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XANTUS JANOS AZ ORNITOLOGUS

N XIX. szérod kozepén Kalifornia aranya szémos
ko ondort Kozott a felszinre, de az Egyesilt Allamok
Ujabb és Ujabb telepitései »s vonzottak az embereket,
koztik nem egy szerencsevadaszt- Ugyanebben oz
id6ben a szobodsagharc leverése sok magyart emig-
racioba kényszeritett. K6ziilik is sokan oz Egyesilt Al-
lamokban keresték Uj hazajukat. Nekik is alkalmaz-
kodniuk kellett ehhez az életformahoz, meg kellett bir-
kézniuk a ka'andorok intrikdival, ami nem maradha-
tott bennik sem nyom nélkiul, ha nem is a puszta ka-
landvagy csabitotta 6két oz akkori ..vad” teriletekre

A magyar omigronsok egy«ke volt Xoéntus Janos
(1825-1894). aki maga sem volt mentes a kaland kc-
rzs6soté' Soiat feje utdn szeretett jarni, az irdnyitast
nehezen viselte el. Eletér6l méar annyi tanulméany,
kény#. j6t regény s megjelent, hogy ezekhez Ujat alig
flzhetink Szeméye azonban még ma is izgatja a tu-
doménytorténészeket. Ezt igazolja, hogy kdnyveit 1976
ban angol nyelven is kiadtak (Th. Schoenman Ac H
Bendédek-Schocnrran). sajnos jegyzetek nélkal, amit
Madden (1977) joggal kifogasol Méltattak munkassa-
gat mmt természetkutat6ét, mint geografusét, mint
etnografusét, mint nyelvészét, mmt diplomataét is.
igen gyakran eltu'oxva. Annyi biztos, hogy cselekede-
teit er6s magyar hazafiassaga jarta at.

1 Somogy megyei CsoVonyan sziletett, s m.nt hon-
védtisztnek menekilnie kellett Sandor ugy tudja, hogy
1852. junius kozepén érkezett New Yorkba. Madden
és Konnyl szerint 1851. majus 5-én indult el Anglia-
boél. tehat érkezésének datuma korabbi lehetett.

Mit kereshetett egy magyar ugyvéd Amerikdban?
Nyilvdn semmit. Az omorikoi hadserogot oz akkori
id6kben lebecsiulték. igy mint katona sem sokra sza-
mithatott Fe'haszndlt minden (ehet6séget, amibdl éle-
tét csengethette Nyelvk, zenei és rajztechnikai kész-
sége segitett legtobbszér Saint Louisban. New Or-
leonsbon, majd towobon. az akkori New Budan (ma
Dav.s City) to't probalkozasokat

Edesanyja el6tt el akarta titkolni helyzetét, ezért
é'énk fantaziaval sirl levelezést folytat vele. Ezeket a
love'ekot édesanyja mogmutotto Prépost Istvan Gjsag-
ironak. oki azonnal a kiadatdsukhoz latott. Xantus ér-
teslilve szandékardl, ragaszkodott az el6zetes ellen6r-
zéshez. amit Baird (Madden) kozvetitett de elképzel-
het6. hogy a postai forgalom hosszl( id6t vett igény-
be. igy jelent meg els6 kdnyve (1858). Felbuzdulva a
kdényv sikerén és baratai unszolasara, csokhomor egy
masodik kotetet is ir (1860) A konyvok csak magyar

1975-ben Unnepeltik X&antus Janos
s/Utetésenek 150. évforduléjat.

Barabas Miklos rojxo Xéntus lonosrél - Die Zeichnung
Barabds Miklost von Xéntus Janos.

nyelven jelentek meg oz akkori elszigeteltségben él6
mogyor olvas6k mulottatasaro. A mai kutatékat nehéz
feladat elé allitjak, hogy bel6luk az oredeti részeket
megallapithassak (Madden, 1949; Konny(. 1965; San-
dor. 1970) A Xantus koruli misztifikaciékra jellemzé,
hogy még Modden konyvét is valtokoxdéan dézik Az
Polo Altobon jelent meg. de a fels6-ousxtno* Linzben
nyomtattak

A nyelvi nehézségek miatt a kulféld szaméara Xan-
tus kényveinek tartalma hozzaférhetetlen volt Eletrajz-
iroi (Gy6ry. 1897. Mocsory. 1899; Geszti. 1925; Mor-
czevicz, 1926; Harris. 1954; Lantos. 1955: Huma. 1942
stb). akik elott vagy a magyar vagy az angol nyelvd
irodalom nem volt kell6képpen hozzaférhetd, csak a
legnagyobb elismerés hangjan emlékeztek meg Xan-
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tusrél. Nézetitkkben megerdsitette 8ket az a tény, hogy
Xantust hdarom akadémia vdlasztotta meg levelezd tag-
janak (Academy of Natural Sciences, Philadelphia,
1856; Magyar Tudomdnyos Akadémia, Budapest, 1859;
Academia Germanica, Dresden, 1872), tovabbd Baird
elismerései (1860, etc.) és ajanlé levele a Magyar Tu-
domdnyos Akadémidhoz.

Az 1930-as években keriilt H. M. Madden a buda-
pesti egyetemre. Madden elsajétitotta a magyar nyel-
vet. A Columbia Egyetemen készilt disszertdIni, mely-
nek témajdul a sokat igéré Xdntus-méltatdst valasz-
totta. Igy keriiltek napfényre Xdntus drnyoldalai, hogy
kényvei tartalmdnak nagy részét masoktd! vette at, sét
dbrdinak egy része is mdsolat. Mindezt pont & tette,
aki nemzetkdzi szerzddés tervezetén dolgozott a pld-
giumok ellen. Erés képzelStehetségének is tdg teret
nyitott leveleiben, okdr rokonaihoz, de még néha
Bairdhez is. Utiterveit (pl. Peru, Hawaii-szigetek) is
ugy irta le, mintha valéban utazgatott volna azokon a
vidékeken.

Madden a mdsodik vilaghdbori idején hazakény-
szerllt. Otthon folytatta kutatdsait, nagy gonddal uté-
nanézett mindennek a Smithsonian levéltardban, az
amerikai hadi levéltdrban, a zsoldkényvekben stb.
Xantus amerikai Gtjat szinte ddtumszer( pontossaggal
tudta rekonstrudlni. Mélységes csaléddsaban sziletett
meg disszertdcidja (1949), mely felelevenitette Xdantus
egykori ellenfele, a bécsi szdrmazdsi, eleinte szintén
emigrdns, késdbben hivatasos utazé K. Scherzer vad-
jait, aki Xantust megbizhatatlannak bélyegezte.

Xantus hibdit nem lehet eltagadni, ahogyan Mad-
den sem hallgatta el érdemeit. Ez 6sztondzte Kénnyit
(1965), hogy Xdantus geogrdfus érdemeit, valamint San-
dort (1970), hogy az etnogréfidban elért eredményeit
kinyomozza. Ok sem tagadjdk, hogy Xantus irdsait kri-
tika nélkiil nem szabad elfogadni.

Xdntus nevét sokan mint ornitoldgusét emlegetik,
ezért lattam id8szer(inek tisztdzni Xdntus szerepét az
ornitolégidban is.

Xdntus kaliforniai maddrtani adatait eldszér Nelson
(1899) és Belding (1900), akik szerint sem a Tres Ma-
rias-szigeteken, sem a Victoria Mountains-ben nem
jart, majd Grinnel (1928) kritizdlta meg. Két alka ese-
tében Grinnell nem tartotta lehetségesnek, hogy azok
Dél-Kaliforniabél szdrmaznak, hanem Eszak-Kalifor-
nigbol. Nem tudva Xdantus és a San Francisco-i pre-
pardtor, F. Gruber cserekapcsolatérél, mar feltdint
Grinnellnek, hogy a prepardtumok Gruberére emlé-
keztetnek (Madden, p. 129 és 269). Xdntus nem tit-
kolta Baird elétt, hogy Gruber Gtjan is szerez zoold-
giai anyagot (Madden, p. 130). Xdntusrél mint orni-
tolégusrél irt Hume (1942), az Egyesiilt Allamok had-
serege egészségiigyi alakulatdban szolgdlé madéarta-
ni kutatdssal foglatkozé szakemberekré! sz616 munkd-
jaban. [gy, mivel Xdantus szanitécként szolgdlt, részle-
tes életrajzat adja. Kdzli tovabbd Baird jegyzékét,
amely szerint Fort Rileybdl 12, Fort Tejonbdl 73 fajt
kiildétt Xdntus a Smithsoniannek. Ez a jegyzék mds
a megjelenés éve miatt sem lehetett teljes. Madden
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(1949) is iparkodott &sszedllitani Xdntus maddartani
eredményeit, de Madden nem ornitolégus, és akkor
még nem is dllottak olyan segédkdnyvek rendelkezésé-
re, amint akdr nekem most. Harrison (1934) a The
Condor-ban méltatta Xantus kaliforniai tevékenységét,
de csak 15 év multan deriiltek ki, hogy hol vétett
Xantus.

A Budapestre kiildétt anyagbdl is megdllapithaté,
hogy a kor szokdsdnak megfeleléen, a példanyok nagy
részének pontos adatai hidnyoznak. Ez az eljards kii-
I6n&sen veszélyes ilyen esetekben, mint Xdntusé is,
amikor a kiildé madsokkal is gyljtet. Az dtcsomagolé-
sok esetében kdnnyen &sszekeveredhetnek a példd-
nyok. Vannak olyan prepardatumok is, amikrél késéb-
ben derilt ki, hogy tévesen tartottdk Xdntus anyagd-
nak (Deignan, 1961). Madden felsorol olyan példdkat,
amikor kimutathatd, hogy Xdantus abban az idépont-
ban mdsutt tartdzkodott, mint amely gy(jt6utrol Baird-
nek beszamolt levélben.

Amikor Xdntus madértani mikédését Amerikdban
elemezni akarjuk, elsé kérdés, mikor kezdte meg
természettudomadnyi gyijtéseit. Xantus leveleiben is-
mételten visszatér, hogy 1853-ban P4l wiirttembergi
herceg szdmdra gylijtétt és dicséri a herceget. Ellen-
tétesek a vélemények, vajon taldlkozhattak-e New Or-
leansban. Madden hajlik ahhoz a véleményhez, hogy
nem, Sandor viszont elfogadja Xdantus leveleinek ada-
tait.

Biztos csupdn az, hogy Mexikdba nem kisérhette el,
azonban lehetséges, amennyiben taldlkoztak, hogy
Texasba egy-két vaddszkirdnduldsra igen. Texas ak-
kori hatdrai csaknem a Mississippi alsé folydsdig ter-
jedtek, igy Texas keleti hatdra New Orleanstdl nem
esett tavol. Madden is dtveszi, hogy a New Orleans-
té] ugyancsak kézelfekvé Chandeleur-szigeteken, azaz
a Mexikéi-6bél északi partjan 1854 jiniusdban haj-
nali 3 és 8 éra kdz56t Xantus gy(jtétt madarakat, de
ezekrél késébben nem tesz emlitést. Vajon kinek
gyGjthetett? Butscher (1973) szerint P4l herceg az
1854-55. években a Mississippinél is megfordult. Tu-
domdsom szerint P4l wiirttembergi herceg Eszak- és
Dé!-Amerikdban hosszi éveken at végzett kutatdsait
most dolgozzdk fel (Schiz). Ebbdl a kutatdsbé! majd
kideriil, hogy 1853. 1ll. 10-e és 1854 juniusa kdzétt
jart-e New Orleansban, vagy csak kordbban (Madden
szerint 1851-ben). Tovdbbd, ha a Chandeleur-szige-
tekrdl hozott madarakat, akkor bizonyithaté be, hogy
Xdntus a szolgdlatdban 4llott.*

* Csak jéval a tanulmanyom lezdrdsa utdn kaptam meg
Mrs. R. J. Spahn (Edwardsville, IIl) szives segitsége és
Prof. Dr. E. Schiiz (Ludwigsburg) kdzvetitése utjdn Pdl
herceg itinevariumét, mely szerint 1853. Xl. 25-1854. Ill.
18. kéz6tt New Orleansban tartézkodott. Tehét elvileg ta-
l4lkozhattak Xantus-szal, de mar a Chandeleur-szigeteken
nem gyljthetett Xdntus szaméra. Pdl tsbb gydjtdje nevét
megemliti, de Xantust nem. Lehetséges, hogy Xdntus sze-
retett volna hozzd csatlakozni, és tervét — mint késdbb
latjuk, tébb mas meg nem valdsult tervéhez hasonléan —
mdar mint kész tényt kdzdlte,
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Az mdr bizonyithatd, hogy 1854-ben lowaban -
széval a kansasi at eldtt — gyGjtétt Xantus, és kildott
Magyarorszagra anyagot. A budapesti Természettudo-
manyi Mazeumban a tldzvész utdn is megmaradt pl.
egy Tympanuchus cupido ,,New Buda” lel6hellyel.

Felvetddik a kérdés: hol, mikor és kitdl tanult meg
prepardlni2 Err8l se Madden, se Sandor nem tesz
emlitést. Egyetlen nyomot Németh (1959) ifjisagi re-
gényében taldlunk, bdr e mi legtébb adata nem fe-
lel meg o valésdgnak. Németh t8bb helyen emliti
kényvében, hogy Xdntus apja jol témétt madarakat,
moékusokat stb., értett a tréfedk kikészitéséhez is, és
erre a mesterségre fiat is megtanitotta. Ha valéban
igy volt, csak természetes, hogy Xdntus ezer gondja-
baja kézétt ebbéli tuddsdat is kamatoztatni kivanta.
Eleinte tisztdn altruisztikus célzattal, hogy a Magyar
Nemzeti Mizeum gyljteményét gyarapitsa, de nyil-
van megvolt mér a hatsé gondolata is, hogy alkalmi-
lag mazeumok szdmdra is fog dolgozni, melyben j6-
vedelmi forrdst lathatott. Az is természetes, hogy pre-
pardtori tuddsat késdbben Hammond és Baird tand-
csai alapjdn annyira tdkéletesithette, hogy magyar
nyelven prepardldsi tandcsadd kényvet is irt (1862).

Mostoha kériilményei végil is arra kényszeritették,
hogy 1855. szeptember 24-én dlnéven (nagybdtyia,
Véssey Lajos neve alatt) belépjen a hadseregbe. igy
keriilt 1855. november 30-an Fort Rileybe (Kansas). A
szolgdlat nehéz, de Xdantus erejét nem téri meg, foly-
tatja gyijté tevékenységét. Erre figyel fel az eréd ka-
tonaorvosa — késébb tdbornok — dr. William A. Ham-
mond, oki maga is dolgozik a Smithsonian Institu-
tion-nak, és aki kdnnyebb szolgdlatra az egészségiigyi
csoporthoz veszi at, beajdnlja prof. Spencer Baird-
nek, a Smithsonian ,.assitant director’-anak. Xdantus
nem késett gazdag anyagot kiildeni Washingtonba és
Philadelphidba azzal a feltétellel, hogy a duplumo-
kat a Magyar Nemzeti Mazeumnak kotelesek tovdb-
bitani. Késébben a gyéri, a debreceni és a kolozsvdri
iskoldk is részesiilnek az adomdanyokbdl. Ebben az
ddomdnyozasban Baird igen nagyvonalinak bizo-
nyult, eléteremtette a szdllitdsi koltségeket is. Xdntus
kiemeli tovabbd J. Brown postamester sok segitségét
is (1860). Cassin (Philadelphia) kifogdst is emelt az
ellen, hogy ilyen fontos anyag kiilféldre keriiljén, ami
egymagdban bizonyitja a gyljtés értékét. Xdntus is
lovagiasan viselkedett a Smithsoniannal szemben.
Nem volt hajlandé eladni gy(jtését Mallhausennek a
berlini mdzeum szdmdra. 1857. augusztus 27-én kelt
vdalaszdban Bairdnek, aki a duplumok eladdsdra biz-
tatta, ezeket irta: ,,Dont speak Sir about making mo-
ney of collections...” (Madden). Bairdet felhatalmaz-
ta a publikdciéra, bar nem tagadja irodalmi ambicidit
sem. Baird a Xantus dltal kildétt anyagot letétként
kezelte. De Xdntus is szerette volna, ha az anyag
egyltt marad, mig Washingtonba nem érkezik. Ez
nem volt olyan lehetetlen kérés, amint azt Madden
véli, de révidesen maga Xantus is feloldotta ezt a
megkdtstiséget. Anndl lehetetlenebb volt az a kivan-
sdga, hogy gydijtéseit a pesti mGzeum kiiléndlléan
kezelje,

Baird &sszekdttetései révén teljeslil régi vagya, at-
helyezik Dél-Kalifornidba, 1857. mdjus 18-dn meg is
érkezik Fort Tejonba. Az itteni gyijtési nehézségeit is
e!hdritja Baird, majd kijarja, hogy katonai szerzédését
felbontsak, és a ,,Coast Survey” alkalmazza a mexi-
kéi Kalifornia-fé!sziget legdélibb csicsdn Cape San
Lucas-ban. 1859. dprilis 4-én érkezett ide, és 1861.
augusztus 7-ig mikddstt itt. Amerikai kutatdsainak
utolsé dllomdsa Manzanillo és Colima (1862, XIl. 28—
1864. 111.), de ekkor mar kevesebbet gyijt.

Madden idézi leveleit, melyekben nemcsak a gyij-
tésrél, hanem &koldgiai megfigyeléseirdl is szdmot ad.
fgy elsének kdzli, bar publikdlva nem lett, a kalifor-
niai kondor fészkelési korilményeit, hangsulyozva,
hogy maga nem latta, de egybehangzéan ezt az ér-
teslilést szerezte, Eszerint a kondor kiilénb6z6 magas-
sdgokban fenyéfdkon fészkel. Bent (1931) adatai ezt
a leirdst nem erésitik meg. Igaz, Finley csak 1906-ban
irta le, de eszerint kizarélag sziklan kalt, fészket nem
rak, ugyan Bent emlit adatokat, hogy fan szirti sas
fészkét is elfoglalta volna.

ldézniink kell itt ellenben Baird (1860) megdlilapita-
sat: ,,The examination of the collections of Mr. Xan-
tus has proved of very great interest in elucidoting
the zoological pecularities of the Cape and especially
in showing that its fauna is almost identical with that
of the Gile River and to a certain extent with that of
the Rio Grande. It is an important fact also, that while
these relationships are exceedingly intimate, there is
almost none to the coast fauna of Upper Califonia...”
Ez a vélemény is mutatja, hogy Grinell csak egyes fa-
jok eldforduldsa ellen tehetett észrevételt, melyek va-
I6szinlileg tévesen keriiltek a dél-kaliforniai anyaghoz.

A régi leltarkdnyvekbdl megadllapithaté, hogy 1859—
1865 kdz6tt a budapesti mizeum 824 madérbdrt és
140 fészekaljat kapott Xantustdl ajandékba (Keve-Sa-
muel, 1969). Igy az egykori vildgszerte ismert gazdag
budapesti maddargyljteménynek alapkdveit rakta le
Xantus (néhdny tdrsaval).

Gyljteményének legértékesebb része (madarak, em-
[8s6k, hillsk, gerinctelen dllatok, névények, dasvanyok
stb.) Washingtonba kerilt. A kaliforniai és mexikéi
anyag attéré jelleglinek szdmit. Mocsdry (1898) sze-
rint 24 dllatot és 2 ndvényt irtak le beldle mint 4j fajt
(abban az idében mindent fajnak irtak le, az alfajt
még alig haszndltdk). Gebhardt (1963) mdar 30-+1-re
emeli a szdmot, de még ez is aldbecsilt, mivel Cory,
Hellmayr és Conover (1918—1949), valamint Deignan
(1961) katalégusai alapjdn csupdn a madarak kaziil
49, illetve 50 bizonyult Gjnak. A taxonértékiik ugyan
valtozott, de csak kilenc szinonim. Baird egy Gj gyik-
genust is feldllitott Xantusia néven, Stimpson pedig
egy rak-genust Xantthus néven (Baird, 1860).

Xdantus maga 7 madarat irt le kaliforniai gyijtésé-
bél (Fort Tejon, 1857-1859; Cape San Lucas, 1859—
1860): Brachyrhamphus hypoleucus Xantus, 1860;
Syrnium occidentale Xantus, 1859 (= Strix occidentalis
Xantus); Picus lucasanus Xantus, 1860 (=Dendroco-
pos scalaris lucasanus Xantus); Tyrannula hammondi
Xantus, 1858 (=Empidonax hammondi Xantus); Cam-
pylorhynchus affinis Xantus, 1860 (==Camplylorhynchus
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brunneicapillus affinis Xantus); Harporhynchus cine-
reus Xantus, 1860 (=Toxostoma cinereum Xantus);
Vireo cassinii Xantus, 1858 (=Vireo solitarius cassinii
Xantus).

Négy taxont Xdntusrél neveztek el: Buteo magni-
rostris xantusi Van Rossem, 1939; Otus asio xantusi
Brewster, 1902; Hylocharis xantusi (Lawrence), 1860;
Pyrgiosoma xantusi Lawrence, 1867 (=Melozona k. ki-
neari Bp.). Négy maddar amerikai neve még ma is
Xé&ntusra emlékeztet: Xantus'Murrelet, Xantus’'Hum-
mingbird, Xantus'Beccard, Xantus'lay. Az utébbi elsé
leirasdban Ridgway még haszndlta cotypusként a Xan-
tus dltal gyGjtott szajkdkat (1887), csak késébben
(1904) szoritotta meg a terra typico-t olyan teriiletre,
ahol nem Xdntus, hanem Belding gy(jtétt. Két kolib-
rit sokdig tévesen tartottak Xdntus gyljtésének (Deig-
nan, 1961).

A Fort Tejon kériili gy(jtése eredményéré! maga
Xdantus adott 8sszefoglaldt (1859), a Cape San Lucas
kérilird! pedig Baird (1860), aki nyilvdn Xantus tudo-
mdnyos kézleményeibe (1858, 1859, 1860) is besegitett,
minden esetre elldtta irodalommal Xantust (... he
ascertained to be new by reference to the limited
number of works at his command” Baird, 1860). A
mexikéi gydjtést pedig Lawrence (1874) ismertette. Az
anyag megbizhatésdga felett mint lattuk, kételyek me-
riltek fel (Grinnell, Madden), viszont a kézéh és leirt
fajokat azdta a teriileten végzett szémos kutatds is
megtaldlta, a leirottak pedig validusok maradtak. Te-
hét ha a Gruber gy(jtésébdl szdrmazé néhdny pél-
ddny bele is keveredhetett Xdantus anyagdba, vagy
Bairdnak irott gydjtéatjait fantdzidja sziileményének
tekinthetjiik, kikiildétt munkatdrsai mégis hozhattak
szdméra madarakat, ahogyan sok esetben meg is em-
liti, hogy kik segitettek neki a gy(jtésben. Féleg a ko-
rabeli legnevesebb amerikai ornitolégusok, mint Baird,
Brewster, Coues, Lawrence, Ridgway stb. szdmos kdz-
leményt irtak Xdntus anyagdrdl. Madden szerint Bre-
wer zoolégidjéban 3000 fészekalj Xantustdl szarmazik.
Bebizonyosodott Xantus rendkiviili szorgalma és hogy
oz dltala Dél-Kalifornidban (1857-1860) és Nyugat-
Mexikéban (1862—1864) gylijtott anyagdnak 0ttéré a
jelentdsége nemcsak rendszertani, de dllatfdldrajzi
szempontbdl is, amit kiléndsen Baird (1860) hangsu-
lyozott ki. Amerikai tevékenysége ezdltal madartanilag
is ismert.

Anndl kevesebbet tudott a tudomdnyos vilag kelet-
dzsiai maddaranyagdarél. Csupan Salvadori (1874) em-
liti Borned madaraird! irott kényvében, hogy Xdantus
450 bért hozott, melyek 220 fajba tartoznok. Még
Smythiesnek (1960) is ezzel a kurta megjegyzéssel kel-
lett mege'éagednie. Xdntus ugyan magyar napilapok-
ban és folydiratokban adott néhdny Gtleirdst, de gaz-
dag fantdzidja miatt ezek sem haszndlhaték fenn-
tartds nélkil,

A7 anyag engem régdta foglatkoztatott, de a kdriilmé-
nyek Ggy hoztdk, hogy nem jutottam hozzd. 1956-ban
pedig java része elégett a részletes jegyzékke! egyitt.
Néhdany éve sikeriit dr. Allodiatorisz Irmanak, a Ter-
mészettudomanyi Muzeum térténeti gyljteménye ve-

zetéjének az eredeti szallitasi jegyzék Xdantus kezeira-
saval késziilt példanydhoz hozzdjutni, bdar ebbdl is
még hidnyzik a Javdra és Szumdtrdra vonatkozd rész.
Allodiatorisz szivessége folytdn a maddrtani részt dr.
Horvath Lajossal publikdltuk (1977), hiszen a jegyzék
tilnyomd része etnogréfiai tdrgyakra vonatkozik. Al-
lodiatorisz szivességét ez Uton is hdldsan készdnjik.
Elékerilt tovdbbd egy csak részben elkésziilt gydjte-
mény-katalégus, melyben a javai gylijtésre vonatkozd
adatokat taldltunk.

A ma mar elpusztult egykori leltarkdnyv ésszefogla-
16an 771 madarbérrél és 220 fészekaljré! beszélt (Ke-
ve-Samuel, 1969). Felvetéddtt a kérdés, vajon miért
nem publikdlta ezt Madardsz, aki annyi trépusi, kdz-
titk ceyloni anyaggal is foglalkozott? Erre vonatkozé-
lag hérom okot is taldltunk. 1. Xdntus fenntartotta ma-
gdnak a maddrtani anyag kézlésének jogat (Sandor,
1970). 2. A bérdk tsbbségét megérkezésitk utdn Fri-
valdszky azonnal meghatdrozta (kézirdsat Allodiato-
risszal identifikaltuk). 3. 1874-ben Salvadori részlete-
sen megirta Borned madarairdl sz6l6 munkdjét, mely-
hez Beccari és Doria hatalmas gyljtése szolgdltatott
alapot. akik négy évvel Xdntus elétt gydjtéttek Bor-
neén. Igy tehdt Madardsz érdekliddését aligha kelt-
hette fel egy mar jovarészben meghatdrozott anyag,
mely sok djdonsdggal sem kecsegtetett, kiildnben is
csak a gyijté haldla utdn lett volna médja a feldol-
gozdsra.

Az 1868-1870 kdzdtt lezajlé gyljtéutat és annak
elézményeit Sandor (1970) részletesen ismertette, de
mivel a kényv ma mér nem kaphaté, taldn réviden
ennyit az atrél. Az expedicié elsédleges célja nem tu-
domadnyos kutatds, hanem a kereskedelmi kapcsolatok
felvétele volt. Sokdig vitatkoztak is két ponton: 1. Fel-
haszndljdk-e az alkalmat tudomdnyos gyGjtésre? 2
Részt vegyenek-e magyarok vagy csak osztrakok, ami
a kiegyezést kévetd évben kényes probléma volt2 A
déntés az elsé kérdésben nemleges lett, a mdsodik-
ban igen'd. igy indult e! a két hadihaié, hogy meg-
keriilve Afrikat, eljusson Kelet-Azsidba. Megbetegedé-
sek folytdn azonban néhdany résztvevd lemarad*, és
ezért Uiabb déntés sziiletett, hogy mégis csak végezze-
nek tudomdnyos gy(ijtést is. Edtvdés miniszter fejében
ekkor mar a néprajzi mizeum megalapitdsa forgott, s
ismerte Xa&ntus gyijtéképességét, ezért &t jeldlte a
megbetegedett kdzgazddsz helyére. Bécs a tudomd-
nyos részleg vezet8jének Scherzert, Xantus régi ellen-
felét nevezte ki, és ezzel elvetette a tartds vitdk mag-
vat. Scherzer minden anyagot Bécsnek akart juttatni,
Xdntus pedig hangsilyozta, hogy az 6 aviijtése Buda-
pesté. A katondk és polgdri személyek kdzti viszony
sem lehetett sturléddsmentes. igy elsének Xdntus 1869.
X. 29-én Yokohamdban kivélik az expediciébdl, melyet
Ugyis késve értek utdl. E6tvds anyaai tdmogatdsdval
Borned felé vette Gtjat, de példdjat tdbben is kovet-
ték, maaa Scherzer sem a hadihajékkal tért haza. Az
elkiildniilés azonban nem volt éles. X&ntust tsbb oszt-
rak és horvat atitdrsa is segitette, az utdbbiak kiillons-
sen az Oongyilkos hajdéorvos, dr. Weiss herbdriuma
megszerzésében, akinek adéssdgait Xantus fizette ki.
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Xdntus itinerdriuma a kévetkezd volt: Budapest (1868.
Xil. 31.)-Trieszt—Szuez—Aden—Ceylon—Pennang-szige-
tek—Malacca—Singapore (mdsodszori Ot Malaccara)—
Bangkok—Saigon—-Hong-Kong—-Shangai (utakkal a
Jangche-Kiangon és a Rugged-szigeteken)—Nagasatki
~Hirado-Hioga—Osaka~Jokohama—-Hong-Kong-~Ma-
nila—Singapore—Sarawak—Singapore—Batavia—Buiten-
zorg—Szumdtra—Singapore—Trieszt—Budapest  (1870.
Xl. 5.).

Borneén Xantus 1870 janudrja és mdjusa kozétt
dolgozott, Javan 1870 janiusa és szeptembere kdzétt.
A kitérék Malaccara, a Pennang- és Rugged-szigetek-
re, a Jangchekianghoz és Szumétrdara csak néhdny na-
posak voltak. Ceylonon egy teljes hdénapot t&ltstt
(1869. 1-Il.), de itt ugyszélvdn semmi madartani anya-
got sem gyljtdtt, a madarakrél sz616 feljegyzései pe-
dig tul dltaldnosak. A malaccai anyagdhoz jorészt va-
sarlas Gtjan jutott.

Xantus — magdantermészet(i okok miatt — hizddozott
etté| az (ttél, nem is maradt ideje a tudomdnyos fel-
készilésre. Ezt mutatja az eredeti jegyzék is, melyben
a madaraknak rendszerint amerikai fajok latin neveit
adta. Szerencsére ezt Frivaldszky — egész kevés kivé-
tellel — helyreigazitotta. Csak a fészekaljak maradtak
meghatdrozatlanul. Ezen eredeti jegyzék és a hidnyos
kartoték alapjan Horvathtal 153 fajrél és 338 pél-
danyrél beszélhettiink (1977).

A felsorolast tovabbi 6 példannyal egészithetem ki,
melyeket Xdntus Malacedn vdsdrolt: egy-egy pdr Gal-
lus gallus (L.) és Argusianus argus (L), Aviceda
leuphotes (? Saigon, 1870), Tarsiger cyane {Sinagar,
Java, 1870. X. 8.). Az eredeti jegyzékben 93 fészekalj-
rél is van emlités (Ceylon 1, Bangkok 1, Saigon 1, Sa-
rawak 51, Matang 39).

Tudomanyos értékelés céljabsl ésszehasonlithatjuk
Xdntus anyogdt egy modern munkdval, Smythieséve!
(1960). Ennek alapjan Xantus anyagdban 14 olyan faj
szerepelt, melyeket Smythies ,not often seen”,
»sprangly distributed”, ,,rare”, ,,uncommon’ stb. jel-
z8kkel 14t el: Aviceda jerdoni (Blyth), Treron capelli
(Temm.), Psittacula longicauda (Bodd.), Psittacus cy-
nereus (Forster), Centropus rectunguis Strickland, Bu-
bo sumatrana (Raffles), Lacedo pulchella (Horsfield),
Anthrococeros coronatus (Bodd.), Hemicurus concre-
tus (Temm.), Dinopium refflesi (Vigors), Dryocopus ja-
vanensis (Horsfield), Pericrocotus igneus Biyth, Peri-
crocotus flammeus (Forster), Anthreptes singolensis
(Gm.).

A Javéan végrett gyijtésben is akadt két madarfaj,
amelyeket se Delecour (1947), se Deignan (1960), se
Ripley (1963) nem emlitenek a szigetrdl: Pycnonotus
cyaniventris Blyth. (Sinda-laya, 1870. VI. 30.); Turdus
pallidus Gm. (1870. IX. 6.).

Xdntus nem titkolta, hogy az anyag j6 részét ma-
sokkal gy(jtette vagy vasdrolta Amerikaban és féleg
Hdatso-Indidban, de ha késdébb is megtaldltdk az dltala
jelzett teriileteken ezeket a fajokat, akkor megbizha-
tésagukban nem lehet kétség. Bornedn, Javan és Szu-
matran csak a helyiek segédkeztek gydjtésében. A
malaccai vasdrolt anyagban pedig nem akadt olyan
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faj, melyet nem ismertek volna a teriletrél. Alfajig le-
mend vizsgdlat pedig nem tértént a gy(jtétt anyagon.

Usszefoglaléan elmondhatd, hogy Xdntus rendkiviil
sokat készénhetett Hammondnak és Bairdnek, de nem
is maradt hélatlan. Dél-Kaliforniaban (USA és Mexi-
ké), valamint Nyugat-Mexikéban végzett gydjtései at-
toré jellegiiek, Dél-Kaliforniabdl (USA) 8, a Kalifor-
niai-fészigetrél (Mexikd) 25, Nyugat-Mexikébdl 17 4j
taxon kerilt ki (ebbdl 9-et vontak be). A t6bb ezer
példany ma a Smithsonian Institution tulajdona. Al-
latfs!drajzi jelentdségik sem lekicsinylendd.

Xantus egyike volt azoknak (Frivaldszky, Duka,
Schéft, Sarkady, Scherzenlechner, Vidéky stb.), akik a
XIX. szdzad kdézepén — nagy 8nfeldldozdssal — élvo-
nalba hoztdk a budapesti mdizeum madargyljtemé-
nyét. A szdzadfordulén ezt az anyagot egészitették ki
Fenichel és Biré (New Guinea), Kittenberger (Tanga-
nyika), Almdsy (Tiensan), Kénigsegg (Szuddn), Vezényi
(Paraguay), Madarasz (Ceylon, Szuddn), Zichy (Szibé-
ria, Mongélia), Glaszner (Ciprus), Széchenyi (Tibet),
Kovdces Ododn és Gajdécs (Etidpia), Ujhelyi-Uh! (Co-
lumbia) stb. gy(jtései. Nem is beszélve Madardsz je-
lentds vdsdrldsairél, valamint H&rms (Transcaspia,
Iran, Livland), Everet (Indonézia), Forster (Paraguay),
Gabal!don és Cherrie (Venezuela), Bardy (Columbia),
Kumuke (Tanganyika), Floericke (Kanari-szigetek), to-
vabbd a szépen kialakitott kolibri- és pipra-gyljte-
ményrdl stb. Madardsz utdn (1915) a gyljtemény alig
fejlédott, 1956-ban pedig javarészben elégett. Azdta
Horvath jelentésen poétolta, és ismét akadtak gyljts-
utak és adakozdk a tropusokrdl is.

Sajnos, Xantus kelet-dzsiai madéartani anyagdt nem
publikditdk idében, bar nagyon megérdemelte volna.
Az Gtrél hozott egyéb targyak ellenben megvetették a
budapesti Néprajzi Muzeum, sét részben az lparmi-
vészeti Muzeum alapjait is. Amerikdbél hazatérve pe-
dig az dllatkertet hozta létre.

A kelet-azsiai Gt utdn minden idejét a néprajz és
annak miazeumdnak szervezése foglalta le, amiben
Herman Ottd is tdmogatta. Madartani  kutatdsokat
tobbé nem végzett, még a gylijtétt anyagot sem dol-
gozta fel. 1891-ben a Il. Nemzetkézi Madartani Kong-
resszus alkalmdbdl taldlkozunk ezen a téren ismét ne-
vével, mint a szervezd bizottsdg tagjdéval és a leve-
lezési szekcid elndkével, nem sokkal haldla elétt,

A magyar tudomanyos életnek, a kozgylijtemények
létrehozdsanak Xdantus jelentds személyisége marad
annak ellenére, hogy nem hallgathaték el hibdi, fan-
tdzidjadnak erds mikddése. Szerencsére ezek az arny-
oldalak nem érintik a madartan terén végzett kutata-
sait. Sandor (1970) szerint: ,,... ne irdsaiban, hanem
gyljteményeiben keressiik igazi életmivét”.

Keve Andras
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JANOS (JOHN) XANTUS, THE ORNITHOLOGIST

So much has already been written about J. Xantus
(1825-1894) that there is little new to be said about
his life and his activities. His role in ornithology, ho-
wever, has not been clearly described.

What Xdntus did in bird study was criticized by Nel-
son (1899) who stated that Xantus had never visited
the Tres Marias Islands, by Belding (1900) who wrote
that he could not have been in the Victoria Moun-
tains, and by Grinnell (1928) who believed that two
specimens of auks could not have been taken in
Southern California. Harris (1934) and Hume (1942),
who both wrote biographies of ornithologists, gave
the history of his life. Madden (1949) also found some
data in Xantus's letters to Baird which did not corres.
pond with other documents concerning the localities
where Xdntus was at the time. But all these dota are
still very sparse.

The important guestion of when Xdntus began to
collect has only obscure answers. Xdntus wrote that,
in 1853, near New Orleans, he worked for Prince Paul
of Wiirttemberg, and he mentioned later in his letters
the name of Prince Paul; but were both men in New
Orleans at the same time?

It has already been established that in 1854 Xdntus
collected birds near New Buda (now Davis City) in
lowa. From this area of collecting there are still some
specimens in the museum of Budapest; this shows his
altruistic work on behalf of the Hungarian National
Museum.

Xdntus must have learned taxidermy before he met
Dr. W. A. Hammond, for without this skill he could
hardly call the attention of the latter to his ability in
collecting specimens in natural history. His biogra-
phers have been unable to state from whom he lear-
ned taxidermy, but Németh’s novel, in which most
data are not correct (1959), claims that he learned it
from his father in Hungary. At any rate, at Fort Riley
(Kansas) in 1855, the surgeon of the post, Dr. Ham-
mond, who had worked for the Smithsonian Institu-
tion, took notice of Xantus and recommended him to
S. F. Baird, Assistant Secretary of the Smithsonian In-
stitution. This was the first step in the career of Xdan-
tus as a naturalist and ornithologist.

The places were Xdantus collected were Fort Riley
(Kansas) 1855-57, Fort Tejon (Southern California)
1857-59. Cape San Lucas (Baja California) 1859-61,
Manzanillo and Colima (Western Mexico) 1862-64.
These materials were published by Xdntus (1859), by

Baird (1860), and by Lawrence (1874). The major part
of these collections, in which were some thousand
birds, is now in the possession of the National Mu-
seum in Washington; to Budapest Xdantus sent 824
skins and 140 clutches (Keve-Sdmuel, 1969), and the
schools in Gyér, Debrecen and Kolozsvar also recei-
ved birds from him. The specimens in Budapest show
that Xantus was not always precise in labeling, and
the date of collecting is missing. From the letters to
Baird (Madden) we learn that Xdntus also exchanged
specimens with Gruber, the naturalist in San Fran-
cisco, and in Mexico various people helped him in his
collecting. If the specimens are not exactly labeled, it
may have occurred during transport and packing that
some labels could have been mixed with others, thus
causing the material to lose its value.

Madden (1949) also found that Xantus had made
ecological notes in his letters to Baird, but these were
never published and, for example, in the case of the
California condor, it could not be verified (Bent 1931).

Many of the bird skins, nevertheless, were used in
different studies by Coues, Baird, Lawrence, Ridgway,
et al., and even in Brewer's great book on oology
over 3000 eggs were used from the Xdantus collections
(Madden). The catalogues of Corry, Hellmayr, and
Conover (1918-49) and Deignan (1961} show the fol-
lowing new taxons, zoogeographically of great im-
portance (Baird):

1. Nectris amaurosoma Coues, 1864 = Puffinus
griseus (Gm.) 1789.
2. Puffinus opisthomelas Coues, 1864 = Puffinus

opisthomelas Coues, 1864.

3. Oceanodroma towsendi Ridgway, 1893 = Oce-
anodroma m, melania (Bp.), 1854.

Halo-

4. Halocyptema microsoma Coues, 1864 =
cyptema microsoma Coues, 1864.

5. Buteo borealis var, lucasanus Ridgway, 1874 =
Buteo jamaicensis borealis (Gm.), 1788.

6. Buteo magnirostris xantusii Van Rossem, 1939 =
Buteo magnirostris xantusii Van Rossem, 1939.

7. Falco sparverius peninsularis Mearens, 1892 =
Falco sparverius peninsularis Mearens, 1892,

8. Brachyrhamphus hypoleucus Xantus, 1859 =
Brachyrhymphus hypoleucus Xdntus, 1859.

9. Chamaepelia passerina var. pallescens Baird,
1860 = Columbigallina passerina pallescens (Baird),
1860.
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10. Megascops xantusii Brewster, 1902 = Otus asio
xantusii Brewster, 1902.

11. Syrnium occidentale Xantus, 1860 =
occidentalis (Xantus), 1860.

12. Amazilia xantusii Lawrence, 1860 = Hylocharis
xantusii (Lawrence), 1860.

13. Heliopaedica castaneocauda Lawrence, 1860 =
Hylocharis xantusi (Lawrence), 1860,

14, Geopicus chrysoides Malherbe, 1852 = Colap-
tes chr, chrysoides (Malherbe), 1852, (Terra typica,
1895).

15. Melanerpes formicivorus var. angustifrons Baird,
1870 = Melanerpes formicivorus angustifrons Baird,
1870.

16. Picus lucasanus Xantus, 1859 =
scalaris lucasanus (Xdntus), 1859.

17. Dryobates scalaris sinaloensis Ridgway, 1887 =
Dendrocopos scalaris sinaloensis (Ridgway), 1887.

18. Dryobates arizonae fraterculus Ridgway, 1886 =
Dendrocopos arizonae fraterculus (Ridgway), 1887.

19. Dendromis mentalis Lawrence, 1867 = Xiphor-
hynchus flavigaster mentalis (Lawrence), 1867.

20. Hadrostomus albiventris Lawrence, 1867 =
Platypsaris aglaeae albiventris (Lawrence), 1867.

21. Tytra semifasciata griseiceps Ridgway, 1888 =
Tytra semifasciata griseiceps Ridgway, 1888.

22. M. pertinax Baird, 1859 = Myiarchus cineras-
czns pertinax Baird, 1859.

23. Tyrannula hammondi Xantus, 1858 = Empido-
nax hammondi (Xantus), 1858.

24. Empidonax difficilis Baird, 1859 =
difficilis Baird, 1859.

25. A. californica hypoleusa Ridgway, 1887 = Aphe-
locoma coerulescens hypoleuca Ridgway, 1887. (Terra
typica later restricted to a place where Xdantus did
not collect.)

26. Campylorhynchus affinis Xantus, 1859 = Cam-
pylorhynchus bruneicapillus affinis Xdntus, 1859,

27. Thryophilus sinaloa Baird, 1864 = Thryothorus s.
sinaloa (Baird), 1864.

28. Harporhynchus cinereus Xantus, 1859 = Toxos-
toma c. cinereum (Xantus), 1859.

29. Myadestes obscurus var, occidentalis Stejneger,
1882 = Myadestes obscurus occidentalis Stejneger,
1882. =

30. Turdus confinis Baird, 1864 = Turdus migrato-
rius confinis Baird, 1864,

31. Polioptila nigriceps Baird, 1864 =
nigriceps Baird, 1864.

32. Vireo pusillus Coues, 1866 = Vireo bellii pu-
sillus Coues, 1866.

33. Vireo cassini Xantus, 1858 =
cassinii Xdntus, 1858.

34. Vermivora ruficapilla ridgwayi Van Rossem, 1929
= Vermivora ruficapilla ridgwayi Van Rossem, 1929,

35. Pendulinus cucullatus Cassin, 1867 nomen nu-
dum = lcterus cucullatus trochiloides Grinnell, 1927.

36. Rhodinocichla rosea 8 schistacea Ridgway, 1878
= Rhodinocichla rosea schistacea Ridgway, 1878.

37. Saltator plumiceps Lawrence, 1867 = Saltator
coerulescens vigorsii G. R. Gray, 1844,

Strix o.

Dendrocopos

Empidonax

Polioptila

Vireo solitarius
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38. Cardinalis igneus Baird, 1859 = Richmondena
cardinalis igneus (Baird), 1859.

39. Passerina parellina indigotica Ridgway, 1887 =
Cyanocompsa parellina indigotica (Ridgway), 1887.

40. Carpodacus californicus Baird, 1858 = Carpo-
dacus purpueus californicus Baird, 1858.

41, Carpodacus frontalis ruberrimus Ridgway, 1887
= Carpodacus frontalis ruberrimus Ridgway, 1887.

42. Carpodacus mexicanus coccineus Moore, 1939
= Carpodacus mexicanus coccineus Moore, 1939.

43. Pipilo megalonyx Baird, 1858 = Pipilo ery-
throphthalmus megalonyx Baird, 1858.

44. Pipilo albigula Baird, 1859 = Pipilo fuscus al-
bigula Baird, 1859.

45. Pyrgiosoma xantusii Lawrence, 1867 =
zone k. kieneri (Bp.) 1850.

46. Passerculus guttatus Lawrence, 1867 = Passer-
culus sandwichensis guttatus Lawrence, 1867.

47. Zonotrichia melanotis Lawrence, 1867 = Aimo-
ohila ruficauda acuminata (Salvin et Godman), 1886.

48, Coturniculus mexicanus Lawrence, 1867 =
Aimophila b. botteri (Sclater), 1858.

49. Spizella atrogularis cana Grinnell et Swarth,
1926 = Svizella atrogularis cana Grinnell et Swarth,
1926.

50. Passerzlla megarhynchus Baird, 1858 = Passe-
rella iliaca megarhyncha Baird, 1858.

Melo-

This list shows that Xdntus himself described seven
taxons, that four are named after him, and that four
have the common American names of Xdntus's mur-
relet, hummingbird, becard, and jay. Of the fifty
taxons, only nine were synonymized, the others
remaining valid. This proves that the material collec-
ted by Xdntus was, for the most part, trustworthy and
that it was also precious, as one may see -from
Caossin’s objection to the giving of such valuable
material to museums abroad (Madden). Baird handled
the material as a deposit and, knowing Xdntus’s
difficult situation, encouraged Xdntus to sell the dup-
licates, but this proposal was rejected, as Xdntus's
only wish was that such specimens be sent te Buda-
pest. Baird generously provided the cost of delivery,
and Xdntus alludes also to J. Brown, the postmaster
who had also helped him in deliveries.

Baird gave every assistance to Xdntus, sending him
literature and- perhaps helping him in writing his
papers. It was because of Baird that Xdntus was
transferred to the places from which the National
Museum needed material and which would also
satisfy Xdntus's desire to travel.

The collection at Fort Tejon was published by Xan-
tus (1859). at Cape San Lucas by Baird (1860), and in
Western Mexico by Lawrence (1874.). Many others, in-
cluding Brewster, Coues, Malherbe, Ridgway, et al,,
worked on Xdntus’'s material.

Although Xdntus's ornithological activity in America
became well known, international scientific life has
been poorly informed of Xdntus's work in Eastern
Asia. Salvadori (1874) merely mentioned that Xdntus
took 450 skins from Borneo, and Smythies (1960) was
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satisfied with just this note. The reason for this lack
of knowledge is that Xantus reserved the right of
publication for himself, but did not publish his results
(Sandor, 1970); the records, unfortunately, were
destroyed by fire in 1956.

Dr. I. Allodiatoris, keeper of the historical collection
of the Hungarian Museum of Natural History, who
found a packing list in the hand of Xdantus, autho-
rized Horvath and me to publish the data (1977), for
which generosity we thank her very much. The part
concerning Java and Sumatra is missing from this list,
but we found an incomplete catalog of the old col-
lection of the Museum and in it we discovered some
data on Java and Sumatra.

Sdndor (1970) narrated in detail the history of the
expedition of 1868-70. Wishing to establish commer-
cial relations with the states of Eastern Asia, the
Austro—Hungarian Monarchy despatched two war-
ships with a delegation of officials. Two questions
were in dispute: should Hungarians participate in the
mission, and should the mission present an opportu-
nity for scientific research, as the succesful expedition
of the Novara had one. The answer to the first ques-
tion was in the affirmative, but the second was deci-
ded negatively. The warships sailed from Trieste in
October, 1868, but the illness of some participants
compelled a reassessment which resulted in the in-
clusion of scientific collecting. The new participants
were to go by mail ships via Suez to Singapore to join
the warships which had to sail around Africa. Xdntus
was appointed a director by Edtvés, the Hungarian
Minister of Education, while the Austrian delegation
was led by Dr. Karl Scherzer; the two had already had
controversies in America. Xdntus hesitated to accept
the appointment, but eventually departed from Buda-
pest on 31 December 1868; he met his colleagues in
Trieste and proceeded via Suez to Aden. He stayed
for a month in Ceylon, but did not collect birds. He
went ashore for a short time in the Penang Islands
and in Malacca. Reaching Singapore before the
arrival of the warships, he returned to Malacca, where
he bought a collection of birds. He then proceeded
to Bangkok, where the warships overtook him. His
itinerary thereafter was Saigon—-Hong-Kong—Shang-
hai (a longer stay enabling Xdntus to visit the Yang-
tsekiang River and the Rugged Islands)-Nagasaki—
Hirado—Hioga—~Yokohama. The time available for col-
lecting was quite restricted, and a dispute over the
destination of the material arose; Scherzer desired
that all the material be sent to Vienna while Xdntus
maintained that his collection should go to Budapest.
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In addition, the naval discipline on the warships was
not agreeabl to him. Xdntus, therefore, separated from
the expedition on 21 October 1869; his example was
followed later by others. With the sponsorship of E&t-
v6és he returned to Singapore. His principal stay was
in Borneo, where he remained from January until
May, 1870, and in Java from June until September,
1870. From Java he made a short visit to Sumatra.
Finishing his researches there, he returned via Singa-
pore and Trieste to Budapest in November, 1870.

According to old inventory books, the collection of
birds consisted of 771 skins and 220 clutches (Keve-
Sdamuel, 1969) but, in collaboration with Horvath
(1977), we found data only for 338 skins. Xantus's list
refers to 93 clutches and four further specimens (a
couple of Gallus gallus and Argusianus argus) which
he bought in Malacca. The same calatogue contains
these additional data: Aviceda leuphotes (2 Saigon,
1870); Tarsiger cyane (Sinagar, Java, 8 October 1870).

There are fourteen specimens in the collection from
Borneo which Smythies (1960) believes are not com-
mon, and the collection from Java has two skins of
species which are not listed by others (Pycnonotus
cyaniventris, Turdus pallidus). On returning from this
expedition Xdntus lost interest in birds and even the
material which he had obtained remained unpub-
lished. His interest was confined to etnography, but
shortiy before his death his name cropped up among
ornithologists as a member of the organizing com-
mittee for the Second International Ornithological
Congress in 1891,

Xdantus made many mistakes which throw shadows
on his pioneer activity in California and Mexico, and
yet his work, in spite of everything, remains alive
today in the United States. In Hungarian scientific
activity he also won our everlasting gratitude by
developing the bird room of the Museum of Natural
History, by founding the Budapest Zoological Garden,
the Museum of Ethnography, and partly the Museum
of Applied Arts. Xantus was much indebted to Ham-
mond and Baird who assisted him at the beginning
of his career which was to lead to the esteem shown
by his membership in three academies, the Academy
of Natural Sciences (Philadelphia, 1856), the Hun-
garian Academy of Sciences (Budapest, 1861), and
the Academia Germanica (Dresden, 1872). We must
repeat the words of Sdndor (1970): ,,Don't look for his
oeuvre in his papers, but find it in his collecting
activities.”

My best thanks for help with my study to Dr. H. M.
Madden (Fresno), to Professor Dr. E. Schiiz (Stutt-
gart), and to Dr. M. D. F. Udvardy (Sacramento).

A. Keve



