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ZICHY ANTAL AZ ORSZAGGYULESEKEN

Zichy Antal palyadjan a politika szinte a kezdettél

jelentés szerepet jatszott. Nem véletlen ez, hiszen
feln6tté valasa a reformkor idejére esett. Raadasul
egyéni érdekl6dése is olyan kérdések irant nyilva-

nult meg, amelyeknek volt valami kbze a politikdhoz.
Amikor Moson varmegyébe kerilt megyei szolgéalatra,
ez az érdekl6dés csak er6sodott. Histériai olvasma-
nyai arr6l gy6zték meg, hogy mindig a kor utéerén
kell tartania a kezét. Feljegyzései azt bizonyitjak,
hogy egyik kedvelt olvasméanya volt a Mathias Cor-
vinus Koénig Hungern (Carlsruhe, 1809) cim{ kotet.
Ugy gondolta, hogy a nagy egyéniségek tetteinek
vizsgalata megszivielendé eredményekkel kecsegte-
tik a ,bdlcselé torténetbaratokat". Ugyanakkor azt
is kiemelte, hogy a multbéli adatokat nem a fényes
illuziok szemuvegén &t kell nézni, mert igy kdzelebb
kerulhet a kutaté a valésaghoz. 1846-ban tett kisér-
letet arra. hogy MAatyas Kkiraly életéré6l summézatot
készitsen maganak. Szavai nagyfok( realitasigényrél
arulkodnak. Abbdél indult ki. hogy barmily nagy ér-
dekl6déssel birjanak is a historikus el6tt a nagy fér-
fiakr6l fennmaradt mondak és a nekik tulajdonitott
nyilatkozatok, a mult bavara soha nem veszitheti
szem el6l. hogy ,furkész6" tekintetét és szigord fi-
gyelmét a keresés szolgéalataba allitsa: azaz feltarja
a szavak és tettek kozti 6sszhangzéast.l Mindebbdl
az kovetkezik, hogy Zichy realitAsigénnyel igyekezett
tajékozédni a reformkor eseményeiben (latni fogjuk,
ilyen értelemben késziltek feljegyzései a Moson me-
gyei politikusokrél). Ebben Szentkiralyi Mo6r  és
Somssich Pal iranymutatasa segitette.

,Megvalasztatott orszag-gyllési kdvetnek"

A fentiek elorebocséajtdsa szukséges volt annak az
Gtnak megértéséhez, amelyen Zichyt megvalasztottak

1 A dolgozat az eddig leldolgozatlan és rendezetlen
csaladi levéltar alapjan készilt. Ebbdl kovetkezik, hogy
nincsenek hivatkozasi szamok. Nehézkes az iratokhoz
valé hozzéaférés. Ezt igyekeztem ellensilyozni a b6vebb
idézetekkel, illetve a feljegyzések datumainak meg-
adasaval.

1846. februar 2-an jegyezte le a lapra Zichy Antal:
,Torténeteinek hosszl sordn végig tekintve Corvinu-
sunk egyik azon alakok kozul, melyek figyelmunket
tustént magukra vonjak, s lelancoljak, nem megveten-
d6 eredményeikkel kecsegtetve a bdlcsel6 torténetbu-
vort. — E benyoméasnak engedve s az adatokat nem
a fényes illusiok szemivegén Ot véve szemugyre, egy-

a népképviseleti orszaggylilés kovetének. Természe-
tesen egyoldald lenne a kép, ha csak a valésagra
iranyulé figyelmét vennénk észre. Az ilyen egyoldalt-
sdg mar-mar a személyiség meghamisitdsadval volna
egyenlé. Hiszen Zichy Antal is koranak gyermeke.
Foldi menny irta 1825-ben verseimul Voréosmarty Mi-
haly, s ez a romantika térhéditasanak nyitanyat is
jelentette. A kolt6 ebben a versében olyan gondola-
tokat fogalmazott meg, melyek még hisz év mulva is
foglalkoztattak kortarsait:

~Mennyet kell a féldén is keresni,
Mennyet, a féld agy is elveszendd,
Elveszend6k, akik rajta élnek."

Idézhetnék hosszabban is, de a gondolatrend
mar e par sorb6l is vilagos; az embernek valasztani
kell a j6 és a rossz kozott. E széls6ségekt6l nem le-
hetett mentes Zichy Antal sem. Naplobejegyzései
igazoljak, hogy sokszor gondolt arra, az ember a
menny és pokol koézott all. Ugyanakkor mar itt feltd-
nik (1845 novemberében), hogy 6énmagéat, gondolko-
dasat ovni igyekszik a szélséségektfl, az éles kont-
roverziaktél. Arr6l meditalt, hogy két tavoli pont
(menny-pokol) soha nem szolgalhat &ltalAnosan ér-
vényes szaballyal: vagyis a kodzéput helyes! Egyetért
azzal, hogy az emberi kebel egy mennyet és egy
poklot zarhat magaba (azaz, isten vagy 6rdoég lehet),
de az atlag sem egészen j6, sem egészen rossz. Ok-
fejtésében nagyfokd racionalizmus nyilvanult meg.
Példai a kulcsillamrél és az 6nz6é érdekrél egyértel-
miek. Mindez arra mutat, hogy a racié hlvdsségé-
vel igyekezett korlatok ko6zé szoritani a szenvedélyt,
az érzelmi Kkitéréseket.-2

Eleslatas és elemz6készség csenduil ki abbdl,
hogy rossznak latja azt a lelkesedést, amelyik az if-

részt szomord, de nem kevésbé tanulsdgos eredmény-
re tortént jonndém. Azon meggy6z6déssel t. i. hogy:
Métyas kirdly nem volt nagy ember, egyike a ritkab-
baknak, nem az ériasoknak."

2. 1845. november 30-a4n irta: ,Hany fényl§ tetteken
csuggott mor a tdbmeg csodalkozva, hany halandét
emelt egekig a kulszin utdn indulé sokasag lelkesedé-
se, mig nem sikerult, ama vakité csillam silany kozna-
pisdgot vett korul s alapul kicsinyes, 06nzé édeken
nyugovék. De nemes cél, tiszta indok sem egyedili
kellék: téved o szenvedély, ha az ész korlatain tal-
hag, s artalmas lesz a kulénben j6tékonysag."
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jat a foldfolotti szférdkba emel, majd leejtve j6zanit.
Ugyanakkor arra is céloz, hogy rossz a vilag, mert
nem egyezik meg azzal, amit az én és a sziv mint
egyediul helyest mutat, rossz, ha a kivanatost el-
nyomja a megszokas és a kényszer. Az ész és a sziv
ilyetén val6é kodzéppontba allitAsatél mar csak egy
lépés — a lélek nemességén a4t — a tarsadalmi prob-
lémakhoz valé eljutds. Idézem sorait: ,Szomord ké-
pet alliték fel. Egy orszadgban, hol nem a lélek el6-
nye ad rangra igényt, hol csaladi viszony emel fol
azza, mely viszont csak egyedll nyuajt csaladi fényt,
— egy orszagban, hol a nép castokra osztalyozva Ié-
vén. még a kisebb szadm az alladalom minden javait
tulajdonul tekinti, az aranytalanul nagyobb tdmeg,
sziuletési atkaul, csak azért tartozik a tarsasaghoz,
hogy terheit viselje".

B&évebb magyarazat nélkul is vilagos, hogy a ko-
zépnemesi csaladbo6l szarmazé ifja a francia felvi-
lagosodas eszméit aposztrofalta feljegyzéseiben. S az
is, hogy a korszak nagy kérdései nem sikkadtak el
figyelme el6tt. Gondolkoddsaban ugyanakkor érzé-
dik egyfajta szkepszis. A vilAgszemlélete is az elvek
Utkoztetésébdl kovetkezett? Abbol is. Amihez még
tarsultak a megyei szolgalatban szerzett egyéni ta-
pasztalatai. Jogi gyakorlatanak tényei.

1846 novemberében példaul az a kérdés foglal-
koztatta, hogy az evangélikusok, okik katolikusoktol
vesznek jobbagy hazakat és telkeket, fizessék-e a ka-
tolikus lelkészt és a mestert és az adét? A jogi prob-
lémarél kozel tizenkét oldalas eszmefuttatast irt, ami-
nek tobbsége ma mar érdektelen. De az méar nem,
hogy a magyarazatot a ,természetes ész" jegyében
igyekszik megadni, a ,pozitiv torvény" és a ,politico
példaja" segitségével. Azaz a legtadvolabbi kérdé-
sektdl is a politika irAnyadba tajékozdédott/1(Csak saj-
nalhatjuk, hogy a lapok koézul épp az ezt kifejt6 kal-
l6dott el!)

Kovetkezett ez az okfejtés a megyei viszonyokbol,
valamint abbél, hogy Moson oppoziciéban volt az or-
szaggyllésen. Errél 1846. december 26-an feljegyzést
készitett. Az oppozici6 vezéralakjai kaptak itt rovid
jellemzést. Elséul grof Eszterhdzy Kézmér, a felvila-
gosodott arisztokrata (aki ruhdit angol szabasra, de
honi anyagbodl készittette). Az 6 el6adéasaibdl Zichy
o finoms&got és az eleganciat vette észre, valamint
azt, hogy elleneit inkabb lenézni, mintsem céfolni
szokta. Grof Zichy Manérél azt allitja, hogy gondo-
latai épek. de a tudoméany nem zavarja Olmait, s
magyarul sem tud rendesen. Zichy Otté gréf a ne-
mes tlz, a honszeretet és a lovagiassadg példaképe
szamara. De ami ennél fontosabb: egyike azon ke-
veseknek, akik a liberalizmust nem ugy tekintik, mint
az atillat, amit csak orszaggyiléseken adnak maguk-3

3. 1846. november 11-én jegyezte le, hogy a réaci6 elle-
ne mond a fizetésnek. ,Ezt mondja a természetes ész.-
2-szor. Mit mond a pozitiv térvény? — 3-szor. A poli-
tico. s Irland példaja." A kézirat ezzel a mondattal ér
véget. ,Itt vagyunk a politicoi tekinteteknél, mint 3-dik
pontnéal."

LACZKO ANDRAS

ra, otthon pedig mint kényelmetlent azonnal levet-
nek. Itt derul ki. hogy a rovid jellemzéseket egyalta-
lan nem 6ncélian és nem érdekességként készitette;
a valasztottak politikai felfogasat rogzitette igy. Hi-
szen grof Zichy Aladéarr6l mér csak azt tartotta Ié-
nyegesnek, hogy konzervativ volt mint helyettes alis-
pan, majd kovetjeldltként és az orszaggylilés tagja-
ként liberalis lett (,partjat azonnal cserben hagyja,
mihelyt haszna lesz bel6le" jellemzi). Ugyanilyen
értelemben beszél Jankovics Antal tablabiréorél, kirdl
némi szarkazmussal jegyezte meg, hogy az oppozi-
ci6hoz azért kerilt, hogy megmutassa ,lett valami,
t.i. opponens”. Hasonlé hangnemben sz6l Imrédy Li-
potrél, aki korabban egyetlen szdszé6léja volt a libe-
ralizmusnak, s abban jellemszilardsagot mutatott/*

Mindezekbdl, valamint az orszaggy(llési események
figyelemmel kisérésébdl sokat tanult. Koérvonalazdd-
tak valamennyire sajat politikai elképzelései. Alap-
elvként jelentkezett szamara, hogy az alkotmanyos
élet kialakitasdhoz szikséges az egynézetliek szovet-
kezése. Vagyis a partszervezés gondolatat nagyon
fontosnak itélte, mert igy az ugyanazon véleményt
hangoztatok hatarozott iranyzatot és elveket kdvetel-
hetnek, nem csupan maguk kozott, hanem a nyil-
vanossag ,mezején" is. Nem kerilte el szemét az a
tény, hogy a reformkort megel6z6 orszaggylléseken
a vita legnagyobb részt a fennall6 térvények kulon-
féle magyaradzata korul folyt. Viszont 1847-ben mar (j
torvényekrél, intézkedésekr6l esett sz6. Természetes,
hogy ebben a tébbség dont6 befolydsat oOhajtotta:
,ha biztosan, sikeresen, id6évesztés nélkul akarunk
az Uj intézkedésekkel el6re haladni, szikséges, hogy
intézeteink a kozélet mezején a tobbség 4altal par-
toltassanak".

Ugyanakkor azt is kiemelte, hogy alkotmanyos or-
szag ellenzék nélkul nem létezhetik, hiszen a nézetek
Osszeltkozése a kérdések minden oldali megvitata-
sat hozhatja magaval. Ebben az ellenzékiségben a tel-
jes szabadsagot (liberalizmust) tartanda mérvadoénak,
azt, hogy az ellenzéknek tovabbi ellenzékei legye-
nek. Epp ez biztositanad szamara a hatarozott kontd-
rokat. Hiszen az ellenzék — irja - tdrvénytelennek te-
kinti azt, amit 6k tdérvényesnek. Lényeges, hogy a ku-
lbnbséget, amelyik tény szerint megvan, elvileg is Ki-
mondhatjak.

Az elv pedig - amiben a kulénbséget ki kell fej-
teni — a fuggetlenség kérdése. Zichy Ggy gondolta,
hogy az abban az évben annyiszor emlitett fiugget-
lenség helyébe a politikai becsiletesség elvét kelle-
ne allitani. Vagy legalabbis oly célt, amelyik a szu-
verenitds helyén a becsuletes fugg6séget a haza ér-
dekében elérni kivanja.

Az ennek megfeleld

program kidolgozasidhoz az

4. 1846. november 26. Mosonmagyarévar. Altalaban ilyen
hongnemben irt: ,Nyelve: konyha magyarsag, kilse-
je: betyaros, hangja: vontatott, s pathos és sirdnkozas
kozott oscillai: — olvasni szeret, de idézni nem szo-
kott; logicaja j6, ritkan tér el a targytol.”
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alabbiakat jegyezte fel
allitasokat) :

magéanak (mint hatarozott
— a tulajdon szentsége,
— a kormény alkotmanyos erejének és
saganak meg6rzése,
— a birtok mérsékl6 befolyasa,
— nemzetiség,

hatékony-

— alkotmanyos és ko6zigazgatasi onallasunk és a
kdozbirodalmi 6sszekottetésunk,

— békés reformok,

— kész torvényjavaslatok.

Els6 pillanatban latszik, hogy nem kulondsebben
egyedi nézetek ezek. Erdekességiik leginkabb az,
hogy &rnyalatokban gondolkodik. Merit a konzerva-
tivoktol és az ellenzékiekt6l egyarant, s azt to-
rekszik O6sszhangba hozni a liberalis gondolko-
déassal. Eotvos Jozsef és Kemény Zsigmond prog-
ramjanak vegyitését szeretné, hogy mindenkép-
pen a fokonkénti haladas keruljon el6térbe, az
alkotmany sancainak szélesitése. Ebbe belefér
Zichy szerint a harmadik rend megalakitasa, a
szabad sajt6, de ezeknél mar alig tobb. Mert
feljegyzései azt is regisztraltdk, hogy a forra-
dalmat megel6z6 években nalunk mar jelentkezett a
scommunizmus és mas efféle eszmék”. Azt elismeri,
hogy ezek Franciaorszagot erdteljesebben foglalkoz-
tathatjak, de az ,nagy ugras" lenne, ha nalunk va-
laki a proletaridtusr6l kezdene beszélni. Maradjunk
csak — mondja - az alkotméanyos szabadsagnal!
Cslggnetink hévvel az idedkon, de soha nem sza-
bad elfelejteni, hogy azok nem a f6ldén vannak. S
ha az élet értelmét a tokéletesedéshben fixaljuk, ak-
kor a hazanak egyedili tdve a fokonkénti haladas
és az alkotményos szabadséag/’

A széls@ségeket a politikaAban kiskorinak mindgsi-
ti. Zichy szerint a generélis feladat az, hogy a fenn-
allé régit az 0j kdvetelmények szellemében javitsak.
Ebben ismételten 0sszegzett maganak egy tervezetet,
a polgéari atalakulads lényegére nézve.

1. Meg kell
zetnek a jogait egyméas irdnyaban, ugyszintén a
nemzet tagjainak is koélcsdnds viszonyaikat egymaés
kdzt, - a térvényhozas és a végrehajtas korét szoio-6

5. Evszam nélkiili feliegyzés. Valdszinl, hogy az eleje és
a vége az iromanynak elkallédott. Egyik részében igy
érvelt: ,Nem arr6l van sz6, hogy egy Ujonnan felfo-
dozott szigetre telepitett népnek — mely emlékeit és

histériai jogait az anyaféldén hagyta — alkotméanyt
adjunk. - Arrél van szé, hogy a fennallé6 régit javit-
suk.”

6. Summaja a valasztéi feltételnek az Egyesilt-Statusok-
ban cimmel az alabbiakat gyf(jtotte ki: ,Minden Sta-
tus megadja a valaszt6 jogokat 21 esztend&seknek.
Minden Statusban bizonyos ideig kellett lakni a keri-
letet, hol valaki szavazni akar. Ezen id§ harom hdénap-
tol két évig kulonb6zb.

Mi a Ceusust illeti: Massachusetti Status 3 fontos jo-
vedelem v. 60 font téke.

Rhode Island 133 dollarnyi értékd foldbirtok.
Connecticut 17 dollar jovedelm( jészag v.
szolgalat a katonasagnal.

egy évi
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son és vilAgosan meghatarozni, hogy minden balma-
gyarazal, és onkény kizarva legyen. (Megjegyzi, hogy
még akkor sem szabad valamit elhallgatni, ha az
magatol értet6d6.)

2. Garanciat kell talalni arra, hogy a megalkotott
.polgari szerkezet" nem marad irott malaszt. Ugy
gondolta, hogy garanciat nyujtanak a felel6sség és
a nyilvdnossag (municipalitas), valamint o szabod
sajt6. Ha a kormany ezektdl fél, az annak a jele,
hogy az alkotmanynak nem baratja.

3. Az Gt ne legyen elzarva az alkotmany tovabbi
fejlesztése, javitasa el6l. Hogy ez megtdorténhessen
ismét csak a szabad sajtéra hivatkozik, amelyik fel-
hivia a figyelmet a valtoztatasra. S van még egy lé-
nyeges dolog: a népnevelés és az iskoldk. Ezek 6n-
magukban biztositiaAk az el6bbre lépést. ( Evtizedek
multdn is harcosa lesz ezeknek.)

Mindezek nyoman (s a
német szerz6k miveit
latta az alkotméanynak:

tanulmanyozott
alapul véve) nyolc

angol és
feltételét

— a személyes szabadsag,

— a torvény el6tti egyenléség,

— egyenlé esély a hivatal-képességben,

— egyenlé addk,

— egyenl6ség minden kodzteher viselésében,

— vallasszabadsag (zsidokat sem zarva ki),

— karmentesitése azoknak, akik tulajdonukban
vagy jogukban sériltek,

— sz06las- és sajtészabadsag (legalabb hatarozott
sajtotorvények).

Egyszerli 6sszevetésb@l latszik, hogy azonossagok
és jelent6s eltérések vannak a 48-as tizenkét pont-
hoz viszonyitva. Ez tobbek ko6zott abbdél kdvetkezett,
hogy Zichy Antal elsésorban angol nyelvi munké&k-
ban nézett utdna az alkotmany kérdéseinek. Jordan,
Sir Robert Peel, Baco, Tocqueville neve kerul el hi-

vatkozasként. S6t Sir Robert Peel neves tory vezér-
nek még 1829. marcius 5-én tartott beszédére s
utal (a katolikusok emancipaciojarél volt sz6). Ez

hatarozni a fejedelemnek és a nem-viszont mar atvezet az alkotményossag kulcspontja-

hoz, a valasztéjoghoz.1 (Erre nézve summézatot készi-
tett maganak arrél, hogy milyen valasztéi feltételek
vannak az Egyesiilt Allamokban.)

Uj-Jersey 50 fontot éré joszag.

Dél-Carolina és Maryland 50 hold fold.

Tenessee akarmiféle birtok.

Missisipi, Ohio, Georgia, Virginia, Pensylvania, Dela-
ware és Uj-York Statusokban elég, ha adot fizet: e
Statusok nagyobb részében a katonai szolgalat felér
az adofizetéssel.

Maine és Uj-Hampshire elég, ha a szegények lajstro-

méaba firva nincsen.
Végre Missouri, Alobama, lllionis, Louisiane, Indiana,
Kentucky és Vermont Statusokban semmi olyan felté-

tel,
tik.
Ugy gondolom, csupan Ejsz-Carolina szab a tanéacs
véalasztéira nézve mas feltételeket, mintsem a képvi-
sel6hazi valasztdira nézve. Az el6bbinek 50 hold fold.
A képvisel6 véalasztott elég, ho adét fizet."

mely a valaszténak értékét illetné, nem Kkivanta-
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S ezzel el is érkeztink az 1848. évi népképviseleti
kovetvalasztashoz. Ennek el6készitésére Moson me-
gyében mar pinkdésd hava (majus) 8-4an megtették a
lépéseket. Mindenekel6tt a nyomdatulajdonosoknak
magyaraztak el jogaikat és kotelességeiket, illetve
megkezdték az eskidtszékre képes egyének Osszeira-
sat. (A datum meglep6, hiszen tudjuk, hogy a mi-
nisztertandcs majus 19-én hatarozta el az orszaggyl-
lés &sszehivaséat jalius 2-re. De az iraton az utaléas
egyértelm(: , Kdvetvalasztast illet6k”.) Ebben Zichy-
nek félugyészként volt szerepe, ami késébb gydkere-
sen maédosult.

Az orszaggyllési koveteknek népképviselet alap-
jAn torténd valasztasat elrendel6 1847-48. évi V. te.
7. §-a értelmében az egyik els6 feladat a valaszt6-
kerlleteknek és a valasztasi f6helyeknek a kijeldlése
volt. Minthogy a megye két kovete adhatott, igy két
kerlilethatart vontak meg. Ezek kozul a fels6ben a
kovetkez6ket jelolték ki 6sszeir6knak: Kleinthar End-
re Eszterhadzy PAal lUgyésze, Zichy Antal tiszti félugyész,
Lang Ferenc szappanf6z6mester. Feladatul kaptak,
hogy junius 8-an megkezdend6 foglalatossagukat ti-
zennégy napon at folytassék, ,,s az 6sszeirdst minden
kozségben a helyszinen teljesitsék, — s az erre szol-
galé hatarnapokat oly utasitdssal hirdessék, hogy
mindazon valaszték, akik barmi oknal fogva akkor
midén az 0Osszeirok lakhelyeiken foglalatoskodanak
magukat nem jelenthették, — az Osszeirasra Kkitlizott
14 nap alatt az 6sszeir6 kildottségnél, melynek ezen
id6 alatti naponkénti holléte szinte minden kozség-
ben tudatando6 lészen, — jelenthessék.”

A megbizatas teljesitésére mindkét valasztokerilet
feltintetésével magyar és német nyelven hirdetmé-
nyeket nyomtattak. Ez egyrészt kozolte, hogy kik ren-
delkeznek kovetvalasztasi joggal, masfel6l pedig
megadtadk, hogy a zaranfalusi kerilet 6sszeiroi kil-
dottsége (amelyikbe Zichy Antol dolgozott), melyik
napon hol lesz. A hirdetmény egyik megmaradt pél-
danyéan tintaval javitAsok vannak a datum koral.
Eszerint a munkat méar majus 29-én elkezdték és ju-
nius 1l-re befejezték (holott az eredeti terminus sze-
rint csak 8-an inditottdk volna). A falragasz datuma:
1848. méajus 10-én, Magyardévarott.

Zichyék az 6sszeirdst két nyomtatvanyon végezték.
A Valasztok névsora feliratan feltintették a képes-
ség alapjat (ingatlan, iparizlet, jévedelem, értelmi-
ség, vagy régebbi jog). A mésik A valasztéi képesség-
t6l elmozditott egyének névsora volt (ezen csak a
név és az ok szamara volt hely).

A munkat végezték, s most jott a fordulat! Az ere-
deti Utemezés szerint csak junius 20-ra teljesitették
volna a feladatot, de a megye fels6 keriletének f67

7. A fennmaradt dokumentum cime: Mosony varmegyé-

nek nezsideri keruletében az 1848-ik esztendei Szt
Islvdn-havanak huszadik napjan, a kerilet 16 helyén
Zurany mez6varosaban tartott Orszag-Gy(ilési kovet

valasztas folyamarél vezetett jegyz6konyv. Hz az akko-
ri gyakorlat szerint megbizélevélnek is szamitott, s
Zichy nyilvan ezért 6rizte meg az egyik példanyt (ere-
detileg ugyanis harom példanyban késziilt).
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helyén, Zurdny mez6évarosban ezen a napon mar ko-
vetvalasztas volt! (igy nyilvan helyes, a tintaval beirt
moédositas.) A megmaradt jegyzékdényv szerint az el-
noki tisztet Zichy-Ferraris gréf latta el, aki reggel 7
Orara tlzte ki a gyllekezést. Egy 6raval késébb meg-
nyitotta a valasztast, s az egybegydllteket figyelmez-
tette arra, feladatuk az orszaggyl(ilési kdvet személyé-
nek ajanlasa. A felkialtdsokbdl végiul is két nevet
szlirtek ki: Zichy Antal és Major Pal. Azaz az ossze-
frAst végz6 tiszti féugyész ekkor méar jeloltként szere-
pelt. A valasztasi térvény 31. §-a szerint a szavazas
szamlalasdhoz mindkét jeldlt két-két embert allitha-
tott. Zichy ekkor Jankovich Antalt és Kirchknopf J6-
zsefet nevezte meg (kozulik az els6 érdekesebb sza-
munkra, mert kdvetvalasztadsok drigyén a kés6bbiek-
ben is taldlkozunk vele). A szavazas a listdk alap-
jan elkezdédott és délutan ot o6raig tartott. Ezutan
kezdték a szavazatok nyilvdnos szamlalasat. Innen
idézem a jegyzékonyvet: ,mely szamitasbél kitlint,
hogy ezen kerlletben Osszeirt 2542 szavazat képe-
sek kozil a valasztasi gyllekezetben megjelentek és
szavaztak 1626-an, ezekbdl pedig ZICHY ANTAL ur

egyezeregyszaznyolcvanhét, MAJOR PAL ur pedig
négyszazharminckilenc szavazatot nyertek, — mely
eredmény szerint Zichy Antal Gr mellett nyilatkozvan
a szavazatoknak altalanos tdobbsége, — Zichy Antal
Ur ezen kerulet altal megvalasztott orszaggydGlési ko6-
vetnek elndkileg kijelentetett.”"’

Sajnos sem a napléban, sem a (toredékes) leve-

lezésben nincs utalds az el6zményekre, hogy miként
és miért léphetett fel kovetjeloltként Zichy. Tény az,
hogy megvalasztottak, s mint Moson megyei kovet
részt vett az orszaggy(lés munkéjadban. Hogyan? Er-
re nézve eléggé hianyosak az adatok. Az bizonyos,
hogy nagyon hamar az Eletképek cimd lap kéril
szervez6d6k tabordhoz csatlakozott. Az alkotmanyos-
sag és a fontolva haladéas végil is a ,békeparthoz"

vitte, ami persze nem jelenti azt, hogy a haza sorsa
kevésbé foglalkoztatta volna, mint kovettarsait. Ez
dertl ki abbdl a levélb6l is, amit 1849. januéar 26-an

irt édesanyjanak
nyilvanvalé tévedés az
ges érték(d kordokumentum,
delemben kézlom:

.Edes Anyam! — A jelen alkalmat hasznalom, hogy
mint l1étem fel6l a kovetkezd rovid tudoésitadst kuldém.
— Januér 2-a4n reggel né6mmel egyutt Pestet elhagy-
van, vérzd szivvel és levert kedéllyel, a palya,
melyre léptem, sok &ldozattal és személyes veszéllyel
jar, — Isten tudja, mi lesz a vége? — a&mde nem te-
hettem maéaskép. Egy magasabb kotelezettségérzet pa-
rancsolt velem. — Lakasomat minden butorral egyutt

Debrecenbdl. (A datumozéasban
1848.) Minthogy ez kuldnle-
szOvegét hosszabb terje-

A jegyz6kodnyv aldiréi: grof Zichy-Ferraris Man6, Kéa-
l6czy Miklés, Jankovich Antal, Szalay Imre, Musits Ka-
roly, Szarka Sé&ndor, Kirchknopf Jézsef, Schuch Krist6f
Kéaroly. Harom pecsét van rajta; az elnoké, a jegyz6é
és Jankoviché.
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Beimelékra biztam, kik egyuttal oly szivesek voltak
megigérni, hogy Edesanyamat is tudésitani fogjak. —
A lakbér par nap mualva volna fizetendd, mert fel-
mondani csak Szt. Gyodrgyre lehetett. — (...) Szolno-
kon tobb napig kellett vArnom a poggyaszomra, mely
csak az utolso trainnel érkezett meg. — egy uatitAskam
— benne sok becses holmi — el is veszett. Szolnokrol
a legzordabb hidegben nyitott szekéren harom nap
mulva Debrecenbe, e nagyszerli sarfészekbe szeren-
csésen megérkeztink s most itt vagyunk, varva a pil-
lanatot, melyben vagy ismét tovabb zaradndokolunk,
vagy a dramat béfejezzuk.

Meglatom-e valaha szép szulé6foldemet? Edesanya-
mat, s mindozokat, kikhez barati kotelék csatolt?
Alig reményiem. — Mar is Ggy érzem magam, mint
egy szamkivetett, mert itt bizony akar elveszhetne az
ember, meg sem emlegetnék.

Ha alkalom nyilik, irjon az oroszvari esperesnek,
ott lévé csekély vagyonunk feligyelete irant. Némely
csaladi iromanyok néalam vannak, 6romest biztosabb
helyre kuldeném 6ket. —

Némelyek emigralasrol beszélgetnek. Részemrél el
vagyok hatdrozva sorsom bevarni itten, hazadm fold-
jén. ha a legvégsére kerul is. — Kuléonben bizonyos
materialis akadaly miatt a menekilés bajjal is jarna.
— Mély aggodalom szadja meg lelkemet, ha azon
lénynek jovdéjére gondolok, akinek egyedili tamasza
én vagyok, s kinek sorsa személyemhez van csatolva,
elvalaszthatatlanul. (. ..) Ha nem latnank tébbé egy-
mast, fogadja e par szo6t t6lem, mint végrendelete-
met.” 89

A dolgok ezutdn jobbra fordultak.
mélyét a radikalisok nagyon er6teljesen
mondvan, a régi rendszer, az abszolutizmus hive.
Lattuk, hogy 6 az alkotmanyos és szabadelvl irany-
zat kovet6jének vallotta magéat. A tdmadéasokra 0j6-
lag Osszefoglalta politikai nézeteit. Ekkor mar arrél
beszélt, hogy ellensége mindenfajta zsarnoksagnak és
terrorizmusnak. S mint legtébbszér, most is torténel-
mi példadkra hivatkozik, hogy a republicai fasces is
jelképe lehet a zsarnoksagnak. Okfejtésébd6l vilagos,
hogy nem rajong a koztarsasagért, noha mint status-
forma lehet6séggel, szamol vele. Mar csak azért is,
mert - mint hangsulyozta — az abszolutizmus ideje
lejart. Ismét a felvilAgosodas gondolatk6réhez nyal
vissza, kulénésen abban a tételében, hogy az abszo-
lutizmust csak haboraval lehetne visszadllitani, s aki

De Zichy sze-
tamadtak,

8. A bulcsuzads hangneméhez idézem még: ,Bizom Edes-

anydm nemeslelk(iségében, s reméllem egy netolani
gyaszos esetben, ugy fognd magéat viselni, mint egy
nemes sziv(i anyahoz illik. — egy utols6 eléatételt nem

fogna megtagadni fia hamvaitél — emlékétél.”

9. Utaltam méar tdbbszér orra, hogy Zichy gondolatme-
nete sok szallal kétédik a francia felvilAgosodashoz,
illetve a forradalom vivméanyaihoz. Ebben a feljegyzésé-
ben konkrétan utal erre: ,A szabadsag, egyenl6ség,
testvériség elveit nem kalapomon szoktam hiu cégéril
hordani — agyvel6mben hordom —, s még sokan, mint
valamely 0j divatot, ruhojokra t(izték, én szivem mé-
lyébe véstem azokat. — Vajmi sokan teli torokkal hir-
detik ezeket. — Amde nem erre van szilkségiink: az

haborat akar, az a zsarnoksadgnak hédol. A szillo-
gizmus ellentéte ugyancsak el6kerul, hogy ki a sza-
badsagot kedveli, oz békét fog kivanni. ,VédéGje le-

szek a békének ki- és befelé, védGje a szabadsag-
nak, nemcsak a magunk szaméara, hanem mas népek
iranyaba is, — védé6je az alkotmanyos kiradlyunknak, s
nemzetiséglinknek, tantorithatatlanul hive a szabad-
sagnak, béarki éaltal tdAmadtassék meg."0 Sz6 szerint
kellett idézni védekezésének ezt a passzusat, mert a
kés6bbiekben az itt kifejtettek nagyon fontos szere-
pet jatszottak palyajan. Ekkor, 1849-ben alakult ki
csirdjAban az a program, amivel a hatvanas évek-
ben lépett fel az orszaggylléseken!

LEn mint magyar ember"

A szabadsagharc bukasa utadn Zichy Antal orosz-
vari birtokdra vonult vissza. Itt hossz( ideig azt tar-
totta legfontosabb feladatanak, hogy megrendilt
anyagi helyzetét helyrebillentse.10 A pénzigyi nehéz-
ségeket fokozta, hogy 1850-ben megbetegedett a fe-
lesége (édesanyjdhoz kuldott egyik levelében kese-
reg is, hogy egy hosszabb orvosi kura koltségeit nem
tudné viselni.) A szabadsagharc bukésa utani egy
évben kizarélag ezek a dolgok foglalkoztattdk. Mind-

0ssze egyszer ad hirt a red vard sorsrél: ,,Ujségul
most azt beszélik, hogy a neugeb. (minden bizony-
nyal neugebacken, vagyis Gjdonsilt — L. A.) foglyo-

kat Aradra akarjak elvitetni. — Kiulénosen e f. ho
november végéig hihet6leg szabadlabon hagynak, s
akkor — akik nem jelentették magokat, proscribaltat-
ni, mi pedig sorban el6vétetni s elitéltetni fogunk,
ami 2 honapig eltarthat, 'fgy az a kilatds, hogy e te-
let, melyt6l mindig el6re borzadtam, itt Pesten tolten-
dem. — Madaraszt és Balogot Manheimban elfogtak
s behoztdk”. Az itélet nem volt olyan sulyos, mint
varta, mert Zalat (szul6falujat) jelolték ki szamara
allandé tart6zkodasi helyul.

Mindenesetre azt a kovetkeztetést levonta, hogy
politikdval — legaladbbis id6legesen — ne foglalkoz-
zék. A gazdalkodéasra forditott nagyobb figyelmet, de
a tények itt is arrél gy6znek meg. hogy kevés siker-
rel. Oroszvari birtokrészét el kellett adnia, hogy Zala
megmenthet6 legyen a csaladdnak (s6t. felesége ho-
zoméanyéanak jelentés részét is elkdltotte erre). A gaz-
dalkodason tal dccse. Zichy Mihaly ugyeivel kezdett
foglalkozni. Tobb miegylet kérte kézbenjarasat, hogy

életbe kell ezeket A&tléptetnink — az igét testté val-
toztatnunk, ez a mi feladatunk."

10. Még azt is eltagadta, hogy ugyvédi oklevéllel birt,
noha a diszes dokumentumot megdrizte. (Ezen Kkivilre
a kovetkez6 volt rairva: ,Ezen lgyvédi tantlevél T. Ns.
Mosony varmegyének az 1845. évi Boldogasszony hé
14-én tartott kozgyllésében felolvastatvon, koézhirré
tétetett.") Koltozés és onyagi gondok kozott 6rl6dott.
Leveleiben A&ltaldban ilyen felsorolasok voltak: ,2
Chiffonier, 3 vaszonnal bevont asztal, 2 konyha Chif-
fonier, nagy sarga almarium 2 db, 5 db nadszék, nagy
veres karszék, polit, agy (deszkak nélkul), 3 kis vers-

ieg” sth.
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segitsen nekik képet vasarolni, s ezt szivesen vallal-
ta." Orémmel tudésitotta édesanyjukat arrdl, hogy
Mihéaly a cartél mdhelyt és évdijat kapott, s igy leg-
alabb neki megsziinnek a nehézségei.

Ezek a dolgok felkeltették érdekl6dését a festé-
szet irdnt, s maga is elkezdett ilyen tanulméanyokat
folytatni. Ugy gondolta, hogy ez olyan terilet, ami
megfeleléen rekompenzéalja a maéashol elszenvedett

sérelmekért. S ki lehetne mas a mestere, mint Wald-
miuller, akinél 6ccse is vett mar studiumokat. ,Festé-
szeti tanulméanyaimban haladok, s a teljes sikerhez

nem kellene egyéb, mint tiz évet eltlint fiatalsdgom -
bél visszaalkudni — de igy is menni fog 6 la Wald-
miller — azaz naturalista médon, minden eddig Ié-
tezett festészet iskolak ignoralasaval. — fgy tehat ok-
vetlen eredetieknek kell lenntunk, csak aztdn geniek
is legyunk."

Ezeket a sorokat Bécshdl irta 1860. februar 15-én.
Itt még csak célzds sincs arra, hogy a politika ér-
dekelné, de alig tobb mint egy évvel kés6bb mar ne-
vezetes beszédet tartott a pesti képvisel6hazban. A
levelezésb8l — sajnos — épp ez az idészak hianyzik,
igy csak kozvetett Gton — azaz sajtokdzlemények se-

gitségével — kisérelhetjik meg rekonstrualni a fel-
sz6lalashoz vezet6 utat.
Azt tudjuk, hogy a kotelezd tartézkodas alél 1854

nyaran felmentették. Ekkor értesitette ugyanis a ka-
radi jaras cs. kir. szolgabir6i hivatala, hogy fels6bb
szervek a ,bizonyos helyre valé szoritastal” eltekin-
tenek." ° A pélya felszabadult, de — mint lattuk — az
otvenes évek végéig Zichy Antal 6vakodott attél, hogy
- akéar csak magéanlevélben — politizaljon. Az 1861-es
orszaggyllésre igy — mint a 48-as eszmékhez hi
egyéniséget — nyilvan a megyei bizottmany jeldlte.
A megyei kdzponti valasztméany 1861. maéarcius 13-
an hozott végzést arr6l, hogy Tabon, mint a megyei
kovetvalasztds egyik f6 helyén, méarcius 23-a4n kell a
valasztast lebonyolitani. Elndknek Tallian Lajost je-
161ték ki. akit munké&jadban Zichy Istvdn helyettes el-
ndk, valamint Mocsy Janos helyettes jegyz6 segitet-
tek. Az elnok, miutan a valasztasra Kkit(izott idé elér-
kezett, rovid beszédet intézett az egybegylltekhez.
Ennek lényege az volt, hogy az 1861l-es kovetvalasz-
tds rendkivil nagyfontossdgl a haza tovabbi sorséat
illetéen. Az 4&prilis 2-re Budara o6sszehivott orszag-
gyllés feladata lesz, hogy allast foglaljon eddigi al-

11. 1853 korali, datum nélkuli levél: ,,Eppen most kapok
levelet Pestr6l, melyben kodzbenjaré6somot kéretik ki a
pesti muiegyesilet részére Miska képe irdnt. — Az
egyesillet szerette volna ugyan megvenni a Tengeri
vészt, azonban nem volt elég pénze ra, mert részvé-
nyesei nagyon megfogytok.”

11 a A szolgobiréi hivataltél 100/1845. sz. alatt kapta a
kovetkez6 levelet: ,Tekintetes Zichy Antal Urnak — Hi-
vatalosan értesitem a Tekintetes Urat, hogy fels6bb
helyen. — a bizonyos helyre val6é szoritastal (comfimiro-
z4s'ul) fel van mentve. — Sziveskedjen e végett 10 nap
mulva okvetlenll hozzdm bejonni, hogy a kivant rever-
sélist elkészithessem, mert errul jelentést kell ten-
nem.

Korad. Janius 19. 1845. Prary Ignatz szolgabir6.”

kotmanyos életinkrdl, azt megerdsitse vagy felfrissit-
se, illetve ha erre nem lesz lehet6sége, akkor ,Kkitd-
roltetink a valédi alkotméanyos népek sorabol".12

Tallidn hosszan beszélt arr6l, hogy mindenki tegye
félre ©6nos érdekeit, s a jelenlévék csak a haza ja-
vara gondolva vegyenek részt a valasztdsokon. Hi-
szen majd a kikuldott kévetnek is az lesz a feladata,
hogy minden erejével a nemzeti érdekek el6harcosa
legyen. Epp ezért tartotta sziukségesnek, hogy Tabon
olyan férfiGt valasszanak meg, aki a magyar torté-
nelmet és az alkotméanyossagot j6l ismeri, s nem en-
ged semmiféle csabitasnak vagy félelemnek. Tallian
ezutan utasitast adott a valasztds megkezdésére. A
megdrzott jegyz6kdnyv tanulsdga szerint a sokasag
nem varta be az egyéni jelélést, hanem ,egyesilten,
s harsogé felkialtassal Zichy Antal urat nevezé meg,
hogy kovetul kivanja (...) az elndk ar végre széhoz
johetett — a torvény betljét kdvetve tdobbszér meg-
kérdezte, hogy a tomeg kozott nincsenek e mégis kik
tdn mas egyént valasztani kivannanak —, és miutan
annyi felszolitAsra a felelet csak Zichy Antal dar mel-
lett volt, &6tet, a tisztelt férfiat. ZICHY ANTAL urat
ezen kerilet térvényesen megvalasztott KOVETENEK
kinyilatkoztat6, mit a még hangosabban kitoré élje-
nek Gjabban kisérének s megerdsitének."

Zichy igy kerilt az orszaggyf(lésre.
vihart kavar6 beszéde, amelyet 1861. majus 28-an
tartott a képvisel6hazban, fennmaradt. Eszerint fel-
adatanak érezte, hogy az orszag allapotardl és hely-
zetér6l 6szintén beszéljen. Ugy latta, hogy a despotiz-
mus a kor szellemének fuvallatara roskadt Ossze, s
egy egész nemzedék véghetetlen nyomorat hagyta
maga utdn. Higgadtan igyekszik szdmbavenni a
kart, amit az abszolutizmus évei az osztrdk biroda-
lomnak, a civilizdci6 ugyének és az uralkod6 dinasz-
tiAnak okozott. Azaz gondolatmenetében visszacseng
a fokonkénti haladds és a becsuletes fuggéség, ami-
r6l tizennégy évvel kordbban értekezett. Elképzelései-
nek alaptételeként 1861-ben ki is mondta: ,én mint
magyar ember az osztrak birodalom felbomlasat egy-
altaldaban nem 6hajtom".

Nevezetes és

A tovéabbiakban ez hatadrozta meg okfejtését. Hi-
vatkozott itt savoyai Eugen jéslatara, aki szerint a bi-
rodalom sulypontja el6bb-utébb &tkeril Magyaror-
szagra. (gy 6nmaga ellen dolgozna a nemzet, ha
felbomladséat szorgalmaznéd. A historiai érvek mellett

12. A jegyz6konyv arrél is tudésit, hogy megvalasztasa
utan Zichy Antal is beszédet mondott: ,Szives volt a
gyllekezet helyén megjelenni; és megkdszonvén a
benne helyezett bizodalméat; a kdvetséget nemcsak el-
fogadta, de egy szivhez szalld, s igazadn sziv mélyébdl
jott beszédével, eldl is adta f6bb pontjait, mind a
Haza mostani O6hajtasainak, — mind reményét is az
erant, hogy — amin nem is kételkedik — ha a Haza
minden kuldottje tantorithatatlan hive lesz a Haza
iranti buzgo6sagnak: akkor drdga Hazank a mostani
valsidgos helyzetébdl Gjra éledend." A mandatumon ol-
vashatd még o kovetkezé szdveg: ,22/1861. lgazolta-
tott a képvisel6 haznak 1861-ik évi &prilis 17-én tar-
tott IV. Glésében. Keglevich Béla jegyz6."
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mas, nagyobb, kils6 argomentumai is voltak. Arrol
beszélt, hogy Eur6panak ezen a pontjan okvetlenil
sziikséges egy nagyhatalom, amelyik a nyugati civi-
lizdcié és a keleti indolencia (azaz a németség és a
szlavizmus) kozott kozvetitd kapocsul és mérséklé ele-
mul szolgéljon. Nézete szerint az a torténelmi jog,
ami Ausztria féonnallasanak egyedili alapja, ugyan-
olyan, mint a magyar nemzeté, s igy e kdzdsségnek
feltétlenul koézelebb kell hoznia egyméashoz a két or-
szagot. Annal is inkabb, mert a forradalmi elvtdl,
amit Zichy hangsulyosan elkilénit a szabadsag elvé-
t6l, mindkét nemzet kevés jét remélhet, 6nmagat
mint a régi iskola ndovendékét aposztrofalja, amelyik
a hajdani oppoziciéban is fennhangon tiltakozott az
ellen, hogy 6k Ausztriatél elszakadni akarnanak.

Nemcsak magyaradzatot, mentséget is igyekezett ke-
resni a németek iranti ellenszenvre. Zichyt megel6-
z6en épp Kazinczy Géabor szélalt fel, s a hivatalnok,
a zsandar, a financér német fajtajarol oly karakiro-
z6 képet rajzolt, hogy sokan ezutdn lehetetlennek
lattak, hogy ami német, az j6 legyen. Zichy Antal
mégis csupan az abszolutizmus, ,ama szerencsétlen
korméanyrendszer kohol6i és végrehajt6i" szamara
tartana itél6széket. Méghozza Schiller nyoméan: ,Die
Weltgeschichte ist das Weltgerichte!" (Ekként intéz-
ve el a kozvetlen felel6sséget.)

Az orszaggyllést ebben a ,csonka" formajaban
nem tartotta hatarozathozatalara illetékesnek. Azt el-
ismerte, hogy a ,hatalom” a helyhatésagi autonémia
elél elhéaritotta az akadéalyokat, de a teljes orszag-
gyllés atjabél nem. Azt tanéacsolta, hogy a ,tényle-
ges hatalmat" kényszeriteni kell arra. hogy engedmé-
nyeit kiterjessze mindazokra, akik nélkul csak ,cson-
ka” lehet a képvisel6haz.

Okfejtésének summaézata, hogy az udvar lépéseket
tett, igy a magyar nemzetnek is mozdulnia kell:

A tényleges hatalom orszag, vilag elétt Gnnepé-
lyesen kijelenti, hogy nem akar tébbé tényleges, ha-
nem akar jogos és alkotméanyos lenni. Kijelenti azt

nemcsak az okt. 20-iki patens 4&ltal, melynek azon
részét, mely régi alkotméanyos alapelvinket Corpus
Jurisunkbél kivett szavakkal, miszerint tdrvényt hozni,
valtoztatni, megszintetni csak orszaggyllésen lehet,
Gjra kimondja, s6t az osztrdk 6rokds tartomanyokra is
kiterjeszti s ezaltal nemzetink egy régi O6hajtasat
legaldbb in thesi teljesiti, nem latom A&t. miért re-

pudialn6k? Octob. 20-ka a Lajthan tal mindenesetre
epochat képez, mit figyelem nélkul nem hagyhatunk.
lgaz, hogy a mit kaptak, az arnyéka csak a szabad-
sagnak; igaz, hogy ra illik Aesop meséjének ama
jelmondata, melyet Tisza képvisel6tarsunk idézett; de
végre egy tokéletlen alkotmany is jobb mint semmi
alkotmany. Am lassak &6k, miként boldogulnak vele,
miként fejlesztik tovdbb azon alapot, melyet Corpus

13. Idézem: ,Tisztelt Orszagos Képviseld Ur! — Vettuk
igen becses kuldeményét — azokat a kis konyvecské-
ket, melyek aranybetlii élénken tanusitjak el6ttink
Nagysagodnak hazank s az emberiség iranti rendi-
letlen szeretetét. Mi e kis konyvecskéket letettik hazi-
szentélyeink oltarara, hogy legyenek s maradjanak

Jurisunk kolcséndzne nékik. De ha mi az oct. 20-ki
patenst, alkotmanyos szempontokb6l, egyaltalaban
tudoméasul nem vesszik, ignoralhatjuk-e az orszag-
gyllésre meghivé kiralyi levelet?

Nem ignoréalhatjuk, mert nem ignoréaltuk. (...)

Az orszaggyllés egybehivasa, a koronazasi eski s
diploméanak legmagasb helyr6l tortént inditvAnyozasa
oly tények, melyek mindegyike az eddig kovetett ab-
solutistikus rendszernek hatarozott megtagadasat s
az egyedilli Odvre vezet6 atra, az alkotmanyossag,
torvényesség Utjara |épés szandokanak vildgos, tisz-
ta, s szerintem visszavonhatatlan kijelentését foglalja
magéaban."”

Még az ilyen hangnem is kevés volt az orszaggyll-
lés munkajanak folytatdsdhoz. Noha Zichy Antal sza-
vai valéban a kozvélemény egy részének 6hajat fe-

jezték ki. Bizonysag erre példaul Fekete Lajos karadi
birtokos levele, aki 1860 novemberében azt irta
Zichynek, hogy ugyan a hivatali teend6k (igali f6-

szolgabirénak nevezték ki — L. A.) ellatdsdhoz ,er6-
szakot kellene elkdovetnink lelkiismeretinkdn", de szi-
vesen teszi azt, mert ez a haza javat szolgalja. De
hivatkozhatunk a babonyi valaszté kdzosség levelére
is, amelyik 1861. junius 26-a4n kelt, s eszerint Zichy
tevékenységét ,hazank és az emberiség iranti rendi-
letlen" szeretet hatja &at. Kifejtik, hogy béarhogyan is
fejlé6djenek az orszag lgyei, 6k nyugodtan tekintenek
a jov6be, mert a megye politikai képvisel6i Somssich
Pal és Zichy Antal.13

A kozhangulat ilyetén alakuldsa ellenére az or-
szaggyllést — mint ismeretes — feloszlattak. Ugyan-
akkor roviddel késébb mar intézkedtek az Gjabb ko-
vetvalasztasokrol. A Zola—Somogyi Ko6zlony 1861. ok-
tober 1-i szamé&ban kozolte a kir4lyi leiratot, illetve
azt, hogy az el6késziletek megtételére 6sszeillt a me-
gye 1861. évi bizottmanya. Ennek kiemelése azt a
hatarozott célt takarta, hogy a munka jogfolytonos-
sdgéat hangsulyozzak. A folytonossag nyilvdn 1848-ra
visszatekintve nyert értelmet.

A kovetvalasztasi el6készuletekben hamar nyilvan-
valéva valt. hogy elég sokan vannak, akik csak fra-
zisszerlien hivatkoznak multra, szénoki fogasként,
amibdl hianyzott a megfelel6 tartalom. Ez nemcsak
somogyi jelenség volt, mert a Kozlény 1861. oktéber
10-én atvette a Pesti Napléban kozolt széveget, ame-
lyik szerint: ,Tobb kart, mint hasznot tesznek azok,
kiknél nyilvdnvalé a szerepelni és feltinni vagyas,
kik szénoklataikban hirdetik ugyan a hazafisdgot, de
onfelaldozasra nem képesek, hogy a szdénoki viszke-
tegségnek ellenéalljanak, midén a targy meg nem Kki-
vanja. Az ilyenek nemcsak az idét vesztegettetik, ha-
nem képesek személyes dicsvagy érdekében kockéaz-
tatni a legfontosabb koéziqgyeket”. A Zola-Somogyi
Kozlony szerkeszt6ségi cikkben elég élesen kikelt a

csak nekink, s unokainknak o©rok emlék( ereklyéi! —
Akarhogy fejlédjenek bar ki hazai Juszt, gyeink — mi
nyugodtan, s6t biszkén tekintink a jovébe, mert van
megyénknek Somssich Paljo, és Zichy Antalja (...)
Babonyba. JOn. 26. 861."
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tulsdgosan hangosan beszél6k ellen, s agy kivanta

orientalni olvaséit, hogy valasztéként ne hallgassa-
nak azokra.ll

Hamar kidertdlt, hogy azért, mert a Deéak-féle
irAnyzathoz tartozéknak szerettek volna segiteni. A

megyei jeloltek névsora a kdvetkez6 volt:

Kaposvéar: Somssich PAal,

Lengyeltéti: Jankovich Léaszl6 (a gazdasagi
sulet elndke).

Csurg6: Inkey Joézsef,
nizsarél),

Marcali: gr.
Noszlopy Antal.

Nagyatadd: gr. Somssich Imre,

Szigetvar: Bitté Istvan, Jakab
tal,

Tab: Zichy Antal, Tallidn Lajos,

Szil: Fekete Lajos, Kacskovics Séandor,
van.%

Tudjuk, hogy 1861. oktéber 19-én volt Tabon az ér-

egye-
Heged(s Jézsef (Ugyvéd Ka-
Csorba Eduard,

Széchenyi Gyula.

Istvan, Hegyessy An-

DOomény Jézsef.
Zichy Ist-

tekezlet a kerllet kovetjeldltjének meghatarozésa
ligyében. Ezen tobben uagy nyilatkoztak, hogy Zichy
Antal megvéalasztdsa biztosnak tekinthet6, mert oly

nagy a népszeriisége,
sem vetélkedhet.
Zichy egyébként élénk publicisztikai tevékenységbe
kezdett ekkor, annak érdekében, hogy a deéaki el-
képzeléseket minél szélesebb kdérben megismerjék. A
Kozlony november 10-i szamaban Somogyrél cimmel
két és félhasidbos vezércikk olvashaté Timon alédiras-
sal. M A szerz6 madartavlatbdl tekint 4t a megyén, de
arulkodik, hogy emlegeti az 1861-es orszaggylilési be-
szédét. Azaz Zichy Antal irta a cikket (a Timon egyéb-
ként a Ténim anagrammja). A megyér6l azért beszélt,
hogy biralja egyik-méasik negativ vonésat. Azt viszont

hogy azzal egyetlen ellenfele

feltétlenldl dicséri, hogy a nemzeti dnallashoz és az
alkotmanyossaghoz mindig ragaszkodtak itt. &rizték
a megyei szuverenitadst. Kiulondsen dicsérte — némén

pro anime alaorél — Somssich Palt, aki konzervativ-
bél (pecsovicsbo6l) lett a forradalom utan a jog vé-
déje! A somogyi vasut, a gazdasagi egyesilet, a
Berzsenyi emlékm(, a kaposvari gimn&zium, a me-
gyei tiszthjitas és még sok egyéb dolog miatt hajtja
meg el6tte az elismerés zaszlajat. Par évvel késébb
egy fogalmazvanyban azt sem hallgatja el, hogy azért
vita is volt kdzte (,a szerény tanitvany”) és Somssich
Pal (,.a mester") kozott. Zichy inkdbb a centralistak,
mig Somssich a municipalistdk irdnyzatat tartotta
mérvaddnak.

Zichy persze olykor teéatralis fogasokhoz is folya-
modott. hogy emelkedjék népszer(isége. Telkiben
példadul 1861. oktdber 29-én tartottak Unnepséget,
amelyen egy eziist kelyhet adomanyozott az 06szdédi
templomnak. Az err6l val6 nyilvdnos megemlékezés
nagyon jol jott a tabi kerilet leendd kovetének. S
folytatja a Timon alairasé cikkeinek sorozatat is. Di-

14. Zola—Somogyi tovabbiokban:
1861. okt. 10.

15. Kozlény, 1861. nov. 1.

Kozlony (a Kozlony),

csérte Jankovich Léaszlét (mint egyedil lehetséges f6-
ispant), Paiss Boldizsart. Kozma Sandort. Bitto Istvant,
Fekete Lajost. Erdekes, amit magarol irt: ,Hat Z. A.-t
hova tegyiuk? Naploéi, vezércikkei alad, mik jok voltak,
miért nem irta ki egész nevét? Kezdébetli utdn Tal-
lérossy Zebulont gondoltak sokan, ki hozza, Ggy hal-
lom, némi rokons&got is tart. Az a fomdzus orszag-
gyllési beszéde, olvasva most is j6; vagyis, hogy iga-
zat mondjak, most j6, akkor rossz volt. Mert héat a
j6 kakas reggel kukorékol, nem pedig éjfélkor, mikor
az emberek még alunni akarnak. Ami Stuart Mariat
illeti, és ezt a Straffordot kit érdeme szerint lenya-
kaztatott, — no mar magam is irok, ha hozza fogok
s6t ha akarja koélunbet is. 6, édes baratom, igei
inpractikus ember. Lassa én, ha mar olyan jambu-
sokba foglalt histériat irnék, legel6szor is honi, sét
megyei targyat valasztanék. (...) Ugyan mondja
meg. miért szeret annyira f6jegyzéd lenni? Hiszen
mar 17 év el6tt félugyész volt, annyi idé alatt bizony
mar tobbre is vihette volna. (. ..) J6 ember ez a Z. A.,
hanem nagyon puha. Nincs elég célja, bar — eleget
verték. Nézeteinek roppant oOnallé6saga is inkabb
karara van; mint elényére, mert elszigeteli a partok-
t6l. Nem tartja meg, amit StraffordjAban maga ta-
nacsol: »Menj a tdmeggell«"l7

A vélasztasra Tabon 1861. november 29-én Kkerult
sor. Ekkorra méar csak két érdemes jeldlt maradt. Zi-
chy Antal és Tallidn Lajos. Hiveiket a véalasztas hely-
szinén csend6érok valasztottak el egyméstél, noha a
Tallidn-part csak toredéke volt ellenfelének. A meg-
tartott szavazas eredménye: Zichy Antal 1307 szava-
zattal 215 ellenében kovetnek megvalasztatott. A ko-
rabeli beszadmolék szerint a nép lelkesedése és az
értelmiség ragaszkodasa juttatta gy6zelemhez.

Az UGjabb orszaggy(lés — mint ismeretes — mar
nem a felirat vagy hatarozat alternatividjat tartotta
fontosnak, hanem a valtozott dedki koncepcidénak
megfeleléen a ,magyar kérdés" megoldasanak ku-
tatasat.

Zichy
tette ki az

ismét terjedelmes memorandumban fej-
elképzeléseit. Abb6l indult ki, hogy
az ellentétek a formai dolgok hangsulyozasabol
kovetkeztek, s ugyanakkor a ,k6zds ugyek” mi-
voltat senki nem hatdrozta meg szabatosan (az ok-
tober 20-i patens inkdbb idegenitett, mint hdditott).
Ebb6l folyt az erGteljes ragaszkodads a szentesitett
48-as torvényekhez, ami az uralkodé szamara a sza-

kadashoz készitett hid. A nemzet viszont a kozds
igyekbél az egybeolvasztas és elnyoméas 0 forma-
ci6jara gondolt. Emlékeztetni kell arra, hogy Zichy

1861. majus 28-an Kkifejtette: 6. mint magyar ember
az osztrdk birodalom bomlasat egyaltalan nem ki-
vanja. Egy év multan is alapelvként kezelte, hogy
Ausztria fennalldsa eurépai sziukségesség. A korabbi
kele*—nyugati kozvetitéshez most méar a veszélytuda-
tot is felerésiti (ti. a felbomlé eur6pai allamrendszer

16. Kozlény, 1861. nov. 10.
17. Kozlény, 1861. nov. 20.
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a magyarsag létét fenyegetné). Ezzel pedig azt a lé-
pést tette meg, ami a korabeli kézgondolkodasban
eléggé uralkodd volt, hogy a ,magyar kérdés” meg-
oldasa eur6pai fontossdgl. Zichy méasokkal egyutt
ugy vélekedett, hogy Eurépa nem engedné Ausztria

nagyhatalmi allasadnak megvaltoztatdsat. Ehhez ér-
vei a kovetkezdk:
— Ausztria eur6pai szerepe a torténelmi allamvi-

szonyok fenntartaséara,

- a felforgato torekvések ellensilyozéasa.

— keleten védfal a szlavizmus fenyeget6 tulnyomo-
saga ellen,

- Németorszagban védfal
vések ellen,

- délen akadalyozza a francia er6 tulsdgos kifej-
16dését,

— véd a nyugati eszmék bomlaszté hatasarol.

Az egy év el6tti okfejtésnek azt a részét, amelyik-
ben az Ausztria és Magyarorszag torténelmi kapcso-
latairél beszél, b6vebben vazolta itt. Az bizonyos,
hogy eurépai latékdrrel allt hozz4& a dologhoz, méar-
mar részletekbe men6 attekintést adva Ausztria ko-

az Aallamegységi torek-

zép-eurbpai szerepérél. A kulpolitikai tényez6k ilyen
feler6sitése nem véletlen. Mert amennyiben a kils6
tényez6k tekintetében érdekazonossag allapithato

meg a magyarsadg és a dinasztia koézott, ugy egy ko-
vetkezé lépésként konnyebben tisztazhatok a belsé
félreértések. Zichy ugy latta, hogy 1862 nyarara
Ausztria kulpolitikajaban képviselte a status quot, a
torténelmi alapot, a szerz6dések jogat, belpolitikaja-
ban viszont felbontja az egységet, nem ismeri el a
histériai alapot és a szerz6déseket sem (,verwirk-
seknek" proklamalja). Ebben pedig olyan politikai
meghasonlast lat, ami az ellentétek forrasa.

De milyen o6sszefliggésben van ez a ,magyar
kérdés" megoldasaval? — teszi fel 6nmagénak is a
kérdést. Valasza az, hogy ,lgen szorosban mert: a
dynastia hagyomanyos kulpoliticdjaAnak azonosséaga

a magyar érdekekkel koveteli elengedhetetlentl:
hogy a dynastia nagy hatalmi &llAsa mego6vassék.
Ezéaltal egyszersmind a birodalom egysége bizto-

sittassdk, s6t a politicai érdekek azonossdga oda
utalja a magyart, hogy a kodzds lgyek elintézésében
koronaja jogait er@shitse, karossa valhaté befolya-
soktél védje és viszont oda utalja a magyar Kiralyt,
hogy Magyarorszag belsé kifejlésének szabad tért
nyisson és azt hatalmasan segitse el6. —

Oly hatalmas taladlkozasi pontok ezek, mellyekhez
a magyar kérdés megoldadsat batran csatolni lehet,
és a nehézségek jobbadéan eltinnek mihelyt a dynas-
tia és a nemzet valédi érdekeit szem el6tt tartja.

Ugyan is:
Azon megnyugovas mellyet talalhatunk magyar al-
lami érdekeink szempontjdb6l a dynastia hagyoma-&

18. A memorandum datuma: Pesten, 1862. jalius 12-én.
Kéziratos példanya maradt meg. Kozel tizenhét sdrlin
teleirt oldalon fejtette ki elképzeléseit. igy zarva az
eszmefuttatast: ,Végul ismételnem kell, mikép én nem
alkottam politicat. — lgazsagot kerestem a torténelmi
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nyos kulpoliticdjaban
transactiot a
téleg.

ts viszont az Uralkodénak mid6én latni kénytelen,
hogy nagyhatalmi &allAsadnak s hagyoméanyos politi-
cajanak a magyar felfogas leghatalmasabb tamasza
— konny(ivé teszi a transactiot magyar orszag bel-
Ugyeinek rendezésére nézve.”

Ezutan megfogalmazhaténak tartja a ,k6z0s Ulgye-
ket", illetve azok ,egyetemes kezelésének" elméle-
tét. A lényeg: a nagyhatalmi allas és a birodalmi
egység megoévhaté, ha az uralkodé dinasztia kilsé
szempontjabdl megkapja a szabad akci6é lehet6ségét.
Azaz igy a kodzos lugyek ala kell sorolni mindazt, ami
ezeknek elengedhetetlen feltétele. Vagyis:

konnylvé teszi szamunkra a
-k6z0s Ugyek» egyetemes vezetését ille-

— a kulpolitika vezetése,

— a birodalmi 6sszes haderé feletti rendelkezés,

— a kozos uUgyekre sziukséges pénzerd kezelése.

Attél sem tekint el — minthogy maga is jogasz -,
hogy a magyar jogrend szerint ezekben az illetékes-
ség a koronas kiraly kezében lehet csak. Innen mar
gyakorlati problémak attekintésére vallalkozik. Arra
keres véalaszt, miképp lennének kezelhet6k a kbz6s
tgyek. Ugy latszik, azt kénnyebb volt kifejteni, hogy
miként nem. Mert elutasitja a parlamenti forméat, s
azt is, hogy az uralkoddét a kodzds lUgyekre nézve ko-
tottebb helyzetbe hozzdk a tobbi tartoméanyban, mint
Magyarorszagon. A kozos ugyek kezelésében végil is
alternativ kérdést 16t:

JArtana Magyarorszag belsé allami és nemzeties
szabad fejl6désének ha a kulpolitica azonossaga
mellett a kozds ugyek vezetése korlatlanul a koro-
nanak adaték at, vagy mas oldalrél:

Csorbulna é a dynastia nagy hatalmi allasa, ga-
tolhatnék é a dynastia politicAja szabad menetében
ha a kozds lUgyek magyar minister felel6sége mellett
kezeltetnének és nem vallalhatnd é el magyar minis-
ter orszagunk el6tt bizvast a felel6sséget oly politi-
cédért, mely a jozanul felfogott magyar érdekekkel
egészen azonos.”lIs

0sszegezve Ugy vélte, hogy ,kdlcsdnds joakarattal"
az 1848-as torvényektél el lehetett volna jutni ehhez
a megoldashoz, s azt is allitotta, hogy az 1861-es
orszaggyllés felirataiban ugyancsak volt annyi ,ru-

ganyossag"”, amivel erre az utra léphettek volna a
képvisel6k. Zichy politikai aktivizalédasa 1860-ban
akkor kezdddott, amikor az uralkod6 uGjra az alkot-

manyossagot kezdte hangoztatni. (Az Oktéberi Dip-
loma utan). Atté6l kezdve vette alaposabb vizsgéalat
ala, hogy a ,heterogén allamot" Ilehetséges-e al-
kotmanyos alapokon kormé&nyozni. A konklGzi6: ha
akar az egészet, akar minden részeit ,a népfelség
minden attribGtumaival" felruhdzzéak, akkor a biroda-
lom egyutt nem tarthat6.

tények kérlelhetetlen logical kovetkezménye vezetett
utamon, — mas eredményre mint hova vezetett szan-
dékos eltérés vagy tévedés nélkil nem is juthattam
volna.”
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Ez a gondolatmenet o6ridsi vihart valtott ki, az 0j-
sagok hetekig foglalkoztak Zichy memorandumaval,
sokszor dehonesztald6 hangnemben. Baratai viszont
— mint Kovacs Lajos — épp ebben lattak allaspontja
helyességének bizonyitékat: ,a larméas ellenségének
ugyanis érvei nem voltak.ll

Nyugalmasabb évek

A megegyezéshez — tudjuk — ekkor
nem érkezett el. Az &nkényuralom

még az id6
feltujitasa Zichy

szadmara is a varakozads nyugalmasabb éveit hozta.
Hazatér zalai birtokara és aktivizalédik a Somogy
megyei gazdaszati egyletben Somssich Pal mellett.

A boréaszati szakosztaly egyik vezet§ egyénisége lett.
1862. augusztus 13-an az egyletnek ez a szakoszta-
lya hatarozatot fogadott el arr6l, hogy a Pesten ren-
dezend6 borkiallitAsra a benevezéshez adatokat
gyljtenek. A gy(jt6 bizottsdg vezet6i a tabi kerulet-
ben Zichy Antal és Kiss Lajos voltak. Az alabbi kér-
désekre keresték a valaszt:

1. mennyi a sz6lével belltetett fold?

2. mennyi bor termett (tiz éves atlagban)?

3. milyenek a fajtak és mi a bor éra?

4. mennyi a helyi fogyasztas?

5. mennyi a borkivitel a megyébd6l?

6. mekkora a mivelés és a bor koltsége?

7. mi a tiszta haszon?

Zichy erételjesen bekapcsolédott a gydjtésbe,
mintha ezzel akarta volna rekompenzéalni magéat a

politikai inaktivitasért.2' (Egy éves hataridével dol-
goztak.) Emellett igyekezett figyelemmel kisérni az or-
szag mas vidékeinek eseményeit. 'igy kerilt sor arra,
hogy 1863. szeptember 10-én levelet kuldjon Mérey
Karoly f6ispanhoz. Ebben reflektal azon évi alféldi
aszaly kéarosultjainak megsegitését szorgalmazé6 fel-
hivasra. Kifejtette: az adakoz6k ,egyes filléreinek
egyéb célja alig lehet, mint: a) az inségsdujtotta vi-
dék legszegényebbjeinek némi pillanatnyi segélyt
nyljtani, b) a felveend6 nagyobbszer( kolcsdn elsé
évi kamatait fedezni.

E szempontbdl kotelességemnek tartom méltésagod
becses felszélitasanak megfelel6en, csekély tehetsé-
gemhez képest 100 forintnyi kis adomanyomat hala-
dék nélkul bekuldeni, kérve méltésagodat, hogy az
0sszeget rendeltetési céljahoz eljuttatni kegyesked-
jék." A levelet kdzélte a Zala—Somogyi Kozlony Ro-

19. ,Kedves Antalom, — Kodszondém leveledet. Szikségem
volt soraidra. Mert itt annyi pletyka megzavart. Rad
nézve a dolgok igen komoly szint (de lehet mas olva-
sata is e szénak — L A.) vettek s én nem béantam
magam el6tt azt elfedezni, mit masok el6tt tagadnom
kellene. — Te az els6 agyusz6 el6l menekiltél. En be-
vartam, mig a larmas ellenség egész haderejét kifej-
tette és a szerencsém van, hogy latom miképp nincs
mit tartani héala istennek." — irta Kovacs Lajos Pest-
rél 1862. julius 14-én.
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boz Istvdn szerkeszt6 aldbbi megjegyzésével: ,lsten
aldasa legyen nemes baratunkon, s lelkes adoma-
nya buzditsa tettekre Somogy minél tobb fiat."ql

Persze nemcsak ilyesmivel foglalkozott. Mar 1863.
szeptemberében érdekl6dott a kovetkezd kovetva-
lasztds lehet6ségei irdnt, méghozz4 ott, ahol tizendt
év el6tt szerepelt: Moson megyében. Onnan Janko-
vich Antaltél kapott valaszlevelébd6l tudjuk, hogy a
mosoni féispan hosszabb ideig foglalkozott Zichy An-
tal kovetjelolésével a zuradnyi keruletben. Erre végil
is nem Kkerilt sor, de jellemzd& Zichy népszer(iségére,
hogy a zuranyi keriletben 6rémmel fogadtadk tervét.2*

1864-ben mar hosszabb id6t toltott Pesten, mint
birtokain, s ez arra mutat, hogy a politika liberali-
zalédadsadnak megfelel6éen uajra aktivizadlédott. Tekin-

télyére vilagit, hogy 1864. juliusdban a somogyi f&is-
pan kéréseit ,6szinte tisztelettel és nagyrabecsilés-
sel" sietett teljesiteni.

,Vannak kozds tgyeink"

Dedk Ferenc ,husvéti cikke" utadn erételjes éles-
séggel feldjult a vita a kodzjogi és egyéb kérdésekrdl.
Tobb lap kereste meg ezutédn Zichy Antalt, hogy fejt-
se ki elképzeléseit a vitatargyakban. Kilonésen az
1865-ben mar hatodik évfolyaméba l|épett egyetemes
Gjsag, az Id6k Tanuja kért t6le gyakran cikkeket. A
lap tulajdonosa és szerkeszt6je Lonkay Antal volt,
aki politikarél egyezkedésre hajlé (mar-mar aulikus)
hangnemben sz6lt. 1865. junius 24-én Lonkay a Kko-
vetkez6 levelet kiildte Zichynek:

,Tamaszkodva igen becses igéretére, hogy az Id6k
Tanujaban olykor-olykor kézremunk&lni nem fog vo-
nakodni, batorkodom siirg6sen s buzgén kérni Tekin-
tetes Urat, hogy julius elején egypar cikket kuldeni
ne terheltessék. — Szeretném, — ha EOtvds program-
jdhoz sz6lna 6n hozza roéviden, vagy majdan Szabd
Imrének a jaliusi els6 szamokban megjelen6 o6t cik-
kére adna visszhangot. — Avagy sziveskedjék kozjogi
kérdésink barmelyikéhez hozzaszdélani: bizton hiszem,
hogy alig lesz kdztink a legf6bb dologra nézve né-
zetkulonbség."2l (Lonkay egy-egy cikkért egy arany
tiszteletdijat igért, amit négy irds utdn egyutt postaz-
tak volna.)

Zichy a kérésnek megfelel6en elkiildte papirra ve-
tett gondolatait, amelyek az Id6k TanGja 1865. ju-
lius 20-i szdmanak cimoldalan jelentek meg Politi-
kai hozzaszoladsok felirattal. Az aldirds ugyan csak
Z. A., de a gondolatmenet és az eszmei alapallas vi-

20. Nagy Lajos jegyz6 1862. oktéber 20-4&n az alabbi
nyomtatvanyt kiildte Zichynek: ,Tekintetes Ur! — Pestre
a m. Gazd. egylet koztelkére szdllitandd bor mustrakat
f. é. oktéber 3-a4n kelt felhivds szerint méltéztassok
ugyan f. é. november 10-ig Bal. Szt. Gyodrgyi vasuton
szallitani, honnan azok a megyei gazd. egylet koltsé-
gén fognak Pestre eljuttatni.”

21. Kozlony, 1863. szept. 30.

22. Jankovich Antalt6l, 1863. szept. 20.

23. Lonkay Antalt6l, 1865. jal. 24.
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tathatatlanné teszi, hogy Zichy irta.21 EI6sz6r az 1861.
évi februari kisérletr6l élcel6dott a ,k6zo6s ulgyek”
szemszdgébdl. Kifejtette, hogy ez még annyi szidast
sem érdemel t6luk, mint az azt megel6z6 Bach-rend-
szer. Az 1861-es alkotméany teremtett parlamentet, in-
terpellaciokat, beszéltek a budgetrél, s érvényesitette
a jelen levé kisebbség akaratat. Ugyanakkor nyoma-
tékos votumot adott az ellenzéket képvisel6knek. Ezek
a tapasztalatok Zichy szerint igen dragak voltak. Az

eltelt id6 alatt egyeseknek be kellett latni, hogy
,vannak kozds igyeink”, méasoknak azt, hogy csak
az ilyen dolgokrél kell kbdzdésen targyalni. A négy

évet ugyancsak kozds id6- és pénzveszteségnek Iat-
ja. (S az eltelt idével korabbi elveinek helyességét is
bizonyitva érezte.)

Elutasita az 1861-es alkotmany 13.
van, egyetért azzal, ha a Lajtan tal

§-4t, mond-
ragaszkodnak

ahhoz, ami benne j6, ha a jogfolytonossagra épite-
nek, de tulsdgosan réginek tartotta a ko6zo6lt datu-
mot. ,,Mi, kiknek armalisaink a felséges wuralkodé-

haznéal is régebbiek s erészben nemességink erede-
de az id6k kodébe vész el; azért nem nézhetjuk le
az Gjabb kor embereit.” A megjegyzés magyarazata,
hogy az ,Ujabb nemesek” kénnyebben hajlottak az
egyezkedésre, s fennen hangoztattdk, hogy egyenjo-
guak a tobb &st felsorakoztatokkal. Zichy magyaraza-
tot keresett arra, hogy az ,0jabbak" miért mentek
bele kdnnyebben a ,k6z0s lgyekbe”. Felemlit itt egy
XIll. szazadi angol példat, amikor a szigetorszdg ne-
mesei is leszavaztak reformokat — mert nem akartak.

Ez szdmara nagyon lényeges érv. Ha egy nemzet
nem akar valamit, annak — mint kiemeli — két oka
lehetséges: a tervezett (jitAs nem jo6 vagy nem latjak
be j6sagat.

Az 1865-6s eseményekb6l és hirekb&l azt vette
vizsgalat ala, amelyek szerint a februari alkotmany
mddositasaba, illetve félretételébe belesz6ladsi jogo-

kat biztositananak az 06sszelld ,landtag”-oknak.
Ezeknek a lehetd6 legszélesebb autondémiat és hatés-
kért kell szerinte teremteni, hogy ,bizonyos déhajta-
sokat, illetéleg javaslatokat formulazhassanak”. Eb-
ben latja a kibontakozas tjat, mert ,egyszerl visz-
szatérés az Oktoberi diploméara, — ha nem csupéan
csak a lényeget s mint kiindulasi pontot tekinte-
nénk, — nézetem szerint hiba volna. Miért és meny-
nyiben? Azt részint mar volt alkalmam fejtegetni; ré-
szint; ha id6 és korilmények engedik, b6vebben el6-
adom. - De talan mig ezeket irom, tal is leszunk a
kezdet nehézségein, s egy ,uberwunderer Stand-
punkt”-tal tobb lesz hatunk mogo6tt?” 25

Az alldspont meghaladidsara persze oktéberig var-
nia kellett. Ekkor nyilt ugyanis lehet6ség arra, hogy

24. Emlékezink ra, mar 1861 majusaban elmondott be-
szédében azt fejtegette, hogy a dinasztia és az orszag
érdekei szinte egybeesnek. Masrészt, 1865. oktdber 25-
én Lonkoy Antal Gjabb levelet kuldétt Zichynek. ,Tisz-
telt Bardtom! — o6rémmel teljesitem Kkifejezett 6hajat,
s minthogy nem érintette 6n, hogy vajjon a lapnak
illet6 szamat kuldjerTwe tébb példanyban, vagy pedig
a beszédek kuléon lenyomatat, tehat szivesen teljesi-

a helyhatésagi és kovetvalasztasi
dédhessenek. De mar ezt megel6z6en Zichy kialt-
vannyal fordult tabi valasztéihoz. A nyomtatasban
megjelent szoveg egyik indoka az volt, hogy az 1861-es
orszaggylilés eredménytelen szétoszlasa utdn nem
volt lehet6sége munkajarél szabadon beszamolni.
Méasik oka az ellenfelei tdmadéasa volt. Néhéany
rosszakaréja a Dedak 'Ferenc felirati javaslata mellett,
annak tdmogatasidra mondott szavait sokféleképpen
félremagyaraztak és olyan dolgokat igyekeztek Kki-
hozni bel6le, amelyek a véalaszték bizalmat csdkken-
tették volna. Ezért készitett egy kialtvanyt, hogy ol-
vassak el Gjra kis fuzet formatumban kiszedett beszé-
dét és ugy itéljenek ro6la. Magatartdsdban minden-
képpen értékelendd, hogy négy év mualtan is vallal-
ja azt, amit mondott. Térvényszer(i, hogy az idé mu-
lasdval éalldspontjdnak igazol6daséat latta. Valéban
volt olyan tendencia, hogy egyre tobben adtak iga-
zat neki. A Polgartarsak! cimmel Pesten (Emich
Gusztav akadémiai nyomdasznal) kinyomtatott falra-
gasz fontosabb passzusait idézem:

mozgalmak elkez-

LValamint Tabon valasztéim
orszag szine el6tt is batran
torvényekhez, a szabadséag
ligyéhezi ragaszkodasomat,
hetlen meggy6z6désemet, hogy mi magyarok nem a
forradalomtél véarhatjuk boldogsdgunkat, hanem a
felséges wuralkoddé hézzal, s az 6rokdés tartomanyok
népeivel kotend6 becslletes kiegyezéstél, s egymas
jogainak ko6lcsdnods tiszteletben tartasatél.

el6tt, ugy Pesten az
kifejeztem az 1848-ki
s alkotméanyos fejl6dés
de egydlttal azon rendit-

Nem igy érez-e ma minden jézan hazafi?

Dicsekvés nélkiil mondhatom, hogy, ha mind a
korméany, mind az orszdg méar akkor az én gyenge
szavamra hallgatott volna, ma mar tovabb allanank;
s ezt a négy évet, melyet nagy karunkra elvesztet-
tink, megnyerhettik volna.

Nagy ideje, hogy végre hozzalassunk!

Ideje mar:

Hogy kiverg6djink valahara az 06rokos
lansdg hinarjabél, a melyben fetrengink.

bizonyta-
Hogy a nemzet ismét
hesse atyjat.

Hogy &lland6 és szilard alapokon
ségnek orvendhessunk.

Hogy leszallithassuk az &ll6 hadsereg Ilétszamaét,
mely a nép fiait kiragadja csalddja, s a hasznos
munkassag korébdl, s felemészti utolsd filléreinket.

Hogy kevesebbre szorithassuk a katona-kdteles
éveket.

Mérsékelhessik az oly sulyos,
féle adokat.

koronas kiralydban tisztel-

nyugv6é békes-

és nyomasztdé sok-

tem mindkettét; kualdvén itt 20 db 1d6k Tanujat, mely-
ben jeles beszéde teljesen bennefoglaltatik és 100 db

kilén levonatot a beszédb6l. — Ha tobb levonat is
kellene, csak méltéztassék par széval tudatni s kelld
szamban rogtéon megkildetik, mert a szedvényt 8 na-
pig meghagyatni rendeltem. HO6 tisztelettel: Lonkay
Antal."

25. ld6k Tandja, 1865. jal. 20.
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Eltorolhessik a torvénytelenlil behozott kozvetett
ad6zasok legtobb nemeit; leszallithassuk a sé arat;
elémozdithassuk a mezei gazdasag felvirAgzasat; le-
heté6vé tegyik a dohé&ny és barmely termékek sza-
bad termesztését stb.

Hogy felséges kiralyunk tanacsosait az orszaggyd-
lésen szdmadéasra vonjuk, miként safarkodnak a nép
vagyonaval, véres veritékével.

Hogy legyen felel6s nemzeti kormanyunk; s idege-
nek felettink ne rendelkezhessenek.

Hogy itthon a megyében, s kézséghen magunk va-
laszszuk, s ellen6rizzuk tisztvisel§ink stb.

Hogy gondoskodhassunk a nép kell6 neveltetésé-

r6l, iskolaink, s kozintézeteink virdgzé A&llapotban
tartadsarol, emelésérél stb.

Ezek, s tobb ily fontos dolgok varnak a legkdze-
lebbi orszaggydlésre.

Ha van olyan ember, a ki zavarosban halaszni
akarvan, alhirekkel nyugtalanitja e népet. p.o. az-
zal, hogy némelyek az 1848 el6tti viszonyokat, a ro-

botot és dézsmat akarnak Ujra visszaallitani; ez olyat
mint gaz d4mitét komolyan rendre kell utasitani, s al-
jas ragalmazoénak bélyegezni.

E viszonyok tdérvényes UGton Orékre megszintek, s

a foldes urak az &6ket illet6 karpdtlasokat, u. n. fold-
tehermentesitési kotelezvényekben régen megkaptak,
s felvették. Err6l tehat tébbé sz6 sem lehet.

S6t 6hajtandd, hogy az alattvaldi viszony utolsé
maradvanyai is — a regélék és sz@6l6dézma, — igaz-
sdgos megvaltas utjan, — megszlinjenek.

Felséges Urunk legutébbi rendeletéi kezeskednek
arrol, hogy a haza jobb jov6jébe vetett reményeink
most mar teljesitlni fognak."2L

Az aldiras datuma 1865 szeptember. A kinyomta-
tott szoveghez kés6bb ceruzaval néhany kiegészit6
megjegyzéseket f(izott, amelyek igy egyitt mar egy
Gjabb beszéd vazlatat adjak. Az id6k valtozasahoz,
bizonytalansdgadhoz: - Helyzetink nyomaszt6 volta.
— Tisztvisel6k — térvény tekintélye. — Csaladapak? -

3000 milli6! — Pangas, elszegényedés. Majd: — For-
radalom. — Bach. Schmerling. Magyar tanacsosai. —
Hazafisdg — torvénytisztelet. Ezek, illetve még né-
hany gazdaséagi jellegld beirds, arra utalnak, hogy

Zichy valasztéi el6tt szerette volna késé6bb pontosab-
ba tenni a kiadltvAny szdvegét.2' Ann&l is ink&bb,
mert mas forrasbdél tudjuk, hogy alatta a féld a ko-
vetséget illetéen ,minérozva” (akné&sitva) volt. Oly-
kor maga is bizonytalannak érezte helyzetét. Bizony-
nyal ilyen értelemben irt Roboz Istvdnnak, mert a
lapszerkeszt§ 1865. oktéber 3-an kelt valaszdban ab-
ban igyekezett megerdsiteni, hogy érdemi ellenfele

26. A fogalmazvany Zalan készilt, s igy irta ala:
baratjok, s hli polgartarsuk Zichy Antal.”
27. Tovabbi bejegyzések: ,igéretek miként értend6k? —

Mikt6l figg azok teljesitése? — Ha béke lesz kinn és

Llgaz

benn. — Emeljuk az adoképességet. Igazsagos felosz-
tds. Parhuzam. — Nehézségek. S6 fontossaga. Birodal-
mi viszonyok a dohanyra nézve. Szeszfézés. stb. — Fe-

lel6sség. Corpus Juris. Ulaszl6 1507. — 1848. — Ren-
dezési kérdések. Megyék. Jarasok. Kozségek. Egyesi-
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lobogdjat.
szola-
meg

nincs, ,holmi" Démények nem verhetik le
S6t, Roboz Zichy érdekében sz6lt a csepelyi,
di lelkészeknek és Kazay Miklésnak Oszodre,
tobbeknek Kotsére.

A véalasztasi el6késziletek szervezettsége ellenére
Zichyben és hiveiben volt bizonytalansag. Ezért min-
den baratja, tisztel6je azt igyekezett elérni, hogy a
valaszték a szamukra biztosnak latszé helyekr6l mi-
nél tobben vetessék magukat jegyzékbe. Fekete La-
jos november 11-én a karadiakat inditotta Udtnak
Tabra, s még népgyllést is igért annak érdekében,
hogy ne Tallian, hanem Zichy legyen a kovet.B8*Nyim-
b6l harom nappal kordabban irt Petrovics Gydrgy ar-
rél, hogy a nyimiek és sagvariak tiszteletiket teszik, s
egyuttal beszamolt azon hirrél, amely szerint Tallian
és DOmény Nagyberényben tart majd konferenciat.2*

A nagy nylzsgés héatterében az volt, hogy nem
mindegyik keriletben volt kett6s jelolés. Az 1d6k Ta-

nuja 1865. oktéber 10-én kozdlte a jeloltek névsorat.
A kaposvari keruletben Somssich Pal. a lengyeltdti-
ban Jankovich Léaszl6, a marcaliban gr. Széchenyi

Gyula, a csurg6iban Inkey Jo6zsef, a szigetvariban
Bitt6 Istvdn és Fekete Lajos, a tabiban Zichy Antal és
Tallian Lajos. A jeloltség hatterére vilagit Zichynek
édesanyjadhoz kuldott egyik levele, amelyikben beszéa-

mol a kaposvari gyf(lésukrél, valamint arrél, hogy
TalliAn mennyire restellte, hogy név az UUjsdgokban
jeloltként volt kinyomtatva, ,holott 6 becslletszavat
adta, hogy nem Iép fel”. DOmény Jb6zsef reforméatus

pap viszont kitartott a jeldoltség mellett. ValdszinG-
nek latszik, hogy & szervezte az izgatasokat Zichy el-
len, akinek leger6sebb tdbora — mint kordbban is —
az intelligencia volt. Ezért latta esélyét annak, ,hogy
hab&ar kizdelemmel is. Gjbéli megvalasztadsom sike-
rilni fog”. A bizakodas nem légbé6lkapott, hiszen a
tabi valasztokeriletben zéaszlokra irtak nevét, s ilyen
kortes-rigmusokat énekeltek:

Zichy a mi embertnk,

Marad a mi kdévetink.

Nem kell annak semmi sem.
Csak hazank boldog legyen.20

Minthogy az utolsé pillanatban DOmény is szinte
visszalépett, a tabi kovetvalasztdas diadalmenet volt
Zichy szadméra. Zalarél kirdlyi menethez ill6 pompéa-
val hoztadk be, laba csak akkor érhetett foldet, ha
nagy-nagy konyodrgésre véalasztéi letették. 1865. no-
vemberétél néhany éven at a népszerliség cslcsan
volt — els6sorban a tanitok korében.

Az 1866-0s év egyéni és csaladdi életében tobb ne-

lési szabad&g. — Vallasi egyenl6ség. 1848. 20. Bécsi és
Linsi békék. Allamsegély. Autonémia. — Vasutrende-
zés. Fiume. Polgari és biuntet§ torvények." Ezekkel a
kialtvany szovegét bdvitette, illetve értelmezte. A pa-
piron egyéb kéztél szarmazé irds is van.

28. Fekete Lajostdl, 1865. nov. 10.

29. Petrovics Gyoérgyt6l, 1865. nov. 13.

30. Zichy Antal édesanyjanak, 1865. nov. 13.
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hézséget hozott. Egyre ink&bb kiderult, hogy a gaz-
dalkoddshoz nagyon keveset ért. 'igy levelei tele van-
nak panasszal a pénztelenségrél, valamint arendéak
és kolcsonokb6l befolyt pénzek tranzakcidival. Ko-
telezettségei voltak édesanyjaval, valamint 0&ccse
csaladjaval szemben, de ezeknek csak hataridék szo-
ritdsdval tudott eleget tenni. Ezek a dolgok sokszor
annyira lekototték figyelmét, hogy szinte hihetetlen-
nek latszik az a nagy energia, amivel az orszag sor-
sat érintd kérdések megtargyaldsaban részt vett. Is-
mert, hogy 1866 tavaszan egy nagylétszd&mu bizottséa-
got kildtek ki a kiegyezés alapmunkalatainak elvég-
zésére. Ebben, illetve a 15 tagu albizottsagban vita

alakult ki arrél, hogy a hadiugy mennyiben kozos,
valamint a dontés jogarél, amennyiben nincs meg-
egyezés. Emlékezunk ra, Zichy Antal méar 1862-es

memoranduméban azt javasolta, hogy az uralkod6t
illesse a dontés joga. 1866-ban engedékenységben
ennél egy lépéssel tovabb ment. Csonka miniszté-
rium, mint koézvetit6 cim{ brosurajaban azt ajanlotta,
hogy els6 l|épésként fogadja el az orszaggylilés az

udvartél a szlikebb targyaladsi alapot, hogy azutan
késébb a meglévé birtokdban UGjabb célokat prébal-
janak meg elérni. Ez mar nemcsak elvi, hanem
konkrét gyakorlati program lett volna, s érthetéen

valtott ki nagy vihart. Ezzel az eszmefuttatassal Zichy
kdzelebb keriult EOtvos Jbézsef elképzeléseihez, mint
Deékéhoz. (A fuzet még két év multan is politikai el-
lentéteket szult.)

Zichynek EOtvdoshoéz valé erGteljes kozeledése a ké-
s6bbiekben gyakorlati egyuttm(kddést is eredménye-
zett (a népiskolai toérvény elfogadasa utan). Valészi-
nd, hogy kapcsolatuknak szerepe volt Zichy irodal-
mi ambici6i meger6sodésében. 1866-ban és a ko-
vetkez§ évben hénapokon &t azzal foglalkozott, hogy
a Fay-csalad iratait rendezte. 1867. februar 15-én ir-
ta édesanyjanak: ,En nagyon el vagyok foglalva;
nem ugyan a minisztériummal, melynek alsé és fel-
s6 regidibani szervezése engem U0gy sem érint, mint
a szél a szobaban 4all6 virAgot. Az én faradozésaim,

Bécsbe valé slrgdnydzéseim, egészen mas, jatszi
természetliek. J6 bardtom, Fay Gusztiv sirjara hint-
juk a virdgot, midén héatrahagyott mdveit (operait)

lgyekszink amennyire csak lehet teljesen érvényesi-
teni. (...) E kozds ugy, melynek az osztrak kozds
tugyekkel semmi koze, a baradtsdgot kdztem és a Fay-
haz kdzt mindig szorosabbra flzi. s ritka nap, hogy
ne volna egymassal dolgunk.":il Ekkoriban kerdlt ko-
zelebbi kapcsolatba a szinhazakkal, 1867 els6 ho-
napjdban mutattak be Cromwell cim{d dramajat, ami
az ,orszaggyllési fejl6désr6l” ugyancsak elvonta ér-
deklédését. A darabot a kritika eléggé lehtzta (,go-
rombasagban minden eddig hallottat felulmulé kri-

tikak”-ré6l szdmolt be édesanyjanak). Ez egy id6re
zarkézottd, emberkerulévé tette.

Még arra is csak mellékesen reflektalt, hogy a
csaszar Pestre latogatott, bar azt megjegyezte, hogy3

3l. Ez osszeflgg szinhazi intendansi tevékenységével.
Edesanyjahoz. 1867. febr. 15.
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ett6l hazank Ugyének jobbraforduldsat varja, s er-
r6l szeretne kozvetlenil meggy6z6dni. Reményét fe-
jezi ki, hogy Pest a nemzeti kormany alatt Gj és
nagyszerl folvirAgzasnak fog indulni. 1867. marcius
11-én arr6l tudoésit, hogy az orszdgos O6rom mellett,
melyb6l maga is részt vallalt, aprobb személyes kel-
lemetlenségei voltak. Ennek ellenére igyekezett részt
venni az orszaggyl(lési tanacskozasokon, féleg abbdl
a meggondolasbdl, hogy sokan az ottani tobbség-
ben egyszer(i szavaz6gépet lattak (igen és nem prog-
ramozéassal). Ugy tlnik ebben az id6szakban sokkal
inkdbb foglalkoztatta az, hogy miként erésitse va-
lasztoi bizalmat, mint a kormanyzat ugyébe valé be-
kapcsolédas. Jellemz6, hogy arr6l szivesebben sza-
molt be, hogy hany f6s valasztékeruleti kildottség jart
nala (,ettink, ittunk, tanacskoztunk, s szorosabbra
fiztuk a baratsdgot paraszt és ar kozott").

A kovetkez6 évben (1868-ban) két terileten is fel-
adatot biztak Zichyre. Az egyik 1868 februarjaban a
tengerészeti koltségvetés felulvizsgalata. Bécsb6l sza-
molt be februar 13-4n édesanyjanak: ,Ejjel nappal
el vagyok foglalva az aj, szokatlan tanulmannyal,
melyet — talan nem minden malitia nélkidl — akara-

tom ellenére réttak rdm. A budgetnek a tengerészei-
re (!) vonatkozdé részét kell referdlnom. Minden kis
eszemet ossze kell szednem, hogy csak valami nagy

blamage nélkul végezhessem el a megbizatdsomat.”
Ezen marcius végéig dolgoztak Bécsben.

Erre vonatkozhat Jékai Mo6r lapjanak az (stokos-
nek 1868. janué&r 11-i szaméaban megjelent kozlemé-
nye: ,Ama bizonyos csizmadia és felesége kérdései"
cim(@ rovatban adtak kozre a kovetkez6 irast: ,Mi
oka lehet annak, hogy Z. A. képvisel6 ur kapta a
delgati6ba valasztottak koziul a legtébb szavazatot?
Ez csak a méltéd elismerés volt azon profétai lélekkel
megaldott férfia irant, ki legelészor ajanlotta nekink,
hogy érjik be a csonka minisztériummal. Akkor ra-
tdmadt mindenki; — most aztadn kénytelen neki iga-
zat adni.”

Zichy erre a kovetkez6 levelet kuldte Jékainak:
,Tisztelt baratom! Ustokdsdéd, melyet mindig élvezet-
tel szoktam olvasni, felfrissiti azon régi ragalmat el-
lenem, mintha én a Csonka minisztériumot, mint
végleges megoldast ajanlottam volna. Nem igaz!
Ropiratom cimlapjan is ott all: ,mint kdzvetit6!” S
ifrtam ezt a diéta elején, s most is hiszem, hogy, ha
azzal kezdjuk a dolgot, sikeresebben oldjuk meg a
kérdést, id6t nyerink és in fine finali kisebb quotat.
Ffa tehat nem az én kérésem, hanem sajat igazsag-
szereteted radbir e cafolé 2. distichon kiadasara, kér-
nélek azt a jov6é Ustokds utolsé lapjanak zar6 sorai

helyére (ahol most csizmadiad ragalma all) igtatni.
Maradok tisztel6d: Z. A. Pest, Jan. 14. 868."
A jelen vers a lap januar 18-i szamaban jelent

meg (a 6. oldalon):
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Pro Zichy Antal, contra politikus csizmadia

Réafogod, amit nem mondott, hogy ,elég
minékink egy
s tobb minek abbol!"
- ugy-e?
is, csonkitva idézed:
volt a&m ajanlva, ... s mikor?33

Csonka minisztérium,

— Ki kdnyvét ha nem olvasod
,Kozvetitének”

Bécshdl valé hazatérése utdn a népiskolai térvény
el6készitésébe és elbterjesztésébe vonta be Eodtvos
Jozsef. Zichy nagy lelkiismeretességgel munkalkodott
ez uUgyben. Megintcsak jellemz6, hogy a valasztéke-
rilet néhany szaméara fontos egyéniségéhez kérdé-
seket intézett a kozoktatdsi térvényjavaslattal kap-
csolatban. A véalaszokbdél kiderul, hogy sokan helye-
selték: a népnevelés lgyét fokozatosan kell orsza-
gos-nemzeti Uggyé tenni (azaz egy ideig tekintettel
kell lenni a felekezetekre). Voltak viszont, akik hely-
telenitették, hogy a ,kisdeddévot" a javaslat nem von-
ta a kozoktatdsi tanintézetek koérébe. Fabian Mihaly

Osz6drél hosszu levelet kiildott ezzel kapcsolatban
Zichynek. Kifejtette, hogy enélkul a szilard alap
hidnyzik majd az iskolaztatashoz. Az irasb6l az is

kidertil, hogy a korabeli néptanitok eléggé sotéten
lattdak a sziul6k szerepét, s épp ezért tartottdk fon-
tosnak az 6vodak kérdését. Fabian egyébként az an-
gol ,keruleti iskolak” intézményére is hivatkozik, ahol
arvak és elhagyott gyerekek vannak elhelyezve. Zichy
szaméara érvként idézte a Stepney-i tanité6 szavait:
.Nyolc év alatt elég alkalmam volt meggy6z&dni,
hogy o szilék befolydsa gyermekeikre hatarozottan
karos, s a szegény osztalyok UGjjasziuletésének egyet-
len moédja a kisdedek kilénvalasztdsa a nagyobbak-
tél. (...) Nincs is mas oka annak, hogy az &arvagyer-
mekek tultesznek a késdébbi életben nem &rva kortar-
saikon —: csak az, hogy ezekben a szulékkel val6
érintkezés gatolja az iskolaban kapott j6 nevelés ha-
tdsat” .33

Ett6l az idéponttdél a tanigy rendkivul fontossa valt
Zichy palyajan. Az 1868. évi 38. torvénycikk korul —
mint utaltam r4d — el6adoi tisztet vallalt, hogy kifejt-
hesse. mennyire fontos a népnevelés a nemzeti hala-
dids szemszdgéb6l, s abban o nemzetiségeknek és a
felekezeteknek megfelel6 jogokat kell kapniuk. Sziuk-
ségesnek tartotta az &allam vezetd szerepének érvé-

32. Jokai Mo6r nyilvdn segitette a gyors kozlést,
1868. jan. 18.

33. Fabian Mihaly valaszolt kérdéseire Gszinte bizalommal
és lelkulettel. Oszodrél, 1868. nov. 19.

ustokos,

nyesitését, mégpedig az allami tanfeligyelet eszko-
zeivel. Beszédében igy érvelt: ,EIs6 magyar népokta-
tdsi torvényunk nem elvont elméletek, hanem az

élet gyakorlati kivanalmainak szulottje és két ellen-
tétes aramlatnak koélcsénds engedmények utjan, Kki-
egyenlitéséb6l szarmazott Ggynevezett kompromisz-
szum. Az egyik fél az iskolat az egyhaznak alaren-
delt kozegének s mintegy kiegészit6jének, a méasik
fél az allamhatalom foltétien eszkézének d6hajta vala
tekinteni, mind a kett6 jogot tart red, s er6s érvek-
kel tAmogatja azt. A magyar térvényhozas a két szél-
s6ség kozott a kézéputat keresi és az lgynek java-
ra meg is taldlta azt. Elnyomni a hitfelekezetek isko-
lait szintoly nagy hiba volna, mint korlatlanul s mip;r

den ellen6rzés nélkul kezdokbe adni azokat. A jél
szervezett allami feligyelet folytonos éberségben
tartja 6ket s Udvds versenyre, el6rehaladasra ser-

kenti, masrészt magat az allamot is erkdlcsileg kény-
szeriti, hogy az A&ltala apolt és fenntartott intézetek-
ben mindig magasabb szinvonalra emelt, s a birala-
tot megallé, igazi mintakat mutasson fel.”3

Amikor a torvényt az orszaggyllés megszavazta,
mar elhagyta a nyomdéat Zichy értekezése A szénok-
latrél. Ebben retorikai 6sszefoglalét adott, els6sorban
gyakorlati szemszdgb6l. Maga is Ugy gondolta, hogy
f6leg tanarok és tanitok szdmara lesz hasznos, mert
valasztékeriletében tébb példanyban megkildte, a
kozségi eldljaroknak és néptanitoknak. (Oszédrél a
mar emlitett Fabian Mihaly koészonte A szénoklat-
rél ,példadnyainak szives megkildését”.)

Az orszaggyllési ciklus 1868 decemberében véget
ért, s ez Zichy Antal szdméara a péalya egy szakasza-
nak lezarulaséat is jelentette. Lattuk, hogy képviselGi
fellépésében az induldstél generalis kérdés volt az
Ausztrihhoz val6é viszony és az alkotményossag. Po-
litikai elképzeléseivel a ,fontolva halad6k” tabora-
hoz csatlakozott (Deak, illetve EOtvds programjat
gondolta megval6sithatonak). Olyan egyéniséget
mutatnak a fennmaradt dokumentumok, aki a ,kor
itéerén" tartotta figyelmét, s produktiv moédon al-
kalmazkodott a megvaltozott kérilményekhez. 1868-al
az elvek kiulonboz6ségének helyét a gyakorlati ten-
nivalék foglaltak el. Az ebbdl kovetkez6 Gjabb pélya-
szakasz feldolgozdasa mar egy masik tanulméany fel-
adata.

Laczké Andras

34. Idézi: LACZKO ANDRAS: Dokumentumok Zichy Antal
palyaképéhez. Somogy, 1979/3. 69—70.
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ANDRAS LACZKO:

Es war ein gewisser tiefer Pessimismus, eine Ge-
ringschatzung ihm selbst und seiner Tatigkeit gegen-
Uber in Antal Zichy. Als man ihm die Dukaten des
Teleki-Preises der Akademie flir sein vorzlgliches
Drama mit dem Titel Cromwell Uberreichte, wies er
die Annahme damit ab, dass er dessen verdienstlos
sei, und man miisste es dem Ubergeben, der besse-
res, schoneres, wirdigeres produziert als er. Diese
Selbstunzufriedenheit begleitete sein ganzes Leben.
In seinem Testament verfasste er als seinen Wunsch,
dass man seinen Korper neben seine friher verstor-

benen Lieben ohne jede Pracht begraben soll. ,Mein
Grabstein soll eine in der Mitte entzwei zerbrochene
granitene Saule sein — schrieb er —, als Symbol mei-
ner mit der besten Absicht begonnenen, aber vom
Ziele abgeschweiften irdischen Laufbahn.”

Warum diese distere Resignation?

Der heutige Leser weiss vielleicht weniger, dass

man den aus Somogy ausgehenden und sich hieher
mit vielen Faden knupfenden Lebensweg keinesfalls
fur erfolglos bezeichnen darf. Einige Daten be-
leuchten das. In Pest seine juristischen Studien vol-
lendet, war er neben Mér Szentkiralyi, dann neben
Pal Somssich Rechtspraktikant, und so bekam er die
besten Anregungen um sich in die politischen
Kampfe des Reformzeitalters einzuschalten.

Mo6r Szentkirdlyi war das Hauptgestalt der Oppo-
sition auf dem Landtag von 1843, und neben ihm
arbeiten bedeutete, dass der junge Praktikant An-
leitungen in solchem Geist erhalten hat. Nach einigen
Jahren spater schickte man ihn als Abgeordneten
aus dem Komitat Moson, und wir sehen wirklich, dass
er in 1848 als Abgeordnete nach Debrecen abgefah-
ren ist, aber dort wirkte er schon als Mitglied der
Friedenspartei, und Schrieb in Jékai's Esti Lap
(Abendblatt). Nach VilAgos musste er sich in Zala
(in seinem Geburtsdorf — L. A.) aufhalten. Auf dem
Landtag von 1861 erschien er als Deputierte des
W ahlkreises von Tab. Und von nun an trug er mit
seinen in dem Pesti Napl6o (Pester Tagebuch) er-
schienenden Leitartikeln und anderen Schriften, Flug-
blattern zu der Klarung der staatsrechtlichen Proble-

me bei. Mit seinen Artikeln mit dem Titel ,,Zum
Problem", ,Liberale konservative Politik", ,Ein man-
gelhaftes Ministerium als Vermittler" l6ste er einen

ANTAL ZICHY AN DEN STANDEVERSAMMLUNGEN

Widerhall aus. Von 1865 war er durch mehrere Zyklen
ein Mitglied des Abgeordnetenhauses, dann bekam
er eine Stelle in dem Oberhaus. Aus seiner Wirks-

amkeit im Abgeordnetenhaus ist hier jetzt in erster
Reihe seine Tatigkeit um den XXXVIIl. Gesetzartikel
vom Jahre 1868 interessant. Er nahm ein Referen-

tenamt an um ausfihren zu kdénnen, wie wichtig den
nationalen Fortschritt mit diesem liberalen Gesetz zu
versichern sei, in dem die Nationalitaten wund die
Konfessionen entsprechende Rechte erhalten.

Er hielt die Geltendmachung der Leitrolle des
Staates fir notig, und zwar mit dem Mittel des Schul-
inspektorats. In seiner Rede argumentiert er so: ,Un-
ser erstes ungarisches Gesetz vom Volksunterricht
ist kein Sprossling von abstrakten Theorien, sondern
es ist nach den praktischen Winschen des Lebens
und aus der Ausgleichung zweier entgegengesetzten
Stromungen auf dem Wege gegenseitiger Zuge-
stdndnisse gestammtes Kompromiss. Der eine Telil
winschte die Schule als der Kirche untergeordnetes
und gleichsam ergédnzendes Mittel, der andere Teil
als das unbedingte Mittel der Staatsmacht zu be-
trachten, beide heben Anspruch auf sie, und unter-
stitzen das mit starken Beweisgrinden. Die unga-
rische gesetzgebende Korperschaft suchte den Mittel-
weg zwischen zwei Extremen und zum Nutzen der
Sache fand sie ihn. Die Schulen der Konfessionen
zu unterdricken wéare ein ebenso grosser Fehler, wie
sie ohne jede Kontrolle in die Hande zu geben. Die
wohl organisierte staatliche Aufsicht halt sie in steti-
ger Wachsamkeit, und treibt sie zum vorteilhaften
W ettbewerb. Fortschritt, andererseits zwingt sie mora-
lisch auch den Staat selbst um in den durch sie ge-
stitzten und aufrechterhaltenen Instituten auf ein
immer hoheres Niveau gehobene und die Kritik be-
stehende, wahre Beispiele aufzuweisen.

Die Studie strebt den zu diesem fihrenden Weg
weisen. Aufkartiert, welche Quellen die Anschauun-
gen von Antal Zichy hatten, und mit welcher Folge-
rechtigkeit strebte er sie verwirklichen. Sie beweist,
dass er zwar bis zur LOsung vieler Probleme nicht
gelangen konnte, sein Lebenswerk verdient doch die
Beachtung.

Die Studie erbaute sich an der Materie des bis-
her unpublizierten Familienarchiv.
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AHgpaw Slauko: AHTAN 34N HA TOCYOAPCTBEHHbBIX COBPAHUAX

Bbin B AHTane 3nun Kakoi-To rnyb6oKnin neccumusm, Ka-
KOe-TO npeHebpexeHne K camoMmy cebe n K cBoeil paborTe.
Korga emy Bpyuu/sin 30/10Ty0 Meganb npeMmumn Tenekun, oH
oTKasascsi NPUHATL C&, cKa3as, 4TO OH HC JOCTOWH Npemuu,
N NpucyanTb eé Hafo TOMY, KTO co3facT 6onblie v nyyle
ero. 370 He0BONLCTBO CO6OW COMNPOBOXAAN0 €0 XN3Hb.
B cBOEM 3aBelaHUM OH Hanucan o TOM, 4TO XefaeT, YTobbl
ero NoOXopoHUIn 6e3 BCAKUX noyecTeil pafoM Cc 3apaHee no-
KOMHBIMU POAHbIMMN.

«MOUM Haarpo6HbIM KaMmHeM 6yaeT pa3opBaHHbIN B ce-
peAvHe NamMATHUK U3 rpaHuTa — nucan oH — . KaKk CUMBON
HayaToii ¢ camblM A06PbIM HamMepeHWeM, HO OWMNOGOYHO
BblGpaHHOl Moeli 3eMHOI npodeccum».

Moyemy aTa MpayHas NOKOPHOCTb cyabbe?

CerofHAWHNNA YynTaTtenb MeHblle 3HaeT, YTO XU3HEHHbIN
nyTb, oTnpaBnawwuiica n3 Womoabckoin obnactu, npu-
BA3aHHbI[, K HEli MHOTUMMU y3aMu, COBCEM HC cuuTaeTcs He-
yfadyHbiM. W 3T0oT pakT ocBeljaeTcsd HEKOTOPbIMW fAaH-
HbIMW. OKOHYMB lopuanueckunin dakynbtet B lcwTe, OH

6blN NpakTukaHToM y Mopa CeHTkupau, a notom y Mana
LWoMWHYa, ¥ OHW CAYXUAN CaMbIMU NYyHYW UMW CTUMYTaMmn
ONA TOro, 4tobbl OH BK/AKOYMW/ACA B NofuTuyeckue 60pb6bI
anoxu pecopm.

¢« Mop CeHTKMpaum Ha rocygapcTBeHHOM cobpaHumu 1843
-rofa — - BOX/b ONNo3nuuu, n pabora ¢ HUM nomorana Mo-
NnofOMYy NPakKTUKaHTY NONYy4YUTb yKasaHua B Ayxe onnosu-
umun. Yepes HecKONbKO neT ero msbpanu genyrartom 06-
nactm MOLWOH, N OH MPUMKHYNCA AelWCTBUTENbHO K fa-
repto onnosnuunm.

Pa3ymeetcs, 4To OH B 1848 roay e3aun B [ebpeueH ge-
nyTaTtom, HO TaM OH paboTan yxe 4JeHOM napTuu mMupa,
N NOABMAANUCL ero crtaTtbu B raszete dwTtn Jlan Mopa
Mokau. Mocne kanuTynsauuu B Bunarowe emy NpuiLNOCh
HaxoauTbca B o6nactu 3ana (B pofHOM ero pgepesHe
- A. ).

Ha rocypapctBeHHOM cobpaHumn 1861 roga OH nosBuUACSH
KaK npegcrasutenb usbupaTtenbHoro okpyra Tab.

N c aTOro BpemeHun ero nepegosble CTaTbW, NOABUBLLINECS

B McwTtn Hanno, n gpyrve ero npon3sefeHnsa, B TOM yucne
n I'|y6I'II/ILI,VICTI/I‘16CKVIe cnoco6¢cTBOBANIM BbIACHEHUIO Bonpo-
CcOoB, Kacawwmxcsa o6W,ecTBEHHOrTo npasa.

Ero ctatbu «K Bonpocy». «J/ln6epanbHas KOHCepBaTUB-
Has NonuTUKa», «HenosHoe MUHUCTEPCTBO B KayecTBe no-
cpefHMKa» Bbl3blBANN OTKANKM.

C 1865 roga OoH 6bl1 YNneHOM nanaTtbl AenyTaTtoB B Tede-
HWe MHOrMx ceccuin, a NOTOM OH paboTan B BepxHeil na-

nate. N3 ero pesTenbHOCTU Ha rocyjapcTBeHHbIX cobpa-
HUAX Hac WHTepecyeT 6onblie Bcero pabota B CBA3MU
c XXXV Ill-oii cTtaTbéli 3akoHa 1868 roga.

OH B3ANCA BbLICTYNUTb C A0OKNAAOM, 4YTOObl M3/T0XUTb
BaXHOCTb NMbepanbHOro 3akoHa B HaLWOHalbHOM pa3Bu-
TWKW, COrlacHO KOTOPOMY HalMOHaNbHOCTU W Bepoucnose-
[aHWsA nonyyalT COOTBETCTBYOLW e npasa.

OH cuntan Heo6X0AMMbIM MpuaaHne 3aKOHHON CUNbl py-
KoBoAslelin ponu rocypgapctea, U NocpeacTBOM rocyaap-
CTBEHHOTO LWKO/MIbHOTO KOHTPONS.

B CBOEM BbICTYM/IEHUN C PeYblo OH NPOBOANN TakKnue apry-
MeHTbI: «[1epBblil Hall BEHrepCcKuii 3aKOH HapoAHOro o6pa-
30BaHUA poXAeHO He abCTpaKTHOW Teopuein, a npakTuye-
CKUMU TPEe6OBAHUAMM XU3HU U 3TO TaK Ha3blBaeMblil KOM-
npomMucc, co3faHHbll yperynuposaHuem ABYyX NPOTUBO-
NONOXHbIX TeYeHUli NyTéM B3aUMHbIX YCTYNKOB.

OpaHa cTOpoHa XenaeT cuMTaTb LWKOJY 3aBefeHneM, Ha-
X0A4fAWMMCA B 3aBUCUMOM MO/IOXKEHUN MO OTHOLWEHUIO
LleKpBM CNOBHO [ONOMHAA Cé. Apyras cTopoHa — 6e3ycnos-
HbIM CpeAcTBOM rocyfapCTBeHHON Bnactu, obe 3afaBNAT
npasa Ha Heé, n nogaepxusalwT CE NPUBOASA Beckue apry-
MEHTbI.

BeHrepckoe 3aKoHO4aTeNbCTBO UL ET 30/10TON cepeAnHbl
MeXAay [ABYMSA KpalHOCTAMWU M Hawso eé ¢ nonb3oi Ans
fena. MogaBuTh WKOMAbI BepoucnoesefaHunii aBnseTca Tak-
e TakoW rpy6oii ownbKoh, Kak NyCTUTb UM pacnopsaxaTb-

cs WwKonamu 6e3 orpaHMyeHns u 6e3 BCAKOTo KOHTPONA.

FocyfapCcTBEeHHbIi KOHTPO/b, XOPOLIO OPraHM30BaHHbI
no6yxpgaeT UX K HEYyCbIMHOMY BHUMaHUI0, K 6/1aroTBOPHO-
My KOHTPO/IO U KOHKYypCY, ABWXEHWIO Bnepén, ¢ Apyroi
CTOPOHbI KOHTPOJIb MOPasbHO MPUHYXAAeT U caMo rocy-
[apcTBO, YTO6bLI OHO MOKa3ano MOAHbITble Ha BCE BbICLINI
ypOBeHb, BblAepXunBatwLine KpUTUKY HacToslWw e npumMmepsl
B 3aBefleHNAX, NoALEePXNBAEMbIX UM».

Mos pa6oTa cTapaeTcsa nokasaTb MyTb, NPUBOASALUIA
K 3TOMY, 06pucOoBbIBaA, KakuMu MCTOYHUKamMu obnaganu
B3rnAabl AHTana 3u4un, U c Kakoii nocrefoBaTeNlbHOCTbIO
XOTeN OH WX OCYLLeCTBUTb.

Pa6oTa nokasbiBaeT TOT hakT, MO KOTOPOMY ero TBOp-
4ecTBO [OCTOWHO BHUMAHWA, XOTS OH He AO0WEN [0 pe3y/ib-
Tata BO MHOTMX BOMpocax.

3Ta paboTa cTpoMUTCA Ha [0 CUX NOP He NYy6GAMKOBAHHOM
MaTepuane ceMmeiiHoro apxmea.
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ANDRAS LACZKO: ANTAL ZICHY EN LA PARLAMENTO

Estis ia profunda pesimismo, bagateligemo al
si mem kaj al sia laboro en Antal Zichy. Kiam
por lia eminenta dramo Cromwell estis transdo-
nataj al li la ormoneroj de premio Teleki en la
Akademio, li rifuzis transpeni ilin aludante, ke
li estas senmerita por ricevi ilin. kaj prefere ili
estu donataj al iu, kiu verkas pli bonan, belan
kaj meritan ol li. Tiu malkontenteco al si mem
akompanis lin dum la tuta vivo. En la testamen-
to li konceptas kiel deziron, ke lia korpo estu
metita sen ajna pompo apud la pli frue mortin-
tajn amatajn familianojn. ”Estu mia tombstono
granita kolono talie rompita — li skribas — por
simboli mian surteran karieron komencitan per
la plej bonaj intencoj, séd la célon maltrafitan.”

Kial tiu morna rezigno?

La hodialia leganto eble ne scias sufice, ke lia
vivovojo ekiranta el Somogy, kaj al gi ec poste
multfoje krocita, tute ne takseblas sensukcesa.
Kelkaj indikoj prilumigas tion. Fininte siajn ju-
ristajn studojn en Pest li estis jurpraktikisto
apud M6r Szentkiralyi, poste apud Pal Somssich,
tiel i havis la plej noblajn instigojn por aligi en
la reformepokaj politikaj bataloj. Md6r Szentki-
ralyi estis en la asembleo 1843 korifeo de la opo-
zicia partio, kaj labori apud li signifis, ke la juna
jurpraktikisto ricevis gvidinformojn en tia
senco. Post kelkaj jaroj en departemento Moson
li estis elektita deputito, kaj ni spertas, ke li fak-
te aligis al la opozicia partio. Estas evidente, ke
en 1848 li kiel deputito iris al Debrecen, sed tie
li agadis jam kiel membro de la pacpartio, Kkaj
verkadis por "Esti Lap” (Vespera Gazeto) redak-
tita de Mor Jokai. Post la fal6 de la liberbatalo
en Vilagos, li devis restadi en Zala (en sia nas-
kigvilago — A. L.). Li aperas en la asembleo
1861 kiel deputito de elekta distrikto Tab. Kaj
ekde tiam li kontribuis al la klarigo de publi'kju-
raj demandoj per siaj cefartikoloj kaj ceteraj
skribajoj, pamfletoj en Pesti Naplé (Tagjurnalo
de Pest). Gravan reehon havis liaj artikoloj: Al
la demando, Liberala konservativa politiko, Ma-

lampleksa ministerio kiel peranto. Ekde 1865
dum pluraj cikloj li estis membro de la cambro
de deputitoj, poste li ricevis lokon en la senato.
El lia parlamentana agado estas nun por ni in-
teresaj liaj klopodoj ec la legartikolo n-ro
XXXVIII. en 1868. Li prenis sur sin la taskon de
la prezentado por povi ekspliki, kiel grave estas
cretigi per tiu liberala lego la nacian progreson,
en kiu la naciminoritaloj kaj la konfesioj ricevas
konvenajn rajtojn.

Li opiniis necesa la validigon de gvida rolo de
la state per la rimedo de la stata inspektado su-
per la instruado. Li argumentis en sia parolo:
”Nia unua hungara lego pri popolinstruado estas
naskita ne de abstraktaj teorioj, sed de la prak-
tikaj deziroj de la vivo, kaj gi estas kompromiso
devenanta el la egaligo de du kontrastaj tenden-
coj reciprokaj cedoj. Unu flanko estis deziranta
la lennejon rigardi kiel submetitan kaj kompleti-
gan instituton de la eklezio, la alia flanko kiel
absolutan rimedon de la statpotenco, ambai
flankoj postulas la rajton havi gin, kaj tion apo-
gas per fortaj argumentoj. La hungara legdona-
do sercas inter la du ekstremajoj le mezan vojon
kaj favore por la afero ec trovis gin. Subpremi
la lernejojn de la konfesioj estus same granda
eraro, kiel disponigi tiujn al ili senkondice Kkaj
sen ajna kontrolo. La bone organizita stata ins-
pektado instigas ilin je sencesa vigleco, utila
konkurso kaj progreso, samtempe morale devi-
gas ankat la staton montri verajn modelojn, Kiuj
kapablas elteni la kritikojn, kaj levigas al pli kaj
pli altaj niveloj en la institutoj flegataj kaj
funkciigitaj de gi.” La studo klopodas montri la
vojon Kondukantan al tiu starpunkto. Gi malka-
sas la fontojn de la opinioj de Antal Zichy, kaj
montras, ke li kiel konsekvence klopodis realigi
ilin. Gi privas, ke kvankam multaj demandoj ne
sukcesis solvigi. tarnen lia dumviva verkaro mé-
ritas la atenton.

La studo bazas sin sur la gis nun nepublikigi-
tan materialon de la familia arkivo.



