A MESZBETETES KERAMIA KULTURAJA LELETEI SOMOGYVARROL

HONTI SZILVIA

Dolgozatomban a Somogyvar-Kupavarhegyrél
lelszinre kerlll, a mészbetétes keramia kullurajahoz
tartozo leletanyagot mutatom be, mely részben q6-
dorbdl - tehal zan leletegyittesbs! — részben ennek
kbrnyezetébdl szarmazik. A leletanyag — a keszthelyi
bronzkori konlerencian ismertetettel egyatt' — képet
ad arrél, hogy a dunantuli mészbetétes keramia kul-
lurdja népe élelének késel szakaszaban milyen ke-
ramiaformakal és diszité motivumokat hasznall, ezek
mennyiben tikrézik az észak-dunantili csoport ha-
gyomanyait, illetve mennyiben térnek el attél, milyen
kapcsolat figyelheté meg e kézdtt és a Duna-menti,
ill. délkelet-dunantili hasonld koru leletanyag kazatt,
Bronz leletek hianydban ennek az egyelore csak né-
hany leldhelyrél ismert késéi mészbetéles csoport-
nak a kronoldgiai helyzetére is csak keramidja kap-
csolatain keresztil kévelkeziethelonk.

upavarhegy, Az észak-dunantili mészbetétes kerdmia kul

Az it kozolt leletanyag Bakay Komnél 1988-as asa-
tasabol szarmazik® a kozépkori kolostor kerengsjé-
nek nyugati oldalan huzodd épiletrészek kilsé oldala
mentén nyitott XV/1986-0s szelvényhez nyugatral
kozvetlendl csatlakozo XXIV/a, és XXIV. szelvénybadl,
Az emlitett épiletektél Ny-ra mar mas kbzépkori épl-
let nem volt, igy a kézépkori leletanyagot is tartalma-
20 leltdltes (kb, 110-40 em mélység kdzét) alatl szin-
te csak kozépsd bronzkori leletanyagot lartalmazdé
féteg” kerllt felszinre (XV/1986. szelvény 45-10 cm-a
k8z6tt,® XXIV/a. szelvény 30-0 cm kozott és XXIV.
szelveny 20-0 cm-e kdzdit), a XXIV/a. szelvényben
egy kizardlag mészbetétes leletanyagot tartalmazo
Q&drot 1an el Bakay Kornél.

XX1V/a. szelvény, /+110/~/+ 70/ em mélység kdzon,
a tulnyomorészt mészbetétes kerdmiat (1. t., II. 1. 11-15.)
tartalmazd felldltésben koézépkori és késdbronzkori

Wrdjanak leldhelye a Szant Egyed

apatsag lerlletén (a helyszinrajz Levardy Ferenc nyoman készilt)
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lurnamezds kultura) ill. korai bronzkari (Somogyvar—
Vinkovei kultira) leletanyag is elékerill (az dskori
anyag leletnaplészama: 307-1 002/88).

XXIV/a. szelvény, /+30//0/ cm mélység kozdtt ki-
zarolag kbzépss bronzkaori leletanyag volt (11, 1. 1-1 0.},
leleinapldszam: 2392-2502/88.

XXIV/a. szelvény, ,Gskori goddrbal” nagyszamu, a
dunantili mészbetétes keramia kulturajahoz tartoze
edénytoredék kerilt el (M1, V1, 1-6.), leletnap-
lészam: 2510-2719/88.

XXV szelvény /+100/~/+40/ cm meélyseg kézdrr a
nagyszamu kézépkori lelet mellett tobb késdbronzko-
fl. 8z urnamezds kulturdba tartozs anyag volt, mint
kbzepsd bronzkori (VI. 1, 1-8. ). Az Gskori anyag le-
letnaplészama: 1173-1198, 1756-1867, 1961/88.

XXIV. szelvény /+70/~/0/ em mélység kdzétt csok-
ken a kozépkori és késdbronzkori leletek szama, jo-
val nagyobb a kGzépsé bronzkorié (IV. . 7-17), az
Gskori leletek naplészama: 1964-2164/88,

XXIV. szelvény /+20/-/0/ em mélység kdzolt szinte
kizarolag a mészbetétes keramia kullirdja leletanya-
ga kerdlt elé (V. 1., V. 1. B-11.), leletnaplészam:
2228-2368/88,

A korai bronzkori Somogyvar-Vinkovei kultura le-
letei nem il nagy szamban az osszes ,rétegben”
képviseltették magukat,

A Enmugyv&r—kupavérhagyl leleteken kiviil bemuta-
lom még az 1927-ben ajandékként a muzeumba ke-
rull Somogyacsa-gerézdpusztai leleteker elke-
rilésik kérilményei ismeratlenek, Bgy részik a 2.
vilaghabord alant elveszell, Az it bemutatoltakon ki-
vul a leltarkonyv rajzai alapjan a dunantali mészbe-
létes kerdmia kultarajaba tartozott eqy kétfilid urna-
alaku edény (mag.: 108 cm), egy pereme alati 2
bitydkkel ellatolt hordéalaku kis fazék (mag.: 14 cm),
Bgy alacsony talpon allg S-profili bagre (mag.: 6 cm),
a 1obbi lelet késs-rézkori.

Urnaalaku edeny (VI. 1. 12,)

Nyujtolt kettés konikus lestd, a hasrész kissé kiab-
l6sddik, ezen négy, kisméretd liggesztalil van. Pe-
feme és nyakhajlata kézott 4 atfurt -1GI" van, Vona-
lakbél, pontsorokbal és cikk-cakk mintabal allg meész-
betétes diszitéssel, mag.: 16 ecm. Fistaloként, vagy
mecsesként hasznalhattak, Jal kiggetatt anyagu, fe-
kete szind. Béna |. valamint Bandi G. és Kovacs T.
is kozdlték,>

Kis fedd (VI. 1. 13.)

Kapalaku kis feds, peremenek szélén ket lyuk van
Vonalak és pontsorok kombindcidja disziti. Masodia-
gosan megegett, vilagosszirke. Atm.: 7.8 cm.

A bronzkari edények csak kevéssé sérilten kerdl-
lek a mizeumba, ennek alapjan valdszindleg sirmel-
lékletek voltak, erre utal az is, hogy a kis fedé ma-
sodlagosan megégett anyagu. A leletek egy része,
igy a kél urna-alaky edény és a lalpas bogre a so-
mogyvari leletekhez hasonléan az észak-dunantuli
mészbetétes kerdmia késdi szakaszaba tarloznak.

A leletanyag elemzése

A somogyvéri leleprél szarmaza edenyek tobbsége
nehany, j6l meghatarozhais lipusba tarlozik, Leggya-
koribbak a télcséres peremd .urna-alakg” edények és
a behajlé peremd talak, kisebb szamban lordulnak
el a télcséres peremi korsdk. Ezek mellett hords.-
lestd fazekakal, télcséres peremd ill. csonkakip ala-
ki talakat as nehany kilénleges edénylormal tala-
lunk. A disziten edenyek altalaban finoman iszapolt,
keményre kiégetett anyaguak, iszapolashoz nagyobb
cserepdarabokal csak a nagyobb, vastagfaly ede-
nyeknel hasznaltak. Altaldnosan szirke sziniiek (a
majdnem feketétsl a vilagos sziirkéig), esetleg bar-
nas arnyalattal, a barnédssarga szini keramia ritka, A
lemetékben gyakori kilénlegesen vékonyfaly ede-
nyekkel nem lalalkozunk, és egyes oll eldforduld
edénylormak - pl. a kipos tetécskék — sem fordulnak
elé a telepen. Itt kalén nem largyaljuk a nagyszamu
un. hazikeramiat, ezek k6261t a mészbetétes keramia
népe telepein altalanosan hasznalt formak fordulnak
eld: tblcséres és kihajlé peremi, hordétesti fazekak
és hombarok, oldalukat ligadieges vonalak vagy ha-
Iominta disziti. Tébb nagy katlantizhely téredékei is
elokerdltek a godérbdl és a félotte lova rélegbdl, re-
konstrualhats példany azonban nem vgit kdztik. Meg
kell emlitenink még az ovalis halsité talakat, és az
apro labon allé kisméretd talcakat”,® melyek 1obbsé-
ge azonban annyira loredékes, hogy rajzban nem
bemutathatok,

Tolcséres szdfu ,urna-alaky® edenyek

Az ebbe a tipusba tartozé somogyvar edények a
gombis ill. nydjtott ovalis lestd mészbetétes alapfor-
mahoz tartoznak, az edenyek felsé része tobbeé-ke-
vesbe ivelt falu (11 1. 14, 15, 1111, 15, |v 1 i1, 16.).7
Azonban az észak-dunantali tipustdl eltéréen a hasi
resz ive elkdlénil, a Szeremle kultira edényeire em-
lekeztetd modon kidblosodik. Az 8blakén levd 2 fq
felsd részét minden esetben borda kéti Gssze (. 1.
13,15, IV. L. 11, 16, V1. 1. 10.).% A gombas. . nyujtatt
ovilis tesld, bordadiszes umakkal egy hasonlé vérsi
edény kapcsan mar foglalkoztunk,? ebben az edény-
forméaban kereshetjik edényeink kdzvetlen elézma-
nyet. A bordadiszitéssel leggyakrabban négylild ur-
nakon talalkozunk, a somogyvari edényeknél sem ki-
zarhatd, hogy négy filik volt. A Szeremle kullira
hasonléan 6blés hasu edényeirdl a bordadisz hiany-
zik, ilyen formaju lehet azonban e%r alpari, Béna |,
szerint proto-szerem|a” toredék. "~ Edényeinknek
enyhén haha‘fld (L1012, 011, .t 13-15,,
V. 1. 10, 12.)" vagy - ritkabban — egyenes fali (1. 1.
7. V. 1. 13.) t6leséres peremik van. Egyenes falg a
k&zdlt gerézdpusziai edény pereme is, ez kettdsku-
Pos testil, a hasi rész csak enyhén &blosodik, borda
nincs rajta (V1. 1. 12.). Négy, perembdi indulé, csd-
szerd llle” nem egyedilalls a karpat-medencei ka-
zepsé bronzkori leletanyagban, Szlovakiaban mesz-
betétes keramias és magyarddi kdmyezetben is elé-
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tordult.'* Az enyhen kidblosodd hasu, borda nélkili
urna-alaku edeényekkel elvétve mar az észak-dundn-
tuli csoport kései lelShelyein is talalkozunk, igy Bala-
longyérokon ilyen luggesztétiles, kisméreld edény
kerdlt el." Hasonlo profili téredéket Somogyvaron
s lalalunk (1. 1. 13.), bar a kérbeluté borda ezen sem
hidnyzik. A masik gerézdpusztai urna-alakg edeny-
nek, a leltdarkdnyvben talalhaté rajz alapjan, szintén
kicblésodd a hasrésze, bordadiszitése nem volt, ket,
perembdl induld file a vallra tamaszkodott.

A somogyvari edények diszitésében azonos moti-
vumok ismétlddnek: a perem kiilsé oldalan vagigiutd
meszbetéles savokat haromszégek sora kiséri, ezek
folott szakaszosan pontsort taldlunk (pl. L L. 7, 10,
1. 13,14, IV. 1.5, 7., V. 1. 10-13.), az egyik toredék
beldl is diszitett, bordaval, mészbetétes savokkal és
pontsorban végzddd haromszégekkel (11, 1. 11.). Az
edeny vallan a vizszinles és figgdleges vonalak, fig-
gbleges pontsorok kombindciojat kilgnféle bebdko-
dotl minta egésziti ki (11 1. 6, 12-14., 11, 1. 15.), egy
eselben a sugarasan szétagazo pontsor az edény
vallan korbefutdé mészbetétes sav 18161t van.'® Az
edeny dblén korbefutd bordat felilrsl kisérs arkolast
melyen bebokadatt pontsor (111, 1. 9., IV, 1. 15.), rovat-
kolas (II. t. 15.), vagy flinoman bekarcoll vonalkazds
(. 1. 13, IV. & 11, 16.) tagolja. Hasonld diszilést
lalalunk egy kisebb urna-alakd edeny aljat kisérd
mészbetéles sav mentén (I. 1. 17.: vonalkazas) is.
Ezeket a diszitémotivumokat, a finoman bekarcolt vo-
nalkazas kivélelével, az észak-dunantali mészbeté-
les kerdmia kultréja korabbi csoportjaiban is megta-
laljuk, gyakoriva azonban csak a késéi leletegyitte-
sekben valik, igy haromszégek sorabdl il diszilas
van eqy kolesdi,' és egy balatongydréki umna pere-
mén.'" A Bandi G és Kovacs T. dltal kézéll anyagban
is 16bb kidblésad6 hasu, borda nélkili urnat taldlunk,
ezek egy részén meglaldljuk a Somogyviron meg-
szokolt diszitémotivumokat (hdromszégek a pere-
men, rovatkoldssal kisért mészbetétes savok),'”
emellelt ezeken az edényeken a kialakuld Szeremle-
stilus délkelet-dunantili leleteire jellemzé maotivumo-
kat is megtalaljuk, igy a félkér- és kacsformaja moti-
vumokkal zarédé vonalakat.'® Ebben a formaban ez
a motivum leletanyagunkbol hianyzik, ennek csak
egy valtozatat talaljuk meg az egyik nagy edény to-
redekén. Az edény 6blét kisérd arkolas! (élkér alaku
vekony eszkozzel benyomott minta tagolja (IV. 1. 13),
Ugyanezzel a technikaval kialakitott mintat talaljuk
egy regblyi talon.'® A Sikaésdrél kézait sz6rvany
anyagban is nagy szamban talalunk a mieinkhez ha-
sonlo haromszégek sorabol &llé diszitést télcséres
peremid edények tGredékein,

Kel olyan téredéket talalunk anyagunkban, melyek
a lentiekt6l eltéré formajuak, ill. diszilésdek. Egy
nagymerell edény enyhén kihajlé télcséres peremdé-
nek loredekén mészbetétes diszitést nem talalunk, a
perem szelén gyengén kiemelkedd dudor van (n. t.
11.). Diszltellen, iveit-ldlcséres nyaku urnak gyakori-

ak a mészbeléles keramia kulturaja északkelet-du-
nantuli, Duna-menti temetéiben,®’ azonban a perem-
szel kiemelkedése a mészbelétes mintaval egydtt
szokott elfordulni, példédul urna-alaka edényen a so-
mogyvari anyagban is megtalaljuk.? A masik t6redék
egy enyhén behajlé télcséres peremd urna-alakd
edény darabja - tehat a szokott forma — azonban
fuggdleges és vizszintes parhuzamos vonalakbél 4lig
diszitéséhez (V1. 1. 9.) hasonlét nem talaltam. Méretei
alapjan ehhez a csoporthoz sorolhaté egy kildnleges
lormaja, konikus felsé részi edény téredéke (VI 1 4.),
eredetileg keltés kénikus lehetett, Vonalakbaél és
pontsorokbol allo diszitése, fekete, fényezetl telilete
megszokotl a késdi mészbetétes leletanyagban, for-
Mméja azonban ismeretlen az eddig kdz6lt anyagban.

Behajld peremd talak

A talak tulnyomo tébbsege ennek a formanak kii-
16nbdzé valtozataihoz tartozik. Altalaban kettéskopo-
sak, lekerekitett (1. t. 1, 9, 13, 15-16.. III. L7 VL
5-6., VI. 1. 5.),*° vagy kozel egyenes peremmel (I 1
5, 8,1l 1. 5-6, 8., VI. L. 1), néha éles hastérésvo-
nallal (1. t. 3., V. t. 8.).** Némelykor a peremszeél
enyheén kihajlik (11l . 8., IV. 1. 17., V. 1. 6.). Ritkabbak
a lekerekitett oldaiu talak (LB 11,IV. 1 8B, VI L
6.).°" ezek kdzott erésen behajlé peremi talat is (o
lélunk (V. 1. 8.). Féleg a nagymereld lalak készillek
lekerekitett rombusz alaki szajkiképzéssel (I, 1. 8.,
IV. 1. 17, V. 1. 5.).%° Két toredék alapjan a talak egy
része alacsony, hengeres talpgydrdn allt (I1V. 1. 14,
V. 1. 7.}, a patincei lemeté ezekhez hasonld talpas
talainak konikus talpa van.?” A behajlé peremi talak
az eészak-dunantdli csoport leliGhelyeire jellemzdek,
de mint Torma |. is megallapitotta egy esztergomi,
RBB1-re keltezhetd sir hasonlé edénye kapcsan, a
kettdskupos viltozat a késéi mészbelétes leletegyit-
lesekre jellemz6, az altala kézdlt 1alhoz”® nagyon
hasonlé kihajlé- és csicskos peremii az egyik so-
mogyvari tal is, diszitésik is megegyezik (IV. 1. 17.).
Tobb mas tdlon is meglalaljuk ezt a peremkikép-
2és1,*? az egyik meszbetétes diszités nélkali (. 1.
B.). Torma |. késdi mészbetétes (Veszprém) és Sze-
remle kulluraba sorolhaté (Regély) lel6helyekrdl emlit
hasonlo talakat,* ilyenek kés6-vatya leldhelyek leg-
fiatalabb retegében is eléfordulnak, igy megtalaljuk a
késo-vatya kultira kelebiai temetéjében,”! a Dunadj-
varos-kosziderpadlasi temeté 145. sirjaban,* a ko-
szideri-vatya id6szakban betelepiilt Alpédron, szerem-
le-tipusu diszitéssel.’? Altaldban azonban a keitss
kénikus talak pereme egyenes (1.t 3. V. 1. 9., VI t.
1), ilyen kerilt el§ Balatongydrakon és Kalesden,
a dunadjvarosi temet6 C167. sirjaban,®® egy olyan
sircsoportban, ahol a sirok lbbsége a koszideri kar-
szakba tartozik, Igaron a telep leglelsé rétegébe
asoft gﬁdbrben. a kesd-vatya kultura edényeivel
egyilt.”® Az emlitett lalak egy részénél a perem alatt
ugyanolyan diszitést talalunk (a ket dunadjvarasi sir
edényén, a kélesdi és a veszprémi talon), amilyen a
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somogyvari talak mintegy felére jellemzs, s amit az
urna-alaku edények disziiése kapcsdn mar emlitet-
tunk: a perem alatt kérbefuld mészbetétes csikok 5-
o1t sdrd rovatkolas (11l 1. 5. 6., |V L 8., V.t 5-6),
mas esetben aprd haromszégek sora (L L3, Vo
6.} vagy finom vonalkazas {l.t 15, v. 1. 8-3, vt
1.) van. Az arkolast bebékadétt pontok sora tagolja,
alatta vonalkazassal diszitett egy masik téredék (1.
I. B.). Némelykor az edény aljan kérbeluts mészbe-
tetes vonalat is hasonlé minta kiséri (1. . 7.: rovat-
kolas). Az észak-dunantili mészbetétes keramia kul-
luraja leléhelyein hidgnyzé, am Somogyvaron ayakaori
finom vonalkazassal kialakitott diszitéminla a dél-dy-
nantuli mészbetétes keramia kesdi leletegyittesei-
ben lelting diszitésre emlékeztel (a szeremlei temets
kozolt sirjaiban, Siklos-Téglagyar 3-4. sirjaban),3
ennek valtozalail laldljuk a dél-dunantali mészbelé-
les és korai szeremle stilusi keramiat egyarant lar-
talmaza leletekben is {Podgorac, Kélesd, Dunaszek-
¢s6).”® s a Somogyvaron megligyell technikaval a
Szeremle kultdra edényein is talalkozunk 3% Bekar-
colt @s meészbelét naélkiali az egyik somogyvari tal
szokatlan fenyGagmintaja,*® ehhez haseniéval 1alal-
kozunk egy sarisapi, diszitése alapjan szintén a késéi
szakaszba sorolhatd talon. *!

Konikus talak

Ivelt fall kénikus (I.t. 14, V. 1. 2.) vagy gémbszelel
alaku (V1. 1. 3.),* forditott csonkaktpos talak fordul-
nak elS anyagunkban. Altalaban mészbetétes diszj-
tes nelkil késziltek, peremikon karéjos bemélyités-
sel kialakitott 2 csiicsak van (. L 14, VI t. 3). A
konlkus talak ditalanosan ellerjedtek az észak-du-
nantuli mészbetétes keramia kultirdjaban. Tarma Ist-
van az eszlergomi sir kapcsan megallapitotta, hogy
a lebenyszerg peremkiképzeéssel csak az Esztergom
kornyeéki csopartban talalkozunk,** az emlitett siron
kival elétordul az izai, patincei temetdben és a duna-
almasi sirleletek kézott is, tehat a meszbetéles kers-
Mia kulturdja magyaradi leletanyagot is tartaimazs.
fiatalabb temetéiben, sét megtalaljuk még a Dolny
peleri temetében is.** A fenti talak tobbségének pe-
reme ferden levagott, szemben a somogyvar talak
pereménak meglormalasaval, a kisebbik lalunk for-
maja és peremkiképzése az egyik izai taléhoz hason-
liL.™ Eltérd tipusu a meszbetétes diszilési kénikus
tal (V. 1. 2.). Ez olyan négyszagletes szaju, levagott
peremd edény éredéke lehet, amilyenekkel a kiraly-
szenlistvani lemetében taldlkozunk a forma és a di-
szités legjobb parhuzamait is it talaljuk meg.*® T4-
lunk ennek fiatalabb vallozata, ezt jelzi kargjos pe-
remkiképzése és diszitése: peremeén és kilsd oldalan
rovatkolassal kisért mészbetétes csikot talalunk,

Kihajlo, télcsdres peremd tdlak

A mészbetétes keramia kultirdja Dunantil keleti
felén talalhaté leléhelyein oly gyakori kihajlé peremi
talak leldhelyiinkén csak kevés peldannyal képvisel-

letik magukat (1. 1 10, v | 3.). Ugyanigy ritka a
Gydr kérnyéki csoport anyagaban, és a Balatlontal
délre fekvd leléhelyek eddig kdzolt kevés anyagaban
is."” A somogyvari files 1alhoz (V. 1. 3.) formaban és
diszitésben leginkabb hasonio darabot a kelabiai te-
metdben talaljuk meg (kissé befelé jvals téleséres
perem, erdsen kiemelkeds vallrész), 8 ugyanilyen tal
van a balatongyéréki sirleletek kozéMt, ezt rovatkolas-
sal kisért mészbetétes csik disziti.* A taltipus korab.
bi vllozatait a patincei temetében talljuk meg,*” s
mint Bandi G. és Kovacs T. a Szeremle kultira ha-
sonld talairgl megallapitottak,®’ koz6s északi eredetiik
- az Esziergom-kdrnyeéki csoportbol — kétségtelen.

Az dlzsindrtechnikss diszitesd edényidredékek

(Litzenkeramia) ivelten kihajlo peremi talakhoz
lartoznak. Az egyiknél a nyakhajlatot apré 1o hidalja
at, rajta 4 soros Zsindrminta, Anyaga - hasonldan a
vorsi taltdredékekhez és korsohoz® _ gondosan
iszapolt, finomszemcsés, csillamos anyagu, felszine
sotétszirke, fenyezett, eltér tehat a meszbetéles ke-
ramiatol altalaban. A masik somagyvari tal peremeét
harom keskeny savban as falét forditott U-alakban
l6bbsoros zsindrminta disziti (V. 1. 4.). Ennek — és a
kordbban kazé széles-sdavos zsindrdisziléses tore-
déknek™ - az anyaga, kivitele megegyezik az itteni
mészbetétes keramiaéval A harom litzentechnikas
diszitésd toredek a diszitéstechnika kilonbazs valto-
zatait képviseli (eredeti litzenkeramias anyagu kera-
mia, keskeny, finom savos Zsinordiszités, széles. kis-
s€ szabalytalan litzenlechnikds savok, a két utabbi a
mészbetéles keramidval megegyezd anyagbol), A
Dél-Dunantdlon, a Balatontal délre, mészbetétes ke-
ramiaval eddig elGkerait alzsinérdiszes keramia iga-
zolja a kilonféle alzsinérdiszes motivumok eltérd kro-
nolégiai helyzetét: A hulldmvonallal kombinalt alzsi-
nordiszités Vérsan olyan észak-dunantuli mészbeté-
les keramidval egyilt keralt eld, mely a kullura
klasszikus idészakaba keltezhetd, Az ezeknél fiata-
labb leletegyittesekben ez a diszités mar nem fordul
eld, igy Somogyvaron sem. A keskeny sdvos Alzsi-
nordiszités mellett itt feltdnik 4 széles-sdvos, kissé
szabalytalan kiviteld alzsinérminta is. llyenek Podgo-
racon késdi dél-dunantali meészbeléles és korai sze-
remle-stilusd keramiat lartalmazd gadrokbs! kerllek
el6 nagy szamban.® Az egyik somogyvri 1! falének
ivelt mintéja lalan kapecsolatba hozhaté az Gn. schnér-
kelartige motivummal, melyet a Dolny peteri temets-
ben eléforduld ilyen médon diszitett korss>® alapjan
Z. Benkovsky Pivovarova a _sarlos tik horizontjaba®
keltez °% A Dolny peterivel megegyezd formdban -
kesdi mészbetétes és korai Szeremle keramiaval
2gyllt — taldljuk meg a molivumot a kélesdi lelep-
anyagban.®’ Ezek szerint az alzsindrdiszes keramia
— @ korabbi vélemenyektdl eltéréen®® — mar a Dolny
peteri tipusu leletek déi-dunantali megjelenése sldtt
leltdnt a Balatonté déire. észak-dunantdli meészbete-
les leletegyattesekben. Ezek a népcsoporiok kézve-
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tithettek del fele ezt a diszitéslechnikatl, amit kesdi
iddszakukban maguk is alkalmaztak keramidjukon,

Korsdk, bagrek

Somogyvaron az észak-dunantdli mészbeléles ke-
ramia kultiraja gydri és esztergom-kornyeki csoport-
jaira jellemzé magas, tolcséres nyaku kissé behajls
peremszeld korsdk (I 1.2, 3., 1. 1. 1, 4., IV. 1. 4, 6.,
V.1 1.)%® gyakoriak, emellett néhany egyenes-tolcseé-
res nyaku korsot is taldlunk (V1. 1. 2.), ez utébbiak
kozott egy alacsony csélalpon allé kiskorsé is eldfar-
dul (Il t. 1.). llyen talpas korséval talalkozunk a ge-
rezdpusziai és a balatongybroki®® leletek kézotl. Ez
utbbi kettés konikus alakja, és diszitése hasoniit a
mar kordbban kbzdlt egyik somogyvari edényére, '
85 egy podgoraci korsdéra.” Ezek a téloséres nyaki,
kellds kanikus korsok az tn, csdri lipusu korsok egyik
valtozataval is kapcsolatba hozhatok (Podgorat, Du-
naszekes6).%* A somogyvari korsoknak altaldban pe-
rembdl indulé szalaglOlik van, ami néha a peremnél
beivelt (Il 1. 3., V. 1. 1., VI. 1. z.k““ egy-két esetben
a [l a perem alatt indul (IV. 1. 6.),%° az edények vallan
nemelykor apré bitydk van (I 1. 9., IV. 1. 1.). Diszi-
tésikre az észak-dunantuli anyagban megszokott
ponisor és vonal kombinacidja jellemzé, néh any eset-
ben azonban Gj diszilGelemek is feltinnek. lgy az
edények aljan kérbefulé vonalat beszart pontsor ta-
golja egy ot kéralaku lyukkal atfurt alju korson (I1I. 1.
4.), finom rovatkolast latunk egy egyebkeént pontsor
es vonal kombindcidjaval diszitett bagrén (IV. 1. 10.)
Szokatlan és elézmények nelkili az egyik bogre ol-
dalan megligyelhetd vékonyan bekarcolt vonaldisz,®®
as egy S-profili edény nyakan megligyelheld kérbe-
lute arkolasok sora (IV. t. 2.). Egy eselben taldlko-
zunk a kialakulé Szeremle kultdraban gyakori un.
csor p;Pusﬂ korsok koncentrikus karokbél alié minta-
javal."" E lipus példanyai kézott talaljuk meg egy
masik somogyvari korsétGredék (IV. 1. 3.) formai par-
huzamait, melyre az 6blos nyak és a kihajlé perem-
szél jellemz6,°% ennek a véltozatnak a formaja dél-
dunantuli eredetd, és azokon a lelGhelyeken jelent-
kezik, ahol a kialakulé Szeremle kultara leletanyaga
del-dunantili mészbetétes keramiaval eqyolt lordul
eld.*® A forma késabbi valtozatat lathatjuk viszont agy
Vors-Papken-A leiGhelyen szdwa%kénl elékerdlt,
harom kis labon &ll6 korsén (2. kep)."” Az edény lelsd
része dél-dunantili format mutal, bar a mészbetétes
diszites hianyzik réla (nem zarhaté ki, hogy a so-
mogyvari edény is diszitetlen volt), alsé része meg-
egyezik a késd magyaradi-korai halomsiros lelelek-
ben széeles korben elterjedt Dolny peteri tipusi kor-
sokéval, és igy bizonyitéka a dunantali mészbetétes
keramia kulturaja és a kés6-magyaradi-korai halom-
siros kultira érintkezésének a DNy-Dunantdlon. A so-
mogyvari leletanyagban egyetlen toredéket talalunk,
amely eselleg a koral halomsiros kulturaval hozhaté
kapesolatba. Ez egy csonkakipos felss részd, nyo-
moll gombés testd kiskorse, oldalan liggdlegesen

2. kap. Labas korsd, Vars-Papkert LA™ (M= 1:3)

atturt butyok van. Barnasszirke szind rosszul kigge-
tett, mallekony anyagu (I1. 1. 5.), eltér tehat a somogy-
vari jo mindségd, mészbetétes diszilési keramiatal.

Fazekak

A mészbetétes keramia kulturajaban alalanos fa-
zékformak mellett néhany jobb mindségd darabot is
taldlunk, s megvannak a temetékben gyakoribb
fazékalaku, diszitent kisedények is. Mind a hazikers-
mia kbdzé sorolhaté bekarcolt vonaldiszes darabok
kézon (M.t 12, VI. 1. 11.), mind a mészbelétes
diszitésd ,diszkeramia™ kbzoit (I. 1. 4, 5.) megtaléljuk
a sima horddalaki edényeket, és ezek ivell lelsd
reszd valtozatat. Az utébbi valtozathoz tariozik ar a
kisedény, amelyen szintén meqtaldljuk a perem alatt ha-
romszogek sordval kisént mészbetétes csikokat (It 4}

A mészbetétes kerdmia kultirdja somogyvari lelet-
anyaga értékelésénél a goddr egyattest képezd anya-
gabdl indulhatunk ki, Megtaldljuk benne az dsszes
alapveld edényformat és diszitémotivumot, amit a so-
mogyvari leletanyagra jellemzének tartunk, illetve
amelyek elkilonitik ezt a mészbetétes keramia kulld-
raja eddig ismert leletegyilteseitdl. Akésai edényfor-
mak kdzé lartoznak a tolcséres peremd, bordadiszes,
kidblos6dd hasrészil nagy edények (111, 1. 9.}, a ketlds
kénikus talak (I1L. 1. 5-7.), a ritka, mészbelétes diszi-
tés nélkili edények, igy a kettés kénikus tal-, a pere-
men kiemelkedéssel ellatott nagy edény-, az S-prali-
I, arkoltdiszes edény-, az dblas nyakd korsd téredeé-
ke (IIl.1. 8, 11.,IV. 1. 2, 3.). A korabbi észak-dunantuli
meszbetétes forma és diszités jellemzé az anyhén
behaijlé peremi és az S-profili korsék tobbségére,
valamint a 15lcséres peremd télra (1. t. 1-3., IV_ 1. 1,
4, B.). A disziltésben jelentkezd uj elemek a talak
pereme alatl, a korsok aljan, az urna-alakg edények
Gblén végigtuté mészbetéles vonal 16161t rovatkolas-
vagy ponlsor, a tolcséres peremil edények pereme
alalti haromszégek sorabal all6 minta (n. 1. 4-7, 9,
13-15., IV. L. 5.). Aszérvany anyagbal kiegészithetjik
az eszak-dunantili csoport késdgi tipusainak kdrét a
pereme alalt haromszogek soraval diszitett fazékala-
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ku diszedénnyel (1. 1. 4.), a karéjos peremid Konikus
tallal (1. 1. 14.), a kettds kanikus korsoval, a kdnikus
falst részd nagy edénnyel (VL L. 4.). Egy — nem teljes
- tipustablan megkiséreltink a somogyvari lelet-
anyag toredékei alapjan rekonstrualni nehany edény-
format, melyek lokrozik ennek osszelételét. Az ere-
dell észak-dunantall mészbetéles formak és diszités
mellell 0, tovabblejlddan l‘nrmak és diszitdmotivu-
mok valnak jellemzdvé (VI L :I

Ket olyan leléhelyet ismerunk, melyek keramia-
anyagaban az észak-dunantuli mészbeleétes keramia
kulturajanak a somogyvari leletanyag alapjan elkidlo-
nitett késel szakasza jellegzetességei uralkodok: A
Balatongytrokrdl, sirokbol szarmazo szorvéany ede-
nyek 16bbsége ebbe a késdi szakaszba sorolhatd, igy
az aljan és nyakhajlataban pontsordiszes kis korsd,
a kibbléstbdé hasi edény, a ketlds konikus, lalpas
karsd, a tBlcséres peremd, rovatkolas-sorral diszitet!
1al, a kettds konikus tal, és a ket, haromszog-sorral
diszitett urna. Szeremle stilusban, félkdrivekben vég-
zodé vonalakkal diszitett egy szdkuld alju pohar,
ezekkel egy télholdalakd csingd kerdlt eld, EZ azon-
ban pontosabb keitezést nem lesz lehetéve.”’ A ma-
sik, leleteinkkel szoros kapcsolatot mutald leletanyag
a kolesdi teleprdl szarmazik, ennek észak-dunantdll
csoporthoz sorolhaté keramiaja lenyegében meg-
egyezik a somogyvarival, it azunban a leletanyag
egy része tipikus deél- dunantali.’® A kélesdi teleplele-
teketl Kovéacs T. a Szeremle kultura kialakuld szaka-
szaba keltezte, abba az idoszakba, amikor a mesz-
betétes keramia kulturdja dél-dunantdli teriletén
észak-dunantali edénylormak jelennek meg, néhany
észak- lllelve dél-dunantali mészbetéles edényen pe-
dig a klhontﬂkazd szeremle-stilus diszitémotivumal
tinnek fel.” llyen, kozvetlendl a Szeremle-diszitdsti-
lus iranydba mulatd diszitétechnika a somogyvari
anyagban a linoman bekarcolt vonallal és vonalka-
zassal kialakitoll mészbetélagy hasznalata, es egy-
ket edényen a szeremle-motivumaok feltlinése, igy a
felkirok sorabal allo benyomkodott- (IV. 1. 16.), és a
szétagazd pontsorokbdl allé minta.”* A dél-dunantuli
csoport keramidjaval minddssze ket toredék hozhato
kapcsolatba Somogyvaron, mmdk&ttﬁ csari lipusi
korsohoz tartozott (IV. L 3} 5 ezek szintén a kiala-
kuld Szeremle-kultira iddszakaba sorolhatok.

A somogyvari lelelek 1obbsége az altalanos észak-
dunantili formak- és diszitdmotivumok lovabbiejld-
ditt vallozatail képviselik, igy eredetik az észak-du-
nantili mészbetétes csoportokon belll nem hataroz-
haté meg. Mégis ebbdl a szempontbdl is vizsgalhato
nehany edényforma. A tolcséres szaju, ovalis testd,
bordadiszes urnak eldzmenyeil megtalaljuk a Bala-
tontol délre, a somogyvarinal idésebb vbrsi lelel-
egylittesben, mig néhany edényforma az Eszlergom
kirnyeki csoportbol szarmaztathato, gy a tolcséres
szaju mely talak, a karéjosan tagolt szaju kdnikus
talak, ehhez a kirhdz kothetd egy késd-magyaradi
korsotéredék, ezek azonban leletanyagunkban ritka

edénylipusok, és leltehetdleg részben kézvetitdkon
keresztdl jutottak a DNy-Dunantdlra, mint pl. a tdlcsé-
res szaju lailak. A somogyvari leletanyag kronolagiai
helyzete szempontjabol jelentds, hogy az Esztergom-
kérnyéki csoporl eddigi legfiatalabb, a koszideri kor-
szak elejére (RBB1 kezdelére) kellezhets esztergomi
sirja két olyan télat is tartalmaz,”® melyeket Somogy-
varon is megtalalunk (Id. VI. . 3., IV. t. 17}

Az eredetileg K-Ausztridban és ENy-Magyarorsza-
gon honos alzsinordiszes keramia egyes somogyvarn
darabjai mar helyben és késdi motivumokkal készil-
tek (forditott U-alaki és széles-sdavos minta), hasonlé
alzsindrdisziléses keramia jellemzéd a szlavaniai pod-
gorac¢i leletegyiltesben. A Litzenkeramia melletl
tébbségében késdi dél-dunantili mészbetéles kera-
miat tartalmazo lelet egyik észak-dunantali mészbe-
léles darabja a somngwﬂn kettds kdnikus korso leg-
jobb parhuzamat nydjtja. i

A somogyvari leletek nagyobbik része a meszbe-
tetes keramia kultirajanak olyan leleteivel, lelet-
egylutteseivel mulat rokonsagot ill. nemelykor azo-
nossagol, amelyekben az észak-dunantdli csoport
edényformainak és diszitd motivumainak kései vélto-
zatait Is megtalaljuk, a Balatontdl északra késd-ma-
gyaradi, korai halomsiros és késd-valya kapcsolato-
kal mutatd keramidval (Esztergom, Veszprém, Bala-
tongyordk), a Dél-Dunantulon a dél-dunantili mesz-
betétes csoport leleteivel és gyakran alzsinérdiszes
keramiaval egyitt (Kolesd, Podgorac). Ezekben a le-
letekben a kifejlett Szeremle kultira edenyformaival
diszitdmotivumaival nem lalalkozunk, hanem csak
ennek eldzmeényeével, eléformaival.

Somogyvaron és Somogyacsan sajnos a keramia-
leletekkel egyitt bronztargyak nem kerullek eld, a
Somogy megyébdl ismert kdzépsd bronzkori bronzle-
lelekhez keramia nem kapcsolodik. Az altalaban idé-
sebbnek tartott Szomod-Tolnanémedi lipusa bronz-
leletek kdzé sorolhatd megyénk leriletén az egyik
lengyeltoti és a kbzelebbrdl ismeretlen leldhelyd So-
mogy megyei lelel, a fiatalabb koszideri tipustakhoz
sorolhaté a balatonkiliti, rdaksi, racegresi lelet. Az
elébbi leletcsoport a mészbetéles keramia kulturaja
altal is készitett, sirleletekbdl is ismert bronz targya-
kat is tartalmaz. Az utdbbira a magyarorszagi kizep-
s bronzkor végsd szakaszaban a Karpat-medence
nyugati felén altalanosan hasznall, kulturakhoz nem
kothetd, a kosziderl fémmidvesség allal készitetl
bronz tipusok jellemzdek. Minthogy koszideri bronzok
ismertek sirleleteibdl, a kutatas egyertelmien a ko-
szideri korszakba helyezi a késdomagyaradi kultira
Dolny peteri fazisa korai halomsiros elemekkel szine-
zelt leletegyltleseil, IIE-an az altalunk targyalt terdlet-
ril Kéthelyrdl ismert,”” ebbe a korszakba tartozlk az
it kozdlt vorsi korsd is (2. kép). A leguldbbi idében
Esztergélyhorvali-Alsobarandpuszian kerdll eld 37,
ebbe a korszakba tartozd taroloverem. Horvath L.
szerinl a  koszideri horizontba tartozd leletanyag
egyértelmien bizonyitja, hogy a telepilés lakai DNy-
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Szlovakiabdl érkeziek ide, s a leletek kozott a ha-
lomsiros kultura legkorabbi elemei is jelen vannak".™
Az emlitett leletegyittesekben nincs nyoma a helyi
kézepsd bronzkori népesség — az észak-dunantili
meszbetétes keramia kullirdja — emlékanyaganak,
hagyomanyainak, &s ez arra inditotta a szlovakiai
kutatokatl és Béna |. nyoman Horvath Laszlot, hogy
ezekel egy kilén korszakba sorolja: korai Karpat-vi-
déki halomsiros kultdrdba, ill. a kézépsd és késd-
bronzkor k&zotti Atmeneti iddszakba (koszideri hori-
zont). Eszerint a koszideri korszak folyaman D'Ny:
Szlovakiabal és a Dunantdl nagy terlleteirdl a Dolny
peteri csoport népe kiszoritotla az észak-dunaniuli
mészbelétes keramia népéat.

Ennek az eseménynek a kezdelét a Mosonszent-
miklds—janoshazapusziai temetd legfiatalabb, késd
magyaradi edényeket és egy, a koszideri fémmives-
ség kialakuld szakasza idejére keltezhetf kettdska-
pos lejd, files td hatarozhatja Eeg.m Hasonlé tdt
lalalunk az esztergomi sirban is.

Legutobb Dunantul kdzépsd részérdl, Veszprembdl
kozdlte Kovacs T. a mészbelétes keramia kultdraja
eqy olyan sirjat, melynek leletei segithelnek a kulllra
késel szakasza kérvonalazdasaban. Ebben a somogy-
variakkal megegyezd formaju és diszilésd urna és
lalak, s hasonld diszitésd korsok mellelt egyeldre
kdzelebbi parhuzam nélkdli diszitetlen edények vol-
lak. A siregyitteshez egy wetzleinsdorfi tipusu 10 és
eqy kiszélesedd éld peremes balta is tartozott. A
bronz targyakrol, elsGsorban a wetzleinsdorfi tipusu
1irGl Kovacs T. megallapitotta, hogy azok terdletdn-
kon a koszideri korszakban, illetve a halomsiros
bronzkor kezdetén voltak hasznalatban ®® Ezek az
adatok arra mutatnak, hogy az észak-dunantull mész-
betétes keramia kultUrajanak élete egyes terlleteken
tovabb folytatddott a koszideri korszakban is.

A somogyvan leletanyagban a kesomagyaradi
{Dolny peteri fazis) és a korai halomsiros kultdra le-
leteivel nem taldlkozunk, de az eszlergomi és a
veszprémi sirleletek hasonlé mészbetétes keramiaja
alapjan feltételezhetjik, hogy a somogyvari telep éle-
te is lolytatdédott a koszideri Korszakban, legalabb
annak elején. A jelenleg rendelkezésre allé adatok
alapjan nem donthetd el, hogy milyen — idébeli -
viszonyban all ez a leletanyag a halomsiros Kultura
legkorabbi leleteivel. Alsobarandpuszla a mészbeté-
tes keramia kultdraja Balaton kérnyéki csoportja el-
terjedési terilete nyugati hataran kivil, azonban Két-
hely azon beldl taldlhatd. A csoport nyugati teriletérdl
ismert nagyszamu sir- és lelepleleibdl a somogyvari-
akkal megegyezd késdi mészbetétes keramia nem
kerilt eld. Tehat nem zarhatjuk ki, hogy — elsdsorban
a Dundntdl kézépsd részén — a mészbelétes keramia
népe késbi csoportjai (legalabb részben) megerték a
halomsiros kultura legkorabbi csoponjainak letelepe-
dését Dny-Dunantilon.

A Somogyvarra jellemzé tisztan észak-dunantul
késdi mészbetétes keramia a deél-dunantili csoport-
nak azokkal a délkelel-dunantili és szlavaniai leletei-
vel egyidds, amelyekben észak-dunaniali eredetd
mészbetéles keramia jelenik meg. (Kélesd, Szerem-
le, Csor, Siklés-Téglagyar 3-4. sir, Podgorac), s az
ezekben megjelend 4j, a Szeremle kullira iranyaba
mutald jegyeket kibovithetjuk a kbzvellendl az eszak-
dunantili mészbetétes keramia altal kozvetilet!
edényforma-valtozatokkal (mint pl. a kidblésadd hasu
urnak) és diszitomotivumokkal (féleg a finoman be-
karcolt vonaldisz iranti eloszeretet tinik kozvetlendl
Szeremle eldzménynek).

A somogyvari telep élete feltehetden a halomsiros
kultira népe tovabbi elérenyomulasa miatt szdnl
meq, ennek az iddszaknak az emlékei azonban szin-
te teljesen ismerellenek Somogy megyében.
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I. tabla. Somogyvar-Kupavarhegy, XXIV/a szeivény M = 1-4.= 1:2, 517.= 1.3
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Il. tabla. Somogyvar-Kupavarhegy, XXIV/a szelvény. M = 1.3
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il tabla. Somogyvar-Kupavarhegy, XXIV/a. szelvény, dskori gédar. M = 1:2
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IV, tabla. Somogyvar-Kupavarhegy, 1-6.: XXIV/a, szelvény, dskori gidor, 7-17.; XXIV. szelvény. M = 1-8.= 1:2, 10-17. = 1:3
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V. tabla. Somogyvar-Kupavarhegy, XXIV. szelvény. M = 1:3
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VI. tabla. 1-11. Somogyvar-Kupavarhegy, XXIV. szelvény, 12-13. Somogyacsa-Gerézdpuszia. M = 1:3

17
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VII. tabla. A mészbetétes keramia kulturaja kés6i szakaszanak edényformai a somogyvari leletek alapjan
(Rekonstrukcio)
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SZILVIA HONTI: THE FINDINGS OF THE TRANSDANUBIAN INCRUSTED POTTERY
CULTURE FROM SOMOGY VAR

Resume

The essay displays the incrusted pottery found at
Somogyvar-Kupavarhegy, from the excavation of Kor-
nél Bakay. The available find show that what potsha-
pes and motifs were used by the people of the inc-
rusted pottery culture in the late times of their life,
and to what extent they reflect and differ from the
traditions of the North-Transdanubian group, what is
the connection between it and the similar available
finds found at South-Transdanubia and the Danube
coastal area.

In the finds of Somogyvar beside the earlier North-
Transdanubian incrusted pottery shapes and decora-
tion later types appear: bellied urns, double conform
bowls and jar, coniform bowls with foiled rim, big pot
with coniform upper parts. The new elements in de-
coration are the groove or dot-line -under the rim of
bowls, at the bottom of jars, over the incrusted stripe
along the bulgy of the urn-shaped bowls, and the
pattern, consisting line of triangles, under the rim of

small pot and bowls with funnel-shaped rims. We
found late motifs also on the pottery, decorated with
litzentechnique and made with the same material as
the incrusted pottery.

The urn of Somogyacsa and the sporadic grave-
goods of Balatongyérék can also be ranked with the
late incrusted pottery on North-Transdanubia. These
finds are as old as the Southeast Transdanubian,
Baranya and Slavonian finds of the South-Transda-
nubian incrusted pottery, in which pottery of North-
Transdanubian type of incrust appear, and new mo-
tifs-towards the Szeremle culture — emerge (Kdlesd,
Szeremle, Csor, Siklés 2™ brickyard, 3-4"" graves,
Podgorac), which directly precede the South-Trans-
danubian appearance of the people of late Magyarad
(Dolny Peter stage) mixed with earlier motifs of mo-
und-graves and it can be dated to the beginning of
the Koszider period (the beginning of RBB 1 stage).

SZILVIA HONTI: DIE FUNDE DER KULTUR DER INKRUSTIERTEN KERAMIK
AUS SOMOGYVAR

Zusammenfassung

Die Arbeit stellt die im Zuge der Ausgrabungen von
Kornél Bakay am Fundort Somogyvar-Kupavarhegy
zum Vorschein gelangte Inkrustationskeramik vor. Das
Fundmaterial vermittelt uns ein Bild dariiber, welche
GefaBformen und Ziermotive das Volk der norditransda-
nubischen Inkrustationskeramik in der spaten Phase
seines Lebens verwendete, in wieweit diese die Tradi-
tionen der Gruppe Nordtransdanubien widerspiegeln
bzw. davon abweichen und welche Beziehungen zwi-
schen diesen Funden sowie dem Fundgut &hnlichen
Alters vom Gebiet entlang der Donau bzw. im siddstli-
chen Transdanubien zu beobachten sind.

Unter den Funden aus Somogyvar tauchen neben
friiheren Formen und Verzierungen der nordtransda-
nubischen inkrustierten Keramik aus spéatere Typen
auf: ausbauchende Urnen, doppelkonische Schis-
seln und Kriige, eine Schissel mit gelapptem Rand,
ein groBes GefalB mit konischem Oberteil. Die in der
Ornamentik erscheinenden neuen Elemente sind ei-
nerseits Kerb-, Linien- und Punktzeilen oberhalb des
unter dem Rand der Schisseln, am Boden der Kriige
oder am Bauch der urnenférmigen GefaBe verlaufen-

den Inkrustationsstreifens, andererseits ein aus ei-
nem Dreieckband bestehendes Muster unterhalb des
Randes der GefaBe mit Trichterrand und der kleinen
Toépfe. Auch an den in Litzentechnik verzierten Gefa-
Ben, deren Material sich mit dem der Inkrustations-
keramik deckt, findet man spéte Ziermotive.

Ebenfalls der spaten nordtransdanubischen Inkrusta-
tionskeramik zuordnen lassen sich die Urne aus So-
mogyacsa sowie die Grabstreufunde von Balatongyd-
rok. Dieses Fundmaterial ist gleichaltrig mit denjenigen
Funden der siidtransdanubischen Inkrustationskeramik
aus Sudosttransdanubien, dem Komitat Baranya und
Slawonien, in denen inkrustierte Keramik nordtransda-
nubischen Ursprungs erscheint und an denen neue, in
Richtung der Szeremle-Kultur weisende Ziermotive auf-
tauchen (Kélesd, Szeremle, Csor, Siklos: 2. Téglagyar,
Grab 3-4, Podgorac). Es geht unmittelbar dem Erschei-
nen der spéaten (Phase Dolny Peter) Phase des mil
frihen Hiigelgraberelementen vermischten Volkes von
Magyarad in Stdtransdanubien voraus und laBt sich an
den Beginn des Koszider—Zeitalters (Anfang der RBB
1 Phase) datieren.



