GALIMBERTI SANDOR MUVESZETE
(A festdi palya korai évei 1903—1906-ig)

GEGER MELINDA

A jelen tanulmany Galimberti Sandor nagybanyai
mukodéseének els6 éveivel, tovabba mincheni, majd
técsdi tartézkodasanak okaival és korliilményeivel ki-
van foglalkozni. A festéként valé szinrelépés elsd
ével ezek, amikor Galimberti a mivészi problémakkal
valé szembenézés mellett a festéi mesterség elsaja-
titasaval van elfoglalva. Ennek megfeleléen a fenn-
maradt alkotasok is a kérnyezd vilag e studiumszertii
megkozelitését kézvetitik szamunkra mindéssze két-
ket es fel évnyi tanulmanyi idd reprezentalva. Segit-
ség gyanant tovabbra is kdozvetett forrasokra va-
gyunk utalva, hiszen kdzvetlen visszaemlékezés, le-
vel vagy dokumentum a festét6l magatol nem maradt
fonn, nem is szélva a mdalkotasok csekély szama-
r6l. A miivek hianyanak f0 akadalya mellett is sze-
rencse, hogy a szorvanyosan fennmaradt alkotasok
id6ben oly médon szérdédnak a mivészeti szempont-
bol értékelhetd, nagyjabadl 10-12 evet magabatoglalé
produktiv életszakaszban, hogy segitségikkel vi-
szonylag atfogoé kép rajzolhato fel a mivész munkas-
saganak alakulasarél a Nagybanyan toltott festdisko-
lai tanulmanyoktél kezdve.

Galimberti miivészi palyaja — a korabbi, hosszabb-
rovidebb ideig tarté muvészeti tanulmanyokat, tehat
az |Iparmuivészeti Iskolat is beleertve — ténylegesen
Nagybanyardl indult.?

A nagybanyai mivésztelep a szazadfordulo éveiben

A Szatmar megyei Nagybanya a szdzad elején, amikor
Galimbertivel egyutt szamtalan fiatal festé keresi fel ma-
ganyosan vagy kisebb csoportban, hogy ihletet meritsen
a tiszta természet francia Barbizonhoz hasonlithaté idilli
vilagabdl, a varmegye legnagyobb telepiilésének szami-
tott. A maga 11.000 f0s lakosaval a partiumi kisvaros mar
regtol fogva soknemzetisegli banyasztelepiilés volt nagy
hagyomanyud multtal. Kézépkorbdl szarmazé emlékeit a
szazad elsé évtizedeiben is 6rzi a helység. (1. kép.) ,A
varos kilseje ma is édon, de bizalmas jellegli. Az egy-
szerl hazsorokat csak az utdbbi években kezdtek tarki-
tani modern stilusu épuletekkel, de maig megoérizte ko-
zepkori szinezetét, s nagyobb épliletei mind, mind sza-
zadosak. Még az uj hazak is szerencsésen, dsztdnsze-
rien igyekeznek szerényen megmaradni az 6reges kép-
ben, s nem rikitanak ki avas falu tarsaik kozdl...

Nagy utcak nyilnak a f6térrél, de szeszélyesen ka-
nyarognak, elszikulnek, s a régmuilt szazadok emlé-
kei k6zé viszik az idegent, kopasz hazaikkal, a me-
lyeken az apro ablakok, nyomott boltives kapuk s ne-
héz tolgyfaajtok, mintha még ma is az ellenséget
akarnak fekentartani szigora képukkel... A Zazar
partjan tal a varos 4si f6témbjén kiviil, a hajdani bas-
tyakon tul, kdrdés-koral uj utcak épultek, nyiltak. Ezek
mar egyenesek, de éppen olyan érdekes jellegliek,
mint a belvaros. A Veresviz-utca kékre-zbldre, sar-
gara festett apré6 banyaszhazaival, kemény szin-
foltjaival, zéld lomb ala budjt aprofald, nagy teteji
épuleteivel, olyan festéi hatasu, mint kevés varos
az ﬂl’SZflngln.“S

Sokan leirtak a kornyez6 taj varazslatos hatasat is,
amely csakugyan festéi szépséggel birt, és a mu-
vészielep életében egyfajta megtarté vonzerét is
gyakorolt az évenkénti rendszerességgel visszatérd
festoseregletre.

... az egyik oldalan végtelen rénasagokra nyilik
kilatdsa, masikon szelidvonalld, hatalmas hegyek
Oovezik. Rézsisakos tornyaival, 6reg hazaival, festsi
kornyekevel, melyben szelid lankasok vad szépsé-
gekkel valtakoznak, mélté azok ecsetjére, kik a ter-
meszet folyton megujulo erejéhez fordulnak ihletért.
Szebb helyek is vannak az orszagban, semmi két-
seg, de talan egyik sem ily egyetemes, ily valtoza-
tos, sokféle motivumot nyujté. Varos és erdé meg-
hitten szorosan egymashoz lapad.""’ Egy masik
visszaemlékezés szerint Nagybanya ,almos, balkanias,
a kultira szelétsl eddig teljesen érintetien kisvaros”.”
Genthon Istvan és Ferenczy Valér is a nagyvarosi kul-
tirdval még meg nem rontott vidéket latnak benne,
olyan helyet, ami a szazadeldn oly sok miivész alma
volt: lehetéség egyfajta kivonulasra a mesterseges kul-
tarabol az eredeti, termeészetes allapotok kézé.

Mar a szazad elsé éveiben a mivésztelep hire
messze tulnétt a szlkebb értelemben vett szakmai
berkeken. A Hollésy Simon vezette iskola és a nagy-
banyai festok 1896-o0s és 1899-es sikeres budapesti
kiallitasai felkavaré hatassal vannak a k6zénségre és
a kor hivatalos szemléletét képviselé Keépzdémiivé-
szeti Tarsulat koré tomoralé alkotokra es kritikusokra
is: egyidejlleg tamado és helyesld, Gdvozlb, éromteli
fogadtatas kepezi az elsé kiallitAsok visszhangjat.
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1. kép. Egykora kép Nagybanya fGterérdl az Istvan toronnyal
(Fotd: Gaspar Boldizsar)

A masodik, 1898-as bemutatkozas sajtovisszhangja-
bdl is agy tiinik, a nagybanyai festk sikerei a hiva-
talos tarsulasokét felilmuljak, a névekvé szamu va-
sarlas és a dijak egyarant ezt a fokoz6do térnyerest
igazoljak. A telep nemzetkdzi jellegl — eleinte Hollosy
Minchenbél érkez6 tanitvanyai réveén, akiknek legna-
gyobb része német, angol, orosz és lengyel. A keésob-
bi években a Hollosy novendékek koret jelento ,isko-
la” kereteit tulnéve egyre tébben, az orszaghatarokon
talrdl is, mindenhonnan érkeznek hozzajuk. Az idok
folyaman egyre nyilvanvalébba valik a kereso, eber
szellemd fiatalabb miveészgeneraciok szamara, hogy
a valodi mivészi tovabbképzést igér6 és tovabble-
pést jelentd iskolat Magyarorszagon a szazad elso
éveiben Nagybanya adja. A kor mas miivészeti intez-
ményei mellett az orszag elsé nem hivatalos jellegu
miivészképz§ intézete alakul itt meg, ahonnan Kiin-
dulva korszeri, Europaval kapcsolatot teremtd, a mo-
dern iranyzatokkal egyittélé mivészetet hozhatnak
létre. Nagybanya e hidszer( kapcsolat |épcséfokava
valt sokak szamara. A mivészképzés mas magyaror-
szagi intézményei, igy a Mintarajztanoda — a mester-

iskolakkal egyitt is Benczur, Lotz vezetésevel tulaj-
donképpen a hagyomanyos konzervativabb szellemd
akadémikus képzés helyszinei, aminek ellenében
miikddott a nagybanyai szabadiskola.

A mivésztelep alapité mesterei, Hollésy Simon,
Réti Istvan, Thorma Janos, Ferenczy Karoly es Ivanyi
Grunwald szamara a szazadfordulé elsé eveiben a
muncheni kdzvetitésben megismert naturalista-szim-
bolista miivészeti elvek voltak iranyaddék. A francia
festészet finom naturalizmusat Bastien Lepage, Dag-
nan-Bouveret, vagy a szimbolikus ereju Puvis de
Chavannes — aki Rippl-Roénait is csodalattal tolti el —
miiveiben fedezték fel maguk szamara.® A francia
festészet e naturalista-szimbolista gyokerd, XIX. sza-
zadbél eredeztethetd kisugarzasa a nagybanyai mes-
terek miiveire természethez valé szorosabb kitodes
igényén alapult. Akarcsak Vaszary Janos vagy Rippl-
Rénai, akik a szazadelén a megteremteni vagyott
egységes stilus eszményét tizik ki maguk elé — meg
a nagybanyaiaktél fuggetlendl, Ferencziek is ,a ter-
mészetben lévé nagy harménidkat” keresik festészeti
tdrekvéseikben. Példaértékiek azok a muvészeti
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eredmeények voltak szamukra, amelyek a termé-
szethez valé szorosabb kotédést feltételezik. Ez a
szazad elsé evtizedének kézepén mar konzervativ-
nak hato elv valik az alapito mesterek, és a késébbi
fiatalabb generacio kozti szemléletbeli nézeteltérés
fo kivalté okava. Ugyanakkor a korabeli Magyaror-
szagon (Szinyei korai prébalkozasat nem szamitva a
plein airrel) ujdonsagnak hatott a nagybanyai alapi-
tomesterek altal kultivalt kdzvetlen, spontan reagala-
sokon alapulé természeti és latvanyélmeny is. Hol-
losy Simon 1894-es elaboratumaban éppen ennek
kapcsan irta a francia festészetr6l: ,Ezek a nagy mes-
terek (a korabeli franciak) nem konyvbdl, de a termé-
szettdl tanultak meg a leckéjiket, folytonos megfigye-
lés es a lelkiknek kézel 6sszefliggése a természettel
fejlesztette oket a tokéletességig.” Ezzel szemben az
akademiakrol, melyek a {0 ellenséget jelentik a friss
szemlélettel szemben, igy nyilatkozik: ,Nem tudjak
megerteni az o6sszefiiggest Holbein és a természet
kozott...” Arra tanitjak a ndévendékeket, hogy ,egy
teljesen kész képautomat... mehessen debuttirozni a
vilagba...”

Idok folyaman a Nagybanyan dolgozo alapité mes-
terek szetvalasara, Hollosy Simon és a vele k6zdsen
alapitotagnak szamité mivészkollégai, a nagybanyai
illetésegu Réti Istvan és Thorma Janos, tovabba Fe-
renczy Karoly, Ivanyi Grinwald Beéla kozti nézetel-
terésre — amelyhez Urugyként a Hollésy-féle festdis-
kola Nemzeti Szalon-béli, illetve a nagybanyai festdk
mucsarnoki kilon kidllitasa szolgalt — sem a konkrét,
nagynak nem mondhaté mivészetfelfogasbéli kilon-
b6zdseg miatt keriilt sor. Ehelyett az ellentét inkabb
a ketféle, altalanosabb elvi és gondolkodasbéli né-
zeteltérésre vezethetd vissza. Mezei Ottd részlete-
sen kitér az igazi okra, mely végsdé soron Rétiék ré-
szerdl ,...a miivészet emberi és tarsadalmi funkcigja-
nak értelmezeseben, a kozizléssel, hatalommal, a
hivatalos Képzémiivészeti Tarsulattal valo kapcsolat
keresesében, illetve (Hollésy részérdl ennek) kerek
elutasitdsdban keresendd.”®

Ugyanakkor mindkét taborban egyforman a termé-
szetkozeliséget, a Hollosy altal hangsulyozottan
szorgalmazott reészletgazdag formakeresést prébal-
tak 0sszeegyeztetni a képalkotas soran, ugy érzékel-
ve, hogy a naturalizmus és a plein-air impresszioniz-
mus az a két f6 problémakdr, aminek kimunkalasara
a nagybanyai iskola megszervezodott. A parizsi ta-
pasztalatokkal is rendelkezd festék, mint Ferenczy,
Csok vagy Réti e tanulmanyok alapjan a plein-air
szort, tenyteli, reflexes festésmadjat is megismerték,
és ennek egyfajta médszeres gyakorlatat fejlesztet-
ték ki Nagybanyan. A hivatalos miivészeti forumok
reszerdl indulé tamadasok révén a nagybanyai sza-
badiskola megindulasa utani néhany évben nyilvan-
valova valt, hogy a nagybanyai szemlélet bizonyos
vonasaiban a tobbi mivészeti intézményekétsl jol
megkuldnbbztethetd.
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A Kepzdmivészeti Tarsulat hivatalos kritikusai —
nem ertve a Nagybanyan divdo mivészeti elveket —
gunyolodtak még az 1897-es kiallitasrol szdlva a
.Z0ld lombok, lila fak, a zold és kék f(i” fest6in. Az
intolerans biralatok is hozzajarultak, hogy példaul a
Mintarajztanoda igazgatoja, Keleti Gusztav megtiltot-
ta, hogy a névendekek Nagybanyan a szabadiskola-
ban tanulhassanak a nyari szinidében.® Kifejezett
tiltas az Iparmiveszeti Iskolaban nem volt, innen a
legtehetsegesebb ndvendékek egyre tobben latogat-
nak a mavesztelepre, hogy aztan ott is maradjanak.
(Galimberti Sandoron kivil is egyre tobben csapod-
nak” innen a nagybanyai festék koréhez, megemlit-
hetjik Belanyi Viktor, Ziffer Sandor, Czigany Dezsé,
Rudnay Gyula, Gara Amnold, Kubinyi Sandor vagy
Nagy Endre nevet koztik.)

Galimberti szamara a nagybanyai, kétottségek nél-
kali mivészetfelfogas vonzébb lehetett, mint az Ipar-
muvészeti Iskolaban megtanult, és ennek kdvetkez-
teben elsdsorban ipari és iparmlivészet-centrikus
gyakorlat. Ismerve kesobbi feleségével, Dénes Valé-
riaval kozosen vallalt miaveszi elhivatottsagukat és
eszmei-muvészeti problemak iranti fogékonysagukat,
hozzajuk is kdzelebb allt az a — Nagybanyan tapasz-
talt — felfogas, amely a mesteremberi tevékenysegek
kézul a festészetet a mivészet szintjére emelte, és
amely igy muvészi és etikai alapallast tekintve kllon-
b6z6tt az iskolai gyakorlattal.

Csaknem ebbél az idészakbol, az 1903-as évbél
— egészen pontosan 1903. majus 1-r6l — szarmazik
Galimberti fennmaradt, kevésszamu ismert képe
kézil a legkorabbi is. A Domboldal'® (2. kép) -
rendkivil érdekes alkotassa valik, ha figyelembe
vesszik, hogy a nagybanyai tanulmanyokat meg-
elozd idoszakban szuletett, kbzvetlendl az iparmd-
vészeti iskolai tanulmanyok utan. Maga a kompo-
zicio egyszer(, igénytelen tajképi motivumokat vo-
nultat fel: flves domboldal és jelzésszerl ecsetvo-
nasokkal néhany bokor vazlatos abrazolasa. A Ga-
limberti-oeuvre legkorabbi miveibél csupan ez a
kis tajkép maradt fenn,’ a kis vazlatbol meégis fo-
galmat alkothatunk, milyen szinten allt a fiatal festé
a nagybanyai tanulmanyokat kézvetlenlil megels-
z6en. Egészen bizonyos, hogy konkrét latvany utan
készllt, talan egy hétveégi hazalatogatas alkalma-
bol. A helyszin ugyan nem azonosithatd, de vélhe-
téen a somogyi dombvidek egy jellegzetes motivu-
ma, a hullamzdéan tagolt szelid taj legalabbis erre
utal. Elséként azonnal szembetiind jelenség: az
energikus, hatarozott ecsetvonasok hullamzasa, az
erédteljes, tajkepi motivumokkal tagolt térviszonyla-
tok erzekeltetésére vald ugyes képesséqg. Galim-
bertit ekkor mar nem az aprélékos leképzés izgatja
(iparmivészeti iskolas ndovendékidl megkovetelt
modon), ehelyett sokkal szivesebben idézik a fel-
hézet dinamikus vonulatain, az elftér szélesen futo
barazdain es a leszakado homokpad érdekes ter-
viszonylatanak friss hatasu visszaadasan. Ekkor
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2. . Galimberti Sandor: Domboldal (1903)
(Foto: Gaspar Boldizsar)

méar eléggé érett szemléletl festé ahhoz, hogy — szin-
te megeldlegezve késébbi festészetének fO proble-
makoreit — a tajban elfekvé, ugyanakkor egymasnak
is fesziilé feliletek, sikok mozgasélményét meggyo-
76en kozvetitse a nézé szamara a szerény tajkepi
részlet kapcsan is. Ugy tlinik, szinmegoldasaiban
még nem eléggé valasztékos — érezhetéen keresd,
szlirkével kevert szinei azonban arra utalnak, hogy
Galimberti — az Iparm(ivészeti Iskola ilyen szempont-
b6l visszafogo jellegli rahatasai mellett a szabadido-
ben festett munkaiban is — kevesebb figyelmet fordi-
tott a kolorisztikus megoldasckra. Mindezt osszevet-
ve a Kis vazlat meggy6z bennunket arrdl, hogy a fiatal
fests szamara a friss, spontan élményekre és benyo-
masokra apellalé nagybanyai iskola nyujthatta a to-
vabblépési lehetdseget.

Az alkotéi modszer, ami Nagybanyan divott, igen
sokban kilonbozott az akadémikus intezmenyekben
megszokottaktol. Nem osztrak vagy nemet, inkabb
francia szabadiskolaktol atvett liberdlis elvek alapjan
szervez6dott, és népszerliségének jelolésere is a

Kelet-Eurépa Académie Juliania” kifejezést hasznal-
tak, mivel a parizsi Julian Akadémia kedveltsegehez
valéd hasonldsagra utaltak.

_A varoskerttel csaknem szemben van a gyonyoru
sétatér, a Széchenyi-liget, a melyrél mar megnyilik a
varost kornyezd panorama, félfelé a Kereszt-hegy €s
Virag-hegy képe, a klastrommezd elbajolo, meély to-
nusl zold pazsitja mogott. Nem csoda, ha ezen a
részen valasztotta ki telepét a nagybanyai festdisko-
la. Itt all a’kdézelben az egyszerl félszer, a hova eso
és napsités elél vonul be vazlatozni a fiatal mivesz-
garda... A varos a Széchenyi-liget legszebb pontjan
famiitermet allitott fol az iskola szamara...”'= A koril-
mények — ahogyan a korabel tudositasbol is kiérezni,
rendkivill egyszerlek, s6t mostohak voltak. Az a vas-
(ti szabadjegy, amit a magyar allam a kolonia sza-
mara minden évben biztositott a magyar hatartol
Nagybanyaig és vissza, Hollosi Simon €s novendékei
1901-es tavoztaval ugyanugy megszunik, mint a te-
lep szamara biztositott évi 2000 Ft- nyi szubvencio,
amelynek ellenében kételes volt a telep az evi mun-
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kait Budapesten (Wlassics miniszternek) kiallitason
bemutatni. 1902-t6l mas anyagi alapokra kellett szer-
vezni az eves munkat. A tanarok kozul Rétié volt a
fobb iranyito-szervezdi es pedagogial szerep. Galim-
bertinek is & volt a kdzvetlen mestere az elsd evek-
ben. Oktatéi alapelvei a korabbi, Hollosy-féle elkep-
zeleseken alapultak.

lgy , — a tanar fuggetiendl, sajat belatasa szerint,
tanterv nélkil foglalkozik a tanitvanyokkal;

— a felveteli vizsga melldzendo, ,eldzetes gyakor-
lati jartassagban vald hajlamot és tehetseget” kell
demonstralni;

— mell6zendé az elmeleti oktatas is, legfeljebb ket-
harom évi manualis munka utan vezetheto be;

— a tanitvanyok osztalyba sorolas nelkul dolgoz-
hatnak;

— a tanitvany szabadon valaszthat a négy tanar
kozott, aki a korrekturat vegzi;

— a tanitas egyetien elve a természet megismere-
se, az oktatast ,él6 alak utanzasaval” kezdik; a mo-
dellt esetrol esetre kozosen fizetik, tandijat nem
szednek.”'®

243

Az elsé evek Nagybanyan
(1903-1904-es évek nyara)

Galimberti Sandor nagyjabol 20 eéves, amikor meg-
ismerkedik a szabadiskolaban folydo munkaval. A kor-
tarsak leirasa szerint kedves, kozvetlen ember.
Martyn Ferenc emlékeiben rendkival okos, miivelt,
intelligens mivész.'* ,Nem vallott egyetlen porcikaja
sem olasz fajtara. Kézeptermetu volt, igen csontos
nagy ereju ember, akin az izmok csak ugy feszultek.
Orok sapadt, szlirke szemmel és sotétszéke hajjal.
Arcan feltint a kemény mintazatu orr és all. Ember,
aki a dolce vita ellenpélusa.”15 Dénes Zsofia, aki
Galimberti masodik felesége réven szegrol-vegrol ro-
kona is volt a festének,'® ir6i képessége révén joi
raerzett Galimberti energikus lenyére. Ferenczy Beni,
a jobarat viszont fizikai erejét emeli Ki visszaemléke-
zésében: ,Kulonds kevereke volt az olasz féktelen
szenvedélynek és a somogyi bicskasnak, apja cher-
sOi olasz, anyja kaposvari magyar — sose tudja iga-
zan, olasznak vagy magyarnak tartsa-e magat... Ha
nem is mondja meg, de szive mélyén sajnalja, hogy

3. kép. Székelt Aladar: Galimberti Sandor és Dénes Valéria
(Foto: Gaspar Boldizsar)
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fitkoraban még nem divott a bokszolas, mert ebben
& biztosan sokra vitte volna. Mert Galimberti valéban
veszedelmesen erés ember. Annal veszedelmeseb-
ben, mert nem latszott rajta. Aranylag keskeny valla,
igen karcsu alakja, csak nagy, keskeny allkapcsa,
husos ajka, széles, lapos orra, kissé dulledt szemei
arulnak el némi vadségnt...””

Arcvonasait csupan egy fotérél ismerjuk: Szekely
Aladar, a kor egyik legjelentésebb fotomiiveszének
mitermében készillt a fennmaradt H::ott::ag.gr:eifia.18
(3. kép) Székely Aladar miivészportréinak nagyszerd
sorozataval (Ady, Moéricz, Bartok, stb.) szerzett ko-
moly hirnevet maganak. A széban forgé fénykep Ga-
limbertit masodik feleségével, Dénes Valériaval
eqyltt abrazolja. Egyszerd bedllitasu, lirai kompozi-
cio, amely a szort fény lagyan 6sszefogo és egybe-
mosd vilagitasaval utal a két ember kozti szoros kap-
csolatra. A fotdn Galimberti inkabb latszik a szellem,
mint a fizikai er6 emberének. Hosszukas arcan
kdnnyedén oldott, laza figyelem, amely ugyanakkor
céliranyosan koncentralt is. Elmeélyilten lapozgat egy
konyvben, mig felesége — kezével konnyedén a val-
lara tamaszkodva — szorosan mogétte all, es szinten
a konyvre figyel. A férfi arcvonasaiban e csaladiasan
nyugodt, elcsendesilt pillanat ellenpontjakent ott a
baratok altal is ecsetelt intenziv belsé erd, mint erre
a kissé el6reugr6 all, duzzadt alséajak és a markans,
erételjes orr utal — biszke, férfias jelleget adva az
egész arcnak. Ez a belllrél hirtelen kitorni kész tem-
peramentum, merész indulat hatarozza meg Galim-
berti Sandor személyes és miveszi életutjat is.

Galimberti Nemzeti Szalon-beli kiallitasanak kata-
l6gusdban 1904-et jeldli meg elsé konkrét évszam-
ként. ,1904. év nyaran Réti Istvannak voltam noven-
déke. Innen szamitodik tulajdonképpen piktori pa-
Iyrém.“'19 Szikszavian csak ennyit kozél, mondatai-
bol azonban nem derll ki, hogy 1904 volt-e csak-
ugyan az elsd év, amikor Nagybanyara utazott. Reti
Istvan Nagybanya monografidjaban az 1903-as évet
adja meg annak a listAnak a bemutatasakor, amely-
ben a Nagybanyan tartdzkodo festék részletes nev-
sorat kozli évekre lebontva. Ebben Réti szerint 1903-
ban jart elsé izben a telepen, és kezdd festé leven
az iskolai oktatas keretében vesz részt az ott folyo
munkaban.?® A kovetkezd években is pontosan kitér
ra és jellemzé precizitassal tanteti fel Galimbertiék
ott-tartézkodasanak idejét is. Az ellentmondas latszo6-
lagos a két datum kozétt: a Galimberti altal emlitett
1904-es évszam valdszintlileg azt jelenti, hogy ekkor
toltott ott egy egész nyarat és ekkor érte el Galimberti
a sajat maga altal is elfogadhaténak tartott szinvona-
lat addigi palyafutasaban. Ebben az idében Réti volt
a tanara. igy elképzelhetd, hogy 1903-ban csakugyan
Nagybanyan jart, de ez csupan roévidebb ideig tarto,
tajékozodo latogatas lehetett. Feltehetdleg csak sza-
mon nem tartando iskolas munkaként értekelte ko-
rabbi teljesitményét, és ra jellemz6 nagyvonalusag-
gal nem is tartotta érdemesnek arra, hogy a katalo-
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gus szlikszavu életrajzi vonatkozasai k0zott megem-
litse. A festévé érés tehat 1904-16l szamithato.

A nagybanyai telep kérilményei — akarcsak a ko-
rabbi id6szakban — Galimberti otttartézkodasanak el-
s6 éveiben is rendkivil mostohak. A ndvendékek sza-
mara persze ez semmit nem rontott az ,intézmeny”
megitélésén, hiszen onkent, a kérdlmenyeket is val-
lalva jottek ide tanulni a vilag minden részerdl. Mint
mar sz6 volt réla, egy zart és egy nyitott deszkacsdr
adott helyet a fest6knek a nyari gyakorlatok idejére,
amit az idéjarastol filggéen hasznaltak. A nyari fes-
téélet viszonylag olcsénak szamitott: a varosban egy-
eqgy alkotasért cserebe kaptak sokszor Kosztot vagy
kvartélyt a vékonypénzu miivészndvendékek.?!

Leginkabb kint a szabadban folyt a munka, a
modelleket is ott allitottak be, ott festettek és raj-
zoltak. A szép kérnyezeten kivil Nagybanya von-
zereje a szabad, fuggetlen oktatas és tanulas volt.
,Hogy miben 4all a szabad, fliggetlen oktatas es
tanitas, azt joforman meg sem lehet kérvonalazni.
Hetenként tobbszér felmennek hozzajuk — Fe-
renczy, Grinwald, Réti és Thorma, s egy kis korri-
galassal, kevés de lényegbeli észrevételeikkel ira-
nyitjak 6ket. A tobbi a maguk dolga. Ebbdl a fiatalok
koléniajabdl kildktek mindent, ami az akadémikus
sz6ra csak rea is huzhaté. Menjen mindegyikik a
sajat talentuma, egyénisége szerint. Akiben van
egy kis milvészi jéravalésag, annak csak helyes
iranyitas kell — meg egy kis gyotrédés a fejl6des-
staciok egymas utan valé elhagyogataséra.”** Ez a
megallapitas 1904 nyaran keletkezett, pontosan
abban az évben, amikor Galimberti is egyertelmuen
a telepen dolgozott. Maga Réti Istvan — egyik tanit-
vanya, Mikola Andrés jellemzése szerint — Kivalo pe-
dagogus volt. ,A tanitast hivatasszerlien végezte. Ki-
tin6en tudott alkalmazkodni a tanitvany képessege-
ihez: modszeresen és nem rapszodikusan fejlesziet-
te tudasat. Emberileg sem igyekezett zord zarkozott-
sagban tavol maradni tanitvanyail lelkétdl..."23 Ugyan-
akkor egy masik vélemény alapjan Retit a kolonia
dolgaiban ,csaknem katonas, hierarchikus attit(id jel-
lemezte”.°* Ferenczy Valér e megjegyzése bizonyos
tekintetben ellentmond Mikola Andrasénak. Ami miatt
ez utobbi vélemény igazsagtartalmat tartjuk Galim-
bertihez kdzelebb allonak, annak oka az, hogy Fe-
renczy Valér Galimbertivel szorosabb kapcsolatban
allt, vélekedését jobban ismerhette. Ferenczy maga
is megjegyzi, hogy egyforman itélték meg a Nagyba-
nyan kialakult dolgokat. A megjegyzes ugyanakkor
utal azokra a kodriilményekre, ami tobbek kozott a
fiatalok, koztik Galimberti és Réti Istvan eltavoloda-
sanak is oka lesz.

1903 nyaran Galimberti nem egy kialakult, megala-
pozott, rendszerben dolgozé mivésztelepre kerult a
szénak abban az értelmében, hogy kikristalyosodott
szellemi alapokon nyugodott volna az iskola. Nagy-
banya ezekben az években valsagrol valsagra jut. Az
ott dolgozé névendékek szemében legfébb értékként
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a kilonboz6 festéi szemléletek egymast ellenpontozo
és ugyanakkor érlelé kolcsénhatasat, a festdi sza-
badsagot képviselte, és valsagos idoszakokban ez a
szellemi szabadsag valt kérdésessé. 1902 nyarara
épphogy atvészelték az elsé melypontot, a Hollosy
és novendékei tavoztaval maradt drt. (A telep mun-
kdjanak szinvonala, a novendékek szama is csokkent
ebben az idében.) 1903 nyaran tjabb lendilettel kez-
dédik a munka, részben a korabbi évek tanitvanyai-
val, részben az ujonnan érkezékkel. Galimbertin kival
most jelenik meg Nagybanyan Perlrott Vilmos, visz-
szatér egy évi kihagyas utan Czigany Dezso. A ko-
rabbi nyarat is Nagybanyan télté fiatalokkal (Czobel
Béla, Ferenczy Valér, Bornemisza Géza, Bortsok Sa-
mu) erés, tehetséges csapatot képeznek, s késébb
Boromisza Tibor is csatlakozik hozzajuk. A korabeli
forras igy emlékezik erre az évre: ,1903-t6! atalakult
a koldnia. Uj miivészgeneracio fejlédott, mas, ero-
sebb, mint a régi. Fiatal festok jottek. Nem az ottma-
radt festék egyénisége vonzotta 6ket, sem a ,korrek-
tura”. hanem a vidék fest8i motivumai. Az uj festok
kevesebb zajjal, nagyobb munkakedvvel lattak a do-
loghoz. Négyen-oten dsszealltak kdzos modelltartas-

ra .Szabad Festéiskola” nev alatt”.%>

4. kép. Galimberti Sandor: Ul6 parasztasszony (1904)
(Fotd: Gaspar Boldizsar)
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Valészinilleg az 1904-es nagybanyai tartozkodas
idejébél szarmazik Galimberti egyik, a kaposvari mu-
seumban 6rzétt miive, az Ul6 parasztasszony=® (4.
kép). Keltezésre utalé évszam nincs a kepen, de a
bal alsé saroknal teljesen kiirt szigné utan Nagyba-
nya bekarcolt neve lathaté. Ennek alapjan egyertel-
m, hogy itt készult a festmény. A visszafogott szine-
zés, a viszonylag kotott, tanulmanyszeri beallitas es
egyszerld kompozicié alapjan arra is kovetkeztethe-
tink, hogy mindenképpen a parizsi idoszak elott ke-
letkezett. Az UIG parasztasszony alapvetd, és egyben
legegyszerlibb téri viszonyok figuran beluli meghata-
rozasara torekszik. A kozepes méretl kep egy fejken-
dés, bészoknyas fiatal nét abrazol a szabadban, aki
dlbe tett kézzel Ul egy széles, tamlas széken. Elso
pillanatra meglep6 a kép tematikaja: Galimberti is-
mert oeuvre-jén belll eddig az egyetlen olyan alko-
tas, amely targyaban az un. vidéki élet temakorehez
kozelit. A festét késdbbi képei alapjan kifejezetten
varosias-polgari témak: varosképek, csendeletek al-
kotoiként tartja szamon a miivészettorténeti iroda-
lom. Az U6 parasztasszony ebben az életmiben egy
érdekes kivételnek szamit, amit megmagyaraz, hogy
mind a nagybanyai festék, mind az 1904-tGl kezdve
Técsére atteleptlé Hollésy-féle kor alkotasaiban ne-
ha fel-felbukkannak a vidéki, esetleg kifejezetten fa-
lusias, paraszti életbdl vett jelenetek. Ugyanakkor az
Ul6 parasztasszony kapcsan meg kell allapitanunk,
hogy Galimberti altal nyujtott megoldas egyaltalan
nem anekdota, illetve életképszerliség felé viszi a
képet, inkabb tanulmanyszerd szlkreszabottsaggal a
figurara teszi a hangsulyt. Egyidejileg feltiné a mo-
dell beallitasanak természetessége és az a laza fes-
tdiség, amivel a miivész a témat kezeli. Mas nagyba-
nyai festékkel dsszevetve ebben az idoben meg leg-
feliebb csak Ferenczy miiveit jellemzi az illusztrativ
szemlélet meghaladasanak hasonlé igenye. Ugyan-
akkor Galimberti az életképi jelenetet a festdi latas
olyan foku felszabadultsagaval es frissességével ra-
gadja meg, ami Nagybanyan 1904-ben meg teljesen
ujszertien hat. A magyar mivészetben talan csak Va-
szary 1905 koruli parasztképein (Vofelyek, Alvd pa-
rasztfiu) talalkozunk Galimbertiéhez foghato laza
ecsetkezeléssel.

A nagybanyai festék szamara oly fontos motivum,

. az inspirativ taj feltiné maodon szinte semmifele sze-

repet nem kap, mindossze egy halvanyan felderengd,
alig észrevehetd dombszer( alakzat sejlik fel a tavol-
ban. A festmény el6terét a néi alak és a szék atlos
kompoziciéju témege tolti ki, mig a hatteret a szinte
differencialatian levegépara képezi. Szembetino a
kompozicioban az erételjes fény-arnyek hatasokra,
ezek jelzésszerli plasztikai értékeire torteno hataro-
zott utalas: a néi alakot e sétét-vilagos sikok képezik,
végteleniil egyszerd, de karakteres modon. A tonusok
differencialtsaga az arcon a legfinomabb — kdlonosen
szépen csendll meg a fil rozsaszinjeiben és az orr

arnyalataiban, mig lefelé haladva a szoknyan at a
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A ténusok differencialtsaga az arcon a legfinomabb
— kildndsen szépen csendil meg a ful rozsaszinjei-
ben és az orr arnyalataiban, mig lefelé haladva a
szoknyan at a fedetlenul hagyott labszarakig egész
vazlatszerdve valik. Az atmoszférateremtés torekve-
se figyelhet6 meg egy érdekes ellenpontozas kap-
csan. A hattér finom modellalasu témege hosszu
ecsetpasztakbo! ali: sotétebb foltban mindossze egy
domb kérvonala rajzolodik ki enyhén. A figura, illetve
4 szék lilésének és hattamlajanak statikus hatasu,
erGteljes foltjaval elientétben a hattér levegbparaja a
mozgas remegd, vibralé illuzidjat kelti puhabb, kép-
lékenyebb, elformatlanité es kodszerl alakzatként a
szdrt fényben. Ebben a szellemben uraljak a kompo-
ziciét a tikkaszté nyari atmoszféra jellegzetes szinei
s sziirkével tort vorosek, okkerek és tompa zoldek.
Hatasukra mindenitt a por finom, ,permetezé” hata-
sat erezzuk.

A kép alapjan arra kovetkeziethetunk, hogy Nagy-
banyan Galimberti a plein-air egyfajta gyakorlatat a
konstrukciéra valé egyérteim( torekvés mellett pro-
balja meg elsajatitani. Formaképzéseben megtartja
korabbi erényeit: a részletez6 letapogatas helyett a
nagyvonall, summazo 6sszefogottsagot, ugyanak-
kor keresi a nagybanyai festék altal kultivalt atmosz-
férikus festés lehetéségeit. Az UlS parasztasszonyon
megallapitott kettésség kapcsan mar tapasztalhato a
nagyvonalu, ésszefoglalo formaképzés iranti eroé-
sebb hajlama, szemben a levegéfestés impresszio-
nisztikus, inkabb fellazité térekvéseivel. A tradiciona-
lis nagybanyai plein-air naturalizmustol mar a kezde-
tekben is megmutatkozo tavolsagtartasanak és Reti-
vel kapcsolatos tartézkodo magatartasanak 1s az a
fajta szellemi kulonalias lesz az oka, aminek csirait
e korai képben mar megtalaltuk.

1904 tele: a mincheni kitero

Galimberti az 1904-es nagybanyai nyarat kovetoen
Mianchenbe Iétngatz? az ott mikodé festészeti aka-
démiara. Meglep6 fordulatnak tiné mozzanat, ha azi
vesszik figyelembe, hogy a nagybanyai szabadisko-
lat éppen az elavultnak szamito muncheni akadémiz-
mus ellenében hoztak létre Hollésy Simon vezetése-
vel az eredetileg nagybanyai sziletésd festok, Reti
Istvan és Thorma Janos, valamennyien akadémiai
képzettségli fest6k. Meglepé e lépes azért is, mert a
Galimbertivel egyivasu generaci¢ jobban érdekl6dik
a parizsi, mint a mianchen miivészeti eredmények
irant. (A legjobbak kézul pl. Boromisza Tibor, Mikola
Andras vagy Perlott Csaba és Czobel is parizsi ta-
nulmanyatra készil.) A fiatalok kozul Czobei és Bor-
nemisza Géza keriilt Nagybanyara az akademikus
képzés fellegvaranak tudomanyaval. E fiatalok sza-
mara mar nem oly vonzo a mincheni akademia, ahoil
a hanyatlast az is mutatja, hogy a 80-as évektol
kezdve egyre inkabb apad a ndvendekek sora; az
djabb nemzedék inkabb Parizs felé orientalédik. Ve-
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leményik szerint tdlhaladott és sematikus az ot divo
miivészeti felfogas, ami gatja az egyeni tehetseg ki-
fejlddésének is. A Miinchent megjart fiatalok szamot-
tevébb tagjaiban az iskolai tanulmanyok melyebb
nyomot nem hagytak -- Iényegeben a nagyobb mes-
terségbeli tudas és a jobb rajzi, komponalasbeli fel-
készlltséghez adott nagyobb segitséget. Feltehetd-
en Galimberti szamara is ez lehetett a vonzero, ami
Miinchenbe csabitotta, noha életitjaban a késdbbiek
soran jelentéktelen epizédda valik az akadémiai ta-
nulmanyok néhany honapja. Az akademia erdsithette
a kezdé festé rajzi tudasat, de tehetsége kibontako-
sasahoz az iskola igazab6l nem jarult hozza. Erdek-
|6dését ténylegesen nem ragadtak meg az ott latot-
tak, igy e tapasztalatszerzo tart6zkodas mindossze a
téli idészakot jelentette Miinchenben. Abbdl, hogy ro-
viden summazé életrajzaban érdemesnek tartja a
mincheni allomast megemliteni, mindenképpen Kko-
vetkeztethetiink arra, hogy tanulmanyai szempontja-
b6l nem lehet kozombos az akadémiai idészak.
Ugyanakkor szem el6tt tartjuk azt is, hogy a minche-
ni akadémiat, mint egyfajta iskolazottsagot jelzo
szakmai statuszt és a hivatalos ,intezmények” eloti
mint mivészi rangot adé tényezét lehetett meg ab-
ban az idében is kezelni, ami egy fiatal, kezdé festo
szamara nem mellékes korilmény. Végeredmenyben
Galimbertit — hasonléan mas szamottevé magyar fes-
t6hdz, Rippl-Rénai Jozsefhez, Vaszaryhoz, meg in-
kabb a hozza hasonld kort Czébelhez — a moho ta-
nulasi vagy, a fest6i tapasztalas igenye viszi MUn-
chenbe, hogy elébb-utébb Parizsban kdsson ki.

Noha konkrét utalas nem maradt fonn, Galimbert:
miincheni tartézkodasa kapcsan éhatatlanul felmerul
Hollésy Simon neve, aki maganiskolajat a téli sze-
zonban szintén Minchenben tartja. Bizonyosra
vesszik, hogy a fiatal festd felkeresi a tapasztalt
mestert, hiszen a festdiskolaban sokat hallott rola, a
mendemondak, pletykak Hollésy személye kordi Ga-
limberti ott-tartozkodasa idején a varosban es a tele-
pen is éltek, nem is beszelve Hollésy pedagogiai mu-
kodésének legendas hirérél. A nagybanyai mozgal-
mat elindité. majd onnét kiszakadé mester szemelye
joggal kelti fel Galimbert figyelmét, aki eppen érdek-
I6déssel keresi — mint azt Miinchenben tett latogata-
sa is mutatja — a tanulasi lehet6segeket. A szemléle-
tileg nyitottabb, és tébbiéle miveszi Utkeresés irant
toleransabb Hollésy a festéi kisérietezésekhez 1s jO-
val megértébben és segitékészebben viszonyulit,
mint a pedans, normativ gondolkodasu Reti. Eppen
ezért Hollosy ,teoretikus hajlamaval s emberi-muve-
szi karakterének nagybanyai mesterénel, Retinel me-
lyebben érinthette a meresz megoldasokra hajlamos,
heves temperamentumu fiatal miveszt” — irja e kap-
csolatrél Mezel Ott6.2% Galimberti és Hollosy feltete-
lezett miuncheni ismeretségét tamasztja ala az a teny
is, hogy 1905 nyaran nem tér vissza a nagybanyail
telepre, hanem varatlanul Hollosy maganiskolajat
latogat)a rneg.;t.29
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1905 nyara: Técsé

Hollosy Simon a nagybanyai szakitas utan rend-
szeresen Tecson tolti a nyarakat tanitvanyaival. A
Retieékkel valdé kellemetlen incidens utan is vitathatat-
lan tekintély dvezi alakjat. Tanitvanyai rajongtak érte,
€s a nagybanyai fiatal nemzedék tovabbra is szamon
tartja, legalabbis erre utal, hogy ebben az idében
ndvendekei k6zott ott talaljuk azokat a fiatal festoket,
akik Nagybanyan is rendszeresen megfordultak:
Benkhardt Agostont, Kiss Karolyt vagy éppen Ziffer
Sandort. Ezek utan szinte természetesnek tekinthetd,
hogy Galimberti is kivancsi a Técsén foly¢é munkara,
kuldnésen, hogy mincheni tartézkodasa, az akade-
miai kitér6 — nem is beszélve a Hollosyval térténd
valoszinid megismerkedésrdol — mind erre predeszti-
nalja. Hollosy 1904-18]l kezdve dolgozik Técson,
amely egy kis maramarosi falu a Tisza menten, a
Nereszen hegy tovénél. A folyd jobb partjan ,fekszik
a kbzség maga, a balon pedig a Nereszen erd0s
aljanak tovén az orszagut mellett néhany nadfedeles,
kekre festett hazbdl allé sor nyulik el. A kettét harom-
ives vashid koéti 6ssze... Bal parton, kozvetlenul a
hidfénel van a kincstarnok... szep, gyepes telke, ame-
lyen a iestdiskola fabol rott szinje all. A Tisza kavi-
csos partjaig nyulik le a telek, és nagy, oreg fuizfak
arnyékaban dolgoznak a festdiskola tagjail szep 1do-
ben, esBben behuzédnak a szin zsindelyes fedele
ala” — irja Toroczkay Oszvald, az egyik Hollosy tanit-
vany eibeszelése utan Toroczkay Agnes.aﬂ A mester
korrektarai a koévetkezékeppen zajlottak: ,A festois-
kolaban hetenként hétszer-haromszor nezi at tanitva-
nyainak munkait, és behaté magyarazattal kiseri
megjegyzéseit. A {6 sulyt mindig a tomor, koros-korul
atérzett rajzra helyezi, amelynek Iényegét nemcsak
a feltleti formak megfigyelése, lerajzolasa adja meg,
hanem a csontszerkezettel kapcsolatos megindokoilt,
lényeget keresd és kifejezé konstruktiv formamegeér-
tés. Técsdi korrekturajanal tanitvanyainak azon me-
legében igyekszik tovabbadni legujabb tapasz-
talatait, amelyeket 6 maga festés kozben, gyakran
kozvetlen a biralat elétt szerez, olyannyira, hogy fej-
tegetéseibdl meg lehet érezni a sajat problémait.”

A. Ny. Tyihomirov, Hollosy egyik orosz szarmazasu
tanitvanya hasonléképpen velekedik a mester tanit-
vanyok felé kbzvetitett modszererol: A legfébb dolog
az objektiv forma megallapitasa - a fejnek, a kéznek,
a testnek s mindannak térfogati rogzitése, amit a
rajzol6 személy maga el6tt latott.”®! Hollosy elvarta
a novendékektél, hogy a modell téri helyzetét geo-
metriai tisztasagu elvi alapon kozelitse meg: ,A fej
hat sikjanak, tovabba a homlok, az orr, a szem, a
szaj, stb. sikjanak megvolt a tipikus vaza, amelyek
konkrét, pontos kidolgozasa a modell egyéni vonasai-
tol fuggott. llyen modon a sikoknak valésagos halo-
zata alakult ki, amelyek megfeleld taviatbdl tokélete-
sen érzekeltették a fej vagy a test formajat, meg
miel6tt egy-egy sik arnyalatait vagy szineit megta-
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laltuk volna.” E megkébzelitesi elvek alapjan készitett
tanuimanyok Galimbertiben megerdsithették a nagy-
vonalu konstrukcidra valé torekvest tal azon, hogy
biztosabb rajzi alapot is szolgaltattak szamara. ,Mi-
utan a sikot meghataroztuk, a szin kérdése kerult
elétérbe. Afelulréimegvilagitottvagyalulrolarnyekolt
meredek, szabalyos szin- és fénymegoldast kapott,
ilyen vagy olyan szinkontraszttal... Déntd volt az
6sszes elemek o6sszehasonlitasa, egeszben: nem
csak ket vagy harom szomszedos sziné, hanem az
0sszes fobb momentum, mellérendeltségukkel. ...A
térfogat megoldasaban Hollosy jelentds szerepet tu-
lajdonitott a szinnek. Kulénés 6rommel dolgozott ta-
nitvanyaival szabad égalatt, mivelavisszatikr6z6do
sugarak szineikkel pontosan meghatarozzak az eie-
ven format. Az érettseg ismérvét abban iatta, hogy
novendéke egészeben ragadhatott meg egy-egy je-
lenséget.” Hollésy fennt részletezett elvei — az Ul
parasztasszonytanulsagaibizonyitjak—koézel allhat-
tak Galimbertihez, olyannyira, hogy a kép Técsén is
keletkezhetett voina. Mindazonaltal Hollésy muve-
szetszemlielete nagyon sokban kulonb6zott a Galim-
bertigeneracidjabatartozéfiatalfestékétél. Szamara
a videki élet, a paraszti vilag erés érzeimi toltéssel
biro inspirativ éelmeny. Afestéi realizmus talajarolin-
dulva belsdleg atélni mar nem tudja az avantgarde
akkoriban kezdédd mozgalmat, noha elismerte a je-
lentoseget. Latvanyhoz k6tédd muvészete a tolszto-
janus panteizmushoz all kdzel. ,Egy-egy modell olel-
te fel szamara az egesz termeszetet, és az egesz
mivészetet... Ebben volt valami misztikus, vallasos
elem, mely tanitvanyait is fantazialni tudta és hason-
latos volt a remeték miszticizmusahoz.”>* Ebbd| ko-
vetkezéen ,Hollésy a modell utani studirozasnak
olyannyira nive volt, hogy azt nem az onalld, e
tanulmanyozason tulmend alkotas eldfeltételének
tekintette, hanem onceélnak; azt a meggydzdédést
igyekezett belenevelni tanitvanyaiba, hogy egy ta-
nulmanyfej megfestése mar magaban is szep es
mindfelett nehéz dolog, hogy azon tul ne is gondol-
kodjanak ,meqg’... — irta kritikusan Hollosyval kapcsolat-
ban Ferenczy Valér. Vélekedéséeben a fiatal festok is
osztoztak Nagybanyan, s6t maga Galimberti lehetett
szamara az egyik forras. ,Néhai Galimberti Sandor
baratom és masok is sokat beszéltek nekem errél, az
egybehangz6 veélemeny az volt, hogy a Hollasy iskola
mivész-szanatorium, felemberek gyulekezesi helye.”
A fiatal nagybanyai fest6khéz hasonléan latta a Hol-
l6sy iskola mikddését mar korabban Kunffy Lajos is.
Ferenczynél konkrétabban utalt arra, hogy Hollésynal
a reszletek studiumszeri tanulmanyozasa a kompo-
ziciés elképzelések fejlesztesének rovasara ment. ,A
Hollésy iskolaban nagyon szépen haladtunk, ugy
megkonstrualni egy szemet, szajat, orrot mas iskola-
ban nem tudtak a névendékek, de kezdtik érezni,
hogy ez a targyak nagyvonalu meglatasanak hatra-
nyara van. ...Hollésy vezérmotivuma a terme-
szethliség és az igazsagossag volt. A legjelentékte-
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lenebb targy hiseges megorokiteset kecsesebbnek
mondta, a legnagyobb kompozicional. Mi fiatalok
azonban sejteni kezdtik, hogy igy muvészi kiképzé-
siink nem lesz teljes és nem lesz meg a készségunk
nagyobb feladatok megoldasara. Szinte titokban jot-
tink néhanyan estenként éssze és kompozicionalis
feladatot tiiztiink ki magunknak versenyezve, hogy Ki
fogja azt a legjobban n"ueg«::ult:i.'-.eu"ni.”33

Erdekesen cseng dssze a fiatalabb generaciot kep-
viseld Galimberti &és Ferenczy Valér, illetve a naluknal
csaknem 20 évvel idésebb Kunify Lajos véleménye.
E« annak ellenére, hogy a kétféle forras megallapita-
sai kdzott nagyjabdl 15 évnyi id6beli eltéres van,
mégis ramutat a kozos kritikai alapokrol megfogalma-
_ott észrevétel a Hollosy iskola gyengéire es egyuttal
Hollésy miivészetszemléletenek minchenies gyoke-
reire. A mester — immar a nagybanyai plein-air-rel
kisérletezd tapasztalataival gazdagabban — maga is
srezhette festdi kiindulépontja és tanitasmodja hatra-
nyait és néhany even belll valtoztat oktatasi modsze-
rén. ,Felhagyott a korabbi, kinosan aprolékos resz-
letrajz tanitasaval, amellyel Batien-Lepage-on is tuitett.
Tanitvanyai munkain és sajat tapasztalatain okulva be-
latta, hogy ez a modszer kicsinyes S azzal fenyeget,
hogy miivel6je belevesz a részletekbe. Ettdl kezdve
<7éles latasmodot hirdette. Nem mintha addig nem tette
volna: de szélesen latni és reszletekbe menden dolgoz-
ni, ez szinte megoldhatatlan feladatot jelentett nemcsak
a tanitvanyoknak, de neki maganak is..."4

Ziffert — és tegyiik hozza, Galimbertit is — mar az
uj szellemben tanitotta, a vizualis élmény kiszlrésére
szoritotta, s hogy technikailag megkdnnyitse munka-
jat, a szélesebb ecseteket ajanlotta nekik. (Ez a resz-
letismeretek elsajatitasa utan volt, amikor mar meg-
bizott tanitvanya biztonsagaban.)

Hollosy tehat a szazad elso éveiben maga is igyek-
szik levetkézni szemléletmaédja korabbrol eredd kor-
iatait. A naturalizmusbol eredd részletez6 formakere-

GEGER MELINDA

sést a formahoz kotott, koncentralt kifejezessel valtja
fel. A nagyvonalian szarnyalo, nagy atlatast igenyld
képalkotast tanitvanyai kozott a gyengébb képessé-
gliek nehezebben tanultak meg — kezdé festék sza-
mara végsé soron a tisztan festéi elveken alapulo,
nagy vonalakban komponal6é képlatast érthetobben
példazhattak Nagybanyan Ferenczy Karoly, vagy lva-
nyi Grinwald, és még inkabb Rippl-Roénai korabeli
intérieur-kepei.

Galimberti Holldsynal térténo tapasztalatszerzese
igy csak a nyari idoszakra terjedt — valoszinileg a
fennt részletezett okok miatt. Az idésebb mesternel
tanulhaté médszeres, a kevésbe tehetségeseknel Is
valamiféle eredményt ado, de a veritekesebb és Vi-
szonylag egyoldaluan fejleszté munkamodszert a fia-
tal festd — érthet6 maédon tirelmetlen — képteremto
igénye Iépi at.

Galimberti Sandor 1905 telén érkezik Parizsba.>
Palyatarsaihoz, pl. Boromisza Tiborhoz, Czobelhez,
ziffer Sandorhoz vagy nem utolsosorban Rippl-Ronai-
hoz hasonléan — aki minden bizonnyal ajanlja is neki
e tanulmanyutat — a francia févarosban kivan tapasz-
talatokat szerezni a miivészet teren bekovetkezd val-
tozasokrol, melyeknek hire egyre strabben szallingo-
zik Magyarorszagra is. (Nem kozOmbos adalek, hogy
ez az az id6, amikor Rippl-Roénai Jozsef s Galimberti
sandor kapcsolatarél konkret adatunk van. 1905 de-
cemberébdl szarmazik az a level, amelyet Rippl-Ro-
nai Lazar Bélahoz irt. Ebben egy Kaposvaron felalli-
tand6 mazeum tervével foglalkozik, és az Ugy sikere
érdekében hivatkozik hely (kaposvari) indittatasu
miivészekre, Vaszary, Grunwald, Kunffy, Kopits és
_még néhany fiatal egesz tehetség: Ungvary és Ga-
limberti” nevét emliti benne.>®) A parizsi tapasztalatok
olyan mivészeti impulzusokat kdzvetitenek Galim-
berti szamara, amelyek festészete alakulasanak
szempontjabdl a jovére nezve meghatarozé jelento-
séggel birnak.
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MELINDA GEGER: L‘ART DE GALIMBERTI

Resume

Sandor Galimberti et Valéria Dénes sont des
figures importantes de |‘art pictural hongrois du b & &
siécle, qui sont entrées dans |'histoire de |'art
hongrois comme I'elite de I'avant-garde du XX°.

Cette étude désire présenter les premiéres années
de Galimberti, passées a lI'éecole des peintres de
Nagybanya, ainsi que son séjour a I'Académie de
peinture de Munich et a I'ecole de Tecso du peintre
Simon Hollosy. Ce sont les premieres années de
I'entrée en scéne de Galimberti en tant que peintre,
étape ol sa préoccupation est de maitriser l'art de
peindre et de connaitre les problemes artistiques. Les
oeuvres qui nous restent, résultats de deux ou trois
années d’'apprentissage refletent aussi ceci: une
approche du monde environnant a la maniere d'une
etude.

C’est au cours de |'été de 1903 que Sandor
Galimberti visite pour la premiére fois I'école de
peintres de Nagybanya qui passait pour la plus
importante en Hongrie.

Cette académie de peinture attirait bon nombre de
jeunes gens de nationalités différentes, c’était un
foyer artistique du début siécle. Cette ecole a joue
assui un role guasi unique dans la formation
artistique de plusieurs généraitions en Hongrie de la
fin du XIX® siecle au milieu du XX°.

Son importance, redécouverte de nos jours,
consiste dans le fait que des générations de peintres,
a Nagybanya, ont produit dans la premiére decennie
de notre siécle un art moderne, reflétant I'actualite,
en symbiose avec les courants artistiques européens

— et s’enrichissant en meme temps de spécificités
hongroises. Nagybanya a apporté aux éleves les
influences de Munich et de Paris. L'ecole de
Nagybanya, établissement non officiel de I'Etat,
pouvait concevoir un enseignement libre et sans
contrainte.

Aux environs de 1904 une jeune génération
d’artistes, contemporaine de Galimberti, travaillait a
'Ecole. On peut observer sur un tableau de cette
époque du peintre I'emploi simultané de la peinture
en plein air et de 'aspiration vers la construction.

L’hiver 1904 il se rend a I'’Académie de peinture de
Munich pour perfectionner ses connaissances en
dessin.

C’'est, selon toute probabilité, la qu’il fait la
connaissance de peintre Simon Hollosy qui tient une
école privée d’hiver a Munich. L'été 1905 il le suit a
Técsd, petit village hongrois ol Hollésy emmenait
ses disciples tous les étés. Excellent pédagogue,
Hollésy, dans ses corrections, insistait sur la
compréhension des formes exprimant la relation du
dessin et de la construction.

Galimberti arrive & Paris en hiver 1905. S'il visite
la capitale francaise, c’est qu’il suit I'exemple de ses
compagnons de travail, Jézsef Rippl-Ronai entre
autres, qui s'y rendaient attirés par les influences
artistiques de Paris. Galimberti s’y était rendu sans
doute aussi pour suivre les conseils paternels et
amicaux de Rippl-Ronai. C’est a Paris qu’il a recu des
impulsions artistiques portant sa peinture a pleine
maturite.
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Zusammentassung

Sandor Galimberti und Valéria Dénes sind bedeu-
tende Personen der ungarischen Malerei im XX.
Jahrhundert. Sie erschienen in der ungarischen
kunsthistorischen Fachliteratur als leitende Vertreter
der avantgardischen Kunst unseres Jahrhunderts.

Diese Studie stellt vor sich die Aufgabe, erste an
der Nagybanyaer Kiinstlerkolonie von Sandor Galim-
berti verbrachten Jahre sowie die an der Manchener
Akademie far bildende Kunst und an der Tecséer
Kunstkolonie von Kunstmaler, Simon Hollésy verb-
rachte Zeit zu prasentieren. Diese Zeit bedeutet die
ersten Jahre der Erscheinung von Galimberti als
Kunstmaler, als er mit dem Erlernen eigenes Berufes
und Kennenlernen der kianstlerischen Probleme tatig
war. Sogar in den aufgebliebenen Werken spiegeite
sich diese Tatsache: als eine Summierung von zwei-
bzw. zweiundhalbjahriger Studienzeit vermittiern sie
zu uns studiumweise die Darstellung unserer Um-
welt.

Zum ersten Mal suchte Sandor Galimberti im Som-
mer 1903 Nagybanya auf, das die bedeutendeste der
heimischen Kinstlerkolonien war. Die Malerschule
zog zu sich Jugendliche in groBem Stand und mit
verschiedenen Nationalitdten und schien am Anfang
des Jahrhunderis eine Art von Kunstlerkolonien zu
sein. Bei den Generationenreihen spielte diese
Kiinstlerkolonie eine einzige Rolle vom Ende des
letzten Jahrhunderts bis zum Mitte des XX. Jahrhun-
derts.

Heutzutage besteht seine wiederentdeckte Bedeus-
tung daran, daB er mit den Nagybanyaer Malergene-
rationen im ersten Jahrzehnt eine mit Europa zusam-
menlebende progressive Kunst schuff, die mit den
modernen kiinstlerischen Trenden im Einkiang steht

und mit typischen ungarischen Motiven gemischt
wurde. Nagybanya schien eine Brucke zwischen
Minchen und Paris fir die dort studierenden Kunst-
malerlehrlinge zu sein. Die Nagybanyaer Kunstlerko-
lonie arbeitete als keine ofizielle Anstalt, so bildeten
sich seine Ausbildungsmethoden im Zeichen einer
freien Kunstauffassung ohne Beschrankungen.

Um 1904 existierte einne mit Galimberti gleichart-
rige junge Kinstlergeneration an der Kolonie. Auf ei-
nem Bild aus dieser frliheren Epoche des Kunstlers
sieht man gleichzeitig die Luftmalerei und die Best-
rebung nach der Konstruktion.

Im Winter 1904 begann er die Munchener Maler-
akademie zu besuchen, um seine zeichnerische Fa-
higkeit zu entwickeln. In Minchen solite er den
Kunstmaler, Simon Hollosy kennengelernt haben,
der seine Privatwinterschule in Minchen organisier-
te. Infoge dieser Bekanntschaft verbringt er den
Sommer 1905 in einem kleinem Dorf, in Técso, wo
Hollésy mit seinen Schilern die Sommer verbrachte.
Hollésy schien ein ausgezeichneter Padagog zu se-
in. Bei seiner Korrektur legte er den Wert auf das die
Verhaltnisse des Zeichens zu der Struktur ausged-
rickende Formenverstandnis.

Im Winter 1905 kommt Galimbenrti in Paris an. Als
seine Kollegen — unter ihnen Jozsef Rippl-Ronai —
wird er infolge der Nachrichten von kunstlerischen
Ereignissen in Paris und auf Freundes- und Vater-
sratschlage die franzdsische Hauptstadt aufgesucht
haben. Die hier erfahrenen Tatsachen vermittlern zu
ihm solche kiinstlerischen Impulsen, die aus Aspek-
ten seiner reifenden Malerei eine bestimmte Rolle
spielen.
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