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ADATOK A BALATON NYUGATI MEDENCEJE ULEDEKFELSZINI
ALGAVEGETACIOJA ISMERETEHEZ

UHERKOVICH GABOR

Bevezetés

A Balaton mikroszkopikus él6vilagaban bizonyara a
planktonnak van a legnagyobb anyag- és energiaforgalmi
szerepe, de nem elhanyagolhaté ilyen vonatkozasban
az iiledékfelszini bentikus és a makrofitonokon kiala-
kuldé bevonat-egyutteseknek a tevékenysége sem. Meg-
alapozott becslések szerint utébbi él6helyek algavege-
taciéjanak, biomasszaja a fitoplankton biomasszajaval
azonos nagysagrend(. (Mar itt meg kell azonban je-
gyezniink, hogy a Balatonban elsésorban a sekély viz-
mélység miatt — a plankton, a bentosz és a bevonat
igen intenziven, iddben és térben ,révidre zarva” hat
egymasra.)

A balatoni plankton kikutatottsaga mellett a té ile-
dékfelszini és a makrofitonok bevonati éléegyiitteseinek
kikutatottsagi szintje joval alacsonyabb és nincsen
ardnyban ezen vizink jelentéségével.

Az Uledékfelszinen él6 algak vonatkozasaban Istvanffi
(1897) és Pantocsek (1902) hozzak az elsé érdemle-
ges, de kevésszamu adatot. Bizonyos tovabbi el6re-
lépést jelentett a téma vonatkozasaban Kol (1938a,
1938b) két tanulmanya, majd Hortobagyinak (1943) a
déli homokos part algdin végzett kutatasa. Az Gledék-
felszini éléegyitteseknek, kéztik az algabevonat-egylt-
teseknek az egész t6 anyagforgalmaban betditétt sze-
repére atfogd moédon el6szér Entz (1954) mutatott ra.

Az Uledékfelszini algaegyuttesekrél a kés6bb eb-
ben a témakérben jelentésen alkoté Tamas 1958-ban
publikalja elsé adatait. A megeléz6 adatokat pedig a
balatoni algak enumeraciodi foglaljak 6ssze (Szemes,
1957, Tamas, 1959, 1963, 1964).

Jelent6s és a tovabbi részletezé vizsgalatokat mint-
egy bevezeté Iépés volt a téma kérében az a vizsga-
latsorozat, amit a tihanyi kutatdk a VITUKI technikai
tAmogatasaval a Keszthelyi-6b&lben végeztek és
amely vizsgalatok fontosabb eredményeit példamuta-
téan révid idén belll publikaltak is (Enzt—Ponyi-Ta-
mas 1963). Ebben a tanulmanyban — hogy a benniin-
ket kozelebbrél érinté résznél, az Gledékfelszini alga-
bevonatok kérdésénél maradjunk — Tamas 109
algataxon eléforduldsi viszonyait ismerteti, kiemelve,
hogy az aktiv helyvaltoztatasra képes bentikus kova-
moszatoknak a legnagyobb a jelentéségik ezen egyiit-
tesek kialakitdsaban. Az algak el6fordulasi gyakorisagat
ez a munka harmas fokozatl skalaban, becslés alapjan
adja meg.

Az Uledékfelszini mikroszkopikus éléegyittesek rész-
letes vizsgalatara a feltételek az 1960-as évek elejé-
re egyre inkabb megértek, hiszen addigra megtortént
a Balatonnak az akkori allapotok szerinti atfogébb viz-
kémiai és fényklimatikai jellemzése (Entz 1959, Entz
—Fillinger 1961).

A balatoni Uledékfelszin algavegetacidja feltarasaban
fontos tovabbi |épés volt a té 5 keresztszelvényén az
1965. év 5 id6pontjaban vett mintak feldolgozasa (Ta-
mas 1966). Ez a tanulmany 25 aledékfelszini (,iszap”)
mintabo6l 100 algataxonrdl hoz mindéségi és egyben
mennyiségi adatokat is. A dolgozat kilon taglalja azt
az 59 algataxont, amely gyakrabban és egyben nagyobb
egyedszammal fordult el6. Hasonlé médon dolgozta fel
Tamas (1967, 1968, 1971) még tovabbi harom eszten-
débél szarmazé mintait, sét sort keritett a
mikrofitobentosz biomasszajanak kézelitd értékli kisza-
mitasara is az 1965, 1966 és 1967 évi mintak alapjan
(Tamas 1974). Megjegyezheté, hogy mar ezen harom
éven belil is az értékek emelkedése a trofitasi szint
névekedésére utalt.

Az 1970-es évek végén feltettik magunknak azt a
kérdést, hogy a Balaton lledékfelszini algavegetacidja
kutatasdban mely részteriileteken hasznos és kivanatos
elsésorban elérelépni. Harom részfeladat kimunkala-
sa latszott hasznosnak: 1. Az eddig nyert taxonémiai
képet arnyaltabba és a jelen allapotnak megfeleléen
részletez6bbé tenni. 2. Ezt a taxonémiai képet meg-
felelé mikroszképi dbraanyaggal jol dokumentalni, mert
kéztudott, hogy a balatoni — egyébként igen értékes —
algakutatasokat alig dokumentalta a multban éppen a
taxonomiai arnyaltsagot is segité, de balatoni vonatko-
zasban magat az alapinformaciét is biztosité tudoma-
nyos abraanyag. 3. Tovabbi feladat lehetne még az
eléz6eknél is objektivebb, a barmikori egybevetést is
lehetévé tevd modszer kidolgozasa a mennyiségi vi-
szonyokrol.

Mint a kévetkez8kben lathatjuk, jelen tanulmany el-
s6sorban a két elsé6ként emlitett részfeladathoz kivan
hozzajarulni, mégpedig az 1980-as évek tavi allapota-
nak kérilményei kdzétt. (A munka folytatasaként a toé
kézépsd és keleti medencéjén végzett vizsgalatoknal
mar a harmadikként emlitett részfeladathoz kapcsolédo
klorofilla méréseket is végeztiink.)

Jelen tanulmanyhoz meg kell még jegyezniink, hogy
annak kézirata mar 1982-ben elkészult, de az a meg-
jelentetésre hivatott helyen elkallédott, s csak a ma-
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solata maradt meg. Ez a tanulmany a té legnyugatibb
részével foglalkozik. A t6 tovabbi részeinek uledékfel-
szini algdirdl azutan harom tovabbi tanulmanyt jelen-
tettink meg (Uherkovich—Lantos 1987, Uherkovich 1988,
1992). igy az 1982-es kézirat voltaképpen egy sorozat
elsé tagjanak volt szanva. Mostani, kései megjeiente-
tésére részben ez utoébbira gondolva szantam el ma-
gamat, de részben azért is, mert talan kar lenne a
Balaton ismerete szempontjabél, ha az itt kozélt gaz-
dag rajzos és széveges dokumentacié nem kerilne
a szakmai nyilvanossag elé. Egyébként nagyjabdl és
egészébdl tartom magam az 1982-es kézirat széve-
géhez.

Vizsgalati anyag és médszer

Az 1978. év nyaran kezddédétt meg a Balaton ule-
déke felsd rétegének részletezd, térképezéssel egybe-
kotott, tobb éves iddtartamra tervezett vizsgalata, el-
sédlegesen uledékkémiai célkitlizésekkel. A munkala-
tok iranyitéja Maté Ferenc dr. volt (akkor: MTA Biolé-
giai Kutatéintézete, Tihany). Ezekhez a vizsgélatokhoz
csatlakozva kedtem meg 1978 6szén azokat a algologiai
tanulmanyokat, amelyeknek elsé eredményeirél jelen
dolgozatban beszamolok.

Arrél természetesen nem lehet szé, hogy a vizsga-
latok soran vett 6sszes, esetenkint is szazas nagysag-
rendii Gledékminta mindegyikét feldolgozzam
algologiailag. Az latszott helyesnek és gyakorlatilag
kivitelezhetének, egyben célravezetének, ha a vizsgalt
térész bizonyos profilvonalai mentérél szarmazo6 min-
tasorokat dolgozok fel. Igy tehat mintavételeim az al-
talanos tledékvizsgalati program keretében, de bizo-
nyos profilvonalakra csékkentve térténtek (Uherkovich
1979a, 1979b).

Keszthely
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1978-81. kozott a kdvetkezd profilvonalakon vett
mintak feldolgozasa tértént meg: |. Keszthely—Szent
Mihaly kapolna, 1l. B.gyorok—Szigliget. 1. Szigliget-
Badacsony. IV. Tokézépi hosszprofil, V. Zala-torok el8tti
keresztprofil, VI. Balatonmariatél a tokozépig terjedé
profil. VIi. Balatonfenyvestdl a tékézépig terjedd profil,
VIII. Fonyddtdl a tokozépig terjedd profil (1. a mellékelt
térképet).

A mintavételek iddpontja: 1978. X. 11-25., 1979. VIII. 29,
IX.11., X. 10., 1980. VI. 26., 1981. VII. 18, VIII. 15, X. 3.

Az altalanos uledékvizsgalatokhoz Ekman-Birge-
markoldval tértént a mintavétel. (Ezzel sikerlt mind a
lazabb, mind a témoérebb ¢sszeallitasa tuledékbdl és
minden vizmennyiségbd! mintakat felhozni.) Az Gledék-
mintak felsé 1-1,5 cm-es rétegébdl vettem sajat vizs-
galati anyagomat. Ezt a helyszinen Na-acetatos Lugol-
oldattal fixaltam, majd formalinnal konzervaltam. Ese-
tenként a gyl(ijtétt anyag egy részét Erlenmayer-lom-
bikban tovabb tenyésztettem.

A mintak algataxonémiai feldolgozasa az uledékfel
szinen meglelt algaegyiittesek egészére, azaz minden
rendszertani csoportra kiterjedt. A konkrét egylttesekben
az egyes taxonok gyakorisagat négyfokozatu skalaval
jeloltem.

A sekélyviz(, erésebb hullamzasnal gyakran fenékig
felkavarodd Balatonban a lebegve él6 és a medertile-
dék felszinén lelilepedve €16 szervezetek kdnnyen cse-
rélhetik helyiiket, azaz a Balaton planktonjaban gyakran
lelhetiink fenékrél felkavarodott szervezeteket és a ba-
latoni bentosz is gazdag hosszabb hullamzasmentes
idészakokban a sekély vizben viszonylag kénnyen kidle-
pedd egyes planktonszervezetekben. A jobb egybevet-
hetéség érdekében mintainkat szél- és hullamzasmen-
tes id6ben vettik, akkor az egyébként kénnyen felkava-
rodé tledék ,normalisan letlt” allapotinak tekintheté.
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A meglelt algak taxondmiai felsorolésa

Az uledékmintak feldolgozasa soran meglelt és
meghatarozott algékat az |. tablazat sorolja fel, még-
pedig — a kénnyebb attekinthetdség érdekében — a
nagyobb rendszertani csoportokon beliil alfabetikus
sorrendben. A tablazat feltinteti, hogy az egyes
algataxonok a profilpontokon milyen atlagos gyakorisag-
gal kerlltek el6. A révidebb profilvonalakon harom jel-
lemzé profilpont eléfordulasi adatai szerepelnek. A té
hossztengelyi profilvonalan hét profilpont adatait tiin-
teti fel a tablazat.

A tablazat az 6sszes megvizsgalt minta adatait fi-
gyelembe véve minden taxonnal megadja az 6tfokozatd
skala (1.-V.) szerinti konstancia-értékeket is.

Megjegyzések néhény észlelt taxonhoz

Gloeocapsa cohaerens (BREB.) HOLLERB. — A 3—
3,8 uym atmérdji sejtek egyesével vagy kettesével al-
nek a nyalkaburokban; 16—40 sejt hatarozott konturu
kézds nyalkaburokban lapos koléniat alkot. A kolénidk
olykor 16 sejtbél allé részkoldniakbdl tevédnek éssze.
A sejtekben tobbnyire jol lathaté centralis
pszeudovakudlum van. Atmeneti lépi vizekbd! (a parti
nadasok bizonyos helyei is ilyenek) kerlilhetett a Ba-
laton nyilt vizébe.

Petalomonas applanata SKUJA (I. tabla 11. abra). —
A faj tipusos képviseldi mellett elékerilt egy joval kisebb
méretl (20-22x14-15 ym) és némileg karcsubb sejtfor-
maju képviseldje is.

Phacus lepocincloides POCHM. (I. 6-7.) — A 32,5x15
pm koruli sejtméretd, lapitott, oldalrél is megfigyelt szer-
vezet egyértelmiien a Phacus nemzetséghez tartozik.
Ritka el6fordulast és feltehetdleg tobbszor elnézett
szervezet.

Centritractus belonophorus LEMM. (XI. 1.} — A sz6r-
vanyos méret(i egyedek mellett szélséségesen nagy és
az irodalmi adatoknal hosszabb tuskékkel ellatott egyedek
is észlethetdk voltak.

Centritractus sp. (C. rotundatus PASCHER forma ?)
(XI. 2.) — Tuskéivel 110 um hosszisagu, vastagsaga 7,5
pum korali. A ,sejtsapka” kiképzése megfelel a C,
rotundatus fajénak, de az osztédas elétti leghosszabb
mérete nagyobb amazénal.

Amphora ovalis KUTZ. — Minden vizsgalati mintank-
bo! el6kerilt, legtdébbjébdl kdzepes, de néhanybol
szubdomindns egyedszammal. A faj és egyik valtoza-
ta, a var. pediculus KUTZ. észleleteink szerint a bala-
toni uledékfelszin legfontosabb algalakdja a Fragilaria
construens mellett, de az utébbinal altalaban kisebb
egyedszammal van jelen.

Caloneis amphisbaena (BORY) CLEVE forma (1l. 1.)
-61,5x26,5 pym kordli méretil sejtek, amelyek a térzs-
alaktol a sejtvégi fejecskék ,nyakanak” igen vékony,
karcsu voltaban kllénbdznek.

Cymatopleura solea (BREB.) W. SMITH forma (il.
9.) — A 41-43,5x18-19 pm-os sejtek alakja eltér az iro-
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dalombodl eddig ismert valtozatok alakjatél. Valdszin(-
leg 4j formaként lesz elhatarolhaté kiegészitd megfi-
gyelések utan.

Cymbella lanceolata (EHRENB.) VAN HEURCK -
160-180x36-38,5 uym-os sejtméreteivel szélesebb az
irodalmi adatok méreteinél.

Distoma vulgare var. brevis GRUN. forma — Sejtmé-
rete 18,5x10 ym kordli; alakja szerint atmenet a var.
ovalis (FRICKE) HUST, felé de utébbinal nagyobb.

Fragilaria construens (EHRENB.) GRUN. (Il. 14-15.)
— Minden mintankban megvolt, mégpedig tdlnyomo tébb-
ségében dominansan vagy szubdominansan. Az alap-
tipus mellett olykor — kisebb egyedszammal — a faj jdl
elhataroldédoé valtozatait is észleltem. Sekélyebb allévizek
Uledékfelszini algabevonatainak igen elterjedt és jellem-
z6 szervezete.

Fragilaria construens var. triundulata REICHELT for-
ma (Il. 12.) — Sajatos morfotipus: a k6zéps6 szélesebb
rész parhuzamos sejtfalakkal van hatarolva.

Gomphonema intricatum KUTZ. var. vibrio
(EHRENB.) CLEVE forma — 155-168x24-25,5 pm-os
métereivel joval nagyobb az irodalombdél maximalisan
110x12 ym-os méretiinek ismert valtozatnal. Jol elha-
tarolhaté és a Balatonra esetleg jellemzé (?), bar nem
tul gyakori (!l. konstrancia fokozatt) taxonnak tdnik.

Gyrosigma prolongatum (W. SMITH) CLEVE (l1. 5.)
- 130-170x9~-13 pm-os méretl példanyokban kerilt
elé. Az alga a Balatonbo!l 1960-ban kerult el elészor
(TAMAS 1963). Alig hatarolhaté el a G. tenuirostrum
(GRUN.) A. CLEVE fajtél és bizonyos atmenetekkel kap-
csolédik a G. macrum (W. SMITH) CLEVE fajhoz. (A
Fert-t6boi utébbi név alatt publikaltak algankat.) Az
irodalom mindharom algat hatarozottan sésvizinek mi-
ndsiti. Balatoni kovamoszatunkat alaktanilag egyértel-
mien azonositani lehet a G. prolongatum (syn. G.
tanuirostrum?) név alatt leirt szervezettel. Ennek az
alganak a balatoni el6fordulasa még tisztazandé éko-
l6giai hatterd. a faj mintainkbdl meglehetésen nagy
gyakorisaggal (lll. konstancia fokozat) és olykor na-
gyobb egyedszammal, szubdominans jelleggel kerilt
eld.

Melosira gothica A. CLEVE (ll. 11.) — 8,2-8,8x7,5—
7,8 um-os, sajatos fellleti szkulptaraju sejtek révid, 2—
4 sejtli lancai. Igen ritka Melosira faj. Balatoni el&for-
dulasa kibdviti az 6koldgiajara vonatkozé ismereteket,
amennyiben arra utal, hogy nem kizaroélag oligotréfikus
vizekhez kétott.

Nitzschia lorenziana GRUN. var. subtilis GRUN. — A
Balatonbdl elészér TAMAS (ENTZ—Ponyi-Tamés
1963) emliti ezt az algat. Az irodalom inkabb brakkos
s enyhén sds vizek lakdjanak ismeri, bar édesvizi elé-
fordulasat sem zarja ki. Sajat észleleteink szerint a
balatoni Gledékfelszinen jelentés gyakorisaggal fordul
elé (IV. konstancia fokozat). itteni eléfordulasanak éko-
l6giai hatterét még tisztazni kell.

Nitzschia lorenziana GRUN. var. subtilis GRUN. for-
ma ? — Néhany példanyban igen nagy méret(i, 165-170
M, hosszu, képvisel§je is el6kerilt a valtozatnak.
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Pinnularia gibba EHRENB. — Az irodalmi adatok-
nal nagyobb, 175x21 pym kérili példanyai is eléke-
raltek.

Pinnularia macilente (EHRENB.) CLEVE — Az egyik
vizsgalt profilbél ismételten, bar mindig csak kis pél-
danyszamban ker(lt el6 ez a ritka eléfordulast faj 122~
130x18-18,5 pm-os méreti példanyaival.

Pinnularia subsolaris (GRUN,) CLEVE forma (Il. 10.)
— A 75-80x18-20 pm-os — tehat a tipusnal valamivel
nagyobb - sejteken a centralis area kiterjedtebb, mint
a fajnal, kézépen a transzapikalis csikok a sejt szélé-
re korlatozodnak. Csak kevés példanyban kerilt eld.

Surirella moelleriana GRUN. forma ? — Nagyobb,
134x24 um korili sejtméreteivel killénbézik a tipustdl,
egyéb bélyegeiben azonos vele.

Coelastrum reticulatum GRUN. var. pelychordum
KORS. — A 16 sejtii, 30um kérili atmérsji céndbiumok-
ban a sejteket 2-2 athidalé nydlvany kéti 6ssze. A szer-
vezetrdl kevés hazai kozlés van. A valtozat egyértelm(ien
elvalaszthato a fajtol, mint tipustol.

Pediastrum boryanum (TURP.) MENEGH. — A szor-
vanyos megjelenésii cénébiumok mellett rendelienese-
ket is észlelttink, mint pl. olyan 4 sejtii cénébiumot, amely-
ben az egyik sejtnek hianyoztak a nyulvanyai (1l 1.).

Pediastrum integrum NAEG. — Az 50-60 pm atmé-
réjl 16 sejtl conébiumok szélsd sejtjein két, olykor csak
igen kicsiny sejtdudor. A cénébium peremrésze néha
kissé szabalytalan kialakulasu (1. 7.). A ritkabb
Pediastrum-fajokhoz tartozik, kevés hazai eléfordula-
si adattal.

Pediastrum simplex var. echinulatum (WITTR. et
NORDST.) LEMM. — A szokvanyos megjelenésii 8 és
16 sejtli conobiumok mellett akadnak rendellenes ala-
kulasdak is, mint pl. 7 sejtii cénobium, amelyben az
egyik szélsd sejtnek nincsenek nyulvanyai (I1l. 2.).

Pedliastrum tetras (EHRENB.) RALFS — A faj viszony-
lag ritkabb 4 sejtii cénobiumos képviseldje is ismé-
telten el6kerilt anyagunkbél, kézte a var. tetraodon
(CORDA) RABENH. felé alaktanilag atvezeté példa-
nya (lll. 8.).

Scenedesmus acuminatus (LEGERH.). CHOD. —
Rendellenes alakulasu cénébiumokkal is képvisel-
ve, igy pl. olyannal, amelyben a 22,5x6,5 pm kérili
méretl, orsdalaki, egyik végitkén jobban kihGzott
sejtek szabélytalanul illeszkedtek egymashoz (VII. 4.).

Scenedesmus arcuatus LEMM. — A 4 sejti
conoébiumok némelyikében a sejtek egymashoz ké-
pest teljesen szabalytalanul, kulénbdz8 szégben il-
leszkednek (VII. 15.).

Scenedesmus carinatus (LEMM.) CHOD. — Elég
gyakoriak a faj ,bicaudatus” megjelenésii egyedei
is (XI. 7.).

Scenedesmus denticulatus var. linearis HANSG.
— Eléfordult rendellenes alakulasu 3 sejtl cénébiuma
is, amelyben az egyik, nagyobb méretii sejt arra utal,
hogy a cén6bium-képzés eltért a normalistél (V. 9.).

Scenedesmus denticulatus var. linearis HANSG. for-
ma (VIIl. 7-8.). — A 8-10x2,5-2,8 um-os sejtméretii 4-
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sejtli céndbiumban 2-2 sejt a céndbiumfelezéstsl ki
felé gorbil és ez a bélyeg kulénésen a kilsé sejteken
feltnd. A conébiumfelépités ilyen vonatkozasban olyan,
mint a S. polyglobulus HORTOB. fajnal, de mig az utéb-
binal a sejtpolusokon 2-3 gémbécske il, formanknal
a sejtvégeken 2-2 révid fogacska van és ez eldéntia
faji hovatartozast. Tovabbi észlelések dénthetik el, hogy
ez az alga taxondmiailag elhatarolhaté-e.

Scenedesmus ecornis (RAFS) CHOD. — 8 és 16
sejti tordalt céndbiumok is, akadnak a sikben kite-
riit conébiumok mellett (VII. 8-9.).

Scenedesmus spicatus W. et G. S. WEST — Olyan
négysejti cénobiumat is megfigyeltik, amelyben a
szélsd sejtek konturjan Gl nagyobb szama (12-15)
tuske igen révid; ez a morfotipus az irodalombé| alig
ismert (VIII. 17.). Aligha kalénithetd el kalén formakeént.
Inkabb arrél lehet szd, hogy az oldaltiskék mérete és
szama igen valtozékony fajlagos bélyeg.

Tetraédron caudatum (CORDA) HANSG. forma - A
10x10 pm-os sejteken sajatos tiskézettség van; 3
hosszabb (56,5 um) és két igen révid (1,5-2um) tis-
ke Ul a kevesbé bedblossdstt sejtek kontarjan (11, 13.).

Tetraédrom minimum (A. BR.) HANSG. - A faj sa-
jatos morfotipusat is észleltiik: A 10x8,5 um-os sejt két
szembenlévd oldalan erds beéblésédés van. Ezzel
emlékeztet a var. tetralobulatum REINSCH-re, viszont
kilénbézik utébbito! a sejtsarkakon 1évd 1—1 hatarozott
alakuldsu szemoccsel (111.16.).

Tetrastrum hastiferum (ARN.) KORS. forma ? - A
conobium tiuskék nélkal 8,8x7,5 um kériili méretd, a
tiskék hossza mindéssze 4,5-7,5 um, tehat joval ré-
videbb, mint az irodalomban megadott 10-13 pm-os
tiskehossz (V. 4.). V. 6. a Tetrastrum-rél lentebb
mondottakkal.

Tetrastrum peterfii HORTOB. — A 3,5-4 pm-os sej-
teken 1-2, 3-5 um hosszi, egyenletesen vékony tis-
ke. A tipustol a rovidebb tuskekkel kildnbézik (V. 15.).
V. 8. a Tefrastrumrél lentebb mondatokkal.

Tetrastrum staurogeniaeforme (SCHROED.) LEMM.
forma ? — A tipusnak tekintett térzsalak mellett igen révid,
de sirdn all6, vékony tiskékkel diszitett, esetleg for-
mailag is 6nallénak tekintheté morfotipus egyedei is
elbkerlitek anyagunkbol, igy pl. a fonyodi profil partkozeli
pontjarél (V. 1, 3.).

Tetrastrum triacanthum KORS forma — A céndbiumok
10,5x8,5um kérili méretliek. A sejtek konttroldalan egy
hosszabb (3,5—4 um) és ennek kétoldalan 1-1 révidebb
(2,5-2,8 ym), egyenletesen vékony tiiske ul. A sejte-
ken olykor csak 2 tuske van és ilyen esetben nem
mutatkozik az el6bb emlitett szimmetrikus elhelyezke-
dés (V. 8.). Az irodalombél ismert térzsalaktol elss-
sorban az igen vékony, mégpedig egyenletesen vékony
tiskékkel kiilonbozik. A tiiskék vonatkozasaban v. 6. a
kévetkez&kben megbeszélendékkel.

Tetrastrum sp. — A Zala-torok elétti nyari mintaink
egyedszamban is elég gazdagok voltak egy valtozatos
alaktani megjelenésii Tetrastrum-ban, amely valészi-
nileg 6sszefliggé morfologiai sort alkot az igen ro-
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vid és hianyos tuskézettségii condbiumoktol kezdve
(V. 17-18.), a minden sejten meglelhetd, de igen révid
1 vagy 2 tiskével rendelkezé (V. 19, 28.) formaval
folytatva, illetve a sejteken 1-1 révid (V. 22.) vagy
hosszabb (V. 16, 20.), valamint a sejteken 1-2 tuské-
vel rendelkezé (V. 23, 26.) condbiumokig. Sajatos még
itt a ferdeallasu, szembenlévé 1 vagy 2 tiskébdl allé
tuskézettség (V. 24, 27.). Ez az alaktani sor a Tefrastrum
hastiferum és a T. peterfii alaktani bélyegeit kapcsol-
ja dssze, de a nemzetség mas fajaira is emlékeztet.
Csak tenyészkisérletek dénthetnék el mind az elébb
emlitett balatoni, mind mas terméhelyi, de hasonlo
alaktani megjelenési Tefrastrum-ok esetében a sza-
batos taxonémiai allasfoglalast, igy elsésorban azt, hogy
a tuskék alkata (vékony, vastag), szama mennyiben
szolgaihat a nemzetiségen belil az eddigieknél meg-
alapozottabb taxondémiai elhatarolasok alapjaul.

Volvox weismanii POWERS - Ennek a szervezet-
nek csak az érett zigotaja kerilt el mintainkbdl (XI1.
18.), maga a szervezet nem, igy a taxonémiai tabla-
zatunkban nem is szerepel (XI1.18.). Esetlegesen va-
lamelyik hozzafolyas révén keriit a viziinkbe.

Cosmarium depressum (NAEG.) LUND. var.
planctonicum REV: forma ? (XII. 5-6, 10-13, 17.). - A
polusok mindig mélyebben benyomottak, mint a tipus-
nal. Szérvanyos eléfordulasu volt anyagunkban.

A koézéltekben ,forma”, illetve ,forma” ? megjel6-
léssel kozolt taxonok némelyike tovabbi megfigyelé-
sek utan esetleg formailag is elkilénitheté lesz
taxonomiailag. Az itt kozélt abrak, egyéb adatok figye-
lemfelhivo jellegliek.

Az eredmények megbeszélése

Taxondmiai tablazatunk 435 algataxonrdl hoz eléfor-
dulasi adatokat a balatoni tledékfelszinrél. A legnagyobb
taxonszammal a kovamoszatok vannak képviselve, 213
taxonjuk kdzel 49%-at teszi ki az 6sszes meglelt al-
gaszervezetnek. A Chlorophyceae 103 (24%), a
Cyanophyta 63 (14,5%), a Conjugatophyceae 29 (6,5%),
az Euglenophyta 19 (4%), a tébbi algacsoport 6ssze-
sen 8 (1,8%) taxonnal volt anyagunkban képviseive. Ugy
is megfogalmazhatjuk, hogy a Chrysophyta térzs
(213+5 taxon) és a Chlorophyta térzs (103+29 taxon)
az 6sszes meglelt algataxonnak kereken 80%-at tette
ki anyagunk esetében.

Az Aaltalam észlelt algaszervezetek kézétt tébb a
,Balatonra 0j", ez azonban inkabb csak az arnyaltabb
taxondmiai feldoigozasra, semmint mas okokra vezet-
hetd vissza és igy ezt a kérdéskort nem is elemezzik.

A konstancia-értékek (l. az |. tablazat jobbszélsd
oszlopat) egybevetésébdl kitlinik, hogy a legmagasabb
konstanciaju algak, amelyek a vizsgalt allomanyok 80,1
-100%-ban, illetve 60,1-80%-ban jelen voltak, és igy
az V. és a IV. konstancia-osztalyba tartoznak, anyagunk
esetében a kovetkezdék: Aphanizomenon flos-aquae
(fonal és kulon a sz6lo kitartosejtek), Coelosphaerium
naegelianum, Lyngbya limnetica;, Amphora normannii,
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A. ovalis, A. ovalis var. pediculus, Cyclotella bodanica,
C. comta, C. ocellata, Cymatopleura elliptica, Fragilaria
construens, Melosira granulata var. angustissima,
Nitzschia acicularis, N. lorenziana var. subtilis, N.
palea, N. tryblionella var. victoriae, N. vermicularis,
Synedra acus,; Ankistrodesmus angustus, Pediastrum
boryanum, Scenedesmus opoliensis, S. quadricauda,
S. spiosus; 6sszesen 24 algataxon, ez az 6sszes ész-
lelt algataxon 5,52 %-at teszi ki.

Alll. és a ll. konstancia-osztalyba az észlelt algataxon
18,16 %-a tartozott, mig a legalacsonyabb konstancia-
értékd algataxonok az Gsszes észlelt algataxon 76,32%-
at tették ki.

A hullamzasokkal minduntalan megbolygatott Gledék-
felszinnek, mint 6koldgiailag labilis él6szintnek ezek
szerint kevés a nagyobb konstanciaji kézds szerve-
zete. Kozillk is a legtobb a kovamoszat: az V. és IV.
konstanciaju szervezetek, 62,5%-a kovamoszat-taxon.
Beléluk kerlilnek ki azok a szervezetek, amelyeknek a
balatoni Gledékfelszini algavegetacié kialakitasaban —
legalabbis a té6 nyugati medencéjében — kitlintetett
szereplk van: Cyclotella dobanica, C. comta, C.
ocellata, Fragilaria construens, Melosira granulata var.
angustissima, Nitzschia acicularis, N. palea, N.
vermicularis, Synedra acus.

Egy-egy vizi él6hely tdpanyagellatotsaga és az ott
meglelhetd algataxonok szama, a diverzitas kozotti
osszefliggés j6l ismert a kutatasi gyakorlatbél. Igy tudjuk,
hogy megfeleld fényklimaval parosult j6 tapanya-
gellatottsagnal a gazdagabb 6sszalganépesség mel-
lett a taxonszam is viszonylag magas. Ugyanazon
tapanyagellatottsag mellett, de kedvezétlenebb fénykli-
ma-viszonyoknal mind az 6sszenépesség, mind a
taxonszam lecsdkken. Lassuk ilyen szempontokbél az
egyes vizsgalt profiljainkat.

Kezdjuk a tékézépi hosszprofillal (V. profil). A pro-
filvonal 1. pontjan, a keszthelyi part kézvetlen kozelé-
ben, tehat sekély vizmélységben atlagosan magas a
taxonszam és az algadssznépesség is gazdag. A pro-
filon tovabb haladva a 2—-3 m-es vizmélységben hirte-
len lecsékken a taxonszam és feltiinden gyérré valik
a népesség. A taxonszam cstkkenése a IV/2 és |V/3
pontokon a legszembedtiébb. A taxonszam hirtelen
lecsokkenését a 1V/1 és a IV/2 pontok k6zott, valamint
az dsszalganépességnek a 1V/2 és IV/7 pontok kdz6t-
ti igen gyér voltat a planktonalgak arnyékolé hatasaval
is befolyasolt rosszabb fényklima okozhatja.

A Zala-torok elétti profil (V. profil) mintai minden idé-
szakban népességben és algaszamban gazdag
algaegydittesekrdl tanuskodnak. Azonfelil itt az algak
kozott rendkival nagy mennyiségd Schizothrix-tipusu
fonalas baktériumok és coccoid-baktériumok is lelhe-
ték. Az itteni igen sekély vizmélység — a planktonalgak
arnyékol6 hatasa ellenére is — mindenkor kedvezé fény-
viszonyokat biztosit az Gledékfelszini algaknak. A Zala
altal szallitott, részben mineralizalodott, részben lebon-
tédas alatti szerves szennyezések magyarazzak a dis
tiledékfelszini algabaktérium flérat.
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A Keszthely—Szent Mihdly-kapoina kézétti profil
(I. profil) mintai is gazdagok mind fajokban, mind
egyedekben, mégpedig az egész profil hosszaban,
s6t a taxonszam-maximum itt tébbnyire a profil ké-
zepén adddott, azaz a parttol kissé tavolabb. (Erre a
jelenségre késébb még visszatériink.)

Az északi part két masik (ll., |ll.) profilvonalédn az
elézéeknél alacsonyabb taxonszamok adédtak. Ez bi-
zonyara arra utal, hogy a vizsgalat idején (1978-80) a
két utobbi bedblosédésnek a vize még alacsonyabb
trofitasi szinten volt, mint a Keszthelyi-6bé!.

A déli parttol a t6 belseje felé mutaté 3 profilnal (VI.,
VIL, VIII.) dltalanos a tendencia, hogy a partkézeli min-
tak atlagosan magas taxonszamuaak és gazdag népes-
seglek (itt még sekély a viz), de a 2 m-nél mélyebb-
rél vett mintak fajokban és egyedekben szegényebbek.
Ez is részben a fényklima kaldnbségeire vezethetd
vissza.

Arra is vannak észleléseink nyoman adataink, hogy
az Uledékfelszin algaegyultteseit, ezen egyitteseknek
taxonokban és egyedekben vald gazdagsagat élshelytk
Uledékkémiai viszonyai is befolyasoljak. A balatoni tle-
dékkémiai medertérképek (szerk. Maté F.) adatainak és
az egyes vizsgalati eredményeinknek egybevetése mar
a jelenben is szolgalhat tanulsagokkal. [gy pl. egyér-
telmien kiderul, hogy a Keszthelyi-dbél és a Szent Mi-
haly-kapolna kézétti profil egész hosszaban kimutat-
haté nagy taxon- és egyedszam az liledékkémiai ada-
tok bazisan is értelmezhetd, ti. itt az tledékben az
Osszes N és részben a hasznosithaté P is balatoni vi-
szonylatban magas értékekkel volt jelen. El&bbi a pro-
filban 0,21-0,25 mg/kg, illetve 0,25 mg/kg-nal magasabb
mennyiségben van jelen, utdbbi a profil egy részében
igen magas, 131 mg/kg feletti értékkel van képviselve,
de a profil tébbi részében is meglehetésen magas, 87—
131 mg/kg. A j6 tapanyagellatottsagnak és a nem tul
mély viz (1,75-2,50 m) biztositotta kielégité fényklimanak
kdszdnhetéleg az itteni gazdag szervesanyagprodukcié
az Uledékfelszin magas szervesszén tartalmaban (2
% folétti) is megmutatkozik.

A Zala-torok elétti, fajokban és egyedszamban gaz-
dag algaegyuttesek létrejéttéhez az Gledékkémiai viszo-
nyok is hozzajarulnak, itt ti. rendkivil magas, 131 mg/
kg feletti a hasznosithaté P mennyisége. Ez a magas
P-tartalom vonul végig - feltehetéleg aramiasi és he-
lyi viszonyktdl egyarant alakitva — a déli part mentén
egészen Fonyédig, ami — tul a sekély viz biztositotta
kedvezd fénykliman — alakitja az itteni algaegyuttesek
magas taxon- és egyedszamat.

A tok6zépi hosszprofilban — a kedvezétienebb fény-
klima mellett — az itteni alacsonyabb P-értékek (87 mg/
kg, s6t helyenkint 65 mg/kg alatti) is tilkkréz&dnek a gyé-
rebb és fajokban szegényebb alganépességben.

Ujélag utaltunk ra, hogy a vizsgalt algaegylitteseinkben
a jellegzetes bentikus és planktonikus szervezetek
egyarant meglelheték.(Kozbevetéleg jegyzem meg,
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hogy csak az alaktanilag intaktnak minésilé sejttar-
talommal biré egyedeket vettem figyelembe, tehat pl.
az Ures vazlu kovamoszatokat nem regisztraltam, ilye-
nek nem szerepelnek adatainkban.) Anyagunk eseté-
ben az észlelt algataxonoknak kereken kétharmada
tekintheté bentikus, egyharmada planktonikus szerve-
zetnek. Az ilyen sekély allévizeknél, mint a Balaton is,
a konvekciés aramlasok emeld, a sillyedt bizonyos
fokig napi ritmusban ellensllyozé hatasa is kevéssé
kifejezett és a kis vizmélységek miatt a killepedés
esélye is fokozottabb, igy aranylag kénnnyen az le-
dékfelszinre keriilhetnek a plankton tagjai. Es ugyan-
akkor a hullamzaskor a fenékig megmozgatott vizben
nemcsak az igy killepedett planktonikus elemek,
hanem a bentikus szervezetek is egy vegyes alloma-
nyl ,pezeudoplankton” részeivé valnak.

Osszefoglalas

A tanulmany a Balatonnak a Badacsony-Fonyéd vo-
nalig terjedé nyugati részébél hoz ésszesen 8 kiilén-
b6z8 profilvonalon vett mintak alapjan adatokat a té ile-
dékfelszini algairol. Az I. tablazat az észlelt, 6sszesen
435 algataxon el6fordulasi adatait tartalmazza. A leg-
tébb taxonnal a Bacillariophyceae (213), a
Chlorophyceae (103) és a Cyanophyta (63) van kép-
viselve. Mindenutt jelen volt nagy egyedszamban a
Fragilaria construens, jelentés egyedszamban az
Amphora ovalis és a Melosira granulata var.
angustissima, kdzepes vagy annal kisebb egyedszam-
ban a Cyclotella bodanica, Nitzschia acicularis,
Nitzschia palea, Synedra acus, Pediastrum boryanum,
Scenedesmus opoliensis és a Scenedesmus
quadricauda. Csak ritkan hianyzott a konkrét egyuttes-
bdl az Aphanizomenon flos-aquae kitartésejtje, a
Lyngbya limnetica,néhany Cyclotella faj, a Cymatopleura
elliptica és a Nitzschia vermicularis. A ,jarulékos” ele-
mek kozill egyesek nagyobb teriileten voltak észlelhetdk,
mint pl. a Gyrosigma prolongatum, amely inkabb csak
az északi part mentén és a Holopedia dietelii, amely
viszont csak a déli part mentén volt a mintainkbél ki-
mutathaté. Sziikebb teriiletekre is jellemzéek egyes
kiséréelemek, mint pl. a majdnem csak kizarélag a Zala-
torok el6tt meglelt Microcrocis granulata. Az ,egyénte-
tliség” hatarainak és az ezt tarkaz6 ,mozaikossagnak’
érzékeltetésére a fentieket tartanam kiemelkedének.

A tanulmany a balatoni uledékfelszini algaegyittesek
arnyaitabb taxondmiai szemléléséhez és e taxondmiai
tények dokumentalasahoz kivan — a szerz6 részérél e
tamakdrben tett elsé [épésként — hozzajarulni. Tervez-
zik a t6 kozépsd és keleti medencéjének hasonld
mébdon torténé vizsgalatat.

Szerzd &szinte haldjat fejezi ki Maté Ferenc doktornak,
hogy a balatoni uledékvizsgalati program keretében
lehetévé tette szamara az elézdekben bemutatott
algolégiai tanulmanyokat.
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|. tabla. 1. Phacus sp. 2. Euglena caudata 3. Euglena korshikovii 4. Petalomonas applanata 5-6. Phacus lepocincloides

(. széveg) 7. Phacus pseudonordstaedtii 8. Phacus curvicauda 9. Petalomonas platyrhyncha 10. Strombomonas eurystoma

f. minor 11. Petalomonas applanata forma (I. széveg) 12. Phacus pseudonordstaedtii 13—14. Phacus curvicauda var. minor
15. Phacus alatus var. var. maximus 16. Trachelomonas verrucosa
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ll. tabla 1. Caloneis amphisbaena forma (I. széveg) 2. Cymatopleura angulata 3. Amphora normannii 4. Nitzschia longissima

var. reversa 5. Gyrosigma prolongatum (I. széveg) 6. Navicularreinhardtii 7. Amphora narmannii 8. Stauroneis smithii

9. Cymatopleura solea forma (. széveg) 10. Pinnularia subsolaris forma (I. szbveg) 11. Melosira gothica (. széveg) 12.

Fragilaria construens var. triundulata forma (. széveg) 13. Navicula scutelloides 14—15. Fragilaria construens (. széveg)
16. Cyclotella ocellata 17. Navicula scutelloides
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Ill. tabla. 1. Pediastrum boryanum (l. széveg) 2. Pediastrum simplex var. echinulatum (l. széveg) 3. Pediastrum simplex
var. echinulatum forma ? 4. Pediastrum boryanum 5-6. Pediastrum simplex var. echinulatum forma ? 7. Pediastrum intergrum
(I szoveg) 8. Pediastrum tetras (|. széveg) 9. Tetraédron proteiforme 10. Pediastrum simpiex var. radians ( a var. echinuiatum-
ra jellemzd, sejtfalszkulptiraval) 11. Tetraédron constrictum 12. Caudatum 13. Tetraédron caudatum forma (l. széveg)
14-15. Tetraédron caudatum var. incisum 16. Tetraédron minimum forma (l. széveg) 17. Tetraédron minimum



UHERKOVICH GABOR

232

alis

spir

ium pulchellum
deria

um 10. Elakatothrix lacustris 11. Schroe

r. clathratum 4. Pediastrum boryanum 5. Oocystis borgei 6. Dictyosphaer

7. Pediastrum simplex forma 8. Oocystis lacustris 9. Coelastrum spheric

V. tabla. 1-3. Pediastrum simplex va
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V.tabla. 1. Tetrastrum staurogeniaeforma {I. széveg) 2. Tetrastrum hastiferum (I. széveg) 3. Tetrastrum staurogeniaeforma

(I. széveg) 4. Tetrastrum hastiferum 5. Tetrastrum glabrum 6. Tetrastrum punctatum 7. Tetrastrum staurogeniaeforme

8. Tetrastrum triacanthum 9. Tetrastrum heteracanthum 10. Tetrastrum hastiferum 11. Tetrastrum staurogeniaeforme

(. széveg) 12. Tetrastrum hastiferum 13. Tetrastrum staurogeniaeforma 14. Tetrastrum hastiferum 15. Tetrastrum peterfii forma
(. szdéveg) 16-28. Tetrastrum sp. populacié a Zala-torok eldtt.
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VI. tabla. 1. Ankistrodesmus acicularis 2. Schroederia setigera forma 3. Dyctyosphaerium puichellum 4. Gonium formosum
5-6.Schroederia setigera f. minor 7. Oocystisborgei 8. Nephocytium limneticum (fiatal cénébium) 9. Chodatella quadriseta
var. acuminata 10. Schroederia spiralis 11. Qocystis lacuatris 12. Tetra&édron triangulare 13. Lagerheimia wratislaviensis
14. Dictyosphaerium pulchellum var. ovatum 15-17. Crucigenia quadrata 18. Didymocystis planctonica 19. Crucigenia quadrata
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VIl. tabla. Scenedesmus acuminatus 4. Scenedesmus acuminatus (I. szdveg) 5. Scenedesmus acuminatus f. tortuosus

6-7. Scenedesmus acuminatus f. globosus 8-9. Scenedesmus ecornis 10. Scenedesmus acuminatus f. globosus

11. Scenedesmus intermedius 12. Scenedesmus apiculatus 13. Scenedesmus intermedius var. balatonicus 14. Scenedesmus

apiculatus 15. Scenedesmus arcuatus (|. széveg) 16. Scenedesmus intermedius 17. Scenedesmus ecornis var. disciformis
18. Scenedesmus intermedius forma 19. Scenedesmus ecornis 20. Scenedesmus arcuatus
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Fig. 3,9.10,12,13,16,
20,22,23

VIiIIi. tabla. 1-2. Scenedesmus intermedius 3. Scenedesmus intermedius var. balatonicus 4-6. Scenedesmus denticulatus
7-8. Scenedesmus denticulatus var. linearis forma (l. széveg) 9. Scenedesmus denticulatus var. linearis 10. Scenedesmus
denticulatus 11-15. Scenedesmus denticulatus var. linearis 16. Scenedesmus serratus 17. Scenedesmus spicatus forma
(I. szdveg) 18-22. Scenedesmus pannonicus 23. Scenedesmus acutiformis 24. Scenedesmus spicatus 25. Scenedesmus pannonicus
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IX. tabla. 1-11. Scenedesmus spinosus 12. Scenedesmus spinosus var. bicaudatus 13. Scenedesmus spinosus
14. Scenedesmus sp. (S. bicaudatus forma ?) 15. Scenedesmus quadricauda var. quadrispina 16. Scenedesmus spinosus
17. Scenedesmus microspina 18-19. Scenedesmus quadricauda var. quadrispina 20-21. Scenedesmus ellipsoideus
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X. tébla. 1. Scenedesmus armatus 2—-3. Scenedesmus armatus (“bicaudatus”) 4-8. Scenedesmus armatus 7. Scenedesmus
armatus (“bicaudatus”) 8. Ankistrodesmus acicularis 9-10. Scenedesmus opoliensis 11. Scenedesmus quadricauda var.
longispina 12. Scenedesmus armatus 13. Scenedesmus sp. (S. cf. bicellularis)
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3

XI. tabla. 1. Centritractus belonophorus (I. szdveg) 2. Centritractus sp. (C. rotundatus forma ?) 3—4. Scenedesmus carinatus
5. Scenedesmus quadricauda 6. Scenedesmus opoliensis 7. Scenedesmus carinatus (“bicaudatus”) 8—11. Koliella spiculiformis
12. Scenedesmus quadricauda (tiskerendelienesség) 13~14. Scenedesmus opoliensis
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XIl. tébla. 1. Staurastrum gracile 2. Closterium strigosum 3. Staurastrum paradoxum var. parvum 4. Staurastrum paradoxum

forma 5-6. Cosmarium depressum var. planctonicum (L. szdveg) 7. Cosmarium reniforme forma 8. Staurastrum tetracerum

forma 9. Staurastrum tetracerum forma 10-13. Cosmarium depressum var. planctonicum (I. széveg) 14. Cosmarium abbraviatum

15. Cosmarium laeve 16. Cosmarium sp. (C. laeve var. reniforme ?) 17. Cosmarium depressum var. planctonicum 18.Volvox
weismannii zigotaja (I.széveg) 19. Anabaenopsis arnoldii 20. Ceratium hirundinella
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1. tablazat
A vizsgalt szelvények 26 pontjan észlelt algaalloméanyok (iledékfelszini algaegyiittesek) algainak
allandésagi (konstancia) értéke
L I . V. V. Ossze-
konstanci&ju szervezetek szama sitett
Jelen vannak a vizsgalt allomanyok taxon-
0-20 20,140 40,160 60,1-80 80,1-100  szamok
%-aban %-aban %-aban %-aban %-aban
Cyanophyta 54 3 2 3 1 63
Euglenophyta 19 - - - - 19
Pyrrhophyta 3 - - - - 3
Chrysophyceae —Xanthophyceae 4 1 - - - 5
Bacillariophyceae 162 3 15 5 10 213
Chlorophyceae 74 15 9 2 3 103
Conjugatophyceae 26 3 - - - 29
Osszesitett taxonszamok 332 53 26 10 14 435
Az észlelt algataxonok %-aban 76,32% 12,18% 5,98% 2,30% 3,22% 100,00%
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GABOR UHERKOVICH: DATA TO THE KNOWLEDGE FOR THE ALGAL VEGETATION OF THE
SEDIMENT SURFACE IN LAKE BALATON, HUNGARY

Resume

The examination of sediment chemistry of this
swallow, (average depth 3 m) but large (600 sq. km)
lake has commenced in the year 1978. Auntors’ recent
paper joins this programme.

The algal vegetation of the sediment surface
(benthos) was studied in the western third of the lake
between the years 1978 and 1981. The samplings were
carried out along certain profile lines (see the Map in
the Hungarian text). The average frequency of each algal
taxa is marked as it folows: 1 — occurrence in small
individual number, 2 — medium number of individuals,
3 — subdominant taxa, 4 — dominant taxa.

213 taxa belong to the Bacillariophyceae and 103
ones to the Chlorophyceae of the total 435 algal taxa.
All of the taxa are listed.

The most frequent algae of the examined benthic
algal communities were Fragilaria construens,
Amphora ovalis, Melosira granulata var, angustissima,
Pediastrum boryanum and Scenedesmus opoliensis,
these taxa were generally represented in all samples
in high individual number. The mosaic pattern of algal
communities was show by local occurrence of some
,accompanying taxa" as Gyrosigma prolongatum,
Holopedia dietelii, Microcrocis granulata and others.

This paper intends to complete the earlier works
taxonomically, mostly Tamas’ one (see Literature), who
has outlined about the algae of the benthos. The rich
illustrations of this paper also help to know better the
limnology of the lake.

GABOR UHERKOVICH: ANGABEN ZUR KENNTNIS DER ALGENVEGETATION AUF DER
SEDIMENTOBERFLACHE IM WESTLICHEN SEEBECKEN DES BALATON (UNGARN)

Zusammenfassung

Seit 1978 ist eine detaillierte, mit einer ausfuhrlichen
Kartierung verbundene sedimentchemische Bes-
tandaufnahme des Balaton (Plattensse, Ungarn) im
Gange. Diese Arbeit knlpft sich an diesem For-
schungsprogramm.

Verfasser untersuchte zwischen 1978-81 die
Algenvegetation der Sedimentobetflache im westlichen
Drittel des Balaton. Die Proben wurden entlang acht
Profillinien genommen (s. Karte). Die vorgefundenen
Algentaxa sind in der Tabelle |. aufgezahlt. Die
durchschnittliche Haufigkeit der einzelnen Taxa an den
entsprechenden Punkten der Proffillinien wird in der
Tabelle durch die Werte 1—4 veranschaulicht (1 : kleine
Individuenzahlen, 2 : mittelmassige, Individuenzahlen,
3 : subdominant, 4 : dominant).

Die taxonomische Auflistung bringt Angaben tber
435 Algentaxa; darunter waren die Kieselalgen (213
Taxa) und die Chlorophyceen (103 Taxa) mit den
meisten Taxa vertreten.

In den untersuchten benthischen Algengeme-
inschaften waren — um die wichtigsten Glieder zu
nennen — Fragilaria construens, Amphora ovalis,
Melosira granulata var. angustissima, Pediastrum
boryanum und Scenedesmus opoliensis stets mit vielen
oder wenigstens mit ziemlich vielen Individuen
anwesend und beherrschten hiermit das ,durchschnitt-
liche taxonomische Bild” der Sedimentgemeinschaften.
Ein gewisser ,Mosaikcharakter’ der Gemeinschaften
wird durche die Anwesenheit einiger "Begleitelemente”
angedeutet (Gyrosigma prolongatum, Holopedia dietelii,
Microcrocis granulata usw.).

Die Arbeit bezweckt das Bild, welches vornehmlich
durch die Arbeiten von Gisella Tamas (s. Literatur) Gber
dieses Thema entstand, taxonomisch weiter abzustufen
und durch eine umfangreiche Bilddokumentation zu
erganzen.
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