https://doi.org/10.26080/smkozl.2006.17/A.71 | Somogyi Mizeumok Kdzleményei ‘ A — Régészet ’ 17: 71-78 (2006) 'Kaposvér, 2007

Hun aldozati iist Balatonlelle-Radpusztarol

HONTI SZILVIA' - NEMETH PETER GERGELY?
1 Somogy County Museum H-7400 Kaposvar, P-Box 70, E-mail: honti@smmi.hu
2 Somogy County Museum H-7400 Kaposvar, P-Box 70, E-mail: peter@smmi.hu

HONTI SZ. — NEMETH P. G.: Hun period sacrificial caldron
from site Balatonlelle-Radpuszta.

Abstract: Site: Balatonlelle-Radpuszta-Temetdalja dils, 609
object. Find: Hun period sacrificial metal caldron, mid 5. C.
Other finds: silver cicada and iron cicada-fibula in laid deco-
ration.
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2005-2006-ban, a Balatonlelléhez tartozé Radpusz-
tan, a Temet6alja-d(ilbben, a 67-es Ut Balatonszemes és
Somogytur kézétti korrekcids szakaszanak megépitése
el6tt régészeti feltarasokat végeztink (I. tabla 1-2.).
2006. majus 19-én egy godorbe eltemetett hun aldozati
istre bukkantunk (1. tabla 5.). A targy ritkasaga, tudoma-
nyos jelentésége indokolja, hogy a lehet6 legrévidebb
idén belll kézreadjuk, el6keriilésének korlliményeirdl
beszamoljunk, mar a részletes tudomanyos vizsgalatok
elvégzése el6tt, hiszen ez az elsé, modern feltarasi ko-
rilmények koézott elékerilt népvandorlaskori Gst.

Az Ust egy kerek, fliggéleges fald, 100 cm mély go-
dorbol (609. objektum) ker(iit eld, a mai felszintdl mér-
ve mintegy 150 cm mélységbdi (l. tabla 3—4.). A gédrot
egy kisméretl &skori goddrbe és egy réomai kori arok
déli szélébe astak bele. Az stét a godor aljara fektet-
ték, felette egységes, sarga 16sz volt a betdltés, ami
alapjan joggal feltételezhetjiik, hogy az Ustét elrejtették,
a sarga, keveretlen félddel befedték. E folott a gyengén
kevert, vilagos, sziirkés-l6szds betdltésben kevés, az
Gskori és romai kori objektumokbdl szarmazd, masod-
lagos, kopott leletanyag volt, hun kori lelet nem kerdlt
eldé. Az st szajanal 1évé allatcsontok — esetlegesen —
ragcsaldhoz tartozhattak.

A feltaras soran megfigyeltlik, hogy az oldalara fek-
tetett edény magan viselte az utolsé hasznalat nyoma-
it. Belll, a fels6 részét, és kiviil az Usttestet, koromré-
teg fedte. Ugyancsak szabad szemmel megfigyelhetd
az, hogy az edényt, eltemetése elbtt, vaszonba vagy
szovetbe burkoltak. Az edényben csak a kérnyezetével
megegyezd fold volt, melybél, beszallitds utani kieme-
léskor, egyéb régészeti targy nem kerult el6. Az st
szdajaban sargabb, a mélyebb részében sziirkés, kissé
humuszos bet6ltésbél — hasonléan a gddorbél és a go-
dor falabdl — anyagmintakat vettiink, a szerves anyag
elemzésébdl talan kovetkeztethetiink majd az Ust eset-
leges tartalmara és kérnyezetére.

Az edény eredetileg hengeres testl volt, szaja eny-
hén tolcséres, alja lekerekitett, kissé torzult allapotban
ker(lt el6 (lI-IV. tabla). A perem alatt korbefuté harmas
vizszintes lécdiszbdl induld, az edény aljaig négy cso-
portban lefutd, harmas flggéleges bordadisz az edény
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testét négy mezére osztja (lll. tabla). A felsé bordabol
indul a két szégletes fiil, melyet 3-3 gomba-alaku disz
koronaz (V. tabla 3.). A fileket eredetileg egy-egy ha-
sonlé disz kisérte, ezek kdzll kettd és a nagy gombok-
bél egy hianyzik (a torésfeliilet régi). A peremszélen
kérbefutd kettds |écdiszt rekesz-szerlien zeg-zug-
alakban végigfutd borda tagolja (V. tabla 1.), ezt a min-
tasort csak a filek illetve a kis gombadiszek pantja sza-
kitja meg (V. tabla 2.). Az als6 vizszintes bordabdl az
egyes mez6kben 3-3, kettés csoportban elhelyezkeds,
félgdbmbokben végz6d6 palcikak indulnak (&sszesen
24), a palcikak helyenként tulnyalnak a gdmbdokon (rojt-
disz; V. tabla 4, 8.). Az edénytesten belll a fels6 ré-
szén, er6s borda fut korbe (V. tébla 7.). Az edény kiilsé
fellletének plasztikus diszitésével szemben — a borda-
tél eltekintve — bellil az edény fala sima.

Valdszinlileg nagy hé hatasara az Usttest megre-
pedt, amit javitani probaltak, az oldalon, alul egy na-
gyobb pétlast foltot” taldlunk (atm.: 6,7 cm), melyet
tobb-kevesebb sikerrel radntéttek illetve kalapaltak az
edény oldalara (V. tabla 5.). A repedés széle tdébb he-
lyen megfolyt, (lekerekitett), ami alapjan a repedés on-
téshiba is lehet, vagy az utdlagos, felmelegitéssel valo
javitasra is utalhat. Tovabbi kisebb javitasok is megfi-
gyelhetdk tobb szegecsszerl szétkalapalt ratét forma-
jaban. A rekeszdisz alatt egy 2,8 cm atméréji (V. tabla
1, 10.), az oldalon egy 1,9 cm atmérdji (V. tabla 6.), ki-
sebb javitas talalthat6. Kisebb javitas az edény peremé-
nél, valamint a figgéleges bordasor kdzéps6 részén is
lathatd. Az edénytesten megfigyelheté szamos, apréd
lyukat korrézié nyomanak kell tekinteniink. Az .oldalon
futé nagyobb torés és az edény ennek megfelel iranyu
torzulasa, elrejtés el6tti szandékos rongalasra utal,
ilyen nagy alakvaltozast nem okozhatott a féld sulya.

A talprész utdlag, két darabbdl késziilt, az Ust aljat
atutve, belllrdl szétkalapalva erésitették a testhez (V.
tébla 9.). A talp téredékesen maradt meg, talédn a ha-
sonlé Ustoknél eléfordulé gyakorlatot kdvetve, szandé-
kosan torték le. ‘

Az st teljes magassaga 60 cm, az alsé részé 45 cm.
A 12,5 cm atmérdji talprész magassaga 4,5 cm. Szaj-
atméréje 42 cm, de mivel az edény benyomddott, ere-
detileg néhany cm-rel kevesebb volt. A fogdrészek ma-
gassaga 16,5 cm, szélességiik 20 cm. A fogorész leve-
leinek magasséaga 4,4 cm, szélességuk 7,1-8,2 cm. Az
oldalsé levelek teljes magassaga 7 cm. A levélrész ma-
gassaga 2,7 cm, szélességiik 4 és 5,7 cm. Arekeszdisz
szélessége 3,2 cm. A borda vastagsaga 0,4 cm, ma-
gassaga 0,9 cm. A vizszintes bordasor egylittes széles-
sége 2,8, a fliggblegesé 3,2 cm. A pélcatagok hossza
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2,5-3,1 cm, a gomb atmérdje 1,1-1,3 cm. Az edénytest
vastagsaga alul 0,4 cm, felsé részén 0,3 cm. Az edény
vastagsaga a pereménél 1 cm. A ful vastagsaga
1,2-1,5 cm, a gomba formaji diszitéseké 0,8 cm. Az
Ust sulya 22 kg. Rézbél, vagy alacsony oéntartalmd
bronzbol 6ntétték, ezt egy késébbi anyagvizsgalat dént-
heti csak el. Ugyancsak metallurgiai elemzés tisztaz-
hatja azt is, hogy az edényt egy darabban éntotték-e ki.
Szabad szemmel nincs lathaté nyoma a tobb darabbdl
valo készitésnek. A fiillek kozo6tti hosszanti bordak foly-
tatasaban, a peremrészen, kivil, vékony 6ntési varrat
latszik, de ugyanez az edény belsejében nem figyelhe-
t6 meg. Az edényt aluirdl ontétték, ennek nyoma az al-
s0 rész durva felllete és az 6ntéscsap, melynek atmé-
rdje 9,8 cm (ll. és IV. tabla lent).

A repedésben nagyobb szdvetdarabkat 6rzott meg a
fém (V. tabla 11-12.), annak az anyagnak nyoma,
melybe az edényt eltemetéskor becsavarték, tobb he-
lyltt lenyomat formajaban az edény feliletén is meg-
maradt (V. tabla 12.).

Radpusztan a feltarasok soran az usttel egykoru ré-
gészeti objektumot nem taldltunk. Azonban a gépi
humuszolas soran eltavolitott, szantastol forgatott fold-
ben fémkeresével a szamos romai kori targy kozott két,
hun kori fémtargy is el6kertlt: Egy, a lévai/levicei 1899.
évi sir' mellékletei kozll ismerthez nagyon hasonlé
ezlst cikada és egy masik, tausirozott, vas cikada-
fibula. Az Ustokhoz hasonldan a kaukazusi-krimi erede-
tli cikadak is a hunokhoz kapcsolhaté népmozgéasokkal
egyutt jelentek meg a Kézép-Duna-vidéken, és azokkal
egyltt az 5. szazad kozepére keltezhetok.

Magyarorszég teriiletérdl eddig négy hun Gst illetve
Usttoredék kerdlt eld, harmat a Magyar Nemzeti Muze-
um Griz. Az els6t Tortel-Czakohalmon, 1869-ben, szan-
tas kozben, sekély mélységben talaltak meg.2 A rézist
darabokban kertilt el§, csak kés6bb egészitették ki. Tal-
pa letort és elveszett, ezt is pétoltak. Az edényt négy
darabban o6ntétték ki. Kivil, az aljan égésnyomok 6r-
z6dtek meg. 1879-ben asatdssal megprobaltak tisztaz-
ni a leletkdriiményeket, de ez nem vezetett eredmény-
re. Szintén szantas kdzben keriilt elé 1891-ben a ma-
sodik Ust, a Kapos jobbpartjan, Szakaly és H6gyész te-
lepllések kozdtt.3 Ezen a targyon is medfigyelhetSk
voltak az égésnyomok. Még bizonytalanabb a harma-
dik Ust elékeriilési helye. Az 1958-ban megtalalt edény
Varpalota kornyekérdl szarmazik, lel6helykorilményei
ismeretlenek.4 Hun Usttéredék kertlt el6 Dunaujvaros-
bdl, az egykori rémai Intercisa er6djébél.5 1909-ben
egy épulet Ill. helyiségében kerilt elé az oldaltdredék,

de tovabbi informacié nincs a targy megtalalasarol.
Paulovics Istvan, aki 1927-ben tette kozzé az Inter-
cisara vonatkozé kutatasi eredményeit, érdemesnek
tartotta megjegyezni, hogy a korabbi asatasokat inkabb
a targygydijtés jellemezte.6

Ugyancsak egy egykori romai erdd terlletérdl szar-
maznak még hun Usttéredékek Brigetio/Sz6ny ellen-
er6djébdl (Celemantina/Leanyvar).” Ust peremtoredé-
ke ismert BeneSovbdl (Csehorszag).8 A mai Lengyelor-
szag terlletérdl (Jedrychowice/Hockricht). sirleletb6l
szarmazik egy ép Ust.? Az isték legnyugatibb el&fordu-
lasi helye Troyes (Franciaorszag) lenne, a ,catala-
naumi csatatérr6l” szarmazo, bécsi miikeresked6tél
vasarolt darab elékerliilési helye azonban, értheté mo-
don, vitatott.’0 A korabbi hun szallasteriletrél, a mai
Romania teriletérdl, az Al-Duna vidékérdl, szamos ép
és toéredékes darab ismert, és kelet felé az listok elbke-
rulési helyei kirajzoljak a hunok mozgatdsat.!" Tobb
ezer km-rel messzebb kelet felé Ny-Kinaban (Xinjiang
tartomany) is el6kerlilt egy hasonld szerkezetli Ust,
melynek teste fliggbleges bordakkal 4 mezbére osztott,
fiileit gomba-alaku diszek koronazzak és kisérik.12

Az Ustkészités eredete a hun-kinai kapcsolatokra
vezethetd vissza,'3 Ma mér nagy szamban ismerjlik a
kinai hatasra készult Gstéket.'# FémUstok mellett kera-
mia utanzatok is ismertek.1® El6fordulnak miniatlr da-
rabok is, pl. az Ordos vidékérdl.16 Szibériai sziklaraj-
zokrol ismerlink Ustabrazolasokat is, mégpedig hasz-
nalat kozben.17 Az Ust tartalmat egy specidlis, hosszU,
végen elgorbitett eszkdzzel kavargatd személyek kap-
csan Erdy Miklés felveti a kultikus aldozatbemutatas le-
het6ségét. Véleménye szerint az alakok madar-saman
oltbzéke és a szintén samanisztikus, egyik kezén hat
ujjal rendelkezd személy az aldozatbemutatasra utal.’8
Boéna Istvan azonban 6vatossagra int a sziklarajzok ér-
telmezésével kapcsolatban, és keltezési bizonytalan-
sagot is felvet.’® Maganak az Ustnek a kiemelt, nem
mindennapi hasznalatat azonban nem kérddjelezi meg.
Mar Kovrig liona felhivta a figyelmet a toérteli és Kapos-
volgyi Ust hasonléssagara és felsorakoztatta a szintén
ebbe a korbe tartozo istoket.20 Bona Istvan is megerd-
siti a két magyarorszagi edény rokonsagat és a 425
utan a Karpat-medencébe teleplit hun mihelyek ter-
mékeinek tekinti ezeket.2! Mivel a radpusztai Ust kidol-
gozéas csak némiképp tér el a Kapos-volgyitdl, ezt az
Ustot is ebbe a korbe tartozénak tekinthetjik. A
radpusztai (st teljes, részletes elemzése a késdébbiek-
ben tovabbi Uj megfigyelésekkel gazdagithatja a hun
Ustokre vonatkozo ismereteinket.
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Hun period sacrificial caldron from site Balatonlelle-Radpuszta

SZILVIA HONTI — PETER GERGELY NEMETH

In 2006 at the Radpuszta-Temetéalja-dil6é site belonging to
Balatonlelle, during the preliminary excavations connected to
the construction work of Route No. 67 a Hun period sacrificial
caldron was found. The caldron was lying in the bottom of a
150 cm deep, circular pit, covered with sand, without any
accompanying finds. The height of the virtually intact caldron
is 60 cm (of which 45 cm is the height of the body), and the
diameter of its bit deformed mouth is about 42 cm, its weight
22 kg. Notwithstanding the fracture noted on its side and the
fragmentation of the sole, the caldron is intact, though smaller
repairs can be noted. When found, on the outside and within
its mouth smut marks could be seen. The vessel was hid rolled
into a piece of textile, a small part of which has been
preserved jammed in the fracture. It seems certain that it was
cast in one piece, the cast seam observed at the elongation of
the ribs placed between the loops shows the traces of a two

pieced die. Within its inner side there is a strong rib
underneath the rim, while the sole, built from two parts, was
secured to the bottom later on by riveting. Its inner surface is
otherwise entirely smooth. The casting took place from the
bottom, and the trace of the lug can be seen on the rough
surfaced, 19 cm diameter bottom of the vessel.

The caldron belongs to the group of vessels of the Mid-
Danube region, and is nearest related to the one found in the
Kapos valley. We haven’t found similar aged objects on the
site, but within the scattered material there were two, similarly
Hun period objects: a silver cicada and an iron cicada fibula in
laid decoration. Similarly to the caldrons, the cicadas
appeared at the Mid-Danube basin along with the migration
connected with the Huns, and can be dated likewise to the
mid. 5. Century.
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I. tabla
1. Balatonlelle-Radpuszta-Temet6-alja-d(il6, azt st lel6helye; 2. Légifelvétel az asatasrol, 2006 majus;
3-4. Az list a g6do6r aljan; 5. az (st feltaréi (Foto, rajz: 1, 3-5. Balla Krisztian. 2. Rakoczi Gabor)
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1. tébla
A radpusztai iist oldal- és alulnézete (Rajz: Balla Krisztian)
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20 cm
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1l. tébla
A radpusztai list Kiteritett rajza (Rajz: Balla Krisztian)

20cm
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IV. tabla
A radpusztai iist négy nézete (Foto: Balla Krisztian)
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V. tabla Részlet- és mikrofotok az ustrél: 1-4, 6, 8. A kiilsé oldal diszei; 5, 7. A repedés az (ist oldalan; 9. A talp
felerésitésének helye az (ist belsejében; 1, 10. Javitas az (list klils6 és belsé oldalan; 11-12. Szévetmaradvany;
13. Szerves anyag lenyomata az list kiilsé oldalan. (Foté: 1-9. Balla Krisztian, 10-13. Nagy Loérant)





