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VARGA, E.: ,Troublesome years” - a critical decade for the
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Abstract: After more than 50 years, this paper intends to find
answer to the question how the Museum of Somogy county
could survive the years of World War Il. The source material that
has not been published so far went into the possessions of the
museum after the death of its late director Ferenc Géncziin 1948.
From the material that was discovered, a detailed picture could
be drawn about the director’s personality, the museum activities
could be followed from year to year between 1939- 1948, and
from a document dated in 1940 the situation of museums around
the country could be compared. It was in 1941, after a series of
debates about how to preserve the most valuable items of the
museum that the troublesome period of the collection started.
Wrapping up and packing the items of the collection was started
only in 1943. Moreover, when the country was occupied by the
Germans, the director was given an additional assignment: he
became the Somogy county commissioner of the governemntal
committe for inventorising and retaining the confiscated art
treasures of Jewish people. The paper ends with an account on
how difficult it was to start everything over again after the war.
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I. Publikalatlan forrasok...

Somogy megye muzeuma 2009-ben alapitaséanak
centenariumahoz érkezik. Ez az alkalom a mult feltara-
sara 6sztokéli a térténészt.

Muzeumunk térténetének feldolgozasahoz sokan
kaptak mar kedvet, sokféle szempontbdl kozelitették
meg a témat."

Ennek ellenére az intézménytoérténetnek meg az
egyesileti korszakara vonatkozoéan is maradtak fehér
foltjai. A feltaratlansag kilénésen a masodik vilaghabo-
ru éveitdl az intézmény allamositasaig terjed6 id6szakra
igaz. Ahogy mindmaig hianyosak azok a veszteséglis-
tak is, amelyek a masodik vilaghaboru kévetkeztében a

T Volt bdlcsészdoktori disszertacio monografikus targya, helyi miivels-
déstorténeti tanulmanyok része, szakdolgozatok fejezete is. Az eled-
dig legteljesebb feldolgozast kétségkiviil Draveczky Balazs, egykori
régész kollegank készitette, aki a somogyi muzeolégiai munka ,csi-
raitol”, azaz a XIX. szd. masodik felétél 1964-ig kovette az esemé-
nyeket. Masok kutatasai a megye kulturalis palettajanak felvazolasa
apropojan foglalkoztak az intézmény térténetével, s csak az egyesileti
korszak ilyen-olyan szempontu ismertetésére szoritkoztak. 1992-ben
szlletett egy nagy ivii, csaknem egy évszazad eseményeit fébb vo-
nalaiban attekintd intézménytorténeti 6sszefoglaldé Szapu Magdolna,
a muzeum igazgatohelyettese tollabél. Az allamositastol napjainkig
terjedd korszak elemzé bemutatasara még senki nem vallalkozott.
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,Olyan térvények uralkodnak rajtunk, amelyeket nem ismertink”
Franz Kafka

mukincsek pusztulasat, kozgyljtemények veszteségeit,
kastélyok, kuriak értékeinek karait vennék szamba.

Vajon mi lehet ennek az oka?

A Somogy megyei muzeum vonatkozasaban
Draveczky Balazs, aki az intézmény torténetének ed-
digi legteljesebb feldolgozasat készitette el, 1966-os
kiadasi monografiajaban iratanyag hianyara hivatko-
zik.2 A kozelmultban elhunyt kolléganktdl sajnos mar
nem tudjuk megkérdezni, hogy csak a levéltarban ta-
lalhat6 forrasokra szoritkozott-e, avagy talalt-e valami
olyat, amit a 60-as években azonnal tabunak mindgsitett.
A magyarazatot nem a levéltarban, hanem intézmé-
nyiinkben fellelhetd papirok kozétt talaljuk.

A szoéban forgd iratok a muzeumvezetd, Goénczi
Ferenc haldla utan, az 6 lakasardél keriltek az intéz-
ményhez. Kiemelten fontosak lehettek szamara, ezért
tartotta maganal ezeket. 1909-t61 1945-ig a miikédésrél
sz0l0, ahhoz sziikséges iratok?®, befejezetlen, lezaratlan,
fligg6ben maradt tigyek* mellett olyan témak sorjaznak,
amit 1949-ben szégyellnivalonak, takargatnivalonak mi-
nésitettek. Csak ez lehet a magyarazata, hogy a szé-
ban forgé iratanyag nem kertilt a levéltarban elhelyezett
muzeumi egyesilet iratanyaga mellé. Kellemetlennek
tartottak volna kiteregetni a tényt, hogy 1944 nyaran
Gonczi Ferenc és altala az intézmény belekeveredik a
holokauszt dramajaba, miként a mizeumot ért haborus
karokra, a szovjet katonak viselkedésére vonatkozé
Gonczi-féle feljegyzéseket sem tartottak publikusnak.

Keétségtelen, hogy nehéz dolga lett volna annak a
kutatonak, aki a fellelt adatokat a szocialista korban
kivanta volna a nyilvanossag elé tarni. Most sem kony-
ny(. Féleg azzal 6sszefliggésben, hogy mint a ,Zarolt
zsido mitargyak iratai” felirati dossziébdl kivilaglik, az
ekkor 84 éves muzeumigazgato, akirél — amellett, hogy
szlilémegyéjének székhelyén szobrot kapott -, utca is
van elnevezve, csakugy, mint a rendszervaltas utani
Kaposvaron, kidertl, hogy 1944-ben ,a zsidok zar ala
vett mitargyainak szambavételére és megbrzésére lét-
rejott kormanybiztossag” somogyi megbizottja lett.

Draveczky Balazs: A Somogy megyei muzeolégiai kutatas térténete.
Kaposvar, 1966. 53. p.

1909 és 1945 kozotti valasztmanyi gyllések, kdzgylilések jegyz6-
kényvei, éves jelentések sora Utiszamlak, Utinaplok, szamadasok
mellékletével, alapszabalyok, egyesiileti tagnévsorok

Asoha meg nem éplilt muzeumi hajlékkal kapcsolatos aktahalmaz, a
haboru miatt veszélyeztetett muzedlis targyak elhelyezésének tgye.


https://doi.org/10.26080/smkozl.2008.18.261
http://smmi.hu/publikaciok/smk.html

262

Tagadhatatlan, hogy 6nmagaban a téma felvetése
mindmaig, tébb mint hatvan év eltelte utan is szélsé-
séges érzelmeket general. Kaptam is finom célzasokat
munkam kdzben, hogy nem jol teszem, ha ,tulsagosan”
beleasom magam, mert ugymond ne csodalkozzak,
ha emiatt néhanyan majd neheztelni fognak ram. De
tapasztalhattam a masik végletet is, miszerint j6 lesz
olvasni arrél, hogy kik és miként ,szabaditottak meg” a
somogyi zsidokat '44-ben mikincseiktdl, s milyen felha-
boritd, hogy az a személy — a muzeum akkori igazgato-
ja -, ,alazatos 6rémmel” szolgalta ki az ordas eszméket
vallé nacikat és nyilasokat, rdadasul ezt az embert a
kéztudatban tiszteletreméltd, rendes embernek tartjak.

Az indulatok nem vezetnek sehova. Tudja ezt a tor-
ténész éppugy, mint barki mas. Ugyanakkor az elfo-
gultsag — pro és kontra — mintegy utjelzékent tunteti fel
magat. gy van ez esetiinkben is: az 1945 utani kélcso-
nds gyanusitgatasok és a volt un. zsidé vagyonnal vald
banasmod megitélése igen sok indulatot tartalmazott és
tartalmaz mindmaig.

E publikacionak nem érzelmek felkavarasa, nem
Gjabb indulatok felkorbacsolasa a célja.

Az elédok altal elkdvetett blindkkel, hibakkal egy
egészséges tarsadalom képes szembenézni. A sebek
mélyek. S mint ahogy a kapott visszajelzések is tanusit-
jak — a ,kiengesztel6dés” ideje nem jott még el. S err6l
nem a térténettudomany tehet.

A holokauszt térténete a szakirodalombdl ismert.
Kodztudomasu, hogy a magyar zsidésaggal tdrténte-
kért nem vadolhaté pusztan blindzék kis csoportja.
A legnagyobb felelésséget — a naci Németorszag mel-
lett — kétségtelenil a magyar tarsadalom feletti uralmat
intézmeényesitett formaban gyakorlé hatalom, a magyar
allam viselte.® Koézismert tovabba az is, hogy a Horthy-
rendszer a feszitd tarsadalmi igazsagtalansagok ellen
nem reformok atjan lépett fel, hanem allampolgarai egy
csoportjanak egzisztencialis ellehetetlenitésével, tulaj-
donuk fokozatos elvételével és Ujraelosztasaval probalt
finanszirozni szociélpolitikai intézkedéseket, a haboru-
ban megroppant koltségvetés hianyat. A terlletrevizid
lehetésége eérdekében a naci Németorszag oldalan
magat egyre inkabb elkételezé trianoni Magyararszag
a zsidosagban megtalalta a maga blinbakjait, amely
végll, 1944-ben, a német megszallas utan odaig fajult,
hogy a nacikkal szdvetkezé kollaborans magyar kor-
many a magyar toérténelem legnagyobb hullarablasa-
nak tettestarsaként a zsidok vagyonat arjasitotta, s a
kifosztott szazezreket atadta a németeknek. Tény, hogy
a tobb évtizedes antiszemita kdzbeszéddel atitatott
tobbségi tarsadalom altalaban passzivan, kézénydsen
figyelte az eseményeket. A hatésagok gépezete pedig a
legnagyobb pontossaggal miikodétt. Nem maradtak ki
az egészbdél a muzeumok sem.

5 Erintett volt benne a politikai elit jelentds részétdl, az egyhazak, tar-
sadalmi szervezetek zémén keresztil, az allam, a végrehajté hata-
lom iranyitasa alatt all6 kézigazgatas, valamennyi fegyveres testiilet,
a nyilvanosséagot és a tarsadalmi kozbeszédet alakité értelmiségi
mihelyek jelentds része is.
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Hogy tértént mindez? Tébb mint hatvan év maltan a
fellelt forrasokbol arra a kérdésre keressik a valaszt, va-
jon miként élte tul a masodik vilaghabort éveit Somogy
megye muzeuma. Hogyan keveredett bele a holokauszt
dramajaba? S végezetil: milyen veszteségek érték, ho-
gyan, milyen kondiciokkal érte meg az allamositast?

Il. Portré és szobor

Gonczi Ferenc (1861-1948) eredeti végzettsége
szerint tanito volt. Diplomajat 1880-ban szerezte. Ez-
utan szinte minden évben mas-mas dél-dunantuli te-
leplilés nemzetiségi népiskolaiban kap segéd- vagy
helyettes tanitoi allast. 1884-ben szllémegyéjében,
Zalaban, Nagypalina vend iskolajaban immar rendes
tanitd. 1885-t61 pedig ugy tlnik, megallapodik, ugyanis
Zrinyifalva (Kusanec) horvat iskolajaban egyfolytaban
tiz évig tanitott. 1895-ben sajat kérésére az Gjpesti alla-
mi elemi iskolaba helyezték.

A millennium éve hivatalnoki karrierjének kezdete: a
Vallas- és Kozoktatasligyi Minisztérium egyik el6éado-
ja lett. Ot év mulva kilénbdz6 megyék tanfeliigyeldje.
E min8ségében Somogyban 1912-t6l 1922-es nyugdija-
zasaig talaljuk. A tanacshatalom elmozditotta allasabdl,
s a sértett ember az ellenforradalom elsé idészakaban
tanfeliigyeléi hivatalaba visszatérve a megye kompro-
mittalt pedagogustarsadalma ellen, a fegyelmi vizsgala-
tokat lefolytatva, kemény szigorral Iépett fel.

Az 1890-es évektél taniigyi, néprajzi cikkei orszagos
lapokban jelentek meg. Harmincnégy éves korara elsé
kényve, a ,Murak6z és népe” is napvilagot lat. Az csak
természetes, hogy néprajzi kutatdsai nyoman Somogy-
ban utat talal az 1909-ben alakult megyei muzeum-
egyesulethez. 1914-ben az egyesiilet aleindke. 1922-es
nyugdijba vonulasatol halalaig (1948) pedig teliesen a
somogyi muzeumugynek szentelte életét. Sok huzavona
utan, 1933-ban a kaposvari megyehaza hatso épuleté-
nek masodik emeletén helyet biztositott a megye a mu-
zeum anyaganak elhelyezésére. Itt nyilott végre alkalom
a gyUjtemény bemutatasara is. Egy év multan, 1934. ma-
jus 6-an megnyilt az elsd allando kiallitas.

Hogy milyen gydjteménnyel rendelkezett ez id6
tajt a mizeum? Elsé helyen kell emliteni Génczi nép-
rajzi gylijtéseit: a pasztorfaragasokat, a himzés- és
széttesgyljtemeényt. 1923-ban keriilt a mizeumhoz a
neves kaposvari migyijté, Rippl-Rénai Odén (a hires
festdé 6cese) 1300 darabos hagyatéka, amely elssor-
ban képzémlivészeti jellegl. Kdzte tébb mint 60 darab
festmény, grafika, vazlat Rippl-Rénai Jozseftdl. lly mo-
don két nagyobb gytjteménycsoport kérvonalazédott:
a néprajzi és a képzémlivészeti. Gonczi szakmun-
kaibdl (tiz kotete jelent meg), a fennmaradt mazeumi
nyilvantartasokbol hallatlan szorgalma és precizitasa
tarul elénk. Az egyesileti iratanyagbol pedig kivilaglik:
az utdkornak Gzenve minden megmozdulasat igyekszik
dokumentalni. Ha ugy itélte meg, hogy az tgy a nyil-
vanossag elé nem tartozik, akkor feljegyzésként teszi
ezt. gy volt ez példaul akar Stephaich alispan mazeumi
érdekeket sérté magatartasa kapcsan.
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VALSAGOS EVTIZEDE (1939-1949)

Gonczi muzeologiai munkajanak érdeme, hogy az
egyestlet gydjteménye 1936-ban kdzgyljteményi rang-
ra emelkedett. Szakmai tevékenységének elismerésél
1941-ben a Magyar Néprajzi Tarsasag tiszteletbeli tag-
java valasztotta. Elete alkonyan, Gécsej népkoltészeti
emlékeit gyljtve utat taldl szulémegyéjéhez. Halalat
kévetéen, az Uj rendszerben nevét, néprajzirdi, muze-
ologusi érdemeit azonban mar nem emlegették.

Eletm(ivének értékelésére legelészor csak 1976-ban
kertlt sor. Fuloép Istvan (1913-1975), a zalai honisme-
reti mozgalom egyik képvisel6je tollabol ekkor jelenik
meg Gonczi életrajza, melyben a hazai néprajzi irodalom
kiemelkedd személyiségének mutatja be 6t. Sziléme-
gyéjében mellszobra 1974 o6ta a Gocsej Muzeum el6tt
all. A zalaegerszegi mivelédési k6zpont 2004-t6l viseli a
nevét. Immar Somogy néprajzkutaté muzeolégusai sem
kivantak kimaradni a tisztelgésb6l. Egykori el6djukrél
2004-ben kiallitotermeket nevezett el az eredeti végzett-
sége szerint ugyancsak néprajzos mizeumigazgato.

Gonczi nemcsak a néprajz tertletén alkotott mara-

dandot. Egyetért valamennyi muzeologiai szakma kép-
visel6je abban: a jelent az 6 szakmaszeretete és preciz
nyilvantartasa alapozta meg.
Nagyjabdl ez volt az a felszin, az az életanyag, amely-
bél — ha kicsit nehézkesen, kicsit mesterkélten is — meg
lehetett rajzolni egy koztiszteletre méltd ember portréjat,
akirél akar utcat is el lehet nevezni. (igy gondoltak ezt
mar Goénczi életében, 1943-ban, Zalaegerszegen.) Am
arrol, akinek mar egyszer szobrot emeltink, hajlamosak
vagyunk elfelejteni, hogy 6 is csak ember volt.

Mind a megyei levéltarban, mind a miuzeumban ta-
lalhaté egyesileti iratanyag Goénczi apolitikus alkatarél
tanuskodik. Partnak tagja nem volt, a napi politikaval
nem foglalkozott. A k6zélet dolgai annyiban érdekelték,
hogy j6 diplomataként, mint, aki ismeri a széljarast, ked-
vezden alakitsa a muzeum ugyeit. Alkalmazkodé alkata
okan a megyei elit szamithatott ra, és szivesen vette
a tudods oreg jelenlétét reprezentativ tinnepségek alkal-
maval. A mGzeumigazgaté palyaja soran megtanulta mi
a legfébb hivatalnoki erény: ha van véleménye, tartsa
meg maganak.

Az emberi erények és gyarlésagok probakéve volt a
haborl. S Goénczi 1944-ben — felsébb utasitasra — sze-
repet kapott a magyar torténelem legnagyobb hullarab-
lasaban.

Vajon ki volt az az ember, aki ekkor a mazeum élén
allt? Remélem, sikerdl feltarni jellemének f6 vonasait, s
egyuttal jobban megérteni a kort, amelynek dramajaban
6 maga is részt vett. Tisztaban vagyok azzal, hogy a
Gonczi Ferenc hagyomanyozta iratanyag-téredék infor-
macioi sok vonatkozasban kiegészitésre szorulnak, s a
kiegészités tovabbi kutatasok feladata lesz.

lll. ,,Vérzivataros években is mozognunk kell, mint-
ha nem is kérnyékezne benniinket veszély”

A masodik vilaghabort kitérésének idején Goénczi
Ferenc 78 éves. Sokat tapasztalt nyugalmazott koz-
tisztvisel6. Mar atélt egy vilaghaborut. 1939-t6l kényte-
len-kelletlen egymaga végzi immar a mazeumi munkat.
Korabban, 1931-t6l Kovacs Jend Jozsef festomlivész
és képtardr is az egyesiilet alkalmazasaban allt, akivel
Gonczi az elsé allandé kiallitast 1934-ben még vallvet-
ve készitette el6. Am igazgatd és beosztott viszonya-
nak romlasa 1938-ban odaig fajult, hogy az egyestilet
valasztmanyi Ulésének hatarozata a kovetkezé évben
Kovacsot felmentette a szolgalat alol. Ugyiik ragalma-
zasi és becslletsértési perbe torkollott, amely 1943-ig
hazédott.5

A haboru kitdrésének visszahiz6 hatasa hama-
rosan megmutatkozott az egyesilet munkajaban is.
1939-ben, a Somogymegyei Muizeum Egyesllet éves
kézgydlésén Gonczi Ferenc a ,haborus viszonyok al-
tal eldidézett lelkihatds és hangulat” valamint az anyagi
nehézségek kdvetkeztében a muzeolodgiai tevékenység
visszaesésérdl szamol be. Az egyesiilet bevétele jelen-
tésen csokkent. Mig a tamogatas meértéke az 1920-as
évek masodik felében 8-10 ezer_pengd volt, a haborus
evek alatt felére, évi 4-5 ezer pengére zsugorodott.’
A Kozgyljtemények Orszagos Foéfeligyeléségének
1940-es jelentését tanulmanyozva egyet kell értentink
Gonczi Ferenc megallapitasaval: a somogyi muzeum
egyike volt a legszerényebb kéltségvetésl vidéki mu-
zeumoknak.®

8 A megromlott munkatarsi viszonyt Génczi irasbeli figyelmeztetései
jelzik. Az igazgaté nehezményezi Kovacs gyakori tavolléteit, hiszen
legfeljebb csak bejelenti, hogy elmegy, de hogy szabad-e, meg sem
kérdezi. Tovabb mérgesitette a viszonyt az, hogy Kovacs kulén dija-
zast (2000 peng6t) kért a megyétdl, arra hivatkozva, hogy megtiszti-
totta a megye tulajdonat képezé Rippl-Rénai gydjteményt, valamint,
hogy a munkat sajat kéltségén végezte. Gonczi elismerte, hogy a
képtarér ezzel egy éven at lelkismeretesen, szorgalmasan dolgo-
zott, am a kifizetést nem javasolta. Kovacs elkeseredésében 1938
oktéberében az alabbiakat irta: ,Nem engedhetem meg magamnak
azt a luxust, hogy a muzeumnak még hivatali idén tdl is dijtalanul
dolgozzak. Viszont egy kulturintézménytél egyenesen térvénytelen
gesztus volna, hogy a rendes id6n tdl dolgoz6, jelenleg 60 pengd
tiszteletdijjal dotalt alkalmazottjatol ilyen taléran elvégzett munka-
teljesitést dijtalanul elfogadna...” Kovacs fordult az alispanhoz, a
Mazeumok Fofelugyeléségéhez, az egyesilet kézgydléséhez, a
sajtéhoz, a birésaghoz. Panasza sehol sem talalt meghallgatasra.
Gonczi pedig igazol6 jelentések sorat irta. Végul arra az elhataro-
zasra jutott, hogy egyszer(ibb megvaini Kovacstol. Az 1943. aprilis
22-én kelt belligyminisztériumi végzés szerint Kovacs ,magatartasa
kévetkeztében a tovabbi alkalmaztatasra érdemtelenné valt”

Az 6sszeg megyei, varosi tamogatasbol (1500 ill. 1000 pengd),
egyesiileti tagdijakbol (320-380 pengd) belépddijakbol (140 pengd
kéril), nagy nehezen kisirt allamsegélybél (300-500 pengd), asatasi
céltamogatasbol (300-500 pengd), valamint az elenyészd Gsszeg(i
(évi 140 pengd kortili) belépbdijakbol tevodott Gssze. A bevétel egy-
harmada a mizeumigazgaté bére volt. Havi 150 pengé. (Pontosan
ennyi volt Génczi hazvezeténdjének téle kapott fizetése is.)

8 Az iratanyagban megtalalhaté a Koézgyljtemények Orszagos
Fofelligyel6ségének jelentése a vidéki magyar muzeumok 1940-es
helyzetérél. Az 6sszegzés 15 muzeumrol k6z6l adatokat, s felsorol
tovabbi tizenétot, amelyek a kozelmdultbeli teriileti visszacsatolas
kévetkeztében adatokkal még nem szerepelnek. Ami a mizeumok
bevételét illeti Kaposvar a felsorolt 15 muzeum koziil a rangsorban
a 12. helyen alit.
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A muzeumot létrehoz6 és fenntarté egyesiilet és az
tgyvezetd igazgaté gondjait névelte, hogy tagsaga ,el-
aggott”. Evrél évre jelentds volt a halottai szama.

A muzeumi tevékenység egyre inkabb ,elzsibbadt”.
Az éves gyarapodas eddig altalaban 100-200 kérdli
targy, szamuk 1943-ban mindéssze 10 darab. Targyva-
sarlasra gondolni sem lehetett, gydijtés alig folyt.

A néprajz terén a muzeum mar gazdag, valtozatos
anyaggal rendelkezett, igy az igazgat6 csak a ritkasa-
gok begydijtésére koncentralt. Ebben most is azok a vi-
déki tanitok voltak a segitségére, akiket még aktiv tan-
feligyel6 koraban megismert. Magas korabol adédoéan
csak ritkan hagyta el Kaposvart. Egyébként is évrél évre
arrél szamolt be, hogy alig van mar mit gydjteni. ,A vi-
selet eltlint, a himzések kihaltak, a pasztormiivészet
haldoklik.” Az orszag haboruba lépését kdévetden az
eziranyl munka is egyre nehezebb volt: ,az emberek
bizalmatlanok, sokan a csatatéren harcolnak, s 6cska-
sagokeért is megfizethetetlen arakat kérnek”. De hasonlo
okokbdl megtorpant az évrél évre tervezett szalacskai
asatasok ugye is. 1941-ben az asato6 régész, dr. Rad-
néti Aladar bevonult katonanak. 1943-ban a munkasok
nem jartak dolgozni, igy a Mosdéson internalt lengyel
menekiltekkel dolgoztattak.

Az tigyek siralmas allapota ellenére abban az idében
is volt bizonyos célokra pénz, ha a megyei vezetdk, poli-
tikai elithez tartozok Ggy akartak. 1941—42-ben a leveldi
Kozma csalad neves tagjainak relikviaib6l® emlékszoba
létestilt. Erre a célra Kozma Miklos™ ezer peng6t adoma-
nyozott, az alispan 250 pengét utalvanyozott. 1943-ban
viszont mar a kidllitasok latogatasat fel kellett fliggeszteni,
ugyanis a muzeum legértékesebb targyait a Kézgyjte-
mények Orszagos Fofelligyeléségének 193/1941. sz.
rendelete alapjan biztonsagba kellett helyezni.

A muzeumi targyak kalvariaja az orszag hadba lé-
pésével vette kezdetét. A megdvando targyak listajat
ugyan mar 1941-ben Osszeallitottak, az elhelyezés
gondjaival az igazgaté magara maradt. Két év is beletelt,
mire — a Féfelligyel6ség tobbszori strgetésére — eldélt:
ha mar kdzéplletekben (megyehazi pince, iskolak) nem
sikerll elhelyezni az anyagot, a varos kdzelében 1évé
sz6l6hegyek Uresen allé villdiban viszik majd el. 1943.
juniusaban végre megtortént a csomagolas. A 43 lada
a fennmaradt jegyzékek szerint 715 db targyat (régé-
szeti leleteket, fegyvereket, kismesterségek eszkdzeit,
céhes anyagot, pasztorfaragvanyokat, kirtoket, népvi-
seletet, kézimunkakat, gazdasagi eszkdzoket, festme-
nyeket) tartalmazott. A mizeum ekkor 11778 darabos
gyljteménnyel rendelkezett. Tehat csak a gyljtemény
toredékérdl allt szandékukban gondoskodni. Veszély-
ként csak a légitamadas esélye mertilt fel. A 137.200/

Kozma Sandor elsé kiralyi fotugyészrél, Kozma Ferenc létenyész-
torél, Kozma Andor és Bard Miklos koltokrol van szo. A relikvidk
muUzeumba kertilése osszefliggott a kaposvari székhely(i Berzsenyi
Daniel Irodalmi és Miivészeti Tarsasag somogyi irodalmi muzeumot
létrehozd szandékaval. Az 1936-ban tervbe vett célkitlizés hatasara
a csalad mar akkor felajanlotta kélto tagjai hagyatékat.

10 A politikus ekkor egyébként karpataljai kormanyzéi biztos. Kozma
Miklosrol Id.: Ormos Maria: Egy magyar médiavezér: Kozma Miklos.
Bp., PolgArt kiad. 2000.
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eln. 35.-194. sz. rendeleti utasitas szerint ugyanis a
muzeumok latogatasat csak kivételesen fenyeget6 1égi
veszélyeztetettség esetén kell korlatozni. igy a muze-
umban maradt a kiallitasokban szereplé vas- és bronz-
kori anyag, a halaszati targyak, a nemrég berendezett
Kozma-emlékszoba anyaga, tovabba a néprajz terile-
térél nem ladaztak be a sziroket, bundakat, valamint a
kényvtart. Mindez kés6bb sulyos hibanak bizonyult.

Mindekoézben, mivel a mizeumi anyag elhelyezése
valtozatlanul nyomorusagos volt," 1942-ben ujra el6ve-
szik a muzeuméplilet, azaz a ,Kulturpalota” épitésének
tigyét,”? melynek létesitésére immar 115 ezer pengd
volt sszegyljtve. Elaggott tagsaggal, enervaltan, ismét
eredménytelenil. Kézben a kiallitotér is raktarra alakult.
A légoltalmi intézkedések miatt a csomagolas végzésére
sem volt elegendd hely. Az igazgato tehetetlenségét érzi,
s Onérzetesen gy gondolja, hogy az egyestilet erén fellil
tette a dolgat: mindezidaig fejlesztett és koézgydjteményi
szinvonalra emelt egy mizeumot, amelyet a megyének
és a megyeszékhelynek kellett volna felkarolni... igy az
ellehetetlentlé mazeumegyesitlet 1944. februar 14-i ha-
tarozataban kimondta, hogy mizeumat a varmegye tu-
lajdonaba adja at. Az atvételre azonban nem kertilt sor.
A német megszallas kovetkeztében a féispan tavozott,
az alispan ,hosszabb szabadsagra ment”. Déntésik mo-
gott nyilvan az allt, hogy ki akartak maradni a kinos ese-
ményekbdl. A vezetést '44 majusatol Begedy Bertalan
féjegyz6 vette at. Az anyagi terhek miatt nem vallalta a
muzeum megyei tulajdonba vételét.

Gonczi Ferenc szamara csak utolag derllt ki, igy va-
ratlanul és bosszantéan, hogy a ,szabadséagra tavozo”
alispan, Stephaich Pal az 1943-as év végeén éplletet
vasarolt a mizeumnak. Az alispan az egyestlet tudta és
joévahagyasa nélkil Iépett, bar bizonyara targyaltak mar
Gonczivel a mizeum megyei atvételérél. Mindenesetre
érdekes Uzlet sziletett. Az ingatlan eladédja, dr. Feke-
te Gyula Ugyvéd, a muzeumegyesilet egyik alapitoja,
adomanyozoja, elsd alelndke volt. A mizeum céljara
adta el lakasat. Négyszobéas haza Kaposvaron kézponti

" A megyehaza un. hatso épuletének (ma a megyei levéltar épiilete)
masodik emeletén két folyoso6 és 11 szoba, ezt a teret gyakorlatilag
megtdltétte az allando kiallitas, valamint itt volt Génczi dolgozészo-
baja is. Raktarként pedig — itgymond szivességbdl — a térvényszéki
palota masodik emeletén, a 144 négyzetméter alaptertiletd, 8 méte-
res belmagassagu egykori eskidtszéki terem szolgalt.

Az iratanyagban kilén 6ssze van gy(jtve a muzeumépllet létesitée-
sére vonatkozo6 irathalmaz. A soha meg nem épllt mizeumi hajlék
allandositotta az elhelyezési gondokat s ez — Génczi szavaival — az
intézmény térténetén végig huzodo ,vords fonal”. Az aktahalmazbél
nyomon kovethetd a tehetetlenség. Az épiilet megvalésitasahoz
felvetédott Gtletek sora (a téglagydijtés, a pénzgy(ijtés), a Kaposvar
varosatol felajanlott telek, épilettervek hiabavalésaga. A gazdasa-
gi valsag hatasa itt is érvényesiilt: az 6sszegyijtétt pénz kevésnek
bizonyult. Felmertilt ekkor az épuletvasarlas, vagy az épités valami-
lyen foku elkezdése. Mire azonban az alispan komolyan gondolta
az épittetést, addigra mar a varos biztositotta telek nem volt meg.
Hiaba voltak a megye és a varos prominensei az egyestlet vezeto-
ségében. Az 1913 ota napirenden 1évé ,igy™-et ide-oda tologattak
minden eredmény nélkil 1921-1944 koz6tt is. 1942-ben épp a levél-
tar terjeszkedése az aprop6 az épitkezés ugyének felmelegitésére.
De a légoltaimi intézkedések miatt a csomagolas végzésére sincs
elegendd hely. Nem volt hol elhelyezni a mizeumnak allitélag mar
tobb évtizede felajanlott Kunffy-képeket, gr. Festetich Kristof trojai
asatasokbdl eredé hires leletadomanyat.
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helyen, az Esterhazy (ma: Bajcsy-Zsilinszky) u. 9. alatt,
a telekkel 273 négysz6golon fekudt. A 83 éves zsido
tgyvéd elébe ment az eseményeknek. Az 1942-es XV.
tc. (az un. IV. zsidétorvény) mar elérevetitette vagyonuk
sorsat. Igy dr. Fekete Gyula ingatlanat — amig tehette
— maga ,arjasitotta”, j0 célra. Hazat 85 ezer pengéeért,
harom rokona évi jaruléka és sajat holtig tarté ottlakasa
fejében adta el. A mizeumépités korili gondokat, vala-
mint Génczi egyebként mértéktartd fegyelmezettségét
ismerve meghokkentd, hogy a hazvétel korilményei
mennyire kihoztak a sodrabdl. Elfogult feliegyzése arrol
tanuskodik, hogy Fekete tulélési torekvését megérteni
képtelen volt.™

Aztdn a muzeumigazgatd nyarspolgari nyugalma
szemlatomast visszatért. ,Vérzivataros években is mo-
zognunk kell, mintha nem is kdrnyékezne benninket
veszély.” — irta Gényei Ebner Sandornak 1944. junius
30-an. Majd elragadja a szakmai hév — szerintlink inkabb
a realitdsérzék teljes hianyardl taniskodnak sorai — mi-
szerint 6szre Torokkoppany és a Zselicség fényképezé-
sét tervezi. Azon lelkendezik, hogy ezt mér sajat maga
teheti, mivel a muzeumnak kitlind fényképezdgépe van.

Miként a Kozgyljtemények Orszagos Foéfelligye-
I6ségéhez irt levele tanusitja, a mazeumi targyak biz-
tonsagba helyezésér6l 1944 nyaran még mindig nem
gondoskodott. Massal volt elfoglalva. Még januarban
a jovébeni muzeumi kiallitasok foglalkoztatjak. Tébbek
kézott Kunffy Lajos ,relikviaibol” szeretne egy szobat
berendezni. irt is err6l Kunffynak. Ugyanis régéta birta a
mivész igéretét, hogy munkassaga reprezentativ anya-
gabdl adomanyoz képeket majd a miuzeumnak. ,Most”
surgette 6t, holott eddig elhelyezési gondok miatt halo-
gatta a dolgot, nem is gondolt ra. (Hely most sem volt
tobb.) Tudott Kunffy zsid6 szarmazasardl', sejthette
pokoljarasat. Nem véletlendl jutott a kiallitas tlete epp
most az eszébe.

IV. Két tulélési technika talalkozasa

Mindenesetre Kunffy (1869-1962) februar elején
megnyugtaté valaszt kild az igazgatonak: ,dacara an-
nak a nagy igazsagtalansagnak, amellyel az uralkodo
generatio sulyt, én régebben tett igéretemet a mizeum-
mal szemben nem fogom megmasitani, mert szilardan
meg vagyok gy6zbédve, hogy a nemzet vissza fog térni
egy Kossuth — E6tvés — Dedk Ferencz szelleméhez és
nagysagahoz™'® Gonczi tisztaban volt vele, hogy a fes-

13 Génczi ellenszenve leplezetlen volt Fekete irant. 1945 jniusi feljegy-
zésében — ekkor mar az tigyvéd nem élt — sorsarél annyit tudunk,
hogy Auschwitzban eltiint 1944. julius 8-an — azt irja, hogy Fekete
Jekintélytelen, népszeriitten ember volt’, hazugsag volt részérdl,
hogy a targyak ténkremennek a muzeumban. Ezzel vette ra az al-
ispant a vasarlasra. Gonczi szerint Fekete az eladassal méghozza
nagyon is jol jart. Raadasul ugy tett, mintha ajandékot adott volna,
mivel harom rokona évi jaruléka és sajat holtig tart ottlakasa fejében
fogadta el a pénzt. Fél évért — szép summa! — mondhatnank fekete
humorral.

Kunffy Lajos festém(ivész szarmazasat mindezidaig szemérmesen
elhallgatta az utokor. Az 1944-45-ben elszenvedett események hia-
nyoznak 1949-ben irt visszaemlékezésébdl is.

15 Kunffy Lajos levele Gonczi Ferenchez. 1944. februar 2.

t6 a zsido térvények hatalya ala tartozé személy. Ekkor
egyikik sem tudta, legfeljebb talalgathatta, mit hoz a
nem is oly tavoli jév6, hogy bekdvetkezik az orszag né-
met megszallasa, és csakhamar kezdetét veszi a hazai
zsidosag modszeres likvidalasa, amelynek Kunffy és
neje is majdnem aldozatul esik.

A februari levélben Kunffy széban forgé képeinek
atadasat még a kovetkez6 nyarig igéri. Levélvaltasuk
tanusaga szerint aprilistol minden megvaltozik. Ugyan-
is az orszag német megszallasaval dontd valtozas ko-
vetkezett be a magyarorszagi zsidosag helyzetében is.
A kormany zsidoellenes intézkedések 6zdnével tetézte
velik szemben az addigi diszkriminaciokat.®

A festémlivész levelei egyre gyakrabban érkeznek
a muzeumigazgatohoz. Régi szakmai kapcsolatukra
tekintettel — 1926 karacsonyan Kunffy miveibél gydijte-
ményes tarlatot rendeztek Kaposvaron, valamint a ma-
zeum festményeibdl berendezett harom terem is Kunffy
munkéja volt allandé kiallitasan — a bajban Génczitdl
segitséget remélt. EI6bb — helyzete bizonytalansagat
felismerve — Kunffyt is képeinek biztonsagba helyezése
foglalkoztatja. Tajékoztatja Gonczit, hogy arra az eset-
re, ha vele barmi térténnék, a mizeumnak szant dolgait
a somogyturi igazgato-tanité gondjaira bizza. Kés6bb
somogyturi birtokanak és otthonanak tovabbi zavarta-
lan hasznalata, illetve képeinek megdrzése érdekében
kéri Gonczi megyei illetékeseknél val6é kézbenjarasat.'”
Hamarosan értékes konyveit, ritka képzémiivészeti al-
bumait is felajanlja a mizeumnak, ha Génczi érdeké-
ben kdzbenjar az érintetteknél... Mindkét levelén Gon-
czi alabbi, félelembdl-kdz6nybdl irt annotacioéi olvasha-
tok: ,Nem Iépek kézbe!” Majd Kunffy majus 14-i ismételt
kérelmére hiivdés hangu, elutasité valasz érkezik: ,lly
lgyekben tessék a jarasi fészolgabiréhoz fordulni a
mUterem bezarasa ugyében is.”

Voltak — szerencsére — Gonczinél batrabb, befolya-
sosabb emberek. Az egyikik felsébb kérokbél, a gyen-
gébb nem képviseldje.... Junius 7-én Kochanovszkyné

16 Marcius 29-t6] a zsidokat hatagu sarga csillag viselésére kotelezték,
majd vagyonukat zar ala vették, miutan megfosztottak ket javaiktol,
megélhetési lehetéségeiktdl, allasaiktol (Uzletek, miihelyek elvétele,
zsido6 nem lehetett tobbé orvos, Ggyvéd, tanar, Ujsagird, szinész),
lehetetlenné tették szamukra az utazast, helyi mozgasi szabadsa-
gukat néhany orara sz(kitették, kilon szamukra rendszeresitett
élelmiszerjegyekre joval kevesebb élelem jart. Mindez azonban csak
kezdete volt a ,végs6 megoldasnak™ a zsidok gettéba gydjtésének
és megsemmisitd taborokba kertlésiiknek.

7 A kivalté ok az a rendelet (1.600/1944. M. E.) volt, amely a zsidok
vagyonanak bejelentése és zar ala vételérdl szolt. 1. §-a az orszag
terlletén él16 valamennyi zsidonak koételességévé teszi, hogy a ren-
delet hatalyba lépésekor meglevé vagyonat a vagyontargyak for-
galmi értékének megjellésével aprilis 30-ig jelentse be a lakdhelye
szerint illetékes pénziigyigazgatosagnal. A bejelentési kételezettség
a teljes vagyonra értendd, a személyes hasznalatra szolgalé lakbe-
rendezési, ruhazati és haztartasi targyakat figyelmen kivil hagyja,
ha egyiittes értékiik nem éri el a 10.000 pengét. Egy haztartasban
él6 hozzatartozok esetén a limit személyenként 3000-3000 pengdvel
emelkedhetett. A bejelentési kételezettség azonban minden esetben
kiterjedt a mdtargyakra, a sz6nyegekre, az ezlstnemlre és mas
fény(izési targyakra is. A torvény esetleges kijatszoival is szamolt. Az
emlitett 1. § 4. bekezdése el6irta azon nem zsid6 személyek beje-
lentési kotelezettségét is, akik zsid6 tulajdonban lévé vagyontargyat
barmilyen jogcimen 6&rizetiikben tartanak.
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Pejasevich Gabriella'®, akinek Ggyszintén Somogyturon
volt birtoka, s Kunffy Lajos érdekében ugyancsak Goén-
czihez fordult. Viragnyelven irt levelébdl tudjuk, hogy a
muzeumigazgatd Kunffy mlvészetérél ,oly szépen be-
szélt a radidban”. A beszéd szdvegét kérte Gonczitdl,
két példanyban. Arra ugyanis nagy sziiksége lett volna,
mivel szandéka szerint elkiildené Kunffynak vigaszul,
valamint a belugybe is. Kunffy és felesége ugyanis ek-
kor mar a tabi gettd lakéi voltak. A levél szerint barataik
azon faradoztak éppen, hogy el6szér is engedjék ket
Pestre ,gyogykezelésre”, valamint Kunffyt és nejét mi-
vészi és hazafias tevékenységéért ,most kivételezzék”.
Hogy mi hangzott el a radidban és mikor, illetve leirta-e
annak szovegét Gonczi, rendelkezésre bocsatotta-e,
arrél eleddig nincs tudomasunk.

A tabi gettébdl junius 25-én megérkeznek Kunffy ke-
ser( sorai. Ismételten megemliti, hogy képeinek és mun-
kassaganak dokumentacioi a somogyturi igazgato-tani-
tonal vannak, szaz eredeti rajzaval egyetemben. ,Azzal
adtam at ezeket, hogy ha életem vége bekdvetkeznék,
juttassa el ezeket a Somogymegyei Mizeumnak. Mai
sorsomban ez kénnyen megtorténhet, annal is ink&bb,
mert nincs is kedvem tovabb élni egy olyan tarsadalom-
ban, amelyben becsiilettel éltem, amelynek szolgalato-
kat is tettem és amely gyavan pusztulni hagy.”

Kunffy baratainak térekvését siker koronazta. A ma-
vész kovetkezd, Gonczihez kb. harom hét mulva irt le-
velében arrél szamol be, hogy mentesitették a zsidokra
vonatkoz6 jogszabalyok alol és ingésagaival is szaba-
don rendelkezik. Reméli, hogy a mitermében minden
megvan, hiszen Goénczi jelen volt a leltdrozaskor. Kéri
vissza tovabba azokat az albumokat, rajzokat, amelye-
ket a mizeumigazgatd a somogyturi tanitotol atvett. Le-
velében megkdszoni, hogy Gonczi a radibban megem-
lékezett rola. Errdl budapesti barataitél értestlt. Gonczi
kimért soraival megnyugtatja Kunffyt: ,A helyszinen
szamba vett s lajstromozott targyait annak idején ott
hagytuk, s ma is teljes épségiikben és mennyiségikben
ott kell lennitk.” A levelet azonban méar tjabb minéségé-
ben irta ala: ,Gonczy kormanybiztosi megbizott.”

Hogy a radioban elhangzott-e a beszéd, s annak el-
készilt-e a kézirata, ezt mar valdszinlleg nem tudjuk
kideriteni. Egy biztos, ha Gonczi Ferenc 1944. marcius
19. utan zsido festét méltatott a radidban, avagy rendel-
kezésre bocsatott egy méltatd széveget, mellyel hozza-
jarult annak mentesitéséhez, az emberségrd|, tisztes-
ségrol vall."®

18 Edelsheim-Gyulai llona gréfnd, Horthy Istvan kormanyzohelyettes fe-
leségének édesanyja. Pejacsevich Gabriella Kohanowsky J6zsefhez
ment masodszor férjhez. Ez a hazaspar is védte Kunffyékat a haboru
végeéig. Errél: Kunffy Karoly: A Kunffy csaladrol bizalmasan.= Kunffy
Lajos: Visszaemlékezéseim. Szerk.: Horvath Janos. Kaposvar, So-
mogy Megyei Mizeumok Igazgatésaga kiad., 2006. 262. p.

Kunffy fentebb hivatkozott, 2006-ban megjelentetett memoarja kiegé-
szlil az Egyesdilt Allamokban é16 rokonok emiékeivel. Kunffy Karoly
emlitést tesz a Kunffy hazaspar és Edelszheim-Gyulay llona, azaz ifj
Horthyné baratsagardl, aki ,menlevelet” eszk6z6lt ki szamukra, mely
védte Oket a nyilas terror szélséségeitél. A Kunffy csalad azéta is ha-
lasan gondol a Kohanovszky hazaspar és ifi. Horthyné segitségére.
Talan az 6 kozbenjarasukat segitette Gonczi. Mindenesetre a festd
nem vall részleteiben az atélt borzalmakrol. Az 1944-es év torténéseit
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A holokauszttal kapcsolatban senki sem kerilhette
ki, hogy igy vagy ugy részese és egyuttal alakitéja ne
legyen az eseményeknek. Gonczi és Kunffy levelezése
ebbdl a szempontbdl is igen figyelemre méltéd. A két en-
tellektliel soraibdl kétféle tulélési stratégia tarul elénk.
Az egyik az Uld6z6tté, a masik az uldézdkkel kéenyte-
len-kelletlen egylttmikodéé. Kettejuk kizdelmében és
idénkénti egyltt haladasaban az utokor erkolcsi itélete
egyértelmien Kunffy mellé all. Az id6s m(ivész életben
maradasért folytatott kétségbeesett kiizdelmét Gon-
czi fagyos passzivitassal vette tudomasul. Lehet, hogy
kényszer(i szerepjaték volt ez Génczi részérsl? Ugy
tlinik, elsésorban a festmények érdekelték. Gondolhat-
nank, hogy félt Kunffy érdekében kdzbenjarni, hiszen a
dihéngé naci diktatura kegyetlensége nem ismert ha-
tart. Puszta 6vatossagat azonban fokozhatta az a tény,
hogy Génczi Ferenc mizeumigazgaté 1944 majusaban
»a zsidok zar ala vett mitargyainak szambavételére és
megdrzésére létrejott kormanybiztossag megbizottja”
lett, s Gonczi a munkat ,pontosan, lelkiismeretesen és
részrehajlas nélkil” teljesitette. Gonczi Ferenc és Kunffy
Lajos fentiekben idézett levélvaltasa — mely a Somogy
Megyei Levéltar muzeumegyesileti anyagaban talalha-
t6 — a dolgozat mellékletében olvashato.

V. A kormanybiztosi megbizott — Gonczi Ferenc

,1944. majus h6d” datumozassal (a somogyi zsidok
gettdba koltoztetése idején) Gonczi Ferenc ny. kir. tanfel-
igyel6 urnak a Somogymegyei Muzeumegyesiilet igaz-
gatéjanak cimzéssel Csanky?® m. kir. kormanybiztos, az
Orszagos Magyar Szépml(vészeti Muzeum féigazgatd
alairasaval érkezett az els6 rendelkezés. Ebben az igaz-
gatot az 1830/1944. M. E. sz. rendeletre val6 hivatko-
zassal az alair6, mint ,a zsidok zar ala vett mitargyainak
szambavételére és gondozasara” kirendelt kormanybiz-
tos, a VKM urtél nyert felhatalmazasa alapjan, a veze-
tése alatt allo mazeum gydjtési teriiletén a kormanybiz-
tossag megbizottjava ,rendelte ki". (Feltehetéen minden

csak juniustdl, azaz a tabi gettobol valé szabadulas utani idéktél irja
le. Elhallgatia mentességének torténetét. Vajon mit jelenthetett men-
tesitett zsidonak lenni? Bizonyos értelemben szégyent. A kivaltsagos
helyzetti talél6 felé a gydildlet tobb oldalrdl aradt: a lagereket megjartak
megvetése, az antiszemita érzelmiiek cinizmusa egyarant rajuk vets-
dott, mig a Rakosi, avagy a Kadar rendszerben is kénnyen odavagtak,
hogy kivaltsagos helyzetiiket nyilvan megszolgaltak, tehat politikailag
megbizhatatlan, horthysta bérenceknek tekintették dket.

20 Csanky Dénes (Budapest, 1885 — Sao Paulo, 1972) Csanki Dezsé
(1857-1933) torténetiro, allamtitkar, az Orszagos Levéltar féigazgato,
MTA-tag fia. Tanulmanyai (jogi, bélcsészdoktori, budapesti Iparmiivé-
szeti Akadémia, majd miincheni Képzémiivészeti Akadémia) befejez-
tével, 1912-t6l, kilonféle muzeumok, altala Iétrehozott képtar vezets-
je. 1935 masodik felétél 1944-ig az Orszagos Magyar Szépmlivészeti
Muzeum féigazgatéja. 1944-ben a lefoglalt miikincsek kormanybizto-
saként nagyszamu értékes militargy begylijtésében vett részt. Ezek
megoérzésével — allitasa szerint — az orszag kifosztasat kivanta meg-
akadalyozni. Kijelentését megkérdéjelezi, hogy 1944 november-de-
cemberében iranyitasaval a Szépmivészeti Mizeum legértékesebb
motargyait a megérzésre kijelolt pannonhalmi helyszinrél Nyugatra
hurcoltak. A miitargyak a haborG utan kertiltek vissza Szentgotthard és
Miinchen kérnyékérél. 1945 utan — az ellene inditott fegyelmi eljaras
miatt — nem tért vissza Magyarorszagra. Csaladjaval 1949-ig Német-
orszagban, majd halalaig Braziliaban élt. (Magyar muzeumi arckép-
csarnok. Bp., 2002. Pulszky Tarsasag 152-153. p.)
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muzeum vezetdje kapott ilyen megbizast. — a szerzé
megj.) Hogy mit kell érteni a zavaros megfogalmazasu,
cirkalmas megbizatason, azt két slrlin szedett nyomta-
tott oldalon hoztak Génczi tudomasara.

1. Haladéktalanul kildjén kimerit6 értesitést a gydj-
téterlletén — tudomasa szerint — létez6 zsidé mitargy-
gy(ljtemeényekrél, vagy egyes (szorvany) mtargyakrol,
amelyek szambavétele és megbrzése megitélése sze-
rint orszagos érdek. A bejelentés tartalmazza a gydjte-
mény jellegét, tulajdonosa nevét, érzési helyét, jelents-
ségének méltatasat.

2. Lépjen azonnal érintkezésbe a helyileg érintett M.
Kir. Pénzugyigazgatésaggal, ez a hivatal van megbizva
ugyanis azzal, hogy a kilritett és zar ala vett zsido6 la-
kéasokat kézegeik altal leltarozzak. Az altaluk begydijtétt
anyagot az igazgato vizsgalja meg és osztalyozza asze-
rint, hogy van-e koztuk olyan mitargy, amely mélté arra,
hogy az orszag a.) ,els6 kdzgyljteményeiben”, vagy b.)
vidéki muzeumaiban foglaljon helyet, avagy vannak-e
koztuk c.) olyan mitargyak, amelyek csekély mivészi,
vagy tudomanyos ertékiik mellett budapesti aukcion si-
kerrel volnanak értékesitheték. Végil d.) az egyaltalan
figyelemre nem méltéd targyak képeznék a ,zar ala vett
mitargyak” negyedik, legsilanyabb csoportjat.

Tajékoztattak arrol, hogy Génczi ezzel a tulajdonkép-
peni osztalyozé munkajaval elsésorban a pénzigyigaz-
gatdsag munkajat segiti. A kormanybiztos idénként ,ro-
vid, attekintheté beszamolo-jelentést” kért téle, ugyanis
e jelentésektdl tette fliggévé azoknak a bizottsagoknak a
kiklldését, amelyek az ,anyagosztalyozast” véglegesitik,
s a muzeumok részére kivalasztott anyag elszallitasarol,
elhelyezésérél gondoskodni fognak. Génczi feladatava
tette tovabba, hogy értesitse a helyi pénziigyigazgatésa-
got, hogy mint kormanybiztossagi megbizott részt vesz a
zsidok zar ala vett mdtargyainak szambavételében.

A ,gyimolcsdzd és harmonikus egyuttmiikodés” ér-
dekében azt is egyértelm(ivé tették — a rendelet 5. §
értelmében —, hogy mit kell mitargynak tekinteni. Mind-
ezt hét pontban az alabbiak szerint régzitették:

1. a szépmlivészet kérében: festmények, rajzok,
metszetek, szobrok, veretek

2. a népmlvészet kérében: mindennem régi hasz-
nalati targy (liveg, cserép, porcelan), szévétt, varrott,
kotott, horgolt, himzett targy, ruhanemd, szényeg, 6t-
vosmuivek, faragvanyok és munkaeszk6zok

3. az iparm(vészet kérében: Gveg-, cserép- és por-
celantargyak, szovétt, varrott, kotott, horgolt és himzett
targyak, szényegek, ruhanem(k, 6tvésmuvek, batorok,
mvelédéstorteneti targyak

4. a régészet kérében: magyar vagy idegen féldben
talalt régészeti leletanyag targyai

5. a torténeti miemlékek kérében: mivelédéstorté-
neti emlékek, fegyverek, hasznalati eszk6zok, penzek,
érmek és veretek

6. a természettudomanyi emlékek kdérében: éslény-
tani emlékek, asvanyok, névények és allatok

7. alevéltari és konyvtari gyjtes korében: egyes okle-
velek, levelek, magan-, csaladi vagy kézlevéltari anyag,
6snyomtatvanyok, regi magyar kényvek, magyar vonat-

kozasu kulféldi nyomtatvanyok, elsé kiadasok, mlivészi
kiallitast konyvek, kézépkori kéziratok, Gjabbkori kézira-
tok, régi falragaszok, szinlapok, térképek, zenei kézira-
tok és nyomtatvanyok, régi hirlapok, folyéiratok

A nyomtatvany végén fontos informacié volt az is,
hogy a mizeumvezeté munkajat nem kérik ingyen. Ko-
z0lték, hogy egy ,annak idején megallapitandd” tiszte-
letdijat fog kapni.

Gonczi majus 30-an kelt valaszlevelében lakoniku-
san tudomasul vette megbizatasat. Holott megtehette
volna 6 is akar, hogy egészségére, magas korara tekin-
tettel ténylegesen visszavonul...

Ugy tetszik, elészér mintha félreértette volna a fe-
ladatéat. Bejelenti, hogy zsido mitargyak vonatkozasaban
mindossze Kunffy Lajos festémiivész 1500 darabbol alio,
a mivész somogyturi mitermében elhelyezett ,eredeti
festményérdl” van tudomasa. Mas zsido gydjtérdl (sic!)
nem tud. Bar el6fordulhat, hogy ,néhany vagyonosabb
zsid6 csaladnal” a kaposvari képkiallitasok anyagabdl
van egy-két kép, féleg Rippl-Roénaitél. Ezekrél majd lel-
tarozasai soran tesz jelentést. Junius 2-an pedig mar ar-
rol ir, hogy megbizatasa teljesitésére, vidékre is utaznia
kell, olyan kbézségekbe is, ahova nincs vasut. ,Draga a
fiakker és az automobil” — irja. Koézlendéjének Iényege
immar: Utiszamlat terjeszthet-e be és kiszallasai alkal-
maval mennyi napidijat szamithat fel. Kérdezi mindezt a
kaposvari gettd lezarasa utan néhany nappal...

A kormanybiztos valasza megnyugtato: koltségeit
fizetik s az allami VI. fizetési osztalynak megfeleld napi-
dijat szamithat fel.

Megkezdddhetett immar a munkaszervezés, s Gon-
czi az Uj feladatnak kilén szamlat nyitott.

Amint lathato, legfelsébb szinten precizen kidolgoz-
tak mindent, hogy a zsid6 értékek ,el ne kallédjanak”.
Ha valaki nagyotmondasnak venné kijelentésemet,
annak a haborus blinds Adolf Eichmann SS-alezredes
sorait ajanlom figyelmébe. A jeruzsalemi bértonben a
magyar hatosagokrél a maga maédjan igen elismeréen
igy nyilatkozik: ,Persze illedelmesen be kell vallanom,
hogy a magyar hatésagok gépezete olyan médon mi-
kodott, ahogy azt akkoriban a mas orszagokban mu-
koéd6 egyéb hatésagok ritkdn mondhattak el magukrol.
Nemcsak zsid6 tgyekben, hanem egyszerlien minden
mas hivatalos feladatukat illetéen ugy miikdédtek, hogy
tobb alkalommal azt mondtam magamnak: »Az aldojat!
Eddig azt hitted, hogy csak Németorszagban uralkodik
az a bizonyos pontossag, és itt legalabb ugyanazt a
kinos pontossagot latod.«”

Hogy ez esetben mégsem ment minden siman, nem
csupan a magyar hatésagokon mulott. Az elhagyott
zsido javak ugyanis azonnal szabad prédava valtak.
A megszallo németek Kaposvaron mar a gettositas elétt
néhany zsidolakast elfoglaltak, majus kézepétdl pedig
valamennyi elhagyott lakasbdl elséként valogattak.?'

2! Andrassy Antal: Zsidolildézés Somogyban. (1944 marcius — jlius)=
Zsidosors Dél-kelet-Dunantilon a XVIII. szazadtél a holocaustig.
Elész6: Szili Ferenc. Csurgd, 2000. 131. p.
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Az egylttmilkddés érdekében Goénczi azonnal sze-
mélyesen érintkezésbe Iépett a kaposvari pénzlgyigaz-
gatésaggal. Elséként Somogytirra, a Kunffy-kariaba
szalltak ki. Gonczi ezt mizeumi érdeknek tartotta, ez
volt a legfontosabb. A festével folytatott levelezésbdl
Gonczi ugyanis mar tudta, hogy Kunffy nejével a tabi
gettdba kertlt, s a lakas Ures. Sajat elgondolasa sze-
rint leltarozasba fogott. Harom nap alatt volt kénytelen
az ott talalt értékeket csoportositani,??s a hevenyészve
elkészitett jegyzéket slirgésen megkildte a kormany-
biztossagnak. A kormanybiztos Kunffy mitargyainak
leltarozasat helyeselte ugyan, azonban Kunffy képei
nem érdekelték: ,azokat most nem vehetem mdtargy
szamba”. Csakis azok érdeklik az anyagbdl, amelyeket
nem Kunffy festett. Méltanyolva a nehézségeket, enge-
délyezte Gonczinek, hogy két-harom ,szaker6t” kapjon
segitségll. Hozzatette, hogy koltségeiket megtéritik és
tiszteletdijat is fizetnek majd.?

Gonczi csakhamar segitségre is lelt Liebstéckl Jend
kaposvari festémivész-tanar személyében, aki a jelen-
tés szerint ,kész 6rommel vallalja”** e munkat.

Hallatlan cinizmusra vallott a tdmegével meggyilkolt
zsidok hatrahagyott vagyontargyainak eltulajdonitasat
értékmentésként feltiintetni. Teleki Pal bucsulevelének
sorait Uj tartalommal telitette immar a magyar holokauszt:
LHullarablok lettiink!” A mizeumigazgaté megtapasztal-
hatta, hogy a szabad préda miként szabaditja fel a legal-
jasabb emberi 6szténdket, a még allatvilagbol magunkkal
hozott zsakmanyszerz6 szenvedélyt. Nem vonult vissza,
végigcsinalta. Hogy hogyan zajlott mindez, arrol a kor-
manybiztosnak kiildétt jelentéseibdl van tudomasunk. A
munka juniusban vette kezdetét, csak november vége
felé, a front kdzeledtével szakadt meg.

Gonczi szerint a pénziigyigazgatésag a leltarozasok-
kal lassan haladt. Nem csoda, hiszen 6ridsi mennyiségl
ingésag halmozodott fel. A mizeumigazgatd és a pénz-
tgyigazgato6 kbzdsen megtekintette Kaposvaron a junius
kozepéig 0sszegyljtétt anyagot. Az olyan o6ridsi meny-
nyiségl volt, hogy harom kilénb6zé helyen, mintegy

22 Gonczi kormanybiztoshoz intézett 1944. junius 8. levelében a Kunffy-
féle mdtargyakrol az alabbi csoportokrél szamol be:

8-10 éve a mizeumnak adott festmények — 9 db

csaladi képek — 36 db

padlén muzedlis festmény — 91 db

padlén muzealis festmény — 91 db

képek tekercsben — 68 db

kereszt kétésbe csomagolva — 53 db

tekercsben — 65 db

kivalogatott els6 rendl képek — 18 db

muzedlis értékl — 49 db

apro6 képek — 14 db

tobbé-kevésbé értékes — 128 db

pohar, herendi edény

muzealis targy — 103 db

kényv — 3 db tovabba kb. 1000 kényvet nem tudott egyesével atnézni.
Az anyag tartalma 6sszesen 1580 rajz és festmény. A zarat lelakatol-
tak, ledimoztak, az anyagot, vélelmik szerint, a haboru végeéig biz-
tonsagban hagytak.

A kormanybiztos valasza Gonczinek 1944. junius 17. A Kunffy-
kuridban minddssze egy olyan festmény volt, amit nem a miivész
festett. Egy keleti embercsoportot abrazolé. S ezt mar korabban a
muzeumnak adomanyozta Kunffy.

23

24 Gonczi Ferencnek a kormanybiztoshoz intézett 1944. junius 20. levele

VARGA EVA

20 teremben volt elhelyezve. A kormanybiztosi el6iras
szerinti feldolgozas két embernek nagy, hosszadalmas
munkanak igérkezett. Génczi épp ezért még négy mun-
kaszolgalatos tanitonét kért segitségtl, mivel attdl tartott,
hogy a munka hénapokig eltarthat, ha a pénzigyigaz-
gatdsag el6zetes lajstromat bevarja. Arrél nem is szblva,
hogy vidékre is kellett mennie ez tGgyben. Kilénbdz6 vi-
déki kastélyok, kuriak lajstromat, illetve, hogy az épiilet
Ures-e, magyar hatésagok vagy németek hasznaljak-e,
a szolgabiraktol — tudakolta.> Kézben a kormanybiztos
a lajstromozas gyorsabb menetéhez, attekintéséhez ro-
vatokat ajanl azzal, hogy egy-egy targy alkalmas legyen
az azonositasra.?® Gonczi a pénzigydrokkel egyutt szallt
ki a helyszinekre. Nem varta be jegyzékik elkészultét,
6 azonnal munkahoz latott. Juliusban, Somogytur utan
volt Nagybajomban, ahol két féldbirtokosnal ,jelentds,
figyelemre méltd” targyakat (butorokat, festményeket,
régi fegyvereket, porcelanokat, orakat) talalt, azokat a
kastélyszer(i épuletekben hagyta. Jart tovabba a kapos-
vari tiskevari iskolaban 1évé raktarban, ahol 136 fest-
ményt talalt, melybél 51-et vidéki muzeumba valdnak,
kett6t pedig (az egyik egy Szinnyei Merse Pal festette
tajkép) orszagos szakmuzeumba valonak itélt. Talalt
még 67, ugyancsak ,figyelemre mélto” keleti perzsa, illet-
ve szmirna szényeget is.

Ezt kdvetben a vidéki tajekozddas kovetkezett, amit
viszonylag megkonnyitett, hogy a zsido lakossag féleg
a megye kereskedelem, kdzlekedés és az ipar szem-
pontjabdl jelentésebb telepllésein, elsésorban a jarasi
székhelyeken élt. igy a keriileti pénziigyéri biztosok is
féleg a jarasi székhelyeken leltaroztak.

A csurgdi pénzigydri biztosi kerllet vezetdjének je-
lentése négy volt zsido lakasban jelentésebb mennyisé-
gl mitargyakat emlit,?” Tabrol sz6nyegekrdl érkezik hir,
amit az adohivatalban raktaroztak el. Barcsrél Gonczi
ot cimet kapott, ahol a pénzigyéri kerllet vezetéje va-
l6szinlileg értékes targyakat — szényegeket, porcelano-
kat, festményeket, fegyvereket — talalt.?® Marcaliban a
zsinagoga, Balatonboglaron ugyancsak a zsinagoga és
a Piac tér 2. alatti villa lett gy(jtéhelynek kijel6lve. Féleg
festmények és szényegek lettek dsszegydijtve. Barcsrol
jelentették azt is, hogy a zsido lakasok kozel felébe nem
jutottak be, mivel a k6zség vezetdsége és a csenddrség
zarta le azokat, az egyik helyszinen pedig az SS szalla-
solt be, atadasra semmi sem kertilt.

25 Génezi Ferencnek a kormanybiztoshoz intézett 1944. junius 15. levele

26 A 10 rovat: sorszam, miitargy neve, targya, neme (kép, szobor, grafi-
ka stb.), anyaga, mérete, értéke, eredeti tulajdonos neve és cime, a
targy 6rzésének helye, végul az osztalyozas értékszama

27 A csurgbi pénzigy6ri keriilet vezetsjének 1944. jilius 5. levelében
emlitett cimek:

Meller Henrikné Erzsébet u. 9.
Dénes Albert Széchenyi tér 6.
Mandy Géza Somogyudvarhely-Kétnyarpuszta
Kunszler Sandor Gyékényes 573. hrsz. lakasa

28 A barcsi pénzigyori biztos 1944. jalius 10. levelében emlitett cimek:
Kremzir Mérné Széchenyi u. 19. — értékes szényegek
dr. Spitzer Hugé Dénes u. 4. — értékes szdnyegek, Zsolnay vaza
Weisz Imre belcsapusztai lakasa — meisseni porcelan
dr. Kapai Vilmos Horthy u. 1. — fegyvergydijtemény
dr. Meller Janos Széchenyi u. 34. festmények, szényegek
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Alevelezésbdl ugy tiinik, hogy Génczi csak a csurgoi
kerlleti biztossal egyeztetett vidéki kiszallasrol, amire
csak szeptember végén kertlt sor.

A munkat féleg Kaposvaron a gettéban és a zsinago-
gaban felhalmozott anyaggal folytattak.

Az oriasi halomba hordott targyakat szétpakoltak,
osztalyoztak, a mitargyakat lajstromozzak, s a ren-
delkezésre all6 helyiségekbe? hordtak. Kézben egyes
lakasokban, mihelyekben is leltaroznak mar. Itt is
akadalyozza a munkavégzésiiket, hogy mindenhova
nem mehetnek be, mivel német katonak vették ,hasz-
nalatba” a helyet. Az egymasnak ellentmond6 rende-
letek érteimezgetése helyett még juliusban, ,hogy a
hataskori 6sszekuszalasokat” elkertljék, Génczi meg-
egyezett Farkas Janos Pénzlgyérségi féfelligyeldvel
a szdllitasi kotelezettségekrdl. Megtargyaltak, hogy
vidéken a jarasi kézpontokba a pénziigydrség, onnan
Kaposvarra a kormanybiztosi megbizott szallitjia be a
m(targyakat.®®* Génczi allaspontja egyébirant az volt,
hogy legjobb volna a jarasi székhelyeken hagyni az
Osszegyllt targyakat, mivel a vidéket kevésbé fogjak
bombazni, mint Kaposvart. S6t, a kevésbé értékes tar-
gyak Budapestre szallitasat sem tartotta észszer(inek.
+A mai szallitasi viszonyok kézt” (...) ,legeredménye-
sebbnek igérkezik azokat miel6bb Kaposvaron elarve-
rezni. Vevd volna tdmegesen.”' Gonczi valoszinlleg
j6 emberismerd volt. Tudta és tapasztalhatta: a kapzsi-
sag nagy eré.

29 Nem kis gondot okozott az sem, hogy kinek kell elszallitania az 6sz-

szegy(jtott anyagot, és az sem, hogy hova. Nem voltak egyértel-
miek a rendelkezések sem. Az alaprendelet szerint a m(targyak
elszallitasardl a pénziigyigazgatésag, a megbrzésrél a kormanybiz-
tosi megbizott kételes gondoskodni. A 176/1944. majus 25-én kiadott
rendelet a szallitast is és a megd6rzést is a kormanybiztosi megbizott
feladataként hatarozta meg. Ezzel a targyak lerakasa a jarasi koz-
pontbél megakadt. 1944. jinius 24-i levelében Génczi panaszolja,
hogy fuvar- és napszamhiany, valamint a kdzlekedési nehézségek
Jehetetlen helyzet” elé allitjak. Alkalmi ingyen fuvarokkal néha segit-
séget kap, de ez nem elég. Ujabb ellentmondasos rendelkezést ta-
lalt. A 147310/1944 PM rendelettel kiadott utasitas a pontja szerint a
targyakat a Pénzligyigazgatosag veszi at és szdllitja a gydijtéhelyre,
ugyanezt irja az 1830/1944. miniszterelndki rendelet 4.§ 2. bekez-
dése: ,a kormanybiztos megkeresésére a pénzigyigazgatod koteles
elrendelni a mitargyak elszallitasat a kormanybiztos megbizottja al-
tal kijelolt helyre. Mig a 136.176/1944 PM kérrendelet arrél ir, hogy
a kormanybiztosi megbizott koteles beszallitani a targyakat. Génczi,
mivel pénze nem volt, csak ingyen munkara szamithatott, leventék,
munkaszolgalatosok, didkok segitségét kérhette. (Ld. errél az 1944.
jalius 1. levelét.)
A targyak elhelyezése is kérdéses volt. Az el6bbi levélben errél is
panaszkodik. A lefoglalhaté lakasokbél nem kapott olyan helyiséget,
melyekbe az &sszegylijtendd m(itargyakat raktarozhatta volna. Eze-
ket partok, egyesiletek (és a németek — a szerzd megj.) foglaltak le.
Maradt a mizeum, a Térvényszéki palota raktarként hasznalt eskiidt-
széki terme és a varmegye altal 1943-ban mizeumi célra vasarolt
Fekete-féle haz. 1944. szeptember 9-én erre a célra Gonczi kérte a
Koénigsberg-féle hazat (Esterhazy u. 20.), azt azonban a varos veze-
tése a pénziigyigazgatosag szamara mar kiutalta.

A kormanybiztos valasza egyszer( volt: helyben egyezzenek meg.

%0 Gonczi levele 1944. julius 11. a pénziigyigazgatésaghoz
31 Génczi 1944. julius 1. levele a kormanybiztoshoz

Rend ide, blrokracia oda, lopasok aki kapja, marja
alapon is torténtek. Barmilyen korultekinté igyekezett
lenni Gonczi, mégis akad az iratok k6z6tt olyan, ami er-
rél arulkodik.®?

A szorgos lajstromozassal egyidejlleg tovabb folyt
az ,igénylék” rivalizalasa. A mitargyak sorsarél kilén
Lelképzeléssel” birtak a németek, akik a javat akartak
megszerezni, a magyar felsébb hatésagok, amelyek
gydzték inteni a helyieket a tulzott mohosagtél. Sét,
igénnyel Iépett fel a helyi mizeumot képviselé Gonczi
Ferenc is. Szeptemberben, amikor mar hat f6 segitsé-
gével végzi a lajstromoz6 munkat, s az addig 6ssze-
gyuUjtott, értékes szényegeket a pénziigyigazgatésag
a févarosba szallitotta®, arrél ir, hogy a hatrahagyott
ingésagok kozott rengeteg a konyv, s ezek koziil ,t6bb
szazat muzeumunk részére Ohajtanank biztositani”.
Teszi szova annak ellenére, hogy a kormanybiztos e
témakoérben mar egyszer 6nmérsékletre intette 6t: ,e
téren sziveskedjék a megfelel6 hatarokat betartani” (...)
»a vonatkozo rendelet csak az 6rzésre ad jogot, azokat
(vagyis a kényveket — a szerzé megj.), valamint egyéb
mitargyakat sem szabad végleges birtokba venni, ille-
téleg sajat leltarba bevezetni. A szétosztas késébb fog
megtorténni.”** 1944 szeptemberében a Féfelligyels-
ségnek kildétt 1945-6s muzeumi munkatervben ugyan-
csak emliti a zsidé mitargyakra vonatkoz6 igényt: ,m-
targyaink a zarolt zsidé vagyon révén (ha ugyan azok
jelentékeny része maradhat birtokunkban) szép szam-
mal fog gyarapodni.”

32 Gonczi még juliusban megkapta a kaposvari gy(ijtétaborbol el nem
szallitott személyek névjegyzékét. A ,visszatartott” 102 f6 ,6skeresz-
tény hazastars” minéségében nem lett elszallitva a gettobdl. Elvileg
tulajdonuk is mentesiilt a zar alol. Ennek ellenére tobb hazastars for-
dult Génczihez, hogy bizonyitott tulajdonat visszaszerezze. Az egyik
ilyen eset volt Sandor Jo6zsefné lgye is. Sandor Jozsef kézismert
migydijté volt. A zarolt mitargyai k6zé a feleség képei is bekerl-
tek. Osszesen hat darab. Furcsa volt ugyan, hogy négy egytéma-
ju Székely Bertalan vazlatbol (Vérszerzodés) ketté a feleségé, am
az asszony bizonyitékokkal allt el6 és Gonczitdl kovetelte a képeit.
Gonczi it a kormanybiztos-helyettesnek, Pashinszky Miklosnak,
mivel Liebstdckl Ernétél, aki a lajstromozasnal jelen volt, megtud-
ta, hogy a kormanybiztos-helyettes vitte el a képeket. Liebstéckinél
még egy lajstromot sem hagytak, azt is a pénziigyigazgatésag em-
bere vitte el. Az ligy médfelett kinos volt. Tanacsos volt simén elin-
tézni, mivel a nd elkeseredésében felkereste a muzeumigazgatot.
Gonczi levelében irja, hogy a hélgy annyira elkeseredett, hogy buda-
pesti tigyvédet akar fogadni, hogy a birésagnal ,hajtassa ki igazat.”
Ahevenyészett jegyzék pedig a miitargyakrol csak darabszamot tiin-
tet fel, tételesen nem sorol fel semmit, tehat a kormanybiztosi megbi-
zott felettese jovahagyasaval végzett hanyag munka, az enyveske-
z(iség kiderilhet. ,Az ilyen dolgok pedig egy exponalt allast emberre
nézve igen kényes helyzetet teremthetnek.” — fogalmazott levelében
finoman Génczi. A hélgy feltehetéen visszakapta képeit. Elsimitandé
az ugyet, Gonczi kozbenjart. Sandor Jozsefné kérését javasolta tel-
jesiteni, mivel a hélgy nagyon m(ivelt, 6skeresztény nemes csaladbol
valo, elsé férjétdl valo fia derék katonaként harcol a fronton, masodik
hazassaga révén igen szomoru helyzetbe kerilt, neki keresztény s
emberi kotelesség segiteni — sorjaztak az akkor szokasos erényekrol
52016 frazisok.

A 147.310/1944. Pénzigyminisztériumi rendelet értelmében a pénz-
Ugyigazgatosag elszallitatta, ezzel a szényegek tovabbi leltarozasa
befejez6dott

34 A kormanybiztos levele Gonczinek. 1944. szeptember 9.
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A nyilas hatalomatvételtdl fuggetlendl lazasan folyik
tovabb a gettobeli mitargyak lajstromozasa. Oktober
19-én Gonczi eddigi munkalkodasa fejében megkapta
a tiszteletdijat (500 pengd6t) és megtéritették eddigi kolt-
ségeit. Ot nap mulva 548 kotet kényvet® vitet a gettobdl
a muzeumba. Csakhamar tet6z6dik a z(irzavar. A front
kozeledtével a varos tele német katonakkal, az alfoldi
varosokbol 6zénlenek a menekulék. Oktober 24-én és
25-én a zarolt zsidé m(targyak két raktarat német ka-
tonak térik fel, s az ott tarolt festményeket az udvarra
szorjak. Az aggastyan miazeumigazgatét megviselik a
torténtek, lebetegszik. Liebstockl négy napig — mikdz-
ben émlik az es6, a targyak &rizetlenek — tehetetlen.
Végul keservesen, mentve a menthetét, sikerll a szét-
azott képeket a térvényszéki épuletben [évé muzeumi
raktarba szallitania.®

Vajon megvolt-e minden? Az utdlagos, énigazolas-
ként készult jegyzékdnyv errél szemérmesen hallgat.
Gonczi csakhamar erére kap, és folyik a lajstromozas
tovabb. Utolso jelentésében, 1944. november 18-an, az
eddig végzett munkaval kapcsolatban — a hatésagok
intézkedését mindsités nélkil hagyva — igy mentegetd-
zik: ,Mily nehéz ott rendszeres munkat végezni, ahol a
megbizatas mellett az intézkedés végrehajtasahoz nem
allnak rendelkezésre a megfelel6 munkaerdk.”

A ,Zarolt zsid6 mitargyak iratai” felirat iratcsomé
1944-es anyagat az augusztustdl lakasonként felvett,
illetve a gettoban készitett targyjegyzékek zarjak. Zé6m-
mel festmények, (tébbnyire b és c kategoriasak, elvétve
koztuk Kunffy, Ivanyi-Grinwald, Rippl-Rénai, Halvax
Gyula, Bernath Aurél, Balazs Janos, Szinnyei-Merse
képei), de szerepelnek a listdkon szobrok, porcelanok,
népi faragasok, gobelinek, csipkék, antik butorok, orak,
régi fegyverek, de még lveg illetve keret szempontjabol
,Szamba jovd” fényképek is.*” (Ezek torténete 1945-46-
ban folytatodik majd.)

1944. novemberében Kaposvaron mar a haboru
végjatéka zajlik. December 2-an a Sarohin altabornagy
vezette 57. szovjet hadsereg felszabaditja Kaposvart.*

35 Amagyar és kiilfsldi klasszikusok, lexikonok, miivészéletrajzok, orvo-
si szakkonyvek kozott felfedezhetiink helytérténeti munkat, Bereczk
Sandor Kaposvar-monografiajat is.

36 Az ekkor torténtekrdl oktober 30-i datummal két alairas nélkili jegy-

z6kdnyv maradt fenn. A két széveg csaknem sz6 szerint megegyezik

azzal a kilonbséggel, hogy a kissé bdvebb valtozat emlitést tesz
arrél, hogy Gonczi Ferenc ,hirtelen tdmadt betegsége miatt” az ese-
ményeknél nem volt jelen. Ez a példany kertilt iktatasra joval kés6bb,

1945. janius 1-jén, mig a masik Soods Istvan mizeumér 1949. febru-

ar 15-i zaradékaval van ellatva, miszerint: ,A fenti jegyzékonyvnek

valoszin(ileg Liebstdckl Jend, Kaposvar, Németh |. u. 4. sz. lakés
irta vagy mondta gépbe. Liebstdckl személyes ismerésom volt, téle
tudom a zsid6 képek elraktarozasanak torténetét. /.Ez a gépelt lap

Gonczi F. m. ig. elhaldlozasa utan a lakasan kerit kezembe:/"

37 A fennmaradt lajstromokbol kb. félezer festmény, 300 gobelin, 32
sz6nyeg, 578 kényv, 17 bator, 211 liveg és keret szempontjabdl ér-
téknek mindsitett fénykép, 12 egyéb targy dsszesithetd

38 Andrassy Antal: Az utolsé napok. =Somogyi Néplap. 1969. november
30-6..p;

VARGA EVA

VL. ,,... ennél szomortibb mar nem is lehet.”

Hogy mi tortént ezalatt, 1944-ben magaval a mu-
zeummal, arrdl Génczi Ferenc 1945-6s jelentéseiben
olvashatunk. Egyetértiink a muzeumigazgatéval: az
1944-es év anyagi és erkdlcsi mélypontja volt az intéz-
mény torténetének.

Ahaborus pusztitas fajdalmas mértékét az alabbi mon-
datban 6sszegzi Goénczi: ,A mizeum mai allapota olyan
siralmas, hogy ennél szomoribb mar nem is lehet.”

Elsé benyomasai alapjan a részletekrdl aztan tébb-
sz6r is beszamolt. Amit leirt, abbdl a torténtek nagyja-
bdl igy 6sszegezhetdk: Az ,oroszok” (sic!) bevonulasa
utani napok a varosban a legnagyobb mértéki rabla-
sokkal, fosztogatasokkal, rombolasokkal teltek. ,Egyes
egyének kifosztdsa mellett nem felejtkeztek meg a
kultarjavak tonkretételérél sem.”

A muzeumot mar az elsé napokban feltorték. Az in-
tézménybe belépd igazgatét siralmas latvany fogadta.
Szekrények, fiokok feltérve, kényvek széthanyva, vit-
rinek betérve, festmények O6sszehasogatva, halaszati
eszk6zOk OsszeszoOrva, régészeti targyak eldobalva, a
mamutagyar sszetbrve, szlrok, textilek felhasogatva,
konyhai eszk6zO0k Osszetbérve, szobrok megcsonkit-
va. Csizmak, bocskorok is tlintek el. (E targyakat még
1944-ben nem tartotta veszélyeztetettnek, mondvan,
alig van kozte olyan anyag, ami poétolhatatlan unikum
volna.) A betdrések — vélekedése szerint — tébb hullam-
ban térténtek.

Elsé értesiilései szerint vidéken sem volt jobb a hely-
zet. A bombazasok el6él menekitett, beladazott targyak
1944 nyaran ugyanis a varoson kivil harom helyre ke-
riltek. A varostél harom kilométerre, a Rémahegyen
levé Rippl-Rénai villaba féleg képek, himzett széttesek
és a nyilvantartas kertlt. A tavolabb fekvd Fekete major-
ba régészeti és néprajzi targyakat, valamint a néprajzi
tar képeit, fényképeit helyezték el. Lengyeltétiban, 25
km-re Kaposvartol, a megye altal megvasarolt gr. Zichy
Béla-féle kastélyban pasztorfaragasok, néi bundak,
szlirok stb. kaptak helyet.

Azt a hirt kapta, hogy az un. Fekete majorban a
muzeumi ladakat feltdrték, a cselédség is szétszéledt,
nincs, aki értesitést adjon. Hogy személyesen gy6z6d-
joén meg a szébeszédrél, azt kdzbiztonsagi szempontbdl
veszélyesnek itélte. ARdmahegyre sem ment el, ,kocsit
fogadni igen draga, s nem is lehetett kapni”.

,Hiaba vannak a rikito6 vorés szinl plakatok, hogy a
»vOros hadsereg felszabaditani« j6tt bennlinket; hidba
a fegyverszinet: a kifosztasok alland6ak, mindenki ide-
gileg ténkre van téve, kulénésen a nok, s alig birjuk mar
a helyzetet elviselni.”*®

Gonczi 1945. junius 25-i beszamoldjaban megerdsiti:

LA muzeum jelenkori visszaesése legmélyebb pontja
1944 december elején volt, amikor az oroszok Kapos-
varra érkeztek.” (Véleményink szerint sok ilyen ,legmé-
lyebb pont” volt. Kdzillk talan az elsé akkor, amikor a
németek bejottek.)

39 Goénczi Ferenc jelentése 1945. februar 10-én
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Kar nemcsak a mizeum koézponti épiletében kelet-
kezett. ,A kaposvari térvényszéki palota nagy eskudt-
széki termében levé gazdag raktarunkban miutan a he-
lyiséget s az egész épliletet orosz katonasag részére
koérhazul foglalték le, a padlasra hanytak. Midén az épu-
let felszabadult, targyainkat a térvényszéki irodaigazga-
té a foldszinti folyosora vitette le; mire moédunkban lett
volna azokat munkaszolgalatosokkal a varmegyehaz
padlasara vitetni — ahova elraktarozni szantam — az
orosz katonaséag ujbdl lefoglalta a térvényszéki palotat
s a lehozott targyak ott maradtak.”

VIl. A valésag nehéz nyomai

Akarok feimérése, az anyag rendbetétele a feladat. Ki-
dertlt, hogy eltint az egyestlet takarékpénztari kdnyve.*

Tavasszal a torvényszéki palotabol a targyakat a
torzsépuletbe szallitottak. A raktarhelyzet katasztrofalis
volt. A mizeum részére megvasarolt dr. Fekete Gyula-
féle hazat, Stephaich alispan (ismételten az egyesilet
megkérdezése nélkil) egy maganszemélynek (Mikes
Tivadar kertleti allatorvosnak) adta bérbe.*' A mizeum
kritikus helyhianyat fokozta, hogy a térzsépilet négy
szobajaban elébb huszonét elhagyott févarosi gyereket
helyeztek el, majd ezek ,eltavoztaval” tizenkét rokkantat
telepitettek a helyikre. Az itt [évé anyag attekinthetetle-
nul 6sszezsufolodott. A szazezer pengds segélybdl tu-
zel6re sem futotta, s Gonczi, aki egyedul maradt ismét
a teenddkkel, az egyik, szivességbdl atengedett levél-
tari irodaban dolgozott. A haborus karok felméréseérdl
a muzeumigazgatd minden hénap végén jelentést volt
koteles tenni a Kézgyljtemények Orszagos Féfelligye-
I6ségének. A kialakult helyzet miatt azonban képtelen
hoénaprol honapra pontos informacidval szolgalni. Soka-
ig helyhianyra és kilénféle hiresztelésekre hivatkozik.

Majd szeptember 13-an jelzi, hogy a Kaposvar-ké-
zeli Orgel-féle Fekete tanyan minden megvan, a Roma-
hegyen viszont a raktart feltorték, s a leltarkdnyveket
is elvitték. November végén még mindig nem hozatta
el az 6vohelyekrdl a targyakat. A karfelméréssel végil
1946 juniusaban végez. (Az irattarban az évohelyre vitt
targyak listai megmaradtak.) Jelenti, hogy a vidékre me-
nekitett targyakat mind hazahozatta. A Réma-hegyen
|évé anyagot megraboltédk ugyan, de latszatra nem sok
kar keletkezett benniik, Lengyeltétibdl viszont minden
épen kerllt haza. A haboru idején a mizeumban ma-
radt targyak tébbnyire megvannak, leginkabb rongala-
sok torténtek. Egy mellékelt iratbol kidertl, hogy tarlok,
szerszamok, kitmétt allatok, szobrok rongalodtak, fest-
mények lettek kiszakitva keretiikbdl. Oskori cserépedé-
nyek és a mamutagyar lett 6sszetdrve. A hiany pedig 20
puska, 5 pisztoly és 50 db népi textilia.

40 A Dunantdli Bank és Takarékpénztar Rt.-nél 15.670 sz., 1936. szep-
temberében nyitottak, ekkor 1606 P 30 fillerrél szolt.

41 Gonczi 6sszegzése szerint kilakoltatasi eljarast kellemetlen volna
provokalni, holott elébb német katonak laktak, ,most” pedig a jarasi
allatorvos bérli, s mindekézben a mizeumi épitési alapbél vasarolta
az alispan az egyestlet megkérdezése nélkl.

A haboru utan, részint a régi elit felelésségre vonasa
miatt, az egyesitlet tagsaga tovabb apadt.*?

Goncziben is megérlelédott a tdvozas gondolata.
Az iratanyagban talalunk egy 1946. aprilis 9-i fogalmaz-
vanyt. ,Aprilis 2-an az igazgatoi alkalmazastél megval-
tam.” — irja, majd a tovabbiakban 6regségi jaradék pot-
lékanak utalvanyozasat kéri. Kés6bb megjegyzi, hogy
utéda nem lett, mivel nem vallalkozott a feladatra sen-
ki. Az tugyeket a tovabbi intézkedésig ezutan mar csak
Jjoakaratbol” végzi. Aprilis 26-ra kézgy(lést hiv dssze.
A tagsagon kivil meghivja a politikai partok helyi kildot-
teit is, mondvan, hogy a mizeumtgy felkarolasahoz a
legszélesebb nyilvanossagra van sziikség. A napirenden
a szokasos témakon (el6z6 évi beszamold, 1946-os kolt-
ségvetés elfogadasa) ismét szerepel az épitendé mu-
zeum Ugye, valamint a mizeum megye altali végleges
atvételének kérése. A kozgylilés a tovabblépés remé-
nyében Vidovits alispant valasztotta meg diszelnékének.
A pozitiv valtozasokban kételkedd aggastyan muzeum-
igazgatd aprilis 29-én a Kozgyljtemények Orszagos
Féfelugyel6ségének kildott jelentésében arrél ir, hogy
,nalunk nemcsak a megszallas, hanem mas egyéb ko-
rilmények tekintetében is olyan zavarok vannak, hogy
a muzeumegyesdleti élet nem lehet normalis. Egyéb-
ként én magas koromnal fogva is nagyon belefaradtam
a muzeum vezetésébe, hogy 6hajtva varom tisztultabb
helyzet elérkezését, amikor végre ifji erének adhatom at
miikodési koromet.” A végleges karfelmérést elvégezni
képtelen. Ehhez tovabbra sincs hely és munkaerd.

Gonczirél 85. szlletésnapja alkalmabol méltato
cikk jelenik meg a Somogyvarmegye c. napilap julius
30. szamaban. Ebben sincs szamara kdszénet. Hely-
reigazitasi kérelmet kell benyujtania a cikkben szavai
kiforgatasa miatt (Stephaich Pal alispanrol tett kijelenté-
set kifogasolja, ti.: 6 arnyaltabban fogalmazott, mint az
Ujsagiro.). Enervaltsagat fokozza, hogy hivatalaban és
otthon ,egyes karosult internalasbol hazatért egyének”
(sic!)® keresik fel, hogy elvitt mitargyaik holléte feldl fel-
vilagositast nyerjenek tole.

A hazatér6ket nem varta a csalad, elvesztették a
sziléket, gyermekeiket, testvéreiket, szeretteiket, nem
varta 6ket az otthon, hiszen lakasaikat kifosztottak,
kiosztottak, elosztottdk. Hanak Péter Hazatérés cimi
visszaemlékezésében irja le ezt az érzést. ,1944 de-
cember kdzepén, a térténelem megrendité latogatasa
idején a haboru t6szomszédsagaban még frissen aradt,
tularadt a felbolydult k6zsség embersége és félelme, a

82 llyen esetben a tagsagrol, vagy tisztségrél valé lemondas indokaként
az iratokban altalaban az ,egészségigyi allapotara valé tekintettel”
eufemisztikus hivatkozas talalhaté. ,A szomoru viszonyok kévetkez-
tében februar 25-én dr. Thury Zsigmond egészségugyi allapotara
tekintettel gyvezet6-igazgatoi tisztérél lemondott.” — olvashaté az
1946. marcius 14-i valasztmanyi Ulés jegyz6konyvében.

43 A Somogy Megyei Levéltar megkisérelte feltarni a deportalt somo-
gyi zsidosag emberveszteségeét. A hézagos levéltari forrasok és az
adatk6zlék hianyos emlékezete azonban a teljes kori felmérést nem
tette lehetévé. Az aldozatok létszama eszerint 3795 f6. Az 1941-es
népszamlalas szerint Somogyban 5751 zsid6 vallastu ember élt. (Ld.:
Zsidosors a Délkelet-Dunantilon a XVIII. szazadtél a holocaustig.
Szerk.: Szili Ferenc. Kaposvar, 1994. 173-201. p.)
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tulélés reménye és szégyene.” Borzalmas emberi sor-
sok — és ezekre képes volt szenvteleniil tekinteni Gon-
czi. Ugy tinik, képtelen volt tallépni hivatalnok énjén,
az elhurcoltak holmijanak mdtargyai koézt valogatott, a
térténtekért 6 semmiféle felelésséget nem érzett. Sét,
késbbbi, gunyos, cinikus szavai visszatetszést kelte-
nek. Vegylk azonban figyelembe: a haboruval a vilag
kifordult sarkaibdl, a rettegés, a halalfélelem a minden-
napok részéveé valt, az értékrend megbomlott. Ebben a
kaoszban felértékelédhetett a higgadtsag, a hlivos raci-
onalitas. Goénczi 1945. aprilis 6-i, 7-i keltezés(, a helyi
Izraelita Tanacsnak irt leveleib6l mindenesetre kiderul:
az addig kotelességbdl dsszegydiji6tt targyak a muze-
umban hirtelen nagyon ,alkalmatlanokka” valtak.*

Junius 6-an Gonczi bejelentést tett tevékenységérdl
az elhagyott zsido6 javak kormanybiztosanak is. Hangsu-
lyozza, hogy igyekezett ,mar orszagos érdekbdl is féleg
a festményeket szdmba venni”. Kéri a kormanybiztost,
hogy jelentését sajat hataskérében ,a mai zavaros s
rendkivdli viszonyok tekintetbe vételével intézkedni mél-
téztassék”. Hangsulyozza, hogy ,készséggel” rendelke-
zésre all az egyes ugyek lebonyolitasaban, s nézete sze-
rint ,mindaddig mig a katonai atvonulasok s részben val6
megszallasok el nem muinak az egész ugyet pihentetni
kellene, hogy aztan egységesen ezen mitargyak Ugyeé-
nek elintézése véglegesen diilére jusson”.

A kaposvari lzraelita Hitkdzséghez egy évvel ké-
s6bb, 1946. augusztus 19-én kelt levelének tartalma-
bél, hangnemébdl valamiféle mentegetdzés és az 6n-
védelem szandéka tlinik el6. E levélben ismerteti, hogy

44 1945. aprilis 6-an Gonczi bejelenti a helyi Izraelita Tanacsnak, hogy

a muzeumban zsidoktdl szarmazo miibutorok és képek vannak, a
kdnyveket és képeket egy ideig itt Sriztetik, am a butorok mielébbi
elszallitasat kéri, ,mert a mizeum targyainak ujbol valé kitarolasat
nagyon akadalyozzak”. (Tudjuk, hogy milyen messze allt a muzeum
egy Ujabb kiallitas rendezésétdl.) Masnap, aprilis 7-én ugyancsak a
Tanacsnak leirja, hogy a térvényszéki palotaban sok festmény volt
gondosan osztalyozva, melyeket az oroszok az épiilet padlasara
hanytak, a dr. Fekete Gyula-féle hazban szintén szamos festmény
volt elhelyezve, melyeket el6zetes értesités nélkiil az oroszok kido-
baltak s valahova elvittek. (A térvényszéki palotaban mar a néme-
tek miatti pakolasbol eredéen sem lehetett rend, s a Fekete-haz-
bél mar a németek kihordtak az udvarra az ott 1évé anyagot! - vé.:
Liebstéckl Jend jegyzokonyvével) Kéri tovabba Gonczi, hogy vites-
se el a tanacs a konyveket, azok az irodajaban vannak s ,itt" igen
alkalmatlanok, s el6kertlt még egy nagy csomé koényv, ezeket is
vitessék el, ,mert a hitkozségnél arra bizonyara nagy sziikség van”.
(Tudjuk, hogy mennyire szerette volna, hogy a kényvek a mizeum
tulajdonaba keriljenek.) Majd aprilis 24-i levele szerint megkdldi
,az Orizetére bizott” (sic!) zsidé mitargyakrol sz6l6 kimutatasat 13
melléklettel. Ebben a levelében érzédik, hogy a helyzet szamara
kinos: ,megbizatasomat illetéleg kirendelésemmel jaré kotelessé-
gemet lelkiismeretesen igyekeztem teljesiteni. Voltaképpen mint
szakember szerepeltem.” (Azaz leforditva: szakmai tudasa az em-
bertelenségben rendelkezésre allt.)
Egyébirant a Kaposvari Rendérkapitanysag 1945. aprilis 17-i kel-
tezéssel rendeletet adott ki, melynek tartalmat plakat formajaban is
sietett a lakossag tudomasara hozni. Ennek értelmében, mindazok
(természetes és jogi személyek), akiknek birtokaban zsidé vagyon-
targy van, vagy volt, az Izraelita Tanacsnak errél nyolc napon beliil
jelentést tenni kotelesek. Akikhez a zsid6 vagyontargy a tulajdonos
hozzajarulasa nélkil kertilt, azok a biinteté térvénykényvbe (itk6z6
bilincselekményt kévettek el. Kézzétettek azt is, hogy az lzraelita
Tanéacs a sértetteknél kézben fog jarni, hogy a bejelentést tevékkel
szemben blnvadi eljarast ne kezdeményezzenek. A rendelet meg-
szegbivel szemben internalast helyeztek kilatasba.

VARGA EVA

annak idején 6 vette at a deportaltak m(targyait, hiszen
errél az_atvételi elismervényeken lathaté alairasa is ta-
nuskodik. Hangsulyozza, hogy féleg festményekrdl volt
sz0. Hozzateszi, am nem magyarazza, hogy még a ,se-
lejteseket” is atvették. Majd a targyak érzésére tér ra.
Kiemeli, hogy nem engedtek elvinni bel6lik egyet sem,
nem adtak el, nem ajandékoztak el azokat. S 6nérzete-
sen tovabb fokozza mondandéjat: ,annal kevésbé tar-
tottuk meg magunknak” mert, mint irja, igen tgyelt arra,
hogy minden ,a legkorrektebbil intézédjék.” (Tételez-
zlk fel jéindulattal, hogy 6 a korrektség fogalman csakis
a precizitast érti.) Majd ecseteli a német és a szovjet
katonak felelésségét. Leirja, hogy a német megszal-
las idején a katonak a raktarul szolgalé Fekete-hazat
lefoglaltak, a képeket kidobaltak. Ezeket aztan 6k a tor-
vényszéki palotaban 1évé raktarba vitették. Majd a szov-
jetek bejovetelére szélé id6rél igy nyilatkozik: ,Ennél
mar teljesen megsziintnek tekintettem kormanybiztosi
megbizatdsomat s igy a zsidé m(targyak sorsa teljesen
az oroszoktol fliggétt.” Arra kéri a hitkozséget, ne kild-
jék hozza tébbé az egykori tulajdonosokat. ,Az oroszok
bejéttével nemcsak az 6sszegy(jtétt targyak folotti ren-
delkezésem, de felel6sségem is teljesen megsziint.”

Gonczi levelébdl kiderll, hogy a térvényszéki épllet-
bdl és a mizeumbdl az 8sszevisszasagban lévé mitar-
gyakat az izraelita hitkdzség elvitette. Hogy mi volt meg
kdzulik és mi nem, hogy telies egészében at lettek-e
adva, arrdl atvételi jegyzéket nem talaltam. Feltehetéen
nem voltak meg maradéktalanul, és nem kerilt minden
atadasra. Erre utal az az atvételi jegyzék, amelyben a
szovjet katonai parancsnok szobdja diszitésére atadott
harmadrangu festmények, gobelinek felsorolasa szere-
pel. Az annotaciobol tudjuk, hogy a képek egykor zsidd
tulajdonban voltak. Ezek a kdlcsonzott képek késdbb
vissza is kertltek aztdn a muzeumba. A m(itargyak sor-
sat hatvan év elteltével ugyan ki tudna nyomon kévetni?
Jé volna azt hinni, hogy a targyak egy része visszakerdilt
eredeti tulajdonosahoz, am azok — feltehetéen — osztoz-
tak egykori gazdaik sorsaban...

Gonczi Ferenc izig-vérig blrokrata volt. Kitlinéen
tudott mandverezni. Ez a tulajdonsaga megvédte 6t, s
védi mind a mai napig. Feltehet6en tudni vélte, hogy
mi a jo és mi a rossz. Védettségét a nemtelen, nehe-
zen végrehajthatd kormanyintézkedések szolgalata ko-
zepette is az alapos, szakszer( adminisztracioval érte
el. Tevékenységével nem rontott a mar elhurcolt zsidok
helyzetén. Kormanybiztosi megbizatdsanak értékmentd
célzatat — amennyiben ezt igy gondolta — megkérddje-
lezhette egyfeldl, hogy a silany értékeket is lajstromoz-
nia kellett, mig masfelél az is, hogy példaul Kunffy fest-
meényeit nem vehette mitargy szamba. Lehet6ségeihez
mérten igyekezett menteni a menthetét. Az 1945-ben
bekovetkezett fordulat az aggastyan kora ember jelle-
mén mar semmit nem valtoztatott. HiG maradt 6nmaga-
hoz, szoborra merevedve élte utolsé éveit.
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VIIl. Remény és kétség kozott...

A habora utani masodik évben is a mizeumi munka
er6tlensége jellemzé. ,Lehetetlenil vergdédink” — 6sz-
szegzi Gonczi. A teendék még mindig csak a tervek
szintjén mozognak. S a tervek nem sokat valtoztak
1945-h6z képest. A feladat tovabbra is a dulasok hely-
redllitasa, lehetéségekhez mérten az anyag ,kitaro-
lasa”, azaz kiallitasa. Ujbol felmeriilt a réges-régi terv
megvalésitasa: a mizeum sajat éplletének biztositasa,
s a gy(lijtemény megyei tulajdonba adasa. Ez utébbi cél
talalkozott az orszagos politikai szandékkal, s a mu-
zeumigazgatod gondosan tanulmanyozta a Kéznevelés
cim( lapban az errél sz6l6 cikket. ,A vidéki mizeumok
tgye a Kdzgyljtemények Orszagos Foéfelugyelésége és
a kozoktatasligyi minisztérium illetékes féosztalyanak
tervei szerint rendezés alatt van. A vidéki mizeumok-
nak — egységes igazgatasuk és megfeleld személyzeti
ellatasuk céljabol — allami kezelésbe vétele halasztha-
tatlanul sziikséges. Csakis igy valésithaté meg a vidé-
ki mizeumok szinvonalanak emelése, kézmivel6dési
értékik biztositasa és a magyar vidéki mizeumok él6
tipusanak megteremtése.”s — szolt a hir, amelyben egy
kézponti restaurator mihely felallitdséardl, valamint egy
muzeumi utmutatd kézikdnyv kiadasanak szandékardl
is tajékoztattak az olvasét.

Az allamositassal, a megyei mizeum jovéjével kap-
csolatban 1947. marcius 11-én a Magyar Nemzeti Mu-
zeum és a Kozgyljtemények Orszagos Féfelligyelbsé-
gének kikuldottei*®, Kaposvar féjegyzdje, a megye f6- és
alispanjanak képvisel6je*’, valamint a miuzeumigazgaté
a féispani hivatalban értekezletet tartott.®

Az értekezleten elhangzottakat jegyz&kdnyv 6roki-
tette meg. A minisztérium és a_féfelligyeléség képviseldi
a muzeumok jovéjével kapcsolatban tajékoztatét tartot-
tak. Elhangzott, hogy az egyesiileti rendszer(i mikddés
hamarosan meg fog szilinni, a mizeumok személyi ki-
adasait a kultuszkormany, a dologi kiadasait pedig a va-
ros illetve a megye fogja viselni. Az orszag muzeuma-
inak egységes leltara és katalégusa lesz. Orszagosan
1000-1500 szaktisztvisel6t fognak alkalmazni. Elkép-
zeléseik alapjan Somogy két mizeuma, a szigetvari és
a kaposvari egységes vezetés ala keril, mindkett6t a
megyei muzeum igazgatdja vezeti majd. Tajékozoda-
suk alapjan megallapitottak a megyei mizeum személyi
(két tisztviseld, egy irodai segédtiszt, egy szakaltiszt) és
dologi (évi 30 ezer forint) ,szikségletét’, a koltségeket
bizonyos arany szerint a varos és a megye kozott kell
elosztani. Megallapitottak, hogy a mizeumnak még to-
vabbi két helyiséget kellene atadni (amit akkor épp a

45 Kéznevelés. 1947. 22. sz. 15. p.

46 A minisztérium képviseletében dr. Pakai Zsolt miniszteri osztalytana-
csos, a foéfeliigyel6ség nevében pedig dr. Radnéti Aladar mizeumar,
a kézgy(jtemények orszagos féfelligyel6jének helyettese vett részt a
tanacskozason.

47 dr. Hencz Miklés féispani titkar és dr. Batizfalvy Odén tb. féjegyz6

48 A muzeumegyesiilet részérél jelen volt még dr. Matolcsy Sandor
egyesileti alelndk, valamint Soos Istvan festém(vész, akit a februar
22-i kozgydlésen a képtar 6révé valasztottak meg.

félevéltaros hasznalt). Raktarnak ezen kivil hasznalha-
t6 volna az épllet alagsora is. A megye és Kaposvar
képviseldi kijelentettéek, hogy a dologi kiadasok meg-
osztasaban egyezséget fognak kotni, s mindketten fel-
tétlentl beleszolast kivannak abba, hogy kik legyenek
a muazeum tisztvisel6ivé kinevezve. Ezzel kapcsolatban
megnyugtattak éket, hogy bar ezeket a kérdéseket tor-
vény fogja szabalyozni, kivansagukat a tisztviseldi kine-
vezésnél figyelembe veszik majd.

Koézben a Fegyversziineti Egyezmény 15. pontjanak
végrehajtasaval kapcsolatban zajlik az egyesilet feldl-
vizsgalata, Gonczitél a Belligyminisztérium kéri a taglét-
szam, valamint a tisztikar névjegyzékének bejelentését.
A tagok szamat Gonczi 200 koérilire teszi és bejelenti,
hogy tisztultabb helyzet bekévetkeztével az egyesiletet
Ujja kivanjak szervezni. Az év folyaman belép ugyan né-
hany (j tag, am a kdzgyléseken gyér (legfeljebb 20 fés) a
megjelenés, a tagtoborzasi kisérlet erétiennek bizonyult.
Génczit tovabbra is foglalkoztatja visszavonulasa.*

Ami a szakmai munkat illeti 1947 juniusaban Gon-
czi az alispan szorgalmazta ,Somogy a demokraciaért”
cimmel készilt vandorkiallitashoz a muazeumbdl 29
targyat (népi textilidkat és faragvanyokat) kélcsénoz.
Témpe alispan az altala szervezett kampanyban valo
részvételért nem maradt halatlan: a mazeum kiallitoter-
mei ki lettek festve, tarloi kijavitasra kertltek, sét, Gjakat
is készittettek. Mindezt cca 6000 forint értékben”.%° No-
vember 14-én pedig a Nemzeti Mizeumban rendezésre
keriil6 '48-as kiallitashoz 14 targyat (Sobri Jéska kiirtje,
céhes anyag) ad kolcson.

Gonczi még 1946-ban megkisérli a haborl kévet-
keztében szabad prédava valt mitargyakat 6sszegydij-
teni. Az alispanhoz irt, november 27-én kelt levelében
felhivast tett k6zzé, miszerint tudomasara jutott, hogy
Jfaluhelyeken egyes elhagyott hazakbdl, kuléndsen
kastélyokbdl a lakok szamos targyat megmentés célja-
bdl (sic!) elvittek s jelenleg maguknal tartjak.” Arra kéri
az alispant, hogy a jarasi szolgabirak utjan (azaz ha-
tésagilag) a széban forgd targyakat gyljtsék Ossze, s
szolgaltassak be a megyei mizeumba. A felhivas a va-
rakozasahoz mérten csekély eredménnyel jart. Sikertlt
viszont behozatnia a somogyvari apatsag megmaradt
kéfaragvanyait, Mikén pedig, a Somssich-kastélyban
sikerlilt nyomara bukkanni a megyehazarol elhurcolt
szoborparnak is.*" A Habsburg uralkodopart (Ferenc
Jozsef és Erzsébet) abrazolé sulyos marvanyszobrok
ekkor nem kertiiltek a mizeumba, mert tgymond ,pa-
rasztszekéren behozatni lehetetlennek bizonyult”.

49 Elkeseredett bérharcba kezd. 125 forintos havi tiszteletdija miatt fel-
haborodasanak ad hangot: ,Kilénos, hogy az alkalmazott napsza-
mos havonkint 200-280 forintot keres, a muzeum igazgatéja pedig
havi 125 forintot!” (Génczi Ferenc levele Témpe Istvan alispannak
1947. aprilis 19-én) O visszavonulasa alkalmabol haromszazat tarta-
na méltanyosnak. (Génczi Ferenc levele az alispanhoz. 1947. junius)
E tekintetben sem ért el eredményt.

50 A muzeumegyesiilet beszamoléja az 1947. januartél augusztusig
végzett munkarol. 1947. oktéber 13-an kelt 6sszegzés

51 Zala Gyérgy alkotasai, Ferenc Jozsef és Erzsébet kiralyné marvany
portréi hosszu id6 elteltével, 2003-ban kertiltek a mizeumba. A szob-
rok kalandos torténetét Id.: Takacs Zoltan: Szobrok a térténelem Gt-
vesztbjében. =Somogyi Hirlap. 2003. augusztus 23.
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Az aggastyan igazgatonak tapasztalnia kellett azt is,
hogy a kérvonalaz6dé Uj mizeumi életben egyre inkabb
a centralizacio érvényesul. Sérelmezi, hogy a muzeu-
mi targyak hiaba egyestleti tulajdontuak még, a felettes
szakhat6sag felesleges kotottségeket tamaszt. A kilén-
féle megmozdulasokrol, targykolcsonzésrél, kiallitas-
rendezésrél bejelentéseket kell tennie jovahagyas ve-
gett.®? S egyre inkabb alkalmazkodnia kellett a megye Uj
vezetbinek igényeihez is, hiszen iroda- és lakasdiszités
céljabol az alispan is kert mitargyakat kdlcson.

A helyzetet Gonczi igy 6sszegezte: az egyesilet a
mélyponton van, anyagi lehetésége szlikds, személy-
zete nincs.

Kunffy Lajos festém(ivész szomorl anyagi helyzeté-
tél Gonczi Ujabb fejlesztéseket remélt. Az idés miivész
somogyturi otthonat, mitermét, s az azt kérilvevé 3,5
holdas parkot mivésztelep l|étesitésére megvételre
ajanlotta fel. S ez ligyben kérte Gonczi kdzbenjarasat
a megyei hatésagoknal. Szorult anyagi helyzetére te-
kintettel, a mlivész nem ragaszkodott ahhoz, hogy a ve-
telarat egy 6sszegben kapja meg. Egyelére csak annyit

52 Mindehhez hivatkozasul a féfeliigyeléség valaszaban az 1929. XI.
tc. 7. § szolgalt: ,A felugyelet a kézgyljtemények tulajdonosainak
és fenntartojanak a toérvényben nem szabalyozott jogviszonyait,
kulénosen a tulajdonjogot nem érinti, a kézgy(jtemény tulajdonosa,
fenntartéja és vezet6je azonban koételes intézkedéseiben a feliigyel6
szervek utasitasait kovetni.” Errél Id.: Génczi Ferenc levele a Kéz-
gyljtemények Orszagos Fofelligyel6ségének 1947. november 20.

VARGA EVA

kért, hogy Budapesten egy kisebb 6roklakast vasarol-
hasson. ,Atélre se kenyertiink, se krumplink, se tlizifank
nincs biztositva. igy el kell pusztulnunk.”s — irta.

A muzeumigazgatd csupan egyetlen téren lehetett
elégedett. A felettes szakhatdsag kérésére buszkén és
részletesen szamolt be tudomanyos munkassagarol.
Az addig megjelent &6t 6nallé6 s tovabbi két, nyomdai
munkalatok alatt allo kéteterdl.

1948 folyaman a kiilénb6zé hivatali tgyekben egyre
toébbszér Soobs Istvan intézkedik mar.

Gonczi Ferencet 1948. november 22-én, 88 éves ko-
raban nem érte varatlanul a halal. ASomogy Megyei Le-
véltarba kertlt iratanyagban még a maga altal tervezett
joévends siremlékének rajza is megtalalhato. Elete alko-
nyan a Gocsej népkoéltészete cimil koétetének munka-
latai soran kapcsolatba kerll sztlémegyéje népkutatéi-
val. Végrendelete alapjan konyveit és kényvszekrényét
a frissen szervez6d6 Gocsej muzeumra hagyta. Egykori
tevékenysége nyomat a Somogy megyei muzeum Or-
zi.5 1949. janiusatél utdéda dr. Takats Gyula lett, akivel a
muzeum toérténetének Uj fejezete vette kezdetét.

53 Kunffy Lajos levele Gonczi Ferenchez. 1947. szeptember 28.

BN Kaposvari Jarasbir6sag Génczi Ferenc hagyatékarél. 1949. no-
vember 18.
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Gonczi Ferenc és Kunffy Lajos levélvaltasa
1944.

1944. januar 17. Gonczi Ferenc levele Kunffy Lajosnak
A levélmasolaton Gonczi feljegyzése:
Dr. Kunffy Lajosnak, mint festémdivésznek reliquiai

Igen tisztelt Baratom!

A muzeum épitésének sziiksége annyira égetd, hogy ugy hiszem, mihelyt egyaltalan lehet, hozza fog az alispan ur.
Nem tudom, hogy el6re haladt koromnal fogva megérem-e én a miizeum szempontjabél fontos nagy eseményt, de
akarki fogja majd tovabb vinni az tigyeket, lelkiismereti kételességemnek tartom a jovébeli berendezései tekinteté-
be mind azt amit lehet megtenni.

1. Akkarok egy Rippl-Rénai szobat biztositani s ahhoz lehetdleg az idén dsszegydijteni a reliquiakat.

2. Akkarok tovabba egy Kunffy Lajos szobat, hol a Te felejanlott festményeidnek legalabb egy része s Rad vonat-
koz6 reliquidk lennének. Kérlek, hogy kegyeskedj szamba venni mar most, hogy mik legyenek azok. Minden aprébb
altalad hasznalt targy fontos. (ecset, ceruza, paletta, stb.) Amit, egyenlére nem nélkil6zhetsz, azt természetesen
hagyjuk késébbre.

3. Meg lehetne e valahogy kapni Ivanyi-Griinwald arcképét, kit6l mi médon, lennél kegyes erre nézve engem ér-
tesiteni.

Fogadd kivalé nagyrabecstilésem 6szinte kifejezését.

Kaposvar, 1944. januar 17.

Goénczi

1944. februar 2. Kunffy Lajos levele Gonczi Ferencnek
Somogytar 1944. febr. 2.
Igen tisztelt Baratom!

F. hé 17-én kelt 8/1944. sz. b. leveledet kézhez vettem, de sajnalatomra nem valaszolhattam, mert e hé 19-én,
amikor soraidat vettem, oly stlyos epegéresékben szenvedtem, hogy ennek a kévetkezményeit még ma is érzem.
Ep’ e betegségem gyakori inzultusai is arra késztettnek, hogy ne késlekedjek a miizeumra vonatkozé — velem kap-
csolatos — kivansagodnak eleget tenni.

Mar élészéval hangsulyoztam elétted, hogy dacéra annak a nagy igazsagtalansagnak, amellyel az uralkodé
generatio sulyt, és régebben tett igéretemet a muzeummal szemben nem fogom megmasitani, mert szilardan meg
vagyok gyézédve, hogy a nemzet vissza fog térni egy Kossuth-Eétvds-Deak Ferencz szelleméhez és nagysaga-
hoz.

Kellemesen érintett az a hiradésod, hogy amtuzeum megépitése hamarosan meg fog indulni és részemre abban
egy ,Kunffy szobat” kivansz berendezni. Az ehhez kért reliquiakat elégséges rendelkezésedre bocsatom és lehets-
leg még a jévé nyar elbtt el fogom kiildeni. Szerepelhetnének szerintem ezek kézt példaul parizsi nagy Szalon azon
képes katalégusai is, amelyekben egy-egy képem van reprodukalva. Ezeknek a katalégusoknak biztonsagi értékiik
is van, mert azt hiszem az orszag ... (a levél vége hianyzik! — a szerzé megj.)

A levélen Gonczi alabbi megjegyzése olvashato:
Egyelére tudomasul szolgal

Ad acta

Kaposvar 1944 11/4.

Gonczi



276 VARGA EVA

1944. aprilis 16. Kunffy Lajos levele Gonczi Ferencnek
Somogytar, 1944. aprilis 16.
Igen tisztelt, kedves Baratom!

Ugy ujév koriil irtam Neked és vartam néhény kérdésemre vélaszt, amit nem kaptam. Mér attél is tartottam, hogy
talan mar valmi bajod van, ami a mi korunkban kénnyen el6fordulhat, de arra is gondoltam, hogy hallgatasod is
valaszt jelent.

A Somogyi Betyarvilag” megjelenése hala Isten azon érémteljes hirt is hozza nekem, hogy jol vagy és ilyen érde-
kes dolgokat irsz. A munkat a megrendelési lapon kérem is és nagy érdekl6déssel fogom elolvasni.

Habar kérdéseimre nem valaszoltal, mégis kézlém Veled, hogy amiket felhivasodra Neked, illetve a muzeumnak
szantam, el6készitem és at fogom ezeket adni az itteni katholikus igazgaté tanité, Roznik Ferencnek, hogy tartsa
egyelére azokat maganal érizetben és majd alkalmas id6pontban juttassa el azokat Hozzad. A mai viszonyok kézt
nem tudhatja az ember, hogy mi térténhetik vele, azonkiviil én mar 6reg és beteg is vagyok, tehat a fiatalabb ember
alkalmasabb ezek megdrzésére. A mai térténések egyébként se olyan természetliek, hogy életem meghosszabbi-
tasat el6segithetnék.

Most nagyon jél érzem magam testileg is, sét dolgozom is, mert a munkaba valé elmertilés nydjtia az egyediili
lehetbséget arra, hogy az emberi méltésag elleni merényletek félé emelkedhessek.

Ezek kézlése utan és érémmel gondolok arra, hogy hirt fogsz magadrél adni, maradok &szinte nagybecsiiléssel
igaz hived

Kunffy Lajos
1944. aprilis 18. Gonczi Ferenc feljegyzése Kunffy Lajosnak kiildétt levelérdl

Dr. Kunffy Lajos festémiivész értesitett arrol, hogy a miuzeumnak szant festményeit Roznik Ferenc
somogyturi igazg. taniténak adta at megérzés végett.
Valasz ment, hogy tudomasul vettem.

Datum nélkiili levél Kunffy Lajostél Gonczi Ferencnek
nagysagos Goénczi Ferenc igazgatdé urnak Kaposvar
Igen tisztelt, Kedves Baratom!

Foly6 hé 18-an kelt becses soraidat megkaptam. Igen, megmaradok azon régi elhatarozasom mellett, hogy legjel-
legzetesebb somogy-megyei targyu képeimet a Somogymegyei Mizeumnak adomanyozom.
Azonban most segitségedet kell kérnem, hogy ezen munkaimat, amlyeknek jelentékeny része somogyturi lakasom
és mitermemben van, a mai nehéz haborus viszonyok kézt is, mert az 1942: XV. t.c. hatalya ala tartozén, meg is
Grizhessem.
Ugyanis az el6z6 kormany kézoktatastigyi minisztere 55.407/1943 szamu hozzém intézet

1.
leveleiben kézélte velem a Félmivelésiigyi Minister 79.979./1943 VII. b. 2. szamu atiratat amelyben biztositot-
ta somogyturi belséségem, miivész-ofthonom zavartalan birtoklasat addig is, amig ennek tulajdonomba valé
visszabocsajtasa lgyében a kir. tabla érdemleges itéletet nem hoz.
Kérésem az volna, hogy a Somogymegyei Muzeum Igazgatésaga kérvényezné a jelenlegi Kormany Féldmdvelési
Ministerénél, esetleg a Kbzoktatasi Ministeriumon at, hogy az el6z6 Kormany Féldmivelési Ministerének nevezett
79.979./1943 VII. b. 2. szamu atiratban kifejezett allaspontjat somogyturi mivész-otthonomra vonatkozoélag fenn-
tartani méltoztattnék.
Talan tamogatast nyerhetne ezen feltejesztést illetéleg Somogyvarmegye Alispanja és Kaposvar varos polgarmes-
terénél is.
Egy elkildendd kérvény illetSleqg felterjesztésrdl tisztelettel kérnék egy masolatot, hogy addig is, amig az gy elin-
tézést nyer, némi védelmet nydjtson.
Tekintve magas koromat, gyakori betegségemet, mindenesetre ajanlanam, hogy a Somogymegyei Muzeum Egyestilet kér-
né fel Roznik Ferencz urat, az itteni katholikus iskola fiatal igazgat tanitojat, hogy amennyiben magam tehetetlenné vainék,
teljesitse 6 a kézmiivel6dés érdekében, Somogyturon lévé munkaim meglbrzését és adjon erdl szamot a Muzeumnak.
Roznik igazgatoé-tanité ar szivesen fogja ezt vallalni, mert 20 esztendé 6ta figyelve itt munkalkodasomat, picturai
érzéke nagyon fejl6dott.
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Meghatottsaggal gondolva magas korodban kifejtett csodalatos activitasodra, szivbél kivanok ehhez tovabbra erét
és egészséget és maradok Gszinte nagyrabecstiléssel

készséges, igaz hived

Dr. Kunffy Lajos

1944. aprilis 25. Gonczi jegyzete Kunffy leveléhez

Dr. Kunffy Lajos beadvanya melyben kézbelépését kéri a Muzeum Egyestiletnek a féldmdivelésigyi miniszternél,
hogy mlivész-otthonat zavartalanul hasznalhassa.

1944. aprilis 25. Gonczi Ferenc levele Kunffy Lajosnak
Nagys. dr. Kunffy Lajos festémUivész ar Somogytur

F. é. prilis h6 25-én hozzank érkezett levelére értesitem, hogy bels6ségének s miivész-otthonanak tovabbi za-
vartalan birtoklasa ligyében legczélszer(ibb lesz ha erre nézve a félmivelésiigyi miniszter urhoz jél megindokolt
kérvényt s ezt egyestiletiinkhéz beterjesztve, partoldlag kéri felterjeszteni.

Teljes tisztelettel:

Kaposvar, 1944. V. 25. Goénczy Ferenc

1944. aprilis 28. Gonczi Ferenc levele Kunffy Lajosnak

Gonczi a levél targyarol:
Dr. Kunffy Lajos megkeresése arra nézve, hogy festményeit mikor adta at a Somogy megyei Muzeumnak

Nagys. Kunffy Lajos festémiivész irnak Somogyturra

A zsidok vagyananak bejelentésérdl és zar ala vételérdl szolo rendelet

1 §-a 4-ik bekezdésében foglalt rendelkezések alapjan bejentési kételezettség terheli mindazokat a nem-zsidé
személyeket is, akik zsid6 tulajdonat képezd vagyontargyat barmily czimen érizetben tartanak. A rendelet 2 §-anak
1 bekezdésében foglaltak szerint érvénytelen mindaz a jogigylet tehat, ha ajandékrol van is sz6, melyet 1944 évi
marczius hé 22-i napja utan koététtek.

Bejelentendbk az ajandékba kapott vagyontargyak s értékek is.

E bejelentést — mint most olvasom — e h6 30-ig kell megtenni.

En egy éltaldnos bejelentést most megtettem. (A részleteket majd Nagysagod szives véalasza utan fogom megten-
ni.) 2 db (I-1l) bejelentést csatolok.

Teljes tiszteletttel:

Génczy

Kaposvar 1944. aprilis 28.

1944. aprilis 28. — Gonczy jelentése Kunffy anyagardl a Pénziigyigazgatésaghoz

Gonczi jegyzete a levél témajarol
Dr. Kunffy Lajos altal adomanyozott festmények bejelentése a Pénzligyigazgatésaghoz

Tekintetes Pénziigyigazgatésag!

A zsidok vagyonanak bejelentésérdl és zar ala vételérdl szolé rendelet 1. §-a 4-ik bekezdésében foglalt rendelke-
zések értelmében bejelentem, hogy dr. Kunffy Lajos volt somogyturi birtokos és festémiivész a Somogy megyei
Muzeum részére mar tébb évvel ezeldtt kériilbelill egy évtizede egy nagy teremre valé eredeti festményét felajan-
lotta s csak azért nem volt médjaban azt atszolgaltatni, mert a muzeum nem éplilt fel, azonban azt addig is letétbe
helyezte Somogyturon az ottani igazgato-tanitonal.

Miutan a képek szamarol, méretérél és értékérdl hamarjaban nem tudok beszamolni, kérem addig is e jelentésemet
tudomasul venni.

Tisztelettel:

Kaposvar, 1944. IV./28. Goénczy
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1944. aprilis 28. Kunffy Lajos levele Gonczi Ferencnek
Somogytur 1944. apr. 28.
Kedves Baratom!

Megkaptam Ggy 25-én, mint 28-an (valosziniileg tévesen) keltezett becses soraidat.

A bejelteést a Kaposvari Pénziigyigazagatésagnal, mert valésziniileg oda nydujtottad be, kar volt megtenni. Ezen
nekem zavart és kellemetlenséget fog csinalni. Ha lehet, vissza kellene venni.

Ugyanis én a bejeltésemet nem Kaposvarra hanem a budapesti kir. Pénziigyigazgatésaghoz kiildtem be, mert
30 év 6ta a Budapest IV. keriiletben fizetem vagyon és jov. adémat. A rendelet szerint ide kellett bekiilde-
nem. A kaposvari most majd azt hiszi, hogy én a bejeletést elmulasztottam és majd reclamalni fogja a jegyz6nél.
Masodszor muzeumodban csak egy képem van letétben, a ,Somogytiri gyermektemetés”, de mar oly régen, hogy
azt én mar a mizeumnak ajandékozottnak tekintettem.

Az egy egész teremre valé somogyi targyu képet is én mar évek el6tt felajanlottam a muzeumnak, ez nem
marczius 22-ike utani ajandékozas. Nalad bizonyosan megvannak a mar évek elétt megirt ajandékozasi nyilatko-
zataim, talan 1925-bél az elsé, amikor a Mizeum egyestilet rendezte kaposvari kiallitasomat. Tehat semmiképpen
sem allt fenn ez a bejelentési kényszer most a muzeum részérdl. Véqlil pedig kellemetlen lehet nekem bejelentésed
azért is, mert én a sajat képeimet nem jelentettem be. A rendeleteben ,,miitargyakrél” van szo, de szerintem én
nem érezhetem magam jogusltnak arra, hogy a sajat munkaimat miitargynak deklaraljam. Ha valaki megvételre
érdemesit eqy kéopemet, az illeténél az mar miitargyként szerepelhet. En a sajat képeimre vonatkozdlag csak
annyit irtam a bejelentésben, hogy azok eladasa problematikus és altalam nem értékelheté.

Azon kivansagodnak eleget tenni, hogy most precize allitsam 6ssze az ajadékozando képek jegyzékét, lelkileg nem
is volnék képes, annyira fel van dtlva egész bensém. Ennek a kivalasztasnak nagy nyugalommal és megfontoltsag-
gal kell térténnie. A végrendeletembe benne is, hogy a kivalasztas a bpesti Szépmlivészeti Mizeum féigazagatdja
a somogymegyei mizeum igazgatoja és még egy megbizottam kézbejéttével illetéleg megegyezésével térténjen.
Korom és betegeskedésemre vald tekintettel és a mai viszonyokat figyelembe véve legjobb szeretném ezt magam
most mar elvégezni. Természetesen a legjellegzetesebb és legjobb dolgaimat 6hajtanam a mizeumnak juttatni.
Ezek kdzétt 5-6 nagy, 2-3 méter koriili kép lenne.

A Féldmiv. Ministerhez intézend6 kérvényt javaslatod szerint elkészitem és beklildém Neked, bar a zsiddk lakasara
vonatkoz6 — mai hirlapban megjelent rendeletet olvasva, tgy értem, hogy a térvényhatésag elsé tisztviselGje
rendelheti el a lakas illetéleg lakhelyvaltoztatast. Mar most azt fel sem tételezem az Alispan tr 6méltésagarol,
hogy engem ki akarna tenni itteni mivészotthonombdl. Hiszen még ma is tagja vagyok Somogyvarmegye térvény-
hatésagi bizottsaganak! Somogytur k6zség lakossaga nagy ragaszkodast tanusit iranyomba. Nagy visszatetszést
keltett mar benniik a birtokelvétel és értetlendl allnak az engem is érinté mostani rendelettel szemben. A figyelem
és josag annyi tanujelét tapasztaltaltan éppen a legegyszertibb, de jézan gondolkozasiu emberek részérdl, hogy
sokszor kénnyekig meghat. En azt hiszem, hogy az Alispan ur egy kis figyelmeztetést ad a f6szolgabirénak aki
egyébként teljes joindlattal viseltetik iranyomba, nem tdrténhetik az meg, hogy engem mlivész ofthonombdl ki-
zavarjanak. Hisz 'akkor csak itteni miitermem és lakasomban lévé kézel ezer munkam pusztulas és kbzprédava
valnék. Ezt nem is tudnam tulélni! Talan érintenéd a dolgot az Alispan ur elétt. Ha részérél megnyugtatast kapnék,
tan felesleges is lenne a Ministerhez fordulni. Halas kdszénetet mondok meleg érdeki6désedért és maradok &szinte
nagyrabecsliléssel

Készséges hived

Kunffy Lajos

Ha tgy gondolod magam is irnék az Alispan urnak, kilénésen, ha Stephaich megmarad hivatalaban. A néhany nap
elétt vett a majusi kézgyllésre szoliié meghivén még, latom — & szerepel.

Ezt lennél velem kegyes kézdlIni, hogy 6 marad e és helyesnek tartod-e, hogy hozza is intézzek levelet, mert ha
Jjoindulat nyilatkoznék meg, akkor itt nem fognak megzavarni. Csak egy figyelmeztetést kellene leadnia a varmegye
elsé tisztviseljének azt itteni f6szolgabiré és gamasi cseddrségnek.

Készséges hived

K L.
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Az 1944. majus 1-jén érkezett levélen Gonczy Ferenc jegyzete Kunffy ligyérol
Dr. Kunffy Lajos beadvénya egyes zsido ligyre vonatkozé bajaiban

1. Az alispannal nem léphetiink kézbe, hogy lakasaban maradhasson s miitermét hasznalhassa.

2. Miutan kepeit, festményeit 1935.(?) (lasd a jkényvet) adta &t nem is volt sziikséges bejelenteni a Pénziigyigaz-
gatésaghoz.

3. A képekre, melyek a somogyturi igazgaté-tanitonal vannak (Roznik Ferenc)

Ad acta

Kaposvar, 1944. majus 2.

1944. majus 3. — Gonczi Ferenc levele Roznik Ferenc igazgaté-taniténak

Gonczi jegyzete a levél tartalmarél:
Roznik Ferencz igazgatd-taniténal Somogyturon vannak a dr. Kunffy Lajos éltal a mizeum részére ajandékozott
képek

Tekintetes Roznik Ferencz igazgatd-tanité Urnak
Somogytur

Dr. Kunffy Lajos festémiivész ur tudomasunkre hozta, hogy a Somogymegyei Muzeumnak, a mar ezelétt kzel egy
évtizeddel odaajandékozott egy teremre valo festményeit Igazgaté urnal helyezte el addig, amig nekiink médunk-
ban lesz azt rendeltetési helyére szallitani.

Legyen szives Igazgaté Ur, esetleg az ajandékozé ur kézbejottével a kovetkezbkrol értesiteni:

1. Hany darabbdl all a képgydjtemény

2. Mind olajfestmény-e

3. Egyenként milyen méretliek

4. Es mi a czime egyes képeknek

Szivességét elbre is megkészénve

Maradtam készséges hive

Kaposvar 1944. V./3.

Génczy ig.

1944. majus 5. Kunffy Lajos levele Gonczi Ferencnek
Igen tisztelt Baratom!

Miutan értesiiltem, hogy Stephaics Pél alispan ur tavozott és Begedy f6jegyz6 ur helyettesiti 6t, néki irtam, hogy
nem zavarjanak ki engem innen és hagyjanak tovabb dolgozni, a Somogy megyei Mizeumnak szant collectio be-
fejezésén. Ennyit azt hiszem megérdemelnék! Elég jogczimem van erre a kivételezésre.

Es tudomasom szerint a varmegye elsé tisztvisel6je hatdroz ezen dologban. Talan Te is szives lennél ezen
kérésemet el6tte tamogatni.

-Roznik igazg.-tanité urhoz intézett leveledet olvastam. A képeket én kiilén néki nem adhattam at, ez téves, mert
ilyen nagy képeket nala elhelyezni nem tudna. Csak 3 nagy kotetet, amelyekben képeim reproductioi és munka-
imrol hazai és kiilféldi lapokban megjelent ismertetések és kritikak vannak azzal a megjegyzéssel, hogy ha barmi
veszedelem érne, ezeket juttassa el Hozzad.

Isten Veled!

Szeretettel k6szdnt bszinte tisztel6d

Kunffy Lajos

Ui.: Az gondolnam legcélszeriibbnek, hogy az én eltavolitasom vagy eltlinésem esetére — lakasomba lévé képek
vittesenek at a kbzségi elbljarosag altal Roznik igazgaté-tanitoé urnak felligyelete alatt és a miiterem azutan zarassék
és lepecsételtessék a Somogymegyei Muzeum nevében a varmegye elsé tisztvisel6jének az eléljarossaghoz inté-
zendd utasitas értelmében. A lepecsételést a haboru befejeztéig feltérni nem szabad. Ezt is ellenérizné Roznik ur
aki itt a leventeparancsnok is.

Kunffy Lajos
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Kunffy megjegyzése széljegyzetként:
A miiteremben sok értékes kiadvany és kényv is van.

1944. majus 6. Kunffy Lajos levele Gonczi Ferencnek
Kedves Baratom!

Tegnapi levelemhez még utdlag kézl6m, hogy mitermemben nagy mennyiségd, igen értékes mivészeti kbnyv is
van. Anatomiai — népviseleti — miivészet-kritikai, aestetikai mivek, szines reproduktiok galeriakbdl, kiallitasi kata-
légusok, amelyeket kiilféldi tartozkodasom alatt szereztem be jérészt. Ezek alig vannak Magyarorszagon masnak
tulajdonaban és a Somogymegyei Mizeumra nézve nagy értékgyarapodast jelentenének.

Mindezeket a Mizeumnak juttatom, ha itt tovabbi zavartalan munkalkodasomat biztositjatok. Korom, betegségem
is jogcim lehet arra, hogy ellenkezé rendeletek felfiiggesztessenek velem és feleségemmel szemben. Csak a
lengyeltoti fé6szolgabirot és gamasi csendérérst kell err6l haladétalanul értesiteni.

Isten veled!

Oszinte nagyrabecsiiléssel hived

Kunffy Lajos

A levélen Gonczi alabbi feljegyzései olvashatok:

dr. Kunffy Lajos festémiivész kéri Gonczi Ferencz muzeumigazgatot, hogy az alispan helyettesnél dr. Begedy Pé-
ternél Iépjen kézbe lakasaban valé maradasa és mitermének hasznalhatasa érdekében

Nem lépek kézbe!
Kaposvar, 1944. majus 8.
Génczy

Gonczi Ferenc jegyzete 1944. majus 9. (97-es iktatoszammal)
dr. Kunffy Lajos k6zbelépésemet kéri az alispan helyettesnél, dr. Begedy Péternél

Nem lépek kézbe!
Ad acta

Kaposvar, 1944. V/9.
Génczy

1944. majus 14. Kunffy Lajos levele Génczi Ferencnek
Igen tisztelt kedves Baratom!

Erthetetlen, hogy Téled sem kapok hirt és vélaszt. Azt még értem, hogy Begedy nem valaszolt levelemre, mert 6
nehéz positioban van. De Te kedves Baratom semmiféle politikai szerepet nem viseltél és viselsz.

Most mar csak annyit szeretnék Téled tudni, hogy amennyiben én innen tavozom nem lehetne e mitermemet a
Somogymegyei Mizeum nevében lepecsételtetni? és lehetbleg gy hagyni a haboru befejeztéig.

Szivélyes (dvizlettel készséges hived

Dr. Kunffy Lajos



,VERZIVATAROS ESZTENDOK”A SOMOGYMEGYE|I MUZEUM EGYESULET 281
VALSAGOS EVTIZEDE (1939-1949)

1944. majus 15. — Gonczi Ferenc levele Kunffy Lajosnak

A levél targyarél Gonczi:
Dr. Kunffy Lajos miitermének esetleges miitermének lepecsételését kéri Somogyturon

Nagys. Kunffy Lajos festémiivész urnak
Somogytur

F. h6 14-én kelt megkeresésére értesitem, hogy a Muzeummal kapcsolatos kedvezmények ligyében a helyettes
alispan dr. Begedy Péter megyei f6jegyz6 urnal eljartam, ki azt a kijelentést tette, hogy k6zpontilag — a zsidotérvény
értelmében — semmiféle kedvezményt, mentesitést nem adhat. lly igyekben tessék a jarasi fészolgabiréhoz fordul-
ni a miterem bezarasa ligyében is.

Késdi valaszomnak az az oka, hogy a féjegyzé urral nem volt alkalmam beszélni.

Tisztelettel:

Kaposvar, 1994 V/15.

Génczy

Balatonlellérél 1944. junius 7. Génczyhez Kunffy ligyéban
Kedves Goénczy!

Most jéttem le Pestrél somogyturi birtokomra és ott hallottam, hogy szegény Kunffy Lajosrél oly szépen beszélt a
radiéban. Fogadja ezen nemes gesztusaért melegen atérzett elismerésemet. Nagyon lekételezne ha ezen beszéd-
jét két példanyban megkiildené nekem. Az egyiket elkiildeném szegény baratjanak, aki Tabon sinyl6dik — a masikat
bekiildeném a beliigybe, ahol kimentésén faradoznak. Természetesen csak ha ezt, kedves Gdnczy, helyesli.
Nagyon kérem, tegyen meg mindent amit lehet az 6 érdekiikben. Azon faradoznak K. baratai, hogy 6t és feleségét
Pestre engedjék gyogykezelésre, és azutan, hogy mivészi, hazafias tevékenységéért, kommin alatt is — most
kivételezzék. Ha ez utobbirdl valamit tud az 6 érdekiikben, kérem ezt is tudassa velem.

Kérem miel6bb szives valaszat, hogy mentdl elébb kiszabadithassuk szegényeket, szérmyii és méltatlan helyzetiikbdl.
Sokszor szivélyesen ladvozli

Kochanovszkyné Pejasevich Gabriella

(Gonczi Ferenc ehhez a levélhez nem f(iz6tt megjegyzést, a radidban elhangzott beszédére sem talalhaté utalas.- a
szerz6 megj.)

1944. junius 25. Kunffy Lajos Gonczi Ferenchez Tabrol

nagysagos Génczi Ferencz urnak a Somogymegyei Mizeum Igazgatéjanak
Kaposvar

Tudomasulvétel végett kbzlém, hogy Somogyturrél tértént atkoltéztetésem elétt ide, Roznik Ferencz somogyturi
rom. Kath. igazgato-tanité urnak atadtam harom albumot, melyek kéziil kettében képeim egy részének fényképei
vannak, a harmadikban munkalkodasomrdl nyomtatasban megjelent kritikak és ismertetések. Azon kiviil csatoltam
az albumokhoz még egy csomo fényképet, reproductiokat (szineseket is) és mintegy szaz darab eredeti rajzot.
Azzal adtam at ezeket, hogy ha életem vége bekdbvetkeznék, juttassa el ezeket a Somogymegyei Mizeumnak. Mai
sorsomban ez kénnyen megtérténhet, annal is inkabb, mert nincs is kedvem tovabb éIni egy olyan tarsadalomban,
amelyben becstilettel éltem, amelynek szolgalatokat is tettem és amely gyavan igy pusztulni hagy.

tisztelettel

Dr. Kunffy Lajos

1944. junius 27. Génczy jegyzete Kunffy Lajos leveléhez

Dr. Kunffy Lajos festémlivész Roznik Ferencz somogyturi r. k. taniténal hagy 3 albumot, egy csomé fényképet és
100 drb eredeti rajzot.

Tudomasul szolgal.

Ad acta

Kaposvar, 1944. janius ho 27.
Génczy
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1944. julius 14. Kunffy Lajos levele Génczi Ferencnek
Tisztelt Baratom!

Bar Kaposvarott téltéttem egy napot, de annyi dolgom volt a hivatalokban, hogy nem jutottam el Hozzad, bar min-
den szandékom megvolt ehhez. Ertesiiltem a Pénziigyigazgatésagnal, hogy mitermem inventarolasahez Téged is
meghivtak. Igy meg van az a megnyugvésom, hogy minden rendben ment.

Szeretném most Téled megtudni; hogy lett-e valami onnan mar elhozva? Ugyanis én a m. kir. Belligyminisztérium
altal mentesitettem a zsidokra vonatkozé jogszabalyok aldl és ennek kévetkeztében ingésagaim felett szaba-
don rendelkezem. A lezart ajtékrol ugyanis a plombakat még nem vétettem le, mert Bpestre utaztunk és itt tartéz-
kodunk majd hosszabb ideig tébb ligyem elintézése és Feleségem gyogykezeltetése végett.

Azért kérvén is ide szives valaszodat a kévetkezé czimre, mert allandobb lakasom még nem tudom, hol lesz:

Dr. Kertész Gyula lgyvéd urnak
Kunffy Lajos ur részére
Budapest

IV. Véaroshaz u. 16.

Arrél is értestiltem, hogy Roznikék atadtak neked azokat a kéteteket, amelyekrél neked is irtam, de amelyeket csak
halalom esetére kivantam atadni. Nagyon kérnélek az albumokat, amelyeket még fejleszteni akarok, a hozzajuk
csatolt fénykép és reproductiokat, rajzokat azonméd, ahogy éatadték — egydittartani. Ezeket ugyanis egyelére, ép
a fejlesztés miatt visszafogom venni tulajdonomba. Lehet, hogy egy miivészeti kiadvany miatt is szilkségem lesz
ezekre.

Ha nyugalmasabb lesz a helyzet, bemegyek ezekért Kaposvarra majd Somogytur-rél. Kérném tehat ezeket becso-
magolva — 6sszekétve tartani és rairni, hogy ,Kunffy Lajos letéte”.

Véglil készbénetet mondok neked, hogy a radiéban szépen megemlékeztél rélam, amir6l mar Tab-ra értesitettek
bpesti barataim.

Szivélyes ldvézlettel
Készséges hived
Kunffy Lajos

1944. julius 17. Gonczy levele Kunffy Lajosnak

Gonczi a levél targyarol:
Dr. Kunffy Lajos értesit, hogy a Belligyminisztérium altal mentesittetett a zsidokra vonatkozé jogszabélyok al6l s
ingdséagai felett szabadon rendelkezik Bizonyos kétetek atadasat kéri.

Nagys. Dr. Kunffy Lajos festémiivész urnak
Budapest

Foly6 év julius hé 14-én kelt értesitése kapcsan a magam részérél tudomasul veszem, hogy a Belligyminisztérium
altal mentesittetett a zsidokra vonatkozé jogszabalyok aldl. Ennek értelmében a mar szamba vett s lajstromozott
ingéséagai felett szabadon rendelkezhetik.

A helyszinen szamba vett s lajstromozott targyait annak idején ott hagytuk s ma is teljes épséglikben és mennyise-
glikben ott kell lenniék. Azok barmikor Ujbdl tulajdonaba vehetdk.

A Roznik altal atadott targyakat a miteremben gydjtéttem 6ssze. Semmit el nem szallitottunk s lgyeltiink arra, hogy
onnan el ne tulajdonitson senki a legértéktelenebb targyat se.

Tisztelettel

Kaposvar, 1944. julius 17.
Géncezy F
kormanybiztosi megbizoft





