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A Rippl-Ronai Mtzeum Kozleményeitdl
a Natura Somogyiensisig

A Kaposvéri Egyetem Allattudomanyi Karan a természetvédelmi mérndk szakos
hallgatokat tanitva az elsé 6ran a konzervacio-bioldgiai kutatasok szigoru, kovet-
kezetes logikajarol, modszereirdl szoktam beszélni. A masodévfolyamos hallgatok
valészintileg nemcsak az éltalam tanitott tantargy keretei kozott, hanem mar az
oktatasuk korai id6szakdban megtanuljak, hogy a tudomanyos feltaras elsé 1épé-
seként a kutatok a megoldandé probléma felvetését és a kutatasok célkitiizéseit
fogalmazzik meg.

Vegylik most nagyito ala és helyezziik vizsgalataink kézéppontjaba a természet-
tudomanyi muzeoldgiat és ezen a szaktertileten folytatott kutatasokat.

Laikus emberektél gyakran hallottam mar azt a kérdést, nemcsak a régészeti,
Ujkortorténeti, hanem természettudomanyi stb. muzeoldgia szakterliletére vo-
natkoztatva is, hogy ,minek annyi tdrgy a muzeumba". Ugyanezt leforditva a ter-
mészettudomanyi szakterliletre és a kutatdsok szempontjabdl is értelmessé téve
sajat szakterliletemen, a zooldgiai kutatdsokban ez igy hangzana: hany éllatfaj él(t)
Somogyban?

Egy kutato szamara egy ilyen latszolag konkrét szammal megvalaszolhaté egy-
szerl kérdés is komoly fejtorést okoz. Teljesen egyértelmd, hogy a kérdészora a
vélasz egy szamérték. Az dllatfaj kifejezés bioldgiai értelemben azonban mér nem
egyértelmd, de a természettudomanyi muzeoldgiai teriileten a Linnaeus (Linné)
(1758) éltal bevezetett, alapvet6en alaktani hasonlosagok alapjan definialt fajfogal-
mat (morfospecies) hasznaljuk.

A kérdésben latjuk milyen jelentds szerepe van az idének; jelen idében él, azaz
még nem pusztult ki, nem fejlédétt mas fajja. Mult idében, a kiilonboz6 foldtorté-
neti korokban ezen a teriileten valaha élt allatfajok 6sszességét jelenti. Az ige ideje
hatdrozza meg azt, hogy a kérdést mely tudomanyteriilet ismeretanyagan keresz-
tdl valaszolhatjuk meg.

Somogy: kb. ezer éve létezé foldrajzi fogalom, de teriiletileg nem allandoé. Nyil-
vanvalo, hogy a jelenleg itt €16 allatfajok szaméara ez lényegtelen, mert sem térben,
sem idében nem viszonyithatd azok joval nagyobb elterjedési teriiletéhez és a fa-
jok élethosszahoz.

Amikor a Natura Somogyiensis elsé kotetét osszeallitottuk, szintén erre a kér-
désre kerestiik a valaszt. Mar a kotet tartalomjegyzékének attanulmaényozasa utan
kittinik, hogy az él6lények nagy része gerinctelen éllatfaj. Ha megvizsgaljuk tehat
azt, hogy hogyan oszlanak meg a fajok az él6lények kozott akkor azt taléljuk, hogy
azok 53%-a rovar.

Tobb hires kutatd kordbban szintén feltette mar ezt a kérdést a Folddel kapcso-
latban és arra a kovetkeztetésre jutottak, hogyha a Fold rovarfajokban leggazda-
gabb teriiletein a tropusokon megallapitjak az ismert és az ismeretlen, muzeoldgiai
szempontbdl leiratlan és a muzeumi gy(jteményekben még egyaltalan nem 6rzott
fajok ardnyat, akkor abbdl jé becsléssel megéllapithatéd a Foldon €16 fajok szama.

Erwin (1982) 1,5-3 millid
Erwin (1989) 50 millié
Stork (1988) 10-80 millié
May (1989) 10 millié
Gaston (1991) 8,7 millié
Briggs (1991) 12 millio
Hammond (1992) 12,5 millié

Latjuk, hogy a kiilonb6z6 kutatdk a Fold mas és mas tropusi térségeiben vizsga-
l6dva nagyon eltéré eredmeényt kaptak. Barmennyi is legyen a F6ldon a jelenleg é16
fajok szama, sajnos a tudomany ebbdl csak a toredékét ismeri. A becsult leirt fajok
szama: 1,5 millié. Azaz e fajok ,keresztel6je’, muzeumi lajstromba vétele (elneve-
zése) mar megtortént, de tobbségiikrél semmit sem tudunk, pl. mit eszik, milyen
szaporodasi szokasai vannak, stb.

A globadlis léptéktdl tekintsiink el és koncentraljunk sztikebb kornyezetiinkre, ha-
zank teruletére, vizsgaljuk meg azt, hogy itt hany faj él valdjaban. Erre vonatkoztat-
va is készitettek mar hazai kutatok becsléseket. Az elsét épp a Honfoglalas 1000 éves
évforduldjanak alkalmabol (e munka tébb mint két évtizedig tartott). A Fauna Regni

HU ISSN 2063-0050

Legféltettebb kincsiink, a Fold
(Urfelvétel NASA)
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100 EVES A MUZEUM

Hungariae —a magyar allatvildg rendszeres lajstroma szerint ekkor 20 573 faj kertilt elé
hazankbol. Azéta eltelt majdnem egy évszazad és latjuk, hogy a kutatdk legnagyobb
igyekezetének ellenére is a viszonylag egyszer( kérdést csak a kor tudoményos szinvo-
nalan, az akkori feltaras szintjén tudtak megvalaszolni. 1998-ban két kivalé zoologus
dr. Mészaros Ferenc és dr. Korsés Zoltan hazankbol 41 621 fajt szamlaltak 6ssze, majd
néhany év mulva mar gy becslték, hogy a hazai fajok szama ennél tébb, kb. 45 000.

[
SOMOGH

2 S Fauna Regni Hungariae (1925) 20 573 faj
FAUNA KAI‘A’LOCU Mészaros-Korsés (1998) 41621 faj
o~ Mészaros-Korsés (2001) kb. 45 000 faj

Vessiik most 0ssze a hazai fajok szamat a Somogybdl ismert fajok szamaval.

A Somogyban is eléforduld allatokat kutatottsdguk alapjan harom csoportba
oszthatjuk. A szérvanyosan kutatott csoportokban a fajok szamat tekintsiik nul-
lanak, hisz alig taldlunk publikalt informaciot a felsorolt csoportok el6forduldséra
Somogyban.

taxon Somogy megye Magyarorszag
szivacsok 0 7
csalanozok 0 8
alsobbrendi rovarok 0 250
alkérészek 0 70
vérszivo tetvek 0 25

rago tetvek 0 100
legyez6szarnyluak 0 40
rojtosszarnyuak 0 180
kabdécak 0 800

Szerencsére a legtobb fajt magaban foglalé izeltldbu csoportok szama elég né-
pes ahhoz, hogy Osszevethessiik a hazai fajok szaméaval. Az aldbbi tablazat alapjan
jol lathato, hogy mekkora a szazalékos arany szorasa az egyes csoportok kozott.
A magasabb rend éllatok esetében a szézalékos arany jo kozelitést mutat, azaz a
gerinces allatok mar jol reprezentaljak a somogyi faunat.

taxon Somogy megye Magyarorszag %-os arany
férgek 495 2603 19
puhatestiek 158 220 72
medveallatkak 55 100 55
NATURA SOMOGYIENSIS 4. ikerszelvényesek 40 87 46
" pokszabasuak 334 1700 20
rakok 215 380 57
kérészek 30 70 43
szitakotok 55 65 85
fulbemaszok 5 8 63
fogolabuak 1 1 100
csotanyok 3 10 30
egyenesszarnyuak 57 125 46
flrgetetiik 29 80 36
poloskak 448 700 64
bogarak 2947 10 000 29
nagyszarnyuak 3 4 75
tevenyakuak 6 17 35
recésszarnyliak 77 125 62
hartyasszarnyuak 1212 10 000 12
tegzesek 123 220 56
e IsekF:Jkrf):(éfa'tyolkék 19:;1 . 3580 28
YA R()m'/\'(’oN aEL Ogltt kétszarnytiak 646 9500 7
ISOK ) bolhak 4 55 7
halak 64 81 79
kétéltlek 13 17 76
hullék 11 15 73
madarak 284 365 78
emlésok 68 83 82
osszesen: 9334 40141 23
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Tovabb folytatva a szamolast, ha hazankban 41 621 faj fordul el6, amelybél So-

mogyban 9334 fajt tudtunk felsorolni Somogy faunakatalogusaban (2001) akkor az
23 %-a a hazai faunanak. A gerincesek el6fordulési aranyabol kiindulva (73-82%)
tudjuk megbecsiilni a Somogyban eléforduld dsszes éllatok szamat. gy az 28-32
ezerre tehetd, amibdl biztosan csak 9334 fajt ismerlink, tehat 29-33 %-at a megye
faundjanak.

9334 faj
28-32 000 faj

Somogy faunakatalégusa (2001)
Becslilt érték (2001)

Ezek alapjan a laikus kérdésfeltevés mar tudomanyos alapon megvalaszolhato,
hogy csupan Somogybdl is kevesebb, mint a felét ismerjik a megismerhet6 élla-
toknak, gytjteményeinkben pedig csupan a téredéke taldlhaté meg ebbdl.

Nem is nevezhetnénk magunkat kutaténak, ha nem keresnénk réviden a miértek-
re a valaszt. Néhany ok azok kozil, amelyek jelentésen hatraltatjak a munkat: szak-
emberhiany, feldolgozandé gyujtemények hidnya, anyagi forrasok sziikdssége és
végezetll egy ok a szakmai problémak kozdl: a tisztdzatlan taxonémiai problémak.

Terra incognita!

Ismeretlen fold! - mondtak a hajés felfedezé népek, amikor egy addig ismeret-
len 0] foldteriiletet pillantottak meg. A Somogy Megyei Mizeum és annak mun-
katarsai mit tudtak tenni annak érdekében, hogy a kutatasok szintjén Somogy ne
legyen ismeretlen fold, fehér folt.

A hazai mizeumokban a természettudomanyi kutatas teriiletén az 1950-es
években Marian Miklos munkéssaga révén az orszagban az elsék kdzott voltunk.
Még a hazai muzeoldgiadban is kiemelked6 volt, hogy vidéken 6nallé tudoményos
folydirat indult el. Sajnos a Rippl-Ronai Muizeum Kozleményei, a muzeum elsé tudo-
manyos folyoirata Maridn Miklds Kaposvarrél tortént elkoltézése utan megsztint.

Ezt kovetéen hosszu id6 telt el, amikor 1973-ban — a megyei muzeumok kozott szin-
te utolsoként — ismét Utjdra indult egy helyi kiadasi tudomanyos folydirat Somogyi
Muzeumok Kozleményei néven, amely néhany cikk erejéig ismét tartalmazott termeé-
szettudomanyos kutatasi eredményeket. Ezaltal a Somogyi Mizeumok Kozleménye-
iben megjelent néhany publikacion keresztiil a természettudomanyos muzeologiai
kutatasnak, feltarasnak csupan pislakold fényei mutatkoztak Somogyban.

Szerencsére nem sokkal késébb a,Mecsek és kornyéke természeti képe” tajkuta-
tasi program keretében (1974-1985) a Barcsi Bordkas természetvédelmi célu alap-
kutatasara kerlt sor. A kutatas eredményei négy tanulmanykotetben lattak napvi-
lagot a Dunantuli Dolgozatok Természettudomanyi Sorozatban, a Janus Pannonius
Muzeum (Pécs) kiadasaban. Majd szintén ebben a sorozatban jelent meg Borhidi
Attila: Zselic erdei (1984) cim( monografidja, amelyet a Zselic tertiletérdl ésszealli-
tott tébb tematikus tanulmanykotet sajnos mar nem kovetett. Ugyanis az 1980-as
évek végén anyagi tamogatas hidnyaban a Zselic szisztematikus kutatasa — mire
elkezdédhetett volna - mar meg is sztint. Ugyanakkor a rendszervaltas szamos or-
szagos szempontbdl is komoly figyelmet érdemlé kornyezet- és természetvédelmi
problémat hozott a felszinre, amely megkivanta a régidoban dolgozé kutatoktol,
hogy tovdbbra is 6sszehangolt kutatasi programokban dolgozzanak.

A Somogy Megyei Muzeumok Természettudomanyi Osztalydnak szervezésében
1989-ben kezdddott el a Boronka-melléki Tajvédelmi Korzet természetvédelmi fel-
tarasa. Ennek eredményeként 1992-ben megjelent a ,Boronka-melléki Tajvédelmi
Korzet élévilaga” cimmel egy tanulméanykdtet még a Dunantuli Dolgozatok Termé-
szettudomanyi Sorozatban, de mar a Somogy Megyei Mizeumok kiadasaban.

A rendszervaltas utdn a korabban nagy folydinkra tervezett kdrnyezetkarositd
vizierémlvek épitése - nagyrészt az okoldgiai kockazat mérlegelése folytan - el-
maradt, s az alapkutatasokkal foglalkozé kutatdk lehetSséget kaptak a tertilet fel-
térképezésére, amelynek eredményeit a Drava mente allatvilaga I. Il. (1995, 1998)
tanulmanykaotetekben jelentették meg és a vizsgalt teriiletet a kutatasi eredmé-
nyeknek kdszonhetéen 1996-ban nemzeti parknak nyilvanitottak.

1992-t6l a Somogyi Mizeumok Kézleményei sorozat természettudomanyi része
jelentésen kibdviilt, hiszen a kutatasszervezési tevékenység ekkor hozta meg az
elsé eredményeket. A kétévente megjelend sorozat néhany év utan tal sziik ke-
resztmetszet(inek bizonyult, mert jelentés szamban kezdtek felszaporodni azok az
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Védett természeti teriiletek Somogyban

Natura 2000 - az Eurépai Unidban is
védett somogyi teriiletek

informaciok, amelyeket a természettudomanyi muzeologia terliletén a mizeum
munkatarsai és kiilsé munkatarsai 6sszegy(jtottek és dokumentaltak. Ebbdl a ter-
mészetes igénybdl fakadt, hogy a Millennium évében napvilagot latott a ,Natura
Somogyiensis” sorozat elsé szama, amely azéta nagyon jelentés mennyiségl infor-
maciot kozvetitett. A mizeum alapitasanak 100. évforduldjén immar a sorozat 15.

- jubileumi kotetének kiaddsaval tiszteleghetiink a jeles évforduld el6tt.

E folydirat inditasakor nem titkolt stratégiank volt tudomanyszervezési szinten
a publikalasi lehetéségek biztositasaval a ,sziirkedllomany” csébitds és Somogy
természettudomanyi feltarasok szintjén hatranyos helyzetének csokkentése. Ha-
zankban és a régioban dolgozé kutatéknak ajanlottunk — a természeti értékekben
bovelked6 Somogyban - kutatasi témdkat és szerveztiik a tudomanyos feltaras inf-
rastrukturélis és anyagi hatterét.
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Az eredmények latvanyosak, ezek bemutatasara szolgél az a fenti oszlopdiagram,
amely a helyi szint( kiadvanyokban megjelent tanulmanyok szamat mutatja be. Le-
olvashato, hogy az 1950-es évek elején kezd6dé folyamatban az elmult évtizedek-
ben milyen nagysagu emelkedés tortént. Néhany év, mint pl. 1998, 2001 egy-egy
nagyobb kutatési eredményeket 6sszefoglald monografikus tanulméanykotetnek ko-
szénhetden jelentésen kiemelkedik a megjelent tanulményok szamat illetéen.

keérész, alkérész ~ SZIAkOLo
egyeb egyenesszarnyl
puhatesti
poloska

rak recésszarnyu

pok

bogar

lepke
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Ha megvizsgaljuk a zooldgiai kutatasokat csoportonként, akkor az a szines kép

© tarul elénk, amelyet a fenti abran lathaté kérdiagramrdl olvashatunk le. A gerincte-

len allatok esetében a nagy fajgazdagsagu csoportok (lepke, kétszarnyu, hartyas-

szarny) kutatasaban publikaltak a legtobb informaciot. Természetesen a publikalt

cikkek szamat nagyon erételjesen befolydsolta a csoporttal foglalkozoé kutatok sza-
mais. A gerincesek esetében az eml6sok dominancidja feltlind, hisz a helyi felséok-

 tatasi intézményekben tobb kivalo kutaté is foglalkozik ezzel a csoporttal.



JUBILEUMI KOTET

.............................................................................................................................................................

Somogy tertleti feltarasat tekintve a kutatasok elhelyezkedését és intenzitasat
harom kategoéria szerint mutatjuk be. Ezen a térképen jol lathatd, milyen nagy még
az,ismeretlen fold - terra incognita” Somogyban.

A kutatasok tobbsége a megye természetvédelmi teriletein folyt, igy jo egyezés
mutathato ki a kutatott terliletek és a természetvédelmi teriiletek kozott. Azonban
kivanatos lenne, hogy a természetes élévilag vonatkozasaban legalédbb az Eurdpai

@ szorvany adat
O részlegesen vizsgalt

@ alapfauna kutatott

Uni¢ éltal is védettnek nyilvénitott, Natura 2000 tertletekrél megnyugtatd mennyi- A Wt ;
ségli informéacidval rendelkezzlnk. S } 2 ““/:\h-v“ '.; ‘.' ;
= L" er &
Végezetiil az eredeti probléma felvetésre, hogy ,hany éllatfaj él Somogyban?” o % - .;’.!:5‘“"“'*':‘)10":\"3“‘
—azlesz a valasz, hogy egyre kevesebb. Kevesebb, mert a természettudomanyi fel- . u";‘ ®t “3;\3"‘.@?#';@‘5
tarast az anyagi forrasok elapadasa miatt nem tudjuk folytatni, és mire informaciot gl Qa 5 #ﬂ";" P ,,%“ iad
gyljtenénk be a még ismeretlen somogyi tertiletekrél, él6helyekrél addigra a fajok - PR Y 4
nagy része mar kipusztult vagy elt(int. L i L’f* : »., ¥
Csak reménykedni tudunk abban is, hogy nem csupan a miazeumi gyUjtemény L’. ) .*1/.’,1
lesz az, amely mint dokumentacids anyag a Somogyban egykor élt él6lények hi- L 99
teles bizonyitékaként fennmarad. A tudomanyos gy(jtemények felértékelédése ~ 'l
vilagszerte tapasztalhato. Egyes teriiletek élévildaganak rekonstrukcioja esetén hite- Q" f

les forrasként felhaszndlhatok. El6bb vagy utébb a mizeumi gyljtemény a techni-
ka fejlédésével fontos génbankka is valik, amelybél sziikség esetén feltamaszthato
lesz az 6kologiai rendszer egy hidnyzo lancszeme, vagy az ember szamara mas ok-
bél fontos élélény.

A tudomdnyos feltdrdsok szintje
Somogyban
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Somogy megyében folytatott természettudomdnyos kutatdsok kimutattdk, hogy az elmdilt évszdzadok folyamdn
egyre tobb él6lény tiint el, napjainkban a kipusztulds trendje meredeken emelkedik.
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