HOZZASZOLASOK

Loczy Lajos: Az el6adé altal ismertetett teriilet az orszagnak egyik
legkevésbbé felkutatott része, a Foldtani Intézet ezért az elmult évben itt
hat geolégust foglalkoztatott. Az egyik legfontosabb kérdés itt az Erdélyi-
medence és Maramaros kozotti harmadkori rétegsor kapcsolatainak kideri-
tése volt, ami maris nagy lépéssel haladt elére. A flis faciesnek tobb szintjét
lehet kimutatni, a medencefacies is végig kovetheté a Szamos volgyétél a
Vis6é volgyéig. Természetesen a tagabb értelemben vett Lapos-hegység flis
rétegsordnak hegyszerkezeti kapesolata a Karpatokkal, az Erdélyi Erchegy-
séggel, avagy az Erdélyi-medence talpan lehetséges rétegsorral még tiszta-
zatlan kérdés. Feltételezhet6 azonban, hogy a Maramarosi- és Radnai-havasok
kristalyos tomege egy kiils6 ésegy belsé vonulatra osztja a fliszénat. A belsé
flisvonulatnak a nyugati parkadnyat a Zempléni szigethegység, szatmari
Biikk, a Meszes- és Réz-hegység képezi. Kétségtelen, hogy ennek a flisnek
a tektonikaja is gytlir6déses, a torésrendszerek csak utélagosak.

Pavai-Vajna Ferenc: Nem hagyhatom szé nélkiil, hogy B em kar-
tarsunk, bar csak harom éve a vendégiink, maris magyar nyelven olvasott
fel nekiink a mi magyar f6ldiink geoldgiai viszonyairél. Ez a felolvasas tujabb
bizonyitéka magyar fajtank és nyelviink varazsanak. Ez a mi kulturfolé-
nyiink hatalma, amivel olyan sok vendégiink élt és visszaélt. Hiszem, hogy
az utébbirél most nem lehet sz6 !

A targyi dolgokat illet6leg inkabb a hegyszerkezeti vonatkozasokra
akarok visszatekinteni. Bem kartars a Laposi-hegység altala ismertetett
részén a kiillonbo6zé torések megjelenését hangsulyozta ki, bar maga is szembe-
szok6 gylir6déseket és pikkelyes ratolédasokat emlit és rajzol ebben a vul-
kanikus koézetektdl atjart flisjellegli hegységrészben. Eltekintve attdl, hogy
vajjon ez a hegységrész a Karpatok flisvonulatanak kozvetlen, vagy csak
fiiggvény tartozéka, kétségtelen, hogy a felsorakoztatott adatok annak
altalanossagban gytlirt hegység voltat bizonyitjak, amely mellett utdlag
fiatalabb toréses szerkezet is mutatkozhat, bar beszélhetnénk arrol is, hogy
vajjon az el6add altal hangsulyozott nagy ugrémagassagu, de azért -tetemes
horizontalis elmozduldsokat feltiinteté tektonikus jelenségek nem inkéabb
mar pikkelyezGdések, mint egyszeri torések? Mindenesetre le kell szogeznem,
hogy ugy a Karpatok vonulataban, mint az FErdélyrészi-medence koriil
ismeretes kréta-paleogén flisvonulatunkat ma mar nem toréses, hanem gyti-
rédéses, pikkelyes, sokszor attolédéasos szerkezetlinek ismertiik meg.
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A mi vulkanizmusunkkal kapcsolatosan pedig mindig jobban érlelédik
meg az a véleményem, hogy az hegyszerkezeti vonatkozdshan nem ok, hanem
okozat. Nem a vulkéani kitorések idéztek elé nagyjelentéségli tektonikai
valtozasokat, hanem mélyrehat6 tektonikai jelenségek nyitottak meg olyan
mélyenfekvé kézetolvadékokat és azok tartozékait, amelyek ezeken utat és
kitorésre valé impulzust talalva felszinre jutottak. Hogy a sokszor nagy
vulkanizmus nyomén fellépett Gjbéli egyensulyra valé torekvés hozott-e
létre ezt kovetéleg is Gjabb hegyszerkezeti valtozast és az milyen tipusi, az
megint mas kérdés. .

Horusitzky Ferene : Csatlakozva az Igazgato6 Gr hozzaszélasidhoz,
maga is feltlin6nek tartja a LAapos-hegység rétegsoranak flis jellegét. Ez a
hasonlatossag kisebb részletekben is megnyilatkozik. A B6hm-Bem dr.
altal ismertetett fekete palak, margak és homokkdvek nagymértékben hason-
litanak az Ungvolgy krétaképzédményeihez. A velilk kapcsolatban meg-
jelené tarka agyagokban itt is fellépnek M a j z on dr. szerint a Globotrun-
canak. Az oligocén rétegsor rokonsagat a krosndi rétegekkel Bo hm-Bem
Boleszlav dr. is kiemelte. Ezt a hasonlatossagot gyakorlati szempontbél .
is fontosnak tartja, mert hiszen éppen ez a facies tolti ki a Karpatok centralis
depresszidjat, mert voltaképpen a flis Karpatok produktiv facies 6ve. A bur-
digalikumként bemutatott sarga homokkovek és az ismertetett konglome-
ratumok viszont.-Szentes dr. munkateriiletének nyéreshazakornyéki
miocénjére emlékeztetnek, mely hasonlésagot a kézi példanyban betelepiilt
fényes szénzsinér még fokozza. Nyéreshazan e képzédmény kora a Ceri-
thium lignitarum alapjan burdigalikum-helvétikum lehet, meg-
feleléen e képzédmény Bem dr. altal megallapitott koranak. Egészében
véve az a kép alakul ki, mintha a marmarosi flis 6v folytatédna idaig. Fel-
teszi a kérdést, hogy a bemutatott kréta képzédmények alsé kréta korara
nézve az audia-homokkoévekkel valé kézettani megegyezésen tul van-e fau-
nisztikai tampont, vagy mutatkozik-e az alsé krétanak vett rétegek és az
inoceramusos kréta kozott diszkordancia. Ha ilyen diszkordanciat nem lehet
megallapitani, felteheté, hogy Pre da allaspontja helyes, aki magukat az
audia-homokkéveket is a felsé kréta aljara veszi. E mellett szélna Majzon
dr. megallapitasa, aki ezekkel a képz6dményekkel kapcesolatban fellép6 tarka
palakban a felsé kréta jellemz6 foraminiferait, a Globotruncanakat mutatta
ki. Ilyen megoldas esetében elesne az a nehézség, amit a rétegek konkordan-
ciaja és az albien-aptiennek hianya okoz és az egész kréta paleogén kontaktus
sztratigrafidja nagymértékben leegyszertisodnék.

Szalai Tibor : Csatlakozik Horusitzky sztratigrafiai felfogasahoz, meg-
emliti, hogy karpataljai tanulméanyai soran a teriilet kiilonb6z6 pontjain tett
megfigyelései alatamasztjak azt.

Figyelemremélt6, hogy mig a kristalyos tomegtél kifelé esd teriileteken
uralkodé moédon gytirédéses, attolédasos és- pikkelyes a szerkezet, addig
a Lapos-hegységben az el6adé szerint annak toréses jellege figyelhet6 meg.

Minthogy tobb sz6 esett a Magurarél, utal arra, hogy az tektonikai
fogalom s a Karpatoknak csak arra a szakaszara alkalmazhaté, amely kéreg-
mozgas kovetkeztében az el6tér felé nyomddott s egy része lefedte a krosndi
tiledékeket. E kérdéssel részletesebben foglalkozik a ,,Beszamol6‘c V. évf.
2. fiizetében megjelent tanulmanyaban.
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Jaské Sandor : Kétségtelen, hogy a flis faciesti kréta és paleogén réteg-
sor ezt a vidéket is a Karpatok hegyrendszeréhez csatolja, kelet-nyugati
csapasa miatt azonban kiulon hegységet alkot. Igen fontos volna a Radnai-
havasok délkeleti oldaldnak részletes vizsgalata.

Szentes Ferene : Az el6ad¢ felvételi teriiletével szomszédos vidéken —
az attél E-ra fekvén — végzett megfigyelései jol osszeegyeztethet6k Bshm-
Bem dr. véleményével, ami flisgeol6giai szempontbdl megfelel§ ellenérzésnek
szamit. A flis sztratigrafiAban koviiletek hidnyaban alig tehetiink mast, mint
hogy petrografiai térképeket rajzolunk, ahol az egyes képzédményeknek
nagy regionalis Gsszehasonlitds alapjan adhatunk korértéket. Mas széval a
flissztratigrafidban a regionalis 6sszehasonlitas helyettesiti — bar szegényesen
— a koviileteket. Az el6ado6 beosztasa azért is figyelmet érdemel, mivel 6 azt
hosszi galiciai tapasztalatai nyoman adja. A végleges kép termeszetesen
csak tobbévi bejaras utan alakulhat Ki.

Hegyszerkezeti szempontb6l, ugylatszik, kiillonvalaszthaté a krétavégi
orogenézis — mely a megyehatar kornyékén intenziv gytir6désekben jelent-
. kezik — a paleogén gylir6désektdl és végiil a harmadkorvégi ércesedéssel
kapcsolatos vetérendszer kialakulasatél.

Ostoldrajzi szempontb6l ez a teriillet a Radnai-havasok Kkristalyos
hegység pillérére tamaszkodé hegységmaradvany. Faciese a karpati flishez
hasonlé @sfoldrajzi viszonyok mellett kialakult kiil('jnleges elémélyedésre
emlékeztet, melyb6l a Karpatokhoz hasonlé, de egyszeriibb szerkezeti gyfirt-
hegység emelkedett ki. A fiatalabb tektonika levonasa utan tudjuk majd
tisztazni a Karpatokhoz valé viszonyat. Az oligocénben mindenesetre méar
a héjai mészkd facies transzgredal Erzsébetbanya, Batiza, Felsérona ENy-DK
csapasa mentén. E csapis mentén transzgredal a miocén is.

Bohm-Bem Boleszlav : Borislavtél délre a Rybnica-patak feltardsdban
a koviiletes barrem rétegsorra kozvetleniil tarka agyagok telepiilnek, ezek
fedéjében alsé és fels6 inoceramusos rétegek, majd eocén és oligocén rétegsor
fekszik. Az ottani fekete paldk nagyon emlékeztetnek itt a megyehatar kor-
nyékén 1évé palakra. A parallelizalast természetesen majd csak a tovabbi
regionalis bejarasok fogjak eldonteni.




