SZAVA CSANAD
Morgenstern nyelvenek
Nnyakatekertsegel

Christian Morgenstern német koltének (1871, Miinchen, Bajororszag — 1914,
Merano, Dél-Tirol) féként angol inspiracioji nonszensz koltészete ismert (neve
kapcsan nem tudjuk nem emliteni Edward Leart), am életében ezek a versei
csekély sikert hoztak szamara. Mtiforditoként nagyot alkotott, tobbek kozott
Henrik Ibsen, Knut Hamsun, Bjernstjerne Bjgrnson irasait forditotta németre.

Gyerekkoromban talalkoztam elészor Morgenstern-verssel, egy antolo-
giaban. Valdjaban nem tudtam eldonteni, igazi kolteményrél van-e sz, vagy
ez valami mas. Akkoriban a versrdl alkotott fogalmaimat nyilvan az isko-
laban tanultak hataroztak meg, és agy tudtam, hogy egy vers lehet komoly,
esetleg vicces. Na de értelmetlen? Hasonlot addig csak Lewis Carroll Alice
Csodaorszdgban cimii meseregényében olvastam. Mégis bizarr volt ezeket a
szovegeket latni, és éppen ez a bizarrsag volt az, ami megragadta a figyelmem.

Késo6bb, mikor elkezdtem németiil tudogatni, a Morgenstern-versek voltak
a nyelvtudas probai. Ha el6vettem egy-egy kolteményt német eredetiben, sok-
szor kukkot sem értettem bel6liik. Mert az igaz, hogy tobbszérdsen dsszetett
szavakkal gyakran talalkozni a németben (ott van példaul a Rindfleischetiket
tierungstiberwachungsaufgabentibertragungsgesetz), de Morgenstern dsszetettjei
komplikaltabbak és furcsabbak, mint azt elképzelni tudtam volna. Példanak
okaért a Mitternachtsmaus a banélisabb kategéria, mégis a maga modjan, f6-
leg, ha a vers egészének hatasat nézziik, borzalmat és kacaijt is el6hiv egyide-
jlleg. Ez még egyszer(ibb eset lenne. De a mitterndchtiggel mit kezdjiink? Ilyen
sz06 nincs a magyarban (s6t, igazabdl a németben sincs), hat igy kellett meg-
alkotni az éjféllik kifejezést. Sok ilyen nyelvi leleményt talaltam, és ezek vala-
milyen médon mindig segitik a bizarr és végsé soron groteszk hangulatot. Ne-
kem talan a groteszk tetszik leginkabb ezekben a versekben, a legszornytibb
és legfennkoltebb dolgok Kkifigurazéasa. A gorbe tiikor nemcsak a nyelvet, ha-
nem a nyelvi regisztereket is eltorzitja, a torz6 pedig nem egy antik szobo-
ré, hanem sokszor huisbavagd, kényelmetlen problémaké. Mert rohogiink az
Akasztéfacimbora daldn, amely Szofihoz, a héhérlanyhoz irédott, de kdzben azt
is tudjuk, hogy a halal (a sajat halalunk) is a cimzett. Koponyank, szemiink,
torkunk ugyebar mindegyikiinknek van, és akkor mar nem vagyunk mesz-
sze az akasztofatol sem.. Mindenképp, ez mar nem az az egyszerti és artatlan
akaszt6zés, amit szavakkal jatszunk egy iskolai fiizet margdjan. Amikor ezt
a verset forditottam, egyrészt probaltam a groteszkre figyelni, masrészt nem
akartam talsagosan elpoénkodni az egészet, ezért enyhén archaizalé hangulati
elemeket is valasztottam, mint példaul: ,jom vagy étke leend”, illetve az ,enyém
hohérlanyom” szerkezet. Morgenstern mindig kifigurazza a nyelv mtikodését
egy adott szituacidban; ha tudoméanyossagrol beszél, a groteszk nyelvén, ak-
kor a nyelv tudomanyoskodé; ha konyorgd, akkor nala ttlzottan kérlelé. Nyil-
vanvald, hogy a groteszket nemcsak a leirt helyzettel, hanem f6éként a felhasz-
nalt nyelvi eszkozokkel hozza létre a morgensterni vers. Ha megnézziik, hogy
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a forditok miként oldottdk meg a nyelvi hangulatteremtést, példaul azt latjuk,
hogy Marton Laszl6 zsenialis forditdsa maximalisan a mai nyelvhez kozeliti a
Hohér Zsoéfihoz irt dalt. Olyan szavakat hasznal, mint kisanydm, puszild vagy
klassz. Ami meglehet6sen rokonszenves szamomra (sé6t klassz), de éppen ezért
valasztottam az enyhe archaizalast, igy legalabb lehetne még egy, Morgenstern
koraba talan kénnyebben behelyezhet6 verzi6 (is). Az utols6 szakasz akar egy
mostani nonszensz is lehetne valamelyik kortars fiatal kolt6 tollabol:

Hohér Zsofi, kisanyam!,

lukon kuksizd koponyam!

Szemem bdrha

ki van vdjva, de te klassz vagy, bizony dm!

Kalnoky ezt a szakaszt igymond ,,megszeliditette”, bar a koponya nem ma-
radhatott ki bel6le, a ,ki szdnna” a ,klassz vagy”-gyal szemben nyilvan jo-
val visszafogottabb. Probéaltam egyrészt az enyhe archaizalasra, masrészt a
nyelvi tilcsordulasra figyelni, ami talan Kalnoky esetében nem volt annyira
szempont, mint a formahtiség. Ez a vers mondhatni a legkevesebb mozgéste-
ret engedi formailag, hiszen a strofak jelent6s része ismétlédik, a szoveg tobbi
részének pedig ehhez kell igazodnia. Elég gyakori Morgensternnél, hogy szin-
te a forma vezeti a tartalmat. Itt egyrészt a formai kotottségekre gondolok. Az
alségatya, a Sirdlydal lehetnek erre példak, de a Tdlcsérek esetében a vers ké-
pileg is kotott, igazabdl a tolcsér formajahoz igazodik. Hasonld A szép amfora
esete is. Ezek a versek val6jaban nem is a tartalomrol, inkabb a jatékrol és az
abszurdrol szoélnak. Ezért valasztottam nyers nyelvi megoldasokat, valamint
nyakatekertségeket, mint: ,kérdése rejtett lényeg(i” és ,maga mogotti sorok”.
Féleg a Tolcsérek esetében a nyelvi megformalas a kolt6i nyelvet is kifiguraz-
za, ahogy Az alsdgatya és A filozdfia sziiletése a tudomanyos(kodo) nyelveze-
tet. Az olyan székapcsolatok, mint: ,,ami naluk alap”, vagy ,,mi a csuda?” ezért
kertiltek a forditasokba olyan terminus technicusok tarsasagaban, mint: ,els6
ember” vagy ,,piktori”. Igazabdl ez lenne Morgenstern verseinek, nonszensze-
inek lényege: olyan kapcsolatokat, tarsitasokat létrehozni, amelyek meglepik,
szorakoztatjak, 4j (féként groteszk) gorbe tiikorben mutatjak azt, ami igazabol
izgat minket; aminek a létezésérdl tudunk, de amir6él nem, vagy csak ritkan
beszéltink. Nyelvileg az bukkan el6, ami a ,,komoly” versekben is: a konkrétu-
mok szintjén nehezen megragadhato.

Morgensternt gyerekként és felnéttként olvasni szamomra ugyanolyan szo-
rakoztatd volt, és forditoként ezerszer nehezebb volt atiiltetni, mint annak ide-
jén gyerekfejjel megérteni — de jol szérakoztam. Ennyire jutottam, és ha el is
vesznek dolgok a forditasban, legalabb kozelebb kertiliink az asszociaciok vég-
hetetlenségéhez.
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A Tilozofa szuletése

Pogany tulok bamul s csodalkoz,
azt hinném, els6é emberként allok
el6tte — mi a csuda? Alszunk,

vagy csak el6szor latjuk barmunk?

Tolcséerek

Két tolcsér ¢jszakaban vandorol,
fehér holdfény torkukon atcsorog,
s vidaman hull ala,
Osvény gyanant
hagyva
nyomot.

Maga
mogotti
sorok
stb.

A szep amfora

Egy amfo-
ra alatt tarto,
korotte patak, csobogo.

De mért
és hogy?

A holdas tulok
csendesen kérd.
Kérdése rejtett lényegti.

A kim-

velt Szornyd

csak azért mitivelt, hogy a
vers legyen ilyen rimdi.
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Az alsdgatya

Szentek az alsdgatyak,

mikor szél fij és Nap stit,
mindennapok gondjat-bajat
hagyjak, s vizsgaljak lényeguik.

Kedélyesen és szégyen

nélkiil — mi naluk alap,
vitorlaként lengnek szépen,
diszletként hadd csak logjanak.

Nincs trépus, mely dicséit
ilyt, s meg is van piktori
palettan, s6t virag o itt,
légyen tavasztol télszaki.

SIrg

Minden siraly olyan egyforma,
nevilk mintha ugyanaz volna:
Emma. Fehér pongyolat hordnak,
de egy 16vés, s roptilnek tollak.

vdal

Nem l6ném fébe egyiket sem,
hagyom kedveskéim életben,
inkabb rozskenyérrel etetném,
és szornam jO voros ribiszkém.

Hej, te ember, a siraly ropte
neked sohasem johet 6ssze!
Koncentralj névleg Emmara te,
hogy mostan déljél nyugagyra le.



Akasztortacimbora dala
Szofinoz,
a honhérlanynoz

Szofi, enyém hohérlanyom!

Cso6kod koponyamra varom.

Habar a szajam

fekete vajat — csak te vagy jom és dragasagom.

Szofi, enyém hohérlanyom!

Pofod koponyamra varom.

Habar a fejem

hajmentes legyen — csak te vagy jom és dragasagom.

Szofi, enyém hohérlanyom!

Kukkolj koponyamba, varom.

Habar a szemem

varju étke leend — csak te vagy jom és dragasagom.

Az éjfélegeér

Mikor éjféllik és nincs Hold,
s csillaghontalan az égbolt,
az égre tizenkétszer felér

az éjfélegeér.

Kis egérpofa, lam cincog,
rémalmaban gebe nyihog,
lefutta mar penzuma felét
az éjfélegér.

Ura, a nagy fehér szellem

mond: éjjel kiilfoldre mentem!

Ul féreglikban, melyt baj nem ér:
az éjfélegeér.

SZAVA CSANAD forditasai
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