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Mikor van mostanaban?
SZEMELVENYEK EGY FERENCZ GYOZO-KONYVBOL

(,Holderlin ist ihnen unbekannt”?
Orkény Istvdn)

Huszono6t évvel ezel6tt jelent meg Ferencz Gy6z6 esszéket és tanulma-
nyokat tartalmazdé, Hol a kéltészet mostandban? cimii kotete a Nagyvilag
Kiado jovoltabol (hol a Nagyvilag mostanaban?). A kényv két részbdél all,
az els6 Irodalom és kornyéke, a masodik Arcképek és elemzések. Utdbbi
kozvetlentil az irodalommal foglalkozik, el6bbi viszont tagabb horizon-
ton mozog: egy irodalmar reflexit6i az 6t koriilvevé nem feltétlentil iro-
dalmi vilagrél, tizenot szovegben. Most csak ezeket lapozgatom.

Mindenekel6tt a f6cimrdél par szo6t. A hatarozatlan idéhatarozo azt
sugallja, hogy a koltészet elutazott, esetleg elbtijt valaki (mi?) vagy vala-
mi (az életiink?) eldl, és mikor mar jé ideje tilink bamban a tisztason,
igen, éppen Ggy, mintha Csukas Istvan Négyszdgletii Kerek Erddjében
lennénk, egyszer csak megjelenik ,,a FerenczGy6z6”, és azt mondja:

— Rég nem lattam a koltészetet. Vajon hol lehet mostanaban?

Mi ranéziink, majd egymas szavaba vagva kérdezgetjiilk:— Tényleg,
mi van a koltészettel? Hol van mostanaban? Es mi van veliink?

Pontosabban mi volt veliink negyedszazada, és mi (nem) tortént az-
6ta, hogy a szévegeken nem til vastagon a por, és ha nem tudnam, hogy
a rendszervaltas utani, igynevezett atmeneti évtizedben sziilettek, ami-
kor anémiaban dagonyaztunk, akkor frissnek, ropogésnak mondanam
6ket. Ervényesnek.

[tt van rogton az elsé iras 1991-bél, Rabok legytink vagy szabadok?:

.Soha senki nem akadt, aki azt mondta volna, rabok legyiink. Ugyhogy
megkérdezhetjiik, szabad-e ilyet komolyan kérdezni? [..]| Hogyan is legytink
szabadok? [..] A szabadsag kivivasa egyenlé-e magaval a szabadséaggal?”

Egy évvel kés6bb a Partialis amnesia igy kezdédik:

»,Nem vagyok hive a miifajok rangsorolasanak. Sem koronként, sem
nemzetenként. A magyar lira hagyomanyos vezet§ szerepér6l beszélni
legalabb annyira értelmetlen, mint az allitani, hogy ezt a vezet6 szerepet
— mondjuk, az utobbi idében — atvette a proza. Mintha az irodalom valami
sportverseny lenne, ahol példaul a dramanak csak a bronz jut mindig.
Beszélni vezet6 szerepr6l Mandy, Ottlik, lekordzésrél Weores, Kalnoky,
Vas, Nemes Nagy életében. Hogy lejjebb, korban, ne is menjtink.”



Varady Szabolccsal Lator LaszId Latortanya cimU posztumusz kotetének
bemutatdjan az MTA Konyvtaraban, 2024. januar 11-én. Szigeti Tamas felvétele

Vissza 1991-be, Vildgirodalom:

,Vegyiik Weores Sandor esetét. Ezerkilencszaznyolcvanhétben No-
bel-dijra volt jeldlve, angol nyelvi kotetét is igy hirdették. [..] Alkalmam
volt beszélni olyan emberrel, aki irt annak idején a konyvrél, amerikai
magazinba, nem magyar kritikus, érdeke nem ftiz6dott hozza. [..] Udva-
rias volt, dicsérte, irasban. Széban fol nem foghatta, miért kellett volna
pont Weoresnek Nobel-dijat kapnia.”

Maradunk még az évben, A kdnnyedség stilromantikdja:

»A szavakkal tilsagosan sok tortént. A szavak ttja az érintkezésben
nem egyenes vonall. Szavak helyett széviccek vannak, pontossag he-
lyett poénok. [..] A szellemesség kényszere mar csak dekoracié. [..] Rossz
versek, rossz novellak, rossz tarcak mindig voltak. Rossz sz6viccek is.
De hogy divatosak legyenek?”

Az irodalom tdroldsi gondjai 1992-b6l:

,Ha most lennének a szabad valasztasok, én az irodalom és po-
litika szétvalasztasara szavaznék. [..] Hat ha mar a rendszer bira-
lataért vagy nemzetmentésért sem az irokhoz fordulunk, mi végre
vannak?”




Berka Attila

Ismét vissza egy évet, Eletmii:

»Mi ez a fél évszazados miikodésképtelenség? Vajon ezt a kort nem
lehetett megélni? Nem lehet élni? Csak ttlélni, és ett6l az 6rokos de-
fenzivatél 6nmagunkon ttlra mar nem léphetiink? Elég megszoritani a
torkunkat és aztan elengedni, és vagy megallithatatlanul elnémulunk,
vagy fuldokolva omlik beléliink a sz6?”

A kotet cimado irasa 1992-b6l, Hol a koltészet mostandban?:

,Ha tényleg azt keressiik, hol a koltészet, ra kell ébredni, hogy
igazoltatasanak igénye mogott az a nézet lappang: nem képes betolte-
ni hivatasat. A kolt6k a tarsadalom és annak teoretikusai szemében
gyanusak. [..] Minden irastud6 ember el6tt jol ismert a tomegkom-
munikacio, a nyomdai tomegtermelés manipulativ hatasa: ahogyan a
szavak hatalmaval folytatott visszaélés a Sz6 lejaratasahoz vezetett.
[.] Amikor a politika bevezette az irodalom totalis adminisztrativ
iranyitasanak rendszerét, az irodalom teljes épiiletén keletkezett re-
pedés, és gy tlint, a koltészet elszivargott azon at.”

Isten-keresé versek elé, 1993:

»A koltének a sz, ezt talan nem art idénként Gjra megerdsiteni,
nemcsak eszkoz, hanem cél is.”

Ot évvel kés6bb, A nagy dsszeeskiivés:

»Iskolakat végezve, iskolak végeztével tjabb iskolakban végezve
munkat a hetvenes-nyolcvanas évek forduléjan felrémlett bennem,
hogy a magyar iskolaligyben egy nagy 0Osszeeskiivés folyik. Végsé
célja az onall6 gondolkodas képességétol, kovetkezésképp a cselek-
véstdl megfosztott idealisan ostoba ember kinevelése. [...] Minden fon-
tosabb volt itt az elmult tiz évben, mint a tanulas és tudas értékének
visszaszolgaltatasa. [..| Hogy az iskola tigye anyagi tehertétel legyen
egy orszagnak, szomoru diagndzis. [..] A nagy 0Osszeeskiivés tehat
folytatédik, csak masfajta er6vonalak mentén szervezédik.”

Szivdrvany az iskola felett, ugyanabban az évben:

»A karacsonyi sziinet el6tti utolsé tanitasi napon az egyik f6-
varosi elitgimnaziumban egy tanarné csendesen sirdogalt a tana-
ri sarkaban, miutan el6zé oraja végén egy tanuld odalépett hozza
és kisebb pénzmennyiséget kivant atnydjtani neki, mondvan, hogy
ugyan nem volt ideje ajandékot venni, de a raszant 6sszeget fogadja
szeretettel.”



Még mindig 1998, Tudatos éncsalds:

,Nem vonom a mélyromantika fekete gloridjaba a budapesti hetedi-
ket, nyolcadikat vagy kilencediket, és a hegyvidék magas fénykoreibe
sem vagyom. Az dnaltatd vélekedéssel szemben nem minden metropolis
ilyen, de ha ilyen lenne is, attél ez a varos még épptigy és egyre inkabb
lakhatatlan volna. Attél én még kozlekedem, és tartdosan noévekvé vi-
szolygassal fogadom, ahogy a varosk6zosség megszolit az utcan. Meg-
szolit személytelentil, plakatokon keresztiil, és megszoélit személyesen,
mappaval vagy miianyag poharral a kezében.”

Az év ugyanaz, A lélek csatorndirdl:

Az iskolakban tanitott miiveltségeszményt és izlésvilagot igy soporte
el az élet forgataga, mintha az emberiség évezredeinek irodalma, torténel-
me, tudomanya csak egy pitypang bobitaja lett volna. De nem, kénnyel-
mi és rossz hasonlatot irtam: a pitypang szapora, szivos névény, viszont
semmi jele, hogy annak a bizonyos miiveltségnek a szétftjt ejtGerny6i
gyokeret eresztenének, hogy az izlés minduntalan feliitné fejét.”

Rossz szdg, egy évvel korabban:

,Ha azt mondom, hogy az orszag mint olyan tanulas- és tudasellenes,
nem értelmiségi privilégiumok hianyat panaszolom. A tarsadalom végiil
is magaéva tette a fliggetlen értelmiségieket megvetd (j, régi és még ré-
gebbi hatalmi magatartast. Nem bizhat a fliggetlen értelmiségiben, mert
annak kritikaja semmire sem vezet. Rossz szogh6l hangzik, érthetet-
lentil, haszontalanul. Es minthogy tudassal és tanulassal amigy sem
lehet semmire sem jutni, a kritikai szempontti értékérz6 és értékteremts
szerep értéktelenné valt.”

Megint elére egy évet, Hiisvét utdn:

,Vajon az, ami durvan tiz éve elkezd6dott, s aminek azo6ta sem si-
Keriilt nevet talalni, mert minden elnevezése csakis idézgjelbe téve, iro-
nikusan hasznalhat6 és értendd, az a »rendszervaltas« valéjaban pol-
garhabort lenne, amit a politikai elit és az alvilag egytittesen folytat
a lakossag gazdasagi leigazasaért? [..| Nincsenek eszmények. [..| Soha
ennyi kétesen csillogd alkotast. [..] Alkot6 munkahoz eszmény igézete
kell. [..] Teremt6 béke nélkiil nem lehet dolgozni. Nem tudni, mi van.”

Veégiil Kozépatjaré — Vdlasz a Nagyvildg korkérdésére, maradva 1998-ban:

»Megint egy kérdés, s6t, kérdések egész bokra, amire nem nekem kelle-
ne valaszolnom. [...] Nem kell polgarsag, nem Kkell jatékszini mesterség, sem
ontudat. Végképp nem kellenek gondolatok. Italmérések és kereskedelmi
tévécsatornak kellenek az egyik oldalon, a gatlastalansag korlatlan kiélé-
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sének lehetéségei a masikon. A ketté kozott lenne a polgar, ami nincs. [..]
Akibél a kivancsisag, a tudasvagy, a tanulas képessége kihalt, az legfeljebb
biologiailag vegetal egy darabig. [..] Az orszag semmi hajland6sagot nem
mutat arra, hogy értelmesen gondolkodo, elfogulatlan szellemti polgarokat
neveljen. [..] Az egészség- és iskolaiigynél semmi nem fontosabb. Téves az a
szohasznalat, amely ezek »tamogatasardl« beszél. Epp forditva: ezek tamo-
gatjak a tarsadalmat, amely nélkiiliik miikodésképtelen.”

Kozben mintha rank esteledett volna. Pedig nem, csak s6hajtanunk
kell egy nagyot. Mert a remény paradoxona itt van nekiink. Amig Fe-
rencz Gy6z6 és masok birjak energiaval, és irodalmi munkassaguk
mellett (és nem helyett) szélesebb perspektivat is felvallalnak, addig mi
koncentralhatunk az olyan kérdésekre, hogy hol van a koltészet mos-
tanaban, és gytjtogethetjiik a valaszokat, mint példaul minden félrecsi-
szott nyakkendében, a foly6 mindkét partjan, s6t a folyo felett, és persze
a nagymama hamuba siilt pogacsajaban is, mint mindig.

Vagy ahogy Ferencz Gy6z6 zarta Megjegyzések a kdzelmiilt magyar
koltészetérdl cimd el6adasat a Tokaji Irotaborban 1995-ben, abban az
évben, amikor a Parnasszus folydirat is elindult:

»,Nincsenek kétségeim afel6l, hogy a magyar koltészet ma is, éppugy,
mint korabban barmikor, megteremti 6nmaga legjobb minéségét.”









