XXV. tvfolya*

El6fizetési arak:

Egész évre S korona
Eél évre 4 korona
Negyed évre 2 korona

Egy szém ara 20 fillér

A tot agitécio
és az iskola.

Az iskola a jovo nemzedék gon-
dolkodasanak iranyitéja, de kdzvetve
a tarsadalom széles rétegeire a jelen-
ben is hatassal van, kilondsen az
egyszeri nép korében, hol a szll§
érdekl6dése elég gyakori forrasa az
ilyen behatasnak. Tudja azt mindenki
s tudjak azt természetesen a tét tdl-
zO0k centrumaban is, ahonnan allandé
harcot folytatnak, hogy befolyasukat
az iskolakra is Kkiterjesszék. Ennek
megfeleléen meg is szallottak egy
néhanyat, ahol gondoskodva van arrol,
hogy a legszigorubb allami feligyelet
dacéra is csak tizenharomprobas ko-
zegek mikddhessenek, hasonlé szel-
lem( sereget nevelvén, mely majdan
szolgalelkli fej6stehene legyen a ve-
zérigazgatosagnak. Ez a tér azonban
kevésnek bizonyult, nem terem ele-
gend6 mennyiséget. Az egyes féisko-
lak titkos zugaiba belopott alakocs-
kak, Ugyndkok sem mikddhetnek
kell6 eredménnyel, a leleplezéssel
jaré kellemetlenségek megkockazta-
tasa nélkil. A jov6ében pedig még az
a veszély is fenyegeti 6ket, hogy az
iskolakra gyakorolt befolyasukat tel-
jesen elveszithetik, ha majd az allam
avval a kérdéssel talalna kellemet-
lenkedni az ilyen iskolak kiiszdbén
az érdemes tanitokhoz: Vagy meg-
hajtod fejed tekintélyem el6tt, vagy
elmégy. Ez volna a teljes igazsag,
de éppen azért kellemetlen azoknak,
akik a sotétséget szolgaljak. Erzik a
veszélyt, melyben a tanitdsagot meg-
tartani tobbé nem lesznek képesek,
forditanak hat egyet az eddigi takti-
kan s most teljes erejikkel a szii-
I6kre s azok altal s gyermekseregre
vetik magukat, hogy ezeket formalis
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forradalomra ingereljék az iskolak
ellen. Igen. Nincsen masrol sz6, mint
arrél, hogy a tot talzék egyik szo-
csove, a Slov. TjAd. sztrajkot kdve-
tel a magyarul tauitd iskolamesterek
ellen. Sztrajkot az elemi iskolaban is
olyanformén, hogy ha a tanitdé ma-
gyarul intéz kérdést a gyermekhez,
az hallgatassal feleljen. Es tegye azt
— szerinte — akkor is, ha a tanito
legvégsébb fegyelmi eszkdzéhez: a
bothoz folyamodnék. A lengyel isko-
lakban —e Gigymond — inkabb véresre
vereti magat a fid, mintsem egy né-
met szo6t kiejtene a szajan. A példa
megvan, ezt kovetni kell. Nemzet,
melynek ilyen gyyermekei vannak,
elébb vagy utdbb, de egykor foltét-
lendl gy6zni fog.

A dolog ilyen vilagos alakjaban
esak most pattant ki, bar a mozgalom,
mely az iskolakat err6l az oldalrdl
akarja megkornyékezni, érezhetd volt
mar eddig is. Ajelen tanév megkez-
dése alkalméaval folmeriltek mér szor-
vanyos esetek, hol a szllék minden
hivatalos kényszer dacara sem akar-
tak gyermekeiket az illetékes isko-
lakba jaratni, csak azért, mert benne
magyarul is tanitanak. Voltak méar
esetek eddig is, hogy a folizgatott
nép diktalni akart ott, ahol csak a
torvény intézkedhetik. Hiszen Rdzsa-
hegyen és vidékén Hlinka népe mar
val6sagos sztrajkba lépett volt isko-
laik ellen, Ggy, hogy itt-ott mar kar-
hatalmat kellett igénybe venni a
mozgalom ellenstlyozéasara.  Akkor
azonban azt hittik, hogy ez olyan
jelenség, mely politikai tiintetésnek
is mindsithet6 ugyan, de inkabb hi-
vosre tett lelkipasztora személyének
szol. S igy gondoltuk, hogy ott el-
szigetelten is marad. Most azonban
tudjuk, hogy ez, valamint az ezt
kdvet6 hasonld esetek is egy régen
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Hirdetéseket felvesz la-
punk kiadohivatala és az
Altalanos Tud6sité Vi-
déki lapok kozponti hir-
detési osztalya Budapest
VII.,Erzsébetkéruatéi, sz.

el6készitett tervnek els6 probalko-
zasai voltak; kisérletezések a nép
kitartdsaval s a hivatalos kozegek-
nek evvel szemben elfoglalt allas-
pontjaval. Az els6 kisérletek elég
biztatok lehettek. A nép léprement
s kedvét sem igen szegte az enyhe
eljaras, melyben a torvény Orei altal
részesilt; legaldbb nem annyira, hogy
annak hasonlé tevékenységére a jo-
vében is ne szamithattak volna. —
Lapjaik meg a dolgok feldicsérésével
el6készitették a talajt ott is, ahol
addig a sz0 haszontalanul hangzott
el. Ilyen koriilmények utan elérke-
zettnek lattdk az id6t, hogy terviik
tulajdonképeni sdlypontjat is megis-
mertessék : az iskolas gyermekek
sztrajkjat.

Ezeket az urakat pedig Ggy is-
merjlk, hogy ha valamit megpendi-
tenek, azt nem azért teszik, hogy
utdna elhallgassanak. lzgatni fognak
mellette a rendelkezésre &ll6 eszko-
zok minden fajtajaval, Ugynokeik
minden hatalmaval, mindaddig, amig
e téren is teljes anarchiat nem terem-
tenek. Es most igyekezziink elkép-
zelni azt az allapotot, melyben az
iskolas gyermek a sziileikt6l hallott
fenyegetések, intelmek vagy Igéretek
szerint szivében mesterségesen szitott
és folcsigazott gydlolettel 1ép tanitoja
elé, hogy ott hallgatassal tiintessen.
Tessék csak elképzelni az ilyenek
nyoman jaré fegyelmetlenséget, ziil-
Iottséget, mely akkor is elég teljes
lesz, ha az ilyenek csak esetenként
és ritkdn fordulnak eld. Véjjon el-
képzelhet6k-e azok az iskolai botra-
nyok, melyek az ilyenek hatasa alatt
lejatszodni fognak?

Eltekintve attél, hogy ez a tanitas
rendes menetét teljesen mégis akaszt-
hatja, az érdekelt lakossagot nem
fogja ez érintetlendl hagyni, s6t a
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kitartas érzésének folkeltése mellett
tovabbi és talan még nagyobb ostoba-
sagok elkdvetésére fogjak folhasz-
nélni gyermekeiket. S ez ugyan hova
fog vezetni ?

De hat mi is az tulajdonképpen?
Foltéfelezhetd-e annyi romlottsag em-
berben, mely sajat 6nz6 céljai érde-
kében artatlan kisdedeket hasznal fol
vak eszkdzokul: hogy a szeretet vi-
lagat él6 gyermek szivébe odafurja
a méregfulankot, mellyel masoknak
is, de az 6 sajat kicsi életét is meg-
keseritse, megrontsa s talan orokre
tonkre is tegye? — Vdjjon elhittiik
volna-e, hogy a lelketlenség olyan
mélységével allunk szemben, amely
még a kicsiny gyermeksereget is fol-
aldozni kész, ha hatalmanak megtar-
tdsara mas eszkdz nem kinalkozik?
Vidjjon él-e bennlk egy szikranyi is
abbol a szeretetb6l, mit néplk irant
hazudni soha meg nem szlinnek, a
mikor annak legdragabb kincseivel
kufarkodni késziilnek; vajjon van-e
ott szeretet, ahol a gyermeket is
gy(loletre tanitjak?

Gy(iloletre az iskola, a haza, a
torvények ellen, amiket még meg
sem ismert; tehat mindazon tekinté-
lyek ellen, amelyek tisztelni tudasa-
nak hijan egykor biztosan oda fog
fejl6dni, ahol a becsiiletes élet le-
zarul mogotte s megnyilik a borton.

Es ez mér elég ok arra, hogy e
kérdéssel foglalkozzunk még addig,
amig ez el nem fajul; hogy ébreii
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Arulé volt-c Turdevarinegye
1707-ben?
... Torténeti értekezés. —
— A Felvidéki Hirad6“ eredeti tarcaja. —
Irta: Bréz Béla levoltarnok.

Itt vagy mar mindnyajunk szivében,
Hazank szentje, szabadsag vezére,

Sotét éjben fényes csillagunk :

Oh, Réakoéczi!

Kinek emlékére langolunk éssirvafakadunk.

Unnepies ahitattal alltunk meg a letiint
id6knek meguUjuléd panordméja el6tt s lelkiink
visszaroppent a multba. A multba, melynek
sotét felh6i immar eloszlottak s feltlint s itt-
ott virraszt a hon egén nemzetiinknek fényes
csillaga, Rékdczi halbalatlan neve. A nemzet
lelke tal&n sohasem lelkesilt annyira a malt
nagy példai, dicsolilt eleink halhatatlan tettei
utén s talan soha oly szivepedve nem lestik
a kuruc vitézség legenddit s a kétszaz éves
megUjulasnak mozzanatait, mint a lefolyt
nagy nemzeti feltdmadasnak magasztos (n-
nepén.

Sotét a kor, mely 6t nekiink adta, gyaszos
volt a kozeli let(int id6, mely 6t visszahozta.
A magyarok istene felébreszté nemzetében a
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6rkodjunk a téren, amely esetleg
reank bizatott; hogy még a kisérle-
tet is folismerhessiik, amely a gyer-
mekek erkolcsi életének tonkretevése
arén az iskolai anarchiat célozza.

Elvégre nem lehet kozombds a
tarsadalomra, hogy ot a predesztinalt
blindstk egész raja fenyegeti, de az
orszagra sem, hogy polgarait aztan
ott legyen kénytelen elhelyezni, a
honnan a becsiiletességbe visszatérés
nincsen.

Jurigiék éhesek. A .h(id. Nov.* legut6bbi
szdma kulonds kis elmefuttatissal kedveske-
dik olvasdinak. ,Ktonéas ubija?“ cimmel kér-
dést allit fol, amire a feleletet igen eredeti
modon adja meg. Szarvas okoskodasai ott
futnak dssze, hogy a nép minden bajanak
forrésa a nembéanorasdg, mely el6fizetési dijai-
nak torlesztése korul divik. Az elsé sorokban
kenetteljes hangon dicséri magét, U — ugy-
mond — a vil4gosség, aki utana indul, Udvo-
z0l, a sotétben tévelygbk pedig — az 6
kegyelme hijan — foltétlendl elkarhoznak.
A ,Legyen vilagossag!" isteni kijelentésnek
0 a masodik kiadasa. Ahova elhat, ott leol-
vadnak a bilincsek a sotét rabsagban szenve-
dékrél, nyoméban pedig igazsag, jog és ha-
tartalan szabadsag jar: mindezek tetejébe még
jolétet, boldogulast és tobb ilyen folotte kiva-
natos dolgot nyujt, — de csak azoknak, akik
az el6fizetési dijakat pontosan fizetik. A foldi
és mennyei boldogsagnak ilyen Kkisajétitasa
utan rettenetes haragra lobban azok ellen,
akik ,.ellenszolgélatrol nem gondoskodnak, a
Iélek melegének tliaes langjat (') elnyomjék, a
vilagossag mécsesének fényét elfogjak, vagyis,
akik a ,,L0d. Nov.u-t elfogadjak ugyan, sze-
retnek is mellette melegedni, vele gondolkoda-
sukat is folvilagositjak, de hogy ezek megtéri-
tésére () isgondolna, arrdl sz6 sincsen.u Bocsa-
nat a rossz forditdsért, de az eredeti még
annal is rosszabb. Meger6ltetéssel tudtuk csak
kihdmozni a cikknek azt a néhéany sorét, ez
tres frazisok, nagyhangli és sokszor ismételt

szabadsag szerelmét, mely a rosszaknak meg-
szokésabol mér-mar hlni kezd vala.

»Egyedil a szabadsag szeretet§ és a vagy
hazadmat az idegen jarom al6l felmenteni volt
célja minden tetteimnek. Nem vezérelt bosszU-
vagy, nem a koronara vagy fejedelemségre
torekv6 nagyravagyas, sem uralkodasi 6szton;
hanem egyediil ama hivsagos dics6ség, eleget
tenni hazam irénti kotelességemnek” irja
Rékoczi emlékirataiban.

*

Ciio bevégzé magasztos munkajat. A dics6é
hés legendas tetteit két szdzadon &t az ide-
genben is meg6rzé s dics6ité; néhany napja
s a nemzet géniusza lemosta szepl6telen jel-
lemérél a foltot, melyet honfitarsai a halat-
lansdg fert6jébsl folmarkolt séarral ejtettek
rajta, a nomzet torténetébdl Kiirtotta az 1715.
évi szégyenfoltot.

A lefolyt magasztos események, a nemzeti
lelkesedéshdl meritett halas érzelmeim vissza-
vezérelnek ismét megyém multjadhoz, ama szo-
moru id6khoz, melyben e varmegye tragédiaja
még szomorlbban végzédik. — Varmegyénk
maltjan ott van a seb, mely égetébb, fajdal-
masabb az On6dnél ejtett halalos sebeknél,
a turdci partiités, melyet 200 év nem volt
képes bekegeszteni. Partlités a legigazsago-
sabb fejedelem ellen? Arulés nemzeti szabad-
sagunk ellen?

sz6lamok tomkelegébdl, mellyel azt a hatéast
kelti az ir6, hogy a szavakat Ugy hanyta
egymasra, amint azok tollara keriiltek, még
miel6tt a lelke megemésztette volna. De gon-
dolatainak magas szérnyaldsa mégis csak a
kévetkezékben érvényesil igazan : ,,Hat miért
nem Kkulditek mér be az el6fizetési dijat?
Az nem kegy, nem alamizsna, ne gondolja-
tok!* Ez legalabb vilagos. De méar a kalku-
lalasa kevésbbé érthet6. A lapot terheld
nagy kiadasokrol szélva, folemliti, hogy
csak postabélyegekre évenként tizezer koro-
nara van szlksége. Szamitdsunk szerint
az 192 230 el6fizetének felel meg, ami
kdzel 800000 korona évi jovedelmet jelen-
tene. Ezt azonban nem hisszik el Juriga
urndk, akarhogy allitja is. Az egész aztan
béven megvan spékelve bibliai idézetekkel,
a fillentések tdmogatdsara. Sajat nyomora és
a nép lelketlenségének illusztralasara példaul
ezt bongészte ki: ,,Népem bortonbe vettetett,
mert nein volt miveit és az 6 vezérei ében
haltak, sokan pedig az éget6 szomjusagtol
multak ki.* Az igazaknak pedig kilatasha
helyezi, hogy : ,,Fényelni fognak, mint meny-
bolt vilagossaga*. Nemde, szép eldfizetési
folhivas? Erdekességét még fokozza, hogy
azt Juriga Ferdis eresztette vilagga, aki papi
hivatasanak ilyen eredeti folfogasaval elég
érdemet szerzett arra, hogy iérvényhoz6
is legyen.

A haszontalanul kidobott garasok. A
LSlov. £fla.* békétlen, izgaga természetével
legutébb Baltik Frigyes 4g. ev. plspok ellen
rontott, amiért a bakabéanyai egyhéaznal meg-
ejtett kanoni vizitacidja alkalmaval, annak
jegyz6konyvébSl egy szakaszt  toroltetett,
mely pedig az egyhaz és a haza tekintélyét
sértette. A ,Slov. Tyid." tudvalevéleg nem
szereti a tekintélyeket, de kiilondsen akkor
nem, ha azok terveinek meg nem felel§
modon viselkednek. Csak természetes, hogy
ezt az eseményt sem hagyhatta szé nélkil.
Belegézolt hat mindenkibe, aki éppen szeme
elé kerilt. Kijutott ebb6l az egyliazhiveknek
is, akik a puspok eljarasat helyeselni elég
merészek voltak. Végul pedig fajdalmasan
kialt fol, hogy milyen kér minden garasért,
mely az illet6 egyhdz pénztardba add cimén
befolyik. Mit szélna azonban a ,Slov. Tyid."
ahhoz, ha a mi magyar kozoénségink is Igy

A megprobaltatasok, avagy a szenvedések
aranytlizén Aatesett nemzetek, népek vissza-
nyerik rehabilitdlasukat, csak e rnogye nem
tud kibontakozni a pértutés, az &rulds homa-
lyabdl. Clio ranyomta pecsétjét s nehéz dolog
azt megmasitani — mond a pajzankod6 elme.

Nehéz préba, merész feladat egy gyenge
elmének s hivatlan egyénnek a torténet gé-
niusza altal &rzott tradiciét, illetve torténeti
tényt megmaésitani, kétszdz éves sebet gyo-
gyitani akarni.

Habér hidnyzik a szakavatottsdg s a tor-
téneti hivatottsdg, de meg van bennem a
halas kotelezettségh6l szarmaz6 joakarat az
6nddi tragédiat megel6z6 s az azzal kapcso-
latos torténeti tényeket s adatokat teljes vi-
lagossdgban bemutatni az ott szerepelt 6sok
utédainak, melyekkel ha nem is teljesen el-
oszlatni, de legaldbb enyhébb s ment§ szin-
ben feltiintetni e megye szereplését, ama
torténeti mozzanatot, mely thurdci scissio,
partités, szomor( néven szerepel a torténet
lapjain. Szerény torekvésem legfébb motivuma,
bogy mivel ama eseményeket tobbé-kevésbbé
ismerik, azokat megismerve s a torténeti
igazsag szemiivegén vizsgalva, az azokbol
nyert reminiszcencidk tisztazodjanak. lgaz,
voltak biinésok, vétkesek s az akkori jegyz6-
kényvek szerint putrida membra (buzhodt
tagjai), kik e megyére gvaszt hoztak ; de



gondolkodnék a nemzetiségi célokat szolgald

eglyh,giZKOZségekkel, szemben's ha ennek meg-
feleléen cselekednék is?

A rézsahegyi martirok Ugye. Mihalyi,
Kollar, Brediceann és Popovics nemzetiségi
képvisel6k szerddn a képvisel6hazban felke-
resték Polényi igazsagUgyminisztert és felhiv-
tak figyelmét arra a korilményre, hogy
Hlinka plébanos és védlott tarsai mér hona-
pok 6la a bértdnben sinyl6dnek, anélkil, hogy
tgyuket a rézsahegyi torvényszék targyalasia
kitlzné. A képvisel6k ilyen korilmények
kozott arra kérték az igazsagugyminiszter*,
hogy Hlinka és tarsai szabadlabra helyezése
érdekében intézkedjék. Minthogy a vadlottak
mindnyéajan jomoduak, szokéstdl nem kell
tartani. Polonyi igazsagligyminiszter a kép-
visel6knek azt vélaszolta, hogy keérésiiket
adjdk be hozza Irasban, amit a képvisel6k
csutdrtokon meg is tettek.

A valasztoi jog reformja.

E eimen Concha Gy6z6, nagyvevd tudds,
egyetemi tanar tanulmanyt irt a ,Jogallam"
folyé évi november havi fiizetébe, melyben az
altalanos vélasztdjog megalkotdsa utan be-
kovetkezhetd politikai alakulasokkal foglalko-
zik. A tudds professzor nagyérdeki tanulma-
nyéanak végs6é konkllzi6ja az, hogy a vélasztdi
jog meghatarozasaban a nemzet érdeke az els6.
Ebbél kifoly6lag féelvnek azt tartja, hogy a
valaszt6i jogot nem altalanositani, hanem csak
kiterjeszteni kell.

Hogy az Altaldnos vélasztéi jog mennyi-
a kérdésre a tud6s tanar a kovetkezékben
felel:

*

A Kkérdés tehat az, érinti-e az altalanos
Kozombos-e ennek fennallasa, erdsbodésére,
ha a jelenlegi 56-2%-o0s arany, amely szerint
a magyarsag a valasztok kozott helyet foglal,
51'7%-ra olvad le.

valamint pass pro toto s viszont totum pro
pasté, az egész varmegye nem Itélendd el.
Mert a fébiindsok szenvedtek nmagukért, de
nem az egészért s viszont az egész megye
ne szenvedjen a részesekért, kik a megye
beleegyezése, s6t tudta nélkul oly dicstelen
névre tettek szert, melyet ugyan az 1709. évi
patens vérlanusagnak keresztel el. Avagy
orok idére elitélendd-e azon tanintézet, mely-
b6l 2—3 ifjit sajat hibdjok folytdn ki
kell tiltani?

Tanulményozva olvasgattam e megye tor-
ténetét a kozgylilési jegyzékonyvek, valamint
a fejedelem, a vezérl6 egyének s a szomszéd-
megyék kozt valtott levelezések alapjan s
ezekbdl lattam lelkesedést, lattam az Onfel-
aldozas példait, kik vért s vagyont é&ldoztak
a hazaért, mint ezeket méar e b. lapba*
kozoltem is. Lattam, illetve olvas6im is lat-
tdk ama oOridsi terheket s megterheltetéseket,
miket e megye az elszegényedés s maér a
magéban is szegény megye viselt 6nkéntesen
vagy kényszeritve. De a fényt gyakran koveti
az arny, a lelkesedést a vonakodas, vissza-
vonas, a hdsiességet a végkimerlltség. S mi-
d6én e megye leroskadt s feljajdult a teher
fajdalma alatt s aléltsdgdban esd6 szavét
felemelte, raborult a partiités gyaszfatyola,
melyet kétszéz éven &t hord-visel.

Rovid torténeti visszapillantast kell vet-
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A 24 éven fellli férfinépességhdl ugyanis
a birodalom nagyobbik teriletén 51-7% a
magyar. A vagyoni és értolmi cenzus mell6-
zésével, vagyis az &ltaldnos szavazat behoza-
talaval ez lenne ugyanis a magyarsag aranya
a vélasztok kozott.

Ha pedig, a mint kell, a horvétokat is
szémitésba vesszilk, Ogy a magyarsag éppen
kisebbséggé valik.

Azt hiszem, nem 3—4%, de még /4% is
stlyosan esik itt latba.

S nincs az a politikai mestorkedés, amely
az 4ltalanos szavazat elvének elfogadasa utan
ezt az el6nytelen helyzetet a valasztokerile-
tek szdménak és beosztasanak rendezése Altal
jobbra tudnad valtoztatni. Mert az &ltalanos
szavazat elve a keriileteknek egyenl6 szaml
vélasztokbol alakitasat kivanja. Az altalanos
benyomas nemzeti viszonyainkbdl e szerint az,
hogy a magyar nemzet hegemoénidja nem
engodi az osszes feln6tt magyar é&llampolga-
roknak vélasztokka tételét.

Nem akarok népességi viszonyainknél soka
id6zni. A 45% magyar mellett Szent-Istvan
birodalmaban, 52% mellett annak nagyobbik
részében csak merész képzelet gondolhatja,
hogy a puszta szdmnak kézjogi érvényre
emelése a valasztok kozott a magyar hege-
moniat nem érintené. Az &ltalanos szavazati
jog ugyanis a fejszamot emeli a nemzeti élet-
nek jogilag is dont6 tényez6jévé, amellyel
szemben mas tényez6k ereje bizonytalan.

A birodalombeli 45% magyarrél ugyanis
rendesen megfeledkezink s az 52%-al &ltat-
juk magunkat.

Amde miéltal tudunk 52%-ot kimutatni ?
Csak az 4ltal, hogy hegemoniénkrél vallés,
oktatés, igazsagszolgaltatas és belligyekben a
nemzetnek horvat tagjai részére a birodalmi
terlilet egy részében lemondtunk s ezen felil
e terllet lakdinak biztositottuk a tomor, osz-
tatlan beleszolast a birodalmi (igyekbe. Mert
a horvatok nem egyes valasztokeriletek ut-

niink ama korszakba, midén a magyar nem-
zet jobbjai a Kkit(izott szabadsdg zészlai ald
sereglenek, hogy ezen fontos s nevezetes
eseményekkel parhuzamosan haladva lassuk
e megye szereplését is, melyb6l tiszta képet
alkotva, ennek megvilégitdsa mellett eljut-
hassunk a kitlizétt célhoz.

Nem konkllzidk, nem kovetkeztetések
fognak irdnyitani, hanem a torténeti tények
bemutatdsa, hogy azokb6l kiki tisztan lat-
hassa s meggy6z&dhessék, valéban partitd
volt-e e megye?

Az elégedetlenség tiize 1703. év tavaszan
kigyuladt s a szabadsag langja mihamar fen-
nen lobogott a tiszéninneni varmegyékben,
midén Ra&kéczi magyar foldre lépett. Lip6t
kiraly 1703. év szeptember 23-a4n keltezett
levelében értesiti err6l megyénket s felhivja,
hogy az istentelen lazadastél s annak armany
fondorlataitdl 6rizkedjék s tartsa meg a kiralyi
hliséget s keljen fel. A megye levélben érte-
siti err6l gr6f Forgach Zsigmond cs. Kir.
vezérérnagyot, hogy e legkisebb megye
mindig megtartotta a kir. hliséget, de mivel
koril van véve szomszédos varmegyéktdl:
Arva, Lipt6, Bars s Zolyomtdl, melyekben a
lazadas tiize mar lobog, a kirdly mellett
személyesen nem kelhet fel, sét inkdbb a
kiralytol var s kér segitséget. De a szabad-
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jan, hanem ezek tobbségének, orszaggy(ilésé-
nek akarata szerint vélasztanak a magyar
birodalmi gydilésbe 40 tagot, akik ennélfogva
kulén phalanxként éllanak a horvat kilon
Szempontok mellett a magyar valasztokerile-
tek vélasztottjaival szemben.

Amagyarsag 45%-at, illet6leg52%-at min-
denesetre tetemesen emelik nemcsak az erkolcsi
fels6bbség, melyet a magyarok a nemmagyar
polgéarokra gyakorolnak, hanem a nemmagyar
faju polgéroknok az a legaldbb 15%-a, mely
jogi, nyelvi kilonbsége mellett is nemzetileg
egynek érzi magét a hegemen nemzettel, (gy
hogy a birodalomban 60, annak nagyobb felé-
ben 70% ra tehetni a magyarral tart6 polgéarok
szamat.

Amde nyilvanval6, hogy ha a polgarok 40,
illetéleg 30%-4&val s amennyiben ez az orszag-
gy(lés tagjaiban is megnyilatkozik, hogyha
453 képvisel§ kozll birodalmi kérdésekben
181, a birodalom nagyobb részére vonatko-
zOkban 135 nemzetiségi képviselével kell a
magyarsagnak a kiizdelmet félvenni, a magyar
hegemoénia nem er6sodni, de gyengulni fog.

Ha nemzetiségi viszonyainkat vesszik, el-
képzelhetetlen, hogy az A&ltaldnos valasztdjog
Gszinte, becstiletes megvaldsitasa a magyarsag
erejét ne csokkentse.

Ha az A&ltaldnos vélasztéjog nevl alatt
tulajdonkép korlatolt vélasztéjogot Iétesitiink,
vagyis ha p. o. az imi-olvasni nem tuddkat,
béreseket, cselédeket, napszémosokat kizar-
juk, ha az ipari munkésok s més kis embe-
rek szavazati joganak gyakorlasat megnehe-
zitjuk, ha belga mintara tobbes szavazatot
adunk, az eredmény kétségkivil maés is
lehet, de az ilyen vd'asztdjogrendszer nem
lesz &ltalanos valasztdjog s még igy is veszé-
lyes, mint aldbb kifejtjik, a magyar hege-
moniéra.

A parlamentek Osszetétele bizonyara nem
fugg egyedil a szavazati jogtol. igy az &lta-
lanos valasztéjog uralma mellett is megtor-

s&g tize, mint forgd szélben a tliz, Ugy ter-
jedt tovébb, a lelkesedés arjanak nem lehet
gatat vetni. Thur6c sem akart tdvol maradni
a fliggetlenségi eszmék torekvéseitdl, mert
Beniczky Gabort és Flathy Sandort Z6lyomba
s Besztercebanyéara kiildé kovetséghe e fon-
tos ligyben értekezni.

Ugyanazon év oktober 19-én tartatott a
Szucsanyban, hol Beniczky élészéval elGadta,
hogy a szomszédvarmegyék, Nyitra és Tren-
csén kivételével, mivel ezekben cs. kir. hely-
6rségek vannak, Ré&kdczihoz csatlakoztak.
Kijelenti a kovet, hogy Szklabinya véraban
Rékdczi  meghitt embereivel tanacskozott,
kik azt az ajanlatot tették, hogy nem kivan-
jak, hogy a megye azonnal keljen fel, mivel
Nyitra s Trencsén feldl veszély fenyegetné,
csak a hiiségi eskiit tegyék le Rakdczinak,
mely R&kdczi felhivo levelére s Beniczky
slirget6 buzditasara oktober 22-én meg is
tortént.

A felkelés azonban a Thokoly felkelések
idejéb6l visszamaradt szomor( tapasztalatok
sikertelensége s az ebbdl szarmazott részvét-
lenség miatt lanyhan folyt. Csak mikor ,,vak
Bottyan* Z6lyomvérat vivta, a gy6zelem
hirére s Ré&kdczi strgetésére december hé
6., 7. napjain Necpélon fratott dssze a
megyei nemesség. (Folyt kilv.)
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ténheiik, hogy éppen a kisebbség, ragy éppen
ax iparszer(l politikusoknak kis koteriaja kefiti
a keiébe a hatalmat a nyilvanos és kozségen-
kinti szavazasi mod, a partnak (gyes szerve-
z6sér6l az egész orszagban, az amerikai caucus
mint4jdra s a valasztdsi eljarasnak egyéb
fortélyai altal. Mindezek a kijatszasai az 4lta-
lanos szavazati jognak azonban a nemzetiségi
torekvésekkel szemben hatstalanok. Mert
altaldnos politikai  kérdésekben konny( a
vélasztokat megtéveszteni, ha nekik hizeleg-
nek, ha gyengeségeiket legyezgetik. A kild-
nds nemzetiségi ellentétek azonban sokkal
kézzelfoghatobbak, hogy ily megtévesztés
lehetséges legyen.

Az avigasztalds, melyetaz ltalanos vélaszto-
jog hivei abbol meritenek, hogy a mai kor-
latolt valasztdjog mellett is a vélasztoknak
csak 56%-at teszi a magyarsdg s ez hege-
méniajat erdsen (enn tudja tartani, nincs tehat
ok félni, ha e szazalék 61-7‘/,-ia esik is le,
nagyon gyenge. A nemzetiségeknek eddigi,
részben passziv viselkedése ugyanis, melynek
sok oka volt, azonnal megsz(inne, mihelyt az
altalanos szavazatjog rendszere életbe lép. Ez
irant kétség nem lehet. Legjobb bizonyitéka
ennek kilonben az a tény, hogy a szocialistak
mellett nemzetiségek kovetelik leghangosab-
ban az &ltalanos vélasztdjogot a maga dsszes
folyoméanyaival, névszerint hogy egyenld, hogy
titkos, direkt legyen.

Az 3ltaldnos szavazatjogot akar valdséggal,
akar csak szinleg Iéptessiik élethe, veszélyes
lesz a magyarsagra. Mert oly elvet foglal
homlokegyenest ellenkezik.

Az 4ltalanos vélasztéjog ugyanis a szam-
szer(i egyenl6ség, a magyarsdg hegemonidja
ellenben a szémszeri egyenl6tlenség és a
minéségi fels6bbség elvén alapszik.

Amaz demokratikus természeti, mert min-
den polgérnak e minéségénél fogva egyenld
részesedését jelenti a politikai hatalomban:
ez arisztokratikus, mert Szent-Istvan biro-
dalméaban a magyar kisebbségnek s a nagyob-
bik terliletén is csak csekély tdbbségének
jelenti az uralmét s az egyenl6séget csak az
emberi jogokra nézve ismeri el, nemzeti tekin-
tetben ellenkez6leg kivaltsagot, a magyarsag
kizérélagos hatalméat foglalja magaban.

Mér pedig az elv olyan a politikdban, mint
a lavina az Alpeseken. Ha ez megindult,
emberi er6 nem képes novekvésében és ro-
hanasaban megallitani; ha valamely elv el-
fogadtatik, ez a maga kdvetkezményeit, amik
az elvben mint csiraban tormészetszeriileg benn
rejlenek, nem engedi elfojtani.

Mai politikdnknak az a programmpontja,
hogy az éltalanos valasztéjogot Iéptetjiik életbe,
de éllatnunk torténeti, nemzeti jellegének
megovésaval, vagy jelent valamit az altalanos
vélasztéjognak miképeni létesitésére nézve,
de ekkor nem jelenti az &ltalanos, egyenld
vagy éppen a titkos vélasztojogot, hanem az
attol vald eltérést, annak megszoritasat a
magyarsag hegemonidja érdekében. VVagy nem
jelent semmit, illet6leg az altalanos valaszto-
jogot jelenti egyszer(ien, amelyhez az allam
nemzeti, torténeti jellegének megévésa mint
megoldatlan probléma van hozzakapcsolva.

Az 4ltalanos vélasztéjog elve ugyanis ma-
gaban foglalja legaldbb is és sz(ikségszeriileg
a polgarok egyenld részesitését a valaszto-
joghan. A szavalat titkossagat nem is sorozom
az elvnek valhatitlan kiegészitd részei kozé,

FELVIDEKI HI KAPO
elég a magyarsag hegeméniaja szempontjabol,
hogy egyenl6 legyen. Minden polgéar egyenl6
részesedéae a valasztéjogban azonban mar
csakugyan olyan eleme az &ltalanos valaszto-
jognak, amely nélkiil annak altalanossaga tres
beszéd. Mert ha csak azt jelentené, hogy
akiben bizonyos torvényes kellékek megvan-
nak, kivétel nélkul vélaszté, ugy mai vélaszto-
jogi rendszeriinket is ilyennek kellene ming-
siteni, mert akiknek a torvényben meghata-
rozott kellékeik megvannak, rend, rang, val-
las és nemzetiségi kildnbségre val6 tekintet
nélkil valasztok.

Ha azonban a polgaroknak egyenléen kell
a valasztdjoghan részesedni, el van zarva az
Otja a valasztokerlletek oly alakitasanak,
amely a magyarsdg hegeménidja szempontja-
b6l szilkséges. Az A4ltalanos szavazati jog
ugyanis a valasztokeruleteknek fejszdm szerint
egyenld vélasztokbol alakitasat kivanja, ami
lioz6 lenne, mert ez a valasztokerileteknek
nem fojszam, hanem a magyarsag érdekei
szerinti beosztasat koveteli. A magyarsag
hegeméniaja ettél mindenesetre sokkal inkabb
fligg, mint a szavazés nyilvanossagatél. Bar-
mily nagyfontossagu legyen is a magyarsag
erkolcsi befolydsénak fenntartdsa érdékében
a szavazas nyilvanossaga, a felzaklatott szen-
vedélyekkel szemben nem lesz az elég haté-
kony.

Az 4ltaldnos szavazatnak a magyar nem-
zeti jelleg mego6vésa érdekébon val6 korlato-
zasara — a szavazasnak kevéssé hatékony
nyilvanosségan kivil — tehat mi maradna
més hatra, mint a magyarsagra veszélyes
nemzetiségi képvisel6k valaszthatasat torveé-
nyes korlatozasok altal megneheziteni, lehe-
tetlenné tenni.

Ez azonban két nagy nehézségbe (itkozik.
Az egyik az olyan kivételes térvényhozas
gy(loletessége, amely az allamtagok bizonyos
csoportjai kozott azok vallési, faji minGségé-
nél fogva hatranyos kiilonbségeket tesz, tovabba
az ily torvényhozés nagy kovetkezetlensége,
mely a valasztéjog altalanossagat hirdeti s a
nemmagyar nemzetiségekkel véalaszthatés te-
kintetében oly egyenl6tlenil banik.

A mésik nehézség abban éll, miként lehet
a nemzetiségi 0Osszeférhetetlenséget targyilag
korulirni, vagy azt meghatarozni, mikor mond-
veszélyesnek. Ha azonban a vélaszthatésagot,
amennyiben nemzetiségi veszélyességrél van
sz6, targyilag meghatérozni nem lehet, egyéb
nem maradna héatra, mint a dontést esetrl-
esetre a parlament diszkrécidjara bizni. Ilyes-
mire azonban a jogérzetnek mai fokan gon-
dolni sem lehet. A vélaszthatésagot a parla-
mentnek esetrol-esetre nyilvanitott diszkrécio-
jatél fuggdvé tenni ugyanis mi egyéb, mint
a valasztok akaratdnak egyszeri mell6zése.

Az altaldnos valasztéjog mindezeket meg-
fontolva, (gy tényleges eredményében, de
még inkadbb elvi kihatdsdban el6ttem a ma-
gyar hegemonidra vészthozonak tlinik fol. A
magyar allam nemzeti jellegének megoévasat
csak a korlatolt szavazati jog Kiterjesztésével,
de nem Altalanositasaval birom elképzelni.

lgaz, mér e kiterjesztés is '/2%-kal csok-
kenteni fogja, mint alabbi tervem mutatja, a
magyarsadg aranyat a valasztok kozt, de e
csokkenést ellensulyozni, s6t az eddigi aranyt
helyreéllitani fogja a valasztokeriileteknek a
magyarsdg érdekébon valé s a népelemek

mindségi kulonbségének, azaz belsé sulyanak
megfelel§ beosztasa.

Az Altaldnos szavazati jognak nemcsak
magyar nemzeti, de emberi szempontbdl is
éppen abban van az igazsagtalansaga, a kép-
telensége, hogy néplinknek nemzeti Gsszetar-
tés, gazdasdgi és értelmi mdveltség, onkor-
manyéén képesség, életszinvonal tekintetében
annyira kilénboz6 etikai elemoit teljesen
egyenléknek veszi.

Elvontséga, elvi merevsége tovabba alkal-
matlanna teszi mindenitt, de kulénosen a mi
bonyolult népességi viszonyaink kozott az
ezekhez val6 illeszkedésre, névszerint parla-
mentlnk oly kiépitésére, amely nemzeti létiink
biztossaganak és emelésének, valamint tarsa-
dalmi rétegeink reélis értékének, a kozos
emberi célok korili teljesitési képességének
megfelelne.

Az altalanos szavazati jog szilkségképen
egyenld. Hogy egyenld legyen, a vélasztke-
rilleteknek is egyenl6é szamu valasztékbol kell
allniok. Az als6fehérmegyei méc, a hunyad-
megyei pakular szava egyforma sullyal kell,
hogy a nemzeti akarat mérlegébe essék, mint
a dunantali, alféldi magyar vagy német gaz-
daé, az elmaradottabb falusi ugyanolyan ha-
talmi hanyad kell legyen, mint a iegértebne-
sebb Varosi.

Ellenben a korlatolt szavazat elvével, mely
abbol indul ki, hogy a nemzet csak azt teheti
hatalméanak cselekvé részesévé, akiben értel-
mileg és erkodlcsileg megfelel6 politikai képes-
ség van, egyaltalan nem ellenkezik, s6t abhol
kovetkezik, hogy a vélasztotestiletek ne fej-
szam szerint, hanem a polgaroknak politikai
értéke, képessége szerint allapittassanak meg.

Egészen legyiink magyarok,
ne csak félig.

Vannak emberek, akik hazafisdgukat &ro-
kdésen ajkukon hordjak. Emlegetik nagy ma-
gyarsagukat, azokat a hatrdnyokat, amelyek
6ket — itt ndlunk — magyarsagukbdl érik.
Hivatkoznak tettekre, amelyek a nemzetisé-
gek haragjat vivtak ki s amelyeknél fogva
0k a magyar tarsadalom kiilonds elismerését
kovetelik. Hogy emellett lelkiikben a magyar-
sdg iranti lelkesultség langymelog, vagy
éppenséggel nem is létezik, az mér nem tar-
tozik a publikumra. A publikum e tekintet-
ben rendszerint egy vak tdmeg, amely néhany
hazafias szévirdgra elérzékenyedik, felbuzdul
és bravot kidlt.

Ezzel szemben allanak az dvatos magya-
rok, akik magyaroknak érzik magukat meg-
gy6z6déshél, de vigydzva megovjék a inérsé-
keltség szinét — alaptermészetiiket a ,leben
und leben lassen* elv képezvén.

Hogy ezek egyike sem igaz magyar, az
kézenfekvé. Hogy melyik az igazabb, az is
kétes ? Mi az els6t tartjuk magyarabbnak, bér
kivilok fekvé okoknal fogva.

Alarmés magyar ugyanis legtébbszor annyit
beszél, annyi reményre jogosit, hogy tett ide-
jén nem tud retirdlni s barnasért nem, sajat
értékének megmentéséért — beugrik. S igy
bar az ok nem a hazafisag, az eredmény
mégis annak tdnik fel.

A csendes magyar lehetéleg hallgat. Ha
nem kertlheti ki, de csak az esetben szint
val, de 6vatosan s néhany 6ra milva egy
mérsékelt kontraszint alkalmaz — (gyelve.



hogy a szinellentét ne legyen siemet sirt§, —
de mégis elég arra, hogy a megbillent neu-
tralitis mérlegét a jol taplalé kozépillasra
visszatéritse. Ezek megbizhatatlanok s ezért
veszedelmesek. S bar szivilkben ott szunnyad
az igaz érzés, azt koénnyen elfojtjak, mert 6
a ,lebeu”, még pedig a jol élés.

Az ilyen, ha mar musz4j magyarnak, vagy
tétnak lenni, lesz — némot. Természetes,
hiszen ez mindkett6nek ellensége, de a jelen-
levé nagyobb lévén — nem jon szamitésba.

Furcsa ugyan, hogy a magyar, magvarabb
és legmagyarabb fokozast el tudjuk képzelni,
de nalunk ez igy van. Meg kell azonban
jegyezniink, hogy a legmagyarabb fogalom-
nak is vannak megtestesit6i, még pedig nem
kis szamban, akik tekintet nélklll a célokra
magyarok, mert annak szilettek, annak neve-
16dtek.

Mindezeket azért hoztuk fel, mert az alabb
felsorolandd jelenségek arra kényszeritenek
minket, hogy keresked@ink és iparosaink né-
mely részét a fenti masodik csoportba sorozzuk.

Ha végig megylnk vérosunkon, okvetle-
nll megragadja figyelmiinket a sok tot cég-
tabla. Ezek mellett a magyar cégtabla szor-
véanyos, gyakori a magyar és tot. Es gyakori
a tiszta német cégtabla is.

A t6t cégtdbla megmutatja az Uzlettulaj-
donosanak érzelmeit, a magyar is. A vegyes
nyelvi cégtdbla az érzelmek ama bizonyos
langymelegét érulja el. Ez alkalommal csakis
a cégtulajdonos nevét feltintetd tablakrol
sz6lunk, nem pedig a kaphat6 arukat feltiin-
tetd, tobbnyelvl felirdsokrol.

Erthet§ pl. az ilyen cim: ,Hotel Arany-
kakas Szall6"; de hogy mi az értelme a
»Jozef Nagy Jozsef" folirasnak, igazan kétes.
Az ilyen cégtébla — eltekintve attél, hogy
rendszerint nem egyezik a kereskedd, vagy
iparos cégével — direkt azt a célt szolgélja,
hogy a felirds ne &rulja el a tulajdonos poli-
tikai nézeteit. Tehat az illetd vagy szégyenli,
vagy nem meri bevallani mely pérthoz tartoza-
sat. Mindkét eset erkdlcstelen és semmivel sem
indokolhat6. Az Uzleti érdekkel legkevésbbé.
Néalunk a fogyaszt6 kozénség mér amdgy is
megéllapodott a sajat forrasait illetdleg. Aki
pedig igazan jo arut tart — amit tdbb hely-
beli példaval igazolhatunk — nem szorul ré
az ilyen bujoésdira.

Amely bujoésdival kilénben is csak az
idegenek vezethet6k félre. De hat ki tud
nalunk az idegenekbdl megélni ?

Az ilyen feliras, amily rossz nyelvtani szem-
ponth6l, ép oly visszataszitd etikai oldalérol.

Vagy talan azt akarja jelképezni az ilyen
nem( felirds, hogy a keresked6i és iparos-
osztalynak nincs politikai partallasa? Nos, akkor
ne is gyakoroljék politikai jogaikat. De ha a
tett idején ki mernek a sikra allani (mér aki)
s szavazatukkal hovatartozasukat kimutatni,
akkor minek ez a kétkulacsossag ?

Mindkét oldalon jobban becsiilendé az
egyenes szinvalls.

Nalunk csak magyarok vagy tétok van-
nak. S akad mégis elég oly felirds, amely
német nyelvii. Nem hiszom, hogy van véro-
sunkban barki is, aki németnek tartsa magat.
Honnan veszik tehat mégis némelyek a bator-
sdgot, hogy a kdzonséget oly naivnak tartsék,
mint amely a német felirason meg nem Utkozik.

Néalunk még csak régi maradvanynak sem
tekinthet6 ez. Ha tehat mégis alkalmazzak.
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gy ez izetlen reklam: irae én pérton Kivil
allok, johetsz hozzam, barmily parti vagy.

Magyarorszagon magyar keresked6kot és
iparosokat még figyelmeztetni kell ilyenre?
S a magyar kozonség efdlott siman elsiklik ?

»Nyelvében él a nemzet", sokszor hallott
szép mondas s hogy mennyire igaz, arrél
meggy6z6dhetiink, ha varosunk utcéin végig-
megyink.

Hogy mindenitt csak magyar felirasokat
olvashassunk, egyol6re hit abrand, de hogy
keresked@inknek és iparosainknak magéat ma-
gyarnak vall6 része ezt, kiils6leg is kimutassa :
talan a logszerényobb  kivansag, amellyel
velik szemben folléphetiink.

Ha pedig megtartja a kettds nevezést, amely
azt fejezi ki, hogy 6 velink szemben a ma-
gyar Nagy Jozsef, a masik féllel szemben
pedig a tot Jozef Nagy, akkor ne kivénja,
hogy barmely péarton is komolyan vegyék,
mert a politikai meggy6z6dés nem fel6lto,
amelyet, ha meleg van levetiink, ha hideg van
folvesziink. A politikai meggy6z6dés karakter,
amely becset ad mindenkinek, még az lzlet-
embernek is. S amely nélkil, ha tesz is valami
érdemest, csak beugrasbol teszi. S igy az
neki érdemil be nem tudhat6 — ha egyal-
talan érdemnek nevezhet§ az a kotelesség,
hogy magyarok legyink, — hanem véletlen
szerencsének, vagy balesetnek.

Ha majd a magyar Uzletember kilséleg
is annak vallja magat s e cél érdekében eset-
leg ldozatokat is hoz — akkor joggal sz&-
mithat a kozdnség elismerésére, becsttlésére.

—H—
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Cimadoményoz4s. Nemes Janos besz-
tercebanyai torvenyszéki birénak 0 Felsége
az Itél6tablai cimet és jelleget adomanyozta.
A magas kitiintetésre Nemes Janos hosszl és
érdemdUs biréi pély4jan igazan réaszolgalt.
A kitiintetéshez Gszinte szivbél gratulalunk.

Jotékony adomany. Roth Emil f6erdész
ur november 6-4n 14 koronét kuldétt be a
»Felvidéki Hirad6" szerkesztéségének aturoci
jotékony néegylet részére. Rendeltetési helyére
juttattuk.

El6léptetések a kassa-oderbergl vasut-
nal. A kassa-oderbergi vasit igazgat6saga a
foly6 évi november ho 2-an tartott Glésében
a kévetkezd el6léptetéseket és kinevezéseket
engedélyezte: Hivatalnokok: a) El6léptetés :
A Il. fizetési fokozat 2. osztélyaba: Stolz
Kalman feliigyel6, Klein Jozsef feliigyeld,
Damjan Jézsef felugyel6. A 111. fizetési foko-
zat 1. osztalydba : Pénzes Istvan foellendr. A
11, fizetési fokozat 2. osztalydba: Kempny
Karoly foellendr, Csaky Vilmos foellendr,
Orad Sandor fémémok. A IV. fizetési foko-
zat 1. osztalydba: Schertl Zsigmond ellendr,
Béldi Sandor ellenér, Czikann Otmar ellen6r,
Ronay Odén mérnok, Dobranszky Endre
ellenér, Gallé Béla ellenér, Hollési Nandor
ellen6r, Bilicska Gyorgy ellen6r. A IV. fize-
tési fokozat 2. osztilydba: Deadk Arpad
ellenér, Jézsa Adolf ellenér, Fest Arpéd
ellendr, Kepes Ferenc ellendr, Penkala Rezsé
ellenér. Az V. fizetési fokozat 2. osztalyaba:
Troster Sandor szamtiszt, Gallont Antal iroda-
tiszt, Karpati Karoly irodatiszt, hivatalnokka
JSger Karoly segédmérnok, Gerner Jozsef
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izdmtiszt, hivatalnokka. A VI. fizetési fokozat
1, osztélydba: Foldényi Sandor irodatiszt,
Memlauer Imre irodatiszt, Eckert Rezs6 hiva-
talnok, Udvardi Joézsef hivatalnok, Lobnert
Karoly hivatalnok, Madarast Istvan hivatal-
nok. A VI. fizetési fokozat 2. osztalyaba:
Hisz Ottd irodatiszt, Dirner Béla szamtiszt
hivatalnokka. Kinevezés; A Il. fizetési foko-
zat 3. osztalydba: Teuchert Jozsef f6mérndk,
felugyel6vé, Pfinn Jozsef fémérndk, e. fel-
lgyel6, felugyelévé. A 1ll. fizetési fokozat
3. osztalydba : Broramer Ede ellenér.féellen-
6rré, Papp Jend ellendr f6ellendrré, Grusz
Séndor ellenér f6ellen6rré, Semsey Miklés
ellenér e. f6ellenér féellenorré. A V. fize-
tési fokozat 3. osztalydba: Schmidt Kéroly
hivatalnok ellendrré, Urge Antal hivatalnok
ellen6rré, Poscli Jozsef hivatalnok ellendrré,
Csereb6 Lajos hivatalnok ellenérré, Jekel
Géza fogalmazd segédtitkarra. Az V. fizetési
fokozat 3. osztdlydba: bar6 Collas Hugd
irodatiszt, Tittli Janos irodatiszt, Blumenthal
Rezs6 irodatiszt. Korpotlék: A 11, fizetési
fokozat 1 osztalyaban : Iranyi Istvan foellendr,
V. Szakméry Tihamér fGellendr, FalkJFrigyes
foellendr. A V. fizetési fokozat 1 osztalyaba .
Platzer Todor ellenér, Hajdu Karoly ellendr.
Az V. fizetési fokozat 1. osztdlydba: Faik
Kristof szamtiszt.

A helybeli népkonyvtar olvaséinak szdma
mér meghaladja a 300-at, még pedig a k&ézon-
ség minden rétegébdl. Ami okvetlendl 6rven-
detes jelenség, mert az intelligencidnak elég
magas fokardl tesz tanlségot. S hatdsaban
megmérhetetlen el6nydket rejt, mert kilo-
nosen olyanokat 14t el gondosan megvéloga-
tott olvasméanyokkal, akik ehhez més utén
nem juthatnanak. A konyvtar, amelyet min-
denki igénybe vehet, szerdan d. u. 1—3-ig,
vasarnap d. u. 2—3-ig van nyitva. Ugyanott
kaphatok konyvek a F. M K. E. gazdag
koényvtarabol.

Zniéi kiuldottség a minisztereknél.
Znibvaralja, Vricko, Lazan, Szlovén, Lezs-
jachd, Valcsa, Turdcszentgyorgy, Kis- és
Nagyszocéc, Moskoc, Abrahamfalva, Polerjeka
kozségeknek kildottsége jart csutortokon
Polényi Géza igazsagugyminiszternél, kérve
téle, hogy ne helyezze at a jarashirésagot
Stubnyéra, hanem maradjon az Zniévaraljan
a magyarsadg utolsé bastyajanak. Polonyi
Géza igazsagligyminiszter kijelentette, hogy
az lgyet még nem ismeri, de ha majd az
elébe keril, akkor elsé sorban is a kiralyi
azutan igazsagosan fog eljarni. A kildottség
aztdn grof Apponyi Albert kdzoktatastgyi
miniszterhez ment. Vojtussdk Karoly, a kil-
dottség szénoka, elmondotta, hogy el akar-
jak venni t6luk a tanitoképezdét, csupan azért,
hogy Stubnyafiirdé, amely Kérmocbanya Varos
tulajdonat képezi, emelkedjék. Apponyi vala-
szadban megnyugtatta a kildottseget s meg-
igérte, hogy at fogja Ujra vizsgalni az lgyet,
mert elve az, ha nem feltétlen sziikséges,
akkor nem helyez 4t egy intézetet sem. A
minisztert lelkesen megéljenezték. A kiildott-
ség végul Csathd Ferenc kir. Itél6tabla elno-
kénél tisztelgett, ahol elGadtak, hogy & hozza,
mint az igazsagligyminiszternek informaciot
ad6 személyhez fordulnak kérelmikkel, hogy
a znidvaraljai jarasbirésagra nézve szerzett
jogaikat megtarthassék. Csathé valaszéaban
kijelentette, hogy amennyiben az igazsagugy-
miniszter téle fog ez Ugyben informéciot
kérni, habar némileg ismeri is a helyzetet,
mégis személyesen is meg fog gy6zOdni a
viszonyokrol és a lehet6 legméltanyosabban
és legigazsadgosabban fog eljarni. Ezdttal
csak regisztraljuk a fentieket, de jov6 szdmunk-
ban visszatériink e kérdésre.
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Munkasszerencsétlenség. Sajat vigya-
zatlansigéanak, jobban mondva bravurkoda-
sdnak esett aldozatul egy fiatal munkas a
helybeli celullosegyarban. Hermaim Ferenc
a celullose hengerek kéril foglalatoskodott,
mikozben a;-henger szija elkapta s magaval
rantotta a hengerek kozé, melyek mindkét
l4bét és egyik karjat dsszezlztdk. A szeren-
csétlentl jart fiatalembert a helybeli kérhaz-
ban &poljék.

Mukedvel6i el6adas. A trsztenai m(-
kedvel§ kér 1906. évi november hé 17-én
avatja fel uj szinpadjat s ez alkalombol
tanccal egybekdtott szinieldadast tart. Msor:

I. El6sz6 a kor els6 mikodése alkalmabol.

Tartja : Jendrassak Jozsef. Il. A képvisel§ ur.
Eredeti bohdzat, harom felvonasban.

Osendirségfink m(kddése oktéber ho-
napban. A csendérség varmegyénk teriiletén
a mult honapban a kovetkezd biineseteket
nyomozta ki: Hatosdgok és hat6sagi kozegek
elleni erészak : el6fordult 2, kideriftetett 2 :
rdgalmazés és becslletsértés: el6fordult 1
kiderittetett 1; emberélet elleni bintettek
és vétségek: el6fordult 1, Kiderittetett 1:
testi sértés: el6fordult 4, Kkiderittetett 4;
lopés: el6fordult 23, Kiderittetett 23 ; sikkasz-
tas: el6fordult 1, kideriftetett 1; orgazdasag:
el6fordult 2, kiderittetett 2 ; gydjtogatas: el6-
fordult 4, Kkiderittetett 3. Fenti kimutatas
szerint csend6rségUnk egy kivételével az Gsz-
szes blincselekményeket kinyomozta.

TG*. Liptoszentmiklosrol Irja tuddsitonk :
E hé 4-én este 9 orakor 6zv. HoUczy
Péterné tulajdonét képezé, az Ugynevezett
Predaukin levé haza és 6sszes melléképiiletei
leégtek. A lakok egy nappal elébb koltoz-
kédtek oda.

Rékéczl-dnnepély Llpiészentmlkléson.
Liptoszentmiklosrdl irja tuddsitonk e ho 4-érél:
Ma 1I, Rékdczi Ferenc fejedelem és bujdoso
tarsainak hamvai hazahozatala alkalmébél az
llami, a rom. kath. és az izr. iskolaban szép
Unnepélyek voltak. A novendékek mindeniitt
hazafias kolteményeket szavaltak és dalokat
énekeltek. Az &llami polg. iskoldkban a
megnyitd beszédet Redthy Vladimir igazgatd,
az alkalmi beszédet Orban Nandor tanér tar-
totta. Az &llami elemi iskoldban az alkalmi
beszédet Okolictanyi Agosta k. a., a rém.
katb. iskoldban Bardm Géza tanitd, az izr.
iskolaban Fischtr Lipdt igazgat6-tanit6 tar-
totta. Délel6tti 10 6rakor a réom. katb., fél
12 érakor az izr. templomban halaadd isteni
tisztelet volt. A zsinagégéban Singer Vilmos
férabbi mondott szép, hazafias prédikéciot. A
hatésagok dr. Palugyay Moéric f6ispan veze-
tése mellett az isteni tiszteleteken részt vettek.

A* tg kiulligyminiszter és a nemzeti-
ségek. A ,,Budapesti Hirlap” foly6 h6 6-iki
mzdmaban Gineverné Gydry llona levelet
kozdl Aehrentbal kiliigyminiszterrél, melyben
érdekesen vilagitja meg a kilugyminiszternek
a nemzetiségi kérdésben tanusitott felfogasat.
A levelet kivalé fontossaganal fogva teljes
mértékben itt kozoljuk: ,,Dover, 1906. nov.
2-an. Tisztelt Szerkeszt6ség 1 Vagy hat hénap-
pal ezel6tt, mikor Aehrenthal bar6 miniszter-
ségér6l még sz6 sem volt, itt Londonban tébb
beavatott egyénnel az erdélyi szész és roman
kérdésrél beszéltink s akkor hallottam vala-
mit, ami rendkivil érdekelte mindazokat, akik
az elmondott dolog itltanui voltak s ami, azt
hiszem, a ,Budapesti Hirlap” olvaséit is
érdekelné most, mikor a dolgot Aehrenthal
bard minisztersége aktudlissé teszi, akit ugyan
a magyar sajtdé is joindulattal fogadott, de
akir6l talan egyénileg nem nagyon sokat
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tudunk. Vagy négy évvel ezel6tt Aehronthal
bar6, mint a magyar-osztrdk monarkia kép-
visel6je, Romaénidban tartézkodott. Ottani
tevékenységének tobb mas tiszteletet érdemld
vonasa mellett mi, magyarok, kiiléndsen arrol
emlékezhetink meg rokonszenvvel, hogy
Achrenthal bar6 a romén kérdést behat6
tanulmany targyava tette, még pedig Ugy,
hogy a kovetkeztetések, melyekro eljutott,
a maguk objektiv voltaval egy magyar allam-
férfidnak is becsuletére véltak volna. Hogy
ennek a kérdésnek bonyodalmait no a régi,
megszokott, teoretikus alapon lassa csupéan s
ne csak a Bukarestben elébe tart szemponthdl,
azért a nyar folyaman, melyet a magyar
hatéart6l féléranyira fekvé Sinaidban toltott,
arra  hasznélta, hogy gyakran &trandult
Erdélybe és Délmagyarorszagba, ahol a magyar
foéuri csaladokkal érintkezve, alkalmat lelt
arra, hogy a nemzetiségi kérdést magyar
foldon, magyar szempontb6l lassa. Természe-
tes volna, hogy erre minden igazsagos érzési
ember azt mondja, hogy ez magatél érthetd.
A kérdés csak az, hogy ezt a magéatdl ért-
het6 dolgot megtette-e el6tte is mindenki? S
egy ilyen erdélyi kirandulds alkalméval tor-
tént azutdn, hogy egyik szasz szarmazasd,
alantasabb hivatalnok, Aehrenthal baré német
szarmazasara épitve, elég vakmerd volt széba
hozni el6tte a magyarellenes érzéstél sugall!
irredentista szellem( torekvéseket. Aehrenthal
baré azonban minden idevagd célzast a leg-
kerekebben visszautasitott, azzal az éppen oly
targyilagos, mint mélyrelatd megjegyzéssel
vagva be az Gtjat minden tovabbi askalodas-
nak, hogy az erdélyi szasz kérdés egyedili
helyes megoldasa s a szaszok jovéjének
egyedili biztositéka az, ha Erdélyben a
magyar elem marad az uralkod6. Ez adatok
valé voltéért anndl inkabb jot allhatok, mert
olyantdl hallottam annak idején, aki Aehren-
thal baréval erdélyi kirandulésai alkalméval
gyakran talalkozott s teljesen ismerte a bard
allaspontjat.

Iskolai alapitvany. Liptészentmiklésrol
frja tudésitonk: Kirz Samu helybeli lakos
haléla alkalmabol gyermekei egy 500 koro-
nas alapitvanyt létesitettek, melynek évi
kamatait a helybeli izr. népiskola egyik
jomagaviseletll és szorgalmas novendékének
fogjék adni. Néhai Kirz Samuné nevére
szinte létezik mar ily iskolai alapitvany,
melyet szintén halas gyermekei alapitottak.

Palydzat. A m. kir. postatavirda és tav-
beszél6nél betdltend6 91 gyakomokjel6lti
allasra ezennol pélydzat hirdettetik. Ezen
llasokra az 1883. évi 1. t-e. 14. §-a értel-
mében azok az ifjak palydzhatnak, akik
kozépiskoldt, vagy ezzel egyenrangl maés
tanintézetet érettségi vizsgaval sikeresen elvé-
gezték, 18-ik életéviiket betdltotték és magyar
allampolgérok. Ezen feltételeken kivil palya-
20k kozségi erkolcsi bizonyitvannyal feddhe-
tetlen elGéletiiket, kdzhat6sagi orvosi bizo-
nyitvannyal pedig ép, egészséges, a posta-
tavirda és tavbeszél6 szolgalatra testileg is
alkalmas voltukat igazolni tartoznak. Tovabba
azok, kik a kozépiskolat az 1905/1906-ik
tanévet megel6z6leg végezték, tartoznak
hiteles modon azt is kimutatni, hogy azéia
hol voltak alkalmazva, illetve mivel foglala-
toskodtak, A palyazat ald bocsatott allasokat
a kerileti posta- és lavirdaigazgatésdgok
fogjak betdlteni és pedig a budapesti posta-
és tavirdaigazgatosag 20-at, a zéagrabi 15-0t,

a tobbi igazgatésdg pedig egyenként 8-at. A
sajatkezileg irt él sziletési, orvosi, erkolcsi
és iskolai bizonyitvanyokkal felszerelt folya-
modvéanyokat a mar kozszolgalatban &llék
el6ljarébatésaguk, a kozszolgalatban nem
allok pedig az illetékes f6szolgabird, vagy
polgarmester utjan folyé évi december hé
1-ig ahhoz képest, hol a pélyazok alkalmaz-
tatast 6hajtandk nyerni: a budapesti, kassai,
kolozsvéri, nagyvéaradi pécsi, pozsonyi, sop-
roni, temesvari vagy zagrabi posta és tavirda
igazgatésdghoz nyujtsék be. A pélyazok
kozul kivalasztottak, az illet6 postatavirda
igazgatosag felhivaséra, az igazgatosdg veze-
t6jénél személyesen jelentkezni tartoznak, aki
azutan felvételiik irant végleg hataroz. A fel-
fogadott posta- és tavirdagyakornokjel6ltek
fogadalmat tesznek, 2 korona napidijban
részeslilnek és a kovetkezd feltételek mellett
lépnek szolgalatba: 1. Allasukat az illet6
posta- és tavirdaigazgatésag felszolitasat
kovetd nyolc napon belil elfoglalni tar-
toznak. 2. Kotelesek a posta- és tavirda
igazgatosag altal kijeldlendd hivatalnal, mely-
nek fegyelmi hatdsaga alé tartoznak, a posta-
tdvirda és tavbeszél6 kezelést gyakorlatilag
elsajétitani és ott rend»3 szolglatot teljesiteni.
3. 1907. évi szeptember h6 1-ére sajat kolt-
ségikon Budapestre, illetve Z&grabba fognak
athelyeztetni a posta- és tavirda tiszliképzd
tanfolyam hallgatasara. 4. A posta- és tavirda
tisztiképzd tanfolyam tartania alatt, mint an-
nak rendes hallgatéi, a tanfolyami szabaly-
zatnak minden tekintetben aldvetik magukat
és a megallapitott beiratasi dijat fizetni kote-
lesek. 5. Napidijaik élvezetében a tanfolyam
10 héra terjed6 tartama alatt is megmarad-
nak, de ennek fejében a tanfolyam székhe-
lyén levé posta- és tavirdaigazgatosag ren-
delkezése szerint, a délel6tti 6rakban gyakor-
lati szolgalatot tenni tartoznak. 6. Akik ezen
feltételeknek eleget nem tesznek, vagy akik-
nek magaviseleté, avagy megbizhatésdga ki-
fogas al4 esik, valamintazok is, akik a posta-
tavirda és tavbeszél§ szolgéalatra mas okok
miatt alkalmatlanoknak talaltatnak, a szolga-
lat alél minden tovabbi igény nélkil egy-
szer(ien felmentetnek. 7. Viszont azok, akik
gyakorlati alkalmaztatasuk alatt teljesen be-
vélnak, a posta és tavirda tisztképz6 tanfolyam
szabélyszer(i elvégzése és a postatavirdafiszti
alapvizsga sikeres letétele utdn, posta és
tavirdagyakornokkd neveztetnek ki az
1893. évi IV-ik térvénycikk 11. § dban meg-
allapitott segélydijjal, azaz ha fels6bb tan-
intézetet (egyetemet miiegyetemet, jogakadé-
miat) végeztek, évi 1000 korona, kilénben
pedig évi 800 korona segélydijjal. A posta és
tavirda lisztképzd tanfolyam szabalyzata éltal
el6irt szakvizsga sikeres letétele utan pedig
mindsttltséget szereznek posta és tavirda
tiszti allasokra.

Sltrtnose fii 1 Kéztudomésu, hogy a m.
kir. osztalysorsjaték tervezete a legkedvez6bb
nyerési esélyeket nyGjtja. Nagy nyeremény
mellett szamos kisebb nyeremények vannak
és kulonosen az, hogy a fele a kibocséjtott
sorsjegyeknek — tehat minden masodik —
nyer, az oka, hogy a nagykdzbnség minden
rétege kiprobalja szerencséjét. Ezer és ezer
ember lett ily utdn szegénybdl egyszerre
gazdagga. HUzds mar november 22. Tegyen
tehat szerencsekisérletet és vaséroljon sors-
legyet az el6nydsen ismert Kiss bankhazéaban
(Budapest, Kossuth Lajos-utca 13.), mrte



pontosan és lelkiismeretesen szolgalja ki
vevlit és mert Kiss szerencséje nagy.

mindan gjermeksiobib&n halaval kell
gondolni azokra derék norvég halaszokra,
kik a haborgé tengeren fogjak tdkehalat,
mely a kitind csukaméjolajat szolgaltatja.
Csukamédjolajat a legizlelesebben és a leg-
konnyeben emészthet§ formaban nydjt a
,, Skott-féle E m ultié mely egyike a legjobb
tdpgyogyszeroknek. Kaphatd a gyo6gyszer-
tarakban.

Szerkesztésért felelds : Dugovich Tttus.
Helyettes szerkeszt6: Boldizsar Boldizsar.
Kiadotulajdonos: Moskéczi Ferencné.

Miert

részesitik elényben a Scott-féle Emulsio-t a
kodzonséges csukamajolajjal szemben ? Mert a kozon-
séges csukaméajolaj rendesen emésztési zavarokat
idéz el6 és a szervezet a csukaméjolajnak csak igen
paranyi részét képes magéaba felvenni, mig a Scott-
féle Emulsiébana csukaméjolaj legfinomabb csep-
pecskékre lévén osztva, még a leggyengébb gyomor
altal is konnyen emészthet6. Ennélfogva a csukaméj-
olaj oly driasi lap- és gydgyereje teljes mértékben
javéara van a szervezetnek és uj erét, uj életet jelent.

A Scott-féle Emulsio valodisaga-

nak jele a ,hatan nagy csukahalat vivé
halész" " védjeg

Ezen Iapra valo hivatkozassal és 75
fillér levélbélyeg bekildése ellenében
mintaval bérmentve szolgal:

Dr. BUDAl EMIL ,Varosi gydgyszertara"
BUDAPEST, IV., VACZI-UTCA 34/50.

Egy eredeti Gveg ara: 2 kor. 50 fillér.
Kaphaté minden gydgyszertarban.

FELVIDEKI H1KADO

kbzgazdasag.

II37beU bntorgyar 120.000 koronas
alaptokejet 500.000 koronara emelte fel, 3800
darab 100 koronas részvény klbocsatasaval

k brassoi oellulossgL)J/ar r. t. 1906. évi
augusztus 31-én lezart Uzletévéhen az el6z6
évrél &thozott 28.038 K-val egyitt 529.165 K
tiszta nyereséget ért el, ami a 2.250.000 K
alapt6ke 23'/a%-0s kamatozasanak felel meg.

Psmntfon6 és szovgyar Beszterooba-
nyan. Mauthner Izidor bécsi gyaros 30.000
orséra és 10.000 szovdszékre berendezett
pamutszd régyarat  létesit  Besztercebanyan,
mely célra a varostdl megfelel§ teruletet in-
gyenes atengedését kérte. A varos képvisels-
testilete a teriilet atengedését hatarozta el
mlnelfogva a gyartelep épitését legkdzelebb
megkezdik.

W oelinlése és paplr%ér r. t. Rozsa-
hegyen van alakuléban™ 2.000.000 kor. alap.
tékével, mely a Makoviczky-féle gyartelepet
veszi 4t Az alapitok: Rakovszky Istvan kép-
visel6, Ball6 Rezs6 vin. f6jegyzé, ifj. Andahazy
P4l f6szolgabird, Jollesch Gyula textilgyari
igazgat6, Schulz Lipét, Gru3ehbach Samu és
Makoviczky Péter.1

Ob jaj!

(P

eIIen gyorg

Kohogés, rekedtség, és elnyalkasodas
b|ztos ha;asuak

Azon holgyeknek s uraknak

kik a ruhanem(in takarékoskodni akarnak,
figyelmébe ajanlom ujonan berendezett

Festek mindennem( férfi és n6i ruhanem(it
gyapjl, poszt6, pamut, szovet, selyem, baliszt
sth. kelmékbdl; tovabba szormeéarut, mint
bunda, sapka, boa sth., tetszés szerinti szinek-
ben, szépen, gyorsan, tartésan és olcsé arakon.
Kulénésen el6nyds, hogy a ruha szétfejtése
felesleges.

A n. é kozonség becses partfogasat kéri

LILGE MILAN

= mufestd
T urécszentmarton.

E|j«0!

nem rontjakes kltmo |

Doboza 1 korona és 2 korona.
—  Proébadoboz 90 filler. —

, F6- és szétkiildési raktar:
,NADOR" gydgyszertar, Budapest

------- VI,

Megfojt ez az atkozott
kohogés!

Hogy hivjaK ?

Véczi-kérut 17. =
Kaphaté Turécszentmartonban

Toperczer Sandor
gyo6gyszertaraban.

EGGER mellpasztilla
hamar meggyogyitott!

HiKor szuletett?

Nincs tobbhé csalddas !

Szerencsejet lepecsetelve orzi a KISS bankhaz!

Mindenki megkapja a szerencse &llal neki szant sorsjegyet!
Fortuna segglyével minden név és szliletési év részére egy Szerencseszamot helyeztiink ¢
peCSét d.ld.tt, peidau:

a lepecsételt boriték elGoldala:

,,JANOS”
Sziletési év: 1877.

Haszndlja bi az alkalmat.

meg . nevét
\;et es %m azonhal

R

A boriték hats6 oldala:

\ ( KISS =

szerencséje |

1 NAGY! j\

Fogadja lepecsételve szerencséjét tliinb.

ala

a ft az on részére elteft
cxm}L 5

Szerencsesorsjegyet.

Sok ezer csalad, mely bizalméval benniinket megtisztelt és a

,,KISS szerencséje NAGY"

jelmondas hiveihez csatlakozott, nalunk lelte szerencséjét; meritsen On is a Kiss bankhaz kiapadhatatlan
szerencseforrasabdl, vegye ét t6link )
szerencséjének lepecsételt zasoglevelét és gazdagsag meg jélét kizel lesz Onhiz
XIX. sorsjaték |. osztdlydnak hlzésa mér folyé évi november h6 22. és 23-an lesz.
Az 1-«§ oszt. sorsjegyek arai:

Egy nyolezad K 1-50. Egy negyed K 3--.
7z

Egy fél K 6--. Egy egész K 12—.

KISS KAROLY és TARSA

magy. Kir. szab. osztalysorsjaték féelarusité helye

BUDAPEST,

Fiokok: VI., Vaci-kor(t 5. sz.

IV. KOSSUTH LAJOS-UTCA 13

VII., Erzsébet-korut 22. az.



* e uviavl T

Témai vértisztiton

paratlan szer minden bértoajnal,
bujakérnél. Vérb6ségben szen-
vedbknek nélkilézhetetlen,
virjavité és vértisztito.
Nagy Uveg S kor. 3 Uveget
9 kor. utanvéttel kild :
REQUINY ATTILA oyégyuertez,
Budapest, V11, KiibA Kerepesi vt 24.
A hlru RAKOCZI 6YOMORKESERU
kéaéxItaja

Erdekes proj*e”o”~Jngen |

1

elismert legolcsébb,

Melyik vendégl6ben étkezik Budapesten?

SCHULLER FERENCZ

Gjonnan berendezett elsérangl éttermeiben

[e*
Budapest, VI.,

“raert ott jé magyu

KISS
n 116 Y

AN

~ K

N
K

Bunarirr hossuth i.un.

1SS

- peie

konyha, valédi tiszta borok é> ,
pontos kiszolgalds van

\AFIROLIONGTK A DBEZDAIlOTOHQYAB
€s/véeytarsaadg

S ﬁ%m_%'mm? uniMi f: GELLEBT IGNAC és Taa '

0IOVIrSKa §

kaphatok a

fele vy

Turdécszentmartonban

i

Sajat craM lioben

LBOPOIID OYDIIA
X E S H AR KI f VERSZEGENYSEG, ETVAGYTALANSAG, IDEGESSEG

, ~SJOgyltaséra a leghatasosabb készitmény a KRIEGHER-féSe
LENVASZON TOKAJI CHINA-VASBOR.
DAMAST

Rendkivil kellemes iz, er6sit, tisztitja a vért.
aruk csak akkor valodiak.t

Budapeat, Ertadbiiul!’

Kis tiveg ara 8 20 kor. Nagy Uveg 6 kor. Kaphat6 gy6gytarakban.*]

Postan killdi KORONA-GYOGYSZERTAR Budapest, KAlrin-tér.
wecvvsev»./aewjYQircyalytvflvi*m*>c<-»n*

M# A legjobb érakat

< tssszsIMsbk és ISBdhretesaSS #kaaerelset, afy kasrtaaiar?,
' RESZLETFIZETESBE,

e nemben

fV BRAUSWETTER JANOS
SZEGEDEK.
y |/|t| | Arjsginék 1000 téttel Is«psa és b tte.

n

N 'SZEPCfo

Ihaezeo védjegygyei vannak ellatva.

Fi

legszolidabb

FERFI- és GYERMEK-ruha aruhaza
Budapest, V., Kozponti Varoshaz.

(Karoly-kérut).

O iilrdeiahl Iro04.li altal

(1

200 rejtiir

klzéro>a00* k!pv!c«*ol»lw wij

lirsfamézsziirp

MintaQveget 8 koronaért kild e

APOSTOLGYOGYSZERTAR

BUDAPEST, JOZteK-KfIBUT 64.

8ieplo, majfolt, pattanas, miteuer, raacsok
eltlinnek ax arczrél a valédi

E|7 fiv«f Sre 3 korosa.
D forhM iappan 1 K, puder 1*30 K>

BALASSA KORNEL

Ir6gép
KiiArAlafea elarusitok »

TABAdO TES8TYEBEK

Budapest, V, Arany Jaaos-e. 8.
iMérjen mindenki proapektnBtk ? WA

rasayut 30. Bad.pait, P-McitC

FF M > Fne o, Fy

KATZER

«ttlfrészv tarsasag
megovo-intézete
nett6 < 6bb
21 2.40I5% v —

UJ-ntcl 43.

a.tM f ixorraearil az egész vila os 1 vaaaak G

t.ijedve ét cliflr.ngu:
b b . 3 . LZ*orna'-féle .
Ueflobb 1tr KilttMk, <, rUook, NEFELEJTS vgenvor
erfn —

j feHJrullt & kipallott Mr gy~ luo™.
Etyodoli kotutb:

BRODJO*,,, H.gy6gyai. zAgrAbp ]

TOIAS
SdM oiar.M m .t KtO f, 10 doboi 5 Kno r J

készitmény

masv MCBTAKaritAs.

.<»sr_K 3*
JSTROBIItn TESTVEREK. R r

i.llgiitn él

a Magyar Nyomda gvorssajlojan. Tur6czszentmarton, 1906.

VI, IM tU nl <1
* ProapaSlm iafyeo

Nynmatott

nyakkend©éd,
kit(ing

magyar Ipari

PARIS

Szallodas: 8Imon Pal
Budapest.VI..V«eslk8ru« 28 as.
100 azoba 200 K-lol feljebb. kisiolgaia*-
*al éa vilanyvilafilassa! eavtltt Fitrdék,
elegans kavehal, gtterem, Villa— vaeull\
megallohely aj ire* mlyaudvaruk aj
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