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LADY LEX

Pille

Jégsiiveges univerzum
null-pontjaibél kireptilt
csillagokon jatszadozik
billeget egy idegenség

Tiiz-hiti pille ha felszall
isteni lendiiletet vesz
nyirja az {rt kérbeszegi
nyomja beléje a mintat

szarnya fokan Nap komorul
hull darabokra hat csillag
Hold-agyra szenderiil éjjel
hangavirdg nyeli titkat

almairdl nincs jeladas
mégis az ¢j kedvre deriil
harmonikus szférazene
lengi koriil vagy-Urielt

Ismered a hangokat?
Ismered a csendeket?
Ismered a hallgatast?
Ismered a semmi-trt?
Ismered az elmulast?

Ismered a halaltusat?

Ismered a biinh6dést?

Ismered a kegyelmet?
Ismered a feloldozast?
Ismered a feltamadast?

Ismered az éroklétet? Ismered az irtoztatast?
Ismered a teremtést? Ismered a hitetlenséget?
Ismered a mindenséget? Ismered a megsemmisiilést?
Ismered a megismerhetetlent?
Ismered az embert?
Ismered Istent?

Széllna fel Gjra meg Gjra
vinne sotétbe vilagport
meg-megrandul a répte
hullik a semmibe hullik

Ismered a gyanakvast?
Ismered a csalodasokat?
Ismered a kiabrandulast?
Ismered a gyiilélkodést?
Ismered a borzadalyokat?
Ismered a szenvedéseket?
Ismered a megkinzatast?
Ismered a sikolyhorgést?
Ismered az Osfélelmeket?
Ismered a rémiileteket?

szarnya fokan hamvad a tiiz
bab ami volt idegenség
jégsiiveges univerzum

laz-pontja kihtiny drokre

(Magyaritotta: Litya Laszlo)




MAGEN ISTVAN

Aritmia

Elhataroztam, hogy megtanulok kinaiul... Jobban mondva nem is (csak) kinaiul, de... azért mégis(csak)
kinaiul, mert tudniillik azt hallottam, hogy fejleszti a gobmbérzéket, kovetkezésképpen az agyat, kovetke-
zésképpen mint modszer a legeredményesebb agyfejlesztd, agyhartyafejlesztd, sziirkeallomany-fejleszto.
Szoval mindez, mondom, szamomra (tapasztalat), racionalis érv volt. Pontosan gy, mint a svédek ellen
otvenkettében. Hidegkuti beivel, Kocsis pontosan tovabbit, Puskas 16, goool! Hogy is mondjam? Egy gya-
nus pillanatban, amikor éppen nem miikodnek a fékek, illetve szabadon gurulsz a lejtén, anélkiil, hogy
megvarnad a masodik félid6t, hozzakezdesz a tanulashoz, annak is a legelvetemiiltebb formajahoz, vak-
mer6n és kiméletlentil, meghatvanyozod a kapurarugasok szamat. Ha nem hiilyiilsz bele, ha még képes
vagy koncentralni, ismételni és ismételni, elére menni és ismételni. Eppen csak amig el nem szédiilsz a sok
ismétléstél és meg nem alvad a véred, nem akad fel a szemed egy ponton, egy kiszogellésben, egy elhiba-
zott tamadas alkalmaval. A zsebedben van a gy6zelem, éppen gy, mint amikor Palotas a jobbosszekotd
és a védok gytrdjében sarokkal Kocsis fejére emelt. Ugyanakkor mar képtelen vagy, hogy is mondjam,
atkattanni, szoval beragadt a gép, tiresjaratoktol zakatol az agy, marmint hogy minden eréfeszités ellenére
sem vagy képes sem maradni, sem menni.

A titkos tanacsok kozépkori kiskatéja szerint aki az agyaba beengedi a tanulnival6t, az mar eleve ta-
nulastol terhelten fog elaludni. Olyan erds a nyelvi késztetés ilyen esetben, hogy a test meghorzong belé,
ataramlik az emlékezdérendszeren, megkapaszkodik, tapadokorongjai az idegpalyakrol nem valnak le
tobbé. Abban az oraban eltérik egy fogaskerék, éppen csak letorik rola egy-két fog, nem fogaskerék tobbé.
A hegymaszo is, ha az altalanos szembeszegiilést6l kimertilve elalszik és azt almodja, hogy folytatja az
utat, a tobbi mar az ébresztdoran mulik. Ha képtelen atkattanni, akkor nincsen visszatt.

A fent emlitett eset 6ta Puskast ,kettds drizet helyett harmas védelmi gyird vette koriil”. Ebben az
esetben mar a helybenjaras sem segit. Sajat palyan, a sajat csapattarsaink kozott sem. Egy ,kiity” a dili-
hazig az id6t méri, egy papirra potyogteti a pontokat, hogy legyen folytatasa, és hogy mint mindenki, én
is, te is folytathassuk.

Egy keskeny derek holgy éll a kapufa mellett, halkan, jatékosan a gyerekkorarol mesél. Spanyolul fuj-
tat, azt varja, hogy észrevegye a torténelem. Ebéd kozben is, a bicikli tekerése kozben is, erénléti edzéskor,
tiraztataskor ismételget, mormolja a szavakat szelid szopranhangon, tanit, hogy tanulhasson. Tanitgatja
Oket, barmilyen mennyiségben allnak is rendelkezésére. Bizonytalansagunkat legy0zve barmilyen jellegii
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érzékelés szamara hasznalhatova teszi 6ket. Megmenteni annyit tesz: kihalaszni az ismeretlenbdl. A tu-
das egy gomb, gurul, mint a focilabda, n6, névekszik, duzzad, és egyre nagyobb feliileten érintkezik az
ismeretlennel. Ily modon a foci a tudast jelképezi, az pedig a szerzést, a megkaparintast, egy gesztus az
Oliimposz isteneinek, latszolag semmi. Az apamtol, aki a labdat mindkét labaval egyforman kezeli, tanul-
tam focizni, 6 meg az apjatol, aki paratlan rugotechnikéaval rendelkezett, és bamulatosan pontos beada-
sairol volt ismert. Az apam apja a brazilok elleni viharos 4:2-es gy6zelmiink utan az drommamortol
elfelejtett franciaul. De ez csak afféle triblizés az ellenfél tertiletén, félig igaz, félig nem, szdjaték. Annyit
jartunk focimeccsre, hogy az ott megszokott mohosaggal megtanultunk olaszul is. Ritkulasokban és
tomoriilésekben vettiink részt anélkiil, hogy kibtivokat kerestiink volna, egytitt iivoltoztiink vagy sirtunk,
verekedtiink a kapu el6tt. Egy timadas ugyanugy lehet szép, harmonikus és higottan szent is, feltéve ha
nagykanallal ettiik megel6z6leg a tudas levesét (a nyelveket és a labdat), melyet csak focipalyan, ott is
leginkabb a kapu el6tti térben, meg bizonyos szinpadokon és egyetemi aulakban, étkezdékben és temp-
lomokban lehet, tovabba tiintetéskor, almaszedéskor, hegymaszaskor és minden olyan tevékenység koz-
ben, mellyel egyéniségiinket, érettségiinket, identitisunkat, munkaszeretetiinket, szexualis vagyainkat és
nem elhanyagolhatd modon testhémérsékletiinket probara tevé zsonglorkodésiinket tudjuk bizonyitani,
tehat ugyanugy lehet szép, mint egy festmény vagy zenemt, feltéve, ha mindenki tudja a helyét a kert-
kapunal, akarcsak a kapufa mellett és a bukszusok mogott, vagyis mint a Vamos Rousseau festményein,
ahol a bokrok és a fak mogotti takarashan is emberek allnak. Ha felizzunk vagy felizgulunk, parolog-
tatunk, kiszaradhatunk, ilyenkor hasznos lehet bizonyos lengyel varazsigék, mint a leniuch (naplopd,

semmittevd) vagy a pojednawczy (békéltetd), vagy a wlaczenie (6sszekapcsolas) mormolasa. Mindharom
szOt ajanlatos meccs kozben, fejeléskor is hasznalni, esetleg még az MB2-ben, mikor egyenletesen, meg-
szokott modon, szinte mindennapian esnek a golok, a tudas labdajat passzolgatjuk, futunk vele az alom-

jelenet, emlékképpé valik.

(Csaladunk minden tagja erds labdavezetési ingerekkel és képességekkel rendelkezett. Apam Sziget-
hadhéazan volt golkiraly. Egyik kezével fogta a kezem, a masikat magatol eltartva, futottunk a labdaval
ketten, az edzémérkizéseken. Az ellenfél poklaba is bevitt, a hadaszati igényekkel végrehajtott tamada-
sokba, szinte hallottam a lovak nyeritését, a sebesiilt bajtarsak segélykérd jajkialtasat. Eltakartam a sze-
memet és a homlokomat, a felém zaporozo iitések, lokdosések, onkéntelen, reflexszeri betartasok eldl,
egyltitt futottunk az ellenfél térfelén, és percnyi pontosan megfordult a fejemben, neki koszonhetem a focit,
a csapatmunkat, az énfelaldozés szellemiségét. Altala keriiltem bensdséges kozelségbe azzal a voros haju
nével, aki egy egészen tisztanak 1atsz6 helyen el@szor guritotta felém a labdat, elfogadhatatlan mosolya-
nak fényében, politikailag besorolhatatlan, vitustancszeri cselezéssel futott felém a labdaval, (isten hi-
zony) talalkoztam vele, rola almodtam, hizelgd, intrikus, paranoias személyiségével. Azt tudtam, hogy
6 egy foldhozragadt kiralynd, hibatlanul szabott sotétkék szoknyaban all, vagy a levegében lebeg. Szandé-
komban volt menekiilni el6le, miel6tt még zsakmanyanak tekint, ram veti magat, esetleg vampirfogaival
a nyakamba harap.

Pontosan megfordult a fejemben, hogy mibdl all a fater rémségesnek és fullasztonak mondhat6 lab-
darugasa. A voros né kielégiiletlentil emelkedett folém, életkorat is képtelen voltam meghatarozni, mar
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csak azért is, mert felvagtak minket apaval, mindketten elestiink, apa brazilul karomkodott, kifekiidt,
esze agaban sem volt felkelni, szinészkedett, jatszotta a sulyos sériiltet, a bird engedte a jatékot tovabb,
felugrottam, a haloba kotortam a labdat. A fater igazi rém, varazslo, parttalan auraval képes focizni sz6-
rakozottan és megbtivolten. Elképzeltem, hogy a csapat tagjai majd korlevélben értesitik egymast, ez
a srac fergetegesen rugja a labdat, igy szol a korlevél, a 1abujjaban van a foci, a mozdulatai elszantak és
visszavonhatatlanok, ha sziikséges, a gy6zelem érdekében akar durvasagra is képes, hogy a helyzetet
felismerve mindig a csucson maradhasson...

Nem azért Kertilt sor erre a torténetre, mert két egymas mellett fut6 parhuzamos egyenes allitolag
a végtelenben talalkozik. Akkor perdiil tancra egy focista dalolva és énekelve, az id6rél idére felbukka-
no akacviragok és a maganyukban is nytizsgd katicabogarak kozott, amikor az Gszinteség almezébe
Oltoztetve, mondhatni a jaték szerves részeként, hitelesnek ting lelkesedéssel valami csillapithatatlan,
lagy, minden atmenet nélkiili szinészkedésbe kezd.

Enekelve sajatitottam el a labdavezetést, nem érzelmes ttlzas, hogy konnyek kozott, laza, ritkas
mozdulatokkal, melyek szamomra a legelszantabb vihancolast jelentették, bucsuztam el a gyermek-
koromtol. Nincs tudas cselezés nélkiil, melynek technikaja szamomra nem egyéh, mint az a langolo,
voros haju szirén, aki attol a pillanattol kezdve, hogy felismertem, visszaadta az érzékelés szabadsagat.
A Szigethadhaza SC focicsapatat, mikézben vitustancot jart a tiltakozastol, éppen csak doccenve, mint
egy Oreg villamost, hoztuk fel az MB2-be. A fater tizenhét éves volt, én minusz 6t, amikor fogadasbol,
futva, koravénen, mint egy skizofrén ordog, Szigethadhazatol vezettiik a labdat, megerdltetés nélkiil
Komlémajsaig, onnan mar rettenetesen kifulladva Varpalotaig, ami harminc kilométer, onnan hara-
gosan és fesziilten Verdcéig, kozben kinai nyelvleckéket vettiink, olvastunk, szamoltunk, nyargalasz-
tunk. Ennek koszonhetd, hogy onmagam forditott tiikorképét hordozom, erdsitem 6nbecsapasomat,
a kelleténél hangosabban, idegen szavakat keverek, kommunalis magyarazatokba bocsatkozom. Gyen-
géd erdszakot fejtett ki, és ha valamire kivancsiak voltak a szemeim, kihasznalva a z{irzavart, meg
a szajam remegését, ez a voros haju ahelyett, hogy a kolcsonds kimélet rendszerében oldana a moso-
lyomban mutatkoz6 zavart, bokdosne, hogy rakényszeritsen, minden tovabbi nélkiil atgyalogol raj-
tam. Nyulank fiatal né volt, felttinGen jo labdakezeléssel, athagva szamos iratlan szabalyt, kaprazatos
golokat 16tt. Igyekeztem raerészakolni magam, a balkozéphdl fergeteges biztatas hallatszott, vinnyogas,
de mire a hang a lelatokrol, az orvénylé stadionon athaladva a fiillemhez ért, sirashoz hasonlitott.
Megprobaltam tdle elvenni a labdat, a jelent6sebb alkalmakra gondolva kimondatlanul is kielégiteni
a szurkolok kivancsisagat.

Az 6csém meg én a focipalyan néttiink fel, tomoriilésekben verekedtiink, ellenallhatatlan kapusok-
nak rugtunk, dsszekotékkel viaskodtunk. Vad csatarok kozott csoszogtunk a labdaval, vagy zlirzavart
keltve tinglitangliztunk. Anyank felolvasott nekiink b6 mezben, térdig felhtizott labszarvédében, a comb-
jai kozott iiltiink a palya kdzepén, a jaték sziinetében, amikor ernyedten l6gnak a halok. Gazdasagpoli-
tikai folydiratokbol olvasott fel, megtehettem volna, hogy a dolgok rettenetes beteljesiiléseként (ismeret-
len izgalom razott), éppen e belsé reszketés kovetkeztében elrohanok a labdaval, korbefutom a palyat,
cikazva vezetem a focit és hiisz méterrél, mintha most jatszanék és az anyam meg az dcsém az ellenfél
jatékosai lennének, egy zorgdset a kapura rugok. Nem tettem.
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Anyam teste illatos melegével, a jaték fesziiltségével kevert anyatej zamataval szivtam magamba
a focit. A mutter focizott B6ttdson a néi csapatban, mar tizennyolc évesen, kétszer megsériilt, begipszelt
labbal is beallt, hatravont kézépcsatart jatszott, kis palyan, bikiniben vagy bé mezben, a feléje fordulo
szemek el6tt, izmos mokany combjat mutogatva, zokogva Kertilgette a Kitorési lehetGségeket, dsszefir-
kalt gipsszel mutogatta a labikrait, meg a szépen ivel vadlijat, golokat is rugott, a fajdalom sikolyaval.
Golkiralynd is volt a mutter, dsszetéveszthetetleniil, az 6vatlan pillantasok kételyeit akarta megel§zni,
kihegyesedd mellel és gombolyded fenékkel. Szaladgalt a harcias csajok kozott, a foci 1j, kifejezetten
elszant, gylilolkodd arcot formalt neki. Fotokon gyomoszolik egymast a labdaért, a labdavezetésért, egy-
szerien rafordulnak a labdara, mint a szerelmiikre, megfeledkezve a tomegrél, mely izgalomért liheg.
Kozelségre vagyik, mintha csak az eszét vesztette volna. A mutter, t6le tudom, a focival, ahogy ¢ mond-
ta, a sz€l, a felh6k meg a latohatar nyugalmat szerezte meg. T6le tanultunk meg szanszkritul és arabul,
meg torokiil is, nem csak a foci vezényszavait, szakkifejezéseit. Vittiikk magunkkal a szotart, flizeteket,
szotarral a mez alatt pletykalkodtunk a palyan. Focizas kozben bele-belenéztiink a fiizetbe, elnyom-
tunk egy erds asitast, nem voltunk tajékozatlanok, hangtalanul dadoltuk az idegen nyelv dallamat, a fel-
mondtuk a leckét, mely délel6tti beszélgetéseink kozben elcsitult, finom fordulatot vett. Kikérdeztiik
egymast, egytigyl kérdésekre torekedtiink, a focirol beszélgettiink, Konrad II-rél, a népszer Csamirol,
témondatokban, hangsulyosabban, bizonyos kérdések megvalaszolasakor a teljességre torekedve. Fejre
alltunk, felbuktunk, felvagtak, fejbe rugtak, hasba rugtak, sipcsonton rugtak, idegen nyelveken szidal-
maztak. Egy pavian, hiivos pillantasu zold szemmel, kiszonévényekre emlékeztetd mozdulatokkal, a kis-
azsiai nyelvek szakértdje, tiltakozik az udmurt igéknek az elismert vilagnyelvek koziil valo kilakolta-
tasa ellen (!). Kialakitottunk egy modszert, egy diakos, laza, ugyanakkor szigoru és erds iskolat, ebbdl
lett az tigynevezett ,szigethadhazai”. Elterjedt, sikertilt tovabbfejleszteni az anyanyelvbe ivodott hang-
stulyokat és beszédfoszlanyokat, megszeliditett és learnyékolt régiségeket. Szigethadhazan és kornyé-
kén, egészen Fehérvarig, Tattaharkanyig, Guttatothosig, ahol az anyanyelv valosagos és személyre szabott,
és ahol a jatékosokat magukra lehet hagyni belsd figyelmiikkel, mikozben a fejelési technikakat gya-
koroljak. Osszehuzott, ravasz szemekkel kostolgatjak az ellenfelet, aki végeredményben nem is olyan,
sokkal hangsulyosabban tagolt, mulatsagosnak is el lehet mondani, feltiintetve a térd, a kar és a labfej
keskenyen és sértéen iveld vonalait, melyek csak kiemelik az elkapkodott mozdulatokat, melyekre kapu-
juk bevétele utan nem is emlékeztek. Eszak felé egészen Ecsénagyfaluig, délre meg Mohacsig, le egészen
Jakoperceliig, ahol az emberek ragaszkodnak a hangsulyukhoz, zizegd, lebegd, jelentéktelen részlete-
ket megdrzd tajszolasukhoz. Lehetnek barmennyire is meggy6zdek az indulataik, az indulat fortyogni
kezd, arra késziil, hogy folyamatosan, tijra meg tjra kitérjen a sajat titjabol, felszakitva az arcan a bért,
megtalalja azt a biztos pontot, amivel hozzakotheti énmagat a torténelemhez...

Galgakutason lakik Joska b&’, anyai nagybatyam, a tanito.

A modszer felillmulhatatlan, vonasokat rajzolt ra, meg fiiggonyt festett a deris, nyari égre. Egyetlen
ilyen felfedezés volt egész Eurdpaban, egyébként egyenes szalu és dsszegubancolt, akarcsak a Joska ba’
haja, aki szabalyos konyhai alkat, szabalyosak a labnyomai, a kézfogasa, az eszmefuttatasai. Kisujjat el-
tartva iszik, és a hatan kitiiremkedd pupja, valamint bantéan hangos gyanakvasom miatt lett filozofus.
Rajta kivil csak apank képes erre, a dadogasaval, az elhomalyosithatatlan jelenlétével, eléviilhetetlen
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érdemeivel, melyekkel megfoghatova tette a Szigeti SC-t. Apam szdjarol soha sem hervadt le az ironikus
mosoly, kiillonosen dadogas kozben, melyt6l komollya és megvetévé valt. Dadogasaval intellektualis ko-
zelségre utalt, legkomolyabban mindig akkor viselkedett, ha belekdtottek. Ilyenkor izgalmasnak tetszett.
Az volt az eszmélésem, amikor a labamat megvetettem a talajon, és elcsiptem a beadast, melyet nekem
szantak, atgondolt, szinpadi rendezés volt, mintha telefonon rendelték volna meg. Farkasszemet néztem
apammal, hevesen és pontosan villamlott a tekintete, azon gondolkodtam, hogy a dolgok véletlenszer-
ek-e és hogy legy6zhetem-e 6t. Erdekes, hogy apam arcat tobbnyire profilb¢l lattam. Féltékenyen. Erds
volt, de nem annyira, mint amennyire erds szeretett volna lenni.

Az ellenfél gyaszos szereplésétdl tartva felfliggesztettiik a foci csalhatatlansagarol szolo igehirdeté-
stinket. Lenytigoztiik a kozonséget, a foci csalhatatlansagai pedig kelletlentil 6sszekapcsolodtak a fél-
idékkel, az ismeretlen okokbol felkért idegen jatékosokkal, elragadd figyelmességgel passzolgattuk a lab-
dat, habar utalom az oldalpasszt, a jardan érzem magam a kéruton, az uttesten autok fékjei csikorognak,
mikézben velem nem torddik senki. Az aranymetszés mértéke megegyezik az ember testének aranyai-
val, melyben 6nmaga lakik, beliil, a fille mogott és a bére alatt reszketve a felindultsagtol. Mikodik, de
csalhatatlanul maganyos. A rohamokat szeretem, a kirobbano engedetlenséget, a kielégitetlen 6kolcsapa-
sokat, (jelképesen mondva) a rohamot, mely feloklel, felszisszen, megtalalja a helyét, tavlatokat nyit,
melyekrdl pusztan szamitashol allitjuk, hogy cstunyak és tokéletlenek.

A nagyfaterom ezzel a modszerrel nem értett egyet. Uzbegisztanban meg a manysiknal meg a hantik-
nal meg a voguloknal edz6skodott. Ha felhivtam telefonon, alloképes, sulyos szavakkal beszélt a helyi
nyelven, melyet minden esetben készségesen tanultam én is, de altalaban csak nehezen jottem a nyitjara.
Fordulatai csak annyiban érdekeltek, amennyiben a focirol szoltak.

Mindenki szeret hazudni egy Kicsit, a kimondatlan hazugsag nem egyéb, mint izléstelen elfogadha-
tatlan igazmondas, olykor csak a legszerencsétlenebbek értik.

A bajnoki meccsen olyasmi tortént, ami még eddig soha. Megallitom az id6t, visszatekerem a videosza-
lagot, megnézem ujra. Belevetem magam leirasokba, tanulmanyokba, ki mit tett, mondott, loditott, hazu-
dott, ezt is lehet (szabad) a torténelemben. A Hold telt és kerek, kirajzolodnak a vilagtajak, kékessziirke
vagy kék, ha most ott tilnék a kietlenséghen egy holdbazis kupoldja alatt, mesterséges levegét lélegezve,
génmanipulalt viragok, génmanipulalt kutyak, macskak, kanarimadarak és emberek kozott, feltekintve az
égre, és latnam a kék bolygo vibralo vizét és leveg@jét, a kontinenseket elrajzoltan. A Fold kicsiny, védtelen
az elém tarul6 végtelenségben. Tavolrol Afrikat vélném felfedezni rajta, Europat meg Amerikat, a hegy-
csucsokat. Kozelrél meg belebujok, felfordult gyomorral tanulméanyozom a porhanyos talajt, a foldet.

Lohaton, lassu tigetésben, a cserhati dombsag tiszta viragos legel6in galoppozok, észreveszem, amint
az ut eltér a megszokottol, nem érdekel, hogy a kalapomon esdécsepp dobol. Galgakutason a dolgok mi-
képpen alakulnak, az edz6 és tornatanar fejre allitva tanitja a négy-kett6-négyet. Kertes a séprogeto,
a futobolond, Horanszkinak pedig az a feladata, hogy 6sszekot6ként ingazzon a csatarokka el6léptetett
hatvédek kozott. Igy, a focin morfondirozgatva tigettem aranyszéke hajii, kamaszos tekintetd kancamon,
Angyalkan, akinek a testvére Rozsaszirom, az apja pedig a dis haju mezéhegyesi Maxim. Megfesziiltek
a nyakat tart6 inak, mint a rugo, felkapta biiszke fejét, a haja lobogott, a fiilei hegyesen figyeltek, kemé-
nyen iiltek a csontok talalkozasanal, az apro szoroktdl kortilvett godrocskékben.
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Az ivaskor kimondott sz6 hatalmas, a poharazgatas altal valnak fenyegetévé az igazsag nevében ke-
letkezett igék. Zabolazhatatlan, egészen sajatos formaban esnek ilyenkor a gondolatok, lehervasztanak,
vagy elfogultan el6térbe lépnek. Szivesen idéziink. Felmérijiik az 0sszes lehetdséget, latszolag éppen
ugy, mintha arra szolgalnanak, hogy keményebben és hangstlyosabban fejezziik ki a rettenetet, valoja-
ban a lerészegedés filozofidja nem mas, mint jelentéségiikbdl kiforgatott, alig értelmezhetd, torékeny és
finom érzelmeket a teljes nyiltsag nevében kiszolgaltato ostobasagok halmaza. (Bocs’ ha tévedek!) Ugyan-
akkor azonban, még ilyen koriilmények kozott is keménynek és félreismerhetetlennek kell maradni...

A hazarddr szerepét probalgattam, de nem volt nekem vald szerep. El akartam volna koszonni, mar
mentem is, megfutamodassal, évatos visszavonulassal, ez aztan a szerepcsere, gondoltam a kocsma za-
jos, fiistos, izzadtsagos forgatagaban. Ittak és kurjongattak, 16kdosddtek, kiilonleges elnézékészséggel
kezelve egymast. El6ttem a Bandus Jocd, a Bandus Bandinak a fia, karon ragad, Kareszkam, mondja,
haverok vagyunk, igyal velem, nehezen forog a nyelve, gyere, testvérem, unszol, hanyingerszaga van, oda-
furakszik a sontéshez, tolt. Szabadkozom... Bizonytalanul allok, hablatyolok, mennem Kkell, reggel igy
meg Ugy, hogy a munka meg a melo... Varatlanul, zokogva, maszatos, taknyos szipakolassal, arcat koriil-
ményeskedés nélkiil kozel tartva, minden bizonnyal a legtiirelmetlenebb megoldast valasztva, orrat sie-
téen az orrommal 0sszedorzsolve ezt vagja a képembe:

- Keresztény magyar ember vagy te?!

Napos vasarnap délel6tt rendeztiik meg a meccset. A palya koriil koszortiban gyiilekeztek a szurko-
10k, a lépcsdzetesen acsolt emelvényeken elhelyezett padokon ticsorogtek, kavéztak, soroztek, piknikeztek,
a fliben gyerekek szaladgaltak, szines luftballonok bologattak spargan.

A mieink, a szigethadhéziak igy alltak fel: a kapuban a hosszi kez{, hosszu 1abt, bikanyaku Ker-
tész Pali (Patyi), a jobbhatvéd Janki Pisti (Jegesmedve), kozéphatvéd Zolcsak Frigyes (Frici), balhatvéd
Janki Jani (Dzs0), jobbfedezet a villamgyors Petrusek, balfedezet a 190 centis Kévari (Veréb), jobbszélsé
Molnar, jobbdsszekotd a ,magyar Pelé”, azaz Hajnal Roland (Roli), a hatravont kézépcsatar én voltam,
a balosszekoté az dcsém, Szilard (Szili), balszélsé a faradhatatlan, 6rokmozgd Ambrus.

A galgakutasiaknak két-haromezer néz¢ iivoltott, dobolt, tancolt, 6rjongott, trombitalt ész nélkiil,
rohamoztak, a tét, felkeriilni az MBI-be, labak, térdek, fejek koccantak, szabadrugas szabadrugast ko-
vetett. A 12. perchen a galgakutasiak bekotortak egy golt, oriasi tomoriilés, mar Patyi lapatkezében van
a labda, de kiejti. A hazai szurkolok felugraltak, tires sérostivegek repkedtek, mint az azonosithatatlan
repiild targyak. A partjelzd lest jelzett. Az 6rom iirombe fordult, szidtak a jatékvezetdt, az ellenfelet,
szavalokorusok alakultak, mély, gorcsos horgések szakadtak fel, szemek, nyelvek, ajkak kimeredtek,
mintha megtalaltak volna végleges feladatukat a vilagban, egy elrendezett rendszerben, melyben sziszte-
matikus a szenny. Az ég felé emelked6 sorosiivegek megszivasa jelentett néhany masodpercnyi csendet.
Mintha onnan szopnak az energiat, hogy aztan feltoltGdve, az ital a szaj, a nyak, a mellkas vonalan a gyo-
morba lezudulva, az ereken at felszivodva, az arc féktelen orditozasha, karomkodasba gorcsoljon...

A harmadikat tizenegyessel szereztiik. Tiszta helyzet volt. A kisebbik Jankit durvéan felvagtak, hord-
agyon vitték le a palyarol. A tizenegyest a csapat Uj tidvoskéje, a ,magyar Pelé”-nek becézett kotaji cigany-
fin, Hajnal Roland értékesitette.

Ezutan elszabadult a pokol.




A derék galgakutasiakra, cimboraimra nem ismertem tobbé. Tomboltak. Rasszista verseket kantaltak.
Autokat tortek, buszunkat felgyujtottak, a f6ldbdl kirangatott husangokkal tamadtak rank. A tdmadas
elég felkésziiletleniil ért minket, sokan véres fejjel, betort orral futottak a kertek alatt. Sériiltjeink voltak,
mire a rendérség kiérkezett. Alig tudtunk a falubol elmenekiilni. Aztan mikorra minden elcsendesedett,
késé este, sotétedés utan a ,mieink”, a szigethadhazi szurkolok kemény fiui tobb autoval visszatértek,
tortek-zuztak Kutason, de ez mar egy masik torténet...

Pofam kék-zold, jobb kezem torétt ujjai begipszelve. Kinaiul tanulok a kényszersziinet alatt. A fater-
nak elmult a dadogasa (egyeldre). Utolsé ténykedései (jobbegyenesei) kaprazatosan pontosak voltak, attol
a pillanattol kezdve, hogy megtamadtak minket. Ujjan a sulyos, régebbi torténéseket idéz6 gytrdjével,
egy villanasnyi id6 alatt kiiitotte a tamadojat. Ha valakit elért, azzal mar nem Kkellett tobbé foglalkoz-
nunk. Mozdulatai hangsulyosak voltak. Nem iitott feleslegesen. A felindultsag elektromos kistilései csak
ritkan jelentek meg rajta. Testtartasaban érz6dott a valasz, alig lattam a gytlolet és a harag felvillana-
sait. Eszrevehetetleniil senki sem férkézhetett a kozelébe, jobbra-balra fordult, komolyan és mosolytala-
nul verekedett, arcarél eltint a sapadtsaga. Erds, gondoltam, éreztem az arcomba csapddo oklok helyét,
mintha dlmomban toérténne. Meg az is, hogy koriilvesznek. Félek. Kemény pofacsontokon térém el az
ujjaimat. Jelent6snek érzett pillanataim koziil ezek voltak a legjelentékenyebbek, elhessegettem a rémiszté
gondolatokat, mert ott volt velem az apam, ez nem lehet véletlen, gondoltam, ugy verekszik, mint egy
ketyegé bomba. Azéta is folriadok, hallgatom a szivemet, a belsé szerveimet, halloszerveim finom rezgé-
sét a koponyamban, a csontokét, melyek koriilfogjak a szemgolyot, a szivemét, mely érdemtelen zakato-

lassal, aritmikusan kattog, mintha valami szent ének dallamat gyakorolnd. A tudés labdajaval futok
almaimban, kergetem, reszketek, mint az arnyék. Mintha valami dolgom lenne ott. Tamadok a kapu felé.




DEBRECZENY GYORGY

holdsavban hiszti gyanakvas’

ha tudnam hol a vagyhatar

Osszetorne a csendkép-cserép

valamit tenni kéne és mégsem

bétorsag ez almos délutanon

a lélekhataron galuskaszaggatas
almodjunk még

éjszakai fiird6zést és vizisiklot

0 ha elmondhatnam gomboly éjszakan
a tejberizsreggeleket

nem mozdult el senki és semmi

se a férfi se a kutya se a né

rétes az elkodorgott idd

de nem tudom milyen

holdséavban hiszti gyanakvas
altassatok el furcsa éjek

almodjunk még placebot

0 hajnali harmat

akkor most reggeli smink vagyunk?

sosem tudom oriilni kell vagy nem
amikor kedves szavakat hallani

* Montazs Bédy Lili verscimeibdl.




DEBRECZENY GYORGY

jo lenne vagyban holdsiitésben’

szeress akkor is ha nem szeretsz
hivd segitségiil a karmat

a macska holdban aztatja

a karmat

amikor szeretsz akkor se szeress
eperfalevélen didereg

a holnap selyemguboja
kereskedik szamban a sz6

helypénzt szedni helyénvald
szeress akkor is ha nem szeretsz
jo lenne vagyban holdsiitéshen
agyban zsirparnak kozt halni meg

fogalmam sincs™

ma fogalmam sincs sok-sok allomasig
egy utca mélyén nem venném a véred
a fak fejében a jozan észnek annyi
isten szeretne ha elszorna az élet

allj a hidra mert isten szeretne

tok mindegy mar hogy apro széliitések
szebb halal kell a nytultagyamba varrtan
mitdl vagyok részeg szétroncsolodva

* Bédy Lili Szeress akkor is cimi verse motivumainak felhasznalasaval.
** Variacio Stiller Kriszta ennyire (http://dokk.hu/versek /olvas.php?id=32507) cimii versére.
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DEBRECZENY GYORGY

mama vedd meg nekem’

alvadt véred lassan tancol

ében almok ajulasok

kérlek ne nytzz meg teljesen

szirom alatt novekszik hatalmassa a favago
céltabla csérével karognak ajulasok

olvadt vérted a hallgatas hornya

hat almat nem akarok

csak a reccsenést szeretném hallani

az élet nagy villanyordjanak kattogasat
htivos szelek csoszognak viszonylagosan

felébredtem lila amnéziaba varrva
megorolt a karomkodas imamalma
0 krémkiraly 6 krémkiraly

hol a te kakadvajad

hol a te rémes franciad

taltosnak (utalatosnak) vallottam magam
eddig a sorsatorban liltem

ott vészeltem at

Csien-lung tiz nagy hadjaratat

mert nincs sors melyet le ne gy6zne a nevetés

ki mint nevet ugy arat

kérlek szirom ne nytzz meg teljesen
favago alatt né hatalmassa a fa
céltabla-almok arulasok és arudak
mama vedd meg nekem a garudat

* Nagy Zopan Skizoldgia cimi( koétetének olvasasa kozben.
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DEBRECZENY GYORGY

0 papika!”

a kaprazat a pénz tulajdona

mi van a héj alatt? mi van a héj alatt? mi van a héj alatt?
a félrebeszélés-program esetlegességei

a homogén hagyomany

homalyat hangsulyozzak

0 papika te véres kapcal

amott csak reccsen a titkos kiiszob

és csillagtalan éjen attetszé fekete kendd
az agonia utikonyveinek zuhanasai

a hétkdznapok semmijén at az egekig

(hathato (f)alak alatti tantra-bitang

s jott a vak pornoszinésznd

0sztonos 6sz fiird6zott a to felett

belsé titkorbe zuhant az attetszd kavics
énekét hallgatom

mi van a héj alatt? mi van a héj alatt? mi van a héj alatt?
dolomit és mész dolomit és kész

rozoga milanyag bevonatu rozsdasodo rugokkal nyikorgd
félrevert fakutya az ember aki a kaprazat tulajdona
csitty-csutty-csuritty, csitty-csutty-csuritty

* Montazs Nagy Zopan verseibdl.




FAaLcSIK MARI - TRICEPS

Néket nézo képek

A képeket nézé nék versciklusa rendhagy6 a maga miifajaban: fiktiv antologia. Ebben a kényvben a szer-
76 csak a bevezet( verset jegyzi a sajat nevén, a tobhiben 48 nének adja kélcsén a hangjat. Minden vers-
nek mas szerzot talalt ki, térben és id6ben nagy szorasban: kiilonb6zd életkor, nacio, torténelmi helyzet,
egyeéni sors, tarsadalmi hovatartozas, vagyoni helyzet, csaladi allapot jellemzi 6ket, mas és mas problé-
mak, 6romok, érzelmi hozzaallas, szellemi és lelki adottsagok. Ebbdl a talajbol szall fol a daluk, és ezek-
bdl a vonasokhol all 6ssze fiktiv életrajzuk, portréjuk, utalassal a vers keletkezésének koriilményeire is.

Van koztiik 6téves dacold lanyka Nagykovacsibol, énérzetes iparmagnas oreg holgy a két habort kozti
Németorszaghol, mégsem apacasorsra itélt barokk kori francia nemes kisasszony, a celebvilagot megta-
gado brit punk énekesnd, kistestvéreit a holtak szellemétél 6vo mexikoi nagylany, gyilkos unalomban
€16 alabamai haziasszony, kozépkori magyar apatnd, meghaborodott elméji haborts 6zvegy, akaratos
kis exrabszolgand az Indiai-Ocean szigetvilagahol, extravagans bécsi jelmeztervezd, a netbe beleveszd
amerikai szajberlany - és még sokan masok. Ezt a tarka négytilekezetet nem csupan a nemiik fogja dssze:
valamennyiiik sorsa a torténelem némely pregnans eseményének, traumajanak, trendjének vagy értéké-
nek lenyomata. Tobb évszazad jellegzetes szilankjaibol képeznek egylitt egyetlen nagy mozaikot, amely-
nek egyes darahjai valosagos szitudciok (mint a tizhalalt halt indiai martirfeleség vagy a sajat anyjat
beperel6 brit birond esete), mas részei csak tipikus helyzetek (mint a fasizmus el6l az USA-ba szoké né-
met szinésznd vagy a panelgettobdl jobb sorsra vagyoé szakmunkaslany esetében). A kotetben minden
ndalak torténetét harmas egység, két szoveg és egy kép mondja el: a vers, a kis életrajz, ami kultartorté-
neti 6sszefiiggésbe agyazza a néalakot, és a kollazs, ami altalanosabb gondolati-esztétikai kontextusha
helyezi a szovegeket: az adott személyiségen tuli fragmentumokbol épitkezve ad képet a ndi 1ét mindsé-
geirdl, felvillantva, mikor és hol mit jelenthetett-jelenthet ndként élni.




Mdmellékletek: Lantos Laszlo Triceps

EVA SCHINDEN (1934, HAMBURG, NEMETORSZAG)

Idoallat

Id6allat nedvemen
hizik aszni kedvemen,
idéallat, aszni tett,
nem az arat, aki vet:
Id6allat assza meg.

Id6allat hernyohusa foszlék,
fogyik a viz, gylilekez a moslék,
fogyik a viz, gylilekez a moslék.

Id6allat lappado,

bdérbe likacs, stippedd,
csontfeszilet hus alatt,
in elarul, has tagad,
Iddallat megdagad.

Id6allat hernyohtisa féreg,
aszik a viz, kitakar a lényeg,
aszik a viz, kitakar a lényeg.

Eva Schinden fénykoraban Otto Dix modellje volt, de ez 6t sem védi meg az dregedéstdl. Az 6 torténeté-
ben csak annyi a kiilonbség - Eva javara vagy hatranyara, ki tudja - az atlagosabb sorsu nékkel szemben,
hogy Otto Dix a karakteres arcti modellt mar fiatal koraban is éregasszonnya rutitja groteszk képein.
Eva maga is nagy mestere a groteszknek: ¢ sem t6bb mint 31 éves, amikor ezt a ritualis raolvasasokéhoz
hasonl6 ¢sies hangu verset irja a ndi test elaggasarol, amirdl akkor még semmit sem tudhat. Mire e targy-
ban sajat tapasztalatot gytjt, mar nem ir ilyen verseket. Id6s koraban visszafordul az ifjusagahoz, és soha
nem publikalt, szivfajditéan eleven onéletrajzi novellakban idézi meg fiatalkora élményekben gazdag
napjait: Dix alakjat testkozelbél, a mivészet mindennapos felfedezésének izgalmas kalandjat, a mamo-
ros szahadsagérzést, tarsasaguk vitriolos szellemét. Ezekben az elbeszélésekben sem kenddz el semmit,
amit gyakran az extremitasokig mend kisérleteik soran lélekrdl és testrél megtapasztalhatott.




VINETTE FOLLE (1973, ARBOIS, FRANCIAORSZAG)

Torott tiikor

A tiikérben hat bohdc,
arca festett, szive koc,
koc szivébe belelat,
nem neveti ki magat.

A tiikérben hat apaca,

nem perdiilnek sose tancra,
tancra perdiil, gy néz rajuk
tiikorbdl a fityulajuk.

A tiikorben hat hohér,

egy se adna hat 16ér,
hogyha nem készoénne raja
arcaban a munkatargya.

Vinette Folle a hetvenes évek gyermeke, de nem rocker
- ez csakis a franciaknal fordulhat el6. ,Bolond Borocs-
ka” 1973-ban 26 éves, és mar jo par éve foglalkozik per-
formanszmiivészettel. A miivésznd célja, hogy az ember-
ben laké személyiségeket, legyenek azok angyaliak vagy
ordogiek, szemmel lathato formaban a felszinre hozza.
El6adasaiban - azon megfontolas alapjan, miszerint az
ember csak azt tudja igazan elemezni, amit maga is at-
élhet - Vinette kizarolag ndket szerepeltet, akik nagy
mennyiséget fogyasztanak az arbois-i direkt termé bor-
bol, amely a miivészné szerint ugyanolyan tudatmodo-
sulast okoz, mint a pszichedelikus szerek, csak ,,masnap
ki lehet hanyni”. A 1élek tetemrehivasa a hires ,tiikkros”
performanszaban sikertl leginkabb: a réteken torott ti-
kortablak el6tt tlve lerészegedd kisérleti alanyok mas-
nap nem mindennapi élményekrdél szamolnak be, egé-
szen kiilonos talalkozasokrol énmagukkal.

A tiikorben hat ribanc,

ha nem baszol, majd kihalsz,
ha meg baszol, beteg leszdl,
ugy vagysz ra, hogy kefét eszol.

A titkorben hat hulla,
belehullva a multba,
senki ebb6l nem tanulhat,
csak ha 6 is belehullhat.

A tiikoérben hat bolond,
benne vagy a hatba, mondd?
Meresszed a szemedet,

ugy nézz vissza, megijed!




RATTIE RAVEN PUNKTER (1983, NEW YORK [NEW YORK ALLAM], USA)

Mi elég s mi nem

Nekem nem elég a dugas,
nekem nem elég a kuras,
nekem nem elég a lefekvés,
nekem az egész kell!

Kell a heréd és kell a nagyagyad,

kell a husod és kellesz te magad,
kell a hétkoznap, kell az elszallas,
ezt nem adja meg egy szimpla dugas!

Nekem nem elég a baszas,
nekem nem elég a toszas,
nekem nem elég a kefélés,
nekem az egész kell!

Kell a lelked és kell a valagad,

kell a farkad és kellesz te magad,

kell a jozansag, kell a bertigas,

minden kell, nemcsak egy szimpla dugas!

Rattie Raven Punkter - A hetvenes évek jelentésebb és kevéshé jelentds brit és ir klubjaiban fellépd
punkénekesnd sipitd hangjaval, szines tarajaval és fekete bérmelltartéival kisebb sztarkultuszt kelt
maga koriil. Ekkoriban kékemény, szokimond6 néiigyi harcosként kiizd, elsGsorban a néi szex eman-
cipaciojaért - ez a dala is abbol az id6bdl valo. A nyolcvanas évek elején hirtelen fordulattal 6 is csat-
lakozik azokhoz az expunkokhoz, akik a miifaj lelagyitott valtozatat akarjak eladni az USA-nak. Rattie
ezt a dalt is megirja szoft verzioban, de tigy a kutyanak se Kkell. A hires lemezcég a kudarcot félreértel-
mezve még lagyabb szoveget kdvetel. Ekkor Rattie, igazi punkhoz illéen, annyira diithbe jon, hogy ott-
hagyja a hires lemezcéget, szerzédést szeg, és azon nyomban felénekli az eredeti szoveget egy New
York-i zugstudioban. Ezzel ugyan orokre kicsapatja magat a felkent celebek édenébdl, de az alternativok
alvilagaban a dal napok alatt ismét slager lesz.




ISMERETLEN SZERZO (1990-ES EVEK, BUDAPEST, MAGYARORSZAG)

Utcan élo lany mantrdja

Luv ya, te rusnya
dudva, te pudva,
Ujra, ha kurva,
rugva, te durva!
Rugj ki, rugj be,
rugj meg, bazmeg!

Luzer a luvnya,
rossz ratyi kurva,
Ujra, de durva,
dugva, de rugva!
Csesszed, vesztessz,
Hémlessz hosztessz!

Ismeretlen szerzo - Az 1990-es évek pesti éjszakaiban
a ,,Cuccos” vagy ,Szeress” ginynéven ismert, tan ha hasz-
éves lany sok ilyen verset hagy maga utan a helyeken,
ahol fold alatti életét éli. Nem hiztos, hogy ez épp az § szo-
vege, de pontosan efféle mosdatlan szaju rogtonzések-
kel szereti megbotrankoztatni az erzsébetvarosi Bermu-
da-haromszog trendi romkocsmainak durvabb ingerekre
kiéhezett sznobjait. A nem igazan romlott, inkabb szél-
sGségesen dnpusztitd alternativ mivésznd jo graffitiket
fUj a falakra, flistdos hangjaval gazdagitja a spontan haj-
nali jammeléseket, kitartoan iildozi szerelmével az undor-
grund emblematikus fest6-zenész figurdjat, akinek ,Szar
Vas Szliz” alairassal olvashatatlanul hosszu leveleket ir,
és szerelme visszhangtalansagaban tetemes adagban fo-
gyasztja a heroint. Egy komoly hernyézasba fulladé buli
reggelén aztan felkel, fogat most, majd nekifut és kiugrik
az 0todik emeleti bérelt miiterem napfényes ablakan.
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Sz. MOLNAR Sziivia

A Magyar Muhely talalkozokrol*

,Sracok! En mennék. Mindannyian a Minisztérium kezében vagyunk. Udv. Orban”

A Magyar Miihely folyoirat tizéves fennallasanak évfordulojan, 1972-ben Nagy Pal és Papp Tibor talalko-
70t szervezett a miihely allando munkatarsainak a Parizs melletti Marly-le-Roiban. A talalkozot két év
mulva ugyanott megismételték, majd évente felvaltva rendezték meg a Bécs mellett fekvd, ausztriai
Hadersdorfban és a franciaorszagi Marly-le-Roiban. A hadersdorfi talalkozokat a Bujdoso hazaspar szer-
vezte Megyik Janos és Edit segitségével, a marlyiakat Nagy Pal, valamint a Papp Tibor és Zsuzsa. A ta-
lalkozokra kiilfoldi és magyarorszagi irokat, képzémiivészeket és tudosokat hivtak meg a szervezdk, de
kiviilrdl is lehetett jelentkezni: baratokat ajanlani, érdekldéként részt venni, hatizsakostul az utolsd
pillanatban beesni. A talalkozok mindig egy-egy modern mtivészeti téma koré szervezddtek, felkért eld-
adok vezették el a kérdéseket és problémakat, melyeket aztan a résztvevikkel kozosen vitattak meg.

A talalkozok torténetérdl sok mindent meg lehet tudni Nagy Pal memoarjabol és Bujdoso Alparnak
a talalkozok elméleti hozadékarol szolo konyvébol.! Nagy Pal személyes élettorténetének részeként beszéli
el a talalkozok torténetét, a kronologiai rendben felépitett memodart azonban az emlékezet asszociativ
mechanizmusa vezeti, ezért ohatatlanul kérdések maradnak az olvasoban egy-egy Miihely-esemény ko-
ril. Bujdosé konyve tervezettebb, koncepcioja irodalomtudomanyi jellegt, a talalkozok ,elméleti hoza-
dékat” szandékozik bemutatni, és ehhez mondanivalojat tematikus csoportokba rendezi: jelelmélet,
miivészetelmélet, avantgard, vizualis koltészet. A talalkozokat és a kortilotte zajlo torténéseket (szemé-
lyes és politikai konfliktusokat) Bujdosé alig emliti, Nagy viszont részletesebben ir tobbrél is - ugyan-
akkor meglehetésen szelektiven.

Mivel az események visszaemlékezésen alapul6 elbeszélése a dolog természetébdl fakadodan is szelek-
tiv, ezért tanulmanyomban igyekeztem az dsszefliggésekre helyezni a hangsulyt, 6sszevetni az emlékeket

A kutatas a TAMOP 4.2.4.A/1-11-1-2012-0001 azonosité szamui Nemzeti Kivalosag Program Hazai hallgatdi, illetve
kutatoi személyi tamogatast biztosito rendszer kidolgozdsa és miikddtetése orszdagos program cimi kiemelt
projekt keretében zajlott. A projekt az Europai Unio tamogatasaval, az Europai Szocialis Alap tarsfinanszirozasa-
val valosul meg.

Nacy Pal, Journal in-time. El(e)tem 2, Kortars, Budapest, 2002; Nacy Pal, Journal in-time. El(e)tem 3, Kortars,
Budapest, 2004; Bujposo Alpar: Avantgdrd (és) irodalomelmélet, Magyar Mihely 113-114. (2000).
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a levelezésekkel és mas dokumentumokkal, mindvégig szem el6tt tartva, hogy a bel6liik kibontakozo
tények legalabb annyira konstrualtak, mint maguk az emlékek. Az egyes talalkozokhoz dsszegyujtottem
Bujdoso és Nagy hagyatékabol a programokat és a résztvevok listajat, az eseményrol szolo beszamolokat
a napi- és hetilapokbol (tobbnyire Pomogats Béla tollabol), valamint pontositottam az eladasok megjele-
nési helyeit (Bujdoso konyvében helyenként tévesen szerepel egy-egy lapszam). A talalkozok témajahoz
kapcsolodva igyekeztem kijelolni azokat az elméleti iranyokat és tajékozodasi pontokat, amelyek parhuza-
mosan zajlottak a hazaiakkal, vagy éppen azt megeldzve vetettek fel aktualis problémakat, kérdéseket.

AZ 1972-ES TALALKOZO MARLY-LE-ROIBAN: KORSZERUSEG/KORTARS IRODALOM

Az els6 talalkozordl kevés a dokumentacio, mivel a szerkeszt6k ekkor még nem tervezték rendszeressé
tenni az 0sszejoveteleket, ezért nem is nagyon dokumentaltak az eseményt: nincsen lista a résztvevikrol,
nincsenek meg a jelentkezési lapok, egyediil a program maradt meg.’ A résztvevok névsorat is a prog-
rambol, a levelekhdl, a szerkeszt6k emlékeib6l, valamint a talalkozén készilt fényképek alapjan allitot-
tam 0ssze.

Az els6 talalkoz6 1972-ben Marly-le-Roiban abbdl az alkalombol szervezddott, hogy a Magyar Miihely
meglinnepelte tizéves fennallasat. Az 6tlet Nagy Paltol és Papp Tibortol szarmazott, akik az allando
munkatarsakkal egyiitt szerettek volna iinnepelni. Az elsé talalkozo végiil annyira jol sikeriilt, hogy
1974-t6] kezdve évente megrendezték, felvaltva Marly-le-Roiban és Hadersdorfban. Az 1974-es méasodik
talalkozorol ttban hazafelé az autoban Bujdosoék és Megyikék talaltak ki, hogy legyenek ezentul talal-
kozok a Bécs melletti Hadersdorfban is, mert Marlyban nem lehetett évente megkapni azt a hazat, ahol
az elsd két talalkozo lezajlott.

A talalkozok azért emelkedtek ki a tobbi emigrans szellemi kor konferenciai koziil, mert bar tébb
emigrans is rendszeresen hazajart mar a hetvenes években, kozos szakmai beszélgetésre kevés alkalom
adodott hazai és kiilfoldon €16 magyar irok és miivészek kozott, és a nyugati magyar konferenciak koziil
mindig Marlyba, valamint Hadersdorfba érkezett a legtébb magyar iro, kolt6, képzémivész, irodalom-
torténész, teoretikus. Nagy Pal az els6 talalkozo kapcsan kiemeli, hogy a Miihelyéhez hasonlé ,kizardlag
irodalmi-mtivészeti kérdésekkel foglalkozo” konferenciasorozat nem volt az emigracioban, szerinte en-
nek koszénhetd az els6 Magyar Miihely-talalkozo sikere is, melyen emlékei szerint tobb mint 6tvenen
vettek részt.?

A talalkozok el6re meghatarozott téma koré szervezddtek, kivéve az elsé harmat, melyeknek még
nem volt szorosan meghatarozott témaja, csak annyiban, hogy mindig a ,modern” és ,korszer(” iroda-
lom keriilt teritékre. Az el6adasok mellett minden jelentkezdének lehetdsége volt bemutatnia egy-egy
alkotasat, vagy beszélnie arrol, hogy éppen mivel foglalkozik, milyen kérdéseken, problémakon gondol-
kodik - ez késébb a tematikus talalkozok programjanak is része maradt.

2 Nacy, Journal in-time 2, 259.
3 Uo., 260.




A talalkozok rendszeresen a Magyar Mihely Munkakozosség zartkord megbeszélésével kezdddtek.
A program keveset arul el ezekrél a megheszélésekrdl; legtobbszor olyan gyakorlati kérdésekrdl folytak
targyalasok, mint példaul problémak, tervek, publikacios kérdések, magyarorszagi kozlés, konyvkiadas,
a kulfoldon él6 magyar irok antologidja kortili huzavonak, a terjesztés problémai, a Magyar Mihely
kiilfoldi és hazai kapcsolatai, a Magyar Mtihely és Magyarorszag kapcsolata, a Magyar Miihely méas ma-
gyar nyelvii avantgard lapokkal valo viszonya, a kényvkiadas és a nyomdai problémak megvitatasa.

Mar az els6 talalkozé el6addinak névsora 0sszetett az érintett miivészetek és tudomanyagak szem-
pontjabol, ir6, kolts, forditd, nyelvész, festd és szobrasz beszélgetett egymassal a ,modern” és ,korszerd”
irodalomrol, mivészetrél. A bemutatott mivekrdl az elsé talalkozon nem késziilt lista (a késébbiekben
is csak nagy ritkan), de a Magyar Miihely 43-44. szamaban a rovid hirek kozott a szerkeszt6k beszamol-
nak az eseményrdl, valamint ugyanebben a szamban olvashaté Bujdoso Alpéar és Megyik Janos kozosen
irt esszéje a miivészetrdl, amelyet az elsd talalkozon olvastak fel.*

A semmi konstrukcidja egy hosszu beszélgetéssorozathol sziiletett, és miivészetfilozofiai problémakat
feszeget, els6sorban arra a kérdésre keresve a valaszt, hogy a miialkotas mint komplex jel honnan nyeri
strukturajat, miként all 6ssze autonom rendszerré. Bujdoso a talalkozokrol irott konyvében azt mondja,
hogy a miivészet lényegérdl szolo kérdések folyamatosan foglalkoztattak éket, f6leg ismeretelméleti
szemponthol, ugyanerrdl a témarol irt késébb Beke Laszlo 1976-ban és Erdély Miklos 1980-ban.

Az 1971-ben alapitott Kassak-dijat az 1972-es elsé talalkozon osztottak ki el6szor: Bakucz Jozsefnek
és Szentjoby Tamasnak 1971-re, Jovanovics Gyorgynek és Oravecz Imrének 1972-re. A Magyar Mihely az
alkalomra meghivta Oraveczet Marlyba, hogy személyesen adhassak at neki a dijat, de Oravecz nem tudott
elmenni, mert nem kapott utlevelet (a Miivel6dési Minisztérium indoklas nélkiil kiildte vissza a mtihelye-
sek meghivolevelét). Oravecz a meghivaskor még nem tudta, hogy Kassak-dijat fog kapni, ennek ellenére
turistattlevelet igényelt, amelyet végiil junius 29-én kapott meg, négy nappal a talalkozo vége utan. Nagy
Palnak irott levelében az irant érdeklédik, hogy tényleg Kassak-dijat kapott-e, mert ahogy irja: itthon
mar hire ment. A dijat végiil Gsszel vette at, amikor londoni kertil6vel Parizsba utazott.’

AZ 1974-ES TALALKOZO MARLY-LE-ROIBAN:
KORSZERUSEG / KORTARS IRODALOM

A Kassak-dij koriili problémak a masodik talalkozon tovabbgytirtiztek, a hazai vezetés ugyanis nem ja-
rult hozza Erdély Miklos dijahoz, mig Tandori Dezséét orommel tidvozolte. Nagy Pal 1974. oktober 14-én

4 Buyposo Alpar - MeGyik Janos: A semmi konstrukcidja, Magyar Mlhely 43-44. (1974), 33-39. A semmi konstruk-

vészete, Racio, Budapest, 2012, 130-135.

Beke Laszlo, Az alkoto interpretdciotol az interpretdcio tagaddsdig, Magyar Miihely 49. (1976), 52-59; ERDELY
Miklos, Tézisek az 1980-as Marly-i konferencidhoz, Magyar Mihely 60-61. (1980), 1-3.

Oravecz Imre és Nagy Pal levelezése, Magyar Mihely-hagyaték, Pet6fi Irodalmi Mazeum [PIM].
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irja Bujdosonak felhaborodva, hogy a minisztérium ,nem engedélyezte” Erdélynek, hogy elfogadja a dijat.
Varatlanul érte a miihelyeseket ez a ,pofon” Magyarorszag részérél, jollehet ekkor mar zajlottak a vitdk
a hazai publikalas és a késziil6 nyugati magyar irodalmi antologia koriil.” Bujdoso 1974. november 10-én
irja Nagy Palnak pesti ttja utan, hogy Toth Gyula ugyan megadta az engedélyt Erdélynek az utazasra, de
a Beligyminisztérium utoélag megvonta: ,[Megyik] Janos beszélt vele, a minisztérium (Toth Gy.) hozza-
jarult a talalkozora valo kiutazashoz, de a beliigy nem adta meg az utlevelet: kommentar nélkiil. [Erdély]
Miklos szerint: liberdlisok és sztalinistak ellentéte.”

Sz6nyei Tamas az allambiztonsagi jelentések alapjan masképp latja az eseményeket: ,a Magyar M-
hely (Tandori Dezs6vel megosztva) Erdély Miklosnak itélte a lap indulasanak tizedik évforduldjan alapitott
Kassak-dijat, melyet Toth Gyula a minisztérium nevében meg akart furni, de a folydirat nem t{irt beavat-
kozast”.? Béladi Miklos a nyugati magyar irodalomrol irt minisztériumi jelentésében szintén megemliti
az affért, amely ,megzavarta a dialogus kialakult rendjét”.°

A megzavart dialogus nem kedvezett sem a hazai publikalasnak, sem annak, hogy az antologia idére
megjelenjen. 1975-ben aztan Haraszty Istvan Kassak-dijaval folytatodott az allohabort: Toth Gyula nem
adott engedélyt Harasztynak, hogy elfogadja a dijat."!

A masodik talalkozo résztvevdirél sem késziilt még lista, igy ennek névsorat is visszaemlékezések
és fényképek alapjan allitottam ossze. Ezen a konferencian vett részt el6szor Béladi Miklos, aki ugyan
sosem kedvelte meg sem Erdélyt, sem Szentjobyt, sem performanszmiivészetiiket, am a ,neoavantgard
irodalommal” nemcsak hogy kibékiilt, de egyik els6 hazai szakértGjeként neki koszonhet6 a Magyar
Mihely vizualis koltészetének irodalomtorténeti kanonba emelése.

A marlyi konferencia anyagabol semmi sem jelent meg a folybiratban, a 45-46. szamban a révid
hirek kozott azonban olvashato beszamol6 a talalkozorol.

AZ 1975-0S TALALKOZO HADERSDORFBAN:
KORSZERUSEG / KORTARS IRODALOM

Az 1975-0s talalkozot a Bujdoso hazaspar szervezte. Bujdoso Zsuzsanak koszonhetéen alapos dokumen-
taci6 maradt fenn minden hadersdorfi talalkozorol: program, jelentkezési lapok, levelezés, résztvevik

7 Azerrél sz0l6 tanulmanyom (A Magyar Mithely és az emigrdcic) a Partitura (Ersekujvar-Nyitra) cimii folyéiratban
van sajto alatt.
Bujdos6 Alpar és Nagy Pal levelezése, Magyar Mtihely-hagyaték, Pet6fi Irodalmi Mazeum.
Sz6NYEl Tamas, Titkos irds, 1., Noran, Budapest, 2012, 1026.
V0. Sz. MownAr Szilvia, A Magyar Miihely a magyar irodalom torténetében. A hazai recepcio kezdetei, Magyar
Mhely 161. (2012), 75-82.
Nagy Pal irja Bujdoso Alparnak 1975. julius 28-an, hangsulyozva, hogy Papp Tiborral egyiitt nem mennek el az
anyanyelvi konferenciara: ,Toth levele is befutott, hogy Haraszty nem fogadhatja el a K-dijat - széval van miért
fajni”. (A levél Bujdoso Alpar tulajdondban van.)




listaja kiilon és szobabeosztas alapjan. Sajnos az 1975-0s résztvevdk listdjanak utélag utélag nyoma ve-
szett, ezért ezt a névsort is rekonstrualnom kellett a meglévé jelentkezési lapok, valamint visszaemlé-
kezések és fényképek nyoman, igy korantsem teljes. Az 1975-0s talalkozon Kassak Lajosné is részt vett
(Hadersdorfba aztan rendszeresen el is jart). Korabban érkezett par nappal, és a Petersplatzon egy hotel-
ban szallt meg, majd a tobbiekkel egyiitt kikoltozott a hadersdorfi Schweizerhausba, amely az évek so-
ran a talalkozok allando szinhelyévé valt. A Kassak-dijat valojaban ¢ alapitotta,'? és sziviigyének tartotta,
ugy beszélt rola egyik levelében, mintha az ,Kasi” és az 6 gyermeke lenne.” A levelezéshdl ugyanakkor
az is kideriil, hogy a Magyar Miihely szerkeszt6i sokszor elfelejtették kozolni ,Klarikaval” a dijazott(ak)
nevét, aki tobb levelében is neheztelt emiatt. Nagy Pal ugy emlékszik vissza a jeloltek kivalasztasara, hogy
bar 6k harman dontotték el, ,Kassaknéval minden esetben konzultaltak”, Schofferrel csak azért nem,
mert szerintiik nem ismerte a kortars magyar irodalmat* (a dijat fele-fele aranyban kaptak képzémtivé-
szek és irok). Az események a szerkeszték dontésének autoriter voltarol arulkodnak, Nagy Pal hosszan
idézi Kassak Lajosné levelét, amelyben szamon kéri a szerkeszt6kon az elfogulatlan szakérté bevonasa-
nak hianyat a jelolésben. Nagy Pal ezt azzal magyarazza, hogy ,Klarikat is elkapta négyszemkozti beszél-
getésre valamelyik hazai mélymagyar”, ami akar igaz is lehet, azon a tényen akkor sem valtoztat, hogy
a Kassak-dijazottakrol szolo dontéseket a harom szerkesztd hozta meg, és ezt a szerkesztGségi levelezés
is alatamasztja.”” A Kassak-dijak utolagos értékelése viszont nem Kassakné aggodalmat, hanem a mthelye-
sek szakmai hozzaértését igazolta, ma mar minden egyes dijazott neve része az adott miivészet-, iroda-
lom- és miivelddéstorténeti kanonnak.

Az els6 hadersdorfi talalkozo szervezését élénk levelezés el6zte meg a meghivottak és a meghivandok
listajarol, illetve kiutazasi esélyeikrdl, aminek az is oka lehetett, hogy a helyszin magyarorszagi kozelsége
miatt a szervez6k még tobb hazai résztvevére szamitottak. Nagy Pal meglepetten tjsagolja Bujdosonak
1975. majus 27-én, hogy se Kormos Istvan, se Parancs Janos, se Pomogats Béla nem jon, mert kiutazasuk-
nak az az ara, hogy utana részletesen be kellene szamolniuk a talalkozorol.' Nagy alig akarja elhinni a hirt,
hogy ez tényleg igy megy. A levélben nem is az az érdekes, hogy fent nevezettek nem akartak jonni, mert
végiil mind a harman ott voltak Hadersdorfban, hanem az a tény, ahogyan Nagy Pal 1975-ben még ra

12 A Kassak-dijat 1971-ben alapitotta Kassak Lajosné, Schoffer Miklos szobraszmiivész és a szerkeszt6k (Marton
Laszlo, Nagy Pal és Papp Tibor), a Kassak Lajos Kort, a dij alapjaul szolgalo alapitvanyt pedig Parizsban jegyez-
tették be 1972 januarjaban. Nagy Pél erre igy emlékszik vissza: ,Ma mar nyugodtan megirhatjuk, hogy a Kassak
Lajos dijat Kassak Klari alapitotta. A hatvanas évek végén, a hetvenes évek elején Klari elég sok eredeti Kassak-
miivet (metszetet, olajképet) hozott Nyugatra (még csempésznie sem kellett, a hivatal egy-kettdre raiitotte a ma-
vekre a »minta érték nélkiil« pecsétet...), s adott el. Egy alkalommal - éppen Svajchél jott vissza - megpenditette,
hogy nem akarunk-e, Kassak emlékére, valami dijat alapitani. Hat persze, hogy akartunk. Klari erre nagyobb
osszeget adott at, svajci frankban.” Nagy, Journal in-time 2, 256.

Kassak Lajosné levele Bujdosé Alparnak, 1975. februar 16. (A levél Bujdoso Alpar tulajdonaban van.)
Nacy, Journal in-time 2, 257.

A szerkesztGségi levelezés Bujdoso Alpar tulajdonaban van.

A levél Bujdos6 Alpar birtokaban van.




tudott csodalkozni az elharitas ezen formajara, marpedig barati levelezésrdl van sz6, nem hivatalosrol,
tehat dszinteségéhez nemigen fér kétség. Azok az emigransok, akik nem élték meg nap mint nap az
ellendrzést és a biintetéstdl valo félelmet, pusztan hallomashol, elbeszélésekbdl értestiltek rola, hason-
16 képet alakithattak ki magukban Magyarorszagrol, mint a hazaiak a nyolcvanas évek Amerikajarol:
amikor hirtelen talalkoztak vele, csom6 minden ismerds volt a filmekbdl, csak éppen semmi koziik nem
volt a valosaghoz.

Nagy Pal 1975. majus 3-an hosszu levélben szamol be Bujdosonak budapesti utjarol, amely felér egy
kortars tabloval a magyarorszagi irodalmi és mivészeti életrél.” Jart Toth Gyulanal, ahol megismerke-
dett az akkor még a minisztériumban dolgozo Pete Gyorggyel. A tizenhat meghivottbol négy-6t embert
fognak szolgalati utlevéllel kiengedni. Bekével is talalkozott, aki valosziniileg nem jon a talalkozora, mert
éppen Szentjobynak rendez kiallitast a Fiatal Miivészek Klubjaban. Szentjoby tovabbra is ki akar vando-
rolni. Béladi és Pomogats jovetele viszont hiztos (feleségekkel egyiitt), Szabolcsi Miklos is Gket javasolta.
Erdély jonne, probal is ttlevelet szerezni, de Toth Gyula azt mondta Nagy Palnak: Erdély tigye a ,beliigy-
ben akadt el” (a levelezések alapjan ez tobbszor visszatérd haritas volt Toth részrél). Harasztyt is hivta,
de nem valoszint, hogy el tud jonni, mivel a sajat kiallitasara sem engedték ki Németorszagba, ahogyan
Fajo Janost sem. Harasztyt esélyesnek jeloltnek tartja a Kassak-dijra. Nagy Laszlo és Tandori nem jon,
utobbi azt allitja magarél, hogy nem az a ,konferencia-ember”. Labancz Gyula, Parancs Janos és Kormos
Istvan jonne. Raba Gyorgy rovid habozas utan azt mondta, hogy inkabb nem jon, mert 6tédszorre mar
nincsen kedve végigesinalni az utlevél-torturat. Ilia Mihalyt most valtottak le a Tiszatajnal, nem hiszi,
hogy kiengednék. Sik Csabat viszont sajat feleldsségére meghivta, mivel szereti a Miihelyt, és valoszind-
leg 6 lesz Kardos G. Gyorgy utéda a Magveténél, raadasul Béladi szerint szorgalmazni fogja a kint é16k
kiadasat. Meghivta még Romvary Ferencet is, a pécsi Modern Képtar és egyéh kezdeményezések (Csontvary
Muazeum, Vasarely Muzeum) ,lelkét”. Mivel szolgalati utlevele van, és éppen Bernben lesz, valoszintleg
eljon. Ezeken tul Nagy Pal beszamol még arrol is, hogy Tothnal sz6 volt Bakucz Jozsef kotetérdl,® de Toth
sem tud rola semmit, szerinte szintén a beliigyben akadt el a dolog. Megigérte, hogy utananéz. Beszélt
még Lérincze Lajossal és Szabd Zoltannal (a Magyarok Vilagszovetsége [MVSZ] 0j f6titkaraval), és Tothtal
egylitt mind megigérték, hogy tesznek valamit a hazai publikalas tigyében.

Ez volt az elsé talalkozo, amelyen Pomogats Béla is részt vett; ettél kezdve minden talalkozon jelen
volt, és szorgalmasan tudositott magyarorszagi lapokban (1976-t6] kezdve az Elet és irodalomban és
a Magyar Hirlapban). Az 1975-6s talalkozon felkérték, hogy beszéljen a szerkesztésében késziild avant-
gard dokumentumgytjteményrél. Baranszky Job Laszlo az amerikai avantgard irodalomrol és kortars
iranyair6l beszélt eldadasaban.” Az eldadasok koziil azonban egyediil Kibédi Varga Aroné jelent meg
a Magyar Miihely 48. szamaban, a lap végén pedig beszamol6 olvashato a talalkozorol. Irodalom és kor-
szertiség cimmel megjelent irasaban Kibédi Varga a korszertiség fogalmat iré és kora viszonyabol koze-
liti meg, az ir6 viszonyahol a hagyomannyal és kora ij vonasaival. Elvetendd hagyomanyként nevezi meg

17 Alevél Bujdoso Alpar birtokaban van.
18 Err6l bévebben lasd Sz. MowNar, A Magyar Mtihely és az emigrdcio.
19 1975. aprilis 7-én kelt levelében irja meg el6adasa cimét Bujdoso Alparnak. A levél Bujdoso Alpar tulajdondban van.
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a nemzeti témakat; a realizmust; a happy endet; a romantikat és a koltészetet. Ezekkel szemben olyan
vjitasokra hivja fel a figyelmet, mint a nyelv problematizalodasa (Ionescu, Beckett és Joyce példajan), a de-
mokratizalodo miivészet (a Living Theater, a happeningek és a popkoltészet példajan) és a tudomanyok
atrendezddése (,a természet radikalisan 0j megvilagitasa” altal). A korszertiséget a kor problémainak
felismerése jelenti: ,A kortarsakban a kor problémai csak gy tudatosodnak, [...] ha korukban mindig
jelen vannak.”

AZ 1976-0S TALALKOZO MARLY-LE-ROIBAN:
MODERN IRODALOM ES KEPZOMUVESZET

Az 1976-0s talalkozonak a modern irodalom és a modern képzémiivészet volt a témaja, és a programban
meghirdetett el6adasokon kiviil (Bakucz Jozsef: A nyelv eldtti nyelv, Pet6fi S. Janos: Interpretdcio - szo-
vegelmélet - irodalomelmélet és Fonagy Ivan: Gondolatalakzatok, gondolati formdk) még Horanyi Ozséb
is tartott egy el6adast Adalékok a vizualis szdveg elméletéhez cimmel (1976. aprilis 5-én kelt levelében?
ugyan lemondta a szereplést, de végiil mégis sikeriilt elmennie), igy a program harom strukturalista témaju
el6adast is kinalt a hallgatosagnak. Pomogats beszamoldja szerint az el6adasokat kovetd vitdk a szoveg-
elméletrdl folytak, ,szoveg és irodalom” viszonyarol, a ,neoavantgard szévegirodalomrol”, a masodik és
harmadik nap délutanjan pedig miihelymunka zajlott: Bakucz Jozsef, Bujdosé Alpar, Dedinszky Erika,
Kemenczky Judit, Kibédi Varga Aron, Nagy Pal, Orban Otto, Papp Tibor, Perneczky Géza és Thinsz Géza
mutattak be miveiket, valamint Marton Laszl6 olvasott fel Finnigens Wake-forditasabol.? Ezek az el6ada-
sok nem jelentek meg a folyoiratban, a Magyar Miihely hagyatékaban azonban megtalaltam annak a be-
szédének az irott valtozatat, amelyet a Magyar Mithely Munkak6zosség dsszejovetelén mondott. A Miihely
eredményeirél szamolt be: hazai irodalomtorténészek felfigyeltek a lapra, sikertilt kinevelni egy nemze-
déket, és hazai irodalomkritikusokkal miikodnek egyiitt. Itt jelenti be azt is, hogy Magyarorszagon anto-
logia késziil Béladi Miklos szerkesztésében a nyugati magyar irok miiveib6l. Az eredményeken kiviil azt
is hangsulyozza még: ,arra jok ezek a talalkozok, hogy - barmi szerényen is - irodalmi életet éljiink”,
amire az emigracioban a szétszortsagbol kovetkezden csak kevés lehetdség adodik.

A modern irodalomrél és mivészetrdl szolo vita elsé napjat szokatlan modon egy népdalest zarta,?
aminek alapvetéen demonstracioértéke volt: a legtobb vad az emigracio részérdl éppen azért érte a Magyar
Mihelyt, mert szamiizte programjabol a népi-nemzeti tematikat. Nagy Pal bevezetd beszédében ki is tér az
Oket ért vadra: ,Az 0j miivészetet, az avant-garde-ot sokan gyokértelen divatnak tartjak, amely sajat hagyo-
manyat szembe allitja a nemzeti hagyomanyokkal... [...| amiért egy-egy nemzedék vagy iranyzat masként
é] a nemzeti hagyomanyokkal, még nem biztos, hogy hazaarulonak, nemzetietlennek tekinthetd.”

20 A levél Bujdoso Alpar hirtokaban van.

21 PomoGATs Béla, Taldlkozo Marly-ban, Elet és Irodalom 1976. jilius 31.

22 A hazai mivészcsoportok kiilfoldi fellépését a Magyarok Vilagszovetsége szervezte és bonyolitotta, ez része volt
propagandamunkajanak.




Az 1976-0s Kassak-dijat annak a Nagy Karolynak adomanyoztak, aki az anyanyelvi konferencia egyik
kezdeményezdje volt, és talan a legtobbet tette a szorvanyban é16 magyar gyerekek anyanyelvi tanitta-
tasaért, mikozben a Magyar Mihely-emlékérmet Kemenes Géfin Laszlo kapta. Vagyis ugyanazon alka-
lommal tiintettek ki konzervativ szemlélet(i egyetemi tanart és avantgard koltét.

A talalkozo pozitiv visszhangja kiillondsen elényds volt a magyarorszagi kapcsolat szempontjabol.
Papp Tibor levélben szamol be Nagy Palnak 1976. julius 17-én budapesti ttjarol: Toth Gyulaval vacsorazott,
aki nagyon meg volt elégedve a talalkozoval, Béladi szerint is jo jelentést fog irni. Publikacié tigyében
azonban elzarkézott a konkrét valasztol, mondvan, hogy a Kézponti Bizottsagban ¢sszel fogjak targyalni
a dolgot, de jo lenne, ha Papp addig is felhivna Aczél Gyorgyot. Szerdan Pomogats és Béladi vacsorazott
naluk, és Pomogats foljegyezte, hogy mi mindent forditottak magyarrol franciara. Papp Budapesten szer-
zett informacioit julius 25-én egy Magyar Hirlap-beli cikk erdsitette meg, amelyben Pomogats kifogastalan
stilusban dicsérte a Magyar Miihelyt (,korrekt kapcsolatot tartanak tartanak fenn a hazai élettel és iroda-
lommal, cselekv( szerepet jatszanak a nagyvilagon szétszort magyarsag osszefogasara alapitott anyanyelvi
konferencia munkajaban, és kiilf6ldon is eredményesen képviselik a magyar irodalom tigyét”). A talalko-
zOrol ugyan Pomogats egy szo sem ejtett, viszont kiemelte a miihelyesek magyarkultira-kdzvetitd szerepét
Franciaorszagban, és megnevezte azokat a Philippe Dome-forditasokat, amelyek a magyar irodalombol
francia nyelven a Magyar Miihely jovoltabol eddig megjelentek (Pilinszky-versek, Kassak Lajos: A 16 mag-
hal és a madarak kireptilnek, valamint Szentkuthy Miklos Praejének egy fejezete).

A hazai publikacio6 iigyében a szerkeszt6k egy memorandumot nyujtottak be Aczél Gyorgynek,” ami-
rél Czigany Lorant is megemlékezik naplojaban, 1976. julius 1-jén: ,A zartkord értekezleten a Miihelyesek
bejelentették, hogy felvették a kapcsolatot Aczél Gyorggyel - memorandumot intéztek hozza a nyugati
magyar irodalom hazai recepcitja iigyében.”*

A memorandumot Nagy Pal és Papp Tibor személyesen adtak at Aczélnak, amelyben a hazai nyilva-
nossaghol valo kizartsag feletti csalodottsagukon tul konkrét kéréseket is megfogalmaznak a miihelye-
sek: 1) a nyugati magyar irok miveibdl késziil6 antologia megjelenését még 1976-ban; 2) nyugati magyar
irok koényveinek rendszeres, évi egy-két megjelenését 1976-t6l kezd6dden (kezdve a Magvetd fiokjaban
heverd Bakucz-kotettel); 3) a kiilfoldon idegen nyelven a magyar kulttrarél mar megjelent tudomanyos
munkak hazai magyar nyelvi kiadasat; 4) hogy a hazai és kiilfoldon é16 irok, miivészek és szakemberek
kapcsolatba léphessenek magyarorszagi kollégaikkal; 5) hogy 6ket hazai tudomanyos konferenciakra és
miuivészeti kiallitasokra hivjak meg; 6) hogy miiveikrdl folyoiratokban, szaklapokban kritikak és recen-
ziok sziilethessenek; 7) hogy a Magyar Mtihely vidéki és budapesti kényvesboltokban kaphat6 legyen; 8)
hogy a Kulttra Kiilkereskedelmi Vallalat egyszertisitse az addigi meglehetdsen bonyolult eléfizetési rend-
szert a Magyar Miihely megrendelésére vonatkozoan (egy szobeli megallapodas szerint kétszaz hazai

23 Memorandum Aczél Gyérgynek a nyugaton €16 magyar irok és miivészek tigyében. A keltezés: 1976. aprilis 12.
Négyen irtak ala: Bujdoso Alpar, Megyik Janos, Nagy Pal és Papp Tibor. A memorandum Bujdoso Alpar tulaj-
donaban van.

24 A zart iilésen Toth Gyula is részt vett, deriil ki Czigany naplojabol (1976. julius 3.: CzicAny Lorant, Irok, tehdt
vagyok. Emigrdns napjaim muldsa, 197-1981, Kortars, Budapest, 2005, 392.
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el6fizetdje lehet a Magyar Miihelynek); 9) végezetiil kérik, hogy a konyvtarakban ne kezeljék zart gytj-
teményben a Magyar Miihelyt, ha mar egyszer el6fizetni lehet ra.

A memorandum az MSZMP KB Tudomanyos, Ko6zoktatasi és Kulturalis Osztalya (TKKO) alosztalyve-
zetGjének, Ratkai Ferencnek az asztalara kertilt, aki az 1976. szeptember 17-én kelt (az emigracios politi-
karol késziilt elGterjesztés tervezetérdl szolo) feljegyzéséhez mellékelte a memorandumra adott valaszt.”
A legnagyobb baj Ratkai szerint a miivek szinvonalaval van: ,legfeljebb kozepes produkciokkal szamol-
hatunk” a lapban. Az avantgard irany és a vizualis alkotasok kapcsan a kovetkezd problémat fogalmazza
meg: ,A Magyar Miihely példaul lojalis és progresszivnek is mondhat6, am oly mértékben magan viseli
léte, miikodése sajatos koriilményeinek jegyeit, hogy ezek mar hazai »integralodasat« is nehezitik.” Vagyis
a baj az, hogy a Miihely szembemegy a ,hazai realista torekvésekkel”. A miihelyesek kérése a kritikai
visszhangot érintéen pozitiv fogadtatasra talalt, Ratkai javasolja egy nagyobb tanulmany elkészitését
a Magyar Mihelyrdl az Irodalomtorténet cimd folyoirat szamara (,Nagy Péter majd lehozza” megjegyzés-
sel). Miivek publikalasa azonban csak ,kulturalis lapokban” lehetséges, és Ratkai inkabb a szerz6i kotetek
mellett teszi le voksat, semmint a demonstrativ jellegi antolgia mellett. A hazai meghivasok ellen sin-
csen kifogasa, azonban kiilfoldi magyar csak nemzetkozi rendezvény Keretében johet Magyarorszagra,
szogezi le. A Magyar Miihely lapszamainak ujsagosoknal torténd arusitasara nem lat lehetGséget, szerin-
te elégedjenek meg a miihelyesek a hazai megrendelésekkel (amit azonban nyilvanosan hirdetni szintén
nem lehet, csak a postan keresztiil kozzé tett eléfizetési felhivasra van lehetdség). Az avantgard iroda-
lom befogadasara vonatkozo kérésiiket a sejtelmes hangzasu ,integralodasi kérdéskorbe” utalja Ratkai.
A konyvtarakban valo jelenléttel kapcsolatban azt javasolja, hogy azok a kényvtarak, amelyek eléfizetik
a lapot, az olvasoteremben tegyék hozzaférhetévé.

AZ 1977-ES TALALKOZO HADERSDORFBAN: A KOZOS MU

Az 1977-es talalkozo6 tobb szemponthol is kiemelkedik a talalkozok torténetébdl. Ezen a nyaron élezédott
ki a viszony a hazaiakkal a nyugati magyar koltészeti antologia megjelenése kortili huzavona miatt, mivel
ebben az évben anyanyelvi konferenciat is tartottak Budapesten (augusztus 8-13.), ahonnan a mtihelye-
sek testtiletileg szandékoztak tavol maradni, ha nem jelenik meg a konferenciara a Vindorének.?

A talalkozo témaja a k6zos md volt, amely a Magyar Miihely egyik legsikeresebb kisérletének bizo-
nyult, még tobb év mulva is késziiltek kollektiv alkotasok munkatarsi kérben. Ebben az évben hivtak meg
el6szor az Uj Zenei Studiot, a progressziv zene népszer( hazai egyiittesét, akik aztan rendszeres latoga-
toi lettek a talalkozoknak, és munkatarsai a Magyar Miihelynek.

Ko6zos mi alkotasanak volt mar hagyomanya a Magyar Miihely torténetében 1977 el6tt is, a legtobb kol-
lektiv munka Bujdosé Alpar nevéhez flizddik: Megyik Janossal az 1972-es marlyi talalkozon olvastak fel
kozosen irt esszéjiiket, A semmi konstrukcidjdt, és az 1970-es évek elején német nyelvii hangjatékokat

25 Magyar Orszagos Levéltar, MSZMP KB TKKO, 288. f. 36/1976/33. .e.
26 Errél bévebben lasd Sz. MoLNAR, A Magyar Miihely és az emigrdcio.
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vettek fel osztrak barataikkal (tobbek kozott Friedrich Hahnnal, Anton Veverkaval). Maurer Doraval
kozosen késziilt a Worte cimi alkotas (1973), amely Bujdoso Alpar Irreverzibilia Zeneon cimi kony-
vében lathato. Nagy Pallal egyiitt alkotta Bujdoso a Bormes cimi hangjatékot (1978), ezt mindosszesen
egyetlen magnoszalag Orzi, az is hianyosan.”” A Vizalatti tekercs (1977) néven elhirestilt mi Bujdoso
Alpar, Kibédi Varga Aron, Nagy Pal, Papp Tibor és Petéfi S. Janos kézos munkaja, az 1977-es talalko-
zOn mutattak be.”® Ezen kiviil kozos miive késziilt még Bujdosonak Csutak Magdaval Szdveg fabdl,
vaskarikdbdl I-11. cimmel, ezek aranyozott porcelanfragmentumok, melyekre Bujdosé-szoveg kertilt,
majd Csutak a porcelantablat széttorte és Ujra osszeillesztette. A kétchei iratokat Nagy Pallal egytitt
irta Bujdoso, 100 darab szamozott példanyban jelent meg, valamint a Magyar Mihely 119. (2002) sza-
maban is olvashato.

Az 1977-es ,talalkozon ott volt Megyik Janos és Jovanovics Gyorgy munkaja, a mi étiinké, Bakucz
Jozsefé és amerikai baratjaé. Dedinszky Erika és Rektenwald Zsoka csak a kovetkezd talalkozora hoztak
el kozos miviiket. Az amerikaiak, Vitéz Gyurka és a tobbiek nem csinaltak ilyet, 6k teljesen szkepti-
kusak voltak a kézos miivel kapcsolatban. Patkai Ervinnek volt még munkaja francia barataival, és
Erdély Miklosnak, aki Indig6 nevii kérében sok fiatallal dolgozott egyiitt. Ilyen kézos miiviik a Mdbius-
szalag.”®

A kozos mi problematikéja akkortajt vetédott fel, amikor a Magyar Mihely szerkeszt6i és munkatar-
sai koziil tébben is vizualis koltészettel kezdtek foglalkozni. A mtialkotas hatarai a vizualis szévegekben
atrendezddnek, a kiilonb6z6 médiumok, nyelv és kép keverhetGsége 11j dimenziokat nyitott meg az alko-
tas el6tt. Ilyen Uj dimenzionak bizonyult az alkotas befejezetlenségének és folytathatosaganak, tjraalkot-
hatésaganak tapasztalata is. A hadersdorfi taldlkozo mint kollektiv munka maga is egy kozos alkotas,
azoknak a vitaknak a montazsolt valtozata, amely a kozos miivek bemutatasat kovette.*® A kollektiv
alkotassal val6 foglalkozas valojaban az ecéi nyitott mi elméleti koncepciojanak, a ,befogad6 mint tars-
alkot0” koncepcidjanak kiprobalasat jelentette.’! Az egytittalkotasnak tobbféle variacioja is megvalosult;
A semmi konstrukcidjdnak beszélgetésbdl sziiletett szovege, a Bormes egymassal vitatkozo, egymasra
felelgetd dialogusa, a Vizalatti tekercs levélben tovabbkiildott, utélagos hozzairasok soran épiilé szovege,*
anyagra irt szoveg roncsolasa és ujraalkotasa, valamint olyan médiumok is szerepeltek a talalkozon,
amelyek eleve kozos alkotasként sziiletnek, ilyen a film és a zenemui.

27 A hangszalag Bujdoso Alpar tulajdonaban van.

28 Legutdbb a Petdfi [rodalmi Muzeumban (A Bettik kockajdtéka - A pdrizsi Magyar Miihely ét évtizede, 2012)
és a Vasarely Muzeumban (Paris - Vienna - Budapest Transfer, 2012) mutattak be. Részleteiben Bujdoso Alpar
Irreverzibilia Zeneon cimd kényvében (Magyar Mihely, Parizs, 1985) jelent meg.

Az interjut 2008 telén készitettem Bujdoso Alparral a hazaspar bécsi otthonaban. Az interjut a PIM hangtara 6rzi.
A hadersdorfi taldlkozo mint kollektiv munka, Magyar Miihely 54-55. (1978), 1-16.

V6. Umberto Eco, Nyitott mii [Opera aperta, 1962], t6bb kiadasban is (legutobb Eur6pa, Budapest, 2006).

1977 januarjaban kezdték el a kozos miivet egymasnak kiildozgetni, ebben a sorrendben: Bujdoso Alpar, Nagy
Pal, Papp Tibor, Kibédi Varga Aron, Pet6fi S. Janos. A végére még azt tervezték, hogy Megyik Janos palcikaszer-
kezetbe épiti az egészet, de ez végiil elmaradt.




Az antologia miatt a hazaiakkal kialakult fesziiltségre Czigany Lorant emlékszik vissza részleteseb-
ben. Ot a kozos mi elmélete és gyakorlata jobbara hidegen hagyta, helyette a magyar kiildottség visel-
kedése kototte le figyelmét:

[Jtnius 29.] Ma érkezik a hazai delegacio, az Anyanyelvi Konferenciat készitik eld, s lobogtatjak a leg-
Ujabb Kortars-szamot, benne nyugati magyar alkotok irasai, s cikkek a kiilfoldi magyarsagrol.
Bujdosoéknal, afféle kerti mulatsagon, a delegacié hivatalos vezetgjével, Molnar Istvannal beszélgetek,
aki a Magyarok Vilagszovetségének az alelnoke, sima ember, aranylag prezentabilis diplomata. A M-
vel6désiigyi Minisztériumot bizonyos Menyhért Jend képviseli. Az 6vatoskodas ellenére is kidertil,
hogy 6 is tjhelyi didk volt, tartozkodoan bratyizunk tehat; az Gij emberek kicsit jobbak, mint a régiek.

[Janius 30.] Délel6tt zartkorid Magyar Miihely »prolithtiro« tilés. Gy6zkodom a Miihelyeseket, hogy jobb
a folyoiratkézlés, mint amilyen az antologia gettoja lenne. ElGszor is azért, fejtegetem, mert akkor
nem lehet mindenkit egytitt és egyszerre kivonni a forgalombol, ha megvaltozott szelek fujdogal-
nak, masodszor pedig a folyiratokban nem lesz mindenki annyira szem el6tt, mint egyiitt lenne.

[Jalius 2.] A hazai delegaci6 viselkedéséhdl fesziiltségek sziiletnek. Tegnap este példaul November Eva
Magyarorszagrol készitett dokumentumfilmjét tiintetGen nem nézték meg. Viszont Kemenes Géfin
élesen szatirikus versezetét, ami egyenes adasban a kommunista rendszer ellen iranyult, nem tisz-
telték meg tiintetd tavollétiikkel, s ez feloldotta az élesedd fesziiltséget. A Mihelyesek egyébként
tulzasha viszik a modernkedést, reggelt6l estig folyik az ernyedetlen fejtagitas. Ezért este inkabb
megkinalom francia cigarettaval a tisztelettudoan félrehtizodo kovetségi sofért, és igyekszem bele-
kukucskalni a fejébe. Hogyan kertilt ilyen ,bizalmi” allasba? ,Proli gyerek vagyok” - ahogy 6 mond-
ja, s hidba 6vatoskodobb, mint az appartcsikok, beszélgetéstink tul hosszunak tiinik feletteseinek,
s aludni kildik azzal, hogy reggel koran kell kelnie.

[Julius 3.] A hazai delegaciot megebédeltetik a kovetségen... Délutan visszajonnek Megyikékhez, ahol
viszont mi ebédeliink. Nagyon ,pozitivnak” hangzanak: tamogatni kivanjak a Magyar Miihely terveit,
és mondjuk két év mulva sor keriilhetne a Magyar Miithely munkakézosségi rendezvényére valahol
Magyarorszagon. Azt is j0 néven vennék, ha a Magyar Miihelynek lenne bécsi csoportja, szemben
a ,reakcios” Bornemisza Péter Tarsasaggal.’

1977-ben 1j emberek keriiltek a hazai kiildottek kozé. Ahogy arrol Czigany is megemlékezett, Toth Gyu-
lat valtotta Menyhért Jend az Oktatastigyi Minisztériumtol, Szah6 Zoltan helyett pedig Molnar Istvan, az
Magyarok Vilagszovetsége fotitkarhelyettese utazott a talalkozora. A Kulturalis Minisztériumnak benyujtott
hazai meghivottak listajan azonban még ott allt Toth és Szabo neve is, akiket a mtihelyesek tovabbra is
szivesen vendégiil lattak volna. A leadott hosszu névsorbol* végiil Béladi Miklos, Beke Laszlo, Esterhazy

33 CziGANy, I. m., 456-457.

34 Jeney Zoltan, Beke Laszlo, Béladi Miklos, Esterhazy Péter, Erdély Miklos, Garai Gabor, Hann Ferenc, Haraszty Istvan,
Horéanyi Ozséb, Jankovics Jozsef, Jovanovics Gyorgy, Kassak Lajosné, Kemenczky Judit, Kerékgyarto Istvan, Kodo-
lanyi Gyula, Kormos Istvan, Labancz Gyula, Lérincze Lajos, Molnar Istvan, Nagy Laszlo, Parancs Janos, Pomogats
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Péter, Kormos Istvan, Menyhért Jend, Molnar Istvan, Pomogats Béla és Wilhelm Andras vehettek részt
szolgalati utlevéllel a talalkozon, a tobbi hazai résztvevének turistattlevéllel kellett megoldania az utaza-
sat, vagy meghivas utjan kérelmezni utlevelet. Horanyi Ozséb levélben irta meg Bujdosonak 1977. jinius
23-an, hogy nem kapott szolgalati utlevelet,> az ¢ eléadasa tehat nem hangzott el a talalkozon, csak
Pet6fi S. Janos szovege. A program az elézetes tervekhez képest annyiban valtozott még, hogy elmaradt
az Uj Zenei Studi6 koncertje (mivel csak Wilhelmet engedték ki), helyette vetitették Maurer Dora és Por
Péter kozos filmjét, valamint elmaradt Paulo Castruccio és Fajl Attila kozos munkajanak, illetve Kemenes
Géfin Laszlo és Vitéz Gyorgy kozos munkajanak a bemutatoja is.*

Az elméleti vitakon, el6adoi esteken tul a hazai kiildottséggel és a munkakozosséggel folytatott ter-
vek és beszélgetések is a talalkozok programjahoz tartoztak, csak ezek mindig a hattérben zajlottak.
Az antologia kériil folyo huzavona eredménye is ekkor valt lathatova: a hazaiak elodaztak a megjelenést,
helyette mintegy koncként dobtak oda a Kortars szamat és a hazai fellépés lehetdségét. Az 1977 végén
Ujsagolja Béladi Bujdosonak, hogy végre sor keriil a nyugati magyar irok elsé nyilvanos irodalmi estjé-
re, a Fiatal Mivészek Klubjaban Kemenes Géfin Laszl6, Papp Tibor, Bakucz Jozsef, Thinsz Géza, Vitéz
Gyorgy és Bujdoso Alpar verseit olvassak fel miivészek, amit beszélgetés kovet. Az estet Béladi vezeti
be, és meghivja ra Bujdoso Alpart a feleségével egytitt.’” Személyes fellépésre elGszor 1980-ban keriilt
sor, amikor vitaestre hivtak a Magyar Miihelyt a Fiatal Miivészek Klubjaba, 1981-ben irodalmi estet ren-
dezett nekik a szombathelyi Eletiink, majd a ra kovetkez6 évben Budapesten a Kossuth Klubban szere-
peltek a ,fiuk”.

AZ 1978-AS TALALKOZO MARLY-LE-ROIBAN: A KOCKA ES A JATEK

1978-ban még mindig napirenden volt a k6zos md, hiszen akik kedvet kaptak 1977-ben, azok a kévetkezd
talalkozora hoztak el alkotasaikat. Ilyen volt Bujdoso Alpar és Nagy Pal Bormes cimii hangjatéka is,
amelyet a francia tengerparton, Cote d’Azurben vettek fel egy bérelt kis hazban, ahol a két hazaspar né-
gyesben nyaralt. (Kozos miivek még ezen tul is folyamatosan sziilettek, Pet6cz Andras és Sary Laszlo
kollektiv alkotasa példaul az 1987-es hadersdorfi talalkozon debiitalt.)

A talalkozo témdja abban az évben a kocka és a jaték volt, amit Mallarmé verse hivott életre. A Magyar
Mihely 60-61. szamaban (1980) jelent meg egy révid hir, mely szerint a d’atelier és a Change folyoiratok
kozos kiadasaban napvilagot latott Stephen Mallarmé Un coup de dés jamais n'abolira de hasard cimii
versenek ,els6 kiadasa”. Az els6 kiadas arra vonatkozik, hogy az els6, vizualitdsdban is az eredeti Mallarmé-

Béla, Por Péter, Raba Gyorgy, Sary Laszlo, Sik Csaba, Szabh6 Zoltan, Tandori Dezs6,Toth Gyula, Vidoszky Laszlo,
Wilhelm Andras. A lista a Bujdoso Alpar tulajdonaban van.

35 Alevél Bujdoso Alpar tulajdonaban van.

36 A program kézirassal javitott valtozata Bujdoso Alpar tulajdonaban van.

37 Béladi Miklos levele Bujdoso Alparnak, Budapest, 1977. december 11. A levél Bujdoso Alpar tulajdonaban van.

38 Nacy, Journal in-time 3, 24-25.




terveknek megfeleld nyomdai kiadasa sziiletett meg a miinek. A kiadas Mitsou Ronat-nak és Papp Tibor-
nak koszonhetd, akik az eredeti kéziratot felkutattak, és az alapjan dolgoztak.* A munkalatok az 1978-as
talalkozo6 idején kezdddtek, és sok 1j felfedezést hoztak a vizualis koltészet irant érdeklédé alkotoknak:
»a konyv alapegysége nem az izolalt oldal, hanem a két szemkozti oldal egyiitt, az egyetlen, egységes, nagy
oldal; nem szévegblokkot és margot hasznal, hanem a feliiletet szétdarabolja, felosztja és ugy hasznalja,
mint egy teret; nem mondatok, sorok szerepelnek a szévegben, hanem szavak, szocsoportok; az dssze-
tartozo vonulatokat kiilonb6z6 nyomdai bet(tipusok fogjak 6ssze”.** Mallarmé verse ihlette az 1978-as
talalkozon elhangzott el6adasokat és bemutatott alkotasokat, ezeknek az eléadasoknak nagy része meg is
jelent a Magyar Mtihely 56-57. (1978) szamaban: Perneczky Géza: A fekete négyzettdl a pszeudo-kockdig,
Bakucz Jozsef: Jatékkocka, Botos Tibor: Mondatok a jatékrol, Bujdosod Alpar: A kozds alkotomunka prob-
lémdi, Kibédi Varga Aron: A szdveg ismerete, Papp Tibor: Sz(6/0)jdveté(k/g), Nagy Pal: Mallarmé: Un coup
de dés jamais n'abolira le hasard. Ezek voltak az elsd elméleti szovegek Papp Tibortol és Nagy Paltol,
melyeket a vizualis irodalomhoz és sajat alkotasmodjukhoz kapcsolodva fogalmaztak meg. A tobbi eld-
adas ennél tagabb kontextusokat vizsgal: Bujdoso a kozos mi vitajat adja kozre; Kibédi Varga az alkoto6i
nyelvhasznalatrol és a szoveg montazsjellegérdl beszél egy Pet6fi- és egy Kassak-vers kapcsan, Perneczky
képzémivészeti tanulmanya a kelet-eurépai konstruktivizmus sajat torténetét tarja fel, és olyan értelme-
zéseket kinal Malevics, Lissitzky, Tatlin, Moholy-Nagy és a konstruktivizmushoz kapcsolodé kelet-euro-
pai mtivészek alkotasaihoz, amelyek a parizsi iskolatol fliggetlen, kelet-europai avantgard hagyomany
jelenlétét igazoljak.

Ekkortdjt kezdték publikalni a szerkeszt6k (Nagy és Papp mellett Bujdosd is, bar 6 csak 1978-ban lesz
felelds szerkesztdje a lapnak) a vizualis irodalomrol szol6 elméleti munkaikat, amiért sokan a szemiikre
vetették, hogy onmagukat probaljak kanonizalni, mire a mihelyesek azzal vagtak vissza, hogy kényte-
lenek igy tenni, ha egyszer senki nem ir kritikat a miveikrél.

Feltiing, hogy a harom mtihelyes szovege vizualisan is igyekszik végrehajtani azt, amirdl beszél, vagyis
a szovegek tagolasa képi jelekkel torténik, ami megengedi a széveghen valé nem-linearis mozgasokat.
Nagy Pal irasa nem is annyira Mallarmé versének vizualitasat idézi, mint inkabb Kassak Lajos A 16 meg-
hal és a madarak kirepiilnek cimd kolteményének rendezettségét azaltal, hogy nem irasjelekkel tagolt
mondatokbol, hanem egymastol képi jelekkel elvalasztott gondolati egységekbdl épitkezik. Papp Tibor
irasa kihagyasokat és/vagy szlineteket jelol a szavak kozé ékelt vonalakkal, a szoveg képi toredezettsé-
gével a beszédjelleget emeli ki a vizualis rendezettség. A zavard ebben az eljarasban az lehet, hogy mivel
megalkotottsagaban nincsen kiilénbség az vizualis alkotas és a rola szolo elmélet szovege kozott, a kettd
konnyen 6sszetéveszthetd, illetve az elmélet hitelét vesztheti, ha nem tud tavolsagot tartani sajat targyatol

39 Uo., 44-47. Valamint Papp Tibor is beszamolt az esetrél, mely szerint Mitsou Ronat felhajtott nekik egy gyjtét,
akinek hat kefelevonata volt Mallarmé versébdl. A gytijténél aztan Papp egy 8x8 mm-es kémfényképezdgéppel
készitett felvételt az alkotasrol, hogy megallapithassak az eredeti betttipust. Lasd Papp Tibor, Miizsdval vagy
muizsa nélkiil?, Balassi, Budapest, 1992, 184-185.

40 Bujposo, Avantgdrd (és) irodalomelmélet, 61. Bujdosd Nagy Pal szovegének részleteit idézi innen: Nacy Pal,
Mallarmé: Un coup de dés jamais n'abolira le hasard, Magyar Mihely 56-57. (1978), 70-71.
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(amely tavolsaghol a ralatast nyerné).! Mashonnan nézve viszont elényére is valhat a szévegnek, hogy
a szerz6 egyszerre gondolkodik a nyelven és vesz részt a nyelvi alkotasban. Papp Tibor egy késdéhbi, avant-
gardrol szolo vitaszovegében kiemeli, hogy a képvers magaban hordozza a nyelvrdl valo elmélkedés ese-
ményét,*> és ebbdl a szempontbdl érthetd, miért irnak a miithelyesek nemcsak vizualis irodalmat, de
vizualis elméletet is. A nyelv képi hatarairol valo beszéd kivaltja a vizualis szemléltetés szandékat, ezért
kézenfekvOnek latszik ugyanabban a szoveghen maradva végrehajtani azt. Papp példaul a nyelvi és vi-
zudlis elemek egymasbailleszkedésérdl szolva a ,cikornyas inicialé” példajat hozza, amelynek képisége
(a betti) azonnal beinditja a nyelvi imaginaciot, és a ,,cikornyas” szobol par bet(i hozzaillesztésével pilla-
natok alatt eljut a ,cikornyalas, cikoria-nyalas” masodlagos jelentésekhez.

Irodalom- és miivészetelméleti kérdésekkel valo foglalkozasnak szamos oka lehetett. A fentieken tul
példaul az is, hogy az orosz formalistakhoz hasonléan a miihelyesek is olyan rendszer karmaibol sza-
badultak, amely ideologidkkal terhelte meg az irodalomtudomanyt, tehat az ideologiaktol vald csomor
is kozrejatszhatott abban, hogy hatrahagyva a tradicionalisan emigrans feladatokat a tisztan elméleti
kérdések és problémak felé fordultak.*® A sajat kultira elvesztése gyakran vezetett a kelet-eurdpai iro-
dalmarok kozott oda, hogy irodalomelméleti kérdésekkel kezdtek foglalkozni (nemzetkozileg is elis-
mert magyar tudosok éltek nyugaton, tobbek kozott Kibédi Varga Aron, Czigany Lorant, Neubauer Janos,
Fonagy Ivan).*

1978-ban a Mallarmé-vers mellett még egy megerdsitést kaptak a miihelyesek a vizualis irodalom
iranti elkotelezettségiikhdz. Odahaza a Jozsef Attila Szabadegyetem ,Sz0-kép-irds” specialis kollégiu-

manak tizedik el6adasat Pomogats Béla tartotta Kisérleti koltészet az Uj Symposionban és a Magyar
Miihelyben cimmel.* Az el6adassorozatban a konkrét és experimentalis koltészetrdl Beke Laszlo be-
szélt, és sz0 volt még a régi magyar képversrél, Tamko Sirato Karoly koltészetérdl, valamint a kortars
képverskoltészetrdl a magyar és a vilagirodalomban.

AZ 1979-ES TALALKOZO HADERSDORFBAN: NORMALITAS-HIBA-MUALKOTAS

Az 1979-es Kassak-dijat az Uj Zenei Studi6 (Jeney Zoltan, Sary Laszlo, Vidovszky Laszlo, Wilhelm Andras)
kapta. A dij Victor Vasarelynek egy-egy képe volt: ,amikor 1979-ben az Uj Zenei Studi6 négy tagja kapta
a Kassak-dijat, s t6le kértiik a fitknak ajandékozandé mtveket, hét (!) nagyalaku szerigrafiat juttatott el

41 Err6l a jelenségrdl Havasréti Jozsef is beszél a neoavantgard kapcsan, és Gyorgy Péter irasat (Az elstillyedt szi-
get) hozza példaként ra: ,Kiilonos tudasszociologiai »egyiittallasrol« van sz, a kutatas targya és a kutatas pers-
pektivaja kolcsénosen meghatarozzak egymast.” Havasrert Jozsef, Alternativ regiszterek, Typotex, Budapest,
2006, 47.

42 Papp Tibor, Sem-t61 sem-be, Eletiink 1987/10., 962.

43 Vo. Hans GumsrecHT, Production of Presence, Stanford University Press, Stanford, 2004, 47-48.

44 Vo. Hites Sandor, Kardtson Endre, Kalligram, Pozsony, 2011, 238.

45 Nacy, Journal in-time 2, 326.




a Miihelyhez” 46 Ebbd] egyet-egyet kaptak a zenészek, egyet-egyet pedig a szerkesztSk. Az Uj Zenei Studio-
sok négy képe azonban soha nem érkezett meg Magyarorszagra.

1981. januar 3-an Bujdoso levélben kéri Gosztonyi Janost, az MVSZ f6titkarat, hogy kutassa fel a ké-
peket, ehhez 0sszefoglalja az addig ismert tényeket:

Visszatérve bécsi és budapesti beszélgetésiinkre, kérem mégegyszer Fotitkar Urat, hogy az 1979-ben
a bécsi magyar nagykovetség altal futarpostan a budapesti Kiilligyminisztériumba kiildott és azéta
nyomaveszett 4 Victor Vasarely szitanyomat felkutatasaban jarjon kozbe. A négy emlitett kép a KISZ
Kozponti Mivészegyiittesének (Uj Zenei Studio) 1979. évi Kassak Lajos-dijat képezi. Atvételi bizonyla-
tok (a bécsi nagykovetség birtokaban) igazoljak, hogy a képek a Kiiliigyminisztériumba megérkeztek.
Nem hihetjiik, hogy innen nyomtalanul elttinhetnek. Reméljiik, hogy egy alapos és tiizetes vizsgalat
masfél év utan a killdemény nyomara bukkan.*

1981. majus 13-an Bujdoso a bécsi magyar nagykovetségre irt levelet Varga Béla titkarnak, ebben megadja
a szitanyomatok méretét (2 db 55-60x80 cm és 2 db 45-50x70 cm), melyeket Vasarely darabonként 2500
forintra biztositott.*® Papp Tibor 1981. augusztus 13-an kelt levelében arrol szamol be Nagy Palnak, hogy
Pozsgay Imre beszélgetésre hivta 6t és Bujdosot, és bejelentette, hogy hivatalosan elveszettnek tekintik
a Vasarely-képeket, valamint hogy ,biintet6 eljaras indult a felel6sok ellen”. A vilagszovetség utazassal
szeretné karpotolni a négy zenészt.*® Végiil ez tortént, mert a képek maig nem kertiltek eld.

A talalkozo6 programjanak meghirdetésével egy id6ben egy kozos mi alkotasara is meghivtak a résztve-
voket a miihelyesek: , Az idei kozos munka cime: »Normafa«. Széveg, rajz sth. vihet6 fel kézzel, esetleg elére
kiszedve, filmen [...] a 70x100 cm-es miianyag lapra.” A levelezésekhdl az deriil ki, hogy tobben is késztiltek
hozzairni a kozos mihoz, amely Nagy Pal emlékei szerint Bujdosonal van, aki viszont nem taldlja. ,Hogy
a »normafara« én is felakasztom-e magam, hogy addig mennyire leszek az »id6hiany« miatt elkeseredve.”*

Az 59. szamban (1979) révid hir a talalkozorol: el6adast tartott Bujdoso Alpar, Horanyi Ozséb, Kanyo
Zoltan, Nagy Pal, Papp Tibor, Perneczky Géza és Pomogats Béla. Az elhangzott el6adasokbol a Magyar
Muihely 60-61. (1980) és 62-63. (1981) szamaban jelentek meg szévegek, a vizualis irodalomtol és az avant-
gardtol messzebbre is elvezette az el6adokat a hiba problematikéja: Kanyo a logikai norma és narracio
osszefliggéseirdl beszélt (62-63.), Pomogats a szoveg onallosaganak elvérél a magyar avantgard hagyo-
manyban (60-61.), Kassai Gyorgy a nyelvi normarol (60-61.), Perneczky a beépitett hibakrol fikci6 és valo-
sag kozott.>' A 62-63. szamban olvashatd Tubak Csaba szovege a szamitOogépes szoveggeneralasrol (amely

46 Nagy, Journal in-time 2, 161.

47 Alevél Bujdoso Alpar tulajdonaban van.

48 A levél Bujdoso Alpar tulajdonaban van.

49 Magyar Mthely-hagyaték, PIM

50 Pet6fi S. Janos levele, 1979. marcius 5. A levél Bujdoso Alpar tulajdonaban van.

51 Perneczky tanulmanya nem jelent meg a Mithelyben, az el6adas cimét levélben irta meg Bujdosonak. A datalatlan
levél Bujdoso Alpar tulajdonaban van.




Papp Tibor Disztichon Alfdjat ihlette), ez is a talalkozon hangzott el, jollehet a programban nem szere-
pel, valoszintileg egy hozzaszolasbol kerekedett ki.

A talalkozon Dedinszky Erika, Vajda Sandor, Ladik Katalin, Balla Zsofia, Veress Daniel, Balazsovits
Mihaly, Gyore Balazs olvasta fel irasait, és Papp Tibor, Nagy Pal és Patkai Ervin mutatta be alkotéasait.”

AZ 1980-AS TALALKOZO MARLY-LE-ROIBAN:
SZOVEG - ELMELET - KREATIVITAS

A nyolcvanas évekre a Magyar Miihely-talalkozok komoly elméleti vitakra alkalmat ado, a nyugati és
a hazai magyar irokat és irodalomtudosokat egymassal parbeszédbe voné forumai lettek az irodalmi
életnek. Mar nem csak hivatalos kiildottek vettek részt a talalkozokon, egyre tobb fiatal csatlakozott
a muhelyesekhez, Pet6cz Andras 1981-ben hatizsakostul-feleségestiil allitott be Hadersdorfba, és sorra
érkeztek a levelek a szerkesztGségbe Zalan Tibortol, Székely Akostol, Péntek Imrét6l, Molnar Miklostol,
Géczi Janostol és Pet6cz Andrastol. Géczi 1980. majus 26-an jelentkezik a Miithelynél verseivel és Ilia
Mihély ajanlasaval. Péntek az Eletiink munkatarsaként 1980. november 11-én ir ismeretleniil Bujdosonak,
és talalkozni szeretne vele, valamint beharangozza Zalan kritik&jat. Molnar, aki szintén az Eletiink
szerkesztdségében dolgozott, 1981. marcius 19-én a figyelmébe ajanlotta (az ifjabb) Marton Laszlo irasat,
és arrol irt, hogy mennyire jol sikeriilt a szombathelyi est.>

A nevezetes szombathelyi estrdl Bujdoso szamol be 1981. januar 9-én kelt hosszi levelében Papp Tibor-
nak és Nagy Palnak, utobbi a levelet teljes terjedelmében kozli konyvében.>* A estet Szombathelyen az
Eletiink szerkesztdsége rendezte, am mint kidertilt, ,Pete se, a megye se és a MUVHAZ sem merte vallal-
ni, erre Péntek, Székely Akos, Molnar Miklos és az egyetemistak (tanarképz6) azt mondtak, hogy akkor
is megtartjak, ha méashol nem, egy kocsmaban. Vasarnapra a MUVHAZ beadta a derekat: adott termet,
hétfére megjelent a plakat is.” Az estet Péntek nyitotta meg, Zalan és Molnar beszélgetése vezette be a Mu-
helyrél, majd Bujdos6 hangjatékokat mutatott be, a tabunak szamit6 szévegrészeknél (példaul az 56-o0s
résznél) sistergéssel zavartak a lejatszast. A misort élénk vita kovette, melyben f6leg a féiskolasok vettek
részt, akik tanaraikkal szemben megvédték a miihelyes irodalmat. Bujdosoé a levél végén megjegyzi: ,ugy
latszik, ennek a nemzedéknek csinaltuk a Miihelyt” - ahogyan az Eletiinkben és az ES-ben lezajlott vi-
takbal is kivilaglik, valoban a nyolcvanas években indulo nemzedék lett a Magyar Miihely érté hazai
kozonsége.

Az 1980-as talalkozon Erdély Miklos, Nadas Péter és Palyi Andras mellett részt vettek vajdasagi miivé-
szek is, Ladik Katalin (tdbbedszerre), Danyi Magdolna, Thomka Beata és Végel Laszlo, ami az Uj Sympo-
sionnal val6 kapcsolatfelvételt jelzi. Béladi 1980. marcius 26-an kelt levelében Aczél Gézat ajanlja meg-

52 V6. Pomogats beszamoldival az Elet és Irodalomban, valamint a Vilaghiradoban.
53 Az emlitett levelek Bujdoso Alpar tulajdondban vannak.
54 Nacy, Journal in-time 3, 10-13; Magyar Miihely-hagyaték, PIM.

=




hivni Marlyba, aki a Méra Kiadonak szerkesztett vizualis koltészeti antologiat hazai anyaghol.”> Aczélt
hozzaszoloként kérték fol a szerkeszt6k Béladi el6adasahoz, a talalkozon Erdély Miklos, Perneczky Géza,
Csuri Karoly és Fonagy Ivan adott még eld. A hazai irodalomelméleti iskolak koziil a szegediekkel vették
fel leghamarabb a kapcsolatot, Bernath Arpad, Kany6 Zoltan és Csuri Karoly strukturalista iranyu szo-
vegkutatasai kozel alltak a miihelyesek érdekl6déséhez.

Ennek a talalkozonak az anyaga részben a Magyar Miihelyben jelent meg (a 60-61. szamban Erdély
Miklos: Tézisek az 1980-as Marly-i konferencidhoz; a 64. szamban Bernath Arpad - Cstri Karoly: A le-
hetséges vildgok szemantikdjdnak irodalomelméleti relevancidja és Kibédi Varga Aron: Megjegyzések
Erdély Miklos téziseihez), részben pedig az Eletiink 1981/1. szamaban (Pomogéts Béla: A Magyar Miihely
a magyar folydiratok kozatt, Aczél Géza: Jegyzetek a Magyar Miihely kéltészetérdl).

A talalkozora Erdély-filmeket kértek a Balazs Béla Studiotol, amelyeket Erdély a BBS tagjaként készitett.

AZ 1981-ES TALALKOZO HADERSDORFBAN:
,TE ROLAM, EN ROLAD” - MUVEKROL, MUVESZEKROL

Az 1981. évi talalkozora két 0j dolgot is kitalaltak a szervezdk: 1. 6sztondijjal hazai fiatal irokat tamogat-
nak részvételiik finanszirozasaban; 2. a talalkoz6 programjaként a résztvevék egymas miiveir6l monda-
nak kritikat. A jelentkezési lapon lehetett jelezni, ki kinek melyik mtivét szeretné elemezni, illetve ké-
s6bb ezek alapjan késziilt par parositas is, amelyet szétkiildtek. A visszhang vegyes volt:*

Balogh Tibor: ,,Jol meggondoltatok?” Jelentkezési iv, datum nélkiil.

Béladi Miklos: ,Siposrol beszélnék, ha muszaj, ha nagyon kell - persze legszivesebben hallgatnék.”
1981. majus 5.

Dedinszky Erika: ,Egyébként, ett6l fiiggetlentil, én biztos, hogy mondok majd valamit Parancsrol (csak
épp: miért épp rola, az isten szerelmére, akar egy fokkal jobb kolt6t nem tudtatok talalni, elég kinos lesz
elemezni, mert nagyon sok a fenntartason nyavalygos, soha nem valtozd, 6nsajnald szovegeivel szem-
ben.)” 1981. februar 24.

Hatar Gy6z0: ,Baranszky-Jobrol éromes beszélek: mert hogy olyan mulatsagos ultra-extrovertalt
figura és mert szovegei is ugyanegy-freudi kulcsra jarnak, van benniik b6ven-kénnyen mazsolazni valo.
Pomogats Béla...? Miért ne. Persze amilyen allig-gombolkoz6 és formalis, én sem lehetek masmilyen,
csak szabalyos.” 1981. februar 21.

Karatson Endre: ,Semmi kifogdsom Cselényi ill. Tolnai ellen, de egyikiiktdl sincs kotettink. Talan, ha
megkérditek, kit lenne kedviink elemezni, beneveztiink volna. Ez a kotott hazifeladat viszont elkedvet-
lenitd. Diakjaim legalabb négy-ot szerz6 kozott valaszthatnak, miért kellene kevesebbel beérnem?” 1981.
marcius 2.

Ladik Katalin: ,Nem az én kenyerem az elemzés.” 1981. januar 26.

55 Alevél Bujdoso Alpar tulajdondban van.
56 Osszes idézett levél Bujdoso Alpar tulajdonaban van.
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Pomogats Béla: ,Es persze a kiosztott hazifeladat ellen sem tiltakozunk. Alavetjiikk magunkat, leg-
alabhis én a KB*" dontésének.” 1981. marcius 26.

Sipos Gyula: ,Valamit Géfinr6l. Ha nem rola, akkor masrol.” Jelentkezési iv, datum nélkiil.

Bujdoso azt irta Pappnak,® hogy nem tartjak jo dtletnek eldre kiosztani a parokat (a jelek szerint az
elére kiosztas Otlete Papptol szarmazott), mert mi van, ha valaki nem tud eljoénni, és akkor at kell rendez-
ni az egészet. A tervezett parok a kovetkezdk voltak (lathatéan figyelembe vették a jelentkezési lapon
vallaltakat is): Béladi Miklos - Sipos Lajos és Székely Akos; Pomogats Béla - Vitéz Gyérgy és az Echinox;
Szakolczay Lajos - Hatar Gy6z6 és Péntek Imre; Zalan Tibor - Bujdosé Alpar; Molnar Miklos - Nagy Pal;
Péntek Imre - Papp Tibor; Székely Akos - Kibédi Varga Aron; Sebék Zoltan - Sziveri Janos és Zalan Tibor;
Bata Imre - Bakucz Jozsef és Szakolczay Lajos; Sipos Gyula - Kemenes Géfin Laszl6 és Bata Imre; Hatar
Gy6z6 - Baranszky-Job Laszlo és Pomogats Béla; Pet6fi S. Janos - Maurer Dora; Kibédi Varga Aron -
Siklos Istvan és Sebdk Zoltan; Czigany Lorant - Horvath Elemér és Béladi Miklos; Thinsz Géza - Ttz
Tamas; Bakucz Jozsef - Dedinszky Erika; Dedinszky Erika - Parancs Janos; Karatson Endre - Tolnai
Ottd; Neményi Ninon - Cselényi Laszl6; Kassai Gyorgy - Karatson Endre; Tiz Tamas - Czigany Lorant;
Gayor Tibor - Molnar Vera; Patkai Ervin - Megyik Janos vagy Székely Vera; Maurer Dora - Szentjoby Tamas;
Perneczky Géza - Gayor Tibor; Bujdosd Alpar - Pet6fi S. Janos; Szépfalusi Istvan - Patkai Ervin; Balogh
Tibor - Thinsz Géza; Szombathy Balint - Perneczky Géza; Sziveri Janos - Szombathy Balint; Németh
Sandor - Erdély Miklos.

A Magyar Miihely 65-66. szamaban (1982) jelent meg néhany a megvalosult kritikakbol: Hatar Gy6z6
Mentsége (PéBérdl) [Pomogacsrol], Bujdosd Alpar: Megyik Jdanos, Papp Tibor: Siklds Istvdn kéltészetérdl,
Pomogats Béla: Nyelv és anyanyelv (A kolozsvari Echinox kore), Szakolczay Lajos: Kozelités 77 pontban
Hatar Gydzo Golgheldghijdhoz.

Zalan Tibor a gy6ri Miihelyben irt élménybeszamolot a talalkozorol, felsorolvan az elhangzottak
alapjan a kritikusokat (Hatar Gy6zd, Nagy Pal, Papp Tibor, Bujdoso Alpér, Péntek Imre, Béladi Miklos,
Sipos Gyula, Gayor Tibor, Maurer Doéra, Megyik Janos, Balogh Tibor, Szakolczay Lajos, Pomogats Béla,
Zalan Tibor, Ladik Katalin, Petdfi S. Janos) és a kritikak alanyait is (Andras Sandor, Siklos Istvan, Hatar
Gy6z06, Bujdosod Alpar, Nagy Pal, Jeney Zoltan, Papp Tibor, Béladi Miklos, Pomogats Béla, Sipos Gyula,
Megyik Janos, Pet6fi S. Janos, Kemenes Géfin Laszlo, Baranszky-Job Laszlo).

Ebben az évben valtak ki az arkanumosok a Miihelybdl: Bakucz 1981. majus 3-an levelet irt Bujdoso-
nak,*® amelyben koszonettel lemondta a talalkozon valé részvételt, egyuttal bejelentette, hogy kilép
a munkakozosséghdl, mert jon az Arkanum els6 szama, és nem lehet két helyen egyszerre szerkesztd.
Hadersdorfba Andras Sandor hozott par példanyt az elsé szambol, Zalan meg is orokitette a jelenetet:
»+Anagy érdeklddés kozepén alldogal, halkan menteget6zik, szégyenl6sen somolyog. Pedig az Arkanum-

57 A Magyar Mihely harom szerkesztdjét hivtak igy viccesen a munkatarsi korén beliil.
58 Bécs, 1980. december 24., Magyar Miihely-hagyaték, PIM.

59 ZaraN Tibor, Hadersdorfban nem esett az esd, Miihely 1981/4., 54-57.

60 A levél Bujdoso Alpar tulajdonaban van.




ban minden benne van, ami berobbanthatja egy korhado6 irodalomszemlélet kazamatait, irodalom alatti
jaratait.”o!

A Mozg6 Vilaggal valo kapcsolat 1981-ben, a szerkesztdségvaltas utan ugyanugy akadozott, ahogy
Veress Miklos vezetése alatt, jollehet az 1j Mozgo - Kulin Ferenccel az élen - kereste a kapcsolatot a Magyar
Mihellyel; Bujdoso 1981. szeptember 14-én irja Nagy Palnak, hogy novemberre beszéltek meg talalkozot
Kulinnal és Reményivel. A megvalosulasrol nem tudni, de Pet6cz Andras és Bujdoso Alpar levelezésébdl
az deriil ki,%> hogy az 0j Mozg6 szerkesztdsége sem kedvelte a miihelyeseket. Az interjut ugyanis, ame-
lyet Pet6cz Bujdosoval készitett és a Mozgonak akart adni, Reményi visszadobta, mert véleménye szerint
a vizualis koltészetnek nincsen akkora jelentdsége, mint ahogyan azt Pet6cz az interjuban allitja. A be-
szélgetés végiil az Eletiink 1982/11. szamaban jelent meg.®3

Ez volt az a talalkozo, amelyre - ahogy azt korabban emlitettem - Pet6cz Andras hatizsakkal, hivat-
lanul toppant be a feleségével egytitt, ennek ellenére meleg szeretettel fogadtak. Bujdoso Zsuzsa azonnal
szobat keritett nekik, és vendégtl lattak dket a talalkozd mindharom napjan. PetGcz elmesélte, hogy
fiatal egyetemistaként és Miihely-rajongoként nagyon meglepddott, amikor egyik mivét még aznap eld
is adhatta a talalkozon, de még jobban meglep6dott azon, hogy ez a progressziv miivésztarsasag a negy-
venes-otvenes évek slagereire ropta este a tancot.%

AZ 1982-ES TALALKOZO MARLY-LE-ROIBAN: A MAGYAR IRODALOM HELYZETE

A talalkozora azt tervezték a szerkeszték, hogy a lap huszéves fenndllasa alkalmabol meghivjak és
vendégiil latjak a Kassak-dijasokat, amihez tamogatast kértek a Soros Alapitvanytol, am nevetségesen
kevés dsszeget kaptak csak (egy ember utazasi timogatasara elegendét). Igy a terv nem valosulhatott
meg. A masik terviik szintén kutba esett, nevezetesen Hofi Géza szinmiivész-humorista meghivasa az
MVSZ-en keresztiil, e kudarc okaira a levelekb6l nem dertlt fény.

A talalkozoéra hivatalos delegaci6 érkezett Magyarorszagrol Beke Laszlo, Erdély Miklos, Pet6cz Andras
és Pomogats Béla személyében. Kocsival mentek harom napon at Bécsen, Miinchenen keresztiil Marlyba,
el6szor Bécsben Bujdosoéknal, masodszor pedig Miinchenben a Szabad Eurépa Radio egyik munkatarsa-
nal aludtak. Az tt arrdl hiresiilt el,* hogy Pomogats Béla konyve (Az ujabb magyar irodalom 1945-1981)

61 ZaLAN, I. m., 56.

62 Petdcz Andras meséli el a torténteket Bujdosonak 1981. oktober 27-én kelt levelében. A levél Bujdoso Alpar tulaj-
dondban van.

63 Pet6cz Krisztina levélben (1982. aprilis 28.) szamolt be a torténet hatterérdl Bujdoso Zsuzsanak: Petcz Jelenléthen
megjelent irasa miatt (Bocsdnat) haragudott meg Reményi a fiatal koltdre, akinek ezért gyengiilt meg a pozicioja
a Mozgonal. (A levél Bujdoso Alpar tulajdonaban van.) A torténetet PetGcz Andras személyesen is megerdsitette
nekem egy vele késziilt interjiban.
Pet6cz Andras szobeli kozlése alapjan.
A Bujdoso hazaspar és PetGcz Andras is elmesélte a torténetet.
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akkoriban jelent meg, Erdély még nem latta, és a kocsiban elkérte a konyvet, hogy megnézze, mit irt rola
Pomogats. A konyvben azonban egyaltalan nem szerepel Erdély, aki ezen tigy megsértédott, hogy nem
volt hajlandé visszafelé egytitt utazni Pomogatscsal.

A talalkoz6 témaja a magyar irodalom helyzete volt, amelyrdl egy-egy el6adas keretében beszélt a ha-
rom szerkeszt6é (Bujdoso Alpar: Az irodalomtérténetrdl, mint a magyar irodalom dnszeméletének tiikré-
rol, Papp Tibor: Az él6 magyar irodalom szerkezete és értékrendje, Nagy Pal: Kortdrs eszmeli, irodalmi
dramlatok és a mai magyar irodalom), az eladasokat aztan vita kovette Béladival és Pomogatscsal, akik-
nek vonatkozé irasait a szerkeszték eldre megadtak (,ajanlott irodalomként”) a programban. A vitarél
Deréky Pal és Szajbély Mihaly irt beszamolot (mindegyik szdéveg a 69. szamban [1984] latott napvilagot).

A magyar irodalom helyzetérdl szolo vitaban szembetiling az az egyetnemértés, amely a neoavant-
gard megitélésekor a hazai és a kiilfoldi irodalomértés kozott mutatkozott. A hazai irodalomtérténészek
szerint csak olyan miiveknek lehet sikere Magyarorszagon, amelyek ,nem kisérleteznek ezoterikus for-
mai jatékokkal, hanem a nemzet tapasztalatait, felismeréseit fejezik ki, vagyis avantgard irodalomnak
esélye sem lehet érté kozonség megnyerésére otthon. A szerkeszt6k viszont azt vetik az irodalomtorté-
nészek szemére, hogy a visszhangtalansag oka éppen a hazai irodalomtorténet és -kritika érdektelensége
a Magyar Mtihely tevékenysége irant. Az avantgard fogalma kapcsan ujabb félreértés tamad a felek kozott,
mert a Miihely példaul ,az avantgarde-ot nem torténeti kategérianak tekinti, hanem magatartasforma-
nak” % és mint ilyet a magyar irodalom f6 vonulataként érti - minden olyan alkotasra vonatkozoan, amely
tullép a nyelvet csupan eszkozként hasznald abrazolasmodokon. Az irodalomtorténészek mindekozben
meg vannak gy6zddve arrol, hogy ,jobb a magyar avantgarde-ot lezart iranyzatnak tekinteni, a tobbi
iranyzathoz hasonloan”.% A vita bar heves volt - ahogyan minden vita a Magyar Miihely talalkozoin -,
a barati hangulatot nem asta ala, a megszakitatlan egytlittmiikodés Béladiék és a miihelyesek kozott azt
igazolta, hogy ,parbeszédiik” viharos ugyan, de mikoddképes.”

Az évfordulohoz kapcsolodoan tobb esemény is zajlott Magyarorszagon. Csordas Gabor 1981. decem-
ber 8-an irta levelében Bujdosonak, hogy 1982 majusara tervezik a Jelenkor miihelyes szamat, ebben jonne
egy beszélgetés harmojukkal. 1982. aprilis 15-én a Kossuth Klubban 1éptek fel a szerkesztdk, az eseményt
Béladi szervezte és vezette be, majd a miivek bemutatasa utan Pomogatscsal beszélgetett a Miihelyr6l.”
Az Osszejovetelre csak meghivoval lehetett érkezni, nem volt nyilt az est.”> Nagy Palnak egy képeslapot

66 Azeldadasokrol és avitarol bévebben irtam Bujdoso-monografiamban: Sz. MoLNAR Szilvia, Szavak visszavonuléban.
Bujdoso Alpdr intermedidlis muivészete, Racio, Budapest, 2012, 136-145.

67 Derixy Pal - Szajpiry Mihaly, Mtihely-taldlkozo Marlyban, Magyar Mihely 69. (1984), 58.

68 Uo.

69 Uo., 59.

70 Béladi tobbszor is hianyolja a miihelyesek barati-veszekedds jelenlétét, példaul levélben irja Nagy Palnak, 1979.
oktober 17-én: ,JO lenne mar egy kis barati eszmecserében, veszekedésben néhany orat egyiitt iilni.” Magyar
Mihely-hagyaték, PIM.

Nacy, Journal in-time 3, 25.
Béladi levele Bujdosonak 1982. januar 12-én. A levél Bujdoso Alpar tulajdonaban van.
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kiildott Béladi a Kossuth Klub képével és a kovetkezd szoveggel: ez az a hely, ahol egy honap mulva fel-
léptek és megrontjatok az artatlan kozonséget”, alairas: ,hazai kijarotok” (1982. marcius 23.). Béladi Miklos
ezen a talalkozon vett részt utoljara, 1983-ban bekovetkezett halala elott még az ujsagolta Bujdosonak,”

(@ Pet6fi Irodalmi Mizeumban talalhaté hagyatékaban egy sovanyka dosszié arulkodik a megkezdett
gyljtémunkarol).

Péntek Imre (Eletiink) és Balint B. Andras (Vigilia) is lelkesen szamoltak be az estrdl leveleikben, Balint
B. az ES-ben is irt rola.™ 1982-ben veszi fel a kapcsolatot a gyéri Mithely (Villanyi Laszl6) a Magyar Mithely-
lyel, amely nexus azonban nem lesz élénk. A Kossuth Klubban tértént fellépés utan sorra jonnek a meg-
hivasok, 1982-ben a Miicsarnokban Nyugaton €él6 képzomiivészek alkotasaibol rendeztek kiallitast, ahol
miihelyeseket is szerepeltek.”

AZ 1984-ES TALALKOZO HADERSDORFBAN: AZ AVANTGARDE HELYEZETE MA

Marlyban az 1982-es talalkozo volt az utolso, mivel az INEP (Institut National d’Education Populaire) élére
1j igazgat6 kertilt, aki nem fogadta be a Magyar Mihelyt,” igy maradt Hadersdorf mint biztos helyszin,
de a szervezés egy évet csuszott.

Sipos Gyula azzal kezdi beszamolojat, hogy a Mozgé Vilag és az Uj Symposion szerkesztdségvaltasa

utan nem maradt ,modernista szandéku” lap a Mithelyt és az Arkanumot leszamitva.”” Sziveri Janos
Bujdosonak irt levelében mondta le ttjat, szomortian szamolva be az Uj Symposion sorsarol,”® Mészoly
Mikos szintén nem tudott elmenni, mert balesete volt, és tiidéembolidja miatt nem utazhatott.”

73 1982. januar 15. A levél Bujdoso Alpar tulajdonaban van.

74 Az 1982. aprilis 26-an és 27-én kelt levelek Bujdoso Alpér tulajdonaban vannak.

75 Nacy, Journal in-time 3, 25-27, 13.

76 Nacy, Journal in-time 2, 277.

77 A kézirat Bujdoso Alpar tulajdonaban van.

78 ,A Mozg6 Vilaggal parhuzamosan léptek fol a magyar ellenzékieknek legalis publikéalasi lehetdséget biztositd
masik magyar folyoirat, a vajdasagi Uj Symposion ellen. A két akcio nem, legalabbis nem teljesen fiiggetlen
egymastol. Az APO [MSZMP Agitacios és Propaganda Osztalya] tajékoztatojabol tudjuk, hogy a legalis és illegalis
nyilvanossag kozotti éles hatarvonal fontossagat hangsulyozé Mozgo-allasfoglalas budapesti forgalmazasaval
egy id6ben Roska Istvan kiiliigyminiszter-helyettes bepanaszolta az Uj Symposiont a jugoszlav nagykévetségen,
amiért magyarorszagi ellenzéki szerzéket publikal. Ez a feljelentés is hozzajarult, hogy a Sziveri Janos altal
vezetett szerkesztdséget szétrobbantottak. Egyben arra is példa, hogy nemcsak Budapestnek kellett szamolnia
Praga, Moszkva, Berlin stb. haragjaval, de néhol Budapest haragjaval is szamolni kellett.” RevEsz Sandor, Aczél
és korunk, Sik, Budapest, 1997, 325.

79 Mindkét levél Bujdoso Alpar tulajdonaban van.




Az el6adok Sebdk Zoltan, Sipos Gyula és Molnar Miklos voltak, szdveg formajaban azonban csak Seb6k
el6adasa jelent meg a Magyar Miihely 70/2. (1985) szamaban (Az avantgarde helyzete ma).

A talalkozonak mar nem csak a nyomtatott sajtoban volt visszhangja. A Kossuth Radi6 1984. oktober
30-1, Kulcsar Katalin szerkesztette Tdrsalgo cimi muisoraban a szerkesztdkkel beszélgettek: ,A magyar
irodalom itthon van otthon. A périzsi Magyar Mihely estje Budapesten. Az irodalmi tarsasag tevékeny-
ségérdl Bujdoso Alpart és Nagy Palt kérdezi Varsanyi Zsuzsa.”

A talalkoz6 utan egy héttel Magyar Miihely-estet rendezett a budapesti Belvarosi Ifjusagi Haz, ame-
lyet Aczél Géza vezetett be,* és a miihelyeseken kiviil a munkatarsak koziil is sokan felléptek: Aranyi
Laszlo, Baranszky-Job Laszlo, Dedinszky Erika, Erdély Miklos, Molnar Katalin, Molnar Miklos, Szkarosi
Endre és Vitéz Gyorgy.

AZ 1985-0S TALALKOZO KALOCSAN:
AZ AVANTGARDE TEGNAP, MA ES HOLNAP®!

Az els6 magyarorszagi helyszinen megrendezett talalkozora tobb mint szazan latogattak el. A kalocsai
Schoéffer Mizeum adott helyet az eseménynek, és Magyarorszagon hivatalosan Schoffer-szeminariumnak
hivtak, nem lehetett Magyar Mihely-talalkozoként emlegetni. A 70/3. szamban (1985) példaul Magyar Md-
hely Napok cimen hirdették a szerkesztdk, és bévebb programot a kovetkezé szamra igértek, de végiil
nem kozolték.

A talalkozo szervez@je magyarorszagi részrél Dargay Lajos szobraszmtiivész volt, a Schoffer Mizeum
igazgatoja, a rendezvény védnoke pedig Schoffer Miklos. (Az elsé Schoffer szeminariumot 1984-ben ren-
dezték meg a muzeum és a varos kozos szervezésében.)

Dargay gyakorlatilag egyediil vezényelte le az egész talalkozot, levélben tobbszor is beszamolt Bujdoso-
nak az események alakulasarol. Irja, hogy a meghivokat szétkiildte a szerkeszt6kt6l megkapott lista
alapjan, illetve hogy a ,Miivészeti Alap és a minisztérium visszavonta anyagi tamogatasukra tett igére-
tiiket. Egyediil Demeterék pénze van, az 50.000, ami Schofferék repiildjegyére sem elég. A Varosi Tanacs
egy fillért sem ad. [...] Allitolag a JAK miatt kiilon vendégekre is szamitani kell. Valoszind, hogy egy
ilyen telefon miatt kellett a helyieknek is visszalépniiik. A Mlagyarok]. Vilagszovetsége is irt levelet, par
napja kaptam meg, miszerint a program teljes ismeretében mondanak majd Ament. Oket ki kérte?”s2

A talalkoz6 legemlékezetesebb pillanataként (tobbek személyes emlékezete alapjan) Beke Laszlo,
Erdély Miklos és Hegyi Lorand vitdja 6rzédott meg (Erdély el6adasa az Artpool videoarchivumaban meg-

80 Az el6adas szdovege Korrekcio és kisérletezés. Vazlat a parizsi Magyar Mtihelyrél cimmel a Jelenkor 1984/11.
szamaban jelent meg.

81 A Magyar Mithely-hagyatékban (PIM) talalhatd6 meghivolevélben ez a cim all, Bujdosod konyvében a kalocsai
talalkoz6 témaja viszont: A ldthato nyelv.

82 Alevél Bujdoso Alpar tulajdonaban van.




tekinthet6®). A Magyar Mthely 71. szamaban (1986) harom el6adas szovege olvashato (Pomogats Béla:
Avantgadrd drokségiink, Bujdoso Alpar: A vizudlis kéltészet poétikai eszkdzeirdl, Papp Tibor: Gondola-
tok a lathato nyelvrdl és a vizudalis irodalomrol). Tervezték, de végiil nem kertilt a programba Grétsy
Laszlo el6adasa: A magyar avantgarde irodalmi muivek nyelvészeti tanulsdagai.

A sajtovisszhang mérsékelt volt: irtak réla a Magyar Nemzetben (Hogy kertil a Magyar Miihely Kalo-
csdra?, 1985. junius 27.) a Fejér Megyei Hirlapban (Magyar Miihely napok Kalocsdn, 1985. augusztus 1.)
és a Pet6fi Népében (Schoffer-szemindrium Kalocsdn, 1985. augusztus 1.).

A kalocsai talalkozon is tartottak szerz6i el6adasokat esténként, Nagy Pal anyagaban két cetlin ta-
laltam meg harom este tervezetét:#* 1) Bujdoso Alpar, Papp Tibor, Székely Akos, Erdély Miklos, Cselényi
Laszlo, Tubak Csaba és Bortnyik Eva, Lélegzet-antologia, Garaczi Laszlo, Edes Gergely: Madrigalkorus; 2)
Aranyi Laszlo, Seb6k Zoltan, Mészaros Istvan, Pet6cz Andras, Molnar Katalin, Szkéarosi Endre, Kukorelly
Endre, Cselényi Béla; 3) Csutak Magda, Kibédi Varga Aron, Péntek Imre, Wally Keeler, Nagy Attila Kristof,
Molnar Miklos, Endrédi Szabo Ernd, Sziladi Zoltan.

A sikeres kalocsai talalkoz6 visszhangjahoz hozzatartozik az ésszel indult vita is a Magyar Mthely-
16l és a vizualis koltészetrdl (1985. szeptember 27-én jelent meg Alfoldy Jend kritikdja Nagy Pal Irodalmi
kronikarol, amely a Magyar Miihely 1985. julius 15-i szamaban latott napvilagot), nagyjabol ekkortajt, az
egymast ér¢ sorozatos vitakkal kezd6dott az a folyamat, amelynek soran a Magyar Miihely a nyolcvanas
évek masodik felében fokozatosan veszitett vezetd avantgard pozicijabol Magyarorszagon. A magyar-
orszagi talalkozonak nem mindenki oriilt itthon, erre az otthonrol érkezd levelekben is vannak utala-
sok, tobben szandékos tamadasként értékelik, ugyanakkor nem irnak konkrétumokat. Kurcz Béla irja
a Magyar Nemzett6l Bujdosonak 1985. oktober 1-én, hogy a napilap nem hozza le a vele készitett interju-
jat, ,tulbecsiiltem Jovanovics elvtars szellemi korlatait”.® Ugyanerrdl az esetrdl szamol be Czigany Lorant

a Bujdoso Alpérral készitett interjijat a Magyar Nemzetb6l Jovan kidobta... Igy nem tudom, véletlen-e,
hogy Alpér »kibukott« a KB-b6l. Az ES-ben 1év§ vita Rolatok eléggé felbosszantott, s mivel abba nem tudok
beleszolni, mar most, magamtol feliratkozom, hogy a 25. évfordulon a MM-r61 beszéljek (ha ezt akarjatok,
illetve legalabb engeditek), »hagyomanyos« irodalomtorténeti jelentéségét méltatva.”®® Pet6cz Andras
otthonrol éppen ellenkezd, visszahtizodo taktikat javasol 1985. szeptember 30-an kelt levelében: ,A jol
sikertilt Kalocsa utan nem hasznal az itthoni avantgardnak a vita. A valaszotokat ennek megfeleléen
gondoljatok meg, szerintem jobb lenne egy békiilékeny cikk.”$

83 Lasd www.artpool.hu/archiveshu.html.

84 Az el6adasokbol részletek hallhatok az Artpool digitalizalt hanganyagainak archivumaban: www.artpool.hu/
sound/audio_list03.html.

85 A levél Bujdoso Alpar tulajdonaban van.

86 Magyar Miihely-hagyaték, PIM.

87 Magyar Miihely-hagyaték, PIM.




AZ 1987-ES TALALKOZO HADERSDORFBAN:
MILYEN LESZ A KOVETKEZO 25 EV?

1987-ben hivatalosan is megalakult a Magyar Mtihely Barati Kor (MMKB). Ez a hazai kezdeményezés mar
implikalta a lap késébbi hazakoltoztetésének szandékat, hiszen ugyanazzal a névvel alapitott magyar-
orszagi forumot a fiatal generacio (Székely Akos és Petdcz Andras vezetésével).®

Nagy Attila Kristof levelében meghivolevelet kér, és beszamol a MMBK alakulasarol (mellette Székely,
Aranyi és Petdcz is rendszeresen irtak Bujdosonak a korrel kapcsolatos hirekrdl). Fenyvesi Ott6 a sympo-
sionosok helyzetérdl szamol be levelében: megkezdddott a ,visszacsatolas”. Kilian Istvant eléadni hivtak
meg Hadersdorfba, levelében azonban jelzi, hogy nem tud részvételi dijat fizetni, és kérdi, hogy ennek
ellenére mehet-e.

Az 1987-es év - a Bujdos6é hazaspar elmondasa szerint - anyagilag mindenkinek megterheld volt,
a résztvevoknek is, de f6leg nekik, a szervez6knek. Folyamatosan jottek a levelek a jelentkez6ktdl, hogy
nem tudnak részvételi dijat fizetni. A Pet6fi Irodalmi Mizeumban 6rzétt Magyar Mihely-hagyatékban
talaltam egy levelet Bujdoso alairasaval (Bécs, 1986. oktober 6), amelyben a Soros-bizottsaghoz fordul
tamogatasért a magyarorszagi munkakozosségi tagok és az azévi Kassak-dijasok utazasara, illetve tar-
tozkodasara - kb. husz személyére. Valaszlevelet nem talaltam, viszont egy Osszeallitott palyazati anya-
got Bujdoso archivuma is ériz az MTA-Soros Alapitvany Bizottsagnak egy 1987. november 17-i datummal
fogalmazott tamogatast kérd levél kiséretében (Béladi Zsofia mint képviselé neve alatt az MTA két mun-
katarsanak ajanlasaval: Klaniczay Tibor és Bodnar Gyorgy), 3360 USD-t kértek. Bujdoso elmondasa sze-
rint azonban nem kaptak, amit alatdmaszt az a tény is, hogy az 1987-es talalkoz6 finanszirozasara
a Bujdoso6 hazasparnak kolcsont kellett folvennie. Ennek ellenére minden jelentkezét fogadtak: akik elére
jelezték, hogy nem tudnak fizetni, azoknak Bujdosé Zsuzsa felajanlotta, hogy hozzanak helyette enni-
valot otthonrol (kolbaszt, paprikat, szalonnat).

A taldlkozon elhangzott eldadasok a 73/1-3. szamban (1988) jelentek meg (Pomogats Béla: Ertékek és
értékrendek, Nagy Pal: - Mdsnak, Pet6cz Andras: Ordkds Magyar Miihely-nosztalgia, Szkarosi Endre:
Hogyan képzelem el az elkdvetkezo 25 év irodalmat?, Bujdoso Alpar: Interpollucio - extrapollucio, Papp
Tibor: Hogyan képzelem el a kdvetkezo huszondt év irodalmat?, Kilian Istvan: A kubus Janus Pannoni-
ustol Anklé Istvanig), egyediil Hegyi Lorand el6adasa Kassak képarchitekturairol hianyzik a sorbol.®

Borbandi Gyula el@szor erre a talalkozora jelentkezett, végiil mégsem tudott elmenni, 1987. majus
26-an kelt levelezélapjan lemondta részvételét.

88 A szervezés valojaban mar 1986-ban elkezdddott. Rendszeres dsszejovetelek zajlottak Pet6cz Andras pesti laké-
san (ritkabban Bujdos6 Ildikonal), ahol a Magyar Miihely magyarorszagi munkatarsai, baratai gytltek dssze és
adtak el6, vagy olvastak fel, mutattak be mtveiket (példaul Sary LaszIl6 az Uj zenei torekvésekrdl, Maurer Déra
a képzémivészetrdl). Ezek a talalkozok hamar megritkultak, és 1988-ra teljesen abbamaradtak. 1989-ben, a fo-
lyoirat hazakoltozésekor PetGcz és Székely is felelds szerkesztdk lettek. (Pet6cz Andras szobeli kozlése alapjan.)

89 Ennek kibdvitett konyvben jelent meg: Kassdk Lajos Emlékkdnyv, szerk. FRater Zoltan - Per6cz Andras, E6tvos
Konyvek, Budapest, 1988, 85-90.




A Magyar Hireken kiviil (1987. november 20.) Pomogats is beszamolt a talalkozorol az ES-ben. Besza-
mol6ja rogziti a generaciovaltast, ami nemcsak abban tiikrozédott, hogy felsorolta, kik nem vehettek
mar részt a talalkozon egészségi allapotuk (Hatar, Dedinszky) vagy korai halaluk (Kormos, Erdély, Béladi)
miatt, hanem felhivta a figyelmet a fiatalok jelenlétére és egyre élénkebb részvételére: A talalkozo a
jovObe tekintett, mindazonaltal szolni kell arrol a negyedszazados alkoto és szervezd munkarol, amely
a Magyar Miihely mogott all. [...] Nemcsak azokra a szinte tanulmanykotetnyi folydiratszamokra gondo-
lok, amelyek Kassak Lajos, Flist Milan, Weores Sandor és Szentkuthy Miklos hitelesebb irodalomtorté-
neti recepcidjat szolgaltak, hanem a magyar avantgard irodalom és miivészet hagyoméanyainak és mai
eredményeinek faradhatatlan gondozasara is. Illetve arra a tevékenységre, amelyet a Mihely a fiatal
magyar avantgard irodalom batoritasaban és forumhoz juttatasaban, a vizudlis kultura és miivészet
bemutatasaban végez.” A huszonot éves évfordulora képverskiallitast rendeztek a Petdfi Trodalmi Ma-
zeumban, amelyet Pomogats Béla nyitott meg.

Ez volt az utols6 Magyar Miihely-talalkoz6 emigracioban, 1989-t6] kezdve magyarorszagi helyszi-
neken zajlott.

AZ 1989-ES TALALKOZO SZOMBATHELYEN:
SZABAD TERULET - AKTUALIS MUVEK?!

A Magyar Mthely 74. (1989) szamaban hirdették meg a szerkeszt6k a masodik hazai talalkozo6t, amelyet
hazai részrél Székely Akos szervezett Pete Gyorgy® (és az Eletiink szerkesztGsége) segitségével, és ame-
lyen hivatalosan is bejelentették a folyobirat hazakoltozését (jollehet az elsé Budapesten is megjelend
szam bevezet@jében azt irjak, hogy a lap ,nem koltozkodik, hanem terjeszkedik”, a kiadas helyeként
sem egyediil Budapest szerepel, hanem ,Parizs-Bécs-Budapest”).

A talalkoz6 szinhelyeként korabban toébb varos neve is felmeriilt. Bujdoso és Aranyi levelezésében®
példaul Pécs és Szigetvar is szoba keriilt, végiil azért dontéttek Szombathely mellett a szerkeszt6k, mert
az Eletiink folyoirat valt elsd hazai ,otthonava” a miihelyeseknek,* Szombathelyen rendezték nekik az
els6 hazai irodalmi estet 1981-ben, és itt alakult meg a Magyar Mtihely Barati Kor.

A talalkozo ideje alatt Szabad teriilet cimmel képzémiivészeti kiallitast tekinthettek meg a latogatok
a Szombathelyi Képtarban (julius 11. - augusztus 31. kézott), a kiallitott alkotasokbdl szamozott pél-

Pomocats Béla, Magyar Mithely-jubileum Bécsben, Elet és Irodalom 1987, jalius 17.

Atalalkozo eseményeit a szervezd, Székely Akos személyes emlékeibél raktam ssze, az Artpool videoarchivumaban
pedig megtekinthetd a talalkozorol késziilt tévéfelvétel.

Kettejiik neve all alairoként a szétkiilldott meghivolevélen, 1989. december 1-i keltezéssel. A meghivo Bujdoso
Alpar tulajdonaban van.

Aranyi Laszl16 levele Bujdoso Alparhoz, 1988. februar 27, Pécs. A levél Bujdoso Alpar tulajdondban van.

»l...] igazabol itt voltunk eldszor jelen” - mondja Bujdoso a vele készitett interjiban: Vas Népe 1989. julius 15., 5.
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danyban mivészi mappat is megjelentetett a Magyar Miihely.” Az Eletiink 1989 juliusaban Magyar M-
hely-kiilonszammal jelentkezett. A meghivoban tervként szerepelt még egy Patkai Ervin-kiallitas is, ez
azonban nem valosult meg,* helyette Papp Tibor és Maurer Dora egy lélegzetelallito performansszal
emlékeztek meg a szobraszmiivészrol (Papp Tibor - Maurer Dora: Hommage a Patkay”): ,Mintha a mtiter-
mében bekdvetkezett robbanas pillanataban latnank a munkajan dolgozo6 Patkai Ervint immar mindérok-
ké az elragadtatéas(élet) vakito fényében, ragyogasaban, az extazis(halal) vakit6 sotétjében, éjszakajaban.
Pedig csak annyi tortént, hogy Maurer Dora a kozénség el6tt a dobogon hanyatt fekvd, fejét, 1abat moz-
dulatlanul a levegéhen tartd, merev, gorcsbe randult testet egy végtelennek tiing alufoliatekerccsel tet6tél
talpig betekeri.”®

Az elsd, Budapesten is megjelend Magyar Miihely-szamban (75. [1990]) minddssze két eldadas jelent
meg a talalkozon elhangzottak kozil (Toth Gabor: Vilasz egy eldaddsra, Zsilka Tibor: A posztmoderniz-
mus és a vizudlis - irodalmi - széveg).

A talalkoz6 sajtovisszhangja élénkebb volt a szokasosnal, a Vas Népe cimii napilap rendszeresen
tudositott az eseményekrdl,” a Magyar Nemzet két szamaban is megemlékezett a rendezvényr6l.'°

AZ 1991-ES TALALKOZO SZOMBATHELYEN: G/KEPELTERITES - U] MEDIUMOK

A talalkoz6 cimének betiijatékat nem adja vissza a szovegszerkesztd, az eredeti grafika a ,g” és a ,k”
betiiket egyenrangti modon jelenitette meg, eldénthetetleniil hagyva a jelentést. A szojaték Papp Tibortol
szarmazott a médium masképp hasznalatara vonatkozoan.

A talalkozora szintén rendeztek kiallitast a szervezdk (Székely Akos és az Eletiink szerkesztésége)
a képtarban, ezuttal azonban csak a folyosot lehetett kiallitotérként hasznalni, ezért még a padlora is
kertiltek kiallitott miivek. A kiallitashoz ezuttal is késziilt miivészi mappa szamozott példanyokban azo-
nos cimmel, de legalabb ilyen emlékezetes eseménynek szamitott a talalkozé programjaban Toth Gabor
performansza, az Okomenikus betiitisztelet, amelyre Székely a kivetkezéképpen emlékszik vissza:

Igazan autentikus helyen, a képtarhoz tartozo Iseum szentélykorzetében, egyiptomi, gorog, romai isten-
ségek otthondaban, pogany és keresztény aldozati helyszinen, talan éppen az aldozati oltaron zajlott
Toth Gabor celebralasaval az Okumenikus bettitisztelet. Korok, kultirak, nyelvek, ,képek” talalkoza-

95 A kiallitast Torok Tamas rendezte, a mappa grafikai tervét Gelencsér Ferenc.

96 Salamon Nandor, a Szombathelyi Képtar igazgatoja szerette volna kiallitani a Patkai-szobrokat, de Patkai felesége
olyan feltételekhez szabta a szallitast, amit nem tudtak teljesiteni. V6. Nacy, Journal in-time 3, 39.

97 Az Artpoolban 6rzott tévéfelvételen lathatok részletek beldle.

98 Székely Akos eldadasanak (Szabad levegd - A Magyar Miihely szombathelyi taldlkozdirdl, kézirat) részlete,
amely a Pet6fi [rodalmi Mazeumban hangzott el 2012. majus 11-én, a Magyar Miihely 50 éves cimi konferencian.

99 Vas Népe 1989. julius 12., 8; julius 15., 5; julius 11., 8; augusztus 17., 5.

100 Magyar Nemzet 1989. augusztus 5., 11; 1989. szeptember 11., 7.
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sanak, keveredésének, dsszeolvadasanak keresztutjan megtisztulas és ujjasziiletés. A dogmatikai
hattérben 6si termékenységi kultuszok. Performansz? Kollektiv mi? Az ,,6kumenikus” felfogas mind-
két valtozatot megengedi. Egy régi nyomda tenyérnyi nagysagu fabetti-készletének darabjaibol készilt
a kozonség bevonasaval, minden el6zetes egyeztetés nélkiil. Kiilénos épiilet volt, vizzel feloldott gipsz
tartotta 0ssze (haz? var? templom? Dr. Toth Gabor Miivelddési Kozpont?). A jaték a kezdeti tétovazasok
utan (a szégyenlds-szégyentelen bettilopkodasok utan), varatlan szojatékokkal, valtoz6 olvasatokkal
egyre lelkesebb lett (gyerekek is részesei voltak), és addig tartott, amig az egész készlet el nem fogyott.

Jo jaték volt. Jo volt kézben tartani és épit6kockaként felhasznalni ezeket a régi, még testkozeli
fabettiiket. Alkotdi és olvaséi voltunk sajat miiviilnknek (egymas miiveinek) egyszerre.

Toth Gabor azzal bucsuzott a résztvevoktol (kicsit az egész talalkozo résztvevoitdl is): ,Menjetek,
és vigyétek magatokkal a tudast!”

A talalkozon elhangzott el6adasokbol kettd jelent meg a lap 82. (1991) szamaban (Toth Gabor: ,,Ez a kéldok-
zsindr a miivészet”, Peterndk Miklos: A kép a képen tul - vagy hol a hatdr?). Esténként a szokasoknak
megfelelden irok és mivészek olvastak fel, mutattak be miiveiket: csiitortokon Ladik Katalin, Bir6 Jozsef,
Cselényi Béla, Abajkovics Péter, Lipcsey Eméke, Teleplacenta, Marosan Gyula; pénteken Bird Jozsef, Nagy
Pal, Molnar Katalin, Székely Akos, Bujdosd Alpar, Pet6cz Andras, Csillag Adam, Kukorelly Endre. !

A KESZTHELYI TALALKOZOK ES AGARD

Az 1993-as (Friss, meleg az avantgadrd!), 1994-es (Kimerjtik a Balatont!) és 1995-0s (Napjaink képverse)
talalkoz6 szinhelye Keszthely lett, mivel Szombathely tobb okbol is tarthatatlanna valt (Székely és Petécz
rendszeres veszekedései, Székely 0j lapot alapitott Leopold Bloom néven,'*? és Bujdoso Ildiko is megelé-
gelte a személyeskedd vitakat a szerkesztéségben'®). Szoba keriilt Eger, ahol Nagy Palnak voltak baratai,
Loffler Erzsébetnek irtak levelet,'™ de aztan nem lett bel6le semmi. Keszthely szintén Nagy Pal barati
kapcsolatanak koszonhetden valt a kovetkezd talalkozok szinhelyévé, Tar Ferenc, a Balatoni Muzeum
torténész-muzeologusa és Cséby Géza, a Goldmark Karoly Miivel6dési Kozpont igazgatdja tamogattak
a rendezvényt. Cséby a miivel6dési kdzpontban biztositotta a helyszint, illetve kedvezd aron szallast a kol-
légiumban, a varos pedig 1993-ban és 1994-ben is 30 000 forinttal tamogatta a talalkozot.'> Az 1994-es
talalkoz6 ,szervezd titkaraként” Béladi Zsofia neve allt a meghivoban.

101 V6. Magyar Miihely-hagyaték, PIM.

102 1994-ben rendezték meg az elsé szombathelyi Bloomsdayt, és 1995-ben jelent meg az elsé Leopold Bloom
assembling folyoirat Székely Akos és Abajkovics Péter szerkesztésében.

103 Bujdoso hazaspar és Székely Akos egybehangzo emlékei alapjan.

104 Parizs, 1993. februar 27. Papp Tibor és Nagy Pal alairasaval. A levél Bujdoso Alpar tulajdonaban van.

105 Magyar Mthely-hagyaték, PIM.




A programot hirdette az Elet és Irodalom (1993. augusztus 19.), a Magyar Naplo (1993., augusztus 20.),
a Magyar Nemzet (1993. julius 14.) és a Magyar Narancs (1993. augusztus 12.), a talalkozorol irt a Zalai
Hirlap (1993. augusztus 25.) és a Népszabadsag (1993. julius 21.).

Az 1993-as keszthelyi talalkozo anyaga a lap 90. (1993) szamaban latott napvilagot (Bujdoso Alpar:
Ujra a kisérletrdl, Molnér Katalin: A koltészetrd1?, Nagy Pal: A csurunga népe, Papp Tibor: Helyzetiink).
A talalkozo egyik nemhivatalos témadja a Magyar Miihely nem-tamogatottsaga volt a hazai folyoiratok
kozott, amit eléadasukban tobben is megemlitettek,° példaul nyit6 beszédében Bohar Andras."”” (Bohar
neve 1994-ben bukkan fél a levelezésekben az Arnyékkoték tarsasag égisze alatt, Bujdoso rendszeresen
levelezett vele, és a Palocfold altala szerkesztett Nagy Pal-kiilénszamaba miivet is kért t6le. Bohar tolla-
bol szarmazik az els6 monografia a Magyar Mihelyrél, amely miielemzéseket tartalmaz.!s)

Az 1995-0s talalkozo6 egyik szervezdje L. Simon Laszl6 volt; § irta ala a felkérd levelet a Vizudlis kol-
tészet 1985-1995 cim( tarlathoz, amelyet a keszthelyi Balatoni Mizeumban nyitottak meg a talalkozo
els6 napjan. Févédnoknek és a kiallitas megnyitojanak Fodor Gabor miivelddési és kozoktatasi minisztert
kérték fel (L. Simon, Tar Ferenc és a Szelestei Tamas polgarmester irta ala a levelet), am végiil a helyettes
allamtitkar, Torok Andras nyitotta meg. A talalkoz6 masik szervezdje Somogyi Gyula volt. A kiallitas
nemzetkozi eseménynek szamitott, 26 orszagbol érkeztek alkotasok.'™ A kiallitas tamogatoi a Nemzeti
Kulturalis Alapitvany, Keszthely varos énkormanyzata, a keszthelyi Balatoni Miizeum, az ELTE TFK Kul-
turalis Alapja voltak.

Ahogyan varhat6 volt, a hazakoltozé Magyar Miihely talalkozoi elveszitették kozvetitd jellegtiket a kiil-
foldi és a magyarorszagi avantgard miivészet kozott, és a kilencvenes évektdl kezdve atalakultak. Egyre
inkabb a hazai avantgard forumava valtak, vezetésiiket atvette a fiatal generacio. A keszthelyi talalkozok
el6adasai mar nem jelentek meg a lapban, az utolso, agardi talalkoz6éhdl is csak egy a 115. (2000) szamban
(Sz. Molnar Szilvia: ,,...képben lenni...” Az onreflexio tropoldgidja képekben, képversekben).

1999-ben Agardon rendezte meg az 0j generacios szerkesztdség (Kovacs Zsolt, L. Simon Laszlo, Sérés
7solt) az utols6 Magyar Mtihely-talalkozot, és emblematikusan Az utolsé vacsora cimet adta neki, azonos
cimet azzal a performansszal, amely 1999. augusztus 29-én vasarnap este 17 orakor lezarta a Magyar
Mtihely-talalkozok torténetét.

106 A folyoirat 1993-ban nem kapott tdmogatast a Mivel6dési Minisztériumtol, aminek kovetkezményeként a lap
nehéz helyzetbe kertilt. V6. Nacy, Journal in-time 3, 164-166.

107 Lasd Magyar Narancs 1993. augusztus 12., 31.

108 BonAr Andras, Aktudlis avantgdrd: M. M. Hermeneutikai elemzések, Racio, Budapest, 2002.

109 Magyar Mihely-hagyaték, PIM.
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ROVID iRAS
A VILAG MULANDOSAGAROL
Zakar Istvdn Rétegek cimii kidllitdsa,
2013. julius 11-26.

Elsé mondat: Tavolodjunk el a kévé dermedt eper parfétol.
Mi marad meg a hamuesd alatt, a szokasos kutya-

csontvazakon kiviil?

Egyetlen huzal sem kot ossze egyetlen mikropro-
cesszort sem, a napelemeket viszonylag vastag foldré-
teg fedi.

Lassan a génbankok energiaellatasa is megsziinik.

Almodjuk ezt, vagy mar til is vagyunk rajta?

Osoreg félelmiinknek készitiink héjat, hogy ne né-
hessen végtelenségig a rettegés.

Képesek vagyunk-e sajat hatarainkat elfogadni,
vagy gy6z a pusztulasba vezetd gog?

Egy-két piritott arpamag maradt azért, meg egy kis
bor az amphorakhol, mar amit a delfinek meghagytak.
Talan 6k nem mennek olyan mélyre. Finom bdriikon
érzik a halaszok izzadtsagszagat.

Emlékeznek a régi hajosokra, akiktél nem kellett
félni, de érezték a rettegést miel6tt a vulkan kitért vol-
na. Elcsondesedett a tenger, a halak soha tobbé nem be-
széltek az emberekkel.

A vékonyka héj megrepedt, a kioml§ anyagtol fel-
forrt a viz, s a néma, am kivancsi cetek messzire me-
nekiiltek.

Az indianok csodalkozva figyelték, hogy azt a kis
maradékot is elvesztik, ami még megmaradt nekik.

Még csak be sem mondtak a hirekben. Tulajdonkép-
pen a vandorld rénszarvasoknak tulajdonitjak, hogy
helyreallt a kabeltévé-kozvetités.

Eleinte régi miisorokat jatszottak, ujra meg Gjra.

Utobb rakaptak az egyenes adasra.

Kidertilt, hogy a szarvastragyaban él6 organizmu-
sok kitinden helyettesitik a mikroaramkoroket.

fgy a vilagbéke mar csak karnyujtasnyira van t6liink.

Roskd GABOR
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FUZIONISTA TANULMANYOK II.
- TAJKEP LAMBORGHINIVEL
Azbej Kristof kidllitdsa
2013. julius 31. - augusztus 21.

,Azbejl - szolitottam meg a kozelmultban a Hegyvidék
Galériabol éppen tavozni késziilé Kristofot. - Nem volt
neked egy festémtivész rokonod, akinek Imre a kereszt-
neve?” Tudniillik egy hozzam eljutott irasos anyagban
meriilt fel ez a név, Giovanni Hajnal, azaz Hajnal Janos
és Aba-Novak Vilmos, valamint a II. vilaghaboru el6tti
és alatti magyarorszagi templomfestészet, pontosabban
Tiszaalpar-Tiszatjfalu kapcsan.! Azbej Kristof kicsit

1 Tudniillik az 1937-43 kozott felépiilt Szent Benedek
Lanyai zardatemplom szentélyének freskojat Aba-
Novak Vilmos, Hajnal Janos, Kovacs Zoltan és Azbey
[Azbej] Imre készitette.

meglepddott a kérdésen, de valaszanak valoszindsithe-
t6 igenében ott bujkalt annak a tudata, hogy nem sok
ilyen nevii 6rmény szarmazék szaladgal ebben a piciny-
nyé zsugorodott, egykorvolt Monarchia-béli orszagban.
Ha azonban az ¢ életrajzat nézziik, hamar kidertl
roéla, hogy az 1953-ban sziiletett alkot6 igen koran, mar
a '70-es évek elején tavozott Magyarorszagrol, s nem is
olyan régen tért vissza sziil6hazajaba. Kozben leginkabb
a foto- és filmmiivészet, valamit a filozofia, a kommuni-
kécio- és informacioelmélet kototte le az érdeklédését.
Magasabb szintt iskolait is ilyen teriileten végezte Algé-
ridban és Parizsban. Ugyanitt olyan izgalmas, altala al-
kotott s a miivészeti gyakorlattal dsszekapcsolt fogal-
makrol és projektekrdl szerezhetiink tudomast, mint
az iddkapszula tipusu kolldzs vagy a memoriagyorsito
alagutak... Ezekrdl lehet ugyan némi elképzelésiink, am
nem ismervén sem a Franciaorszaghan maradt konkrét
alkotasokat, sem a pontos leirasokat, csak kévetkeztetni
merészeliink arra, hogy Azbej Kristof jelen pillanatban
nehezen hozzaférheté Fuzionista Kidltvdnya - vagy mas
néven A nyerd vagy gydzelmi stratégidja - egyenes ko-
vetkezménye lehet a fentebb emlitetteknek, sét mtivé-
szeti fejlddésének naprakész csucspontjat jelentheti.
Tudniillik Azbej a festészetet mint témét, mint esz-
kozt, mint ,teremté egyesiilést” allitja vizsgalodasanak
kozéppontjaba. Arrol van tehat sz6, hogy a mivész,
mintha csak tesztelni szeretné kornyezetét és elméletét,
kiallitasrol-kiallitasra csopogtetni ,fuzionista” alkota-
sainak jabb és ujabb szériait. A kialtvany, az ideologia
azonban még nem egészen publikus, nem igazan hozza-
férhetd, legalabbis magyarul.? Mas koriilirasok azonban
vannak. Ilyen példaul a Szinergia, miivészeti erddssz-
pontositds cimi manifesztacidja, amelyben a kévetkezd-
ket olvashatjuk a miivész és teoretikus arc poeticajarol:
y2Munkaim modern digitalis eljarasok alkalmazasa-
val késziilnek. A digitalis festészet a kortars képzdmi-

2 AKkidltvany eredeti valtozatat lasd
http://spiralsyn8society.free.fr/cap_epigraphspage.htm.




vészet teriiletén is egyre inkabb elterjedt forradalmian
j technika, mely a grafikai szoftverek oriasi tarhazat és
a programok altal adott specialis lehetdségek sokolda-
lasagat hasznalja fel a képalkotashoz. [.. ]

A mivészettorténeti adattarakhoz valo gyors hozza-
férés és a szamitastechnikai eszkozok altal lehet6vé tett
magas szint( adatkezelés az 0ij fuzionista miivek eseté-
ben is alapvetden hatarozzak meg az alkotasi folyamatot
és a mivek esztétikai rendjét. [..]

A miivek legf6bb érdekessége, hogy kizarolag festé-
szettorténeti [és fototorténeti] idézetekbdl épiilnek fel.
Akar az utébbi évtizedek zenéiben a DJ, aki szintén
kész anyagmintakkal dolgozik, én miiveimben az egye-
temes mivészettorténet ismert és kevéssé ismert alko-
toinak miveit, motivumait, figurait, ecsetvonasait, vo-
nalait, szineit, fényeit, arnyait és arnyalatait hasznalom
fel, ezek végtelen rétegeit vegyitem, mixelem, Gtvozeteik-
bdl épitek szerves egészeket. Ezekbdl jon létre egy telje-
sen Uj valosag, absztrakcio, formai vilag. Korok, kultarak

és stilusok keverednek, egyszerre utalva a mivészettor-
ténet nagy alkotasainak kanonizalt voltara és az egyedi
mualkotasok és reprodukciok dsszetett viszonyara. E mi-
vészet ikonografidja ugyan mélyen gyokerezik a torté-
nelemben, de elhivatottsagat tekintve feltétleniil valami
alapvetden ujat kivan felmutatni. [...]

Szamomra tovabbra is elsGsorban egy esztétikai ér-
tékre fokuszalo, a mai korral egytitt liktetd 0j plasztikai
nyelv megteremtésére tett kisérletrdl és az e koré szer-
vez6d6 miivészeti elképzelések végtelen sokasagarol
van sz0. Ez utobbiak legf6ébb mozgatbja egy alapvetéen
szinergiacentrikus megkozelitésre és mivészeti erd-
Osszpontositasra tamaszkodo elgondolas.”

El kell ismerni, hogy ez egyrészt egy hallatlanul iz-
galmas és rendkiviil aktudlis, hogy ne mondjuk filozo-
fikus felvetése a ,hogyan tovabb festészet?” kérdésének;
masrészt merész maga a tett, hogy egy alkot6 ,digitalis
festGtégelyként” hasznalja a mivészettorténet ismert
vagy ismeretlen életmiiveit és egyes alkotasait, illetve




azok részleteit; harmadrészt valoban meglepd az az esz-
tétikai mindség, amellyel elkapraztat benniinket.

Tény, hogy egy valosagos problémalavinat indit el ez
a fuzionista személet. Mert az az alapkérdés, hogy sza-
bad-e masok mtiveit épitékovekként, kollazsként hasz-
nalnom sajat alkotasaim létrehozasanal, ujabb és tjabb
kérdéseket general. Példaul ez: személyessé, egyedivé
valhat-e egy olyan mualkotas, amely pusztan dsszesze-
reléshdl és beleéléshdl sziiletik meg? Vagy példaul azt:
kell-e, sziikséges-e a személyiségfejlédéshez a valosag-
gal valo kozvetlen kapcsolat? Vagy még inkabb: vajon
meddig parcellazhat6, meddig oszthat6 az a festészeti
tertilet, amelyet az egyéni, a személyes stilusjegyek vi-
lagahoz lehet és kell még sorolnunk?

Mindig is ugy volt, hogy bizonyos fest6knek megtet-
szettek bizonyos fest6k és azokbol meritettek, azokbol
épitkeztek. Csak most mindez egy kicsit direktebben
torténne?! Mert itt van a miivészettorténetnek és az egyé-
niségeknek az a kimerithetetlen vilaga, az a harmadik,

ikszedik vagy ,n"-dik tipusu valosaga, amellyel élni le-
het és kell, s az 0j egyéniségek legfeljebb majd betago-
zodnak ebbe az elvarazsolt kastélyba, ebbe a feneketlen
informacios zsakba, hogy azutan dket is kollazsolni és
»2montazsolni” lehessen. Mindenesetre, akarhogy is néz-
zuk és forgatjuk magunkban ezt a problémat, az alko-
tasnak igen sok koze van az animatori teremtéshez.
Mert Azbej Kristof fuzionizmusa - jatsszunk el a szoval:
»a magflzi6 metaforaja” - valami olyan kimerithetetlen
és onreproduktiv energiatermelésre rendezkedett be,
amelynek lehet némi koze (s ezt persze ¢ sugta meg ne-
kem!) a Teilhard de Chardin-féle teremtd egyestilés evo-
lucionista filozoéfiahoz.* Ennek a keresztényi gondolat-
nak, illetve fejlddéselméletnek a felkarolasaval valoban
mas, Uj dimenziot kap Azbej kollektiv hirokat is pen-
getd egyéni szemlélete és programja.

3 Amivész az emlitett kialtvanyaban eredetileg a szer-
z6nek Az emberi jelenség cimi kotetébdl idéz.




»A teremtés egyesiiléssel jon létre; és igazi egység
csakis teremtéssel valosul meg”, s ,a 1élekre-keltség az
egyestiléssel aranyos” - irja Chardin A teremtd egyestilés
cimd tanulmanyéaban, majd igy folytatja: ,amikor tobb
egység (egy egész egységesoport) egyestil felsGbbrendi
monadda, akkor valodi tjradntésre van sziikség, és ez
végiil is Uj szubsztanciat alkot, amelyet minden egyes
esetben egy egészen Uj egységelv (Iélek) alakit, amely
egybe oleli régi egységek tomkelegét”.*

»A Mennyiség »kistestvére« a Mindség; de a Min6-
ség lényegesen fels6bbrendd. Tehat helytelen volna, ha
elkabulnank a Tomeg lattara, vagy ha egy-egy Er6 haté-
konysagat azzal a rengeteg dologgal mérnénk, amelyeket
megsziiletni késztet. Nem a sokasodas, hanem az egy-

4 Ut az émega felé. Valogatds Teilhard de Chardin
miiveibol, ford. P. Rezek RomaN 0.8.b., Szent Istvan
Tarsulat, Budapest, 1980, 90.

ségesiilés noveli a Dolgokat...” ,A szeretet egyesiilést
keres, vagyis a létez6k érintkezését akarja. [...] A Szeretet
hajtja a létez6ket, hogy ne zarkozzanak énzé modon a
sajat energiaik falai mogé, hanem tarjak ki magukat,
nyiljanak meg, adjak at magukat a tébbieknek, lépje-
nek ki sajat kézpontjukbol - magasabb foku egység
Kozpontja szamara tegyék meg ezt. A Szeretet egymas
kozott egyesiti a monadokat [vagyis az egyedi létezGket
- s az igazi ego: a személy -, ilyen értelemben tehat a
személyeket]: szerepe kiiléndsen isteni és gondviseléssze-
rd abban a Vilaghan, amelyben az értelem megjelenése
az autondmia és az individualizmus valsagat hozta.”s
Hét, valami ilyesfélének is fest Azbej fuzionista
programja...
NovoTny TiHAMER

5 Uo., 97
6 Uo, 99, 100-10L
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TEST / BODY
Koller Rendta kidllitdsa,
2013. augusztus 29. - szeptember 20.

Nem igazan szokasom életrajzi adatokkal foglalkozni
a kiallitasmegnyitokon, most azonban néhany mondat
erejéig kivételt kell tennem, hiszen a vajdasagi Koller
Renata el6szor allit ki Budapesten, itt tehat alig néha-
nyan ismerik munkassagat. 2006-ban diploméazott az
ujvidéki Miivészeti Akadémia grafika szakan, ennek
el6tte pedig tanulmanyokat folytatott a salzburgi Oskar

Kokoschka Nyari Mtvészeti Akadémian. Kiallitasokon
2002 6ta van jelen erételjesebben, koziiliik kiemelkedik
a Miivészet a Vajdasdagban cimd korszakos kiallitas
2008-ban. Az ottani kozonség elsésorban grafikai mun-
kait ismeri, holott testmiivészeti alkotasai azok, ame-
lyekkel messze kivalik a kornyezetébdl. Nem mintha ar-
rafelé nem lenne hagyomanya ennek a képzémiivészeti
poétikanak, Koller azonban masképpen alkalmazza sa-
jat testét, mint tették azt el6dei a hetvenes években.
Szinte felesleges hangsulyoznom, mennyire érzé-
keny még a nemzeti érziilet Szerbiaban, a tarsadalmat
ért mindenféle tragédia okozta bizonytalan allapothol
még mindig nem latszik a kitit. A balkani habort nagy-
szerb eszméjének kudarca és Koszovo elvesztése a két
kozponti trauma, melyek koriil a mai szerbiai politikai
kozhangulat gytir(izik, ebben a zavaros helyzetben pedig
ideolégiai aramlatok, felfogasok csapnak Ossze. Ezért
manapsag nem kis merészség kell ahhoz, hogy valaki
érzékeny ideologiai témakkal foglalkozzon, akar a mu-
vészetben is. Koller Renata munkait ennél fogva nem
Ovezi népszerliség és szakmai rajongas. Azzal, amit mu-
vel, nagyon egyediil van, ennek értelmében pedig meg-
lehetds visszhangtalansag veszi kortil a tevékenységét.
A hatvanas és hetvenes évek nagy mutivészeti attoré-
sei kozepette az emberi test elsGsorban énmagara ref-
lektalva mutatkozott meg. Az alkoto sajat pszichofizikai
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tulajdonsagaiba nyult bele, azoknak a hatarait kutatta,
azzal a felismeréssel athatva, hogy a test is lehet miivé-
szeti kifejezés eszkoze, illetve formazhaté anyaga. Az
emberi korpusz kiilonféle é16 akciokban és miivészi
performanszokban jatszott f6 szerepet, a cselekmény
egyideji alanyaként és targyaként. Olyan kockazatos
folyamatok széltolcsérébe keriilt, melyeknek sokszor
nem lehetett a végeredményét pontosan elére latni.
A mivészi tettnek kézzelfoghato kovetkezménye lett az
emberi testen.

Koller miivészetében a test kiviil van a cselekvésen,
nem vesz részt semmilyen akcioban, mert az akcio men-
talis uton zajlik. A mttermi kértilmények kozepette ké-
sziilt fotokon a test képi iizenetek feliileti hordozojaként
jut szerephez, odarendelve a személyiséget azoknak az
iizeneteknek a tartalmahoz, melyeket magan hord.
Azok pedig rendre konkrét ideologiai szimbolumok,
€16k és letlintek, vagy éppen olyanok, melyekrél azt
hittiik, végérvényesen eltavoztak az életiinkbdl, am a

valsagos idékben tjra feliitotték a fejiiket. A politika és
a pénz ideologiaja egytittes hatassal fejti ki erejét a je-
lenkor emberére, aki a kozponti jelképek hatdsanak na-
ponta ki van téve, hiszen beléje bombazza ket a média
agymoso gépezete.

Lehet-e manapsag barmit is miivelni ideologiai kotd-
dés nélkil? - teszik fel a kérdést Koller alkotasai. Illetve
6 maga teszi fel 6ket, hiszen a kézéppontban nemcsak
a teste, hanem egész személyisége benne van mint olyan
intellektualis és szexudlis kontextus, amellyel provokal-
ja az ideologiat, fricskdzva annak tekintélytiszteletét,
mindenhatosag-tudatat, hamis profetikussagat, nem
utolsosorban kizsakmanyoldi és rabsagba ejtd hajlamat.
Mindegyik munkaja egy-egy kihivas a hatalmi struktu-
rakkal szemben. Koller nem sanyargatja magat, nem
kinozza a testét, nem torekszik a fajdalom mesterséges
el6idézésére, nem vagdossa vagy titlegeli magat, nem
engedi ki a vérét, csupan képi szimbolumokat idéz meg.
Lényén mégis ott érezziik az ideologiak zaporozo csa-

pasait, iitlegeléseit, pszichofizikai er@szakaktusait, meg-
alazasra iranyul6 szandékait, melyeket a torténelem so-
ran kifejtettek és a jelenben is felfokozottan teszik.
A munkak mellbe titnek benniinket, mert nyelviik koz-
vetlen, lényegre tord, de sohasem banalis, sohasem valik
propagandaiziivé: mindenekel6tt az emberi sebezhet6-
séget és esenddséget idézik meg.

SZOMBATHY BALINT
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KivUL TAGASABB
Juhdsz R. Jozsef kidllitdsa,
2013. oktober 2-9.

Téavoli pontnak tiinhet Belfasttdl elindulni Juhasz Jozsef,

vagy ahogy mindenki ismeri: Rokko kiallitasa kapcsan,
de a performansz miifaja talan megengedi ezt a nagy ivet
is. 2006 Gszén az északir parlament iilését egy paramili-
taris protestans csoport korabban gyilkossagért is elitélt
tagja, Michael Stone zavarta meg, aki két Sinn Fein-veze-
t6t akart megolni.

Ezt az 6t lefog6 hiztonsagiaknak be is vallotta a tett-
helyen. Késeket, baltat, fegyvernek latszo targyat és
szoghbombat talaltak nala. Késébb a belfasti birésagon
Stone iigyvédje azzal védekezett, hogy mindez védence
miivészetének része, az egész akcio egy terrortamadas-
nak latszo performansz volt. Tulajdonképpen csak egy
jelképes bombat akartak elhelyezni a politikusok ,hat-
sojaban”, a Stone-nal talalt targyak pedig egy installacio
elemei voltak.

A szdgek nem is a bomba részeiként voltak nala,
csupan az ,igazsagot” akarta ily modon leszogezni...
effélék hangzottak el a birdsag el6tt. Rovidesen miivé-
szeti szakért6t kértek fel, aki ugy vélte, akar a bomba is
a performaszmtszet hataskorébe tartozhat, de csak ad-

dig, amig azt nem hasznaljak ugymond rendeltetéssze-
rden, és senkinek nem esik bantodasa. A szakértd ki-
emelte, hogy a performansz miifaja az I. vilaghabora
ideje ota egyre szélesebb teriiletet olel fel, és akar a poli-
tikai tiltakozassal is 0sszefiiggéshe hozhato, néz6i pedig
lehetnek véletlenszer(i jarokel6k, akik nem sziikség-
szerlien értenek egyet a latottakkal.

Lenyligozd, amikor muvészeti kérdések - mint pél-
daul a performasz definicidja - birdsagi kontextusban
meriilnek fel. Bar Michael Stone-on ez sem segitett, 12 év
szabadsagvesztésre itélték. Ugy latszik az artas - nem
artas kérdését valasztovonalnak tekinté szakérté sem
hatotta meg a hirokat. A definici6 kérdésében az artas
- nem artas kérése valosziniileg marginalis, 6nveszélyes
performanszot is sokat ismeriink, igaz, Juhasz Rokko
tudomasom szerint performanszai soran még nem tett
kéart magaban, nem hardcore-ban utazik. No de akkor
miben?

Talan a fluxus szellemisége all hozza a legkozelebh,
a miivészet és az élet hatarvonalanak attorésére tett
kisérletek. Nem idegen téle a humor sem, ami a mu-
vészetben nagyon ingovanyos tertilet, kevesen talaljak
meg az egyensulyt. Nem csoda, mert konnyebb gegekkel
el¢allni mint olyan esszencialis humorral, ami a nézdék-
nek az arcara fagyasztja a nevetést vagy kényelmetleniil
érzik magukat téle.

A legjobb humor talan az, ami komikus ugyan,
mégsem lehet rajta joizlien nevetni, talan még az is
bizonytalan, hogy humoros akar-e lenni egyaltalan. Mint
példaul Juhasz paranormalis varosi sporttevékenységei.
Talan nem tulzas fitneszfasizmusnak nevezni azt a tul-
hajtott sportaktivitast, amit jo ideje tarsadalmi szinten
mar-mar elvarasként tapasztalhatunk. Rokko - aki a
sportokra mint potencialis veszélyforrasokra tekint,
ezért el6vigyazatossagbol nem is él velilk - jo érzékkel
béviti a lehetséges sporttevékenységek korét és igazitja
azokat a varosi élet paramétereihez, az eredménnyel pe-
dig nemcsak performanszfesztivalok kozonségét, hanem
a gyanutlan varosi jarokel6ket is konfrontalja.
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A paranormalis sportokr6l Marina Abramovi¢ jut
eszembe, aki egy interjiban elmondta, hogy fontos szé-
mara performanszai soran a fizikai és szellemi ttir6ké-
pességét a végletekig fokoznia. Ha a konyhaban meg-
vagja magat, nehezen tiri a fajdalmat, kozonség eldtti
helyzetben viszont jol birja, mert ilyenkor mintha nem
6 lenne jelen, hanem esszencialis, magasabb mindségi
onmaga (ahogy 6 nevezi: higher self).

A csak miivészeti kontextusbhan sportolo Rokko ta-
lan hasonlo attittiddel van jelen munkaiban, melyek so-

ran nagyobb terhelésnek teszi ki magat, mint minden-
napjaiban.

Egy varosi sieldvel valo varatlan talalkozas akar fel-
szabadito is lehet. Am amikor a jelenet hirtelen mar
nem is olyan vicces, amikor a komikum és a tragikum
hataran egyensulyoz, amikor a latottakat magunkra ki-
vetitve el kell gondolkozzunk rajta, tulajdonképpen az
a pillanat a performansz. A mosoly arcunkra fagyasa-
nak pillanata.

Jasper Jones szerint a szisztematikusan megren-
dezett konfuzio a kreativitas elémozditja, és minden
ellentmondasos helyzetbdl életenergia sziiletik. Ilyen
értelemben Juhéasz Rokko szivességet tesz performan-

szaval nézdinek, amennyiben azok kreativ énjével sike-
ril kommunikacioba keriilnie.

Az utcai performansz sajatos mtfaj. Egy dialogus
kiprovokalasa s a dialogus targya Rokko esetében lehet
vallasi szimbolum, mtvészeti el6képei el6tt lerott tisz-
telet, vagy iranyulhat egy varos szovetének, torténelmi
rétegeinek kibontasara, tudatositasara.

Baudelaire Flaneurje, ez az utcakon latszolag cél-
talanul ténfergé figura a modernizmus szimbolikus
alakja. Juhasz Rokko 6t elevenitette fel, amikor Urban
Memories cimi sorozatanak kiilonb6z6 helyszinein
megfigyelt egy-egy varost, hang- és targyszuvenireket
gyujtott.

A performansz lényegéhez tartozik efemersége és
az, hogy nem kézzelfoghato, piacképes targyakban siird-
sodik, hanem rovid ideig fennallo emberi relaciokban.
Ellenall a dokumentacionak, ennek ellenére a legtobb
muvész értheto eréfeszitéseket tesz a dokumentalasra,
hogy aztan példaul egy ehhez hasonlé kiallitas kereté-
ben elmondhassa: ,na, ez az, ahol ott lett volna a he-
lyed”. Egyébként is, mint kéztudott, ha bele vagyunk
szovédve egy eseménybe, nehezebben latjuk meg az
osszefiiggéseket, ismerjiik fel annak jelentGségét, ily
modon a performansz is gyakran visszatekintve nyer
igazan értelmet.

Ezen a kiallitason az utobbi évtized performanszai-
nak dokumentumaiboél lathatd valogatas. Tobbnyire
koztereken, el6re megfontolt szandékkal és kreativ in-
dulatbol elkovetett tettek targyi bizonyitékainak gyuj-
teménye ez. S kicsit olyan is, mintha valaki nagy felve-
zetéssel egy frenetikus sztorit kezdene mesélni, majd
a csattano el6tt legyintve azt mondana: 4aa, semmi ér-
telme ennek, azt latnod kellett volna. Azért ne legyenek
csalodottak. Mig az adott helyen jelenlévéknek meg-
adatott a bizonytalan kimeneteldi performanszok koz-
vetlen megtapasztalasa, szamunkra a ralatas és Rokko
munkainak osszefiiggéseiben valé vizsgalata adatik meg
és ez nem kevés.

CsizmADIA A.
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Masodizben rendezte meg Marinko Sudac zagrabi mu-
gyljté A miivész szabadsdgon cimi miivészeti talal-
kozojat a horvat tengerparton. A meghivottak - Dan
Perjovshi, Rudolf Sikora, Zdistaw Sosnowski, Eric An-
dersen, Oleg Kulik, Szombathy Bélint stb. - helyszinen
késziilt munkaibol augusztus 30-an nyilt kiallitas a zag-
rabi Kortars Miivészeti Miizeumban.

Olajos Gyorgy Végtelen cim kiallitasat Szombathy Ba-
lint nyitotta meg szeptember 18-an a budapesti Erlin
Galériaban.

Szombathy Balint Laban Rudolf tancmiivész tiszteletére
Dancing On My Life cimmel mutatott be performanszot
a hallei Utopien Vermeiden nevi médiafesztivalon,
oktober 12-én. Ugyanott Kaszas Tamas allitott fel ins-
tallaciot.

Pet6 Hunor Elet a haldl utdn cimd installacios kiallita-
sat Szombathy Balint nyitotta meg az Obudai Tarsaskor
Galériaban, oktober 15-én.

Szombathy Balint Dada-tsuszda cimi regényét Benkd
Krisztian irodalomkritikus és Farkas Jend irodalomtor-
ténész mutatta be a Magyar [roszovetség klubjaban, ok-
tober 24-én.

A Balkon kortars mitivészeti folyoirat indulasanak 20.
évforduldjat tinnepelték november 7-én a Képzémiivé-
szeti Egyetem Intermédia Tanszékén. Az esten a lap
szerkesztdivel, Hajdu Istvannal, Eln Ferenccel, Szipdcs
Krisztinaval és Szazados Zoltannal, valamint Fitz Pé-
terrel beszélgetett Mélyi Jozsef mivészettorténész.

Peter Weibel médiamiivész és Jean-Jacques Lebel koltd-
képzémiivész-kiado nyitotta meg a Ludwig Mizeumban
a Beat-nemzedék / Allen Ginsberg cimi kiallitast no-
vember 8-an. A januar 12-ig megtekinthet6, dokumen-
tativ értékd kiallitason filmek, fotok, képi dokumentu-
mok, hangfelvételek, interjuik, interaktivan kereshetd
informaciok férhet6k hozza a beatnemzedék képvise-
16ir6l, Ginsbergrdl, W. S. Burroughsrol, Brion Gysinrdl,
Jack Kerouacrol és masokrol.

A 1L Orszéagos Egyéni Slam Poetry Bajnoksag dontdjének
helyszine volt a Trafé november 15-én este. A 24 fés ver-
senyprogramot Siiveg Mark Said nyerte, a 2-3-4-5. helyen
Basch Péter, Horvath Kristof (Szinész Bob), Csider Istvan
Zoltan és Tengler Gergely (Tégé) végzett. A zslri kiilon-
dijat Gyorfi Kata, a kozonség dijat Simon Marton kapta.

Fotok: Detvay Jend, Peté Hunor
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CSIZMADIA ALEXA
A Southamptoni Egyetemen modern és kortars miiveé-
szetet tanult (2005), majd a Londoni Varosi Egyetemen
szerzett kritikusi és miivészeti menedzser képesitést
(2007). 1999 6ta publikal magyar és angol folyobiratok-
ban. 2006 ota fiiggetlen kuratorként tevékenykedik.

DEBRECZENY JOZSEF
1958-ban sziiletett Budapesten, kényvtaros. Kotetei:
ellentétpdrhuzamok, Kozmosz, 1982; eloddzhato elé-
gidk, Szépirodalmi, 1989; St mi tobb (versmontazsok),
Syllabux, 2011; nincs kardcsony, Syllabux, 2013.

FALCSIK MARI

Koltd. 1956-ban sziiletett Budapesten. 1980-ban diplo-
mazott az ELTE Bolcsészkaran, 1995-ig szabad szellemi
foglalkozasuként él, majd az ujraszervezddé konyv-
kiadasban végez szerkeszt6i munkat, tobb kiado kiilsé
munkatarsaként. Kotetei: Sanzon nehéz iddkben (Mag-
vetd, 2004), Vdltozatok a szabadsdgra (Magvetd, 2006),
A sorsvadasz (Jelenkor, 2010). Megjelenés el6tt: Ndket
nézo képek (Scolar, 2013).

KELEMEN ERZSEBET

1964-ben sziiletett Edelényben. 2000-t61 Debrecenben €.
fré, kolt6, dramairo, tanar. Eddig 12 kényve latott nap-
vilagot. A doktori (PhD) értekezését Papp Tibor vizualis
koltészetébdl irta és summa cum laude mindsitést kapott.
Kutatasi teriilete az avantgard és a kortars vizualis kol-
tészet. Képverseibdl szamos alkalommal rendeztek kial-
litast.

LADY LEX
Angol szarmazasu énekes és dalszerzg.

LANTOS LASZLO TRICEPS
Multimedialis alkoté: kisérleti szinhaz, performansz,
irodalom, film, képzémivészet. 1955-ben sziiletett Nagy-
kikindan. Csoportos kiallitasok 1984-t61 kozel hatvan
nemzetkozi mail art és avantgard szemlén. Legfonto-
sabb kollektiv: Biennale des Friedens, Kunsthaus und

Kunstverein, Hamburg (1985/86). Egyéni: Urban Bush-
man, Galeria Aphasia, Lugano (1986), Havasi polaroi-
dok, Miivel6dési Haz, Gyergyoszentmiklos (1995), Az
ehezomiivész visszatér (Buza Kriszszel), Black-Black
Galéria, Budapest (1999) / Magyar Kulturalis Kdzpont,
Praga (2001).

LITYA LASZLO
1949-ben sziletett, koltd, koziro.

MAGEN ISTVAN
1950-ben sziiletett Budapesten; autodidakta képzémdi-
vész, ir6. Novellait az Ezredvég kozolte.

SZ. MOLNAR SZILVIA
1972-ben sziiletett Budapesten. Irodalomtorténész, kri-
tikus, szerkeszt6. Az ELTE magyar-finnugrisztika sza-
kan végzett. Vizualis koltészeti és kortars irodalmi kri-
tikakat, tanulmanyokat publikal.

NAGY ZOPAN
1973-ban sziiletett Gyoman. Fotomiivészként végzett
Budapesten. Tobb mtfajban folytat irodalmi tevékeny-
séget. Szamos 6nallo kiallitasa volt, tobbek kozott Buda-
pesten, Parizsban, Neubrandenburgban.

NOVOTNY TIHAMER
1952-ben sziiletett Tatan. Szabadfoglalkozast mivészeti
ir6, szerkesztd. Kiallitasokat szervez, rendez és nyit meg,
miivészeti eseményeket dokumental, kiadvanyokat szer-
keszt, cikkeket, tanulmanyokat, esszéket, konyveket ir,
tévémiisorokat készit.

ROSKO GABOR
1958-ban sziiletett Budapesten, 1981-ben diplomazott a
Magyar Képzémivészeti Egyetemen. Munkécsy-dijas
képzomiivész.

SZOMBATHY BALINT
1950-ben sziiletett. Kolt6, képzémiivész, miivészeti iro.
A Magyar Mihely felelGs szerkesztdje.
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