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TARTALOM: 1. Izajas 10,33-11,5; 1.1. 4Qlzajas-peser> (4Q161); 1.2.4QSzéfer
hammilhama (4Q285); 2. 1zajas 52,7 és lzajas 61,1-3; 3. 1zajas 61,1-3

Izajas konyve egyike a qumrani Kozosség legkedveltebb ,bibliai"
iratainak. Ezt legalabb harom dolog latszik alatdmasztani. Egyfel6l, a
konyvnek 22 kilonbdzd kézirata maradt fenn a qumrani barlangok-
ban: ennél tébb példanyban az 6szovetségi konyvek kozil csak a
Zsoltarok és a Deuteronomium 6rz8détt meg.l Masfeldl, lzajas
konyvéhez maradt fenn a legtobb peser-kézirat - a qumrani Kézosség
sajatos szentiras-értelmezési technikajaval készilt magyarazat 6 pél-
danyban. Harmadrészt pedig, lzajas konyvének kilonb6z6 szaka-
szaihoz elBszeretettel fordultak a qumrani szerzék, mint biblikus
hattérhez mondandojuk kifejtése soran. Ebben a tanulmanyban nem
kivanunk atfogé képet nydjtani a konyv felhasznalasarél a qumrani
exegetikai tradiciéban, csupan azt vizsgaljuk, hogy lzajas anyaga -
egy olyan konyvé, amely alkotéan befolyasolta pl. a korai keresztény-
ség eszkatologikus képzeteit is - miképpen épilt bele a qumrani
K6z6sség eszkatologiajaba.

1 Zsoltarok: 39 kézirat; Deuteronomium: 26 kézirat. A qumrani lzajas-kéziratok az
alabbi megoszlasban kerultek el6: 1Q: 2 példany, 4Q: 18 példany, 5Q: 1 példany.
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1. 1zAJAS 10,33-11,5

Izajads 10,33-11,5 szakaszat kilonbdz6 qumrani iratok hasznaljak fel.
Magan az izajasi korpuszon belil ez az 6sszetett szoveg az ellenségek
feletti itéletnek és egy eljovendd igaz uralkodé felemelkedésének témait
kombinalja.2 A szakaszt tobb qumrani széveg idézi, vagy legalabb is
utal ra, igy a mar megvizsgalt Aldasok szabélyzata (IQSb), egy lzajés-peser
(4Q161) és a Széfer hammilhama (4Q285) - ezek mindegyike szektarianus
szbveg, azaz a qumrani K6zodsség sajat szerzeménye.

A 4Q161 szétvalasztja az izajasi szakasz két f6 részét. EI6szor iz
10,33-34-et kapcsolja egy ellenséges csoport, a Kittim megsemmisi-
tésének képéhez, ezutdn pedig iz 11,1-5-6t egy rn no”-nak nevezett
alakhoz, aki gy6zedelmes harcosként Iép szinre. A 4Q285 fennmaradt
toredékei kozul a 7-es szamunak 1-2. sorai idézik iz 10,34-11,1-et. A
szbvegosszefliggés ebben az esetben is egy habord képét idézi. Az
0sszekotd kulcs-kifejezések a qpi/bsi szavak és a ndintori egyfel6l,
valamint az ellenfél vezérét megolé irra képe masfel6l. Végul, az 1QSb
széveg ,, Aldas a Kdzdsség Fejedelmére” szakaszanak egy tekintélyes
részét (IQSb v 24-26) iz 11,2-5 alapjan formalta meg szerzdje.

1.1. aQlzajéas-peser” (4Q161)

E szbveg - mifajat tekintve - a folyamatos peserek kodzé sorolédik,
azaz olyan exegetikai kompozicié, amely a qumrani K&zdsség sajatos
szempontjai szerint egy adott ,bibliai" kényv szdvegét szakaszrol-
szakaszra haladva, eszkatoldgikus szempontok szerint magyarazza
végig. A folyamatos peserek kéziratainak masolasa mind herddes-kori
irastipussal tortént,3 torténelmi utalasaik pedig Alexandrosz Jannaiosz
(Kr.e. 103-76) uralkodasanak eseményeit6l kezd6dnek (AMUSZIN
1978). Ennek alapjan a kutatdok legnagyobb része keletkezésiiket a
Kr.e. els6 évszazad els6 felének végére, illetve a szazad kozepére teszi.

A 4Q161 tiz toéredékébdl harom, az iz 10,21-11,5 kozti textusokat értel-
mez6 szbvegegységet sikertlt helyreallitani.4 A frg. 5-6-on egy haboru
leirasat talaljuk, ami mm rmrna (4Q161 5-6, 10) jatszodik le. E haboru
bemutatasa soran a peser szerz@je foldrajzi neveket is emlit, melyek
segitségével a kutaték a toredék tartalmat a Kr. e. els§ szazad legels6

21zajas 1033-34 és 11,1k k eredeti kapcsolatanak kérdését targyalja pl. WILDBERGER 1991:
449-450,462-464. A qumrani kdnyvtar azon szerzdi, akik e szovegeket felhasznaltak, minden-
esetre ugyanazon szévegegységhez tartozénak tekintették 6ket, lasd pl. 4Q285 7,1-2.

3Az egy kivétel a 4Q162, ez kései hasmoneus-kori betlvel irédott, lasd XERAVITS
1995:8.

4DJD 5: 53-60, el6zetes kiadasuk a diszkusszié meginditasahoz: ALLEGRO1956:177-
181, a kiadéas hianyossagainak korrigalasa: STRUGNHL 1970:183-186.



1IZAJAS KONYVE QUMRAN ESZKATOLOGIAJABAN 93

éveinek bizonyos torténeti eseményeivel tudtdk azonositani (AMUSZIN
1974: 381-392). Ebbdl arra kovetkeztethetlink, hogy a peser szerz6je nem
kizarélag eszkatolégikus eseményekrdl beszél a sz6 legszorosabb értel-
mében, hanem a sajat kordban ,,elkezd6dott eszkaton"” képét vetiti elénk.5

A 7-10. toredékekbdl dsszeéllitott hasabon mindenesetre a szerz6
egyértelmiien a jov6be tekint, és két képet rajzol elénk: az els6n leirja
Izrael gy6zelmét az ellenség felett (3-8. sorok), mig a masodikon iz
11,1-5 textusat értelmezve a gy6zelem koranak egy individudlis
fészerepl6jét, David sarjat mutatja be (17-24. sorok).

'wi bxio’ [ I°° [-l6k DXnpn b» nos 3
onib A inrr crnan DXiin bioi fis 4
ONFD ’nos non D3ii3 noipm 'on 5
ndin bnm iir'tn] ’oaio isp’ii iiox iox 6
tiixo pinbi DXno nonbob o°[ 7

Ibl13 T3 [[3H8 10X DX rDin bil 1103 bI3* 8
IbX1[0” *3BbD imoo [ 9
cseo

DDn mjrtia noiun th [no™ b» nos is

I Nnn3[3 mip 130010 bxi irrpx 19
niopii "i30i[ onp it3 Mmoo xop 20
31301 KHCD OPXI3n bicoi 1T3 j[ 2
xib ion 6csi min oison crosn bno 2
iox N0os nor T3Tix jjooob xibit 0iso’ i’3» nxiob] 23

cn’3 byi 0130’ p imir 10x011 24
’130 n’01 oon 'imoo NNX xk’ idi] 5

3 Ennek magyarazata a Kijttimre vonatkozik, akik belehul[lanak] lzrael
kezébe.6 Es a... szegényei... 4 ..jmind a poganyok, és a hs6k megré-
miulnek és megolvad szi[vik... 5 A fenn]kélt termetlek levagatnak ezek a
Kittjim] harcosai... 6 ... amint mondjta: és kivagatnak [az] erd6 bokrai
fejszével:7 e[zek 7 ...] haborura a Kittimmel. Es Libanon egy hatallmas] altal

5,,The commentary moves between péast events and future expectations, bat all
should be read together as if the matters described as future are imminent": BROOKE
1997: 623. A rész végiddbeli értelmezhetéségérdl a széveg el6zetes kiaddsa utan parazs
vita langolt fel, lasd ALLEGRO 1956: 181; BURROWS 1957: 104-105; ALLEGRO 1957: 183, a
pengevaltas kiértékelése: Xeravits 1995: 3-4.

6HORGAN 1979: 83-84 olvasata Vw’Taixr. El6tte altalaban a kiadé brw’ TOTD
olvasatat kovették.

7Az idézet (iz 10,34a) igéje plur., szemben m ©és s, a valtoztatas oka az alkalma-
zashoz val6 igazitasbdl fakad, nem altalanos qumrani olvasat: 1QIs” a mvariansat tar-
talmazza.
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8 leh(iltennek a magyarazata a] Kittimre [vonatkozik,] akik atadatnak az
6 nagyjai kezébe [... 9 ...] midén menekul [Iz]rael el[6l...

188 Ennek magyarazata] David [Sarjara vonatkozik,] aki felkél az
[eljovendd napokban... 19 ... ellensége, és Isten gyamolitja 6t [az
er]6sség [lelkéjvel [... 20 ...] a dics6ség [tr]énja, a szfentség] koronaja és
himzett ruhdk [... 21 ...] altala, és uralkodni fog mind a po[gany]ok
felett, és Magog 22 ...] mind a népeket megitéli kardja. Es amint mondta:
Nem 23 [szemei latasa szerint itél,] és nemfilei hallasa szerint dont, Ennek a
magyarazata, hogy 24 ...]és amint tanitottak, ugy itél, és szavaiknak
megfeleléen 25 ...[vele, kijén egy a Név papjai kozil, és kezeiben a ...
ruhdi (4Q161 7-10, 3-9 és 17-24).

A toredék elsé két sora iz 10,33-34 verseit idézi (,,ime, az Ur, a Seregek
JHVH-ja levagja az agakat rettent6 er6vel, a sudar novésl fak
leroskadnak és a magasak led6lnek. Kivagjak vassal az erd6 bozotjat,
és a Libanon egy hatalmas &ltal lehull"), a szerz6 ehhez f(izi a 3-8.
sorok peserjeit. A bibliai szakasz altal alkalmazott ,,erd6gazdasagi”
képanyagot a peser szerz6je a Kittimre vonatkoztatja. A Kittim (jelen
széveg helyesirasa szerint kitti'im) népnév. Az Oszdvetségben Ciprus-
nak, illetve a Mediterraneum nyugati részének lakéit jeldli, tengeri
népeket. A qumrani szévegek szimbolikus nyelvhasznalataban kétféle
jelentéssel fordul el6: mint lzrael kiils6é ellenségei, és mint az isteni
harag végrehajtéi az itélet idején. Azonositasukra toébb Kkisérlet
sziletett, val6jaban nem csak egy népcsoportnak feleltethetéek meg.
Bemutatasuk lényeges vonasa, hogy a hataskort tallépé agensként
parhuzamban allnak a fogsag el6tti profétak Assziria-képével.9 Jelen
szakaszban ebben az értelemben szerepelnek.

A 7. sor az izajasi szoveg Libanonra vonatkozé versét értelmezi. A
»Libanon" meglehet6sen multifunkcionalis terminusa a pesereknek, és
altalaban a zsidd exegetikai irodalomnak. Egyes helyeken maganak a
qumrani Koézdsségnek szinonimajaként hasznaljak, itt viszont kifejezet-
ten negativ jelentéssel az ellenség jelolésére szolgal.10 Az izajasi "HX3 a
peserben az isteni itélet végrehajtéjara vonatkozik. Ez az tik minden
valdszin(iség szerint egy pozitiv eszkatoldgikus fészereplé, nyilvanva-
I6an nem mas, mint aki a 4Q161 egy el6z6 téredékén mint Kdzosség
Fejedelme kerul el§ (4Q161 5-6, 3), illetve akit ennek a toredéknek a
folytatasa mint David Sarja azonosit (V0. Bauckham 1995: 202-216). Ezt
az értelmezést erdsiti a téredékes 9. sor anyaga, amely leginkabb a Kit-
tim vezérének menekulésérdl tudosit: hasonlo képet talalunk a 4Q285 4.

8A 11-16. sorok: iz 11,1-5 idézete, majd egy Ures sor.
9A kifejezés részletes elemzéséhez lasd XERAVITS 1995: xxi-xxii.
10V6. XERAVITS 1995:13, a fogalom hatastérténetét feldolgozza: VERMES 1961: 26-39.
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toredékeén, illetve az ugyancsak eszkatologikus témaéakat feldolgozé, s
egy pozitiv fszerepl6t is szinre vivé 4Q458 jelzetl elbeszél6 toredék 2.
fragmentumanak 2. hasabjan.

A 11-16. sorok iz 11,1-5 szdvegét tartalmazzak, s az idézet egy
Uresen hagyott sorral zarul. Az ezt kdvetd peser az izajasi szakaszt
David Sarjara, egy pozitiv eszkatolégikus fészereplére (,,messi-
anisztikus alakra") vonatkoztatja. A szakasz alapvetd értelmét meg-
adé titulus (th [NY]) a 18. sorban hidnyosan maradt fenn, hely-
reallitdsahoz ugyanakkor alapot szolgaltat tovabbi harom qumrani
el6fordulasa (4Q174, 4Q252, 4Q285, az utébbi esetben - mint latni
fogjuk, az alak bemutatasanak biblikus hattere ugyancsak iz 10, 33-
11,5, vb.VanderKam 1994: 216-218).

A 19-20. sorokban a szerzd a David Sarjat eltolt6 isteni Lélek
jelenlétének konkrét megnyilvanulasait gydjti egybe. A kiindulasi
pont maga a bibliai textus (az iz 11,1 rro rrra-ja), majd ezt kdveti ha-
rom Ujabb, szintén szentirasi eredet(i attribatum, a ,,dics6ség trénja",
a ,,szentség koronja" és a ,,himzett ruhdk". A peser David Sarjanak
egyetemes hatalmara és tekintélyére fokuszal, ugyanakkor aldhtzza
ennek a tekintélyek az eredetét is, amennyiben a 24-25. sorokban tisz-
tébe iktatasanak képét idézi, ahol a papoknak vilagosan alarendelt
szerepet foglal el. Megjegyzendd, hogy szovegink kertlni latszik egy
onallé aroni eszkatologikus fészereplé emlitését, s a papi tekintély
birtokosaiként a papsagot, mint olyat mutatja be.1l

1.2. 4QSzéfer hammilhama (4Q285)

Az imént idézett lzajas-peserhez nagyban hasonlé képet mutat egy
masik qumrani iratnak, a Széfer hammilhama-nak anyaga is. E széveg-
b6l 12, meglehetdsen sérilt toredék maradt rank. J6zef Milik, a széveg
kiadasaval eredetileg megbizott kutat6é Ugy vélte, e toredékek a Habo-
ras tekercs (LQM) cimd iratnak lehettek zard részei (Mirik 1972: 143),
melyeket az els6 barlangban fellelt széveg nem tartalmazott (vo.
NITZAN 1993: 77-90). Hartmut Stegemann ezzel szemben arra a kovet-
keztetésre jutott, hogy a 4Q285 nem mas, mint a Haborls tekercs
qumrani valtozata (STEGEMANN 1998: 103). A kompoziciénak fenn-
maradt egy tovabbi, rokon qumrani példanya a 11. barlangbdl (11Q14,
HQBerakot), amely a parhuzamos részek mellett a 4Q285-6n nem
szerepl6 anyagot is tartalmaz.12

1L Ujabban tébben adtak hangot annak a meggy6zédésiiknek, hogy ez az intro-
nizacié a Templom-tekercs Un. ,,Kiraly-térvénye" egy passzusa alapjan (11QT058,15-21)
kerul leirésra, igy BROOKE 1997: 624, tovabba: QIMRON 1995:195-198.

12 EbbdI részleteket elészor kozolt: VAN DER WOUDE 1968: 253-258, definitiv kiadasa
DJD 23: 243-251. A két szbveg egymashoz val6 viszonyéanak kritikai értékeléséhez lasd
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A kompozicié tartalmilag a HaborUs tekercs altal elbeszélt
eszkatoldégikus kizdelem eszméjéhez kapcsolédik, a gonoszsag er6i
feletti végsé gy6zelmet énekli meg. Bizonyos helyeken részleteiben
pontositja a Haborus tekercs tanitasat. Mdfajat tekintve legalabb két
részre tagolédik: elbeszéld, és aldasmondasokat tartalmazé szoéveg-
egységekre.

A kézirat mésoléasa a Kr. e. els6 szdzad méasodik felére tehets. Az
irashordozo radiokarbon vizsgalata megerdsitette a paleografiai data-
last. 13

A szbveg kicsiny (4x5 cm), hat sort tartalmazé 7. toredékének
anyaga iz 10,34-11,1 idézetén alapszik.14 E toredék a legvaldszinibb
értelmezés szerint az ellenség vezére feletti itéletr6l tuddsit.15

npp-m tcmn irriieri idéd jito nao 11

& ot: iDin xm bér mma |mbm bnm urn nno] 2
nX ios&n tii nna [ ma’ romon mm] 3
tmos man x03 irram [ 14
jrro ren mbbinom of mn] 5
[10[ jdrro ribbtn 16

1] lzajas proéféta [altal:] és kivagatnak az erd6 bokrai 2 fejszével, és
Libanon egy hatalmas altal le]hull. Es vessz6 kél majd Jisaj térzsokérsl 3
és hajtas sarjad gyokereirél... ] David sarja. Es megitéltetnek [4 ] és
megoli 6t a Kozosség Fejedelme, Da[vid] Sarja [5 ] és sebekkel. Es
parancsolja a Pap [ 6 ] a Kitti[m meg]veré[se... (4Q285 7,1-6)

A toredék iz 10,34-11,1 idézetével kezd6dik. Egyesek tagadjak iz 10,34
jelenlétét, mivel a szoveget negativ el6jeli eseményekrél valo
beszamolénak tartjak (Tabor 1992: 59). A felhozott érvek mindenesetre
elégtelennek tlinnek e vélemény alatamasztasara.16 A 3. sorban, a bibliai
idézetet kovet6en mindjart David Sarjat nevezi meg a szerzf. Az
Oszovetségben nem talalkozunk ezzel a szodsszetétellel, megformalasa
Jeremias konyve két textusan alapul.17 A qumrani anyag viszont tartal-
mazza, mégpedig eszkatologikus kontextusban (4Q174 és 4Q252). Ezt

tovabba LYONS1999: 37-43. Diszkusszid: Eisenman/W ise 1992: 24-29; VERMES 1992: 85-
90; Lim 1992: 90-92; GORDON 1992: 92-94; Tabor 1992: 58-59; GARCIA M artiNEZ 1993:
126-127,141-143.

13Kr. e. 50 - Kr. u. 130. (szGkebben Kr. e. 36 - Kr. u. 81): DOUDNA 1998: 446-448.

14 A szoveg elrendezésének kérdéséhez lasd legutobb: ALEXANDER 2000: 333-348.

15 Megjegyzésre méltd, hogy a 10. toredéken Mik&éi és Gabriél nevei olvashaték: az
angyalok jelenléte tovabb erdsiti a végidei harc szévegosszefliggését. 1QM ix 15.16; xvii
6.7; Dn 8-9 - vd. OTZEN 1992:114-124. Az angyalok harcos szerepeltetéséhez Id. tovabba
1Hén9,1.4; 10,11 (4Q201 4,6; 4Q202 3,7.13; 4,11).

BlLasd VERVES 1992a: 59 kritikai megjegyzéseit a fentebbi tanulmanyhoz.

17 Korilirassal: p'7S no$ niP 'nbppi és npa? nos H7V W tcno nypi (Jer 23,5 és 33,15),
vo. Zak 3,8; 6,12.
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az eszkatoldgikus értelmezést er@siti meg a ncu kifejezés rabbinikus
hasznalata is: a Talmud Jerusalmiban (y Bér 2,5), és egy midrasban
(Lam. Rabba 1,16, David emlitése nélkil). A 4. sor vilagosan azonositja a
Kozosség Fejedelmét David Sarjaval. A sort kezd6 ige (irram) a legvita-
tottabb qumrani szoveghelyek egyike. A vokalizacié nélkdal allo
massalhangz6k ugyanis kétféle olvasatot tesznek lehetévé, s mindkettd
gyokeresen mas értelmet ad a szdvegnek.

1. it/hémitd (ami Hifii perfectum consecutivum pl.3.m; forditasa: 'és
megolik'). Ezen olvasat szerint az ige targya a Kozosség Feje-
delme, azaz David Sarja, aki grammatikailag a targyat jelz6 nx
partikula nélkil kapcsolédna az igéhez. igy a széveg az eszka-
tolégikus Kozosség vezet6jének megolésérél szolna, amit a
szerz8k szoros parhuzamban szemlélnek a Jézus-eseményrél hirt
ad6 evangéliumi beszamolokkal.18

2. wehamité (ami Hifii perfectum consecutivum sg.3.m. + suff. sg.3.
m;19 forditasa: 'és megoli 6t'). A Kbdzdsség Fejedelme igy az ige ala-
nyaként jelenik meg, melynek targya eszerint az ellenséges seregek
(Kittim) vezére.

Pusztan nyelvtani sikon mindkét megoldas elfogadhaténak tiinik, bar
az altalanos héber mondattannak jobban megfelel a masodik. Az els6
esetben az allitmany utan kovetkezd direkt targy inkabb igényelné az nx
partikulat, a masodik viszont jél tikrézi a héber mondat megszokott
allitmany-alany mondatszerkesztési sémat.2l Tovabb erfsiti az
értelmezésnek ezt az iranyat a szdveg 4. toredékén taldlhatdé szoveg-
egység, amelyik koézvetlenil a jelen epizéd el6zményeit kivanja
bemutatni. Ezen vildgosan szerepelnek tébbes szdmban all6 igék: ez
utébbiak alanyai viszont éppen a Kdzosség Fejedelme elé visznek vala-
kit, miutan - minden bizonnyal ugyanennek a tarsasadga - megfuta-
modott Izrael el61.2

A 6. sorban a OOQ’ro nbb[n, a ,,Kittim megverése" kifejezés genitivus
objectivusként és subjectivusként is értelmezhetd, a széveg menetébe
az elébbi illik bele. Emlékezziink, a 4Q161 szerz6je lzajads konyvének
vonatkoz6 szakaszat ugyancsak a Kittim legy6zésére értelmezte.

“Eisenman/W ise 1992: 24-27; Tabor 1992: 58-59.

19 Az utols6ként idézett cikk kapcsan éles vita zajlott J. Tabor és G. Vermes kézott a
sz6 vokalizacigjat illetéen (Tabor javaslata wehimité volt), ugyanakkor a standard
nyelvtanok mindkét vokalizaciét megengedik, vo. GKC § 72w; GHB § 80m; GBH § 80m.

Digy a kutatdk jelent6s tobbsége: VERMES 1992: 89; BAUCKHAM 1995: 203-206;
GARCfA Martinez 1996:124; DSSSE, 2:643; LYONS 1999:141.

21 Szemben TABOR 1992: 58. V6. GBH § 155k.

2{wrrn ruin Srib’ ’jsd i[ou’i és man r’bj ’jsb (4Q285 4, 7; 10), forditasuk: ,.és
elmenekiljnek Izrael el6l abban az id6ben"”, valamint ,,és a K6zdsség] Fejedelme elé
viszik 6t..."
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2. 1ZAJAS 52,7 ES 1IZAJAS 61,1-3

Az izajasi korpusz e két szép verse (szakasza) lényeges szerepet kap a
qumrani Kozodsség egy eszkatoldgikus iratdban, a 11QMelchizedek
(11Q13) jelzetl tematikus peserben. E kompozicidnak tizenot toredéke
maradt rank, amelyekb8l harom hasabnyi szdveget lehet rekon-
strudlni, ugyanakkor a teljes egészében helyreallithaté masodik hasab
méretei alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy a mi eredetileg nagyon
jelent6s terjedelmd lehetett.23

A kutatok kulonféleképp dataljak a 11QMelchizedek leirasat, mert
irastipusa meglehetdsen vegyes képet mutat, legvaloszinlibbnek azon-
ban egy a Kr. e. els6 szazadi datalas tlinik.24 Ami maganak a minek
szereztetését illeti, az aldbbi terminus post Cjuem-re lelhetink:
amennyiben a ii 18 sorban a 6’x]n rekonstrukcié helytalld, és a szerz§
a (k&noni) Déniel konyvét idézi, akkor a kompozicié kialakitasa e
bibliai kdnyv kialakulasa utanra teend6.%5

A mi ii 12-25. sorai az alabbi szoveget tartalmazzak:

[jroinib 6x 'pirra ndirao x| i ]m Ibin 'fin 6si 6ibo6alira 12
nén: 'mA 6io toi 6u'64[ to i]6[ilf'i Nxinn ovo 6]x rébara 6p oip' pres rabal 13
| T]pam 6X 'io 610 [sa NXiNn OVO Grain objx NXiNN pasm ’6X 6i0 murai u

iixj [N8] 00X obx Xram rviao’ MoNO V6a 6X] oox oidix 0160P OF NXM NXitn 15

ymbx []6a] Jvs6 ooix ntaio’ ivood Gra atan® 0160 irc0m 01000 6N ONN 6a 16
[ oox 6106 [ Jon ib Jk ran [orx’om [non] omnn nos n
Po 6X1J0 0ox 00X [Nmn nrao [Xpn obogoi is
1oox v6a oinén nxm [nimr btgbd dra 19

[BiJan rap 6100 no6'OB[N}6 méas oboxm [Ofrab 20

o[ 020106 noxo 2L
api oK&m6a,600 main O j> 2
nX’in p’C§] jm6x -[60 pps6é omx] r6a mno 00x0 6x nosBoof PA]

nxin 701116x1 oan Jpdoo] no6o Dnon mon no’po inon prasn 00 610 ma 24
p[X] GoJ[o 02110 nonooani oox ooxi 6a’60 opo nDjbpsr 0ox pos "o6o 5

2 Az irat legaldbb 25 soros hasabokbo6l allhatott. A qumréani tekercsek kilonb6z6
méret-adatainak Osszefliggéseit elemzi Tov 1998: 69-91. V6. az aldbbi - hasonlé
hasabonkénti sorszammal rendelkez6 - miivek hosszUsagat: 1QS 9 + ? hasab, IIQPsa27
+ ? hasab, I1Q Ta66 haséab.

24PUECH 1987: 507-508 atfogd ismertetését adja a killonboz6 véleményeknek. O
maga egy korai datalds mellett érvel: ,Dans I'ensemble, cette écriture difficilement
classable dans une type homogéne est certainement caractéristique du premier siécle
avantJ.-C.: hasmonéenne tardive ou hérodienne ancienne".

SDéaniel konyve utolsé redakciés stddiumat altaladban Kr. e. 167-164 k6zé helyezik,
lasd pl. KRATZ 1991: 72: ,,Da auch dem makkabaischen Text, dér auf Antiochus IV. zielt
und in seiner Endgestalt unbestritten aus dér 2. Halfte des 2. Jh.s v.Chr. (nach 168-163)
stammt..."
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12 Ennek a magyarazata Belialra, és osztalyrészének leikeire vonatkozik,
aki[k mindnyajan engedetlenek voljtak, eltérvén Isten rendeléseitdl,
hogy [vétkezzenek.] 13 Melkizedek azonban végrehajtja Is[ten]
itéletének bosszujat [azon a napon, és megszalba[dulnak] Belial
[kezébbl] és mind az [6 osztalyrésze] lel[kei] kezébél. 14 Es az 6
segitségén mind az [igazsag] angyalai, és 6 az, a[ki megall azon a napon]
Isten minden fia [felett,] és szamonkeéri ezt [a kozos]séget. 15 Ez a [béke]
napja, amint mondta [Isten réla lza]jas, a préféta [szavaival,] amint
mondta: [Milyen] szép 16 a hegyeken az 6romhirhozd laba, aki békét hirdet,
jo[hirt hoz, szabaduléast hirldet, mondvan Cijonnak Istened [uralkodik]

17 Ennek a magyarazata: a hegyek, [ezek] a préfétak, a[kik halljak Isten
szavat, és meg6rzik] tokéletes[ségben] mind, ami[t parancsolt.] 18 Es az
dromhirhozo, ez a Lélek felkentje, akir6l mondta Dan[iel... Es a j6hirt] 19
hozd, aki [szabadulast] hirdet, § az, akir6l megl[ira]tott, hogy [...] 20
Megvigasztalni a [gyaszolokat.

Ennek magyarazata,] hogy felvilagositsa a vi[lag] minden korszakarél [
... ] 21 h(ségben az itéletre ... 22 ..] visszafordittatik Belialtél, és
visszatér ...] boss[zu........ 23 ..]Isten itéletei altal, amint megiratott réla:
[Mondd Cijlonnak: Istened uralkodik. Cijon, e[z 24 az igazsdg minden
fianak gytlekezete, 6k] a szévetség megtartdi, akik tartézkodnak attol,
hogy jarjanak a nép [Utijan, és a te Istened, ez [... 25 megme]n|[ti 6ket Belial
[kezé]bdl, és akirdl mondta: ésflvasd meg a solfart... az e]gész [fjoldon.

A 12. sorban kezd6dd magyarazat a megel6z6 zsoltarverset (Ps 82,1)
vezeti tovabb. Belialt és a hozza tartozokat a szerzé mint a mennyei
udvartartassal kapcsolatban levd létez6ket mutatja be. A kdvetkez§
sorok az eszkatologikus haboranak egyéb qumréani iratokbol jol
ismert képét festik, s ennek keretében Melkizedeket, egy angyali
féhdst gy mutatjak be, mint Isten itéletének végrehajtojat. 5

Az itélet képének lezarasaképpen a szerz6 a 15-16. sorban Deutero-
Izajas szovegéhez fordul (iz 52,7). A vers idézésének oka nyilvanva-
lban az, hogy az itélet napjanak jelentését az igazak szamara is
bemutassa. Ugyanakkor az izajasi szoveg segitségével az eszkato-
l6gikus események még egy pozitiv fészerepl6jét, egy profétai alakot
is szinre léptet a szerz6.

Izajas 52,7 egy hirndkrél (itinn) profétai, akinek laba a hegyeken
van. A bibliai szévegben ez a hirndk egy profétai alak, aki szabadulast
hirdet Sionnak, valamint meghirdeti Isten uralmat (Isa. 52:7c). A
HQMelchizedek szerzfje meger@siti a rész préfétai konnotacidjat két
aspektus hangsulyozasaval. Els6ként az 52:7a0-ban szereplé ,,hegye-
ket" (ann) a ,,profétakkal” (orx’iun) azonositja. Masodszor, a hirnokot,8

% Melkizedek qumrani alakjdhoz lasd XERAVrrs 2003a.
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mint ,,a lélek felkentjét" ([njnn itid) hatdrozza meg.27 Ez a kifejezés
egyértelmd utalas iz 61,la-ra,8 amely egy olyan bibliai szakasz
kezdete, ami - jollehet implicite - a 11 QMeélchizedek egész anyaganak
kialakitasat befolyasolni latszik. Az eredeti, izajasi szdvegOssze-
figgésben a JHVH lelke altal eltoltétt alak nem maéas, mint maga a
proféta.

A 1IQMelchizedek ii 15-21 f6szerepl6jének ezen jellegzetességei arra
utalnak, hogy préfétaval van dolgunk. Szerepe kett6s. Egyfeldl tanitja és
vigasztalja népét a szabaditas meghirdetésével. Masfel6l 6 Melkizedek
hirnéke is: az iz 52,7-ben a "imn-nek tulajdonitott (zenetet a
IIQMelchizedek U 23-25 toredékes sorai Melkizedekre alkalmazzak.
Ugyanakkor a llIQMelchizedek szerzéje az eszkatoldgikus proféta eléhir-
noki szerepét egy l1ényeges médon tovabbfejleszti, az aldbbiak szerint.

A ii 20. sor a kdvetkez6 szoveget tartalmazza:

Dhiiun "xp S6n nnSoopib [rina crboxn pirab

Megvigasztalni a [gyaszolékat: Ennek magyarazata,] hogy felvilagositsa a
vi[lag] minden korszakarol]...

El6szor, e sor iz 61,2b félversét (T’baxbD cn;5) kapcsolja alakunkhoz.
Eszerint tGzenete abbol all, hogy vigasztalja Isten népét az eszkatold-
gikus kor valsdgos eseményei kdzepette. Masrészt viszont a szerz6
ugy értelmezi a bibliai széveg omb-jat, mint rrobOEtmb, amivel egyfeldl
profétai, masfel6l bolcsességi tradiciokkal gazdagitja iratanak latas-
maodjat. Jelen tanulmany keretei kdzott csak az el6bbire térink ki.2

Mint lattuk, az eszkatoldgikus proféta alakjanak targyaldsat a
11QMelchizedek-en izajasi idézetek dominaljak. A szerz6 mindjart a
szakasz kezdetén iz 52,7-et idézi, majd iz 61,2b-t. Ennek fényében a
IIQMelchizedek ii 20 nobotDimb-janak ugyancsak feltarhatdak izajéasi
vonatkozéasai, amennyiben iz 52,13-ra utalhat. Ebben a versben JHVH
szolgajardl mondja a szerz@, hogy b'sar. Az izajasi kontextusban ez az
ige egy onallé szovegegységet nyit, és a szolga egész aktivitasat lat-
szik jellemezni. A lIQMelchizedek-ben pedig ez az izajasi allazié to-
vabb er6siti az eszkatologikus hirndk profétai karakterét.

A toredékes 23. sorral a szerz6 egyértelmien visszatér az angyali
Melkizedek személyére, ugyanakkor tovabbra is izajasi szévegekkel

27Ez tovébba jelzi azt is, hogy Melkizedektdl kiilonboz6 alakkal van dolgunk.
ZIMMERMANN 1998: 410, Melkizedek és ezen alak kozott a kilonbséget elsésorban
abban latja, hogy az el6bbi mennyei, az utébbi pedig foldi alak. ,,Soweit erkennbar,
vollzieht Melchisedek seine Handlungen im Himmel, wahrend die Verkiindigung des
'Gesalbten' im irdischen Bereich stattfindet. 'Gesalbt' bzw. 'geistbegabt’ sind femer im
AT, im Frihjudentum und in Qumran Menschen, aber keine Engel".

28tk mrr non Jjr "ba mr ’j-ik nn.

2 A szakasz részletesebb elemzéséhez lasd XERAVITS 2003 és 2003b.
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operal, a kezd6 idézet iz 52,7, kés6bb implicite iz 8,11. A peserek
Melkizedekre vonatkoznak.

3. 1ZAJAS61,1-3

Amint fentebb lattuk, Trito-l1zajds eme szakasza jelentds szerepet tolt
be a 11QMelchizedek ciml qumrani iraton. A qumrani 4. barlangbdl
el6kertlt egy masik szovegen szintén emlitésre mélté médon dolgoz-
zak fel e verseket.

Az Un. 4QMessiasi apokalipszis (4Q521) tizenhat toredékben maradt
fenn. Irastipusa alapjan masolasa a Kr. e. elsé szazad els6 felére tehe-
t6. Mdfajat illetéen nincsen konszenzus a kutatok kozott, és bar
kiad6ja egy md(faji megjelolés maganak a kompoziciénak a hivatalos
cimébe is elhelyezett (,,apokalipszis"), meg kell jegyezni, hogy a m(
egésze - bar tartalmaz jelent6s apokaliptikus latdsmoda anyagot -
formailag nem apokalipszis. Ami a benniinket érdekl6 szakaszt illeti,
azt leginkdbb ugy hatarozhatjuk meg, mint ,,eszkatolégikus bdélcses-
ségi anyagot tartalmazé apokaliptikus kdltemény".3l A mi eredete
ugyancsak vita targyat képezi, a qumrani Kozosség sajat irataira
annyira jellemz8 szektds sz6hasznalat hianya mindenesetre inkabb
arra utal, hogy Qumranon kivili kélteménnyel van dolgunk.2

A bennunket érdekl§ izajasi szakasz egy fontos félverse a kompo-
zici6 maésodik toredékén meg6rzott masodik hasab 12-14. soraiban
talalhato:

m n nmo 'nx nos’ vn xibo nrfan 1l
ircr nrudi rrrr otidi o'bbn xst '3 12
noir D*ajni bnr croinit iJiaer opbiii 13
creniipS ntoi [ trapri 4
w15

11 Es dics6 dolgokat, amelyek nem voltak (még), tesz majd az Ur, amint
mjondotta], 12 mert meggyogyitja a betegeket, és a holtakat megéleszti,
az alazatosnak oromhirt visz, 13 és [a sz(kolkoddlkét megelé[giti], a
kitépetteket gonddal vezeti, és az éhez6ket gazdagga teszi, 14 és az
értelmeseket...] és mindnyajan, mint szen[tek (?)...

3° XERAVIrs 1997: 127-147. PUECH 1992: 475-522; PUECH 1993: 627-692; PUECH 1999:
551-565.

3L A ml mifajanak problémaéjat és a kapcsolatos vitadkat érintettem: XERAVITS 2003b,
lasd ott.

R Az iratot qumréani m(inek tartja pl. DJD 25: 36-38; GARCIA MartiNEZ 1996a: 192-
193. Az ellenkez6jéhez lasd cOLLINS1994:106; COLLINS1997: 89; 128-129; DIMANT 1995:
48; DJD 30:13.
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A hasab anyaga, amelyet ezek a sztikhometrikusan szépen elrendezett
sorok lezarnak, Isten jotéteményeit mutatja be az igazakon az eszka-
toldgikus korban. A koltemény ezen sorai tdbb kilonbdz8' 6szévetségi
helyrél veszik anyagukat, igy Dt 32,39, iz 61,1-2, Oz 6,1-2 stb. Az emli-
tett cselekedetek végrehajtdja gy a Biblidban, mint a korai zsidésag
irodalméban altaldban Isten. Megjegyzend6 ugyanakkor, hogy éppen
iz 61,1 a szegényeknek valé 6rémhir-hirdetést az Isten lelke &ltal
felkent préféta hataskorébe rendeli, s ennek az izajasi szakasznak az
eszkatoldgizalasat megfigyelhettiik mar a 11 QMelchizedek-en is. Ugya-
nakkor a felsorolt masik 6t kifejezés - ha sz6 szerint nem is lelhet6ek
fel, szellemiikben mindenképpen - olyan mértékben kapcsolodik az
O0szovetségi hagyoményban magahoz Istenhez, ©6nmagaban az
noy DWD kifejezés kevés ahhoz, hogy az e sorokban leirt tetteket az
eszkatolégikus préoféta személyéhez kossiik.33 Ebben az esetben tehat
a szbveg szerz6je az 6szOvetségi szakaszt Ugy alkalmazza textusaban,
hogy annak tanitasat harmonizalja az altala létrehozott idézetcsokor
egylttes képéhez, s az izajasi proféta feladatat, mint az eljovendé
napokban tevékeny Isten jotéteményét hatarozza meg.
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The Book of Isaiah
in the Eschatological Literature of the Qumran Community
Géza G. Xeravits

In the present paper we investigate several passages of the Qumran library,
which testifies to the eschatological reinterpretation of several Isaianic texts.
This complicated book served for the authors of these passages as reference
points with special interest regarding to the description of the eschatological
events. Isaiah can be considered as one of the most important Biblical
background of the sect's eschatological thinking.



