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Kedves
Bavopatak

Nincs semmiféle jogom ,belesz6lni” semmibe, ilyesmi nem
is vezérel. Nem érzem magam ,illetékesnek” a lap dolgaiban,
életében, tetteiben, még akkor sem, ha beképzelem magam-
nak, hogy j6 15 éve ,haziszerzGje” vagyok. Ezért halas ko-
szonet! Ahogy akkoriban az éteren kereszttl egymasra talal-
tunk, az onmagaért besz¢él. Ma is ez a Iényeg.

Valsag van. Hiszen ha csak a Biivdpataknal lenne! Lazan ki-
hevernénk. Amde valsdg van mindenttt. Az egész altalunk,
maig €16 generaci6 altal valamire tartott vilagban. Lehet, hogy
100 év mulva ez a mi, mai valsdgunk mosolyt fakaszté lesz,
bar az elmalt j6 300 év vilagvalsagai benntiink sohasem val-
tottak ki mosolyokat.

Valsag van. A szellem valsaga. Biztosan. De mi a csuda is
a szellem?

Az avilag, melyet azutan alkalmazott az ,ember”, miutan
felegyenesedett. Szellem volt mar az is, hogy drnyékokkal
jatszott a barlang falan. Amde csak azutan, hogy nem volt
mar se ¢hes, se szomjas, és a nét is megismerte. Ekkor jott a
szellem.

Mas volna ez ma? Egyéltalan nem. Legfeljebb a szomjusag,
az éhség normativai valtoztak. A szomjisagot ma boraszok
(somelier) oltogatjak, illetve magyarazzak, az éhséget 77 csil-
lagos szakacsok (varazskotyvasztok) habarjak, és a nét, hat...
Nem kell hozza sok id6, és nem tud az ember e fogalommal
mit kezdeni.

Valsag van. A szellem valsdga. Azé a szellemé, amir6l azt
hittiik, hogy a mivelt ember része. Nem az. Ezért van valsag,
mely fordithaté elagazassal, ketté valassal, egyik — masik,
vagyis 1-0 képlettel. A kifejezés értelmetlen, minimalista,
leegyszer(sitd, s mint ilyen (mint modern és kovetendd) pri-
mitiv.

Béri Géza
Rekviem

Bavopatak.
Hol elttnik, hol felszakad.

Masik: mocsar.
Terjeng, posvanyos, folydogal.

A fold- és vizrajz. Fene banna.

S most mingsitik dceanna.

A vers most jelenik meg eldszor nyomtatdshan.
Kozreadja: Ifjabb Béri Géza

Nem vélsag van. Nem valaszut, erre vagy arra. A kérdés az,
hogy legyen, vagy ne, mert felesleges? (Hamlet sem ismerte a
valsag fogalmat.) A lét vagy nemlét kérdése nem valsag. Elet.
Egyszerten. igy. Ha pedig nemlét, akkor annyi, vagyis halal,
vagyis semmi, vagyis por, temetd, ex és hopp.

A szellemnél sincs ez masképp. Elérkeztiink arra a pontra,
amikor az a véglény, aki magat embernek nevezte, lecsatolja
magarol azt a néhany — szerény — megkiilonboztetd jelet, ami
esetleg erre feljogositotta. Mi tobb, még ennél is mélyebbre
csuszik, hiszen kornyezete alapvetéseit is képtelen felfogni.
Elfelejti, hogy a tliz (energia) nem magatdl értet6dé valami,
hogy nem vész el, de nagyon 4atalakul, s elilllan kezei kozl.
Elfelejti, hogy az osztédason tal van egy ,ligyesebb” szapo-
rodasi forma, amihez viszont két nem kell. Elfelejti, hogy ezt
a Kicsiny golyébist, a Foldet zommel a viz uralja, olyannyira,
hogy 6nmaga, mint ember is donté részben vizbdl all. (Az
agya is.)

Elég ebbol!

Inkabb gondolkodjunk azon, ha mar a viznél tartunk, hogy
mi is az, hogy BUVOPATAK?




3. oldal

Buvopatak 2017 jUnius

Az egy viz. Valahonnan valahova folyik, térekszik, mint a
vizek altalaban. Hosszu évek 6ta ez a motto: , Nincs ldgyabb,
mint a viz, mégis a kovet kivdjja, nincs kiillonb ndla.” (Lao-ce)

Elképzelem, ahogy atcsorgedez egy kis ér valami barlang-

nyilason, csobog-bugyog, frecskendezik, vidam, friss és htivos.
Elképzelem, hogy mennyire tisztal (Egyszer voltam igazin

nagyon szomjas: a Plitvicei tavaknal kéborolva. Ennyi csoda-

latosan tide vizet eladdig sosem lattam.) Mily szoros a barlang,
mily sotétek asitoznak odabenn! De egy viddman csobbané
vizecskét, ha mar arra megy, ha mar mennie kell, ez mitsem
zavarja. Tudja, hogy valamikor valahol kiér valahova, ahol
majd rasiit a nap, ahol halak csobbannak benne, de azt is

tudja, hogy valamikor aradé folyamma lesz, meg sés tenger-

ré, melynek partjan buta emberek tld6gélnek.

Csobogjunk tovabb! Valahogyan.
Vékonyan, alig loccsanva,
szinte észrevétleniil.

Mindez nem zavarja, mert 6 viz, 6 élet és at, 6 az, ami ezt
a kis golyébist uralja.

Mi ne tarsuljunk hozza? Van ok, mely ennek ellentmond?
Volt valaha is? Voltak nehéz, mi tobb élhetetlen idék. Vannak

ma is. Am biztos, hogy ki kell szaradni? Biztos, hogy elérke-

zett a sivatag, ahol mar a viznek nincs tovabb?

Ha elérkezett, akkor udvariasan atadjuk a helytnket a
kaktusznak.

De még ekkor is! Gondoljunk a welwetshia mirabilis val6-
ban felfoghatalan névényére! Képes ezer évet a sivatagban el-
tolteni! Bensdje egy egész buvéopatakvilag! Rendben. Térjink
vissza a sajat hétkéznapunk futéhomokjara.

Valéban itt az id6 felhagyni mindennel, amit generacionk
valamilyen alakban szépnek érzett? Itt az id6 a kapitulacio-
ra a szellemtelenség, Iélektelenség, 1élekgyilkolds, kitiresedés,
elszaradas homokviharai el6tt? Nem vagyunk mi bavépatak?
Welwetschia mirabilis?

Kapui Agota
y /
Hiisé

A rossz dontések drnyékaban néttink
szalfa-torzzsé kozos sors alatt,

és izzé-porra torték minden csontunk,
mig torzo testiink magara maradt.

Se kéz, se 1ab, sem ujjak nem maradtak,
hogy tenyertinkben tartsuk lelkedet,
hogy befoltozzuk vérzé almainkat,

és bekotozziik csonkult testedet.

Es most ki vagy? Vilag hajléktalanja,
csak kéz vagy 1ab vagy sajg6 akarat,
mit nem tart 6ssze hegyek karcst vaza,
és ami még e testb6l megmaradt,

és nem épul hitiinkbdl katedralis,

mert dcsainkat varja a vilag,

és koparsaguk szégyellik a dombok,

Csobogjunk tovabb! Valahogyan. Vékonyan, alig loccsanva,
szinte észrevétleniil. De friss cseppelkel.

Am elég volt a koltészetbdl, a filoz6fiabol, mert éget a kér-
dés, hogy most akkor mi legyen? Nem tehetek egyebet, mint
kérdezek, mert aggédom. Kérdezem tehat:

Nincs valahol néhany fiatal, akinek esetleg rezonal még ez
a mi vilagunk? Akiben megmozdulgat az érdeklédése
facebookon tal arra, hogy értéklkel jatsszon fiatal szive? Csak
3—-4 ilyen kellene! Ha az én fiatalsigomra gondolok, nagyon
boldogan eveztem volna hasonlé vizeken, nagyon boldogan
slalomoztam volna bavépatakokon.

Hobbi, szérakozas, érdekes elfoglaltsag? Szivesen az 6 esz-
kozeikkel, vagyis ,app’-okkal, ,online™ilag, és igy tovabb ad-
dig, amig 6k igényeiket meg nem latjak benne.

Bavunk. Ugyesek vagyunk. Rejtéztiink, majd el6joviink.
Izgulunk. Szorulunk. Kivaltédunk. Megtaldljuk és megtalal-
tatunk. Selfiziink most, s selfiztink allandéan, amikor merii-
lank, s amikor felbukkanunk. Csobbanva is. Elkiildjuk x-nek,
meg z-nek, akinek — reméljiik - elakad a szava, legalabb is
addig, hogy ,vauuu”, ,sszzuperj6”, esetleg ,kiraly”.

Ez a mi palyank! Csak ra kell allni! Mert bavépatak vagyunlk,
amely atcsobog lazan a legsotétebb barlagnyilasokon is. Mely
nem randul vissza a mély torkok rémes mélységétél sem.

Van, aki igy latja?

Ha van még néhany, bavé H?0 - szeri, akkor jelezze! Mert
ebbdl a molekulabdl csak akkor lesz patak, ha tobb van.

Jelezze. Akkor is, ha eddig nem igy érezte. Jelezze, ha tgy
gondolta, 6 csak egy pici dihkitorés a nagy vizkeréken, jelez-
ze, ha egyiltalan egy cseppnek is érezte magat valaha. Néhany
szaz csepp azonban kell ahhoz, hogy csurranas lehessiink.

Amikor megnézzik a ,szerz6ink” rovatot, komoly névsor
all eléttunk. Igen, érezzék magukat legalabb ,szerz6ink” egy-
egy cseppnek! Megéri. Azok tehat, akik eddig is azonosultak
mindezzel, most kérdeztetnek: Lesz tovdbh?

Ha igen, cseppnyiségitk mértékében varjuk a csatlakozast!

Ha nem, hat legyen agy, s legyen, ahogy lennie kell. A viz
lagy, a sivatag végtelen. Vagyis annak tiinik.

Udvizlettel: SZUTRELY PETER

és erddinket elhagyjak a fak.

Mint fantomféjas, kéborolsz magadban
a végtelenbe szant6 utakon,

és tenyerednek térképén a labnyom
egy cseppnyi mult a sajgé végtagon.

S e kor falara nem kertil majd marvany,
csak lelkeinkben ¢l a kényszertség:

— a mult halméan nétt kapolnaviragok —
mit hittel apol j6 utéd: a hiség.

A vers A lélek szdrnycsapdsai cimii kitetben jelent meg,
Hungarovox Kiado, 2017
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VANYAI FEHER JOZSEF

A kodmonosi
Ezustkalacs

A kisgazdakrol azt hiresztelték a kommunistak, hogy nagyon
nyugat felé kacsingatnak, pedig a nap keleten kel fel. Ezért
aztdn hamarosan kivették keziikbdl a gyepl6t, majd a lovakat

is kifogtak a kocsi el6l. Felbatorodtak a komesik, maguk mo-

gott érezték az ideiglenesen itt dllomasozé szovijet csapatokat.

Tudtak, rajuk mindig szamithatnak. Hatalmas jétevénk a ho-

nunk ala nyalt és atsegitett az akadalyokon, ha kértiik, ha nem.

Magalakultak a tanacsok. Olyan szavak utotték meg a fi-

lemet, amelyeket azel6tt sohasem hallottam: szegényparaszt,
kisparaszt, kozépparaszt, kulak. Ugy mondtak az okosok, hogy

mostanra kialakult a parasztsag rétegz6dése. De egyik nap-

rol a masikra? Azel6tt nem tettiink ilyen kilonbséget egymas
kozott, bar azt nem lehetett titkolni, kinek mije van. Hiaba,
fejlédtink, naponta Gjat tanultunk.

— Ficzere komam, te elhiszed ezt a sok hiilyeséget, amivel
traktalnak? — szorongatta bal kezében a froccsds poharat a
gomba el6tt Kiss Janos.

Nem valaszoltam, tréfaval Gtottem el a dolgot.

Az utcai italkimérést hivtuk gombanak, kocsmanak nem
nevezném. Fél tucat ilyen lehetett a faluban, minden negye-
dik-6todik sarkon allt hatszogleti badogb6dé. Mar oroszosan

is pidltunk, az utcan. A toméntelen festett papi zabalta a
majat, egyre fiatalabbak tltek fel Szent Mihaly lovara.

— Nem gondolnam, hogy olyan sok gonosz kuldk van itt,
akik allandéan csak szabotalnak. Amilytk van, eldugjak, ve-
szélyeztetik a kozellatast! Akasztofara veluk! — formalta egy-
re kdsasabban a szavakat Janké.

Cimbordm mar nem volt szomjas, probaltam csititani, bar-
ki meghallhatja és bestghatja. Szalas, magas alakja meggor-
bult, agy allt ott a gomba el6tt, mint egy hatalmas kérddgjel.

Val6 igaz, minden bajnak és problémanak okozéiként egy-
re inkabb csak a kordbban médosabb parasztokat jelolték
meg az Uj urak. Ezért aztan ezeket a szerencsétleneket osto-
roztalk, utotték, ha nem tgy mentek a dolgok, mint ahogy el-
képzelték. Sé6t likvidaltak, ha példat akartak statudlni, mint
példaul a korostarcsai Molnar Sandorral. Szerencsétlen vé-
letleniil tiizet okozott a sajat foldje mellett, mire Csaban
felakasztottak. Fizikai megsemmisités, ahogy fogalmaztak.
Hogy a tobbinek ne legyen kedve tiizeskedni.

A kuldkokat mez6gazdasagi fejlesztési jarulék fizetésére
kotelezték. Az ad6juk sohasem csokkent, csak nétt. Hiaba
rendezték az el6irt 6sszeget, a kovetkez6 héten megint tobb

Tanyasi csendélet — Csikés Andrds festménye
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lett. Alairattak veliik ipari névényekre a termelési szerz6dé-
seket, de azokat mar emelet-ravetésként kellett volna elvetni,
hogy mindnek jusson foldteriilet. Tervkoleson, Békekoleson,
volt minden, mint a j6 boltban.

Az elvtarsak megadtak a tiszteletet a kuldknak, mert a
Békekoleson jegyzését mar a tanacshazan tehették meg. Aki
aztan ott egy kicsit is vonakodott, a tanicselnok népnevels
munkaval birta jobb belatdsra. Az erre a célra berendezett iro-
daban vizzel teli fird6kad allt, s hogy a kulaknak felfrissil-
jon az agya, a fejét kétszer-haromszor viz ald meritették. Hogy
a nyakas paraszt meg ne fulladjon, arra azért vigyazott a
rend derék 6re. Mikor mar bugyborékok jottek felfelé, enyhalt
a szoritds és a nyomas.

Hiaba, igaz a régi sz6lasmondas: akinek Krisztus a baratja,
nem karhozik el. De itt bebizonyosodott, hogy az sem karho-
zik, akinek Satan a baratja.

Ugyanis par olyan nagygazda, akik a tlz korul sttkéreztek,
lekertiltek a feketelistarol. Persze, a hidnyt masokkal potoltak.

igy esett, hogy egy évvel a vész kitérése utin apam is a
kuldkolk kozé keveredett. Megirigyelték, hogy 280 aranyko-
rona tisztajovedelm foldjén gazdalkodik, pedig éppen hogy
csak megéltink beldle. Utana egy-kett6re megszabaditottak
tehenétdl és hizonak valo sertéseitsl. Alairt mindent, amit elé-
je tettek, aztan, hogy furodni ne kelljen, jegyzett Békekol-
csont is. Amikor nala nem tudtak mit zalogolni, sort keritet-
tek 6csémre és ram. Rovid idén belil minden kis vagyonkéank
elvandorolt t6liink, mar a kukoricaval szemeztek a padlason.

Apam kiils6ségekben csak ratett egy lapattal, olyan ruhak-
ban jart-kelt az utcan, ahogy a kuldkot a vicclapok abrazoltak:
kuesma, csizmanadrag, hozza hosszaszara csizma, bérkabat.
A bajuszat agy podorte, mint aki bajusznéveszté versenyre
készul. igy akarta kifejezni, hogy nem fél senkit6l. Csak mi,
akik kozelrdl ismertiik, vettiik észre, hogy egyre tobb 6sz haj-
szal vegyl az eredetileg sotétbarna kozé.

En ekkor mar kiilén éltem apamtol. Az igaz, hogy a tanya-
jaban laktunk a csaliddommal, s a kozeli rokonsagon tal fe-
lesbérleti szerz6dés kotott 6ssze benntinket 17 kataszteri hold
foldre. Szerettem elvonulni a zajos tarsadalomtol, kint érez-
tem jol magam az Isten hata mogott. Baktattam a diléutakon,
kozben elgondolkodtam a vilag folyasan, és nem volt j6 véle-
ményem réla. Ismertem a hatart, mint a tenyeremet, ponto-
san tudtam, hol a rékalyulk és merre van a vaddisznécsapas.

— Ficzere, ha nalad nem lesz mit zalogolni az apad adéjaba,
majd elvisziink munkataborba! - viccel6dott velem a piactéren
Gyiilvészi tanacselnok elvtars, de engem kivert a viz — Kell
ott a fiatal, j6 munkaerd!

Meg tudtam volna fojtani ezt a Gyulvészi Sandort egy
kanal vizben. Ritka nagy allat volt, régi vagasa bolsevik, ha
hatalmas allkapcsaval megroppant egy kismalacot, gerince
torik. Ugy villogott a szeme, mint a homoki viperanak. Feszt
bosszira szomjazott, csak azt nem értettem soha, miért velem
akarja kezdeni.

Idegesen kerékparoztam hazafelé a foldaton, ragott a méreg.
Maskor mindig megnyugtatott, ha a tobz6d6 természet ré-
szének, bolhanyi tantGjanak érezhettem magam, de most nem.
Mintha a kukoricaszarak fel akarnanak nyarsalni, az Gt men-
ti akdcok ram ddlnének.

Felszivtam magam, és a legkozelebbi alkalommal, vasaton
amegyeszékhelyre, Mez6varadra utaztam. Fajtatott és prisz-
kolt a kiszolgalt 424-es mozdony, Tészegen vizet vételezett,

ami sz(ik fél 6raig tartott, egy 6ra alatt tettitk meg a negyven
kilométeres tavolsagot, de a végén csak-csak beérttink. A res-
tiben batoritélag bedobtam harom cent vegyes palinkat, mert
sejtettem, hogy a Zarand Megyei Tanacs Végrehajté Bizott-
saganak titkdrahoz, Litauszky Gyorgyhoz nem lesz egyszeri
bejutnom. Légyszaros falinaptar I6gott az évek 6ta meszelet-
len falon, szdzas sz0g tartotta, a sarokban egy részeg sajat
okadékaban taposott.

Aztan mégis konnyebben bejutottam a szentélybe, mint
gondoltam. Abban az id6ben a megyénél igyekeztek tgy csi-
nalni, mintha fontos lenne szdmukra a paraszt sorsa, a kizsi-
gerelést odafontrdl vezénylik.

Az el6szobaban a cimer és a voros csillag alatt gytrogettem
a kalapomat, a kontyos, zart apacaruhét visel6 titkarng két-
szer is beszolt a fénoknek, mire a pocakos, hatraféstlt haja,
kozépkord, hatarozott hangt Litauszky megjelent az ajtéban.

— Faradjon beljebb, Ficzere elvtars, éppen van magéra tiz
percem!

Ujabb erdt meritettem titkos lelki raktarambél, s megpro-
baltam roviden el6adni a panaszt. ElImondtam, hogy megso-
kalltuk a minket ért bAnasmodot. Mar nekiink sincs mit enni,
de még mindig foglalndnak télink.

Az eldszobdban a cimer
és a viros csillag alatt
gynrigettem a kalapomat..

A titkdr iveg hamutartéba hamuzta Terv cigarettajat, de
agy csinalt, mintha nagyon érdekelné tigyem. Tiirelmesesen
végighallgatott, bar egyszer kozben az érajara nézett, aztan
megszolalt:

— Ficzere elvtars, értem a problémat. Ne aggbdjon, megold-
juk. Kivizsgaljuk. Ha igaza van, intézkediink a tovabbi zak-
latds megszuntetése végett. Azt nem tudom megigérni, hogy
a lezalogolt és adéba fizetett tehén arat visszatéritjilk, de
mindent megteszink, ami télunk telik. Tisztaban vagyunk
vele, hogy egy-két elvtarsunk nem agy képzeli el a szocializ-
mus épitését, ahogy Nagy Imre elvtars, de a dolgozé ember
nem szenvedhet hatranyt. Utazzon nyugodtan haza, valami-
lyen formaban orvosolni fogjuk a sérelmeket.

Egy honap elteltével hivatta apamat Gyitlvészi. Az oreg
szinte biztosra vette, hogy megint fiirosztésre kertl sor. Ezért
igencsak meglep6dott, amikor a behajté kezet nytjtva ko-
szOontotte, és szinte bocsianatot kért tdle.

— Ficzere bacsi helytelen elbiralassal, tévesen kertlt kulak-
listara — kinalta hellyel mézesmazosan apamat. — De van itt
mas. Gondoljdk meg a csaladdal, és Iépjenek be a termel6szo-
vetkezetbe. Mas vilag lesz, ez a jov6. Maguk tobbet érdemel-
nek az élettdl.

Az atallas nem ment kénnyen, mert az 6reg végteleniil
makacs ember volt. Evek 6ta csak az foglalkoztatta, mit vet-
tel el tble, és nem felejtett soha. Nekiink, fiatalabbaknalk ka-
pora jott, hogy a tanyank korul gazdalkodoé tarsak egyre
tobbet foglalkoztak a belépéssel, de még inkabb egy 4j téesz
megalakitasaval. Gyotrédtink, vitaztunlk, harcoltunk a felet-
tank lévokkel — végtil mégis beadtuk a derekunkat. A tanyank-
ban jottiink 6ssze, néhany partapparatcsik segitségével elvé-
geztiik a sziikséges adminisztraciot. U] téesz sziiletett.
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Ugy nézett ki, hogy a szocializmus gyokeret ver felénlk,
ugyanis ezzel pirhuzamosan a tanyavilagb6l K6dmonos né-
ven 6nallé tanacsa kozséget csindltak. Visszakertlt hozzank
az a hatarrész, amelyet dr. Asztalos Mihdly, néprajzosunk
szerint eleink még a mult szdzadban adtak el egy bikaért és
egy cs6dorért a fudériaknak, igy aztan a tertletiink kozel
9000 kataszteri hold lett. Illetékesek mar kordbban tets ala
hoztak itt egy nagy allami gazdasigot, hogy a mindennapi
betevé azért meglegyen a népnek.

Elkészult a részletes kozségrendezési terv, felépiilt a tandcs-
haza. Beltertileten vagy 6tven lakéhaz lehetett szétszortan.
A lakossag Iétszamat sohasem lehetett halalpontosan megal-
lapitani, ugyanis sokan kétlaki életet éltek. Az ilyenek kora
tavasztol késé 6szig kint laktak a tanydjukban, télire viszont
bekoltoztek Kodmonosre. Hozzavetblegesen olyan masfél
ezer kortl mozgott a lélekszam.

Szegény pdria, mikor hazament,
felakasztotta magdt, mert nem birta
elviselni a megaldztatdst.

K6dmonost ilyen nevi hatarrészekbdl hoztak 6ssze: Dosz-
taly, Kirit6, Fudér.

A téeszek, mert kezdetben harom kis szovetkezet szervezs-
dott, kotelez6 jelleggel néztek fel az allami gazdasigra, mint
nagy testvérre. Az allami gazdasigokat eleve azért hoztak
létre, hogy az egyéni kezdeményezésekkel szemben bizonyit-
sak a nagytizemi gazdasag folényét. Az ilyenbdl aztan baj is
lett, mert sirni vagy ttni tudtunk volna, amikor a korabbi fe-
jogulyas magyarazta nekink a szantds-vetés csinjat-binjat.

Az elsé két kezdetleges, 1. tipusu téeszcsé Akaszton és Szar-
toson jott létre. A Kkirit6i és hatarrészen mi bontottunk szar-
nyat 38 taggal és 360 holdon. Jobb hijan Eziistkalasznak
neveztiik el, amit egyesek maris Ezustkaldcsnak cstufoltak.
,Beletorik a fogatok az eziistbe, majd megldtjitok! Az eziistot nem lehet
megenni!” — kiabaltak utanunk a boralatok.

Az els6 kozgytlésen megjelentek a helyi tandcs, a part, a
jarasi tanacs mezégazdasagi osztdlya és a jarasi partszervezet
képviseldi. Ettek, ittak, nem fizettek, ahogy faluhelyen szok-
tak mondani, vagyis igérni nem igértek semmit, viszont min-
dent elfogadtak. Konyakot még nem tartottunk, viszont hazi
palinkaért tobbszor fordultunk. Szertartdsosan alairtuk a be-
lépési nyilatkozatokat, aztan 4s6, kapa, nagyharang. Persze,
a tagjelolteket elézetesen alaposan ellendrizték, igy aztan ha-
rom ember belépéséhez eleve nem jarultak hozza. ,A szdrma-
zdsuk miatt” — érkezett a rovid, de vel6s magyarazat.

Amikor az elnok személyére kértek javaslatot, a tagsag ko-
rusban az én nevemet kialtotta: ,, Ficzere Jinos, Ficzere Jinos!”
Elcsendesedtek, szavaztunk, egybehangzoéan, ellenszavazat
nélkiil engem valasztottal<. En udvariasan kitértem volna, de
mar nem lehetett az egészet visszacsinalni. Kezdetben egy
id6sebb illetére gondoltunk, mint elndkre, de 6 visszalépett,
amikor tajékozodott a feladatokrdl. Itt gyakran éjszakazni
kell, ha a munka Ggy kivanja, nem birom én mar azt, mondta.
A tandcs és a part hajjakendjei bélogattak.

— Viselje egészséggel a megbizatast, Ficzere elvtars! — emel-
gették felém az tres palinkds poharakat. Utdnatoltottink.
— Lam, igy lesz a mondvacsinalt kuldk fidbol tszcs-elnok.

Mondhatom, rajtunk volt a vilig szeme. A f6nokok oldalat
furkalta a kivancsisag, hogy a talnyomorészt kozzépparasz-
tokbdl 6sszehozott tsz hogyan boldogul.

A lovakat és a gazdasagi felszereléseket a kozosbe vittiik,
a takarmdnyt Gjig biztositottuk, de még vetémagra is futotta.
A tojas- és baromfi-beszolgaltatast az elsé évben mindenki
sajat foldje ardnyaban teljesitette. Ahhoz, hogy a kévetkez6
esztendében , koz6s” baromfi legyen, a tagok kotlokat hoztalk,
alajuk 25-25 tojast. Annyi kotkodacsoldst, mint akkoriban,
sohasem hallottam, ezzel Almodtam.

A kozépparasztok szorgalmasan dolgoztak, s az eredmény
sem maradt el. A cséplés befejezése utan, amint teljesitettiik
a kotelez6 beadast, tartalékoltuk a vetémagalapot, félretettiik
a tagoknak kiosztandé buzat. S6t, utdna szabadon 100 ma-
zsa vetémagot kolesonoztiink Akasztéra, hogy jovére tudja-
nak mibdl vetni.

A jarasban mikodé 33 tsz kozil a miénk lett az elsd, mert
azt mondani sem kell, hogy dlland6an versenyeztettek ben-
niinket. Zarszdmadas utdn megéllapitottak, hogy az elnokok
kozil egy sem készitett olyan alapos beszamol6t, mint én.
Hazudnék, ha azt mondanam, hogy nem esett jol a dicséret.
Unnepélyes keretek kozott kozolték, hogy elsjegyeznek két-
hetes, ingyenes tidiilésre Matrafiiredre.

Szépen fejlédott a téesziink, a létszam 64-re szaporodott,
foldtertiletiink 680 hold lett.

— Késziiljon az elvtars, 6szre beiskoldzzuk a mezégazdasa-
gi akadémia elnokképz6 tagozatira — sugta a fillembe a ja-
rasi szervezd, amikor hazajottem Matraftiredrdl.

Divatba jott sugdolézni ekkoriban, hogy a tobbiek ne halljak.
En nem szerettem, igyekeztem nyilt és Gszinte lenni. Persze,
csak bizonyos hatdrig, mert kénnyen eltérték a nagyhangt
derekit. En gy fogtam fel, hogy probiljak orvosolni a csald-
dunkat ért sérelmeket, de akadt, aki irigykedett az utazgata-
saimra.

A helyi tandcsi vezetSk javasoltak pottanacstagnak. A ta-
nécsiilés megszavazott, elfogadtam a poziciot, tgy gondoltam,
legalabb betekintést nyerhetek a tanacsi munka rejtelmeibe,
nem art az egy téeszelnoknek. Amugy is ismerds voltam ott,
hetente kétszer-haromszor jelenteni kellett a beszolgaltatasrol.
L Kutydra szalonndt!” — kiabalta utanam Kiss Janké az utcan.
Engem ostorral sem lehetett megsérteni.

Falugydlés
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Sokat nyeltem, csak igyekeztem nem mutatni. Felfordult a
gyomrom, valahdnyszor a helyi tanicselnolkkel akadt dolgom,
mert Gytlvészi sziviigyeként kezelte a kuldkok tildozését.
Emlékszem, Békekolcson-jegyzésnél égé cigarettaval perzsel-
te le Gazda Jozsef bajuszat mindkétfel6l, mert az nem akart
alairni. Szegény paria, mikor hazament, felakasztotta magat,
mert nem birta elviselni a megaldztatast. Emez pedig csak
flangalt a faluban, mint aki jol végezte a dolgat! Nem birom
az ilyen pofatlan, erkolcstelen alakokat... Gytilvészi oddig
ment, hogy allamositotta az 6ngyilkos tanyajat, s a tandacs
l6fogatat ott helyezte el. S nem mert szélni senki, talin ez a
legszomorubb az egészben.

Es az elndk nem 4llt le, ott folytatta, ahol abbahagyta,
kovetkezett volna az Gjabb aldozat. Igen am, de Er6ss Andras
nem viselt bajuszt, ezért az allatja lekevert neki egy pofont.
De a név kotelez, ezért ErGss visszakézbdl agy szajba gyftirte
az elnokot, hogy begurult az asztal ala. ,, Engem utoljdra az apdam
iitott meg, ezt mdsnak nem tiirom el!” — kiabalta Er6ss magabol
kikelve. Persze, az lett a vége, hogy Andrast beutaltak harom
hénap tdulésre, csak nem Matraftredre.

Hosszu, forré nyar kovetkezett. Nagy Imre meghirdetett
kormanyprogramja utan tobben éltek a lehet6séggel, s kilép-
tek a szovetkezetbsl. Oket nem sikerilt meggy6zni arrél, hogy
a kozos gazdalkodds magasabb szint.

Osszel beiskolaztak. A maradék tagsag aldasat adta ra, hogy
amig a tudomanyokkal birkézom, az el6z6 évi munkaegység
fele jar. Harmincnyolc éves fejjel tiltem ismét iskolapadba, nem
ment konnyen. A g6dolléi tanarképzo agraregyetem tankony-
veibdl tanultunk. Sokan nem birtdk a kiképzést, 6k el6bb-
utobb lemorzsolédtak, bar a part nem nagyon engedte, hogy
a jol fekvo elvtarsak kihulljanak a rostan. En ugy alltam hoz-
za, hogy ha mar elvallaltam, ne maradjak szégyenben. A vizs-
gaeredményem minden tantargybdl 6t6s, jeles lett, az atlagom
pedig kitiné. A j6 tanulasért killon pénzjutalmat kaptam.

— Ha vallalja, javasoljuk a megyei partbizottsag mezégazda-
sagi osztalyara munkatarsnak — vont félre a vizsgak kezdete-
kor a politikai tanar. — Szakemberek kellenek, ezt a vonalat

Vinyai Fehér Jozsef

Fildszag

Titok, mint megfogant gytimolcs,
Ma még semmi, holnap minden,
Rigynyi élet romlas el6tt,
Virdgember, embervirdg.

Bennsziilott és idegen vagy,
Foldszagod rejt, megtalalnak,
Jambor indidn nyil nélkiil,
El6, halott, él6halott.

Sz6lsz, nem féled sajat hangod,
Foldszagod némit, elvarazsol,
Megalkot termékeny homaly,
A kezdet lendilete visz.

erdsitjik. Sok olyan partmunkas van, aki nem képes megkii-
lonboztetni a bazat a zabtol. Az ilyeneket a tsz-tagok a hatulk
mogott kinevetik, s6t akar szembdl is.

A megtisztel6 ajanlatot nem fogadtam el, a vizsgak letéte-
le utan hazatértem. Itthon akadt mit tenni, ugyanis a mun-
kafegyelem kissé meglazult. Nem csak mifelénk uralkodott
zlrzavar, hanem masfelé is. Nagy Imre kormanyprogramja,
melyet Rakosi intézkedései kovettek, elbizonytalanitottak
mindenkit. Vidéken tlizoltomunkat végeztiink, hogy a rend
helyreélljon. Nem tgy mentek a dolgok, mint korabban, a
falunkban munkaeréhiany lépett fel. Ezért aztin aratdskor
én is feliltem a gépre, amelyet traktor hizott. Bazakévék
hordasara még a két kamasz fiamat is beosztottam. Ha agy
adodott, kévét adogattam az asztag tetején, melyeket télem
balra a feleségem fogadott.

Ko6zben a Termeldszovetkezet folybiratban megjelent a Fold-
mdveléstigyi Minisztérium és a szerkesztéség kozos felhiva-
sa, amelyet a tsz-elnokokhoz cimeztek. Az anyag mérlegelte
a téeszek helyzetét, és megjelolte a kovetendd utat, de palya-
zattal is kiegészitették. Utobbi cime: Hogyan erdsitettiik meg szo-
vetkezetiinket? Hat hénapot adtak a palyazat elkészitésére, be-
neveztem. Munka utan, a késs esti ordkban készitettem el,
mikor nem tudtam aludni. Palyamunkamban mindent 6szin-
tén leirtam. Részletesen, szépitgetés nélkiil soroltam fel a
gondokat, és talzas nélkil az elért eredményeket. A birdlo
bizottsag a palyamiivek atnézése utan annak is utananézett,
hogy a leirtak mennyiben felelnek meg a valésagnak. Nagyon
meglepSdtem, amikor a kozségi tanics vb-elnckén keresztiil,
telefonon értesitettek, hogy utazzak fel Budapestre, és vegyem
at az els6 dijat. A téesztinknek még nem volt telefonja, mivel
a kozponttol 4 kilométerre 1évs tanyaban rendezkedtiink be.
Olyan sok elintéznivalém akadt, mire felutaztam Pestre a dij
atvétele végett. Matra tipusua férfikerékpart kaptam Dongé
kismotorral felszerelve, mellé telepes radiot. Haromezer fo-
rintot ért az egész, ami akkor megfelelt hat havi elnoki java-
dalmazds pénzre atszamitott értékével. Alapbol 26 munka-
egységet teljesitettem egy honap alatt, egy munkaegység 20
forintot ért.

El sem hittem sokaig, hogy palyazati anyagommal Kossuth-
dijas tsz-elnokoket el6ztem meg, példaul Hodek J6zsefet vagy
Viragos Kiss Istvant. Persze, Viragos Kiss késébb behozta le-
maradasat. A hetvenes évek elején, mint a szentesi Felszaba-
dulas TermelGszovetkezet elnoke, halmazati biuntetésként
nyolc évi ,idilésre” kiildték.

Egyéni sikerem nem kabitott el, mert kezdett semmi sem
ugy alakulni, ahogy szerettem volna. Munkank eredménye
egyre kevésbé mutatkozott meg, csalaidok vandoroltak el a
févarosba és a Dundntdlra, mas vidékekre. Akik itthon ma-
radtak, kinyitottdk a szdjukat, s durvan kifejezték elégedet-
lenségiiket. A fels6bb hatalmak érezték, hogy ez igy nem me-
het tovabb, fejétdl blzlik a hal, a tanacsnal kezdték. A vérbe-
li és ramends vb-elnokot levaltottak, helyette Sanaj Sandor
keriilt az elnoki székbe. O azel6tt szervezéként mikodott a
jards mez6gazdasagi osztalyandl, majd partmunkasként tény-
kedett az allami gazdasagnal. Ot nem 4ldotta meg a teremtd
olyan durva lelkilettel, mint el6djét, igyekezett rendes veze-
tonek felttinni masok szemében, de az id6 folyasat mar nem
tudta megallitani. A népfelkelés, forradalom elszele minket
is megcsapott, a valtozas egyeseket reménykedéssel toltott el,
mig masok attol féltek, kitor a zirzavar.
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[1lés Endre
a kiadoban

Aggodalmas gonddal igazgatta nyakkenddjét. A megfelels
kézel6gombot mar sikertilt kivdlasztania, most azt vizsgilta
a ttikérben, vajon harmonizal-e inge és nyakkendéje szine.
Megfelel6nek taldlta az 6sszeallitast. Reggeliz6 asztalahoz
telepedett, 6vatosan meglékelte a lagy tojast, és angol teajat
kortyolgatta. Zakéjardl lepoccintett egy okvetetlenkeds mor-
zsat, a gellérthegyi éjszakdban pultjanal megirt esszéjét irat-
tartoba, majd aktataskajaba helyezte, feloltGjébe bujt, s elin-
dult a kiadéba, amelynek igazgatéja volt. Még visszaszolt fe-
leségének: ne feledje, este meghallgatjak Bartha Dénes Bach-
sorozatanak kovetkezé el6adasat, majd a buszmegallo felé
indult. A 7-essel kozlekedett, a Nagykorat és a Rakoczi at
talalkozasanal szallt le. A portas tisztelettel koszontotte. Be-
szallt a liftbe, felvitette magat arra az emeletre, ahol a kiado
mikodott.

— Kezdhetjitk - mondta titkarnéjének. A napot mindig rovid
megbeszéléssel inditotta. Kivalé segit6tarsai voltak: Domo-
kos Matyas, Gy6ry Janos és a tobbiek. Nem kellett magya-
raznia nekik, par sz6bol értették egymast. Gyorsan olvastak
a kéziratokat, csak azt adtak kezébe, amelyben politikai
veszélyt sejtettek.

Eldryult
panoptikum

RONAY LASZLO
ROVATA

— Nagyjabdl igen. De a dontéshez a kiadasra varé kézirat
kinyomtatott példanya is sztikséges.

— Ha nemet mondanak, mi a sorsa ennek a példanynalk?

Az igazgat6 vallat vonogatta. Illés Endre megallapitotta, ta-
karékoskodas emitt, pénzpocsékolas amott.

— A dontnokok jobban értenek hozza, mint a kiadohivatali
szakemberek?

— Nem hinném.

— Milyen szempontok szerint valasztjak cket?

Ujabb vallvonogatas. Illés Endre elmerengett, nem folosle-
gesen tért-e vissza. Utjéra bocséjtotta a komor gazdasagi ve-
zet6t, s beszolitotta kéziratkotegeklel érkezé munkatarsait.
Miel6tt azonban szamot adtak volna benyomasaikrol, kavét
hozatott, komoly arccal fordult hozzjuk.

— Prébaljuk kivalasztani azokat, amelyekre biztos megsza-
vaznak tamogatast. En éjjel Kodolanyitél olvastam. Kezdhet-
nénk vele?

— Nem megy. - Domokos Matyds homlokat rancolta —
Kodo-lanyira nem kapunk.

— Miért nem?

Ujabb villvonogatas.
1llés Endre elmerengett,
nem foldslegesen tért-e vissza.

Miel6tt megkezdhették volna a tdjékoz6d6é megbeszélést,
a gazdasagi vezet6 kért bebocséjtast. Arcarél aggodalom su-
garzott.

— Elfogyott az évi keretiink.

Illés Endre csodalkozott.

— Iérjunk elbleget a jovo évi terhére; aztan potolhatjuk.

— Nem adnak.

— Hogyhogy nem adnak? Eddig mindig kaptunk.

— Azt mondjak, kénytelenek sztkiteni a keretiinket. Taka-
rékoskodjunk!

— Es a tervek? A mar elfogadott konyvek?

— At kell cstisztatni Sket a jovo évre.

— Szélok a miniszternek.

— Hiaba. Mar prébalkoztunk. Viszont némelyik kézirat ese-
tében hidnyzik a kuratérium jévahagyasa és a tamogatdsi
Osszeg megjelolése.

— Tessék?

— El6szor a kuratériumnak kell dontenie. Igen vagy nem.
Ha nemet mondanalk, a kiadasra aligha kertilhet sor. Ha igen,
megszavaznak kisebb 0sszeget, s azt, ha tudjuk, kipotoljuk.

— Eszerint a kuratérium szinte kizardlagos dontési joggal
rendelkezik.

Illés Endre
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Csak ne ldtna unos-untalan ezt a tanicstalansagot sugal-
16 vallvonogatast! Széval Kodolanyi nem {iti meg a szigor
mércét.

— Folytassuk a Méricz-sorozatot?

— Bizonytalan. Allit(’)lag nincs keletje — ,, Kinek lehet akkor?”
— ttinédott Il1és Endre.

— Kemény Zsigmond?

Legyintések. Nem, KKemény nem fog dtmenni.

Megint érezte a légzési nehézségeket. Ezért irta mdveit az
irépultnal allva. ,,Hogy tudsz igy dolgozni?” — kérdezte t6le Marai,
aki egyik legjobb baratja volt, s mindig a Révaihoz hozta Gj
konyveit. Otthon a polcokon sorakoztak drapp koétést mavei.

[réasztalahoz lépett, s kedveszegetten tolta félre az egyik
kéziratkoteget.

— Varjunk csak! — Gyéry Janos izgatottan szemlélte a felhi-
vast — Mi is ez?

— Valamelyik politikus beszédeinek gydjteménye.

— Az biztos menne!

TUSNADY LASZLO

Illés Endre kezdte Ggy érezni magat, mint hése, Zsuzsa a
hintan. Hanyingere volt. Es a szinvonal, amelyekre feleskudott?
Kodolanyi nem, a politikus igen? Micsoda vilag ez!

— Arany-0sszes?

— Csak a verseket probaljuk. A prozaval egyiitt tal soknak
talaljak.

— A Franklinnak nem volt tal sok? Emlékeztek, az a piros
sorozat.

Emlékekbdl nem lehet megélni. Pénz, haszon, kelenddség.
Ugy latszik, ezek lettek a kultara vezérszavai. Kedvetlenul ult
asztalanal. Szokdésaval szakitva nem olvasta a kéziratokat.
Minek? Az 6 véleménye nem mérvado.

Nesztelenil akart kiosonni a kapun. A portas elszunyokalt.
El6tte szines Gjsag hatalmas cimmel , Vilsdg a sztdrok kizott:
Szabé Szildrd elkoltozitt Sebd Saroltdtol!”

Nem ismerte ezeket a neveket. Az § korosztalyanalk mas
fogalmai voltak a sztarokrol. Hazafelé elhatarozta, hogy olyan
valakir6l fog irni, aki valéban sztar volt: Somlay Artarrol.

Lelkiink tiukre

Koddly Zoltin és anyanyelviink

Isten csoddja. ..

Jsten csoddja, hogy még dll hazdank” Petéfit idézve hirdette ezt
Kodaly Zoltan — zenéjével, torténelmink vérzivataros kor-
szakaban. Kettés évforduléja alkalmabdl tekintiink ki az
id6-ablakokon, és érezzik, atéljuk azt a csodat, mely életmd-
vébdl arad.

1882. oktdéber 22. Arany Janos haldlanak a napja. 1882. dec-
ember 16-an megszuletett Kodaly Zoltan. Ha vilaglatasunk-
ban az indiai szemlélet volna jelen, akkor lélekvandorlasrol
beszélhetnénk. Arany és Kodaly Zoltan hitét vallva, azzal
azonosulva, azt mondhatom, hogy a magyarsag égboltjan két
nagyon kozeli tistokos ragyogott fel — egyiket kovette a masik.
Lobogasukban, fénytikben életet ado, taplalé erd van: végsé
soron mélységes titok. Boldog az a pillanat, amelyben atélhe-
tink valamit ebbdl a titokbol, ha kozeledhetiink hozza.

»Hullatja levelét az idd vén fdja, / Teritve hatalmas rétegben aldja;
/ En ez avart jdrtam; tiinddve megdlltam: / Egy régi levélen irva ezt
taldltam.” (Arany Janos: Buda halala, els6 ének, els6 versszak)

Arany Janos ugy vélte, hogy 6 ,,csak” lefrja azt, amit azon
a régi levélen talalt. Kodaly Zoltan szintén a magyarsag élet-
fajahoz zarandokolt, és a lehullott régi leveleken hangjegye-
ket talalt, szavakat is, és azok oly becsesek voltak a szamara,
hogy a langész tiszta alazataval kozeledett hozzijuk: a leg-
tisztabb, legeredetibb formaban akarta Gket a vilag elé tarni.
Modern zene lett, de a hajdani 1égkor agy maradt meg, hogy
a népdalok szovegébdl egy sz6t sem valtoztatott meg, példa-
ul a Székely fondban.

Visszatekintés cim@ 6sszegezé konyvét dantei fordulattal
kezdte. Arany Janos Dante versében az a mély istenhit van,
amely a magyar kolt6t és zeneszerz6t athatotta:

Evezred hanyatlik, évezred kel iijra, | Mig egy foldi dlom e vildg-
ba téved, / Hogy a hitlen ember imddni tanulja / A kidoszlopdban
rejld’ istenséget.”

Ilyen alapon taldljuk meg azt a leger6sebb kotédést, mely
nagy kolténket és zeneszerzénket dsszekapcsolja. igy valik
igazan jelent6ssé az a régi meghatarozas, amely szerint a
nyelv a Iélek tiikre, és ha valamelyest sikertil Kodaly Zoltan
szemével nézniink a vilagot, akkor természetessé valik el6t-
tink az, hogy a zene is idetartozik, rd is ugyanez érvényes.
Emberi és magyarsaglétiink olyan alapjairél van sz6, melyek-
ben minden egy igazi és titokzatos gyokérre, gyokérzetre
megy vissza. Ebben szerepe van a latasnak is, a képnek. Elég
arra gondolnunk, hogy diszitémdvészetiink a magyar nép
onmegvaldsuldsat ugyanolyan magas szinten fejezi ki, mint
népdalaink.

Dante az Isteni Szinjdaték terzinait agy irta, hogy kozben
énekelt. Az iij élettel mar belépett a vilagirodalomba. Fémvé-
vel, hatalmas latomasaval a vilagirodalom szintjét emelte meg.
Zenénkben ugyanez tortént meg. Raadasul nem egy mély
hitd, misztikus korban, hanem olyanban, amelyben mar a
komoly gondolkodoék is azt hitték, hogy minden nagysag el-
veszett.

Bartok Béla és Kodaly Zoltan szinte a semmibdl teremtett
4j vilagot. Eletmiviik csodaja éppen az, hogy egy elsiillyedt-
nek hitt Atlantisz kincseit mentették meg, és épp igy talaltak
meg azt a kontinentalis alapzatot, amelyre jelentink és jovénk
4j és 4j szellemi katedralisait lehet épiteni.

Mindez oly forrongé, valtoz6 korban tortént, amelyben a
mivészet sok-sok torekvése hanyatlott formalizmusba. Sok
esetben épp az ember arca hullott ki bel6le. Ezzel parhuza-
mosan a tudomany kiillonb6z6 4gai is meglehetésen Gj meg-
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kozelitéssel tartdk fel a Iényeget. Maga a nyelvtudomany is
tobb teriileten hozott Gjat. Egészen annyira, hogy volt olyan
nagy képviselje, aki a nyelvészet korabbi felismeréseit oly
hevesen birélta, hogy szerinte elég volt 6t-hat sort elolvasnia
a korabbi elméletekbdl, és maris ellentmondast taldlt. Még
tanulsdgosabb az, hogy Roman Jakobson épp a kozépkor
nyelvszemléletében fedezett fel akkora értéket, amelyhez fog-
hatot a kés6bbi korok hossza ideig nem tudtak felmutatni.
Epp a skolasztikus teoldgia, filozéfia hozta azt magaval, hogy
ajel, a szimbolum igen nagymértékben el6térbe keralt. Ezzel
kapcsolatban rogton a kozépkor zenéje juthat az esziinkbe, és
az, hogy a gregorian zene Kodaly Zoltanhoz nagyon kozel allt.

Muvelt, tudés nyelvészként jol ismerte a kor jeleseit. Gom-
bocz Zoltan tanitvianya volt: a nyelv irdsban nem rogzitett
elemeit kutatta. A ritmus, a hanglejtés torvényszertségeit vizs-
galta. Tudta jol, hogy Sausurre rengeteg Gjat hozott a nyelv-
tudomany szamara, de ez a csodalatos francia tudés agy
vélte, hogy az életképtelen hibridjelenségeket a nyelv ugyan-
ugy kisziri, mint ahogyan az korabbi fejlédése, tokélesedése

Arany Janos

soran tortént. Az 6 idejében a semmi még 6nallo, kalon léte-
zoként €It az emberek gondolkodasaban, az igen helyett a
csendes, nyugodt nem. A semmi viszont nem a nyugalomban
olt immaron testet, hanem a pusztitasban: minden olyan
jelenséget, amely az életet szolgalja — egy nép, egy nemzet
létét, minden olyan aldast, mely Istent6l valo, amely érték,
amely a jovébe eresztene gyokeret, egyszer s mindenkorra a
halal birodalmaba igyekszik szoritani, kiildeni. Kodaly Zoltan
nem fogadta el azt a szemléletet, amely épp ,tudomanyos ala-
pon” utasitotta el a nyelvvédelmet. Népiink sorsa mutatta meg
azt, hogy nekiink tiz kérommel kell ragaszkodnunk ehhez a
rendkiviili kincsiinkh6z, annak tisztasagahoz, mert tobb
értékiinket is csak altala 6rizhetjitk meg.

Ez a védelem volt Kodaly Zoltan egyik fontos célja. Ismerte
és alkotéan mavelte a nyelvtudomany legijabb vivmanyait,
de nem egy sziik tudomanyos érdeklédési kor szamara ka-
matoztatta tuddsat, hanem nemzetét, népét szolgalta nyelvi
téren is. Egy altdji kozmondas szerint ,,aki nem tud jarni, el-
rontja az utat, aki nem tud helyesen beszélni, tonkreteszi a nyelvet.”
Igen! A jol és a tokéletesen benniink €16, jelenlévé nyelv altal
megemelkedhet emberi méltésagunk, de ha a kiilvilag nyelvi
fertézése vagy sajat igénytelenségiink elzar a léleknek ett6l
a kincsétol, alklor a magunkkal hozott fényt nem tudjuk
felragyogtatni.

Sausurre vilagosan elkilonitette a nyelvet és a beszédet.
Maga a nyelv, ahogyan a szétarakban, nyelvtankonyvekben
létezik, az emberi gondolkodas csod4jat tarja elénk. A leggaz-
dagabb, legemberibb jelrendszer. Mitivelésével, alapos tanula-
saval teljességiinket fejezhetjuk ki dltala, de a beszéd, az irds
nagyon santan és méltatlanul jelenik meg sok-sok egyéni
gyakorlatban. Eszkozjellegét mar Comenius felismerte, de
mély hite, szellemisége azt sugallja, hogy 6 nem merev esz-
koznek tekintette a nyelvet, hanem olyan szarnynak, amely
az embert az Istenhez emeli. Kodaly Zoltin mind a zene,
mind a nyelviink vildgaban teljességiink megélésének nagy
lehetSségét latta.

A kettds gyokér

Miivelédésiinkben Eurépa és Azsia legmélyebb szellemi 6rok-
sége van jelen. Ennek megérzése nem csupan nemzeti cél,
hanem az egész emberiség szimara is 6rok kincseket mentiink
meg ily médon. Kodaly Zoltan kimutatta, hogy a Rdkéczi-néta
valtozata vallasos énekeinkben — népdalainkban is jelen van.
Haza és hit egy t6r6l fakad: az életiinknek, a jovonknek az
alapja. Sarosi Balint egy csikrdkosi asszonyt6l 1958-ban vett
fel, jegyzett le olyan bucsts éneket, amely ennek a dallamnak
egyik valtozata: , Szentséges Sziiz Maria, szép liliomszdl...”

A hitnek az egész emberi Iéttel valé harmonikus 6sszekap-
csoloédasa hajdan kitoltotte azt az Grt, amellyel sok mai em-
ber nem tud mit kezdeni. Maga a gregorian zene népi ihleté-
st, eredetd. Kétezer év kereszténysége sz6l hozzank népdala-
inkbol, Kodaly Zoltan zenéjébdl: az igazi, az emberi Eurdpa.
Shakespeare-t idézve mondhatjuk: , Légy hii onmagadhoz!”
Kodaly Zoltan nyelvi szemléletének is ez a lényege. Ha az
igazi utat elveszitjiik, kizokken a vilagunk. Sok minden val-
tozhat az életben, de ez a hiiség nem. Az a hit, remény és sze-
retet, amely minket sszetart, sohasem sztinhet meg, mert
aklor a szimunkra mindennek vége. A nyelv valtozé rendszer,
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de a felel6tlen, emberi méltésagot elveszejté gondolkodas
utdn jo Gjra megtaldlni a rendet.

1969-ben a Sienai Kulfoldiek Egyetemén, a gregorian zené-
16l 52016 el6adason Guido d’Arezzo és Kodaly Zoltan neve
egymas mellett Ggy hangzott el, mint a zene tanuldsanak,
rogzitésének kiemelked6 mérfoldkovei, olyan médszer koto-
dik hozzajuk, amely a lélek belsd, titokzatos dramlasanak a
tokéletes rogzitését és pontos visszaadasat biztositja.

Dorati Antal Kodaly Zoltan zenéjét egy alkalommal Ggy
jellemezte, hogy az ember el6tt megjelenik egy virdg, majd
egyre inkabb benépesedik korotte a taj. Ennek a bivoletében,
ilyen latas alapjan, végil minden kortlveszi az embert, meg-
lathatja a multat, jelent, és feldereng a szamara valami a jo-
v6bol is. Kodaly Zoltan vilagaban — annak blvoletében érez-
ni lehet nyelviink éltetd elemeit is, ahogyan azok a zenével
osszefuiggenek, egységet alkotnak. Ugyanigy érzem benne a
népi diszitémavészetet is. A dal, a monda, az eposz, a latasi
élmény a magyar globuszon kereste az 4j idok igénye szerin-
ti megtestesiilését. Kodaly Zoltan az atjarhatésag hive volt.
Jol tudta, hogy a reneszdnszban, de kordbban is a lelkébdl
fakadt, teljességet megkozelits, visszaadé népmiivészet és az
udvari ,fentebb stil” koélcsonhatassal volt egymasra. Az 6si
gyokér és az Gj élethelyzet, a forrongo, valtoz6 tarsadalom
nem mindig talalta meg a legnemesebb, legtokéletesebb ssz-
hangot. A rend felé vezet6 ut 6rokos kiizdelem. A technika
fejlédése magaval hozta azt, hogy sokan elidegenedtek mun-
kajuktol, csaladjuktol, embertarsaiktol, s6t 6nmaguktdl is.
Az értékrend, a nagy egész, a kozosség altal elfogadott szem-
Iélet és egy nép igazi teljességét kifejez6 miivészet végzetesen
elszakadt egymastol. Ady ,Minden Egész eltorott” tragikus fel-
ismeréséhez egy masik és szamunkra fenyeget6 elérejelzése
is nyomasztotta a szellemi életiink képvisel6it: ,, Elvesziink, mert
elvesztettitk magunkat”. Ezt az iszonyu jovendolést ugyanolyan
hatarozott lendiilettel lehetett csak tagadni, mint amilyen
Jean d’Arcot jellemezte: ,,Ki, ha nem te, és mikor, ha nem most?”

Bartok Béla és Kodaly Zoltan legnagyobb érdeme az, hogy
ezt a rendkivili feladatot, kiildetést vallalta. Irodalmunkat
Pet6fi Sandor, Arany Janos, Jokai Moér vilagirodalmi szintre

emelte. A verbunkos zene biivoletében Lavotta Janos, Bihari
Janos és Egressy Béni egyengette azt az utat, amely a mi
zenei kiteljesedésiinkhoz vezet. Mosonyi Mihaly zenéje mar
a jovo kapuit nyitogatta. Erkel Ferenc 6rok érdeme a magyar
opera megteremtése. Liszt Ferenc magyar szivvel az Gj id6k
4j zenéje szamara mutatta meg a nagy lehetSséget. Kortilmé-
nyei hoztdk magulkkal, hogy a legésibb gyokereinkig nem
juthatott el. Olyan reneszansz ember volt 6 a szdimunkra, aki
egy szorny(, szamunkra nehezen talélheté vészkorszakban
volt a magyar zsenialitas ébresztGje. Nem a legmélyebb gyo-
kereink feltarasaval, hanem hazank irdnti szeretetével, egye-
dali tehetségével, a jové zenéjének a megsejtésével lett 6
Bartok Bélanak és Debussynek is az ihlet6je. Mily szép és
tanulsagos az, ahogy épp a francia zeneszerzé volt Kodaly
Zoltan egyik példaképe. Thoman Istvan Kodaly Zoltan sti-
lusaban elsérendd nyelvi, irodalmi tehetségét is meglatta. Epp
az a nagy és rendkivuli értékeket képvisel6 és atadé tanar
figyelt fel nyelvében is megmutatkozé tehetségére, aki zenei
téren minden id6k komolyzenéjének a legcsoddlatosabb vo-
nulatat kapcsolja 6ssze.

Arany Janos nagyszalontai gy(jtésének kiilon irodalma van.
Itt csak megemlitem, mint ahogyan azt is, hogy koltészetiink
parhuzamos szerkezetével Arany Janos foglalkozott alaposan.
Ezt a kérdést Jakobson is vizsgilta. Sok Gjat mondott a finn,
a torok és a magyar parhuzamos szerkezetekrél.

Liszt Ferenc magyar szivvel
az uj idok 1ij zenéje szamdra mutatta
meg a nagy lchct()scgct.

Kodaly Zoltan egyik nagyon jelentds, 6sszegez6 nyilatko-
zataban hangstlyozta azt, hogy zenéje nagyon is eltér Bart6-
kétol. Furcsa is lett volna, ha két 1angész teljesen egyforman
latott volna mindent. Valahol talalkoztak. Osszekapcsoljak
6ket mezdinknek, rétjeinknek a viragai — a szép buzaviragot
megorokité népdal, s ennek sok mas tarsa 6rok csodalattal
dobogtatta meg sziviinket. A cseremisz dalokban 1év6 penta-
tonia Kodaly Zoltan el6tt a zenei 6shaza korvonalait villan-
totta fel. Bartok Béla 1936-ban Anatélidban gydjtott torok
népdalokat Adnan Saygun tarsasigaban. A gy(jt6at végén
kijelentette: ,, Nem tudtam, hogy ily kizelick vagyunk egymdshoz.”
A torok néprajztudds, zeneszerzé a magyar mester nyomdo-
kain haladt. Bart6k Béla haldla utdn az anatéliai anyag egy
id6re elttint, majd az Egyesiilt Allamok egyik konyvtardban
elkeriilt. Kodaly Zoltan tobbszor érdeklédott Adnan Say-
guntdl: nagyon kivancsi volt az anatéliai népdalokra, de ezek
csak 1976-ban jelentek meg nyomtatasban. Adnan Saygun
is nagyon alaposan foglalkozott a zenei oktatas kérdésével.
Rendkiviil sokra becstilte Kodaly Zoltan médszerét. Az ana-
toliai népdaloknak a muakoltészettel valé parhuzamait is
kimutatta.

Ady Endre hazankat Komp-orszdgnak tekintette. Adott hely-
zetében minden bizonnyal igaza volt. Am gyokereinknek
rendkiviili szépsége, értéke, ritka helyzete hozza magaval azt,
hogy egy jobb, egy tokéletesebb emberiség letéteményesei
lehetink. A Komp-orszdg atkos helyzetébdl igy juthatunk at
a masik allapotba: igy lehetiink Hid-orszdg.

ForLyTaTjUK. ..
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A magyar nép
delmében

értékeinek vé

Manapsag rijar a rad a szellem iranyitéi, a kdnon csinal6i
révén a magyar klasszikusokra is. Nem tisztelik, hanem bant-
jak oket. Igyekeznek jellegzetes szempontjaiknak megfele-
IGen, folényérzettel kifogasolva, hetet-havat 6sszehordva ki-
tresiteni, letaposni, kigtinyolni, selejtezni némely (nekiink
létfontossag) klasszikus magyar alkotast.

Ma mar vannak, egyre tobben, tandrok is, akik — akar a
tantervi fegyelmet fellazitva, mondvan: ,az irodalom a leg-
emberibb dolog”, és ,egy jo 6ra egy j6 beszélgetés” — partta-
lanna teszik a mtveket, semmibe véve a komplex kolt6i-ir6i
szandékokat, eszkozoket. igy aztan, gondolom én, van véle-
ményiik, de tuddsuk nincs a tanitvanyoknak is a mdr6l, mint
egészrol. Sokan egyszerten képtelenek szimpatiat, netan sors-
kozosséget vallalni a felfelé torekvé népi hosoklkel, példaul
Janos vitézzel, Toldival, Dézsaval stb. Hat legyen, nem szere-
tik: de képtelenek megérteni és méltanyolni, tisztelni 6ket.
Sokan oda nem ill6, fals hangot titnek meg, ha réluk beszélnek.
Folyik a népbutitas, a félremagyarazas, a cimkézés. Talan
ellenséget latnak benniik? Pedig e népi hésokben is — Ady
szavaival élve — , Az Elet ¢l és élni akar” (Intés az 6rz6khoz, 1915).
Es ez talan mindenkor megbocsathaté lenne.

Elolvastam Horvath Viktor okoskodé, manipulald, cimkézo
cikkét. Ki a vitéz? a cime (Magyar Nemzet, 2016. november 5., szombat,
28.p). A magyar népi(es) irodalom egyik legjelentsebb alko-
tasarol van benne sz6, a naiv hdstorténetrdl, amelyben a nép
elnyomott fia, Kukoricza Jancsi gy6zedelmeskedik. Horvath
Viktornak van réla véleménye, de tuddsa nincs. Figyelembe
se veszi Pet6fi hires programjit, amelyet az Aranyhoz irt
elsé levelében olyan korszertien, hatarozottan, vel6sen meg-
fogalmaz. , Hidba, a népkiltészet az igazi koltészet. Legyiink rajta,
hogy ezt tegyiik uralkodovd! Ha a nép uralkodni fog a kiltészetben,
kozel all ahhoz, hogy a politikaban is uralkodjék”. Azt sem tudja,
hogy a mesét a mese torvényei szerint kellene olvasnia. Es egy-
altalan: azt, hogy miért irnak a kolt6k mesét!

Horvath Viktor irasa egyszerre szemtelen és tisztességtelen.
Folyton ironizal, cstfot (iz, nyeglén ganyolédik: , Jancsi nem
veszi magdhoz a zsivanyok pénzét, miutin elevenen elégette dket
(tényleg, mi lett a pénzzel?).” Uzenhetjiik: minden sorit el kelle-
ne olvasnia a minek, akkor megtudna. Tisztességtelen az is,
ahogy — modern példaval élve — parhuzamot von, écsarolni
kezdi a népi hés Janos vitézt: ,,sok erd, kevés ész. Ez Rambo vildga.”
Tehat idébdl, korbol, mivészi feladattdl ki- és elszakitva 6n-
kényesen itélkezik folotte. Semmi aldzat, a megértés szandé-
kanak még csak a halvany nyoma se. Karhoztatja, hogy ,még
mindig dltaldnos iskolai tananyag”, mint ,a tobbi biintudatra, szo-
rongdsra, ondmitdsra és onpusztitasra neveld bitbdnatos alkotds”.
Kozte, természetesen, a Légy jo mindhaldlig (1920) is. Ezek ,,nem
gyerekek kezébe valok.”

Hat én 74 éves vagyok, nekem, gyereknek otthon a paraszt-
ember nagyapam petréleumlampanal hangosan olvasta, az
altalanos iskoldban tanultam, késébb, kozépiskolai tanarként
tanitottam a Jdnos vitézt: lelkesitett és lelkesitettem vele.

Miért kellett ezt a gyonyord mesét igy kiforgatni a maga
bels6 vilagabol? A j6l meggondolt, jol megfontolt, jol felépitett,
de mondvacsindlt, okoskod6, kotozkodo kérdésekkel? Végiil
magabiztosan (hamisan) kioktatni benniinket, tanarokat, ol-
vasokat, gy, mint aki feltalalta a spanyolviaszkot? , Az iroda-
lom nem arra vald, hogy erkolcsre neveljiink vele. Erkolesi nevelést a
jo példa ad. Az irodalomban a mordl a szivegek mindségénck a felis-
merése és élvezete.”

PETOF) SANDOR.

Arad0 kr.pp

A Jénos vitéz elsé kiaddsdnak boritéja
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A Jdnos vitéz egyszertiségben, humorban, okossagban, a nyelv
ismeretében j6 és szép szovegli csoda. Hogyne szuggerdlna
erkolcsi tartast, kovetend6 példaképelket, energidkat, minden
korban. Vannak, akiknek szarmazasuknal fogva nyilvanva-
l6an. Masoknak meg fel kellene hozz4 néni. Hogy legyen vég-
re konszenzus.

Mas példakat is hozok. Nagyapam 1966 karacsonyan Kol-
csey Himnuszat (1823) idézve halt meg. ,»Isten, dldd meg a ma-
gyartl« En mdr éltem boldogan is, én mdr meghalhatok...” Az ir6-ol-
vasé taldlkozéinkon dalokat, 6dakat, elégiakat mondé egyko-
ri 6nképzkoroseim sokat tudninak beszélni az irodalom
erkolcesre, tartdsra val6 nevelésérdl. Stité Andras is megvallja
egy helyttt, hogy 6 Arany Toldijan nétt fel. Valosaggal imadta.

Nekem és tarsaimnak a tanyasi iskolankban Szalay Lajosné
Nelli néni folytatdsokban olvasta fel délutanonként, amig a
vonatra vart, Jokai Mor A kdszivii ember fiai (1869) cimi 6rok-
becst regényét, a ,szabadsagharc eposzat.” O zsid6 né volt.
Nagyon mdvelt. Budapesten, Parizsban és Oxfordban jart
egyetemre. Nagyon szépen beszélt magyarul, egy id6ben ra-
diébemondo volt. A férje bankar, de meghalt a habortuban.
Oneki volt harom gyereke, egy lanya és két fia. Es nala élt egy
nérokona. El kellett tartania a csaladot. De osztalyidegen lett,
ezért mashol nem kapott allast, kilokték tanyara. Ugy jart ki
hozzank Oroshazardl Pusztaszenttornyara, vonattal. Reggel
koran jott, este késén ment. A mi nagy szerencsénkre. Nem
volt kotelez6, de az osztatlan osztalyd tanteremben minden-
ki ott maradt. Olyan hatasosan, életszertien olvasott, hogy
lattuk magunk el6tt a hdsoket, s6t élni akartuk az élettiket,
és a fiapajtasaimmal jaték kozben, a nagysziinetben, vala-
mennyien olyanok akartunk lenni, és ha felnévink is, mint
Baradlay Richard, a huszar. Rdadasul az én nagyapam az
els6 vilaghaboriban huszar volt. 42 hénapig volt a fronton.
Jokai sorai az 6 személyes torténeteivel egyttt hatottak ram.
A Jokai-h6s és a nagyapam a példaképeim lettek. De a Jinos
vitéz és a Toldi nyelvi csodait, min6ségét is élveztilk, izleltiik
Nelli nénivel, a j6 nevel6nk segitségével. Azonosulni tudtunk
veliik. Elni akartuk 6ket.

A Mohacsy Karoly irta tankonyvben még ,,szép volt az igaz”.
LA Jdnos vitéz a szegények, az elnpomottak gyozelmes feliilkerekedését
hirdeti a szenvedéseken, megprobadltatdsokon, de szol irojanak deris
optimizmusdrol is. A koltd a vildgot, annak berendezését alapvetden
jonak latja: a biindsok elnyerik mélto biintetésiiket, az erényesek pedig
a maguk megérdemelt jutalmdt: az igazsdg diadalt arat” (Irodalom a ko-
zépiskolasok 10. évfolyama szamara, Krénika Nova Kiado, Bp., 2001, 212. p.)

Illyés Gyula még idézi hires Pet6fi-monografidjaban (1936-
ban irta) a nagy nyelvmiivész Kosztolanyit is. ,,»Ha Toldi Mik-
los a magyar Heraklesz — vélte egy késobbi magyar kolt, Kosztoldanyi
— akkor Jinos Vitéz, a leleményes, a horgaseszii, a magyar Odysseus,
Nausikadja pedig Iluska.« Janos vitéz az iidvoziilt parasztsag.” (Petdfi
Sandor, Szépirodalmi Kényvkiadé, Bp., 1967, 144. p.)

Horvith Viktor a cikke végén azzal az otlettel all el6, hogy
LA Janos vitézt egpetemen adndm eldszor a didkok kezébe.” 0, igen.
Vagyis a magyar emberek sokasigianak soha. Hiszen hanyan
mennek egyetemre, s6t: bolesészeti karra? Elenyészéen. Ez
a javaslat tehat azt jelentené, hogy a Jdnos vitézt ki kellene
vonni a tananyagbol. Tobben kérjiik: ne tegyék! Elismerjiik,
egy md megértésé¢hez, befogadasahoz olykor szandék, energia
kell, mert a mi szépsége nem mindig adja konnyen magat.
De ne becstljiik le a mai tanarok és a mai didkok elmélytl-
ni tud6 befogadé képességét se!

Horvith Janos, Illyés Gyula, Pandi Pal, Martinké Andras
és a tobbiek utdn ilyen szavakat hallatni: felér egy szentség-
toréssel.

Ugy tinik, a globalista nemzetkoziség pénztékéjének, ér-
dekének Gtjaban allnak ma mar a nemzeti dllamok maltbeli
népi hései is akar, mert a bel6lik taplalkoz6 nemzeti karak-
ter ellenall6 lehet? Ezért kapnak hatszelet a sajtéban a népi,
nemzeti hagyomanyok, karakterek eltangaléi? Vagy egysze-
riien csak azért, mert sajtészabadsiag van, és mindenki azt
mond, amit akar, ami a szivén, az a szdjan? Tény, ma mar
alig van, aki felvenné a kesztyft az irodalom sajatos kisaja-
titéival szemben. Meghalt Veres Péter, Németh Laszlo, Illyés
Gyula, Czine Mihaly, Cso6ri Sandor, akik még vitatkoztak.
Komplexen, 6sszeftiggéstikben, kortltekintéen, dialektikusan
vizsgaltak és lattak a dolgokat.

Tény, ma mdr aligvan,
aki felvenné a kesztyiit az irodalom
sajdtos kisajdtitéival szemben.

Nényei Pallal készit riportot Wekerle Szabolcs a Magyar
Nemzetben: Es ir egy izompacsirta hést... (2016. november 12.,
szombat, 19-20. p). Nényei magyartanar és dramairé. Katolikus
iskoldkban tanitott mar Szentendrén a ferenceseknél, Pan-
nonhalmin a bencéseknél, jelenleg Budapesten tanit a pia-
ristadknal. Tobb, igen szellemesen utalé cimd konyve ismert:
Ne bintsd a’ Zrinyit! (2015), Az irodalom visszavdg 1. — Léda tojd-
saitdl az Aranyszamdrig (2016), Az irodalom visszavig 2. — A Para-
dicsomkerttél a Pokol kapujdig (2016). Nényei széles latokord,
nagyon intelligens ember. Annal inkabb csodalkozom rajta.

Magabiztos és folényes, de leegyszertsité észrevételei
vannak.

LA politikai nemzetépités korszakai a miivészeket ritkdan engedik
tisztan miivészi gondolatokkal foglalkozni”. IXés6bb se mindig, és
nem is csupan mivészi gondolatokkal foglalkoznak a latnok
nagy magyar kolt6k. Gondoljunk csak Ady, J6zsef Attila olyan
verseire, amelyek egyben politikai tettek is. Példaul A magyar
Ugaron (1905), Harc a Nagyiirral (1905), Hunn, iij legenda (1913),
Az eltévedt lovas (1914), Intés az drzkhoz (1915), Kronikds ének
1918-bél (1918), Kiilvdrosi éj (1932), Téli éjszaka (1933), A viros
peremén (1933), Levegot! (1935), A Dundndl (1936), Hazdm
(1937).

LArany 1846-ban megirta a Toldit. Egy izompacsirta, farkastaposé,
malomkd-hajigdlo host. Egy figurdit az 1300-as évekbdl, aki a XIX.
szdzad kozepén mdr teljesen anakronisztikus, hiszen Széchenyi és
Kossuth idejében, a reformkorban mdr rég lehet tudni, hogy a nemzet
jovdje nem az izom, hanem az ész. Két évvel késobb Arany megirta
a Toldi estéjét, lényegében megirta a Toldit iijra, és ebben a mithen a
hosiink mar konkrétan nevetségessé vilik az izmaival, egy letiint kor
maradvinya, és amikor taldlkozik az olaszos mitveltségii didkokkal,
persze sajndljuk, de kizben dtérezziitk, hogy amit ¢ képvisel, annak
ledldozott. Erre a magyar kizonség mit csindl? Tovabbra is Toldiért
rajongunk a hatalmas izmaival, és nem joviink ra, Kosztoldnyira mi-
ért volt akkora hatdssal Arany annak idején. Nem a muszklik miatt.”

Mondva csindlt kioktatds, leértékelés ez, egyfajta lenulla-
zas. Mintha a létezéstinket vonna kétségbe. Miért? Mert a
Toldi éppen hogy a nemzeti 6nérzetiinket, dntudatunkat, lelki
gazdagsagunkat mutatja fel.
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Osszetettebb, bonyolultabb ez a kérdéskor is. Kar csak sze-
lektiven, gunyorosan nézni. A kolt6i célok figyelembe vétele
nélkil. Mert Arany a Toldival (1846) a ,népi realizmus” ere-
jét, a népi értékeket mutatta fel. Egyébként ezért talain még
a nemesség és a jobbagysag kozotti érdekegyesitési torekvé-
seket képvisel6 reformkori politikusok, kis-, kozép-, és féne-
mesek is szivesen olvastak.

A Mohacsy Karoly irta tankényvben még minden rendben
van. ,, Toldi Miklos nemcsak eszményi népi hos, a nemzeti jellem pél-
ddja (rendkiviili testi erd, becsiiletesség, érzelmi melegség, ontudat és
erkolesi tisztasdg a fobb vondsai), hanem a nemzeti egység megteste-
sitdje is: nemes is, jobbdgy is, olyan foldbirtokos arisztokrata, aki a
kiralyi udvarban lebzsel batyja elnpomdsa kovetkeztében parasztként
él és dolgozik.” (235. p.)

A Toldit mar egy 21. szazadi érzéketlen lelkiileti utéd csak
igy, egy nyegle, fanyar kézlegyintéssel elintézheti: ,izompa-
csirta”, ,figura”, ,anakronisztikus”. Csak ennyi? Semmi tobb?
fgy cimkézni egy ,nem mindennapi értékd” mivet, amely egy
csapasra meghozta Aranynak, a koltének az orszagos hirne-
vet és Petdfi baratsagat. Ez is felér egy szentségtoréssel. Igy
elforditani egy remekmditdl a tanitvanyokat! En Pet6finek hi-
szek a ma értékét illetGen. Petdfi szinte eufdrids szeretetro-
hamanak az Arany Janoshoz (1847) irott versében. , TOLDI ird-
jahoz elkiildom lelkemet Meleg kézfogdsra, forré ilelésre!... Olvastam,
kiltotdrs, olvastam miivedet, S nagy az én szivemnek & gyonyoriisége.”
.S ez az igaz koltd, ki a nép ajkdra Hullatja keblének mennyei man-
ndjdt.” Es Arany 6romos, korszerd szavainak hiszek: ,, Zavar-
va lelkem, mint bomlott cimbalom”. ,,S mi vagyok én, kérded. Egy
népi sarjadék, Ki torzsomnek élek, érette , dltala; Sorsa az én sorsom
s ha dalra olvadék, Otthon leli magat ajakimon dala.” (Vilasz Petsfi
Sandornak, 1847).

A Toldi az egyediili igazsdgot,
a felemelkedés, a gydzelem, a szabadsdg
kivivdasdnak jogossdgat példdzza.

A Mohicsy-féle tankényvben vildgosan le van irva: ,, nem csak
arrdl van szd, hogy a kirdlyi palota kényelmében elpuhult, a nemzeti
hagyomdnyokat megvetd, csak a szérakozdasnak éld lovagok (aprodok)
kozott nem akad senki, aki eredményesen szembeszdllna az idegennel
az orszdg becsiiletéért, hanem még az olyan kitiind, becsiiletes — Toldi
kivanalmdnak megfeleld' — bajnokok is tehetetlenek.” (237. p.)

»Madshonnan nézve”: nagyon is korszert volt a Toldi. Arany
els6 rendd célja: felmutatni a népe értékeit és Nagyszalonta
gyonyord magyar nyelvét. A Toldi estéiében (1848) pedig, ne
felejtsik el, nem a makulatlan ,olaszos mitveltségii didkokkal”
talalkozik, mint Nényei Pal igyekszik sejtetni, hanem olyan
aprodokkal, akik kozott ginyolod6 dal hangzik el a porul jart
Toldi szerelmi kalandjarél, majd szembe is kicsafoljak. Erre
keveredik az olasz bajnokot legy6z6, a nemzet becstiletét Gj-
fent megmenté vitéz gyilkossagba. , Egyet kanyarodik Toldi
menteujja: Rendre dol az aprod, mint a zold fii nydron: Sok fili meg-
sériil, szornyet is hal hdrom.” (Milyen szép ez a romantikus
talzas!)

Nényei kitiresit: elsikkasztja Toldi mindkét igazsagat. Igaz,
a Toldi estéjében Toldi igazsaga csak fél igazsag: de Lajos igaz-
saga is csalk fél igazsag. Es a két fél igazsag egyiitt az igazsig.
Erre feltétleniil ra kellene mutatnunk, hogy lassak a tanitva-

nyaink a md Osszetettségét. Toldi igazsaga a fuiggetlen haza-
ban a hagyomanyok tisztelete: ,, Szeresd a magyart, de ne faragd
le! — szola, Erejét, formajdt, durva kérgét rola: Mert mi haszna simabb,
ha jol megfaragjak? Nehezebb eltorni a faragatlan fit.” Lajos igaz-
saga pedig a polgari haladast példazza. , Mds oltébeli nép, mds
ivadék nd fel, Aki ésszel hidit, nem testi erdvel.”

Arany e miveinek tarsadalmi mondanivaléi is vannak tehat.
A Toldi az egyediili igazsagot, a felemelkedés, a gy6zelem, a
szabadsag kivivasanak jogossagat példazza. A Toldi estéje pe-
dig azt, hogy a gy6zelem kivivasa utan a polgari atalakulas
a hagyomanyok meg6rzésével torténjen; és ez Toldi és Lajos
egytttes igazsaga.

Arany Janos nagy lélekbavar. ,, Eposz formdjii elégidja” (Németh
G. Béla kifejezése) virtu6z médon kezeli a magyar nyelv lehetd-
ségeit, mutatja fel népi nyelviink gazdagsagat. Olvassuk csak:
a példaadas, a hazafias érzés motivuma milyen vérforrald,
csakagy sistereg Toldiban a harag! Nem csoda, hogy az olasz
mar a puszta latasatél megijed. Kell idéznem is, hogy értsiik
valamennyien, mire gondolok. A Toldi estéiében Toldi nem 4ta-
botdban, nem lépten-nyomon nevetséges. Ellenkezdleg, a ko-
vetkezd részben, az igaza tudataban jogosan haborgé Toldi
szovege hatborzongatéan félelmetes, mar-mar misztikus. Az
egész Toldi estéiében sehol masutt, de itt, ime, két versszakban
micsoda hihetetlentl tomény magyar identitasa nyelvi ener-
gia koncentralédik. Talan ettdl az energiabombatdl kellene
félteni a mai magyar ifjasagot, hogy valahogy ra ne akadjon
(ragadjon), még véletlenil se?!

LHat én itt magamban koros-koriil jarjak, Mint a nyomtato 10,
vagy a kerge dllat? Taldn azt hiszitek, hogy titam-veszetten, Szdn-
dékomon kiviil csak idetévedtem Es azért kerengek, hogy a rést, ame-
lyen Szabadiilni tudnék, valahol megleljem? Hdborgos nyilal hdt
nem akad egy kolyok, Aki szembeszdlljon, mikor vini jovik? // Hogy
nem ért a szorul...? vagy hol az a taljdn? Most jojon erejét fitog-
tatni, hadd lam! Vagy talin odébb dllt az orszdgcimerrel, Szégyell-
ve, hogy ahhoz jut oly konnyi szerrel? 0, hogy ez a virhegy meg
nem nyita szdjdat S e bamész juhoknak el nem nyeli nydjdt; Nem
elég, hogy szabad cimert hagya ritok — Védni azt a sirbél jarjon
fel apdtok?”

Ez az ,,anakronisztikus izompacsirta-figura” Arany reformkori
kolt6i programjaban egyaltalan nem volt korszerttlen. Sét.
Nagyon is korszer@ volt. Csak innen, a 21. szaizadbol nézve
gondolhatjuk anakronisztikusnak, ha nem ismerjiik a reform-
kor koltéi és politikai kiizdelmeit, az érdekegyesités célkitd-
zéseit. A reformkori ,hazat és haladast” Pet6fi és Arany igen-
is korszerd mtveklkel szolgaltak. A ,felemelni a népet” eszmét
- kinek, kinelk ereje szerint — tobbek kozott Vorosmarty is sok-
szor szorgalmazta. Odéjéban — Gondolatok a konyvtdarban (1844)
— példaul igy koveteli: ,Mi dolgunk a vildgon? kiizdeni Erénk
szerint a legnemesbekért. Elottiink egy nemzetnek sorsa dll. Ha azt
kivittuk a mély siilyedésbdl S a szellemharcok tiszta sugardndl Ollyan
magasra tettiik, mint lehet”...

A riportban széba keril ,,a mdig hizédo urbdanus-népies vita”
is, ,amelyben az urbdanusok lennének a zsidok, a népiek pedig a ma-
gyarok”. Ez igy merev szembedllitas. Nem ilyen merev a képlet.
A f6 vad az volt, hogy a varosiak, az urbadnusok nem értik meg
a parasztsag problémait. Tovdbba megjegyezziik, hogy a né-
piek irodalmi-politikai mozgalmanak egyik vezéregyénisége
volt a mara mar méltatlanul elfelejtett zsid6 kolts, ir6 Sarkozy
Gyorgy (1899-1945) is, a Vilasz szerkeszt6je, aki azonosulni
tudott a magyar szegényparasztsag életérzéseivel. Dizsa cim-
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mel irt draméat 1937-ben, 1936-ban tiz kotetre tervezte, és
megszervezte a Magyarorszdg felfedezése sorozatot, amelynek
els6 kotete Féja Géza Viharsarokja lett 1937-ben.

Ide illik Gyorffy Istvan néprajzprofesszor hires axiémija:
A magyarsag nem a test, nem a vér, hanem a lélek kérdése” (A népha-
gyomany és a nemzeti mivel6dés, 1939).

Nényei kiemeli a nyelvvel valé gondolkodas jelentGségét:
,,a zsidosag tobb ezer éves gondolkoddsi hagyomdnydban erdteljes sze-
repe van a nyelvrdl valo gondolkoddsnak.” Ez rendben is van. Csak
ne legyen a nyelvvel val6 foglallkozis mértéke egy értékelés
kizarolagos mércéje!

Okulasul Szab6 Ferenctél idézek egy aktualis példat, aki
Szabé Pal Magyarorszdg 1956-ban cimi riportjahoz irt szer-
keszt6i utdszot. Azt fejtegeti, Szabo Pal ,, Alkotdsaibol mds mo-
don meg sem kozelithetd hitelességgel és drnyalatokkal, az ¢ sajdtos sod-
rdsii meseszovésével, a tdjnyelv izeivel tarul fol az olvasi eldtt az
Alfold e részének népi vilaga, az egymdst vilto generdciok historidja,
szemlélete, erkolesi és szokdsrendje. (...) Szabé Pal (szdmos csaloddsdt

L& ] ".' by i

Toldi Miklés vitéz — illusztrécié 1800-bdl

[félretéve) élete végéig mélységesen hitt az irodalom tdrsadalmi, nem-
zeti kitldetésében, példaado, iitmutato erejében, jo néhanyszor megfo-
galmazta ezzel harmonidban sajdt tennivaldit. Az utobbi évtizedekben
a magyar literatiirdban inkabb mds — kifejezetten az dbrdzolds tech-
nikdjdanak megijitdsdaval probdlkozo — torekvések, irdnyzatok keriilnek
folénybe, a Moricz ota kovetett latasmod, a XX. szdzad nagy részé-
ben virdgzo miifajok lathatéan visszaszorulnak. (...) A kialakult hely-
zet az akdr alig dtven-hatvan éves, mdr »régebbi« koltészet, priza,
drama zomének lebecsiilését, a feledésbe kergetését, mdsfelél némelyek
érdemtelen vagy véletlen »iijrafelfedezését« szintén magdval hozza.
Ez a veszély — a XIX. szdzadig visszamenden — Szabo Pdlt, elddeit
és kortdrsait egyardnt fenyegeti, de nem szabad belenyugodnunk, hiszen
nemzeti mitvelddésiink csenevésszé vildsat hoznd magdival.” (Szabé
Pal: Magyarorszag 1956-ban, A szerkeszt6 utészava, Békés Megyei Konyvtar,
Koros Irodalmi Tarsasag, Békéscsaba, 2004, 47-48. p.)

De ldm, méar a 19. szdzadot sem kimélik, azt is elérte a
Llebecstlé” eltakaritasi kedv!

Azt mondja tovabba Nényei: ,, Nem értem amiigy, miért fdj va-
lakinek — mert persze nem vagyok vak, tudom, hogy van, akinek fij —,
hogy a magyar irodalomnak létezett olyan vonulata, amely kilépett a
konkrét politizildsbol? A miivészi problémdk végsd soron sokkal fon-
tosabbak, mint a politikaiak.”

Politikamentes irodalom? Mondhatni, a magyar irodalom-
ban mindenkinek van politikamentes miéve. Mint ahogy a
spolitikamentes” Wedres Sandor, a magyar nyelv zsenije is
irt politikus verset: Rapszddia a kivivott szabadsdgrol (1956). Es
Esterhazy posztmodern Harmonia cacelestise (2000) sem poli-
tikamentes. Es nagyon jol megférnek egymas mellett egy
értelmiségi polcan ezek a killonb6z6 szemlélet (posztmo-
dern, népi) mavek.

Horvath Viktor a Jdnos vitézt, Nényei Pal a Toldit buktatna
el. Terelné el t6luk a gyerekeket. Gyakorld tanarként sose
gondoltam volna, hogy egyszer még ezt is meg kell érnem.
Remélhetéleg a nemzeti tantervek 6sszeallitéi nem fogadnak
sz6t nekik. Az én gyermek- és tanarkoromban még jol m-
kodott e két md befogaddsa, szeretete. A mai tanarok, a mai
gyerekek se butabbak. E mtveknek a gazdagsaga, eszmei ér-
tékei ma is mikodhetnek. A gyermekeink érdekében a ma-
gyar szellemi élet iranyit6i mindenkor vegyék figyelembe a
magyar nép értékeit.

Ha minden kortilménytél, minden mdvészi komplexitastol
eltekintiink, és kiragadva csak szdraz tényeket latunk a md-
vekben (gyilkos, nagy testi er, komikus figura), akkor ,iga-
zavan” Horvath Viktornak és Nényei Palnak. Persze, tudjuk:
L Viltozik a vildg: gyengiil, ami erds, Es erds lesz, ami gyenge volt
azelott.” Id6vel ki ezért, ki azért: kihull a rostan. Vagy masként
jelenik meg a mul6 id6 Gj fénytoré Rostajan. Szilagyi Zsofia
példaul csendes antiszemitat faragott Moriczbdl a konyvében
(Méricz Zsigmond. Kalligram, 2013). Mégis, legaldbb mi, a népiek
ut6édai, amig lehet, koromszakadtdig ragaszkodjunk a népi
értékeinkhez.

Csak még annyit az Arany-kérdéshez, hogy Arany a Toldi-
trilégiaval (Toldi szerelme, 1879) a Nagy Lajos korabeli magyar
lovagi kulttra legszebb feldolgozasat tette le a nemzete asz-
talara.

Nem baj tin, hogy a hajdaivadék nagyon szerette a magyar
nemzeti hagyomanyokat. Az eposz korszerttlensége, vagyis
a regény uralma idején a hun eposzt akarja megirni. Megha-
t6 nagy-nagy eltokéltséggel. igy zarja az Eldhangot 1855-ben:
.Ha késon, ha csonkdn, ha senkinek: irjad!”
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Babits korul

2016. december 19-én kertilt sor a PPKE Bolcsészet- és Tarsa-
dalomtudomanyi Kar Magyar Irodalomtudomanyi Tanszé-
kén mikodo Babits Kutatécsoportja programjara, a Téglas
Janos tiszteletére rendezett konyvbemutatdra. Sipos Lajos, a
kutatécsoport vezetdje kezdte: ,,...a konyvteremtd ember...” mot-
toval — Irdsok Babits Mihdlyrol Téglas Janos tiszteletére. Unnepi
kotet, tisztelgés a 80 éves tandr, a megszallott, gondos gyjté
elétt. Es sorra jott a tobbi, még 6t Gj konyv Babitsrol. A tel-
jesség kedvéért a lista: Matyus Norbert, Babits és Dante. Filolj-
giai kozelités Babits Mihdly Pokol forditdsdhoz, Hadsz Gabriella,
Babits Mihdly és a San Remo-dij, Finta Gabor, Probajdrat, Szé-
nasi Zoltan, Orikkék ég alatt és a Horvath Réka szerkesztésé-
ben megjelent Egi miizsa. A konyvek a Szent Istvan Tarsulat,
a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag, az Universitas és a
Savaria University Press kiadasaban jelentek meg 2016-ban.
Mindegyik megérdemli a részletes elemzé bemutatast, talan
meg is kapjak a szakma érzékeny figyel6it6l.

Konyvtarba csalt a finoman dekorativ meghivé. A kutato-
csoport, mint szerz6k tarsasiga mutatkozott be, 6tletes meg-
oldassal, egymas mveit ismertetve. Elvezetes eléadasok, fe-
szesen betartva a szabott id6ket. Mindez légies komolyzenei
hangfestéssel, fuvolasz6 zongorakisérettel.

Ve

Koényvteremtok

Olvasélampa

KONYVEKROL, TROKROL

nyomdaipari szakkozépiskola kis igazgatohelyettesi szoba-
jaban létrejon a ,kutaté kozpont”. Es ha mar Lkéznél van” a
nyomdatechnika, a didkok bevonaséaval sorra késziilnek el a
kiadvanyok. Mindez nem elit gimnaziumban, hanem egy ,egy-
szer” szakkozépiskolaban. Oktatasi intézményben. E mun-
ka az iskola szerepét is — megint! — at- és felértékeli, és Gjra-
gondolasra készteti a szereplSket a tanari hivatasrol, a diak-
r6l, mint a ,lehetséges emberr6l”. Sipos Lajos, aki, miutan
1983-ban megbizzak az ELTE Modern Magyar Irodalomtor-
téneti Tanszékén a Babits Kutatécsoport megszervezésével,
felkeresi Téglas Janost, felkéri, vegyen részt a munkaban, s
tovabbi akcidkra 6sztonzi lendiletesen a fGszereplt. Aztan
mdr ,olajozottan”, még nagyobb sebességre kapcsolva folyik
a munka.

Ha igaz, hogy az emberben
van valami isten képmdsabdl,
akkor az ez a teremtd tevékenység.

Itt most kapjon klon hangsulyt az tinnepelt, Téglas Janos
és az innepl6 kotet. Magyar-torténelem szakos tanar, kozép-
iskolai vezetd, nem a felsGoktatasban dolgozé kutaté, nincs

~papirja” rola. Neki hivatdsa a kutatds, ami papir nélkil is
mikodik, ha agy mivelik, mint Téglas Janos. Az ifja tanar-
ember, mar palydja elején, elhatarozta: ,kutatnék”. A retori-
kai feltételes mod cselekvésbe ment at. Szenvedélyes téméja:
Babits Mihdly. Tette ezt abban az idében, amikor a politika
korantsem szorgalmazta Babitsot, igy a készséges oktataspo-
litika is a Pet6fi-Ady-Jozsef Attila ,f6vonal” mogé helyezte
el a tantervben. Az 1980-as években is ott a meglévé ellen-
érzés, a ,kissé rejtozkiodd, idonként szégyenlds, mdskor oppondléan
szoliddris”, ahogy Kulcsar Szabé Erné gondolatait idézve ol-
vashatjuk az Eldszéban, (s ugyanott azt is, hogy az életm be-
fogadasaval szemben még napjainkban is tapasztalhaté bi-
zonyos ,ellenérzés”.) Es akkor van valaki, aki nemcsak olvas-
sa, hanem felkutatja, 6sszegyjti a kolt6 kortarsainal fellel-
het6 dokumentumokat, emlékeket. Nem rostell ,talpalni”,
felmegy a miniszterhez, megnyeri Keresztiry Dezsét, és el-

nyeri mas irodalmarok timogatdsat. Es immar egy mentécsa-
pat segédletével folyik a munka, s mondhatni: a rdkospalotai

Babits Mihdly testvéreivel
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A tisztelg kotetbdl hatalmas munka tarul fel, melyet az
tnnepelt életmd bibliografiaja tandsit. Kényvek szama: 96;
irodalmi ritkasagok: 12; A Tannyomda Babits-kiadvanyai: 16;
A nyomdaipari szakkozépiskola kiadvanyai: 23; A nyomda-
ipari szakkozépiskola és a Zrinyi Nyomda Babits-sorozata: 20;
Tanulmanyok: 11. Jelent&sebb cikkek, kritikak Téglas Janos
munkairdl: 49. (Mindez Farkas Ménika preciz Osszedllitasa.) Harom
nagy fejezetben sorakoznak a kutatasi eredményeket bemu-
taté munkatarsi irasok: Tanulmanyok a korszakrol, a kolt6rol
és a recepciordl, Elstanulmanyok, tanulmanyrészletek, szove-
gek a késziil6 levelezéskotethez, Elstanulmanyok, tanulmany-
részletek az essz€k, tanulmanyok, kritikak készuls koteteihez.
25 szerzo, 28 tanulmény. (Szerkesztette: Kaposztay Janos, Sipos Lajos,
Lektoralta: Fizfa Balzs)) Juhasz Ferenc A hatvanéves kinyvteremtd
cimi versében igy koszontotte Téglas Janost hisz évvel ezel6tt:
a konyveid ,,...teremtett szolgdlat az elemi siiritésben, ...a teremtés
aldzat, szerelme, szépsége, szorongdsa és magdanya. Meg a tudds hite
és gyonyoriisége.”

Impozans, példaértéki munka, kutatasbol, emberi tartasbol.
Mikézben ,hanyatlik az ember”. Ember voltunk hanyatlasa,
Konrad Lorenz figyelmeztet: hanyatldsunkat ne haritsuk
minduntalan kiils6 — politikai, kérnyezeti — er6kre. Az embe-
ri leéptlés ellen mi magunk, az ember is tehet ellenlépéseket.
Példaul: ,Ha igaz, hogy az emberben van valami isten képmdsdbdl,
akkor az ez a teremtd tevékenység.” Mar ha felismerjiik, hogy . teljes
egésziinkben ennek a vildgnak a részei vagyunk, egyiitt jar annak a
tudatosuldsa is, hogy feleldsség terhel benniinket érte.” (Kiemelés télem.)
Akonyv 1988-ban jelent meg, a kovetkez6 évben Lorenz meg-
halt. A j6 példak, szerencsére, folytatodnak.

Anyag van, csak fel kell fedezni és emlékeztetni. Mert ,,az
élet lénypege az emlékezet”, irja éppen Babits Mihaly Henri Berg-
son filozo6fiajarol egy 1910-ben a Nyugatban megjelent tanul-
ményéban. (Lasd Teremt6 fejl6dés magyar kiadasianak el6szava, Magyar
Tudoményos Akadémia, 1930, az Akadémia Kiad6 reprint sorozata, Bp.,
1987 Itt az Anyag és emlékezet cim fejezetben olvashatjuk: ,Az
egész milt €l és hat a jelenben: ez a teremtd idd. Az emlékezés pedig
nem visszatérés a miltba, hanem a milt minduntalan betolakoddsa
a jelenbe” (XV).

A bemutaté utan nyomban, az frasok attanulmanyozasat
kovetéen még inkabb megfogalmazddott: a kutaté-alkotd
munka dicsérete. Elamulunk. Van még, mit nem tudunk Ba-
bitsr6l? Igen. Lehet még kiadatlan Babits-irds? Lehet. Babits
termékenysége kiapadhatatlan, 6sszegydjtve, felmutatva tar-

Kgpui Agota

Erzem

Erzem, ahogy lélegzik a multam,
szaggatottan szed még levegét,
ahol jarni s beszélni tanultam,
nem lat fényt és nem remél jovot.
Gornyedt hatan tartja még a hazat,
hegyeket s a vizmosasokat,

4j barazdat szant majd az alazat,
ajtot nyit és barkit befogad.

haz, megismerésre var. Nem lehet elég, nem lehet elégszer ne-
kifogni. Nem feladni, nem feledni. Sok még a kincs. Megszer-
zésuk javunkra valik. Csiszoltan 6rizve, csiszolva éntinket —
fejunket, sziviinket, lelktinket.

A konyvteremté emberi tevékenység lattan idekivanko-
zik Babits bolcs kotetcime: Az istenek halnak, az ember él és
a konyvbemutat6-meghivé zaré Babits-idézete: ,,...csak a
Konyv kapcsol mitltat a jovibe, / ivadék lelkeket egy nemzetté szove.”
(Ritmus a kényvrsl) Mert nincs vége, a ritmus visz, lendit. Babits
egész életmiive modern, liiktet, él, éltet. De lehet posztmo-
dern is Vajda Mihaly értelmezésében: , Aki viszont azt dllitja,
hogy a kétségteleniil érvényes tudomdnyos vildagértelmezés mellett
mds vilagmagyardzatok is lehetségesek, az mdr a posztmodernet kép-
viseli.” (Szénasi Zoltén, De Infima Doctrina, Orokkék ég alatt, Szombat-
hely, SUP, 2016, 10-11.) Vagy, az életmi teljességét atfogva s
osszefoglalva, lehet 4j klasszicista, Gj(ra) klasszikus. Ezt
erdsiti Sipos Lajos — korabbi, a babitsi miivészetet ,rekonst-
rual6” kotete mellett — Gj konyve: Modernitdsok, alkotok, pdr-
beszédek. S aki ezt bemutatta, maga is alkot6, tanitvany—ta-
nar, professzora konyvének méltatoja, kiaddja, Filizfa Balazs.
A csoport mir eddig is ,jol teljesitett”, munkai f6konyvsze-
rien kovethet6ek a , kézjegy-sorozat”, a ,Babits kiskonyvtar”
kimutatasaban, az Gj terveklkel, a beinditott munkalatokkal
— lesz még sok esti kérdés, valaszokkal. Lesz még tinnep a
vilagon.

Tehat ,, Az eurdpai szellem nyomdban”, egy ideill6 Gtjelzével:
»Ez a kultiira (az eurdpai) — ellentéthen a keleti és egzotikus kultiirdk-
kal — az egyéniség hatalmdn alapul. Nagy teljesitményei egyének
teljesitményei, akik gyakran idd és tér tavolsdgain dt egymdsra hat-
va és egymdst erdsitve lazadtak a kozszellem ellen.” (Babits Mihaly)
Tehat az egyéniség hatalma a kutatok tudasan, felelés kozve-
titésén keresztiil. Gazdagitva a nagy teljesitményt, egyszer-
smind hozzajarulva a sokaig félreértett személyiségrajz , kiiga-
zitasahoz”, melynek megujitasan a kolté maga is dolgozott.
Ehhez éppen Bergson filozofiaja adott szamara fogédzot.

Mindezt, mint e szép munkak is jelzik, nagyban segitette
Sipos Lajos professzor tudomanyos értékképz6, nevel6i peda-
go6gidja. A konyvbemutaté munkas tinnep volt, az irodalom
szolgalata el6tt fejet hajtunk, s tapsolunk. (A kutatdst tamo-
gatdi: az Orszigos Tudomanyos Kutatdsi Alapprogram, a
Nemzeti Kulturalis Alap, a PPKE BTK Magyar Irodalomtu-
domanyi Tanszéke.)

Sz. TOTH GYULA

Szul6foldem arca megkovezve,

— jardaszélen bomlé hordalék —
s hdzainkban lampat gyjt az este,
ott vigad egy masik nemzedék...
Erzem, ahogy lélegzik a multam,
voltak lelke nyomja mellkasat,
mindaz, amit egykor ott tanultam,
messze téle talalt 4j hazat.
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TUnddés

Olvasélampa

KONYVEKROL, TROKROL

Salfold kozelében

Kovdcs Istvin verseirdl és miiforditdsairdl

Kovics Istvan képzeletét (s természetesen a nemzedéktarsak

fantazijjat is) a torténelem foglalkoztatta a legtobbet. Az élet-

miiben tébbszor is emlitett, motivum-értéki pohar tivegén
is a habora vilaga és viraga tiinik at:

Zuhand katondk alatt
Csillagtérképet rombol az este
A csond ejtiernydin
Hajnalig védik a holdat
Félig még hdsok

Félig mar holtak

Poharad mogott
Szinpadi gyertya
De nem gy gyongyizik benne a ling
Mint kagylok elhagyott
Szdrnyai kizt
Siillyedd dalidk
(Amig a ho elolvad)

Az 6 arvasaguk, az 1945-ben sziiletetteké — nem metafo-
rikus. A Kilencek koztl tobben a II. vilaghdbort sordn ma-

radtak szulsk, f6képpen apaik nélkiil. Kovacs Istvannak és

nemzedékének nem csupin képzeletét foglakoztatta, de em-

beri és moralis értelemben, érzékeny figyelmét is egészen

Kovdcs Istvan

lekototte a torténelem. KKovacs Istvanban is megzendiltek az
id6 altal gazul kiirtottak, mint ahogy Jékely Zoltannak hal-
lattdk hangjukat a marosszentimrei templom padlata aldl.
(KKovacs Istvan a Torténelem cimi verse mottéjaul valasztotta
err6l azt a Jékely-idézetet, amely errdl a histéria- és metaél-
ményrdl szol) Akinek halottja van, annak élete-sorsa még tit-
kokkal telin kérdéses, annak valami megnyugtato-féle vila-
szért torvényszerGen utra kell indulnia.

Kovéacs Istvan fiatalsdgaban mind a magyar, mind a lengyel
kortarsaira, barataira jellemz6 volt és valéban illett e jelszo:
FLOWER AND POWER. Am nem a hippi-kulttra kiilsdségeit vet-
ték at, hanem a szabadsagvaggyal egyttt jaré igyekezetet,
hogy megismerhessék a vilagot, 6nnon identitasukat. A fegy-
vercsGbe tett virdg metaforja intette erre a tipografiai kieme-
Iéssel is olvasoit: ,, Akinek halottai élnek, / a holtakkal mi dolga? —/
torténelme az élet: / toltott puskacsd, / s benne rozsa: / idozitett orok-
mécses...” (Harcmodor)

Kovacs Istvan és a haboras arva, fiatal értelmiségiek s al-
kotok Lengyelorszag-szeretetérdl tan Bereményi Géza vallott
el6szor (A svéd kirdly cimd, 1970-ben megjelent novellaskote-
tében): ,,Ez a hely, ahol éliink, jol tudom, a nagy fordulatok szintere,
de tin sehol sem ilyen erds és élo' a miilt, mint itt és kozvetlen kornye-
zetiinkben... Es mdr a miltndl is vagyunk, kettonk legfontosabb
vitakérdésénél, melynek kedvéért e levél irédott, a miiltndl, melyre
Lengyelorszig tanitott meg, és amely rovidesen ismét kiallit az it
szélére...” S hadd idézzem tovabb Bereményi Levelet Zs. asszony-
nak cimi elbeszélésének (vagy vallomasos episztolajanak) még
egy bekezdését, mivel a legpontosabb gyorsfényképet készi-
ti, s nem csupan énmagardl, de rontgenhiven a fiatal kolté
Kovacs Istvanrol is: ,,Rdmdban vildgok sorsa délt el, szamomra még-
sem oly egyértelmiien kabito a cézdrok diadalmenete, a pdpdk dskd-
loddsa, mint a krakkoi levegd. Nagy Kdzmér, Jagellok, Bdthory! — oriil
a megfejtésnek. Ezek kozelebb dlltak hozzdnk, ezek az én orszdgom
torténetének is szerepldi. Taldn, Asszonyom, de mégsem ez a legfonto-
sabb. Nem eldszor jarok kiilfoldon, tehdt az sem elegendd magyardzat,
hogy innen, idegenbdl tisztabban vehettem szemiigyre, ki is az a fia-
talember, akit Magyarorszigon hagytam?”

Latnival6, a nemzedék Ggy érezte, gondolta — s igen helye-
sen —, hogy ha a torténelem 6rdoglakatjat mar nyitni-csukni
tudja, formalodo személyiségének — arvasagaval egytitt kapott
megsebzédésének is — értelmet, enyhtilést talal, meglehet, egé-
szen a privat boldogsagig. A folismerést6l sem egyszeri:

»Nem tudjuk szétszedni / A torténelem ordoglakatat, / Tudatunk,
[/ Létiink / Celldanyi zdrjdt, | A fegyver | Sziviinknek forditott zavdrjat.
/ Nem tudjuk szétszedni / A torténelem ordoglakatdt.” (Ordoglakat)

Kovacs Istvanra Illyés Gyula azért testalta ra a Bécsben ka-

pott Herder-dijat, hogy lengyelsz6t tanulhasson — olvastam
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még a Havon forgé ég borit6jan a hetvenes évek elsé felében.
Utananézek, mikor is kapta Illyés a bécsi elismerést és az
azzal jaré osszeget? Pont’ 1970-ben! Kovacs akkor 25 eszten-
dés! Nota bene: Illyés Gyula kézfogasa és tobb mint gesztu-
sa —mara latnival6 — torténelmi... Komoly életmivel igazolta,
hogy nem volt érdemtelen a bizalomra. Koran, illetve éppen
idejében, induldsakor sokak ismerték el induldsakor Kovacs
Istvan tehetségét. A teljesség igénye nélkiil 6k: Ilia Mihaly,
Jankovics Jozsef, Kartal Zsuzsa, Cstiros Miklés, Kiss Ferenc,
Alfoldy Jend, Haldsz Géza, Juhasz Béla, Vasy Géza és Tuskés
Tibor.

Az 1982/83-as tanévben a pesti bolcsészkar harmadik eme-
letén, Czine Mihaly tandr Gr szemindriuman mar elfogulatla-
nul, kozvetlen beszélgethettiink, pedig kozben 6 is énekesbol
énektandr lett az ottani lengyel tanszéken.

Természetesen lengyel kolt6krol, s ottani mindennapokrol
mesélt. Ne feledjilk, sztikségallapot volt aklor Lengyelorszag-
ban, Jaruzelskyrdél irtak a napilapok, s mi tudtuk, kikrél hall-
gatnak. A lengyel-élmény mégis oly felszabaditéan hatott a
nyolcvanas években is, és akkor rank, mintha csak dadolva a
Cseh Tamas altal megénekelt zlotykkal, koronakkal, robogé
expresszvonatokkal vagy autéstoppal azonnal elérhetnénk a
gdanski vagy wroclawi tengerpartig. S természetesen koltdk,
koltok és kolték nevei hangzottak el, akiket a kolt6 forditott,
de tobbeket baratjanak, személyes ismerésének is mondhatott.
Hiszen a hetvenes években bemutatta — tobbek kozt — Tadeusz
Rézewicz, Zbigniev Herbert, Andrzej Bursa, Jerzy Harasymo-
wicz, Stanislav Grochowiak és Wistawa Szimborska (Alfsld,
1974. 10. szam) kolteményeit a foly6iratok hasabjain. 1978-ban az
Uj Irds jaliusi szamaban Tadeusz Nowak éltala forditott ver-
seivel ismertette meg az olvasdkat.

1955 utan 1976-ban jelent meg Gjra magyar nyelvd Juliusz
Stowacki-kétet (az Eurépa Kiadénal). Kovacs Istvan mifor-
ditdsait természetesen mar benne leljik e kiadasban. Az ih-
letett magyar nyelvi valtozatok kozil szerepeljen itt egy mi-
niatdr dal, amely egy villim sdjtotta fat a raszall6 1élek ma-
daraval apokaliptikus latomasban orokitett meg. Koltoje,
Stowacki, 1849-ben hunyt el.

Az utolso, végsd napon
Leltél szdraz tolgy torzsére,
Maddr, maddr, az utadon,
Ldtszott rajta villam éle.

Es a sivé maddrdalra,

Mikor hang szdllott hazdnkbdl,
Elstiint egy ember arca

A megégett Jsi fibol.

fj aranylott leveliben,
Feénylett keze, s korondja —
Tolgyben lakott a szldv Isten,
S ldttdtok egy villandsra.

(Juliusz Stowacki: Az utols6, végs6 napon)

A tolgyben lakozé szlav Isten antropomorfiziciéjahoz itt
csak annyit toldjunk hozza, hogy a magyar és lengyel barat-
sagot szimbolizalo, dsszekapaszkodott fik is tolgyek. 1849 6ta
mindenképpen. Akkor irta le ugyanis Stanislaw Worcell a ko-

vetkezd, igen gyakorta idézett, mara kézismert gondolatot:
Magyarorszdg és Lengyelorszag két orokéletii tolgy, melyek kiilon
torzset novesztettek, de gyokereik a fold alatt messze futnak, osszekap-
csolddtak és lathatatlanul egybefonddtak. Ezért egyiknek Iéte és erd-
teljessége a mdsik életének és egészségének feltétele.” Els tolgyekrdl
beszéElt, sokaig lombosodokrol, vigydznunk is kell rdjuk, nem
csupan jelképesen.

Kovdcs Istvdanra Illyés Gyula azért
testdlta rd a Bécsben kapott Herder-dijit,
hogy lengyelszét tanulhasson. ..

A lengyel géniuszok kozil olyan poétara is taldlok, akir6l
Kovics Istvin minden mifajiaban (prézaban, versben és ma-
forditasban) egyarant szélni tudott, s igy mélto, a két nyelven
talnani tolmacsnak bizonyult. Cyprian Norwidot prézaban
mutatta be 1977 janudrjaban (az U] fm’sban), s e hajdani, seb-
zett, a tarsadalombdl végiilt kivonult kolt6rél kilon, szivszo-
rit6 sajat verset is irt: LUres a fal. Follazadtak / a festményen tili
Soltok. /| A Vaknak / szempilla-fésiilt a Vilag. // érthetelen a | SZE-
GENYHAZ [ akdr a versek... /| Ki koponyddhoz szélni tudna / meghalt.
[ A szinpadon zavar / és homadly... / foszlik koddé a Szellem, / szd-
jakon a markolatkosdr... // TAKARJATOK KI JOBBAN”. Kovics Istvan
ihletett, hiteles Norwid-forditasaibol a Bem apoét elsiraté
miive teljes terjedelmében megjelent a Biivdpatakban. A Gydsz-
rapszodia Bem emlékének cimd poémanak zar6 részét idézem:

Ajult varosfalak koré gyiiriizé kortdnc,

Kapun csattané urndk, csorbul a fejszék éle,
Jeriké falai leddlnek, mint a tolgyfik,

S a fény nem penészlik meg a nemzetek szemében
Tovibh — tovdbh —

A rapszodia utolsé akkordjaibol nem nehéz kihallani az
arra rimel6 — nem csak Bem okdn — magyar vonatkozasa har-
moniat. Ady Endre kulcsszava ez a norwidi mégis ,tovabb”!
Ady lovasa — maga a magyarsag és az egész kultaremberiség
— Gj s 4j lovan vagtat igy, mindig tovabb, akar a lengyel kol-
teményben a fény. A két nép tragikus és egyben katartikus
torténelmének egyik Iétparancsa ez a kozos ,mégis” és ,to-
vabb”. Aki a lengyeleknek Cibulsky és Edward Stachura, az
nekiink a szarsz6i sineken Jozsef Attila és Latinovits.

Koviécs Istvan Sted-magyaritasai vitathatatlanul a kortars
irodalmunk legromolhatatlanabb részéhez tartoznak: a
Stachura-novellaktol a Szekerceldarma cimd regényen at a len-
gyel kolté bucsaverséig. Mivel e sorok iréja a legkedvesebb
verses forditasait adhatja itt kozre IKovacs Istvantol, befeje-
zésul egy dalszoveget masol ide. A Stachura-elbeszélés cime:
El condor pasa. A perui népdalt Simon és Garfunkel tett vilag-
slagerré. A varazsos dallam fenségét, életigenlé méltésagat még
a média sem tudta elvasitani. ,A televizié és a ridié napjiban
tobbszor is sugdrozta. Szinte a csomorig, ahogy az mdr a rddidtol és
a televiziotol megszokott. de ezt a dalt nem lehetett elpusztitani, szi-
rupként szétkenni.” A novellaban egy vonat utasaként énekli a
f6hés, akinek feltehet6en csak az ilyen dalok a fontosak mar,
amikért még az utazasat is képes félbeszakitani, ha valakihez
elhivjak, hogy muzsikajaval erét, kedvet valaki otthonmara-
doba. Az El condor pasat énekli, persze anyanyelvén, lengyeltl.
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A Simon és Garfunkel altal angolra forditott dél-amerikai
népdal harmadik, lengyel valtozatat koltotte Stachura, s ezt
a harmadik valtozatot kellett hiien és szépen magyaritania

egy negyedik varidnsban Kovics Istvinnak. Enekelhetd ma-

radt a szoveg, vagyis igazi magyar kolteménnyé lett. Minden
esztendbben follapozom az Eldre, égick 1982-es kiadasanak
159. oldaléan:

Mert vandorit az ember élete,
Visz az it

Honnan és

Merre visz?

Mert litomds az ember élete:
Rad ragyog

Alig éred

Elhagyott!

Usse ké
Elni kell
Elni tudsz
Mig van erdg!

Usse ké
Mig van erd
Menni kell
Futni kell
Fel ne add!

Szente B. Levente

Mert olykor
azt dlmodom

Maahoz, akit kitaldltam magamnak, aki emlékezni tanitott.

mert olykor azt lmodom
nem is alszom
nézlek csak szétlan egész éjjel —

mert amikor hajadban vagyolk

Olellek és szoritlak

mint riadt fak gyokerei fogjak az anyafoldet

latod — kisgyermekek viselkednek igy az anyadlben
mint angyalok szarnyai kozott

ha féj a feszul6 faradt 6szi fény

kezed érintem s te

emlékul csak szoritasz nagyon

mert vallad meztelen

holdfény jatszik rajta puhan

szépen €s nesztelen

pontosan Ggy

ahogy megszerettetted ezt almaidban
velem

Mert viandorit az ember élete,
Arra tér

Erre iz

Fogy a szusz!

Felhifutdis az ember élete:
Fol-le szill

A haldl

Szdll vele!

Usse ké
Elni kell
Elni tudsz
Mig van erd!

Usse ké
Mig van eré
Menni kell
Futni kell
Fel ne add!

(Edward Stachura: El condor pasa)

Stachura Szekerceldrma cim regényébdl film is késziilt.
A kolté és mifordité polonista, Kovacs Istvan — volt varsoi
konzul - szakitott id6t arra, hogy ez alkotasrol késziilt film-
esszéjével is gondoljon halott lengyel baratjara, Stedre.

NEMETH ISTVAN

Németh Istvdn

Badacsonyi

anzix

(fotdi hatoldaldra Gelencsér Magdolndnak)

Egyiitt lattunk a tavon
Megannyi fénypaszmat
Amikért a Balaton
Piktora is kifeszitette
Volna a vasznat

Fonydédot lattuk meg Boglart megette
Somogy kéklé hegyeit
Nem vartunk oda-hajéra pedig

Itten a nyarfapihék hofoltoklka
Lettek a Iépted alatt

Es jott hogy meglepsdtél Hoppa
Anyjukkal egy hattyufik-csapat

Vadgesztenye dga virul A torott
Mondjik Az Ur lelke lebeg a vizek folott
Mi volt a mlé a mélén S mi az 6rok
Parti bodzavirag tanyérja porog
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ADAM TAMAS

Hianyos killok

Nyolcéves vagyok. Nyar. Pusztité meleg mar délel6tt. Nehe-
zen birjak a fik levelei, akarha a kezemmel sodornam Gket.
Mint, amikor halott akaclevélbdl roppantottam dohanyt a
gesztenyepipaba. Flist most nincs, az 4ttetsz6 felh6k mogott
fényl6 arc latszik; anyam.

Megigazitja fekete kendgjét, majd nekiindul a mezének, ma-
sodszor metszi a sargas-zold flizfavesszGket, mas nem terem
a szikes talajon, a t6 szomszédsaga sem oldja a sivarsagot.
Kosar lesz bel6le, abban gyfijtjik a krumplit, kukoricat, bana-
tunkat. Mindig serénykedik a torékeny asszony, emberfeletti
erdvel bir. Tizenegyen voltak testvérek, kamaszként az aratok
mellé szeg6dott, markot szedett az éget6 napon. Télen mezit-
lab szaladgalt a héban, az elemi iskolaban szintiszta egyest
irtak a bizonyitvanyaba. Erre hivatkoztam, amikor rossz je-
gyet vittem haza, és megdorgalt.

— Te beszélsz, amikor csak egyeseket kaptal! — vagtam visz-
sza sértédotten.

Persze akkoriban az egyes volt a legjobb osztalyzat, nem
az 0tos. Szegénységben éltek, és éltink mi is, panasz, s6haj
mégsem hagyta el soha a szajat. Miel6tt elindul, a szokasos
monolog kovetkezik: kikészitettem a ruhdd, jo legyél, koszonj

mindenkinek, etesd meg a nyulakat, sopord ki az udvart,

f

f6ztem paprikas krumplit! Lehetett hétvége, innep vagy hét-
koznap, anyam hajnali négykor kel. Felrakta az ételt a masi-
nara, vasal, megeteti az allatokat, kikésziti a reggelimet és megy
a téeszbe vagy a haztéjiba kapalni, babot szedni, metszeni.

Gyorsan siklik a biciklikerék,
pedig szinte csak kdtyibol all

a hdazunk eldtt szalado 1it.

A fészer eleje fedetlen, mint valami nagy szaj, tatog, bekap-
ja a kiralylepkéket. A vakolatlan téglafal mellett korhadé
konyhaszekrény. Tetején kalapacs; nyele lotyog, feje kopott,
itni nemigen lehet vele. A sarokban ny¢él nélkili, rozsdas sar-
16 fekszik. Kiszolgalta mar az idejét, sok fuvet, csalant levagott.
Hm. Sarlé és kalapdcs..., ma mar tan lecsuknanak érte, de
aklor nem gondoltam, hogy a kor jelképei pihennelk ott. Soha
eszembe nem jutott, hogy masra is val6 a szerszam, mint
munkéra. Akad itt azért kineset éré roncs bicikli is. Ulok a
morzsolt kukoricaval teli zsdkon, és megbeszélem magammal,
mi végre vagyok a vilagon. Gondolataimba meriilok, megsza-

Oreg fal — Csikés Andrds festménye
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nik minden, elszoknek a kortilottem Iévé targyak. Konyvek
hései jonnek szembe, mindenkit legy6zok, megvaltom a vilagot.
Még nem tudtam olvasni, de mar akkor vonzott a konyv.
Anyam nem birt elrdngatni a konyvesbolt el6l, addig sirtam,
mig aztan megvette azt a langol6 boritéja kotetet. Egy villas
farka fecske haz vissza a valésagba, elfoglalja az eresz alatti
lakosztalyat, fejemre pottyan puha triiléke. Erdekes, nem biidés.

Jatszani kellene... Kezdjuk taldn kerekezéssel. Gyorsan
siklik a biciklikerék, pedig szinte csak katyabol all a hazunk
el6tt szalado Gt. Naponta legfeljebb két auté téved erre. A ke-
rekezés nem azonos a biciklizéssel, mondhatni, semmi koze
a kettének egymashoz, egy szal gumi nélkali kerék utan
szaladgalok. A gumi helyén 1év6 ivbe illesztek egy torott sep-
rényelet, azzal lenditem tovabb a hidnyos kill6kkel diszitett
kereket. Minél gyorsabban terelem, annal biztosabban hala-
dunk. Kikertlom a katyuakat, megy ez, mint a karikacsapas,
csucsokat dontok! Aztan mégiscsak bekovetkezik az, amit
elképzelhetetlennek tartok: a tornacipém levalt talpa bele-
akad egy kébe, a kerék meginog egy katyaban, hatalmasat
esek. Kezem lehorzsolddik, térdembdl omlik a vér, bérom fel-
szakad, lathaté a roncsolt his. Osszeszoritom a fogam, nagy-
fia vagyok, azért se’ sirok. Szétnézek, nem latok senkit, ami
egyrészt jo, masrészt rossz, mert nem segitenek a szomszédok.
Fogom a botot és a kereket, veliik egyiitt hazavonszolom
magam. Most is nehezen nyilik a rozsdas kapu, a kilincset
alig tudom lenyomni, a zar nyelve nehezen akar visszamenni.
Csopog a vér, kis pataklként tekereg sipcsontomon. Nem mo-

Svéd népdal Gotland szigetérdl

som ki a sebet, faj az érintés. Szerencsére talalok kotszert, be-
tekerem a térdem. Egy id6 malva atiti a vér, Gjra bekotozom.
Hogy anyam ne lassa, melegit6t hiizok magamra, és bevonu-
lok a hatsé szobaba. Az ilés nehezemre esik, csillagokat latok,
kodos tajat. Az elséaldozasi keretezett okirat mozog a falon.
Mintha tancolnanak a szekrény tetején a giccses targyak.
A szivarvanyos tiveghal szarnyat noveszt és elrepiil. A diszes,
lakkozott lop6tok is elindul, talan lopni megy. Az anyam sz6t-
te rongyszényeg varazsszényeggé valtozik, de nincs er6m
feltilni ra. Sztrrealis képek valtjak egymast. Elalszom, szam
sz€lén ott maradnak a kinok.

Arra riadok, hogy anydm matat a konyhaban, edények cs6-
rognek, ajtok csapédnak. Mar tudom: roppant mérges, sem-
mit nem végeztem el a témondatokban kijeldlt feladatokbol.
Megmozdulok, éles fajdalom hasit labamba, nem birom be-
hajlitani. Nincs mese, itt kell maradnom, Ggy teszek, mintha
aludnék. Hogy latvanyosabb legyen, szuszogok. Anyam ram
nyitja az ajtét, nem sz6l semmit, szemhéjam mogott latom
szigora arcat. Tudja, tudom, hogy haragszik, az elszabotalt
munlkat talan soha nem bocsatja meg. Nala nem létezik olyan,
hogy barmi miatt is elmaradjon valami, a kitizott napi pen-
zumot, ha torik, ha szakad, teljesiteni kell. Ebben nétt fel,
ebben €], ezt hozta a szegénység. KKimegy, sok még a teendé.
Masnap reggel sem tudok kimenni a szobabdl, maradok az
agyban, a kikészitett tea ott parolog a konyhaasztalon, érzem
a pirités kenyér illatat. Prébalkozom a felkeléssel, de labam
nem engedelmeskedik, hatra hanyatlok.

Kertiink alatt kékell a boroka

Kertiink alatt kékell a boréka.
Jer szivorom!

Jer édes titkos taldlkozora.
Jer liliom, haranglab és zsalya, jer te feslé rézsal
Bivos fodormenta, jer szivorom !

Téncra ott kis vadviragok kérnek.
Jer szivorom!

Koszorut kotok neked, ha kéred.
Jer liliom, haranglab és zsalya, jer te feslé rézsal
Bivos fodormenta, jer szivorom!

Koszortmat illesztem hajadba,
Jer szivorom!

Remény kel fel a lenyugvé Napra.
Jer liliom, haranglab és zsalya, jer te feslé rézsal
Bivos fodormenta, jer szivorom!

Kertiink alatt kék bogyok, virdgok,
Jer szivorom!

Kiviiled én senkit nem kivanok.
Jer liliom, haranglab és zsalya, jer te feslé rézsal
Bivos fodormenta, jer szivorom!

Svédbdl forditotta
BERCZY JOZSEF és ELISABETH BERCZY BERNSTROM

JEGYZET: tudni kell, hogy a ,,szivirom” svéd nyelven

Lhjdrtansfrojd”, egy gyogynivény népi neve Gotland szigetén.
Nevezetesen a citromfité. Tedja a szerelmes sziv dobogdsdnak
csillapitdsdra, igy annak akdr oromére is szolgdl. EBB
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— Kisfiam, kihl a reggelid — mondja szeretetteljesen anyam.

— Nem vagyok éhes! — vilaszolok.

Bejon, konyorogve kér: azonnal menjek reggeliznil Nem
mozdulok, nem magyardzkodom, nem tudok megszdlalni, de
a szemem mesél elfeledett munkarol, jatékrol, biciklikerékrol,
hianyos kall6krél, balesetrdl. Anyam egy gyors mozdulattal
lerantja rélam a dunyhat, 6 is, én is feljajdulok, mindketten
megrémuliank.

— Szent Isten, mi tortént veled?! — kialtja.

Nem varja meg a valaszt, behoz valami barnas fert6tlenitét,
kotszert. Hirtelen mozdulattal letépi a vértdl atazott gézt.
Iszonyatos fajdalom hasit belém, tivoltok. A szétnyilt, gennyes
seb tisztitasa kozben jajgatok, végem van, pokol tlize éget.
Anyam végul behintéporozza, szorosan atkoéti a sebet. Arrébb
gorget, Kicseréli a leped6t, dunyhaval takar s csendesen meg-
jegyzi: a munkat tisztelni kell.

Nem szo6lok semmit, atolel. Egymas vallan sirunk.

Szomort, nyilt levél

Kedves torontéi Honfitdarsnom!

Az el6adéestem utani dsszejovetelen azt kérdezte t6lem, hogy
mi motivalt a mdsor 6sszeallitdsaban. Vilaszom talin nem volt
elég arnyalt, igy utélag megragadnim az alkalmat, hogy né-
hany sz6 erejéig visszatérjek beszélgetésiinkre. Ezen kiviil tor-
tént egy megdobbent6 dolog, ami nagyon elgondolkoztatott.

Miisorom cime — Szdttes — jelzi, hogy a kézvetiteni szandé-
kozott gondolatok kiilonb6z6 mifajok (vers, proza, dal) segit-
ségével 6tvozédnek, s bontjak ki egymast.

Valogatasom fontos szempontja volt, hogy az dsszeallitast
a minGség hatdrozza meg, és ne az ideolégiailag polarizalt
divatos értékitéletek. A Sandor Gyorgy altal képviselt hid-
szerep hitelesebbnek és vallalhatobbnak tiinik szamomra. —
Maris megdobbenek: azonos nyelvet beszélé emberek kozott
miféle hidakrdl beszélunk? Vagy csak atvitt értelemben, a
sok ezer kilométer miatt? Vagy azért, mert a keservvel fel-
épitett és mindkét parton rogzitett atjarét valaki mindig
lerombolja?

E nélkiil a lelki-szellemi hattér nélkiil
nem tudndm ﬁ’mzmrmni magam; Sem
ideiglenes ,,hazdmban”, sem otthon.

Mivel magam is diaszpéraban élek, félig-meddig idegen kor-
nyezetben gondolkodom az élet alapvetd kérdéseirdl, szere-
tetr6l, elmaldsrol, hitrdl, helytnkrél a vilagban. E gondolata-
imat azonban — ne vessen meg ezért —, nem tudom elvalasz-
tani azoktdl a gyokerektdl, amelyek elinditottak az életben.
Ezt (minden patosz nélkil) hazanak, sziill6foldnek, hagyo-
manynak, anyanyelvnek mondom, , korszertibb” kifejezéssel:
identitasnak. E nélkil a lelki-szellemi hattér nélkil nem tud-
nam fenntartani magam; sem valasztott, ideiglenes ,hazam-
ban”, sem otthon. Meglatdsom szerint korunkban egyre t6b-
ben e megfoghatatlannak latsz6 er6tér megbomlasaval, illet-
ve hianyaval kiizdenek (avagy viaskodnak). Kérdés, mi a gyogy-
ir erre: magara hagyni a gyokereket, vagy gondozni, életben
tartani? — Lehet a kett6t egytitt? Hogy viseli egymast a két
szandék?

A visszajelzések szerint fellépéseim j6 hangulatot keltettek,
magam is éreztem a kozonség figyelmét, szeretetét. Bar Rad-
n6ti Miklos Nem tudhatom cimi verse egy Magyarorszagrol

két éve elszarmazott, Kanadaban otthonra talalt holgybdl
érdekes, éles ellenallast valtott ki. Szerinte a vers elcsépelt,
leragott csont, a ,,haza” sz6 mara kitriilt, elavult fogalom lett.
(Szomortan gondoltam a koltére, akit ennyi év utan djra
csak kivet magabdl egy rosszul értelmezett, hamis ,haza”.)
Azon gondolkoztam, mivel tudnam megvédeni Illyés Gyula,
Déry Tibor, Stit6 Andras irasait, vallomasait, az ilyen identi-
tashidnyos ellenallassal szemben, ha mar anyanyelviik szere-
tetét, szavaik értelmét, hitelét is elutasitja? Bevallom, tehe-
tetlennek bizonyultam; mintha mas nyelvet beszélnénk.

Ilyés Gyula ,kassai zugdrus, bukaresti cselédlany, bejriiti prosti-
tudlt szitlehivi nyelvén” beszélek. Azon a nyelven, amiben Déry
Tibor ,akart megmaradni”, és azoknak a nyelvén, akik Siité
Andras szavaival , konnyeikkel egész rozsakerteket nevelhetnének”.
Ez az én hazam.

Ugyhogy talan tres katba dobok kévet, de kijézanito tii-
korként megismétlem Marai Sdndor 6rokbecsd figyelmezte-
tését:

LA haza nemesak fold és hegy, halott hdsok, anyanyely, dseink
csontjai a temetében, kenyér és tdj, nem. A haza te vagy szorostiil-
béristiil, testi és lelki mivoltodban. Nem fontos, szereted-¢ vagy sem,
egyek vagytok”.

Ugy érzem, hogy az ottawai misor sszeallitasa a torténtek
ismeretében engem igazol. Onre szeretettel gondolok, és a szép,
szines tajakra, ahol él.

CSERNA CSABA

Polgari, kulturdlis és tarsadalmi
havilap — www.buvopatak.hu
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Csobdnc — Orszdg Lészlé fotdja

Koszonjitk TAMOCATOTNK
ELISABETH BERCZY BERNSTROM (Svedala — Szent Gyorgy-hegy)
) L, . Nemazeti
és a TOTH EPITOIPARI KFT (Kaposvdr) nagylelldi adomanyat, e Egyiittmikédési n a

amellyel hozzajarultak a janiusi szim megjelenéséhez. Alap



