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NEMETH ISTVAN PETER
Nyarvégi

szerenad

2012 augusztusdnak utolsé napjanak reggelén a hirdetési Gj-
sagban felhivast taldltunk, hogy barki elviheti a templomdom-
bi iskola zongorijat, egyediil csak az elszallitasardl kell gondos-

kodnia. Délutan hirom éra el6tt meg is allt egy teherjarmd
az intézmény el6tt.

A szomszédos mizeum udvarardl kivezettem édesanyamat,
kerekesszékét bent hagyhattuk az épiiletben a masfél méter
széles falak kozott. fgy kivancsiskodtunk. Holott annyi min-
den mar rég nem érdekelt minket. Bennem jécskan volt a ke-
serd tudasbol, hogy gyakorta az apol6 tonkolédik hozza az
apoltjahoz. Elfogadtam. Esténként ugyanazokat az 6sdi slage-
reket vagy éppen altatédalokat hallgattuk magnokazettakrol.

Akora 6szi ragyogasban szinte lebegett az iskola. Csak azért
nem emelkedett a magasba, mivel ajtajan at htzta ki a hatal-
mas versenyzongorat négy munkas, megfeszitve minden erejét.
Gurtnik segitségével araszoltak az aut6 tres platéja felé. Meg-
izzasztotta Gket az 6reg Bosendorfer. Se fénye, se tartdsa, ré-
gen lepattogzott minden lakkja. Edesanyém szerint nagybe-
teg balna tatja rank a szjat, nem nyitott zongora. Igen, ezt
a batort, mint valami egyszerre kedves és félelmetes leviatant,

ta a Toldit tanarndként. Azt mondta, ugyanigy csillannak meg
az ablakok, mint amikor a kedves névérrel klimpirozta a
hala-zsoltart: ,Bizzad az Urra a gondodat, / 0] majd gondol véled, /
0 az igazat soha nem hagyja / nagy nyugtalansagha.” Azt mondta,
hallani vél e cet s6tét gyomrabol mas dallamokat, verseket is.
Mondta, ha a Sorrentdi szerendd els6 taktusait hallja, beloccsan
szobankba a tenger. Gyermekkoraban e sziciliai dalt zongo-
razta neki baratnéje. Anyam diadolni kezdte — a harmadik
agyvérzése utan volt: ,Szerelmes a Nap a Holdba, / A Hold meg
a csillagokba, |/ A csillagok az egekbe, / En meg a te két szemedbe...”
Elcsodéalkoztam, erre nem gondoltam, hogy a Balaton partja-
rol lehet még Velencénél is messzibb délre vagyni: ,,Vén mesét
mesél a tenger... / Te meg én, két furcsa ember / Sorrentéban boldog
volt.” Vig pedagbégus kompanidban dicsérte édesapammal
egyutt a kévagoorsi pinceszeren a hegy levét; a bordalt a
Sorrentdi szerendd dallamara énekelte a tarsasag: ,, Szerelmes a
Nap a Holdba, / En meg a fiilopi borba. / Tiizes, mint a kisldny csok-
ja, / Okos vizzel el nem rontja...”

Edesanydm szerint
nagybeteg bdlna tdtja rank a szdjdt,
nem nyitott zongora.

latnival6, mar nem szabad magara hagyni ennyi kisiskolas
kozott, inkabb valami gyakorlatias nagy-nagy eré gondviselé-
sére kell bizni. Itt ugyan nem maradhat! Megfeszultek a ko-

telek. Ott labatlankodtunk édesanydmmal. Fertdlyonként
tott a toronyora, &m meglehet, éppen a mi tétova léptiinkre
roppentek fol a vadgalambok a lombokbél. Az 1. vilaghabora
6ta nétt gesztenyefak levelei kozott atbajva sugarak simogat-
tak mamamat, mig megérintett egy billentytt. Hanyszor is
hallgathatta? Itt tanulta a bet(ivetést lanykaként, itt tanitot-

J6 volt sttkérezni kicsit a fényben, gyikok surrantak la-
bunknal, mintha Torcello kévein lennénk. Italia ott lapult
kend6jébe hajtva a konnyd taskaban. Nem, ez nem kolt6i
talzas. Hadd mondjam el: Legutébb, amikor kérhazba kertilt,
aproka ajandékkal akartam meglepni. Gyermeklori otthona
elszallt a II. vilighabortaban. Egy second hand-tizlet nyilt a he-
lyén, amelybe bekukkantottam, s — sz6 szerint — az elsé kupac
legtetején megpillantottam a fejkend6t. Sorrent6i volt, rajta a
vedutak: Capri, a Kék-barlang, a tenger és Sorrento. Edesanyé\m
éppen aludt a fehérre festett vasagyon. Labfeje folé, a vasracs-
ra kotottem, lassa rogvest, ha felébred, hogy ott voltam néla.
Ogy orilt neki, és agy forgatta, mintha képeskonyvet lapoz-
gatna.

Megiitogeti az oreg zongora billentydit. Kopog-kopog a
rossz, vidéki valcer. Nézi, nézi a néma klavirt mint az Ur sza-
mara még egy kotelezd foladatot: gydgyitana meg e szornye-
teget, aki akkor is megérdemli a kegyelmet, ha a zsoltaros
szerint megGszitette a nagy vizeket. Valahogy csak folkeralt
— tobb stci6 utdn — a teherkocsira a zongora.

Akar a cetfogazaton, szavak szirédnek a vénségesen vén
billentykoén at, velitk anyam masolt kottdi és le nem jegyzett
énekei, koztitk a Sorrentdi szerendd, s egyre sebesebben sodréd-
nak egészen a feltimadas 6sszhangzattanaig.
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Orszdg Ldszlo
Haikuk

Hisz foldre hulltal,
mi dolgod mar a faval
hasztalan levél?

Oregkort érsz, ha
nem halsz koran, mindent a
sajat idején.

Alvésban ébred
az alom, mit kerult a
nappal most vidul.

Oromodben, mint
vagott-virag, tettre kész
a szomorusag.

kutyaugatas
végig az esti utcan
sotét ablakok

4j format olt az
anyag, Iélek sem taldl
vissza a porba

Ma dramat lattam:
kertem sdrga viragan
egy méh halalat.

Itt egy lyuk! Ticsok
tanya. Tarva-nyitva az
ajtaja... tres.

Szép pazsit éke
szazszorszépe, mit kasza
kimélt... véletlen.

Szétosztja vizét
a folyo, patak és ér
lesz...szaraz meder.

Sorba méar a fak
is, lassan minden erdd
dermedt mintha-t4j...

Egy madar csak mit
este latok, felettem
szall... cérnaszalon.

Hallgatagga lett
a varos, csak a kutya
és a szél-be-szél...

Hiaba hajolt,
most mégis OsszetOrten,
nadszal a szélben.

Baja Gyirgyi
Ebredés

Még az dlom rebbenéseit
vetitem ki a valésig formdira,

a leveg6 remeg, simogatén
szall a szells léthatarokon at,

bemenekitem bensd terembe
a harsfaagak oltalmazé ringatasat,

a flizfak tartézkodé arnyait,
amint szeliden sebeim takarjak,

amulok a viltozas apré jelein,
a virdgz6 kert szinevaltozasan,

atélem, ahogy lélegzik, nyilik,
parolog az anyag, s a maga

teljes szovevényével az Egy-létben
kering a pillanat tifokan,

és légbe lebben lagyan, halk
suttogassal a sok lomb-fohasz.

Orszdg LdszI6 fotéja

iy
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LASZLO ZSOLT

Angyal

a haztetdn

Megint élesen vag és vagtat a nyugati szél. Vagtat at a varo-
son és vag az él6k elevenjébe. Mégsem ejt sebeket és mégsem
okoz mulhatatlan fajdalmakat. Itt a lapos haztetén évek 6ta
valtozatlan minden. Néhany varosi galamb és egy-egy varja
toporodik a szell6ztetSkiirtk tovében, ahol langymeleget le-
helnek a turbinak.

Feladat, kiildetés hozott ide. T6bb éve nézem, figyelem lent
a varost. Szuletés, betegség, halal, tinnepek, 6romok és min-
den mas... igy egyben a létezés kosaraban, kosaramban gyfilik.
A szambavétel eztan jon majd. Nappal lent, mint hangyaboly
olyan ez a varos. Kinosan telitett parkolok, folyamatos koz-
lekedési dugok és tiad6t szorongaté levegd. Itt-ott tltetnek fat
is, bar gy tlnik, hogy az ultetvények helyének megvalaszta-
sa talalomra torténik. Ahol van lathato szabad hely, odapoty-
tyantva bekeril egy-egy cserje vagy fa. A nem lathaté helyek
sivarak, szemetesek, és legtobb esetben hajléktalanok buvé-
helyévé valnak. A buszok késnek, a szolgaltaté intézmények
késébb nyitnak, és el6bb zarnak.

Lent Marika néni docog kivirult dbrazattal, maga utan haz-
va pepita kerekes zsakjat. Megy a boltba, mert tegnap kapta
meg nyugdijat. Par szem krumpli mellett a szokasos 10 dkg
parizer és harom zsémle beszerzésének célja. Az eladé mar rég-
6ta ismeri és 10 deka helyett mindig 20-at mér, harom zs6m-
le helyett mindig 6t6t csomagol. Persze az ar az marad a kért
tételeknél. Ugy latom, hogy néha van lélek a kisvallalkozok-
ban még angyali beavatkozas nélkil is. Sorban dllnak a pénz-
automatdknal. Van itt pénz! Vagy nincs? Csak a sorban allas
a biztos. Az angyali tudat nem képes pénzértékben mérni, de
ha mégis minden a pénz, akkor gyogyithatatlan itt minden.
Igen, a gyogyulas... Van, aki akar gyégyulni, van, aki nem.
Sokan azt sem tudjak, hogy mar betegek, hogy a kér mar be-
l¢jiik telepedett. A rendelGintézetben varakozok és varolistak.
A test gyogyitasa sem lett konnyd. Kifaradt névérkék, kaplko-
do orvosol és draga gyégyszerek... Ide sem elég mar az angya-
li tidvozlet. Valami mas kellene. Taldn a szolidaritas, az egy-
masra utaltsag belatdsa, atérzése és az abbdl fakado tett...

A kulvaros hazacskai, mint egy-egy dominésor Ggy futnak
ki a kérnyezé szantékra, mezdkre, és a 105 méteres kémény
belesztr az égi padlas felh6-palléiba, és fiistje 6sszedlelkezik
a nyirkos koddel minden kés6 6szi estén. De atvilaglik min-
denen a fényarban Gsz6 belvaros. Fénycsikjai vezetik az em-
bereket a patinds jardakoveken, és a falakra vetitett sokszind
képek minden tekintetet marasztalnak. Valami mas kellene?
Lehet, hogy nem. Valami t6bb kellene? Lehet, hogy nem. Akkor
mivégre szol a kildetésem, a feladat? Dolgomat végezetleniil
kellene tovabballnom? Valami még sincs rendjén.

Nagyéknal még mindig nincs lampaoltas. A kisebbik lany
még mindig nem ért haza. A szil6k nem tudjak, de én latom,

hogy most gyujt 1 elsé faves cigarettdjara szelfizd, okostele-
fonozé tarsai gytrtjében. Talan csak préba lesz, ez lesz az
els6 és az utolsé is. Az elvalt n6 a legfelsé lakasban konyha-
asztalara teriti csekkjeit, allan csorog az esélytelenek konnye.
A sportcsarnokban folmorajlik a tomeg, mert a csapat dobott
egy Gjabb nyerd kosarat. A templom esti miséje véget ért, most
totyognak hazafelé a hiv6k. Nagyon nehéz egyszerre mindent
latni, egyszerre mindent jobbitani, mindenkinek j6t akarni.
Talan nem is lehet, pedig a kikiildétt angyal vagyok itt a haz-
tetén mar egy j6 ideje.

Az angyal torkdban érezte
a vildg dsszes
Jdjdalmdt, kiizdelmét.

Az tigyvéd beleizzad a periratba. A masik tigyvéd is ugyan-
ezt teszi, ugyanabban az tigyben, csak ellenkezéleg és mas
elgjellel, pedig az eset ugyanaz, nem mas. Erdekes, hogy ugyan-
abban az id6ben, ha valami megtorténik, nem ugyanugy tor-
ténik meg? Vagy a dolgok rendje mindig kétoldald, és olyan,
mint egy sakkjatszma, ahol a tablan az egyik oldal fekete, a
masik meg fehér? Mindegy! Végzem a dolgom az emberek sza-
mara lathatatlanul, az eseményeket csak az elhivatottsaghoz
képest iranyithatom, ezért érzéketlennek, objektivnek kell
maradnom. Csak angyali hivasnak tehetek eleget. Csakis an-
gyali hivasnak...

— Angyalkal Nem fazol?

— Hat Te ki vagy, és hogyhogy latsz engem?

— Jazmin vagyok. Tegnap és tegnapel6tt is lattalak, csak el-
bdjtam, hogy ne vegyél észre.

A sz6ke kislany hatalmas kék szemekkel bAmulta az angyal
hofehéren vakité szarnyait.

— Miért vagy te itt a tetén?

— A sziileim nem szeretnek, nem tudnak hozzam szdlni, és
én sem tudok nekik vilaszolni.

— Miért? Sitketnéma vagy?

— Nem, autista. Hozzad is csak gondolatban szélok.

Az angyal csak most figyelt fel arra, hogy a hat-hét év korii-
li kislany szaja meg sem nyilt. Angyali képesség ez, a kislany
mégsem angyal, hiszen errdl tudnia kellene. Angyali képesség
egy his-vér emberkében. A kislany kozelitett apré kezecské-
ivel, szerette volna az angyalszdrnyakat megérinteni. Erinté-
se az attetsz6 térben elenyészett, nem tudhatta, hogy az
angyalok érinthetetlenek. A kislany naprél napra megjelent
a teton. Par hét leforgasa utdn az angyal tobbet tudott meg
téle, mint a hdztetdn eltoltott évek megfigyeléseibdl. A kis-
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lany nagyon keveset értett meg az angyali teend6k koziil, de
szeretete naprol napra nétt. Aztan par hét malt el agy, hogy
nem jelent meg a haztetén. Az angyalnak mar-mar hianyér-
zete tdmadt, de az angyaloknak nincsenek, nem lehetnek
hianyérzeteik sem.

Sorvad a kor, és a korban elsatnyul az ember is, mert elvesz-
tette hitét, mar nem tud hinni senkiben és semmiben, csak
fogyasztani tud és csupan materialis javakban hentereg. Hit
nélkil nincsenek célok, nem sziilethetnek elhatarozasok sem.
Ezlenne egy lassitott végitélet kezdete? A demokracidk hegyei
leomlanak, és a globalitas vulkanjai lavaban égetik el az em-
beriség jovGjét, hogy aztan lassan kihtlé hamu temesse el
évezredek kultarait?

Valami nem jé igy... Az angyal gondolatait jégmez6k olva-
dasa, sivatagok forré6 homokviharjai, szaraz és vizhianytol
cserepesult, tatott szdjak, temetetlen emberi testek latvanya,
viziéi toltotték meg.

A székesegyhaz harangkondulasa téritette vissza a jelenbe,
az angyalok jelenjébe is. A varos képe olyan lett, mint egy
talhizott pok és szertedgazo6 haldja. A haléban aldozatok és
vesztesek. A pok szines potrohdn megkapaszkodo6 nyertesek
és mindenkori talélék. Csak a sz€él allandé. Sosem vesztes, so-
sem nyertes, és a jo szél este hat koriill mindig nyugszik egy
Kicsit. A panelrengeteg dllandésult ételszaggal telt 1épcsSha-
zai gyotrédnek a létezés terhei alatt. Van-e megoldas, kell-e
megoldas, ha a magunknak asott godorbe mégsem akarunk
beleugrani?

A héaztetén Jazmin szolitotta meg az angyalt.

- J6, hogy itt vagy.

— Régen lattalak. Mi van veled, kicsi lany?

— Nem tudtam feljonni hozzad, mert kérhazban voltam.
Csovek voltak bennem. Valami olyant tettek velem, amit ,,ke-
moénak” hivnak. De tudod, hogy autista vagyok, és senkinek
nem tudom elmondani, hogy nagyon fajt, pedig sokat sirtam.
Anya és Apa csak egyszer latogattak meg, letorolték tobbszor
is az arcomat, hoztak baracklevet. Azt hitték, hogy veriték
folyik az arcomon, pedig csak sirtam. Tudod angyalka, sosem
fogjalk megtudni, hogy nem volt melegem, csak sirtam.

Az angyal torkaban érezte a vilag 6sszes fajdalmat, kiiz-
delmét. A kicsi lany mélyen kék szemébdl mégis ers, remény
tukrozodott.

- Ugy szeretném, ha megfoghatndm a kezed! De tudom
mar, hogy lathatlak, beszélhetek hozzad, de nem érinthetlek
meg, pedig kéz a kézben olyan szépen mulathatnank itt az
idét. Mar nekem is tetszik ez a haztet6, innen olyan szép
Székesfehérvar. Nézztink rd a Bory-varra, az Emlékhelyre, és
ha nem lattad még, Aba-Novaktol a Pannét se hagyd kil Nézz
koril, angyalka! Ugye milyen szép itt minden?

— Latom. Igazad van, de ha kicsi testedet ilyen szép kék
szemeklkel, hirtelen széke hajjal ennyi szépség, j6sig tolti el,
akkor miért kellett sirnod a kérhdzban?

- Tudod vagy nem, de tudnod kellene, angyalka, hogy én
meg fogok halni. Nem tudok magammal vinni semmit, nin-
csenek ékszereim, csak ezek a szépségek itt, amiket sikertilt
néman, masoknak érthetetlentil magamban 6sszezsugoritani.
Ez a titkom is, amit csak veled sikeriilt megosztanom. Most
mennem kell, testvéreimmel egyttt vacsordzunk. Nekem kii-
16n helyem van a konyha sarkaban, mert mindig leeszem ma-
gamat, vagy kiboritom a tanyéromat. De ez mar nem problé-
ma, mert mostanaban csak vajas kenyeret kapok vacsorara.

Nekem izlik, mert a vidéki nagyi kenyérkéire emlékeztet,
amihez 6 mindig adott forré kakaét is. Tudod, minden sz6kés-
voroses kislany szereti a kakaét. De most mennem kell va-
csizni. Pa, angyalkam!

A tetén tovabb villédzott minden latvany. Az angyal vart,
és figyelt. Sziréndk, fustok, emberi javak, érzések kibomlasa
és Osszjatéka forgott elStte. Osszerakhaté rendben egyesiilt
itt minden, mint a Rubik-kocka. Rendszertelenségébdl ossze-
rakhat6 egység. Az angyalnak mar csak Jazmin hidnyzott.
Valahogy kilégott ebbdl a rendbél az a kicsi lany. Es jott az
angyali hivas... Az angyali hivas konkrét és lehetséges, csak
tudni kell élni vele. Jazmin hivta az angyalt.

Az infazi6 utolsé cseppje akkorat csobbant, hogy kioltotta
a kicsi test életét. Az angyal vart, és hossza id6 6ta kitarta
hatalmas fehér szarnyait, és az éterbe 1okte magat. Egy kicsi
testet sodort mellé a mindenség, kicsi szarnyaklkal, hatalmas
lélekkel.

— Latod! Téarsakka lehettiink, angyalka! Tudom mar, hogy
te vagy a hirhozo, a teremtd erd kozvetitéje. Székesfehérvart
tovabbra is vigydzzuk?

— Igen, kicsi Jazmin.

— Akkor indulunk?

— Igen.

- Hova?

— Ahova sohasem lehet megérkezni.

— Most mar értek mindent. Boldog vagyok, hogy végre meg-
foghatom a kezedet.

N
(5

S. Horvdth lldiké illusztrdcidja
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LUKATS JANOS

Keszthely,

a pannon varos

Kibontja vasznait a Sissy vitorlds, bélogatva hasitja a vizet.
Belibeg a Balaton kozepére, ahonnan ellatni a tavoli Tihany
félsziget felé, ahonnan megszemlélhets a fonyddi varhegy,
északrol pedig a kecsesen el6éreugré Szent Mihaly-hegy inte-
get, cstcsan a kalvdariaval. Sissy itt kétszer korbefordul, meg-
mutatja magat tobb oldalrél is a balatoni napsugarnak, aztan
méltosagteljesen visszafelé indul, és a keszthelyi molé olda-
lahoz simul.

Minden balatoni mo6l6 mas, a keszthelyin négy remek pla-
tan zoldell kora tavasztdl tél kezdetéig, messze, benn a téban,
kérakasokkal kortilbastyazva. A molé koriil kacsak és haty-
tyak serege, a hattyukat errefelé illik nem szeretni, én csoda-
lom Gket.

Keszthelyt sokan a Balaton févarosanak mondjak, bar mas
varos is igényt tart e szép cimre, KKeszthely mégsem els6sorban
fiird6varos. Elénk és élhet6 teleptilés Gsszel és télen is, bené-
pesiti a tohoz kozeli dombot és a tavolabbi volgyeket. Egyéb-
ként a legrégebbi magyarorszagi varosok egyike, ott volt, ami-
kor ezt a vidéket még Pannénianak hivtak, a Balatont pedig
Pelsonak.

Ha nem is éppen ott, ahol manapsag, de a kozelben. Négy-
szoglet réomai erédvaros volt, Valcum néven, negyvennégy
bastyaval, helytartoi palotaval, 1égiosok lakétornyaival, keres-
ked6hiazak soraval. Es a kornyéken olyan villakkal, amelyek-
ben padlofiités szolgaltatta télen at a meleget (Krisztus utan
a Il. szazadban). Bazilika méret( keresztény templom allt ben-
ne, igaz, csak rovid ideig. A szomszéd dombokon kelta sz616-
termesztok laktak, akik aranybol vaddiszné-szobrokat készi-
tettek. IKés6bb hunok, avarok jottek a helytikre, az er6dvaros-
bél romviros lett, a hatalmas négyszog egyik cstcsa a Balaton-
ba stllyedt, a régészek maig keresik. A kornyéket (Keszthely
és a Zala-torkolat kozott) ma Fenékpusztanak nevezik. Keszt-
hely neve talan a latin Castellum sz6bdl veszi eredetét.

A kozépkorban a lakosok a hegygerincre telepiiltek, onnan
jobban lattak a kozeledd ellenséget, a tizvészt, a vihart. A leg-
régebbi teleptilés arrafelé volt, ahol ma a varos temploma 4ll,
és korulotte a sziklas templomkert.

Keszthely sose volt megyeszékhely, nem a politikai szélja-
ras hajtotta elére vagy torpantotta meg. Torok kézre se kertilt,
a torok terjeszkedés megallt a Balatonnal, Keszthely azért

Festetics park, Keszthely
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adot fizetett nekik, —jobb a békesség. 1848 is emlékezetesebb
események nélkiil suhant el Keszthely folott. Iskolavaros volt,
papok varosa. Meg a Festeticseké. Ez a rokonsagat egész Euro-
pabol gyijté oridscsalad 1739-ben vetette meg a labat Keszt-
helyen, és tette birtokai kozpontjava a varost. Epﬁlt itt korhaz
és gimnazium, kdszinhaz és mizeum, a XX. szizad elején
pedig vasutat kapott a varos.

A régi és az Gjabb Keszthely szépen egymas mellé épiilt, a
hagyomanyos kisvarosi rész és a médosabb villanegyed. A for-
galom és a csend is megosztozik az utcikon. A Balatontol
6vatosan emelkedik a varos a dombtet6 felé. Keszthely és a
vizpart kozé j6 szaz éve egy széles védGsavot épitettek, ma ezen
allnak a parti szallodak, ebben kapaszkodnak meg a sétany
oriasfai, de itt alakitottak ki a szigetstrandot is. A szigetet
hullamtors kovekbdl raktak fol, rajta csacsos faépiiletek, meg-
akad rajtuk az ember szeme. S6t, mintha a szomszédos Héviz
tervezbinek is eszébe jutott volna a viz kozepén az dlomszerd,
hegyes keszthelyi toronyegyiittes.

A f6tér valdjaban nagy keresztez6dés. A gotikus templomot
a barokk id6ben kicsit atformaztak. A templom mellett az is-
kola, a szazadkozépig a premontrei kanonokok gimnaziuma
volt, ma egyik része vilagi iskola, masik részét ismét az egy-
haz birtokolja. A templom kortl romkert, a hajdani var falai
talan, ha térdig érnek, koveit nagyrészt beépitették a hazak
alapjaiba, falaiba. A templom elécsarnokaban sotétvoros mar-
vanytabla emlékeztet hajdan volt keszthelyiekre és hajdan
volt nehéz évekre: az els6 vilaghaboriban elesettek tablaja.
Verset véstek foléjuk: ,, Kétszdz keszthelyi hdsi vitéz nem tér soha
vissza, | Csonka hatdrokon dt hiv lelkitk haza jar. | S végsd séhaju-
kat haza hozza az esteli szelld, /| Hitvesem, drva hazdm, értetek
éltem adam”. A templom mogott, sotét harsfak alatt a fajdal-
mas magyar anya kdalakja oleli magahoz térdel6 fiat, két ha-
bortra emlékezve.

A tér kozepén Festetics Gyorgy szobra all. Dehogy all... al!
Valaha allt, aztan a demokratizal6 hajlam kitizte 6t még a
varosbdl is, végtl a kastélyparkban kapott helyet a vékony
termetd, topreng6 természeti nagyur. Néhany éve készitették
el ezt az tl6szobrat a f6téren, didklanyok 6rommel vetik ma-
gukat a bronzgrof karjai kozé, a fitk fejjel magasabbal, 6k
inkabb elterpeszkednek mellette. Gyorgy kegyelmes tr pedig
mintha azon toprengene, mekkorat valtozott a vilag alig szaz-
nyolcvan év alatt!

A f6téren ott all ,a fehér ember” szobra. Eredetijét alkoto6-
ja 1956 oktoberében, az események lazaban, egyetlen éjszaka
alkotta meg, gipszb6l. A fehér ember, aki z4szIot tart kezében,
fél évszazadon at a mizeum raktaridban élt — szamtizetésben.
A szobor, amely ma a téren all, tartésabb anyagbol késziilt, de
alkotdja kezét bizonyosan az 6tven év el6tti szandék vezette.
A szobor mogétt, az iskola faldban tabla és felirat: ,, Az elesetteknek
az élok, akik taldan holnap halnak meg a szabadsagért”.

A sétaloutca egy kis torténelmi olvasékonyv, a szines virag-
agyak és sziklakertek kozott, a diszburkolaton kényelmes pa-
dok, apré tuizletek, vendéglék — hivogaté cégérrel. Tarka naper-
nydk, zaszIok erdeje. Jobbrél az drkados Peth6-haz (hajdan 6k
is kegyurak voltak ICeszthelyen), mellette a zeneszerzé Gold-
mark sztil6haza. Tabla 6rzi Fejér Gyorgy emlékét, 6 is Keszt-
hely szulétte, torténész, a varosi kényvtar az 6 nevét hordozza.
Itt 1atta meg a napvilagot Nagy Ignac, az els6 magyar Gjsagiro,
aki megélt a maga szerkesztette napilapbdl (igaz, Holgyfutdr
volt a cime), a szomszéd hazbél indult messze Gtra Asbo6th

Sandor, aki a szabadsagharc 6rnagyabol amerikai tabornok lett.
Keszthely szamon tartja sziilotteit és halottait.

A sétaléutca 6sszekoti a fGteret és a kastélyparkot, valéja-
ban a véros gerince, a Keszthelyre litogatok jaras-kelése leg-
nagyobbrészt itt zajlik. A kastélyhoz a park diszkapuja vezet.
Faragott, fehér mészké pillérek és barokk, kovacsoltvas diszi-
tés, egy kozponti és két oldalbejarattal. Zold fak és fekete tor-
zsek el6tt vonzo latvany a lendiiletes épitmény, mélté elGjaték
a kastélyhoz, a parkhoz. A parkban szokskat, Gyorgy grof
embermértéki szobra (lehet, hogy ide jobban illik?), és vénsé-
ges vén két akacfa, roskadozé karjaikat favillak tdmogatjik.

A kastély akar egy kisebb birodalom orszaghaza is lehetne,
de hat az is, az egyik legnagyobb magyarorszagi birtokos
csalad rezidencigja volt. A Festeticsek okos gazdak és felvila-
gosodott emberfék voltak, felelGsséggel az orszag — és némi
sértédottséggel az uralkodd — irdnt. Magyarorszag elsé harom
kastélyegytittese kozott van a keszthelyi. A habort idején az
atvonulé csapatok és a helyben maradé polgarok a kastélyt
kifosztottak, a park nagyobbik felét évtizedeken 4t katonasag
birtokolta. A kényvtarat még idében elfalaztik, igy szerencsé-
sen talélte a sotét napokat. A feldjitas stlyos 6sszegeket emészt
fel, de kortiltekintéssel torténik, a munka igéretesen halad.
A XVII-XIX. szazad magyar f6uri életmodjarodl, szokasairdl
és berendezésérdl a leghitelesebb képet a keszthelyi kastély
adja. Létét nem egyetlen alkot6 elme akaratanak, hanem tobb
nemzedék szivos kitartasinak koszonheti. A legfébb érték
maga a berendezés, a nagyszerd toronyépiilet, az oldottabb
kerek és az ontudatosabb négyszogletes éptiletszarnyak. Szaz-
nal tobb szoba feltjitdsa mar elkészult, a diszlépcs6haz és ti-
zennyolc terem, mas-mas funkcioval — és kilatassal a parkra,
a varosra, északra a Keszthelyi-hegység felé. Terem 6rzi a Fes-
teticsek lotenyészto tevékenységének emlékét, festményeken,
bronzban és marvanyban. Egyediilallé a kinai és a meisseni
porcelan gyGjtemény, tavlatokat kindl a tiikérterem. Meghat6
a karzatos kdpolna, az egykori tinnepi ebédl6ben ma alkal-
manként koncerteket rendeznek.

A déli nap virds, fehér és sdarga
karikdkat dobdl a vdros és a to folé,
a kozeli hegyeket finom pdrdba vonja.

A bibliotéka a f6uri barokk teremkonyvtarak egyike, galé-
ridval, csigalépcsével, diszes borkotéssel, amely vall a konyv
témajarol, korarol. A 70 ezer kotet kozott inicialés kodex és
6snyomtatvany is taldlhatd, tobb a francia felviligosodas els6
kiadasai koziil, de kéziratok és szamos kotta is. Es teljesség-
re torekvo Balaton-gyjtemény. Els konyvtar, mert segitséget
nydjt a hasznaloknak, €I6 konyvtar, mert fejlesztik ma is.

Francia kert és angolpark, az el6bbi a névények szabdlyos,
nyirott birodalma, az utébbi a homalyos ,vad vadon”, fadria-
sok és matuzsalemek orszaga. A kett6 kozott halasto, hiddal,
szigettel. A t6 partjan szazados feny6, V alakkban nétt, — bolcs
kertészi akarat hagyta meg a ,hibas” fat, amely két évszazad
alatt latvanyossagga és személyiséggé terebélyesedett.

Akastéllyal derékszoget zar be a kocsihaz és hintomiazeum
(ez is remekiil folgjitva). Az allomanyt mintegy harminc hin-
t6 alkotja, eredetiek és festményrél készult hiteles masolatok,
alovaglas targyi vilaga és eszkozkultaraja, szanhintok. Az eme-
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leten torténelmi modellvasut-kiallitds — nem gyerekjaték a
hint6, sem a modell —, a kozlekedéstorténeti és iparmtvésze-
ti érdekl6dés bizonyitékai. Felsorolni is nehéz volna a keszthe-
lyi kastély értékeit (példaul a vadaszati mizeumot), a park el-
rejtett, de foltarulkozo szépségeit.

Pedig a varosban is van konkurencia. A kastély alatt, hogy
a latogatonak ne kelljen sokat keresgélnie, ott a marcipan mu-
zeum — fogyaszthat¢ kiallitasi targyakkal. Ott a babagyfijte-
mény, irigylésre mélté ruhakollekcidval, az egész Karpati
medencébdl. A panoptikum figurai olyan valésaghtiek, hogy a
latogat6 idonként hatra kapja a fejét, nem valédi ember all-e
mogotte. Es a Csigaparlament. Készit6je, ha jol szamoltam,
hatmilli6 fehér csigahdzbodl szerkesztette, méretaranyosan.

De térjink vissza a Balaton-partral A déli nap voros, fehér
és sarga karikakat dobdl a varos és a t6 folé, a kozeli hegyeket
finom paraba vonja. Nap és viz killonos nasza ragadta meg
szaz év el6tt Egry Jozsefet is, a fest6 a latvanybol és a viziobol
varazslatos piktarat teremtett. Beleszerkesztette a halovond
halaszokat, a nehézkes barkat, amint éppen ég felé lenditi a
balatoni szél, dlom és ébrenlét hatarat mesterien eltlintette a
képrél, az embert (6bnmagat is) téren és idén kiviilre sodorta,
anapsugaron at mintha az ég felé emelte volna. A parttdl talan
ha kétszaz méterre taldlhat6é ma is a szép csaladi villa, az Giveg-
tet6s emeleti szobaval, amelyben Egry évtizedeken at alkotott.
Aztan atkoltozott Badacsonyba.

Ez a kétszaz méternyi Gt 6sparkon vezet at. Vajon egy-egy
elrekesztett Balaton-forras vagy a varos alatt megbujo patak,
amely itt ismét a felszinre tor, taplalja a fadéridsokat évtize-
dek 6ta? A sétany mentén szobor tiszteleg Cholnoky Jené
foldrajztudos és Balaton-kutat6, valamint Bartok Béla em-
1éke el6tt, de itt emelkedik a Helikon Unnepségek nyolcosz-
lopos pavilonja is. Festetics irodalmi versenyt rendezett f6-
iskoldja diakjainak és neves kolté kortarsainak. Jart itt Ber-
zsenyi, Kisfaludy és Dukai Takacs Judit, mindannyian a
Dunantal sztlottei, alig egynapi jar6foldrél érkeztek. Kazin-
czyt — az orszag tavoli csticskébdl — , elfelejtettél” meghivni,
meg is sért6dott kellsképpen! A Helikoni Unnepségeken fat
iltettek a nagy el6dok és nagy kortarsak emlékére, jol tartot-
talk a vendégeket (a koltSkre bizony ez akkoriban is rafért!),
aztan Festetics két év utan varatlanul meghalt, az tinnepségek
abbamaradtak.

Festetics legmaradandoébb intézkedése azért mégis az 6
nevét visel6 mezdégazdasagi tanintézet, a Georgikon. Sajat
uradalma részére képeztetett itt gazdatiszteket, az alapitas
évében (1797-ben) egyetlen tanar egyetlen didkot tanitott.
Aztan hamarosan a Dunantul leghiresebb iskolaja lett ,a me-
zei szorgalom” terén, ahogy alklkoriban a mezdgazdasagot
nevezték. Olyan tanarokkal-tanulokkal btiszkélkedhetett a
Georgikon, mint Tessedik Samuel, Pethe Ferenc, Nagyvathy
Janos. A tantargyak sokasaga ma is meghokkent6: gytiimolesé-
szet, selymészet, méhészet, kertészet, ont6zés — és gazdaasszony-
képzés. Kétszaztiz évvel ezel6tt. Az iskola kisebb-nagyobb
zokkendkkel maig virdgzik, 2000 6ta a Pannon Egyetem része.

A keszthelyi féutcdn, az egyik iskola kertjében allt sokaig
Szendrey Jalia szobra, koriilngtték sotét, 6rokzold bokrok.
Jalia ifiasszony a varos kozelében sziiletett, bar élete nagy
részét Keszthelytdl tavol toltotte. A, feleségek felesége” szép
nevet kapta a ,kolték kolt6jétél”, Pet6fitdl, az utdkor mégse
fogadta kegyeibe a nagyreményd, de tragikus sorst asszonyt.
A kozelmultban visszakoltozott sziill6haza udvarara.

Keszthely varos templomaira érdemes egy pillantast vetni.
A katolikus f6templom a Magyarok Nagyasszonya nevet vi-
seli (a f6téren). Tornyat, a négy fidktoronnyal a millennium
ideje 6ta hordozza. A templom faldba épitve lathatjuk Lackfi
nador sirkovét és a keszthelyi kegyuri csaldd, a Festeticsek
tobb tagjaét. A torony homlokzatara helyezték 4t a nyugati
oromfal rézsaablakat, de beépitették a toronyba a fenékpusz-
tai hajdani Gskeresztény bazilika koveit is. 1974-ben vératlanul,
renovalaskor bukkant el6 a mészréteg aldl a kozépkori Ma-
gyarorszag legnagyobb terjedelmi falfestménye.

A Balaton Muizeumot foltétlenil latni kell, maga az épiilet
is magdra vonja a szemet, a féut forduléjaban, egykori ,herce-
gi telken” all az elegins, neobarokk épiilet (Festeticsék ajan-
déka volt a saroktelek). A kétar ezattal a rdmai emlékek leg-
javat mutatja be (van bel6lik béven!), de a Dunantdlon, a
népvandorlds idején egyik nép maga el6tt (izte a masikat, va-
lamit mindegyik hagyott itt a kultar4jabol. A Balaton régen és
a jelenkorban, néprajzi gydjtemény és konyvtar — mindegyik
kiilon is értékes egytittes. Tudja vajon a mai érdekl6d6, hogy
alig 2-3 ezer évvel ezel6tt a Balaton harom 6nallo, kisebb téra
szakadt széjjel, Fonyédnal és Tihanynal szaraz labbal lehetett
dtkelni a talsé partra? Es hogy Halapy Janos micsoda lenyfi-
g6z6 képeket festett a torol?

Ha a Balaton-parton a molotol
nyugat felé indulunk, fiizesek és susogo
nddasok kizitt vezet utunk egy darabig.

A kastély és a miizeum — egyenes Gt koti 6ssze Gket, de az
érdekl6dé barangolék csak ritkan mennek messzebbre. Pedig
a Muzeum szomszédsagaban fekszik a Szent Miklds temetd,
Keszthely kétszaz évnél idésebb sirkertje. Védett természeti
és varostorténeti emlék, ma mar csak kivételesen temetnek ide,
a szobrok, a sirkovek és obeliszkek miemléki védelem alatt
allnak, a szép temetSkapolnat ebben az évtizedben Gjitottak
fel. Sajatos buiszkeség: a Berzsenyi csalad itt nyugvo tagjai tab-
lan tudatjak a temet6latogatokkal, hogy 6k ,,az ddakolts Berzse-
nyi Daniel rokonai és leszdarmazottai”.

Egy masik népes familia agy allitotta fol a csaladi sirbol-
tot (s ezt a szandékat szép szovegben a kripta homlokzata-
ra is folvésték), hogy onnan a Balatonra lathassanak az alant
nyugvok. Egy szerény tabla pedig a kovetkezbket kozli: ,, Ba-
latoni hajos voltam, 84 évet éltem. Az iddvaltozdst eldre jeleztem.
Ezzel sok ember életét megmentettem. Vindor, ha erre jarsz, imddkozz
értem’”.

Ha a Balaton-parton a mol6tdl nyugat felé indulunk, fiizesek
és susogd nadasok kozott vezet utunk egy darabig. Van ott egy
6bol, kovekbol védogat épiilt eléje, de idével benbtte azt is a
parti novényzet, a ndd. Romlo, régi hajokat szamdznek ide,
vagy olyanokat, amelyekr6l tudjak, nem lesz tobb feldjitas.
Kotréhajot, oreg kompot, zatonyra ment halaszhajét. Strd
kod volt, amikor arra jartam, a kodbél csak egy-egy fako folt
tlnt el6, korvonalal, hajdan volt hajéalmok. Fantasztikus fény-
képek készultek, kodképek inkabb, arnyképek. Masnap djra
meglatogattam az 6blot. Stitétt a nap, kodnek nyoma sem volt.
Haj6alomnak sem, néhany roncs rozsdasodott, félig a viz ala
bukva. Topogtam ott egy darabig, aztan visszaindultam
Keszthelyre.
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P. Makldri Eva

Szdjmaszk
nélkiil

Végiil is miben bizunk
zuhano fadgak, rank dél6
kéfalak omladéka kozott,

altatva onmagunkat
orokkévalosagunk mézes
bodonébe bujva,

alszent imaba faragva
vétkeinket, a vilag jajara

stiketen,
vakon
az értékeinket, dlmainkat
felfalni késziilg, novekvs
saskahadra.
Onaltatassal teletoltott kéj-
medencéinkben a perc viragat
szagoljuk, s ha néha bokankba
harap a valésag, lerazzuk
cip6stél, harisnyastol, mert
csak a csillogds szamit,
ami nekem ad fényt, ram nevet,
6ceanjarot kild értem és
ram var6 mese-szigetet.

A szdjmaszkok megallitjak az
6ramutatét, véds falak minden
ellen, vagy konzervaljak a
hallgatast is,

s ha feketednek a csillagok,
lefagyasztjak zsoltarainkat?
A szakadék szélén toporgunk
mélység és magassag kozott,
egy csoda-léggdombot kiildj, Uram,
hogy még j6zanul fogjuk fel
a sz¢€l iranyat, s ha egyszer
visszanéziunk:
erddket lassunk, szantéfoldeket,
rank nevet6 virdgokat, nagy
vizek lasst hompolygését,
parton szaladé gyerekhad zsivajat,
kik kébél varat épitenek
békanals, gyiknak, csiganak,
és tornyos kis templomot, hogyha
visszatérunk,
tudjunk hol elrebegni majd egy
csendes fohészt.

Bence Lajos

Ha harminc év
miuilva

Ha harminc év malva
majd olvasod e sorokat,

s 1ajossz, hogy életedbdl
mi minden kimaradt, mert
kimart az id6 rozsdaja,
mindent elfed a kod.

Béar 6rokre nem marad
semmi homalyba,

s mennyi minden

éled Gjra nap mint nap;

a kalapos emberbdl

csak a kalap, a bestgobol
egy-két jegyzettomb marad,
melyet soha senki

nem olvas mar el.

Ne légy reménytelen:

a szoveg nem ¢ég el,

a vers megmarad,

s megragad, mint minden,
mi a bogancson fennakadt:
érz6 sziv, méj, epe.

S ha lesz még, ki

akkor is szl6foldrsl
regél, érté nyelven,
magyarul, s szebb
otthont maganak is remél,
megtartasrol szol,

beérik a harminc éve
kall6dé gondolat.

S ha lesz még, ki érti
az igét, akkor lesz
diadala a szonak,
a megdicso6iilt jonak.

Orszdg L4szIl6 fotéja
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RASHWAN MOHAMED

A szerelem

grammatiké’a

Tudja, uram, a szerelem mocskos dolog. Nem, bocsanat, nem
jol mondom. A szerelem hazug dolog, illetve, ha pontosabb
akarok lenni, dncsalasféle. Varjon kicsit, maga vén kéjenc,
ne emelje igy a szemoldokét, és ne csodalkozzon dllandéan.
Oszintén sz6lva, uram, és ne vegye télem rossz néven, maga
buta, mint a menetrend, &m az utalatos sorsom olyan szamar-
ral ajindékoz meg ivétarsként, mint maga. De mit csindljak?
Kénytelen vagyok megelégedni magaval, vagy kiilonben me-
sélhetek a székeknek, és ez nem ildomos dolog, azt jelente-
né, hogy én is meghtlytltem. Inkabb maradjon nyugton. Ha
engedi, hogy befejezzek két mondatot, akkor tudni fogja, mit
akarok mondani. Széval a szerelem hazug dolog. Ez azt jelen-
ti, hogy amit dllandéan szerelemnek hivunk, abban val6jaban
sok minden van, kivéve szerelem. Benne a vagy, benne az
érdek, benne a sziikség, benne az tzlet, ezért, ha megfigyeli,
minden dal, ami réla sz6l, igy kezdédik: sziikségem van rad,
szerelmem (I need you.). Higgyen nekem, uram! Osszekevered-
nek benne a dolgok. Emlékszem, a n6, akit szerettem, ezt irta
nekem valamikor, kifejezve nagy szerelmét: nem mondok le
rélad soha!

Nem mondasz le rélam soha? A csudat, szerelmem! Nem
mondasz le rélam? Mi vagyok én? Té6zsdei részvény? Osztalék?
Ingatlanszerz6dés? Megdrulok téletek, emberek. Latja, 6ssze-
keverednek a dolgok. Itt tizletrdl van sz6, uram. Erdekrél van
sz6. Nem mondok le rélad, mivel ez ellentmond az érdekem-
nek, a vagyamnak, a sziikségleteimnek.

Ko6nnyt kimondani ezt a szot: szeretlek, holott csak azt je-
lenti, hogy ki akarom elégiteni a vagyaimat. A vagyak, uram,
a vagyak és a szamitdsok. Ezeket nem illik igy, kerek perec
mondani, hanem csomagoljuk be szép széba: a szerelembe.
Rajottem, és kérem, ne pislogjon nekem, és ne aludjon el a
széken tlve, mindjart befejezem. Széval rajottem, hogy a mo-
dern nyelvekben, mondjuk az utolsé haromszaz évben a nyelv
szerepe nem az informacié kozvetitése, hanem ellenkezdleg,
az informacio6 elrejtése. Ez érdekes dolog, uram, higgyen nekem.
Nézze példaul a magyar nyelvet. Azt mondjak, életbiztositas,
amikor arrol van sz6, hogy meg kell doglened, hogy megkapd
a pénzedet. Vagy azt mondjak, elaltattak a kutyat, pedig meg-
mérgeztél, illetve megolték. Azt mondjak, hamvasztas, amikor
hullaégetésr6l van sz6. Azt mondjak, hiségnyilatkozat, amikor
kemény és lerdzhatatlan koteléket irnak el6. Azt mondjak,
6romlany, holott prostitualt. Nem tudom, mi abban az 6rém,
hogy valaki arulja a testét. Vagy 6romot okoz annak az idi6-
tanak, akinek pénzért kielégiti allati kéjét? Azt mondjak, fa-
kitermelés, amikor erd6irtasrél van sz6. Azt mondjak, hitlen
kezelés, pedig lopas. De milyen lopas, uram?! Milliardok!
Csal< akkor nevezik lopasnal, amikor egy szerencsétlen haj-
léktalan elcsen egy darab zsomlét a boltbdl. Amikor hallom

aradioban azt a sz6t, hogy reform, akkor régton tudom, hogy
gaz van, és valami disznésagot késziilnek csinalni. Amikor hal-
lom, hogy péanikra semmi ok, akkor tudom, hogy okos dolog
panikba esni, mert rossz a helyzet, nagyon rossz. Ha valaki
ezzel kezdi a mondatot: ha nem vagyok indiszkrét, akkor
nagyon diszkrét dologrél fog kérdezni. Amikor hallom a ra-
diéban, hogy szines bérd ember, akkor tudom, hogy nem
fehérrél van sz6. De az a baj, hogy nincs szines béri ember.
Ilyen nem létezik. Van szines tévé, de szines bérd ember nincs.
Latja, uram, ahogy mondtam. A nyelvvel elrejtik az igazi in-
formaciot, arra hivatkozva, hogy nem illik ezt mondani, vagy
annak kimondasa sért6 valakinek, és szépen lassan megszok-
jak az emberek, illetve megtanuljdk, hogy a nyelvnek ez a
szerepe: hazudni. Elrejteni, eltakarni, ami kellemetlen, ami
nehéz, ami teher. A nyelv is megtanul hazudni a finomséagra
és az illemszabalyokra hivatkozva, és fokrol fokra elfelejtik
az emberek, mi az igazi informacid, mi az eredeti.

Ugyanez nyilvanul meg a szerelem széban is. Igazib6l nem
szerelemrdl szol, hanem valami masrol, amit el akarunk rej-
teni azzal, hogy kiejtjuk ezt a szép sz6t, szerelem.

Mondom, uram, mondom, most a nyelv szerepe nem feltar-
ni az informaciét, hanem leplezni. Es ez rettenetes, higgyen
nekem, maga vén trotty. Maga alszik? Dehogynem! Latom,
hogy bébiskol. Akkor kinek beszélek? Atyatristen! Magam-
nak beszélek?

Visszatérek a szerelemre. Mondok maganak valamit, és je-
gyezze meg, jol jegyezze meg, kérem. Ebredjen mir fel! Csak
egy percre! Ha nem birja az ivast, akkor miért iszik ennyi
bort? Csak egy percre, utdna aludjon vissza, vagy csinaljon,
amit akar, maga bitang. Széval ha egy né azt mondja maga-
nak, hogy szeretlek, akkor biztos, hogy hazudik, vagy a leg-
jobb esetben nem tudja, mit beszél. Az igazi szerelem, a tisz-
ta szerelem, amely érdek és szdmitdsok nélkiili, hatsé gon-
dolat nélkuli, ez csak kordn, nagyon kordn torténhet az
ember életében. Mondjuk, amikor tizenkét-tizenharom éves.
Olyankor minden friss. Tudja, mit jelent ez a sz6? Tudja, mit
jelent az, amikor a test sejtjei frissek? Amikor a lélek hullamai
szintén? Amikor az ember képes egész nap korbe-korbe jarni
szerelme hazat, csak azért, hogy lassa egy masodpercre, csak
lassa, semmi mas. Nem akarja sem lefektetni, sem birtokolni.
Olyankor egy ujja érintése jobban izgatja és megrenditi az
embert, mint most lefekiidni a legd6gosebb nével. Fiatalon,
uram, a lélek beszél, a 1élek, ami szépen lassan meghal vagy
elhalvanyul az id6vel, és olyan lesz, mint a kisértet, mint a
lathatatlan és megkozelithetetlen szellem. Fiatalon, uram, fi-
atalon, olyankor torténik a csoda, az igazi szerelem. Amikor
jobban szeretsz valakit, mint sajat magadat, hajland6 vagy
megjarni a poklok poklat érte, és nem érdekelnek sem az em-
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berek, sem az id6, sem a faradsag, fuggetlentl attdl, hogy a
szerelmed szeret vagy sem, tud-e a szerelmedrdl vagy sem, és
ami a legmegdobbent6bb, hogy szerelmed szidmodra a
legtiindéribb, a legtisztabb, a legcsoddlatosabb né a vilagon.
Itt, uram, ahogy tébbszér mondtam, nincsenek hitsé gondo-
latol, nincs érdelk, hiszen sokszor érdeked ellen szdl az egész,
nincsenek szamitasok, roviden szélva, nincs ,,DE”. Ez a szerelem,
uram. De id6vel felné az ember, megoregszenek a sejtek, le-
rakédnak a csalédasok, megismeri az ember ennek a vilignak
a taloldalat, és rajon, hogy a szerelme nem annyira tiindéri,
hazsartos és aljas, hiszen, ahogy tudja, az emberi aljassagnak
nincs hatara, és a hazugsag kortilvesz mindent, beleértve a
szerelmet is. Felbukkannak a hatsé gondolatok és az érdek.
Rajon az illetd, hogy ez a kapcsolat sokba kertl neki, és ha
folytatja, apja kizarja az 6rokségbdl. R4jon, hogy a szerelme
rangon aluli, és hogyan lehet 6sszekotni az életét valakivel,
aki nem nemesi szairmazast, mint 6, nem gazdag, mint 6. Kez-
dédnek a szamitasok, uram. R4jon hirtelen, hogy szerelmének
nagy a feneke, és kicsi a melle. R4jon hirtelen, hogy nem
annyira élvezetes lefekiidni vele, és nem szabad ezért felal-
dozni a hatalmas 6rokséget, a nemesi rangot és a nagy hazat
otthon. De még mindig mondja neki, hogy szerelmem és sze-
retlek, és szeretni foglak, bla-bla-bla-bla, mikézben itt vannak
a szamitdsok és a hatsé gondolatok. Ez mar uram, nem sze-
relem. Ez sok minden, csak éppen nem szerelem.

...szerelmed szamodra

a legtiindéribb, a legtisztabb,
a legcsoddlatosabb nd a vildgon.

Hadd mondjak maganak valamit. Egy torténetet, ami réges-
régen tortént velem, vagyis ez személyes tapasztalat. Szomora
és vitathatatlan. Tizenkét—tizenharom éves voltam, amikor
apam, a nagy ur, odaadta belvarosi hatalmas lakasunkat egy
csaladnak, akik elmenekiltek a frontrél. Tudja, mindig habo-
rak és konfliktusok zajlanak a Kozel-Keleten. Na széval, mi-
vel gazdagok voltunk, a nagy ar segiteni akarta a haboras
erbfeszitést, és szinte odaajandékozta ezt a lakast, mondvan,
ez aldozat a haza oltaran. De nem ez a fontos most, hanem
az, hogy ebben a csaladban volt egy lany, huszonkét-huszon-
harom éves forma, és én, a tizenkét éves fia, belehabarodtam.
Tundérinek, gyonyorinek talaltam. Két vagy harom beszélge-
tés utan beleestem, mint 1égy a tejbe, és mindig kitalaltam
valamilyen triigyet, hogy odamenjek, és ldssam ezt a lanyt.
Nem érdekelt sem a csaladunk rangja, sem a batyja faragat-
lansaga, sem a barataim csodalkozasa: mit keresek ott, ennél
a primitiv, beduin csaladnal. Amikor messzir6l megmutattam
alanyt, ezt a gyonyor( lanyt, az egyik baratomnal, nevetett
rajtam. Hahotdzas kozben egyre ismételte ezt a mondatot:
ez gyonyora?! Ez tundér? Ez inkabb egy tehén. Fél 6rdig tart,
amig megfordul maga korl, illetve a tengelye koril. Ezt nem
lehet 4tolelni! Legfeljebb atmaszni egyik oldaldrél a masikra.
Es a haja, mint a szivacs, mint a négereké. Atyadristen! Te
megbolondultal, Mido! Te teljesen meghtulytltél. Az Gt végé-
ig ilyeneket hajtogatott. De mit bantam én, ra sem hederitet-
tem. Beszélt, beszélt, de én szerelmes voltam, és kész. Barki
barmit mondott, nem érdekelt. De a baj az, hogy nem barki,
hanem apam, a nagy uar, szerzett tudomast errél a hébortom-

rél. Honnan tudta meg, fogalmam sincs. Behivott az irod4ja-
ba, és egyenesen rakérdezett. Bajban voltam, és nem a vdlasz
jart a fejemben, hanem az, hogy vajon honnan tudta meg.
Végiil toredelmesen bevallottam, azt gondolva, hogy mivel
nekik ajandékozta a lakast, ez a csalad sokat jelent szdmara.
De nem, ellenkezéleg. Kidertlt, hogy lenézi ket éppen e mi-
att a nagy ajandék miatt, és biztositott, hogy valahogy meg-
szabadit engem ettdl a hilyeségt6l. Ez mit jelent? — ebben a
pillanatban nem tudtam megfejteni, de késébb rajottem.
Nem telt el egy honap, és meglepetésemre a lany egy kilfoldi
osztondijat kapott. Nem volt nehéz megsejteni, kinek a keze
van a dologban. gy varatlanul megszakadt a kapcsolat. Szen-
vedtem, jajgattam, panaszkodtam, de ahogy szokott lenni, az
id6 mindenbdl kigyogyit, a szerelembdl is, s6t, elsGsorban a
szerelembdl. Es lass csodat, tiz vagy tizenkét év milva talal-
koztam ezzel a lannyal. En huszonét éves koriili voltam, 6
pedig harmincot forma. Jott velem szemben, mosolygott, ki-
tart karokkal kozeledett hozzam. Bar ne tette volna! Forrén
megoleltitk egymast, és egyszerre beszéltiink a szokdsos érdek-
16d6 és semmitmondé szavakkal: hogy vagy, mi tortént veled,
hol voltal, mi Gjsag, mit csindlsz, bla-bla-bla-bla. De kézben
mashol jart az eszem. Atyadristen! Ez az a n6, akibe szerel-
mes voltam? Tényleg! Ahmed bardtomnak igaza volt, ez egy
tehén. Es micsoda liba van! Mint a kecskéé. Es a haja! Uram-
atyam! Milyen vak voltam! Ami megdobbentett, hogy a n6
nem valtozott. Nem lett kovérebb azéta, nem lett cstiinyabb,
ugyanolyan volt, mint tiz évvel ezel6tt. Igazibdl aki megval-
tozott, az én vagyok. Elvesztettem az artatlansdgomat, a tisz-
tasdgomat, elvesztettem a hatsé gondolatok nélkili Midét, a
szerelmes Mid6t. Ezért most nem lattam tiindérinek, sem cso-
dalatosnak, hanem otrombanak és biidosnek. A sz4jabol délt
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a hagymaszag. Legszivesebben visszafordultam és hanyatt-
homlok menekiiltem volna. Latszott, hogy 6 is szereti a vo-
réshagymat, mint én. En is szoktam biidos szajjal jarni az
utcan, ami felhdborodast és botranyt keltett a csalidomban,
és apam, a nagy ur, kijelentette, hogy ki fog tagadni engem,
ha nem hagyom abba a voroshagymaevést. Dehogy hagytam
abba. Miel6tt bemegyek hozza, mindig megeszem egy j6 nagy
darabot. Széval, undorodtam a nétél, mert ugyanolyan bidos
szaja volt, mint én, és nem lehetett birni ezt a szagot, ami
mindketténkbdl aradt. Nem igy van, uram? Nem lehet két du-
das egy csardaban. Hirtelen rajottem, hogy ez a nagy szere-
lem és rajongas nem volt tobb, mint kamaszkori vagy, illazio,
amely tindérinek, csoddlatosnak festette ezt a tehenet.
Most, tisztelt alvo ivotarsam, elmondom maganak a zaré
fejezetet, miel6tt ledol a székrdl. Tegnap taldlkoztam az ak-

DEVECSERY LASZLO

tudlis baratnémmel, szerelmemmel, és elmondtam neki sza-
kitasi szindékomat. Természetesen a hisztérika kiabalt és
sirankozott, és eskid6zott, hogy nem tud elfelejteni, nem tud
elszakadni télem, de én nem tagitottam. Kész, vége, finito.
Végul, amikor a né sirva kiabalt: de én szeretlek, felalltam a
sz€krdl, és lassan, sz6 nélkil tavoztam. Ahelyett, hogy elmen-
nék hozza vigasztalni vagy magyarazkodni, itt ilok magaval
az Isten hata mogott ebben az istenverte kocsmaban, mesé-
lek maganak, mikozben itt alszik nekem. Mit banom én, ma-
ga fajanké. A Iényeg, nem emlékszem semmire az egész tor-
ténetbdl, nem érdekel sem a szerelem lélektana, sem a nyelv
hazugsaga és az ostoba megjegyzései sem. Latszik, hogy ez
a bor, amit elém méltéztatott tolni, annyira 6cska, hogy el-
feledtet mindent, kivéve ezt az édes és sokatmondo kidltést:
szerelmem, a szerelem grammatikaja érthetetlen!

A koészegi basa

Tudom, most egy nagypocaki, kévér, turbanos, kaftanos, gor-
bekardd, marcona és 6reg torokre gondolsz.

Az én basamnak sem pocakja, sem turbanja, sem kaftanja...
Majdnem olyan ruhaban jart, mint te — vagy én. Fiatal volt
és kedves. A gorbe kard mar a falat diszitette. Idénként rané-
zett, s ilyenkor egy kicsit elid6ztek a gondolatai... a maltban.

Nem hiszed? Pedig ismertem 6t. Lehetetlen? Az Ur 1532.
éve valéban messze-év. Mégis talalkoztam vele...

A toronybdl kémleltem a tavolt, aztan a kovekre tévedt a
tekintetem. Az egyik, mintha azt mondta volna:

— Mozdits meg!

Rafeledkeztem. Mintha lenne mogotte valami. Taldn egy pa-
pirdarab. Ovatosan megfogtam. Mozdult a k&, s egy foszlott,
id6tdl tépett papirdarab kerilt el6. Nem is papir: pergamen.
Itt-ott szakadtan, Am olvashatéan s valami fura, szokatlan
magyarsaggal. Izgatott lettem. Uzent a tavol, s téliink messzi-
re szaladt az idé.

Olvasni kezdtem. Kitarult el6ttem a mualt. Mai szavakkal
mesélem el neked, amit olvastam. Az eltépett, hidnyzoé ré-
szeket kiegészitettem. igy tortént-e valéjaban? Nem tudom...

Rettenetes korbacsok suhogtak mogottiink. Idénként lesdj-
tottak. Jajsz6 valaszolt. Az utolsé ostromra készultiink. El kel-
lett foglalnunk a varat. Kegyetlen tomeg dramlott, konyorte-
len tekintetek mindentitt.

Amott, fent, néhany gyaur.

— Allah, segits!

Néhany gyaur? ...de hogy’ suhannak keziikben a kardok!
Odafent latok egy arcot. Odafent ismét megpillantok egy szép-
séges képet... Allah paradicsomaban lehetnek ilyen csodak.

Megbvolt, elvarazsolt a szeme. Leengedtem a jataganomat.

- Ki tudna ily varazsra kardot emelni, elpusztitani azt?

Hatralni kezdtem. Suhogé korbacsok csaptak hatamra, ar-
comba. Vér csordult. A fijdalom sem fijt, csak az 6 szemét
kerestem. Stirt bokrok kozt leltem menedéket. Nem menekiil-

tem. S nem akartam rontéva lenni. Mar a varat is sajnaltam,
s a benne él6ket. Gyava voltam? Nem tudom... Erte konyorog-
tem, Allah irgalmaért.

Aztin megszolalt a harang.! A mieink megalltak, dobben-
ten, csodalkozva néztek. Leereszkedtek a kezek, a kardok...
Csend lett odafent — és idelent. Jajszé és szitok, aztan.

A sereg reggelre eltakarodott. En fazva-remegve-félve htizod-
tam meg rejtekemben. Tudtam: latnom kell 6t! Még akkor is,
ha megpillant valaki, s felkoncolnak. Torok ruhdm halalt hor-
doz. Osonva, lopakodva indultam el. Mindentitt a pusztitas
nyomai: tiz és lang emésztette el a lerombolhatot. Uszkos
romok adtak nékem rejtekhelyet.

— Ruhat kell szereznem!

Oridsi terhet cipelt a hdtan.
Elvettem tdle. Vittem helyette.
Hildsan mosolygott rdam.

Masnap a patakhoz mentem. Asszonyok mostak ott szeret-
teik 16porfustos, karddal vagott ruhadarabjait. Elloptam né-
hanyat. Vizesek voltak. A nap lassan szarogatta meg. Atoltoz-
tem. A magamét batyuba kotottem.

Az oltozetem, akdr a gyauroké, am a nyelvem elarul... Né-
manak tettettem magam, s tgy alltam csodédlkozva, figyelve
a besz¢l6k mellett. Megtanultam a szavakat. Kézben félelem
dobolt bennem. Hol lehet az a szépséges leany? Van-e kedve-
se, szeretGje? ...ha nem lehet az enyém, a sorsom karhozat!

Egyre tobb sz6 és mondat valt sajaitomma. Elindulhattam,
hogy megkeressem 6t. Oreg hazak, kiégett mecsetek..., miket
beszélek: templomok... kozott haladtam. Allah neve legyen
aldott: szembejott velem. Oriasi terhet cipelt a hatan. Elvettem
téle. Vittem helyette. Haldsan mosolygott ram. A piacra ment.

Ett6l a naptdl kezdve mindig megtaldltam 6t, segitettem
neki. Néhany nap utan sz6lni is mertem. O valaszolt.
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Egyszer, miutdn szegényes holmijat élelemre cserélte, meg-
hivott magukhoz. Ozvegy édesanyjaval élt. Az apjat megolték
a torokok... Szomordan hallgattam... Még nem szélalhattam,
nem mondhattam el, ki vagyok. Enni adott. Furcsa volt az étel,
mégis simogatta inyemet.

Hetek, hénapok multak. Fehér hoval szakadt rank a dider-
get6 hideg. Fiztam. Nem volt meleg ruham, nem volt igazi
szallasom. Az édesanyja szolt, hogy a konyhan ellehetek, ott
jo- meleg van. Ok meg odabent. Boldogan vagtam a fat: ezt
is megtanultam...

Unnep kozeledett. Ok azt mondtak: karacsony. Nem tud-
tam, mi az. Nem arulhattam el tudatlansagomat.

Azon az estén egy kicsike fat oltoztettek diszbe. Ala ajan-
dékok keriiltek. En is kaptam. Mellénynek nevezték. O ko-
totte, titokban. Az eddig rejtegetett kaftinomat adtam nekik.
NGi ruha lett beldle...

Ezen az estén megnyilt a szam — és a lelkem. ElImondtam
mindent magamrol. Még akkor is, ha féltem, hogy eltiznek...

Nem tették. Azt mondtak, én mar nem vagyok igazi torok,
de keresztény sem. Masnap engem is elvittek a templomba.
Az oreg, remegd kezl pap vizet ontott ram... U] nevet kaptam.
Jozsef lettem. Megmagyaraztak nekem: akit a keresztre szo-
geztek, az 6 neveldje is Jozsef volt...

— Jozsef! — izlelgettem a nevemet. Magyarra lettem, s keresz-
ténnyé. Igazi magyarra akkor valtam, amikor elfogadtak.
Végleg! Feleségtl vehettem az én szépséges kedvesemet.

Ot gyermekkel aldott meg az ég. Mikor nagyobbacskak
lettek, elvittem Gket a var falahoz, s elmeséltem nekik, hogyan
lettem én készegi basa. ..

1. A torokoknek a déli harangszoig kellett volna elfoglalniuk a kdszegi varat.
Alegenda szerint a védék tudtak errél, s a harangszé mar (cselbdl) 11
orakor felhangzott. Az ostrom emlékére Készeg varosiban minden nap

megszolal a harang 11 érakor is.

Devecsery Liszlo

Torténelem

Sokszor ismételt, kimondott szavak motoznak
benniink. Ismerds, megszokott jelentést hordoznak.
Eredetiiket kevesen kutatjak. Aztan megallapitanak
valamit. Pontosan. Szakszerden. Belsé tartalmaikra
ki gondol? Sz6. Sz6: hangalak és jelentés kapcsolata.
Kolesonosen felidézik egymast. Hagyomany-teremtette
val6sag ez. Félre a rogtonzott nyelvészettel!
El a hagyomannyal is! Bontsuk fel a sz6t!
TORTENELEM!
El6szor a torténik jut esziinkbe. Azutdn a veltiink.
S leg6sibb 6seinkkel, hiszen 6k is mi vagyunk.
Szakitsuk szét! Ahogy tépett benniinket...
TORTENELEM.
TORT: matematikai fogalmaktol fiiggetlendil,
de hanyszor!
EN: aki részese vagyok. Te is!
ELEM: része valaminek.
Részese akaratlan; része kéretlen.
Tehetetleniil, mert kiszolgéltatottan.
Tort. Tort-én. En. En-elem.
Torténelem.
Torténik velem. Veletek is.
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A csodaszarvas

Ha nézziik, mi tartotta fonn a ma-
gyarsdgot ezer évig, kétségteleniil
az, amiben kiilonbizik az eurdpai

népektol.
Kodaly Zoltan

A Legfels6bb — , kedves, szép lednydt” — a Foldanyat kildi szar-
vasiing-tindér képében Osapankhoz, hogy tovibbi aldasunk
legyen, amig vilag a vilig. Homloka folott eztst félhold fekszik,
melynek nyoszolyajabol a felkel6 nap ébred. Szérén csillagok
ragyognak. Eme csodalény-anya Gtmutatasaval keresi az id-
vozilés modjat Hunor és Magyar. Végil a Fekete-tenger vidékén
megpihennek, majd jasz kiralykisasszonykakra lelvén éltetik
tovabb népiinket ( Uné-Enéh-Eneth, azaz ndstényszarvas; omagyar-
Otorik).

Arpéd-hézi IV. LaszI6 kirdlyunkat (1262-1290) kun (kip-
csak-kazah) édesanyja is arra 6sztonzi, hogy szeresse, apolja
eurdzsiai hagyatékunkat. Ennek megfeleléen udvari papija,
Dunakeszi jeles sziilottje, Kézai ,JKeszi” Simon mester megirja
a Gesta Hunnorum et Hungarorum cimd mdvet, amit A hunok és
magyarok viselt dolgai helyett fordithatnank akar A hunok és ma-
gyarok hisregéje-ként is: ,,Vissza kell térniink Menrith dridsra, ki a
nyelvek megkezdodott osszezavaroddsa utdn Evildth foldére méne,
mellyet ez iddben Persia tartomdnydnak neveznek, és ott nejétél Eneth-
tdl két fiat nemze, Hunort tudniillik és Mogort, kiktol a hiinok vagy
magyarok szdrmaztak”. Nagyjabol hasonl6 leirds talalhat6 az
1310 és 1343 kozott uralkodé Karoly Robert kiraly idejébdl
ered6 Zsdamboki kédexben. A Szent Laszl6 (1040-1091) szellemi
nyomdokain haladé Nagy Lajos lovagkiralyunk (1326-1382)
ferencesénelk, Kalti Marknalk, a székesfehérvari Nagyboldog-
asszony-bazilika kanonokjanak pazar kiallitasa Képes kroni-
kdjaban, a Matyas kiraly (1443-1490) megbizasabol alkoto
Thuréczy Janos ferences szerzetesnek A magyarsdg torténete
cimd mivében, tovabba a Tarih-i Ungiirﬁsz-ben is. Ezen ut6bbi,
1543-ban, a Habsburg Ferdinand megszallasa alatt 4ll6 székes-
fehérvari Magyar Kiralyi Konyvtarboél keriil hadizsakmany-
ként a Portara, ahol latinbél az el6kel6 oszman udvari nyelv-
re iltetik 4t, mely formaban fénn is marad. Ekkor — a Szent
Koronaval 1526-ban Székesfehérvaron folkent — I. Janos ma-
gyar kiraly torvényes 6rokose a kisgyermek Szapolyai Janos
Zsigmond. Nevében talpraesett édesanyja, a lengyel szarma-
zasu Jagello Izabella kiralyné uralkodik. Legf6bb segitéje —az
elhunyt kiraly bizalmasa — a kiemelked6 képességi volt vég-
vari tiszt, Gyorgy barat, palos szerzetes, aki a Fugger bankhaz
Lnémet maszlagja” és a Medici bankhaz ,torok dfiuma” kinalta
lehetSségek kozepette all helyt, egészen addig, amig a Habs-
burgok spanyol bérgyilkosai az oltar el6tt, ima kozben le nem
mészaroljalk.

Szakralis hagyomanyunk a Szent Koronat Jézus Krisztus
magyar arcanalk is nevezi. A Konyves Kalman kiraly idején
megizmosodott tan szerint a mindenkori uralkod6 az O fenn-
sége nevében iranyit, ami azért is lényeges, mert ha valaki

esetleg titanizalodik, tehat szembefordul a Szent Korona szel-
lemiségével — melyre példa a Habsburg-haz tevékenységének
jellemz6en magyarellenes, 4l-szakralis volta — akkor a vele
szemben folytatott kiizdelem szellemi értelemben rendbeho-
26 (re-szakralizalo) jellegd, tehat jogos.

Oseink hagyatékanalk foltarasat, értelmezését és — ami a leg-
fontosabb — éltetését hazankban az utébbi években egyfajta,
a Lezsak Sandor altal ,,termékeny bizonytalansdgnak” nevezett han-
gulat lengi koriil, mely televénybdl szarba szokkent egy igen
kivalé kezdeményezés, amit gy hivnak, hogy Magyarsagku-
tatd Intézet. A XX. szdzad elsé felében — nagy eréfeszitések
aran és a szokdsos internacionalista orkdnnal dacolva — meg-
teremtédnek ugyan a magyarbarat maltvizsgalat elvi feltételei,
de a korabeli hivatalos 6skutatds sajnos ennek ellenére sem
képes igazabol kitérni a Bach-korszak altal kimunkalt varazs-
korbdl. Hogy a hagyomanyunkhoz valé hozzaallas nem pusz-
tan onbecstléstink kérdése, mi sem bizonyitja jobban, mint
Eric Zemmour parizsi koziré dramai mondatai: ,, Franciaorszdg
szétesik, az clitje feldldozza a francidkat. Azt is kétségbe vonjik, hogy
Franciaorszdg egydltaldn létezett. Az iij értelmezés csak a vildgtorteé-
nelmet és a kisebbségek torténetét ismeri el. Ezek kizitt pedig nincsen
semmi”. Ellenben hazidnkban — Istennek legyen hédla — most
éppen ugy fest a helyzet, hogy a mag, ami voltaképp Matyas
kirdlyunk 6ta egészen mostandig, mostoha koriilményekre
itélve varakozott, éppen virdgokat hajt. Példaul dr. Kasler Mik-
16s, dr. Neparaczki Endre és dr. Torok Tibor genetikai vizs-
galatai igazoltak, hogy eleink kiindul6 6sszetevéi Kozép- és
Bels6-Azsiabol erednek. Ezek a szittya (v.: Nimrid-Magdg), azon
beliil nagyobbrészt szabir (vi.: Magyar), jelentés mértékben 6to-
ok, kisebbrészt 6mongol jellegek irani, késébb pedig kauka-
zusi hatdsokkal 6tvozédnek (vo.: Hunor), és ezen eredmények
lényegében egybevignak dr. Biré Andras Zsolt antropol6gus-
nak, a bugaci Kurultdj életrehivéjanak kovetkeztetéseivel.
Erdekes, hogy a bajorok, lengyelek, szlovikok, észtek is szeg-
r6l-végrol szkitadk, mégis ezt a lehet6séget talan az oroszok
becsiilik meg leginkabb (vi.: Alexander Dugin tij-szkita turdn-bardt
Eurizsia-eszményével). Czaké Gabor irt egy fontos konyvet Szabir
titok cimen, melyben a kovetkezdket emliti: ,, Minél messzebb élt
egy tigynevezett finnugor nép Andronové térségétdl, anndl gyingébb
magyar hatds érte, anndl tavolabbi nyelvrokon lett.” Tehat nem arrol
van sz06, hogy az Gsszkita szabir-magyar eleink esetleg finn-
ugorok lettek volna, hanem — pont forditva — mi voltunk azok,
akik komoly nyelvi-kulturalis hatast gyakoroltunk példaul
a hantikra és a manysikra, ami nagy kulonbség. Mindezek
alapjan egyrészt arra juthatunk, hogy a ,Nimrod-vallasként”
emlegetett szellemiség forrasa val6szintleg egy igen-igen régi
eurdzsiai szakralitas (vo.: Varga Csaba: A kékor élé nyelve; Juhdsz
Zoltdan: A zene dsnyelve). Masrészt, hogy Nimroéd kiraly ,, Nagy
Vaddsz” elnevezése valosziniileg erre az elsédleges nomad 6s-
szakralitasra, az ,,Epité?nester” pedig a masodlagos, letelepedett
andronovéi, illetve indoirdni-mezopotamiai-kdnaani-egyip-
tomi évezet szakralitasara utalhat. (Erdemes tanulmanyozni
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a kdnaanita Moab-ké bettiformdit is. MeghokkentGen hason-
litanak a székely-magyar rovasra. Ez egy kozos, Gsszittya for-
ras eshetdségére mutat, amit tobbek koézott a korabeli-térségi
Skythopolis telepiilésnév is alatamaszt). Csopel lama A magyar
szellemiség eredete cim munkajaban a kovetkezoket emliti:

A neves irdni tudds, Idries Shah, a szellemi hagyomdnyok kuta-
tdja irja, hogy az eurdzsiai szellemiség dsi kozpontja a szkita népek
lakta Kizép- és Belsé-Azsia volt. Szerinte ¢ szellemiség nagyrészt a
magyarok kozvetitésével eljutott Eurdpa népeihez, valamint az indi-
dnok révén az amerikai foldrészre is. Kozvetlen és kozvetett kisugdr-
zdsa alapvetd hatdssal volt Eurdzsia ,peremteriileteire”: Kindra,
Indidra, Mezopotdamidra, Egyiptomra, valamint Eurdpa régi foldkozi-
tengeri mifveltségeire is, és ma is meghatdrozo erdt gyakorol szinte
egész Foldiink népeire. Magyar miiveltségiink ¢ szellemiségnek a kiz-
vetlen drokise”.

A jégkorszak utani id6kben folbukkané szittya piramis-
sirok, a kurganok tele vannak szebbnél szebb csodaszarvas-
abrazolassal. Agancsa gyakran az Eg és a Fold kozott kozve-
tit6 — vilagkiralyi — Nappa, Eletfava nemesedik. El6fordul égi
hirnok alakban, mintegy Szentlélek min6ségként a Foldanya
parjaként, illetve a szétdobal6 erével szembefordulé harcosként
(A Turul parhuzamokra tébbek kozott Ipolyi Arnold nagyvéra-
di ptspok is folhivija a figyelmet). Az V.szazadban €t és Attila
szittya-turani napkiraly udvarat megjart bizanci Priszkosz
rétor a hunok szarvastinés-testvérparos eredettorténetérol sza-
mol be. A VI. szazadi Prokopiosz egy onogur-bolgar mondat
emlit, amelyben szintén szerepel a csodalény vezette testvér-
par (Utrigur, Kutrigur), illetve a ,Meotisz vidéke” (vd.: Ditmmerth
Dezsd: Az Arpcidok nyomdban). Szent Laszl6 és Géza agancsko-
ronds-gyertyas jelenés tandi, melynek hatasara épittetik a
vaci székesegyhaz. Folbukkan a Szent Gellért-legendaban, a
bakonybéli bencés kolostor alapitasa kapcsan, valamint Ano-
nymusnal, méghozza a jasz Bongér fia Bors vezérrel ssze-
fuggésben. A torok és a mongol népeknél a farkas mellett a
csodaszarvas, a turul, illetve a fehér 16 a legfontosabb totem-
allat. Azon szittya-turani lovasijaszok szamara, akik a Kr. e.
IV. szazad kortil vandoroltak — Jakutfold fel6l, Korean at — a
japan szigetekre, és maig meghatarozzak az ottani kultarat,
szintén csodaszarvas mutatja az utat, méghozza egy testvér-
parnak. Az 6si Kina voltaképp a lefelé sugarzo szittya-turani-
hun torzsek és a folfelé aramlé dél-azsiai népesség egymasra
hatdsanak évezredes gytimolcse, igy nem meglepd, hogy na-
luk is béven taldlunk hasonl6 emlékeket. A szaka-szkita fehér-
hunok — akik a csodaszarvas népének nevezik magukat — don-
t6 hatast gyakorolnak az indoirani &svarosok kultarajara
(vé.: dr. Aradi Eva: Szakdk és indoszkitdk). A mi Kurszan horkank
Kusan névalakban is ismert, ami a fehér-hunok egyik elne-
vezése. Maga a Kr. e. VI. szazad t4jan élt Buda (Buddha) is
szaka-szkita uralkoddi csalddbol szarmazik, ezért hivjak Sak-
jamuninak. Nem véletlen, hogy oly sok harcmtvészeti irdny-
zat buddhista eredetd, amibdl az is kivilaglik, hogy a manap-
sag divatos, nyugati ihletettségd, pacifista-farizeus buddhiz-
musnak az eredeti szellemiséghez természetesen semmi koze.
Hogy a kilonféle szakralis vallasok elvilagiasitasa, férfiatla-
nitédsa, ellenkezgjébe forditdsa, tehat megajitdsa (moderniza-
ci6ja) nem tréfadolog, mutatja, hogy gyakran példaul Lao-ce-
re, a keresztény vagy az iszlam misztikusokra hivatkozva
indokoljak azt az énellentmondasos globalista-liberalis eset-
legesitést, aminek az ,aranykor” elérése érdekében torténd
kezdeményezései nemcsak Szodoma és Gomora boldog jové-

képét latszanak folvazolni, hanem olykor mintha még a pré-
fétikus madachi képzelGers falanszter rémalmanak vilagat
is folulirnak. Egy masik eléviilhetetlen XIX. szazadi szerzo,
F. M. Dosztojevszkij figyelmeztet: ,Ha nincs Biin, mindent
szabad!”, és a leghitvanyabb gy6z. (Erdemes folkeresni Ordigok cimii
mifvének azon — 400. oldal koriili — részeit, melyek ,,a becstelenséghez
vald jog” kérdéskorét boncolgatjik.) Mi pedig kisérleti békaként
folink a globalista-liberalis mutatvanyosbodé lassa tizon he-
vil6 dagonyazéjaban, és szorgalmasan gyakoroljuk a moder-
nista papsag, a pszicholégusok altal el6irt ,jol vagyok és egyre
jobban”, illetve ,,ne mindsits, mindenki aranyos, te is mds vagy, te sem
vagy mds” jellegl feladatokat, vagy ,csaldddllitison” vesziink
részt, ahol mintegy ellenbeavatasszerd, katartikus gyakorla-
tok kozepette raébrediink, hogy igazabdl a kordbban szent-
ként tisztelt, hetediziglen szaimontartott dsienk — a vaskalapos
mérgezd sziilok” — hamis képzetei, hibdi miatt szenvedink, k-
lonosképpen aklor, ha esetleg valamely szakralis hagyomany
atadasi vonalat képviselik. Es ha valaki a Nyugatnak eme hip-
pibuddhista, dlkeresztény ,, haladd, szines, viddam” on- és koz-rom-
bolasat vilagossaggal haborgatja, agy 6 ,az, aki nem jo”.

Az eurazsiai nomad Tengri kultuszrél Nyikolaj Trubeckoj,
a Dzsingisz kan hagyatéka cimd alapvetd fontossagi miivében
bebizonyitja, hogy valéjaban szakralis monoteizmus, nem pe-
dig — korunk modernista paclevének megfelel — principalisan
dualista természet-, illetve élet-kultusz. Ebbdl kifolyélag lo-
vasijasz eleink Eg hite — szellemi értelemben — mintegy ter-
mészetes modon megy at Jézus kovetésébe, a bolgarokhoz
hasonléan (vi.: Is-Ten-gri; a kinai T ien, azaz Eg sz0 is a Tengribdl
ered). René Guénon, a Monotheizmus és angeloligia cimd tanul-
manyaban a hinduizmus, valamint a 6goérog Zeusz-kultusz
kapcsan emliti ugyanezt: , Sziikségtelen szolni arrol, hogy az Isten
ilyesfajta multiplicitdsa nem politeizmus, mivel mindegyik a Szupre-
mdlis Istenség angyali természetii aldvetettje, annak a Szupremdlis
Istenségnek, amelybdl eredetiiket is meritik, és amelyben, mint azt oly
gyakran emlitik, ismét eggyé lesznek”. D. Sz. Mereskovszkij pedig
az 6egyiptomi hitrdl irja a kovetkezoket A Kelet titkaiban:
.Egy és Egyetlen, dicsoség tenéked!” — igy imadkoztak Amonhoz

...a dalolo-regéld” emlékezet lassacskdn,
targyak formdjdban

a ‘miuizeumok hiivos termeibe keriil.

Thébaban és csaknem igy Rdhoz Heliopoliszban, Hnumhoz
Hermupoliszban, Pthahhoz Memphiszben. Ezek mind Egyip-
tom istenei, mind egy olyan kérvonalnak a pontjai, amelynek
kozéppontja az egy Isten, és Egyiptom bolcsessége nem tesz
egyebet, mint ezeket a pontokat 6sszekoti a kozépponttal.
Amibél az a kovetkeztetés is levonhato, hogy Ehnaton faraé
Kr. e. 1350 kortli, antitézisszer( forradalmaban valészindleg
nem az els6 monoteizmus bekoszontét tisztelhetjik — hanem
pont forditva — egyfajta modernista Esz-kultuszon alapul6 prin-
cipalis dualizmus eszmeiségnelk allamvallassa tétele sejlik fol
(vo.: a francia forradalommal), méghozza a szakralis rendtartas
csticsan 1évo vilagkiraly altal bevezetve, aki az Istenember
Ozirisz trénjan ul! Ennek alapjan talan nem annyira meglep6,
hogy a legfrissebb kutatasok szerint Ehnaton faraé korantsem
lehetett az eszményi lélek, mint amilyennek eddig ismertik.
Nicholas Reeves, az oxfordi egyetem egyiptolégusa irja: ,, Amikor
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Ehnaton firaé onkényesen vj dallamvalldst vezetett be, a lakossdgra a
rettegés és a terror sotét évei kovetkeztek. A fovdros utcdit besiigok
lepték el, az épiiletekben sziirdprobaszerii hdzkutatdsokat végeztek, a
»kegyvesztett« isten, Amon dbrizoldsai utdn kutatva. Még egy Amon
nevével diszitett fésii birtokldsa is siilyos megtorldst vont maga utdn.
A terror 20. szizadi eszkozei minden jel szerint az okorban sem voltak
ismeretlenek.” (BBC, History. A vildgtérténelmi magazin: Ehnaton a zsarnok,
a felforgat6 farao).

Adodik a kérdés, milyen lehetett az eredeti ,nomad-szakra-
lis” Nimrod-vallas? Az En a ,kezdetekben”, a fogalmi gondol-
kodas kialakuldsa el6tti érzékszervi-mozgasos tapasztalatok
lenyomataként jelentkezd én-csirdkbél alakul ki. Ebbél kifo-
ly6lag amikor megjelenik az ,,én-nem én megkiilonboztetés”, és ki-
tzetink a Paradicsombdl — tehat mintegy a jelenségvilag
szinpadara léptink —, akkor mar eleve a sokféleségben talaljuk
magunkat. Azonban az Eg-alatti »aranykordban” az Isten ke-
belében élés emléknyoma még friss, ezért a Szentlélek érték-
elvl, rendbehoz6 hatasa is meghatdrozo6 ereji. Ennek meg-
felel6en az észt megszemélyesité Fényhozé jobbara még nem
onjelolt Istenként mikodik, hanem Isten szolgdjaként, tehat
féangyalként. Mindezek alapjin az erre az id6szakra vonat-
kozé bibliai ,,egynyelviség” kitétel igazabol a kiilonféle biisz-
ke népek kozotti, szigort ritusok révén szabalyozott ,élni és
¢éIni hagyni” jellegl kapcsolatot jelenthette, nem pedig vala-
mely széplelkiien ,mellérendels” — a foldi Edenkertre hivat-
kozé — utépistak anarchista-zold csoportjainak lazdlomszerd,
hattérhatalmi mozgatottsaga vilaguralmat. Ebben az istenfé-
16, szigora hierarchiaban él6, erkolesos, csaladias, igaz pasz-
torkodd-kertészkedo vilagban az id6hoz, térhez valé viszony
mas volt, és a tulzott fej-kozpontisagba ragadas veszélye miatt
az fras-olvasas folbukkanasat is 6vatosan kezelték. Ok inkabb
a felsébb szivvel, magasabb szinten a haskézponttal szerettek
latni. Ennek megfelelGen irasos emlékek igazabol a masodla-
gos ,letelepedett-szakralis” varosallami kultdrak révén ma-
radtak fonn. Ha a legkordbbi nagy, szittya regefolyamokat
megvizsgaljulke (pl.: Gilgames, Mahdbhdrata), azok vilagosan
Kifejtik, hogy val6jaban a ,varost” tartjak a romlas virdganak,
mig a ,vidéket” a — szellemi értelemben — magasabbrendiinek.
Kés6bb azonban ez Firdauszi perzsa kolté terjedelmes miivé-
ben, a Sahndaméban (a Kirdlyok kinyvében) — voltalképp egy latas-
modbéli homalyosulas jeleként — megfordul, hiszen itt mar
egy esetlegesebbnek lattatott Turan harcol az arja Iran ellen.
Mindezek alapjan a ,,nyelvek dsszezavaroddsa”, magyaran a ki-
méletlen hatalmi harc kibontakozasa azaltal jelenhetett meg,
hogy a makacs emberi gyarl6sag lassacskan alamosta a szilard
becsiileten, tiszteleten, 6nfegyelmen, kotelességtudaton, a szak-
ralis istenhiten alapulé foltétlen bizalom légkorét. Aminek
kovetkeztében a korabban halalosan megkérdéjelezhetetlen
Gsrendtartds (6shierarchia) meginog, melybél fakadéan a vér-
testvéri (kardes), illetve a hattarsi (arkadas) kapcsolatok szo6-
vete is bomlasnak indul. fgy Hunor—Magor konnyen Hoérusz-
sza-Széthté lényegiilhet at, ami egy vizszintes latszatd, am
valéjaban fuggdleges kiizdelmet jelent a rendbehozé és a szét-
dobalé er6 kozott.

Mereskovszkij irja: ,,A babiloni torony és az egyiptomi piramis
értelme ugyanaz. A babiloni torony értelme: rikisz saamé és irsziti,
»az ég és a fold egyesiilése.« Az egyiptomi piramisé is az: »ég és fold
egyesiilnek.« A piramis ,létra Ozirisz szamdra, aki rajta az égbe
megy.«” (Pepi fira6 felirata). Jakob alomképében: Jmé egy lajtorja
dall vala a foldon, amelynek magassdga az eget éri vala, és imé az Is-

tennek angyalai felmennek és aldjonek vala azon.” (Teremtés konyve
28, 12). Amibdl kovetkezik, hogy az egyik legésibbnek tekint-
hetd, helyreallité jellegti kultusz valdszindleg a ,nomad-szak-
ralis” forrasa ,,piramishegy, csicsan a Nappal” tisztelet, amely €16
hagyomanyként — voltaképp dobbenetes médon — maig fonn-
maradt példaul Kirgizisztinban és Japanban. Ezen latasmod-
ban a Mindenség az Atyaisten, a hattér. A ,Napisten” valo-
jaban a Vilagkiraly, aki kozvetit Eg és Fold kozott. A Hegy a
szakralis hierarchia jelképe — az égi rend foldi leképz6dése
(vi.: X) —, melynek als6 két sarka a jelenségvilagot mozgaté
dialektikanak felel meg. Ezt a felfelé iranyul6 haromszog kép-
letet ismerhetjik fol példaul az Eletfa alatt cs6kol6z6 madar-
par; arakamazi turul; a Kende, Gyula—Horka; a szentkoronas
magyar cimer harmas felosztasa; a fekvé félhold, folotte a
nappal; a magyar ethosz, (jsapa—Szép Enéh; de a Krisztus,
Szentlélek—Szz Maria tételez6désben is. A kovetkez6 1ép-
cs6fokot az arja ,letelepedett-szakralis” latasmod képviseli,
ahol a fenti haromszog képlet mar a kié¢lezettebb Farad, Ho-
rusz-Széth, illetve Krisna, Judhisthira-Durjédhana formaja-
ban jelentkezik. Ez a mezopotdmiai zikkuratok, az egyipto-
mi, illetve a maya piramisok vilaga. (Eme tudast a K6zép- és
Bels6-Azsiabol valo szittya elénépek viszik Amerikaba, a Be-
ring-szoros lezarulasa el6tt, tehat tobb mint tiz-tizenkétezer
évvel ezel6tt.) Ugyenennek a kultusznak egy sajatos kinai
formdja a Kr. e. 500 koril, Lao-ce és Konfu-ce idején még
létez6, hatalmas lépcsbzetes piramisok, melyeknek tetején a
Papkiralyok tartanak ritualis megbeszéléseket. Mindezek
alapjan megalapozottnak véljik azt a véleménytinket, hogy
a mondai ,elsé zikkurat épitGjeként” Nimrod kiraly soklkal
inkabb tarthaté az elszant re-szakralizalo akarat, semmint
azon ,,onistenitd’ gog” jelképénelk, mellyel Krisztust is vadoltak.
A kovetkez szintvaltas — a haromszog egyfajta prométheuszi
lefelé tikrozodéseként — a ,,letelepedett-modernista” szemlélet
megjelenése, aminek mivoltara a parizsi Louvre elé épitett,
mintegy ,visszfény-hdlozat” jellegl tivegpiramis is utal. A ,no-
mad-modernista” (globalista) vilagképet sugallé megnyilvanulas
példajaként pedig az Oscar-dij hivatalos piramis jelképét hoz-
nank fol, kozepén az onistenité emberistennel, de emlithet-
nénk a dollaron follelhetd, osztott csticst vardzs-épitményt is.
Hogy az evilag-kézpontiasag , permanens forradalma” nem ma
kezdddott, azt az is sejteti, hogy az 6sszeomlas el6tt allo, tel-
jesen szétziillott Babilon utols6 uralkodojat, Nabt-naidot tart-
jalc az els6 régésznelk, egyetem alapitonals, valamint a turizmus
foltalaléjanak. Innentdl kezdve a dalol6-regélé emlékezet las-
sacskdn, targyak formajiban a muzeumok hiivos termeibe
kertl. A folsébb igazsag kinyilatkoztatasa egy elbeszélé mod-
da fakul az egyetemeken, ha egyéltalan megnyilvanulhat.
A valaha népéért-hazdjaért onkéntes szakralis életaldozatra
kész papsag pedig kilonféle mulandé élvezetekben ,valdsitia
meg onmagdt”, illetve néket kindlgat a varos szent ligeteiben.
Akovetkezs 1épésben talan érdemes foglalkoznunk a Nim-
r6d—Magog kiralyok korili bizonytalansdgokkal is. A szittya-
sumér Gilgames rege Um-napisti alakjahoz hasonlo, 6szovet-
ségi Noénak harom fia van. Kam (Ham), aki Nimré6d kiraly
dédapja. Sémtdl a sémitdk erednek. Magog kirdly pedig — akit
a szittydk urdnak” hivnak — Jafet-utédként szerepel. Hogy eset-
leg mekkora lehetett birodalma, jelzi, hogy mig a perzsa II.
Kiirosz kiraly (K. e. 601-530) — Babilon meghdditéja — a szki-
tak elleni kiizdelemben, a mai Uzbegisztén—l(azahsztén ha-
tara mentén esik el, addig I. Dareiosz (Kr. e. 550-487) ezt a
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sérelmet a ,,Dundn dtkelve” kivinja megbosszulni, de 6 is ka-
tasztrofalis vereséget szenved. Ezzel 6sszhangban Hérodotosz
(Kre. 484-425) a Karpat-medencébe helyezi Szkitia nyugati
hatarat, amit a Tarih-i Ungﬁrilsz is alatdmaszt: , Amikor abba
a tartomdnyba érkeztek, lattdk, hogy csoddlatosan boséges folyamai
vannak nagy szamban, sok gyiimolcse és bd termése van annak az or-
szdgnak, és az ¢ nyelviikon beszélnek” (A hésregében a joval Atti-
la el6tt bejové Hunor népe talal rokon Gslakosokat.). Huszka
Jozsef szerint el6deink ezen régestelen-régi térségi jelenléte
dél felé is kihatott. A magyar turdni ornamentika torténete cima
mavében irja: ,,Mikéné, Thirint, Kréta, Ciprus gorogok eldtti lakos-
sdga a hun-avar-magyar régi iparmiivészet emlékeinek a miiformdi-
val élt”. Kézai Simon mesternél ,Ménréth 6rids” ugyan Jafet
utédja, viszont emliti a nyelvek 6sszezavarodasat, ami viszont
Babilonra és Nimrod kiralyra utal. A, Tarih-i Ungiiriisz” azon-
ban elég egyértelmten fogalmaz: ,, Nimrudnak két fia volt, Hunor
és Magyar, akinek utédai a hunok és a magyarok.” Ezt a vonalat
erdsiti a ,parducos Arpéd” kitétel is, hiszen Nimrod kiralyt
nevezik a ,parducok uranak”, és a parduc-kacagany mint ha-
talmi jelkép mar a sémita-sumérok el6tti évezredek fel6l tize-
no6 szkita-sumér abrazolasokon is folismerhet6 (vi.: Gilgames),
ami aztan a gorogok altal a ,szkitdk atyjanak” nevezett Her-
kules kapcsan is gyakran megjelenik. Pap Gabor — a Mondai
dstorténetiink Nimrodtol Attildig cimi el6addsdban — Magog szel-
lemiségét a Nimrod-vallds egy valtozatanak tekinti, igy oldva
a koztiik 1év6 latszolagos ellentmondast.

Erintentink sziikséges az allit6lagos Nimréd-Abraham szel-
lemi ellentétet is, mellyel 6sszefliggésben talan azzal kezde-
nénk, hogy — mint kéztudomast — az abrahami vallasok az
Oszévetségbél indulnak ki, de a judaizmus a Talmud, az isz-
lam a Koran, a kereszténység pedig az Ujszé')vetség fényében
értelmezi. ,,Ha az ember a Talmud tételeitél a Biblidhoz tér vissza,
akkor mdr nincs szerencséje.” (Hagiga 10b). Az iszlam.com irja: ,A zsi-
ddsdag nem fogadja el Jézus Krisztust és Mohamedet (béke legyen veliik).
A keresztények pedig visszautasitjak Mohamedet (béke legyen vele), és
tulajdonképpen Mozest (béke legyen vele) is, mivel nem az J' torvényei
szerint élnek. (...) A zsiddsag megszakitotta a szerzodését Istennel, mert
nem fogadta el Jézust (béke legyen vele) prifétanak.” A keresztény-
ség feldl pedig magat Krisztus idéznénk: ,, Bizony-bizony mondom
néktek, mieléet Abrahdm lett, én vagyok. Koveket ragaddnak ezért,
hogy red hajigdiljdk.” (Szent Janos 8, 58-59). Tovabb4 a biinbeesés
megitélésének kérdéskore is ellentmondésos, hiszen mig az
egyik tanitds szerint a ,,tudds-gytimolcsbdl” evés az eredendd
biin, addig egy masik ennek az antitézisét allitja: , Isten tudja,
hogy amely napon esztek a tudds fajdrol, megnyilnak a ti szemeitek,
és olyanok lesztek, mint EIohim” (Teremtés konyve 3, 5.). Bizonyos tal-
mudi megkozelitésekkel szemben a Tora (Moézes 6t konyve)
szerint a két szellemi Gsapa nem kortarsa egymasnalk (Mézes
L. 11, 26). A hagyomanyok a szkita-sumér Nimrodot altalaban
Kr. e. 3000-re, a sémita-sumér Abrahiamot pedig Hammurapi
idejére, Kr. e. 1750 tajara teszik. A Talmud enyhén sz6élva nem
banik keszty(s kézzel Nimréddal — amit a Koran is atvett, és
ez fesziiltségeket okoz a tirk népek korében —, de Krisztussal,
Sz(z Marigval, valamint Abraham apjaval, Terah-val sem, akit
a Nimréd-vallas hivének frnak le. Mereskovszkij Samméj rab-
bit (IKr. u. 100 koril) idézi: ,,Jézus vardzslo tudomdnyt hozott ma-
gaval Egyiptombdl, testére vésve (tetovdlva)”, de emlitik agy is, mint
»az istentelen Nimrod fidnak a fia” (Pesachim 91). Bar Ezékiel pro-
fétanal a szkitak egyfajta mitikus ellenldbast képviselnek, és
ez folbukkan Szent Janos Jelenésck konyvében is, mégis ugyan-

itt — a Napbaoltozott asszony megjelenése mellett — a Lovas-
fjisz mint az aranykor harcosa tnik el6: LEs litdm, és ime egy
fehér 16, és rajta iilonél ij vala, és adaték néki korona, és kijove gydzve,
és hogy gydzzin.” (6, 2).

Mindebbdl kifolydlag az a véleményiink, hogy a valddi
torésvonal valéjaban nem Nimréd és Abrahdm szellemisége,
hanem a mindkettén belil follelhets szakralis (halhatatlan-
sdg-gyiimolcs istenitd) és modernista (tudas-gyiimolcs isteni-
t6) latasmodok kozott huzédik (az ateizmus is az utébbiba
tartozik). A Nimrod-vallas szakralitasa mellett Ggy érezziik,
elég sok érvet felsorakoztattunk, a principalis dualizmus f6l-
bukkanasat viszont egyértelmiien a modernizmus jelének
véljiik. Az dbrahami szakralitds példaja lehetne Szent Maté,
a torok Junus Emre vagy maga Jézus Krisztus, amib6l kovet-
kezik, hogy modernizmusként tobbek kozott Herddes kiraly,
Kajafas szellemisége és Fethullah Giilen liberalis iszlamja
emlithetS. Mindazonaltal az is lehetséges, hogy valaki példa-
ul képzelete segitségével onmagat tagitja Mindenséggé (€16
vilagegyetem” elképzelés), illetve a Mindenséget sdriti onma-
gaba (szolipszizmus), de mindketté mogott voltaképp ugyan-
az a Rudolf Steiner és okkultista arny-harcostarsa, Aleister
Crowley — mozgalmi nevén ,a Biboros” — altal képviselt 6nis-
tenité ,teremté gondolat elv”, tehat modernista fénykultusz
sejlik fol (vo.: Rama Coomaraswamy: A hinduizmus deszakralizild-
sa nyugati fogyasztasra cimif tanulmanydbél, A New Age vallasdanak
hdtterérdl résszel).

Magyarnak lenni nem foltétleniil szarmazas kérdése, inkabb
talan az, hogy sziviinkben magunk folé emeljtik ezt a sajatos
életérzést, sorsot (dldjon vagy verjen). Mi benne a kiillonos?
Benyomasunk szerint elsdsorban a természeténél fogva folot-
tébb rejtélyes Gsszakralitas, ami abban is megnyilvanulni lat-
szik, hogy szellemi értelemben voltaképp az eurazsiai csoda-
szarvas, a felkel6 nap népe vagyunk, a lemend nap nyugati
vilagaban, mely Iétélmény tiizes magvat Marai Sandor a ko-
vetkezoképpen fejezi ki: ,,Népek Krisztusa, Magyarorszag”.
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NEMETH ISTVAN PETER

Egy ftlorista

foljegyzéseibd

Kerék Imre koltészetének egyszer el kéne készitenem a teljes
virag-katalogusat. Didkkoromban Kormos Istvan, majd Simon
Istvan verseibdl kimisoltam azokat a részeket, amelyben ma-
darak vannak. Az irodalomtorténészeink kozil volt, aki Zrinyi
Miklés fegyver-katalogusat allitotta dssze a teljesség igényével.

Nyitom a soproni kolté legtjabb verseskonyvét, s mintha
egy jo illatd dunantali réten haladnék at, ahogyan lapozom.
Az €let persze tobb, mint mezén athaladni, ezt Borisz Paszter-
nak Hamletjébdl tudjuk, am egy ilyen versbeli atkelés mar ér-
zékeltetni, lattatni képes az egész életutat. Kerék Imre Jozsef
Attila-parafrazisa a bizonysag erre: , Azt a szép ifjii asszonyt sze-
retném ldtni tijra, / ahogy mellettem [épdelt s hajit a szél szertefiitta,
/ ki bitvolon mosolygott a mezei 1t hosszdn, / majd egy dalocskdt diidolt,
virdgok kozott taposvin...”

E Jozsef Attila-imitacié (Azt a szép, régi asszonyt... kezdetii)
els6 felében a koltemény szintere a mez6, amit nem érint az
emberi kéz még, agy szép, ahogyan a maga természetességé-
ben létezik, viragjai is vadviragok inkabb. Aztan a vers maso-
dik felében a mez6 helyett mar az agrokultiraval teremtett
kert szerepel. Emberi faradozassal, értelemmel és szeretettel
alakitott, formalt novényi vegetdcioé valtja f6l a mezei utat.
(Az 6kori Réma kertkultuszat az eurépai kolostorok allitjak
vissza a keresztény vilagképhez igazitva.) Ut helyett egyetlen
elmozdithatatlan pont lesz a kert, a hortus, a hortulus. Mikép-
pen Kerék Imre versében is: ,,Nincs vele semmi tervem. Csak iijra
ldtni: ennyi, / elnézni dlmodozva, egy konyvvel a kezében, / hamvas szem-
pilldit, ha tdgra nyitnd éppen, / mig ziigndanak a kerti fik a szélben
hajladozva, | azt a szép ifjii asszonyt vissza semmi sem hozza.”

Szivszoritéan szép, ahogy a muvelt kert és az asszonyi md-
veltség a kolt6i képekben egyiitt, elvalaszthatatlanul id6tlen:
Hajladoz6 fak, alatta az olvasé né. A kultdra teljessége. Az ar-
chetipus: az édenkerti boldogsag, az idében elveszitett vissza-
idézése. A koltészetben megérizhet6 tlint serenitas. (Utébbi
koltsje Takats Gyula, Kerék Imre egyik mestere volt.)

A paradicsomkertbéli idillt idézi f6l Kerék Imre az 6t vers-
bél all6 Csokonai koszoriija cim ciklusanak parafrazisaiban is:

No ladd! A smaragdszinii réten
kertekben, ligetek kozott mdr

a hiacintok illatdrja

terjeng s az ékes tulipanté —
bar mosolyra nyil mindjiik ajka:
de mit érez az, ha Lilla tdvol,

s nem zdporozza csokjait rdm?

A fazérben rézsa, eper, szamoca, rozmarin €s rukerc (szaz-
szorszép) illatozik, am a iacintok (jacintok) és tulipantok a
f6szerepeldk. (Rapaics Rajmund A magyarsdg virdgai cimd kony-

vében is egymas mellett emlittetnek: , A jdcintkultusznak, mi-
ként a tulipankultusznak is, Hollandia lett a XVII. szdzad elején a
kozpontja s idd kozonként a jacint annyira elétérbe lépett a divatban,
hogy még a tulipdnt is hdttérbe szoritotta. Még a XVII. szizadban
divatossd lett a jacint hajtatdsa is.”)

E flérak hivatottak Vitéz Mihaly szerelmét megjelenteni
Lillanak, akit Kerék Imre Csokonai féldlarca mogil: a ,,leggyi-
nyoribb Virdg”-nak szoélit, becéz:

Hiacintok, tulipdantok

raja buzdul kegyedért
gyonyori Lilla, imddott
Flora higa, tiinde kép!
Van-e még oly szeretd sziv,
aki mint én, hozzad oly hiv?
Van-e koztiik, ki megért?

KEREK IMRE

MINDENEK
SLERELME
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A szokell6 ionicus a minore verslabait két sorban vissza-
fogja a 21. szazadban a kolts, mintegy megallasra késztetve
a szerelmes holgy olvaséjat, amikor a szivrél van sz6, még a
ritmusnak is lassulnia kell:

Van-e még oly szeretd sziv,
aki mint én, hozzdd oly hiv?
vu—-—-//uu—--—

Vu-—//————

Telitalalat Kerék Imrétdl, hogy ennyi virdgnevet helyezett
el a kolteményben. Nem csupdn a Lilldba szerelmes poétat,
de a tudds botanikus alakjat is megidézte, aki a NagyerdSben
minden fat, cserjét és viragot ismert. (Milyen kar, hogy Keszt-
helyen a Georgikonban nem kapott tanari allist. Nem csupan
pipazasra tanithatta volna a jovend$ fiatal mez6gazdaszait.)
Tudjuk, fiatalon vitte el a tadébaj.

Az emberéletet mar a zsoltaros David is hasonlitotta a
viragokéhoz: ,, Az emberek napjai olyanok, mint a fi, igy virdgzik,
mint a mezének virdaga. Hogyha dltalmegy rajta a szél, nincsen tobbé,
és az ¢ helye sem ismeri azt tobbé.”

A harfas kiraly e sorainak fajdalmat (a ki nem mondott, de
remélt kegyelemért) tobb kolté is Gjraélte, irta. Kerék Imre
Kassak-parafrazisa szintén szivbemarkol6 a Halk kis balladdban:

Meghalt a ldny, szép kedvesem,
kirgl zengett oly sok dalom.
Meghalt szegény, szélfitt hajdt
tobbé mdr nem simdlhatom;
hullatta harmat-konnyeit

a himes réten dt

aztdn eltiint eldliink

mint megfonnyadt virdg.

Enyém volt, mintha rozsatot,
engem keblén hordozott

és § is rozsa volt nekem

de mdr halott halott.
Virdgokat szedett a réten,

ki értette nagy banatat? —
Mig egy mdjusi alkonyon
megolte szegényke magit.

Kerék Imre verseit és muforditasait egész palyaja soran
hajszalerek vagy még azoknal is lathatobb gyokerek kotik
ossze. Egyik miforditasaban szintén a rézsak és az ember-
életek viragzasarol, hervadasarol és az azokon tuli jelhagyas
lehet&ségérol tolmacsolta — gyonyor magyar verssorokban
— Shakespeare gondolatait (LIV. szonett):

A vadrézsa éppoly viris, akdr a
Kerti rozsa mézes illatii kelyhe,
Tovise van, s riigyét éppigy kitdrja
A nydri nap fényében lengedezve:
De cifra ékét hamar leveti,
Hullatva sorra bérsony szirmait;
Am a kerti rézsa ha koveti,

Haldla édes illatot hagy itt.

Ha ifjit szépséged elhdgy, e dalban
Edes illata drad milhatatlan.

Egy masik vildgirodalmi koltéfejedelemtsl, Goethétdl azt
a dalt tltette at anyanyelviinkre, amelyben a kolté erdei virag-
ra lel, s nem tépi lel, hanem gyokerestul viszi haza. A szere-
lem és a hazassag allegérija ez:

Jartam az erddt
szdl-egyediil.

A gond a szivembil
messze 1opiilt.

Arnyékbal villant
egy kis virdg,

mint tiindokld szem,
csillagi ling.

Folé hajoltam,

de siigva kért:
nem lenne kdr az
Eletemért?

Kivettem akkor
tovestiil én,

s kertembe vittem,
hizam elé.

kerestem neki

egy halk zugot;
bedstam iijra,

§ most ott ragyog.

Kerék Imre a feleségének, Ilonanak egy csodélatos 6szi csok-
rot szedett s kotott a Sopron kornyéki erdék s mezok viragaibol,
nyilvan virtualisan... ,,Cikldmen, csarab, dszi gerebesin, csormolya,
tdrnics, / berkenye, som pirosa, sziklai benge, fagyal / éjszin csillagait
csillantd dg: lila, kék, 1ot / szinei pompdjdt kiildi szemednek az 6sz...”

A disztichonok ugy soroljak a virdgokat, mint a Zrinyiasz
a harcosokat. A szinek pedig legjelentsebb csendéletfestéink
kolorizmusat idézik, Munkacsytdl Egry Jozsefig. Virtudlisan
szedte Kerék Imre e csokrat? Elég volt szamara a magyar nyelv
virdgnevekbdl allé gazdagsaga? Nem hiszem. Virag- és szerel-
mes verseihez a csokor valésaga hozzatartozik. Goethével lehet
és kell is ellenkedni. A virdgszedés lélektanarol Hamvas Béla
osztotta meg komoly filozéfus nézeteit veliink, s minden
egyes letépett szalért folmentést, s6t elismerést adott mind-
nyajunknak:

»Az ilyen egészen egyszerii tényben, hogy az ember virdgot tép, van
a legtobb titok. Gyermekek gondtalanul szakitjak, ledanyok bolondulnak
érte, kirandulok nagy csokrokat szednek, a kertekbdl bokrétdikat vig-
nak, s mindez igy a lehetd legnagyobb rendben van és igy kell lennie.

.‘.Vinigot szedni annyi, mint Viroigozni; s ez annyi, mint dtmenni a
kapun az ismeretlenbe. Amikor a virdgot leszakitom, dtmegyek a misz-
tikus hidon. FHovid? Nem tudom. De tudom, hogy megmagyarizhatatlan
gyonyoriiségben részesiilok, s a lét eddig titkos iranydba megnyilok.”

Kerék Imre, akinek negyven esztendei verstermése is Virig-
vilgy cimmel latott napvilagot, sorra nyitja el6ttiink azokat a
lelki tajait, amik felé Gj versei tessékelnek. Abban a kontinu-
umban az évszakok sem kilontlnek el. Arrafelé nem ritka
egy olyan téli havazas sem, amely viragz6 tulipanfara szakad,
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vagy egy olyan tavaszban viragz6 fa, amely hészind szirma-
ival kelti a havazas képzetét. A chagalli litomast szavalkal
festé kolté Zelk Zoltannak szol ez a Héhulldshan cimd vers:

Hohulldsban lépked egy ember,
77 évet gornyeszt a villa,

tiint tavasz visszfénye: szemében
kivirdgzik egy tulipdnfa.

Ifjit lany alakjdt idézi,

nem ldtja, tobbé sosem litja —
egy boldog, feltord kidltds:
kinyilt, kinyilt a tulipdnfa!

77 év gornyeszti villam,

0, tavaszok surrogo szdrnya!
77 év zug el folottem,

s forog, forog egy tulipdnfa.

Kerék Imre 77 esztend6sen allitotta dssze Gj kotetének ver-
seit, s a meseszamu éveinek emlékképeit ilyen s hasonlé forgas-
ban latni. Nem holmi kérhinta-jaték ez, de ama csillagforgo,
amir6l — masik mestere — a Virdgok példdjat szerz6 Csanadi
Imre is latott. Evszakok keringenek, Gj meg Gj zodidkus jegy
tnik fol havonta. Ez a fajta id6élmény ekliptikus mozgast
feltételez:

»Harmatos kert sovénye mellol / sugdr-koteg hull ablakomra: / a
tavasz zsongd napsiitése / hdiloszobdm bearanyozza. | Kint jdcint,
hotenyerii bodza, / bogldrka és muskdtli kelyhe, / mintha a Tejiit
csillagozna; / és forognak mind tancra kelve: / ékes jdcint, fehéren
habzé bodza.” (Es forognak mind)

Lencsés Kdroly
Sdtétség

A haz sotétsége rég nem félelmetes

Inkabb meleg biztonsagos.

A Csend a fal tovébe 4ll6 régi rezs6
Kenyérszagan toporog kenyérhaj
Reccsenése halk szava.

A konyha kozepén teritett asztal.
Nagyanyam konyhija.

Gorbe iziiletes ujjainak drnya sem karmok
A falon. Lomb mely a napstitést

Tartja tenyerében. Felém nyul és érint anélkil
Hogy hozzam érne.

()svény csak az ut. Kaszalatlan

Réten kanyarog, mégsem tévesztem

El. Nyekergé ajtédon kopogtatok.

Sz4adbol ima szakad ram.

Habozott leves szagardl fellebben

A sotétség vak szemem el6tt

Megteriti az asztalt. Tanyért, kanalat

Rak elém és én az emlékek poharaba kortyolok.
A sotétség rég nem félelmetes inkabb meleg
Es otthonos.

A mez6 tigassagatol a kerten at eljutottunk a haz, s6t a
szoba legszemélyesebb teréhez. Kerék Imre egymast kovetd
versbeli térélményei ezek, amelyek egybeesnek Eurdpa virag-
torténetének harom nagy korszakaval is! A mez6k és a kertek
utdn a francia kiralyi udvarban épitik az els6 hazat, amelybe
az emberi lelemény beviszi a noévényt. Télben is virdgozhat a
hajtatott jacint, és érhet a déli gytimoles az Orangerie-ben...

Akotetzard Kisszerkezetek €lén is virdgének szol, a Catilena:

Orcdja mint piinkosdi rozsa ldangol,
kldrist szakajtnék nyilo ajkdrdl,

karbunkulus csillamlo szeme padrja,
nyelve szoldsa Miizsik tudomdnya.

A kantiléna” kozépkori eredetd ének, jelentése még elcsé-
pelt dal is lehet. Am meg nem unhat6 sem Eurépaban, sem
Apiti Ferencék 6ta itt, a Dunantalon. F6képpen ha az, mint
Kerék Imre kotetében, akar inicidlénak, akar zar6darabnak
is tekinthetd.

Kerék Imre: Mindenck szerelme cimii verseskitete
a Kiskun-Helikon kinyvsorozat 13. darabja.
Akasztd — Sopron, 2020

Meghivo
eghivo
Tizennyolc éves a Bavopatak

A Biivépatak cim@ polgari, kulturilis és tarsadalmi folydirat
munkatdrsai tisztelettel meghividk Ont, kedves csalddjat és
ismerdseit az Egytud Arpad Kulturdlis Kézpontban (Kaposvir,
Nagy Imre tér 2.) 2020. augusztus 27-én (cstitdrtokon) 17 érakor
kezd6d6 irodalmi estre és barati beszélgetésre.

CSONTOS MARTA kolt6, tanar,
irodalomtorténész

LUKATS JANOS ir6, mifordit
KAISER LASZLO koltd, iro,

a Hungarovox Kiadé vezetGije

Vendégeink

Kozremiikodik OBERFRANK PAL érdemes mivész,

a Veszprémi Pet6fi Szinhaz igazgatéja

CSERNAK ARPAD ir6,
a Bavopatak f6szerkesztGje.

Az est hazigazddja

A Biivépatak tizennyolcadik sziiletésnapja alkalmabdl rende-
zett Bavopatak-esten adjuk 4t a 2020. évi Papp Arpad Buvo-
patak-dijat.

Vendégeink konyvei, a Bavopatak legtjabb szdma a helyszi-
nen megvasarolhatok. A belépés dijtalan, azonban a lap to-
vabbélésének timogatasira a Buvépatak Alapitvany onkéntes
adomanyokat koszonettel elfogad.

Tovdbbi informdcio: a 82/310 656-os telefonszdamon.
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VARGA DOMOKOS GYORGY

A lélek

nyomaban

Negyedik Iélekszint: Nem En

Tekintsiik az él6vilag negyedik — s egyben legmagasabb —
szint lelki minGségének azt az adottsigot, amelynek legf6bb
jellemzéije, hogy a segitségével képesek vagyunk kikertilni
EN-tink fennhatésaga alol.

JEGYEZZUK MEG: minden lelki szint mint lehet6ség egyszer-
re jelen van (egyszerre van jelen) minden é16 emberben, de
nem egyforma és nem allandé mértékben és ardnyban.

VEGYUK ESZRE:

- megsziletésiinkkor az éltets eré a legmeghatarozoébb (az
életiinket leginkabb befolyasold) lelki szintiink;

— ontudatra ébredésiinkig az 6sztonos EN jatssza a fésze-
repet;

— ezt kovetGen 6sztonos és tudatos EN-tink folyamatosan
vetélkedik a f&szerepért, minden emberi egyednél mas-mas
eredménnyel s kovetkezménnyel,

— s végezetiil eljuthatunk a Nem EN allapotaba is, de kiilon-
boz6 életkorokban és kiillonb6z6 mértékben. Van, akinek csak
pillanatokra adatik meg (amikor tudatos EN-je j6 értelemben
megfeledkezik — megfeledkezhet — magarol); s van, akinek (6n-
tudatra ébredése utidn) csaknem egy életre sz6l6an.

Ertsiik meg: a NEM EN éllapotdban elttinik az EN kitiinte-
tett, kozponti szerepe. Az EN-zés (ON-zés, 6nos EN) felolvad
a viligmindenségben. A Nem EN allapotiban a minket ért
veszteség vagy tragédia ellenére is képesek vagyunk arra gon-

(hatodik rész)

dolni, hogy ett6l még a vildg szemernyivel sem lett rosszabb:
ugyanigy (tovabbra is) ott honol benne a szépség, josag, sze-
retet. Habar ott honol benne minden lehetséges rossz is, de ez
sem feledtetheti soha (ez sem teheti semmissé) a kétségtelen
jot. Ha csodalattal tolt el az Elet csoddja, a NEm EN lelki szint-
jén a sajat haldlunkat is a csoda csodalatos részeként foghat-
juk fel.

FOGADJUK EL: tartozhatnak kilonboz6 lelki szintekhez ha-
sonlo lelki allapotok. Az 9sztonos EN és a NEM EN szintjén
egyarant atélhetjitk azt a konnyed lebegést, amelynek akkor
lehettink részesei, amikor gy segithetiink masokon (4gy ad-
hatunk a magunk anyagi, lelki, szellemi javaib6l masoknak),
hogy ezt természetesnek tekintjilk (érezztk), s nem varunk
érte semmiféle ellenszolgaltatast: sem a kedvezményezettdl,
sem a sziikebb-tagabb kozosségiinktdl, sem altaldban az
LElet”-t6l, de még az El5 Istentdl sem.

FOGADJUK EL: a NEM EN lelki szintjének csak azt a lelki mi-
néségiinket tekintjik, amelynek kialakuldsdhoz szellemiink
(tudatos tudatunk) munkélkodasa is célirinyosan hozzajarul.
Teljes bels6 szentharomsagunk egyiittesen ismeri fel a NEM
En létallapot anyagi viligon tuli természetét, igy és ezért tu-
datosulhatnak benniink természetfeletti értékei, szépségei,
igazsagai.

Kitérg: Két Nem En sziiletett egy viroskdban

Dokumentumfilm sz6l réviden egy hazaspar sorsarél. Mikor
els6 gyermekiik, Juli megsziiletett, még nem volt nyilvanvalg,
hogy ,fejlédési rendellenessége” van. Amikor masodik gyerme-
kiik, Ata vilagra jott, akkor mindkettejiiknél oda jutottalk,
hogy kivizsgaltatjak Gket, mert ,még sincs valami rendben”.

Mint kidertilt, mindkét szl6 hordoz egy-egy hibas gént, és
a parosukbdl jon ssze az a dominans gén, amely miatt mind-
két gyerek valamelyest testileg is, szellemileg is ,fogyatékos”.
LA rossz dolog az, hogy szeretnék megtanulni jarni, mint a tobbiek, de
nem tudok”, mondja Juli a riporternek. Ata pedig ezt: LEn jdt-
szom egy Passioban. Azt kell eljatszanom, mint Jakab apostol, hogy
kimegyek a szinpadra, és Jézus megmossa a ldbamat. Eldszor azt hit-
tem, hogy nem tudom megesindlni a lépcsozést, de aztdan Jézus kicsit
segitett nekem. Osszebardtkoztam vele. J6 fej. Jézus jo fej.”

Akisvarosi hazaspar kezdettdl fogva sok gyereket szeretett
volna. S errél a szandékarol els6 két gyermekiik megsziiletése
utdn a dominans gén tovabbi fenyegetése ellenére sem tett le
egyikik sem. A sok-sok toprengés soran a tudatos EN lelki
szintjérél mindketten eljutottak (felemelkedtek) a NEm EN
lelki magassdgaba. A rendszerint ,istencsapasnak” nevezett
stragédiabol” két NEM EN sziiletett. ..
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A tudatos EN szintjén tobbé-kevésbé a kovetkezdképpen
okoskodunk:

— Az orvosok szerint nagy a ,rizikéfaktor”, vagyis annak
avaldszintisége, hogy megint ,fogyatékos” gyermek sziiletik.
Inkabb ne kisértsiik az 6rdogot.

— Ha véletlentl mégis megfoganna, legjobb miel6bb kika-
partatni.

— Csak magunkat égetnénk a rokonsag elétt is, a szomszé-
dok, ismerdsok el6tt is, ha megint egy tokéletlen gyerekkel
gyarapodnank.

— Mit mondjunk a n6gyégyasznak, sziilészorvosnak, hogy
miért vagtunk bele megint, ha egyszer mar pontosan tudtuk,
milyen sulyos kovetkezménnyel jarhat?

— Mint ,értelmes”, ,jézan” emberekt6l, mindenki ,,észszert”
dontést var télunk, magyaran: esztinkbe se jusson Gjabb gye-
reket csinalni, hat még hagyni vilagra jonni!

Hogyan is lehetne ,,ép ésszel”, ,jozanul” masképp felfogni,
megitélni ezt a helyzetet? Ugy tlnik, egész tarsadalmunk azt
tartja ésszertinek és helyénvalénak, hogy ebbe a csaladba ne
sziilessen még egy gyermek. Ennek ,csakazértis” megkisérlé-
se a kozosségi akarat (elvaras, norma) semmibevételének, lel-
kiismeretlenségnek, a kozosséggel valé nyilt szembeszegiilés-
nek tekinthetd, s emiatt megvetés, szemrehanyas és kikozosi-
tés jar érte. A tudatos EN lelki szintjén, 4gy tlinik, ,van annyi
esziink”, hogy ne vegytink ekkora terhet se a lelkiinkre, se a
véallunkra.

A NEM EN lelki szintjén azonban lehet masképpen is érez-
ni, okoskodni és dénteni. Ugy, ahogyan a kisvérosi hazaspar,
a két ,fogyatékos” gyermek mindkét édessziileje tette.

De miel6tt ennek felidézésébe és fejtegetésébe fognank, ve-
gyiik észre: az emberiség torténelmét végigkiséri a vivodas,
hogy mi legyen a tokéletlen vagy nem kivant gyermek sorsa.
Az ,esziinkre” hallgassunk, vagy a ,sziviinkre”? Anyag- és ha-
szonelvii megfontolasoknalk, kozosségi nyomasoknalk, kényel-
mi szempontoknak engedjiink — eleget téve 6nos EN-iink 6ha-
jinak —, vagy pedig az 6nmagunkon tdlmutaté, 6nzetlen sze-
retetet és igazsagot segitsiik érvényestlni, gy6zedelmeskedni?

Az dllatvilagban ezt a kérdést tobbé-kevésbé elvégzi a ter-
mészet, a lét- és fajfenntartas feltétlen elsédlegessége, gyakor-
latias (,céliranyos”) mikodése. A tokéletlenebb, fejletlenebb
ivadékok konnyebben és valdsziniibben esnek dldozatul a
talélésért folytatott kiizdelemnek. A hazi- és haz korili alla-
toknal mar az emberiség is besegit a ,kivilasztédasba”, igy
vagy ugy eltorzitva a természetes folyamatot. A kutyak tal-
tenyésztésével példaul kiilonféle végzetes betegségre kony-
nyebben hajlamos fajtakat teremt a vildgra, ezek egyedeit
aztan allatorvosi kozremtikodéssel igyekszik életben tartani.
A masik el6fordul6 véglet, amikor sajat maga irtja a szamara
veszélyes, kartékony vagy csak feleslegesen labatlankod¢ fa-
jokat, illetSleg ezek egyedeit. Példaul vizbe fojtja az Gjsziilott
macskakolykoket.

Az emberi vilagban azonban isteni eredetd lelki csiraink
(6sinformaciéink) meggatoljak, hogy 6ssztarsadalmi szinten
ennyire lelkiismeretleniil, teljesen gyakorlatiasan és célira-
nyosan szamoljuk fel a ,tokéletlen”, ,felesleges”, ,nemkivana-
tos” egyedeket. Igaz, az emberiség irott torténelme sordn min-
dig béséggel adodtak olyan egyének és olyan kozosségek,
amelyek e téren hajlottak az anyagelvd, praktikus megoldas-
ra, am mindig léteztek olyanok is, amelyek lelki vagy szel-
lemi megfontoldsbol, szeretettdl vagy bolcsességtol (vagy akar

egyszerre mindkett6tol) vezérelve szembeszalltak a — megla-
tasuk szerint —,lelketlen”, ,szivtelen” szelekciés megoldasokkal.

Torténelemirok egy Sparta nevi ékori varosallamrdl jegyez-
ték fel: azokat a fejletlen vagy torz csecsemdket, amelyek szii-
letésiiklor nem latszottak alkalmasnak arra, hogy majdan
kivalé katonak lehessenek, ugy veszejtették el, hogy egy magas
hegy tetejér6l mély szakadékba hajitottak oket...

Emberiségiink — emberségiink, emberiességtink — megitélése
és jovébeli kilatasaink szempontjabol kedvezé fejleménynek
mondhatd, hogy legtjabb kori régészeti kutatasok igazoljak:
6seink ennyire azért mégsem voltak elvetemultek. A sz6ban
forgo6 szakadékban ugyanis kizaroélag feln6tt emberi egyedek
csontmaradvanyaira bukkantak.

Masfel6l azonban kevésbé megnyugtat6, hogy az ember
ennyire sulyos valésagtorzitasokkal is kivaléan egyiitt tud él-
ni akar évezredeken at is. Az egykori Sparta itt maradt nyo-
mait mostansag kutaté régészek sem azért keltek ttra, hogy
megcafoljak az irott torténelmet, hanem inkdbb azért, hogy
aldtamasszak: kézzel foghatd, elrettend leletekkel bizonyit-
hassak (bizonyithassuk) 6seink kegyetlenségét, brutalitasat.

Mar csak az a kérdés, hogy ha ilyen kival6an egytitt tudunk
éIni a hamis valésaggal, egyaltalan jo-e, fontos-e, hogy kide-
riljon az igazsag? Tekinthetjik-e szerencsénknek, hogy mos-
tani esetiinknél az évezredes hiedelem megddlése is szamitott
annyira szenzaciénak, hogy a régészeti kutatas varatlan ered-
ménye, a feltételezett hajdani csecsemdgyilkossidgok nyoma-
nak teljes hianya is napvildgra kertilhetett?

VEGYUK ESZRE: a valaszunk attol fiigg, mennyire értjiik (s6t:
éljiik) meg a tudatos EN és a Nem EN lelki szintek kozotti
kiilonbség Iényegét, ennek jelent&ségét.

A tudatos EN-nek az a fontos, hogy neki legyen igaza. Szi-
méra az EN fontosabb az igazsagnal. Nem az igazsagnak van
szitksége 6ra, hanem neki van sziiksége igazsigra: olyan biz-
tosnak ting pontokra és irdnyokra, amelyek segitik 6t a vilag-
ban valé eligazodasban, az elkertilhetetlen déntések megho-
zatalaban. Az igazsag szamara olyan kellék, amely az 6 szemé-
lyes érvényesilését (talélését, sikerét) hivatott szolgalni.

A Nem En-nek ellenben az a fontos, hogy az igazsignak
legyen igaza. Neki az igazsig fontosabb az EN-nél (sajat ma-
ganal). Ugy érzi (4gy éli meg), hogy az igazsagnak van sziik-
sége 6ra. Tiszteli, becstili, és akar dldozatok dran is igyekszik
a kedvében jarni, szolgilni. Bizonyos értelemben r4 is kény-
szertl arra, hogy a felismert (felismerni vélt) kiilsé igazsagot
elfogadja, és sajat életét ahhoz igazitsa. Ha nem igy tenne,
személyisége meghasonlana: hazugnak és haszontalannak
tinne sajat szemében.

VEGYUK ESZRE:

— Alélek els6 szintjén (ahol még csalk éltet6 erd van, de nincs
EN) fel sem meriilhet a igazsag kérdése: ,Mi az igazsag? Kinek
van igaza?” Példaul az imadkozo sdska nésténye parosodas
kozben 14t neki felfalni a neki éppen ut6dokrdl gondoskodd
himet. Emberszemmel nézve ennél halatlanabb dolgot aligha
lehet elképzelni, am ezen a lelki szinten a pérul jar6k nem
képesek tiltakozni az amugy vérlazité igazsagtalansag ellen.

— Alélek masodik szintjén, az 6sztonds EN megjelenésével
szerephez jutnak az egyedi vonasok, tulajdonsagok, viselke-
dések. Sziikségszer(, hogy ezeknek jelentSségiik legyen, s
hogy a miikodésiikhoz kiillonféle értékitéletek, visszajelzések,
megerdsitések, igazsagérzetek kapcsolédjanak és kotsdjenek.
S valéban! Sokféleképpen megismételt allatkisérlettel bizo-
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nyitottak, hogy példaul majmokban, farkasokban, kutyakban,
varjafélékben hamisitatlan igazsigérzet dolgozik. Fogalmat
tudnak alkotni a velitk szembeni elvarasrdl, de ugyanigy a
teljesités utani jarandosagrol is. Osztonosen s ezért ellendll-
hatatlanul dolgozik benniik az az igazsagelv, amely az embe-
ri tarsadalomban ,egyenlé munkaért egyenl6 bért” kovetel-
ményként fogalmazédik meg. Vagyis ha ugyanannak a feladat-
nak a teljesitéséért kisebb, értéktelenebb jutalmat kapnalk,
mint fajtarsuk, ez ellen azonnal hevesen tiltakoznak.

Az eredeti nevezetes kisérletben egy-egy kapucinus majmot
helyeztek el két szomszédos ketrecben. Mindkettejiikt6l azt
vartak, hogy a beadott kavicsot adjak vissza, jutalmul az
egyikiik egy szelet uborkat kapott, a masikuk meg egy szem
sz616t. Ez ut6bbi e majomfélék kedvenc csemegéje. A filmfel-
vétel tantsaga szerint a majmok készséggel visszaadtak az
els6 kavicsot, és 6rommel elfogyasztottik az érte kapott ju-
talmat. Csakhogy az ,,uborkas” majom hamar észrevette, mi-
lyen igazsagtalansag érte. S mintha csak a sajat édes gyerekin-
ket lattuk volna magunk el6tt, amikor nem a kedve szerinti
ennival6t vagy jatékot nydjtjuk neki: gy megsért6dott, hogy
a kovetkez6 uborkaszeletet kihajitotta a racson, és az asztalt
csapkodva, a rdcsot rangatva kovetelte a neki is ugyantgy
jar6 sz6lészemet.

— A lélek harmadik szintjén, a tudatos EN megjelenésével
szellemiink hathatds segitségét vessziik igénybe bels6 valosa-
gunk ,otthonossa” tételére, ,igazza” fényezésére:

— igazolni és elfogadtatni igyeksziink sajat nézépontunk,
valésaglatasunk helyénvalosagat;

- bizonyitani igyeksziink sajat allispontunk altaldnos (egye-

temes) érvényességét;

— céfolni, hitelteleniteni igyeksziink masok allaspontjat, va-

16sagképét;
— a magunk belsé valésigképéhez igyeksziink igazitani a
kuls6 valésagot.

Mindezek kovetkeztében a tudatos EN szintjén (lelki allapo-
taban) életiink folyamatos kisérGjelensége a ,Kinek van iga-

za?” felvetése és az ennek megvalaszolasa koriili hadakozas.
Sziinteleniil 6nigazolasra és dnmegvaldsitasra toreksziink.

Cserndk Arpéd
Anyasag

Az &jjeliszekrényen ora
egy pohar anyatej.

A fia alszik, az anya pihen.
Hanyattfekszik és figyel.
Néha az 6rara néz

néha a hémérére néz
minden ina, idegszala
farkas-anya fesziilésben.

Elfelejtett testén
puhan szétteriil a fény
csak szem

csak sziv

csalk mell.

A tudatos EN szintjén még csaladi és egyéb kotelékeinkben
(kozosségeinkben) is az EN szempontjai a legelsék és legfon-
tosabbal, akar olyan dron is, hogy emiatt a kotelék meglazul,
a kozosség megrendiil, s ennek folytan az EN-t nagyobb vesz-
teség éri, mint érte volna akkor, ha a szempontjai nem a leg-
els6k és legfontosabbalk lettek volna. ,, Boldog akarsz lenni, fiam?”,
kérdezte egy oreg lelkész az eskiivére jelentkez6 fiatal par
egyik tagjat. ,Igen, nagyon!”, felelte az. JEs te, lednyom?”, kérdez-
te a masikat. , Természetesen én is!” Mire az idGs lelkipdsztor:
. Akkor ne kissetek hdzassdgot!” Dobbenten néztek ra. Ekkor igy
folytatta: ,,Csak akkor, ha mindketten a masikat akarjdtok boldogga
tenni. Az a legboldogabb hézassag, ahol a mdsik boldogsdgdt keresik.”

...0 hisz abban, hogy lehet imddkozni,
kérni dolgokat a Joistentdl, s tobbek
kizott kérhette volna az egészséges életet.

Nekiink, embereknek megadatott, hogy belsé szentharom-
sagunk révén, sajat tapasztalataink altal megerdsitve eljuthas-
sunk erre a felismerésre. De ahhoz, hogy a tudatos EN szint-
jér6l a NEm EN lelki szintjére juthassunk, ez 6nmagiban még
kevés. Sokunkra és sokszor jellemzd, hogy tgy gyakorlunk
szeretetet, onzetlenséget masok irdnt, gy hozunk dldozatot,
ugy boldogitunk masokat, hogy kézben aldozatnak, vesztes-
nek, boldogtalannak érezziik magunkat. Azt reméljiik, hogy
szeretetbefektetésiink, dldozathozatalunk egyszer majd meg-
téril; ilyenkor voltaképpen szamitasbol, nz6ségbdl vagyunk
onzetlenek, szeretetteljesek, magyaran szélva: kufarkodunk
nemes képességeinkkel. A NEM EN lelki szintjére csak abban
aritka (nevezzik igy: ,kegyelmi”) allapotban juthatunk, ame-
lyet Ggy éliink meg, hogy a masik is (a masik igazsaga is) EN
vagyok, ezért az 6 igazdnak gy6zelme az én gyGzelmem is, az
igazsiaganak veresége az én vereségem is. Ebben az allapotunk-
ban fel sem meriilhet, hogy barki emberfia elpusztitasat ész-
szer(ségi, kényelmi megfontolisbdl timogassuk, vagy a meg-
sziiletését akadalyozzuk, hiszen a NEM EN lelki szintjén amit
magunknak nem kivinunk, azt nem tessziik masoknak sem.

Most mér visszatérhetiink a NEM EN allapotdba jutott kis-
varosi hazasparhoz. Nézziik meg, asszony és férj hogyan érzett
és hogyan okoskodott: két ,tokéletlen”, ,génhibas” gyermek
utdn miért nem akartak akadalyt gorditeni egy harmadik
gyermek megfogandsa és megsziiletése elé, sziikebb-tiagabb
kozosségeik hatarozott kivansaga, illetéleg rosszallasa, megve-
tése ellenére sem? De még arra az igazin csekélyke ,6vintéz-
kedésre” sem voltak hajlanddk, hogy egészséges gyermekért
imadkozzanak a Jéistenhez. Holott az asszony a filmben el-
arulta: 6 hisz abban, hogy lehet imadkozni, kérni dolgokat a
Joistentdl, s tobbek kozott kérhette volna az egészséges életet.

Csalkhogy ezt képtelen volt megtenni.

Miért? Mert a sérult gyermekei szamara teljesen rendben
voltak. ,Ok az én gyermekeim, igy kerekek, ahogy vannak”, nyilat-
kozta sz6 szerint. S hozzatette: ,Es sosem tudtam azt mondani,
hogy kérek iijabb gyereket, de ne ilyet, mint ok.”

VEGYUK ESZRE: életbevagd kérdéséknél kiilonosen igaz, hogy
észszertinek latszo logikank mogott a legtobbszor tudatlan-
sagunk és restségtink hizédik meg. Habar sokszor hangoztat-
juk, hogy , Isten iitjai kifiirkészhetetlenck”, ,,sose lehet tudni, mi miért
torténik”, ,,minden rosszban van valami jo”, , Istennek minden teremt-
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ménye ugyanolyan kedves”, amikor azonban dontési helyzetbe
kertullink, testiink és lelkiink (lelkiismeretiink) sugallata he-
lyett mégiscsak esztink (szellemtink) szamito, rideg logikajat
hagyjuk érvényestlni. Marpedig a tudatos EN szintjén ésszel
méricskélve csakugyan igaznak latszik, hogy a tébbiek testi,
szellemi tokéletességét el nem éré gyermek az ,tokéletlen”,
~fogyatékos”, ,abnormalis”; egy egészséges tarsadalom szama-
ra 6 nem kivanatos ,selejt” és ,teher”; tokéletlensége a maga
szamara is egy 6rokké feldolgozhatatlan ,hatrany”, amelynek
kar kitenni 6t egy €letre; s kar a szil6ket is, akiknek ugyebar
csak egy €letiik van, s nekik is joguk van a boldogsaghoz, akar
olyan aron is, hogy szabadon elejét vehetik egy nem kivina-
tos gyermek megfoganasanak, vagy egy megfogant gyermek
megsziletésének.

Aki a logikusan szamitd, am a viligmindenség bonyolult-
sagahoz képest mégiscsak igen korlatolt eszét hasznilja, az
vissza fogja utasitani, hogy gyermeke netan egy életre sz616-
an hatranyos helyzetbe kertljon, 6 maga pedig masokhoz ké-
pest kulon eréfeszitéseknek tegye ki magat. Marpedig kisvarosi
hazasparunk asszonya is elmesélte, hogy ,elég sok energiat
elvett” az els6 két gyerekre val6 berendezkedés, és mindennap
azért fohaszkodott az Urhoz, hogy legyen erejiik hozza.

Meégis nagyon vagyodtak a harmadikra. Es semmiféle ,,0kos-
sag” nem tudta megsziintetni ezt a vagyukat.

Csontos Mdrta versei

Archetipus

Istenem, Istenem,
miért hagytdl el engem?

Maté, 27,46

A hajnal koroz a fejem felett
Uram, s én indulok hozzad,
mert nem ldtom, hogy ott allsz
mellettem, s hallgatag maradsz,
ha szitkokat szérok az égre.

Dominus vobiscum, visszhangzik
fulemben, s Ggy érzem, magamra
maradok, foldszaga anarchista,

ha felh6kbdl kiragyogd arcodba nézek.

Probalok szolidéris lenni, de nem
osztozkodom veled, nem torok kenyeret,
nem szaporitok halat, csak beérem azzal,
hogy nem hagyom el a kitaposott utat,
mely latszolag nem vezet sehova.

A Semmi szélén flrge angyalok
ledaraljak lelkem, s én magamra
maradok testem arnyékaban.
Nem marad belSlem mas az idé
mérlegén, csak egy marék por.

A NEMm EN vak” hite és ,észszertitlen” vagya erésebbnek
bizonyult mindenféle szamit6 logikanal. Ugy dontattek, hogy
Istenre bizzik Gj gyermekiik jovetelét. Az asszony kozolte a
négyogyaszaval, hogy nem kér majd ,ilyen-olyan-amolyan”
vizsgalatot, mert 6 ezt a gyereket, ha megfogan, meg fogja
sztilni. Papoknalk, teol6gusoknak azt mondtak, nem fognak
imadkozni, hogy egészséges legyen, mert ez igazsagtalansag
lenne meglévé gyermekeikkel szemben. LEn ligy gondolom —
nyilatkozta utobb, a filmen a férj —, hogy nagyon fontos egy olyasfajta
bolesesség, amikor az ember hatdrozott és kemény, és nem engedi be az
életébe azokat a kiilsd, kintrdl jovd nyomdsokat. Ha meg van foganva,
meg kell sziilessen. Ki vagyok én, hogy én eldonthetem réla, hogy &
milyen? Még akkor is, ha sériilt. Mert igazdbol azt is mondhatjuk,
hogy mindenki egyfajtaképpen sériilt, csak az egyiken ldtszik, a md-
sikon nem. Es emiatt én nem dinthetem el, és nem beszélhetek réla
1igy, hogy terdd nincs sziikség ebben a tdrsadalomban.”

Ime az ember, a NEM EN lelki szintjére emelkedve.

LEs igazdbdl az lett a vilasz a Jdistentd] — mosolygott az asszony
—, hogy egyszer csak érkezett egy gyerek.”

Tiz év multan.

Eppenséggel: egészségesen.

Részlet Varga Domokos Gydrgy: Isten logikdja — Az Elet logikdja cimii
kettdskonyvébl.

Kamikdze

A legfels6 lépcsé mar nem vezet sehova,
visszamenni nincs eréd a kétes

biztonsagba, tovabblépni nem mersz,

csak nézed, hogyan kapaszkodnak a felh6kbe
feletted a hegyek, tudod, ez az a hely, ahol

nem lehet mar kalkulaciékat végezni a kedvezd
pozici6 eléréséhez, itt nem vaghatod csakanyodat
a levegé strtjébe, legjobb, ha elengeded magad,

s egy bator lépést kovetSen hagyod, hogy a
zuhands mamorito feelingje atvigyen egy
végtelen, éteri lebegésbe, ahol képes vagy
megszegni a parancsot, hogy belemart6zz

a jelenléted megsztinéséhez sziikséges
szubsztancia keverékébe, s ne akarj lazadni, mert
semmi sem torténik az eredeti recept szerint.

Kaiser Ldszlo
Kotodeés

En ugy kotddtem, hogy megtagadtam,
kirobbantam vagy tdvoztam halkan,
barmi tortént, végig ott maradtam,
ugy éltem tovabb, hogy belehaltam.
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Kaiser LdszIlé versei

Bojkottalt
muilt

Bojkottalt malt
tetszhalott emlékek
feledés csondje
atvaltozas

Multak temetdje
szorasok szélben
nyomok szemfeddije
pazsitok foldek

Nincsek és voltak
matt hallgatdssal
élesedGben

mégis szamadasok

Kozépre dllni

Ko6zépre allni hagyjatok engem,
hadd éljek végre nagy fegyelemben,
nagy fegyelemben: az én hitemben,
ne itéljetek, itél az Isten.

Vannak

Kietlen bennem a korottem,
mert lehet, hogy vannak kint,
de nem érzek senkit sem bent,
édenemben mégis angyalok
varnak, varatnak, altatnak,
egyaltalan vannak. Vannak!

Lumiere fenytestvérek

Csak 50 mdsodperc, és mégis a teljes élet. Orokre elmalt min-
den pillanata, és mégis itt litkktet elSttiink végteleniil, ugyanis
nincs benne vagas. Mintha egyetlen Iélekzet lenne. A kamera
szeme 50 szekundumra a mi szemiink, amely 6sszeolvad az
akkori operatérével. Hang nélkiil, mintegy bels6 hallassal mi
teremtjitk hozza az atmoszférat, emberi és Allati neszeket, csob-
banasokat, csattogisokat, szelet és motorzajokat, a tavon a
hattydak énekét meg mindenféle mondatot, ezért mi szép
lassan lemertilve beleolvadunk a miltba. Es igy mindenki va-
razslé lesz, 6Gnmaga hervadt, 6sz-banatos lelkének Gjraterem-
toje, kisgyerekkori remegé utazé. Ott mintha nem lenne ro-
hanas, célszerlség, folosleges rend. Mintha tobb szabadsag

lenne, mint most. Es azok az irigylésre mélto felnéttek: még
mernek egyiitt csak ugy sétdlni, zsakba futni, goly6zni, kor-
csolyazni, kocsikazni. Mi még a jatékot is hazudjuk, mert ma-
gunkban és magunkért jatszunk virtualis kisszobainkban.

Sok ezeken a képeken a gyerek, tehat sok a szabadsag, a
hétkoznapi 1ényeg, mert alig vannak fontoskodé emberek.
Olyan, mintha mindenki tudna, hogy a szomort jovének ad
barmilyen egyszer( ajaindékot nem is sejtett 6nmagabdl,
olyan dnzetlen, olyan tiszta, vagyottan romlatlan a sok-sok
50 masodperc. Lehet, hogy Isten is igy akarta volna bemutat-
ni az embert, még a biinei el6tt, még a szandékosan okozott
fajdalmai nélkil. Ezért nem kell itt sz6lni, csak a mai narra-
tor-varazslé kotyog egy kicsit j6 szdndékaan, de nélkiile is
boldogulnank e képek boldog rengetegében. Olyan ismer6s ez
az elvesztett Edenkert!

Hallgatni kell a multbol érkezett kézfogast. Még mindig van
remény. A nagy vilagégések, emberirtasok, lagerek és gulagok,
atomfelhols, kozmikus parbajok, jarvanyok és népvandorlasok,
6nz6 okologiai katasztrofak el6tt még minden lehet. Kaptunk
egy kis jovot tolik. Kis kellem, elegancia, finomsag, udvarlas,
gyongéd kétértelmiség, francias parfiim, divat csacskasagok,
bohém kiskocsmak zsivaja, harmonika és hajnali tanc, szabad
mivészet, szabad szerelem, mignon és nem Trianon.

Merj szabadnalk lenni és becsiilni masokat és dnmagad.
Legyéllegalabb ma bator. Ezt suttogjak a fénykockak sok-sok
50 szekundumai...

SzUK BALAZS
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BAKONYI ISTVAN

Bella Istvan 80

A Kossuth-dijas kolté most lenne 80 esztendds, de mar 14 éve
nincs kozottiink a foldi létben.

S bar Székesfehérviron sziiletett, eszmélni Sarkereszttaron
kezdett. Ott, ahol hidba varta a masodik vilighibortban el-
tdint apjat, s ott, ahol anyja egyediil nevelte a hadiarvét. Es ott,
ahol a legendds taniténd, a versbe emelt Unnep Margit tani-
totta a bettvetésre.

A Kossuth-dijat még idében megkapta. Idében, hiszen az
Ur koran magahoz szolitotta. Azt hiszem, hogy életmive igy
sem torzo. Kerek és egész. Kordnak hii lenyomata. Mint ahogy
a Hetekhez tartozok kozil immaron Ratké Jézsefé, Kalasz
Laszl6é vagy Raffai Saroltaé. Es jo, hogy Agh Istvan, Buda
Ferenc és Serf6z6 Simon még koztiink van. S ha mar errél a
csoportrol sz6 esett: természetesen mind a heten sajat atjukat
jartak és jarjak, de j6 tudni, hogy a szétesé vilagban ilyen
egyuvé tartozasok is akadnak. Hitben, hiségben, a minéség
eszményében rokonok 6k mindahanyan.

Kozuluk talan Bella Istvan a ,legkolt6ibb” kolté. Nem irt
regényt, novellat, esszét. Nala a vers szinte egyeduralkodé. Igaz,
leforditotta a lengyel romantika remekét, Adam Mickiewicz
Osok cim@ mtivét, de a dramaban is kolt maradt. Mint ahogy
egyéb miforditasaiban is. Es az is igaz, hogy van szindarab-
ja is Margit-passio cimmel, de ott is kolté maradt egy olyan
korban, amelyben masfajta ,trendek” érvényesiilnek inkabb.
Az 6 lirai életmive arra bizonyiték, hogy nincs olyan idg,
amelyben ne lenne sziikségiink a lélektd] lélekig hat6 sz6 ere-
jére. Arra, ami szinte kimondhatatlan. Es arra is bizonyiték
minden tollvondsa, hogy a hagyomany és a modernség nem
kijatszhaté egymas ellen. Gyakran archaikus nyelven szélt
rendkiviil korszerGen, kotott dalforméaban vallott a legtjsze-
ribb dolgokrol.

Els6 kotete, a Szaggatott vildg utan sorjaztak a jeles versesko-
tetek, és szerzgjuk a korszak sokak altal ismert és elismert
poétaja lett. Eletmiive tartalmaz olyan verseket, amelyek —
ahogy mondani szoktak — antol6giadaraboklka valtak, és
mindegyik alkalmas arra, hogy altaluk kitekintsiink az egész
palyaivre. Az sem véletlen, hogy az 1992-ben a Zrinyi Kiadoé-
nal megjelent Testamentom cim valogatasba a cimadé koltemé-
nyen kiviil a kovetkez6 mivek kertltek: Halotti beszéd, Sdrke-
resztiiri ének, Szeretkezéseink, Az a jegenye, az a jegenye, Latinovits
Zoltdn, Siraté, Hervay Gizellanak, Arccal a foldnek, Székely Dozsa
Gyorgy imdja, A Fold-, Hold-, Egember elsiratdsa. Nem vitas, hogy
a megjelenés idejéig mindegyik vers a legstlyosabbak koziil
valé, de az is igaz, hogy minden vilogatas tovabb is bévithet6
vagy modosithato.

A Bella Istvan életmiivét ismerék szdmara azonban egyér-
telm, hogy ezen mivek segitségével kozel keriilhetiink az
Osszképhez is, természetesen a teljesség igénye nélkiil. Annak
a lolt6i életmiinek az 6sszképéhez, amelyben a nemzeti sors-
kérdések épp oly fontos szerepet jatszanak, mint a rokonnak
tulajdonitott népek kultirija, a jeles kortarsak sorsa, a sziil6-
foldben gyokerez6 szellemiség és a maga természetességében

a szerelem. A szerelem, ami az egyik legfontosabb emberi érték.
Hasonloképpen esztétikai értelemben is mércék ezek a mivek,
hiszen Bella nyelvhasznalatanak, nyelvteremtd tehetségének,
a folklorbol és az archaizmusbdl taplalkozo, s azt valodi, XX.
szdzadi modernséggel 6tvoz6 képességének j6 példai is. Rend-
kiviil szines ez a lirai vildg, melyben a szabadvers és a dal egy-
forman jelen van, mint ahogy a tragikum mély abrazolasa és
vele egytitt a jatékossdg. Ez utébbi a Jézsef Attila-i értelemben
vagy éppen Weobres Sandor nyoman, akihez egyébként vers-
ciklusa is sz6l. Egy olyan kolt6hoz, akinek vilagatdl igencsak
kiillonbozik az 6 vilaga, de a mindségeszmény, a ,,szakma” biz-
tos ismerete, a braviiros verselés mégis 0sszekoti Gket.

A nagy Bella-versek koziil id6ben az els6 a Sarkereszturi
ének, amely az 1975-6s A hetedik kavics cimi kotetben kapott
helyet. Els6 hallasra arra gondolhat az ember, hogy ez a mi
a folnevel6 falu tiszteletérdl, kultuszarodl szo6l. Természetesen
jol tudjuk, hogy mit jelentett Bella Istvan szdmara ez a hely,
amirdl tobbek kozott a Magyar Televizioban is vallott a Sziild-
foldem: Sdrkeresztiir cimd filmben, mikozben kalauzolta a nézé-
ket a falu, Székesfehérvar és Budapest harmassiagaban. Mas
verseiben is gyonyorten vall sztikebb hazajarol, pl. a Sdrkeresz-
tiiri litdnidban nevével igy jatszik: ,Szép és igaz a falum neve / sdr
is, kereszt is, uir is, / Mint minden ember élete / sdr is, kereszt is, iir is.”
(Ez a szoveg szerepel azon az emléktdblan is, ami 2011 6ta a
falu mivel6dési hazdnak a falan 6rokiti meg a névadé kolto
emlékét.)

Bella Istvdn
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A Sarkeresztari ének azonban masrol (is) szol. Itt tallép
szerz6nk a hagyomanyosnak nevezhetd sziil6fold-lirdn, és egy
igencsak teremtd ereji szintézis sziiletésének lehetiink tandi.
Nem tdlzas, hogy tavlatai egyetemes érvénytiek. Azt is mond-
hatjuk, hogy barhol masutt is megsziilethetett volna. Emlékez-
tet az 6si saimanénekekre, azoknak a kivalasztott személyek-
nek az énekére, akik érintkezésbe léptek természetfolotti lé-
nyeklkel. Persze mindez sz6 szerint nem vihet at a Bella Istvan-
féle koltdi kozelitésre, s inkabb azt mondhatjuk, hogy kiillénos
kegyelmi allapotban sziilethet meg az ilyesfajta mtalkotas.
Az egyéni és a kozosségi sors dbrazolasa olvad itt 6ssze, a szU-
kebb haza kivaltotta élmény az egyetemes tavlatokkal. 1d6-
ben is, térben is utazunk altala, és kilonféle lirai rétegek is
egymdsra kertilnek. , Szanaszét széledt ujjaimmal / elveszett kopo-
nydam most megkeresem, / szanaszét széledt ujjaimmal / elveszett kopo-
nydm most / elveszejtett arcom elé emelem, // — hadd nézzék egymdst!”
Ime, a verskezdés a sajatos nyelvhasznalattal, ezzel a killonos
és rejtélyes hangtitéssel. Az Gsiségben gyokerezik a mondan-
do, nagy intenzitassal és lattaté erével. Az életm egyik 6 vo-
nulata ez, a nyelvében és a formaban oly gazdag, rendkiviili
érzékenységgel megildott szovegek vonulata. Maga a kolté
igy vallott versérdl: ,,...Ez hitette el velem, hogy vannak verseim,
amelyek érdemesek az emberi széra.”

Ne legyen hamu a szo,
ne legyen por a lélek, se langpernye
a vers, az ember, ha magyar...

A Szozat koltsjét pedig éppen a Testamentomban idézi meg
kilonos lirai erdvel és feszultséggel. Azt a koltét, aki irt a nem-
zethalal vizi6jarol, aki nyomaba eredt régi dicséségtinknek,
aki megalkotta a boldogsagot keresé dramai hést, aki mar-
mar sziirrealisztikus képekben siratta el 1848—49-et, aki ,,sdr-
kinyfogveteménynek” lattatta az embert, s aki stlyos kérdéseket
tett 6l a konyvek hasznéaval kapcsolatban. Ugyanakkor 6
mondta ki az ,itt élned, halnod kell” moralis parancsat is. Ot
idézi hat Bella ebben az emlékezetes mtiben. Méghozza tun-
nepélyes, mar-mar romantikus hangon, a megidézett el6dhoz
mélto, veretes nyelven. Természetesen kihallani a szévegbdl a
manak sz6l6 tizenetet:

»INe legyen hamu a szd, ne legyen por a lélek, / se langpernye a vers,
az ember, ha magyar, / ne legyen vildg korma, se lucska a létnek, /
mit az idd" a vildg méhébol kikapar...”

Es kimondja az iras értelmét és potolhatatlansagat: ,, Ahol
elég a szo, elég a lélek is...” Bar érdekes modon a leirt szavak mast

Bella Istvin
Viragvers

Hogy meghalok, hiat meghalok!
De hogy a Fold, a Fény,
a Vilag is... hat akkor,
Virag, miért éltem én?!

Z » _z

is jelenthetnek, hiszen az ,.elég” zart e-s valtozata nem a pernyét
el6zné meg... Itt természetesen a nyilt e-s valtozatrél van szo.
S a Testamentom, a ,Vén-ciginy Mihdlynak” ajanlott nagy md
nemzeti sorskérdéseinket, az irodalom kiildetését, a minden-
kori kolt6 felel6sségét allitja a kozéppontba — igen hatasos
mavészi eszkozoklkel.

Legalabb ilyen intenzitast a sokszor idézett Halotti beszéd is.
(Az els6 magyar nyelvemlék cimét rajta kiviil mas koltdk is
felhasznaltak, hogy csak I osztolanyi Dezs6 vagy Marai Sandor
nevét emlitsem. Mindahany valtozat kiillonbozik egymastol és
az 6si szovegtdl is.) Ebben a mtiben is egyszerre idézi fol Bella
az 6si magyar nyelv elemeit, valamint a sajat sorsat olyannyi-
ra meghataroz6, tragikus apaélményt. Az apa alakja szinte
misztikussa ng, de rajta keresztiil egy egész nép szenvedése
lesz a kolt6 énekének targya. Mindez sajatos, magikus els-
adasmoédban kertil elénk, s azt is megkockaztatjuk kijelenteni,
hogy még a HB el6tti kultdranak is follelhetjiik a nyomait a
miben. Nagyon érdekes és a tobbféle értelmezést teszi lehe-
tévé a négyszeres hivas: ,Gyere, fiam, menjiink el apankhoz.”
A kolt6 is szolhat ily médon a fidhoz, de a tobbes szam rog-
ton megengedi az dltaldnositdst is. A képek segitségével pedig
lathatjuk a méasodik vilaghdbora orosz frontjanalk ,sirtalan
sirjait”, a hofodte foldet, de folidéz6dnek mas korok és habo-
rak helyszinei is.

S hasonléképpen a magyarsag eredetére utalé vonatkoza-
sok és a szétszoratottsag tényei is jelen vannak. Korokon
ativel6 gondolatok, hangulatok, stlyos kérdések. Rokonsagot
mutat ez a vers egy masik, a Hetekhez tartozé kolt6, Serf6z6
Simon Feledéshél az emlékmii cimG mévének vilagaval. Serf6z6
ott hasonloképpen perel a feledésre itélt torténelmi mozza-
natokért, amelyek kozott ugyancsak kiilonféle habortk és
nemzeti fordul6pontok jatszanak szerepet. S voltaképpen
mindkét kolts szot ejt a feledésrdl, illetve annak legy6zési
szandékarol. Tisztazo, nagy sorsversek ezek. A Halotti beszéd
tehat tobb idGsikot és torténelmi korszalkot atfog, és kozben
arra az igazsagra is figyelmeztet, hogy el kell menniink az
apak sirjaihoz. Jelképesen és valésagosan is. Igy johet létre a
vagyott megbékélés és a valoédi szembenézés onmagunkkal.
Mindezt Bella Istvan érzékletes és intenziv versbeszédben
mondja el.

Az is a teljes igazsaghoz tartozik, hogy kolténk a nyolcva-
nas években — a lira eszkozeivel — részese lett a nagy valtozas-
nak. Nem viéllalt politikai szerepet, mint kortarsai koziil
tobben, Konrad Gyorgytsl, Eorsi Istvantol, Gonez Arpadtol
kezdve Csodri Sandoron, Lezsidk Sadoron at Csurka Istvanig
és masokig. Talan alkata sem tette volna erre alkalmassa. Am
a sz0 erejével, kolteményeinek sodrasaval valamiképpen még-
iscsak a ,rendszervaltok” népes seregéhez tartozott és tartozik.
1988-as kotete ennek is bizonyitéka, olyan versekkel, mint
pl. a cimadé mu: , Igen: az arcom porbl, hamubdl. / Igen: hamu és
por a fényem. | De ha mdr visszahazudol / a foldbe, az arcom visz-
szakérem...”

Természetesen ennél is sokrétibb Bella Istvin 2006-ban
lezarult életmiive. Beszélhetnénk rendkiviil fontos szerelmi
lirajarol is, arrdl, hogy pl. a Szeretkezéseink cim@ nagy verse
ugyancsak a mifaj megujitast hozé alkotasai kozé tartozik.
Ossze is koti azonban az itt jelzett mivekkel a nyelvteremt6
erd, a ,kimondhatatlan kimonddsdnak” szép szandéka. Irhatnink
a mufordito és a szovegird, a zenében is jartas ember eredmé-
nyeir6l. fgy, egyttt teljes Bella Istvan életmtve.
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Filmes figyelmeztetés

pénziigyi vardzsléknak

A magyar kiadasban a Pénzes cipa névre hallgaté Money
Monster nem az ut6bbi évek filmje, hiszen 2016-o0s, viszont a
mostani események miatt érdemes nagy figyelemmel Gjbol

megnéznil Az interneten a koronavirussal kapcsolatban kii-

lonféle 6sszeeskiivés-elméletek is vannak, amelyek koziil a

virus-panik tézsdékre vonatkozé hatasat meg kell azért fon-

tolnunk. Mert hogyan lehet levinni a részvények arat? igy:
egy vilagpanikkal. Es aztan hogyan lehet nagyot kaszalni?
Egy minden rendben, €l a vilag bejelentéssel. Ami nyugi, nem
fog majd elmaradni!

Nézztuk — most egy filmet elemezve —, hogy a pénzvilagot
vagyis a kisbefektetSket hogyan lehet manipuldlni. Es kik
azok, akik ezt megteszik.

A film torténete egyszer: latszolag egy terrortamadas van,
egy bekattant terroristaval. A fiatalember csomagfutarként

tettek igy, Camby és az értékesitésben segité Gates, amely
pénztermelési folyamatot a piramis alsé szintjeire belép&k
tartanak fenn. Vagyis ameddig van pénzbearamlas, minden
latszélag megy. De miutan a folyamatos és egyre nagyobb
mennyiségi pénzbearamlas leallt, igy leallt az arfolyam-no-
vekedés is, amelynek kovetkeztében egyre tobben ijedtek meg,
s vették ki a pénziiket, hogy ezzel zuhanasba hozzak, akar
néhany perc alatt, az egész rendszert.

Tobb filmes ismertets csak a kalandossagot vette és vetet-
te észre, nem pedig a figyelmeztetést: a vilagon a Kicsiny és
nagy csalokat a becsapottak tartjak el. Ha mindenki odafi-
gyelne a pénziigyeire, és nem délne be a nagy dlmokat igérék-
nek, akkor a csal6knak is sokkal nehezebb dolga lenne.

...a szorny sokszor ldthatatlan,
mégis varatlan felbukkand, és garantdltan
olyan, amitél megrémiiliink.

besétal a tévéstudioba, hogy pisztolyt rantson — sét 16jon is
a leveg6be — €16 adasban. igy eléri, hogy figyeljenek ra. Mert
el akarja mondani banatat, hogy 6t néhany masodperc alatt

kisemmizték. Legalisan, torvény és allam védve kiraboltak
a t6zsdén. Van ilyen, mondhatjuk, nem kell t6zsdézni. Nagy
Ikérdés, aklor hova tegyiik megtakarasaink? Minusz kamatra,
vagy alig kamatra a bankba? Parnahajba, s varjuk hogyan inf-
lalodik? Akilegalabb a pénzromlast akarja kovetni, mit tehet?
(Gazdasagi szaktanarként mondhatom, allampapir-vasarlas-
sal csak egy kockazati tényez6 marad, az allami, viszont nincs
a tozsdékre jellemz6 értékhullamzas.)

A fiatalember azonban Ggy gondolta, mast nem tehet, mint
bosszut all. Azokon, akik - szerinte — 6t és masokat becsap-
talk. (Nem a sajat pénzét akarja vissza, mert tudja, neki vége.)
Nem csupan a nagyobb nyilvanossag okan ront be az €16
adasba, hanem mert a televizié szerinte nagyon felelés a hely-
zetért. Kulonosen a Money Monster cim@ mdsor, amelyet egy
tévésztar, Lee Gates (George Clooney) vezet. Beszédes név: Lee
Iacocca és Bill Gates neveibdl konstrudlva. Az angol Money
Monster egyébként nem pénzes capat jelent, hanem pénzszor-
nyet, ami sokkalta kifejez6bb. A capa ,csupan” tamad és fal,
a szorny viszont megfoghatatlan, sokszor lathatatlan, minde-
niitt mégis varatlan felbulkkand, és garantaltan olyan, amit6l
megrémiliink. Raadasul a szorny alcazhatja is magat — tudja
ezt, aki néz horrort. Az eredeti cim igy egyszerre a tévés
szornyre s becsapés miisorara meg az igazi szornyre, a hat-
térben marado , pénziigyi varazslora” is utalhat. Mert a pénz-
ugyi varazslo latszolag varazsol pénzt, aztan konnyedén el.
Walt Camby (Dominic West) egy ilyen ember. Csettintésre, egy
4j kereskedési algoritmussal — amelyet nem 6 tervezett, ha-
nem egy dél-koreai fiatalember — elektronikusan kereskedik,
s pénzt csindl. Ezt a pénzvarazslast mutatta be egy korabbi
mtisoraban Lee Gates, amikor felszélitotta nézéit, vasaroljanak
és vasaroljanak. Egyébként klasszikus piramisjatélot terem-

J6, ezért ne azt mondjuk, hogy a t6zsde s ott minden sze-
replé L itt a piros, hol a piros” mechanizmus szerint mikodik,
el6bb hagyjak a kisbefektet6t ,latszélag” nyerni, hogy aztan
mindenét elvegyék, mert ez igy nem igaz. Viszont maguknak
a tézsdéknek kellene, sajat tizleti tisztasaguk érdekében, ki-
szlrnitik a csalékat. Ez azonban, elismerem, nem konny!

Visszatérve a konkrét filmre, a fiatalember kiilonosen hiv-
ja fel magara a figyelmet, és fent is képes tartani a figyelmet.
Az, hogy bement, és 16tt egyet-kett6t, erre a tévénézSk odapil-
lantottak, és azzal el, hogy ez uncsi, megszokott. Valaki bekat-
tant, és? Viszont 6 hozott a dobozaiban egy-egy bombamel-
lényt. Mintegy ajandékul az 6t becsapdknak. Egyet a tévésnek,
egyet pedig a pénzgurunalk, akit a mdsorba virtak egyébként,
de 6 inkabb elttint. Ha csak Gates, azaz a tévés van ott, ra-
adja a mellényt azzal, hogy fel fogja robbantani, ha nem
adjik vissza a kisembereknek a pénziik. 800 milli6 dollarrél
van sz6. Ami a kereskedési algoritmus matematikai képletei
kozott eltdnt.

A cég szovivéje, a csinos Diane Lester (Caitriona Balfe) csu-
pan apré hibarol beszél, mert neki ezt adtak a szdjaba. Még-
sem egy egyszer(i sz6szi, bocs, barna 6, hanem egy okos holgy,
aki megkisérli fellkkutatni fénokét, akire els6k kozott kezd el
gyanakodni. A f6nok Dél-Afrikaba repiilt, hogy ott a 800 mil-
liot befektesse. Ez nem lenne baj, s6t, ez igy mar nem pildta-
jaték, hanem befektetési alapkezelés, valoban. Viszont a ba-
nyiban, amit megvenne, sztrijk zajlik. Ez a pénzgurunak jo,
egy bizonyos szintig, hiszen az adott banyarészvény arfolya-
ma zuhan, tehat 6 olesén vehet. Adédik azonban a probléma,
mint 4ltalaban a szélhdmosoknal ad6dni szokott: a sztrajkot
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Camby inditotta el, lefizetve egy szakszervezeti vezetét, vi-
szont mar nem képes leallitani, mivel a szakszervezet és a
banyaszok nem a pénzember tovabbi hasznaért sztrijkolnak,
hanem a sajat jobb munkakortlményeikért. Camby befekte-
tése — mert amikor lefelé indult a banyarészvény, 6 bevasarolt
— veszélybe kertl. Viszont a kisbefektet6k pénze mar régen
veszélyben volt, mert a pénzember, Ggy tlnik, azért csindlta
a titkos banyavasarlasi akciot, mert ki akart szallni. Ki, a be-
fektet6k pénzével!

A hattérben lazas hajsza kezd6dik — az internet kiberterét
segitségtil hivva — Walt Camby utan.

Ko6zben a képerny6n zajlik a drama: a fiatal terrorista tud-
ja, neki vége, nem 6nmagan, hanem masokon akar segiteni.
A nem is kicsit beképzelt tévésztar el6bb, mint szokott, csak-
is onmagara gondol, mentve nagy dumaval életét, de amikor
megismeri a fiatalembert a rendezdje, Patty Fenn (Julia Roberts)
segitségével, alkkor magaba néz. Es, megprobal segiteni, tévés
eszkozokkel.

Latszolag Alan DiFiore, Jim Kouf és Jamie Linden kozos
forgatokonyve csak a tévé alsagosan hiilyité hatalmarél szol,
meg gy mellékesen a pénzvilag visszaéléseir6l, pedig a sok
torténés és a nem is kissé zavaros kiabalasok mogé mélyen
eltemetve megfontolandé tartalom rejlik. Valészind, ezért a
tartalomért vagott bele a filmbe George Clooney, Daniel Du-
biecki és Grant Heslov producer.

Maguk a szinészek nagyszertiek voltak. Nem csak a vilag-
sztarok. Csak! Jaj-jaj rendezé. Ezt a filmet a szinésznek kivalo
Jodie Foster rendezte. Aki nem tudta helyesen kezelni a forgat6-
konyvet, megoldva a kényes egyensulyi helyzetet a latvanyos
és forgalmas akciofilm és az elgondolkoztato filmdrama kozott.
A kett6t egytitt nem sikertlt hozni, sem ebbdl, sem abbdl
nem lett maradandé. fgy mind a két oldal csalédhatott. Aki
latvanyos akciot akart, egy Gjabb csihi-puhi, amcsi filmes rob-
bantasos terroristas mozit, az nem ezt kapta. Elvégre a pokol-
gépes mellény csak figyelemfelkeltés volt, agyagrudaklkal.
Azok meg még egy amerikai filmben se robbanjanak fel azért,
na, annyira latvanyosan. A pénziigyi machinaciok a kalandos-
sagra figyel6knek nem is voltak talzottan érdekesek és vall-
juk be, érthetéel. A legtobb nézé tgy viszonyulhatott ehhez
a filmhez, mint a filmben mutatott tévénézok. Né, latvany van,
nézzik, kézben popcornt majszolunk, amikor meg nincs lat-
vany, met csak valami pénziigyi csal6t letartéztattak, hat ez
kit érdekel. Pedig itt lett volna a film mondanival6ja. A btin6s
elnyeri buntetését, bar mas kérdés, hogy mennyit, és ez 6ssz-
hangba hozhat6-e emberek ezreinek kisemmizésével.

En, mar elnézést, hogy a nagy filmeseknek tandcsokat osz-
togatok — tgysem olvassak el, nem értenek magyarul, s ha
angolul lenne ez, akkor sem lennének ra kivancsiak —, gy épi-
tettem volna fel ezt a torténetet, hogy: a pénzrél sz616 miisor
vezetSje ontelt pojaca, bar nem érti a pénzvilag mikodését,
mégis osztja az észt. A rendezéné komolyabb tartalomra
vagyna, de a mlsorvezet6 azzal, hogy ezt a néz6k nem értik
meg, lebeszéli. A befektetési cég vezetdje eltiinik, keresik, hol
lehet. Sztrajk Dél-Afrikdban, amelyet titkos er6k mikodtet-
nek. A fiatalember elvesziti minden megtakaritasat, fejéhez
kap, de masok is, ugyanigy. A fiatal férfi bejut a tévébe, hogy
a gondja nagy nyilvanossigot kapjon. Senki sem figyel igazi
mondanival6jara, csak a terroristat latjak benne. A rendezéné
odafigyel 14, és elkezd masok segitségével nyomozni. A csal6
pénzgurut csapdaba csaljak...

A filmbe kevesebb kiabilds, talan kevesebb latvanyelem,
de joval tobb mogottes tartalom kellett volna. Nemcsak mel-
lékes néhany jelenettoredékben odavetve a szép szovivilany
fénokkeresési akcidja, hanem annak bemutatdsa, hogy ez a
holgy egy okos, lelkiismeretes ember, aki 4térzi sajat posztja
felelgsségét. Nem csacska nyugtatd szoveget vagy éppen ma-
sokra harité szoveget akar mondani, hanem valésan téjékoz-
tatot. A rendezéné meg nem egy életunt, mindent hagyni ki-
vanod vagy csupan a karrierje egy masik dllomasara 1épni
6hajt6é n6, hanem aki ott és azért az tigyért akar tenni, ahol
és amikor van. Sajnos, bar néi rendez6 jegyzi a filmet, a néi
karakterek harmatos sziirkék és sablonosak. Gondoljunk
Mollyra, a terroristafit baratnéjére, aki a tévé nyilvanossaga
el6tt pocskondidzza nem tamadasra, hanem segitségre szo-
rulé baratjat.

A férfikarakterek mar arnyaltabbak: Lee Gates szemiink
el6tt valtozik meg, bar nem lehet tudni, mitSl. Megrettent?
Az életét félti? De amikor megtudja, hogy nem robbanhat fel
a mellény, mégis miért jatssza a szerepét? Taldn a nagyobb
nézettségért? Lehet. De a végén akkor, kameran kiviil, miért
iit be egyet a pénzgurunak? Nala viszont, ahogyan a terroris-
ta legény esetében, szintén van valamilyen karakter. A futar-
srac, aki vilagéletében j6 fiti volt, amikor nem csak igazsag-
talansag torténik, hanem totélisan hiilyének nézik 6t és ma-
sokat, bepoccen. Bar nagy kérdés, ha pillanatok mive volt a
pénzvesztés, s pillanat mdve ndla a bekattanas, pisztoly
hogyan volt néla, vagy mindig azzal jart? Plusz két férfimel-
lénnyel, benne robbanészer helyett agyagrudakkal...

A fentiekbdl latszik, a film sokkal tudatosabb forgatokony-
vet és jobb el6készitést igényelt volna meg.

Mert a téma jo! Es most, a koronavirus vagy mads vilagpa-
nikok alatt kiilonésen — szomort, hogy ezt kell mondanom, de

— aktudlis. Mindnyajan a televizié altal (is) befolyasolt em-
berek vagyunk. Hogy a legnagyobb kérdés csakis egy legyen.
Mégis mindez kinek az érdeke?
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Hogyan védhet
meg a bioszférat?
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Angus Forbes kinyve a bolygonk jovdjérdl

Gazdasdgunk hernyéja egyre kovérebbre hizik, és naprol
napra egyre tobbet nyel el biofizikai leveliinkbdl — adja meg
konyve alaphangjat a neves pénziigyi tanidcsad6bol elkotele-
zett kornyezetvéd6vé avanzsalt szerz6, Angus Forbes. Forma-
bonté kétetében nemcsak a bioszféra egyre gyorsulé pusztu-
lasara hivija fel a figyelmet, hanem erre megoldasként egy, a
bolygonk globalis kormanyzasara hivatott hatosag felallitasat
is stirgeti. Tényeklkel, adatokkal és valtozatos statisztikakkal
tamasztja ald, hogy megfelel6 gazdasagszabalyozasi 1épések-
kel ez igenis lehetséges.

A szerz6 érzékletesen fejtegeti, milyen hatalmas és Osszetett
pusztité gépezetet épitiink, és ha minden igy marad, 2050-ig
viharos gyorsasaggal merulink ald a biofizikai pokolba.
Olyan vilagméretd problémaval néztink szembe, amelyet a
fuggetlen orszagok rendszere és multilateralis szervezeteik
képtelenek kezelni. Elég arra gondolni, hogy bar az ENSZ
1972-es stockholmi nyilatkozata kimondta, hogy a Fold termé-
szeti er6forrasait meg kell 6rizni, mégis mekkora pusztitas
érte azoéta is legfontosabb globalis er6forrasunkat, a bioszférat.

..a bioszféra él6 rendszer,
amely nem veszi figyelembe
o C
az orszdaghatdrokat.
Noha a kozelit6 katasztréfa minden jelét észlelhetjitk — és

mind tobben észlelik is —, jelenlegi irdnyitasi rendszertink
teljesen alkalmatlan ennek kivédésére. De ennek nem kellene

igy lennie. Ma még megvaltoztathatjuk a jovénket. Ehhez lét-

re kell hoznunk a Bolygé Globalis Hatésagat (Global Planet

Authority, GPA) — allitja Forbes. Hiszen a bioszféra ¢16 rend-

szer, amely nem veszi figyelembe az orszaghatarokat. A GPA-t
olyan globdlis szabalyalkotasi és adébeszedési jogkorokkel
kell felruhaznunk, amelyek elegend6ek ahhoz, hogy kijeldljék
a valamennyitink részér6l betartandé biofizikai hatarokat.
Forbes hisz abban, hogy az emberiség most a viligméretd

onrendelkezés els6 megnyilvanulasanak kiiszobén 4ll, és 1ét-
rehozza bolygénk globélis hatésagat. Mi, a Fold imméaron egy-
massal dsszekottetésben all6 népessége személyes szuvereni-

tasunk egy részének atruhazasaval megvaldsithatjuk mindezt.

A mi célja éppen a meggy6zés, hogy mind tobben csatlakoz-
zanak a globalis 6nrendelkezés e megnyilvinulasahoz. A szer-

z6 ehhez minddssze harom 6ra figyelmet kér: Ggy irta meg
a konyvet, hogy nagyjabol ennyi id6 alatt végig lehessen
olvasni. ,,
kedves Olvasé? Akkor induljunk!”

Elég nagy utat kell bejarnunk 180 perc alatt. Készen dll,

~ HOBYAN VEDHELJIK MEG A BIOSIFERAT?
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Angus Forbes egykor a londoni City neves pénziigyi ta-
nacsadoja, a James Capel és a Merrill Lynch t6zsdetigynokség,
valamint a GLG Partners alapkezel6 cég tapasztalt szakért6-
je volt, mindemellett pedig ellotelezett kornyezetvéds. 2007-
ben azonban kilépett a pénzlgyi szféra kotelékébdl, és egy
mer6ben Gj, hatékonyabb, transznacionalis 6sszefogas kiala-
kitasa érdekében tevékenykedik.

A Bolygonk globalis hat6saga cimti kotet, valamint a Pallas
Athéné Konyvkiad6 (PABooks) korabban megjelent kiadvanyai
megvasarolhatok a PABooks webaruhazaban, a WWW.PALLAS-
ATHENEKIADO.HU oldalon.

A kiad6 kiemelt figyelmet fordit a kozosségépitésre is.
Facebook-oldalan (WwWw.FACEBOOK.COM/PALLASATHENEKIADO)
és podcastcsatorndjan (elérhet6 a Spotify- és az iTunes-plat-
formokon) az érdekl§dGk tovabbi hasznos, érdekes informa-
ciokat talalhatnak a megjelen6 konyvekrél és a hozzajuk kap-
csolodé eseményekrdl.

ANGUS FORBES
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Lengyel Jianos
Az ujsagiras
fondksdgai

A Minneapolisban elhunyt biin6z6 tiszteletére emlékkoncer-
tet szervezett a vilag egyik legismertebb rock zenekara, akik
a talzott rendéri intézkedés dldozatanak tiszteletére a nevii-
ket Black Floydra valtoztattak. A rendezvény hazigazdajanak
Ritchie Blackmore-t kérték fel, aki elmondta, nagyon sok el6-
ado jelentkezett a felhivasukra, ezért meg kellett valogatni a
fellépoket.

A CNN hirtelevizié kiszivarogtatta, hogy bar jelentkezett,
a Whitesnake nem léphetett fel, helyettitk a Black Sabbath zenélt.
Alegnagyobb sikert a Black Floyd korabbi slagerének feldolgo-
zasa, a The Dark Side of the Earth aratta. A koncerten, tobbek
kozott, komoly pirotechnikai elemeket is felvonultattak, a né-
z6k a hattérben megcesodalhattak az égé Minneapolis fényeit.

Szamos fekete és barnamedve meglincselt két jegesmedvét a
chicagéi Lincoln allatkertben, adta hirtil a CNN. A hirtigy-
nokség igyekezett hozzatenni, hogy a verekedést a fehér bun-
dasok kezdték, akik tobbszordsen biintetett elGéletiiek voltak.
Andstény rendszeresen lopott halat, a him pedig ittasan vagy
kabitészer hatédsa alatt tobbszor molesztalt fokdkat és rozma-
rokat. Az esetet egy, sakalokbdl és hiénakbdl allé bizottsag
vizsgilja.

A CNN kozolte, hogy a BLM-mel valé szolidaritasboél a saklk-
tablakon ezentul csak fekete mezdk lesznek. A fehér babuk
koziil csak a parasztok maradhatnak, amennyiben térdre rogy-
va bocsanatot kérnek.

A WHO, az ENSZ égisze alatt mikods Egészségiigyi Vilag-
szervezet kozleményben tudatta, hogy a jovében eltorlik az
olyan rasszista indittatdsa szakmai elnevezéseket, mint a fe-
hérje, limfocita, monocita, tovabba az orvosok szamara afro-
amerikai paciensek esetében ezentdl tilos lesz vizsgalni a fe-
hérvérsejteket. A kozlemény masodik részében a szovivé
ismertette a szervezet legfrissebb kutatasi eredményét, misze-
rint az antifa aktivistak szervezetében koérosan talszaporod-
tak a voros vértestek.

A kozelmultban az amerikai média adott hirt arrél, amint rend-
6rok mossak fekete mozgalmi vezetSk 1abat. Az esetre reagalt
a Black Lives Matter mozgalom t6bb aktivistaja is, akik sze-
rint ez merd rasszizmus, hiszen ezzel a rend6rok azt sugalljak,
hogy a fekete emberek olyan tudatlanok, egyedul még a la-
bukat sem tudjak megmosni.

Ma reggel kamerak el6tt letérdelt Donald Trump. Az elnok
éppen egy kampanyrendezvényrdl tavozott, miutan bekotot-
te a cip6fliz6jét, talpra allt, és beszallt az elnoki limuzinba.
A CNN kozolte, hogy ezutan elfogyasztott egy feketét.

Ingyen fekete levest osztanak a Seattle belvarosaban megala-
kult fuiggetlen tertileten. A Capitol Hill Autoném Zéna vezet6i
foként az ott laké fehéreket részesitik ebben az adoméanyban.

...sutlyos biinként rdjak fel meki,
hogy sokszor mosolygott, ezzel mintegy
vildggd kiirtolve fehér fogsoridt...

BLM altivistak megrongaltadk Martin Luther King tiszteletes
Georg-Floyd-i szobrat. A korabban Washingtonnak nevezett
varosban 2011-ben emeltek emlékmiivet a hires fekete polgar-
jogi aktivistanak. A forradalmarok mar azt is nehezményezték,
hogy a szobor és az emlékfal fehér kébol készilt, de salyos
btinként réjak fel neki, hogy sokszor mosolygott, ezzel mint-
egy vildgga kurtolve fehér fogsorat, tovabba strd pislogasa
dacara is rendszeresen kimutatta a szeme fehérjét.

A vilag tobb politikai elemz6jének véleménye megegyezik ab-
ban, hogy minden fehér fekete-listara kerult.

Polgari, kulturdlis és tarsadalmi
havilap — www.buvopatak.hu
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Kaphato az sagarusoknal

A Bivdpatakot 2020-ban is keressék az Gjsagarusoknal! Mae . 20008
A lap éves elofizetési dija 5000 Ft. Megrendelhet6 5 ‘"l”l‘ |H|H||
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