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Targyilagossag.

A Pritz-Hegediis iigyben tartott
fotargyalds komoly tanulsigot adott
keét irdnyban is. Az egyik a sotétre
rajzolt mordl, mely mindig felszinre
kerill akkor, ha fekete kabatos bii-

nosiokrol, hivatalnok-banditakrol van
sz0, a masik pedig az a tanulsag,

melyet mint a tirgyalis vezetésében
6s menetében nyilvianulo szellemet,
igen szivesen Konstatdlunk.

Az, hogy a tdrgyaldsi elnok az
anyag teljes ismeretével birt s ennek
folytan annak elejétol végig ura ma-
radt és azt bizonyitdsi szempontbol

kifogastalanul osztotta be, megemli-
tésre lehet ugyan érdemes, de mél-

tatisra nem, mert elvégre is ez csak

kitelessége a targyalast vezeto el-
noknek, mit ha tehetséggel tud
teljesiteni, ezzel csak személyes jo

tulajdonsagit mutatja meg. Mi azon-
ban e helyen egészen el kivinunk
tekinteni a személyektol és egyediil
esak azt az elvel Ohajtjuk szemilgyre
venni, mely az egész targyalis ve-
zetésében és menetében  érvényre
emelddott.

Ks ez a szigoru (targyilagossay
elve, mely nem engedi, hogy a vad-
lott mar az itélethozatal elott elitélt-
nek tiinjék fol, hogy a vadlott birdit
ellensége gyanint szemlélje, hogy
az ligyészben hohérat, védojében pe-
dig pusztin csak végvergodéseinek
tehetetlen, lenyiigozott gydamolitojat
éx sokszor csak részvétteljes szem-
lelojét latta.

Miota a magyar biinteto eljdrasba
a felsé birosdagok dltal kijelentett és
az also birdsdgok dltal tart karokkal
fogadott elvek a vadrendszert, a
krimindlis processus eme legtokéle-
tesebb alakulatit bevitték, miota ez-
zel is tanusagdt adta a magyar an-
nak, hogy a legliberdlisabb elveknek
testet tud adni csondben és pusztin

@ jo irdnti fogékonysdga #ltal vezé-
reltetve akkor, midon ugyanennek
elérése egyes nemzeteknek szdza-
dokra nyulo torténelmi fejlodést,

masokndl meg erdszakos forradalmat
igényelt : csak egyetlenegy téren
kellett még sajndlattal konstatilni a
szigoru vadelv hidnyossdgit, de ez a
tér épen a legfontosabb volt, az a
hol a videly elevenen nyilatkozik meg,
— a szobeli és nyilvanos végtargya-
las menete.

Nines ma mér Magyarorszdgon

olyan bird, a ki a mir esak vergddo
inquisitorius eljards tetszetds és az
emberi természet rosszabbik felének
kedvezd formaihoz ragaszkodva, azon
biztositékokat, melyekkel a polgdri
szabadsigot a vadelv koriilsdncolja,
figyelmen kivill merné hagyni, a ki
vad hidnydban, hivatalbol biintetd
uton f{ildézébe merne venne barkit
is, a ki itéletével tullicitalni kiviannd
a vad sulyat, a ki elziarkozna a veé-
delem jogos kdvetelményei el6tt.
Sajnos nem érvényesiill ezen
modern dramlat, vagy legalibb nem
érvényesill a maga teljességében ott,
a hol a biinper kulmindlo pontjarol,
a végtirgyalds menetérol van szo.
Kell, hogy a végtirgyalo bir
elsd sorban és végeéljaban, mint i#elo
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kozeget tekintse magit., Valjék meg- |

gyozodésévé, hogy 6 abban a hare-
ban, mely a végtiargyalis sordin vadlo,
védo, vadlott kozt sokszor addz ero-
vel kifejlik, soha tényleges részt nem
vehet, hanem annak inkdbb ecsak

szemléloje, megfigyelije. Ha mégis be- |

avatkozik, beavatkozisa ne terjedjen
azon a fokon til, mint a mennyit
figyelme targydnak kiegészitése, avagy
afelek jogviszonyossiginak megovisa,
az elnok részérol ezenkivil még a
rend és fegyelem fenntartisa igényel.
Ne kivinja a bird az igazsidgot min-
den aron Assitni, hanem csak felfe-
dezni, megismerni. A melyik biro tel-
jes erovel esak az elobbire veti ma-
gdt, nem mutat mas josziandékot, mint
a mely a pokol kivezetének egyik
kockdjit képezi.

Ezért helyes az, a mi tobb nem-
zetnél torvénybe is van igtatva, hogy
a végtirgyalis sordan a kérdezés joga
elsd sorban a vidlot és veédot illeti,
az elnokot s vele egyiitt a birdsagot
pedig csak annyiban, a mennyiben
még sajat folviligositasuk végett az
anyagot kiegésziteni akarjak.

Nalunk ez még ninesen igy. Két-
ségtelen, hogy kozel kilitisban levo
perrendtartisunk gondoskodni fog rola,
hogy igy legyen. Addig is azonban
van egy kitiné mod arra, hogy ezen
hidny potoltassék.

Es ez a birdsig s elsé sorban
a végtargyalasi elnok magatartisaban
nyilvanulo szigorn targyilagossag.

Ha mdr ugy van a dolog,
abba a végtiargyaldsi harcba,
fennebb emlitést tettiink, az elnok
kozvetlen tevékenységgel van oda-
allitva, ugy legyen teljesen targyi-

melyrol

hogy :

, elfogulatlan minden iranyban.
{"ljon ott, mint olyan, a kin ata vad
¢s védelem intencioi dtsziirodve jut-
nak eleven szora. Ne torekedjék a
regina probationum, a beismerés létre-
hozdsa utan, mert nem feladata egy-
dltalaban bizonyitékot produkdlni. Ne
adjon irdnyt a tanik vallomasinak, ne
vitatkozzék velik.

Legyen egyszoval wra a bizo-
nyitasi anyagnak, de nem mranyitija.

Megszoktuk a péesi bunigyi tar-
gyalasokat, ettl a modern szellem-
tol dtlengve latni. Es ha épen most
hoztuk ezt szoba, azért torténik, mert
épen a most lefolyt targyalis minta-
szerlt képét adta az egyedill helyes
iranynak.

Szivesen Kkonstatdljuk, hogy el-
nok, birok, igyész és védok oly kor-
rekt magatartist tanusitottak, mely
annak a modern szellemnek teljesen
megfelel.

Ferendek versengése.

Budapest, majus 8.

(F-y.) Hétfon megkezdtdott a nagy
elvi esata a forendihiz iléstermében, a
mely ma tavolrél sem  elég -
vevik befogadiasira s a melynek k P

méginkibb elégtelennek In/un\ult

hogy mindazokat befogadja, a kik Jt‘l-‘ll
ki lLlI\ lenni ezen, oly cérdekesnek igér-

kez elemnél.

Sajitsigos tény, hogy még ma sem
tudja  hatdrozottan megallapitani  senki,
vajjon megny » a javaslat a tobbséget
vagy nem, bar mindinkibb fogy azoknak
a reménye, a kik eddig azt hitt hogy
a férendihiz habidr kis tobbség a ja-
vaslat mellett fog nyilatkozni. Mindezek

dacira még sem kételkedik a kormany ab-
ban, hogy neki sikeriilni fog még a mostani
ilésssak alatt, tehat leghésibb junins vigeig
a hazassagi jogril szl torvényjavaslatot
a forendihazban is ke il vinni.
Idéelstti volna méar ma  foglalkozni
részletekkel, a melyek a javaslat
okvetleniil ositani fogjik.
mindeneset nagy elony,
gy végre valahdra a férendi-
s vitatds ald

azon
gy G/rlmvt
¥

keriil ; lissa
az egd Imu\ mind s tartha-
tatlan anak el6 a lat el-
lenz6i, s mily or erkolesi gy6ze-
lem és diadal n kérdésben a

l\nrm:in\

v}hhcli kép-

gyt Dezst i

Hogy Magyarorszignak
sa akkor, midén a férendil
, nem érzi azt, hog
nyhozb, s nem k

hercegpri-

an fol-
zersmind

1 egyedil
an érthetetlen.

fopap, az mdar onms De
hogy még fopapi szempontbol is esak
gyengén tamadta a javaslatot, erre azt

mondjak, hogy Vaszary titokban tulajdon-
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sretné(!), hogy létrejdjjon ez a
wzért vedelmezte ily gyengeén a

képen s
torvény s
maga dllaspontjit.
Legkevéshé mélto volt azonban Va-
slyiségéhez s 4 0z
chy Nindor szi
a katholikusok a
protestins cgyhizjog uralma  alatt fognak
dllani, mintha a kormdny javaslata nem
volna sokkal, de sokkal szigorubb ¢ {
tartalmu, mint a  protestins egyl
Ilyen dllitdasra nem volt neki semm
; a mint nem  kellett  volna
rizist sem hasznalni,
o beszédét s a mely

Ireértésre adott alkalmat.
Midén t. i. pathossal wy azt a Két
srdest vetette fol, hogy vajjon vét-e G a

k adott eskije ellen, mikor nem
meg a javaslatot s nemmel fe-
na azt kérdezve, vajjon vét-e 6a
sipinak adott eskije ellen, ha a j
I:l\ut elfogadja: nz osszes piispokok han-
{ ik-
gondolva, a
pel hangosan
zott kozbekidl-
'y beszéde

oly mulatsigos

tak kizbeszolis
volt

gos ne lll-llll‘l v

kal, pedig itt az n

4 'y megije
\

tasok utin, ugy, é
talinos deriiltségbe merilt el. Meg
lelt erre az okoskoddsra Sziligyi
alaposan. \ kinnyii volt,
éde utan mindjart elsietett a hazbol.
nileg félt, hog, eyl még képes
Q gatottabb s idege-
sebb volt Zichy Nindor, a ki nem tudta
fékezni indulatit, mikor Sz i Dezso
finom ¢éresulyokként lezngo b
esengtek a termen, s mikor 8zi
e oly finoman /4 4 meg)
ta. hogy ne emlegessck mindig

W

a dogmiat ott, & hol  dogméardl nin

sz0 6s ne ijeszszitk chy 2

dorbol az indulat és sivitd han-
aon Kérem ez komoly
dolog ilven megjegyzés esak kapora
jott Sziligyi Dezstnek, mert oly feleletet
adott, a melyet Zichy Nandor aligha fog

kesfehérvirott megjelent
mir  eltarthat
ijegvezték

kinyomatni a
s il

LA

an

ALy
Gl, éppen annyian Sz

utin ultramonti-
nok rész Csak hadd beszéljék ki ma-
gukat s gvizzin a jobb, gybzzin az igaz
‘rv, akkor nem kell a kormdnynak attol
ani, | j meghukik, azaz
sro izban ugy sem lehet
mintin az csak annyit jelent, hogy a
aslat visszakiildetik a képviseldl

Annyi mir a vita masodik napjan is
kitiint, hi»u_\' ok az alja*

lagyi Dy

- és k javaslat  ellen-
zbinek lisira, mert bir miként
eriltes ' magunk:

sem  Mirid Janos
Dessewffy Aurél, sem
klos grofok, sem Mihajlovit

szédében nem vagyunk képesek ta-
lilni cgy egészséges magot, egy tetszetds
_"_'ulll‘ﬂl:llnl, egy elfogadhato  okot, mely a
Javasl Ivetését és még inkdbb az elve-
irmazo  kovetkezményeket Kivd-
, helyesnek, szikségesnek  tiin-
. Figyelemre logméltobb  eddig
Brankovies Gyorgy szerb patridrka ellenzo
folszolalisdnak két pontja. Az egyik, hogy
a kotelezd polgiri hazassig behozatalival
A szerh  metropolita  jogkire
avonorszigokra is kiterjed, Hor-
2 szigokban pedig az egyhizi
hizassigkotés marad meg, a szerb metro-
polia teriletén egyszerre kétféle dllami és
egyhizi hizassigi jog volna  érvényben.
Iz tény, de ez a tény esak  addig dllna
font, mig a  kotelezé  polgdri  hazassig
Horvit-Szlavonorszagokban is torvénynyeé
emeltetik, mi esak rovid id6 kérdése, a

beszéde utdn a |

magyar polgdri hizassigi torvény megal- |
kotasdnak azonban akadilyul egydltalin |
nem szolgilhat. A mdsik ellenvetése a
patridrkdnak, hogy hogyan kssin a szerb

pap polgari hdzassigot, mikor az 6 h{l—
zassaginak elofoltételeit a szerb egyhiz

zabja meg ¢s hogyan bonthassa fol pol-
egyhdzi  szabvinyok
szerint  l6trejott  hizassdgot? —  szintén
nem lehet irdnyado, mert hiszen a szerb
pap tudtunkkal épen olyan polgira e ha-
zinak, mint mds . és épen ugy sziiksugg-s,
hogy alkalmazkodjék a  torvényhez, mint
alkalmazkodik ahoz mindenki. Az dllami
szempontokbol sziikséges polgiri hizassig
énye elott tehidt meg kell hajolni min-
odnia kell mindenféle
.praxisnak® jogszoki-

8.
giri hatdsig az il

101
denkinek, alkalm
felekezetit egyh

soknak ¢s szabviinyoknak, amely szerb

pedig nem »alkalmazkodni, az vagy
elviseli nem alkalmazko ak kivetkez-
ményeit, vagy pedig keres magin:
szebb és jobbh hazit és amely uton

< egy

testvéreink ezel6tt 200 évvel bej
Magyarorszigba, azon az uton

v is mennek, magukkal viv
praxisukat és féltékenyen i
szervezetiiket, melyeket a magyar nemze
mindenkor tisztelt, de dllami berendezke-
désének, jogallapotai ti dsinak  aka-
dalyaiul soha el nem ismerhet.
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A mai nap kimagas|
lonben Széchenyi Béla grof liberalis be-
e volt a javaslat mellett. nagy
henyi fia biamulatos viligossiggal fe-
jezte ki tisztult eszméit és nem az 6 hi-
bdja, hanem a vi o természetéhol
k, hogy az a sotétséghez és félhomaly-
kott szemeket biantja. inak a
vobb erdt az adta, hogy nem az egy-
It, hanem a magyar dllam
hatalmidnak érvényesiilése mellett. s ez
dllami szempontok elott el kell  torpiilni
minden faji, felekezeti és  osztilyérdekek-
nek és ha akadna magyar egyhiz, mely
ez dllami tekintetek el6tt szemet hunyna,
az maga mutatnd meg az utat, melyet ez
onfeledt magatartissal szemben a magyar
zafinknak kovetniok kell.

o eseménye Kkii-

Budapesti Hirlap és Pesti Naplo. A
klerikalizmusnak ¢és ultramontanizmusnak
az eddig mirdig szabadelvii magyar saj-
toban az egyhazpolitikai targyalasok alatt
a fennevezet ket lap volt leglelkesebb szo-
szoloja. Még a képviselohazi 175 szava-
zattobbség sem valioztaua meg politikai
cikkeik tartalmat, fokép azon okbol, mert
nem Apponyi Albert grof volt az, ki a
polgari haz g eszméjének testet adott.
A ,Pesti D 0" a miota gazdat cserélt,
régi tradiciojihoz hiven sans gene atcsa-
pott a liberalis taborba, mitél AKaas Ivor
baro ugy megijedt, hogy ott hagyta a
lapot, melynek szerkesztoségének mindig
kivilo tagja volt. A ,Pesti Naplo* vissza
fogja igy hoditani hiveit, melyeket kleri-
kalis magatartasa altal elvesztett. A ,Bu-
dapesti Hirlap* azonban a férendihazban
tortént dolgok altal a bécsi reaktionarius
clemeknek tomeges kirandulasa altal éb-
redt hazafias kotelmei teljesitésének tuda-
tara ¢s most mar nyiltan mondja, hogy
ha elvbél ellenezte is a kormany egyhaz-
pohtikajat, Magyarorszag nem tarheti a
reakcionarius béesi politikusoknak heavat-
kozasat Magyarorszag belugyeibe, és a
tobbi lappal allast foglalaforendihaz mai szer-
vezete ellen. Az ultramontanok utolso véd-
bastyaja ezzel leddlt, ¢és Magyarorszag
egész sajtoja im (a Magyar Allamtol elte-
<intve) a kormany mellett all, kovetelve

elvarva, hogy az egvhazpolitikai tor
vényjavaslatoknak  a  sikert  biztositani
fogja.

HIRROVATUNK.

Pécs, majus 9.

— Katonai szemle. Schrammel Emil
dandirparanesnok a ma délel6tt 11 6rai
vonattal Péesrol Kaposvirra utazott, hogy
a 44. gy.-ezred ott dllomisoz6 ziszléaljai
folott szem)ét tartson. Hogy a péesi szem-
lével mennyire meg volt elégedve az al-
tihornagy, semmi sem bizonyitja jobban,
mint hogy az 52. és 44. gy.-cfzrcrl legény-
sége a mai napra .dienstfreit* kapott. A
danddrparancsnok a holnap déli vonattal
ismét a fovirosba utazik vissza.

— A pecsi vincellér-iskola. Tegnap ab-
bol az alkalombol, hogy a foldmivelésiigyi
miniszter o szegzardi allami  szolotelep
irdnt ismételten kimutatott protegé-jérsl
tettiink  emlitést, folsohajtottunk, hogy
miért nines nekiink is protekeionk, mir
a vincellér-iskolink régen megnyilhatott
volna. Erre vonatkozélag ma azt irhatjuk,
hogy a vineellér-iskola tervei készek, a
koltségvetés most  készil, a legkozelebbi
kizgyiilés targyalni fogja s igy a Schmidt-
féle malom helyére keriil6 iskola dtalaki-
tasi munkilatai a nydron megtirténhetnek,
iskola mir Gszre megnyithato lesz.

— Ujabb jégesd. Tegnap délutin fél
érakor  DPées kozvetlen  kozelében, a
Binyatelepen egymésutin két felhdszaka-
dis ereszkedett le. Az elsé felhiszakadis
jégeso alakjiban nagy pusztitist okozott
a gyimolesoshen ¢és szolohegyekben. Fol-
dilta a homokos iiltetvényeket, tonkre si-
linyitotta a sz6l6tokéket, melyek  mar
virdgziasnak voltak indulva és sok gazdi-
nak tetemes kiart okozott, melyet az idi

dr nem is tehet jovia. Késobb njabb fel-
kadis kovetkezett és a hegyekbil
szakadd vizek siettek a volzynek, a vil-
gyek iltetvényeinek, azokat rovid ids alatt
tavakka valtoztatva at.Mikor kideriilt ésujra
anap mosolygott leavidék a pusztitis képét
nyujtotta. A viroshol a felhoszakadis he-
yére siettk a  gazdik, hogy lehetileg
helyrehozzik az okozott kart. Kiilonss,
hogy ezen id6 alatt virosunkban esak
gyenge esG volt.

Eljegyzés. Csernahorssky Mor, vil-
linyi vasuti vendéglés eljegyezte Wigner
Mariska kisasszonyt Siklosrol.

Igyunk a medve borére! .\ . Magyar
ar o medve borén  osztozkodik.

miban mair megillapitja a modoza-
tokat, hogyan iinnepelje meg a katholikus
vilig a polgari hizassigi javaslat bukisa
oromet és e eélra a kivetkeziket

9

Allam*

g WKath. iigyink gy6zelme immar
biztositottnak levén tekinthets, folkérjik
elvbaritainkat, hogy a polgiri hizassig
bukisa felett érzett kozoromnek kifejozé
sére mir most tegyék meg az clékészile-
teket.  Leghelyesebb  volna az orsz
mindeniitt egy napon, szombaton délutin
Te Deummal halat adni Istennek és ho-
dolé taviratot kiildeni koronds Kirilyunk-
nak, a magyar katholicizmus fGpatronusi-
nak, amivel a kormdny és a szabadkdmii-
vesek dltal tervezett antidinasztikus tiin-
tetéséket is ellensilyozhatjuk. Ohajtandd
volna, hogy ez este a katholikus hivik abla-
katkat kivi agitsak s ahol esak lehet, Srom-
tiizeket gyyjtsanak.* — Nem korai még
a  Magyar Allam* 6réme ? A szabadelviiek-
nek még nerm szabad minden reményt
foladni.

— Az 1898, évi orszagos kiallitas zene
€s szinmivészeti eldadoja: Dr. Vali Beéla
a ,Zene és Szinmivészeti Lapok®  szer
kesztoje, mint értesalink, legkozelebb va-
rosunkba jonni szandékozik a zenc és szin-
mivészeti ereklyék megtekintése v égett.
Nevezett szakférfi tisztelettel felkéri ezen-
nel mindazon mikedveliket, akik valamely
zene avagy szinmiivészeti ercklye,é¢s pedig
régi hegedn, zongora, orgona, tarogato,
hadi sipok, kurtok, hangjegyiratok, level ek,
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naplok, szinlapok stb. effélék birtokaban
vannak, nemkalonben azokat, akik varo-
sunk egyes régi milvészei kozal valamely
emléktargygyal avagy utbavezetd adatrol
tudomassal birnak, hogy azok feldl nevere
cimezve egy levelez6 lapon értesitsck
(Budapest, Kerepesi-ut 81, szam ala czi-
mezve.)

- [Engedékeny katonai parancsnok.
Mohitesrol irjik lapunknak: A cs. és kir.
10-ik huszir ezrednek Mohdceson dllomd-
soz6 4. széizada tudvalevéleg a kir. jirds-
birosﬂqgal egy épiiletben, az ugynevezett
Jkastélyban® van elhelyezve. A féépiilet-
nek egyik szirnydt a jirdsbirésig hiva-
talos helyiségei, misikit a tiszti lakdsok,
iroda 6s raktirak foglaljik el. Az épiilet
koril failtetvény és pazsit van, mely a
jardsbirosig részén keritéssel el van re-

eszive. Ezt az elrekesztett pazsitos részét

a jirisbirosig alkalmazottjai a tisztekkel
kozosen évek Ota szép egyetértésben séta-
tériil haszndltdk és nz eddigi szdzadpa-
ranesnokok oddig mentek, hogy a pdzsitot
és az utakat a legénységgel gondoztattdk,
a miért az elismerést a jbirésig tisztvi-
seloi sohasem tagadtik el. Mdjus elsejével
az eddigi parancsnok, az el6zékenysége
6s szeretetreméltosaga folytin kozkedvelt-
ségiivé lett Felkmann kapitiny rnagygyd
léptetvén el6, a szizadot Schwer kapitiny
vette dt, kinek, ugy litszik, a eivil*
urakkal kozos sétahely nem volt innyére.
Vasarnap reggel a tisztviselsk nagy bosz-
szankoddsukra a bejiaré ajtot kiemelve és
a bejiratot léckeritéssel elzirva, beszegezve
taliltdk, a pihenpad pedig eltint. Az
eset nagy megbotrinkozdst szilt a tisat-
viselok érdekkorén tul is, mert ez a sé-
tany tobb negyedszdzadndl nyilvinos sé-
tatér volt, melybdl a nagykozonség scm
zirhaté ki, nemhogy a birésigi személy-
zet, a mely ekképen a sajit ablakaihoz
sem férhet kivilr6l s kozbeszéd targydt
képezte a virosban. A tisztviselok még
akeiora is késziiltek ez onhatalmaskoddis
ellen, azonban kozbelépésre nem volt
sziikség, mert hétfén reggel a birdsigi
személyzet nagy lelki megnyugtatisira
a bejaratot ismét nyitva és a padot is
régi helyén taliltik. Most esak arra Ki-
viinesiak, mely ok birta a kapitiny urat
arra a nagy engedményre, a midén pedig
tudtukkal senki sem lépett kozbe és miért
ziratta el, ha egy nappal késGbb megint
esak Kinyitotta ?

— Elparolgott. Vukajlovies Milin mo-
hiesi vendéglos lednyival e ho 4-én laki-
sirél eltdvozott és azéta nines hir feltle.
Feleségét azonban itthagyta. Azt hiszik,
hogy hitelezti el6l szokott meg, mert né-
hiany héttel ezel6tt hdzat egy ismert tégla-
gyirosnak eladta, elutazisa el6tt pedig
itteni ékszerésznél és kereskeddknél, kik-
nél nagyobb hitele volt, tett nagyobb meg-
rendeléscket.  Berkies malomtulajdonos és
Remes pékmester pedig rovid idovel ez-
elott nagyobb tsszeget zsirdltak Vukajlo-
viesnak. {.min_\‘mmk, ki Mohdes egyik leg-
szebb lednya volt, tisztel6it a szdmité apa
szintén nagyobb Osszeg erejéig pumpolta
meg. A vasnton foladott holmikat, melye-
ket Vukajlovies magn utdn akart kildetni,
Rosenfeld Simon bérld lefoglaltatta, mert
neki is nagyobb kovetelése van a szoke-
vényen.

— Mennyi az iskola- és ovodakiteles
a megyéber ? A megyében megtortént az
iskola- ¢és ovodakotelesek 0Osszeirasa. Ez
osszeiras ¢és a tanfologyeloseg altal a tény-
leg iskolaba jarokrol vezetett kimutatas
nem vag Ossze; a tényleg iskoliakba jarok
szama nagyobb, mint a tankotelescké, s
igy az oOsszeiras megbizhatésagahoz sz6
fér. A népszamlalas szerint volt 611
eves gyermek 36,041, 12—14 €ves 17,017,
Osszesen 53,958. Az Osszeirds szerint van
611 éves 32810, 12—13 €ves 13,837,

Osszesen 46,667 ; igy hat nem iratott ossze * E’ngatjék. E ruha is, melyet
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7311 gyermek.

— Az arvaszék szennyese ma keriilt
véesd mosisba. A torvényszik holnap itél
azok folott, akik a megyei drvaszék és
onkormdnyzat szégyenére biinds iizelmeket
folytattak. De itél folottik a kozvélemény
is, a tirsadalom, melynek eléggé szamot-
tevd tagjai voltak. A birésigi itéletre valo
tekintet nélkiill mar pusztin az a koril-
mény, hogy 6k ilyen piszkos iigyben sze-
repeltek, meghélyegz6 rijuk. Hegediis és
Pritz, bar a birdsagi itélet folebb megy a
folidl itél6 forumokhoz, foltétleniil elvesz-
tették hivatalukat mdr az els6 birésigi
itélet alapjin is, mely elitéls fegyelmi
itéletet provokdl ; s bir ez is folebbezhetd,
mégis ez a processzus gyorsabb, mint a
birésdgi, s igy mieldtt a kir. kuria vég-
leges itélete lejonne, Hegediis és Pritz el-
mozdithatok allasuktol, annyival is inkdbb,
mert kuriai itélet a tdrgyalison kifejlettek
alapjan nem lehet folmentd. Ugrésdy
Adolfot, aki csak, mint napidijas miko-
dott a megyén, elnoki uton foyjik elbo-
esitani.

~ A piinkdsdi orszagos vasar. A teg-
nap ¢és ma folyt pécsi orszagos vasar az
idojaras kedvezése folytan meglehetosen
jol sikerlt. Kalonosen kitind volt a marha
vasar, melyre igen jo anyagot hajtottak
fol s igen nagy szammal. A vételkedv is
inkabb a szarvasmarha-vasaron nyilvanult
nagyobb mértékben. Nagy tomegben vet-
tek szarvasmarhakat a kisbéri urodalom,
a mezohegyesi urodalom, Strasser (Inam
Tolna megye,) a kaposvari urodalom, Rot-
schild (Liptomegye) és veszprémi keres-
kedok. A hivatalos adatok szerint szarvas-
marha fohajtatott goo drb., 16 1000 drb.
Adasvétel tortént 1100 esetben. Vasuton
elszallittatott kalfoldre (Stutgartba) 48 drb.
belfoldre, 200 drb. szarvasmarha, 1oo drb.
l6. Az arak magassaga szarvasmarhanal
400 frtig paronként, fejos tehénnél (nagy
kereslet) 120—170 [rtig drbonként, lovak-
nal is magas arak, utobbiakat kolfoldi
kereskedok fizették nagy szammal.

— Inczédy Denes iinnepi beszéde. Mcg-
emlékeztink Klamarik  Janos miniszteri
tanacsos jubileuma alkalmabol azon szép
beszédral, melyet /Inczédy Dénes, a pécesi
fogymnazium 1gazgatoja a tanarok advozlo
foliratanak atnyujtasa alkalmabol Klamarik
Janoshoz intézett. Az Orszagos Kozepis-
kolai tanarok kozlonye tegnap ideérkezett
szama egész terjedelemben kozli e re-
mek beszédet, és szolgalatot vélink tenni
olvasoinknak, ha azt egész terjedelemben,
ha mindjart elkésve 1s, mi is kozoljok.
Ime a beszéd : ,Mélt. Min. Tanacsos Ur!
Ezen Gnnepélyes és meghat6 alkalommal,
midén a magyar tanarsag a hodolat., tisz-
telet-, s szeretetnek legdszintébb érzelmei-
vel dnnepli Méltosagodat, nekem azon
megtisztel6 feladat jutott osztalyrészemal,
hogy Méltésagodnak atnyujtsam a magyar
tanarok Gdvozlo feliratat. Ucnepélyes és
meghato e pillanat épen ugy Méltosagodra,
mint reank tanarokra nézve; mert egy
kiizdelemben, munkaban, megprobaltata.
sokban, csalodasokban, de orom-, dicsdség-
és sikerekben is gazdag 40 éves multat
¢l at most Méltosagod e nehany perc alatt
és mi tanarok M¢ltosagod életfolyamaban
a magyar kozépiskolai tan- és neveleésogy
40 éves kozdelmeit, fejlédését, viragzasat
szemléljok. Emberi természetink egyik
jellemzo vonasa az, hogy ha hosszu, ne-
héz palyankon uj nchézségek elott allunk,
vagy ha a legyozott akadalyokra téve
labunkat lélegzetet veszank, vagy ha egy-
egy magnsabban fekvé célpontot elérve
megallapodunk : lelkiink  odnkéntelenal is
visszaszall a multba, hogy uj erdt merit-
sen, uj kozdelemre edzze magat. Ily cél-

ntnal all most Méltosagod ¢s lelkét

1zonynyal az édes visszacmlckezés karjai |

viselek, azon

en e i Méltosago-
dat, hol mint ifju, kezdd tanir telve nemes
ambitioval, a hivatas szeretetének malaszt-
javal, a tudas kincseivel, az els6 lépése-
ket tette azon palyan, mely a legnehe-
zebb, de legdicsébb, mert {egkevesebbel
kecsegtet, de legtobb aldast hint szét! Az
ifjabb ¢és korosabb tanarok, igazgatok, fo-
igazgatok ismert arca itt Méltésagod karil,
40 éves palyafutasanak egy-egy célpontjat
varazsolja lelki szemei elé — és latja
bennok dnmagat, mint egyszerl tanart, fci
az ifjusiag szivébe két kézzel — a katedra-
rol es irdasztala mellsl — hinti az igaz-
sag, a tudas, a hazafisag aldasos magvait,
— latja magat mint igazgatot, mint f6-
igazgatot, mint az egész kozépiskolai tan-
Ogy ujra alkotasanak egyik &tényezdjét
¢és lelkében megsziletnek 4o éves multja
folyton fejléds, emelkeds, szélesebb lato-
hataranak és munkaterének korképei. S e
képben egy nagyszerd, szép épillet emel-
kedik ki — a magyar tanigy csarnoka —
melyet latva, a nemes 6nérzet és nyugodt
lelkiismeret szavat is hallja: Részed volt
ez érulcl megalkotasaban az alaptol a te-
toig ! De hallja munkatarsaink egész sora-
bol is az elismerés, a helyeslés batorito,
megnyugtato szozatat: Elore! Es Mélto-
sagod megy elore, nem tér le az osvény-
rol, hogy kincset gyiijtson, nem, hogy vi-
ragot szakitson, nem, hogy megnyugod-
j¢k a hivogato arnyék alatt — nem, —
tor elére, mert érzi lelkében az erot: te-
remteni, alkotni, hasznalni, mert szereti
hivatasat, szereti az ifjusagot ¢s bennok
az emberiséget ¢és hazat. Ily szeretet
a munkaban erdsit, a kizdelemben edz
¢s az id6 folyamaban fiatalabba tesz. Ju-
talma ez hivatasunk szeretetének. De van
mas jutalma is: a viszontszeretet, a tisz-
telet. E viszontszeretet és tisztelet vonzott
bennfinket Méltosagod koré az orszag
minden részébdl vallas- és nemzetiség-
kalonbség nélkal, hogy az innepet, me-
lyet Méltosagod szivében, csaliadja korében
elvonulva Qlt volna meg, orszagos Qinneppé
tegyk, mint orszigos az aldas, melyet
Meltosagod mitkdése kiarasztott, mint or-
szagos a fény, melyet a magyar tanar-
sagra sugarzott. Ezen viszontszeretet és
tisztelet, ezen orszagos f{innep emlékére
adjuk at Méltosagodnak ezen albumot,
melyben a magyar kozépiskolai tanarsag
tidvozlete és neveiknek alairasa foglaltatik.
Tekintse Méltosagod ezen albumot, mint
a magyar tanarsag szivét, mert szivink
érzelmei sugaroznak ki e lapokbol és om-
lenek be Méltosagod szivébe ; legyen ez
album hodolatunk, tiszteletink orok zaloga,
maradando jele, melylyel az igaz érdem-
nek aldozott a magyar tanarsag. Es most,
midon atadom Méltosagodnak ezen emléket,
ahhoz fordulok, kitdl jo egyedial minden
jo, minden aldas és kérem Istent, hogy
tartsa fenn Méltosagod szellemének frisse-
ségét, szervezete és munkaereje €pséget,
szivének szeretetét irantunk ¢és az Ogy
irant, melynek munkasai vagyunk, hasz-
nara az ifjusagnak és édes magyar hazank-
nak, dicsOségére a magyar tanarsagnak,
oromére mindnyajunknak. Isten éltesse !

Szinhaz, irodalom, muvészet.

«*« Szép Helena. Offenbach remek
zenéjii operettjén nem fog az id6 vasfoga,
nem art annak egy tueat Konti, Verd,
Bokor, Zeller, de még Milocker sem. Szebb
zenét nem kompondltak még operetthez,
mint Oifenbach Szép Helendjahoz, mely
nem is szorul le soha a reportoirrél, mit
részben bizonynyal szovegének is kiszon-
het, mely okosan van megesindlva, szel-
lemes és ha mindjirt az antik vilighan
jatszik is, mégis mindig modern marad.
Nokszor megesik, hogy a szinészek joked-
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viikben a sziveg szellemes és pikins ré-
szein til akarnak tenni, és ha mi nem is
szeretjilk a pruderidt, az dlszenteskedést a
szivesen szamiizzik, de a —
tesseges
ilyen

szinpadrol  szi
tragarsagot 11
potﬁg a szinhdzbs
gytilni
szemérem nev
a jobb izlés
kedviikben elris

tiarsasagban -

szokott  Ossze-
még ki nem halt
ni kérjiik, nehogy
kozonseége 0
S

Sandor jol jitszotta Calchest, mindig ¢
mertiik, hogy jo szinész, kinek éleein a
koziinség m szor nagyon jol mulatott,

de tar magit szerepcéhez, és ne keres-
sen hatast ott, hol ez nines helyén. Az, a
kinek a pikanssig ez operettnél meg van
engedve, Szép Helena maga, kit Juhasz
Ilona személyesitett, Polgirral ellenkezd
hibiba esett. Nem volt elég pikins. Nem
volt az a tizrol pattant francia, élénk, ki-
esapongo, jokedvi és megjeler s¢hen is
elbijolo Helena, a kinek lenni kellett volna.

angja sem mgett oly tisztdn, mint
maskor ; sokszor alig hallottuk énekét, mi
arra enged kovetkeztetni, hogy nem jol
érezte magit. Kl ki volt Dezsére
Menelausa. Ha rinézett v mir elfogta
a nevetési roham, és s
tapsvihart keltett
Nagy Imre Dirist. Sz
nem rendelkezik ma vic
rista. Betolti e hang az egés
sok kopott tenor ntin ezen id
szinte jol esik a hallgatonak.
kedvezien halad Nagy Imre.
szereplik, Bognir, Kass
helyokon  voltak,

b tenorhanggal

A tibbi
i, Erdélyi, Végh

r még elég jol
emporilt is és ¢sak még Fodor Ilona

=

Bogr

szonyrol  kellene  megemlékezniink,
kire Orestes sz ¢t ruhidzta a rendeziség,
de daedra ezen korilménynek, nagy ruha-
zati fogyatékossighan szenvedett. Hangji-
bol azon esetbe fog it esind
hatni, ha szorgnlmasan miiveli és egyelore
5616 partickat nem énekel : a szinpadon
pedig kissé szerényebben kell follépni s
kezével kevesebbet szabad handabandiznia.
Minezeket nem hibdanak rojuk fol, hanem
joakaratu figyelmeztetésil. A karok és
zenekar jol mikodott ze, mit sokkal
vesebben emlitiink, mint az eddig tobb-
nyire tapasztalt disharmonidl.

TORVENYKEZES.
A megyei arvaszék szennyese.
II-ik nap. (Délutdn.)

A tegnap délutan folytatott targya-
laskor eloszor Ugrosdyt haligattak ki.

O egy megyei kozgyilés alkalmaval
figvelmeztette Pritzet, hogy Hegedas ki-
Jelentése szerint valami Wohlmuth-orokseég
van, mely nincs folvéve, menjen Hegedis-
hoz. Pritz megbeszélte a dolgot Hegedis-
sel, bekildte a szikséges okmanyokat, a
pénz ki lett utalvanyozva. Mikor boldogult
Jrieszné temetésére Pritz bejott, a ,Ma-
gyar kiraly“ vendégliben, Pritz szobaja-
ban 6 ¢s Pritz beszélgettek a Wohlmuth-
téle orokségrol. Mikor lejottek az ebéd-
Iobe, ott volt Hegedas is, ki Trempacher
{)(Ispoklaki Jegyzovel és Wohlmuthtal
veszélgetett, Ekkor Pritz ¢és Hegedas
mentek fol a szobaba ; hogy mit beszeltek,
nem tudja. Pritz aztan folvette a pénzt;
tanu a faradozasért 1oo frtot kért, miutan
igértek neki jutalmat, de csak 23 frtot
kapott. Mikor kisilt, hogy az orokség
nem jogos, ekkor Pritz taviratozott Hege-
disnek, ki neki valaszként tollba mondta
ezeket: Minden rendben, késedelemben
veszély, ugyvéddel végezz te !“ Tole nem
kérték vissza a pénzt. A Rothmuth és
Wohlmuth nevek kozott levé kalonbség
neki nem tint 5, mert a tévedést kony-
nyen megeshetonek vélte s Pécsvaradon
nem volt soha Rothmuth nevii egyén. O

s

padra lépve mir |

Nagvon szépen énckelte |
S

azt hitte, hogy Wohlmuth oroksége jogos
¢és csak a meginditott vizsgalatkor tudta
meg, hogy Hegediis binds munkat végez.

A szembesitéskor Pritz  szemébe
mondja Ugrosdynak, hogy arrol is volt
szo kozottik a ,Magyar kiraly“-ban, 1lle-
toleg Ugrosdy neki azt mondta, hogy a
pénz (slvételére nem szabad az oOreges
kiilsejo Wohlmuthot folkildeni, mert fol-
tinik s gyanussa lesz.

Ugrisdy emlékezik
hagyija.

Zsolnay tgyész: Lam, tehat még
sem tartotta on olyan nagyon igaz S

ra s helyben

0S-
nak a dolgot. Ennyi szabalytalansag lat-
tara onnek tudnia kellett, hogy nem ren-
des az igy.

Ugrosdy: lgaz, hogy kissé foltunt
neki, de mikor latta, hogy minden foru-
mon konnyen keresztil megy, nem volt
oka gyanakodni.

Hegediissel valo szembesitéskor Hege-
dis ujra azt allitja, hogy 6t Ugrosdy vitte
bele, amit Ugrosdy hazugsagnak bélyegez.
Az elnok s rabizonyitotta Hegedisre,
hogy elobbi vallomasa szerint Feldl és
Ugrosdy mar régen manipulaltak, 6 ezt
latta és ime ennek dacara most azt mondja,
hogy Ugrosdy 6t belevitte, megtévesztette.

Ezutan a tanukat hallgattak ki.

Virady Ferenc arvaszéki levéltaros
elbeszéli a Wohlmuth orokség agydarab-
jaban volt személyazonossagi bizonyitvany
eltinésének torténetét. Trempacher jegy-
z6t mellékes kérdésekre hallgatjak ki.

Toldy Béla dr. kit Wohlmuth ugy-
védjéil kért fol, mikor Pritz az orokség
helyett csak 25 frttal fizette ki, Pritzet a
dolog rendezésére hivta fol: Pritz ekkor
még ugy allitotta’ hogy Wohlmuthot csak-
ugyan megilleti az orokség. De mert se
Pritz nem rendezte az tgyet a kituzott
idore, se Wohlmuth nem jott be hozza,
holott hivta, tette meg a maga nevében a
foljelentést.

Kohler Robert Toldy joggyakornoka
latta az arvaszéki levéltarban azt a sze-
mély azonossagi bizonyitvanyt, mely Wol-
muth Adamot ugyanazonosnak allitja Roth-
muth Janossal, s mely bizonyitvany késibb
eltint. O jegyzetet 1s készitett rola. (A
jegyzet a torvényszéknél van, mely ebbil
tudta meg, milyen volt annak a bizonyit-
vanynak a tartalma.)

Kaufer Jeno dr. eloadja, hogy He-
gedas 6t mint Hirschfeld agyvédjét kerte,
hogy a Hirschfeldnek a Hajmasy orokség-
bol kijaro részbol adjon 530 frt elGleget,
miutan a Hajmasy orokosok neki is tar-
toznak. miutan  meggyo6zédott, hogy
Hegedisnek ~sakugyan van kovetelése,
kiutalvanyozta Ulmannal az ¢sszeget.

Elnok. Ez azert kellett, mert a Wohl-
muth  orokséget gyorsan vissza kellett |
volna fizetni ; de ez mar nem sikerilt,

Kari Janos megyei csatlos vitt valami
csomagot Hegediis megbizasabol Feldnek
a ,Hattyu" séresarnokba, de hogy mi volt,
nem tudja. Hegedis ugyanakkor eloz6-
leg vele hivatta el Prizet'a ,Magyar Ki-
raly“-bol. i

St:v_l.észlix arvaszéki elnok a refera-
las modjarol ad folvilagositast s arrol,
hogy a csalas a referalaskor miként me-
hetett végbe. Ok a hivatali eski alapjan
megbiznak egymasban; fol se lehetett
tenni, hogy hamis okmanyok alapjan refe-
ral valaki. Ha az eloado csak a chkisebb ’
ketséget fejezi is ki az oroség jogossaga |
irant, ugy az (gy keresztiil nem mehet.
Gerdemes iilnok hasonlo véleményben van, |
Jeszenszky tlnok szintén. Ha a referens |
megenlitette volna, hogy ez régi gy, |
nagyobb figyelemmel is lettek volna a
referadara ; de mert mint kozonséges ugy
kerult referalas ala, oda se igen vigyaz '
tak. Sey arvasz. elnok kiegészitti  elobbi
mondasat azzal, hogy teljes lésben meg- |
allapodtak, hogy minden régi orokség |

1894. mdjus 10,

| ezzel védekezik, hanem e
| sének azon szinezetet

ugyben elézoleg vizsga'atot fognak tartani,
erre nézve blanketat is formulaztak ; nem
is gyanitottak, hogy a refens ezt blankéta
nélkul fogja megreferalni.

Ekkor az elnok az lést (haromne-
gyed sre jirt az ido) 5 percre folfiggesz-
tette. Aztan a tanu kihallgatast folytattak.
Kis Hossau Jozsef pécsvaradi biro, Forin-
tos Ferenc kozségi végrehajto, Gywra Jo-
zsef, Siit= Nandor arvaszeéki iktato, Németh
Jozsef dijnok, Jgmdndy Ferenc tébb apro
kérdésre felelnek tobbé-kevésbbé fontos
dolgokat, — Kohler és Forintos megeske-
tése utan a targyalast az elnok ma reg-
gelre halasztotta.

L. nap.
A vadbeszed.

Zsolnay Gyorgy, kir. f6ligyész he-
Iyettes :

Tekintetes kir. térvényszék !

Miel6tt érdemleges vidam eléterjesz-
tésébe, boesitkozndim, engedje meg a tor-
vényszék, hogy vidam keretébhen rovid
megjegyzést tehessek a gyamoltak vagyo-
ninak kezelésére vonatkozélag a multban
és jelenben. Az 50-es éveket megeliizileg
a gyimoltak vagyona kozségenként, az
illetd kozségek drva atydi dltal kezeltetett,
k 's bizottsigok dltal kumulative.

lején viltozis tortént és a
szokis szerint a kozségekbe osztatott
ki. Azonban ez az dllapot se volt megfe-
lel6 és az 1877, évi 20. t-cz. belitva en-
nek tarthatatlansigit, elrendelte, hogy az
drvatdmegek tobbé ne kozségenkint az
arvatyak dltal kezeltessenek, hanem a
kozpontban. Ezen modositias alkalmival
szimos oly tétel meriilt fol, melynek tu-
lajdonosa  esak névleg, de személyesen
nem ismeretes, s6t évszizad ota kezeltet-
nek ecen tokék egyes ori k rés
Ily koriilmények kozott a torvényhatésa-
gok két modot taliltak az ilyen vagyon
biztosit Részint  az drva-tartalék
alaphoz esatoltik, részint az adohivatalba
adtik bir6i letétképen. Baranyamegye ezen
modok egyikét sem kovette, mert, ha bar-
melyiket kiveti is, nem allott volna be az
a lehetdség, hogy egyes drvatomegek
senki vagyondnak tekintessenek és koz-
prédavi tétessenck. Csakis a puszta vélet-
ennck koszionhetd, hogy ezen alapbél tobb
nem lett elfecsérelve.

Ily elézmények utin tortént, hogy
az 1839-ik évben szilletett Rothmuth Jai-
nosnak hagyatéka, mely akkor 653 forin-
tot tett ki, a péesviiradi jarishol kozponti
kezelés ald keriilt és 1893 dec. 23-ig 1837
frt 70 krra szaporodott.

Mir itt akarom konstatalni, Logy
ezen vagyon, a mint a biniratokhoz esa-
tolt szimadisok 6s a kihallgatott szak-

¢értok igazoljik, soha mds tulajdonit nem
képezte, mint Rothmuth Janosét. Ezen
kin

vagyont Pritz Jozsef 1893 dee. =
Baranyamegye arvatiribol folvett
Osszeget f. év januir T-ikén egy jelentés-
sel, melyben azt dllitja, hogy a kiutalvi-
nyozis tévedésen alapul, visszaszolgaltatta.
l,xtssuk..vujjun igaza van-e Pritznek ?
Bels!nerésu szerint Hegediis  Kiroly
volt az, ki ezen biinds iizelemre buzditotta.
Valakit  rdvenni, elesdbitani  valamely
ténynek elkovetésére, mir kizarja a johi-
szemiiséget, mert a kit buzditani kell va-
lamely eselekvényre, abban bizonyos ké-
tely timad, mely’ visszatartjn a biinos cse-
lekmény elkivetésétil. De Pritz nemesak

veédekezé-
820 igyekszik megadni,
hogy johiszemilleg jirt ¢l, mintha 6t tév-
utra vitték volna és hogy maégis segitett
a pénzt kiutalvinyozni, az tiszta, onzetlen
Jonkaratnak - sziileménye. Azonban Dritz
ezen védekezise alaptalan. Mindenekeldtt
bebizonyult, hogy nem Wohlmuth Adim
volt az, a ki Pritz Jozsefet folkérte, hogy
keresse ki orokségét; ezen eszme nem
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Péesviradon, hanem  Péesett szile
meg Hegediis lrod:é:\hnn, onnan nétte ki
magit és vilt testte. De Prity ezen esdbi-
tisok utin még habozott. Ovatossighol
¢s félelembOl modot keresett, a melylyel
védekezhetik majd, ha az iizelmek esetleg
folfedeztetnének. Es meg is taldlta Wohl-
muth Adim személyében. Hogy Wohl-
muth orokséget keres, azt Péesviradon
tudtdk ismersei és maga Pritz is, mely
korilmény Pritznek éppen kapéra jott,
mert Wohlmuth nem mondta meg neki,
miféle orokséget keres és viszont 6 se
kozolte  Wohlmuthtal, miféle orikséget
szerez meg szimdra. It van a lélektani
oka annak a misztikus cljirisoak, hogy
soha egy végzést Wohlmuathnikx meg nem
mutatott, sem nem kozolte vele, hogy kik
tulajdonképpen az orokosok, sit még a
meghatalmazis szbvegét sem  olvasta fol
elotte. (Bizonyitjik ezt hit alatt Wohl-
muth Adam és Horvith Mér péesviradi
jirasbire.) De tovibb megyek arra nézve,
hogy nem johiszemiileg jart el Hegediissel
egyetomben. Ha 6k igazsigosan jirnak
el, ha meg vannak gydzédve arrol, hogy
Wohlmuthot illeti az 6rokség, mi okozta
azt, hogy mikor a Kkiutalvinyozisnil a
pénztiros Kivinta, hogy személyssen je-
lenjék meg az orokos, ettél megijediek ¥
Semmi mads oka nem volt ennek tekinte
tes torvényszék, mint az, hogy ismerték
a megyei pénztiros  szigordt  kotelességé-
nek toljesitésében és jol tudtik, hogy a
wnztiros  eldtt  gyanusnak fog foltanni,
lln.-;_v Wollmuth 70 éves koriban keresi
orokségét és biztosra  vették, hogy az
oreget vallatisra fogja. Ebbal is kitinik,
hogy vidlottak tudtik, hogy az orokség
nem Wohlmuth  Adamot illeti, hanem
Rothmuth Jinost, kinek nevén kezeltetett,
A Wohlmuth-tigyben  vizsgilatot  nem
kért a nyilvintarto, mert ez veszélyeztette
volna iizelmét, de hogy mégis bizonyitékot
mutasson,  kozségi  bizonyitvinyra  volt
sziiksége. Hogy mily konnyii modon volt
ez beszerezhetd, arvdl - sajnos — meg-
gybzidtink a tirgyalis folyaman. Nem
esoda ily korilmények kozott, hogy biin-
teté torvényeink éppen az ilyen vissza-
éléscket rendelik a legszigornabban meg-
fenyiteni. Kzt a  kozségi  bizonyitvinyt
mellékelte Hegediis ahhoz a jelentéshez,
melynek alapjin a kintalvinyozis meg
tortént. Hogy ez a kozségi bizonyitviny
esnkugyan |étezett, ezt igazolja maga
Pritz is, a ki beismerte, hogy Hegediistil
utasitist kapott a kozségi  bizonyitviny
szovegezésére nézve. Igazolja még ennek
i Kozséai  bizonyitvinynak ‘fn'-ln-z(-s(-l
Kohler Robert, a ki akkor, milin a
foljelentés  megtétetett, adatok gyijtése
miatt az arvaszék levéltaraban megjelent
€s a személyazonossagi bizonyitvanyt meg-
talalta, Ennek szovegezdje nem lehetett
mas, mint Pritz és Hegedas. Pritz beismeri,
hogy a bizonyitvinyt a kozség eldljarol
altal alairatta, tévesen kozolvén velik a
bizonyitvany tartalmat. Ennek a bizonyit-
vanynak létesitésében teyékeny része volt
Hegedas Karolynak is. ()) adta az egész-
hez a lelket ¢és szellemet, 6 volt az, a ki
oly értelmii bizonyitvany  kiallit j
latha hozta és az ezen bizonyi 3
hianyzé adatokkal kitoltotte. Pritz nem
volt Pécsett, nem lathatta ezeket az ada-
tokat, nem tudta a Gkonyvi szamot, a
sziiletési évet sem, ezt csakis Hegedis
tudhatta irhatta és irta is. Még egy terhelo
kortilmény van, mely a mellett bizonyit,
hogy az egész nzelemnek értelmi szerzdje
Hegedus, Ez a kozségi bizonyitvany el
veszett, Mar pedig ez a bizonyitvany senki
masnak nem allott utjaban, mint Hegedis-
nek vagy Pritznek. Pritz akkor nem volt
Pécsett mikor a bizonyitvany elveszett, &
akkoriban Wohlmuthtal alkudozott. Pritzen
kival mas, mint Hegedis érdekelve nem
volt, tigy csak 6 lophatta el. Tehdt kétséget

wlett | nem szenved, hogy a ketts, kizos clhatirozas-

bol szdindékosan kivette el a kizokivat hami-
sitds bintettet.

De terheli 6t a esalds biinténye is.
A kozségi 'uizonyitv:\nf' nem volt elég arra,
hogy eéljit elérje, kellett egy mis okmin
is . i. bejelentése annak, hogy Wolmuth
Adim Rothmuth Jinossal azonos. Mikor
ezt bejelentette, valotlan tényt jelentett be
az drvaszéknek, hogy nzt félrevezetvén,
sulim onzb eéljat elérhesse. Ezzel a kozhi-
tel érdekeit sértette meg. Védekezésii
abban dll, hogy dket a legjobb intencid

§. értelmében legsilyosabb  bintetéssel
sujtani ;

Pritz Jozsef cllen a btk, 391., 393.
§-ban  korilirt okirat hamisitds, a 379,
381. §. 2. pontjiban koriilirt esalis biin-
tette miatt s kérem 6t a 95. és 96. §.

alapjin dsszbiintetéssel a 383, és 384, §.
értelmében sujtani;

Ugrésdy Adolf ellen a 374, 875. és
376, §. ulnPjM biinpdrtolds miatt szigori
biintetéssel suj

s\glnni;
Barrois Odont a 391, 393. §§. alap-

az Grikos érdeke és a honordrium reménye
vezette. Kz azonban nem &ll, mert torek-
vésiik hatdrozottan arra irdnyult, hogy
jogtalan médon nagyobb osszeghez jus-
sanak.

Kapesolatosan  ezzel a  biinii
még egy szerepld van terhelve és ¢ g
rosdy Adolf. Biinrészes nz, a ki valamely
biintett létesitéséhez tevékenyen hozzi-
jarul, ha nem is az dltala célba vett biin-
eselekményhez, hanem tudva a miséhoz.
A mi az okirat hamisitist illeti, egyik
vidlott sem dllitotta, hogy ahhoz Ugrosdy
is hozzd jiarult. A esalist esakis Hegediis
kovette el éppen dllisindl és helyzeténél
fogva. Ugrésdy esak késobb kovetett el

lyast, & mi o hiintetd térvénykonyvhe
ik. Ugrdsdy el6tt ismeretes volt az
egész biinds mivelet. De tevékenyen esak
akkor vett részt, mikor a foljelentés mar
megtirtént, a mennyiben a vizsgilat moeg-
indits S

aldird e ) tivi
tot intézett Pritzhez, melyben figyelmez-
tette, hogy a késedelemben veszély van,
hogy az tigyet minél elébb rendezze, mert
a foljelentés mir megtétetett. Es minthogy
6 ezért dijazist is kapott, biinpirtolist ko-
vetett el.

A bunvizsgalat  folyaman kiderilt,
¢ o Heffner-féle orokség kiutalvanyo-
a is torvény ellenes modon  eszkozol-
tetett.

Ezutan a fotgyész osszegezte a ta.

yel

¢s a vadlottaknak — lapunkban
részletesen ismertett vallomasat.  Miutan
Hegedas Karolyra nézve a csalas és okirat

hamisitas, bintényének fonnforgasat kimu-
tatta, attér Hegeds buntarsaira! Ugrosdy
a vizsgalobiro elott beismerte, hogy He-
gedias megbizasabol ktnn jarat  Morde
korjegyzonel, hogy ezt Ggyitk szamara
megnyerj veégtargyalason modositotta
ugyan vallomasat, de a tanuk vallomasa
(Morocé és Czupié) kideritette, hogy a
vizsgalo biro elott tett  vallomasa felel
meg a valosagnak. Pozitiv eredménye nem
volt ugyan ozelmeinek, de csakis a vélet-
lennek koszonhetd, hogy meghiusultak.
Ugrosdyra nézve tehat be van igazolva a
a btinpartolas vétsége.

Barroist terheli az, hogy 2 kozségi
bizonyitviinyt leirt, mert 6, mint volt kir-
j 6, tudta, hogy ezen okirat mire fog
wltatni. De toviabbd  beismeri, hogy
Hofnert, Hegedils folszolitisira 6 kereste
meg, s tudva, hogy nem Hefner az orokis,
biintetendd eselekményt kévetett el, mikor
a bizonyitvinyt leirta,

Igvekeztem tiszta képét nyujtani az
elkiivetett biintettnek, amely nem oly ritka,
de érdekessé teszi azt a biindsok elokeld
volta. Nem es: A megsértett jogrend,
hanem a esalédisaibol  kidbrindult tirsa-
dalom is kiviinja meghiintetését,

A vidlottakat mi inditotta a tett el-
kovetésére ? A nyomor. Nem, Imn:-m a

tondd

jin okirath itds, a 379. és 381, §. 2.
értelmében esalis és a 69. § 2. ponija
értelmében biinsegély miatt kéri biintetni,
n koltségekben a vidlottakat clma-
rasztalni. Ok a bel lis szerint telj
vagyontalanok : egyelére azonban Baranya
megye gyampénztira  részére  Hegediis
koteleztessék 512 frt visszatéritéritésére,

Jilly Alajos (Hegediis védaje) a szo-
ban forgé biintények okdt a megyei drva-
szék szervezetében, s a foliigyelet hidinya-
ban litja. Tudvalevs dolog, hogy az ottani
funkeiondriusok gyakran jutalomban része-
siilnek, az egyik szakértd kijelentette, hogy
nem sziikséges az clnoki szignatura, elég
ha a referens szignilja.

Ezt ismerve az egyik referens — ki

ma mir nem él — volt az, ki az egészet
intézte, mert lehetetlen, hogy egy kizeg,
ki az drvaszéki  referenssel  szemben oly
alantas dllisban van, mint egy nyilvin-
tartd, hogy ez az alantas tisztviselé mondja
a referensn: Te ez hamis iigy, de re-
ferild meg.” Erre mutat az is, ho, L re-
ferensé lett a pénzh6l az  oroszlinrész is.
Hogy a Wolmuth-féle iigyben bejott  bi-
zonyitviinyba Hegediis irt be téves ada-
tokat, ez nz 6 tagadisdival szemben bi-
zonyitva nines. Az irat eltiinése  sem bi-
t Hegediis ellen semmut, mert H. ki-
hogy nem tudja, hovd lett a
itviiny. Hisz ha meg volna a bizo-
nyitviny, az Hegediisnek esak  hasznira
lenne, mert viligosan be lehetne bizonyi-
tani, hogy a hamisitist nem & kivette el.
A nyilvintartonak a szakértok nyilatkozata
alapjin a referens  érdemleges intézkedé-
seibe semmi beszélisa nines, mig a szim
és nevek megegyeznek, a nyilvintarténil
bejegyzett adatokkal; mir pedig ezek
megegyeztek, s igy 6 még esak fiol se sz6-
lalhatott a referens intézkedése ellen,
— Az okirathamisitas vadjat azzal utasitja
el, hogy H. csak formularét irt le, mita
hatésagokkal ala nem iratott. Az nem volt
tehat kozokirat, csak mas keéztol ereds le-
masolas ¢s hivatalos alairasa utan lett
azza. A zarojel kozott allo hamis névért
a kozségi eloljarosagok a felelosek. A csa-
las vadjat enyhiti az a kortlmény, hogy
ok tényleg gazdajat keresték a gazdatlan
peénznek, mely az allam kasszajaba ment
volna ; azt hitték, jot tesznek a felekkel,
ha pénzakhoz juttatjak. Enyhité koral
mény még vadlott buntetlen eldélete.

Pleiinger (Pritz védije) Szintén hi-
vatkozik a nagy korrupciora. A kozokirat
hzmisitas vadja téves; mert itt ecsak a
csalasi szandek elkovetésére iranyulo cse-
lekvés szerepel, nem a hamisitas szandéka.
A bizonyitvany nem is volt, fontos mert
a szakértok szerint ama okiratrol szo se
fordult eld, nem is volt ra szokség, Ve
dence teljes Oszinteséggel vallott, tehat el-
hihetd johiszemascge is. O kexdetben
csakugyan azt hitte, hogy a Rotamuth név
csak teévedés és az orokség  Wohlmuthot
illeti. Utobb rajote, hogy binds  tzelmek
eszko bine csuk az, hogy ekkor

vagyonszerzés. Epp azért bintetendd  a
legsilyvosabban.

Vidat emelek ennélfogva  Hegediis
Kiroly ellen, a bint. torvény 391. §. alap-
jan hdrom rendbeli és a 393. §. alapjin
két rendbéli okirathamisitis miatt s kérem
6t 95, 96., 97. s 95, §. alkalmazisival
dsszbiintetéskeént a 379, §. alapjin, tovibbi
a 81, § 2. pontja értelmében, gy a 384

nem szakitotta meg az  osszekottetést.
Enyhité kortlmény, hogy masok csabi-
tasanak engedett ; hogy tonkretette a maga
és csaladja existenciajat, ez mar elég ban-
tetés red ; hogy a hidnyt a magaebol fe-
dezte ; hogy a legdszintébb vallomast tette.
Ezért kéri a legenyhébb biintetés kiszabasat.
Folytatas a 8-ik oldalon.
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Gizela-egylet ferjhczmenendd

L«h.nz.u;uu-nu Ezen G cs. és Kir. _fcnsugc,

sitdsi hinusihisl m\]\‘elﬁ intézet f.
tartotta mey dr Exner Vilmos udva
lete alatt 13-ik rendes évi kozgyiiléseé csben, a cs.
tudomdnyos akadémia disztermében. Az eltiink
fekvo uzleti jelentés és mérlcp\mmln csak ujélagos
buumueku ezen régi, szolidul igazgatott intezet ki-
isd sszéljenck it helyettink a lc;,
K. 3. évi uj szerzemény
. december 31-vel

-ban 843,000 trtrdl 1,212,
aranyban novekedtek az cgycbb
beveteli l»lclck ijtartalék 1 millio frital dotaltat-
van, 1883, \q,-.\cl 3.881,000 frtra rug s clsrenda
értékpapirban van clhelyezve. Az uzletev 69,000 frtnyi
tiszta nyercséget eredményczett, a melybdl 70 sziza-
1ék a jogosult tagoknak fog osztalékkent Kifizettetni,
mig 10 k a tisztviseldk nyugdijalapjihoz és
20 szazalé szegény leinyok Kihdzasitdsi alapjd-
hoz csatoltats utobbibol & muit évben 91 leiny
nyert segelyt, nagyohbrészt oly biztositottak gyerme-
Kei, akik el~zq,|:n\cdu f«ll)l.m keéptelenek voltak di-
jaikat fizetni. Az utolsé tiz uzletev eredményeit Gssze-
hasonlitvin, konstatdljuk, hogy ezen év
eket tekintve a productié 1
-SZ0F, & dijtartalék pedig
intézet haz
kbdik, még pedig r il eredményesen, ugy, hogy
a magyarorszdgi biztositottak szdma médr ma megha-
ladja a 10,000-et. A jelentés még felemliti, ho

év 1. negyedeben 5045
frt biztositott tGkére. Az intézet igazgatos:
tobbi kozott dr Munich Aurél orsz. képviselot és
Perczel DezsSt, a képvisclohdz alelndkét emlitjik meg.

Kir. tablai értesitd.

Elintézett
1. Polgéari tanaes.
ElGado : Gruber Gusztav.

iigyek.

1918. Hirczi P. — Boczang L. végrh. r.
1933, Lz:ch J. — Justus M. igény. f. o.
* Ban Fné — Krausz 1. végrh.

1937, b‘,yandz Ugyanaz végrh. r. m.

1956. Beyer G. — A. Pollak's Sohnz C.
ceég vegrh. megsziint. m.

1978. Mayer F. — Fontay Gy. végrh. m.

1994. Szabo J. — OGzv. Varga Jné és t.
som. per. m. s.

1995, Schafesik J. Krausz V. és t. igény.
hh.

2048. Szita Sné — Szita S. végrh. r.

2052, Stern K. — Ujvary B. ugrhA f.

2053. Ug)anaz — Ugyanaz 77 frt 97 kr.

2058. O\csar Mné — Dr. Tersanszky Gy.
igény. . om,

2077. f\zucs J. — Rabinek B. és t. igény.
L O
2104. Szalai J..és t. — Marko Iné igény.
hh
Elbadé: Graff Karoly.
V.
2038. if). Bész I. — Tellak M. ellen, szamad.
elGterjesztését. hh.
1L

2112, Lausch M. — Paulovits Gy. 100 frt,

m.
2124, Geiszl V. — Szidner S. 56 frt. f. o.
2136. Stern S. — Krausze T. 87 frt 55 kr.

hh.
2152. Horvath B. — Poszedi A. 89 frt 50 kr.

r.
2170, Adler S. — Deutsch 1.

7 it T,

2171. Goller Jné — Kohl Ferdinand 90 frt
80 kr. hh.

2173, Ohmacht Janos — Schultz 1. 92 frt
50 kr. m.

2177. Rosenfeld S. — Mihajlovits 1. és t.
80 frt. hh.

2226. Antal J. — Muth E. és t. 202 10 kr.
hh.

2286. A m. kir. kozalapitv. szentbenedeki
uradalom Marfly E. — zalogjog

kiterjeszt. m.

I1. Polgari tandes.
El6ado: Kissfaludy Imre.
V.

2008. \olk F. — Eckhardt I ingatl. birt.

2100 Hohmann I. — Pakk P. ingatl. birt.

hh.
2120. Lukacs V. — Totosi R. ingatl. tjoga.

r.
2123. Kis V. — Torosi R. s t. ingatl. tjoga.
r.

1.

Besenczi I. s n. — Besenczi

jaradék kiadasa. hh.

1916. ifj. Egner I. id. Egner I
kiadasa. f. o,

1957. Németh L.
megallap. hh.

2060. Neh, Baidi I. s n. hagyaték. hh.

1821, F. élet-
ingdk

— Kutas Gy. apasag

2078. Menczer K. s fia cég — Kulcsar E.
végrh. hh.
2105. ozv. idésb Koch Pné — Koch E.

s t. életjaradék. hh.

2184. Csonyad I. — Toth I. 60 frt. r. m.
2335. Cselmacz Pné — Cselmacz P. tartas.
r. m.
Eldad6: Tottéssy Béla.
V.
1818. Varga V. — 6zv. Handler Lné ingatl.
tjoga. hh.
1903. Banacz T. -— Banacz M. s t. 6rokos.
hh.
2029. Ritier I. és t. — Kablar M. s t. meg-

sziint. vagyonkozoség. m.
2030. Koviacs Pné — Pal Gyné torvényes
osztalyrész. r. m.
Horvatics M. s t.
orokosodés. r.m.

.

2101. — Horvatics Gy.

2180. Csus I. — Auszterlitz M. bérlemény
visszabocsatasa. m. s,

2185. Varga . — Kasza 1. és t. som.
visszahely. hh.

2102, Stier F. és t. — Mizsér J. és t.

visszahely, hh.
2262. Kermar A. s t.
visszahely. ms.
2363. 6zv. Salamon Mné — Metz 1. s t.
visszahely. r. m.
0411)h:elu S. — Kolat Sné biztositas. végrh.

— Kermar A. s t,

Bilntetd tanses.

Eléadj: Pulcz Imre.
Vs
2. Szalka F. lopas. hh.
. Filop 1. s t. lopas. hh.
5. Vesztergom P. megfertoztetés. r. m.
. Stockinger 1. ragalm. m.

L.

. Kiss I. lopas. hh.
. Frantmann 1. sulyos t. s. rm.

ElGado: Babics Mihaly.
V.

. ifj. Farkas I. sikk. hh.
Bako 1. emberdlés. hh,
- Gaspar L. s. t. lopas. r.

1.

Takics F. s n. sikk. hh,
Kelemen L. kézcsend ell. kih.
Somogyi L. lopas. ms.
Pintér R. lopas. ms.

Bergl S. birdi zartorés. f. v.
Nagy st k. t. s. .

Fuilop B. sikk. f. o.

1030.
1045,
1078.
1138,
1287,
1204,
1331.

hh.

El6adé: Bocz Alajos.
111
1290. Kis I. s. t. ragalm. rm.
1292, Mechner 1. ragalm. hh.

Szentmiklosi I. s t. ragalm. 1. o.
1301. Griinhut 1. ragalm. m.

1302. Landon Pné ragalm. m.

1303. Véber I. s n. ragalm. r. m.
1305 Duranszki 1. s t. ragalm. r.
1365. Dr. Kovacs I. ragalm. f. o.

1293.

(Folytatas kovetkezik.)

Felelos szerkeszto es kiado tulajdonos

LENKEI LAJOS.

Nyomatott a ,Pécsi Ujsag” nyomdajaban.

Elado tzlet.

Mohacson, kiozvetlen a Duna
kozelében egy

fiaszer -ilzlet

rég kiprobalt jo helyen, szabad kéz-
bl elado. A foltételek kedvezdk., —
Folvilagositast szivességbdl
ad DEUTSCH LIPOT dur Pécsett,

Jokai-tér 11. 4936

Kitiing szalon-sir
friss csapoldsban,egy villasreggeli
£=" 10 krajcar, “¥©g

tovabbd elismert izletes konyha és
pontos kiszolgaltatas a ,HATTYU“
vendéglGben. 4933

Szamos latogatasért esd

Skrobay Istvan

|
|
vendéglés.

Hazban és hazon kiviili abonnensek
oleson felvétetnek.

e S —
R R e T e
. . ’ ’
Oriasi valaszték
mindennemii férfl, néi és gyermek-
cipdkbenbamulatos olcsé drak mellett

KESZLER SANDOR
cipészmester Uzletében Pécsett, fG-tér,
varoshaz-épiilet.

Sajdt mihelyeol.

Javitisok elfogadtatnak és gyorsan
eszkozoltetnek. 4813




Nagy fanaiek) |

Eloleges jelentés!

Piinkdsd vasarnapjin a Tettyén magy

népinnepély jotékony czélra.

A 44. gy.-ezred zenekarianak kozrem(kidé-
sivel. Este fényes tllzijaték,
rendezik CZVETKOVICS-testvérek, kik a
z kiraly dicséretet is kinyerték. — Ked-
vezGtlen id0 esetén a néplinnepély plinkiosd
héu6jén tartatik meg. — Jegyek elire valt-
hatck 30 krajezarjdval TAUSZ
féle dohany-kiilonlegességi t6zsdeben, ALT
és BOHM, DOBSZAY Antal kereskedésében
és nalam, valamint az {nnepély napjan a
tettyei pénztiraknil 40 kr.-javal.

Min¢l szamosabb latogatast kér tiszte-
ettel a rendezo :

BORS MARTON

vendég!is.

B448. sz, 804,

Arl(ju-sl hirdetmény.

Az épitkezés alatt 3116 varosi szinhdznal sziikscges
3041 frt 09 krral cléiranyzott fiveges munkak
szallitisanak biztositasa irant 18904, majus 12-én d. e. 9 6rakor
a varos gazd. tanacstermében (Viroshaz II. em. 3. ajto) zart Xg
ajanlati targyalassal egybekotott nyilvanos arlejtés tartatik.

Felhivatnak tehat mindazok, akik ezen munkakra palydz-
{ nak, hogy 152 frt banatpénzzel felszerelt zart ajanlataikat leg-
késbb mdjus hé 11-¢n déli 12 6raig a polgarmesteri hivatal-
ndl nyujtsak be, avagy a banatpénz letétele mellett a szobeli
arlejtésen vegyenck részt.

Az arlejtési feltételek és koltségvetés a vdarosi mérnoki hi-
vatalban betekinthetok.

Pécsett, 1894. majus ho 5-én.

Pécs varos tanacsa,
AT AT AT T T AT R AT AT T USRI

4934

A vildg esoddja az él6 egyptomi esodagyermek

AR E B O,

tovabba legujabb, nagy

Hossuth Lajos

munkaszobdja, a turini ravatalon, valamint temetése Budapesten
Nagy képtarlat a legnagyobb mivészektGl China, India, Toérok és
Franciaorszdg részcibol, mely minden nagyobb bel és kiilfoldi viros-
ban feltiinést keltett.
Naponta valtozatos misor.
reggel 8 oOratdl 10 kr, és este fenyes kivilagitis mellett 16 kr belépti-dij

mellett. Minden latogato egy érdekes emleket Kap.

hazankfia, néhai

Lathato

Szimos latogatasért esedez
WEISZ SOMA igazgato.
A II-ik szakaszban kiemelendo:
az egyptomiél0 csodagyermek, ki a budapesti tanari kar dltal vizsgaltatva leit és

e altaldnos feltiinést keltett. i

Uzlsmalylseg valmzlalas

Kkozonség becses
tudomasara hozni, hogy mijus hé 1-t0l kezdve

szaboiizlet- helyisegemet

Van szerencsém a n. €.

Perczel-utcza 1-s6 szdm,
a dr. Loewy-fé¢le palotaba

rsmind aldnlom a legdi-

helyeztem at. Egys

I Leszllitott versenydrak, Egyes czikkekbdl végkidrulas !

o r——_— ~ <
Uzlethelyiség-valtoztatis.
Van szerencsém a n, 6, kizonség b, tudomasidra hozni
hogy diszmii, norinbergi, rovidiaru, gyapot, hangszer
cip aru, jatékszerek, tiilkor, kép és latszereszeti cikkek
bol allo raktaramat

Irgalmas-utca 14. sz. ala,

a Streicher-féle vaskereskedéssel szemben helyeztem at, mig a
| varrogépraktiram és gépjavité miihelyem mosigepek,
gyermekkocesik €s bolesok, nagy fali tOkrik, kézi Kosarak, Kalit-
kak, stb. Jokal=tér (ezclott Kispiac) Z=-ik szam, az
Oroszy-féle cukraszda kozelében van

Azon koriilmeny folytan, hogy raktdramat Kisebbiteni ohaj-

vatosabb Oltonyoket uralk ¢ gyerme-
kelx szamira, melyek a legfinomabb szi-
vetekbél gyvorsan ¢s a legolesobb arak mellett
készittetnek.
Tisztelettel
ifi. FElein J.

4924, szabo.

| tom, s hogy bérletem is sokkal oicsobb, azon helyzetben vagyok,

hogy Gsszes aruimat a legolesobb leszaliitott  versenydaron adha-
LA

tom, mi alial tsztelt vevoimnek érdekeit is szemmel tarthatom.

— Egyes czikkekbol leljes végkidruldst tartok, —

Tisztelt vevoim szives bevasarlasait tovabbra is kérve, ma-
OBETKO GYULA.
|| Leszllitott versenyarak Egyes czikkekbol végkidrulds !

radok tisztelettel




isy Lajos (Ugrosdy véddje) azt
mutatja ki, hogy Ugrosdy teljesen Hegedus
eszkoze volt, s mert csak igen kismérték-
ben bitings, kéri a legenyhébb buntetés
kiszabasat,

Lieber Gy dr. (Barrois vcdaje)
kifejti, hogy Barroisra nem bizonyitotta be
senki, hogy az altala leirt iratok btnos
celiairol tudomassal birt volna. O csak
masolt Hefmer megrendelésére, anélkil,
hogy tudta volna, hogy az adatok hamisak.
Hogy csakugyan nem érezte binosnek
magat, nem fenyegette volna levélben
Hefnert beporléssel, amiért ez az igért
honorariumot nem adta meg. Binos ezt
nem meri tenni. Kéri védence folmentését,

Zsolnay agyész nem ¢€lt a valasz
jogaval. Jilly kérte az itélet utan Hegedis
szabadlabra helyezéset,

Elnok : kihirdeti a torvényszék abbeli
hatarozatat, hogy az itéletet holnap reggel
kilenc orakor hirdeti ki.

<

Az anyakdnyvvezetd kdzhivatalnoknak
tekintendd.

Tegnapi szamunkban kozoltik a szeg-
zardi torvényszéknek W. |, plébanos ellen
hozott itéletct.

A pécsi kir. itelo tabla ezen ugyben
igy végzett: A kir. itéld tabla az
elsG birosag végzését abban a nem feleb-
bezett részében, melylyel a vadlott ellen
a kih. btkv. 33. §-aba atkozo vallas elleni
kihagas miatt folyamatba tett eljarast meg-
sziintette, nem érinti ; felebbezett intézke-
déseiben pedig vonatkozoéan felhozott in-
dokainal azért is helyben hagyja, mert a
btkv. 397. §-anak rendelkezése szerint,
valamint a btkv. 461. §-aban foglaltak foly-
tan is a lelkész mint anyakonyvvezets az
anyakonyv vezetésére vonatkozo cselek-
ményei tekintetében, minthogy az anya-
konyvvezetés allami kizigazgatasi teendot
képez, kazhivatalnoknak léven  tekintends,
vadlottnak mint ilyennek az 10086/8go. sz.
vallas- és kozoktatasiigyministeri rendelet
értelmeében  hivatalos  kitelességehes tarto-
zott a jelen binvadi eljaras folytan felme-
rilt konkrét esetekben a keresztelés: anya-
konyi kivonatoknak minden, barmely érde-
kelt oldalral jovo felszollitas bev:
kil nyolc nap alatt az illetékes lelkészhez
valo attétele, a mely hivatalos kotelezett-
ségnek egyszeri elmulasztasa, illetve nem
teljesitése az idézett miniszteri rendeletben
feltintetett kihagasnak, az a kortlmény
pedig, hogy vadlott ezen anyakonyvi ki-
vonatoknak attételét az emlitett hiv. kote-
lessége ellenére sz 1803, évi LIIL te. 12.
§. utolso pontja, valamint a fent hivatko-
zott vallas- és kozoktatasigyi minister
rendelet értelmében erre jogosult lelkész-
nek 8 nap alatt a hozza intézett egyenes
felszolitas ellenére is megtagadta s kije-
lenté, hogy azokat at nem teszi, a btkv.
480. §-ba tkozé Aiv. hatalommal vals
visszacles vetséginek alkatelemedt tinteti fel.

TAVIRATAINK.
A helyzet képe.

Budapest. mijus 9. (A .Bud. Cor.*
tivirata.,) Hunyady Kalmin és Palfy
Andras grof, udvari méltosagok esak-
ugyan visszajottek Budapestre, Be-
avatott  korokben beszélik, hogy a
szavazasra leérkezett udvari méltosa-
gok angol modon kvitteltek, kijelentve,
ha Nopesa bird és Baresay udvari
méltosagok, kik a javaslatra akarnak
szavazni, elmaradnak, akkor ok is

elmaradnak. Azt virjik, hogy most
mdr Nopesa és Baresay is eljonnek |
szavazni. Az ultramontinok azon van- |

Péesi Ujsig*

nak, fogy ma legyen meg a szavazas,
ha mindjiart 4 6rakor is, de ez a fo-
rendek beszélo kedveénél aligha lesz
keresztiilviheto.

A képviselohaz lilése.

Budapest, mdjus 9. (Ered. Tav.)
A képviselohdz ma alést tartott, e
kerle Sindor miniszterelndk beter-
jeszti az Ujépiilet, Karoly kaszarnya,
lozsef és Florian kaszarnya és Gellert
hegyi citadella értékesitésére vonatkozo
torvényjavaslatot. (Eljenzés.) Tovibhi
beterjeszti a beélvegilletékelril és sor-
adi  részleges  modositiasarol  sz016
javaslatokat. A napirend elott Sréter
Alfréd emel szot. Utal a kolozsvari
roman tintetésekre és mondja, hogy
tlven nas dallamban nem torténhetnék !
Egyben céloz a forendihdizi vitdra,
és azt mondja, hogy Kolozsviron
épen azok tuntetnek, kiknek képvi-
seloi a forendihdzban a liberdlis re-
formok ellen agitilnak, azutin meg-
emlékezik a  Kolozsvirott létesitett
Presshureaura, mely a kilfoldi lapok-
nak hazugsagokat taviratoz. Lukdcs
Gyula és Hok Janos szintén e press-
bureaut timadjik. mondva. hogy ezt
nem lehet tovabb tiirni.

Ugron Gabor Sréter ellenében
védelmebe veszi a forendihdzat. Azt
mondja, hogy a roman agiticioért
a  kormanyt terheli a felelosség.
Csak a magyar nép jozansaginalk
roszonheto, hogy Kolozsvarott nem
volt vérontas.

Hermann Ott6 a vitat nem tartja
idoszertinek és a napirendre teérést
inditvanyozza.  Sréter folszolalasa
utin Bedthy Akos utal a roman agi-
ticio nemzetkozi jellegére és mondja,
hogy az agitaciit Romaniabil iutézik,
tehit oly orszigbol, mely velank
baritsigban ¢l. A korminynak ma-
git ez iranyban informalni és tilta-

koznia kell:ne ezen beavatkozas
ellen.
Wekerle szolal fol ezutin. Azt

mondja, hogy a kormany idejekoran
tett intézkedéseket a roman agita-
ciok ellen. Az izgatok ellen pert
inditott, a gyaléseket, hol kihaga-
soktol tartottak, betiltottak. A ko-
lozsvari hirek tulzottak. Legfoljebb
1500 kalfoldi romian van jelen. Csak
a roman lapok és két olasz lap van
képviselve. A pressbureaursl annyit
tud, hogy taviratokat akart foladni,
de nem vették fol, mert a folado a
személy azonossigat nem tudta bi-
zonyitani. Magyarorszag jo hirét sérté
taviratok nem tovabbittatnak. Vegil
kijelenti a miniszterelnok, hogy 6 a
belugyminiszterrel egyetértve lépé-
seket tett a roman kormdnynal.
A legkozelebbi wlést  szerddn
tartja a Kképviselohdz, amikor is az
@llami anyakonyvelést targyalju a hiz,
Az allami anyakdnyek.
Budqpeat, Majus 9. (Ered. Tav.) Mig
a nemzeti part az allami anyakonyvveze.
tésrdl sz0l6 torvényjavaslatot, dacira an.
nak, hogy Apponyvi” Albert grof annak ide-

1594, majus 10,

| jén kovetelte az allami anyakonyvezés be-
| hozatalat, mig most nem fogadta azt ¢l
kotelezéleg, parthatarozattal, hanem a
szavazast a part tagjainak belatisara biz-
tak, addig a szélsdbai csaknem egyhangulag
Ifogadt: yakonyvek allami kezelését,
dacara annak, hogy az anyakényvvezetk
allamilag neveztetnek ki. A széls6bal azon-
ban nagyon helyes kiegészitést fog indit-
vanyozni, mely inditvany oda konkludal,
hogy az anyakonyvek mindeniitt magyarul
vezettessenek.

Vasviarmegye és az egyhdaz-

politika.

Budapest, majus g¢. (Ered. Tav) A
legultramontanabb  varmegye, Vasvarme-
gye, hol 76 pap tagja van a torvényha-
tosagnak 55 szavazattobbséggel tegnap til-
takozo hatarozatot hozott a Budapesten
megtartott katholikus nagygyulés ellen,
¢és folirt e targyban a képviselohazhoz.

A férendihdz mai iilése.

Budapest, majus 9. (Eredeti tav-
irat.) A muzeum koruton ma reggel
nagyszamu kozonség gytlt egybe.
Az osszegyiltek kozott a fovirosi
fuggetlenségi klub cédulakat osztat
szét, melyekben a fovaros lakossaga
demonstraciokra szdlittatlk fol. A re-
form baritai rokonszenvesen, éljen-
zéssel, — ellenségei pedig abcugo-
lissal fogadtatnak. A reformbaritok
kozott kellemes foltunést kelt Bar-
csay Jozsef testorkapitiny megjele-
nése, ki baratja a javaslatnak. A
haz jobban van latogatva, mint teg-
nap. Slavy alelnok 10'/s 6rakor
nyitja meg az alést.

Zichy Antal kijelenti, hogy elfo-
gadja a javaslatot, mert, ha a pol-
gari hazassig még nem volna,
Magyarorszig részére kellene meg-
teremteni.

Ifju grof Széchenyi Imre a javas-
latot  vallasi  szempontbol nem fo-
gadja el.

Szasz Karoly ref. puspok a ja-
vaslat mellett szol ugy torvenykezési,
mint egyhizi szempontbol és a pri-
massal polemizal.

Schlauch Lorinc bibornok a ja-
vaslatot nem fogadja el, mert ezzel
a nemzet ¢s egyhaz ellen vétkez-
nék. Khuen Hédervary ban kijelenti,
hogy a reformot, melyet a politikai
helyzet teremtett, mint sziikségeset
elfogadja.

Roman Miron metropolita folol-
vassa beszédét, melyben egyhaza
szempontjabol a javaslatot el nem fo-
gadhatja.

Romannak Szilagyi Dezso igaz-
sdgugyminiszter azonnal megfelel,
nyomos érvekkel mutatva ki, hogy
a javaslat felette szikséges.

FANUGY.

— A sasdvidoki r. k. tanito-egylet e
ho 15¢n Mazan tanitoi gyilést tart. Ezen
{a hivatalos  ogyek targyalasan  kivil
| l%roghl Béla mazai tanito az amerikai sz6-

16k altetési, ojtasi miveletét, a vesszok
: iskolazasat itt” fogja gyakorlatilag bemu-
! tatni. A tanitok ez alkalommal majalist
is rendeznek. i

—_—
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