Harmadik évfolyam, 93. szam.

Az el6fizetés ara:

fgés™ 6 tre e 8 fit.
16) étre .. 4 frt
negyed é tre .2 frt.

K érjegyzfiknpk és néptanitéknak:
egofca evre 6 frt., fél évre 8 frt.
Egyes szam ara 10 kr.

El6fizethetni és egyes lappélda-
nyokat venni lehet a kiadéhiva-
talban. TraubB. és tarsa, Valentin
Karoly, Bihm M. Luzsovlcs L.
Veidinger N.
tzletében és a fédohanytézsben.
A hirdetések ara:
Mindenkor arjegyzék szerint.
Bél veg-dij minden hirdetéskor 30 k.
Nyilttérijén egy sor .. 10 kr.

Uegjelen hetenkint kétszer:
szerdan és szombaton.

Az eszéki Ugy.

Azon nagy szerencsétlenség, mely
1882. évi szeptember ho 23-an <éi-
utani 2 oOra és 8 perczkor az eszéki
hidnak egy vonat alatti leszakadasa
folytan tortént és a melynek 28 ember-
élet esett aldozataul, e hét folyaman
helybeli kir. térvényszékiink el6tt be-
hat6 targyalds kérdését képezi.

Mid6n e sorok Iirattak, az ugy
még befejezve nem volt, de miutan
a bizonyitasi eljards befejezése utan
a vdd mér elbterjesztetett, a védbe-
szédek el6tt is tiszta képpel birhatunk
az lgy lényeges korulményei feldl.

Az eddigiek alapjan kétségtelen,
hogy ezen esemény egy Oriasi kiiz-
delemnek a végeredménye, melynek
hekdvetkeznie kellett, mert az egyik
fél aranytalanul hatalmasabb, (gye-
sebb, ravaszabb és alattomosabb t. i.
a természet — mint a vele kiizdelembe
lépett — habér alapos szakismerettel,
lelkiismeretes buzgalommal és farad-
hatatlan Kkitartassal felfegyverzett el-
lenfele — az ember.

A

A keresked6 és kereiksdés Perzsidbanll

Kozli:

.,Pécs* tarozdja.

Dolenecz Jézsef.

Budapest, november 16.

Ezen czimet adla VaAmbéry Armin
egyetemi tandr kit(in6i orientalistank és eurdpai
birl utazé felolvasasanak, illetve szébeli ér-
tekezésének, melyet 1 hé 13-an, az esti Orék-
ban a budapesti keresked6 ifjak tarsasaga-
ban, nagyszamd kozonség alland6 figyelnie
és tobb deriilt részletnél zajos tetszése kozt
terjesztett el6.

Az elBadéas érdekességét nagyban emelte
a kozvetlenség, melylyel targyat értekezd, mint
latottakat és tapasztaltakat, fejtegetve, mint-
egy gazdag tapasztalataibél meritett odavetd
vazlatokban mutatta be a perzsa keresked6t
és kereskedelmet. Erdekes el6adasat szamos,
eredeti adomaval f(iszerezte, mely élénk vi-
lagot vet a tavol keleti tartomany népeinek
jellemére, szokasaira.

*  Sokkal tavolabb fekszik Perzsia — kezd6
fejtegetését — mint azt foldabroszaink mu-
tatjdk. Perzsia keletnek azon orszagé, hova
a legnehezebben lehet eljutni, mert az oda-
vezet§ ut szarazfoldi, jaratlan és veszélyes.
Kocsi utak, szallok nincsenek, a varosok igen
tavol fekszenek egymastdl, egyedilli kozleke-

Vasérnap, november 23-an 1884.

Szerkesztéség: Kiraly-tuza 20. sz.
Kiadéhivatal: N*pomuk-uteza

A kérdés gyakorlati oldala, — a
felelésség szempontjabol sokkal fon-
tosabb, mint a hogy els6 pillanatra
latszik.

Ott, hol tisztan emberi tevékeny-
ségrél van a sz6, — vagy ott, a hol
az ember tevékenysége a természeti
er6k mikodését kihivja, vagy ott, a
hol az ember a természeti erék mi-
kodését elémozditja, ott az okozatos-
s&g lanczolatdban, mint a felel6sség
utols6 lanczszeme mindig az ember
szerepelhet, mert & inditotta meg azon
lavindt, mely atjdban nagyobbodva,
izmosodva és ellendllhatatlan er6re
szert téve, tort, zlzott, rombolt mind-
addig, mig a buntetend6 tény nem
jott létre.

De ott, hol az ember szellemi és
erkdlcsi  erejének 0Osszes tarhazaival
sikra szall, hogy a természeti er6ben
kozeled6 vad, kegyetlen ellenféllel a
kiizdelmet Kivivja és mégis legydze-
tik, ott a felel6sségnek rendszerint

nincs helye.
Rendszerint ha ugyanis a kiiz

delem elkeriilhet6 nem volt. Ha el-

dési eszkozokil a tevék és Oszvérek szolgal-
nak. Csakis u. n. taposott utak vannak, me-
lyeken a karavanok vandorolnak keresztiil-
kasul. VasGt egyaltaldban nincs, legalabb
ezel6tt 20 évvel, midén & Perzsiat beutazta,
épenséggel nem volt.

Csak ezel6tt par évvel nyert egy franczia
tarsasadg a perzsa Kkirdlytél (schacli) enge-
délyt Yest és Teheréan kozt vasat épi-
tésére. igy tehat ezel6tt 20 évwvel Tre bi-
zont toi (Fekete-tenger mellett) Teb-
riszig az utazds négy hetet vett igénybe,
jollehet e helyek csak 6—G mérfoldmi ta-
volsagban vannak egymaéstél, innen Tehe-
ranig két hetet és Teherantdl Shi-
razig hat hetet, igy tehat majdnem fél-
évbe kertilt, mig a Fekete-tengert6l Perzsiaba,
annak belsejébe juthatott cl az utazo.

Természetes, hogy ily korilmények ko-
z6tt vajmi  csekély szanni eurdpai lathatta
meg Perzsia belsejét. E korilménybdl ma-
gyarazhatd Perzsia elzarkozottsdga a nyugati
czivilisatiotol és hogy &si jellegét a perzsa
faj a hosszl szézadokon keresztul oly ere-
deti tisztasdghan meg6rizhetd. Perzsia ma is
az, mi volt 2000 eévvel Kr. e. — Akkora
kiterjedése, oly mérv(i miivelsége és oly szi-
nezetiek szokasai népének, mint mikor Kr.
e. 2000 évvel harsnak, majd késébb
Irdnunk nevezték.

Otszér oly nagy, mint Francziaorszag

0. sz, a posta mellett.

Hirdetéseket elfogad: Kulfoldon:
Bareck J. és Tarsa Erfurtban.
Haasenstein és Vogler, Steiner A*
Hamburgban, Daube G. L , Knoll
Ignacz Frankfurtban, Oj pelik A,.
Schalek Henrik, Mosse Rudolf,
Bécshen. Magyaiorszagbhan: Nou
berger és Braun, Goldberger A.
V., Léang Lip6t, Schwarcz Gyula
Somogyi E. ,,EIs6 magyar nemzet-
kozi iiod&“-ja Budapesten, kiad6-
hivatalunk és Janovszky II. ki.ily-
utcziban 1-vé hirdotéa' k folvétoli
irodaja Pécsett.

Kéziratok
nem adatnak vissza.

lenben az embernek hatalméban all
a természettel vald kiizdelembdl elvo-
nulni, illetéleg azt elkerilni és mind
ez alkalmat fel nem hasznélva kocz-
kara tesz mindent — a mi draga az
emberek el6tt és a legdragabbat, az
életet, ott maga a természet rendje
mint taler§ azt kdveteli, hogy az em-
ber, mint gyengébb fél lakoljon.

igy kell lenni a tarsadalmi
vények szerint is.

Azok a férfiak, kik vadolva vannak
és kik az élet mas nehéz oraiban kote-
lezettségeiknek annyira megfeleltek,
hogy kulénds Kitlintetéseket nyertek
—blntetend6k-e? Nemazért, mintha
blindsék volnanak, mert azt,
fennforgd esetben, a hol a természet
alattomos eré1 mikodtek ktizre leg-
tobbet, — megallapitani nein lehet,
— és kiilénben is az egész élet kiz-
delem és kiizdelem még nem biin, —
hanem azért, mert a termé-
szet rombolé hatdsdnak ut-
jabol félre allhattdk volna
— és mert azt nem tették, szeren-
csétlenek lettek.

tor-

és lakosai szdma csak o6t millio, minek oka
abban keresend6, hogy nagyon csekély a
terméfold, mig a tartomany legnagyobb része
sivatag. A forrésag oly rendkivili nagy, hogy

eurépai emberre nézve kiallhatatlan, miért
is csak éjjel lehet a 3 forr6 honap alatt
utazni.

Nagy a vizhidny egész Perzsidban. A
vetéseket mesterségesen kénytelenek ontozni
és e végett eurépai ember el6tt, ki a kele-
tiek tunyasdga feldl oly sokat hallott, hihe-
tetlennek latsz6, béamulatos szorgalommal,
gyakran 20—40 s6t 200 mérfdldre terjedd,
vizfog6 foldalatti csatorndkat épitettek, me-
lyekb6l vedrekkel meritik az &sszegydjtott
esd és holevet és oOntdzik vele a mezoket.

Vaunak ezen csatorndk kozt olyanok is,
melyeket Kr. e. 300 éwvel vagy még el6bb
"is készitettek és a melyek még ma is jo
karban vannak. igy tehat az emberi munka
pétolja a természet hianyait és eszkozli, hogy
a vizhiany daczara az orszagban tenyészet
létezik. Ami azonban Perzsidban megterem,
az kitlnd.

Kuléndsen a gylmdles, mely ritkitja
parjat az egész vilagon. Perzsia hazaja az
Osszes eurdpai gylimolcs fajuknak.

A nyelvemlékekbdl és a torténet vila-
gos adataibol kitlinik az, hogy Perzsiabol
szarmazott hozzank az alma, korte, baraczk
(latin neve persica, szlav: baraczk, német:

1
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A szerencsétlenség maga egy jog-
alap-e a blintetésre; melylyel ugyanis
azon czél van osszekotve, hogy a
szerencsétlenségen mas emberek ta-
nuljanak?

A czélszerliség elve a tarsadalmi
életben nagyon sokat igazol.

A vasUti nagy vallalatok és azok
intéz6ivel szemben meg épen igazsa-
gos ir a czélszeriiseg, — mert azok
Uzletik folytatasaban mas elvet, mint
a czélszeriiséget nem ismernek.

Mindenesetre szomoritd jelenség,
hogy azok a charakterteljes férfiak, kik
szadzszor sulyosabb viszonyok kozott,
mint a legtébb palyatarsaink — kiiz-
dottek Allasuk becsiletes betdltéséért
még bintetéssel is Bujtassanak.
Az 6 kizdelmik egy iszony( szeren-
csétlenséggel végzédott, melynek al-
dozatai, vigyazatra és példas szigorra
figyel meztteik a tarsadalmat.

Kilonben az igazsagos bird kezé-
ben van az gy, Itéljen az.

1.... s

A delegacziok.

A magyar delegaczié hétfén tartott 6t6-
dik nyilvanos Ulésén targyaltatott a killgyi
albizottsag jelentése.

Faik Miksa a kilugyi albizottsag el6-
adbja a jelentésnek magyarazatokkal valé
kisérését feleslegesnek nyilvanitvan, rovid
beszédben azon meggy6z6dését fejezte ki,
hogy a kilugyi kormany jelenlegi vezet6je
teljes odaadassal, buzgén és helyes iranvl
vezeti a red bizott igyeket és kéri az albi
zottsagot, hogy, ha a kiliigyi albizottsag e
meggy6z6désben osztozik, helyeslésének a
jelentés altalanos részének elfogadéasa Altal
adjon kifejezést.

Az el6ad6 utan Szildgyi Dezs6 tartott
egy delegaczionalis kodbe burkolt hosszabb

Pfirsich), a dinnye, sz6l6, a csercsnye (elne-
vezése Keraso Fekete-tenger melletti va-
rosatél ered, és a szilva, melynek keleti szar-
mazasat a német Zwetschbkc kifejezés
etymologiaja alapjan is ki lehet mutatni; a
szilvat tudvalevéleg a német keresztesek hoz-
tak Eurdépaba és a kozépkorban Dincschke-
nek hangzott, a mely pedig Dmesk, Da mas-
k us varosatél (a Perzsa hataron) vette ne-
vét. — A sz616 kit(in6, Ggy a bor is, csak
hogy nem igen értének a perzsdk a bor ké-
szitéséhez.

Legnevezetesebb boraik a kabiti és a
hullé&ri nevfl, mely utébbi a tokajihoz ha-
sonlé, azonban két évnél tovabb el nem all,
miért is forgalomba nem bocsajlhat6.

A dohény is jelentékeny termény, a
mienknél kisebb levell, de zamatosabb.

Az 6pium, melyet a makbol készite*
nek Ugy, hogy esto a makfejet 3 vagy 4 he-
lyen bebasitjak, mely helyeken aztan hajnal-
ban a maéknedv kiszivarog, ezt ott lesve var-
jak, edényekbe gydijtik és készitik beléle a
méakonyt, mely keresett forgalmi czikk
egész keleten. Gabona Perzsidban csekély
terem. A kenyér hasonlé a lepényhez. Egy
adoma is van réla, ugyanis egy angol barom
ily lepényt vitt el a szabéhoz azzal, hogy
szabjon bel6le neki nadragot. Gyimolcs ke-
pezi a lakossdg legfébb taplalékat az év
nyolez hoénapjan at kizarélag gyumolcscsel
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beszédet, melyben a nagymérvii folfegyverzé-
sekkel 6rzott békérdl, a Németorszaggal vald
békeviszony bebizonyitott helyességérél, azon
hamis felfogasrol, mintha Magyarorszdg Orosz-
orszag iranyaban érzelmi politikat (izne s a
német-osztrak-magyar szdvetség eshetdleges
madosulatairél beszélt, kijelentvén, hogy azon
tételt, hogy a kuliigyi korméany jéleulegi
vezet6je teljes odaadassal, buzgén és helyes
irdnyban vezet? a red bizott (igyeket, az
igazsagnak megfelel6knek tartja; ezen hozza
jarulasnak azonban' csak azon értelme van,
hogy a kiliigyiKinister politikajanak iranyat
csak annyiban helyesli, a mennyiben az egyes
tények felett felvilagositast nyert. Faik
megjegyzése utan, hogy a delegaczié szintén
csak arra mondja ki helyeslését, mi a kil-
tigyministernek az albizottsdgban adott nyilat-
kozataibol kideriilt, a jelentés altalanossag-
ban és részleteiben elfogadtatott.

Az osztrak delegaczi6, valamint a magyar
is kedden szavaztdk meg véglegesen az 1885.
évi kozosligyi koltségvetést.

Itendes sziikséglet 109,075.161 frt; rend-
kivili 7,002 439 frt; Osszesen 116,077,600
frt. A vamjovedcletn 18,434.740 frt s igy
a sziikséglet 97,642 560 frt; mibél Magyar-
orszagra csik 30,659.907 frt 54 kr. A dele-
gacziok altal eszkozolt torlések dsszesen
230,000 frtra ragnak. Az osztrdk delegéczié
miikodését befejezvén, kedden tartd utolsd
lését s tagjai nagyobbrészt mar el is utaztak
Budapestr§l. — A magyar delegéaczi6é utols6
Ulését szerdan tartotta.

A pécsi kereskedelmi és iparkamara ulése.

A pécsi  kereskedelmi és iparkamara f.
f, nov. 17-én Kath Matyas elndklete alatt
r .dus kézliést (artott, melyrél a kovetkezd
tuddsitast kozoljik:

A kamara a f. é majus hoéban hozott
hatdrozatat, mely szerint az 1885. év tava-
szdn Pécsett borvasart rendez,
kedvezétlen sziireti eredmény és uzleti viszo-
nyok, valamint a budapesti kiallitdsra vald
tekintetbdl visszavonta.

A Pécsett szervezend§ épité mes-

taplalkozik. — Hus-étel a legnagyobb ritka-
sagok kozé tartozik Perzsidban.

Perzsia lakosai 2 milli¢ torok-tatar Ki-
vételével mindnyajan perzsak, &s régi faj,
mely tisztasagat minden mas vért6l maiglau
meg6riz6. A torok-tatirok a nagyhdditok
(Timur-Lenk) utjain  hatoltak be Perzsiaba,
de csakis azon részeken telepedtek le; mig
az orszag belsejében csakis perzsék laknak.

Erdekes tudni, hogy a t6rok fajbol szar-
mazik a perzsdk schachja (kiradlya). A keleti
dynasztidk &ltaldban torok vérbél valok. —
Hogy a két faj dssze nem keveredik, habar
vallasuk egy és ugyanaz, t. i. Mohamed tana,
ennek oka részint a faji gy(loletben, részint
a vallési felekezetben rejlik. (Mind a kettd
barbar, keleti sajatsdg.) A perzsdk siitak,
a torokok a sunita vallasfelekezethoz tar-
toznak. A két felekezet kozt az a kilonbség,
hogy a sunitak nemcsak a korant, hanem
a szent hagyomanyokat is hiszik, mig a
sfitdk csak a kordnt és Mohamed utdd-
jaul annak vejot Alit tartjak. Alinbekker,
Oinar és 0 sman kalifakat bitorléknak ne-
vezik a sfitdk, mig a sunitdk ezeket Mohamed
utddainak tartjak. E tekintetben annyira megy
a vallasgyulolet, hogy a siita a sunitaval
széba sem é&ll, megveti.

A rajong¢ sifta Omar, Abubekker, Os-
man neveket Irja sarui talpaira, hogy egész
nap rajtok géazoljon, Az isteni tisztelet vé-

térségét (iz6i szandékozd iparosokat
vizsgalobizottsag tagjaiul a kdmives
iparra Koéroszt63 Imre, az acsiparra Szant6
Antal s a kéfaragé iparra Vogl N. Janos
pécsi iparosokat ajanlja a kamara a f6ldm.
és keresk. m. kir. minisztériumnak.

A pécsvaradi  kozalapitvanyi (igyigazga-
tésagnak a Vaisz16 kozségben eddig fen-
allott helypénztariffa felemelése
irant val6 folyamodésa elutasitélag vélemé-
nyeztetett, Ogyszinttn Mekényes kozség-
nek egy masodik orsz. vasar engedélye-
zése irdnt valo kérelme is.

Nagy-Szokoly tolnamegyei kozségnek a
kamarahoz véleményezés végett bekiildott azon
kérelmére, hogy H. L. n.-szokolyi hisvagé
az uj ipartorvény 53. §-a alapjan ez ipar
gyakorléasatol eltiltassék: kimondta a
kozilés, hogy e kérelem épen az idézett
§-nadl fogva nem teljesithetd, mert a masod-
fokd iparhatésagnak jogaban all ugyan azon
esetben, ba a liGsmérés szabad gyakorlasa
mellett egyes kézségeknek marhahlssal valé
ellatésa 4allanddan biztosithatd nem volna —
a basmérést illet6leg kilon megerdsitd intéz-
kedéseket tenni, a marbahismérés szabad
gyakorlasat megsziintetni és ezen ipart szam-
hoz kotui stb. — azonban mindenkor csak a
szerzett jogok épségben tartasa mellett. H. L.
pedig mar 1882-ben nyert iparhatésagi iga-
zolvanyt. Kiildnben is az uj ipartdrvény alap-
jan senki, sem birdi itélet, sem kozigazgatasi
hatdrozat alapjan szerzett ipar(izési jogatél el
nem tilthato.

A n.-atddi és inarczali ipartestiletek
alapszabalyai a tagdijakat illet6 csekély moé-
dositas mellett jévahagyandénak véleményez-
tettek.

A kamarai eln6kség inditvanyéara kimondta
a kozilés, hogy a vasarigy egyodn-
tetl, korméanyhallGséagireudczésa
érdekében felterjesztés iutéztessék a magas
minisztériumhoz,mert mindinkabb tiirhetetlenek
azon visszaélések, melyek a vasariigy rende-
zetlenségébdl erednek. Nevezetesun felkérendd
a magas minisztérium az egyes Vvasartartd
koézségek vésartartasi jogositvanyainak revi-
dialtatasara, mert nagyon alapos a gyand

geztével a pap clkiéaltja ,,Omar, Abubekker
Osman bitorl6kra atok legyen,* mire ra-
jongva Kkialtja a gyulekezet .Ugy legyen.*

(Vambéry Armin ur sok kellemetlenség-
nek volt kitéve e miatt, mivel 6 torok olta-
lom alatt mint sunita utazott.) Vallasuk
egyik sarkalatos tétele tehat abban all a
perzsaknak, hogy Moha med utéda, annak
veje Ali. Miért is mindnydjan a li kozelé-
ben (Mekkaban) 6hajtanak eltemettetni és
azért holttesteiket Mekkaba szallittatjak. Egy
ily szallit6 karavannal val6 talalkozasat be-
széli el fololvasd. Gyonyor(i nyari éj volt, a
Perzsa ég csillagai sokkal fényesebbek, mint
a mi eginké. Uton volt egy karavan tarsa-
sdggal. Egyszerre irtézatos bz Uti meg or-
rokat. Néhany perezre ezutan 24 tevébdl all 6
utazd csoport bontakozik ki el6ttik. Tarsai
megmagyaraztdk neki, hogy ezek hullakat
széllitanak, 0t, hat halott kisér6 ment a
tevékkel, kik ijeszt6 ruhat hordottak. A te-
vék mindegyikére két-két igen sziik fakoporsd
(jobban mondva lada) volt kotve, melyekbe
a bulldkat préselték. Harom hete mar, hogy
utaznak éjjel-nappal. Képzelhets, hogy mily
kiallhatatlan b(izt terjesztett a menet, miért
is az emberek és barmok orra be volt kotve.
Felolvasd megjegyzi, hogy a perzsdk nem
oly fanatikusak, mint a torokok. De egyméssal
szemben a két felekezet irt6zatos tirelmetlen,

(folyt, kov,)
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hogy sok kozségben a jogositvany hatédrat
tallépik, a mennyiben vagy a mar régebben
engedélyezett vasaroknal tobbet tartanak (a
blcsi véasarok) vagy pedig a kizarélagos
marba-vésarokat rendes orszdgos vasaroknak
hirdetik. Kevidadlaudék lennének|a tariffak is,
mert pl. a régi pengé pénznek o. é. pénzre,
a régi mértéknek uj mértétkre tortént aval-
toztatdsa igen sok helyitt arra szolgalt al-
kuimul, hogy a tariffak tételei dnkénytescn
megvaltoztattak s illetve joval feljebb emel-
tetlek. A kozigazgatési hatdsagok altal meg-
vizsgaland6é lenne, hogy a tényleg szedni
szokott dijak mennyiben egyeznek meg a
fels6bb hatésag altal jovahagyott tarifta téte-
leivel. Szintén alapos a gyanl, hogy igen sok
vasartartd kozség ilyen tariffat nem is tud
elémutatni. Annak elrendelése keresendd, hogy
a felsébbségileg jévahagyott tariffak a vésa-
rok alkalmaval a vasar helyszinén felt(ing
helyen kifliggesztessenek, hogy a véasaroz6
kozonség a helypénzszedbket -eleudrizhesse.
A kamara ennnek elrendelését mar kérte is
a teriiletén levd kozigazgat6sagi hatésagoktol,
de csak llaranyumegye alispanja rendelte azt
el; azonban ennek sem lett semmi foga-
natja, mert a tariffAk még maig sincsenek
kifliggesztve és igy a helypénzszedék még
mindig akadalytalanul folytatjdk zsaroléasaikat,
a mi leginkdbb onnan ered, hogy a véséarl
helypénzszedési jogbérletére palyazok az ar-
verésen egymast tulliczitdlva oly bérdsszeget
igérnek, melyet a mindinkabb szaporodd vé-
sarok kovetkeztében egyre csokkend vasari
forgalom mellett csak tisztessegteleu — és
sajnos senki éaltal ellen nem G&rizett — el-
jarassal gydjthetnek Ossze. Végil felkérend6 a
magas minisztérium annak elrendelésére, hogy
az ipartestiiletek az illetékes kozigazgatasi
hatésdggal egyetértéleg s esetleg a kamara
véleményének meghallgatdsa mellett vasari
rendtartast alakitsanak, mely a vasartér és
hozzavezet6 utak jokarban tartasat, a vasar
megkezdését, befejezését s a vasari allasfog-
lalast stb. szabéalyozza. Az utébbi koriilményt
illet6leg a kamara teriiletén valésagos anar-
chikus allapotok uralkodnak s egyedill az
okoljog a dont6. Mily hatranyos befolyéasa
van ez Adllapotoknak a vasarozé kis iparos
helyzetére, az elképzelhet, ha tekintetbe
veszszilk, hogy a vasarozd iparosok nagyobb
része még az éjjeli o6rakban (ti fel a vasar-
téren satorait, csakhogy jobb helyet biztositson
maganak, a mi aztdn oly sarlédasokra és
tcttlegességekre  szolgaltat okot, melyek-
nek kovetkezményei mar igen sok iparost
érzékenyen sUjtottak vagy tonkre is tettek.

A n.-bélyi és mohécsi mézesbabosoknak
azon kérelmére, mely szerint eszkozdlné ki a
kamara azt, hogy a mézesbabosok oly kozsé-
gekben, hol liasonfoglalkozasu iparos nincs,
az adventi és minden nagyobb {nnepet meg-
el6z6 1—2 vasarnapon a templom el6tt sza-
badon &rulhassanak, a kozilés e kérelmet el-
vetette, mert abban az illet§ iparosok érde-
keinek helytelen leifogasat latja. Ugyanis az
eddigi tapasztalat is mutatja, hogy orszagos
vasar vagy egyhazi blcstlnnepen kivil falu-
helyeken a templom el6tt val6 arusitds nem
valami jutalmazé s csak a kereslet és kina-
latnak karos elaprozasat idézi el§. Kiilonben
az arusitds e modja mar csak azért
is felesleges, mert a vidéki vevd kozonség
minden nagyobb {nnep el6tt sziikségleteit
fedezend6 a megyei vagy jarasi kozponti he-

P EMCSE___
lyeket szokta felkeresni, a hol aztdn bdGven
lathatja el magat mézesbabos aniczikkekkel.
Tekintettel azonban arra, hogy az egyes koz-
ségek egyhazi blcstja sa bérmalas alkalma-
val Ugy az illet6 kozségbdl mint annak vidé-
kérél nagy népsokadalom szokott 6sszegy(ilni,
s hogya mézesbabosoknak ily alkalomkora telis,
plomok el6tt valé nyilt aruldsa hazénkban
Gsi szokés; mely a mézesbdbos iparnak min-
denkor egyik jelentékeny jévedelmi forrasat
képezte, de masrészt tekintve azt, hogy az
uj ipartorvény 50. §-a szerint az iparosok
készitményeiket lakohelyiikon a heti és or-
szagos, azon kivil pedig csak az orszagos va-
sarokon 4rusithatndk, a mézesbabosok emli-
tett gyakorlatukban egyik-masik helyen mar
is akadalyoztatnak, felterjesztést fog a ka-
mara a ministeriumhoz intézni az irant,, hogy
az egy évi bucsuk és bérmalasok alkalmaval
tovabbra is engedtessék meg a mazeshabo-
soknak az illet6 kdézségben a templom el6tt
mézesbabl és viaszarukat szabadon érulhatni,
mert ezen a szazadok bosszU soréra vissza-
vibetd gyakorlat a hazai mézesbabos iparnak
Ugyszolvan létalapjat képezi s annak tovabbi
fenntartasat e mellett nemzetgazdasagi kéz-
szilkségi, kegyeleti és vallasi tekintetek is
kivanjak.

A pécsi kereskedelmi és ipartarsulat al-
tal létesitett kereskeddi és iparostanoncz
iskola ez évi segélyezése fejében
a kamara koziilése 250 irtot szavazott meg.
A kamaranak rnult évi zéarszsmadasa 7022
fit bevétellel, 4835 fit kiadassal s 2187 fit
pénztari maradvanynyal a minisztérium altal
jovéahagyatott.

Hirdetmény. A megyei allandé igazolasi
vélasztmany, az 1870-ik évi 42-ik t. ez. 22-ik
ipdhoz képest Barauyayarinegyérc nézve dssze-
allitvan a legtobb addfizet6knek, 1885. évre
sz6l6 s alabb olvashatdé névsorat; még csak
feladatdhoz tartozik a valasztméanynak, ezen
legtobb adofizet6k névsorat kiigazitani s e
czélbél  fenneiulitett t, ez. 22-ik, 23-ik
és 24. fijj-ai szerint eljarni. Felhivatnak ennél-
fogva mindazon adéfizet6 megyei lakosok, kik
ezen névsorban hibasan, vagy egyaltalaban fel
nem vétettek, de a felvételre torvényes igényt
tarthatni  vélnek, Ggy szintén azok, kik a
torvény 23 ik ij-a kedvezményeit t. i. Osszes
egyenes allamadéjuk  kétszeres szamitasat
igénybe venni kivanjak, miszerint a f. évi
november hé 2u-ik napjan reggeli 9 o6ratél
12-ig, délutan 3 orat6l 5-ig a megyei szék-
héz nagy termében I’écsett tartandé nyilvanos
Ulések tartama alatt, a valasztmany el6tt sz6-
val vagy Irasban jelentkezni, s jogosultsagukat
kell6 okméanyokkal igazolni el ne mulaszszék,
mert a ki nem jelentkezett, vagy jogosultsa-
gat igazolni nem tudja, az ad6 kétszeres
beszamitasanak kedvezményét6l ezen alkalom-
mal elesik. Baranyamegyében legtobb ado6t
fizetbk névsora: Dulanszky Nandor Pécs
1047-1 fit 66 kr. Virovacz Sandor Helye 4136
Irt 77 kr. Nadosy Kalman Szent-L&rincz 2298
Irt 45'/, kr, Szily L&szl6 P.-Szt.-Marton
1864 Irt 11 kr, Jeszenszky Ferencz Pécs
1556 frt 10 kr, Girk Alajos Pécs 1388 frt
23 kr, feauska Jend ifj. Baar 1343 frt 65 kr,
Br. Puehner Hannibal Bikall 1089 frt 91 kr,
Cseh Ede Pécs 1030 frt 54 kr, Sauska Jend
iddsb Somberek 766 fit 24 kr, Freud Mér
Mohacs 900 frt, Miskolczi Armin Mohécs
883 forint 16 kr, Kozenfeld Simon Mohacs
812 forint 17 kr, Béar6 Mirbach Ferencz
Sombeiek 903 forint 24 kr, Saxer Justus
Darda 759 frt 27 kr, Konigsstcin Ignacz
Baan 735 frt 73 kr, Bikk Ferencz Viragos
728 frt 43 kr, Strasse Henrik Godre 707 frt
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23 kr, Driesz Lajos Pécsvarad 094 frt 97 kr.
Toll Jézsef Cz.-Bogéd 685 frt 22 kr, Elversz
Néandor Knraucs 637 frt 21 kr, Witt Jozsef
Mohécs 597 frt 41 kr, Beck Andrds Mohéacs
552 frt 50 kr, Spitzer Mark Siklés 552 frt 30
kr. Vamosét' liernat Darda 548 frt, Honig
Mér Sisd 537 frt 81 kr, Auber Nép. Janos
Mohécs 531 lit 47 kr, Bozenbaum Amin
Baranyavar 520 frt 63 kr, Holczrnaii J6zsef
Somberek 520 frt 20 kr, Deutsch Adolf P.-
Szt.-Marton 518 frt 25 kr, Blau Rezs§ Mohécs
517 frt 54 kr, Buzagics Hugé Cz.-Bogéad 516
95 kr, Jeszenszky Tivadar Ibafa 516 fii 87
kr, ifj. Weisz Samu Harkany 513 frt 38 kr,
Ottocska Géza. Gyula 510 frt 30 kr, Bipp Vil-
mos Albertfalu 507 frt 93 kr. Schwarz Jakab
Bezcdck 470 frt 02 kr, Hoffmann Ferencz L. &u
466 frt 93 kr, Keltei' J6zsef Dalyok 466 frt 03
kr, Weisz Jakab Siklés 458 frt 05 kr, Godcs
Gyula Mohéacs 453 frt 29 kr, Frommer Miksa
Mohécs 449 frt 99 kr, Bliuinmel Ferencz Har-
kany 432 frt 70 kr, Mindseenty Aurél Mohécs
432 frt 35 kr, Pikk Ignacz Torjancz 427 frt
30 kr, Keglevios Istvan Mohacs 424 frt 53 kr,
Egedi Sandor Gorcsony 422 frt, Br. Skerlecz,
Karoly Pécs 420 frt 64 Kr, Wolf Abrakara
Mohéacs 420 frt 15 kr, Alt Bernat Pogany 41S
frt 55 kr, id6sb Weisz Mér Siklés 408 frt 02
kr, Jeszenszky Zoltdn Megyefa 398 frt 49 kr,
Katnerer Ferencz Dotribd 393 fit 55 kr, Weisz
Jakab Mohécs 387 frt 39 kr, Engl Ferencz
Sumony 334 frt 71 kr, Klein Karoly Siklés
370 frt 57 kr, Lang Lé&zar Belementi 361 frt
56 kr, Markovies Miklés H.-Sz6liés 358 frt 21
kr, Fleischmanii Ede Mohacs 355 fit 32 kr,
Rozenczveig Lip6t Batiua 354 frt 74 kr, Dvor-
nics Gyoké Baan 348 frt 61 kr, Ichon Adolf
Laskafalu 345 frt 50 kr, Fischer Abraham
Lipova 338 frt 96 kr, Stajevics Janos Mohécs
332 frt 98 kr, Miutner Lip6t M.-Szék 330 frt
75 kr, Pintér Karoly Siklés 329 frt. 14 kr, Bader
Adolf Himeshaz 325 frt 76 kr, Mikesch J6zsef
M.-Petcrd 325 frt 15 kr, Ruvald Jézsef Pécs
316 frt 14 kr, Fiscber Lajos Pécs 315 fit 96
kr, lgali Szavé Baar 312 frt 84 kr, Kohn Lip"t
Dr.-Palkonya 310 frt 50 kr, Reitl Karoly H.-
Hetény 298 frt 22 kr, Feszti Karoly Pécs 291
frt 42 kr, Freitag Ferencz 1).-Szekcsd 288 frt
6 kr, Alexics Janos Siklos 287 frt 46 kr, Sésics
Istvan Siklés 286 frt 92 kr, Weisz David Siklds
285 frt 77 kr. Neumann Jeromos Bisse 285 frt
62 kr, Bux Jakab Birsérd 284 frt 88 kr, Weisz
Lajos Tapolcza 284 frt 60 kr, Kuzmann Marton
Babarcz 283 frt 70 kr, Hoénig Moér Magocs
282 frt 52 kr, Fartak Jézsef Mohécs 280 irt
10 kr, Nikelsburger Samuel Darda 278 frt 42
kr, Vuicsics Maté 1zsép 278 frt 24 kr, Pésics
Milos Kisfalud 277 frt 97 kr, Graner Miksa
Csliza 276 frt 08 kr, Kramtner Jakab Duna-
Szekes@ 774 frt 64 kr, Belicsek Gyula Siklos
273 frt 91 kr, Einmert Janos Somberek 270
frt 58 kr, Weisz Jozsef Tapolcza 270 frt, ifj.
Kobia Jézsef Beremend 270 frt, GoldsteinAdolf
Darda 268 frt 66 kr, Lederer David M.-Mecske
265 frt 20 kr, Sepacz Elek Mohéacs 264 frt 20
kr, Sey Istvan Laucsuk 262 frt 88 kr, Rampelt
Adobit Hg.-Lak 261 frt 37 kr, Jeszenszky Laliéi
Csebény 261 fit 18 kr, Bugariu Fiilop Kisfalud
261 frt 02 kr, Klausz Jozsef Kisfalud 259
frt 44 kr, Flasics Jozsef Magocs 259 frt 17
kr, Deutsch Lip6t Mohacs 257 frt 85 kr,
Készils Roman Kisfalud 251 frt 33 kr, Pas-
kusz David Hg.-Sz6ll6s 249 frt 12 kr, Roheim
Ferencz Mohécs 246 fit 61 kr, Fischer Adoit
Mohécs 240 frt 35 kr, Véber Janos Nadasd
240 fit 15 kr, Holczl Jakab Mohacs 239 frt
58 kr, Véamoser Armin Old 236 frt 58 kr,
liiikk Alajos llolmany 234 Itt 30 kr. Fich-
tenauer Daniel Kacsfalu 233 frt 99 kr, Wolf
Zsiga Mohéacs 231 frt 30 kr, Kreth Jauos
Hidasd 229 frt 35 kr, Ho6nig Mark Lipét
Magocs 224 frt 54 kr, Engl Jakab Szent-
Lonncz 223 frt 63 kr, Wermuth Albert
Beremend 222 frt, Maiké Ferencz Mohéacs
221 Irt 70 kr. Pikk Adém Dr.-Szt.-Marton
221 frt 50 kr, Weisz Béla V.-Dombé 221 frt
15 kr, Bartonicsek Antal Villany 220 frt 45
kr, Kervarics J6z6 Dalyok 219 Irt 23 frt,
id6sbb Kassanin Stovo Lipova 216 irt 13 kr,
Keres6 Imre Mohacs 216 frt 06 kr, Mautuer
Fulép Beremend 214 frt 30 kr, Szab6 Janos
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Sésd 213 irt 70 kr, Jaschek Alajos Himesliaz
212 frt 90 kr, Soliwarcz Moér Sepse 212 frt
54 kr, Jahoda Gabor Mohacs 211 frt 84 kr.
Rénay Sandor Mohacs 211 frt 42 kr, Scheffer
Henrik Hidasd 211 frt 19 kr, Gruics Jozsef
Kécsfalu 210 frt 48 kr, Nedopil Antal Kis-
asszonyfa 210 frt 30 kr, Kresz Gyorgy Német-
boly 209 frt 50 kr, Landauer Izsak Mohécs
208 frt 5 kr. Szicsaiuov Fila Dalyok 207 frt
72 kr, Armbrust Miklés Lipova 206 frt 53 kr,
Popovics Obrad Kisfalud 20(1 frt 23 kr, Nekr
Jozsef Siklés 205 frt, Ehret Adam Hidasd 204
frt 26 kr, Kohn Jozsef Mohéacs 203 frt 58 kr,
Mészar Pavé Baranyavar 202 frt 77 kr, Petro-
vics Stipé Dalyok 202 frt 71 kr, Hoénig Mor
Garé 202 frt 50 kr, Tyoszits Sandor Baan
202 frt 15 kr, Hujman Ferencz Pellérd 201
frt 51 kr, Kram Antal N.-Nyarad 201 frt 21
kr, Hahn Janos Maiss 201 frt 11 kr, Czirer
Jozsef Pécs 201 frt 10 kr, llorvat Antal P-
Bogad 200 frt 89 kr, Lodés Jauos Hidasd 200
frt 40 kr, Riirch Jozsef Babarc/. 109 frt 99 kr,
Georgovics Pal R.-Kozar 198 frt 60 kr, Kéhn
Jozsef Gordisa 198 frt 24 kr, Horvath Gyulré
Déalyok 19G trt 98 kr, Kéhn Adolf Harkany
196 frt 30 kr, Grosz Jakab Pécsvarad 195 frt
73 kr, Varga Pal Mohéacs 195 Irt 21 kr,
Meszléuyi Janos Siklés 194 frt 57 kr, Glasel
Jozsef Maiss 194 frt 52 kr, Maidl Miklés Maiss
194 frt 44 kr, Jcilasieh Kéaroly Darda 193 frt
84 kr, Sehne Igndcz Bezedek 193 frt 70 kr,
Stajevics Pal Mohacs 192 frt 48 kr, Grciner
Sédmuel Sz.-Kiraly 191 frt 70 kr, Wittenbarth
Jozsef Pécsvarad 191 frt 22 kr, Martin Henrik
Baan 190 frt 59 kr, Balassa Balint lzsép 189
irt 91 kr, Kész Pal Mohacs 189 frt 49 kr, Kesz-
ler Antal Véméud 188 frt 30 kr, FischerMihaly
N. Buduiér 187 frt 50 kr, Scbum Jauos Maiss
187 frt 39 kr, Vukovics Sandor Mohécs 186 frt
88 kr, Hirschfeld Herman Magocs 186 frt 62
kr, Auber Ede Mohécs i85 frt 88 kr, F6ik
Adém Maiss 185 frt 68 kr,Maisatz Stukan Baan
185 frt 59 kr, Armuth Jakab Mohéacs 184 frt
73 kr, Lukacsev Viukdé lzsép 184 frt 19 kr,
idosb Ferth Jozsef Lipova 183 frt 95 kr, Bock
Bernat Kacsfalu 182 frt 57 kr, Pyrker Gyula
Mohécs 181 frt 40 kr, Néder'.Adain Lipova 181
frt 22 kr, Ftigler J6zsef Monostor 181 frt 17
kr, Jofejli Janos Sellye 181 frt 12 kr, Schwarcz
Jakab Séarok 179 frt 75 kr, Bubregh Ferenc/.
Mohéacs 179 frt 10 kr, Vérfi llés Ocsard 178
Irt 80 kr, Br. Menszingen Szilard Szava 178
frt 97 kr, Barany Jakab Villany 178 frt 76
kr, Spitzer Samuel Siklés 178 frt 75 kr, Jagics
Jozsef Mohéacs 178 frt 33 kr, Valii Janos Baan
178 frt 02 kr, Dvornics VIaden Baan 177 frt
63 kr, Vajda Samu Old 177 frt 51 kr, Pakuszi
Péter N.-Harsany 177 frt 19 kr, Hirschfeld
Alajos F.-Mindszent 176 frt 57 kr, Otrokoéczi
Lajos Beremend 176 frt 25 kr, Hlsz Antal
Szava 176 frt 24 kr, Esker Janos Lancsuk
176 frt 17 kr, Katolyi Istvan Mohacs 175 frt
44 kr, Pintér Mihaly Gcrényes 175 frt 35 kr,
Katona Jozsef vézsnoki Szent-Kirdly 174 frt
88 kr, Beck Janos Ivandarda 174 frt 36 kr,
Morgenstern Moér N.-Peterd 174 frt 04 kr,
Szanter Antal Gorcsony 173 frt 55 kr, Popo-
vics Stokdn Badn 173 frt 42 kr, Steiner
Ignacz Szészvar 173 frt 27 kr, Keller Gydrgy
Gercsd 173 frt 03 kr, Ringlaub Janos N.-
Boly 172 frt 93 kr, Béacsvanin Jov6 Lipova
172 frt 83 kr, Karapancsi Istvan Mohécs 172
frt 67 kr, Dobrokesz Stokan Bolmany 172 frt
29 kr, Mautner Mark Siklés 171 frt 85 kr,
Veigl Pal Sellye 171 frt 05 kr, Miller Sala-
mon Liptéd 169 frt 42 kr, Troli Jozsef Sik-
16s 168 frt 78 kr, Tippelhoffer Adadm Baan
168 frt 54 kr. Kacskovics Janos Mohécs 168
frt 07 kr, Véber Péter M.-Egregy 167 frt 22
kr, Horvath Témo6 Kisfalud 167 frt 05 kr,
Jaksits Ivé Dalyok 166 frt 54 kr, Gerjovics
Jozsef Somberek 165 frt 86 kr, Bakd Gergely
Mohécs 165 frt 69 kr, Simonkovies Matyas
Mohéac ; 1C5 frt 6i. Kr, Paunz Mdricz Vaskafalu
166 fr, 30 kr Prakatur Tadé Dalyok 164 frt
95 kr, Varja lde N.-Harsany 164 frt 38 kr,
Kovacsev i avé Délyok 163frt 64kr,KreszHcnrik
N.-Boly 163 frt 46 kr, Hauptmann Méafyas N.-
Boly i62 frt 95 kr, Verbin Matia Moliacs
162 frt 85 kr, Marton Lip6t Pellérd 162 frt
64 kr, Bach Janos Bezedek 162 Irt 57 kr,
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Vinczen J6zsef Harkany 162 frt 37 kr, Beke
Janos Budapest 162 frt 32 kr, Kovécsevics
Ferenc/. Mohacs 162 frt 30 kr, Schén Lip6t
P.-Szt-Marton 162 frt, Krausz Jozsef
Gorcsdn 161 frt 45 kr, FYeuud Herméan Mohécs
161 frt 30 kr, K6nig Gaspar N.-Boly 160 frt
73 kr, Blau Lip6t N.-Urégh 160 frt 70 kr,
Bosnydk Maté Bodoiya 160 frt 68 kr, Vaszics
Nedeljk6 Mohacs 160 frt 59 kr, Henczler
L6rinc/. Bellye 159 frt 74 kr, Kovacsev Luka
Délyok 159 frt 73 kr, Lé&szl6 Pavd Moliacs
159 frt 67 kr. Schmidt Janos Lipova 159 frt
20 kr, Ifj. Tancs6 Ferencz N.-Tétfalu 158 frt
83 kr, Pncher Janos Kis Kozér 158 frt 52
kr, Neib Marton Babarc/. 158 frt 17 kr, Kol-
lar Franyé Dalyok 157 frt 92 kr, Treiber
Igndcz D.-Szekcsé 157 frt 05 kr, S/.eiler
Jozsef, Monostor 157 frt 65 kr, Gebbadt Ja-
nos Nadasd 157 frt 51 kr, Weisz Vilmos Siklds
157 frt 27 kr, Krecht Ferencz Szt-Dieues 156
Irt 90 kr, Miatov Milos Hg-Szollés 156 frt
40 kr. Jednasics Mikula Déalyok 156 frt 24 kr,
Hdli Lipdt Badn 156 frt 13 kr, Kobetics Mihaly
H.-Sz6l16s 155 frt 55 kr, Visy Janos Kis-Telck
155 frt 30 kr.

Szinhédz és mf(ivészet.

(rn) Szinhdzunk heti misora elég vélto-
zatos volt, de nem mondhatjuk ugyanezt a
latogatast illet6leg is, mert ez bizony nagyon
is egyhangt volt. El6adasra kerliltek ,,Petaud
kiraly udvara,” ,Hamlet" és ,Olivette lako-
dalma." Hamlet — mint elére jeleztik So-
mogyi Karoly jutalméra kerilt el6adasra s
egyedil e kortilmény mentheti e merész val-
lalatot. A jutalma/.and6k rendesen azon (éves
nézetnek hodolnak, miként jutalomestéjokrc
csakis olyan darabot vélaszthatnak, melyben
nekik van minél nagyobb s minél nehezebb
s/.erepok; de képes-e a tarsulat a darabbal
csak tlrhet6en is megbirkézni, azt kiéllitani s
uem lesz-e a legmesteribb alakitas a kornye-
zet siralmas 4&brazolasa altal nevetséges s a
kézonség talal-e ily el6adasban — bar meny-
nyire kartalanitsa is a f6szerepl6 jatéka —
élvezetet, azzal nem gondolnak. Somogyi —
a jeles, ugyes s tiszteletre méltd szinész sem
ment e balfelfogastdl, kilonben kétszer is
meggondolta volna magéat, a mikor a valasz-
tast tette. Nem is a nagy lutrit hlzta ki
vele, inért &mbér szép kozonség jelent meg
tiszteletére, Ggy még sem oly szamban, mint
a hogy ezt épen 6 megérdemelte volna. Az
el6adassal fentebbi altalanos megjegyzéseim
utan, mar bdévebben nem foglalkozom, mert
az sem rosszabb, sem jobb nem volt, mint a
milyen ez vidéken Aaltaldban lehetséges; de
Somogyi ,,Hamletijére vonatkozélag szivesen
kijelentjik, hogy az mindenkor diszérc valik.
Megmutatta, hogy értelmes, gondolkozd szi-
nész, képes behatolni a szerep szellemébe,
érzékkel bir a jot elbiralni s azt utanozni;
szoval alakitasa megfelelt mindazon aestheti-
kai kellékeknek, melyek a szerep felfogaséra
iranyadok. A halas kozonség valdban tuntetd
tapssal jutalmazta, hamaraz anyagi elmaradt.

A csiitortokon szinre hozott ,,Olivette
lakodalma,* Audrannak e gyengébb operet-
teje az idén sem gyakorolt nagyobb vonz-
er6t, mint a malt évben, pedig van benne
elég csinos zenerészlet, komikum s a kial-
litds is csinos, megfelel6. Az el6adasra egy-
altalaban nem alkalmazhatjuk a sikerdlt epit-
hetont, mert az énekrészek — val6sziniileg a
nagy hideg kovetkeztében nagyjaban dissona-
6k voltak a zenekar pedig kapkodott s in-
kdbb vakart mint jatszott. Aradi Emilia
(Olivette) jatéka és éneke valésagos tavaszi
napsugarként hatott. Emlitést érdemel még
Gyongyinek Ifi horczege.

*

F. h6 26-a4n szerdan lesz Aranyi Dezs6
komikus jutalomjatéka, ki ez alkalomra Nest-
rai eléviilhetlen bumoru bohézatat ,,Lmnpa-
czius vagabundus" vagy a ,barom jé ma-
dért* valasztotta s ezdttal teljes zenével s
kiallitassal fog adatni. Az els6 szakasz ,,Tiln-
dérorszag* diszletét Faludy készitette ugyan-

csak az els6 szakaszban nagy tiindértanezot
lejtenek Litzenmayer n6évérek. — A masodik
szakaszban nagy operaegyveleg lesz, el6adva
Nyilas llon, Posfay Ella, Gyongyi, Kaépolnai
s a karszemélyzet A4ltal s igy a mulatni és
nevetni szeret6 kozonségnek élvezetes este
kinalkozik. Aranyi kilénben oly régi ked-
vencze kézonségiinknek, hogy 6t ez alkalom-
mal még kilonosen is figyelmébe ajanlani,
feleslegesnek tartjuk.

Egyhéazi zene. Vaséarnap f. h6 23-4n a
Czeczilia-tinnep alkalméabol a plspoki lyceumi
templom tiszteletén kdvetkez6 zenemiivek ke-
rilnek el6adasra: Mise (H. 90. 40.) és Gra-
duale ,Gléria et bonore* Brolig Mo rtol;

Olfertorium ,Veritas mea* Wachauer K.-tdi.
*

Szinhdzunkban ma szombaton el6adasra
kertil Birschopfeifer regényes szinmiive ,,Ha-
mupipbke, holnap vasarnap pedig ,,A tot le-
any." — El6adasra késziilnek: ,,A buboré-
kok* uj szinmii Csikitél és a ,,Magdolna*
a népszinhaz Ujdonsaga.

Az eszeki katasztrofa
targyalasa.
A keddi szakért6i kihallgatasrél sz6lé
tuddsitasunk kiegészitéséll meg kell még

emliteniink Nendtwich Karoly mérnok
szakért6nek feleletét, ki szerint a 6-ik jarom
alamoséasa bizonyara négy—ot napig tartott
s azon tény kikerulését, hogy ama toltés,
melyet a szakért6k Irasba foglalt jelent6sok-
ben az aldmosés fdokanak nyilvénitottak, —
vollaképen zéatony volt.

A targyalds 3-ik napjan, szerdan, két
folyé gy elintézése utan az elndk a vég-
targyalast 9 6ra 9 perczkor megnyitvan, kér-
dést intéz az irant, hogy a szakértbk kozil
ki hallgattassak ki el6szér. P olony i
véds, minthogy Sc hmiedt Jézsef alezre-
desnek el kell utaznia, ennek kihallgatasat
kéri az osszes kérdésekre vonatkozélag, any-
uyival ink&bb, mert esetleg a szembesitést
is el lehet intézni. Miutan eludk a védelmet
felkérte, hogy csak az lgyre tartoz6 kérdé-
seket tegyen, megkezdddik Schmiedt alezredes
kikérdezese.

Polonyi: A szakért6k azt allitjak,
hogy a havi mérések mederalamosast jeleztek.
Mire alapja Schmiedt azon véleményét, hogy

elébb is volt aldmosas ? (El6bbi mérési ta-
pasztalataira !)
Angyal alugyész megjegyzi, hogy

Schmiedt egész évr6l vezetett méreési jegyze-
teket.

Polonyi: Ha a mérési adatok azt
bizonyitandk, hogy a 6-ik jaromnal nagy
vizkor nem aldmosas, hanem mederemelkcdés
tortént, fenntartja-c azon véleményét, hogy
szept. 23-ikdn medermosas volt el6re lathatd ?
(Feuntarja!) Polonyi kijelentvén, hogy c kér-
désnél szakért6t nem tudja megérteni, (A n-
gya laliigyész szerint a felelet megérthetd)
a kérdést igy mddositja: Mondja meg, hogy
a beterjesztett mederfelvételi térkép 1882.
aug. hoban emelkedést vagy csokkenést mn-
tat-e r (Hivatkozik sajat térképére és kije-
lenti, hogy ez nem szakért6i, hanem tanukér-
dés, mire nem felel.) Polonyi jegyz6-
kényvbe vétetni kéri, hogy szakért6 a vad-
lottak el len tanGskodik ugyau szakértdi
jelentésében, de olyan kérdésekre, melyek a
vadlottakra nézve kedvezék lennének, nem
akar felelni. Angyal aligyész szeretné,
ha csak szakszer(i specialis kérdések adatna-
nak. Polonyi e kérdésrl lemondvan,
kérdi tovabba: volt a szept. 16—23-dig,
tehat 7 napig tarté arviz a 20 kilométernyire
fekvé Danatorkolat vizének emelkedésére be-
folyassal ? (Mindenesetre; pontos vélemény t
azonban, minthogy méréseket nem tett, nem
mondhat.)

Polonyi: Figyelemmel arra, hogy a
mélységmérés 24-én tortént, ki vau-e zarva
annak lehet6sége, hogy a lezuhant vasuti
kocsik és a vizben lev§ fatdrzsek a modor

Folytatds a mellékleten:



mélyitésre befolyassal voltak? (Az akadalyok
nem lehettek befolyassal a kimosés fokoza-
séra; inkabb feltoltdést, zatony-képz6dést
okozhattak.)

Polonyi: Ha a vizben esy szadfal
képzddik, a viz a kdnnyen mozgathat6 talaj-
homokot a szadfal el6tt vagy utdn mossa e
ki ? (Ha a viz az akadalyon &t nem csap, a
viz folyasaval szemben fog zatony képz6dni.)

P olonyi: Hiim szakardl azt mondja,
hogy a torlasz a jarom-oszlop Téril forgott,

azért nem lehetett mérczézni; osztozik-e e
felfogas lehet6ségében ? (Ennek lehet6sége

meghatéarozott feltételek mellett nincs kizarva;
jelen esetben azonban 6 a torlaszt latta s az
a jarmot nem fogta koril teljesen.)

Polonyi: A lezuhant mozdony felett
a viz magassaga 7 és '/, méter, a jaromnal
pedig 10 méter volt; nem tadmadhatott-e a
jaromnal helyi forgé ? (Hivatkozik Irasbeli
jelentésére.)

Polonyi; Az uj hid 3-ik pillérénél
volt egy deszkafal, mi a vizet szintén a tj-ik
jarom felé irdnyozta. Mennyit vett e tal a
Dréava szelvényébdl igénybe ?

(Rovid szadmitds utan : 1,,-részt.)

P olonyi: Elégséges-e egy folyam le-
folyasi szelvényének megitéléséhez a lolyam
szélességének ismerete? (Nem!)

Elndk: Meg lehet-e szakértdileg ha-
tarozottan allapitani, vagy c-ak gyanitani,
hogy a hid 23-an oly aggalyos allapotban
volt. hogy azon a kozlekedést okvetlen be
kellett volna sziintetni? (Csak gyanitani lehe-
tett.) — Kovetkezett Zucker eszéki
mérndk. P olonyi: Megsértené, vagy ki-
emelné-e a siivegfat 2 méternyi hullamsebes-
ség mellett egy 1%* méter atmér6jl, 15—20
méter hossz( gerenda ? (Nem lehet feltenni,
hogy tobb ilyen tartdés (tés meg ne sértette
volna a slivegfat. mi csapokkal van a jarom-
mal 6sszekottetésben. Ily 6rias torzsek azon-
ban csak ritkan johettek a Dréavéan 1)

Domotor Zsigmond torv. bird: A
tegnapi kérdésben az volt: képes lett volna-e
az ily gerenda a pilétat eltdrni V (Sok tartés
csapasra igen!)

P olonyi: Megéllapithaté-e, hogy a
vonatkisiklas a hidon mikor tortént? A ka-
tasztréfa el6tt, annak perezébeu vagy utana-e?
(Valésziud, hogy a llid leszakadasa utan, mert
a vonat igen lassan ment.)

Eelolvastatott az eszéki csillagvari tol-
tésre vonatkoz6 két jegyz6konyv, mit Zucker,
Blum és Nendtwich mérndkik egyiitt hallgat-
tak meg. Ezutan:

Polonyi az o0sszes szakértbkhoz a
kévetkez6 kérdést intézte: Az 1882. julius
19-én épilt toltés arviz idején a mélyitésre
nem volt-e befolyassal ? A feleletek : Zucker:
Csodélja, hogy ez ugyben Schmiedt meg nem
kérdeztetett. Hatarozott feleletet nem adhat.
Minden t6ltés a lefolyd viz mennyiségét
fokozza. 51la u Gyula: A meder képz6dé-
sére befolyassal lehetett, de megjegyzi, hogy
a toltésnek a jarom aldmosasara nem tulaj-
donit igen nagy befolyast. Nendtwich:
A helyszint nem ismeri; a toltés felfogta a
vizet; tagadhatlan, hogy ez &ltal tdbb viz
jott, mint az el6tt és, mint a csillagvarnal
partmosast, gy itt alamosast okozhatott.

Polony i: Figyelembe véve, hogy a
viz alatt gat képzédott, 28 éra alatt tortén-
betett-e medermélyités? (Nendtwich : Minden
esetre! Az a kérdés: hogyan fekidt a gat?
Ha leleté allt, a viz kimosta a homokot, ha
az utat elfogta, fclt6ltés képz6dott.

Friedniann: Nagy, kozép, vagy
kis viznél vaunak-e kimosasok? (Zucker:
Nincsenek feljegyzései!)

Friemann kerdéseire el6adja Zuc-
ker, hogy a G-ik jarom koril levd torlaszt
szept. 21-én tavolrdl latta, annak elmenete-
lét csak hallasb6l tudja, a hidon volt s a
Dravaban csak kis forgokat vett észre. —
Werner Ferencz torvényszéki biré hirtelen
roszzul lévén, a targyalds *«1-hor megsza-
kutatott.

A délutani folytatélagos targyaldson
elndk bejelenté, begy Werner bir6 betegsége
kovetkeztében utélagos jovahagyads reményé-

SS Mfélléklet a ,,Péc»“ 03. uam&hoi. T J

ben Pilch Antal torvényszéki birét hivta be,
ki a targygyal ismer6s. Ez intézkedéshez gy
a vadl6 alligyész, mint a védék hozzajarul-
van. Pilch Antal a vadlottakhoz kérdéseket
intéz, melyekre Koch azt feleli, hogy 6 oly
mulasztast, miért feleldsség terhelné, nem
ismer; az eszéki hidtdl hivatalbdl rendelte-
tetett el s mikor vissza jott, a bidou folétte
all6 hivatalnok (Schuller mérnok) volt jelen.
Stelzl Frigyes osztalymérnoktsl kérd6: Nem
vett észre oly jelenséget, hogy alamosas van
jelen? (Nem!) Hat oly gyant jelenséget,
hogy katasztréfa fog bekdvetkezni ? (Nem !)
I1at olyat, hogy a katasztréfa lehet6? (Erre
bajos felelni!) A torlasz a katasztrofa el6tt
tavozott? (Igen!) Milyen kovetkezményt tu-
lajdonit e koriilménynek ? (Kedvez6t!)
eJobbéagyi Ott6 kérdéseire elGadta,
hogy 6 nem Stelzl jelentései kdvetkeztében
ment le Eszékre, hanem Farag6 osztalymér-
nék sirgduydzott neki, hogy az uj hidnél
veszély van. Stelzl siirgényérél nincs tudo-
masa. Midén 6 lement, torlasz maér a jarom-
nal nem volt. Réczey az & érkezése utan
val6 nap jott, mely id6 alatt, uj koriilmény
nem fordult el6 Héczey Gyula féfeligyels
szintén el6adja, hogy Eszékre sajat elhataro-
zasabol jott le s hogy a G-ik jarom alamo-
sésara mutatd jelenséget nem vett észre.

Domotor Zsigmond torv.-széki bird
(Eéczeyhez): 11a beszinteti a forgalmat s a
hid nem szakadt volna le, nem tan hatott
materialis kartdl, allasa veszélyeztetését6l ?
(Réczey: Minthogy a tarsulat kart szenvedett
volna, ha allasom netn is, reputaciéom szenve-
dett volna.)

Ezutan folytattatok a szakért6k kikér-
dezése. mi egyenként, elkilonitve tortént
ugyan, de mivel Poionyi és az elnok ugyan-
azon kérdéseket intézték hozzajok, a leiele-
teket egydittesen adjuk.

Poionyi: Volt-catdbb napi éarviz a
20 kilométernyire fekv6é Duna torkolatanak
emelkedésére befolyassal V

Zucker: Természetesem

Blum: Lehetett.

Nendvieh: Nagy valtozast nem tett,
ile csekélységgel emelhette a viz szinét.

Poionyi: Hanyméternyire kellett
legkevesebbet szadmitva az alsé czolopzetnek

a foldben lenni, hogy még hordképességgel
birjon V
Zucker: Hatarozott valaszt nem ad-

hat, szerinte egy méter mellett is. 2 méter
mellett okvetetlen.

Hilm: Legaldbb is 2 méternyire.

Nendtvich. A talaj mingségétdl
fiigg. Valészin, hogy 2 méter mélységben
megtarthatta volna a terhet.

Poionyi: Figyelembe véve, hogy az
53 tonnds mozdony 23-an a ti-ik jarmon
al haladt, bekovetkezett volna-c a leszakadas
akkor is, ha a kérdéses vonat tolatva lett

volna ?
Zucker: A hid a vonat amenetele
nélkal is leszakadt volna. Meggy6z6dése

szerint talan egy par 6raval késébben a ja-
roin eldszott volna.

Blum: AKkor is leszakadt volna. Nincs
kizarva, hogy teljes kimoséas esetén magatdl
is bedéit volna.

Nendtvich: Valészinl, hogy, ha a
tolatds torténik, a hid a vonatot megtart-
hatta volna.

I11és Karoly védd; Tekintve, hogy a
G-ik jarom czolopjei csak addig voltak le-
verve, mig a homok-talaj tartott s a szilard
alapot nem élték el, lielycs-c a hid ilyen
épitése vagy hibaztatandg?

Zucker: A hid épitésekor a Drava
sodra jobbfelél ment s a (i ik jarom kis viz-
allasnal szarazon allott. Tiz év alatt a viz
sodra a baloldalra ment 4t s a homok-talajt
kimosta. A pilétdk G méternyire voltak le-

verve. A llidr6l nem lehet mondani, hogy
nem szilardan épiilt.
Poionyi: A szerelési allvany hany

métert foglalhatott cl a Dréava lefolyasi szel-
vényéb6l? Zucker: korilbelil 27 négy-
sz0g métert. A masik két szakért6nél Poio-
nyi kijelenté, hogy e kérdéstél elall.

Poionyi: Megterhelt vagy meg nem
terhelt targy van-e konnyebben kiteve ala-
mosasnak ?

Zucker: A megterhelés inkabb haritja
el a kimosatast.

B lum: Egyiknél ép Ggy megtdrténhe-
tik, mint a masiknal.

. Nendtvich: A terheltetés az ala-
tnosasra nem tesz kiilénbséget.

Poionyi: Minthogy a szoudirozas
életveszéllyel jart, megbizhatatlan és pon-
tatlan is lehetett volna, lehetett volna-e a
kéhéanyast gy foganatositani, hogy a jarom
biztonsagat teljesen el6idézte volna, megje-
gyezvén azt, hogy a jaromnal 24-én semmi
kovet nem talaltak, pedig ott régebben esz-
kozoltetett k6hanyas.

Zucker; A k6hanyas el6nyds lett
volna. Az ar egy részét elvitte volna ugyan,
de nem mind. Nagy merészség lenne azt Aal-
litani, hogy a jarmot ez bizonyosan megtar-
totta volna A kéhanyast el6bb kellett volna
alkalmazni.

Blum: Biztos eredményt kéhanyastdl
ilyen esetben legaldbb én nem vértam volna.

Nendtvich: A kdhanyds tanacsos
lett volna; ha 24-én nem talaltatott ké, ez

annak jele, hogy a kéhanyas elhanyagolta-
tok. Biztosan nem lehet aliitani, hogy a ké-
hanyas megtartotta volna a jarmot.

Friedmanu Zuckerhez: igazolva
lévén, hogy a jaroin-czélopok csak a laza
talajig hatoltak, nem lel-e fel mar a hid
épitése alkalméaval szerkezeti hibat? (Minden
jarom homokba volt itve s agy emlékszik,
hogy mindegyik kéhanyassal volt megerésitve.
Ma mar nem é&llapithatdé meg, hogy az épi-
tésnél volt-e szerkezeti hiba.)

Poionyi Blumhoz: Péznaval hany
lab vizsebesség mellett és mily mélységben
tartja lehetének a szondirozast? (Szabad
vizben sokkal nagyobb vizsebesség és mély-
ség mellett lehet szondirozni; szdmokat, biz-
tos adaiokat ez esetben azonban nem adhat.
Szerinte a kérdéses jarom koril torlasz kép-
z6dott, mib6l forgd lett s ez aldmosta a
czolopot.

Elnok: Egybevetve a felmerilt adato-
kat, meg lehetette szakértdileg hatarozottan
allapitani, vagy csak gyanitani lehetett, hogy
a hid 1882. szept. 23 an oly aggodalmas vagy
épen veszedelmes helyzetben volt, hogy a
forgalmat okvetetlen be kellett volna sziintetni?

Zucker: Csak gyanitani lehetett akkor.

Blum- Gyanitani lehetett.

Nendtvich: A jarom allapota isme-
retlen volt; a korilmények aldmosasra mu-
tattak, mit gyanitani lehetett volna. A ve-
veszedelmet lehetett volna annyira gyanitani,
hogy a forgalom besziintettessék.

Elndk: A gyani elég ok lett volna-e
a forgalom besziintetésére.

Zucker: Meggy6z6désem szerint igeD.

Blum: A vasuttarsulatokosk meg vau-
nak ez esetre szabalyzataik.

Friedmaun: Az akkori viszonyok
ismerete mellett megéllapithaté-e, hogy a
forgalom bcallitésanak szlkségessége mikor
allott be.

Zucker: Enuek meghatarozésa igen
nehéz és csak akkor lenne lehetséges, ha a
hid folytonos feliigyelet alatt allott volna.

Friedmanu: Hogy a veszélyt gya-
nitsa valaki, mit kellett a helyzetbdl ismernie ?

Blum: Mindent el6adtam a szakvéle-
ményben.
Poionyi: Miutdn 21-én a torlasz és

a szerelési allvany eliszott, a helyzet a lat-
hat6 jelekbdl Itélve kedvezébb lett-a vagy nem?

Blum: A lathat6 jelek 22-ikén a hely-
zet javulasara mutathattak.

Friedmann: Szakértdileg megalla-
pithaté volt-e azon id6pont, inelybeu szak-
embernek veszélyeztetve kellett latni a for-
galmat. anélkil, hogy tudhatta volua, hogy
kimosés tortént.

Dluin utal a szakértdi véleményre.

Poionyi bejelenti Faragd mérnokot,
mint tandt és kéri annak kihallgatasat, mi
megtorténik F'argé Gyula, szegedi illets-
ségl), 40 éves, r. k nds, osztAlyméruok az
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alfold-fiumei vasitnal. Polonyi kérdésére
el6adja, hogy 6 a vashid épitésenél lévén el-
foglalva, mid6én latta, hogy a viz sebessége
emelkedik a hogy a szondirozé munkasok élet-
veszélyben vannak, a felelGsséget elharitando,
utasita 6ket, hogy a szoudirozast haladéktala-
nul sziintessék be.

Elndk: Jelen volt-e 1882. szept. 21.
22. 23. napjain a fahid korul? (Folytonosan.)
Tapasztalt-e azon a kozbiztonsagra aggaszto
allapotot ? (Nem. Nézete szerint a vonat kozle-
kedhetett. A fajarmokon munkasokat latott,
kik azokat vizsgaltdk, hogy az eredményrél
azonnal jelentést tegyeuek.)

Elndk: Tobb tanG valla, hogy a 6-ik
jarom ingadozésat latta. (Semmibdl sem lehe-
tett kovetkeztetni, hogy a hid fels6 szerkezete
nem nyugodott volna a jarmokon. A hidat is-
merte. Az nap és el6tte val6é nap legkevesebb
30-szor volt azon hidponton, valamint a vallal-
koz6 mérni kei és a munkasok is; de nem vet-
tek észre semmit.

Eludk: A szakért6k szerint a szakadas
oka aldmosas. (Ez aldmosés csak rohamosan
torténhetett.)

Friedmann: Atorlaszt latta-e? (Igen)
Tapasztalta-e, hogy a torlasz a vizet merre szo-
ritotta ? (A torlasz orvényei altal duzzadas ta-
madt, emiatt nem lehetett latnia.) Honnan vél-
ték, hogy bekovetkezhetik a veszély ? (A fa-
torzsek oriasi ervel és gyorsasaggal Usztak le ;
attél lehetett tartani, hogy valamelyik neki
megy vagy a czolopnek vagy a jaromnak és azt
eltori.) Atorlasz eltdvozasa utan az allapotot
milyennek tartotta ? (Kedvez6bbnek.)

Angyal Pal aligyész és a védelem tanu
meghiteltetését kérven, az a torvényszék tag-
jainak riivid tandcskozasa utan kimondatott és
megtdrtént és ezzel a targyalés fél 6-kor félbe-
Ezakittatott.

Csutortokon délel6tt az iratok felolvasasa
foglalta el csaknem az egész id6t; kevéssel
12 éra el6tt s délutan is a véddk, valamint el-
s6k is vadlottakhoz néhany kérdést intézvén,
elndk fél 4 kor kijelenté, hogy a bizonyitasi
eljards befejeztetett s ietezolitd a kirdlyi
figyészt vadja el6terjesztésére. Angyal Pal Kir.
alligyész szakavatott vadbeszéde, melyet egész
terjedelmében megismertetiink  olvaséinkkal,
2 és fél érdig tartott s mindvégig lekoté a
hallgatésag tigzclmét. Az id6 eldbaladottsaga
Okvetkeztében a védbeszédek péntekre ma-
radtak.

*

Angyal Pal klr. aligyész vadbeszéde az eszéki
szerenosétlenség ugyében.

Tekintetes kir. Torvényszéki

A mai végtargyalas utols6 felvonasat
képezi azon dramanak, melynek szinhelye 1882.
évi szeptember hé 23-a4n délutan 2 dra 10
Erczkor az Eszék mellett levé dravai vasuti

d volt, a mely a jelzett id6ben az Eszékrdl
Bécs felé inditott 101. szdm( vonat alatt
leszakadvan, a mozdony, szerkocsi, (gy a
kovetkez6 6 kocsi a Dravaba zuhant, minek
kovetkeztében az 5. illet6leg 6. kocsikban
Volt huszarok kozil 26, a hidon dolgoz6
munkasok kozll 2 a Drava hullamaiban lelte
halalat, egy huszar stlyos, tobben jelenték-
telen, konny(l sértéseket szeuvedtek.

Az utols6 felvonas szintere a bintetd
birésdg terma, a bintet6 bir6sagé, mely
hivatva van itéletével szolgaltatni igazsagot
B megsértett jogrend, a kozérzillet, a biintetd
torvény kovetelményeinek.

A vizsgélat és végtargyalds élénk valo-
s4gaban tarta elénk a borzaszté szerencsét-
lenség egész lefolyasat, Kkiterjeszkedett az
mindazon el6zményekre is, melyek ezen iileg-
rendit6 szerencsétlenséget megel6zték, fel
lettek deritve mindazon koriilmények, melyek
méar napok Ota veszélyeztették a Ilid bizton-
sagat, ki 16n puhatolva, hatarozottan megal-
lapitva azon tényez6, azon ok, mely a beko-
vetkezendd szerencsétlenséget elGidézte; iga-
zolva van végre az is, kik, mind veszély
elharitdsara ming intézkedéseket tettek?

Nekem jutott feladatul, hogy a vizs-
galat alatt és a végtargyalas folyaman felme-
rilt kortlmények, adatok és bizonyitékok

mérlegelésével
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kifejtsem azt, hogy vajou
megtorténlek-e mindazon intézkedések, me-
lyek a bekovetkezett gyaszos esemény elha-
ritasara szikségesek lettek volna? hogy vajon
forog-e fenn mulasztas ? s ha igen, kit, kiket
terhel az?

Erzem helyzetem nehézségét.

Midén nemcsak a kdzhangulat, a megsér-
tett jogrend kényszerit, hanem a toérvény is
kotelez arra, hogy vadat emeljek, ma azon a
téren allok, a melyen hajszalnyi vékony ha-
tarvonal kuloniti el a bintethetd és binte-
tendé vétkességet az elkeriilhetetlen ,vis
maior“ nem fenyithetd eredményét képez6
balesett6l, a melyen még folyik a kiizdelem egy
részt a széraz jogi okoskodas, inas részt a
méltanyos emberi gondolkozés, egy részt az
ész és a kotelesség, mas részt a sziv és lel-
kiismeret kozott!

T. Torvényszék!

Mi a mulasztads? mi a vétkes mulasztas?

Az elmélet, kivalélag Németorszagban,
nemcsak a jogi, hanem a bolcsészeti téren is,
kulonféle alapclvekb6l indul ki, igyekezik
meghatarozni a mulasztds definiczidjat; tore-
kedik megéallapitani azon hatarvonalat, me-
lyen belil a mulasztds biintetendévé valik.

A jogtudorok kozil: Aldosser, Binding,
Buri, Berger, Claser, ilaupt, Halsclmer,
6'chwalbacli sth. bolcsészek kozll kuléndsen

Sigwart és Schopenhauer az ,,Unterlassungs-
Delicte ©nall6 irodalmat teleintették meg,
Ausztridban Wahlberg a bécsi ringszinhaz
leégése alkalmabol értekezett ezen kérdésrél
a ,Gerichtslialle" 1882-iki évfolyamaban;
nalunk dr. Werner Rezs6 kassai jogtanar és
Battlay Imre kir. igyész a dolus és culpa
tanarél irt érdekes monographidkban .foglal-
koztak e jogi kérdés fejtegetésével is.

S az elmélet minket annal inkabb ér-
dekel, mert az UOjabb binteté torvények s
ezek kozott a magyar is teljesen mellézi a
dolus és culpa meghatarozéasat, mellézik ki-
valtképcn a culpa fajainak felemlitését, utal-
van ezt egészen a tudomany, az elmélet
korébe.

Eltekintve a culpa, a culposus cselek-
mények egyébb nemeitél, nézzik mit kivan
az elmélet, hogy biintethetd mulasztas tény-
alladéka legyen megallapithatd?

Kivanja, hogy igazolva legyen miszerint:

1) mulasztas forog fenn,

2) hogy a mulasztds -elbizakodottsag,
kénnyelm(iseg vagy vigyézatlansdg, meggon-
dolatlansag, altalaban a kell6 gondossag hi-
anyabol eredett,

3) hogy a mulasztashdl tényleg jogsértd
eredmény kovetkezett be,

4) hogy kell6 gondossag mellett az
eredmény elhérithaté lett volna.

Felallit ezen kivil még két jogelvet,
hogy tudni illik:

1) rendkivili elévigyazatot, gondossagot
jogilag csak oly egyént6l kovetelhetiink, ki
erre kilénleges szakismerete altal képesitve
és szakszer(i alkalmaztatasahol kifolydlag
mintegy kotelezve van;

2) hogy a mulasztas iranti felel6sség
terhe at nem hérithat6, sajat mulasztaséért
mindenki felel6s azon aranyban, a mennyiben
az oki kapcsolatban all a bekovetkezett jog-
ellenes eredménynyel.

A régibb kelet(i tételes torvények és
javaslatok még foglalkoztak a gondatlanségi
esetek részletezésével és tobbé kevéshé felta-
laljuk azokban az elmélet mai kivanalmait is ;
példaul az 1843. évi bintet6torvény javaslat
41. és 42. §8-ai inig egy részt megkuldnboz-
tetik a vétkes vigyazatlansadg sulyos és ke-
véshé vétkes eseteit, az utobbi szakasz ki-
mondja, miszerint: sllyosnak tekintendé a
vigyazatlansag, ha:

1) az illet6 mulasztasanak lehet6 veszé-
lyességét belatta ugyan, de azt konnyclmiileg
vagy kovetkezéseivel nem térédve, mégis
elkovette,

2) midén mulasztdsa annyira veszélyes
volt, hogy az abbil konnyen szarmazhaté
torvénytelen eredményt némi figyelem mellett
belathatta volna,

3) midén targyismereténél vagy viszo-
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nyaiudl fogva mulasztasanak veszélyességék
kilondsen belathatta vagy annak kéros kovet-
kezményeit elharithatta volna,

4) midén allapotanal,
egyéb viszonyainal fogva killénds gondossagra
és megfontolasra lett volna koteles.

A tételes torvények mégis legfellebb
egyik-masik féelvet vették fel az altalanos
részbe, példaul; a szisz bdnt. torv. 48. ij-
nak utols6 bekezdése szerint: ,Kine unge-
wohnliche Bedachtsainkeit ist von dem Han-
delnden, ausser wo einebesondere Verpflich-
tuug dazu stattfindet, nicht zu verlangen.”

A német birodalmi b(int. térvény a be-
szamitast kizar6 vagy enyhit6 okokat tartal-
mazé V. fejezetében az 59. 8 masodik bekez-
désében a magyar b(nt. torvény VII. fejezete
82. 8-dnak masodik bekezdésével teljesen
egyez6leg azt mondja ki, hogy a binteté
cselekmény tényilladékakoz tartozé vagy an-
nak sllyosabb beszamitasat okoz6 ténykoril-
mények nein tudasa a gondatlansagboél cselekvd
(4gy onként értlietéleg mulasztd), iranyaban
is beszamitast csak azon esetben enyhiti,
avagy zarja ki, ha a jelzett korilmények nem
tudasa mar magiban nem képez gondatlau-
sagot.

Bintetni rendelkezik, tehat a nem tuda-
tos gondatlansagot is!

Az orosz blntet6 torvény tervezet, mely-
nek éltalanos része a mult évben tétetett
koézzé, V fejezetében az eurdpai jogi elmélet-
tel majdnem teljesen ellentétben szandékosnak
jelzi a blincselekményt, illetve mulasztast, ha
a tettes az eredményt bekovetkezni engedte.

A németalfoldi, valamint a New-York
allamaban 1882. decz. 1-én életbeléptctett
blint. torvények altalanos résziikben e kérdést
teljesen mell6zik ; a kilonds részben intézked-
vén a biintetend6 gondatlansag, hanyagsag és
mulasztas egyes eseteir6l.

A m. kir. Curia 1883. évi junius 27-én
tartott teljes Ulésében hitelesitett 23. szdmu
dontvényével, a 6218. sz. a. lgyben felmerilt
elvi kérdésre vonatkozélag a mi b t. 434. &
kiegészitésére kimondotta, hogy ,,a kozveszélyii
megrongalés biinntettéuek a b. t. k 434. &
meghatarozott tényalladéka a megrongalas
tényleges bekdvetkezése nélkil nem allpitliaté
meg.

Ezeket el6re bocsatva, tegyik vizsgala-
tunk targydva a szényegen forgo esetet.

Mindenek el6tt szilkségesnek vélem a
tényalladék targyilagos inegallapithatasa czél-
jabol roviden 0Osszegezni a hid torténetét, a
katastropha el6zményeit, a védmf(veleteket;
azutan fogok &ttérni vadlottak vallomasai,
a szakért6k, Ggy a tanuk el6adasai alapjan
annak kutatasara, ha vajon minden fenyegetd
veszély felismertetett-e? minden veszély ellen
tortént-e Ovintézkedés? ha nem, tekinthetd-e
az vétkes mulasztasnak? és végil, hogy a
jogsértd gyaszos eredmeny bekovetkezése el
lett volna-e banthaté ?

Az alfold-fiumei vasOt eszék - villanyi
szarnyvonalan lév6 dravai llid az 1868. desz.
11-én kiadott engedélyokmany 2. tj-a értel-
mében faszerkezettel Allittatvan fel, a 1870.
nov. 27-én megtartatott mitanrendéri bejaras
alkalmaval megvizsgaltatott és teljesen meg-
felelének taldltatvan, a kozforgalomnak &t-
adatott.

A llowe féle rendszer, a mely szerint
ezen, két parti oszlopon és 8 fajarinon nyugvo
hid epult a szakért6k egyhangl kimondésa
szerint dnmagaban helyes alapon nyugszik, a
szerkezeti tervezet teljesen megfelel6 és min -
den igényeket kielégitd.

A hid 258 méter hossz( volt, 0 nyilassal
birt, a melyek kozil a két széls6, tavkéze
24, a tobbi hété 30 méter volt.

A hasznalatban tartasra nem volt ugyan
blzonyos hatérid6 kitlizve, mégis az igazgato-
sdg 1873-bau mir érintkezésbe lépett a kor-
minyuyal az 4llandé vashid felépittetésének
engedélyezése végett. Amde csak 1881-ben
vezettek a targyalasok eredményre, a middn
is oki. hdban az épitkezés megkezdetett.

A kid fellgyelete az eszéki osztalyinér-
nékség hataskorébe adatott és gy Farago
Gyula, miut sziutéu Steltzl Frigyes is, ki

hivatasanal va
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1881. év oktoberben helyeztetett 4t Gombos-
rol Eszékre, a faszerkezet j6 karban tarta-
sara nemcsak mindent elkdvettek, de sot —
béar ez allandé bid engedélyezése irant a tar-
gyalasok folyamatban voltak — a hidnak a
jobb partrél szadmitott 3—6 szakaszait néhany
év el6tt teljesen reconstruéltattdk és 0 83
méterrel magasabb, egészen uj racsfalakkal
lattattak el.

Egy tekintet a csatolt munkakdnyvekbe,
meg fog gy6zni mindenkit arr6l, hogy a hid
faanyaga a legbchatdbb figyelem és gondossag
targyat képezte és mid6n azt latjuk, hogy a
legutébbi 10 hé alatt a hidszerkezet negyed
részénél tébb I6n kicserélve, hogy 1881/2-ben
¢ climen a kiadasok az el6iranyzatot mintegy
0 ezer irttal haladtdk meg, be kell ismerniink,
hogy a mpgbizott kozegek és ezek kozott els§
sorban az osztalymérnok lelkiismeretesen tel-
jesitették ez Ugyben kotelességoket és egydttal
kimondhatjuk azt is, hogy habéar a szemlek
adatai szerint a szerkezeti fa egy része nem
is taldltatott teljesen hibatlannak, a szeren-
csétlenség oka nem a hidszerkezetben, sem az
alkalmazott anyagszerek mindségében, hanem
egyébb kiilsé tényez6knek a hidra haté karos
mikddésében keresendd-

A Szeged fel6l jov6 5. szamu vonat 1882.
szept. 23-an délutan 1 6ra és 0 perczkor,
tehat 20 perez késéssel érkezett Eszékre, mi-
nek kovetkeztében a Kanizsa llécs felé kozle-
ked6 vonat is 5 pereznyi késéssel, csak két
orakor volt elindithatd.

A vonat a mozdonyon és szerkocsin kiviil
10 kocsibdl allott, ezek kozétt otodik és ha-
todiknak katona szallitasra berendezett
teherkocsik 16nek sorozva s ezekbe 57 huszar
helyeztetett el.

A vonat sllya dsszesen 11)4'3 tonna.

A mozdonyvezet§, midén a vonat 2 o6ra
8 perczkor a hidhoz érkezett, a vonat sebes-
ségét a menetlevélben el8irt utasitdsnak meg-
feleléen lassitotta, egyuttal a hidon volt
munkasokat futtyentés altal a kell6 dvatos-
sagra figyelmeztette.

A mozdony méar a hetedik hidmez§ ko-
zepe tajara ért, midén a hatodik jarom egy-
szerre silyedui kezdett, a hetedik hidmezd a
mozdony sulya alatt leszakadt, ezt kovette
azon pillanatban a hatodik hidmezé is a rajta
volt  kocsikkal egyitt, inig a podgyadsz pot-
kocsi és a mozgo-posta kocsi az 6todik jarom
el6tt a sinekrél balra félre rantatvan, ezen
szerencsés Vvéletlen akadalyozta meg azt, hogy
az egész vonat mindenestl a Drava hulla-
maiba rohanjon.

Min6 veszélyek fenyegették a hid bizton-
sagat Vming veszély idézte eld c katastrofat ?

1) A Drava medrének talaja Eszék vidé-
kén nagyobbara fovény, illet6leg fut6 homok-
bél all; az évek soran &t eszko6zI6tt megfigye-
lések igazoltak azt, hogy e folyd6 medre nem
csak nem 4llandd, de mintegy veszélyes elval-
tozésoknak van alavetve ;

2) A Dréava éradésai is veszélyeseknek
mondhatok, midén a koztapasztalatra hivat-
kozva allithatd, hogy ezen folyam a stajer és
karinthiai hegyekben el6forduld nagyobb esé-
zések s kivaltképen a ho olvadas alkalmaval
gyakran szokta rogtonds aradassal boritani el
partvidékét és gyakorta éppen oly alkal mmal,
midén a toébbi folyamoknak, kivaltképen a
Dunénak vize a sempont alatt van.

Az adott alkalommal ezen mindkét tényezd
nemcsak Gsszem(ikodott, de a hidra vészthozo
hatasat még fokozta.

3) A hid sajatlagos helyzete, a mennyi-
ben az épiil félben levd uj hid hossztengelye
az eszéki oldalon ugyan 30 méterrel folebb
vo t, de a balpartra teljesen a régi hid ten-
gelyébe véagva, mig a IIl. pillér a viz sodrat
épin a téle alig 18 méter tavolban levd régi
hie VI. jarma felé,terelte, addig a pillér ko-
rili munkadllvanyok a viz szabad lefolyasat
aklad.ilyozvéan, duzzadast, a meder valtozas
veszélyét idézték el6, de s6t gyengébb szerke-
zetiknél fogva esetleges 6sszeomlasuk a hidat
elszakitassal fenyegette.

4) Fenyegette a hidat az elszakitas ve
szélyével még a vizér altal elsodort fatorzsek,
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tuskok ozone is; s6t, midén e torzsek fenn-
akadvan, az uj hid III. pillérje és a parti
oblozet kozt nagykiterjedésu torlassza képzdd-
ték, mig a viz arjat arra kényszeritették,
hogy a torlasz alatt keresve utat, meder mé-
lyites altal veszélyeztessék a hidat, netan
rogténdsen torténé megindulasuk esetén azt
ezen tdmeg sodorja okvetlentl magaval.
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kézott Gjabban képz&dott torlasz meg-
bontassak, tudomast szerzett arr6l, hogy az
allainuti hid megingott jarmainak megerdsi-
tése czéljabol a kdhanyasi mdiveletek folya-
matban vannak. Gondoskodott a munkaerd
szaporitasa irant is, minthogy felkildott sir-
gonye e hidra is kiterjeszkedik

Tekintettel arra, hogy a folyam sodra a

5) A gyenge szerkezet( allami kocsi-fjothb partrol a balpart felé egészen a VT.

}leamokIes kardjakép fliggott a vasuti hid
elett.

Vannak tanuk, kik latni vélték, hogy a
vastti bid cz6l6pbzete méar néhany nappal a
katasztrofat el6zéleg helyéb6l kimozdulva, fer-
dén éallott; némelyek azon képz6désben is
vannak, hogy az alsé szerkezett§l a fels6 mar
levallva lett, volna.

Nagy a képzel6dés hatalma 1

Ha a bid szerkezetében a jelzett rendel-
lenes elvaltozadsok meg voltak volna, majdnem
lehetetlen, hogy a hidon két-hdrom napon at
a vonatok kozlekedhettek volna, hisz annak
az elsé vonat alatt leszakadnia kellett volna.
Réczey Gyula igazgaté UGrral teljesen egyet
értek, allitom, hogy csalédas, érzéki, optikai
csal6das az egész.

A viz duzzaddsa a hid folott, viszont a
roliané arnak az alacsony Duna felé fokoz6do
sebessége idézi azt el6, hogy a viz mintegy
magashol lefelé siet, s nem vizszintes irany-
ban haladvan, a laikusra azon hatast idézi
fel, mintha a vizben &ll6 targy volua ferde,
az ar ellenében elhajlott helyzetben.

Az aradds a fels6 Dravan mar szept.
11-én kezd6dott, s err6l az osztalymérnok
Steltzl Frigyes 12—13 &n a lapokbdl értesiilt
ugyan, de bizvan abban, hogy a szokésos
dradasok eddigelé a hidra vészthozénak nem
mutatkoztak, feleslegesnek Vélte elGzetesen
ovintézkedéseket tétetni; csak IGa utéan,
midén az ar Eszéken is rohamosan emelke-
dett, s6t fatuskdkat, egész gerendakat, f.itor-
zseket sodort magaval, intézkedett az irant,
hogy kell6 szami munkasok az Uszd torzse-
ket a_hidjarmokldl tavoltartsak.

Szeptember 21-ére képz&dott a nagy
torlasz, melynek 6vatos megbontasa és elta-
volitasa nagyobb er6t, de egyuttal kett6zte-
tett gondosségot is igényelt; felrendelte teliat
munkasaival egyitt a dalyai hidt6l Koch
Jozsef hidfelligyel6t, egyszersmind eltavolit-
tatta a hid hetedik nyilasdban 1év6 munka-
allvanyok kapcsait, mellyekkel azok a hidhoz
erésitve voltak, nehogy a torlasz rogtonds
megindulasa esetén, a munkaallvanyok els6-
dortatdsa kovetkeztében a hidszerkezet raz-
kodtatast szenvedjen.

A torlasz egy része 22 re virradd éjjel
csakugyan megindult, magéaval sodorva az uj
hid leszakadt allvanyainak f6it, valamill a
régi hid alatti munkaallvanyok egy részét is.

Mig az dsszeg munkaer, a mely ren-
delkezés alatt volt, a hid jarmait védi az
Utkdzés veszélyét6l, Steltzl Frigyes, hogy
megfigyelje, ha véljon nem kovetkezett-e a
hidszerkezetben oly elvaltozas, mely a forga-
lom biztonsagat veszélyeztethetné, éjtél utan
kirendeli Eszéktdl a tartalékmozdonyt, mely
a leglassubb menetben halad a hidon a Vili.
jaromig s onnan vissza, de semmi rendetlen-
ség sem észleltetett, mégis az osztalymérndk
a hidon varta be az Eszékr6l indulo, vala-
mint a Villany feldl érkez6 vonatokat, melyek
szintén minden akadaly nélkil haladtak at a
hidon, valamint fennakadas nélkil kozleked-
tek 22-én is a nappali vonatok.

Ezen nap délutdnjan érkezett ineg Bu-
dapestr6l Jobbagyi Ott6 fémérnok, azon uta-
sitassal, hogy a helyzetet megvizsgalvan, szik-
ség esetén sajat hataskorében intézkedjék.

E helyitt kell megemlitenem, hogy ezt
Jobbagyi a fegyelmi uton, és Eszéken 1882.
szept. 24 én Kkivett vallomasaban beismertc-

Kés6bb, 1883. okt. 10-én tortént kihall-
gatdsa alkalmaval elébbi kimondasat oda mé-
dositott”, hogy csak az épulé uj hid meg-
vizsgélasa volt feladataul kitlizve, mit azonban
sajat téuykedése, hogy a régi hidat vizsgalat
targyava tette, sét intézkedett is, nevezetesen
atvette Steltzl jelentését, intézkedett, hogy az
uj hid 11 pillérje és a régi hid V. jarma

jarom iranyaba helyezkedett at, s figyelemmel
a medertalaj megbizhatlansagara, széba lutt
hozva a szondirozad is, de részint
azért, mert az ar nagysaga, sebessége, Ugy af
Usz6 torzsek miatt az éictveszélylyel jaré
mélység-mérési kisérletekt6l megbizhaté ered-
ményt uem vartak, részint azért mert mint
valljak, az allami hidat kezel§ kir. folyam-
mérnokségtél, tovabbd az uj hidtél is, hol
folyton szondiroztak, a szilkséges adatok be-
szerezhet6k voltak, végre tiizvan abban, hogy
éveken at szerzett tapasztalat szerint eddigelé
a legnagyobb eltérés, medermélyités csak 2
méter volt. a mi, miutdn a hidjannok cz6-
Iopjei 7 méter mélyre vannak helyezve, a
hid biztonsagat nem veszélyeztette, a meder-
mélység-kutatas elodaztatott.

Jobbagyi rendeletére Steltzl
ezen éjjel is a hidon maradt, s bevarta a koz-
lekedd vonatok elhaladasat.

Szept. 23-an reggelre az &r sebessége
csokkent, bar az aradads még uem sz(int meg,
s6t a vizallas 0.00 méterrel emelhedett; a
hidfelligyel6 jelentése is megnyugtatd volt,
ez okbol Steltzl reggel draisiuen a védtolté-
seket, és az artéri hidakat ment megvizsgalni.

Midén visszaérkezett, Réczey Gyula f6-
felugyel6t, ki Budapestr6l 11 éra 5 perczkor
érkezett meg, mar a hidnal talalta, ki is
meghallgatvan Jobbagyi és Steltzl jelentéseit
a mutatkozott veszélyek, s a tett Ovintézke-
dések targyaban, Steltzl inditvanyara elren-
delte, hogy az uj hidnal lev6 munkaallvanyok,
melyek még veszélyeseknek mutatkoztak a régi
hid biztonsagara, lebontassanak.

Jobbégyi a targyalas folyaman oda nyi-
latkozott, hogy: miutdn szondirozni sem 22.
sem 23-4u nem lehetett és igy biztos tudo-
mast a mederben esetleg bekovetkezhet§ val-
tozés irant nem szerezhetett, a bizonytalan-
sag érzete fogta el; ez okbol hozta széba a
forgalom korlatozasa, esetleg megsziintetésének
kéresét.

Réczey Gyula igazgatd viszont beismeri,
hogy ha neki “Steltzl vagy Jobbégyi azt je-
lentette volna, miszerint: tonb koérliménybdl
azon aggalyuk mertlt fel, valjon nem torté-
nik e medermélyités ? szondirozni pedig s
eként telyes bizonyossagot szerezni uem lehet,
ez elég okul szolgalt volua a forgalom be-
szlintetésére.

Mindennek daczara, noha Jobbéagyi bar
csak mellékesen felvetette, a kozlekedes kor-
latozasa, a mozdonyforgaloin megszlintetésé-
vel a vonatok tolatdsa, esetleg a kozlekedés
teljes felfiiggesztése megbeszélés targyava setu
tétetett, hanem Réczey 11 6ra 55 perczkor
slirgonyzi, hogy; veszély ez id6 szerint fenn
nem forog 1

Ezekb6l latjuk tehat, hogy ming fenye-
get6 veszélyek ellen, ki, ming 6vintézkedése-
ket tett ? s éppen ezen elBadottakbol latjuk
azt is, hogy a féveszély, mely a catasztrophat
el6idézte, majd csaknem teljesen figyelmen
kivil hagyatott, ezen kdnnyen felismerhetd, s
vadlottak altal specialis szakismereteiknél fogva
felismerni kellett veszély ellen a hid bizton-
saga semmikép sem védelmeztetett (gy, hogy
ezen tényez6 akadalytalanul 8 folyton mikod-
vén a llid leszakadasat végre is elSidézte.

E veszély a szakért6k egyhangi kijelen-
tése szerint az ar rohand sebessége, a viz
sodranak megvaltozésa, az Usz6 torzsek meg-
torlidasa, s a hid helyi viszonyai kovetkezté-
ben, a kdnnyl meder talajnak eppen a VI.
jaromnal tortént aranytalan kiiuélyedése, ezen
jarom teljes alamosatasa volt!

A szept. 26-an foganatositott szondirozas
alkalmaval az aug. 26-hoz viszonyitva a VI
jaromnal 5.02 meter mélyités taléltatott, gy
hogy a jaroinczolopdk, ha ekkor behelyeztet-
nek, alig érik el a meder fenekét; a a meder-
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vizsgalat is bizonyitotta hogy a cz6lopok tel-
jesen kimosattak.

Ha feltételeziink egy vasGti osztalymér-
nokben, s ennek fellebbvaldiban is szakma-
jukban annyi képzettséget, kotelességszerii el-
jarasaik korul annyi lelkiismeretet, hogy a
vonalon lév6 f6bb mitargyakat, azok helyi
viszonyait tanulmanyozzak és ismerik,feltételez-
nink beli azt is, miként agy Koch Jozsef
hidfeltigyel8, valamint Steltzl Frigyes osztaly-
mérndk, Jobbagyi Otté6 fémérnok és Réczey
Gyula f6igazgato tudtdk, hogy a Drava med-
rének talaja nem szilard anyag, hanem fovény-
b6l allvan, ki van téve a meder szeszélyes
elvéltozasainak.

Koch és Steltzl beismerik, hogy
e veszélyes tényez6 nem kerilte el
figyelmiiket, dmde biztak abban, hogy nem
fogja a meder olymérvii elfajulasat okozni,
mely a hidra nézve vészthozd lehetne.

Merem éllitani, hogy csak a meder tala-
janak minGségét ismerve, ha nem szakért§
latja, hogy a viz sodra eltereltetik, hogy az
a VI. jarom felé veszi iranyat, hogy torlasz
képzédjék, mely a viztomeget szabad lefolya-
saban gatolva, kényszeriti, hogy az részint
a torlasz folétt hompolyogve at, részint a
torlasz alja és a mederfeuék kozott keressen
utat magaban, még a nem szakértének is fel
fog tlinni ezen veszély, s kérdezni fogja ma-
gaban : nem torténik e aldmosas ?

Mennyivel inkabb felismerhette, fel kel-
lett ismernie azt a szakembernek !
Es ekkor mi volt volna teendéje ?

Mindenek el6tt a szondirozas altal teljes
meggy6z6dést szerezni arrél, hogy valjon a
fenyeget6 tényez6 mily iranyban mikadik ( a
meder mélyitési processus mily irdnyban ha-
lad el6re?

Hogy a szondirozds nem nydjtott volna
megbizhat6, biztos eredményt, noha életve-
széllyel jart volna, és a munkaer6 egy ré-
szét a tobbi védmiveletektdl elvonta volna!

Val6, hogy a viz alatt is Usz6, esetleg a
jarmokban felakadt toérzsek, a vizar ‘magas-
sdga és sebessége veszélyesnek mutattak a
mélységmérések eszkozlését, de ezt mentségiil
annal kevésbé fogadhatom el, mert hiszen a
hidon valé feliigyelettel megbizott személyzet-
nek, mint a katonanak, éppen a veszély ide-
jén, midén a sziikséges védelem hianyaban
szazak és szazak élete, vagyona veszélyezte-
tik, kell helyt allani 1 De midén maguk vad-
lottak beismerik, hogy a felsé hidaknal szon-
diroztak, mid6n a szerencsétlenség utan 24.
d. u. is lehetett modlységmérést eszkdzolni, e
kifogést tagadnom kell.

Nem nydjtott volna a szondirozas biztos
eredményt? felteszem, s6t elhiszem. De kije-
lentik a szakértdk, hogy egyszer(i, raddal
eszkozI6tt puhatolas, killondsen figyelembe véve
hogy szept. 24-én délutdn a VI. jarom helyén
10.5 méter maiimalis vizmélység és 5.02 mé-
ter medermélyités talaltatott, ha a nyert ada-
tok 1—2 méternyire is pontatlanok voltak
volna, mégis a szondirozas eredménye alkotva
volt volna az imminens veszélyrdl biztos tu-
domast szerezni.

. Esekkorkisérletet lehet tenni a
irmok meger6sitésére kéhanyasok, kovekkel,
lomokkal toltott zsakok elsulyesztése altal,
mint e védelmi eszkdz az allamuti hidnal jé
érvénnyel fel is hasznaltatott; s6t ha ez al-
tal a hid nem volt volna kell6leg biztosithatd,
van ok arra, hogy a hidon valé forgalom a
kozlekedés teljes megnyugvasaval egészen m ig-
Bzlintettcssék.

Ha ez mind megtorténik, a sajnosan
bekovetkezett szerencsétlenségnek eleje lett
volna véve.

Mid6n ezek szerint igazoltnak kell te-
kinteniink, hogy a szerencsétlenség el6idéz6
oka a VI. jarom aldmosésa volt, mit kilon-
ben maga a vasiti személyzet is az els§ je-
lentésekben s a fegyelmi vizsgalat sordn mar
beismert, az a kérdés meril még fel, ha
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valjon a medermélyités fokozatos avagy roha-

mos volt-e ?

Midén azt latjuk, hogy tobb kilén té-
nyez6 mar szept. I(i-a s felismerhetdleg 20-
6ta megszakitas nélkil, folyton miikodott ez
iranyban, midén a szakért6khoz intézett kér-
désemre adott feleletekbSl azt latjuk, hogy
kilénosen 23-4n nem volt oly er§ miikddése
észlelhetd, mely rohamos aldmosast idézhetett
volna el8, bizonyosnak kell lenniink, hogy &
aldmosas nem 23-4n kozvetlen a szerencsét-
lenség el6tt rovid id6 alatt rohamosan, hanem
hosszabb id6koz alatt folytatblagosan tortént,

Tek. Torvényszék 1

Ezek szerint bizonyos, hogy fenyegette a
hidat oly veszély, mely felismerhet§ volt, s6t
fel is ismertetett Koch és Steltzl altal, mégis
éppen ezen veszély ellen nemcsak semmiféle
ovintézkedés nem tétetett, de st azok, kik-
nek kotelességiikben allott volna még azt is
elmulasztottdk, hogy e veszély mindségérdl
biztos tudomast, meggy6z6dést szerezzenek,
és éppen ezen figyelmen kivil hagyott veszély
okozta a szerencsétlenséget; bizonyos hogy
ha a kell6 6vintézkedések megtétetuak, a sze-
rencsétlenség elharithaté lett volna; bizonyos
tehat, hogy a b. t. 434. 5j-ban megjeldlt és
a 437. illet6leg 438. §. szerint fenyitendd
.kOzveszélyl cselekményl vétsége targyilag
fennforog.

Csak az van még hétra, hogy réviden
Osszegezzem: kit és miné mulasztas terhel ?

Koch Jozsef hidfeliigyel6 azt allitja, hogy
a szondirozas tulajdonképen nem az
6 kotelessége volt, de beismeri, hogy azel6tt
mar a szoudirozasokat részint az osztalymér-
udk vezetése mellett, részint dnmaga eszko-
z0lte ; beismeri tovabba, hogy mind6én Dalya-
rol felhivatvdn Eszékre megérkezett és uta-
sitva 16n, hogy a hidat vizsgalja meg, a jar-
mok viz alatti részeit megvizsgalni elmulasz-
totta, holott igen valészind, hogy szept. 21-éu
este, illet6leg 22-én reggel a medermélyités,
bar kissebb mérvben is folyamatban volt, és
igy esetleg a gondos megfigyelés a veszély
jelenlétére utalt volna.

Steltzl Frigyes osztdlymérnék beismeri,
hogy a medermélyités eshet6sége figyelmét
nem kertilte el, de bizott abban, hogy a hidra
vészt hozd nem leend ; késébb figyelme a tobb
oldalrdl fenyeget§ veszélyek elleni folytonos
kizdelem altal annyira le Ion kotve, hogy tan
egyedil ennek tulajdonithat6, miszerint eppen
a f6, a szerencsétlenséget el6idézd veszély
kell6 felismerése és méltatasara szikséges
szondirozas t, melyet életveszélyesnek
tartott, nem eszkozoltette, és igy a hidat ép-
pen ezen veszély ellen védeni elmulasztotta.
Ha béator voltam el6bb kimeritSleg jelezni és
részletezni rendkivili tevékenységét, oOnfelal-
doz6 miikddését, ha ehez hozza adom, hogy
5 napon at éjjel nappal a hidon volt, azt
figyelte, viszont megengedi Steltzl Friges
osztalymérnok, hogy midén kotelességembdl
kifolyolag vadolnom kell, felemlitsem mulasz-
tdsa gyanant, hogy az alamosatas felismert
veszélyét figyelemre nem méltatta, a védeke-
zést elmulasztotta, hogy tovabbad mar altala-
ban a szondirozast az egyszer(i hidfeligyel6
teenddi kozé odéazta. De elmulasztotta e tekin-
tetben felmeriilt aggéalyait, melyeket mar
Jobbagyival kozlott, 1téczey tudomasara hozni,
holott Réczey Gyula a végtargyalas folyaman
maga beismerte, hogy e koriilmény elegendd
okul szolgaltatott volna a forgalom besziinte-
tésére.

Jobbagyi Otté hasonlokép felis-
merte az alamosas veszélyét, de elfogadta
Steltzl azon nézetét, hogy szondirozui csak
életveszély kozt, és aligha megbizhaté ered-
ménynyel lehetett volna, belenyugodott a
szondirozas elhalasztasdba, holott beismeri,
hogy mélygégmérés hianyaban nem tudvan
biztos tudomast szerezni a mederben esetleg
bekovetkezhet§ valtozés irant, bizonytalansag
érzete fogta el;

Széba hozta ugyan Réozei el6tt aggalyait

November 23-an

s a forgalom korlatozdsa, megsziintetésének
kérdését, amde nem részletezte azokat s meg-
nyugodott abban, hogy e kérdés megbeszélés
targyava se tétessék, holott ha ez megtorté-
nik, s a forgalom megsziintetve lesz, talan a
hid nem lesz tarthatd, de a vonat leszakadasa
28 ember halala, tdbbek sériilése megelozte-
tett volna.

Réczey Gyula nem éllvan az ele-
mekkel el6zéleg kiizdelemben, méltan kove-
telhet6 volt volna, hogy ne csak az egyoldalii
jelentéseket hallgassa meg, no csak felilete-
sen vizsgalja meg rovid fél ora alatt a hida-
kat, ne csak a lathat6 veszélyek elleui kiiz-
delemben tdmogassa az osztalymérnokét, ha-
nem szakszer(i figyelmét a rejtve miikodd
veszély se kerlilje ki, s6t, miutan alarendelt-
jeinek jelentései az aldmosast mell6zték, 6
hivja fel erre azok figyelmét és sajat initia-
tivajabot potolja e hidnyt anndlinkabb, mert
most is kijelentette, miként ezen veszélyt ele-

gendének tartja, hogy mindaddig inig arrél
teljes meggy6z8dést szerezni nem lehet, a
forgalom besziintettessék.

Ezt elmulasztotta.

Széba hozta Jobbagyi — elfogadom,

hogy nem a hidrél az irodaba, hanem az iro-
dabol a varosba menet — a forgalom kor-
latozasénak Kkérdését; minthogy ez még 12
Gira el6tt tortént, ideje és maddja, de még ko-
telessége is lett volna ezt bévebb megbeszélés
targyava tenni, kikérdezni Jobbagyit indokai-
rél s a nyert informacié alapjan megtenni a
szilkséges intézkedéseket.

Ezt is elmulasztotta, hanem e helyett
azt slirgouydzi fel, hogy nincs veszély!

A tek. torvényszéki Elnok ur altal hoz-
zajok intézett kérdésre a szakért6k egyoértel-
inuleg jelentették ki, hogy még szept. 23-an
is lehetett oly veszélyt gyanitani, mely a for-
galom biztonsagat kétségessé teszi, két szak-
ért6 el6adasa szerint a forgalom megsziinte-
tését indokolja, inig a harmadik a vasuti
szabalyzatokra utalt.

A Ring szinhdz leégése utan Janner. a
szinhaz bérl6je, ki csak a feliigyelet folotti
felugyeletet, melyre sem mas, csak sajat ér-
deke 4ltal volt kotelezve, elmulasztotta, ki
estchodnél Ulve jutott értésére a szerencsét-
lenségnek, ki 6&rilten futott a hely szinére,
hogy magat is azon elemek kozé vesse, me-
lyek vagyonat felemésztették. Jauner elitélte-
tett; késébb O Felségének kegyelme folytan
engedtetett el bintetésének egy része.

Ha Janiiért, kit szazszorta kevesebb
mulasztas terhelt, elitélni lehetett, az itt Ul6
vadlottakat elitéIni kell.

Tekintetbe véve, hogy vadlottak mint az
alfoldi vasat tarsulat alkalmazottjai , ezen
szak-allasukbdl kifolydlag kotelezve voltak a
mitargyak és igy a ilravai hidnak a kozfor-
galomra teljes bistonsagbau valé fenntartasara,
a kir. Curia a vad kérdésében f. é. jnl .30-an
4801. sz. a. hozott végzésében vadlottak mu-
lasztasait kotelesség szegésnek jelzi. Mind a
négy vadlott ullen a b. t. 338. §-a értelmé-
ben kérek itéletet.

Or. lllés Karoly védbeszéde.

Tekintetes torvényszék |

A véletlen Ggy hozta magaval, hogy a
letargyalt nagyfontossagu (igyben a védelem
részér6l 6n emeljek el6szor sz6t, — holott
Koch Jézsef, a kit képviselni szerencséin van,
legkevéshé mélt6 arra, hogy a véadlotlak pad-
jan azon helyet foglalja el, a mely rendsze-
rint csak azt illeti meg, a kit tarsai kozil
legstlyosabb feleldsség terhel. Hogy 6 mégis
ezen kitiintetésben részesiilt, ezt csupan an-
nak tulajdonithatom, hogy a hid leszakadéasa
utdn mindazok feleldsségre vonatvan, a kik a
hid felligyeletére hivatva voltak. — mintéi
ezek kozott allasanal fogra épen Koch Jézsef
viselte a .hidfeltigyel6* nevet; a vizsgalat
els6 sorban ellene irdnyait s a vad *0( aa S
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személyét jeldlte meg I, r. vadlott gyanant.
Ha az Ugy annyira komoly nem volna, a
vadrol, mely ezen incidens folytdn védcnczem
ellen emeltetett, méltan azt mondhatnam, hogy
az ép ngy nélkulozi a szilard alapot, mint a
leszakadt hid VI. jarma, mely aldl a katas-
tropha el6tt az arviz leljesen kimosta a ta-

lajt; mintan azonban a targy sokkal komo-
lyabb, semhogy annak megoldéaséhoz ilyféle
hasonlattal kozeledni lehetne, — miutan itt

a vastti forgalom biztonsagaba helyezett koz-
bizalom A4ltalanos megrendiilésér6l s ezzel
kapcsolatban egy Oriasi szerencsétlenség okai-
nak és bintetésre méltd okozoéinak felderité-
sér6l, illetve megbiintetésér6l van szé: a vé-
denczem ellen emelt vad speciélis gyengesége
daczara is belé kell bocsatkoznom annak
elemzésébe és czafolasaba.

A véd elvi alapja azon tételben culmfnal,
hogy a ki felismerhette, avagy a kinek szak-
ismereténél fogva felismernie kellett volna az
okoltal, melyek a gondozaséra bizott targyat
veszélylyel fenyegetik s kinek kotelessége volt
a veszély kozrehatasat megakadalyozni s azt
mégr- elmulasztotta; az még akkor is biinte-
tend6, ha az okok veszélyes jellegét kell6en
meg nem fontolta s e miatt a bekovetkezhetd
eredirtinyt fel nem ismerte, holott azt kell§
figyelem és gondossag mellett felismernie le-
hetett és kellett volna. Elfogadom a vad
ezen elvi allaspontjat, valamint kifogastalan-
nak tartom azon tovabbi tételt is, hogy oly
esetben, mid6n tobbek gondatlansdga egyiit-
tesen képezi okat a szerencsétlenségnek, a
felel6sség egyikr6l a masikra at nem harit-
hatd, hanem mindazokat terheli, a kiknek
kotelességmulasztasa okozati  Gsszefiiggésben
all az eredménynyel , mindez kétségkivil
helyes s hogy ezen igazsdgok a gyakorlati
alkalmazasban mégis helytelen kovetkeztetésre
vezették a vadhatosagot; ez csak annak tu-
lajdonithat6, hogy figyelmen kivid hagyatott
a culpanak leglényegesebb el6feltétele és
eleme, mely nélkil bintet6jogi beszamitas
egyaltaldban nem képzelheté ; a biinds aka-
rat. Azon koriilménybdl ugyanis, hogy a cul-
panal a jogsértés elGidézésének szandéka tel-
Jesen ki van zarva, nem kovetkezik az, hogy
itt a tevés vagy mulasztas, melybdl a jog-
sért6 eredmény kozvetlenil vagy kdzvetve
bekovetkezik, az akarat szabad miikddésétdl
teljesen fliggetlen volna. Uindiug, a jeles eri-
minalista e tekintetben azt mondja, hogy a
gondatlausadg biintethet6ségét elismerni s a
culpat mégis nem akarassal azonositani, ép
oly logikatlan volna, mint hideg forrésagrol
s a gyavasag batorsagarél beszélni. Ezen ki-
jelentés a bintetjogi beszamitas alaptételére
tdmaszkodik, mely azt hozza magéval, hogy
bintethet6ségrél mindenkor, tehat a culpanal
is csak akkor lehet sz6, ha a jogsértd tényt
vissza lehet vezetni a tettes akaratara, vagyis
ha ki lehet mutatni, hogy a blnds tény koz-
vetlen vagy kozvetett kutforrasa a blinés vagy
hibas akarat s az ez altal létrehozott tevés
vagy mulasztds volt. De ha ez igy all és ha
masfel6l kétségtelen, hogy a culpanal a jog-
sértd akarat ki van zarva: ugy méltan fel-
merll a kérdés, hogy miben kell itt nyilva-
nulni az akarat b(indsségének ? véleményem
szerint abban, hogy az illet6 ©nmagabdl ki-
indulé szabad elhatarozassal, tehat a vélet-
lent6l, vagy masok rendelkezésétdl fiiggetlen
akarattal kovette el azon cselekményt vagy
mulasztast, mely a természet erejét mozgasba
hozza s végeredményként a jogsértést elSidézi,
— mert ha ily akarat nem létezik, hianyzik
a causalis dsszekottetés, melynek fonalan az
eredményt az egyén b(indsségére vissza lehetne
vezetni. igy pl. haa cserepes véletleniil leesik a
hazrél 8 az arra elmeuét agyoniiti, nem biin-
tethetd, mert leesése az & akaratat6l fiiggetle-
nil tértént, mig ellenben, ha 6 leugrott a haz-
tet6rdl s ez altal idézte etd a szerencsétlensé-
get : blinossége megallapithatd, mert az ered-
mény Vvégsé oka az 6 gondatlan akaratara vi-
hetd vissza.

A kérdés ilyetén felfogasa annyira egyszer(
és magatol érthetd, hogy tan az iskolai tudalé-
kosedg sunében fogok feltlinni, midén azt e
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helyen kifejteni megkiséreltem; pedig nein
ezen szempontbdl kezdtem meg érvelésemet a
blntet6jogi beszamitas alphajanal, — hanem
azért, mert védenczem Uligye a jelen helyzetben
annyira kedvez6, hogy rea nézve kimutathatom,
miszerint azon tényez§ okok kozott, melyek a
vad targyat képezd katastropha bekdvetkezé-
sével okbeli kapcsolatban allanak, az 6 akarata
s ebbdl kifolyd cselekvésége jogilag szamba
vehet§ tényezéként nem szerepelt, hogy neki
akkor, mikor a baj megel6zése czéljabol cse-
lekedni lehetett és kellett volna, e tekintet-
ben 06nall6 elhatarozasi képessége és fiigget-
len akarata egyéltaldban nem is volt.

Hogy ezen allitast bebizonyithassam, ro-
viden ki kell terjeszkednem védenczem hatés-
korének s a katastropha el6tt kifejtett tevé-
kenységének ismertetésére. Koch Jozsef, ki
mint egyszer(i &cs mar 1868-ban alkalmazast
nyert az eszéki hidnal, 1873-ban ugyanott
hidfeligyel6vé neveztetvén ki; ezen minGsé-
gében az eszéki, erd6di és a 2 dardai vasUti
hid gondozasaval bizatott meg. Feladata ko-
zelebbrél a palyafelvigyazok részére kiadott
szolgalati utasitasban volt meghatarozva s a
dolog természeténél fogva nem terjedt tdl
azon hatdron, a melyet egy kozénséges 4acs
sajat szakismereteinél fogva koénnyen betdlt—
hét. Igy kuléndsen a 78. §-ban a fahidakra
vonatkoz6 feliigyelet akként korvonaloztaiott,
hogy a palyafelvigyazonak tigyelnie kell, hogy
a csavarok, kapcsol6 vasak és ékek jol meg-
hizva legyenek, a feszit6 gerenddk meg ne
tguljanak, a tartégerendak fliggbleges alla-
potban maradjanak s hogy a jarmok és jég-
torék jo karban legyenek, széval, hogy a hid
anyagaban és szerkezetében valami hiba el
ne éalljon. Ez volt a hidfeligyel6 specialis
feladata, melynek Koch J6zsef mindenkor
lelkiismeretesen meg is felelt, a mennyiben
a gondozésara bizott hidakat révid id6kozon-
kint a_jelzett iranyban megvizsgalta s az ész-
{eltt thite%nyokr(’)l az osztalymérnoknek jelen-
ést tett.

Az eszéki hidat néhany nappal a szeren-
csétlenség el6tt, t. i. szept. 19-eu még tel-
jesen jo karban taldlta s ekkor azutan mun-
kasaival az erd6di hidhoz ment, hol szeptem-
ber 21-én estig dolgoztak. Innen az osztaly-
mérndk altal tavsirgényileg visszahivatvan,
mid6én szept. 21-én este az eszéki hidhoz ér-
kezett, hivatali f6nokétdl azonnal utasitast
nyert, kogy munkasaival a hid koril &ssze-
torlédott fatdrzsek és tiiskdk eltavolitasanal
segédkezzék. Ezen utasitds védenczemre nézve
kotelez6 volt, tehat a torténtek miatt csak
akkor lenne felelésségre vonhatd, ha ezen
kotelességét nem hiven s nem az utasitas
szerint végzi el s ha ebbdl, mint az okozat
allott volna el6 a katastropha. Ez azonban
nem tértént meg, mert Koch Jozsef nemcsak
ezen rea bizott kotelességét teljesitette, mi-
dén az utasitds vétele utan a bid leszakada-
saig allandéan a helyszinén volt s 44 mun-
kas élén sikerrel vezényelte a farasztd es
életveszélyes mliveletet, — hanem e mellett
szept. 23-an délel6tt még arra is id6t vett ma-
ganak, hogy a hid megtamadott VI-ik jarmat
csonakon koriilhajozta s tiizetes vizsgélat altal
gy6z6dott meg arrél, hogy az egészen jé kar-
ban van. Ezt utasitas nélkil sajat hataskorében
teljesitette Koch Jézsef s miutan a szakérték
utolag megallapitottdk, hogy a hid szerkezeté-
ben és anyagaban oly hiba nem volt, mely a
hid leszakadasahoz csak mellékesen is hozza-
jarult volna: ebbdl kétségtelen, hogy védcn-
czem sajat hataskorében s a red bizott munka
teljesitésében olyasmit, mi altal gondatlan oko-
z6java lett volna a katastrophanak, sem el nem
kovetett, sem el nem mulasztott.

De nem is ezen iranyban, nem a hid
megvizsgalasanak elmulasztasa vagy a torlasz
eltavolitasa végett nyert utasitdés hanyag tel-
jesitése miatt terheli védemezemet a vad, ha-
nem az mondatik, hogy &mbar a mélységmé-
rést az utébbi idében 6 szokta teljesiteni, ezt
épen akkor, mikor legsziikségesebb lett volna,
mégis elmulasztotta, mi 4ltal egyik okozdja
lett a katasztrofanak, mert ha fi szondiroz a
az eredményrdl jelentést tesz; hivatali f6noké-
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nek alkalma nyilt volna a veszélyt felismerd {
s az OO intézkedéseket megtenni. Hogy ez u’
felfogas tarthatatlausdgat kimutathassam s
bebizonyithassam, hogy ezzel a vad oly téren

kivannd védenczem feleldsségét, megallap'i-
tatni, a melyen neki jogilag szamba vehet§
akarata nem is volt: rdviden vissza kell pil-
lantanom a szondirozas tekintetében fennallott
szabalyokra és gyakorlatra.

A mélységmérés jelentGség és természe-
ténél fogva a mérnoki szakmahoz tartozik s
ezért a hidfelligyel6 hataskérét magaban fog-
lal6 utasitas nem is tesz arrél emlitést, ezen
szolgalati utasitas alapjan tehat a nidfelligyelfi
kotelessége a szondirozasra ki nem terjedt.

Megerésiti ezen szabalyt a gyakorlat is,
mely Stelzl Frigyes osztalymérnoksége el6tt
az volt, hogy az illet6 mérndk vagy helyet-
tese személyesen eszkdzdlte a mé'ységinérést
s a hidfeitigyel6t annak kozvetlen keresztill
vitelénél csak segédletil, gy szélvan gépies
eszkozll hasznalta fel. 1ly modon Koch J6-
zsef tobb éven at segédkezvén, a szondirozas
phisikai miiveletét elsajatitotta, minek folysan
Steltzl Frigyes mar absolvélta migat az 6zen
munkanal vald jelenléttél s magara a hidfel-
ligyel6re bizta azt, kinek speczidlis utasitasa
volt a mélység mérést minden honapban egy-
szer eszkézolni.

Ezen utasitashoz képest az utols6 raély-
ségmérést aug. 26-an teljesitette, s e szerint
a legkozelebbi szondirozas szept. vége felé
volua eszkozlendd. Kozbejott azonban a ve-
szedelem, mely rendkivili intézkedéseket igé-
nyelt s most az a kérdés, vajon a fennallott
gyakorlatbol kifolydlag kotelessége lett volua-e
Koch Jozsefnek, tekintettel az inminens ve-
szélyre, az osztalymérnok kiilonos utasitasa
nélkul is normélis havonkénti szondi,ozastol
kilonbdzd rendkivili  szoudirozéast eszkdzolni ?
Az el6adottak folytan Ggy hiszem alig vitat-
hatnd ezt valaki, mert ha bizonyos az, hogy
a hidfelugyel6, mint ilyen, sajat hataskorében
nem volt koteles szondirozni s ha igaz az,
hogy ezen munkét csakis hivatali fénokének
specialis utasitasa folytdn s 6 helyette telje-
sitette, ezen utasitdas pedig csakis havonkint
egyszer teljesitendd szondirozasra vonatkozott:
Ugy kétségtelen, hogy a hidfeliigyel6 ezen
specidlis utasitds hataran tal kotelezve nem
volt, tehat arra vonatkozélag, hogy az arvizre
valé tekintettel rendkivili szondirozés eszko-
z0ltessék, ép oly kevéssé birt 06nall6 akarat-
tal® mint arra nézve, hogy a veszély mege-
tlézé§|§ czéljabol a vasuti kozlekedés bealiit-
assék. ,

De ha még feltételeznénk is, hogy Koch
Jozsef, ha ahhoz kell§ ideje és alkalma van,
proprio  motu szondirozhatott volna: ebbeli
kiserletének lehet6ségét kizarta mar azon ko-
rilmény is, hogy 6 hivatali f6n6kétsl mas
munkara nyert hatarozott utasitast, melynek
kotelessége volt engedelmeske Ini s miutan czeu
munka a katastropha bekdvetkezéséig szaka-
datlanul tartott s védenczem minden erejét
igénybe vette: ennélfogva 6 arra az idére min-
den egyéb teendd aldl teljesen fel volt mentve,
tehat absolute nem rendelkezhetett sajat aka-
rattal arra nézve, hogy a rea bizott munka
félretotelével egy oly teend6t végezzen, melyre
.sem utasitasa, sem ideje nem volt, Mejnyire
korlatolt és alarendelt volt Koch Jézsef hely-
zete e tekintetben, bizonyitja azon kérilmény
is, hogy mig az osztdlymérndk a Budapestrol
leérkezett fémérndkkel és igazgatéval szakadat-
lanul tanécskoztak a teend6k irant s e;ymas
kozott megbeszélés targyava tették a mélység-
mérést is: addig védenczemet, mmt nem szak-
ért6t, senki sem vélte ez irant megkérdezni.
S itt tlinik ki legélesebben azon kiilénbség, mely
Koch Jozsef és a tobbi szakérték felelGssége
kozott létezik. Az utébbiak felelssége a mind-
egyiket kiilon megilletd intézkedésijognal fogva
egymas mellett is fennall s killdndsen akkor, ha
egy kozos megallapodasban egyesitett:  ko-
20s és egyittes oka lehet a katastrophéuak ;
menekulés pedig ezen felel6sség aldl csuk Ugy
képzelhet6, ha kozllok egyik vagy masik hatig
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rozottan Kijelenti, hogy bizonyos intézkedést
szilkségesnek tart s ha ez ellen a nagyobb ha-
taskorrel bird kdzeg azt rendeli, hogy a kérdé-
ses intézkedés abban hagyandé. Igy pl. az osz-
talyniérnoknek maodjaban éllott volna azt mon-
dani, hogy & sziikségesnek tartja a sondiiozast
s ha erre a fémérnok vagy legmagasabb fokon
az igazgat6 hatarozottan masként intézkedik:
ekkor a feiettes kdzeg magaré vette volna a fe-
lelésség egész sulyat ; de midén az intézkedés
jogaval felruhdzott alantas kozeg maga java-
solta a mélység-mérés elinell6zését s ebben
mindnyajan megallapodtak: ekkor mindegyik-
nek akarata mint onalléan szarabaveendd té-
nyez6 jarult hozzd azon mulasztashoz, mely a
szerencsétlenséget elGidézte.

Kocli Jézsef nem volt ily helyzetben,
mert neki a szondirozas irant intazkcdui joga
nem volt, 6 tehat nem is nyilvéanithatott e
tekintetheti szdmhavehetd akaratot. S ezzel
Ggy hiszem megoldottam védenczemre nézve
a felelGsség at- vagy at nem héaritasanak kér-
dését is; mert a hol bizonyos dologra nézve
felel6sség, a hol 6nallé akarat, mely a tevés-
nek v. mulasztasnak forrasa lehelne, nem léte-
zik . ott nem a felel6sség atharitdsa, hanem
annak teljes hidnya képezi a mentséget.

Tekintetes kir. Torvényszék!

Ezek utadn védenczem érdekéden alig
volna szikséges a vad tovabbi elemezésével
foglalkoznom, gy hiszem, sikerilt kimutat-
nom azt, hogy Koch Jézsef akaratara oly
tevés vagy mulasztds, mely a katasztrofa
bekovetkezésém-k tényez6 oka lett volua,
vissza nem vihet6, hogy tehat néla a besza-
mithatas legels6 feltétele, a biuls akarat,
teljesen hianyzik; s mivel at. kir. Ugyész Gr
is elismerte, hogy a mulasztas csak annak
szdmithaté be gondatlansdg gyanant, a kinek
madjaban volt a veszély felismerése és meg-
akadalyozésa irant intézkedni: ebb6l az kovet-
kezik, hogy védenczem, kinek az 6nall6 csele-
kedhetési jog hianyandl fogva nem allott
modjaban a szondirozas meg- vagy meg nem
tétele irant intézkedni, még a vad elvi alap-
janak szempontjabdl is artatlannak lett volna
nyilvanitand6, engedje meg a tek. kir. (gyész
ur, hogy Koch Jozsefet kiragadjam azok ko-
zill, kiket 6 a jelen drama személyei gyanant
kivant szerepeltetni, a tek. kir. Torvényszék-
hez pedig azon egyszer(i kéréssel jarulok:
méltdztassék védenczemet, mint teljesen ar-
tatlant, ki mar az eddigi meghurczoltatas
altal is egészen méltatlanul szenvedett, az el-
lene emelt vad és kovetkezményeiuek terhe
alél felmenteni.

Polonyl Géza védbeszéde.

Polonyi Géza véd6 beszédét az elényo-
mozés biralataval kezdvén, el6adja, hogy az
a horvat torvényszék altal ejtetvén meg, nél-
kiilézi mindazon kellékeket,melyek biintetd bird
el6tt annak szankeziét adhatnanak; s6t ez el6-
nyomozasi iratok még kézokmany bizonyitd
erejével sem birnak,mert ami toérvényeink meg-
kivanjak, hogy a kdzokmany az eljaré hatésag
altal sajat illetékessége korében vétessék fel.
Vadlottak a birésagi szemléknél megidézve és
képviselve nem voltak, s6t maga a kiralyi
ligyész is csak 25-én utazott le és igy a 24-iki
szemlénél részt nem vett, sem tovabbi elényo-
mozasba be nem folyt. Az elonyomozas tehét
csakis 1883. marczius 16-ikatdl szolgaltat olyan
adatokat, melyek a biréi hataskorben teljesitett
tények szankczi6javal birnak. Es e minden-
esetre hibés alapon meginditott vizsgélat ered-
ményeivel szemben all a fegyelmi vizsgélat és
annak eredménye,hogy semmi mulasztas, semmi
gondatlansag nem volt konstatalhatd, s6t beis-
mertetik, hogy minden emberileg lehet6 meg-
tortént a baleset elharitasara. Ezutan véd6 is-
merteti a leszakadt hid rendszerét, majd két
védettjének, Stelzl Frigyesnek és Jobbagyi
Otténak kozvetlen a katasztrofa ell6tt valo te-
vékenységét. Stelzl mar az aradés kezdetén
18-4n tobbszordsen megvizsgalta a hidat, na-
ponként kétszer bejarva azt s a rendelkezésére
allé munkaer6vel a tuskokat eltavolit,otta. —
21-éu torlasz képzdédott, mire siirgényileg hivta
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haza Kochot acs-munkasaival egyiitt Erd6drél,
kik vezetése alatt éj idején hozzafogtak a tor-
lasz eltavolitasahoz, mi sikerilt is. Léatva, hogy
a megindult torlasz a segéd jarmokat vesze-
lyezteti, azokat kipapcsoltatta és éjfélkor 1700
mazsanyi mozdonynyal és szerkocsival préba-
bameuetet inditott Utnak, maga a veszélyezte-
tett hidmez6 alé allvan, hogy a hid hordképes-
ségér6l meggyozodhessek de semmi aggélyost
nem talalt. 22-éu a megérkezett Jobbagyival
épen akor értek a hidra, midén a vonat épen
atmendben volt, nem vettek ugyan észre a hi-
don sémi ingést, sem deformatiot, mindazalt&l
Jobbagyi elrendelte a munka-er szaporitasat,
intézkedéseket tett, melyeknek teljesitésérél
meggy6z6dni akarvan, kés6 este Gjra a hidra
ment. Stelzl éjjel helyettesittette ugyan magéat
de meghagyta, hogy minden vonat érkezésekor
felkeltsék ; tehat a szolgalat legterbesebb részét
maganak tartotta fenn.

23-ikén reggel Jobbagyi, mialatt Steltzl
a toltéseket nézte, Ujb6l megvizsgélta a hidat
s ekkor megfordult agyaban a tolatas eszméje,
de varta fén6két, Réczeyt, ki délel6tt megér-
kezve, a hidat megvizsgalva s a jelentéseket
atvéve, Jobbagyit elbocsétotta, ki kiilénben ia
nem a fahidhoz, hanem Faragé Gyula mérnok
tavirati jelentésére az uj vashidhoz kiildetett
le, s igazgatésaganak egy sirgdnyt adott fel,
mely azt tartalmazza, hogy: veszély nincs,
a hid jarhaté. Alig 2 éra malva a hid le-
szakadt.

A szakért6k a leszakadas okaul alatno-
sast emlitenek s azt mondjak, hogy ez el6re-
lathaté volt. A bed6lt jarom helyén masnap 5.2
méter medermélyités, a csillagvarnal pedig 5
nap alatt 5 méter konstatiltatott; esik tellat
24 o6réara 1 méter, 28 6rara, ennjivei késébb
tortént a mélységmérés a leszakadas utan, 1.17
méter mélyités. A szakért6k nem akarjak elfo-
gadni, hogy a mederben e 28 6ra alatt valami
rendkivili valtozas tortént, ez pedig kimutat-
hat6, mert a lezuhant mozdony a szerkocsival
szadfal gyanant m(ikodott s nagyobb mérv(
aldmosést okozott.

Mindezt figyelembe véve. 23-ikara alig ma-
rad 1 méternyi kimosatési lehet6ség. 23-ikan
még abszollte nem lehetett 5.2, hanem legtel-
jebh 1 méternyi medermélyités, mit egy Vuko-
varnal talalt piléta igazoi s mely szerint 23-
ikdn a hatodik jarom czolopzetonek legalabb
is 4.83 méternyire a foldben kellett lennie,
mit kilinben szakért6k is kénytelenek be-
ismerni.

Az ellen hogy aldmosatds el6re lathat6

volt, legékesebben szél ama koriilmény, hogy
a hidon, midén az bed6lt, rajta voltak a

vaslti kozegeken kivill Gregersen és Hille-
brandt mérnokok, Artlef, Frank &csok és
szdmos mas tapasztalt vizi munkas, kik
bizonydra r& nem mentek volna, ha a ve-
szélyt csak legtavolabbrol is sejtették volna.
Ellenben a veszély feltehetoségc ellen szél-
nak kovetkezd okok: el6bbi évek mederfel-
vételei, melyek a (i-ik jaromnal mindig
talajemelkedést mutattak, a vonatok aka-
dalytalan kozlekedése, a prdbaterhelés meg-
nyugtaté eredménye, a folytonos éber fel-
lgyelet s végre azon tény, hogy kozvetleniil
a 0O-ik jarmon a katasztrofa el6tt egész se-
reg szakért6 munkas dolgozott.

A kuiria a blntet6 torvénykonyv 438.
g a alapjan helyezte vadlottakat vad ala, a
szolgélati kotelesség megszegéséért. Kérdés:
fenn forog e kotelességszegés védettjei ré-
szérél ?

A szondirozds elmulasztdsa miatt sem
Stelzlt sem Jobbagyit nem leheli kételességsze-
gés, mert sem lever§ kos, sem lancz nem allt
rendelkezéstkre, méré-rudakkal pedig szakért6k
szerint a szondirozast megkisérteni sem lehe-
tett. Egyébként szondirozni rendelet szerint
csak havonként egyszer kellett s az utolsé
(aug. 2d-iki) szondirozés 6ta a katasztréfa nap-
jaig még nem telt el egy hénap. A szakértbk
maguk is elismerik,” hogy a szondirozés élet-
veszélyes és pontatlan lett volna s hogy minden
munkaerd a torlasz eltavolitasara volt fordi-
tand6. De hogy so szondirozni, se k&hanyast
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eszkozolni sikerrel nem lehetett, legfényesebben
igazolja azon koériilmény, hogy a folyam sodra
az 1072 méazsas mozdonyt és szerkocsit a le-
szakadas helyétdl 20 méternyire, a 300 mazsas
vastti  kocsikat pedig 2—300 méternyire is
elvitte. Maradna harmadik kérdésul a vonatok
tolatasa, illetéleg a kozlekedés teljes besziinte-
tése. A véd6 itt kimutatja, hogy a vasiti sza-
balyzat értelmében a hivatalnoknak a forgalom
fenntartasa érdekében mindent meg kell tennie
s vadlottaknak is a kit(izott 6zéi (a forgalom
fenntartasanak) elérésétél csak akkor lett volna
szabad eléallniok, ha az elemek hatalma a to-
vabbi kiizdelem sikertelenségét teljesen kétség-
telenné tette volna, mirdl jelen esetben sz6 sem
lehetett. Az egyéni felel6sség kérdésének tagla-
lasa utan sz6l6 igy végzi beszédét: Igazoltatott,
hogy Jobbégyi és Stelzl személy és vagyonhizt
tonsdg megovasa korll szerzett érdemedért
koronas arany érdem-kereszttel tiintettettek ki,
6k teljes életokben hi és pontos kotele ségtel-
jesitosnek voltak odaadé munkasai s most is
megtették azt, mit véges emberi elme korlatolt-
sdga mellett és a veszély megvetésével meg-
tenniok lehetett. Nyugodt lelkiisme.ettel varjak
felmentésiiket, mert nem hihetik, hogy a bal-
végzet altal okozott, de elére nem lathatott
szerencsétlenség kovetkeztében 6k maguk és
csaladjaik az aldozatok kozé jussanak. Kérem
felmentésiiket !
.
Dr. Frledman Bernét védbeszéde.

Dr. Friedmann Bernét véd6 beszédében
el6rebocsatja, hogy e perben védettje: Itéczey
Gyula elkilonitett helyzetet foglal el, mit azon-
ban nem agy ért, mintha Itéczey abban lelné
mentségét, hogy a feleldsség stlyat magarol
masra héritsa. Szerinte it szakértelemnek tor-
vényben megéllapitott fokardl nem lehet sz6,
mert a szakértelmi tulajdonsagokat Isten oltja
az emberbe. A torvény csak kozonséges tehet-
ségeket, kozonséges elrelatast kovetelhet. A
curia Itélete kotelesség mulasztasrél szol, mi
valamely szabélynak tudatos megszegését ki-
vanja és feltételezi, mint pl. a vasuti or, kinek
meg van hagyva, hogy az atjarokat zarja le, ha,
ezt elmulasztja, vilagos szabalyt hagott at, mi
Kéczey esetében ki nem mutathato,

Példakkal er6siti, hogy ez (gyben a vizs-
galat igen jozan és helyes iranyban indult meg
és folyt mindaddig, inig a szakert6i vélemények:
ingadozo talajara nem tévedt. Nem kifogasolja
a szakért6ket semmi féle tekintetben ; felhozza
azonban a bonezolé orvosokat, kik a hulla fel—
bonczolésa utan pontosan megmondjak, melyik
testrészben volt a hiba, hegy kellett volna azt
gyogyitani s kisttik, hogy a rendel6 orvos volt
a hibas, de kérdés, hogy e doktorok az él6 em-
bert L’ng tudtdk volna-e gyoégyitani, a mint
kellett? A szakért6k is meghataroztdk, hogy a
tj-ik jarom alamosésa el6re lathat6é volt, de ezt
csak akkor mondtak, mid6n mar bavar kilde-
tett le, szondiroztak s a jelenségeket nyugodtan
megfontolhattak. Néni fogadja el véleményiiket,
melynek kimondaséara el6bb segédeszkozokre
volt sziikségik.

Azon tényt, hogy a jarom aldmosva
lett, elfogadja A dolog Iényege az : lehetett-e
mélységméresekct eszkdzolni s ezek szolgal-
tatluttak-e adatokat a forgalom besziinteté-
sére ? Az eszéki hidndl a szondirozads nem
volt elrendelve, mert a tarsulat tudja, hogy
hivatalnokainak olyankor mas dolguk vau A
szakért6k emlitettek, hogy a ver6kosokra lett
volna szilkség a hidnal Erre vonatkozélag
megjegyzi; hogy e ezélra 2—3 mazsas suly
kellett volna, stlyos lanczczal. melynek tarta-
sdra a csonak szélén legaldbb 5—6 ember s
megfeleld ellenstly lett volna sziikséges Hat
még, ha minden jarmot pontosan koril akar-
tak jarni ? Ily eszkozokkel, oly veszélyes
helyen a szondirozas egyenesen biintetd tor-
vénykonyvbe Utkdzik s igy a vasiti hivatal-
nok mindenkor felel6sségre vonathatnék, ha
nem szondirozolt, azért, mert nem szondi-
rozott; ha szondirozott, azért, mert szolidi-
rozott.

A kirdlyi Ugyész ur azon ellenvetésére,
hogy miért lehetett a vashidnal és késébb 24-én
a tahidnal szondirozni, azt feleli, hogy a szén-
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dirozést a vashidual is be kellett szintetzni,
24-én pedig mar gyakorlott hajésok alltak
rendelkezésre, de ezek is csak nagyon nehezen
ezondirozhattak.

A csillag-varnal szakérték szerint 5000
kéb ol foldet vitt el a viz. Ha kiszamitjuk,
hogy itt mennyit, ott mennyit vitt el az ér,
kitlinik, hogy a jaromnal levg (irt kimoshatta
megy-két 6ra alatt is s igy a vétkest nem lehet
kimondani. Schmiedt alezeredesnek gatjat is
elmosta a viz; miért nem latta ezt az illetd
el6re ? Miért nem mért a szakért6 mast is sa-
jat mértékével,?

Ha valaki nem latja a veszélyt és mégis
besziinteti a kozlekedést, akkor hivatalnoki
kotele-ségét sérti. Hasonlé vizallas el6bb is
sokszor volt a Dravan, s6t még nagyobbakrol
is van adat. Ha most kimondatnék, hogy vala-
hanyszor ily eset beéll, a forgalom besziinte-
tendd. akkor Magyarorszdgon a vasutak csak
nyaron &t kézlekedhetnének.

A szakért6k szerint a Dravauak kimoso
erejét el6re lehetett latni. A kozegek ennek
veszélyét nem tapasztaltak s igy nem is kézol-
hették Réczeyvel. Att6l pedig, ki csak egy 6ra
el6tt jott a hidra, ki 1és fél év el6tt nem
latta a Dravat, tobb belatast kdvetelni, mint
attol, ki egész éven vizsgalta a Dravat, nem
lehet

A tolatasra vonatkozélag Jobbagyi azt
vallja, hogy 6 azt Itéczeynek javaslatképen
mondotta, Kéczey szerint a tolatds csak mint
az el6z6 naprél sz6l6 akarat emlittetett, még
pedig a surgony elkildése utan. Hogy csak-
ugyan lgy lehetett, bizonyitja azon kérilmény,
hogy Jobbagyi megjegyzését a tolatasrol a
hidon 1év6k kozil senki sem hallotta s még
.inkdbb az, hogy arra Kéczey nem valaszolt,
mely hallgatas, ha Jobbégyi csakugyan javas-
latot tett volna, teljesen érthetetlen.

A védlottak régi, buzg6 hivatalnokai a
vasUt - tarsssagnak; nem lehet tehat rossz
néven venni, hogy a fénok, ki ismeri hivatalno-
kait, azokban megbizott, mert tudta, hogy a
hiba nem azokban, hanem més kériilményekben
volt. Miért ment tehat le? kérdik. Talbuz-
g6saghol.

A hid jarhat6sagarol Kéczey altal feladott
slirgdny is Kéczey mellett szol, mert annak fel-
addja ugy volt meggy6zédve, hogy a forgalom
nincs veszélyeztetve. Ha pedig ez all, amit két-
ségbe vonni nem lehet, akkor nem lehet kove-
telni, hogy a forgalmat meggy6z6dése ellen be-
sziintesse.

A katasztrofak el nem kerllhet6k s més
orszagokban még tomegesebben jelentkeznek,
mint nalunk. Az ligyész a King-sziuhazi esetre
utalt s a kiralyi kegyelemre. Nem kutatja, hogy
a Kingsziuhdz Ugyében hozott elmarasztalo
itélet helyes volt-e vagy nem. Azt azonban
mondhatja, hogy a kérdéses eset nem ha-
sonlithatd dssze az eszoki katastréfaval. Amott
az illetd igazgaté feliigyelet helyett otthon
vacsorait, itt emberfeletti erd fejtetett ki,
bogy a veszélyeztetett targy allando fel-
ugyelet és vizsgalat alatt legyen. Ott a
kozbiztonsag Osszes eszkdzei hianyzottak, itt
a biztonsag veszélyeztetésének semmi  jele
sem nyilvanult. A mi pedig a kegyelmet
illeti, a korlatlan kirdlyi kegyelem csak
a bintetést engedheti cl. Vadlottak azonban
nem kegyelmet, hanem igazsdgos felmentd
itéletet varuak. ,

A vidkeszddek elmondasa

utin  még
Angyal Pal kir. aligyész, majd Polonyl
Géza és dr. Friedmann Kardit tettek egy-

mas beszédére néhany megjegyzést, melyek
megtorténtével a torvényszék rovid tanacsko-
zés utdn Kkijelenté, hogy az itélet 23-ikan
vasarnap d. e 10 orakor fog kihirdettetni,

.PECS*
Torvényszéki csarnok.

Vésey Rezs6 Kkir. tszéki biro altal,
november 18-an.

2685/1883. Bard Mirbach Perencz
— 0Ozv. Antal Janosné és tarsai ellen
838 frt 45 kr. stb. irant.

1130/1884. Gellei Gabor - Yaczi
Mihaly és Véaczi Erzsébet ellen 476

frt 20 kr stb. irant.
Bogyai Pongracz Kkir. tszéki
bir6 altal,
november 18-an.
4764/1884. Tatai Istvan — ozv.

Staufer Jakabné ellen ingatlan bir-
tokba bocsajtasa s jar. irant.

4765/1884. Maul Antal és neje —
Krizmanics Mihalyné és tarsa ellen
okirat kidllitasara val6 koteleztetés
irant.

5247/1881. Frankfurter Albert —
vb, Kohn Lajosné cs6édtomege ellen
ingdsagok kihasitasa irant.

november 20-4n.

6172/1884. Ttlttiisi Janos és neje
— ifj. Gyurkd Istvan és neje ellen
tulajdon k6zdsség megsziintetése irant.

7987/1884. Gill Gyoérgy és neje
— ozv. Gill llenrikné ellen szolgal-
mijog bekeblezése irant.
8277/1884. Gyenes
Dani Séandor
irant.

8363/1884. ifj.
Frei Henrik ellen
jar. irant.

November 24-én.

3080/1884. Pap Erzsébet éstarsai
ellen sulyos testi sértés illetve abbani
blinrészesség miatt.

November 26-an.

2956/1884. Tollas Jozsef ellen
stlyos testi sértés miatt.

2452/1884. Mazur Jozsef ellen lo-
pas miatt.

November 29-én.

2686/1884. Sziics JoczO és tarsa
ellen hal&lt okozott sdlyos testi sér-
tés miatt.

2692/1884. Weisz
csalard bukas miatt.

Kissfaludy Imre Kir. tszéki bir6 altal.
November 20-4n.

Eva és tarsa
ellen 0Orokosodés

Frei Henrik
1775 frt t6ke s

Adoit  ellen

8424. Weisz Lipdt a Billitz ller-
nian-fole cs6dtémeg ellen 200 frt.

8425. Lobl Jakab ugyanaz ellen
115 frt. )

8426. Engel Elids ugyanaz ellen
2015 frt.

8427. Stern Karoly ugyanaz ellen
70 frt.

8428. Engel Markus ugyanaz ellen
1011 frt 42 kr. és 169 irt.

ia

November 23 an.

8429. Krausz Simon ugyanaz el-
len 12000 frt.

8430. Tallidn Dénes ugyanaz el-
len 1139 frt 42 kr.

8431. Schack Ferencz ugyanaz
ellen 194 frt 33 kr.

Vésey Rezsd tszéki biro altal,

~ 6561/1884. Hitter Jakab — Stork

Eva elleni valté keresete.
8420/1884. Baumann Janos

Hutli Janos ellen tehermentes lejegy-
zés stb. irant,

Hirek.

El6fizet6inkhez. Az eszéki katasztrofa
ligyében megtartott nagy érdekl végtargya-
lasrél kimerit6 és teljes tudésitast 6hajt-
van kozolni, nem riadva vissza a tetemes
pénzéldozattél sem, mai szdmunkhoz egész
iv mellékletet csatolunk, melynek eldallit-
hatdsa czéljabél lapunk megjelenése némi
késedelmet szenvedett.Meg vagyunk gy6z6dve
hogy tisztelt el6fizet6ink e mellékletet szive-
sen fogadjdk s abban a késedelemért teljes
kéarpétlast fognak talalni.

Kinevezés. A pécsi magyar kir. pénziigy-
igazgatésag Flistos Antal dijtalan adéhiva-
tali gyakornokot ideiglenes mindségben VI.
osztalyl adétisztté nevezte ki.

Eskiivé. Bischof Karoly bajai foldbirtokos
f. ho 18-&n, kedden vezette oltarhoz Szabol-
cson Joannovics Anna kisasszonyt. A meny-
nyegz6 a menyasszony nagybatyjanal, ft. Hepp
Janos szabolcsi plébanosnal tartatott, a leg-
sz(ikebb csaladi korben. A fiatal parnak tartos
boldogségot kivanunk.

Jovahagyas. A Spitzer éa NG6thig-féle
hazak megvétele kormanyhatdsagiiag jova ha-
gyatott.

Azon szdévaltasrol, mely Baranyamegye
legutdbbi kozgy(lésen, hétfon, Szily Laszlé
képvisel§ és bizottsagi tag és Perczel Miklds
féispan kozott tortént, lapunkban annak idején
adtunk tudésitast. A felmerilt tigy elintézése,
a lehet6ségig hiven visszaadva, kovetkez6leg
tortént: Akeddi folytatélagos kézgydilés elején
Szily LaszI6 sz6t kérvén, el6add, hogy el6zod
nap a vita hevében oly kifejezést hasznalt,
mit a féispan is magéara érthetett s kijelenté,
hogy ezt sajnalja. Mit a f6ispan tudomasul
vévén, azt mondd, hogy : ebbdl is latszik, hogy
a heveskedés rossz tanacsado; 6 az illetd ki-
fejezést kénytelen volt megtorolni s kijelenté,
hogy az egész eseményt szeretné meg nem
torténtnek tekintetni. — Ennyit a tdrténeti
hiiség kedvéért.

Deriiltséget kelt6 szovaltas. A pénteki
végtargyalason Polonyi Géza replikajaban
azon korulményre hivatkozva, hogy védé tarsa
dr. Friedmann nagyon terjedelmesen foglalko-
zott azon kérdéssel, a tolatasra vonatkozélag
Béczey vagy Jobbagyi (Polonyi védettje) emlé-
keznek-e jobban, aztjegyz6 meg, hogy még
fiatal (igyvéd koraban tanulta azt, hogy, ha az
tigyvéd valamely dologrél sokat beszél, ott
nagy bajnak keli lenni; mire Friedmann azt
valaszolta, hogy ott van a baj, hol az tigyvéd
a dolgon atsuhan s véd6 tarsahoz fordulva ke-
délyesen jegyezte meg. hogy itt nincs baj, csak-
hogy sokat beszéltiink. E szévaltas, miben ugy
tiiszsziik, midiikét jeles védének igaza volt, a
hallgat6sag kozott altalanos dertiltséget keltett.

Haldlozds. Kozs Vendelné, sziletett

Barvart Erzsébet meghalt f. h6 21-ikén, esti
7 6rakor, életének 55-ik évében. Tomitése ma,

Ivasarnap délutan fél 4 drakor torténik.  Béke
engjen porain.

Figyemleztetés. Baranydm -gye legtdbb
adotfizoidinek névsorat tartalmazo ,,Hirdet-

mény' cziuiii kdzleményiinkre kilénds -i fel-
hivjuk az érdekeltek figyelmét.
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Egyet-mas a szakértéi kihallgatasrol.
A'szerdai szakért6i kihallgatasnak majdnem
igen komoly kovetkezménye lett. Blum Gyula
kir. allammérndk Friedmann Bernat védo
néhany kérdésénél utalt az Irasbeli szakért6i
véleményre, mire a véd6 ugyvéd meglehetds
élesen azt jegyezte meg, hogy ama Iréasbeli
jelentést &k jol ismerik, az &llam nem azért
fizeti a targyalds koltségeit hogy a szakért6k
azon csak megjelenjenek s Irasbeli dolgoza-
tokra hivatkozzanak, mit nem is magok,
hanem egyiittesen készitenek s meglehet, hogy
egyben masban attél el is térnek s a védelem
jogaban allénak monda megkévetelhetni, hogy
a szakaitok kozvetlendl felelve adjanak bizony-
sagot tudomanyokrél. Az igy elmondottak
altal Blum ar sér've érezvén magat, segédeit
elkiildé dr. Friedmannhoz, ki a megallapoda-
sok szelint csitortokon, miel6tt a torvény-
széki targyalds migkezdetett volna, az elnok
enged6imével a kozte és Blum Gyula ar
kozt lefolyt jelenetet elGadva, kijelente, hogy
6 megjegyzéseit nem egyes személyre, hanem
altalanossagban értette s Blum urndk sem
lelkiismeretességét, sem tudomanyéat, sem
becsiiletét gyanUsitani nem akarta. Mely ki-
jelentést Bilim Gr szivesen tudomasul veévén,
kinyilvamia. hogy szakért6i tiszteletdijanak
megallapitasat a térvényszék elndkére bizza
s azt az eszéki katasztr6fanal elhalt huszarok
csaladtagjainak javara felajanlja. — Nem
hagyhatjuk még emlités nélkil azou koril-
ményt, hogy ugyancsak szerdan, az egyes
szakért6i vélemény-nyilvanitasok folott, melyek
pedig a legnagyobb lelkiismeretesség lathatd
jeleivel moi dattak ki, a vadlottak a legkedé-
lyesenben nevetgéreztek, mi mig egyrészt
jelen éallapotukban illetlen, masrészt a hallga-
tésag ’td/.iiU felhaborodast keltett. S végre egy
kis helyreigazitas. Azds»zes févarosi lapok tav-
irati rovataiban olvashaté volt azon tudésitas,
mely szerint a szakért6i kihallgatasokbél kon-
stataltatok volna azon abszurduin.hogy a szakér-
ték irasba foglalt jelentésiikben a Drava fo-
lyam 0s-zeszoritasat s ez eltdl a 6-ik jarom
veszélyeztetését oly toltésnek tulajdonitottak,
mi csuk a katasztréfa utdn emeltetett. Ugy
tetszik nekiink, hogy e tudésitds, mely a
szakért6ket a legnevetségesebb sziuben s
tudomanyos hirnevikben tonkre téve tlnteti
fel, nem egyéb iranyzatos ferditésnél. Nem,
hogy ez absurdum tlint volna ki a szakér-
tékre; elleukezbleg: a védok gy6z6dtek meg
s gy6zettek meg arr6l, hogy nem all azon
feltevésiik, mintha a szakérték a késébb épi-
tett toltés alapjan okoskodtak volna, mert
kitint, hogy a szakért6k egy 30 méternyire
a Dravaba benyulé Zatonyrdl beszéltek, azt
toltés gyanant tekintve, mit hogy bizvast meg-
tehettek, azt hiszszik; b6vebben felesleges
bizonyitanunk.

Koharics Karoly, varosunk tiszti f6or-
vosa a mult napokban korutat tett taninté-
zeteinkben, megvizsgalvan a helyiségek szel-
I6ztetését, fiitését, tisztasagat s kulondsen a
tanul6 ifjusdg egészségi allapotat. Vizsgalata-
nak eredménye igen kedvezd, kilondsen az
egészségi allapotot illetéleg. A belv. iskola-
ban azonban 6 is kifogasolta a fltést s ki-
I6ndsen surgetni  fogja az ablakoknak fig-
gonyokkel valé ellatasat, miutan a behatold
napsugarak épen a gyermekek szemeibe es-
nek, mi kimondhatatlan kéaros kovetkezmé-
nyekkel jar.

Egyhazi zene. MUt szerdan, kirdlyné 6
felségének nevenapja alkalméabdl a helybeli
férealiskola kiiléletének igen szép mozzana-
taval talalkoztunk, s err6l annal szivesebben
emlékeziink meg, mivel a j6 gy el6mozdi-
tdsdra ez utobn is némi erkélcsi tdmogatast
6hajtunk nydjtani. Ugyanis nevezett napon a
realiskolai dalkor a varosi zenekarnak s né-
hany miikedvelének kozremiikodése mellett az
Irgalmasok templomaban Wachauer K. egy
polyphonikus mlsejet adta el6, mely udgy
nemes compositifja, mint kivitelének kit{ing
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sikere altal a hallgat6 kozonségben igen kel-
lemes meglepetést idézett eld. Kulondsen
kiemelenddé a terjedelmes Credo, mely szaba-
tossdg tekintetében valéban kifogastalanul
volt eldadva. Ez alkalommal szivesen elismer-
juk, hogy az intézet a tanulok nemesebb ér-
zelmeinek kifejtésér6l s izlésiik finomitasarol
szépen gondoskodik s hogy jovében is mi-
kodését ily iranyban folytassa,6szintén éhajtjuk.

Nyilvanos koszénet. ATrau b B. és
tarsa ezég alatti kdnyvkereskedés, mint
minden évben, Ggy az idén is 6 belvarosi
(azaz minden osztalyb6l egy-egy) tanulét a
szilkséges tankonyvekkel ellatott; Sipé6cz
Istvan gydgyszerész, ki iskolanknak mar
tobbszor becses ajandékkal  kedveskedett,
ujabh id6ben egyszép példany csonttoré ka-
racsot (Seeadlerj kiildétt be mlUzeumunk sza-
mara; Rappay Imre pedig 200 drb.
értékes asvanyt adomanyozott intézetiink 4s-
vanytani gy(jteménye részére. — Kedves
koteleségemnek tartom e nemes kebl(i ado-
manyozoknak a becses adomanyért tanitva-
nyaink és a belvarosi tanit6i kar nevében itt
e helyen leghilasb kdszoncteniet kifejezni.
Kelt Pécsett, 1884. november 18-4u W ar ga
F erencz igazgat6-tanito.

Meghivas. A ,Baranyamegyi hiv. tantes-
tilet* f. h6 27-én a varoshaz kozgy(lési ter-
mében évi rendes kozgydilését tartja, mely
gy(lésre a tanitotestillet Osszes tagjait tisz-
telettel meghivjuk. A gy(lés kezdete d. e 9
orakor. Targyak: 1. EInoki jelentés. 2. Az
orszagos tanitéi arvahéazra tortént gydjtés
eredményének és a pénztar allapotanak bemuta-
tdsa. 3. A ,megyei tauitok segélyegylete”
alapszabalytervezetének elSterjesztése. 4 Az
orsz. képviseleti kozgy(lésre kitlizott tételek
vitatdsa ; nevezetesen : a) A feln6ttek oktatasa
a magyar beszéd elsajatitasa érdekében. Er-
tekez6 : Reberics Inne. b) A tortek tanitasa
a népiskoldban. El6adja: Repics Vincze. c)
Milyen legyen az ismétl§ iskolak konyve falun
és varosban. Fejtegeti: Schmidt Boldizsar, d)
A természetrajz tauitdsanak tananyaga és mod
Szere a népiskolaban. Elad6: Milialovics An-
tal. e) Mit lehet s mit kell tennie a tanité-
nak az iskolai és kozegézségligy javitasa ér-
dekében. El6ado : Szvacsek Milidly. Midén a
tantestiillet tagjait a pontos és mulhatlan
megjelenésre felkérjiik, vagyunk tisztelettel.
Pécsett, 1884. évi november h6é 14-én.
Reberics Imre test. elndk, Mih -
16 vics Antal test. jegyzé.

Isten oltalmazza az A&rtatlanokat. A
napokban isszonyu eseménynek voltunk szein-
tauui palyaudvarunkban. Ugyanis a Barcs-felé
indulé esti személyvonat mar fokoz6dé gyor-
sasaggal robogott ki a palyaudvarbél s alig
ért a felsé raktarig, midén a jegyek vizsga-
lasaval foglalkozd kalauz egy negyedik osz-
talyad coupét hirtelen kinyitvan, azon egy
alig 3 éves fiucska kiesett. A szilok vel6t-
raz0 sikoltozésha tortek ki. de a vonat csak
tovdbb ment, noha a vonatvezet6 lampajaval
a megallasra jelt adott, mit a gépvel.eté azon-
ban észre nem vett. A kozel allok felemelték
a eszmélet nélkul fekvé gyermeket s bevit-
ték az oOrlidzba, a hol, miutan fején szenvedett
konny (i sériilését hideg vizzel borogattdk —
nemsokara magahoz tért. Az éallomasi fénok
a szil6ket siirgonyileg megnyugtatta s a ké-
vetkez6 vonattal visszajott atya kényezve
vette 4t holtnak hitt gyermekét. — A sziilok
slavoniaiak, kik Barcson at Horvatorszagba
utaztak. A szerencsétlenség gy tortént, hogy
a gyermek valdszin(ileg az, ajténak diileszkedett,
vagy abba, miutdn a V. osztalyban l6helyek
nincsenek, fogézkodott s midén a kalauz, az
ajtot, szokott durva modorukban, hirtelen fel-
nyit6, a gyermek kibukott — Nem hiszszik
azonban, hogy a személyzet ezentul el6vigya-
z6bb s az utazd kdzonség irant — Im mind-
jart negyedik osztalyd is — udvariasabb lesz.

Baranyamegyoben tudvalevéleg létezik
egy nyugdijalap (vagy 40000 frt), melynek
kamatai kizarélag azon tisztvisel6k, nemki-
Ionben azok Ozvegyei és arvai nyudijazasara
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fordittattak, kik a 49. év végéig szolgaltak a
megyét. Miutan pedig azok szadma, kik c czi-
men nyugdijjogosultsaggal birnak, mar na-
gyon is leapadt, mozgalom indult uieg, hogy
ez alap engedtessék at az alakitandd uj me-
gyei tisztvisel6k nyugdijintézetének. — Van
azonban a fentebbi nyugdijalap szabélyaiban
egy szakasz, mely az esetre, ha a uvugdij-
jogosultak kihalnak, az alap hovaforditasa
irant intézkedik és pedig egy gazdasagi és
vinczellérképez6 tanintézet fellaliitasara, vagy
ha ilyen mar léteznék, ennek segélyezésére.
Ez intézkedésr6l tudomast szerzett a .Pécsi
sz6l6sgazdak egyesilete* saz alap érdekében
kérvénynyel jarult a nyugdijasok kozgy(ilésé-
hez, azaz a szabalyzat értelmében kert in-
tézkedést. A nyugdijalap kozgy(lése a kér-
vényt azonban, miut id8eléttit, csak tudomasul
vette, kijelentvén, hogy annak idején amugy
sem fog maskép intézkedhetni, mint a hogy
a szabalyzat rendelkezik. igy tan mégis lesz
Pécsnek valahara gazdasagi es vinczelléi képzd
intézete, mely fontos czélnak egyébként mar
méas alapja is van. miutan Néhai Pirkner J
végrendeletében e czélra 3000 frtot hagyott*

Varosi iskolaszékiink egy bizottsaga f.
hé 19-én vizsgalta meg az uj belvérosi iskola-
épulet f(itési készilékeit s nem nagy nehéz-
séggel azon meggydz6désre jutott, miként a
jelenben alkalmazott kalyhak nem megfelel6k,
mert a mellet, hogy rendkiviil sok tliz-d6
anyagot emésztenek, a szobdk mégis hidegek
maradnak. A bizottsdg javaslatot fog tenni,
hogy a jelenleg hasznélatbanlevokalyhdkmasliol
alkalmaztassanak, a tanszobakba pedig c-eép
kalyhak allittassanak. Mi a magunk részérél a
javaslathoz tisztii s/.ivb6l hozzajarulunk, mert
volt modunkban  meggy6z6dni, mily szorny(
complikalt a mostani kalyhak fitése s tud-
juk, hogy a mult évben nemcsak a rendes
fajarulék egett el, liam*m azonkivil még
szaz meg Szaz mézsa szén és koksz; de
szilkségesnek farijuk mar mo-t is felszolalni,
hogy a netén felallitandd uj kalyhak ne legye-
nek ismét szénre igazitva, miutdn az minden
egészségugyi szabalyija) ellenkezik, hogy egy
tanszobaban, hol allandéan 70—80 gyermek
tartézkodik, beltlfulo kalyhdban szénnel
fatstink. Miért nem? azt annak eleién
majd bdvebben fogjuk elmondani.

A fagy aldozata. Moravecz Antal vioczel-
lér szombaton 22-ikéu reggel a szigeti kilva-
roshan halva talaltatott. Dr. Czirer Elek a sze-
rencsétlent megvizsgalvan, Ggy nyilatkozott,
hogy az részegen elesvén, magat Osszetorte s
elaludvan, megfagyott. A holttest bonczolas
véget kdrhazba szallittatott.

Villany-vilagitds. A Dunag6zhajézési tar-
sasag vasasi szénbanyaja kilhelyiségeinek vil-
lanynyal valé kivilagitdsa mar-mar ténynyé
lesz, a mennyiben annak felallitdsi munkalatai
a kozelebbi napoknan befejezve leszuek. A
kozonség egy része élénken érdeklédik az elsé
kisérlet irant s naprdl-napra szaporodik a
banycfclilgycloségi iroddban a tudakoz6dok
szdma, de a megnyitas napja még biztosan nin :s
megallapitva s valészinileg csak 10—12 nap
mulva lesz. Ha a kisérlet sikeriil, a pécsi teh p
is kap villanyvilagitast, miutan e vilagitas, te-
kintve el6allitdsara a kedvezd korilményeket,
a mennyiben az amlgy is m(ikédé gépekkel
hozatik 6sszefiiggésbe, sokkal kevesebb kolt-
ségbe fog keriilni, mint az eddigi olaj- és pet-
réleum vilégitas.

Eg6 szerelem. Hiaba! igaz az oregeknek
ama allitdsa, hogy a szerelem veszedelmes
hatassal bir. A mi ,szerelmink* is, melyet
elmond6 vagyunk, majdnem nagy veszélynek
lett okozéja, ha kell§ iil6nen nem j6 segély.
Ugyanis kedden (uov. 18-au) , Petaud kiraly
udvara* adatott a szinhdzban. A darab 3-ik
felvonasa diszletének egyik ,szerelem* trans-
parentje az el6adas folyama alatt, a mogotte
ég6 mécstél langra kapott, s ha esetleg gyor-
san nem tépik le s tiporjadk 0Ossze a diszle-

tet, bizony még komoly baj adhatta volm»
el6 magat. A szerelem, hidba, mindig bajt
okoz.



Vasarnap

Magyar jelzdlog hitelbank 4°/, nyere-
ménykotvényei. A mint Budapestr6l értesi-
link a magas korméany a magyar jelzalog
hitelbank 4°/0 koétvényeit pupillaris biztosité-
kot nyjté értékpapiroknak declarélta, a miért
is azok a kozigazgatds minden A&gaban dgy
minden kincstari, vagy kozt6rvényhatésagi
vallalatnal biztositékul ~elfogadandik, a mely
kértlmény is bizonyitja ezen értékpapirok
josagat. Kilénben utalunk a mai szdmban
megjelent ezekre vonatkozé hirdetésre.

Felhivas. A pécsi jotékony néegylct td-
vos feladatdhoz tartozik, hogy a segélyre szo-
rult szegényeket és iigyefogyottakat anyagi
segélyben részesitse, s adaz sorsukat alamizsna
nyujtassal lehet6leg enyhitse. Ezen dvos és
emberies feladatanak azonban az egylet a nagy
szamban segélyre szorult szegényekkel szem-
ben és csekély anyagi viszonyainal fogva, oly
mérvben, min6ben az igénybe vétetik, telje-
sen meg nem felelhet; miért is az aldozat-
kész adakozok nemcslelkiiségéhez van utalva.
Miért is teljes tisztelettel megkérem a n. é.
kdézonséget miszerint aldozatkészségétdl indit-
tatva, bar mely csekély élelmi, tiizel6anyag,
avagy ruhanem(ib6l all6 konydradomanyt a
szegények kozott kardcsonyi ajandékként le-
end6 kiosztds miatt nyUjtani s azt tekintetes
Magyarly 1l6za egyleti alelndkboz (Képtalan-
utcza 4. sz. a.) juttatni kegyeskedjék. Teljes
tisztelettel Cseh Kovér Anna a pécsi  ndegy-
let elnoke.

Ugyvéd urak figyelmébe. Felkérettink, a
a kovetkez6 sorok kozretételére: Egy csekély
javadalmazasit, csalados allami tisztviseld, ki
tobb évig — allami szolgalatba 1épése el6tt
— Ugyvedi iroddkban is miikédott, ji bizo-
nyitvanyokkal rendelkezik és kisebb kere-
setek, kérvények és telekkonyvi beadvanyok
szerkesztésére is képességgel Itir, Ohajtana, a
jelen dragasagi viszonyok melleit — megél-
hetésének konnyitése végett, hivatalos orak
utan valamely Ggyvédi irodaban — elfogad-
hat6 feltételek mellett akéar iv szamra, akar
pedig 6ranként dijazandé masolasi és kisebb
fogalmazasi munkalatokra alkalmazést sze-
rezni." B6vebb értesitést — sziveséghol —
kiad6hivatalunk nyujt.

Danitz Béla, a székesfehérvari kir. tor-
vényszék elndke, Danitz Antal helybeli el6-
kel6 tigyvéd varosunkban is elénydsen ismert
6cscse harom napi szenvedés utdn  november
21-én meghalt. Varatlan haldla nemcsak ab-
ban a véarosban fog igaz részvétet kelteni,
hanem mély megilletodéssel fogadjék elhuny-
ténak hirét sok helyiitt e hazaban. Szilard
jellemének, szeretetre méltdsaganak kedves
emlékeit 6rzik igen sokan az orszagban, mert
a ki valaha hivatalos dologbau, vagy a barat-
sdg joganal fogva vendége volt, az nem fe-
lejtheti el 6t soha. Haldla nagy vesztessége
a magyar igazsagszolgaltatasnak is, melynek
elfogulatlan, térhetetlen erélyii munkasa volt.
A székesfehérvari torvényszéket az orszag
legrendezettebb, legkivalobb birsagai kozé
emelte s nagy feleldsséggel, sok munkéval
jaré hivatala mellett arra is szakitott idét,
hogy székhelyének minden jéraval6 tarsadalmi
intézményét tdmogassa, istapolja. Nagy szen-
mvedélylyel novelte a vadéaszat nemes sportjat
is, s ugy lehet, hogy ennek lett aldozata.
Kedden még Zichy Jend gréfnak, testi-lelki
baratjanak egyik fejérmegyei birtokan vada-
szott s masnap reggel egy torvényszéki tar-
gyalason unnyira rosszul lett, hogy kénytelen
volt agyba fekiidni. Betegsége (bél-elzarddas)
e pillanattdl fogva egyre aggasztobb! lett;
baratai koragyahoz hivattdk Székesfehérvar-
nak és Fejérmegyének legjelesebb 9 orvosat,
Zichy Jend grof tegnap reggel Koranyi Fri-
gyes egyetemi tanart is elvitte a beteghez,
de nem segithetett rajta az orvosi tudomany.
— A mint halélanak hire elterjedt a varos-
ban, a megyehédzara, melyben a térvényszék
helyiségei vannak, s a szinhaz épiletére, hol
a Vorosmarty-kor tanyazik, kit(izték a gyasz-
lobog6t. Danitz Béla nem hagyott batra csa-
ladot. A szabadsagbarezot, mint egészen fia-
tal ember kizdotte végig s régi bajtarsai
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kozt is sokan lesznek, kik elhunytanak hirét
hallva, szeretettel fognak megemlékezni a
boldogaltrol.

Szinhazi mdsor. Szombaton ,,Hamupi-
péke" regényes szinm(i. — Vasérnap ,,ToOt-
ledny* népszinm(. — Hétfén , Koldusdeak*

operetté. — Kedden ,Idegesek" vagy ,hét
bolond egy haznal* franexia vigjatek.
Szerdan Aranyi Dezs6 jutalomjatékara ,,Lum-
pacius vagabundus" énekes bohézat. — Csii-
tortokon ,,A/agdolua* szium.

Tolvaj hazal6. Nagy feltlinést keltett
Németbolyban e h6 18-a4u, — irja levelezénk
midon egy kis, rogyos embert kisértek
az éjjeli orok dsszekotott kezekkel az utczan
végig. Az illetd Spitzer A. Bajardl, mar tiz
év Ota szedi a németholyi rongyokat és cse-
rében ellatja a szép nemet czifra szalagokkal.
Addig csere-berélt, mig egyszer tévedéshél
Onmacht Janos németbolyi mészaros pénzta-
tarabdl 300 frtot kivett és ezen 0Osszeggel
megszokott. A mészaros rogton utana kiildotte
az éjjeliéroket, és a vasuti allomasnal nyakon-
csiptek a szoérakozott hazalét, ki nagyon
meglepetten latta zsebében a jelentékeny Osz-
szeget. A szolgabir6sdghoz Mohacsra kisér-
tetvén, lesz ideje atgondolni szérakozottsaga-
nak kellemetlen kévetkezményeit.

Vegyes hirek. Balogh Imre,
Jasz-Nagykun-Szolnoktnegye f6ispanja e hé
15-én tartotta Unnepélyes bevonulasat a megye
székhelyére, Szolnokra. Az eskiit letevén nagy
hatassal mondta el székfoglalé beszédét. Este
a f6ispAn a megyehdz nagytermében 270
teritéki bankettet rendezett; bankett utan
pedig hangverseny volt. —AU. Szobosz-
16n &pril hénapban megindult ,,Hajdumegye"
czimtt lap megsz(int. — Methodus szlav
apostol halalanak ezredéves évforduldja jové
évi april 5-én lesz, a mikor Wellehardban,
egy morvaorszagi varoskaban nagy szlav nem-
zeti Unnep lesz — A varosllgetl ar-
tézi kuat folé jové gloriette épitéséhez a
napokban hozzafogtak. Az épiletet olasz re-
naissance-stilben Ibi Miklés tervezte s a f6-
varosi tandcs 21.900 frtot irdnyzott el6 red;

Osszeget azonbaD aligha meg nem kell sza-

poritani. — ATrencséunel szomszé-
dos Kosztolna falu a napokban leégett. —
Liszt Ferencz Tetétleurdl , hol a

Zichy Géza vendége volt, visszaérkezett a
févarosha. — Zichy Géza grof legko-
zelebb Hollandidban fog néhéany hangversenyt
adni. — Teraesmegyének igen pontos
és szépkiallitasu térképét készitette cl Remek-
hézi Karoly kataszteri feligyel6. Ara 3 frt,
kaphat6 Aigner és Grill kon,vkereskedésében.
— Liszt Ferencz Komahol vald visz-
szatérte utan hir szerint az orsz. zeneakadé-
miat retormilni akarja. — Palmai Ilka
élethli modellje békés-csabai asszonynak 6l-
tozve szinte kilesz Aallitva az orszagos kial-
litdson.

Tisztelt olvasodink figyelmét felhivjuk a
Stcin M. és Valentin & Co. Hamburgi két
jéhirnevil ezégnek ,,Hamburgi Pénzsorsjegy “-re
vonatkozd hirdetésére, mely kétségen kiviil
megérdemli a kozonség érdekl6dését s min-
denkinek alkalmut nyujt, hogy csekély kia-
dassal szerencsét probaljon.

A pécsi serléHhIxInl6 tarsasag heti
tndésltaNa.

Felhajtas; 250 darab kdvér diszné.
136 darab félkévér, — 78 drb sovany diszno.
— 17 drb sildé.

Arak: kovér disznd, min6ség szerint
47—A48 kr. klg.-kint, félkovér 40 kr. klgkéat.
Paronkint 45 kigr. életsuly leszamitasaval.
Suld6ék: 34 k. — Sovany ilisx-
nok: 33 kr. klg.-kint él&salyban.
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A folyton kedvezd id-juas mellett az
6szi munkalatok befejezve I6nek s6t sok
helyitt mar a tavaszi veté*ala is torténtek
szantasok. lgaz ugyan, hogy az egerek tulsza-
porodasa kovetkeztében gy(inek a panaszok,
de remélhet6, hogy a beallé hideggel ezek is
megszlinnek.

Mig a tengeri mind mennyiség, mind miné-
ség tekintetében alig eredményezett egy kdzép-
termést, addig burgonya és répa jol jovedel-
meztek.

A gabonaiizlet felette lassi menete szinte
kétségbeejtd, fogyasztdink minden erdltetett
ajanlatok daczara sem lépnek ki tartézkodd
allaspontukbdl és alig véasarolnak tébbet a min-
dennapi sziikségletnél; e véghdl szerencsének
mondhaté, hogy termel6ink nem bocsatanak
tetemesebb mennyiségeket ardba, kiilonben a
kereskedelemnél halmozédnanak fel a készletek.

VASUTI MEXETREXP.
A Budapest-Dombovar-Uszéghi vonalon:

Budapestr6l indul a 302. sz. vonat reggel 8 6. 15 .
Pécsre érkezik B « <40 5, 3 *
Pécsrél indul .ow v w w5, 55

Az Uszogh-Dombovar-Budape8ti vonalon:

Pécsre érkezik a 301 sz. vonat d. e.10 6. 15 p.
Pécsrél indul ,, n ,11 ,, 05 n
Budap.-Kelenioldre erkeZ|k n n este 8 ,, 18 o

A Mohécs-Barcsi vonalon:

Budapestrél indul az 1. sz. vonat reggel 8 6. 15 p.
H n all. a ette 7 45 ,
Pécsre érkezik az 1. a d u 6 , 46 ,
n I a1l N, reggel 7 . 53
Pécsrél indul az 1. N d. u. 6 Grakor.
v n a1l a reggel 8 19
Barcsra érkezik az 1. este 8 . 17
» 3 all 9 o de 10 .59
A Barcs-Mohacsl vonalon: ;
Barcsrél indul a 2. sz. vonat reggel 8 0. 20 p.
» " a12. _ f d u 5 orakor.
Pécsre érkezik a 2 * doe 11 02 ,
* a 12. i este 7 g 21
Pécsrél indul a 2. 4§ » doe 11 17
9 f a 12. , , este 7 '|f36 s
*';]_ ﬁ a 16. ?‘l reggel 6 g 10
Mogécsra érkezi a 2 * u 1 54
n ﬁ a 12* F éjjel 10 a 08
n » a 16. reggel 8 f 57

A személyszallit6- és postahajok a Dunan kovetkflaS-
lég kozlekednek:
Személyitajok:

Budapestr6l Mohacsra naponta déli 12 6rakor.

Mohécsrél Budapestre naponta 1 drakor délben.

Postahajok:

Budapestr6l Mohacsra naponta esti 11 6rakorégn

Mohéacsrél Zimonyba naponkint 8 6ra 15 perc. j*[p*

Mohécsrél Orsovara — Galaczra szerd tn, greg
teken és vasarnap 8 6ra 15 p ree|gnS

Mohécsrél Budapestre naponként 2 6rakor . oz-

A szerkeszt6 Uzenete.

Ph. Beremend. Régdta nem volt soraihoz sze-
rencsonk. Fogadja koészonetlnket.

Botond. Budapest. Levél megy.

Sz. A. Siklés. Hagyjuk ez (gyet a févaron!
lapoknak. Erdeklédéséért fogadja koszénetQnket Re-
méljik, hogy soraival ezutan is megtisztd 1 nminket.

Béra. A kuldott dolgozatot koészonjuk. Kioait
hossz, Ha lehet, sorat keriiljuk minnél elébb.

L. i. Bécs. A kérdéses cl.ikket vettik, de saj-
nalatunkra nem kozolhetjuk A kés6 i/.énéiért elné-
zését kérjuk. Hisszuk, hogy még felkeresi soraival
lapunkat.

W. V. Koészénjik.

Felel6s szerkesztd 6s kiad6 tulajdonos
Fekete Mihaly.



Minden hirdetésre felvildgositast ad

kiadohivatal. Levélheti tudakozédéasokra

is pontosan valaszolunk, ha a valaszra
sziikséges pdstabélyeg bekildetik.

£ rovatban minden sz6 beiktatasa 1 krba
kerUl, hirdetések utan, melyek a hirdet6-
iéinek kilon lakczimével 13 el vannak
latva, még 80 kr. bélyegdij fizetend6.

KIS HIRDETESEK.

Egy 0t év o6ta jatszott jo kin- j

[Egv még j6 karban levd nyolez han levs gordonka 15 irtért elado, i
octavas zongora 25 irtért elado.

Bévebbet a kiadéhivatalban.

Tanitong tudatja  nagyérdem(i
kozdnséggel, hogy huji..mié hazhoz
jarva oktatast adni az r-VI. elemi
iskolaba jaré lanykak; ;X a kézi-

Pincze kerestetik ezer akora, b6-

vebb tudésitas & kiadéhivatalban. . o
Bévebbet a kiado6hivatal.

munkéakban és a zongor elemeiben
is. Bdvebbet a kiado-hivatal.

= Alapittatotf >J47-ben, Becsben és Budapesten 1861 éta.
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MiaiiUi:

Niili (urliaolil6 Holt Jtiu n-lélo
Uivoutitu mell- czukorkAK kék
|»ii]>IroMbuii vamink.

Minden szenved6 reményre gyula szamtalan gyo6gyulasi nyilatkoza-
tok olvasasakor, melyek a Hoff Janos-féle malatakeszitményeknek az
erész testszer, ezetre kihat6 jotékony, gyo6gyité befolyasat hirdetik
I’gy nehéz hete-jségekben, mint e betegségek kezdetének jeleinél hala-
déktalanul ajanlhat6é, hogy a Hoff Janos-féle kiprdobalt, erdsité és gyo-
gyitd malata-készitmények hasznaltassanak.

Hoff Janos-féle konczentralt
malata-kivonat

1 p. 112, kisebb palrczk 70 kr.

Egy millio kdszonetnyilvatlitas
a Hoff Jano4-féle maldta-készitmenyek A&ltal eszkdzolt inell-
és tlidb6betegségek, sorvadas, gyomor- és emésztési gyen-
geségek. vérszegénység és ideggydngeség gydgyuldsért.
Bevezettettek azok 400 apolé és gyogyintézetbe; udvari szallitéi kine-
vezések Eurépa legtobb uralkodéjatol, 27.000 elarusité raktar a vilag

minden részében képezik legteljesebb biztositékat ahatartalan bizalomnak,
melyiyel e készitményeket betegek és gyongék hasznéljak.

Hoff* Janos-féle malata kivo-
nat egészségi sor.

1 palaczk &ra GO krajcziii-

Hoff Janos-féle malata-kivonatu
mell-czukorkak 60, 30, 15 és 10
kroj t, csak kék papirban valddiak.

Hoff Janos-féle egészségi malata
chokoladé *» kg. I: 2 irt 40 kr.,
1I: 1.60. /4 kg. I: 1.30, II: — 90

HOFF JANOS urnék,

u valédi malata - készitmények feltalaléjanak
és egyedili el6allitdjan.ik, c-. kir. udvari szallitéjanak Eurépa
legtdbb fejedelmének stb.

Becs, Stadt, Grabcu, Bréaucrstrasse 8. o .

Eger, 1880. november 29.

T. Uraml N6m mell és gyomorfajasa az On llofl Janos-iéle ma-
lata kivonata eg-tszeégi soron* k har-znélata kovetkeztében nagy mérték-
bon javult, miért ismét kérem Ont, kildjon abb6l nekem utanvétellel
11 palaczkot. Tisztelettel Németh Elemér,

kir. torvszéki telekké nyvvezetdo Eger.

Kis-Télya, (Eger mellett) 1883 febr. 15.

T. Uram | Az elfogyott Hoff J.inon-féle 83 palaczk malata-kivo-
nata egészségi sor a legjobb hatés. ;! miikodott, Kérem, kuldjon ismét
11 palaczkot postautanvétellel. Tisztelettel Dr. Maran Jéanos, lelkész.

Hivatalos gyogy-tuddsitas.

Cs. kir. tdbori kdrhaz-igazgatésdg Schlesvig. A lioff Jano -féle
malata-kivonatu egészségi sor minden megfigyelt, esetben szivesen foga-
dott, taplalé és erdsité hatast tartalmazo italuak bizonyult, kiléndsen az

altesti szervezet ,ernyedt mikodése esetében, idult hurutnal, vagy
gyomornedv veszteségnél és lesovanyodasnai
Plrz, biztos. Geyersfeld, major. Dr. Mayer, ezredorvos.

FO6-raktar:

Pécsett: Sip6cz Istvan, Spitzer Sandor, Eiser Janos.
— Bonyhadon : Kramolini Jézsef gy6gyszertardban. — Bajan :

Michits Istvan. — Battaszék ; Mayer Gusztdv. — Barcson :
Fried Fivérek. — Dombévaron: Kitter Janos- — Eszéken :
F. S. Thirner Fia, J. C. (elébb Dicnes gyo6gyszertara.) —
Mohacson: Prezliaayer. - Kaposvarott: Eajpczig Antal,
Babocbay K. gydgyszertardban. — Sikldson : Szalay Antal
gyogyszertardban. — Szigetvarott: Salamon Gyula gyo6gy-
szertardban. — Szegzardon: Haha Adolf. — Villinyban:

Worlicsek & Warga.
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NAGY PENZ-SORSOLASU

Ezen legljabb Hamburg allam ma.

I4 7, gas kormanya, altal engedélyezett és az
1500 000 markat osszes albi vagyonnal garanthozott
) nagy pénzsorsolas 100.000 sorsjegyet

tartalmaz, melyekbdl 50,500 sorsjegy,

. . tAbat tobb mint a fele az ide oldalt

m”)F IegnagyObb nyeremenyt jegyzett nyereményekkel hét osztalyban

nydjt a legszerencsésebb folytatolagosan sorsolas ala keril A
esetben a Hamburg A&llam sorsolas ala bocsatott Gsszes toke

4ltal garantirozott legajabb 9 2DO0O.I00 mrtrkii.

nagy penz-sorsolas. illetve: K nagy pénzsotsolasban kisorsolandé
nyerewnyck dns tartalma, valamint a

. . pontos nyeremény-kidzetés iranfi le-
I dijnyrr. & m. 300000 het6 legnagyobb garantia e sorsol.snak

mindenntta leguagyobo kedveltséget biz-
1 900000 tositja. E sorsolds a terv hatarozmdaoy u

szerint kilén e czélra kinevezett vezér-

9 OO0 igazgatésag *ltal intéztetik és az égé-/,
I (mvéllalat az allam altil ellen6riztetik.

E pénzsorsolasnak Iényeges
I * 80000 elénye abhbdl all, hogy az Gsszes

50500 nyeremény mar néhany
90 70000 hénap alatt es pedig az egész hét

(0006 osztaly biztosan klsorsoltatik.
1 Az els6 osztaly fényereménye 5')
o) 50000 ez**r marka, emelkedik a masodik o0sz-

talyban 60,<00 markara, a harmadik 70

ez r, a negyedik HO rZer, az 06todik 90
| 30000 ezer. ahaiodik 100,000, a hetedik eset-

leg 500,000, de mindenesetre 3(X),0,>0.

5 i 90000 200.000 marka stb. stb
Ezen pénzsorsolds eredeti sorsje-
3 15000 gyeinek elad isara az alulirt két keres-

90 o JOOCO [EEm s Lt mabizve § ket
b p 5000 pisiisinl et vemi szendeiomik
too 3000 CzegeAk“iziszktLgI?]efr(ﬁggrendelz’)’k kéretnek,
9534 9000 [LIEN, Sl

jek. — A pénzt postautalvanyuyal is le-
0] 1500 het kuldeni, vagy kivanatra postautan-

ra- P vétellel is kildetnek sorsjegyek
1000 Az els6 osztalylG nyereményhuzashoz:
1 egész ered, sorsj. csak frt 8 60 o. é-
1030 500 1 fel n on * frt 175 0. é
1 negyed ,, » * frt 90 o. é.
9 =090 145 Mindenki az allamczimerrel ellatd t
eredeti sorsjegyet kap és egyduttal a
10403 900 hivatalos sorsolasi tervet, melybdl min-
den bdvebb nyeremenyhuzas, a hulzas
150 194 10004 napja és a kilonb6z6 osztalyok betétei
megtudhaték, a hozds utdn azonnal a
07 40 90 megrendel6 a hivatalos az .illam ez -

§ , . literével ellatott nyeremény-lajstromot
0sszesen 50 500 nyeremeény €s yapja mely pontosan a nyereményeket
azonkivil meg egy dljnyeremeny a7 jlletd nyeré szamokat tartalmazza
[fog hét osztalyban minden esetr* A nyeremények kifizetése tervsze-
kisorsoltatni. rlen és pontosan 4llamgarancziav.:
torténik. Ha netalan a megrendeld nem

volna megengedve a sorsoldsi t-rvv

akkor készséggé visszavesszik a sorsjegye et hlzéas el6tt s visszaflze;
juk az 6sszeget.IKivanatra el6re is bekildjik ingyen a sorsolasi tervei

betekintés végett.

Miutan ezen uj nyereményhuzadshoz szamos megrendelést varha-
tunk, hogy ezek pontosan teljesitheték legyenek, kérjik a megrendelése-
ket lehet6 legkordbban mindenesetre azonban

deczembei =-je elbtt

az aldlirt fosorsoldsl Irodak egyikéhez kodzvetlenul elkildeni.
Mindenki nalunk abban az el6ny
ben részesiil, hogy a sorijegyeket
. kézvetlentl és minden kozvetit6
M. Steln VALENTIN & Co. mellgzésével vésarolhatja, ennél-
fogva nemcsak a hivatalos nye-
Kiinigstrasse SG 38 riinéaylajstromot ka* ja a lehet6
legrovidebb id6 alatt felszdlitas
nélkal, hanem az eredeti sorsj*
gyeket is a tervszerien megalla-
pitott arou minden folu fizetés

nélkal

mS'teinwig 5.

Iiiinl>nrg IitmI»ur£,



A,Kisbirtokosok Orszéajjos Eolilliitelintézete”
altal az itthelyi jogi képviselettel s a jelzdlog kolcsonok kozvetitésével bi-
zatvan meg, van szerencsém a t. kolcsont igényl6 kodzonség tajékozasaul
kdztudomasra hozni a kdvetkezOket:

A ,Kisbirtokosok Orszagos Foldhitelintézete® az 1879. évi 39. torv.
czikk és alapszabalyai értelmében kizardolag foldbirtokra 300
irttdl 10.000 irtig terjed6 jelzalog kolcsdondket ad és pedig
zaloglevelekben vagy készpénzben.

Zaloglevélkdlesondk adatlak: 1L)harmiiiezha-
rom és félévi torlesztésre, melynél a tdke 7%-kos
67 félévi részletben torlesztetik, vagyis a kolcson 100 irtja utan félévenként
3 frt 50 kr. torlesztési hanyad fizettetik; 2.) tizenkét (17") évi toi°-
lesztésre olykdp, hogy a tbke I0Vkos 34 félévi részletben fizettetik
vissza, tehat minden 100 frt utdn iélévenkeént torlesztési hanyadul 5 frt. fize-
tendd le.

Ezen kolcsonok zaloglevelekben adatnak, melyek értékesitését az altala
idérol-idére megallapitandd bevaltasi ar mellett maga az intézet eszkozli.

Készpénz kolcsonok szintén adatnak akként, hogy a téke 10 év alatt
20 egyenld félévi részletben fizettetik vissza s a mindenkori téke 7',%-kal
kamatozik.

Ezen kolcsdéndk az intézet részérdél a feltétel-
nek pontos megtartasa esetében fel nem mond-
hatok

A kolcsonok részletes feltételei és a zaloglevelek bevaltasi ara alul-
irottnal (Pécsett, Kirdly-utcza 20. szdm alatt) betekinthetek.

Kelt Pécsett, 1883. szeptember 20-an.

A ,Kisbirtokosok Orszagos Foldhitel intzetc* megbizasabdl.

Jelzete 2vEILI22 _al.3r,
ligyvéd.



Magyar- Jelza'og-Hitelbaok %
nyerem :uy-kétvényei 1 100 irt.

Loirkdzelebbi huzasok:
1885. <vi januar hd 15-én.

1881 i m4jus ho 15-én. Hi
188." <vs -ti*tembcr hé 15-én.

| m >uyereinény: tg

50000 50000 —fAOOOOO irt. |

Minden nyeremény-koétvény még az eset-
ben is. lia mar visszafizetve van, vagy nyerc- |p»

ménynyel kihlzatott, minden tovabbi nyere- tis
ményhuza oknal tovabb jatszik, ugy hogy |||
avval késébbi huzéasoknal ismét nem csak jirj
egyszer de tdbbszér is nyerni lehet.
Ezen nyeremény kotvények kaphatok iT
Schapringer J.
901 valtdlzletében Pécsett.
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[1j. EdhofierFerencz

Imtor-iiH Zfnlos
Jézsef-utcza 38. sz.

elvallal minden e szakba vagé

munkakat.

Raktara

¢ ¢ s e tt,
Kiraly—utcza, a Lyceum
epuletében.

Bator csomagolas atvétetik. ~2 *
sIhmmMmmmimmmamm iwww m tiil<d—

689

i Van szerencsém a nagyérdem( J
J koOzonseget értesiteni, hogy miutan iJ

Schwarz-féle hazban 16V

| boltom kiadando, 1

T mindennem( buatoraim IeraI— N

litottdron.lra/plra-tolr. {
; l\,/lély tisztelettel ;
Meszaros Ferenczre.
308. 462
Végr. 3884.

Arvereési hirdetmeny.

Alulirt kikildott végrehajt6 az 1881. évi LX. t. ez. 102. §-a
értelmében ezennel kozhirré teszi, hogy a pécsi tek. kir. jarasbiré-
tég 3480, 5418, 7039, 8181, 7209 és 9024. szdmu végzése Aaltal
Sternickcl et Glilcber, Hlavka J., Brader Bauer, Glogauer Mor,
Hlavka J., és Bauer testvérek javara llanuy Janos pécsi lakos ellen
300 frt, 171 irt6l kr, 50 irt. 500 frt 732 frt 88 kr, 200 irt és
751 frt 92 kr. t6ke s jar. erejéig elrendelt biztositasi és kielégitési
végrehajtas alkalmaval birdilag le és felulfuglalt és 1409 frt 35 krra
becsiilt szovetek s bolti alvanybél &ll6 ing6sagok nyilvanos arveré-
sen eladatnak.

Mely &rverésnek a 0351/1884. sz. kikuldést rendel6 végzés
folytan a helyszinén, vagyis Pécsett alperes boltjaban (kiraly-utcza
1 sz. a.) leend6 eszkozlésére 1884-ik év november hé 24-ik napja-
nak délutan 3 orajara hataridéul Kkitiizetik és ahhoz a venni szan-
dékozok ezennel oly megjegyzéssel hivatnak meg, hogy az érintett
ing6sagok ezen arverésen az 1881. évi LX. t. ez. 107 8-a értelmé-
ben a legtobbet Igérének becséaron alul is eladatni fognak.

Az elarverezendd ingésagok vételara az 1881. évi LX. t. ez.
108. § altali megallapitott feltételek szerint, lesz kifizetendd.

Kelt Pécsett 1884 ik évi november hd 9. napjan.

Kremmer Ferenc/,

kir. birésagi végrehajto.

Szerencsi-féie csalad kavé"

a kedvcncz italunk felUlmulhatlan pétolmdnya, ro-
vid id6 alatt sz&mos bardtnét és baratot szerzett.
Ezen eredmény kuldnben is természetes, a mennyi-
ben a kavé nemcsak olcsébb, hanem zamatosabb,
taplalékonyabb és egészségesebb is lesz, ha lidrom
kandal valddi szemes kavéhoz egy kanalnyi

JSzerencsi-féie csalad kave"

vétetik.

Igen tisztelt asszony sok!

Sziveskedjék fenti allitds alapossagardl
gy6zBdést szerezni és a

,Szerencsi-léle csalad kavoéval“

kisérletet tenni.

meg-

Néhanyszor! hasznalatba vétele utan azon meg-
gy6zddésre fog jutni, hogy a legjobb kavépotlék a

JSzerencsi-féle csalad-kavé®

mely a legtdbb luszerlizletben és pedig faladacskakbau 10, 15,
20 Injaval, csomagokban 3, 4, 5 krjaval kaphat6.

880.

Nyomatott Pécsett, u lyceumi nyomdaban (Feszti Karolynal) 1884.



