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A z elő fizetés  á ra :
fgés* é t r e ............................ 8 fit.
lé) é t r e ................................ 4  fr t

negyed é t r e ........................‘2 frt.
K érjegyzfíknpk és nép tan ítóknak : 
egöfca evre 6 frt., fél évre 8 frt.

Egyes szám á ra  10 k r. 
E lő fize th e tn i és egyes lappéldá­
nyokat venni lehet a kiadóhiva­
talban. TraubB. és tá rsa , Valentin 
K aroly, Bühm M.. Luzsovlcs L. 

Veidinger N.
tz le tében  és a fődohánytőzsben. 

A h irdetések á ra :
M indenkor árjegyzék szerint. 

Bél veg-dij minden hirdetéskor 30 k. 
N yílttérijén egy sor . . . 10 kr.

H irdetéseket elfogad: K ülföldön: 
Bareck J. és T ársa E rfu rtb a n .

H aasenstein  és Vogler, Steiner A* 
Hamburgban, Daube G. L , Knoll 
Ignácz Frankfurtban, Oj pelik A,. 

Schalek Henrik, Mosse Rudolf, 
Bécsben. Magyai országban: Nou 
berger és Braun, Goldberger A. 
V., L áng  Lipót, Schwarcz Gyula 
Somogyi E. „Első m agyar nemzet­
közi iio d á “-ja Budapesten, kiadó­
hivatalunk és Janovszky II. k i .i ly -  
u tc z ú b a n  1-vő  h ird o tó a ' k  fo lv ó to li

irodája P écsett.

Uegjelen hetenkint kétszer: 
szerdán és szombaton.

Az eszéki ügy.
Azon nagy szerencsétlenség, mely 

1882. évi szeptember hó 23-án <léi- 
utáni 2 óra és 8 perczkor az eszéki 
hídnak egy vonat alatti leszakadása 
folytán történt és a melynek 28 ember­
élet esett áldozatául, e hét folyamán 
helybeli kir. törvényszékünk előtt be­
ható tárgyalás kérdését képezi.

Midőn e sorok Írattak, az ügy 
még befejezve nem volt, de miután 
a bizonyítási eljárás befejezése után 
a vád már előterjesztetett, a védbe- 
szédek előtt is tiszta képpel bírhatunk 
az ügy lényeges körülményei felől.

Az eddigiek alapján kétségtelen, 
hogy ezen esemény egy óriási küz­
delemnek a végeredménye, melynek 
hekövetkeznie kellett, mert az egyik 
fél aránytalanul hatalmasabb, ügye­
sebb, ravaszabb és alattomosabb t. i. 
a természet — mint a vele küzdelembe 
lépett — habár alapos szakismerettel, 
lelkiismeretes buzgalommal és fárad­
hatatlan kitartással fel fegyverzett el­
lenfele — az ember.

S zerkesztő ség : K irá ly - tu z a  20. sz. 
K iadóhivatal: N*pomuk-uteza 0. sz, a posta mellett.

A kérdés gyakorlati oldala, — a 
felelősség szempontjából sokkal fon­
tosabb, mint a hogy első pillanatra 
látszik.

Ott, hol tisztán emberi tevékeny­
ségről van a szó, — vagy ott, a hol 
az ember tevékenysége a természeti 
erők működését kihivja, vagy ott, a 
hol az ember a természeti erők mű­
ködését előmozdítja, ott az okozatos­
ság lánczolatában, mint a felelősség 
utolsó lánczszeme mindig az ember 
szerepelhet, mert ő indította meg azon 
lavinát, mely útjában nagyobbodva, 
izmosodva és ellenállhatatlan erőre 
szert téve, tört, zúzott, rombolt mind­
addig, míg a büntetendő tény nem 
jött létre.

De ott, hol az ember szellemi és 
erkölcsi erejének összes tárházaival 
síkra száll, hogy a természeti erőben 
közeledő vad, kegyetlen ellenféllel a 
küzdelmet kivívja és mégis legyőze- 
tik, ott a felelősségnek r e n d s z e r i n t  
nincs helye.

Rendszerint — ha ugyanis a kiiz 
delem elkerülhető nem volt. Ha el­

Kéziratok
nem adatnak vissza.

lenben az embernek hatalmában áll 
a természettel való küzdelemből elvo­
nulni, illetőleg azt elkerülni és mind 
ez alkalmat fel nem használva kocz- 
kára tesz mindent — a mi drága az 
emberek előtt és a legdrágábbat, az 
életet, ott maga a természet rendje 
mint túlerő azt követeli, hogy az em­
ber, mint gyengébb fél lakoljon.

így kell lenni a társadalmi tör­
vények szerint is.

Azok a férfiak, kik vádolva vannak 
és kik az élet más nehéz óráiban köte­
lezettségeiknek annyira megfeleltek, 
hogy különös kitüntetéseket nyertek
— büntetendők-e? Nem azért, mi nt ha  
b ű n ö s ö k  v o l n á n a k ,  mert azt, 
fennforgó esetben, a hol a természet 
alattomos erő.1 működtek k tízre leg­
többet, — megállapítani nein lehet,'
— és különben is az egész élet küz­
delem és küzdelem még nem bűn, — 
h a n e m  az é r t ,  m e r t  a t e r m é ­
s z e t  r o m b o l ó  h a t á s á n a k  ut -  
j á b ó l  f é l r e  á l l h a t t á k  v o l n a
— és mert azt nem tették, szeren­
csétlenek lettek.

A  .,Pécs“ tározója.
„A kereskedő és kereiksdés Perzsiában11

Közli: D o le n e c z  J ó z s e f .

Budapest, november lő .

Ezen czimet adla V á m b é r y  Á r mi n  
egyetemi tanár,kitűnői orientalistánk és európai 
birü utazó felolvasásának, illetve szóbeli ér­
tekezésének, melyet 1. hó 13-án, az esti órák­
ban a budapesti kereskedő ifjak társaságá­
ban, nagyszámú közönség állandó figyelnie 
és több derült részletnél zajos tetszése közt 
terjesztett elő.

Az előadás érdekességét nagyban emelte 
a közvetlenség, melylyel tárgyát értekező, mint 
látottakat és tapasztaltakat, fejtegetve, mint­
egy gazdag tapasztalataiból merített odavető 
vázlatokban mutatta be a perzsa kereskedőt 
és kereskedelmet. Érdekes előadását számos, 
eredeti adomával fűszerezte, mely élénk vi­
lágot vet a távol keleti tartomány népeinek 
jellemére, szokásaira.
*; Sokkal távolabb fekszik Perzsia — kezdő 
fejtegetését — mint azt földabroszaink mu­
tatják. Perzsia keletnek azon országé, hova 
a legnehezebben lehet eljutni, mert az. oda­
vezető ut szárazföldi, járatlan és veszélyes. 
Kocsi utak, szállók nincsenek, a városok igen 
távol fekszenek egymástól, egyedüli közleke­

dési eszközökül a tevék és öszvérek szolgál­
nak. Csakis u. n. taposott utak vannak, me­
lyeken a karavánok vándorolnak keresztiil- 
kasul. Vasút egyáltalában nincs, legalább 
ezelőtt 20 évvel, midőn ő Perzsiát beutazta, 
épenséggel nem volt.

Csak ezelőtt pár évvel nyert egy franczia 
társaság a perzsa királytól (schacli) enge­
délyt 1{ e s t  és T e h e r á n  közt vasat épí­
tésére. így tehát ezelőtt 20 évvel T re  b i­
z o n t  t ó i  (Fekete-tenger mellett) Te b -  
r i s z i g az utazás négy hetet vett igénybe, 
jóllehet e helyek csak ö—G mérföldmi tá­
volságban vannak egymástól, innen T e h e ­
r á n i g  két hetet és T e h e r á n t ó l  Shi -  
r a z i g hat hetet, igy tehát majdnem fél­
évbe került, míg a Fekete-tengertől Perzsiába, 
annak belsejébe juthatott cl az utazó.

Természetes, hogy ily körülmények kö­
zött vajmi csekély szánni európai láthatta 
meg Perzsia belsejét. E körülményből ma­
gyarázható Perzsia elzárkozottsága a nyugati 
czivilisatiótól és hogy ősi jellegét a perzsa 
faj a hosszú századokon keresztül oly ere­
deti tisztaságban megőrizhető. Perzsia ma is 
az, mi volt 2000 évvel Kr. e. — Akkora 
kiterjedése, oly mérvű müvelsége és oly szí­
nezetűek szokásai népének, mint mikor Kr.
e. 2000 évvel h a r s n a k ,  majd később 
I r á n u n k  nevezték.

Ötször oly nagy, mint Francziaország

és lakosai száma csak öt millió, minek oka 
abban keresendő, hogy nagyon csekély a 
termőföld, míg a tartomány legnagyobb része 
sivatag. A forróság oly rendkívüli nagy, hogy 
európai emberre nézve kiállhatatlan, miért 
is csak éjjel lehet a 3 forró hónap alatt 
utazni.

Nagy a vízhiány egész Perzsiában. A 
vetéseket mesterségesen kénytelenek öntözni 
és e végett európai ember előtt, ki a kele­
tiek tunyasága felöl oly sokat hallott, hihe­
tetlennek látszó, bámulatos szorgalommal, 
gyakran 20—40 sőt 200 mérföldre terjedő, 
vizfogó földalatti csatornákat építettek, me­
lyekből vedrekkel merítik az összegyűjtött 
eső és hólevet és öntözik vele a mezőket.

Vaunak ezen csatornák közt olyanok is, 
melyeket Kr. e. 300 évvel vagy még előbb 
"is készítettek és a melyek még ma is jó 
karban vannak. így tehát az emberi munka 
pótolja a természet hiányait és eszközli, hogy 
a vízhiány daczára az országban tenyészet 
létezik. Ami azonban Perzsiában megterem, 
az kitűnő.

Különösen a gyümölcs, mely ritkítja 
párját az egész világon. Perzsia hazája az 
összes európai gyümölcs fajuknak.

A  nyelvemlékekből és a történet vilá­
gos adataiból kitűnik az, hogy Perzsiából 
származott hozzánk az alma, körte, baraczk 
(latin neve p e r s i c a, szláv: baraczk, német:
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Vasárnap ________  __ __
A szerencsétlenség maga egy jog­

alap-e a büntetésre; melylyel ugyanis 
azon czél van összekötve, hogy a 
szerencsétlenségen más emberek ta­
nuljanak?

A czélszerüség elve a társadalmi 
életben nagyon sokat igazol.

A vasúti nagy vállalatok és azok 
intézőivel szemben meg épen igazsá­
gos ír a czélszerüség, — mert azok 
Üzletük folytatásában más elvet, mint 
a czélszeriiséget nem ismernek.

Mindenesetre szomoritó jelenség, 
hogy azok a charakterteljes férfiak, kik 
százszor súlyosabb viszonyok között, 
mint a legtöbb pályatársaink — küz­
döttek állásuk becsületes betöltéséért 
— még büntetéssel is Bujtassanak. 
Az ő küzdelmük egy iszonyú szeren­
csétlenséggel végződött, melynek ál­
dozatai, vigyázatra és példás szigorra 
figyel meztteik a társadalmat.

Különben az igazságos biró kezé­
ben van az ügy, Ítéljen az.

1 . . . .  s.

Á d e leg acz ió k .
A magyar delegáczió hétfőn tartott ötö­

dik nyilvános ülésén tárgyaltatott a külügyi 
albizottság jelentése.

F á i k  Miksa a külügyi albizottság elő­
adója a jelentésnek magyarázatokkal való 
kisérését feleslegesnek nyilvánítván, rövid 
beszédben azon meggyőződését fejezte ki, 
hogy a külügyi kormány jelenlegi vezetője 
teljes odaadással, buzgón és helyes iránvl 
vezeti a reá bízott ügyeket és kéri az albi 
zottságot, hogy, ha a külügyi albizottság e 
meggyőződésben osztozik, helyeslésének a 
jelentés általános részének elfogadása által 
adjon kifejezést.

Az előadó után S z i l á g y i  Dezső tartott 
egy delegáczionális ködbe burkolt hosszabb

beszédet, melyben a nagymérvű fölfegyverzé- 
sekkel őrzött békéről, a Németországgal való 
békeviszony bebizonyított helyességéről, azon 
hamis felfogásról, mintha Magyarország Orosz­
ország irányában érzelmi politikát űzne s a 
német-osztrák-magyar szövetség eshetöleges 
módosulatairól beszélt, kijelentvén, hogy azon 
té te lt, hogy a külügyi kormány jéleulegi 
vezetője teljes odaadással, buzgón és helyes 
irányban vezet? a reá bízott ügyeket, az 
igazságnak megfelelőknek tartja ; ezen hozzá 
járulásnak azonban' csak azon értelme van, 
hogy a küliigyiKínister politikájának irányát 
csak annyiban helyesli, a mennyiben az egyes 
tények felett felvilágosítást nyert. F á i k  
megjegyzése után, hogy a delegáczié szintén 
csak arra mondja ki helyeslését, mi a kül- 
ügyministernek az albizottságban adott nyilat­
kozataiból kiderült, a jelentés általánosság­
ban és részleteiben elfogadtatott.

Az osztrák delegáczió, valamint a magyar 
is kedden szavazták meg véglegesen az 1885. 
évi közösügyi költségvetést.

ltendes szükséglet 109,075.161 frt; rend­
kívüli 7,002 439 frt; összesen 116,077,600 
frt. A vámjövedcletn 18,434.740 frt s igy 
a szükséglet 97,642 560 f r t ; miből Magyar- 
országra csík 30,659.907 frt 54 kr. A dele- 
gácziók által eszközölt törlések összesen
230,000 frtra rúgnak. Az osztrák delegáczió 
működését befejezvén, kedden tartá utolsó 
ülését s tagjai nagyobbrészt már el is utaztak 
Budapestről. — A magyar delegáczió utolsó 
ülését szerdán tartotta.

A pécsi kereskedelmi és iparkam ara ülése.
A pécsi kereskedelmi és iparkamara f. 

f„ nov. 17-én Káth Mátyás elnöklete alatt 
r .:4us kózüiést (ártott, melyről a következő
tudósítást közöljük:

A kamara a f. é. május hóban hozott 
határozatát, mely szerint az 1885. év tava­
szán P é c s e t t  b o r v á s á r t  rendez, 
kedvezőtlen szüreti eredmény és üzleti viszo­
nyok, valamint a budapesti kiállításra való 
tekintetből visszavonta.

A Pécsett szervezendő é p í t ő  m e s -

_ _______________ . P É C S 1 _______
t é r s é g é t  űzői szándékozó iparosokat 
v i z s g á l ó b i z o t t s á g  tagjaiul a kömives 
iparra Körösztö3 Imre, az ácsiparra Szántó 
Antal s a kőfaragó iparra Vogl N. János 
pécsi iparosokat ajánlja a kamara a főldm. 
és keresk. m. kir. minisztériumnak.

A pécsváradi közalapítványi ügyigazga­
tóságnak a V a i s z 1 ó községben eddig fen- 
állott h e l y p é n z t a r i f f a  f e l e m e l é s e  
iránt való folyamodása elutasitólag vélemé­
nyeztetett, úgyszintén M e k é n y e s  község­
nek egy második or s z .  v á s á r  engedélye­
zése iránt való kérelme is.

Nagy-Szokoly tolnamegyei községnek a 
kamarához véleményezés végett beküldött azon 
kérelmére, hogy H. L. n.-szokolyi h ú s v á g ó  
az uj ipartörvény 53. §-a alapján e z  i p a r  
g y a k o r l á s á t ó l  eltiltassék: kimondta a 
közülés, hogy e kérelem épen az idézett 
§-nál fogva nem teljesíthető, mert a másod­
fokú iparhatóságnak jogában áll ugyan azon 
esetben, ba a liúsmérés szabad gyakorlása 
mellett egyes községeknek marhahússal való 
ellátása állandóan biztosítható nem volna — 
a búsmérést illetőleg külön megerősítő intéz­
kedéseket tenni, a marbahúsmérés szabad 
gyakorlását megszüntetni és ezen ipart szám­
hoz kötui stb. — azonban mindenkor csak a 
szerzett jogok épségben tartása mellett. H. L. 
pedig már 1882-ben nyert iparhatósági iga­
zolványt. Különben is az uj ipartörvény alap­
ján senki, sem birói ítélet, sem közigazgatási 
határozat alapján szerzett iparűzési jogától el 
nem tiltható.

A n.-atádi és inarczali ipartestúletek 
alapszabályai a tagdijakat illető csekély mó­
dosítás mellett jóváhagyandónak véleményez­
tettek.

A kamarai elnökség indítványára kimondta 
a közülés, hogy a v á s á r ü g y  e g y ö n ­
t e t ű ,  k o r m á n y h a l ú s á g i r e u d c z é s a  
érdekében felterjesztés iutéztessék a magas 
minisztériumhoz,mert mindinkább tűrhetetlenek 
azon visszaélések, melyek a vásárügy rende­
zetlenségéből erednek. Nevezetesun felkérendő 
a magas minisztérium az egyes vásártartó 
községek vásártartási jogosítványainak revi- 
diáltatására, mert nagyon alapos a gyanú

_______ __________ _ November 23-S*

Pfirsich), a dinnye, szőlő, a csercsnye (elne­
vezése K e r a s o Fekete-tenger melletti vá­
rosától ered, és a szilva, melynek keleti szár­
mazását a német Z w e t s c b k c  kifejezés 
etymologiája alapján is ki lehet mutatni; a 
szilvát tudvalevőleg a német keresztesek hoz­
ták Európába és a középkorban Dincschke- 
nek hangzott, a mely pedig Dmesk, D a m a s- 
k u s városától (a Perzsa határon) vette ne­
vét. — A szőlő kitűnő, úgy a bor is, csak 
hogy nem igen értőnek a perzsák a bor ké­
szítéséhez.

Legnevezetesebb boraik a k a b i t i és a 
h u l l á r i  nevfl, mely utóbbi a tokajihoz ha­
sonló, azonban két évnél tovább el nem áll, 
miért is forgalomba nem bocsájlható.

A d o h á n y  is jelentékeny termény, a 
mienknél kisebb levelű, de zamatosabb.

A z  óp i um,  melyet a mákból készite* 
nek úgy, hogy esto a mákfejet 3 vagy 4 he­
lyen bebasitják, mely helyeken aztán hajnal­
ban a máknedv kiszivárog, ezt ott lesve vár­
ják, edényekbe gyűjtik és készítik belőle a 
m á k o n y t ,  mely keresett forgalmi czikk 
egész keleten. G a b o n a  Perzsiában csekély 
terem. A kenyér hasonló a lepényhez. Egy 
adoma is van róla, ugyanis egy angol bárom 
ily lepényt vitt el a szabóhoz azzal, hogy 
szabjon belőle neki nadrágot. Gyümölcs ké­
pezi a lakosság legfőbb táplálékát az év 
nyolez hónapján át kizárólag gyümölcscsel

táplálkozik. — Hus-étel a legnagyobb ritka­
ságok közé tartozik Perzsiában.

Perzsia lakosai 2 millió török-tatár ki­
vételével mindnyájan perzsák, ős régi faj, 
mely tisztaságát minden más vértől maiglau 
megőriző. A török-tatárok a nagyhóditók 
(Timur-Lcnk) utjain hatoltak be Perzsiába, 
de csakis azon részeken telepedtek le ; míg 
az ország belsejében csakis perzsák laknak.

Érdekes tudni, hogy a tőrök fajból szár­
mazik a perzsák schachja (királya). A keleti 
dynasztiák általában török vérből valók. — 
Hogy a két faj össze nem keveredik, habár 
vallásuk egy és ugyanaz, t. i. Mohamed tana, 
ennek oka részint a faji gyűlöletben, részint 
a vallási felekezetben rejlik. (Mind a kettő 
barbár, keleti sajátság.) A perzsák s i i t á k, 
a törökök a s u n i t a  vallásfelekezethoz tar­
toznak. A két felekezet közt az a különbség, 
hogy a s u n i t á k  nemcsak a koránt, hanem 
a szent hagyományokat is hiszik, mig a 
s í i t á k  csak a k o r á n t  és Mohamed utód­
jául annak vejót Al i t  tartják. A 1 in b e k k e r, 
Oi n á r  és 0 s m a n  kalifákat bitorlóknak ne­
vezik a síiták, mig a suniták ezeket Mohamed 
utódainak tartják. E tekintetben annyira megy 
a vallásgyülölet, hogy a síita a sunitával 
szóba sem áll, megveti.

A rajongó siíta Omar, Abubekker, Os- 
man neveket Írja sarui talpaira, hogy egész 
nap rajtok gázoljon, Az isteni tisztelet vé­

geztével a pap clkiáltja „Omar, Abubekker 
Ős mán bitorlókra átok legyen,* mire ra­
jongva kiáltja a gyülekezet .Úgy legyen.* 

(Vámbéry Ármin ur sok kellemetlenség­
nek volt kitéve e miatt, mivel ó török olta­
lom alatt mint s u n i t a  utazott.) Vallásuk 
egyik sarkalatos tétele tehát abban áll a 
perzsáknak, hogy Mo h a  m e d utóda, annak 
veje A 1 i. Miért is mindnyájan a  1 i közelé­
ben (Mekkában) óhajtanak eltemettetni és 
azért holttesteiket Mekkába szállíttatják. Egy 
ily szállító karavánnal való találkozását be­
széli el fölolvasó. Gyönyörű nyári éj volt, a 
Perzsa ég csillagai sokkal fényesebbek, mint 
a mi egünké. Utón volt egy karaván társa­
sággal. Egyszerre irtózatos bűz üti meg o r ­
rokat. Néhány perezre ezután 24 tevéből áll 6 
utazó csoport bontakozik ki előttük. Társai 
megmagyarázták neki, hogy ezek hullákat 
szállítanak, öt, hat halott kisérő ment a 
tevékkel, kik ijesztő ruhát hordottak. A te­
vék mindegyikére két-két igen szűk fakoporsó 
(jobban mondva láda) volt kötve, melyekbe 
a bullákat préselték. Három hete már, hogy 
utaznak éjjel-nappal. Képzelhető, hogy mily 
kiállhatatlan bűzt terjesztett a menet, miért 
is az emberek és barmok orra be volt kötve. 
Felolvasó megjegyzi, hogy a perzsák nem 
oly fanatikusak, mint a törökök. De egymással 
szemben a két felekezet irtózatos türelmetlen, 

( f o ly t ,  köv,)



hogy sok községben a jogosítvány határát 
túllépik, a mennyiben vagy a már régebben
engedélyezett vásároknál többet tartanak (a 
búcsú vásárok) vagy pedig a kizárólagos 
marba-vásárokat rendes országos vásároknak 
hirdetik. Kevidaálaudók lennének|a tariffák is, 
mert pl. a régi pengő pénznek o. é. pénzre, 
a régi mértéknek uj mértétkre történt ávál- 
toztatása igen sok helyütt arra szolgált al­
kuimul, hogy a tariffák tételei önkénytescn 
megváltoztattak s illetve jóval feljebb emel­
tetlek. A közigazgatási hatóságok által meg­
vizsgálandó lenne, hogy a tényleg szedni 
szokott dijak mennyiben egyeznek meg a 
felsőbb hatóság által jóváhagyott tarift’a téte­
leivel. Szintén alapos a gyanú, hogy igen sok 
vásártartó község ilyen tariffát nem is tud 
előmutatni. Annak elrendelése keresendő, hogy 
a felsőbbségileg jóváhagyott tariffák a vásá­
rok alkalmával a vásár helyszínén feltűnő 
helyen kifüggesztessenek, hogy a vásározó 
közönség a helypénzszedőket eleuőrizhesse. 
A kamara ennnek elrendelését már kérte is 
a területén levő közigazgatósági hatóságoktól, 
de csak Ilaranyumegye alispánja rendelte azt 
e l ; azonban ennek sem lett semmi foga­
natja, mert a tariffák még máig sincsenek 
kifüggesztve és igy a helypénzszedők még 
mindig akadálytalanul folytatják zsarolásaikat, 

a mi leginkább onnan ered, hogy a vásár1 
helypénzszedési jogbérletére pályázók az ár­
verésen egymást túlliczitálva oly bérösszeget 
Ígérnek, melyet a mindinkább szaporodó vá­
sárok következtében egyre csökkenő vásári 
forgalom mellett csak tisztessegteleu — és 
sajnos senki által ellen nem őrizett — el­
járással gyűjthetnek össze. Végül felkérendő a 
magas minisztérium annak elrendelésére, hogy 
az ipartestületek az illetékes közigazgatási 
hatósággal egyetértőleg s esetleg a kamara 
véleményének meghallgatása mellett vásári 
rendtartást alakítsanak, mely a vásártér és 
hozzávezető utak jókarban tartását, a vásár 
megkezdését, befejezését s a vásári állásfog­
lalást stb. szabályozza. Az utóbbi körülményt 
illetőleg a kamara területén valóságos anar­

chikus állapotok uralkodnak s egyedül az 
ököljog a döntő. Mily hátrányos befolyása 
van ez állapotoknak a vásározó kis iparos 
helyzetére, az elképzelhető, ha tekintetbe 
veszszük, hogy a vásározó iparosok nagyobb 
része még az éjjeli órákban üti fel a vásár­
téren sátorait, csakhogy jobb helyet biztosítson 
magának, a mi aztán oly súrlódásokra és 
tcttlegességekre szolgáltat okot, melyek­
nek következményei már igen sok iparost 
érzékenyen sújtottak vagy tönkre is tettek.

A n.-bólyi és mohácsi mézesbábosoknak 
azon kérelmére, mely szerint eszközölné ki a 
kamara azt, hogy a mézesbábosok oly közsé­
gekben, hol liasonfoglalkozásu iparos nincs, 
az adventi és minden nagyobb ünnepet meg­
előző 1—2 vasárnapon a templom előtt sza­
badon árulhassanak, a közülés e kérelmet el­
vetette, mert abban az illető iparosok érde­
keinek helytelen leifogását látja. Ugyanis az 
eddigi tapasztalat is mutatja, hogy országos 
vásár vagy egyházi búcsúűnnepen kívül falu­
helyeken a templom előtt való árusítás nem 
valami jutalmazó s csak a kereslet és kíná­
latnak káros elaprózását idézi elő. Különben 
az árusítás e módja már csak azért 
is felesleges, mert a vidéki vevő közönség 
minden nagyobb ünnep előtt szükségleteit 
fedezendő a megyei vagy járási központi he­
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lyeket szokta felkeresni, a hol aztán bőven 
láthatja el magát mézesbábos áníczikkekkel. 
Tekintettel azonban arra, hogy az egyes köz­
ségek egyházi búcsúja s a  bérmálás alkalmá­
val úgy az illető községből mint annak vidé­
kéről nagy népsokadalom szokott összegyűlni, 
s hogya mézesbábosoknak ily alkalomkora telis, 
plomok előtt való nyilt árulása hazánkban 
ősi szokás; mely a mézesbábos iparnak min­
denkor egyik jelentékeny jövedelmi forrását 
képezte, de másrészt tekintve azt, hogy az 
uj ipartörvény 50. §-a szerint az iparosok 
készítményeiket lakóhelyükön a heti és o r­
szágos, azon kívül pedig csak az országos vá­
sárokon árusíthatnák, a mézesbábosok emlí­
tett gyakorlatukban egyik-másik helyen már 
is akadályoztatnak, felterjesztést fog a ka­
mara a ministeriumhoz intézni az iránt,, hogy 
az egy évi búcsúk és bérmálások alkalmával 
továbbra is engedtessék meg a mázesbábo- 
soknak az illető községben a templom előtt 
mézesbábú és viaszárukat szabadon árulhatni, 
mert ezen a századok bosszú sorára vissza- 
vibető gyakorlat a hazai mézesbábos iparnak 
úgyszólván létalapját képezi s annak további 
fenntartását e mellett nemzetgazdasági köz- 
szükségi, kegyeleti és vallási tekintetek is 
kívánják.

A pécsi kereskedelmi és ipartársulat ál­
tal létesített kereskedői és i p a r o s t a n o n c z  
i s k o l a  ez é v i  s e g é l y e z é s e  fejében 
a kamara közülése 250 irtot szavazott meg. 
A kamarának rnult évi zárszsmadása 7022 
fit bevétellel, 4835 fit kiadással s 2187 fit 
pénztári maradványnyal a minisztérium által 
jóváhagyatott.

Hirdetmény. A megyei állandó igazolási 
választmány, az 1870-ik évi 42-ik t. ez. 22- ik 
ipához képest Barauyayárinegyérc nézve össze­
állítván a legtöbb adófizetőknek, 1885. évre 
szóló s alább olvasható névsorát; még csak 
feladatához tartozik a választmánynak, ezen 
legtöbb adófizetők névsorát kiigazítani s e 
czélból fenneiulitett t, ez. 22-ik, 23-ik
és 24. íijj-ai szerint eljárni. Felhivatnak ennél­
fogva mindazon adófizető megyei lakosok, kik 
ezen névsorban hibásan, vagy egyáltalában fel 
nem vétettek, de a felvételre törvényes igényt 
tarthatni vélnek, úgy szintén azok, kik a 
törvény 23 ik ij-a kedvezményeit t. i. összes 
egyenes államadójuk kétszeres számítását 
igénybe venni kívánják, miszerint a f. évi 
november hó 2u-ik napján reggeli 9 órától
12-ig, délután 3 órától 5-ig a megyei szék­
ház nagy termében l’écsett tartandó nyilvános 
ülések tartama alatt, a választmány előtt szó­
val vagy Írásban jelentkezni, s jogosultságukat 
kellő okmányokkal igazolni el ne mulaszszák, 
mert a ki nem jelentkezett, vagy jogosultsá­
gát igazolni nem tudja, az adó kétszeres 
beszámításának kedvezményétől ezen alkalom­
mal elesik. Baranyamegyében legtöbb adót 
fizetők névsora: Dulánszky Nándor Pécs 
1047-1 fit 66 kr. Virovácz Sándor Helye 4136 
Irt 77 kr. Nádosy Kálmán Szent-Lőrincz 2298 
Irt 45'/, kr, Szily László P.-Szt.-Márton 
1864 Irt 11 kr, Jeszenszky Ferencz Pécs 
1556 frt 10 kr, Girk Alajos Pécs 1388 frt 
23 kr, feauska Jenő ifj. Baar 1343 frt 65 kr, 
Br. Puehner Hannibál Bikall 1089 frt 91 kr, 
Cseh Ede Pécs 1030 frt 54 kr, Sauska Jenő 
idősb Somberek 766 fit 24 kr, Freud Mór 
Mohács 900 frt, Miskolczi Ármin Mohács 
883 forint 16 kr, Kozenfeld Simon Mohács 
812 forint 17 kr, Báró Mirbach Ferencz 
Sombeiek 903 forint 24 kr, Saxer Justus 
Dárda 759 frt 27 kr, Königsstcin Ignácz 
Baán 735 frt 73 kr, Bükk Ferencz Virágos 
728 frt 43 kr, Strasse Henrik Gödre 707 frt
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23 kr, Driesz Lajos Pécsvárad 094 frt 97 kr. 
Toll József Cz.-Bogéd 685 frt 22 kr, Elversz 
Nándor Knraucs 637 frt 21 kr, Witt József 
Mohács 597 frt 41 kr, Beck András Mohács 
552 frt 50 kr, Spitzer Márk Siklós 552 frt 30 
kr. Vámosét' Iiernát Dárda 548 frt, Hónig 
Mór Sísd 537 frt 81 kr, Auber Nép. János 
Mohács 531 lit 47 kr, Bozenbaum Amin 
Baranyavár 520 frt 63 kr, Holczrnaii József 
Somberek 520 frt 20 kr, Deutsch Adolf P.- 
Szt.-Márton 518 frt 25 kr, Blau Rezső Mohács 
517 frt 54 kr, Buzagics Hugó Cz.- Bogád 516 
95 kr, Jeszenszky Tivadar Ibafa 516 fii 87 
kr, ifj. Weisz Samu Harkány 513 frt 38 kr, 
Ottocska Géza. Gyula 510 frt 30 kr, Bipp Vil­
mos Albertfalu 507 frt 93 kr. Schwarz Jakab 
Bezcdck 470 frt 02 kr, Hoffmann Ferencz L. áu 
466 frt 93 kr, Keltei' József Dályok 466 frt 03 
kr, Weisz Jakab Siklós 458 frt 05 kr, Goócs 
Gyula Mohács 453 frt 29 kr, Frommer Miksa 
Mohács 449 frt 99 kr, Blüinmel Ferencz Har­
kány 432 frt 70 kr, Mindseenty Aurél Mohács 
432 frt 35 kr, Pikk Ignácz Torjáncz 427 frt 
30 kr, Keglevios István Mohács 424 frt 53 kr, 
Egedi Sándor Görcsöny 422 frt, Br. Skerlecz, 
Károly Pécs 420 frt 64 Kr, Wolf Abrakára 
Mohács 420 frt 15 kr, Alt Bernát Pogány 41S 
frt 55 kr, idősb Weisz Mór Siklós 408 frt 02 
kr, Jeszenszky Zoltán Megyefa 398 frt 49 kr, 
Katnerer Ferencz Dotribö 393 fi t 55 kr, Weisz 
Jakab Mohács 387 frt 39 kr, Engl Ferencz 
Sumony 334 frt 71 kr, Klein Károly Siklós 
370 frt 57 kr, Láng Lázár Belementi 361 frt 
56 kr, Markovies Miklós H.-Szőliős 358 frt 21 
kr, Fleischmanii Ede Mohács 355 fit 32 kr, 
Rozenczveig Lipót Batiua 354 frt 74 kr, Dvor- 
nics Gyókó Baán 348 frt 61 kr, Icbon Adolf 
Laskafalu 345 frt 50 kr, Fiscber Abrahám 
Lipova 338 frt 96 kr, Stajevics János Mohács 
332 frt 98 kr, Miutner Lipót M.-Szék 330 frt 
75 kr, Pintér Károly Siklós 329 frt. 14 kr, Báder 
Adolf Himesház 325 frt 76 kr, Mikescb József 
M.-Petcrd 325 frt 15 kr, Ruvald József Pécs 
316 frt 14 kr, Fiscber Lajos Pécs 315 fit 96 
kr, Igali Szávó Baar 312 frt 84 kr, Kohn Lip''t 
Dr.-Palkonya 310 frt 50 kr, Reitl Károly H.- 
Hetény 298 frt 22 kr, Feszti Károly Pécs 291 
frt 42 kr, Freitag Ferencz I).-Szekcső 288 frt 
6 kr, Alexics János Siklós 287 frt 46 kr, Sésics 
István Siklós 286 frt 92 kr, Weisz Dávid Siklós 
285 frt 77 kr. Neumann Jeromos Bisse 285 frt 
62 kr, Bux Jakab Birsérd 284 frt 88 kr, Weisz 
Lajos Tapolcza 284 frt 60 kr, Kuzmann Márton 
Babarcz 283 frt 70 kr, Hónig Mór Mágocs 
282 frt 52 kr, Fúrták József Mohács 280 írt 
10 kr, Nikelsburger Sámuel Dárda 278 frt 42 
kr, Vuicsics Máté Izsép 278 frt 24 kr, Pésics 
Milos Kisfalud 277 frt 97 kr, Gráner Miksa 
Csúza 276 frt 08 kr, Kramtner Jakab Duna- 
Szekcső 774 frt 64 kr, Belicsek Gyula Siklós 
273 frt 91 kr, Einmert János Somberek 270 
frt 58 kr, Weisz József Tapolcza 270 frt, ifj. 
Kobia József Beremend 270 frt, GoldsteinAdolf 
Dárda 268 frt 66 kr, Lederer Dávid M.-Mecske 
265 frt 20 kr, Sepácz Elek Mohács 264 frt 20 
kr, Sey István Laucsuk 262 frt 88 kr, Rampelt 
Adóit Hg.-Lak 261 frt 37 kr, Jeszenszky Laliéi 
Csebény 261 fit 18 kr, Bugariu Fíilöp Kisfalud 
261 frt 02 kr, Klausz József Kisfalud 259 
frt 44 kr, Flasics József Mágocs 259 frt 17 
kr, Deutsch Lipót Mohács 257 frt 85 kr, 
Kószils Román Kisfalud 251 frt 33 kr, Pas- 
kusz Dávid Hg.-Szóllös 249 frt 12 kr, Roheim 
Ferencz Mohács 246 fit 61 kr, Fiscber Adóit 
Mohács 240 frt 35 kr, Véber János Nádasd 
24o fit 15 kr, Hölczl Jakab Mohács 239 frt 
58 kr, Vámoser Ármin Old 236 frt 58 kr, 
líiikk Alajos llolmúny 234 Itt 30 kr. Fich- 
tenauer Dániel Kácsfalu 233 frt 99 kr, Wolf 
Zsiga Mohács 231 frt 30 kr, Kreth Jáuos 
Hidasd 229 frt 35 kr, Hónig Márk Lipót 
Mágocs 224 frt 54 kr, Engl Jakab Szent- 
Lönncz 223 frt 63 kr, Wermuth Albert 
Beremend 222 frt, Maiké Ferencz Mohács 
221 Irt 70 kr. Pikk Adóm Dr.-Szt.-Márton 
221 frt 50 kr, Weisz Béla V.-Dombé 221 frt 
15 kr, Bártonicsek Antal Villány 220 frt 45 
kr, Kervarics Józó Dályok 219 Irt 23 frt, 
idősbb Kassanin Stovó Lipova 216 írt 13 kr, 
Kereső Imre Mohács 216 frt 06 kr, Mautuer 
Fülöp Beremend 214 frt 30 kr, Szabó János
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Sásd 213 írt 70 kr, Jaschek Alajos Himesliáz 
212 frt 90 kr, Soliwarcz Mór Sepse 212 frt 
54 kr, Jahoda Gábor Mohács 211 frt 84 kr. 
Rónay Sándor Mohács 211 frt 42 kr, Scheffer 
Henrik Hidasd 211 frt 19 kr, Gruics József 
Kácsfalu 210 frt 48 kr, Nedopil Antal Kis­
asszonyfa 210 frt 30 kr, Kresz György Német- 
bóly 209 frt 50 kr, Landauer Izsák Mohács 
208 frt 5 kr. Szicsaiuov Fila Dályok 207 frt
72 kr, Armbrust Miklós Lipova 206 frt 53 kr, 
Popovics Obrád Kisfalud 20(1 frt 23 kr, Nekr 
József Siklós 205 frt, Ehret Adám Hidasd 204 
frt 26 kr, Kóhn József Mohács 203 frt 58 kr, 
Mészár Pávó Baranyavár 202 frt 77 kr, Petro- 
vics Stipó Dályok 202 frt 71 kr, Hónig Mór 
Garé 202 frt 50 kr, Tyószits Sándor Baán 
202 frt 15 kr, Hujman Ferencz Pellórd 201 
frt 51 kr, Kram Antal N.-Nyárád 201 frt 21 
kr, Hahn János Maiss 201 frt 11 kr, Czirer 
József Pécs 201 frt 10 kr, Ilorvát Antal P -  
Bogád 200 frt 89 kr, Loós Jáuos Hidasd 200 
frt 40 kr, Riirch József Babarc/. 109 frt 99 kr, 
Georgovics Pál R.-Kozár 198 frt 60 kr, Kóhn 
Jözsef Gordisa 198 frt 24 kr, Horváth Gyúró 
Dályok 19G trt 98 kr, Kóhn Adolf Harkány 
196 frt 30 kr, Grosz Jakab Pécsvárad 195 frt
73 kr, Varga Pál Mohács 195 Irt 21 kr, 
Meszléuyi János Siklós 194 frt 57 kr, Glásel 
József Maiss 194 frt 52 kr, Maidl Miklós Maiss 
194 frt 44 kr, Jcilasieh Károly Dárda 193 frt 
84 kr, Sehne Ignácz Bezedek 193 frt 70 kr, 
Stajevics Pál Mohács 192 frt 48 kr, Grciner 
Sámuel Sz.-Király 191 frt 70 kr, Wittenbarth 
József Pécsvárad 191 frt 22 kr, Martin Henrik 
Baán 190 frt 59 kr, Balassa Bálint Izsóp 189 
írt 91 kr, Kész Pál Mohács 189 frt 49 kr, Kesz- 
ler Antal Vóméud 188 frt 30 kr, FischerMihály
N. Buduiér 187 frt 50 kr, Scbum Jáuos Maiss 
187 frt 39 kr, Vukovics Sándor Mohács 186 frt 
88 kr, Hirschfeld Hermán Mágocs 186 frt 62 
kr, Auber Ede Mohács i85 frt 88 kr, Főik 
Adóm Maiss 185 frt 68 kr,Maisatz Stukán Baán 
185 frt 59 kr, Armuth Jakab Mohács 184 frt 
73 kr, Lukacsev Viukó Izsóp 184 frt 19 kr, 
idósb Ferth József Lipova 183 frt 95 kr, Bock 
Bernát Kácsfalu 182 frt 57 kr, Pyrker Gyula 
Mohács 181 frt 40 kr, Néder'.Adain Lipova 181 
frt 22 kr, Ftigler József Monostor 181 frt 17 
kr, Jófejű János Sellye 181 frt 12 kr, Schwarcz 
Jakab Sárok 179 frt 75 kr, Bubregh Ferenc/. 
Mohács 179 frt 10 kr, Vérfi Illés Ócsárd 178 
Irt 80 kr, Br. Menszingen Szilárd Szava 178 
frt 97 kr, Bárány Jakab Villány 178 frt 76 
kr, Spitzer Sámuel Siklós 178 frt 75 kr, Jagics 
József Mohács 178 frt 33 kr, Valii János Baán 
178 frt 02 kr, Dvornics Vláden Baán 177 frt
63 kr, Vajda Samu Old 177 frt 51 kr, Pakuszi 
Péter N.-Harsány 177 frt 19 kr, Hirschfeld 
Alajos F.-Mindszent 176 frt 57 kr, Otrokóczi 
Lajos Beremend 176 frt 25 kr, Húsz Antal 
Szava 176 frt 24 kr, Esker János Lancsuk 
176 frt 17 kr, Kátolyi István Mohács 175 frt 
44 kr, Pintér Mihály Gcrényes 175 frt 35 kr, 
Katona József vázsnoki Szent-Király 174 frt 
88 kr, Beck János Ivándárda 174 frt 36 kr, 
Morgenstern Mór N.-Peterd 174 frt 04 kr, 
Szanter Antal Görcsöny 173 frt 55 kr, Popo­
vics Stokán Baán 173 frt 42 kr, Steiner 
Ignácz Szászvár 173 frt 27 kr, Keller György 
Gercsd 173 frt 03 kr, Ringlaub János N.- 
Bóly 172 frt 93 kr, Bácsvánin Jovó Lipova 
172 frt 83 kr, Karapancsi István Mohács 172 
frt 67 kr, Dobrokesz Stokán Bolmány 172 frt 
29 kr, Mautner Márk Siklós 171 frt 85 kr, 
Veigl Pál Sellye 171 frt 05 kr, Müller Sala­
mon Liptód 169 frt 42 kr, Troli József Sik­
lós 168 frt 78 kr, Tippelhoffer Ádám Baán 
168 frt 54 kr. Kacskovics János Mohács 168 
frt 07 kr, Véber Péter M.-Egregy 167 frt 22 
kr, Horváth Tómó Kisfalud 167 frt 05 kr, 
Jaksits Ivó Dályok 166 frt 54 kr, Gerjovics 
József Somberek 165 frt 86 kr, Bakó Gergely 
Mohács 165 frt 69 kr, Simonkovies Mátyás 
Mohác ; 1C5 frt 6i. Kr, Paunz Móricz Vaskafalu 
166 fr, 30 kr Prakatur Tádé Dályok 164 frt 
95 kr, Varja üde N.-Harsány 164 frt 38 kr, 
Kovacsev i avó Dályok 163frt 64kr,KreszHcnrik 
N.-Bóly 163 frt 46 kr, Hauptmann Máfyás N.- 
Bóly i62 frt 95 kr, Verbún Mátia Moliács 
162 frt 85 kr, Marton Lipót Pellórd 162 frt
64 kr, Bach János Bezedek 162 Irt 57 kr,

Vasárnap ____________________________________
Vinczen József Harkány 162 frt 37 kr, Beke 
János Budapest 162 frt 32 kr, Kovácsevics 
Ferenc/. Mohács 162 frt 30 kr, Schón Lipót 
P.-Szt-Márton 162 frt, — Krausz József 
Görcsön 161 frt 45 kr, FYeuud Hermán Mohács 
161 frt 30 kr, Kőnig Gáspár N.-Bóly 160 frt 
73 kr, Blau Lipót N.-Ürőgh 160 frt 70 kr, 
Bosnyák Máté Bodoiya 160 frt 68 kr, Vászics 
Nedeljkó Mohács 160 frt 59 kr, Henczler 
Lőrinc/. Bcllye 159 frt 74 kr, Kovácsev Luka 
Dályok 159 frt 73 kr, László Pávó Moliács 
159 frt 67 kr. Schmidt János Lipova 159 frt 
20 kr, Ifj. Tancsó Ferencz N.-Tótfalu 158 frt 
83 kr, Pncher János Kis Koz,ár 158 frt 52 
kr, Neib Márton Babarc/. 158 frt 17 kr, Kol­
lár Frányó Dályok 157 frt 92 kr, Treiber 
Ignácz D.-Szekcső 157 frt 05 kr, S/.eiler 
József, Monostor 157 frt 65 kr, Gebbadt Já­
nos Nádasd 157 frt 51 kr, Weisz Vilmos Siklós 
157 frt 27 kr, Krecht Ferencz Szt-Dieues 156 
Irt 90 kr, Miatov Milos Hg-Szöllös 156 frt 
40 kr. Jednasics Mikula Dályok 156 frt 24 kr, 
Hűli Lipót Baán 156 frt 13 kr, Kobetics Mihály 
H.-Szőllős 155 frt 55 kr, Visy János Kis-Telck 
155 frt 30 kr.

Színház és művészet.
(rn) Színházunk heti műsora elég válto­

zatos volt, de nem mondhatjuk ugyanezt a 
látogatást illetőleg is, mert ez bizony nagyon 
is egyhangú volt. Előadásra kerültek „Petaud 
király udvara,” „Hamlet" és „Olivette lako­
dalma." Hamlet — mint elóre jeleztük So­
mogyi Károly jutalmára került előadásra s 
egyedül e körülmény mentheti e merész vál­
lalatot. A jutalma/.andók rendesen azon (éves 
nézetnek hódolnak, miként jutalomestéjökrc 
csakis olyan darabot választhatnak, melyben 
nekik van minél nagyobb s minél nehezebb 
s/.erepök; de képes-e a társulat a darabbal 
csak tűrhetően is megbirkózni, azt kiállítani s 
uem lesz-e a legmesteribb alakítás a környe­
zet siralmas ábrázolása által nevetséges s a 
közönség talál-e ily előadásban — bár meny­
nyire kártalanítsa is a főszereplő játéka — 
élvezetet, azzal nem gondolnak. Somogyi — 
a jeles, ügyes s tiszteletre méltó szinész sem 
ment e balfelfogástól, különben kétszer is 
meggondolta volna magát, a mikor a válasz­
tást tette. Nem is a nagy lutrit húzta ki 
vele, inért ámbár szép közönség jelent meg 
tiszteletére, úgy még sem oly számban, mint 
a hogy ezt épen ó megérdemelte volna. Az 
előadással fentebbi általános megjegyzéseim 
után, már bővebben nem foglalkozom, mert 
az sem rosszabb, sem jobb nem volt, mint a 
milyen ez vidéken általában lehetséges; de 
Somogyi „Hamletijére vonatkozólag szívesen 
kijelentjük, hogy az mindenkor diszérc válik. 
Megmutatta, hogy értelmes, gondolkozó szí­
nész, képes behatolni a szerep szellemébe, 
érzékkel bir a jót elbírálni s azt utánozni; 
szóval alakítása megfelelt mindazon aestheti- 
kai kellékeknek, melyek a szerep felfogására 
irányadók. A hálás közönség valóban tüntető 
tapssal jutalmazta, hamáraz anyagi elmaradt. 

•
A csütörtökön színre hozott „Olivette 

lakodalma,* Audrannak e gyengébb operet- 
teje az idén sem gyakorolt nagyobb vonz­
erőt, mint a múlt évben, pedig van benne 
elég csinos zenerészlet, komikum s a kiál­
lítás is csinos, megfelelő. Az előadásra egy­
általában nem alkalmazhatjuk a sikerült epit- 
hetont, mert az énekrészek — valószinüleg a 
nagy hideg következtében nagyjában dissoná- 
lók voltak a zenekar pedig kapkodott s in­
kább vakart mint játszott. Aradi Emília 
(Olivette) játéka és éneke valóságos tavaszi 
napsugárként hatott. Említést érdemel még 
Gyöngyinek Ifi horczege.

*
F. hó 26-án szerdán lesz Arányi Dezső 

komikus jutalomjátéka, ki ez alkalomra Nest- 
rai eléviilhetlen bumoru bohózatát „Lmnpa- 
czius vagabundus" vagy a „bárom jó má­
dért* választotta s ezúttal teljes zenével s 
kiállítással fog adatni. Az első szakasz „Tün­
dérország* díszletét Faludy készítette ugyan-

_________________. P É C S * _________________
csak az első szakaszban nagy tündértánezot 
lejtenek Litzenmayer nővérek. — A második 
szakaszban nagy operaegyveleg lesz, előadva 
Nyilas Ilon, Posfay Ella, Gyöngyi, Kápolnai 
s a karszemélyzet által s igy a mulatni és 
nevetni szerető közönségnek élvezetes este 
kínálkozik. Arányi különben oly régi ked- 
vencze közönségünknek, hogy őt ez alkalom­
mal még különösen is figyelmébe ajánlani, 
feleslegesnek tartjuk.

*

Egyházi zene. Vasárnap f. hó 23-án a 
Czeczilia-ünnep alkalmából a püspöki lyceumi 
templom tiszteletén következő zenemüvek ke­
rülnek előadásra: Mise (H. 90. 40.) és Gra- 
duale „Glória et bonore* Bró/.ig Mó rtól; 
Olfertorium „Veritas mea* Wachauer K.-tói. 

*
Színházunkban ma szombaton előadásra 

kerül Birschopfeifer regényes színmüve „Ha­
mupipőke, holnap vasárnap pedig „A tót le­
ány." — Előadásra készülnek: „A buboré­
kok* uj szinmii Csíkitól és a „Magdolna* 
a népszínház újdonsága.

_____________________________ November 23-án

Az eszéki katasztrófa 
tárgyalása.

A keddi szakértői kihallgatásról szóló 
tudósításunk kiegészítéséül meg kell még 
említenünk N e n d t w i c h  Károly mérnök 
szakértőnek feleletét, ki szerint a 6-ik járom 
alámosása bizonyára négy—öt napig tartott 
s azon tény kikerülését, hogy ama töltés, 
melyet a szakértők Írásba foglalt jelentősök­
ben az alámosás főokának nyilvánítottak, — 
vollaképen zátony volt.

A tárgyalás 3-ik napján, szerdán, két 
folyó ügy elintézése után az elnök a vég­
tárgyalást 9 óra 9 perczkor megnyitván, kér­
dést intéz az iránt, hogy a szakértők közül 
ki hallgattassák ki először. P o 1 o n y i 
védő, minthogy S c h m i e d t József alezre­
desnek el kell utaznia, ennek kihallgatását 
kéri az összes kérdésekre vonatkozólag, any- 
uyival inkább, mert esetleg a szembesítést 
is el lehet intézni. Miután eluök a védelmet 
felkérte, hogy csak az ügyre tartozó kérdé­
seket tegyen, megkezdődik Schmiedt alezredes 
kikérdezése.

P o 1 o n y i : A szakértők azt állítják, 
hogy a havi mérések mederalámosást jeleztek. 
Mire alapúja Schmiedt azon véleményét, hogy 
előbb is volt alámosás ? (Előbbi mérési ta ­
pasztalataira !)

A n g y a l  alügyész megjegyzi, hogy 
Schmiedt egész évről vezetett mérési jegyze­
teket.

P o 1 o n y i: Ha a mérési adatok azt 
bizonyítanák, hogy a 6-ik járomnál nagy 
vizkor nem alámosás, hanem mederemelkcdés 
történt, fenntartja-c azon véleményét, hogy 
szept. 23-ikán medermosás volt előre látható ? 
(Feuntarja!) Polonyi kijelentvén, hogy c kér­
désnél szakértőt nem tudja megérteni, (A n- 
g y a 1 alügyész szerint a felelet megérthető) 
a kérdést igy módosítja: Mondja meg, hogy 
a beterjesztett mederfel vételi térkép 1882. 
aug. hóban emelkedést vagy csökkenést mn- 
tat-e r (Hivatkozik saját térképére és kije­
lenti, hogy ez nem szakértői, hanem tanukér- 
dés, mire nem felel.) P o l o n y i  jegyző­
könyvbe vétetni kéri, hogy szakértő a vád­
lottak e l l e n  tanúskodik ugyau szakértői 
jelentésében, de olyan kérdésekre, melyek a 
vádlottakra nézve kedvezők lennének, nem 
akar felelni. A n g y a l  alügyész szeretné, 
ha csak szakszerű speciális kérdések adatná­
nak. P o l o n y i  e kérdésről lemondván, 
kérdi továbbá: volt a szept. 16—23-áig, 
tehát 7 napig tartó árviz a 20 kilométernyire 
fekvő Danatorkolat vizének emelkedésére be­
folyással ? (Mindenesetre; pontos vélemény t 
azonban, minthogy méréseket nem tett, nem 
mondhat.)

P o l o n y i :  Figyelemmel arra, hogy a 
mélységmérés 24-én történt, ki vau-e zárva 
annak lehetősége, hogy a lezuhant vasúti 
kocsik és a vizben levő fatörzsek a modor 

Foly tatás a mellékleten:



mélyítésre befolyással voltak? (Az akadályok 
nem lehettek befolyással a kimosás fokozá­
sára ; inkább feltöltődést, zátony-képződést 
okozhattak.)

P o 1 o n y i : Ha a vízben esy szádfal 
képződik, a viz a könnyen mozgatható talaj- 
homokot a szádfal előtt vagy után mossa e 
ki ? (Ha a viz az akadályon át nem csap, a 
viz folyásával szemben fog zátony képződni.)

P o 1 o n y i : Hiúm szakáról azt mondja, 
hogy a torlasz a járom-oszlop Törül forgott, 
azért nem lehetett mérczézni; osztozik-e e 
felfogás lehetőségében ? (Ennek lehetősége 
meghatározott feltételek mellett nincs kizárva; 
jelen esetben azonban ő a torlaszt látta s az 
a jármot nem fogta körül teljesen.)

P o 1 o n y i : A lezuhant mozdony felett 
a viz magassága 7 és ’/, méter, a járomnál 
pedig 10 méter volt; nem támadhatott-e a 
járomnál helyi forgó ? (Hivatkozik Írásbeli 
jelentésére.)

P o 1 o n y i ; Az uj híd 3-ik pillérénél 
volt egy deszkafal, mi a vizet szintén a tj-ik 
járom felé irányozta. Mennyit vett e tál a 
Dráva szelvényéből igénybe ?

(Rövid számítás után : 1, , -részt.)
P o 1 o n y i : Elégséges-e egy folyam le- 

folyási szelvényének megítéléséhez a lolyam 
szélességének ismerete? (Nem!)

E l n ö k :  Meg lehet-e szakértöileg ha­
tározottan állapítani, vagy c-ak gyanítani, 
hogy a hid 23-án oly aggályos állapotban 
volt. hogy azon a közlekedést okvetlen be 
kellett volna szüntetni? (Csak gyanítani lehe­
tett.) — Következett Z u c k e r eszéki 
mérnök. P o I o n y i : Megsértené, vagy ki- 
emelné-e a süvegfát 2 méternyi hullámsebes- 
ség mellett egy 1 */* méter átmérőjű, 15—20 
méter hosszú gerenda ? (Nem lehet feltenni, 
hogy több ilyen tartós ütés meg ne sértette 
volna a süvegfát. mi csapokkal van a járom­
mal összeköttetésben. Ily óriás törzsek azon­
ban csak ritkán jöhettek a Dráván 1)

D ö m ö t ö r  Zsigmond törv. bíró: A 
tegnapi kérdésben az volt: képes lett volna-e 
az ily gerenda a pilótát eltörni V (Sok tartós 
csapásra igen!)

P o 1 o n y i : Megállapítható-e, hogy a 
vonatkisiklás a hídon mikor történt ? A ka­
tasztrófa előtt, annak perezébeu vagy utána-e? 
(Valósziuü, hogy a Ilid leszakadása után, mert 
a vonat igen lassan ment.)

Eelolvastatott az eszéki csillagvári töl­
tésre vonatkozó két jegyzőkönyv, mit Zucker, 
Blum és Nendtwich mérnökük együtt hallgat­
tak meg. Ezután:

P o 1 o n y i az összes szakértőkhöz a 
kővetkező kérdést intézte: Az 1882. julius 
19-én épült töltés árvíz idején a mélyítésre 
nem volt-e befolyással ? A feleletek : Zucker: 
Csodálja, hogy ez ügyben Schmiedt meg nem 
kérdeztetett. Határozott feleletet nem adhat. 
Minden töltés a lefolyó viz mennyiségét 
fokozza. 15 1 a u Gyula: A meder képződé­
sére befolyással lehetett, de megjegyzi, hogy 
a töltésnek a járom alámosására nem tulaj­
donit igen nagy befolyást. N e n d t w i c h :  
A helyszint nem ismeri; a töltés felfogta a 
vizet; tagadhatlan, hogy ez által több viz 
jött, mint az előtt és, mint a csillagvárnál 
partmosást, úgy itt alámosást okozhatott.

P o I o n y i : Figyelembe véve, hogy a 
viz alatt gát képződött, 28 óra alatt történ- 
betett-e medermélyités? (Nendtwich : Minden 
esetre! Az a kérdés: hogyan feküdt a gát? 
Ha leleté állt, a viz kimosta a homokot, ha 
az utat elfogta, fcltőltés képződött.

F r i e d n i a n n :  Nagy, közép, vagy 
kis víznél vaunak-e kimosások? (Zucker: 
Nincsenek feljegyzései!)

F r i e m a n n kérdéseire előadja Zuc­
ker, hogy a G-ik járom körül levő torlaszt 
szept. 21-én távolról látta, annak elmenete­
lét csak hallásból tudja, a hídon volt s a 
Drávában csak kis forgókat vett észre. — 
Werner Ferencz törvényszéki bíró hirtelen 
roszzul lévén, a tárgyalás */« 1-hor megsza- 
kutatott.

A délutáni folytatólagos tárgyaláson 
elnök bejelenté, begy Werner bíró betegsége 
következtében utólagos jóváhagyás reményé­

S S  Mfélléklet a „Péc»“ 03. uám &hoi. T J
ben Pilch Antal törvényszéki bírót hívta be, 
ki a tárgygyal ismerős. Ez intézkedéshez úgy 
a vádló alűgyész, mint a védők hozzájárul­
ván. Pilch Antal a vádlottakhoz kérdéseket 
intéz, melyekre K o c h  azt feleli, hogy ő oly 
mulasztást, miért felelősség terhelné, nem 
ismer; az eszéki hídtól hivatalból rendelte- 
tetett el s mikor vissza jött, a bidou fölötte 
álló hivatalnok (Schuller mérnök) volt jelen. 
Stelzl Frigyes osztálymérnöktől kérdő: Nem 
vett észre oly jelenséget, hogy alamosás van 
jelen? (Nem!) Hát oly gyanú jelenséget, 
hogy katasztrófa fog bekövetkezni ? (Nem !) 
llát olyat, hogy a katasztrófa lehető? (Erre 
bajos felelni!) A torlasz a katasztrófa előtt 
távozott? (Igen!) Milyen következményt tu­
lajdonit e körülménynek ? (Kedvezőt!)

• J o b b á g y i  Ottó kérdéseire előadta, 
hogy ő nem Stelzl jelentései következtében 
rnent le Eszékre, hanem Faragó osztálymér- 
nők sürgöuyözött neki, hogy az uj hídnál 
veszély van. Stelzl sürgönyéről nincs tudo­
mása. Midőn ő lement, torlasz már a járom­
nál nem volt. Réczey az ő érkezése után 
való nap jött, mely idő alatt, uj körülmény 
nem fordult elő H é c z e y  Gyula főfelügyelő 
szintén előadja, hogy Eszékre saját elhatáro­
zásából jött le s hogy a G-ik járom alámo- 
sásara mutató jelenséget nem vett észre.

D ö m ö t ö r  Zsigmond törv.-széki biró 
(Eéczeyhez): 11a beszünteti a forgalmat s a 
híd nem szakadt volna le, nem tan hatott 
materiális kártól, állása veszélyeztetésétől ? 
(Réczey: Minthogy a társulat kárt szenvedett 
volna, ha állásom netn is, reputációm szenve­
dett volna.)

Ezután folytattatok a szakértők kikér­
dezése . mi egyenként, elkülönítve történt
ugyan, de mivel Poionyi és az elnök ugyan­
azon kérdéseket intézték hozzájok, a leiele­
teket együttesen adjuk.

P o i o n y i :  Volt-c a több napi árviz a
20 kilométernyire fekvő Duna torkolatának
emelkedésére befolyással V

Z u c k e r :  Természetesem
B l u m :  Lehetett.
N e n d v í e h :  Nagy változást nem tett, 

ile csekélységgel emelhette a viz szinét.
P o i o n y i :  Hány méternyire kellett

legkevesebbet számítva az alsó czölöpzetnek 
a földben lenni, hogy még hordképességgel 
birjon V

Z u c k e r :  Határozott választ nem ad­
hat, szerinte egy méter mellett is. 2 méter 
mellett okvetetlen.

H i ú m :  Legalább is 2 méternyire.
N e n d t v i c h .  A talaj minőségétől 

függ. Valószínű, hogy 2 méter mélységben 
megtarthatta volna a terhet.

P o i o n y i :  Figyelembe véve, hogy az 
53 tonnás mozdony 23-án a ti-ik jármon 
ál haladt, bekövetkezett volna-c a leszakadás 
akkor is, ha a kérdéses vonat tolatva lett 
volna ?

Z u c k e r :  A hid a vonat átmenetele 
nélkül is leszakadt volna. Meggyőződése 
szerint talán egy pár órával későbben a já ­
róin elúszott volna.

B l u m :  Akkor is leszakadt volna. Nincs 
kizárva, hogy teljes kimosás esetén magától 
is bedéit volna.

N e n d t v i c h :  Valószínű, hogy, ha a 
tolatás történik, a hid a vonatot megtart­
hatta volna.

I l l é s  Károly védő; Tekintve, hogy a 
G-ik járom czölöpjei csak addig voltak le­
verve, míg a homok-talaj tartott s a szilárd 
alapot nem él ték el, lielycs-c a hid ilyen 
építése vagy hibáztatandó?

Z u c k e r :  A hid építésekor a Dráva 
sodra jobbfelöl ment s a (i ik járom kis víz­
állásnál szárazon állott. Tiz év alatt a viz 
sodra a baloldalra ment át s a homok-talajt 
kimosta. A pilóták G méternyire voltak le­
verve. A Ilidről nem lehet mondani, hogy 
nem szilárdan épült.

P o i o n y i :  A szerelési állvány hány 
métert foglalhatott cl a Dráva lefolyasi szel­
vényéből? Z u c k e r :  körülbelül 27 négy­
szög métert. A másik két szakértőnél Poio­
nyi kijelenté, hogy e kérdéstől eláll.

P o i o n y i :  Megterhelt vagy meg nem 
terhelt tárgy van-e könnyebben kiteve alá- 
mosásnak ?

Z u c k e r :  A megterhelés inkább hárítja
el a kimosatást.

B l u m :  Egyiknél ép úgy megtörténhe­
tik, mint a másiknál.

• N e n d t v i c h :  A terheltetés az alá- 
tnosásra nem tesz különbséget.

P o i o n y i :  Minthogy a szoudirozás 
életveszéllyel járt, megbízhatatlan és pon­
tatlan is lehetett volna, lehetett volna-e a 
kőhányást úgy foganatosítani, hogy a járom 
biztonságát teljesen előidézte volna, megje­
gyezvén azt, hogy a járomnál 24-én semmi 
követ nem találtak, pedig ott régebben esz­
közöltetett kőhányás.

Z u c k e r ;  A kő hányás előnyös lett 
volna. Az ár egy részét elvitte volna ugyan, 
de nem mind. Nagy merészség lenne azt ál­
lítani, hogy a jármot ez bizonyosan megtar­
totta volna A kőhányást előbb kellett volna 
alkalmazni.

B l u m :  Biztos eredményt kőhányástól 
ilyen esetben legalább én nem vártam volna.

N e n d t v i c h :  A kőhányás tanácsos 
lett volna; ha 24-én nem találtatott kő, ez 
annak jele, hogy a kőhányás elhanyagolta­
tok. Biztosan nem lehet áliitani, hogy a kő- 
hányás megtartotta volna a jármot.

F r i e d m a n u  Zuckerhez: igazolva 
lévén, hogy a jároin-czölöpök csak a laza 
talajig hatoltak, nem lel-e fel már a hid 
építése alkalmával szerkezeti hibát? (Minden 
járom homokba volt ütve s úgy emlékszik, 
hogy mindegyik kőhányással volt megerősítve. 
Ma már nem állapítható meg, hogy az épí­
tésnél volt-e szerkezeti hiba.)

P o i o n y i  Blumhoz: Póznával hány 
láb vizsebesség mellett és mily mélységben 
tartja lehetőnek a szondirozást ? (Szabad 
vizben sokkal nagyobb vizsebesség és mély­
ség mellett lehet szondirozni; számokat, biz­
tos adaiokat ez esetben azonban nem adhat. 
Szerinte a kérdéses járom körül torlasz kép­
ződött, miből forgó lett s ez alámosta a 
czölöpöt.

E l n ö k :  Egybevetve a felmerült adato­
kat, meg lehetette szakértöileg határozottan 
állapítani, vagy csak gyanítani lehetett, hogy 
a hid 1882. szept. 23 án oly aggodalmas vagy 
épen veszedelmes helyzetben volt, hogy a 
forgalmat okvetetlen be kellett volna szüntetni?

Z u c k e r :  Csak gyanítani lehetett akkor.
B l u m-  Gyanítani lehetett.
N e n d t v i c h :  A járom állapota isme­

retlen volt; a körülmények alámosásra mu­
tattak, mit gyanítani lehetett volna. A ve- 
veszedelmet lehetett volna annyira gyanítani, 
hogy a forgalom beszüntettessék.

E l n ö k :  A gyanú elég ok lett volna-e 
a forgalom beszüntetésére.

Z u c k e r :  Meggyőződésem szerint igeD.
B l u m :  A vasuttársulatokosk meg vau­

nak ez esetre szabályzataik.
F r i e d m a u n :  Az akkori viszonyok 

ismerete mellett megállapitható-e, hogy a 
forgalom bcállitésának szükségessége mikor 
állott be.

Z u c k e r :  Enuek meghatározása igen 
nehéz és csak akkor lenne lehetséges, ha a 
hid folytonos felügyelet alatt állott volna.

F r i e d m a n u :  Hogy a veszélyt gya­
nítsa valaki, mit kellett a helyzetből ismernie ?

B l u m :  Mindent előadtam a szakvéle­
ményben.

P o i o n y i :  Miután 21-én a torlasz és
a szerelési állvány elúszott, a helyzet a lát­
ható jelekből Ítélve kedvezőbb lett-a vagy nem?

B l u m :  A látható jelek 22-ikén a hely­
zet javulására mutathattak.

F r i e d m a n n :  Szakértöileg megálla­
pítható volt-e azon időpont, inelybeu szak­
embernek veszélyeztetve kellett látni a for­
galmat. anélkül, hogy tudhatta volua, hogy 
kimosás történt.

1! I u in utal a szakértői véleményre.
P o i o n y i  bejelenti Faragó mérnököt, 

mint tanút és kéri annak kihallgatását, mi 
megtörténik F ' a r gő  Gyula, szegedi illető­
ségi), 40 éves, r. k nős, osztályméruök az



alföld-fiumei vasútnál. P o 1 o n y i kérdésére 
előadja, hogy ő a vashid építésénél lévén el­
foglalva, midőn látta, hogy a viz sebessége 
emelkedik a hogy a szondirozó munkások élet­
veszélyben vannak, a felelősséget elhárítandó, 
utasitá őket, hogy a szoudirozást haladéktala­
nul szüntessék be.

E l n ö k :  Jelen volt-e 1882. szept. 21. 
22. 23. napjain a fahid körül? (Folytonosan.) 
Tapasztalt-e azon a közbiztonságra aggasztó 
állapotot ? (Nem. Nézete szerint a vonat közle­
kedhetett. A fajármokon munkásokat látott, 
kik azokat vizsgálták, hogy az eredményről 
azonnal jelentést tegyeuek.)

E l n ö k :  Több tanú vallá, hogy a 6-ik 
járom ingadozását látta. (Semmiből sem lehe­
tett következtetni, hogy a híd felső szerkezete 
nem nyugodott volna a jármokon. A hidat is­
merte. Az nap és előtte való nap legkevesebb 
30-szor volt azon hidponton, valamint a vállal­
kozó mérni kei és a munkások i s ; de nem vet­
tek észre semmit.

E 1 u ö k : A szakértők szerint a szakadás 
oka alámosás. (Ez alámosás csak rohamosan 
történhetett.)

F r i e d m a n n: A torlaszt látta-e? (Igen) 
Tapasztalta-e, hogy a torlasz a vizet merre szo­
rította ? (A torlasz örvényei által duzzadás tá­
madt, emiatt nem lehetett látnia.) Honnan vél­
ték, hogy bekövetkezhetik a veszély ? (A fa­
törzsek óriási erővel és gyorsasággal úsztak le ; 
attól lehetett tartani, hogy valamelyik neki 
megy vagy a czölöpnek vagy a járomnak és azt 
eltöri.) A torlasz eltávozása után az állapotot 
milyennek tartotta ? (Kedvezőbbnek.)

Angyal Pál alügyész és a védelem tanú 
meghiteltetését kérvén, az a törvényszék tag­
jainak rüvid tanácskozása után kimondatott és 
megtörtént és ezzel a tárgyalás fél 6-kor félbe- 
Ezakittatott.

Csütörtökön délelőtt az iratok felolvasása 
foglalta el csaknem az egész időt; kevéssel 
12 óra előtt s délután is a védők, valamint el­
sők is vádlottakhoz néhány kérdést intézvén, 
elnök fél 4 kor kijelenté, hogy a bizonyítási 
eljárás befejeztetett s íetezölitá a királyi 
íigyészt vádja előterjesztésére. Angyal Pál kir. 
alügyész szakavatott vádbeszéde, melyet egész 
terjedelmében megismertetünk olvasóinkkal, 
2 és fél éráig tartott s mindvégig leköté a 
hallgatóság tigzclmét. Az idő elöbaladottsága 
ökvetkeztében a védbeszédek péntekre ma­
radtak.

*
A n g ya l Pál k lr . a lügyész vádbeszéde az eszéki 

szerenosétlenség ügyében.

Tekintetes kir. Törvényszéki
A mai végtárgyalás utolsó felvonását 

képezi azon drámának, melynek színhelye 1882. 
évi szeptember hó 23-án délután 2 óra 10
Eerczkor az Eszék mellett levő drávai vasúti 

id volt, a mely a jelzett időben az Eszékről 
Bécs felé indított 101. számú vonat alatt 
leszakadván, a mozdony, szerkocsi, úgy a 
következő 6 kocsi a Drávába zuhant, minek 
következtében az 5. illetőleg 6. kocsikban 
Volt huszárok közül 26, a hidon dolgozó 
munkások közül 2 a Dráva hullámaiban lelte 
halálát, egy huszár súlyos, többen jelenték­
telen, könnyű sértéseket szeuvedtek.

Az utolsó felvonás színtere a büntető 
bíróság terma, a büntető biróságé, mely 
hivatva van ítéletével szolgáltatni igazságot 
B megsértett jogrend, a közérzület, a büntető 
törvény követelményeinek.

A vizsgálat és végtárgyalás élénk való­
ságában tárta elénk a borzasztó szerencsét­
lenség egész lefolyását, kiterjeszkedett az 
mindazon előzményekre is, melyek ezen iileg- 
renditő szerencsétlenséget megelőzték, fel 
lettek derítve mindazon körülmények, melyek 
már napok óta veszélyeztették a Ilid bizton­
ságát, ki lön puhatolva, határozottan megál­
lapítva azon tényező, azon ok, mely a bekö­
vetkezendő szerencsétlenséget előidézte; iga­
zolva van végre az is, kik, minő veszély 
elhárítására minő intézkedéseket tettek?

Nekem jutott feladatul, hogy a vizs­
gálat alatt és a végtárgyalás folyamán felme­
rült körülmények, adatok és bizonyitékok
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mérlegelésével kifejtsem azt, hogy vajou 
megtörténlek-e mindazon intézkedések, me­
lyek a bekövetkezett gyászos esemény elhá­
rítására szükségesek lettek volna ? hogy vajon 
forog-e fenn mulasztás ? s ha igen, kit, kiket 
terhel az?

Érzem helyzetem nehézségét.
Midőn nemcsak a közhangulat, a megsér­

tett jogrend kényszerit, hanem a törvény is 
kötelez arra, hogy vádat emeljek, ma azon a 
téren állok, a melyen hajszálnyi vékony ha­
tárvonal különiti el a büntethető és bünte­
tendő vétkességet az elkerülhetetlen „vis 
maior“ nem fenyithető eredményét képező 
balesettől, a melyen még folyik a küzdelem egy 
részt a száraz jogi okoskodás, inás részt a 
méltányos emberi gondolkozás, egy részt az 
ész és a kötelesség, más részt a szív és lel­
kiismeret között!

T. Törvényszék!
Mi a mulasztás? mi a vétkes mulasztás?
Az elmélet, kiválólag Németországban, 

nemcsak a jogi, hanem a bölcsészeti téren is, 
különféle alapclvekből indul ki, igyekezik 
meghatározni a mulasztás definiczióját; töre­
kedik megállapítani azon határvonalat, me­
lyen belül a mulasztás büntetendővé válik.

A jogtudorok közül: Aldosser, Binding, 
Buri, Berger, Claser, ilaupt, Halsclmer, 
6’chwalbacli stb. bölcsészek közül különösen 
Sigwart és Schopenhauer az „Unterlassungs- 
Delicte“ önálló irodalmát teleintették meg, 
Ausztriában Wahlberg a bécsi ringszinház 
leégése alkalmából értekezett ezen kérdésről 
a „Gerichtslialle" 1882-iki évfolyamában; 
nálunk dr. Werner Rezső kassai jogtanár és 
Battlay Imre kir. ügyész a dolus és culpa 
tanáról irt érdekes monographiákban .foglal­
koztak e jogi kérdés fejtegetésével is.

S  az elmélet minket annál inkább ér­
dekel, mert az újabb büntető törvények s 
ezek között a magyar is teljesen mellőzi a 
dolus és culpa meghatározását, mellőzik ki- 
váltképcn a culpa fajainak felemlitését, utal­
ván ezt egészen a tudomány, az elmélet 
körébe.

Eltekintve a culpa, a culposus cselek­
mények egyébb nemeitől, nézzük mit kíván 
az elmélet, hogy büntethető mulasztás tény- 
álladéka legyen megállapítható?

Kívánja, hogy igazolva legyen miszerint:
1) mulasztás forog fenn,
2) hogy a mulasztás elbizakodottság, 

könnyelműség vagy vigyázatlanság, meggon­
dolatlanság, általában a kellő gondosság hi­
ányából eredett,

3) hogy a mulasztásból tényleg jogsértő 
eredmény következett be,

4) hogy kellő gondosság mellett az 
eredmény elhárítható lett volna.

Felállít ezen kívül még két jogelvet, 
hogy tudni illik:

1) rendkívüli elővigyázatot, gondosságot 
jogilag csak oly egyéntől követelhetünk, ki 
erre különleges szakismerete által képesítve 
és szakszerű alkalmaztatásából kifolyólag 
mintegy kötelezve van;

2) hogy a mulasztás iránti felelősség 
terhe át nem hárítható, saját mulasztásáért 
mindenki felelős azon arányban, a mennyiben 
az oki kapcsolatban áll a bekövetkezett jog­
ellenes eredménynyel.

A régibb keletű tételes törvények és 
javaslatok még foglalkoztak a gondatlansági 
esetek részletezésével és többé kevésbé felta­
láljuk azokban az elmélet mai kívánalmait is ; 
például az 1843. évi büntetőtörvény javaslat 
41. és 42. §§-ai inig egy részt megkülönböz­
tetik a vétkes vigyázatlanság súlyos és ke­
vésbé vétkes eseteit, az utóbbi szakasz ki­
mondja, miszerint: súlyosnak tekintendő a 
vigyázatlanság, ha:

1) az illető mulasztásának lehető veszé­
lyességét belátta ugyan, de azt könnyclmüleg 
vagy következéseivel nem törődve, mégis 
elkövette,

2) midőn mulasztása annyira veszélyes 
volt, hogy az abb il könnyen származható 
törvénytelen eredményt némi figyelem mellett 
beláthatta volna,

3) midőn tárgyismereténél vagy viszo-
«
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nyaiuál fogva mulasztásának veszélyesség ék 
különösen beláthatta vagy annak káros követ­
kezményeit elháríthatta volna,

4) midőn állapotánál, hivatásánál vagy 
egyéb viszonyainál fogva különös gondosságra 
és megfontolásra lett volna köteles.

A tételes törvények mégis legfellebb 
egyik-másik főelvet vették fel az általános 
részbe, például; a szisz bűnt. törv. 48. íj­
nak utolsó bekezdése szerint: „Kine unge- 
wöhnliche Bedachtsainkeit ist von dem Han- 
delnden, ausser wo einebesondere Verpflich- 
tuug dazu stattfindet, nicht zu verlangen.”

A német birodalmi bűnt. törvény a be­
számítást kizáró vagy enyhítő okokat tartal­
mazó IV. fejezetében az 59. §. második bekez­
désében a magyar bűnt. törvény VII. fejezete 
82. §-ának második bekezdésével teljesen 
egyezőleg azt mondja ki, hogy a büntető 
cselekmény tényilladókákoz tartozó vagy an­
nak súlyosabb beszámítását okozó ténykörül­
mények nein tudása a gondatlanságból cselekvő 
(úgy önként értlietőleg mulasztó), irányában 
is beszámítást csak azon esetben enyhíti, 
avagy zárja ki, ha a jelzett körülmények nem 
tudása már magiban nem képez gondatlau- 
ságot.

Büntetni rendelkezik, tehát a nem tuda­
tos gondatlanságot is !

Az orosz büntető törvény tervezet, mely­
nek általános része a múlt évben tétetett 
közzé, V fejezetében az európai jogi elmélet­
tel majdnem teljesen ellentétben szándékosnak 
jelzi a bűncselekményt, illetve mulasztást, ha 
a tettes az eredményt bekövetkezni engedte.

A németalföldi, valamint a New-York 
államában 1882. decz. 1-én életbeléptctett 
bűnt. törvények általános részükben e kérdést 
teljesen mellőzik ; a különös részben intézked­
vén a büntetendő gondatlanság, hanyagság és 
mulasztás egyes eseteiről.

A m. kir. Curia 1883. évi junius 27-én 
tartott teljes ülésében hitelesített 23. számú 
döntvényével, a 6218. sz. a. ügyben felmerült 
•lvi kérdésre vonatkozólag a mi b t. 434. §. 
kiegészítésére kimondotta, hogy „a közveszélyü 
megrongálás bünntettéuek a b. t. k 434. §. 
meghatározott tényálladéka a megrongálás 
tényleges bekövetkezése nélkül nem állpitliató 
meg.

Ezeket előre bocsátva, tegyük vizsgála­
tunk tárgyává a szőnyegen forgó esetet.

Mindenek előtt szükségesnek vélem a 
tényálladék tárgyilagos inegállapithatása czél- 
jából röviden összegezni a híd történetét, a 
katastropha előzményeit, a védműveleteket; 
azután fogok áttérni vádlottak vallomásai, 
a szakértők, úgy a tanuk előadásai alapján 
annak kutatására, ha vajon minden fenyegető 
veszély felismertetett-e? minden veszély ellen 
történt-e óvintézkedés? ha nem, tekinthető-e 
az vétkes mulasztásnak? és végül, hogy a 
jogsértő gyászos eredmény bekövetkezése el 
lett volna-e bántható ?

Az alföld-fiumei vasút eszék - villányi 
szárnyvonalán lévő drávai Ilid az 1868. desz.
11-én kiadott engedélyokmány 2. tj-a értel­
mében faszerkezettel állíttatván fel, a 1870. 
nov. 27-én megtartatott műtanrendőri bejárás 
alkalmával megvizsgáltatott és teljesen meg­
felelőnek találtatván, a közforgalomnak át­
adatott.

A Ilowe féle rendszer, a mely szerint 
ezen, két parti oszlopon és 8 fajárinon nyugvó 
hid épült, a szakértők egyhangú kimondása 
szerint önmagában helyes alapon nyugszik, a 
szerkezeti tervezet teljesen megfelelő és min - 
den igényeket kielégítő.

A hid 258 méter hosszú volt, 0 nyílással 
birt, a melyek közül a két szélső, túvkőze 
24, a többi hété 30 méter volt.

A használatban tartásra nem volt ugyan 
bizonyos határidő kitűzve, mégis az igazgató­
ság 1873-bau mír érintkezésbe lépett a kor- 
minyuyal az állandó vashid felépíttetésének 
engedélyezése végett. Ámde csak 1881-ben 
vezettek a tárgyalások eredményre, a midőn 
is oki. hóban az építkezés megkezdetett.

A kid felügyelete az eszéki osztályinér- 
nékség hatáskörébe adatott és úgy Faragó 
Gyula, miut sziutéu SteltzI Frigyes is, ki
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Vasárnap November 23 in
1881. év októberben helyeztetett át Gombos­
ról Eszékre, a faszerkezet jó karban tartá­
sára nemcsak mindent elkövettek, de sót — 
bár ez állandó bid engedélyezése iránt a tár­
gyalások folyamatban voltak — a hídnak a 
jobb partról számított 3—6 szakaszait néhány 
év előtt teljesen reconstruáltatták és 0 83 
méterrel magasabb, egészen uj rácsfalakkal 
láttatták el.

Egy tekintet a csatolt munkakönyvekbe, 
meg fog győzni mindenkit arról, hogy a hid 
faanyaga a legbcbatóbb figyelem és gondosság 
tárgyát képezte és midőn azt látjuk, hogy a 
legutóbbi 10 hó alatt a hídszerkezet negyed 
részénél több lön kicserélve, hogy 1881/2-ben 
c c/.imen a kiadások az előirányzatot mintegy 
0 ezer írttal haladták meg, be kell ismernünk, 
hogy a mpgbizott közegek és ezek között első 
sorban az osztálymérnök lelkiismeretesen tel­
jesítették ez ügyben kötelességöket és egyúttal 
kimondhatjuk azt is, hogy habár a szemlek 
adatai szerint a szerkezeti fa egy része nem 
is találtatott teljesen hibátlannak, a szeren­
csétlenség oka nem a hídszerkezetben, sem az 
alkalmazott anyagszerek minőségében, hanem 
egyébb külső tényezőknek a hidra ható káros 
működésében keresendő-

A Szeged felől jövő 5. számú vonat 1882. 
szept. 23-án délután 1 óra és 0 perczkor, 
tehát 20 perez késéssel érkezett Eszékre, mi­
nek következtében a Kanizsa llécs felé közle­
kedő vonat is 5 pereznyi késéssel, csak két 
órakor volt elindítható.

A vonat a mozdonyon és szerkocsin kiviil 
10 kocsiból állott, ezek között ötödik és ha­
todiknak — katona szállításra berendezett 
teherkocsik lőnek sorozva s ezekbe 57 huszár 
helyeztetett el.

A vonat súlya összesen 11)4'3 tonna.
A mozdonyvezető, midőn a vonat 2 óra 

8 perczkor a hídhoz érkezett, a vonat sebes­
ségét a menetlevélben előirt utasításnak meg­
felelően lassította, egyúttal a hídon volt 
munkásokat füttyentés által a kellő óvatos­
ságra figyelmeztette.

A mozdony már a hetedik hidmező kö­
zepe tájára ért, midőn a hatodik járom egy­
szerre sülyedui kezdett, a hetedik hidmező a 
mozdony súlya alatt leszakadt, ezt követte 
azon pillanatban a hatodik hidmező is a rajta 
volt kocsikkal együtt, inig a podgyász pót­
kocsi és a mozgó-pósta kocsi az ötödik járom 
előtt a sínekről balra félre rántatván, ezen 
szerencsés véletlen akadályozta meg azt, hogy 
az egész vonat mindenestől a Dráva hullá­
maiba rohanjon.

Minő veszélyek fenyegették a hid bizton­
ságát V minő veszély idézte elő c katastrofát ?

1) A Dráva medrének talaja Eszék vidé­
kén nagyobbára fövény, illetőleg futó homok­
ból á ll; az évek során át eszkőzlött megfigye­
lések igazolták azt, hogy e folyó medre nem 
csak nem állandó, de mintegy veszélyes elvál­
tozásoknak van alávetve ;

2) A Dráva áradásai is veszélyeseknek 
mondhatók, midőn a köztapasztalatra hivat­
kozva állítható, hogy ezen folyam a stájer és 
karinthiai hegyekben előforduló nagyobb eső­
zések s kiváltképen a hó olvadás alkalmával 
gyakran szokta rögtönös áradással borítani el 
partvidékét és gyakorta éppen oly alkal mmal, 
midőn a többi folyamoknak, kiváltképen a 
Dunának vize a sempont alatt van.

Az adott alkalommal ezen mindkét tényező 
nemcsak ősszeműködött, de a hidra vészthozó 
hatását még fokozta.

3) A hid sajátlagos helyzete, a mennyi­
ben az épülő félben levő uj hid hossztengelye 
az eszéki oldalon ugyan 30 méterrel fölebb 
vo t, de a balpartra teljesen a régi hid ten­
gelyébe vágva, mig a III. pillér a viz sodrát 
épin a tőle alig 18 méter távolban levő régi 
hie VI. járma felé,terelte, addig a pillér kö­
r ü l i  munkaállványok a viz szabad lefolyását 
aklad.ilyozván, duzzadást, a meder változás 
veszélyét idézték elő, de sőt gyengébb szerke­
zetüknél fogva esetleges összeomlásuk a hidat 
elszakitással fenyegette.

4) Fenyegette a hidat az elszakitás ve 
szélyével még a vizár által elsodort fatörzsek,

tuskók özöne is; sőt, midőn e törzsek fenn­
akadván, az uj hid III. pillérje és a parti 
oblözet közt nagykiterjedésü torlasszá képződ­
ték, mig a viz árját arra kényszeritették, 
hogy a torlasz alatt keresve utat, meder mé­
lyítés által veszélyeztessék a hidat, netán 
rögtönösen történő megindulásuk esetén azt 
ezen tömeg sodorja okvetlenül magával.

5) A gyenge szerkezetű állami kocsi-hid 
is Damokles kardjakép függött a vasúti hid 
felett.

Vannak tanuk, kik látni vélték, hogy a 
vasúti bid czőlőpözete már néhány nappal a 
katasztrófát előzőleg helyéből kimozdulva, fer­
dén állott; némelyek azon képződésben is 
vannak, hogy az alsó szerkezettől a felső már 
levállva lett, volna.

Nagy a képzelődés hatalma 1
Ha a bid szerkezetében a jelzett rendel­

lenes elváltozások meg voltak volna, majdnem 
lehetetlen, hogy a hídon két-három napon át 
a vonatok közlekedhettek volna, hisz annak 
az első vonat alatt leszakadnia kellett volna. 
Réczey Gyula igazgató úrral teljesen egyet 
értek, állítom, hogy csalódás, érzéki, optikai 
csalódás az egész.

A viz duzzadása a hid fölött, viszont a 
rolianó árnak az alacsony Duna felé fokozódó 
sebessége idézi azt elő, hogy a viz mintegy 
magasból lefelé siet, s nem vízszintes irány­
ban haladván, a laikusra azon hatást idézi 
fel, mintha a vízben álló tárgy volua ferde, 
az ár ellenében elhajlott helyzetben.

Az áradás a felső Dráván már szept.
11-én kezdődött, s erről az osztálymérnök 
Steltzl Frigyes 12—13 án a lapokból értesült 
ugyan, de bízván abban, hogy a szokásos 
áradások eddigelé a hidra vészthozónak nem 
mutatkoztak, feleslegesnek vélte előzetesen 
óvintézkedéseket tétetni; csak IG a u t á n ,  
midőn az ár Eszéken is rohamosan emelke­
dett, sőt fatuskókat, egész gerendákat, f.itör- 
zseket sodort magával, intézkedett az iránt, 
hogy kellő számú munkások az úszó törzse­
ket a hidjármoklól távoltartsák.

Szeptember 21-ére képződött a nagy 
torlasz, melynek óvatos megbontása és eltá­
volítása nagyobb erőt, de egyúttal kettőzte- 
tett gondosságot is igényelt; felrendelte teliát 
munkásaival együtt a dályai hídtól Koch 
József hidfelügyelőt, egyszersmind eltávolít­
tatta a hid hetedik nyílásában lévő munka- 
állványok kapcsait, mellyekkel azok a hídhoz 
erősítve voltak, nehogy a torlasz rögtönös 
megindulása esetén, a munkaállványok első- 
dortatása következtében a hídszerkezet ráz- 
kódtatást szenvedjen.

A torlasz egy része 22 re virradó éjjel 
csakugyan megindult, magával sodorva az uj 
hid leszakadt állványainak főit, valamiül a 
régi hid alatti munkaállványok egy részét is.

Mig az összeg munkaerő, a mely ren­
delkezés alatt volt, a hid jármait védi az 
ütközés veszélyétől, Steltzl Frigyes, hogy 
megfigyelje, ha váljon nem következett-e a 
hídszerkezetben oly elváltozás, mely a forga­
lom biztonságát veszélyeztethetné, éjtél után 
kirendeli Eszéktől a tartalékmozdonyt, mely 
a leglassubb menetben halad a hídon a Vili. 
járomig s onnan vissza, de semmi rendetlen­
ség sem észleltetett, mégis az osztálymérnök 
a hídon várta be az Eszékről induló, vala­
mint a Villány felöl érkező vonatokat, melyek 
szintén minden akadály nélkül haladtak át a 
hídon, valamint fennakadás nélkül közleked­
tek 22-én is a nappali vonatok.

Ezen nap délutánján érkezett ineg Bu­
dapestről Jobbágyi Ottó főmérnök, azon uta­
sítással, hogy a helyzetet megvizsgálván, szük­
ség esetén saját hatáskörében intézkedjék.

E helyütt kell megemlítenem, hogy ezt 
Jobbágyi a fegyelmi utón, és Eszéken 1882. 
szept. 24 én kivett vallomásában beismertc-

Később, 1883. okt. 10-én történt kihall­
gatása alkalmával előbbi kimondását oda mó­
dosított", hogy csak az épülő uj hid meg­
vizsgálása volt feladatául kitűzve, mit azonban 
saját téuykedése, hogy a régi hidat vizsgálat 
tárgyává tette, sőt intézkedett is, nevezetesen 
átvette Steltzl jelentését, intézkedett, hogy az 
uj hid 111. pillérje és a régi hid V. járma
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között ú j a b b a n  képződött torlasz meg­
bontassák, tudomást szerzett arról, hogy az 
állainuti hid megingott jármainak megerősí­
tése czéljábol a kőhányási műveletek folya­
matban vannak. Gondoskodott a munkaerő 
szaporítása iránt is, minthogy felküldött sür­
gönye e hidra is kiterjeszkedik

Tekintettel arra, hogy a folyam sodra a 
jobb partról a balpart felé egészen a VT. 
járom irányába helyezkedett át, s figyelemmel 
a medertalaj megbizhatlanságára, szóba lutt 
hozva a s z o n d i r o z á á  is, de részint 
azért, mert az ár nagysága, sebessége, úgy a í  
úszó törzsek miatt az éictveszélylyel járó 
mélység-mérési kísérletektől megbízható ered­
ményt uem vártak, részint azért mert mint 
vallják, az állami hidat kezelő kir. folyam­
mérnökségtől, továbbá az uj hídtól is, hol 
folyton szondiroztak, a szükséges adatok be­
szerezhetők voltak, végre tiizván abban, hogy 
éveken át szerzett tapasztalat szerint eddigelé 
a legnagyobb eltérés, medermélyités csak 2 
méter volt. a mi, miután a hidjánnok czö- 
löpjei 7 méter mélyre vannak helyezve, a 
hid biztonságát nem veszélyeztette, a meder- 
mélység-kutatás elodáztatott.

J o b b á g y i  r e n d e l e t é r e  Steltzl 
ezen éjjel is a hídon maradt, s bevárta a köz­
lekedő vonatok elhaladását.

Szept. 23-án reggelre az ár sebessége 
csökkent, bár az áradás még uem szűnt meg, 
sőt a vízállás 0.00 méterrel emelhedett; a 
hidfelügyelő jelentése is megnyugtató volt, 
ez okból Steltzl reggel draisiuen a védtölté- 
seket, és az ártéri hidakat ment megvizsgálni.

Midőn visszaérkezett, Réczey Gyula fő­
felügyelőt, ki Budapestről 11 óra 5 perczkor 
érkezett meg, már a hídnál találta, ki is 
meghallgatván Jobbágyi és Steltzl jelentéseit 
a mutatkozott veszélyek, s a tett óvintézke­
dések tárgyában, Steltzl indítványára elren­
delte, hogy az uj hídnál levő munkaállványok, 
melyek még veszélyeseknek mutatkoztak a régi 
hid biztonságára, lebontassanak.

Jobbágyi a tárgyalás folyamán oda nyi­
latkozott, hogy: miután szondirozni sem 22. 
sem 23-áu nem lehetett és igy biztos tudo­
mást a mederben esetleg bekövetkezhető vál­
tozás iránt nem szerezhetett, a bizonytalan­
ság érzete fogta el; ez okból hozta szóba a 
forgalom korlátozása, esetleg megszüntetésének 
kérését.

Réczey Gyula igazgató viszont beismeri, 
hogy ha neki Steltzl vagy Jobbágyi azt je­
lentette volna, miszerint: tönb körülményből 
azon aggályuk merült fel, váljon nem törté­
nik e medermélyités ? szondirozni pedig s 
eként telyes bizonyosságot szerezni uem lehet, 
ez elég okul szolgált volua a forgalom be­
szüntetésére.

Mindennek daczára, noha Jobbágyi bár 
csak mellékesen felvetette, a közlekedés kor­
látozása, a mozdonyforgaloin megszűntetésé­
vel a vonatok tolatása, esetleg a közlekedés 
teljes felfüggesztése megbeszélés tárgyává setu 
tétetett, hanem Réczey 11 óra 55 perczkor 
sürgönyzi, hogy; veszély ez idő szerint fenn 
nem forog 1

Ezekből látjuk tehát, hogy minő fenye­
gető veszélyek ellen, ki, minő óvintézkedése­
ket tett ? s éppen ezen előadottakból látjuk 
azt is, hogy a főveszély, mely a catasztróphát 
előidézte, majd csaknem teljesen figyelmen 
kívül hagyatott, ezen könnyen felismerhető, s 
vádlottak által speciális szakismereteiknél fogva 
felismerni kellett veszély ellen a híd bizton­
sága semmikép sem védelmeztetett úgy, hogy 
ezen tényező akadálytalanul 8 folyton működ­
vén a Ilid leszakadását végre is előidézte.

E veszély a szakértők egyhangú kijelen­
tése szerint az ár rohanó sebessége, a viz 
sodrának megváltozása, az úszó törzsek meg- 
torlúdása, s a hid helyi viszonyai következté­
ben, a könnyű meder talajnak eppen a VI. 
járomnál történt aránytalan kiiuélyedése, ezen 
járom teljes alámosatása volt!

A szept. 26-án foganatosított szondirozás 
alkalmával az aug. 26-hoz viszonyítva a VI 
járomnál 5.02 meter mélyítés találtatott, úgy 
hogy a jároinczölöpők, ha ekkor behelyeztet­
nek, alig érik el a meder fenekét; a a meder­



vizsgálat is bizonyította hogy a czölöpök tel­
jesen kimosattak.

Ha feltételezünk egy vasúti osztálymér- 
nökben, s ennek fellebbvalóiban is szakmá­

jukban annyi képzettséget, kötelességszerü el­
járásaik körül annyi lelkiismeretet, hogy a 
vonalon lévő főbb műtárgyakat, azok helyi 
viszonyait tanulmányozzák és ismerik,feltételez­
nünk beli azt is, miként úgy Koch József 
hidfelügyelő, valamint Steltzl Frigyes osztály- 
mérnök, Jobbágyi Ottó főmérnök és Réczey 
Gyula főigazgató tudták, hogy a Dráva med­
rének talaja nem szilárd anyag, hanem fövény­
ből állván, ki van téve a meder szeszélyes 
elváltozásainak.

K o c h  és S t e l t z l  beismerik, hogy 
e veszélyes tényező n e m  k e r ü l t e  el 
figyelmüket, ámde bíztak abban, hogy nem 
fogja a meder olymérvü elfajulását okozni, 
mely a hidra nézve vészthozó lehetne.

Merem állítani, hogy csak a meder tala­
jának minőségét ismerve, ha nem szakértő 
látja, hogy a viz sodra eltereltetik, hogy az 
a VI. járom felé veszi irányát, hogy torlasz 
képződjék, mely a víztömeget szabad lefolyá­
sában gátolva, kényszeríti, hogy az részint 
a torlasz fölött hömpölyögve át, részint a 
torlasz alja és a mederfeuék között keressen 
utat magában, még a nem szakértőnek is fel 
fog tűnni ezen veszély, s kérdezni fogja ma­
gában : nem történik e alámosás ?

Mennyivel inkább felismerhette, fel kel­
lett ismernie azt a szakembernek !

És ekkor mi volt volna teendője ?
Mindenek előtt a szondirozás által teljes 

meggyőződést szerezni arról, hogy váljon a 
fenyegető tényező mily irányban működik ( a 
meder mélyitési processus mily irányban ha­
lad előre?

Hogy a szondirozás nem nyújtott volna 
megbízható, biztos eredményt, noha életve­
széllyel járt volna, és a munkaerő egy ré­
szét a többi védmüveletektől elvonta volna!

Való, hogy a viz alatt is úszó, esetleg a 
jármokban felakadt törzsek, a vizár ‘magas­
sága és sebessége veszélyesnek mutatták a 
mélységmérések eszközlését, de ezt mentségül 
annál kevésbé fogadhatom el, mert hiszen a 
hídon való felügyelettel megbízott személyzet­
nek, mint a katonának, éppen a veszély ide­
jén, midőn a szükséges védelem hiányában 
százak és százak élete, vagyona veszélyezte­
tik, kell helyt állani 1 De midőn maguk vád­
lottak beismerik, hogy a felső hidaknál szon- 
diroztak, midőn a szerencsétlenség után 24. 
d. u. is lehetett mólységmérést eszközölni, e 
kifogást tagadnom kell.

Nem nyújtott volna a szondirozás biztos 
eredményt? felteszem, sőt elhiszem. De kije­
lentik a szakértők, hogy egyszerű, rúddal 
eszközlött puhatolás, különösen figyelembe véve 
hogy szept. 24-én délután a VI. járom helyén 
10.5 méter maiimalis vízmélység és 5.02 mé­
ter medermélyités találtatott, ha a nyert ada­
tok 1—2 méternyire is pontatlanok voltak 
volna, mégis a szondirozás eredménye alkotva 
volt volna az imminens veszélyről biztos tu­
domást szerezni.

És ekkor k í s é r l e t e t  lehet tenni a
Í'irmok megerősítésére kőhányások, kövekkel, 
lomokkal töltött zsákok elsülyesztése által, 

mint e védelmi eszköz az államuti hídnál jé 
érvénnyel fel is használtatott; sőt ha ez ál­
tal a híd nem volt volna kellőleg biztosítható, 
van ok arra, hogy a hídon való forgalom a 
közlekedés teljes megnyugvásával egészen m ig- 
Bzüntettcssék.

Ha ez mind megtörténik, a sajnosán 
bekövetkezett szerencsétlenségnek eleje lett 
volna véve.

Midőn ezek szerint igazoltnak kell te ­
kintenünk, hogy a szerencsétlenség előidéző 
oka a VI. járom alámosása volt, mit külön­
ben maga a vasúti személyzet is az első je­
lentésekben s a fegyelmi vizsgálat során már 
beismert, az a kérdés merül még fel, ha

Vasárn a p __ _ _ ____________________________
váljon a medermélyités fokozatos avagy roha­
mos volt-e ?

Midőn azt látjuk, hogy több külön té­
nyező már szept. l(i-a s felismerhetöleg 20- 
óta megszakítás nélkül, folyton működött ez 
irányban, midőn a szakértőkhöz intézett kér­
désemre adott feleletekből azt látjuk, hogy 
különösen 23-án nem volt oly erő működése 
észlelhető, mely rohamos alámosást idézhetett 
volna elő, bizonyosnak kell lennünk, hogy &z 
alámosás nem 23-án közvetlen a szerencsét­
lenség előtt rövid idő alatt rohamosan, hanem 
hosszabb időköz alatt folytatólagosan történt,

Tek. Törvényszék 1
Ezek szerint bizonyos, hogy fenyegette a 

hidat oly veszély, mely felismerhető volt, sőt 
fel is ismertetett Koch és Steltzl által, mégis 
éppen ezen veszély ellen nemcsak semmiféle 
óvintézkedés nem tétetett, de sőt azok, kik­
nek kötelességükben állott volna még azt is 
elmulasztották, hogy e veszély minőségéről 
biztos tudomást, meggyőződést szerezzenek, 
és éppen ezen figyelmen kívül hagyott veszély 
okozta a szerencsétlenséget; bizonyos hogy 
ha a kellő óvintézkedések megtótetuak, a sze­
rencsétlenség elhárítható lett volna; bizonyos 
tehát, hogy a b. t. 434. 5j-ban megjelölt és 
a 437. illetőleg 438. §. szerint fenyitendő 
„kőzveszélyü cselekmény1' vétsége tárgyilag 
fennforog.

Csak az van még hátra, hogy röviden 
összegezzem: kit és minő mulasztás terhel ?

Koch József hidfelügyelő azt állítja, hogy 
a s z o n d i r o z á s  tulajdonképen nem az 
ő kötelessége volt, de beismeri, hogy azelőtt 
már a szoudirozásokat részint az osztálymér- 
uők vezetése mellett, részint önmaga eszkö­
zölte ; beismeri továbbá, hogy mindőn Dályá- 
ról felhivatván Eszékre megérkezett és uta­
sítva lön, hogy a hidat vizsgálja meg, a jár­
mok viz alatti részeit megvizsgálni elmulasz­
totta, holott igen valószínű, hogy szept. 21-éu 
este, illetőleg 22-én reggel a medermélyités, 
bár kissebb mérvben is folyamatban volt, és 
igy esetleg a gondos megfigyelés a veszély 
jelenlétére utalt volna.

Steltzl Frigyes osztdlymérnök beismeri, 
hogy a medermélyités eshetősége figyelmét 
nem kerülte el, de bízott abban, hogy a hidra 
vészt hozó nem leend ; később figyelme a több 
oldalról fenyegető veszélyek elleni folytonos 
küzdelem által annyira le lón kötve, hogy tán 
egyedül ennek tulajdonítható, miszerint éppen 
a fő, a szerencsétlenséget előidéző veszély 
kellő felismerése és méltatására szükséges 
s z o n d i r o z á s  t, melyet életveszélyesnek 
tartott, nem eszközöltette, és igy a hidat ép­
pen ezen veszély ellen védeni elmulasztotta. 
Ha bátor voltam előbb kimeritőleg jelezni és 
részletezni rendkívüli tevékenységét, önfelál­
dozó működését, ha ehez hozzá adom, hogy 
5 napon át éjjel nappal a hídon volt, azt 
figyelte, viszont megengedi Steltzl Friges 
osztálymérnök, hogy midőn kötelességemből 
kifolyólag vádolnom kell, felemlítsem mulasz­
tása gyanánt, hogy az alámosatás felismert 
veszélyét figyelemre nem méltatta, a védeke­
zést elmulasztotta, hogy továbbá már általá­
ban a szondirozást az egyszerű hidfelügyelő 
teendői közé odázta. De elmulasztotta e tekin­
tetben felmerült aggályait, melyeket már 
Jobbágyival közlött, Itéczey tudomására hozni, 
holott Réczey Gyula a végtárgyalás folyamán 
maga beismerte, hogy e körülmény elegendő 
okul szolgáltatott volna a forgalom beszünte­
tésére.

J o b b á g y i  O t t ó  hasonlókép felis­
merte az alámosás veszélyét, de elfogadta 
Steltzl azon nézetét, hogy szondirozui csak 
életveszély közt, és aligha megbízható ered­
ménynyel lehetett volna, belenyugodott a 
szondirozás elhalasztásába, holott beismeri, 
hogy mélygógmérés hiányában nem tudván 
biztos tudomást szerezni a mederben esetleg 
bekövetkezhető változás iránt, bizonytalanság 
érzete fogta el;

Szóba hozta ugyan Réozei előtt aggályait
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s a forgalom korlátozása, megszüntetésének 
kérdését, ámde nem részletezte azokat s meg­
nyugodott abban, hogy e kérdés megbeszélés 
tárgyává se tétessék, holott ha ez megtörté­
nik, s a forgalom megszüntetve lesz, talán a 
hid nem lesz tartható, de a vonat leszakadása 
28 ember halála, többek sérülése megelözte- 
tett volna.

R é c z e y  G y u l a  nem állván az ele­
mekkel előzőleg küzdelemben, méltán köve­
telhető volt volna, hogy ne csak az egyoldalii 
jelentéseket hallgassa meg, no csak felülete­
sen vizsgálja meg rövid fél óra alatt a hida­
kat, ne csak a látható veszélyek elleui küz­
delemben támogassa az osztalymérnökőt, ha­
nem szakszerű figyelmét a rejtve működő 
veszély se kerülje ki, sőt, miután alárendelt­
jeinek jelentései az alámosást mellőzték, ő 
hívja fel erre azok figyelmét és saját initia- 
tivájábót pótolja e hiányt annálinkább, mert 
most is kijelentette, miként ezen veszélyt ele­
gendőnek tartja, hogy mindaddig inig arról 
teljes meggyőződést szerezni nem lehet, a 
forgalom beszüntettessék.

Ezt elmulasztotta.
Szóba hozta Jobbágyi — elfogadom, 

hogy nem a hídról az irodába, hanem az iro­
dából a városba menet — a forgalom kor­
látozásának kérdését; minthogy ez még 12 
óira előtt történt, ideje és módja, de még kö­
telessége is lett volna ezt bővebb megbeszélés 
tárgyává tenni, kikérdezni Jobbágyit indokai­
ról s a nyert információ alapján megtenni a 
szükséges intézkedéseket.

Ezt is elmulasztotta, hanem e helyett 
azt sürgöuyözi fel, hogy nincs veszély!

A tek. törvényszéki Elnök ur által hoz- 
zájok intézett kérdésre a szakértők egyórtel- 
inuleg jelentették ki, hogy még szept. 23-án 
is lehetett oly veszélyt gyanítani, mely a for­
galom biztonságát kétségessé teszi, két szak­
értő előadása szerint a forgalom megszünte­
tését indokolja, inig a harmadik a vasúti 
szabályzatokra utalt.

A Ring színház leégése után Janner. a 
színház bérlője, ki csak a felügyelet fölötti 
felügyeletet, melyre sem más, csak saját ér­
deke által volt kötelezve, elmulasztotta, ki 
estcbódnél ülve jutott értésére a szerencsét­
lenségnek, ki őrülten futott a hely színére, 
hogy magát is azon elemek közé vesse, me­
lyek vagyonát felemésztették. Jauner elítélte­
tett ; később 0  Felségének kegyelme folytán 
engedtetett el büntetésének egy része.

Ha Janiiért, kit százszorta kevesebb 
mulasztás terhelt, elítélni lehetett, az itt ülő 
vádlottakat elítélni kell.

Tekintetbe véve, hogy vádlottak mint az 
alföldi vasút társulat alkalmazottjai , ezen 
szak-állásukból kifolyólag kötelezve voltak a 
műtárgyak és igy a ilrávai hídnak a közfor­
galomra teljes bistonságbau való fenntartására, 
a kir. Curia a vád kérdésében f. é. jnl . 30-án 
4801. sz. a. hozott végzésében vádlottak mu­
lasztásait kötelesség szegésnek jelzi. Mind a 
négy vádlott ullen a b. t. 338. §-a értelmé­
ben kérek ítéletet.

November 23-án

Or. Illés Károly védbeszéde.

Tekintetes törvényszék I
A  véletlen úgy hozta magával, hogy a 

letárgyalt nagyfontosságu ügyben a védelem 
részéről ón emeljek először szót, — holott 
Koch József, a kit képviselni szerencséin van, 
legkevésbé méltó arra, hogy a vádlotlak pad­
ján azon helyet foglalja el, a mely rendsze­
rint csak azt illeti meg, a kit társai közül 
legsúlyosabb felelősség terhel. Hogy ö mégis 
ezen kitüntetésben részesült, ezt csupán an­
nak tulajdoníthatom, hogy a híd leszakadása 
után mindazok felelősségre vonatván, a kik a 
hid felügyeletére hivatva voltak. — mintái 
ezek között állásánál fogra épen Koch József 
viselte a .hidfelügyelő* nevet; a vizsgálat 
első sorban ellene irányait s a vád *ü aa S



személyét jelölte meg I, r. vádlott gyanánt. 
Ha az ügy annyira komoly nem volna, a 
vádról, mely ezen incidens folytán védcnczem 
ellen emeltetett, méltán azt mondhatnám, hogy 
az ép ngy nélkülözi a szilárd alapot, mint a 
leszakadt hid VI. járma, mely alól a katas­
tropha előtt az árvíz leljesen kimosta a ta­
lajt; mintán azonban a tárgy sokkal komo­
lyabb, semhogy annak megoldásához ily féle 
hasonlattal közeledni lehetne, — miután itt 
a vasúti forgalom biztonságába helyezett köz­
bizalom általános megrendüléséről s ezzel 
kapcsolatban egy óriási szerencsétlenség okai- 
nak és büntetésre méltó okozóinak felderíté­
séről, illetve megbüntetéséről van szó: a vé­
denczem ellen emelt vád speciális gyengesége 
daczára is belé kell bocsátkoznom annak 
elemzésébe és czáfolásába.

A vád elvi alapja azon tételben culmfnál, 
hogy a ki felismerhette, avagy a kinek szak­
ismereténél fogva felismernie kellett volna az 
okoltál, melyek a gondozására bízott tárgyat 
veszélylyel fenyegetik s kinek kötelessége volt 
a veszély közrehatását megakadályozni s azt 
mégr- elmulasztotta; az még akkor is bünte­
tendő, ha az o k ok veszélyes jellegét kellően 
meg nem fontolta s e miatt a bekövetkezhető 
eredirtínyt fel nem ismerte, holott azt kellő 
figyelem és gondosság mellett felismernie le­
hetett és kellett volna. Elfogadom a vád 
ezen elvi álláspontját, valamint kifogástalan­
nak tartom azon további tételt is, hogy oly 
esetben, midőn többek gondatlansága együt­
tesen képezi okát a szerencsétlenségnek, a 
felelősség egyikről a másikra át nem hárít­
ható, hanem mindazokat terheli, a kiknek 
kötelességmulasztása okozati összefüggésben 
áll az eredménynyel , mindez kétségkívül 
helyes s hogy ezen igazságok a gyakorlati 
alkalmazásban mégis helytelen következtetésre 
vezették a vádhatóságot; ez csak annak tu­
lajdonítható, hogy figyelmen kivid hagyatott 
a culpának leglényegesebb előfeltétele és 
eleme, mely nélkül büntetőjogi beszámítás 
egyáltalában nem képzelhető ; a bűnös aka­
rat. Azon körülményből ugyanis, hogy a cul- 
pánál a jogsértés előidézésének szándéka tel­
jesen ki van zárva, nem következik az, hogy 
itt a tevés vagy mulasztás, melyből a jog­
sértő eredmény közvetlenül vagy közvetve 
bekövetkezik, az akarat szabad működésétől 
teljesen független volna. Uindiug, a jeles eri- 
minalista e tekintetben azt mondja, hogy a 
gondatlauság büntethetőségét elismerni s a 
culpát mégis nem akarással azonosítani, ép 
oly logikátlan volna, mint hideg forróságról 
s a gyávaság bátorságáról beszélni. Ezen ki­
jelentés a büntetőjogi beszámítás alaptételére 
támaszkodik, mely azt hozza magával, hogy 
büntethetőségről mindenkor, tehát a culpánál 
is csak akkor lehet szó, ha a jogsértő tényt 
vissza lehet vezetni a tettes akaratára, vagyis 
ha ki lehet mutatni, hogy a bűnös tény köz­
vetlen vagy közvetett kutforrása a bűnös vagy 
hibás akarat s az ez által létrehozott tevés 
vagy mulasztás volt. De ha ez igy áll és ha 
másfelől kétségtelen, hogy a culpánál a jog­
sértő akarat ki van zárva: úgy méltán fel­
merül a kérdés, hogy miben kell itt nyilvá­
nulni az akarat bűnösségének ? véleményem 
szerint abban, hogy az illető önmagából ki­
induló szabad elhatározással, tehát a vélet­
lentől, vagy mások rendelkezésétől független 
akarattal követte el azon cselekményt vagy 
mulasztást, mely a természet erejét mozgásba 
hozza s végeredményként a jogsértést előidézi, 
— mert ha ily akarat nem létezik, hiányzik 
a causalis összeköttetés, melynek fonalán az 
eredményt az egyén bűnösségére vissza lehetne 
vezetni. így pl. ha a cserepes véletlenül leesik a 
házról 8 az arra elmeuőt agyonüti, nem bün­
tethető, mert leesése az ő akaratától függetle­
nül történt, mig ellenben, ha ő leugrott a ház­
tetőről s ez által idézte ető a szerencsétlensé­
get : bűnössége megállapítható, mert az ered­
mény végső oka az ő gondatlan akaratára vi­
hető vissza.

A kérdés ilyetén felfogása annyira egyszerű 
és magától érthető, hogy tán az iskolai tudálé- 
koseág sünében fogok feltűnni, midőn azt •
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helyen kifejteni megkíséreltem; pedig nein 
ezen szempontból kezdtem meg érvelésemet a 
büntetőjogi beszámítás alphájánál, — hanem 
azért, mert védenczem ügye a jelen helyzetben 
annyira kedvező, hogy reá nézve kimutathatom, 
miszerint azon tényező okok között, melyek a 
vád tárgyát képező katastropha bekövetkezé­
sével okbeli kapcsolatban állanak, az ő akarata 
s ebből kifolyó cselekvősége jogilag számba 
vehető tényezőként nem szerepelt, hogy neki 
akkor, mikor a baj megelőzése czéljából cse­
lekedni lehetett és kellett volna, e tekintet­
ben önálló elhatározási képessége és függet­
len akarata egyáltalában nem is volt.

Hogy ezen állítást bebizonyíthassam, rö­
viden ki kell terjeszkednem védenczem hatás­
körének s a katastropha előtt kifejtett tevé­
kenységének ismertetésére. Koch József, ki 
mint egyszerű ács már 1868-ban alkalmazást 
nyert az eszéki hídnál, 1873-ban ugyanott 
hidfelügyelővé neveztetvén ki; ezen minősé­
gében az eszéki, erdődi és a 2 dárdai vasúti 
hid gondozásával bízatott meg. Feladata kö­
zelebbről a pályafelvigyázók részére kiadott 
szolgálati utasításban volt meghatározva s a 
dolog természeténél fogva nem terjedt túl 
azon határon, a melyet egy közönséges ács 
saját szakismereteinél fogva könnyen betölt— 
hét. Így különösen a 78. §-ban a fahidakra 
vonatkozó felügyelet akként körvonaloztaíott, 
hogy a pályafelvigyázónak ügyelnie kell, hogy 
a csavarok, kapcsoló vasak és ékek jól meg­
húzva legyenek, a feszitő gerendák meg ne 
táguljanak, a tartógerendák függőleges álla­
potban maradjanak s hogy a jármok és jég­
törők jó karban legyenek, szóval, hogy a hid 
anyagában és szerkezetében valami hiba elő 
ne álljon. Ez volt a hidfelügyelő speciális 
feladata, melynek Koch József mindenkor 
lelkiismeretesen meg is felelt, a mennyiben 
a gondozására bízott hidakat rövid időközön- 
kínt a jelzett irányban megvizsgálta s az ész­
lelt hiányokról az osztálymérnöknek jelen­
tést tett.

Az eszéki hidat néhány nappal a szeren­
csétlenség előtt, t. i. szept. 19-éu még tel­
jesen jó karban találta s ekkor azután mun­
kásaival az erdődi hídhoz ment, hol szeptem­
ber 21-én estig dolgoztak. Innen az osztály- 
mérnök által távsürgőnyileg visszahivatván, 
midőn szept. 21-én este az eszéki hidhoz ér­
kezett, hivatali főnökétől azonnal utasítást 
nyert, kogy munkásaival a hid körül össze­
torlódott fatörzsek és tüskök eltávolításánál 
segédkezzék. Ezen utasítás védenczemre nézve 
kötelező volt, tehát a történtek miatt csak 
akkor lenne felelősségre vonható, ha ezen 
kötelességét nem hiven s nem az utasítás 
szerint végzi el s ha ebből, mint az okozat 
állott volna elő a katastropha. Ez azonban 
nem történt meg, mert Koch József nemcsak 
ezen reá bizott kötelességét teljesítette, mi­
dőn az utasítás vétele után a bid leszakadá­
sáig állandóan a helyszínén volt s 44 mun­
kás élén sikerrel vezényelte a fárasztó es 
életveszélyes műveletet, — hanem e mellett 
szept. 23-án délelőtt még arra is időt vett ma­
gának, hogy a hid megtámadott Vl-ík jármát 
csónakon körülhajózta s tüzetes vizsgálat által 
győződött meg arról, hogy az egészen jó kar­
ban van. Ezt utasítás nélkül saját hatáskörében 
teljesítette Koch József s miután a szakértők 
utólag megállapították, hogy a hid szerkezeté­
ben és anyagában oly hiba nem volt, mely a 
hid leszakadásához csak mellékesen is hozzá­
járult volna: ebből kétségtelen, hogy védcn­
czem saját hatáskörében s a reá bizott munka 
teljesítésében olyasmit, mi által gondatlan oko­
zójává lett volna a katastrophának, sem el nem 
követett, sem el nem mulasztott.

De nem is ezen irányban, nem a hid 
megvizsgálásának elmulasztása vagy a torlasz 
eltávolítása végett nyert utasítás hanyag tel­
jesítése miatt terheli védemezemet a vád, ha­
nem az mondatik, hogy ámbár a mélységmé­
rést az utóbbi időben ő szokta teljesíteni, ezt 
épen akkor, mikor legszükségesebb lett volna, 
mégis elmulasztotta, mi által egyik okozója 
lett a katasztrófának, mert ha fi szondiroz a 
az eredményről jelentést tesz; hivatali főnöké­
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nek alkalma nyílt volna a veszélyt felismerő { 
s az óvó intézkedéseket megtenni. Hogy ez u' 
felfogás tarthatatlauságát kimutathassam s 
bebizonyíthassam, hogy ezzel a vád oly téren 
kívánná védenczem felelősségét, megállap'í- 
tatni, a melyen neki jogilag számba vehető 
akarata nem is volt: röviden vissza kell pil­
lantanom a szondirozás tekintetében fennállott 
szabályokra és gyakorlatra.

A mélységmérés jelentőség és természe­
ténél fogva a mérnöki szakmához tartozik s 
ezért a hidfelügyelő hatáskörét magában fog­
laló utasítás nem is tesz arról említést, ezen 
szolgálati utasítás alapján tehát a nidfelügyelfi 
kötelessége a szondirozásra ki nem terjedt.

Megerősíti ezen szabályt a gyakorlat is, 
mely Stelzl Frigyes osztálymérnöksége előtt 
az volt, hogy az illető mérnök vagy helyet­
tese személyesen eszközölte a mé'ységinérést 
s a hidfeiügyelőt annak közvetlen keresztül 
vitelénél csak segédletül, ügy szólván gépies 
eszközül használta fel. Ily módon Koch Jó­
zsef több éven át segédkezvén, a szondirozás 
phisi kai műveletét elsajátította, minek folysán 
Steltzl Frigyes már absolválta migát az őzen 
munkánál való jelenléttől s magára a hidfel- 
ügyelőre bízta azt, kinek specziális utasítása 
volt a mélység mérést minden hónapban egy­
szer eszközölni.

Ezen utasításhoz képest az utolsó raély- 
ségmérést aug. 26-án teljesítette, s e szerint 
a legközelebbi szondirozás szept. vége felé 
volua eszközlendö. Közbejött azonban a ve­
szedelem, mely rendkívüli intézkedéseket igé­
nyelt s most az a kérdés, vajon a fennállott 
gyakorlatból kifolyólag kötelessége lett volua-e 
Koch Józsefnek, tekintettel az inminens ve­
szélyre, az osztálymérnök különös utasítása 
nélkül is normális havonkénti szondi,ozástól 
különböző rendkívüli szoudirozást eszközölni ? 
Az előadottak folytán úgy hiszem alig vitat­
hatná ezt valaki, mert ha bizonyos az, hogy 
a hidfelügyelő, mint ilyen, saját hatáskörében 
nem volt köteles szondirozni s ha igaz az, 
hogy ezen munkát csakis hivatali főnökének 
speciális utasítása folytán s ö helyette telje­
sítette, ezen utasítás pedig csakis havonkint 
egyszer teljesítendő szondirozásra vonatkozott: 
úgy kétségtelen, hogy a hidfelügyelő ezen 
speciális utasítás határán túl kötelezve nem 
volt, tehát arra vonatkozólag, hogy az árvízre 
való tekintettel rendkívüli szondirozás eszkö­
zöltessék, ép oly kevéssé birt önálló akarat­
tal^ mint arra nézve, hogy a veszély mege­
lőzése czéljából a vasúti közlekedés beálíit- 
tassék. ,

De ha még feltételeznénk is, hogy Koch 
József, ha ahhoz kellő ideje és alkalma van, 
proprio motu szondirozhatott volna: ebbeli 
kísérletének lehetőségét kizárta már azon kö­
rülmény is, hogy ő hivatali főnőkétől más 
munkára nyert határozott utasítást, melynek 
kötelessége volt engedelmeske lni s miután czeu 
munka a katastropha bekövetkezéséig szaka­
datlanul tartott s védenczem minden erejét 
igénybe vette: ennélfogva ő arra az időre min­
den egyéb teendő alól teljesen fel volt mentve, 
tehát absolute nem rendelkezhetett saját aka­
rattal arra nézve, hogy a reá bizott munka 
félretótelével egy oly teendőt végezzen, melyre 
.sem utasítása, sem ideje nem volt, Mejnyire 
korlátolt és alárendelt volt Koch József hely­
zete e tekintetben, bizonyítja azon körülmény 
is, hogy mig az osztálymérnök a Budapestről 
leérkezett főmérnökkel és igazgatóval szakadat­
lanul tanácskoztak a teendők iránt s e ;ymás 
között megbeszélés tárgyává tették a mélység- 
mérést is: addig védenczemet, mmt nem szak­
értőt, senki sem vélte ez iránt megkérdezni. 
S itt tűnik ki legélesebben azon különbség, mely 
Koch József és a többi szakértők felelőssége 
között létezik. Az utóbbiak felelőssége a mind­
egyiket külön megillető intézkedési jognál fogva 
egymás mellett is fennáll s különösen akkor, ha 
egy közös megállapodásban egyesitett: kö- 
zös és együttes oka lehet a katastropháuak ; 
menekülés pedig ezen felelősség alól csuk úgy 
képzelhető, ha közülök egyik vagy másik hatig
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rozottan kijelenti, hogy bizonyos intézkedést 
szükségesnek tart s ha ez ellen a nagyobb ha­
táskörrel bíró közeg azt rendeli, hogy a kérdé­
ses intézkedés abban hagyandó. Így pl. az osz- 
tályniérnöknek módjában állott volna azt mon­
dani, hogy ő szükségesnek tartja a sondiiozást 

s ha erre a főmérnök vagy legmagasabb fokon 
az igazgató határozottan másként intézkedik: 
ekkor a feiettes közeg magáré vette volna a fe­
lelősség egész súlyát ; de midőn az intézkedés 
jogával felruházott alantas közeg maga java­
solta a mélység-mérés elinellőzését s ebben 
mindnyájan megállapodtak: ekkor mindegyik­
nek akarata mint önállóan szárabaveendö té­
nyező járult hozzá azon mulasztáshoz, mely a 
szerencsétlenséget előidézte.

Kocli József nem volt ily helyzetben, 
mert neki a szondirozás iránt intázkcdui joga 
nem volt, ö tehát nem is nyilváníthatott e 
tekintetheti számhavehetö akaratot. S ezzel 
úgy hiszem megoldottam védenczemre nézve 
a felelősség át- vagy át nem hárításának kér­
dését is; mert a hol bizonyos dologra nézve 
felelősség, a hol önálló akarat, mely a tevés­
nek v. mulasztásnak forrása lehelne, nem léte­
zik : ott nem a felelősség áthárítása, hanem 
annak teljes hiánya képezi a mentséget.

Tekintetes kir. Törvényszék!
Ezek után védenczem érdekéden alig 

volna szükséges a vád további elemezésével 
foglalkoznom, ügy hiszem, sikerült kimutat­
nom azt, hogy Koch József akaratára oly 
tevés vagy mulasztás, mely a katasztrófa 
bekövetkezésém-k tényező oka lett volua, 
vissza nem vihető, hogy tehát nála a beszá- 
mithatás legelső feltétele, a büuüs akarat, 
teljesen hiányzik; s mivel at. kir. ügyész úr 
is elismerte, hogy a mulasztás csak annak 
számítható be gondatlanság gyanánt, a kinek 
módjában volt a veszély felismerése és meg­
akadályozása iránt intézkedni: ebből az követ­
kezik, hogy védenczem, kinek az önálló csele- 
kedhetési jog hiányánál fogva nem állott 
módjában a szondirozás meg- vagy meg nem 
tétele iránt intézkedni, még a vád elvi alap­
jának szempontjából is ártatlannak lett volna 
nyilvánítandó, engedje meg a tek. kir. ügyész 
ur, hogy Koch Józsefet kiragadjam azok kö­
zül, kiket ő a jelen dráma személyei gyanánt 
kívánt szerepeltetni, a tek. kir. Törvényszék­
hez pedig azon egyszerű kéréssel járulok: 
méltóztassék védenczemet, mint teljesen ár­
tatlant, ki már az eddigi meghurczoltatás 
által is egészen méltatlanul szenvedett, az el­
lene emelt vád és következményei uek terhe 
alól felmenteni.

•

Polonyl Géza védbeszéde.

Polonyi Géza védő beszédét az előnyo- 
mozás bírálatával kezdvén, előadja, hogy az 
a horvát törvényszék által ejtetvén meg, nél­
külözi mindazon kellékeket,melyek büntető bíró 
előtt annak szankeziót adhatnának; sőt ez elő- 
nyomozási iratok még kőzokmány bizonyító 
erejével sem bírnak,mert ami törvényeink meg­
kívánják, hogy a közokmány az eljáró hatóság 
által saját illetékessége körében vétessék fel. 
Vádlottak a bírósági szemléknél megidézve és 
képviselve nem voltak, sőt maga a királyi 
ügyész is csak 25-én utazott le és igy a 24-iki 
szemlénél részt nem vett, sem további előnyo- 
mozásba be nem folyt. Az elönyomozás tehát 
csakis 1883. márczius 16-ikától szolgáltat olyan 
adatokat, melyek a bírói hatáskörben teljesített 
tények szankcziójával bírnak. És e minden­
esetre hibás alapon megindított vizsgálat ered­
ményeivel szemben áll a fegyelmi vizsgálat és 
annak eredménye,hogy semmi mulasztás, semmi 
gondatlanság nem volt konstatálható, sőt beis- 
mertetik, hogy minden emberileg lehető meg­
történt a baleset elhárítására. Ezután védő is­
merteti a leszakadt hid rendszerét, majd két 
védettjének, Stelzl Frigyesnek és Jobbágyi 
Ottónak közvetlen a katasztrófa ellőtt való te­
vékenységét. Stelzl már az áradás kezdetén
18-án többszörösen megvizsgálta a hidat, na­
ponként kétszer bejárva azt s a rendelkezésére 
álló munkaerővel a tuskókat eltávolít,otta. — 
21-éu torlasz képződött, mire sürgönyileg hívta

haza Kochot ács-munkásaival együtt Erdődről, 
kik vezetése alatt éj idején hozzáfogtak a tor­
lasz eltávolításához, mi sikerült is. Látva, hogy 
a megindult torlasz a segéd jármokat veszé­
lyezteti, azokat kipapcsoltatta és éjfélkor 1700 
mázsányi mozdonynyal és szerkocsival próba- 
bameuetet indított útnak, maga a veszélyezte­
tett hídmező alá állván, hogy a hid hordképes- 
ségéről meggyőződhessék, de semmi aggályost 
nem talált. 22-éu a megérkezett Jobbágyival 
épen akor értek a hidra, midőn a vonat épen 
átmenőben volt, nem vettek ugyan észre a hí­
don sémi ingást, sem deformatiot, mindazált&l 
Jobbágyi elrendelte a munka-erő szaporítását, 
intézkedéseket tett, melyeknek teljesítéséről 
meggyőződni akarván, késő este újra a hidra 
ment. Stelzl éjjel helyettesittette ugyan magát 
de meghagyta, hogy minden vonat érkezésekor 
felkeltsék ; tehát a szolgálat legterbesebb részét 
magának tartotta fenn.

23-ikán reggel Jobbágyi, mialatt Steltzl 
a töltéseket nézte, újból megvizsgálta a hidat 
s ekkor megfordult agyában a tolatás eszméje, 
de várta főnőkét, Réczeyt, ki délelőtt megér­
kezve, a hidat megvizsgálva s a jelentéseket 
átvéve, Jobbágyit elbocsátotta, ki különben ia 
nem a fahidhoz, hanem Faragó Gyula mérnök 
távirati jelentésére az uj vashidhoz küldetett 
le, s igazgatóságának egy sürgönyt adott fel, 
mely azt tartalmazza, hogy: veszély nincs, 
a hid járható. Alig 2 éra múlva a hid le­
szakadt.

A szakértők a leszakadás okául alátno- 
sást említenek s azt mondják, hogy ez előre­
látható volt. A bedőlt járom helyén másnap 5.2 
méter medermélyités, a csillagvárnál pedig 5 
nap alatt 5 méter konstatiltatott; esik tellát 
24 órára 1 méter, 28 órára, ennj ivei később 
történt a mélységmérés a leszakadás után, 1.17 
méter mélyítés. A szakértők nem akarják elfo­
gadni, hogy a mederben e 28 óra alatt valami 
rendkívüli változás történt, ez pedig kimutat­
ható, mert a lezuhant mozdony a szerkocsival 
szádfal gyanánt működött s nagyobb mérvű 
alámosást okozott.

Mindezt figyelembe véve. 23-ikára alig ma­
rad 1 méternyi kimosatási lehetőség. 23-ikán 
még abszolúte nem lehetett 5.2, hanem legtel- 
jebh 1 méternyi medermélyités, mit egy Vuko- 
várnál talált pilóta igazoi s mely szerint 23- 
ikán a hatodik járom czölöpzetónek legalább 
is 4.83 méternyire a földben kellett lennie, 
mit külünben szakértők is kénytelenek be­
ismerni.

Az ellen hogy alámosatás előre látható 
volt, legékesebben szól ama körülmény, hogy 
a hídon, midőn az bedőlt, rajta voltak a 
vasúti közegeken kívül Gregersen és Hille- 
brandt mérnökök, Artlef, Frank ácsok és 
számos más tapasztalt vizi munkás, kik 
bizonyára rá nem mentek volna, ha a ve­
szélyt csak legtávolabbról is sejtették volna. 
Ellenben a veszély feltehetöségc ellen szól­
nak következő okok: előbbi évek mederfel- 
vételei, melyek a (i-ik járomnál mindig 
talajemelkedést mutattak, a vonatok aka­
dálytalan közlekedése, a próbaterhelés meg­
nyugtató eredménye, a folytonos éber fel­
ügyelet s végre azon tény, hogy közvetlenül 
a ö-ik jármon a katasztrófa előtt egész se­
reg szakértő munkás dolgozott.

A kúria a büntető törvénykönyv 438. 
g a alapján helyezte vádlottakat vád alá, a 
szolgálati kötelesség megszegéséért. Kérdés: 
fenn forog e kötelességszegés védettjei ré­
széről ?

A szondirozás elmulasztása miatt sem 
Stelzlt sem Jobbágyit nem leheli kötelességsze­
gés, mert sem leverő kos, sem láncz nem állt 
rendelkezésökre, mérő-rudakkal pedig szakértők 
szerint a szondirozást megkísérteni sem lehe­
tett. Egyébként szondirozni rendelet szerint 
csak havonként egyszer kellett s az utolsó 
(aug. 2d-iki) szondirozás óta a katasztrófa nap­
jáig még nem telt el egy hónap. A szakértők 
maguk is elismerik,’ hogy a szondirozás élet- 
veszélyes és pontatlan lett volna s hogy minden 
munkaerő a torlasz eltávolítására volt fordí­
tandó. De hogy so szondirozni, se kőhányást

eszközölni sikerrel nem lehetett, legfényesebben 
igazolja azon körülmény, hogy a folyam sodra 
az 1072 mázsás mozdonyt és szerkocsit a le­
szakadás helyétől 20 méternyire, a 300 mázsás 
vasúti kocsikat pedig 2—300 méternyire is 
elvitte. Maradna harmadik kérdésül a vonatok 
tolatása, illetőleg a közlekedés teljes beszünte­
tése. A védő itt kimutatja, hogy a vasúti sza­
bályzat értelmében a hivatalnoknak a forgalom 
fenntartása érdekében mindent meg kell tennie 
s vádlottaknak is a kitűzött őzéi (a forgalom 
fenntartásának) elérésétől csak akkor lett volna 
szabad elállniok, ha az elemek hatalma a to­
vábbi küzdelem sikertelenségét teljesen kétség­
telenné tette volna, miről jelen esetben szó sem 
lehetett. Az egyéni felelősség kérdésének tagla­
lása után szóló igy végzi beszédét: Igazoltatott, 
hogy Jobbágyi és Stelzl személy és vagyonhizt 
tonság megóvása körül szerzett érdemedért 
koronás arany érdem-kereszttel tüntettettek ki, 
ők teljes életökben hű és pontos kötele ségtel- 
jesitósnek voltak odaadó munkásai s most is 
megtették azt, mit véges emberi elme korlátolt­
sága mellett és a veszély megvetésével meg- 
tenniök lehetett. Nyugodt lelkiisme.ettel várják 
felmentésüket, mert nem hihetik, hogy a bal­
végzet által okozott, de előre nem láthatott 
szerencsétlenség következtében ők maguk és 
családjaik az áldozatok közé jussanak. Kérem 
felmentésüket !

♦
Dr. Frledm an B ern é t védbeszéde.

Dr. Friedmann Bernét védő beszédében 
előrebocsátja, hogy e perben védettje: Itéczey 
Gyula elkülönített helyzetet foglal el, mit azon­
ban nem úgy ért, mintha Itéczey abban lelné 
mentségét, hogy a felelősség súlyát magáról 
másra hárítsa. Szerinte it szakértelemnek tör­
vényben megállapított fokáról nem lehet szó, 
mert a szakértelmi tulajdonságokat Isten oltja 
az emberbe. A törvény csak közönséges tehet­
ségeket, közönséges előrelátást követelhet. A 
curía Ítélete kötelesség mulasztásról szól, mi 
valamely szabálynak tudatos megszegését kí­
vánja és feltételezi, mint pl. a vasúti őr, kinek 
meg van hagyva, hogy az átjárókat zárja le, ha, 
ezt elmulasztja, világos szabályt hágott át, mi 
Kéczey esetében ki nem mutatható,

Példákkal erősiti, hogy ez ügyben a vizs­
gálat igen józan és helyes irányban indult meg 
és folyt mindaddig, inig a szakértői vélemények: 
ingadozó talajára nem tévedt. Nem kifogásolja 
a szakértőket semmi féle tekintetben ; felhozza 
azonban a bonezoló orvosokat, kik a hulla fel— 
bonczolása után pontosan megmondják, melyik 
testrészben volt a hiba, hegy kellett volna azt 
gyógyítani s kisütik, hogy a rendelő orvos volt 
a hibás, de kérdés, hogy e doktorok az élő em­
bert úgy tudták volna-e gyógyítani, a mint 
kellett? A szakértők is meghatározták, hogy a 
tj-ik járom alámosása előre látható volt, de ezt 
csak akkor mondták, midőn már búvár külde­
tett le, szondiroztak s a jelenségeket nyugodtan 
megfontolhatták. Néni fogadja el véleményüket, 
melynek kimondására előbb segédeszközökre 
volt szükségük.

Azon tényt, hogy a járom alámosva 
lett, elfogadja A dolog lényege az : lehetett-e 
mélységmérésekct eszközölni s ezek szolgál- 
tatluttak-e adatokat a forgalom beszünteté­
sére ? Az eszéki hídnál a szondirozás nem 
volt elrendelve, mert a társulat tudja, hogy 
hivatalnokainak olyankor más dolguk vau A 
szakértők említették, hogy a verőkosokra lett 
volna szükség a hídnál Erre vonatkozólag 
megjegyzi; hogy e ezélra 2—3 mázsás súly 
kellett volna, súlyos lánczczal. melynek tartá­
sára a csónak szélén legalább 5—6 ember s 
megfelelő ellensúly lett volna szükséges Hát 
még, ha minden jármot pontosan körül akar­
tak járni ? Ily eszközökkel, oly veszélyes 
helyen a szondirozás egyenesen büntető tör­
vénykönyvbe ütközik s igy a vasúti hivatal­
nok mindenkor felelősségre vonathatnék, ha 
nem szondirozolt, azért, mert nem szondi- 
rozott; ha szondirozott, azért, mert szolidi - 
rozott.

A királyi ügyész ur azon ellenvetésére, 
hogy miért lehetett a vashidnál és később 24-én 
a tahidnál szondirozni, azt feleli, hogy a szón-
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dirozást a vashiduál is be kellett szüntetzni,
24-én pedig már gyakorlott hajósok álltak 
rendelkezésre, de ezek is csak nagyon nehezen 
ezondirozhattak.

A csillag-várnál szakértők szerint 5000 
köb öl földet vitt el a viz. Ha kiszámítjuk, 
hogy itt mennyit, ott mennyit vitt el az ár, 
kitűnik, hogy a járomnál levő űrt kimoshatta 
■egy-két óra alatt is s így a vétkest nem lehet 
kimondani. Schmiedt alezeredesnek gátját is 
elmosta a viz; miért nem látta ezt az illető 
előre ? Miért nem mért a szakértő mást is sa­
ját mértékével,?

Ha valaki nem látja a veszélyt és mégis 
beszünteti a közlekedést, akkor hivatalnoki 
kötele-ségét sérti. Hasonló vízállás előbb is 
sokszor volt a Dráván, sőt még nagyobbakról 
is van adat. Ha most kimondatnék, hogy vala­
hányszor ily eset beáll, a forgalom beszünte­
tendő. akkor Magyarországon a vasutak csak 
nyáron át közlekedhetnének.

A szakértők szerint a Dráváuak kimosó 
erejét előre lehetett látni. A közegek ennek 
veszélyét nem tapasztalták s így nem is közöl­
hették Réczeyvel. Attól pedig, ki csak egy óra 
előtt jött a hidra, ki 1 és fél év előtt nem 
látta a Drávát, több belátást követelni, mint 
attól, ki egész éven vizsgálta a Drávát, nem 
lehet

A tolatásra vonatkozólag Jobbágyi azt 
vallja, hogy ő azt Itéczeynek javaslatképen 
mondotta, Kéczey szerint a tolatás csak mint 
az előző napról szóló akarat emlittetett, még 
pedig a sürgöny elküldése után. Hogy csak­
ugyan Így lehetett, bizonyítja azon körülmény, 
hogy Jobbágyi megjegyzését a tolatásról a 
hídon lévők közül senki sem hallotta s még 
.inkább az, hogy arra Kéczey nem válaszolt, 
mely hallgatás, ha Jobbágyi csakugyan javas­
latot tett volna, teljesen érthetetlen.

A vádlottak régi, buzgó hivatalnokai a 
vasút - társs ságnak; nem lehet tehát rossz 
néven venni, hogy a főnök, ki ismeri hivatalno­
kait, azokban megbízott, mert tudta, hogy a 
hiba nem azokban, hanem más körülményekben 
volt. Miért ment tehát le? kérdik. Túlbuz­
góságból.

A hid járhatóságáról Kéczey által feladott 
sürgöny is Kéczey mellett szól, mert annak fel­
adója úgy volt meggyőződve, hogy a forgalom 
nincs veszélyeztetve. Ha pedig ez áll, amit két­
ségbe vonni nem lehet, akkor nem lehet köve­
telni, hogy a forgalmat meggyőződése ellen be­
szüntesse.

A katasztrófák el nem kerülhetők s más 
országokban még tömegesebben jelentkeznek, 
mint nálunk. Az ügyész a King-sziuházi esetre 
utalt s a királyi kegyelemre. Nem kutatja, hogy 
a Kingsziuház ügyében hozott elmarasztaló 
ítélet helyes volt-e vagy nem. Azt azonban 
mondhatja, hogy a kérdéses eset nem ha­
sonlítható össze az eszóki katastrófával. Amott 
az illető igazgató felügyelet helyett otthon 
vacsoráit, itt emberfeletti eró fejtetett ki, 
bogy a veszélyeztetett tárgy állandó fel­
ügyelet és vizsgálat alatt legyen. Ott a 
közbiztonság összes eszközei hiányzottak, itt 
a biztonság veszélyeztetésének semmi jele 
sem nyilvánult. A mi pedig a kegyelmet 
illeti, a korlátlan királyi kegyelem c s a k  
a büntetést engedheti cl. Vádlottak azonban 
nem kegyelmet, hanem igazságos felmentő 
ítéletet váruak. ,

A vódkeszódek elmondása után még 
Angyal Pál kir. alügyész, majd Polony1 
Géza és dr. Friedmann Karúit tettek egy­
más beszédére néhány megjegyzést, melyek 
megtörténtével a törvényszék rövid tanácsko­
zás után kijelenté, hogy az ítélet 23-ikán 
vasárnap d. e. 10 órakor fog kihirdettetni,
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Törvényszéki csarnok.

V é s e y  R e z s ő  kir. tszéki bíró által, 
november 18-án.

2685/1883. Báró Mirbach Perencz
— özv. Antal Jánosné és társai ellen 
838 frt 45 kr. stb. iránt.

1130/1884. Gellei Gábor -  Yáczi 
Mihály és Váczi Erzsébet ellen 476 
frt 20 kr stb. iránt.
B o g  y a i  P o n g r á c z  kir. tszéki 

biró által, 
november 18-án.

4764/1884. Tatai István — özv. 
Staufer Jakabné ellen ingatlan bir­
tokba bocsájtása s jár. iránt.

4765/1884. Mául Antal és neje — 
Krizmanics Mihályné és társa ellen 
okirat kiállítására való köteleztetés 
iránt.

5247/1881. Frankfurter Albert — 
vb, Kohn Lajosné csődtömege ellen 
ingóságok kihasitása iránt.

november 2 0 -án.
6172/1884. Ttlttiisi János és neje

— ifj. Gyurkó István és neje ellen 
tulajdon közösség megszüntetése iránt.

7987/1884. Gill György és neje
— özv. Gill Ilenrikné ellen szolgal- 
mijog bekeblezése iránt.

8277/1884. Gyenes Éva és társa
— Dani Sándor ellen örökösödés 
iránt.

8363/1884. ifj. Frei Henrik — 
Frei Henrik ellen 1775 frt tőke s 
jár. iránt.

November 24-én.
3080/1884. Pap Erzsébet és társai 

ellen súlyos testi sértés illetve abbani 
bünrészesség miatt.

November 26-án.
2956/1884. Tollas József ellen 

súlyos testi sértés miatt.
2452/1884. Mazur József ellen lo­

pás miatt.
November 29-én.

2686/1884. Sziics Joczó és társa 
ellen halált okozott súlyos testi sér­
tés miatt.

2692/1884. Weisz Adóit ellen 
csalárd bukás miatt.
Kissfaludy Imre kir. tszéki biró által. 

November 20-án.
8424. Weisz Lipót a Billitz Iler- 

nian-fóle csődtömeg ellen 2 0 0  frt.
8425. Löbl Jakab ugyanaz ellen 

115 frt.
8426. Engel Éliás ugyanaz ellen 

2015 frt.
8427. Stern Károly ugyanaz ellen 

70 frt.
8428. Engel Márkus ugyanaz ellen 

1011 frt 42 kr. és 169 írt.
i a

8429. Krausz Simon ugyanaz el­
len 12 0 0 0  frt.

8430. Tallián Dénes ugyanaz el­
len 1139 frt 42 kr.

8431. Schack Ferencz ugyanaz 
ellen 194 frt 33 kr.
V é s e y  R e z s ő  tszéki biró által,

6561/1884. Hütter Jakab — Stork 
Éva elleni váltó keresete.

8420/1884. Baumann János — 
Hutli János ellen tehermentes lejegy­
zés stb. iránt,

November 23 án.

H í r e k .

Előfizetőinkhez. Az eszéki ka tas ztró fa  
ügyében m egtarto tt nagy érdekű végtárgya­
lásról kim erítő és te ljes tudósítást ó h a jt­
ván közölni, nem riadva vissza a tetem es  
pénzáldozattól sem, mai számunkhoz e g é s z  
i v m ellékletet csatolunk, melynek e lö á ll i t -  
hatása czéljából lapunk megjelenése némi 
késedelmet szenvedett.Meg vagyunk győződve 
hogy tis z te lt előfizetőink e m ellékletet szíve­
sen fogadják s abban a késedelemért te ljes  
kárpótlást fognak találni.

Kinevezés. A pécsi magyar kir. pénzügy- 
igazgatóság F ü s t ö s  Antal díjtalan adóhiva­
tali gyakornokot ideiglenes minőségben VI. 
osztályú adótisztté nevezte ki.

Esküvő. Bischof Károly bajai földbirtokos
f. hó 18-án, kedden vezette oltárhoz Szabol­
cson Joannovics Anna kisasszonyt. A meny- 
nyegzö a menyasszony nagybátyjánál, ft. Hepp 
János szabolcsi plébánosnál tartatott, a leg­
szűkebb családi körben. A fiatal párnak tartós 
boldogságot kívánunk.

Jóváhagyás. A Spitzer éa Nőthig-féle 
házak megvétele kormányhatóságiiag jóvá ha­
gyatott.

Azon szóváltásról, mely Baranyamegye 
legutóbbi közgyűlésen, hétfőn, Szily László 
képviselő és bizottsági tag és Perczel Miklós 
főispán között történt, lapunkban annak idején 
adtunk tudósítást. A felmerült ügy elintézése, 
a lehetőségig hiven visszaadva, következőleg 
történt: A keddi folytatólagos közgyűlés elején 
Szily László szót kérvén, előadó, hogy elózó 
nap a vita hevében oly kifejezést használt, 
mit a főispán is magára érthetett s kijelenté, 
hogy ezt sajnálja. Mit a főispán tudomásul 
vévén, azt mondó, hogy : ebből is látszik, hogy 
a heveskedés rossz tanácsadó; ő az illető ki­
fejezést kénytelen volt megtorolni s kijelenté, 
hogy az egész eseményt szeretné meg nem 
történtnek tekintetni. — Ennyit a történeti 
hűség kedvéért.

Derültséget keltő szóváltás. A  pénteki 
végtárgyaláson Polonyi Géza replikájában 
azon körülményre hivatkozva, hogy védő társa 
dr. Friedmann nagyon terjedelmesen foglalko­
zott azon kérdéssel, a tolatásra vonatkozólag 
Béczey vagy Jobbágyi (Polonyi védettje) emlé­
keznek-e jobban, azt jegyző meg, hogy még 
fiatal ügyvéd korában tanulta azt, hogy, ha az 
ügyvéd valamely dologról sokat beszél, ott 
nagy bajnak keli lenni; mire Friedmann azt 
válaszolta, hogy ott van a baj, hol az ügyvéd 
a dolgon átsuhan s védő társához fordulva ke­
délyesen jegyezte meg. hogy itt nincs baj, csak­
hogy sokat beszéltünk. E szóváltás, miben úgy 
tiiszszük, midiikét jeles védőnek igaza volt, a 
hallgatóság között általános derültséget keltett.

Halálozás. K o z s Vendelné, született 
Barvart Erzsébet meghalt f. hó 21-ikén, esti 
7 órakor, életének 55-ik évében. Tömítése ma, 
lvasárnap délután fél 4 órakor történik. Béke 
engjen porain.

Figyemleztetés. Baranyám -gye legtöbb 
adótfizoióinek névsorát tartalmazó „Hirdet­
mény' cziuiii közleményünkre különös -i fel­
hívjuk az érdekeltek figyelmét.



Egyet-mas a szakértő i kihallgatásról.
A'szerdai szakértői kihallgatásnak majdnem 
igen komoly következménye lett. Blum Gyula 
kir. állammérnök Friedmann Bernát védő 
néhány kérdésénél utalt az Írásbeli szakértői 
véleményre, mire a védő ügyvéd meglehetős 
élesen azt jegyezte meg, hogy ama Írásbeli 
jelentést ők jól ismerik, az állam nem azért 
fizeti a tárgyalás költségeit hogy a szakértők 
azon c s a k  megjelenjenek s Írásbeli dolgoza­
tokra hivatkozzanak, mit nem is magok, 
hanem együttesen készítenek s meglehet, hogy 
egyben másban attól el is térnek s a védelem 
jogában állónak mondá megkövetelhetni, hogy 
a szakáitok közvetlenül felelve adjanak bizony­
ságot tudományokról. Az igy elmondottak 
által Blum úr sér've érezvén magát, segédeit 
elküldé dr. Friedmannhoz, ki a megállapodá­
sok szel int csütörtökön, mielőtt a törvény- 
széki tárgyalás mi gkezdetett volna, az elnök 
engedőimével a közte és Blum Gyula úr 
közt lefolyt jelenetet előadva, kijelenté, hogy 
ő megjegyzéseit nem egyes személyre, hanem 
általánosságban értette s Blum urnák sem 
lelkiismeretességét, sem tudományát, sem 
becsületét gyanúsítani nem akarta. Mely ki­
jelentést Bilim úr szívesen tudomásul vévén, 
kinyilvámiá. hogy szakértői tiszteletdijának 
megállapítását a törvényszék elnökére bízza 
s azt az eszéki katasztrófánál elhalt huszárok 
családtagjainak javára felajánlja. — Nem 
hagyhatjuk még említés nélkül azou körül­
ményt, hogy ugyancsak szerdán, az. egyes 
szakértői vélemény-nyilvánítások fölött, melyek 
pedig a legnagyobb lelkiismeretesség látható 
jeleivel moi dattak ki, a vádlottak a legkedé- 
lyesenben nevetgéreztek, mi mig egyrészt 
jelen állapotukban illetlen, másrészt a hallga­
tóság ’.tő/.iiU felháborodást keltett. S végre egy 
kis helyreigazítás. Azös»zes fővárosi lapok táv­
irati rovataiban olvasható volt azon tudósítás, 
mely szerint a szakértői kihallgatásokból kon­
statáltatok volna azon abszurduin.hogy a szakér­
tők írásba foglalt jelentésükben a Dráva fo­
lyam ös-zeszoritását s ez eltál a 6-ik járom 
veszélyeztetését oly töltésnek tulajdonították, 

mi csuk a katasztrófa után emeltetett. Úgy 
tetszik nekünk, hogy e tudósítás, mely a 
szakértőket a legnevetségesebb sziuben s 
tudományos hírnevükben tönkre téve tünteti 
fel, nem egyéb irányzatos ferdítésnél. Nem, 
hogy ez absurdum tűnt volna ki a szakér­
tőkre; elleukezőleg: a védők győződtek meg 
s győzettek meg arról, hogy nem áll azon 
feltevésük, mintha a szakértők a később épí­
tett töltés alapján okoskodtak volna, mert 
kitűnt, hogy a szakértők egy 30 méternyire 
a Drávába benyúló Zátonyról beszéltek, azt 
töltés gyanánt tekintve, mit hogy bízvást meg­
tehettek, azt hiszszük; bővebben felesleges 
bizonyítanunk.

Kohárics Károly, városunk tiszti főor­
vosa a múlt napokban körutat tett taninté­
zeteinkben, megvizsgálván a helyiségek szel­
lőztetését, fűtését, tisztaságát s különösen a 
tanuló ifjúság egészségi állapotát. Vizsgálatá­
nak eredménye igen kedvező, különösen az 
egészségi állapotot illetőleg. A belv. iskolá­
ban azonban ö is kifogásolta a fűtést s kü­
lönösen sürgetni fogja az ablakoknak füg­
gönyökkel való ellátását, miután a behatoló 
napsugarak épen a gyermekek szemeibe es­
nek, mi kimondhatatlan káros következmé­
nyekkel jár.

Egyházi zene. Múlt szerdán, királyné ő 
felségének nevenapja alkalmából a helybeli 
fóreáliskola kiiléletének igen szép mozzana­
tával találkoztunk, s erről annál szívesebben 
emlékezünk meg, mivel a jó ügy előmozdí­
tására ez utón is némi erkölcsi támogatást 
óhajtunk nyújtani. Ugyanis nevezett napon a 
reáliskolai dalkör a városi zenekarnak s né­
hány műkedvelőnek közreműködése mellett az 
Irgalmasok templomában Wachauer K. egy 
polyphonikus miséjét adta elő, mely úgy 
nemes compositiőja, mint kivitelének kitűnő

Vasárnap
sikere által a hallgató közönségben igen kel­
lemes meglepetést idézett elő. Különösen 
kiemelendő a terjedelmes Credo, mely szaba­
tosság tekintetében valóban kifogástalanul 
volt előadva. Ez alkalommal szívesen elismer­
jük, hogy az intézet a tanulók nemesebb ér­
zelmeinek kifejtéséről s Ízlésük finomításáról 
szépen gondoskodik s hogy jövőben is mű­
ködését ily irányban folytassa,őszintén óhajtjuk.

Nyilvános köszönet. A T ra u  b B. és
t á r s a  ezég alatti könyvkereskedés, mint 
minden évben, úgy az idén is 6 belvárosi 
(azaz minden osztályból egy-egy) tanulót a 
szükséges tankönyvekkel ellátott; S i p ő c z 
I s t v á n  gyógyszerész, ki iskolánknak már 
többször becses ajándékkal kedveskedett, 
ujabh időben egy szép példány csonttörő ka­
rácsot (Seeadlerj küldött be múzeumunk szá­
mára ; R a p p a y I m r e  pedig 200 drb. 
értékes ásványt adományozott intézetünk ás­
ványtani gyűjteménye részére. — Kedves 
köteleségemnek tartom e nemes keblű ado­
mányozóknak a becses adományért tanítvá­
nyaink és a belvárosi tanítói kar nevében itt 
e helyen leghilásb köszöncteniet kifejezni. 
Kelt Pécsett, 1884. november 18-áu W a r  ga  
F e r e n c z igazgató-tanító.

Meghívás. A „Baranyamegyi hív. tantes­
tület" f. hó 27-én a városház közgyűlési ter­
mében évi rendes közgyűlését tartja, mely 
gyűlésre a tanítótestület összes tagjait tisz­
telettel meghívjuk. A gyűlés kezdete d. e. 9 
órakor. Tárgyak: 1. Elnöki jelentés. 2. Az 
országos tanítói árvaházra történt gyűjtés 
eredményének és a pénztár állapotának bemuta­
tása. 3. A „megyei tauitók segélyegylete" 
alapszabálytervezetének előterjesztése. 4 Az 
orsz. képviseleti közgyűlésre kitűzött tételek 
vitatása ; nevezetesen : a) A felnőttek oktatása 
a magyar beszéd elsajátítása érdekében. Ér­
tekező : Reberics lnne. b) A törtek tanítása 
a népiskolában. Előadja: Repics Vincze. c) 
Milyen legyen az ismétlő iskolák könyve falun 
és városban. Fejtegeti: Schmidt Boldizsár, d) 
A természetrajz tauitásának tananyaga és mód 
Szere a népiskolában. Előadó: Miliálovics An­
tal. e) Mit lehet s mit kell tennie a tanító­
nak az iskolai és közegézségügy javítása é r­
dekében. Előadó : Szvácsek Milíály. Midőn a 
tantestület tagjait a pontos és mulhatlan 
megjelenésre felkérjük, vagyunk tisztelettel. 
Pécsett, 1884. évi november hó 14-én. 
R e b e r i c s  I m r e  test. elnök, M i h á ­
ló  v i c s A n t a l  test. jegyző.

Isten olta lm azza az á rta tlan o k a t. A
napokban isszonyu eseménynek voltunk szein- 
tauui pályaudvarunkban. Ugyanis a Barcs-felé 
induló esti személyvonat már fokozódó gyor­
sasággal robogott ki a pályaudvarból s alig 
ért a felső raktárig, midőn a jegyek vizsgá- 
lásával foglalkozó kalauz egy negyedik osz­
tályú coupét hirtelen kinyitván, azon egy 
alig 3 éves fiucska kiesett. A szülök velőt- 
rázó sikoltozásba törtek ki. de a vonat csak 
tovább ment, noha a vonatvezető lámpájával 
a megállásra jelt adott, mit a gépve/.ető azon­
ban észre nem vett. A közel állók felemelték 
az. eszmélet nélkül fekvő gyermeket s bevit­
ték az. örliázba, a hol, miután fején szenvedett 
könny ű sérülését hideg vízzel borogatták — 
nemsokára magához tért. Az állomási főnök 
a szülőket sürgönyileg megnyugtatta s a kő­
vetkező vonattal visszajött atya kőnyezve 
vette át holtnak hitt gyermekét. — A szülök 
slavoniaiak, kik Barcson át Horvátországba 
utaztak. A szerencsétlenség úgy történt, hogy 
a gyermek valószínűleg az, ajtónak düleszkedett, 
vagy abba, miután a IV. osztályban ülőhelyek 
nincsenek, fogózkodott s midőn a kalauz, az 
ajtót, szokott durva modorukban, hirtelen fel­
nyitó, a gyermek kibukott — Nem hiszszük 
azonban, hogy a személyzet ezentúl elövigyá- 
z.óbb s az utazó közönség iránt — lm mind­
járt negyedik osztályú is — udvariasabb lesz.

Baranyamegyóben tudvalevőleg létezik 
egy nyugdíjalap (vagy 40000 frt), melynek 
kamatai kizárólag azon tisztviselők, nemkü­
lönben azok özvegyei és árvái nyudijazására 
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fordittattak, kik a 49. év végéig szolgálták a 
megyét. Miután pedig azok száma, kik c czi- 
men nyugdíjjogosultsággal bírnak, már na­
gyon is leapadt, mozgalom indult uieg, hogy 
ez alap engedtessék át az alakítandó uj me­
gyei tisztviselők nyugdíjintézetének. — Van 
azonban a fentebbi nyugdíjalap szabályaiban 
egy szakasz, mely az esetre, ha a uvugdij- 
jogosultak kihalnak, az alap hovaforditása 
iránt intézkedik és pedig egy gazdasági és 
vinczellérképező tanintézet fellálíitására, vagy 
ha ilyen már léteznék, ennek segélyezésére. 
Ez intézkedésről tudomást szerzett a .Pécsi 
szőlősgazdák egyesülete* s az alap érdekében 
kérvénynyel járult a nyugdíjasok közgyűlésé­
hez, azaz a szabályzat értelmében kért in­
tézkedést. A nyugdíjalap közgyűlése a kér­
vényt azonban, miut időelöttit, csak tudomásul 
vette, kijelentvén, hogy annak idején amúgy 
sem fog máskép intézkedhetni, mint a hogy 
a szabályzat rendelkezik. így tán mégis lesz 
Pécsnek valahára gazdasági és vinczelléi képző 
intézete, mely fontos czélnak egyébként már 
más alapja is van. miután Néhai Pirkner J 
végrendeletében e czélra 3000 frtot hagyott*

Városi iskolaszékünk egy bizottsága f.
hó 19-én vizsgálta meg az uj belvárosi iskola­
épület fűtési készülékeit s nem nagy nehéz­
séggel azon meggyőződésre jutott, miként a 
jelenben alkalmazott kályhák nem megfelelők, 
mert a mellet, hogy rendkívül sok tüz-dő 
anyagot emésztenek, a szobák mégis hidegek 
maradnak. A bizottság javaslatot fog tenni, 
hogy a jelenleg használatbanlevökályhákmásliol 
alkalmaztassanak, a tanszobákba pedig c-eép 
kályhák állíttassanak. Mi a magunk részéről a 
javaslathoz tisztii s/.ivből hozzájárulunk, mert 
volt módunkban meggyőződni, mily szörnyű 
complikált a mostani kályhák fűtése s tud­
juk, hogy a múlt évben nemcsak a rendes 
fajarulék égett el, liam*m azonkívül még 
száz meg száz mázsa szén és koksz; de 
szükségesnek farijuk már mo-t is felszólalni, 
hogy a netán felállítandó uj kályhák ne legye­
nek ismét szénre igazítva, miután az minden 
egészségügyi szabályija) ellenkezik, hogy egy 
tanszobában, hol állandóan 70—80 gyermek 
tartózkodik, belülfülö kályhában s z é n n e l  
f ü t s ü n k .  Miért nem? azt annak eleién 
majd bővebben fogjuk elmondani.

A fagy áldozata. Moravecz Antal vioczel- 
lér szombaton 22-ikéu reggel a szigeti külvá­
rosban halva találtatott. Dr. Czirer Elek a sze­
rencsétlent megvizsgálván, úgy nyilatkozott, 
hogy az részegen elesvén, magát összetörte s 
elaludván, megfagyott. A holttest bonczolás 
véget kórházba szállíttatott.

Villany-világítás. A Dunagőzhajózási tár­
saság vasasi szénbányája külhelyiségeinek vil­
lanynyal való kivilágítása már-már ténynyé 
lesz, a mennyiben annak felállitási munkálatai 
a közelebbi napoknan befejezve leszuek. A 
közönség egy része élénken érdeklődik az első 
kísérlet iránt s napról-napra szaporodik a 
bánycfclilgyclöségi irodában a tudakozódok 
száma, de a megnyitás napja még biztosan nin :s 
megállapítva s valószínűleg csak 10—12 nap 
múlva lesz. Ha a kísérlet sikerül, a pécsi teh p 
is kap villanyvilágítást, miután e világítás, te­
kintve előállítására a kedvező körülményeket, 
a mennyiben az amúgy is működő gépekkel 
hozatik összefüggésbe, sokkal kevesebb költ­
ségbe fog kerülni, mint az eddigi olaj- és pet­
róleum világítás.

Égő szerelem . Hiába! igaz az öregeknek 
ama állítása, hogy a szerelem veszedelmes 
hatással bir. A mi „szerelmünk* is, melyet 
elmondó vagyunk, majdnem nagy veszélynek 
lett okozója, ha kellő iilőnen nem jó segély. 
Ugyanis kedden (uov. 18-áu) , Petaud király 
udvara* adatott a színházban. A darab 3-ik 
felvonása díszletének egyik „szerelem* trans- 
parentje az előadás folyama alatt, a mögötte 
égő mécstől lángra kapott, s ha esetleg gyor­
san nem tépik le s tiporják össze a díszle­
tet, bizony még komoly baj adhatta volm» 
elő magát. A szerelem, hiába, mindig bajt 
okoz.

______________________________ November 23-án



M agyar je lzálog hitelbank 4 ° /, nyere­
ménykötvényei. A mint Budapestről értesü­
lünk a magas kormány a magyar jelzálog 
hitelbank 4°/0 kötvényeit pupillaris biztosíté­
kot nyújtó értékpapíroknak declarálta, a miért 
is azok a közigazgatás minden ágában úgy 
minden kincstári, vagy köztőrvényhatósági 
vállalatnál biztosítékul elfogadandúk, a mely 
körülmény is bizonyítja ezen értékpapírok 
jóságát. Különben utalunk a mai számban 
megjelent ezekre vonatkozó hirdetésre.

Felhívás. A pécsi jótékony nőegylct üd­
vös feladatához tartozik, hogy a segélyre szo­
rult szegényeket és iigyefogyottakat anyagi 
segélyben részesítse, s ádáz sorsukat alamizsna 
nyújtással lehetőleg enyhítse. Ezen üdvös és 
emberies feladatának azonban az egylet a nagy 
számban segélyre szorult szegényekkel szem­
ben és csekély anyagi viszonyainál fogva, oly 
mérvben, minőben az igénybe vétetik, telje­
sen meg nem felelhet; miért is az áldozat­
kész adakozók nemcslelküségéhez van utalva. 
Miért is teljes tisztelettel megkérem a n. é. 
közönséget miszerint áldozatkészségétől indít­
tatva, bár mely csekély élelmi, tüzelőanyag, 
avagy ruhaneműből álló könyöradományt a 
szegények között karácsonyi ajándékként le­
endő kiosztás miatt nyújtani s azt tekintetes 
Magyarly Ilóza egyleti alelnökböz (Káptalan- 
utcza 4. sz. a.) juttatni kegyeskedjék. Teljes 
tisztelettel Cseh Kövér Anna a pécsi nőegy­
let elnöke.

Ügyvéd urak figyelmébe. Felkérettünk, a 
a következő sorok közretételére: Egy csekély 
javadalmazásit, családos állami tisztviselő, ki 
több évig — állami szolgálatba lépése előtt
— ügyvédi irodákban is működött, jü bizo­
nyítványokkal rendelkezik és kisebb kere­
setek, kérvények és telekkönyvi beadványok 
szerkesztésére is képességgel ltir, óhajtana, a 
jelen drágasági viszonyok melleit — megél­
hetésének könnyítése végett, hivatalos órák 
után valamely ügyvédi irodában —- elfogad­
ható feltételek mellett akár iv számra, akár 
pedig óránként díjazandó másolási és kisebb 
fogalmazási munkálatokra alkalmazást sze­
rezni." Bővebb értesítést — sziveségböl — 
kiadóhivatalunk nyújt.

Danitz Béla, a székesfehérvári kir. tör­
vényszék elnöke, Danitz Antal helybeli elő­
kelő ügyvéd városunkban is előnyösen ismert 
őcscse három napi szenvedés után november 
21-én meghalt. Váratlan halála nemcsak ab­
ban a városban fog igaz részvétet kelteni, 
hanem mély megilletödéssel fogadják elhuny­
ténak hirét sok helyütt e hazában. Szilárd 
jellemének, szeretetre méltóságának kedves 
emlékeit őrzik igen sokan az országban, mert 
a ki valaha hivatalos dologbau, vagy a barát­
ság jogánál fogva vendége volt, az nem fe­
lejtheti el őt soha. Halála nagy vesztessége 
a magyar igazságszolgáltatásnak is, melynek 
elfogulatlan, törhetetlen erélyii munkása volt. 
A székesfehérvári törvényszéket az ország 
legrendezettebb, legkiválóbb bíróságai közé 
emelte s nagy felelősséggel, sok munkával 
járó hivatala mellett arra is szakított időt, 
hogy székhelyének minden jóravaló társadalmi 
intézményét támogassa, istápolja. Nagy szen- 
■vedélylyel növelte a vadászat nemes sportját 
is, s úgy lehet, hogy ennek lett áldozata. 
Kedden még Zichy Jenő grófnak, testi-lelki 
barátjának egyik fejérmegyei birtokán vadá­
szott s másnap reggel egy törvényszéki tár­
gyaláson unnyira rosszul lett, hogy kénytelen 
volt ágyba feküdni. Betegsége (bél-elzáródás) 
e pillanattól fogva egyre aggasztóbb! le tt; 
barátai kórágyához hivatták Székesfehérvár­
nak és Fejérmegyének legjelesebb 9 orvosát, 
Zichy Jenő gróf tegnap reggel Korányi Fri­
gyes egyetemi tanárt is elvitte a beteghez, 
de nem segíthetett rajta az orvosi tudomány.
— A mint halálának hire elterjedt a város­
ban, a megyeházára, melyben a törvényszék 
helyiségei vannak, s a színház épületére, hol 
a Vörösmarty-kör tanyázik, kitűzték a gyász­
lobogót. Danitz Béla nem hagyott bátra csa­
ládot. A szabadságbarezot, mint egészen fia­
tal ember küzdötte végig s régi bajtársai

Vasárnap _______

közt is sokan lesznek, kik elhunytának hirét 
hallva, szeretettel fognak megemlékezni a 
boldogaltról.

Színházi műsor. Szombaton „Hamupi­
pőke" regényes színmű. — Vasárnap „Tót­
leány* népszínmű. — Hétfőn „Koldusdeák* 
operetté. — Kedden „Idegesek" vagy „hét 
bolond egy háznál* franexia vígjáték. — 
Szerdán Arányi Dezső jutalomjátékára „Lum- 
pacius vagabundus" énekes bohózat. — Csü­
törtökön „A/agdolua* sziumü.

Tolvaj házaló. Nagy feltűnést keltett 
Németbolyban e hó 18-áu, — írja levelezőnk
— midőn egy kis, rogyos embert kísértek 
az éjjeli örök összekötött kezekkel az utczán 
végig. Az illető Spitzer A. Bajáról, már tiz 
év óta szedi a németbolyi rongyokat és cse­
rében ellátja a szép nemet czifra szalagokkal. 
Addig csere-berélt, mig egyszer tévedésből 
Onmacht János németbolyi mészáros pénztá- 
tárából 300 frtot kivett és ezen összeggel 
megszökött. A mészáros rögtön utána küldötte 
az éjjeliőröket, és a vasúti állomásnál nyakon- 
csipték a szórakozott házalót, ki nagyon 
meglepetten látta zsebében a jelentékeny ösz- 
szeget. A szolgabirósághoz Mohácsra kísér­
tetvén, lesz ideje átgondolni szórakozottságá­
nak kellemetlen következményeit.

Vegyes hírek. B a l o g h  I m r e ,  
Jász-Nagykun-Szolnoktnegye főispánja e hó
15-én tartotta ünnepélyes bevonulását a megye 
székhelyére, Szolnokra. Az esküt letevén nagy 
hatással mondta el székfoglaló beszédét. Este 
a főispán a megyeház nagytermében 270 
teritékü bankettet rendezett; bankett után 
pedig hangverseny volt. -—AU.  S z o b o s z -  
l ó n  ápril hónapban megindult „Hajdumegye" 
czimtt lap megszűnt. — M e t h o d u s  szláv 
apostol halálának ezredéves évfordulója jövő 
évi april 5-én lesz, a mikor Wellehardban, 
egy morvaországi városkában nagy szláv nem­
zeti ünnep lesz — A v á r o s l i g e t i  a r ­
t é z i  k ú t  fölé jövő gloriette építéséhez a 
napokban hozzáfogtak. Az épületet olasz re- 
naissance-stilben Ibi Miklós tervezte s a fő­
városi tanács 21.900 frtot irányzott elő reá;

összeget azonbaD aligha meg nem kell sza­
porítani. — A T r e n c s é u n e l  szomszé­
dos Kosztolna falu a napokban leégett. — 
L i s z t  F e r e n c z  Tetétleuröl , hol a 
Zichy Géza vendége volt, visszaérkezett a 
fővárosba. — Z i c h y  G é z a  gróf legkö­
zelebb Hollandiában fog néhány hangversenyt 
adni. — T e r a e s m e g y é n e k  igen pontos 
és szépkiállitásu térképét készítette cl Remek­
házi Károly kataszteri felügyelő. Ara 3 frt, 
kapható Aigner és Grill kön, vkereskedésében.
— L i s z t  F e r e n c z  Kómából való visz- 
szatérte után hir szerint az orsz. zeneakadé­
miát retormilni akarja. — P á l m a i  I l k a  
élethű modellje békés-csabai asszonynak öl­
tözve szinte kilesz állítva az országos kiál­
lításon.

T is z te lt olvasóink figyelm ét felhívjuk a 
Stcin M. és Valentin & Co. Hamburgi két 
jéhirnevü ezégnek „Hamburgi Pénzsorsjegy “-re 
vonatkozó hirdetésére, mely kétségen kívül 
megérdemli a közönség érdeklődését s min­
denkinek alkalmut nyújt, hogy csekély kia­
dással szerencsét próbáljon.

_________________j P  É_C 8 ‘  _  __________

A  pécsi serléHhlxInló társaság heti 
tndésltáNa.

F e l h a j t á s ;  250 darab kövér disznó. 
136 darab félkövér, — 78 drb sovány disznó.
— 17 drb süldő.

A r a k :  kövér disznó, minőség szerint 
47—48 kr. klg.-kint, félkövér 40 kr. klgkéat. 
P á r o n k i n t  45 klgr. életsuly leszámításával.
— S ü l d ő k :  34 kr. — S o v á n y  ilisx - 
n ö k : 33 kr. klg.-kint élősúlyban.

P i a c ; '
Péc8, 1884 vamber hó 20-án.- 

A folyton kedvező id-juás mellett az 
őszi munkálatok befejezve lőnek sőt sok 
helyütt már a tavaszi veté* alá is történtek 
szántások. Igaz ugyan, hogy az egerek túlsza- 
porodása következtében gyűlnek a panaszok, 
de remélhető, hogy a beálló hideggel ezek is 
megszűnnek.

Mig a tengeri mind mennyiség, mind minő­
ség tekintetében alig eredményezett egy közép­
termést, addig burgonya és répa jól jövedel­
meztek.

A gabonaüzlet felette lassú menete szinte 
kétségbeejtő, fogyasztóink minden erőltetett 
ajánlatok daczára sem lépnek ki tartózkodó 
álláspontukból és alig vásárolnak többet a min­
dennapi szükségletnél; e végből szerencsének 
mondható, hogy termelőink nem bocsátanak 
tetemesebb mennyiségeket árúba, különben a  
kereskedelemnél halmozódnának fel a készletek.

______  November 23-án

V A S Ü T I  M E X E T R E X P .
A Budapest-Dom bovár-Üszöghi vonalon:

Budapestről indul a  302. sz. vonat reggel 8 6. 15 p. 
Pécsre érkezik B « „ „ <L o. 5  „ 35 *
Pécsről indul „ w „ „ „ „ 5 „ 55 ,

Az Üszögh-Dom bovár-Budape8ti v o n a lo n :

Pécsre érkezik a 301. sz. vonat d. e. 10 ó. 15 p .
Pécsről indul „ * „ „ n ,  11 „ 05 n
Budap.-Keleníoldre érkezik n n este 8  „ 18 •

A M ohács-B arcsi von a lo n :
Budapestről indul az 1. sz. vonat reggel 8 ó. 15 p.

H n a 11. a e t te  7 .  45 ,
Pécsre érkezik az 1. a d. u. 6 „ 46 „

n ff a  11. n » reggel 7 .  53 .
Pécsről indul az 1. n d. u. 6 órako r.

v n a 11. a reggel 8 .  10 .
B arcsra érkezik az 1. ti este 8 .  17 „

» »* a  11. 9 9 d. e. 10 . 5 9  „

A B arcs-M ohácsl vonalon:
Barcsról indul a  2. sz. vonat reggel 8 ó. 20 p.

» „ a  12. _ ff d. u. 5 órakor.
Pécsre érkezik a  2. * d. e. 11 02 ,

*» a 12. m ii este 7 9 21 ,
Pécsről indul a 2. ti » d. e. 11 17 .

9 ff a  12. » » este 7 ff 36 ,
ff * 1 fi a 16. » 9 reggel 6 9 10 „

M ohácsra érkezik a 2. n d. u 1 54 „
n ff a 12* * ff éjjel 10 a 08 „
n » a  16. ff reggel 8 ff 57 .

A  szem élyszállító- és póstahajók a Dunán követkflaS- 
lég közlekednek:
S z e m é ly i t  a j  ó k :

Budapestről M ohácsra naponta déli 12 órakor. 
Mohácsról Budapestre naponta 1 órakor délben. 

P ó s t a h a j ó k :
Budapestről M ohácsra naponta esti 11 órakorégn 
M ohácsról Zimonyba naponkint 8 óra 15 perc. j*[p* 
Mohácsról O rsovára — G alaczra szerd tn, greg 

teken és vasárnap 8 óra 15 p ree|gnS 
Mohácsról Budapestre naponként 2  órakor . oz-

A szerkesztő üzenete.
Ph. Berem end. Régóta nem volt soraihoz sze- 

rencsónk. F ogadja köszönetünket.
Botond. Budapest. Levél megy.
S z. A. S ik lós. H agyjuk ez ügyet a főváron! 

lapoknak. Érdeklődéséért fogadja köszönetQnket Re­
m éljük, hogy soraival ezután is m egtisztd 1 nmünket.

Bóra. A küldött dolgozatot köszönjük. K io a it  
hosszú, Ha lehet, so rá t kerüljük minnél előbb.

L. i. Bécs. A kérdéses c/.ikket vettük, de s a j ­
nálatunkra nem közölhetjük A késő i/.énéiért elné­
zését kérjük. Hisszük, hogy még felkeresi so raival 
lapunkat.

W. V. Köszönjük.

Felelős szerkesztő ós kiadó tulajdonos 
Fekete Mihály.
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£  rovatban minden szó be ik ta tá sa  1 krba 
kerül, hirdetések után, melyek a h irdető­
iéinek külön lakczimével 13 el vannak 

latva, még 80 k r . bélyegdij fizetendő. K IS H IRD ETÉSEK .
Minden hirdetésre felvilágosítást ad 
kiadóhivatal. Levélheti tudakozódásokra 
is pontosan válaszolunk, ha a  válaszra 

szükséges póstabélyeg beküldetik.

Tanítónő tudatja nagyérdemű 
közönséggel, hogy h u jl ..m lé  házhoz 
járva oktatást adni az r -VI. elemi 
iskolába járó lánykák; ;;1< a kézi­
munkákban és a zongor elemeiben 
is. Bővebbet a kiadó-hivatal.

Pincze kerestetik ezer akóra, bő­
vebb tudósítás & kiadóhivatalban.

Egv még jó karban levő nyolez 
octávás zongora 25 írtért eladó. 
Bővebbet a kiadóhivatalban.

Egy öt év óta játszott jó  k;n- j 

bán levő gordonka 15 írtért eladó, i 

Bővebbet a kiadóhivatal.

=  A lap itta to tf >J47-ben, Becsben és Budapesten 1861 óta.

A r  1 Níilí ( u r liao liló  H o lt  Jtiu n-lélo
MiaiiUi: U ivoutitu m e ll-  czukorkA K  kék  

|»ii|>lroMbuii vam ink.

Minden szenvedő rem ényre g y u la  szám talan gyógyulási nyilatkoza­
tok o lvasásakor, melyek a Hoff János-féle m alátakeszitm ényeknek az 
e r ész te s tsz e r , ezetre  kiható jótékony, gyógyító befolyását hirdetik 
l’gy nehéz hete-jséqekben, mint e betegségek kezdetének jeleinél hala­
déktalanul ajánlható , hogy a Hoff János-féle kipróbált, erősítő  és gyó­
gyító m aláta-készítm ények használtassanak.

Hoff" János-féle m aláta kivo­
nat egészségi sör.

1 palaczk á ra  GO krajcziíi-

Hoff Janos-féle konczentralt 
m aláta-kivonat

1 p. 1.12, kisebb palrczk 70 kr.

Egy millió köszönetnyilváüítás
a Hoff Janoá-féle m aláta-készitm enyek áltá l eszközölt inell- 
és tüdőbetegségek, sorvadas, gyomor- és emésztési gyen­

geségek. vérszegénység és ideggyöngeség gyógyulásért.
B evezettettek  azok 400 ápoló és gyógyintézetbe; udvari szállítói k ine­
vezések Európa legtöbb uralkodójától, 27.000 elárusító  ra k tá r  a világ 
minden részében képezik legteljesebb b iz tositékát ah a tárta lan  bizalomnak, 

melyiyel e készítm ényeket betegek és gyöngék használják.

Hoff János-féle maláta-kivonatu 
mell-czukorkák 60, 30, 15 és 10 
kroj t, csak kék papírban valódiak.

Hoff János-féle egészségi maláta 
chokoládé */» kg. I: 2 ír t  40 kr., 
II: 1.60. ’/4 kg. I: 1.30, II: — 90

HOFF JÁ jNOS urnák,
u valódi m a lá ta  - készítm ények fe lta lá ló jának  

és egyedüli előállítóján.ik, c-. kir. udvari szállítójának Európa 
legtöbb fejedelmének stb.

Becs, Stadt, Grabcu, Bráucrstrasse 8. s /..

Eger, 1880. november 29.
T .  U ram l Nőm mell és gyom orfájása az Ón Ilofl János-íé le  ma­

lá ta  k ivonata eg-tszeégi soron* k har-ználata következtében nagy mérték- 
bon javult, m iért ismét kérem  Ont, küldjön abból nekem utánvétellel 
11 palaczkot. T isztelette l Németh Elemér,

kir. törvszéki telekké nyvvezetö Eger.

Kis-Tálya, (Eger mellett) 1883 febr. 15.
T. Uram l Az elfogyott Hoff J.inon-féle 83 palaczk m aláta-k ivo­

n a ta  egészségi sör a legjobb hatás. ;,! működött, Kérem, küldjön ismét 
11 palaczkot postautánvétellel. T isztelette l Dr. Marán János, lelkész.

Hivatalos gyógy-tudósitás.
Cs. kir. tábo ri kórház-igazgatóság Schlesvig. A lio ff Jáno -féle 

m aláta-kivonatu egészségi sör minden megfigyelt, esetben szívesen foga­
dott, táp láló  és erősítő h a tás t tartalm azó italuak bizonyult, különösen az 
altesti szervezet ,ernyedt működése esetében, idült hurutnál, vagy 
gyomornedv veszteségnél és lesoványodásnái

Plrz, biztos. Geyersfeld, major. Dr. Mayer, ezredorvos.

Fő-raktár:
P é c s e tt: Sipőcz István, Spitzer Sándor, Eiser János. 

—  Bonyhádon : Kramolini József gyógyszertárában. — Báján : 
Michits István. —  Battaszék ; Mayer Gusztáv. — Barcson : 
Fried Fivérek. — Dom bóváron: Kitter János- —  Eszéken : 
F. S. Thürner Fia, J. C. (előbb Dicnes gyógyszertára.) — 
Mohácson: Prezliaayer. -  K ap o s vá ro tt: Eajpczig Antal, 
Babocbay K. gyógyszertárában. — Siklóson : Szalay Antal 
gyógyszertárában. — S z ig e tv á ro tt: Salamon Gyula gyógy­
szertárában. —  Szegzárdon: Haha Adolf. — V illányban : 
Worlicsek & Warga.

4(0 m ag ú n  k it li .U e ií-n . H M

NAGY PENZ-SORSOLASÜ

í

Ezen legújabb Hamburg állam ma. 
gas kormánya, á lta l engedélyezett és az 
összes álbi vagyonnal g a ran th o zo tt 
nagy pénzsorsolás 100.000 so rsjegyet 
tartalm az, melyekből 50,500 sorsjegy, 
t^bát több m int a fele az ide o ldalt 
jegyzett nyerem ényekkel hét osztályban 
folytatólagosan sorsolás alá kerül A 
so rso lás a lá  b o csá to tt összes töke

9  2 DO.IOO mrtrkii.
K nagy pénzsotsolásban kisorsolandó 

nyerew n y ck  dns tartalm a, valam int a 
pontos nyerem ény-kidzetés iránfi le­
hető legnagyobb garan tia  e sorsol.snak 
m indenntta leguagyobo kedveltséget biz­
tosítja. E  sorsolás a  terv határozm áoy u 
szerin t külön e czélra kinevezett vezér- 
igazgatóság *ltal in téztetik  és az égé-/, 
vállalat az állam a l til ellenőriztetik .

E pénzsorsolásnak lényeges 
előnye abhból all, hogy az összes 
5 0 5 0 0  nyeremény m ár néhány 
hónap a la tt  es pedig az egész hét 
osztály biztosan klsorso ltatik .

Az első osztá ly  főnyereménye 5') 
ez**r m arka, emelkedik a  második osz­
tályban 60,< 00 m arkara, a harm adik 70 
ez r, a negyedik HO r Zer, az ötödik 90 
ezer. ahaiodik 100,000, a hetedik eset­
leg 500,000, de mindenesetre 3(X),0,>0. 
200.000 m arka stb. stb

Ezen pénzsorsolás eredeti sorsje­
gyeinek elad isára az a lu lirt két keres­
kedelmi czeg 1-tt m-gbizva 8 kéretne . 
mindazok, kik az eredeti sorsjegyek meg­
vásárlásánál részt venni szándékoznák, 
hogy m egrendeléseiket közvetlenül e 
czégekliez küldjék.

A tisz te lt megrendelők kéretnek, 
hogy a megfelelő összegeket osztr. m. 
papírpénzben, vagy postabelyegben küld - 
jek. — A pénzt postautalvanyuyal is le­
het küldeni, vagy k ívánatra  postaután- 
vétellel is küldetnek sorsjegyek

Az első osztályú nyerem ényhuzáshoz: 
1 egész ered, sorsj. csak fr t  8 60 o. é- 
1 fel n n * frt 1.75 o. é
1 negyed „ „ * fr t 90 o. é.

Mindenki az állam czim errel ellátó t 
eredeti so rsjegye t kap és egyúttal a 
hivatalos sorsolási te rvet, melyből m in­
den bővebb nyeremenyhuzas, a húzás 
napja és a különböző osztályok betétei 
megtudhatók, a  hozás u tán  azonnal a 
megrendelő a hivatalos az .'illám ez - 
literével e llá to tt nyerem ény-lajstrom ot 
kapja, mely pontosan a nyerem ényeket 
s az illető nyerő szám okat tartalm azza 

A nyeremények kifizetése te rv sz e ­
rűen és pontosan állam garancziáv .: 
történ ik . Ha netalán a megrendelő nem 
volna megengedve a sorsolási t-rvv 

akkor készséggé visszavesszük a sorsjegye et húzás előtt s visszaflze; 
jü k  az összeget.lK ívánatra előre is beküldjük ingyen a sorsolási tervei 

betekintés végett.
Miután ezen uj nyerem ényhuzáshoz szám os megrendelést vá rh a­

tunk, hogy ezek pontosan teljesíthetők legyenek, kérjük a m egrendelése­
ket lehető legkorábban mindenesetre azonban

d e c z e m b e i  ±-je e lő tt
az aló lirt fösorsolásl Irodák egyikéhez közvetlenül elküldeni.

Mindenki nálunk abban az előny 
ben részesül, hogy a sorijegyeket 
közvetlenül és minden közvetítő 
mellőzésével vásárolhatja , ennél­
fogva nemcsak a hivatalos nye- 

38 ri inéaylajstrom ot ka* ja a lehető 
legrövidebb idő alatt felszólítás 
nélkül, hanem az eredeti sorsj* 
gyeket is a tervszerűen m egálla­
p íto tt árou minden fölü fizetés 
nélkül

1500,000 márkát
mint legnagyobb nyereményt 
nyújt a legszerencsésebb 
esetben a Hamburg állam  
á ltá l g a ran tirozo tt legújabb 
nagy pénz-sorsolas. ille tve :
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9 o 70000 
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30000  
90000 
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07. 40 90
összesen 50 500 nyerem ény és 
azonkívül meg egy ü!jnyeremeny 
[fog hét osztályban minden esetr* 

k isorsolta tn i.

M. Stein
■S'teinwig 5. 

Ilii in l>nrg

VALENTIN &  Co.

K iinigstrasse SG
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A „ K i s b i r t o k o s o k  O r s z á  j j o s  E ö l í l l i i t e l i n t é z e t e ^
által az itthelyi jogi képviselettel s a jelzálog kölcsönök közvetítésével bí­
zatván meg, van szerencsém a t. kölcsönt igénylő közönség tájékozásául 
köztudomásra hozni a következőket:

A „Kisbirtokosok Országos Földhitelintézete^ az 1879. évi 39. törv. 
czikk és alapszabályai értelmében kizárólag földbirtokra 3 0 0  
írttól 1 0 . 0 0 0  írtig terjedő jelzálog kölcsönöket ad és pedig 
záloglevelekben vagy készpénzben.

Z á l o g l e v é l k ö l e s o n ő k  a d a t l a k :  1.) h a r m i i i e z h á -  
r o m  é s  f é l é v i  t ö r l e s z t é s r e ,  melynél a tőke 7%-kos
67 félévi részletben törlesztetik, vagyis a kölcsön 100 írtja után félévenként 
3 frt 50 kr. törlesztési hányad fizettetik; 2.) t i z e n k é t  (17") é v i  tö i° -  
l e s z t é s r e  olykóp, hogy a tőke lOVkos 34 félévi részletben fizettetik 
vissza, tehát minden 100 frt után íélévenként törlesztési hányadul 5 frt. fize­
tendő le.

Ezen kölcsönök záloglevelekben adatnak, melyek értékesítését az általa 
időről-időre megállapítandó beváltási ár mellett maga az intézet eszközli.

Készpénz kölcsönök szintén adatnak akként, hogy a tőke 10 év alatt 
20 egyenlő félévi részletben fizettetik vissza s a mindenkori tőke 7',%-kal 
kamatozik.

E z e n  k ö l c s ö n ö k  a z  i n t é z e t  r é s z é r ő l  a  f e l t é t e l ­
n e k  p o n t o s  m e g t a r t á s a  e s e t é b e n  f e l  n e m  m o n d ­
h a t ó k

A kölcsönök részletes feltételei és a záloglevelek beváltási ára alul­
írottnál (Pécsett, Király-utcza 20. szám alatt) betekinthetek.

Kelt Pécsett, 1883. szeptember 20-án.

A „Kisbirtokosok Országos Földhitel intzetc“ megbízásából.

J e l z e t e  2 v £ I 2 2 _ a J . 3 r ,
ügyvéd.



Magyar- Jelzá’og-Hitelbaok 4 % 
n y e re m :: u y - köt vényei i  100 írt.

Loir közelebbi húzások:
1885. 
188’i 
188.'

I  ■
50000

Minden

<‘Vi
i

<:V 3

íT

január hó 15-én. 
máj us hó 15-én. Hí
-tí^tembcr hó 15-én. 

> u y e r e i n é n y : tg
50000 — flOOOOO írt. |

nyeremény-kötvény még az eset- 
ben is. lia már visszafizetve van, vagy nyerc- |p» 
ménynyel kihúzatott, minden további nyere- tis 
ményhuzá oknál tovább játszik, úgy hogy | | |  
avval későbbi húzásoknál ismét nem csak jlrj 
egyszer de többször is nyerni lehet.

Ezen nyeremény kötvények kaphatók
Schapringer J.

901 váltóüzletében Pécsett.
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Ilj. EdhofíerFerencz
l m t o r - i i H Z f  n l o s

J ó zse f-u tc za  3 8 .  sz .

elvállal minden e szakba vágó
m u n k á k a t .

R a k t á r a
689

P é c s e t t ,

Király-utcza, a Lyceum  
épületében.

Bútor csom agolás átvétetik. ^ 2  * 
»<■m m m M m m m im m m a m m  i w w w m t i i1 <«■— — —

í  Van szerencsém a nagyérdemű J  
J  közönséget értesíteni, hogy miután iJ

Schwarz-féle házban lévő

I  boltom kiadandó, 1
Í mindennemű bútoraim leGzál- ^

l i t o t t  á r o n .  I r a / p l r a - t ó l r .  {
Mély tisztelettel

Mészáros Ferenczné.
$  885

308. 462. 
végr. 1884.

Árverési hirdetmény.
Alulirt kiküldött végrehajtó az 1881. évi LX. t. ez. 102. §-a 

értelmében ezennel közhírré teszi, hogy a pécsi tek. kir. járúsbiró- 
tóg 3480, 5418, 7039, 8181, 7209 és 9024. számú végzése által 
Sternickcl et Gülcber, Hlavka J., Brúder Bauer, Glogauer Mór, 
Hlavka J., és Bauer testvérek javára Ilanuy János pécsi lakos ellen 
300 frt, 171 ír tő l kr, 50 írt. 500 frt 732 frt 88 kr, 200 írt és 
751 frt 92 kr. tőke s jár. erejéig elrendelt biztosítási és kielégítési 
végrehajtás alkalmával biröilag le és felülfuglalt és 1409 frt 35 krra 
becsült szövetek s bolti álványból álló ingóságok nyilvános árveré­
sen eladatnak.

Mely árverésnek a 0351/1884. sz. kiküldést rendelő végzés 
folytán a helyszínén, vagyis Pécsett alperes boltjában (király-utcza 
1. sz. a.) leendő eszközlésére 1884-ik év november hó 24-ik napjá­
nak délután 3 órájára határidőül kitiizetik és ahhoz a venni szán­
dékozók ezennel oly megjegyzéssel hivatnak meg, hogy az érintett 
ingóságok ezen árverésen az 1881. évi LX. t. ez. 107 §-a értelmé­
ben a legtöbbet Ígérőnek becsáron alul is eladatni fognak.

Az elárverezendő ingóságok vételára az 1881. évi LX. t. ez. 
108. § általi megállapított feltételek szerint, lesz kifizetendő.

Kelt Pécsett l884 ik évi november hó 9. napján.

Kremmer Ferenc/,
kir. bírósági végrehajtó.

„Szerencsi-féie család kávé"
a kedvcncz italunk felUlmulhatlan pótolmúnya, rö­
vid idő alatt számos barátnőt és barátot szerzett. 
Ezen eredmény különben is természetes, a mennyi­
ben a kávé nemcsak olcsóbb, hanem zamatosabb, 
táplálékonyabb és egészségesebb is lesz, ha liáro m 
kanál valódi szemes kávéhoz egy kanálnyi

„ S z e r e n c s i- fé íe  csa lád  kávé"
vétetik.

Igen tisztelt asszony sók!
Szíveskedjék fenti állítás alaposságáról meg­

győződést szerezni és a
„Szerencsi-léle család kávóval“

kísérletet tenni.

Néhányszor! használatba vétele után azon meg­
győződésre fog jutni, hogy a legjobb kávépótlék a

„Szerencsi-féle család-kávé“
mely a legtöbb lüszerüzletben és pedig íaládácskákbau 10, 15, 
20 In jával, csomagokban 3, 4, 5 krjával kapható.

880.

Nyomatott Pécsett, u lyceumi nyomdában (Feszti Károlynál) 1884.


