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ALLANDOSAG ES VALTOZAS
A Magyar Szemle korkérdése VII.

ALLANDOSAG ES VALTOZAS

Megtisztel a Magyar Szemle felkérése, marcsak azért is, mert az eddig
megjelent hozzaszélasokbdl valdban érdekes kdrkép bontakozik ki.
Megprobalom tehat a magam véleményét is roviden elmondani.

Z ALLANDOSAG ES A VALTOZAS VALOBAN ALAPKATEGORIAK. Ha
Aegy tarsadalomrol, de tovabbmegyek, ha barmir6l meg akar-

juk mondani, hogy micsoda, akkor voltaképpen azt kell meg-
hataroznunk, hogy mely elemei allanddak és mely elemei valtozhat-
nak meg anélkill, hogy maga az (&ltalanos rendszertani értelemben
vett) rendszer megvaltozna. Felix Kiein, majd A lbert Einstein éppen
ezt emelték ki a geometria, illetve a fizika targyara vonatkozolag. Klein
szerint a geometria, Einstein szerint a fizika azt kutatja, hogy mely
geometriai alakzatok illetve mely fizikai jelenségek mely transzfor-
maciokra maradnak invariansak. A Magyar Szemle ugyanezt kérdezi
a tdrsadalom rendszerére, illetve rendszereire vontakozoéan.

Nekink most igazdn elegend6 tapasztalatunk van arrdl,
hogy erre felelhessiink, vagy legaldbbis elgondolkozzunk réla. Ha
valakik, mi magyarok tanarok vagyunk a rendszervaltas tudo-
manyaban: én magam hetet éltem meg bel6lik, de vannak id6sebb
barataim, akik mar tiznél tartanak. Megéltiik és tudjuk tehat, hogy a
dolgok sohasem egyszerre valtoznak meg. Vannak jelenségek, ame-
lyek nagy sistergéssel azonnal atalakulnak, de vannak, amelyek még
az égzengés-foldindulas kdzepette is valtozatlanul maradnak. (S6t
még bonyolultabbak is, amelyek iszonytan sisteregnek, de marad-
nak, meg amelyek minden latvanyos jelzés nélkil, szinte észrevétle-
niil més alakot 6ltenek.)

Az egyszerre valo sokféleségnek csak egyik szintje az, ame-
lyet Raif Dahrendorf emlit. Szerinte valamely politikai rendszer
atalakulasahoz elég hat hénap, a gazdasagi rendszer transzformaci-
6jahoz azonban legalabb hat év kell, mig végil a kultdra rend-
szerének ujjaformalasa hatvan év alatt, ha eredményes.

Dahrendorfnak tokéletesen igaza van ebben, hiszen magunk
is tapasztaltuk (legfeljebb azért minden tovabb tart egy kicsivel). Az
Uj politikai struktdra nalunk is gyorsan kiépilt: partjaival, parlamen-
ti rendszerével, szabad valasztasaval, felel6s kormanyaval, koztar-
sasagi elndkével, alkotmanybirésagaval stb. Lehet, hogy még nem
mikddik jol, de a szisztéma létrejott, olyannyira, hogy 1994-ben mar
az elsé ,,rotacios” kormanyvaltast is el tudta viselni. A gazdasagi (és
ha Dahrendorf kiilon vette volna: a politikatol kilonvalasztott gaz-
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dasagi) szféra atalakulasa azonban nehezebb di6 — a hat évet még
nem értik el, de el6relathatéan ennyi sem lesz elég hozza. Es
mennyi kell ahhoz, hogy az orszag kulturalis szerkezete is megujul-
jon? Meglehet, valéban két generécio, azaz hatvan év. (A pontos
szamok persze nem érdekesek, csak a nagysagrendek.)

Az ,egyenl6tlen fejlédésnek” van azonban egy mésik dimen-
zidja is, a felszinnel szemben a mély. Az a politikai atalakulas ugyan-
is, amir6l Dahrendorf beszél (ami hat honap alatt végigvihetd) az
mégis csak fellleti. Ennyi id8 alatt 1étrejohet egy Uj intézményrend-
szer, mar m(ikodhet is, de még nem alakithatja at az emberek min-
dennapi politikai-tarsadalmi viselkedését. Es kiilénben is, vajon a mi
politikai atalakulasunk hat hénapig (vagy egy-két évig) tartott csu-
pan? Semmiképpen, mert hozza kell szamitani mindazt az er6feszi-
tést, amit az emberek ebben az orszaghan a demokraciaért tettek,
évtizedek és évszdzadok Ota. A magyar tarsadalom, a maga erejébdl,
1848-ban eljutott odaig, hogy a sajat maga részére autentikusan az
(akkori kor szinvonalan allo) demokraciat valassza, és ugyanezt tette
1918-ban, 1945-ben, 1956-ban. Tette volna a kdzbees6 id6ben is, de
annyira sem jutott hozz4; és nem rajta mualt, hogy egyszer sem sike-
rialt, mindegyik alkalommal idegen hadseregek verték le. A koztes
id6ben pedig ,,szellemileg"”, azaz kulturalisan késziilt a feladatra,
lasd kultarank csucsteljesitményeit és a civiltarsadalom eréfeszitése-
it egyarant.

"IERT SIKERULT TEHAT VISZONYLAG GYORSAN MEGTEREMTENI
IVI a demokréacia intézményrendszerét? Csakis azért, mert a ra-

vonatkozo akarat nem volt elézmények nélkiil, hanem hosz-
szu torténete van. Es hogy mindennek ellenére ugyanakkor a tarsada-
lom sok strukturaja ellenallt az atalakulasnak, és a maga hagyoma-
nyos magatartasat konzervélta — annak oka ugyanez a torténet.

A tarsadalomnak — benne a politikai, a civiltarsadalmi, a
gazdasagi és a kulturalis szféranak egyarant — tehat van egy felileti
és egy mélyszerkezete. A kettd kozott bonyolult kélcsénds viszony
van, amely megfeleléseket és ellentmondasokat egyarant tartalmaz,
és amely dinamikusan valtozik. A végsé kereteket a mélyszerkezet
szabja meg, és egyes id6szakokban annak lassabb transzformacidja
okozza a legfébb valtozasokat, de mas idészakokban a felszini struk-
tura valik az atalakulasok mozgatdjava.

En magam éppen az elmult évtizedek véltozéasainak buktato-
in, a nekifutasok és bukasok 6sszefliggésein éreztem és értettem meg
a sokszor 1atens belsd struktura igazi erejét. Végiggondolva mindazt,
ami vellnk tortént, ugy fogalmaztam meg magamnak is, hogy mi-
k6zben hét latvanyos ,,rendszervaltast” éltem meg, (minden esetben
idegen hadsereg be- és kivonulasaval egybekétve), azonkdzben vala-
milyen értelemben a ,rendszer" mindvégig ugyanaz maradt. A
HORTHY-,rendszer" és a KADAR-,,rendszer" killondsképpen sok azo-
nossagot mutatott, de ezen tilmenéleg sem a jobboldali, sem a balol-
dali diktatdra, sem a rovid kétéves majdnem-demokréacia (45-47)
sem tudott ennek az alaprendszernek a legf6bb ismérveit6l megsza-
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badulni. (Ezek utan nem csoda, hogy az 1990-re kdvetkezd els6é négy
év is sok szempontbdl csak (j valtozatat mutatta fel ugyanannak. Az
1994-el kezd6dd 0j ciklusrol még nincs itt az ideje itéletet, vagy akar-
csak véleményt mondani. Vannak jé és rossz jelek egyarant.)

Ez az alaprendszer (vagy mélystruktira) nem abban a fogal-
mi koérben hatarozhat6 meg, amivel a nyugat-eurépai orszagok poli-
tikai életét jellemezni szoktdk. A nyugati politoldgusok tiszta fogal-
makban szeretnének gondolkozni: az autokrata és demokrata rend-
szerekben és kiilonféle valtozataikban. Megtehetik, mert az ottani kii-
16nb6z6 politikai rendszereket hasonlé mélytalaj taplalja, amelyet a ka-
pitalista viliggazdasag autochton és spontan, de mindenképpen szer-
ves ndvekedése, a polgari-civil tarsadalom kibontakozasa, erés ko-
zéposztaly kialakuldsa és az dner6bél kivivott demokrécia jellemez.

TT, Eurépa keleti felén, az Elbatol és a Lajtatol, majd kilond-

sen a Karpatoktol és a Pripjat-mocsartol keletre minden méaskép-

pen van. Ezt a massagot ragadta meg a gazdasagtorténeti és a
gazdasagfdldrajzi iskola, amely a kapitalista vildiggazdasagi rend-
szeren belil a ,,centrumot”, a ,félperifériat" és a ,,perifériat” kilon-
bozteti meg. De ugyanezt teszi a magyar torténettudomanyi hagyo-
many is: mindenekel6tt HAINAL ISTVAN, akinél ugyanez a differencia
az ,,intézményes" és ,,szokasszer(" tarsadalomszervez6désben jele-
nik meg. Bibs Istvan és rajta keresztil Sz(ics Jens voltaképpen Haj-
nal koncepcidjat fejlesztik tovahb.

Szlcs Jend ,,harom régidja" mas néven a centrum-félperifé-
ria-periféria régiodival azonos, csak elsGsorban térténelmi dimenziok-
ban. Am micsoda dimenziok! — az ember szinte megrendil felis-
mervén, hogy a centrum mai hatara — az Elba és a Lajta — egyko-
ron Nagy Karoly birodalméanak hatarai voltak. Ez mas tavlatot ad
napi kiizdelmeinknek. Dahrendorf hat honapra vagy akar hat évre
sz016 atalakuléasi programja rapid folyamatnak ttinik fo6l 1200 év hia-
baval6 kizdelmével szemben. Oly élesen latjuk, hogy a szubjektiv
szandék (akar egy nemzeté) milyen kevés a kegyetlendl felépiilt ko-
rilmények iszonyld nyomadsaval szemben. Az is egyértelm( Szlics
Jendnél, hogy ez a mi kelet-k6zép-europai szférank koztes termé-
szetll a két markans régio: Nyugat és Kelet kozott. Nem kilonbozik
olyan mar-mar végzetesen Nyugattél, mint az orosz birodalom. Itt
nalunk szinte mind megvannak a nyugati kezdemények, hogy aztan
mind bele is fulladjanak a keleti viszonyok makacsul tovabbélé lap-
jaiba. Mondhatjuk tehat, hogy ha Kelet-Eur6pa térténelme a maga
szeditd ardnyaival, roppant nekifutdsaival és vészterhes bukésaival
egyutt: tragikus, akkor Kelet-Kdzép-Eurdpaé, ahol mindez kisebb
ardnyokban, reményteljesebben, am olykor mégis sikertelentl zaj-
lott: a tetejébe még bosszantd is.

Azt mondhatjuk tehat, hogy ha a politikai rendszerek
meélystruktargjat akarjuk felvdzolni, akkor elészor is a nyugat-euro-
pai, a kelet-kdzép-europai és a kelet-eurépai modellt kell megkiilon-
béztetniink, hogy aztan arra rarajzolhassuk a demokracia és autok-



342 MAGYAR SZEMLE 1995. 4 SZAM

racia, a liberalizmus és despotizmus, a népképviselet és a rendi ab-
szolutizmus &brait.

A mi modelliinket néhany valéban makacs vonas jellemzi. A teljes-
ség igénye nélkil hadd soroljak fel néhanyat:

1.

tasfoka. Ott még a kapitalizmus is szinte magéatdl alakult ki,

még elnevezni is csak azutan nevezték el, amiutan mar létre-
jott. Azt a szoképet, hogy valamilyen tarsadalmat ,.fel kell épiteni”,
csakis Keleten talalhattak fel. (Kordbban a szocializmussal kapcsolat-
ban mondtak, Gjabban némelyek — kiiléndsen szocialistak, akik
megszoktak ezt a széhasznalatot — a kapitalizmus épitésérél beszél-
nek, ami nemcsak 6nmagaban contradictio, hanem egyenesen nevet-
séges.) A keleti és kelet-k6zép térségben mas az allam és altalaban az
intézményesilt tarsadalmi k6zpont szerepe, mint a centrumban. Té-
vedés volna azonban azt hinni, hogy az allamnak ezt a megndvelt
szerepét a szocializmusban talaltdk volna fel. Ellenkez6leg: az elma-
radott, periférikus helyzetben sziikségképpen alakult ki, mar a mult
szazadban, és fennmaradt mind a konzervativ mind a forradalmi
rendszerekben. A partallami ,,szocializmus" csupan ad absurdum fej-
lesztette ezt az adottsagot.

n centrumban nagyobb a spontdn és szerves folyamatok ha-

2.

A tarsadalom polgari atalakuldsa a centrum orszagokban széleskor(
atrétegzddéssel jart: csokkent a parasztsag aranya, megndvekedett
az ipari munkasoké és az értelmiségé, mindezek stabil torzsébdl szé-
les és erds polgari kdzéposztaly jott létre. Keleten és kelet-kdzépen
mindez csak késleltetve kovetkezik be, a parasztsdg még nagysza-
mu, a munkéassag kisebb (és kevesebb benne a szakmunkas), és féleg
vékony, er6tlen, nem igazan polgéari a k6zéposztaly. Igen megnévek-
szik viszont a tarsadalom peremére szorulo elszegényedd és lumpe-
nizalodo rétegek aranya.

3.

A centrum orszagokban a hatalom korabbi formaja megvaltozott és
egy viszonylag széles er6teret alakitott ki, amely magaban foglalja az
ellenzéket és a civil tarsadalom jelentds, a ,,kdzpolitikdban" teveé-
kenykedd részét. A keleti és kelet-k6zép-eurdpai tarsadalmak hatal-
mi bazisa azonban meglehetésen sz(ik maradt. Az ,er6tér" vonalai
még rovidek és csak egy, a nyugatinal kisebb, hitbizomanyos hatal-
mi elitet foglalnak magukba. Ilyen szempontbdl nem elsédleges kér-
dés, hogy ez az elit a ,,torténelmi"” uralkodd osztalybdl, a burzsoazi-
abol vagy az allampart nomenklatirajabol tevédik-e dssze. A hitbi-
zomanyos elituralma jol dsszefér bizonyos demokratikus formakkal,
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ha azok formak maradnak. J6 példa ra a Horthy-rendszer, amelyben
alakilag tobbparti parlamentarizmus volt, &m a valasztasi rendszert
Ugy épitették fel, hogy szavatolt legyen a mindenkori kormanypart
gy6zelme.

4.

A centrumban a hiibéries-rendies viszonyok inkadbb mar csak a rep-
rezentaciot szolgaljak (mint példaul Angliaban), valodi tartalmuk,
hatalmi szerepiik kicsiny. A személyi kapcsolatok is piaci jellegiivé
valnak, igaz, hogy ilyen maédon is stlyos problémakat okoznak a
tarsadalom demokratikus m(ikédésében (lasd a neokorporativ rend-
szerekrdl folytatott vitakat). Itt ndlunk Keleten azonban az utdrendi-
es viszonyok klientélis-hitbizomanyos-személyi fligg6ségi rendszere
behal6zza az egész tarsadalmat. Mar az is jellemz6, hogy maga az
utorendiség, a kés6-feudalizmus is sajatos kelet-kdzép-eurépai jelen-
ség. Amikor Nyugat éppen kildbolt a feudalizmushol, akkor a Kelet
— mintegy tikorképszerlien — a refeudalizacié szakaszaba érkezett
(bizonyos er6tlen polgari vonasokkal). Ezek a viszonyok ma is at-
meg athal6zzak a tarsadalmat.

5.

A centrumban ezért a polgari fejlédés nemcsak a burzsoaziat hozta
Iétre, hanem vele egyutt a civil tArsadalmat is, — ahogy Bib¢ Istvéan
jellemzi — a ,,szabadsag kis koreit". Keleten a civil tarsadalom nem
tudott kifejlédni. Itt, kelet-kdzépen létrejott ugyan, de nem tudott
megerdsodni.

A centrumban ezért valéban szabadda valtak a piaci viszonyok, a
vallalkozas, a munka. A kelet- és kelet-kdzép-eurdpai periférian, fél-
periféridn viszont mindezek csak félszabadsagot értek el, viszonya-
ikba sziintelen beleavatkozott az allam, a hivatal, a hatalmi ténye-
z6k. Es ez ismét csak nem csupan a partallami diktatarat jellemzi,

igy volt azel6tt is. Az allam és az uzlet kdzott persze mindkét régio-
ban van 6sszefonodas. Csakhogy amig Nyugaton ez iranya szerint

azt jelenti, hogy a gazdasagban sikeres felsé tizezer befolyast gyako-'
rol az allamra, addig Keleten a hatalom (t6bbnyire feudalis eredeti)

tényezdi terjesztik ki befolyasukat az Gizletre. Természetesen az el6b-
bi sem idealis allapot — mégis funkcionalisan mas, mint az el§zé.

7.
A kultdra a centrum orszagokban tébbréteg(, szerves épitmény. Fel-

s6 rétegét az autonom vagy magaskultdra képezi. Ez a kultdra legér-
tékesebb része, az emberiség kreativ el6rehaladdsanak letéteménye-
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se, de mindenitt a tarsadalomnak csak viszonylag kis része birtokol-
ja. Fontos hozzatenni, hogy a mi régionkban ez az ardny nem sza-
mottevéen kisebb, mint akar a legfejlettebb orszagokban. Utana ko-
vetkezik a kozéps6 kulturalis réteg, amelybe a munkat, a mindenna-
pi életben vald eligazodast szolgalo kultdra, a kdzismeretek, a civil
tarsadalom kultdraja és bizonyos k6zépszintli miivészeti tevékeny-
ség tartozik. Ez a fajta kultdra a centrum orszagokban sokkal széle-
sebb korre terjed ki (mert szélesebb a kdzéposztaly) és funkciondlis
szerepe is er6sebb: voltaképpen a szellemi kdzegészséget, a miiko-
désképes tarsaslélektani atmoszférat tartja fenn a lakossag z6mében.
Eppen ezért alapvetéen fontos, hogy ez a kdzépszintl kultara a mi
régionkban sokkal rosszabb ,,hadallasokkal" rendelkezik, sét a ko-
rabbi rendszerek er6feszitései utdn ma valsagos helyzetben van. Lé-
tezik ezek utdn a kdzépkultiranak egy also szintje is, amely a tarsa-
dalom peremére rekedt rétegek tormelék-kultarajat foglalja maga-
ban. Ez az eddigiekb6l kovetkezéen nalunk sokkal elterjedtebb és
nagyobb tarsadalmi akadalyt képez (minden kibontakozas egyik f6
korlatjat), mint a nalunk szerencsésebb orszagokban.

DOLGOKNAK ERROL A MELYEBB RENDSZEREROL azt mondottam,
Ahogy makacs. Amint kialakul, Ggy beleissza magéat a tarsada-

lom szbvetébe, hogy nagyon nehéz onnan kivetni. Nehéz?
Néha gy latszik, szinte lehetetlen. Legalabbis Kelet- és Kelet-Ko-
zép-Eurdpaban eddig egyetlen nemzetnek, orszagnak sem sikeriilt,
az Odera-Lajta hatar megingathatatlan maradt. Igaz, a nyugati régio,
pontosabban észak-nyugat és dél-nyugat valamivel szerencsésebb
volt, a centrum-orszagok hatarvonala az elmult évtizedekben az 6
iranyukban kiterjedében volt. EI6bb Svédorszag és Dania kerilt be a
»magba", majd északon még Norvégia, Finnorszag, délen pedig
Spanyolorszag (Portugalia nem) és Eszak-Olaszorszag (megosztva
ezzel az orszagot, amelyben Dél-Olaszorszag nagyon is a periférian
maradt). Es végiil bekeriil kozvetlen nyugati szomszédunk, Ausztria
is. A térténelmi kérdés most szamunkra az, hogy vajon Magyaror-
szagnak sikeril-e elérnie azt a célt, amelyért végiil évszazadok ota
kiizd, hogy betagolddjék a sajat fogalmai szerint teljes Eurdpaba,
vagy pedig marad (hosszu idére véglegesen) a félperiférian, ,,dél-
amerikai" helyzetben.

Jol tudom persze, hogy ezzel sem oldédik-oldédna meg au-
tomatikusan minden. Egyrészt tavol alljon t6lem, hogy a Centrum-
Nyugatot, (,,Euro-Amerikat", az atlantikumot) idealizaljam. A cent-
rum rendszere korantsem tokéletes — gazdasagi, politikai, tarsadal-
mi, kulturalis és pszichoszocialis probléméak egész sokasagaval
kiizd. JovGje el6tt tobb alternativa nyilik, amelyek kozt silyos dénte-
sekkel kell valasztani. Mégis ez a legfejlettebb tarsadalmi-gazdasagi-
politikai-kulturalis rendszer, amelyet az emberiség eddig meg tudott
valositani. Ha bele tudunk tagolédni, akkor vehetlink részt a tovabbi
déntésekben. Akkor tudjuk benne megtalalni a sajat helyiinket.

A probléma szamomra az elmult években, amidta az Ggynevezett
rendszervaltas realitadssa valt, éppen az volt, hogy vajon megallunk-e



ALLANDOSAG ES VALTOZAS: VITANYI IVAN 345

a feluleti struktdra kicserélésénél, vagy eléri-e a folyamat a mélyszer-
kezetet?

i TT AZ IDEJE, hogy a Magyar Szemle felkérésének megfeleléen a
\}olog szubjektiv részér6l is széljak. Engem magamat egész éle-

emben a tarsadalom meélystruktarai érdekeltek. Lehet, hogy
nem mindig voltam ennek (érdekl6désem differentia specifica-janak)
teljes tudatidban, dehat NEMETH Lasz1¢6 is azt irta, hogy erre az em-
ber csak bizonyos kor fol6tt jon ra, akkor tudja igazan értelmezni,
hogy mit miért csinal Ggy, ahogy csinalja. Most méar tudom, példaul,
hogy kora ifjasdgom eleven politikai iranyultsaga utan ezért ,,mene-
kiltem" fokozatosan a kultirszociol6giaba. Ott ugyanis az adott ko-
rilmények kozott is olyan dolgokkal foglalkozhattam, amelyek a
szamomra legfontosabb problémakat érintették.

Az elmult 6t évben talan lehet6ségem lett volna arra, hogy
bekeriiljek a napi politikusok k6zé. Nem is kellett kiilon elhatarozas
ahhoz, hogy ne tegyem, érdekl6désemnek most elmondott 6§ iranya
nem tette szamomra vonzova. Valtozatlanul a nagy kérdés érdekelt:
mennyire tudjuk kihasznalni a nagy toérténelmi lehet6séget. Ezt
akartam, és amennyi idém van még, ezt akarom megfigyelni és
erém szerint ebben akarok részt venni.

Ma is Ggy latom, hogy erre a nagy lépésre (nem szivesen
mondanék ugrast), most nagyobb a lehet6ség, mint torténelmiink-
ben barmikor azel6tt. De most sincs ra bizonyossag, s6t egyre vila-
gosabban tudjuk-latjuk az el6tte tornyosulé akadalyokat.

Hogy valéban meg tudjuk tenni ezt a tovabbi sorsunk sza-
mara dont6 Iépést, egyarant sziikség van a kormany céltudatos poli-
tikdjara és nagy tarsadalmi osszefogasra. Az 1990 uténi elsé kor-
many egyiket sem tudta megvaldsitani. A masodikrél még korai itél-
ni. A helyzet nem egyértelmda.

Mindenesetre: a lehet6ség még fennall. Az én életemben le-
zajlott hét rendszervaltozas utan szeretném végre megélni a nyolca-
dikat, azaz ink&dbb (magasabb szinten) az igazit, az els6t. Ami magét
a struktlrat valtoztatja meg és kiemeli Magyarorszagot a régio ezer-
éves szoritasabol.

Vitanyi lvan
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A FELELOSSEG SULYA

Antall Jézseforszaggydlési beszédei

»Nem titkolom, kétségek gydtornek; nem titkolom, a felel6sség st-
lya olyan mértékben nehezedik rdm, hogy minden akarater6mre és
hitemre szitkségem van a helytallashoz"

— mondotta ANTALL JOZSEF, néhany perccel kormanyanak bemuta-
tasa és eskitétele utan, 1990. majus huszonharmadikan.

Ekkor mar taljutott az els6 keser(i tapasztalatokon; kor-
manyprogramjat, mint maga mondotta ott a parlamentben,

,Vvitriolos megfogalmazasokkal, olyan megjegyzésekkel is fogadtak,
amelyek... felhdborodast valtottak ki."

Mert hiszen
»eéreznink kell azt, hogy nem mindenki kivanja sikereinket."

Ennek ellenére megkdszdnte a birdlatokat, s6t timadéasokat, mint a
demokratikus kozélet bizonysagait.

,Ez a legnagyobb térténelmi tett, hogy ezt a programot most nem
fejbolintassal, nem dicséré szavakkal fogadtak.”

-OST, HOGY A NAGYON HOSSzU IDO UTAN ELSO szabadon va-
lasztott magyar kormany tevékenysége az idei majusi va-
lasztdsok 6ta mintha a torténelem el6tti id6k tavolaba tiint
volna, kilondsen feltlind a miniszterelndk véalasztékos beszédstilusa,
Deak Ferenc, Eotves Jozset €s mas hajdanvolt allamférfiak gyakori
idézése, az ellenzék nem ritkdn goromba megnyilvanulasaira adott
gentlemanlike valaszai. Akkor nem tlnt fel annyira, mint most, e kép-
visel6hazi beszédek olvasatakor, hogy 1990 majusaban nem csupéan
partok, nem csupan koalicid és ellenzéke kdzott tatongott szakadék,
hanem nemzedékek kozétt is. Ugy tlnik: az elmult rendszer kozgaz-
dasagi és jogi egyetemein a hatvanas években kiképzett, kulénféle
tudomanyos intézetekben szervezkedd, a gyakorlati allamigazgatast
nem ismer6 ifjak csoportja, mely csoport nagy nekiszanassal készilt
a hatalom atvételére, masféle politikai er6kkel nem is szdmolva, fel-
haborodott azon a sértésen, hogy mégse 6k gydztek a valasztasokon,
»nekik nem ezt igérték"”, és most el kell viselniok egy minduntalan a
torténelem tanulsagaira hivatkoz6, a magyar jov6t a magyar maltra
épiteni szandékoz6 id6sebb gentleman uralmat.
Felting, hogy az egyik ilyen, 1967-es diplomaju kézgazdasz-
képviseld mar 1990. jlnius 26-an azt kérte szamon a miniszterelnék-
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t6i: hogyan merészelt németorszagi hivatalos Gtjan az orszaggyf(lés
engedélye nélkil nyilatkozni? Egy masik ifju jogasz, szintén intézeti
kutato, kioktatta a miniszterelnékét, hogy bezzeg ROOSEVELT a har-
mincas években mennyivel hatékonyabban m(ik6dott ott az Ameri-
kai Egyesilt Allamokban, mi tébb, ma Braziliaban(l) ,,a kormany
létrejottének masnapjan térvények és programok sokasagét terjesz-
tette el az Uj brazil elndk." (Visszatériink a toérvények sokasagat
kovetel6 elméletre.) Ugyanez, az adott valosagtdl elképesztben el-
szakadt képvisel6 szeptemberben igy jajdult fel:

A szabadnak remélt sajté Gjra figgetlenségéért tantiskodik"

— s tette ezt akkortajt, mid6n a televizio elndke nem engedélyezte a
miniszterelndk beszédének kdzvetitését...

A kotet olvastan (is) nyilvanvald, hogy az ellenzék az els6
pillanattl fogva semmi mésra nem tdrekedett, mint a kormany leja-
ratdsara és megbuktatdsara. (Lasd: taxisblokad.)

.Mi késztette Ontarra, hogy visszatérjen a partallami felfogashoz?"

— kérdezte a miniszterelndktél, rip6k nyegleséggel egy ellenzéki
képvisel§, azzal vadolva 6t, hogy ,kézi vezérléssel" feligyeli a
hang- és képsugarzo intézményeket.

Kulén nyelvészeti tanulmanyt érdemelne, hogy milyen kor-
mdonfont tigyességre vall bizonyos értelmetlen széfordulatok fenye-
get6-vadldé hasznélata; ezek gyakorisdga oda vezet, hogy mindenki
hajlamos karhozatosnak tartani mindent, ami (igyes demagogok sze-
rint ,,kézi vezérlési"; senkinek sem jut eszébe, hogy a fest§ kézzel
fest, a kertész kézzel palantdz, a mérndk kézzel rajzol-tervez, nem is
szblva arrol, hogy éppenséggel a mindenaron val6 gépies vezérlés
tekinthet6 elitélend6nek egy allam iranyitasaban. Vagy talan azt je-
lentené ez a kifejezés, hogy valaki személyesen iranyit? Hat hogyan
iranyitson?

RSZAGGYULESI BESZEDEINEK E GYUJTEMENYE ARRA UTAL, hogy

OAntaII Jozsef az els6 pillanattol kezdve atlatta kormanyzasa-
nak reménytelenségét. Bizonygatni kényszerilt, hogy er-
kolcstelennek tartja az ellenzék ama Iépését, melynek soran kilfoldi
dontébirdkat kértek fel annak eldontésére: vajon van-e sajtdszabad-
sag hazankban? (1990. jalius 30.) Oly gyakran, oly szivos kdvetkeze-
tességgel tartottdk napirenden a sajtdszabadsdg tgyét, hogy err6l
Ohatatlanul az a kutya jut esziinkbe, amely fenyeget6 morgéassal ri-
asztja el a féltett csontjahoz kozeled6ket... Azt is folytonosan bizony-
gatnia kellett a kormanyfének, hogy tevékenysége ,,nem Uuri arro-
gancia” (1992. 9. 16. 291. lap), bar mi tagadas, 6 kétségkivil holmi
muzeumi féigazgatd... (382. lap). A képvisel6haz ellenzéki szénokai
ravasz tudatossaggal taloztak el Antall Jozsef fellépésébdl, megjele-
nésébdl, valasztékos modorabdl, tavolsagtartasabol fakadd ,,uri arro-
ganciajat”, gyesen szamitva a néptdmegek plebejusi érzelmeire,
akik, mint tapasztalhatjuk, szivesen megbocsatanak annak, aki ,,a mi
kutyank kolyke" — a kommunistak kedvenc szavajarasa szerint.
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6zben pedig Antall J6ozsef hidAba hangoztatta:,nem az

21026 rendszer ostorozasa a feladatom ™ (1992. 9. 16. 215. lap),

s6t, bemutatkozasakor els6 dolga volt kdszénetét mondani az
el6z6 kormanynak! (A jelenlegi miniszterelnk nem vadolhato ha-
sonlo ,,uri" gesztusokkal.)

Mindez persze, barmennyire sajnalatos is, a miniszterelndk
mikodésének, és ezen belil jelen kotetben kdzreadott orszaggydilési
beszédeinek érzelmi-hangulati felszine csupan.

Lassuk most, négy esztendd tavlatabol, bemutatkoz6 beszé-
dének programjét.

»Mindaz, ami érték, meg6rizziik és ami lehet6ség a jovében, azt

elérjuk."

Antall Jozsef négy alapelv koré csoportositotta programjat. E négy
elven belul: meghirdette a sajté és a kultura teljeskorl szabadsagat,
mely csak akkor korlatozand6, ha masok szabadsagat vagy jogait
sérti.

»Nem szabad megengedni, hogy a nemzeti médiumokat valamely

part, m(ivészeti irdnyzat vagy uzleti érdekcsoport sajatitsa ki."
igérte a vallalkozasi szabadsagot és egy szocidlis piacgazdsag kibon-
takoztatasat. igérte, hogy a kormany tor6dni fog a hatarokon tuli
magyarsaggal.

Néhéany szandék teljesiletlen maradt:

— nem sikerilt elérni,hogy ,,az egészségigy nagyobb
aranyban részesedjék a nemzet altal megtermelt javak-
bal", s6t, egészségligyi helyzetiink tovabb romlott;

— nem rendez6d6tt megnyugtatdéan az iskolaiigy;

— jambor 6éhaj maradt, hogy ,,a m(ivészeti tevékenységet
nem szabad kiszolgaltatni a piaci viszonyoknak... a m{-
vészeteket allami tamogatasban is kell részesiteni."”

— rendezetlen a mez6gazdasag helyzete;

— nem alakitottak at a szovjet mintajd tudomanyos mingsi-
tést, és ez az érthetetlen mulasztas, pontosabban megal-
kuvés a fels6oktatas valsaganak elmélyiléséhez vezetett.

Kuléndsen sajnalatos, hogy nem sikeriilt megallitani a kilfoldi el-
adosodas folyamatat, és még nagyobb baj, hogy nem toértént meg ,,a
kalfoldrdl felvett addssag elkdltése hiteles torténetének és helyzeté-
nek feltarésa."

Vilagos persze, hogy mindez tavlati program, megvaldsitasa
négy kurta év soran lehetetlen; 1990 majusaban inkabb a kormanyfoi
szandékot és elhatarozast jelezte a beszéd.

Mégis, ha tényleg kozhirré tétetik a kilféldi addssagigy im-
mar misztikus kddbe vesz6 histériaja, valamint ha a mez&gazdasag
ligyében is torténik valami Iényeges — talan kedvezdébben itélte vol-
na meg a kormanyt a tarsadalom 1994 méajusaban.
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Tarsadalom. Szembe kell végre nézniink azzal, hogy a magyar tarsa-
dalom Olhetett kézzel nézi, mi torténik kdrildtte. Elvarja, hogy gon-
doskodjanak rdla. Az orszdg mintha labdartgd-palya lelatdjarol néz-
né kormany és ellenzéke mérk6zését, hol egyuttérzéssel, hol pedig
karérvendve hallgatva a kozvetitések magyarazoinak szavait, meg-
fellebezhetetlennek ting itéleteit.

Mi magunk, a magunk erejébdl alig tesziink valamit. Egy
jjasziiletni vagyo6 orszagot nem csak a megvalasztott képvisel6haz
és az altala delegalt megbizott kormany kell, hogy épitsen; a tarsada-
lomnak is tennie kell valamit, cselekedni a program érdekében (ha
azzal egyetért). Elfogadjuk, hogy a kormanyok dolga: rélunk gon-
doskodni. Ezért annak a csapatnak a totészelvényét toltjuk ki a va-
lasztasokon, amelyik tébbet (nagyobb nyereséget) igér. A tarsada-
lom e kézonye térténelmi tavlatd; lényege, hogy az allam vezetdi
nehezen szabadulnak meg az dllamkdzpontisag téveszméjétél, attal,
hogy az élet minden részletét az allamnak kell aprolékosan szaba-
lyoznia. Ebbél ered a parlamentnek, mint térvénygyamak az értel-
mezese, mellyel az ellenzék is egyetért — lasd az emlitett képviselGi
felszolalast, amikor par heti m({kddés utan a braziliai paradicsomi
allapotok mutatkoztak jo példanak. A nagy titokra, hogy tudniillik
hagyni kéne az embereket termelni, dolgozni, gyarapodni a maguk
esze szerint (nem a masét elragadd blindzéssel!) — és azutan jézan
mértékkel addztatni 6ket, utoljara a kiegyezés utani kormanyok jot-
tek ra, aztan mindez feledésbe meriilt. Alapproblémank tehat az al-
lamk&zpontlsag, az etatizmus, Szekfid Gyula Szerint

»az &llamhatalom addig példatlan kiterjesztése, gyamkodasa, mely
az emberi jogok védelmebdl indulva ki csaknem a masik végletbe
jutott, az emberi 6nallosag és egyéniség minden kis megmozdulésa-
ra lecsapva... A francia forradalom az ¢ mindent felforgato és min-
denditt Ujat hozé rendelkezéseinek tdmegével ugyanoly korlatlanul,
s a torténetileg kifejlett valosagtol fiiggetleniil szabalyozta az embe-
ri élet minden teriiletét, akarcsak a felvilagosodott abszolutizmus."
(Magyar Torténet IV. 323., 1935)

-M—1 Z A KIIRTHATATLANUL BELENK ROGZODOTT, mar-mar lét-értel-

mezés a miniszterelndk orszagydilési beszédeiben, az 6t biralo
JL U vagy tamado felszolalasokra adott valaszaiban is érzédik. An-
tall Jozsef, akinek természetesen Ujja kellett szerveznie az dllamelmé-
letet és ezt meg is tette, allando védekezésre kényszeriilt, amikor
csaknem minden, az orszdgban tapasztalhato jelenségért 6t tették
feleléssé, mintegy belekényszeritve 6t az etatista korméanyzati gya-
korlatba. A liberalis ellenzék a sajtészabadsag jelszavanak lobogtata-
saval kelti azt a latszatot, mintha a szabad vélemény ligyét képvisel-
né (holott sajat nézeteinek egyeduralmara tor, lasd az iménti Szekf(-
idézetet), viszont Uigyet se vet a ténylegesen szabad kezdeményezé-
seket megfojtd, diktatorikus adorendszerre, s6t Gjabban — immar
kormanyként — annak elkdtelezett hive. Antall minduntalan hang-
sulyozza, hogy
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»a tények alakulasa nem irhaté csak ugy egyszerien a magyar kor-
many szamlajara."

»ATTOl is sokszor esik szd, hogy a kdézponti igazgatas novekszik, és
hogy a kdzpontositasra milyen nagy pénzeket koltiink. (Pedig) Nyu-
gat-Eurdpa technikailag jol felszerelet és racionalizalt munkarendben
dolgoz6 minisztériumaiban nagyobb létszamban dolgoznak."”

sadalom kezdeményezd készsége. Ennek hidnya okozza,
hogy valtozatlanul mindent az ,,allambacsitél" (milyen jelleg-
zetes partallami kifejezés) varunk. Ezzel szemben végre kell hajtani

n LENYEG VALOBAN NEM A MINISZTERIUMI LETSZAM, hanem a tar-

,»,aZ egész magyar allamigazgatas racionalizalasat, kiterjedve az on-
korméanyzatokra is, fiiggetlenil attél, hogy hol, melyik part képvi-
sel6i jelentkeztek." (287. lap)

Antall Jozsef tehat latta az etatizmus veszélyét, s ebben azonos néze-
teket vallott Teleki Pallal:

»Mimindent az allamtél varunk. Alig van ipari tevékenység allami
szubvencio nélkil, nincs tudomanyos fejlédés allami szervezés nél-
kil, egyleteinknek tilnyomo része allami tdmogatashdl él, és alig
van tevékenység, amelyben az allam ne igyekeznék gyamkodni. Ha
nem tesziink valamit ellene, a tarsadalom teljes elsorvadasahoz ve-
zet." (Merjink magyarok lenni, 55. lap)

E kotet miniszterelndki parlamenti beszédei bizonyitjak, milyen ag-
galyos gonddal igyekezett Antall J6zsef a magyar tarsadalmat fel-
néttként kezelni, s azt is, hogy mennyire tragikus maganyban végez-
te orszagépitd munkajat, mikdzben emberfeletti 6nuralommal kiz-
dott a halalos betegséggel.

1993. majus tizenegyedikén mondotta:

»,Ebben a hazaban, hosszl térténete soran, néhanyszor elhangzott a
hazafiatlansag vadja olyanokkal szemben, akiknek kés6bb egészen
més emléket allitottak. Ha a magyar orszaggy(lés és szerény sze-
mélyem is igy fog jarni a hazafiatalansag vadjaval szemben, akkor
nyugodtan fogok a talvilagra koltozni."

Antall Jozsef orszaggy(ilési beszédeinek ez a kdtete bizonysag ma-
rad az utokor szamara: hazank egy jelent6s allamférfi személyében
kezdte meg elnyomatas utani életét. Onmagat tiszteli meg az orszag,
ha megbecsili miniszterelnékének emlékét.

NEMESKURTY ISTVAN
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A SZANDZSO-HID

ALAMIKOR EGY EWVEL EZELOTT, a Califomiai M{ivészetek Inté-

zetében egy csoport diaknak tartottam el6adast THEODORE

INSLIN koltészetérdl, egy héttel a kolt6 tervezett felolvasoestje
el6tt. Feltételezhettem, hogy senki nem ismerte Enslint vagy a verse-
it, ezért el6bb beszéltem az életérél, majd felolvastam a New Sharon's
Prospect cim( ciklust. Egy 6ra utdn megalltam, s megkérdeztem, ki-
nek van kérdése vagy megjegyzése. Korilbelil 25 diak ult szétszér-
tan a teremben. Egy 19-20 éves fil, aki a kbzelemben (ilt, végig nagy
figyelemmel hallgatott. Amikor a kérdések idejéhez értiink, régton
feltette a kezét, s ezt kérdezte: ,mi a véleménye BOB Dy1anrOL?"

Udvariasan valaszoltam: elmondtam, hogy Dylan nem kélt6,
hanem szorakoztato, shogy a kérdés nem illik ide, mert semmi koze
Enslinhez. A didk ekkor megkérdezte, hogy szerintem Dylan miért
nem kolt. Mert amit ir, nem kdoltészet, mondtam. Koézel voltam ah-
hoz, hogy a szemtelenségre is reagaljak, de nem tettem — azt gondol-
tam, ez elriasztana azokat, akiket Enslin érdekel, de aztadn, mialatt a
valaszomat mondtam, rajottem, hogy a tobbieket is sokkal jobban lekoti
a ketténk huzavonaja Dylanrél, mint maga a felolvasas. Amikor azt
mondtam, hogy Dylan nem koélt6, mert nem koltészetet ir, nagy
csend lett. Mas kérdés? Itt valaki megkérdezte, hany drakor kezd6-
dik Enslin felolvasasa. Aztdn mindenki szedel6zkddni kezdett.

Forrt bennem a méreg. Miért nem kértem ki magamnak?
Hogy hogy merészeltek ilyen kérdést feltenni, hogyan mertek egy
rocksztarrol kérdezni, amikor én egy kolt6rél beszélek nektek egy
oran keresztill? Ott ultdk, hallgatjatok Enslin verseit, egy olyan kél-
téét, akinek valddi mondanivaldja van az életrél, s erre mas nem jut
eszetekbe, mint Dylan, aki klisékben beszél, kozhelyeket ir, aki sem-
mit nem tud mondani, de pénzt csinal bel6le, aki a kolt6k ellensége!
Hiszen azért léteznek kolt6k, mert az emberekben él a vagy, hogy az
életet ne lehessen allandoan félreérteni és meghamisitani. Enslinrél
beszélek nektek, mert azt akarom, hogy kapjatok valamit, és ti erre a
képembe toljatok sajat felszinességeteket.

Ahogyan forrt bennem a méreg, Ggy prébaltam megfejteni,
hogy miért is tette fel a didk a kérdést. El8szor is piszkalni akart,
rendben. Nem a véalasz érdekelte, csak sokkolni akart; latni akarta,
tud-e hiilyét csinalni bel6lem, az el6adobdl, s nem érdekelte, hogy én
tanar vagyok vagy kolt6 vagy barmi. A kérdésével azt mondta, hogy
azutan, hogy én beszélhettem arrél, amirdl akartam, 6 arrdl fog kér-
dezni — amir6l 6 akar hallani. Ha én nagy guru volnék, az mas
volna — ha kapnéa t6lem a rizsat az iidvozilésrél vagy az alfa fazis-
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rél (egyszoval, ha valami olyant tudnék neki nydjtani, amit er6feszi-
tés nélkil megkaphatna), vagy ha én valamilyen nagy sztar volnék a
szemében — ha szdrakoztatndm vagy az Gidvdziiléshez segiteném —
vagy ha mindkett6 volnék, afféle el6add-idvozité, akkor meghocsa-
tana nekem, amiért életkorom szerint az apjaval és a tébbi tanarral
keruldk egy kategériaba — mindazokkal, akik egylittesen azt a képet
adjak a szamara, amelyet most bennem megcélzott.

En csak azt tudom, hogy milyen kontextusban tette fel a kér-
dést — semmit nem tudok az inditékairdl, csak azt tudom, hogy
bennem mi jatszédott le a kérdés utan.

Nem akarom, hogy Dylanre kelljen gondolnom. Dylant ki-
lenc évvel ezelétt hallottam utoljara — lemezrél, Gary Snyder kyo-
toi otthonaban, Japdnban —>és 0t perc alatt pontosan felmértem a
lényegét, mennyit értek a szavai. Mégis, a diak kérdését nehezen
tudtam megemészteni. Pontosan tudom, miért voltam olyan komoly
és udvarias a teremben: majdnem elviselhetetlen volt szdmomra a
kérdés és mindaz, amit el6hozott a lelkemben azutan, hogy minden
erémet beleadva beszéltem nekik miivészetr6l — és ekkor 6k Dylant
vagtak hozzam. Tulajdonképpen ez a lényeg. Enslin koltészetérdl
beszéltem, nem a sajatomrdl, mar eleve egy masik emberrel kapcso-
latos érzéseimet kellett megfogalmaznom. De mert végig az el6ada-
somban Enslinnel azonosultam, a feltett kérdésre azonnal érzelmek-
kel reagaltam.

A legszodrny(bb az, ha a k6zdnség nem reagal. Mindent bele-
adsz az el6adasba, felolvasod a sajat irasaidat vagy egy masik koltééit,
s kideriil: senki nem ért semmit. Erzed, hogy a kozonség csak a
testedhez tud viszonylim, azt tudja csak szeretni vagy nem szeretni.
Ezt minden m(ivész tudja, s altalaban igyeksziink is védekezni. Mu-
szdj ezt termink, kilonben sajat Iénylinkkel keriilnénk szembe. A
Dylanrél kérdezé mindenitt ott van.

-ost, HOGY KIADTAM a mérgemet, a didk lelkiallapotarol
IVI akarok szolni. Szeretném komolyan venni a kérdést, s arrol

gondolkozni, ami mdgotte van. Azutdn megprébalkozom
meghatarozni a m(ivészet és a szorakoztatas kozotti kiilonbséget, s
ennek segitségével felidézem sajat életemnek azt a szakaszat, amikor
a mivészetemmel sajat identitAsomon dolgoztam. Amit leirok, azt
annak szanom, aki tudja, ki kélté és ki nem — nem annak, aki egy
dylan szerint allitja be a vizmértéket. Dylan nem azért fontos a sza-
modra, amit irt vagy énekelt, hanem mert az image-at magadba sziv-
tad és azonosulsz vele. Dylan nem kovetel t6led semmiféle er6feszi-
tést: nem koveteli meg, hogy cselekedj, hogy életet teremts a képze-
letedb6l. Ugy 6l1toz6l, mint 6, ugy is nézel ki, és amikor hallgatod,
azt hiszed, érzel valamit. Csak mesél arrol, hogy dolgok térténnek —
szerelem, haboru, rombolas sth. —>te azonosulsz ezzel a szentimen-
talis Iottyel, s azt hiszed, hogy élsz. Bob Dylan — ahogyan 6 a kép-
zeletedben létezik — tulajdonképpen tébb dolog keveréke: benne
vagy te magad, a péz, a zene és a divat is ebben a sztar image-ban.
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De semmit nem nyersz a magad szamara, ha nem dolgozol meg érte,
s végil is nem éled meg azt, amit jelent a szamodra.

zt akarod hinni, hogy mind egyenléek vagyunk. Megér-

tem, hogy miért gondolkodsz igy, s bizonyos mértékig rokon-

szenvezek is veled, csak hat ez hazugsag. Akkor kezdesz re-

ménykedni ebben az egyenldsdiben, amikor apaddal és anyaddal
keriilsz szembe, majd a tanaraiddal, s végil az egyetemi tanaraiddal
— az emberek hosszu soraval, akik erdsebbek nalad, akik megalaz-
nak s megbintetnek, amiért 6k az er6sebbek, s ez az er6 — ahogyan
felnsz — tekintéllyé alakul. Akkor kezded megérteni, hogy Pro-
fesszor Senkinek g6ze nincs arr6l amir6l beszél; egyszerre rajossz,
hogy te is tudsz annyit, amennyit 6, s6t: tobbet is érzel nala, mégis,
te Ulsz el6tte a padban, és meg kell tanulnod azt, amit 6 mond, hogy
adtmehess az 6 vizsgajan! Ezek a viszonyuldsok dolgoznak benned,
amikor taldlkozunk; én &ltaldban nem kozvetlenll szembesilok
mindezzel, hanem csak mint a személyiséged részével. Ram nézel —
37 éves vagyok, kb, mint az apad vagy a tanarod. Egy hanyag moz-
dulattal beledobsz abba a sulyos zsdkba, amelyben szamodra &k
vannak. igy gondolkodsz: ,,mind diakok és tanarok vagyunk, min-
denki tanul a masiktol. Mindenki m(ivész, aki valamivel foglalkozik.
En most festéssel és asztrologiaval foglalkozom — te kéltészettel”
(és természetesen magadban irt6 dihds vagy — egy pillanatra sem
hiszel teljes valéddal a festészetedben vagy az asztrologiadban, s
val6jaban egyaltalan nem hiszed, hogy mind egyenl6ek vagyunk —
s mivel sajat magaddal nem vagy tisztaban, valéjaban te magad
vagy az egyetlen a vilagon, aki szamit rad).

De nézzik csak az egyenl@sdit; veszel valamit, amivel ,fog-
lalkoztal", azaz: kacérkodtal, de esetleg tényleg komolyan foglalkoz-
tal, talan egy évig, s azt prébalod egyenl6ségbe hozni azzal, ami
nekem 15 évig napi munkam volt, s ami — akar tetszik, akar nem —
meghataroz engem egy életre — de megsértédsz, amikor ezt kimon-
dom. Fel kell hivnom a figyelmedet arra, hogy csak azért, mert apad
vagy tanarod cserben hagyott, ez nem jelenti azt, hogy az életben
mindenki mas is ezt teszi, s mar 6nmagaban ez a tény is azt bizo-
nyitja, hogy nem vagyunk mind egyenl6ek (de belatom, ahhoz, hogy
ezt elhidd, talalkoznod kell olyan valakivel, aki nem csap be, vagy
olyan valamivel, ami nem okoz csalodast. Vannak emberek, akik
egyszerlen tébbet tesznek masoknal, tobbet tudnak, tébbek — van-
nak emberek, akik valéban képesek a tudatukat tagitani (s hatalmu-
kat nem csak arra a hazugsagra épitik, hogy erre képesek), akik az
életb6l TOBBET latnak, mint masok.

Ugy érzem, leginkabb éppen a miivészet, az alkotas jelzi azt,
ha valaki a tudatat MAR TAGITOTTA ahhoz képest, amivel indult.
A mivészet egyik definicioja ez lehetne: megdrokiteni mindazt, amit
lattunk. Amikor Enslin magat kéltének mondja, ill. annak, aki verse-
ket ir, azzal szembesit benniinket, amit az életben 6 latott. Nem egy
latassal, hanem az 6 latasaval, az 6 viziojaval. Ezért van az, hogy
el6sz6r nehéz megértem azt, hogy amit & ir (szemben Dylannel),
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hiszen azt Enslin egyéni kilonb6z6sége hatarozza meg, az 6 massa-
gat hordozza. Enslin miivészete az O kiilénbdzéségének tarhaza. Majd a
jové, ahogy mondjak, eldonti — éppen e kiilonbdz8ség alapjan fog-
nak donteni, azaz ugy fogjak elfogadni mindazt, elgondolkozni
mindarrél, amit Enslin adni tudott, s nem aszerint, hogy hogyan volt
képes dsszegyurni azt, amit masok gondoltak, tettek, mondtak, ad-
tak. Es ennek a ,kiilonbozéségnek” semmi koze nincs ahhoz, hogy
milyen kiilonc ember volt, hogy mennyire (it6tt el a tobbiektdl; nem:
kilonbdzdésége lényege az, hogy mennyire tudott megmutatkozni ez
a Theodore Enslin nev( ember, hogy mennyire tudta az életet ma-
gan atengedni — szabadon engedni az életet, az & sajat életét, s
ebben az aktusban egy lehet&séget felszabaditani, egy lelket, egy
szellemet felnyitni ahhoz képest, amilyen az élet Enslin szavainak
olvasésa el6tt volt.

Es természetesen azt érezned kell, hogy annak érdekében,
hogy valamire reagélj, el6 kell jénnie ennek a potencialisan erds és
lebegd valaminek, ami te vagy, hatat kell forditani a kényelemnek és
megelégedettségnek, azzal a tudni akarassal, amely a tanulast nem
afféle iskolas dolognak tekinti, hanem az élet egyetlen folyamatos
értelmének. Ezt kell tenned, mert én ezt mondom neked. Nem mésért!
Dylan ezt soha nem fogja megkdvetelni téled. Amit 6 mond, azt
olyan egyszer( megérteni, mint a televiziot.

-ivel Dylannel egyenlének érzed magad (persze Enslin-
M nel is), titkon Ggy érzed, hogy csak valami nagy szerencse

miatt futott igy be — s ha mar egyenl6ek vagytok, a te
arcod éppugy lehetne a lemezboritén, mint az 6vé. Amikor mesél-
tem rélad ROBERT Kellynek, Kelly vigyorogva, de komolyan azt
mondta, hogy a legsikeresebb album az volna, amelyiknek a boritéja
tikdér. Hogyne, az énekeseket és a zenekarokat meg tudod kiilén-
bdztetni egymastdl, hiszen van izlésed és stilusod. De izlés és stilus-
nem flrja a lényegbe a gyokereit, ezek lebegd, Uszd dolgok, ame-
lyekbe fuldokldék prébalkoznak kapaszkodni. Azok az emberek, akik
Dylant futtatjak, tudjak, hogy kapalédzol, s hogy a kozeledbe kell
esnie annak, amit dobnak neked. Ez pedig a klisé, olyan szé vagy
mondat, amit mar sokszor hallottal, és amire pozitivan tudsz reagal-
ni, amivel te (megint csak) azonosulni tudsz. Dylan kliséi egy arnya-
latnyit retusaltak, éppen csak annyira, hogy megborzongj, amikor
hallod 6ket.

Mondtam mar, hogy azért tudsz azonosulni Dylannel, mert
konnyd. Kelly tikorképét folytatva, Dylan maga a tikrokkel teliag-
gatott haz: benne egymasba olvadnak az emberek, egymas vissza-
tikrozései, felszines harag-szikrak és ugyanolyan felszines paradi-
csomi kéjek nyilainak kereszttiize.

A mivész, ezzel szemben, mar megformalta énmagat, s
ezért amit eléd rak, az nem a teste, hanem a munkaja. Mert van
identitasa, a személyes kép nem érdekli — azzal nem tudna megfe-
lel6en kozvetiteni annak az erejét és mértékét, amit felfedezett. Ha
hallanad, ahogyan Enslin felolvassa a verseit, azt tapasztalnad, hogy
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6vele nem izgalmas azonosulni. Lehet, hogy régi ruhakban jar, mint
te, hogy szakalla van sth., de a személyes képében van valami taszité
— és nem azeért, mert nem olyan él6 és izgalmas — abszolat él —
hanem azért, mert a koltészetébe slritette mindazt, amit veled meg
akar osztani. A személyiségében semmi olyan nincs, ami helyettesit-
hetné a latasat. De a latas is a személyiség része. igy az altala terem-
tett személy hitelesebb, mint a szemiinkkel lathato ,,valédi" Enslin.
Mindez a Iényegi kérdéshez vezet: hol végz6dik a szérakoz-
tatds és hol kezd6dik a miivészet? Vagy forditva: hol végz4dik a
mivészet és hol kezdddik a szorakoztatas? Van-e egyaltalan valami,
amirél azt mondhatom: ett6l lett m(vészet! Vagy, hogyha egy kicsit
tovabb ment volna, m(ivészet lehetett volna, s nem csak a szérakoz-
tatds magas formdja.
iELLINI AZ EGYIK LEGJOBB PELDAJA ANNAK, hogy milyen nehezen
f lehet elvalasztani a miivészetet a szorakozastol. Technikajaban
nem tudom Fellinit megitélni — de a filmjei jelentésérdl erés
érzelmeim vannak. A 8 és 2/2 erre a legjobb példa; 6tszor lattam,
minden alkalommal lek&tétt, s azéta gondolkozom rajta, hogy 1965-
ben el6szor lattam. Hat nem elgend6 ok mindez ahhoz, hogy mivé-
szetnek nevezziik? Ugy tlnik, elegendd, bar nagy szérakoztatokra is
soka emlékezem, ami azért azt jelenti, hogy 6namagaban az a tény,
hogy egy m( és az altala szerzett élvezet megmarad az emlékeze-
temben, nem sziikséges kritériuma a megélt mivészetnek. A 8 és
2/2-ben Fellini az alkotoi folyamattal foglalkozik; a fészereplé Gui-
do, a rendez6 karrierjének egy fontos pontjan vagyunk; magéanéletét
a szeret6je és felesége kozott éli, de igazan egyikiket sem szereti;
idegdsszeroppanast kap, s meglehetdsen bizonytalan, hogy az élet-
ben produkal-e még barmi értékeset, akar csak sajat maga szamara.
Mint kolt8, nagyjabdl Guiddéval azonos helyzetben vagyok — mivé-
szetet kell csinalnom sajat éiményeimbdl; Guidéhoz hasonléan kinoz
a gondolat, hogy az élet mikor alakul m(vészetté, s mikor pusztan
személyes konfuzi6 és szenvedés, amely nem inspirédl és nem szol-
galja a magam vagy masok megujulasat. Nem akarom elmesélni az
egeész film sztorijat és nem akarom elemezni a 8 és 2/2-t, hogy a
végén kimondjam, m(ivészet-e vagy sem. A filmmel kapcsolatban az
nyugtalanit, hogy Fellini nem ad igazi megoldast Guido szadmara.
Guido meg sem probalja a dolgokat tisztazni a feleségével vagy a
szeret6jével, meg sem prébal tisztességesen banni vagy szakitani a
feleségével (de a szeretGjével sem); dilettdnsok és hiilyék veszik ko-
ral, végil is nekikezd egy filmnek, amelyrél el6re tudja, hogy rossz
lesz. Tobb tekintetben impotensnek tlnik; mégis szeretetre mélto,
szinte bajos, és ligyesen egyensulyoz a sajatmaga okozta bajok ko-
z0tt. Nemcsak az egyensUlyat nem veszti el, de jokedvét sem — 6
Fellini legkomolyabb bohéca, taldn a Iényege mindannak, amit Felli-
ni magardl gondol. Az a legbosszantobb pillanat a filmben, amikor
annak vége felé Guido arra kéri a feleségét, hogy fogadja el 6t olyan-
nak, amilyen. Teszi ezt azutan, hogy pokolla tette az életét, aszexua-

-z



358 MAGYAR SZEMLE 1995, 4. SZAM

nének képzelte el, aki a tincparkettet sdrolja, amig 6 mint egy kiraly
Ul vagya asszonyaival — mindezek utdn iigyesen és meghatdan azt
mondja neki ,,Fogadj el olyannak, amilyen vagyok!". Mintha a ne-
hézségek abbdl szarmaztak volna, hogy az asszony nem fogadta el
6t! Guido mindaz, ami ellen az asszony az egész film alatt lazadt. S
egy pillanatra valami misztikus szépség keriti hatalmaba, oh! a férfi
szembesiil énmagaval, végre elfogadja 6nmagat — de varjunk csak;
val6jaban mi is az, amivel szembesil? Hiszen még csak nem is latja
létezése problémajat, nemhogy kiutat talalna szexualitdsa és m(ivé-
szete zsakutcaibol. Elbukott! Es ez az ember odafordul ahhoz, akit —
sajat magan kivil — a leginkabb becsapott, azzal: ,,Fogadj el olyan-
nak, amilyen vagyok!" Valami nagyon lényegi agal bennem, amikor
ezeket a szavakat hallom; gy(il6l6m Guidot, hogy nem kiizd6tt meg,
és gyllélom, amiért nem probalt valéban kapcsolatot teremteni a
masikkal — itt nem akarok moralis preferencidkat megfogalmazni
feleség vagy szeret6 vagy egy barat mellett, csak érzem ennek a
Guidonak a felszinességét, és a lelkemben tudom, hogy a mivészet
soha sem felszines. Tudom, hogy csak a sajat életem szolgalhat krité-
riumul, ezt elfogadom, a m(ivészet szamomra kell hogy igaz legyen,
kilénben nem hivhatom mivészetnek. Ha pedig igaz, akkor az élet
misztériumanak felkutatasdban nem hamisithatja meg azt, amit az
életrél én tudok!

Elfogadok olyan m(iveket is, amelyek tudatunk hatarait nem
torik at; de mlvészetnek csak akkor nevezhetem, ha az am( minden
erejével megismerni akar, ha e kiizdelem fesziltségében h6t bocsat
ki, amely — ha nem is segit a megvilagosodashoz — erés vagy for-
résaga, és csakis ez (jithatja meg az én vagyamat arra, hogy az éle-
tembdl tobbet akarjak. Valami atalakult, és ez a valami tébb, mint a
gy6zelem vagy a veszteség.

Most gondolkozzunk a 8 és 1/2 problematikajan: azon célon,
melyet a film Kkitlz, hogy Guido impotenciajara olyan megoldast
adjon, amely masok szamara revelacio lehet.

Ez nem jelenti azt, hogy Guidébol akar jo, akar rossz ember
valik. Nem jelenti azt, hogy a néz6 érzelmei megérintésének vagy
kielégitésének a mlvészet kritériumai kdzott a helye.

ngem tehat bizonyos értelemben az sem érdekel, hogy
£ Guido mego0li-e a feleségét vagy a szeret6jét vagy 6nmagat.

Nincsen semmiféle tervem a szamara. Nincs semmilyen narra-
tiv megolddsom a szdmara, hogy gy mondjam. De Guido meg kell
hogy érintsen engem, Fellininek éreztetnie kell velem, milyen GUI-
DONAK LENNI. A film pedig azt mondja, hogy Guiddnak lenni azt
jelenti, hogy az ember egy 6si és nagy helyzet potencialis csapdaja-
ban van. Ezért amikor Guido azt mondja, ,,Fogadj el olyannak, ami-
lyen vagyok", az egész 6sszeomlik. Mar nem érdekel sem Guido,
sem a felesége.

Es ez az, amib6l tudom, hogy valami nem mvészet, hanem
szdérakoztatas: olyan borzasztoan egyik szerepld sem érdekel.
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Itt fontos azt megérteni, hogy ezen az sem valtoztat, ha a mivész
impotens vagy a m{ tézise félelmetesen igaz. Mert egy gondolat igaz
vagy hamis volta nem tesz valamit miivészetté, ill. nem fosztja meg
m{vésziségétol.

Ez az igazsag. De az igazsagon beliil van még egy masik
igazsag is. El kell ismernem egy m({ szabadsagat ahhoz, hogy meg-
oldast keressen az altalam elképzelteken tul is, ugyanakkor nekem
magamnak is, mint k6zonségnek, tudataban kell lennem annak,
hogy itéletek sokasdganak vagyok a hordozéja, aki tanuként sajat
felmentését keresi. Ezt a dilemmat a moralis valasztas csak a felszi-
nen oldhatja fel; igy pl. hogy Fellini 8 és 1/2-)e azért nem volna m{-
vészetnek tekinthet6, mert a n6ket nem felvilagosult modon kezeli
— vagy, hogy én mint férfi azért ne tartanam mivészetnek, mert egy
férfit impotensként abrazol. Ebben az esetben azért nem tekinteném
mivészetnek, mert szamomra nem elfogadhaté a déntése — az a
dontés, mely egyébként minden Fellini-filmben ott van.

Erdemes azt a dilemmat részletesen is elemezni itt — egy-
részt, hogy lassuk, milyen mérhetetlenil szubjektiv itéleten alapul a
,valodi miivészet", masrészt azért, hogy képet alkothassunk arrol,
mennyire meghatarozza a m(ivészettel ill. a szérakoztatassal kapcso-
latos elvarasainkat az a madd, ahogyan sajat életlinket megéljik, aho-
gyan sajat életlinket megértjik, ill. hogy mennyit kivanunk az éle-
tinkb6l kihozni.

IZONYOS Ertelemben a m(ivészet csak a m(ivészek szdmara
B létezik. Ez azt jelenti, hogy a m(vészet altal alkotd életet él-

hetsz, azaz a mivészet miatt leszel miivész — vagy leszel
orokre kizarva a mlivészetb6l. Ebben az esetben a miivészet valdban
akadémikus téma a szamodra, ha valamilyen oknal fogva soha nem
léphetsz be a mlivészet zart vilagaba, kis szabadkém(ives paholyaba.

De a Vart pour l'art-nak van egy masik jelentése is. Amikor a
m(ivészet meg akarja valtoztatni a vildgot. A m(ivészet ki akar szaba-
dulni a vilag feltételezett korlatai kdzil. Ez nem egy tarsadalmi alapal-
las — a m(ivész, mint koldus vagy bohém vagy beatnik csak rongyos
emlékeztetje annak, amivel minden képzeletének szdmolnia kell —
hogy az ember sajat allapotanak koldusa, bohémé, beatnike.

Kyotéban, a Szandzso-hidon allok, 1963-ban, s figyelem azt
az embert, aki alattam 10 méterrel a folyoparton guberal, szemét és
konzervdobozok kozétt. Reménytelen. Ott allok, és azon gondokozom,
milyen verset (jak. A guberalé ember fontosabb a szamomra, mintaz a
jOl 0ltozott férfi, aki mellettem megy el a hidon. A szemétben turkal6 a
valédibb. De miért, miért, kérdezem. Mi vonz ide engem, aki verset
akarok irni? Ilyen szerencsétlen lennék: azért érdekel a csavagd, mert
sajnalom magamat? Ha otthon lennék, s irnék, és tetszene is az, amit
irok, err6l az emberrél megfeledkeznék?

A hidon allva tébb dologra jottem ra. EI6sz6r is, hogy alinom
kell rajta. Hogy tobbszor vissza kellene jonndm, hogy megértsem,
szamomra mit jelent. Amikor el&szor alltam rajta, egy mexikoi ciga-
rettat szivtam, amelyet egy amerikai bardtomt6l kaptam. Ahogy sziv-
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tam a cigarettdmat, elvagyédtam onnan — szerettem volna a folyo
sodrasaban leereszkedni, Kyoto déli, szegény negyedén t(ii alamerilni
Mexiko emlékébe, amelyet oly gazdagnak (érzékinek) és romantikusnak
éreztem akkor. Semmi mdvészit nem talaltam az ott alldogallasban, de
meég a Delicado dgaretta-emlékek fistolésében sem. Ha elegendének
éreztem volna a déli kunyhdk felé kanyarg6 és a kddbe t(ing folyét, vagy
azt, ahogyan én ott alltam a Delicadot szivva, akkor bizonyosan halott
lettem volna — halott alkotoi potencidlomban.

De a férfi lent én magam voltam — az arcat nem lattam; dreg
japan katonai kabat és labszarvédd volt rajta — én sem taldltam
semmit! En reményteleniil § is voltam meg nem is, ugyanolyan re-
ménytelenil. A semmi szikraja voltam a hidon, még a koldust sem
ismertem fel; magamat ott éreztem sajat magam észlelése és a masik
kép kozott, amit magam alatt s t6lem messzebb lattam, az életerd
voltam, amelyet ezek a terek alkotnak. Azt, hogy Clayton Eshleman
voltam, mindenki, aki elment mellettem a hidon, mondhatta volna a
sajat nevében; igyhogy nem volt identitdsom. Mégis, ebben az iden-
titas-nélkiliségben egyre csak nem magamat taldltam, azt a mésik
embert lattam, ahdnyszor a hid kozepére jottem dohanyozni.

OBB SETAVAL KESOBB, egy nedves sziirke délutan, talan egy

l6nappal azutan, hogy el@szor alltam meg a hidon, Gjra lattam

izt az embert, amint a szemetet piszkalja, botjara szlrja a kon-
zerveket és a papirdobozokat, és egyenként segiti 6ket a vallara do-
bott khaki zsékba.

Most éppen ugy nem tudom megmagyarazni, hogy ez a lat-
vany mit inditott el bennem, mint ahogyan ott és akkor sem egészen
értettem. EImondhatndm, hogy akkor mar egy hdnapja nem szeretkez-
tem, elmondhatnam, hogy kéltének tekintettem magam, de a hidon allva
pontosan tudtam, hogy verseimmel nem tudtam ezt alatdmasztani. Szaz
mas dolgot is mondhatnék, mely igaz volt azokban a percekben a hidon,
de még a szamomra sem jelentették sokat addig, mig ki nem bogoztam
6ket — és ha tdbb dolognak volt is értelme, az engem nem er6sitett meg,
ezt tudtam. Tudtam, hogy mit jelent az, hogy minden erémmel Mexiko-
ba vagytam, és tudtam, hogy ez nem er@sit meg semmit...

Elindultam és kis keruil6vel hazafelé kezdtem sétalni. Nem
tudtam, miért. Kerestem a kapcsolatot, az 6sszefliggést az életemben
az ez és az az kozott. De a miivészet nemcsak ez a kapcsolat volt — a
kapcsolatnak jelentenie kellett valamit. Nekem jelentenem kellett vala-
mit a kapcsolaton keresztiil. Amikor a Szandzsoszangendo Szentélyhez
értem, esni kezdett, a kapu eresze ald alltam, meleg volt ott, s ahogy
alltam, egy pillanatra szinte boldogan, Gjra magamon kivil kezdtem
keresni, kitekinteni — egy alacsony szégesdrot keritésen belul alltam,
beléptem bizonyos korlatok mogé, igy keletkezett szamomra a szoges-
drot, ,,athurkolt karok kozé Iéptem”, ahogy egy sor mondja. Ez vers.
Es hirtelen ramtamad a felismerés, a feleségem hianyaé, 6hozza sz6l-
hatok — mar ott allt. Aztan jott a felismerés: érted dlIni tudnék.

Clayton Eshleman
Forditotta: Bollobas Eniké
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ATALAKULO POSZTKOMMUNISTA

TARSADALMAK:
A SZOCIALIS PIACGAZDASAG
KILATASAD

1 A JELENLEGI HELYZET

lag egyontetlen Ugy képzelik el a posztkommunista allamok

atalakulasat, hogy azok atveszik a nyugati modelleket, és in-
tegralédnak a Nyugat hatalman és intézményein alapulo, egységes
nemzetkdzi rendszerbe. Ez a csaknem mindeniitt elfogadott elképze-
lés azonban anakronisztikus és téves feltételezéseken alapul. Abbdl
indul ki, hogy a nyugati vezetés alatt all6 intézményrendszer, amely
a Il. vilaghaboru utan biztositotta a vilagbékét és 6sztondzte a vilag-
kereskedelmet, alapjaban véve valtozatlan forméban, s6t talan még
meg is er6s6dve tal tudja élni a Szovjetunié 6sszeomlésa altal vilag-
szerte keltett megrazkodtatasokat; csak az a kérdés, hogyan sikerijl
felvenni a posztkommunista allamokat ezekbe az intézményekbe. Ez
a feltételezés figyelmen kivil hagyja, hogy a fenti intézmények
mennyire figgtek a hideghébor( stratégiai kdrnyezetétél, és a habo-
rd utdn kialakult rendszer felbomlasaval parhuzamosan — a sze-
mink lattdra — maguk is felbomldban vannak. A GATT és az Eur6-
pai Kozosség egyarant a haborl utani rendezés terméke volt, amely
Németorszag és Eurdpa megosztottsagan, valamint a nyugati keres-

sz

n NYUGATI KOZVEL EMENY-FORMAL OK ES POLITIKUSOK gyakorlati-

dig is ostobasag volt azt képzelni, hogy sértetlenll atvészelhetik Né-
metorszag egyesitését s — a szovjet fenyegetés megsz(intével —
Amerika lemondasat a globalis vezetd szerepr6l. Végil is az tortént,
hogy a német egyesités okozta megrazkodtatas kdvetkeztében za-
tonyra futott az eurdpai monetaris és politikai unié foderalista terve.
Barmilyen format is 6lt az Gjonnan létrehozott Eurdpai Unio, nem
valoszin(, hogy egy szdvetségi szuperallamma alakul &t; az viszont
konnyen elképzelhetd, hogy a német egyesités, amely levétette a sz6-
vetségi Eurdpa tervét a torténelem napirendjérdl, ismét szembesit
benniinket K6zép-Eurépa — eredend8en térékeny — erbegyensi-*

* A tanulmany eredetileg a Social Market Foundation kiadasaban jelent meg
1994-ben
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lyanak valamennyi klasszikus dilemmajaval. Figyelembe véve az
Eurdpai Unio nemzetallamai kdzott az elmalt évtizedekben kibonta-
kozott sokoldalt egyiittm(ikodést, nem alaptalan a remény, hogy
sikerll feloldani ezeket a dilemmaékat, ha mér a nemzetek feletti
europai allam délibabja végleg szerte is foszlott. Ugyanakkor az
Egyesiilt Allamok meggyengiilt stratégiai elkotelezettsége Eurdpa
irant csokkentette a GATT sikerrel befejezett Uruguayi Forduléjanak
jelentéségét. Az 1993 decemberében tet6 ala hozott zar6okmany sok-
kal kevesebbet tartalmazott, mint amit korabban elképzeltek, a
GATT helyébe 16p8 Kereskedelmi Viladgszervezet (WTO) jellege és
jogkdre pedig homalyos és bizonytalan maradt. A GATT zar6éok-
manyt még ratifikalnia kell az amerikai Kongresszusnak is. Bar erre
valosziniileg sor keriil, mégsem vehetd biztosra, ha figyelembe
vesszlik, hogy a Kongresszus korabban mar ratifikalta a NAFTA-t
(amely gyakorlatilag egy regionalis kereskedelmi tombot hozott 1ét-
re). Végil is a GATT zar6okmanynak egyaltalan nem sikerlt szerte-
foszlatnia a regionalis témbokb6l allo vilag kilatasat. Altalaban véve
sem az EK-t, sem a GATT-ot nem kovette semmiféle olyan utédszer-
vezet, amely megtestesitette volna alapitoinak internacionalista ter-
veit. Ami a jovOben jatszando szerepét illeti, még a NATO is megbé-
nult. Ezt a még korantsem megoldott kérdést tovabb bonyolitja,
hogy a NATO rendkiviil hatdrozatlan magatartast tanusit és hatasta-
lannak bizonyulnak intézkedései az egykori Jugoszlavia terlletén
folyo kilatastalan haboraval kapcsolathan.

HIDEGHABORU BEFEJEZODESENEK STRATEGIAI KOVETKEZVENYE
Aaz lett, hogy visszatért az 1914 elétti vilag. A kiilénbség csak

annyi, hogy amig 1914 el6tt volt egy allam, Nagy-Britannia,
amely hegeman szerepet jatszott a Foldén, addig az Egyesiilt Alla-
mok visszatérése a XIX. szdzadi politikdhoz és gondolkodasmédhoz
azt eredményezi, hogy hegemdn allam nélkil marad a vilag. Az
1914 el6tti vilaghoz vald visszatérés stratégiai kilatasara utaltam,
amikor 1989 decemberében azt irtam: ,,A totalitarizmus utdhatésa
nem valamiféle globalis megnyugvas lesz, ahogy azt a liberalis de-
mokracia gy6zelmét iinneplé amerikai teoretikusok elképzelik. El-
lenkez6leg, a totalitarizmus vége a vilag legnagyobb részén valgszi-
nlleg azt eredményezi majd, hogy hagyomanyos formajaban sziile-
tik Ujja a torténelem: nem a marxizmus és az amerikai liberalizmus
hallucinacios elméletei altal kiagyalt torténelem, hanem a tekintélyu-
ralmi rendszerek, nagyhatalmi vetélkedések, titkos diplomaciai Iépé-
sek, irredenta kdvetelések, nemzetiségi viszalyok és vallasi konflik-
tusok torténelme."

Az elmult idészak fejleményei azt eredményezték, hogy az
1989-90-es események nyoman kezdetben felmerilt lehet§ség — az,
hogy a szovjet kommunizmus vilagtorténelmi jelent6ségli 6sszeom-
lasa utdn a nyugati intézmények valtozatlan formaban m(kddhet-
nek, s6t meg is er6sddhetnek — délibabnak bizonyult. A Szovjetunio
szétesése valojaban a hdbord utéani vilagrend és a nyugati nagyhatal-
mak hazai intézményeinek fokozatos és még a jov6ben is folytatodd
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felbomlasahoz vezetett. Ma mar nincsen semmiféle olyan stabil nyu-
gati intézményrendszer, amelybe a posztkommunista allamok integ-
ralédni tudndnak. A fenyeget§ valdsag ennek pont az ellenkez6je: a
posztszovjet vilagban eluralkodé gazdasagi és katonai kdosz maga-
val ranthatja a Nyugatot is.

A habor( utani vilagrendet megtestesité nyugati nemzetkdzi
intézmények széthullasa, tehetetlenné valasa és megbénulasa parhu-
zamosan megy végbe a nyugati nagyhatalmak habori utan kialakult
belsd politikai berendezkedésének felbomlasaval. Jelenleg ez a folya-
mat orszagonként jelent8s eltéréseket mutat: azokban az orszagok-
ban, ahol a habord utéani politikai rendezésre er6sen hatottak a kiil-
s6, geostratégiai tényezék (példaul Olaszorszag és Japan), az atala-
kulas gyors, mélyrehato és visszafordithatatlan, mig mashol, példaul
Nagy-Britanniaban, ahol a habor( utan kialakult politikai rendszer
els6sorban hazai talajban gyokerezett, ez a folyamat még csak a kez-
deti szakaszban tart. Mindenesetre a nyugati nemzetkdzi intézmé-
nyek valsaga egybeesik a fejlett ipari tdrsadalmak piaci intézménye-
inek jellegével és korlataival kapcsolatos kiillénb6z6 nyugati modellek
megrendiilésével. A demokratikus szavaz6tdbor minden nyugati tarsa-
dalomban, még az amerikaiban is elidegenedik a politikai elittdl.

Z 1945 UTAN KIALAKULT, jol ismert politikai tajékozodasi pon-
Atok eltlinése kovetkeztében a posztkommunista tarsadal-

makkal kapcsolatos nyugati elméletek és politikdk nem tud-
nak mihez igazodni. Amennyiben létezik még valamilyen koévetke-
zetes nyugati politika, az csak egy olyan kulturalisan vagy elméleti-
leg elmaradott formaban nyilvanulhat meg, amely mar csak egy
visszavonhatatlanul eltint torténelmi kdrnyezetben érthet6 meg. En-
nek az elméleti tévedésnek természetesen megvannak a gyakorlati
kovetkezményei is: ha a Nyugat azt igéri, hogy néhany évnyi fajdal-
mas sokkterdpia utan a posztkommunista allamok gyorsan integra-
l6dhatnak a stabil nyugati gazdasagi rendszerbe, ezzel csak azt érik
el, hogy a kelet-eurdpai allamok, elsésorban Oroszorszag, végleg ki-
dbrandulnak bel8le, hiszen a napndl is viligosabb, hogy a nyugati
allamok maguk is stlyos zavarokkal kiiszk6dnek, s nem tudjak be-
tartani az ilyen igéreteket. VLAGYIMIR ZSIRINOVSZKIJ radikalis nacio-
nalista vagy Ujfasiszta Liberalis Demokrata Partjanak sikere az 1993.
decemberi oroszorszagi valasztasokon baljos el6jele annak, hogy mi-
lyen politikai forgészelet kavarhat az, ha a Nyugat a posztkommu-
nista allamok neoliberélis politikajat timogatja. A neoliberalizmus
védelmezdinek tobbsége nyilvanvaloan elsiklik afelett, hogy e politi-
ka hatalmas tarsadalmi koltségei milyen nyugatellenes érzelmeket
gerjesztenek, kiillondsen Oroszorszagban.

Mindez roppant nagy politikai kockazattal jar. Ha azt varjuk
el Oroszorszagtol, hogy zékkenémentesen és békésen vegyen at va-
lamilyen nyugati modellt, elaruljuk débbenetes térténelmi tudatlan-
sagunkat. Ennek ellenére mostanaig mindenféle nyugati politika
ilyen elvarasokon alapult, amit csak feler@sitett a neoliberalisok altal
felvazolt, torténelmi vaksagrol arulkodé perspektiva.
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~mr™ Z A POLITIKA NEMCSAK ELIVELETI SZEMPONTBOL VEDHETETLEN,
M— hanem hallatlanul kénnyelm( és veszélyes is. Amint azt Jugo-
m Jszlavia példaja is igazolja, ahol a nyugati politika — a diplo-
matéak és a nemzetkozi szervezetek biirokratainak kérében elég elter-
jedt modon — dsszekeverte a megszokottsagot a stabilitassal, és Ki-
allt egy olyan status cjuo mellett, amelynek az alapjai mar reges rég
szétporladtak, a posztkommunista allamok irdnyaban folytatott
nyugati politika oly mértékben tehetetlennek bizonyul és szdndékai-
val ellentétes hatast valt ki, amennyire az id6kdzben ingatagga valt
és keletkezésuk helyén is szétesében lev6 nyugati modellek atilteté-
sét szorgalmazza. A legsulyosabb koncepcionalis és mddszertani hi-
béat pedig akkor kdvetik el a nyugati politikusok, ha arra 6szténzik a
posztkommunista allamokat, hogy kdvessenek valamilyen kitiinte-
tett nyugati példat — a habor( utani Németorszagét, a nyolcvanas
évek kdzepének Bolividét, vagy ad abszurdum a thatcheri és reagani
neoliberalizmus révid és kudarccal végzd8dott korszakdnak angol-
szasz kapitalizmusaét. Ez a politika feltételezi, hogy a posztkommu-
nista orszagok nyugati mintara fejleszthetik piaci intézményeiket,
figyelmen kivil hagyja viszont a kiindulopontot, a tervgazdalkodas
anyagi és kulturalis 6sszetev6kbdl allo érokségét, amelyrél egyetlen
nyugati piacgazdasdg sem szerzett kézvetlen tapasztalatokat, s
amely valoban egyediilallé volt az emberiség térténelmében. Ugyan-
ezt az elméleti hibat kdvetik akkor is, ha a posztkommunista atalaki-
tast valamilyen olyan stabilizacids és privatizacios politika alkalma-
zdsaval kivanjak megvalositani, amely néhany nyugati piacgazda-
sagban, példaul Boliviaban m(ikéd&képesnek bizonyult. Ezek az or-
szagok azonban mar rendelkeztek a piacgazdasag teljes jogi infra-
struktirajaval és intézményrendszerével, és gazdasaguk doénté ha-
nyada mar korabban is magankézben volt. Ha ezt a politikat egy
posztkommunista gazdasagban akarjdk megvaldésitani, akkor nem-
csak a k6zponti tervgazdalkodas pusztitd orokségével kell szembe-
nézni, hanem az esetek tdbbségében a jogi és intézményi feltételek
teljes hidnyaval is. Ez a politika kudarcra van itélve, és politikai
felfordulashoz vezet.

Tanulméanyom egyik kdzponti gondolata az, hogy a poszt-
kommunista orszagok tobbségének torténelmi kdriilményei nem te-
szik sem lehetdvé, sem kivanatossd a piacgazdasagi intézmények
nyugati modelljeinek atiiltetését. A posztkommunista allamok mar a
minta vagy modell puszta gondolatat is er6s gyanakvassal fogadjak,
vagy azzal kellene fogadniuk. Vissza kellene utasitaniuk, hiszen az
figyelmen kivil hagyja a kommunista intézmények szdérny( és a
torténelemben példa nélkil allé kozos 6rokségét, s nem veszi tekin-
tetbe, hogy milyen rendkiviil valtozatos kulturélis és politikai tradi-
ciokhoz térnek most vissza a posztkommunista allamok népei. A
kulturalis tradicidk elsédleges szerepe a politikaban olyan igazsag,
amelyet mindazok elfelejtenek vagy elhallgatnak, akik szerint van
olyan nyugati minta, amelyet a posztkommunista allamok kdévethet-
nek. Ahhoz azonban, hogy részletesebben és modszeresebben kifejt-
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siik a szocialis piacgazdasdg megkiilonboztetd jegyeit, el§szor meg
kell vizsgalnunk a posztkommunista gazdasagok szamara javasolt
fontosabb nyugati mintakat, beleértve a tekintélyuralmon alapulo
chilei példat, majd meg kell érteniink, hogy miért nem alkalmazha-
tok ezek a modellek a posztkommunista allamok tébbségében. Meg
kell vizsgalnunk a gazdasagi fejlédés nem nyugati modelljeit is, ki-
I6ndsen a japant és a kinait, amelyek minden lényeges szempontbdl
sikeresebbnek bizonyultak, mint a nyugatiak. Végig kell gondolnunk,
hogy a piacgazdasagi intézmények jellege és kilatasai terén mit tanul-
hatnak t6lik a posztkommunista allamok, els§sorban Oroszorszag,
Kozép-Azsia és az egykori Szovjetunié egyéb teriiletei, s mindez mi-
lyen hatassal lehet a szocialis piacgazdasag perspektivajara.

2. NYUGATI MODELLEK AZ ATALAKULO
POSZTKOMMUNISTA GAZDASAGOK SZAMARA
Az angolszdsz minta

mintak kozil természetesen az angolszdsz minta — vagy

ahogy Fukuyama artatlan elfogultsaggal megjegyzi, a ,,de-
mokratikus kapitalizmus" — a legfontosabb. Mostani célunkat szem
el6tt tartva tekintsiink el az angol és az amerikai piacgazdasagi in-
tézmények kozott kétségteleniil meglevd jelentds kiilonbségektél, s
ehelyett 6sszpontositsunk arra, hogy miért nem exportalhatd egyik
modell sem a posztkommunista orszagokba. EI18szdr is megjegyzen-
dé, hogy az angol piacgazdasag intézményei egy igen hosszl, spon-
tan evolicios folyamat soran jottek létre, amelyben kdzponti szere-
pet jatszott a szokasjog. Ebben a korszakban — a polgarhabori zak-
latott idészakat kivéeve — Angliat oly mérték( politikai stabilitas
jellemezte, amely ismeretlen volt 4z eurdpai kontinensen. Az angol
gyakorlat paratlan a maga nemében, nem szolgalhat mintaul a piaci
intézmények fejl6désére, mivel a megvalositasat lehetévé tevd koriil-
mények egyedilallo kombinacidja, példaul az 6si individualizmus
és a parlamentaris abszolutizmus, sehol méasutt nem jott létre. Az,
hogy egyes térségekben, példaul Eszak-Amerikaban és Ausztral-
Azsidban mégis angol mintara hoztak létre a piacgazdasag intézmé-
nyeit, tobbé-kevésbé az angol kulturdlis tradiciok és a joggyakorlat
exportjanak volt kdszonhet6. Ott, ahova nem sikerilt atiltetni ezt a
jogi és kulturélis ,,matrixot", példaul Indiaban, nem tudtak gydkeret
verni az angol tipus( piaci intézmények.

Az els6 ok, ami miatt a posztkommunista orszagok piaci in-
tézményei nem ugyanolyanok lesznek, mint az angolszasz kapitaliz-
muse€i, az, hogy ezek az orszagok nem engedhetik meg maguknak az
évszazados jogi evollicio luxusat, és nem élvezhetik az e téren oly
szerencsés angolok nagyfoku és csaknem megszakitas nélkili politi-
kai stabilitasat. Tovabbi ok, hogy Anglian kivil egyetlen orszag kul-
turalis és jogi hagyomanyai sem alapulnak a szokasjogon; ahol ezek
a hagyomanyok tobbé-kevéshé atvészelték a kommunista korszakot,

n POSZTKOMMUNISTA ALLAMOK ELE ALLITOTT piacgazdasagi
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példaul Csehorszagban, a német jogrendszer az irdnyadé. Ott, ahol a
hazai jogi hagyomanyokat félresépdrte a kommunista rendszer, pél-
daul Romaniaban, csak arra van lehet6ség, hogy megprobaljanak
valamilyen kilfoldi jogrendszert hozzailleszteni a legitimitasukat
valamennyire is meg6rz6 intézményekhez — Romanidban val6szi-
nileg csak a kirdlysag szamit ilyennek. Ha igy cselekszenek, nem
tévednek teljesen jaratlan terepre. A XVIII. széazad elején a skotok
kevesebb mint egy emberolt6 alatt vezettek be egy teljesen dj, rdmai-
holland alapokon nyugvo térvénykonyvet. A valtozast egy marok-
nyi jogasz kezdeményezte James DALRYMPLE-nek, Stair els§ vicomte-
janak o6sztonzésére. A modern Toérokorszag akkor jott létre, amikor
Kemal Ataturk rendeletére elfogadtak egy kilfoldi térvénykény-
vet. A Meidzsi-kori Japan a német joggyakorlat néhany fontos ele-
mét vette at, s a példdkat még tovabb sorolhatnank. Ezekben az
esetekben a piaci intézmények és a civil tarsadalom jogi keretei nem
spontdn modon, hosszu evolucios folyamat soran alakultak ki, ha-
nem a kedvezé korilményeket kihasznalo, gyors és radikalis kezde-
ményezések révén. A legtobb posztszovjet allam csak az utobbi utat
kovetheti annak minden bizonytalansagaval egyitt; a kényelmes
utemet lehetdvé tevd és szerencsés torténelmi korilmények Aaltal
meghatéarozott angol Gt jarhatatlan szdmukra.

~m~ ~w~A FIGYELEIVBE VESZIK hogy az angolszédsz kapitalizmus mi-

m _m lyen teljesitményt nyudjtott az elmult id6szakban, nem is lesz
-A JL szamukra olyan igéretes ez az it. Nem mutatja meg, hogyan
lehet elkerilni az atalakulasi folyamattal egyitt jaré témeges mun-
kanélkiliséget, vagy hogyan lehet megbirkozni vele, hiszen a Nagy-
Britanniaban, de még az Egyesult Allamokban végrehajtott, sokkal
kisebb Iéptékl gazdasagi szerkezet-atalakitasi programok is csak Ki-
sebb fellendilést eredményeztek, de hosszu tavon nem nagyon befo-
lydsoltdk a munkanélkuliséget. A THATCHER- és REAGAN-korszakban
megvaldsitott privatizacios és piacositasi politikak az dsszehasonlit-
hatatlanul kedvez6bb korilmények ellenére sem tudtak elérni beval-
lott céljukat, az allam gazdasagi tevékenységének radikalis korlato-
zasat, amely az adok és a kdézponti kiadasok cs6kkenésében nyilva-
nult volna meg. A neoliberdlis ideoldgidara tAmaszkodé politika egy
évtizede alatt azonban a koltségvetési kiadasok és az addk részese-
dése anemzeti jovedelembdl mindkét orszagban gyakorlatilag valto-
zatlan maradt, s a neoliberalis politika megjésolhaté &sszeomlasa
utan jelenleg gyorsan novekszik.

Az, hogy a neoliberélis politika kudarcot vallott Nagy-Bri-
tanniaban és az Egyesiilt Allamokban vagy a demokratikus politikai
verseny nyomasara felhagytak vele, szolgaljon figyelmeztetésiil min-
denki szamara, aki Thatcher és Reagan hibas politikajat mintaul vé-
ve kivéanja atalakitani a posztkommunista orszdgokat, s probalja
megvaldsitani a piaci liberalizmus politikai aldozatokkal jaro, uto-
pisztikus modelljét, amely végsd soron a szandékolttal ellentétes ha-
tast valt ki. A posztkommunista vildghan, ahol 1atjadk az angolszasz
kapitalizmus gyors hanyatlasat, és csak kevesen akarnak barmi fon-
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tosat is tanulni téle, ez a figyelmeztetés talan feleslegesnek is tlnik;
sajnos annal id6szerlibb azoknak a nyugati tanacsadéknak a szama-
ra, akik a piaci reformjaval nemrég kudarcot vallott angolsz&sz mo-
dell idealizalt valtozatara alapozzak politikai receptjeiket, és a nyu-
gati orszagokban mutatott siralmas teljesitménye ellenére tovabbra
is rabjai a megtévesztéen egyszer( liberalis piaci ideologianak. Kar
lenne, ha a posztkommunista orszagok (ahol ésszehasonlithatatlanul
nagyobbak a politikai tétek és a reformokkal jar6 emberi aldozatok,
mint barmely nyugati &allamban), olyan ideoldgidk laboratériuméava
valnanak, amelyek a megvaldsitdsukhoz sokkal kedvez6ébb koriilmé-
nyeket biztosité nyugati tarsadalmakban mar bizonyitottak pusztit6
hatésukat.

A svéd modell

SVED MODELLT GYORSABBAN ATTEKINTHETJUK Erdemes fel-

idézni, hogy harom vagy négy évvel ezel6tt nem csak GORBA-

CSOV és tanacsaddi korében, hanem Nyugaton is divatos volt
a vélemény, miszerint a szovjet vilag piaci intézményeinek kiépitésé-
re a svéd modell kinalja a legjobb nyugati mintat. A svéd modell
atvétele azonban legaldbb harom ok miatt abszurd elképzelés volt.
El6szor is lebecsilte a szovjet intézmények ingatagsagat, s bizott
azok megreformalhatésagaban, mikézben Nyugaton csaknem min-
denki egyetértett abban, hogy ez csak egy hiu abrand. A svéd minta
vonzereje azon a szovjet nomenklatira altal terjesztett és a nyugati
kozvélemény, koztiik neves szovjetologusok altal is kritikatlanul el-
fogadott illazion alapult, hogy a szovjet vilag valsaga nem végleges
és a peresztrojka reformista programja révén lekiizdhet6. Az az el-
képzelés is ellenallhatatlanul csabitonak tlint a szovjet elit és a nyu-
gati kdzvélemény-formalok szamara, hogy a Szovjetunié szdmara
létezik egy sajatos fejl6dési palya, egy, a kapitalizmus és a szocializ-
mus kdzé es6 ,,harmadik Ut". Ez a vonzerd azonban csakhamar meg-
szlnt, amikor 1991-ben mind politikailag, mind gazdasagilag 6ssze-
omlott a svéd modell, gyors litemben szakitottak politikajaval, és
lebontottdk intézményeit. Ma méar nem létezik olyan svéd modell,
amelyet a szovjet utédallamok koévetni tudnanak — ez a masodik
oka annak, hogy alkalmatlan a posztkommunista fejlédés utjanak
meghatarozasara.

A harmadik ok, ami miatt a svéd modell gyakorlatilag egyal-
talan nem alkalmazhaté a posztkommunista allamokban, Svédor-
szag fejl6désének eltérd torténelmi kérilményeiben keresendd. A
gazdasagi fejl6dés kezdeti, sorsddntd korszakaban Svédorszag mar
rendelkezett a korlatozott valaszt6jog és a liberalis kormanyzat in-
tézményeivel, amelyek sehol sem talalhatdk meg a posztszovjet vi-
lagban. Megvoltak azok a jogintézmények is, példaul a vagyonjog és
a kotelmi jog, amelyeket a szovjet vilaghan mddszeresen felszamol-
tak. Ezenkivil Svédorszag tobb mint egy évszazados el6nyre tett
szert a t6kefelhalmozas folyamataban, amelyet nem szakitott meg
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két pusztitd vilaghaborlG. A svéd kisérlet sikerei, példaul az aktiv
foglalkoztatas-politika, olyan feltételek kdzott sziilettek meg, melyek
hianyoznak a posztkommunista allamokban. llyen feltétel volt pél-
daul az orszag kulturalis téren rendkiviil homogén lakossaga, a své-
dek er8s torvénytisztelete és hagyomanyosan korrupciémentes koz-
élete. Mivel végil még Svédorszag, a vilag egyik leggazdagabb alla-
ma sem tudta tovabb finanszirozni méltan hires joléti intézményeit,
azok elérhetetlenek a posztkommunista allamok szamara, melyek
kozil még a legszerencsésebbek sem juthatnak el a nyugati életszin-
vonalra egy emberdltén belil. Rideg tény, hogy a szocialdemokréacia
sveéd modellje nem jelenthet kiinduldpontot a posztkommunista tar-
sadalmak szamara, annal is kevésbé, mivel Nyugat-Eurdpa nagy ré-
szén leszallo agba kerillt. A hagyomanyos értelemben vett szocialde-
mokrécia valosziniileg mindenitt lekerllt a torténelem és a politika
napirendjérél, még Nyugat-Eurépéban is, ahol — talan az egy Spa-
nyolorszag kivételével — a mérsékelt szocialista partok komoly ha-
nyatlasnak indultak, s a szocidldemokracia térténelmi intézményei
és elvei mindenitt veszélybe keriltek.

A német modell

tézményei gyakoroljak a legnagyobb hatast a posztkommu-

nista allamokra. Ebben nincs semmi meglepd, hiszen a kelet-
eurdpaiak tobbségének jogi és kulturalis hagyoményai német erede-
tliek, s a Kelet-Eur6paban és Oroszorszagbhan befektetett kiilféldi t6-
ke is nagyrészt Németorszagbdl szarmazik. Ha az Gjraegyesités trau-
majat kihever6 Németorszag kelet-eurépai nagyhatalomma valik,
senki sem lesz meglepve a térségben. Az utébbi idében felmerilt
nehézségei ellenére Németorszag gazdasagi fejlédését még mindig a
haborl utédni idészak igazi sikertorténeteként tartjdk szamon. A nor-
malis gazdasagi és politikai élet ahitott mintait Németorszag szolgal-
tatja a posztkommunista orszagok szdmaéara, nem pedig az angol-
szasz allamok. A posztkommunista kdrnyezetben sokak szamara a
német gazdasagi csoda joval kdvethet6bbnek tlinik, mint barmely
mas nyugati minta. Németorszag egy totalitarius politikai rendszer
és szigortan kdzpontositott gazdasag romjain épult jja. A folyamat,
melyet a szOvetséges megszallo hatalmak tanacsai és kivansagai elle-
nére kezdeményezett az ordoliberalizmus és a katolikus tarsadalmi
teologia német hagyomanyainak hatasa alatt 4ll6 Erhard, viszony-
lag gyorsan, alig néhany év leforgasa alatt dramai mérték( deregula-
ci6 és lazas torvénykezés révén ment végbe. Ahogy a csoda egyik
atyja maga is megjegyezte: ,,A gazdasagi rendszert tudatosan kellett
kialakitanunk." A vilagos felismerés, hogy a piaci intézményeket
egy széles kori torvénykezési program keretében kell helyredllitani,
sokkal ink&dbb dsszhangban van a posztkommunista allamok sziikség-
leteivel és viszonyaival, mint az angolszasz gyakorlat barmely eleme.
A fenti okok miatt tagadhatatlan, hogy az 6sszes nyugati minta ko-

n NYUGATI PIACGAZDASAGOK KOZUL messze a német modell in-
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z(l messze a német modell taldlt a legnagyobb visszhangra a poszt-
kommunista vilagban.

A svéd modellhez hasonldan azonban a hadborl utdni német
fejl6dés egyedi vonésai sem teszik lehet6ve, hogy barmely poszt-
kommunista orszag kdvesse a német példat. EI&szor is a naci rend-
szer szovjet mértékkel mérve csak rovid ideig allt fenn, s ennek meg-
felel6en nem is tudott olyan er6s totalitarius uralmat kiépiteni. Lénye-
ges kilénbség, hogy Németorszagban a polgari tarsadalom és a piaci
intézmények jogi infrastruktdraja csak stlyos karokat szenvedett, a
szovjet tdémb legtdbb allamaban viszont teljesen megsemmisiilt.

‘AN MEG EGY DONTO JELENTOSEGU KORULMENY, amely megaka-
Vdélyozza anémet modell barmiféle atlltetését a posztkommu-

nista orszagok gyakorlatdba. A habord utani német gazdasagi
csoda ugyanis, egy jellegét tekintve teljesen sajatos s mashol megis-
mételhetetlen, ad hoc politikai rendezés talajan ment végbe, amely
ma mar Németorszagban is egyre inkabb multta valik. A piaci intéz-
mények német vagy rajnai modellje, amely a haborl befejez6dését6l
az Ujraegyesitésig terjedd id6szakban alakult ki, nem egy kovetkeze-
tes elmélet alkalmazéasanak készonhette megsziiletését, hanem in-
kabb egy véletlen politikai kompromisszumnak, amely a kiilonb&z6
elméleti irdnyzatok, els6sorban az euckeni vagy frankfurti ordolibe-
ralis iskola és a katolikus tarsadalmi teologia kdzott jott Iétre. A mo-
dell tiikrozte a habord utani Németorszag fontosabb érdekcsoport-
jai, koztik az Gjjaalakult szakszervezetek altal elfogadott politikai
kiegyezést is. (A német szakszervezeti mozgalom habori utani Gjja-
sziletésének korulményei gydkeresen eltértek a posztkommunista
orszagok gyakorlatatol, ahol — kiiléndsen Lengyelorszaghan — a
régi kommunista szakszervezeteknek anélkil sikerilt meguajulniuk,
hogy radikéalis valtozasokat hajtottak volna végre a vezetésiikben
vagy szervezeti rendszeriilkben.) Mdas széval, a modell azokban a
formakban tikrozte vagy testesitette meg a nacizmus el6tti Német-
orszag legbefolydsosabb gazdasagi és tarsadalmi eszméinek hagyo-
manyait, amelyekben azok tulélték a nemzetiszocialista korszakot, s
kifejezte az 0sszes fontosabb nyugat-németorszagi érdekcsoport ko-
z0Ott kialakult valédi nemzeti egyetértést. Ez a konszenzus tette lehet6-
vé, hogy a német munkasok és munkaadoik angolszasz koriilmények
kozott elképzelhetetlen mértékben egyiitt tudtak miikodni egymassal,
és a korporatista intézmények a gazdasagi ndvekedés hajtoerejévé val-
tak, nem pedig a kerékkotéjévé, mint a hetvenes évek Nagy-Britannia-
jaban. Az Ujraegyesités okozta sokk — legalabbis belathato idére —
megrenditette ezt a mélyen gydkerez6 nemzeti egyetértést, ezért
szikségessé valt, hogy az elkdvetkezd néhany évben atdolgozzak a
rajnai modellt, s Iétrehozzanak egy Ujabb politikai megegyezést.

Ez semmiképpen sem jelenti azt, hogy lebecsiilnénk Német-
orszag habord utani teljesitményét. Ellenkez6leg: az ordoliberaliz-
mus német kisérlete sokkal sikeresebb volt, mint az angolszasz gaz-
dasagi liberalizmus barmely kisérlete az elmult idészakban. A Ié-
nyeg azonban az, hogy az a politikai rendszer, amelyen a németek
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teljesitménye alapult, egyedi torténelmi jelenség volt: a német egye-
sités kovetkeztében mara mar dsszeomlott, vagy legalabbis meg-
gyengilt, s megujitasra szorul.

f ANULMANYUNK CELKITUZESE SZEMPONTJABOL AZ A LENYEG,
Thogy — Csehorszag esetleges és részleges kivételével — egyet-

len posztkommunista allam sem ért el olyan szint( tarsadalmi
egyetértést, és nem rendelkezik olyan er6forras-tartalékokkal, ame-
lyek a belathatd jovén belll lehet6vé termék szamara a rajnai modell
atvételét. A posztkommunista tarsadalmak érdekcsoportjai kdézt nem
alakult ki az az egyetértés, amely el@segitette a német korporatizmus
kifejl6dését. Hianyoznak az anyagi feltételek a német korporatizmus
Amint azt kés6bb latni fogjuk, ez nem cafolja azt, hogy a német
ordoliberalizmuson is alapulé szocidlis piacgazdasdg perspektivaja
kinalja a legjobb kiindulépontot az atalakulofélben levé posztkom-
munista allamok szamara, hiszen ez a perspektiva, barmennyire is
sokat kdszénhet a német modellnek, nem azonosithaté sem vele,
sem barmely més modellel. Nem jelenti azt sem, hogy nincs értelme
Kelet-Eurdpaba exportalni a német modellt, amely — e tekintetben a
tobbi nyugati modellhez hasonléan — térténelmileg megismételhe-
tetlen kortilmények kozott jott Iétre, s ma mar magaban Németor-
szagban sem létezik. Talan valéban nem tul nagy tulzas azt allitani,
hogy a német modell manapsag olyan metamorfézison megy ke-
resztil, amely bizonyos vonasait tekintve parhuzamos néhany
posztkommunista allam éatalakulési folyamataval.

Egy tekintélyuralmon alapul6é nyugati modell: Chile

A posztkommunista orszagokban hatalmas felfordulast okoz6 piac-
gazdasagi reformok 6sszehangolasa a demokratikus intézményekkel
olyan nehézségekkel jar, hogy egyesek — els6sorban Lengyelorszagban
és Oroszorszaghan — vonzonak taldljak a tekintélyuralom politikai ke-
retei kozt 1étrehozand6 piacgazdasagi intézmények alternativajat.
Aligha kétséges, hogy PINOCHET Chiléjének modellje tovabb-
ra is csabitélag hat néhany posztkommunista orszag, kulondsen
Oroszorszag politikai elitjére, ahol a tekintélyuralom visszaéallitasara
a legnagyobb esély mutatkozik. Kevés okunk van azonban azt felté-
telezni, hogy a chilei modell sikeresebben ultethet6 at, mondjuk
Oroszorszagba, mint a demokratikus kérilmények kézétt mikodo
piacgazdasagi intézmények nyugati modelljei. Az az elképzelés,
hogy létezik egy exportalhaté chilei modell valésziniileg a chilei
gyakorlat félreértelmezéséh6l szarmazik. Vitathaté a nyugati neoli-
beralisok és baloldaliak allaspontja, miszerint a Pinochet-diktatdra
torténelmi szerepe a piaci intézmények barmiféle chilei modelljének
megteremtésében nyilvanult meg. Inkabb az volt a célja, hogy meg-
Orizze az orszag politikai hagyomanyait, melyek fennmaradasat az
ALLENDE-rezsim fenyegette. Dénté fontossagu, hogy Chile igen fej-
lett polgéari tarsadalommal rendelkezett, piacgazdasaganak intézmé-
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nyei megfeleld jogi hattérre tAmaszkodtak, és demokratikus politikai
hagyomanyai régebbi keletliek voltak, mint szdmos eurdpai orszageé.
Pinochet diktatlrajanak ezért nem a piaci intézmények vagy a pol-
gari tarsadalom létrehozédsa volt a célja, hiszen azok mar léteztek
Chilében; inkdbb azt akarta megakadalyozni, hogy az Allende-re-
zsim destabilizalja 6ket. A chilei események fenti értelmezését ta-
masztja ald az is, hogy Pinochet utan az orszag visszatért az Allende
el6tti korszak politikai hagyoméanyaihoz. Ez a folyamat akkor valt
végérvényesen nyilvanvalova, amikor 1993 decemberében a balko-
zéphez tartoz6 Eduardo Freit valasztottak elnokké.

Ez az értelmezés érzékelteti azokat az alapvet6 okokat is,
melyek miatt egyetlen posztkommunista allam, még Oroszorszag
sem kovetheti a chilei utat. Oroszorszag nem rendelkezik sem a pi-
acgazdasag jogi infrastrukturajaval, sem polgari hagyomanyokkal.
Teljesen valoszindtlen, hogy mindezt pont egy katonai diktatira
tudnd megteremteni. Egy ilyen rezsimre ugyanis nem az a kénnyen
elvégezhet6 teendd varna, hogy allitsa helyre a révid id6re megsza-
kadt hagyomanyokat, hanem az a heroikus feladat, hogy olyan in-
tézményeket tdmasszon fel vagy hozzon létre, melyeket nemzedé-
kekkel korabban pusztitottak el, s melyekre méar senki sem emlék-
szik. Ma mar igen valoszinditlen, hogy Oroszorszag fegyveres er6i
hosszi tavon fenn tudnénak tartani egy szilard katonai diktatdrat,
f6leg nem egy olyan ambiciozus rezsimet, amely létre akarna hozni
ezeket az intézményeket. Az orosz hadsereg demoralizalédott, dara-
bokra szakadt, nem rendelkezik egységes iranyitassal, s minden ere-
jét arra 6sszpontositja, hogy kdzvetlen szomszédsagaban gatat ves-
sen az er@szaknak.

Nem nyugati modellek: ajapan minta

nyugati modellek is csak az anarchiat tudjdk megakadéa-

lyozni az atalakulas soran legnagyobb nehézségekkel szem-
bekerulg allamokban, de nem kinalnak szamukra megfelel6 kilataso-
kat, természetes, hogy a posztkommunista orszagok (els6sorban
Oroszorszag) politikai elitjének a gazdasagi fejlédés keleti, nem pe-
dig nyugati modelljeit kellett volna tanulmanyoznia. Oroszorszag
kommunizmus el6tti torténelme és jelenlegi viszonyai szempontja-
bol kilondsen a habord utdni Japan gazdasagi ndvekedésének pél-
daja szamithat érdekl&désre, hiszen a japan gazdasag habor( utani
demilitarizalasa kisértetiesen hasonlit a jelenlegi orosz kormany ha-
talmas feladatara, a hadiipari-stratégiai szektor polgéari termelésre
torténd atallitasara. Japanban ez a folyamat a gazdasag valamennyi
kulcsfontossagu agazatdban a kormany aktiv részvételével ment
végbe, ami inkabb a cari Oroszorszag gyakorlatara emlékeztetett,
nem pedig valamiféle laissez-faire politikara. Végil pedig a haboru
utani Japan részben egy olyan politika révén érte el latvanyos gazda-
sagi sikereit, amely nem nyitott a vilagpiac felé. Ez a koriilmény

IVI "[VEL a FENTI OKOK MIATT még a tekintélyuralmon alapuld
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kilénosen Oroszorszag és a tobbi posztszovjet allam szamara figye-
lemre méltd: ezeket az orszagokat ugyanis a nyugati szakért6k és
intézmények arra dsztokélik, hogy vezessék be a szabadkereskedel-
met, holott semmi valds esélyik sincs arra, hogy versenyképesek
legyenek a vilagpiacon. A japan minta val6ban joval kdzelebb all
Oroszorszag torténelmi multjahoz és mai koérilményeihez, mint bar-
mely nyugati, s6t egyéb nem nyugati modell, példaul a kinai; az
orosz, a k6zép-azsiai és talan a volt szovjet témb mas teriiletein éI6
politikusok is bdlcsen teszik, ha a lehet§ legalaposabban tanul-
manyozzak ezt a modellt. Ugyanakkor vannak olyan lényeges kii-
I6nbségek is, amelyek hatart szabnak a japan tapasztalatok atvételé-
nek.

osem szabad elfelejtentunk, hogy Japan iparositasanak és

gazdasagi fejlédésének sorsddnté korszaka nem a haboru utani

id8szak volt, hanem a 19. sz. mésodik felében elkezd6dott Mei-
dzsi-restauracié. Japan a legtobb nyugati allamnal korabban épitette
ki gyariparat, s létrehozott egy olyan hajohadat, amely 1905-ben
Csuzimanal elpusztitotta az orosz flottat. Latvanyos eredményeit két
olyan tényezének kdszonhette, mellyel a tobbi azsiai nép nem ren-
delkezett: egyrészt sértetleniil megdrizte tarsadalmi berendezkedé-
sét, és sohasem szalltdk meg vagy gyarmatositottak a nyugati hatal-
mak, masrészt olyan korlltekint és céltudatos elit vezette, amely
létrehozta a maga rendkivil hatékony és jol felkészilt szakem-
berekbdl allé6 kézigazgatasat. A 19. szazad tébbi azsiai hatalmaval,
példaul Indidval ellentétben, valamint a mai Oroszorszagtdl eltéréen
Japannak nemcsak tarsadalmi berendezkedését és elitjét sikeriilt sér-
tetlendil és életképes formaban meg6riznie, hanem kulturalis és etni-
kai téren is annyira homogén allamnak bizonyult, hogy hosszu idén
keresztil rendithetetlenil kitarthatott nemzeti politikéja mellett. Ja-
pannal ellentétben a mai orosz allam etnikai és kulturalis szempont-
bél rendkiviil heterogén, a szovjethatalom évtizedeiben teljesen el-
pusztult kordbbi tarsadalmi struktaraja, és semmi jel sem mutat arra,
hogy rendelkezne tisztességes és hozzaérté kozigazgatasi szakem-
berekkel, vagy akarcsak egy kovetkezetes uralkodo elittel. Oroszor-
szag nem kovetheti a japan fejl6dés utjat, mert hianyoznak a siker
feltételei. Mint ahogy azt Németorszag esetében is emlitettiik, ez
nem jelenti a japan vivmanyok, példaul a nyugati orszagokhoz ké-
pest példatlanul magas foglalkoztatottsagi arany lebecsiilését. Nem
jelenti azt sem, hogy figyelmen kiviil hagyjuk e vivmanyok legfonto-
sabb sajatos feltételét, a gazdasagi tevékenységek rendkivil sikeres
korményzati dsszehangolasat, mely ravilagit a legtébb nyugati gaz-
dasagi elmélet és politikai elemzés kulturdlis sz(klatokoriségére.
Részben pont az egyedi vivmanyok meg6rzése érdekében kell az 0j
japan kormanynak kapasbol visszautasitania (s igy is fog tenni) az
amerikaiak altal sugallt szerkezet-atalakitasi programot, amely gya-
korlatilag a japan gazdasag amerikanizalasat jelentené. Japannak f6-
leg a nyugati, és els6sorban az amerikai foglalkoztatas-politika atvé-
telét kell mereven elutasitania, hiszen az élesen szemben &ll az or-
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szag hagyomaényaival, példaul az ,életre sz6l6 allasok" gyakorlata-
val és a k6zosségi harmaéniara vald torekvéssel. Ez nem jelenti azt,
hogy a japan modell jelenlegi forméajat kénnyebben meg lehetne Ujita-
ni, mint a németet. Ink&bb Ggy fogalmaznank, hogy a japan modell valo-
szin( és kivanatos jov6je egy olyan evolido, melyben meg6rzik az or-
szag legjellegzetesebb és legjelentdsebb vivmanyait. Semmi kétség sem
fér ahhoz, hogy Oroszorszagban érdemes alaposan tanulmanyozni a ja-
pan modellt. Az is tagadhatatlan azonban, hogy Oroszorszagban hia-
nyoznak az egyedilallé japan gazdasagi sikerek megismétléséhez
sziikséges feltételek. Hasonld okok — els@sorban a hozzaértd és
megvesztegethetetlen kdzigazgatasi tisztvisel6k hidnya — miatt nem
kovethetd Oroszorszag szamara a dirigista piad fejl6dés dél-koreai
modellje sem.

A kinai modell

kinai modellt lehetne orosz viszonyok kdzé atiltetni. Kinaban

egyrészt még a politikai reformok el6tt, azaz tekintélyuralmi
keretek kdzott fogadtak el és hajtottak végre elég sikeres gazdasagi
reformokat, mésrészt a mez6gazdasagi politika reformja megeldzte
az iparét. Ahogy azt mondani szokas, Kindban a peresztrojka meg-
el6zte a glasznosztyot, s a gazdasagi szerkezetvaltas elsd, sorsdénté
szakaszara a mez8gazdasagban, nem pedig az iparban kerilt sor.
Béarmennyire is igazak lehetnek ezek a megfigyelések, nem bizo-
nyitjak, hogy Oroszorszag valaha is elérhette volna a kinai eredmé-
nyeket. Gonduljunk csak Kina sikeres agrarpolitikajara, amely els6-
sorban azon alapult, hogy a szovjet rezsimtél eltéréen, a kinai kom-
munistdknak nem sikerilt végrehajtaniuk a parasztcsaladok felbom-
lasztasanak és kulturalis hagyomanyaik felszdmolasanak bolsevik
programjat. Kétséges, hogy Oroszorszag valaha is kezdeményezhe-
tett volna valamilyen kinai tipusd mez6gazdasagi reformpolitikét,
hiszen az orosz agrarproletarok nem rendelkeznek sem a parasztok
hozzéaértésével, sem az ambicioival; tébbségik nem akar vagy nem
képes foldtulajdont szerezni, nem akarja vagy nem tudja a sajat fold-
jét megmdvelni, és véllalkozdi tevékenysége csak arra korlatozadik,
hogy kihaszndlja a kdz6s gazdasagok mellett ad6do lehet6ségeket,
példaul megmivelje az orosz élelmiszertermelés tébb mint felét ado
héaztaji parcellakat. Ha Oroszorszag kinai tipusu agrarreformokat ve-
zetett volna be, az eredmények minden bizonnyal teljesen eltértek
volna a kinaiaktol: ide vezetett az, hogy a bolsevikok gydkerestil
kiirtottdk a paraszti kultira hagyoméanyait. Egy 6vatosabb agrarre-
form hozott volna és még ma is hozhatna bizonyos eredményeket,
de ezek elmaradnanak a kinai sikerektdl, és nem javitananak sokat a
piaci reformok oroszorszagi kilatasain.

A kinaiak sikerét mas szempontbdl is meg lehet kozeliteni.
Kina részben annak kdszonheti az elmult években elért gazdasagi
vivmanyait, hogy nem fogadta meg a nyugati tanacsokat és nem

X -ET SZEMPONTBOL SOKAN UGY VELIK, hogy legkdnnyebben a



376 MAGYAR SZEMLE 1995. 4 SZAM

vette &t a nyugati mintakat. Kindban anélkil hozzak létre a piacgaz-
dasag intézményeit, hogy ehhez megteremtenék a megfelel6 polgéri
tarsadalmi kdrnyezetet. A piac intézményeit nem valamilyen polgéri
rend, hanem a hobbesi béke keretei kozott alakitjak ki. Ha valami-
lyen modellt mégis szem el6tt tartanak, akkor az nem egy nyugati,
hanem egy nyugatellenes modell, Szingapur, melynek dirigista piaci
intézményei politikai és kulturalis tekintélyuralmi viszonyokkal pa-
rosulnak. Japanhoz, Dél-Koredhoz és Tajvanhoz hasonléan Szinga-
pur politikai elitje is bdlcsen elutasitotta a korlatlan szabadkereske-
delem nyugati receptjét — e téren a kinai elit sem maradt le a tobbi
dzsiai allam mogott. A tarsadalmi béke és politikai stabilitas koril-
ményei kozt elért paratlan gazdasagi névekedés szingapuri modellje
azért is tarthat kilonos érdekl6désre szdmot a kinaiak kdzott, mivel
Szingapur, Japantdl eltéréen, de Kindhoz hasonl6an etnikai szem-
pontb6l heterogén allam. Ezenkivil Kina és Szingapur — ezdttal
Japannal egyetemben — ko6zds, konfucianus eredetl kulturalis ha-
gyomanyokkal rendelkezik, ami kedvez mind a politikai stabilitas
er@sodésének, mind a piaci intézmények fejlédésének. Ennek megfe-
lelGen a tekintélyuralmi modellen alapul6 piaci intézmények fejlesz-
tésében Kina szamara felmérhetetlen elényt jelent, hogy er6s (konfu-
cidnus eredet(i) hagyomanyokkal rendelkezik, melyek tdmogatjak
mind a politikai hatalmat, mind a piaci intézményeket. Talédn ez a
legf6bb magyaréazata a kinai gazdasagi reform atutd sikerének, s an-
nak, hogy miért nehéz a kinai utat mashol, s f6leg Oroszorszagban
koverni.

roszorszagnak nincsenek ilyen kulturalis hagyomanyai

O(az ortodox tradiciok gyengék és kompromittalddtak), s az

oroszok nem tartjdk vonzénak a piacgazdasagot. Ha az or-
szag visszatérne belllrél gyokerezd kulturalis hagyomanyaihoz, ami
az orosz neofasiszta csoportok 1993. decemberi valasztasi sikere
utan realis lehetéséggé valt, nem a piaci reformok kapnanak Ujabb
I6kést, hanem a rezsim megingott legitimitasa allna helyre. Az orosz
vallasi és kulturadlis hagyomanyok néhany alapvetd jellegzetessége
miatt egy ilyen nativista Iépés nemhogy nem segitené el§ az orosz
piaci intézmények fejlédését, hanem valdszinlleg hatraltatna is azt.
Akar tetszik, akar nem, az oroszorszagi piacgazdasag jov6je nem a
nativistak, hanem a ,,nyugatositok” kezében van. A kinai forgaté-
konyv, amely a népben gyokerez6 kulturalis hagyomanyokat egy-
idejlileg hasznalja fel a politikai hatalom és a piaci reformok er@sité-
sére, nem alkalmazhat6 Oroszorszagban: bar az ortodoxia kulturalis
hagyomanyai a hatalom er@sitését szolgaljak, hatarozottan szemben
allnak a kereskedelmi civilizaciéval. Ebb8l kovetkezik, hogy a leg-
fontosabb nyugati modellek mellett a kinai sem alkalmazhaté Orosz-
orszagban.

A nem nyugati modellek jobban felhasznalhaték a poszt-
szovjet allamokban, els6sorban Oroszorszagban, mint — a német
kivételével — barmely mas nyugati minta, hiszen ezek felismerték,
hogy a kormanyzatnak tevékenyen részt kell vennie a piaci intézmé-
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nyék kifejlesztésének minden szakaszaban. Més szoval, ezek a mo-
dellek abbol a felismerésbdl indulnak ki, hogy a posztkommunista
gazdasagokat nem szabad védteleniil kitenni a szabadpiacon duld
61dokl6 versenynek, hiszen kommunista gazdasagi 6rokségik miatt
nem tudnénak talpon maradni a vilagpiacon, s még a hazai piaci
versenyhez szilkséges, nyugati tipusd intézményrendszeriik sincs
meg. Ezenkivill a nem nyugati modellek rendelkeznek azzal az e-
I6nnyel is, amellyel a németen kivil egyetlen gazdasag sem (kiléno-
sen az angolszasz allamoké nem), hogy 0Ossze tudjak egyeztetni a
gyors gazdasagi ndvekedést a tarsadalmi harmoniaval és a stabil
kozosségi élettel. A fenti tényez6k miatt ajanlatos, hogy a posztkom-
munista orszagok politikajat meghatarozé elitek megtanuljak azt, ami a
nem nyugati modellek m{ikddéséb6l megtanulasra érdemes, példaul
megismerkedjenek a nyugati tanacsok elutasitasabol szarmazé el-
6nyokkel. Mindez azonban nem jelenti azt, hogy barmelyik nem nyu-
gati modell egy az egyben atvehet6 a posztkommunista vilagban.

HARMADIK FEJEZET: A SZOCIALIS PIACGAZDASAG
PERSPEKTIVAJA

SZOCIALIS PIACGAZDASAG PERSPEKTIVAJA SZEMPONTJABOL, am it

az aldbbiakban megprébalok kifejteni, tékéletesen érthetd,

hogy a posztkommunista allamoknak nincs szilksége semmi-
féle nyugati vagy kelet-azsiai modell atvételére. Ez nem csupdan azért
van igy, mert Oroszorszagban a szolidaritds hagyomanya és a nem-
zetiségi homogenitds nem olyan er6s, mint néhany kelet-azsiai al-
lamban, vagy azért, mert még a Németorszaggal oly sok kézds kul-
turdlis és jogi tradicidval rendelkez6 Csehorszag sem engedheti meg
maganak, hogy meghozza a német modellre jellemzé nagylelk( szocia-
lis intézkedéseket. Maga az a gondolat gyanus, hogy egyaltalan létezik
olyan modell, amelyet az 0sszes posztkommunista allam, vagy leg-
aldbb néhanyuk atvehetne. Ez a gondolat a piaci intézmények tulzottan
absztrakt és altalanos értelmezésébdl fakad, amely figyelmen kivil
hagyja azok eltér6 szerkezetét, torténelmi hagyomanyait és kultura-
lis gyokereit, vagy — ami még rosszabb — kivalaszt egy mintat,
példaul a ,,demokratikus kapitalizmust", s hallgatélagosan, de jogta-
lanul feltételezi, hogy az modellként alkalmazhaté minden esetben.
Véleményem szerint a szocialis piacgazdasag perspektivaja éppen
azt az elképzelést hivatott alddsni, miszerint a piaci intézmények egy
egyedulallo, idedlis tipus megkozelitéseként értelmezenddk.

Melyek azok a kulcsfontossaglu gondolatok, amelyek megha-
tarozzak a szocidlis piacgazdasag perspektivajat? Ahogy én latom, a
szocialis piacgazdasag eszméje az alabbi hat gondolaton alapul,
amelyet az eszme els@dleges szellemi atyjai, a német ordoliberélisok
fogalmaztak meg, s amely visszhangra lelt mas, hasonlo nézeteket
vallé kdzgazdasz, példaul MAYNARD Keynes m(veiben is:

1. A szocidlis piacgazdasag teoretikusai elutasitjak azt a né-
zetet, hogy a piacok spontan kulturélis vagy intézményi fejlédés ré-
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vén alakulnak ki, vagy igy kell kialakulniuk. Szdmukra a piaci intéz-
mények nem egy spontanul létrejott rendszer részei, melyeket a tor-
ténelemtdl kapunk ajandékba, hanem emberi alkotasok s, a legkez-
detlegesebb formak kivételével, jogi lelemény és politikai beavatko-
zas eredményei.

2. Az els6 ponthdl kdvetkez8en a piaci intézményeket nem
kell elIméleti alapokra helyezni, mint azt altalaban az amerikaiak és a
magukat lockednusoknak vallo teoretikusok teszik, mondvan, hogy
ezeket az intézményeket az alapvetd jogok strukt(radja hatarozza
meg. A piaci szabadsagnak nem az a legjobb elméleti értelmezése, ha
az alapvet6 emberi szabadsagjogok vetilleteként fogjuk fel, s a piaci
intézmények létezését nem az indokolja, hogy azok a feltételezett
alapjogok valamilyen strukturajat testesitik meg. Létezésiiket inkabb
az indokolja, hogy hozzajarulnak az egyén és a k6zosség jolétéhez,
strukturdjuk pedig — az alapvet6 jogok strukturajatdl feltételezhet6-
leg eltér6en — &llando fellilvizsgalatra és reformra szorul.

3. A piaci intézményeket tobb mas intézménnyel és a politi-
kai nyilvanossag maédszereivel kell kiegésziteni, amelyek garantaljak
a piaci szerepl6k biztonsagat. Ezt a feladatot a piaci intézmények
egyaltalan nem, vagy csak nem megfeleld formaban tudjak ellatni. A
piaci intézmények — ha egyaltalan szilardak — nem 6nmagukban,
hanem egyéb intézmények kdzé bedgyazodva léteznek, amelyek
meghatarozzak korlataikat és biztositjak legitimitasukat. Nemcsak a
joléti intézményekrél van itt szd, hanem egy olyan gazdasagpolitika-
rél is, amely biztositja a piaci szereplék hatékony miikodéséhez
sziikséges stabil gazdasagi kornyezetet, példaul a foglalkoztatas és
az arak megfelel§ szintjét. Bizonyos nemzeti és térténelmi koriilmé-
nyek kozott ezek a nyilvanos politikai keretek kiterjedhetnek egy
olyan iparpolitikara is, amely a kutatas és a fejlesztés 6dsszehangola-
sara és a bértargyalasok koordinélasara torekszik. A piaci intézmé-
nyek nem egyediil, hanem egy nagyobb rendszer részeként léteznek,
s ebbdl ered stabilitasuk és legitimitasuk.

4. Az el6z6 pont kovetkeztében a piaci intézmények sajatos
kulturalis hagyomanyokba agyazodnak, melyek nélkil a létezésiket
meghatarozo és alatdmasztd jogi keretek hatastalanok és resek.
Ezek a kulturadlis hagyomanyok torténelmileg igen eltéréek: az an-
golszész orszagokban példaul déntéen individualistak, Kelet-Azsia-
ban pedig a szolidaritasra és a csaladi kotelékekre épllnek. Az az
elképzelés, miszerint a virdgzo piacgazdasagi intézmények és az in-
dividualista kulturalis hagyomanyok k6z6tt van valamilyen specia-
lis vagy egyetemes dsszefiiggés, inkabb egy torténelmi mitosznak és
az utobbi idészakban elsésorban az Egyesiilt Allamokban felviragz6
Ujkonzervativ folklor elemének tekinthetd, semmint valamilyen tu-
datos torténelmi vagy szocioldgiai vizsgalat eredményének. Mi tébb,
a skot tuddésok, példaul Smith és Ferguson, akik sajat torténelmi
tapasztalataik altalanositdsaval nem alaptalanul jutottak el a fenti
Osszefliggés feltételezéséhez, vizsgalataik nyoman aggddni kezdtek
a piaci intézmények jovéjéért, s néhany késébbi gondolkoddéhoz, pél-
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daul JOSEPH Schumpeterhez hasonldan attol tartottak, hogy az indi-
vidualizmus feléli azt a kulturalis t6két, amelyen a piaci intézmé-
nyek megujuldsa nemzedékeken &t alapult. A legutobbi tapasz-
talatok fényében nem alaptalanok a félelmek, hogy az individualista
kulturalis hagyomanyok kodvetkeztében a piaci intézmények végil
onmagukat fogjak elpusztitani.

5. A piaci intézmények az 6ket miikodtet6 nemzetek eltérd
kultdrdja miatt természetszeriileg kiillénbdznek egymastol. Nincsen
semmiféle egyetemes vagy ideélis modelljik, inkabb kiilonb6z8 tor-
ténelmi formakban jelentkeznek, amelyek sajatos kultdrakban gyo-
kereznek. Korunkban ez lehet egy nép vagy nemzet kultdraja, vagy
tobb nép kozos kultdraja. Azok a piaci intézmények, amelyek nem
tikroznek semmilyen nemzeti kultirat vagy nincsenek dsszhangban
semmilyen nemzeti kultdraval nem bizonyulnak sem legitimnek,
sem stabilnak: azok a népek, amelyekre raer6ltetik ezeket az intéz-
ményeket, vagy atalakitjak, vagy elutasitjdk azokat.

6. Az el6z6 pont kovetkeztében a piaci intézmények nem
szamithatnak a kézvélemény tAmogatasara vagy politikai stabilitas-
ra, ha nem felelnek meg az adott nép kultdraja altal megszabott
legitimitasi kovetelményeknek. A kelet-azsiai kultirdkban ésszhang-
ban kell allniuk a tarsadalmi egyetértés és a kozosségi harmonia
fenntartasanak kivanalmaval. Az eurdpai népek kérében — a neoli-
beralis ideoldgusok, példaul HAYEK allaspontjatol eltér6en — a piaci
intézményeknek ki kell elégiteniik az egyenl6ség és a tisztesség ho-
mélyos, de széles kdrben elfogadott és mélyen gydkerez6 normait, s
dsszhangban kell allniuk azzal a politikai igénnyel, hogy a demokra-
tikus intézmények révén a kozélet és a tarsadalmi kérnyezet szamta-
lan elfogadhato valasztasi lehet6séget kinaljon az embereknek. Ez a
pont &ltalanosithatd és rendkivil fontos. Azokban a kultirakban,
ahol a demokratikus intézmények maguk is részét képezik a legiti-
macid altalanosan elfogadott fogalmanak, a piaci intézmények csak
annyira lesznek stabilak és sikeresek, amennyire formajuk és m(iko-
désuk erkdlcsi, kulturalis és gazdasagi szempontbol elfogadhato a
lakossag szdmara. Semmi sem tdmasztja ala a ,,demokratikus kapita-
lizmusrdl" sz6l16 neokonzervativ, messianisztikus nézetet, miszerint
a piaci intézmények és a politikai demokracia kombinacioja, kiilono-
sen annak angolszasz forméja, egyetemes érvény lenne. Kinaban és
talan a volt Szovjetunié egyes részein a piacgazdasag intézményei
még nemzedékeken keresztiil 1étezhetnek és virdgozhatnak anélkiil,
hogy demokratikus rendszerek jénnének létre. Az viszont alapfelté-
tel, hogy ésszhangban alljanak az ott él6 népek kulturalis hagyoma-
nyaival. Azokban az orszagokban, ahol a legitimitas demokratikus
elképzelése mélyen gyodkerezik és maguk a demokratikus intézmé-
nyek is szilardak, a piaci intézmények csak annyiban lesznek sikere-
sek, amennyiben kielégitik a tisztesség, a k6zosségi jelleg és a haté-
konysag igényét, és ez a demokratikus politikai életben is megnyil-
vanul. Azok a piaci reformprogramok, amelyek nem veszik figye-
lembe a demokratikus intézmények miikodése nyoman a politikai
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életben is érvényesild tisztesség kulturalis normait, csufos kudarcra
szamithatnak. A demokratikus normak elfogadottsaganak fokatol
flggetlenil minden olyan piaci reform és az azt felvallalé rezsim
kudarcra van itélve, amelyben a kormany lemond a gazdasag atfogo
stratégiai iranyitasarél, és ezért a gyors gazdasagi valtozasok ellen-
Orizetlen formaban mennek végbe. A posztkommunista vilagban el
fogjak sopdrni az dsszes olyan, gyenge labakon all6 demokratikus
rendszert, amely a kézvélemény szdmaéra elfogadhatatlan mérték
gazdasagi felfordulast okozé piacgazdasagi reformokat vezet be.
Helyiiket olyan rezsimek foglaljak majd el, amelyek sem a piaci re-
formoknak, sem a demokracidnak nem lesznek elkotelezve.

A szocidlis piacgazdasag perspektivdjanak néhédny alkalmazéasa
a posztkommunista allamokban

piacgazdasag itt felvazolt perspektivdjanak egyik alapvetd

kovetkeztetése az, hogy nem létezhet olyan kiilénleges politi-
kai recept, amely valamennyi posztkommunista allamban alkalmaz-
hat6é. K6zés kommunista drokségiik ellenére mai koérilményeik és
torténelmi hagyomanyaik olyannyira kiillénb6znek egymastol, hogy
az ilyen recepteknek nincs,is értelmik. Az err6l sz616 elég altalanos
vitdnak azonban van néhany olyan kdvetkeztetése, amely jelent8s
befolyast gyakorol a posztkommunista orszagokkal kapcsolatos
nyugati politikara és kozvéleményre, és tanulsagosan szemlélteti a
szocialis piacgazdasagi perspektiva felhasznalasat ezekben a kérdé-
sekben. Az els6 kovetkeztetés szerint az a boliviai tipusi ,,sokktera-
pia", amit JEFFREY Sachs Lengyelorszag és Oroszorszag szamara ja-
vasolt, aligha jarhat sikerrel posztkommunista viszonyok kozott. Ha
egy drasztikus stabilizaciés politika kiszolgéaltatja a vallalkozasokat a
piaci er6knek, akkor azok egy olyan gazdasagi kérnyezettel talaljak
szembe magukat, amelyet évtizedeken (Oroszorszagban pedig nem-
zedékeken) keresztil eltorzitott a kommunista tervgazdalkodas, és
amelybdl nagyrészt, vagy teljesen hianyzik a piaci intézmények inf-
rastruktiraja. A boliviai cégek azért tudtak alkalmazkodni a valtoza-
sokhoz, mert az orszag rendelkezett ezzel az infrastruktiraval. A
nagy robbanas (,,big bang') Boliviaban m{ikod6képesnek bizonyult
politikaja nem alkalmazhaté egyik posztkommunista allamban sem,
mivel Bolividban ez a deregulacids politika gyakorlatilag csak egy
mar parhuzamosan létezd, kiterjedt maganszektor legitimalasat szol-
galta. A dereguléacios politikanak nincs sok értelme, ha a gazdasagot
allami kézben levd és a piaci er6knek soha ki nem tett mammutval-
lalatok uraljak, s a parhuzamos gazdasag, noha kiterjedt, csupan
masodlagos szerepet jatszik, mert csak a tervutasitdsos rendszer ré-
seiben virdgzik. A posztkommunista gazdasagokban alkalmazott
sokkterdpia csak hirtelen visszaesést eredményez.*

n NYUGATI ES NEM NYUGATI MINTAK elemzésének és a szocialis

*Landsbergis sosem volt miniszterelndk (aforditd megjegyzése).
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A posztkommunista orszadgokban nemcsak a sokkterapia
csOkkentheti drasztikusan a termelést és a foglalkoztatottsagot. Ami-
kor a sokkterapia hatni kezd, a nagy allami vallalatok ki tudjak vé-
deni hatdsait, mivel hiteleket csikarnak ki a bankoktol és a szallitok-
tol. Ez viszont megfosztja a sziilet6ben levé maganszektort a hitelfel-
vétel lehet6ségétbl. A sokkterdpia ahelyett, hogy el8segitené a ma-
ganszektor b&viilését a posztkommunista orszagokban, mar a sziile-
tésekor megfojtja azt. Hasonlo érv vonatkozik arra az abszurd kéve-
telésre is, hogy a posztkommunista gazdasdgokat teljes mértékben
tegyék ki az 61dokl6 vilagpiaci versenynek. Ez a politika nemcsak a
régi allami vallalatok cs6djét gyorsitana fel, hanem az Gj maganval-
lalkozasok sziiletését is megakadalyozna. Minden esetben csak a fo-
kozatossag politikajaval lehet megteremteni azokat a viszonyokat,
melyek k6zott l1étrejohetnek és fellendiilhetnek a magénvallalkoza-
sok. A nyugati szabadpiaci ideoldgian nevelkedett radikalis kézgaz-
daszok gyakran hangoztatott érve, miszerint a fokozatosan végrehaj-
tott piaci reformok stratégidja csak azt eredményezné, hogy az egy-
massal 0sszejatszo érdekcsoportok zatonyra futtatnak, vagy sajat ér-
dekeik szerint hasznalnak ki a folyamatot, figyelmen kiviil hagyja
azt atényt, hogy a sokkterdpia alkalmazésara tett oroszorszagi kisér-
letek eddig csupan egy vad, ,,spontan”, vagy ,,hayeki" privatizaciot
eredményeztek, amely csak az allami vagyon kisajatitasara vagy bér-
bevételére irAnyul6 nomenklaturista térekvések legUjabb epizddjat
jelentette, és csak egy olyan anarcho-kapitalista gazdasagi rendszer
kialakuldsahoz vezettek, melyre az egymassal verseng6 maffiak har-
ca nyomja ra bélyegét. Az 1993. decemberi vélasztdsok dramai mo-
don igazoltak, hogy ez a gazdasagi rendszer a valasztok szemében
nem legitim, és politikai szempontbol bizonytalan Iabakon all. Azt is
el6revetitették, hogy az orosz politika le fog térni a ,,sokkterapia"
atjarol. Az 1993. decemberi valasztasok valéban bebizonyitottak, ha
ez egyaltalan bizonyitasra szorult, hogy az Oroszorszagban folyta-
tott neoliberélis gazdasagpolitika sulyos mértékben destabilizalja az
orszagot. Ez a gazdasagpolitika ugyanis nem a kilfoldi befektetések-
re vagy a piaci reformok politikai legitimalasara ad receptet, csupan
az utébbiak zatonyra futtatasara.

LEMZESUNK és a szocialis piacgazdasag perspektivajanak ma-
Esodik altalanos kovetkeztetése az, hogy a piaci intézmények

csak akkor jonnek létre és maradnak fenn a posztkommunista
orszagokban, ha a gazdasagi reformokkal egyidejlleg megfelel6 in-
tézkedéseket hoznak az atmenet hatalmas koltségeinek csokkentésé-
re, a gazdasagi felfordulas mérséklésére és a munkanélkuliség enyhi-
tésére. Azt mar kordbban is lattuk, hogy a posztkommunista alla-
mok még legaldbb egy emberdltén keresztiil nem engedhetik meg
maguknak a nyugati modellek joléti intézményeinek bevezetését, ha
azok Nyugaton egyaltalan fennmaradhatnak. Az atmenet idészaka-
ban kialakulé6 munkanélkiliség enyhitése érdekében azonban feltét-
lenil sziikség van valamilyen biztonsagi haléra, ha a piaci reformo-
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kat politikailag elviselhetd keretek kdzt akarjak tartani, és meg akar-
jak akadalyozni a kereslet nagymérv( visszaeséseét.

A lényeg az, hogy posztkommunista viszonyok kozo6tt az egyszer(i
emberek legelemibb anyagi biztonsagat megteremtd szocialis bizton-
sagi halo a piaci reformok politikai életképességének alapvet6 felté-
tele. Ez csak egy kilénlegesen vilagos példaja annak a szocidlis piac-
gazdasadg kapcsan korabban kifejtett altalanos igazsagnak, miszerint
a piaci intézmények nem énmagukban Iéteznek és nem dnmagukat
igazoljak; legitimitasuk mas intézményekt6l és politikaktél fugg, va-
lamint attél, hogy mennyire fogadja el 6ket a tarsadalom. A poszt-
kommunista tarsadalmak piaci intézményei csak erds politikai kény-
szer hatdsara maradhatnak fenn, amennyiben fejl6désiik kezdeti sza-
kaszaban milliék tdnkremenetelét vagy elszegényedését idézik eld,
és az életszinvonal még a kommunista korszak nyomoriisdgos ko-
rilményeihez képest is csdkken.

SGALATUNK HARMADIK ALTALANOS KOVETKEZTETESE a poszt-
\/Zommunista tarsadalmakban piaci reformokat végrehajto kor-

manyok legitimitasara vonatkozik. Az elmult térténelmi id6-
szak egyik tanulsaga az, hogy az atmenet fajdalmas és elhtzé6dé
folyamata akkor viselhetd el, ha a kormanyt legitimnek ismeri el a
nép. J6 példa erre a lengyel hiperinflacié megfékezése: mivel az 1989
utan hivatalban levé korméanyt valéban a nemzet legitim képvisel§-
jének tekintették, sikeresen hajtottdk végre a stabilizaciét. A litvan
LANDSBERGIS-kormany* sorsa viszont vilagosan jelzi, hogy még az
ilyen legitimitasnak is vannak hatarai: bar a litvan népet, amely el6-
szdr szakadt ki a Szovjetuniébdl, mélyen gydkerez6 hazafias érzel-
mek hatottdk at, az orosz energiaimporttol valé fliggéség okozta
nehézségek miatt mégis megbuktatta a korméanyt. Ha ez a fejlemény
mérvadoénak tekinthet6, akkor a hatalmukat megdérizni kivand
posztkommunista kormanyoknak — és ebben nem kilonbdznek
nyugati partnereikt6l — ésszerli mértékben gondoskodniuk kell a
gazdasag biztonsagarol, s meg kell teremtenilik az atalakulas terheit
enyhit6, korabban mar emlitett szocialis biztonsagi halot. Sikerik
részben makrodkondmiai politikajuk bdlcsességén és megfontoltsa-
gan mulik, de ennek vizsgalatara tanulmanyom nem terjed ki. Az,
hogy a posztkommunista kormanyoknak sikeriil-e megteremteniik
az atalakulasi folyamat stabil gazdasagi kornyezetét, fiigg egy ma-
sik, még fontosabb tényez6t6l is: képesek-e gondoskodni a nemzet
biztonsagarol, s meg tudjak-e védeni polgaraikat a kiills6 tamadasok-
tél, a belviszalyoktdl és a szervezett bindzést6l. Ha a posztkommu-
nista allamoknak nem sikertil ezeket a hobbesi feladatokat ellatniuk,
eljatszak a piaci reformok esélyét.

Tal&n ez a legnagyobb nehézség, amellyel a posztkommunis-
ta dllamoknak szembe kell nézniiilk. Csaknem minden orszagban Ié-
teznek irredentdk és nemzeti kisebbségek, s az altaluk tamasztott
veszélyt csak fokozzak a mesterségesen megvont hatarok és a sztali-
nista korszakban kitelepitett népek problémai. E veszélyek stlyossa-
gat nemcsak a Balkénon foly6 habord, a graz allamot gyakorlatilag
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elpusztité kaukazusi konfliktusok sorozata és a vitatott hovatartoza-
si Hegyi-Karabahban duld, véget nem ér6 azeri-6rmény haboru jel-
zi, hanem a csehszlovak allam felbomlasa és Magyarorszag hatarai-
nak a szomszédos allamokban ¢él6, jelentds lélekszamU magyar ki-
sebbségek miatt felvet6d6 problematikdja is. S ezek a szeparatista és
irredenta kérdések Eurépa szivében, nem pedig a perifériadjan vet6d-
nek fel. A legsulyosabb problémakkal azonban Oroszorszagnak kell
szembenéznie, amely sohasem vblt normalis értelemben vett nem-
zetallam. Politikai megjelenési forméja, az Orosz Foderacié mar ma
is az osztddas félreérthetetlen jeleit mutatja, amely mar el6djére, a
Szovjetunidra is romlast hozott. Ebben az esetben ismét figyelmen
kivil hagyjak a torténelem tanulsagait.

NEGYEDIK FEJEZET: KOVETKEZTETESEK ES KILATASOK

meény volt, amely még évtizedekig, s6t tobb emberdltén ke-

resztil befolyéasolni fogja a gazdasagi és politikai folyamato-
kat a vildig minden tajan. Semmiképpen sem tekinthetjlik azt a nyu-
gati privatizacios politika puszta epizddjanak, s téves az az elképze-
Iés is, hogy a nyugati intézményekhez vald globalis konvergencia
egyik momentuma volt. Két fontos és egymassal dsszefliggé ok mi-
att sem lehetett az. El6szor is, a posztkommunista tdrsadalmak gaz-
dasagi fejl6dése nem kdvetheti a nyugati piaci intézményekét, mert
valamennyiik kiindulépontja a kommunista tervgazdalkodas fizikai
és tarsadalmi oroksége. A nyugati allamok viszont sohasem folytat-
tak tervgazdalkodast, amely a torténelemben példatlan kisérletnek
bizonyult. A posztkommunista orszdgok — a hagyomanyosan hoz-
zajuk hasonlitott nyugati mintaktol eltér6en — csaknem teljes mér-
tékben nélkilozik a piac jogi és intézményi infrastruktirajat, ame-
lyen a gazdasagi fellendiilés alapult, s amelyet a nyugati orszagok
gazdasagi liberalizacids politikaja a siker el6feltételének tartott. Nem
tudjuk, hogy milyen lesz a posztkommunista orszagok gazdasagi
fejl6dése, de abban biztosak lehetiink, hogy nem fog hasonlitani
egyik nyugati orszagéhoz sem. Sajnalatos, hogy a Szovjetuni6é pont
egy olyan korszakban omlott 6ssze, amikor a Nyugat gazdasagpoli-
tikajat a szabadpiaci fundamentalizmus kiilonbéz8 valfajai hataroz-
tdk meg, mivel e messianisztikus politikai hitvallds maradvéanyainak
tovabbélése a kdzgondolkodashan még nehezebbé tette a posztkom-
munista allamokban ténylegesen lezajlé folyamatok megértését vagy
befolyasolasat.

A masodik ok, ami miatt a Szovjetunid dsszeomlasa nem a
létez6 nyugati intézmények puszta kiterjesztését jelenti, az, hogy
vélsagba dontdtte mind a nyugati nemzetkdzi egyuttm(kodés alap-
vet6 intézményeit, mind a vezetd nyugati allamok belsd berendezke-
dését. A Szovjetunio dsszeomlasa nemhogy novelte volna a nyugati
intézmények stabilitdsat, hanem megfosztotta 6ket stratégiai pillére-
ikt6l. Délibabos elképzelés, hogy a posztkommunista allamokat min-

n Szovjetunié osszeomlasa Vilagtorténelmi jelent6ségl ese-
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den tovabbi nélkiil integralni lehet a nyugati vilag gazdasagi és biz-
tonsagi rendszereibe, hiszen egyrészt, valamennyiik belsé fejlédése
elé példatlan nehézségek tornyosulnak, masrészt, a legfontosabb
nyugati nemzetkdzi intézmények és szervezetek is allandd valtoza-
sokon mennek keresztiil, amelyek idénként felbomlasukhoz vezet-
nek. Bar ezek a valtozasok Uj lehet6segeket kindlnak a politika sza-
mara, veszélyeket is el6idézhetnek.

A szocialis piacgazdasdg itt kifejtett perspektivaja azt a célt
szolgalja, hogy hagyjak abba a posztkommunista orszagok altal ko-
vethet6 mintak hidbavalé keresését. Felvazol egy olyan altalanos
koncepcidt, mely szerint a piaci intézmények nem 6nallo, zart rend-
szereket képeznek, hanem olyan emberi tevékenységeket képvisel-
nek, amelyek mindig mélyen beledgyazddnak a kulturalis hagyoma-
nyok matrixaba s a jogi és politikai keretekbe, és ennek kdszonhetik
stabilitdsukat és legitimitasukat. A szocidlis piacgazdasag fenti pers-
pektivaja szerint a piaci intézmények olyanok, mint a természetes
nyelvek, melyek magatol értet6d6en kilénbdznek egymastél. Ha a
gazdasagpolitikat arra a hallgatolagos feltételezésre kivanjuk alapoz-
ni, hogy a kiilénb6z8 piaci intézményeknek van egy egyedi, idealis
tipusa, és ehhez kozelit a vald viladg gyakorlata, vagy legalabbis eh-
hez kellene kozelitenie, Ggy tesziink, mint az a nyelvtanar, aki sze-
rint minden természetes nyelv az eszperanté felé konvergal.

Z EMBERISEG VALOSAGOS TORTENELMEBEN nem varhaté semmi-
Aféle ilyen konvergencia. Ha manapsag létezik valamilyen glo-

bélis tendencia, akkor az az, hogy a kelet-azsiai kultarak atve-
szik a gazdasagi kezdeményezést a nyugati allamoktél, melyek tor-
ténelmi tapasztalata az eddig mértékadonak tekintett gazdasagi el-
méletek alapjaul szolgalt. Ebben a nagyobb térténelmi 6sszefliggés-
ben a Szovjetunid 6sszeomlasa mar nem a nyugati kultarak ellenall-
hatatlan térhéditasanak részeként jelenik meg, hanem e folyamat vi-
lagméretli megtorpanasanak elsé jeleként. Ebben az esetben maguk-
nak a nyugati elméleti modelleknek és piaci intézményeknek is ko-
moly alkalmazkodasi problémakkal kell szembenéznilik. A szocialis
piacgazdasag itt felvazolt perspektivajanak nem az a célja, hogy bar-
mely népnek vagy allamnak valamilyen receptet kinaljon: csupén
azt a szerény célt tlizte ki maga elé, hogy érthetébbé tegye a vilagbhan
végbemend valtozasokat, és megingassa a kiilsé tényez6ktdl fligget-
lenil mkddé piaci intézményekrél alkotott durva, monista tévhitet.
Tanulmanyom azon a meggy8z6désen alapult, hogy addig, amig a
politika e tévhit rabja marad, csak értetlenil és tehetetlentl szemlél-
heti a posztkommunista allamokban lezajlo folyamatokat és az ott
felmeriil6 problémakat.

John Gray
Forditotta: Straky Zoltan
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Ciganyokrdl, magyarokrdl egy karpat-medencei
palyazat kapcsan*

élése az elmult évtizedekben Uj szakaszahoz érkezett. A ma-

gyar nemzet anyaorszagi és kisebbségi sorba szakadt része-
inek népmozgalmi folyamatai — ha némiképp eltér6 mértékben is —
egyarant a stagnalds és/vagy a fogyas, a csokkend sziletési s a n6-
vekv@ haldlozasi mutatok, az eldregedés jelenségeire figyelmeztet-
tek. Ugyanakkor a kérnyezetiinkben él6 népek tobbsége kdrében
épp ellenkezd irdnyl tendencidk rajzolddnak ki. A demogréafiai rob-
banas kiiléndsen szembet(ind a cigany népesség soraiban, ami tob-
bek kozott a két népelem kistaji vagy regionalis szdmaranyanak
megvaltozasat is magaval hozta. A tarsadalmi-gazdasagi valtozasok
nyoman a ciganysag képzettségi és életmddbeli kiilénbdz8sége a
mar korabbrol eredeztethetd 1épéshatranyt tovabb erfsitette.

A mérvadé szakért8i becslések 400-850 ezer f6 kdzé helyezik
a magyarorszagi ciganysag lélekszdmat, ezek szerint az orszag 6ssz-
lakossaganak 4-8%-at teszik ki. (Osszehasonlitasul: az egy évszazad-
dal ezel6tt végzett cigany-0sszeirds a mai orszagteriletre vetitve 80
ezer fOr6l tudositott, tehat az azota lemérhetd szam- és aranybeli
névekedés igen jelentds — AMBRUS 1994:10.) A f6varosban ugyan-
ezen intervallum kozétti cigdny szamaranyt valoszin(sitenek: min-
den huszadik budapesti polgdr — megkdzelitéen 100 ezer f6 — so-
rolhaté e népcsoporthoz. Ok a valamely nemzeti vagy etnikai ki-
sebbség korébe tartozo itt él6k mintegy kétharmadat alkotjak. Keri-
letenkénti megoszlasuk valtozo, hasonloképpen beteleptlésiik idejé-
hez, elkilonalt vagy szétszért elhelyezkedésiikhéz, beilleszkedési
fokukhoz. Legnagyobb hanyaduk: 20 ezer illetve 15 ezer f6 a VIH. és a
VII. kerliletben lakik, 5-7 ezerre tehet6 a cigany népesség a XIV., a XX, a
X. és a IV. kerilet hatarai kdzott, ugyanakkor egyes belvarosi és budai
keriuletekben egyaltalan nem mutatnak ki cigany lakossagot. (Demeter
1994: 31, 51)

A szocialis eltérések tobbek kozo6tt interetnikus fesziltséget is
kelthetnek, amire a tagabb térség multja és jelene szdmos példaval

n MAGYARSAG Es A CIGANY ETNIKUM tObb évszazados egyiitt-

* Zzarotanulmany a megjelenés alatt all6 Egy igaz torténet részletekben... Ci-
gany-magyar kapcsolatok hataron innen és tal c. kotethez. Szerk.: Demeter Zay-
zon Maria.
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szolgalhat. Konfliktuskezelés viszont csak a valosag hiteles megis-
merése nyoman lehetséges. Ezért 6rvendetes szamunkra, hogy a ko-
zelmultban egy kezdeményezés a cigany-magyar kapcsolatok sokolda-
10 feltaraséra késztette a kérdés hatdrokon inneni és tali ismerdit.
UDAPEST X. kerutlete:Kébanya a Kétmillios févaros egyik leg-
nagyobb s etnikailag az egyik legszinesebb kerilete. Az Er-
délybdl elszarazott Demeter Zayzon Maria vizsgalatai szerint
szép szdmmal élnek itt lengyelek, gérogok, németek, romanok, dél-
szlavok, szlovékok, (Gjabban kinaiak is) s f6képpen romék. (Demeter
1994: 49, 50) Nem véletlen az sem, hogy — az els6k koz6tt a buda-
pesti kertiletek koziil — itt alakult az 6nkormanyzat képvisel6testiileté-
nek emberjogi, kisebbségi bizottsaga s az idevago ugyek apparatusi vite-
lére, az 6nkormanyzat hivatali szerkezetébe épitve, emberjogi, ki-
sebbségi csoport. Szerteagazo tevékenységilk, a napi tgyintézésen
tal, mar fennallasuk két esztendeje alatt is olyan figyelemremélté
teruletekre terjedt ki, mint a szinvonalas kisebbségi népféiskolanak,
kisebbségi képz6mi(ivészek kiallitdsainak, vagy nagyszabasu cigany
irodalmi-zenei bemutaténak a megszervezése 1992 dta.*

A fent emlitett testilet 1993 &szén palyazatot hirdetett a ci-
gany-magyar kapcsolatok-kot6dések témakdrében. A felhivas lehe-
tévé tette a legkllonbdz6bb miifajokban val6 megnyilatkozast a
visszaemlékezéstll az elbeszélésig, az 6néletrajztdl a szociologiai
vagy irodalomtorténeti nagytanulmanyig. A terjedelmi megkotés is
csupan 3 oldalas als6 hatart szabott a palyam{veknek — allampol-
garsagra, nemzetiségre, életkorra tekintet nélkil barki, barmennyi
dolgozattal jelentkezhetett 1994 marciusaig.

A kilénb6z6 csatornakon a Karpat-medence tdébb orszagéa-
ban ismertté valt kezdeményezés nem remélt eredménnyel zarult: 86
palyami érkezett be, kdzilik 19 Erdélybdl, 21 pedig a Felvidékrél.
A zs(ri altal kialakitott négy kategoriaba sorolt irasok a kdvetkez6-
képpen oszlottak meg:

— ,Ciganyok a magyarokért": 16;

— ,Magyarok a cigadnyokért": 33;

— ,Cigany-magyar kapcsolatok™: 25 és

— ,Cigéanyok a magyar irodalomban": 12 dolgozat.
A palyazok inditékairdl a kisérélevelek vagy maguk a palyamdivek
arulkodtak: volt akit szdrmazésa, megélt egyéni vagy kdzosségi ta-
pasztalatai, élet(tja, eddigi érdekl&désé-munkassaga predesztinalt
erre, masok kozéleti, pedagogiai, szépirdi megfontolasbdl ragadtak
tollat. A hit, a szocidlis érzékenység, a megismerés-megismertetés
szandéka is sokakban munkalt — tény, hogy a megnyilatkozasi lehe-
t6ség sok régen szunnyaddé mondanivalot s nem egyszer tudo-

manyos vagy esztétikai értéket is felszinre hozott. A néhany elemit
végzett, sokgyermekes, kistelepiilésen é1§ cigdnyasszonytdl a tébb

Sajnos, a bizottsag idékdzben, 1994-ben megsz(int.
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diplomas, magasan kvalifikalt értelmiségiig a harom orszagban sza-
mosan szantak ra magukat a kérdés véggigondolasara. A palyazat
hozadékat kiilondsen az 6vodai és iskolai nevelés, a helytorténet, a
népismeret és a szociol6gia-szociogréfia teriiletén érezziik atlagon
felilinek.

A nemzetiség, szakteriilet és allampolgarsag tekintetében
egyarant tébboldala zsiri tagjai (Dr. Ranner Gizella R6STAS-Far-
kas Gyorgy, Dr. Szabé T. Adam és Dr. Székely Andras Berta-
lan) a kozel 1400 gépelt oldalnyi széveget a kdvetkez6 f6 szempon-
tok szerint értékelték s tettek javaslatot a késébb konszenzus alapjan
kialakulo elismerésre:

— a feldolgozott szlikebb téma tarsadalmi jelent6sége, az

abréazolt (leirt, elemzett) interetnikus kapcsolatok mély-
sége, jelent6sége a kozosség(ek) szempontjabdl;

— afeldolgozas szerkezete, a felépités igényessége;

— adatgazdagsag, kiegészit6 informacidk, illusztraciok (do-
kumentumok, fényképek);

— afeldolgozas modszere (visszaemlékezés, elemzés, kuta-
tas, egyéb);

— a feldolgozas szemlélete (tudomanyos, leird, dokumen-
talt, a kozeledést szolgalo, vagy romantikus, hamis,
giccses, felszines);

— irdi eszk6zok, abrazolasmad, olvasmanyossag;
— aterjedelem;

— végul (igen indokolt esetben) a méltanyossag.
Az Onkormanyzat dijain tal, killéndijat ajanlott fel tobb intézmény
és tarsadalmi szervezet, igy az Oktataskutatod Intézet, a Cigany Tu-
domanyos és M{vészeti Tarsasag, a Honismereti Szovetség, az Erdé-
lyi Vilagszovetség Magyarorszagi Szervezete és a Rakdczi Szdvetség.

PALYAZAT KIIROl ES A BIRALOBIZOTTSAG fontosséagot tulajdoni-

tott annak, hogy a beérkezett anyag minél nagyobb hanyada

nyilvanossagot kapjon. A valdsagfeltarast, a diagnozist remé-
nyeik szerint kivanatos, hogy kdévesse a gondok orvoslasa, a terapia.
Ezért hazai és hataron tali cigany és magyar, killonb6z6 rétegeknek
sz016 lapok és folydiratok szerkeszt@ségeit kerestilk meg a kozlés szan-
dékaval, rendelkezésiikre bocsatvan az arculatukhoz ill§ irast, azon tul,
hogy az Onkormanyzat kilén kotetben adja ki a palyam(veket.

A valogatas nem szépit: a kimagasld, magas foku kutatoi
szaktudast tikrozd palyazatoktol az egyszerl emberek altal irott,
»fejszével faragott” irdsmdvekig igyekszik jellemz6 mustrat adni a
termésbdél. Felvillantja az egyiittélés fényesebb és arnyoldalait, a har-
monikus beilleszkedéstél a robbandasig fesziilt etnikus viszonyokig.
Latszolagos heterogenitasa teszi kell6képpen amyaltta, szinessé azt
a képet, amely kirajzolodik a dolgozatokbdl.



390 MAGYAR SZEMLE 1995. 4. SZAM

1. CIGANY IDENTITAS

sadalomma, nemzetté fejlédnie, 6nall6é allamot létrehoznia, s a

mindekori kdrnyezetétdl fuggetlenil fejlesztenie kultdrajat,
senki sem vitathatja el t6le a sajat kultlra létét. Természetesen a
kultira nemcsak meséket, dalokat, a mostmar szamottev6 ,,magas"
irodalom, képz6- és zenem(ivészet alkotasait, hanem iratlan térvénye-
ket, szokasokat, az életméd megannyi megnyilvanulasat, s nem utol-
s0 sorban a megélhetés, a hivatas vilagat jelenti. Annak ellenére,
hogy legalapvet6bb tarsadalmi intézményeik dont6en a kérnyez6,
nem cigany népek nyujtotta mintak alapjan épultek fol, ezen intéz-
mények sajatos, masokétdl eltéré fejlédési ivet irtak le. (SZEGO 1983:
59-66, DIOSI: 1990: 9-10.)

E sajatos kultira az érték- és normarendszer kiilonbdz6ségét
is jelenti, ami kiterjedhet az élet legkiilonbdzébb teriileteire (BAN-
LAKY 1993: 5). Az 6ket korilvevd kozegt6l valo eltérés — épp a
beilleszkedés koriilményei és az egyenjoglva valas szandéka okan
— napjainkban kirivobb, mint kordbban. Ahogy egy cigany vezetd
nemrégiben megfogalmazta:

B AR A CIGANYSAGNAK TORTENETE SORAN nem sikeriilt teljes tar-

»,Ez alapvet6en egy kulturalis méassag, olyan meg6rzott és most is
é16 és fejlédd kultira, amit még sajnos a tobbszaz éves itt-tartézko-
dassal sem tudott a ciganysag elfogadtatni (...) Az, aki az atlagostol,
az atlagos elvarasoktol valamilyen formaban eltér, annak nagyon
sok keser( pirulat kell lenyelnie a massaga miatt (...) Amig nem érzi
a tébbség, hogy meg kell ismernie a kisebbség massaganak az okat,
eredetét, addig nagyon sok negativ élmény éri a kisebbségeket."
(Trafnek 1994: 345)

Pedig, hogy ez a kullonb6zés magasfoku kohézidt és erkolcsiséget is
hordozhat, példazzak DarOCZI AGNES szavai:

»mi kozosségként a tobbi cigannyal azonos helyzetben vagyunk egy-
masra utalva, mindannyian testvérek vagyunk és mindannyian kotele-
sek vagyunk egymasnak segiteni (...) az objektiv idével szemben egy
szubjektiv id6fogalom dominal. A targyakhoz val6 ragaszkodas he-
lyett az emberi kapcsolatokhoz ragaszkodas egy bels6 id6fogalmat ala-
kitott ki, amelynek az objektiv id6 alarendelédétt.” (Dardczi 1993:16)

2. LETVISZONYOK, SZOCIALIS HELYZET, DEVIANCIAK

POZSGAY IMRE k6zel egy évtizede mutatott ra arra, hogy

»,hossz( ideig azt, hogy ciganykérdés van Magyarorszagon, nem
nagyon ismertiik el, egyszerlien a ciganysag szocialis beilleszkedési
problémairél esett sz, és ebb6l az aspektusbél megkdzelitve az ligy
bizonyos fokig lestllyedt telepiiléspolitikai, szocialpolitikai kérdés-
sé, és ezzel egyitt valamiképpen lakasosztassa, a beilleszkedést és
az asszimiliaciot siirgetd politikai magatartassa (...) A szikséges ta-
jékozottsag hianyzott, és sokaknak meglepetést okozott, hogy a ci-
ganysag sajatos etnikai problémakeént és etnikai helyzetként éli meg
6nnon helyzetét." (Muranyi 1986: 5-6)
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Hogy ez a szomszédsagban sem volt masképp, azt bizonyitja pl. a
szlovékiai JANKUS GYULA dolgozata. Mindamellett a népcsoport hatra-
nyos helyzetét tobbek kdzott a szocialis viszonyaival jellemezhetjiik.

Telepulésmodjukat tekintve mar a févaros kapcsan utaltunk
ra, hogy szegregalt és diszperzalt elhelyezkedés egyarant el6fordul
az esetikben. Az els6 jelenség tobbnyire leromlott miiszaki allapotd
bérhazak alkotta, ,,eldzsumbujusodott" varosrészekben (pl. J6zsef-
varos egyes zonaiban) tapasztalhatd, amit egyes szakemberek mar
harlemizalodéskeént, etnikai gettoként érzékelnek (Demeter 1994: 35-
36). Ehhez hasonld tobb baranyai, elnéptelenedett apréfalu (Also-
szentmarton, Gilvanfa stb.) gyakorlatilag homogén ciganytelepilés-
sé vélasa.

A ciganytelep (ciganynegyed, ciganysor, ciganyok utcéja
stb.) igen sokhelyitt fellelhetd ma is. Hazai adat hijan igen érzékele-
tes, hogy a dijazott VECSEY-szerzGparos szerint Erdély magyar ciga-
nyainak 83,1%-a él szegregalt mikrokémyezetben. Ez a telepiilés-
maod részben spontan, részben iranyitott telepiiléspolitika kovetkez-
ménye. Egy masik palyazé, a nyirbatori Nagy SANDORNE arrél sza-
mol be, hogy a helyi cigdnysag 95%-a telepen él. Ott kudarcba ful-
ladt az a torekvés, hogy bekoltdztessék ket a magyarok kdzé. Sokan
onként adtak el a kapott hazukat, lakasukat és koltdztek vissza, mi-
vel nem tudtak beilleszkedni az 0j utcak6zdsségbe. Az ok: elkeriiltek
a rokonsagtoél, a sajat csoporttdl, ezért kirekesztve érezték magukat.
A baranyai Kemse hataraban fekvé Haromfapuszta putrijainak a fel-
szamolasat az onnan kiemelkedett ORSOS LAJCS pozitivnak és ered-
ményesnek itélte. Masutt eleve nem alakult ki ciganyszer, kezdettdl
fogva vegyesen laktak ciganyok, magyarok (pl. a Gyimesvdlgyében).

Lakasviszonyaik — bar a telepilésmdd, a jovedelmi viszo-
nyok és szamos mas tényez6 fliggvényében szérédast mutatnak —,
altalanossagban lényegesen rosszabbak a tobbségéinél. Ha a laks-
riséget, mint jellemz8 mutatét tekintjiik, a magyarorszagi atlaghoz
(25 m2f8) képest jelent6s az elmaradasuk, nem ritka esetiikben a
mar elviselhetetlen zsifoltsagot jelentd 5 m2nél kisebb egy fére jutd
lakétér. Hasonléképp a lakasok komfortossaga tekintetében is tekin-
télyes a hatrAnyuk, az orszag tébbi lakdihoz viszonyitva (Béanlaky
1993:11-12).

fentiekhez HOZZAVEVE a lakésok sokszor nedves, egész-
A ségtelen voltat, a nagyon sok esetben egyetlen lakott helyisé-

get, a tobb generacidval, s6t haziallatokkal a lakasban valo
egyuttélést, nem csoda, hogy egészségi allapotuk szintén kritikus. A
nyomorusagos életkdriilmények, a taplalkozasi hidnyossagok, a do-
hanyzés, az alkoholizmus, a nem ritka rokonhazassagokbol ad6do
genetikai terheltség és mas tarsadalmi beilleszkedési zavarok csok-
kend életesélyeket eredményeznek. Egy — véleményiink szerint
nem csupan egyedi jelenségeket tiikr6z6 — megyei felmérés a kdvet-
kez6 egészségligyi gondokat tarta fel a cigany népesség korében:
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— anagyon gyakori korasziilés;

— fejlédési elmaradas mar a méhen belili életben;

— olykor afejlédési rendellenességek;

— az alacsonyabb sziletési suly;

— agyakori csecsemd- és kisgyermekkori megbetegedések;
— avérszegénység;

— az izomgyengeség és az alacsony vérnyomas;

— atld6-, a maj- és vesebetegségek gyakori volta;

— atesti (s bizonyos esetekben a szellemi) fejl6désben va-
16 visszamaradottsag;

— az egyes csontdeformitasok;
— acsOkkent munkabiras és a korai megrokkanas;
— akronikus léguti betegségek;

— a nem cigany lakossaghoz viszonyitva atlagosan 10-15
évvel révidebb atlagos élettartam (HORVATH 1983: 292.).

nyagi helyzetik nem kevésbé nyomaszté, bar ellenpéldak-
Akal itt is talalkozhatunk. Kutatéi megallapitas szerint a ci-

ganysag kétharmada tekinthet§ szegénynek, s a Iétminimum
alatt él6 magyarorszagi népesség mintegy negyede cigany (Diosi
1990: 13). Mivel sokuk nagycsalados, tdbbszdérosét kell eltartaniuk a
nem cigany csaladokénak, igy természetszer(leg épitenek a varan-
désagi és mas segélyekre, csaladi potlékra, ami viszont a gyermek-
szam novelésére serkent, tovabb rontvan ezzel kilabalasuk esélyeit.
Egy nemrég lezajlott vizsgélat kovetkeztetése szerint a cigany csala-
dok aktudlis jovedelmi helyzete még inkdbb elmarad az orszdgos
atlagtol, mint amit a lakasviszonyoknal lattunk (Banlaky 1993:17.).

Bar korabban is el6fordult bizonyos rétegeiknél és egyéni
mobilitas eredményeképp a konszolidalt jomad, a térségben lezajlott
rendszervaltozasok elvileg nagyobb mozgasteret biztositanak egye-
sek meggazdagodasahoz. igy pl. a kordndi 1ISTVAN LAJOS palyam(ve
a jomod szamos olyan, a targyakban és mentalitasban megtestesil6é
bizonyitékat sorakoztatja fel, amely mar-mar Gjabb fesziiltségek for-
résava lehet.

A jellemz6bb mégis az egyik naprdl a masikra élés attitiidje.
ZO6mik a multban és ajelenben sosem volt képes szamottevd anyagi,
vagyoni érték felhalmozasara. Altalanossagban annyit keres csupan,
amennyi 6nmaganak és csaladjanak a — sajnos igen alacsony szin-
nemcsak az életszinvonalukat, hanem a szdmukra elérhet6 tulajdon-
formak jellegét is behatarolja. A magantulajdon szinte a kdzelmultig
ismeretlen volt a koriikben, ehelyett a személyi tulajdon és bizonyos
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javak kozosségi tulajdonként kezelése sokkal jellemz6bb rajuk (Da-
roczi 1993: 16. és Szegl 1983: 87-88).

FELVAZOLT HATTERREL EGYALTALAN NEM MEGLEPO olyan egyé-
Ani és kozosségi devianciak hosszd id6 oOta vald észlelése a

ciganysag korében, mint az agresszivitas, a lopas, a prostitd-
ci6, az Uzérkedés és mas b(indzési formak. Tavol alljon télink e
jelenségeket csupdan a cigany népességgel dsszekapcsolni, de, hogy e
tekintetben kiemelked6 a részaranyuk, azt nehéz volna cafolni. A
leirt szocialis mutatok ereddjeként bizonyitva latjuk ama megallapi-
tast, miszerint

»a kisebbségi etnikum — mint kisebbség és mint etnikum — belil-
rél ugyan strukturalt, azonban a tarsadalomba status-csoportok-
ként, illetve osztalyként illeszkedik be. Ez esetiinkben annyit jelent,
hogy ezeknek a csoportoknak gyakorlatilag nincsen esélyiik arra,
hogy bekeriiljenek a magyarorszagi elitbe, vagyis vezet6 poziciok-
hoz jussanak a gazdasagban, a tudomanyban, a kultdraban, a poli-
tikadban, a fegyveres testiiletekben, az 6t kitlintetett teriileten. Egy-
egy kivétel lehetséges, de a szabalyt erdsiti, vagy megjeleniti a tarsa-
dalom 'diszcigany' fogadokészségét (ahogyan volt és van 'diszzsi-
dé’, 'diszg6j')". (Hegedas 1993: 211-212.)

3. A MUNKAMEGOSZTASBAN BETOLTOTTHELY

A ciganysag szamara — barmily nehezen egyeztethet6 dssze sztere-
otipidkkal — a pénz, ajomaod és a hirnév mellett fontos presztiszkép-
z0 tényez6 a munka. E faktorok kézds vonasa a hiany. Az eddigiek-
ben az elsé harom e szempontbdl is kapott mar megvilagitast, az
utolséval kapcsolatban pedig tudnunk kell, hogy manapsag a mun-
kanélkiiliség e népcsoport tagjai soraban az egyik legsulyosabb
gond. Hadd utaljunk csak Csongrad példajara: Mihaly SANDOR JO-
ZSEFNE dolgozatabol kiderdl, a varosban a munkaképes emberek ki-
lenctizedé munkanélkili, legnagyobb hanyaduk az etnikumhoz tar-
tozik. Eppen ezért a munkahoz pozitiv értéktartalom parosul — a
példaért elég, ha TANKO Gyula gyimeskozéploki tuddsitasara uta-
lok a palyam(ivek kozil. Ahogy a tarsadalomkutaté HANKISS ELE-
MER ipari dolgozékkal készitett interjui 6sszegzéseként megallapitja:

»,a munka az 6 szamukra pozitivabb értéket jelent, mint a magyar

segédmunkasok szamara; az integralodas és a felemelkedés legfon-

tosabb eszkdze. Mert egyfeldl (...) az ipari munka lehetdsége nyitot-

ta meg el6ttiik a tarsadalmi felemelkedés Utjat, masfelél a rend-

szeresen végzett munka védi meg 6ket azoknak a zaklatasa ellen,

akik egy évszazados torz beidegzddés alapjan még mindig szeret-
nék 6ket kirekeszteni a tarsadalombol”. (KozAKNE 1983: 122.)

Ami a régebbi és kozelmultat illeti, a ciganyokhoz elsgsorban szol-
galtaté és ipari jellegl foglalkozasok kothet6k, s éppen azokbol ado-
dott sokhelydiitt a vandorlas kényszere. (Dar6czi 1993: 14.) Tarsadal-
mi szlikségleteket elégitettek ki, amib6l a kdrnyezet — esetiinkben a
magyarsag — és a ciganysag kolcsonds egymasrautaltsaga adédott. Ha
csak részben integralodtak is a helyi tarsadalomba, gazdasagilag
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mindenképpen a részévé valtak, elismerten sziikséges funkcidkat
lattak el. Megélhetésiiket tehat a nem cigany népesség biztositotta,
cserébe a cigadnyok szolgaltatasaiért. (Szegé 1983: 85-86., és Kozakné
1983: 113.) Hogy nem csupan egyiranyu volt ez a kot6dés, igazoljak
ezt a gyimesi csangok ,,lopo kalakai" a nagy becsben allé ciganyze-
nészeik szdmara, a ciganyok altal foglalkoztatott magyar koporsovi-
vOk és sirasok Korondon, avagy a homorddalmasi ciganykovacsot
vészhelyzetben megvédd székely kdzdsség gesztusa.

ZOCIALISviszonyaikbél azon beliil az emlitett dominéns tulaj-
S donformaikbdl is adédik, hogy a ciganysagnak és kérnyezeté-

nek egymast kiegészit6 termelése és szolgaltatdsai sokszor a
kozvetlen arucsere ill. a természetbeni fizetség formajat dltik. Egy-
részt a gazda is nem egyszer szi(ikében volt a készpénznek, masrészt
viszont a cigany is szivesen fogadott sajat sziikségletre vagy tovabb-
adasra terményt, arucikket. A pénzgazdalkodas tehat bizonyos fokig
hosszU ideig elkeriilte vagy alig érintette gy a paraszthaztartasokat,
mint a cigany kdzosségeket. (BENCSIK 1983: 240.)

Az etnikumhoz tartoz6k csalddi munkamegosztasban dol-

goztak, amelyben megvolt az asszonyok, gyermekek szerepe. Ha-
gyomanyos mesteségeik apardl fidra szalltak.

»A kovacsoknal a gyerek mar 8-10 éves koraban segit apjanak, ki-

csinyenként megtanulja, hogyan késziil a sokféle szég, kapocs és

egyéb holmi. Végiil pedig odadll az ill6hdz, s bizonyitvanyat maga

allitja ki az elkészitett 'vizsgaanyaggal'. Ezental mar 6 is szegko-

vacs. Hasonl6 modon tanultak bele a mesterségbe a teknésok, az

Ustkészitdk, valyogvetbk, l6csiszarok stb. igy 6réklédott aparol fia-

ra a zenei tehetség is". (Kozakné 1983: 112.)
A palyamivek e tradiciondlis kézm(ives ciganyszakmdak és munka-
formak tucatjait soroljak fel ill. sok esetben részletes leirdsukat adjak.
A gy(jtés, kereskedés, fuvarozas, a ma természetgydgyaszatnak ne-
vezhetd tevékenység szamos multbeli és ma is létez6 valfaja elevene-
dik meg az iradsok lapjain. Természetesen az 6nall6 foglalkozasok
hattérbe szoruldsaval, az allandé vagy idészakos alkalmazotti mun-
kajuk térnyerése figyelhet6 meg a mez8gazdasag, az ipar, a szolgal-
tatdsok terén.

Ez utobbi esetben kétféle jelenség egyidejlisége rajzolodik ki
a dolgozatokbol. Egyfel6l, kgdvezd létviszonyok és tarsadalmi lég-
kor esetén, megbecsiilt munkaerékké valhatnak, ahol egyenrangu
partnerként kezeli 6ket a befogado kornyezet. A gyakoribb parhuza-
mos — torténelmileg is folytonos — trend azon ténykedések atvétele
anem ciganyoktél, amelyek az 6 szdmukra mar nem voltak kifizet6-
d6k. Még az amugy sok szempontb6l emancipalt kérondi ciganysag-
rél sz6l6 leiras is utal ra, hogy a falu-pasztorkodas azért valt cigany-
foglalkozassa, mert masok nemigen vallaltdk a ,,hét napb6l hét na-
pos" munkat.

A fenti korilményekb6l két dolog adodik. Egyrészt e , le-
szallt" munkaformak a tarsadalmi hierarchia legalsé szintjén allnak.
Masrészt, ezzel 6sszefliggésben egyértelmien kitapinthatd a munka-
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vallalo kiszolgéltatottsdga (Kozakné 1983: 112.) A Szamosszegr6l el-
szarmazott Lakatos Mihaly megfogalmazasaban:

»,HO0gy a magyar ember miért éppen cigdnyembert alkalmaz, azt
hiszem, nagyon sok &sszetevéje van. Tébbek kdzott olcsé6 munkaerd
volt, kéznél voltak, ra volt kényszeritve a ciganyember, tobbek kozott
fligg6ségi viszony is volt. Melyet azzal magyarazok, hogyha nem ment
el dolgozni a magyar kérésére, maskor sem tartott ra igényt. Ha a
ciganyember megszorult, a magyar hivatkozott arra, hogy 'sziikség
lett volna a munkadra legutobb és nem jottél dolgozni'."”

A jelen keményedd munkaer8piaci viszonyai k6z6tt — nem csupan
a szakképzetlenségik okdn — altalaban nem szivesen alkalmaznak
ciganyt. A csongradi szocialis munkas, Mihaly Sandor Jozsefné sza-
vaival:

»Ha egy munkahelyen van felvétel és cigany a jelentkezd, akkor az
illeté nem nyer felvételt. F6leg, ha elhanyagolt a kiiseje".

4. TUDASVISZONYOK

3 -GAZ, HOGY 'T0-ES EVEK VEGI adat, de a ciganysag hatranyos hely-

I zetét érzékletesen jelzi, miszerint gyermekeik t6bb mint 70%-a
nem végzi el a nyolcadik osztalyt. (Kozakné 1983: 119.) A Kar-
pat-medence egészére jellemzd a nyelvteriletiink keleti végérdl pa-
lydz6 pedagogus, Tanko Gyula kifakadasa:

»Amikor arrél gy6zégettem a sziil6ket, hogy adjak iskolaba gyer-
mekeiket, mindig feltettem a kérdést: Jéemberek, meddig akartok
még hatul allni? Sajnos, amint latni fogjuk, érvem kevéssé hatott (...)
Ugy hissziik, a ciganyoknak nincs elég énbizalmuk, nem téreked-
nek eléggé iskolak elvégzésére, mesterségek elsajatitasara. Pedig
vannak joesz( gyermekeik, de sajnos nem igényesek, megeléged-
nek a kevéssel."

Az iskolat tehat sok sziil6 nem tekinti fontosnak, legfeljebb az iras-
olvasas minimalis elsajatitasaig.

A tanulastol valé idegenkedés példait a mindharom orszéag-
badl érkezett dolgozatokban megtalaljuk. Felvidéki tapasztalat, hogy
a 80-as években a 3-6 éves ciganygyermekek 80%-a latogatta az 6vo-
dat, napjainkra ez az arany 10% ala siillyedt. Dél-alf6ldi, cigany etni-
kumu csaladsegit6 irja telepi gondozpttairél, hogy amennyiben a
csaladban van 13-14 éves iskolakdteles gyermek, nem probléma sza-
mukra, ha nem jar iskolaba. A csikkozmasi nyugalmazott taniténé
hasonldképpen arra emlékezik, hogy

»sokat kellett biztatni és 6szton6zni a szil6ket, hogy iskolaba en-
gedjék a gyermekeiket (...) Miutan az iskola udvaran lév6 nagy vac-
korfarél lehullott az utolsé apro kis korte is, Ggy 6k is tdvol marad-
tak az iskolatél, mert ezzel megsziint a tizoraink is."

A tovabbtanulés esélye ezek utan minimalis. Fél6, nemcsak csongra-
di tlinet, hogy 550 ottani ciganybo6l minddssze ketten érettségiztek. A
kozépiskolak valamelyik tipusaig is eleve kis szamban jutnak el, de — a
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szakmunkéasképzG6ket is beleértve — a bekertiiltek kozil szdmosén
lemorzsolddnak. Hogy a kisegit6 iskoldkba jarék komoly hanyada
cigany etnikumd, szintén altaldnos tapasztalat.

Tanulméanyi atlaguk, magaviseletiik, évismétlési aranyuk
mind-mind lényegesen rosszabbak, mint a tobbségieké. Az oktatas-
kutato a ciganygyermekek és az iskola bonyolult viszonyat tarsada-

lomlélektani oldalrol igy latja:

~Nevezhetjlk iskolabetegségnek azt az allapotot, amikor az iskola
szempontjabél nemkivanatos, zavar6 magatartast gyermek jelenik
meg az els6 osztalyban és ezt a 'koros' allapotot az iskola sajatos
viszonyai konzervaljak. Lassan kialakul valamilyen szorongéasféle
az iskolaval szemben, a gyerek néhany év utan vonakodik iskolaba
menni, képtelen megnyikkanni az osztalyteremben, az 6nkéntes
hallgatas gettojanak fala épul fel. Ha latszik mar az iskolaundor, a
direktnél talan bosszantobb, de nagyobb jelzésértéki iskolakertilés,
akkor vetiti el6re arnyékat a teljesitménykudarc, az dsszeomlas".
(Heged(s 1993: 217.)

K IS, KOVETKEZMENY Is a nagyfokd cigany irastudatlansag.

Egy friss publikacio szerint a magyarorszagi ciganyok 16-70

év kozotti népességének kilenctizedé analfabéta vagy fél-
analfabéta (ez utébbin az 1-7 osztalyt végzetteket értik). Mivel a szii-
16k 95%-a gyakorlatilag analfabéta, ez a minta a felndvekvd gyermek
el6tt — tehat atvitt értelemben ,,6rékl&désrél" beszélhetiink. (Amb-
rus 1994: 12-13.) A székelyfoldi Vécsey-csalad felmérése is alata-
masztja az el6bbi allitast: ott az irastudatlan anya gyermekei 21, a
kdzépiskolaig eljutott anyaéi viszont 73%-ban latogatjak rend-
szeresen az iskolat.

Természetesen magaban az iskolarendszerben is keresend6k
a gondok, hisz a cigany gyermekek tdmeges odakeriilése akkor
gyorsul fel ill. fejez6dik be, amikor az als6 szintl hazai k6zoktatasi
rendszer valsaga felgyorsul (a 70-es évek kozepén), ill. amikor a
bomléas és atalakulds periddusaba keril (napjainkban). Az alapvet6-
en civilizacios és szocialis eredetl problémakat oktatasi-nevelési kér-
désként kezel6 hozz4aallas nemhogy megoldast, de elfogadhatd keze-
lést sem eredményezett. (Ambrus 1994: 11)

A telepulésmoéd, a szocidlis helyzet, az iskoldhoz val6 vi-
szony és a tarsadalmi mobilitas 6sszefliggése is kimutathat6. Kutata-
sok igazoljak egyrészt, hogy a szegregalt koriilmények kdzott é16
cigdnygyermekek iskolalatogatasi aranya feleakkora, mint a tébbségi
kornyezetben, szortan €él6 ciganycsaladok esetében. Masik példank
az egyik magyarorszagi palyamiben szerepld szocialis gondozott
megfogalmazasa:

»,Kegyetlen hozzam a sors, nem elég, hogy beteg vagyok, de sze-
gény is. irni, olvasni nem tudok. Gyermekkoromban nem volt meg-
adatva, hogy tanuljak. Oriltiink, ha kenyér keriilt az asztalra, nem-
hogy tanultunk volna."

Tudomanyosan is igazolt, hogy a mindenkinél hatranyosabb szocia-
lis mili6b6l és egy egészen eltérd kultirabol érkez6 ciganygyerme-
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kék hatranyai az altalanos iskolaban csak fokozédnak. Az iskolazta-
tas épp egyik f6é funkcidjat, a kollektiv mobilitast nem képes betdlte-
ni az 6 esetiikben. (Di6si 1990: 9) A népcsoport jovGje szempontjabol
az oktatas feltételei alakuldsanak a jelent6ségét huzta ala a politikus
is, ezt nyilatkozvan:

,A ciganysag tarsadalmi beilleszkedése és magatartasa, a devianci-
ak és a képzettség szinvonala, valamint az ebb6l eredé munka jelle-
ge, a munkamegosztasban elfoglalt hely szoros korrelaciot mutat-
nak". (Muranyi 1986: 9.)
Az eddigiekbdl kovetkezik, hogy a ciganyok kdzott igen kisszamu a
szellemi dolgoz6. Hianyzik az a réteg, amely példajaval kdzvetlenil
0sztdnz6 er6t jelentene a cigany ifjusag el6tt a hatranyos helyzethdl
val6 kijutashoz. Az egyéni mobilitassal valéban kiemelkedettek z6-
me elszakadt és tudatosan is elhatarolodott a kibocsaté kozossegétél,
annak tagjaitél. (Kozakné 1983: 120.) Némi reménnyel kecsegtet
azonban, hogy a ciganysag differencialodasanak folyomanyakeént
egyes rétegei szamara a tudas értékként kezd jelentkezni, tehat gyer-
mekeik tanittatasaért tesznek is mar. Ez el6bb-utdbb egy sajat értel-
miségi réteg kialakulasdhoz vezethet. (Ambrus 1994: 13.)

5. CSALAD, KOZOSSEG, TRADICIOK

-m~f  OZISVERT, HOGY A CIGANY CSALADOKBAN EROSEBB A KOHEZIO,
intenzivebb és érzelemgazdagabb a csaladtagok kdzétti kap-
JL m.csolatrendszer, egyszoval ,,fészekmeleget" araszt. A nyamo-
ban, a hagyoméanyos cigany nagycsalddban sok nemzedék él egydtt,
egy-egy generaciéhoz is szamos tag tartozhat. A nyamonal tdgabb —
ugyancsak vérségi koteléken alapulé — csoport a vica: tobb olyan
csalad alkotja, amely apai agon egyazon &st6l eredezteti magat. Azon-
ban egyéltalan nem térvényszeri ma mar, hogy az egy ,,bolyban" éI6
csaladok kozossége — a kumpania — a racaval essék egybe. (Szeg6
1983: 90-93) A kumpania élén tobbnyire a vajda all, 6 az, aki a kiilvilag
— a tbbbségi tarsadalom — felé képviseli a kdzdsséget.

A szlikebb csaladmag a hazaspar és gyermekeik altal alko-
zott kiscsalad. A fiatalok szabadsaga egymas megvalasztasaban igen
kicsi: tradicionalisan a sziil6k kdtnek mar szinte bolcs6s korban kap-
csolatot s jegyzik el elére a leendd part. Ennek ellenére — épp a
kozosségi kontroll miatt — alacsony a valasok szdma. Sajét iratlan
torvényeik ugyanis ezt egyaltaldn nem teszik lehetéveé, sét megdzve-
gyulés esetén is csupan a férfi kdthet Ujabb héazassagot. (Daréczi
1993: 15; Szegl 1983: 96-97.) Az integraltsagi fokuktol fiiggéen ve-
gyes hazassagokrol is tudositanak a palydzatunkra kiildétt dolgo-
zatok Baranyatél Udvarhelyszékig.

A cigéany csaladokban a csalad talpkdve a n6. A matriarcha-
tusra szamos kozosséglikben utalnak jelek. Békés megyei, lovari
torzsbeli eléfordulasardl jeles kolt6jik, egyben kutatéjuk szdmol be
(Rostas-Farkas 1992: 32.), amelyet Korondrdl érkezett palyazataink
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is megerGsitenek: ott a cigany gyermekek az anyjuk vezetéknevét
viselik, mas n6knek természtfeletti hatalmat tulajdonitanak.

A csaladok igen ragaszkodnak gyermekeikhez. E kultusz a
ko6zOsség egészére is kiterjed: a szomszédsagban é16 csaladok mind-
egyike ugy viszonyul a gyermekhez, mintha sajat édes gyermeke
volna — beleértve a mindennapi ellatast is. Az ismert (jsagiro, nép-
miveld igy emlékezik erre:

»A sajat gyermekkorombdl tudok példéakat, hogy mi a telepen bar-
melyik hazba bemehettiink, ha éhesek voltunk, nem kellett azt
mondanunk, hogy éhesek vagyunk, adjal enni, hanem az volt az
els6 kérdés, hogy hol ettél, mit ettél, azonnal gyere enni!" (Daréczi
1993: 15.)

A gyermekszam és a szocialis helyzet dsszefliggésér6l mar szoltunk.
A komasag intézményét tartjAk — nem egyszer magyarokat hivnak
keresztsziil6knek, akik ezt valtozo lelkesedéssel, de tobbnyire vallaljak.

.Eszre kell venniink, hogy a ciganysag kultraja még erésen aszim-
metrikus kultlra, azaz a szegényes targyi javak mellett rendkivil
gazdagok a folkldr-hagyomanyok, a hiedelmek éppen dgy, mint a
mesék, a varazslatok. Konnyen befogadjak annak a népnek a ha-
gyomanyait, amelynek a korébe vetette 6ket a sors. Gondoljanak
csak a magyarul mesél6 cigany mesemonddkra. A kultdranak ez a
kett6ssége: a szegényes targyi vilag és a gazdag folklor tarsadalmi
helyzetikkel, térténelmikkel, egyes csoportok vandorlé életmaédja-
val magyarazhat6. (Gunda 1993:10.)

r HAGYOMANYOKAT A SZELLEMI NEPRAJZ/.AT. FOGLALKOZOK fo-
M— lyamatosan kutatjak s teszik kdzzé. Szamos adalékkal szolgal-
I Jtak a Kébanyara érkezett irasmivek is, amelyek kiterjedtek a
szajhagyomany atjan terjed6 népkdltészeti miifajokra, a két éjszakan
at tartd halottvirrasztasi szokasokra, a mariapocsi bacsu kilénleges
szerepére, s6t a magyar folklor cigdnyok altali tovabb&rzésére. Ko-
rondon példaul a székelyek altal felhagyott Ujévi kantalas szép tradi-
ciojat éltetik, a legszebb Udvarhely kdérnyéki balladakat részben ci-
ganyasszonytdl gydjtotték, a gyimesvolgyi hangszeres-énekes nép-
zene legkitlin6bb mdvel8i a zenész ciganyok.

6. BEILLESZKEDES, BUKTATOKKAL

A ciganyok — s altalaban minden maés, a tobbségtdl valamilyen
megklonbodztet6 jegyében eltéré kisebbség — beilleszkedése jelentheti
a teljes beolvadast (az etnikai tudat feladasat, elvesztését), de azt is,
hogy sajatos vonasait megérizve keresi meg helyét a bonyolult szerke-
zet( tarsadalomban. (BATHORY 1983: 10.)

Ha vandorciganyok ideiglenes tdborozasardl volt sz6, a bé-
két, a helybenmaradéas lehet6ségét ,,meg kellett vasarolniuk" a kor-
nyez6 nem ciganyoktdl. Az aruval, szolgaltatassal, esetleg pénzzel
megvaltott béke a kdzdsség fenntartasanak feltétele volt. (Daréczi
1993: 14.) Az integracié6 — az 6nmeg6rzés melletti betagoz6das a
tarsadalomba — civilizacios és életmddbeli azonosulast jelent a tobb-
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séggel Ugy, hogy ugyanakkor az eredeti etnikai, kulturalis tudat za-
vartalanul tovabb élhet, netan fejl6dhet is. Ahol ez sikeril, megbe-
csilt, s6t sok esetben nélkilozhetetlen tagja lesz a helyi tarsada-
lomnak a ciganyember. A homorddalmasi kovéacs élettdrténete jol
példazza ezt az utat: a befogadd kozeg érték- és normarendszerével
azonosult, nélkildzhetetlen munkaja révén tekintélyt vivott ki ma-
manak, igy vészhelyzetben természetes modon allt ki mellette a falu.

BEILLESZKEDES MASIK MODIA AZ ASSZIMILACIO, amelynek ter-
A mészetes és mesterséges modjat kiilonbdztetjik meg. Az els6

eset az interetnikus érintkezések velejaroja, pl. szort teleplilés-
helyzet, vegyes hazassagok, terileti, tarsadalmi mobilitas, a képzett-
ségi szint és a munkamegosztasbhan elfoglalt magasabb pozicié ered-
meényeként — amennyiben nem parosul kozvetlen kényszerrel. A
masodik valtozat akkor kodvetkezik be, amikor az egyén agy érzi,
teljes érték( elfogadtatasdhoz 6nazonossagat, cigany voltat végképp
fel kell, hogy adja. (Bathory 1983: 18, Didsi 1990: 9.) Nagy hanyaduk
mara mar megvaldsult nyelvvesztését is e jelenségkdrbe sorolhatjuk,
valamint részben azt a padlyamivekbd6l is kitetsz6 tényt, hogy a ma-
gyarorszagi, felvidéki és erdélyi ciganysag jelent6s tomegei magyar
nemzetiséglinek valljak magukat (bar ez utébbi felfoghaté egy integ-
racids torekvés kivetilésének is). A némiképp kiemelkedettek — ép-
pen sajat helyzetiket er6sitendd — szinte mindig eltavolodnak vagy
elhataroldnak a még alacsonyabb sorban él6, etnikumbeli tarsaiktol.
Mindez persze emberi jog, de ha er6szakos rahatas kovetkezménye,
akkor mar kulturalis genocidium.

A beilleszkedést sokszor a tébbség viszonyuldsa nem teszi
lehet6vé. A Kirekesztettseg évszazados keser(isége a csiki székely
WVITOS LASZL Onovellajaban szereplé ciganylany panaszabol is atsit:

,0sk0z0sségi életmddot kell folytatnunk, mert most se fogadnak be
minket sehol. Minden kébor kutya minket ugat, minden kapu be
van zarva eléttink, még az iskolas gyermek is ujjal mutogat uta-
nunk, de kiért és miért — sirta el magat — hazatiansdgunk a san-
cokba, kertek aljara, erd6 szélére zavar, apro tiizek mellett sirjuk el
kivetettségiink minden nyomorat."

Az integraciét tagadhatatlanul megneheziti a gazdasagi, kulturalis,
tarsadalmi kilénbség, a civilizacids szakadék. A kdvetkezmény: a
kivilrél jové nyomas, a kdzos sors kovacsolja egyivé a kilénben
igen heterogén, rétegzett ciganysagot. Ez er6sebbnek tiinik az 6 ese-
tikben a vélasztani vagyott hovatartozasnal, amelynek realizalasat
amugy kiilsé jegyeik is megnehezitik (Hegedls 1993: 219.).

A két folyamat — az integracio és az asszimilacié — egyide-
ja, parhuzamosan halad. Melléjiik sorolhatjuk harmadikként az etni-
kai ontudatosodas erdsddését. Egyrészt disszimilativ jelenségként a
mar asszimildlodé nemzedék gyermekei fedezik fel a gyokereiket,
itélik el szileik konformizmuséat s mar magasabb képzetségi szint
birtokaban, tudatosan fejlesztik eredeti identitasukat. Az értelmiség
mellett mas szocialis csoportjaik soraiban is megélénkiilt a sajatossa-
got felmutat6 kulturélis és érdekvédelmi tevékenység. Betudhaté ez
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az elmult években megndtt cselekvési térnek, szabadsagfoknak, de
az eurdpai cigdny mozgalom interferenciajanak is (Bathory 1983: 10,
11, 19, 22 és Ambrus 1994:13).

Di6si Agnes szerint tobbségik kronikus identitaszavarban
szenved, amelyet stlyoshit, hogy a sajat kultdra pusztulasa mellett
nem taldltak utat a tébbségi tarsadalom kultarajahoz (Didsi 1990: 9).
Hankiss Elemér korabbi vizsgalatai is ezt latszanak alatdmasztani:

»A tarsadalmi egyittélésben nélkiilozhetetlen csoporttudat terén is
valsagos helyzetben vannak, ciganytudatuk erds, de keverednek
benne a pozitiv és negativ vonasok, biiszkék akarnak lenni ra, és
kozben szégyellik; vallalni akarjak, de érzik roppant hatranyait, és
szeretnének t6le megszabadulni®. (Kozakné 1983:122)

Az erdélyi Vécsey Karoly és fia palyam(ivében az identitdstudatba
beépilt alacsonyabbrend(iségi érzésrél szol, amely gyakorta ag-
resszivitasban, a tarsadalmi viselkedés, kulturalis normak megszegé-
sében fejezddik ki.

Pedig harmonikus kettés identitas is létrejohet. PELI TAMAS,
a festémivész szokta volt mondani, hogy 6rajtuk két aranypant van:
az egyik a ciganysaguk, a masik a magyar kultdra — egyikrél sem
hajland6k lemondani. A kolt6-m{ifordité6 CHOLI DarOCZI JOZSEF val-
lomasa ugyanerrél:

»Mindkét kultdramhoz és nyelvemhez ragaszkodom, mint sziiléim-
hez: a két nyelv és kultira fliggésében élek és irok. Kultdramnak e
két alkoto eleme: cigany mualtam, hagyomanyaim, anyam nyelve,
vérmérsékletem, habitusom, az eurépai kdérnyezetben stigmaként
viselt rasszjegyeim, és a Magyar Szil6foldemhez valdé ragaszkoda-
som, gondolkodasmédom, torténelmi tudatom, masodik anyanyel-
vemhez valé elvalaszthatatlan kot6désem; a magyar nyelv és kultdra
mint a mindennapi kenyerem sz6 szerinti szeretete: Haza-filii érzés-
vilagom, biolodgiai és pszichologiai értelemben egyarant szervesen
egyet, egy egészet, engem hozott létre”. (Choli 1991: fiilszdveg)

7. SZTEREOTIPIAK, ELOITELETEKES TOVABBGYURUZESUK

izonyos tarsadalmi CSOPORTOKROL, népekrél altalanos érvé-

nylinek vélt tulzason alapuld, leegyszerisitett képek élnek a

fejinkben — e képet nevezi a tdrsadalomlélektan sztereotipia-
nak. (CSEPELI 1979: 39.) llyen altalanositas pl., hogy ,,a ciganyok lop-
nak" vagy ,a ciganyok piszkosak". Mindkett6 hordoz bizonyéra va-
l6s tapasztalatokat is, de egyedi esetek érvényének kiterjesztése a
csoport mas tagjaira torz képet eredményez. Hadd alljon itt a fenti
allitasok cafolatara néhany dolgozatrészlet:

»Ami a lopast illeti, elenyész6 a szamuk" (Istvan Lajos); ,,itt az
évtizedek tolvajai koz6tt nem szerepelt a cigany embereink neve"
(Tanko Gyula); ,,akarhol eljartunk, a maséhoz nem szabadott nyul-
ni" (O1ah Sandor); (csaladlatogatas alkalmaval) ,,nagyon megle-
pett a csaladi otthonok, lakéasok tisztasaga, rendszeretetik" (Hor-
vath Varga Zsuzsanna); ,,Az (j telepen é16 embereknek mar mas
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a gondolkodasmadjuk és az életvitelik, 6k 6sszkomfortos, tiszta,

gondozott lak&sban laknak". (Mihaly Sandor Jozsefné)

Z ETNIKAI ELOITELET NEM MAS, mint rugalmatlan és hibas alta-

lanositason alapulé ellenszenv. Megmaradhat az érzések

szintjén, de cselekvésre is mozgoésithat. Iranyulhat egy-egy
csoport egésze, de annak egyénei ellen is, csupan azért, mert a cso-
porthoz tartoznak (ALLPORT 1977: 40). M egkiilénboztethetiink ,,hét-
koznapi" el6itéleteket, amelyek tulajdonképpen negativ sztereotipi-
ak kivetitései, valamint ,intellektualis" prejudiciumokat. Ez utébbi-
ak tudomanyos alérvekkel, elméletekkel igyekeznek az ellenszenviik
targyat képez6 népet kedvezétlen szinben foltiintetni. Miutan erds bealli-
tédasrél van sz0, racionalis érvekkel igen nehéz médositani rajta (Bathory
1983: 20.) Ellenkez6 irany elGitéletek sem ritkak: az altalanossagban
lenézett kisebbségi csoport tagjai hasonloképpen ki- s lenézik a helyi
tobbséget — a kdréndi cigany-magyar viszonynak ez is része.

Az el@itéletes gondolkodas kiilonb6z6 fokozataira szintén a
palyazatokbdl idéziink:

~A kisgyermekekkel mar az 6vodaban éreztetik a gyermek
szarmazasat. Az el@itélet valtozatlanul nagy" (Csongrad); ,,a sziirke
hétkéznapok megalaztatasait mi mar az élet természetes folyamata-
nak tekintjik, csupan csak a kirivo esetek mellett nem tudunk el-
menni sz6 nélkil" (Mocsa). A masodikként idézett hélgy sajat csa-
ladjaban is drasztikus ellenallast tapasztalt a vegyes hazassag ellen a
magyar fél hozzatartozoi részér6l. HEGEDUS SANDOR iroda-
lomtérténeti nagytanulmanyaban idézi Szepesi Jozset Onvizsgalatat:

»amiota az eszemet tudom / mindig egyszerd, s6t lenezett kornye-
zetben élek / néhany Iépcséfokkal a primitiv folott".

Még durvabb megnyilvanulasa az elGitéletességnek a fizikai bantal-
mazas ill. a megsemmisités. Garai Gabor Vernek egy embert c. verse
azok kozonyét is ostorozza, akik tlirik, amint

,»A sontésben vernek egy embert

Afejét Gtik kitartoan okollel

Nem kidltoz, védekezni se prdbal

Arcan a vér is halovanyanfolyik szét
Verik tovabb

A mutatvanyt csupan

Egy hang kiséri — Alighanem cigany ez!"*

Hogy innen mar egyenes Ut vezet a genocidiumig, Bai Jozsef hely-
térténeti munkajaban az 1944. évi tragikus végkifejlet igazolja. (Bai
1994: 42-44.) Hogy mégsem ez az altalanos, s Magyarorszagon nin-
csen szamottevd rasszizmus, citaljuk a pszicholégia professzorat:

,»A genocidiumokat tuléld 6rmények, zsidok, elhagytak a szamukra
teljesen kedvezétlen tarsadalmakat. Valami okéanak kell lenni, s
ezen érdemes elgondolkozni, hogy van itt minden rossz, de nincs
népirtas, etnikai tisztogatas, €s nincsen Fekete Hatalom és nincsen
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menekiilés. Ezek pedig igen makacs tények, nem keriilhetjiilk meg
6ket. Toményen: a helyzet rossz, de nem kiélezett. Ezt Kelet-K&ézép-
Eurépaban hangsulyozni és értékelni kell. (Heged(s 1993: 213.)

8. ZSAKUTCAK ES LEHETSEGES KIUTAK

LEMENYUNK SZERINT — miutan a Karpat-medence egész te-
VrEUIetén a magyar és cigany népesség tartés szimbiozisban él

— kollektiv felemelkedésiik, beilleszkedésiik el6segitése: stra-
tégiai kérdés. Ahogy taldn nem véletleniil ama Marosvasarhelyen ve-
tették papirra a kdvetkezéket, amely a k6zelmultban az etnikai szo-
lidaritas kimagaslé példajat szolgaltatta:

»Magéatél ért6déden a cigany lakossaggal szembeni diszkriminativ
magatartas enyhitése — megsziintetésének alfaja és 6megaja e po-
pulacié gazdasagi-szocialis, kulturalis helyzetének normalizalasa,
akar a pozitiv diszkriminéacié eszkdztaranak bevezetése aran is. Ez
természetszer(ileg a ciganyokkal val6 kapcsolatok gydkeres szemlé-
leti, gyakorlati valtozasainak alapjaul kell szolgaljon".

Nem valt be példaul az a korabban alkalmazott stratégia, miszerint a
tobbség érték- és normarendszere, kultdra mintegy rakényszerithet6
az egész mas értekekhez igazodd kisebbségre. (Didsi 1990: 8-9.) Egy
csongradi gyogypedagogus irta le a dolgozataban:

~Itt nagyon atéltem azt, hogy k6zébuk kell menni ahhoz, hogy iga-
zan elfogadjanak. Es azt is lattam, hogy nem azt kell tenni, hogy az
én kultdramat, viselkedési normamat er6ltessem rajuk.”

Daréczi Agnes mutatott ra egy interjuban:

»~8vszazadok hatranyait nem lehet siirgetéssel, er6szakkal és rovid
id6 alatt legydirni. De azért van egy masik oldala is a dolognak,
hogy a ciganyokban megvan ez a tiirelmetlenség és a siirgetése az
idének. Csak kapnak-e hozza lehetséget, esélyt? (...) Ez a tarsada-
lom t6link folyton beilleszkedést var. Betagozédast. A kérdés az,
hogy helyvaltoztatast vagy helyiinkén maradast? Nekem az az ér-
zésem, hogy helylinkdn maradast. Gondok-problémak-nélkiiliséget.
A ciganyok pedig nem ezt, hanem a tarsadalmi felilemelkedést, a
helyzet megvaltoztatasat, ha Ggy tetszik, a mobilitast akarjak. (Ja-
VORNICZKY 1986: 219-220.)

Zsakutca, mert elkényelmesit, ha csupan a tiineti kezelés, a kiillénbo-
z0 segélyek, adomanyok folyositasa torténik meg, a pillanatnyi tal-
élés érdekébn. Bibliai képpel élve, nem halat kell adni az éhez6nek,
hanem a haladszat fogasaira szilkséges megtanitani, mégpedig ugy,
hogy ezt ne érezze atydskodo leereszkedésnek. Nemcsak anyagilag
tamogatni, hanem munkahelyet biztositani, hogy ne eltartottjai, ha-
nem aktiv részesei lehessenek a tarsadalomnak. Olyan feltételrend-
szert és programcsomagokat kivanatos kidolgozni, és ezek lebonyo-
litasdhoz a pénziigyi forrdsokat, szervezeti kereteket megteremteni,
amelyek kdzott a cigany csalad sajat munkaja révén juthat jobb hely-
zetbe. (Banlaky 1993:19.)
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indehhez a sajat képviselbik és formalodo értelmiséguk
részvétele a célravezetd, 6k egyrészt belllrél ismerve etni-
kumukat, a ciganysadgban meglévd sajatos értékekre, hagyo-
manyokra épitve képesek miik6d6képes programokat kidolgozni.

Masfel6l viszont a magyar tarsadalom értelmiségi tagjaiként ralatasuk

van a makrostrukturalis feltételekre is, ami a hatékonysag szempontja-

b6l nem kézémbdos. E szakemberek szdmara a koncepcionalis és szer-

vez6 munka lehet8ségét kell biztositani. (Banlaky 1993: 10.)

A sajat értékekre, normaéakra épité integracio kiemelkedd pél-
daja SOJA MIKLOS hodéaszi gérogkatolikus lelkipasztor négy évtize-
des tevékenysége. Kapolnéat épitett a helyi cigany kéz6sséggel, meg-
tanulta nyelviket, hogy ciganyul mondhassa a liturgiat, gazdasagi,
szocialis, civilizaciés felemelkedéstukért hihetetlenul sokat tett — de-
ril ki FRIVALDSZKY JANOS elsé dijas palyamivébél. Ha egy helyi
kozésségben is, de ott megvaldésult a kollektiv felemelkedés, az in-
tegralédas. A kozosségi élmény, egyben kontroll megkdnnyiti az el-
varasokhoz s a tdgabb kdrnyezet kovetelményeihez, norméaihoz valé
igazodast. (Javorniczky 1986: 229.)

Ehhez azonban sajat késztetés is szlikséges, hiszen jelentfs
életmodvaltozas és bizonyos foku értékrendszer-mdédosulas nélkil a
kollektiv mobilitds nem kovetkezhet be. Az eredmények magatol a
ciganysagtol is fliggenek. Igényeik felkeltésében a lakasviszonyok, a
taplalkozaés, a teljesitmény-elv, az iskolai és szakképzés, a jovEkeép
kimunkalasa terén b6ven volna tennival6. Ahol ez sikeriilt — a beér-
kezett palyamdvek nyelvteriletiink tébb pontjarél is megerdsitik —s,
a beilleszkedés és tarsadalmi megbecsiilés sem maradt el.

A tobbség részérdl viszont a mainal jéval nagyobb nyitott-
s4g, tolerancia, beleérz6 képesség alakitandé ki. HORVATH Varga
ZSUZSANNA tanaré szavaival:

»elfogadjuk és befogadjuk a masik embert (...) Fel kell venni az
odafigyelés, a befogadas, a szolgalat magatartasat ahhoz, hogy el-
jussunk egy masik ember gondolkodasahoz, egyaltalan ahhoz,
hogy megértsiik a masik embert, aki kiillénbézik télink (...) Minden
tertleten probaltam keresni az § kultirajukban az értékeket".

FATYOL Minhaty cigany ifjusagi vezet6 a kolcsonosseg fel6l kozelit
ugyané kérdéshez:

A kisebbségnek el kell sajatitania annak a kdrnyezetnek a kultira-
jat, szokasait, ahol él, és bizonyos szintig alkalmazkodnia kell. De
elvarhatja, hogy az 6 massagat is ismerjék meg és fogadjak el."
(Trafnek 1994: 345.)
Az inter- és multikulturdlis szemlélet térnyerését a tarsadalmi élet min-
den terlletén eld kell segiteniink. Ez megvaldsulhat két csalad vagy
két vallasi kozosség szintjén is — lasd Frivaldszky Janos palyazatat
a hodéasziak és varosmajoriak egyre elmélyulé kapcsolatarol. Az in-
kulturacio terminussal leirhaté magatartdsmod, a masik kultara iranti
olyasfajta nyitottsag, amely sajat kultirank megtartasaval, de ra nem
er6ltetésével egyidjelileg, a masik kultira Oszinte, el8itéletmentes,
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egymast gazdagité megismerésével jellemezhet6. Ha ez sikeril, ak-
kor e dinamikusan gyarapodd népcsoport nem ,ketyeg6 bomba",
fesziiltséggoc lesz a térségben, hanem a magyarsaggal rokonszenve-
z8, stabilizalo tényez6. Szamosan leirtdk mar, mégsem lehet eléggé
hangsulyozni: a cigany (gy és a magyar gy kozott érdekazonossag van.

EGEZETUL néhany GONDOLAT ARROL, milyen eszmei haszon-
Vnal jarhatnak a k6béanyai palyazathoz hasonlé kezdeményezé-

sek. Egyrészt a kutatds-szocidlis felelsségérzet-humanum
Osszefiiggésérdl, egymast erdsit voltardl alljanak itt a nemrég el-
hunyt néprajztud6s mondatai:

»A népélet kutatdinak, amikor a ciganyok hagyomanyaival, tarsa-
dalmi helyzetével, miivelédés felé tartd lehet6ségeivel foglalkoznak
— kibonatkozik, er6sodik a feleldsségérzetiilk minden szegény, el-
nyomott, minden magara hagyott népcsoport, nemzetiség, csalad,
kéregetd kisgyermek és a torténeti maltjatol elszakitott, anyanyelvé-
ben is korlatozott barmelyik kdzdsség irant. A ciganysag felé koze-
ledve latjuk a szocialis probléméak kibogozhatatlan gomolyagat s ez
formalja, erdsiti a benniink meghiz6dé, humanumot (...) Szemléle-
tinkhoz, eredményeinkhez hozzatartozik az is, hogy a cigany sors
megismerése révén latokoriink az etika horizontja felé is tagult.
Eredményeink a népcsoport helyzetének megismerését, értékeit, fel-
emelkedési lehet8ségeti is szolgaljak. Az elhagyatottsag, a nyomo-
risag forrasabdl szarmazé eredmények felkialtojelek azok szamara,
akik a szocialpolitika terén épitik a ciganysag el6re vezet6 Gtjat".
(Gunda 1993: 9,12).

Amennyiben ez tettekben is megnyilvanul, nem hidbavald az igye-
kezetiink. Nemeth Lasz16 fejtette ki a Duna-vdlgyi népek tejtestvéri-
ségével kapcsolatban: a sorskdzosség vallalasaval, az értékek kdlcsonds
megismerésével e népeknek el kell jutniuk a kdlcsénods szeretetig. Meg-
gy6z6désiink, hogy a cigdnysagra — ugyanlgy térségbeli nép lévén,
mint barmelyik mas — hasonloképpen érvényes e pozitiv utdpia.

Dr.Székely Andras Bertalan

Irodalom

Allport, Gordon W. 1977. Az elGitélet. Budapest, Gondolat, 744 o.
Ambrus Péter 1994. Ciganysag és iskola. Iskolakultra, 1V. évf. 8. sz. 10-13. o.

Bai Jozsef 1994. A lengyeli cigany-veszedelem 50. évforduldja. Kozos Ut —Ketha-
no Drom 2. II. évf. 2. sz. 41-44. o.

Banlaky Pal 1993. Ciganycsaladok vizsgélata. Budapest, Népjoléti Minisztéri-
um Csalad-, Gyermek- és Ifjusagpolitikai F6osztaly Csaladpolitikai Oszta-
lya, 92. o.

Bathory Janos 1983. A ,ciganykérdés™. In: (Szeg6 LaszI6 val., szerk.:) Ciga-
nyok, honnét jottek —merre tartanak? Budapest, Kozmosz Kényvek, 8-24. o.
Dr. Bencsik Janos 1983. A ciganysdg népmiivészete. In: (Szeg6 LaszI6 val.,

szerk.:) Ciganyok honnét jottek — merre tartanak? Budapest, Kozmosz Kony-
vek 230-242. o.



SZEKELY A. BERTALAN: EGYUTT ELNI - VALTOzO HOFOKON 407

Choli Dardczi Jozsef 1991. Csontfehér pengék kozétt. Budapest, Széphalom
Kényvm{hely, 110 o.

(Choli Dar6czi Jozsef val.:) Fekete Korall (antologia) 1991. Budapest, Tancsics
Kényvkiadd, 136 o.

Csepeli Gyorgy, 1979. A szocialpszicholégia vazlata. Budapest, Népmivelési
Propaganda Iroda, 179 o.

Dar6czi Agnes 1993. A cigany kozosségek értékrendje. In: (Barna Gabor, Bodi
Zsuzsanna szerk.:) Cigany néprajzi tanulmanyok 1. Salgétarjan, Mikszath Ki-
add, 13-17. o.

Demeter Zayzon Maria 1994. A budapesti népesség nemzetiségi, etnikai arculata
— honos népcsoportok és bevandorlék. Budapest. A szerz§ kiadasa, 192 o.

Diosi Agnes 1990. Sziiz Maria zsebkendGje. Budapest, Kozmosz kényvek, 184 o.

Gorog Veronika 1993. A megvetés természetrajza. A cigany alakja az eurépai népi
gondolkodashan. (Adalékok az etnikai sztereotipidk tanulmanyozasahoz.) In: (Barna
Gabor, Bodi Zsuzsanna szerk.:) Cigany néprajzi tanulmanyok 1. Salgoétarjan,
Mikszath Kényvkiadd, 98-117. o.

Gunda Béla 1993. Cigany népi kultira a Karpat-medencében a 18-19. szazadban.
In: (Barna Gabor, Bédi Zsuzsanna szerk.:) Cigany néprajzi tanulmanyok 1.
Salgétarjan, Mikszath Kiadd, 9-12. o.

Heged(s T. Andras 1993. Motivalhatok-e a cigany gyerekek? Tarsadalomlélektani
és neveléslélektani vazlat. Educatio, Il. évf. 2. sz. 211-220. o.

Dr. Horvath Mihaly 1983. A cigany lakossag egészségiigyi helyzete egy magyar-
orszagi megyében. In: (Szegé Laszlé val., szerk.:) Ciganyok, honnét jottek —
merre tartanak? Budapest, Kozmosz kdnyvek, 284-299. o.

Javomiczky Istvan 1986. ,,Hiszek neked, te j6 vagy!" — A ciganyklubokrol s
egyebekrél Dardczi Agnessel. In: (Murdnyi Gabor 0sszeéll.:) ,,Egyszer karolj at
egy fat!" Ciganyalmanach. Budapest, TIT Orszagos Kozpontja Cigany Ismeret-
terjeszt6 Bizottsaga, 218-230. o.

Kozék Istvanna dr. 1983. A ciganyok a tarsadalmi munkamegosztasban. In: (Sze-
g6 LaszI6 val., szerk.:) Ciganyok, honnét jéttek —merre tartanak? Budapest,
Kozmosz Kdnyvek, 102-122. o.

Muranyi Gabor 1986. A szociologiai és torténeti tények szava —beszélgetés Pozs-
gay Imrével. In: (Muranyi Gabor 6sszedll.:) ,,Egyszer karolj at egy fat!" Cigany-
almanach. Budapest, TIT Orszagos Kozpontja Cigany Ismeretterjeszté Bizott-
saga, 5-11. o.

Rostas-Farkas Gydrgy 1992. Ciganysagom vallalom. (Grizhij muro romanipe.)
Budapest, Cigany Tudomanyos és M(ivészeti Tarsasag — Kossuth Kényvki-
ado, 82 o.

Szeg6 LaszIl6 1983. A hagyomanyos cigany kozdsségek belsd szerkezete. In: (Szeg6
Laszl6 val., szerk.:) Ciganyok, honnét jottek —merre tartanak? Budapest, Koz-,
mosz Kdnyvek, 82-101. o.

Trafnek Moénika 1994. Mi a CISZ? Elfogadtatni a massagot. Baratsag. . évf. 6.
Sz. 344-345. o.



FRITZ WOTRUBA: ALLO FIGURA FELEMELT KARRAL (1955)
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Osztrak mUlvészet 1945-1960 ko zott

»Ausztria fehér folt az eurépai modernizmus mivészetfoldrajzaban.
Kolumbuszra varunk. Kijart mar itt eddig az On kollégai kézul?" —
fordult 1959-ben méltatlankod6 soraival A 1fred Schmeltter 0Sztrak
kritikus Wirtr Grohmannhoz, aki az akkoriban megjelent, az 1945
utani mlvészet torténetét targyalé kényvében a 369 oldalon 6ssze-
sen 19 sort szant az osztrdk festészetnek, a szobraszatnak pedig
egyet sem. A levél jol érzékelteti azt a helyzetet, amely nemcsak a
kortars osztrak, de az egész kozép-kelet-eurépai mlivészetre, benne
a magyarra is jellemzé volt. Kolumbuszra vartak az osztrakok, de a
csehek, magyarok, romanok, horvatok s a tobbiek is. A kilénbség
egyrészt az, hogy a szocialista realizmus kisértetével viaskodd orsza-
gok ezt a varakozast sosem vallottdk be nyilvanosan, masrészt az,
hogy Ausztriaval ellentétben az6ta sem fedezte fel 6ket a vilag.

Mig ugyanis a kortars magyar mivészet példaul maig nem
tudott kitorni elszigeteltségébdl, az osztrak alkotok jonéhanya éppen
olyan otthonosan érzi magat Nyugat-Eurépa vagy az Egyesiilt Alla-
mok legjelentsebb galéridiban, mizeumaiban, mint a modern mdi-
vészet bécsi gyljteményeiben. Tovabbmenve: a huszadik szazad
osztrak és magyar m(ivészetének nemzetkdzi befogadasa kozott is
déntd kulénbségek figyelhet6k meg. Példaként elég talan a legutob-
bi hénapok egy-egy akcidjara gondolni. Arra példaul, hogy milyen
visszhangtalan maradt Csontvary Kosztka Tivadar miiveinek
stockholmi, rotterdami, miincheni bemutatdsa 1994 masodik felében,
s arra, hogy milyen lelkesedéssel tidvozolte a francia sajté azt a tar-
latot, amelyet ez év elején a Musée Marmottanban Az osztrakfestészet
fémdvei cimmel rendeztek.

rmészetesen nem arrél van szo6, hOgy 0ssze Iehetne, kelle-

I ne vetniink Csontvary és a Watdmatlertsl Kiimtig ivel§ fo-
lyamat hatvan képpel érzékeltetett értékeit. Mégcsak nem is az a
kérdés, hogy az egyes rendezvényeket mennyire szakszer(ien rendez-
ték. A kiulonbség mas bemutatékat ugyanigy jellemez, hiszen mikéz-
ben aligha tudunk emliteni kilfoldén rendezett, jelent6s visszhangot
kivalto magyar kiallitast az elmult évtizedekb6l, emlékezhetlink ra,
hogy milyen nagy sikere volt a parizsi Pompidou-kozpontban illetve a
velencei Palazzo Grassiban 1984-ben megrendezett Wien 1880-1938
cim( kidllitdsnak vagy éppen arra, hogy milyen revelativ erével ha-
tott az 1989-ben a budapesti M{csarnokban rendezett Fold a lathata-
ron cimd, az osztrak mlvészet utolsé szaz évét atfogd bemutato.
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Peter Noever és munkatéarsai altal szervezett tarlat

mintegy a jelenb8l a malt felé haladva idézte fel az eseménye-

ket, életmiiveket, harom f6 korszakra koncentralva. Egyrészt,
a nyolcvanas évekre, amikor a fiatal osztrak miivészek, mintegy a
vildg méas tajain él6 kollégakkal szinkronban dolgozva, maradando
értékekkel gazdagitottdak az avantgarde utani idészak festészetét,
szobraszatét. Masrészt, az 6tvenes-hatvanas évek forduldjara, ami-
kor a bécsi akcionistaknak nevezett csoport alkotéi nem ritkan bot-
ranyba fullado6 rendezvényekkel keltettek — egyébként nagyon is meg-
érdemelt — nemzetk6zi figyelmet. Harmadrészt, a szazadel§ id6szakara,
amikor olyan nevek fémjelezték az osztrak festészetet, mint Gustav Klimt,
Egon Schiele, Oskar Kokoschka, amikor Otto Wagner épiletei,
a Wiener Werkstatte iparm(ivészete, majd Adolf LOOS disztelen
homlokzatai hataroztak meg a formaképzés szinvonalat.

A sok izgalmas huszadik szdzadi életm(ivon keresztil azt a
kérdést vetette fel a tarlat, hogyan volt lehetséges meg6rzni azt az
egységes jelleget, amely a kiilonbségek ellenére mégiscsak jellemzé
szazadunk osztrak mi(ivészetére, azt a magas szinvonalat, amely
méltan kelt nemzetkdzi érdeklédést. Nem szabad megfeledkezniink
ugyanis arrél sem, hogy a huszadik szazadban Ausztria kétszer is
foldrengésszer(i megrazkddtatast élt at: eurépai nagyhatalombol
gazdasagi forrasok nélkali kis orszagga valt az elsé vilaghaboru
utén, s alig negyed évszazad, az Anschluss, a masodik vilaghaboru
utan ajbal szellemi, lelki és anyagi értékeit6l megfosztva, megszallt
orszagkeént kellett Gjrakezdenie.

Kivalé miivészek tucatjai vesztek el az osztrak m(ivészet sza-
mara: vagy a fasizmus aldozataiva valtak, vagy emigraltak, s nem
tértek vissza a habord utdn. Ahogyan Wietand Schmied megallapi-
totta: a nemzetiszocializmus évei utéan, 1945-ben Ausztridban hia-
nyoztak a kdzvetlenil folytathato tendencidk, hianyoztak a fejlédési
iranyok, amelyekhez a jelen organikusan kotédhetett volna. Es még-
is: éppen az 1945-6t kovetd két évtized a kulcsa az osztrak mivészet
kés6bbi sikereinek, az akcionistdk megjelenésének éppen ugy, mint a
nyolcvanas évek lendiletének. Az 1945-60 kozotti osztrak fejlemé-
nyek tanulmanyozasa annal is inkabb tanulsagos, mert az eseménye-
ket afféle képzelt parhuzamos térténésként szemlélve, mindarrol ké-
pet kaphatunk, ami a magyar m{ivészetben nem tértént meg. Ponto-
sabban arrél, hogy mi hianyzott a magyar mlvészetben ahhoz, hogy
ne szakadjon olyan tragikus médon harom részre a legutolsé évtize-
dekben, mint ahogyan szétszakadt: a hivatalos ideolégiat kiszolga-
16k viszonylag népes, a valddi progressziot képvisel6k joval kisebb
taborara, s a koztik ide is, oda is igazodni probald, valéban kozép-
szerliek tdmegére. A visszatekintésre most egy nagyszabasu kiallitas
ad alkalmat, amelyet Auforiicke — Osterreichische Malerei und Plastik
der 50er Jahre (Feltorések — osztrak festészet és szobraszat az 6tvenes
években) cimmel rendeztek 1994. oktober 26-1995. februar 26. kdzott
a Fels6 Belvederében és az Augarten mitermében.
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A Belvedere kidllitdsa abban az emeleti teremben indul, ahonnan
nemcsak paratlanul szép kilatas kinalkozik a csaszarvarosra, de
amelyben az osztrak allamszerzddést is alairtak, mintha csak arra
akarnanak emlékeztetni a rendez6k, hogy az orszag csak 1955-ben
valt Gjra szabad, fliggetlen koztarsasagga, amelynek miivészete
meglehet6sen nehéz kérilmények kozott indult a habord utan. A
kordbbi normak elveszitették érvényességiket, de nem tiint el a kon-
zervativizmus, provincializmus ama légkdre, amelyben olykor még
egy-egy tulzottan expressziv kép koril is fellangolt a vita. Szegényes
volt a mlvészet allami tamogatasa, kevés a megrendelés, a vasarlas. A
megszallé hatalom ideolégiai befolyas szerzésére iranyulo kisérletei
azonban lényegében rendre kudarcot vallottak. Ez az els6 és talan a
legdont6bb kildénbség az osztrak és a magyar miivészet helyzete
kozott, legalabbis 1948, a magyar fordulat éve utan.

Ausztridban éppen akkor indult meg lendiiletesebben a ki-
bonatkozas, amikortdl nalunk a szocialista realizmus jegyében csira-
jaban fojtottak meg minden modern toérekvést. Az 1947-ben alakult
Art Club nem szlint meg néhény év mulva politikai nyomasra, ha-
nem békésen, végelgyengilésben mult ki 1960-ban. Kdzben olyan
mivészeknek rendezett bemutatdt, mint Aifred Kubin, Alfred Pa-
ris GUTERSLOH, Ernst Fuchs — hogy csak néhanyat emlitsiink a sok
széz név koziul. Még fontosabb talan az Otto Mauer atya altal 1954-
ben létrehozott Galerie St. Stephan tevékenysége, amely négy év
alatt ,,teologiai alapon orientalt grafikai gyGjteménybdl fiatal festék
otthona és kollégaik talalkozéhelye lett" (R. F1ech: Avantgard Bécs-
ben, 1982), s amelynek m(ikodése ékes bizonyitéka annak, hogy a
huszadik szazadi vallasos érzés jol megfér a legmagasabb mivészi
szinvonallal is. A galéria nyit6é kiallitdsat annak a HERBERT BOECKL-
nek szentelték, aki frissiben kapta meg az 1950-t6l Gjra kiadott festé-
szeti allami dijat, s aki éppen a stajerorszagi Seckau Angyal-kapolna-
jaban festette freskoit. A kovetkezd években ROUAULT, CHAGALL
munkai éppen Ugy szerepeltek a galériaban, mint Kathe Kollo-
WITZ, JAMES Ensor alkotasai vagy keresztény 6vodasok rajzai.

iritz Wotruba 1953-ban vette at a Galerie Wirthle vezetését,
Fhogy az intézmény tiz éven at fontos kdzvetitd szerepet jatsz-

szon a kilfold és Ausztria, az é16 m(vészet és a mizeum kozott.
Francia klasszikusokat allitott ki, VEDOVAT, SCHLEMMERT, Kiee-T, te-
vékenysége éppen olyan fontos el6zményt jelentett az — egyébként
az 1958-as brusszeli vilagkiallitas osztradk pavilonjaban elhelyezett —
Museum des 20. Jahrhunderts megnyitdsahoz, mint az 1946-t6l m (-
kod6 Francia Intézet, amelynek egyik bevallott célja az volt, hogy ,.a
nyilvanossagnak a nemzetkdzi (j aramlatokhoz vezet6 utat megmu-
tassa". A huszadik szazadi miivészeti mizeum anyagat kdzben nem
kisebb személyiség gy(jtotte, mint a nalunk is tébb kdnyvérél, a
tobbi kdzott A foldi paradicsom cim( kotetérdl ismert mivé-
szettOrténész, Werner Hoffmann. Ugyancsak 1953-ban alakult meg
az Ujjaépitett Belvederében az Osztrak Nemzeti Galéria.
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Z ALLAMI VASARLASOK 1948 UTAN KEZDTEK SZAPORODNI. Az

1948-as 18 utan a kdvetkez6 hdrom évben mar 86 mivet vasa-

roltak meg, az 6tvenes évek eleji tovabbi élénkiilés sem jelen-
tette azonban azt, hogy a miivészet timogatésa teljesen megnyugatd
lett volna. Ennek az érzésnek 1954 méciusaban a miivészet és a tudo-
many haromezer képvisel6je adott hangot, a m(ivészet allami kolt-
ségvetése noveléséért tiintetve. Kdzben egyre er6teljesebbé valt az
osztrak miivészet kilfoldi jelenléte is. 1955-ben Parizsban osztrak
kultdrintézet nyilt, ugyanebben az évben Oskar Kokoschka mivei
képviselték az osztrak miivészetet az els6 kasseli documentan. A
kortars miivészet legnagyobb nemzetkdzi seregszemléjének méso-
dik, 1959-es kiadasadn Kokoschka mellett ott voltak BECK, HAUSNER,
Ried1, Wotruba, WOLF munkai, mig az 1964-es bemutaté mar az
orszag miivészetének egészét, mint kiilén ,,mivészeti planétat" fe-
dezte fel. Ez volt az az év, amelyben Kdélnben Kunst unserer Zeit
cimmel nagy, az aktualis tendenciakat kutato tarlatot rendeztek.
Brauer, Fuchs, Hausner, Hoflehner, Hundertwasser, Pra-
CHENSKY, Rainer, Stenvert, Wotruba — tdébb generacio, miifaj,
szemlélet, stilus képvisel§inek — neve jelzi, hogy erre az id6pontra
az at-, pontosabban a feltdrés véglegesen megtdrténtnek tekinthet6.

De — galéridkon és tarlatokon, tamogatason és vitakon tdi
— hogyan is indult a folyamat? 1945-ben egy dolog volt vilagos: az,
hogy masfajta mlvészetre van sziilkség, mint amilyen az elmult évek
figuralis, ,,k0zérthet6", ,,egészségesen népi" mivészete volt. Mivel a
realizmus a fasizmus, a diktatira mlvészetének szinonimajava valt,
az érdeklédés természetes maodon fordult az id6s mesterek, koréb-
ban hattérbe szoritott expressziv mlivészete felé. Oskar Kokoschka
azonban, aki a hadbord utan kilféldon maradt, sét, 1947-ben angol
allampolgar lett, hiaba vart ra, hogy hazahivjak. 1949-ben megfestet-
te ugyan az osztrak allamelndk, Theodor Korner arcképét, a meg-
rendel6k azonban, nyilvan a tdlzott expresszivitas, szenvedélyesség
miatt, lemondtak ro6la, hogy a miivet a bécsi varoshazan a falra
akasszak. A mester végil is 1953-ban a Genfi t6 mellett telepiilt le,
ausztriai mikddése elsGsorban a Salzburgban alapitott A latas iskola-
ja vezetésére korlatozédott.

A mar a korabbi évtizedeket is f6leg kilféldén t61t6 Ko-
koschkanal inkabb jelenlévd volt az osztrak festészetben a nala nyolc
évvel fiatalabb Herbert Boeckl, a konstruktiv-kubisztikus térekvé-
sekbdl is merit6 ,tipikus expressziv kolorizmus" képvisel6je. Az
1945 utdni m(ivészeti élet 1946-ban szinte jelképes modon a Képz6-
miivészeti Akadémian rendezett Boeckl-tarlattal indult Gjra. A masik
tekintélyes mester Paris Gltersloh fest6-ir6 volt, harmadikként a
szobrasz Fritz Wotrubat emlithetjiik. Az el6bbi képei elsgsorban a
fantasztikus realistdkra hatottak felszabadit6 er6vel, utdbbi munkas-
sagabol egy egész iskola nétt ki, amely Bécset hamarosan Eurdpa
egyik legfontosabb szobraszati kdzpontjava tette.

A bécsi fanatisztikusok, ahogyan életrajzi adataik jelzik, alta-
laban kozvetlenil a habord utdn kezdték palyajukat. WOLFGANG
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Hutter, Arik Bauer, Anton Lehmden, Emst Fuchs egyarant 1925-
30 kdzott sziiletett. A csoporthoz tartozott a tobbieknél masfél évti-
zeddel id6sebb Rudolf Hausner is, akinek nyolcvanadik sziile-
tésnapjat koszont6 tarlata szinte a Feltdrésekkel egy id6ben nyilt meg
a Véarosi Torténeti MGzeumben. Mindannyian a francia szirrealiz-
museért lelkesedtek, az el6képeknél jobban kétédtek azonban a régi
mesterek vilagahoz, a korai németalféldi festészet szigord kompozi-
cids rendjéhez, részletgazdagsagahoz. A bonyolult lazGrtechnikdhoz
az olykor BOSCH vizidit idéz6 latomasossag s a hétkdznapi érzés- és
latvanyvilag 6tvozésének igénye tarsult. Néhanyan, mint Hausner
is, évtizedeken at meg0rizték kutaté attitlidjuket, min6ségigényiiket,
mésok, mint Fuchs, nem tudtak ellenalini a sikernek és hamarosan
kommercializalddtak.

EM FENYEGETTE EZ A VESZELY azokat a fiatal m(ivészeket, akik

i szlirrealizmus utani torekvésekhez csatlakozva keresték a

aiteles mlvészi megnyilatkozas lehet6ségeit. Azokrol van
sz0 els6sorban, akiknek mveit az ,,emdcid és szabad gesztus" feje-
zetcim ala sorolhatjuk, s akik a Parizsbdl és New Yorkbol kiinduld
informelhez, az absztrakt expresszionizmushoz, a tasiszta torekveé-
sekhez csatlakoztak. Kozéjik tartozott MARIA Lassing, akinek képe-
in a szinek és ecsetvonasok stlyos amorf ritmusokka allnak dssze, a
nala tiz évvel fiatalabb Amulf Rainer (a két fest§ az O6tvenes évek
elején egytt utazott Parizsba, hogy ,,él6ben" tanulmanyozza a kor-
tarsakat), aki a forma folyamatos lerombolasa, az el6z8 rétegek atfes-
tése révén jutott el a kép teljes atalakitasahoz, a harmadikként os-
WALD OBERHUBER, a bécsi Iparm(ivészeti FGiskola mai rektora.

A legkovetkezetesebb kisérletezd Arnulf Rainer volt, aki
megszallott igazsagvagytol vezettetve Gjra és Ujra megsemmisitette a
mar meglév6t, a nem-1étt6l valo félelme miatt viszont csak olyan
feliiletre dolgozott, amely mar abrazolt valamit. Szenvedélye, akcio-
igénye Schiele, Kokoschka szazad eleji m(vészetét idézi, s a kdvetke-
26 évtized akcionizmusat el6legezi. A stdjerorszagi GOTTFRIED FABI-
AN egészen kildn aton jarva jutott el a klasszikus informelhez, a
targyiassagnak elkotelezett festészetbdl indulva, az absztrakcié val-
tozatain at az 6tvenes évek kdzepére letisztult, elvont-linearis forma-
vildgot teremtett.

Max Weiler, Hans Bischoffshausen ugyancsak a struktira
és a konstrukcié megszallott kutatdja volt. EI6bbi a taj, az attetszé
temperarétegek mestere, az utébbi, a volt épitészndvendék, Paul
Klee csodaldja, Rainerhez hasonléan a mar meglévé rétegek roncso-
lasaval hozott létre (j mindségeket. Nala azonban a beavatkozas er6-
szakosabb volt: égette a felliletet, s6t, az olasz FONTANATOL inspiral-
va hasitotta, atlyukasztotta. Mig 6k az anyagot kezelték redlis létez6-
ként, a torténés helyszineként, a bécsi naturalistdk, GEORG EISLER,
Fritz Martinez, Alfred Hrdlicka a jelen és a kdzelmult térténel-
mének, hétkdznapjainak brutalis mozzanataibél formaltak képet,
nem ritkdn sokkolé hatasu viziot. ,,A miivészet minden hatalma a
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hésbdl indult ki — allitja Alfred Hrdlicka s e felfogadsdnak megfele-
16 kegyetlenséggel fogalmazta meg korai miveit is.

Ha rola beszéliink, akkor elsésorban a szobrészt kell értékel-
nink, a habord utani osztrak plasztika f6 alakjaként azonban, bar-
mennyire is jelentés mester, nem 6t, hanem Fritz Wotrubat kell em-
liteniink, aki a kézéppontba az emberi alakot helyez6, témbszeriien
fogalmazott mveivel 1945 utdn valt nemzetkozileg elismert m{-
vésszé. THEODOR W. Adorno igy fogalmazott: ,,Wotruba szobrai:
épitkezés az ismeretlenbe". O maga Ggy vélte: ,,szobraszatom Ggy
sziiletett meg, mint egy architektdra, am 6sszefonddva az 6sztonnel,
az obskdrussal, amely mindannyiunkban rejlik és még nem oszt
meg benniinket. A szoborban nincs semmi individualis. Nem szabad
kdzelr6l nézni, hanem csak bizonyos tavolsagbol. igy téarja fel a szi-
luett a képességét és erejét, és igy valik nyelve érthet6ve".

Abban egyébként, hogy Wotruba tanacsanak megfelelén a
habord utani osztrdk szobrészat egészét is ,,egy bizonyos tavolbol"
nézzik, a Feltdrésekkel egy id6ben egy masik tarlat, a Bawag Alapit-
vany Wotruba und die Folgen (Wotruba és kdvet6i) cim{ bemutatdja is
segitségiinkre lehetett. Tovabb arnyalta a képet, érzékeltette: a Wot-
ruba-iskola nem feltétleniil alaktani egységet jelent. Az alapvetd ko-
z6s vonast az emberi figurdbol vald kiindulas adja, ezen az egységen
belul azonban jol megférnek egymassal az olyan mivek, mint az
oszlopszeri-klasszikus figurdkat l1étrenoz6 JOANNIS Avramidis €S a
kébanyéban talalt kovekkel dolgozé OTTO Eder, a mobil plasztika-
kat, Uvegreliefeket készit6 Marc Adrian, Georg Jung s a barokk-
expressziv formakkal dolgozé ANDREAS URTEIL vilaga.

'OGY milyen SOKRETUEZ Avonulat, jOl érzékelteti: majdnem
H egy id6ben indult Wander Bertoni, aki 1951-ben készitette

el képzeletbeli ABC-jét, aki tudatosan szakitott a figuralis
mivészettel s lett az egyik els6 nonfigurativ osztrak alkoto, s a mar
emlitett Hrdlicka, aki viszont a naturalizmus jegyében lazadt az aka-
démikus hagyomanyok ellen. A két Gt nem is egészen parhuzamo-
san futott, hogy a muivészeti tartas kovetkezetességével akarva-aka-
ratlan a magyar kortarsak szadmara is — a gyakorlatban sajnos alig-
alig kovetett — példa legyen. Ahogyan Rainer és Lassing, Weiler és
Bischofshausen a festészetben. Az dtvenes-hatvanas évek forduldjara
lehetdvé tették a szobraszatban is a radikalis tovabblépést, el6készi-
tették a talajt a bécsi akcionistdk szamara. Mikdzben Budapesten
arrol folyt a vita, hogy egyaltalan kiallithat-e nyilvanosan a két legje-
lent6sebb fiatal m(ivész, Kondor Béla éS Csernus Tibor, akiknek
tehetségét ugyan nem vitathatta a hatalom, ehelyett timadhatta 6ket
ideoldgiai alapon, kétszaz kilométerrel nyugatabbra nagy nyilvanos-
sag és persze nem ritkan dihodt tAmadasok kézétt indult meg az az
izgalmas kisérlet, amelyet bécsi akcionizmusnak neveztek, s amely
az osztrak févarost hamarosan az él6 m(ivészet legfontosabb eurdpai
kozpontjai kozé emelte.

Gunter Brus, Otto Muhl, Hermann Nitsch, Rudolf
Schwarzkogler, késébb Peter Weibel, Valié Export tartozott a
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tobbi koz0Ott a festészetet, az akcidt, a testm(ivészetet, a happeninget
egyféle sajatos dsszmdiveészet részeként kezel§ laza csoportosulas-
hoz, amelynek jelent6ségét és ellentmondéasossagat a kortars mivé-
szetOrténész WERNER HOFFMANN 1985-ben abban jelélte meg, hogy
az akcionistak ,,az ellen a szimpla kultuszképpé merevedett épit-
mény ellen agalnak, amit Ausztridnak hivnak, és amelyben a polgari
asszimilaciés demokracia legrondabb forméjat ismerték fel”, s ami
ellen fiatal expresszionista el6deik is lazadtak a szdzadel6n. Ami az
ellentmondast illeti: a hatvanas évek fiatal ldzadoi maguk is ugyan-
azokat a formékat hasznaltak fel, amelyeket el akartak vetni, s hama-
rosan maguk is az establishment részévé valtak mizeumba kerilt, a
mikereskedelemben jo &ron forgé miveikkel.
DOLOG PERSZE NEM VOLT ILYEN EGYSZERU. 1968-ban példaul a
Abécsi egyetem auditorium maximuméban rendezett happening-
b6l akkora botrany kerekedett, hogy Giinther Brus kénytelen
volt Berlinbe menekilni. Azt pedig, hogy milyen, a kiils6 szemlél6
szamara nehezen érthet6 indulatok dolgoznak az osztrak — miivé-
szeti — kdzvéleményben is, azt jol érzékelteti az a tény, hogy 1994
végén, amikor Alfred Hrdlicka kétségtelenul provokativ politikai
megnyilvanuldsokra ragadtatta magat, sokakban az a gondolat me-
rilt fel: le kellene bontani az altala alkotott, a masodik vilaghaboru
alatti bécsi bombéazésok s altaldban a fasizmus &ldozatai emlékére
allitott monumentalis emlékm(ivet. Igaz, Bécs most sem Budapest,
ahol, demokréacia ide vagy oda, egy tollvonassal levaltjak a M(csar-
nok kinevezett igazgatdjat: ott a miniszter felkérte a f6iskolat, hogy
inditson fegyelmit az id6k6zben rektorhelyettessé kinevezett m-
vész ellen. Kdzben folyt, folyik a vita a m(rdl, az eseményekrél,
hamarosan pedig (aprilis elején) — persze az elébbi eseményektdl
teljesen fliggetleniil — az Iparm(ivészeti F@iskola szimpoziont ren-
dez a masodik vilaghabori utéani osztrak mivészetr6l. Akarhogyan
is alakul a sajtéban és a kdvéhazakban folyé vita eredménye, akar-
milyen kovetkeztetésekei zarul a tanacskozas, egy bizonyos: az a
nyilt 1égkor, az a nemzetkdzileg is magasra értékelt szinvonal, amely
a mai osztrdk m(ivészetet jellemzi, tobb évtizedes fejlédés eredmé-
nyeként jott létre, s a folyamat meginditdsaban dont6 szereplik van
az 1945-1960 kozotti években, a nyitasra, attorésre vallalkozé genera-
cioknak.
P. Szab6 Erné
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A HONTOGLALAS(OK) NYOM4L
A MAGYAR HELYNEVEKBEN

MAGYAR HONFOGLALAS LEFOLYASANAK MENETE talan a legtob-

bet kutatott és mégis a leghomalyosabb téma a hazai torténe-

lemtudomanyban. Talan felesleges hangstlyozni, hogy a koz-
tudatban él6 honfoglalas-kép az irasos forrasok adta anyagra épiil,
alig-alig véve figyelembe a régészet, a nyelv- és néprajztudomany,
valamint a torténeti foldrajz régi és jabb eredményeit. A bevallottan
is elhanyagolt helynévkutatds nemcsak azért érdemelne nagyobb
megbecsiilést, mert vizsgalatanak targya olyan, hogy az egykori em-
berek tdbbségének nyelvi képzeletét és nyelvhasznalatat tikrézi — a
korabeli kronikairdk tudositasaival szemben —, hanem azért is, mert
amig a kortars torténetirék fennmaradt feljegyzései, valamint a régé-
szeti leletanyagok az egykor meglévd egésznek csak a toredékeit jelen-
tik, addig a magyarorszagi helységneveknek minden bizonnyal a tébb-
sége az, amelyik vagy a nép nyelvén, vagy — az irasbeliség XI-XV.
szazadi elterjedésével — irasban fennmaradt. A foldrajzi nevek vizsga-
latanak a térténelmi kutatdsba valé bevondasara az a tényezd is létjo-
gosultsagot adhat, hogy elvezethetnek a mult id6 olyan mélységeibe,
ahova az irasos forrasok mar nem nyujtanak betekintést.

Nem titok, hogy az orszag foldrajzi neveinek tébbsége mar
tobbszaz éves multra tekinthet vissza, sokuk pedig ezer évesnél is
id6sebb. (Természetesen, az utca- és d(il6neveket nem szamitva.) El-
mondhato roluk még az is, hogy a kézépkori lakossag 6szinte, to-
mor, legtobbszor egyszavas jellemzését tukrozik, az egyes hegyek,
vizek és helységek akkori legjellemz6bbnek tartott tulajdonsagarol.

A torténeti Magyarorszagnak csak a helységnevei is tobb tiz-
ezerre ragnak. Nem is gondolnank, hogy ezek tébbsége 400-500 név-
re vezethetd vissza. A telepilésnevek egy része az évszazadok soran
viszonylag valtozatlan maradt, de masok annyira megvaltoztak,
hogy alig, vagy éppenséggel egyaltalan nem ismerhet6 fel benniik az
eredeti jelentés. Gyakran el6fordul, hogy a falu neve a benne laké
nép szajan helyesen maradt fenn, annak ellenére, hogy azt a kdzép-
kori okmanyokban rosszul rogzitették. Persze ennek az ellenkezGjére
is tomérdek példat talalhatunk.

* A honfoglalas, és kiilondsen a kett6s honfoglalas kérdéskdre hazankban
mindig szeles kord érdeklédésre tarthat szamot. Mi tobb, egy-egy megjelend
dolgozat gﬁakran vitakat kavar. Ugy gondoljuk, az altalunk most megjelen-
tetett munka sem marad majd visszhangtaian; s a korétte kialakulo vita,
reményeink szerint, kdzelebb visz az igazsaghoz — a szerk.
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Foldrajzi nevek etimoldgiai szétara cimmel megjelent kotetet,
KISS Lajos Szerkesztésében. Habar szamos hasznos adata miatt
munkank sordn nem mell&zhetjiik, mégis csak Ovatosan szabad a
kdvetkeztetéseihez kdzeledni, mert azok er6sen kifogasolhatok.
Nemcsak azért, mert indokolatlanul sok magyar helynevet probal
szlav nyelvekbd8l magyarazni. Mdédszerének legnagyobb hibdja az,
hogy nem veszi kell6en figyelembe a helynévanyag legf6bb sajatos-
sagat; a nyelvi toldalékokat, és az egyes névképzési médokat.

A magyar honfoglalék helységnév-hagyatékat részben a
torzsneves helynevekben lelhetjiik fel. Ezek el6fordulasaval eddig
KRISTO GYULA foglalkozott a legalaposabban. Ravilagitott a kérdés-
koér hagyomanyos, megmerevedett magyarazatanak ellentmondasai-
ra, és nyilvanvald tévedéseire. A térzsneves helynevek keletkezése
koruli tomérdek bizonytalansagi tényezdt koriltekint6en atnézve
odaig ment, hogy kijelentette: a torzsnévvel egyez6 alaku helynevek
alkalmatlanok arra, hogy bel6lik kdvetkeztetéseket vonjunk le a
honfoglalok megtelepiilési rendjére vonatkozoan.1 Arra a kérdésre,
hogy miért vannak egyaltalan ilyen nevi falvak, részletes valaszat
aként foglalhatjuk 6ssze, hogy a feudalis osztalyrend fokozatos ki-
épllése hajszolta koborlasba, vandormozgalomba a térzsi hovatarto-
z4shoz még mindig két6d6 szabad pasztorokat és parasztokat.2

Ellenérveim Kristd Gyula magyarazatara roviden a kdvetke-
z6k: 1. a torzsneves falvak ,tllsagosan” korai megjelenése. (Tobb
komoly szempont szerint a 900-as évek kozepe tajan jottek létre,
legaldbbis nagy részben.) 2. Az orszag teriiletén val6 eloszlasuk tel-
jesseéggel mas keletkezési okokat enged sejteni.

A masik felfogas, a nagyobb nyilvanossagot kapott, és mar-
mar a tudoméany hivatalos allaspontjava valt MoOR ELEMER- GYORFFY
GyORGY-KALMAN BELA-féle elmélet, még gyengébb pilléreken nyug-
szik. Ugy probalja megmagyarazni a torzsi helynevek keletkezését,
hogy kitalalt, s6t tetsz6legesen varialhaté torzsi tartomanyokra osztja
az orszag teriletét. Mondvan, hogy ott kell keresni az egyes térzsek
szallasteriletét, ahol az illetd térzs neve hianyzik a helynevekbdl.3

Abban az esetben, ha az elméletnek a térzsneves helynevek
elterjedési teriileteire vonatkoz6é megallapitasai helyesek volnanak
is, (de nem azok, mert ott is el6fordulnak, ahol pedig ,,nem szabad-
na" lenniik) még mindig felmeriilne az a kérdés, hogy vajon hova
lettek ezek az egymastol allitdlag jol elkilondlt, hatalmas torzsi teri-
letek? Merthogy fikarcnyi nyomuk sincsen, az nyilvanvalé. A Kar-
pat-medencében szanaszét szérddott kabarokat és besenydket is be-
leértve, érvényes az a megallapitds, miszerint egyetlen, Gjkori ma-
gyar népcsoport sem vezethet6 vissza az ezer évvel ezel6tti, ismert
néptéredékek (torzsek) valamelyikére. (Természetesen a székelyek
kivételével, akiket egyébként gyakran gondolnak bolgar vagy kabar
eredetlinek.)

'A a helynevek alapjan probalunk nyomozast folytatni
H korai térténelmiinkre vonatkozoan, akkor fellapozhatjuk a
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Az eddigiekben emlitett kutatok altal dsszeallitott torzsi helynév-
lajstromokat is felhasznalva, gy(jtottem és feltérképeztem a sz6ban
forgo helyneveket. Persze, minden ilyen névsort nem csekély mér-
tékben az egyéni megitélés, mérlegelés allit ossze.

Az alabbiakban, a torzsnevek helynévként valé megjelenésé-
nek szamanal az elsé taggal mindig a ,,biztosra" vehet6 mennyiséget
jelzem, a méasodikkal pedig ennek a bizonytalanabb hiteld, eredeti
helynevekkel valé kiegészitését.

Mindezek fényében mondhaté el a Megyer térzs nevér6l,
hogy az 43-48 ponton lelhet6 fel a Karpat-medence teriletén.
(Magyere, Megyercs, Megyerd, Megyerke alakokban is.)

A Kirt torzsnév 22-32 helyen jelentkezik.

A Gyarmat térzs neve 21-28 ponton bukkan fel, talan a Gyir-
mot, Gyormocs alakokban is.)

A Tarjan torzsnév 25-32 kilénb6z6 helyen képviselteti ma-
gat, példaul Terjan, Terjén, és talan a Tarany, Terény névmao-
dosulasokban is.

A Kér torzs neve 51-71 helyen fordul el8 a torténeti Magyar-
orszag teriiletén. (A becézett Kércsa, Kércs, és talan a Kercse,
Kercsenye, Kére, Kerecke formakban is.)

A Nyék torzs neve 30-40 ponton bukkan fel, a Nyékics és
talan a Nekcse alakban is.

A Jend tdézsnév 25-31 ponton van meg a helynévanyagban, a
Jene és talan a Jenke névként is.

A Keszi torzsnév 49-59 helyen talalhaté meg, példaul Keszé,
Keszi, Keszin, Keszinc alakokban is.

A hét (pontosabban nyolc) térzsnév helyneveinek 0sszessége tehat
266 és 341 kdzott van. Talan nem tévediink nagyot, ha a kovetkez6k-
ben a 300-as szammal dolgozunk.
-M- jr OZTUDOMASU, HOGY A TORZSI HELYNEVES FALVAK Szanaszét
| / szérdédva talalhatok, a Karpat-medence majdnem minden
egyes vidékén. De azt, hogy mely tajakon s(ir(ibben, és me-
lyekben ritkdbban, alapveté jelentdséglinek tartom. A legs(r(bb
megszallast a Felvidéki-siksag (a Kisalfold szlovakiai része) mutatja,
de van még ezen kivil j6 néhany témorilési helyik. Feltin6 azon-
ban, hogy Erdélybe nagyon kevés jutott bel6liik, a Székelyfold pedig
gyakorlatilag mentes t6lik. Habar a teriileti eloszlasuk alapjan jo par
kitér6t tehetnénk még, azok énmagukban mégsem tudndk megvala-
szolni azt a kérdést, hogy minek is kdszénhetd a keletkezésiik? 300-
as szamuk, a kozépkori falvak tizezres nagysagrendjéhez képest el-
enyészének mondhatd, marpedig Ugy kellene megindokolni a létre-
jottiket, hogy kdzben a tobbi, velik egykori helység nem torzsr6l
valo elnevezését is meg lehessen érteni.
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Joggal vetddik fel a kérdés: hatha nemcsak nyolc, hanem tébb ma-
gyar torzs is létezett, esetleg korabbi bejovetellel? Es hatha azok nevei-
vel egyiitt mar van olyan aranyd térzsneves falu, hogy bel6lik meg
lehet magyarazni az egész népnek a honfoglalas soran tortént letelepe-
dését. (?) Az erre vonatkozd kozépkori kutfék hidnya miatt a leg-
tobbszor magyar helységnevekbdl indulnak ki a talalgatasok.

-A MEGKISERELJUK a ,VELT" TORZSEK NEVENEK FELKUTATASAT,
H akkor kilénb6z6 megfontolasok alapjan a Berény név a leg-

nagyobb esélyes. Berénd, Berencs, Berencse, Berence, Berinke
névalakokban is felbukkan, 6sszesen legalabb 45 helyen. Akéarcsak
az ismert 8 torzsnév, a Berény név is nagyon koran jelentkezik hely-
névként az okleveles anyagban. Raadasul helyneveinek szétszortsa-
ga is a konsztantinoszi térzsekéhez hasonld. Kiilondsen a Dunantul
k6zépsd részén gyakori.

Vizsgalodasunk kérébe vonhatok az Ors helynevek is, az el6-
z6ekhez hasonl6 szétszortsagban, kb. 40 helyen, Orsed és Vors alak-
ban is. A torzsnevek jellegzetes tulajdonsagait mutatjak a Varsany
(Varsand, Versend, Wassan, Vosyan) nevek is, kb. 32 helyen.

A tovabbi, nagy szamban el6forduld helynevek koziil széba jo-
hetnek még esetleg a Gy6r, Sag, Buda, Battyan, Kal, Varkony helynevek.

Es itt, ezek kapcsan fel kell figyelniink egy ,,aprésagra”, amely
talan donté mdédon szélhat bele a honfoglalas-torténet vitajaba!

Az a -d képzd, amely a ,,vélt" torzsek helyneveinél a leggya-
koribb toldaléknak szamit, az Arpad-féle 8 torzs helyneveinél szinte
egyaltalan nem fordul el§! S6t! Ez a -d képz6 azonban az egész
magyar helynévanyag leggyakrabban el6fordulé toldaléka!

Van kb. 10 darab Berénd, 2 Orsed, 1 Orséd, 2 Varsand, 1
Versend, 2 Gy6rdd, 1 Gy6rosd, 3 Sagod, 1 Battyand, 3 Kald, 1 Ka-
losd, 1 Varkond, stb. Ezzel szemben Arpad térzseinek helyneveinél —
amelyek tehat vagy 300-an vannak — a ,,biztosan" -d képz&stk szdma
minddssze kett§! Az egyik egy Megyered, a masik pedig egy Kérd
nevl, mar a kozépkorban elnéptelenedett falu, a mai Szlovakia terile-
tén. Ezeken kivil van még 2-3 olyan bizonytalan helynév, ahol talan
torzsnévvel, illetve talan -d képz6vel van dolgunk. A tovabbi, tehat
,Velt" (talan onogur) térzsek helyneveinél lathatéan joval magasabb
az arany, kilonosen a legvalészinlibben térzsnek vehet6 Berénynél.

Felmérésem szerint a torténeti magyarlakta vidékeken a
helységeknek hozzavet6legesen 10-15 szazaléka visel -d képz6t. Ez
tobbezer teleplilést jelent.

Fel kell tenni a kérdést: mivel magyarazhato az a tény, hogy
a Megyer, Kirt, Gyarmat, Tarjan, Kér, Nyék, Jen6, Keszi helynevek
szinte mentesek a -d képz6t6l, mig a ,,vélt" tdrzsek helynevei, és a
tobbi magyarorszagi helynév nagy aranyban viseli ezt a nyelvi toldalé-
kot. A biztosan torzsi helynevek talan nem kaphatnak toldalékot?
Konnyen belathatjuk, hogy errél sz6 sincs. Van 1-1 Megyercs, Megyeri-
cse, Megyeres, Megyer6, Megyerle, Megyere, Megyerke, Kér6, Kerec-
ke, Tarjanka, Nekcse, Nyékics, Keszin, Keszdlcés, 2 Kesz6, 3 Jenke, 2
Gyarmata, 4 Kércs, tobb Kirtos sth. helynév.
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hogy a ,,hétmagyarok" letelepedésekor a -d képz6 hasznalata

mar kiment a divatbol! Nézetem szerint a -d Kicsinyit6-becé-
z06 egykor nagyon hasznéalatos volt a magyar nyelvben. Errél a hely-
ségnevek garmadaja tanuskodik: Szeged, Sarkad, Bonyhad, Diésd,
Erd, Fert6d, Tokod, Arad, Mogyorod, Nagyvarad, Széd, Nagyatad,
Kérmend, Szekszard, Sasd, Aszéd, Sarbogard, Kisvarda, Nagyecsed,
Kerecsend, Cegléd, hogy csak néhany ismertebbet emlitsek. Szerin-
tem a -d hang nem helynévképz8, mint ahogy azt egyes munkak
allitjak. Gondoljunk csak a -d-vel becézett szemeélynevekre! (Levedi,
Arpad, Botond sth.) De vajon mikor hasznalhattak kicsinyitésre, és
hol talalunk ra példat a nyelviinkben?

Manapsag a -ka, -ke képz6vel kicsinyitiink. Emellett nem tu-
datosan, de a régi -cs képzdvel is becéziink: facska, nyulacska,
aprécska, sth. Mivel ezt a -cs (ritkabban -c) kicsinyit6 képz6t ma mar
csak megszokasbol toldjuk a becézendd széhoz, a becézés majdnem
mindig dupla. Az (jabb -ka, -ke képz8 a -cs utan keriil. Egyes sza-
vakhoz mar odaragadt a becézés, és nem érezziik: técsa, kavics, va-
karcs, szemcse, gdmbdc, stb. Ezt a régebbi becézést — amint azt mar
lattuk — megtalalhatjuk jo par torzsneves helynévnél is, de sok
egyeb telepllésnév is tartalmazza: Bocs, Kékese, Munkéacs, Gydrocs-
ke, Szakcs, Fejércse, Magldca, Besence, Széce, sth.

A -cs képz6 valoszinlleg a korabbi -d képz6t valthatta fel,
mert az gyakorlatilag mar kiveszett nyelviinkb8l. Nyomai azért még
itt-ott fellelhet6k. Ott rejt6zik tobbek kdzott a hajadon, eléd, aprod,
rovid, vakondok, kerekded, kisded, tojasdad, hanyad, gyengéd, sze-
lid, pinduri szavunkban. Megtalalhaté az egyedem-begyedem mondo-
kéban is, valamint a sor- és toértszamnevekben: méasodik, harmadik,
negyed, 6tdd, hatod, sth. Vajon meddig lehetett é16 a nyelviinkben?
Legkorabbi nyelvemlékeink kézil némelyik még tartalmaz egy-két
-d képz6s kifejezést, de lehet, hogy ezek sem voltak mar tudatos
becézések. Az sem mond ellent korai eltlinésének, hogy az Arpad-
korbdl irasban rankmaradt személynevek kozo6tt sok a -d képzds.
(Feketéd, Keséd, Halad, Keménd, Hitvand, Baglyad stb.) Ezeknél
ugyanis a becézés lehet, hogy mar nemzedékekkel el6bb megtortént,
és a kicsinyitett név vandorolt tovabb apéardl fidra. Ha belegondo-
lunk, ez ma sincs masképp. Szamosan viselliink és adunk tovabb
képzdbvel ellatott nevet anélkiil, hogy esziinkbe jutna a név jelentése,
vagy mar eleve becézett volta. Ezért aztan alapos okunk lehet felté-
telezni, hogy a -d képz6s kdzépkori személynevek nem ,,igazi" becé-
zések, hanem mar sokkal korabban kicsinyitett nevek megszokés
szerinti tovabbvitele.

Kutatdsaim azt mutatjak: nincsen bizonyiték arra, hogy a
magyar allamban valaha is hasznaltdk volna tudatosan, szdmottevd
mennyiségben a -d hangot, mint kicsinyit6 képz6t. (Ez alél csak egy
tajegység, a Székelyfold kivétel.) Pedig, hogy uralta valamely kor-
szak becézési szokasat, azt a -d képz@s személy- és helynevek irdat-
lan mennyisége bizonyitja.

l |'GY VELEM, A KERDESNEK CSAK EGY MAGYARAZATA LEHET: az,
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Barczi Géza és Kniezsa Istvan szerint a -d képz6s helynevek nem
keletkezhettek a XII. szadzad utan4. Kristd Gyula, bar nem a nyelvfej-
I6dési térvényszeriiségekkel 0sszefliggésben, de ezzel a — témanak
sajnos még nem nevezhet6 — problémaval is viszonylag behatébban
foglalkozott. Szerinte sok esetben alakultak a régi magyar személy-
nevek helynévvé Ugy, hogy -d képzével toldottdk meg &ket, de
gyakran a mar -d képz6s személynevekbdl lettek helynevek5 Ugy
gondolja, hogy kicsinyit6-képz6 volta mellett helynévképzéként is
hasznaltdk, akarcsak a -t-t és a -gy-t6. Szerinte nem allapithaté meg
pontosan a -d képzd id6beni felbukkanasa, divatja, és eltlinése, de
bizonyosan nem temethetd el a Xl. szazaddal, hiszen legalabb a XV.
szazadig eleven volt a hasznalata7. Helyneves példak sorat hozza fel
ennek alatamasztasara. De 6 maga is elismeri, hogy az oklevelekben
az egyes -d képz6k ,,megjelenésével” egyid6ben a -d képzék ,,leko-
pasa" is megfigyelheté8

Allaspontjat olvasva méltan kérdezhetjiik meg: vajon miféle
nyelvjaras sajatossaga volna ez, egymastol egészen tavoli helyeket
érintve? Es miféle nyelvfejl6dési tendencia lenne az, amelyik az
egyes helységnevekre tobb évszazados eltérésekkel csapna le? Féként
olyan késdi évszazadokban, amelyekben a -d-vel valo kicsinyités szoka-
sanak a szOvegekben is jelentkeznie kellene. Marpedig nem jelentkezik,
mert a legkorabbi magyar nyelv(i kdnyvekben mar egyértelmien a -cs
és a -ka, -ke képz6 a tudatos kicsinyités, becézés eszkoze.
M4 ONNYEN BELATHATJUK, HOGY A HELYNEVEKNEL egyes -d kép-

z0k késbinek tlin6 megjelenésénél nem egyébbel van dol-
JL~ALgunk, mint a neveket lejegyzé személyek kdvetkezetlenségé-
vel. A helynevek kézépkori okleveles el6fordulasai témérdek bet(ité-
vesztést mutatnak. A jegyz6k hol elhagytak egyes betliket a nevek-
b6l, hol hozzatoldottak a nevekhez, hol meg dssze-vissza cserélget-
ték 6ket egymassal. Kar volna az egyes irashibakbol nyelvfejlédési
tendenciékat kiolvasni. Hosszan lehetne sorolni az idevonatkoz6
példakat, de nem nagyon érdemes, mert a -d képz6 hasznalatanak
kizar6lag nagyon korai volta mellett nyomosabb érvek is szélnak.

Azok a helységnevek, amelyekrél biztosan tudhato, hogy
tlnyomarészben a XIlI-X1V., de legkorabban is csak a Xl. szazadban
keletkeztek, nem masok, mint a templom véd@szentjérdl elnevezett
falvak nevei. (Szentmarton, Szentistvan, Szentlaszl6, Mindszent, Ke-
resztlr, Szentlélek stb.) A kdzépkorban még tobb mint ezer (1) ilyen
nev( helység létezett, és a kutatdsaim szerint kézulik egy sem ka-
pott -d képz6t! Ha a -d hang helynévképzé lett volna, akkor is téme-
gesen kellene léteznie olyan nevi telepiiléseknek, mint Szentivand,
Szentgyorgyod, Szentkereszted, Keresztird, Szentesd, sth., am az
ilyenek teljesen hianyoznak a helynévanyagbdl. A -monostor, -egy-
haz, -templom, -apéti, -plspoki, -kdpolna, stb. utdtagd helynevek
szintén mentesek a -d képz6tél.

A XIll. szazad elejétdl szokassa valt -laka, -haza, -telke, -fol-
de, -szallasa, -falva, stb. utétaggal ellatni a helységek nevét, a birto-
kos kilétét jelélendd. Az ilyen tipust helynevek csakigy nélkiilézik
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a -d képzét, mint a -falva utotaghol rovidilt -fa végzdédeéslek. (Ci-
bakhaza, Szabadszallas, Bocfolde, Apatfalva, Ibafa, Mikefa, stb.)

Vajon vannak-e egyaltalan olyan, nyilvanval6an 895 utan ke-
letkezett helynévcsoportok, amelyek szdmottevé mennyiségben vi-
selnek -d képz6t? Annak dacara kérdezheté ez meg, hogy a Kozard,
Beseny6d, Uzd, Kund, Almosd, Mihald, Pald, Istvandi, Péterd, Ha-
rangod, Papod stb. helynevek latszolag igennel felelnek erre. Tiizete-
sebb vizsgalatuk ugyanis nem igazolja kés6i keletkezésiik gyanujat.
A nyugati, keresztény személyneveknek, a népneveknek, vélt hazai
elterjedési ideje nem lehet a kormeghatarozas dénté eszkoze. Egyes
vélemények szerint ugyanis a magyarsadg egy része mar joval az
allamalapitas el6tt kapcsolatba keriilhetett a keresztény egyhazzal,
téritékkel, személynevekkel, mégpedig Kézép-Eurdopaban9.

Papod név esete kiillobndsen tanulsagos. Mivel a ,,pap"”

szénak a magyar nyelvjarasokban az ,egyhazi személy"-en

kivil egyéb jelentései is vannak, nem art ha felfigyeliink ezek
koziul a ,fedél", ,tet6" értelmdre. A bakonyi Papod hegy nevénél
ugyanis alighanem ezzel van dolgunk.

AIX-X. szdzadi ismert pogdny magyar vezérnevek, és mélto-
sagneveik (a gyula, horka, kende) helyneveinél a -d képz6 nem jel-
lemz6. Ellentétben a homalyos eredet(i ,,b6" rang helyneveivel, ame-
lyeknél roppant gyakori a B6d. Hosszan lehetne taglalni azt is, hogy
a korai magyarok és a -d képz6 dsszefliggése ANONYMUS gesztaja-
nak kozlései alapjan is felbukkan.

Azt is érdemes megjegyezni, hogy habar sok az olyan hely-
név, ami -d képz6s személynévi eredet(i, azért azoknak a mennyisé-
ge is hatalmas, amelyeknél egyértelm(, hogy — nevén keresztil —
maga a helység lett becézve. llyen példaul a témérdek Nadasd, Ko-
vesd, Kisfalud, a jo par Varad, Udvard, Lagd, Sard, Erd6d, Berkesd,
Bikkosd, Hegyesd, Ldékod, Szered, Nyarad, sth. Hozzateszem: a -d
képz6 régiségét az is igazolja, hogy az Ujfalu, Ujvar, Ujlak tipusu
helységnevek mogil minden esetben hidnyzik. Pedig hat valogatas
nélkldl mindenféle tipusd helynévhez jarulhatott, csak a nyilvanvald-
an ,,kés6i" helynevek esetében maradt el. De nemcsak telepiilésne-
vek vannak -d képzdvel, hanem ilyen mdédon becézett tajegységek,
hegyek, dombok, folyok is szép szammal, legnagyobb ardnyban a
Székelyfoldon. (Juhod, Fenydd, K&d, Somosd, Csornad, Sikléd, Ho-
morad, sth.)

A -d képzd8s helynevek teriileti eloszlasa korantsem egyenle-
tes, habar a Karpat-medencében mindeniitt el6fordulnak. Térképre
vetitésiket mas, tematikus térképekkel 6sszehasonlitva azt lathatjuk,
hogy a -d képz6s helynevek nagyon jelent6s mértékben egybeesnek
azokkal a helyekkel, amelyeken a ,,késé-avar"-nak nevezett nép ré-
gészeti leletei keriiltek el6, és azokkal, amelyeken — gyanithatoan
vagy bizonyithatéan — székelyek éltek! Ezzel eljutottunk a honfog-
lalés-torténet alapvet6 kérdéséhez, a székely-magyar viszonyhoz!

A -d képz6s helynévarany a legmagasabb Tolna-Baranya te-
riletén, kiilondsen Pécs és Mohdacs kozott. Itt vannak a legs(riibben a
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késG-avar leléhelyek is! Sok esetben egybeesnek egy-egy telepllésen
belll is. (Pécsvarad, Eilend, Kékesd, Szarazd, Bonyhadvarasd stb.)

Székelyfold is az orszagos 4atlagot j6val meghaladoé 'd

képzdbs helynévarannyal rendelkezik, de az egyes székek nem

egyforma mértékben. A legkés6bben benépesilt Csikszék és
Haromszék sokkal kevesebb ilyen helynevet tud felmutatni, mint a
tajegység nyugati része, Maros- és Udvarhelyszék. Kéztudomasu,
hogy Csikot és Haromszéket csak a Xlll. szazad els6 felében népesi-
tették be a székelyek, nyugati iranyb6l10 Ennek megfeleléen a -d
képzds helynevek is zommel Maros és Udvarhelyszék teriiletén van-
nak, azoknak is inkabb a nyugati részén, ott, ahol a ,telegdi"-nek
nevezett székelyek legkorabbi székelyfoldi telepiilései voltak! Ha in-
nen lefelé haladunk a Maros és Kukill6 folydk mentén, akkor latni
fogjuk, hogy a -d képz8s helynév-arany magas marad. Dél-Erdély-
nek ez a része arrol nevezetes, hogy a Haromszéket benépesitd szé-
kelyek korabban itt laktak! Tudvalév6én innen, Kézd, Sebes és Orbo
vidékérdl vitték magukkal a helyneveket, amelyek a Karpatok délke-
leti szegletében a harom szék elnevezéseivé valtak.

A Székelyfold helynevei mas szempontb6l is érdekesek. Es-
pedig azért, mert nincsen bennik semmi kilonds. A torzsi helyne-
vek kivételével mindenféle olyan helynevek alkotjak itt is a féldrajzi
névanyagot, mint az egyéb magyarlakta tajak barmelyikén. Nagyon
hosszan lehetne példalozni azzal, hogy a magyarorszagi helynevek
majd mindegyike fellelhet§ a Székelyféldon, és viszont.

Ezek kozott talalhatok a székely nem- és agnevek helynév-
kénti eléfordulasai is, amelyek 0sszességlikben joval tobben vannak
a ,hétmagyar" térzsneves helyneveknél. (Pozsony, Dudar, Nagyka-
racsony, Szomor, Biikkdbrany, Hajduszovat, Mez6telegd, Hagyéaros-
bérond, Tamabod, Bodony, Bodonc, Bodok, sth. helységek esetében
az Orléc, Meggyes, Adorjan, Jend, Halom nemek (nemzetségek) és a
Szovat, Béd, Sepréd, Uj, Ecken, Dudor, Kiirt, Gyaros, Meggyes, Vaja,
Telegd, Vacman, Poson, Boroszlo, Karacson, Gyer6, Nagy, Balasi,
Szomor(, Halond, Naznan, Péter, Gydrgy, Beseny6, Koromza, Ko-
vér-fiai, Zéld és Odvor agakilnevébdl. (Lathatd, hogy kézuluk 3 is
rendelkezik -d képzG6vel. (Sepréd, Telegd, Halond). Es az is érdemes
a figyelemre, hogy vannak olyan, az irodalmi nyelvbél hianyzo, de
szekelyfoldi tajszavakként még él6 kifejezések, amelyekben a -d kép-
26 szintén megvan.

A -d képz6s helynevek Székelyfoldon kivili tomorilési teri-
letein is jelentds székely vonatkozasokkal talalkozhatunk.

Els6sorban a Dél- és Nyugat-Dundantil szamithato ide. Ez a
széles félkaréj nemcsak azért lehet figyelmet felkelt6, mert tartalmaz
olyan tajegységeket, amelyek kozismerten székely, illetve ,, Arpadék
bejévetele el6tti magyar" néphagyomannyal rendelkeznek (6rség,
Gocsej) hanem azért is, mert vidékén roppant kevés a 895 utani hon-
foglalok régészeti hagyatéka, de annal tébb a ,griffes-indas"-nak is
nevezett kés6-avar (onogur?) népé.
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Ezen a terlleten belll, magas -d képz8s helynévaranyt mutat a IV.
BELA kiraly kordban oklevélben emlitett2nagyvatyi székelyek foldje,
ismert, Szeged(!) nevii falujukkal az élen.

Az innen tavoli, Pozsony megyei — mellesleg szintén -d
képz6s — Nagylévard falu székelységének is van kdzépkori okiratos
emlitése’

irott bizonyitéka van a hajdani Sasvar varispansagi széke-
lyeknek is14 Foldjik, az Erd6hat tdgabb vidéke kitlinik kérnyezeté-
b6l a -d képz6s helynevek sokasdgaval. A helynevek terén hason-
16 jellegzetességet mutat még a korai székely vonatkozasu Bihar,
és a szilagysagi, székely néphagyomannyal rendelkez6 Tovishat
tajegysége ishh

'A a TAJAK UTAN az egyes helységek, helyek nevét is megnéz-
H zUk, b6ven talalunk kétszeresen is érdekes, -d képz6t kapott

székely agneveseket. Ilyen példaul a gocseji Vockond falu, a
Pest megyei Ecskend-hegy, a kolozsi Szomordok, a tolnai Vajad, a biha-
ri Vajada, a Sopron megyei és a Fejér megyei Bodogd, a kolozsi Bo-
dagd, a nyirségi Abrand, a Heves, Abadj, Baranya és Fejér megyei
Karacsond, a Temes és Bodrog megyei Odvard, a Fejér megyei Hal-
mod, a Torda megyei, a temesi és a bihari Peterd, a bansagi 3 Ba-
lazsd helynév.

Egy masik sajatossaga foldrajzi névanyagunknak, hogy az
egyes nevek itt is, ott is megvannak magas és mély hangrendi alak-
jukban is. Ezek tomegében ralelhetiink a Székely név parjara is, a
Szakaly, Szakai, Szakaid, Szakolca, Szakoly, Szakalya, Szokolya, Sza-
kul, sth. nevekben, annél is inkdbb, mivel a székelyek els6 magyar
nyelven valé okiratos emlitésekor a ,,zacul" szdval illették &ket.16
Ezekre a helynevekre is jellemzd, ami a tobbi székely vonatkozasura,
hogy a Karpat-medencének fé6ként a peremvidékein vannak.

Térképes nyomozasunk soran érdemes felfigyelniink egy
masik telepllésfoldrajzi érdekességre is. Nevezetesen arra, hogy az
Arpéad magyarjaihoz kdthet6 helynevek csupa jelentéktelen, Kicsiny te-
lepiilést takarnak! Ezzel szemben a nyilvanvaloan korai, szlav nev(, az
onogur(?) torzsneves, a székely adgneves, és a -d képzds nevii helységek
szép szammal képviseltetik magukat a kora k6zépkori orszag jelen-
tds, varas, tehat bizonnyal nagyobb multu telepilléseinek soraban!

Hosszasan kalandozhatnank még a helynevek sir(, agas-bo-
gas erdejében. Kereshetnénk a névadas indokat a ,,szavard" (sabar-
toi) magyarok becézés nélkili, Szabar alakban talalhaté falunevei,
valamint a beseny6 vagy kabar Tolmécs t6rzs helynevei esetében is.

De ha 6sszegezni kell az eddigieket, akkor azt mondhatom,
hogy foldrajzi névanyagunk oldalarol bizonyitva latom a régészeti
kutatas azon felfogasat, miszerint ARPAD népe ratelepiilt egy na-
gyobb témeg(, mar régebben itt laké alapnépességre, amelynek je-
lentds részét ,,avar”-ként szoktdk megnevezni. Ez a népesség — ne-
vezzik akar kés6avamak, onogumak vagy székelynek —, szamara-
nyabdl kévetkez6en magyar nyelv( kellett, hogy legyen, ahogy azt
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Lasz16 Gyula megallapitotta — és egy szervezetlen tomegként koz-
népi alapjat alkotta az Arpadok altal megszervezett allamnak.

Hiszem, hogy a kutatas folytatasa is igazolni fogja azt a tor-
ténet-felfogast, amelyet a régi kelet(i, de Laszlé Gyula altal kidolgo-
zott és Balas Gabor altal is kiegészitett ,,kett6s honfoglalas' elmélet
részletez.

Maar Ferenc Géza
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EUROPA RESZEINEK
KOHERENCIAJA

A tavkozlési preferencia-mutatdk

A SZOCIOLOGIAI TERKEPROL

Az Un. fizikai térképek objektiven mutatjak be a hegylanco-

kat, vizfellleteket, szigeteket, félszigeteket, — f6leg a fold-
gémbdn, dombormi(iben. A politikai térkép a ,,papirforman" fliggetlen
allamokat és szovetségeiket tiinteti fel, amelyek kdzjogi értelemben a
nemzetkozi élet cselekvd alanyai. (Példaul a svajci kantonok vagy az
Eurdpai Unio jelenleg csak nagyon korlatolt mértékben azok.)

Ez az els6 latszatra értéksemleges, targyilagos térképész-
munka azonban, mar azaltal, hogy tobbféleképpen lehet Foldgo-
lydnkat sikba vethetni és a képet ivekre vagni, doktrinalis manipula-
ci6 eszkdzévé valhat. Gondoljunk csak a kdzelmultunk iskolai térké-
peinek kdzepén lévé Un. ,,Béketabor" nagy, vérvords foltjara. A fizi-
kai térképen azonban megjelennek a (felfedezés és mas) torténések
adta elnevezések is, amelyeket nem a puszta valosag kényszerit a
megfigyelésre. Ennek kapcsan tébbé-kevésbé dnkényes részekre lesz
felosztva a Fold. A valasztott, sokszor nagyon szuggesztiv terminu-
sok — mint Perzsa-6bol, Németalfold — is befolyasoljak vilagképiin-
ket. Ezért is toboroznak a politikai mozgalmak geografusokat a ki-
[6nitményeikbe.

A nemzetkozi élettel foglalkoz6 szociologust az érdekli,
hogy a térképekre felrajzolt és cimkézett egységek kozil melyik ta-
kar kohézidban és megkilénboztetett egylittm{ikddésben megnyil-
vanul6 tarsadalmi valésagot. Mint masutt mar utaltunk ral szinte
nevetséges egyes politoldgusok részérél Azsia viselkedésérél beszél-
ni, amikor Hindusztan, a muzulman és a kinai vilag kozt legalabb
annyi az ,,irasbeli", faji és megélhetésmaodbeli kiilonbség mint akar-
melyikik és Eurépa kozott.

Ha marmost kétségbevonjuk a vilag azon geografiai beoszta-
sanak relevanciajat, amelyet a nemzetkdzi élet szamos avatott megfi-
gyel6je és nyomukban szerepl§i2altalaban elfogadnak, azt nem azért
és gy akarjuk megtenni, hogy egy masik, szdmunkra rokonszenve-
sebb, de nem kevéshé szubjektiv kategorizalast csempéssziink be a
helyébe, hanem hogy egy targyiasabb alapokon all6 sémat talaljunk.
Ezért a ,,Globalis Kommunikacié — Egyetemes Civilizacié nélkil"”

n FOLDRAJZ A VILAGOT FIZIKAI ES POLITIKAI TERKEPEKEN KBPEZI LE
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elnevezésl, kilonbdzd civilizaciokhoz tartoz6 csoportokat ssze-
hangold kutatasban nem névleges egységek feltételezett dsszetarto-
z4sdbdl, mint hipotézisekbdl indulunk ki, hanem forditva jarunk el.

A tarsadalmakon belili és kozo6tti — ,,nemzetkdzi" — dssze-
tartasnak, egylttm(kddésnek, szolidaritdsnak3elengedhetetlen felté-
tele a kapcsolattartds adta koherencia. Minden tarsadalmi egység
vagy (allam)szovetség szocioldgiai szubsztratuma az alanyai kozti
élénk kommunikéacio. A kommunikécié a tarsadalmi létnek olyany-
nyira targyi alapja, hogy minden latszat ellenére szocioldgiailag az
egy kocsmaban egymassal ,,késeléssel kommunikalé" térék vendég-
munkasok jobban 6sszetartoznak egymassal, mint az 6ket ,,észrevét-
len" figyel6 német polgarral.
<371  UTATASUNK KERETEBEN TEHAT NEM ELVARASOKAT, mint topo-
ly téziseket akarunk bizonyitani, hanem az 6sszes elemek —
J . m.egyének vagy allamok — kdzti kommunikaciot. Feltérképez-
zlik, melyik az a — jelen esetben tavkodzlési — viszony, amely a
lehetséges kapcsolatok 0sszességébdl a legfrekventaltabb, legkihasz-
naltabb. A valdsziniiségszamitas ugyanis megadja, hogy véletlensze-
rd, ,,0ssze-vissza" telefonalgatasok esetén a hivasok hogyan oszlana-
nak meg Eurdpaban az ,.el6fizet6-parok"” kozt. Az ett6l valo jelentSs,
szisztematikus eltérés bizonyos vidékeken belil létezé els6dleges
koherenciat arul el, s igy objektive utal Iétez6 kohéziokra. Eurdpa ezen
feltérképezéséhez tehat nem kell elére figyelembe venni, hol van az
Eurdpai Uniod, az EFTA vagy az ex-KGST hatara, mert — az (in. ,,prin-
cipal component analysis' statisztikai technikaja révén — a regionalis al-
lamhalozatok szocioldgiai léte jogi-politikai képzeteken tal, 6nalloan,
kapcsolataik révén lesz meghatarozva. igy a tényleges egységek uto-
lag bontakoznak majd ki, preferencids kapcsolataik révén.

A megkilonboztetett kapcsolattartas az sszetartozas szocio-
I6giai el6feltétele. igy valik a tdvkozlési preferencia Eurdpa kohézio-
janak egyik ismertetd jelévé. Természetesen, amikor majd kovetkez-
tetéseinket levonjuk, nem tévesztjik szem el6l, hogy a tavkozlés az
emberi kommunikacidnak csak egyik formaja, mondhatni ,kiligo-
zott" formaja. Az egymasnak — esetleg utazas révén valé felkeresésé-
vel elért — jelenlét-kommunikéacié kiteljesedettebb forma4 Am a mo-
dem tavkozlés az egész foldkerekségre kiterjeszti az azonnali kom-
munikalas lehet6ségét. Jelent6sége természetesen a rendelkezésre al-
16 eszkdzokt6l fligg: minél szegényebb egy orszag, annal kevéshé
tud telefonalni, annal ink&bb latogatasra és levelezésre van utalva.

A modem 6konomista ideologus mindjart él is a gyanuper-
rel, mondvan: az orszagok kozti hivass(rlség egyszerlen az alloma-
sok szdmanak és a tavolsagtol fligg6 dijszabasnak fiiggvénye. Ezen
észrevételek azonban nem értintik preferencia-indikatorra épulé
vizsgalatunkat. Mutatonknak éppen az a sajatossaga, hogy kiszdri,
semlegesiti az orszagok kiilonbdz8 hivasi lehetdségek hatasat.
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HOGYAN MUTASSUK KI AZ EUROPAI ORSZAGOK KOZTI
TAVBESZELESI PREFERENCIAKAT?5

ban egy szamot, a nemzetkdzi hivasok megoszlasa hiven tik-

rézné az allomasok szamanak orszagonkénti megoszlasat. A
tényleges megoszlasnak ett6l valo eltérése fejezi ki a preferenciékat.
Mint mar utaltunk ra, a valészin(iségszamitas elmélete alapjan e két
adathalmaz értelemszer( 6sszevetésébdl kvantifikalhaté az egyes or-
szag-parok — és hal6zatuk — kozti viszonylagos preferencia, a ren-
delkezésre all6 haldzat kihasznalasi foka.

Az eljaréds a kovetkez6: egy orszag allomasszamainak egy
masik meghatarozott orszagéival valo szorzata e két orszag kozti
lehetséges partnervalasztasok szamat adja; mig a vizsgalt orszag te-
lefonallomésainak szamat megszorozva a vilag 6sszes tobbi alloma-
sainak szdmaval, megkapjuk az 6sszes lehetséges hivasok szamat. A
két érték hanyadosa (a) adja annak tisztan szamtani valészin(ségét,
hogy véletleniil éppen a két szdban forgd orszag kozott folyik-e a
beszélgetés.

Mérmost a vizsgalt orszagnak a mésik meghatérozott or-
szaggal folyo tényleges telefonbeszélgetéseit elosztva az dsszes tdbbi
orszaggal folytatott tényleges beszélgetéssel (b), a fenti véletlen sze-
rinti megoszlashdl ad6dé ardnyszamtol eltérd értéket adhat, jelezve,
hogy egyik orszag egy masikat el6nyben részesit, vagy elhanyagol.

Az eltérés viszonylagos nagysagat az adja meg, ha az utébbi
aranyszamat elosztjuk a fentebbivel (a/b). Az igy nyert (Osszetett,
~emeletes") viszonyszam a preferencia-indukatorunk, amely mutatja
az orszagparonkenti tavkozlési koherencia fokat.

Mivel preferencia-mutatdnk semlegesiti az orszagok nagysa-
génak és telefon-ellatottsaganak befolyasat, e paraméterekt6l fiigget-
len 6sszehasonlitast enged meg. A mutato egyébként értelemszerlen
alkalmazhatd a kapcsolattartdas méas kétoldali formainak elemzésére
is, mint a levelezés, e-mail, latogatds. Mint arra idézett konyvinkben
(1991, 23-5.1.) kitértink, a tomegko6zlési eszk6z0k szorasa is jellemzi
a nemzetkdzi koherenciat, de ezen egyoldald (6ssze)fliggés mar mas
eszkozokkel mérhetd.

I I -a ki-ki valogatas nélkial VELETLENUL HIVNA FEL Eurdpa-

MILYEN TAVKOZLESI ADATOKKAL RENDELKEZUNK?

A nemzetkdzi 6sszehasonlité vizsgalatok szamara legkivanatosabb
adatokat igen ritkan lehet Ggy fellelni, hogy azok, egységes elvek
szerint, hianytalanul 6sszegyd(jtottek és egyforman meghbizhatdak le-
gyenek. Viszont 0j, a céloknak leginkdbb megfeleld adatok eléterem-
tése, a globdlis kutatas tertiletén kiilléndsen kdltséges és sokszor lehe-
tetlen. A tadvkozlés terliletén is nehéz térben és id6ben egységesen
szabvanyositott adatokat talalnié A genfi International Telecommu-
nication Union (ITU) minden orszagnak szétkiildi szabvanyositott
kérddiveit, de nem kényszeritheti az allamokat a kérdések egységes
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és id6beni megvalaszolasara. Egy, az egész vilagra kiterjed6 vizsga-
lat, nemcsak avval a nehézséggel taldlja szemben magét, hogy a lét-
fenntartassal kiiszk6dé allamok szdméra a megbizhaté adatszolgal-
tatas elhanyagolhat6 feladatnak tiinik, hanem kozelebbi hazunk ta-
jan, Eurdpaban regionalis nagyhatalmak — mint Németorszag és
Franciaorszag is— elhanyagoljdk az ITU szamara térténd rendszeres
adatszolgdltatast, s igy az ITU-nak becslésekre kell timaszkodnia.
Nagy-Britannia viszont az irorszagot illeté adatokat nem kezeli telje-
sen ,,nemzeti"-ként. E problémakat az egyes orszagparok targyalasa-
nal kilon vesszik figyelembe.

Z ADATOSSZEALLITAS KAPCSAN véaratlan megfigyelésekre is
Aszert tehetiink. Maganak az ITU-nak &sszeallitasi rend-

szerében is eurocentrikus diszkriminacié allapithatdé meg.
Tény és vald, hogy a vilag népességének csak 15%-at kitevé Eurdpa
a telefonallomésok 40%-at birtokolja, s az ,,angolszasz Amerikaval"
egyuttesen a vilag telefondllomasainak 2/3-at. A nemzetkozi forga-
lom java részét is Europa bonyolitja le7 mig a vilag 6sszforgalmanak
fele az észak-atlanti térségre osszpontosul. Marmost, a vilagot az
ITU 11 zonéra osztja, amelybdl az északatlanti-europai az 1-3. zona.
Mivel ezen Ovezeteknek sajatos tllterhelési problémaik vannak, ért-
hetd, hogy a forgalmat nemcsak percekben, hanem kapacitas-kihasz-
naltsagban, erlangban is mérik. Az azonban mar indokolatlan, hogy
az ITU a 11 dvezet 0sszes lehetséges viszonyai kozil a tébbinek is
csak az 1-3.-hoz val6 viszonyat adja meg tablazataiban, holott példa-
ul 1987 6ta masutt, nevezetesen Kelet-Azsidban zajlik le a legna-
gyobb forgalomndvekedés8 De ez az adatdsszesités, diszkriminacio
bizonyos értelemben csak az eurocentrizmus valdsagos posztkoloni-
alis fennmaradéasanak vetiilete. Ugyanis példaul szamos afrikai al-
lam kozo6tt a forgalom ma is angliai, francia, olasz, spanyol vagy
portugal telefonk6zpontokon keresztiil bonyolédik le. (Mellesleg
ugyenez a kizarélagos észak-atlanti ellenérzés-kdzvetités jelentkezik
az Uj miholdas tavkozlés terén is.)

Ezen, a kutatds szdmara tanulsagos észrevétel utan, térjink
vissza itteni eredeti kérdésiinkhéz: milyen hasznalhaté adatokkal
rendelkezink?

Legcélszer(ibb az lenne, ha a halézatot illeten a f6allomasok
szamat hasznalnank, a forgalmat pedig a kétoldald hivasok szama-
val mérnénk, mert ez utébbi kevéshé fligg a tarifatél. (A pontossag
kedvéért meg kell jegyezni, hogy mig a gazdagabb orszagok egy-
mast kélcséndsen kozel egyez6 szamban hivjak, addig a szegényebb
orszagok vonatkozasaban ez nem érvényes. igy a kétiranyu hivasok
szamat ossze kell adni és megfelezni.)

Meg kell azonban alkudnunk. Jollehet, az ITU adatbankjanak
allomanya egyes allamok és maganvallalatok publikacioibdl kiegé-
szithet6, az adatok elengedhetetlen nemzetkdzi 6sszehasonlithatdsa-
ga nem lenne tdébbé biztosithatd. Az empirikus kutatasnak alkalmaz-
kodnia kell az adatallag hidnyossdgai adta szikséghelyzethez, tér-
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mészetesen szem el6tt tartva ennek a kdvetkeztetések meghizhatdsa-
gara és altalanosithatosagara gyakorolt esetleges kihatasait.

Mindezt 0sszevetve, az adatok egységességét és maximalis
teljességét biztositandd, prefemcia-mutaténk szamitasaban egyrészt
a féallomasoknak az eurdpai allamok kozti megoszlasat és az 1992-
ben lefolytatott nemzetkdzi beszélgetések9percekben 6sszeadott tar-
talmat hasznaljuk fel.

Mik az els6dleges tdvbeszélés-kapcsolatok Eurépéaban és ho-
gyan csatlakozik ezekhez hazank?

Az adatok alapjan grafban feltérképeztiik azt, hogy Eurépa-
ban a preferencia-indikatorunk nyoman mely orszagparok, s — ha
létezik — haldzatuk mutat elsédleges kapcsolatot. Minden egyes or-

MARIA LASSNIG: ALLO ES ULO FIGURA (1956)
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szag esetében rangsoroltuk az 6sszes tébbit aszerint, hogy melyekkel
van els6dleges kapcsolatban. (Els6dlegességen itt azt értjik, hogy az
illet6 orszag figyelembe nem vett kapcsolatainak preferencia-muta-
toja legalabb 50%-kal alacsonyabb az els6dlegesekként figyelembe-
vetteknél.)

FELMERES, AZ ADATBANK TELJESSEGENEK HATARAI KOZOTT, egy
£ tényallast rogzit, s fliggetlen mindenféle magyarazattél. Mint

tudjuk, az allamhatarok nem esnek egybe a nemzetiségeké-

vel, amint a nyelvek, s6t még az irdsmodok hataraival sem, mint
példaul a cirill és latin irdasmod a Balkanon vagy a Karpataljan (Kar-
patukrajnaban). igy a részletesebb vizsgalat kideritheti, hogy két or-
szag intenziv kapcsolata tulajdonképpen csak azok egynyelvi{ vidé-
keinek élénk kapcsolatat jelenti. A két orszag lakossaga kozti erds
tavbeszél6kapcsolat az 6shonos lakossag helyett a neonomad nyara-
16k vagy idénymunkéasok (pl. dinnyések, vendéglatdipari dolgozdk)
atjat is jelezheti, amit viszont — az adatok évszaki bontasaban mu-
tatkozd sajatos ingadozasként — fel lehet ismerni.

Vizsgalatunk Eurdpéaban négy intenziv hal6zatgdcot tudott
kimutatni, Eurdpa részleges grafjaiként:

1. Belgium, Luxemburg és Hollandia az az allamcsoport,
ahol az egymaés felé iranyuld viszonos kapcsolatok elsédlegessége a
legerdsebb. Mondhatjuk tehat, hogy az 1947-ben létrehozott Bene-
lux-allamszovetség nemcsak nemzetkozi-jogilag, hanem szocioldgiai-
lag is hitelesithet6 valosag. (Gondoljunk itt példaul 6sszehasonlités-
képpen mas, csak megsargult jogi dokumentumokban létez6 allam-
szdvetségekre, amelyeket pl. Libia hozott létre Egyiptommal, Sziria-
val, majd Szudéannal.) A tények tovabbmennek a jogi viszonyok
megerdsitésében: a Benelux haromszdgon belil is Belgiumnak szo-
rosabb a kapcsolata Luxemburggal, amellyel 1922 6ta pénziigyi uni-
Ot is képez, mint Hollandiaval. Ami a csoporton kivili, ,,outgroup"”
kapcsolatokat illeti, a nagyszamu, francia anyanyelv( vallon kisebb-
séggel rendelkez6 Belgium Benelux-partnerei utan a szomszédos
Franciaorszaghoz fordul, mig a Németalfold Németorszaghoz. A pa-
ranyi Luxemburgi Hercegséget masodlagos kiilkapcsolatai Portuga-
lidhoz és Svéjchoz kotik. Ezt valdsziniileg arra lehet visszavezetni,
hogy egyrészt sok portugal vendégmunkas dolgozik Luxemburg-
ban, masrészt Svajc és Luxemburg két kivételezett pénziigyi testvér-
centrum.

2. A maésik er6sen koherens hal6zatot az 1953-ban létrehozott
Eszaki Tanacs (ET) vagy Firm-Skandinavia allamai képezik. Ezen
belll is a Svédorszag és volt koronatartmanya, Finnorszag — ahol
ma is népes svéd kisebbség él — koz6tti viszony a leger6sebb. Nor-
végianak is skandinaviai kapcsolatai a legélénkebbek; els6sorban az
ET azon allamaival, amelyekkel évszdzadokon keresztiil — valta-
kozva — egy korona alatt élt, igy Svédorszaggal, a Dan Kiralysaggal
és Izlanddal. Izland oldalardl is kifejezett e harom skandinav partner
elényben részesitése. Dania is— amelynek népe az Eurdpai Unidoban
vald részvételt els6ként szavazta meg ebbdl a régidbol — kifejezetten
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meg6rzi a skandinav kapcsolatok els6bbségét, s csak a magas adok
ellen is menedékhelyil szolgalé Luxemburggal és Svajccal van még
aranylag intenziv tavkozlési kiilkapcsolata.

3. A felfedezés erejével hat az a ténymegallapitas, hogy a
harmadik legerGsebb tavkozlési koherencia az eurdpai tavbeszélés
graftérképén Kozép-Eurdpa orszagait koti 0ssze. E halézatok mo-
gott, a hosszu orosz megszallasDellenére, nem a vasfiiggény kérvo-
nalai rajzolédnak ki, hanem a volt Magyar Kiralysag és a volt Oszt-
rak-Magyar Monarchia hatarai. Magyarorszag a régiénak egyetlen
olyan orszaga, amelyet minden viszonzasos preferencias tavkozlése
azokhoz a szomszédaihoz kot, amelyekkel a Versailles-i békeszerzg-
désig részben egy allamot alkotott. A preferencias indikator kiha-
mozta tények azt mutatjdk, hogy nemcsak hazanknak el6nyben ré-
szesitett eurépai beszédpartnere Ausztria, hanem Ausztria esetében
is, a Magyarorszaghoz vezetd vonalak intenzivebben vannak kihasz-
nalva, mint a masik — méghozza semleges — szomszédhoz, Svijc-
hoz vezet§ szalak. Magyarorszagot masodsorban Romaniahoz1l, és
az azOta szétesett Csehszlovakiahoz koétik egyez6en erfs szalak. Ez
mindkét részrél viszonzasra is talal, mert Romania telefonvonalai is
hazank irdnyaban vannak leginkabb kihasznéalva. S a volt Csehszlo-
vakiardl, amelynek pedig Ausztria is szomszédja, ugyanez allapitha-
t6 meg. igy anélkil, hogy erre térekedtiink vagy szdmitottunk volna
vizsgalatunk elinditdsakor, hazdnkat objektive egy ko&zép-eurdpai
nemzetkdzi gocpontnak tiintetik fel a tények.

MAGYAR MEGFIGYELO hajolhat arra a féldrajzi magyarazatra,

hogy hazank a Karpat-medence szive: hiszen a Karpatok,
Aakércsak a Goncolszekér az égen, a ,,Magyar tengerrel" egye-
temben, minden légifelvételen az eurdpai helységek legtermészete-
sebb tajoléja. Pontosabban azt kell mondanunk, hogy valéjaban e
gbécpont nemzetkdzi jellege a tragikus trianoni békediktatum kifeje-
zBje. (A korkép teljessége kedvéért hozza kell flizni, hogy a bomlas-
ban Iév6 Jugoszlavia és a Szovjetunio — tehat a Karpatalja és a Vaj-
dasag — adatai hidnyoznak az 6sszehasonlitasbol.)

Ami a masodlagos, ,,outgroup' kapcsolatokat illeti, Ausztria
Magyarorszag utan német nyelv(i szomszédaival keres ,,Anschluss?’,
mig (a volt) Csehszlovakia — Magyarorszag utan — Ausztriaval és
sokkal kevésbé Lengyelorszaggal. (Varhato, hogy a szétesett Cseh-
szlovakianak csak a volt Magyar Kiralysaghoz tartozé része, vagyis
Szlovékia 6rzi meg hazankat mint preferalt tavbeszél6tarsat). Roma-
nia sokkal kevésbé hasznalja ki Gordgorszaghoz és Ausztriahoz ve-
zet6 vonalait, mint a Magyarorszaghoz vezet6ket.

4. A Rdémai Birodalom nosztalgiajabol rank maradt, kissé ro-
mantikus torténelemszemlélet szinte arra kényszerit, hogy a Maré
Nostrum északi partjaval, Dél-Europaval — hivatalbdl — mint egy
kilén egyseggel foglalkozzunk. F. BRAUDEL — akinek térténész hir-
nevét La Méditerranée et le monde méditerranée a I'époque de Philippe II.
cim( doktori értekezése alapozta meg — iskolaja nagyban hozzaja-
rul e szemlélet tuléléséhez. Egyes eurokrata kdrok nem atalljak ezt
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Eurdpa foldrajzi eltorzitasara felhasznalni, teljes parhuzamot vonva
az Eurdpai Uniénak Eurdpa keleti részéhez és az egész Foldkozi-ten-
geri vidékhez valé viszonya k6zo6tt, mintha csak Maghreb, Mashriq
— avolt arab angol és francia gyarmatok — és lzrael éppugy Eurdpa
részei lennének, mint maga Koézép-Eurépa. Manuer Martin, a fej-
lesztéssel foglalkozé briisszeli komisszar mult oktoberi jelentése egy-
szerien mint alternativ piacokat kozli Kelet-Eurdpat és Eszak-Afri-
kat valamint Azsia nyugati csiicskét, akarcsak a segélyezésben, ahol
a Kelet-Eurdpanak juttatott 1,1 milliard ECU-t az utobbiaknak jaro
492 milliéval egyensulyozta ki.

#\LOJABAN MAGANAK A DEL-EUROPAI, NAGY, jorészt ,latin"-
v:stvériségnek Iétét semmiféle intenzivebb tavkdzlési kapcso-

lat nem tdmasztja ald. A centrifugdlis er6k folilmuljak a kohe-
renciat, s inkabb egy erds antigrafot produkalnak. A Foldkdzi tenger
nagyhatalma, Franciaorszag, sokkal intenzivebben tavbeszél Belgi-
ummal és Svjccal, ahova a francia nyelvterilet atnyulik, mint a
Pireneusok tuloldalan elhelyezked6 Spanyolorszaggal. S a telefon-
kapcsolat Olaszorszaggal még kevésbé van kihasznalva. Franciaor-
szagnak az eurdpai kontenintalis nagyhatalomhoz, Németorszaghoz
f(iz6d6 ujkeletl fegyverbaratsaga sem fejezddik ki aranylag intenziv
tavkdzlésben. S Németorszag is elsésorban német ajki szomszédait,
Ausztriat és Svajcot valasztja partnernek.

Eurdpa déli részén is, mint masutt, azt a megallapitast ta-
masztja ala a telefonvonalak intenziv kihasznalasa, hogy a nemzet-
kozi beszélgetések elsGsorban ott élénkiilnek meg, ahol a ,,nemzeti"
orszaghatarok nem esnek egybe a nyelvterileti hatarokkal. Gérdgor-
szag aranylag sokat telefonal Ciprusra és Albaniaba, ahol gérogok
élnek. S a kis kapacitasu alban telefonhal6zat leginkabb goérégorsza-
gi, és kisebb mértékben az Adriai-tenger tulpartjan 1évé, alban be-
vandorlékat befogadott, itdliai telefondlassal van megterhelve,
amely Gjra a nyelvi kisebbségek Iétével indokolhat6. Altalaban a bal-
kani orszagokat 6sszek6t6 vonalak tapasztalhat6 intenziv kihaszna-
lasa az etnikai hatarokat nem kovet6 allamhatarokb6l ered.

Az Ibériai-félsziget két orszadganak viszont egyértelm(ien
er@s a tavkozlési koherencidja. Nemhiaba: a Pigreneusok volt Eurdpa
torténetében a legstabilabb hatarvonal. E képpel csak az interferal,
hogy — féleg Portugalia esetében — a tavbeszélés preferencia-indi-
katora jelzi, mely északibb orszagban van aranylag sok portugal
vendégmunkas.

Az ibériai gdoc, amelyben Portugalia nem is foldkozi-tengeri
orszag, és a balkani kapcsolatok is mutatjak, hogy a Braudel geopo-
litikai tanulmanyaiban kultivalt ,,Dél- ill. foldkdzi-tengeri Eurépa™
nosztalgikus és turisztikai kép, amelyet bizonyos politikai érdekek
szolgalataban bizonyos — régebben gyarmatosito — kordk tovabb
fogalmaznak. Mindenesetre tdvkozlési preferencia-indikatorunk dél-
europai koherencianak nem taldlta nyomat; inkabb egy délkelet- és
délnyugat-eurépai megosztasra utalo antigrafot.
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VEGKOVETKEZTETESEK

relativ kihasznélasi fokara épitve, az ITU 1992-es adatai alap-

jan kutatta fel, hol mutatkoznak viszonylag erés kapcsoltsag,
koherencia jelei. A modszer maga a vilag mas vidékeire és a kapcso-
lattartds méas forméaira — mint egymasnak utazassal valo6 felkeresésé-
re — is alkalmazhatd. Tégabb kutatasi terviink keretében erre sor is
fog keriilni, amennyiben erre a rendelkezésre all6 adatok modot ad-
nak. Azok hianyossaga és megbizhatatlansdga nagyban korlatozza a
hasznalt, egyébként nagyon kifejez6 mutatok alapjan levonhatd ko-
vetkeztetések horderejét.

Indikatorunk statisztikailag semlegesitette a telefonhal6zat
siriségének, mint paraméternek, befolyasat. Ennek ellenére a halo-
zat relativ s(irlisége mingségileg kihathat arra, hogy a teljes belfoldi
és nemzetkdzi kommunikéacios folyamatban a tdvk6zlés milyen fon-
tos helyet foglal el. Ahol kevés és ,,kurblis" telefon2van, az emberek
bizonyara inkdbb atlatogatnak a szomszéd kdzségbe, mintsem meg-
kiséreljék, hogy a postahivatalbdl attelefonaljanak, nem is beszélve
arrdl, hogy a jelenlétkommunikacio gazdagabb és id6tartamat a kolt-
ségesség sem korlatozza. Mivel a gyenge telefonhalézattal rendelke-
z0 orszagokban gyakran a tavolsagi kozlekedés is akadozo, az uta-
z&si lehet6ség alig arnyékolja be a tdvkozlés jelentségét, inkdbb a
nemzetkdzi kapcsolatok sziikségessége. S ha az irastudatlanok sza-
ma nem magas, inkdbb a levelezés jelent konkurenciat.

Ezen korlatokon belil arra a kdvetkeztetésre juthatunk, hogy
sem az Gjabb politikai formaciok — mint az Europai K6z6sség vagy
az EFTA — sem a féldkozi-tengeri ,,latin-Eurdpa"” szociologiai léte
egyel6re nem domborodott ki az Eurépa tavkozlési koherenciait mu-
tatd graftérképen, mert azon csak a Benelux-allamszOvetség, az
Eszaki Tanacs, a volt K.u.K. Monarchia és az Ibériai félsziget alkot-
nak gocokat. Kapcsolattartas ott jelentkezett markansan, ahol a
nyelvteriletek atnyultak a — sokszor nemrég, sebtében létrehozott
—nemzetallamok hatarain, amelyek dnkényesen szétvélasztottak régi
birodalmi egyuttélés altal 6sszekeveredett népeket. Minden kétnyelv(-
ségen és forditasi lehetéségen til, a kdzds nyelv képez elsédleges ko-
herenciatl az egyszer(i, mélyen megérthetd kommunikacio révén.

A kOzbs anyanyelven tal4 s masodsorban az egymas nyel-
vét kdnnyen megértd nyelvrokonok kodzott jelentkezett kommunika-
ciés koherencia, mint az Skandindviaban és az Ibériai-félszigeten
vagy a Beneluxok nagy részénél megallapithaté.

£ TANULMANYUNK, AZ EUROPAN BELULI TELEFONALASI LEHETOSEGEK

Ankerl Géza-Dirk Pereboom
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UJ VILAGREND
A SZUPERSZTRADAN

z OBOL-HABORUBAN 1991-ben aratott amerikai és ENSZ-gy6-

zelem utdn GEORGE Bush beigérte az ,,0j vilagrendet". Az

emberek akkor elképzelhet6nek tartottdk, hogy az Egyesilt
Allamok, mint az egyetlen szuperhatalom, az (ij demokratikus rend
megteremtésén fog munkalkodni, amelyben nagyjabdl azonos érté-
kek valnak uralkoddva. Ez az elképzelés mar Iéket kapott az egykori
Jugoszlaviaban, majd Szomalidban. Valami masfajta ,,0j vilagrend"
azonban egyre hatarozottabb kérvonalakkal kezd kirajzolddni. Mert
a tarsadalmi atalakuldsok altaldban nem a politikusok elképzelései-
t6l figgnek, sokkal inkdbb a tudomanyos és a technoldgiai fejlédés
adta 0 lehet6ségektdl. Erre utaltak a februari davosi vilaggazdasagi
talalkozd el6adasai, majd a vilag hét legfejlettebb orszaga, a G-7-ek
képviseldi tekinthették meg Briisszelben 140 informatikai vallalat le-
gujabb szamitdgépeit, és a komputerhalézatok dsszekapcsolasabdl
feltarulkozd, valéban (j vilagrendet.

Ez volt az els6 eset, hogy a szamitégépipar ilyen kdzponti
helyet foglalt el a G-7 minisztereinek dsszejovetelén. Az Eurdpai Par-
lament épuletében rendezték a kiallitast, amelyen minden nem csak
lathatd, de alkalmazhatd is volt, amit az informécios forradalom az
utobbi id6szakban létrehozott. Kézben mer6ben 0j kifejezéseket és
fogalmakat kellett elsajatitaniuk, mint Internet, multimédia, modem,
online, CD-ROM, interaktiv, E-mail. Mindebbdl tudomasul kellett ven-
nitik, hogy az informacios szupersztrada mar kiépilében van, és a
fejlédés olyan titemdvé valt, amikor a szamitogépipar nagyhatalmai
élesedd versenyben igyekeznek kielégiteni a hihetetlen gyorsaséaggal
névekvo piac igényeit. A bemutatdkat kdvetd eszmecserén a hét mi-
niszter tamogatasardl biztositotta a széles szupersztrada-elv legfej-

A kdvetkez6 tervek elémozditasat igérték: a verseny tamoga-
tasat, a privat beruhazas elémozditasat, a hal6zat szabad hasznalata-
nak biztositasat, a fogyasztok univerzalis kiszolgalasat, a kulturalis
és nyelvi kiilonbségek tiszteletben tartasat a sztrada forgalmaban. A
cel, amelyet kdzosen kitliztek: megteremteni a valéban globalis in-
formacids szupersztradat. Az IBM eurdpai fénoke ezt kdvetden cik-
ket irt az International Herald Tribune-ben, és a globalis informéaciés
infrastruktdra (GIl) megteremtését vazolta fel. Helyzetéb6l adoddan,
a piacok teljes felszabaditasat és a vallalkozd szellem gyors terjedését
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surgette, mert igy kap Uj dinamizmust az egész gazdasdg. Szeme
el6tt mar a valodi informéacids tarsadalom képe jelent meg.

A hétkdznapok valésdga még messze jar e képzeletben mar
megjelent tarsadalomtol. Az Internet haldzat jelenleg 6tmillio szami-
togépet kapcsol dssze, és eszkdzeivel mar 159 allam kozelithetd meg.
A bdéviilés széditéen gyors. A haldzat ugyanis lehet6vé teszi a tani-
tast, a tanuldst, a vésarlast, a kdzlekedési informécidk lehivésat, a
hozzajutast a nagy kényvtarak minden adatahoz, a banki mivelete-
ket, képernyénkre vardzsolhatunk gyakorlatilag minden filmet, szin-
hazi és operael6adast, a sportprogramokat a vilag minden tajarol.
Akinek a lakasan van komputere és moderne, az beszélgethet is,
bekapcsolddhat a tv-vitdkba, egyetlen gombnyomassal millié készii-
lékhez kiildhet Gizeneteket. A ,,cyberspace’ kifejezés a kibernetika és
az (ir sz0 6sszevonasabdl szarmazott, és a komputeres halézatok
sokasagat jelenti. A legnagyobb haldzat az Internet mellett, a Com-
puServe és a nyoméaban jar6 America Online is tobb mint kétmillid
el6fizet6vel rendelkezik. A vezetd hirligynokségek hireit6l, a friss
Ujsdgokon at szinte minden elolvashaté és beszerezhetd, a lIégitarsa-
sagok menetrendjét6l az egészségligyi tanacsadasig, s mindez szine-
sen illusztralva. A laptoppal, az 6lben elfér6, hordozhat6 komputer-
rel a vilag barmely tajarol be lehet kapcsolodni a hal6zatba. N ewt
GINGRICH, a képvisel6haz elndke elektronizalni akarja az egész
kongresszust, és hasonldképpen a komputer megszallottja A1 Gore
alelndk is. A képvisel6k és szenatorok igy joval egyszer(ibben és
hatdsosabban tarthatnak kapcsolatokat valasztdikkal.

- IPERDEMOKRACIANAK KERESZTELTE EL a neves futurolégus
H hazaspar, A1vin és Heidi Toffier legUjabb kényvében, Az Uj

civilizacio megteremtésében a komputerrel rendelkez6 emberek
Uj lehet8ségeit a kdzvetlen demokracia gyakorlasaban. ,,A kommu-
nikacios technoldgia latvanyos eléretorése elészor nyitja meg az utat
a polgarok kozvetlen részvételére a politikai dontéshozatalban" —
irjak. A valasztépolgar sajat magat képviselheti, nincs sziiksége koz-
vetett képvisel6kre. A Fehér Hazat és a kongresszust eddig is elarasz-
tottdk a fax-lizenetek, most a haldzaton keresztiil kdzvetlenil, képer-
ny6rél fejezhetik ki véleményiiket a kongresszusban folyd vitdkban.
Elérkezett az id6 az amerikai alkotmany Gjragondolasara. Még jobban
érvényesithet6k az (j lehetéségek az 6nkormanyzatoknal és a varos-
hazan. Es mi lesz a washingtoni politikai elit eddigi befolyasaval és
a lobbystakkal, akiknek szama 1975 6ta megnégyszerez6dott?

A Newsweek kiilén szamot adott ki (1995. februar 27.), igy
kisérelve meg, hogy olvasoit kdzelebb hozza az informacios forrada-
lomhoz. A forradalom csak most kezd6ddétt, de maris kezd nyo-
masztdan rdnk nehezedni — irja a bevezetében. Tulszarnyalja alkal-
mazkodasi képességiinket, idejétmultta teszi torvényeinket, atalakit-
ja erkdlcseinket, szétzilalja a valosagrol alkotott elképzeléseinket és
hosszU id6szakokra odaszégez benniinket a komputer képerny6je
elé. Es senki sem tudja, mit is kezdjiink, milyen iranyba haladjunk az
Uj lehet&ségekkel.
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'IBEN kul6nbdzik a digitalis forradalom az 0sszes tobbi

el6z6t61? Abban, hogy a,,komputer szérnyeteg" természete
IVI egészen mas. A komputer a most érettségizett fiatalnak le-
het6vé teszi, hogy néhany perc alatt elvégezze valamennyi mivele-
tet, amellyel a vilag 0sszes eddigi matematikusa kiiszkédott. A koz-
pontositas és a decentralizalas térténelmi kiizdelmében a komputer
eleinte a hatalomnak kedvezett, hiszen az allampolgarokrél szinte
minden informaciot begydjtott és tarolt. Mostanra viszont a decent-
ralizalé természete bontakozott ki, hiszen egy nagyvallalat barme-
lyik Kis tisztvisel6je néhany gombnyomassal betekinthet az lzleti
adatokba, és képet kaphat a konszern egész miikodésérél. Ugyanak-
kor a lehallgatasi technika fejl6dése soran semmi sem marad titok-
ban, s mint orwerineér a Big Brother, a legtitkosabb beszélgetéseink-
rél is tudomast szerez az ellen6rzd hatalom. Masfel6l a technika
megfosztja bizonyitd erejétdl a fényképet, a video- és magndkazettat,
mert minden hamisithatd, mddosithatd. Csokken a nemzetkdzileg
elismert hatarok jelentdsége is, hiszen a hal6zaton keresztil ellenér-
zés nelkal aramlik téke, informacid, kép és hang.

Az egyenl8ség és egyenlbtlenség vonalan s(ir(isodik a kdvet-
kez§ fesziiltség. Nicholas Negroponte, @ Massachusetts Institute
of Technology Media Laboratériuméanak igazgatdja a New York Ti-
mesban az orszagok kozotti varhatd kiilonbségekrdl irva tobbi kdzott
Németorszagot és Mexikdt hasonlitja 0ssze. A két orszagnak nagyja-
bél ugyanannyi lakosa van. De a németek t6bb mint fele id6sebb 40
évesnél, mig a mexikoéiak tobb mint fele fiatalabb 20 évesnél. Melyik
orszag huz tébb hasznot a digitalis forradalombdl, amikor az ezred-
forduléra egy komputer olcsobb lesz, mint egy kerékpar? Thaiféldon
egy f6re szamitva mar tobb a hordozhaté telefon, mint az USA-ban.
Japan késve kapcsolt ra az informécids forradalom ¢j alloméasara. Az
Egyesiilt Allamokban a személyi szamitgépek tébb mint 50 szazalé-
ka mar bekapcsolodik valamelyik halézatba, Japanban csak kilenc
szazalék. A lemaradast most akarjak oriasi er6feszitéssel behozni.

A geologiai lemezek mélyben rejlé fesziiltségeir6l a tudo-
many mar egy id6 6ta megfeleld ismeretekkel rendelkezik, a féldren-
gés id6épontjat mégsem képes el6re jelezni. Az ezredforduld kiiszo-
bén, a gazdasagi vilagrendszerben viszont mar észlelhet6k azok a
repedések, amelyek téveszthetetlen jelei a kozeli féldrengésnek. A
gazdasdg és tarsadalom Richter-skaldjan legaldbb olyan er@sségl
lesz a rengés, mint volt az Ipari Forradalom, amely megteremtette a
gépi termelés és kozlekedés uralmat. Az indit6 I6kést ehhez a har-
madik Informacios Forradalom adja. Az els6 volt a radid, a masodik
a televizio, a jelenlegi pedig a ,,Cyberspace".

Az Informécids Forradalmat a lélegzetallito technolégiai ug-
rasok hajtjak elére, amelyek felgyorsitanak mindent. Tiz évvel eze-
16tt a szabadpiaci gazdasdg egymillidard embert fogott a4, ma mar
harommilliardot, s ezzel megadja szamukra a lehetdséget arra, hogy
bekapcsoldédhassanak a XXI. szdzad modernizacios aramlatdba. A
forradalmak allomasai és kdvetkezményei azonban kiszamithatatla-
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nék. A matematika még nem taldlta meg azt az algoritmust, megol-
dasi szabalyt, amely eligazitast nydjthatna akar a szupersztrada koz-
lekedési elGirdsaira, akar annak fejlédési iranyara. A vilag a bizony-
talansag és a kizokkenés allapotaba keriilt, atszervez&dik a nemzet-
k6zi munkamegosztas, a vagyon- és t6keelosztas. Ami bizonyos, az
a globalis gazdasadg méreteinek és a benne lezajlo folyamatok sebes-
ségenek hihetetlen ndvekedése. Huszonnégy oran keresztiil megsza-
kitas nélkil folyik az Uizletkdtés a pénzpiacokon, s a masodperc tort
része alatt hatalmas t6kék vandorolnak New Yorktdl Tokidig és Lon-
dontél Sydneyig. A fejlett orszagok jelenlegi munkaerejébdl mind-
0ssze tiz szazalék marad a termelésben, a tobbi a szolgaltatas vala-
melyik agazatdban, nagyobbrészt a szdmitdgépes vildghaldzatban
talal alkalmazast.

AGYON SOKAK SZAMARA FAJDALMAS LESZ A VALTOZAS, az em -

berek tobbségének fel kell adnia eddigi, megszokott életkd-

milményeit, a szilard és hagyomanyos demokraciakban is fel-
er6sodik a nosztalgia a csendesebb, nyugodtabb, biztonsagosabb ré-
gi rend irant. A gazdasagi féguruk viszont fenyegetd intelmeket in-
téznek a tagranyilt szemmel bamészkoddkhoz: aki varakozik, azt
egykettdre lehagyjak. ,,A munkavallaloknak kalap helyett guillotine,
nyaktiléd van a fején, a versenyképesség nevében a vallalat leszeleteli
a koltségeket és a létszamot" — mondta egy amerikai gazdasagi
ordkulum. Nem is olyan régen még harom vilagrél beszéltiink, a
fejlett t6keés elsd, a szocialista masodik és a fejletlen harmadik vilag-
rol. Az Gj forradalom vertikalisan osztja ketté a glébuszt: lesznek,
akik idejében bekapcsolédnak a halozatba, elsajatitjak a sziikséges
ismereteket, és lesznek, akik nem tudnak felzarkézni, igy leszakad-
nak. Mélyil tehat a szakadék a gazdagok és a szegények, a beérke-
zettek és a perifériara szorultak kozott.

A népek és orszagok el6tt az a feladat all, hogy mikdzben
megtalaljak a felvezet6 utat az informéacids szupersztradara, egyben
kidolgozzak ezen a palyan a kozlekedés humanus, emberméret(
szabalyait is. Mert csak ez lehet az Uj vilagrend, a ,,globalis falu"
torvénye.

Peth6 Tibor
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Bestrebungen der dstereichischen Kunst zwischen 1945-1960.
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E negyedévenként megjelend irodalmi és mivészeti folydirat szer-
keszt6i és szerzG6i szeretettel ajanljak az Olvaso figyelmébe novel-
laikat, esszéiket, grafikaikat. Reméljik, minden évszakban, leg-
alabb egy orara, kiszabadithatjuk a hétkéznapok taposomalmabdl.

Az 1995 Tavaszi Levelek aprilis elején jelenik meg. Téli Levelein-
ket, igen korlatozott példanyszamban, megrendelhetik a szer-
kesztéségben (1111 Budapest, Irinyi J. at 45. félemelet 2.).
Ugyanitt el§ is fizethetnek a folydiratra; a dij évenként 160 Ft.
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cC z A K O G A B O R

TOROIKIKDO

Formabonto regény, mondhatni avantgard: van eleje, van vége,
igazi hései valosagos kalandokba bonyolddnak. Szévegét Cza-
ko Gabor személyesen irta, ahelyett, hogy szerzetté volna in-
nen és amonnan. A Tordkkd a rendszervaltozas regénye, noha
egy mukknyi napi politika sincs benne. Arrdl szo6l, ami érok: a
szerelemr6l. Egy régi falurol, amelyet elnyelt Budapest; a kor-
rol, amelyben élink, s ahol megtdértént, amire a legnagyobb
sziikség volt: az élet visszazokkenhetett a maga kerékvagasaba.
A regényiras is, mert a kett6 valamiképpen egy. A Borjathiak és
Alapiak szerelmi haborusaga valdsagos, tehat titokzatos és mi-
tikus, hiszen mitosz nélkul nincs realités.

Kaphaté a Magyar Szemle szerkesztGségében Ara 267 forint.

o weoao OLEMLE

El6fizetési dij:
EH egy évre 1140 Ft kilfoldon 50 $
EH t61 évre 570 Ft  kiilféldon 25 $

Az el6fizetési dijat a részemre megkuldoétt postautalvanyon
egyenlitem ki.

A LTS e

Kérjik, vagja ki és boritékban adja fel a szerkeszt6ség cimére
(1428 Bp., Pf. 71., vagy 1085 Bp., Blaha L. tér 3.). El6fizet6ink-
nek jutalmat nem, de egy szinvonalas, értékes lapot minden
hénapban adhatunk a befizetett 6sszeg ellenértékeként! A
hianyz6 szamok atveheték a szerkeszt6ségben, vagy — pos-
takoltség ellenében — igénye szerint megkuldjik Onnek!
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A Kortars Kiado Uj konyveibdl

Cs6ri Sandor: Hattyukkal, agyutlizben — Uj versek. Félidzott
karton kotésben, 116 oldalon, bolti ar; 286 Ft.

Tamasi Aron 6sszegy(ijtott novellai — El§ Klasszikusok so-
rozat. Vaszon kotésben, 566 oldalon, bolti ar: 650 Ft; féliazott
karton koétésben, 566 oldalon, bolti ar: 490 Ft.

Szilveri Janos minden verse — gydjteményes kotet, fotokkal
illusztrélva. Flzott, 343 oldalon, bolti ar: 699 Ft.

Magyar Zsoltar — Valogatds a Szenczi Molnar-forditasoktél
napjaink zsoltarkéltészetéig. Keménytablas, mibér, 786 olda-
lon, bolti ar: 950 Ft; folidzott karton kotésben, két kotetben, 786
oldalon, bolti ar: 750 Ft.

Tolnai Ott6: Kékitégolyd — Uj prozak kényve. Féliazott kar-
ton kotésben, 402 oldalon, bolti ar: 550 Ft.

Miskolczi Ambrus: Lélek és titok — A roméan nemzeti mi-
tosz. Kozép Eurdpa Mitoszai sorozat. Foéliazott karton kotés-
ben, 128 oldalon, bolti ar: 246 Ft

Lazar Ervin: A nagyravagyo feketerigd — Diamesék sorozat.
Félidzott karton kotésben, 40 oldalon, bolti ar: 236 Ft.

Aprily Lajos: Igaz mesék az allatokrél — Természetnovellak
gyerekeknek és fiatal feln6tteknek. Az én erd6m sorozat. Félia-
zott karton kotésben, 44 oldalon, bolti ar: 210 Ft

Karel Capek: Egy kis foxi élete — Hiteles mese egy kolyok-
kutya kalandjairél, Capek rajzaival. Féliazott karton kotésben,
64 oldalon, bolti ar 248 Ft.

Hajdu Istvan: Vetett arnyék — Miivészeti esszék. Korszak
sorozat. Keménytablas, matt félias kétésben, 170 oldalon, bolti
ar: 330 Ft.

Egyéni vasarlok 20% kedvezménnyel vasarolhatnak a kiado-
ban! Keressik azokat a kdnyvkereskeddket, akik szivesen for-
galmaznak boltjukban a kortars magyar és gyerekirodalom al-
kotasait, akik hosszu tavon partnereink lennének. Varjuk jelent-
kezésiiket a kiadéban személyesen vagy telefonon! A kiadd
cime: 1062 Budapest, Bajza u. 18. Tel.: 342-1520, 343-1168.



SZEMBE KELL VEGRE NEZNUNK AZZAL, hogy a magyar tarsada-
lom 6lhetett kézzel nézi, mi torténik korulotte. (...) Az orszag
mintha labdarigo6-palya lelatéjardl nézné kormany és ellenzé-
ke mérk&zését, hol egyuttérzéssel, hol pedig kdrérvendve hall-
gatva a kdzvetitések magyardzdinak szavait, megfellebezhe-
tetlennek tlin6 itéleteit. Mi magunk, a magunk erejébél, alig
teszink valamit. (...) Elfogadjuk, hogy a korméanyok dolga: r6-
lunk gondoskodni. Ezért annak a csapatnak a totdészelvényét
toltjuk ki a valasztdsokon, amelyik tébbet (nagyobb nyeresé-
get) igér. A tarsadalom e k6z6nye torténelmi tavlatu; lényege,
hogy az allam vezetfi nehezen szabadulnak meg az &4llamkdz-
pontlsag téveszméjétdl... (NEMESKURTY ISTVAN: A felelésség su-
lya — Antall Jozsef orszaggydlési beszédeir6l)

ENMAGAM EPPENAZ ELMULT EVTIZEDEK VALTOZASAINAK BUKTATOIN,
a nekifutasok és bukasok 6sszefliggésein éreztem és értettem
meg a sokszor latens bels6 struktira igazi erejét. (...) ugy fo-
galmaztam meg magamnak is, hogy mikdzben hét latvanyos
.rendszervaltast" éltem meg, (minden esetben idegen hadse-
reg be- és kivonulasaval egybekdtve), azonkdzben valamilyen
értelemben a ,rendszer"” mindvégig ugyanaz maradt. A
HORTHY-,rendszer" és a KADAR-,rendszer" kiilondsképpen
sok azonossagot mutatott, de ezen tilmendéleg sem a jobbol-
dali, sem a baloldali diktatira, sem a révid kétéves majdnem-
demokracia (45-47) sem tudott ennek az alaprendszernek a
legf6bb ismérveit6l megszabadulni. (VITANYI IVAN: Allandésag
és valtozas)

A MINDENKINEL HATRANYOSABB SZOCIALIS MILIOBOL és egy
egészen eltéré kultarabdl érkez6 cigdnygyermek hétranyai az
altalanos iskolaban csak fokozdédnak. Az iskolaztatas épp
egyik f6 funkciojat, a kollektiv mobilitast nem képes betdlteni
az 6 esetiikben. (...) ..a cigdnyok kozott igen kisszamu a szel-
lemi dolgoz6. Hianyzik az a réteg, amely példajaval kdzvetle-
nil 6sztonzd erdt jelentene a hatranyos helyzetbhdl valé kiju-
tashoz. Az egyéni mobilitassal valoban kiemelkedettek zéme
elszakadt és tudatosan is elhatarolédott kibocsaté kézossége-
t6l, annak tagjaitol. (...) Némi reménnyel kecsegtet azonban,
hogy a ciganysag differencidlodasanak folyomanyaként egyes
rétegei szamara a tudas értékként kezd jelentkezni, tehat gyer-
mekeik tanittatdsdért tesznek is mar. Ez el6bb-utobb egy sajat
értelmiségi réteg kialakulasdhoz vezethet. (SZEKELY ANDRAS
BERTALAN: Egydtt élni — valtozé héfokon)

Kovetkez8 szamaink tartalmabél: Herczegh Géza: Bibo
Istvan valogatas nélkul; JEFFREY SACHS a gazdasagi sokkterapia-
rol; KADAR BELA a magyar modernizacio tavlatairol; MADL
FERENC az eurépai integraciordl és a nemzeti kultdrarol;
GYORGY LAJOS: Okoldgiaifilozofiai iskolak
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