A HONTOGLALAS(OK) NYOM4L
A MAGYAR HELYNEVEKBEN

MAGYAR HONFOGLALAS LEFOLYASANAK MENETE talan a legtob-

bet kutatott és mégis a leghomalyosabb téma a hazai torténe-

lemtudomanyban. Talan felesleges hangstlyozni, hogy a koz-
tudatban él6 honfoglalas-kép az irasos forrasok adta anyagra épiil,
alig-alig véve figyelembe a régészet, a nyelv- és néprajztudomany,
valamint a torténeti foldrajz régi és jabb eredményeit. A bevallottan
is elhanyagolt helynévkutatds nemcsak azért érdemelne nagyobb
megbecsiilést, mert vizsgalatanak targya olyan, hogy az egykori em-
berek tdbbségének nyelvi képzeletét és nyelvhasznalatat tikrézi — a
korabeli kronikairdk tudositasaival szemben —, hanem azért is, mert
amig a kortars torténetirék fennmaradt feljegyzései, valamint a régé-
szeti leletanyagok az egykor meglévd egésznek csak a toredékeit jelen-
tik, addig a magyarorszagi helységneveknek minden bizonnyal a tébb-
sége az, amelyik vagy a nép nyelvén, vagy — az irasbeliség XI-XV.
szazadi elterjedésével — irasban fennmaradt. A foldrajzi nevek vizsga-
latanak a térténelmi kutatdsba valé bevondasara az a tényezd is létjo-
gosultsagot adhat, hogy elvezethetnek a mult id6 olyan mélységeibe,
ahova az irasos forrasok mar nem nyujtanak betekintést.

Nem titok, hogy az orszag foldrajzi neveinek tébbsége mar
tobbszaz éves multra tekinthet vissza, sokuk pedig ezer évesnél is
id6sebb. (Természetesen, az utca- és d(il6neveket nem szamitva.) El-
mondhato roluk még az is, hogy a kézépkori lakossag 6szinte, to-
mor, legtobbszor egyszavas jellemzését tukrozik, az egyes hegyek,
vizek és helységek akkori legjellemz6bbnek tartott tulajdonsagarol.

A torténeti Magyarorszagnak csak a helységnevei is tobb tiz-
ezerre ragnak. Nem is gondolnank, hogy ezek tébbsége 400-500 név-
re vezethetd vissza. A telepilésnevek egy része az évszazadok soran
viszonylag valtozatlan maradt, de masok annyira megvaltoztak,
hogy alig, vagy éppenséggel egyaltalan nem ismerhet6 fel benniik az
eredeti jelentés. Gyakran el6fordul, hogy a falu neve a benne laké
nép szajan helyesen maradt fenn, annak ellenére, hogy azt a kdzép-
kori okmanyokban rosszul rogzitették. Persze ennek az ellenkezGjére
is tomérdek példat talalhatunk.

* A honfoglalas, és kiilondsen a kett6s honfoglalas kérdéskdre hazankban
mindig szeles kord érdeklédésre tarthat szamot. Mi tobb, egy-egy megjelend
dolgozat gﬁakran vitakat kavar. Ugy gondoljuk, az altalunk most megjelen-
tetett munka sem marad majd visszhangtaian; s a korétte kialakulo vita,
reményeink szerint, kdzelebb visz az igazsaghoz — a szerk.
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Foldrajzi nevek etimoldgiai szétara cimmel megjelent kotetet,
KISS Lajos Szerkesztésében. Habar szamos hasznos adata miatt
munkank sordn nem mell&zhetjiik, mégis csak Ovatosan szabad a
kdvetkeztetéseihez kdzeledni, mert azok er6sen kifogasolhatok.
Nemcsak azért, mert indokolatlanul sok magyar helynevet probal
szlav nyelvekbd8l magyarazni. Mdédszerének legnagyobb hibdja az,
hogy nem veszi kell6en figyelembe a helynévanyag legf6bb sajatos-
sagat; a nyelvi toldalékokat, és az egyes névképzési médokat.

A magyar honfoglalék helységnév-hagyatékat részben a
torzsneves helynevekben lelhetjiik fel. Ezek el6fordulasaval eddig
KRISTO GYULA foglalkozott a legalaposabban. Ravilagitott a kérdés-
koér hagyomanyos, megmerevedett magyarazatanak ellentmondasai-
ra, és nyilvanvald tévedéseire. A térzsneves helynevek keletkezése
koruli tomérdek bizonytalansagi tényezdt koriltekint6en atnézve
odaig ment, hogy kijelentette: a torzsnévvel egyez6 alaku helynevek
alkalmatlanok arra, hogy bel6lik kdvetkeztetéseket vonjunk le a
honfoglalok megtelepiilési rendjére vonatkozoan.1 Arra a kérdésre,
hogy miért vannak egyaltalan ilyen nevi falvak, részletes valaszat
aként foglalhatjuk 6ssze, hogy a feudalis osztalyrend fokozatos ki-
épllése hajszolta koborlasba, vandormozgalomba a térzsi hovatarto-
z4shoz még mindig két6d6 szabad pasztorokat és parasztokat.2

Ellenérveim Kristd Gyula magyarazatara roviden a kdvetke-
z6k: 1. a torzsneves falvak ,tllsagosan” korai megjelenése. (Tobb
komoly szempont szerint a 900-as évek kozepe tajan jottek létre,
legaldbbis nagy részben.) 2. Az orszag teriiletén val6 eloszlasuk tel-
jesseéggel mas keletkezési okokat enged sejteni.

A masik felfogas, a nagyobb nyilvanossagot kapott, és mar-
mar a tudoméany hivatalos allaspontjava valt MoOR ELEMER- GYORFFY
GyORGY-KALMAN BELA-féle elmélet, még gyengébb pilléreken nyug-
szik. Ugy probalja megmagyarazni a torzsi helynevek keletkezését,
hogy kitalalt, s6t tetsz6legesen varialhaté torzsi tartomanyokra osztja
az orszag teriletét. Mondvan, hogy ott kell keresni az egyes térzsek
szallasteriletét, ahol az illetd térzs neve hianyzik a helynevekbdl.3

Abban az esetben, ha az elméletnek a térzsneves helynevek
elterjedési teriileteire vonatkoz6é megallapitasai helyesek volnanak
is, (de nem azok, mert ott is el6fordulnak, ahol pedig ,,nem szabad-
na" lenniik) még mindig felmeriilne az a kérdés, hogy vajon hova
lettek ezek az egymastol allitdlag jol elkilondlt, hatalmas torzsi teri-
letek? Merthogy fikarcnyi nyomuk sincsen, az nyilvanvalé. A Kar-
pat-medencében szanaszét szérddott kabarokat és besenydket is be-
leértve, érvényes az a megallapitds, miszerint egyetlen, Gjkori ma-
gyar népcsoport sem vezethet6 vissza az ezer évvel ezel6tti, ismert
néptéredékek (torzsek) valamelyikére. (Természetesen a székelyek
kivételével, akiket egyébként gyakran gondolnak bolgar vagy kabar
eredetlinek.)

'A a helynevek alapjan probalunk nyomozast folytatni
H korai térténelmiinkre vonatkozoan, akkor fellapozhatjuk a
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Az eddigiekben emlitett kutatok altal dsszeallitott torzsi helynév-
lajstromokat is felhasznalva, gy(jtottem és feltérképeztem a sz6ban
forgo helyneveket. Persze, minden ilyen névsort nem csekély mér-
tékben az egyéni megitélés, mérlegelés allit ossze.

Az alabbiakban, a torzsnevek helynévként valé megjelenésé-
nek szamanal az elsé taggal mindig a ,,biztosra" vehet6 mennyiséget
jelzem, a méasodikkal pedig ennek a bizonytalanabb hiteld, eredeti
helynevekkel valé kiegészitését.

Mindezek fényében mondhaté el a Megyer térzs nevér6l,
hogy az 43-48 ponton lelhet6 fel a Karpat-medence teriletén.
(Magyere, Megyercs, Megyerd, Megyerke alakokban is.)

A Kirt torzsnév 22-32 helyen jelentkezik.

A Gyarmat térzs neve 21-28 ponton bukkan fel, talan a Gyir-
mot, Gyormocs alakokban is.)

A Tarjan torzsnév 25-32 kilénb6z6 helyen képviselteti ma-
gat, példaul Terjan, Terjén, és talan a Tarany, Terény névmao-
dosulasokban is.

A Kér torzs neve 51-71 helyen fordul el8 a torténeti Magyar-
orszag teriiletén. (A becézett Kércsa, Kércs, és talan a Kercse,
Kercsenye, Kére, Kerecke formakban is.)

A Nyék torzs neve 30-40 ponton bukkan fel, a Nyékics és
talan a Nekcse alakban is.

A Jend tdézsnév 25-31 ponton van meg a helynévanyagban, a
Jene és talan a Jenke névként is.

A Keszi torzsnév 49-59 helyen talalhaté meg, példaul Keszé,
Keszi, Keszin, Keszinc alakokban is.

A hét (pontosabban nyolc) térzsnév helyneveinek 0sszessége tehat
266 és 341 kdzott van. Talan nem tévediink nagyot, ha a kovetkez6k-
ben a 300-as szammal dolgozunk.
-M- jr OZTUDOMASU, HOGY A TORZSI HELYNEVES FALVAK Szanaszét
| / szérdédva talalhatok, a Karpat-medence majdnem minden
egyes vidékén. De azt, hogy mely tajakon s(ir(ibben, és me-
lyekben ritkdbban, alapveté jelentdséglinek tartom. A legs(r(bb
megszallast a Felvidéki-siksag (a Kisalfold szlovakiai része) mutatja,
de van még ezen kivil j6 néhany témorilési helyik. Feltin6 azon-
ban, hogy Erdélybe nagyon kevés jutott bel6liik, a Székelyfold pedig
gyakorlatilag mentes t6lik. Habar a teriileti eloszlasuk alapjan jo par
kitér6t tehetnénk még, azok énmagukban mégsem tudndk megvala-
szolni azt a kérdést, hogy minek is kdszénhetd a keletkezésiik? 300-
as szamuk, a kozépkori falvak tizezres nagysagrendjéhez képest el-
enyészének mondhatd, marpedig Ugy kellene megindokolni a létre-
jottiket, hogy kdzben a tobbi, velik egykori helység nem torzsr6l
valo elnevezését is meg lehessen érteni.
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Joggal vetddik fel a kérdés: hatha nemcsak nyolc, hanem tébb ma-
gyar torzs is létezett, esetleg korabbi bejovetellel? Es hatha azok nevei-
vel egyiitt mar van olyan aranyd térzsneves falu, hogy bel6lik meg
lehet magyarazni az egész népnek a honfoglalas soran tortént letelepe-
dését. (?) Az erre vonatkozd kozépkori kutfék hidnya miatt a leg-
tobbszor magyar helységnevekbdl indulnak ki a talalgatasok.

-A MEGKISERELJUK a ,VELT" TORZSEK NEVENEK FELKUTATASAT,
H akkor kilénb6z6 megfontolasok alapjan a Berény név a leg-

nagyobb esélyes. Berénd, Berencs, Berencse, Berence, Berinke
névalakokban is felbukkan, 6sszesen legalabb 45 helyen. Akéarcsak
az ismert 8 torzsnév, a Berény név is nagyon koran jelentkezik hely-
névként az okleveles anyagban. Raadasul helyneveinek szétszortsa-
ga is a konsztantinoszi térzsekéhez hasonld. Kiilondsen a Dunantul
k6zépsd részén gyakori.

Vizsgalodasunk kérébe vonhatok az Ors helynevek is, az el6-
z6ekhez hasonl6 szétszortsagban, kb. 40 helyen, Orsed és Vors alak-
ban is. A torzsnevek jellegzetes tulajdonsagait mutatjak a Varsany
(Varsand, Versend, Wassan, Vosyan) nevek is, kb. 32 helyen.

A tovabbi, nagy szamban el6forduld helynevek koziil széba jo-
hetnek még esetleg a Gy6r, Sag, Buda, Battyan, Kal, Varkony helynevek.

Es itt, ezek kapcsan fel kell figyelniink egy ,,aprésagra”, amely
talan donté mdédon szélhat bele a honfoglalas-torténet vitajaba!

Az a -d képzd, amely a ,,vélt" torzsek helyneveinél a leggya-
koribb toldaléknak szamit, az Arpad-féle 8 torzs helyneveinél szinte
egyaltalan nem fordul el§! S6t! Ez a -d képz6 azonban az egész
magyar helynévanyag leggyakrabban el6fordulé toldaléka!

Van kb. 10 darab Berénd, 2 Orsed, 1 Orséd, 2 Varsand, 1
Versend, 2 Gy6rdd, 1 Gy6rosd, 3 Sagod, 1 Battyand, 3 Kald, 1 Ka-
losd, 1 Varkond, stb. Ezzel szemben Arpad térzseinek helyneveinél —
amelyek tehat vagy 300-an vannak — a ,,biztosan" -d képz&stk szdma
minddssze kett§! Az egyik egy Megyered, a masik pedig egy Kérd
nevl, mar a kozépkorban elnéptelenedett falu, a mai Szlovakia terile-
tén. Ezeken kivil van még 2-3 olyan bizonytalan helynév, ahol talan
torzsnévvel, illetve talan -d képz6vel van dolgunk. A tovabbi, tehat
,Velt" (talan onogur) térzsek helyneveinél lathatéan joval magasabb
az arany, kilonosen a legvalészinlibben térzsnek vehet6 Berénynél.

Felmérésem szerint a torténeti magyarlakta vidékeken a
helységeknek hozzavet6legesen 10-15 szazaléka visel -d képz6t. Ez
tobbezer teleplilést jelent.

Fel kell tenni a kérdést: mivel magyarazhato az a tény, hogy
a Megyer, Kirt, Gyarmat, Tarjan, Kér, Nyék, Jen6, Keszi helynevek
szinte mentesek a -d képz6t6l, mig a ,,vélt" tdrzsek helynevei, és a
tobbi magyarorszagi helynév nagy aranyban viseli ezt a nyelvi toldalé-
kot. A biztosan torzsi helynevek talan nem kaphatnak toldalékot?
Konnyen belathatjuk, hogy errél sz6 sincs. Van 1-1 Megyercs, Megyeri-
cse, Megyeres, Megyer6, Megyerle, Megyere, Megyerke, Kér6, Kerec-
ke, Tarjanka, Nekcse, Nyékics, Keszin, Keszdlcés, 2 Kesz6, 3 Jenke, 2
Gyarmata, 4 Kércs, tobb Kirtos sth. helynév.
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hogy a ,,hétmagyarok" letelepedésekor a -d képz6 hasznalata

mar kiment a divatbol! Nézetem szerint a -d Kicsinyit6-becé-
z06 egykor nagyon hasznéalatos volt a magyar nyelvben. Errél a hely-
ségnevek garmadaja tanuskodik: Szeged, Sarkad, Bonyhad, Diésd,
Erd, Fert6d, Tokod, Arad, Mogyorod, Nagyvarad, Széd, Nagyatad,
Kérmend, Szekszard, Sasd, Aszéd, Sarbogard, Kisvarda, Nagyecsed,
Kerecsend, Cegléd, hogy csak néhany ismertebbet emlitsek. Szerin-
tem a -d hang nem helynévképz8, mint ahogy azt egyes munkak
allitjak. Gondoljunk csak a -d-vel becézett szemeélynevekre! (Levedi,
Arpad, Botond sth.) De vajon mikor hasznalhattak kicsinyitésre, és
hol talalunk ra példat a nyelviinkben?

Manapsag a -ka, -ke képz6vel kicsinyitiink. Emellett nem tu-
datosan, de a régi -cs képzdvel is becéziink: facska, nyulacska,
aprécska, sth. Mivel ezt a -cs (ritkabban -c) kicsinyit6 képz6t ma mar
csak megszokasbol toldjuk a becézendd széhoz, a becézés majdnem
mindig dupla. Az (jabb -ka, -ke képz8 a -cs utan keriil. Egyes sza-
vakhoz mar odaragadt a becézés, és nem érezziik: técsa, kavics, va-
karcs, szemcse, gdmbdc, stb. Ezt a régebbi becézést — amint azt mar
lattuk — megtalalhatjuk jo par torzsneves helynévnél is, de sok
egyeb telepllésnév is tartalmazza: Bocs, Kékese, Munkéacs, Gydrocs-
ke, Szakcs, Fejércse, Magldca, Besence, Széce, sth.

A -cs képz6 valoszinlleg a korabbi -d képz6t valthatta fel,
mert az gyakorlatilag mar kiveszett nyelviinkb8l. Nyomai azért még
itt-ott fellelhet6k. Ott rejt6zik tobbek kdzott a hajadon, eléd, aprod,
rovid, vakondok, kerekded, kisded, tojasdad, hanyad, gyengéd, sze-
lid, pinduri szavunkban. Megtalalhaté az egyedem-begyedem mondo-
kéban is, valamint a sor- és toértszamnevekben: méasodik, harmadik,
negyed, 6tdd, hatod, sth. Vajon meddig lehetett é16 a nyelviinkben?
Legkorabbi nyelvemlékeink kézil némelyik még tartalmaz egy-két
-d képz6s kifejezést, de lehet, hogy ezek sem voltak mar tudatos
becézések. Az sem mond ellent korai eltlinésének, hogy az Arpad-
korbdl irasban rankmaradt személynevek kozo6tt sok a -d képzds.
(Feketéd, Keséd, Halad, Keménd, Hitvand, Baglyad stb.) Ezeknél
ugyanis a becézés lehet, hogy mar nemzedékekkel el6bb megtortént,
és a kicsinyitett név vandorolt tovabb apéardl fidra. Ha belegondo-
lunk, ez ma sincs masképp. Szamosan viselliink és adunk tovabb
képzdbvel ellatott nevet anélkiil, hogy esziinkbe jutna a név jelentése,
vagy mar eleve becézett volta. Ezért aztan alapos okunk lehet felté-
telezni, hogy a -d képz6s kdzépkori személynevek nem ,,igazi" becé-
zések, hanem mar sokkal korabban kicsinyitett nevek megszokés
szerinti tovabbvitele.

Kutatdsaim azt mutatjak: nincsen bizonyiték arra, hogy a
magyar allamban valaha is hasznaltdk volna tudatosan, szdmottevd
mennyiségben a -d hangot, mint kicsinyit6 képz6t. (Ez alél csak egy
tajegység, a Székelyfold kivétel.) Pedig, hogy uralta valamely kor-
szak becézési szokasat, azt a -d képz@s személy- és helynevek irdat-
lan mennyisége bizonyitja.

l |'GY VELEM, A KERDESNEK CSAK EGY MAGYARAZATA LEHET: az,
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Barczi Géza és Kniezsa Istvan szerint a -d képz6s helynevek nem
keletkezhettek a XII. szadzad utan4. Kristd Gyula, bar nem a nyelvfej-
I6dési térvényszeriiségekkel 0sszefliggésben, de ezzel a — témanak
sajnos még nem nevezhet6 — problémaval is viszonylag behatébban
foglalkozott. Szerinte sok esetben alakultak a régi magyar személy-
nevek helynévvé Ugy, hogy -d képzével toldottdk meg &ket, de
gyakran a mar -d képz6s személynevekbdl lettek helynevek5 Ugy
gondolja, hogy kicsinyit6-képz6 volta mellett helynévképzéként is
hasznaltdk, akarcsak a -t-t és a -gy-t6. Szerinte nem allapithaté meg
pontosan a -d képzd id6beni felbukkanasa, divatja, és eltlinése, de
bizonyosan nem temethetd el a Xl. szazaddal, hiszen legalabb a XV.
szazadig eleven volt a hasznalata7. Helyneves példak sorat hozza fel
ennek alatamasztasara. De 6 maga is elismeri, hogy az oklevelekben
az egyes -d képz6k ,,megjelenésével” egyid6ben a -d képzék ,,leko-
pasa" is megfigyelheté8

Allaspontjat olvasva méltan kérdezhetjiik meg: vajon miféle
nyelvjaras sajatossaga volna ez, egymastol egészen tavoli helyeket
érintve? Es miféle nyelvfejl6dési tendencia lenne az, amelyik az
egyes helységnevekre tobb évszazados eltérésekkel csapna le? Féként
olyan késdi évszazadokban, amelyekben a -d-vel valo kicsinyités szoka-
sanak a szOvegekben is jelentkeznie kellene. Marpedig nem jelentkezik,
mert a legkorabbi magyar nyelv(i kdnyvekben mar egyértelmien a -cs
és a -ka, -ke képz6 a tudatos kicsinyités, becézés eszkoze.
M4 ONNYEN BELATHATJUK, HOGY A HELYNEVEKNEL egyes -d kép-

z0k késbinek tlin6 megjelenésénél nem egyébbel van dol-
JL~ALgunk, mint a neveket lejegyzé személyek kdvetkezetlenségé-
vel. A helynevek kézépkori okleveles el6fordulasai témérdek bet(ité-
vesztést mutatnak. A jegyz6k hol elhagytak egyes betliket a nevek-
b6l, hol hozzatoldottak a nevekhez, hol meg dssze-vissza cserélget-
ték 6ket egymassal. Kar volna az egyes irashibakbol nyelvfejlédési
tendenciékat kiolvasni. Hosszan lehetne sorolni az idevonatkoz6
példakat, de nem nagyon érdemes, mert a -d képz6 hasznalatanak
kizar6lag nagyon korai volta mellett nyomosabb érvek is szélnak.

Azok a helységnevek, amelyekrél biztosan tudhato, hogy
tlnyomarészben a XIlI-X1V., de legkorabban is csak a Xl. szazadban
keletkeztek, nem masok, mint a templom véd@szentjérdl elnevezett
falvak nevei. (Szentmarton, Szentistvan, Szentlaszl6, Mindszent, Ke-
resztlr, Szentlélek stb.) A kdzépkorban még tobb mint ezer (1) ilyen
nev( helység létezett, és a kutatdsaim szerint kézulik egy sem ka-
pott -d képz6t! Ha a -d hang helynévképzé lett volna, akkor is téme-
gesen kellene léteznie olyan nevi telepiiléseknek, mint Szentivand,
Szentgyorgyod, Szentkereszted, Keresztird, Szentesd, sth., am az
ilyenek teljesen hianyoznak a helynévanyagbdl. A -monostor, -egy-
haz, -templom, -apéti, -plspoki, -kdpolna, stb. utdtagd helynevek
szintén mentesek a -d képz6tél.

A XIll. szazad elejétdl szokassa valt -laka, -haza, -telke, -fol-
de, -szallasa, -falva, stb. utétaggal ellatni a helységek nevét, a birto-
kos kilétét jelélendd. Az ilyen tipust helynevek csakigy nélkiilézik
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a -d képzét, mint a -falva utotaghol rovidilt -fa végzdédeéslek. (Ci-
bakhaza, Szabadszallas, Bocfolde, Apatfalva, Ibafa, Mikefa, stb.)

Vajon vannak-e egyaltalan olyan, nyilvanval6an 895 utan ke-
letkezett helynévcsoportok, amelyek szdmottevé mennyiségben vi-
selnek -d képz6t? Annak dacara kérdezheté ez meg, hogy a Kozard,
Beseny6d, Uzd, Kund, Almosd, Mihald, Pald, Istvandi, Péterd, Ha-
rangod, Papod stb. helynevek latszolag igennel felelnek erre. Tiizete-
sebb vizsgalatuk ugyanis nem igazolja kés6i keletkezésiik gyanujat.
A nyugati, keresztény személyneveknek, a népneveknek, vélt hazai
elterjedési ideje nem lehet a kormeghatarozas dénté eszkoze. Egyes
vélemények szerint ugyanis a magyarsadg egy része mar joval az
allamalapitas el6tt kapcsolatba keriilhetett a keresztény egyhazzal,
téritékkel, személynevekkel, mégpedig Kézép-Eurdopaban9.

Papod név esete kiillobndsen tanulsagos. Mivel a ,,pap"”

szénak a magyar nyelvjarasokban az ,egyhazi személy"-en

kivil egyéb jelentései is vannak, nem art ha felfigyeliink ezek
koziul a ,fedél", ,tet6" értelmdre. A bakonyi Papod hegy nevénél
ugyanis alighanem ezzel van dolgunk.

AIX-X. szdzadi ismert pogdny magyar vezérnevek, és mélto-
sagneveik (a gyula, horka, kende) helyneveinél a -d képz6 nem jel-
lemz6. Ellentétben a homalyos eredet(i ,,b6" rang helyneveivel, ame-
lyeknél roppant gyakori a B6d. Hosszan lehetne taglalni azt is, hogy
a korai magyarok és a -d képz6 dsszefliggése ANONYMUS gesztaja-
nak kozlései alapjan is felbukkan.

Azt is érdemes megjegyezni, hogy habar sok az olyan hely-
név, ami -d képz6s személynévi eredet(i, azért azoknak a mennyisé-
ge is hatalmas, amelyeknél egyértelm(, hogy — nevén keresztil —
maga a helység lett becézve. llyen példaul a témérdek Nadasd, Ko-
vesd, Kisfalud, a jo par Varad, Udvard, Lagd, Sard, Erd6d, Berkesd,
Bikkosd, Hegyesd, Ldékod, Szered, Nyarad, sth. Hozzateszem: a -d
képz6 régiségét az is igazolja, hogy az Ujfalu, Ujvar, Ujlak tipusu
helységnevek mogil minden esetben hidnyzik. Pedig hat valogatas
nélkldl mindenféle tipusd helynévhez jarulhatott, csak a nyilvanvald-
an ,,kés6i" helynevek esetében maradt el. De nemcsak telepiilésne-
vek vannak -d képzdvel, hanem ilyen mdédon becézett tajegységek,
hegyek, dombok, folyok is szép szammal, legnagyobb ardnyban a
Székelyfoldon. (Juhod, Fenydd, K&d, Somosd, Csornad, Sikléd, Ho-
morad, sth.)

A -d képzd8s helynevek teriileti eloszlasa korantsem egyenle-
tes, habar a Karpat-medencében mindeniitt el6fordulnak. Térképre
vetitésiket mas, tematikus térképekkel 6sszehasonlitva azt lathatjuk,
hogy a -d képz6s helynevek nagyon jelent6s mértékben egybeesnek
azokkal a helyekkel, amelyeken a ,,késé-avar"-nak nevezett nép ré-
gészeti leletei keriiltek el6, és azokkal, amelyeken — gyanithatoan
vagy bizonyithatéan — székelyek éltek! Ezzel eljutottunk a honfog-
lalés-torténet alapvet6 kérdéséhez, a székely-magyar viszonyhoz!

A -d képz6s helynévarany a legmagasabb Tolna-Baranya te-
riletén, kiilondsen Pécs és Mohdacs kozott. Itt vannak a legs(riibben a
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késG-avar leléhelyek is! Sok esetben egybeesnek egy-egy telepllésen
belll is. (Pécsvarad, Eilend, Kékesd, Szarazd, Bonyhadvarasd stb.)

Székelyfold is az orszagos 4atlagot j6val meghaladoé 'd

képzdbs helynévarannyal rendelkezik, de az egyes székek nem

egyforma mértékben. A legkés6bben benépesilt Csikszék és
Haromszék sokkal kevesebb ilyen helynevet tud felmutatni, mint a
tajegység nyugati része, Maros- és Udvarhelyszék. Kéztudomasu,
hogy Csikot és Haromszéket csak a Xlll. szazad els6 felében népesi-
tették be a székelyek, nyugati iranyb6l10 Ennek megfeleléen a -d
képzds helynevek is zommel Maros és Udvarhelyszék teriiletén van-
nak, azoknak is inkabb a nyugati részén, ott, ahol a ,telegdi"-nek
nevezett székelyek legkorabbi székelyfoldi telepiilései voltak! Ha in-
nen lefelé haladunk a Maros és Kukill6 folydk mentén, akkor latni
fogjuk, hogy a -d képz8s helynév-arany magas marad. Dél-Erdély-
nek ez a része arrol nevezetes, hogy a Haromszéket benépesitd szé-
kelyek korabban itt laktak! Tudvalév6én innen, Kézd, Sebes és Orbo
vidékérdl vitték magukkal a helyneveket, amelyek a Karpatok délke-
leti szegletében a harom szék elnevezéseivé valtak.

A Székelyfold helynevei mas szempontb6l is érdekesek. Es-
pedig azért, mert nincsen bennik semmi kilonds. A torzsi helyne-
vek kivételével mindenféle olyan helynevek alkotjak itt is a féldrajzi
névanyagot, mint az egyéb magyarlakta tajak barmelyikén. Nagyon
hosszan lehetne példalozni azzal, hogy a magyarorszagi helynevek
majd mindegyike fellelhet§ a Székelyféldon, és viszont.

Ezek kozott talalhatok a székely nem- és agnevek helynév-
kénti eléfordulasai is, amelyek 0sszességlikben joval tobben vannak
a ,hétmagyar" térzsneves helyneveknél. (Pozsony, Dudar, Nagyka-
racsony, Szomor, Biikkdbrany, Hajduszovat, Mez6telegd, Hagyéaros-
bérond, Tamabod, Bodony, Bodonc, Bodok, sth. helységek esetében
az Orléc, Meggyes, Adorjan, Jend, Halom nemek (nemzetségek) és a
Szovat, Béd, Sepréd, Uj, Ecken, Dudor, Kiirt, Gyaros, Meggyes, Vaja,
Telegd, Vacman, Poson, Boroszlo, Karacson, Gyer6, Nagy, Balasi,
Szomor(, Halond, Naznan, Péter, Gydrgy, Beseny6, Koromza, Ko-
vér-fiai, Zéld és Odvor agakilnevébdl. (Lathatd, hogy kézuluk 3 is
rendelkezik -d képzG6vel. (Sepréd, Telegd, Halond). Es az is érdemes
a figyelemre, hogy vannak olyan, az irodalmi nyelvbél hianyzo, de
szekelyfoldi tajszavakként még él6 kifejezések, amelyekben a -d kép-
26 szintén megvan.

A -d képz6s helynevek Székelyfoldon kivili tomorilési teri-
letein is jelentds székely vonatkozasokkal talalkozhatunk.

Els6sorban a Dél- és Nyugat-Dundantil szamithato ide. Ez a
széles félkaréj nemcsak azért lehet figyelmet felkelt6, mert tartalmaz
olyan tajegységeket, amelyek kozismerten székely, illetve ,, Arpadék
bejévetele el6tti magyar" néphagyomannyal rendelkeznek (6rség,
Gocsej) hanem azért is, mert vidékén roppant kevés a 895 utani hon-
foglalok régészeti hagyatéka, de annal tébb a ,griffes-indas"-nak is
nevezett kés6-avar (onogur?) népé.
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Ezen a terlleten belll, magas -d képz8s helynévaranyt mutat a IV.
BELA kiraly kordban oklevélben emlitett2nagyvatyi székelyek foldje,
ismert, Szeged(!) nevii falujukkal az élen.

Az innen tavoli, Pozsony megyei — mellesleg szintén -d
képz6s — Nagylévard falu székelységének is van kdzépkori okiratos
emlitése’

irott bizonyitéka van a hajdani Sasvar varispansagi széke-
lyeknek is14 Foldjik, az Erd6hat tdgabb vidéke kitlinik kérnyezeté-
b6l a -d képz6s helynevek sokasdgaval. A helynevek terén hason-
16 jellegzetességet mutat még a korai székely vonatkozasu Bihar,
és a szilagysagi, székely néphagyomannyal rendelkez6 Tovishat
tajegysége ishh

'A a TAJAK UTAN az egyes helységek, helyek nevét is megnéz-
H zUk, b6ven talalunk kétszeresen is érdekes, -d képz6t kapott

székely agneveseket. Ilyen példaul a gocseji Vockond falu, a
Pest megyei Ecskend-hegy, a kolozsi Szomordok, a tolnai Vajad, a biha-
ri Vajada, a Sopron megyei és a Fejér megyei Bodogd, a kolozsi Bo-
dagd, a nyirségi Abrand, a Heves, Abadj, Baranya és Fejér megyei
Karacsond, a Temes és Bodrog megyei Odvard, a Fejér megyei Hal-
mod, a Torda megyei, a temesi és a bihari Peterd, a bansagi 3 Ba-
lazsd helynév.

Egy masik sajatossaga foldrajzi névanyagunknak, hogy az
egyes nevek itt is, ott is megvannak magas és mély hangrendi alak-
jukban is. Ezek tomegében ralelhetiink a Székely név parjara is, a
Szakaly, Szakai, Szakaid, Szakolca, Szakoly, Szakalya, Szokolya, Sza-
kul, sth. nevekben, annél is inkdbb, mivel a székelyek els6 magyar
nyelven valé okiratos emlitésekor a ,,zacul" szdval illették &ket.16
Ezekre a helynevekre is jellemzd, ami a tobbi székely vonatkozasura,
hogy a Karpat-medencének fé6ként a peremvidékein vannak.

Térképes nyomozasunk soran érdemes felfigyelniink egy
masik telepllésfoldrajzi érdekességre is. Nevezetesen arra, hogy az
Arpéad magyarjaihoz kdthet6 helynevek csupa jelentéktelen, Kicsiny te-
lepiilést takarnak! Ezzel szemben a nyilvanvaloan korai, szlav nev(, az
onogur(?) torzsneves, a székely adgneves, és a -d képzds nevii helységek
szép szammal képviseltetik magukat a kora k6zépkori orszag jelen-
tds, varas, tehat bizonnyal nagyobb multu telepilléseinek soraban!

Hosszasan kalandozhatnank még a helynevek sir(, agas-bo-
gas erdejében. Kereshetnénk a névadas indokat a ,,szavard" (sabar-
toi) magyarok becézés nélkili, Szabar alakban talalhaté falunevei,
valamint a beseny6 vagy kabar Tolmécs t6rzs helynevei esetében is.

De ha 6sszegezni kell az eddigieket, akkor azt mondhatom,
hogy foldrajzi névanyagunk oldalarol bizonyitva latom a régészeti
kutatas azon felfogasat, miszerint ARPAD népe ratelepiilt egy na-
gyobb témeg(, mar régebben itt laké alapnépességre, amelynek je-
lentds részét ,,avar”-ként szoktdk megnevezni. Ez a népesség — ne-
vezzik akar kés6avamak, onogumak vagy székelynek —, szamara-
nyabdl kévetkez6en magyar nyelv( kellett, hogy legyen, ahogy azt
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Lasz16 Gyula megallapitotta — és egy szervezetlen tomegként koz-
népi alapjat alkotta az Arpadok altal megszervezett allamnak.

Hiszem, hogy a kutatas folytatasa is igazolni fogja azt a tor-
ténet-felfogast, amelyet a régi kelet(i, de Laszlé Gyula altal kidolgo-
zott és Balas Gabor altal is kiegészitett ,,kett6s honfoglalas' elmélet
részletez.

Maar Ferenc Géza
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