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Szerkeszté&i izemetek:

Esélyek cim(i sorozatunkban 1996. janudr 4-én, csutortok 18 dra-
kor Buda Béla, Cseh-Szombathy L&szl6 és Pataki Ferenc beszél-
get A magyar és a konfliktus cimmel (vonatkoz¢ irasaikat 1 novem-
beri szamunkban). Helyszin a Magyar Kultira Alapitvany Dedk
terme. Budapest, ., Szentharomsag tér 6.

Olvaséink szives elnézését kérjuk, hogy novemberi szamunk
1185. oldalan két mondat hianyosan szerepel. A teljes szoveg: ,Ez
rank szakadt. Bizom benne, hogy el fog mdlni. Annyi minden
elmalt." Tovabbéd az 1217. oldal mésodik bekezdésében a latin
szOtar szerzGje természetesen Gyodrkosy.

Aremelés. A Magyar Szemle ara 1995 decemberével, vagyis a mos-
tani szammal 144 forintra emelkedik. Belfoldi eléfizet6ink szama-
ra az el6fizetés 1996 aprilisdig valtozatlan marad, a kulfoldi el&fi-
zetés azonban most decemberrel évi 75 dollar (80 SF, 100 DM).
Tehat a mostani emelés még a kétéves inflaciot sem koveti teljes
mértékben, holott a papirdrak az inflaci6 atlagadnal nagyobb mér-
tékben néttek. Lapunk kdzpénzbhdl tamogatast nem kap, csak kii-
16nb6z6 maganforrasokbdl. Ezért az el6allitds koltségeit sajnos
részben olvaséinkra kell haritanunk.

A Magyar Szemle Alapitvany szamlaszama 1995. december 4-
ével megvaltozott. Az Uj szamlaszam: 11707024-20332033. A régi
szamlaszam, és az atutalasi postautalvany csak 1996 masodik fe-
Iében veszti érvényét. Aki Alapitvanyunkat legalabb 2000 forin-
tos 0sszeggel tamogatja, az a Magyar Szemle egyéves eléfizetését
és ajandékot kap. Az Alapitvany tamogatasara befizetett 6ssze-
gek az APEH engedélye alapjan az ad6alapbdl levonhatok.

Szerkeszt8ségi titkarsagi 6rak hétf6tol péntekig: 11-15h.

Szerkeszt&ségi fogadoorak: Kodolanyi Gyula: péntek, 12-13h,
CZAKO Gabor: kedd, 11-12h, MARTON Gydngyvér: hétf6, 12-14h.

A folydirat megjelenését a Batthyany Lajos Alapitvany tamo-
gatja.

A Magyar Szemle Alapitvanyigazgatdsaga:

Antall Gyérgy Andras, Dr. Balogh Janos, Béd Péter Akos,
Czako6 Gabor, Granasztoi Gyorgy (elndk), Jeszenszky Géza,
Kodolanyi Gyula, Magyar Péter, Szabados Gyorgy
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SZAMUNK SZERZOI

Beke Gyorgy (1927, Uzon): ir6, Ujsagir6. A kolozsvari Bolyai Tudo-
manygyetemen szerzett magyartanari oklevelet. Riportok, interjuk regé-
nyek, tanulmanyok szerzdje.

DebreczeniJ6zsef (1955, Dunaszentgyorgy): KLTE, magyar-torténelem szak
(1979); az MDF alapit6 tagja. Orszaggydlési képvisel6 (el6valasztason):
1989-1994. Jelenleg a Miskolci Egyetem szocioldgia tanszékén egyetemi ad-
junktus, politolégiat tanit. A Magyar Nemzet kiilsé munkatarsa. Melyik jatékot
jatsszuk? c. kotete 1993-ban jelent meg.

DessewffylLaszl6 (1926, Budapest): ird, publicista, a KDNP volt sajtéosztaly-
vezetdje.

I11yes Méaria: .mivészettorténész, mukritikus. 1957-93 kozott a budapesti
Szépmivészeti MUzeumban dolgozott. irasai a 19. és 20. szazadi magyar és
eurdpai mivészettel foglalkoznak. Edesapja, I11yes Gyula irdi hagyatékabol
eddig két, korlatozott terjesztés(i kotetet adott ki: Erzelmes hatrapillantés. Szek-
szard, 1994; Odadtrdl (kiadatlan versek). Bibliofil Tarsasag, Budapest, 1995.

Minamizuka Shingo (1942): egyetemi tanar (Chiba University, Tokyo). Szak-
terlilete: Magyarorszag térténelme, kozép-kelet-eurdpai torténelem. F6bb
publikacioi: 'Magyarorszag gazdasagtorténete a XIX. szazadban'. Tokyo, 1979.
'Csendes forradalom — Magyar parasztsag és populizmus'. Tokyo, 1987. *,,Har-
madik Ut keresése — Magyar példa’. Tokyo, 1991; 'A szocidlis betydr — Rézsa
Sandori. Tokyo, 1992.

Pethé Tibor (1918, Budapest): az édesapja, PethO Sandor altal alapitott Magyar
Nemzet szerkeszt6bizottsaganak elndke, lapunk kilpolitikai szemleiréja.

Salyi Tamas (1955, Budapest): az ELTE BTK tdrténelem-angol szakan vég-
zett, 1980-ban. Jelenleg szellemi szabadfoglalkozasu.

Sz6cs Géza (1953, Marosvasarhely): koltd, Gjsagiro, politikus. A Babes-Bo-
lyai Tudomanyegyetemen végzett. 1979-80-ban Herder-6sztondijas. Az El-
lenpontok cimd foldalatti politikai folydirat szerkesztGje (1981-82). 1986-ban
emigracioba kényszerult; nyugati lapok és radidadék munkatarsa. 19879 ta-
vaszan 6 hozza létre a SZER budapesti irodajat. Ceausescu bukésa utan
hazatér; 1990-91-ben az RMDSZ fétitkara, majd alelnoke. Kolozsvar szenato-
ra abukaresti parlamentben. Jelenleg az Erdélyi Napl6 kiaddja és fészerkesz-
téje. Szamos vers- és dramakotete jelent meg.

Vincze Gabor (1962, Békés): a JATE térténelem szakan végzett, 1991-ben. A
JATE tarsadalomelméleti és kortorténeti gy(ijteményének szakreferense. Ku-
tatasi tertlete a romaniai magyar kisebbség 1945-1965 kozotti térténelme.
Eddig két konyve és szamos szakcikke jelent meg.

Wehner Tibor (1948, Sopron): tanulmanyait Budapesten, Szombathelyen vé-
gezte, 1982-ben az ELTE M(ivészettorténeti Szakan szerzett diplomat. 1971
ota publikal, irodalmi szévegeket és a kortars mivészettel foglalkoz6 tanul-
manyokat.

Eszamunkillusztracioi Wehner Tibor: Ajézan targyilagossag és a metafizika
oltarai c. cikkét kisérik. A reprodukciokat STEFANOVITS Péter készitette.



ALLANDOSAG ES VALTOZAS
A Magyar Szemle korkérdése, XI.

MAGYAR PARTOK
— MAGYAR PARTRENDSZER

rendszere, a partrendszer legalabb olyan fontos szerepléje

egy orszag politikai életének, mint a parlament, a korméanyzat
vagy az alkotmanyos berendezkedés. Bar a modern demokraciakban
egyetlen part sem rendelkezik intézményes hatalommal (nem hoz-
hatnak az allampolgéarokra, vagy az allami szervekre — kormanyra,
minisztériumokra, rendérségre, birésagra stb. — nézve kotelez6 ha-
tarozatokat, s velik ellentétben nem rendelkeznek a déntéseik vég-
rehajtasat biztosité allami kényszerit6 er6vel sem), a valésagos poli-
tikai akaratképzés déntéen és els6sorban mégis bennik és altaluk
megy végbe. Legfontosabb funkciéjuk — ami a demokréaciat elsésor-
ban megkiulénbozteti a diktatdratél — a nyilvanos és szabalyozott
versengés a hatalomért (valasztasi programok kidolgozasa, jeldltek
allitasa stb). Egyuttal elvégzik a tarsadalom politikai tagolasat, va-
lasztdi tdborokba integralasat is. Ezzel szoros dsszefiiggésben jorészt
a partokban, illetve a partok altal térténik a kulénféle tarsadalmi
csoportok érdekeinek politikai alternativakka és akaratokka fogal-
mazéasa, a politizalo kdzvélemény allando informalésa és formalasa,
a politikai mentalitasok és kultira alakitasa (politikai szocializaci6),
valamint a politika szerepl6inek kivalasztasa és professzionalizalasa.
Valdjaban az alapvet6 politikai dontések java része is a partokban
sziletik, amelyek aztan a kulénféle allami és énkorméanyzati szer-
vekben (parlament, kormany, képvisel6testiiletek) valtoznak &t ko-
difikalt, jogilag érvényes hatadrozatokka. A partok jelentds kozvetitd
és integraldé funkciot toltenek be a gazdasag, a kultdra, a sajto, az
érdekképviselet sth. legkllénfélébb szerveivel vald kiterjedt kapcso-
lataik altal, de komoly integracids szerepet jatszanak nemzetk6zi vi-
szonylatban is. No, és persze nehogy elfeledjik: a valasztasi gy6ze-
lem utédn a gyakorlatban a partvezérkarok foglaljak el a fels6 kor-
manyzati, illetve parlamenti poziciokat.

Egy orszag irott alkotmanyos berendezkedését a partok, a
partrendszer m(ikodésének gyakorlata teszi él6vé és valosagossa.
Széttéredezett, labilis sokpartrendszer esetében példaul ingatag koa-
licios kormanyok valtjak egymast, a sorozatos kormanyzati valsagok
pedig feltétleniil megnovelik az allamf6 mozgasterét, tényleges poli-
tikai befolyésat és hatalmat. Akar bet(i szerint ugyanaz a parlament-
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foloszlatasi és kormanyfé-kinevezési jogkor, valhat — instabil sok-
partrendszer fonnallasa esetén — sulyos hatalmi jogositvannya, sta-
bil kétpartrendszerben pedig lres protokollaris szereppé. Amennyi-
re igaz, hogy az alkotmanyos szabalyok (pl. parttérvény, valasztéjo-
gi térvény) behataroljdk a partok mozgésterét és alakitjak a péart-
rendszer karakterét, ugyanugy igaz, hogy az ezen alkotmanyos sza-
balyok adta kereteket a partok és a partrendszer toltik ki valdésagos
politikai tartalommal. Mindennek fényében nagyon is indokolt,
hogy tébb figyelmet forditsunk a magyar partok és a partrendszer
sajatossagaira, helyesebben: hogy tébb targyilagos, a napi politikai
harcok félé emelkedd, valéban politologiai elemzés sziilessen e
targyban. Az aldbbiakban — amennyire ezt személyes korlataim
megengedik — erre teszek kisérletet.

A MAGYAR PARTOSODAS NEHANY KORULMENYE

MAI NYUGATI PARTOK ES PARTRENDSZEREK kifejl6désének szaz-

Otven-kétszaz esztendds torténetéhez képest a magyarorszagi

folyamat alig 6t-tiz év leforgésa alatt zajlott le. Kiilén problé-
mat jelent itt a kontinuitas kérdése, hisz hazankban az 1860-as évek-
t6l tobb-kevesebb korlatozottsaggal egészen 1948-ig mkodtek poli-
tikai partok. A rakovetkez6 négy évtized kommunista partallami
diktatGraja azonban nemcsak kiirtott mindenfajta partszer( politikai
tevékenységet a kozéletbdl, hanem megsziintette annak dsszes jogi,
intézményi, politikai, tdrsadalmi és gazdasagi feltételét is. A valaha
létez8 partok elitjeit likvidaltak, emigracioba kényszeritették, illetve
negyven esztendd alatt kihaltak, megdregedtek, a folyamatossag e
tekintetben tehat megszakadt. A magyar tarsadalom idékdzben
rendkivili mértékben atalakult, atomizalt, strukturalatlan masszava
véaltozott, az egykori partpolitikai térésvonalak szinte teljesen bete-
metddtek. Semmiképp sem lehetett tehat ott folytatni, ahol 1948 tajé-
kan abbamaradt, a partosodasnak gyakorlatilag djra kellett indulnia.

Természetesen nem szakadt el teljesen minden szal. Erzékel-
hetd volt, és ma is érzékelhetd bizonyos politikai kultira- és menta-
litasbeli, érzileti és ideoldgiai folytonossag, de ezek a széalak elvéko-
nyodtak, megritkultak. Kontinuitas és diszkontinuitas kett6sségében
vitan folil az utébbi volt a meghatarozd. lgaz, hogy a '90-es valasz-
tasokon egy hijan valamennyi 1947-ben szerepelt part Gjra elindult, de
kozllik csupan kettd, az FKgP és a KDNP jutott be a parlamentbe. A
szocidldemokrata part csak 3,55%-ot kapott, a tobbi 6t part pedig
egyittvéve sem érte el az 1%-ot. Osszességében a régi partok a szava-
zatok 22,6%-4t, az Ujak viszont 60,7%-at szerezték meg. A maradék
16,7%-on a két kommunista utédpart, az MSZP és az MSZMP oszto-
zott, amelyek esetében nem szakadt meg a kontinuitas.

Ha a nyugati partosodas hosszl és organikus folyamatahoz
képest a magyar hirtelen és robbandasszer( jelenség volt is, a tobbi
egykori szocialista orszagéval dsszehasonlitva mégis evolutivnak,
fokrol-fokra kialakulonak, s az eredményt tekintve is joval szerve-
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sebbnek és megalapozottabbnak tiinik. A széban forg6 orszagokban
lényegében egyetlen szemvillanas alatt néttek ki az Uj partok a hirte-
len 6sszeomlott diktatdra romjai alél. Pontosabban igy jottek létre
azok az atfog0, nagy mozgalmak, amelyek az utolso pillanatig erds-
nek latsz6 kommunista partallammal szembeni egységes follépés ke-
reteit alkottak. Ezek a differencialatlan szervezetek (a cseh Polgari
Forum, a litvan Sajudis, a Lett Nemzeti Fiiggetlenségi Mozgalom, a
roman Nemzeti Megmentési Front stb.) rendre meg is nyerték a va-
lasztasokat, hogy aztén, a kézos ellenség legy6zése utan, a bennik
osszezsufolodott kilonféle politikai érdekek és szandékok mentén
torvényszer(ien szétessenek, miutan évekig tarté kormanyzati insta-
bilitast okoztak, illetve évekig késleltették a tényleges partpluraliz-
mus kialakulasat. A lengyel Szolidaritas példaja épp az ellenkezd —
am hasonlé eredményt hozd — véglet. Itt nagyon koran, mar a '80-as
évek elején létrejott az a nagy ellenzéki gyljtémozgalom, ami tartés
léte és szervezeti meger6s6dése miatt tovabb élt a LEMP bukasa
utan is, ugyanugy kormanyzati valsdgokat okozva és a pluralizmust
késleltetve, mint a tobbiek. Ugy tlinik, az el6bbiek tul késén, az utdb-
bi tdl koran sziiletett meg.

A magyar partosodas ezzel szemben ,,kell§ id6ben", a '80-as
évek kozepétdl indult. Mire a megroggyan6 allamparttal vald politi-
kai eréprobak és alkudozasok megkezd6dnek (1989 tavasza, nyara),
a partosodas mar jelentdsen el6rehaladt. Az ellenzék mar nem egy-
séges, de még egyuttmiikodik. Az egyiuttm(ikddés formaja nem a
k6zds mozgalom, hanem a szdvetség: az Ellenzéki Kerekasztal. Ami-
kor ez elérte céljat, fol lehetett allni mell6le. A kelet-eurépai nagy
mozgalmakkal szemben nem géatolta a sziikségszerli — és a demok-
racia szempontjabol kivanatos — pluralizalodast.

A partosodas teriiletei az alabbiak voltak: 1. az Gn. demokra-
tikus ellenzék (SZDSZ); 2. a ,,népi tabor"-hoz tartozo irok, térténé-
szek (MDF); 3. az egyetemi szakkollégiumok és a klubmozgalom
(Fidesz); 4. a torténelmi tradiciok (FKgP, KDNP sth.); 5. az allampar-
ton belili reformkezdeményezések (MSZP). Van azonban még egy
lIényeges helyszin és tényezd, amir6l nem szoktak beszélni. A ma-
gyarorszagi partszervezés egyik fontos kezdeményez6je és mozgatd-
ja ugyanis a partallami titkosszolgalat volt.

TERULETROL NEM ALLNAK RENDELKEZESRE szabadon vizsgalha-
E(’) adatok, s ez minden bizonnyal még jo ideig igy is marad. E

orok szerz6jének — mint az 1990 elején, az un, ,,Dunagate"-
ugy kivizsgalasra alakult bizottsag volt tagjanak — alkalma nyilott
némi (igen korlatozott) betekintésre a Il1/11l-as Ggyosztaly ebbéli
mikodését illetéen. ,,Le kell nyelni" az ellenzéki csoportosulasokban
mutatkoz6 ,,saros" személyeket (értsd: meg kell zsarolni és be kell
szervezni, akit lehet), sz0lt '88-ban az egyik utasitas. Ennél nyilvan
kénnyebb volt a masik médszer: a tagok kdzé kiilldeni mar beszerve-
zett személyeket, spicliket. Aligha tulzas azt feltételezni, hogy min-
den alakulo ellenzéki csoportosulas minden szintjén, a legfels6kdn
is, ott voltak ezek az ligyndkok. Mindennek épp az ellenkezdje az
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elképzelhetetlen, hogy tudniillik ne igy m{ikddott volna a partallami
titkosszolgalat. Az egykori résztvevék személyes tapasztalatai sze-
rint (amelyek nem csupan a gyanutra, hanem konkrét leleplez6dé-
sekre és dnleleplezésekre is épililnek) szamos part szervezését eleve a
/111 kezdeményezte és ligyndkei altal iranyitotta. Ez a mddszer
nyilvan a torténelmi partok esetében mikddhetett els6sorban, hisz
azok az un. (j ellenzéki szervezédések utan indultak be. Nem volt
nehéz kiszamitani, hogy elébb-utébb sor keriil majd példaul a kis-
gazda vagy a szociadldemokrata part Ujjaélesztésére, jobb hat — agy-
mond — elébe menni a dolognak... A kezdeményezéként széba johe-
t6 egykori politikai szerepl6k kozott természetesen b6ven akadt a
korébbi évtizedek soran figyelt, megfélemlitett, megzsarolt és be-
szervezett személy. A két emlitett part késébbi térténete, a viszalyok,
békétlenkedések, provokaciok véget nem ér6 sora, az egyik szétesése
és ellehetetleniilése, a méasik kilonleges atalakulasa aligha magya-
razhato pusztan a féktelen személyi ellentétekkel és hatalmi ambici-
Okkal. Ha sarkitom a dolgot, akkor az MSZDP esetében az MSZMP
(ill. utédpartja) lehetséges baloldali rivalisa sz(int meg, az FKgP pe-
dig mind a mai napig a konkurens jobboldal ésszefogasanak legfébb
akadalyat képezi, illetve jelentdsen hozzajarul a jobboldali politikai
értékek lejaratédasahoz.
LB-HETPUSZTAVELETLENS, hogy a masik, hasonlé szerepi
art, a MIEP vezetGje sajat bevallasa szerint tigynék volt, a
kisgazda part elnoke pedig — finoman sz6lva — nem tudta
magat tisztdzni a hasonl6 vadak al6l? A kutatas lehetetlensége miatt
e kérdések, s vele a kommunista titkosszolgalat szerepe a magyar
partosodas folyamatéaban és a kés6bbi partpolitikai fejlédésben egye-
I6re nem tisztazhatd. Az 1994. évi vélasztasok utan, amikor a jelen-
tds kontinuitast mutato titkosszolgalatok ismét visszakeriltek az
egykori allamparttal ugyancsak tagadhatatlanul bizonyos kontinui-
tasban lévé MSZP-hez, ezek a kérdések még izgalmasabbak, megva-
laszolasuk azonban még kevésbé lehetséges.

A PARTOSODAS SZAKASZAI, FO TORESVONALAK

A magyar partosodas folyamataban az alébbi fejl6dési szakaszokat
lehet elkiildniteni.

1 Az el6partosodas id6szaka, 1985-t6l 1988 Gszéig. A partallami
hatalom nyomasa alatt féllegalis, latens politikai mozgasok a partosodas
kordbban felsorolt szinterein. Az egyes ellenzéki kezdemények a félig
illegélis tanacskozésoktol a békés, csak kdzvetve a hatalom ellen ira-
nyulé utcai demonstraciokig és a tagtoborzasig jutnak el.

2. A pértosodas legalizalasa, 1988 Gszétdl 1990 elejéig. Nyilt, de
még mindig parlamenten kivili folyamat. Targyalasok és megegyezés a
rendszervaltozasrél az MSZMP-vei. A sarkalatos torvények megszi-
letése. Az ellenzéki partok 0sszefogasat a partallam meghatralasa
utan felvaltja a kemény rivalizalas.
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3. A kampany és az els@ szabad valasztas 1990 tavaszan. A valasztéjogi
torvény (a jeldltallitashoz sziikséges 750 ajanldcédula, a terileti lista-
hoz elirt minimum egynegyed aranyu jel6ltallitas, az orszagos lista
feltételélil szabott 7 terileti lista és a parlamentbe jutds elé emelt
4%-0s kiiszdb), ill. maguk a valasztok alaposan megrostaltak a ver-
senyz@ket. A 65 bejegyzett partbol 28 tudott jeldltet allitani, ebbdl
csak 20 jutott el a terlleti, s csupan 12 az orszagos listaallitas lehet6-
ségeéig, a parlamentbe keriiléshez sziilkséges minimumot pedig végil
minddssze 6 teljesitette. (A neégy évvel késébb megtartott masodik
vélasztas eredményeképpen ugyanez a hat part jutott mandatum-
hoz, ami kétségkivil a partrendszer stabilizalddasat jelzi.)

4. Harompolusu parlamenti rendszer, 1990-94. Dominansnak
tlint a nyugati ideologiai megoszlast leképez6 szocialista-liberalis-
konzervativ tombdsodés, ami a valasztasokig Kitartani latszott, ott és
azt kovet6en azonban félbomlott.

5. Kétpolusu parlamenti rendszer, 1994-t6l. E pillanatban a bal-
és jobboldali elkloniilés hatdrozza meg a partstruktarat, amit a kor-
manyzat-ellenzék felosztas erdsit.

Ha ezt a rajzot kiegészitjik a partok kdzétt meghtzodo poli-
tikai-ideoldgiai térésvonalak szinevaltozasaival, valésaghiibb képet
kapunk.

1. - 1989 6szeig, a Nemzeti Kerekasztal megallapodasainak
alafill. ala nem)irasaig vitan folll az allampart-ellenzék szembenal-
las volt a meghatarozo. E f6 térésvonalat két, egymast is keresztezd,
kevéshé szembedtl6 repedés metszette: az egyik Uj és a torténelmi (vagy
az elkilénilés tényét az el6bbiek részér6l verbalis-ironikusan jelzé
»nosztalgia") partok, a masik az MDF és az SZDSZ koz6tt huzédott.

2.- Az SZDSZ és a Fidesz altal kezdeményezett népszavaza-
si kampany induldsatél kezdve ez utobbi valt a meghatarozova.
Ezen mit sem valtoztatott, hogy a nyilvanossagot egészen a véalaszta-
sokig az antikommunista retorika (azaz latszélag még az allampart-
ellenzék szembenallas) uralta. A valtozas hatterében a kdvetkezd All.
A '89 augusztusdban lezajlott négy érvényes parlamenti potvalasztas
mindegyikét megnyerte az MDF. Ez két dolgot tett nyilvanvaldva:
el6sz6r, hogy az MSZMP (vagy utdda) el fogja vesziteni a valaszta-
sokat; méasodszor, hogy ha ezekre a kdzeljovében keril sor, az MDF
oriasi gy6zelmet arat. (Az SZDSZ jeldltallitasra is csupan egy helyen
— Kecskeméten — volt képes, s ott is minddssze 6,2%-ot ért el.) A
médidban mindvégig dontd befolyassal rendelkezd szabaddemokra-
tdk az ald nem irédssal és a népszavazasi kezdeményezéssel oOriasi
antikommunista — valéjaban MDF-ellenes — offenzivat inditottak,
azt bizonyitando, hogy az allamparttal paktumot kotd, vele koalicio-
ra késziilg, harmadikutas, ,langyos", félellenzéki Férummal szem-
ben 6k testesitik meg a valodi rendszervaltd, igazi, kemény és kovet-
kezetes ellenzéki partot.

3. - A valasztasok utan egyszerre vége szakadt ennek az
antikommunista licitalasban megnyilvanulé kizdelemnek, s az (j
parlamenti szereposztasnak megfelel6en a kormany-ellenzék torés-
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vonal valt az MDF-SZDSZ-szembenallas hivatalos formajava. Az
MDF mellé allt a KDNP és az FKgP, s tovabbra is (bar nagyobb
tavolsagot folvéve) az SZDSZ-szel tartott a Fidesz. Ezzel létrejétt egy
tartésnak latszé tombosédés. Az MSZP mint utodpart — bar a ra
nehezedd politikai nyomas a nyilvanossagot dominalé SZDSZ ma-
gatartasdnak megvaltozasaval jelent6sen enyhiilt — tovabbra is poli-
tikai karanténban maradt. A kozvélemény formaldi ebben az idében
kezdik az MDF-SZDSZ ellentétet ideoldgiai szinten — mint konzer-
vativ-liberalis szembenallast — tudatositani, ami a kampany idején
meég teljesen ismeretlen volt. Tudatosan kihasznalva a kdézvélemény
feluletes tajékozottsagat e kérdésekben, a konzervativ-liberéalis meg-
osztottsdg mint a maradisag, a reakcid, az avitt és antidemokratikus
keresztény-nemzeti torekvések, illetve a progresszid, a modernség, a
korszer(iség ellentéte jelenik meg a médiaban.

Az ideologiai kiizdelmek egyik jellegzetes vonasa, hogy az
egyes partok énmagukrol deklaralt képe, s a dokumentumaikban és
nyilatkozataikban megmutatkozé arculat k6zott kisebb-nagyobb el-
térések lathatok. Egyes nyilvanvaldan szélsGséges partok példaul ko-
vetkezetesen demokratanak, realistdnak és mérsékeltnek hirdetik
magukat. E jelenség a politikai balkanizacio egyik halvany, de latha-
to jele. Szembeodtl6 az a masik kiilénbség is, ami bizonyos partok
tényleges ideoldgiai karaktere és a sajtoban roluk kialakitott kép ko-
zott figyelhetd meg. Itt épp ellentétes tendenciat lathatunk: a jobbko-
zép partokat rendre szélsGséges szinben tiintetik fol.

4. 1991-92-t6l er6teljesen kezdtek valtozni a politikai-ideold-
giai torésvonalak. A szocialistakat fokozatosan kiengedték a karan-
ténbdl, s megindult az SZDSZ képviselte liberalizmussal valé mind
szorosabb egyuttmikodésik is. Ez utébbi nem partszinten, intézmé-
nyesen, hanem a hattérben, a partok értelmiségi holdudvaraban
ment végbe (Demokratikus Charta). A Fidesz kezdeményezésére
ugyanakkor megalakult a Liberalis Szovetség (Fidesz-SZDSZ-Ag-
rarszévetség-Vallalkozok Partja), ami egy MSZP-t8l elkilonilé al-
tamativat volt hivatva megjeleniteni. A hattérben és a médiaban
azonban g6zerdvel folyt a majdani szocialista-szabaddemokrata sz6-
vetseg er@sitése, ami a valasztasok utdn a korménykoalicio form4ja-
ban meg is szliletett. Kézben megtortént a szélséséges erék levalasa
a jobbkozéprél.

MAGYAR PARTRENDSZER az ideolégiai torésvonalak mentén sa-

jatosan kett6s osztatd. Részben leirhaté a nyugati partstrukta-

rat jellemzd kategdridkkal, azaz megkilénbdztethetd a bal- és
a jobboldal, illetve latszik a szocidldemokrata-liberalis-konzervativ
harmassag is. Ezt a nyugatias strukt(rat azonban keresztbe metszi a
térség sajatos helyzetébdl adédo két térésvonal: a nemzeti problema-
tika és a modernizacié kérdése.

A nemzeti kérdés nem a fiiggetlenség, hanem a kisebbségi
sorban él6 magyarsag kérdéseként jelentkezik, illetve a nemzeti ér-
zés és identitdstudat négy évtizedes elnyomaésa, hattérbe szoritasa
utani reneszanszként. Mindez sajatosan fonddik 6ssze a moderniza-
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cié problémajaval. A tiszta nyugati mintak gyors atvételét szorgal-
mazo ideologiatdl (SZDSZ) a nemzeti sajatossagok erésebb figyelem-
bevételén alapuld adaptacion at (MDF) a nyugatias fejl6dés radikalis
elutasitasaig (MIEP) terjed a skala. E két torésvonal nemcsak partok
kozott, de egyes partokon beliil is megosztottsagot teremt. Kilono-
sen szembe6tl6 ez az MSZP esetében (szocialliberalisok-nemzetiek).
Az MDF-bdl is e térésvonal mentén szakadtak ki a csurkistak, de ma
is megtaldlhaté ez a megosztottsag a partban. A Fidesz a Fodor-
szarny kivalasaval taljutott a probléman. A kisgazdaknal mindez
nem értelmezhetd, illetve a nyilvanval6 modemizacio-ellenesség fel-
oldodik a ,,torgydnizmus" sajatos elegyében.

A PARTOK: ERENYEK ES FOGYATEKOSSAGOK

A EZEK UTAN SZEMUGYRE VESSZUK A MAGYAR PARTOKAT, S
szembesitjiik ket a modern politikai partok el6tt allé felada-
sokkal és szerepkorokkel, valtozatos képet kapunk. Termé-
szetesen nem kérhet6 szamon valamennyi, a régéta olajozott gépe-
zetként mkdéd6é nyugati demokracidkban megfigyelhet6 funkcio,
amit a szazéves tradiciokkal rendelkez6 nagy partok ellatnak. Mind-
Ossze ot teriletet vizsgalok: 1. rendelkezik-e az illet6 part komplex,
kormanyképes programmal; 2. kormanyképes elittel, illetve egysé-
ges vezetéssel; 3. mennyire kiépitett az orszagos szervezete; 4. képes-

sz

re integralddott a nemzetkdzi szervezetekbe?

1 A program. Annak a partnak, amelyik korméanyzati szerep-

re késziil, a gazdasagi élet kiilonféle terileteitél, a kdrnyezetvédelem
és a honvédelem {igyén at a kultlra és az egyhazak helyzetéig a
tarsadalmi Iét valamennyi fontosabb szférajarol atfogé ismeretekkel
kell birnia. Tudnia kell a stlyosabb problémakrol, realis elképzelé-
sekkel kell rendelkeznie kezelésiiket, megoldasukat illetéen, hosszu
tavu stratégiai elgondolasokat kell kidolgoznia stb. Mindez nem all-
hat egymasnak ellentmond6, megalapozatlan igéretekb&l és vagyké-
pekbdl, redlisnak, szakmailag hitelesnek és koherensnek kell lennie.

Ebben az értelemben 1990-re bizonyosan kormanyképesnek
tekinthetjik az MDF-et és az SZDSZ-t, amelyek rendelkeztek ilyen
részletes programmal. Tobbé-kevésbé idesorolhaté a Fidesz is. Az
MSZP bizonytalan jov6képe és meghasonlottsdga miatt kevéshé. Még
'94-ben is kételyeket okozott, hogy egy szocidldemokrata karakter(
part alkalmas lehet-e egy sziikségképpen liberalis gazdasagpolitika
megvaldsitasara, vagy sarkitva: csinalhatnak-e kapitalizmust a szocia-
listak. (Az azota eltelt id6 igazolta, e kételyek nem voltak teljesen alap-
talanok.) A KDNP '90-ben nem tudott valédi, komplex kormanyprog-
ramot folmutatni, négy évvel késébb — bhizonyos korméanyzati tapasz-
talatok birtokaban — mar inkabb. (Bizonyos, hogy e tekintetben, a kor-
manyzati tapasztalatok terén az MDF halmozta fol a legnagyobb t6két
az elmult idészak soran.) A kisgazda part tipikusan egypontos progra-
mot produkalt '90-ben. Az azota kétségkivil végbement tematikai
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béviilés eredménye: irredlis, egymasnak ellentmondo, a legtébb eset-
ben kifejezetten demagdg igéretek halmaza. A MIEF elképzelései fol-
tétlentl koherensebbek, de anndl riasztébban antidemokratikusak.

2. Korméanyképes elit. Az MDF el6z6 négy éves stabil kor-
manyzasa — mindenekel6tt ANTALL Jozsef személye altal — igazolta
a part ilyen értelem( alkalmassagat. A KDNP a kiegészit6 koaliciés
partner szerepére volt képes (ez alighanem ma is igaz), az FKgP-r6l,
ismerve miniszterei teljesitményét — a munkaugyi tarcat leszdmitva
— még ennyi sem mondhaté el. Mara a partnak nincs elitje, az egy-
személyi vezet6n kivil minden karakteres politikus eltlint a szinrél.
A Fidesz vezérkara els6sorban figyelemre mélté parlamenti munka-
javal igazolta kormanyképességét. Ma az ellenzéki partok kozil csak
6k rendelkeznek egységes vezetéssel. Ennek hianya viszont rontja az
MDF és a KDNP kormanyképességét. A jelenleg kormanyzo6 partok
elitjeit nem kdénny( direkt politikai értékitéletek nélkil mindsiteni,
az el6z6 koalicio stabilitas terén mutatott teljesitményével valé 6sz-
szehasonlitas adhat bizonyos tAmpontokat.

3. Orszagos szervezet. Itt korantsem az amugy is kétséges ada-
tokon nyugvo taglétszamrol van sz6. Hanem arrdl, mennyire fedi le
az orszag terliletét a szervezettség, vannak-e legalabb aktivistai,
vagy egyaltalan ,emberei" az adott partnak, az egyes valasztokorze-
tekben. Ezt jol mutatja az a tény, hogy tudtak-e mindeniitt jeldltet,
vagy legaldbb teriileti listat allitani a partok. A szervezettség terén —
a partadllami mult el6nyeitél bizonyosan nem fliggetlenil — az
MSZP vezet. Tébbé-kevéshé orszagos halézata van az MDF-nek, en-
nél gyérebb (sok helyitt inkébb aktivistdk) az SZDSZ-nek. (Ez utéb-
bi a jeldltallitasnal komoly elény is lehet: ambiciézus, &m alkalmat-
lan helyi partvezérek hianyaban alkalmas kiilsé jeldltet kell keresni.)
Az FKgP-nek néhany varosban és vidéken vannak ,fehér foltjai”, a
Fidesznek inkdbb a falvakban. '90-ben a KDNP szervezettsége volt a
leggyengébb: 5 megyében terileti listdt sem tudtak allitani. '94-re
ezeket a réseket sikerilt betdémniiik. A parlamenten kivili partok
koziill az MSZMP — érthet6 okokbdl — sokkal jobban &ll a MIEP-
nél, utébbinak kilenc megyében nem volt listaja.

4. A széles érdékmegjelenitési képesség kérdése igy is megfogal-
mazhaté: megkdzeliti-e az illet6 part a népparti, vagy gydjtéparti
jelleget, vagy inkabb rétegpart? Az MSZP, az MDF és az SZDSZ
egyértelm(ien az el6z6 kategdridba sorolhatd, s id6kozben ide nétt
fol az eredetileg generacios politikai szervezetként, tehat rétegpart-
ként alakult Fidesz is. A kisgazdapart is tipikus rétegpartként indult,
egypontos politikai programja miatt sokaig az is maradt. Mara ez —
a széleskori igérgetd politika miatt — kiegészilt a politikailag isko-
lazatlanok konjunktdra-szer(ien parttol partig vandorlé tomegeivel.

5. Nemzetkozi integracid. Az egyre globalizal6d6é nemzetkdzi
politikai térben — s hazank szamaéra kilondsen az eurdpai integra-
ci6 igye miatt — mind nagyobb szerepe van. Az MDF e tekintetben
— féként Antall Jozsef tudatossaganak és kapcsolatainak készénhe-
téen — messze megel6zte rivalisait, elndke komoly nemzetkdzi
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funkcidkat toltott be (az Eurépai Demokratikus Unio alelndksége).
ORBAN Viktor hasonld poziciot birtokol a Liberalis Intemacionalé-
ban. A KDNP nemzetkdzi integracidja (részint az MDF oldalvizén
hajozva, részint szerencsés, jol fordithaté nevének kdszénhetben)
gyors és zavarmentes volt. Az SZDSZ-t— eklektikus politikaja, gyakori
iranyvaltasai miatt — Kkissé nehezen, de mindenképp a Fidesz utan
fogadtak be. Az MSZP-nek kommunista utédparti mivoltabél fakadoan
még nagyobb gondjai voltak, a TORGYAN Jozsef vezette kisgazdapart
pedig a mai napig szalonképtelennek mingsiil Nyugaton.

A MAI MAGYAR PARTSTRUKTURA

A politoldgiai irodalom a demokratikus partrendszerek harom mo-
delljét kiillénbozteti meg:

1. Kétparti valtégazdasag. Jellemz6je a nagyfoku stabilitas, az
egyparti tébbségre alapozott szilard kormanyzas. A szélsé partok és
a kétoldali ellenzék hianya miatt a politikai verseny kézépre hiz6, a
centrumban (a két part kozott) 1évé szavazok megnyeréséért folyik.
Emiatt és a lehetséges kormanyzati szerep miatt a partok intenziv,
de mérsékelt, felel6tlen igéretek nélkili kampanyt folytatnak. A po-
litikai konfliktusokat pragmatikusan kezelik, az ideolégia szerepe
csekély (pl. Nagy-Britannia, USA).

2. Mérsékelt tobbpartrendszer. A relevans partok szama harom
és 0t kdzott van, a megoszlas balkdzép-centrum-jobbk6zép. Koalici-
Ok valtdgazdasaga miikodik, a mérleg nyelve (és a koalicids partner)
szerepét a centrum tolti be. Kétoldali ellenzék, valamint széls6séges,
rendszerellenes part nincs, a verseny itt is centripetalis, pragmatikus
és mérsékelt (pl. Dania, NSZK, Svédorszag).

3. Polarizalt sokpartrendszer. Széttdredezett politikai mez6,
éles, ideologikus konfliktusok. Bizonytalan koaliciék, kétoldali ellen-
z€k, rendszerellenes partok. Tullicitalas, kiélezett, centripetalis ver-
seny, a jobb- és balkézép partok kénytelenek a szélen lév6k szava-
zatelszivd hatasat ellensulyozva ,kifelé" politizalni (pl. weimari Né-
metorszag, Olaszorszag).

-indenek elétt a valasztdjog kordbban mar jelzett, tobb-
IVI szOrds sz(ird szerepének, tovabba az allami partfinansziro-

zas hasonld hatasanak kovetkeztében a magyar partrend-
szer — a partok szamat tekintve — a mérsékelt tobbpartrendszer és
a polarizalt sokpartrendszer hataran helyezkedik el. (Kdltségvetési
tamogatast csak azok a partok kaphatnak, amelyek minimum 1%-ot
elértek a valasztdsokon, komolyabb 6sszegben azonban csak a man-
datumhoz jutottak részesiilnek, képvisel6i helyeik aranyaban.) A
parlamenti szereplés biztositotta nyilvanossag is olyan el6ny, amit a
kivillrekedtek nem kompenzalhatnak.

A magyar partrendszer egyéb vonatkozasokban is atmeneti
jelenség a mérsékelt és a polarizalt modell kézott. Balra zart, jobbra
nyitott. A baloldalon elvileg egy part van a parlamentben: az MSZP,
a jobboldalon viszont — a Fideszt is ideszamitva — négy. (‘94 nyara-
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ig ugy tlnt, az SZDSZ és a Fidesz alkothatna a centrumot, am err6l
egyre kevéshé lehet sz6: az elébbi balra, az utdbbi jobbra zarkoézott,
a koztuk lévd ellentétek szakadékka mélyiiltek.) A baloldalon az
MSZP lehetséges rivalisa, a szocialdemokrata part eltiint a sillyesz-
tében. Az MSZMP a parlamenten kivil van. Helyzete tipikusan a
felel6tlen ellenzék szerepét kinalna, hisz valasztast nyerni semmi
esélyik sincs, parlamentbe jutdsukhoz viszont ez idealis volna. A
kormanyzé szocialistak liberalis gazdasagpolitikaja ériasi teret adna
szamukra a széles tarsadalmi elégedetlenség meglovagolasara.
Mindezek ellenére a THORMER Gyula vezette part igen visszafogott,
tartézkodik a szocialis demagogiatol, akarcsak valami svéd antimili-
tarista mozgalom, gy(jtdgeti az alairasokat a NATO-tagsag ligyében
tartand6 népszavazashoz. Ugy tiinik, az MSZMP szerepe ma is az,
hogy a lehetd legkevesebbet artson az MSZP-nek, illetve, hogy minél
tobbet hasznaljon neki, hisz mint ,hivatalos utédpart” (aki csak a
nevet és a kellemetlen multat érokdlte az allamparttol, a vagyont
nem), puszta létével tovabbra is folyamatosan legitiméalja amazt. A
kormanynak mindenesetre nem kell baloldali ellenzékkel birkdznia.

A jobboldalon viszont haromféle opponense is van. Volna
el6szor is egy kormanyképes, alternativat nydjtani tudo, felelés par-
lamenti ellenzék (Fidesz, MDF, KDNP). Van mésodszor egy felel6t-
len, igérget6-licitalé, még mindig a parlamenten belll (Torgyan Jo-
zsef kisgazdapartja), és végul egy rendszerellenes, parlamenten ki-
viili (CSURKA Istvan és a MIEP). A felel6tlen kormanyellenes, illetve
a rendszerellenes jobboldali part folyamatosan névekvd szivo hatast
gyakorol a jobbkdzépre. A KDNP szélre hiizasa mutatja, mennyire
eredményes mindez. A mérsékelt ellenzék valamennyire kénytelen
beszallni a versenybe, keményebb hangot kell megiitnie, s nem ma-
radhat le tulsdgosan az igérgetésben sem, hisz fénnall a veszély,
hogy a széls6 partok tul sok szavazot visznek el téle. Ha viszont ezt
teszi, akkor el6bb-utdbb a centrumot adja fol, s nem csupan szavazo-
kat veszit, de a felelos kormanyzati alternativa szerepkdrét is.

Osszegezve tehat: a magyar partrendszer e pillanatban balrél
a mérsékelt tobbpartrendszer képét mutatja mind a partok szamat,
mind a politikai kiizdelem visszafogottsagat, mind pedig annak centri-
petalis jellegét tekintve. Jobbrdl ellenben polarizalt sokpartrendszerként
m(ikodik, népes mezénnyel, kdztiik felel6tlen és széls6séges partokkal,
éles, ideologikus rivalizalassal, centrifugalis tendenciakkal.

AZ IDEOLOGIAIHARC SZEREPE

toltés, a pragmatizmus hidnya. A kézvéleményben legalabbis
ez az uralkodo folfogas. Valéban, majd mindegyik partnak
van un. ,,kemény mag"-ja. Kifelé slrlin hangzanak el a politikai el-
lenfelek nemzetbh6l, demokraciabol valo kiatkozasat megfogalmazé,
illetve kiszoritasat célul kit(iz6 militdns nyilatkozatok, befelé pedig
folyik az ,,arul6zas" az ,,ligynokozés". Az tgynevezett ,,népi-urba-

n MAGYAR PARTPOLITIKA EGESZERE JELLEMZO az erds ideologikus
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nus"-szembenallas, ,térzsi ellentétek" mérgezik a politikai 1égkort,
akadalyozzak nemhogy a konszenzus, de egyaltalan a vita lehet6sé-
gét is. A magyar partrendszer sz(ik, belterjes értelmiségi csoportok
mive, nem alulrdl szervezddott, hanem folilrél oktrojalt, nincs be-
adgyazodva a tarsadalomba, nem a valdsagosan létez6 érdekcsopor-
tok szerint tagozodik, lebeg a semmiben stb.

Mindez jérészt igaz. De sziikségképpen van igy, aligha lehet-
ne masképp.

LOSZOR IS NEM HELYTALLO AZ A TETEL, hogy a part-Tagoltsag-

nak a tarsadalmi tagoltsagot kellene leképeznie. Nem, mert ez

legfoljebb a szdzad elsd felében, a nagy tomegpartok koraban
volt részben igaz, akkor is inkabb csak a munkaspartokra. A modern
gy(jtépartok koraban a partstruktira a tarsadalom politikai tagoltsa-
gat fejezi ki, vagy legalabb annyira: hozza létre. Nagymeértékben a
partok tevékenysége, az altaluk megfogalmazott politikai progra-
mok, alternativak, ideoldgidk, a valasztasi harc osztja politikai tabo-
rokra a tarsadalmat, s teszi alkalmassa a legfontosabb demokratikus
aktusra: a valasztasra.

Mésodszor: a magyar tarsadalomnak az allamparti rendszer
bukésakor egyszerlien nem volt politikai tagoltsaga, szocialis is alig.
Az eltelt negyven év hihetetleniil folforgatta ezt a tarsadalmat. Telje-
sen, vagy jelent6s mértékben megfosztotta tulajdonatol, polgari érté-
keit6l, politikai kot6déseitdl, szokasaitol, erkdlcseit6l és vallasatol.
Atomizalta és homogenizalta. Az (j partoknak néhany hdnap, né-
hany év alatt kellett végrehajtaniuk ennek a tarsadalomnak a politi-
kai tagolasat. Ugy, ahogy. A folyamat természetesen nem fejez6dott
be, inkadbb csak elkezd6doétt. Ami Nyugaton a polgarosodas bazisan,
szerves kolcsdnhatasok eredményeképpen évszéazados iddinterval-
lumban fejlédott ki, annak ndlunk egy térténelmi szemvillanas alatt,
felllr6l, polgari kozéposztalyosodas hianyaban, politikusnak termé-
szetszer(ileg amatdr, sz(ik értelmiségi csoportok sokszor ad hoc er6fe-
szitései nyoman kellett szinte a semmib6l megteremt6dnie. Ha igy
nézzilk a dolgot — mar pedig, ha realistdk vagyunk, aligha nézhet-
jik masként —, nincs mit csodalkoznunk az éles csetepatékon, az
ideologikus politizalason. Az ideoldgia valéban megoszto szerepi: a
»mi" és az ,,6k" kategdridiban gondolkozik. Dehat erre sziikség van:
igenis el kellett, és el kell végezni a posztkadarista magyar tarsada-
lom politikai megosztasat, valamelyest alkalmassé kellett és kell ten-
ni a politikai alternativak kozotti valasztdsokra. Hogy ne sodrédjon
tehetetleniil a népesség fele egyik parttol a masikig, allando politikai
instabilitast okozva, vagy még rosszabb esetben: egyik demagdgtél a
masikig vetédvén, alddsva az egész rendszer stabilitasat.

Mindez természetesen nem igazolhatja a militans politikat és
politikusokat. Az elmult esztendékben nem is volt az 6vék a f6sze-
rep. A partok eddig — minden hibajuk és tokéletlenségiik ellenére
— jol vizsgaztak. A politikai rendszervaltozas er@szak nélkil, tar-
gyalasokon sziiletett kompromisszumok révén ment végbe. Az els6
vélasztas utan az MDF és az SZDSZ, a két f6 rivalis meg tudta kotni
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az orszag kormanyozhatdsagat biztosité paktumot. Az elsé szabadon
valasztott kormany — egyeddil a térséghen — kit6ltdtte mandatumat,
az altalanos valsag és a hatalmas méret( atalakulas rendkiviili nehéz-
ségei kozepette stabil és biztos kormanyzast folytatott. A széls6séges
er6k nem jutottak szerephez, a demokratikus jogallam m(ikodott.
Mindez nem csupan a ,,nép végtelen bdlcsességé"-t dicséri,

ahogy azt oly gyakran hallhattuk: legalabb annyira a sokat szidott
partok érdeme.

NYITOTT KERDESEK ES VESZELYEK

MAGYAR DEMOKRATIKUS PARTSTRUKTURA mindezzel egyitt

szikségképpen igen képlékeny, és sok tekintetben ideiglenes

képz6dmény. Viszonylagos stabilitdsat nagymértékben bdlcs
és el6relatd modon megalkotott intézményes kereteinek (valasztdjogi
torvény, parttorvény stb.) kdszénheti. Az épitmény korantsem befeje-
zett, nem is szilard, kedvezétlen fejlemények esetén dsszeomolhat.

A rd leselkedd veszélyek egyike a hegemonisztikus vagy do-
minans partrendszer és hatalomgyakorlas kialakuldsanak lehet&sé-
ge. llyen volt a dualizmus, vagy a Horthy-korszak politikai rend-
szere is. Lényege: tobb part létezik, de szerteagazé elényei folytan az
egyik (esetleg valtakozé, kis koalicios partnerekkel) folyamatosan
birtokolja a kormanyhatalmat. Az ellenzék indulhat a valasztasokon,
a kormanyra kerllés esélye nélkil. E veszély realitasat az adja, hogy
legutdbb olyan part aratott elsopr6é gy6zelmet, amelyik az el6z6 dik-
tatérikus rendszerben uralkodé politikai er6 utodaként ma a legki-
Ionfélébb kozvetett hatalmi poziciokkal rendelkezik a gazdasag, a
tarsadalom és a politika kiilénbdz6 szféraiban. Fogalmazhatunk Ggy
is, hogy a par év alatt hevenyészve kiépilt pluralista partstruktira az
évtizedek alatt szisztematikusan kiépitett, monolitikus tarsadalmi
struktiran billeg. Egyetlen példa: az allampart szétesett — a partallami
szakszervezet szinte sértetlen maradt. A kormannyal szembeni mostani
konfrontaciok jorészt eldontik: kiszabadulnak-e az érdekképviseletek
a régi szerepbdl, valéban onalléva tudnak-e valni, vagy megmarad-
nak fesziltséglevezetd szelepként, a hatalom segédcsapataiként.

A kérdeés: tovabb zajlik-e a tarsadalom szintjén a partstruktd-
raban mar létrejott pluralizalodas, vagy ott is visszaépil, ha nem is a
monolit-, de a dominéans rendszer?

A kormanyhatalom az SZDSZ-szel kotott koalicio révén két-
harmados, nyomaszt6é tobbséghez jutott a térvényhozashan is. Még
nem délt el: ennek birtokaban hozzanyulnak-e a politikai rendszer
intézményeihez, sajat hatalmi érdekeiknek megfeleléen. Az énkor-
manyzati valasztasok el6tt megtették. Bar a népszer(iségvesztés a
végsokig élezte az ellentéteket a koalicidn beliil, a mégis fonntartott
egylttm(ikddés jelzi az érdekdsszefonodas erejét. A kormanyzat po-
zicioinak romlasa, a kilatastalanna valo helyzet nem csak a szévetség
folbomlasat idézheti el6: 0ssze is forraszthatja a feleket, a kdzdsen birto-
kolt hatalmi potencial gatlastalan félhasznalasara is 6sztonozhet.
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PARTOK ANYAGI HELYZETETTEKINTVE sem megnyugtaté a hely-

zet. Az ellenzéki partok dénté bevételi forrasa az allami ta-

mogatas. A tagdijbdl, az adomanyokhbdl és az esetleges gazda-
sagi tevékenységhdl befolyo jovedelmek eltdrpiilnek mellette. Az annak
idején kapott egyszeri vagyonjuttatdsokbol — székhazak — mara csak az
erkolcsi kar és az adéssag maradt, a székhazak nem. Az utodpart viszont
jelent6s részben meg6rizte, illetve atmentette vagyonat. Bevételeinek tete-
mes hanyada a hivatalos kimutatasok szerint is gazdasagi tevékenység-
b6l sza&rmazo jovedelem, anyagi gondja nincs. Az SZDSZ pedig az a part,
amely az eddigiek tanlsaga szerint is a leginkabb szamithat — hazai és
nemzetkdzi — adomanyokra. A kormanykoalicio tagjai tehat nincsenek
az allami tdmogatas koéldokzsindrjara kotve. Viszont — kétharmados
tobbségiik birtokaban — azt barmikor elvaghatjak.

A demokratikus partstruktarat és politikai rendszert azon-
ban nem csupan a tulzott hatalom-koncentracié, hanem a masik véglet,
az anarchia fel6l is veszély fenyegetheti a jov6ben. Ha a mostani tren-
dek folyatédnak, s a névekvd elégedetlenség a felel6tlen és szélsGséges
partok felé hajtja a tomegeket, azok esetleges valasztasi (vagy utcai)
gy6zelme a kormanyozhatatlansag allapotat hozna magaval.

Az pedig — némi kerul6vel — ugyancsak valamilyen hata-
lom-koncentraciohoz vezetne.
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EGYEVA MEDIAPOLITIKABAN

A fenti cim variaciés lehet6ségeket rejt magaban. Nehéz megalini,
hogy a nével6 athelyezésével ne egy év médiarol essék szo a politika-
ban. A kett6 manapsag szimbio6zisban tenyészik kis magyar glébu-
szunkon.

A IGAZ AZ ALLITAS, HOGY A MEDIA A NEGYEDIK HATALMI AG,
H Ugy az nalunk az elmult évben igazan megvaldsulni latszott.

Az (j kormanyzat els6é dolga volt, hogy az 6t tamogaté sajto
nyomasanak eleget téve kinevezze a radid és téveé 0j, valdjaban két
fazissal régebbr6l reaktivalt elndkeit. Az allamelndk foltling sietség-
gel erGsitette meg a jeldléseket, az Uj eln6kok pedig slirgésen mun-
kahoz lattak. Megsemmisitették az el6z6 kormany er6tlen prébalko-
zésait egy Uj arculat kialakitasara, visszahoztak, vagy a naftdimbol
el6vették azokat, akik még egyaltalan hajlanddak voltak a partallami
szolgéalat ujrafelvételére. Veliik egytt visszatért a hajdani hangvétel,
amely csak rovid id6re és csekély mértékben modosult. Ugyanakkor
tobb szazan tlintek el a képernydrél, mikrofonkdzelbdl a takarékossag
altal megkivant és esedékes létszamcsdkkentés alanyaként.

Partallamisag, vagy kozszolgalatisag? — tehetjik fel a kérdést.
A magyar sajté torténetében e két fogalom hosszl id6n at ugyanazt
jelentette. Valoszin(ileg ebbdl a helyzetbdl erednek azok a tisztazat-
lansagok, amelyek mindmaig lehetetlenné tették, hogy a médiator-
vény megsziilessék.

A klasszikus partallam idején a média a politikai propagan-
dista szerepét toltotte be, és ez a mlivészetre vagy a tudomanyra is
minden médiaszerepléskor kotelez6 volt. A keretek sziintelen tagita-
sa végil oda vezetett, hogy a média privilegizalt munkatarsai koz-
pénzen hirdethették odamondagatos maganvéleményiket. Ennél ki-
véanatosabb allapot aligha képzelhetd el! Erthets, hogy ezt az 1990-es
rendszervaltozas utan is minden erével fenn kivantéak tartani, illetve
az els6 adando alkalommal megszilarditottak veszélyeztetett kivalt-
sagaikat. Az elmult évnek ez volt egyik 6 jellegzetessége.

Tovabbra is kérdés azonban, hogy meddig és milyen mérték-
ben tarthato fenn ez a helyzet. A vilag médiajaban ugyanis egészen
mas folyamatok zajlanak.

1992 nyaran — szdmos nyugati és keleti médiaszakértd rész-
vételével — a Hans Seidel Alapitvany konferenciat rendezett Buda-
pesten, amelynek f& témaja a kozszolgalatisag volt. Az el6adasokhdl
felsejlett, hogy a t6ke és az informéciok szabad aramlasanak kordban
egyre nehezebb fenntartani, s6t értelmezni is a kdzszolgélatisag fogal-
mat. Tobben még a hir és a kommentar elhatarolhatésagat is meg-
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kérd6jelezték. Egyre er6sédik ugyanis az informaciok arujellege, ez
esetben azonban a hamis hirnek, a dezinformécidnak is van értéke,
ha pénzt adnak érte. Noha a kdzszolgalati média szerepe az lenne,
hogy kdzpénzen, befolyasolastél mentes szolgaltatast nydjtson. Mi-
vel azonban a piacgazdasagban nincs elegend6 k6ézpénz, ami ver-
senyképes ellensulyt képezne a kereskedelmi médidval szemben,
meg kell talalni a kdzéputat a gazdasagossag és a kdzszolgalatisag
kozott, ill. meg kell talalni a kozszolgalatisag biztositékait.

Ez tulajdonképpen a médiatérvény koriil dulo kizdelmek
magyarazata. A masik persze a benne forgd pénz és befolyas.

Az 1992-es konferencian mar sok sz6 esett a vilagban tapasz-
talhato, azdta felgyorsult folyamatokrol, a média-mamutbirodalmak
létrejottérdl és ezek egyre nagyobb politikai befolyéasarol. E birodal-
mak gazdasagi alapjat nem az 0jsagok, a radid- és tévéadok, a ma-
sorsugarzas adjak, hanem a hattéripar: a film-, a video-, a magno- és
lemezgyartas, forgalmazasuk, és természetesen a késziilékgyartas,
altalaban a komputeripar, valamint a reklamipar. Mindez akkora
té6két koncentral, amellyel politikusok, partok, akar kormanyok is
megnyerhet6k, és altaluk a hatalom.

zépen kifejlett PELDANYA az Ujfajta hatalmi koncentracionak
Olaszorszag, BERLUSCONI miniszterelndksége idején. Miutan az
olaszok megelégelték a gazdasagi és a politikai hatalom 6ssze-
fonddasat, gondoltak egy nagyot, és Berlusconi minden értékes el-
gondolast nélkiloz6 partjaval hénapok alatt egy csoport kezében
koncentralta a térvényhoz6-, a végrehajté- és a nyiltan szinrelépd
gazdasagi médiahatalmat. Ennél tébb eddig csak a modem diktatu-
raknak sikeriilt, amelyek még a bir6i hatalmat is megkaparintottak.
Szamunkra tehat az ilyesmi nem Gjsag, de nem is kivanatos. Berlus-
coni azonban bebizonyitotta, hogy demokratikus Uton is Iétrehozha-
t0 hasonlé koncentracio.

Ennek kivédésére a nyugati demokraciak kiilénb6z6 tiltaso-
kat iparkodnak beépiteni médiatérvényeikbe, amikor szabalyozzak,
hogy egy — altalaban multinacionalis — konszerhez héany radio,
tévé, napilap, magazin, és mekkora hattéripar tartozhat. Azonban
éppen az elmult hetekben, hénapokban lehettiink tandi az USA-ban
olyan eddig elképzelhetetlen méretl felvasarlasoknak és dsszeolva-
dasoknak, amelyek révén (j, egyenként 20 milliard dollar kérili t6-
kével rendelkez6 médiabirodalmak jottek létre.

Mindezeket a tényeket, természetesen, szamitasba veszik a
magyar médiatorvény-valtozatok is, amelyek ma mar oldalszamra is
felbecsiilhetetlenek. Jelenleg két tervezet fekszik a parlament aszta-
lan, az els6t dr. GICZY Gyorgy orszaggy(ilési képvisel6 nyujtotta be
6nallo inditvanyként, 1994 decemberében. Ezek utan a parlament —
haz- és illemszabalyokat félretéve — a kormany idén majusban be-
nyujtott javaslatat tlizte napirendre, a nyari lésszak végén, hogy
aztan azonnal fatylat is boritson ra. A torténethez hozzatartozik —
meég az el6z6 négyéves parlamenti ciklus idejéb6l —, hogy elvileg
mindenki egyetértett a hatparti megallapodas sziikségességében, ez
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azonban sohasem tartott ki a dontés id6pontjaig. Ma mar vilagos,
hogy az SZDSZ sajat akaratat prébalja raer6szakolni targyalopartne-
reire.

A tdrvény 140-150 paragrafusanak és szdmtalan bekezdésé-
nek minden csinjat-binjat lehetetlen sorra venni, még csak érzékeltetni
is a kivilalléval, hiszen azok tartalma a frekvencia-elosztas, a misor-
perc-kimérés és pénzbeszedés kérdéseitdl a felligyeld testiletek 6sszeté-
teléig szinte mindenre kiterjed — a kodzszolgalatisag keretein beliil. Te-
hat semmi olyannal nem foglalkozik, ami ndlunk ma még csak lehe-
t6ség, fejunk felett azonban, a miiholdak révén mar valdsag.

Vagyis médiatdrvényt szokads ugyan emlegetni, de a tervezet
valgjdban csak a bebetonozott tv-radié-multtal foglalkozik, mig a
médiumok egy jelentds része, kozottilk az irott-nyomtatott sajté to-
vabbra is szabalyozatlanul burjanzik, nincs ugyanis egyetemes sajto-
torvényink. De legalabb olyan, amely megfelelne megvaltozott vi-
szonyainknak. Nincsenek megbizhato adatok, s mindaz, ami a mai
sajtohelyzetrél tudhato, bevalldson, vagy médiakutatok becslésein
alapszik.

A FAZISKESESBEN VAGYUNK IS A NYUGATHOZ KEPEST — amely-

iez igyeksziink felzarkézni —, mégis a média megjelenési

formainak rendkivil széles skalajat érzékeljik. Az attekintés
legalabb olyan nehéz, mintha naprol napra kévetni akarndk példaul
a kozszolgalati tévérdl folyo vita fordulatait. Vannak orszagos és
megyei napilapjaink, megszamlalhatatlan hetilap, id6szaki kiadvany
— kozismert és teljesen ismeretlen kiaddi vallalkozasok termékei.
Vannak kdzszolgalati radidink és sok helyi radio is, valamint az or-
szagos kozszolgalati tv-adok, és vannak kereskedelmi tv-adasok;
egyre tobb a kabel-tv, amelyekben benne rejlik az orszagos halézat
kiépilésének lehetdsége.

Erre az egész beltenyészetre jotékonyan borul ré a reklamipar
védderny6je. A Magyar Reklamszdvetségnek a Magyar Nemzet majus
4-i szdméaban ismertetett adatai szerint az éves rekldmkiadasok elér-
hetik a 42 milliard forintot is, ebb&l a nyomtatott sajtd 35-, a televizi-
0k 32-, a rddiok 5%-kal részesednek. Ha hinni lehet méasféle adatok-
nak, a sajténak jutd reklamkiadasok kozel egy6tdde a Népszabadsag
kasszajaba keril, tovabbi tébb mint egytized a Magyar Hirlapéba.
Hogy miért és hogyan, err8l szokas vitatkozni, b&séges politikai
kommentarok kiséretében. A Magyar Nemzet mar csak a sajtdnak juto
Osszeg nem egészen 3-, az 6sszes reklamkoltség alig 1%-4ban része-
sul, de még ez is joval toébb, mint a lap altal allitélag évente felhalmo-
zott 300 millidnyi rafizetés. Vitatott, hogy a lapok ismertségik ara-
nyaban részesllnek-e a reklamkoltségekbdl. Nos, a nyereséges Sza-
bad Fold, amely tébb mint félmillio példanyban jelenik meg hetente,
nyolcadannyi hirdetést kap, mint a Magyar Hirlap, amelynek heti
Osszes példanyszama alig haladja meg az el6bbi heti példanyszama-
nak felét. Vagyis hat az olvasottsdig nem minden, és az sem mind-
egy, hogy egy lapot kik olvasnak.
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A miértre némi magyarazatot adhat, hogy a Magyar Nemzet idézett
adatai szerint a hetilapok csak hatodik helyen allnak a rekldmok
fontossagi sorrendjében. Igaz, a napilapok is csak a negyediken, és a
legfontosabb a tv, a masodik a radio (amely alig részesil a reklam-
koltségekbdl).

A MAR SZOBA KERULT EGYES LAPOK OLVASOTTSAGA, em litsiik

meg, hogy vagy tizendt lap tart fenn jogot az orszagos napi-
lap biiszke cimére, és ezek nagy tdébbsége bizony a bulvarlap

tal el6keld... A kdztudat szerint a Népszabadsag napi 300 ezer pél-
dany koril fogy, a Népszava ennek egyharmada, a Magyar Nemzet és
a Magyar Hirlap 6tven-dtvenezer, az Uj Magyarorszag ennél is joval
alacsonyabb szamban jelenik meg — utébbi olvasottsdiga mostana-
ban emelkedik. A bulvarlapok némelyike felilmalja a 100 ezer pél-
danyt, de az dsszes orszagos lapok napi megjelenése egymillié koéril
lehet. Ugyanennyit tesz ki a huszondt megyei lap 6sszes példanysza-
ma. Van megye, ahol két lapot is kiadnak, van, ahol egyet sem. Ez
utébbi Pest megye, szamos varosaval, és szazezernyi, a févarosban
naponta megforduld lakdjaval, akik agyszolvan sohasem értestilnek
arrél, ami kozvetlen szomszédsagukban toérténik, vagy ami a helyi
érdekl6désre igényt tarthat.

A nyomtatott sajtéra komoly hatassal van a lapterjesztés —
mai napig rendezetlen — allapota. A koltségeket jelentésen befolya-
soljadk az alland6an emelkedd postai dijak, rdadasul a struktira nem
sokat valtozott a vaskosan partallami multhoz és bazishoz képest. A
terjesztés szubjektiv cenzlrat gyakorolhat és atlatsz6 modszerekkel
lapokat juttathat cs6dbe. A sajat terjesztéshez viszont komoly téke és
kiépitett szervezet kivantatik.

Mig a napilapok a haztartadsoknak esetleg csak a felébe jut-
nak el, ugyanott csaknem szazszazalékaban van televizidékészilék,
haromnegyed résziikben szines, és 50%-nal foghaté miholdas, illet-
ve kabel-adas — allapithatjuk meg a Magyar Nemzet szeptember 27-i
szaméban kozolt adatokbol. A néz6k kb. heti 10-11 6rata TV1 miso-
rai, tovabbi 6tét a TV2 el6tt téltenek. A Duna TV-re aranytalanul
kevesebb id6 jut, az is fém(soridén kiviil. Ez az adas az emlitett egy
évben elébb a politikai, majd ennek multan a koltségvetés, az allan-
dé létbizonytalansag rémével kiizdoétt, noha talan a legszinvonala-
sabb és legkdzszolgalatibb a mai szellemi csepliragas sivatagos taja-
in. Ehhez még csak annyit, hogy legnézettebb itthoni misorunk a
Friderikusz-show volt.

A fentiek azonban statikus adatok. Dinamikus viszont az
elekronikus média iranti, csillapithatatlan tzleti érdekl6dés. Napon-
ta réppennek fel hirek frekvencia-iigyekrél, egy harmadik, kereske-
delmi tv-adés induldsarél, a szovjeteknek egykor fenntartott frek-
vencia-sav értékesitésérdl, a TV2 privatizalasarél, vagy koncesszidba
adasardl, kulénbodzé regionalis adasokrdl, és a kabeltévék orszagos
halézatként valo felvasarlasarol. Az utébbival foglalkozé 2002 KFT,
amelyet Mark PALMER volt USA nagykodvet és BALO Gy06rgy szervez,
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allitélag mar komoly részesedéshez jutott. Az MTM Holding, amely-
rél azt terjesztették, hogy a TV2-re palyazik, ezt cafolta. TOLVALY
Ferenc, az MTM Kommunikéacio elndke a mdsorszallitasban érde-
kelt. Az Uj Magyarorszag augusztus 1-i szama szerint az MTM ma
mar a két tévécsatorna, a Duna TV és a kadbeltévék legnagyobb m (-
sorszallitoja. Hangoztatja a kultlra értékei iranti elkotelezettségét, de
ez ma még legfeljebb csak a Duna TV-ben érzékelhet6. A Magyar
Hirlap (szeptember 27.) az MTM-et a legaktivabb kivaronak nevezi,
célozva az egyik orszagos frekvencia lehetséges privatizalasara. Az
MTM, havi harminchat 6ranyi m(isor gyart6ja és tovabbi huszonot éra-
nyi film széllitdja; tulajdonképpen ahhoz a hattérhez szdmithatd, amely
megteremti a média-nagyhatalmak gazdasagi bazisat. Igen aktiv a
tobb 1abon allo, videokdlcsdnzéssel is foglalkozo VICO. Ma mar a
késziilékek egyharmadahoz video-lejatszé is tartozik. Mekkora piac!

E csoporba sorolhat6, ha majd megvaldsul az 1997-re igért Alfa
TV; ez magyarorszagi székhellyel, miholdon keresztil huszondt ko-
z€p- és kelet-eurdpai orszagha szandékozik misorokat sugarozni.

Erdekes, hogy az elmult egy év alatt aranylag kevés sz6 esett
a radiozasrol. Nagy vihart kavart a Kossuth Radié adasidejének és
-er@sségének csokkentése, amely a hataron tali magyarokat tragiku-
san érintette volna. Az ligy végil rendez6détt. 1d6kdzben mintha a
kormany — részben ennek kapcsan, de részben az ellenzékkel a Du-
na TV-r6l folytatott megbeszélések hatdsara is — raébredt volna,
hogy nemcsak koltségvetési, nemcsak tzleti, hanem nemzeti érde-
kek is szerepet jatszhatnak egy orszag, egy nép gondolkodasaban,
érzésvilagaban.

Technikailag a tavkozlés, tartalmat illetéen inkdbb a média
vilagadba tartozik a mar nalunk sem egészen Uj Internet, amelynek
végsl célja, hogy a haldzatara rakapcsoldédott megrendeld gyakorla-
tilag a vildg minden létez6 és komputerben tarolt, nyilvanos informa-
ciéjahoz hozzéférjen. ,,A vilag leggazdagabb embere", Bill Gates buda-
pesti latogatasan elhangzott az is, hogy a napjainkban kezd6dd infor-
macios korszakban a kapitalizmus miikédése magasabb korszakba Iép.
Vilagtorténelmi pillanat kortarsai vagyunk tehat, egy foldhozragadt,
6sdi szocializmus-tudattal megvert orszagban.

Az Interneten tul pedig mar felrajzoltdk a multimédia és az
interaktiv média kozeli eljovetelét. Ami a multimédiat illeti, elég
kézbe venni egy kiadésabb német-osztrak tévémdisort, amelyben
maris negyven-0tven addallomas napi msorat kdzlik. A rankzidu-
16 kacat, bovli, idiotizmus és civilizacios mocsok csak a kezdetahhoz
képest, ami utddainkra var, ha a jelenlegi tendencia tovabb erdsodik,
s amint ezt az emlitett misorflizetek sejtetik.

~m r-KILATASAINK FELVETIK A MEDIA MUNKATARSAINAK FELELOSSEGET.
I / Az elmult év médiapolitikdja, és politikus médidja semmi valto-
X V zastnem mutataz el6zményekhez képest. A médiaban kozre-
m{kodoé értelmiség rendkivil dsszetett, és nyilvanvalo, hogy szak-
mailag szdmosan magas szinvonall tevékenységet folytatnak. Mégis
a felszinen egy olyan réteg lebeg — és ennek alapjan itélik meg
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legtébben a médiumokat —, amellyel szemben sokan joggal élnek
fenntartéasokkal.

Még az els6 vilaghaborud utani években irta egy igen jelentds
kolté-iré-ujsagironk egyik vitathatalanul legnagyobb kolténkr6l,
hogy tajékozottsaga kavéhazi, miveltsége Ujsagirds. Feltehetben
egyik megallapitasat sem boknak szanta. Ez az Gjsagirés miveltség
és kavéhazi (kocsmai, szerkeszt6ségi, pagodai, vardszobai, sajtotajé-
koztatoi) tajékozottsag azota sem valt a média javara. Az ehhez tar-
sult folényeskedés, bizalmaskodas pedig még tovabb rontja a tgjé-
koztatas hitelességét. A miisorokban, irdsokban szinte kotelezé ordi-
narésag, valodi és al-primitivség nemcsak a valasztott téma, hanem
az interpretalo lealacsonyitadsahoz is vezet. E téren is stlyos karokat
okoz a sajtotérvény hianya. Es akkor tartalmi kérdésekrél még nem
is besz@ltlink. Ma nincs rd mod, hogy a média hatalmaval és tekinté-
lyével visszaél6ket a szakmai tisztesség, a mértéktartdé kornyezet
megregulazza. Tehat mégis torvényben kellene szabalyozni, hogy
meddig, és ne tovabb. A félrevezetés, a rdgalmazas, a sértegetés és a
megbotrdnkoztatds szabadsaga nem azonos a sajté szabadsagaval,
ahogyan az emberi szabadsagjogok kézé sem vehetd fel az er6szak,
vagy a szandékos kartettek szabadsaga.

ajnos,ha egy altalanosan elfogadott értékrendszer NEM

szab bels6 gatakat a média munkatarsainak, ha nem érzik at a

tarsadalom minden rétegével szemben fennalld felel6sséglikét,
ha nem képesek vélt, vagy valddi ellenfeleikkel szemben mértéket
tartani, akkor az irott paragrafus sem érhet sokat. Tanulsdgosak
ezért a médiatdrvény tiltd paragrafusai, amelyeket a mai kdzszellem
jatszva relativizalhat. Hol kezd6dik az er6szak, a pornogréfia, a fia-
talsag testi, lelki és erkdlcsi artalma?

Nyilvanvaloan a média érdekvédelmi szévetségeinek kellene
sajat soraiban rendet tartani. Konkrét példa b&ven akad annak il-
lusztralasara, hogy mi a megengedhetetlen; és ha nem is fegyelme-
zéssel, de a figyelem felkeltésével mérsékelni lehetne a szélsGséges
magatartasokat, akar a humanista, akar a hagyomanyos polgari tisz-
tesség javara.

Ezt a kérdéskort feszegette — nem kifejezetten sajtdetikai,
hanem altaldban az egyhazak és a vallas megjelenitésének kérdésko-
rében — a magyarorszagi torténelmi egyhéazak kozos allasfoglalasa a
készilil6 médiatdrvényr6l. Megallapitjak, hogy a kdzszolgalatisagba
bele kell érteni a pozitiv értékekre vald toérekvést. A semlegesség
nem lehet egyuttal értékkdzombos is.

Az elmult évben torténtek kisérletek a médiaproblémak
megvitatasara, a leginkabb érintettek — médiamunkatarsak — bevo-
nasaval. A Magyar Katolikus Ujsagirok Szovetsége rendszeresen
meghivja tanulmanyi napjaira a MUK, a MUOSZ és a Sajtoszakszer-
vezet tisztségviselbit, és egy asztalhoz iiltette mar a MUOSZ és a
MUK elnokét is. Hallat olykor magérdl a Magyar Lapkiaddk Egye-
sulete is...
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-indeddig a legnagyobb hatasu ilyen szervezés lehetett
IVI volna a Magyar Nemzet, az Adenauer- és Naumann Alapit-

vanyok altal rendezett januari konferencia, ahol kiil- és bel-
foldi vezetd publicistak, politikusok, politoldgusok, jogaszok, torté-
nészek fejtették ki allaspontjukat a magyar médiaallapotokrol, és az
abban tamadt fesziiltségek levezetésének madjarél. A vélemények
azonban nagyrészt megmaradtak a politikum szintjén, szinte nem is
szalltak ala mélyebb rétegekbe, az Gjsagirdkat évtizedek 6ta megosz-
to torzsi habordsagok bugyraiba. Pedig dlltak ezek a sajté mélyvizé-
ben is, a papirforma szerint ideoldgiailag egységes partallami évtize-
dekben — pozicioharc, hisosfazék-irigység, tehetség-tehetségtelen-
seg orok ellentéteiként, és a tavoli id6kb6l atszarmazott, népi-urba-
nus érzelmek képében. Ez az ordkség alakult at a rendszervaltas
idején politikai harcca, amely id6vel egyre ideoldgikusabbé valt.

A ,csonak-vita" sem oldott meg semmit, a birkdzas folytato-
dik. Az 1994-ben gy&ztes koalicidt taimogaté média éppugy tulgy6z-
te magat, mint partjaik. Nem hitték volna, hogy e partok vitai végil
a médiat is Gjra allasfoglalasra kényszerithetik, és atmeneti lesz a
k6zos gy6zelem folotti diadalmamor.

A liberalis és szocialista politikat timogatd média sokaig
iparkodott azt a latszatot kelteni, hogy nem politizal, hogy targyila-
gos és kdzszolgalati, hogy politizalni kizardlag a jobboldali koaliciot,
illetve kés6bb az ellenzéket timogato sajtd politizalt, amig volt ilyen.
Amint a cs6nak-konferencidn a nyugati sajtot képvisel§ el6adok is
altalaban elutasitottak a partpolitizalas latszatat sajat lapjaikat, or-
szaguk sajtéjat illet6en.

Erdekes modon egy felszdlalas — talan sorban a legutolsé —
mai napig nem kerilt teljes terjedelmében nyilvanossagra. Kis Janos,
az SZDSZ egykori elndke korulbelil a kévetkez&ket mondta: partsaj-
t6 mindig volt és mindig lesz. Eppen ezért a fesziiltség levezetésének
az lenne a modja, ha a partok a koltségvetésh6l, a mikodési tamoga-
tashoz hasonléan tamogatast kapnanak sajtocélra. Akkor vildgosan
meglatszana, hogy melyik part mit képvisel.

Valoban, aki ismeri a magyar sajto torténetét, korszakokra
visszamenden meg tudja mondani, hogy melyik lap melyik partnak
volt az organuma. Eppen ezért értelmetlen kitartani amellett, hogy a
mai média nem politizal. Tiszta helyzetet az teremtene, ha a lapok,
és esetleg a tébbi, nem kdzszolgalati médium is szint vallana ebben
a kérdésben. Es igy a kdzszolgalati médiumok semlegességét is meg-
felel6en szabalyozhatnék.

Visszakanyarodva a ,,csénak-vita"-hoz: felt(ing, hogy a részt-
vev6k még ma is a nyomtatott sajté hivei, éllovasai. Szinte mindenki
szeme el6tt, aki csak részt vett a vitdban, szép, hossz, mély politikai
bolcsességeket tartalmazd tanulmanyok lebegtek, amikor a sajtorol
beszélt. Aminthogy a vitdban is szinte kizarélag olyanok vettek
részt, akik altalaban irasban fejezik ki magukat.

Ha tehat végezetiil még egyszer visszatekintink az elmult
egy év médiapolitikajara, akkor fel kell vetniink, hogy ennek az id6-
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szaknak — és a megel6zének, a kdvetkez6nek — nyitott kérdése: a
kdzszolgalati médiatérvény megold-e majd egyaltalan valamit, és
orvosolja-e média-gondjainkat?

Ugy latszik, a kézszolgalati médiumok, még akkor is, ha a
mai nézdk, hallgatdk idejének, figyelmének és pénzének java részét
lekotik, kiszoruldban vannak, és jelent6ségiik a technikai-gazdasagi
el6rehaladassal fokozatosan csokken. Az a szemlélet, amellyel a mai
torvényhozok szabalyozni akarjak a médiat, tipikusan partallami, és
arra torekszik, hogy a partallami monopdliumot, és egyben hatalmi
tényez6t politikai eszkdzokkel megtartsa egy csoportnak akkor is, ha
az a politikai hatalmat elveszitené. Ez a toérekvés magdaban rejti a
veszélyt, hogy az ellenérdekelt felek — lehet, hogy nem is egy, ha-
nem tébb ilyen van — adott esetben hasonlé modszereket alkalmaz-
zanak. Akkor pedig a médiahabor( sohasem ér véget.

Most volna tehat szilkség jozan dnmérsékletre, ami az elmult
évben a hatalom-visszaszerzés, illetve megszerzés mamoranak elsd
id6szakaban teljességgel hianyzott.

Amennyiben az amugy is visszaszoruld kdzszolgalati média
ugyében nem sikeril tisztességes megallapodasra jutni, ez erkdlcsi-
leg megalapozza egy revans jogossagat, mivel a jelenlegi birtokon-
beluliek egyaltalan nem kozszolgalati, hanem partszolgalati médon
élnek a szabalyozatlansagabol ered6 lehet6ségeikkel.

Dessewffy Lasz16



MAGYARORSZAG 2114-BEN

Németh Géza emlékének

A magyarsag jovdjét, esélyeit, felemelkedésének lehetdségeit megvitatd par-
beszédsorozat zajlott julius végén Székesfehérvarott, a hazai és a hatarokon
tal é18 kisebbséget képvisel8 neves politikusok, térténészek, informatikusok
és egyhazi személyiségek részvételével.

A temesvari Interconfessio Tarsasag, a zdrichi székhelyl Svajci
Magyar Irodalmi és Képz6m (ivészeti Kor, valamint a székesfehérvari Voros-
marty Tarsasag altal 6sszehivott konferencia jelent6ségétjelzi, hogy Csod-
Ri S&ndor, a Magyarok Viladgszovetségének elnéke vallalta a védndkséget, s
készéntotte a résztvevbket Nagy Istvan, Székesfehérvar polgdrmestere, Ta-
kacs Nandor rémai katolikus megyésplspék és Hegedds Lorant reforma-
tus plspbk. A hatarokon tali magyarsagot Fods Sandor, a Karpataljai
Magyarok Kulturalis Szovetségének elntke, Duray Miklés, a szlovakiai
Egytttélés Mozgalom elndke képviselte. B. Szabos Péter, a Svajci Magyar
Irodalmi és Képz&mdvészeti Kér elndke megnyitd beszédében kifejtette: a
székesfehérvari tanacskozas a tavaly, Kolozsvarott Magyar paradigma és
posztmodern jovékép cimmel megrendezett eszmecsere folytatasa, és cél-
ja az ottfelvet6dott elképzelések elmélyitése. Boroeny Imre, az Interconfes-
sio Tarsasag elndke meggy6z8, redlis célnak a tudéskézpontl — a jelenlegi
Lhatalmi elit" altal nem az allamprioritas szintjére emelt — nemzetfejlesz-
tésben latja a magyarsag felemelkedésének lehetdségét.

1996-ban Nyugat-Eurdépaban, Szlovakiaban, ill. Vajdasagbhan tar-
tanak majd a magyar paradigmékkal kapcsolatos kérdéseket megvitaté ta-
nacskozasokat, amelyek nagyon hasznosan szolgaljak a magyarok 1V. vilag-
kongresszusanak el6készitését is, ill. segithetnek abban, hogy a késziil6 ma-
gyar alkotmany az egész magyarsag érdekeit szolgdlhassa. (M TI-hir)

A székesfehérvari taladlkozon Szocs Géza is részt vett. Az
aldbbiakban el6adasanak szerkesztett szovegét kdzoljuk.
*

milyen lesz Magyarorszag hatszaz évvel pozsa Gydrgy utan.

Hanem azzal, hogy lesz-e.
E pillanatban, az ezredvégen, els6 szdmu nemzetstratégiai feladatnak a
szétszorodott magyar részek kozotti szerves és allandd telekommuni-
kacids aramkor létrehozasa tlinik fol. A kils6-belsé hatarokat atlép6-
megsziintetd, tehat globalis és hatartalan magyar vilagfalué.

Nem az 6rddg ligyvédjeként kivanok megszoélalni, mikor két
olyan koéralményre hivom fol a figyelmet, amelyekr6l mostanig eb-
ben az dsszefliggésben, e téma targyalasanal nem esett szd.

n ciMm BECSAPAS. E szdveg ugyanis nem azzal foglalkozik, hogy
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Egyik az, hogy az idilt és szimptomatikus magyar tudatzavarok,
eddigi tapasztalataink szerint olyankor is megmutatkoznak, mikor a
nemzeten belili kommunikacié toérténetesen kifogastalanul mko-
dik. Fol kell tehat késziilniink arra, hogy a planetaris magyar tele-
kommunikacios rendszer adott pillanatban esetleg mar csak szitko-
kat és gyl(ilolséget fog hordozni, de m(ikodése legalabbis magan vi-
seli majd a belsé meghasonlasra és térésvonalakra utald jegyeket.

Ez persze nem ok ra, hogy e rendszer ne jojjon létre. Sét,
bizzunk benne, hogy a megsokszorozédo szempontok, a keringési
rendszerbe kerilt informacidk egy olyan intenziv és hatalmas dialo-
gust, a magyar nemzet altal naprél napra vezetett olyan oriasi Nap-
16t tesznek majd lehet6vé, amely a szintézist és az integralodast er6-
siti majd, nem pedig a divergenciak tulburjanzasat.

A masik megjegyzésem komorabb, és réviden igy hangzik:
ha ez igy megy tovabb, szazétven év mulva ki fogja lakni a planeta-
ris, elektronikus, digitalis, szuperhajvéjes, internetes, E-mailes, hologra-
fikus-képernyds globalis magyar vilagfalut?

A kérdéshez, tobb szempont alapjan sziikséges kozeliteni. A
vélasz kdrvonalazasa éppugy megkoveteli majd a nemzeti azonos-
sag koordinatdinak meghatarozasat, mint a hipotetikus szociokultu-
ralis és gazdasagi kdvetkezmény-lancolatok részletes modellezését.

SMERETES, HOGY A MAGYAR nemzet demografiai- katasztr6fajaval

mint fenyegetéssel nem kell mar tébbet foglakoznunk. Ez ugyan-

is mar jelen idej(i tény, amely nem fenyeget, hanem van. Ami fe-
nyeget, az néhany évtized multan fog bekdvetkezni, amikor is a tal-
oregedett magyar tarsadalom eltartdsanak terhei elviselhetetlenné
valnak az akkor aktiv korosztalyok szamara.

Az 0n- és utddfenntartd képesség negativ spirdl mentén
gyorsulo romlésa, a gazdasag kollapszusa minden fontosabb tarsa-
dalmi folyamat- és viszonyrendszer egyensulyanak elkeriilhetetlen
megbomlasahoz fog vezetni. A legpesszimistabb prognozisok sze-
rint ez mar a jov6é szazadban elhozhatja szamunkra a nemzethalalt,
mikor is az utols6 magyarok szjukon atokkal fognak atkdltdzni a
vepszék, votok, livek és mohikanok tarsasagaba. A megatkozottak
pedig mi lesziink, altalaban a folmendk, akik elherdaltuk-eltékozol-
tuk a nemzet jov6jét, marmint az & jeleniket.

Maga a prognozis is sokféle lehetséges kérdést folvet, kezdve
ezek legdurvabb formégjaval, mely igy hangzik: kell-e magyar?, vagy
van-e sziikség magyarokra?, egészen azokig a spekulaciokig, melyek meg-
kisérlik 2-6 millié kdzt meghatarozni a magyarsag optimalis létszamat,
s amelyek mintha megfeledkeznének arrél, hogy a demografiai lavi-
nakat nem lehet egy vélgymenet kdzepén megallitani és stabilizalni.
Jelen irdsnak ezekkel a kérdésekkel sem célja foglalkozni.

Aminek ny(t kimondasara e szoveg vallalkozik, az a kovetkezd.
Ha torténetesen nem kivanjuk elfogadni a magyar nemzet gyors pusztu-
lasanak gondolatat, azzal vigasztalodva, hogy elébb-utobb minden nem-
zetnek amugy is ez lesz a sorsa, akkor — a jelenlegi viszonyokban
gondolkodva — matematikailag csak két megoldéas lehetséges.
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Egyik a népesedési mutaték megfordulasa egy olyan valtozas ered-
ményeképp, melynek a mai magyar tarsadalom mentalitdsaban kell
végbemennie. E fordulat Iényege a sokgyermekes csaladmodell elfoga-
désa lenne, vagy ha Ggy tetszik: visszatérés ehhez a csaladmodellhez.

ohamindannyian tudjuk, hogy az idealis megoldas ez len-

ae, induljunk ki abbdl a pesszimista feltételezésbhél, hogy

jsetleg ez mégsem fog megtorténni. Legaldbbis nem annyi
id6 alatt, amilyen gyorsan be kellene kdvetkeznie. Az id§ szerepe itt
az, hogy a majdani vészes fogyas megel6zéséhez ma elég volna a 3-4
gyermekes csaladmodell &ltalanossa valasa. Am ha ez nem igy ala-
kul, akkor egy emberdltd elteltével talan mar 5-7 gyermekes csala-
dokra lesz sziikség a pusztulas elkeriiléséhez; és igy tovabb: 90-100
év mulva lehet, hogy mar csak a huszondt gyermekes csaladmodell
tudna megmenteni a kihalastol a magyar tarsadalmat.

Az esetben tehat, ha a demografiai mutatok nem fognak visz-
szalendiilni a vords vonalon talrol, a masik megoldas: nagyszamu tele-
pes befogadasa Magyarorszagra.

Kik johetnek szdba, és milyen elvek alapjan szervezhet6 meg
a letelepiilésiik? A vélasz nagyfoki bolcsességet és koriultekintést
ezzel mar a diszkriminacios problémakér hatarvidékén jarunk.

Személy szerint egyébként annak a gondolatnak vagyok a
hive, hogy — amig nem kell tiInépesedési gondokkal kiizdeniink —
mindenkinek meg kell adni az esélyt arra, hogy a magyar allam
polgara és a magyar nemzet tagja lehessen. Mindenkinek? Minden-
kinek, aki ezt akarja. Blin6z6knek is? igy van. Avagy a modern
Ausztrélia alapjait nem fegyencek vetették-e meg? Akkor hat: tid6-
vészes, menekiilt tamil 6reganyodknak is? igy van. Orszagépit6, nem-
zetgyarapitd elemek ezek? Igen. Befogadasuk ténye, vagyis pusztan
mar az, hogy Magyarorszag otthont ad nekik: olyan torténés, mely
mordlis kisugarzasanal fogva igenis jotékony hatassal lehet eldur-
vult kozerkdlcseinkre, de akdr megingott emberi-nemzeti dnbecsilé-
sunkre is.

De ne kergessiik a kétségbeesésbe az idegenrendészeket. Ma-
radjunk meg mint fix tampontnal annal az ismeretnél, hogy a legci-
vilizaltabb nyugati demokracidk vilagos kévetelményrendszert alli-
tottak fol, és ennek alapjan pontozzak az illet§ allamokban letele-
pedni szandékozok bevandorlasi kérvényét. (Valdjaban: a személyét).
Talan atvehet6 egy az egyben is ez a mar hosszl ideje m(ik6dd
kritérium- és pontozasi rendszer; nem art azonban, ha — pragmati-
kus megkozelitéshen — megprobaljuk ésszefoglalni, hogy (ha elju-
tunk valaha odaig) mit célszer(i tekintetbe venni a letelepités meg-
tervezésénél és lebonyolitasanal.

1. A demogréfiai egyensuly helyreallitdsa vagy azonnali ja-
vulésa olyan csalddok befogadasaval lehetséges, ahol egy vagy két
munkaképes, maximalisan negyven év korili szul6 telepiilne ide,
legalabb négy kiskoru-iskolaskori gyermekkel.
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Nyilvanvalé elény — bar nem kizarolagos feltétel — a szlil6k kép-
zettségének minél magasabb foka. De elény, természetesen, barmifaj-
ta tudas és hozzaértés, meg a munkabiras. (Hadd jelezzik itt: a de-
mograéfiai tendencidk logikaja kialakit egy olyan tarsadalmi-gazda-
sagi viszonyrendszert, amelyben barmilyen varatlan népességndve-
kedés komoly gondokat okoz. De azt hiszem, révidesen eljutunk
oda, hogy ezekrdl igy beszéljink: ,,barcsak az lenne a legnagyobb
gondunk, hogy hogyan iskolaztassunk ennyi gyereket?!" Azt egyéb-
ként nyilvan senki nem képzeli, én sem, hogy szazezrek egynéhany
hénap alatt letelepithet6k. Itt csak évekre-évtizedekre elére torténd
tervezéssel és felkészuléssel kertilhetd el a kaosz. De elkerilhetd.)

2. A betelepuiltek kot6désének és beilleszkedésének kérdése
Osszefligg a kik és honnan kérdésre adott valaszokkal.

IVANATOS LENNE, PERSZE, ha meghivottaink — nevezziik 6ket

hospeseknek?, vagy egyszerlen vendégeknek?, vendégmagyarok-

nak? — nem hodité becsvaggyal, s nem valami fenomenalis
biznisz reményében érkeznének Magyarorszagra, egyszdval nem csak
a gyors meggazdagodas vagya hajtana 6ket. Kivanatos lenne, ha ittma-
radasi szandékuk véglegesnek volna mondhatd, és egyaltalan: ha a ma-
gyar allam és a magyar nemzet iranti lojalitdsuk megkérd&jelezhetet-
len lenne, és meglenne benniik az akarat (ahogyan példaul 1848-49
nem magyar f6tisztjeiben és katonaiban) a magyar torténelmi para-
digmak elfogadasara és hordozasara. Erre persze semmilyen garan-
ciat nem lehet megkdvetelni, de még elképzelni sem. A magyar al-
lampolgéarsag megadasanak svajci mintara tortén6 végtelen lelassita-
sa (ami 6nmagaban is kétél{i eszkdz) a rovid tdvon nagyot kaszalni
akarok elkedvtelenitésére alkalmas lehet ugyan, kérdés azonban,
hogy er6siti-e a magyarsag iranti érzelmi kotelékeket. Azt is legfon-
nebb csak valdszindsiteni lehet, hogy a krizis-6vezetekb6l érkez6
befogadott menekiiltek magyar allam iranti lojalitasa egyértelm(ibb
lesz, mint — mondjuk — az itt letelepilt drog- és embercsempésze-
ké, meg lanykereskeddké.

3. Ezzel elérkeztiink az integralédas (cstnya széval: asszimi-
lalddasi problémakodréhez. Ezt igy is folvethetjiuk: a letelepil6k ma-
gyar tarsadalmi viszonyokban valo jaratlansaga mikortol teszi lehet-
segessé szamukra a magyar paradigma-rendszerben valé elhelyez-
kedést (ami a PETROVICS Istvan-HRUZ Maria hazaspar esetében mar
els6 generacidban emlékezetes eredménnyel jart), és meddig jelent
majd — és milyen er@sségl — feszlltségforrast?

De figyelmeztet6 példa a Volga-németségh6l az anyaorszag-
ba telepiil6k soraiban a depresszid, 6ngyilkossag, blin6zés hihetetle-
nil magas szamardnya; de nem problémamentes példaul még az
erdélyi magyar magyarorszagi beilleszkedése sem — arr6l nem is
szblva, hogy a bukovinai székelyek Bacskaban valo letelepitése mi-
lyen gondokat és fesziiltséget eredményezett nem is olyan régen. Es
ha ez igy van, akkor milyen kdvetkezményei lennének — dnmaguk-
ra és kdérnyezetiikre — mondjuk, példaul tiz- meg tizezernyi bos-
nyak, vagy csecsen, vagy tamil, vagy kurd letelepitésének? (lItt lesz
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érdemes feldolgozni az egyetlen Gjkori szervezett népesség-bekdlto-
zéssel, a most mar kozel félszazada Magyarorszagon otthonra lelt
gorog letelepiltekkel kapcsolatos tapasztalatokat.)

Azdbta persze sok minden véaltozott az orszagban; de ami biz-
tosra vehet6: nem tlinik lehetségesnek (igen sok oknal fogva) bar-
mely bekolt6z8 népesség témbben és kdzdsségként torténd letelepi-
tése. (Mar csak azért sem, mert szazezres nagysagrendben nyilvan-
val6an nem képzelhet§ el az atteleplilés egyetlen meghatarozott or-
szaghol vagy régiobol.) Ez a korilmény az integral6dast egyértelmd-
en meggyorsithatja.

O ES HA MEGSEM IGY LESz? Mi tOrténik példaul akkor, ha a

uagyar tarsadalomnak egyszer csak szembe kell néznie egy

eovid id6n belll nagysagrendd, szervezett, dinamikusan re-
produkalddo, azsiai nyelvet beszéld, iszlam vallast kovetd kisebb-
seggel?

Megitélésem szerint még ez is kisebb tehertétel lenne Ma-
gyarorszag szamara, mint az eléregedés-népességfogyas okozta al-
lamcs6d fenyegetése. Alapjaban arr6l van sz6: a népesség-deficit
folytan el6allé vakuumot igyis-Ugyis be fogjak tolteni valakik. Sok-
kal kevesebb konfliktussal fog jarni, ha ez a népesség-feltdltés vi-
szonylag szabalyozott és megtervezhet6 formak kdzott torténik meg,
mintha egy kilril6, eléregedett-elgyengilt tarsadalom altal lakott
térbe prébalnak majd betdmi egyes népesseg-félosleggel rendelkez6
szomszédok. (Még egy idetartozd megjegyzés: egy szervezett betele-
pités megfelel6en befolyasolhatnd a Magyarorszagon sajnos norma-
lisnak mar régen nem nevezhet§ févaros-vidék-népességaranyt,
egyes régiok fejlesztését sth., egyszdval egy ésszer(ibb telepiilésfej-
lesztési és lakossagelosztasi modell kialakitasat.)

Lezarva az integracio témajat: elsé6 megkozelitésben nyilvan-
valéan mindenekel6tt azok a népességek johetnek szamitasba, ame-
lyek az elmult tébb mint ezer év sordn mar hozzajarultak a mai
magyar lakossag Osszetételének kialakulasahoz. Ez azonban hosz-
szabb tavon aligha bizonyulhat kielégitének.

Barhogyan lesz is azonban, barkik legyenek is a vendégma-
gyarok, kétségtelenil vonzd és integrald tényez6 lesz szamukra az,
hogy nemcsak a magyar allam polgaraiva véalnak, hanem egyben a
»magyar vilagfalu" lakéiva is.

Szembe kell nézniink a ténnyel, hogy Magyarorszag nem a
vilag civilizéltabb és gazdagabb felérél, nem az els6, hanem inkabb
csak a harmadik vilagbol képes vonzani a telepesek szaz-, de akar
csak tizezreit. Ki ne gondolkodott volna el azon, hogy a szabadda
lett Magyarorszag nem volt képes hazavonzani a nyugati magyar-
sagnak talan még egy tizezrelékét sem. Vajon ezek utan hany angol-
szasz vagy skandinav telepesre szamithatunk? Ki kell viszont mon-
danunk, hogy a telepesek felkutatdsa nem allitana kiiléndsebb ne-
hézségek elé bennilinket: a keleti térségh6l Magyarorszag felé — Ma-
gyarorszag felé is — nagyon is szamottevé nyomas nehezedik, a
menekilni és j hazat keresni akarokeé.
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Néhany jaliusi (HVG-beli) adat az elmondottak redlisabb megitélé-
sehez. Ma a kilfoldi lakossag aranya Magyarorszagon 1% koril van.
Ugyanez Svajcban megkdzeliti a 19%-ot, Németorszagban meghaladja
a 8%-ot, de még az idegengy(ilolének mondott Franciaorszagban is
kozel jar a 7%-hoz.

A teuton lovagoktdl és a kunoktol egészen Beloiannisz koz-
ség gordgjeiig ezer év alatt szamos telepes érkezett Magyarorszagra.
Befogadasuk, letelepitésiik nagyjabdl haromféle megfontolasbol tor-
tént: katonai-védelmi; civilizald; és végiil: munkaerét és lakossagot
gyarapitd kormanyzati szandék alapjan. Mai helyzetinkben — ha
hasonldsagot keresve tekintjik at a torténelmi el6zményeket — a
Magyarorszagra telepitett népesség példajara hivatkozhatnank.

Amde: a torok hodoltsag utan érkez6k egy akkor jelen idejii
pusztat népesitettek be, mi pedig az orszagos magyar pusztasagot
szeretnék megel6zni, lakottd tenni. A legf6bb kilénbség ez: akkor
egy-egy ures tartomany sorsar6l volt sz6 — itt pedig egy jovend6
ures orszagrol.

VIDEN OSSZEFOGLALVA: az-e a javaslatom a népességfogyas
I<r?1egéllitéséra, hogy hozzunk be telepeseket? Nem. Az a ja-

vaslatom, hogy a magyarsag térjen vissza a tdbbgyermekes
csaladmodellhez, kiilénben kénytelen lesz telepeseket behivni. Mas-
ként fogalmazva, s egy parafrazissal élve: ha nem nyerte meg az
olvaso rokonszenvét e gondolatmenet — és itt az egész magyar nem-
zetet szdlitom meg — akkor tetszene tdbb gyermeket nemzeni, szil-
ni és felnevelni.

Sz6cs Géza

GYULESKELETEN



ILLYES GYULA LEVELEZESE

FELESEGEVEL
KOZMUTZA FLORAVAL

(1946. november 23. — 1947. februar 17.)
Il.

11.  Kedves Florikam, [Brissago,] 1946. dec. 15.

A tél ide is utanunk jott, hideg van, de itt mar védett helyen vagyok.
Szilasiékl igen kedvesek. A férfinak igen szép kdnyvtara van, —
egy-egy hénaljnyi kényvvel felvonulok a szobamba, s mivel kedves-
ségik odaig terjed, hogy azt tehetem, amit akarok, az egész napot
olvasassal toltdm. Tegnap délelétt bebicikliztiink Locaméba, ami ide
13 kilométer, de tegnap ki sem Iéptem a hazbol. Ugy élek, mintha
Tihanyban éInék, a fels6 szobaban. A t6 — a Lago Maggiore — tulsé
oldala kddben van, és igy a zamardi hegyeket képzelhetem oda,
amelyek mellesleg sokkal szebbek, mint az itteniek. Tulsdgosan ma-
gasak ezek, a t6 igy olyan, mint valami csésze aljan a maradék tea, s
mivel mi a viz partjan vagyunk, nyomaszt egy kicsit az egész.

Tegnap kiilonben itt volt Kerényiné. Sokat beszéltlink me-
gintrdlad. (A haziak kiilldonben mar azzal kiilén is megnyerték szive-
met, hogy Ikatol el voltak ragadtatva. Vilmos, a férfi legalabb tiz
percig gydnyorkodott a fényképében, s nem gydzte ismételgetni,
mennyire ,,arisztoteleszi" homloka van. Kerényiné szavai utan nem
tudtam kitérni, hogy ne mutassam meg a te fényképedet is —
ugyanilyen eredménnyel.)

A terv, ahogy irtam, az, hogy innen lemegylink Roméba. A
comitétél napi 15 frankot kapunk. Ebb6l Olaszorszagban otszorié
olcsébban lehet élni; a vasut pedig minddssze 6-8 svajci frank. Egy
hetet szandékozunk lent télteni. Azutan vissza Gertibe. Akkor még
kapunk 10 napra valé pénzt. Ha kdzben megj6én a francia vizum,
atmegyink Péarisba. Ha nem, indulunk haza.

Most, hogy a rémai Ut is bizonyos, kiilén sajnalom, hogy
nem lehetsz velem. En valahogy megtelitédtem mar a kiilfoldi ,,lat-
nivaldkkal" — szinte unszolasra megyek be csak egy-egy templom-
ba, vagy mizeumba, a kirakatokbdl is elegem van, de elgondolom,
hogy tudnal te nézel6dni! Hat adossagban is érzem magam irdnyod-
ban, s nem nyugszom, amig nem poétolhatod, amiben most részed-
nek kellene lenni.
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Komolyan, olyan ez, mintha csak fél szemmel, fél lélekkel latnék
mindent. Egyedil vagyok s most érzem, veled vagyok én mar csak
egész. Aldom a sorsot, s ha nem féInék kisérteni az eget, diilleszte-
ném a mellem, hogy megvagy nekem. Legszivesebben szerelmes le-
velet irnék minden alkalommal, mert az igazi mondanddm innen is
csak ez a szamodra. Vigyazz magadra nagyon, Kedvesem, s kiilon
Ikusra. Ne szaladgalj olyan sokat a varosban. Legaldbb pihend ki
magad, amig én nem terhellek. A kényvtarrendezés raér — Ggyis ki
akarom dobni a kényvek felét.

Szerettem volna tanacsolni: menj le lkaval Ozorara vagy Sar-
kadra. De féltelek az utazastdl. Ha lemész is, vidd magaddal Maricit.

Levelet eddig csak egyet kaptam t6led, noha Génibdl uta-
nam kildik a postat. A Valaszt megkaptam. irjdl most Roméba: Ac-
cademia d'Ungheria, Via Guilia 1. sz. ala. A posta idejére 6-7 napot
kell szdmitani. 20-a4n indulunk le, koérilbelul elsejéig maradunk
(vagy addig sem); azutan ismét a genfi cimre irjal.

Mindenkit szeretettel GdvozIlok. Téged, Florikam, lkaval
egyutt végtelen szeretettel csokollak,

Gyula.

(1) Szilasi Vilmos 1889-ben sziiletett Budapesten, 1947-tdl tanitott a freibur-
gi egyetemen.

(2) Kerényi Karoly klasszika-filologus felesége.

*

Kedves Florikam, [Brissago, 1946. XIl. 16.]

meég ma, 16-an is ehhez a levélhez irok, mert a postat csak egyszer
naponta, este viszik el, tegnap pedig mar elkéstem a levél feladasa-
val. Semmi Ujsag, csak az, hogy megjott a ho is, reggel 6ta sziintele-
nul esik. Az ablakom el6tt, az emeletig felnyalé6 mimozafan, ame-
lyen mar halvany z6lden a virdg is bimbozik, tenyérnyi vastag a ho.
Tegnap még jartunk egy orat, felmentiink a legkdzelebbi hegyi falu-
ba, Piodindba, de ma megint itt benn téltém az egész napot, csak
este megyek el majd, feladni ezt a levelet, remélve, hatha jon még a
délutani kihordassal valami hir t6led. Az egyetlen baj, hogy eddig
mindossze egy leveled jutott el hozzam.

Ma is egész nap olvasok, legalabb ehhez visszajott a kedvem.
Itt, mint Franciaorszagban is, mindenki az existentializmussal van
tele. Szilasi a Freiburgi egyetemen tanértarsa volt Heideggernek, ma
is 6 a legjobb baratja, s igy eléggé els6é kézbdl ismerhetem meg az
egész rendszert, amelynek — mint Szilasi allitja — tudtomon kivil
én is mindig kovetdje voltam. Rengeteg folydirat is van a haznal, igy
eléggé megvan a mod a tajékozodasra.

Egy napig még itt egyitt voltam Déryvel; felutazott a he-
gyekbe. Patzay Baselbe ment; rovidesen hazamegy, ha felhivod tele-
fonon, él6szoval is mondhat egyet s mast.
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Cs. Szabo itt a kdzelben lakik egy pensiéban, de naponta kétszer is
atjon.
Mégegyszer sok szeretettel csokollak,
Gyula.

12.  Kedvesem, [Budapest, 1946. dec. 11.]

mar régota késziilok neked hosszu beszamol6 levelet irni, a kezem
mar jol van, attol mar tudnék, de az elfoglaltsagom most még sokkal
tobb, mint mikor itt voltal. A parasztparti n6k most karacsonyi va-
sart rendeznek a tanoncotthoni és a partbeli szegények javara; az
el6késziilettel rengeteg munka van (ebben ugyan csak félig vagyok).
Azonkivil a Szlovakiabol kiildozott, teljesen egyediilallé kdzépis-
kolas gyermekeket kell elhelyezni; szeretném, ha egynek a nevelteté-
sét mi is vallalnank. Azonkivil a négy éve hiz6dé ado és kisajatitasi
iigyek is végre talan most rendez8dnek. Es azonkiviil a gyégypeda-
gdgia és a sok minden még, amit foélsorolni is hosszu volna. A ci-
medre jott levelek kdzil, amit lehetett, elintéztem (meghivas el6adéas
tartasara és hasonlokat), a tobbi rad var, velem egyitt. N. L.1irt egy
kicsit érzékeny hangu levelet és F. Lajos2egy kicsit sért6dottet, hogy
nem valaszoltal és nem kiildtél gesztenyének ladat. En most kiilldok.
A Valasz elment mar egy hete, cimedre.3A kdvetkezd csiutor-
tokre meglesz az dsszeéallitott szam listja, azt rogton elkilddm ne-
ked. A te részedr6l a Rangrejtve-sorozatot adjam nyomdaba, azzal a
kikotéssel, hogy esetleg az utolsé percben kiilldesz még hozza vala-
mit? Légipostan, ajanlva még idejében ideérhet, 18-20-ara, én azon-
nal vinném a nyomdaba.4 Tamadasrol csak egyrél tudok, a Szabad-
sagban (H-i) alairassal kifogasoljak Sinkat, mint ,jobboldali"-t, , fa-
sisztait és,,népe elaruldja”-t és Wedrest, mint ,,foldjét siratd dzsent-
rifid"-t, utdbbinak a versét is rosszul értik. Persze, végul téged tesz-
nek felelGssé, hogy miért hoztad 6ket a Valaszban.5 Wedres egyéb-
ként nem lakik mar nalunk, csak egyszer-kétszer jon fel, Ikaval igen
0sszebaratkoztak. Dobrovolszky Gyulat, Keresztest és még néhanyat
a Bankbdl a gazdaséagi renddrség letartdztatott valami liszt-tigy mi-
att, de kider(lt, hogy teljesen artatlanok, s igy 10 nap utan attették
Oket az ligyészségre, ahonnan allitolag néhany nap mulva kiengedik
6ket. Ennyi Ujsag van itthon, ami papirra fér. A tébbit legkdzelebb,
irj sokat magadrol. Nagy szeretettel:
F.

Vajat, zsirt, sajtot nem érdemes kiildeni, az itt is kaphato, lekvarunk
is van. Tejpor nincs itt, abbdl, ha lehetne tdbbet. Egyébként az a
kérdés, 28 frank hany forint? 1kg vaj itt 24 Ft, 1 kg zsir kb. u.annyi,
1 kg sajt 12 Ft, 1 kg tejpor (ha volna) 25 Ft.

(1) Németh Laszld
(2) Fulep Lajos
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(3) A Vélasz 1946 decemberi szamarél van sz6
(4) A Rangrejtve-sorozat megjelent: Valasz. 1947.1 205. o.
(5) Két koltd. Szabadsag. 1946. december 6. (H.-i.)

13.  Kedves Florikam,
[Brissago,] Csutdrtok, 1946. XII. 19.

Holnap indulunk Rémaba. Nyolc-tiz napig maradunk lent, mert
mindegy, hol toltjik az id6t. A komité tiz naponként adja ki a kélt-
seget. Akkorra tériink vissza Genfbe, amikorra a kdvetkez6 kifizetés
esedékes. Dec. 30-a utan vehetjiik fel az utolso részletet, azzal azutéan
atmegylnk Parisba; tegnap telefonaltak, hogy a francia vizumot
megkapjuk, szintén Genfben.

Tegnap kaptam masodik leveledet,1k6sz6ném, igen Oriiltem
neki, bar igen rovid volt az én hossz( varakozasomra. Ha repiil6-
postan irsz, még Romaban is elér a leveled; de utdnam is kaldik. A
mostani szamitas szerint januar 1 koril leszek Parisban. Ott mar
csak a puszta elvégezni valo szabja meg, hogy meddig maradok.
Egy-két emberrel szeretnék talalkozni. Az eddigi tartozkodasbol is
ez volt a tanulsagos. Legtdbbet tan itt, Brissagéban tanultam, Szilasi-
tol, aki kit(ing filozéfus; Husserl tanitvanya volt Freiburgban, Hei-
deggerrel, aztdn Heidegger tanartarsa. lgen sokat gondoltam rad a
vele val6 beszélgetések alatt is. Naponta szinte formalis el6adast tart
a filozo6fia mai kérdéseir6l — az existentializmusrél — s ezekhez te
értesz igazan ketténk kozil. Azt hiszem te is kapnal tobbet, azokra a
kérdésekre némi valaszt, amelyekrél esténként néha beszélni szoktunk.
Parisban megveszem majd azokat a kdnyveket, amelyeket itt épp csak
atlapozok és majd egyutt olvassuk 6ket. A kint tartozkodas els6 ered-
ménye az az elhatarozés, hogy otthon megprobalok komolyabb, elmé-
lyll6bb életet éIni, s nagyon oOriilok, hogy ezt veled csinalhatom.
Egész tervrendszert képzeltem el, hogy téged is kivonjalak a renge-
teg napi teendd aldl, hogy tébb id6d jusson olvasasra, pihenésre.

Nem tudom, kaptal-e mar valamit az Gtnak inditott csoma-
gokbol? Ruhanem(it nem érdemes itt venni, ahogy mondjak. Vettem
gyapot alsénadragot: 12 frank, trikdt: 9 frank. Ennyiért Pesten is le-
het kapni. Samellett mindehhez kiviteli engedély kellene. Ennivalét
legfeljebb 2 kg-t szabad kivinni és a vizsgalat elég szigord. Viszont
az hirlik, hogy Olaszorszdghan minden nagyon olcsd. Arra gondol-
tam, hogy ha lehet, veszek egy espresso-gépet, persze egész picit.
Tegnap innen is feladattam 2 és 1/2 kild tejport. De félek, hogy
ezeket a leveg6-égbe kiildjik, sose érkeznek meg haza.

Most kiildték utdnam Génib6l 11-én feladott leveledet.2 Ko-
szonom ezt is. Oriilok, hogy annyit foglalkozol mas dolgaval, de
szeretném, ha mar magadra is gondolnal — épp azért, hogy kés6bb
is tudj foglalkozni méasokkal. Azt hiszem, el tudunk vallalni mi is
egy menekilt didkot. Te vagy a haziasszony, te ismered a jovedel-
minket. Ha megy, csak oriilok neki. Némethnek, Fiilepnek majd
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irok. A Valaszt megkaptam. Ujabb cikket nem tudok irni (itt Utk6z-
ben egyaltalaban nem tudok irni), s azt, amit kildtem, azt is igen
rossznak tartom. Az otthon hagyott versek értékét sem tudom meg-
biralni. Mutasd meg masoknak is, amelyekben a zsidok szenvedésé-
rél van szd. Marta lenne tan a legjobb biré.

Most, kdzben hoztak tegnap feladott taviratodat, hogy mar
két levelet killdtél Genfbe s ide. Osszesen harmat kaptam meg; a
tobbit utdnam kildik innen Roméaba. Holnap délelétt indulunk Bel-
linzon&n &t Chiass6ba, ahol kdzvetlen kocsiba szallunk Réma felé.
Ott, amint irtam, az Accademia d'Ungheridban fogunk lakni (1 via
Guilia), mar szobank is van, ahogy Cs. Szabdnak irtak.

Egyre kérlek még. Emlékszel, hogy 4000 frankot szinte er6-
szakkal kiutaltak utazdsomra. Ezt én nem vettem fel, de mivel mér
nem volt id6 visszakényveltetni, addig is letétbe helyeztettem. A
nyugtat rola az iréasztal jobboldali fiokjanak elsé rekeszébe dobtam.
Légy szives, keresd meg, s tedd el valami jobb helyre.3

Haromszor is megszakitottam ennek a levélnek az irasat. Ma
Szilasival fent voltunk a hegyen, a régi rémai Gtig, ahonnan az egész
kornyéket belatni. Esztend6k 6ta, amint mondjak, most fagy itt el6-
szor. Szoval hideg volt, de félmenet siitétt még a nap. Megint csak
az volt az érzésem, mit ér ez a sok szép hegy, a latvany, ha egyediil
latom. Szilasiék ismét nagy szeretettel hivtak, hogy a nyaron vagy a
tavasszal harmasban is kijojjiink.

Kdszondm leveleidet s taviratodat, Kedvesem. Nagyon sze-
retlek. Ikdval egyutt sok szeretettel csdkollak,

Gyula.
(1) A december 2-it.
(2) A 12-es szamat.
(3) Ezt az 0sszeget végil visszakiildte.
14.  Kedvesem, [Budapest, 1946, XII. 17.]

legutébbi két leveledet csaknem egyidében kaptam. A kéziratot le-
gépeltem, azonnal nyomdaba kiildtem. Egy mondatot kihagytam
bel6le, ha ragaszkodsz hozza, értesits; azt, hogy: ,Halad6 osztaly-
szemléletiikre vagy vilagnézetiikre a marxista értékmegallapitasnak
csak egy jegye lehetett volna: nulla." Akikre céloz, halalos sértésnek
vennék. A Valaszt amugy is eléggé tamadjak, nemcsak szemben,
nyiltan — épp Farkas Ferenc mondta — és ez az Ujévi cikked e
nélkil is nagyon merész, de nagyon szép.1Némethnek nem tudtam
megmutatni, még vidéken van, Wedres volt éppen itt, neki mutat-
tam, 6 is helyeselte. Azonkivil még egy szot javitottam rajta, az
,0Xigénjét-hidrogénjét" kifejezésh6l, ami a viz képlete, a hidrogén
helyett nitrogént, mert ez a levegd képlete. Egyébként ennek ponto-
san utdnanéztem. (Nyilvén eliras lehetett nélad.)
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Az Ujévi szdmba eddig a kdvetkezd cikkek, versek vannak tervezve:
Kovéacs Imre: politika, Bibo: tanulmény, Adorjan: tanulméany, Ka-
rasz: tanulmany, Tamasi: novella, Németh: regényrészlet vagy peda-
gogia, Keresztury: E6tvos Kollégium, Jékely: versek, S6tér: novella,
Szentivanyi: versek, Bernath Aurél: tanulméany, Moricz Virag: novel-
la, Berczelli: versek, Sarkadi: szociografia, Ujvari Béla: képzémiivé-
szet, Jardanyi: Kodaly, Szabolcsi: Bartok, S6tér: jegyzet, Szentkuthy:
Miveltség és irodalom, Fazekas: Angol kolt6k, Markus: Kelet-euré-
pai kis allamok (Bib0d), Grandpierre: kritika, Illyés: Barabas, Kovats
E.: Gelléri, Makay: Boka, Kéry: Cs. Szah0, Vargyas: Magyar pasztor-
mivészet, Keresztury: szinhaz.

Es, természetesen a te cikked. A sorrendet a kovetkez6
csutortokon allitjak ossze. Nagyon joé volna, ha a kdvetkezdg, a
februari szamba kildenél mar most cikket, verset. Lehet6leg
svajci, francia vonatkozasut. Mindenki nagyon varja. Kérj a tob-
biektdl, Cs. Szabotol, Maraitdl is.

A szeretetcsomagot el6re kdszonjik, még nem kaptuk meg.
Csak olyasmit hozz magaddal, amit szabadon lehet. Ha flanelt nem
lehet, ne hozz, lehet majd itt is kapni. De nagyon j6 volna, ha hozhat-
nal 1 méter kerek kalapgumit, fehéret, jO er6set, lka babajanak a
lababa, karjaba, megint elszakadt, és itt nem lehet kapni. Azonkivil
10-12 méter keskeny, fehér, fehérnemdbe valé gumit.

Egyébbel ne faradj.

Ezt a levelet 1égipostan kiildém, ugyancsak most feladok egy
masikat Rdmaba, poste restante, poste principale. Nagyon oriilék an-
nak, amit a tavollétiinkkel kapcsolatban irtal. igy, ha igy gondolsz ram,
szivesen vagyok még tavol is t6led. Mert kiillénben elszomorodom nél-
kiled. Vigyazz magadra, igen sokat gondolunk rad, sok szeretettel

F
Csokol Ika

(1) Megjelent Ujévi kiszontd cimmel. Valasz, 1947. 1.1. — A cikk a lap ellen
folytatott tAmadasok egyik tovabbi célpontja lett. L. Nagy Laszlo: A Valasz
(tja. ValGsag, 1947. 6. 456. (Nem a kolté Nagy Laszlé a cikk szerzéje.)

15. Kedves Flérikam Réma, 1946. dec. 21.

korilbelul masfél éraja megeérkeztiink, este 5 dra utan, csaknem két-
annyi id6 alatt, mint szamitottuk. Arra mar Svajcban figyelmeztettek
benniinket, hogy az olasz vasutakon rengeteg az utas (még a tetén is
utaznak, akar nalunk), s igy tanacsos a hataron kézvetlen romai ko-
csiba szallni. Brissagobdl reggel 9-kor indultunk. Chiassoba érve dél-
ben megtudtuk, hogy az akkor indulé vonaton nincs rémai kocsi,
este Milandban &t kell szallni — ha lesz hova. Ellenben lesz este
6-kor egy nemzetkdzi vonat, annak egyik kocsija tan lemegy Roma-
ig. Ez a vonat azonban este 9-kor indult, az igen szigord s igy igen
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sokaig tarto utlevél vizsgalat miatt. Ejféltajban értiink Milandba. Azt
mondtak, csak harom éra malva indul tovabb. Sokan le is széalltak
vacsorazni. A vonat azonban egyszerre csak szépen elindult (egy
fiatalember a mi kupénkbol is lemaradt), de nem Firenze felé, hanem
— kés6bb derilt ki — Genova irdnyéaba. Ez joval hosszabb ut; haj-
naltajt értink oda, de valamit tudtunk aludni, mert méasodosztalyt
valtottunk, s egy igen jo belga kocsiba keriiltink. Onnan ezt a kocsit
valami személyvonathoz csatoltak. igy végigddcogtiik Livomo felé
az egész olasz tengerpartot. igy vergddtiink el csak ma estére ide.
Egyaltalaban nem sajnaltuk, mert igy csaknem a fél orszdgot lathat-
tuk. Mildnéban még havazott, a kocsiban is igen hideg volt, mert a
vonatokat egyaltalaban nem fiitik, de Pisa utdn mar félmelegedett az
id6, déltdl fogva pedig olyan napsutésbe keriltiink, hogy kinyitot-
tuk az ablakot, s a vasrudnak tdmaszkodva néztiik a vidéket. Erre
igen sok a rombolas, csaknem budai méretekben. Pisa is egy rom; a
sinek mellett a szokasos granattdlcsérek; egyetlen épen maradt hid.
De mindenitt igen sokan s mar igen sok eredménnyel dolgoznak.
Az egész orszag, amerre jottink, egy oriési, nylizsg6 hangyaboly,
illetve hangyavandorlas. Kézben a mez6kon is mindenitt f6ijik a
munka, o6krokkel, traktorokkal. Egyszdval szorgalmas, rokonszenves
nép ez. A kupé persze tdbbszor is kilrilt, Gjratelt korottiink; a beszé-
dik utan is igen szeretetreméltoan targyilagosak és torekvék. Kinal-
tak benntiinket is (nem csak egymast) ennivaldval, kdvéval. Nem fo-
gadtuk el, mert hisz nekik sincs sok, meg mert nekiink volt: most
bontottam ki a csomagot, amelyet még a svdjci Utra készitettél. Min-
den nagyon j6 volt, épp csak a kenyér penészedett meg. De kenyeret
még Szilasiék is adtak. Rdma koril, a kiilvarosokban is sok agranat-
nyommal telekdpddsott haz, de maga a varos érintetlen. Oriési a
forgalom. A palyaudvar, a Termini, most is olyan félben van, mint
amikor ketten lattuk. A vonat messze kint allt meg. De a téren talal-
tunk egy fiakért, azzal jottliink ide, az Akadémiara, ahol most udva-
riasabban fogadtak, mint annak idején, amikor kidobtak benniinket
—emlékszel? Nagyon kedvesen fogadtak. Kardos Tibor az igazgato,
Pécsett egyszer taladlkoztam vele. Mindenikiinknek kiilén szobégja
van, mert most van b&ven szoba, tekintve, hogy 0szténdijas még
nemigen johetett ki. Még a f(it6test is meleg a szobaban. Még a fiir-
dészobat is befiitotték. Epp most furodtem meg — rogtén neki l-
tem irni —, ennyi ami velem tértént Svjc 6ta.

Epp vacsorazni hivtak — piritott maj volt, hogy mindenrél
beszamoljak. Egy pillantra még lemegyiink a varosba, egy feketeka-
véra — s aztan kialusszuk végre a két napra valét.

Itt — ahogy Kardos magyarazza — valami hivatalos teendd
is var rank, az Akadémia Ginnepélyes megnyitasa, januar elsé napja-
iban. De én legkésébb 3-an tovabb szeretnék menni, hogy 8-10-e
tajan Parisban, s a hdnap végén lehetdleg mar otthon lehessek*.

Nagyon vigydzz magadra, Kedvesem. Az ujjad mar egészen
meggyogyult? En Brissagoban kihevertem a meghiilést. Genfben
még fajt kicsit a fiilem, de az is csaknem teljesen elmult.
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Sok szeretettel csdkolunk, kedvesem, igen sokat gondolok rad,
Gyula.

Ha ide mar nem tudsz irni (a levél vétele utan kiszamithatod), irjal
Genfbe. Cs. Szabo leveleivel, vagyis:

M. L. Szabé (pour J. lllyés)

Génévé

9, rue Ferdinand Hodler

Pension Florinetti

* De ha valami miatt azt szeretnéd, hogy el6bb menjek haza, ird
meg; még ezt az id6t is megroviditem. Parisban tulajdonképpen csak
egy-két iréval kell beszélnem.

KEDVES KIS IKAM,
MOST ITT VAGYOK OLASZORSZAGBAN, ROMA NEVU VAROS-
BAN. ITT NAGYON SOK TEMPLOM VAN. ITT LAKIK A PAPA. ITT
MOST IS ZOLDEK A FAK ES SUT A NAP. LATTAM A TENGERT IS.
BOLDOG UJ EVET.
SOKSZOR CSOKOL

EDESAPAD
[Roma,] 1946. december 21, este 9 6ra

16. Kedvesem, [Budapest, 1946. XII. 23.]

brissagdi lapodat megkaptam, készéném. En mar el6z6leg irtam oda
is levelet és Rdmaba is, poste restante, poste centrale. Az Gjévi Va-
lasz-szam korulbelil ilyen lesz:

Ilyés: Ujévre, Bibo: A koalicio jovéje, Grandiperre: novella,
Jékely: versek, Adorjan: tanulmany, S6tér: novella, Karasz: tanul-
many, Keresztury: cikk, Bernath: tanulmany, Sarkadi: Paraszttarsa-
dalmunk fejl6dése, Jegyzet: Németh: Kultira és lustasag, Németh:
Szentgyorgyi-cikkre reflexio, Figyel§: Szentkuthy: tanulméany, Faze-
kas, Illyés, Kovacs E., Makay, Keresztury: kritikak.

Lesz még benne néhany vers, ahol éppen hely van. Berczelli
két verse, Weorestdl két epigramma. A februéari szdmba mar most
kiildjétek, multkori levelemben is kértem!

Egyébként jol vagyunk, csak a szokott elfoglaltsaghoz még a
karacsonyra készul6dés is hozzadadddik. lkanak vettem télikabatra
valot, most szeretném megvarrni, mert télikabat nélkil sehova nem vi-
hetem, olyan hideg van, -12 fok koril. Babat is varrtam neki, Pétyinek is,
Cicanak isZ kis bolcs6t is kap, abba agynem(it kellett varmom. Szalon-
cukrot is itthon csinalok, mert az olcsé rossz, a j6 meg nagyon draga,
Ika érdeklédik, hogy a Jézuska haza hoz-e téged is? Nagyon fogsz
nekiink hiadnyozni, elére tudom, mert még a kdzonséges, tulzsuafolt na-
pokon is nagyon hianyzol. Sokat gondolunk rad, sok szeretettel,

F
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Vigyazz magadra!l
Boldog karacsonyi tinnepeket és j évet kivanok és sokszor csokollak

IKA.
(1) A hazban lako gyerekek

17. Kedves Flérikam, Réma, 1946. XII. 24.

két nap 6ta abban a reményben voltam, hogy ma beszélni fogok
veled telefonon. Cs. Szab6 taviratozott Gecs6nének’, hogy ma hivjon
fel veled egyitt benniinket a rémai fépostan. Oftt is voltunk haromtol
hatig, de hidba vartunk. Megadtuk, hogy hova kozvetitsék az esetleges
kés6bbi jelentkezést, de mar erre is hidba varunk, rogton éjfél lesz.

A karacsony estet itt toltottik, a Magyar Intézetben, volt egy
kis hazi innepély, azutan vacsora. Kilenckor feljéttem a szobamba,
mar a pihenés végett is, mert a mai nap is jarkalassal telt.

Elmegylink éjféli misére, nem a Szent Péter-templomba, mert
ott rengetegen vannak, hanem az Aventino egyik temploméba, a
Szent Anselmusba, ahol gregorian énekeket fognak énekelni.

Kozben mar meg is jartuk; masnap folytatom az irast, mert
épp értem is jottek. A mise, az énekkel egyiitt elég monoton volt. De
a felmenet a sotét hegyi utcdkon annal meghatobb, az allandé ha-
rangzigasban. S a lejovet a vaksotétben, mert — mint igen sokszor
— most is rovidzarlat volt az utcai vilagitasban.

A napok a szokasos mizeumlatogatassal telnek. Voltunk az
etruszk muzeumban, a Villa Borgheséban, ahol annak idején egyiitt
jartunk, a Capitolium mdzeumban. Ma megytlink délel6tt a Szt. Pé-
terbe. Az id6 igen szép, allanddan siit a nap; tegnap este az emberek
kiskabatban jartak az utcan.

Ti hogy toltottétek a karacsonyt? Gondolhatod, egész id6
alatt azon jart az eszem, hogy viselkedett Ikus a karacsonyfa alatt?
Erkezett mar valami a csomagokb6l?

Tegnap d6lt el, hogy innen 4-én megytink tovabb, mert csak
akkorra kaptunk jegyet. 6-an lesziink Genfben, 8-an indulunk Paréas-
ba. Az ottani cimiink: 8, rue Pierre Curie, Institut Hongrois. Oriilnék,
ha ott méar leveled varna.

Holnaputan mi probalunk innen telefonalni. Igen boldog
lennék, ha sikerilne.

Sok szeretettel csékollak Ikaval egyiitt, Kedvesem,

Gyula.
(1) Gecs6né : Cs. Szabd Laszlo masodik felesége.

18. Kedves Florikam, [Réma,] 1946. XII. 27.

Brissagobol utdnam kildték leveledet, amelyben a Valaszrdl irtal
(datum nem volt rajta; maskor ne hagyd ki, hogy tudjam, mikorrol
kapok hirt t6led). Nem hiszem, hogy amig kint vagyok, képes leszek
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akarmit is irni. Ha a januari szamban a cikk jon, a februariba ott
vannak a versek. Anyag, amint latom, amdgy is van s nyilvan lesz
még tébb is. (Kodolanyi novellajat nem is lattam a felsorolasban.)

Ma kapott kiilonben Cs. Szabh6 taviratot Gecsénétél. Ebbol
azt veszem ki, hogy te is ott voltal, amikor hivni probaltatok ben-
ninket. Nagyon sajnaltam, hogy nem kaptunk 0sszekdttetést. Az 6
taviratabol kdvetkeztettem, hogy karacsonyra egy csomag hozzad is
megérkezett. Mi volt benne? llletve: mi jutott el végil is hozzatok?
Prébalok majd innen is kiildeni valamit, mert — ahogy hirlik —
személyesen igen bajos barmit is hazavinni olyan valakinek, aki —
mint én — a vamd&roknek sem tud hazudni megfelel6en.

Sajnalom, hogy magadrol nem tudtal semmit sem irni, mar
valaszul arra, amit én ,elvalasunkkal kapcsolatban" irtam. Igen
egyedil érzem valtozatlanul magam, s nagyon jol esett volna.

Egész nap a varost jarjuk, jArom mar egyedil is. Tegnap dél-
el6tt a Szent Péterben voltunk; utana a téren eliild6géltiink egy kavé-
héaz el6tt, a terraszon, olyan j6 id6 volt. Ma a M6zes-szobrot néztem
meg. Legtdbb helyen el8szor is azzal az emlékkel talalkozom: hogy
is volt, amikor veled voltam itt? Bamulom, hogy olyan révid id6
alatt akkor annyi mindent meg tudtunk nézni, olyan jél tudtal tajé-
koz6dni Rdmaban.1

Ma délutan az itteni magyar tgyvivénél voltunk teéan.

Délel6tt vettem Cs. Szab0 s ismer8sei tarsasagaban 3 méter
flanelt és 4 rovid harisnyat.

Holnap reggel (most lefekvés el6tt irok) elmegyek a féposta-
ra, hdtha megérkezett mar a poste restante-levél is. Ha igen — s van
benne olyan, amire vélaszolni kell, irok még ehhez a levélhez, ha
nem, igy kiilldém mar el, hogy miel6bb eljusson hozzad.

Nagyon szeretlek, kedvesem, s valéban gy van: minél tavo-
labb keriilék el t6led, bels6leg annal jobban kézeledem hozzad.

Sok szeretettel csokollak,

Gyula.

(1) Az lllyés hazaspar 1940-ben volt Rémaban.

19. Kedves Florikam [Réma,] 1946. Dec. 30.

Innen irok, a fépostarol; mar két 6raja varjuk az 6sszekottetést, nyil-
van mar semmi remény ra, azt mondja a tisztvisel6 is. Nagyon sajna-
lom. Igen ériiltem volna, ha csak egy percre is hallom a hangod.
Siirg6s kozolni valo ezattal sem volt. Ujsag semmi. Naponta
jarjuk a véarost. Ma az Aventinust néztiilk meg. Tegnap a Borghese
muzeumot. Szombaton a Picino kdrnyékén jartunk. Este az itteni
Nouvélles Littéraires, a Fiera Letteraria szerkeszt6sége egy kis 6sszejo-
vetelt rendezett, ittlétiink alkalmara, vacsoraval egybekdtve. Egy ven-
dégl6ben voltunk, rajtunk kiviil vagy 30-35 olasz ir6. En Ungarettivell
ismerkedtem kozelebbrél éssze; néhany versét ismertem, francia fordi-
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tasbol. Ez volt a kiindul6 alap, meg persze az 6 magyar-gyands neve.
Igen kozvetlen, id6sebb ember, egész este mellette Giltem, masik oldala-
mon egy gyermekeire roppant bliszke anyaval, a lap szerkeszt6jének fel-
eségével. Volt persze folkdszontés, szavalat, de én nem beszéltem. Az-
utan elmentiink a mdvészek itteni talalkozohelyére, egy larmas lo-
kalfélébe, ahol a jazz miatt egy hangot sem lehetett valtani.

Masnap reggel — jan. 31-én — folytatom, Kedvesem. Ott hagy-
tuk a postat, mert a tisztvisel§ szerint reménytelen lett a varakozas. Kild-
tlink egy taviratot kdzdsen, Gecs6né cimére, remélem azt megkaptatok.

A postarol Ceruttiékhoz mentiink, Paulay Erzsi férjéhez. Ott
teaztunk, aztan a varos masik végébe utaztunk, Cs. Szabé egy gyerek-
kori baratjahoz, Papp Gézahoz, aki itt jonevii fogorvos. Itt jellegzetes
olasz vacsora vart benniinket; végre ezt is megismerhettiik, mert kiilén-
ben mindig az Akadémia étkezdéjében esziink s ott inkabb magyarosan
féznek. Pappné szives volt zsadkka varratni azt a flanelt, amelyet harom
nappal ezel6tt vettiink; a szennyest rakom majd bele. Vettem kiilénben
egy kis espresso-kavéfézot is, amilyenrdl te mindig beszéltél. De a kér-
dés megint csak az: haza tudom-e majd vinni. 1100 lira volt.

Ma reggel megint nyakunkba vessziik a varost. Pénteken a Ma-
gyar Akadémian lesz egy kis megnyitd iinnepség, amelyen nekem is fel
kell olvasnom (egy verset). Szombat este indulunk vissza Genfbe. Ba-
selben kiszallunk egy napra, tgyhogy Parisba 10-én érkeziink.

Ottani cimink: 8, rue Pierre Curie, Centre d'études hongrois.
Igen 6riiInék, ha ott mar leveled varna.

Hogy vagytok, kedvesem? S els6sorban te? Magadrdl egy
sort sem irsz, mar az érzéseidrél, hogy hogyan vagy kilén nélki-
lem? igy aztan szinte belém is belémfojtodik a sz6. Szinte restellem
Ujra és Ujra megirni — igy visszhang nélkil —, mennyire te vagy
mindenem. Mennyire érzem ezt épp most, hogy tavol vagyok t6led.

Boldog Uj évet! Sok szeretettel csdkollak Ikaval egyitt,

Gyula.

ROMA, 1946. DECEMBER. 31.
KEDVES IKAM,
EL TUDOD MAGAD OLVASNI AMIT iROK NEKED? BOLDOG UJ
EVET! NOJJ NAGYRA, DE LEGY MINDIG JO KISLEANY. SOK-
SZOR CSOKOL
Edesapéd.
(1) Giuseppe Ungarettivel késébb tébb alkalommal taladlkozott még, Réma-
ban és Budapesten is.

20. Kedvesem, [Budapest, 1946. XII. 29.]

csak néhany sort irok most, mert nem tudom, hol, és utolér-e a leve-
lem. Nagyon sajnéaltam, hogy nem sikerilt a telefon-6sszekdttetés, az
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igazan lnneppé tette volna a karacsonyt, igy nagyon hianyoztal, s
nekem, barmennyire ériiltem lka ujjongasainak, szomoru volt az iin-
nepem. A csomagod, amit Nagy Ferenc kislanyaval kildtél, kara-
csonyra megérkezett, nagyon koszonjik, nagyon éraltiink neki. lka
egész magankivil volt, mikor a sok csokoladét meglatta. Nagyon
sok mindent kapott karacsonyra, nem t6liink, hanem az ismer6sok-
t6l. Neked is hozott &m egyet-mést a Jézuska! Egyéb csomag még
nem jott Svajchdl; tejkonzervet kaptunk, azt te kiildted? Két brissa-
goi leveledet kaptam most meg, ami 15-re és 16-ra van keltezve. A
Hunokrol megjelent néhany kritika, igen dicséré. En a Szabad Szobén,
az Uj Szoban, a Vilagban és A Reggelben megjelenét olvastam.11llés
Bélanak rendkivil tetszik a konyv, a Pusztak népével egy szintre he-
lyezi. A lelkemre kototte, irjam ezt meg neked. S6tér Gizeni, a vizum
megvan, Keviczky tizeni2 hogy a pénzt atutaltak Genfbe, a mondott
cimre. Kéllay Miklés kérdezted, az Ujjaszervezett Pet6fi Tarsasag el-
noksegét vallalnad-e? Igen sokan kivantak boldog uj évet. Nagyon
vigyazz magadra! Epp tiz éve ismerjik egymast! Sok szeretettel
F
Csokol Ika

(1) Az emlitett cikkek: Szabad Sz0, 1946. dec. 22. lllyés Gyula: Hunok Parisban
(k. 1). Uj Sz0, 1946, dec. 29. Sandor Kalman: lllyés Gyula: Hunok Parisban.
A Reggel, 1946. dec. 9. lllyés Gyula : Hunok Parisban.

(2 Keviczky Lorand: Illyés kollégéja és baratja a Nemzeti Bankhol.

21. Kedvesem, Budapest, 1947. jan. 4.

tegnap kaptam meg ROmabol dec. 21-ére keltezett leveledet, ma a
karacsonykor irtat. En Romaba nemcsak a Fépostara, hanem az Ac.
d'Ungheriaba is cimeztem levelet, és legutobb Ujra Genfbe, a Bibi.
Hongroise-ba. Gondolhatod, mennyire sajnalom én is, hogy a telefon
nem sikerilt. Két délutdn Gecs6né is nalunk varta a telefont, 30-4n és
31-én. Az itteni interurban még éjszakai 3/4 12-kor is biztatott, hogy
jon Réma, de nem jott. Ika is igen késziilt, hogy beszél Edesapaval.
Nagy csal6dés volt. Szerettem volna a Rangrejtve-sorozat kérdéses
verseit is megbeszélni; igy most megirom, mit gondolok. Jé volna, ha
elkildenéd a tobbi hasonlé témaju versedet is. Emlékszel, hogy
egyttéreztiink veliik, az elhurcoltakkal, az tld6zottekkel? Sose vol-
tak még talan Ggy egybeolvasztva a magyarok jobbjaival. Ezeket a
verseket most mar alkalmas volna kiadni, akkor nem lehetett. L4tom
ismerdseim, barataim kozott, hogy lelkileg mennyit szenvednek ma
is, barmennyi segitséget és egylttérzést kapnak is. A kdzdnyt sem
konny( elfeledni, a csal6dast.

irj sokat magadrél. Nagyon jot tesznek nekem a leveleid. Nekem
nem kellett a tavol, hogy tudjam, mennyire szeretlek. De arra mégis
most jottem ra, elég ijedtséggel, hogy nagyon hianyzol nekem és
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nélkiled hamar visszaesem a régi, tiz év el6tti szomortsagomba.
Vigyazz magadra, kedvesem és szeress engem, ahogyan én is téged,
sok szeretettel

F.

22.  Kedves Florikam Genf, 1947.1 7.,

ma kaptam meg karacsonyi leveledet. Idejovet nem vart semmi s
bizony elszomorodtam. Annal jobban megériiltem hat ennek, egész
nap jokedv(en jartam-keltem (a francia vizum, a svajci visszautazasi
vizum (gyében; mindkett6 megvan). Jokedviien késziilok a holnapi
Gtra is. Mint irtam, Baselba s onnan 10-ére Parisba megyink. Febru-
ar elsé napjaiban gondoljuk a hazatérést.

A rémai Gtnak elég sok értelme volt, mar a kozligy szem-
pontjabdl is. Annak igérkezik a parisi is, bar én ezt szkeptikusabban
nézem. Az atutalas itt vart, Svajcban: 3600 svajci frank. Ebb8l csak
1000-et vettem fel. A tobbit visszairanyittattam Pestre, bar a bankban
azt mondtéak, hogy Zirich val6sziniileg csak az én pesti rendelkezé-
semre fogja visszakiildeni a pénzt.

Oriiltem, hogy legaldbb egy csomagot megkaptatok. Ossze-
sen 12-6t inditottam Gtnak, beleszamitva a tejkonzerveket is. Tébbel
nem hiszem, hogy lesz mddom kisérletezni. Amint mondjék, Fran-
ciaorszagban minden méregdraga, de érdemes dolgot — ami nalunk
nincs — nem is lehet kapni. Svajcbol viszont nem lehet kivinni még
kakadt sem. igy valdszindileg Ures kézzel érkezem. Meg is kérlek, hogy
te vasarolj otthon egypar aprosagot, amit kiilféldi ajandékképpen adha-
tok oda azoknak, akiknek mégis illik valamit adnom, vagy akik varnak
t6lem valamit. igy vegyél lka szamara valami babat és jatékot. Ede-
sanyadnak, Maricinek valami szovetet, Edesapadnak tan likért vagy
bort. Es magadnak, FI6rikdm, ami tetszene! De ne feledd el!

A telefonok elmaraddsa engem is nagyon bantott, égy ké-
sziiltem ra, hogy legalabb a hangodat hallhatom. Mindig butasagnak
tartottam az effajta szavakat: csak egy percre lathatnam, — mert mit
ér csak a latas, mit egy perc, ami Ggyis elmulik? Most egy napot
adnék, ha fél percre csak néman is nézhetnélek. Tiz éve ismertik
meg egymast. Mennyivel tébb vagy nekem, mint tiz éve. Bennem is
van szemérem és tartézkodas, hogy érzéseimet papirra irjam. De ha
csak gondolok is rad, agy elont a szeretet, hogy szinte fizikaliag is
belemelegszem. Milyen puszta sz6 az is: mindenem vagy. De valo-
ban te vagy a mindenem, mint holmi Gvegbdraban érzem magam itt
is abban a tudatban, hogy &sszetartozunk, s végtelen boldogsag hin-
ni, hogy ordkre 6sszetartozunk. De még hogy irok réla, még ez is
kiforgat a rendes kerékvagasbol. Nagyon szeretlek, Fl6racskam.

Gondolkodj, mégis mit vihetnék neked Parisbo6l? Azt min-
denképpen megkisérlem, még ha elveszik is a hataron.

Megkérlek, tedd el a kritikédkat, amik kezedbe keriilnek. De
kilon ne vedd meg 6ket, féleg pénzért ne.



1276 MAGYAR SZEMLE 1995.11. SZAM

Sok szeretettel csokollak, kedvesem, vigyazz nagyon magatokra,
Gyula.

Csokoltatom Jancsitl Hogy megy a tanulasa? Telefonald meg Kal-
laynak, hogy a Pet6fi Tarsasag elnokségét nem vallalom el.

(1) Hlyés Janos, Illyés batyjanak a fia, aki ekkor naluk élt.

23.  Kedvesem, Budapest, 1947 jan. 9.

most kaptam meg ROmabdl 31-én irt leveledet, kdszéndm. Mivel
Sarkozi Martanak valami rokona megy Parisba, nem teszem postara
levelemet, hanem 6t kérem meg, vigye magaval a Valasszal egytt és
juttassa el hozzad, talan hamarabb elér, még a Iégipostanal is. Nem
tudom, megkaptad-e minden levelemet? Arrol mar tébbszor besza-
moltam, hogy csak a Nagy Juliska hozta csomagot kaptuk meg és a
brissagoi levélben kiildott csokoladét. Egyszer kaptunk tejkonzervet
is, nem tudom, azt te kiildetted-e. Legbiztonsagosabbnak latszik a
levélpostai kildemény, ezt ugyan csak 1/2 kg-ig lehet. 3 ilyen cso-
magot kaptunk Londonbol, M. Millert8l (konzerv, Ikdnak ruha), ami
elég hamar, baj nélkil ideért. (Megkdszdntem neki, a te nevedben,
most valami kis kézimunkat szeretnék kildeni neki, viszonzasul.)
Nem tudom, mennyire értesiilsz az itthoni hirekrél? Uj kultuszmi-
niszter még mindig nincs. Ortutaytdl Oltvanyiig mindenkit emleget-
tek (cserében honvédelmi miniszter lett volna Erdei), most Szabd
Zoltant ajanlotta a parasztpart (két hete jott meg), de allitolag, a
baloldal nem fogadta el. Hétf6n, 6-an innepelte a parasztpart Veres
Péter 50. sziiletésnapjat és 20 éves irdi jubileumat délelétt a Nemzeti
Szinhézban (a te ,,Part a népben” cim( versedet is szavaltak, ugyan
elég halkan), este a Gellért Szallo éttermében. Parasztok is jottek
vidékrél, a MISZ népi dalokkal és tancokkal szerepelt, ott volt Péter
fekete fejkendds felesége és fekete fejkendds édesanyja és ez az egé-
szet csaladiassa és kedvessé tette. Ott voltam mind a két helyen,
Farkasék hoztak-vittek.1Feri sokszor érdekl6dik utadnad, neki is na-
gyon hianyzol. irtam mar, hogy elloptadk a pénztarcamat, kbelil 250
forinttal, valamelyik villamoson, a tolongasbhan? Eppen karacsony
el6tt. Nagyon bantott, nemcsak a pénz elvesztése, hanem az emberi
aljassag. Mindenfel6l sunyi markok leskel6dnek, mit lehetne elra-
gadni? Soha nem fogom megszokni, soha nem tudok beletérédni,
hogy ilyenek az emberek. Végil magamat blintettem, nem vettem
magamnak semmit karacsonyra, miért nem vigyaztam jobban. Te
aztan kaldtél és mégis lett kardcsonyom. Még egyszer kdszénom.

Kedvesem, hogy vagy? Nagyon vigyazz magadra, gyomrod-
ra, balesetekre, mindenre. Ott sok veszély fenyegethet. Maradj kint,
ameddig szlkséges, s6t ameddig csak lehet, de nagyon vigyazz ma-
gadra, mert te mindennél fontosabb vagy.
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Sok szeretettel
F.
Csokol Ika

() Farkas Ferenc, parasztparti politikus, lllyés egyik legkdzelebbi baratja.

24. Kedves Florikam, Paris, 1947.1 11.

ahogy megtaviratoztam, ma reggel szerencsésen megérkeztink.
Csak a vamvizsgalat volt — még Baselban — megszégyenit6en szi-
gord. Epp azért, mert pontosan akartam félidézni, mennyi pénz is
van nalam s igy tétovazva feleltem, gyanusnak talaltak, bevittek egy
kilén helyiségbe, alaposan atkutattak, aztan épp oly alaposan a cso-
magokat is. Persze semmit sem taldltak, ami még ingeriiltebbé tette
Gket. igy meglehetdsen lehiilve, kell6 targyilagossaggal értem be Pa-
risba. Itt viszont mindenki igen kedvesen fogadott. Az allomason a
Magyar Intézet igazgatdja, Lelkes Istvanlvart — aki téged is ismer
—, szobat szerzett. Itt lakom a rue des Beaux-Arts 4 bis szam alatt, a
Hotel de Nice-ben. Igen jé hely, csak egy kicsit draga: 500 fr naponta,
reggelivel és egy étkezéssel. Reggel 7-re értiink ide, lefekudtink, el-
mentiink a Magyar Intézetbe, hatha jott levél t6led. Nagyon elked-
vetlenedtem. Levél oda nem jott. Hanem a rue Pierre Curie 8 szam
ald érkezett, de a hazmester mar vissza is kiildte. Ennek én vagyok
az oka, illetve a romai intézet igazgatdja, aki eskiivel er@sitgette,
hogy az intézet a rue Pierre Curie-ben, a 8 szam alatt van és nem a
18 szadm alatt, ahogy én emlékeztem. Ezt irtam meg neked. Ha nem
olvashattam is a leveled, jol esett, hogy irtal. Kérlek, ha visszaérkezik
a levél, kiildd el még egyszer azon felbontatlanul, most mér a 18 rue
Pierre Curie (Institut Hongrois) ald. Ezt a cimet azért adom meg,
mert nem bizonyos, hogy itt maradok, ebben a szallodaban.

Mindjart egy sereg dolog adddott. A magyar hirnév itt igen-
igen rosszul all, s t6link varjak, hogy valamit javitsunk rajta — ez
lesz a feladatunk. Az intézetbeliek rogton telefonaltak egy par em-
bernek. Délben mar egy kiaddfélével ebédeltiink. Délutdn én egy
francia tanarral voltam, aztan egy Ney2nev(i magyar festvel, akit
még 25 év el6ttrél ismerek, aztdn vacsoran — mert ott volt a szom-
szédban — Normaiéknal,3aki szintén még gyerekkori ismerds. Most
éjfél felé irom ezeket a sorokat, mert holnap reggel indul a pesti
francia Ggyviv6, s allitolag magaval viszi ezt a levelet. Sajnalom,
hogy nem tud délutanig varni, mert délelétt megyek ki megkeresni
Jancsi nagyanyjat4és Zsozsot.5 Amint beszélek velik, arrél is rogtén
irok.

Sokat gondolok rad, kedvesem. Vigyazz magadra. Ikaval
egytt nagy szeretettel csokollak,

Gyula.
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(1) Lelkes Istvan irodalomtorténész, 1946-49 kozott a parizsi Magyar Inté-
zet igazgatdja. (L'age d'or de I'amitiéfranco-hongroise, 1879-1889.1933.)

(2) Ney Laszl6 festd, lllyés Gyula baratja a huszas évekb6l; néhany festmé-
nyét a Szépmivészeti Mlzeum gyljteménye 6rzi.

(3) Normai Erné lllyés fiatalkori baratja. Levelezeésiiket kozreadta Takacs
Maria. In: Wosinsky: Mor Megyei Mlzeum Evkonyve XVII. Szekszard,
1992.

(4) Jancsi nagyanyja: lllyés batyjanak az anydsa.

(5) Zsozso, vagy Geogeo: lilés Georges, lllyés batyjanak masik, Franciaorszag-
ban él6 fia. Részletesebben van szé réla a Franciaorszagi valtozatokban is.

25. Kedves Florikam, Paris, 1947. jan. 12.

mint Jancsinak irt levelembdl is latod, ma az egész napot Geogeoval
toltottem, s igazan nagyon oriltem, hogy olyannak taldltam, ami-
lyen. Cimét keresve beszéltem néhany baratjaval és volt felkel6-tar-
saval, mindnyajan a legjobbakat mondtak réla. Egy jellegzetes kis
francia szobaban lakik, a Montmartre alatt, a rue Henri Monnier 14
szam alatt. Beszéde is annyira jellegzetesen francia, hogy el6szor
magam is nehezen értettem. A héten még tdébbszor taldlkoztam vele,
de csak este, mert egész nap dolgozik.

Tegnapi levelem bizonyara mar megkaptad. A lényege, hogy
cimem 18 rue Pierre Curie, Institut Hongrois. Ide varom leveledet és
Jancsiét is. Probalj iratni vele néhany sort franciaul is. Jol vagyok s
mindnydajatokat sok szeretettel csokollak, a viszontlatasig is

Gyula.

26. Kedvesem, 1947. jan. 13.

megkaptuk Olaszorszaghol irt lapodat és az azon jelzett csomagok-
bdl négyet (csokoladé, konzerv, kakao, fiige). Nagyon kdszonjik,
nagyon Oriltlink neki. Parisi slirgdnydd is megjott, de abban maés
hazszamot irsz, mint a levélben, 8 helyett 18-at. En két levelet kiild-
tem a 8 rue Pierre Curie ala, egyet Marta nagybatyja vitt magaval a
Valasszal egyiitt. A Hunokrol azota tébb kritika jelent meg, igen di-
csérd; Sandor Kalmantol, az Uj Széban.1Horvath Marton jan. 10-én a
kompart2akadémiajan tartott el6adast Jozsef Attilarol és Rélad. Elle-
ned féleg kifogasait mondta el, hogy a munkassagnak héatat forditsz
és a polgarsaggal kotsz kompromisszumot, elismerve, hogy a legna-
gyobb magyar ir6 vagy. El6adasa kivonata megjelent a Szabad Nép-
ben, a Szabad Sz6 vélaszolt ra.3 A Valosagban 16 oldalas tanulmanyt
irt rolad Szabd Arpad, és 6 is sok mindent félreért munkaidban.4
Mindent kivagtam és eltettem szdmodra. Véalaszbeli Gjévi cikked
mindenkinek nagyon tetszett, a Szabad Sz0 részleteket kdzdlt beléle.
Nagyon varom a Rangrejtve hianyz6 versét, kiildd miel6bb! A Vélasz
februari terve: Moricz Zs.: Napl6 (az a biz. valasztasi cikk), Németh
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L.: tanulmany, Farkas F: tanulmany, Jardanyi: Kodaly, Kodolanyi:
novella, S6tér: Vissza Eurdpaba, |. Gy: Rangrejtve, Jékely, Aprily,
Wedres, Fazekas: versek, Veres P.: jegyzet, és konyvkritikak. Csiitor-
tokdn megirom a pontosabb adatokat. Kedvesem, irj magadrol so-
kat, részletesen, nagyon szeretlek és nagyon fontos nekem, hogy mi
torténik veled. Vigyazz magadra! Sok szeretettel
F.
Sokszor csékol Ika.

(1) Kritikdk a Hunok Parizsbanrdl. Uj Magyarorszag, 1947. jan. 4. Boka L&sz-
16: Konyvek és remekm(ivek. Magyarok, 1947.1. 63-66. Ronay Gyodrgy: Hu-
nok Parisban. Uj Sz6 (S&ndor K&lman). 1946. dec. 29.

(2) Kommunista Part

(3) Szabad Nép, 1947. jan. 10. Horvath Marton: Jozsef Attila és Illyés. A cikkre
véalaszol a Szabad Sz6, 1947. jan. 14.

(4) Vvalésag, 1947.1 Szabd Arpad: Polgari kéltészet, népi koltészet?

27. Kedves Florikam, Paris, 1947. jan. 18-19.

tegnapel6tt kildtem Wanier-val, a francia kultGrattasévei levelet;
régtén azutdn kaptam meg, amit te Sarkdzi Marta rokonaival kiild-
ték Koszondm, hogy részletesebben irtdl. Magadrol szerettem volna
meég tobb részletet.

Legel8szor is megvigasztalni szeretnélek, a pénz miatt, (amit
elloptak t6led.) Engem nem csak az elveszett érték nem bant, hanem
lassanként az emberi hitvanysag sem. Hogy az emberek ilyen alja-
sak, amilyenek, azért mi is felel6sek vagyunk. Affajta bilintetés, ha
benniinket is ér gyaldzat, hogy miért nem tettik meg jobban a koéte-
lességilinket — mert azt sose tesszilk meg eléggé. De ugyanakkor egy
kis folmentés is, megnyugtatas a lelkiismeret-furdalasra, — a komisz-
sag kozvetlenil is sujt bennlinket, ezért nem tudunk talan eléggé
megfelelni a kdtelességnek. Egyszdval vedd még filozofikusabban a
dolgot. Lopni elvégre azoktol lopnak, akikt6l lehet; azoknak meg
rendszerint Ggyis ad a sors karpotlast. Igyekeztek majd karpotolni,
nem anyagilag persze, hanem abban, amit hitedbdl vesztettél vele.
Ne is gondolj r4, amig nem talalkozunk!

En itt még mindig benne vagyok a forgatagban, illetve most ke-
rilok csak igazan bele. A honmentés, azaz a hon hirének mentése egyre
nehezebbnek latszik. irtam, mit kellett Tzaral gyomrabol kibGvolném.
Tegnap délel6tt Aragonnal voltam — csaknem hasonld helyzetben.

Személy szerint, hozzam roppant kedves volt, mar ahogy a
franciak szoktak. Epp azért volt bajos a lényegre tapintani, odaig
elérni. Lapja — a Lettres Franqaises, (afféle Gj Nouvelles Littéraires) —
két cikkben is leszolta, vagy hatranyomta a magyarokat, a csehekrél
és jugoszlavokrol beszélve. Szinte udvariatlansag volt erre terelni a
sz0t, a Kitord s vissza-visszatéré ovacio utan. ,Votre livre (mar mint
a Pusztak Népe) a fait un effet formidable! C'est ce qui est important!"
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stb. — noha valo6szin(, hogy nem is olvasta. ,,Mais votre littérature
est la premiere en Europe-Centrale et c'est ce qui compte!” Aztan
gyanakvé szemdldok-0sszevonas, amikor mégis csak belekezdtem a
magyarok kiutasitdsdba, a demokracia Europe-Centrale-i veszélyei-
be — szinte magam is restelltem. De végre — akar Tzara — § is: ,,ah,
je n'en avais pés idées! Alors, ga change!" sth.2

Kilénben holnap este az § vezetése alatt allo, itteni irészovet-
ség, a Société Nationale des Ecrivains fogadast rendez tiszteletlinkre.

Tegnap délutan a Magyar Intézetben volt egy kis el6fogadéas-
féle. Itt Sauvageot-valBbeszélhettem hosszasabban. Valamivel 6t is
megbéanthattak, tavolrol sem olyan magyar-barat, mint azel6tt volt.

A fogadas végét meg sem vartam. Geogedval volt ismét ta-
lalkozém. Kimentink Neuillybe, ahhoz a svajci mérndkhéz és csa-
ladjahoz, aki Geogednak tulajdonképpen gondjat viselte szellemi ira-
nyitas dolgéban, s akikhez 6 csitortékonkint mindig kijar vacsorara.
Ott vacsoraztunk, éjfél felé jottlink haza. Itt a francia kispolgarok
életébe kostolhattam bele.

Ma délel6tt levelet akartam irni, a Deux Magots kdvéhazban.
De odajott véletlenil Németh Andor,4igy vele beszélgettiik el az id6t,
nem egészen haszontalanul, mert & igen értelmes és jo szandéku ember.
Odajott kés6bb egy Szekeres5nev(i Ujsagiro is; ez megmutatta Horvath
Martonnak a Szabad Népben és Bokanak az Uj Magyarorszdghan meg-
jelent biralatat a Hunokrél. (Egyikt6l sem lettem okosabb.)

Délutan meglatogattam a kisebbik Jani fiut6 aki akkortajt jott
ki, amikor én Gtnak indultam. A Sorbonne titkarsagan dolgozik.

Most, vacsora el6tt, itt ilok a Déme-ban, kegyeleti zarandok-
utam egyik allomasan. A terem kong, az egész kérnyék — szemben
a Rotonde — olyan, mint egy omladoz6 Babilon. A régi népességhbdl
egy lélek sem; megfontolt bennsziilottek kortyolnak valami hamisi-
tott rumot az ivépultnal.

Ilyen kiilénben az egész varos egy Kicsit. Probaltam haris-
nyat nézni; még kozonséges sincs valamire vald, nemhogy nylon.
Cukrot a pincér a zsebébdl ad, kiilén borraval6ért.

Nem akartam elkiildeni a levelet, miel6tt a francia ir6szovet-
seg fogadasarol nem irhattam. Ma, szombaton, ez is lezajlott. (Déle-
I6tt kadfiird6ben voltam, mert igy olcsobb, mint a szallodaban.) A
fogadason délutan igen sokan voltak (a Lettres Frangaises el6re is
kozolt rola hirt). A régi ismer@sok itt is a régi szeretettel fogadtak.
Eluard7a hajdani rokonszenvvel dlelt at s kérdezdskodott. Valameny-
nyi kozt én is 6t talaltam a legrokonszenvesebbnek. Nagy darab,
sz6ke, de mar er6sen 6szUl6 francia; arcan is meglatni, hogy nem
mindennapi lélek. Rokonszenves a mély szomorusaga is, amelynek
most még kiilon oka is van. Nemrég halt meg hirtelen a felesége,
édesanyja most haldoklik. Beszéltem hosszan vele is, aztdn megint
Aragonnal, Aragon feleségével Elsa Triolet-val,8aki maga is kitliné
ir6, Queneau-val9 (aki a Pusztdk népét szinte felmondta, mint egy
leckét), egy Marsenac nevd fiatal kéltével, de legtébbet Jean-Richard
Bloch-kal (tdn emlékszel, 6t hallgattuk a habord alatt a munkacsi
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radidban).l0Most az egyik legnagyobb napilap, a Le Soir szerkeszt6-
je, most jott meg Jugoszlaviabol, Csehorszaghdl. Talan egy kicsit ké-
retlendil is, régtdn a magyar és a kozép-eurdépai bajokat kezdtem a
flilébe muzsikalni, mint valami tolakod6 cigany, de azért tdn nem
minden hatads nélkil. Aragon megigérte, hogy még ittlétink alatt
el6adast tart a Magyar Intézetben. Utdna valamennyien, magyarok
elmentink még egy magyar eskivdre, illetve lakodalomba, majd
utdna még moziba is, Cocteau egyik darabjahoz.
Vasarnap, holnap, Geogeoval leszek ismét egydtt.

Vigyazz magatokra, kedvesem. lgen szeretlek s Ikdval egyutt
sokszor csokollak,

Gyula.

(1) Tristan Tzaraval lllyés a 20-as évek 6ta kapcsolatban volt, elsé talalko-
zasukat lefrta a Hunok Parisban. A levél, amelyre utal, nincs meg.

(2) .A kényve csodalatos hatast tett! Ez a fontos!"; ,,De hisz irodalmuk vezet
Kozépeurdpaban és ez szamit!"; ,,O, nem is hittem! Nos, hat igy mar mas!"

(3) Aurélien Sauvageot finnugor nyelvész, 1923-33 kozétt a budapesti Edtvos Kol-
Iégium tanara. lllyésrdl 1 Souvenirs de ma vie hongroise, Budapest. 1988,139. o.

(4) Németh Andor irodalomkritikus, Jozsef Attila els6 életrajzirdja.

(5) Szekeres Gyorgy Ujsagird, a Szabad Nép parizsi tuddsitéja.

(6) Jani Istvan, lllyés unokadccse.

(7) Paul Eluard-t Illyés szintén ifjikorabol ismerte.

(8) Elsa Triolet Aragon felesége, Majakovszkij ségornéje, és francia forditdja.
(99 Raymond Queneau kolt6 és regényiro.

(10) Jean Richard Bloch iré, a huszas években a Clarté munkatarsa.

(folytatjuk)

DELI TAJ



SI- IMU MUSORABOL

Vendég: Horia PATAPIEVICI roman ird, filozdfus.
Szerkeszt6-ripoter: GALFI Melinda.
Elhangzott: 1995. november 9-én.

Galfi Melinda: On ird, filozofus, koltd, és évek hosszl soran at

irta konyveit az iroasztal fiokjanak agy, hogy semmi reménye

nem volt a kiadasukra. Milyen bels6 er6tartalékra volt sziiksége
ehhez?

Horia Patapievici: A valasz meglehet6sen egyszer(i. Gondol-
jon a szerzetesre, mib&l meriti az er6t ahhoz, hogy imadkozzék, 6ra-
rél-orara, nap mint nap, évtizedeken keresztil, a haladla megérkezé-
sének pillanataig, amikoris, hite szerint, a lelke elvalik a testét6l, és
felemelkedik az Istenhez.

Mert — én igy gondolom — pusztan a lélekbe vetett hit, az
Istenhez vezet6 Gton, egy szerzetes szamara, aki drakon keresztiil,
naponta végtelenil imadkozik, nem valtozatos, bizarr, és nincs
azonnali megvaltas ebben. Ez nem csupdan az Istenbe vetett hit, vala-
mi mas is. Tehat, ha létezik valasz erre a kérdésre: honnan meriti az
erét a szerzetes, én is megmondhatnam Onnek, hogy mib6l meritet-
tem er6t. Tény, hogy ahogyan On is mondta, nekem nem fordult
meg a fejemben, hogy valaha kiadhatom az irasaimat. Akkor, ami-
kor valaha verseket irtam, ezek vallasos versek voltak. A Ceausescu-
tipusi kommunizmusban, amelyben mi éltiink, elképzelhetetlen
volt, hogy egy vallasos vers megjelenjen. Egyetlen vallasos kéltd 1é-
tezett nalunk, akinek joga volt hozza, hogy vallasos verseket kiad-
jon. De ez az ember ugyanakkor izléstelen, kommunista propagan-
dista volt. Amikor én megirtam filozofiai vagy torténelmi esszéimet,
ezek nem jelenhettek meg, mert én személy szerint erds ellenszenvet
érzek a marxizmussal szemben.

Az apam kézgazdasz volt, és azt vallotta magardél, hogy mar-
xista kdzgazdasz. Az volt & szokas nalunk, hogy vasarnaponként az
egész csalad egyitt ebédelt. Nos, minden ebédet tonkretettiink az-
zal, hogy sziinteleniil vitatkoztunk apammal. O azt mondogatta,
hogy tévesen kdzelitek a marxizmushoz, mert nem olvastam Marx
irasait. Erre én fogtam magam, és elolvastam Marx miiveit, eredeti-
ben, és rossznak — egyesek jol megirtaknak, masok rosszul megir-
taknak —, ellenszenvesnek tlntek. Marx XVIII. Brumaire-)e nagyon
jo. A t6ke borzalmasan rossz. Szoval vitatkoztunk, és felidegesitet-
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tink magunkat. Csak éppen étkezésnek nem lehetett nevezni ezeket
a vasarnapi ebédeket. Bizonyos, hogy ezeknek a vitdknak készdnhe-
téen hatarozott ellenszenv ébredt bennem a marxizmussal szemben,
és elképzelhetetlenné valt szamomra, hogy az irdsaimat Marx-idéze-
tekkel tizdeljem.

Mégis, létezik valamilyen valasz arra, hogy honnan meritet-
tem az er6t. Olyan baratok korében éltem, akiket szerettem, és akik
szerettek engem. Ebben a szobédban, ahol most Glink, 6sszegy(ltink
havonta egyszer, és bizonyos témakrol elbeszélgettink — mint pél-
daul Hitrer hatalomra jutasarél. Valamelyikink felkésziilt a kérdés-
korb6l, és mi, tobbiek elolvastuk a hozzavalo bibliografiat. Azutan
kovetkezett a vita, amelyet magnetofonszalagon rogzitettiink, ké-
s6bb legépeltiik a szoveget, és bekdtottik, Ugy, ahogyan itt latja a
konyveimet; odaadtuk egy konyvkétének a varosban ezeket a gép-
irasos lapokat, és ily médon — mi igy mondtuk — koényveket ad-
tunk ki. Természetesen, ezek egyedi példanyok voltak, nyomdakész
allapotban. Méas orszagoktol eltér6en — Romania szégyenére — ezt
a tevékenységet nem lehetett kiterjeszteni. Lengyelorszagban létezett
egy szabadegyetem, parkokban tartottak eléadasokat. Nalunk nem
mikodott ilyesmi. Oroszorszaghan voltak szamizdat kiadvanyok.
Nalunk nem. Magyarorszagon az értelmiségnek egy maroknyi, na-
gyon érdekes csapata intellektualis ellenzékbe tomaérilt. Nalunk, ha
megjelent a szinen egy olyan értelmiségi, akinek a vonzaskoérében
barmilyen mozgalom kialakulhatott volna, azt vagy félholtra verték,
vagy meggyilkoltdk — ahogyan Gheorghe URSUT, pontosan tiz éve,
halalra verték. Ot a munkahelyi kollégai jelentették fel, hogy ujsagot
ad ki. Képzelje ell A forradalom utan ,,meginterjavoltak" a két sze-
mélyt, akik feljelentették, hiszen pontosan lehetett tudni, hogy kik
voltak. Semmilyen lelkiismeretfurdalast nem mutattak, csupan vala-
milyen ellenszenvet vele, az aldozattal, a meggyilkolttal szemben,
hogy nehézzé tette az életiiket, hogy a szekuritatésok a nyakukra
jartak... Tehat vagy meggyilkolnak, vagy szdm(iznek, barmilyen esz-
kozt felhasznélva, mint Paul Goma esetében is.

En halat adok azért az Istennek, hogy nem volt k6zottiink
egyetlen besigo sem.

G. M.: 1989 utdn sokan hitték, hogy megvéltoznak a dolgok. M ég-
is, itt, Bukarestben ma is Ggy tlnik, hogy az értelmiség egy részét erds fal
valasztja el a politikusoktol, a politika hivatalos képvisel§itél. igy van ez?

H. P.: A helyzet bonyolult. Nem tudom, hogy igy van-e mas
orszagokban. Mi orokoltiink a liberalis demokracia és az alkotma-
nyos monarchia korszakabol, ami 1938-ig tartott, amikor is 1l. KA-
ROLY kvéazi &llamcsinyt hajtott végre és monarchikus dnkényuralmat
vezetett be, egy olyan tarsadalmat, amely nem volt tilsdgosan egy-
séges, modern, civil tarsadalom. Vagyis létezett egy nagyon er6s,
végletesen hagyomanyisztel§ parasztsag. E folott — nos inkabb
ugyanazon a szinten, hisz, ami az értéket illeti, nem folotte — a
parasztok minden tiszteletet megérdemelnek — létezett egy réteg,
amely az allam miikddését biztositotta: az értelmiségi réteg. Ezek az
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emberek, ligyvédek, tanarok, a varosokban laktak, és valdban fontos
szerepet toltottek be Romaniaban, de nem kommunikaltak azzal az
igen fontos, alapvetd réteggel, amelyet a parasztsag képviselt.

Nos, ezt az allapotot fenntartotta a kommunizmus. Azt hi-
szem, Roméanidban nem volt igazi kommunikacié az értelmiség és a
lakossag nagy tomege kozott. Ez olyan, mint amikor két kiilonb6z6
tipust kozdsség él egymassal parhuzamosan, anélkil, hogy kozdl-
nének egymassal barmit. Hat, lehet azzal érvelni, példaul, hogy vol-
tak olyan irék, akiknek a kdnyveit nagy példanyszamban vasaroltak.
Sok konyvet adtak el — egy parizsi, amikor errél hall, azt mondja,
hogy valdsziniitlen — CIORAN a Gallimard-nal, Parizsban, kétezer
példanyban jelent meg; ugyanakkor a baratja, Constantin NOICA Ro-
maniaban sz&zezerben. Es HEIDEGGER — A mlialkotas eredete —
negyvenezer példanyban jelent meg. Vitték, mint a forré kenyeret. A
kérdés a kovetkezd: elolvastak-e Heideggert? Nekem komoly kéte-
lyeim vannak ezzel kapcsolatban. Létezik Romaniaban olyan olvasé-
kdzonség, amely negyvenezer példanyban ,,befogadja" Martin Hei-
deggert? A regényirék egy részét valdban olvastdk, de csupan egy
tarsadalmilag nagyon is behatarolt réteg. Vagyis azokat a regény-
irdkat olvastdk, akiknek megengedtetett, hogy a borzalmas évekr6l
— ahogyan Roménidban nevezték — irjanak. Vagyis az 1948-1965
kozotti iszonyatos genocidiumrdl, amikor is egymillié romant letar-
toztattak, és otszazezret megdltek. Es mivel Nicolae Ceausescunak
revansot kellett vennie el6djével szemben, megengedte, hogy beszél-
jenek — nem a gyilkossagokrdl, mert soha nem volt szabad ilyen
sulyos dolgokrol beszélni, csupan az itt-ott megtortént ,,visszaélé-
sekér@l szélhattak, amelyeket elkdvettek, szovjet, és nem roman fel-
bujtas hatasara.

Miért mondom el mindezt? Mert akkor is, amikor az igazsag
egy részét el lehetett mondani, azt is meghamisitottdk. Mert ideold-
giailag manipulaltdk. Vagyis elmondhattad, hogy visszaélések tor-
téntek, de azt nem, hogy Otszdzezren belehaltak. Hogy egymillio
roman allampolgart deportaltak, vagy letartoztattak. Hihetetlen! Va-
gyis tizennyolchdl egyet borténbe zartak. Ez mégiscsak olyasmi,
aminek nagyon erds erkdlcsi felhdborodast kellene ébresztenie.

Nos, nalunk az erkélcsi érzék elkorcsosodott, mivel azok az
igazsagrészek, amelyeket megfogalmaztak, ideolégiai csomagolast
kaptak, és igy minden hamissa valt. Ha csupan egyetlen igazsag lett
volna, amelyet torkunk szakadtahdl kialthatunk, hogy: ,,Meg6lték az
anyamat! Mit tegyek?!" — jo lett volna. De nem ez volt, hanem
inkabb ilyesmi: ,,Nos, tudjék, az én anyamnak gondjai voltak, kulak
volt, és tulajdonképpen visszaélés tortént, végil is. Es Ggy esett,
hogy meghalt..." Nos, a kdvetkezmények. Mintha a lelked egy részé-
ben létezett volna valami, ami ,figyeli" a hatalmat, és szeretné ma-
gat behizelegni, hogy a hatalom hagyjon békén, és ugyanakkor él
egy masik része a lelkednek, amely pontosan tudja, hogy a batyadat,
az anyadat, apadat tonkretették, és szeretnél igazsagot szolgaltatni.
Nalunk a léleknek ezek a részei, csinya modon, egyitt mikddtek.
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Mi mérhetetleniil megcstnyultunk ezalatt az id6 alatt. Es csunyan
kerultunk a felszinre.

De visszatérve az On kérdésére. Voltak irok, tehat akik —
idéz6jelben — batran viselkedtek, mert meg kell mondani: volt ba-
torsaguk, felsd engedéllyel. Azok, akik sajat szakallukra voltak bat-
rak, és a teljes igazsdgot mondtdk — mondtam mar —, a borton
pincéibe, vagy erészakos emigracioba keriltek.

Az afféle igazsag, amelyet ki lehetett mondani: csinya, idét-
len volt.

Ez a részleges, idétlen, félig manipulalt Gizenet eljuthatott a
mivelt rétegt6l a lakossag més rétegeihez. Ilymddon a csatornék,
amelyeken keresztiil az értelmiség kommunikalhatott — rosszak
voltak, hamisak, részlegesek. Es mindezt fenntartottak, csodalatos
maédon, még 1989 utan is. Azok a dobbenetes manipulaciok, amelye-
ket a jelenlegi hatalom '89 utan elkdvetett — példaul az 1990. januar
29-i munkas-ellendemonstracio, amikor egy nagy, alapvet6 értelmi-
ségi demonstraciot drdmai modon azzal blintettek, hogy a munkas-
sag tomegeit hoztdk be Bukarest kiilvarosaibdl, az ipari z6nabol,
akik azt kiabaltdk — na, mit gondol, mit? — hogy: ,,Mi dolgozunk,
nem gondolkozunk!", és azt, hogy: ,,Halal az értelmiségiekre!"

Ahogyan UNAMUNO biralatat hallva, 1936-ban FRANCO egyik
6riilt tabornoka kiabalta: ,,Eljen a halal! Pusztuljanak az értelmiségi-
ek!" — igy ordibaltak Bukarest utcain is. Azutan volt egy méasodik
munkas-ellendemonstracio, februar 19-én, amikor el6szor jottek a
banyaszok. Majdnem fasiszta demonstracio volt, a tiltakozok leka-
szabolésa volt a cél.

Azutdn a marosvasarhelyi manipulacié, amikor a magyaro-
kat és a romanokat egymas ellen uszitottdk. Cslnya verekedések,
halalesetek — olyan fesziiltséget teremtettek a magyarok és a roma-
nok k6zott, ami nagyon nehezen csillapodott le. Bukarest manipulalt
— egészen biztosan.

Es nem is kell mondanom, a jalius 13-15-i borzalom, amikor
Ujra behoztadk Bukarestbe a banyaszokat, hogy leteperjék az Egyetem
téri didkokat. Hogy megvalosithassadk a kormanyatalakitast. Nalunk
a korméanyatalakitast a banyaszok hajtottak végre, 1991 szeptembe-
rében. Ahelyett, hogy térvényesen tették volna, parlamentaris dton,
a bizalmatlansag megszavazasaval. A megvalasztott elndk Ggy dén-
tott: a banyaszok bejovetelével valtoztatja meg a legalis kormanyt.
Mindez bebizonyitotta, hogy a roman lakossag rendkivil polarizélt.
Es, hogy az értelmiségi lizenet csupan meghamisitva érkezik el oda,
ahova cimezték, vagyis a tarsadalom tobbi részéhez. Mi, értelmiségi-
ek, tulajdonképpen egymassal beszélgetiink, és a tdbbiekrél fogal-
mam sincs, mit tesznek.

Latjuk, amint jénnek szavazni, és elborzadunk, hogy a visz-
szarendez@désre szavaznak...
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A JOZAN TARGYILAGOSSAG ES
A METAFIZIKA OLTARAI

Beszélgetés Stefanovits Péter grafikusmdvésszel

— A kozépnemzedék egyik jeles miivészeként hogyan élted meg a mivészet
magyarorszagi periféridra szorulasat, a likvidalasi kisérleteket, s hogyan
értékeled, hogy ugy tlnik fol: ezzel a folyamattal senki sem akar — vagy
senki sem tud — szembeszeguilni, szembefordulni?

— Természetesen, nagyon nehéz e tragikus helyzet atélése és
feldolgozasa. Csak ismételgetjik a dolgokat, és nem torténik semmi.
Nincsenek olyan szakmai formacidk, amelyek a problémahalmaz fel-
dolgozasat, megoldésat vallalhatndk, és nincs olyan szervezet sem,
amelynek sulya, jelent6sége lenne. igy hat nem is beszélhetlink arrol,
hogy a szakmat érint6 — és tdgabb kdrben a kultarat éltetd, vissza-
vetd — hatasok kérdése forumon lenne. Olyan forumon, amelyre a
tarsadalom — és az allamszervezés, a kormanyzat is — élénken fi-
gyelne. Erre ma nincs remény Magyarorszagon. Atomizéalédott min-
den, szakmai képviselet tulajdonképpen nem létezik, itt az ember
mar pesszimista sem lehet, csak reménytelenil realista. Mindenki
atéli ezt, és mindenki szeretne egyénileg atevickélni a valsagon. Ez a
modell, ez a viselkedési maéd, ezt képviseljik kénytelen-kelletlen.
Letagadhatatlan, hogy vannak azért szakmai események is; vannak
kozponti tamogatas nélkil, pontosan nem is tudhaté, hogyan és mi-
ként létrejové események, melyekkel jelezziik, hogy dolgozunk,
hogy Uj munkakat csindlunk — bar nem tudjuk, miért és kinek. Ez
tulajdonképpen csak szakmai zaszl6feltartas és -lobogtatas, valami
ijesztd, irracionédlis térben. A kultira, a miivészet nagyon érzékeny,
Osszetett jelenség: olyan, mint egy erdei patak. Megfoghatatlan, bo-
nyolult vilagabol akkor emelkednek csak ki a 1ényeges jellemzék, ha
elkezdjik rombolni, pusztitani, ha megbillentjik a rendszert. Akkor
azonban mar nem is patak a patak: tdcsa, terjengd nedvesség. Ha
megprobaljuk lezarni, vagy ha utanpdétlast pumpalunk bele, ha fele-
I6tlendl eltiintetjik, és ha buzgon djra probaljuk éleszteni, akkor sem
lesz mér az, ami volt. A kultdra szerves képzddmény, milli6 hajszal-
gyOkeérrel, attétellel, kapcsolddassal. Kiirtani roppant kénny(, mes-
terséges eszkdzzel viszont lehetetlen létrehozni. A képzémivészet,
az irodalom egyébirant is meglehet6sen mostoha koriilmények ko-
z0tt verg6dott az elmalt évtizedekben: hatalmi-politikai befolyasolt-
sag alatt, puszta eszkdzzé degradaltdk. Most valamelyest valtozott a
helyzet, a nagy szabadsag idejét, természetesen, més tényez6k hat-
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nak. Tulajdonos, t6kés mint mecénas alig létezik, létfontossagu pol-
gari rétegr6l nem beszélhetiink. Azok, akik igy vagy ugy mégis me-
cénasként lépnek fel, tobbnyire igencsak elszomoritd, alacsony
igényszintet képviselnek.

— Milyen kozegbdl, milyen indittatdsokkal érkeztél?

— Egyik szépapam rézkarcokat csinalt; tonkretett mellesleg
valami csokoladégyarat is — inkébb a grafika érdekelte, meg a ga-
lambtenyészet. De ezek kddbe vesz6 dolgok. Alapvet6en valdszin(leg
csak a bels§ 0sztdnzés, az érdeklédés hajtott, ami kés6bb, a kézépisko-
laban érlel6dott felismeréssé. Egy kés6 rakosista-kora kadarista tech-
nikumban, ahol a human targyak csak jelképesen voltak jelen.

— Vegyipari technikumba jartal...

— Igen, a Than Karoly Vegyipari Technikumban tanultam,
ahol a papiripari gépészeti szakon, 1966-ban érettségiztem. A techni-
kumi évek alatt kezdtem olajjal festeni, és prébalkoztam a grafikaval
is — lin6leum-metszeteket csinaltam —, és persze érdekelt a kortars
miivészet, figyeltem a kidallitdisokat, az eseményeket. Kdzrejatszott
két kdzvetlen, inspiralé hatés. Nagyanyam névére JAKOBY Gyula fes-
témivész felesége volt. Kassan éltek — ahonnan apam is szarmazott
—, és tdbb nyarat tolthettem naluk. Jakoby Gyula kivalé ember volt.
Csinaltam ott mozaikokat, mert a Gyula bacsi akkor éppen mozaikot
rakott, és persze beleszagolhattam a miivészvildgba. Gyula bacsi ha-
bitusa, alkotdi mddszere erésen hatott rAm. Ekkor mar szelektélta a
képeit, inkabb pusztitott, mint alkotott. Es ez szamomra rendKkiviil
szimpatikus volt. Sok-sok Jakoby-munka valt pillanatok alatt sem-
mivé. A lekapart vasznakra azutdn Gjabb kompoziciok keriltek,
vagyis mar-mar konceptualis modszerekkel dolgozott az oreg. igy
valt 6 az én mivészegyéniség-példaképemmé. A masik hatas is fel-
vidéki fest6-rokon, a Losoncon élt SZABO Gyula — apam unokahd-
ganak férje — altal ért. O ellenpdlus volt, gondosan lajstromozta
opusait. Talan otezernél tobb pontosan nyilvantartott képe maradt
fenn. A két szélsGséges alkotomaddszer kdzil nekem a Jakoby-modell
volt rokonszenvesebb. Az &lland6 kételkedés, a vélt rossz azonnali
elpusztitdsa, a nehezebb Gt vallalasa vonzott. Egyébirant eljarogat-
tam még MONOSTORI-MOLLER P4l festémiivészhez. 1d6s, kedves ba-
csi volt, és kései korszakabdl konstruktivista kompoziciokat muta-
tott. Amikor mar a féiskolara jelentkezgettem, nagyon jo kérnyezet-
ben, a budapesti Operahazban dolgoztam.

— Ez bizonyara az Operahdz diszletfestémdhelye volt: innen sokan
indultak mdvészpalyara.

— Kivalé mesterek dolgoztak ott, nem is beszélve a hajdani-
akrol. Jellemz6 epizod: nemrégiben egy miikeresked6nél egy olyan
festményt lattam, amely mesterbraviar. A kereskedd osztrak mester
elsérangi mlveként kinalta eladasra. Romantikus t4j hajokkal, he-
gyekkel, nimfakkal. Percek alatt rajottem, hogy ez a munka egy ma-
gyar diszletfestd keze alol kerilt ki, és véletleniil, e kép kapcsan
aztan azonositottam az els6, 19. szazadi diszletfestém(ihely nyomait.
Ratalaltam az alkotoira. Ez egy kilénleges mi(ifaj, kiilonall6 jellegze-
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tességekkel, és nagy hagyomanyai voltak nalunk. Az Operahazban
az én idémben is sok nagyszer(i mester dolgozott — pl. HORVATH
Lérinc és VOROS Tibor —>akik egy 16x10 méteres, haborgd tengert
abréazolo akvarellt egy délel6tt alatt kénnyedén ,feldobtak". Egyitt
dolgoztam ORR Lajos szobrasszal és TOTH Ern6 fest6vel; harmunkat
egyltt, egyszerre vettek fel a képz6mivészeti f6iskolara. Az opera-
hazi id6szakot megel6z6 éveket is jol kihasznaltam. Dolgoztam pél-
daul egy évig So6 Rezs6 professzor (r kezei alatt. Erdekes vilag volt:
a Flvészkertben, az egyik laborépiiletben kisérletezgettem nap-
hosszat. A természettudomany azonban nem vonzott, a kémiai Ki-
sérleteket kovet6en két esztendeig a kirakatrendez6 iskolaba is jar-
tam. Ezt kdvette egy kis kanyar, katonasaggal, idegdsszeomlassal és
gyomorsiillyedéssel, majd Operahaz, féiskola.

— A f6iskolan, gondolom, rengeteg hatas ért.

— Erdekes volt: mindig elcsiptem az el6z6 rendszer ,,farkat",
az utolsd percet. igy részem volt a Domanovszky-korszak utolso
évében: ekkor a féiskola még hermetikusan zart intézmény volt, na-
gyon erds hierarchia jellemezte. En SARKANTYU Simonhoz keriltem,
és egy évig vergddtem nala. Z{rds szituacié volt: at akart kildeni a
grafikara, de amikor elkezdtiink festeni, rajott, hogy van szinér-
zékem. Fedd6n kérdezte: ,,Gondolja meg, nem akar inkabb festd lenni?"
En meg gy éreztem, hogy nincs mit meggondolni: ha az ember fest,
akkor fest6, ha meg mast csinal, akkor mas. A kovetkezd évben SOMOGYI
Jozsef lett a rektor, valtozott a tanari kar is, és én csak-csak atkerilltem a
grafikara. Azon utolso évfolyam hallgatéi kdzé tartoztam, akiket még
BARCSAY Jend tanitott anatdmiara. A grafikai tanszakon akkor RASZL ER
Karoly és ROZANITS Tibor voltak a mesterek, de szerencseére, teljesen k-
tetlen munka folyt. Nagyon érdekeltek az anyagok, a technikak,
mindent kiprébalhattam. Szabadon élhettlink a lehet6ségekkel.

— 1978-ban fejezted be a féiskolat. Ezutan hogy alakult a sorsod?

— A tanulméanyokat kdvet6 évek a grafika jegyében teltek.
Kuléndsen a sokszorositod grafika 4gazata érdekelt.

— A '60-as évtized volt a magyar grafika aranykoranak nyitanya,
és meghatarozé volt k o n a o r Béla munkassaga. A '70-es éveket is athatotta
a magas szinvonalu grafikai teljesitmények jelenléte? Ez természetes kdzeg
volt szdmodra?

— Benne éltem. A fGiskolai felvételire példaul olyan munka-
kat adtam be — harminc rajzot —, amelyek mar napvilagot lattak
folyoiratokban, heti- és napilapokban: a Valosagban, az Elet és Iroda-
lomban, a Népszabadsagban. Rengeteg rajzom jelent meg ekkoriban.
Bizonyitani akartam. Nagy dolog volt, hogy a grafikam Kondor Béla
mive mellett kapott nyilvanossagot. Ez azt jelentette, hogy a ,,céh"
tagja vagyok, hogy jelen vagyok. A f&iskolai felvételin ez persze
negativ hatast valtott ki: miért felvételizem, ha mar rendszeresen
megjelennek a rajzaim? Akkoriban ez rossz pontot jelentett, ma mar
szerencsére senki sem figyel ilyen jelenségekre... A grafika akkoriban
valéban nagyon izgalmas, friss, filozofikus hangvétel(i, ugyanakkor
technikailag nagyon gazdag m(ivészeti vilagot teremtetett.
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— Aztan jottek afanyalgassal fogadott fontos Studio*-kiallitasok.

— 1979-ben szerepeltem el6szoér Stadio-kiallitason. Mindig
tigy volt, hogy mit, és hol allitunk ki. Emlékszem, egyszer VESZITS
Ferenc, a M(vészeti Alap akkori igazgat6janak a szobajaban — mint
megtudtam késGbb, REVAI elvtars egykori, ma is goly6allé tveggel
védett birodalméban — Ultlink, és a kdvetkez6 évi Studid-kiallitasrol
volt sz6, merthogy az el6z6 évi, a mlicsarnoki bizonyos hivatalos
korokben botranyokat indukalt. Mar akkor is zsGri nélkil szerettiink
volna szerepelni, és hogy minden Studio-tag helyet kaphasson. igy
megtelt a M(icsarnok kilonds, érdekes mivekkel. Akkoriban volt
,kint" egy nagy szovjet kiallitas is, ahol megjelent a kulturalis veze-
tésiink, és hazajévén elldtogattak a M(icsarnokba; kézenfekvd volt a
parhuzam. TOTH Dezs6 elvtars a kdvetkez6ket mondta: én beme-
gyek oda, mint egyszer(i dolgoz6, mint maganember, és kikérem
magamnak, amivel ott talalkozom, kikérem magamnak! Léatni kell,
hogy ennek a tarsasdgnak semmi keresnivaldja nincs a M{icsarnok-
ban. A Zeneakadémia nagytermében sem a kisérletezget6 fiatalok
Iépnek fel, az orszag elsé hangversenytermében sem az Uj Zenei
Mihely koncertezik! Es akkor megszoélalt hatul valaki: de igen. T6th
Dezs6 elvtars zavarba jott, és azt mondta, hogy ezentdl a Stadié-ki-
allits az Ernst Muzeumban lesz. Akkor rendezte Sos L&szl6 a BNV-
pavilonban a Studié-kiallitast, ahova télviz idején fehér ember el
nem ment. igy alakultak ezek a birkdzéasok akkoriban, de emlithetek
kozelebbi, érdekes példat is. Meglep&dve olvastam HAJDU Istvan
egyik tanulmanyaban, hogy a '70-es évek vége felé a hatalom kien-
gedte a kezéb6l a gyepl6t, mar nem &rkddott olyan szigorian, mint
korabban, és a magyar mivészet azdta tulajdonképpen szabadnak
mondhatd. Ez sulyos tévedés! Itt az utolsd percig nagyon erdsen és
precizen miikodott a BM mdivészeti igyosztalya. Torténetesen az
1988-as, Dorottya utcai kiallitasomon még keményen zs(rizték az
anyagot, és egészen egyszer(en betiltottak a tarlat POCSPéter tervez-
te plakatjat. Vagyis a diktatGra az utols6 percig végezte a dolgat.

— A Dorottya utcai bemutatkozas igy, és ezért mindgsithetd palyad
egyik fontos allomasaként?

— Valoszindleg a kiallitdsokhoz kapcsolodnak a fontosabb
dolgok, illetve a mifaj, a technika terén bekdvetkezett valtozasok; a
kifejezés mddosulasai csomopontokat jeleznek. Nekem a '80-as évek
kozepéig a grafika volt els6dlegesen fontos, illetve a nemzetkdzi Ki-
allitdsokon vald részvétel. Az egyedi, a festett munkékkal, berende-
zésekkel, installaciokkal val6 megjelenés mar a '80-as évek masodik
felére jellemzé.

— Mi inditott a hatarteriiletek, a vegyes technika, az objektek, az
installaciokfelé? Miért Iéptél ki a klasszikus m(inemek és mifajok vilagabol?

— A grafika keretein belil is igyekeztem mindig megkeresni
azokat a kifejezési lehet6ségeket, amelyek technikai hatarokat fesze-
gettek. Példaul barokkosan kezeltem az anyagot, vagy eszkdzeimet

Fiatalok Képzémi(ivészeti Stadidja, alakult 1958-ban.
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olyan kényszernek vetettem ald, amelyek mar-mar teljesithetetlenek
voltak. Késébb inkabb a grafikai eszk6zok gesztus-jellegli lenyoma-
tait kerestem, egy id6ben a szeszlakkon vald lazdros alkalmazés le-
het6sége érdekelt. Itt kiilénleges maratas-nyomok jelentek meg a fe-
lileteken. Ujszer( anyag, illetve eljaras volt a spray, a fajas, ami
talan az autofényez6-szakmabdl emel6dott at a mlvészetbe. Tehat
sokat prébalkoztam, kisérleteztem, és érdekes hatdsokat értem el.
Ezek segithettek tovabblépni, meg a szinhazi diszletfest6i tapasz-
talatok is. A plasztikus, a térbeli dolgokhoz valé vonzalmak innen
erednek. Az 1988-as kiallitason mar tudatosan plasztikus, szines, tér-
beli szinpadkép-hatast akartam elérni azzal a ,beépités"-sel, amit
PILINSZKY lirdja 6szténzott bennem. De felrémlik az egyik Stadio-ki-
allitas is, ahol csinaltam egy boxot, amely tulajdonképpen ereklye-
tartd volt. Olyan latvany létrehozésa volt a célom, amely a térben
jelentkezik, targyiasult, konkretizalédott. 1d6k6zben, szerencsére,
személyesen is eljutottam a bazeli Kunstmessére, a Documentara,
Kasselba, és a Velencei Biennalére is: ezeken a férumokon ez a mifaj
mar tdmegesen jelentkezett. Akkoriban szinhéazi diszlettervezéként
is dolgoztam, de érdekes modon, én mindig valamifajta képet csindl-
tam a szindarabhoz. Vagyis szinpadkép, és nem diszlet késziilt a
Varszinhaz Pilinszky-darabjahoz, és most, hossz( sziinet utan
Veszprémben dolgozva is a kép érdekel, amely jatékteret teremt.

— A grafikak, a képek viszonylagos allanddsagaval szemben a tér-
berendezések altalaban ideiglenesek. Létrehozol valamit, és — az értékétdl
vagy értéktelenségétdl fliggetleniil — semmive foszlik.

— A rogzités szandéka — a fotdk, a videofelvételek — jelzi,
hogy valamiképpen meg6rizhet6k ezek a munkak is. Latni kell,
hogy lassan tiz éve nincs se pénz, se szellemi igény, se eszmei kész-
tetés arra, hogy a kortars mivészetet begyd(jtsék, és meg6rizzék va-
lahol.... Akkor, amikor nem vesznek faradsagot, hogy a miiveket
begydmoszoljék bar egy mappaba — évente 6tven grafikai lapot kel-
lene meg6rzésre atvenni, ami helyet alig foglal —; akkor a mivek
fennmaraddasa lényegtelen szempont. Vagyis hogy a m{ ideiglenes,
vagy allando jellegli — mindegy.

— Mik a Szivz(irok?

— Ez a misorozat egy képbdl sziiletett. Talan ennyire aktua-
lizalddott sorozatom nincs is tobb. Az 1989-ben kirobbant, gyneve-
zett romaniai eseményekhez kapcsolodik. Nekem akkor mar hisz-
éves erdélyi kapcsolataim, fantasztikusan er6s érzelmi kétédéseim
voltak. igy lett ez a miiegyittes — amelyet egy installacidval kibg-
vitve, tobbek kozott 1993-ban a Vigado Galériaban is bemutattam —
a kor, a motor z(rds és nehéz miikddésének rezignalt lenyomatava.

— Modveidben, palyadon nemcsak ezért van hangsulyos szerepe
Erdélynek.

— BODOR Ferivel, a tragikusan koréan elhunyt, kivalé kényv-
taros-épitészettdrténésszel, a '70-es évek elején kezdtink Erdélybe
jarni. 1970-ben feleségem mel is korbejartuk a régi hatdrokat: egysze-
ren méagneses erével vonzotta torténelemmel atitatott taj. Es aztan,
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az évek soran bejartam csaknem egész Erdélyt. Az alakulé kapcsola-
tok révén egyre er6sodtek a kotddesek, rendkivili er6vel hatott ram
az erdélyi kérnyezetben nagyon er8s egyhazi, lelki élet. Es aztan
adddott a sikladi* templomfestés, egy tulajdonképpen nagyon egy-
szer(i dolog. Az eredetileg Kos Karoly altal tervezett templom
mennyezetére ELEKES Karollyal kdzésen készitettiik el a kazettafes-
tést, 1992-t6l 1994-ig. PAP Gabor instrukcidi alapjan, bibliai abrazo-
las-sort festettlink. Reformatus templomrol 1évén sz, kiilénlegesnek
tekinthet6 a témavalasztas. 1994 majusaban avattak fel a templomot
a harmincot bibliai jelenetet feldleld képegyittessel, amely azoéta is
nagyon sok latogatét vonz. Rendkiviili lehet6séget kaptunk, ado-
many, nagy talalkozas volt ez a palydmon.

— Elmondhatjuk, hogy kozéleti mlvész vagy: azon tul, hogy rend-
szeresen jelentkezel miveiddel, tisztségeket is vallalsz, a miivészeti életben is
aktiv vagy. Milyenek a cselekvési eséyek a politikai hullamverések kozepette?

— Természetesen, az lenne az idedlis, ha minden alkoto a
m(ivészetével képviselhetne érdekeket. Ne legyen senki jogasz, kdz-
gazda, allamapparatusi képvisel8, ne legyen senki a hatalom birto-
kosa. Az idealis miivésznek minden m{vészeti kezdeményezést sze-
retettel, nyitottan kell fogadnia, és tdmogatnia kell. Ez az alapkritéri-
um, hogy valaki ehhez a dologhoz valamiképpen hozzészélhasson.
No persze, a gyakorlatban ez nem ilyen egyszer(i, mert bizonyos
érdekeket képviselni kell, és ebbdl litkbzések keletkeznek. Az altala-
nos kilatastalansagban elég sok felkérést utasitottam el az utobbi
id6ben, lekdszdntem posztokrél. Egyetlen dolgot mégis tovabbra is
vallalok: tagja vagyok a Nemzeti Kulturdlis Alap képz6mi(ivészeti
kollégiumanak. Ez sem stabil hely, vagyis nem bizhatom el magam.
Napjainkban egyébirant olyanok a keretek és a viszonyok, hogy ha
valaki csak egy kicsit is aktiv, akkor el6bb-utébb valami pozicioba
kényszerll. Engem a tisztségek hidegen hagynak; a grafikusok sz6-
vetségében, vagy a vizfest6k tarsasagaban nagyon szivesen vallalok
konkrét feladatokat, 6rémmel veszek részt e tarsasagok kiallitasain.
De ez a maximum. Ugy érzem, az intézményes keretek k6zo6tt nagy-
nagy gittragas zajlik. Tisztazatlanok az érdekviszonyok, teljesen
Osszezavarodtak a dolgok; példaul ijeszt6en kaotikusok a szdvetségi
tigyek. Tudomasul kell venni, hogy némely szakmai szervezet élet-
képes, a masik nem. Az élet igazol. Sok a kialtvany, kébméterszam
vannak kidolgozott szerkezeti modellek, javaslatrendszerek...

— Milyenek a magyar mdvészet eurdpai esélyei? Hogy latod is-
mertségét, elismertségét, rangjat?

— Az esélyek rosszak. A m(ivészet pozicidi mdgott elkdtele-
zett és komoly anyagi-, reklam- és presztizs-er6nek kell lenni, és
ilyen a magyar mivészet hatterében nincs. Miért is lenne? Miért
nydlna at ide valaki Los Angelesbdl, Rémabdl, Londonbdl? Nem
motivélja semmi. Ez nem az olcsé munkaerdpiac kérdése. A nyugati
vilag Ugy tekint a kelet-eurdpai régiora, mint egy rémalom-vilagra,
ahol nem is oly rég még szoérny(iségek torténtek. A miivészeti piacon

*Kis falu a S6vidéken, Hargita megyében
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kivil rekedve és fellilemelkedve persze a magyar miivészetnek min-
den esélye meglenne, hogy elismerést keltve megmutassa magat, de
a piactdl sajnos itt sem vonatkoztathatunk el. Lokalizalt a vilagunk,
magunkra vagyunk hagyatva. A bels6é energiak akkumulaldsahoz
pedig szikség van még néhany generacids valtasra. Addig meg ma-
rad a verg6deés.

— Milyen mesterekhez vonzodsz, kiket emelnél ki a kortars maiveé-
szek csapatabdl?

— Inké&bb a miiveket 6rzém az emlékezetemben, nem a mes-
terek nevét. Régen lattam egy filmet PICASSO alkotomddszerér6l: ka-
pott két percet egy m elkészitésére. Hata mogil késziilt a felvétel,
folyamatosan lehetett kdvetni az alakuld munkat, kézben bemond-
tak a mulé masodperceket. Masfél perc alatt elkészilt a szines Picas-
so-motivumokbdl a kép. De ekkor villamgyorsan letérdlte az egé-
szet, és kis szinetet tartva néhany masodperc alatt, varazslatos
konnyedséggel csinalt valami egészen Gjat. No, hat az ilyen zseniali-
tasokat szeretem. Es a kismesterek nagy mveit, az olyan talalkoza-
sokat, amelyek id6utazasra inditanak. Ma mar a gondolkozasmédo-
kat és a megkozelitéseket érzem fontosnak. Ha azt mondom, hogy
filozofia, vagy viladgnézet, az kevés, tul steril. Hitre, vallasra feltétle-
nil sziikség van, illetve ezen tényez6k valamifajta esszenciajara, ami
végll szellemiséget teremt. Az (t, a vallalkozas a fontos, az elérhet6-
ségtél fuiggetlen cél a l1ényeges, vagyis masodlagos szereplvé valik ma-
ga a mii. Az utébbi idében fogalmazodott meg bennem ez a felismerés.
Es ez tulajdonképpen fékez6 eréként miikodik munka kozben, mert az
ember szellemi sikon sokkal lassabban, nehezebben dolgozik. De hét a
szellemiség az alapvet6bb jelent6ségli, mint a kéz mechanizmusa. Pi-
casso Brassainak mondta egyszer, hogy kétféle mlivészegyéniség van:
az egyik a mézeskalacsgyarto, aki megfaragja a formajat és sokszorosit,
mig a masik az orok kisérletezd, aki minden Ujabb munkajaval téve-
lyegni kezd. No, az utébbi csapatba szeretnék sorolédni.

— A tarsmlivészetek kozil melyek allnak kozel hozzad?

— A szinhaz szamomra t6bb, mint kirandulds, mert a mun-
kammal 0sszefligg. Alaposan, a hatoldalrél ismerve is tudom, hogy
nagy varazslat. Gyermekként lelkesedem érte. A szinhdzban a dra-
mairé gondolataira, szellemére figyelek elsésorban, nem lebecsiilve
a szinpadi miivészet sajatossagaibol eredd latvanyt, a kdzeget, a ko z-
vetitést, a jatékot. A filmtdl kissé idegenkedem. A fotd ezzel ellentét-
ben alaposan kiismert eszkdz, amit gyakran hasznalok: nekem az
emléktar szerepét tolti be. A zenéhez vald kapcsolatomban rendki-
viil érdekes volt az operahazi évek sok, nagy zenem(ivének hatésa,
bar a mdfajt, mint el6adast, nehezen viselem. A zenét viszont szive-
sen hallgatom — a latvany, a széveg, a dramai jaték egyszerre,
egyutt sok. A prébateremmel egy szinten lévén a mihelyiink, mun-
ka kdzben nagyon sokféle zenét ismerhettem meg, f6ként 20. szazadi
miveket. Emellett az instrumentalis, klasszikus jazzt szeretem.

— Mit fog kihdmozni az utékor, mondjuk 2100-ban, egy Stefano-
vits Péter nev(, az ezredforduldn alkot6 mivészrél?
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— Talan egy allanddan gyotréd6 figura gondolat-lenyomatait — ha
a sokszorositott grafikarél szolunk, a sz6 szoros értelmében véve
lenyomatokat —, aki kozeledvén otvenedik életévéhez, megprébalt
rendhagyo oltarképeket festeni, aki oltarokat probalt allitani.

— Es ha azt mondom, hogy miivészeted sajatsagos metszete a valo-
sagnak, és a valésagon tali vilagnak? Itt gondolhatunk a figuracié és a
nonfiguracid, a konkrét és az elvont, az organikus és a geometrikus egyuttes
jelenlétére, a kapcsolddasokra, a materialis és a metafizikus talalkozasara,

.....

zelit, milyen jelentésvilagokat rogzit szandékaid szerint ez a vilag?

— Azt hiszem, a munkam teljesen személyes vilagot tiikroz.
Nem akarok kédokat alkalmazva megfejtési lehet6ségeket felkinalni.
Az érthet6ség, a megfejtés reménytelen gy, majdnem teljesen re-
ménytelen. Gondoljunk egy fekete térre, vagy sikra, amelyben telje-
sen egzakt, jelentéshordozd elemek jelennek meg — és ez is oly sok-
féleképpen olvashatd. Es ennek az ellenkezGje is igaz lehet: a legel-
vontabb hatasok, gesztusok, faktdrak, tér- és hanghatasok is konkrét,
nemegyszer azonos jelentést hordozhatnak sokak szamara. Megddb-
bent, hogy egy teljesen egyértelm(i, cimmel aldtamasztott kép mi-
lyen jelentéseket testesithet meg a nézé szamara! Vagyis meggy6z6-
désem, hogy teljesen személyes gondolati lenyomatokat és stacidkat
kell megfogalmaznom, nem mérlegelvén, hogy ezt miként kell meg-
jeleniteni a konvenciok, stilusok és divatok szerint. Ugy hiszem,
hogy ez tiszta helyzet, és ez késztet arra, hogy teljesen szabadon,
csak a sajat szabalyrendszerem szerint alkossak.

— Vagyis megdllapithaté, hogy mind az alkotdi, mind a befogadoi
oldalon jelentds szerepe van az automatikus-asszociativ gondolkodasmodnak?

— Az asszociacioknak mikddniik kell, de az irdnyultsaguk sza-
bad. Nincsenek hit abrandjaim, csak ,,terelgetni” lehet a befogadodkat.

— Muveidben &sszecsap az organikus és a dezorganikus vilag,
megjelenik egy jozan, targyilagos szemlélet, és egy metafizikus életérzés,
atmoszféra. M(ivészetedben e pdlusok elkeseredett kiizdelme zajlana?

— lgen, itt stlyos kérdések, kételyek meriilnek fel, amit
adott esetben filoz6fianak, koltészetnek, m(ivészetnek nevezhetiink,
de a hit is ide tartozik. Mindig a megmutatkozni vagyo6 szellem a
dominans, alavetve egy kompozicionak, egy képi otletnek, amely
nem kell, hogy a megmagyarazhatosag sikjara emelkedjen. Ezért is
vallom, hogy az Gjkori képzémi(ivészetnek, a 20. szazadi m(ivészeti
nyelvnek éntérvény( sajatossagai vannak.

— Mik a terveid, révidebb és hosszabb tavon?

— Erdemes lenne, j6 lenne egy beszamold jellegii kiallitast
csinalni, és ennek tiikre lehetne egy komoly katalégus, amely doku-
mentéalna a lezajlott valtozasokat. Szeretnék eljutni nemzetk6zi szak-
mai forumokra, tovabb épiteni a kapcsolatokat. Es szeretnék igazi
oltarokat épiteni. Bar még nem latom a megvalositas esélyeit, de bele
fogok vagni. Oltarokat fogok emelni.

Wehner Tibor
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A BALKAN TORTENETE ES
HELYZETE JAPAN SZEMMEL

LESZER ISROVID TORTENET! ISVERTETEST SZERETNEK ADNI azok-

rol a Balkannal kapcsolatos tanulmanyokrél, amelyek a mult

szazad vége Ota jelentek meg, és amelyek a témaval kapcsola-
tos japan érdeklddést jelzik.

Az igazsaghoz tartozik, hogy a japanok ismerete és altalaban
érdekl&dése a Balkannal kapcsolatban csekély. A 19. szazad vége 6ta
azonban nem kis figyelemmel kisérik a balkani eseményeket, hiszen
a balkani helyzet szorosan 6sszefiiggott az oroszok kozel-keleti stra-

Meglep6dve tapasztaljuk, hogy a japan lapok milyen sok
cikkben foglalkoztak a balkani tigyekkel az orosz-térok habori el6tti
és alatti id6szakban. Egyfelél a japanok tartottak az orosz hatalom-
tol, mellyel Kelet-Szibériaban, Mandzsuriaban, s6t Koredban is
szembesiltek. Masfel6l izgatta 6ket a Térok Birodalom hanyatlasa,
hiszen nem szerettek volna hasonlé sorsra jutni.

Valamivel kés6bb, az orosz-japan haboru idején (1904-1905)
jelentette ki egy éleslatasu diplomata, Nobuaki Makins, aki az Oszt-
rak-Magyar Monarchia japan nagykdvete volt akkoriban, hogy az
oroszorszagi politikai mozgasokat csak a balkdni események alapos
elemzése utdn érthetjuk meg igazan. J0 szemmel nézte a keresz-
ténység védelmében tett orosz lépéseket a Balkanon, hiszen a foko-
zott orosz érdekl6dés a Balkan iranyaban hattérbe szoritotta a Tavol-
Kelettel kapcsolatos terveket. Ez Japan befolyasat névelte Koredban és
MandzsUriaban is. Véleménye szerint a balkani helyzet hasonldnak volt
tekinthet6 a Koreai-félszigetéhez, 1évén, hogy mindkett6 valamiféle baj-
kever6ként jelentkezett sajat kontinensén. Makindt elismerten kora
nagy realista politikusaként tartjAk szdmon a nemzetkdzi lgyek
megitélésében. Ezen erdpolitikai nézetei napjainkban is hatnak.

Azonban a Balkannal kapcsolatban méas nézetek is teret hé-
ditottak. 1919-ben megjelent egy kdényv, Kelet-Eurdpai alom cimen
egy, az elsd vilaghaborut megel6zéen Bécsbe kikiildott diplomata,
Jumpei Shinobu tollabdl. Elemzése meglehetdsen akadémikus; néz-
zlink egy példat: tisztdban volt az osztrdkok Bosznia-Hercegovina-
val és a maceddn problémaval kapcsolatos terveivel. O maga And-
RAssy Gyula politikajanak hive volt Bosznia-Hercegovina elfoglala-
sat illetéen, ugyanakkor azonban hatdrozottan ellenezte, hogy a
nyugati nagyhatalmak beavatkozzanak a macedon belligyekbe. A
mai helyzet ismeretében hozzaallasa eléggé ellentmondasos. Shino-
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bu azonban Andrassyt tdamogatta, Bosznia-Hercegovina bekebelezé-
sét nem akarta, ellentétben az osztrak csaszar és kore véleményével.

Ezzel kapcsolatban szeretném felhivni a figyelmet Shinobu
1921-ben megjelent kitling tanulmanyara, mely a balkani haboruk
(1912-1913) diplomatikus dsszegzése. Egy masik kivalo liberélis szel-
lemd{ diplomata, Hitoshi ASHIDA 1939-ben kiadott, a Balkannal fog-
lalkoz6 konyvében hangsulyozza, hogy az ott kialakult helyzetért nem
kizarélag a balkani népeket, hanem a beavatkozé nagyhatalmakat is
felelésség terheli. Véleménye szerint noha a balkani allamok nyugati
parlamenti demokracia bevezetésével probalkoztak az elsé vilaghaboru
utan, nem jartak sikerrel, a nemzetek ,,lokalizmusa", a politika ,,privati-
zacioja", az er@szak térhoditasa, az ifjusag és az értelmiség frusztralt-
saga, valamint a kbzéposztaly hianya miatt. A Balkéan parasztpartja-
inak és parasztmozgalmainak jelent6ségét nem ismerte fel.

Ez persze nem jelenti azt Ashida szerint, hogy a nagyhatal-
mak beavatkozdasa indokolt. Viszont nagy figyelmet szentelt a balka-
ni népeket 6sszefogod szervezeteknek, mint példaul a Balkan Konfé-
deracidnak. Azt a nézetet vallotta, hogy a régié valamennyi ott él§
nép Balkanja kell, hogy legyen.

A masodik vilaghabori el6tt ez a vélemény koronéazta a ja-
pan allasfoglalast. igy nem meglepd, hogy Ashida lemondott ragyo-
go diplomaciai palyafutasardl, amikor rajott: nem tudja lebeszélni a
kormanyt Mandzsuria elfoglalasanak tervér6l.

MASODIK VILAGHABORU UTAN a Balkannal kapcsolatos tanul-

manyok holtpontra jutottak. Minddssze sztereotip informaci-

Ok lattak napvilagot. A japanokat kizarélag a jugoszlav vonal
izgatta. Azonban a jugoszlav helyzet és a tobbi balkani orszag érté-
kelésekor is csupan sajat forrasaikra tamaszkodtak. Kozvetlen kap-
csolatot balkéani viszonylatban kizarolag az irodalom terén élvezhet-
tek, forditdsoknak kdszonhet6en megismerkedhettek Ivd Andric,
lvan VAZOV, Dimitar TAREV, Nikosz KAzantzakisz sth. mlveivel.

1980 6ta Japanban ismét jelentek meg Balkannal kapcsolatos
tanulmanyok. Ezek nagy figyelmet szentelnek a balkéani torténelem
folyamatossaganak; a zadrugakat*, a tarsadalom ellen elkdvetett b(in-
cselekmények tetteseit, a vandor népeket, a faluszerkezeteket, a helyi
kormanyzatokat, a kisebbség egyuttélését és az ottoman drokséget
emliteném meg, mint legf6bb témakdroket.

Osszefoglalva, a japanokat a Balkan-félsziget a 19. szazadban
politikai szempontbol kezdte érdekelni. Makino volt els§ képvisel§je
ennek az elvnek. Ezt kdvette Shinobu némileg akadémikusabb meg-
kozelitése, a maga sokféle ellentmondasaval. Ashida ellenezte ugyan
a nagyhatalmi politikat, hangsulyozva, hogy a Balkan valamennyi
balkani népé kell legyen, de nézete ugyanakkor a nyugati liberaliz-
mushdl meritett.

Mi is egyetértiink Ashidaval; viszont tigy gondoljuk, sajat elve-
iknek és értékrendszeriiknek megfeleléen lehet és kell megszervezniik
a balkani népek régidjat, és nem a nyugati értékrendszer alapjan.

*Nagycsalad, hazkozosség a déli szlavoknal
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Beszamolém masodik felében a Japanban megjelent, Balkannal fog-
lalkozo elemzések Uj irdnyzatait szeretném bemutatni.

1980 Ota két tervet készitettink.

Z BEGYIK A zADRUGAKKAL FOGLALKOZOTT, az 1985-1987 kozotti

id6szakban. Anyagi tamogatast a Monbusho (Japan Oktatas-

ugyi Minisztérium) nyujtott. Bér a balkéni orszagok még min-
dig a szocialista rezsimhez tartoztak, ahol a zadrugat mindig is mult-
béli jelenségnek kdnyvelték el, mi mégis Ugy véljik, az arra jellemzé
életmdéd és gondolkodasmadd kihathat napjainkban is a balkani né-
pek életére. Sajnalatos modon helyi kutatasainkat nem tudtuk foly-
tatni az érintett tertileteken éppen a fellangold politikai mozgalmak
miatt. Szerintiink a z(idrwga-hagyomanyt nem szabad elavultnak,
idejét maltnak tekinteni: azt az djonnan formal6do balkani tarsada-
lom fontos alkotéelemének kell elfogadni.

Masik tervezetiink némileg kapcsolodik az elébbihez. 1989-
ben, éppen a régi rendszer bukasat kdvetéen fogtunk hozza a kdzép- és
kelet-eurdpai tarsadalmak helyi kozdsségeinek elemzéséhez, beleértve
a balkani allamokat is. A Matsushita Alapitvany, majd a Toyota Alapit-
vany pénziigyi tamogatasanak jovoltahol a balkani allamokban folytat-
hattunk kutatasokat a kiilénb6z6 helyi kozosségekben. Megvizsgaltuk
Bulgariat, ahol bolgarok, torokok és romanok élnek; Romaniat, ahol
romanok és magyarok élnek egyitt; valamint Horvatorszagot, ahol a
horvatok és a magyarok egyttélését tanulményoztuk. Jelenlegi té-
mankkal kapcsolatban mind6ssze néhany észrevétel:

1. Arra a megallapitasra jutottunk, hogy a helyi autonémiat,
a helyi 6nkormanyzatokat a sz6 valddi értelmében sikerilt helyreal-
litaniuk, bar nem kis nehézségek aran. Erdeklédéssel figyeljik, hogy
a masodik vilaghabori el6tti, a balkani népekre jellemz6 politikai-
tarsadalmi viszonyok vajon megjelennek-e a jelenlegi helyi auton6-
miaban. Példaul a f6ndk-beosztott viszonyban, melyet kordbban a
csorbadzsi* képviselt, vagy a helyi kisebbségi csoportokban, a maha-
l&k** szerepében.

2. Megfigyeltiik, hogy a helyi kisebbségek gyakran prébal-
koznak kiilénb6z6 tipusi ,tarsadalmi csoportok” életre hivéasaval,
amelyek valahol a csalad és az allam k&zétt helyezkednek el. Néme-
lyik k6zilik modern tipusd, mint példaul az 0j parasztszovetségek,
de nagyon sok csak a régiek Gjjaélesztett valtozata, ahogy a kiilénfé-
le hangszeres-, vagy tancegyiittesek, népm(ivészeti hagyomanyd&rzé
korok stb. Mindezek etnikai keresztez6désb&l fakadd identitdshoz
vezethetnek, mutat ra Peter Pelinka professzor.

3. A kozosségek, szembesiilve a piacgazdasag és a polgari
tarsadalom okozta problémakkal, valamiféle tarsadalmi igazsagos-
sagra és tarsadalmi jolétre szamitanak az Ujonnan kialakult helyi
tarsadalmakban. Mas szoval, az emberek meg akarjak 6rizni az

*Vagyonos birtokos, aki szimpatizalt a térokokkel, és a torokok is elismer-
ték 6t.
**Keresked6negyedek
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olyan szocialista eszméket, mint egyenl6ség, tdrsadalmi munka, kél-
csOnOs segitségnyujtas stb., bar nem a régi rendszerben érvényes
formaban.

4. Meglep8dve tapasztaltuk, hogy a kiillonb6z6 etnikai nép-
csoportok prébalnak békésen egydtt éIni egymassal a helyi k6zossé-
gekben. Korabban azt hittiik, a helyi k6zdsségeket a nacionalizmus
ellenséges taborokra osztja. De tévedtiink. A kisemberek bélcsebbek
nemzeti politikusaiknal. Ovatosak, és a talIf(itott nacionalizmus
okozta nemzeti tragédiakbol redlis kovetkeztetéseket vonnak le.

Ezzel kapcsolatos az a munka, melyet kollégaink vezettek 1993-
tol 1995-ig. A balkani teriiletek kiilénb6z6 kultirai kézotti kapcsolato-
kat vizsgaltak, azaz a keresztény és az iszlam kultirak viszonyat. Kuta-
tasaik kiterjedtek Bulgéaria, Torokorszag és Gorogorszag falvaira, és ki-
derilt, hogy a keresztény és az iszlam kultlrak kozott a kapcsolat nem
sziikségszeriien ellenséges, s6t gyakran segitik is egymast, mégha a
balkani népesség ezt nem ismeri fel mindig egyértelmden.

5. Arra a kdvetkeztetésre jutottunk, hogy a helyi kdzdsségek
lakossaga elvesztette egykori identitasat, a szocialistdk csaklgy,
mint az antiszocialistak, és most méas utdn néznek. Szdmukra a nem-
zeti és a vallasi identitas tiint a legkézenfekvébbnek. Ezek azonban
nem nyujtottak megfelel6 identitastudatot. A helyi kézdsségek la-
kossaga Ovatosan banik a nacionalizmussal a mindennapi életben.
Az egyhazak sem gyakorolnak dont6 befolyast az emberekre.

ALALKOZTUNK VISZONT EGYFAJTA HELY! IDENTITASSAL, a falu-

roz, a varoshoz, a kdzvetlen kérnyezethez vald tartozas identi-

astudataval. A helyi 6nkorményzatok is igyekeznek a lakossag-
ban ezt a fajta identitast erdsiteni, a helyi torténelem ,,6sszeoll6zasa"-
val, helyi mizeumok felallitdsaval és folklorfesztivalok szervezéseé-
vel. Ez is etnikai keresztez8désbdl fakad6 identitashoz vezethet.

Legfrissebb kutatasaink alapjan a kdvetkez6 megallapitasok-
ra jutottunk.

A mostani nehéz idékben, amikor talfltott, romantikus és
fanatikus mozgalmak veszélyes valsagba sodorjak az embereket,
okosan tenné a lakossag, ha modot talalna arra, hogy megszervezze
és tovabbfejlessze a helyi kozdsségeket, mindennapjaik vilagat, de a
lakossag érdekeinek figyelembevételével, mit sem tér6dve a nagypo-
litikdval és annak kiizdelmeivel. Ha ezeknek a harmonikus és jol
szervezett helyi k6zosségeknek a szama ndvekszik Balkan-szerte,
akkor talan eljon az a nap is, amikor a jelenlegi er6szakos etnikai
konfliktusok megsziinnek.

A helyi kdz6sségek megszervezésénél azonban nem muszjj
kizarélag az olyan nyugati mintakat kovetni, mint a piacgazdasag és
a polgari tarsadalom. Tamaszkodni kell a hagyomanyos értékekre,
maodszerekre és gondolkodasmaodokra is.

Ha a Balként kiillonb6z6 kulturdk keresztez6désének tekin-
tettiilk a multban, akkor nyilvanval6an a jovében is sziikségszerlien
az kell maradjon. De hogyan? Szerintiink, ha a Balkdn a nyugati
iranyvonalat koveti, megsz(inik keresztez6dési pontként létezni.
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A modern Eurdpa fejl6dését véve alapul, a Balkdn Eurdpa aldrendelt
és fejletlen része marad, amennyiben a Nyugat altal végigjart utat
kovetik. Nem hiszem, hogy a balkéni orszagok kdzds identitdsukat
az alarendeltség szerepében akarnak megtalalni.

Ehelyett nekik egy ,,masikutas" fejlédést kell talalniuk, mely
révén a Balkan tovabbra is a kultlrak keresztez6dése marad, meglel-
ve a kdzos identitdst ama bizonyos ,,masutas" fejlédés keresésében.

| LEGYENEZ AMAS UT? Nehéz erre egy torténésznek konkrét

valaszt adni. De ha megértjiik a torténelem szavat, akkor ez

i ,masutassag" nem egyéb, mint harom elv, illetve rend-
szer harmonikus elegye: ide értend6k a nyugati polgari-, a szocialis-
ta- és a hagyomanyos endemikus elvek.

A polgari elvek kozé soroljuk a liberalizmust, a parlamenti
demokraciat, a kapitalizmust, biirokraciat, nacionalizmust sth. Ha-
gyomanyos endemikus elvek alatt a vallasi-, ritualis-, csaladi-, pa-
raszti életformakat, fénok-beosztott viszonyokat, telepiilési rend-
szerhagyomanyokat értjuk. A szocialista elvek pedig az egyenl6ség,
a tarsadalmi munka, a kdlcsonods segitségnyujtas elveit foglaljak ma-
gukban.

A harom elv pontjait 6sszekdté vonalak adta haromszog ko-
zepe tajan all ez a ,,méasutassag".

Torténelmi szempontbdl vizsgalva a kérdést, ha a balkani
népek el akarjak kerilni, hogy alarendelt statusba siillyedjenek, és
meg akarjak talalni kdzos identitasukat, egyetlen lehet6ség all el6t-
tik: mégpedig a ,,masutassag"”, mely multjuk sokszin( kultarajabol
merit. A sokszin(iség nem gatl6 tényezd, épp ellenkez6leg: eré6t ad.

M inamizuka Shingo

Angolbol forditotta: Kesztnheryi Kiara

JAPANKERT



&NYANYELVUSEG
TORTENELMI IGENYE

SKOLAK SORSA NEMZETT UGY MA MINDENUTT A VILAGON. Minél
magasabb szintli egy orszag miszaki fejlettsége, annal fontosabb
szerepet tOlt be a tarsadalom életében az oktatds. A tanulds, a
tanitas az egyéni érvényesiilés és a kozosségi haladas eléfeltétele lett.
Az volt szazadokkal ezel6tt is. A nagy erdélyi magyar filozo-
fus és pedagdgus, APACZAI CSERE Jénos (1625-1659) nyugati — hol-
landiai — tanulmanyaibdl hazatérve, az ottani tapasztalatokkal fel-
vértezve, az egész népre kiterjedd oktatasban latta szil6foldje fel-
emelkedésének lehetéségét. A jobbagyi vildag mélyén mondotta:

»Mert az iskolakra olyan nagy sziikség van, és olyan sokféle a ha-
szon, mely az iskolahdl szarmazik, hogy vaknak, s6t érzéketlennek
kell lennie annak, aki ezt magatdl fél nem fogja, be nem latja".

igy érvelt az iskolak folottébb sziikséges voltarél, Kolozsvar nemes
és nemzetes polgarmestere, mély belatasu tanacsosok, tiszteletteljes
lelkipasztorok, ékes szavu prédikatorok, igen jeles és tudds iskolames-
terek, bdlcs kuratorok és a kedves ifjusag el6tt, 1656. november 20-an,
abbol az alkalombdl, hogy Erdély fenséges fejedelmének megbizasa-
bdl atvette a nagy tliz utan ajjaépult kolozsvari kollégium vezetését.

Nem csak az el6bbi tanulsadgot hozta haza Nyugatrol. A Ma-
gyar Encyclopaedia cimd, alapvet6 mivében meghirdette az anya-
nyelv(i oktatds eszméjét és gyakorlatat. Ez a tankényvnek szant
munka koranak legfejlettebb tudasanyagat kivanta ismertté tenni az
erdélyi magyar diakok szaméra, méghozza anyanyelvi{inkon.

»Tudniillik sokkal révidebb és kénnyebb Utjok vagyon a tudo-
manyra, mivelhogy azokat az anyjok tejével szopott nyelven hall-
jak, olvassak, kozik."

Az anyanyelviiség igénye, a nemzeti nyelv felkarolasa, az irasbelisé-
get urald latin mellé emelése a korszak nyelvi forradalma volt Euré-
pa keleti felében. Ezt hirdette, szolgalta Apaczai kortarsa, Jan Amos
KOVENSKY — magyarok kozott latinos nevén ismertebben: COMENI-
us — (1592-1670), akinek A vilag Utveszt6je cim( szatirikus-utopiszti-
kus szépirodalmi alkotasat a cseh irodalom ,,legszebb kényvé"-nek
tartjak. Hatasa kimutathato a mi Apaczaink munkaiban is.

Id6ben megkésve, majdnem két szazadév maltan, amit a tor-
ténelmi mostohasag magyaraz, érkezett el az anyanyelvi{ oktatas
fontossadganak, hasznossaganak felismeréséhez az erdélyi sziiletés,
roman Gheorghe Lazar (1779-1823), aki Bukarestbe, Havasalfold f6-
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varosaba koltozve, az els6 roman féiskolat, a Szent Szava Kollégiu-
mot alapitotta? 1818-ban; matematika kényvet irt romanul, megte-
remtette a tudomany és technika roman székincsét, és az addig
hasznalt gorog nyelvet felvéltotta az oktatdsban a roménra:

»AZz orszagnak tudomanyos akadémiai iskolara van szilksége, ép-
pen anyank nyelvén, sziikségiink van a filozéfia és a matézis magas
szint{ tanodajara."

igy fonddtak 0ssze tajainkon egymastdl tanulva, egymast gazdagit-
va a koz0s igazsagban Apaczai, Comenius és Gh. Lazar eszméi.
Ko6zds igazsag, hiszen nem iranyul egyetlen nép, nemzet,
nemzetiség kultiraja, oktatasa ellen. Magéanak az eszmének is tragé-
diaja, hogy a politika kés6bb egymas ellen forditotta, egymas ellen
jatszotta ki az egytt, vagy egymas szomszédsagaban é16 nemzetek
anyanyelviiségének egyképpen jogos igényét.
zabadsag,egyenléség, testvériség!— a nagy francia forrada-
lom jelszavai. Csakhogy a forradalom mar vezérigéjében ambi-
alensnek bizonyult. A polgari szabadsag nem jart ki Francia-
orszag minden lakéjanak, minden nyelvének. A forradalom f6 erejét
képez6 jakobinusok a nemzetallam eszményét vallottak, ez szerin-
tik egy népet, egy nyelvet, egy hitet — vagy éppen hitetlenséget —
feltételezett, és a rajuk jellemzd terrorral igyekeztek ezt az ,,egysé-
get" megvaldsitani. Egyebek k6zott a franciakkal egyditt é16 mas né-
pek, nyelvek (provanszal vagy dél-francia, breton, baszk) eltiinteté-
sével. A szabadsag bajnokai, aminek magukat tartottdk, egyenesen
»ellenforradalmi”-nak nyilvanitottdk a franciaorszagi nem-francidk
anyanyelvét, noha akkoriban a lakossag fele nem francidul beszélt.
Nagyjabdl egyid6ben a jakobinusok nemzeti, nyelvi diktatd-
rajaval, egy csaszari reformer, Il. JOZSEF német-rémai csaszar, Ma-
gyarorszag diktatora is megpréobéalta a német nyelvbe ,,egyesiteni” a
birodalom sokféle népeinek anyanyelveit. A jozefinizmust, ezt az
,0sztrak felvildgosodas"-t sajat ellentmondasai buktattdk meg, még
a csaszar életében. Tarsadalmi valtoztatasaiban a kor igényei tiikro-
z6dtek: kimondta a jobbagyparasztok koltozkodési jogdt — ami
azért nem szamolta fel a feudalizmust —>szabadda tette a palyava-
lasztast, a maga idejében korszer(i oktatasi és igazsaglgyi reformo-
kat vezetett be, (j kdzigazgatasi beosztast és népszamlalast paran-
csolt meg. Tilrelmi rendelete biztositotta a nem katolikus hivek sza-
bad vallasgyakorlasat, ami az egyhazak egyenldsitését jelentette, és
tavlatban valamennyi felekezet javara szolgalt; a hajdani adaz vallas-
vitak helyett elinditotta az egyhdzak nemes versengését, ezen az
aton érkezve el a mai békés 6kuménéig. De minden reformtérekvése
ellenére, Il. Jozsef sorsa csak a bukas lehetett, mert egy soknemzeti-
ségl birodalomban uralkod6va tette a szdmbelileg hangsulyozottan
kisebbséget alkotd németség nyelvét, rakényszeritette a kézigazga-
tasra, fleg az oktatasra.
Most, a kdzép-eurdpai ,iskolahdboruk", a nyelvi agresszidk
kordban vessink egy futd pillantast erre a 18. szazadvégi sajatos
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parhuzamra: miért bukott meg a ,,jakobinus csaszar" kisérlete a ma-
ga birodalmaban, mikor a ,francia jozefinizmus" — leszamitva a
baszkok ma is fel-fellobbané ellenallasat — alapvet6en sikerrel jart?
Az okok kozott bizonyara gondolnunk kell arra, hogy a Karpat-me-
dencében addig mar gyokeret vertek Apaczai és Comenius eszméi.
Féleg Erdélyben. Noha a latin az oktatds nyelveként szerepelt még
sokaig, Apdaczai utan is, megjelenik a magyar nyelv és a magyar
irodalom.

Székelyudvarhely romai katolikus f6gimnaziumaban csak
1850-ben tették teljességgel magyar nyelviivé az oktatast. Ami nem
jelentette azt, hogy az 1593-ban alapitott kozépiskolaban addig nem
tanitottak magyarul. Meg6rz6dtek az itt hasznalt magyar tan-
konyvek, rajtuk az 1790-es évszam, és feljegyezték, hogy akkor mar
oktattak a magyar irodalmat is. Az évszam egyébként a németesitd
iskolapolitika bukasanak ideje. Az el6z8 évtizedekben még olyan
szinmagyar varosokban is, mint Székelyudvarhely, de hasonlékép-
pen a kicsi székely falvakban, német nyelviivé parancsoltatott az
oktatds — le, az els6 elemiig. (Abban az id6ben josolta a porosz
HERDER, a szellemorias — aki sajat nyelvét folébe helyezte vala-
mennyi mas nyelvnek — a magyar nyelv kozeli pusztulasat!) A joze-
finizmus modszere mintegy kisérteties el6képe lehetne a CEAUSESCU
idejében lezajlott magyar iskolak felszamolasanak. 1786-ban a sepsi-
szentgyorgyi Vartemplom kils6 erddfalanak koveibdl elemi iskolat
emeltek — a német nyelvnek. Il. J6zsef nyelvrendelete alapjan akkor
mar egy esztendeje életbe lépett a német nyelv( lgyintézés a tor-
vényhatdsagok és a varosok belsé életében is; addig csak a Kancella-
ridval érintkeztek németl.

S 1787-TOL A NEMET NYELVTUDAS ES NYELVHASZNALAT kotelez6-
vé lett minden egyhazi és vilagi tisztségvisel6 szamara. A nyel-
vi egynem(isités céljait szolgalta, hogy 1784-t6l mar csak azt a
didkot lehetett felvenni barmelyik kdzépiskolaba, aki szoban és iras-
ban bizonyitotta német nyelvtudésat. Tehéat a legkisebb hivatal vise-
léséhez, egyszerlien a betevd falat megszerzéséhez Magyarorszagon
német tudasra lett szilkség. Ez a kényszer hivta életre a székely fal-
vakban is a német elemiket — igen sok helyen tébbszdz esztendds
magyar skolak romjain. Apaczai idejében Marosszék 90 helységébdl
34-ben m(ikodott magyar tannyelv( falusi iskola. A nagy pedagogus
kolozsvari székfoglalo beszéde elétt tiz évvel a szatmarnémeti nem-
zeti zsinaton az erdélyi és a két Tisza-melléki reforméatus egyhazke-
rilet papjai hatdrozatban mondtak ki, hogy a fels6bb tudomanyokat
oktaté latin iskoldk mellett a falvakban nemzeti, vagyis magyar nyel-
v(i iskolakat kell 1étesiteni, fiuk és leAnyok szamara egyképpen.
Szlléfalum, a haromszéki Uzon torténetében van egy olyan
epizdd, amelyik nemcsak a magyar nyelv ldozését, de a székely
ravaszsagot is példazza: miként lehet kifogni a hatalom &nkényén?
SZEPLAKI Karoly baratom, nemzetben gondolkodo és jovGbe tekintd
helybeli magyar szakos tanar deritette ki, hogy milyen vilag volt a
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helyi népiskola alapitdsanak 137. esztendejében. Il. Jozsef oktatasi
rendje, amely tlzzel-vassal németesiteni akart, elérkezett a biroda-
lom keleti peremére. Németil jottek a rendeletek, német nyelviiek
lettek a tankdnyvek. Mindezeket szépen elraktaroztak a rektor ar
szobajaban, és a tanitas folyt tovabb — magyarul. Kivartdk, amig
Uzonban is megbukik a jozefinizmus.

Ez a székely csel ismétl6dott Székelyudvarhelyen, a Ceauses-
cu-diktatara idejében. Akkor is, mint most, az (j romaniai taniigyi
torvényben, kotelez6vé tették a szaktargyak romanul folyo tanitasat.
Hogyan tartottak be a rendeletet? A szakkifejezéseket megtanitottak
romanul a tanarok a didkjaiknak, de a magyarazat és a feleltetés
nyelve a magyar maradt...

Visszafordulva az id6ben: Erdély ellenallasara a jozefinista né-
metesitéssel szemben példa a gyulafehérvari romai katolikus fégimna-
zium. VESZELY Karoly (1820-1896) igazgaté-tanar az iskola egyik év-
konyvében felvazolta az oktatas torténetét a fégimnaziumban. 1776-ig
Gyulafehérvaron is a jezsuita rend Ratio Stadiomma alapjan folyt a
tanitas. Az oktatas kérdéseiben jartas igazgaté megallapitotta, hogy
ebben a tanitasi rendszerben ,a haladasnak nem kis nyoma" volt
felfedezhetd, példaul a redltudomanyok felvétele, a targyak fokoza-
tos, ugyszélvan ,lancolatos egymasutanja”. De a ,,fényoldalakat" be-
arnyékolta, hogy az oktatasi reform mindeme tantargyak tanitasat
német nyelven kdvetelte meg a Habsburg Birodalom egész teriiletén.
Veszély emlékeztetett arra, hogy a német nyelv egyeduralma ellen a
tanodai igazgatok egydntetlen tiltakoztak, és a tanodarend alapvetd
hibajanak

»a német nyelv ily rogtén megkisértett behozatalara és az anya-

nyelvnek kizarasara nézt mondhatni".

Szerzdnk sajnalja, hogy a sok vonatkozasban okos, korszer( tanligyi
intézkedésekhez kapcsolddtak, és ezért erés ellenallast valtottak ki.
Il. Jozsef egyéb intézkedéseivel egyitt, még a csaszar életében eltd-
rolték ezt a tanrendet is, és a régi tanitasi madot, a régi tankdnyveket
vezették vissza.

Csakhogy az a régi tanrend mar nem volt kielégitd, érvelt
Veszély, mivel a latin nyelv,

»mint kdzpont koril forga, s a kor kivalt az anyanyelvet illet§ igé-
nyeinek meg nem felele".

'AGYARORSZAG EGESZ TERULETEN a magyar oktatas soha nem
IVI akarta a maga nyelvét, médszereit mas népek iskolaira eré-

szakolni. Ez a j6 hagyomany jellemezte Erdélyt szdzadokon
at. A leteleplld szaszok a 12-13. szazad fordul6jan magukkal hoztak
az iskolak igényét. Templomaikkal egyitt tanodakat emeltek ma-
guknak. A magyar kirdlyok ehhez jogi védelmet nyujtottak. 1. AND-
RASTOL kapott kivaltsaglevelilk — az Andreanum, 1224 — autonémi-
at biztositott szamukra, 1. MATYAS pedig létrehozta a Szasz Univer-
zitdsnak (Universitas Saxorum Transilvaniae) nevezett kdzjogi-politi-
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kai egységet, Nagyszeben székhellyel, amelyben valamennyi szasz
szék egyesilt. Johannes HONTERUS (1498-1594) Béazelben tanult, kiil-
orszagokat jart nyomdasz és fametsz6, majd Brasso vezetd lelkésze
és a német iskola rektora volt. A kiralyi f6hatalom, ha akarja, sem
korlatozhatta volna Hontems tevékenységét, az erdélyi szasz iskolak
bels6 életét, nyelvhasznalatat, hagyomanyaikat.

Megkonnyitette a szasz iskolaalapitasokat az, hogy a letele-
puld szaszok Erdélyben mar két évszazada m(ikddd, latin nyelv(, de
magyar jellegl kaptalani iskolakat talaltak.

»Minthogy a kdnyvekkel vald ellatas Istvan kiraly Il. torvénykony-

vének 1. cikkelye szerint a puspok feladata volt, bizonyos, hogy

Istvdn kordban mind a tiz magyar plispokségben megindult a
konyvmasolas és az oktatas"

— irja GysRAFY Gyorgy. E tiz magyar plispokség egyikét, az erdélyit
Szent Istvan 1009-ben allitotta fel. Székhelye Gyulafehérvar. Kiralyi
varai, uradalmai pedig, amelyek mellett presbiteri templom épiilt:
Kolozsvar, Hunyadvar, Kukillgvar, Tordavar, Dobokavar és Szat-
mar vara. Az els6 erdélyi iskoldk nyomait e templomok szom-
szédsagaban kereshetjik, tovabba a varosi és falusi plébaniakon. Es
hat, természetesen, a kaptalan székvarosaban. Kereshetjik e nyomo-
kat azzal a bizonyossaggal, hogy a magyar oktatas ezer éves fordu-
I6ja Erdélyben, mint mindenitt a torténelmi Magyarorszagon, érvé-
nyes torténelmi momentum.

Z ANYANYELVUSEG JEGYEBEN JOTTEK LETRE Erdélyben az els6
Aromén iskolak is. Tébb évszazados ,,késésiik” a magyar és

német skolakhoz képest nem a magyar f6hatalom, a magyar
kirdlyok, fejedelmek romanellenes érzelmeiben és nézeteiben kere-
send@; efféle elfogultsdgra semmi nyom, bizonyiték az illet6 korsza-
kok dokumentumaiban. Maguk az erdélyi fejedelmek buzgo6lkodtak
roman iskolak alapitasan, roman nyelv( kdnyvek kinyomtatasan.
Az ok sokkal egyszer(ibb: a romanok idében kés6bb jelennek meg
Erdélyben, féleg a tatarjaras utan, a 13. szazadban, a Karpatok hava-
saiban. EI6szor mint hatar6rdk a kilénleges jogallasu Fogarasféldon.
Az els6 romén szérvanyokat a f6hatalom igyekezett Gyulafehérvar
mellett 6sszpontositani, éppen azért, hogy megfelel6 egyhazi gondo-
zasban részesllhessenek. Ezen a két vidéken alakulnak el6szor ro-
man iskoldk. Lorantffy Zsuzsanna erdélyi fejedelemasszony 1657-
ben alapitja meg a fogarasi roman tanodat. Alapité levelében

»~nemcsak a katechénisi oktatas az, amit el6ir, hanem az egész vidék
szellemi nevelésén faradozva, olyan iskolat akar, mely egyforman ne-
velje a tehet6sebbek, a bojarok fiait és a jovend6 roméan prédikatorokat
is." (JUHASZ Istvan: A reformaci6 az erdélyi roméanok kozott.)

Roman reforméacio? Mar az onalloé erdélyi fejedelemség idején az
anyanyelv(iséget hozta volna el az erdélyi romanok kézé. Roman
liturgia bevezetését jelentette volna a ,rac" — szladv — helyett a
templomi szolgalatban. BETHLEN Gabor fejedelem (1580-1629) nem-
csak magyar iskolat alapitott Gyulafehérvaron — utédja a mai nagy-
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enyedi Bethlen Kollégium —, hanem a roman reformécionak is veze-
t6 alakja, akinek uralkodésa idején rendelte el Geleji Katona Istvéan
reformatus pispdk egy roman iskola létesitését, négy vagy harom,
latinul, gérogul és természetesen romanul tudd tanitéval, akik a ro-
man gyermekeket ,,mind a deaksagra s mind a keresztyén vallasra"
tanitsak. A gyulafehérvari kollégium partikulaival egyenld rangu és
szinvonall iskolat kivant felallitani a roman ifjak szamara. A roman-
sagnak reformétus hitre valo felkészitését szolgaltdk Lugos és Ka-
ransebes bansagi varosok iskolai is. Didkjaik roman nyelv(i kalvinis-
ta zsoltarokat énekeltek, és katekizmusuk a bizonyiték, hogy ezek-
ben az iskoldakban egyképpen tanitottak a deakos — latinos — tudo-
manyt és ,,az igazan valé roman iras"-t.

A romansag anyanyelv( emancipaciojat végil is nem az er-
délyi magyar, illetve az 6rokét Erdélyben atvev6 bécsi f6hatalom
gatolta meg, hanem f6leg az ortodoxia fellépése a reformacio roman
térhoditasa ellen. Moldva metropolitdja, Vartaam (1632-1655 kdzott
toltotte be f6papi tisztségét) kulon konyvet irt az erdélyi reformacio
ellen. A Felelet a kalvinista katekizmusra er6teljes 6vas a protestans
tanok ellen, ugyanakkor gatolta a roman anyanyelviséget Erdély-
ben. Noha — kiilonds paradoxon — Varlaam érsek a maga orszaga-
ban a roman nyelv 4poldja és terjeszt6je volt. Roman olvasokdnyvet
adott ki (1643), 0szlavbol forditott prédikaciokbdl és a szentek élet-
torténetébdl, tAmogatta a roméan nyomdaszat felallitasat és fejleszté-
sét lasiban.

A roméan mivel&déstorténet mai napig ellenségesen itéli
meg az erdélyi roman reformacids kisérleteket, legszivesebben telje-
sen elhallgatja azokat. Pedig JUHASZ Istvan reformatus szerzé éppen
a magyar-roman lelki kdzeledést kivanta volna szolgalni a romén
reformaciot felidézd, 1940-ben megjelent, mar emlitett konyvével.
Majdnem hasonld sorsra juttatta a roman nacionalista utékor azokat
az erdélyi gorog-katolikus papokat, pluspokoket, akik az 1700-as
évek elejét6l — Rémaval egyesiilve — megalapozo6i voltak annak a
dakoroman szarmazaselméletnek, amelynek hivei napjainkban az
egész gorog katolikus egyhazat ,,nemzetarul6"-nak és ,,magyarbé-
renc"-nek bélyegzik. Pedig a roman oktatas igyének, a roméan anya-
nyelviiségnek 6k voltak a legf6bb tdmaszai Erdélyben. Egyik jeles
puspokilk, Gheorghe SINCAI (1754-1816) egymaga haromszazra no-
velte az erdélyi roman iskolak szamat.

'CYANIS SEM A GOROG KATOLIKUS EGYHAZ, sem annak papsaga

l |és a hajdani roman iskoldk hal6zata nem illik bele abba a

képbe, amit a mai roman torténészek (sajnos, a tdbbség) raj-

zol a torténelmi Magyarorszag roman lakossaganak mivel6dési alla-

potairdl. Nézziink hat szembe, igaz-e az erdélyi romansag allitélagos
»magyar megnyomoritadsa" az oktatasban, a szellemi életben?

Arpad-hazi kiralyaink aligha tettek volna kivételt a roma-
nokkal Erdélyben; Il. Endre szamukra is kiad egy Andreanumot, ha
lett volna szervezett roman kozosség. Az erdélyi fejedelmek roman
iskolairdl széltunk mar. Erdély fliggetlensége 1687-ben veszett el,
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mikor Habsburg-sereg szallta meg, majd négy év mulva a Lipot-dip-
loma helyreéllitja Erdély magyar allamisagat. Ez az allapot, a Bécs-
ben székel6 erdélyi kancellariaval és a nagyszebeni, majd kolozsvari
helytartésadggal 1848 marciusaig marad fenn. Révid Kkivétel a kuruc
szabadsagharc évtizede. Folkerekitve: szazhatvan esztendd, a nem-
zeti ébredés, a magyar reformmozgalom, az er6séd6 szész kohézio
és a roman nemzeti éntudatosodas ideje. A magyar allamisag képvi-
sel6i, a magyar rendek Béccsel allnak vitdban, nem az erdélyi roma-
nokkal. A csaszar pedig nemegyszer tdmaszkodik az erdélyi roméan-
sagra. Az 1848-49-es magyar szabadsagharc idején, mikor az Erc-
hegység moc lakoi, Avram IANCU vezetésével, KOSSUTH Lajosra és
kormanyara szdgeznek fegyvert, noha ez a kormanyzat szabaditotta
fel 6ket a jobbagyi terhek alol. (A roman anyaorszagban csak 1864-
ben torolték el a jobbagysagot.)

A szabadsagharc leverésétdl 1867-ig, a kiegyezésig az erdélyi
magyarsag aligha ,,nyomhatta el" a romanokat, hiszen ezeknél kita-
szitottabb volt az allaméletben. A kiegyezést6l 1918-ig, amig a ro-
man katonai megszalldss — még a trianoni béke aldirdsa elétt —
berendezkedik Erdélyben, dtvenegy év telt el. A mai roméan propa-
ganda szerint az erdélyi romansagnak ekkor volt része a legnagyobb
elnyomatasban. Egyebek kozott oktatasa terén. Vadként emlegetik,
hogy a roman iskolakban kotelez6vé tették a magyar nyelv( okta-
tast. Holott csak arrdl volt szd az 1879-es térvényben, hogy azok a
felekezeti iskoldk részesiilnek allami tdimogatasban, amelyek egyik
tantargyként bevezetik a magyar nyelvet. A sokat atkozott Apponyi-
féle torvény — Lex Apponyi — szdzadunk elején pusztan azt kivanta
megakadalyozni, hogy a roman iskoldk a magyarellenes uszitas fész-
kévé valjanak.

1SEBBSECI MAGYAROK AZ ELMULT HETVENOT EVBEN soha nem

emeltek dévast az ellen, hogy kotelez6en tanulniuk kellett a

tobbség nyelvét Romaniaban, Szlovakiaban, Jugoszlaviaban.
S6t, 1940. augusztus 30-a, a masodik bécsi dontés utan a ,,visszatért"
Eszak-Erdély szinmagyar iskolaiban is tovabb tanitottdk a roman
kisebbség nyelvét.

Nem az lenne-e méltébb, targyszer(ibb, ha ama 6tvenegy
magyar esztend6t a hetvendt éve tarté roman, szlovak, szerb uralom
viszonyaival vetn6k 6ssze? E haromnegyed évszazadban a roma-
noknak, szlovdkoknak, szerbeknek kellett volna példat szolgaltatni-
uk abbdl, amit a magyar kisebbségi politikatdl — utélagosan —
megkovetelnek.

Ebben az dsszevetésben érdemes megszolaltatni két roman
koronatanUt a romén iskolatigy 1918 el6tti allapotarol. Egyikik Oni-
sifor G hibu (1883-1972) kolozsvari egyetemi tanar, egy Szeben me-
gyei falu szilotte, aki oktatastorténeti munkassagaért lett 1919-
ben a Roman Akadémia tagja. Aligha sorolhaté a magyarbarat
erdélyi romanok koézé. Gazdag ismereteit 1918 utan kizoralag a
magyar iskoldk és intézmények ellen hasznalta. A megsziintetésre
kiszemelt magyar kozépiskolak tdérténetét erés elfogultsaggal dol-
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gozta fel, kimutatta ,,romanellenes" tevékenységiiket és kovetelte a
betiltasukat.

»Huszonkét éven keresztil rettegve vartuk reggelenként megszo-

kott napilapunkat. Hol szallott ki a revizor Ur, hogy megintse vala-

melyik kisebbségi magyar felekezet nagy bajjal fenntartott falusi

iskolajat? Merre latogatott el az inspektor Gr, hogy meghlzza a

halalharangot valamelyik kozépiskola fol6tt, amelynek sirjat Ghibu

Onisifor valamilyen hirlapi cikkben vagy emlékiratban jé el6re

megasta?"

— emlékezett a két habor(d kozotti kisebbségi magyar oktatas hely-
zetére Szentimrei Jend. (Ne hagyjatok az iskolat!. Székely Nép, 1943.)

Egyébként nem valtozott a Ghibu-taktika késébb, a diktatira
idején sem. A kolozsvari Bolyai Tudomanyegyetem sirjat azok a ro-
man partvezet6i beszédek, Ujsagcikkek és didkperek astak meg,
amelyek — az 1956-0s magyar forradalmat kdveté nagy leszamolas
idején — azt ,,bizonyitottdk", hogy ott ,,magyar nacionalista" neve-
Iés folyik, a lazadas fészke, amely fenyegeti Romania teriileti épségét
és fliggetlenségét!

HIBU PROFESSZOR A "20-AS évek VEGEN az Erdélyi Rémai Kato-

likus Status- és ennek iskolai ellen viselt hadjaratot. EInokle-

tével térténelmi és jogi bizottsag alakult a Status mikddéseé-
nek tanulméanyozasara. Az ugyanis dontd szerepet kapott Trianon
utan a kisebbségi magyar oktatas fenntartdsaban. Ghibu jelentése
oda konkludal, hogy mivel az erdélyi romai katolikus Statusnak
semmiféle torvényes és kanonjogi alapja sincs, a roman allam szem-
pontjabdl pedig kimondhatatlanul veszélyes szervezet, tehat meg-
sziintetendd, s ennek kdvetkeztében az altala visszaélés Gtjan kezelt
javakat az allamnak el kell koboznia, és els6sorban a kolozsvari
egyetemnek kell atadnia. igy indult el Ghibu hajszaja el6bb a Status
és vezet6i, majd a szerzetesrendek ellen is; el6fordult, hogy a roméan
telekkdnyvi birésag Ghibu egyszer(i kérésére millios ingatlanokat irt
at a roman allam nevére, amibdl végelathatatlan perek indultak, s
ezek soran meghurcoltak a katolikus vezetd emberek legjavat. (Lasd
MIKO Imre: Huszonkét év. Az erdélyi magyarsag politikai torténete 1918.
dec. 1-t6l 1940. aug. 30-ig. Megj. Bp., 1941.)

Végul a harc a Vatikan és a roman allam kozott lefolyt tar-
gyalasokkal zarult; a Status — mint 18. szazadi alapitasatdl tobbszor
is — ismét megszint, illetve Egyhazmegyei Tanaccsa alakult at,
amely azontdl a Status addigi vagyonat kezelte. Ghibu ebbe nem
nyugodott bele,

,ugy allitva be a kérdést, mintha az irredenta Status gy6zott volna

a roman érdekek felett, a kormany pedig merényletet kovetetett
volna el Romania szuverenitasa ellen”. (Miké Imre)

Elképzelhet6-e, hogy Ghibu valamikor is csalt volna az ,,elnyomé
magyarok" javara? Marpedig, ha nem csalt, akkor érdekes dolgok
deriilnek ki ‘Az egyhazi és az iskolai élet megszervezése Erdélyben’ cimd,
1915-ben, Bukarestben kiadott konyvébdl, melyben kimutatta, hogy
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1911-ben Erdély, Kelet-Magyarorszag és a Bansag teriiletén 2.948.186
romanra 2820 anyanyelv( iskola jutott, 3953 tanitoval. Vagyis 1016
romanra szamithattak egy iskolat. Ezzel szemben Oromaniaban 1418
lakosra jutott egy iskola. Az erdélyi roman iskolak 90%-a 1867 utan,
az annyiszor elatkozott ,,magyar elnyomatas" idején jott l1étre. Ghibu
felmérése szerint az akkori romansag 68%-a jart sajat tannyelvi isko-
laba, és ezeknek az iskoldknak a fenntartdsahoz ,,a magyar allam
minden évben nagy dsszeggel jarult hozza". (Ghibu kényvét JANCSO
Elemér ismertette, a Brassdi Lapok 1938-as évkdnyvében.)

Mennyiben volt igaz az a térvény, amelyik minden erdélyi
roman iskolaban kételez&vé tette a magyar nyelvii oktatast?

A Hunyad megyei Avram P. Todor (1899-) a teljes PETOFI
roman tolmacsoléja, onképzéssel kivaloan elsajatitotta a magyar
nyelvet és irodalmat, igy a '40-es évek elején reéd biztak e két tantargy
tanitasat a bukaresti egyetemen. 1918-ban tul van az érettségin, az
olasz fronton zaszlésként harcolt. Tanulmanyait a bukaresti egyete-

sz

Eminescu a magyar irodalomban.
-a igazak lennének a mai roman nacionalizmus vadjai,
H akkor Avram P. Tédornak magyar iskolakban kellett volna
végeznie tanulmanyait. A magyar koltészet lelkes forditoja,

akaratlan replikaként a vadra ezt mondta 1970-ben, a magyar-roman
irodalmi kapcsolatokAT felvazol6 interjuban:

»Szll6falumban, Szaszvaros mellett, alig néhany sz6t tanultam meg
magyarul. Sem ott, sem kés6ébb nem jartam magyar tannyelv{ isko-
laba, végig romanul végeztem tanulmanyaimat." (BEKE Gyorgy:
Tolmécs nélkdl, 1972.)

Jancs6 Elemér, a kés6bbi kolozsvari egyetemi tanar, a magyar iskola-
Ugy megbizhatd szakért6je 1938-as emlitett irasaban meghdkkentd
szamokkal érzékeltette az erdélyi magyar oktatas pusztulasat:

Az egykori 3025 magyar nyelv( elemi iskolabél a magyarsag 1918
utadn 2070-et veszitett el... Az allami magyar nyelvii tagozatok kii-
16nb6z6 okok miatt rendre-rendre megsz(intek, és ma mar alig egy-
harmadukban folyik ténylegesen magyar nyelv( tanitas... Papiron
természetesen sokkal tébb magyar tagozatot tartanak nyilvan, de
ezekben mar nem folyik magyar nyelv( oktatas. Az 1932 és 1935 év
kozott kiadott allami és egyhazi hivatalos statisztikak szerint, a ma-
gyarsag jelenleg 921 elemi iskola folétt rendelkezik. Ez a tényleges
szikséglet felének felel meg... Az 1934/35. iskolai év folyaman kb.
175.000 magyar gyermek nem tanult anyanyelvén.

A habora végén Erdélyben kdézel 200 magyar nyelv( kozépfoku
intézet m{ikddott (gimnéazium, polgari iskola, tanitoképz6 stb.) Ter-
mészetesen, ezek nagy része az imperiumvaltozas utan elveszett a
magyar nyelv(i oktatds szamara. Egyhazaink mindent elkdvettek,
hogy a kivandorlas ellenére is til nagy szamu erdélyi magyar ko-
zéposztaly utanpdtlasarol gondoskodjanak. A hirtelenében felalli-
tott Uj kozépiskolakbdl az évek soran kevés maradt meg. Legtdbb
még 1928 el6tt megsz(int. Jelenleg hat tanitéképz6nk, 25 algimnai-
zumunk, 5 kereskedelmi iskolank és 17 liceumunk van. Ez utébbi-
hoz jarul még egy allami kereskedelmi kdzépiskola és egy allami
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liceumi magyar tagozat is, tehat dsszesen 54 kozépfoki magyar
nyelvi{ intézetlink van, ami természetesen a magyarsag szamara-
nyan alul van."

Hisz év alatt ilyen pusztitast vitt végbe a roman vilag az erdélyi
magyar oktatasban.

em O6ncéld, vagy véletlen rombolas volt ez. A magyar
N iskoldk elsorvasztasa, betiltasa, ilyképpen a magyar diakok

atkényszeritése roman iskoldkba, az er6szakos asszimilacio
jol atgondolt tervét szolgalta. Erre aligha szamitottak a békeszerz6k
1920-ban, hiszen eléz6leg 1919 decemberében Romania kisebbségvé-
delmi egyezmény irt ala, és ebben garantalta a magyarsag és mas
kisebbségek teljes jogegyenl6ségét, oktatasi, nyelvi szabadsagat.
Nyugaton gy érezhették: ilyen jol, méltanyosan még soha nem ren-
dezték a kisebbségi kérdést, éles fordulat tortént az el6z6 szazadok-
hoz képest.

Csakhogy ez éppen forditott iranyd fordulat volt! Trianonnal
a kisebbségi politika merében (j szakasza kezd§dott el a Karpat-me-
dencében. A kisebbségtartova lett orszagok — els6sorban Romania,
aztan Jugoszlavia, de modjaval és ,,finomabban" Csehszlovakia is —
igyekeztek minél el6bb felszdmolni a szambeli kisebbségben hatal-
muk ala kerilt nemzeti kdzosségek oktatasat, miivel6dését, tavlat-
ban — puszta létiiket is. igy lehet legkénnyebben és 6rok érvénnyel
»megoldani" a Bukarestet, Pragat és Belgradot alland6an nyugtala-
nité kisebbségi kérdést.

Ma mar nevet adunk a folyamatnak: békés, vagy éppen vé-
res etnikai tisztogatas. Es ebben a varatlan harchan donté fontossa-
got kapott az iskola. Ez lett a nemzeti kérdés legérzékenyebb teriile-
te. Mérce a kisebbségi kérdés kezelésére.

Sokféle taktika kinalkozott a nacionalista célok elérésére. Osz-
szefliggéseikbdl deriil ki a Iényegik: a soknemzetiségli Habsburg
Monarchia belsé fesziiltségeit elkeriilendd, az Gjabb, soknemzetiségi
»Kis monarchiak" feltett szandéka lett beolvasztani vagy kilizni a
kisebbségieket. A menetrend az elmalt hetvendt évben, a vilagpoliti-
ka alakulasatol fiiggéen is, nem lehetett azonos mindharom , kisan-
tant orszagiban. Volt Ugy, hogy Szlovakiaban teljesen megsziintet-
ték a magyar oktatast (1945 és 1948 kozott), ugyanakkor Romania-
ban, az agynevezett ,,Groza-korszak"-ban Gjabb iskolak szazai léte-
sultek. Jugoszlavidban 1944 G6szén 40 ezer magyart gyilkoltak le, de
roviddel azutan, a Tito-rendszer ,,demokratizmusat” bizonyitando,
kilenc magyar gimnazium alapitasarél irhattak az Ujsadgok. Fordult a
kocka. Most a felvidéki iskolak hal6zatat allitottak helyre, Erdélyben
pedig elkezd6dott az iskolak lerombolésa, hivatalosan az ,egyesité-
suk" romén tanintézetekkel, ami szellemi halalukat jelentette. T6bbé
nem voltak lelki otthonai a magyar didkoknak és tanaroknak, hagyo-
manyoknak és jovének. A magyar diakok csak annyit tudhattak
nemzetik torténelmérdl, mint mondjuk a portugalok histdriajardl, a
vilagtorténelem keretében. A tanédrok el6bb a romén torténelem-
kényvek magyarra forditott valtozatabol tanitottak, majd el kellett
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hajitaniuk a magyar nyelv({ tankdnyvet, mar csak romanul szolal-
hattak meg. Magyar tanadrok magyar didkok el6tt. Az egymast szinte
évente valtogaté hajdani roman vajdakrol, akik pénzen vésaroltak a
tront Sztambulban, tébbet kellett tudniuk a magyar didkoknak, mint
Szent Istvanrdl, vagy NAGY LAJOSROL. Nem ismerhették meg a ma-
gyar nyelv elvalaszthatatlan rétegét képez6 magyar helyneveket, hi-
vatalosan még sajat szll6helyik eredeti magyar megnevezését sem.
A torténelem és a foldrajz nem tudomany volt tébbé, hanem roméan
»hazafias" propaganda.

Ravasz tervet kovetett a magyar elemi iskolak elsorvasztasa.
El6bb a tanitoképz6k fogytak el Erdélyben. Jancsd Elemér 1938-ban
még hat magyar tanitoképz6t emlegetett. 1945 utan tizendtre emel-
kedett a szamuk. Majd nem maradt meg egy sem. Még a sokszaza-
dos nagyenyedi Bethlen Kollégiumban is megsziintették a tanitokép-
zést. Minddssze két osztalyt tartottak fenn, roman képz6k keretében,
Székelyudvarhelyen és Nagyvaradon. Hamarosan nem volt honnan
pétolni a kidregedd, vagy elhalaloz6 magyar tanitokat. Jottek he-
lylikbe roman taniték, és puszta jelenlétik az iskoldkat roméan nyel-
v(ivé alakitotta at. Alighanem az egész vilagon egyedilallé jelenség
volt, hogy nem a diakok, hanem a tanédrok anyanyelve szamitott!

ZELLEMI VASFUGGONYT VONTAK A TRIANONI HATARON. A ma-
gyar irodalmi tankdnyvekben, egy Kkis tulzassal szélva, csak
azokat a klasszikusokat tlirték meg, akiknek valamilyen kézik

volt Erdélyhez. Szerencsére, nagy tébbségiiknél lehetett talalni ilyen
indokot: ott szlletett (Ady, ARANY Janos), ott halt meg (Pet6fi Séan-
dor), irt Erdélyrél (JOKA Mér, MORICZ Zsigmond), félig roman szar-
mazast (JOZSEF Attila). Az Gjabb magyarorszagi frénemzedék azon-
ban hivatalosan ismeretlen maradt az erdélyi magyar didkok, még a
tanarok el6tt is.

Attekinthet6bbé valik, hogy milyen egyértelmiien a magyar-
sag eltiintetését kivanja elérni az iskolak ellen viselt harc, ha az okta-
tast belehelyezzilk az egész romaniai valésagba. A tarsadalmi, gaz-
dasagi életben, miivel6désben az asszimilacié szempontjai érvénye-
sultek minden olyan kérdésben, amelyben a roman allamhatalom-
nak valamelyes beleszélasa volt. Er6szakkal is érvényesitették a f6-
hatalom befolyasat. EI6bb az allami vallalatoktél, intézmeényekt6l és
hatésagoktdl bocsatottdk el a magyarokat, majd Bukarest beleavat-
kozott a maganvallalatok alkalmazottainak ,,nemzetiségi 6sszetételé-
be" is. Kilén ,,romanositasi minisztérium"-ot hoztak létre, hogy ira-
nyitsa és ellen6rizze a gazdasagi élet ,,megtisztitasat" a magyaroktol.
Fontos szerepet kapott az asszimilalasban a roman go6rog keleti egy-
haz. Az attérés erre a felekezetre egyben azt jelentette, hogy az illet6
romannak szamitott azutan — ha egy szot sem tudott roméanul, ak-
kor is. A '30-as években gy toboroztak ortodox hiveket a magyarok
kozott, hogy az attérést megtagadé magyar iparosok, kereskedék,
gazdak adoéjat egyik naprol a masikra sokszorosara emelték. Ha
megtdrték Oket, ,,jutalombol” még a térvényes adojukat is elenged-
ték. (Roméanidban volt akkoriban legtobb adénem a vildgon!) Emié-
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getni szoktuk a féldvari (Brassé megye) halaltdbort, ahova 1944
Gszén artatlan székelyek ezreit hurcoltak a roman csend6rok, és
ahonnan nagyon kevesen szabadultak élve. Egyetlen Gtja volt a me-
nekvésnek: ha felvették az ortodox vallast. Err6l azon nyomban iras-
ban kellett nyilatkozniuk a taborban megjelend ortodox papok el6tt.
Foldvaron, a haldl torndcdn mintha nem hasznélt volna a
megfélemlités. Alig néhanyan irtdk ala az attérési nyilatkozatukat, és
szabaduldsuk utan 6k is megtagadtak. A két habori kozott meg
tomegével voltak kényszer( asszimilansok, akik aztan 1940-ben,
Eszak-Erdély ,,visszatérésedkor majdnem mind helyreallitottak iga-
zi felekezeti azonossagukat az anyakényvekben is.
ukarestet bosszantotta és nyugtalanitotta, hogy hetven-
Ot év alatt alig haladt elére az asszimilacids folyamata magya-
rok korében. A kiméletlen roman nyomas ellenére, csapda-
helyzetekben is dsszessegében kevesebb magyar romanosodott el,
mint mondjuk ahany roman 1918 el6tt, ugyanennyi id6 alatt ma-
gyarra lett, minden kényszer nélkil. (Ilyen médon, énkéntesen, ter-
mészetes Gton f6leg a Bukarestbe keriilt magyarok romanosodtak
el.) Pontos oka ennek a magyar vonakodasnak ismeretlen, errél soha
nem késziilt tudomanyosan megbizhat6é felmérés. Vannak olyan vé-
lekedések — csak ezen a szinten emlegetjik —, hogy a magyarsag
régebbi civilizaciojat és magasabb rendiinek érzett kultdrajat nem
szivesen cseréli fel balkani szokéasokra és erkdlcsdkre. Talan inkabb
JASZI Oszkarnak van igaza:

»A torténelem nem ismer olyan esetet, hogy az erészakos asszimila-

ci6 sikerrel jarna."
A tlrelmetlen 0j hatalmakat ingerli, hogy a meghirdetett roman
»tiszta nemzetallam" — amelyet néhol alkotmanyokban is rogzitet-
tek — a gyakorlatban nem ,,akar" megvaldsulni. Megint az iskolak-
ban keresik a kudarc okat, és a folyamatot ott szeretnék felgyorsita-
ni. Most sem ,,nyiltan”. Ugyanis szemforgaté modon a letiport ki-
sebbség ,,0nérdekeire” hivatkoznak. A barati aggodalom igy hang-
zik: miként valik j6 hajoacs Galacon a tehetséges székely gyermek-
b6l, ha magyarul sajatitja el a szakmat? Nem egészen érthetd, hogy a
székely gyermekbdl miért kellene okvetleniil hajéacsnak lennie az
aldunai kikét6ben, mikor a famunkaban &seinek szdzados tapasz-
talatait orokdlheti meg a szll6féldjén! Lam-lam Roméniaban gond-
dal ,,6rk6dnek" a magyar gyermekek érvényesiilésén! De forditsuk
csak ,visszajara" a tobbségi ,aggodalmat". Vajon anyanyelven nem
lehet jol elsajatitani a szakmat, s6t nem igy lehet-e kdnnyebben,
gyorsabban megtanulni minden ismeretet abban az orszagban,
amelynek févarosaban az egyetem homlokzatdra a Komensky nevét
irtak fel?! Vajon ne tudndk Romaniaban, hogy minden ismeret meg-
szerzésének, az idegen nyelvek megtanulasanak (a roman is az a ma-
gyaroknak) legalkalmasabb modja az az anyanyelv(iség az oktatas-
ban, amit Bukarestben, a mult szazad elején a mar emlitett Lazar
honositott meg?



BEKE GYORGY: AZ ANYANYELVUSEG TORTENELMI IGENYE 1313

Folosleges kérdések. Pozsonyban tisztaban voltak mindezzel, mikor
az ,alternativ oktatas" programjat kidolgoztak, és térvénybe foglal-
tak. Bukarestben szintén ismerték ezt az igazsagot, mikor az Uj tan-
ligyi torvényt — a magyar képvisel6k tiintet6 kivonulasa ellenére —
a parlament megszavazta, és ILIESCU elndk ellatta kézjegyével.

"EM OKTATASI VITA VIHARZIK MA A KARPAT-MEDENCEBEN:
N nyelvgyilkossag — igy nevezte a nyelvi asszimilaciét 1934-

ben, Erdélyben KACSO Sandor. A magyar nyelv kiszoritasa az
iskoldkbdl, illetve védelmik megkisérlése — politikai kizdelem.
Egyben Comenius, Apaczai, Gh. Lazar torténelmi felismerésének
megtagadasa. Osszehangolt, végs6nek szant politikai harc dal a ma-
gyar lét, nemzeti megmaradasunk ellen, keleten, délen, északon.
Meghatralhatunk-e megint, mint hetvenét éven at annyiszor?!

Van-e még hova tovabb hatralnunk?

Beke Gyoérgy

BUNBEESES (RESZLET A SIKLODI TEMPLOM MENNYEZETEBOL)

KERESZTREFESZITES (RESZLETA SIKLODI TEMPLOM MENNYEZETEBOL)



AITTOL A CSELEKVESIG

A kolozsvari magyar egyetem kérdése 1944-45-benl

KOLOZSVARI MAGYAR EGYETEM az 1872-eS megalapitasatol

1944 6széig haromszor cserélt gazdat. Amelyik nemzet meg-

szerezte a politikai hatalmat Erdély, ill. a masik torténelmi
nemzet fOl6tt, az sajatitotta ki maganak az egyetemet is. A nemzeti
rivalizalas kdvetkeztében a kolozsvari egyetem a mindenkori magyar-ro-
man viszony hiteles modelljévé valt.

Az 1944. augusztus 23-i ,roman kiugras" (antifasiszta kiraly-
puccs) kovetkeztében ismét bizonytalanna valt a magyar egyetem
jovlje. Szeptember 2-an a budapesti katonai vezetést6l megérkezett
a kilritési parancs az egyetem vezet6ségéhez. A kiillonbdz8 karok
Budapestre menekiiltek, majd 1944 végén, a Pazmany Péter Tudo-
manyegyetem karaival egyitt kiteleptltek Haliéba, Breslauba
(Wroclawba) és Bad Gasteinbe. (A Halléban doktoralt kolozsvariak

diplomait csak az 1947. dec. 12-i egészségiigy-miniszteri rendelet is-
merte el.)

A kilrités felemés végrehajtdsanak készonhetden csak az irattar
és a felszerelés egy része — mintegy tizennégy teherautonyi anyag
— keriilt el Kolozsvarrél. A targyi kilritést a ,,személyi kiurités"-nek
kellett volna kdvetnie, de ez is csak részlegesen tértént meg: az okta-
toi karnak és a hallgatéknak csak egy — igaz, a nagyobb — része
menekilt el. Nemcsak az anyaorszagiak tdvoztak, hanem az erdélyi
szarmazaslak is: egyesek attol tartottak, hogy a visszatér§ roman
hatosagok felelgsségre vonjak &ket tudomanyos tevékenységik mi-
att2 Masok a két haboru kdzott megtapasztalt roman uralombol nem
kértek tobbet, esetleg ,,csak" a csaladdjukat szerették volna bizton-
sagba helyezni, de az ellen6rizhetetlen hirek elrettentették 6ket a
visszatérést6l. A tavozo erdélyiek mellett azonban szép szammal
maradtak Kolozsvaron — vagy tértek oda vissza 1945 tavaszan-nya-
ran — olyan anyaorszagi professzorok, akiket a kolozsvari egyetem-
hez val6 hliség tartott meg, vagy hivott vissza.

A kilrités elrendelése utan a kolozsvari magyar értelmiségi-
politikai elit megprébalta menteni, ami még menthet6. Az Erdélyi
Part néhany politikusa az egyhazak, szovetkezetek sth. vezetdit, va-
lamint a szakszervezetek, és a kommunista part helyi képvisel@it is
bevonva megalakitotta az Erdélyi Magyar Tanacsot, amely szeptem-
ber 12-én memorandumot kiilld6t HORTHYNAK, kérve, hogy haladék-
talanul kezdjen fegyversziineti targyalasokat a Szovjetunioval. A
memorandum alairéi szeptember 14-én levélben fordultak az egye-
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tem Uj rektorahoz, miskoLczy Dezs6hoz is, kérve, hogy ,,az 6t tudo-
manykar és az egyetemi intézetek Kolozsvart maradjanak"3

Az egyetem helyben maradasanak egyik dont6 tényezéje a
szeptember 15-i egyetemi tandcsi (lés volt, ahol elhataroztdk, hogy
nem hajtjak végre a kiuritési parancsot. (Ezt akkor lehet megfelel6en
értékelni, ha tudjuk, hogy a tanacs tagjai koziil csak BALOGH Erng
volt 1940 el6tt roman allampolgéar, a tobbiek magyar allampolgar-
ként az internalas lehet6ségét kockaztattak.) A tanacstagok dontését
megkodnnyitette, hogy egyrészt az egyetem intézeteinek és klinikai-
nak helyben maradt (roman allampolgarsagi) negyvenkilenc alkal-
mazottja, masrészt a varosi szakszervezetek nevében fellépd Batogh
Edgar és Gheorghe TIMOFI egyarant a helyben maradésra biztatta az
egyetem vezet6ségét. A dontést szeptember 28-an a Lakatos-kor-
many vallas- és kozoktatasiigyi minisztere, RAKOVSzKY Ivan jévaha-
gyélag tudomaéasul vette, BETHLEN Béla kelet-magyarorszagi kor-
manybiztos pedig 2 millié peng6t utaltatott ki az egyetem folyama-
tos Uizemeltetésének biztositasara.

A masik dont6 tényez6 volt, hogy 1944. oktéber 11-én csak a
szovjet csapatok vonultak be a varosba. Ennek okat a kutatds megnyug-
tatéan csak akkor tudja tisztazni, ha ismertek lesznek az idevonatko-
z0 szovjet levéltari forrasok, ezért ezeknek hianyaban egyel6re csak
feltételezésekre szoritkozhatunk.

ZEPTEMBER ELEJEN a szovjet-roman csapatok benyomultak a
S katonailag védhetetlen Székelyfoldre. A harc nélkiil feladott

Haromszék, Csik és Udvarhely varmegyéken a szovjet csapa-
tok csak keresztiil vonultak, kisebb hely6rséget hagyva hatra a varo-
sokban és néhany telepilésen. A Voros Hadsereg mellett/mdgott
vonulé roméan csapatokat azonban hamarosan kovette a visszatérg
kozigazgatds — és nyomukban a Maniu-gardak. A bossziszomjas
apparatus — helyenként a ,,voluntarok"-kal egyittmikédve — rab-
lasokkal, fosztogatasokkal, tdmeges internalasokkal, olykor gyilkos-
sagokkal igyekezett ,torleszteni" az elszenvedett valés — vagy vélt
—sérelmekért4 Ezektdl az atrocitasoktol altaldban csak ott menekdilt
meg a magyar lakossag, ahol a szovjet hadsereg vonult be el6sz6r a
varosba, és nem engedte be a visszatérni szandékozé roman koz-
igazgatast. Egy, a bukaresti minisztertanacs elé keriilt 1944. nov. 7-i
bizalmas jelentésbéI5kideriil, hogy Kolozsvaron kiviil Szatmarnémetibe,
Nagykarolyba és Nagyvaradra sem vonulhatott be a roman kézigazgatas,
ehelyett szovjet felugyelet alatt, helyi kdzigazgatas épult ki. Feltéte-
lezhetd, hogy ezekbe a magyar tébbségli varosokba a helyi szovjet
katonai parancsnokok felsébb utasitdsra nem engedték be a roméan
kdzigazgatadst — szamitva annak a hatorszagot destabilizalo estleges
megtorlasaira. (Az ekkor még nyiltan be nem vallott politikai ok
csak nov. 12-én valt nyilvanval6bba.)

Az oktdber 11-ét kdvet6 napokban a romanok kisérletet tet-
tek arra, hogy visszatérjenek Kolozsvarra: 12-én U rsu roman csend-
Orezredes vezetésével egy roman csend6rkilénitmény jelent meg Er-
dély févarosaban. Hamarosan két teherautdnyi szebeni egyetemi
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hallgaté és oktatd kovette Sket. A Haynal-klinikan f6hadiszallasat
felallito ezredes rogtén elrendelte a magyar feliratok eltavolitasat. (A
szemtanuk szerint a feliratok leverésében az a két szebeni profesz-
szor, Coriolan Tataru és luliu Hatieganu jart az élen, akik 1918
el6tt a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen tanultak, majd ott voltak
asszisztensek.) Okt. 14-én a roman egyetem id6k6zben megjelent mi-
niszteri biztosa mar az egyetem atadasat kovetelte Miskolczy Dezs6tél,
aki ezt a fenyegetések ellenére is megtagadta. Okt. 16-an megjelent a
klinikai telep udvaran 1lié LAZAR — a roman miniszterelndkség és a
hadm{iveleti parancsnoksag 6sszekotéje —, és kijelentette az egybe-
gyd(lt helyi roman értelmiség el6tt, hogy gondoskodni fog az egye-
tem azonnali roman kézre jutasarol, majd még a helyszinen kinevez-
te Aurel Mirea kolozsvari tigyvédet a klinikdk politikai biztosava.
Amikor néhany éra malva megérkezett a roman egyetem sebészeti
klinikdjanak személyzete, és fegyvereikkel riasztdldvéseket adtak le,
a varos vezetGsége értesitette MAKEDON ezredest, mire az elrendelte,
hogy a roman egyetemi személyzet és a csendérség huszonnégy 6ran beldl
hagyja el a varost.

LYEN ELOZMENYEK UTAN a varosparancsnoksag értekezletre hivta

assze az Egyetemi Tandacs tagjait és a magyar egyhazak vezet6it.

A szovjet hatésagok ismét kijelentették, hogy hozzajarulnak az
egyetem zavartalan m(kddéséhez. Szerintlink ez els6sorban azzal magya-
razhatd, hogy pillanatnyilag szamukra a legfontosabb a klinikak nyu-
godt miikddése volt, hiszen a tordai harcok sebesiltjeivel zsufolasig
teltek a kortermek. Ezért nem allhatott érdekiikben ebben a helyzetben
egy zavaros, sok bonyodalommal jar6 személyzetcsere. (Masrészt ez
a magyarsag szamara kedvez8 dontés — amelyet a kommunista part
helyi jelenléte is befolyasolt — a politikai zsarolas eszkdzeként is
szolgalhatott az antikommunista, s6t burkoltan szovjetellenes torté-
nelmi partokat tomoritd Sanatescu-korméannyal szemben.)

A Magyar Dolgozék Szoévetsége (MADOSZ)6dél-erdélyi cso-
portja révén KurkO Gyarfas vezetésével — a kommunista part utasi-
tasadra7— mar 1944. okt. 4-én kilépett a nyilvanossag elé, és orszagos
szervezkedésbe kezdett, Romaniai Magyar Népi Szdvetségre
(MNSZ) valtoztatva nevét. Népszer(iségik és befolydsuk hamarosan
megnovekedett, mivel sokan az MNSZ kd&zbenjarasanak tulajdoni-
tottdk, hogy 1944. nov. 12-én VINOGRADOV vezérezredes — MANIU
gardai és a roman csenddrség atrocitasaira hivatkozva — kiutasitotta
Eszak-Erdélyb6l a roman kozigazgatast. (Azt csak kevesen vették
észre, hogy Moszkva ezzel a ,,h0zas"-sal egyszer(ien csak zsarolta
Bukarestet: amig a kirdly nem nevez ki egy nekik tetsz6 politikust
miniszterelnokké, fligg6ben tartjak Eszak-Erdély jovébeni hovatarto-
zasat.) A szovjet katonai kozigazgatas bevezetése utan, 1944. nov.
14-1945. marc. 13-a kozott egy sajatos autondmia épiilt ki Eszak-Er-
délyben, ahol a baloldal hatarozta meg az események menetét.

Az 1944. okt. 11-e utdni napokban Gjjaszervez6dott a kolozs-
vari MADOSZ is — és par hét mulva csatlakozott a brasséi kdzpont-
hoz, szintén felvéve az MNSZ nevet. 1944. dec. 1-jén megalakult az
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Orszagos Demokrata Arcvonal (ODA)8 Eszak-Erdélyi Legfels6bb
(Ko6zponti) Tanacsado Testlleté, a régio ,,kvazi-parlament”-je. A kii-
16nb6z8 szakbizottsagok élén altalaban régi kommunistak alltak, a
kbzigazgatas vezetd pozicidinak szétosztdsaban pedig szintén déntd
szavuk volt: Kolozsvar fépolgarmestere Tudor Bugnariu, alpolgar-
mestere Demeter Janos, Kolozs megye f@ispanja id. Teofil Vescan
(1944 december végétdl Vasile POGACEANU), alispan pedig dr. Cso-
GOR Lajos lett. Mig Eszak-Erdély politikai autondmiajanak kiteljesi-
tésében az autonomista roman és magyar baloldal (az RKP bukaresti
kikuldottjétél, ifj. Teofil VESCANTOL a szocidldemokrata Lakatos Ist-
vanig) szinte harmonikusan egydtt tudott m{kddni, a kolozsvari
egyetem ligye még kdzoéttik is ellentétet okozott.

Az 8sz folyaman tobb oldalrdl is megindultak a sajtétamada-
sok a magyar egyetem ellen. A széls6séges nacionalista roméan jobboldal
magat a tényt sem volt hajlandé tudomasul venni, hogy a magyar
egyetem meég létezik. Kétségbe vontdk, hogy az erdélyi magyarsagnak
joga lehet egy 6nallo magyar egyetemhez. Egy dologban azonban — Ggy
tlinik — a (roman) szélséjobb és a (roman és magyar) szélsébal ha-
sonléan gondolkodott: mindkét oldalrol megkérd6jelezték a magyar
egyetem, ill. a megmaradt tanszemélyzet demokratikus jellegét. Ja-
nuar elején aztan az is kiderilt, hogy ennek a tamadasnak komoly
kovetkezményei lesznek.

A kilénbdz8 tamadasok ellenére az oktatas dec. 1-jén mégis
elkezd6dott. A hallgaték szama dec. 20-4n mar 628, &m minddssze
15 professzor — a jogtudomanyi és a természettudomanyi karokon
csak egy-egy — maradt az egyetemen. A hidnyt tobbféleképpen
igyekeztek potolni. Némelyik professzor naponta négy-ot eladast is
tartott. Részt vettek az oktatéi munkaban a tudomanyos segéder6k
(intézeti gyakornokok, adjunktusok) is, de mindenképpen szlikség
volt kiillsé6 el6adok meghivasara. Ezeknek a személyeknek a Kiva-
lasztasanal azonban — mint majd lathat6 — mar a politikai szem-
pontok is nagy szerepet jatszottak.

December végén az MNSZ kolozsvari vezetfsége ,,j6akaratl-
an figyelmeztette" az Egyetemi Tanacsot:

»,a magyar egyetem intézményeiben, tanitdsaban és tanari karaban
ma nem felel meg a demokratikus kdvetelményeknek".1

-EHEZ HELYZETBE KERULT A VEZETOSEG: egyrészt, mert a tan-

székek jogilag nem Uresedtek meg, szamitani lehetett/kellett

arra, hogy jo néhanyan visszatérnek Kolozsvéarra az elmene-
kiltek kdzil. Azonkivil bizonyos szakmai kritériumokat is meg kel-
lett (volna) kdvetelni az Uj oktatoktol. Hogy mekkora politikai nyo-
mas nehezedett a vezetdségre, arra az elkdvetkez6 honapok fejlemé-
nyei engednek kdvetkeztetni.

Vasile Pogaceanu, Kolozs megye féispanja mar a dec. 28-i
atiratban siirgette az Egyetemi Tanacsot, hogy:
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»az itt él6 népek Gszinte, demokrata és kell6 tudomanyos felké-
sziltséggel rendelkezd legjobbjaibdl nevezzen ki rendes és rendki-
viili tanarokat az egyes karokra".

Par nappal kés6bb Pogaceanu — a 100/1945. sz. atiratban — mér hu-
szonkilenc ,,antidemokratikus, sovén vagy fasiszta magatartasu" egyete-
mi tanar allasvesztését kezdeményezte. Mivel az atiratban olyan nevek is
szerepelnek, akik 1945-1948 kozott a Bolyai Tudomanyegyetemen tanitot-
tak, talan sejteni lehet a listat 6sszeallitok szandékat: ,,bizonyitani" kivan-
tak az egyetemi tantestiilet ,,antidemokratikus" voltat. Ezenkivil a visz-
szatémi szandékozdk elriasztasara is jO eszkdz lehetett a névsor.

A kolozsvari egyetem kérdésében tobb eltérd allaspont ural-
kodott ekkor a roméan févéaroshan és Kolozsvaron is. Bukarestben a
torténelmi partok, illetve a Radescu-kormany elképzelhetetlennek tartotta
egy 6nalld magyar egyetem fennmaradasét. Ez az allaspont tiikr6z6dott a
Gheorghe Viadescu-Racoasa kisebbségiigyi miniszter altal még
1944. nov-dec.-ben kidolgoztatott Nemzetiségi/Kisebbségi Stati-
tum-tervezetben isll Ebben a 22. szakasz a m(ik6dd kolozsvéri ma-
gyar egyetem helyett a visszatér6 roman egyetemen csak magyar és
német tanszékek létesitését engedélyezte. A statitum-tervezet hia-
nyossagait mar 1944 végén szdvétették mind az MNSZ, mind a ko-
lozsvari magyar szocialdemokratak — am annak mddositasara a ké-
s6bbiekben sem keriilt sor...

Az 6nallé magyar egyetemnek azonban az RKP vezet@ségében is
voltak ellenzéi, akik — pl. a Moszkvabhdl visszajott Ana Pauker €s
LUKA Laszl6 — megelégedtek volna egy magyar tanszék felallitasa-
val a roméan egyetem keretében. (Goldberger Mikl6s/Nicolae, a bu-
karesti partkdzpont Kolozsvarra kiildott dsszekotdje és ifj. Teofil
Vescan egybehangzo6an arra hivatkozott, hogy ,,nincs elég demokra-
tikus érzelm( tanar" a magyar egyetemen.) A masik elképzelés —
mely 1945 januar elején koérvonalazédott — az volt, hogy legyen
Kolozsvaron egyetlen, kozos felsGoktatasi intézmény, két tagozattal.
Publicisztikajaban ezt képviselte Balogh Edgar. Az ODA észak-erdé-
lyi vezet6ségének e kérdésben megoszlott a véleménye.

z ELKEPZELESEK folytonos valtozasara, a bizonytalansagra jel-
Alemz(i, hogy Vasile Pogaceanu f6ispéan a januér 20-an kelt ren-

deletével (mely végil is csak papiron maradt!) dnkényesen
felfliggesztette az egyetem és a Mez6gazdasagi Fdiskola autonémiajat, vala-
mint feloszlatta az Egyetemi Tanacsot. A Mez6gazdasagi F6iskolat
kiilon fakultadsként kivanta beolvasztani az egyetembe, az dsszevont
intézmény élére pedig Farkas Arpadot nevezte ki rektornak. A ren-
delet azonban egy — a kés6bbi események ismeretében kirivonak
tekinthetd — elemet tartalmazott: Pogaceanu elismerte a tervezett Uj
intézménynek a magyar alapitast egyetemmel valo jogfolytonossagat, mas-
részt egy Uj erdélyi roman egyetemet kivant alapitani. Mivel a jog-
folytonossag elvét a késébbi targyalasokon sohasem sikerilt elismer-
tetni, felmerilhet az olvasdban, hogy ebben az esetben minek tulaj-
donithat6 ez a allaspont? Cs6gdr Lajos feltételezése szerint a rende-
let-tervezet valdszindileg ifj. Teofil Vescan ,,maganakcidja" lehetett.
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Az Eszak-Erdély politikai 6nkormanyzatanak eszméje mellé felzar-
k6z6 Vescan azonban nem ismerhette el a Bukarest altal képviselt resti-
tutio in integrum elvét — viszont erre hivatkozva utasitotta el a roman
fél a kés6bbi targyalasokon az Gjonnan alapitott magyar tannyelvd in-
tézmény jogfolytonossagat az 1872-ben alapitott egyetemmel.

Az Egyetemi Tandcs febr. 2-i (ilésén tiltakozott az intézkedés
ellen, mivel az beavatkozott volna az egyetem beligyeibe. A rajuk
nehezedd nyomasnak ekkor mar szembet(ind kovetkezményei vol-
tak: ugyanezen az Glésen nyilvanos rendkivili tanarnak hivtadk meg
SARY Istvan ligyvédet, az MNSZ helyi titkarat, és JORDAKY Lajost, az
RKP tartoményi titkarsaganak tagjat, akik ezt megel6z6en semmiféle
tudoméanyos tevékenységet nem folytattak.

Teofil Vescan kezdeményezésére 1945. febr. 6-ara Gjabb ta-
nacskozast tartottak, ahol ismételten megprébaltdk rendezni az
egyetem fiigg6ben 1évé kérdését. Sary Istvantdl VASARHELY! Janos
reforméatus plispékig minden magyar felsz6lal6 a kolozsvari magyar
egyetem sziikségessége mellett szallt sikra.2A roman felszélalok vi-
szont tovabbra is a kolozsvari roman nyelv( oktatds meginditasat
surgették. Végul Vescan ismételten kijelentette, hogy szerinte ,,az
egyetem jelenlegi alakjdban nem demokratikus", igy tovabbra is a
k6z0s egyetemet tamogatja.

KERDES HIVATALOS RENDEZESERE végiil az ODA észak-erdélyi
Atartoményi konferencidjan, 1945. febr. 12-13-an tettek Ujabb

kisérletet a résztvevék. A szakbizottsdgokban alapvet6en fon-
tos problémakat vitattak meg, pl. a foldreformot, vagy Eszak-Erdély
jogi statusat. (Az értekezleten folallitottak egy tizendt f6s kézponti
végrehajtd bizottsagot, mely egy regionalis kormany csiraja lehetett
volnald ha — a kolozsvéariak szaméara varatlanul — harom hét mul-
va a kiraly ki nem nevezi Petru GROZAT miniszterelnoknek, és ezt
kovetden a bukaresti kdzigazgatas vissza nem tér Eszak-Erdélybe.)
A magyar egyetem kérdésében a szakbizottsag, ill. az értekezlet Ves-
can mar ismert és tobbszor hangoztatott allaspontjat csak hosszas
vita és bizalmi szavazas utan fogadta el: eszerint egy kdzds egyete-
met kell felallitani, mert ,,csak ahhoz van megfeleld, demokrata ér-
zelm(i tanszemélyzet". Az értekezleten meghozott hatarozat szerint
onall6 magyar vagy roman egyetem csak akkor lehetséges, ha ,az
egyik fél megindokoltan kérni fogja" azt. A felallitand6 Kolozsvari
Egyetemi Tombot egy magyar és roman tudomanyegyetem, vala-
mint egy kétnyelvi{i miszaki f8iskola alkotja. A megszavazott hataro-
zat, amelyhez az MNSZ képvisel6i csak kényszer( politikai okokbdl
csatlakoztak, kétségessé tette a magyar egyetem onallosagat, ezért az
igen negativ visszhangot valtott ki. Valdszin(ileg ezzel magyarazha-
t0, hogy a sajtéban a széveg mar csak mint hatarozati javaslat szere-
pelt. A hatéarozat kivaltotta aggodalom miatt késé6bb az MNSZ ko-
lozsvari vezetdsége is kénytelen volt kimagyarazni allasfoglalasat az
Egyetemi Tanécsnak kiildott atiratdban, amelyben az egyik f6 érv,
hogy a konferencian hozott hatdrozat minddssze javaslat, amelynek
»Vvégleges formaba ontése a kikildott Hatos Bizottsagtél fiugg"4 A
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kozvélemény reakcidjaként is felfoghatjuk az egyetemi alkalmazot-
tak emlékiratat. Ebben arra figyelmeztetik a bizottsagot, hogy:

LA kétnyelv( egyetem esetleg megvaldsithatd Svéjcban..., de nem
nalunk, ahol a nacionalizmus mindkét népen sulyos sebet ttdtt."

Ennek ellenére azonban Pogaceanu f&ispan marc. 9-én — mar a Gro-
za-kormany kinevezése utan! — a Hatos Bizottsag javaslatara hivat-
kozva rendeletet adott ki, melyben ,,véglegesen” rogzitette az Egyete-
mi Tomb felépitését. 5Emellett a tanszemélyzetet is ki akarta egészi-
teni olyan személyekkel, akik esetében mar egyértelmden latszott,
hogy a ,,politikai meghizhatésag" volt a kivalasztas f6 szempontja.
Ilyen alapon nevezte ki Balogh Edgart ,,sajtotudomanyi eléad6"-nak,
Demeter Janost pedig a ,,kdzigazgatas, esetleg alkotmanytan nyilva-
nos rendkivili tanara"-nak. Végil azonban ez a rendelet is aktualita-
sat vesztette, hiszen marc. 13-15-e k6z0tt visszatért Eszak-Erdélybe a
roman kozigazgatas, és ezzel a kolozsvari magyar egyetem kérdése
is mésként vetddott fol.

"IKOZBEN 1945 ELEJE OTA a sajtoban és kiilonb6z6 férumokon

a fels6oktatas kérdésérdl folyt a vita, az egyetemen a maso-

dik félév kezdetén tovabb nétt a beiratkozott hallgaték sza-
ma, egyre tdbben jottek vissza az elmenekiiltek vagy munkaszolga-
latra hurcoltak kozil. (Marcius elején mar 856 a beiratkozott hallga-
t0.) Az elmenekilt professzorok is kezdtek visszatérni, ami a habo-
ras koérilmények kozott nem volt egyszerli — olykor szovjet katonai
teherautdkat is igénybe kellett venni e célra.l6A nehézségek ellenére
tavasszal Kolozsvaron volt tobbek kdz6tt GUNDA Béla, LUDANY
Gydrgy, LASzLO Gyula és obal Ferenc. A professzorok nagyobb ré-
sze a csaladjat hatrahagyva, olykor kalandos koériilmények kozott
utazott vissza Kolozsvarra, pedig a Romaniabol érkez6, bizonytalan
és egymasnak ellentmondo hirek nem voltak tal biztatéak.

MIHALY kiraly marc. 6-an csak igen durva szovjet nyomasra
nevezte ki Petru Grozat miniszterelnokké. SZTALIN szamitasa bevalt:
Eszak-Erdéllyel zsarolni lehetett a romanokat. A Moszkva-barat Groza
kinevezésének régton meglett az eredménye: visszatérhetett a ro-
mén kdzigazgatds Erdély északi részébe. Bar ez még nem jelentette a
hatarok véglegesitését — hiszen arr6l 1946 tavaszaig a gy6ztesek
kozott is vita folyt —, Bukarest mindenesetre birtokon beliil érezte
magat, és a legtdbb esetben ennek megfelel6en viszonyult a ,,magyar
kérdés"-hez is.

A magyar kézvéleményben nagy varakozas (most mar tud-
juk: jékora illdzié) élt a ,magyarbarat" Grozaval szemben. Tobbek
kozott azt remélték, hogy most végre igazsagosan lezarjak a kolozs-
vari egyetem (igyében honapok 6ta hizddo vitat. A magyar egyetem
kérdésében ekkor két ellentétes tendencia (itkdzott: egyrészt a Parizs-
ban folyé béketargyalasokon a kormany igyekezett kedvez6 képet
kialakitani kisebbségpolitikajarél, mig otthon gyenge témegtamoga-
tasat a nacionalizmussal fert6z6tt roméanoknak tett engedményekkel
igyekezett folerdsiteni.
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1945. marc. 13-an Kolozsvaron tartotta a kormany kihelyezett Gilését,
ezzel demonstralva Eszak-Erdély ,visszatérés"-ét Romanidhoz. A
minisztertanacsi lés alkalmab6l Demeter Janos az MNSZ nevében
emlékiratot adott 4t a minisztereIndknek, amelyben a magyar ki-
sebbség még megoldatlan problémait tarta Groza elé. Ebben, tébb
fontos kérdés mellett, kitértek a magyar egyetem ugyére is: Kolozs-
varon az 6nall6 magyar egyetem megtartasat, Marosvasarhelyen
magyar tannyelvl miegyetem felallitasat kérték.

MAGYAR EGYETEM UGYEBEN az érdemi targyalasok apr. 16-an

kezd&dtek el a kolozsvari varmegyehazan, Aurel POTOP kom-

munista nemzetnevelési allamtitkar elndkletével. A résztve-
vBk kozott volt Luka Laszlé, az ODA f6titkara, dr. Cségor Lajos
kommunista egyetemi tanar, Jordaky Lajos frissen kinevezett egyete-
mi tandr — egyben az észak-erdélyi ODA tarselndke —, a szocialde-
mokrata PASZTAI Géza iigyveéd, és Balogh Ern6é prodékan. A romén
felet Emil PETROVICI, a szebeni egyetem rektora, ifj. Teofil Vescan, az
észak-erdélyi ODA masik elndke, David PRODAN és Alexandru ROS-
CA egyetemi tanarok képviselték.

A bizottsag tagjai kozil tehat hianyoztak azok, akik 1944 &szén
a magyar egyetem helyben maradasaban dontd szerepet jatszottak,
és a targyaldsok megkezdésekor annak még legitim vezet6i voltak. A
roman targyalofél allaspontja szerint a kolozsvari egyetem magyar
allampolgarsagu tanarai ,,nem illetékesek a hivatalos tényez&kkel
valo targyalasra". Ezért a legitim Egyetemi Tanacs tagjai koziil egye-
diil csak Balogh Erné lehetett jelen azokon a targyalasokon, ahol az
egyetem sorsa eld6lt. Ez a méltanytalan kirekesztés kikapcsolta a
magyar egyetem folytonossagat szimbolizalo, politikailag semleges
egyetemi vezetdséget a targyalasokbdl, és elérevetitette annak lehe-
t6ségét, hogy a ,,partpolitikailag kotott" dr. Cségor és Jordaky enge-
dékenyebbek lesznek a roman fél kdveteléseivel szemben. Ez utélag
be is igazolddott. A két napos targyalas utan elfogadott hatarozat
legfontosabb dontései a kdvetkez6k voltak: a nagyszebeni I. Ferdi-
nand Kiraly Egyetem visszatérésének napjan, majus 1-jén, Kolozsva-
ron magyar nyelv{ allami tudomanyegyetem léteslil. A roman egye-
tem elfoglalja mindazokat az épuleteket, amelyeket a bécsi dontés utan,
1940. aug. 30-a utan elhagyott, mig a magyar egyetem a volt Regina
Maria ledAnygimnaziumot és a Marianumot foglalja el. Amig a ma-
gyar egyetem orvosi intézményei és laboratériumai 0j épiletben
nem kapnak helyet, az un. Uj Klinika épuletét hasznaljak. A magyar
allampolgarsagu egyetemi tanszemélyzet csak akkor folytathatja miikodését,
ha romén allampolgarsagért optdl. Mivel a magyar egyetemnek ki kell
Uritenie az éplleteit, és 0j helyre kell kdlt6znie, a megegyezést nem
irta ala sem Balogh Ern6, sem Pasztai Géza. A targyalasok eredmé-
nye a két egyetem egyenjogusagat addig hangoztatdé kijelentések
nyilt megtagadasat jelentette. A hatarozatot megismerve, a magyar
kdzvélemény korében igen nagy lett az elkeseredés. (Ekkor keletkez-
hettek azok a vadak, hogy Cs6gorék ,eladtak" a magyar egyetem
éplleteit a romanoknak...)
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prilis 25-30-a k6z6tt Bukarestben folytatédtak tovabb a tar-

gyalasok; ott Demeter Janos és Jorddky Lajos mellett mar

részt vett — az elkdvetkez6 hdnapokban az Uj magyar egye-
tem szervezésében eléviilhetetlen érdemeket szerzett — VENCZEL J6-
zsef és Nagy Géza is. A Demeter, Venczel és Nagy Géza altal apr.
28-an beadott feljegyzésben azt javasoltak, hogy létesitsenek egy mi-
niszteri bizottsadgot az éplletek és a személyi kérdések megoldasara.
Ezen kivil az ideiglenes Egyetemi Tanacs 0sszetételére is javaslatot
tettek: a még hivatalban Iév6 tanéacs tagjai kozill Miskolczy Dezsé,
Gyorgy Lajos, Baza Laszlé és Balogh Erné mellett javasoltak Jor-
daky Lajost (prorektor), Jancsd Elemért (prodékan), Demeter Janost
(prodékan) és Cs6gor Lajost (prodékan) is.I7 A targyalasokat az az
elképzelés vezette, hogy a klinikak épileteit — Groza hatarozott ki-
vansagara — a magyar és roman orvostudomanyi karok kozosen hasznal-
hatjdk. A kordbbi megéallapodasokkal ellentétben azonban a magyar
allampolgarsagu tanarokat csak a roman allampolgarsag felvétele
esetén soroljdk be. A magyar kiildottség minden érvelése hatastalan
volt, a bukaresti partner nem engedett. (Cs6gor Lajos szerint éppen a
kommunista PGTOP volt a merevebb, mig a szocidldemokrata VoiTEC
miniszter rugalmasabb partnernek bizonyult a kés6bbiekben is.)

Bizonyos jelek arra utalnak, hogy Groza a magyar targyalo
felek ,,megpuhitasa” céljabol megigérte, hogy a majus 6-an kezd6dd
MNSZ-kongresszusra kihozzak a magyar egyetem helyzetét rendezé
torvényt. Am a térvény szovegének megismerése utan varhat6 nagy
felhdborodas az MNSZ kommunista vezet6ségének pozicidit gyon-
gitette volna, igy a térvény megjelenését elnapoltak.

Az MNSZ Kolozsvaron tartott elsé kongresszusan felszélal6
Groza magyar nyelvi{i beszéde sem tudta feledtetni a kudarcokat.
Hamarosan kiderilt, hogy a mindig gyanakvoknak, pesszimistak-
nak lett igaza: hidba sirgették ismételten a kongresszus hatarozatai-
nak a fels6oktatasra vonatkoz6 részében — az aprilisi hatarozatok
alapjan — a személyi kérdések és az épiiletek elosztasdnak rendezé-
sét, a torvény szelleme még az aprilisi hatarozatokétol is eltért.

M4jus 29-én a Monitorul Oficialban megjelent a 406. és 407.
sz. kiralyi torvényrendelet. Az els6 elrendelte, hogy az 1 Ferdinand
Kirdly Tudomanyegyetem, valamint mindazok a kdzép- és alsé foku
iskolak, melyeknek a bécsi dontés utan meg kellett sz(inniiik Eszak-
Erdélyben, térjenek vissza, és foglaljak el korabbi épileteiket. (A tor-
vény nagy csapast jelentett a magyar kdzép- és altalanos iskolak
szazaira is.18) A magyar egyetem az elveszitett negyvenhat épuletért
»cserébe" az atadott kozponti épiilet alapterjedelménél 60%-kal ki-
sebb, a sétatéri Regina Maria lednygimnézium épiletét kapta meg. A
torvény nem gondoskodott sem a természettudomanyi-, sem az or-
vostudomanyi karok elhelyezésérél. Ezért az Uj egyetemet megalapi-
t0 407. sz. torvény ekkor csak lres gesztusnak tlint: nem az aprilis
16-17-i megallapodasokra épilt, mert még az ott elért, sovany ered-
ményekhez képest is visszalépést jelentett.
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A térvények szovegének megismerése felhaborodast valtott ki a ko-
lozsvari magyarsagbdl. Majus 31-én az MNSZ és az RSZDP Magyar
Bizottsaga altal 6sszehivott tdmeggydilés tiltakozott a ,,laza kerettor-
vény" miatt, amely nem rogzitette az Uj egyetem miikodési kerete-
it. DA nagygydllést kdvet6en Cs6gor Lajos vezetésével Gjabb delega-
cid indult Bukarestbe, hogy megprdébalja elérni a torvények sérelmes
rendelkezéseinek maédositasat. A targyalasok ,eredményeképpen”
az egyetem (gyeinek tovabbi intézését egy haromtagu bizottsag:
Cs8gor Lajos, Demeter Janos és Jancsd Elemér vette at.

KET TORVENY MEGJELENESE UTAN, ,,tekintettel a témegelégedet-

lenség megnyilvanulésaira”, az Egyetemi Tanacs a lehetséges

kovetkezmények miatt nem vallalhatta a felel6sséget, hiszen
aprilis O0ta a magyar allampolgarsagu tanacstagok még a targyalaso-
kon sem vehettek részt. A harmas bizottsag kinevezése utan pedig a
magyar tudomanyegyetem tandcsanak hataskore megsziint. Miskolczy
Dezsé rektor és Buza Laszlé prorektor bejelentette, hogy az Egyete-
mi Tandcs miikddését megszinteti. Ett6l kezdve az Uj hatalom bizal-
mat élvezd ,,0j emberek" vallan nyugodott a magyar felsoktatés
megmaradasanak felel6ssége.

Az életképes, a romannal egyenrangl magyar egyetem meg-
teremtését célzo kiizdelem utolsé felvonasa az egyetemi alkalmazottak
szakszervezetének 1945. jan. 3-4-i gy(lésén zajlott. Miutan visszatért
Bukarestbdl a Cs6gor Lajos vezette delegacio, a szakszervezeti bizal-
miak a 406. és 407. sz. térvényrendeletek ismertetése céljabol szak-
szervezeti gy(lést hivtak 6ssze. Az ekkor 6sszegy(ilt hétszaz(!) szak-
szervezeti alkalmazott el6tt Balogh Edgar ,,a legteljesebb megelége-
dését fejezte ki az egyetem sorsa miatt". Az elhangz6 vitdk utén
HUN Nandor klinikus javaslatara kiildottséget inditottak BASIEV
szovjet varosparancsnokhoz, hogy t6le kérjenek segitséget az egyetemi
épuletek janius 5-re tervezett dtadadsanak megakadalyozasara. A varos-
parancsnok — a status quora hivatkozva — a kildottséget tamgatasarol
biztositotta, még a roman részrél esetleg felmeril6 er6szakkal szemben
is. Masnap azonban az Gjabb taggy(lésen BANYAl Laszlo, az MNSZ
kommunista alelndke, a 3-i kezdeményezés miatt élesen megtamadta
Hun Nandort, majd ,,vezényletével" a ,,nagyrészt kétkezi dolgozok-
bol all6" testiilet visszavonta az el6z6 napon, a varosparancsnoknak
atadott beadvanyt. Hun akcidja meglehetésen sajatos, maganyos
»partizanakcid"-nak tekinthetd, hiszen nem allt mogotte a magyar
kisebbség érdekvédelmi szervezetének induld MNSZ vezetfsége.

Az épiletek kérdése mellett a masik legfontosabb, meg nem
oldott probléma a magyar allampolgarsadgu egyetemi tanéarok jovéje
volt. Erdekiikben KRISTOF Gyorgy, Balogh Erng, BIRO Vencel, GYORGY
Lajos és Szabo T. Attila egy szolidaritasi nyilatkozatnak tekinthet6 le-
velet juttattak el Cs6gor Lajoshoz. Ebben lesz6gezték, hogy magyar
allampolgarsagu kollégaik alkalmazasa nélkil 6k sem vallaljak az
egyetemi munkat. E kiallas, a szolidaritds emberi dimenzidjan tual
nyilvanvalova tette a harmas bizottsag el6tt: a magyarorszagi pro-
fesszorok nélkiil nem biztosithat6 a szinvonalas egyetemi oktatas.
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Junius 5-én zajlott le a harmas bizottsag és a szebeni egyetem kiil-
dottsége kozOtt az egyetem jogi atadasa és atvétele. Az 4tadasi jegyz6-
kdnyv rendelkezési része valdszinlileg id6 el6tt kiszivaroghatott,
legalabbis erre kdvetkeztethetlink egy korabeli, az események hatte-
rét jol ismerd szerzd celzasabol:
LA jegyzBkonyvet, melyet a hdrmas bizottsag teljesen rossznak tart,
nem merték nyilvanossagra hozni. Ehelyett egy, a 405/1945. sz. ren-
delettérvény 5. pontjara hivatkozo halvany 'Egyezményt' készitet-
tek el, amellyel sikeriilt a tomegek figyelmét elterelni arrol, hogy
'mellesleg’ olyan atadési jegyz&konyv késziilt el, mely nemcsak az
aprilis 16-18-i hatarozatoknal, hanem magéanal az idézett rendelet-
torvénynél is stlyosabb, amikor minden feltétel nélkili &tadasrol

szol, anélkil, hogy az 1940 utan szerzett épliletekre és felszerelések-
re bar egyetlen kikotést tartalmazna."2L

A junius 5-i atadasi-atvételi jegyz6koényv egy korszak végét jelzi:
jogilag ezzel valik befejezett ténnyé a magyar alapitasi egyetem meg-
szUintetése Kolozsvaron. A jegyz6kdnyvet alairé Cs6gor Lajos, Deme-
ter Janos és Jancso Elemér mar egy Uj korszak és egy 0j mentalitas
képviseldi. Hittek abban, hogy roman elvtarsaikkal egyitt olyan Uj
vilagot épitenek, amelyben az erdélyi magyarsag mar nem masod-
rend( allampolgarként, hanem a tdbbségi lakossag egyenrangu part-
nereként fogja éIni mindennapjait. Nincs okunk kételkedni emberi
becslletességiikben: szamukra ez a hit garanciat jelentett az egyetem
jovdbjére vonatkozoan.

ENY VISZONT, hogy az erdélyi/roméaniai magyar széls6balol-

lal, amelynek mindharman képvisel6i voltak, ideoldgiai korlatai

uiatt nem tudta — esetenként nem akarta, nem merte, nem
volt képes — észrevenni azokat a jeleket, amelyek idejekoran bizo-
nyitottak e ,,hitbéli garancia” elégtelenségét.

A romaniai magyar kisebbség és Bukarest kdzott sajatos patt-
helyzet jott 1étre a kolozsvari magyar egyetem ligyében. A magyar
kisebbség politikai-tudomanyos elitje 1944 6szén — a szovjet meg-
szallék bizalmat élvez6 baloldal tdimogatasaval — olyan kész helyze-
tet teremtett, amelybdl sikeresen ellen tudott alini Bukarest torekvé-
sének: a restitutio in integrum jelszavaval visszaallitani az 1940. au-
gusztus 30-i allapotokat.

Ez a targyalasi pozicié azonban nem volt annyira er8s, hogy az
egyetem sorsat eldontd politikai alkuban biztositani tudja a jogfoly-
tonossag elvének elismertetését, ezaltal pedig az Uj, magyar tannyel-
v(i egyetem méltanyos részesedését a meglévd épliletekbdl és felsze-
relésb6l. Az méar az erdélyi magyarsag hivatott és/vagy onjeldlt ve-
zet6in mulott, hogy az 1945 janius els6é napjan, de iure létesitett ko-
lozsvari magyar egyetem mennyire valik de facto Iétezévé.

Vincze Gabor
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Jegyzetek

(1) Adolgozat egy nagyobb tanulmany lerdviditett és atdolgozott része. Az
eredeti munka az Erdély magyar egyeteme 1944-1949.1 kétetében (Maros-
vasarhely, Custos, 1995.) jelent meg.

(@ Incze Miklos szerint Makkai Laszlot, Erdély és az erdélyi romansag
torténelmének egyik legjobb szakért6jét, és a dako-roman kontinuitas
egyik legjelesebb kritikusat, Tamas Lajost 1945 utan ki is akartak kérni a
roman hat6sagok.

(3) A memorandum alairdinak névsorat kozli: Vincze Gabor: A romaniai
magyar kisebbség torténelmi kronoldgigja 1944-1953. Szeged-Budapest,
1994

(4) A szérazajtai, csikszentdomokosi, egeresi sth. vérengzésekre lasd: Fenér
konyv az 1944. 6'szi észak-erdélyi magyarellenes atrocitasokrol. KO|OZSVéI’, az

RMDSZ kiadésa, 1995.

(5) 23 August. Documente 1944-1945. Bucuresti, 1985. 111. k., 986. sz. doku-
mentum.

(6) A MADOSZ az illegalis KRP KB utasitasara jott létre és 1934-38 kozott,
a magyar kisebbség maroknyi részét dsszefogva, a roman kommunista
part legélis fedGszerve volt.

(7) A MADOSZ egyik vezetdje, Banyai LaszI6 hagyatékaban fonnmaradt
1944, szept. eleji foljegyzésebdl egyértelmien kideriil az RKP szerepe:
... a Part eddigi rendelkezése értelmében a MADOSZ orszagos dsszefo-
gasahoz nem kezdtlink hozza."

(8) Az ODA az RKP vezetésével megalakult Nemzeti Demokrata Front ko-
rabeli, némileg eufemisztikus forditasa. Tagja volt az RKP mellett az
RSZDP, az MNSZ, az Ekésfront, a Nemzeti Néppart és a szakszervezeti
szdvetség.

(9) Az 1944. nov. 5-i vilagossag hasabjain Balogh Edgar mar ,,szellemi nagy-
takaritas"-! is stirgetett. Dec. 15-én az ODA Kdzponti Tanacsado Testi-
letének tanacskozéasadn a Roman Demokrata Szovetség is azzal vadolta
meg az egyetem vezetOsegét, hogy az ,fasiszta maradvany". (viiagos-
sag, 1944. dec. 17.)

(10) Az itt és a késBbbiekben idézett/hivatkozott dokumentumok — ha
lel6helyét kiilon nem tiintetjik fel — minden esetben az Erdély magyar
egyeteme 1944 — 1949.1 kotetében talalhatdak.

(11) A kisebbségi minisztériumot még 1944. nov. 14-én (a roman kozigazga-
tas Eszak-Erdélybdl torténd kitiltasa utan két nappal) allitottak fel, és jo
okunk van feltételezni: a Nemzetiségi Statitum célja, hogy a magyar-
ellenes atrocitasok miatt az orszagrél kialakult kedvez6tlen képet javit-
sak. Az 1945. febr. 7-én megjelent Statdtum szdvegét kozli: A nem zetisé-
gek egyenjogusitasanak atjan. Budapest, Kossuth, 1983., 113-118.

(12) Jordaky még azt is felvetette, hogy ha mar valasztani kell, inkabb a
roman egyetem koltézzén a roman mdvel&dés fontosabb kdzpontjaba, Ba-
lazsfalvara vagy Nagyszebenbe.

(13) A szocialdemokrata Pasztai Géza vezette jogligyi bizottsdg — ha nem is
mondta ki nyiltan —egy tartomanyi (regionalis) kormany felallitsat java-
solta, Kolozsvar székhellyel. Kijelentették, hogy az Eszak-Erdély folotti
féhatalmat a SZEB nevében a Szovjetuni6 gyakorolja, és nem Romania.

(14) A ,Hatos Bizottsag"-ot az ODA febr. 13-i hatarozataval allitottak fel, az
egyetemek problémajanak tovabbi kezelése céljabél. Tagjai voltak: Tu-
dor Bugnariu, Liviu Telia, Teofil Vescan, Cségdr Lajos, Jordaky Lajos és
Jancsé Elemér.
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(15) Az Egyetemi Tombot alkotd intézmények részletes felsorolasat lasd a
hivatkozott kotet (Erdély magyar egyeteme...) 19. sz. dokumentumaban.

(16) Teleki Géza, az ideiglenes nemzeti kormany vallas- és kozoktatasugyi
minisztere marc. 30-an kelt levelében egyenesen Zamercev tabornoktol,
Budapest katonai parancsnokatol kért tamogatast.

(17) Az addigi egyetemi szabalyzat szerint csak azok lehettek prodékanok, akik
az el6z6 tanévben dékanok voltak. A kommunista-szimpatizans Jancsé, ill.
az RKP-tag Demeter és Jordaky jel6lése a prodékani tisztseégre ismét csak
azt mutatja, hogy ekkor mar az RKP befolyasanak ndvelése minden egyéb
szempontot héttérbe szoritott, hiszen a jeloltek 1944 el6tt nem voltak tagjai
még a tanari karnak sem, mig Cs6gor Lajos csak tanarsegéd volt.

(18) A torvény miatt a magyar tannyelv( allami iskolak sok helyen az egy-
hazi intézmények épiileteibe szorultak, Székelyfoldon pedig azok a ro-
man iskolak szoritottak ki éptleteikb6l a magyar osztalyokat, amelyek
a nacionalista roman kisebbség- és iskolapolitika eredményeként jottek
létre az an. ,kultdrzéndban".

(19) Figyelemre mélto, hogy a gy(ilésr6l a korabeli kolozsvari magyar napi-
lapok mar nem tudosithattak. (Az egykoru velemény ebben is a cenzu-
ra, személyesen Méliusz Jozsefnek, a Propagandaugyi Minisztérium
Kolozsvarra delegalt tanacsosanak, vagyis focenzoranak a kdzbeavatko-
zaséat latta.)

(20) Kiss Andréas kolozsvari levéltaros szerint Hun volt Basiev kezel6orvosa,
és feltehet6leg magatol a varosparancsnoktdl kapott biztatast az ismer-
tetett akciora. (Ezt a véleményt levéltari forrasok is meger6sitik.) Mas-
nap azonban Basievet, valészin(ileg a bukaresti szovjet hadvezet6ség
részérdl, , leintették".

(21) Magyar Orszagos Levéltar, XIX-J-1-a, 18. doboz, 16/b csomo, sz. n. (,,Je-
lentések a Kolozsvari Magyar Egyetemr6l™), 671-672. 0. A jelentés Osz-
szeéllitdja valdsziniileg Demeter Béla, a budapesti killigyminisztérium
Békeelokészit6 Osztalyanak roman-szakértje volt, aki feltehetSen
Venczel Jozseftdl és Nagy Gézatol szerezte be az informéacidkat, ill. a
munkaja mellékletét képez6é dokumentumok masolatait.

UTOLSO ITELET (RESZLETA SIKLODI TEMPLOM MENNYEZETEBOL)



THATCHERIZMUS A
GYAKORLATBAN
1.

A GAZDASAGI FORDULAT

Z AZ IRAS a Margaret Thatcher 1993-ban megjelent emlék-
irataival* foglalkoz6 — a Valbsag idei szeptemberi szdmaban
olvashatd — elemzés tovabbgondolasabdl sziletett. Thatcher
emelve egyebek kozott vilagnézeti-ideoldgiai hatterét, patriotizmu-
sat, tradicidval és modernséggel, a torténelemmel val6 intenziv kap-
csolatat. EI6z6 irdsomban emlitettem, hogy a brit hanyatlas megalli-
tasanak torténelmi kihivasaval szembesil§ politikus asszonyt mi-
lyen problémak izgattak, milyen alternativak, tér- és id6beli mintak
foglalkoztattak a kivanatos modell koncepcidjanak kialakitasakor.
Ember és struktdra, egyén és kdzosség viszonyanak klasszikus kér-
dései vetédnek fel itt. Végil a tory partnak a ,,puhdnyok" ellenére
torténd megujitasarol, és a baloldallal szemben a tarsadalom tdmo-
gatdsanak elnyeréséhez nélkildzhetetlen politikai program alapvo-
nasairol esik szd. Az alabbi szdveg az emlékiratokra tdmaszkodva
azt vizsgalja, hogyan valosultak meg a gyakorlatban a legfontosabb-
nak itélt teriileteken az eredeti thatcheri elképzelések.
A keynesi receptt6l homlokegyenest eltéré intézkedések
1979 utan — recesszid idején addcsokkentés, az arellen6rzés meg-
sziintetése, az iparnak nyujtott allami tAmogatasok csdkkentése, az
allami szektor karcsusitdsa stb. — ellenallast valtottak ki az Gzleti
élet egy részében is. ,,Nem minden kapitalista bizott gy a kapitaliz-
musban, mint én" — irja Thatcher. Amikor — még ellenzékben — a
City szakért6inek fejtette ki elképzeléseit a piac szabadda tételérdl,
az elképedt uraktol azt a valaszt kapta: ,,Ne valtoztasson!" Hasonlo
élményben volt része, amikor 1980-ban a Brit Iparszévetség Uj elno-
ke kemény harcot igért a kormany politikaja ellen. A munkaado6k
szdvetsége a gazdasagi program szempontjabdl létfontossagu szak-
szervezet-reform (pl. a sztrajkérséget ne lehessen exportalni, kotele-
z0 titkos szavazas ddntse el, hogy egy munkahelyen csak szakszer-
vezeti tagokat lehet-e alkalmazni sth.) terén is aggalyosnak itélte a
tervezett 1épéseket. A kdzgazdasz tarsadalom nagyobb része szintén

The Downing Street Years. London, Harper Collins, 1993.
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elutasitotta a monetarista gyégymaod kiprobalasat. 1981-ben harom-
szdzhatvannégy vezeté kdzgazdasz egy, a kormany gazdasagpoliti-
kajat biralé kdzleményt tett kdzzé. Ugyanakkor a Financial Timesban
és a The Timesban szintén k6zgazdék tollabdl elismer6 cikkek is meg-
jelentek a tdamaddasokra valaszul. 1983-ban, amikor a gazdasag mar
lathatoan a megerds6dés jeleit mutatta, Thatcher egy beszédben igy
reagalt a két évvel kordbbiakra:

. akkor egy levelet olvastunk, amely gyaszt és romlast igért, ha
nem valtoztatjuk meg politikankat. A levelet nem kevesebb, mit 364
kdzgazdasz irta ala, elegend6é ahhoz, hogy az év minden napjara
ellassanak rossz tanaccsal, kivéve aprilis elsejét."
ERVESZETESEN, ELESEN BIRALTAK A KORMANYT a szakszerveze-
ek is, pontosan érzékelve, hogy ha a hangsuly a javak eloszta-
sarol a javak termelésére helyezddik, akkor kiterjedt hatalmuk
— amelyet vezet8ik az érdekképviselet tirligyén egyre inkabb kiraly-
csinald elit modjara hasznaltak — alapjaiban rendiilhet meg. A szak-
szervezetekkel szorosan dsszefonddott Munkéspart az (ij tory Kihi-
vasra elvileg kétféleképpen vélaszolhatott. Vagy a kdzép felé hizod-
va, a konzervativok széls6séges voltat kidomboritva és sajat magu-
kat mérsékelt er6ként talalva, vagy éppen az inga jobbralengését
kiegyenlitendd, erételjes balraattal, markans ,,0sztalyharcos" progra-
mot hirdetve. Egy kisebbségi, David OWEN és tarsai, az elsg alterna-
tivat részesitette el6nyben és megalakitotta a Szocialdemokrata Par-
tot, a tobbség azonban — a toryk szerencséjére — a masodik valto-
zatra szavazott és Uj, baloldali f6tikart véalasztott, Michael Foot sze-
mélyében. Foot — akirdl Thatcher azt irja: ,,Ha nem gondolnam,
hogy megbé&ntom ezzel, azt mondanam ré: gentleman" — gy vélte,
a valaszték bizalmanak elnyeréséhez az egyoldali nuklearis leszere-
Iés, az eurdpai unidbol valo visszavonulas, az allamositasok és a
szakszervezetek hatalmanak tovabbi ndvelése a megfelel6 eszkdzok.
A brit gazdasédgot szigoru kdrénak alavet6, a kdzkiadasok és
az inflaci6 csokkentését hirdetd, restriktiv monetarista politika kez-
detben szinte mindenkinek csak vért és kdnnyeket hozott. Az infla-
cid, a munkanélkiliség, s6t, a kézkiadasok is emelkedtek, a GDP
csokkent, a font er6s6dott, rontva az amugy is gyengélkedd magan-
szektor versenyképességét. A kormanyon belil a ,,puhanyok” ugy
érveltek, hogy recesszio idején a gazdasagi feltételeket nem szigori-
tani, hanem keresletdsztonzéssel éppen enyhiteni kell, a keynesi re-
cept szerint. A kormanyulésekrél gyakran szivarogtak ki informaci-
0k a sajtdhoz, bels6 vitakrol, ,,szeminariumi nyelv"-rél stb. tuddsitva
az olvasokat. A helyzetet illusztraland6 Thatcher megjegyzi:

»Felfelé futottunk a lefelé mené mozgdlépcsdn, és gyorsitani kellett
a temp6t, ha valaha fel akartunk érni."

A kérdés nem ugy vetddott fel, hogy a kormany politikaja jo-e, vagy
rossz, hanem hogy kap-e egyaltalan annyi id6t, hogy kiprébaltassék,
vagy ,hasznalat el6tt" a slllyeszt6be keriil. Precedens éppen lett
volna, hiszen Edward HEATH, ha nem is a '79-es program radikaliz-
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musaval, de szintén hatarozott konzervativ politikat igért 1970-ben,
de azutadn a tarsadalmi és politikai krizis — banyaszsztrajk stb. —
hatdsara sutba dobta az eredeti programot. (Thatcher m(veld-
désligyi miniszter volt ebben a kormanyban.) Tulajdonképpen a di-
lemma mdogott az is meghtzodott, hogy a parlamentaris demokrécia
ciklikussaga a halaszthatatlan kdzép)-, illetve hossz( tava strukturalis
reformokkal hogyan egyeztethet6 dssze. Az adott helyzetben pedig:
kitartani mindenaron, vagy kompromisszummal menteni a menthet6t?
A politikus asszony gy érezte, a meghatralas nemcsak a politikai kiiz-
delem iratlan szabalyainak mondana ellent, de pszicholdgiai szempont-
bal is végzetes lehet: a kormany a hitelét veszitheti el az emberek
el6tt. Egy ipari vezet6khoz irt levelében SHAKESPEARE-t idézte:

LArulonk a kétség
attél foszt meg, mit kdnnyedén elérnénk,
Ha volna merszink."

Az 1980-as tory partkonferencian pedig partjanak és egydttal a tarsa-
dalomnak igy lzent:

»Azoknak, akik visszafojtott 1élegzettel arra varnak, hogy hatraar-
cot csinaljunk, csak egyet tudok mondani: forduljon vissza, aki
akar! A holgy nem fog. Ezt nemcsak 6ndknek mondom, hanem
kulfdldi baratainknak is — és azoknak is, akik nem barataink."

hivatott Arbizottsag megsziintetésérél folyt a kabinetben, még

1979-ben. A miniszterek egy része amellett volt, 1évén felfelé
kiszo inflacié, hogy a dontést el kell halasztani, hiszen egyébként az
emberek az &remelkedésekért a kormanyt teszik majd felel6ssé. A ma-
sik tabor viszont azt hangsUlyozta, hogy a dontést még nehezebb lesz
meghozni magasabb inflacios rata mellett — tehat most kell. A minisz-
terelnbk a masodik megoldas mellett voksolt, és ugyanigy tett a ha-
sonlo gyek zomében. Amikor pedig a munkatarsak meggy6zésé-
hez az érvek kevésnek bizonyultak, a korményatalakitas eszkdzéhez
fordult — a tizenegy év alatt dsszesen kilencszer. A masodik kor-
manyatalakitast 1981 szeptemberében a The Times igy kommentalta:

E RRE AZ idészakra jellemz6 a VITA, ami az arak ellen6rzésére

»Megjutalmazta azokat, akik egyetértettek vele, és megbiintette azokat,
akik nem. Ha sikerrel jar, ami a brit gazdaség Ujjasziletését és a kovet-
kez0 valasztasok megnyeresét is jelentené, az nagy szemelyes diadal
lesz. Ha nem, a vadak az 6 fejere hullanak, a sulyos gazdasagi és
politikai kdvetkezményeket azonban az egész orszag viselni fogja."

»Ezt az érvelést el tudtam fogadni" — irja Thatcher, akit 1981 6szén
a sajté a kozvélemény-kutatasok kezdete Ota a legnépszeritlenebb
miniszterelnokként emleget. A gazdasagban a kedvez6 fordulat jelei
'81 masodik felében, ill. '82 elején mutatkoztak. Ennek eredménye-
ként a Konzervativ Par a Falkland-habori kiiszobén, 1982 aprilisara
megel6zte az addig vezetd, a kétparti rendszert kiiktatni készilg
liberédlis-szocidldemokrata Szovetséget a partok népszerilségi lista-
jan. A gy6ztes hadborl nemcsak a fogatlannak hitt brit oroszlan erejét
és életkedvét mutatta meg az elképedt vilagnak, igazolva, hogy a
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biologiaval ellentétben a nemzetek életében az 6regedés nem feltétle-
nal irreverzibilis folyamat, de Gjabb 10%-kal 41%-ra ndvelte a toryk
tamogatottsagat, dont6en hozzajarulva ahhoz, hogy a kévetkezd va-
lasztdsokon a brit polgéarok Ujabb parlamenti ciklusra 4ldasukat ad-
jak a konzervativ kisérlet folytatasahoz.
ebizonyosodott, hogy a Vaslady, az 6t a mult kisérteteként
aposztrofald ,,korszer(iek"-t6l eltéréen, jol értette az id6k szavat;
Bazt, hogy a patriotizmus, az értékekre apellalo, elvszer( politika
a ,gyomorkdzpontd" fogyasztoi tarsadalmakban is ,,piacképes”, ,,az
agresszornak nem engedni" churchilli 6roksége nem enyészett el.

A valasztasokig hatralevd egy év soran Thatcher tdimogatott-
saga nem csokkent. A lefelé mozgé kamatok és adok, a 20-r6l 4%-ra
csOkkent inflacio, a GDP ndvekedésének beindulésa is el§segitette —
a 3 milli6 munkanélkili ellenére — az Gjabb valasztasi gy6zelmet.
Az 1983-as valasztasokkal eldélt, hogy a Thatcher &ltal fémjelzett
radikalis konzervativ filozofia polgarjogot nyert, a kdzgondolkodas
része lett. A Munkaspart balra tolodasa megallt, az aj fétitkar, Neil
Kinnock vezetésével, ha lassan és ellentmondasosan is, megkezd-
dott a visszavonulas a centrum felé. Ez — mivel a jobboldal nem
,,JOtt beljebb" — a kdzéppontot magat is jobbra tolta.

Ahhoz, hogy a politikai spektrum atrendez6dése befejezett
ténnyé valjon, a Thatcher-kormanynak még egy nagy kihivassal kel-
lett megbirkéznia: az 1984-85-0s banyaszsztrajkkal. A tét nem egy-
szerlen az volt, hogy az elavult iparagakat és iizemeket védé parti-
kularis érdekek felulkerekednek-e az orszag hosszu tavi moderniza-
cios érdekeivel szemben, hanem az is, hogy a '70-es években a kor-
manydontdgetd szerephez hozzaszokott szakszervezeti hatalom ké-
pes-e valamiféle indirekt ,,hatalmi 4gga" valni, de legalabbis a Mun-
kaspartot visszaterelni a radikalis bal fele — végs6 soron pedig: a
»thatcherizmust" megallitani és az altala inditott folyamatokat
visszaforditani. Thatcher interpretalasaban: ,,a demokratikus szocia-
lizmus" Veresége utan ,,a nem demokratikus szocializmus" revansot
akart. A kemény bal olyan ,,forradalmarokbol allt", mondja,

»akik szdmara a demokracia intézményei csak kellemetlen akadalyt
jelentettek a marxista utopia felé tart6 hosszu uton."

Arthur SCARGILL, a banyasz-szakszervezet elndke azonban elszami-
totta magat. A mar életbe lépett Uj szakszervezeti torvényekre is
tamaszkodva, és a kozvélemény tébbségének tamogatadsat maga mo-
gott tudva a kormany nem hatralt meg. Thatcher érzékelhetéen ke-
vés szimpatiat mutat a legy6zott ellenfél irant, s a szokasosnal is
férfiasabban fogalmaz: ,,Nagy-Britannia nem valt kormanyozhatat-
lanna a fasiszta baloldal tamadasa nyoman." Miutan a banyasz-
sztrajkot nem sikerilt altalanos sztrajkka szélesiteni, egy évvel a
munkabesziintetés megkezdése utan, vezetdik kitartasra buzdito fel-
hivasai ellenére a badnyaszok felvették a munkat. Nemcsak ennek a
sztrjknak vetettek véget ezzel, hanem egy korszaknak is, a '70-es
évtized permanens munkabesziintetésekkel és bérharcokkal teli vila-
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ganak, amelyben el6fordulhatott példaul, hogy sulyos betegeket
nem tudtak megoperélni, a halottakat eltemetni. Es temették azt a
szakszervezeti stratégiat, amely szinte kizarolag a bérek és szocialis
juttatdsok allandd ndvekedésére Osszpontositott, kevés figyelmet
szentelve a gazdasag teljesit6képességének, a vallalatok versenyké-
pességének, a vilagpiacon romlé brit pozicidknak. A valtozas jol il-
lusztralja, hogy a '80-as évek végére 2 milli6 munkadra veszett el
évente sztrajkok miatt, szemben a '70-es évek 13 millids atlagaval.
Hogy e folyamat a munkassag, s6t a szakszervezeti tagok jelentds
részének hallgatélagos tamogatasaval zajlott, bizonyitja, hogy a
toryk az 1987-es valasztasokon meggy6z6 folénnyel utasitottdk ma-
guk mogé a Munkaspartot és a Szovetséget. (1983-ban a munkaval-
laloknak kb. a fele szakszervezeti tag volt.)
KONZERVATIV REFORMOKKAL SZEVBENI ELLENALLAS lekiizdése
utdn mar csak egyetlen kérdés maradt: vajon a toérténelem
utélag szentesiti-e a brit tdrsadalomnak a tory kisérlet lefoly-
tatdsara adott felhatalmazasat. Természetesen Thatchert magat is iz-
gatta a valasz, annal is inkabb, mivel a tizenegy éves miniszterelnoki
szakasz vége felé a nehéz kezdet és az igéretes kibontakozas utan
megint viharfelh6k jelentek meg a brit gazdasag egén — igaz, a
vilagmeéretl recesszid részeként. 1988 nyaratdl ismét novekedtek a
kamatok, és az 1984 6ta 5% koril stabilizalddott inflacié is meglo-
dult az év végeétdl, 1989-ben 8-, 1990-ben 10%-ra emelkedve. Az
eredmények és kudarcok listajat dsszeallitva Thatcher gy latja, a
legfontosabb célt: Nagy-Britannia hanyatlasanak megallitasat, a
trend megforditasat sikerilt elérni. A brit gazdasag a '80-as években
gyorsabban fejlédott, mint az Europai Unié mas orszagaiban, Spa-
nyolorszagot kivéve; a befektetések nagyobb Gtemben néttek, mint a
fejlett viligban masutt, Japan kivételével; a termelékenység javulasa
terén els6 volt az orszag a nagy ipari allamok kdzott; a hatékonysag
is folyamatosan novekedett. Vagyis, vonja le a kdvetkeztetést, a gaz-
dasagpolitika a kinalat oldalar6l nézve egyértelmden sikeres volt.
Problémék a keresleti oldalon mutatkoztak, a pénzkibocsa-
tas, a hitelek ndvekedése terén. A gazdasag 1987-t6l a tulf(itottség
klasszikus jegyeit kezdte produkalni, pl. a maganszektor is tul sokat
koltott és tal keveset takaritott meg — a korméany pedig megkésve,
és nem elég hatarozottan reagalt az eseményekre. A fizetési mérleg
deficitje 1988-ban jelezte, hogy az orszag a lehetéségein felil él. Ho-
gyan eshetett Milton Friedman legjobb tanitvanya a puha monetaris
politika keynesianus @shilinébe? Thatcher az okokat abban jeldli
meg, hogy az 1983-t6l 1989-ig hivatalban levd pénziigyminisztere, Ni-
gel LAWSON — a fontnak az eurdpai valutarendszerbe val6 belépését
el6készitend6 — 1987 marciusatol a marka kovetését tette politikaja
sarokpontjava, inflaciét gerjesztve ezzel a gazdasagban. Tul azon, hogy
az egyébként mindig nagyon jol tajékozott, alapos, a részletek irant is
érdekl6dd miniszterelndk asszony ezuttal csak 1987 novemberében,
raadasul Gjsagirékkal valo beszélgetése soran értesiilt arrdl, hogy a
font a markat koveti, felmeril a kérdés — és 6 maga is felteszi kdny-
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vében — hogy miért nem valt meg az 6nall6sod6 pénziigy-
minisztertél? Hiszen meg volt gy6z6dve arrdl, hogy a font csatlakozésa
az europai valutarendszerhez korai, mert a hazai ipar versenyképességét
rontana, és esetleg azzal jarna, hogy  a brit monetaris politikat jorészt
nem a Kincstari Hivatal, hanem a Bundesbank hatarozna meg", ve-
szélybe sodorva az addig elért gazdasagi eredményeket.

A vita kettejiik kézott tulajdonképpen arrél is szélt, hogy a
gazdasagpolitikanak a pénzkibocsatas vagy a valutaarfolyam befo-
lyasolasan keresztil kell-e érvényesiilnie. (A font végul kiilsg és bel-
s6 nyomasra, 1990-ben csatlakozott az eurdpai valutarendszerhez,
hogy aztdn 1992-ben John Major kénytelen legyen bejelenteni, hogy
meghatarozatlan id6re kivonjak az angol valutat a ,kigy¢" utéda-
b6l.) Lawsont végil is két dolog miatt tartotta meg a kormanyfé.
Egyrészt nagyra becsiilte személyes kvalitasait, kreativ gondolkoda-
sat, mondvan: A kdnyveléssel ellentétben a kdzgazdasaghan ritka
és ezért értékes a kreativitads". Masrészt, e polémiaban a pénzigy-
miniszter nagyon er@s pozicidkkal birt a konzervativ képvisel6k ko-
z0tt és a konzervativ sajtdban. Thatcher, aki kordbban hasonlé hely-
zetekben rendszerint a gazdasagi prioritdsoknak adott els6bbséget,
utélag énkritikusan beismeri, hogy ,.e politikai kényszerhelyzet elfo-
gadasanak gazdasagi ara tal nagy volt." A Vasladynek — nagy el6d-
jéhez, Churchillhez hasonléan — tapasztalnia kellett, hogy barmi-
lyen nehéz is haborut nyerni, a béke gylimadlcseit learatni néha még
nehezebb: ,,A politikdban nincsenek végsé gyézelmek."

indazonaltal UGY értékeli, hogy a brit gazdasag felzar-
IVI koztatasa terén elért kétségtelen eredmények maradanddak

lesznek, ,,hacsak felel6tlen politika meg nem semmisiti
6ket." E kérdésben a bizonyara vitak tiukrében is formalédo végso
vélasz nyilvan csak nagyobb torténelmi tavlat birtokaban adhatd
meg. Mindenesetre egyel6re az exminiszterelndk igazat latszik meg-
er@siteni a részrehajlonak nem mondhatd nemzetkdzi téke itéletét
tikroz6 tény, mely szerint az Egyesilt Kiralysag a befektetések
szempontjabol rangsorolt orszagok listajan az els6 6t kdzott foglalt
helyet 1994-ben, pl. Japan és az Egyesiilt Allamok tarsasagaban. Az
is kétségtelennek latszik, hogy az utobbi évek belpolitikai botranyai,
a toryk latvanyos belharcai, az utéd John Major helyenként éngyil-
kosnak t{in6 balettje ellenére az orszdg nemzetkozi tekintélye és a
britek 6nbizalma lényegesen nagyobb, mint a '70-es évek végén.
Masfeldl a belpolitikai porondon egyetlen komoly tényezd sem ki-
vanja a thatcheri reformok alapvet6 fellilvizsgalatat — legfeljebb Ki-
igazitasrol beszélnek —, a Tony BLAIR vezette Munkéspart tovabbi
»polgériasulasa” szinte bizonyosra vehet6; a baloldal erejébdl, a jelek
szerint inkabb csak a tendencia lassitasara, és nem megallitasara futja.

A SZOCIALIS THATCHER1ZMUS

Az elsé miniszterelnoki periddust f6ként a gazdasag Ujjaélesztése és
a szakszervezeti reformok, a masodikat a privatizaci6 (,tulajdon-ki-
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terjesztés") toltotte ki, a harmadik kdzponti elemét a ,,szocialis tha-
tcherizmus" megvalositasa, a kdzszolgaltatdsok reformja alkotta.
Azokon a terlileteken, ahol korlatozott mértékben lehetett maganosi-
tani, a jelsz6 a valaszték bévitése volt, az intézmények 6nélldsaga-
nak, koltségérzékenységének novelése, tevékenységiik atlathatobba
tétele. Az allami tdmogatds kdvesse tehat a beteget és a diakot, ne
automatikusan kapjak az iskolak, korhazak stb. Az altalanos decent-
ralizacids tendencian belil idénként egy-egy centralizacids elem is
felbukkant. igy pl. az oktatasban a nemzeti tanterv bevezetése, bizo-
nyos kilénleges szakmai képzést, vagy szinvonalat nyujtdo dnkor-
manyzati iskoldknak a m(ivel6dési tarca ala rendelése — igaz, kiter-
jedt autonomiaval.

Z atlathatdésag, az dnkorményzatok takarékosabb gazdal-
Akodésra kényszeritése volt a célja az 1990-ben bevezetett sze-

mélyenként fizetendd ,,k0z0sségi ad6"-nak is, amely Margaret
Thatcher bukasanak legfébb oka lett. A hosszas el6készités utdn sem
eléggé végiggondolt ,.fejadd" éngdlnak bizonyult: anélkil, hogy az én-
kormanyzatok kdltekez6 hajlamat mérsékelte volna, sikeriilt a kormany
ellen hangolnia a tobbletterheket viselni kénytelen, és az intézkedést
amugy is antiszocialisnak érz6 kézvélemény tobbségét. A rossz gazda-
sagi helyzet, és kisebb mértékben az Euro-vitdk miatt amugy is gond-
terhelt tory képvisel6k jo része joggal érezhette gy, hogy a fejadd a
székiikbe keriilhet. (Az egyik kdzvéleménykutatas szerint a Munkas-
part 21%-kal vezetett, 1990 novemberében.) A kordbbi sérelmeik miatt
revansra vard partbéli ellenfelek (HOWE, HESELTINE stb.) altal kierd-
szakolt vezérvalasztas elsd forduldjaban aratott pirruszi gy&zelem
megértette Thatcherrel, hogy személye immar teher a part szdmara;
az altala tdimogatott jeldlt, John Major javara visszalépett a masodik
fordulotol, és 1990. november 28-an lemondott, (folytatjuk)

Salyi Tamas

DIMENZIO B.



A(")ZEL-KELET
RABIN HALALA UTAN

SIR HA SALOM, A BEKE ENEKE HANGZOTT FEL Tel Aviv szivében,

az lzrael Kirdlyai téren, 1995. november 4-én, este kilenckor

100.000 ember ajkan. Az a ritka pillanat volt, amikor az
egyébként tartézkodd Jichdk RABIN is elérzékenyiilt, és egyitt éne-
kelt a tomeggel. Boldog volt, mert az arab és izraeli széls6ségesek
alland6é aknamunkajaval szemben sikerilt a palesztin-zsidd békefo-
lyamatot egy Ujabb jelent6s Iépéssel elébbre vinni, és Washington-
ban, Crinton elndk jelenlétében aldirni az Gjabb egyezményt. A t6-
meg lelkes ovaci6ja megerGsitette Izrael hetvenhdrom éves minisz-
terelnokét abban, hogy a helyes Gton jar, amikor a kozel-keleti béke
megteremtésén munkalkodik, egyltt a Palesztin Felszabaditasi Szer-
vezet vezetbjével, Jasszer Arafattal.

Negyven perccel mult kilenc 6ra, amikor a nagygy(ilés befe-
jeztével Rabin elindult a ra varakozé pancélozott Cadillachez. Ekkor
ugrott eléje a huszondt éves Jigal AMIR, és pisztolyabol harom l6vést
adott le a miniszterelndkre. A dumdum-golydk halalos sebeket ejtet-
tek. Rabint korhazba szallitottdk, de a m(it6asztalon meghalt — a
figyelmeztetések ellenére sem volt hajland6 golyéallé mellényt hor-
dani.

A jeges dbobbenet szoritotta 6ssze lzrael lakoinak szivét. A
gyilkos megszegte az 6si térvényt: egy zsidé megdlt egy zsidot. So-
kan ZAKARIAS profétat idézték:

,,Es ha mondja neki valaki: Micsoda sebek ezek a melleden? azt mond-

ja: amiket az én barataim hazaban utéttek rajtam.” (Zak. 13,6)

Majd egymast kérdezték: Milyen nép lett bel§link?

A temetésen, november 6-an, a jeruzsalemi Herzl-hegyen
nyolcvannyolc allam- és kormanyf6 rotta le kegyeletét a kozel-keleti
béke kimagaslo harcosa el6tt. Koztiik Bili Clinton, Viktor CSERNO-
MIRGYIN, HUSSZEIN jordan kiraly, MUBARAK egyiptomi elndk. Jasszer
Arafat biztonsagi okok miatt nem vett részt a temetésen, de késébb,
alruhdban részvétlatogatast tett Rabin 6zvegyénél. Ez volt az els6
eset, hogy lzrael teriiletére 1épett. ,,Férje a béke bajnoka volt. Halalat
személyes veszteségnek érzem" — mondotta az 6zvegynek. Clinton
igy bucsuztatta a holtat:

»Vilagunk elvesztette egyik legnagyobb emberét, nemzete szabad-
saganak harcosat és nemzete békéjének vértanujat.”
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I LESZ A BEKEFOLYAMATTAL? Ez a kérdés foglalkoztatja most

i nemzetkdzi politikat. Rabin meggyilkolasa jelentés eltolo-

dasokat okozott az izraeli bels6 er6viszonyokban. A gyil-
kossagot kovetéen készitett kozvélemény-kutatds eredményei sze-
rint, a szavaz6k 54%-a latnd szivesen Simon PERESZT a miniszterel-
noki székben, 23% szavazna az ellenzék jeldltjére, Benjamin N etan-
JAHURA. Az ut6bbi honapokban Rabin és Netanjahu fej-fej mellett
haladt. A ciszjordaniai zsido telepiilések tanacsa gy dontdtt, hogy
ugyan tovabbra is ellenzi a kormany politikajat, azonban mérsékel-
tebben fogja kifejezni allaspontjat, és egyértelmien elhatarolodik az
uszité széls6ségektol.

Ha széls6ségesekrél, a béke ellenségeirdl, a terrorizmusrol
esett sz0, a vilagkdzvélemény elsdsorban az arabokra gondolt, és
keveseknek jutott eszébe, hogy militans zsid6 csoportok ugyancsak
részei az altalanos politikai képnek, miota Izrael a hatnapos haboru-
ban, amelyben Rabin volt a hadsereg vezérkari féndke, megszerezte
a Sinai-félszigetet, a Jordan nyugati partjat, a Gazai Ovezetet és a
Golan-fennsikot. A zsid0 széls6ségesek mindenaron meg akarjak
tartani ezeket a teriileteket. Eppen Rabin mutatott ra legutobb, New
Yorkban, az ENSZ alapitasanak 50. évforduldjan, hogy példaul Heb-
ronban négyszazotven zsidd és szazhlUszezer palesztin lakik. Nem
lehet tehat azt llitani, hogy Hebron zsid6 varos, melynek védelmére
allanddan harom zészléaljat kell ott allomasoztatni.

»Ha megkérdezik t6lem, mi a béke legnagyobb akadalya, azt vala-
szolom: a terrorizmus. Arafat megfékezte a PFSZ terroristait, de a
Hamasz vagy az Iszld&m Dzsihad 6ngyilkos terroristaival  sem bir"

— fejtette ki Rabin.

Heir Kanane rabbit, az amerikai szlletésl zsidé vezet6t te-
kintik az izraeli széls6séges er6k szellemi atyjanak, 6 szervezte meg
a Zsidd Védelmi Ligat, majd attette lzraelbe m(ikddési terlletét, és
létrehozta a Kach-szervezetet, amelynek célja a palesztinok megfé-
lemlitése és véres cselekmények elkdvetése. A '80-as évek elején Ka-
tlanét a Knesszet képvisel§jévé valasztottak, s ezzel mintegy legiti-
mizalddott a gy(lodlet politikdja. Amig Kahane életben volt, a Kach
magatol értet6dd otthont jelentett a széls6ségeseknek. Kahanét 1990-
ben, New Yorkban meggyilkoltak, és a szervezet felbomlott. Fia ho-
zott dssze egy Ujabb szélséséges csoportot, a Kahane Chai-t (‘Kahane
él'), amelynek tagjai f6leg a Nyugati Oldalon telepedtek le. A Kach
masik része nemcsak a palesztinokat, de egyes izraeli vezet6ket és
Ujsagirokat is megfenyegetett. A szervezet egyik tagja kovette el az
1994-es tomeggyilkossagot a hebroni mecsetben. Tettének huszonki-
lenc haldlos, és szazhuszondt sebesilt dldozata volt. A Kach masik
utddszervezete, az Eyal, amelyhez Rabin gyilkosa is tartozott, a Tel
Aviv-i Bar lian Egyetem didkjai kdzil toborozta hiveit: azt hirdette,
hogy gyilkossagoktdl sem kell visszariadni a békefolyamat megaka-
dalyozéasa céljabol.
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jesen egyedil cselekedett, és mar januar 6Ota tervezte Rabin

meggyilkolasat. Lakasan egész arzenalt talaltak. Orizetbe vet-
té testvérét, Hagait, és még 6t embert, akik részesei lehettek az 0sz-
szeeskivésnek. Koztilk a széls6jobboldali Eyal-szervezet vezet6jét,
Avisai RaVIMOT. A nyomozohatdsagok szerint a letartoztatottak to-
vabbi gyilkossagokat terveztek tobb izraeli vezetd ellen. Mindez ar-
nyékot vet a Sin Betre, az izraeli belbiztonsagi szervezetre, mert sze-
rintik az izraeli vezet6knek csak az araboktél kell tartaniuk... Négy
vezet6juk lemondott, amikor Simon Peresz a nagygydilés el6tt figyel-
meztette ket a Rabin elleni merénylet lehet6ségére. Azt valaszoltak:
felkészlltek az autokba rejtett bombakra, és az Iszlam Dzsihad kisér-
leteire, mert a szervezet bosszlra készil Rabin ellen, a Maltan meg-
6lt vezet6jik haldlanak megtorlasara. Az izraeli biztonsagi szakérték
szerint szamolni kell egy foldalatti mozgalom tovabbi tevékenységé-
vel. Ennek nagy hagyomanyai vannak az orszagban, az allam megszi-
letése el6tt és utan, amikor sorozatos merényleteket kdvettek el a brit
megszallék és a palesztinok ellen. Mendhem BEGIN és Jichak SAMIR
aktiv tagja volt a foldalatti szervezeteknek, kés6bb mindketten lzrael
miniszterelndkei lettek. De ami szinte hihetetlen: a tAmadasok cél-
pontjai most az izraeli vezet6k — nem a britek és palesztinok.

A Kozel-Kelet torténetének ismerdi utalnak arra, hogy egyes
zsido szervezetek mar korabban is kdvettek el merényleteket zsido
vezetk ellen. igy 1924-ben meggyilkoltdk az ultra-ortodox vallasi
part vezet6jét, Jakob lzrael DE HAANT, a jeruzsalemi Jaffa Sreeten. A
merényl6ket sohasem fogtdk el, de altaldnos nézet szerint a Hagana
elnevezés( titkos szervezet parancsat hajtottdk végre. A kovetkezd
aldozat a munkdsmozgalom ismert vezet6je, Haim ARLOSOROFF volt,
akit 1933-ban, felesége jelenlétében I6ttek le, Tel Avivban, a tenger-
parton. A gyandusitottakat egy brit birésag felmentette, bizonyiték
hianyaban. Tiz évvel kés6bb, a karizmatikusnak tekintett terrorista,
Eliahu GILADI, a Stern-csoport vezet6je BEN GURION és mésok —
mérsékelt zsidé vezet6k — meggyilkolasara készilt. Ehelyett 6t 16t-
ték agyon Tel Avivban, sajat csoporttarsai. Mar mint Izrael minisz-
terelndke, Ben Gurion adott parancsot egy fiatal katonatisztnek, Ji-
chak Rabinnak, hogy ldvesse szét a Tel Aviv-i partokndl azt a hajot,
amely fegyvereket szallitott Begin szélséségeseinek. Az akciéban ti-
zendt ember meghalt, Begin hivei pedig megadtak magukat. 1983-
ban kézigranattal 61ték meg Emil Grinzweig neves békeharcost. Ri-
chard COHEN irja a Washington Rostban:

,A zsidoknak harcolni kell 1zraelben és masutt a zsido szélsésége-
sek ellen. A széls6séges mozgalom valdsziniileg ma nagyobb és
veszedelmesebb, mint barmikor lzrael torténetében. Az amerikai
zsidosagnak nem szabad tamogatnia az izareli széls6ségeseket.”

n mir, a gyilkos els6 vallomasaban azt allitotta, hogy tel-

Simon Peresz, az (j miniszterelndk nehéz 6rokséget vesz at. ldaig
ketten vezették a békefolyamatot: Peresz volt a motor, és sziikség
esetén Rabin a fék. Egyik a nemzetkdzi diploméaciaban készitette el6
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a szlikséges lépéseket, a masik a folyamat bels§ tdmogatasat szervez-
te. Peresznek joval nehezebb lesz tovabbvinni az eddigi eréfeszitése-
ket, és aligha nélkiilézheti az ellenzék — legaldbbis hallgatdlagos —
tamogatasat. Az arab orszagok vezetdi is valaszit elé érkeztek. Kii-
I6ndsen sok fligg ASSZAD sziriai elnokt6l; a nagy cél érdekében ru-
galmasabb magatartast kell tandsitania. Csak & képes valamelyes
hatast gyakorolni az arab széls6ségekre, hogy ne romboljak tovabb a
béke alapjait. Mubarak egyiptomi elndknek is érdeke, hogy aktivab-
ban tdmogassa a békefolyamatot, hiszen sajat fundamentalistéival is
szamolnia kell.
SVET CSEPPFOLYOSSA VALTAK A VISZONYOK A KOZEL-KELETEN. A
ezetd hatalmak, elsésorban az Egyesilt Allamok allandé jelen-
éte és hatarozottsaga nélkil 0jbol elszabadulhatnak a szenvedé-
lyek. Messzetekint6 batorsaggal és tettrekészséggel viszont a békefo-
lyamat sikeresen tovabbfejleszthetd.
Pethé Tibor

maszk
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memoirs of the former Prime Minister, the author gives an overview of Lady
Thatcher's struggles and decisions while in power.
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Tiborretns, Chairman of the Board of the dailym agyar Nemzet, our foreign
policy columnist, Budapest. The Middle East After the Death of Rabin. The
role Rabin's personality played in Israeli domestic politics and in the peace
process will be difficult to substitute.

INHALT

JOzsef Debreczeni, Publizist, Politologe, ehmaliger Landtagsabgeordnete
der Ungarische Demokrat Forum (1989-1994), Kecskemét. Ungarische
Parteien — ungarische Parteiordnung. Uber die Geschichte, Karakter,
politische und berufliche Basis der wichtigsten Parteien den neuen
ungarischen Demokratie.

L&szl6  Dessewffy, Journalist, Presseschef der Ungarische
Christdemokratische Volkspartei, Budapest. Ein Jahr in der Medienpolitik.
Die Umwandlung der ungarischen Medien widerspiegelt das politische und
gesellschaftliche Spektrum nicht. Das Entwurf des Mediengesetzes bereitet
sich auf die Herausforderungen der Informationeilen Revolution nicht vor.

Géza Szocs, Schriftsteller, Klausenburg, Rumanien. Ungarn in 2114. Die
gefdhrliche Verringerung der ungarischen Bevdlkerung bringt die
Imperativen der Ansiedlung und kraftvollen Zuwachssteigerung auf.

Briefwechsel von Gyula I11yés und seiner Frau 23. November 1946 — 17.
Februar 1947. Im Herbst 1946 reist Gyula Illyés nach Paris. Die Dokumenten
dieser Reise werden von Maria ILLYES, Tochter des Dichters publiziert.

Shingo Minamizuka, Universitatsprofessor, Tokyo, Japan. Die Geschichte
und Situation des Balkans durch die Augen Japans. Seit der
Jahrhundertwende wird die Balkanpolitik mit grossem Interesse von Japan
verfolgt. Dem neuen Erfahrungen des Autors nach, sind die lokalen
Chancen des Multikulturalismus auch durch den Krieg nicht zerstort
worden.

Abend Frage — Interview aus dem Programm des Duna Fernsehens, der
ungarische Satellitensender. Der ruménische Schriftsteller Horia Patapievici
vergleicht den 1989-er Zustand den rumaénischen Intellektualitdt mit dem
heutingen.

Interview von Tibor Wehnner, Kunstkritiker, Budapest, mit dem
Graphikklnstler Péter Steeanovits, Budapest. Auf dem Altar der
nuchternen Obejktivitat und der Metaphysik. Einer den bedeutenden
Mitglieder des heutigen ungarischen Mittelgeschlechtes spircht Uber seine
berufliche Laufbahn und daruber wie sich die Kiinstler den Umwandlungen
des letzten halben Jahrhundert anpassen.

Géabor Vincze, Szeged. Von der Galube zur Tat. Die Geschichte der
Klausenburger ungarischen Universitat in 1944-45. Die unabhéngige
Universitdt in 1944-45. der in Ruménien lebenden Ungarn ist in 1944 fir
einige Jahre auferstanden um nach dem Krieg von den rumdnischen
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Behorden stufenweise wieder in die Klausenburger ruménischen Universitét
eingeschmolzen zu werden.

Gyéfgy Beke, Schriftsteller, Budapest. Die geschichtliche Anspriiche der
Muttersprachlichkeit. Der aus Siebenbiirgen stammende Schriftsteller
analysiert das Recht die Muttersprache amtssprache benutzen zu durfen als
einer der Grundlegenden Rechten der Minderheiten aus der Sicht der in
Rumanien lebenden Ungarn.

Tamds sALYI, Budapest. Thatcherizmus in der Praxis. I. Teil. Aufgrund der
Memoiren Margaret Thatcher's analysiert der Autor die Regierungskampfe
und Entscheidungen der britischen ex-Ministerprésidentin.

Tibore etnhs, Mitglied des Redaktionsausschusses derm agyar Nem zet, UNSer
Aussenpolitischer Rundshauer, Budapest. Nahost nach dem Tod Rabins.
Die Rolle von Rabins Personlichkeit in der israelischen Innenpolitik und in
den Friedensbemiihungen wird nur schwer zu ensetzen sein.

SOMMAIRE

JOzsef Debkeczeni, journaliste, politologue, ancien députés parlementaire du
Forum Démocrate Hongrois (1989-1994), Kecskemét. Partis hongrois — structure
des partis en Hongrie. De I'histoire des plus importants partis démocratiques, de
leurs caractéristiques et de leur base politique et professionnelle.

Laszl0 Dessewtry, journaliste, directeur de presse du Parti Chrétien
Démocrate, Budapest. Une année de politique médiatique. Le changement
survenu dans les média ne refléte pas toute la gamme politique et sociale du
pays. La l6i sur les média n'est pas & mérne capable de relever le défi lancé
par la revolution informatique.

Géza Szécs, écrivain, poéte, Kolozsvar (Cluj-Napoca), Roumanie. La Hongrie
en 2114. La disparition menagante de la population hongroise présume les
impératifs de peupler le pays sdit par immigration, s6it par une forte croissance
de la natalité.

La correspondance de Gyula i11yes avec sa femtne du 23 novembre 1946 au
17février 1947. Fin '46, le poéte Gyula Illyés part pour Paris. Les documents
de ce voyage sont ici publiés par la fiile de I'écrivain, Méaria ILLYES

Shingo Minamizuka, professeur & I'Université Chiba, Tokyo, Japon.
L'histoire et la situation des pays balkaniques vues par un Japonais. Le
Japon suit depuis le début de ce siede avec une attention particuliére la
politique dans les Balkans. Selon les expériences récentes de lauteur, les
chances locales de la pluralité culturelle n'ont pas été détruites par la guerre.

La question de la soirée. Une interview & la télévision Duna, la chaine
hongroise par satellite, avec Horia Patapievici, écrivain roumain qui
compare I'état des intellectuels avant et aprés 1989.
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Tibor Weimer, critique d'art, Budapest. Interview avec Péter Stefanovits,
dessinateur, artiste graphique, Budapest. Objectivité sobre et aspiration
métaphysique. Une personnalité artistique de la génération dans I'dge de la
maturité parié de sa carriére et de la fa*on dont les artistes ont d{i se faire
aux changements des cing ans passés.

Géabor ViNczE, Szeged. De l'espoir & faction. L'histoire de I'Université
hongroise de Kolozsvar en 1944-45. L'Université de la minorité hongroise a
retrouvé son autonomie aprés la guerre, mais peu aprés les autorités roumaines

ont commencé graduellement & la supprimer et ont feit fusionner I'établissement
avec I'Université roumaine de la mérne ville.

Gyérgy Beke, écrivain, Budapest. Un besoin historique pour la langue
matemelle. L'auteur, d'origine transylvain définit le droit & I'utilisation
officielle de la langue maternelle comme un droit des minoritas élémentaire
pour les Hongrois de Roumanie.

Taméas SALYl, Budapest. Te thatcherisme dans la pratique. lére partié.
L'auteur analyse les combats et les décisions de Margaret Thatcher, €n
prenant ses points de référence dans les mémoires de Tancien premier
ministre britannique.

Tibor Peths, President du Comité de Rédaction de Magyar Nemzet,
chroniqueur de politique étrangére & Magyar Szemle, Budapest. Le Proche
Orient aprés la mért de Rabin. La succession & la personnalité de Rabin et a
son role dans la politique intérieure et le processus de paix en Israel ne sera
pas facile.
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Haromszazéves egyetemi jubileum a nyugati nemzeteknél nem
nagy esemény. Becsben, Pragaban, Krakkoban is sokkal dregebb
testvérei vannak alma materiinknek. A prégai persze nem a cseh,
hanem a német mlveltségnek volt 6rhelye. Hazank egykoru féiskolai,
Nagy Lajos, Zsigmond és Matyas alapitasai nem élték tal alapitoikat.
Mikor ott tuddsok vitatkozhattak, (j tudomanyok keletkeztek, nalunk
fistdlgé romok, kipusztult varoskak és falvak ezrei, tdmegestil rab-
szolgasagba hajtott magyarok jajszava, a helyiikbe idegenbdl belopako-
dd alacsony miveltségl népek telepei jelzik azt az oriasi kulturalis
sullyedést, amely az orszag tilnyomo részét sujtotta s amelynek ha-
tasa alol a torok igdba nem hajtott teriilet sem vonhatta ki magat.

PAZMANY PETER 1635. majus 12-én Pozsony érseki palotajaban kelt
alapitdlevelében 100.000 forintot ajanlott fel egyetem céljaira. Paz-
many, aki egész életét egyhazaért folytatott harccal toltotte el, az egye-
temmel élete miivét megkoronazni, a katolikus vallast emelni akarta. A
masik cél: ,a nemes magyar nemzet méltosagarél gondoskodni" és
»ennek a sorsverte hazénak javaért aldozatot hozni". A hazanknak és a
magyar nemzetnek emlegetése mar magéaban véve is elégséges azok-
nak az atlatszo allitasoknak a cafolasara, hogy a nagyszombati egye-
tem ,,szlovak" intézmény volt, amelynek haromszazéves alapitasat
az Ujdonsilt csehszlovak tudomanyossagnak kell megiinnepelni.

Az WEGYETEMNEK, miként mas jezsuita féiskolaknak, csak hittudo-
manyi és bolcseleti kara volt, mai kdzépiskolaink fels6 osztalyainak

megfelel6leg. A négy gimnaziumi osztaly elvégzése utan kertltek ide

az ifjak tizenot éves korukban, Ggyhogy tizennyolc évvel a bolcselet
doktoraiva lehettek. Az egyetem 1667-ben boéviilt ki a jogi karral, amit
Pazmany két utédanak, Losy Imre és Lippay Gyodrgy érsekeknek Gjabb

30.000 forintos adomanya tett lehetévé. A négytagu tanartestiilet egyik
tagja, az egyhazjog tanara jezsuita volt, a tobbi vilagi. Egyik a hazai

jog elméletét, a masik pedig a gyakorlatat tanitotta; az elsén Wer-
b6czy Harmaskonyvének magyarazatat és rendszerbe foglalasat, az

utébbin pedig a birésagi gyakorlatot, a perrendtartast értették.

Maria Terézia nagyszamu Gjitasai kozé tartozik, hogy kimonda-
tott az elv, hogy a magyar egyetem szervezetében és tanulmanyi
rendjében lehet6leg a bécsihez igazodjék. Els6 teendd volt az egyete-
met negyedik karral, az orvosival kiegésziteni, amelynek 6t tanszéke
volt: az elméleti orvostan, a gyakorlati orvostan, a bonctan, a sebé-
szet és sziilészet, végil a vegy- és névénytan (1769). A jogi karon a
természetjognak allitottak tanszéket, elrendelték a biintet6jog tanita-
sat. Az egységes allampolgari gondolkozast a politico-cameralis tan-
szék volt hivatva biztositani.

2770-ben volt a karok els6 dékanvalasztasa. Ekkor az egyetem
osszes hallgatéinak szama 500 korul volt, kézottik csaknem 200 a
bolcsészeti karé. (A haromszazéves Pazmany Egyetem — részletek; Ma-
gyar Szemle, 1935. oktdber.)

Eckhart Ferenc
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