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TULELNI

HETVENES EVEK LEGELEJEN egy szavas interjat adott a tévé-

nek BAKSA SOO0S Janos, az akkor hires rock-énekes — Keksz

Egylttes —, ma jeles képzémi(ivész. Kilibbent a Vaci utca
egyik kapuljabol nadszalvékonyan, hérihorgasan, piros nadrag-
ban, lobogo6, szalmaszin hajjal, mint aféle utca embere. Mit tart a
kor legnagyobb teljesitményének? A tulélést, felelte Jancsi.

Talélni — lehet6leg nem 6nmagunkat — taldn maskor is a
legtdbb volt, amit teljesitménynek lehetett nevezni.

Most is, a Szemle el6tt is ez a foladat, ha komolyan veszi
szellemi kiildetését. Tul kell élnie azokat a kdrilményeket, melyek
latszolag a Piac, a satanian személytelen Viszonyok hatasai. Hogy
nincsen pénz, s ha van, szinte csak a hideg vizre elég. Persze a
Viszonyok és a Piac mogott a cenzlra bajkal. Mert mi egyebet
jelent az a tény, hogy a konzervativ oldal folyoiratai csak jelképes
és minimalis allami tdimogatast kapnak a Nemzeti Kulturalis Alap-
tol, a komolyabb 6sszegeket azok a lapok kapjak, melyeknek a
Soros Alapitvany kuratoriuma is két kézzel szérja a pénzt. Nyilvan
az allam pont olyan szellem( kuratorokat alkalmaz, amilyeneket a
Soros Alapitvany. Csakhat utébbi maganalapitvany, az allam meg
a mi hazank véna... Ugyanilyen finom, gazdasagi cenzurat alkal-
maznak a kdnyvalapitvanyok, s6t a terjeszték egy része is.

Hogy taléljink, at kell térniink olcsobb papirra, egy ivvel
vékonyodni kényszerilink, januartdl gazdasagosabb formatumot
oltunk, a folyoirat araval kénytelenek vagyunk kévetni az inflaciét,
csOkkentjik a személyi kiadasokat. Olvasoink megértését kérjik
és segitségét.

Szokéas emlegetni a mostani kormanypartiak sajté-tulsu-
lyat, az AntalL-BOROSS csapat ligyetlenségét e téren. Ragddha-
tunk a multon és vesztegethetjilk aszdtarajtunk kivil allé dolgok-
ra. De: mit tettlink, tesziink, a maért és a holnapért? Hogy legyen
konzervativ sajto, napilap, folyoirat? Partoljuk-e a még meglévé-
ket? A masik, a ,,piacképes" oldal er@s, el6fizeti ,mérvado” lapjait
az elszegényedett konyvtaraknak, iskolaknak. Nem tanulhatnank
t6lik? Mi lenne, ha el6fizetnénk mi is volt iskolank, szil6falunk
konyvtardnak? Ha addforintjaink egy részét a Magyar Szemle
Alapitvanyhoz irdnyitanank s rabirnank erre tehet6sebb baratain-
kat is? Ha szereznénk hirdetéseket, el6fizetéket?

A talélés rajtunk is malik.

A szerkesztfség
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o 1A DEMOKRACIA
ESA NEMZETKOZI VISZONYOK

hetek elmaltaval, megjelentek ndlunk a csaldédottsag tiinetei

is. Ugy tlinik fél, hajlamosak vagyunk a magyar demokracia
allapotat az — illuzioktél nem mentes — elvarasainkhoz viszonyi-
tani. A targyilagos értékeléshez érdemes megvizsgalni, a demok-
racia helyzetét — a szamunkra modellil szolgalé6 — euroatlanti
orszagokban. A magyar tarsadalmon mulé lehetdségeket s az azo-
kat behatarolé nemzetk6zi tényezOket.

Q MAGYAR DEMOKRACIA LIBOLI BEKOSZONTESET kdvetd mézes-

AMAINYUGAT-EUROPAI DEMOKRACIA

A ,,demokrécia valsaga" kifejezés ma mar szinte kézhelyszamba
megy a nyugat-eurdpai szakirodalomban. Kiderilt ugyanis, hogy
az alkotmanyokban régzitett jogok gyakorlatban vald érvényesi-
Iését szamos korilmény neheziti. Ennek az ellentmondasnak tii-
netei: a korrupcié burjanzasa, a politika atlathatésaganak hianya,
az allampolgérok részer6l torténé ellen6rzés nehézségei, akdrnye-
zetromlésa, a blindzés ndvekedése, s nem utolsé sorban a valasz-
tdsokon részt vevdk szdmanak csdkkenése.

Természetesen, a demokracia fogalmanak értelmezése is
eltér6; anemzetgazdasdgok mai kdlcsonfiiggéségének magas foka
ellenére sem alakult ki olyan nemzetkdzi és nemzetkdzi méretek-
ben érvényesilni is tudo jogrend, amely az egyenl6ség, szabadséag,
biztonsag, stabilitas klasszikus kovetelményeit garantalna. A fran-
cia forradalom harom jelszavanak egyike, a testvériség fogalma
eltlint a szakirodalombol; a politikdban mint retorika jelentkezik,
(féként valasztasi beszédekben), egyébként moralis, vallasi katego-
riava szdkalt.

A demokracia 6shazajaban, a gordg varosallamban lénye-
gében az allampolgarok kézvetlen demokraciaja érvényesiilt, igen
kevéssé a képviseleti modszer, nem szélva arrdl, hogy a demokra-
cia a nemzetnek csak fels6, szabad tagjaira vonatkozott, a rabszol-
gakra nem. Nagyobb kdzdsségben akdzvetlen demokracia gyakor-
latilag kivihetetlen, a képviseleti demokracia viszont éhatatlanul
ndveli a tavolsagot a politikai elit és az allampolgarok kézott. Még
bonyolultabb az egymassal integralédott allamok déntéshozatala.
Erre napjaink ismert példaja az Europai Unid.
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Z EGK LEPCSOZETES KIBOVULESE (ma tizenét, holnap remél-

het6leg még tdbb taglva) és elmélyiilése Eurdpai Kozosség-

gé, majd Eurdpai Uniéva — paradox médon — ndvelte is és
korlatozta is népességének demokratikus vivmanyait.

Novelte a kdvetkezékkel:

Az EGK-t megalapité Rémai Szerz&dés négy ismert ,alap-
szabadsaganak" rogzitésével, amelynek értelmében a tagallamok
allampolgarai — munkavallaldk és 6nallo tevékenységet folytatok
— a Kozdsség valamennyi més tagallamaban az ottani allampol-
garokkal azonos munkajogi elbadnéasban részesilnek.

A vallalkozok szabadsagat fokozta az aruk, szolgaltatasok,
t6kék integracion bellli szabad aramlasadnak kimondasa.

Mar az EGK eredményezte gazdasagi 6sszefonddas, tovab-
ba a kés6bbiekben megindult politikai egyittm{ikddés novelte az
integracio lakossaganak politikai, katonai értelemben vett bizton-
sagat.

Atjarhatova valtak a Kozosség belsé hatarai, bar a belsé
személyforgalom teljes szabadsagat garantadlé Schengeni Egyez-
ményhez eddig csak a tagallamok egy része csatlakozott, s az
utobbiak sordban is el6fordult visszalépés.

Az egyesilési folyamat ndvelte a jolétet, s ha a valsadgokat
nem is tudta kiiktatni, alkalmasnak bizonyult az azokbol valé gyors
kildbal&sra.

Csokkentette a kovetkezbkkel:

Demokratikus jogallamban a szabadon valasztott parlamenta tor-
vényhoz0, s a kormany a végrehajté szerv. Az Eurépai Unidban
ezt eddig nem sikerllt megvaldsitani, mivel az ma is szuverén
allamok integracidja, noha tagjai szuverenitdsuk egy részét atru-
haztak a Kozosségre. Ebb6l az allapothdl kévetkezik az EU sokat
emlegetett ,,demokratikus deficitje" és ,,atlathatésaganak (transz-
parencidjanak) hidnya". A dontéshozatal a mai napig is keveréke a
korméanykodzinek és a nemzetek felettinek. Kdvetkezésképpen a
tagallamok allam- és kormanyfgibdl allé Eurépai Tanécs a legfébb
politikai déntéshoz6 intézmény, a miniszteri 6sszetétel(i Tanéacs a
jogi déntéshozd, az Eurdpai Bizottsag a végrehajto szerv, mig az
Eurdpai Parlament egyedil nem is hozhat dontéseket, csupan —
az alapszerz6désekben rogzitett esetekben — a Tanaccsal egytte-
sen.

Az allampolgarok mar évek 6ta kdzvetlenil valasztjak meg
az Europai Parlament képvisel8it, de mivel az utobbi jogkore igen
korlatozott, gyakorlatilag csak a nemzeti parlamenteken keresztil
ellen@rizhetik az EU déntéseit. Amasik probléma, hogy a tébb ezer
tagl apparatussal rendelkezd végrehajté szerv, a Bizottsag tevé-
kenysége valéban igen nehezen atlathatd.

A képviseleti demokracia ,tdvolsagnovel§" hatasa az EU-
ban tehat fokozottan érvényesil, mikdzben Ohatatlan az allami
szuverenitas és a nemzeti szuverenitds nem kevésbé bonyolult
paradoxona is. Ismeretes, hogy a képviseleti demokracia egy alla-
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mon belil sem képes a nemzeti szuverenitas maradéktalan bizto-
sitdsara.

Z EU TANACSABAN a szavazatok helyes hangsilyozésa is

problematikus. A jelenlegi rendszerben az Eurdpai Tanacs-

ban minden tagallam 1-1 szavazatot képvisel, a Tanacsban
— ahol &ltaldban mindgsitett tobbségi szavazas érvényesil — pél-
daul Luxemburg 2, Gérogorszag 5 és Németorszag 10 szavazatot.
Biralhatd, hogy mig példaul a 80 millids népességli Németor-
szagban 1 szavazat mdogott 8 milli6 ember all, addig a 390 ezer
népességli Luxemburgban 195 ezer. A 10 milliés Gérdgorszag ma
5 szavazatponttal rendelkezik, ha csak 1 pontja volna, akkor a
lakossdg szamanak ardnyaban Németorszagnak 8 jarna. Hasonlo
probléméak mutatkoznéanak a szavazatok brutté nemzeti termékkel
valo sulyozésa esetében is.

A végrehajté intézményben, a Bizottsagban, jelenleg vala-
mennyi tagallam képviselteti magat; figyelemmel a varhatd kib6-
vilésre, felvet6dott ennek mdédositasa, amit a kis tagallamok, ter-
mészetesen, elleneznek.

ValoGjaban a szavazati, részvételi aranyoknal jelentdsebb a
tagallamok er6pozicidja. A dontések elétt altalaban alkudozasok
folynak s az er6sebb fél megtalalhatja akarata érvényesiilésének
modjat, legyen sz6 gazdasagi, etnikai, biztonsagpolitikai vagy
egyéb kérdésrél. Az utébbi hénapok példajaul erre a francia atom-
kisérletekkel kapcsolatos vita is szolgal.

Tovabbi problémat okoznak a tagallamok allamszervezeti
eltérései. Egy foderalista orszagban az egyes tartomanyok hatasko-
re jelent8s, egy k6zpontositott allamszervezetben viszont kisebb.
E probléma enyhitésére kerilt a Maastrichti Szerzédésbe a
szubszidiaritas elve; eszerint

,»Azokon a teruleteken, amelyek nem tartoznak kizardlagos ha-
taskorébe, a Kozosség csakis a szubszidiaritas elve alapjan tevé-
kenykedik, addig és amennyiben a célok a figyelembe vett intéz-
kedésekkel a tagallamok szintjén kielégitéen nem érhet6k el és
terjedelmik vagy hatdsaik miatt kz0sségi szinten jobban meg-
valésithatok™.

Megalakultaz EU-ban a Régiok Bizottsaga, amely tanacsadé jellegi
szervezet. Gyakorlatilag a kérdés sem tagallami, sem kdzdsségi
szinten nem megoldott; a foderalista tagallam tartoményai az al-
kotmanyukban rogzitett jogaikat — vélemeényiik szerint — akkor
érvényesithetnék maradéktalanul, ha az azokat érint6 kérdések
kozosségi hatdrozathozatalaban részt vehetnének. Az utélagos
korrekciok a szOvetségi parlamenten keresztiil csak igen bonyolul-
tan érhetdk el. Itt is nagy szerepet jatszik a szOvetségi allam erépo-
zicidja, a Német Szdvetségi Koztarsasag kormanya sikeresebben
jarhat el tartomanyai alkotmanyos jogainak védelmében, mint ha
gyongébb, kisebb orszag volna.
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Akdzpontositottallam ésa K6zosségen belili regionalis egylttm -
kodés 6sszhangjanak hidnyat egy fiatal tibingeni kutato egy, a
német hatdrhoz kozeli francia falu tlizesetével szemléltette: a né-
met tlizoltok tiz perc alatt odaérhettek volna, de a kulféldi tlizoltok
igénybe vételéhez — a francia faluban — el&sz6r a péarizsi hatésa-
gok engedélyét kellett volna megszerezni; igy kénytelenek voltak
a télik sokkal tavolabbi francia tlizolt6kat megvarni.

Altalanosan megfigyelhetd, hogy az allampolgar és a hat6-
sag kapcsolatat befolyasolja az igazgatas ala esé teriilet nagysaga.
Konnyebben érvényesitheti érdekét egy kis falu lakossaga a né-
hany f6s helyi hatosagnal, mint egy nagyvarosi allampolgar a
polgarmesteri hivatalnal; még attételesebb ez egy minisztérium, s
kiuléndsen a kormény esetében. Az integracio Bizottsdgaval szem-
ben — a tapasztalatok szerint részben objektiv, részben a biirokré-
cidkra jellemz8 szubjektiv okok miatt — még sokkal nehezebb.
Nyilvan ez valtotta ki az EU tagallamai polgarainak kérében meg-
lehet8sen elterjedt ,briisszeli birokraciat" elmarasztalo biralato-
kat.

'EM HAGYHATOK FIGYELMEN KiVUL a megalapozatlan birala-
N tok sem. Az EU orszagaiban sokan a Kozosséget okoljak

olyan nehézségekért, amelyek az integraci6 hianyaban
még sulyosabbak volnanak. Ezek kdrébe tartozik a munkanélkili-
ség. Az EK szakirodalom (t6bbek kozott a Bizottsdg 1993. évi
Browth, Competitvness, Employment cim( Fehér kényvel) a mun-
kanélkiiliség csokkentésének feltételét agazdasdgnovekedésben, a
gazdasag szerkezeti javitasaban, s az el6bbiekkel 6sszefiiggéshen
aversenyképesség fokozasdban latja, nem hallgatva el a szociéalpo-
litika szerepét sem. Ugyanakkor mind elméletileg, mind gyakorla-
tilag megoldatlan problémaandvekedés ésversenyképesség folya-
matos biztositdsa. Ezt a piacgazdasdg nem tudja megoldani. (A
tervgazdasag kudarca ismert.) Biztatd jelenség, hogy az EU fejlett
gazdasagu orszagai a szocialis piacgazdasag modelljének kialaki-
tasara torekednek, s remélhet6, hogy az egyesek nagyobb védel-
met kapnak a dekonjunktira hullamaival szemben. Amegrazkéd-
tatasoktdl mentes, folyamatos fejlédés elérése, a recesszidk kiki-
szbbolése ma még utopidnak tlinik.2

Az EU tobb tagallaméaban megfigyelhet6 etnikai konfliktu-
sok sem irhatdk az integracié rovasara, annal is kevésbé, mivel a
Maastrichti Szerz6dés bel- és igazsagligyi vonatkozasu cikkei csu-
pan céljellegliek.

Végil, az EU-ban is igen kulonb6z&képpen értelmezik a
demokracia fogalmat. A kérdések sokasaga vet6dik fel: demokra-
tikusnak mindsithet6-e, ha a fiatalok fels6oktatasban val6 részve-
tele a szlil6k anyagi helyzetét6l fiigg (vagy attol is fligg); ha nem
biztositott, hogy nagyobb nemzetiség sajat anyanyelvét hasznal-
hassa hatdsagi tigyeinek intézése soran is; ha az énhibajukon kivil
munkanélkilivé valtak [étminimuma sem (vagy csak a létminimu-
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ma) biztositott; ha hianyos a kézbiztonsag; ha a korrupcié gyakran
bintetlen — s az elvart tényez6k tovabb sorolhaték.

Az azonban kétségkiviil fennall, hogy az Eurdpai Unidnak
felrott, emlitett ,,demokracia-hianyok™ nem korlatozédnak annak
tagallamaira, hanem fokozottabban kiterjednek mindazokra a rajta
kiviilall6 orszagokra, amelyek gazdasagilag fliggnek téle. Ez
Magyarorszag példajan kénnyen bizonyithaté.

A MAIMAGYAR DEMOKRACIA

Z ELOZOEKBEN EMLITETT KET PREMISSZA — tehéat, hogy a
demokracidanak nincs altalanosan elfogadott tudomanyos
meghatarozasa, s hogy egy orszag nemzetkdzi helyzete
nem kis mértékben hat tarsadalménak alakuldsadra — a konkrét
vizsgalddas soran, a tovabbiakban egészitend6 ki.
1. Anemzetkdzi viszonyok — barmilyen szomoruan is hang-
zik — alapvet6en erdviszonyok. Kovetkezésképpen — a
szokasos leegyszer(isitéssel fogalmazva — vannak er@s,
nemzetk0Ozi politikat alakito ,,policy maker"” ésanemzetkozi
politikdhoz alkalmazkodo ,,policy taker" allamok. A nem-
zetkdzi politikat alakitani, vagy lényegesebben befolyasol-
ni képesek a télik fligg6kkel szemben aszerint jarnak el,
amit érdekliknek tartanak; gyakran nem a valosagos,
hosszabb tavl érdekiikt6l, hanem pillanatnyi belpolitikai,
gazdasagi szempontjaiktdl vezettetve.

2. A vilaggazdasagban, s a vilagpolitikaban egyre er6s6dé
kolcsonfiiggéségek, s aszimmetrikus fligg6ségek kdvetkez-
tében az alkalmazkodd orszagok — igen kevés kivételtdl
eltekintve — a létfeltételeiket befolyasolo erds partnerek
egylttm(ikddésének hianyaban, nem képesek tarsadal-
muk joléti igényeinek megfelelni.

3. Apiacgazdasag jellemzdi az életszinvonalbeli nagy kilénb-
ségek. Ezek nem okoznak altaldnos elégedetlenséget azok-
ban az allamokban, amelyekben az atlagos életszinvonal
elfogadhatd, de atdmeges nyomortaz eurépai tarsadalmak
antidemokratikusnak itélik.

A magyar politika igen helyesen mérte és méri fel f6 céljait: a
demokracia megszilarditasat, a piacgazdasag kibontakoztatasat és
nem utolsdsorban az euroatlanti integraciohoz val6 csatlakozast.
Annak ellenére, hogy ez a transzformécio olyan térténelmi feladat
volt, amely nélkuldzte a modelleket, tapasztalatokat, ami bels6
er6bdl végrehajthat6 volt, az Magyarorszagon (s egyes mas kdzép-
europai orszagokban is) békésen, s igen gyorsan ment végbe.
Azonban a varakozadsokkal ellentétben, elmaradt az euroatlanti
integraciohoz valo csatlakozas.

Kilondsen nehezitette a helyzetet kivil maradasunk az
Eurdpai Kozosséghdl. Az udvariasan Eurépa-megallapodasoknak
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elkeresztelt tarsulasi szerz6dések ugyanis nem alkalmasak a gaz-
dasagi kibontakozas el6segitésére. Ahol a magyar gazdasag nem,
vagy nem eléggé versenyképes — tehat az ipari kiilkereskedelem-
ben — ott gyors a liberalizacio, ahol versenyképes, vagyis a mezé-
gazdasagban, ott szerény EK-engedményekre keriilt sor. Kidbran-
ditéan hatott az EK kezdeti elzarkdzasa felvételiinkt6l. GRANASZ-
TOI Gyérgy, korabbi briisszeli nagykdvetiink szemléletesen sz6lt a
magyar EK-euforia eloszlasarol:

»Magyarorszag és az Eurdpai Kozosseg Tarsulasi Szerzddésének
1991. december 16-i alairasara szinte euférikus hangulatban érke-
zett Brisszelbe a miniszterelntk vezette magyar delegacio, s ki-
séretikben az Ujsagirdk népes csoportja. Az euféria a
Charlemagne palota kapujaig tartott, itt ugyanis egy sz(k helyi-
ségbe vezettek benniinket, ahol a miniszterelndknek még jutott
sz€k, akét miniszternek mar nem. Avarakozas k6zben megjelent
tisztvisel§ koézolte, hogy az utolso pillanatban akadalyok mertl-
tek fel. Késdbb értesultink, hogy a spanyol fél aggalyainak elosz-
latasara az eurdpai Bizottsag hatélyos jogi formulat talalt. 1d6koz-
ben megérkezett a lengyel delegacid is.

Bekerlltiink az elképesztd eurdpai uniods forgatagba, amelyben
az Unnepélyességnek, a szép szavaknak mar nincs sok helye,
amely igen konkrét, de meglehetésen kaotikus is. Azt hiszem, a
jelenlevé magyar politikusok ekkor értették meg, hogy az eurdpai
integracio Utja igen kemény, szakszer( viaskodastdl sem mentes,
s itt szogre akasztva a patoszt, lelkesedést, mindig a konkrétu-
mokkal kell szembenézni. ATarsulési Szerz6dés a magyar kiilpo-
litika euforikus szakaszanak megkoronazasat, de egyben lezara-
satis jelentette."3

Az orszag igen nehéz gazdasagi helyzetbe keriilt az Eurdpai Ko-
z0sséghez valo csatlakozas elmaradasaval és a Tarsulasi Szerzddés
szlikmarkusagaval. Emlékezetes, hogy akkor az EK a majdani
csatlakozast még nem volt hajland6 kdzds célként rogziteni; erre a
lépésre csak az Eurdpai Tanacs 1993 nyaran tartott koppenhagai
értekezletén kerilt sor.
EMCSUPAN AHAZAI TAPASZTALATOK, hanem az EK tobbi —
cOzép-europai — allamokkal kotott tarsuldsi szerz6dései
bizonyitjdk, hogy nem lehetett t6bbet elérni. A transzfor-
macié nehéz feladata emellett parosult az atalakulds gondjaival
kiszkdd6 szomszédos orszadgokkal valé 0j kapcsolatok kiépitésé-
nek bonyolult kdvetelményével is. A gazdasagi valsadg, a munka-
nélkiiliség, az inflacio, a fizetési és a kereskedelmi mérleg romlasa,
mind akiulféld magatartasa miatt, szinte ,,el6re programozott" volt.
Atdrténelme sordn nem kevés keser(i tapasztalatot szerzett
magyar tarsadalom ismét tanusitotta demokracia iranti elkotele-
zettségét. A bamulatosan békés, kulturalt rendszervaltozast kdve-
t6, els6 szabadon valasztott kormany a valasztasi ciklus végéig
hivatalaban maradt, a masodik szabad valasztas ismét példaszer(i-
en bonyolddott le; az orszag mikddéképes maradt.
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Ez természetesen tavolrdl sem jelenti, hogy demokraciank hiba-
mentes volna, sem azt, hogy mindent megtettiink, amit megtehet-
tink volna. A targyilagos s a tlinetek gyoOkereit vizsgalo biralat
azonban arra enged kovetkeztetni, hogy a bajok gyokereinek déntd
része a nemzetkdzi viszonyoknak val6 kiszolgaltatottsagunkban ke-
resendd.

Apolitikai, gazdasagpolitikai elemzések ismert sajatossaga,
hogy sokkal kénnyebb a diagnozist megallapitani, mint a terapiat
meghatarozni. Ez a fejtegetés is csupan néhany, a kiilkapcsolatok-
kal dsszefliggd korilmény figyelembevételére szoritkozik.

Rend és értékrend

A demokrécia és a jogallamisag alapvet6 kovetelménye a tarsada-
lom déntd tobbseége &ltal elfogadott jogrend. Napjainkban nincs
orszag, ahol ez tokéletesen mikodnék, de altalanosithaténak t(ing
tapasztalat a tomeges jolét és a jogrend érvényesiilése kozotti
pozitiv korrelacié. A tomeges szegénység egyfeldl kivaltja a bind-
zés fokozodasat, masfeldl csokkenti az allam nehézségivel szembe-
ni lakossagi toleranciat. Az allampolgarok adott jogrendhez val6
viszonyat nem kis mértékben befolyasolja, hogy nehéz az orszag
gazdasagi s killonosen kilgazdasagi helyzetét attekintenink. A
nemzetk6zi gazdasagi kapcsolatokban jaratlan, becslletesen dol-
goz6, de munkanélkilivé valt embert nehéz meggydzni arrdl,
hogy nem a kormany hibés életkdrilményeinek romlaséért.
Visszatekintve, hiba volt a ,jelz6 nélkiili piacgazdasag"
létrehozésanak jelszava. A ,,szociélis piacgazdasag” nem téveszten-
dé Ossze a ,szocialista piacgazdasag"-gal. A joléti allam nem biz-
hatja polgarainak sorsat egyedil a piaci automatizmusokra.
ZERENCSES HELYZETU ALLAM sokkal 6nallébban alakithatja
jogrendjét, mint a kilsé kdrnyezetéhez minél gyorsabban
alkalmazkodni kényszeril6. Az EU, a Nemzetk6zi Valuta-
alap, a Vilagbank tanfelligyelete alatt m(ik6d6, halmozottan hatra-
nyos helyzet(i tanuld szerepére kényszerilt orszadgokon folyama-
tosan szd&mon kérik a privatizicié ttemét, az allamado6ssag és a
koltségvetési hiany mérséklését, s tovabbiakat.
A szocialpolitika orszagonkénti feltételei igen eltéréek.
Nem véletlen, hogy az EU-nak nincs kdzds szociélpolitikja. A
belpiachoz val6 alkalmazkodé&sunk kévetelményeit tartalmaz6 508
oldalas Fehér Konyv 18 oldalt szentel a szocialpolitikdnak, ezen
belul ismerteti, hogy:

Az atfogé megkdzelités nem a tagallamok tarsadalombiztositasi
rendszereinek harmonizaci6jat célozza. Hanem azok hatékony
koordinacidjat a Kozosség egész teruletén.”4

Alkalmazkodasi er6feszitéseink soran megsziintek olyan szabalyo-
z&sok is, amelyek egyaltaldn nem a szovjet mddszerhez kapcsolod-
tak, viszont hozzajarultak a belsé rendhez. Ilyen példaul a munka-



1052 MAGYAR SZEMLE 199. 11. SZAM

konyvek, tovabbé a vallalkozashoz szlikséges szakmai képesités
kovetelményének eltorlése. Mas teriileteken az atallas — remélhe-
téleg rovid, atmeneti — adminisztracidés zavarokat okozott. Ma
példaul aligha tdjékozodhatunk kilkereskedelmiink viszonyla-
tonként! aru-osszetételérdl, nem szdélva a foldhivatalok nyilvantar-
tasi késedelmeirdl, s a példak tovabb volnanak sorolhatdk.

A torvényhozas és az allamigazgatas altal okozott, vagy
eltlirt rendetlenség természetesen hat a tarsadalom értekrendjére, s
feltehet6en erdsebben egy amugy is kaotikusra, mint egy hosszabb
idészak soran meghonosodottra. Magyarorszagon nem a korabbi,
szocialistanak nevezetett értékrendet kivanjak vissza, hanem az
Alkotmanyunkban rogzitett allampolgéari jogok teljes korl érvé-
nyestilési lehet6ségeinek mind gyorsabb megteremtését.

A jogérvényesilés nehézségét bizonyitja, hogy ennek a
gazdag orszagokban is rogos az Gtja. igy szinte megszokott a
,valtdgazdasag" a képvisel§-valasztasok soran.

A kisebbségekjogai

M HATARON KIVULI MAGYAR nemzeti Kisebbségi problémak
Z 1 megoldasara irdnyul6 magyar politikai er6feszitések nem-
X -L zetkozi fogadtatasa is mddot ad megszivlelendd tanulsagok
levonésara. Az EK-hoz tarsult kdzép- és kelet-eurdpai orszagok
tagjai az Eurdopa Tanacsnak. Az ,,Eurépa demokratikus lelkiisme-
retének" is nevezett szervezetnek tdbb konvencidja tartalmazza a
nemzeti kisebbségek jogainak tiszteletben tartasat. Ezekhez azon-
ban nem valamennyi tagallam csatlakozott, masfelél szamos példa
mutatja, hogy e jogok a tagallamok (kivaltképpen az er6sek) részé-
rél killonosebb kovetkezmények nélkil megsérthet6k. Szakérték
az Eurdpa Tanéacsnak szemére vetik amnéziajat, s kétféle mértékkel
valo mérlegelését.5
Az EK-hoz csatlakozni kivand kézép-eurdpai orszagok, Uj
demokraciaik els6é éveiben nem mérték fel kell6képpen, hogy

—az EK Aaltaldaban orszagcsoportokkal bdévil (csak
Gorogorszag csatlakozhatott hozza egyediliként);

—védekezik barmilyen Gj konfliktus bearamlasa ellen;

—a realpolitika els6bbséget élvez a mégoly magasztos el-
vekkel szemben.

A mai Visegradi orszagok alapité tagjai késedelemmel ismerték fel,
hogy a csatlakozasi cél is kooperaciojukat, és nem versengésiket
igényli. Egymas birdlasa az egész térség felvételét hatraltathatja.
A Kkisebbségi kérdés kezelése ezt meggy6z6en szemlélteti.
A nemzetiségi probléméak az EU-ban sem megoldottak. Francia-
orszag példaul nem is csatlakozott az Eurdpa Tanéacs kisebbségek
autonomigjardl szolé hatarozatdhoz. Az Egyesilt Kirélysag felvé-
telekor EK részrél egyaltaldban nem érintették az észak-ir proble-
mat. Mivel a kdzép- és kelet-eurdpai allamok felvételét az EU
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amugy is halogatja, hajlamos a kisebbségi gondokat is a jeldlt
orszagok egymas kozotti elégtelen viszonyaként értékelni. A ma-
gyar politikdnak tudomasul kell vennie, hogy — kis orszagként —
a nemzetk6zi forumokon aligha javithat a nemzetéhez tartozd, de
a hatérain kivil él6k helyzetén. Talan nem talsdgos optimizmus,
hogy lényeges javulds a tarsult orszagok jov6beli EU-tagsagatol
varhaté. Addig a hatarokat atlépd szubrégidk kibontakoztatasa
hozhat eredményeket.

A kiilkapcsolatok szélesitése

A Z EUROPA-POLITIKA ALLAMI SZERVEZESENEK nincs egységes

AM modellje, van ahol kiilén Eurépa-igyi miniszter iranyitjaezta
JL teriiletet, van ahol a kiiliigyminisztérium egyeztet s van sza-
mos mas megoldas is. Altalanos jelenség azonban, hogy a tagallamok
kil- és egymas kozotti kapcsolatainak alakitdsaban egyre fokoz6dé
mértékben részt vesznek a civil szervezetek. Demokraciadban ugyanis
a kilpolitikanak is demokratizalddnia kell. Ez utébbinak ismérvei —
igen vazlatosan — a kdvetkezok:

—milyen szakértelemmel és hatékonysaggal iranyitja és
ellendrzi a parlament a kiilpolitikét;

—a kilpolitikai posztok bet6ltésének a megfeleld szakkép-
zettség, ratermettség-e az alapfeltétele, (ismeretes, hogy
szamos orszagban ehhez jo anyagi koriilmények szliksé-
gesek és elitnek min6siulé egyetemeken — példaul
Oxford, Cambridge — szerzett végzettség a kivanatos,
ami korlatozza az egyenld esélyeket);

—milyen széles a kiilkapcsolatokban résztvev6 nem allami
szervezetek kore;

—mennyire tajékozott a lakossag az orszagot érintd nem-
zetkdzi kdrulményekrol.

A harmadikként emlitett feltétel keretintézménye az EU-ban az
alapszerzddésekben eldirt, konzultativ jellegli Gazdasagi és szoci-
alis bizottsdg. Az a munkavallalok és a munkaaddk szamos érdek-
képviseleti szervezetére tagozddik, de valamennyi Kiterjed az
Osszes tagallam érdekelt testiletéire. Kedvezd, hogy a magyar
szervezetek épitik vellk kapcsolataikat, mert ha az EU ilyen érdek-
képviseleteinek nincs is kilpolitikai vagy kilgazdasagi dontési
jogkdre, a lobbyzéas igen hatékony lehet.

A tajékoztatas

Egy allami, vagy allamkdzpontu tevékenység demokratizalodasi
fokénak tovabbi ismérve, hogy a tarsadalom mennyire informélt
réla, s ezzel 6sszefliggésben mennyire érdeklédik iranta. A tajéko-
zottsdg hidnya kiszolgéltatottsdighoz vezethet. Az EU-ba iranyuld
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mez6gazdasagi Kivitelink korabban mar emlitett példaja jol szem-
lélteti az informacidhiany okozta kiszolgaltatottsdgot. Egy mez6-
gazdasagi termelé —ha nem tagja er6s érdekképviseletnek, vagy
szovetkezetnek — altaldban a téle saz ismerds termel6kt6l vasarolo
keresked6t6l kinalt aron adja el termékét; az exportald keresked6
j6 esetben tajékozott arrdl, hogy a sz6ban forgé magyar arura
kedvezményes EK-importteher vonatkozik. Esetleg még aztis tud-
ja, hogy ez a kivilall6 orszagokra vonatkozd vamnak és illetéknek
példaul 40%-a. Az EK importilletékeinek siri valtoztatasai miatt,
viszont altalaban nem tudja, hogy az adott id6pontban mennyi a
100%-o0s importteher; a nala tajékozottabb EK-import6r, akinek jar
az EK hivatalos alapja, nyilvan a sajat hasznéba szamitja be a
kedvezményt. Ez a folyamat akkor is lejatszodhat, ha a szdban
forgo aru irant éppen kedvez6bb a kereslet az EU piacan. Végil a
Magyarorszagnak nyudjtott — amugy sem Kkielégit6 — kedvez-
mény az EU-n belil marad.

A tdjékoztatds sajatossaga, hogy folyamatosan nem lehet
teljes kord. Anemzetkdzi megallapodasokat el6készitd targyalaso-
kat megel6z6en az illetékes szervek meghatarozzak, hogy mi a
realisan elérhet§ optimum, s mi az orszag szempontjabol még
elfogadhaté minimum. Ezt nem hozhatjak nyilvanossagra, hiszen
aldéasna targyaldsi poziciodikat. El6fordul, hogy bizonyos kérdések-
ben csak bizalmasan lehet megallapodni, példaul elkeriilendd az
egymasnak nyujtott kedvezmény kiterjesztését tovabbi allamokra.
Ezek a kivételek, a szabaly: els6sorban az adott kérdésben érdekel-
tek, masrészt a kozvélemény tajékoztatasa.

Ami a tajékoztatas és a demokrécia dsszefliggését illeti, a
tajékoztatas ajo tajékozodasnak, a kommunikaciénak is el6feltétele.
A kilpolitikanak azért is van sziiksége programjai véleményezésére,
hogy azokat, a tarsadalom minél szélesebb kdrd érdekeinek érvénye-
sitésére torekedve, fejlessze tovabb.

fELVETODHET, HOGY AZ ALLAMPOLGAROK sok mas forrashél is

informalodhatnak, hazai és kilfoldi sajtobol, médiakbol, az

Internet Gtjan, s nem utols6sorban a nem allami érdekképvi-
seleti és egyéb civil szerveknél, egyetemeken, informécids kbzpon-
tokban. Magyarorszagon ez id6 szerint ez kértilményesebb, mint
példaul Eszak-Eurdpéban, mivel sokan nem értenek idegen nyel-
ven, a kilfoldi sajto, de kiléndsen az Internet koltségigényes, az
érdekképviseleti szervek még csak most épitik ki — a tevékenysé-
glikhdz egyébként nélkiilozhetetlen — informacids kézpontjaikat.
Az éallami tajékoztatast azonban még az emlitettekkel igen jol fel-
szerelt észak-eurdpaiak sem nélkiulozik. Az EU-csatlakozas igyé-
ben naluk koncepcidzus, széles kor( allami tajékoztatas folyt. Nem
szorul bdségesebb bizonyit4sra, hogy egy szerz6dés céljarol, ered-
ményérdl az tud legjobban informalni, aki azt megkototte. S még
akkor is megeshet — mint Norvégidban az EU-hoz, Svéjcban az
Eurdpai Gazdasagi Térséghez valo csatlakozas esetében tortént —
hogy leszavazzak.
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Magyarorszagon, s a hasonlé sorsi orszdgokban az EU-tagség
el6készitéseként dontdttek az alapos kommunikacio mellett. Na-
lunk az elhatdrozas ota eltelt év folyaman csekély el6rehaladéas
mutatkozik. A korméany kétségtelen leterheltsége mellett, ebben
kozrejatszik, hogy a kommunikéciot els6sorban meggydzési kam-
panynak szantadk, ami 6nmagaban nem hiba, ha kiegésziil az ellen-
vélemények alapos elemzésének, a jobb megoldasok kzds keresé-
sének szandékaval. Az allampolgér csak akkor fogadja el, hogy
kilpolitikai, kiillgazdasagi oktatasra szoritkoznak, ha érveit alapo-
san mérlegelik.

Az orszag méltésaga

Az egészséges, harmonikus ember szereti csaladjat és szereti haza-
jat. Ez a hazaszeretet ellenall a legszéls6ségesebb diktatiraknak is;
szamos tapasztalat igazolja, hogy fennmarad az emigrécié id6sza-
kaban is. Ezekben az esetekben az egyén elhatarolja magat a haza-
jaban hatalmon lévék csoportjatél, amelyet elitél.

Demokracidban elitélheti az éppen hatalmon levéket, de
figyelembe kell vennie, hogy azokat honfitarsainak tobbsége va-
lasztotta meg, mikézben igyekezhet, hogy a kdvetkez8 periddus-
ban az altala kivantak nyerjék meg a valasztasokat. igy az adott
korszakot kedvez6tlen atmenetként érzékeli, ami ugyan kellemet-
len, de nem sérti orszaga méltosagat.

T-%ONYOLULTABB A PATRIOTA HELYZETE a kilféldnek kiszolgal-
tatott, transzformécié korat él6 kozép-eurdpai orszagban. A
haza ugyanis vétlen abban, hogy Jaltdban, Potsdamban egy

diktatira befolyasi 6vezetébe soroltdk, s nem egy demokraciaéba.
Ismeretes el6tte, hogy itt erkdlcsi szempontok nem jatszottak sze-
repet. Eveken at hallhatta a nyugati demokraciak radiobeli buzdi-
tasait, csak — mint MARAI Sandor is sérelmezte — az nem hangzott
el soha, mit tenne a ,,Nyugat" hazaja érdekében. Ennek ellenére
orszagéban egy — bar levert — forradalmat kévetéen kibontako-
zott a reformfolyamat. Ezt a kalféld nagy elismerése kisérte. Majd
— még a Szovjetunio szétesése el6tt — lebontotta a vasfiiggonyt,
kiengedte az akkori NDK polgérait, kezdeményezte a VVarsoi Szer-
z6dés és a KGST feloszlatasat, nekilatott az (j demokratikus valasz-
tasok el6készitésének, majd miutan ezek rendben lezajlottak, csat-
lakozni kivant nyugat-europai partnereihez. Ezt kvette az el6z6-
ekben mar részletezett sokkhatas.

A magyar polgar évek 6ta azt hallja, hogy ,,fel kell zarkoz-
ni", ,,alkalmazkodni kell", a hazi feladatok sorat kell elvégezni. A
kulonbdz6é EU-beli és EU altal timogatott intézetek, kozvélemény-
kutatok orokosen szamolgatjak, hogy milyen sokba keriilne az
orszag az integracidnak, rangsorolgatjak a tarsult eurdpaiakat
(most A all jobban, most B), ezeket — legyenek akar a legéltudo-
manyosabbak — magyar sajté részletesen kozli. Nem esik béveb-
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ben sz6 azokrol a tényekr6l, ahol Magyarorszag volna elényben,
ha nem akad&lyoznék.

Z EMBER TERMESZETES ELVARASA, hogy kornyezete tiszteletben

tartsa hazaja méltésagat. Akommunikados stratégianak ezt

figyelembe véve, be kell mutatnia a magyar eredményeket,
s az EU gyodngeségeit is, megvilagitva, hogy a Kdzosségen vald
kivilallas okozta hatranyok kikiiszébolése a csatlakozas f6 indoka.
Egyébként a majdani magyar-EU csatlakozasi targyaldsokon sem
célszerl a kérd pozicio talhangsulyozasa.

Az adott allapot mésik kdvetelménye az egyes partérdeke-
ken tullépd, egylttes cselekvés. Azembernek minduntalan eszébe
Otlenek SZECHENYI ismert szavai: ,,Olyan kevesen vagyunk, hogy
meég az apagyilkosnak is meg kell bocsatani". Ha az apagyilkossal
nem is, de mas politikai meggy6z6dési emberekkel egydtt kell
mikdédni. Egyszerlen nem engedhetjik meg magunknak a nyu-
gati demokrédaknak azt a luxusat, hogy a politika formal6i —
korméanypartiak és ellenzékiek — ne fogjanak 6ssze k6zos céljuk
megvalodsitasara.

IZIKNE Hedri Gabriella
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A POSZTKOMMUNIZMUS:
GYEREK(ES) BETEGSEG

1.
A NACIONALIZMUS MITOSZA

leg, ,.egyetlen politikai vagy tarsadalmi er§ sem ér fel a

nacionalizmus hatalmaval Kelet-Eurépaban.” Ennek kovet-
kezményeként, ,,ez a hatalmas terilet, beleértve a Kaukazuson tuli
szomszédait és Sziriat, Irakot és Irant, a vilag legveszélyesebb
puskaporos horddjava valt."1 Még azoknak is, akik a jelenkori
fejleményekben csupa nagybet(is szonak latjak, el kell ismernik,
hogy a torténelem leginkabb kisérteiként van jelen az egykori
kommunista orszagokban; a nacionalizmussal azonban maés a
helyzet. A nacionalizmus val6sadgos, mindenditt jelenlévé, és mint
tudjuk, végzetes.

Noel MALCOLM vetette fel azt a nézetet, hogy ,,az 6si faji
gy(Gldlet" miatt tort ki a hdboru az egykoriJugoszlavia teriiletén is.2
Azt nem Aallitja persze, hogy nincsenek 6nallé népek Délkelet-
Eurdpaban, vagy hogy a nemzeti dntudatnak és a sérelmeknek
semmi szereplk ne lett volna a a kontinensen kirobbant, a Il.
vilaghaborud 6ta legszornylbb konfliktusban. Hanem azt mondja,
hogy egyesek rendkivil erds politikai izgatasa és jol kidolgozott
katonai el6készitése kellett ahhoz, hogy a szerbek, horvatok és
bosnyak muzulmanok indulatai egylttesen olyan mértékben fel-
korbécsolddjanak, hogy a konfliktus kirobbanjon. Es még akkor
sem Ok tehettek rdla.

Aszdban forgd f6szerepl8, Slobodan MILOSEVICS, még csak
nem is Szerbidba vald, és a szerb nacionalizmus kereszteshadjarata
csak az elmult években fogant meg az agyaban. JOl beleillik ez
gyava, opportunista személyiségébe, hiszen karrierje még nem is
olyan régen a Kommunista Part blrokracidja és a bankszakma
kozott oszlott meg. Ugyanezt elmondhatjuk bosznia-hercegovinai
fémegbizottjarél, Radovan KARADZSICSROL is, aki Milosevicshez
hasonl6éan Montenegrobdl szarmazik. Tovabba az a személy, aki a
harcok kitorése el6tt a legtdbbet tette annak érdekében, hogy a
Horvéat Krajinan él§ szerb parasztok meglepé maédon jol el legye-
nek latva fegyverekkel, nem mas, mint a magyar szarmazasu KER-
TES Mihdly. Miloseviccsel valé kapcsolata, mint megannyi mas

n NACIONALIZMUS! — AHOGY MONDJAK, , VISSZATERT". Es tény-
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csatlosae, a volt jugoszlav titkosszolgalati halozati multjukra vezet-
hetd vissza. Es folytathatnank. Hogyan lehetséges, hogy példaul
Dubrovnik az egyik els6é célpontja volt Belgrad visszacsatolasi
politikdjanak, holott a szerb népesség a haboru el6tt a lakossagnak
csak mintegy 10%-at tette ki. (Es valéban, még Rebecca WEST is,
azon hires utazésai alatt, olyan szegénynek talalta a dalméat kikot6t,
legalabbis az ortodox mitoszt illet6en, hogy sietve odébb is allt.*)
Ezzel szemben Szarajevoban a szerb lakossdg szama viszonylag
magas volt, bar éppen kozlluk sokan csatlakoztak az allitélag a
dzsihadhoz huzé bosnyak hadsereghez, nehogy etnikai fivéreik
lerohanjak 6ket a kozeli hegyekbdl.

Akik az egész posztkommunista vilagot ugy tekintik, mint
az egymassal verseng6 nacionalizmusok hatalmas I6poros hord6-
jat, azok szamara az igazi feladatot az jelenti, hogy megmagyaraz-
zak, vajon mit6l van az, hogy egyes gyulékony pontokon spontan
felcsap a lang, méasokon pedig nem. A Balkan teriiletén az etnikai
kulénbségek (ahogy mondani szokas) éppen annyira 6sszeeskiid-
tek Maceddnia, mint Bosznia ellen, bar az el6bbi esetében nem
robbantak. Miért? Ugyanigy, a Szlovakidban és Romanidban éI6
jelent6s magyar kisebbséget, s6t akar azt a néhany szaz Litva-
niaban él6 lengyelt is id6nként potencidlis konfliktusforrasnak
tekintik és aggodalommal szemlélik az olyan nyugati szervezetek,
mintaz EU ésaNATO, melyekhez az emlitett orszagok csatlakozni
kivannak. Az elmult néhany évben, legalabbis K6zép-Eurépaban
mintha arra utalnanak a jelek, hogy ott komoly er&feszitéseket
tesznek a probléma megoldasara. Felsd szinten megszaporodtak a
hatarkodzi latogatasok. Kétoldali alapszerz6désekben allapodtak
meg (altalaban a ,,jdszomszédi kapcsolatokrol és a barati egyutt-
miikodésrdl), és bizonyos esetekben, f6leg Magyarorszag és
Szlovékia kozo6tt ezek ratifikalasara is sor kertilt. Nyilvanvalé meg-
konnyebbiiléssel nyugtaztak, és tal nagy jelent6séget tulajdonitot-
tak a nyugati szervezetek ezeknek a lépéseknek, hiszen kordbban
arra is tortént utalas, hogy a keleti b6vités egyik feltételének tekin-
tik az ilyen fajta megdallapodasok megkotését. Ezek a latszolag
pozitiv 1épések azonban nem adnak okot a megkdnnyebbilésre,
hanem sokkal inkabb gyanakvast keltenek, hiszen azt mutatjak
milyenek is valgjaban a ,,posztkommunistak", akik nem is olyan
régen még a hamis testvériség szinjatékait jatszottak el.

NNEK AZ INTERNACIONALIZMUSNAK a forradsa az, mely manap-
sag az etnikai villongasok felhasznéalasabol ad jo kis leckét.
Rengeteg szovjetoldgus vedlett at néhany nap leforgésa alatt
szakért6vé az olyan témakban, mint az orosz regionalizmus és a
muzulman fundamentalizmus K6zép-Azsiadban — mely témak ko-
rabban valahogy mindig Kiviil estek az érdekl6dési teruletikén. A
Fliggetlen Allamok Kozdsségérdl szolé (CIS) tanulmany éltalanos

‘ Célzas Rebecca West irong két haboru kozti Utjara, aki az angolszasz vilag-
ban elterjesztette a ,,szelid szerb pasztornép™ legendajat
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megkozelitése is kordbbi rovidlatasuk mértékére utal. Egeészen
mostanaig, példaul az 1992-ben Moldovaban kirobbant harcokat
is, amikor az orosz anyanyelvii szeparatistaknak sikerilt egy kis
csikot lehasitani az orszaghol a Dnyeszter folyd bal partjan és
kikialtani fliggetlen koztarsasagnak, ezt mintegy tankényv-fejezet-
ként mutatjék be, lam hogyan térhetnek ki a polgarhéboruk, ami-
kor egy Uj allam vezet6 népessége figyelmen kivil hagyja a kisebb-
ség panaszait. Az persze nem szamit, hogy ebben az esetben a
koztarsasag tobbi részén Iényegesen kevesebb orosz anyanyelv(
élt, akik ugyan tiltakoztak a roman nyelv hivatalossa tétele ellen,
de nem Aallt szdndékukban fegyverhez nyulni. Sem 6k, sem az
ukranok — akik rdadasul szambeli foélényben is voltak Trans-
nitriaban — nem ragadtak volna fegyvert, ha az Orosz Tizenegye-
dik Hadsereg nem allomasozott volna ott, akiknek viszont minden
indok jo volt arra, hogy megtartsak stratégiai poziciéjukat Tiraspol
mellett (amit Alekszandr LEBEGY tadbornok, az akkori parancsnok,
a Balkan kapujaként emlegetett).

Es mintha mindez nem lett volna méar éppen eléggé desta-
bilizalé, a moldovai hatdsagoknak az orszag mas részein is szembe
kellett néznililk olyan hasonld fliggetleségi torekvésekkel, mint
amivel egy katolikus vallasa toérok nép, a gagauzok léptek fel, akik
anyanyelv(ik hasznalatat kovetelték, melyet egyébként tébb mint
kétsz4z éve hivatalosan senkinem beszélt. Konny( volt megjdsolni
ennek a jol megkoreografalt csonkitasnak az eredményét: elGszor
is a moldovai allamot gy6zelemre vivd partok elvesztették hatal-
mukat, az ex-kommunistak valtottak fel 6ket, a stabilizacié és a
fontolva haladas bajnokaiként sziiletve jja, és a FAK-kal szoro-
sabbra flizték a kapcsolatokat. Napjainkban Moldovaban az etni-
kai problémék csodalatos modon megoldottnak tlinnek fol. Ezzel
szemben az Orosz Tizennegyedik Hadsereg (mas néven ugyan)
még mindig ott alloméasozik.

Y YV A VALAMI, HAT MOLDOVA a leplezetlen hatalmi politika

m Mtipikus esete. Hasonl6 forgatékonyv szerint kdvették egy-
JL JL mast az események az egykori Szovjetunié egészében: hir-
telen fellobband villongasok, egyes etnikai csoportok kozott ki-
kirobbannd ellenségeskedések, melyekr6l addig még a szakértdi
kérokben is alig esett sz6, majd ugyanolyan hirtelenséggel
elcsendesedd krizisek. Ha ezek valoban a nacionalizmusban gy6-
kereztek volna, akkor az ilyen epizédok a helyzet stilyosbodasat
hoztak volna magukkal, és rendkivil radikalis hazafiakat juttattak
volna hatalomhoz. A valésagban ez pontosan ellenkezéleg zajlott:
Ukrajnatdl Kirgizisztanig, mindenitt a régi kommunista rendszer
vezetd figuradi keverték a nemzetiségi meghbékélés kartyait, és a
Moszkvaval valo ,érett" viszonyt hangoztattak.

Sehol nem volt ez annyira igaz és tragikus a helyi lakossag
szamara, mint a harom kaukéazusi koztarsasagban: Gruzidban,
Orményorszagban és Azerbajdzsanban, ahogy ezt HOLBROOKE
kulén is kiemeli. A Baltikum kivételével a Szovjetunié egyetlen
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részén sem beszélhetlink a kultara ilyen mértékd kiviragzasarol,
mint itt a peresztrojka idején. Grlzidban és Azerbajdzsanban az
ezt kovetd kozvetlen valasztdsokon a néptdmegek tamogatasa
olyan elndkdket jutatott hatalomra, akik a szovjet korban lld6zte-
téseknek voltak kitéve, és ez biztos garancia lehetett az Gjdonsilt
fliggetlen allamok geopolitikai reorientacidjara. Ma mar mindez
csak tavoli emlék. Zviad GaMSZAHURDIA Gruziaban és Abulfaz
Eilchibey Azerbajdzsanban egyik pillanatrél a masikra megbuktak,
bizonyos furcsa ,,etnikai konfliktusok" -nak készénhet6en, melyet
a kis létszamu, rosszul felfegyverzett kisebbségek, Grazidban az
oszétek és abhéazok, Azerbajdzsan Nagorno-Karabakh térségében
az ormeények jelentettek, akik a talerd ellenére alland6an gy6zni
tudtak." Hat persze, hiszen az oroszok tamogattak &ket.

fIGYELEMBE VEVEATETET, vagyis a Kaszpi-tenger olajkészleteit,
f nem megdobbents, még csak nem is meglepd a divide et

impera taktika kegyetlensége, mellyel a két egykori szovjet
gondnok, Eduard SHEVARNADZE és Gaidar ALIEV lépett fel, akiknek
szolgalelk(isege még BREZSNYEV szamara is sok volt. Amitazonban
meg nehezebb lehetett megemészteni a fliggetlenségiket vesztett,
»kozvetlen szomszédos" orszagokban, az az orosz killigyminisz-
ter, Andrej KOZIREV ismer6sen csengd példabeszéde volt, melyben
az ,aggressziv nacionalizmus" veszélyeitél dvott.

Kozirev nem allt egyedil azzal a véleményével, hogy a
nacionalizmust az orszagot fenyegetd legszdrny(ibb pestissel azo-
nositotta. 1994-ben SOROS Gyorgy egy kongresszusi albizottsagi
ulésen a kovetkez6ket mondotta:

»-Mindent egybevéve, nem hiszem, hogy a kommunizmus
visszatérésétdl kellene tartanunk. Akommunizmus dogmaja egy-
szer és mindenkor halott. Az igazi veszélyt az esetleges naciona-
lista diktatirak megjelenésében latom — amit én roviden ‘Nadi'-
nak neveznék'4

Akorédbban egy kaptafara vett ,keleti blokk" orszagai k6zul mind-
ossze kilencen léteztek az 1989-es annus mirabilis kezdeténél. Je-
lenleg ugyanott huszonhét kulon &llam létezik. Kozottik tobb
diktatdra taldlhatd, de az biztos, hogy egyikre sem illik, sem a
,nacionalista", de még a ,,nemzeti" cimke sem. A nemzetk6zi szer-
vezetek targyaldasztalain egyre sokasodé zaszlok és helyek talan
zavarollag hatnak azokra, akik azt hitték, hogy a vilag a ,,szuvere-
nitas érdekszovetségéinek kialakulasa felé halad, latva azt a rob-
banast, melynek nagyjabol egyetlen megnyilvanulasa az uj olim-
piai csapatok megjelenése.

Az egykori Szovjetunid tertiletén példaul jelenleg egyetlen
olyan orszag sincsen, ahol hatalmon lennének, a még az 1980-as
évek végén gomba maodjara szaporodd Népfrontok, melyek anem-
zeti ellendllas talajan az orosz hegemonia és az egypartrendszer
ellen kiizdottek. Szétforgacsolddtak, megosztottak, tonkretették és
sok esetben, megfenyegették, megfélemlitették, vagy egyszerlen
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betiltottak 6ket, mindenesetre valamennyien tébbé-kevéshé a pe-
riféridra kerultek az dgynevezett ,pértokracidk" (itt kdlcson-
vesszik anagyon hasznos, régi szovjet terminoldgiat) révén, akik-
nek annak idején kénnyedén folébe tudtak kerekedni. Ha ma
ellatogatunk egy ilyen szervezet roskadoz6 irodajaba — gyakran
taldlkozhatunk tanult és bator akadémikusokkal, akik az ,,ellenzék
egyesitésének" reménytelen gyérdl szonokolnak — és régton
lathatjuk, hogyan zarul be a kor.

Kissé tavolabb nyugatra, ugyanez vonatkozik, mondjuk a
lengyel Szolidaritasra, a bulgéariai Demokratikus Er6k Uniojara
vagy a Magyar Demokrata Férumra, melyek mind belekdstoltak a
hatalomba, de ma csak arnyékai egykori 6nmaguknak.

OROSNAK igaza VAN ABBAN, hogy a kommunizmus dogméja-

nak vége. De ugyanezt el lehetett mondani mar legalabb a

'60-as évek kozepétbl. Az ugynevezett ,posztkommunista"
tarsadalmak nem az ideoldgia Gjjaéledésével kell szembenézzenek,
hanem azoknak az er6viszonyoknak a fennmaradasaval, melyek
nagyjabol sértetlentil megasztak 1989 ,forradalmait". A ndmen-
klatura sikeres atmentéséb6l kin6tt demokraciak kovetkezményeit
ugyancsak a kés6bbiek folyaman elemezziik majd. Fontos, hogy
megértsik — féleg ha az az altaldnosan elfogadott nézet tartja
magéat, hogy a Nemzeti (Népi) Frontok elhalvanyulésa voltakép-
pen pozitiv jele a politikai j6zansagnak és érettségnek —, hogyan
is alakult ki a konszenzus, miszerint Soros ,,Nadi"-jai jelentik a
tényleges veszélyt a terliletre. Az egyik magyarazat szerint ,A
Nyilt Tarsadalom™ alapitvanyanak hal6zatan keresztil — mely-
nek feltlinGen jol elhelyezettirodai hihetetlen gyorsasaggal gyoke-
ret vertek és magukat a terllet Uj meghatarozdjaként tlintették fel
— Soros maga is hatalmas 6sszegeket aldozott arrra, hogy 6 szabja
meg a vitak feltételeit az adott orszagokban. ’

Filozéfiai szempontb6l nézve, sokat lehetne beszélni a
LNnyilt tarsadalom™ fogalmarél, mint olyanrél, mely név Soros intel-
lektualis mentoratél, Kari POPPERTOL szarmazik. A kérdés csak az,
vajon ebben a specialis kontextusban, cél-e egy ilyen tarsadalom
megvalositasa.Bizonyos nézépontbdl (természetesen aliberalisbdl)
vizsgéalva, akommunizmus Kozép- és Kelet-Eurépaban ,,zartrend-
szert" alkotott, melyet a gondolatok 0j séméival (kritikai, pluralisz-
tikus), a viselkedés uj sémaival (ellen6rzésmentes, tolerans) lehe-
tett felnyitni. Bar ez részben igaz, a ,,val6san létez6 szocializmus"
alényegi tulajdonsdgat mégsem latja, vagyis azt az abszolut pusz-
tuldst, mely a nyomaban maradt. Negyvenot (a Szovjetunio eseté-
ben hetven) éven keresztiil, minden hagyomanyos erkélcsi és
vallasi hitet szandékosan leromboltak, minden szervezetet és in-
tézményt, mely ezek hordozéja volt, szisztematikusan felszamol-
tak, felperzselt pusztasdgot hagyva maguk mogott, ahol a cinizmu-
son, a nihilizmuson és elidegenedésen kivill semmi sem terem.
1989 utan ezeknek az orszagoknak rettenetes igényik volt — és
van azoéta is — egy olyan lélegzetnyi térre, ahol a hagyoméanyos



JOHNATHAN SUNLEY: /1 POSZTKOMMUNIZMUS, II. 1063

értékeket és szokasokat nyugodtan apolhatjak, vagy ha sziikséges
atultethetik. Erre mit kaptak? Gyorstalpalo kurzust liberalizmus-
bol, mely nem adott Utmutatast sem a kulturalis, sem a politikai
Utveszt6ben, viszont j6 taptalajjal szolgalt a kommunistak vissza-
téréséhez.6Hanyszor figyelmeztettek benniinket 1989 utan a val-
lasi fundamentalizmus veszélyeire — legyen az a katolikus
Lengyelorszagban vagy a muzulman Kézép-Azsiaban? Hanyszor
ragadtak ki a nyugati Ojsagirék vagy onjelolt ,,éberek™ valami
trivialis epizédot, mint példdul HORTHY admiralis Ujratemetését,
s6t MINDSZENTYET is Magyarorszagon, vagy a kuna, mint fizet6-
eszkdz ujjaéledését Horvatorszagban, durva provokéciét emleget-
ve és extrémizmustdl, valamint 6nkényt6l 6va? Akiazonban isme-
ri ezeket a régi szekuldris és politikailag passziv tdrsadalmakat, az
megerdsitheti, hogy az ,,ayatollahizmus", a ,,jobboldali radikaliz-
mus", az ,,irredentizmus", az ,,antiszemitizmus", a ,,neofasizmus"
gyakorlatilag nem létez8 fogalmak. Ezek csak szlogenek (ha ugy
tetszik szalmababok), melyeket egylittes er6vel a bien pensant
nézet jegyében alkottak és terjesztettek mind Nyugaton, mind a
keleti blokk orszagaiban. Az egykori kommunista partok ez utébbi
orszagokban elGszeretettel hasznaltak, hogy igy keriljenek ki a
politikai karanténb6i. Ugyan ki emlékszik ma mar a Pamjaty-ra
Oroszorszagban, vagy azokra a fura paramilitarista csoportosulé-
sokra, melyeknek Ukrajnaban kellett volna atvennitk a hatalmat?
A nyugati sajtdnak persze igaza volt, amikor a belorusz elnok,
Alexander LJUKJASENKO futdlag elejtett pozitiv megjegyzését
HITLERROL felkapta — ugyanakkor 1995-ben a graz elndk, Eduard
Sevarnadze 6mleng6 aradozasa Sztalinnal kapcsolatban jéforman
alig keltett visszhangot. Mindenesetre Belorusszia nemrégiben tor-
tént tényleges visszacsatlakozdsa Oroszorszaghoz azt bizonyitja,
hogy a valddi problémaét ott — és Kdzép-Kelet-Eurdpa tobbi részé-
ben is, nem a nacionalizmus, hanem inkébb annak hidnya okozza.

A FENYESJOVO MITOSZA

kommunista orszagokban, mint azoké a kivilalloké, akik

kommentaltak ezen orszagok fejlédését, illetve akik tana-
csokkal 1attak el 6ket. A ,valtozédsok" idészaka (ahogy nevezik) a
lehet6ségek végtelen tarhazat kindlta az akadémikusok és konzul-
tansok szamara. Barcsak ez a fellendiilés a sz6ban forgd orszagok
iparat is érintette volna! Hét évvel az 1989-es ,,barsonyos forradal-
mak" utdn Kozép- és Kelet-Eurdpabéan az emberek nagy része
lassan raébred, hogy a ,kapitalizmus épitése” majdnem ugyan-
olyan faradsagos és dijazatlan munka, mint annak idején a ,,kom-
munizmus épitése" volt. Szdmukra az ,,atmenet"” (mely egy kdzbl-
s6 szakaszra utal a ,,terv" és a ,,piac" megvaldsuldsa k6zo6tt) valami
végelathatatlan &llapot, hasonléan a ,létezd szocializmus" és a

£ GYETLEN IPARAG SEM FEJLODOTT OLYAN MERTEKBEN a poszt-
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majd egykor bekovetkezd aldott kommunizmusba valé atmenet
hajdani igéretéhez, ahol a k6zbiils6 id§ egyre nyult.
ON HELYTALLOAK-E EZEK A PESSZIMISTA, szubjektiv megfi-

yelések? Mit mondanak a statisztikdk? A minden(tt kimu-
\A:ott teljesitményzuhands és az egész tertletre jellemz6 tel-
jes recesszio még az olyan lelkes reformereket is elnémitja, mint
Jeffrey SACHS vagy Anders ASLUND (mindketten az akadémikus
és a konzultans szerep kozt laviroznak, igy felmerll a gyanuja
annak, hogy igencsak érdekeltek sajat politikdjuk kovetkezmeénye-
it gy6zelemként el6adni.). Minddssze olyan dolgokra tudnak hi-
vatkozni, mint hogy a legrosszabb feltételezések, mint példaul az
oroszorszagi éhinség, nem kdvetkeztek be, vagy hogy Ukrajnaban
a termelés relativ ratdjanak csokkenése lassuléban van.7

Abszoliat értelemben véve a tényeket, az IMF szamitésai
szerint, még Lengyelorszag (a teriilet sokat emlegetett ,.tigris gaz-
dasaga") is csak legfeljebb 2010-re fogja elérni az 1989-es életszin-
vonalat. Hasonldképpen az Eurdpai Ujjaépitési és Fejlesztési Bank
friss éves tajékoztatdsanak egyik lapjan dramai maédon illusztraljak
a grafikonok az 1989 utani id6szak hanyatldsat olyan szocialis
fémutatdkkal, mint a szlletési és halalozasi arany. Mivel bajosan
talalja meg a maodjat, hogy der(is hangot isson meg az adatok
lattdn, a szoveg 6nmagéaval is ellentmondésba gabalyodik: ,, Tehat
a piacgazdasagba val6 gyors és sikeres &tmenet nem elegend6 az
életszinvonal zuhanasanak megakadalyozasahoz."8

A makrogazdasagban jaratlan idelatogatd, aki még élénken
emlékezik a kommunista korszak sorallasaira és (res polcaira,
hajlamos els6 benyomésainak hitelt adva, azzal hazatérni, hogy az
utcakon pezseg a kereskedelem, gomba mddjara szaporodnak a
Benetton lzletek és McDonald's-ok, mintha ezek tényleges atala-
kulast jelentenék. Bizonyos szinten jelentenének. Nem tagadhaté
az attérés a magantulajdon és a kereskedelem liberalizalasat illet6-
en. Valoban igaz, hogy ahol ezek ajogok és ez a politikai hozzaallas
létezik, (és ez korantsem allithat6 a keleti blokk minden orszagardl)
ott mar lehet beszéIni a piacgazdasadg megjelenésérél a sz6 szoros
értelmében, ami els6sorban arusokat és 6nall6 szolgaltatdkat jelent.
Azaz, konnyd eltalozni ennek a ,,kioszk-kapitalizmusnak" a jelen-
téségét. A megvasarolt és eladott arutbmeg altaldban importalt
fogyasztdi termék és az egész tevékenység gyakran engedélyek
nélkil térténik, kibljik az ado aldl és olykor a cserekereskedelem
formajat o6lti.9

Ellentétben a 19. szdzad eleji Angliaval, a hires boltos nem-
zettel. Az angol esetben a boltosok mdgott olyan termeldk alltak,
mint Boultons, Wedgwoods és Cadburys. Atermel6k mdgott pedig
a hitelintézetek és t6kepiacok egyre ers6dd halézata, és mindez
egy jogi és politikai rendszer jogszabalyainak pillérein nyugodott,
mely rendszer kivivta és tiszteletben tartotta a jatékszabalyokat.
Készséggel egyetértiink Sachs-szal a modern kapitalizmus Iényegi
gyakorlatat és intézményeit illetben, s6t még azzal is, hogy menet
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kozben, bizonyos torténelmi kérilmények miatt, ezek atalakultak
és sikeresen miikodni kezdtek.10A problémaét csak az jelenti, hogy
nem egy tankdnyv elméletérdl beszélink, vagy a Meidzsi-kori
Japanrdl, hanem az eurézsiai kontinens hatalmas darabjarol, mely
a szdzadunk nagy részét a torvény uralma hijan élte meg, s6t még
az alapvet6 emberi bizalom hijan is, mely pedig nélkildzhetetlen
a kereskedelmi tranzakciokhoz, és amelyik csak most mészik ki a
godorbél, de ugyanazon emberek (vagy azoknak a gyerekei) veze-
tésével, akik az egészet astak.

Vegylk példaul Magyarorszagot. Az els6 alapos kutatasok
szerint az 1988-as nomenklatira (vagyis parttisztvisel6k, allami
hivatalnokok, nagy vallalatok vezérigazgatdi és a titkosszolgalat
kiemelked6 tagjai) egy 6todé rendelkezett maganizleti vallalko-
zassal 1993-ra. Tipikusan ezek nem a,,momé&pop" tipusu turistak-
nak felt(in6 izletek voltak, hanem alap konszernek, melyek eladasi
mutatoi az orszagos éatlag tizszeresét is meghaladtdk. Nehéz
egyetérteni azokkal, akik azt allitjak, hogy ezek a vallalatok veze-
t6ik és tulajdonosaik Uzleti érzékét dicsérik, hiszen szétdgazo ke-
reskedelmi konglomeréciokrol van sz, melyeket az elnéz6 dssze-
fonddasok tartanak fenn olyan hasonl6 felépitési birodalmak ré-
szer6l, melyeket baratok és kedvez6 bankk6lcsondk tamogatnak.
Ezek a vallalatok ugyan névlegesen magankézben vannak, nehéz
azonban megmondani, ki a tényleges tulajdonos. A csatlakozd
bankok maguk is gyakran &llami kézben vannak, a vezet6inek
kinevezése (vagy a diszkrét készpénz-injekciok mérlegik egyen-
sulydhoz) az aktudlisan hatalmon 1év( péart feladata, melynek kam-
panyat viszont aszdban forgd vallalat finanszirozta. Duplan nehéz
meghatarozni a tulajdonviszonyokat, amikor ugyanezek a véllala-
tok felvasaroljdk a média nagy részét — és nem mintha laptulaj-
donosnak lenni ténylegesen hasznot hozd lenne, (b&r mindig akad-
nak naiv, nyugati hangok, melyek arrél probaljak meggydzni a
kilsé szemlél6t, hogy az ilyen monopolhelyzet a,,piaci er6viszony-
ok" eredménye csupan.)

Z BIZONY ORDOGI KOR, tapasztalhatjdk mindazok, akik meg-
£ prébaljak megtorni, vagy betdrni ebbe a kérbe. Elszalaszto-

dott a torténelmi lehet6ség, mely szétvaghatta volna a min-
dent dsszefono ,,szocialista 6sszekottetés"-haldzatot. Bizonyos ér-
telemben az dgynevezett haladdknak e tarsadalmakon belll és
kivil, akiknek sikerilt elhitetnilik magukkal, hogy egy éles met-
szeéssel levalaszthatjak kommunista maltjukat, igazuk van, amikor
»pragmatikus" megkozelitési médjukat védik, azzal érvelve, hogy
a kordbbi kommunista partok ismét hatalomra kertilvén nem akar-
jak visszahozni a régi, iranyitott gazdasdgot. Minden ilyen fajta
kisérlet katasztrofalis lenne a szervezetek élén alldkra, akik a gyors
meggazdagodast remélik és végzik. Ami leginkabb korlatok k6zé
szoritja 6ket, az is megfontolt érdek csupan, hogy hagyjanak vala-
mit partjuk igazi balosai és a szakszervezetekbe tomorilt 6smag
lecsendesitésére, akik mellett csak azért tartanak ki, mert egy nyu-
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godt tdrsadalmi légkdrben kénnyebben fosztogathatnak. Nevetsé-
ges dolog ilyen kdriilmények kdzott ennek a sajatos ,,bizniszmen"-
nek a pénzcsinalo képessegét felmagasztalni, hiszen egész idé alatt
maga alatt vagja a fat. A tipus egyébként jol ismert mindazok
szamaéra, akik dolgoztak néhany évig ezekben az orszagokban. Az
élesebb eszliek bezzeg siettek kulfoldon bankszamlat nyitni, méa-
sodik hazat venni.

Z EFFAJTA LEHETOSEGEK persze a legtébb ember szamara

nem adatnak meg. Kérdezzilink csak meg egy lettet, vagy

litvant, aki minden megtakaritott pénzét elvesztette, amikor
az orosz fémexport fellendiilése, majd lehanyatldsa miatt a bank
osszeomlott; vagy egy romant, aki nem tudta id6ben Kivenni a
pénzét a hirhedt Caritas piramisrendszerb6l; vagy egy bulgart,
akinek magasabb élelmiszerarakat kellett fizetnie amez6gazdasagi
valsag miatt, melyet az orszag csaknem teljes gabona készletének
exportja okozott; vagy akar egy becsvagyo cseh vallalkozot, aki
nem engedhet meg maganak egy irodat Praga kézpontjaban, mert
az arakat felnyomjék az egyes fantomvaéllalatok, melyeket pénz-
mosasra jegyeznek be. Kérdezziik csak meg 6ket, mit gondolnak
az ,,atmenetrdl". A valasz valdszin(leg csalddast fog okozni a kor-
latlan optimizmusnak, mely az atmenet hivei k6z6tt szinte vallasi
fogalom.

De még az imént felsoroltaknak is jol megy az atlag orosz-
hoz képest, aki egy olyan orszagban lakik, ahol most magasabb a
gyilkossagi arany, mint Mexikéban vagy Braziliaban — pedig ez
nem irhat6 a forré éghajlat rovaséara... A természetes forrasok és
nyersanyagok biztos készletei, nem is beszélve a fegyverekrél, a
lehet6ségek és kisértések a protokapitalista Oroszorszagban min-
dig is megadtak a szlkséges feltételeket egy ,,tokéletes verseny-
hez". De még a tokéletlen verseny feltételeit is kockéra tette
Oroszorszag kudarca — mely durvabb volt, mint barmelyik mas
poszt-kommunista orszagban —, mind a szimbo6lumok, mind a
gyakorlatterén képtelenek voltak szembenézniaz elmult szazadok
orokségével. Mennyire lehet ,,atszervezett" egy olyan tarsadalom,
ahol a Memorial szervezet tiz évvel a megalakulasa utan még
mindig csak tervezi a Gulag aldozatai szamara felallitandé emlék-
mvet. Ahogy egy kommentator glinyosan megjegyezte:

».Nem akadt egyetlen antikommunista ideolégia sem, amelyik
resteilte volna kommunista multjat. Az ideoldgiai jelek valtozasa-
val az embereknek lehetéségiik adodott, hogy mindent meg nem
torténtté tegyenek. Es ha nem szégyellik a multat, semmi okuk a
jelent szégyellni. "B

Az orosz korméany rengeteget dobalézik az orosz maffia fogalma-
val. Folyton igérgeti, hogy le akar szdmolni ab(ingzéssel — mintha
ezt a problémét el lehetne vélasztani az kdzigazgatas allapotatdl,
és Nyugaton sokan komolyan veszik ezt. Az &tlag oroszok tisztab-
ban latnak. Batran néznek szembe azzal, hogy orszaguk lassan
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elstllyed a blin6zésbe. igy, bar égetéen sziikséglk van a krisa-ra
(sz6szerint ,tet6", atvitt értelemben ,,védelem"), minden tiz szava-
z6b4l mindossze egy ugrott be ,az er6 partjanak", a Hazank
Oroszorszag altal igért biztonsadgnak az utols6 parlamenti valasz-
tdsok idején. Miniszterelndkiik, Viktor CSERNOMIRGYIN képével
tele volt az egész orszag, amit ujjait 6sszeérintve, partja szlogenjét,
a tet6 format mutatja. Mintha példaul egy olasz plakaton Giulio
ANDREOTTI ujjat szaja elé tartana az ,,Omertd"” szlogennel.
Nyugaton altaldban azt sem értik, hogy a panaméazasok
miként indaznak at orszaghatarokon, energiakészletekre és fegy-
verkereskedelemre épult hal6zatok kiépilésével fenyegetve, ami
sokkal veszélyesebb, mint az International néhany taktusa. Ve-
gylk példaul Oroszorszag nemrégiben tett ajanlatat Bulgaria FAK-
tagsagara, ez mar csak formasag voltahhoz képest, hogy tavaly egy
k6zos gazvallalatot alapitottak, Csernomirgyin latogatésat kovetd-
en. A bolgér tarselndk, Andrej LUKANOV, tipikus ,,vOros barg", aki
tulélte és meglovagolta az atmenetet: elég 6reg ahhoz, hogy
Moszkvaban ismerjék és bizzanak benne (allitélag orosz allampol-
gér); elég fiatal ahhoz, hogy reformerként Iépjen fel (miniszterel-
nok volt csaknem végig a kritikus 1990-es évben, amikor nemcsak
a part aktai, de kétmilliard dollar is eltlint a kilfoldi tartalékokbdl);
elég kulturalt ahhoz, hogy a Nyugat szamara elfogadhat6 legyen
(Robert MAXWELL egyik els6 felfedezettje volt) — Lukanovot azéta
meggyilkoltak. (A szerk.) Az év elején Franciaorszagban letart6zta-
tott bolgar-amerikai allampolgéar, Biszer DIMITROV, akinek Uzleti
birodalmatabolgar-magyar nomenklatdra ,,t6késitette"”, és amely-
nek most New York-ban, Londonban, Frankfurtban, Bécsben és
Limassolban is vannak érdekeltségei, friss példa arra, hogyan ter-
jeszkedhetnek az ilyen hal6zatok és milyen modon okozhatnak
komoly kereskedelmi kdvetkezményeket a Nyugat szaméara.55
OLTAKEPPEN A LEGERTHETETLENEBB és -kiabranditobb az eze-
Vken a teriileteken él6, igazi valtozast keres6k szamara azok-
nak a nyugati szervezeteknek és intézeteknek a reakcidja
volt, melyeknek lehetdségik volt arra, hogy segitsek Kozép-
Eurdpat politikai, gazdasagi és stratégiai vonatkozasban. Anyuga-
tiak dvatossaga és bizonytalankodasa részben érthet§. A NATO
nem akart j valasztovonalakat huzni Eurépaban — igy aztan a
régieket sem tudta megszintetni. Az EU felajanlotta ,,m{szaki
segitségét" — és végigasszisztalta, hogyan gazdagszanak meg egy-
mas utan a nyugati konzultans cégek a PFIARE és TACIS progra-
mok révén kapott szubvencidkkal (az eurdpai miiszaki segélyprog-
ramok Kelet- és Kozép-Eurdpa, valamint a FAK részére), mikdzben
a Nyugat altalanos kereskedelmi egyensulya az Gjabb és Gjabb
demokracidkkal egyre javult. Az egykori Jugoszlavidban az
UNPROFOR, ugymond, ,,partatlan" akart maradni, és mégis az
agresszorok cinkosa lett. Mindenitt a ,,szabad és tiszta" valaszta-
sokat hirdette az Eur6pai Biztonsag és Egylittm(ikodés Szervezete,
de a gyakorlatban szemet hunytak a szavazatok meghamisitasa és
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mas csaldsok felett. Szdmtalan magan- és allami alapitvany, nem-
kormanyzati, kvazi-kormanyzati szervezet arasztotta el a terliletet
azzal a dicséretes céllal, hogy ,.civil tarsadalmat épit", csak azokrdl
akuzdelmekrél feledkeztek meg, melyeket magasabb szinten még
végig kell harcolni és meg kell nyerni.16

EGY NEGYEDIKMITOSZ?

1989-ben el lehetett mondani, hogy Ko6zép- és Kelet-Eurdpa sajat
mitoszt alkotott, az ,,arany Nyugat" mitoszat, és a maga kiiszébon
allo belépését az ahitott nyajba. Ennek vége. Kimeriltek ajéindu-
lat tartalékai, melyek akkor még léteztek tgy a ,,Mitteleuropa”-rol
targyal6 értelmiségiek, mint az atlag polgarok szivében és elméjé-
ben. Es ugyan ki okolhatja 6ket, latva a tobb szazezres hullahegye-
ket Bosznidban, Tadzsikisztanban vagy Csecsenfdlddn, mikdzben
a Nyugat sajat vallat veregeti a valsdgkorzetek fenntartdsa miatt?
Nem maradt mas, csak a cinizmus, amely egyesek szerint tikrot
allit a Nyugat viselkedésének ezekkel a teriiletekkel kapcsolatban.
A legjobb példa erre a gruzok fekete humora: ,,Genscherek"-nek
nevezik azokat anémetjuhészkutyakat, melyeketanémetkiliigy-
miniszter Thiliszi-ben tett latogatasakor tiintet6 tomegre eresztet-
tek, és ,,Baker"-nek, a tlintet6kre kil6étt golydkat, amelyekre a ko-
rabbi kiligyminiszter kdzelben tartott beszéde alatt hangzott el a
tlizparancs.
S

'GY TEHAT ESSZERUTLEN DOLOG a kontinens keleti felét6l azt
\]ilvérni, hogy megbizzon a nyugatiban, mikor a nyugat nem

zolgal ra. Az egy dolog, hogy anyugatiak szemet hunynak az
_undorité iizelmek felett, mondjuk mint Pontevedroban (LEHAR Vig
Ozvegyében a kelet-eurépai hercegség archetipusa) az ,,6si kultu-
ralis hagyomanyok kedvéért", vagy egyszerden lizleti érdekb6l. Az
meg egy masik, amikor egy orszag erényeit dicsérik velik egyen-
ranguként, ha nem felsébbrendlként. Pedig pontosan ez a fura
érvelés hangzott el egy konzervativ parti képvisel6 szajabél az
Eurdpai Tanacs (lésén, ahol Oroszorszagnak a testuletbe vald
belépését vitattak:

,,Oroszorszag eléggé megkdzelitette most mar azt a szinvonalat,
mely atagfelvételéhez sziikséges, s6t egyes, mar bent 1év6 tagokat
utol is ért."" — tajékoztatta a Tanacs Parlamenti Ulését. ,,Nem csak
egy — altalunk szabadnak és korrektnek tartott — parlamenti
valasztas zajlott mar le, hanem kett6. Kialakult a piacgazdasag és
az ipar 60%-a privatizalt. EImondhatjuk-e ezt minden bent Iév6
tagallamunkrdl?"

Otven évvel ezel6tt a Szovjetunidval kapcsolatos politika csak az
6szinte szimpatizansok ideolégiai vonzalmara korlatozédott. Ki-
csit tobb mint szaz évvel ezel6tt DISRAELI ellenezte, hogy beavat-
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kozzanak a Balkanon az atrocitasok megfékezésére, ezt akkor real-
politikdnak hivtak. Ezzel szemben ma, ezeket a téves itéleteket,
akar akadémikusok, hivatalnokok, Gizletemberek, politikusok vagy
katonak hozzak, kizarolag kereskedelmi okok mozgatjak. Az elébb
emlitett parlamenti képvisel6, szavait Moszkvéban, a tavaly de-
cemberi valasztasok utan nemzetkdzi megfigyel6k egy csoportja-
hoz intézve, hasonl6képpen vélekedett Oroszorszag demokrati-
kus fejl6désérdl, az EU-nagykovet helyesld bdlogatasatdl kisérve.
Néhany héttel késébb, ugyanezt a nagykovetet visszahivta és el-
bocsatotta az Eurdpai Bizottsag, mert bebizonyosodott, hogy egy
olyan, 1,6 millio6 dollaros segélyprogrambo6l prébalt személyes
hasznot huzni, melynek hivatalos adminisztratora volt.

Végs6 soron nem sikerilt learatni az 1989-es események
kinalta termést és ez Nyugat- és Kelet-Eurdparol egyarant sokat
elarul. Taléan civilizacionk egészérél is, mint olyanrol. Lehet, hogy
avilagis igy ér véget: nem csattanassal, hanem egy fonakitéssel?17

Johnathan sunLEY

Forditotta: keszTHELY!I Klara
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VEN ZOLTAN: ,NOLI TURBARE CIRCULAS MEOS!" (REZMETSZET, 1995)
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szantsaga/ diihe érthet. A haladas ligyéért meg kell harcol-

ni az emberi butasag, rosszindulat és kicsinyes érdekek
ellenében.A fejlett tArsadalom (gazdasag és erkolcs) bar létrejotte
szlikségszer( és nyilvanvalo, mégsem hagyhatd magara. Tenni kell
érte. COMTE, DURKHEIM, Popper €S Marx tanitvanyai szerint a
fejlett tarsadalmat meg kell valdsitani. Létre kell hozni (az erkélcs-
filoz6fusok nyelvén) az Uj harmonidt, (aszociolégusok nyelvén) az
0j tarsadalmi integréaciot. Evegul is bizonyosan gy6zelmes kiizdel-
met azonban élezik a baloldali értelmiség sajatos el&itéletei. Esze-
rint a legjobb emberek és a legnemesebb tanok kévetkezménye a
legjobb tarsadalom. (Vajon miért harcolnak a perfekcionista tanok
és tarsadalmak ellen RAWLS és kovetdi? Maguk tdn nem egy toké-
letes tarsadalmat — ahol ,,a béke, az igazsag uralkodik" —akarnak
megalkotni?) Es a legjobb tanoknak és erkélcsnek mindenki altal
elfogadottnak kell lenni. Azt a furcsasagot latjuk a rekonstrukcios
politika esetében, hogy a politikai hatalom megszerzése utan rog-
vest nekilat az altala a tarsadalom alapjanak tekintett — és ezért a
legfontosabb — gazdasag és kultura atalakitdsahoz. A politikai
alapjanak, meghatarozdjanak tekintett gazdasagi és kulturalis vi-
szonyokat azutan akarja kialakitani, hogy megszerezte a politikai
hatalmat.

Az Uj Osztaly harcos elszantsagat még fokozza resenti-
mant-)a. Tudomanyossaga, racionalitisa miatt biztosan tudja,
hogy mindenkinél jobban tudja, mit kéne tenni a tdrsadalommal.
Tulajdonképpen ez a magabiztossag, értelmiségi hiibrisz az egyet-
len tudéas, amit a tudlib ifjai biztosan megszereznek. S noha bizto-
san tudjak ajo vagy legjobb megoldasokat, Ugy érzik, a tdrsadalom
nem becsili meg 6ket eléggé, nem figyel szavukra — ha nem igy
tenne, akkor rendben mennének a dolgok.

Masrészt a kulturat egyfajta zéro-6sszegli jatszmanak te-
Kintik, ahol az egyes nézetek, tanok, irdnyzatok csak a tobbiek
rovasara terjeszkedhetnek. Az egyes kultirak képvisel8inek presz-
tizse és jovedelme, szerintiik, az altala képviselt tanok elterjedtsé-
gétél fugg. A presztizs és jovedelem a kulturdlis monopélium, de
legalabbis hegemonia esetében lehet a legnagyobb. A tudlib képvi-

Q TUDLIB KEPVISELOINEK liberator vagy rekonstrukcios el-
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sel6i ezért személyes érdekeik sérelmét latjdk minden, a kulturdlis
piacon veluk versengd nézetben. A liberalizmus csakiugy mint a
marxizmus, intolerans az eszmék versenyével szemben, amennyiben
e versenyben neki van veszitenivaldja. A kultura e konfliktusos képe.
miatt a tudlib szamara az allasfoglalas egyben mindig egy allasfogla-
lasa is. igy maga sziikségét érzi a folytonos allasfoglalasnak.
y'I"ONYORTELENSEGENEK KOVETKEZO OKA az a szintén Gsi el6i-
télete, mely szerint az erkolcsi és kulturalis problémak meg-
-JL"Loldasa, az 6rok béke (eupszychia) eljovetele, a karos nézetek
képvisel6inek kiirtdsaval, de legaldbbis marginalizalasaval elérhe-
t6. Mivel feltételezi, hogy minden romlatlan elme hozz4 hasonléan
gondolkodna, ezért azt is feltételezi, hogy elégséges az emberek
megrontoit kiiktatni, és akkor megjavulnak, és megsziinnek az
egylttélésbdl eredd problémak. A ma legfébb rossznak tekintett
intolerancia megsz(nik, ha az intolerdns embereket Oriiletbe ker-
getik, a térzsiség minden valtozata megsz(inik, ha a nyilvanossag-
bol kiszorittatik. De egy nézet, elGitélet vagy szokas Kiirtaséhoz az
egész nemzetet ki kell irtani — nemcsak azon nézet képviseldinek
kisebb-nagyobb csoportjat, hanem a viszonyokat, amelyek ama
nézeteket hihetévé teszik. Atkell gylrni a tarsadalmat. A pozitivis-
tak mellett RAZ vagy WALZER nézete, miszerint a tarsadalmi viszo-
nyokat azért kell atalakitani,hogy a hétkéznapi élet a tudlib prog-
ramjat hihet6vé tegye, pikans maodon, szemben all a liberta-
rianusok f6 igéretével, miszerint minden egyén maga alkothatja
meg magat, lehet 6nmegvaldsitd, dnkifejezd. A megfelel6 nézetek
elterjesztése a tarsadalmi viszonyok atalakitasat igényli, de a néze-
tek elterjesztésének f6 indoka a kivéant tarsadalmi viszonyok létre-
hozasa. Anézetek, elbitéletek elleni kiizdelem ezért akarva-akarat-
lanul is 4tcslszik a tarsadalométalakitd kollektivizmusba.

HATALMATLANUL

A tudlib és képvisel6i — jelenleg talan csak ennyit 6riztek meg az
Gjbalos libertaridnus eredetiikbél — irtéznak annak nyilvanos el-
ismerésétdl, hogy megszerezték a hatalmat. Mivel libertaridnus
korukban a hatalmat 6nmagaban is elitélendének allitottdk be,
most kinos lenne beismerni, hogy a kormanyzat mellett a gazda-
sag, kultara, nyilvanossag is a hatalmukban all. No nem a régi
monopdlium forméjaban, hanem csak hegemoniaként. A tudlib
jelenleg abban tér el az dsszes korabbi hatalomgyakorl6 csoporttdl,
hogy azok buszkék voltak hatalmukra és vallaltak a vele jaré
felel8sséget, vallaltak a kovetkezményét. Ugy érezték, valamilyen
torténelmi vagy ideoldgiai teljesitmény révén az megilleti 6ket.
Igyekeztek legitimalni magukat. A tudlib ezzel szemben Ggy pro-
balja meg fenntartani és igazolni hatalmét, hogy tagadja azt: ,,Ne-
kiink nincs hatalmunk, a dolgok természetes rendje miatt torténik,
ami torténik." Jellemz6 és kézismert példa a POKOL Béla médiaha-
talomrol szold elmélete. A tudlib reakciéja nem az volt, amit a
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torténelemben megszoktunk nevezetesen, nem igyekezett igazol-
ni a média hatalmanak jogossagat vagy sziikségszer(iségét, hanem
tagadta e hatalom létét. Az dsszes kordbbi uralkodd csoporttal
szemben a tudlib a nyilvadnossag el6tt szégyenl6s és bosszus, ha a
hatalmarol esik szo.

Az 0Oszbvetségi profétak, a kozépkori vallasujitok vagy a
tudlib kozvetlen el6dje, a dreyfusardok gondolkodasa 6rzi azt a
tradiciot, amely szerint az igazsag szemben all a létez6 vilagi hata-
lommal, intézményekkel, a fennéll6 viladg rendjével. Az igazsagnak
és képvisel6inek nincs intézményes hatalma, s6tvalamiképp ellen-
tétes annak m(ikddésével, logikajaval. Amikor az igazsag e letéte-
meényesei gy6znek, akkor az igazsadg gydz. Nem egyszerlien egy
masik csoport kerll hatalomra, hanem kialakul az igazi, szabad,
humanus, demokratikus — jelzdk tetszés szerint folytathatok —
tarsadalom. Az igazsag és a hatalom szembeforditasanak teoldgiai
alapja a mésodik parancsolat, miszerint ,ne csinalj magadnak fa-
ragott balvanyokat!", azaz harcolni kell a balvanyok, az emberi
alkotéasok ellen. Azonban pontosan e kritikus elmék keriilnek za-
varba a Kénaan felépitése kdzben, ugyanis az nyilvanval6an em-
beri alkotés, szemben azzal, ami aldl kiszabaditottdk magukat.

Mivel a tudlib libertaridanus korabol 6rzi 6nképében a mar
nem gyakorolta ,korlatlan kritika kultarajat", ezért feltételezi,
hogy szemben all még a hatalomba ker(lt barataival is. Feltételezik,
vagy csak hirdetik, hogy a kritikussag kizarja hatalmuk Iétét. De
valoban megérizték e kritikus voltukat? Es a kritika miért zarna ki
6ket a hatalombol? Vajon kik irtdk a NAT-ot? Kik dontik el a
kulturalis intézmények sorsét, és kik a média, a szinhazak kulturalis
tartalméat?

Atudlib 6nképe szerint senkit nem nyom el, hatalma nincs.
Minden cselekedet és gondolat az emberi szabadsag, felvilagosult-
sag és/vagy erkolcsi emelkedettség terméke, és nem indoktrinacidé
vagy kényszereké. A tudlib hallgat6lagosan feltételezi, hogy ha
mindenki pusztan az elfogulatlan, el6itéletekt6l mentes értelmére
hallgatna, akkor arra a kdvetkeztetésre jutna, amire 6. Hogyan is
lehetne méasképp? Evilagkép sarkalatos pontja az, hogy létezik egy
természetes, mindenkivel velesziiletd racionalitas, amely az egyet-
értés és az Uj, igazsagos erkolcs alapja lehet.

AJDALOM, DE TUDOMANYOS KOZHELY: mindenféle racionalitas

tanult. Nem lehet érvelni, magyarazni eléfeltevések nélkil. A

racionalis elemzés és magyarazat el6zetesen ismert — elGité-
letes — szignifikancia és relevancia kritériumokon alapszik. igy az
altalanos ésszerliségen alapul6 Uj egység, harménia a relevancia —
és szignifikancia — kritériumok elterjesztésén mulik.

Ha valaki mégis azt meri allitani, hogy a tudlib képviseldi-
nek hatalma van, azaz a tarsadalom épp-igy-l1étét ellen6rzik, azt
olyan hirbe keverik, mintha ellensége volna az emberiség érdeke-
inek: a jolétnek, szabadsagnak, tolerancianak, stb. E naturalizacio
talan csak a szektak esetében volt hasonlé a tudlib eljarasaval:
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vagyis, hogy tagadja hatalma létét. Ugyan a tudlib elismeri, hogy
érdekelt a szabadsagban, nyitottsdgban, tolerancidban, de hataro-
zottan allitja, hogy e viszonyok és az 6 metaideoldgiai vilagképe
minden vildgnézetnek kedveznek, mindegyik virdgozhat benniik.
Azonban az

,.ldeoldgia, természetesen csak bizonyos (korlatozott) dolgok koz-
lését, kifejezését és targyalasat teszi lehet6vé. Ha az ideoldgia
egyrészt 'kifejezd" is, mindazonaltal szelektiven is m(ikodik —
mint minden kifejezés; azaz, bizonyos egyéb ligyekkel kapcsolat-
ban elnyomdéként mikddik. Az ideoldgia a figyelmet ratereli bi-
zonyos dolgokra, masokrol pedig el. Lehetévé teszi bizonyos
tudattartalmak kifejezését, masokét pedig lehetetlenné teszi. igy
egy olyan kéznyelvet alkot, amely egyszerre tartalmaz és kizar
elemeket; ez utobbi hatas révén alkotja meg az ideolégia a ,,koz-
tudatalattit™. (A. W. Gouldner: The Dialectic of Ideology and Techno-
logy, 1976, MacMillan, 83.1.)

Az Uj Osztaly-elméletekre Magyarorszagon is és a nagyvilagban is
igen ingerilten reagélt az Uj Osztaly. A vita nem is arra koncent-
ralodik, hogy megilleti-e a hatalom az Uj Osztalyt, hanem arra,
hogy létezik-e? Van-e hatalma? Hajlandé-e nyilvanosan elfogadni
hatalma létezését és az ezzel jaro felelésséget? Nem oldja meg a
problémat valamilyen szomagia (példaul, nem hatalma, hanem
befolyasa van). A kérdés ugyanis az, hogy ellendriznek-e valamit
a tudlib gyakorl6i? Es ezt tagadjak, alapvetGen arra hivatkozva,
hogy 1, a dolgok nem egészen Ugy mennek, ahogy szeretnénk,
ezért vagyunk ma is kritikusak; 2, nem mi vagyunk a legnagyobb
magantulajdonosok, marpedig a tulajdon a legfontosabb. Atudlib
tipikusan azt sem ismeri el, hogy a jelen uralkodé kultdra, a
nyilvanossag az 6 terméke. Am ha ez igy van, akkor miért tulajdo-
nit nekik akkora fontossagot, hogy e teriiletek teljes monopo-
lizalasara és atalakitasara torekszik? A kérdés a modern kor tipikus
problémaja — mi a hatalom? Szegény anarchistak még mindig a
tabornok és a pusp6k személyében keresik az elnyomdkat. De
kinek van tobb szerepe a tarsadalmi kontrolban, kinek van na-
gyobb jovedelme és presztizse, emezeknek vagy a bankarokbdl és
médiagurukbol all6 Uj Osztalynak?

Z UJ OSZTALY HATALMA MEGERTESEBEN DURKHEIM segithet:
Aaz Uj kollektiv tudat tartalma az egyén kultusza. Az egyén

egyre szabadabb, skdzben egyre inké&bb fligg a tarsadalom-
tol. Ugyanezt a kritikusabb konzervativok gy fogalmaztak meg,
hogy a tarsadalomban egyszerre van jelen az anarchia, szabalyok,
norméak elolvadasa, és egy, a korabbit meghaladé konformitas-
kényszer. Noha a cél és az eredmény egy Uj egység, egy Uj, homo-
gén vilagkép kialakulasa, uj korlatokkal, tabukkal, mégsem latsza-
nak megoldodni a kontroll, az integracié probléméi. S6t, mintha
novekednének.

Ugyanis az egyuttm(ikodés és a latszolagos konfliktushi-
any nem jar egyutt feltétlenll a kozds vilagnézettel. Lehetséges
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k6z0s vilagnézet, kozos kultara, s mégis ndvekedhet a konfliktus,
csokkenhet az egylttm(ikodés, mint példaul a tudlib legerdsebb
tdmogatdja, a kollektiv egoizmus esetében. Ennek egyik forrdsa a
racionalista elGitélet fogyatékossaga, méasrészt az Gj, k6zos vilagné-
zet egyik 6 eleme, a ,,korlatok és korlatozas elvetése"”, az individu-
alitas feltétlen szentsége. Ez az j koz6s vilagkép az Uj Osztaly
terméke, de ha mindenki egységesen héatrafelé forditva viseli a
baseballsapkajat és kotelességének érzi az dnkifejezést, akkor még
nem szlinnek a konfliktusok és nem nd a szolidaritas vagy a
torvénytisztelet. A kdzos vilagkép ugyanis 6nmagaban még nem
hoz létre sem békét, sem szolidaritast, sem torvénytiszteletet.

OHA A TUDLIB SZEGYENLOSEN LETAGADJA hatalmat, egyben

szenved is hatalma korlatozottsagatél. A hatalom az enge-

delmesség habitusan alapuld viszony az emberek kozt. A
tudlib racionalista elGitéletei alapjan azt feltételezte, hogy az enge-
delmességet feleslegessé teszi vagy felvaltja az 6nkéntes, spontén
egyuttm(kodés a ,,jol felfogott racionalis érdek” vagy egy Ujfajta
erkdlcs alapjan. Magyarorszagon az elmult két évben megjelent a
tudlib nyelvében és problémai kézt minden racionalista réméalma
a ,rab dilemméja" és a ,,potyautasoké”. (E dilemmak azt mutatjak,
hogy a haszonelv( cselekvésen nem alapulhat tarsadalmi élet. A
rab dilemma4ja és a potyautas probléméja egyarant arra a logikai
nehézségre utal, hogy miként lehet az érdekkdzpontl, szamito
racionalizmusbol levezetni a kdzds, kozérdeket szolgalo cselek-
vést. Mindkét parabola annak bemutatésa, hogy a pusztan egyéni
érdekkovetésre nem lehet még logikailag sem felépiteni a tarsada-
lom 1étét, az emberek egyuttmiikodését.)

Azonban a tervezett, tudoméanyosan megalkotott és legiti-
malt nézetek hatékonyséaga is mindig korlatozott marad. A felvila-
gosodas 4ta él a baloldali értelmiségben az a nézet, mely szerint
tudatosan vallott szdndékok, motivaciok iranyitjak a cselekedete-
inket, ezért a feladat pusztan: megvaltoztatni érveléssel és/vagy
neveléssel e motivumokat. Ha elérjik, hogy a kivant ,értékeik"
legyenek, akkor a cselekedeteik is azok lesznek. De héat szolidéaris
lesz-e valaki azért, mert meggy6zik a szolidaritas helyes, j6 volta-
rél? Tolerans-e az, akinek minden masodik szava a tolerancia?

Korlatok lebontésa, tiszta, elfogulatlan én megtalaldsa —
racionalista el6feltételezés. Atudlib még libertaridnus korszakban
hangsulyozta a létezd korlatok, strukturak lebontasat. A generacios
hubriszt azonban tulontdl sikerilt elterjeszteni: eszerint minden
kordbbi generacio tévedésben, értelmi és erkdlcsi elmaradottsag-
ban élt. ,,Nincsenek 6sok, csak hullak." Csakhogy a triumfalé tudlib
utdn is megjelent egy kovetkez6 nemzedék, amely ezen — erede-
tileg az Uj Balt és a beat kulturat ural6 — attitid alapjan a tudlib
korlatjait és struktarait sem fogadja el. De a rekonstrukcio, akarva-
akaratlanul, nem egy korlatoktdl és struktarakt6l mentes vildgot
jelent, hanem 0j gondolkodasi és tarsadalmi korlatok felallitasat. E
gondolkodéasi korlatok és struktdrak nélkil a tudlib sem tudna,
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hogy kik tartoznak hozzéa és kik a lekiizdend6 ellenség. A nyitott
tarsadalom — eredetileg negativ — utdpiaja nem jelenti a struktd-
rak és korlatok nélkili vilagot. Ezért az eszmény Bernice MARTIN
szellemes megjegyzése szerint a ,,média-operator" és a ,,varosi
cigany" keveréke. Azonban a struktdra-, korlat- és intézményelle-
nesség logikaja ongyilkos, hiszen allandé fluiditast igényel. Sem-
milyen struktdra nem rogzilhet. A generacios hiubriszt, miszerint
minden korabbi nemzedék tévedett, a libertaridnus nyelv elég jol
el tudta terjeszteni. Am ha a tudlib még ha ki is talalt volna
miikod6képes strukturdkat, akkor is képtelen elterjeszteni azokat
az anémia — a fluiditds — kultusza miatt. Amodern vildgnézetnek
az ember felszabaditasa és a tdrsadalmi harmonia mellett a harma-
dik fontos feladata, hogy megfeleljen a modern kor kévetelményei-
nek, azaz, segitse el6 a fejlgdést.

A szeretetben, szerelemben, részegségben, bodulatban a
hatarok eltlinnek. Es mint tudjuk, a hatarok minden baj okozoi. Az
orok béke (eupszychia) a tiszta, kényszerektdl és korlatoktl mentes
én Edene. A nyitottsag a rendetlenség normativitasa. Kialakul a
k6z6s kultdra, a normak is, mint a kollektiv individualizmus vagy
alazadas kényszere. Am ezek nem teszik lehetévé az egyuttmiko-
dést.

TUDLIB HATALMATLANSAGA a rekonstrukcids politika korla-

tozottsagabdl ered. Nem lehet sem tarsadalmat alkotni, sem

Uj kontrollmechanizmusokat, noha ezt igéri a tudlib. Abal-
oldal tipikusan mindig Ujra és Ujra ki akarja talalni az orszagot, az
embereket — még ha az 0 alattvaldi is, akkor sem elégedett sajat
teremtményeivel. (Masok sem.) Még egy budapesti farsangot sem
tudnak kitalalni, nemhogy egy tarsadalmat:

,.Csak hagyjuk a vilag urait — a fejedelmeket, kiralyokat, csasza-
rokat, hatalmassagokat, hoditdkat — hadd prébaljak meg ravenni
az embereket arra, hogy minden évben egy adott napon egy adott
helyen tancoljanak. Ez nem tdl nagy kivansag, de meg merek
eskidni, hogy nem lesznek sikeresek, mig ha a legegyszeriibb
igehirdet6 érkezik egy helyre, akkor még a haldla utan kétezer
évvel is engedelmeskednek neki. Minden évben az emberek
dsszegyiilnek a SZENT JANOSROL, SZENT BENEDEKROL és ma-
sokrol elnevezett vidéki templomok koril; larmas, mégis artatlan
vidamsaggal eltdltve; a vallas szenteli meg e mulatsagot és a
mulatsag disziti a vallast: elfeledik banatukat; éjjel azokra az
o6romokre gondolnak, amelyek a kdvetkez8 év ugyanezen napjan
varnak majd ismét rajuk, és e nap emlékezetes lesz szamukra. E
kép mellé tegyiik oda a francia vezetSket, akik a szégyenletes
forradalomtdl irdatlan hatalmat kaptak, mégis képtelenek voltak
még csak egy egyszerd Unnepet is megszervezni. Két kézzel
szortak az aranyat és az 6sszes miivészetet aszolgalatukba allitot-
tak, de a polgarok mégis otthon maradtak s a hivasra csak azért
figyeltek oda, hogy kinevessék aszervez6ket." (The Works ofJoseph
de Maistre, London, 1965, 73.1.)
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A tokéletes vagy kivant tarsadalmat alkotni vagy6d az eszményit
a valdssal egyesiteni akarok OAKESHOTT ,,Babel tornya" metaforaja
szerint még nagyobb bajtokoznak, mintamiket le akartak kiizdeni.
Ahelyett, hogy az istenekhez érnének, z(rzavart okoznak, ahol
megszinik a tarsadalmi egylittm{kddés lehetdsége.

TUDOMANYOS LEGITIMACIO

a rekonstrukcids liberalizmusban. Az el6bbi esetben a tudo-

many feladata e vildgképben az, hogy az ellenfél nézeteitdl
és intézmeényeit6l az elemzés révén megvonja létezésiik jogossa-
gat. Az elemzés a liberator gondolkodasban hagyoményosan a
masok jelentéseinek szétszedését és mas, ,rejtett" tényezbkkel,
szandékokkal valo 6sszekapcsolasat jelenti. Az elemzés lett a leg-
fébb eszk6z a szembendlld jelentések szétbomlasztasara. Ezért
nem csoda, ha a tudlib jellemzd&en ingerilt, ha e nézetet is elemzik.
De legalabb ilyen fontos a tudomanyossag masik szerepe, ami a
rekonstrukcid soran kerul el6térbe. Ez pedig a liberélis erkolcs és
gazdasagkép 6nkényességének elfedése. Sem a gazdasagi, sem az
erkolcsi liberalizmus nem probalja meg rendezni a kiilonféle sza-
badsagok viszonyat. Feltételezi, hogy a sokféle szabadsag — gy-
lekezési, sajtd, szolas, tulajdon, stb. — egymadssal 6sszhangban
kielégithet6. Azonban a rekonstrukcid soran deril ki, hogy e sza-
badsagok nemcsak logikailag kerllhetnek ellentétbe, hanem agya-
korlatban is. Azilyen ellentétek esetében a tudlib a sajatos feltételei,
képvisel@inek partikularis érdekei szerint dént egyes szabadsagok
kozott, azaz e dontéseknek nincs semmilyen szlikségszer( logikai
rendje. A szabadsagok tipusai ill. az egyes csoportok szabadsagai
kozti konfliktusok esetében a valasztas elkeriilhetetlen.

Atudlib program 6nkényessége a gumiszabalyok értelme-
zése és alkalmazasa kapcsan is feltlinik. A tudlib talan legismertebb
alapelve, amely — szerinte — a tarsadalmi viszonyokat és az
egyéni szabadsag illetve tarsadalmi/allami beavatkozas probléma-
jat elrendezi, a ,,Mindent szabad, ami masnak nem art". Tehat az
allami beavatkozas csak ott szlikséges, ahol az egyéni cselekvés
masokra hat, és ez a hatas lehet karos is. Ez a J. S. MILL-t6l ered6
»~egyszer(i alapelv", azonban cseppet sem egyszer(i. Ki donti el,
hogy mely cselekvés hat karosan masokra, és mely nem? Es mit
tekintlink karosnak? Példaul a kilonféle szexudlis szabadossagok
korlatozasa elleni legfébb érv, hogy e szabadossagok nem artanak
senkinek. Es itt az artast egyénekre és fizikai sérelmekre értik.
Ugyanakkor valamely k6z6sség megsértése bizonyos, a political
correctness altal kifogasolt szavak hasznalataval azért tiltando, mert
ez a cselekedet masok kéréra van. Es itt a kar erkolcsi kart jelent és
nem fizikait, a masok, akiket a kart6l meg akar 6vni a tudlib, pedig
egy kozosséget. A pornografia vagy homoszexualitas engedélye-

Q TUDOMANYOSSAG ISRESZBEN MAS ERTELMETKAP a liberator és
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zése melletti érv az, hogy, akinek nem tetszik, az ne nézze, ne
vasarolja, és az egyéni ,,jorol alkotott felfogasok" szabadsaga na-
gyobb érték annal, minthogy a pornogréfia vagy a homoszexuali-
tas sérti valakik erkélcsét, nemi identitasat. Ugyanakkor bizonyos
szavakatazért nem lehet hasznalni egyes kisebbségekkel kapcsolat-
ban, bizonyos témakat kerllni kell velik kapcsolatban, mert e
szavak és témak sértik e kisebbségek kozOsségének identitasat.
Tehéat vannak identitdsok és kdzosségek, amelyek fontosabbak a
véleménynyilvanitas szabadsagéndl. Talan még emlékszik a nyajas
olvasé az Uj Holgyfutar tigyére. A magyar cimert glinyolé karika-
tura melletti tudlib érvek kdzt akkor nem merilt fel, hogy ez a mi
egy koOzosség identitasat sérti. De ugyanez az érvelési kett6ség
lathatd a tudlib mai f6 eszmei forrasanal, az amerikai Ujbalos-libe-
ralis értelmiségnél is: azok, akik a '60-as években a zaszldégetés
mellett érveltek a véleménynyilvanitasi szabadsaggal, ma a
political correctness hiveiként az egyes csoportok identitdsat —
feketék, n6k — sértd kifejezések betiltasa mellett érvelnek.

ZERT BIRALHATIAK REGOTA A LIBERALIZMUST a kettés mérce

hasznalataval: a neki kedves csoportok vagy ligyek esetében

mas elveket alkalmaz vagy elveit masképpen értelmezi, mint
a tobbiek esetében. Mondjuk bizonyos nemzettudatok karosak és
a torzsiség veszélyét hordozzak, mig sok kisebbséget batorit a
tudlib az etnikai identitasra, annak apolasara, a kollektiv érzésekre
stb. Hasonld 6nkényesség van a gazdasagi liberalizmusban is.
Mondjuk, atveszik a joléti 4llam lebont4sa melletti nyugati érveket,
de azt mar nem emlitik, hogy e lebontasnak az értelme az egyéni
dontési kdr ndvekedése, azaz adécsdokkentés volt. A tudlib szdmara
nem kedves Ugyekben keril el6 az allami kotelessegvallalas csok-
kentése, mig mas, szdmukra fontos ugyekben ismét hallhatunk az
allam felelésségérél — pl. a bankkonszolidacid ismételt érve a
befektet6kkel szembeni felel6sség. Ha akarom, a hdstermelés ma-
ganigy, nem kivan semmilyen allami beavatkozast, de ha akarom,
a hustermelés kiizogy a hiséarak vagy a hdstermeldk érdekei miatt,
és ekkor természetesen kell az llami szabalyozas és/vagy tamoga-
tas. Mill ugyanazon racionalis, magatdl értet6dé elve egyarant
alkalmas a liberalis individualizmus libertaridnus programja mel-
leti érvelésre, csakigy, mint a kollektivista célok igazolasara is.

Atudoményossag egyik eleme az elfogulatlansag. A tudlib

érvei igy hangzanak: szd&munkra nincs Kitlintetett értékrend, cso-
port, de ha csak a kdzjot, a tarsadalmi békét és a gazdasagi haladast
tartjuk szem el6tt, akkor logikusan vagy empirikusan erre €s erre
a kovetkeztetésre kell jutnunk. Az elfogulatlansag feltételezése a
tudlib erkolcsi folényét is hivatott igazolni a tobbi vilagnézettel
szemben. Ugyanis az elfogulatlansag azt jelenti, hogy a sajatunk
mellett masok, a velink szemben allok érdekeit is szamitasba
vesszik. igy az elfogulatlanul megalkotott politikai konstrukciok
mindenki érdekeire tekintettel vannak, mindenki szadmara jok,
nem csak a megalkotoik érdekeire és értékeire.
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A tudlib sajat elfogulatlansagat érdek- és elGitéletmentességét fel-
tételezve ugyanakkor egy Ujfajta etnocentrizmusthoz létre. Hiszen
a vilag népei pusztan etnikai kozosségekben élnek és identitasok-
ban gondolkodnak. Es esziik d4gaban sincs el6itéleteiket félretenni.
Ezzel szemben a 19-20. szazadban alakult ki egy értelmiségi kozos-
ség, a nyitott tarsadalom baratai, amely identitasat abban talalta
meg, hogy az emberiséget szolgélja, és igy mentes a partikularis,
etnikai elfogultsagoktol. Elfogulatlansagéat pedig szereti erkolcsi és
értelmi emelkedettségként, azaz a kivalésag egy 0j fajtajaként
bemutatni. Ahogy az etnocentrizmus a sajat fajtdjahoz tartozot
tartja szépnek és jonak, Ugy e barati k6zosség is a sajat kultarajat
osztokat. Enképe szerintelfogulatlansaga kiemeli tudasat a versen-
g6 tudasok kozil, azokat kdnnyedén céafolhatja, hiszen a tudlib
tudasa egy metanyelv-metaelmélet. Elfogulatlansaga miatt all az
egyéb vildgnézetek felett. Univerzalis, igy tulajdonképpen nem is
ideoldgia. Ertékei is metaértékek. Nem énkényes valasztasokon ala-
pulnak, hanem a mindenki altal elérhet6 racionalitdson. Aki pedig e
raciondlis gondolkodasra nem képes, az csupan partikularis kot6dé-
sei, elGitéletei rabja. A tudlib kivaldsagot és k6zdsség-tudatot ad mi-
vel@inek, hiszen elfogulatlansaga teszi e tudast tudomanyossa és
erkdlcsosse, méltanyossa. A tudlib, ha sz(ik kérben is, de megteremti
a vagyott igazak, tisztdk kdzdsségét. A tudlib egyik f6 tétele szerint
minden konfliktus forrdsa az, hogy az emberek a maguk gondolatait
helyesnek és jonak tartjak. A nyitott, tolerans tanitéink is azt hiszik,
hogy 6nekik van igazuk, 6k gondolkodnak helyesen. A helyesség,
bizonyossag elvetése egy Uj magabiztossagot eredményez.

TUDLIB PROGRAM és az elfogulatlan tudomaéanyossag kozti

kapcsolat azonban az ellenkez6 irdnyban is mikodik: az

szamit tudosnak és tudomanyos nyelvnek, aki a tudlib nyel-
vét beszéli és progamjat kdveti; aki pedig nem e nyelvet beszéli, az
nem tudos, az nem tudomany. A tudomanyos politika szétva-
laszthatalanul 6sszegabalyodik a politikus tudoméannyal.

A tudlib tarsadalomtudosainak az a feladatuk, hogy e dén-
tések onkényes jellegét logikusként, szlikségszerliként igazoljak
vagy alogika, vagy az empiria érveivel. Atudoményos sziikségsze-
rlség, illetve az azon alapul6 cselekvés a politika végét jelenti. A
tudlibnek logikusan nem lehet ellenzéke, mert akkor az ellenzéke
az egyedil logikus és/vagy empirikusan igazolt déntésekkel szem-
ben fellépve nem-tudoméanyos. A tudomanyos politizalas eszmé-
nye a progresszivista politikus értelmiség kdreiben a politika, azaz,
az egymassal versengd lehet6ségek és a koztik vald dontések
végét jelenti. A tudomanyos politika logikéjaban sajnos nincs helye
semmilyen ellenzéknek.

A tudlib végll is igen hasznos munkat végez: az ember
eredend6 josagaban hivék, nem szandékosan, dokumentaljak az
ember eredendé blindsségét.

Molnar Attila
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ota TOTH LASZLO A VATIKANBAN

Nagy Ferenc miniszterelnok kisérlete a Szentszékkel
vald diploméciai kapcsolatok helyreallitasara

Z UJABB MAGYAR TORTENELEM SORAN tobb alkalommal is
el6fordult hogy a demokratikus magyar kormanyok kilon-
b6z6 megfontolasokbdl, de egyszersmind magatdl értet6d6
természetességgel fordultak diszkrét diploméciai missziok végre-
hajtdsara az egyetemi elefantcsonttornyokban tanydz6 kutatdk-
hoz, talan abbol a megfontolasbol is, hogy részben elééletiik, kiil-
foldi szakmai elismertségukbdl ered6 kapcsolataik révén, részben
homo novus-ként esetleg oda is eljuthatnak, ahova a hivatalos
diplomacia realisan nem tud, vagy nem mer. llyen jellegl missziot
toltott be Dr. TOTH Léaszlo is, aki NAGY Ferenc miniszterelnok
kérésére véllalta el, hogy kozrem(ikodik a Magyarorszag és a
Szentszék kdzotti, az 1945. janudr 26-i budapesti fegyverszineti
egyezmény nyoman felszamolt diplomaéciai kapcsolatok helyreal-
litdsara irdnyulo targyalasok el6készitésében. Dr. Toth LaszIl6 egye-
temi tanar, a papai udvar és az egyhaztérténet kutatdja, a pécsi, a
kolozsvéri és a szegedi egyetemen az egyetemes kdzépkori tanszék
professzora, szdmtalan cikk, tanulmany és egy terjedelmes Ma-
gyarorszag torténete konyv szerzéje, a 20-as években a Rémai Ma-
gyar Intézet els6 titkara, a habord utan a szegedi egyetem rektora
és a Kisgazdapart képvisel6je a nagyapam volt, pontosabban ko-
ran megozvegyllt anyai nagyanydm masodik férje. Mélyen hivé
katolikus 1évén, valdsa utan a péapai udvartdl kieszkozolte elsd
hazassaga egyhazjogi érvénytelenitését is — ami egyszersmind
valdszindisitette vatikani kapcsolatainak él6 voltat... Az aldbbi ta-
nulmany kizéarélag azokon a feljegyzéseken, maganleveleken és
jegyzeteken alapul, amelyeket részben 6 maga, részben a tudoma-
nyos kutatas irant szintén elhivatottsagot érzé, egyetemi hallgaté-
ként Thomas MANNAL levelez6 bélcsész édesanyam gydijtott
dossziékba. Ezek roviddel ezel6tt keriltek kezembe. (Az utokor
szerencséje, hogy Toth Laszl6 jelentéseinek, feljegyzéseinek egy-
egy példanyat, alighanem a hivatalos iratkezelési szabalyokkal
nem mindenben egyezden, csaladi archivumaban megérizte...)
Alegujabb kori magyar torténelmi kutatasok, az 6néletraj-
zok részletesen — és nalam szakavatottabban — targyaljak Nagy
Ferenc miniszterelndk kisérleteit, hogy az orszag szuverenitasa-
nak az 1947. februar 10-i parizsi békeszerzddés ratifikacidjatol re-
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mélt visszanyeréséig is mentse, ami menthetd. Vagy legaldbb las-
sitsa az 1945-6s valasztasokon kifejez6dott egyértelm(i népakarat
ellenére folyamatosan er6s6dé kommunista hatalomatvételi ten-
denciadk utemét. E kétségbeesett klizdelem keretei kdzé illeszthet6
a Toth Laszlora bizott misszid. A személy kivalasztasaban feltehe-
téen szerepet jatszott, hogy kozéleti szereplése és tanulmanyai
révén a vilagi katolicizmus is a maga emberének tekintette a sze-
gedi professzort.

I. AZ UTELOKESZITESE

A misszio terve a jelek szerint 1947. aprilis 15-kén 61ttt komolyabb
format, amikor Nagy Ferenc miniszterelndk az alabbi levelet intéz-
te ORTUTAY Gyula kultuszminiszterhez:

,Miniszter Ur! A magyar kormany egyértelm(i 6haja, hogy azok
az egyhazpolitikai kérdések, amelyek az utébbi id6ben felmertl-
tek, békés Uton és az egész magyar népet megnyugtatd médon
rendeztessenek, ezért 6rommel latna, ha a katolikus egyhazat
illetd kérdések feldl a Szent Szék megbizottjaval a legrovidebb
idén belul targyaldsok indulnéanak meg, hogy ezek eredménye-
ként megéllapodas jojjon létre. Mid6n megallapitani kivanom,
hogy ezen kérdések megoldasanak elokészitése foként Miniszter
Ur illetékességéhez tartozik, egyuttal kdzdlhetem, hogy a magyar
kormany 6rommel latja, ha a Szent Székkel valo targyalasok
el6készitésével Miniszter Ur dr. Tdth LaszI6 egyetemi tanar urat,
a sz;agedi egyetem rektorat bizza meg. Nagy Ferenc.” (1 dokumen-
tum

Ortutay aprilis 16-4n tovabbitotta Nagy Ferenc levelét és egy for-
maélis megbizélevelet allitott ki, amelyben a maga részér6l is hang-
stlyozta

»mennyire kivanatos a fligg6ben levd egyhazpolitikai kérdések-
nek stirgds és kdzmegnyugvast kelté megoldasa™ (2 dokumentum)

Bar a megbizas a kormanytol eredt, a koaliciés partok miniszterei,
eltéré mértékben voltak beavatva a misszié lényegi elemeibe. Erre
egyértelmden utal To6th Laszlénak édesanydmhoz, HERCZEGH
Klarahoz irott aprilis 24-ei levele:

,.Dréga Kislanyom! Most adok fel egy taviratot is Neked, amely-
ben kiutazési engedélyem ugyének szerencseésnek elintézésérél
értesitettelek. Utdlag megirhatom, hogy nagy komédia volt. A
kilugy még a malt hétfén, 14-ikén délben beadta az oroszokhoz.
Tobbszori intervencio dacéara huzddott az ligy most keddig, 22-
ig(...)/ = sérlltalevélpapir—KP/, délben két 6rakor diplomata(...)
[=sérult a levélpapir — KP/ azzal adtik vissza az oroszok a
kiligynek, hogy a kiutazast nem engedélyezik. Nagy blamage
volt, ilyen még nem fordult elé. Erre Nagy Ferenc délutan 6 6rara
magahoz keéretett. Volt egy érdekes beszélgetésiink, majd el6-
adtam neki, hogy a kiutazasi engedélyemet visszautasitottak, igy
atitervem a leveg6ben 16g. Erre Hughes-telefonon felhivta
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RAKOSI Métyast, aki nagyon csodalkozott, hogy én meg nem
utaztam el. Mondotta, hogy 6 rdgton intervenidlni fog. Tegnap
délelétt megtudtam, hogy Rékosi beszélt SzVIRIDOWAL, aki
Ljebuskinnak a fonoke és Szviridov megigérte, hogy elintézi az
Ugyet. Nagy Ferencnek van egy renddrszazados beosztottja, aki
tegnap délutan fél négykor azt a hirt hozta, hogy Ljebuskin kezet
adott r4, ma délutan 2 és 3 6ra kozott kiadja az engedélyt. Ma
délel6tt a kuligyminiszter mar mondotta a PAPP G(...)/=sér(lt a
levélpapir-KP/ hogy 6 ugy tudja, az én elutazasom (...) /=sérlilt a
levélpapir-KP/ mert az oroszok kiadtak az engedélyt. Ma délutan
harom Orakor azutan a miniszterelnokségen tényleg meg is kap-
tam ezt a nevezetes engedélyt. (...)" (3. dokumenturm)

A4.dokumentum magyar, angol és olasz nyelven készilt, és mint-
egy két oldalon &t magyarazza a magyar kormany kényszerhely-
zetét, kulénos tekintettel a Szentszékkel dpoland6 kapcsolatokat
gatld tényez6kre és mindenekel6tt a Szovetséges Ellenérz6 Bizott-
sag tevékenységére. Edm nélkili memorandumnak, amelyet Téth
Laszlo tobbfelé eljuttatott, kulcsmondatai a kdvetkezdk:

LA magyar kormany sohasem gondolt arra, hogy ez (ti. Angelo
ROTTAtavozasa — KP) a diplomaciai kapcsolatok teljes megsziin-
tetését jelenti Magyarorszag és a Szentszék kozott. (...) két minisz-
terelnoki nyilatkozat is elhangzott a nemzetgy(ilésen olyan érte-
lemben, hogy a magyar kormany kifejezetten kivanja a Szent-
székkel valo diplomaciai kapcsolatok felvételét. Ezen szandékat
a kormany tulajdonképpen meg is valositotta akkor, amikor (...)
az 1947 augusztus elsejével kezdddé allami koltségvetésbe a
Szentszék mellett m(ikddé magyar kdvetseg koltségeit be is alli-
totta. Az 1947 februar 10-én Parisbhan alairt magyar békeszerz6dés
érvénybelépése (ratifikdddja) utdn Magyarorszag részérdl semmi
akadalya sem lesz annak, hogy a normalis diploméciai kapcsola-
tok Magyarorszag és a Szentszék kdzott Gjbol felvétessenek. Két-
ségtelen, hogy a fegyversziinetnek mar csaknem két és fél eszten-
deje alatt, amely egybeesik a haboru altal olyan mélyre sujtott
Magyarorszéagnak politikai, gazdasagi, tarsadalmi és szellemi Uj-
jaépitésével is, llandéan mertltek és meriilnek fel olyan kérdé-
sek — ilyen példaul a fakultativ hitoktatasnak minap felmertlt
kérdése is — amelyek megoldasanal kivanatosak volnanak a
katholikus egyhaz legf6bb tekintélyének, az Apostoli Szentszék-
nek megbizottjaval vald kdzvetlen targyalasok is. De egyes aktuéa-
lis kérdéseken tilmenden is a magyar kormanynak az az elgon-
dolasa és a szandeka, hogy az elmult rendszer mulasztasat potol-
va egy, az Allam és a katholikus Egyh&z viszonyanak egész
teruletét feloleld konkordatum megkotésére kezd targyalast a
Szentszékkel, vagy addig is egy-egy keérdéscsoportot megoldo
modus vivendi alkotasat javasolja. A magyar kormanynak az a
meggy06zddese, hogy ezeknek akérdéseknek tartés megoldasaval
egyarant szolgalja Magyarorszag Ujjaépitéset és a katholikus Egy-
haz érdekeit is.A magyar kormany erésen reméli, hogy a Szent-
szék még a békeszerzddés érvénybelépése el6tt modot talal arra,
hogy az emlitett tArgyalasok megkezdésére és folytatasara meg-
bizottjat megnevezze. A maga részér6l mindent el fog kdvetni,
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hogy a Szentszék megbizottja mielébb Magyarorszagra jéhessen,
bar erre a fegyverszlineti egyezmény értelmében biztositékot
nyujtani nem all médjaban. Reméli azonban a magyar kormany,
hogy a Szentszék bolcsessége meg fogja talalni mind az alkalmas
személyt, mind az alkalmas mddokat, hogy a targyalasok minél
elébb megindulhassanak. A magyar kormany végul érommel lat-
na, ha a Szentszék a szerencsétlen habora altal olyan mélyen
sujtott Magyarorszagot az Ujjaépités nehéz és faradsagos munka-
jaban erkolcsileg tdmogatnda, Kkifejezésre juttatva a magyar
katholikusok el6tt az Ujjaépitésben vald részvétel szlikségesse-
gét." (4. dokumentum)

Z UTOLSO MONDAT érezhet6en a kormanyban megsziiletett

tipikus koaliciés kompromisszum: elsé fele az erkdlcsi-poli-
Atikai tamogatasra apellal, a masodik fele a MINDSZENTY
hercegprimas személye altal szimbolizalt polgari ellenallas gyengi-
tésére lehet alkalmas. Ugy tiinik fol azonban, hogy Nagy Ferenc
olyan mandatumot is adott, amelyet nem kotott Rakosi Matyas
orrara: erre utal az 5 dokumentum, amely ugyan nem utal a
beszélgetés alanyaira, de olvasatomban a Nagy Ferenccel folytatott
»érdekes beszélgetés" (vo. a 3. dokumentummal) kézirdsos 6ssze-
foglalgja:

() Bizzon meg a Vatikan vagy egy plispokdt vagy egy szerzetes
fénokot, aki letargyalja az lgyet. R4 kell mutatni, mi lenne a
kdvetkezménye a Vat. részér6l a megmerevedésnek, illetéleg ha
szigordan a kanonok szerint volna kénytelen eljarni a puspoki
kar. Els6sorban varca és BaLocH személye kerlilne ellentétbe a
plspoki karral. Lemondananak. 100 képvisel6 lemond. Akkor a
kisg. part a koalicion beldil is kisebbségbe szorul. J6jjén a megbi-
zatas valaki szamara. Legnagyobb joindulat van a kormany
részér6l. Még a marxista partok is korrektul fognak eljarni. Az
adandd megbizatashoz képest, vagy csak a fakultativ hitoktatast
targyaljuk le, vagy az egész komplexumot (konkordatum, modus
procedendi.) Attol fligg, milyen felhatalmazést kap az illeté. Nagy
Ferenc nem vallal egy kultarharcot, lemond, kévetkezmények
beléthatatlanok."

1. AROMAI MISSZIO

1947 aprilis 29-ikén kuldi a Zirichben atszallo Téth Laszlo 1.
szamu jelentését" GYONGYOSI Janos killigyminiszternek, Ugy ér-
tékelve a Tages Anzeiger vatikani tudésitéjanak mellékelt aznapi
Der Vatikan und die Weltpolitik c. cim( cikkét, hogy annak magyar
vonatkozésai Utja szempontjabol is relevansak lehetnek. (6. doku-
mentum) Ujabb feljegyzése szerint (7. dokumentum) majus 5-ikén
délutan talalkozik régi ismerésével, Monsignore VEROLINOVAL, az
apostoli nunciatdra tanicsoséaval, aki felvazolja a kovetendd utat:
Rotta — TARDINL — XII. PIUS. Itt talalunk utalést arra, hogy kiuta-
z4sa el6tt konzultdlt Mindszenty hercegpriméssal és a puspoki kar
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tagjaival is. Atadva az lizenetet, hogy a miniszterelnék nem vallalja
a kulturharcot; sirgeti, hogy

kell valami olyan megoldast talalni, amely lehetévé tenné, hogy
id6ét nyerjink a ratifikacioig. Ha nem lehet nunciust kildent,
akkor egy magyar ptispoknek esetleg szerzetes fénoknek nyujtott
megbizés lehetne a megoldas, mércsak azért is, mivel ,,nehézség,
hogy az oroszok kit engednek be".

KERTESZ Istvan rédmai kovet révén elkildott 1947 majus 12-ikei
masodik jelentésében jelzi:
.Megbeszélésekhez siirg6s sziikség volna azon levél teljes szove-
gére, melyet Katholikus puspoki kar aprilis kozepén romai kil-
detésemmel kapcsolatban miniszterelnékhéz vagy kultuszmi-
niszterhez intézett. (...)" (8 dokumentum)

Ezen a napon talélkozik Angelo Rottaval, a SZEB altal tdvozéasra
kényszentett kordbbi budapesti nundussal. Rovid kézirdsos fel-
jegyzése szerint:

,Oroém a Quotidiano cikke felett. Kellemes beszélgetés Rottaval.
Valami precizirozés kellene. (Tardini — Papa). Vajon annyit je-
lent-e, hogy diploméciai kapcsolatok felvétele el6tt ne legyen
targyalas, fakultativ!! Szent Szék amagyar Ujjaépitésrol nyilatkoz-
na!" (9. dokumentum)

Az 11 Quotidiano-ra tortént hivatkozas arra utal, hogy az Actio
Cattolica hivatalos napilapja majus 10-ei szamanak a papai allam-
titkarsag altal sugalmazott Santa Sede e Polonia c. cikkének értéke-
lése szerint ,a diplomaciai kapcsolatok Budapest és a Vatikéan
kézott nem szakadtak meg, csupan sziinetelnek a viszonyok miatt.
Nincs tehat akadalya, hogy a diplomaciai képviseletek Gjbél meg-
kezdjék miikodésuket bizonyos garanciak adasa esetén."

,A cikknek magyar szempontbdl kedvezd voltat kiléndsen ala-

huzza az a mod és a hang, ahogy utana a cikk Lengyelorszag és

a Vatikan kapcsolatainak nehézségeit targyalja. A cikk jelen-

t6ségét szamomra kildnben a legbeszédesebben Rétta nundus

Ur magatartasa bizonyitotta. A cikk megjelenésének napjan ép-

pen nala voltam, mire kezében az Ujsaggal fogadott és gratuldlt,

hogy ez mar komoly dolog, kiildetésem sikerét jelenti." (Téth

Laszlbjelentése ramai (tjérdl: 10. dokumentum 8. oldal)

Egy masik, schlagwortokat tartalmazé papirlap szerint Ortutay
helyesli, hogy Rotta valamilyen kitlintetést kapjon. (11. dokumen-
tum)

Majus 12-ikén ir Toth Laszlé SZEGEDY-MASZAK Aladar wa-
shingtoni kovetnek (12. dokumentum) és ebben a levelében Gyon-
gyo6si kiligyminiszterre hivatkozva feltarja el6tte misszidja 1énye-
gét. Kdzrem(kodését kéri, hogy Washington tdimogassa tevékeny-
ségét, mivel benyomasaik szerint GOWEN, az USA vatikéani nagy-

kévetének elsd helyettese ,,érdeklddik a magyar-vatikani kapcso-
latok irant."
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Alevélbél az is kideril, hogy éppen Szegedy-Maszaknak a lengyel
diplomécia hasonl6 Iépését valoszindsitd jelzése alapjan inditotta
el Nagy Ferenc az akciot. Szegedy-Maszakkal Kertész Istvan rémai
kovet révén valdsult meg a kapcsolattartas. Baratja leveléb6l érte-
sul Toth L&szlo arrdl, hogy Angelo Rottaval valé targyaldsai meg-
kezdését a svajci radié majus 16-ikan bemondta. (14. dokumen-
tum) Amikor Tardini prelatus, a papai allamtitkarsag politikai 0sz-
talyanak, az an. rendkivili egyhazi tUgyek kongregacidjanak a
vezetdje fogadja, mar a bels6bb kérokbe jut el Toth Laszl6. E méjus
16-i talalkozorél azt jegyzi fel:

,L2Amagyar kormany megbizasabol jottem, megbizdlevelem, pro
memoria atadva, fontos a kapcsolatok felvétele, (rendes diploma-
ciai kapcsolatok a ratifikdcié el6tt-e vagy inkabb csak uténa).
Addig is mi torténjék (bibomokkal —/ti. Mindszentyvel — KP/
nehézségek vannak.) kildjén-e a magyar kormany egy agenst és
a Szent Szék kit biz meg addig. Cautélak és garanciak. (A diplo-
maciai kapcsolatok rendes felvétele el6tt nehezek. Nincs két. part,
korméany a koalicié6 miatt nehéz helyzetben van. Huzni kell a
konkordatumra esetleg a modus vivendire vonatkozo targyalaso-
kat. Nem szakitani, kozéppartot (kisgazdapart) tAmogatni. Nyi-
latkozat az Gjjaépitésrél. Magankihallgatas a papanal. Talan levél-
formaban lefektetni a megbeszélések eredményeit." (15. dokumen-
tum)

E megbeszélés kb. negyven perces volt, feleségének kiildott tavira-
ta szerint. (16. dokumentum) Az Ut egészét attekintd hivatalos
jelentésének (améaremlitett 10. dokumentumnak) tanisaga szerint
a Tardinivel folyt megbeszélés alapvetéen Mindszenty hercegpri-
masrol szolt:

Az egyik ilyen kérdés Mindszenthy (sict — KP) bibomok ar
viszonya a mai magyar kormanyzathoz. A katholikus egyhaz
szellemének és a Vatikan politikai leveg6jének teljes félreértése
lett volna, ha én Mindszenthy bibomok Gr politikai magatartasat,
akar a magyar kormany megbizasabol is birdlat targyava tettem
volna. Erre a vatikéni szoké&sokat ismerve csak merev elzark6zés
lett volna a valasz. (..) Azt hiszem, hogy ebben a kérdésben
siker(lt teljesen kielégit6 valaszt kapnom, mert Tardini prelatus
(-.) majus 16-iki megbeszélésink alkalméaval hangsulyozottan
mondotta, hogy: ugy-e most mar jo a viszony a kormany és a
bibornok Ur kdzott — amely kérdés forméjba 6ltoztetett nyilat-
kozat volt arra vonatkozéan, hogy a Vatikan is 6hajtja, a maga
részérél is elémozditja, hogy az emlitett viszony a két tényez6
kdzott valdban normalizalédjék. Nem ilyen kerdild Gton és képle-
tes forméban, hanem hatarozottan es egyenesen mondotta
ugyanakkor Tardini prelatus, hogy a magyar katholikusok ne
vegyenek részt szélsdséges mozgalmakban; mint mondotta, ne
menjenek se jobbra, se balra, hanem kdzépen haladjanak. (...)
Részletesen beszéltiink arrdl, hogy a magyar kormany mennyire
kivanatosnak tartand, hogy a Vatikannak egy megbizottjaval mi-
nél el6bb, tehat még a diploméaciai kapcsolatok felvétele elétt
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targyalhasson a fliggé kérdések megoldasardl akar egy modus
vivendi, akér egy konkordatum forméjéban. Az allaspontjuk itt
az volt, hogy a magyarorszagi katholikus papsdg korébél a
Vatikan ilyen targyalassal méast, mint a magyar katholikus egyhaz
fejét, Mindszenthy bibornokot, nem biz meg, nem is bizhat meg.
Kulfoldi papot szivesen elkiildenének most is Magyarorszagra
mar csak tajékozddas végett is, ha a magyar kormany biztositani
tudja az illet6 szdmara a Szovetségkozi Ellen6rz6 Bizottsag uta-
zési engedélyét, és az illetd szabad mozgasat. Nem latja azonban
a Vatikan a fegyversziinet ideje alatt Iehetségesnek barmilyen
egyezmény megkotését. Felfogasuk szerint a nemzetkozi jog el-
veinek megfelel6en a fegyversziinet tartama alatt Magyarorszag
szuverenitasanak gyakorlasaban korlatozva van. Nem tud bizto-
sitékot nyUjtani arra vonatkozoan, hogy a vele kotétt egyezme-
nyeket végre tudja-e hajtani. Tehat a Vatikan véleménye szerint
— ezt Tardini prelatus kifejezte eléttem — konkrétumokra,
egyezmény (konkordatum, modus vivendi) megkdtésére csak
akkor kerilhet sor, ha Magyarorszag szuverenitasa Ujbol, csorbi-
tatlanul helyreéll. Egyébként, hogy a Vatikanban komolyan fog-
lalkoznak a magyar egyhazpolitikai kérdések megoldasanak
el6készitésével, onnan tudom, hogy bizalmas, szavahihetd infor-
macidim szerint — a péapai allamtitkarsagon Tardini prelatus
elndklete alatt egy bizottsagot alakitottak az6ta, amely a magyar
Ugyek tanulmanyozaséaval foglalkozik és tagjai soraban vannak
persze RéttaésveroLino is. Megbeszéléseim soran egyes konkrét
esetek is megvilagitasba kertltek. Egy alkalommal emlitették pél-
daul, hogy egyes magyar lapok éles, olykor sért6 hangon tdmad-
jak Mindszenthy bibornokot." (10. dokumentum 5. oldal)

A jelentés utal arra is, hogy

,»kulondsen targyaldsaim elején nehézséget okozott, hogy nem
tudtam irasos bizonyitékat nydjtani annak, hogy kiildetésemr6l
amagyar puspoki kar és Mindszenthy bibornok dr is tudomassal
bir, és azt szivesen is latjak. Mint maganembernek ezt elhitték
nekem, de kétség kivil jobb lett volna ezt dokumentélni is. Sajnos
erre vonatkozo kérésem, amit erre vonatkozdan a killgy- és
kultuszminiszter urakhoz intéztem, (lasd a 8 dokumentumot —
KP) nyilvan hibas formaban érkezett meg, mert teljesen oda nem
ill6 vélaszt kaptam ra." (10. dokumentum % oldal)

A Rotta altal még tdmogatott gondolatot, hogy a targyalasok ered-
ménye irdsos formaban is dokumental6 djon, Tardini a fenti nem-
zetkozi jogi megfontolasokon tul azért is elutasitotta, mivel egy
ilyen levélben, igymond, kénytelenek lennének rdmutatni az egy-
hazpolitika teriiletére vonatkoz6 fenntartasaikra is, s ezaltal éppen
Nagy Ferenc miniszterelnok helyzete gyengulne. (10. dokumentum
9. oldal)

A torténet itt akéar véget is érhetne, hiszen ekkorra a
missziora megbizas ad6 Nagy Ferenc korlil mar dsszeszorul a
Rékosi altal az un. koztarsasagi ,,6sszeeskiivésb6l" sodort hurok és
a miniszterelndk a kodzismert korilmények kozott 1947. janius
elsején Svajcban lemond. A kirobbandé magyar kormanyvalsag,
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természetesen, befolyasolta a misszidtis. Amar hosszabban idézett
10. dokumentum szerint

,.Beszélgetésem Tardini prelatussal majus 16-an délben tortént.
Ezen a napon jelentek meg az itteni és az ide érkezett svjci
lapokban az els6 konkrét hirek, hogy Nagy Ferenc Svajcba utazott
és onnan aligha tér vissza Magyarorszagra a békeszerzddés rati-
fik&cidja el6tt. Ezen hirekre a Vatikanban nyomban felfigyeltek.
Tardini prelatus az Ujsdgra mutatva, félig tréfasan mondta nekem,
hogy hogyan kdsson 6 egyezményt egy olyan orszéggal, amely-
nek miniszterelnokérdl éppen most olvassa az Ujsagban, hogy az
otthoni politikai helyzet el6l tdvozott hirtelen. O (Tardini) nem
sokat ad az Ujsagok hireszteléseire, de hat ez azért mégis gondol-
kodasra késztet. Amilyen mértékben szaporodtak az itteni sajto-
ban a magyar valsag kiélez6désérdl sz6lé hirek, olyan mértékben
lassibbodott az én gyorsan indult és a szakért6k szerint
kedvez6en folyt targyalasaim menete is. A papai kihallgatasra
hosszU ideig kellett varnom, mig végre a magyar kormanyvalsag
tet6pontjan Verolino azt kozolte velem, hogy a fékamarasmesteri
hivatal véleménye szerint a papa most nem fogadhat, mert ez
talan nekem is kellemetlen volna. En ezt a nézetet nem osztottam,
hanem a valsag napjaiban is folytattam tevékenységemet. Sdrin
megjelentem a papai allamtitkarsagon (...) Ezekben a napokban
azonban a nehéz helyzet dacara sem tartottam helyénvaldnak,
hogy elutazzam ROmabdl. Ez, tekintve, hogy itteni szerény m-
kddésemet kiilondsen a kulfoldi sajtotudositok allandodan figye-
lemmel kisérték, kétségkivul tulzott és kedvez6tlen magyaraza-
tokra adott volna alkalmat. igy tehat maradtam.(...)" (10. dokumen-
tum 9. olddl)

Akovetkezd érdemi taldlkoz6 MONTINI prelatussal, papai allamtit-
karral valosult meg éspedig mar Nagy Ferenc lemondasa utan.
Vele addig tobbek kozott azért sem tudott taldlkozni, mivel a
prelatus beteg volt.

,Junius 3-4n azutén értesitést kaptam, hogy nagyon érdeklddik
fel6lem, kiilldetésem utan és szeretne velem beszélni. Junius 4-én
hosszabban beszéltem vele. Megnyugtatdsomra szolgalt, hogy
csaknem sz0rol-szora megismételte mindazt, amit Tardini prela-
tus mar elmondott a diploméaciai kapcsolatok felvételérdl, az
egyezmény lehet6ségérdl, Mindszenthy bibomok Ur és a magyar
kormény j6 viszonyardl és a magyar katholikusok kdzépen hala-
do politikai magatartasardl. Fontosnak tartom, hogy ezeket a
papai allamtitkarsag masik vezetd fétisztvisel§jétdl is hallottam,
igy ennek komolyabb alatdmasztdsa van. A beszélgetés soran
emlitettem Montininek, hogy Réma-i kiildetésemet nehezen tud-
nam befejezettnek tekinteni egy papai magankihallgatas nélkul.
Kellemes meglepetés volt sziamomra, hogy 6 véllalta ennek elin-
tézését. Ezlttal sikerrel is jart, mert janius 7-én este megkaptam
ameghivot, hogy a papa masnap délben egynegyed egykorkiilon
kihallgatason fogad." (10. dokumentum 10. olchlg

AKkulon kihallgatas abban kiillonbézik a magankihallgatéastol, hogy
nem a papa dolgozdszobajaban, hanem az azzal szomszédos tér-
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mekben folyik le. A beszélgetés négyszemkozt torténik, de allva,
ami id@tartamat természetesen csokkenti. A gyakorlat szerint
kulonkihallgatast olyan személyek kapnak, akiket nem hivatalos
mindségében fogad a papa.

A misszidnak természetesen a papai beszélgetés volt a
csucspontja. Errél igy ir Toth Laszlo:

,LApapa a beszélgetést személyes vonatkozéasokkal kezdte. Tud-
ja, hogy én mér hosszabb id6t toltottem Rémaban évekkel ezel6tt
és emlékszik ream, mi mar talalkoztunk Rémaban, a német régé-
szeti intézetben. (Ez igy is tortént 1927-ben, amikor a papa még
berlini nundus volt, és rdmai szabadsaga idején részt vett egy
német archeoldgus emléktablajanak leleplezésén, ahol én is ott
voltam, mint a Magyar Intézet titkéra, és akkor tényleg beszélget-
tlink.) Majd hosszasan, nagy lelkendezéssel beszélt magyarorsza-
gi élményeirél az 1938 évi budapesti eucharisztikus kongresszus-
sal kapcsolatban. Mire azt feleltem, hogy az § személye és akkori
szereplése is felejthetetlen szamunkra épen Ugy, mint az faradsa-
gos munka, amit a béke érdekében végzett tronralépése Ota.
Ezutan a papa egy fordulattal az aktualitast érintette. Ugy latszik
— 'almeno secondo i giomali' (legaldbb is az Ujsagok szerint)
mondotta a papa — Magyarorszagon a helyzet most megvalto-
zott. Erre én azt feleltem, hogy az (jsagok hirei — meg-
gy6zddésem szerint — nagyon is tdlzottak. Tovabbmenni nem
tartottam volna illend6nek, mert a kérdést a papa is az Ujsaghi-
rekre vald kételkedd utalassal vetette fel. Majd oda konkludalt,
hogy Magyarorszag helyzete csupan szerves része a nemzetkozi
politika alakulasanak. Ekkor méar, 56 perc utan, jonak lattam
felvetni a kérdést, hogy a koztarsasagi elndk dr és a magam
nevében is kérem, adja aldasat az Ujjaépitésen annyit faradozé
magyar népre. A papa megigérte, figyelemmel és szeretettel kiséri
a magyar nép tovabbi sorsanak /alakulasat — KP/, majd kérésem-
nek megfelelen aldasat adta. Az aldast az elGirdsnak meg-
felelGen, térden allva fogadtam, majd bucsuzoéul a papa egy em-
[ékérmet nydjtott & nekem, amelyet az ekkor behivott
szolgélattévo kamards szimomra mar készen tartott." (10. doku-
mentum 10-11. olcdl

Nagyanydmnak kildott tavirata a talalkozorol azt rogzitette, hogy
,finom, érdekes élmény volt" (17. dokumentum).

Toth Laszloval a kdvetségen tul a kapcsolatot elsé hazassa-
géabol szarmazo fia, Dr. TOTH Miklos, a kiiliigyminisztérium diplo-
matja tartotta. Az 6 rovid taviratai rendszeresen utalnak az utrol
az itthoni magyar sajtoban megjelené taldlgatasokra, a reformatus
egyhéaz allasfoglalasara az iskolai vallasoktatas kérdésében majd
szintén az 6 taviratai révén tudja meg, hogy junius 17-i hazaérke-
zése utan SZAKASITS fogadni akarja, valamint Réakosi is, a partk6z-
pontban. (18-25. dokumentum)
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1. AMISSZIO UTOELETE

A Z WEMBER 1947 JUNIUS 29-1 SZAMA (26. dokumentum) ad atte-
/ 1 Kkintéstaz atrol éspedig romai telefontudésitdjuknak majus
-Z JLI19-i értesitése (27. dokumentum) alapjan, ami szamukra
érthetetlen modon csak ekkorra jutott el a szerkeszt6ségbe. Mind-
két dokumentum sikeresnek itéli az utat, megéllapitva hogy diplo-
madailag egyaltalan nem volt elékészitve, és hogy az otthoni
esemeények tovabb bonyolitottak a helyzetet. Kiilondsen az a k-
I6nbség érdekes a 26. és a 27. dokumentum kozétt, hogy az Uj
Ember szerkesztésége mell6zte az eredeti tudésitdsnak a Nagy
Ferenc kormany kezdeményezésének Gszinteségére utald kétkedd
megjegyzését. A Vilagossag 1947. jalius 4-i szamanak (28. doku-
mentum) tanulsaga szerint

.2 Vatikdn megvaltozott felfogasanak tinetét latjak azokban a
targyalasokban is, amelyek dr. Toth Laszld, a szegedi egyetem
rektora folytatott Romaban és kdzvetlenil Xll. Pius papaval is. E
targyalasok eredményeképpen a kozeljov6ben allitdlag
Belgiumbol atnak indul az (j pépai nundus, aki politikai
szélsBsegek és elfogultsagok helyett a katolikus egyhaz hivatalos
és tavolrol sem antidemokratikus politikajat hivatott a magyaror-
sz&gi 0konzervativekkel szemben képviselni."

Nem tudom, hogy megval6sult-e ez az Gt (a tobbi dokumentum
tartalma szerint val6szin(ileg nem), de a DINNYES-kormany alatt is
— bar lankadé Utemben — folytak a tapogat6zasok egy darabig.
(Egy 1948. februar 6-ikai datumu 19 oldalas kiiligyminisztériumi
feljegyzés (29. dokumentum) alapvetéen és felismerheten még
ToOth Lészlo jelentése (lasd a 10. dokumentum) alapjan elemzi
Magyarorszag és a Vatikdn viszonyat.) Az ekkor mar Szegeden
tartozkodd Toth Laszl6 PETERFFY Gedeonnal, a romai Papai Ma-
gyar Egyhazi Intézet igazgatdjaval és a Magyar Kurir rémai tudo-
sitdjaval valtott leveleiben tobbszor is visszatért a ,,bdjtatott” vati-
ké&ni delegéatus ugyére. (30-34. dokumentum) Az egyik ilyen meg-
oldas az lett volna, hogy a Vatikanhoz kézel all6 Gjsagirdt akkredi-
taltattak volna Budapestre: felmeriilt G. L. BERNUCCI személye az
Osservatore Romamtol, illetve a levelek utalnak a Humanitas folyé-
irat szerkeszt6jének magyar részrél elutasitott beutazasi engedély-
kérelmére. Részben ez a tény, részben az 1947-es valasztasok utan
a Pfeiffer-part képvisel6i mandatumanak érvénytelenitése az,
amelynek nyoman Péterffy jelzi a Vatikan értetlenségét, és utal
arra, hogy a helyzet, megitélésiik szerint, Magyarorszagon
alapvet6en megvaltozott. Ebben nem is tévedett...1948-ban Miklds
fiat elbocsatjak a Killigyminisztériumbdl, aki kulféldre tavozik, s
erre hivatkozva Téth Léaszl6 képvisel6i mandatumardl lemondani
kényszeril. Toth Miklost késébb ,,hazaraboljak"”, majd 1951. julius
30-ikan kivégzik. (Errél bévebben 1 a Magyar Szemle 1996. januéri
szaméaban HERCZEGH Géza Harmas szalto c. cikkét, 32. skk. old. —
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a szerk.) Toth LéaszIot a szegedi egyetem bolcsészkara egyetemes
torténeti tanszékének élérél 1950-ben eltavolitjak, amikor GERO
Em6né FAZEKAS Erzsébetnek kell egyetemi katedra. A szegedi
egyetemi almanach nyilvantartdsa homalyban hagyja Ger6né
fels6foku végzettségének tényét, helyét... Az 1955-6s nyugdijaza-
sig hatralev6 id6t Tath Laszlé az egyetemi kényvtarba szamizve
tolti. 1958-ban hunyt el.

Kovacs Péter

NAGY JUDIT: HIMNUSZ (SZONYEG, 240x175 cm)
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A NYOMATOK FAHASABOKKAL
ES OROKMOZGOVAL

A miskolci grafikai biennalék rendezvénysorozatarol
/Tn-CXtrC<>2-£-iL  +'Ksnol G k-e—R4  v-CI_

KOBMETERNY! FAHASABOT rakott hatvanas évekbeli mun-
Ifc kéiraa mai magyar képzémi(ivészet egyik legjelesebb képvi-
J L \1selGje, aki egyébként hiiséges 6riz6je a magyar mlvészet
tradicidinak, aki egyike a magyar népm(ivészet formakincse, szel-
lemisége irdnt legnyitottabb mdvészeknek, akit azonban azok a
torténések sem hagytak hidegen, amelyek a kortars eurdpai mdvé-
szetben voltak megfigyelhet6k ugy harminc-harmincot évvel ez-
elétt. A mlvésznek szerencséje volt: eljutott Parizsba is, munkait
azonban, amelyekkel a fiatal m(ivészek nemzetkozi kiallitadsara
sz0l6 meghivasnak tehetett eleget, csak négy darabba vagva csem-
pészhette ki a hatadron. Befelé pedig? Illegalisan természetesen
sokféle szellemi hatés érkezett, az azonban példaul, hogy amodern
mivészetr6l nem valamely autentikus szerzd konyvét, hanem
Hans SEDLMAYER tokéletesen félresikerilt mivét, A modern miive-
szet balvanyait adtak ki, jol érzékelteti, hogy a magyar mivészet-
politika a lass nyitas éveiben is igencsak igyekezett megvalogatni
a magyar mdvészeknek juttathatd szellemi taplalékot.

Félig telt vagy félig Ures a pohar? Ezzel a kérdéssel is
osszefoglalhatndnk a hatvanas évekkel kapcsolatos dilemmakat —
legaldbbis annak a vitanak a tikrében, amelyet kortars képzém -
vészek, irodalmarok folytattak a két kobméternyi fa alél harom
évtized utdn el6banyaszott mlvek kapcsan a korszakrdl. Mégis-
csak jo volt —mondta valaki, mire valaki azzal felelt: a j6 m(vek
ellenére rettenetes idészak volt. Ez az ellentmondas aligha oldhato
fel, hiszen kétségtelentl sok remekmd is sziletett abban az id6-
szakban, az is kétségtelen azonban, hogy a legjobb, legkisérlete-
z6bb szellem( munkék legnagyobb része ma nem magyar allami
gyljteményekben lathatd, hanem kilféldi magangyljtemények-
ben vagy olyan mizeumokban, amelyek akkor is figyeltek értéke-
inkre, amikor itthon gyanus szemmel nézte a kisérletezé m(ivésze-
ket a hivatal.

Az 1956-0s forradalmat kdvetden a képzém{(ivészetben jo-
val lassabban kodvetkezett be a hivatalos-retrograd, a szocialista
realizmust képvisel6 er6k visszavagasa, mint példaul az irodalom-
ban. 1957 tavaszdn még a pluralizmus jegyében, négy, a kiilonb6z6
iranyzatok jeles képvisel6ib6l all6 zslri mikodésével rendezték
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meg a hires Tavaszi Tarlatot, amely utan azonban lassan, lépésrél
lépésre Ujra a konzervativ er6k nyertek teret. A hatvanas évek
elején-kdzepén mégiscsak megindult a kibontakozds — gyorsab-
ban, mint mondjuk az NDK-ban vagy Bulgériaban, de jéval lassab-
ban, mint a lengyel, roman vagy éppen cseh képzémi(ivészetben
—, hogy a 68-as csehszlovékiai események s az egész szocialista
taborban megfigyelhetd valsagfolyamat kdvetkezményeként a
hetvenes évek els6 felében Gjra visszarendezddési folyamat indul-
jon meg a mvészetpolitikaban is. Ujabb valtozast jelentett, hogy
a nyolcvanas években egyre puhult a diktatira, azonban ezzel
parhuzamosan egyre inkabb megfigyelhet6 volt, hogy az allam
lemond mecénési szerepérdl. A gazdasagi problémak arendszer-
véaltozéssal meginduld atalakulasi folyamat soran egyre er6telje-
sebben jelentkeztek, igy jutottunk el oda, hogy a kilencvenes évek
masodik felében az elvileg legteljesebb pluralizmus idészakaban
a m(ivészeti életnek olyan valsadggal kell szembenéznie, amelynek
okai ugyan masok, mint a hatvanas-hetvenes-nyolcvanas évek
véalsagaié, amely azonban kdvetkezményeit illetéen éppen olyan
stlyosnak tlnik, mint a korabbiak.

PPEN EBBEN A HELYZETBEN fontosak azonban azok a jelensé-
gek, amelyek arra utalnak, hogy a valsagfolyamat meg is
fordithatd, hogy ott, ahol az elmult évtizedekben is az érték-

Orzés-értékteremtés szdndéka jellemzett egy-egy szellemi mii-
helyt, 1étrejott, s ma tovabb erésithetd az az alap, amelyre a jov6
mivészgeneracidi épitkezhetnek. A fahasadb-metaforat masikra
cserélve: vannak olyan rétegek a magyar képzém(ivészet egymast
boritd, rejt6 hordaléktémegeiben, amelyek kiilondsen értékes le-
nyomatokat rejtenek, amelyek a felszinre kerllve, ha nem is a
geolodgiai 6skor mélységei, de az elmult évtizedek izgalmas szelle-
mi teljesitményei, mihelyei felé vezetik a lenyomatokat fed6 port,
hulladékot dvatosan eltdvolité néz6 tekintetét. A lenyomatok
Osszességébdl azutdn rekonstrudlhaté mindaz, ami félig még ko-
zelmult, félig mar térténelem, mindaz, aminek a hatasa a jelen
m(ivészetében is érvényesdl.

Kulénosen, ha a magyar sokszorositott grafikarol van szé.
Kilonodsen akkor, ha arrél a rendezvénysorozatrél beszéliink,
amely talan a leginkdbb a folyamatossag és a megujulas 6tvozeté-
nek tekinthet6 a magyar kiallitasok sordban: a Miskolci Grafikai
Biennalérol. S ha olyan intézményr6l van sz6, mint a Miskolci
Galéria, amely 1967 6ra ad otthont a rendezvénysorozatnak. Ter-
meszetesen kilon-kulon is figyelemre érdemes mindegyik. Amd-
faj, arendezvénysorozat és az intézmény élete azonban valéjaban
egyutt nyeri el igazi jelent6ségét. Amint azt az az ajanlas is jelzi,
amellyel FELEDY Gyula grafikusmivész inditja Nyomataim dm{i
irdsat a XVIII. Grafikai Biennalé évében:
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Az égi mihelyekbe tavozott barataim és palyatarsaim, KONDOR

Béla, CSOHANY Kaélman, LENKEY Zoltan, LUKOVSZKY Laszlo,

REICH Karoly, REKASSY Csaba, WURTZ Adam emlékezetének

ajanlom".

A névsor annak a listdnak az elején is allhat, amelyen azok a
maveészek szerepelnek, akiknek k6szonhetéen az dtvenes-hatva-
nas évek forduldja tdjan megindult a magyar grafika kibontakozasi
folyamata, hogy a m(ifaj éleszt6 hatast gyakoroljon a festészetre
is. A névsor szinte azonos lehet azzal, amelyen a miskolci biennéa-
lekon f@szerepet jatszo alkotok nevét sorolhatjuk. Sazonos azzal is,
amely a miskolci grafikai m(ivésztelep talan legnagyobb hatasi mes-
tereit, a varos szellemi életének legértékesebb elméit tartalmazza.

Sorrendet folallitani kdzottuk aligha lenne érdemes. KON-
DOR Béla nevét talan azért kell kiilon emliteni, mert D6zsa-soroza-
taval 6 volt az, aki legels6ként mutatta meg, hogy a m(ivészetben
a legnehezebb id6kben sem csak a ,,valédi" de elsésorban az ,,igaz"
szamit. Nem hagyhatjuk emlités nélkil azt a mivészt sem, aki
ugyan évtizedekig az orszagtdl féldrajzi szempontbdl igen tavol
élt, akinek szellemi hatdsa azonban generacidk szamara volt meg-
hatadroz6, SZALAY Lajost, aki élete végén fizikai val6jaban is haza-
érkezett Miskolcra, s természetesen a kulcsfigurdk egyike maga
Feledy Gyula is, aki most nem csak szavakkal, de 1950-1996
kozotti munkainak bemutat6javal is folidézi az elmult évtizedek
torténéseit, tisztitja meg a mult lenyomatait.

ELEDY , MUHELYGRAFIKAI" a Miskolci Galéria allando kiallita-

saként a Deak tér 3. alatti épliletben lathatéak. Kondor Béla,

szalay Lajos és a kortars miskolci képz6mi(ivészek allandd
kiéllitasa a Hunyadi utca 12. sz&m alatti Petr6-hdzban kapott he-
lyet. A Miskolci Galéria amelynek els6é épiilete a Déryné utca 5.
szam alatt 1966-ban nyilt meg a nagykozdnség el6tt Miskolci Kidl-
litasi Csarnok néven, s amely mai nevét két évvel kés6bb kapta,
éppen a XVIII. Grafikai Biennalé alkalmabdl koltozott at a kibovi-
tett és feldjitott Rakdczi-hdzba, pontosabban elészér annak mint-
egy haromszaz négyzetméteres Uj udvari szarnyaba, hogy magéat
a miiemlék utcai szarnyat kés6bb vegye birtokba. 1980-ban a régi
m(ivésztelep egy része a Miskolci Galéria Alkotohéza lett. Azintéz-
mény 1980-t6l sajat gyljteményét fejleszti, amely 1996-t6l Gjabb
lehet6ségekkel bdvill, annak kdszénhetfen, hogy a festészetben
regionalis, a sokszorositott mlvészetben pedig orszagos gyljt6ko-
ri varosi muzeumként mikodik, egyben a Szinhaztorténeti és
szinészmuUzeum gondozoja is.

Az intézmeény fejlédését azonban nemcsak épliletei szama-
nak névekedése, funkcidinak béviilése jelzi. Alegjelentésebb ren-
dezvénysorozat, a grafikai biennélé mellett rendszeresen helyet ad
més, egyeni és csoportos tarlatoknak is, 1980-t6l pedig a jol felsze-
relt grafikai mdhellyel is rendelkez6 alkotohazban rendszeresen
fogad m(vészeket, nyari szabadiskolat, tehetséggondozd tanfolya-
mokat szervez. Katalogusok mellett kdnyvsorozatot is kiad, amely-
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ben elsésorban jelent6s mivészeti teljesitményeket bemutaté mo-
nografidk kapnak helyet, egyuttm(kddik a Miskolci Egyetemmel,
de ugyanugy az ugyancsak miskolci Missionart Galéridval s tébb
mas, budapesti vagy éppen kilfoldi képzém(ivészeti mihellyel is.
Jelentésége, ahogyan a kiallitdsain megfordulo legjelesebb mivé-
szeké is, immar tulnétt az orszaghatérokon.

HOGYAN MAI MUKODESEVEL, énallésulasaval jol érzékelteti,

hogy a jov6ben csak az egyéni mddon kimunkalt koncepcio

alapjan kovetkezetesen dolgozé intézmények képesek ered-
ményes munkara, az elmultharom és fél évtizedben is hiien tiikrozte
aképzdémiivészeti élet hangsulyainak mddosulasait, a politikai nyita-
sok vagy éppen visszalépések hatasat a mivészet terliletén. Arra,
hogy ezeketaz elmozduldsokat az egyes grafikai biennalék teljesség-
re torekvé bemutatasaval érzékeltessiik, alighanem tobb tér lenne
szilkséges, mint amennyi itt rendelkezéstinkre all — s igazan talan
csak a szemtanu hitelessége tehetné meggy6z6vé az ilyesfajta besza-
moldt, hiszen a mlvek legnagyobb része ma legfeljebb micimként
vagy jobb-rosszabb mindségli reprodukcidként lelhet6 fel.

Més a helyzet a nagydijasok esetében, hiszen azon tul,
hogy az 6 munkaikbdl, hagyomanyos modon, a kdvetkez6 bienna-
lén kamarakiallitast rendeztek, miveiket teljesebb médon doku-
mentaltak, mar az is jelzésérték( volt, hogy mikor ki részesult a
biennélé legértékesebb dijdban. Az egyéni teljesitményen tul
ugyanis igen gyakran a mdvészeten tali megfontolasok is belejat-
szottak a nagydij odaitélésébe, de az is jelzés érték( volt, amikor
éppenséggel kisebb vagy semmilyen szerepet nem kaptak ezek a
bizonyos szempontok. A nagydijasok soranak attekintésére els6
alkalommal a jubileumi, XV. Grafikai Biennalé alkalmabdl vallal-
koztam éppen hét évvel ezel6tt, az azdta eltelt id6szak eseményei
tulajdonképpen logikus mdédon egészitették ki a kordbbiakat.

Az els6, 1961-ben rendezett biennalé nagydijasa aligha le-
hetett volna mas, mint az a HINCZ Gyula, aki egyrészt valéban a
legjelesebb mesterek egyikének volt tekinthet6, masrészt annak a
kompromisszumnak is az egyik kulcsfiguraja volt, amely hallgato-
lagosan a hatalom és a m(ivészek jelentds része kozott létrejott.

»Szeretem az életet —idéztem 1989-es dolgozatomban a m(ivészt
—maz alkotdmunkat, a békét, amely gylimélcsdzé és termékeny,
az embereket, akik ezt létrehoztak. Mi egyéb feladatom lenne
tehat, mint részt venni e nemes kiizdelemben egyszerlien —
ahogy tudok —ecsettel, vésével?"

Alig titkoltan arra az elvre felel ez a mondat, amely szerint ,,Aki nincs
ellentink, az velink van", amely elv azonban csak addig volt érvény-
ben, amig nem kezdett valaki a kimondhatatlannak itélt igazsagokrol
beszélni. Hogy azonban a magyar grafika mégis milyen messzire
merészkedett a kimondhatatlannak tartott igazsagok kimondasaban
s hogy a Grafikai Biennalé milyen jelent8s szerepet jatszott a hatarok
tagitasaban, azt az mutatja meggy6z6en, hogy a masodik kiadasban
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éppen Kondor Béla kapta meg a nagydijat. Ot kovette Feledy
Gyula, Csohany Kalman majd PASZTOR Gabor.

A hatvanas évek végéig tarto, szinte toretlennek t(ing fel-
ivelést a hetvenes évek sokszin(, de egyre inkabb az elbizonytala-
nodasrol, a konzervativ erék el6térbe tolodasardl beszélg Hennaiéi
kovették. Egyrészt pozitiv jelenség, hogy 1973-ban, a m(ivész
halala utdn nem sokkal mar létezett a Kondor-emlékérem, hogy
kivalo miivészek, friss teljesitmények jelentek meg (BALINT Endre,
LAKNER LészI6, Mauer Déra, DEIM Pal, SAROS Andras Miklds,
SZABADOS Arpad, KOCSIS Imre), mésrészt a progressziv hang egyre
ink&bb a hattérbe szorult. Ami(igond, a lap aprolékos megmunké-
lasa jellemezte els6sorban a hetvenes évek els6 hdrom nagydijasa-
nak, Wiirtz Adamnak, Lenkey Zoltannak és Rékassy Csabanak a
teljesitményét is, hogy 1977-ben valtozzon a kép: ekkor a fiatal
SOMOGYI Gy6z6 kapja meg a nagydijat, majd 1979-ben BANGA
Ferenc mveivel folytatddik a folivelés, hogy a Henndaié 1981-ben
SWIERKIEWICZ R6bert dijazasaval érje el azt a csiicspontot, amelyet
talan azota sem sikerult folilmulnia.
~W' SVJALO MUVESZEK KAPTAK ugyanis a nyolcvanas évek elisme-

réseit is—sorrendben SZEMETHY Imre, ALMASY Aladar majd
J - ALPUSPOKY Istvan kdvetkezett a nagydijasok sordban —, csak-
hogy az elismerés mindharmuk esetében meglehet§sen megké-
settnek tekinthet6, hiszen a hetvenes években nyujtottak azt a
teljesitményt, amely indokolta volna a kitlintetd figyelmet — sajat
pélydjuk és a miivészeti folyamatok szempontjidbol egyarantindo-
kolt lett volna korabbi dijazasuk. Csak hat persze nagydijat csak
egy mlvész kaphat minden alkalommal — az, hogy a nyolcvanas
években is a hetvenes évek grafikusai voltak az el6térben, ugyan-
akkor azt is jelzi, hogy nem kovették 6ket a kdvetkezd generéacid
igazan nagy teljesitményei.

Ugy tiinik fol, megallt az id6 — ezt a gondolatot sugalltak
egyébként a jubileumi bemutat6rol szolé beszamolok is, de csak-
Ggy az a tény, hogy a nagydijat a mar egyszer nyertes Pasztor
Gabor kapta. A birdlat azonban csak részben igazsagos, mikdzben
ugyanis a grafika, mas m(vészeti 4gakhoz hasonléan, lathatéan
nem tudott érvényes feleletet adni azokra a problémaékra, amelye-
ket a rendszervaltozas forrongd id6szaka felvetett, szakmailag
ugyancsak izgalmas jelenségek voltak megfigyelhet6k: a hagyo-
manyos sokszorositasi technikak mellett egyre jelent6sebb szere-
pet kaptak a fotd, a fényméasolas hozta 0j lehetéségek, hogy a
szamitdgépes illetve az elektrografika fokozatos el6renyomulésa-
rél ne is beszéljunk.

A kovetkez6 biennalén a szakmai megbizhat6sag és a friss
egyéni hangok erésodését jelezte, hogy a nagydijat a fiatal Gaal
Jozsef kapta meg, mig 1993-ban sokiranyu kisérletei, eredetisége,
kovetkezetessége miatt egyarant példamutaté Szabados Arpad. A
m(faj kilencvenes évekbeli helyzetét 1996-os kamarakiallitasa elé
irt jegyzetében igy foglalta 0ssze:
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Azt a grafikat szeretem, amiben nem a technikat, nem a mlves-
séget csodalom. Ezzel nem azt mondom, hogy nem lehet techni-
kailag bonyolult, vagy m(ves a lap, csupan azt, hogy ne vegyem
észre a bravart, az Ul6égumokon toltott ordkat. Szerencsére a
magyar grafika régen kindtte ezt a 'grafiko-fobiat' és képeket
csinél, tenyérnyi fehéret, fal méretl szineset. Puszpang harant
ducrdl, kerités deszkarol, miianyag laprdl, polirozott lemezrél.
Hasznal fotGt, xeroxot, computert és ki tudja még mi mindent."

ELDAUL OROKMOZGOT. Az 1996-0s nagydijas LEVAY Jend egy
P patemoszter fiilkéjében kuporogva hozta létre azokat a raj-

zait a liftakna falan, amelyeket a mésik fuilkében elhelyezett
videokamera régzitett. A felvétel néhany képébdl szamitogép se-
gitségével késziltek a Henndién bemutatott nagymeéretd szines
nyomatok. Kdézben persze sok minden maés is tortént, s valahol be
is beépilta mlbe, mint minden olyan grafikaba, amely valamikor
is Miskolcon szerepelt. Az 6rokmozg6 nyilasai elé allitott asztalok
korll ugyanis barati tarsasagok ultek, afféle, inkabb szellemi, mint-
sem gasztronomiai lakoma résztvevdiként, sa mvész, hol fel, hol
lefelé utazva a paternoszteren, egy-egy pillanatra taldlkozott a
tobbiekkel. Mintha csak azt kivanta volna bizonyitani, amit azzal a
kulénds akcidval is, amelynek sordn gondolat-részvények jegyzé-
sére biztatja kortarsait: nevezetesen azt, hogy amdalkotas nemcsak
képet ad egy-egy korrdl, embercsoportrél, de valjaban a kor és az
embercsoport kozos alkotasa.

P. Szaboé Erné

KONDOR BELA: NOI FEJAGYUVAL
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Rég nem hallottam én a Himnuszt énekelni.

1956-ban persze, akkor igen, el6szor és utoljara életemben;
akkor folyton a Himnuszt énekeltik.

Nem mintha afilemmel ne hallottam volna szamtalanszor,
el6tte is, utdna is; és persze énekeltem is; valahanyszor csak illett,
vagy kotelezé volt, vagy, egyszeriien, Ugy hozta az alkalom; vala-
mikor: iskolai Unnepélyeken, kés6bb: mar csak Szilveszterkor, in-
kabb.

E MONDJAK, NEM A FULUNKKEL KELL HALLANI, hanem a szi-

viinkkel; nem is a sziviinkkel, hanem valami massal, a

Jégzuhatagokkal, odakint, az életer6vel, idebent; ha ez a
kett6 egyesill, akkor halljuk igazan a szimféniakat. Es akkor mar
énekel is az ember.

Csak hat: még 1989 megindité napjaiban is, amikor szép
volt, j6 volt minden, vélhettilk, most majd minden jéra fordul,
akkor sem szd6lalt meg egészen igazan a nemzeti ének; mindig volt
a kozos dalban valami majdnem, valami mintha; nem a jészandék
hidnyzott, nem is a meghatottsag; ott alltunk, elénekeltik, de a Iét
szakadéka, az nem tarult fol eléttink.

S hogy mi hozta el akkor azt az 6rat? Ki tudja. A csillagok-
nak valamely kilonds egyuttlatasa, a 1égkori elemek egyszeri ele-
gye, bizonyos szell§ talan, hidba 6sz, nyarias alkonyat; egy vélet-
lenszer(inek vélhet6 minta, pattern, ahogyan emberek tizezrei mo-
zogtak az utan, feliigyelet nélkil, amihez nem voltak szokva per-
sze; egymasnak valaszol6 tekintetek, amik soha nem kilénbdztek
ennyire a jol ismert atlagostol, nem is fognak soha tébbé? — Egy
sz0 mint szaz, valahdnyszor azé6ta a fiillembe csendil a Himnusz,
hallani hallom, de az emlékeimen keresztiil; a pillanat, az nem
szblalt meg soha tobbé.

Es hat miféle vers is az, miféle dal? VValami kimondhatatlan-
nak az elmondasara vallalkozott KOLCSEY Ferenc. Kifejteni, amitaz
uvoltés sem képes folhozni a mélyb6l. Kétségtelenil benne van,
mint Kolcseynél annyiszor, a penzum; és valahogy, ki tudja, hogy,
e képtelennek 1atsz6 penzumot Kolcseynek sikerdl teljesitenie!

Mindez az ERKEL Ferenc zenéjére isall. Annyira egyértelmi
benne isa nemzeti szandék, hogy szinte sziikségszer(ien akadémi-
kus hidegséget kellett volna eredményeznie. (Kicsit nehéz is éne-
kelni, a dallam minduntalan leéalina.) Es erre itt is bekdvetkezett a
csoda: a nemzet legrettenetesebb perceiben (e nemzet emlékezetes
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percei tobbnyire rettenetesek) minden, amit mondani szeretnénk,
kifejez6dik benne.

Ugy képzelem, a Himnusznak ez a titka. Majdnem ugyan-
az, mint annak, mikor s miért sikerilt eddig igazan elénekelni.
Valami akadalyoztatés, valami nem-megy; és aztan éppen ez, va-
ratlanul, atfordul valami mésba.

Ahogyan a szavak, a versszakok, a sortéredékek zuhogni
kezdenek egy ismeretlen irdnyba, anélkiil, hogy valaha oda tudna-
nak érni: abban a mozgasban van valami soha nem teljesiild —nem
vagy, hanem, igen, megint csak foladat inkdbb; amely azonban,
helyenkénti tételszer(iségeiben is, oly fojtott szenvedéllyel van teli,
végll is kézzelfoghatdbb lesz szdmtalan érzékiség szilte kolte-
ménynél.

Nemzeti létlinknek is van ilyen feladatszerlisége, amit
azonban, s kivalt napjainkban, félre szoktak érteni, annyira kinos-
kellemetlen az ,,utunk Eurépaba" alland6 hangoztatasa; a feladatot
persze meg kell oldanunk, de jaj lenne nekiink, ha igazan sikerul-
ne. ,,Tul Napkelet, innen Nyugat", mondta ARANY Janos; ez a mi
lényink és lIényeglink, ez a sem itt, sem ott, ez az itt is, ott is. Van
valami komikus abban, ahogy azsiai eredetlinket, jobbik résziin-
ket, semmi kétség, megprdbaljuk leklizdeni; csak rosszakardink
tudjak, hogy ez ugysem fog sikerulni. A titok ott lakik, de att6l még
igyekeznunk kell taljutni rajta (jaj nekiink, ha nem igyekeznénk);
acsoda éppen az, hogy atitok er6sebb, mintaszandék, sett6l aztan
a penzum, éppen, ha teljesitve van, egyszercsak megtelik tavoli,
boldog izekkel.

Epp az a lényegiink, hogy nem értjiik onmagunkat.
EGLEHETOSEN MASFELE KOZEGBEN, mint egykor ama félel-
mes tintetéseken, életemben masodszor, igy vagy ilyes-
féleképpen, a karpitszov6 n6knél taldlkoztam a nemzeti

imaval. Egy életben kétszer a Himnusz, ez rendkivili szerencse;
kilonosen, hogy valamiképp mégiscsak hasonlé médon elevene-
dik meg itt is az a kolt6i m(, amely a maga mUvelt és pedagogikus
maodjan mennyddrgéseket 1at vendégul bensd terében.

Mindezt sz6 szerint kell érteni; mint mindjart latni fogjuk,
a mennydorgés, az k6zds ama régi napok s a karpitszovés mifaja
kozt.

Tavoli mennydérgés csupan, ma — hogy kik vagyunk, a
kérdés nyilvan megkdzelithetetlen; azértkorlatozodik erre az ezer-
egyszaz esztend6re, mert azéta tart a penzum; ebben a kérdésben
deril ki, hogy magyarsadgunk kézvetlen 6sszefligg a pedagogiaval,
ami egydttal a pedagdgia 6rokos, udvos csddjétis jelenti. (Igazabol
a negyvenéves évfordulot sem értjik, s6t azt, ugy latom, plane
nem; ha ugyan igazam van abban, hogy nemzeti létlink Iényege
olymodon tarult fol akkor abban a bizonyos szakadékban, mint
soha addig, s azéta semennyire sem.) Akéarcsak Kolcsey Himnusza-
ban, a gobelin-szévésben is valamely mivelt-mives mddszeresség
fogja fol halojaban a folfoghatatlant.
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fSITT TALAN KISETALHATUNK az iigy kézvetlen hazai 6sszefiig-

gései kozil. Vagyishogy besétalhatunk oda, oly mélységekig,
* T7hol mar a nemzetiség a mindenséggel egy. Ami Ugyis a
kérdés egyetlen mélté megkdzelitése, a mindenséggel mérni on-
magunkat, s a magyarsadg szamara mindig is természetes volt;
aminthogy a gobelinszévés is kozmopolita dolog, a legel6kel6bb
értelemben: mindenképpen a teljességre vonatkozik.

Err6l sok mindent el lehetne mondani; és JORY Judit nagy-
szer( leirasaihoz, a karpitszovés kozmikus hatterérél szélvan, a
kovetkezOket szeretném csak hozzatenni:

A véltozasok konyve, aji king, a kinai kultira egyik legré-
gibb alkotédsa bensdséges kapcsolatban van a szévés mivészetével.
AkKingszé magais, amelyet szotari értelemben ma ,,kanonikonyv-
nek forditunk, eredetileg szév6széket (és lancfonalat) jelentett; s a
fonalak rajzolata meg a szovés képei Ujra meg Ujra el6jonnek a
kényvben.

Osrétegében e konyv 64 hexagrambal all, titokzatos rajzok-
bol, amelyek kozil az elsé kettének neve K'ien és k'un, A teremt6
és A befogadd; az Apa és az Anya 6k, az Eg és a Fold. Kévetkezik
bel6lik a harmadik, csun, A sarjadas. Felh6t és mennyddrgést
abréazol a kép, a hozza tartoz6 szdveg pedig azt mondja:

Felhd szall
mennydorog

Kis ndvény létrejé
Lancfonal
vetiilékfonal el6tt
Ul az el6keld;

ennek az ,,el6keld"-nek semmi kdze valamiféle szlletési arisztok-
raciahoz; a kiin-ce 6, a konfucianus terminolégiaban az az ember,
aki nem ismeri ugyan sziiletésénél fogva Eg és Fold titkait, mint a
ta-zsen, a nagy ember, de szorgos tanulassal, moralis és szellemi
onmiuveléssel arra torekszik, hogy kapcsolatba keriljon velik. A
felh6rél s a mennydorgésrél s az élet sarjadasardl veszi a példat; 6
maga szO0vOszék el6tt Gl. ime, itt is az elemi er6k s a miivészet sa
pedagdgia kapcsolata.

Sarjadas, vagy A kezdeti nehézség, ami a kinaiban egyre
megy.

Evezredekkel késébb, az Antepirrhemaban Johann
Wolfgang von GOETHE szinte ugyanazt mondja, mint amit a kinai
képszoveg, bizonyos értelemben — éppen aji king szempontjabol
— még pontosabban is:

So schauet mit bescheidhem Blick

Der ewigen Weberin Meisterstiick,

We ein Tritt tausend Faden regt,

Die Schifflein hinCicer, hertioer schief3en,
Die Fédken sich begegnendfliefien,

Ein Schlag tausend Verbindungen schigt;
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Des hat sie nicht zusammengebettelt,
Sie hat's von Ewigkeit angezettelt,
Damit der ewige Meistermann
Getrost den Einschlag werfen kann,

a verset leforditotta EORSI Istvan/ de kissé félrevezetéére 6 nem
egészen pontosan:

Nézzétek, hogy szbvi a gép
az orok szovénd remekét,

kezdi Eorsi; de Goethénél nem gép van (sz6v6gép, amely mogott
a szovdélany cukros ételekrél almodik), hanem, ha nem mondja is
ki, Webstuhl, sz6vészék, mint a Faust | kezdetén a Foldszellem
mondja magardl:

Es z(g a sz6v6szék, az idd, s azon én
igy dolgozom Isten eleven kpenyen,
(JEKELY Zoltan forditasa)

gép helyett Goethénél szerénység van, a mi szerénységunk, embe-
reké, pontosan ellentéte szerénytelenségiinknek, a gépnek, ,,sze-
reny pillantassal nézzétek tehat/az 6rok Szov6ndé mestermdivét",
mondja Goethe; de aztdn mér jol folytatodik Edrsinél is:

egy labnyomésnak hogyan enged
egymasba folyva széz fonal,

a vetéld ide-oda szall,

s egy billentés csomét kot, ezret —
csoda-m(ivét nem koldulta 6ssze,
orok idéktoél fogva szbtte,

az 6rok Mesternek igy segit
megsz6ni szovevényeit,...

az anzetteln persze nemcsak szovést jelent, hanem aztis: ,tervezte,
kifézte", kezdettsl fogva kifézte magaban, mint Sophia JUNGNAL,
az Antwort auf Hiobban, hogy majd igy legyen: az 6rok NGiség, az
Orék Szovens; ak’un nem csupan ,segit”, hanem & szdvi a lancfo-
nalakat, hogy majd az Orok Mesterember, a k'ien bizvast vethesse
rajuk a vetiilékfonalakat. Ok ketten szévik a nagy szévészéken a
nagy falikarpitot. Amit Goethe ir, ugyanaz a képszéveg, mint afi
kinge; csak 6 a k'ien és k'unra teszi a hangsulyt, a Teremtére és a
Befogadodra, aji king pedig az el6kelére, arra a szellemi véalaszté-
kossagra, amely Kdélcsey torekvéseiben is oly nagy szerepet jat-
szott; king lun, ,lancfonal, vetilékfonal" azt is jelenti, ,,rendbe-
szedni, osztalyozni", politikai képességeket és tanultsagot is jelent.

Goethe versét az eurdpai tugy forditana le maganak, a Nagy
Szovémester: Isten, a Sz6vénd pedig: a természet. A valtozasok
kdnyveben azonban nem ez akép van; k'ienés k'un, a Szovémester
és a Szov6nb ott egyltt az Isten. Olyan nézet ez, amely egyébként
a Teremtés konyvéhdi is alatdmaszthato, és a Nagy Nyugati Egyol-
dalisag kiegyensulyozasaként, a Kérnyezeti Katasztréfa gondolati
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hatterére adott valaszként ma hallatlanul id6szer(; a karpitszovés
mivészetének kozmikus jelent6sége fogalmazdédik meg benne,
alomszer(én.

KEM EZEKROL AMAGYAR KARPITSZOVONOKROL a Piero della

'rancesca arezzoi freskdinak asszonyai jutnak eszembe. A

arpitszovéshez id6tlen turelem kell, olyasféle, mint a re-
gényirashoz (szOvedék és szOveg rokonsaga szembeotld): aki efféle
munkéra adja a fejét, az, igy vagy Ugy, bizik a vilag mélységeiben.
Az id6tlenségnek ez a szenvedélye végteleniil hatalmasabb, mint
a tllsagosan is jol ismert kirobband szenvedélyek; a mivelédés
fonntartasa ez egy miiveletlen korban. M(ivel8dés és haza is egy
volt, amiota csak tart a penzum. Ebben a miveltségben felh6k
szallnak és mennyddrgés robajlik, ezt mondja a tavol-keleti kép; a
termékeny természet felhGi azok, sa transzcendencia szenvedélyé-
nek mennyddrgései.

A falikarpit a falak m(ivészete, a falikarpithoz falak kelle-
nek. Falakat azonban a mai kor, ez a férfiatlan férfikor nemigen tud
emelni. AKkarpitszévd n6k folléptében van valami mitikus elem, s
az ilyesmi, gondolom, nem csak ugy véletlenil jon 6ssze. Magam
is félig alomban, arra gondolok: itt vannak most mar ezek a karpi-
tok, hatha a végén majd falak is vardzsolddnak mogéjuk, férfimun-
ka; hogy létrejojjon ujra férfinak és nének az az egysege, amely a
nemzet életét is teszi.

Ugy hozta annak idején a véletlen szerencse, hogy életem
els6 felét 1. RAKOCZI Ferenc festett Gtikarpitjanak tarsasagaban
tolthettem; a R&kdczi név persze most a férfimunkara, a jo mulat-
sagra is utal. Az Gtikarpit sz6 meg arra, hogy még mindig vagy mar
megint Gton vagyunk. A Himnusszal is, a karpitokkal is masodiz-
ben hoz tehat dssze az élet; ilyen értelemben e mostani karpitok is
atikarpitok; Gtikarpitnak lenni, nomadizalni, a m(ifajban ez ugyan-
ugy benne van, mint a magyarnak lenniben a nincsen nekink itt
maradand6 varosunk tudomasa, ez a kilénds sors, mindig Uton
lenni, mindig a kett6§ kozt, mindig sehol; Ugy tartozni e foldhoz
mindoérokre, hogy tudja kdzben az ember, van valahol méshol
valami maés, talan nagyobb hazdaja (olyanokra, akik, mint én is,
menekiltekt6l szdrmaznak, vagy mai menekiltek, ez sz szerint
igaz). Ugy érzem, ez megmaradt benniink, ezeregyszaz éven ét,
sokunkban, mindenesetre, a vandordt; ha egyszer igy kezd6dott az
egész, kar volna elfelejteni; azonban a penzumot sem felejtjik, a
penzum, az a k6haz, hajlékot talalni a Flimnusznak, a szévén6k
kérpitjainak, most, hogy még mindig itt vagyunk, egyel&re.

KARATSON Gabor
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A PROFETA

1 Beszélgetés Mezey Katalinnal,
Varkonyi Nandor m(iveinek kiad6javal

Idén tinnepeljiik VARKONYI Nandor szilletésének szazadik évfordul-
jat. 1 nagy magyar polihisztor hagyatékat a Széphalom Kényvmdi-
hely adja ki, MEZEY Katalin szerkesztésében. A Magyar Szemle avele
készitett interjaval kivan megemlékezni Varkonyi Nandorrol.

VACZI Géabor: 1993-ban a Széphalom Konyvmihely megjelentette a
Varkonyi Nandor emlékkonyvei. Szamomra a kotet egyik érdekes-
sege a Hamvas Bélaval folytatott levélvaltas volt. Ezek a levelek
tikrozik a ket szellemorids tiszteletteljes kapcsolatat, érdeklGdestik
hasonlosagat. A kotetbdl az is kitlinik, Varkonyi Nandor sokakkal
tartott fenn szellemi kapcsolatot. Ennek ellenére a nagykdzonség csak
1994-t6l ismerkedhetett meg hagyatékaval, holott példaul Hamvas
Béla ujrafelfedezése mar a nyolcvanas évek kdzepén megtorteént.
MEZEY Katalin: Varkonyi Nandor és Hamvas Béla kozeli
kapcsolatban allé irodalmi személyiségek, baratok voltak, de ir6-
ként kulénboztek egyméstol. Varkonyi irodalomtorténészként,
irodalomszervez6ként, kultirtdrténészként és szépirdként ismert.
Hamvas Béla par excellence esszéista, akinek ebben a kategéridban
egy sajatos, kilonleges helye van. Fluggetlenil tételeinek-tézisei-
nek érvényességétdl vagy milyenségétdl, egyike alegnagyobb ma-
gyar esszéistaknak. Varkonyi Nandornak csodéalatos, eleven stilusa
van, szenvedélyes, hatalmas épitkez6. Gondolkoddi-filozéfiai
szenvedélye és lendiletes irodalmi stilusa gorgeti hatalmas ir6i
anyagat. Kényveinek szerkezete olyan, hogy mondanivaléja csak
az utolsé oldalakon vélik befejezetté. Valéjaban nagyformatuma
szellemi debbatter. Mindig vitairatot ir. A vitairat természetesen
kulénbozik az esszét6l. Varkonyi baratai, tanitvanyai jelen vannak
az irodalmi életben, hiszen MESZOLY Mikl6stl GAESA! Pongracon,
CSORBA Gy6z6n, SASDI Sandoron, WEORES Sandoron keresztiil
sokan, akik valaha Pécsrél indultak, az O képenyéb6l bujtak eld.
Sikeres tehetségkutatd és tehetséggondozd, irodalomszervez6
volt, érthet8, hogy iré-baratai némelyikét kevésbé érintették meg
mUvel6déshistoriai kutatdsai, mint az irodalmi élethen betdltott
szervez6 szerepe. De ez al6l vannak nagy Kivételek, elég, ha
Weoéres Sandorra vagy KODOLANYI Janosra utalok. Varkonyi
Nandor nem irodalmi mifajokban alkotta f6 m(iveit, melyek igen-
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csak terjedelmesek; ez is hozzajarult ahhoz, hogy késébb jelenhe-
tett meg hagyatéka, mint Hamvas Bélaé, akinek révid esszéi is
6néall6 olvasményok.

V. G.. A Széphalom Konyvmihely 1994-ben Varkonyi
Nandor bemutatasat Az elveszett Paradicsom cim{ m(ivel folytatta.
'95-ben Az 6todik ember els6, a '96-0s tavaszi kbnyvvasarra a mi
masodik kotetét adtak ki. Mindharom kdnyv azonos tipografia sze-
rint, mives megforméltsagban keszilt. Nyilvanvalo, a Széphalom
nem kisérleti jelleggel fogott a Varkonyi-mivek kiadasahoz, itt tobb-
rél van szo.

M. K. Véarkonyi Nandor hagyatéka haladla utdn mintegy
hlsz évig volt kéziratban. Harom lépcs6ben fejlesztette az emberi
civilizacio, kultdra maltjardl valé gondolkodasanak, kutatdsainak
eredményeit. Az els6, a Sziriat oszlopai két kiadasban is megjelent
1945 el6tt, majd a kibOvitett valtozat, cenzlrazva ugyan, ismét
kétszer kiadasra keriilt. Akutatdémunka masodik alloméasa Az elve-
szett Paradicsom, a harmadik Az 6todik ember.

Kiadonk KENDE Sandor ir6, Varkonyi Nandor egykori veje
révén kerult kapcsolatba a jogutddokkal, és 1989-ben szerzddést
kotottiink veluk arra, hogy megprébaljuk a hatalmas szellemi kin-
cset nyilvanossagra hozni. Varkonyi Nandor életm(ivének kiadasa
azaltal is elkotelezettséget jelent, hogy kiemelkedd példaja volt az
ir6i szuverenitasnak és gondolkodéi autonémianak. Onmagat tel-
jesen reménytelen helyzetben érezve sem adta fol soha az irastudé
felel6sségét, hogy mindazt a tudést és elképzelést, ami az 6vé, ugy
vesse papirra, hogy ha egyszer lehet6ség nyilik a megjelenésre,
akkor gondolatai igényes megformaltsdgban készen legyenek. Hit-
vallasa volt, hogy a min8séget fenn kell tartani, és nem tor6dott
azzal, mennyi esélye van a megvaldsulashoz annak a mingségnek,
amelyet O képviselt. A maga részér6l a legtdbbet tette, annyit,
amennyit csak megtehetett. Ugy gondolom, hogy ez is olyasmi,
ami kozos a Széphalom Koényvmi(ihely alapallasaval. Téke nélkili,
mondhatnam esélytelen kis kiadd vagyunk, megalakulasunk 6ta
arra véllalkozunk, hogy minél elfogulatlanabbul segitsik az érté-
kek megjelenését. A kiadashoz sziikséges anyagi hattér mindig
nehezen adddik Ossze. Létrehoztuk a Varkonyi Nandor Tarsasé-
got, mely segiti a kiadasokat, de mas irodalmi alapitvanyok is
jelent6sen hozzajarultak a kotetek megjelenéséhez. Engem elkote-
lezetté tett Varkonyi hatalmas szellemi teljesitménye, mely korab-
ban nem integralédhatott a magyar szellemi életbe, és igy nem
tudta a hatasat kifejteni.

V. G.: A szocializmus idején Az listokos csovaja (Pet6fi-ta-
nulmany, 1957), Dunantul, (1975) Perg6 évek (6néletrajz, 1976) Az
elveszett paradicsom harom fejezete (1988) és a Sziriat oszlopai

jelenhetett meg Varkonyi Nandortdl. A kultdrpolitika eléggé szGk-
markud volt. Miért féltek t6le?
M. K. Varkonyi Nandor filozéfiai allaspontja nem egyezett az
elmult negyven esztend§ ateista, materialista, evolucionista és
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marxista felfogasaval. Az elveszett Paradicsomban a 19. szazad
elméleteinek a kritikajat irta meg az Gjabb kutatasok fényében.
Ezek a tudomanyos kutatasok mas irdnybdl kdzelednek az emberi
tudas filozofiai alapjaihoz. A marxista-ateista allaspont ezeket az (j
kutatasi eredményeket nem fogadta magaba, s eretnekségnek sza-
mitott, ha valaki komolyan vette azokat. Varkonyi Nandor nem
csak a marxista, ateista dogmak ellen lazadt. O az a fajta tudds volt,
aki minden dogmaét ismeretellenesnek tartott.

A politikai rendszerbdl fakad6 kutatasi korlatokat at tudta
tomi, egyrészt mert barataitdl nagyon sok kulféldén megjelen6
szakirodalmat megkapott, (valamennyi él6 eurdpai nyelven irt,
olvasott s6t beszélt is, az antik vildg nagy nyelveit szintén jol
ismerte), masrészt a pécsi egyetemi kdnyvtarban eltoltott évtize-
dek alatt nagyon sok fontos forrdsmunkahoz hozzajutott. Egy
rendkivili elme és egy rendkivili munkabirdsd, etikus tudos telje-
sitménye az, ami rank maradt. Akézirat, természetesen, nem jelen-
hetett meg egy olyan tdrsadalomban, amelynek a dogméakhoz val6
ragaszkodasa diktatérikus volt. Hozza kell tennem, més korszak-
ban esetleg az idealista filoz6fusok is, de akar a kiillénb6z6 egyha-
zak is eretneknek tekintették volna, ahogy akommunista rendszer
ideoldgusai is lesOporték az asztalrdl. Varkonyi Nandor meg volt
gy6zdédve arrol, hogy a legkorabbi korszakok irdsai, mitoszai is a
val6sag, az igazsag, a torténelmi, gondolati 1ényeg irénti elkdte-
lezettséghdl szilettek.

Istenféld, hivé katolikus ember volt, aki az emberiségnek
Istennel val6 kapcsolatat mindennél fontosabb ténynek tartotta, és
munkaiban is arra térekedett, hogy bizonyitsa ennek eredend6
voltat.

V. G.: Véarkonyi Nandort a tudos tarsadalom semfogadta el,
tudomanytalannak tartottak. Mi lehet ennek az oka?

M. k.: Az ismert és nem ismert helyes aranyanak figyelem-
bevételére figyelmezteti az emberiséget. Annak az dnhittségnek a
veszélyeire utal, amelyt6l azt hissziik, hogy tudomanyunkkal mar
a kozmikus megfejtés kozelében vagyunk. Az elveszett Paradicsom
ciml munkdja nagy részében a tudomany zsékutcairdl ir. A tudo-
manyossagnak éppoly kritikusa, mint az ideoldgidknak. Munkés-
saga valéban nem tudoméany, mert a tudoméany egzakt bizonyitas
soran igazolhat6. Az 6 koncepcidjanak tudoményos bizonyitasa-
hoz megannyi elpusztultismeret (jbdli felbukkanésara volna szik-
ség. Elképzelhet6, hogy a technikai eszkzdk finomodésaval ez
majd valamikor megtdrténik, de amikor benne ezek a nagyon
tdvlatos emberi-torténeti képek felmeriltek, bizonyithatatlanok
voltak. Tudomanyos fragmentumokbdl és ir6i, gondolkoddi intui-
ciokbol all 6ssze a hatalmas kép, amit az agya, mozaikként, kicsiny
darabkakbdl épit egybe. Azt, hogy jo helyre tette-e a megtalalt
koveket, vagy hogy az volt-e az eredeti kép, amit kiolvasott az
egyes kovekbdl, azt semmi modon sem akarta tudomanyos allitas-
kéntjellemezni. Ennek ellenére érvei dont6 részéhez kutatési ered-
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mények alapjan jutott el. Az elhatarol6dd vélemények abbdl is
fakadnak, hogy a mai napig meghatarozza az eurdpai gondolko-
z&st, példaul az evolucionista szemlélet. Varkonyi Nandor az em-
beri tadrsadalmak haladasardl sz6l6 elméleteknek nagy kritikusa
volt. Ugyanigy kritikusa az utébbi 6tszaz év individualista, racio-
nalista elméleteinek is.

Varkonyi Nandor azt mondja, hogy a mesterségesen kel-
tett igények és kiforditott, természetellenes, rosszul megéllapitott
emberi torekvések nem képesek betdlteni az ember alapvetd ira-
nyultsagabdl fakad6 vagyait. A technikai fejl6dés egy sor veszélyt
hozott magaval, elég, ha az urdnium felhasznaldsara gondolunk.
Az 6todik ember cim({ miivében ramutat arra, hogy a tudomany
torténete az emberi tévedések torténete is egyben. Azokrél a tudo-
manyos eredményekr6l, amelyekre civilizacidnkat alapozzuk, ki-
deriilt, kilencven szazalékuk nem gy igaz, mint ahogy egykor
kozkinccsé valtak. Mikdzben atudomany az empirira és a tapasz-
talatok bizonyithat6sagara helyezi a hangsulyt, akdzben egy evi-
dencian Iép tdl. J6 példa erre, hogy a kozvetlen tapasztalat a
geocentrikussagot alapozza meg, de a val6sag mégis inkdbb a
heliocentrizmus. Ugyanakkor a vilagegyetem mégsem a mi Na-
punk kordl forog. A hibak ellenére Varkonyi Nandor elismerte a
tudomany és a technika eredményeit. Fia, VARKONYI Péter tobb-
szor is hangsulyozta, barmely tudomanyos kutatds bizonyitotta
édesapja hipotézisének téves voltat, magatol visszalépett téziseitdl.
Nem kovette egyes tuddsok gyakorlatét, akik hajlanddk eltintetni,
megsemmisiteni azokat az eredmeényeket, amelyek a koncepcidju-
kat kétsegessé teszik.

V. G.: Emlitette, hogy Varkonyi Nandor harom nagy m(iben
Osszegezte gondolatkisérleteit. A harmadik a két els6 tovabbgondo-
lasa?

M. K. Trilégidnak tekinthetjiik a Sziriat oszlopait, Az elve-
szett Paradicsomot és Az 6todik embert. Az 6todik ember a legterje-
delmesebb, kdzel négyezer kéziratoldalbol all. Ez a m(i az el6z6
kettd kiteljesedése, nem csokkentve azok értékét. Az elveszett Pa-
radicsom a Sziriat oszlopainak tovabbfejlesztése, noha nincsenek a
kényvben atfedések, legfeljebb k6z6s cimszavak (példaul vilagjel-
képek, piramisok sth.). Az 6todik ember alapvetéen mas, mint az
el6z6 kett6. A hagyatékban van még egy tovabbi terjedelmes Ki-
adatlan iras is: a Varazstudomany, mely kilénleges konyv, az
okkultizmus térténetének rendszerezése és az ilyenfajtajelenségek
ismertetése. Magyarorszagon tudomanyos elme nagyon régen
nem foglalkozott ezzel a téméaval, mely kalandos piaca a legkllon-
bdz6bb szélhdamidknak. Varkonyi e teriileten is, a maga tudasahoz
mélton, a jelenség egészét prébalta felvazolni.

A Sziriat oszlopai szellemi expedicié a maltba. Varkonyi
megprébalja értelmezni azokat az Utjelz6ket, amelyek az emberi
kultara utjat kijelolték. Képzelete segitségével megeleveniti a mul-
tat, saz olvasé is a képzelet segitségével tekinthet vissza a torténe-
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lem el6tti korokba. 1957-58 kozott dolgozottintenziven Az elveszett
Paradicsom cim( konyvén. Potlasokkal és Gjabb kutatasok beeme-
Iésével a mlvet a hatvanas évek els6 harmadéaban zarta le. Ezerkét-
szaz kéziratoldalbdl all, sz6rakoztatd és érdekes olvasmany, (akar
annak is, aki nem ért egyet VVarkonyi Nandor gondolatmenetével),
mertigen elevenen és plasztikus ir6i eszkdzokkel tudja megjeleni-
teni a gondolkodas kalandjait. Ugyanakkor bizonyos tudoményos
apparatus hianyzik ebbdl a konyvbél, példaul a kéziratban nem
maradt fenn targy- és névmutato, sem jegyzetapparatus, nagyon
sok idézet szarmazik levelekbdl. Kévetkez6 kiadasa esetén szeret-
nénk kiegésziteni névmutatéval.

Varkonyi Nandor fémive Az 6todik ember. Ebben teljese-
dik ki mindaz, amit a Sziriat oszlopaiban és Az elveszett Paradi-
csomban elkezdett épiteni. Felteszi a kérdést; ez a kor, amely
tudomanyos eszkdzei segitségével az ismert vilag ura lett, képes-e
vélaszt adni 6nmaga és a vilag mibenlétére? Varkonyi ugy latja,
hogy torténelmink sordn egyre messzebb keriltlink a valasztdl,
mégpedig azért, mert az értelem altal elérhetd tudéasra helyeztik a
hangsulyt, 6nmagunkat tekintjik a vilag megismerése k6zéppont-
janak és lehet6 legkompetensebb eszk6zének. Ezzel kerultik-ke-
raljik el annak lehet6ségét, hogy valdban vélaszt tudjunk adni a
kérdésekre, mert az értelem ugyan nagyon sok mindenre tudja a
véalaszt, de alényeg az értelem hatarain tdl keresend6. Azt mondja,
fetisizaltuk az eszkozoket, amelyekkel rendelkeziink, a sajat
agyunkat, értelminket. A szellemi szféra és az emberi létezés
elszakadasaban latja a problémat, ami miatt a hanyatlas torténet-
nek vagyunk a szerepl6i. Azt is mondja, hogy a szellemi szféra és
az emberi élet 6sszhangjat nem jo Uton keressik. Amiatt, hogy
sikeresek vagyunk, elértiink sok tudoméanyos és technikai ered-
meényt, elbiztuk magunkat. Elforditottuk figyelminket a transz-
cendesr6l, s egyaltalan nem foglalkozunk az ember szellemi kap-
csolatrendszerével. Ugyanakkor éppannyira szellemi Iények is va-
gyunk, mint voltak a korai, a régi emberek, csakhogy az & érzékei-
ket nem homalyositottak el az énk6zpontisagbdl ad6doé korlatok.
Olyannak latja a mai vilaghan m(ikod6 atlagos szemléletet, mintha
egy fazékra, (a vilagra) ratennének egy fed6t, s mindazt, ami
odabenn van, kikiadltanak a mindenségnek. A sajto, a televizié, a
konyvkiadas, de szinte minden modern tarsadalmi jelenség arra
0sztdndz, hogy ne is tekintsiink ki onnan. Elhéritjuk magunktél a
kérdések megvalaszolasat, nem akarunk létezésiikrél tudomast
venni. Varkonyi Nandor Az 6tddik emberben arra a felismerésre
vezet minket, hogy az intuitiv megismerés éppugy letéteményese
az ember szellemi kapcsolatanak, mint a tapasztalati. Ez a fliggvé-
nye a legkisebb dolgoknak is, mert minden Istent6l indul ki. Az
6todik ember masodik kotete (a kéziratot harom kotetben adjuk ki)
Krisztus szliletésével és mikddésével, az Egyhaz megalakulasanak
tényével kezd6dik, s a reneszansz nagy teljesitményeinek a leza-
rulasaig tart, beleértve a reformaciot is. Az Ujszovetség ese-
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ményeit6l indulva az egyhézalapité és egyhdzatydk mikodését, a
patrisztikat és az 6segyhaznak az 6kori civilizaciéba hozott valto-
z&sait targyalja. Azt a valtozassorozatot, amit az egyhaz sziletése,
a krisztusi tanok elterjedése magaval hozott. Ezen belll jelent8sen
targyalja a patrisztika nagy alakjainak életm(ivét, a szentek, misz-
tikusok, skolasztikusok (példaul PADUAI SZENT ANTAL, AVILAI
Nagy Szent Teréz, aquindéi Szent Tamas) tevékenységét, majd
alovagkor eszményeit, mint a kereszténység elterjedésének erkol-
csi vetuletét, tarsadalmi eszmékre valo kisugarzasat. A misztika
jelenségeit nem elmebetegségként, nem is szélhamossagokként
kezeli, feltételezi, hogy az emberi tarsadalomban mindig is vannak
olyan egyedek, akik a szellemi szféraval vald kapcsolattartasra
érzékenyebbek, és érzékelik annak jelenlétét. A kotetben Dantét
kovet6en a humanistakat, majd a reneszansznak keresztelt kor-
szak nagy alkotoit vizsgalja.

Az Gjjasziletés embere, aki visszanyult a goroég individua-
lista filozéfiai iskoldkhoz, az emberi individuumot allitja a k6zép-
pontba, és megszabaditja erkolcsi kdtelékeitdl. Mar az 6kori filozo-
fusok is elvalasztottak a teoldgiat az un. filozéfiatol, s ezzel az
értelem tevékenységét a racionalitds irdnydba inditottdk el.
Varkonyi Nandor felfogasa szerint a reneszansz az emberi indivi-
duum abszolultizélasaval nagy teljesitményeket hozott létre, de
elinditotta az emberiséget korunk kataklizmai felé. Egyrészt meg-
jelenitette az ember individuélis fliggetlenségét és 6nalldsagat,
masrészt a reneszansz-korszakkal parhuzamos reforméacio id6-
szaka az eurdpai kultira két nagy korének (Eszaknak és Délnek)
egymastol vald elszakadésat okozta. Az antik vilag drokdsei, a latin
népek és a déli kultdrak, kerliltek az egyik, mig a fiatal eurdpai
népek, akik az 6kori Romai Birodalom ellenségeibdl a keresztény-
ség altal valtak az eurdpai civilizacio kozos alkototarsaiva, a masik
oldalra. Az utébbiak pl. a germénok, keltdk a kereszténység masfél
évezrede alatt belesimultak az Egyhazba, az elsg pillanatban a latin
civilizécioval konfliktusos, a masodik pillanatban konfliktusmen-
tes Osszeolvadassal létrehoztak az eurdpai kereszténységet és
Eurdpat. A reneszansz és a nemzeti dntudat ébredését kovetb
reformaci6 megbontotta azt az egységet, amit a katolikus egyhaz
ezerdtszaz éven keresztul megalkotott. Varkonyi Nandor alapalla-
sa, hogy a krisztusi tanitas, amely az 6segyhazon keresztiil a kato-
likus egyhazban hagyomanyozo6dik, hordozza a legtébb Utmuta-
tast az ember szamara. Ez az Utmutatas a legtokéletesebben bonta-
koztatja ki a teremtett embert, figyelmeztet az embertformalo isteni
torvények megtartasdra. Varkonyi Nandor tikorként helyezi
elénk az Gskeresztény emberi alapdllast, a legnagyobb keresztény
gondolkoddkat, szenteket, noha ez a szellemi ember, ez a szellemi-
ség sem tudta a maga képére formalni a korabeli vilagot.
Varkonyi Nandor azt mondja, tény, hogy a természeti kérnyezetet,
azt a sugalmazast, amit a természet adhatna, elveszitettilk, nem
értjik az allatokat, nem értjik a ndévényeket, nem fogadjuk el a
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természet, az Isten parancsait, viszont rendelkezink fejlett aggyal,
érzékeny idegrendszerrel, tudunk gondolkodni, és a gondolat Gt-
jan is eljuthatunk a felismeréshez, ha nem értékeljik tal praktikus
ideoldgidinkat, a sajat eredményeinket, és az életszervezésben,
tarsadalomban diktatérikusan nem kényszeritjuk ra azt az embe-
riségre. Ha olyan tarsadalmat teremtiink, amelyben az ember nem
vesziti el autondmigjat.

V. G.: Hogyan fogadtak a Varkonyi-hagyaték megjelenését,
volt-e sajtovisszhangja a kiteteknek?

M. K. Erdekes, hogy Az elveszett Paradicsommal még fog-
lalkozott a sajtd, de Az 6tddik ember mar a hattérben maradt. Lehet,
hogy azért, mert kdtetenként jelenik meg és egyes kotetei nem
onallé mivek, annak ellenére, hogy 6nmagukban is élvezettel
olvashatdk, mégis csupan részei a nagy mnek. Tény, hogy ebben
a hatalmas gondolatépitményben, amely hihetetlenil gazdag tu-
domanyos és kultarhistériai anyagot prezental, csak a harmadik
kotet végén lesz kitéve a pont. Lehet, hogy ez az oka a varakozés-
nak. Az asz(ik olvasékor, mely Az elveszett Paradicsomot megvette,
megvasarolta Az 6todik ember eddig megjelent kéteteit is, és nyil-
van varja a folytatast. Az elveszett Paradicsom elfogyott, remélem,
Az 6todik ember is elfogy majd a harmadik kotet megjelenésekor,
a '96-0s téli kdnyvvasar idején.

FELEDY GYULA: TAROGATO
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~KART FELFEDEZTE AZ EMBERISEG
SZETSZAKADT SZALAIT

N Hamvas Béla: Patmosz I-111.
1

igazsagot és raomlik a hegy, az az igazsag meg fogja talalni

a maga atjat. Vigasztalé gondolat ez, s mindenkinek, aki
valamely igazsag megvalositasan faradozik, nem csupan egy em-
berélet esztendeivel, hanem az emberiség évszazadaival kell sza-
molnia. Hamvas Béla életm(ive is késve jut el az emberekhez, de
mégis eljut; nem Hamvas a vétkes, 6 a maga m(veit megalkotta;
mi voltunk azok, akik nem kozo6ltlik 6ket, illetve csak nagy sokara
keritettlink sort erre. Miutan a folyo6iratokban és Ujsagokban meg-
jelent egy sor esszéje, néhany alkalmi esszévalogatas és utannyo-
mas, végre kdzkézre kerlilt Hamvas harom féml(ive is. Regénye, a
Karneval, amit 1948-t6l 51-ig irt, csak 1985-ben jelent meg; a Scientia
sacra |. cimet visel6 monografikus tanulmanya 1943-44-t6l 1988-ig
vart megjelenésre, haromrészes esszégy(ijteménye, a Patmosz,
mely 1958 és 1966 kdzott keletkezett, csak 1992-ben (1) illetve 93-ban
(11-111) valt publikussa. Hisz Hamvas Bélaigazsaga mindig idejében
érkezik és varja a megvaldsulésat. ]

Hamvas életm(vének summéja a PatmaszAUIIL, az utolsé
befejezett konyv, melynek esszéi testamentumnak is vehet6k. E
szdzad emberei megszoktak, hogy mindenitt a torténelmi fejl6-
dést flirkésszék, egy alkotd életében pedig az individualis fejlédést
és a valtozasokat keressék, Hamvas Béla utolsé m(ive kiilondsen
vonzo6 lehet, mint amelyben kimondja a végsd igazsagot arrél a
vilagrél, amelyben élt, és megiizeni, mint vélekedik a foldi élet
lehetséges iranyairdl s az ember esélyeir6l. Mind emiatt a bélcs,
oreg Hamvas Béla e miivének kulénleges jelentésége van és tobb-
iranyd elemzésekre serkenthet.

I I 'AMVAS BELA SZERINT ha valaki egy barlangban fedezi fel az

2

A Patmosz a legfigyelmesebben megszerkesztett esszégy(ijtemé-
nye. Nem elképzelhetetlen, hogy a Patmosznak olyan a struktira-
ja, mint példaul egy szonetté. Ebben az esetben a Patmosz 1 az els6
két négysoros, kdvetkezik az aranymetszet, a fordulat, a Patmosz
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Il. az els6 tercina, a Patmosz Ill. pedig a masodik, mely poénnal
zarul. Ebb6l a szempontbol eléggé megbizhatdan lehetne elemezni
az esszek sorrendjétis: a ,,szonett" indazik, anal6gidk és atfedések
keletkeznek, a felivelések és az elcsendesiilések valtakozva oszcil-
lalnak... Egy ilyen kompoziciés vizsgalatnak fel kell figyelnie a
témak, a kozponti problémék, a nagyobb és kisebb kérdések, a
pihentetd, apro észrevételek valtakozasara (Direkt moral és rossz
lelkiismeret, Csontvary nagy cédrusa, EImelet és Humanizmus, Né-
metség, A rantott leves...). Es igy tovabb.

Hamvas akkor is ellenallhatatlan ir6 marad, amikor a leg-
nehezebb, legbonyolultabb kérdéseket targyalja. Szinte bevonja az
olvaso6t az eszmecserébe, figyelmesen adagolja a bizonyitékokat, s
mindig Ugyel arra, hogy egy pillanatra se legyen unalmas;
kifejtésmadja, az esszéisztikus ,.elbeszélés" kénnyit az olvasé dol-
gan, de masban nem enged; meghdditja olvaséjat és elvezeti az
essze végeéig, patosz nélkul kozli vele, hogy mit gondol a vilagral,

ime néhany esszékezdet a Patmosz I-bél:

Direkt moral és rossz lelkiismeret;

»~Az ember semmire se megy. Aki intakt, az m(veletlen, aki m(-
velt, az korrupt. Az intakt el6tt le kell tagadni a mveltséget, a
m{velt el6tt le kell tagadni az intaktsagot. Az ember semmire se
megy."

Németség:

»,Valéry a szazad elején a modem eurdpai civilizaci6 sokszer(isé-
gében csupan egyetlen egydntetliséget vél felismerni. Bizonyos
angolsagrol beszél, anélkil, hogy megmondana, ez alatt mit ért."

A rantott leves:

,Ha az ember természeti 1ény lenne, az abszolut taplalék nem
lehetne mas, mint a gyiimélcs. De tudjuk, hogy szarmazasunk
szerint nagyobbik felében a természeten talrol valok vagyunk, és
igazi humanus ételeinket magunknak kell megcsinalni.”

Az agy:

»Aldous Huxley kiszamitotta, hogy a csend kdre évenként tizen-
harom és fél kilométerrel sz(ikl. Mar nincs messze az az id6, szél,
amikor a csend a foldrél tokéletesen elt(inik."

csisagot ébresztenek ezek az esszékezdetek. Ugyanakkor

a lancolatban megfigyelhet6 a témak és a problémak

fokozéasa is. De szinte ugyanezt el lehet mondani az egyes esszéken

beluli részekrdl is. Akarhol olvasunk bele a szdévegbe, nehéz elsza-

kadni t6le. Hidba, Hamvas varazslatos ird, kiilonleges alkoto, akit
nehéz barkivel is 6sszehasonlitani.

Masként szélva: Hamvas nemcsak el6adja gondolatait, ha-

nem fészket is rak szdmukra, forméat, amelyben tovabbadhatja

6ket, hogy ne csak az olvasé intellektusat, de érzékeit is bevonja, s

I\/I EG IGY KIMETSZVE ESFELSOROLVA ISellenallhatatlan kivan-
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a szoveget élményszer(ivé tegye. Ha valaki nem tudja teljes egé-
szében vagy végig kovetni a gondolatmenetét, azt is megejti a
szbvegvarazsa, és meg fogja érteni az esszét; ugy fogja érezni, hogy
teljes mértékben felfogja, s ha igy van, akkor val6ban fel is fogta,
és maradéktalan bizalommal adhatja at magat neki.

~W ~WATUDIUK hogy a Patmosz Hamvas utolsé befejezett mive,

M mez kilonféle olvasatokra és elemzésekre ad lehetfséget.
J- J- Ossze lehet hasonlitani korabbi miiveivel. A térténetiség és
az individudlis gondolati, alkotoi fejlédés kovetéséhez szokott ku-
tatdt meglepetés fogja érni. Ugyanis korilbelil 1930 utdn Hamvas
nem valtozott, csupan az tértént, hogy egyre precizebb és ponto-
sabb lett, egyre dusabb tartalommal toltotte fel az emberr6l meg az
életrél valo alapmeggy&zddését. Csodak csodajara, a kései Ham-
vasra rogton raismertnk a korair6l. Hamvas korai esszéisztikajat
mar hatdrozott alapallaspontjellemzi, csakhogy még nincs egészen
kidolgozva, néha még ,,naivnak" is tlinhet fol el6ttiink. Akésébbiek
sorén részletekkel teliti és elmélyiti nézeteit, kikerekiti a vilagrol és
a létrél valo tudasat.

Egy-egy esszében Hamvas varatlanul és kénnyedén koz-
vetlentl megszélal 6nmagardl. Ebben a tekintetben azonban min-
denképpen az Interview (Patmosz I.) forgathaté a legnagyobb
haszonnal. Hasonlé szinvonalon gondolkodd beszélget6tars és
barat hianydban Hamvas az 6ninterju mellett dént, hogy kézvet-
lentl megvélaszolhassa azokat a kérdéseket, amelyek intellektuélis
palyajan és igy a korabeli életben is felmeriiltek. Természetesen
minden allitasanak utana lehet nézni a mlveiben. Megtudjuk,
hogy a harmincas évek végén, amikor mar befejezte az eurdpai
kultura és filozofia tanulmanyozasat, beleértve arégi gorogoket is,
a Kozel- és a Tavol-Kelet filozofiai felé hajozott. Afeltevés, amit mar
sokkal kordbban megsejtett és feljegyzett az emberiséget valaha
Osszekot6 szalak elszakadasarol és elfeledésérdl, teljesen helytallo-
nak bizonyult; a szent kényvek olyan tudést &ériznek, amit az
emberiség, els6sorban Eurdpa, elvetett és elfeledett. E szétszakadt
szélak felfedezése Hamvas szdmaéra stabil vonalat jelent, ami koré
minden 0sszegy(jthetd és értelmezhet, csak egész masképp, mint
ahogy ezt az Eurdpa-centrikus ember tette. Amai ember szemében
Hamvas néhany allitasa tllzasnak tetszhet, kiléndsek azok, ame-
lyek tulajdon személyiségérdl szélnak, de életmiivének értdi és a
jovend6 olvasdi mas véleményen lesznek. Maris elég jellemz6
példa arulkodik arrél, hogy a mai ,kritikusok" egy része nem képes
megkdzeliteni Hamvas életm(ivét, s az Interview ilyesféle allitasait
a jelenlegi popsztarok 6nreklamozésaval keveri 0ssze.

Eletiink pszeudoegzisztencia, hazug élet, allitia Hamvas. O
maga az igazi europai févonalnak a Kelettel valé 6sszekapcsoldda-
saban keresi a kiutat.

»,Eurdpa igazi europai vonalat, PAL apostolt, AUGUSTINUST, PAS-
CALT, NIETZSCHET... 6ssze akartam kotni az abszolit emberi ha-
gyomannyal, Vedanta-mahajana-tao-Kabbala-orfikaval, és az
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emberi életet véglegesen és visszavonhatatlanul meg akartam
alapozni. Espedig nem mint tedériat, hanem mint tényleges élet-
rendet.

~Annak, amit mondok, nem a kodnyvekben kell megjelenni,
hanem megyal6sulni a m(ihelyben és a konyhaban és az 4gyban
és a sz6l6ben."

A legnagyobb feladat:

»Az életen tal él6 l1ény magvat megtalalni és felébreszteni és
realizalni a legnagyobb teljesitmény, amit az ember elérhet.”

Annyira lepusztult és megrendilt minden, hogy a megvalésitas
elkezdésehez egy emberéletnél sokkal hosszabb id&re van szikség:
a munkaterv elkészitése utdn Hamvas szazotven évet szamol a
tanitasra, még szaz évet a tanitvanyok felnevelésére... Négyszaz év
tanitd munka utan indulhatna csak el az igy elképzelt m( realiza-
lasa, mely felépitené az emberiség igazi életrendjét.

patmosz esszéi hamvas el6z6 MUVEINEK ISMERETEBEN is

olvashatok. Nala minden 8sszefiigg. Az ugynevezett fejlé-

dés, killonosen a késébbi eurdpai, leegyszer(sitette és felda-

rabolta az élet gazdag fonadékat: a vallasbol a filozofiat vonta el, a
filozofiabol a tudomanyt; a teljesség széttorott, az az egymassal
mar kapcsolatban sem allg, egymasrél még csak nem is tudé része-
ket az ideoldgia elszigetelte egymastol. A szerzetes, a filozofus, a
tudds felosztanak és elkiilénitenek, a mlvész, kivalta koltd egészé-
ben, a maga 0sszetettségében probalja atfogni a vilagot. Ezért a
mivész, kiléndsen pedig a kolt6 a vilag teljességének 6re, aki
fenntartja akapcsolatot minden elemi er6vel, az 6 vilagat nem lehet
racionalisan csupan egy szegmentumnak tekinteni. Az & vilaga
teremtd, Istenhez hasonlé.

A korai Hamvas gyakran fordul kivalasztott miivészetek-
hez és mivészekhez, és egyes szerz6k és miveik segitségével
értelmezi a vilagot. Es bar minden mivészet csupan specifikus
megkdzelitése a teljes vilagnak — Hamvas sosem beszél elszigetel-
ten egyes m(ivészetekr6l —, nyomon kovethet6k a korai Hamvas
egybehangzasai a késeivel, a Patmosz esszéivel. Ha 6 beszél a
zenérdl, akkor szinte nincs is kiillonbség a Halottasének (1943, hat
és fél taktus indian siraté az amazdniai §serd6kbdl), a Bartok (1946)
meg A kétzongoras szonata cim(, a Patmosz J-ben talalhat6 esszék
kézott. Mintha mindharom széveg ugyanakkor keletkezett volna,
folyamatosan. Es nemcsak ezek a szévegek, hanem minden zenei
targyu vagy a zenét csak érint6 irdsa egyediilallo és ellentmonda-
soktdl mentes tekintettel hatol ennek a mivészeti jelenségnek a
mélyére és értelmezi azt, méghozza teljes gazdagsagaval és sokfé-
leségével egyetemben, de a teljes vilaghdl sosem kiszakitva. Ha
valakit egyaltalan nem érdekel a zene, akkor is szenvedélyesen és
6rommel fogja olvasni Hamvas zenei targyi esszéit, st talan észre
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sem fogja venni, hogy zenérél van sz6, mert a zene m(ivészetén
keresztul is a vilag teljességét értelmezi a szerzé.
~-m -W-GYANAZ A HELYZET A KEPZOMUVESZETEKKEL, a festészettel
m m meg a szobraszattal. Hamvas korabban is m(ivészileg meg-
formalt targyak kdzvetitésével értelmezte a vilagot, egy sor
esszétirt, melyekben szinte vizionariusan értelmezte a tarsadalma-
kat és értékrendszereiket. Mintha hatalmas szakirodalommal ren-
delkezne, Hamvas ir a perui vazak esztétikajarél, az inkak kdéveirgl
(1934), az indian sz6ttesekrél (1939), Stonehenge-r6l (1940); a
Patmosz J-ben ott a két mindent feldlel6 esszé: a Zdld és lila meg a
Tanguy, vagy a logisztika misztikaja. A korabbi és az Gjabb esszék
kdzott ezattal sincs szinte semmi kiilénbség, az 6si targyaktol a
kortars festészetig mindent egységesen feldlelnek, s ezdttal sem
elszigetelten, hanem a vilag teljességében szemlélve.

Nem mas a helyzet a kdltészettel, a regénnyel és a tobbi
mvészettel sem: mintha Hamvas mindig mindent tudott volna, s
bizonyos pillanatokban hajlott arra, hogy feljegyezze a gondolata-
it, és beavasson minket. llyen tudas azért lehetséges, mert Hamvas
rendelkezik atfogd vizidval, amit az emberiség és a civilizacio
elemzésével teremtett meg, a legjelentésebb alkotasok analizise
révén. Amiivészet ezek szerint azért jelentds, mert altala belathatéd
a tarsadalom teljessége, amit a maga zavartalan m{koédésében kell
feltarni, &m igy szinte mar sehol nem lelhet6 fel.

Mégis észre kell venni, hogy bdr Hamvas nagyra értékeli a
koltét, egy arnyalatnyit valtozott az elgondolasa rola. Miként az
alkoté miivésznek altaldban, magas poziciot tulajdonit az igazi
koltének is, aki még, utolsdként, 6rzi és fenntartja a vilag teljessé-
gét, mikdzben mindenki mas pszeudoegzisztencidba hanyatlott.
Legkifejezettebben a Poeta sacer (1943) cim( esszé sz6l err6l. Ham-
vas Heine, Goethe, Holderlin koltészetét veszi példanak, és
Holderlint emeli a legmagasabbra kézilik, aki abban mulja felil
két kortarsat, hogy tudatosan lemond sok mindenrgl azért, hogy
megvédje a kdltészetet, mely mindent magaba olvaszt, és elutasit
minden korrupciét. Nem més a helyzet a Patmoszban sem, de itt
hangsulyozza, hogy a kélt6k is , akar mas m{vészek, korrumpa-
lodtak a tarsadalomban. A nagy kéltd példajaként Hamvas ezuttal
ORPHEUSZT emliti, mint az utolsd nagy, szakrélis koltét, akinek
mive megvaltdo erejl. (Orpheusz). Ezuttal sincs ellentmondas
Hamvas Béla megkdzelitésmodjaban és gondolkodasaban, csupan
észrevehet6en szigoribba valt, agy latja, tal kevés azon nagy
kolt6k szdma, akik nem &rultdk el a poézis szent korét, az egyetlen
kapcsolatot az ember és az istenség kozott.

Am amdalkotasok, mivel mindannyian ismerjiik 6ket, igen
alkalmasak arra, hogy &ltaluk keriiljenek bemutatasra bizonyos
nézetek az emberiség értelmérdl és jelent6ségér6l, a tovabbra is
sillyedd, mert még fel nem ébredt emberrél, a blinrél, amelybe
ontudatlanul is belehanyatlik, az altalanos korrumpéalodasrol és a
megvaltasrol, amire maganyos er6feszitéseket téve, vagy egy ma-
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sik ember, a mestere mellett torekszik az ember. Es ekkor Hamvas-
nak jol jon a regény példaja (Regényelméleti fragmentum, 1948)
vagy DOSZTQIEVSZKI] (Vjeszij [Szigaljevizmus] a Patmosz I-ben,
El6sz6 a Bln és blinh6déshez a Patmosz 1J-ben). De sokkal fonto-
sabbak a tarsadalmak mélyanalizisei az §sid6kt6l kezdve, kiilléno-
sen a mi korunkéi. Ebben tekintetben a kulcssz6 a Direkt moral és
rossz lelkiismeret a Patmosz I-b6i, mely G és még teljesebb modon
egyesiti Hamvas korabbi gondolatait a vilagunkrol.

A Patmosz I. esszéi kiillonalldan is olvashatok, mint eredeti
mivek, melyek a vilag esszéirodalmanak csicsat jelentik, melyek-
ben természetes mdédon forr egybe a gondolat és a kdzlésforma. S
ez Hamvas minden mdvére all, még a legbonyolultabbakra és a
legnehezebbekre is, mint amilyen a Scientia sacra. A Patmosz
barmely esszéjének elemzésével be lehetne ezt bizonyitani, de a
legcélravezet6bb, ha a kisebb témat targyal6 mi varazslatos sz6-
vetfonadékara hivjuk fel a figyelmet. llyen A rantott leves, Az agy,
a Varakozas, A joisten uzsonnaja, a Cseresznyét szedni. A rantott
leves egy kis gyongyszeme, benne az egész vilag és az egész Ham-
vas. Arrdl felismerszik az ember élete, hogy milyen ételeket készit
és hogyan étkezik; az élelmiszerhamisitas a legstlyosabb bilncse-
lekmény; sa masodik oldal végén kdvetkezik a hamvasi poén, akis
téma visszakeril az egész civilizacié nagy kontextusaba:

»Helyzetliink mindenesetre nem reménytelen; mégvan BACH-ze-
nénk és Palazzo Pittink, van VELAZQUEZUNK és Hélderliniink,
anormalitds még nem tiint el teljesen, amig van rantott levesiink,
krumplink és f6tt rizsink."

Hat hogyne probalnank ki és izlelnénk meg ezt a rantott levest, ha
azel6tt soha nem tettiik volna?

INDEMIATT HAMVAST A LEGIOBB barmiféle el6zetes tudas

nélkil olvasni, atadni magunkat az irdnak és gondolata-

inak, olvasni és beinni, akar egy regényt, nyitott olvaso-
nak lenni, akire a szdveg régton hatassal van, s kicsit késébb,
utolag, amikor egyesil az olvaséi élmény és a széveget hordozo
gondolat, ez a hatds elmélydl. Irigyelni kell azokat, akik még nem
ismerik ezeket az esszéket: nagy felfedezés elétt allnak.

3.

Hamvas Béla aktualis és megkeriilhetetlen tolméacsa a mi jelen
pillanatunknak, svalészinlleg az eljévend6 idéknek is. Legjobb ha
idézetekhez fordulunk:

»Kultdra hianya elsésorban annyit jelent, hogy az ember a hun-
cuttal és a cudarokkal szemben védelem nélkiil van. Akdzosséget
nem tanitottdk meg arra, hogy elszigetelje 6ket. Az emberek
félnek t6lik és engednek nekik, és meghunyaszkodnak és félre
huzodnak, csaknem csodaljak 6ket. Moralis blincselekmény itt
sincs tdbb, mint mas népeknél. De az élet szinvonala elrettentd.
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Mert ab(in az erkélcsi rend olyan brutélis megsértése, amely ellen
minden nép védekezni tud. Az életetbeszennyez@ egzisztencialis
korrupcié ellen akultaralatlan nép tehetetlen. Akis zsivanyoknak
és szélhamosoknak az alattomos furakoddknak és a nagyszaju
hencegdknek, a fondorlatos handléknak és a nyegle becstelenek-
nek reménytelendl ki van szolgaltatva." (Direkt moral és rossz
lelkiismeret)

De Hamvas nem ragad meg a definialt problémanal, hanem belé-
hatol és multbéli elagazasait keresi, s a kdvetkezd felismerésre jut:

»Eurépa nem a hagyomany alapjan all. Eurépa nem ismeri a
hiteles egzisztenciat, és ez annyit jelent, hogy informacioi a lét
alapvetd tényei fel6l rosszak. Amit Eurdpa alkotott, SZOKRATESZ
és PLATON Ota, torténeti zavarok produktuma, valsag-termék, a
legjobb esetben az egzisztencia hibas helyezése kdvetkeztében
keletkezett historiai allapot-jelentés, jelent6sége azonban tobb-
nyire még ennél is csekélyebb. Igen nagy részben ugyanis nem
egyéb, mint a pszeudoegzisztens ember bonyolult 6nvédelmi és
Onigazolasi altatas-rendszere. A pszeudoegzisztencianak pszeu-
doldgia felel meg.”

Ebbdl, de mar egy masik esszében (Szabo Lajos, vagy az egyetlen
rendszer) az allamszervezés vészterhes kdvetkezményét vonja le:

,.Hiaba nevezi magat az allam szocialistanak vagy demokratanak,
ha ahazugsag-er6szak-kizsakmanyolas modszereit nem szamol-
ta fel. Ez az allam éppen olyan rossz, mint barmely mas monar-
chia, vagy feudalizmus, de még ennél rosszabb, mert nagyobbat
hazudik, ezek szerint kénytelen jobban kizsakmanyolni és na-
gyobb erdszakot gyakorolni... Nem hazudni még akkor sem, ha
Ugy latszik, hogy az egész nép élete ezen fordul meg. Minden
hazugsag okvetlen kdvetkezménye a kizsakmanyolas és az eré-
szak."

Hamvas Eurdpabdl indul ki és Keletre megy, s a kiilénbségeken
méri fel Eurdpat. Az egyik végkdvetkeztetése igy hangzik:

»Eurépaban a bdlcs ember elképzelhetetlen, éspedig nem azért,
mintha itt nem lettek volna olyan tehetségli emberek, akik az
ehhez szukséges szellemi képességekkel rendelkeztek volna, ha-
nem éppen azért, mertitt csak tehetség volt és zseni volt, de ennek
nem volt bazisa, nem volt normalitasa és senki sem tudta, hogy a
bolcsesség legelsé feltétele nem zsenialisnak, hanem abszolut
embernek, vagyis normalisnak lenni." (Eszaki korona)

Tehat mindig a normalis, igazi emberrél van sz0, aki nem korrupt.
A normalitds valaha az ember sajatja volt, ezt kell visszaszereznie.
pATMOSZ 1. ISATARSADALOMROL ES BENNE AZ EMBERROL val6
gondolkodasanak a summajat adja. Sajatsagos ismétlése ez
mindannak, amit Hamvas korabban is gondolt és mondott,
csakhogy most egy ivbe gy(jtotte — eurdpai civilizacié egész
ugynevezett fejl6dését. Akdzlésforma ezdttal mintha engedményt
tenne mindazoknak, akik a korai pozitivizmustol a kései marxiz-
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musig vezetd vonalon iskolazddtak (tehat az eurdpaiaknak); még
egyszer kovethetik, ha eddig nem lett el8ttik vilagos, az un. tarsa-
dalmi fejlédés roviditett és pregnans kurzusat (80 oldal). Hamvas
egyik latlelete igy szdl:

,A gazdasagi kiillénbségek kiegyenlitése a tarsadalmat nem teszi
integraltabbd, vagyis az egyenl@sitett jovedelem az emberek ko-
zOtt levé tavolsagot nem roviditi meg. De a tavolsagokat nem
roviditi meg a politikai jogok kiterjesztése sem. Még kevéshé
teremt integralt tarsadalmat az egypartrendszer. A modem dik-
tatirak extrém dezintegralt tarsadalmak, ahol nemhogy nincs
egység, hanem a politikai hatalom kénnyebb egységesitése érde-
kében kiilon tgyelnek isarra (4llamvédelem), nehogy a csoportok
és az egyének és a vélemények integralodjanak. Ezek a
pszeudoszocialitasban él6 népek, ahol az egység megvalosulasa
ellen tudatos szocialis dezintegracio folyik. Ahol az integralodast
tobbszor terrorral kell megakadalyozni."

E VONATKOZIK EZ ALATLELET? Szerbiara, Romaniara, Szlo-

kiara, Horvatorszagra, Magyarorszagra?! Természetesen

inden hasonld tarsadalomra. Hamvas univerzalisan és
mélyrehatéan gondolkozik.

Hasonldképpen, Hamvas m(iveinek margojara konkrétne-
veket jegyezhetnének a kiillonb6z6 allamhoz, kultirahoz, nemzet-
hez tartozd olvasok a mai politikai és kdzéletbdl, mintha Hamvas
Lfelvételei" e maiakrél szolnanak:

»Minden diktator olyasvalaki, akinek fensébb hatalma van, nem
is ember, hanem a kollektivum reprezentansa. A néz6térrél ez
meggy6z0 lehet, kdzelrdl elég komikus. Mar csak azért is, mert az
ilyen egyéni alakban megjelent kollektiv archetipus megpuffedt
fantazmagorikus khiméra. Az ilyen archetipusokban valé gondol-
kozés huméanus tarsadalmakban igen ritka, viszont primitiv ko-
zbsségek jellemvondasa. Ezzel egyd(tt jar a magikus praxis. Vég-
eredményben a samanizmus, az a samanizmus, amellyel az utdb-
bi id6ben nem egészen alap és ok nélkiil oly sokan foglalkoztak.
A diktatorokat, és azoknak torténeti szerepét, aki politikailag lat,
teljesen félreérti. A politikai hatalom az ilyen pszeudoszakralis
szubjektumok tevékenységének csak egyik és sz(k teriilete. A
diktatornak feltétlen hatalma van a magan- és kdzélet minden
szintjén, 6 az, aki a tudomanyos kutatds irdnyat, a mivészet
stilusat, a szokasokat, a gondolkozast, a hitet, a torvényeket meg-

------

csalhatatlanul."
4,

Hamvasnak majdnem az egész élete alkotasra alkalmatlan feltéte-
lek kozott telt el, a legnehezebb szakasz éppen az, amikor a
Patmosz keletkezett. Utdlag ugy tlnhet fel, hogy Hamvas Béla
legkeményebb évei voltak a legtermékenyebbek: a habord alatt,
amikor haromszor kapott katonai behivadt és jarta meg a frontot,
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keletkezett a Scientia sacra (1943-44); amikor kitették az allasabol,
megirta grandiozus regényét, a Karnevalt (1948-51), segédmunkas-
ként az er6minél, tet6 ala hozta a Patmoszt (1958-1966), tavol
Pestt6l és akdnyvtartél. Hamvas Béla tudataban voltkiildetésének,
tudta, hogy le fogja irni és be fogja fejezni hatalmas m{vét. Ha nem
megy masként, akar a sdnc mellvédjében is befejezi, szokta mon-
dani.

A Holmi cim{ budapesti folyoiratban (1993 februar) az
angol Richard RORTY kivalo esszéjét olvassuk Heidegger, Kundera
és Dickens rimmel. Aregényrdl valamint a Kelet és Nyugat k6z6tti
teoretikus és antiteoretikus tradicidk szembeallitasanak sziikséges-
ségérdl irva igy elmélkedik a szerz6:

,.KUlondsen sokat segitene nekiink, nyugati filoz6fusoknak a ke-
leti tajékozddasban, ha tudomast szereznénk olyan keleti kultu-
ralis hagyomanyokrdél, amelyek nevetségessé tették a keleti filo-
zofiat. Nem az atelier komikumra gondolok (ahogyan példaul
Platon glnyolja PROTAGORASZT, HUME a természetes teoldgiat,
Kierkegaard Hegelt Vagy Derrida Heideggert), hanem arra,
amikor olyan emberek teszik nevetségessé a filozéfiat, akik igye-
kezetiik ellenére sem képesek kdvetni valamely filozofikus gon-
dolatmenetet, illetve akik meg se probalnak egy gondolatmenet-
tel 1épést tartani. Nemcsak a japan Heideggerekre, indiai
Platonokra, kinai Hume-okra kell odafigyelniink, hanem a kinai
STERNE-tkre és indonéz RABELAISkrais. Ahhoz nem vagyok elég
mvelt, hogy megmondjam, valéban léteznek-e az utdbbiak,
mindazonaltal remélem és erdsen hiszem, hogy léteznek. Valahol
Keleten bizonyara éltek olyan emberek, akik élvezettel fejtették
fel a karpitot, amit a szentek és a bolcsek sz8ttek."

ON MEG TUD-E BEKELNIA MAGYAR OLVASO ezzel a bizonyta-
\/::wl egyensulyozo, csalogaté gondolattal? A kivalo és
inspirativ Rorty eurdpacentikus filoz6fus, tekintet nélkil a
hatalmas er6feszitésre, amit, elvileg, abba fektet, hogy megértsen
masokat is, ezlttal a Keletet: Keletnek a nyugati modelleket kinalja
fel; az egyiktél menekilve ugyanazt keresi! Hamvasra utalhatna-
nak, samegoldéas vildgos: a Keletnek megvan a sajat filozéfigja, ami
nem ugyanolyan, mint a Nyugaté, vagyis Eurdpéé. Sezzel megta-
lalnak az igazi eurdpai vonal kapcsolatat a Kelettel, a Kelet valto-
eurdpai értelmében. A magyar olvasd ezt tudhatna, neki van egy
Hamvasa, de még nem tudja. De mikor fog Hamvasrdl tudomast
szerezni a kivalé Rorty, s mikor tudja felhasznalni a m(veit? (A
folydirat ugyané szamaban taldlhat6 FEHER Ferenc Regény és szam-
zetés cim esszéje; a szerz6 hivatkozik Rorty e m(ivére, de Ham-
vasra nem!)

A Kortars cim( folydiratban (1993. junius, 72-89 old.) meg-
jelent a polgari fejlédés utjairdl és esélyeir6l sz6l6 kerekasztal-be-
szélgetés anyaga. A tizendt résztvevd szamos jelentds névre hivat-
kozik, idézik tobbek kozott, jo0 okkal, BIBO Istvant és MARAI
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Sandort, Hamvas Béla kortarsait, de 6t meg sem emlitik. Mind-
annyian tudnak Hamvasrél, némelyek valészinilleg tisztelik és
becsiilik az életm(vét, de ha bevontdk volna a vitdba — szétrom-
boltak volna a széban forg6 témat. Bibo és Marai kivételes forma-
tumu egyéniségek, nemcsak teljes életmiiveket hagytak rank, de
életlikkel és magatartasukkal megvaldsitottdk a magasrend(d mo-
ralis személyiség mintait, korabban 6ket szintén kizartdk a magyar
kultardbd6l, majdnem agy, mint Hamvast. De visszatértek és
konnyen integralédnak abba a kultiraba, ahova szervesen beletar-
toznak. Am Hamvas nem, vagy csak nagyon nehezen és lassan.
Miért?

Vajon nem azért, mert Hamvas igen stlyos szavakkal illette
a magyarokat, Magyarorszagot, 1 az 1956 utani helyzet értékelésé-
re vonatkoz6 sorokat (Interview, Patmosz /., 264-8. old.). Am més-
részt nem szabad elfeledkezni az Ot géniusz finom elemzésérél
sem! Shat mi mindent nem mondott Bib6 meg Marai a magyarok-
rél és Magyarorszagrdl, mit le nem irt Méarai a Naploban, s ez
mégsem akadalyozza meg a normalis integraciét nemzetiik kulta-
rajaba. Bib6 Hamvasnak is baratja volt! Valami masrdl van szé: Bibo
és Marai europaiak, kivételes személyiségek, de eurépaiak. Eppen
ezért fogadja be 6ket kénnyen a magyar kultira. Hamvas viszont
amagyarésaz europai kultarabol indult, de magasan tilszarnyalta
azt. Hamvas univerzalis, az egész vilaghoz tartozik, ritkan beszél
specifikusan magyar problémakrol, de a magyarok szintén abba a
vilagba tartoznak, amelyr6l oly mélyenszantén gondolkozik. Az
univerzalitas ma fogyatékossagnak latszik, s Hamvasnak e tulaj-
donsdga megneheziti és ideiglenesen hatraltatja visszatérését és
jelent6sebb befolyasat.

5.

csak az ember legfontosabb sajatossaga, hanem olyan ut,

melyen haladva minden baj lekiizdhetd, majdnem minden.
Ezért gyakran él vele miiveiben és gyakran ir réla. Nem tudunk
olyan fényképérél, ahol nevetne, de némely mdivei alapjan
Buddha-helyzetben képzelhetjiik el, amint elégedetten és zabolat-
lanul kacag, nemcsak az arcaval, hanem az egész testével.

ARegényelméletifragmentumbanisirta humorrol, de ennél
is fontosabb az a humor, amely kitlin6 regényét, a Karnevalt szovi
at, s mas regényeit is (Szilveszter, Bizonyos tekintetben, Ugyanis).
De a dolog természeténél fogva a Patmosz esszéibe nehezebb
belevinni a humort: a humor életjelenség, s természetes helye a
regényben van, akiilénb6z6 személyiségek, felfogasok strlédasa-
ban és dsszelitkdzésében. Hamvas esszéi és regényei k6zott termé-
szetesen van kapcsolat: az olvas6 amulva szemlélheti, mint men-
nek at az esszékben kifejtett eszmék a regény szovetébe, s nem-
hogy pusztan illusztraciok maradnanak, hanem intenziv és 6nallé

I I 'AMVAS AHUMOR NAGY SZOSZOLOJA; szamara a humor nem-
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életre kelnek. A Patmosz 7-ben talalhat6 példaul a Figgelék a kozép-
szer(iségrél dm ( esszé/ melyben Hamvas szellemesen és latvanyo-
san megy neki a technikai civilizacié tdkolmanyainak, amelyeket
0ssze sem lehet hasonlitani a szellemi felfedezésekkel. S akkor
jusson eszlinkbe az a kiilénds, bufféba ill§ feltalalo a Karnevalbdl,
aki egész életében tokéletesiti a maga technikai folfedezését, a
gépet, amely hisz miveletet képes elvégezni, de mindig 6sszeke-
veri és tonkreteszi 6ket.

EApatmosz ESSZEI KOZOTT ISVAN EGY, mégpedig a legterje-
D delmesebb, melyben kifejezésre jut Hamvas paratlan, zabo-

latlan és lesujté humora. Mégpedig egy igen komoly témat
targyalé munkarél van sz6. Azt gondolhatnank, joggal, hogy a
humor lerombolja az esszét és a komoly témat. Sez igy is van, csak
nem akkor, amikor Hamvas taldlja meg a megfelel§ hangot. Az
Ertekezés a kdzigazgatasrél cimd irasrol van szo.

Hamvas a kdzigazgatas torténelmi fejlédését periodusokra
osztja fel, az egyiptomi faraétél kezdve a mi idénkig. B&séges
tudomanyos apparatust vonultat fel, szamos labjegyzetet, angol,
német és francia nyelv({ kiadasokat; a problémaval foglalkozé
tudomanyos tarsasag kongresszusanak kiadvanyaibdl, szakfolyd-
iratokbdl idéz, s6t még a hivatalnoklirat bemutaté haromkotetes
antologiat is felhasznalja. Az adminisztracié és a hivatalnoksag
tokéletes, pontos és alapos attekintése, a nagy tudomanyos nézet-
eltérések, a vitdk ismertetése, bizonyitékok és ellenbizonyitékok...
Egyszéval nagyon komoly m(i, melynek eszméi tovadbbgondolasra
0sztonodznek, példaul az, amelyik az elementaris er6kt6l, a mas
torzsektdl, valamint a kozvetlen kérnyezetiinkben 1évé emberek-
t6l valé félelemrdl beszél. S hirtelen, 6tvenegynéhany oldal utan a
szfveg megszakad, befejezetlen marad!

Kissé szokatlan, hogy Hamvas ily figyelmesen feltinteti a
szakirodalmat, hisz nagyon kevés sz6vegéhez csatol labjegyzete-
ket. Ha utdnanéziink az idézett szerz6knek és Londonban,
Bécsben, Zirichben, Berlinben, Parizsban, Oxfordban, Heidel-
bergben kdzzétett miveiknek, kdnnyen felfedezhetjik a ragyogo
iréniat és a szép csalast. Az egész szbveg, barmily konzisztens,
0sztbnz0, tulajdonképpen a térténelmi mddszer kiginyolasa, ami
mindent be tud bizonyitani; a tudomény kigunyolé&sa, ami min-
denrél meggyd6z6en tud érveli, a szokvanyos és meddd eurdpai
modszer kigtnyoléasa, mely a semmir6l hoz fel érveket és a semmit
igazolja, mikézben minden pontosnak és dsszefliggének latszik.
Kifinomult parédia, mégpedig a tudomanyos értekezésrol...

6.

Osszehasonlitva Eur6pat mas térségekkel, mindenekel6tt a Kelet-
tel, de a kozép-amerikai civilizaciokkal is, Hamvas precizen felmu-
tatta azokat az elrejtett elemeket, amelyek az egész emberiség
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egységét bizonyitjak. Latlelete egyértelmi és vilagos: Eurdpa egyik

nagy problémadja a mesterek és a beavatas hidnya. Hamvas igy ir:
»Eurépaban sohasem voltak mesterek, legfeljebb misztikusok és
filoz6fusok. Misztika és filozéfia mer6 elmélet, amely nem tudja
6nmagat realizalni. Tobbnyire nem is keresztiilvihetd. Eurépaban
az aszkézis az életszomjusag szembefordulasa 6nmagaval, mas
széval dnamitas, nem aszkézis, hanem Onsanyargatads. Nem a
szellemi er6k megszerzésének modszere, hanem az élet meggydt-
rése.”” (V.}., vagy a megvaldsulas)

Hozza kell tenni, hogy sok eurdpai nyelvben elveszett a ,tanito"
sz6 jelentése, csupan altalanos iskolai tanitot jelent, dgyhogy kény-
telenek a keleties ,,guru” terminust hasznalni. Ugyanebben az
esszében a Patmosz J-b6l (amit 1961-ben irt Tiszapalkonyan), ami-
kor V. J. (egy valoban létez6 személy) kisérletér6l beszél, aki egye-
dil akarta levalasztani magat a korrupt tarsadalomrdl és eljutni a
beavatasig, Hamvas megallapitja:

V. J eleinte az dnkinzas és a valddi aszkézis kozott nem tudott
kilénbséget tenni. Ami magatdl értetédik. Nem volt mestere, aki
az életszomjisag és a szellem kozott 1évé kiiszébon atsegitette
volna. A mesterek (hagyomany) hianya Eurdpa egész torténetére,
és minden ember sorsara vonatkozolag érdekes."

y  YAMVAS ELETMUVE, EGYEBEKKOZOTT, ha megkésve is, mégis
f —a potolja ezt Eur6pdban: 6 mar nincs az él6k sordban, hogy
M. -A. személyesen megalapithassa az iskolajat, hogy vezessen és
tanitson, de életm(ve nem egy sajatossaganal fogva atveheti az
ilyen mester szerepét. Hamvas esszéisztikaja olyan egyszer(ien és
vilagosan irédott, hogy kalauza (mestere, guruja) lehet sok érzékeny
olvasonak, segitség a megoldas, az Gt, akorrumpaltsagbol valé kivalas
6nallo keresésében.

Ebbdl a szempontbdl kellene megvizsgalni Hamvas széve-
geinek, esszéinek és regényeinek értékét. De meg kell ismételni,
hogy szdvegei egyszerlek és konnyen befogadhatok, &m latni kell,
hogy Hamvas ehhez az egyszer(iséghez és attetsz6séghez legfébb-
képpen olyankor jutott el, amikor nagyon mély problémakrol irt,
amelyeketnemcsak hogy nehéz megérteni, de még nehezebb meg-
magyarazni anélkill, hogy ne essiink a leegyszer(sités hibajaba.
Hamvas mindenekel6tt mindent megemésztett, s csak aztan tarta
az olvaséi, tanitvanyai elé. Egyes irasokban példaul folyamatosan
szinte egyforma mondatkonstrukciokat varial, anélkil, hogy a
szoveg ismeétlédésekkel terheltnek tlnne fél. A mondat tiszta,
vilagos, akarcsak a hamvasi gondolat. Egész sor antol6giai értékd
szovegét szamlalhatnank el6. llyen az Orpehusz cim(i esszé. Hogy
allhatnank ellent a csabitasnak, hogy legalabb néhany mondatot
idézzink bel6le, amelyek ragyogé magyar nyelviknél fogva is
végsé lizenethez, testamentumhoz hasonlitanak.

.»(Az orfika) Szellemi, anélkil, hogy azt hangsulyoznd, és anyagi,
anélkiil, hogy azt el6térbe helyezné. Oromet kelt, anélkiil, hogy
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az benne kilén szandék lenne, és anélkil, hogy a szenvedés
mélységeit megérintené. A legkisebb targyban meg tudja latni a
legnagyobbat, egyetlen kézmozdulatban a bolygdék keringését.
Az emberbe és a vilagba épitett meg nem valtoztathat6 rend és
szabaly tudatdban van, és tudja, hogy a rend, még ha a legszigo-
rubb is, soha az életet nem sérti, mert nem a kényszer, hanem a
szabadsag jegyében all. M(ivészi, anélkil, hogy az benne kilon
szandék lenne. Egzakt tudasa van, anélkil, hogy azt kiilén akar-
na. Amit csinal, azon a szépség bélyege van, de ez azért torténik,
mert azt emeli ki, ami a dologban a legmélyebb. Mindig arany és
0sszhang, de sohasem a gazdagsag és a fesziiltség rovasara. Min-
dig avaldsag teljes sokszer(iségében, de mindig egységben. Egyé-
ni, de nem énkényes. Egyetemes, de nem kdzonséges. A rész és
egész viszonya szamszerd, de nem élettelen, mert a szam benne
ritmus. A vilagban semmi sincs, ami csupan 6nmaga lenne, mert
minden létezd jelképe valaminek, ha masnak nem, sajat ellenté-
tének és azt magéaba rejti. Ugy latszik, hogy névekszik, mint a
kristdly, vagy a feny6, de minden mozdulata tudatos. Semmi
hasznot nem hajt, mégsem lehet meglenni nélkiile. Ha azt mond-
ja, nincs kevésbé természetes, mint természetesnek lenni, azt
gondolja, hogy természetellenesebb, mint természetellenesnek
lenni. Derdje komolysagaban, és komolysaga derdjében van.
Amit 1at minden jelkép, megismételhetetlenil egy. Egyetlen
cseppben megvalositani az drékkévaldsagot, egyetlen gondolat-
ban a mindentudast, és egyetlen alkotasban avilagteremtés min-
denhatésagat. A mdvész gondolkozd, a gondolkoz6 miivész,
mert a gondolat a szellem érzékisége, ahogy az érzékiség a szel-
lem legmélyebb gondolata. A lIények testet 6ltott istenek, ahogy
az istenek szellemet 6ltott Iények. Nincs kiilon 1ét és élet, nincs
kilon fold és tualvilag. Az 6roklét az élet minden pillanataban jelen
van, és minden pillanatban elmulik, hogy Ujra itt legyen. Az élet
minden nap Ujra keletkezik és Gjra elmulik, és ez a minden nap
Ujra kezd6d6 és bevégz6dd élet drok valtozasa a valtozatlan és
mozdulatlan egyetlen Egy.”

Hamvashoz, a m(vészhez és gondolkodéhoz hamarosan kévet6k
és tanitvanyok csatlakoznak, hamarosan megkapja az 6t megilletd
elismerést, hamarosan alegtébbetidézett szerz6vé valik, akit segit-
ségil hivnak, ha valamely tézis megddnthetetlen bizonyitékot
kivan. Es nemsokara vissza fognak éIni gondolataival és miveivel.
A BBANAKORBAN ELTUNK, amelyben Hamvas Béla; nem fogjak
LM elhinni nekilink, hogy nem ismertiik 6t személyesen, hogy
J- A nem fogtuk fel mdveinek nagysagat. Nemsokara csoda-
szamba megy az olyan ember, aki személyesen ismerte Hamvas
Bélat, és beszélgetett vele.
Az el6jelek arra engednek kodvetkeztetni, hogy Hamvas
Béla sziletésének 100. évforduldja utan eljén Hamvas Béla ideje és
mive miikodésbe 1ép.

Sava Babic
RADICS Viktéria forditasa
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h Kabbalisztikus kényvek szemléje

Zbhar — A ragyogas konyve. Valogatta és forditotta BIRO Daniel és RETI
Péter, (Holnap, Budapest, 1990); Roland coeTscHEL: A kabala. Forditotta
R. sziLAcyl Eva, a Fliggeléket készitette FROHLICH Id4a7 (Akadémiali,
Budapest, 1992); Gershom scHoLEM: A kabbala helye az eurdvai szellem-
torténetben. Valogatott irasok I-1l. Forditotta BENDL Jilia, Adamik Lajos,
BERENYI Gabor és TURAN Tamas, (Atlantisz, Budapest, 1995).

KABRALA HEBER SZO. Ezt jelenti: atvétel. A hagyomany atvétele.

Misztikus és ezoterikus tanitds. Misztikus, mert olyan tudasra vo-

natkozik, amely csak szimbélumok segitségével adhaté at. Ezoteri-

us, mert bar atadhatd lenne, de azok akik e tudast birtokoljak, nem adjak
at: tudasuk titkos, megnyilvanulasuk rejtett, vagy csak a kivalasztottak-
nak sz6l6, nekik is inkdbb szobeli tanitasként; a kabbala ,,bizonyos tarto-
manyai" ma is csak a szébeli kozlés korébe tartoznak. A kabbala tanitasa
lényegében nyelvelméleti: az isteni kinyilatkoztatas akusztikai folyama-
tanak misztériumara vonatkozik. A nyelv tébb, mint kozlés és kifejezés.
A nyelvnek van egy ,,bels6 oldala™, egy ,.titkos dimenzi6ja", egy ,.kifeje-
zés-nélkili rétege™, ami csak szimbolumokban nyilvanul meg és ami
»atsejlik a kifejezés vilaganak résein". A teljességek csak okkult médon
adhatok tovabb. ,,Isten neve megszélithatd, de ki nem mondhaté. Hiszen
csak az teszi kimondhat6va a nyelvet, ami téredékes benne." Scholem irja
az Isten neve és a kabbala nyelvelmélete cim(i tanulméanyéban:

A misztikus valamiféle méltosagot fedez fol a nyelvben, a nyelv
egyik immanens dimenziéjat, vagy ahogyan ma mondanank: felfe-
dez valamit anyelv struktdrajaban, ami nem valami kéz6lhet6 dolog
kozlésére iranyul, hanem inkabb, és ebben a paradoxonban gyoke-
rezik minden szimbolika, — valami nem kozdlhetd dolog kdzlésére,
ami kifejezés nélkil él a nyelvben, és még ha volna is kifejezése,
akkor sem volna semmiféle jelentése, semmilyen 'kdzdlhet6' értelme.
Ezzel azonban avallas teriiletén [...] az Isten nyelvérél sz616 beszédre
bukkanunk; ez az a jelenség, amely a legmélyebben dsszefiigg a
nyelv titkos dimenzigjaval. [...] Avilag lényege a nyelv."

Isten nyelve a ,,bels6 sz8", aminek nincsen nyelvtana. Csak nevekbdl all,
de ezeknek a neveknek mindegyike barmely eszménél tobb Iényeget
hordoz. Maganak a Névnek nincsen jelentése, ,,nincs értelme’. Jelentés-
nélkulisége helyezi a kinyilatkoztatas és a teremtés kézpontjaba. Minde-
nek felett all6 értelemnélkiilisége kdlcsondz értelmet minden masnak.
Amit mi Isten szava jelentésének, értelmének és formajanak érziink, az
nem maga a sz6, hanem a réla sz616 hagyomany az idében.

,.Ez a hagyomany, amelynek megvan a maga dialektikaja, valtozik,
és olykor halk és elhal6 suttogasba megy at, és lehetnek korok, mint
amiénk is, amikor ahagyomany mar nem adhato tovabb, és elnémul.
Ez anyelv nagy valsaga, amelynek most tanti vagyunk, mi, akik mar
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nem tudjuk megragadni ama titok legkisebb csiicskét sem, amely
egykor a nyelvben lakott. A nyelv kimondhat6saga, vallottdk a
kabbalistak,a benne Iév6 névnek volt koszonhetd. Milyen rangja lesz
annak a nyelvnek, amelybdl Isten visszavonult? Ezt a kérdést kell
foltennilik azoknak, akikavilagimmanenciajabol még kihallani vélik
a teremtés eltlint szavanak visszhangjat."

Az imadsag — és minden mas kommunikéacio: ,,rdeszmélni a szavak
mogott rejlé nevekre™, ,,az ember nyelvében Ujra meglelni a nevet".
Ismerlink partitira-szer(, 18. szazadi kabbalista imakdnyveket, amelyek-
ben a hagyomanyos imaszévegeket az Isten-nevek olyan grafikus, kotta-
szer(i abrazolasa kiséri, amelyeket az ,,imadkoz6 ember elmélkedése hoz
feszinre ezekbdl a szavakbol. Az imadsag kabbalista — és &skeresztény,
s6t, mai karizmatikus keresztény — gyakorlataban az ember differencialt
nyelve visszaalakul ,,az isteni nevek — jelképesen az emberi nyelven is
atdereng6 — nyelvévé".

A kabbalanak ez a misztikus nyelvi attitid alényege. Ez magya-
razza azt a mar-mar magikus viszonyt, ami az exegéta és a szent széveg
kozott létrejon. A legszentebb szdvegek a mozesi kdnyvek, a Téra —
»Isten maga is Téra" —, amibdl nem vezethet ki a megismerés, hiszen a
megismerésnek nincs targya, ahol minden bet( kilén-kilon, és egyitt,
és tetsz6leges kombinaciéban maga a teljesség, a vildg, a teremtés. A
betliknek szamértéke van és formaja van, ezért a szamok és a formak is
hordozzak avilagot. ,,A vilagok 6sszessége nem mas, mint azok a nevek,
amelyek féljegyeztetnek az Isten Iényegérél irott papirlapra.”™ A torate-
kercs szent, ha megséril, eltemetik, mint egy halottat.

A modem molekuléris biolégia azt mondja, hogy a DNS négyféle
épitéelemének kombinacidja minden valaha volt- és lesz él6lény maga.
Az atomfizika hullamfiiggvény-kombinacioi elvileg a teljes anyagi vilag
hordozoéi. Az informacidelmélet tiszta kombinatorika. Ez a mi egész mo-
dem anyagi létiink platonizmus. Platonista a biolégiank, a fizikank, az
informacidelméletiink. Minden él6 aljan, minden élet kezdetén a DNS
bazisainak permutacidja van és semmi mas. Az anyagi dimenziok legal-
jan, az elemi részek moégott nincs semmi, csak hullamfiggvény, puszta
matematika. A vilagot atszév6 informacidés halézatok legmélyén csak (ir
van és binaris kombinatorika. De a mi életiink végén — s talan ez az
egyetlen kézzelfoghaté remény a féldén — a halal van. A haldl nem
matematika és nem platonizmus. A halal kézzelfoghat6, mint egy védoér
viz. A halal az egyetlen olyan tulvilagi elem, amit minden megtapasztal,
amivilagi. Avilagot atfog6 egyetlen, kézos, transzcendens szévedék a halal.
Az egyetlen leigazhatatlan misztérium, ahova fut minden at. Errdl a titokrol
sz6l minden szoveg és minden sors, Isten nyelve és minden valaha élt
rokonunk torténete. Minden kérdés Istenben nyugvé kérdés, ami nem felel
meg semmilyen valasznak. ,,Minden tedria végsd szava a 'ki?", de csak azért,
hogy megszabaduljon a 'mi?'-t6l, amelyhez kezdete kot6dik."

avalakimanapsag KABBALISTASZERETNE 1enni, vagy legalabb meg
H akarna ismerni ezt a tant, annak Jeruzsalemben kellene tanulnia:

misztikat a Héber Egyetemen és szentiras-magyarazatot példaul a
Yeshivat Porat Yosef Fiskolan. Ezutan keresnie kellene egy lelki vezetét,
aki mellé tanitvanyul-segit6il szeg6dhetne az dvaros, vagy a Mea
Shearim-negyed valamelyik vizesfalu tanodajaban. Telnének az évek, a
ruha és cip6 elkopnanak, a haj megfehérednék, és lehet, hogy az egész
élet elmulnék semmivel, olvaséssal, irassal, masolassal, gyerekek kozt
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toltott délutanokkal, bojtoléssel, énekléssel, imaval, a vilag dolgairdl vald
beszélgetéssel mindenttud6 6éregekkel, belsé udvarokban, egy padon,
szarado agynemik és szarado fak alatt, szombatvarassal, az egyik napra
kovetkez6 masik nappal, és az egész vallak6zasb6l nem lenne semmi.
Kabbalistava igy lehet az ember.

A Héber Egyetem volt zsidé misztika professzora, az 1982-ben
meghalt Gershom (Gerhard) Scholem, hatalmas eurépai zsidé mdveltség-
gel, a miincheni egyetemen zsid6 misztikabdl szerzett doktoratussal —
értekezésében a Sefer Ha-Bahir cim( kabbalisztikus kényv forditasat és
kommentarét készitette el — érkezett Jeruzsalembe 1923-ban azért, hogy
kabbalista legyen. Kinevezték a jeruzsalemi Nemzeti és Egyetemi Kényv-
tar judaika részlege igazgatdjanak és par év malva mar meghivtak egye-
temi el6adonak. Amint megérkezett Jeruzsalembe, felkereste a Bet-El
jesivat, ahol egy évszazados multd aszkétikus, kabbalista kdzdsség élt
szellemi 6skommunizmusban, misztikus egységben. ,,Bet-El - mondja
Scholem — engem egyfajta jogara emlékeztetett. Olyan érzésem volt,
mintha egy csapatnyi jogival allnék szemben, akik torténetesen az Erec
Jiszrael-i zsid6 stilust vették fel." A Bet-El kdzdsség vezetdje, a litvaniai
Eliasov Solomon ben Hayyim rabbi 1926-ban, nyolcvandt éves koraban,
meghalt. A titkos tanokban utéda a vilniusi Gershon Cohen volt, akit
Jeruzsalemben igy neveztek: Vilner. Scholem az 6 leki tanitvanya lett.

,Amikor talélkoztunk, én huszonhat éves voltam, 6 pedig hetven. Elmondtam
neki, hogy kabbalat akarok tanulni. HosszUl ideig csak nézett és vizsgalgatott,
megnézte a homlokvonalaimat, és csak aztan kezdett el beszéIni velem. 'Szi-
vesen tanitalak, fiam, mondta, de csak azzal a feltétellel, hogy nem teszel fel
kérdéseket.". Ez oridsi hatassal volt ram (a 'Kabbala és mitosz' cimdi els6
Eranos-el6adasomban irtam is errdl, és amikor a "bardtjat’ emlegettem, ma-
gamra gondoltam)."*

manykdtetben; nekem megvan angolul, az dreg kényvet ‘94 nya-

ran vettem egy Allenby utcai antikvariumban Tel-Avivban. ,,1924-
ben — irja Scholem — egy fiatal baratom Jeruzsalembe ment, hogy
kapcsolatba keriiljon egy kabbalista csoporttal...” Elmondja nagyjabdl a
fenti torténetet és eltlinédik: kilonds, hogy éppen azsidok kdzott — akik
kodzismerten szenvedélyes kérdez6k, sokszor a kérdésre is kérdéssel felel-
nek — nem szabad feltenni kérdéseket. A kabbalista gondolkodasnak az
egyik, kései formaban éppen igy megdérz6dott jellegzetessége ez a narrativ
filozofia, amelyb6l — a magyarazat mell§l — kirostalédott minden kér-
dés.

Q KABBALA ES MiTOSZ nem szerepel a magyar nyelv( Scholem- tanul-

A Héber Egyetem erdélyi szdrmazasu professzora, Ezra A_El-
SCHER irta egyik levelében SCHEIBER Sandornak: ,,Kedves Mester, [..]
Nagyon vagy6dom utanad. [..] Te azokhoz a kevesekhez tartozol, akik
az oriasi mlviknél is oridsiabbak. Csak Scholem volt ilyen.”

Az arami nyelven irt Zohar — A ragyogas kényve — a spanyol
kabbala 1280 és 1285 kdz6tt Spanyolorszagban keletkezett fém/(ive. Bizo-
nyara a hely és az id6 miatt ez az a kényv, amiben valamiképpen dssze-
vegyll zsido-, keresztény- és iszlam misztika. (Spanyolorszag kiilonben
is a misztika foldje.) Szerz6je az avilai MOSES de LEON ben Sem Tov. A
Zohar, amibél egy rovid részlet most magyarul is olvashat6, egy 3 + 2
kotetes m(, amely els6sorban misztikus exegézist tartalmaz, de felfoghat6
»-apokrif" szovegként is, kiiléndsen azok a fejezetei, amelyek Mézesrél a
H{ Pasztorrol szélnak. Hogy a Zoharba sok keresztény tanitasi mozzanat
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is vegyllt — példaul az egyhazatyak munkaibél —, arra BACHER Vilmos,
Scheiber Sandor szerint alegnagyobb magyar hebraista, hivta fel a figyel-
met 1891-ben, L'Exégése biblique dans le Zohar cim( tanulmanyaban. A
is vilaghir( lett: VAIDA Gydérgy, aki a Sorbonne-on tanitott. Magyaror-
szagon sok kabbalista nagysag élt. Kozilik a két legjelentésebb: a kalldi
TAUB Eizik lzsak (1751-1821) és Teitelbaum Mozes (1759-1841). Taubot
Nagykallén, Teitelbaumot Satoraljaujhelyen temették el. Sirjuk a mai
napig megvan. Mindketten csodatévik voltak, Teitelbaum kolerasokat is
meggyogyitott, amulettjeit messzi orszagokba széthordtak. Martin BUBER
Haszid torténeteiben kiilén fejezetet szentelt nekik.

Hogyan lehet valaki kabbalista? Manapsag. Talan ha, mint
Scholem mondja, nem tekinti magat vilaginak. ,,Az én vilagisdigom mind-
jart a lényegnél elbukik, mégpedig azért, mert vallasos személy vagyok,
Istenben vald biztos hitem miatt. Az én vilagisagom nem vilagi."

ISZTIKUSDOLOG EZa ,,nem vilagi vilagisag". Az ember gondolko-

dik rajta, és rajon, hogy nem érti. Aztan tovabb gondolkodik, és

érezni kezdi, hogy az egész vilagnak ez a szimbdéluma. A mi egész
létiinknek ez atitok az értelme. Hogy avilagisagunk ne legyen vilagi. A kapor
kipattan és elvész minden, az ember pedig 6rok hajlékaba tér. Sorsanak
mulésa, ahogyan a napokra napokat valaszt, viszi avodor vizet, a sepr(it,
a gereblyét, eszik valamit, alszik: a teremtett vilag titkos nyelve.

A Scholem-irasok valogatott gyljteményében két tanulmany fog-
lalkozik a rejtett jamborok-, a rejtett igazak- és a harminchat rejtett igaz
ember legendajaval. A vilagot — mondja a Biblia— az igazak hordozzak
a vallukon. Egy 4. szazadi kabbalista, Abbaji, irta, hogy a vilag sohasem
marad 36 igaz ember nélkil. A 36-0s szam magikus volta a Messiasra
vonatkozé egyik jovendolésbdl ered: ,,Boldogok mind, akik benne biznak"
(iz 30,18), mert a ,,benne’ szd héber megfelel6jének szamértéke 36. A rejtett
igazak gyakran dntudatlan igazak: jocselekedeteiket titokban viszik végbe,
és igazsaguk még 6nmaguk el6tt is rejtve marad. A harminchat igaz egyike
aMessias. ,,Soha nem tudhatjuk, kik 6k, az erkélcsi értékek legfébb hordozoi.
Valaki koziilik — és avégs6 tanulsag, amelyre az eszme utal —:talan éppen
aszomszédmik." Két 18. szazadi kabbalistarol biztosan tudjuk, hogy a rejtett
igazak kozil valok: a szinawai Rabbi NETA-rél és Rabbi EIZIK-rdl, aki éreg
koraban Zurawitzban volt sakter, Przemysl mellett.

En talalkoztam eggyel a harminchat rejtett igaz kéziil, amikor
egyik nyaron, tobb éve mar ennek, Bonyhadon jartam — atutazoéban.
Ebben az ortodox zsidé tanodajarol egykor hires varosban latni szerettem
volna a zsidé temet6t. Megtudtam, van kett6 is, az egyik mindjart itt a
kézpontban, a masik kicsit kintebb, egy iskola mellett. A dombon fekvé
benti temetd olyan volt, amilyenek a vidéki zsid6 temeték altalaban:
elhagyott. A fiivet hénapok 6ta nem taposta le senki, déltek, mallottak a
kovek, elkopott a feliratok nagy része. A masik temetét, a kintit, alig
talaltam meg. Az utcarol nem lattam, foldszintes hazak takartak. Az egyik
el6ttegy nénike Ult, keriiljem meg a hazat, mondta, menjek ataz udvaron.
Ottvoltegy egészen piciny temetd, de olyan, amilyent én még nem lattam
eddig. Pedig gy vagyok én a temetékkel, mint MORAFerenc, ha valahol
jarok, kimegyek a temet6kbe is, sokszor tobbet mesélnek azok egy varos-
rol, mint az dtikdnyvek. De olyan temetdét, mint a bonyhadi kils6 zsido
temet6, én még nem lattam. Mindegyik sirt mintha a leggondosabb kéz
apolta volna, a sirkdvek rendben, a sirok kozti utacskdk gondozva. llyen
szépen rendbentartott temet6t én még nem lattam —, ezt mondtam a
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nénikének, aki csak annyit valaszolt, hogy a temet6t a Feri bacsi gondozza,
és mindjart sz6l neki. Szélt és akkor megjelent egy dreg ember, kopott,
szurkéskék nadragban, nadragtartéval, trikdban, szemiveggel, borosta-
san, ,VAL Ferenc vagyok'™ —, mondta és visszasétalt velem a temetéhdoz.
Asirokhoz egészen kozel volt egy kis haz. Az 6vé, abban lakik, és a temet6t
gondozza. ,,Ezeket a sirokat apolom, kérem, ezzel t6ltém az id6t." Meg-
tudtam kés6bb, masoktol, hogy Val Ferenc jonev(i kém{ives, ért ahazépi-
téshez, de nem tudni, miért, nem hajlandé massal foglalkozni, mint azzal
a kis temet6vel a haza mellett, azt soprogeti, gereblyézi, javitgatja. El-
mondta nekem szépen, hogy kik nyugosznak asirkovek alatt, mesélt régi
— még haboru el6tti — torténeteket abonyhadi zsidokrol, aPoLLAK Urrol,
a hitkdzségrél, az életrél. ,,.En nem vagyok zsid6, katolikus vagyok, nem
is igen van itten zsid6, mindenki meghalt, megélték 6ket” — mondta
nekem, mert azt kérdeztem téle, hogy ,,maga zsido, Feri bacsi?"" Az egyik
sirkdvon frissen 6lmozott feliratot lattam, ,,hat mégis csak vannak itt
zsidok, Feri bacsi, kiilonben ezt ki csinaltatta volna?" ,,Az az én munkam,
kérem, megkopott a felirat, hat kijavitottam." ,,Es ezért mennyit fizetnek
maganak?" —, kérdeztem. ,,Semmit, kérem, az a szegény mar régen
meghalt, a rokonait meg mind megélték. J6 ember volt. Adott nekem
siiteményt is. Ugy hivott, hogy Franci. Mindenki igy hivott.” Egy masik
sirkérél megtudtam, hogy azt is 6 hozta rendbe, egy harmadikroél, hogy
megerdsitette, ne déljon el, és igy tovabb, mindegyik sirt gy apolta,
mintha a szlileié vagy a szerelméé lenne. Nem értettem a dolgot, ,,Feri
béacsi, maga ezt miért csinalja?"" ,,Tudja kérem — s6hajtott az 6reg —, én
kémives vagyok. Hivtak engem sokfelé, még Pécsen is lakhattam volna.
Kereshettem volna rendesen. De ezt a temetét itten, ezt nem hagyhattam
el. Ezért én itt élek. Szegényen, mint latja."" ,,Feri bacsi, hat annak kell
legyen valami oka, hogy maga itt él, és nem Pécsen, vagy benn a varos-
ban?" ,Van" — mondta. Es odébb ment par Iépéssel egy fiives részre.
»Latja itt ezeket?" ,,Miket, Feri bacsi?" ,,Ezt a két fat."" A f(ib6l kilatszott két
faronk. ,Itt volt két fa— mondta az 6reg — még most is latom 6ket. 1944
volt kérem, a zsidokat mind behajtottak a gettoba. Itt volt, nem messze.
Aztan mindet elvitték, deportalasba, Auschwitzba. Meg6lték dket. Akkor
még itt voltak a gettéban. Meghalt az egyikik. Latja, az ott a sirja. Hoztak
akoporsot, hogy eltemessék. Két csendér kisérte 6ket. Enéppen ittvoltam
a temet6nél, amikor ideértek. Tudja, az gy van a zsidéknal, hogy bizo-
nyos szamu férfinak kell lenni egyitt, ha valami szent dolgot cselekednek.
A temetés az ilyen. Eppen egy férfi hianyzott, hogy kilegyen a létszam.
Meglattak, mondték, Franci gyere ide, hogy ezt aszegényt eltemethessik.
En bealltam a menetbe — azok olyan jék voltak hozzam mindig — és
szépen eltemettiik azt a halottat. Az ott az 6 sirja. Rendesen imadkoztak,
aztan elindullak vissza. Ehhez a két fahoz értek, megalltak. Itt voltam
koztik. Franci — mondtak — minket innét el fognak vinni. Rad bizzuk
ezt a temet6t, a halottainkat, vigyazz rajuk, amig mi vissza nem jovink.
Még ma is latom ennek a két fanak a lombjat, ahogy alatta allnak és
beszélnek. En innét sokszor el akartam kéltozni. Még Pécsre is hivtak. De
valahanyszor elmentem volna, eszembe jutottak 6k, ahogy itt allnak ez
alatt a két fa alatt, hogy megbizzanak ennek a temetének az 6rzésével.
Tudom, hogy néznek engem fentrgl. Ha valamire sziikségem van, szok-
tam imadkozni hozzajuk. Latja ott azt a falat? Azon tul van a keresztény
temetd. Van ott egy sirhely belil a falnak épitve. Azt én készitettem
magamnak. Oda kell majd eltemetni engem."

Hidvégi M até
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nisztani vad hegyek el6tt. Erre a felismerésre jutott kés6bb

DZSINGISZ kan is. Nem jart jobban a Véroés Hadsereg sem.
Rudyard KIPLING ,,a Nagy Jatékdnak nevezte a 19. szazadban a Brit
Birodalom és a cari Oroszorszag kiizdelmét Afganisztanért. Tart6san
meghdditani egyikiiknek sem sikerdilt.

Szeptember végén az iszlam fundamentalizmus elszant hivei, a
taliban milicistak bevonultak Kabulba, s ezzel az orszag kétharmada ellen-
6rzésiik alad kerult. Az amerikai politikai vezetés tagjainak ereiben szinte
megfagyott a vér. Mas sem hidnyzott Washingtonnak, minthogy egy
Gjabb orszagban a széls6séges fundamentalistdk keriljenek hatalomra.
Keser(i tapasztalatokat szereztek 1979-ben Teherdanban, amikor KHOMEINI
ajatollah emberei tUszul ejtették az egész amerikai nagykovetséget
(CARTER eln6k ebbe bukott bele), vagy a New York-i Vilagkereskedelmi
Kozpont alagsordban robbant bombanal, amit az iszlam széls6ségesek
véllaltak magukra.

A csaknem 0&téves polgarhdbord utan az afgan févaros lakéi
szinte felszabaditéként (idvozélték a taliban harcosokat. Kabul népe sokat
szenvedett az 1979-es szovjet bevonulds 6ta — a szovjet megszallas tiz
évig tartott, Moszkva 1989-ben, felismerve a hoéditas reménytelenségét,
kivonta csapatait az orszagbdl. Atalibanbevonulas folétti 5rom nem tartott
sokaig. Gyorsan érvényesilt az iszlam szigor. A radi6 bejelentette, hogy
aki nem végzi el a napi imadsagokat, bintetésben részesul. A délutani
imadsagra mar zsifolasig megtelt Kabul kézpontjaban a Kék Mecset. Az
Uj uralom megtiltotta a cigarettaarusitast (,,egy muzulmannak nincs szik-
séges narkotikumra"). Elrendelte a férfiaknal a kotelez6 szakallviseletet,
betiltotta a televiziét, a mozit és a zenét. Az asszonyokat visszaparancsol-
tdk az otthonokba, néknek megtiltottdk a munkavallalast. Kotelezték
6ket, hogy testuket teljesen takarjak el abarkaval, a hajtol alabujjig terjedd
ruhazattal. Bezartak a lanyiskolakat, betiltottak a sakkjatékot. A szabalyok
ellen vétéket szigortian buntetik. Az ENSZ-kirendeltség egyik embere
latta, amint az egyik uzsorast teherautéra kotozve vittek végig a varoson
és szajaba papirpénz csomét tdmtek. A Szovjetunio altal hatalomra segi-
tett NADZSIBULLAH a talibanok nyilvanosan felakasztottak. A milicistak
nehezen tudnak érintkezni a helyi lakossaggal, mert 6k pustu nyelven
beszélnek, mint a déli pathanok, a kabuliak viszont csak anyanyelviket,
a perzsahoz kozel allé dari dialektust értik.

Sok a menekiilt. Az ENSZ menekultigyi fébiztosanak értestilése
szerint 150-200 ezerre tehetd azok szama, akik elhagytak a talibanok altal
megszallt terileteket. Tobbségik iskolazott, kozéposztalybdl szarmazo
ember. A talibanok vezet§je, Mullah Mohammad OMAR, aki a polgarhabo-
ru soran elvesztette egyik szemét. Két évvel ezel6tt Pakisztdnban kezdte
megszervezni a vallasos fiatalokat, akikhez nagy szamban csatlakoztak a
mudzsahedinek. Ahogy atlépték Afganisztan hatarat, egyik tartomany a
masik utan lett amozgalom szdvetségese. A térzsi hadurak elmenekiltek,
6k pedig — az északi tartomanyok kivételével— ellen6rzésiik ala vontak

I\/I ARNAGY SANDOR KENYTELENVOLT megallitani falanxjait az afga-
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az orszagot. Eppen ebbdl az iranybol fenyegeti 6ket aveszély. AHindukus
hegyei kozé visszahUzodott volt kormanyer6k vezet6je Abdul Rasi
DOszTuM tabornok, aki a szovjetek idején a hadsereg egyik vezetdje volt,
most szovetkezett Ahmed Sah maszup vezérkari fénokkel, egylttesen
ellentdmadasba mentek at és visszafoglaltdk Dzsabul-usz-Szradzs varo-
sét, ellizték a talibanokat a Szalang-alaguttdl, ami f6 tdmaszpontjuk, a
Panzsir Volgy bejarata. A Newsweek szerint az afgan képlet kezd egysze-
rls6dni: az egyik oldalon atalibanok, a mésikon az 6sszes tobbi fegyveres
csoport. A szembenallas mindinkabb etnikai képet 6lt, Dosztum Uzbég
szarmazasu és erds tdmogatasra szdmithat Uzbegisztan részérdl. A déli
pustuk a talibanokat segitik és er6sen tamaszkodnak Pakisztanra. Az
egyenlet azonban tobbismeretlenes. A talibanok szunniték, igy élesen
szemben é&llnak a siita fundamentalistdkkal, tehat Irannal és
Torokorszaggal. Emellett az ENSZ illetékesei kozolték, hogy tovabbra is
a Burhanuddin RABBAN elndk altal kinevezett delegacio képviseli
Afganisztant a vildgszervezetben.

Dosztum f6 tAmaszpontja, Mazar-i-Sarif varosa fontos kdzlekedé-
si csomépont, amely Dél-Azsiat, Kdzép-Azsiat, a Kozel-Keletet és Kinat
koti Ossze. Bazarjaban szinte mindenfajta aru megtalalhato. A szallitok
élén Abu Dhabi all, ahonnan Dosztum sajat repulétarsasaga fuvarozza az
adomentesen beszerzett javakat. Az afgdnok szemében Dosztumnak
nincs jo hire. Fénokeit tobbszordsen elarulta mar. A talibanok tulkapésai
miatt most kezd népszer(ivé valni. Szamitasba kell venni azt is, hogy
Afganisztanban csak Dosztum és Maszud rendelkezik reguldris csapatok-
kal és még a szovjet id6szakban kapott tlizérséggel, harckocsikkal és
rakétakkal. Orosz és Uzbég diplomatak nemrégen Kkijelentették, hogy
fegyverekkel latjak el Dosztum csapatait. A harcok Kabul el6terében
folynak, a talibanok az egész orszaghol erésitéseket kiilldenek a frontra.
Pakisztan bejelentette: kozvetiteni fog a szembenalld felek kozott.

Mozogni kezd a multinaciondlis t6ke is. Helyszinre érkezett a
California Unocal olajtarsasag képvisel6je és 10-15 milliard dollaros tervet
hozott magaval a Tirkmenisztanban talalhat6 foldgaz kitermelésére és
egy csOvezeték épitésére, amely Afganisztnon és Pakisztanon keresztll
vezetné a gazt az indiai-6ceanhoz — irja a Time. J6 hirként kézli, hogy a
talibanok nincsenek kapcsolatban a radikalis iszlam csoportokkal és a
terroristakkal. JO viszonyra torekednek az Egyesilt Allamokkal. Az aka-
daly a szinte kdzépkori gondolkodasmad, ami kiiléndsen nehézzé teszi a
modernizaciot. Aggodik Oroszorszag is, attdl tartvan, hogy az iszlam
fundamentalizmus atterjed Uzbegiszntanra, Tadzsikisztanra, Tirkmé-
niara.

y | TERRORIZMUS UJABB FELLANGOLASATOL TARTANAK A KOZEL-KELETEN.
Al Az izraeli-palesztin békefolyamatot az dsszeomlas fenyegeti, ami-
-Z A nek kiszamithatatlan kovetkezményei lehetnek. A washingtoni
csUcsertekezlet teljes eredménytelensége megdobbentette az amerikai
vezetést is. Mind cLINTON elndk, mind Warren CHRISTOPHER kulligymi-
niszter nagyobb rugalmassagot vart Netanjahu izraeli miniszterelnokt6l
és az amerikai sajtd nagy resze a Likud parti kormanyf6 merevségére
vezeti vissza a kudarcot. A nyilvanos kézfogasok ellenkez6 hatést értek
el, mert sokakban éppen az 1993-as RABIN-ARAFAT-PERESZ kézfogas emlé-
két ébresztette fel, amikor a valéban attorést jelent6 osléi megallapodaso-
kat pecsételték meg a Fehér Haz kertjében. Mindharman el is nyerték a
Béke Nobel-dijat.
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Most a harminchat 6rés csucstalalkozé utin a kézfogasok ellenére Arafat
ures kézzel tavozott. Az Ujabb valségot a jeruzsalemi régészeti alagut
megnyitasa robbantotta ki, a palesztinokat vérig sértette, hogy az alagut
a mohamedan vilag harmadik legszentebb helye, az Al Aksza mecset
mellett vezetett. A Jordan nyugati partjan, a Gaza 6vezetben és Jeru-
zsalemben a felhaborodott palesztin fiatalok el6szor kdvekkel dobaltak az
izraeli katonékat, majd az 6sszecsapasokban megszolaltak a fegyverek, s
ami még nem fordult eld, egymasra I6ttek az izraeli katonak és a palesztin
milicia tagjai. A halottak szdma meghaladta a hetvenet. Az izraeliek
kijarasi tilalmat vezettek be és lezartdk a Gaza 6vezetet. A helyzet tovabbi
élez6désének megakadalyozasara hivtak dssze sebtében a csucsértekez-
letet Washingtonban, az eredeti terveknek megfelel6en arab részrél
Arafaton kivil MuBARAK egyiptomi elndk és HUSSZEIN jordaniai kirdly
kapott meghivast. Arafat kijelentette, hogy csak akkor megy el, ha
Mubarak is jelen lesz, de az egyiptomi elndk hajthatatlan volt, szerinte a
talalkozo nincs el6készitve, igy a kudarc elkertilhetetlen. Arafat szeptem-
ber 30-4n egy egész napot toltétt Mubarak nyari rezidenciajan Ale-
xandriaban, de az elnék6t nem tudta ravenni allaspontjanak megvaltoz-
tatasara. Megjelent Washingtonban Husszein jordan kiraly.

ANJAHUTNEMKELLETTGYGZKODNI, 6 Szivesen utazott, mert tudta,

gedményt nem fog tenni, sem az alagUt bezarasa, sem a hebroni

vonulas érdekében. Hebronbol ugyanis az egyezmény értelmé-
ben mar hat honappal ezel6tt ki kellett volna vonni az izraeli katonaséagot.
Az engedmények helyett Gjabb kovetelésekkel Iépett fel. Kijelentette,
hogy ki kell adni Izraelnek a palesztin milicistakat, akik az izraeli katonak-
ra tizeltek. Clinton is nehéz helyzetben volt, a valasztasi kampany zaro-
szakaszdban semmiképpen sem engedhette meg maganak, hogy kemé-
nyebb legyen Netanjahuval, ez ugyanis szembeallitotta volna a nagyon
befolyasos amerikai zsido k6zosséggel. Masfeldl, ha nem tud eredményt
felmutatni, az ugyancsak hatranyosan befolyasolhatta volna a valasztd-
kat. Szlletett tehat egy gyengécske kdzos nyilatkozat, amely felszélitja a
feleket az er6szaktol val6 tartdézkodasra és a targyalasok Ujrakezdésére.

Atargyalasokat folytattak is Erezben, a Gaza 6vezet és az izraeli
terulet hataran. A szakért6k itt sem jutottak eredményre. Szinre lépett
Ezer weizmaN, lzrael elndke is, aki meghivta Jeruzsalembe Arafatot. a
talalkozén jelen volt PEresz volt miniszterelndk is. Weizman a kozvetités
érdekében még tovabb ment. Oktober 14-én Kairdba latogatott és megbe-
szélést folytatott Mubarak elnokkel, aki az arab orszdgok kereskedelmi
zérlataval fenyegette meg lzraelt, ha nem teljesiti az osl6i elGirasokat.
Harcra készil a Hamasz, a Hezbollah és a Dzsihad szervezet is. Arafat
amerikai katondkat akar Hebronban.
Cseppfolyds a helyzet Afganisztanban és vihar el6tti csend nehe-

zedik a Kozel-Keletre.

Petho Tibor
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SUMMARIES

Professor Gabriella 12ik-Heari, University of Economics, Budapest.
Democracy and the International Aspects. The connections between the
conditions of internal democracy and the European integration are
examined by the director of the Euration institute.

Johnathan Sunley, The Windsor Club, Budapest. Post-Communism: An
Infantile Disorder, 1l. The author, closely acquainted with
post-communist Central Europe, analyses the intricate ways in which
former communist networks of power and attitudes halt development
under the present governments of the Left which are, ironically,
supported by the avowal of Western governments and the warmed-up
fads of Western political writing. Originally published in The National
Interest, Summer 1996, Washington.

Attila M ornar, historian of political ideas, E6tvos Lorand University,
Budapest. Course in Progress, 1. Superficial faith in socialism gave way to
superficial fait in progress as the fashion among Hungarian intellectuals
of the Left. Recognizing the danger of anarchy issuing from a permissive
pluralist ethics, they substitute the authoritarian rule of the ,,common
good" for the authority of the states as representing the common interest.

Dr. Péter Kovacs, Department of International Law, University of
Budapest. The Vatican Mission of Laszlé Téth. In early 1947, Prime
Minister Ferenc Nagy, of the Smallholders Party, delegates the Dean of
the University of Szeged, a Catholic intellectual with excellent
connections to the Church, to begin negotiations with the Holy See about
the resumption of diplomatic relations. While Professor T6th goes ahead
with considerable success, the gathering clouds of the Communist
takeover in Budapest condemn his mission to failure, and he himself soon
suffers persecution at home.

Gabor karatson, Writer and painter, Budapest. The National Anthem. A
personal introduction to an exhibition of modem tapestry, where works,
each woven by a different artist on the themes of the National Anthem,
are presented as a modem project for the Millecente'nnial Anniversary of
Hungary.

Erng P. Szabé, art critic, Budapest. The Miskolc Biennial of Graphic Art.
Drawing and etching has evolved into an independent branch of art in
Hungary during the last decades. Its most prestigiours regular exhibition
is reviewed here, with illustrations.

Gabor VACZI, of Magyar Szemle, interviews Katalin MEZEY, poet and
publisher, on the immense life work of Nandor VARKONYI, a neglected
librarian in the city of Pécs. In these mostly posthumous publications,
banned or castrated by Communist censorship, an outstanding history of
human thought takes shape, from the earliest beginnings to our day.
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Sava B abic, Writer, Beograd. Béla Hamvas. The Serbian translator of the
work of Béla Hamvas pays his tribute to the scale and quality of the
Hungarian writer and thinker.

Reviews and Events:

Maté Hiavegi, biochemist and cultural historian, reviews books on the
Kabbala.

Tibor Peths, journalist, Chairman of the Board of the daily Magyar
Nemzet. The Near and Middle East. Our foreign policy columnist, this

month writes on the Afganisthan war and the chances for a Middle East
settlement.

Editor's Note: The authoritative summary of the article in our September
issue by Dr. Jozsefr erczer, psychologist, San Diego, USA, is as follows:
,»The author argues that the economic psychological foundations of
medical practice in any system show identical patterns, including the
Hungarian and USA health care systems." We regret the error.

RACMOLNAR SANDOR: KAIN ESABEL (SZINES SZITANYOMAT, 1995)
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1924-ben MEGVALASZTOTTAK ELNOKKE Calles Plutars Eliast. Calles
atyja zsido, anyja telivér indian volt, 6 tanitobol lett szocialista
agitator és szabadkémdives vezér, tobb forradalomban volt aktiv
szerepe. Néhany honappal elndkké valasztasa utan életbe 1éptette
a Queretaro-i alkotmany hatalyon kivil helyezett szakaszait. '26
derekan pedig megalkotta a hires Calles-torvényt, amely hivatva
volt véglegesen megsemmisiteni a mexikoi katolikus egyhazat. A
torvény a vallasos élet majdnem minden megnyilvanulasatkézon-
séges blincselekményként kezeli.

NEHANY RESZLET: a mexikoi koztarsasag teriiletén barmely vallas
gyakorlatat csak mexikoi sziletésl kultusz-szolgak végezhetik.
Templomok csak akkor hasznalhaték vallasgyakorlat céljara, ha a
hatdsdg azt engedélyezi. Minden vallasi szertartds kizarolag a
hatésag allando ellen6rzése alatt, a templomoknak szigortGan a
belsejében végezhetd. Templomon kivil minden papi ruhazat,
vagy egyhéazi jelvény viselése tilos. A szerzetesrendeket az allam
nem tlirheti, mert nem engedheti meg az emberi szabadsag kiseb-
bitését, sem az arrél valo id6leges vagy 6rokds lemondast szerze-
tesi fogadalom rimén. Az allami oktatas laikus legyen, elemi isko-
lakat vallasos egyesiileteknek, papoknak vezetni tilos. Tilos min-
den egyhazi iskola tanulméanyainak beszamitasa, vagy bizonyit-
vanyainak elismerése. Vallasos vagy vallasos szinezet(i folyodira-
toknak politikai eseményekr6l, hatésagok cselekedeteir6l tilos ir-
niuk. Tilos minden olyan egyesiilet, vagy politikai csoport alkotasa,
amely valladsi vonatkozasu. Minden egyhdazi vagyon a nemzet
tulajdona. A vallasgyakorlatra szant templomok is. Az egyhazak-
nak nevezett vallasi szervezetek nem szerezhetnek és nem birhat-
nak sem ingatlant, sem azon nyugvé vagyont. Vallasi egyesiiletek
javara papok nem o6rokodlhetnek, tovabba papok egyéaltalan csak
negyedfok( rokonsag keretén beliil 6rokdlhetnek.

A KULTURHARCBAN az egyhdz és az allam valéban harcban allnak:
az allam korlatokat szab a vallas érvényesiilésének, igyekszik csok-
kenteni vagy megsemmisiteni az egyhaz befolyasat a tarsadalom-
ra. Harmadszor az allam a legélesebben Roma ellen fordul, és nem
ismeri el a katolikusoknak a papatdl val6 barmind fliggését. A
mexikoi helyzet a kultdrharc képét mutatja. Calles elrendelte az
Osszes templomok bezarasat, a hiv6k azonban a templomokban
tartozkodtak; 8 templom bezarasanal 203-an estek el, ezek kozil
szdzan a Sanutéarié templom el6tt. A kiizdelem igen elvadult.
Morunes miniszter a parlamentben felsz6litottta a lakossagot,
hogy gyilkolja meg a forradalmi érzés( papokat. Callest elndkké
valasztasa utan els6 Gtja Moszkvaba vezette, azutan

Németorszagha ment, ahol észlelhette, hogy az eurdpai kdzvéle-
mény mennyire tajékozatlan. Németorszagban még a katolikus
sajto egy része is orémmel ldvozolte 6t. (Mexikd vallasellenes
torvényhozasa — részletek; Magyar Szemle, 1928. jalius)

Ifj. Jambrekovich LéaszIl4
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