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SZERKESZTOI UZENET. A Magyar Szemle Alapitvany igazgatsaga
és a lap szerkeszt6sége ezlton értesiti a tisztelt olvasdkat, hogy a
kell6 pénziigyi tamogatas hianya miatt a lap 1997. év januarjatol
negyedévenként 6sszevont harmas szam formajaban fog megjelen-
ni. Egyben valtoztatunk a lap formatuman is, megtartva a Magyar
Szemle tipografiai tervének jellegzetes jegyeit. Terveink szerint
A/5-6s formatum, 224 oldalas 6sszevont szamot fogunk kiadni.

A NEHEZ HELYZETBOL el6nyt igyeksziink kovacsolni, és tartalmilag
is megujitani a tdbb mint négy éves lapot, alapvetd jellegének és
stilusanak meg6rzése mellett. Bizunk abban, hogy pénziigyi hely-

zetiink javulasaval a megjelenés ismét srithet6 lesz. Addig is
kérjiuk nagyrabecsiilt olvasdink szives megértését és hiiségét!

Alapitvanyunk szamlaszama: 11707024—20332033. A Magyar
Szemle Alapitvany tamogatasara befizetett 6sszegek az APEH
engedélye alapjan az addalapb6l levonhatdk, befizetésiiket iga-
zoljuk. Aki Alapitvanyunkat legalabb 5.000 forinttal tamogatja,
az a Magyar Szemle egy éves el6fizetését és konyvajandékot kap.
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SZAMUNK SZERZOI

Beke Gyorgy (1927, Uzon): ir6, Gjsagiré. A kolozsvéri Bolyai Tudomany-
egyetemen szerzett magyartanari oklevelet. Riportok, interjuk, regények,
tanulmanyok szerz6je.

Czako6 Gabor (1942, Decs): ird, képzémiivész. AMagyar Szemle szerkesz-
téje.

HidvegiM até (1955, Budapest): biokémikus, mivel6déstorténész, la-
punk kényvszemleiréja.

Mikl1os Pal (1927, Didsgy6r): miivészettdrténész, miiforditd. 1975-85-ig
az Iparm(ivészeti MGzeum f6igazgatoja, 1985-87-ig a Hopp Ferenc Mu-
zeum igazgatdja. Jelenleg az ELTE-n kinai m{vészettorténetet tarnt. Az
MTA Orientalisztikai Bizottsdganak tagja. Jozsef Attila-dij 1973, Mun-
kacsy-dij 1982.

orban Viktor (1963, Székesfehérvar): politikus. 1993-t6l a Fidesz—Ma-
gyar Polgari Part elndke. 1994-t6l az eurdpai integracios tgyek bizottsé-
ganak elnoke.

Peths Tibor (1918, Budapest-1996, Budapest): az édesapja, PETHO
Sandor altal alapitott Magyar Nemzet szerkeszt6bizottsaganak elnoke,
lapunk kilpolitikai szemleirdja.

SzELL Margit: bioldgia-kémia, filozofia, teoldgia szakos tanar. Két évtize-
dig a Teologia katolikus folyoirat olvasoszerkeszt6je. Kb. 600 tanulmanyt,
cikket és 7 konyvet publikalt. 1974 6ta a rémai Nemzetkdzi Szent Tamas
Tarsasag el6adodja és aktiv tagja. 1995-ben Il. JANOs PAL ,,Pro Ecclesia et
Pontifice" papai kereszttel tiintette ki. Jelenleg, tobbek kdzott, a papa
filozdfiai modszereit és a szemlél6désrél készilt miveit kutatja.

Vathy Zsuzsa (1940, Papa): iro, Ujsagird. 1986-90-ig a Képes 7 gyermekro-
vatanak, 1990-92-ig a Kortars prozarovatanak szerkeszt6je. Jozsef Attila-
dij 1986. F6bb miivei: Er6terek (1970), Adjal nekem vasfogat (1973), Lud-
talpbetét Adonisznak (1977), Ejjel a fliben (1985), Kvarcéra (1985), Itthon
vagyok (1987), Beszél6 kert (1993).

Varga Csaba (1941, Pécs): jogasz, akadémiai doktor. Az MTA Alam- és
Jogtudomanyi Intézetének tudomanyos tanacsaddja, az ELTE és a
Pazmany Péter Katolikus Egyetem egyetemi tanara, az utébbi Jogbolcse-
leti Intézetének vezet6je. A Current Legal Theory (Tilburg), a Ratio Juris
(Oxford) és a Legal Theory (Harvard) nemzetkodzi szakfolyoiratainak,
tovabba lapunknak szerkeszt6bizottsagi tagja, az Eurdpai Jogelméleti
Akadémia (Brisszel) és a Nemzetkdzi Jogszocioldgiai Intézet (Onati)
magyarorszagi képvisel6je. A Nemzetkdzi Jog- és Tarsadalomfilozdfiai
Tarsasag és a Nemzetkdzi Jogi Szemiotikai Tarsasag magyar titkara. Tébb
tucatnyi szakkdnyv és szerkesztett gyljtemény, tobbszaz tanulmany je-
lent meg tollabdl itthon és kulféldon a jogfilozdfia, a jogi modszertan és
az 0sszehasonlito jogi kultarak targykorébdl.

E SZAMUNK ILLUSZTRACIOI Mikl6s Pal: Szerindia, Buddha foldje c. cikkét
kisérik. A fotdkat és reprodukciokat a szerz6 készitette.



FELEDNIVALO TORTENETEK
— AKIVALOKKOLLEGIUMA

Aki szeret sétalni, szereti a jo kilatast, és ideje is akad ra e koptato-
darald vilagban, sétaljon fel a jozsefhegyi kilatoba. A Vérhalom tér
folott 6t-tiz percnyire, kis dombon all a rozzant kilat6 — mint kis,
nyitott tengeri értorony.

KILATOBOL VEGIGLEGELHET SZEMUNK a Duna kanyarulatai

mentén egészen a Naszalyig, északkelet felé agddolléi dom-

bokig, de ha a szmogot kisoporte a varoshol a szél, a Matra
rezgd deélibab-képe is idelatszik. Nyugatra a Matyashegy, Ferenc-
hegy, Latohegy, keletre pedig alattunk liktet a varos, a folyo, a
Margit-hid. Tavolabb, hasonlé magassagban, a Var, majd a
Gellérthegy.

Délre nézve — délre nézve nem latunk semmit. Illetve
latunk két irdatlan, vitorla-forma lak6hazat, mindjart atellenben,
az utca taloldalan. Mogottik sejtheti a térképet ismeré Dél-Buda
hegyeit, dombjait. Valdban érdemes feljonni a kilatéba a latva-
nyért. Kilaté kilatas nélkil — szimbdélumnak szinte tal jo. Ez volt
a létez6 szocializmus egyik paratlan ajandéka a felidilésre vagyo
dolgozoknak. Ezt masutt a vilagon aligha tudtak megcsinalni.

Avitorlaforma luxushézak torténete tébb mint fél évszaza-
da kezd6dott. Az ikerhaz helyén valaha kert tenyészett gyiimaélcs-
fakkal,benne az ird ZILAHY Lajos villaja, amely felett el lehetett latni
abudai hegyek déli karéjara. 1942. szeptember 9-én, amikor az els6
amerikai légitaimadas érte Budapestet, és MORICZ Zsigmond a
kérhazban haldoklott, egy eltévedt bomba éppen erre a villara
zuhant. Zilahyék nem voltak otthon, de egy vendégcsalad két
gyermeke, nevel6néjével egyitt, ott pusztult a falak k6zott.

Zilahy tébbé nem akart visszatérni a pusztulas szinhelyére.
A telket kdzcélra ajanlotta fel, azzal a feltétellel, hogy rajta, a Gyorffy
Istvdn Népi Kollégium mintajara, a kivalok kollégiuma, a kitlinék
iskolaja épuljon fel. Azoknak a népi szarmazasu fiataloknak, akik-
b6l a jovd polgarmesterei, kdzhivatalnokai lehetnek majd.

A tervet a habord meghidsitotta, a romokat lassan bendtte
avegetacio. Zilahy a fenyeget6en zakatol6 ,,fordulat" elél Nyugat-
ra tavozott, és fogadalmat tett, hogy addig nem tér haza, amig a
szovjet csapatok nem hagyjak el Magyarorszagot. Oregkoraban
évente hosszl honapokat toltott Ujvidéken, Szabadkaig is fel-fel-



1140 MAGYAR SZEMLE 1996. 12. SZAM

utazott, mint akit elemi erével hiz maga felé a szeretett orszag, de
haza csak egyszer tért par napra, élete végén, inkognitoban, bui-
cslzni.

Felesége azonban néhanyszor hazalatogatott a hetvenes
években. Ahogy mesélte egy izben, ACZEL Gydrggyel is talalkozott,
akit arra kért, hogy férje egyetlen kivansagat teljesitse a magyar
allam — épiiljon fel a kertben a kivalok kollégiuma.

A Zilahy-hazaspar haldla utan, a hetvenes évek végén,
oriasi foldmunka kezd6dott a kilatoval atellenben. Elhordtak vagy
harom méternyi margas talajt az Gt folé emelkedd, partos kertbdl.
Majd felépiilt az ikervitorla-csoda. Es be is kiltoztek a kivalok:
MAROTHY Lészldval, a Dunagat-épit6 kornyezetvédével az élitkon
mas, kevéshé neves, de bizonyéara szintén kivald elvtarsak. Nomeg
Orség, farkaskutyaval.

llyen torténetek jutnak az eszembe, amikor az Ujkeletd
igazsag-kiraké mozaikokat latom, johiszem( vagy kevésbé johisze-
m kisérleteket egy kozeg, egy drama rekonstrudlasara. Megnyil-
nak archivumok — legaladbbis a kivaltsdgosak szdmara — és az
utokor, az at nem él6k, metafizikai konstrukciokat igyekeznek
Osszerakni, mik6zben az atél6k torténeteit nem ismerik. Csontvéa-
zak kelnek életre, nem hus-vér-szellem emberek. Az &télés, az
empatia persze nem életkor, nem szemtanisag kérdése. Vannak
képzelGerével, dramai beleél6készséggel megaldott emberek, — s
van objektiv vallast korunk, amely tébbre becsiili a megfoghatot,
s bel8lik itéIni probal.

Nekem mostitélnem kellene? Eldontenem, vajon elarulta-e
férjét, a kollégium iigyét és a magyar szabadsagot ZILAHYNE BAR-
CZzy Piroska azzal, hogy hajlandd volt targyalni Aczél Gyorggyel,
mi tébb esetleg kérni t6le? Kollaborator lett-e Zilahy Lajos — egy
kaliforniai magyar baratunk szavaval élve — mert halala el6tt még
egyszer latni akarta baratait és Budapestet? Vajon hogyan oldana
meg korunk kérlelhetetlen és bator szavi hése adilemmat, ha ilyen
ddntés kozelébe kerliilne — tlin6ddm.

fELEDNIVALO TORTENETEK VESZNEK BENNUNKET KORUL, latha-

tatlanul, oly sGr(in, hogy minden mozdulatunkkal beléjik

gabalyodunk, finom szalakat szaggatunk szét. Olyanok, mint
— nem olyanok, 6k a valésag. Vagyis benniik rejlik az igazsag
hitele. Vannak, akik leirjak, leirtadk a torténeteket. Hodolat a lejegy-
z6knek, az emlékez6knek — hodolat FODOR Andrasnak, aki naplét
vezetett a legsotétebb id6kben is, és most ismét kdzreadja nekiink
emlékei egy Uj kotetét.

A Zilahy-torténetet nem téle hallottam — és sokan ismerik
rajtam kival is.

Kodolanyi Gyula



WOJTYLA PAPA, A FILOZOFUS

AROL WOJTYLA 1920. majus 18.-an szliletett Wadowice varo-

jaban. Jokedv(, kénnyen tanul6 gyermek. Anyja szeretetre

néltd, mélyérzelm, irodalmi érdekl&désl asszony volt. Ap-
ja,aK u. K., majd az els6 6nall6 Lengyelorszag katonatisztje, befelé
fordulo, kotelességtudo, mélységesen imadsagos lelkiletl ember,
aki egymas utan vesztette el kisleanyat, feleségét, majd orvos fiat.
Karolt, a kis ,,Lolek"-et egyedil nevelte. A gyermek koran megta-
nulta téle a pontossagot, belsd érzéke tudatja vele, mikor kell a
jatékot abbahagyni, mert varja az otthon, a kotelesség. Tarsai sze-
retik és tisztelik is nagy akaraterejéért. Ministrans és napi aldozo.
Lelki vezetdi a jo szellem( helyi plébanos, FIGLEVICZ atya, és egy
egyszerl konyveld, vilagi apostol, Jan TYRANOVSZKI — akinek
arcéle mindmaig kirajzolddik a papa irasaiban, igy a Christifideles
Laid kezdetd, vildgiakhoz intézett apostoli buzditdsidban. Jan 6n-
fegyelemre, testvéri szeretetre neveli lelki fiait az ,,é16 rozsaftizér"
keretében. Egyitt tiraznak a Beszkidek hegyvidékén az edzett,
természetszeret6 fiatalok.

1939-ben a német bombézas el6l a nagy hidegben Karol
egyedil menekilt Keletre. Itt taldlkozott el6szér az emberi gy(ildlet
szOrny( pusztitasaival és aldozataival. A németek hamarosan at-
torték a frontot, Varsot elpusztitottdk, Krakkoban a kultrat 6lték
meg. A Jagell6 egyetemen csak a német néplistat alairé ,arulé
értelmiségiek” maradhattak a helyiikon. Karolnak — habar mar
elkezdte irodalmi tanulmanyait — most mégis el kellett tlinnie: a
Solvay sz6dagyarban talicskazta a poros mészkdvet a fojté amma-
nia-gazban. Maganyéban azon gondolkodik: ,,Mire lehetek képes,
ha Krisztusban formalom magamat"”. 1941-ben sok baratjat elhur-
coltdk, mindenki rettegésben élt; Karol édesapjaval egyik nap sziv-
roham végzett. Egyedil maradt, de tovabbra is szigort napirend
szerint élt, egyszer csak rataldlt az ima nagymestereire, NAGY
Szent terézre €S Keresztes Szent Janosra, t6luk tanulta a ben-
s6séges szemlél6dést. Korabban kit(in6 atérzéssel, mivészi modon
jelenitette meg a nemzeti h6soket a varosi szinpadon. Most egyre
inkabb belatja, hogy a Szépet, az Igazat és a Jot nem tudna hirdetni
anélkil, hogy ne nevezze meg az lIstent. Az idében sok papot
hurcoltak el, masok félelembdl hagytdk el hivatasukat. Karol he-
lylkre akart 1épni, de még nem latta a bizonyossagot. Sokszor
beszélt lelkiatyjaval, még tobbet imadkozott az eucharisztikus JE-
ZUs el6tt, mig megkapta az er6t a dontésre: pap lesz. De most
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hogyan tovabb? — A térékeny alkatd, de kemény akaratd krakkoi
érsek, SAPIEHA, akkor inditotta el titkos szeminariumat. Az ideig
mar szamos zsidoét, lengyelt és cigdnyt mentett, még a németek is
tartottak t6le. Karol azonnal jelentkezett ndla papnak, és akemény
fizikai munka mellett megkezdte a tanulast. EI6szér egy nehéz
stilust filozofiai kézikényvet kapott. Tanari segitsége nincs, Ujra
meg Gjra ismétli aszOveget, de nem érti a probléméakat. Gydntatdja
tirelemre, kitartdsra biztatja. Valdban, egyszer csak feltarulnak
el6tte az dsszefliggések, és ezekben az egyetemes igazsdgokban
sajat problémaira is valaszt kap.

KRAKKOI GETTO LAKOIT a németek varatlanul elhurcoljak, az

oregekre és nyomorékokra halal var... Wojtyla sokaknak

segit, menti 6ket, mignem a munkaba menet egy német
harckocsi elgazolja. Csak sokara tért eszméletre, munkaképtelen
lett. Ekkor Irene SZKOCKA mama hivja meg magahoz, a korabbi
irodalmi esték hazaba, ahol nyugalmat, rejtekhelyei biztosit neki.
»Lelkigyakorlatos id6§ volt ez, melyet maga Isten adott nekem" —
jegyzi fel Karol maganak.

1944-ben, a varséi felkelés utdn, a németek félelmikben
vérfird6ét rendeztek Krakkoban és kifosztottdk a varost. Sapieha
érsek, jo diplomata érzékkel, siirg6sen palotajaba rendelte szemi-
naristait, akikre reverendat adott. llyen egyszer(i volt Wojtyla ,,be-
Oltoztetése". 1945 januar 18-an megérkeznek az elsé szovjet kato-
nak, akik akkor fellélegzést jelentettek. A szeminaristak azonnal
munkaba allnak, helyreallitjak az intézetet, kezd6dik a tanulas,
mivel siirgés a papi utanpotlas. Karol ekkorra méar mind a filozéfi-
abol, mind a teoldgiai targyakbdl felkésziilt, ezért dogmatika pro-
fesszora, ROZYCZKI a disszertacié megirasara szoélitja fel. A témat
maga valaszthatja, és halabdl imaélete nagymesterének, Keresztes
Szent Janosnak a hitrél sz6l6 tanitasat dolgozza fel a skolasztikus
filozofia tikrében. Az érsek jobbnak latja, ha Rdmaban tanul to-
vabb, ezért papszentelését elére hozza, 1946. november l.-re. A
papa idén unnepelte élete ezen dont6 esemeényének 50. évfordu-
I6jat. Még abban a hénapban megérkezik Rémaba és a belga papi
kollégiumban lakik. Most veszi hasznat a francia nyelvnek, melyet
arejtézkodeés idején A harsfak alatt cim( egyetlen regény olvasasa
kézben tanult meg. Débbenten latja, hogy sok, méas nemzetiségi
tarsanak sejtelme sincsa hdbora borzalmairol és szavait gyanakod-
va, kissé lenézéleg fogadjak: Povera Polonia — szegény Lengyel-
orszag! Varatlanul éri szentélet(i baratjanak, Jan Tyranovszkinak
haldlhire. Kdzben a Szent Tamas Egyetemen, az Angelicumon
gyorsan és konnyedén teszi le a kotelez6 vizsgakat. Mar ekkor
kialakult benne az 6sszefliggések gyors attekintése és az ismeretek
tartds bevésése. Disszertacidja kész, szévegében Szent Janos idéze-
teiteredeti spanyolbdl forditja. Mivel a kitiz6tt idénél korabban és
kitlintetéssel vizsgazott, a krakkoi érsek, tarsaval egydtt, tanul-
manyutra kildi Péarizsba: ,,Nézzetek szét — irja — hogyan
pasztoraljak alelkeket'az Uj Europaban'!" Wojtyla megrendiiléssel
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latja, hogy a ,vilag kézéppontjaban", Parizsban, de masutt is,
érdektelenek a hdboru aldozataival szemben, de még a kozottik
él6 elhagyottak kidltdé nyomorat sem veszik észre. Nemcsak az
elvilagiasodas, a pénzhajhaszat renditi meg, amely elveti az Istent,
hanem a személyi méltosag lathatd megtiprasa is. Ezt a stlyos
lelkiismereti felel6sségét papasaga alatt Gjra és Gjra meghirdeti a
vilagban.

Hazatérve ledoktoralt, majd érseke, mint a tobbi végzett
tarsat, egy kis faluba kildi lelkipasztori gyakorlatra. Ekkor mar
tudja, hogy a habord alatt annyira vart ,,0j vilag" feltdmasztasat
otthon, csaladrol csaladra jarva kell megkezdenie. Krakkoba
visszatérve a Szent Florian templom kaplanja, igen keresett gyén-
tatoja lett. Jan, lelki mestere, médjan kezdi a fiatalok nevelését. A
maradi paptarsai és hivei nagy megbotrankozasara civilbe 61t6z6t-
ten vezeti a tarakat, és 6, ,,jo nagybacsiként”, nemcsak testileg
élelmezi, de lelkileg is taplalja fiait. PApasaga idején is ,modern és
haladd szemléletli egyéniségnek” nevezik. Ugyanakkor mindig is
a krisztusi letétemény ,,érték6rz6je", ezért egyre tdébbszor illetik a
félreértett ,,konzervativ" jelz6vel.

BAZIAK, az (j érsek a krakkoi szeminarium tanaranak neve-
alapozva, dolgozza ki a modern filozofia etikajat, ez legyen magan-
tanari habilitaciéja. Az 1951-ben elkezdett nehéz munka bels6
szemléletében nagy gyarapodéast hozott. Kora gondolkodasara az
idealistak hatottak, élikén KANTTAL, ugyanakkor a lélektani jelen-
ségek kutatasat is elkezdte, melynek egyik el6hirnoke Max
SCHELER. Wojtylanak sikeriilt a harmdénia megteremtése és ez ko-
runk egyik jelentds keresztény etikusava tette.

MANUEL KANT Wojtyla kotelességtudatara hatott, meleg ér-

Avilagat pedig Scheler gyarapitotta, hogy azutan az értelmet

ires6 hit — fides quaerens intellectum — Szent Tamas-i mod-
szerével csiszolja egybe. Kant (1724-1804) a porosz katonas akarat-
er6ben és az értelem uralméaban rajzolja meg az emberi nagysagot.
Szkeptikus gondolkodd, aki viszonylag egyszer(i szemléletét agga-
lyos bonyolultsaggal fejti ki. A platoni, arisztotelészi ,,targyi" felfo-
gast megforditja — és igy az ,,alany" keriil a kézéppontba. Azt
allitja, hogy a dolgokat 6nmagukban — Ding an sich — nem
ismerhetjik meg. Feltételezi viszont, hogy minden emberben kez-
dettdl fogva — a priori — jelen vannak bizonyos értelmi ,,lres
formak" és ezek fogadjak be — rendezik — kategorizaljak az a
posteriori megtapasztalasait. igy valnak a dolgok az értelem targya-
ivda — Gegenstand. (Voltaképpen a platoni idedkat vonja be Kant
az értelembe.) Az ember ezeken at mint jelenségekben — fenomé-
nekben szemléli a vilagot. A dént6 az, hogy ,,EN gondolkodom!
EN fogom fel a vilag dolgait!" Ez az appercepcio, befogadas min-
den emberben azonos moédon mikdédik, de nem egyenlGen.
Transzcendentalis megismerésnek nevezi Kant ezt a folyamatot,
mivel minden értelemben azonos, tehat az egyes értelmet ,,atlépi".
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(Nem azonos a kés6bb megfogalmazott transzcendens-transzcen-
dentalis, melyet az érzékelhet6t meghalado6 1étezd szamara alkal-
maznak, szemben a tapasztalaton belili immanens ismerettel).
Mivel a kanti idealizmus nem tartja a vilagot realisan megismerhe-
tének, ebbdl kdvetkezbleg elveti, hogy Isten a vildigh6l megismer-
het6 lenne. Mindezt a Tiszta Esz Kritikajaban fejti ki.

Elgondolasa igen er8sen hatott a kor filoz6fusaira, akik
ezentll csak fenomenoldgidnak azaz jelenségleirasnak nevezték
felfogasukat, igy tobbek kdzott E. HUSSERL, N. HARTMANN és az
emlitett M. Scheler. Am a mindennapi helyzet-felismeréshez Kant
felallitotta a Gyakorlati Esz fogalmat, azaz az értelemnek egy masik
funkciot tulajdonitott, melyben az emberi tettek mércéje az erkdlcsi
kotelesség, erkolcsi tudat. Az értelem iranyitja az akarat tetteit: a
maximakat, az imperativuszokat. Ezek a tettek autonémok — 6n-
torvénylek. Kant megengedi, hogy bar Istent kdzvetlenil nem
ismerhetjik meg, az erkolcsi érvényesség forrasa egy egyetemes
Parancsaddra, Térvényhozora utal, igy az istenkérdést az etikaban
oldotta meg. Logikai itéleteivel az ember megrajzolja az ESZMET,
mely eldonti az etikai TETTEK értékét. Wojtyla meglatasanak kiin-
dulépontja az, hogy a fiiggetlen SZEMELY tettével az ERTEK
hordoz6java lesz. igy oldotta fel a NORMA és a BOLDOGSAG
kanti ellentétét. Kant szerint az AUTONOMIA az alanyi itélet
olyan hatékony és térvényes ereje, mely déntésre és tettre késztet.
Wojtyla az autonémiat nem puszta ontoérvényliségnek tartja, ha-
nem a lelki{inkbe vetitett isteni Torvény hliséges kovetésével ma-
gyardzza — Kant elismeri ugyan az emberi vagyakat, melyek az
oromre és a gyonyorre tornek, de szerinte tetteinket nem befolya-
solhatjak, mert mint irja, a ,,boldogsag-6rom nem lehet inditéka a
szabad etikai tettnek hiszen ezek az 6szténdknek, nem pedig az
értelemnek a mivei". — Wojtyla 6nallé gondolkodéasat jelzi a kanti
fogalmak Gjszer(i dsszekapcsolasa: a tiszta akarat az EN SZEME-
LYEBEN a gondolkodas és a tett SZABADSAGABAN valésul meg.
— Tovabbi l1épését mar Scheler id6szer(i szemlélete vezette.

AX SCHELER az EMBER alanyi ELMENYEIT, atérzéseit— a

boldogsagot és gyakran a szenvedést — helyezi a TETT

inditékainak kdzéppontjaba. Cslcson all a SZERETET,
valamintellenpdlusa, a gy(l6let. Azember a bels érzéseit, tudatos
tetteit legtdbbszor ,,sajat maga idézi el6". Wojtyla kiegésziti, hogy
ezeknek a tetteknek az ember a rendezdje, vagy szinésznyelven
mondva: ,,az etikai tett, olyan drama, melynek fészerepl6je a SZE-
MELY. J6l tudjuk, a gérég dramakban a perszona-prészopon a
szerepl6t is, az alarcot is jelenti. Ha az erkdlcsi tett azonosul az
erkolcsi élménnyel, akkor az ember SZABADON valaszt, jot tesz
és ezzel j6 emberré valik. — Schelemél a f6 probléma az, hogy az
ETIKAI ERTEKET nem tudja 6sszhangba hozni az ETIKAI EL-
MENNYEL. Hianyzik a tettben az EGESZ (Ganzheit), azaz, az
egész emberrészvétele. Wojtylajol tudja, hogy az emberi 6sszhang
nem természetiinkt6l fogva adott, az EGESZET mindig dsszhang-
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ba kell hozni. Ezért 6 csak a megvaltd Krisztussal latja megoldha-
tonak az ember alland6 problémajat.

1953-ban elkésziilt magantanari munkdaja A katolikus etika
felépitésének lehet6sége M. Scheler rendszerének segitségével — ez
utan lettalublini Katolikus Egyetem és a krakkdi Teoldgiai Féiskola
professzora. Wojtyla a keresztény ihletés(i/ egyetemes etikat irja le,
melyre raépil a theologia moralis. Schelerrel vallja, hogy az emé-
ciok, az érzések-felindulésok ,intenciondlisak" azaz a bels§ érzé-
kek ,,szandékolasai" a vagyvilaghoz tartoznak, és igy nem feltétle-
nul felelnek meg a kiils6 valdsagnak (kanti hatas). Am az erkolcsi
TETTEK mindig valami CELRA irdnyulnak, mely a kiils6 vilagban
keresendd, mivel a SZEMELY akiilsG értékek alapjan élheti csak at
jellembeli, bels§ értékeit. Scheler gyakran nem is beszél egyéni
értékekrdl, pusztan — tgymond — élményrészekrél, téredékek-
rél, melyek a tapasztalasbdl hamarosan kioldédnak és igy a belsd
szandékolasok tettre valtasat gyengitik. Scheler itt ellentmondasba
keralt: elhanyagolja a kotelesség jelent6ségét, pedig az akaratnak
a kotelesség-mozzanata hogy az ERTEKET felbecsiilje. Nem vette
figyelembe azt sem, hogy az elhatarozéas, az akarati déntés a sze-
mély ERTEKHEZ f(iz6d6 kapcsolatan mualik — csak a tiszta
emocionalizmust hirdette, azaz hogy az ember érzelmileg tapasz-
talja meg o©nallésagat. Viszont a személyes oOnrendelkezés
(Selbstbestimmung) az akarati allaspontbdl fakad, ugyanis lélekta-
nilag az énmeghatarozas Gtjan jon létre a cselekvésre indito dontés.
Scheler nehézsége az is, hogy az ELMENYT, mint pusztan boldog-
sagot vagy szenvedést-csalddast irja le, és igy az OROM ténye a
cselekvési inditékbol kiszorul, vagy egyensulya eltolédik.

Osszefoglalva: Az EN meghatarozo iranya az ERTEKRE
utalé6 motivum:

Az EGESZ ember hozzéallasa adja azt az inditékot, hogy a
SZEMELY pozitiv médon viszonyuljon az ERTEKHEZ és ez er-
kolcsi TETTEBEN fejez6djék ki, melyet erés indulatok, érzelmek
kisérnek™

— foglalja 0ssze a kérdést Wojtyla. (v6. Lubliner Vorlesungen: Die
Urheberschaft der Person und die moderne Psychologie des Willens,
Seewald Verlag. Stuttgart 1981. 83-85.)

Az eddigiekbdl levonhatd alapelvek a kovetkez6k:

1. Az ember etikai tetteinek alapjat az akaratban kell keres-
nink.

2. Az etikai érték szorosan dsszefiigg azzal, hogy a személy
okozza, idézi el6.

. Az okozas lélektani magvat a tapasztalati egészben talaljuk;

. nyomaban jon létre az etikai élmény,

. mely az akarat/akarasban gydkeredzik.

. Az élmény lényege, hogy az atérz6 személyes EN maga a
tett szerzGje.

o o1 &~ W
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yOJTYLATISZTELTE MESTEREIT, tanitdsukat azonban 6néallo-

an dolgozta fel. Nagyra értékelte a 19 sz.-i N. ACH aktus-

lélektanat, melyben hangsilyozza, hogy az akarat mas

lelki elemekre vissza nem vezethetd képesség. Egy adott pillanat-
ban ,feltor tudatunkban", igy adja az ,,EN akarok" élményét. A
MICHOTTE az akarati folyamatot végigvezeti az ingerfelvételen és
motivacion ata dontésig. Két neves lengyel akaratpszicholdgus, A.
DYBOWSZKI és j. LINDWORSKI a CELT mint ERTEKET mutatta be.
Segitségikkel Wojtyla hidat vert Kant és Scheler kiillonbdz6ségei
kozott; valamint az ERTEK — és a személyes EN, mint a TETT
okozbja kozott. A CEL elkotelezi a cselekv6t, hozzasegiti az 6nmeg-
hatarozasahoz (Selbsbestimmung), mely szorosan kapcsolodik
TETTE ERTEKEHEZ. Mindehhez jarul a KOTELESSEGTUDAT,
mely nem belsd, intencionalis, hanem az akarat kifelé hato, reéalis
torekvése.

A filoz6fus Wojtyla az embert TETTE tiikrében szemléli: az
igaz megismerése elvezet a dontéshez és a cselekvéshez. Mint
kiforrt elméletet irja le A személy és a tett miivében (1967) a Szent
Tamas-i tanitast 6sszhangba hozza a mai fenomenoldgiai és aka-
rat-1élektani iranyokkal. Az alanyi latasmod a mai nyelven fejezi ki
a klasszikus ,targyi" gondolkodast, és hozzasegit az emberi sze-
mély széleskdrli megismeréséhez.

Az ,ACTUS PURUS" — Isten, mint a TISZTA TETT, amint
Aquindi Szent Tamas tanitja (Summa Theologiae I. 3,2), Wojtyla
szamara egyaltalan nem elvont fogalom, hanem az ,,az ég6 csipke-
bokor langja, a minden tehetetlenséget kizar6, végsé CELRA ira-
nyulé é16 Dinamika, az izz6 SZERETET Teljessége, a JOSAG, mely
méasként MOZDULATLAN MOZGATONAK nevezhet§ (STH |
31). O az, aki a Szeretet magnesével, szépségével, josagaval
(Summum Bonum STH I 6, 1-2) vonzza magahoz az embert és
oromével, az élmények gazdagsagaval tolti el. O valoban AUTO-
NOM, maga az 6rok TORVENY, a LETTELJESSEG.

»Isten a SZERETETBEN — mint a legtdkéletesebb TETTBEN —

nyilvanitja ki magat.”

Isten 6rokt6l fogva €16 OROM —, és ezt az Oromét, Boldogsagat,
Jésagat akarja megosztani teremtményeivel és — kiilondés modon
— az emberi SZEMELLYEL. A teremtményeknek viszont alland-
an toltekezniok kell a nekik megfelel6 joval. A tehetetlen kisgyer-
mek példaul csak eszik, meleget és szeretetet var —, a felndvekvo
mar a befogadott jo tobbletébdl adni, arasztani is tud.

Wojtyla hangstlyozza, hogy a filoz6fus az ember minden
titkdt nem tudja megvalaszolni. Egy ponton at kell I1épnie a hit
vilagaba, a teoldgidba. Azonban ezt 6vatosan teszi. Akkoriban Kari
BARTH protestans teoldgus talzasaitol zengett a szakterilet: ,A
megtestesiilés hitével minden filozofia érvénytelenné valik." —
Wojtyla erre a kitételre adott antitézise:

, KRISZTUS NELKUL AZ EMBER NEM ERTHETO IGAZAN."
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'STEN ELOSZOR, MINT TEREMTO keriilt viszonyba az emberrel,

mélyebb kapcsolatba Iép azzal, hogy elkiildte Fiat, Jézus Krisz-

tust, az irgalmas SZERETETET, Aki TETTEVEL megvaltott

minket. A legnagyobb AJANDEKOT adta Fidban. O a valdsagos
Isten és val6sagos ember természetét hordozza egy SZEMELY-
BEN.

»Az ember titka" Jézus Krisztusban tarul fel, egészil Kki.
nizmusat, antropolégidjat. Schelert hivta segitségil, hogy a mai
ember érzelemvilaga kinyiljon, megszeresse Krisztust, aki betolti
értékvilagat. A SZEMELY csak Krisztusban Neki, Altala és Erte,
teszi ajot onmagaval és a masik személlyel, hogy aztis eltdltse Isten
AJANE)EKA. — Wojtylanak ezt a sajatos perszonalista rendszerét
minden joakaro és szeretetet varé ember elfogadhatja! — Aklasszi-
kus targyi-realista filozofia elve szerint: ,,Nihil volitum, nisi
praecognitum" — semmi sem lehet akarati vagyainkban, hacsak
valamiképp el6re meg nem ismertiik. Hitlnk tanitasa, a kanti
»kotelességetikaval" és a scheleri ,,emocionalis etikaval" dtvozve,
talan atélhet6bb korunk emberének, aki magara taldlva alanyként
élheti meg Gidvdsségét.

ARISZTOTELESZ és Szent Tamas nem tdrekedtek az egyéni
élményvilag leirdsara, hanem egyetemes érvény( igazsagot kdzol-
tek a megismerésrél, az akarasrdl és a helyes cselekvésrél. Az
erkdlcsi TETTET a Summa Theologiae 1-1149-114 kérdések taglaljak

mint az emberi tettek elveit; a részletes cselekvések I1I-11 1-189
kérdésekben talalhatok.
Arégiek tehat érokil hagytadk a ,,jo igazsaganak" — ,,veritas

boni", az erkdlcsi jonak, a j6 dontésnek a lényegét, melyet ma az
EN tudatvilagaban Gj médon vizsgalunk: amint lattuk, Kant az
akarater8ben, Scheler az érzelmi-indulati vilagban. Wojtyla az em-
beri EGESZET — Ganzheit — azaz az egész embert irja le, aki
megérti, teszi a jot, és ebben a folyamatban jelen van életének
minden mozzanata. A teolégus Wojtyla arra figyelmeztet, hogy
.Csak a szeretetlehetaz élet és a tett forrasa”, gy(ildletb6l pusztulas
fakad. Szamunkra a megmentd ,,nem remélt Eréforrasunk™ Isten
SZERETET-TETTE, ahogy a Tat der Liebe m{ivében foglalja 6ssze.
Az ember nem csak befogadja és arasztja, hanem SZOCIALIZALJA
ajot,azaz a masik személytvédi, kibontakoztatja. llyen tettek soran
rajzolodik ki az emberi személyben ISTEN KEPMASA. Karol
Wojtyla etikai tett-rendszerébdl néhany fontos 6sszefiiggést eme-
link ki:

1. Megadja az erkdlcsi tett feltételeit és céljat.

2. Az etikai tett alapja az ember egész mivoltat atjaro belsé

tapasztalés.

3. A tettek tudatos atélése osszefiigg a szabadsaggal (En don-
tok!), és hatassal van a kdzosségre (a masik énre valé tekin-
tettel dontok!).
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4. Az ember szabadsaga annyit jelent, hogy magat tudatosan
tettre készteti (dinamizéalja) és ez a tett — ha nincs akada-
lyoztatva — magatol fiigg (autoném).

5. Az emberi személyt a folyamatos cselekvés formalja.

6. llyen alapon az ember felelésen mondhatja: én teszem! én
mondom! én akarom! — (tehat a dolgok nem csak ,,megtor-
ténnek", ,megesnek" velem).

AROL WOJTYLA KERESZTENY SZOCIALETIKAT ISTANIT a szemi-

rariumban. Kiindul abbdl, hogy a személy akkor cselekszik

relyesen, — ha 6nmagat gyarapitva egyidejlileg — a k6z0s-
ségre iranyul (communitas societas), részt vesz a masik életében
(participacio) és igy alakitja ki az En-Te-Mi kapcsolatat. Az igazi
kozdsség a szabalyozott k6zjéhoz viszonyul (bonum commune) és
ezUton valik jo kozosséggé. A kollektivumban, ellenben, a kézos-
ség személyeinek Osszetartdé ereje megszlnik, mert az egyedek
vagy ,,feloldédnak", vagy eltavolodnak, elidegenednek egymastal.
Az alienéacio probléméajanak Wojtyla egyre Gjabb &sszefliggéseit
ismeri fel. Alublini Katolikus Egyetemen igy lett a fiatal professzor
az alanyilag atélhet6 ,,0j filozdfia" elinditdja. El6adasai hallatan az
id6s tanarok zome vitatkozik a fiatal ,,tudéssal". O tiirelmes tiszte-
lettel hallgatja az ellenérveket, és egyre Gjabb szempontbol vilagitja
meg, hogy ,,az egyetemes filozofiai igazsagokat a mai pozitiv gon-
dolkodéassal 6sszhangba kell hozni".

1958-ban plispokké szentelték, igy maédja lett ,,elméletét”
tettekre valtani. Buzgon latogatja plébaniait, személyi tigyekben és
gazdasagi kérdésekben egyarant j6 tanacsadod, jaratos ellen6r és
megértd segit6. Hangsllyozza, hogy a,lelkipasztor hatalma" nem
azonos az ,ittén parancsolok"” dnkényével! Wojtylaban szerencsés
egyensulyba keril a halado teoldgus és az értékeket féltve &rzé
plspdk. Meglatasait a gyakorlatban jol hasznalja és egyszer( sza-
vakkal megérteti magat. Mint pap, masok élményein keresztil is
életszer(ien tanitja nemcsak a lelki, de a testi szeretet értékét,
amelyt6l tarsai még elzarkdznak. Gyakran ismétli: ,,A személy az a
jo, akinek 'hasznalata' elengedhetetlen, mégsem szabad valdsagos
hasznalati targgya lefokozva sajat célunk eszkézévé tenni." Elvét
el6szor akdzvetlen baratsagra, a jegyesi és a hazastarsi kapcsolatra
alkalmazza. Legfontosabbnak tartja a csalad él6 k6zOosségét, erre
épul a tarsadalmi kdzosség. Felfogasat A szeretet ésfelel6sség cimi
m(ivében foglalja 6ssze 1968-ban. Anyaga nem maés, mint ,,Az
Egyhaz a mai vilagban" Gaudium et Spes kezdet(i zsinati rendelke-
zés foglalata. Wojtyla plispdk megjelenéséb6l, minden megnyilva-
nuldsabdl sugarzik elmélyilt imaélete és ezért szinte intuitiv mo-
don vonzza az embereket.

1963-ban, XXIIl. JANOS papa meghirdette a zsinatot, mint
az egyhazi megujulas lehetéségét, Wojtyla megrendiiltén latja,
hogy kordbbi meglatasai beérettek a viligegyhazban. Negyvenot
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honapig kiemelked6en nagy munkat végez az el6készitéshen és a
visszaérkez6 kérddivek tomegét dolgozza fel. A zsinatra kész ter-
vezettel érkezik. Els6k kdzott siirgeti a népnyelvi liturgia haszné-
latat mely a kiillonb6z6 nemzeteket kézel hozza hitink megérté-
séhez. O maga négy nyelven hirdeti a zsinati atydknak — amikor
hazajaban az egyhdazat visszaszoritjak — a személy szabadsagat,
kuléndsen a gyermekek, az elesettek védelmét, a munkahoz valo
jogot, és barmiféle személyi megkilénbdztetés eltorlését. Els6k
kézott hirdeti meg, az egyhaznak szembe kell nézni énmagaval,
hogy 6nazonossagat tudatosan megfogalmazza, egyidejlileg azt is
siirgeti, hogy ,,az Egyhaz nyisson a vilag felé!". A hires 13. szké-
méahoz (melynek eredménye a Gaudium et Spes lelkipasztori ren-
delkezés) sajat tervezetet készit. Itt talalkozik a kor egészségesen
gondolkodé teoldgusaival, Yves CONGARRAL, M.-D. CHENUVAL, B.
HARINGGEL, hogy csak a legnagyobbakat emlitsiik. Tiltakozik a 13.
szkéma hangneme ellen, mert az egyhazi vezet6ség — mint ,,az
igazsag egyedili birtokosa" — kioktatd hangot hasznal és feltétlen
engedelmességet kivan a vilagtal.

yOJTYLA ALAPVETO MEGGYOZODESE, hogy a hit és hitlink

hirdet6i nem idegenithetik el maguktol a vilagot. Az egy-

haz vezet6inek kutatnia és egyszer(en, kozvetlenil kell
bemutatnia az hitigazsagokat az élet legbonyolultabb helyzeteiben
is. Wojtyla helyesen értelmezi a vallasszabadsagot, el6ad az igazsag-
rél és a szabadsagradl, mert igy lehet megalapozni az emberi személy
méltdsagat. Véleményét a Vatikani Radidban is kozzéteszi.

1964-ben VI. PALTOL megkapja az érseki kinevezést. Roma-
bdl igy iizen egyhazmegyéjének: ,,Oriilok, hogy egyhazmegyénk
(kinevezésemmel) Isten népének nagy kozdsségébe lett bevonva,
és Krisztus akarata ezaltal is terjed a vilagon." Krakk6 népe nem-
csak lélekben, de kiilsé pompaval tinnepli beiktatasat. SZENT MOR
plspok (+1118) gyd(r(ijét huzzak az ujjara, ezzel is jelzik, hogy az
Uj érsektdl az 6si hit megujitasat varjak. Fellenditi a katolikus sajtot:
a Tygodttik Powszechnyk értelmiségi lapot 40 ezer példanyban
adjak ki, ezenkivil 18 kiilénb6z8 szakfolyoirat is megjelenik.
1965. december 7-én, az utolso zsinati iilésen VI. Pal hirdeti

ki az eddig vitatott dokumentumokat, ,,az Egyhaz a mai vilagban"
rendelkezést, az Egyhaz misszios tevékenységérdl, a Szolgalati
papsagrol és a Vallasszabadsagrol sz6ld hatarozatokat. 1966-ban
Lengyelorszag kereszténységének ezer éves linneplésére készil.
Nemzete még mindig a hatmillid lengyel haldlat gyaszolja. Wojtyla
viszont kiengesztel§dést kivan, és e szavakkal fordul a németek-
hez: ,,Megbocsatunk Ondéknek és bocsanatot kériink Onoktél. Ha
anémet plispokdk kinyujtott keziinket elfogadjak, akkor tudunk
igazan keresztény modon Gnnepelni!". Erthetd, hogy sem a szov-
jetbarat allamvezetés, de még gyari munkas baratai sem tudtak
ezzel a gesztussal egyetérteni. — Az (j biboros ez alkalommal
létrehozza a Papi Tanécs intézményét, fokozza az ifjusagi és
jegyesoktatast, szervezi a vilagiak munkajat, a papi tovabbképzést,
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féleg a filozofia és a teoldgia teriiletén. A személy és tett c. m(ivében
magyarazza a személy felel6sségét, helyes autonémiajat, a keresz-
tény antropoldgia és etika tavlatait. ,,A filoz6fia a lelkipdsztorkodéa-
sért van!" — ismétli Wojtyla biboros, és a pasztoraciot helyezi az
egyhazi élet kézéppontjaba!

1967-ben VI. Pal papa 27 biborost nevez ki, koztik Wojtyla
érseket, a zsinaton tanudsitott kiemelked6 munkéassagaért. Az egy-
mast kdvetd altalanos puspoki szinddusok dolgozzak fel a tomény
zsinati szdvegeket. 1971-ben a papi élet megUjitdsahoz Wojtyla
készitette az el6terjesztést. A papi identitast Krisztus meghivasabdl
és kovetésébdl vezeti le. Apap csak a teljes 6natadasban fejlesztheti
ki, talalhatja meg 6nazonossagat, identitasat. Wojtyla szadmara csak
egyféle pap létezik: A BUZGO PAP. Ebb6l kdvetkezik, hogy csak
ép és kibontakozott személy legyen pap. A szolgalati papsagot a
vilagiak apostoli munkaja egésziti ki. Hangsulyozza, hogy nem a
papi intézménnyel van baj — mint sokan allitjak —, hanem az
ember jutott krizisbe.

1972-ben SZENT SZANISZLO lengyel plispok vértantsaga-
nak 600. évfordulojan Wojtyla biboros a sajat egyhdzmegyéje szi-
nodusat hivja dssze a teljes megujulas érdekében. Jelszava: ,,Vigyé-
tek be a hitet a csaladokba!" A csalad az egyhaz magja, a kis egyhaz.
Az értelmiségiek, az egyetemista csoportok kezdeményezésével a
lelkipasztorkodas szamos mai formajatismerteti a biboros. Allandé
Lelkipasztori Tanacsokat és Un. szinddusi vasarnapokat létesit,
ahol a hivek irasos javaslataikkal segithetik az egyhazmegyéjiik
intézményeit.

1974-ben a 4. plispdki szindduson VI. Pal kiilén megbizasa-
bél, a biboros Egyhaz a mai vilagban rendelkezését elemzi. A
~Menjetek és tanitsatok minden népet!" krisztusi kiildetést az
evangelizacié fogalméba sdriti. Az evangelizacié annyit jelent,
hogy ,,Az Egyhaz elébe megy minden népnek!" — ez lesz papasa-
ganak is kozponti kiildetése. Célja a felhivas az igazsag hirdetésére
és él§ tanusagtételére: az ortodoxia csak az ortopraxiaval lehet
hatékony. ,,Az evangelizaci6 nemcsak az 0rok életre készit eld,
hanem az ember evilagi szocialis-gazdasagi életét is felszabaditja."
Az egyhdaz kiildetésének lényeges része a gondoskodas meghirde-
tése az ember igazi fejl6dése elemi feltételeinek megteremtésére. A
szeretet parancsa Isten és embertars felé egyarant lelkiismeretileg
kotelez. Wojtyla jol latja, hogy az evangelizacié tarsadalmi szik-
ségletei vilagrészenként kiilénbdznek: 1. Latin-Amerika felszaba-
helyi szokasokba valo beillesztés) van sziiksége; 3. A t6bb vallasu
orszagok a pluralizmust siirgetik; 4. Azsia a vilagvallasok kozotti
dialogust varja; 5. Eszak-Amerikanak a keresztény ontudat erési-
tésére van szliiksége a szekularizalt vilagban.

Alengyel sajtoban egyszer( nyelven lekdzli Az etikai abécé
cikksorozatat.
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1974-ben, Aquinoi Szent Tamas 700. évforduldjan az Angeli-
cumban tartjAk a Nemzetkdzi Szent Taméas Tarsasdg vilagkong-
resszusat, melynek egyik megujitéja Wojtyla biboros. ,,Az 6nmeg-
hatarozads, mint a személy szerkezetének f6 tényezdje" cimmel
tartott el6adasaval messze kitlint. Azota is rendszeres eladdja a
Tarsasagnak. 1977-ben, mint meghivott el6adé a Harvard Egyete-
men ,Aszabadsag és igazsagossag" kérdésébe foglalta az elidege-
nedésrél szolé kutatdsait. Megjelenik Uj kényve: A csalad, mint a
személyek kommunidja. Az egymas személyi értékeit mar a csalad-
ban kell kélcséndsen kibontakoztatni. Egyik tagja sem jogosult
arra, hogy feldldozza magét, vagy a masiknak elnyomja egyénisé-
gét — allitja. Majd Mainzban ad el6 ,,Az EN és a kozosség" téma-
jabol. Szaméara nagy 6rém, hogy a lengyelek tiszta teoldgiajat
mennyire értékelik a nyugatiak. Az 1977. évi plispoki szinéduson
a keresztség kegyelmének kibontakoztatdsat, a gyermekek és a
fiatalok hitoktatasat gy elemzi, mint a keresztény nagykorlsag
alapfeltételeit. Surgeti a viladgiak fels6fokl teoldgiai képzését. A
résztvevé piuspdkdk egybehangzé véleménye szerint Wojtyla
ezid6ben beérett az egyetemes egyhaz vezetésére.

1978. augusztus 20-an meghal VI. Pal papa. A valasztason
Wojtyla esélyes, mivel teologiailag miivelt és lelkipasztori gyakor-
lattal rendelkez6 papara varnak. Végil is Albino LUCIANIT, a ked-
ves velencei patriarkat valasztjdk meg. A varatlan, felel6s megbiza-
tast szive nem birja, szeptember 28-a éjjelén meghal. A nyilvanos-
sag ezutan egyre csak Wojtylat emlegeti. Az 4j konklavé 7. fordu-
I6jaban, 1978. oktober 16-4n nagy tobbséggel megszavazzak. Karol
Wojtyla, elédjei iranti tiszteletbdl, a Il. Janos Pal nevet valasztotta.
Cimere egyszer(i: kék mez8ben fehér, vagy arany kereszt és Véd-
asszonya, MARIA monogramja, jelszava: TOTUS TUUS ego sum —
EGESZEN A TIED vagyok. Oktober 17-én mutatkozik be a konk-
lavé biborosainak. Mindannyian megismerik rendkivil intelligens,
teoldgiailag tudatosan felkésziilt személyiségét. Aki gondosan
akarja kOvetni a zsinat tanitasat, segiteni fogja a hivek lelkiségének
alakulasat, és a puspoki kollegialitas elmélyitésére torekszik. Hang-
silyozza az egyhéaz iranti hiiséget és a tanitohivatal iranti engedel-
mességet. Fejleszteni szeretné az 6kumenizmust, és a vilig minden
emberéhez fordul: Békét ésigazsagot a tarsadalomban! Nem beszél
tobbes szamban, egyszerl nyelven mondja el sajat személyes és
felelGs véleményét. Beiktatasi miséjén — oktOber 22-én — az evan-
géliumot SZENT PETER vallomasaval kezdi: Te vagy a Messias!

NOLITE TIMERE! — ezt iizeni a féld minden népének:

NE FELJETEK att6l, hogy Krisztust befogadjatok és uralmat
magatokra vegyétek... Elsé linnepélyes megvallasa alapelvének:
»Az emberi személy csak Krisztussal lehet teljes!"

NE FELJETEK! Nyissatok ki, tarjatok szélesre a kapukat
Krisztus el6tt, nyissatok meg az orszdghatarokat, a gazdasag és
politikai rendszereket, a kultdra és a civilizacio széles terileteit,
hadd terjedjen Krisztus megmentd ereje.
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NE FELJETEK! Krisztus tudja, mi lakik az emberben. Egyediil O
tudjal

AJD KILENC NYELVEN KOSZONTI A VILAGOT. Régota tudja,

hogy a betegek szenvedése nagy kegyelmi er6forras. A
M szentmise utan ,az udvartartas” felhaborodasara — de a
nép jol érti — lemegy a betegek kozé, a gyermekek pedig virag-
csokrokkal futnak hozza. Karacsony el6tt nagy gyermekiinnepsé-
getrendez a Szent Péter téren. Jél lathatd: az Uj papa nem zarhatd
be, kdzvetlen, egyszerd, 6nallé, szabad személy.

1979 januar 1-én a béke napjan az 0j papat ,,Az év egyéni-

ségévé" valasztja a sajtd. Die Welt napilap igy értelmezi:

HlI. Janos Pal papa els6 fellépésével az udvari szokasokat a termé-
szetes viselkedésével valtoztatta meg és mint az emberi jogok
hiteles sz6szoloja lépett fel... Az esztendd egyéniségévé azért
vélasztottak, mert a vallasi meguUjulas lathaté szimboluma lett a
vilagban... és a keresztény hagyomany é rté ke it helyezi a
kozéppontba. Népszerlisége abbdl fakad, hogy 6 is atlagember-
nek tartja magat. Megtestesiti az emberi személy jogait, mivel
maga is 6nallo személyiség."

Els6k kozott, még biboros koraban tett igéretét teljesitve, 1979
elején Mexikoba utazik a piuspokkari konferenciara. Itt mondja el,
mintegy el6revetitve, szocidlis elveinek programbeszédét:

,Az igazsagosabb vilagra valo térekvés azt jelenti, hogy vessiik
latba minden er6nket az elegendd élelem, megfelel6 nevelés és
iskolaztatas érdekében. Ne legyenek hivatasukra fel nem késziilt
fiatalok, ne legyen egy nép sem fold nélkil, mindenki élhessen és
fejlédhessen. Ne legyenek kizsakmanyolt munkasok és jogfosz-
tott személyek, ne legyenek olyan rendszerek, melyekben az
ember vagy az allam kizsakmanyolja a masik embert, sz(injon
meg a korrupcio!

Ne legyenek kirivoan gazdag allamok, mig masok sajat hibajukon
kivil szlilkséget szenvednek. Ne valasszak el mesterségesen a
csaladokat a kivandorlas, vagy a munkavallalds miatt. Legyen
tiszta igazsagszolgéltatés, sz(injén meg az egyenl6tlenség. Min-
den ember egyenjogl. Az er6szak ne hatalmaskodjék az igazsa-
gossag és a jog felett, hanem az igazsagossag és ajog uralkodjék az
erfszak felett. Ne nyomja el a gazdagsag, a politika az emberies-
séget—a humanumot...!

Az egyhadznak az a vagya, hogy mindenkiben ndvekedjék a hit,
a remény, és a szeretet. A papa ezért kdvetkezetesen elvarja
t6letek, hogy kifejezzétek Egyhazhoz tartozastokat. Ez annyit
jelent, hogy legyetek tudataban katolikus azonossagtoknak és ezt
minden félelem és ingadozas nélkil szeretettel ki is kell mutatno-
tok. Olyan emberekre van szikségiink, akik egyre tdbb lelket
ajandékoznak avilagnak, hogy az emberibb, testvéribb legyen és
egyre jobban forduljon Istenhez".
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A szegény indidnokhoz kiilon szélt:

A papa szolidaris akar lenni gondjaitokkal, az egyszer( nép és a
szegény emberek problémaival... A papa a ti lelkiismeretetek
lelkiismerete akar lenni... Nyomatékosan felhivom azokat, akik
keresztényeknek nevezik magukat és modjuk van javaikat meg-
osztani, Ujuljanak meg lelk(ikben a nagyobb igazsagossag el6-
mozditasara. Jaruljanak hozza, hogy senkinek ne hianyozzék a
sziikséges taplalék, ruhazat, lakas, képzés és munkaalkalom —,
mert ezek altal fejezziik ki a személy méltésagat és tiszteletét...
Nem hunyhatunk szemet azon emberek millidinak helyzete fe-
lett, akik a munkalehet&ség hianyaban kénytelenek elhagyni ha-
zajukat és csaladjukat. Mivel az idegen munkasok helyzetét so-
kan kihasznaljak, felszélitom a vallalatokat és kormanyokat: ad-
jak meg az idegen munkdasoknak is a szocidlis biztositast és a
felemelkedés lehet6ségét."

mélyesen sz6lt. Ot magat is nagyon megrazta a harmadik

vilag nyomordséaga, annyira, hogy még évekig visszautalt
ezekre az élményekre. igy sziiletett a Dives in Misericordia doku-
mentuma.

Ugyanez évben fogadja a Vatikani Egységtitkarsag szerve-
zésében avilag minden részér6l érkez6 nemzetkdzi zsidosag szer-
vezetének képvisel6it. A papa szavait roviden igy foglaljuk dssze:

Q Z ELSO UTAZASAIN A PAPA mintegy 20 milli6 emberhez sze-

A zsinat vildgosan leszdgezte, hogy az egyhaz titkainak értelme-
zésekor megemlékezik arrol a kotelékrél, amellyel az Ujszévetség
népe Abraham térzséhez kapcsolédik. Joggal hangsulyozzak
Onok, hogy a keresztényeknek jobban meg kellene ismemi a
zsido vallasi hagyomanyok alapelemeit... amelyeket a zsidok a
sajat vallasi életiikben alegjobban értékelnek... Avilagegyhaznak
Jézus Krisztust kell hirdetnie, de Ugy, hogy Krisztusrél sz6l6
tanusagtételik ne sértse a zsidésag hitét... A zsinat a 'Nostra
Aectate' kezdet( nyilatkozataban megadja az iranyelvet: Akeresz-
ténység valddi szellemének ellentmond az antiszemitizmus és a
faji megkilénbéztetés minden formaja. Mar az emberi személyi-
ség tiszteletben tartasa is megkivanja ezt az elitélést. Mi mind-
annyian, zsidok és keresztények gyakran imadkozunk Istenhez
ugyanazokkal az imakkal és abbdl a Szent Kényvbdl, melyet
mindkét részrél Isten Szavanak tekintink.”

A pépa a kdozds megértés és testvéri szeretet jeleként azzal a héber
kdszontéssel bucsuzott, amit a keresztény liturgia is hasznal: Béke
veletek! Shaloml

1979 marcius 15-én jelenteti meg a papa a nagy 6sszefoglalé
tanitasat, a Redemptor Hominis — Az ember Megvaltoja kezdet(
enciklikajat. Ez a minden emberhez sz6l6 lizenet az egyetemes
humanizmust hirdeti meg. A sajté ,,az emberhez sz6l6 himnusz-
nak" nevezi az enciklikat. Alapelve az emberi méltosag védelme:

Az ember, létének teljes valdsagaban személyes és szocidlis tarsa-
dalmi lény, az Egyhaznak a legf6bb és alapvelé gondja az ember,
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feladata, melyre Krisztus jeldlte ki, a Megtestesiilés és a Megvaltas
titkan at vezet. Az ember erre a méltésagara a legérzékenyebb."

REDEMPTOR HOMINIS KIFEJEZEST a teoldgia mindeddig nem

hasznalta. Ugy beszélt Krisztusrél, mint — Redemptor

Mundi — avilag megvaltojarol. A papa az Uj kifejezéssel az
emberi személy méltdsagat Krisztusban akarja hangsulyozni. A
korlevél nemcsak a puspokoknek, a papoknak és aszerzeteseknek,
valamint a katolikus hiveknek szé6l, hanem ,minden jéakaratl
embernek™.

Els6 izenetére — a Redemptor Hominis-m — évtizedek
utan is gy tekintiink, mint Wojtyla papa 6sszegy(ijtott kincseib6l,
gondolkodasi rendszeréb6l, egyre meguGjulé lelkipasztori gyakor-
latdbol és mélységes lelkiéletébdl folytonosan névekedd és Gjabb
gylimolcsot termd életfara. Befejezésiil a korlevél néhany jellemz6
részletét idézzik:

Az egyhaz dnismeretének, melyet a zsinat mélyitett el... az egy-
haz életének minden megnyilatkozasaban jelen kell lennie. On-
ismeretének kdzéppontja 'Az egyhaz feje Krisztus..., akit ha la-
tunk, latjuk az Atyat is (vo. Janos 14,9)..., és tudjuk azt is, hogy
eljott és szuintelendl kézottiink van a Vigasztald, az Igazsag Lel-
ke." A szenthdromsagos k6zdsségben ,,Az Egyhaz mintegy szent-
sége, vagyis jele és eszkdze az Istennel valé bensdséges egyesi-
lésnek és az egész emberiség egységének. — Ezeket a szavakat
azok a nem keresztények is halljak, akik még nem jutottak el
odaig, hogy Péterrel egyttt mondhatnak: Te vagy a Krisztus, az
EIG Isten Fial" (7. pont).

Az ember misztériuma csak a Megtestesiilt Ige misztériumaban
vilagosodik meg igazan.” (8. pont).

A megvaltas misztériumanak emberi vonasait a papa lélektanilag
is bemutatja:

Az ember képtelen szeretet nélkil élni, magara marad, érthetet-
lenné valik 6nmaga szamara, értelmét veszti élete... Ezért adja
meg nekiink aMegvalté Krisztus, mint Istenember az ember teljes
kinyilatkoztatasat... A megvaltasban fedezi fel az ember ugyanis
sajat emberségének méltdsagat, nagysagat és értékét. A megvaltas
misztériumdaban Isten Ujra (mint Ige) 'kimondja' az embert és
ilyen modon Ujrateremti. Valéban az ember (j teremtése ez!
"Nincs tobbé zsid6 vagy gorog, rabszolga vagy szabad, férfi vagy
nd, mert mindannyian eggyé lettek Jézus Krisztusban.'(Szent Pal
Galataknak irtlevele 3,28) Tehat, ha az ember szive mélyéig érteni
akarja 6nmagat... Krisztushoz kell mérnie magat félelmeivel és
kétségeivel, gyongeségeivel és blindsségével, életével és halala-
val. Azembernek mindenestil, amije van, bele kell 6lt6znie Krisz-
tusba; fol kell vennie, magééva kell tennie a Megtestesiilés és
Megvaltas teljes igazsagat, hogy Ujra megtalalja 6nmagat. Valdja-
ban az embernek e nagy méltosaga és értéke iranti csodalatot nevez-
zik Evangéliumnak, azaz J6 Hirnek... Ez a csodalat egyuttal meg-
gy6z6dés és bizonyossag is, a hit bizonyossaga, mely titokzatos
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maddon éltet minden igaz humanizmust is — szorosan kapcsol6-
dik Krisztushoz. Ez hatarozza meg Krisztus helyét és— ha szabad
ilyet mondani — az O kilénleges polgarjogat az ember és az
emberiség torténetében... A megvaltas orokre visszaadta az em-
bernek a méltésagat és a vilagban valo 1étének értelmét... Az
Egyhaznak tehat minden korban, kiilénésen manapsag elsédle-
ges feladata, hogy az emberek értelmét, lelkiismeretét és tapasz-
talatait Krisztus misztériumara iranyitsa és minden embert segit-
sen, hogy a koznapi életben észrevegyék a krisztusi megvaltas
nagysagat...(10. pont)

A vallasszabadsagrol szo6l6 nyilatkozat meggy6z minket arrol,
hogy... Krisztus mondja minden kor emberének: megismeritek az
igazsagot és az igazsdg megszabadit titeket" (Janos 8,32.) (12.).

,»Az Egyhaz nem hagyhatja magara az embert, akinek sorsa elold-
hatatlanul Krisztushoz kot6dik. Az embernek — egyedi val6sa-
ganak megfelel6en (hiszen személy) — élet és kuléndsen lélek
torténete van... Az ember magairjaezt a torténetet... foldi életének
elsé pillanatatdl kezdve... kozosségileg és tarsadalmilag is... ez az
ember elsédleges Utja... az Egyhaz els6 és legfontosabb Utja, me-
lyet Krisztus nyitott meg szamara, a megtestesiilés és megvaltas
misztériumaban.” (14. pont)

A masodik vatikani zsinat kiemelked6en sz6l 'az ember kirdlyi
méltosagarol’... mi mast jelenthet ez a 'kiralyi méltésag' mint azt,
hogy az etikai rendnek folotte kell allnia a technikdnak, a személyt
el6térbe kell helyezni a dolgokkal szemben és a léleknek elényt
kell biztositani az anyaggal szemben... Az egyhaznak ezért a
kdznapi élet dolgairdl is kell sz6Ini, azokrol a kezdeményezések-
rél, amelyek a civilizaciét, a politikai, a gazdasagi és a tarsadalmi
életet, és még sok mas teriletet érintenek... a vilag fejl6dése vagy
fenyegetettsége az Egyhaz gondja is, ebb6l kovetkezik, hogy
szdzadunk péapai valamennyien nyilatkoztak arrdl a vilagméretd
égbekialto ellentétrél, melyet a lakmarozé dusgazdagrol és a
koldus Lazarrol sz616 példabeszéd mutat be." (16. pont)

»Az Egyhdz menjen ki a vilagba!" Karol Wojtyla ezt hangoztatta
mar a zsinaton. Es mihelyt papa lett, az egyhaz nevében megindult
a vilagba. Il. Janos Palt zarandokutjain millios tdmegek varjak,
fogadjak. Vajon mit éreznek, mit varnak t6le? — André FROSSARD
francia ird, a papa beszélget6tarsa igy fogalmaz:

M1, Janos Pal a legutdbbi ismert Kozvetits az ég és fold kozott. O
személyesiti meg mindenki el6tt azt az egyetlen Reményt ami
valaha is megadatott a vilagnak. O hisz Istenben és ezt nem fél
hirdetni. A tomegek pedig hinni akarnak Istenben Ggy mint 6,
kételkedés és fenntartas nélkil. A papa szive emberi indittatasa-
bdl isatomegekhez fordul, mertszamara minden emberi Személy
Krisztus tabemakuluma... Egyenesen ki is mondja: Isten lathato-
véalett az ember szdamara a megtestesiilés altal, ezért az Egyhaznak
is lathatova kell lennie a vilagon™.
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nek. EI6szor is, megerdsitik a vilag keresztényei szovetének

szalait, melyek manapsag olyannyira ellazultak. Masodszor,
a mai gondolkodasi zlrzavarban Ujra és Ujra be akarja mutatni
hitlink igazsagait. A harmadik és talan a legsajatosabb szolgalata:
az emberi Személy védelmezése! Egy meglep6 mondattal vallott
err6l a papa, amikor a merénylet utan az orvosok intelme ellenére
annyira gyorsan igyekezett felgyégyulni:

n PAPA ZARANDOKUTJAI az egyhaznak nagy szolgalatot tesz-

..Egész életemben az ember jogaiért kiizdéttem — e pillanatban
én magam vagyok a jogaiért kiizdé ember!"

SZELL Margit

HIRNOK. BUDDHISTA KEZIRAT ILLUSZTRACIOJA A 10. SZAZADBOL;
LUS ES SZINEK PAPIRON



ERDELYIFOPAPOK

(Széz éve sziiletett Marton Aron)

INDEN PUSPOK ELETUTJA felteszi és meg is vélaszolja a

kérdést: politizalhat-e, politizaljon-e a f6pap, és ha igen,

miként? A mai romai katolikus egyhaz nehéz tapasztala-
tokbdl szlrte le a 287. kanon 2. szakaszaba foglalt tanulsagot:

.Politikai partokban vagy szakszervezetek vezetésében tevékeny
részt ne vallaljanak, hacsak az illetékes egyhazi hatésag megité-
lése szerint az egyhdaz jogainak védelme és a kozj6 szolgalata ezt
meg nem kivanja."

Mivel a ,,politizalas" szdzadunkban partpolitikat jelent, tarsadalmi
megosztottsagot, ha egy pap vagy éppen plspok valamelyik poli-
tikai parthoz csatlakozik, ezzel éhatatlanul megbontja a politikai
meggy6z&désiikben egymastol kiilonb6z6 hiveinek lelki egységét,
erkdlcsi kdzdsségét, amelynek — lelkipéasztori hivatasa szerint —
a minél teljesebb egybeforrasztasat kell munkalnia. De! Kivonhat-
ja-e hat magat a pap a ,politizalas" kényszere aldl torténelmi
dramak arnyékaban, a nemzeti 1ét hatarmezsgyéjén, vagy éppen
az egyhazra szakadé veszedelmek idején?

Van a kanonban egy bdlcs mentesités, amit 1. JANOS PAL
papa 1991-es enciklikajaban hangsilyozott: ,,A kézjé okos szolga-
lata". Ez a megengedett vagy éppen megparancsolt kivétel.

Hogy mikor politizal, ,,a k6zjo okos szolgalataban" egy
katolikus fépap, arra szazadunkban MARTON Aron erdélyi pispok
élete az igazi példa. Idén emlékeziink sziiletésének centenariuma-
ra. AMarton Aron-emlékév keretében Erdélyben — és mindeniitt
a Karpat-medencében — romai katolikusok és nem katolikusok
egyazon tisztelettel idézték fel tetteit, beszédeit, allasfoglalasait, azt
arendithetetlen helytallast, ami emberfeletti szenvedések elviselé-
sére tette alkalmassa és magan viselte a szentség jegyeit.

PROHASZKA Ottokar és méas, anyaorszagi nagy hitszénokok
példdja mutatta, hogy mekkora eréfeszités kellett az elsé vilagha-
borit kévetd erkdlcsi romlas lekiizdésére. Erdélyben tetézte mind-
ezt a torténelmi fordulat, amely politikai kisebbséggé tette a ma-
gyarokat. Az erdélyi magyar kozélet j6 idén at teljesen védtelen
volt a roman féhatalommal szemben, mivel nem ismerte annak
balkani médszereit és mohé kapzsisdgat, nemcsak anyagi kincsek,
de alelkek megszerzésére. Bukarest politikusai a kisebbségi kérdés
megoldasat — nyiltan kimondtak — a teljes beolvasztasban kép-
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zelték el. Szdmukra idegen volt az erdélyi népek, a magyarok,
németek, de még az erdélyi romanok kultdraja is, hagyomanyaik,
vallasaik. Hiszen az Erdélyben ,,roméan vallasként" szdmon tartott
gorog katolicizmust sem ismerték, és a romai katolikusokat sza-
mukra a moldvai csangok jelentették, akiket szazadok 6ta gy6tor-
tek, hogy romanokka tegyék 6ket.

Marton Aronnak egyszerre kellett vallalnia a fépap és az
allamfeérfi szerepét, hogy a kettds — vallasi és nemzeti — tamada-
sokat sikeresen kivédhesse. Maga aroméan nacionalizmus kapcsol-
taegybe a vallast és a nemzetiséget. Akét habora kézott valésagos
lélekvésar folyt Erdélyben, amely az ortodox felekezetbe és ezzel a
romansagba akarta atvezetni az erdélyi magyar tomegeket. Fel-
hasznaltak minden eszkdzt, a jo allasok felkinalasatol kezdve a
sokszoros tuladoztatasig, és tizezrek hajoltak meg a terror alatt.
1940 Gszén, Eszak-Erdély hazatérésekor ezek a tizezrek mind
visszatértek anyaegyhazukhoz. Ha nem jon a bécsi déntés, unoka-
ik taldn mar nem is tudndnak magyarul. A CEAUSESCU-korszakban
is megprébalkoztak, immaron a roméan kommunista part irdnyita-
saval, az ortodox téritéssel példaul Kovaszna megyében,
Mikdujfaluban, de most sikertelendil.

RDELY PUSPOKENEK Ugy kellett kialakitania a védekezés méd-
£ szereit, hogy az hatasos legyen, de soha ne tévedjen a mas

nemzetek ellen érzett gy(ilolet mocsaraba, ne tagadja meg a
szeretet mindenek folotti parancsat. Egész életében a romansag
igaz baratja volt, s minden nép védelmez6je. 1944 majusaban
Kolozsvarott, a Szent Mihaly templomban — a magyar katolikus
fopapok kozil els6nek — tiltakozott a magyar zsidok deportalasa
ellen és a beliigyminiszterhez kiildte el, Budapestre szigori dvasat
a zsidouldozések miatt. Marton Aron, akit a bérténben sulyosan
megalaztak ,aroman nemzet nevében", utolsé korlevelében, 1980.
majus 15-én, hiveitdl igy bucslzott:

»Ahivé embernek Isten gyermekét és sajat testvérét kell meglat-
nia embertarsaban, akkor is, ha masképpen gondolkozik, mint 6,
mas nyelvet beszél és talan masok a vagyai és célkit(izései. Erre is
sokszor ramutattam, amikor tanitottalak titeket, és blcstzéban
ismét kérlek, tiszteljetek és szeressetek minden embert, elsésor-
ban azokat, akikkel egyiitt éltek. Csak ugy fogjuk elkerilni a még
mindig fenyeget6 haborus veszedelmeket, Ggy fogjuk megtalalni
az egyetértést és igazi békességet, ha 6szinték vagyunk egymas-
hoz, nem féliink egymastdl és kdlcsondsen segitjiik egymast élet-
feladatunk teljesitésében.”

Papi feladatai kdzé sorolta a népnevelést, az oktatas tamogatasat.
Ez ndlunk mindig egyhéazi feladat volt a pannonhalmi monostor
alapitasatél kezdve. De Erdélyben a templom és az iskola maradt
anemzet-megmaradas védelmezdje, majd amikor a bukaresti ha-
talom az iskoldkat sorra elvette, akkor a templom valt iskolava.
Marton Aron, kolozsvari egyetemi hitszonok koraban, a harmincas
évek masodik felében — baratjaval, dr. GYORGY Lajos professzorral
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egydltt, Erdélyi Iskola cimmel lapot inditott, amely fele részben az
iskolai oktatassal, fele részben a ,kiszélesitettiskolaban" foly6 nép-
neveléssel foglalkozott. Ebben jotollu koziréként, és szerkeszt6-
ként a folyoiratkoré gy(jtotte a kisebbségi magyar iskolaigy szak-
embereit. Mégpedig felekezeti kiillonbség néelkil.

A diktatira évtizedeiben Marton Aron az egész erdélyi
magyarsag szellemi vezetdje lett. Akorleveleiben megfogalmazott
intések az egész erdélyi magyar tarsadalomban visszhangoztak.
Példaul az 1977-es népszamlalas soran a rubrikakban kiilén szere-
pelt a ,magyar" és kiilén a ,székely" megnevezés. A bukaresti
hatalom meg akarta osztani az erdélyi magyarsagot, mert ugyebar,
a vilag el6tt masként mutatott volna, hogy van ennyi magyar és
ennyi székely, mindegyik million alul, vagy épp alig folotte.
Bukarest rajatszott a székely ,biiszkeségre”. Marton Aron korle-
vélben figyelmezetett: vigyazat, csapda, a székely nem mas nép,
mint a magyar, csak egyik aga ennek. Csak korlevelekben szé6lha-
tott, mivel az Ujsdgok nem kozolték volna a felhivasat. Mégis
mindenitt meghallottak az int6 szdt. A hatszazezernyi székelybdl
csupan egyezer vallotta magat ,,székelynek", ezek is valdszin(ileg
a roman okirdlysagban szétszdrtak koziil. Tiszta protestans vidé-
ken, Alsé-Haromszéken, Udvarhely déli részein, a Maros volgyé-
ben is a ,magyar” rubrikaba iratkozott minden ,székely".

Marton Aron az ANTONESCU-diktatdra alatt Dél-Erdélyben
egyik vezéregyénisége volt a magyarsag 6nvédelmi kiizdelmének.
1944 6szén § tanacsolta unokatestvérének, KURKO Gyarfas politi-
zalo brassoi kisiparosnak, hogy az addigi baloldali szervezetet, a
kis létszami MADOSZ-t alakitsa at nagy, népi dsszefogassa, Ma-
gyar Népi Szovetséggé, mert most az dsszetartozas az igazi politi-
kai erd, a megmaradas biztositéka. Az anyagi segitségben is els6
volt. Mikor Eszak-Erdély ajbdli roman bekebelezése utan, a
GROZA-korméany idején, végveszélybe keriiltek a magyar iskolék,
mertabukaresti kormany sorozatosan ,kifelejtette” tamogatasukat
a koltségvetéshdl, a Magyar Népi Szovetség népi gy(ijtést inditott,
Pet6fi Alapot hozva létre. Erre 6 volt az elsé adakoz6, 3 milli6 lejes
gyorssegéllyel — ami akkor igen nagy 6sszegnek szamitott. Eve-
ken at ebbdl a Pet6fi Alapbdl fizették Erdélyben a magyar tanaro-
kat, tartottdk fenn igen jelent6s mértékben a Bolyai Tudomany-
egyetemet, s6t még az allami magyar tanfeliigyel6ségeket is.

ZENT ELETU FERFI VOLT, hitvallé apostol-utéd egészen haléala-

ig. 1980-ban ment el, 84 évesen. Mar életében szentként tisz-

telték a hivei. Il. Janos Pal papa, nyugdijazasi kérelmének
elfogadasakor, 1980 marciusaban ,,az Ur becsiiletes szolgajanak"
nevezte (,Integerrimus Domini famulus™). Dr. JAKUBINYI Gydérgy
gyulafehérvari érsek kifejtette egyik irasaban, hogy alatin ,,integer"
jelentése ép, egész, sértetlen, amib6l semmit sem vettek el, vagy
amihez nem nydult senki; atvitt értelemben: romlatlan, artatlan,
feddhetetlen, becsiletes. ,,Mindez itt fels§ fokban &ll a latinban:
integerrimus = legbecsiiletesebb, legromlatlanabb, tokéletesen ar-
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tatlan. A latin sz6 gazdag jelentését nem is lehet egyetlen magyar
széval visszaadni. Mindenki, aki ismerte akar személyesen, akar
szavaibol és tetteib6l, meg volt gyézédve, hogy talalé a papai
jellemzés. A Szentszék 1992. november 17-én engedélyezte, hogy
szentté avatasi pere egyhazmegyei szinten beinduljon.

Marton Aron el6dei a puspoki székben — 6 volt a nyolc-
vannegyedik, név szerint ismert f6pap Erdélyben, a vikariusokat
is beleszamitva, — nem egyszer kényszeriltek ugyanolyan kett6s
kizdelemre,mint 20. szazadi utodjuk. Olykor éppen karddal kel-
lett felvenniiik a harcot a hoditokkal.

mm'"%AJINALD, a kilencedik erdélyi plispok, akit név szerint isme-
rink, az 1241-es tatar betéréskor esett el, a mohi utkdzetben.
JL %-Erdély 6nall6 fejedelemsége idején, mikor BATHORI Andras
biboros bejarta a Székelyfoldet, megfigyelte, hogy a székely hatar-
6rz6k milyen szilardra épitették templomaikat, koréjik pedig erds
falakat huztak. Feljegyzése 1591-ben kelt, nyolc évvel késébb szé-
kelyek — ORDOG Baldazs — nomen est omen\ — meg a tarsa, NAGY
Kristaly Andras meggyilkoltak a kardinalis-fejdelemet! Eppen
Csikszentdomokosnak a hataraban, amely majd Marton Artont
adja Erdélynek.

Egy fépap legyilkolasa 6nmagéaban is szorny(iség. Ez eset-
ben nemzeti tragédia, mert a becsapott székelyek 6nndn érdekeik
ellenére valnak gyilkossa, a havasalfoldi MIHALY vajda amitasara.
A RUDOLF csaszar nevében és meghizasabdl Erdélyre tor6 vajda a
régi székely szabadsagjogok visszaallitasat igérte, ha el(izik Bathori
biborost. A vajda és a fejedelem 1590. oktober 28-an (itk6z6tt meg
Nagyszebennél. Az erdélyi zsoldban all6 kozdkok atpartoltak
Mihalyhoz. Bathori Moldvan &t Lengyelorszagba akart menekdlIni,
igy jutott el Csikszentdomokos erd@ségeibe, Pasztorbikkre...

ORBAN Balazs, a mult szazadban, gy talalta, hogy a meg-
tévesztett szentdomokosiak val6jaban inkabb a két el6z6 Bathori
fejedelemre, Gaborra és Zsigmondra haragudtak, akik megnyirbal-
tak az 6si székely jogokat. Orban Balazs igy ir:

»-..midén az 6nmagaval meghasonlott nemzet a mualt méltatlan-
sagat megbosszulando, kilellenséggel fogott kezet, akkor egy-
szersmind Onszivének fordita fegyverét, miért azt a Bathori
Endrét — kinek elbuktat masként talan nem gyaszolnank — az
adott korilmények kozott a haza vértandjaul kell tekinteniink,
mely hazanak népét az idegen zsarnok elébb félrevezette, késébb
kifosztotta.”

Maskiilénben a székelyek ilyen hiitlenségben sem azel6tt, sem
azutan soha nem talaltattak. A Bathori kardinalis altal megcsodalt
kicsiny er6dtemplomok koriil szazadokon at folyt a kiizdelem. Ha
a szultdn megharagudott az erdélyi fejedelemre — miként II.
RAKOCZI Gyérgyre, ennek 1657-es lengyelorszagi hadjarata miatt
— atatarokat kiildte be biintetni. igy dultak végig a Maros mentét,
ledlddsték a volgy magyar lakossagat. Akkor pusztult ki a magyar-
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sag a Mez6ségrdél, Nagyenyed tajairél. Elpusztult, Gyulafehérvar
konyvtara, a BETHLEN Gabor alapitotta kollégium is..

A tatarok Csikba kétszer akkora sereggel csaptak be, mint
amekkorat a székelyek ki tudtak allitani. Az ,,istenadta nép vezére"
FRATERMIikIGs, a Somlydi gvardian. Oldalan kard és rdzsafiizér. Az
asszonyok, vének és gyermekek a Somlyoi kolostor falai k6zott
kerestek menedéket. Vagy tizezren. A székelyek csatat vesztettek.
Egy térok kronika szerint 26 templomot égettek fel, 400 szekérnyi
rablott holmit vittek magukkal. Es tizezer foglyot. Csikszék lakos-
sdganak fele odaveszett. Ekkor érte az egyik legnagyobb vérvesz-
teség a székelységet.

Frater Miklost lenyilaztak a tatarok. Harom nappal kés6bb
hoztak haza Somlydra a holttestét és a cinteremben eltemették.
=W T’OLTUGY, HOGY ASOMLYOI BARATOK ,,politizalasa" furfangbol

| / allott. igy az Gjabb tatar betdréskor, 1694-ben. MIRZA kén

w rablé csapata Ggy érezhette, hogy egy-két kisebb 6sszecsapéas
utan meghddoltak neki a falvak, a mez6k, a vizek s még inkabb a
szeékely emberek. Ekkor a Somlydi hegyek feldl irtoztatd harci zajt
hoz a szél. Mintha a havasok dérognének. Mirza kdn megrettent:
6 nem a f6 sereget verte szét, az most jon és hatba tdmadja 6t.
Visszakozt rendelt el, neki a szépvizi magaslatnak, majd a Karpa-
tok gyimesi volgyének.

Somlyd hegyei kozil el6tlint a ,rettenté™ csapat. Néhany
tucatnyi Somlyoi didk. Vezet6juk a gvardian, Frater Miklés utoéda
a kolostorban, NIZET Ferenc kolostorfénok.

Volt még egy titokzatos ,,politizal6" Somlyoi kolostorfénok,
VOROS pater. 1851-ben Pozsonyban felakasztottak. Nagy b(int kel-
lett elkdvetnie egy katolikus papnak, hogy a katolikus csaszar
birodalméaban ilyen megszégyenitd itélettel stjtsak.

MAKK Jozsef ezredes, komaromi tizérparancsnoknak
Torokorszagban KOSSUTH Lajos az elbukott szabadsagharc Gjrain-
ditasarairasbeli felhatalmazast adott. Terveik szerint az 0j felkelés-
nek a forradalmi szelleml Székelyfolrél kell kiindulnia. Makk
Jozsef az 0sszeeskiivést a MAZZINI-féle ,,évszakrendszer' szerint
épitette ki. Erdélyt harom ,hénapra™ osztotta, ezek egyike a Szé-
kelyfold lett. Vezet6je TOROK Janos, marosvasarhelyi pap-tanar a
reformatus kollégiumbdl. A székely ,,honapon™ belil Haromszék
mozgalmat HORVATH Karoly teleld birtokos, az udvarhelyszékit
GALFFY Mihaly Gigyvéd, mig a csikszékit eme ,,Voros pater” zarda-
fénok iranyitotta.

Az o6sszeeskiivés elbukott. Térék Janost, Horvath Karolyt
és Galffy Mihalyt Marosvasarhelyen felakasztottak — ket nevezik
maig ,,székely vértaniknak™ — V0ros pater, akit Pozsonyban vé-
geznek ki, ,eltlinik™ az emlékezetbdl is.

Marton Aron piispéknek ez volt a szuléféldi 6roksége.

Az erdélyi egyhadzmegyét létrehozé 1009-es dontés utan a
tartomany szinkatolikus volt. 1490-ben 255.000 a romai katolikusok
lélekszama, kozuliik 55 ezer a székely. Osszeirtak tovabbéa 70 ezer
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szasz katolikust és 100 ezer gdérogkeletit, tehat roman nemzetisé-
glit. (Ezek az irdsos tények aligha igazoljak, hogy Erdélyben allan-
dé roman demografiai folény volt.) 1590-ben, egy szazadéwel
kés6bb csak 30 ezer romai katolikust talalni Erdélyben. A reforma-
cid ideje ez. A kultdraépitést, a honvédelmet az 6nall6 fejedelem-
ség — keleti magyar allam — protestans uralkoddi veszik at. Ke-
rilnek kdzben katolikus fejedelmek is az erdélyi trénra, az akadé-
mia-alapitd Bathori Istvan példaul.
Bethlen Gabor fejedelem mélto szellemi tarsa BattHYANY

Ignac puspok. PlspOksége idején (1780-1798) az erdélyi katoliku-
sok szama majdnem eléri a reformatusokét. (Katolikus 125.255,
reformatus 140.043, unitarius 28.647. Evangélikus 130 ezer, tébbsé-
giik szasz. Ormény katolikus 7.335.) Viszonylag békés kor ez,
majdnem egy évszadzad dta nincs Ujabb tatar betorés, eljott a kul-
tura felvirdgoztatasanak ideje.

ATTHYANY IGNAC a nyugati szélek sziilotte. A csaladi fészek

Németdjvar (a mai Burgenlandban). A csalad Zsigmondi

agabol vald Lajos, az els6 felel§s kormany miniszterelnoke,
akit az aradi vértanukkal egy napon végeztek ki Pesten. A nevezetes
csaladbodl kerilt ki érsek (Jozsef), megyéspispok (Vilmos), hadvezeér
és allamférfi (Karoly Jozsef), tovabba a szentként tisztelt BATTHYANY
STRATTMANN L4&szl6 orvos, akinek boldogga avatasaért a bécsi és a
szombathelyi egyhdazmegyék most folyamodtak Rémahoz.

Jévendd erdélyi plispokinkben Nagyszombatban, ajezsu-
itdk egyetemén tdmadt fel a tudoméanyos érdeklddés, a histéria
szeretete. Grazban, majd Roméaban folytatta tanulméanyait, ahol
kitint vallastorténeti és filologiai felkésziiltségével. VI. PIUSZ papa
engedélyezte, hogy a vatikani levéltarban és kdényvtarban a ma-
gyar térténelemre vonatkoz6 okmanyokat felkutassa és lemasolja.
Itt gy(ljtotte Ossze a legtobb adatot alapvet6 mdivéhez: Leges
ecclesiasticae regni Hungariaé 1. kétet Gyulafehérvar, 1785. 2-3.
kotet Kolozsvar, 1827. Romabdl 5000 kényvvel tért haza. Ezek
szolgalnak a kés6bbi fehérvari Batthydneum alapjaul. Tékajat to-
vabb gazdagitotta els6 allomashelyén, Egerben, ahol Erdély pis-
pokéveé valo kinevezéséig, 1780-igkedvére kutathatott. Fehérvaron
kényvallomanyat 18 ezer kdtetre gyarapitotta. Az 6snyomtatvany-
ok mellett, a Batthydneumnak asvanyokbél, kagylokbdl és érmék-
b6l is jelentds gyljteménye volt. Batthyany Ignac plispok folytatni
akarta Bathory Istvdn mivét, feltamasztva az 1581-ben alapitott
kolozsvari jezsuita akadémiat, az els6 erdélyi egyetemet. Nagysze-
ben varosaba tervezte nagyszabasu tudomanyos intézetét, de nem
tudta megvalositani. Létesitett ellenben a kor szintjén allé csillag-
vizsgaldt a pispoki varban. Gyulafehérvart olyan katolikus szelle-
mi k6zponttd akarta tenni, amelyik mélt6 tarsa az erdélyi protes-
tans tudomanyossagnak, példaul Bethlen Gabor nagyenyedi kol-
légiumanak. Nem ellenfél volt, hanem testvéri versenytars. Tavol
allott t6le a felekezeti viaskodds. Amikor a szentszéki referens
kifogasolta katolikus és protestans betegek egydlittes jelenlétét az
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egyhdaz altal fenntartott dregotthonokban és szegényhéazakban,
mondvan, hogy ez veszélyes lehet a szentségek kiszolgaltatasa
szempontjabol; egyaltalan nem veszélyes, felelte a plspok.

LELEKBEN IS ERDELYIVE LETT Batthyany Ignac felismerte a
AkUIdnbézé felekezetek egyuttm(ikodésének fontossagat.

Szolgalata idején az 1790/91-es kolozsvéri orszaggy(lés re-
formokat akart megvitatni. Ezek: Erdély és Magyarorszag egyesi-
tése — ezt majd az 1848-as forradalom tlzi zaszlajara —, a nyelv-
kérdés és aromanok helyzete, ajobbagyok kéltozkodési szabadsa-
ga és az urbér lgye. Akkor a romansag mar tébbségben volt
Erdélyben, a lakossag 52,7%-at tette ki, a magyarok 35,9 a szaszok
8,7%-4val szemben.

,-E gazdasagi, politikai, nemzetiségi fordulat Erdélyben a protes-
tans jelleget nem érintette — irja Marton Jozsef — s6t a szellemi
gbcok protestans jellegliek voltak. Nagyenyeden reformatus pap-
és tanarképzés folyik. Tanszékein ott talaljuk HEGEDUS Samuelt
és Herepei Adamot, KOROSI CSOMA Sandor mestereit, SZASZ Ka-
roly jogtudost, KOTELES Samuel filozofust. Diakjai soraban:
BENKO Jozsef, BOLYAI Farkas, gr. MIKO Imre, SALAMON Ferenc
novendékek jeleskednek. Kolozsvaron az unitarius kollégiumban
tobbek kozott ALSORAKsSI SZEKELY Sandor, KRIZA Janos, JAKAB
Elek és KOVARI LaszIl6 didkok tanulnak, akik a jové nagy erdélyi
torténészei lesznek. A kolozsvari reformatus diakok kozul elég
felsorolnunk BRASSAI Samuelt, GYULAI Palt, SZILAGYI Sandort."

Batthyany Ignac nem a protestans miivel6dés ellenére alapitott
kényvtarat, tudomanyos mihelyt Gyulafehérvaron. A magyar
mivel&dés korét akarta tovabb szélesiteni, a hajdani fejedelmi
székvarost ,,Erdély Athénjava" tenni. Csakhogy ehhez a szerephez
Fehérvar mar er6tlen, magyar lakossaga a tatardlas utan toredékére
csokkent. Csak a puspoki var maradt meg ,,magyar szigetnek". Ezen
a "szigeten" a magyar nyelv emlékeit és jogait védelmezik. A
Batthydneumban 6rzik harmadik nyelvemlékiinket, a Gyulafehérvari
Sorokat, egy ferences eredet(i latin prédikados kotetben.

Jellemz6 Batthyany pispok tudatos magyarsagara, hogy
véltig igyekezett védelmezni a havasféldi magyarok és a moldvai
csangok magyar anyanyelvét. Nem feledhetjik, hogy akkoriban
1. JOZSEF csaszar rendelete szerint 1784-t6l csak azt a didkot lehetett
felvenni barmelyik magyarorszagi és erdélyi kozépiskolaba, aki
szoban és irasban bizonyitotta német nyelvtudéasat. A legkisebb
hivatal betdltését is német nyelvtudashoz kototték. 1787-t6l az
egyhazi és vilagi tisztségvisel6k csak németiil fogalmazhattak hi-
vatalos iratot. Ekkor jovenddli meg Johann Gottfried HERDER po-
rosz-német koltd, esztéta, torténetfiloz6fus a magyar nyelv kozeli
végét. Battyany Ignéac puspoki székébdl gyakorlati nyelvvédelem-
mel szallt szembe a herderi joslattal, noha ezzel val6jaban tullépte
jogkdrét, hiszen més egyhazmegyék tigyeibe avatkozott.
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pulung és Ramnicul Sarat varosokban. E kolostorokbdl ki-

indulva nyujtottak lelki gondozast a sz6rvanymagyarsag-
nak. (Bukarest kdzpontjdban, a Baratia-templom maig magaban
hordozza a Baratok elnevezést, ebben a templomban hetente egy-
szer ma is mondanak magyar misét.) A havasfdldi ferencesek
fékolostora az erdélyi Alvincen volt, Fehér megyében. II. Jozsef
er6szakos németesitése megbénitotta e rendtartomany miikddését
is. Batthyany plispok haromszor kérte a csaszart, hogy engedélyez-
ze Ujoncok felvételét, mivel a havasfoldi magyarok csak igy ment-
het6k meg a nyelvhalaltdl. Bécs hajthatatlan maradt. Ekkor
Battyany Ignéac egyenesen a padpahoz fordult. J6l ismerte a puspdk
a moldvai csangok nyelvi elhagyatottsagat is. El sem foglalta gyu-
lafehérvari pispoki székét, mar Egerb6l érdekl6dott 1780 oktdbe-
rében ZOLD Péter, Moldvaban él6 székely paptol, hogy biztositva
van-e a csangd hivek lelki gondozésa anyanyelvikén? Ugyanis
XIV. KELEMEN pépa 1774-es rendelete arra kotelezte az olasz mi-
noritdkat, hogy misszios terlletiikon, Moldvaban, sajatitsak el a
nép nyelvét és azon prédikaljanak. Zold Péter szomor( valasza:

I I 'AROM FERENCES ZARDA ALLOTT AKKORIBAN Bukarest, Cim-

,..a misszionarius atyak a mas nemzetek irant oly tilbuzgé meg-
vetéstdl langolnak, hogy semmiképpen sem képesek maguk ko-
zott — f6képp a magyart — megtdirni, ami miatt nekem sem lett
volna szabad ott id6zném, ha Xlll. KELEMEN péapatol felhatalma-
zasom nem lett volna.”

Erdély pispdke, miutan meggy6z6dik arrél, hogy az olasz mino-
ritak feléretdjékoztattdk a Vatikant, azt allitva, hogy Moldvaban a
nép nyelve aroman, magyarok csak elvétve akadnak itt, ilyképpen
Ok eleget tettek a papai utasitasnak, levelet irt VI. Piusz papahoz:

,.-..ne higgye Szentséged, hogy keveset szamit, ha az 6sszes misszi-
onariusok nem ismerik a magyar nyelvet, mert nemcsak néhany
szétszort és ide-oda vandorld magyarrdl van szd. Sok magyar csalad
van, kik egész helységeket tartanak megszallva, és éppen gy nem
jaratosak a romanban, mint amilyen erésen ragaszkodnak hazai
nyelviikhoz. Tdrje el Szentséged, hogy megszomoritsam azon sze-
rencsétlenségnek elbeszélésével, amelyet 6k szenvednek el."”

Mi maéssal érvelhetne a plispdk a papanak, mint azzal, hogy ebben
a nyelvi, lelki nyomorban a katolikus magyar hivek nem tudnak
blnbanatot tartani, nem tudnak gyonni a nyelviiket nem ismer6
olasz papoknak. Ugy valljak meg blineiket, ahogy a némak szok-
tdk: a misszionarius sorolja a blindket, a gyondk bolintanak vagy
razzak a fejuket.

,»Azok a magyarok ezen gyénasi modtél annyira irtéznak, hogy
sokan teljes 20 évet engednek eltelni gyénas nélkil."

Moldva nyelviikben fogyatkozé magyarjai maig kildik kénydrgé-
seiket Romaba anyanyelviik megszanasaért. Legutobb 1991-ben
Budapesten, a HOsdk terén adtak at ilyen esdeklést irasban.
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Gréf MAJLATH Gusztav Karoly plsp6k alkata a politikat kertl6
emberé, mégis negyven esztendds fépasztorsagat a ,,politikai kdz-
élet" forrpontjaiban kellett leélnie. Plspoki székét 1897-ben foglal-
ta el. Szolgalatat kett6be vagta az elsé vilaghabord. Ennek kitdrése
elétt Majlath Gusztav Karolynak a terjedd vallasi kézonnyel, a
cinizmussal, ellenséges hangulattal és hiveinek gazdasagi nyomo-
raval kellett szembenéznie. Aron piispék igy jellemezte ezt az
id6szakot:

.»-..varosainkban mar a vallasi k6zémbdsség és egy hetyke, han-
goskodd szellem megejtette a lelkeket. Aki a m(ivelt emberek
soraba akart tartozni, ha az anyakdnyvi bejegyzést vallalta is,
magatartasaval, politikai allasfoglalasaval és kozéleti szereplésé-
vel azt igyekezett bizonyitani, hogy a vallast nem életelvnek,
hanem esetlegességnek, kiils6ségnek, az apaktdl a tobbi csaladi
emlékkel egyitt atszarmaztatott holt hagyomanynak tekinti csu-
pan. A felvilagosultsag és a haladas jelszavait ismételgették s egész
tarsadalmunk, mintvalami mamoros, lampionos menet, hejehujaz-
va, farsangi jokedvvel és gondtalansaggal hajokazott a polgari jolét
sekélyes vizein. A szellem és a lélek mélységei nem vonzottak."

IT TEHET EBBEN A KOZEGBEN egy konzervativ Iégkdrben

felndtt grof, akinek az apja Magyarorszag utols6 orszag-

biréja, édesanyja ERZSEBET kiralyné csillagkeresztes palo-
tah6lgye? Testileg gyenge, induldsakor tobb benne a kénnyen
fellobband lelkesedés, mint a kiszamitott célratorés, de egész életét
Isten adomanya, a karizma ereje jellemzi. Csaladja valamikor a
Székelyfoldrél keriilt Magyarorszag észak-nyugati részebe. A piis-
pOk most visszatért seinek székely vildgdba. Tudatosan jarja a
falvakat, varosokat, minél kézelebb akar keriilni az egyszer(i em-
berekhez. A megismert nyomor ellenében keresztény szocialis
egyeslletek felallitasat szorgalmazza. Papjaitdl megkdveteli, hogy
a lelki gondozéas mellett, tdimogassdk a gazdasagi egyesileteket.
Valdjaban anapi kdzéletet és ,,politizalast” t(izi feladatul papjai elé.
Le akarja donteni az elvéalaszto falakat plspdk és papjai kozott.
,Ugy tekintsetek, mint testvéreteket és baratotokat, akinek a haza
és szive mindig nyitva van szdmotokra" — hangzik els6 pasztorle-
vele. Személyesen vezeti papjainak lelkigyakorlatait Gyulafehér-
varon és Csiksomiyon.

Acinizmus, a vallastalansag egyik f6 okat abban latja, hogy
»a keresztény hazi nevelés sz(in6félben van." Maga is az ifjlsag
neveljévé kivan valni. A didksag plispoke lesz. Mindig volt ideje
didkgyonoi szamadra, hiszen tudta, hogy a gyoOntatas teremthet
igazan személyes, lelki kapcsolatot a plispok és hivek kdzott. Tete-
mes maganvagyonabdl iskoldkat, plébanidkat timogatott, ifjisagi
lapokat mikdodtetett (Zaszlonk, Kis Pajtés.)

E zta nagy belsé megujulast tette semmivé az els6 vilagha-
bord. Apilspdknek mostegyenesen a térténelemmel kellett farkas-
szemetnéznie. Azerdélyi magyaregyhéazak egyike sem voltigazan
felkészllve a hatékony kisebbségi dnvédelemre. Szdzadokon at
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viaskodtak egymassal, ek6zben nem keriiltek szembe az Erdélyben
lassan szambeli tébbségre jutd ortodox roméansaggal. A rémai ka-
tolikusok sem tudtak igazi egyittm(kddést kiépiteni a testvéregy-
haznak szamité gorog katolikusokkal. Igaz, hogy az unitusok nem
is keresték a testvériség igéit. Létrejottétél kezdve, az erdélyi unitus
egyhaz nemcsak a roman nemzeti eszme, a ddkoroman elmélet
korifeusait adta, de egyben az érintkezés minden szintjén a ma-
gyarellenességet képviselte. X1ll. LEO papanak (1878-1903) egyene-
sen meg kellett fednie 6ket veszélyes nacionalista térekvéseikért.
Trianon utan pedig az unitus vallas az ortodoxiaval egytt roman
allamvallasnak mingsilt, méltatlan kivételezettséget élvezett, alla-
mi segitséggel téritett a magyarok kdrében.

YORS VOLT AZ OCSUDAS. Mindenki és minden mas — egyé-
G nek, intézmények — el6tt a magyar egyhazakban tamadt

fel ajozan felelgsségvallalas. MIKO Imre ir¢ és jogasz (1911-
1977), a két vilaghabori kozotti erdélyi magyar kozéletet elemz6
mlvében, a Huszonkét évben (1941) behatoan foglalkozott a ma-
gyar egyhazak kiizdelmével az anyanyelv, az iskolak, intézmé-
nyek és hagyomanyok védelméért, és ,,magyar szerencsének" tart-
ja, hogy az allamfordulat utdn a hdrom nagy magyar egyhéaznak
olyan jelentds puspokei voltak, mint a rémai katolikus Majlath
Gusztav Karoly, areformatus NAGY Karoly és az unitarius FERENCZ
Jozsef. (Azevangélikusok elenyész6 kisebbséget alkottak az erdélyi
magyarsagon belil, és akkor a Tiszai Evangélikus Egyhazkerilet-
hez tartoztak.)

A hagyomanyos erdélyi szellem, mely akatolikusoknak ittegye-
dalallé vilagi egyhazszervezetet teremtett (utalds az erdélyi kato-
likusok sajatos dnkormanyzatara, a Statusra, amely 1690-ben szi-
lardult meg, a Lip6t Diplomaval), a kalvinistak emI§jén roman
irodalmi nyelvet alkotott, és évszazadokon at fenntartotta a kiilon
erdélyi vallast, az unitariust, most a roman elnyomatas alatt még
szorosabb egységbe kapcsolta a harom magyar egyhéazat, akik
kozott huszonkét év alatt sokkal kevesebb volt a surlédas, mint
amennyi az egyes egyhazak kebelében eléfordult. Ebben legna-
gyobb része van a pispdki triumviratusnak, mely nem csak egy-
hazi kérdésekben, hanem a magyarséag legtébb sorskérdésében is
allast foglalt. Majlath pispdk térékeny alakja a katolikus hitben
felnétt FERDINAND kiralyra is mély hatast gyakorolt, s az ifjlsag
szelidlelk( puspoke elétt gyakran megnyilt a kiralyi palota kapu-
ja. Nagy Karoly markans kdlvinista egyénisége szdges ellentétben
allott Majlath Gusztav Karoly puspok szelidségével. Kilengéseket
nem tlr6é kemény kézzel tartotta 6ssze a legnagyobb erdélyi
magyar egyhdazat, lelke volt az egyhazk6zi megbeszéléseknek, s
akormannyal szemben is csekély roman nyelvtudasaval a legeré-
lyesebb hangot ttétte meg. FERENCZ Jozsef, a vilag egyetlen uni-
tarius plspoke, a hatalomvaltozast 83 éves koraban, de teljes lelki
és szellemi frissességben érte meg. Patriarka alakja a romansag
el6tt is tekintélyt parancsolt, multja és tapasztalatai folytan a
felekezetkdzi értekezleteken rendszerint az elndki tisztséget tol-
totte be." (Mikd Imre).
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Ez a triumviratus egységes fellépéseivel f6leg a magyar iskolak
elvéreztetését, amagyarnyelv tildozésétszerette volna megakada-
belsé dnrendelkezéséért, amelyet kiilonben az erdélyi romanok
1918. december elsejei gyulafehérvari gyllése, a Romaniaval valé
egyesulésiik 6hajat kifejez6 tomegtiintetés hatdrozatba foglalt.
»Egyenld jog és teljes felekezeti autondm szabadsag az allam dsszes
felekezetei szdmara". A bukaresti hatalmi erék ezt az igéretet egy
percig sem kivantak betartani.
' OSSZAN IDEZHETOK a magyar felekezetek piispokeinek
egyduttes fellépései. Ide tartozik az is, hogy a magyar politi-
kai irdnyzatokat egybefogd Magyar Part a kdzéleti, nemzeti
feladatok meghatarozéasaban legtébbszor a vallasi vezet6k Gtmu-
tatdsat kovette. S noha a politikai harcot a politikusok vallaltak, az
egyhazfdéi lépések, allasfoglalasok — a kisebbségi sors kényszeré-
ben — szintén ,politikai" tetteknek szadmitottak. E ,politizalast",
mikénthajdanan a fegyveres honvédelmet, illetve a lelki-szellemi-
kulturalis épitést, az élet érdekei, a megmaradas, a kisebbségi sors
irta el6. Megtagadasuk egyszeriien a hit feladasat jelentette volna.
Ez a torténelmi 6rokség varta a katolikus egyhazban és az
egész erdélyi magyar életben a hitvallas és nemzeth(iség szent
életd piispokét, Marton Aront.

BEKE Gyorgy

KOLOSTOR (TUNHUANG?) PAPIR, TUS SZINEKKEL, TIBETI IRAS. 9. SZAZAD



'56 ESA MAI FIATALOK*

~W' ~W"A VAN EGYALTALAN BARMI INDOKA, hogy egy 1956 utan
jvlw_JT_szUIetett fiatalembert meghallgassanak 1956-tal kapcsolat-

ban, az nyilvan csak az lehet, hogy vajon a mai magyar
fiatalok szamara jelent-e valamit 1956. Kovetkezésképpen nem is a
forradalomrol szeretnék beszélni, hanem inkabb 6t olyan kérdés-
rél, amely '56 kapcsan foglalkoztatja a mai fiatalokat; mar azokat
kézilik, akik érdekl8dnek a kdziigyek irant. Szeretnék néhany
sz0t szoIni a fiatalok és a torténelem viszonyardl, a megbékélés
kérdéseérdl, a nemzeti egység ligyér6l; és arrol, hogy gy(loljik-e a
Nyugatot. Végiil szeretném foltenni azt a torténelmietlen kérdést,
hogy mi lett volna, ha?

Szokéas manapsag Magyarorszagon az 1990-es rendszerval-
tasnak a békés, tgymond targyalasos jellegét szembeallitani '56
forradalmi karakterével. Ez a killonbségtétel indokolt, de hozza
kell tennem, hogy a mi emlékeink az 1990-es rendszervaltasrol
eltérnek a ma altalanosnak latszé korfelfogastél. Mi nem tagadjuk,
hogy 1989-ben targyaldsok készitették el a politikai valtozasokat;
adm ugy gondoljuk, hogy a magyar nép nem maradt kivil ezeken
a véltozasokon. Volt néhany olyan rendkivili ttmegmegmozdu-
las, amely a targyaloasztalnal (16 — a mi legjobb hitlink és bizodal-
munk szerint — az orszag érdekét képviseld ellenzéki eréket segi-
tette. Emlékezzenek 1988-ban a romaniai falupusztitas miatti, H&-
sdk terén megtartott tlintetésre; a ,,zold" Ggyekben, a Duna-gat
miatt kirobbant hatalmas témegtlintetésre a Parlament el&tt; 1989
marcius 15-ének nagy tomegmegmozdulasaira; és végezetil 1989
rendszernek megadta az erkdlcsi kegyelemddfést. A mai fiatalok-
nak van tehat némi tapasztalata, van némi személyes ismerete
arrol, hogy milyen az, ha egy orszagban sokan akarjak egyszerre
ugyanazt. Am kétségtelen, hogy a mi éiIményiink messze elmarad
attél a katarzistél, amelyet 1956 forradalma jelentett.

Talan egy ilyen tinnepélyes megemlékezésen is megenged-
het6, hogy egy akkori tréfaval érzékeltessem az 1989-es hangulatot.
A torténet igy szol: GROSZ Karoly utazik a villamoson 1990 tava-
szan, és ralép a mellette all6 labara, aki erre pofoniti. Ebben a
pillanatban a masik oldalon allo is pofoniiti Grosz Karolyt, aki
riadtan kérdezi: Dehat uram, azt még csak megértem, hogy 6,
akinek raléptem a labara, elégtételt vesz rajtam, de mondja meg,

* A Batthyany Lajos Alapitvany 1996. oktéber 20-ai innepségén elhangzott
beszéd szerkesztett valtozata.
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hogy 6n miért bantalmaz? Mire a valasz: Azt hittem elkezd&dott.
Ezt azért meséltem el, mert talan igy sikerult bemutatnom azt az
Oriasi torténelmi tavolsagot, ami benniinket, méltatlan utédokat
elvéalaszt azoktdl, akik az igazi szabadsagharcot és forradalmat
atélték. Nem csoda tehdat, ha az a generéacio, amelyhez én is tarto-
zom, és amely 1956 utan sziletett, lelki alkataban, eltokéltségében,
talan fizikai alloképességében, és talan szellemi erejét tekintve is —
dacara annak, hogy az el6z6 generacio legkivalobb]aibol sokan
kulféldre tdvoztak — mégis csak elmarad az 56-0s nemzedéktdl.

Azt szoktdk mondani, hogy egymashoz kdzeli id6pontban
sziiletett embereket, fiatalokat a k6zos élmények tesznek politikai
nemzedékké. Nekiink ez az élmény az 1990-es rendszervaltas volt.
Ezt azért kellett el6rebocsatanom, mert taldn némi magyarazatot
adhatarra, hogy az 1956 utan sziiletett fiatalok miért tlintek hosszu
éveken keresztil érzéketlennek a magyar politikat '90 és '94 k6zott
mélyen atjaré térténelmi vitak irant. Volt egy tévedésiink, amely-
ben szinte kivétel nélkll osztoztunk, fiiggetlentl partallastol, te-
kintet nélkil mindenfajta személyes el6életre: mindannyian azt
hittik, hogy tulajdonképpen a politika nem sz6l masrol, mint
magukat vilaigosan megmutatd érdekek, és a jovorél szolo elkép-
zelések versenyér6l. Azt gondoltuk, hogy a politikaban nem az a
feladat, hogy a multat értelmezziik, tanulsdgait megvonjuk, ha-
nem sokkal inkabb az, hogy az adott orszag el6tt all6 kihivasokra
a lehetd legpraktikusabb valaszokat probaljuk megtalalni. Ugy
gondoltuk, mas kifejezéssel élve, hogy a politika 1ényegében a
jovOképek versenye.

LYAN NEGYVEN ESZTENDO UTAN, amikor a népink torténel-

mét teljes egészében atirtak, amikor a kommunistak rajot-

tek arra, hogy a jelen hatalmanak megragadasa leginkabb
a mult atirasan keresztil lehetséges; nos, ilyen negyven esztend6
utan bizony be kell latnunk: a politikathosszl id6n keresztil uralni
fogjak még Magyarorszagon a multrdl vallott nézetek versenyei is.
Héarom olyan leckét kaptunk, amely ravilagitott arra a tényre, hogy
a mult kérdései a mai politikaban sem kertilhet6k meg.

Az els6 ilyen élmény akkor ért bennilinket, amikor azt
tapasztaltuk kulféldon jarvan-kelvén, hogy még meg sem alakult
az els6 demokratikusan valasztott magyar kormany, hogy-hogy
nem, maris a régi, multbél szarmazé minGsitéseket és vadakat
ragasztottak rd az éppen akkor megalakul6 magyar parlament
legnagyobb erdire. igy lett az akkor megalakulé kormanyzat még
elsé dontését megeléz6en nacionalista, multbaforduld, a HORTHY-
kurzust foleleveniteni akar6 kormanyzat.

A masodik lecke '56-tal fligg 6ssze. Azt hittiik 1990-ig, hogy
értjik 1956-ot. Azt hittlik, tudjuk, mi az Gizenete az 1990-ben meg-
alakult magyar parlament szdméra. Azonban '90 és '94 kozott
kiderilt, hogy '56 megitélésérél, arrél, hogy mégis kinek a forradal-
ma 1956, nem volt egyetértés a magyar politikdban. Versenyfutas,
kizdelem indult meg 1956 igazi tartalmanak meghatarozasaért;
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maguk kdz06tt az '56-0sok kdzott, az elemz6k k6z6tt, s megindult a
partok kozott is.

Aharmadik kijézanito esemény a '94-es koalici6 megalaku-
lasa volt. Hiszen nyilvanvaléva valt, hogy az 1994-es koalicié nem
egyszeriien csak a KADAR-rendszer hatalmi elitjének érdekeit védeni
akar6 egylttm(ikodés, hanem elemzések kimutathatjak azt is réla,
hogy az érdekkdzdsség mogott mélyen hizédd szellemi, ha agy
tetszik ideologiai kdzos pontok is talalhatok. Ebb6l pedig az is kdvet-
kezik, hogy azok, akik ellenzékben maradtak 1994-ben, nem egysze-
rden csak pragmatikus érdekek altal vezérelt koalicioval talaljak ma-
gukat szemben mind a mai napig, hanem olyan elittel, amelynek
dsszetarto erejét, ideoldgiai kdzos alapjat bizony olyan meggy6z6dé-
sek, események és személyes tettek jelentik, amelyek 1956-ba, legin-
kabb pedig az itt emlitett megtorlasok id6szakara nyulnak vissza.

Minden rosszban van valami jo. Azt is mondhatjuk, ha a
'94-es koalici6 megalakulasat a masik oldalrol nézzik, hogy a
politikai élet egyidejlileg tisztdbba, vilagosabba, érthet6bbé és at-
lathatébba valt. EI6szér fordult el6 1990 6ta Magyarorszagon az,
hogy a magyar politikat elvalaszté kormanyparti és ellenzéki va-
lasztdvonalak ott hizédtak, ahol a magyar térténelem, egyfajta
ideologiai gondolkodasmod és értékrend azt szilkségessé tette.
Ezért fordulhat el6 sokak szamara bizarrnak tiinéd mddon az, hogy
ma Magyarorszagon olyan ellenzék van, amely magaba foglalja az
egykori polgari kisgazda erék leszarmazdit, képviselGit, és azon
fiatal generaciot képviseld politikusokat, er6ket is, akik egyébként
1956 oktéber 23-at tartottdk a maguk szamara mindig politikai
tevékenységik kiindulopontjanak.

Miutén tisztdztuk, miindokolja, hogy a fiatalok talan még az
id6sebbeknél ismélyebben érdeklédnek a multkérdéseiirant, enged-
jék meg, hogy néhany sz6t szoljak a meghékélés kérdéseirdl.

NNAK A TENYNEK, HOGY MI 1956 UTAN SZULETTUNK, eleinte
Acsak a hatranyait érzékeltik. Kiléndsen 1990 utdn. Az '56-

rél szél6 vitdkban nagyon nehezen lehetett eligazodni. Ne-
hezen tudtuk beazonositani a szerepléket. Nem éltiink akkor, nem
tudtuk pontosan, ki és mit csindlt. Nem tudtuk megitélni pontosan,
hogy a személyes részvétel élménye milyen mértékig befolyasolja
ama mar tudomanyos vagy elemz8 kontdsben megjelend vélemé-
nyeket. Nehezitette az eligazodasunkat mind a mai napig a parla-
menti politika vilagaban. Késébb azonban megjelentek ennek el6-
nyei is, és ez a megbékélési hadjarat idején valt nyilvanvalova. Nem
tudom, Onok emlékeznek-e arra, hogy a rendszervaltas melyik
pillanatdban kapott el§szor hangsulyt az a kifejezés, hogy ,,meghé-
kélés". Lehet, hogy engem is megcsal az emlékezetem, de valami-
kor a Nagy Imre-temetés idején hallgattuk el6szor elemi er6vel
foltér6en azt a vélekedést, hogy '56-ot most mar be kell fejezni, az
'56-rél szol6 vitanak nincsen értelme, itt most mar arravan sziikség,
hogy el6re nézziink, és lehet6leg ki-ki békiiljon meg azzal, akivel
megbékiilnivaldja van.
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Ez kezdetben olyan politikai cselfogdsnak tlint, amellyel
szemben nagyon nehezen tudtunk védekezni. Nem tudtuk meg-
talalni a jo valaszokat, hiszen a megbékélés kifejezés 6nmagaban
rendkivil kedvez6, pozitiv, jdv8bemutatd, s6t emberséges kifeje-
zés. A gyanuUnkat el6szér az alapozta meg, hogy a meghékélésrél
mindig azokat lehetett hallani, akik valahogyan mindig a rossz
oldalrol indultak, és kicsit késve — j6 esetben Kicsit késve —, de
mégis atkeveredtek ajo oldalra. Gyanus volt, hogy a ,,megbékélés"
kifejezést az éppen bukdfélben Iévé utols6 kommunista kormany
tette propagandajanak legfontosabb kifejezésévé. Foltlint az is,
hogy akik nem voltak hajlanddak 56-tal kapcsolatban a megbékélés
nyelvezetét, magat a kifejezést, s az ezt 6lel6 nyelvezetet, kultarat,
beszédmaddot elfogadni, azok nem csak békebontéva valtak, ha-
nem azonnal kifigurazhat6, mualtbol itt maradt, hasznalhatatlan
politikai szerepl6knek tiintek fol a sajté hasabjain.

I ADJA A MAI GENERACIO VEDETTSEGET a meghékélés fedd-

nevi ideoldgiai hadjarattal szemben? Meghékélni azok-

nak lehet, s6t azok tudnak, akiknek személyesen van
egymassal szemben elszamolni valdjuk. Am torténelmi esemé-
nyekkel nem lehet meghbékélni. Az ageneracid, amely személyesen
nem élte végig '56-ot, de '56 forradalma szamara fontos, politikai
nézeteinek lényegi részéhez tartozik; amely Ggy gondolja, hogy
tanulsagot akar levonni '56-b6l, mert '56 a sajat multja része; nos
annak a generacionak nincs kivel, és nincs miért megbékélni. Ne-
kiink torténelmink van, amin belil az egyik fontos tanulsagot
hordoz6é eseménysor maga 1956. A mi generacionknak talan van
joga kimondani, és taldn van lehet6sége arra, hogy kivonja magéat
igaztalan vadak alol, ha ugy fogalmaz: vilagossa kell tenni a ma-
gunk szamarais, és ajévendd generdciok szamara is, hogy 1956-rél
nem a megbékélés hangjan kell beszéIni, hanem ahelyett vilagos
kiulénbséget kell tenni 1956 politikai hagyomanyai kézott. 1956-
nak kéthagyomanya van: 1956 oktéber 23-a a szabadsag, a nemzeti
flggetlenség, az Onfelaldozds és a demokracia hagyomanya, s
november 4-e szégyenletes hagyomanya, amely a hazaarulas, a
demokracia leverése, a szabadsagellenes er6k politikai 6roksége
Magyarorszagon.

Ezek utdn engedjenek meg néhany gondolatot a nemzeti
egységrél. A nemzeti egység kifejezésnek mint nyelvi leleménynek
a sorsa kicsit hasonlit a megbékélés fogalmanak sorsahoz. Csak
kicsit stilyosabb vadat fogalmaz meg. Ugyanis azok, akik nem
hajlanddk a nemzeti egység mindenekfdlott allé allitélagos paran-
csat a partoskodassal szemben el&térbe helyezni, azok — mondtak
1989-90-ben az akkor még hatalmon lévék — tulajdonképpen nem
egyszerlien csak békebontok, kévetkezésképpen békétlenek, ha-
nem felel6tlenek is. Merthogy — mondtak 1989-ben — nem a
rivalizaldsnak, nem a partoskodasnak, hanem a nemzeti egység-
nek, teljes dsszefogéasnak érkezett el az ideje. Erdemes azonban
megnézniink, hogy '56 nemzeti egysége valoban szemben all-e a
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mai tobbpartrendszerrel, és 1956 ténylegesen meglévé nemzeti
egysége ellentmond-e annak a parlamentaris demokracianak,
amelyet 1990 utan Magyarorszagon értelemszer(ien a partokra,
tehat a ,partoskodasra” épitettink fol. Miben allt 1956 nemzeti
egysége? Kétségtelen, hogy ilyen egység létezett, a tarsadalom
egységesen lépett fol az ellen a kényszerzubbony ellen, amelyet
megprébaltak rakényszeriteni, s amely megakadalyozta Magyar-
orszag szinte minden polgarat abban, hogy meghatarozhassa sajat
szabad akaratat. A sajat szabad akarat meghatarozdsanak a megta-
gadasa voltaz a nagy kozos élmény, amely ott munkalta mélyben,
egyeébként kiilonb6z8 szarmazasu, kiilonb6z6 térekvés( és kilén-
b6z6 vilaglatasu emberek k6zott. Ugyanakkor azonban nem sza-
bad elfelejtenilink azt sem, hogy a szabadsag kivivasanak és meg-
tartasanak nagy kozds érdeke szinte sziikségszer(ien rendelte ma-
ga ald az dsszes egyéni és részkozosségi érdeket. Egyszer(ien nem
volt id6, két hét nem lehetett elegendd arra, hogy a nagy kozds
szabadsagbol mindenki kiszakithassa a sajdt maga szabadsagat, s
azt a sajat m(ivelésébe vonja. Nem volt lehet6ség arra, hogy kide-
raljon: Magyarorszag polgarai kiilén-kilon, vagy Gjraéledd k6zds-
ségeikben pontosan mihez is kezdenének ezzel a szabadsaggal,
amelynek megszerzése 6sszekapcsolt akkor mindenkit ebben az
orszagban. Ha nem fojtottdk volna vérbe, foltehetéen a parlamen-
taris demokracia felé vették volna irdnyukat az események, ezért,
amikor Magyarorszagon politikai partokat hoztunk létre, politikai
partok nevében is megszolalunk, akkor nem keriiliink szembe 1956
politikai eszméjének gondolataval.

YULOLJUK-E ANYUGATOT? Okunk éppen lehetne ra, bar ez

nem a fiatalok véleménye Magyarorszagon, hanem sokkal

inkdbb az id6sebbeké. S mi, akik Magyarorszagot az Euro-
pai Unid tagjaként szeretnénk mihamarabb latni, meg kell, hogy
értsiik ezt az életérzést, hiszen nagyapaink azt mondtak, hogy a
Nyugat mindig magunkra hagyott benniinket. Ha bajban voltunk,
akkor nem kildott se pénzt, se katonat, se fegyvert, legfeljebb
egy-egy vallonveregetést, esetleg egyetlen harangszot. S valoban,
ha megnézzik a tényeket, aztlathatjuk, hogy 56-ban aNyugatnem
kildoétt katonat, nem kildott fegyvert, s6t tulajdonképpen azzal,
hogy eztelmulasztotta, ekkor hozta igazabdl létre politikai értelem-
ben az addig csak papiron létez§ jaltai rendszert. 1990-ben pedig,
amikor 6sszeomlott a szovjet birodalom, valamint a magyar és a
kelet-k6zép-eurdpai kommunizmus, akkor a Nyugat nem kiildott
pénzt, nem kildott Marshall-segélyt, s6t kifejezetten vonakodik
benniinket folvenni a NATO és az Eurdpai Unio tagjai kozé. Azt
hiszem tehat, hogy a mai fiataloknak nehéz dolguk van, amikor
szlileiknek, nagyszileiknek az el6z6ekben Gsszefoglalt vélemé-
nyével kell szembesilniik. Gy(loljik-e hat a Nyugatot? Azt hi-
szem, hogy ez nem lenne szerencsés. Ha valaki szdmba veszi '56
torekvéseit, akkor talan megkockdaztathatja azt a kifejezést, hogy a
jolétet, a szabadsagot, az eurdpai mindségi életet leginkabb akkor
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tudjuk elérni, ha Uj kereteket talalunk a magyar nemzet politikai élete
szamara. Az Uj keret pedig nagy valbdszinliséggel a nyugat-europai
allamok, az Europai Unid allamainak kozdssége lehet. Ilyen értelem-
ben tehat '56-0s magunkra hagyottsdgunk ma mar nem a Nyugattal
szembeni érzéseketalapozza meg. Inkabb Gigy fogalmazhatunk, hogy
ha '56 tarsadalompolitikai torekvéseit végre akarjuk hajtani, akkor ezt
legnagyobb eséllyel az eurépai népek kdzosségének tagjaként, az
Eurdpai Unio tagjaként teheti meg Magyarorszag.

GEZETUL: ,MI LETT VOLNA, HA?"" Ez természetesen torténel-

detlen kérdés, de talan a legizgalmasabb. Sajnos, '566-ot

verték, és igy a ,,mi lett volna, ha" kérdésre a valaszt nem
kaphatjuk meg olyan biztonsaggal, mint ahogyan megkaphattuk
az 1945 utani politikai atalakulast illet6en. 1945-ben és '47-ben kék
cédula ide, kék cédula oda, a magyar népnek mégis maddja nyilt
arra, hogy mindenki altal elismert médon kifejezze akaratat, és
megmondja, milyen irdnyba szeretné alakitani Magyarorszag sor-
sat. 1956-ban ezt a sors megtagadta t6link. Kovetkezésképpen
vitdk indulhattak arrdl, hogy valéban kinek a forradalma volt '56?
Mi lett volna, milyen politikai rendszer jott volna létre Magyaror-
szagon abban az esetben, ha '56-ot nem taposséak el? Van azonban
kétkivalo referenciank. Az egyik egy sokat emlegetett, hosszU ideig
amagyar kommunista part fétitkaraként mikodd politikus, aki azt
nyilatkozta november elején, hogy az Gjjaalakulé magyarkommu-
nista part kicsi, de tisztességes part lesz. Ez eligazitast ad arrol,
milyen esélyei lehettek volna Magyarorszagon az Gjjaalakulé kom-
munista partnak. Van egy masik hasonldan biztosnak mondhato
hivatkozasi pont: LUKACS Gyorgy, aki egy francia lapnak adott
nyilatkozatdban bator elérejelzésre vallalkozott. Azt mondta, hogy
ha szabad valasztasok lesznek Magyarorszagon, akkor NAGY Imre
vezetésével — tehat Nagy Imre vezetésévell — a kommunistak
talan kaphatnak négy széazalékot.

Ez, azt hiszem, komolyan folveti azt a kérdést, hogy vajon
1956-ban nem sikeriilhetett volna-e az 1990-es atalakuldshoz ké-
pest sokkal kevesebb fajdalommal visszatalalnunk 1945-47-hez,
azokhoz a hagyomanyokhoz, ahhoz a tarsadalomhoz, ahhoz a
gondolkodasmoddhoz, amelyet 1990 utan folytatni, vagy Gjraterem-
teni szerettiink volna a magyar parlamentben. Talan megkockaz-
tathatd, hogy '56 sikere esetén a magyar nép akarata a tobbparti
demokracia, a piacgazdasag felé fordult volna. Talan megkockaz-
tathato az is, hogy a nyugati orientacidt valasztotta volna, s legin-
kabb Ausztria példajat kovette volna. Megkockéaztathaté, hogy
miutdn csak kilenc esztendd telt el, sikertilhetett volna Gjraépiteni
azokat a szellemi hidakat, amelyek a magyar k6zhangulatot, kz-
gondolkodast és érziiletet ma mar oly fajdalmasan valasztjak el a
masodik vilaghaborat kdzvetleniul kdvetd idészaktdl. Vagy gon-
doljunk a karpotlas, a tsz-vagyon nevesitésének vitaira, azokra az
er6feszitésekre, amelyek 1990-t61 megprobaltdk megteremteni a
tulajdon nélkialiek tarsadalmabdl a tulajdonosok tarsadalmat. Ha
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negyven helyett csak kilenc esztendd lett volna, mint ahogy '56-
ban ennyi allt mogottink, akkor nagyobb sikerrel jartunk volna,
mint 1990-ben.

Es talan még egy személyes megjegyzést is tehetiink '56
lehet6ségeit mérlegelve: képzeljik el, mennyivel sikeresebben vé-
gezhették volna el 1956-ban az akkori rendszer visszaalakitasanak
munkdjatazok a polgari hagyoméanyokkal ténylegesen rendelkezé
politikusok — legyen sz0 akar a kereszténydemokratakrdl, kisgaz-
dakrol —, nos mennyivel nagyobb eredménnyel, nagyobb sikerrel
végezhették volna el ezt a munkat, mint ahogyan nekiink, tapasz-
talatlan utédoknak kellett megprobalkoznunk ezzel 1990-ben. Hi-
szen nem egyszer(en csak arrol van szo, hogy id6t vesztettink,
nem csak arrél van szd, hogy a menekiiltek miatt a magyar tarsa-
dalom elvesztette szellemi erejének tekintélyes részét, hanem arrol
is, hogy 1956-ban a megtorlasok kdvetkeztében a magyar tarsada-
lom elvesztette azt a masik politikai elitjét, amelyik 1990-ben oly
fajdalmasan hianyzott, amikor megprébaltuk Gjraépiteni a magyar
parlamentaris demokraciat. Es ha 1956 mérlegét kivanjuk megvon-
ni, illetve az '56 leverése altal rank mért fajdalmakat akarjuk fol-
mérni, akkor azt kell mondanom, hogy ma maér az is vildgosan
latszik, hogy az a kdrllmény, hogy nem 1956-ban kellett hozzalat-
nunk arendszervaltashoz, hanem erre 34 évvel késébb kerilt csak
sor, nem egyszer(ien 34 elvesztegetett évet jelent, mert id6k6zben
a vilag elrobogott mellettiink. 1956-ban, ha akkor sikerilt volna,
ami nem sikerilt, akkor Magyarorszag ma nagy valdszinlséggel
kozel lenne az emberi élet mindségét tekintve ahhoz, amit télink
Nyugatra, mondjuk Ausztridban lathatunk. Csak 34 esztendd telt
el, s nézzék meg, mind tavolsag valaszt el minket most mar
Ausztriatol, és micsoda tavolsagokat kell az el6ttink allé 20-30
esztend6ben majd leklzdeni.

"LYEN ERTELEMBEN A MAI FIATAL GENERACIO talan joggal fogal-
mazza meg az '56-ot lever6kkel szemben aztavadat, hogy nem
egyszerlien tobb szdz embert kivégeztek, tdbb ezer embert
menekilésre kényszeritettek, megakadalyoztak egy sikeres rend-
szervaltas kisérletét 1956-ban, hanem rdadasul még a most foInovo,
éppen most felndtt korba 1épd generacié szamara is olyan foldsle-
ges terheket, olyan torténelmi kihivasokat halmoztak fél, amelyek-
nek, nem tudjuk, a jovend6 generacié meg tud-e felelni. Nem
tudhatjuk ugyanis mind a mai napig, hogy azt a lehet6séget,
amelyet '56-ban elmulasztottunk, vajon a most folnévekvd gene-
racié —beleértve amienket és az utanunk kévetkez6ketis— képes
lesz-e megragadni? Nem tudjuk, hogy amdégottiink jév6 generacid
lelkiekben, szellemiekben, fizikaiakban és tudasban elég er6s lesz-
e, hogy be tudja teljesiteni '56 hagyomanyat. Mindebben csak
bizakodhatunk, de reméljik, egyszer nem csak balsors, de jésors

is érhet benntinket itt, a 20. szazad vége felé.
Orban Viktor
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anyagai szerint szokds megkulénbdztetni, Eurépa valoszi-

niileg egységes volt, ha ugyan ennek akifejezésnek Iétezhe-
tett korabeli értelme. Mai aligha, hiszen a Réma el6tti ember nem
folytatott sem kontinentalis gazdalkodast, sem kontinentalis poli-
tikat. Még kontinentalis haboruat sem. Varkonyi Nandor kb. 6tven-
ezernyi barlang- és sziklarajz, csontkarc, faragas stb. atvizsgalasa
sordn egyetlen egy olyan abrat sem talalt, mely emberek kozti
harcra, vagy akar konfliktusra utalt volna. Ellentétben a 19. sz4zadi
korszellembdl és életérzésbdl visszatekintd ,,tudomanyos" elméle-
tekkel és szemléltet6 abrakkal, melyek a vadallatias 6semberek
brutalis mészarlasait hirdetik. A mai napig. Teszik ezt annak elle-
nére, hogy az Ujabb kutatdsok kétségtelenné tették, hogy ilyesmi-
nek az & észjarasuk szerinti indoka, marmint ,,gazdasagi" aligha
lehetett, hiszen oly csekély volt a népesség — tizezer éve Eurdpaé
néhany milli6 —, és oly mérhetetlen béségben hemzsegett vad, hal,
gomba, gytimolcs, miegyéb. Az olyannyira sikeres természetpusz-
titd nemzedékiinknek szinte hihetetlen, hogy a nagy vizszabalyo-
zasok el6tti Magyarorszagrol szélé hiteles beszamolok szerint a
legkezdetlegesebb készségekkel, pl. egy rossz kosarral percek alatt
meg lehetett fogni az ebédre val6 halat... Talan félosleges hangsu-
lyozni, hogy a ,,tud6sok" és kezes rajzoloik munkassaga sajat ta-
pasztalataikat, még inkdbb komplexusaikat (Freud), vagy a kor, a
Gazdasagtarsadalom kollektiv tudatalattijat, arnyékleikét (Jung)
mutatja fol a figyelmes szemlélének. Hogy el6re ne szaladjunk, de
mégis jelezziik: roppant tanulsdgos dsszevetni az dskori miivészek
alkotasait az ezredvégi grafitikkel, videoklippekkel, filmekkel.
Ugyan milyen lélekallapotrdl, szorongasokrol, vagyakrél, miféle
szemhatarrol szél az egyik, s a masik?

Mégis, miben lehetett egységes az 6skori Eur6pa? Amiben
ma nem az. Nevezetesen a szellemiségében. A nyomok a
vértesszollgsi Samutol a Stonehenge épitdiig egybehangzdéan val-
lanak arrol, hogy az &seurépaiak — akarcsak a kortars kinaiak,
ausztralok, indianok, afrikaiak — hasonldképpen gondoltak m-
kddtetni a vilagot. El&szor is, a vilagot a huszadik szazadvégi
utédaiknal mérhetetleniil nagyobbnak gondoltak. Ugy vélték,
nem ér véget ott, ahol a tapasztalat és a hozza tapado6 spekulacid.

Q ZOKBAN az OSI KOROKBAN, melyeket a hasznalt eszkdzok
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A metafizika a barlangban, a horddban, a mezén pislog6 tabort(iz
mellett mindennapos és természetes téma lehetett. Valamennyi
homo sapiens lelhely, valamint az irasbeliség el&tti 6id6kb6l szar-
maz6 rege, mese, rajz, dal bizonyitja, hogy &seink a mitoszban
éltek. Vagyis Istennel egyitt, a Létben gondoltdk el magukat. Tehét
az Istenre irdnyul6 gesztusokban, az élet helyes/idvds irdnyanak
megallapitdsaban, mas széval az dldozatban, ami kultussza lett, a
kultusz pedig kultarava érett. Egységgé, a vilag m(ikodésére, m(-
kddtetésére vonatkoz6 kozds tudassa, otthonlétté. A kultusz ily
modon a kultira korébe emelte a legkdznapibb cselekedeteket,
magatartadsokat, eszk6zoket. Az étkezést, az édesapa el6tt valo
allast, a halalt, a szerszamokat, az 6ltozkddést. Hogy a puszta
célszerliségben nem létezhetett semmi, mutatja, hogy a civilizacio
nem kilonulhetett el a kultirdbol, az élet, az erkdlcs, a szokas sem
a Létbdl.

A mitoszban egyesiilt Eurdpa valoszin(ileg csak az éghajlat,
avérmeérséklet, a taplalkozéasi lehet6ségek sth. kdvetkezményeiben
kiulonbodzhetett Amerikatol, vagy Afrikatol.

2.

T~%OMA KARDDAL, VALLASSAL ESJOGGAL EGYESITETTE EUROPAT. A
Véaros folemelkedése mar arra az id6re esett, amidén mar
A - ~jelent6s népmozgasok zajlottak le a kontinensen. Keveset
tudunk a korai népvandorlasrol, a gorogok, a keltak, az etruszkok,
a baszkok és mas, mara feledésbe meriilt népek mozgasarol és
honfoglalasarol. Példaul arr6l, hogy hova lettek Atlantisz mene-
kiltjei, a Kr. e. lll. évezredben még bévizl Szahara lakoi, a Tasszili
fennsik mesteri rajzoloi hova, merre véandoroltak hazajuk
elsivatagosodasa utdn? Kik jartdk a Borostyanké Utat s mi egyebet
vittek még ott? Miért vandoroltak Nyugatra az 8s finnek, kiket
talaltak a Baltikumban, s kik kovették 6ket? Mikor kezd6dott az a
népvihar Azsiaban, melynek forg6szele benniinket a Duna mellé
vetett? Kik, miféle ,szkitdk" jottek onnan legkordbban, milyen
géneket és gondolatokat hoztak? Kitél tanultdk el a Foldkozi tenger
Utjait az ott haj6z0, s szanaszét telepeket alapito krétaiak, foniciai-
ak, gorogok?

A KRISZTUS el6tti évezred masodik felének ajzottsagara,
szellemi megalapozottsagara mi sem jellemz6bb jobban, mint a
hellenizmus. Had vitte ezt is, NAGY SANDORE, &m ARISZTOTELESZ
tanitvanyanak kardja alig egy évtizedig villogott a Boszporusztol
Egyiptomig és Indidig. Vagyis a ,,Vilagban", mert Eurépa akkor
Gorogorszag volt, a ,,Vilag" pedig a hddoltatott térség. Mégis a
Nagy Séandor utddainak négy birodalmaba szétrajzott par ezer
g6rog filozofus, ird, mivész atalakitotta a ,,Vilag" szellemi arcat. Es
egyesitette. Oldva és oldodva persze a hindu, a sumér-babiloni, a
perzsa, az egyiptomi stb. kultiraban. A hoditas titka a szellemi
éhség volt. Némelyek vitatjak, hogy a gorog kultira elsoprd ereje
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hatott volna allitvan, hogy az taljutott mar a zenitjén. Eppen ettdl
lett oly militans. S attél, hogy vallas lett. Formas, csiszolt, bensd
helyett kiils6be hajlo, tehat hordozhatd s barhol folallithato, akar a
gulyasagyu és konvertibilis. A gorogség is kiesett ekkorra mar az
Istennel-jarashol, vagyis a mitoszbol, a perzsék is, az egyiptomiak
is. Vallasra vagytak, ritusra, szertartasra, mely ha nem isviszi vissza
6ket az Edenbe, de jelzi, hogy van oda ut, és Isten is meghivhato
ide... Talan az igazi Isten, mert az 6vék, az 6 helyi isteneik bizony
elerGtlenedtek. Egyetlen isten allt ellen Zeusz, Héra, Aphrodité,
Hermész, Dion(izosz meg a szofistadk és tsaik rohamanak, a kicsi-
nek tetsz6 Jahve, Jideébén...

Ez a kor a vallas kora.

Arémaiak nem aszellem, amitosz, hanem avallas mesterei
voltak. Akarajogé, mertakettd egylttjar. Az erény és ajog, e kettd
volt a birodalom talpkdve. A kiralysag és a koztarsasag kordban
inkabb az el6bbi, majd inkabb az utébbira tolédott a hangsuly. Ne
feledjik, a triumviratusok, majd a csaszarok birodalma — despo-
tikus kdzjogi viszonyai ellenére — maganjogi szempontbdl, tehat
a trénharcoktol tavol él6 polgar szamara jogallam volt. A Biroda-
lomban intézményesilt, elszor a torténelem folyaman tomeges
jelenségként, a polgar. A kils6leg vezérelt, jogilag definialt és
kozossegebdl énallésodott ember, aki statusat az allamtol nyeri se
statusban egyesilhet a szir, a latin, a gall, az illir, a gérég. S persze
a vallasban is, mely ugyanilyen abszorbtiv volt. Ki-ki hozhatta a
maga isteneitarémai Pantheonba. Amelyiketlehetett, leforditottak
a mar ott lakdk valamelyikére, akit nem, azt szaporulatnak vették.
Foltéve, ha megfért a tobbivel, ha kompromisszumra tudott velik
jutni. Latszdlag, mint Indiaban, ahol ezerszer ezer az istenek sza-
ma, amde a bolcsek tudjak, hogy csak azok kedvéért van ez igy,
akik képtelenek félfogni a Lét egységes szellemi természetét. Sziik-
ségiik van arra, hogy kilon-kiilén névvel és személyiséggel 1assak
el a szerelemben, a vizben, a tlizhelyben megnyilvanulé szellemi
eréket.

ROMAI TEOLOGIA MITOSZTALAN ESOKOS. Enged a jozan poli-

tikai és jogi érveknek. Aromai ,pantheizmus" teljesen mas

mint az indiai. Az (] isteneket politikai okbdl vették be a
tobbi kozé, akarcsak az j népeket. Es a mennyei seregletet a
mindenkori csaszar vezette, egy ember, akinek szobra ott kellett
alljon a helyi istenek temploméaban, s akir6l mindenki tudta, hogy
amennyire nagy ur pillanatnyilag, olyan gyarlé, és igen nagy valé-
szinliséggel hamarosan megmérgezik, fdélkoncoljak, esetleg a
Cloaca Maximaba fojtjak.

Ateistak lettek volna a romaiak? Ugyan, olyan nincs is. A
rémaiak roppant komolyan vették vallasuk szabalyait, tisztelték a
papokat, adtak a véleményikre, csatat, tizleti vallalkozast nem
kezdtek joslasuk és ill6 aldozat nélkil. A tarokat, hazi isteneiket
mindennél nagyobb becsben tartottdk. A csaladf6é naponta muta-
tott be aldozatot el6ttiik, mert a csalad szakralis kozdsség volt, a
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mindenkori feje egyuttal papja is. Egyszer(ien arrol van sz, hogy
a kor szemhatara besz(kilt némileg. Ennyire.

Am ez a kevéssé szellemi, inkabb erkdlcsi és még inkabb
jogi alapzat elég volt ahhoz, hogy k6zds nevez6t teremtsen az
akkori Eurdpa, s6t, az akkori vilag szamara. Egy évezrednél
hosszabb iddre.

Egy isten nem lépett a romai Panteonban seregl6 sok tiz-
ezernyi kozé, egy kicsinek latszé Ur Jeruzsalemb6l. S Réma szelle-
mi bazisat éppen 6 ingatta meg, az 6 fia, aki harom révid éven at
egy tenyérnyi helyen ismét mitikus helyzetet teremtett a moralissa
és jogiva szikkadt vilagban néhany tucat falusi surmé szamara.

3.

Tf'~%OMA BUKASAT SZOKAS ANEPVANDORLASRA FOGNI, mi tagadas,

kapott eleget a nyugat felé aramlé germanoktdl, jazigoktdl,

N hunoktoél és a tobbiektdl, de kapott a Birodalom keleti fele is,

amely talpon maradt. A nyugati rész 6sszeomlasa, ROMULUS
AUGUSTULUS lemondéasa utan még ezer esztendeig allt Bizanc...

A kereszténységtdl foltdltve.

A Nyugati Birodalomban a rémai erény és jog és vallas mar
nem tudta asszimildlni a be6zonlé Uj népeket: Bels6 er6i kihuny-
tak, ugyanakkor a kereszténység még gyonge volt. A Nyugat-R6-
mai Birodalom Gjjasziletését és Eurdpa egyesitését a keresztény-
ség folemelkedése hozta el. Mondhatjuk ismét: a kard, a NAGY
KAROLYE, am a csaszar haldla utan a kereszténység megmaradt
Eurdpa szellemi mértékének, céljanak és iranytiijének, bomolhat-
tak-alakulhattak orszagok, politikai szovetségek. Eurdpa kettésza-
kadéasa is, ami két sarkosan kiilénb6z8 szellemi iranyultsagot, tar-
sadalom- és személyfolfogast, vallasi, politikai, gazdasagi beren-
dezkedést hozott magaval, a papa és a bizanci patriarka befolyasi
ovezete mentén tortént. Es tovabbi bomléasa is a reformacioban,
szellemi alapon folytatddott.

S amig Eurdpa szent kiralyokat és szent szerzeteseket és
vilagiakat uralt, addig szellemi egységben létezett. Ujra. Hogy
szellemi allapota nem 0rok békeét, tokéletességet és blintelenséget
jelentett, mondani sem kell. Verg6dést inkabb, emelkedést és zu-
hanast, eretnekséget és megtérést, gyilkossagot és vezeklést. Szent
rendalapitékat és zlllott papakat. Roppant tavlatokat az emberi
személy szamara, abszolat transzcendens lehetdségeket, a bukas
és a gy6zelem, az ldv és a karhozat kilatasait. Ismét a Létet, s
ugyanakkor, e verg6dés mellett azt a magabiztossagot, amivel a
megvaltott ember nydlt a vilighoz. Az éntudatot és méltosagérze-
tet példaul, amibdl kindtt a szabadsag gondolata — el&szdr és
egyedil a foldgolyon.

Ezalatt a keleti és az afrikai ROma, a hellenizalt vilag teriilete
Indiatol az Atlanti 6ceanig ismét egyesiilt. Szellemi, de inkabb
vallasi és jogi alapon, az iszlamban. Kivilrél persze kard altal, de
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hogy a kulonféle dinasztidk folemelkedése és bukasa utan mégis
kulturalis egységben maradt, ez az iszlamnak készénhet6. Ma az
iszlam fundamentalizmus az egyetlen szellemi irdnyzat, amely
veszi a batorsagot és szembe mer szallni Gazdasagkor amoralitasa-
nak kihivasaval. Es a Dolgok jogrendjével, szabadsagaval, imperi-
alizmusaval az ember érdekét probalja partolni a maga, ezredvégi
eurdpai szemmel nézve kiilénds értékei szerint.

Eurdpa szellemi szétbomléasa a renszansszal indult, a refor-
macioval folytatédott és a folvilagosodassal tetzott. Nagyjabol
ezekkel a kdvetkezményekkel jart:

1. a korabbi, egy szakrélis rendet utanz6 tarsadalom belsd
tartasa elenyészett, elkorhadt, félbomlott;

la. a szellemi majd moralis két6anyag — un. értékrend —
helyébe elébb a nacionalizmusok léptek — az allamok
~nemzetiekké" lettek emberi helyett — majd ,egyéni"”
erkolcsok;

Ib. a k6zosségek félbomlottak: elébb a foglalkozasi, a lako-
helyi, a vallasi k6z6sség, majd meglazult a korabban oly
militdns nemzeti is;

1c. amegtdbbszoroz8dott, allandé migracidra kenyszerilt
populacié egyénekre bomlott;

2. roppant viharok séportek végig a kontinensen, mintegy
kihasznalva? vagy kiigazitand6? a bels6 rendetlenedést,
entrépiat?: vallashaboruk, forradalmak, birodalom alapito
kisérletek — Napdleon, Sztélin, Hitler — vilaghaborik;
2a. a mitosz, a vallas, a moral és a jog helyébe ideoldgiak

keriiltek, kisértetek, melyek bejartak Eurdpat, s foldul-
tak az emberek gondolkodéasat;

2b. az allamok kisérleti mhelyekké valtak — kiiléndsen
forradalmak idején — amelyben a hatalomra ker{ilt cso-
portok Kiprobaljak ideol6gidjukat a populacioén;

2c. orszaghatarokon atnyulé hatalmi tényez6k — birodal-
mak — keletkeztek: részint az egyes allamok akaratahol,
mint a Szent Szbvetség, a Népszovetség, az ENSZ, ré-
szint az U4n. demokratikus struktdrakat megkerilve:
multinacionalis vallalatok, globalis média, maffia, hogy
csak a fontosabbakat emlitsuk;

3. a vilagtorténelemben példatlan technikai-technolégiai-tu-
domanyos-termelési forradalmak sorozata zajlott és zajlik
folyamatosan;

3a. alapvetéen atértékel6dott a tudas: a ,,bolcs sziv" jelen-
téktelenné valt a ,,jozan ésszel" szemben;

3b. létrejott a kozoktatas, altalanossa valtak a féiskolai ta-
nulmanyok, a nevelés hattérbe szorult;
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3c. atértékel6dott a munka célja és értelme/levalt a kultira-
rél, elszakadt a szlikségletekt6l;

3d. az informacios forradalom folytan, a globalis massmédia
révén lehetségessé, sét altalanossa valt a ,,valdsag leval-
tasa";

3e. sosem latott b6ség, fogyasztasi, mlvel6dési, egészség-
tgyi, kényelmi lehetéségek nyiltak meg a k6zdnség
el6tt; az atlagéletkor robbanasszerlien megnétt;

4. Az aldozat iranya megfordult, a szellemi kapcsolatok és
torekvések megszakadtak, az idvprogram lekerilt a napi-
rendrdél;

4a. az anyagi vildag mérhetetlenil kitagult, ugyanakkor a
transzcendencia tartomanya elveszett;

4b. a kultusz megsziintével a kultdra kiaszott, a civilizacidé
mint technikdk rendszere, a termelés és a fogyasztas
rendje maradt a helyén;

4ba. szétvalt ami egynek latszott: szerelem és szexus, jog €és
erkolcs, kultira és civilizacid, allam és haza, élet és lét
sth.;

5. a Dolgok atvették a hatalmat;

5a. a gazdasdg — a Dolgok létrehozaséanak és elfogyaszta-
sanak folyamata — mely valaha egy volt az emberi
tevékenységek kozott, hovatovabb kizardlagos oka és
célja lett a tarsadalmaknak;

5b. a Gazdasag kizarolag a szakadatlan novekedés — ver-
seny — allapotaban képes létezni, vagyis rakként, tehat
lizemszer( léte maga a kdrnyezetpusztitas;

5c. a transzcendens kapcsolataibdl kiesett ember helyét Is-
tenhez, a Léthez, tarsaihoz vald viszonya helyett a Dol-
gok létrehozéasa és elfogyasztasa soran elfoglalt helyzete
allapitja meg;

5d. a vilagmegvalténak latszott eszmék: szabadsag, egyen-
16ség, demokracia a Dolgok fonnhatosaga ala kerdlt.

yiETZSCHE A ZARATHUSTRAQAN azt mondta, hogy Isten meg-

/% / halt. Igen, a keresztény vallasi kor elfaradt, kiurilt, dssze-

Xyl omlott. Vagy elarasztottak, kilritették, 6sszeddntotték?

Ezt a kérdést most ne firtassuk. Tény, hogy helyébe a Gazdasagkor

lépett, s ennek szamara Isten valoban halott. Nem tudja sem meg-

szGlitani, sem megérteni, a Szent Konyveket hidba tanulmanyozza.

Tintet6én Ggy tesz, mintha az Isten kérdés egyaltalan nem izgatna.

Isten persze él. Nem is rejt6zkddik. Nyiltan jarkal az utcak-

ban a boltokban, az iizemekben, Ggysz6lvan csoda, ha valaki ész-
reveszi.
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4.

anépvandorlas viharos szdzadaiban. Nem hullott kiilénho-

28 kultarékra, mert nincsenek sehol killonb6z8 kulturak:
ugyanazt eszik, nézik, hallgatjak Athéntél Edinburghig. Es persze
Bangkoktdl San Frandscoig. Nem esett szét eltérd civilizacidkra,
mert minden(tt azonos, vagy legalabbis hasonld termelési, kozle-
kedési, oktatasi, hirkozlési stb. folyamatok zajlanak. Az orszagok
kdzott sincsen habord, mert a latin kereszténység hajdani allamai
eredményesnek latszo konfliktuselharitd rendszereket dolgoztak
ki. Mitoszuk, vallasuk nincs, sem azonos, sem masmilyen, tehat
szellemi viharoktol nem kell tartaniok. De facto lemondtak az
erkdlesrél is — annyit hagytak meg beléle, amennyi a jog szdmara
pillanatnyilag sziikségesnek mutatkozik. Folyamatosan harmoni-
zaljak jogrendjlket, hataraikat Iégiesitették egymas polgarai sza-
mara, politikai rendszeriik azonos. Ugy érzik, hogy 6k mar a
torténelem utan élnek (FUKUJAMA), tehata nagy, rendszervaltoztato
kataklizmakon tuljutottak. Megsziinni latszik — egyel6re — a volt
bizadnci és mongol despotizmusok kultarkorébdl érkezett orosz
birodalmi fegyegetés is.

Europa egyesitése technikai jelleglinek mutatkozik a kdz-
vélemény szamara. Szimbolikus értelm(, hogy a gyakorlati meg-
valdsitas gazdasagi képletbdl, a Szén- és Acélkdzosséghdl, majd az
ebbdl kifejl6dott Eurépai K6zos Piac nevezetii szervezethél indult
ki. Vagyis az egyesitd erd, hatalom és foladat a Piacé. A vilagfolya-
matok igazabdl gazdasagi folyamatok, a politika is ezek kovetkez-
ménye (Marx). Az egyes orszagok valdjaban gazdalkodé egységek.
Termel6k és fogyasztdk. Vallalatok, ha ugy tetszik, piacok. A poli-
tikai, kulturalis kiilonbségeket szét kell morzsolni, majd a megtisz-
titott piacokat 6ssze kell vonni, és a gazdasag szédiletes fejldés-
nek fog indulni.

Semmi mitosz, rdmai erkdlcs vagy vallas, s6t még csak nem
is jog és még kevésbé az Ur Jézus kovetése. Hanem a Piac. E tény
egyuttal horizontvaltast is jelent. Tudjuk, hogy mi a horizontja a
mitosznak, a vallasnak, a jognak, s tudjuk aztis, hogy mi a Piacnak.
Korlatlan b8ség: pénz, hatalom, szabadossag, nék, mindaz, amit
Mefiszt6 igért Faustnak. A mitosz seft. Ufok és paratudomanyok,
magusok, cégbejegyzett, adoszammal ellatott messidsok sosem la-
tott serege — és az altaluk nyujtott kilatas. A vallas sziikséglet,
vagyis millio szekta. Se szentség, se bensé Ut — bens6 varkastély
(Nagy Szent Teréz) nincs. Blin sincs tobbé, csak tagdij. A ritus
narko. Demokratikus, Isten megszolitasa-hivasa helyett a fogyasz-
tokat ringatja el vegyi eszkdzokkel, vagy a tomegpszichdzis sodra-
saval — a kilatas a diszkéé, a drogé, a futballmeccsé, amennyi a
rohand tomegbdl latszik. A jog moralis és erkolcsi alapok nélkil a
Piac valtozo, ruganyos igényeihez igazodik. Ugy is mondjak, hogy
a Piac torvényeihez. Vastorvényeihez.

Q MASODIK EVEZRED VEGENEK EUROPAJA szétesettebb, mintvolt
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A Piac horizontja egybeesik a Dolgokéval. Némi szépité tulzassal
mondhatjuk, hogy azonos egy termeszbolyéval.

Kilonodsnek tetszik, de az lgy jol halad. Eurdpa egyesil a
Piac égisze alatt. Azért csdvalhatjuk a fejlinket: ugyan, mitél lehet,
hogy ez a sok biiszke nép, melynek térténete annyira bévelkedik
szabadsagharcokban, s oly dacosan, életét kockaztatva utasitott el
mindenféle nemzeti, ideoldgiai elnyomast, kizsakmanyolast, és
kergetett el maga folul urakat, most oly készségesen hajtja a Dol-
gok, vagyis targyak, személytelen viszonyok jarmaba nyakat?
Szemlatomast élvezi. Biiszke, hogy vele a Dolgok mily jol bannak,
hogy birtokolhatja 6ket, s a Dolgok 6t jelenlétiikkel kitlintetik, a
tobbiek folé emelik. Statusat megadjak a tdrsadalomban.

Szellemi értelemben hihetetlennek tetszik, de mégis, ebben
a mélységben is léteznek jelenségek, melyek eszmékként, vallas-
ként viselkednek, s6t, a mitosz képzetét is keltik.

5.

mennyi szférajaban. Amir6l az egyes orszagok szavazépol-

géarai dontenek, hogy csatlakozzanak-e, netdn folvegyék-e
a jelentkez6ket, csak a legkiils6bb, mondhatni a leglatszatszer(bb
része a folyamatnak. Fontosabb események zajlanak azokban a
bizottsagokban, amelyekben meghatarozzak az egyiittm(ikddés, a
bekapcsolodas foltételeit. E foltételek egy szdéba igy s(rithetdk:
piackonform-e a jelentkezd. A piackonformitas roviden azt jelenti,
hogy mekkora az egy fére esd fasirtfogyasztas az adott orszagban.
Kicsit b6vebben: jelen vannak-e a multik a globalis bévlijaikkal, s
mennyire — hamburger, kéla, Dallas, automobilizmus, diszk6 és
hasonlok. Amultik minta muslicék jelzik, ittrendesen erjed az élet.
Mellettik hamarosan megjelennek az Un. piacvasarlé-termelék,
hogy az orszagot bekapcsoljak a fasirtgyartasba. Kdévetkezik a jog-
harmonizalas: anemzeti és moralis mozzanatok kiiktatésa és a Piac,
a Dolgok mozgésszabadsaganak beiktatasa az alkotményba. Ter-
mészetesen jogallam és parlament és szabadsag, amde szigortan
és kizarolag és mindenditt olyan partokkal, amelyek Gazdasagtar-
sadalmat akarnak.

A kovetkezd 1épés ezzel kissé szorosabban latszik 6ssze-
filggni, dehat minden, mindennel 6sszefiigg. Eppen ezért a vallas
nem nélkilozhetd, mivel a Piac egyesit6é munkaja — ha sikeres lesz
— ugyanugy az emberi Iélekben fog megtdrténni, mint a keresz-
ténységben, mint ROmaban, mint a mitoszok koraban.

Az ideoldgia. A piacvallas? Piac-Eurépa egyesil a piacval-
lasban. Kétségteleniil komolyabb dologrol van sz6, mint a fontebb
emlitett szektak szédelgése. Mibél all vajon? Az ideoldgia alapja az
ideologiamentesség. Miutan az Aruknak ilyesféle bels6 vonasuk
nincs, ezért beosztottaiknak, az embereknek is tartézkodniuk kell
effélékt6l. Tessék t6lik megszabadulni. Am, hogy ez ne hasson

n PIAC EGYESITO MUNKAJAN szorgosan dolgozik az élet vala-
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diktatdrikusan, mégiscsak lehetnek nézeteik. Azon kemény folté-
tellel, hogy azok viszonylagosak, tehat nem szellemi/objektiv ter-
mészetliek. Ma ez, holnap az, a gyakorlatnak/Piacnak aldvetve.
Ebbél fakad a nézetek kivanatos konvertibilitdsa, melyet zavarna,
ha meg6rz6dne benniik valamilyen nemzeti, moralis, uram bocsa'
szellemi morzsa.

A piacvallas masodik vonasa a Tudomanyossag. Eurépaban
ma mar mindenkinek tudoméanyos a vilagnézete. A funkcionalis
analfabéta kidobdlegénynek, a miniszternek és Luadmillanak, a
fagylaltos lanynak.

A harmadik a haladas foltétien tisztelete — ismét minden
mindennel dsszefiigg — hisz a tudoméany szakadatlanul 0j ered-
ményekre jut, az ideologiak 6rokkdn valtoznak, az élet és a piac
megallithatatlan verseny, melyben az 4j folyton legy6zi a régit. Az
Uj mosopor, az Uj izmus, az 0j feleség.

A negyedik az amoralitas. Az erkélcs van, nana, kell is, ha
nem volna, ki kéne taldlni, dehat mindannyian a piacrél élink.

Az (j vallas G id6szemléletet kivan: a mult, a jelen és a jov6
harmas egyensulya folbomlott. Az elébbi kettd jelentéktelenné valt
a jovéhoz képest, s6t a mult kifejezetten szégyellnivalo lett. A
maradisadg képzete tarsul hozza, a haladasnak mintegy ellenfele.
Nem véletlen a torténelemtanitas visszaszoritasa a kozoktatasban.
Tobb mint jelzés, hogy a kalandregények a multbol athelyezdédtek
a jovébe — a voltbol, a létez6b8l a Nincsbe... — természetesen
»tudomanyos" alapon.

Az (j vallas papjai az Gjsagirok, plispokei a bankarok, akik
a massmédiat létrehozzak, pénzelik és atmeneti, vagy inkabb lat-
szbélagos veszteségeit potoljak. A massmédia rendezi be a vilagot
olyannak, amilyennek latszik, s hiteti el, hogy a szellemi, az Gidv-
kérdések helyett azokkal az ligyekkel kell foglalkozni, amit a tévé-
ben mutatnak. Hogy olyan a szép, a rut, az érdekes, a jové, a
remény, a fl zéldje...

A piacvallds roppant foladatok gondjat viseli. Eurdpa
ugyanis szétesettebb mint valaha. Eppen Gazdasagkor elséprének
latszo sikerei miatt Eurépa egyénekbdl all, tomegmorzsakbol, aki-
ket semmi sem kot 6ssze azok kozil a tényez6k kozil, amelyek a
hajdan a kontinens két6anyagat jelentették.

T -T Z AVALLAS EGYSZERRE MORZSAL ES EGYESIT, gyokeértelenit és
M— telepit. Epp afdntebb 6t pontba szedett abszurditdsa a zaloga
I Jannak, hogy aracionalistak higgyenek benne, s kdvessék az
egyesilés egyéni folyamatat. Masképp nem volna érthet6. Példaul,
az ember magatol, a sajat és személyes szandékabol ritkdn mozdul
ki szil6foldjérél. Legalabbis a végleges kivandorlas szandékaval
nem. Még kevéshé azzal az élettervvel, hogy sehol se legyen ott-
hon. Nos az Gj vallas hivéje, a fasirt massmédia nagyokos Barbija
kdénnyedén engedelmeskedik a Piac utasitasainak. Jelesil annak,
hogy oda koltézzék, ahol munka- és fogyasztoerejére pillanatnyi-
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lag a legnagyobb sziikség mutatkozik. S ha fordul a kocka, gond
nélkil alljon odébb.

Az egyik mennyorszagbdl a masikba. Ma mér Eurépa egye-
sultebb felének minden falujaban van.

A szupermarket. A tiszta vilag. A tokéletes demokracia.
Barki latogathatja. No jo, nem biztos, hogy vasarolhat, de mini-
mum megkostolhatja a kis tlindérlanyok altal ajanlgatott legujabb
csokit, a kiflikarikéara kent titkos 0sszetételli sajtkrémet. S k6zben
sétalhat, élvezkedhet, kukkolhat. Szol a zene, patikatisztasag, az
aruk dobozair6l kivanatosnal kivanatosabb nék ajanlkoznak, és
selymes mosolyl sracok. Nincsenek zsebesek, durva beszéd, csak
mosoly, illat és &ruk fantasztikus b6sége, mind a kényelem, a
gyorsasag, a haladas jegyében és a vilag 6sszes sarkabol, az 6sszes
lehetséges aru a bolcs6tdl a koporsoig, a gépektdl, az édességekig
és a kultdraig. Ha van sz6, ami egyedill veszi a batorsagot, hogy a
szupermarketet megnevezze, az ilyesmi lehet: Edes, mikrokoz-
mosz, mennyorszag.

6.

AR EVTIZEDEK OTA ZAILIK AZ AHATALMAS MIGRACIO, amely
csak a népvandorlashoz hasonlithaté. Milliok kelnek Gt-
ra, s valasztanak el6bb Gj munkahelyet, majd Gj hazéat
maguknak. A Barbikkal egyel6re semmi baj. Termelnek, szakmat
tanulnak/véltanak, fogyasztanak. Ideoldgiamentesek, tisztelik a
haladast, vildgnézetiik tudomanyos, iméadjak a sci-fit. Egy Kicsit
narkdznak, buny6znak a meccseken, ralliznak az orszagutakon,
tehat semmiben sem kiildonbdznek a bennszildttekt6l. Legfoljebb
az akcentusuk. Hanem roppant veszélyeket hurcolnak magukkal
pl. a bosnyakok. A még térténelemben él6k, akik még mohameda-
nok, még valamilyen kultira hordozo6i, annak ideiglenes szallasu-
kon is Ujjaélesztbi. Ezek a csoportok hallatlanul veszélyesek. Hidba
fogyasztanak akar a tobbi, hidba latszik, hogy a kijel6lt fausti
autopalydn suhannak, mégis megakadalyozhatjadk Piac-Eurdpa
egyesilését, amennyiben szuverén szellemi gécokat alakitanak ki
a szépen gyoOkértelenitett orszagokban. Vagy at kell tériteni &ket,
vagy kivetni. Mintha a példamutatoan terjedd rakban valahol
egészséges sejtek bukkannanak fol s Gtjat allndk a burjanzasnak.
Valoszin(leg elkeriilhetetlen, hogy a Magyar Koztarsasag
kft. be ne Iépjen az Eurdpa-Piacba, a Vilag-piacba, mondhatjuk
ugy, hogy immar csak piac a vilag. Politikusaink igyességén mulik,
hogy miképpen nyelnek el benninket. Vihetjik-e a kardunkat,
mint Janos vitéz, a sarkdnyba? Vihetjik persze, rajtunk mulik.
Legkivalt azon, hogy egyénné porladunk, vagy meg6rizzik-e sze-
mély mivoltunkat, hisz az a mi kardunk. Az adépénz torténet arra
tanit, hogy a csaszarnak oda kell adni azt, amin az 6 képmasa van.
Vagyis a piacnak oda kell adni az 6§ lenyomatait. De az emberi
személy Isten képmasa és 6 csak Istennek adhaté oda (TERTUL-
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LIANUSZ). A magyarod MARIA alattvaldi ebbél a szempontbol jé
helyzetben vannak. Kereszténységiink még mindig mélyebb és
er6sebb, mint a Piac &ltal régebben emésztett sorstars népeké. Es
az orszag biolégiai és moralis valsagabdl éppen 6k vezethetik ki az
orszagot mint a nemzet egyetlen szaporodd, biologiai és szellemi
er6t mutaté rétege.
A megoldas mostis a félredobott k6, mely szegletkdve lesz
a Gazdasagkor utan Gjjaépilé Eurépanak.
CZAKO Gabor

KUAN-YIN ESA HiVOK. TUSRAJZ PAPIRON, 10. SZAZAD



A JOGVALTAS PARADOXONAI

A nagy jogvaltasok mindig veszélyesek.

Az el6keésziletlenség s az allitdlagos evidencidktdl sugallt
latszathiztonsag olyan bizonytalansagot teremt, amiben végil mar
agyszélvan barmi megtorténhet.

MIKOR TERSEGUNKET a valtozas el6szele a nyolcvanas évek

végén megcsapta, a jogallami atalakulas dialektikajaként

minden tanacsado, tudos és kormanyzati szakember — ke-
leten és nyugaton, sztyeppevidéken saz atlanti térségben egyarant
— azt sugallta, hogy még egyszer utoljara a marxizmusnak lesz
igaza: a fokozatos mennyiségi valtozasok egymasraépilése
mindségi atalakulasba csap majd at, és igy érkeziink el a '‘puha
diktatdra' korlatozott lehet6ségeibdl a teljes rendszervaltozasig.

A megel6z6 rezsim varatlan ésszeomlasa nyoman tadmadt
0ssznépi (kulfoldi és hazai) euforia szintén ezt akdézmeggy6z6dést
erdsitette: csak el kell takaritanunk a romokat, s a Nyugat majd
egyszer(ien kiterjeszti rank a hatarait.

Kiabrandité valdsagként segitség helyett tanacsaddi arro-
gancia s koldusadomanyok kora készontott rank. Raadasul ez is
toredezett volt: szervezetlen, felel6tlen, s6t, mi tobb, egyenesen
fantaziaszegény. Empatia és képzel6er6 hijan a Nyugat sajat unos-
untalan ismert rutinjat tudta csak hasznaltruha-akcidja keretében
javallani. Még ahhoz is tal egyiigy( és rest volt, hogy legaldbb
valamelyes adaptaciordl eltlinddjék.

Entellektiiel mentalitas és elhullajtott csontokon ragédé
zsurnalizmus — modemitasunk nemzetkdzi mihelyeib8l hamis
univerzalizalasok, hegemonisztikus etnocentrizmusok, paradig-
matikus talaltaldnositasok, jogosulatlan gondolatatvitelek gatlas-
talansaga arad felénk. Mint a rossz szokasok éngerjeszt6 spiraljai-
nal, ittis olyan er6 munkal a mélyben, amelynek minden alkalom-
mal er6sebb dézissal kell élnie ahhoz, hogy hatésat kifejthesse.

Amikor a pragai tavasz évében el6szor adatott meg kiilféld-
re randulnom, még az vezetett kiabranduldshoz, amit ifjkorom
nagy balvanya, a francia szellemiség nyujtott nékem egy nemzet-
kozi jogdsszehasonlité fakultas padjaibol. Jollehet emelkedett szel-
lem( kitekintésre vagytam, egy narcisztikus dnelégiltségre leltem.
Mert a vilag kulturalis gazdagsagat példazo jogrendszerek kaval-
kadjaban francia professzoraimnak mindez csak tiriigyet jelentett
ahhoz, hogy kedvenc jogukrdl tarsalogjanak, kiilfoldiek okulasara.
Kés6bb radébbenhettem, mennyire igy van ez mas terileteken is!
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kabb kdzonséges alcanak tlint fol, hogy térténelmi mivelt-

séghianybol ad6dd gyodkértelenségét leplezze, s6t fogyaté-

kossagabol globalizadlandé mintaként erényt kovacsoljon. A vitak-

ban minden felvet6d6 kérdésre kész panelekkel valaszoltak —
kommunista jogreformtervekre amerikai alkotmanyhasonlattal
(jellemzd naivitassal realitasként elfogadva a szovjet verbalitast),
kézépeuropai atalakulasra dél-amerikai demokratikus atmenet-
modellel, és igy tovdbb. Ez az ©Onmagat vilagtendenciaval
Osszetévesztd vaksag azota allandosult. Az eredetileg joszandéku
(bar 6nérdektdl iranyitott) tanacsaddi segitségnyujtashél igy aztan
kivételt nem ismerd torvény lett. Mindenkori divatcikkeket —
FUKUYAMA utopidjat a torténelem liberalis bevégzésérél, chicagdi
kézgazdak irdasztalelméletét a szabalyozas nélkili szabadpiacrol
— 0Orokérvény( egyetemes igazsagként reklamoznak a gondolat-
piacokon s a jelenkori imperialisztikus befolyasgyakorlas foruma-
ként hasznalt nemzetkdzi Ggynokségeknél. A jambor fogyasztod
utolag veszi csak észre, hogy lépre csaltdk! El6fordulhat, hogy a
velencei miemlékvédelmi charta értelmében a jdmbor magyar
romjaiban konzervalja lerombolt varait s lebombazott templomait
— és csak kés6bb dobben ra, hogy balsorsu értékei helyett mas
orszagokba és miemlékekhez todul inkabb a turista. Ekkor kezd
el tinédni annak mélyebb értelmén, hogy a kdzépkori katedralisok
fél évezrede sziintelenil munkalkodé karbantartdé mihelyei —
Skociaban és Franciaorszagban egyarant — az utolsé kéig és zsa-
nérig mindent kicserélve folyamatosan megujitanak — pontosan
ugy, ahogyan testiink minden sejtje id6k6zdnként megujul.

A vilag egységesiil, a global village posztmodern mitosza-
val megsziletett az univerzalizmus legUjabb hivészava. Ez hajda-
ni marxistainkat térténelmi determinizmusuktél egy torténelmiet-
len lebegéshez vezette. Intellektualis elitlink, mely a mindenkor
legtjabb gondolati lelemény utan jobb sorsra érdemes térténelem-
filozofiai meggy6z6déssel rohan és — mint az elhiresilt magyar
szerz@parostol megtudhattuk — az értelmiségnek ,0sztalyhata-
lomhoz" vezet6 Gtjatol sem riad vissza. Hajdani ideoldgiakritikai
gyakorlottsagat (amit MARX és ENGELS utan akkor minden altala-
nosnak a partikularizalasara hasznalt) most a ,,Barmi lehetséges!"
illuzionizmusanak szenteli. Amikor példaul irastuddink elhata-
roztak a 'taxisblokad' politikai kiaknazasat, mar elére megfenye-
gették a mindenkori korményzatot, hogy tetszésik szerint béar-
mely intézkedését lehetetlenné fogjak tenni, mert megtehetik. A
polgari engedetlenségi doktrinara tértén6 alaptalan hivatkozéassal
nemcsak a taxisok randalirozasanak és sajat fenyeget6zésiiknek
adtak hamis igazolast, de egyuttal kisérletet tettek arra is, hogy
kozjogi intézményeink miikddését, jogrendink térvényességét
gyulevész mobiltelefonosok &tleteit6l tegyék fligg6ve.

I I’AMAROSAN A HIRES AMERIKAI PRAGMATIZMUS IS egyre in-
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ORANTSEM AZ TEHAT A BAJ, hogy valaki olykor hibazik,

lanem hogy az empatiahidny, az érzéketlenség kultuszat

lirdetik. Részvétel s felel6sségvallalas helyett csupan vak
Onzéslik ndvekszik, ami maholnap mar a felvilagosultsag gégjével
fordul szembe mindazzal, ami toérténelmi, helyi és hagyomanysze-
ré, ami mindennapi jozan belatasunkbol kdvetkezik, amit genera-
ciok élete soran emberek a sajat b6rikdn tapasztaltak meg. Mind-
ezt olyan légkdrben, amit a régi id6k kizardlagosito tiirelmetlensé-
ge, talpolitizalas s agyonideologizalas, barminem kétely lejarata-
sa s minden 6nallé gondolat nevetségessé tétele jellemez, mikdz-
ben nyiltesélyl megvitatdsnak az igénye fel sem vetédik. llyenkor
elfajulhatnak a dolgok! Még a régi jog parancsanak, a ,,torvényes-
ség" kivanalmanak a komolyan vételébdl is hirtelen ,,boszorkany-
ulddzés" lesz. A'sajat' Gtkeresés legtermészetesebb vagyat mucsa-
isagként mosolyogjak meg. Tudomanyra hivatkozhat az, kinek
onall6 gondolkodasra valé keéptelensége még annak az &si
bdlcseségnek a felismeréséhez sem elegendd, ami szerint barmire
vagyjunk is — 'kils8' vagy 'sajat' utkdvetésre —, a valésagban
legfeljebb a kett6 kdzti kompromisszumot hozhatunk létre.

Mindez szellemileg kiliresedett kozegben torténik. Nincs
helyzetfelismerés, eredetiség, a k6zosséggel tdrténd azonosulas
hianyzik. Esziinkbe juthat ilyenkor a Il. vilaghabord utani német
és japan atalakulas oriasi terhe, amit f6ként Amerika viselt. De
hajlamosak vagyunk elfeledkezni arrél, hogy nem otthonukbdl
ismert demokratikus hagyomanyaikat, szokasaikat és jogallamu-
kat cipelték ekkor tengerentili katonai expediciojukra magukkal,
hanem a legy6zendd rezsim biindsségét hangoztattak. Tehat egy
olyan torténelmi id6ben, amikor még sajatb6riket vitték a vasarra,
nem volt skrupulusuk ahhoz, hogy valami Gjjal, alkalomszer(ivel
kisérletezzenek. lgazuk is volt, hiszen csakis igy érhették el, hogy
a legy6z06tt rezsimek intézményei és a régi gyakorlata ne
folytatddhasék tovabb. Nem is jogallami szabalyokat Ultettek hat
egy kilresitett térbe, nem altalanos jatékszabalyokat, melyek min-
den elképzelhetd jatékost egyenlé médon szolgalnak ki. Ehelyett
inkdbb parancsoltak, mint MACARTHUR tabornok Japanban:
feltilrdl, kivilrdl, éveken keresztil, katonai kdzigazgatas és cenzu-
ra eszkdzével, mindennapos kozvetlen beavatkozassal. Ahol pedig
a mezitlen erészak sem volt elég, az egyébként lenézett és semmis-
nek tekintett természetjogot hivtak segitségil, hogy a legy6zott
jogat, jogfolytonossagat beliilrdl is megtorjék. A szdvetséges meg-
szall6k a tegnap gyalazatat nem engedték hat a holnapba atnéni,
s ami még fontosabb, a jogot sem csupaszitottak le puszta instru-
mentumma@, hogy barki, aki éppen hozzajut, forgathassa, akar a
mult folytatdsdnak a legitimalasara is felhasznalhassa. Pedig a
karhoztatott nemzetiszocializmus Németorszagban és a militariz-
mus Japanban alig tucatnyi évig tartott, s meghaladasuk gazdasagi
forméciovaltast sem feltételezett.
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Aszovjetbirodalom omladékain ellenben a sokévtizedes pusztitas
legmakacsabb hatdsa nem a diktatira csupasz tényében rejlett,
hanem a lelkek rombolasaban: koziigy és kozérdek, barmiféle
kozosségi szolgalat étoszanak a kidlésében, akdzdsség Onfenntartd
intézményeinek az elsorvasztadsaban, erkdlcsének kiliresitésében,
minden tekintély megrenditésében. igy azutan hidba isindult meg
az utébbi években nalunk a rendszervaltoztatdé folyamat, ha egy
Nyugaton sok évszdzados multd, szervesen kifejl6détt demokracia
mai pillanatnyi allapotabdl kdlcséndzve és sajat feltételeink kozé
atvive ndlunk is csupan esélyegyenlséget teremtiink; ha kizarolag
az egyén tetszésére bizott jogokat deklaralunk, a kozerkdlcsokben
s kdzosségi értékekben bekdvetkezett pusztulast helyre nem allit-
hatjuk — legfeljebb tovédbb bomlasztunk, rosszat-jot végképp
osszekeveriink, végil a romlas viragait még erénynek nevezzik.
Az épités tettet, konstruktivitast feltételez. Ennek pedig
éppen nem visszahlGzodas, semlegesség vagy k6zémbdsség, ha-
nem kezdeményezés, részveétel, el6zetes kivalasztas és elényben
részesités a jellegzetes eszkdze — vagyis a pozitiv diszkriminacid.

*

Jév6nk napjainkban formalédik. Eszményeit, stilusat és ritusait
most prébalgatjuk. Az lesz holnap megszokott, amit ma cselek-
szink. Abban fogunk megnyugodni,amiben madromunket leljik.
Mindaz, amit eddig tettiink, tanulsagaiban maris megfontolasra
inthet benniinket. A lecketar példai végtelenek. Az aldbbiakban
csupan néhany jegy és rogtonzott kovetkeztetés megfogalmazasa-
ra szoritkozunk.

1. Gondolati felkésziiletlenség

dolatilag felkésziletlenek vagyunk. Megkdzelitéseink egy-

oldalGak és ezért tobbnyire leragadnak a formalis részegye-
zéseknél. Maga a rendszer részleteiben torténé elképzelése mar
kiesik latokorinkb6l. Eppen ennek készénheté példaul, hogy —
csupan emberi jogi nézépontbol kozelitve — nincs kell§ javasla-
tunk arra, hogy miként oldhatjuk meg a balti 6shonosok védelmét
a hajdan megszallasukra és elnemzetietlenitésiikre betelepitett
szovjet alattvalok nyomaszté témegével szemben.

Vagy: a hatarok lebontasa s atjarhatova tétele nemes gesz-
tus ugyan, mégis elsietett Iépésnek mindsil, ha egyidejlileg nincs
jogi Gt a népességvandorlasnak kell6 korlatot szabé migracids
ellen6rz6 sz(ir6 beépitésére és arra, hogy azéta felbomlott tobbszaz
millids allamalakulatok blin6z6vé marginalizalédott tomegeit ha-
tarainktol visszatarthassuk.

Avagy: emelkedettségrdl vall, hogy ahalalbiintetést eltorol-
tik, a gazdasagi bilncselekmény fogalmat a biintet§torvényb6l

Q Z ALAPVETO DILEMMAK FELISMERESERE és megoldasara gon-
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kiiktattuk, savagyonosodéas fényeinek és forrasainak jogi feltarasat
ellehetetlenitve a haracsolast is a jogilag hozzaférhetetlen magéan-
szféraba utaltuk. Am széplelk(iségiink nyilvan jobbara karos hata-
sokat fog kivaltani, ha nem kdvetkezik kell6 visszatart6 eré gyakor-
lasara alkalmas bdértdnreform, valamint mindannak hatarozott
megtorlasa, ami a jogi szabalyozas hézagaibdl s erélytelenségébdl
burjanzéan nalunk — és az egész szocializmus utani térségben is
— mara mar szabadrablassa, feketegazdasadgga, maffiaszer-
vezBdéssé vagy pénzmosassa korcsosult.

Folytathatjuk a sort: egyén és kéz, tovabba jogosultsag és
kotelezettség viszonyaban ma egyarant tisztazatlanok nalunk az
aranyok és a prioritasok. Pedig a diktat(rak torzulasaibdl bizonya-
ra nem az a kiut, ha az ellenkez6 végletbe torzulunk.

Es végil: vitainkat eleve felbomlott egyensdly jellemzi.
Hiszen a kdreinkben elterjedt reakcidk kizarélag régi-uj fenyege-
tést vélnek kiolvasni abbol, ha gondjainkrél nem az egyéni tetszés,
élvezet és oromszerzés jegyében, hanem a kdzosség fennmarada-
sanak érdekében teend6 feladataink perspektivdjabdl szdlunk.
Kdzszolgalat és sajtoetika, blindzés és maganszféra, kdzerkdlcsot
érintd (pl. szexudlis) 'massag’, nemzetbhiztonsag, kézrend, multfel-
taras, addzas, rendészeti hatékonysag, kormanyzati nyilvantartas
— az ilyen és hasonl6 els6dlegesen kozosségi ligyek megvitatasa
ezért ugyancsak kénnyen zatonyra fut.

2. Vaksag és csodavaras

A ZUTOPIZMUSOK VAKSAGA ESCSODAVARASA lengi 4t a gondol -

Z 1 kodéasunkat akkor, amikor egy mélyrehaté reformnak a ke-
J1 A resztiilvitele sokszor elkeserité (de elkeriilhetetlen) faradsa-
ga helyett beérjiuk puszta jogkibocsatassal. Csupan a szdvegre
koncentralunk ilyenkor— tettek helyett. (Pedigemlékezhetink ra,
hogy a végrehajtads szandéka nélkil kibocsatott vagy egyébként
végrehajtatlanul maradt torvényt Lenin is ,,puszta leveg6rezgés-
nek" min@sitette.) Hiszen — bioldgiai példaval élve — tudataban
kellene lenniink annak, hogy csontvazunk dsszefogja tan, de sem-
miképpen sem helyettesitheti é16 Iénylink bonyolultsagat. Nos,
ugyanilyen okbdl a jogot sem egyszer(sithetjik le térvények
egymasrahanyt (vagy, az el6bbi példat folytatva, porcokkal, iziile-
tekkel és inakkal 6sszeeszkabalt) csoportjava. S6t, nem tekinthet-
jik olyan részegységek halmazanak sem, melyben (mintegy auto-
tipusban) minden alkatrész csereszabatos. Ennek megfelel6en tud-
juk: szabadsagunkban all ugyan, hogy idegen térvényeketkiilhon-
bdl hazahozva lefordithassunk és sajat jogként Gjra kibocsathas-
sunk, de ezek aligha miikédhetnek kielégitéen az Gj kdzegben
eredeti hatteriik, kulturalis kérnyezetiik nélkil. Marpedig mosta-
ni atmeneti feltételeink kdzott minden leegyszerdsité (mert feltlrél
oktrojalt vagy doktriner, deklaraciokban kimeriil6 vagy a gyakor-
latba lltetés kételyeit szam(iz6) megoldas — szarmazzék bar nem-
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zetkdzi kotelezettségvallalasbol vagy hazai elhatarozasbdl — csak-
is a kozérdek sérelmére térténhet. Hiszen a jog finomitasa és
hatasainak folyamatos ellen&rzése (jovahagyasa, kiterjesztése vagy
korlatozasa)/ hogy miképpen is kell ajogokkal kiegyensulyozottan
éIniink, csakis utébb térténhet — vitak és birdi eljarasok hosszu
sordnak az eredményeként. Mert pusztan abbdl, hogy idegen
anyagokat késztermékekként beépitgetve vagy akar egyetlen
tombben atiltetiink, él6 testet és szervesiil6 kdzeget aligha nyer-
hetunk.

UDATABAN KELL TEHAT LENNUNK ANNAK, hogy ugyanugy,
ahogyan az angol kiralyn6 jogallasat sem néhany csenevész
torvény, hanem torténelmi tapasztalatokbol lesziirt, vitak

vajudasat lezar6, a kompromisszumokat régzit6 konvencidk t6-
mege jegecesitette ki a hagyomanyban, a jogreform sem néhany
(egyébként is politikai szempontok szerint szavazd) honatya és a
mogottik hattérben allo szakért6i stab feladata, hanem az egész
tarsadalomé, és benne ajogaszsdgé. Amennyiben pedig nincsenek
hagyoméanyok és megallapodasok, gyakorlatok és finomitasok,
melyek a csontozat rudimentaris vazelemeinek értelmet és életsze-
ri kozeget adnanak, ugy kénnyen el6fordulhat, hogy a jogi re-
formfolyamat a visszajara fordul. Példaul: igy ltheti fel a fejét a
sajtészabadsag blivkdrében sajtomonopdlium vagy sajtéanarchia;
igy tenyészhet ki az erélytelen szabalyozashél arendészetet lejara-
to gyamoltalansag; és igy n6het a hianyos térvényi hattérb6l hié-
navallalkozasok nehezen felszamolhato gyakorlata.

3. Bib6-szindréma

Jobb hijan Bibd-szindrdmanak nevezhetjik azt a napjainkra szo-
kasossa valt magatartast, mely alkot6 kezdeményezés és eredeti
helyzetatgondolas helyett csakis egy maskor s masutt mar bevalt
recept szolgai atvételét tartja javallhatonak. Bibd-szindrdmanak
nevezzilk, mert egy hajdan tragikus torténelmi tapasztalat mai
leegyszer(sit6 folytatasarél van sz6, mely — esetliinkben — az
alkotmanyos demokracia, jogallamisag Nyugaton kialakult kliséit
és mindennapi rutinjat fetisizalja, és teszi sajat kezdeménye-
z0készséget, képzelber6t, aktiv problémamegoldast eleve kizard
kultikus tisztelet targyava.

A parizsi békeszerzédés elftt, a szovjetekt§l megszallt
Magyarorszagon persze csak ennyit sugallt BIBO publicisztikaja: a
»kapitalizmus" és ,szocializmus™ kozt tapasztalt iszonyu parbaj-
ban, szerencsétlen el6zményekkel terhelt hazai feltételeink kdzott
az elsédleges feladatunk nem az, hogy e dilemmak valamelyikét a
masikkal szemben kivalasszuk vagy egy koztes ,harmadik
utat"nyissunk, hanem az, hogy az elsé alkalmat megragadva olyan
politikai kultdra intézményesitésén faradozzunk, amelyik
lehetévé teszi majd, hogy kés6bbi id6kben, nyugodt kdrilmények
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kdzott politikai programmokat kiérlelhessiink, s hogy ezek kozt
kell6 id6ben majd a valasztast megejthessiik. Nos, Bibd csakis ezt
vonhatta le a hatalomért folytatott &ddz kommunista harcbdl, ge-
neracios utédai pedig akommunista uralom borzalmaibdl. Erkélcsi
felelsségvallalasként ennek tapasztalata égett hat bele a késébbi
nemzedékek tudatdba — mindenekel6tt kozelmdltunkban, a mai
rendszervaltoztato torekvésekhez vezetd fejl6dés soran, amikor a
megUjulads f6bb szerepléi megfogalmaztak a politikai 0sszjaték
kozos szabalyainak, vagyis az alkotmanyos demokracianak s a
jogallamisagnak feltétlen els6dlegességét. Ezért nevezziik hat
Bibd-szindromanak, mivel egy diktatira fenyegetésével a hata
mogott a kdzos szabalyok elfogadasanak feltétlen elsé6dlegességére
koncentral. Nem mérlegel, célokat sem vizsgal. Ehelyett megkeril-
hetetlen sorrendet allit, kinyilvanitva ezzel, hogy a tarsadalom
szamara kivanatos javakat is kizarolag a kdzos jatszma jatszasanak
gylimolcseként fogadhatja csak el.

EM SZOLT ROLA — de formalddasa idejében ennek nem is

ehetett még aktualitdsa —, hogy mindez csupan a ,mit?"

;s ,hogyan?" viszonyanak megallapitasa, hangsulyainak
kijelélése, de dnmagaban egyik kérdésre sem ad valaszt, s még
kevésbhé valamely mintanak a fetisizalasa, reflektalatlan szolgai
masoléasa Gtjan. Mindez pedig éppen azaltal valt Bibd-szindromava
—nalunk és az egész térséghen, éppen Ugy sajat megitélésiinkben,
mint a nyugati gondolkodasban —, hogy megélt térténelmiink
szenvedései nem csupan a ,hogyan?" els6ségét toltak el6térbe, de
ennek kritikatlan, kils6, mintakdvet6 Gtjat is.

Elméletileg pedig bizton tudjuk, hogy a sajat helyzetérté-
kelés hidnya mar csakugyan a lelki szegénység jele: egy 6nmaga
erejében is kételked6 s csupan sajat kinzo bizonytalansagat leplez6
gondolattalan sziikités. Ezt pedig senki sem kivanja, de nem is
lenne felel6s erkodlcsi Iényhez méltdé. Ugyanakkor éppen a jogalla-
misagrol tudjuk, hogy nem mas, minteszmény: eurdpai értékeink-
ben és gondolkodasi kultirankban torténelmileg kifejlédott érvek
kizdelme és megharcolt igazsdga az embernek a jog vilagaban
elfoglalhaté és elfoglalanddé méltdsagaért. Jovére nyitott hagyo-
manyt sugall hat, és nem befejezettséget, lezart s eszkdzeiben is
kodifikalt technikat. Ebbdl kovetkez6en készséglinket feltételezi az
allandd Gjragondolésra és Gjrakezdésre; ezért nem is szabad a
masok rutinjadba torténd belefeledkezés enervaltsdgaval dsszeté-
veszteniink. Maga a jogallamisag sem mas hat, mint kiizdelem:
szakaszokkal, kisérletekkel, mindenkor Gjra vivand6 eredmények-
kel, 'inkdbb vagy kevésbé', 'ilyen vagy olyan szempontbhdl', 'mar
amennyiben' adhaté vagy elfogadhatd valaszokkal. Ritka hatar-
helyzetek kivételeit6l eltekintve ezért természete ellenall az 'igen’
és 'nem' kizarélagos formuldira visszavezethet§ valaszoknak, a
manicheanus dichotdmia csak 'jo' és 'rossz' valaszlehet6ségeket
ismerd egyszerisitéseinek.
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Mindezzel szemben a jog vilaga ugyanakkor formalizalt. Jogi meg-
itélés, birdi dontés csak a valaszadassal mingsitett fogalmi-logikai
osztaly teljességét magabanfoglaldo hatarozott és feltétlen 'igen’
vagy 'nem’' formuldiban adhaté (példaul: 'blinés / nem b(ngs’',
'lopott / nem lopott', 'tulajdon elvételének minésial / nem
mindsil'). Barmely konkrétjogvitat ezért csakis érvényes dontéssel
(az adott Ggyben technikailag-eljarasilag immar megfellebbezhe-
tetlen valasszal, vagyis resjudicata teremtésével) lehetséges lezar-
nunk, s nem elvont okoskodassal. Eppen ezért — mindennapi
jozan ésszel alig magyarazhaté — méltanytalan, 6npusztité hely-
zetek johetnek létre a szigord jogszer(iség vilagaban (summum ius,
summa iniuria,) vagyis a jog végletekig vitt kovetése végletes igaz-
sagtalansagot szilhet. Példaul egy nemzetgazdasagi csdéd elkeri-
lésére tett konkrét kormanyzati 1épés a jog cs6latasa folytan alkot-
méanyellenesnek mindsil, mig ugyanennek az alkotményszer(-
ségnek talan szava sincsen a cs6dbejelentésr6l, vagyis arrol, hogy
a kormanyzat a kiutkeresés kudarcaiba belefaradhat, és a végén
tényleg csédbe viheti az orszagot.

Ellensulyként éppen a jog sziikségszer( formalizmusa ko-
veteli meg, hogy ugyeit emberi kdzelséghen, k6z6sségi patosszal
kezeljik, és féként ne fetisizaljuk, hiszen immar tébb szempontbdl
is patologikus helyzetre vallana, ha a gyakorlati életben egy ilyen
dilemma valdban élesen felmeriilhetne. Ismételjik hat: végsd so-
ron a jogallamisag nem mas, mint koz- és egyéni érdekek egyez-
tetésének kultiraja az emberi méltdsag jegyében. Kovetkezéskép-
pen arra vald, hogy 6néallé és felelés problémamegoldd kezdemé-
nyezésinket sajatos hagyoményainak, érvrendszerének és
szlir6szerepének a segitségiil kinaldsaval szolgalja, és nem arra,
hogy barmely alkalmi ellendrukker kalapacsként hasznalhassa ah-
hoz, hogy kdziigyek iranti mély megvetését kifejezze vagy a mégis
megkisérelt felel6s k6zosségi probalkozasokat szétverje.

5. Nyugat és Nyugat kozott

"WATILONOS KORADATOTT MEGNEKUNK — most, hogy a szovjet-
birodalom 6sszeomlésa utdn sajat bajainkkal végre szembe-
nézhetiink. Keleti nyomorisagunkbdl kitekintve a Nyugat-

ban mindeddig példat, majdani kibontakozasunkhoz fogodzot, s
életlinkh6z az erkolcsi hattér igéretével tartdst reméltiink. Most,
hogy a vasfliggony képletesen is leomlott, a teljességgel kitarulko-
z06 latvanytol hirtelen visszah&koliink. Egyre mélyebben és min-
dennapjainkba hatoléan érzékelhetjuk, mit is jelent az, amit
(f6ként amerikai kozvetitéssel) uralkodo vildgérzésként, kész re-
ceptkéntkapunk. llyenek példaul: a tdrsadalom alapsejtjeit képezd
szovetek ,dekonstrualdsa”, minden kdzdsségi kotottség liberaliza-
16 ,felszabaditasa", a ,lathatatlan kéz" hagymazas képzelgése a
szabalyozatlansdg kdoszaban — és mindezek olyan kétségbevon-
hatatlan igazsagkéntel6adva, hogy abszolitimmar csakis barmely
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abszolitumnak a tagadasa lehetne. Mi marad hatezek utan? Min-
denféle onérvényesitd kisebbség és massag: feminizmus, homo-
szexualitas, leszbianizmus, szektasodas, honvédelem elutasitasa,
parcialis néz6pontd wafclz-szervez8dések kultusza, és igy tovabb.
Ko6zép-eurdpai avittsagunknak s archaizmusunknak ko-
szOnhetjlk talan, hogy mi még tudhatjuk a régen pedig osztatlanul
vallott tudast: mindez val6jaban a fragmentaci6 kultusza — a
mindenkori egész tisztelete helyett, és annak egyidej(i tudatosula-
sa nélkil, hogy jog csakis kdzosségi keretben, kozérdekkel egyen-
stlyban, az elvonéasok folyamatos ellentételezésével, ugyanakkor
abomlaszto igények elutasitasaval képzelhet6. Masképpen szdlva:
kozOsségi belatas nelkil a liberalizalas a nihil frazeoldgiaba vezet.
Hiszen barmilyen felszabaditasra térekedjiink is, indokoltsaga ki-
zéardlag adott torténelmi alaprdél, korabbi korlatozas ellentételezé-
seként magyarazhaté. igy belathatjuk példaul, hogy a tegnapok
nyomaszto oroksége Amerikaban igazolhat pozitiv diszkriminéaci-
Ot a faji megkiilonboztetés és szegregacid, anbi emancipalatlansag,
vagy a magankapcsolatokat hajdanan és utébb is eluralé erészak
torténelmi jovatételeként. Am ha ilyesmit mashol és maskor barki
értékelhet6 torténelmi hasonlosag nélkil venne at, nyilvanvaldan
csak merd utdnzasrol, sért6 és karos divathobortrdl lehetne szo.
DJUK, HOGY A JOG ALAPJA AZ IGAZSAGOSSAG, és ez — legfor-
malisabb felfogasa szerintis — a lényegileg hasonl6 helyze-
tek hasonlé kezelését el6feltételezi. A fogalmiasitashoz ajog-
nak fogalmi bennfoglaldsokra és kizarasokra kell épitenie. Ez ter-
mészetes, hiszen amikor normat szabunk, egynemdsitink azzal
szemben, amit deviancidnak gondolunk. Mert ami devians, az
valamivel ellentétes, valamivel szembeszegiil. Viszont az ilyen
0sszefliggésekben gyakran hangoztatott 'massag' helyes értelme
szerint éppen nem tagaddas, hanem kulturalis valtozatossdg —
olyan gondolatoknak, eszményeknek, magatartasi formaknak és
el6fordulasoknak a gazdag csokrdabo6l, amelyeknek egyik
lehet6sége és megnyilatkozasa sem alacsonyabbrend( (vagy ép-
pen fels6bbrend(i) a masiknal, legfeljebb ezek kaotikusként
érzékelhet6 kavargadsaban ma még ritkdbb és bizonytalanabb, mint
a masik.

A nagy jogatvételek nemcsak veszélyesek, de kockazatosak is.
Tulnyomé toébbségik végul kilokddik, ,,fantaziatorvény" marad,
vagy csak évszazadok multan szervesiil.

Mi is sajatos hat atmenetiinkben? Leginkabb talan az, hogy
egész folyamataban mindeddig (a) egyoldalu liberalizalas zajlott,
(b) atmeneti allapotaink folytan és konvenciétlansagunkbdl faka-
doéan a reformszandék mindenekeldtt a kdz kardra mehetett csak
végbe, mikézben (c) a tdrsadalmi folyamatokba torténd kdzvetlen
beavatkozasok tobbnyire parcialisan, 6nmaguk kedvéért tortén-
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lek, nem pedig belesimulva a kdzdsségi méretii és rendszerszer(-
ként megszervezett dssztervbe.

I ALL MINDENNEK A HATTEREBEN? ElsGsorban a jogallami-

sagrol alkotott sajatos felfogasunk. Ugy él képzeletiink-

ben, mint a Tizparancsolat, melyet valaha Isten adott
Mézesnek, egyszer s mindenkorra k6be vésetten, a Sinai hegyen.
A jogallamisdg azonban nem azonnal fogyaszthaté késztermék,
pusztan végrehajtast igényl6 recept, hanem inkabb nem sz(ing
ko6z0sségi eréfeszités. Nem isteni adoméany tehat, hanem kulturalis
torekvéstink arra, hogy a jogban is az emberi méltésagot igyekez-
zink szolgalni. Eppen ezért nem befejezett, nem is lekerekitett.
Minden eddigi formajaban pontosan azokat a kihivasokat tikrozi,
amelyekre a klasszikus példaképekként szamontartott nemzetek a
maguk idején, sajat korilményeik kdzt prébaltak meg valaszolni.
(Tehat f6ként angol, valamelyest amerikai és holland, a jelenkori
fejlemények tekintetében pedig elsésorban német és francia torté-
nelmi dsszetev6kre gondolhatunk.)

Az utblagos elvonatkoztatas és fogalmi altalanositas szépit6
leple mégil valéjaban ezért a jogallamisag drokségeként és anya-
gaként partikularis és lokalis kezdeményezések bukkannak el6. S
ami ezekb6l a mindenkori utokor szdmara kotelezd alappa szerve-
stilt, az a nemzetkdzi jog része, és a jogallamisagnak csupan
el6zménye, de nem specifikus kérdése tobbé. Ami pedig ezekbdl
valéban jogallamisdg még, az csupan hagyomany, térekvés és
parcialis eredmény — egyes, mintaaddként kiléndsen szdmon-
tartott nemzetek részérél, melyek persze sajat gyakorlatukban ki-
zardlag sajat kérdéseikre probaltak akkor és ott a maguk médjan,
onndén hagyomanyaik keretében valaszolni. Orokségiiket élve,
utdkorként tehat parcialitasokat altalanositunk, amik id6ben és
térben egyarant partikuldrisak. Raadasul a jogallami eszmény az
atlanti vilagban, Nyugat-Eurépaban fogalmazodott meg els6ként,
a kozép- és keleteurdpaitdl szamottevéen eltérd feltételek kozt. A
Nyugat folyamatos, szerves és kiegyensulyozott fejlédése pedig
nemcsak polgarsagot és kozéprétegeket juttatott tarsadalomfor-
malo helyzetbe, de velik és benniik a societas civil intézményeit is
minta folyamatos tarsadalomfejlesztés belsé motorjait is beépitet-
te. Ezzel kialakultak a belsé egyensilyok és fékek, sét a belsé
Osztonzések is.

Forradalmi heviletet, radikalis valtoztatast, robbantési
szandékot a jogallamisdg nem ismer. Nem is revolicio, hanem
evollcio all mogotte: finom egyeztetések és mindennapos komp-
romisszumok. Pontosan azért sziikséges a tarsadalmi-politikai
mozgas jatékszabalyait nalunk is mihamarabb meggydkereztetni,
hogy ezt az allapotot elérjiilk. Ehhez azonban tisztaznunk kell
el6bb: kik vagyunk, hol allunk, milyen készségeket hordozunk,
révid és hosszl tavon mit akarunk. Csak ezutéan allapithatjuk meg,
hogy kultirankbdél, hagyomanyainkbdl, rendezési tapasztalata-
inkbol kiindulva mit és miként érdemes tanulnunk, mit és milyen
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Ujrakezdéssel folytatnunk. Az eddig megvalaszolatlan (merta min-
taadd kultirdkban nem — vagy méasként — felvet6dott) kérdések
tekintetében pedig nyilvanvaléan a jogallamisag altalanos étoszat
smegallapodottnak hitt kereteit szem el6tt tartva illik sajat valasza-
inkat keresntnk.

EMOKRACIA ALKOTMANYOSSAG, JOGALLAMISAG — mindezek
D hivoszavak csupan. Gyd(jt6nevek: helyi szinekben meg-

jelend, torténelmileg adott kérdésekre az adott id6ben és
helyen fogant valaszok kultdrai. A kultara folyamatos, ezért mo-
dern korunk feltételei kdzt is szolgalni kivanja az emberi méltdsa-
got. Ezért kdvetel értékvallalast, odaadast, lemondani tudast —
hossz( tavon s valtozo korilmények kozt is sikeres alkalmazas
reményében. igy soha nem lehet befejezett: minden valaszadasa-
ban sziikségképpen megujul. Egy kodifikalt szabalyhalmaz kazu-
isztikajanak a szikségszerld hidnya mellett kinalja a kultarajat
azért, hogy Uj és 0j szembesiiléseink soran mindenkor ahagyoma-
nyainktél megtermékenyitett talajon épitkezhessiink. Ezért sza-
mit mindannyiunk cselekvé részvételére. Ha dtlettelenek vagyunk
hat és szolgak mdédjara masolunk, csakis magunkat karhoztathat-
juk. Am sajat kezdeményezéseinkben is mindenképpen, min-
denekeldtt 6nmagunkra kell szamitanunk.

Varga Csaba

963-BAN KELT KISEROLEVEL EGYAJANDEK MELLE
A TUNHUANGI HELYTARTO FIAHOZ



-NEM TUDOM,
MIERT VAN OLYAN SIKERUNK"

A. .., . ... . beszélgetése Kovacs Jozseffel, a
Herendi Porcelanmanufaktira vezérigazgatojaval
és munkatéarsaival, Herenden, 1996 november 6-an

A rendszervaltozaskor sokan azt hittiik, hogy a régi lebontasa és az
Uj, szocialis piacgazdasag kiépitése gyorsan halad majd. Tévedtink
— a régi felszamolasa lassan és felemas mddon megy végbe, és a
helyébe feléplilé Uj rendszerbdl tobbnyire hidnyzik a minfség, az
emberiesség, az igazi verseny. De az altalanos rossz helyzetben, az
atmenet mocsaraban is vannak kivételek, szigetek, ahol a dolgok ugy
torténnek, ahogy torténniik kell. Ezek a szigetek adhatnak reményt
arra, hogy el6bb-utébb lesz annyi szarazféld, amennyin a nemzet
megvetheti a labat.

MSZ: Herend mafogalom a vilagon, kiillénosen az Egyesiilt Allamok-
ban és Japanban. A mivelt amerikaiak mindennapos beszélgetésben
roviden Herend-nek nevezik a herendi porcelant. A KENNEDY-csalad
egyik tagja panaszként azt rottafol, hogy Herend nem gyart elegend6
arut. A japan elismerés pedig, az ott is ndveked6 igény, nyilvanvalo-
an a mindségnek szol, hiszen a Tavol-Kelet a porcelan hazaja.

KJ: A Kennedy-csalad régi tigyfele a gyarnak. Noha hang-
stlyozzuk, hogy mi manufakturalisan dolgozunk, s ezen elsgsor-
ban a kézi festést értjiik, az amerikaiak szdmara ez sokszor nehe-
zen foghato fel. Mi az, hogy kézzel készil, hogyan lehetséges?
Nem értik, hogy ez korlatot jelent akapacitas el6tt, bar ezerhatsza-
zan dolgoznak itt, mig Meissenben ma legfeljebb ezren. Kétségte-
len, hogy a tengerentilon ismertebbek a munkéink, mint a meis-
seni porcelén, pedig a német manufaktdra bizony ma is csodalatos
dolgokat produkal. Japanban pedig, dicsekvés nélkil allithatjuk,
Herend — Herendo, ahogy 6k mondjak — hozta divatba ismét
Magyarorszag nevét. Ez annak kdszonhetd, hogy a nagy nemzeti
sport, a szum@-birkozas legjobbjai, évente hatszor Herendi-van-
dordijat kapnak, egy ériasi herendi vaza formajaban, amelyet elsg
alkalommal, 1988-ban, maga HIROHITO csaszar adott at. A ceremo-
niat azota is kozvetiti a televizid, s ilyenkor a nézettség kozel
90%-0s. Szoval Herendo és Hungary két dsszetartozd fogalom. Mi
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vagyunk az az orszag, amely herendo-t képes késziteni. Erre lehet
épitem a tovabbi kapcsolatokat.

MSZ: Hogyan kerilt a herendi vaza a szumd-szévetséghez?

KJ: Sikeriilt magankihallgatast kapnom a szumo-szovetség
elnokétdl, aki ott rendkivili rangu kozéleti személyiség. Hamar
megegyeztink, hogy amagyar allam vandordijként nagy, herendi
vazat ajandékoz a szovetségnek, és ez két hdnapig maradhat a
legjobb versenyzd birtokokdban. Avaza— magyar ésjapan nyelvi
felirata a két nemzet baratsagarol sz6l — egyébként valéban
szum@-birkézonak vald, olyan jo hatvan-hetven kilés darab. Az
akkori toki6i magyar nagykovet nemigen értette, hogy miféle dtlet
ezt a hatalmas vazat Tokioba szallittatni, és kis hijan hazakildte.
Az Unnepségre is alig akart elmenni. A végén persze még biszke
is lett a dijra, a hatalmas (inneplés és a sajtovisszhang utan.

MSZ: Vajon nem azért olyan sikeres a Herendi Porcelanma-
nufaktira, mert a kézmiives munkakért magas arat lehet kérni?
Vagyis a gazdag kevesek porcelanja lett, mig a kdzéps6 arkategoéria
porcelan-termékeivel nemcsak az automatizalt gyarak sora lép fel,
hanem a vevéért kiilonféle izléses ivegkészletek tizemei is nagy kinéa-
lattal versengenek?

KJ Nem tudom, miért van olyan sikeriink. Kétségtelen,
hogy a vilag porcelangyarainak tébbsége nehéz helyzetben kiisz-
kodik, nekiink viszont nincsenek értékesitési zavaraink. Persze ezt
a vélsagot izlésvaltozas is okozza. Eurdpéban a porcelén visszaszo-
ruldéban levd életstilus része, még a fejlett étkezési kultdrgju Olasz-
orszagban is. Az énkiszolgald gyorséttermek szaporodnak, mig a
teazas, kavézas tarsasagi vagy csaladi alkalmai még a jomaédu
Németorszagban is ritkulnak.

MSZ: Ugyanakkor az Egyesiilt Allamokban az elmult tiz-ti-
zenoOt évben kialakult egy olyan, elég széles és gazdag réteg, amely
fogyasztasi szokasaiban a legvalasztékosabb eurdpai hagyomanyo-
kat veszi at, aj6 sajtok és borok kultuszatol kezdve, és meg is tud
fizetni a luxusarukért. Ez Herendnek nyilvan jol jon.

KJ: igy van. Ahogy a hasonl6 japan réteg jé értelemben vett
sznobsaga is. Ugyhogy forgalmunk 95%-a kiilfoldi. Tulajdonkép-
pen a belfoldi vasarlasok is szinte teljesen, ténylegesen kulféldre
mennek. Kialakitottunk egy tiz izletb6l all6 orszagos lzlethal6za-
tot, abban a reményben, hogy megindul a magyar polgarosodas,
és kialakul magyar vevékdrink. Avéasarldk 95%-a ittis kulfoldi lett.

MSZ: A magyar vasarlo nem értékeli a vilaghires herendi
porcelant?

KJ: Aki értékeli és megvenné, annak nincs ra pénze. A
tehet6sebb pedig nem becsiili. Nézzék meg a lakaskultara-folyd-
iratokat. A jomdduak nagy olasz majolikakkal, jé sok aranyozéssal
diszitik hazaikat.

MSZ: Az Gjgazdagok egyébként is el6sz6r az elektronikus
szerkezeteket vasaroljak, mindenfajta, folosleges, altaluk kihaszna-
latlan, kihasznalhatatlan mennyiségben és mindségben. Azutan lat-
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hatunk naluk sok aranyozott Iépcsékorlatot és kilincset. Tovabba
képeket is, de kivalasztasukkor elsésorban nem a m(ivészet értése a
doént6, hanem valami kiilsédleges koriilmény, tezauralds, vagy divat.
Az Gjgazdagok a vilagon mindeniitt lelkileg tobbnyire kamaszok. A
porcelan megbecsiiléséhez pedig el kell érni egy bizonyos életkort, meg
kell hozza érni.

KJ: igy van. Ez a divat tapasztalhat6 Németorszagban is.
Aki gondolkodéas nélkiil megvéasarol egy draga elektronikus beren-
dezést, be sem megy az 4&ruhaz porcelanosztalyara.

MSZ: A herendi manufaktira nemzeti kincs, ahogyan azt
Kossuth Lajos ismerte fel els6nek politikusaink kozul. Hogyan
fejez6dik ki ma a tarsadalmi, nemzeti megbecsilés Herend irant?

KJ: Valoban, a vilag megmaradt néhany porceldanmanufak-
tdrajat mindenitt a nemzeti 6rokség részeként tartjak szamon. A
meisseni porcelanmanufaktira igazgatotanacsat példaul Kurt
BIEDENKOPF szasz miniszterelndk vezeti, maga is kivalé mdért6, és
tagja a kultuszminiszter is. EROS AGOST szasz fejedelem nagy
hagyomanyat szeretnék folytatni, hiszen ott talaltak fel az eurépai
porcelant. Hogy ennek a kavéscsészének file van, azt is Meis-
sennek kdszdnhetjiuk. Ott talaltdk fel, a tavolkeletiek nem ismerték
ezt a fajta fulet... Biedenkopfék aztis akarjak bizonyitani az tizem-
mel, hogy a manufaktira nem elavult termelési mod, noha a mai
gondolkodas szerint nem ,racionalis".

Nalunk az lgazgatosag tagja MADL Ferenc, volt miivel6dés-
ugyi miniszter, aki Herend mellett sziiletett, és csaladja tébb por-
celanfest6t adott az lzemnek, aztan SCHRAMMEL Imre, az Iparm{i-
vészeti Egyetem rektora, MAKOVECZ Imre épitész. Gazdasagi és
mivészeti tanadcsokat adnak nekiink, de bizonydara volt résziik
abban is, hogy a herendi porcelanmanufaktirat a dolgozék priva-
tizalhattadk, 75%-o0s ardnyban, a Munkavallal6i Részvénytulajdon-
lasi Program szerkezet keretében. Nalunk minden alkalmazott
tulajdonos is. Az allamot az APV. Rt. képviseli, 25%-o0s résszel. Ezt
az elképzelést nem volt kdnny({ megvalositani, mert 1990 és 1993
kdzott legaldbb szaz kiilfoldi vevd jelentkezett az izemre, snéme-
lyikigen er6szakosan lépett fel. Az ANTALL-kormany idején egyéb-
ként korményzati szinten Herend megbecsiilése  és
nagyarbecsilése megnyilvanult abban is, hogy az allam térvény
formajaban deklaralta tartos kisebbségi tulajdonosi jelenlétét Rész-
vénytarsasdgunkban. A mostani kormany idején ez a szandeék
megvaltozott...

MSZ: Honnan szarmazik a munkavallaldi résztulajdonosi
(MRP) privatizacios elképzelés?

KJ: PALKOVICS Imre hozta az Otletet, a Munkéstanéacs szak-
szervezet akkori vezetdje, szintén herendi szarmazasu, és LUKACS
Janos k6zgazdasz. Nekink régtdn megtetszett, hiszen a manufak-
tlra sorsa régen 6sszen6tt Herendével. Sem a vezet6knek, sem az
alkalmazottaknak nem volt mindegy, milyen lesz a jov6. A tobbség
régi herendi porcelankészit6é dinasztiabél szarmazik. A mez6gaz-
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dasag itt mindig csak kiegészit6 munka volt, a féld karsztos, so-
vany. A manufaktira megélhetést ad, de egyben a kézdsség, a
kozség ligyeinek képviselbje és tAmogatdja is volt mindig. Biszkék
vagyunk ra, magam is, noha feln&ttként, 1969-ben keriltem ide.

MSZ: A megvalésitas Gtja, mint mondta, nem volt egyszerd.

KJ: Egyrésztnekliink magunknak kellett tanulméanyoznunk
a legjobb mintdkat. Az amerikai és angol modellt valasztottuk.
Kevesen tudjak, hogy olyan sikeres amerikai vildgcégek, mint a
Kodak vagy a Budget Rent-a-Car valojaban dolgozéi tulajdonban
vannak. Aztan a dontés- és a térvényhozodkat kellett meggy6zniink
arrol, hogy az Gt jarhat6. Herend jol felszerelt Gizem, és sikere
els6sorban az emberi tényez8ktdl fligg. Ez pedig mindig is j6 volt,
olyan alap, amire lehet jov6t épiteni, szemléletvaltast tervezni.

MSZ: Jart-e elbocsatasokkal a privatizacio?

KJ: Az eredeti Iétszam 2.300 volt. Ebb6l hdromszéz eltavo-
zott, amikor a hetvenes években a kozség hataraban, egy elhagyott
szénbanya helyén, ,felsébb akaratbol" létrehozott majolikagyar a
Porcelangyar hathatds anyagi tdmogatasaval, dolgozdi kivasarlas
révén kivalt télink. Kozel négyszaz munkatarsunk pedig szabad
akaratabol dontott a korengedményes nyugdijazas mellett. Ennek
a tulajdonképpen szocialis intézkedésnek az anyagi terheit termé-
szetesen a Manufaktura vallalta. Akitoléd6 nyugdij korhatar ked-
vez6tlen lett volna példaul olyan asszonyoknak, akiknek nagy
csaladjuk van, és bizony a szemik, a keziik megfaradt mar. Ok
tizennégy éves korban keriiltek be szakiskolankba, tehat nagyon
koran kezdték. Most mar csak érettségizetteket vesziink fel, két-
éves iskolara. A tarsadalmi béke miatt is valasztottuk ezt a megol-
dast a létszamcsokkentésre, mert kiilénben munkanélkiliséget
hoztunk volna létre, ami egy ilyen zart k6zésségben, minta harom-
ezres lélekszdmd Herend, nagy fesziiltséget okozott volna.

MSZ: Mekkora lehet a legnagyobb tulajdonrész egy kézben,
és mekkora az atlagos tulajdonrész?

KJ: Az alapszabaly szerint senki kezében nem gy(lhet 6ssze
1.6%-nél nagyobb tulajdonhanyad, de ennyit nem ér el senki sem.
Vagyis mi — szemben a sok, a ténylegesen nem munkavallaléi
kézben lév6, hanem inkabb a véllati vezetés tulajdonaba kerilt
céggel — valdban MRP rendszerben vagyunk, a munkavallaldk,
vezet6k és beosztottak egyarant, ténylegesen résztulajdonosok,
mégpedig elég egyenletes megoszlashan.

MSZ: Hogyan osztottdk el annak idején a részvényeket?

KJ: Bonyolult mindsitési rendszert dolgoztunk ki, az itt
eltoltott id6t, a képzettség szintjét és a munka mindségét vettik
figyelembe.

MSZ: Onnek, mint vezérigazgaténak mekkora pakettje van?

KJ: Korilbeliil 0,9%, figyeleméi az elébb mondottakra, pél-
daul arra, hogy a leg6regebb dolgozok kdzé tartozom, immar tébb
mint negyed szdzados munkaviszonnyal. De nem nekem van a
legnagyobb résztulajdonom.
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MSZ: Nem féltek-e att6l, hogy az igy szétosztott részvények tulajdo-
nosai az els6 kdzgydlésen driasi fizetésemelésekkel és hasonlokkal
egy-kett6re szétszedik a gyarat?

KJ: Riogattak ilyesmivek és bizony tartottunk is t6le, de
mindenki megértette, hogy abiztos jov6 a legfontosabb. Ezen kivil
— ne szamitson ez érzelg6sségnek — a herendiek szeretik a mun-
kéjukat, a Manufakturat és ami vele jar.

MSZ: Keményebben kell ma dolgozniuk az alkalmazottaknak?

KJ: Nem.

MSZ: Es kellene?

KJ. Kellene, de nem dolgoznak keményebben. Ugyhogy
szamottev6 teljesitményndvekedés nincs, noha nyereségiink no-
vekszik, mert arainkat a vilagpiacon emelni tudjuk. Szinte csak
megrendelésre dolgozunk, raktarra alig, akkora a kereslet. Ebben
a helyzetben nem a teljesitmény ndvelése a legfontosabb, hanem
amindségkodzpontld gondolkodas. Vele arend és a tisztasag, a fehér
képenyek tisztasagaig menden. Ujra vizsgaljuk az egyes mintak
festési normait, a munkafolyamatokrdél videofelvételt készitlink. A
teljes vezetdi allomany atfogé képzése folyik. Ez mind része annak,
hogy atulajdonosi tudatkialakitasara téreksziink minden alkalma-
zottban.

MSZ: Van-e tllorazas?

KJ: A privatizacio el6tt rendszeresen volt, most csak ritkan.
Negyven dras a munkahét. Ha tuldrat kell beiktatni, azt jelenti, hogy
valamit rosszul csinaltunk a munkaszervezésben vagy masutt.

MSZ: Mennyit lehet keresni?

KJ: A tavalyi éves atlagbér 874.000 forint volt. Brutté. Ehhez
jon az osztalék. Az els6 évben 20-, a masodikban 25%. Az év
végéhez kozeledve elég tisztan lathatd, hogy 1996 évre vonatkozo
uzleti terviinkben célkitlizésként szerepl6 30%-o0s osztalékfizetés is
megvalosul. Természetesen vannak kulénbségek. Akad olyan por-
celanfestd, aki az év egyetlen honapjaban sem vitt 80.000 netténal
kevesebbet haza.

MSZ: A tulajdonosi tudat kialakulasaért mit lehet tenni?

KJ: A kdzgy(lésen valoban mindenki részt vehet a dontés-
hozatalban. lgyeksziink megértetni a részvények értékét, mert
néhanyan kezdték elkotyavetyélni, persze csakittaz izemen belil,
mert kiils6nek eladni nem lehet. A kilép6k részvényeit a belépdk
vasarolhatjdak meg. Tovabbképz6 tanfolyamokat, vetélked6ket tar-
tunk. Ma délutan, a miiszak utan, példaul az eurépai mindsitési
rendszerr6l, mert nemrég er@sitették Gjra meg, hogy megfeleliink
az Eurdpai Unios 1SO 9001-es mindsitésnek. A részvétel, a beneve-
zés a vetélkeddre dnkéntes. Természetesen ott leszek, és én fogom
atadni a dijakat.

Annak jegyében is ,vetélkediink", hogy megpalyaztuk a
Magyar Mingségi Dijat és a SHOYI Shiba japan professzor alapitotta
dijat. (Az interjut kévet6en a Shiba-dij esetében mar sziletett
déntés: Herend kapta — a szerk.) Abban a szakaszban vagyunk,
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amikor alapvetd valtozas van folyamatban a min6ség értelmezése
terén, azaz nem a termék miuszaki paramétereire és esztétikai
megjelenésére koncentralunk egyediil, hanem U0j egyéni és valla-
lati magatartasformat alakitunk. Az eddigiektdl eltérd atfogé miné-
ségi gondolkodasmaodnak és viselkedésnek szerves része a ,,j0
gazda" fogalma, amikor az egyén meggy6z6déshdl, természetes
mindennapi viselkedése soran tiszteli, Ovja, gyarapitja a sajat és
masok tulajdonat.

Egyébként a tulajdonosi tudat valamilyen formaéban
Herenden mindig m{kodott, hiszen a kdzség és a manufaktira
mindig egymasra volt utalva, és a kozség kulénleges tekintélyt
szerzett maganak a porcelannal. Talan a hetvenes-nyolcvanas
években kovetkezett be ittisa mélypontamentalitasban. Az 6nzés,
a szerzés, az ugyeskedés.

MSZ: Vannak-e olyanok, akik a kdzds tulajdonlas fogalmat
félreértik?

KJ: Elvétve fordult csak el6 olyan felhorkanas egy-egy
munkavallalo részér6l, hogy hat én itt tulajdonos vagyok, akkor
viszont én isvezethetek. A tébbség nagyon értelmesen és felelgsen
él a tulajdonosi jogokkal és kotelességekkel. Nem jellemzd, s6t
nagyon ritka, hogy a révidtavd munkavallaléi érdek a hosszGtavu
tulajdonosi érdekek elé keriiljon.

MSZ (a mihelyben): A kozgy(lésen kivil bele tudnak-e
sz0Ini az lzem vezetésébe?

HI porcelanfestd: Hogy beleszolhatunk-e az lizem ligyeibe
a kozgyllésen kivil? Megesik, de javaslataink gyakran elsikkad-
nak. Innen, a mi helylnkrdl nehezen lathaté at a cég vezetése.

GLUCK Jozsef, a festémhelyek fémiivezet6je: Ahol most
allunk, az az ,,6l6 katalogusunk". Ezerdtszaz mintapéldany lathaté
korben a vitrinekben, a szinvaltozatokat nem szamitva, és tizenot-
ezer forma, visszamendleg az alapitasig. Innen vessziik ki a minta-
darabot a megforméalashoz, a festéshez, ha éppen nem kurrens
arura kapjuk a megrendelést.

MSZ: Mennyi id6 kell ahhoz, hogy valaki a porcelanfestés
mestere legyen, és barmilyen feladatot el tudjon végezni?

GJ: Hat olyan tiz-tizen6t év, ha van hozza tehetsége.

MSZ: Hogyan térténik afesték ellenérzése, munkajuk értéke-
lése? A munkafolyamat végén?

GJ: Munka kézben, sziikség szerint. Ismerjik mindenkinek
a képességeit és a munkatempojat. Van, akire alig kell odanézni,
van, akire gyakrabban.

MSZ: Hanyszor mehetnek ki a teremb6l egy miiszak alatt?

KJ: Ezt nem szabtuk meg, mindenkinek mas a munkarit-
musa és a munkatempoéja. Bizonyos hatarig tehat a fest6 maga
donti el, hiszen egyébként az is érdeke, hogy gyorsan fejezze be a
nala levé darabot. A teljes festési folyamat egy kézben van, és
ahogy lathato itt a teremben, mindenki masféle darabot fest.
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MSZ: Az apr6 részletekben hogyan érezhet6 a tulajdonosi tudat
kialakulasa?

KJ: Példaul abban, hogy amikor ebédsziinet kovetkezik, az
utolsénak tavoz6 magatol leoltja a villanyt. Es ahol senki sem
tartézkodik éppen, ott nem ég a villany. A privatizacid el6tt min-
den helységben egész nap vilagitottak, az egész miszak alatt.
Ebbél és hasonld magatartasi valtozasokbdl ered6en, példaul, a
novekvd arak ellenére, energiaszdmlank nem novekszik.

GJ: Ahol most allunk példaul, itt a vitrinek mellett, régen
nem volt ritka a foldon az eldobott csikk. A falak éle kicsorbult, le
volt verve sok helyen az lizemben. Most koril lehet nézni batran
barhol — és a rendet, a tisztasagot nem kenyszerrel, nem fegyel-
mezéssel értuk el.

MSZ: Tehat ugy vélik, hogy a munkavallaléi privatizacio jo
tulajdonlasi format teremtett, és Herenden bevalt.

KJ Harom év tavlatabdl bizonyosan allithatjuk, hogy jol
dontottink.

MSZ: Ugy hallottuk, hogy a kilencvenes évek elején Herendi-
hamisitvanyok keriiltek forgalomba, és nagy kart és hitelrontast
okoztak Herendnek. Hogyan torténhetett?

KJ: Eppen a korabban emlitett okbdl, a szellemi és az erkél-
csi normak romlasa miatt. Herendi min6ség( porcelant sehol sem
tudnak el6allitani, tehat a fehéraru csakinnen agyarbdl keriilhetett
ki. ,,Osztalyos aru", vagyis hibas, leértékelt darab cimén, vagy
kedvezményes dolgozoi vasarlassal, a hetvenes-nyolcvanas évek-
ben torténetesen sokkal tébb darab jutott ki az engedélyezettnél...
Szoval Ugy ment ez, ahogy mindeniitt az egész orszaghan. Hét
évvel ezel6tt egy budapesti kereskedénél ezerhatszaz hamisit-
vanyt foglaltattunk le. Vademelés mellesleg még mindig nem szii-
letett. K&zben Texasban harom és fél honap alatt folyt le egy teljes
biintetéeljaras a feljelentésiink alapjan, meg is itéltek nekiink tiz-
millié forintnyi dollart egy elszarmazott hazankfia ellen... A hami-
sitast akkor lehet leleplezni, és akkor igazan karos, ha a festés nem
herendi mintazatd, vagy rossz a Kivitelezése. Most, a privatizacio
utan azonban edények, figurak illegalisan mar nem keriilhetnek ki
a manufaktdrabol, erre szigortan tigyelink.

MSZ: Mir6l lehetfélismerni az eredeti herendi porcelant?

KJ: Avalddi ,,herendi" alapvet6 ismérve, hogy szép, hibat-
lan. Természetesen ez ugyancsak szubjektiv.

A terméknek vannak bizonyos jelzései (védjegy, forma és
dekoréacios kéd, gyartadsi id6, rendeltetési hely, a késziték jelei,
szigndi), melyek tartalmi helyességét igazan csak szakemberismer-
heti. A hamisitdk ezeket az azonosité és informacids jeleket altala-
ban jol hasznaljak, de csak formailag. Eppen ezért és annak ellené-
re, hogy védjegyeink és dekoracidink jelentds része a vilag szamos
orszagaban védjegyoltalom alatt all, nehéz a fogyasztot megvéde-
nink, kilonésen Magyarorszagon.
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Bar reklamnak tlinhet, mégis a hamis herendi porcelanok elleni
leghiztosabb védekezés, ha a fogyaszto itthon csak a Manufaktira
sajat markaboltjaiban, kiilfoldon pedig a Herend altal értékesitésre
feljogositott szaklizletekben vasarol.

MSZ: A két haboru kdzott Herend vonzotta a szobraszokat,
iparmivészeket. Az altaluk tervezett targyak némelyike ma is igen
népszer(. Alakult-e ki Gjabb kelet( egylttm(kddés miivészekkel?

KJ: 1944-ig szaznal tobb mlvész tervezett nekiink figura-
kat. Most négy féallasu iparmivésziink van, akik a jév6 évi frank-
furti vasarra késziilnek, de nagyszabasi mivészeti program kere-
tében a 2000. évre is készilink.

MSZ: A kortars miivészetet be lehet-e Herendre hozni gy,
hogy Herend stilusa és a hagyomany meg ne térjon? Esziikbe jutott-e
peéldaul, hogy vezet6 magyar miivészeknél egy-egy targy megterve-
zését rendeljék meg? Az ilyen miivészetpatrtonalds névelné a cég
tekintélyét itthon és kulféldon, ha nem is hozna okvetlenil anyagi
hasznot.

KJ: Egyel6re nagyobb avev@ink altal javasolt valtoztatasok
és Ujitasok aranya. Ezen szeretnénk valtoztatni. Japan forgalma-
z6nk példaul, aki képzett miivészettorténész, maga rajzolja meg,
hogy milyen valtoztatast szeretne — a hagyomanyon beldl... A
porcelanban mar szinte mindent feltalaltak, nehéz gjitani...Termé-
szetesen prébaltunk bevonni neves magyar miivészeket. Nem
konnyl egyittm(kodni. El&szor is, neves, kialakult mivészek
idejuknek csak bizonyos részét hajlandok arra szentelni, hogy
nekink tervezzenek. Ez érthetd, hiszen a sajat Gtjukat jarjak. Aztan
az anyag is nehézségeket tamaszt. ElI6bb esetleg lenézik, aztan
megtanuljak becsilni, de megmondjak, hogy eznem az 6 anyaguk.
Meg kell tanulniuk, hogy mit lehet megvalositani ebben az anyag-
ban — mas a technologia, masok a statikai viszonyok, a formalasi
lehet6ségek, mint mas szobraszi anyagok esetében. Mindenesetre
elkészilt egy kéz-kompozici6 MELOCCO Mikléstél: a készlet dsszes
darabja az emberi kéz forméajabdl épal fol. Ezt gyartani fogjuk.
Schrammel Imre is komolyan kisérletezik a herendi porcelannal,
de habitusdbdl ered6en, csak a valoban 0 és tokéletes megoldas
esetén jarul hozza, hogy a nagy nyilvanossag elétt jelentkezziink
az eredménnyel.

MSZ: Hadd kérdezziink r4 ismét, mi a sikeruk titka?

KJ: Oszintén mondom, magam sem tudom. Tobb szakem-
ber ajanlkozott mar, hogy néhany milliéért kinyomozza, de egy-
elére maradunk a tudatlansagban.

Készitette:
KodolaNYl Gyula, Czaké Gabor, Mellar Tamas
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VARJU DEZSO

Torténelem-féldrajz szakos gimnaziumi tanar. A papai reformatus
kollégiumban érettségizett, két évig a budapesti E6tvés Kollégium-
ban egyetemi hallgat6 volt, majd tébbszori frontszolgalat utan 43
hdénapig tarté orosz fogsagba kerilt. Hazatérve befejezte az egyete-
met, megnd@silt és a papai Kozgazdasagi Technikum tanara lett.
58-ban meghivtak a Tlrr Istvdn gimnaziumba, innét ment nyugdij-
ba 1982-ben, de nyugdijasként tovabb dolgozott 1994-ig. Az utolsd
évben az jraindult papai Reformatus Kollégium féldrajztanara volt.

(1)

1923 juliusaban szulettem Kupon. Apadm kocsmaros volt. Harom-
éves koromban, 1926. szeptember 6-4n halt meg. Nagyapammal
borért mentek Koveskalra — lovas kocsival mentek, az éjszakat
ilyenkor rendszerint ott toltotték. Asz6l6sgazda, aki egyuttal kocs-
maros is volt, megkeérte apamat, segitsen két sihedert kidobni, nem
akarnak elmenni. Kidobtak Oket és lefekiidtek. A két férfi éjszaka
italosan visszajott, fejbe Gtdtte apamat, rogtén meghalt.

Z ELSO EMLEKEM A GYEREKKORBOL: iilok nagyanyam 8lében,

szeptembervan, se hideg, se meleg, varjuk apamékat, nagy-

anyam megszolal ,,ha, ha, megjottek"”. Egyediil nagyapam
jott, apam halalhirét hozta.

Anyam négy év mulva férjhez ment, s bar nem engedte
meg, hogy U] férje — aki géplakatos volt, korabban f6gépész Pesten
— a nevére vegyen, de 6 ennek ellenére egész életemben apam
helyett apam volt. A VARIUnév Kupon gyakori volt, apai nagyapa-
mat Mezei Varjanak, az anyait Nagy Varjanak hivtak, de volt
még Szélsé Varja, Kaplar Varja, O lajos Varja, Borzas Varju,
KIS VARJU— valamennyien reformatusok. A nevek az 1700-as évek
elején nyitott, a térokok utani els6 reformatus anyakonyvbél ke-
rultek el6.

Kaprol — most irok réla egy monografiat — 1240-ben, IV.
BELA alatt torténik az els6 levéltari emlités. Ekkor méar nem puszta,
hanem falu. 1872-ben lett, ESTERHAZY Pal tulajdonaként, hitbizo-
many. A falunak ekkor két része volt: a kdlomista, 6regebb rész, ez
GARAYE, TOROK Balinté, a katolikus részt pedig a grof hozta létre a
18. szazadban, lakdi zome zsellér volt. Kapnak nincs grofi kastélya,
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viszont vannak neolit leletei. A Kupi plébanos 1848-49-ben, két
éven &t naplét irt, ez az irds igen becses emléke a forradalom
eseményeinek.

Anyéam azt szokta mondani, ,,ha apadd megmarad, biztosan
elcsalddosodtunk volna." Hogy nem sziiletett testvérem, vagyis
anyam masodik hazassagabdl gyerek, annak ugyanis a vallas volt
az oka. Nevel6apam katolikus volt, anyam reformatus, s egy ve-
gyes hazassag akkor, Kupon, igazi drama volt.

A vagyont legaldbb annyira szamon tartottak, mint a val-
last, mi apai &gon szegényebbek voltunk, anyai 4gon gazdagabbak
— a kettd egyitt ugy 23 hold foldet jelentett —, nagyanyam érve
nagyapammal szemben mindig az volt ,.tizezer forintos lany vol-
tam, ne felejtsd el."

1929-ben szlileim beirattak a hat osztalyos elemi iskolaba
KISS Lajos tanitd Grhoz, akinek felesége is tam't volt, BALINT Agnes.
A hat osztalyba 6sszesen harmincketten jartunk. J6 tanulé voltam,
egy kicsit beteges, de azért nem kiugré tanulményi eredményd.
SzABO Jolan osztalytarsam példaul nalam sokkal okosabb volt, de
abban az id6ben a tanitdn és a papon kivil csak egyetlen paraszt-
csaldd tanittatta tovabb a gyerekét.

Miel6tt életemnek ezt a szakaszatbefejezném, megemlitem
gyerekkorom két nyomaszté emlékét: az egyik, hogy télen a kocs-
ma és a konyha gyakorlatilag egy helyiség volt, s én a fusttél, a
zajtol, anehéz leveg6tél nagyon rosszul tudtam aludni, a masik —
s tulzés nélkil mondhatom, hogy szérny( élmény volt — a hu-
szonkilences gazdasagi valsag. Huszonhétben akoronat felvaltotta
a pengd, s felcsillant a reménysugar: kilabalunk az egyik naprdl
mésik napra val6 életb6l. Huszonnyolcban a szileim vallalkozni
kezdtek. Vettek 24.000 peng6ért egy Ford traktort és egy csépl6gé-
pet, skezdetben nevel6apam, nagyapam nagyon jé eredményeket
is értek el. Egy évvel kés6bb mar itt volt a letaglézé gazdasagi
valsag, a blza ara 28 peng6rdl 9 pengdbre esett le, és csak harminc-
nyolcban ment fel Gjra. Kocsma-bolt-bércséplés, a hdrom nem
hozott annyit, hogy elég lett volna. ,,Vidd a valtot a tisztelend6
arhoz", ez volt az ismer@s szbveg — sarga papir, hatul kellett két
nagyapamnak aldirni —, és csak kuporgattunk, spdroltunk, hogy
ki tudjuk fizetni az addssagot, a kamatot. Pedig a kocsma, a bolt
hajnali 6tt6l este tizig nyitva volt, ez egydttal azt is jelentette, hogy
csaladként soha nem voltunk egytt, se hétkdznap, se vasarnap.

(2

tanitonk lelkész fia, dr. KISS Zoltan, aki egyuttal tanito is volt,
azt mondta asziileimnek, probaljak meg ezt a gyereket tanit-
tatni. Azt is mondta, ha nincs pénzik engem Papéra kildeni,
magantanuldként felkészit a vizsgara. Hogy mit latott bennem,
nem tudom. '34-35-ben néla laktam, sokat sétaltunk, beszélgettiink

£ LETEMBEN ELEG SOKSZOR JATSZOTT SZEREPET A VELETLEN. A
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egyltt, nagyon intenziv bels6 kapcsolat alakult ki k6zottlink. Keé-
s6bb misszios lelkész lett Franciaorszagban, az ott él6 magyar
banyészok lelki gondozéja. Ahéaboru utin hazajott, egyik villamo-
son orosz katondk — egy szoOvaltasban békiteni probalt — meg-
szurték, ebbe halt bele.

1934-ben keriltem be a péapai Reforméatus Kollégiumba,
masodikosnak, az els6 évet magantanuloként jartam. Abban az
id6ben minden valamireval6 didk az 1841-42-ben indult Képz6tar-
sasagban dolgozott. Harom nagy 20. szdzadi korszaka volt ennek
a tarsasagnak. Az els6 vilaghdboruig MEDGYASSZAY Vince plspok
uar alakitott ki egy hatarozott irodalmi arculatot, tanulméanyokat és
zsenge verseket kiildtek be a didkok; 1920 utan egy racionalisabb
nemzedék jott, természettudomanyos és erés torténettudomanyos
érdeklédéssel; az én idémben pedig dr. BALAZS Janos volt a Kép-
z0Otarsasag vezetdje. O kezdettdl fogva nagy figyelemmel kisérte a
népi irékat, a foldreformot, azt hiszem, t6le hallottam el&szér a
»harom millio koldus" kifejezést— egyébkeént nyelvész professzor
volt. O megint csak beleszdlt a sorsom alakulasadba. Azt mondta:
elmehetsz papnak, de ha tanar akarsz lenni, nem menj mashova,
menj az Eoétvosbe, és mar nyolcadiktol kezdve olyan kdnyveket
olvass, amelyeknek hasznat veszed. Sz6ba keriilt még, hogy eset-
leg erd6mémadk leszek, de engem nem vonzott a vadaszat, csak a
csend. Ennek a tandcsnak alapjan indultam el 1942-ben az E6tvos
Jozsef Kollégiumba.

©)

1942-ig egyértelmdien a népi irék gyakoroltak rdm a legnagyobb
hatést. Els6 élményem szABO Dezs6 volt, Az elsodort falu. Magam
is falusi gyerek Iévén, olvastam VERES Pétert, SZABO Zoltant, FEJA
Gézat, ILLYESGyulat és fenntartas nélkil, elragadtatva lelkesedtem
értik. A Mindség forradalmat majdnem konyv nélkil tudtam,
boldogan fogadtam el azt az elvét, hogy a magyar kultlra szerve-
sen belekapcsolddik az eurdpai kulturaba. Két dologban vitatkoz-
tam és vitatkozom ma is NEMETH Lé&szléval: az egyik, hogy nem
igazan ismerte fel JOZSEF Attila tehetségét; a masik, hogy Németh
Laszl6 azt irta, ha j6l emlékszem, 1956. november 3-4n: ,,emelked6
nemzet vagyunk". Hetvenedik évemen tul, 1996-ban, sajnos nem
latom igazoltnak ezt az allitast; nem vagyunk emelked6 nemzet.

1956. oktober 23-an, egyébként egy konferencia miatt,
Budapesten voltam. Lattam a tlintetést, ott voltam a Radiénal,
hallottam az egyetemistat, amikor onnét kijott, lattam a rendért,
aki beledobta a csatornaba a pisztolygolydit, és ilyeneket mondo-
gattam magamnak: ,latod, te torténelemtanér, olvastad negyven-
nyolc torténetét, és eddig fogalmad se volt rola, milyen, amikor a
nép iranyitja a sorsat.”

Visszatérve az E6tvos Kollégiumra: torténelem és foldrajz
szakra jelentkeztem, Balazs Janos, kozépiskolai tanarom hatésara.
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Valdjéban az irodalom érdekelt leginkabb, de § azt tandcsolta: ha

szereted az irodalmat, ne menj magyar tanarnak, mert a dolgozat-

javitas meg6l. Sose fogsz olvasni, mert az irodalom és nyelvtanitas
teljes embert kivan.

A Ménesi (ti — Nagyboldogasszony Gti — Kollégiumban
megtudtam, mi a liberalizmus. Nem a szé mai, agyonpolitizalt,
hanem eredeti értelmében. Kollégiumunk az Ecole Normale
Supérieure nevelési elveit kovette, az messzemenden tiszteletben
tartotta az értékek mellett az egyén személyi- és sz6lasszabadsagat.
Volt kdzottiink jobboldali, volt kommunista, de gy éltiink egymas
mellett, hogy elképzelhetetlen volt, barmelyikink fdljelentse a
masikat. KOSARY Domokos volt a torténelemtanarunk, LUKACSY
Séndor négy évvel folottem jart, LATOR L&szl6, DOMOKOS Métyas,
FODOR Andras, SIMON Istvan néhany évvel alattam.

Sz6116si Bubu (szOLLGSI Zoltan zeneszerzd), szintén velem
egykord, irt egy Mikulés-napi operat, melyben Szab6 Miklos igaz-
gatot énekelték meg— keresetlen szavakkal. Azigazgaté Grugyan-
is elkdvette a didksaggal szemben azt a ,,vakmer6" dolgot, hogy
elrendelte, aki nem jon haza este kilenc 6réara, annak be kell jelen-
tenie a tdvolmaradas okat. (Mentségére legyen mondva, abban az
id6ben mar folytak a légitAmadasok.) Szép, egyhazi zenével kez-
dddott a korus, s mi énekeltuk: ,,Filoszoknak Iégidja lenn a foldon
sir, zokog..."

TI’ULOZNEK, HA AZT MONDANAM, MINDEN TETSZETT, amit a
kollégiumban lattam. Kotelez6 volt példaul, a végletes sza-
badszajusag. A negyedéves csaladapanak, harmadéves csa-

ladanyanak, aki egy szobaban lakott a g6lyaval, be kellett 6t vezet-

nie az élet rejtelmeibe. Le kellett példaul itatniuk, el kell vinniiik a

Conti utcai nyilvanoshazba. Az id6sebbek havonta egyszer kétele-

z6en elmentek berdgni és amikor hazajottek, a golyakat ,,lehlz-

tak", vagyis elképzelhetetleniil megvertek bennlinket, és matraca-

inkat, holmijainkat kidobaltdk az ablakon. Minderre az indok: a

szellemi fesziiltség levezetése volt, és hogy benniinket, fiatalokat

be kell torni, ne képzeljink magunkrél tébbet, mint amennyik
vagyunk.

1944 aprilisdban alapvizsgdztam — a nalam szerencséseb-
bek 1948-ban végeztek, én viszont 43 honapos hadifogsagba kerul-
tem.

4)

Ha életem eddigi szakaszat szerencsésnek mondhatom, az ezutan
kovetkez6 éveket nem. 1944-ben, a falumban torténelemre korre-
petdltam az erdész fiat. Kiderilt, a nagybatyja vezérkari ezredes.
O felvilagositott, hogy rovidesen behivnak, mint egyetemistat,
munkaszolgélatra, de — mert 1923-ban szlilettem — visszaenged-
nek. A behivo megjott, én be is mentem a Ludovikdra — junius
6-an, a normandiai partraszallaskor —, de csak nem akartak el-
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ereszteni. EImentem avezérkari ismer6sémhoz, elpanaszoltam, mi
tortént. Sajnos, mondta, nem fogadtak el az elGterjesztését.

1944 nyarén mi, E6tvos-kollégistdk — ott volt Bodnar Gyur-
ka (dr. BODNAR Gydrgy irodalomtdrténész), t6le kaptam egy Jozsef
Attila-kotetet, akkor olvastam életemben el8szor Jozsef Attilat —,
futdéarkokat, lovészarkokat astunk Erdélyben, kdzben HOME-
ROSZROL tartottunk egymasnak eléadast, én pedig, ha tehettem,
elvonultam egy Ures fahdzba, beburkol6ztam a kbpenyembe és
Jozsef Attilat olvastam. Talén e korilmények okoztdk, hogy soha
koltével nem kerlltem olyan bens@séges viszonyba, mint vele.

UGUSZTUSBAN HAZAJOTTEM — mar udvaroltam a feleségem-
Anek, aki tizenhét éves volt —, majd Gjra behivtak. Oktober

15-én, amikor a Horthy-proklaméaci6 elhangzott, megusz-
tam, gondoltam megkdnnyebbiilve, mehetek vissza az egyetemre;
de délutdn mar egyre kevesebbet beszéltek a kilépésrél, mésnap
pedig SZALASI atvette a hatalmat. November 10-én Ujra behivtak,
fekete parolis egészségiigyi katona lettem, Ggynevezett dogész.
Fegyverliink nem volt, csak voroskeresztes karszalagunk, betege-
ket hordtunk le légitamadaskor a pincébe, majd vissza. Azutén
Nagykanizsara kildtek, majd vissza Pestre, kiképzésre.

December 7-én, amikor mar Soroksaron voltak az oroszok
— onnét hoztdk be a sebesilteket —, akkor vittek el benniinket,
marmint a zaszldaljat, a frontra. Ersektjvaron voltunk, Nagyfodé-
mesen, majd 1945 februdrjaban utoljara — otthon. Hogy miért
mentem vissza, a legeslegutolsé pillanatban? Talan, mert rossz
érzés volt arra gondolni, hogy a tarsaim, barataim harcolnak, én
meg otthon bujkalok, és az elrettentésiil felakasztott, fan 16g6
katonaszdkevények sem nyujtottak megnyugtatd latvanyt.

Egy mérhetetlen emberfolyam, tizenként ember egy sor-
ban, igy vonultunk, vonszolodtunk, magunk sem tudtuk, hova. A
koméaromi varban estlink fogsagba, 1945. marcius 27-én. Szem-
Uveg, igazolvany, fels6ruha nélkil lettem hadifogoly, s ha '44
kardcsonyatazértjegyeztem meg, mert az elsd tet(it akkor kaptam,
itt mar azt lehetett elmondani: tetd volt a fliszalakon is. Egy lezart
marhavagonban, negyvened magammal inditottak utnak, a végal-
loméson tudtuk meg hova: Brianszkba. Brianszk nyolcszaz kilomé-
terre van Moszkvatdl és nyolcszazra Kijevtdl. Negyvenezren vol-
tunk foglyok. MALYUSZ, HAINAL, SZEKFU professzorok utan erd6t
irtani, fat usztatni, mozdonyt késziteni. A fogsag elsé hénapjaiban
disztréfiat kaptam, a szervezetem olyan mértékben leromlott,
hogy ugy latszott, néhany hetem van hatra. Ezlttal azonban sze-
rencsém volt. Dr. BERETVAS Béla tanacsara jelentkeztem egy német
orvosnal, s a kérhaz parancsnoka, KAROVUSKINA, amikor megtud-
ta, hogy egyetemista vagyok, bevett a korhaz apoloi kézé. Mert
tudtam németul, oroszul, latinul, én irtam a diagndzisokat, végiil
ez mentette meg az életemet: benn tartottak a kérhazban. Itt min-
den tekintetben jobb — s f6leg — szellemi kérnyezetben voltam.
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Példaul elkezdtuk forditani SCHILLER Don Carlosat, ezenkiviil
BAUDELAIRE-, VERLAINE-verseket forditottunk.

'48 G6szén nem hittem el, hogy tényleg hazajéhetiink. Ugy
gondoltam, SZTALIN nem engedi el a foglyait, dolgoztatja Gket,
amig ki nem mulnak. Csak szeptemberben kezdtem el bizni, ami-
kor kivontak benniinket a munkabol. Oktdber 8-an értem haza. A
szovjet fogsag 1945. mércius 27-t6l 1948. oktdber 8-ig tartott, 22 éves
koromtdl 25-ig! Itthon beiratkoztam a 48/49-es tanévre. Az egy év
gyakorlé évet elengedték.

©)

1950-t6l tanitok. Atanitast véglegesen 73 éves koromban, 1996-ban
fejeztem be. 1950-ben a papai Kbézgazdasagi Szakkdzépiskolaban
kezdtem el, 1958-ban — mert forradalmi szereplésik miatt két
tanart, HARSANYI Sandort és dr. SZAKAL Sandort, bintetésbdl mas
iskolaba helyeztek at — GALANTAI Istvan igazgaté Gr meghivott a
»Turr'-be, vagyis a Turr Istvdn Gimnéaziumba. Megtisztel6 meghi-
vas volt, mellé azt az ajanlatot kaptam, hogy szervezhetek egy
elit-osztalyt, tehetséges tanulokbdl és az osztalyfénokik lehetek.
Igazi sikerélmény volt, kitiné emberek lettek bel6lik — ketten
kulfoldi egyetemen tanitanak.

1950-ben megnésiiltem, feleségem BOROS Katalin, szintén
Kup kdzségbdl valo. Negyedik gyerekként, 6nmaga eltokéltségé-
nek és akaraterejének koszonhet6en elvégezte a tanitoképz6t és a
féiskolat, tanitott, majd tizennyolc éven at a papai Kodaly Zoltan
Zenei Altalanos Iskola igazgatoja volt. Két filink van, mindketten
nések, jogaszok.

1982-ben, amikor hatvankét éves elmultam, nyugdijba
mentem, de tiz évig még tovabb tanitottam. Az utolsé két évben az
Gjjaalakult Reformatus Kollégium draadé tanara is voltam.

ZOPHOKLESZ MONDTA: ,, Az vagyok, aki vagyok, dgysem
S lehetek mas, miért félnék felfedezni, ki vagyok?" Ezt valasz-

tottam életem mottdjaul. Kozépiskolai és egyetemi tanaraim-
nak kdszdnhetden, szélesebb latéhatart, nagyobb kitekintési lehe-
téséget kaptam, mint altalaban a korombeli didkok. Emlitettem
mar Szab6 Dezs6t, Németh LaszIot, Veres Pétert, Illyést, Jozsef
Attilat, hadd tegyem melléjiik HAMVAS Bélat, NIETZSCHET, SPENG-
LERT, HUIZINGAT.

Oriilék, hogy a harmincas évek élénk szellemi vilagaban
lehettem diak, Kosarytol megtanultuk lGtkdztetni a szemléleteket:
érvelj, mondta, Utkoztesd! — Es szembeallittatta veliink Szekfiit,
Malyuszt. Szab6 Dezs6t6l megtanultam, hogy a gondolkod6 em-
ber szabad. A fdldrajzot MENDOL Tibort6l tanultam meg — a
Magyar Szemle Tarsasag pengds kdnyvtarabol ma is megvan né-
hany konyvem, tobbek kdzott Mendoltél a Taj és ember.
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(6)

Természetesen az ember negyvenhat év utdn szamvetést csinal, mi
az, ami sikerult és mi a hiany?

Az E6tvos Kollégiumot eredetileg azzal a szandékkal hoz-
tak létre: jo tanarokat kell nevelni, késébb amikor megkezdték a
tudosképzést, a tanari padlya — ennek szomszédsagaban — egy
Kicsit veszitett az értékébdl. Maig bennem van akétely, nem hibaz-
tam-e azzal, hogy tanar maradtam, és nem mentem el tudoméanyos
palyara? Ahanyszor belegondolok ebbe, egy kicsit mindig felzak-
lat, de az is eszembe jut: amikor gy dontottem, tanar leszek, két
dologgal kellett szdmot vetnem, az egyik, hogy a hadifogsag miatt
négy év kiesett az életembél, s a tudds péalyéan ez sok, a masik, hogy
nem akartam Budapesten élni.

OZEL OTVEN EV TOPRENGESE UTAN AZT MONDHATOM: jobb,

rogy a tanari palyat valasztottam. A tuddsok kdzott is kevés

iz, aki igazan korszakalkotdt, soha nem voltat fedez fél, s
talan én sem lettem volna az. Mint tanér viszont ugyanazt adom
at, amit 6k felfedeznek. Ok rajonnek valamire, félismerik, én pedig
tovabb adom egy vagy két generacionak. Elkeriilhetetlen, hogy a
szellem emberei koziil ezt a feladatot ne vallaljak valakik. A szelle-
mi értékek, a tudomanyos eredmények atadasat — talan nem
szerénytelenség — igenis érzem olyan fontosnak, mint az atlag
tuddsi teljesitményt. Es akkor még nem beszéltem arrél, hogy a
tudomanyos eredményt a tanar a sajat egyéniségén keresztil szdri
at, a jo tanar nem kerilheti el, hogy egyéniségének sajatos lenyo-
mata ott legyen az altala atadott anyagon. Alkatom is erre tett
inkabb alkalmassa, tény, és nem vallomas: szerettem a gyerekeket.
Egy-két embert gyakran szivesebben lattam volna osztalyon kivil,
de legaldbb kilencven szazalékuk nekem is nagyon fontos volt.

Oromot okozott 6rara bemenni: ahogy becsukja a tanar
maga mogott az ajtot, fliggetlen lesz és szabad. Semmi masra nem
kell tekintettel lennie, csak arra, hogy kikkel all szemben és mit akar
elmondani nekik. Természetes, mast nem mondhatok, mint ami a
tankényvben van, de mondhatom masképp. A tanarnak sokféle
eszkdz all rendelkezésére; hogy csak egyet emlitsek: a megkozeli-
tés mddja. Sajat gondolatait, sajatolvasmanyait atszdri az anyagon,
s a szemekbdl, a tekintetekb&l leméri a hatast.

Fogalmam sincs r6la, negyvenhat év alatt hany diak fordult
meg a kezem alatt. A Kézgazdasagi Technikumban hatféle tagozat
volt, kés6bb, a gimné&ziumban volt nappali és levelez§ osztély,
ezeken belll harom-négy szak. A tabléképeken valakit megisme-
rek, valakit nem, de vissza tudok emlékezni, féleg az els6 id6kbdl
arra, hogy az osztalyban ki hol dlt.
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YEREKKOROMVISZONTAGSAGAIT, a szovjet fogsagot, az 1950-

t6l 1990-ig tartd kemény és puha diktatdrat nagyobb bajok

nélkil vészeltem at. Nem kényszeriltem belépni a partba
(igazgato feleségem se), taladlkoztam értelmes parttag vezetékkel is,
és az igazgatéimmal is szerencsém volt. Palydm sordn komoly
konfrontaciom a hatalommal nem volt. Hogy ezt j6 szerencsémnek
kdszonhetem, (esetleg volt tanitvanyaim segitségének), vagy an-
nak, hogy alaptermészetem nem harcias, 6sszelitkozéseket keresd,
nem tudom. De tudom, hogy a modus vivendi megtalalasa sza-
momra mindig nagyon fontos volt és az, hogy érakezdéskor bezar-
hattam mdgottem az ajtdt és magam voltam hisz-harminc figyel6,
de kritikus didkkal — ez engem mindig kielégitett.

A torténelmet és sajat viszonyomat elemezve, azt is leszo-
gezhetem: nem a magam tudatos, kemény akarata jeldlte ki az
életutamat. Kellett hozza dr. Kiss Zoltan, aki elinditott a gimnazi-
umba, dr. Baldzs Janos, aki felhivta a figyelmemet az E6tvds Kollé-
giumra, dr. Beretvas Béla hodmezG6vasarhelyi féorvos, aki nélkil a
fogsagban néhany hét utan elpusztultam volna. Karovuskina dok-
tornd, aki nélkil BERKEROVICS Antal bunyevac taborparancsnok
kénye-kedvének estem volna aldozatul (tudomé&som szerint itt-
hon, Pesten agyonverték volt katondi); de taldn az is szamitott
valamit, hogy az Gdton magam is kitart6 voltam, az egészségem nem
hagyott cserben, és, csaknem 6tven éven at, a feleségem se.

8)

Atorténelemtanarnak illik szamot vetnie azzal is: mi a nemzet ma?
Merre haladunk?

A magyarsagomat adottsagnak érzem. Megkeriilhetetlen
ténynek. Kritikaval nézem: mert benne élek, jogot formalok ra,
hogy kritikaval nézzem.

Egyre gyakrabban jut eszembe: mennyi szerencsésebb
nemzet van nalunk. A hollandok példaul gyarmatositottak, gazda-
godtak. Mi kevésbé polgarosultak és szegényebbek vagyunk, a
millecentendriumra 18 millio helyett 9 millidan késziliink. 1919-
ben kezdddott a szétszoratasunk, 1945-ben, 1956-ban folytatddott.
Hogyan tovabb? Van-e elég kohézié benniink?

Afelemelked6 nemzetben mostnagyon nehéz hinni, mégis
minden erénkkel és tudasunkkal arra kell térekedniink, hogy meg-
talaljuk a kiutat unokaink és azok unokai, az egész emberiségnek
értéket jelent6 magyarsag szamara.

Vathy Zsuzsa
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SZERINDIA, BUDDHA FOLDJE

impozans kiallitast (Sérinde, Terre de Bouddha), amelyet ez év

tavaszan Japanban is bemutattak. A Szerindia elnevezés Bel-
s6-Azsia kdzépponti régidjat jelenti (a szer latin sz6 — g6rog ere-
detli — a selyem hazéjanak népét jeldli; sericum a selyem latin
neve; atvitt értelemben is hasznalja a szaktudomany , kinai" jelen-
tésben), a mai kinai Hszincsiang tartomanynak felel meg és arra
utal, hogy ez a fold régen kettds, kinai és indiai kulturélis hatasokat
OtvOzott. Tovabba jelzi, hogy ennek a régidnak a kommunikacios
Utéere a Selyem Utjanak nevezett kereskedelmi Gtvonal: ezen az
Gton nem csak a tevekaravanok vitték a kinai selymet Nyugat felé,
hanem hoztak is az indiai kincset és fliszert Keletre — egyben a
szellemi javakat is, a buddhizmust Indiab6l és a mlvészeteket
Kinabdl. Ennek kdszdnhet6, hogy a kdzépkorban ezen a teriileten
eleven és roppant gazdag kultdrak virdgoztak, egészen addig, mig
DZSINGISZ mongol hordai, a genocidiumokban és az esztelen rom-
boldsban maig felilmulhatatlan szérnyetegek, tonkre nem tettek
mindent: embereket milliészdm gyilkoltak, varosokat felégettek,
ont6zémdiveket szétdaltak. A régio kdzepén a Tarim-folydcska
medencéje voltaképp egy rettegett sivatag, a Takla-makéan, de az
ezt megkerul6 utvonalak mentén csodélatos odzisvaroskak élték a
maguk szines és boldog életét.

Ezekb6l a virdgzo kultardkbo6l a mongol pusztitasok utan
csak homokba temetett romok maradtak.

Ezeket a romokat kezdték el kutatni és feltarni a szazadfor-
dulé hires utazoi és felfedez6i. Sven HEDIN Gttoré kalandjai utan
STEIN Aurél, Paul PELLIOT, GRUNWEDEL, Le COQ és masok régészeti
Gtjai péaratlan érték( emlékeket mentettek meg, amelyek ma
London, Parizs, Berlin, Pétervar, Delhi, Toki6 muzeumainak és
mas gyljteményeknek féltett — és tobbnyire rejtett — kincsei.
Ezekbdl a kincsekbdl (mintegy 300 targybdl) épiilt fel a Grand
Palais-ban a Szerindia kiallitas. A rendezék: Jacques GIES, a Musée
Guimet fémunkatéarsa és Monique COHEN, a Bibliothéque Natio-
nale szakért6je; az anyag tulnyomd részét is az 6 intézményeik
adtak, kisebb részét a vilag nagy muzeumai kolcsénozték. Eppen
ezért, az igazan érdekes targyegydttes a Paul Pelliot-expedicioibol
szarmazd és a Musée Guimet-ben, a keleti mlvészetek parizsi
mulzeumaban, valamint a Bibliothéque Nationale-ban, a francia

£ ZZEL A CIMMEL rendeztek Parizsban a mult év végén egy
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nemzeti kdonyvtar keleti részlegében 6rzott kép- illetve kézirat-
anyag.

'OKENT AZERT JELENTOS EZ A KIALLITAS, mert ezt, a vilag igen
f tavoli gyljteményeiben szétszérva 6rzott emlékanyagot ed-

dig nemigen lehetett igy egylivé rendezve latni. A kiallitast
ugyan nem lathattam, csak a périzsi nagy lapok szenzacidsnak
talalt, a (mGveletlen) nagyk6zénségnek szant beszamoloit olvas-
tam; nem is csodalom hat, hogy két, minden elismerést megérdem-
16 rendez6je, Giés ur és Cohen asszony — ahogy barataim meg-
sigtak —nem voltnagyon elragadtatva a sajtovisszhangtél. A sajto
mentségére azonban aztkell hangstlyoznom, hogy ez bizony nem
attrakcié volt, nem szenzéacié a nagykdzonség szamara (s a sajtd
Oket képviseli, az ujsagirék sem kilonbek az Gjsdgolvasdknal),
hanem a szakembereknek valé szakkiallitas. Annak bizony szen-
zacio volt: a szakemberek szlk csoportja — ismét barataimtol
tudom — Londonbdl és Berlinb6l, de a vilag szamos tavolabbi
helyér6l is elzardndokolt megtekintésére.

S még inkabb oriilhetnek a szakemberek annak a pompas
katalégusnak, ismét Gies ur és Cohen asszony munkaja (szamos
munkatars k6zrem(kddésével), amely 430 lapon kozel 300, jorészt
szines és igen j6 mindségl reprodukcioval s mindhez részletes
informacioval (adatok és b6 annotaciod) szolgalja a szakmai vilagot.
Nem is jo sz6 a m(ifajt jel6l6 katalégus, hiszen inkdbb egy magiszt-
ralis konyvet kaptunk, nagy éromiunkre — koztudott, hogy a
kiallitas efemer m(, az ércnél maradanddbb a kataldgusa. Ezentll
aszakmanak alapvetd kézikonyve lesz. Skezemben van a kiallitas-
nak Tokidban kiadott japan nyelv( véltozata is, terjedelmében
szerényebb, de reprodukcidiban Gjat is adé kotet, amely a szakmai
kézonségnek jelentds kibdvitését szolgalhatja (nem csak a japanul
olvasék, hanem a kinaiul érték is jol hasznosithatjak).

AKkiéllitds, pontosabban a katalogus jelentéségét leginkabb
azzal tudom szemléletesen bemutatni, ha az engem kozelebbr6l
érdekl6 anyagéat prébalom meg olvasdimnak részletezni. Ez az
anyag pedig a Pelliot-kollekcid, amelynek zdme a Tunhuangban
gydjtott kép- és kézirategyuttes. Ennek térténete sem érdektelen.

Tunhuang a kézépkorban akinai févarosbdl induld Selyem
Ut utolsé kinai allomasa: fallal koriilvéve, gyéren 6ntdzott foldek-
kel 6vezve, kicsiny és szegényes. (Még négy évtizede, ottjartamkor
is az volt — ma forgalmas turistakdzpont, repilétérrel!) A hatar6r-
varoskaba életet a karavanok vittek: csomoépont volt, itt valtottak
tevéket, itt raktak at az arut. Olykor pedig egy-egy ambiciozus
katonatiszt, aki ugyan szam(izetésként kapta ezt a kormanyzo6sa-
got, igyekezett hasznot huzni beléle: sdpot szedett a karavanoktol.
Azonban a IV. szazadtél, amikor néhany szerzetes megtelepedett
a kérnyéken és remetebarlangot vajt maganak a homokkdg-falban,
lassanként zarandokok pihendgjévé valt. A falba vajt szentélyek
szaporodtak és egyre diszesebbek lettek: az épszogletl kamrak, kis
ajtékkal ellatva, nemsokéara szazaval sorakoztak a homokké-fal-
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ban, s falaik és mennyezetiik szinekben pompazo képekkel hirdet-
ték BUDDHA és tanai dics6ségét — a remetecellakbdl pompéas ko-
lostor nétt. Zarandokok, vandor szerzetesek latogattak, sokan
megtelepedtekitt, sa kolostor—nagyralato helytartok adoméanya-
ibdl is taplalkozva — viragzott: a Selyem Ut vandorai és keresked6i
nem sajnaltak az adomanyokat, abban a reményben, hogy viszon-
zasként Buddha, a hit magas patronusa megvédi ket a veszedel-
mes karavandton. A kolostor &dnerejébdl és vagyonos hivék
adomanyaibol épitkezett: vandor mesteremberek valtjak az olykor
igen nagyméretli kamrakat és festették simara vakolt falaikra a
szebbnél szebb képeket.

A 14. szazadtol a sokat — viragzast és pusztulast egyarant
— megért varoska a Selyem Uttal egyitt elveszitette jelentGségét.
A mongol duldsok utdn a tengeri kereskedelem fejl6dése vette &t
a szerepet a karavanoktél. A zarandokhely, amely id6k folyaméan
az Ezer Buddha Barlangtemplomok nevét érdemelte ki, szerencsé-
re érintetlen maradt. Evszazadokra eltemette a feledés és a homok.
Az egész Szerindia az iszlam foldjévé valt, s a kinaiak, akik id6sza-
mitasunk kezdete dta uralmuk alatt tartottdk a régiét, mar csak
formdlisan voltak urai aritk&n lakottés mohamedan hit( varoskak-
nak.

Z EUROPAI TUDOMANYOS VILAGNAK, amely a mlt szazadban

mar egyre inkabb érdekl6do6tt Szerindia homokba temetett

egykori kultarai irdnt, a tunhuangi buddhista mdemlék
csodairol els6ként egy magyar hozott hirt: LOCzY Lajos, kivalo
foldrajztudosunk, aki 1879-ben grof SZECHENYI Béla expedicidjaval
jart ott. Es egy masik magyar, a brit-indiai szolgalatban dolgoz6
Stein Aurél volt az, aki Loczy hiradasara felfigyelt. Stein a brit-in-
diai hadsereg térképészeti expedicioit vezette Szerindia foldjén.
Egyéni érdekl&dését kovetve, szenvedélyes régésszé lett, és expe-
dicidit kihasznalva, kitartd és faradsdgos munkajaval Szerindia
régészeti feltdrdsaban vilagraszdlé eredményeket ért el. Eredmé-
nyeinek leghiresebbje Tunhuang és Szerindia tobbi elsullyedt kul-
turdjanak feltardsa: szdmos varoska romjait és a kinai hatérfal
maradvanyait asta ki, s a megmentett leletekkel a British Museu-
mot gyarapitotta.

Stein masodik expediciojan 1907-ben jutott el Tunhuangba,
megcsodalta és lefényképezte a kozeli Ezer Buddha Barlangtemp-
lomok néhény, jol hozzaférhet6, részletét. De nagyon izgatta a
szenvedélyes kutat6taz a késza hir—keresked6k, karavanvezeték
terjesztették — miszerint a miiemlék gondozéja, egy VANG nevd,
nem is buddhista, hanem taoista szerzetes talalt itt régi irdsokat, s
a barlangtemplomok renovéldsahoz azoknak eladasaval szerez
pénzt. A félénk és tartozkodd Vangtdl némi furfang és kiadds
ezilist-adomany ellenében sikeriilt is megszereznie 29 ladara vald
kéziratot és festménytekercset. Hogy pontosan milyen értékd
anyagot taléalt Stein, az csak késébb, a 14ddk Londonba érkezése
utdn derult ki: a roppant érték( leletanyag a tunhuangi kolostor
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konyvtaranak a része volt, amelyet kilencszaz éve falaztak be a
szerzetesek, valamilyen hoditok jottének hirére. Az elfalazott fllke
épségben drizte titkat, mignem Vang véletlenul fol nem fedezte.
(Vang és Stein folfedezésének a torténetét részletesen megirtam
mar Az Ezer Buddha Barlangtemplomok c. kényvemben, Bp., 1959.)
Nos, a befalazott kényvtar tudomanyos jelent6sége folmérhetet-
len: a Kr. e. 1000 el6tti kinai és bels@-azsiai kultira — s nem csak a
buddhista irodalom — szamos pétolhatatlan dokumentumat in-
nen ismerhetjik meg.

Paul Pelliot, a francia bels6-azsiai expedici6 vezet6je egy év
késéssel érkezett Stein utan Tunhuangba. Erdekes személyisége és
kés6bbi tudomanyos karrierje folytdn érdemes tobbet tudnunk
réla. Ez a magas termet(, ontelt francia majd mindenben ellentéte
volt az alacsony és mindig szerény Steinnek; csak szivds, minden
megprébaltatast elvisel6 adottsaguk és munkabirasuk volt azonos
(Steinnek egy kés6bbi atjan lefagytak egyik laba ujjai, Pelliot is
fagyast kockaztatva &satott egy izben.) Pelliot, hisz évesen, a
Hanoiban (Vietnamban) m{ik&dé francia féiskola professzora volt.
Pekingben jart kdnyveket vasarolni féiskolajanak, amikor ott ra-
gadtakdvetségen aboxerlazadés idején. Akdvetségeket fenyegetd
lazaddktol elragadta egy z&szlojukat, ezért kés6bb megkapta haza-
ja becslletrendjét; oktalan héskddéseivel (kiment a lazaddk kozé
tedzni) és pokhendi viselkedésével a diplomaték ellenszenvét ér-
demelte ki. Hanoi tanarsdga idején kiméletlen kritikaival és a szak-
ma neves képvisel6it folényesen ,leleplez6" irdsaival szerzett ma-
ganak ellenségeket. Jellegzetes példanya volt a ,,gall kakasnak",
ahogy didkkoromban neveztiik az ilyen magatartasu francia bara-
tainkat.

y y ANEM VOLTAK OLYAN ERENYEI IS, amelyek méltan kelthetik

8 m fel bamulatunkat. Félelmetes memériaja volt: az expedicid
-A. -M- (tjarol kiildétt leveleiben pontosan idéz szdvegeket és da-
tumokat, pedig ott semmiféle forras nem volt keze ligyében. Ezzel
fligg Ossze paratlan nyelvtudasa: 13 nyelvet, k6ztlik szamos keleti
nyelvet (irdst is!) tudott; klasszikusokat idéz6 elegans kinai beszé-
dével mindenhol elismerést aratott; mig csomagjaikra vartak a
kinai hatarvarosokban, néhany hét mulva folyékonyan tarsalgott
a helybéliek tiirk nyelvén. Nem csoda hat, hogy mesterei, akik csak
ezeket az erényeit ismerték, 6t jeldlték ki a francia expedicio veze-
téjének. Eredményei egyértelmien bizonyitjdk szdmunkra, hogy
a 28 éves fiatal tudés megérdemelte ezt a megbizatast. Nem igy
kortarsai szamara: fiatal kora és a fent jellemzett magatartasa bot-
ranyt kavart hazatérése utan a hiu és féltékeny éregebb orientalis-
tdk korében. De err6l késébb.

Amikor Pelliot Tunhuangba érkezett (1908-ban), még nem
tudott Stein folfedezésér6l. Az § figyelmét az északi teriileteken
folytatott &satasai kdzben egy régi pekingi ismerdsétél kapott ajan-
dék kézirat keltette fol: nyomban megallapitotta, hogy egy hetedik
szazadi szoveget tart kezében. Ha ez Tunhuangbol kerilt el6,
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akkor lesz ott még tébb is, vélte, nem alaptalanul. Megérkezése
utan nyomban raallitotta fényképészét (masik Gtitarsa, egy kato-
naorvos feladata a térképezés volt) a barlangtemplomok megoroé-
kitésére. Ezt NOUETTE, a fotds, olyan gonddal és teljességigénnyel
csinalta meg (Pelliot iranyitasaval), hogy a huszas években megje-
lent hat kotetnyi fot6 maig hasznalhatd dokumentumanyag s a
legujabb id6kig — amikor szines fotdk szoritottak ki — kizardlagos
forrasanyaga volt a tunhuangoldgianak (mert Gjabban ez a név
illeti ezt a kutatasi agazatot).

E PELLIOT SEM VESZTEGETTE IDEJET, bar Vang szerzetesre

neki is varnia kellett. Hanem amikor megérkezett, Pelliot —

valdszindleg kitlin6 kinai nyelvtudasaval — hamar levette
a labarol a félénk Vangot, aki beengedte vendégét a kincseskamra-
ba! ,, Teljesen elképedtem" — irja levelében. Becslése szerint 15-20
ezer kézirattekercs volt a viszonylag kicsiny fiillkében 6sszezsufol-
va a mennyezetig. Ekkora irattémeg atvizsgalasara, ugy vélte, hat
hdnap is kevés. Mégis gy dontott, hogy ha csak futdlag is, de meg
kell néznie minden egyes darabot. Egy szal gyertyanal kuporogva,
harom héten keresztil, reggeltél estig valogatta és rakta két halom-
ba a tekercseket: az egyikbe a feltétleniil megszerzendéket, a
mésikba a tobbit. Mesterének azt irta, hogy naponta csaknem ezer
tekercset nézett meg. Esténként két kisérdjének faradtan, de bol-
dogan sz&molt be aznapi kincseirdl: hol egy nesztorianus bibliafor-
ditast, hol egy kolostori beszdmol6t mutatott diadalittasan. Ebben
a szédiletes tempdju munkéaban, munkabirdsa mellett, hires me-
mariaja, nyelvi és filoldgiai tudésa segitették. Ha nem tandskodna-
nak err6l munkatérsainak visszaemlékezései s eredményei, talan
mi is hitetlenkednénk, mint kortarsai Parizsban.

Hatra volt még Vang engedélye. A négyszemkozti targya-
las is meglep&en hamar sikerdlt: Pelliot 500 ezist taelt (kb 90 angol
font) adott Vangnak a kb. 6000 tekercsért (volt kdztik festményte-
kercs is béven). A harom francia szigortan Orizte titkat, s csak a
becsomagolt kincsek behajézasa utan oldddott meg nyelviik.
Pelliot Peking felé vette hazaltjat. Nem is & lett volna, ha el nem
dicsekszik pekingi baratainak zsakmanyaval: a hitetlenkedéknek
meg is mutatott néhany magéaval vitt tekercset. A hatds nem is
maradt el: az akkor még cséaszéri birodalom hivatalai azonnal zar
ala vétették a tunhuangi eldljarésaggal a megmaradt kincseket.
(Tegylk hozza, ez az intézkedés szegényes eredményt hozott:
Stein és Pelliot utdn még japan és orosz kutatok is szereztek itt
tekercseket; Stein masodik Utjdn, 1914-ben még 6t l4déra valot
szedett dssze a lakossagnal rejtegetett anyagbhél. Még szomorubb
véget ért a kdztarsasagi kormany intézkedése a megmaradt anyag
Pekingbe széllitdsakor: a kocsikaravan ellatdsat a megbizott kato-
natiszt a tekercsek elajandékozasabdl fedezte a hosszu ut alloma-
sain; Peking ald érve ijedten tapasztalta, hogy az indulési leltar
szerinti anyag fele hianyzik. Ugy segitett magan, hogy minden
egyes tekercset kettétépett, igy duplazta meg a tekercsek szamat.



1220 MAGYAR SZEMLE 1996. 12. SZAM

Ennek aténynek az ismeretében mér nem is nagyon tudjuk elitéIni
Stein és Pelliot szerzési modjat.)

IG STEIN FELFEDEZESET és annak londoni regisztralasat

osztatlan 6rommel fogadta az angol tudoméany s nyoma-

ban az egész vilag szakmai kdzvéleménye, Pelliot-t, haza-
térése utan, a parizsi szakemberek egy része csuf tdamadasokkal
fogadta (és a tamadasok larmas sajtovisszhangja ezt kisebbfajta
orszagos botrannya dagasztotta). Persze, Pelliot fiatal kora, pok-
hendisége és hetvenkedései er6sen kdzrejatszottak abban, hogy
id6sebb kollégai kétségbe vontdk majd minden szavat. Néhany
féltékeny oregebb szakember gy vélte, hogy (Stein 29 ladanyi
zsdkmanya utan) Pelliot nem szedhetett dssze oly sok értéket, mint
allitotta, legfeljebb hamisitvanyokat. Az is irritdlta 6ket, hogy
Pelliot leleteit egy lezart szoba 6rizte s nemigen juthattak hozza. A
botrany lassan eliilt, de alighanem d&ntd szerepe volt abban, hogy
Pelliot a hat kdtetnyi foté publikaldsan kivil (s ehhez sem irt kisérd
szbveget!) nem foglalkozott tobbé érdemben anyagaval. Az els6
vilagh&bor( idején a pekingi kovetségen teljesitett diploméciai
szolgéalatot, ugyan, de — béar visszaemlékezések szerint gondolt
kutatdsokra — tobbé nem tért vissza Tunhuangba, sem mas régé-
szeti kutatoutra nem vallalkozott. Fényes akadémiai karrierje f6-
ként filologiai munkéssagéban és tanitvanyok nevelésében tet6-
z06tt: sinoldgusok tobb generéacidja vallotta 6t mesterének (tébbek
koézott a mi néhai LIGETI Lajos professzorunk is). Nem rajta mulott
— bar a botranyos fogadtatasnak valdszin(leg része volt benne —
hogy csodalatos anyaga napjainkig nem kapott megfelel§ feldol-
gozést, de még csak egy jo kataldgust sem. lgaz, a londoni Stein-
anyagrol is csak a legutdbbi id6kben készilt valamireval6 katalo-
gus.

Barmilyen jol ismeri valaki a tunhuangi Ezer Buddha Bar-
langtemplomokat, a 475 kiilénb6z6 méreti lreg falfestményeit és
szobrait, a kinai kézépkor Tunhuangjéardl és Szerindijarol csak
féloldalas képet alkothat maganak, ha nem ismeri a befalazott
kolostori kdnyvtar kincseit. Annak kéziratai, festményei, nyomtat-
vanyai és fametszetei, a kéziratok, illusztraciok tehetik csak teljessé
képlinket arrél a gazdag, sokszin( és soknyelvi kultararol, amely
nem csak a kinai vildgot, hanem Szerindia vilagat alkotta valami-
kor. Ez a konyvtar idézi fol nekink azt a tarka, pezsg6 szellemi
életet, ami a k6zépkori Kina viragkorat jellemezte s aminek olyan
ereje volt, hogy ebbe a tavoli hatarvaroskdba és kolostoraba is
kisugarzott.

A Szerindia kiallitds igazi Ujdonséagot jelentd targyai a
Musée Guimet raktarabol keriltek el6, kozel kilenc évtizedes rej-
t6zés utdn. A nagymeéret( festmények kozil egyet emelek ki: a X
szazad elejérdl vald, 286x189 cm a mérete, selyem alapon szinek,
tus és arany — ragyogo tarkasaga mais nagyon szépen érvényesil.
Valoszin(leg rituélis szertartasok alkalmaval hasznaltak, alul-felll
egy-egy rud feszitette ki. A falakon ennél nagyobb képkompozici-
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Ok is vannak, de a fliggeszthet6 képek kozott ez paratlan Kindban
is, egész Szerindidban is. Kinaban egyébként ebbdl a korbdl, érthe-
t6 okokbol, egyetlen tekercskép sem maradt fenn ilyen méretben.
Akozépkori kinai buddhista falfestmények reprezentativ tipusa az
an. szltra-valtozat: voltakép egy statikus, dekorativ kompozicio,
amely abuddhista Paradicsomot jeleniti meg. Kézépen Buddha —
ekkor mar tdbb is van, nem csak a torténelmi — korotte, mellette
kanonikus csoportositasban égi Iények, a buddhista mennyorsza-
got kiérdemelt ,,szentek" — fent éplletrészlet jelzi a mennyei
palotét, lent pedig l6tuszmedencébe benyulé hidon zenekar és
tancos: a paradicsomi boldogsag jelképeként. (Az igazat megvall-
va, a zenekar is, a tdncos is n6re hajaz, de ebben a paradicsomban
sincsenek — elvileg — nemek. Persze, a fest6 elétt milyen mintak
lebeghettek? Bizony nem égi tdncosok, hanem az ebben a korban
igen népszer(i s mindentt lathaté tancosndk.) Nos, ez a nagy kép,
a 12 egyforma négyzet alaki mezdre osztott formajaban, ezeket a
kompozicios séméakat ismétli. A kép témaja egy szutra részlete,
amely Buddha tiz prédikacidjat mondja el, a tokéletesség felé
vezetd Ut tiz sticidjat. A tizenkét jelenetet figyelmesen szemléld
észreveszi, hogy mindegyiken mas Buddha kéztartasa, kisér6inek
Oltozete, mas szinld a fejét dvez6 dicsfény. (S nincs zenekar és
tancosnd, hiszen ez még nem a Paradicsom.) Atiz prédikacid/stacio
sémaja azonos: a vords kontdsben l6tusztrénusan il6 Buddhat
szimmetrikus, dekorativ elrendezésben Ulik kortl a dicsfényes
»szentek™. Sz sincs tehat a szltra szoévegének képi megjelenitésé-
rél, a stacidkat pusztan jelképes utaldsok kilonitik el egyetlen
konvenciondlis séma ismételgetésével. A kép ugyan impozans,
szineiben elragadd, de lényegében dekorativ hatasu: liturgikus
funkciéjat igy is el tudta latni, a szertartas alkalmaval kiakasztva
ahitatot keltett a szerzetesekben.

Z ILYEN KEP a tdrténészt ugyancsak gondolkodéba ejti: Tun-
Ahuangban nemigen volt igény ilyenre, hiszen a falakon

szazaval voltak olyan falfestmények, amelyek ennek a litur-
gikus szerepét betdlthették. Valdszind, hogy efféle képek nem is
itt, hanem a févarosban készulhettek — technikai tokélylk is erre
vall. A vallaskutato persze nagyon o6ril az ilyen képnek, hiszen (j
elemmel gazdagitja az eddig is alaposan feldolgozott kdzépkori
buddhista ikonografia korpuszat. Magam azonban még ezeknél is
jobban oriltem azoknak a kis képeknek, tusrajzoknak, illusztralt
kéziratoknak, olykor csak papirfecniknek, amiket Pelliot éles szem-
mel és szerencsés kézzel haldszott ki a konyvtar tekercseinek gar-
madabdl. Nem részletezem tehat a Pelliot-kollekcidnak sem a fal-
festmények szépségét idéz6, témaban — a kanonikus sémakon
belil — igen valtozatos, helyenkint bravuros technikaval készilt
szamos remek képtekercsét, sem pedig a rendkivil értékes, mert
ebbdl a korszakbdl paratlan formatokély( fafaragvanyokat, szob-
rocskakat, hanem inkabb néhany olyan kis képecskével és mas
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hasonlo lelettel foglalkozom, amelyek cseppet sem latvanyosak,
viszont a korszak megvilagitdsaban annal fontosabbak.

Valdjaban csak egy papirfecni, amivel kezdeném. De héber
szbveg! Egy kinai hatarvaroskaban, valamikor a IX szdzadban! A
régi irdsok szakértdje megallapitja, hogy perzsiai irasforma, a filo-
I6gus pedig el is olvassa: bumfordi bibliai idézetekkel megtlizdelt
fohasz az Urhoz, védelmezné meg tulajdonosat, a zsido nép fiat a
veszélyes Gton. Igen, perzsiai zsiddkis akadtak ebben a korszakban
a kinai févarosba tart6 karavanok utasai és kalmérai kdzott. Az
Osszehajtott papirfohészt talizmanként hordta magéaval az utas.
Csoda, hogy a buddhista kolostorban 6rz6dott meg.

Ezekre az uti veszélyekre figyelmeztet6 képecske akad tobb
is a Pelliot-anyagban. Egy ilyen kép egy Kuan-yin-szatratillusztral.
(Kuan-jin a buddhista pantheonnak az az alakja, aki a bajbajutot-
taknak segit.) Pancélos lovasok tamadnak egy karavanra, utasai
térden allva fohaszkodnak a védé bodhiszattvahoz. Az illusztratort
bizonyara személyes élmények ihlették erre a rajzra: ebben a kor-
szakban a tibetiek voltak hiresek vértjeikr6l és hirhedtek Szerindia
foldjén rabl6 portyazasaikrol.

Egy masik szltra illusztracidjan, amely a veszélyeken ke-
resztiil kalauzolja a hiv6t a tokéletességhez, égi mandatummal egy
lovas jelenik meg. Csak bamulhatjuk, hogy milyen remekil tudtak
a kinaiak lovat rajzolni, holott sosem voltak l16tenyészt6k: ebben az
id6ben s még sokaig a nomad népektdl vasaroltak lovaikat. Lehet,
hogy ezért becsulték s rajzoltdk annyira a lovakat? Még a vallasi
ihletésl képeken is sokszor kapnak helyet. Igaz, abuddhista legen-
darium is 6rzi Buddha lovanak emlékét, azét, amelyen atnak in-
dult, amikor a kiralyfisagbdl a remeteségbe vonult.

JNHUANG SOK RENDKIVUL ERTEKES TARGYAT ORZOTT MEG. A

m(vel6déstorténet a Stein-leletek kozt taldlta meg a sokaig

.btkedve fogadott allitisokat a fametszet és a nyomtatas
korai kinai hasznélatarol, kézzelfoghat6an bizonyité dokumentu-
mokat. Nos, Pelliot anyagaban isvannak ilyen lapok: egy ropcédu-
la formajd ,ex-voto" fadlcos nyomassal, egy masik lap ,.ezer
Buddha" nyomatokkal. Am(vel8déstorténésznek kiiléndsen ked-
vesek az olyan sablonok (t6bb is van), amelyek papirbol készilt kis
rajzok, s nyomokban 6rzik a tlivel késziilt perforacidt és a sablon
atvitelére hasznalt okkerport. llyen sablonokkal készitették a ke-
véshé igényes dekoraciot a falakra is. De akadnak kézzel illusztralt
konyvecskék is: tdbbnyire a cimlapot diszitették ilyen tusrajzok.

Es néhany hallatlanul érdekes papirkivagéas. Sokaig ugy
tartotta a kozvélekedés, hogy ez egyik friss m(ifaja a népmivészet-
nek. Revidedlnunk kell ezt a nézetet: a Pelliot-anyagban tobb,
bodhiszattvat, buddhista ,,szentet" formazo, kivagott képecske is
akad. Nem tudjuk, miképp hasznaltak ezeket. A maiakat ablakra
ragasztjdk az Ujévi Unnepekre: a szines operafigurdk a szegény
ember mutatds dekoracioi voltak a szazad elején. De hogy ezeket
abuddhista figurédkat hova tették, mikor ablakiiveg még nem volt?
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Talan lampionokra? Esetleg az ablakon hasznalt olajos papirra? Ha
ezt nem is tudjuk azért annyi bizonyos, hogy ezek a szegény
ember dekorédciék a buddhista hitnek az eddig vélelmezettnél
erdsebb és szélesebb elterjedtségét tandsitjak.

Es a kedvencem: ismét egy papirfecni. Ezen rajz van: egy
kolostor, mdgotte olyan szakadékfal, amilyen a tunhuangi barlang-
templomokat rejti. A kolostoron tibeti nyelven magyarazo felirat.
Mintha valaki Utbaigazito rajzocskaként készitette volna. Mond-
hatnam, engem igazol: mindig ugy képzeltem, hogy a falba vajt
kolostorcellak csak a liturgiat szolgalhattak, sel6ttik —ahogy még
én is lattam négy évtizede — épilet allhatott, amely a valodi
kolostori funkciokat (szerzetesek széllas- és étkez6helye) el tudta
latni. De tovabbi gondolatokat is sugall ez a rajzocska: a kinaiak
sosem rajzoltak-festettek természet utdn kdzvetlentl (ndlunk sem
a kozépkorban: LEONARDO volt az elsd, aki lellt egy hegyoldalon
és lerajzolta az Arno volgyét), az a rajzocska azonban ilyesmire
emlékeztet. Merészen ropll a fantdziam? Lehet. De ettdl a pompéas
anyagtol, amit ez a kiallitas tar elénk, mas képzelete is szarnyakat
kaphat...

ZT AZ ANYAGOT LATVA, minden mulasztast és késést hajlan-

dék vagyunk elfeledni: ha sokaig késett is ezeknek a leletek-

nek a feldolgozasa és kozzététele, most elismeréssel kell
ad6znunk a périzsi mizeumnak és konyvtarnak elsésorban, de a
tobbi mdzeumnak is, a leletek gondos megd@rzéséért és restaurala-
saért. Példasan gondozott anyagot tarelénk anagyszer( katalégus,
ésinterpretacidjais alapos filoldgiai-mUvészettorténeti stddiumok-
rol vall.

S még egy szomorl gondolatot nem birok elhessenteni e
szépen gondozott anyag lattan. Amikor én ott jartam, pontosan 43
esztendeje, Tunhuang nehezen megkdzelithet6 volt. Tan tiz napig
utaztam, mig odaértem: az Ut felét vonaton, aztan autdbuszt he-
lyettesit6 teherauton (negyvenedmagammal), végil I6héton. De a
vilag legnagyobb és legrégebbi in situ mGzeuma érintetlentl Grizte
az ezer esztendeje rabizott kapréazatos falfestményeket és szobro-
kat. Volt ottegy kutatointézetaleletek gondozasara, az § vendégiik
voltam. Heteken keresztil bolyongtam a lélegzetelallitéan szép
falak kozt. Jegyzeteltem, rajzolgattam. Esténkint az intézet miivé-
szeivel, tuddsaival beszélgettiink. Csend volt. A helyet megilletd
ahitat.

Ma azt hallom tanitvanyaimtdl, akik odalatogattak — mert
ma mar vasut és repil6tér van — hogy naponta tébbszaz latogato
6zonli el a tunhuangi barlangtemplomokat. Ugyan csak egy-két
tucatot mutatnak bel6lik a turistaknak, de azértigencsak megkérik
a pénzt. Avaroska rohamosan fejléd6, hatalmas éplletekkel ékes,
repuldtérrel, autdbusz-péalyaudvarral és azok minden tartozékaval
felszereltturistak6zpont lett. Megpréobalom elképzelni. Csak elbor-
zadok. Ahogy kilencven évvel kordbban, amikor a févarosba szal-
litds idején, vagy nyolcvan éve, amikor Kinaba menekdlt fehérgar-
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dista bandéknak adtdk ki széallashelynek a barlangtemplo*

most is a kinaiak maguk teszik tonkre az emberiségnek ez.
paratlan csodajat, Tunhuangot. Mert hogy ennek a pénzéhes tu-
ristavadaszatnak ez lesz a vége, azt biztosra vehetjuk. Marad he-
lyette egy turistaparadicsom. Buddha &rizzen téle!

Miki16s Pal

Hz ® (W

FALFESTMENY RESZLETE TUNHUANGBOL
A SZERZO TOLLRAJZA, 1953



KONYVEKBOL KONYV

Szantd Tibor tervezte magyar bibliak szemléje

A Jordanszky-kdédex. Tervezte Szantoé Tibor. A kisérétanulméanyt irta
CSAPODI Csaba. Az utdszot és a szomagyaréazatokat LAZS Sandor irta.
(Helikon, Budapest, 1984); A vizsolyi biblia. Tervezte Szanto Tibor. A
kisérétanulmanyt SZABO Andrés és Szant6 Tibor irtak. (Magyar Helikon,
Budapest, 1981); Biblia. lllusztralta BALINT Endre. Tervezte Szanté Tibor.
Akisérétanulmanyt irta DAVID Katalin. (Egyetemi Kiadd, Budapest, 1991);
Nagy Képes Biblia. Tervezte Szant6 Tibor. (Pantheon, Budapest, 1993).

»,Ez a kdnyv a nagyszombati klarissza apacak konventjének 1782. évi felosz-
latdsa utan kerilt el6, nekem ajandékozta 820. majus 29-én tekintetes Faba
Matyés Ur, az esztergomi kdptalan jegyz6je.”

JORDANSZKY Elek esztergomi kanonok, késébb cimzetes piispok, fekete
tintaval latinul irott bejegyzései ezek annak az 1510-es évek végén késziilt,
kézirasos magyar biblianak a XXVIII. levele aljan, amelyet ma — par lap
kivételével — az esztergomi F@székesegyhazi Kényvtar 6riz. A hidnyzo
levelek koziil kettd — az I-11. f6lio JANKOVICH Miklos gy(ijteményéb6l —
az Orszagos Széchényi Konyvtarban taldlhato, a tobbiek nem tudni, hol
— elvesztek, elkallodtak, eltlintek valahol. A XXV. f6li6 hatoldalanak alsé
margojan, az emlitett hidnyok miatt éppen Jordanszky multszazadi be-
jegyzésével szemkozt olvashatd az alabbi, fekete tintaval irott magyar
nyelvl bejegyzés:
»Ezen codex eddig nem ismert elsé huszonharom lapjat 1-t6l 25-ig CSEMEZ
Jozsef, gy6ri isk. igazg. tollnokt6l 1880. évben haromszaz forinton megvette,
sameglevd részhez illesztette SIMOR Janos, bibornok, hgprimas és esztergomi
érsek. O Emja Kegyes parancséra jegyzetté MASZLAGHY Ferencz."

Maszlaghy tisztelendd ar akkortajt hercegprimasi levéltarosként miiko-
dott, kés6bb budapesti varplébanos lett, majd esztergomi kanonok, végul
— mint Jordanszky — cimzetes puspok. Ebibliat, amely a lapalji beleirok-
bol, Ggy latszik, cimzetes piispokot csinal, ma mar — néhai LEKAI LaszIo
biboros ar és Szantd Tibor tipografus mester jovoltdb6l — mindenki
lapozgathatja, nézegetheti, silabizalgathatja, bongészgetheti.

ECEMBER VAN, KARACSONY HAVA, CHANUKKAIDEJE, bibliaolvaso esték
D idészaka. Bar minden este bibliaolvaso este, és minden nap biblia-

olvasé nap, és minden emberi kapcsolat a bibliaolvasas altal is
er@sodik, hiszen a,,transzcendens tényezg", ,,Isten szava' a Szentiras altal
is jobbitja, mélyiti az ember és ember kozotti viszonyt, mert Isten szava
alkotta a vilagot, a decemberi hé — az id6 és az égbdl szallott megfagyott
viz — valami sulyosabbat, valami diszesebbet kivan a bibliaolvasé esték
gyakorlataban is. Bordazott gerinc(i b6rkotést, aranymetszés(i konyvet,
rézcsatokat, kapcsos kotést, vésett bértabla-boritast, inicialékat, holtak
nyelvét, nyelvezetét, régi tintdk szineit, vizfoltokat, meritett papirt és
vizjeleket, a kéziras ritmusat, azt a hangulatot, érzést, amit lancravert
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kényvek adhattak egykor 6reg kényvtarak roskatag olvasépolcai folé
hajl6 embereknek, arcoknak, kezeknek, behavazott kolostorudvarok, bel-
sO kertek hangulatat, az egyuttvacsorazasok za{'ait, a kenyérmorzsa ne-
szét, az asztali aldas dallamat, a hitet, amib6l 6seink ,,bizonyossagot
mentettek™, és ami hatalmas stlyaval kardcsony tajan gy zuhan elénk,
mint hazfal, vihartdl elsodort haztet6.

HIT NEM A BIBL’IA, A KONYV LATHATOSAGARA VONATKOZIK, hanem —

mint SZENT PAL mondja —, arra a tudasra, hogy ,,a vilagot az Isten

szava alkotta". Ez a tudas a hit altal a testiinkb6l szarmazik. Rom-
land6 agyunkbol, melyet megdics6it az Ur. Am a lathatdsag, az esztéti-
kum, a forma valami titkos, 1ényegi kapcsolatot hordoz anyag és lélek
kdzott, mondhatnank, megcsillantja az Uj embert a régiben, vagy talan
megsajnalja az elveszd, lehulld régit az Ujban, meghatodik az emlékek
esendd voltan.

Karacsonyi hoban, chanukka-ideji gyertyafényben megszentel
erejl egy magyar nyelv(i szépséges biblia. Az emlitett Jordanszky-kddex
példaul, vagy Szanto mester tobbi remeklése.

A Belgiumban nyomott és kotétt aranymetszéses Nagy Kepes
Biblia, a reneszansz igényességlimodern tipografia egyik cstcsteljesitmé-
nye.

Az Ugynevezett Balint-biblia hasonmas kiadasa. Akonyv eredeti
valtozatanak masfélezemél tobb illusztracidjat az 1950-es évek végén, a
parizsi biboros, Maurice FELTIN felkérésére, Balint Endre — BALINT Aladar
fia, osVAT Ern6 unokadccse, szerB Antal sogora—keészitette. Balint révén
a modern magyar zsidé-keresztény-értelmiségi lélek van benne ezekben
—a katolikus bibliat kiséré — illusztraciokban.

KAROLYIRadics Gaspar vizsolyi biblidja 1590 juliusaban hagyta el
a vizsolyi officinat. Ez az elsg, teljes, nyomtatott magyar biblia. A2412 lap
terjedelm(i nyomtatvéany létrehozasaban az ifju szenclt MOLNAR Albert is
kdzremiikodott: 1590 elején & hozta-vitte a korrekturakat Karolyi gonci
lakasa és a vizsolyi mihely kozott. A 700-800 korili példanyszamban
kinyomtatott Karolyi-bibliab6l ma 51 példany létezésér6l tudunk. A
possessorbejegyzesek alapjan néhanynak elsd tulajdonosat is ismerjuk;
koztiik van asztaLos Andras nagyszombati polgar, Szenei Molnér pért-
fogdja. A vizsolyi biblidbol Szeneinek is volt példanya: tudjuk, komoly
nehézségek aran tudott csak szerezni egyet a Karolyi-hagyatékbol.

A gy06nyord, mives gonddal létrehozott hasonmas egyik kotete
térdeimen. A masikat Anna lanyom lapozgatja szobajaban. Beszalad és
kicseréli a két kdtetet. Hozza-viszi 6ket, mint Szenei Molnar a korrekt(ra-
kat. Emlékszem, kisgyerekként egyszer racsodalkoztam egy oreg bibliara
Erdélyben. Azdta vagyddom régi betlik utan. Tebenned biztunk eleit6l
fogva.

Hidvégi M até



CLINTON I1.

Az amerikaiak a status quo-ra szavaztak 1996-ban", ,,Az amerikaiak
Ujratervezték a politikai rendszert", ,,Az amerikaiak egyensulyt akarnak"
—ilyen és ehhez hasonld sommas véleményeket Iehet olvasni azt kdve-
t6en, hogy ismét Bili cLinToN (William Jefferson) lett az Amerikai Egye-
stilt Allamok elnoké és ismét a republikanus part szerzett tobbséget a
kongresszus mindkét hazaban. Clinton a kampany soran meghirdette a
»hidépitést a 21. szazadba" és gy6zott, ugyanakkor a valasztok a status
guo-ra szavaztak. Hogyan egyeztethet6 ez dssze?

Z ILYENKOR SZOKAsSOs torténelmi utaldsokkal is b6ven taldlkozunk

a valaszt kovet6 elemzésekben. Franklin ROOSEVELT 1936-0s Ujra-

valasztasa Ota demokrataparti elnokét nem valasztottak meg a
masodik ciklusra, és Roosevelt 1921-es gy6zelme 6ta a bels6 kérdések
nem alltak annyira a kdzéppontban, mint 1996-ban. Arra is felhivjak a
figyelmet, hogy 1930 6ta nem volt republikanus parti tobbség a kong-
resszushan, valamint arra is, hogy 220 éve nem fordult el6, hogy demok-
rata foglalja el az elndki széket, ha a kongresszusban ellenzéki a tébbség.

A szamok nyelvére leforditva 1996-ban az aldbbi eredmény ala-
kult ki: Clinton gydijtétte be a szavazatok 50%-at, Bob DOLE 41 és PEROT
9%-ot. Az elektorok kozul 379-en szavaztak Clintonra és 159-en Dole-ra.
Aszavazasra jogosultak 49%-a, azaz 196,5 milli6 szavaz0 jarult az urnék-
hoz. Soha sem ker(ilt még ennyibe avalasztas, az elnokjeloltek kiizdelmé-
re 800, a szenatorokra és képvisel6kre masik 800 milli6 dollart forditottak.
Aszenatusban az arany 55-45, a képviseléhazban 221-199 a republikéanu-
sok javara.

Clintonra szavazott a n6k 54, a feketék 83, a kbzepes végzettsé-
gliek 59%-a. Dole-ra szavazott a fehérek 46, az egyetemet végzettek 46 és
a magas jovedelmUek 48%-a.

Amig 1992-ben a kdzponti kérdés a gazdasagi helyzet volt, addig
1996-ban az amerikaiak tobbsége elégedett volt anyagi helyzetével s igy
a szavazasnal kisebb jelent6ségl kérdések kertltek el6térbe. llyenek:
Ellenérizhetik-e, hogy a televizié ne arassza el annyi szeméttel a csaladi
otthonokat? A szomszéd iskoldban legyen-e egyenruha vagy sem?
Mennyi lesz a szlilési szabadsag?

A nemzetkozi politika szinte egyaltalan nem ker(lt széba a va-
lasztasi hadjarat soran. Egyetlen beszédben, egyetlen tévévitaban sem
szerepeltek nemzetkdzi tgyek. Clinton egyszer tett emlitést a NATO
kibdvitéser6l a kdzép-kelet-europai orszagokkal 1999-re. De még errdl
sem alakult ki vita. Pedig Clinton Ujabb négy évében szadmos nemzetkozi
problémaval kényszeril majd szembenézni.

ATime valasztasi kiilonszama a kovetkezd valsag-témakat emliti:

Oroszorszag. Szamolni kell a JELCIN utani helyzettel, ami egy-
arént véltozhat a demokrécia, a bizonytalanség és a birodalmi terjeszke-
dés irdnyaban, hiszen a ,,kozeli kilfold" orszagai és a volt kdztarsasagok
ligye egyaltalan nem lezart Moszkvaban.

Kina. Itt @ TENG Hsziao-ping uténi korszak kovetkezik. Milyen
irdnyba fordult az utédok vezetésével a vildg legnépesebb orszaganak
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politikaja? Bonyolitja a viszonyokat Hongkong csatlakozasa Kinahoz és
Tajvan problémaja.

Eurépai Unid. Abiztonsag-politikaban az Eurdpai Uni¢ valtozat-
lanul szbvetseégese az USA-nak, bels6 ellentétei ellenére. A kdzos valuta
megteremtésével azonban megvaltoznak a kereskedelmi és pénziigyi
viszonyok, ami meg sok fejtorésre fog okot adni.

Kozel-Kelet. Az izraeli-palesztin békefolyamatot komoly veszély
fenyegeti. Eredményessé tétele nem képzelhet6 el az USA hatérozott
segitsége nelkal.

Afrika. Fekete-Afrikaban a faji zavargasok tovabb tartanak. Fe-
nyeget az AIDS tovabbterjedése és a térség gazdasagi odsszeomlésa.
Amerika kénytelen csapatokat kildeni.

Iszlam fundamentalizmus. Kozép-Azsiaban, Algériaban tovabb
er6sodik az iszlam fundamentalizmus. Iran, Afganisztan utan tovabb
terjedhet Pakisztanban és a FAK mohamedan orszagaiban, Kazah-
sztdnban, Téadzsikisztdnban. Magaban az Egyestlt Allamokban is Gjabb
terrorakcioktol tartanak.

Kanada. Kiélez6dnek a gazdasagi ellentétek az USA északi szom-
szédjaival, egyben legnagyobb gazdasagi partnerével, Kanadaval. A
Kubaval val6 kereskedelem amerikai tilalma sérti az orszag énéallésagat.

Mexiké. Adéli szomszéd gazdasagi helyzete tovabbra is bizony-
talan, ami 6sztonzi az illegalis bevandorlast.

Latin-Amerika. A térség orszigai gyanakvéssal tekintenek
Clintonra. Hatvan év Gta az els6 elnok volt, aki nem latogatott el Latin-
Amerikaba.

Afelsoroltakon kiviil Amerikénak, mint az egyetlen szuperhata-
lomnak még szamos més nemzetkozi probléméval kell szembenéznie,
elegend6 emliteni Boszniat, Eszak-irorszagot vagy Eszak-Koreét. Az els§
elnoki ciklusban Clinton még megengedhette maganak, hogy a nemzet-
kozi kérdéseket rabizza a kulugyminiszterre, a masodik menetben azon-
ban mar meg kell alapoznia a sajat tekintélyet a vilagban. Ujravalasztasa-
val az amerikai torténelembe mar beirta a nevét, a most kdvetkez6 négy
évben d6l majd el, hogy avilagtorténelem miképp értékeli teljesitményét.
Sokan ugy vélik, Clintont rabul ejtette Hollywood varadzsa, s most maga
is vilagsztar akar lenni.

ORANTSEM BIZTOS A SIKER. Clintont az amerikai kdzvélemény nem

artja kikezdhetetlen jellemnek, hiszen az eddigi botranyok kedve-

z6tlen hatdsa még nem mult el és a republikdnus kongresszus
tovabbi vizsgalatokkal fenyegetheti az elnokot, hiszen az indonéz pénz-
ember valasztasi adoméanyénak tgye még egyaltalan nincs lefutva. NIXON
hasonlé gydzelmet aratott 1972-ben, a Watergate-botrany miatt mégis
tavoznia kellett 1974-ben. Clinton elndkségének elsd két évét inkabb a
kilpolitikai fiaskok jellemezték, igy Bosznidban, Haitiban, Szomaliaban.
Amasik két évben mar eredmények is sziilettek, ,,megtanulta a matr6zja-
rast" — mondta rdla egy tapasztalt politikus, ,,megszokta a razast" fordit-
hatnank magyarra.

Kritikus déntése lesz az elndknek az Uj ktuligyminiszter kivalasz-
tdsa, mivel Warren CHRISTOPHER mar bejelentette tadvozasat. A vilag val-
tozéban van, ezért az elndknek mas tipusd kiligyminisztert kell talalnia,
mint az eddigi volt. Az utébbi fél évszazadban az amerikai kulpolitika
alapvetéen a bipolaris vilagra épilt, és a feltartéztatds, marmint a kom-
munizmus feltartéztatdsanak er6teljes szandéka vezérelte. A kuligymi-
niszter f6 feladata e politika kivitelezése volt, amelyben a két part kozott
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lényegi konszenzus allt fenn. Ez a kiilpolitika elsésorban valami ellen
iranyult. Ma mar ez nyilvanvaléan nem elég. Most a nemzetkozi tevé-
kenység valamiért folyik majd, meghatarozando, hogy az USA mit tdmo-
gat, minek ad els6dleges fontossagot. A jelszavak kozismertek — a de-
mokracia elémozditasa, a szabad piacgazdasdg tamogatasa, az emberi
jogok védelme — de mindez még elmélet és nem gyakorlati politika.
Régebben, ha voltak is vitdk Vietnamrdl, Kozép-Amerikardl, vagy a
stratégiai veédelmi kezdeményezésrdl (ez volt a csillaghabor( hivatalos
elnevezése), azért a NATO kiépitésében, az amerikai-japan stratégiai
szOvetségben, a haderd és kilfoldi segély b6kez(i tamogatasaban mindig
teljes volt az egyetértés.

KORABBI IDOSZAKBAN Christopher megfelel§ embernek bizonyult,

gyakorlott targyal6 volt, aki mindig igyekezett megtalalni a k6zos

alapot. Most azonban mas képességek sziikségesek, hiszen nehe-
zen meghatarozhat6va valt, hogy ki az ellenség és ki a barat. Az orszagok
nagy részére inkabb a kettd kozotti ingadozas a jellemzd. A 6 feladat a
joév6ben nem egyezmények megszévegezése, hanem konstruktiv viszo-
nyok és kapcsolatok kiépitése lesz. Az amerikai kiilpolitika Uj kereteinek
megteremtése a feladat, amihez meg kell nyerni a bels6 és a nemzetkozi
kdzvéeleményt. Az id6k magaslatan allo, alkot6 gondolkozasra van sziik-
ség. Bejelentette lemondasat William perrY védelmi miniszter is. Jim
HOAGLAND a Washington Rostban arra hivja fel az elnok figyelmét, hogy
a sikeres kiil- és védelmi politikdhoz olyan emberek sziikségesek, akik
valodi csapatmunkat képesek végezni. A konszenzus nehezebb lesz a
kongresszussal, mert a republikanus part tdbb, neves, nagy nemzetkozi
tapasztalattal rendelkez6 tagja hidnyozni fog az U szenatusbol és képvi-
sel6hazhol.

Eurdpa tisztdbban fog latni 1997 juniusaban, a NATO csucseérte-
kezlet alkalmaval, hogy milyen elképzelések vezetik majd az USA kiilpo-
litikajat. Ezen a tandcskozason dontenek a NATO (j tagjairdl. Lengyel-
orszdg, Magyarorszag és Csehorszag tartozik az elsé korhoz.

Az amerikai tomegtajékoztatds elGszeretettel tomorit dsszetett
kérdéseket egyetlen fogalomban. Most azt mondja: Clinton I-nek vége,
kdvetkezik Clinton II.

PETHO Tibor

Lapzartakor erkezett a hir, hogy 79 éves koradban meghalt
PETHO Tibor, szerkeszt6bizottsagunk tagja, aki a Magyar
Szemle els6 szamatol kezdve, honaprol-honapra irta nekink
kilpolitikai szemléit. Irésai a tavlatos latas és rendkivili mes-
terségbeli tudas mintai voltak. Alakja egyet jelentett az édes-
apja altal alapitott Magyar Nemzet szellemiségének legjobb
vonasaival. Munkéssaga ezt a szellemiséget Grizte meg és vitte
tovabb. Emlékét szeretettel Grizzik!
A Magyar Szemle Alapitvany igazgatdsaga;
aMagyar Szemle szerkeszt6bizottsaga és szerkesztéi
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SUMMARIES

Editor's Note. Storiesfor Oblivion — The School of the Excellent, by Gyula
KodolAnyi.

Margit sze11, theologian, Budapest. Pope Woytila, the Philosopher. This
unique spiritual and intellectual biography presents the extraordinary
coherence and exacting intellectual standard of the thought of Pope JoHN
PAUL Il. The formative experiences of his youth during World War 1, his
studies of kKaNT and scHELER, as well as his participation in the
preparations for the Second Vatican Synod, in collaboration with
CONGAR, CHENU and HARING, all contributed to his idea of the serving
Church.

Gyorgy Beke, writer, Budapest. The High Clergy of Transylvania. On the
100th anniversary of the birth of the great bishop Aron MARTON, the
author surveys the outstanding deeds and careers of Hungarian Roman
Catholic high priests who also excelled as community leaders in the course
of the history of Transylvania.

Viktor Orban, Chairman, FIDESZ Hungarian Civic Party, Budapest. '56
and the Young. On the 40th anniversary of the Hungarian Revolution, the
leading politician of the opposition recounts how his generation
discovered during the last seven years its living ties to the past, and takes
a look at unsettled matters in the heritage of the new Hungarian
democracy.

Gabor Czak O, writer, editor of Magyar Szemle, Budapest. Market-Europe.
The essay, a chapter of new book World Hamburger and Market-Europe,
takes a scathing look at European civilization, reduced to a pragmatic
system of consumerism.

Csaba Varga,Professor of Law at Pdzmany Péter Catholic University,
Budapest. The Paradoxes ofthe Transformation ofthe Legal Order. Looking
back at six years of transition in Hungary and East Central Europe, the
author points out the painfully ironic effects of the attempt to export
mainly Anglo-Saxon legal models in an unorganic way.

Island — I do Not Know Why We Are So Succesful. The editors of Magyar
Szemle talk to Jozsef kovAcs, managing director of the Herend Porcellain
Manufacture. The role of 150 years of tradition and the employee
share-ownership model are discussed.

Zsuzsa Vathy,writer, Budapest. Dezs6 Varji. A retired grammar school
professor from Papa, Western Hungary, recounts the turning points of his
life and career.

Pal m ik165, Sinologist, former Director of the Museum of Applied Arts,
Budapest. sin Kiang, the land ofBuddha. In the ancient city of Tunhuang,
excavations in Buddhist cave temples, started by Sir Aurel sTEIN, has
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yielded an immense wealth of paintings on paper, silk and frescoes. The
author discusses the significance of these finds.

Reviews:

Maté Hidvégi, biochemist and cultural historian, surveys the ouevre of
Tibor SZANTO, the doyen of Hungarian book designers, with special
respects to facsimile and modern editions of the Bible.

Tibor Peths, Chairman of the Board of Magyar Nemzet, our foreign
policy columnist, looks at the urgent decision President CLINTON has to
make in intenational affairs, after a campaign where foreign policy was
hardly a theme.

KUAN-YIN BODHISZATTVA, A MEGMENTO. SELYEM-FESTMENY, 10. SZAZAD
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metrd; Kalvin tér 1.; Kigyé utcai
lapiizlet; Deék téri aluljaro, lap-
tzlet; Véci u. 10.; Szabadsajto u.
6. ; Pet6fi Sandor u. 17.; Parizsi
udvar; Nyugati téri laplzlet; Ja-
szai Mari téri aluljard; Erzsébet
krt. 17., laplizlet; Baross téri lap-
uzlet; Ferenc koruti aluljard;
Bajcsy-Zsilinszky u. 76., koz-
lIonybolt; Lehel tér, Gogol utcai
laplizlet; Arpad-hid, metro;
Moricz Zsigmond kortér, a 6-0s
villamos indulasi oldala; 114.
postahivatal; Moszkva tér,
Gomba; Ors Vezér tere, Sugar.

A MAGYAR SZEMLET ARUSI-
TO KONYVESBOLTOK BU-
DAPESTEN: ATLANTISZ
KONYVSZIGET (V. Piarista
kéz 1.); BENCES KONYVES-
BOLT (V. Ferenciek tere 5.);
MENTOR  KONYVESBOLT
(VII., Réakoczi Gt 54.); IROK
BOLTJA (VI., Andrassy Ut 45.);
LITEA KONYVESBOLT (.,
Hess Andras tér 4.); PETOFI
KONYVESBOLT (ll. Margit krt.
7. );PONT KONYVESBOLT (V.,
Mérleg u. 6.); FEHERLOFIA
KONYVKERESKEDES  (VIII.,
Jozsef krt. 36.); SZAZADVEG
KONYVESBOLT (V, Veres
PaIné u. 4-6.) NEMZETI KONY-
VESBOLT (XIll., Pannonia u.
22.). ABALASSI KIADO KONY -
VESBOLTJABAN (ll., Margit u.
1) korlatozott szdmban korabbi
szamaink is kaphatok.



Esszékotet, A Teremtd mosolya és a Mi ahelyzet?folytatasa. Ara: 597Ft. Megren-
delhet6az [GEN Katolikus Kulturalis Egyesiiletnél: 1365Bp., If. 667. Tel/fax: 2160-155.

Kévetkezs szamaink tartalmabol: Csorba Jozsef: Nemzetstra-
tégia és geopolitika; KESERU Katalin: Emlékezés és torténelem —
emlékmivek; MOHAS Livia: Aphrodité; EGYED Akos: Az erdélyi
jobbagyfelszabaditas és Wesselényi; SAAD Jozsef (szerk.): Valogatas
a Magyar Szemle 70 éves jubileumara; MIKLOSSI Endre Hamvas
Bélarol; Helmut RENOCKL: Tajékozodas egy attekinthetetlen korban;
GEHER Jozsef: Az oktatas joga az EU-ban; LUSTIGER biboros esszéje



A MAGYAR ELETNEK, DE MEG A MAGYAR FOLDNEK IS szamtalan baja
van. Faradozunk a kisebb-nagyobb hibak kikiszébdlésén, sét ve-
reksziink a problémékon, de egy nem is olyan hosszu folyamat
végén a termdfold teljes kimerdilése, elsivatagosodasa ll.

HONORIUS CSASZAR 395-ben toroltette az adoregiszterbél —mint si-
vatagot — az egykor oly termékeny Campagnanak mintegy 600
négyzetmérfoldnyi teriletét. Az Alféld kiszaradasanak réme —
amelyrél manapsag egyre tobbet beszélnek — nem rafogas. Nem
az es6 kevesebb, hanem annak hasznositasa romlik. Azel6tt az
Alfoldon tobb voltarét, erdd, legeld, a term6féld nem volt névény-
takaro nélkil, kevés kapasnovény termett és kedvikért kisebb
teriileten irtottak a gyomot, hogy ezzel még koparabbéa tegyék a
talajt. A kiszaradas veszélye tdbbeket ragad kétségbeejtének is
nevezhetd javasolatokra. llyen példaul az erdésités. Az Alféldnek
nem az a baja, hogy kevés fat termel, hanem hogy egyre kevésbbé
alkalmas kenyértermelésre.

A TALAIVIZ SZINTJENEK CSOKKENESE annak kovetkezménye, hogy
csapadékot gyorsan elvezetjik. A helytelen 6ntozéssel adott tébb-
let viz lefolyasa még jobban zsarolja a talajt. Mig nalunk egyre nétt
a feltort fold és egyre fogyott a rét és legel6, addig Anglidban 1870
s 1930 kozott 31%-kal csdkkent a szantofold.

A MIJAVARESZT KALASZOS TERMELESUNK és a legjobb igyekezet6
tragyazasunk mellett kbzel sem akkora a pusztulds, mint a tragya-
zéssal mit sem to6r6d6 és javarészt kukoricéat, gyapotot, tehat a
foldet kell6en be nem borit6é terményeket termesztd amerikai rab-
I6gazdalkodas miatt. Amerik&ban a katasztrofalis porzivatarok az
elsivatagodas kovetkezményei. 1910-ben a ténkrement és elha-
gyott teriletek Kiterjedése még ,.csak™ 10 milli6 holdat tett ki,
1930-ben pedig mar 50 milliét. Mégis, e rablégazdalkodas fékezte
Eurdpa talajanak elsivatagosodasat.

IME A MI ALFOLDUNK ,,KISZARADASANAK" BIZONYITEKA SZAMOKBAN.
Az évi 550 mm csapadékbol a kevéssé kopott talajrol 122 mm folyik
le, az er6sen kizsarolt féldrél 143 min. A21 mm-es veszteség tébblet
mar Gntig elég ahhoz, hogy észrevehet6 legyen a ,kiszaradas".
Mig a baza aldl elvitt foldréteg vastagsaga évenként csak 0,3 mm,
addig a kukoricéé ennek 8-40szerese is lehet. Az a talaj, amely buza
mellett 1000 évig dacolna a pusztulassal, kukoricatermelés mellett
mar 70 év alatt tonkremenne.

A SZIK, AZ ELEGTELEN CSAPADEK, a hatranyos csapadékeloszlas, a
helytelen mdvelés, az egyoldald termelés, a kishirtok-nagybirtok
probléma, a tagositas, s6t mindenekfelett a tobbtermelés kérdései
allanak a vizlefoly4ds megakadalyozéasaval, az Alfold kiszaradasaval
osszefuiggésben. (Pusztul a termétalaj — részletek; Magyar Szemle,
1939. december)

DORY Béla



A MAGYAR SZEMLE BETURENDES
ESTEMATIKUS MUTATOI, 1996.

O sszeallitotta: FAY Zoltan



A MAGYAR SZEMLE SZERZOI

BETURENDES MUTATOJA

ANDORRA Rudolf: Onérdek, vagy erkolcs? Individuum, vagy
kozdsség? A liberalis és a kommunitérius tarsadalomfilozofusok
vitaja .- [aprilisj 341. p.

ANDORRA Rudolf: Onérdek, vagy erkélcs? Individuum, vagy
kozosseg? A liberalis és a kommunitarius tarsadalomfilozdfusok
vitdja Il. - [majus] 453. p.

ANDORRA Rudolf: Politikai rendszervaltozas és a tarsadalom
modernizécitja. Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ Kor
szimpozionja Antall Jozsef halalanak masodik évfordulgjan. -
[februar] 121. p.

BABIC, Sava: Aki felfedezte az emberiség szétszakadt szalait.
Hamvas Béla: Patmosz I-IH (Réadics Viktoria ford.) - [november]

1112, p.

BEKE Gyorgy: Erdélyi fépapok (Széz éve sziiletett Marton Aron)

- [december] 1157. p.

E&IERBAUER Virgil: Mai épitészeti kultirank - [oktober] hatsd
orito

BIRO Miklds: Hogyan csinaljunk habor(t - [marcius] 248. p.

BOD Péter Akos: Az erklcsi értékekrl és az értékteremtés

erkdlcsérdl - [junius] 565. p.

BODOSI Gyorgy: Aki olyan, mint az... (Részletek egy konyv

kihagyott fejezeteibdl) - [januar] 45. p.

BOGAR Lészl6: Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ Kor

szimpozionja Antall Jozsef halalanak méasodik évforduldjan. -

[februar] 129. p.

BONIS Gyorgy: A Szent Korona eszméje. Részletek - [februar]

hatsé borito

BORBANDI Gyula: Hogyan tovabb, nyugati magyarok? - [szep-

tember] 837. p.



BOROS Géza: A vasfliggony-keresztiton. Mindszenty-emlék-
mivek - hatarokon innen és tul - [julius-augusztus] 772. p.
BOTOS Maété: Akonzervativ tarsadalomfilozofia atyja: Frédéric
Le Play (1806-1882) - [majus] 516. p.

BOSZORMENYI Miklds: Térsadalmi tényezék szerepe a TBC
Ujraéledésében - [Aprilis] 379. p.

BUJI Ferenc: Akany-szocsalad L- [julius-augusztus] 732. p.

BUJI Ferenc: Akany-szocsalad Il. - [szeptember] 900. p.

BUJI Ferenc: Egy gyermekrajz kozmogonidja - [aprilis] 393. p.

CHARETTE, Hervé de: Kemény mag, avagy eurdpai avantgarde?
- [szeptember] 821 p.

CZAKO Géabor ,,Nem tudom, miért van olyan sikeriink" A Ma-
gyar Szemle beszélgetése Kovacs Jozseffel, a Herendi Porcelanma-
nufaktlra vezérigazgatojaval és munkatarsaival Herenden, 1996
november 6-an) [Kodolanyi Gyula; Czaké Gabor; Mellar Tamas]
- [december] 1197. p.

CZAKO Gabor Adecsi '56 - [oktdber] 9L p.

CZAKO Gabor A halott kérme és a hit - [julius-augusztus] 677.
p-

CZAKO Gabor Aru-e a kultaram? - [jlnius] 563. p.

CZAKO Gabor Marcius, idus - [mércius] 227. p.

CZAKO Gabor Piac-Eurdpa - [december] 1175. p.

CZAKO Gabor Quasi - [4prilis] 339. p.

CZAKO Gabor TuléIni - [november] 1043. p

CSAKY Zoltan: Interjii a Duna Tv Esti Kérdés cim(i misorabol
(Vendég Glatz Ferencg - [mércius] 276. p.

CSEJDI Lészld: Szerep és felel6sség - értelmiségi eszmecserék a
politikai etikardl- [majus] 532. p.

CSISZAR Imre: Interjii a Duna TV Esti Kérdés dm miisorabol
(szerkesztG-riporter: Mucsanyi Janos) - [méjus] 512. p.

CSORBA Jdzsefi Amagyar allam kommunikacids valsaga - [mar-
cius] 234. p.



DEBRECZENI Jozsef; Antall Jozsef politikai elvei. Erték és irany.

AKecskemeéti Konzervativ Kor szimpozionja Antall Jozsef hala-

lanak masodik évforduléjan. - [februar] 134. p.

DEMENY Istvan Pal: Vargyas Lajos és a magyar hdsi epika kuta-

tasa - [julius-augusztus] 725. p.

tI)DI:‘I’RE Laszl6: Atuberkuldzis torvény. Részletek - [aprilis] hatso
orito

DORY Béla: Pusztul a termétalaj. Részletek - [december] hatso
borit6

DURAY Miklés: Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ Kér
szimpozionja Antall Jozsef halalanak masodik évforduléjan. -
[februér] 176. p.

EGEDY Gergely: Versengést vagy egyUttm(kddést- [majus] 465.

EGYED Akos: Kolozsvar vonzaskorzete a 19. szazadban - [febru-
ar] 199, p.

FABIAN Istvan: Gimnazistak olvasmanyai. [Részletek] - [januar]
hatsé borito

FARKAS Istvan: Hittel, éles ésszel, erkdlcsi erével. Erték és irany.
A Kecskeméti Konzervativ Kor szimpozionja Antall Jozsef hala-
lanak méasodik évfordul6jan. - [februar] 157. p.

FUR Lajos: Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ Kor
szimpozionja Antall Jozsef halalanak méasodik évforduldjan. -
[februér] 117. p.

GALGOCZY Zsuzsa szerk. Kornyezet és orvoslas [A vita
résztvevoi: Balas Piri LaszI6; ifj. Fekete Gyula; Gyorgy Lajos; Kopp
Méria; Kovacs Istvan; Kovacs Pal; Kuntar Agnes; Lazar Imre;
Takécs Sandor; Viragh Zoltan; Zsolnai LaszId] - [szeptember] 861

GALGOCZY Zsuzsa szerk.: Az élet dra megGrizni az értéket. [A
vita résztvevli: Balas Piri Laszlo; Badz Akosné; Fehér Miklos;
Garancsy Laszl6; Kopp Méria; Kovacs Jozsef; Kovacs Pal; Kuntar
Erzsébet; Lozsadi Karoly; Skrabski Arpad; Stilé Ferenc; Valkovics
Emil] - [aprilis] 371. p.

GALGOCZY Zsuzsa szerk.: Ha 6sszeesikegy ember... ,,Folyama-
tosan reformalddd" orvosképzésiink hianyossagai [A vita



résztvevli: Erss Andras; Forgacs Ivan; Gaizler Gyula; Kopper
Laszl6; Kuntar Agnes; Lozsadi Kéroly; Molnar Péter; Réthelyi
Miklos; Rontd Gyorgyi; Somogyi Janos; Szabo Gabor; Szanthd
Andrés] [jalius-augusztus] 783. p.

GALGOCZY Zsuzsa szerk.. C>rvos-beteg kapcsolat [A vita
résztvev6i: Balas Piri Laszl6; Csabai Marta; Harmathy Eva;
Jankovics Tibor; Jobbagyi Gabor; Kdczan Gyorgy; Kuntar Agnes;
Lozsadi Karoly; Lérincz Jend; MakoJanos Szabo Pél; Téth Ildiko;
Varro Vince; Vita Agnes]- [mércius] 264. p.

GALGOCZY Zsuzsaszerk.: Természetgyogyaszat és akadémikus
orvoslas (A vagy-vagy csapdajaban) [Avita résztvevéi: Babulka
Péter; Balas Piri LaszI6; Grynaeus Tamas; Gyorgy Lajos; Koltai
Erika; Lazar Imre; Mako Janos; Molnér Péter; Szanthd Zsuzsa;
Tamési Jozsef] - [junius] 602. p.

GALGOCZY Zsuzsa szerk: Demografia és halanddsag [A vita
résztvevéi: Molnér LaszI6; Pauka Tibor; Valkovics Emil; Szabd A
Ferenc; Molnar Péter; Sedianszky Eva; Kovacs Pal; Kopp Maria;
Bedthy Molnar Andras; Fekete Gyula] - [januar] 56. p.

GLATZ Ferenc: Interju a Duna Tv Esti Kérdés cim( misorabdl
(Szerkeszt6-riporter Csaky Zoltan) - [marcius] 276. p.
GOGOLAK Lajos: Acseh nacionalizmus és a szudétanémet kér-
dés. Részletek - [junius] hatsé borité

GRANASZTOI Gybrgy: ,,Legszebb nyéri élményem" - [szeptem-
ber] 819. p.

GRANASZTOI Gyorgy: Az Uj magyar kiilpolitika alapjai. Antall
Jozsef oroksege Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ Kor
szimpozionja Antall Jozsef haladlanak masodik évfordulgjan. -
[februar] 161 p.

GRANASZTOI Gyorgy: Utunk Eurdpaba, Eurdpa Gtja hozzank
- [januar] 10. p.

GROH Géspar: A rendszervaltozas apakomplexusa - [oktober]
1023. p.

GYORGY Lajos: Human 6koldgia - tudomany vagy erkolcstan? -
[oktober] 983. p.

HERCZEGH Géza: Harmas szalt6. In memoriam T. M. L - [janu-
ar] 2. p.



HIDVEGI Maté: ,Hallgatom alomi beszédem" (Nagy LészI6 al-
mai) - [marcius] 284. p.

HIDVEGI Maté: Konyvekbdl szavak - szavakbol szocsoport. Afo-
rizma-kényvek szemléje - [oktdber] 1030. p.

HIDVEGI Maté: Konyvekbol alom - alombodl Iélek. Alomlélektani
kodnyvek szemléje - [szeptember] 923. p.

HIDVEGI Maté: Konyvekbdl betlik - betlikb6l szam.
Kabbalisztikus kényvek szemléje - [november] 1126. p.
HIDVEGI Maté: Konyvekbdl honfoglalas - kronikakbol konyv -
[julius-augusztus] 797. p.

HIDVEGI Maté: Konyvekbdl konyv. Széantd Tibor tervezte ma-
gyar biblidk szeméje - [december] 1225. p.

HIDVEGI Maté: Kényvekbdl orvossag - gyogyfiivekbdl konyv.
Fiveskdnyvek szemléje - [junius] 660. p.

HIDVEGI Maté: Konyvekbdl tormelék - hullo falakbdl konyv.
Magyar-zsid6 kényvek szemléje - [aprilis] 433. p.

HIDVEGI Maté: Konyvekbdl tudomany - tudéasbol kényv.
Muivel6déstorténeti kdnyvek szemléje- [majus] 539. p.
HORVATH Csaba: Apokrif képregény - [oktober] 1029. p.
HORVATH Csaba: Marai Sandor: A Garrenek miive- [majus]
543. p.

HORVATH Csaba: Tar Sandor: A mi utcank - [junius] 663. p.
HORVATH Tamas, J. ford.: ElImélkedés a vilagméret(i viharban
(1956 a svajci sajtoban) - [oktober] 944. p.

ILLYES Gyula levelezése feleségével, Kozmutza Floraval. (1946
november 23. - 1947. februar 17.) IV. [Kozreadd lllyés Maria] -
[februar] 187. p.

ILLYES Gyula levelezése feleségével, Kozmutza Floraval. (1946.
november 23. - 1947. februar 17.) Ill. [Kozreado Illyés Maria] -
[januar] 40. p.

ILLYES Maria kozreado: lllyés Gyula levelezése feleségével,
Kozmutza Fléraval. (1946. november 23. - 1947. februar 17.) IV.
[Kbzreadd lllyés Maria] - [februar] 187. p.

ILLYES Maria kozreado: lllyés Gyula levelezése feleségével,

Kozmutza Fléraval. (1946. november 23. - 1947. februar 17.) lIl.
[Kozreadd Illyés Maria] - [januar] 40. p.



IZIKNE HEDRI Gabriella: A demokracia és a nemzetkdzi viszo-
nyok - [november] 1045. p.

JAMBREKOVICH LészI6, ifj.: Mexiko vallasellenes térvényho-
zésa. Részletek - [november] hatso boritd

JESZENSZKY Géza: A honfoglalastél az integracioig - [julius-au-
gusztus] 705. p.

KADAR Béla: Sorsanalizis: Magyarorszag és az Eurdpai Unio -
[majus] 477. p.

KAPILLER Ferenc: ,,Isten munkatarsai a teremtésben™ Salfoldi
beszélgetés Somogyi Gy&z6 grafikussal, festémiivesszel a munka-
rol - [oktober] 971 p.

KARATSON Gébor Ki énekel mit? - [november] 1099. p.

KEREK Mihdly: A haszévesek. Részletek - [szeptember] hatso
boritd

KESZTHELY Kilara ford.: Sunley, Jonathan: A poszt-kommuniz-
mus gyerek(es) betegség (ford. Keszthely Klara) - [oktober] 996. p
Keszthely Klara ford.: Sunley, Jonathan: A poszt-kommunizmus
gyerek(es) betegség . - [november] 1058. p.

Keszthelyi Klara (ford.): OOKA Makoto: Korben tilve - Gondola-
tok a japan csoport-elméletrél - [janius] 591. p.

KODOLANY!I Gyula: ,,Nem tudom, miért van olyan sikeriink" A
Magyar Szemle beszélgetése Kovacs Jozseffel, a Herendi Porce-
lanmanufaktira vezérigazgatojaval és munkatarsaival Herenden,
1996 november 6-an) [Kodolanyi Gyula; Czakd Gabor; Mellar
Tamas] - [december] 1197. p.

KODOLANYI Gyula: A hajo siklik tovabb - [februar] 115. p.
KODOLANY!I Gyula: Felednivalé térténetek - a kivalok kollégi-
uma - [december] 1139. p.

KODOLANY! Gyula: Inter(i a Duna TV Esti Kérdés cim(i m(iso-
rabol (szerk. Totfalusi Gabor) - [szeptember] 857. p.
KODOLANY!I Gyula: Szabadon, szegényen - szerényen? - [ma-
jus] 451. p.

KOSSUTH Lajos levelei feleségéhez. Részletek - [marcius] hatsd
boritd



KOVACS Jozsef: ,,Nem tudom, miért van olyan sikeriink" A
Magyar Szemle beszélgetése Kovacs Jozseffel, a Herendi Porce-
lanmanufaktira vezérigazgatojaval és munkatarsaival Herenden,
1996 november 6-an) [Kodolanyi Gyula; Czaké Gabor; Mellar
Tamas] - [december] 1197. p.

KOVACS Péter Toth LaszI6 a Vatikanban. Nagy Ferenc minisz-
terelnok kisérlete a Szentszékkel val6é diplomaciai kapcsolatok
helyredllitasara - [november] 1082. p.

KULCSAR Kalméan: Alkotmanyozas Magyarorszagon, 1996. (Fel-
adatok, kérddjelek) - [julius-augusztus] 679. p.

LAZAR Ervin Janos: Hamvas Béla Népfiskola. Miértt kell(-ene)
megalapitani a lehet6 legsiirg6sebben - a bennlakasos dan
népfbiskolai modell alapjan - a Hamvas Béla Szellemi Szabad-
egyetemet Magyarorszagon?! - [julius-augusztus] 758. p.

LELKES Istvan: Ajé magyar ejtés. Részletek- [majus] hatsé borité

MAAR Ferenc Géza: Az ,avar' megtelepiilés szaporodo
kérddjelei - [januar] 82. p.

MADL Ferenc: Felel6sség a kultraért Erték és irany. A Kecske-
méti Konzervativ Kor szimpozionja Antall J6zsef halalanak ma-
sodik évforduldjan. - [februar] 171. p.

MARKAI Béla: ,,Az idegenben él6 magyarség gondozéasa". A
horvatorszagi betelepités (1904-1920) - [julius-augusztus] 747. p.
MARTONY1 Janos: Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ
Kor szimpozionja Antall Jozsef halalanak masodik évforduléjan.
- [februar] 140. p.

MATUSKA Marton: A magyar civilizacio (Szava Babies:
Magyarszka dvilizadja) - [julius-augusztus] 801 p.

MEHES Karoly: A gyermekgyogyaszati reformtorekvésekrol -
[junius] 610. p.

MELLAR Tamés: ,,Nem tudom, miért van olyan sikeriink" A
Magyar Szemle beszélgetése Kovacs Jozseffel, a Herendi Porce-
lanmanufaktira vezérigazgatdjaval és munkatarsaival Herenden,
19% november 6-an) [Kodolanyi Gyula; Czakd Gébor; Mellar
Tamas] - [december] 1197. p. .



MESZAROS Laszl6: Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ
Kor szimpozionja Antall Jozsef halalanak masodik évforduléjan.
- [februér] 117. p.

MEZEI Baldzs: Filoz6fia mint mivészet Recenzié az
EXISTENTIA folydirat legdjabb szamarol - [marcius] 310 p.
MEZEY Katalin: A proféta. [Vaczi Gabor beszélgetése] Mezey
Katalinnal, Varkonyi Nandor miveinek kiadojaval - [november]
1105. p.

MIKLOS Pal: Szerindia, Buddha foldje - [december] 1215. p.
MIKLOSSY Endre: Nietzsche Antikrisztusa - [prilis] 411. p.
MOHAS Livia: Tancol6 androgiin (AMichel Jackson-jelenségrél)
- [szeptember] 831. p.

MOLNAR Attila: Halado kurzus - [oktdber] 1003. p.

MOLNAR Attila: Halad6 kurzus II. - [november] 1072. p.
MOROCZ Zsolt: Arc a homalybol - [aprilis] 438. p.
MOUSSONG-KOVACS Erzsébet: A gyermekrajzok illan6 vara-
zsa - [junius] 619. p.

MUCSANY! Jénos szerk.: Interji a Duna TV Esti Kérdés dmi
misorabol (Vendég Csiszar Imre) - [majus] 512. p.

MUCSANY 1 Janos: Inteni a Duna TV Esti kérdés dm i misorabol
(Vendég: Pungor Ernd) - [januar] 70. p.

NAHIMI Péter Az MDF elndke. Erték és irany. A Kecskeméti
Konzervativ Kor szimpozionja Antall Jozsef halalanak masodik
évfordulojan. - [februar] 151 p.

NEMESKURTY Istvan: O'svath LészIl6 és a M.Kir. beliigyminisz-
térium - [aprilis] 350. p.

OLAH Zsigmond: Akdzvélemény és a politika - [mardus] 313. p.
OLAH Zsigmondi Kozvélemény-kutatasok a sajtoban (1996. mér-
dus l.-aprilis 12) - [majus] 549. p.

OOKA Makoato: Korben llve - Gondolatok a japan csoport-
elméletrdl (ford. Keszthelyi Klara) - [junius] 591 p.

ORBAN Viktor '56 és a mai fiatalok - [december] 1168. p.

ORBAN Viktor Antall Jozsef, a polgari Magyarorszag miniszter-
elnbke. Erték és irany. A Kecskeméti  Konzervativ Kor
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szimpozionja Antall Jézsef halalanak masodik évforduldjan. -
[februar] 178. p.

PALOTAS Zoltan: ,, A magyar fordulat”. Geopolitikai elemzés
Kozép-Eurdparoél- [majus] 544. p.

PALOTAS Zoltan: Magyarorszéag 1944-45-ben, holland szemmel
- [szeptember] 918. p.

PAPP Sandor Tarsadalom - gazdasag - természet avagy az euro-
amerikai civilizacié egyensUly nélkili harmassaga - [junius] 580.
p-

PECZE Zoltan: Elkeriilhetetlen volt-e Jugoszlavia felbomlasa? -
[junius] 645. p.

PENTEKJanos: Ahungaroldgia dilemmai kisebbségben (kiilnds
tekintettel a nyelvtvudomanyi kutatasokra) - [junius] 630. p.

PERCZEL Jozsef: A marketing és demarketing hatasa az orvos-
beteg kapcsolatra - [szeptember] 874. p.

PETHO Bertalan: Pauler Akosrdl - [oktober] 988. p.

PETHO Tibor A Kozel- és Kozép-Kelet - [november] 1131. p.
PETHO Tibor Az IFOR Bosznigban - [januar] 100. p.

PETHO Tibor Baranyok vagy farkasok - [marcius] 324. p.
PETHO Tibor Blcsl a ,,joléti allam"-t6l - [februér] 216. p.
PETHO Tibor Clinton I1. - [december] 1227. p.

PETHO Tibor Euro-biciklizés- [méjus] 554. p.

PETHO Tibor Harom vélasztés - [julius-augusztus] 805. p.
PETHO Tibor Kié lesz a 21. szazad? - [janius] 665. p.

PETHO Tibor Moszkva, Bagdad, Szarajevo - [oktober] 1034. p.
PETHO Tibor Tavol-Kelet és Kozel-Kelet - [aprilis] 442. p.
POLOMIK Tiinde ford.: Biré Miklés: Hogyan csinaljunk haborut
- [mércius] 248. p.

PUNGOR Em@: Inter(i a Duna TV Esti kérdés cim{ miisorab6l
(Jjzerkeszto-riporter Mucsanyi Janos) - [januar] 70. p.

RADICS Viktdria ford.: Babic, Sava: Aki felfedezte az emberiség
szétszakadt szalait. Hamvas Béla: PatmoszlI-111. - [november] 1112.
p-



RATKO Lujza: Tradici6 és modemitas a néprajztudomany fényé-
ben - [janius] 640. p.
RUZSA Gyorgy: Orosz bronz ikonok - [aprilis] 389. p.

SALAMON Lészl6: Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ
Kor szimpozionja Antall Jozsef halalanak méasodik évforduldjan.
- [februar] 156. p.

SALATA Kalméan: Amagyar alkotmany zarokove - [oktéber] 933.

P
SALYI Tamas: Thatcherizmus a gyakorlatban Il. - [januar] 91. p.

SARA Péten A finnugor-kongresszus el6tt - kérdések, toprengé-
sek - [julius-augusztus] 809. p.

SHLAPENTOKH, Vladimir Oroszorszag kisajatitasa (ford. Var-
ga Csaba) - [szeptember] 828. p.

SNEE Péten Sztracsatella (Kern Andrés filmjér6l) - [mércius] 305.
P-

SNEE Péter Vizi6 az 6rokségrol - [oktober] 1014. p.

SOMOGYI Gy68z6: ,,Isten munkatarsai a teremtésben™ Salfoldi
beszélgetés Somogyi Gy6z6 grafikussal, festémivésszel amunka-
rol [Beszélget6tars: Kapiller Ferenc] - [oktdber] 971. p.

SUNLEY, Johnathan: A poszt-kommunizmus gyerek(es) beteg-
ség . (ford. Keszthely Klara) - [oktéber] 996. p.

SUNLEY, Johnathan: A poszt-kommunizmus gyerek(es) beteg-
ség Il. (ford. Keszthely Klara) - [november] 1058. p.

SUPKA Magdolna: Szalay Lajos - [marcius] 280. p.

SZABAD Gyorgy: Hallgatobol palyatars - [marcius] 229. p.
SZABADOS Gyorgy: Ujév - (j év - [januar] 3. p.

SZABO A. Ferenc: Egyméasba fon6do sorsproblémak (Népesedés
és kisebbségi Iét) - [junius]655. p.

SZABO Erné, P. A honfoglalé magyarsag. Millecentenariumi
kialliras a Magyar Nemzeti Mizeumban - [julius-augusztus] 791.
P-

SZABO Erné, P.: Grafikak, torténelmi héttérrel. Szaz éve sziletett
Varga Nandor Lajos - [januar] 74. p.



SZABO Emé, P.: Nyomatok fahasabokkal és 6rokmozgdval. A
miskolci grafikai biennalék rendezvénysorozatardl - [november]
1093. p.

SZABO Tamas: Szabadséag és tulajdon Erték és irany. A Kecske-

méti Konzervativ Kor szimpozionja Antall Jozsef halalanak ma-
sodik évfordulojan. - [februar] 167. p.

SZAKATS Mara: A Magyarorszéagra éttelepiilt erdélyiek szerep-
készletei- [majus] 502. p.

SZALAYKaroly: Egyironikus kedv( esztergomi érsek- [marcius]
293. p.

SZAVAI Janos: Albert Camus és a magyar forradalom - [oktober]
962. p.

SZAVAI Janos: Antall Jozsef, a kiilpolitikus. 1. - [aprilis] 357. p.
SZAVAI Janos: Antall Jozsef, a kiilpolitikus. 1I. - [méajus] 492. p.
SZEKFU Gyula: A magyarsag és kisebbségei a kozépkorban -
részletek - [julius-augusztus] hatso borit6

SZELL Margit: Wojtyla papa, a filozofus - [december] 1141. p.
SZIPOCS Krisztina: Kritikus témeg a térben. Antony Gormley
kiallitasa Bécsben- [majus] 529. p.

TAXNER-TOTHEmG: ,Sasirt, hol nemzet..." - [julius-augusztus]
692. p.

TERPLAN Zoltan: A magyar torzsszévetség és a morva fejede-
lemség kapcsolatai a 9. szazadban - [julius-augusztus] 714. p.
TORMA Jozsefi Ozbegisztani tajak (Utijegyzeteimbdl) - [szep-
tember] 891. p.

TOTFALUSI Gabor szerk.: Interd a Duna TV Esti Kérdés cim(i
misorabdl (vendég: Kodolanyi Gyula) - [szeptember] 857. p.
TOTH Gy. LészI6: Egy bukott eszme gy6ztes katonai (Allanddsag
és véltozas. Korkérdés XIl.) - [januar] 5. p.

TOLGYESSY Péter Ellen6rzott hatalom - cselekvoképes allam.

Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ Kor szimpozionja
Antall Jozsef halalanak masodik évforduldjan. - [februar] 145. p.

VACZI Gabor: A proféta. Beszélgetés Mezey Katalinnal,
Varkonyi Nandor miveinek kiadéjaval - [november] 1105. p.
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VARGA Csaba ford: Shlapentokh, Vladimir: Oroszorszag kisaja-
titdsa - [szeptember] 828. p

VARGA Csaba: Ajogvaltas paradoxonai - [december] 1186. p.
VATHY Zsuzsa: Varji Dezs6 - [december] 1206. p.
VUKOVICH Gyorgy: Tisztelt szerkeszt6ség! - [marcius] 328. p.
ZLINSZKY Janos: Keresztény kozéletiség - [szeptember] 845. p.
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A M A G Y A R sz EM LE TEM A TIK U S

M U T A T O JA , 1996

BELPOLITIKA

ANDORKA Rudolf: Politikai rendszervaltozas és a tarsadalom
modernizacidja. Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ Koér
szimpozionja Antall Jozsef halalanak masodik évforduldjan. -
[februar] 121. p.

BOGAR LaszI6: Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ Kor
szimpozionja Antall Jozsef halalanak méasodik évforduldjan. -
[februar] 129. p.

BORBANDI Gyula: Hogyan tovabb, nyugati magyarok? - [szep-
tember] 837. p.

CSORBA Jdzsef: Amagyar allam kommunikacios valsaga - [mar-
cius] 234. p.

DEBRECZENI Jozsef: Antall Jozsef politikai elvei. Erték és irany.
A Kecskeméti Konzervativ Kér szimpozionja Antall Jozsef hala-
lanak masodik évfordulojan. - [februar] 134. p.

DURAY Miklos: Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ Kor
szimpozionja Antall Jozsef halalanak masodik évforduldjan. -
[februar] 176. p.

FUR Lajos: Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ Kor
szimpozionja Antall Jozsef halalanak masodik évforduldjan. -
[februar] 117. p.

GRANASZTOI Gyérgy: Utunk Eurdpéba, Eurdpa Utja hozzank
- [januar] 10. p.

GROH Gaspar A rendszervaltozas apakomplexusa - [oktober]
1023. p.

IZIKNE HEDRI Gabriella: Ademokrécia és a nemzetkdzi viszo-
nyok - [november] 1045. p.

JESZENSZKY Géza: Ahonfoglalastdl az integracioig - [julius-au-
gusztus] 705. p.
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KADAR Béla: Sorsanalizis: Magyarorszag és az Eurdpai Uni -
[mé&jus] 477. p.

KULCSAR Kalméan: Alkotményozéas Magyarorszagon, 1996. (Fel-
adatok, kérddjelek)- [julius-augusztus] 679. p.

MADL Ferenc: FelelGsség a kultdraért. Erték és irany. A Kecske-
méti Konzervativ Kor szimpozionja Antall Jézsef halalanak ma-
sodik évfordulojan. - [februar] 171. p.

MARTONY!I Janos: Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ
Kor szimpozionja Antall Jozsef halalanak masodik évforduléjan.
- [februar] 140. p.

MESZAROS LaszI6: Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ
Kor szimpozionja Antall Jozsef halalanak méasodik évforduléjan.
- [februar] 117. p.

MOLNAR Attila: Halad6 kurzus - [oktober] 1003. p.

MOLNAR Attila: Halad6 kurzus II. - [november] 1072. p.
OLAH Zsigmondi Akozvélemény és a politika - [mércius] 313. p.
OLAH Zsigmondi Kozvélemény-kutatasok a sajtoban (1996. mér-
cius 1.-aprilis 12) - [majus] 549. p.

ORBAN Viktor '56 és a mai fiatalok - [december] 1168. p.
ORBAN Viktor Antall Jozsef, a polgari Magyarorszag miniszter-
elndke. Erték és irany. A Kecskeméti  Konzervativ Kor
szimpozionja Antall Jézsef halalanak masodik évforduléjan. -
[februar] 178. p.

PALOTAS Zoltan: ,,A magyar fordulat". Geopolitikai elemzés
K&zép-Eurdparol- [méajus] 544. p.

SZABO Tamas: Szabadsag és tulajdon. Erték és irany. A Kecske-
méti Konzervativ Kor szimpozionja Antall Jozsef halalanak ma-
sodik évforduldjan. - [februar] 167. p.

TAXNER-TOTHEmMG: ,,Sasirt, hol nemzet..."-[julius-augusztus]
692. p.

TOTHGy. LaszI6: Egy bukotteszme gy6ztes katonai (Alland6sag
és valtozas. Korkérdés XI1.) - [januar] 5. p.

TOLGYESSY Péter Ellendrzott hatalom - cselekvéképes allam.
Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ Kor szimpozionja
Antall Jozsef halalanak masodik évfordulgjan. - [februar] 145. p.

ZLINSZKY Janos: Keresztény kdzéletiség - [szeptember] 845. p.
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BESZELGETES, INTERJU

CSISZAR Imre: Interji a Duna TV Esti Kérdés cim(i miisorabol
(szerkeszt6-riporter: Mucsanyi Janos) - [majus] 512. p.

GLATZ Ferenc: Interju a Duna Tv Esti Kérdés dmu misorabol
(Szerkeszt6-riporter Csaky Zoltan) - [marcius] 276. p.

KAPILLER Ferenc: ,,Isten munkatarsai a teremtésben” Salfoldi
beszélgetés Somogyi Gy&z6 grafikussal, festémUivésszel a munka-
rol - [oktober] 971. p.

KODOLANYI Gyula: Interd a Duna TV Esd Kérdés cimii mdiso-
rabol (szerk. Totfalusi Gabor) - [szeptember] 857. p.

KOVACS Jozsefi ,,Nem tudom, miért van olyan sikerink™ A
Magyar Szemle beszélgetése Kovacs Jozseffel, a Herendi Porce-
lanmanufaktlra vezérigazgatojavalés munkatarsaival Herenden,
1996 november 6-an) [Kodolanyi Gyula; Czakd Gabor; Mellar
Tamas] - [december] 1197. p.

MEZEY Katalin: A préféta. [Vaczi Gabor beszélgetése] Mezey
Katalinnal, Varkonyi Nandor miiveinek kiadgjaval - [november]
1105. p

PUNGOR Emé: Intert a Duna TV Esd kérdés cim{ misorabol
(Szerkeszt6-riporter Mucsanyi Janos) - [januéar] 70. p.

DOKUMENTUM

ILLYES Gyula levelezése feleségével, Kozmutza Floraval. (1946.
november 23. - 1947. februar 17.) lll. [Kozreadd lllyés Maria] -
[januar] 40. p.

ILLYES Gyula levelezése feleségévé, Kozmutza Floraval. (1946.
november 23. - 1947. februar 17.) IV. [Kdzreado lllyés Maria] -
[februér] 187. p.

EGESZSEGUGY

BOSZORMENYI Miklds: Tarsadalmi tényezGk szerepe a TBC
Ujraéledésében - [aprilis] 379. p.

GALGOCZY Zsuzsa szerk. Kornyezet és orvoslas (A vita
résztvevoi: Balas Pui LaszI0; ifj. Fekete Gyula; Gyorgy Lajos; Kopp
Maéria; Kovacs Istvan; Kovacs Pal; Kuntar Agnes; Lazar Imre;
Takacs Sandor; Viragh Zoltan; Zsolnai LéaszI0) - [szeptember] 861.
P
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GALGOCZY Zsuzsa szerk.: Az élet ara - meg0rizni az értéket. [A
vita résztvevdi: Balas Piri Laszl6; Batiz Akosné; Fehér Miklos;
Garancsy LaszI6; Kopp Maria; Kovécs Jozsef; Kovécs Pal; Kuntéar
Erzsébet; Lozsadi Karoly; Skrabski Arpad; Silé Ferenc; Valkovics
Emil] - [aprilis] 371. p.

GALGOCZY Zsuzsa szerk.: Ha dsszeesik egy ember... ,,Folyama-
tosan reformalédo™" orvosképzésink hianyossagai (A vita
résztvevoi: ErGss Andras; Forgacs Ivan; Gaizler Gyula; Kopper
LaszIl6; Kuntar Agnes; Lozsadi Karoly; Molnar Péter; Réthelyi
Miklos; Rontd Gyorgyi; Somogyi Janos; Szabo Gabor; Szanthd
Andras) - [julius-augusztus] 783. p

GALGOCZY Zsuzsa szerk.. Orvos-beteg kapcsolat [A vita
résztvev6i: Balas Piri Laszl6; Csabai Marta; Harmathy Eva;
Jankovics Tibor; Jobbagyi Gabor; K6czan Gyorgy; Kuntar Agnes;
Lozséadi Kéroly; Lorincz Jend; Makd Janos; Szabo Pal; T6th Hdiko;
Varré Vince; Vita Agnes]- [marcius] 264. p.

GALGOCZY Zsuzsa szerk.: Természetgydgyaszat és akadémikus
orvoslas (A vagy-vagy csapdajaban) [A vita résztvevéi: Babulka
Péter; Balas Piri LaszI6; Grynaeus Tamas; Gyorgy Lajos; Koltai
Erika; Lazér Imre; Mako Janos; Molnar Péter; Szanthd Zsuzsa;
Tamasi Jozsef] - [junius] 602. p.

GALGOCZY Zsuzsa szerk: Demogréfia és halandosag [A vita
résztvevdi: Molnar L&szI6; Pauka Tibor; Valkovics Emil; Szabé A
Ferenc; Molnér Péter; Sedianszky Eva; Kovacs Pal; Kopp Maria;
Bedthy Molnar Andras; Fekete Gyula] - [januar] 56. p.

MEHES Karoly: A gyermekgyogyaszati reformtérekvésekrol -
[junius] 610. p.

VUKOVICH Gyorgy: Tisztelt szerkesztéség! - [marcius] 328. p.

ESSZE
BABIC, Sava: Aki felfedezte az emberiség szétszakadt szalait.
Hamvas Béla: Patmosz I-lIl. (Rédics Viktoria ford.) - [november]
1112. p.

CZAKO Gabor Adecsi '56 - [oktober] 931. p.
CZAKO Gabor A halott kérme és a hit - [jalius-augusztus] 677.

P
CZAKO Gabor. Aru-e a kultdraru? - [junius] 563. p.

CZAKO Gabor Marcius, idus - [mércius] 227. p.
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CZAKO Géabor Quasi - [4prilis] 339. p.

CZAKO Gabor Tulélni - [november] 1043. p

GRANASZTOI Gyobrgy: ,,Legszebb nyari élményem" - [szeptem-
ber] 819. p.

KARATSON Gabor Ki énekel mit? - [november] 1099. p.
KODOLANY! Gyula: A hajo siklik tovabb - [februar] 115. p.
KODOLANY! Gyula: Felednival6 torténetek - a kivalok kollégi-
uma - [december] 1139. p.

KODOLANY! Gyula: Szabadon, szegényen - szerényen? - [ma-
jus] 451. p.

SNEE Péter Vizi6 az 6rokségrél - [oktober] 1014. p.

SZABADOS Gyorgy: Ujév - Gj év - [januar] 3. p.

FILM
SNEE Péter Sztracsatella (Kern Andrés filmjérdl) - [marcius] 305.
p-

FILOZOFIA, FILOZOFIATORTENET

BOTOS Maté: A konzervativ tarsadalomfilozéfia atyja: Frédéric
Le Play (1806-1882) - [majus] 516. p.

MIKLOSSY Endre: Nietzsche Aniikrisztusa - [aprilis] 411. p.
PETHO Bertalan: Pauler Akosrdl - [oktober] 988. p.
SZELL margit: Wojtyla papa, a filozofus - [december] 1141. p.

INFORMATIKA

CSORBA Jozsef: Amagyar allam kommunikacios valsaga - [mar-
cius] 234. p.

IRODALOMTORTENET

BODOSI Gyorgy: Aki olyan, mint az... (Részletek egy konyv
kihagyott fejezeteibdl) - [januar] 45. p.

DEMENY Istvan Pal: Vargyas Lajos és a magyar hési epika kuta-
tasa - [julius-augusztus] 725. p.

HIDVEGI Maté: ,Hallgatom alomi beszédem" (Nagy LészI6 &l-
mai) - [marcius] 284. p.
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HORVATH Csaba: Marai Sandor: A Garrenek miive- [méjus]
43, p.

KARATSON Gabor Ki énekel mit? - [november] 1099. p.
MOROCZ Zsolt: Arc a homalybol *[aprilis] 438. p.
SZAVAIJanos: Albert Camus és a magyar forradalom - [oktober]
962. p.

JOG, JOGTUDOMANY

KULCSAR Kalméan: Alkotményozas Magyarorszagon, 1996. (Fel-
adatok, kérd6jelek) - [julius-augusztus] 679. p.

VARGA Csaba: Ajogvaltas paradoxonai - [december] 1186. p.

KISEBBSEG

MAKKAI Béla: ,,Az idegenben él6 magyarsag gondozésa". A
horvéatorszagi betelepités (1904-1920) - [julius-augusztus] 747. p.
PENTEK Janos: A hungaroldgia dilemmai kisebbségben (kiilénds
tekintettel a nyelvtvudomanyi kutatasokra) - [junius] 630. p.
SZABO A. Ferenc: Egymasba fon6do sorsproblémak (Népesedés
és kisebbségi lét) - [junius]655. p.

SZAKATS Mara: AMagyarorszagra attelepiilt erdélyiek szerep-
készletei- [majus] 502. p.

KOZGAZDASAGTAN

ANDORRA Rudolf: Onérdek, vagy erkélcs? Individuum, vagy
kozosség? A liberalis és a kommunitérius tarsadalomfilozdfusok
vitja I,- [aprilis] 341. p.

ANDORRA Rudolf: Onérdek, vagy erkélcs? Individuum, vagy
kozosség? A liberalis és a kommunitérius tarsadalomfilozéfusok
vitaja Il. - [majus] 453. p.

BOD Péter Akos: Az erkolcsi értékekr6l és az értékteremtés
erkdlcsérdl - [junius] 565. p.

CZAKO Gabor Piac-Eurdpa - [december] 1175. p.

EGEDY Gergely: Versengést vagy egyittm(ikddést - [majus] 465.
p-
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PAPP Sandor Tarsadalom - gazdasag - természet avagy az euro-
amerikai civilizacid egyensily nélkili harmassaga - [junius] 580.
=3

KRITIKA, RECENZIO, ISMERTETES

BABIC, Sava: Aki felfedezte az emberiség szétszakadt szalait.
Hamvas Béla: Patmosz I-lIl. (Radics Viktéria ford.) - [november]
112 p.

CSEIDI Laszlo: Szerep és felel@sség - értelmiségi eszmecserék a
politikai etikardl- [majus] 532. p.

GROH Gaspar A rendszervaltozas apakomplexusa - [oktober]
1023. p.

HIDVEGI Maté: Konyvekbdl alom - alombol Iélek. Alomlélektani
kdnyvek szemléje - [szeptember] 923. p.

HIDVEGI Maté: Konyvekbdl betik - betlikb6l szam.
Kabbalisztikus kényvek szemléje - [november] 1126. p.
HIDVEGI Maté: Konyvekbdl honfoglalés - kronikakbol kényv -
[julius-augusztus] 797. p.

HIDVEGI Maté: Kényvekbdl konyv. Szantd Tibor tervezte ma-
gyar bibliadk szeméje - [december] 1225. p.

HIDVEGI Maté: Kényvekbdl orvossag - gyogyfiivekbél konyv.
Fiiveskonyvek szemléje - [junius] 660. p.

HIDVEGI Maté: Konyvekb6l szavak - szavakbol szocsoport. Afo-
rizma-konyvek szemléje - [oktdber] 1030. p.

HIDVEGI Maté: Konyvekbél tormelék - hulld falakbol kényv.
Magyar-zsid6 kdnyvek szemléje - [aprilis] 433. p.

HIDVEGI Maté: Konyvekbdl tudomany - tudasbol kényv.
Muivel6déstorténeti konyvek szemléje- [majus] 539. p.
HORVATH Csaba: Apokrif képregény - [oktdber] 1029. p.
HORVATH Csaba: Méarai Sandor: A Garrenek miive- [méjus]
3. p.

HORVATH Csaba: Tar Sandor: Ami utcank - [jinius] 663. p.
MATUSKA Marton: A magyar civilizacid (Szava Babies:
Magyarszka dvilizadja) - [julius-augusztus] 801. p.

MEZEI Balézs: Filozofia mint mivészet. Recenzi6 az
EXISTENTIAfolyoirat legijabb szamarol - [mardus] 310 p.
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MIKLOS Pal: Szerindia, Buddha féldje - [december] 1215. p.

MOHAS Livia: Tancold androgiin (AMichel Jackson-jelenségrél)

- [szeptember] 881. p.

PALOTAS Zoltan: ,,A magyar fordulat". Geopolitikai elemzés

K&zép-Eurdparol- [majus] 544. p.

PALOTAS Zoltan: Magyarorszag 1944- 45 ben, holland szemmel
- [szeptember] 918. p.

SZABO Ermné, P. A honfoglalé magyarsag. Millecentenariumi

kialliras a Magyar Nemzeti Mizeumban - [julius-augusztus] 791.

=3

SZABO Ernd, P.: Nyomatok fahasabokkal és 6rokmozgoval. A

miskolci grafikai biennalék rendezvénysorozatarol - [november]

1093. p.

KULPOLITIKA

BIRO Miklds: Hogyan csinaljunk habort - [marcius] 248. p.
BORBANDI Gyula: Hogyan tovabb, nyugati magyarok? - [szep-
tember] 837. p.

CHARETTE, Hervé de: Kemény mag, avagy eurdpai avantgarde?
- [szeptember] 821. p.

GRANASZTOI Gyorgy: Az Gj magyar kiilpolitika alapjai. Antall
Jozsef droksége. Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ Kor
szimpozionja Antall Jozsef halalanak masodik évforduléjan. -
[februar] 161 p.

GRANASZTOI Gybrgy: Utunk Eurépaba, Eurdpa Gtja hozzank
- [januar] 10. p.

IZIKNE HEDRI Gabriella: A demokrécia és a nemzetkozi viszo-
nyok - [november] 1045. p.

KADAR Béla: Sorsanalizis: Magyarorszag és az Eurépai Unio -
[méjus] 477. p.

PALOTAS Zoltan: ,, A magyar fordulat". Geopolitikai elemzés
K&zép-Eurdparol- [majus] 544. p.

PECZE Zoltan: Elkeriilhetetlen volt-e Jugoszlavia felbomlasa? -
[junius] 645. p.

PETHO Tibor A Kozel- és Kozép-Kelet - [november] 1131 p.
PETHO Tibor Az IFOR Bosznidban - [januar] 100. p.
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PETHO Tibor Baranyok vagy farkasok - [marcius] 324. p.
PETHO Tibor Bucsu a ,,joléti allam"-tol - [februéar] 216. p.
PETHO Tibor Clinton Il. - [december] 1227. p.

PETHO Tibor Euro-bidklizés- [méjus] 554. p.

PETHO Tibor Harom valasztas - [julius-augusztus] 805. p.
PETHO Tibor Kié lesz a 21. szdzad? - [jdnius] 665. p.

PETHO Tibor Moszkva, Bagdad, Szarajev - [oktober] 1034. p.
PETHO Tibor Téavol-Kelet és Kozel-Kelet - [Aprilis] 442. p.
SALYI Tamés: Thatcherizmus a gyakorlatban II. - [januér] 91. p.

SHLAPENTOKH, Vladimir Oroszorszag kisajatitasa (ford. Var-
ga Csaba) - [szeptember] 828. p.

SZAVAI Janos: Antall Jozsef, a kiilpolitikus. 1. - [aprilis] 357. p.
SZAVAI Janos: Antall Jozsef, a kiilpolitikus. 1I. - [majus] 492. p.

MUVESZETTORTENET

BOROS Géza: A vasfliggony-keresztton. Mindszenty-emlék-
mivek - hatarokon innen és tdl - [julius-augusztus] 772. p.
RUZSA Gyorgy: Orosz bronz ikonok - [4prilis] 389. p.

SUPKA Magdolna: Szalay Lajos - [marcius] 280. p.

SZABO Emo, P.: Grafikék, torténelmi hattérrel. Szaz éve sziiletett
Varga Nandor Lajos - [januar] 74. p.

SZABO Ernd, P.: Nyomatok fahasabokkal és érokmozgéval. A

miskolci grafikai biennalék rendezvénysorozatardl - [november]
1093. p.

SZIPOCS Krisztina: Kritikus témeg a térben. Antony Gormley
kidllitasa Bécsben- [majus] 529. p.

NEPRAJZ

DEMENY Istvan Pal: Vargyas Lajos és amagyar hési epika kuta-
tasa - [julius-augusztus] 725. p.

RATKO Lujza: Tradici6 és modernitas a néprajztudomany fényé-
ben - [janius] 640. p.

TORMA Jozsef: Ozbegjsztani tajak (Utijegyzeteimbél) - [szep-
tember] 891. p.
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NYELVTUDOMANY
BUJI Ferenc: Akéany-szdcsalad L- [julius-augusztus] 732. p.
BUJI Ferenc: A kany-szécsalad Il. - [szeptember] 900. p.

PENTEK Janos: A hungaroldgia dilemmai kisebbségben (kiilonos
tekintettel a nyelvtvudomanyi kutatasokra) - [junius] 630. p.

OKTATAS

LAZAR Ervin Janos: Hamvas Béla Népf6iskola. Miértt kell(-ene)
megalapitani a lehet6 legslrgésebben - a bennlakdsos dan
népfbiskolai modell alapjan - a Hamvas Béla Szellemi Szabad-
egyetemet Magyarorszagon?! - [julius-augusztus] 758. p.

POLITOLOGIA

ANDORKA Rudolf: Onérdek, vagy erkélcs? Individuum, vagy
kdzosség? A liberalis és a kommunitarius tarsadalomfiloz6fusok
vitaja I.- [aprilis] 341. p.

ANDORKA Rudolf: Onérdek, vagy erkélcs? Individuum, vagy
kozosség? A liberalis és a kommunitarius tarsadalomfilozofusok
vitaja Il. - [majus] 453. p.

MOLNAR Attila: Halad6 kurzus - [oktober] 1003. p.

MOLNAR Attila: Halado kurzus Il. - [november] 1072. p.
NAHIMI Péter: Az MDF elnéke. Erték és irany. A Kecskeméti
Konzervativ Kor szimpozionja Antall Jozsef halalanak masodik
évfordulojan. - [februar] 151. p.

SUNLEY, Johnathan: A poszt-kommunizmus gyerek(es) beteg-
ség I. (ford. Keszthely Klara) - [oktdber] 996. p.

SUNLEY, Johnathan: A poszt-kommunizmus gyerek(es) beteg-
ség Il. (ford. Keszthely Klara) - [november] 1058. p.

TOLGYESSY Péten Ellenérzott hatalom - cselekvGképes allam.
Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ Kor szimpozionja
Antall Jozsef halalanak méasodik évfordulojan. - [februar] 145. p.

PSZICHIATRIA, PSZICHOLOGIA
BIRO MIKLOS: Hogyan csinaljunk habor(t - [mércius] 248. p.
BUJI Ferenc: Egy gyermekrajz kozmogonidja - [4prilis] 393. p.
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GALGOCZY Zsuzsa szerk.. Orvos-beteg kapcsolat [A vita
résztvevli: Balds Piri Lészl6; Csabai Marta; Harmathy Eva;
Jankovics Tibor; Jobbagyi Gabor; Koczan Gydrgy; Kuntar Agnes;
Lozsadi Karoly; Lorincz Jend; Makd Janos; Szaho Pal; Toth 11diko;
Varro Vince; Vita Agnes]- [marcius] 264. p.

MOHAS Livia: Tancold androgiin (AMichel Jackson-jelenségrol)
- [szeptember] 881 p.

MOUSSONG-KOVACS Erzsébet: A gyermekrajzok illan6 vara-
zsa - [junius] 619. p.

SZOCIOLOGIA

ANDORKA Rudolf: Onérdek, vagy erkolcs? Individuum, vagy
kozosség? A liberalis és a kommunitarius tarsadalomfilozofusok
vitaja I,- [aprilis] 341. p.

ANDORKA Rudolf: Onérdek, vagy erkolcs? Individuum, vag
kdzosség? A liberalis és a kommunitarius tarsadalomfilozofuso
vitdja Il. - [majus] 453. p.

BOTOS Maté: A konzervativ tarsadalomfilozdfia atyja: Frédéric
Le Play (1806-1882) - [majus] 516. p.

BOSZORMENYI Miklés: Tarsadalmi tényez6k szerepe a TBC
Ujraéledésében - [aprilis] 379. p.

GYORGY Lajos: Human 6koldgia - tudomany vagy erkélcstan? -
[oktober] 983. p.

KAPILLER Ferenc: ,,Isten munkatarsai a teremtéshen" Salfoldi
beszélgetés Somogyi Gy6z8 grafikussal, festémiivésszel a munka-
rol - [oktober] 971. p.

MOHAS Livia: Tancol6 androgiin (AMichel Jackson-jelenségrél)
- [szeptember] 88L. p.

OOKA Makoto: Korben (ilve - Gondolatok a japan csoport-
elméletrdl (ford. Keszthelyi Klara) - [junius] 591. p.

ORBAN Viktor '56 és a mai fiatalok - [december] 1168. p.

PAPP Sandor Tarsadalom - gazdasag - természet avagy az euro-
amerikai civilizacio egyensUly nélkili harmassaga - [junius] 580.
P

PENTEK Janos: Ahungarol6gia dilemmai kisebbségben (kilonos
tekintettel a nyelvtvudomanyi kutatasokra) - [junius] 630. p.



25

SUNLEY, Johnathan: A poszt-kommunizmus gyerek(es) beteg-
ség I. (ford. Keszthely Klara) - [oktober] 996. p.

SUNLEY, Johnathan: A poszt-kommunizmus gyerek(es) beteg-
ség Il. (ford. Keszthely Kléra) - [november] 1058. p.

SZAKATS Mara: A Magyarorszagra attelepiilt erdélyiek szerep-
készletei- [majus] 502. p.

TAXNER-TOTHEmMG: ,Sasirt, hol nemzet..." - [julius-augusztus]
692. p.

TORMA Jozsef. Ozbegisztani tajak (Utijegyzeteimbdl) - [szep-
tember] 891 p.

TORTENELEM

BEKE Gyorgy: Erdélyi fépapok (Széz éve sziiletett Marton Aron)
- [december] 1157. p.

CZAKO Gabor. Piac-Eurdpa - [december] 1175. p.

EGYED Akos: Kolozsvar vonzéaskdrzete a 19. szazadban - [febru-
ar] 199. p.

GLATZ Ferenc: Interji a Duna Tv Esti Kérdés cim{ msorabol
(Szerkeszt6-riporter Csaky Zoltan) - [marcius] 276. p.
HERCZEGH Géza: Harmas szal t. In memoriam T.M.L. - [januar]
32 p.

HORVATH Tamas, J. ford.: ElImélkedés a vilagméret(i viharban
(1956 a svajci sajtoban) - [oktober] 944. p.

JESZENSZKY Géza: Ahonfoglalastél az integracidig - [julius-au-
gusztus] 705. p.

KOVACS Péter Toth LéaszIl6 a Vatikanban. Nagy Ferenc minisz-

terelnok kisérlete a Szentszékkel val6 diploméciai kapcsolatok
helyreallitasara - [november] 1082. p.

MAAR Ferenc Géza: Az ,avar" megtelepiilés szaporodd
kérddjelei - [januar] 82. p.

MAKKAI Béla: ,,Az idegenben él6 magyarsag gondozasa". A
horvatorszagi betelepités (1904-1920) - [julius-augusztus] 747. p.
MIKLOS Pal: Szerindia, Buddha foldje - [december] 1215. p.

NEMESKURTY Istvan: O'svath Lészl6 és a M.Kir. beliigyminisz-
térium - [aprilis] 350. p.
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PECZE Zoltan: Elkerilhetetlen volt-e Jugoszlavia felbomléasa? -
[jnius] 645. p.

SALATA Kalmén: Amagyar alkotmany zarokéve - [oktober] 933.
P

SUNLEY, Johnathan: A poszt-kommunizmus gyerek(es) beteg-
ség I. (ford. Keszthely Klara) - [oktober] 996. p.

SUNLEY, Johnathan: A poszt-kommunizmus gyerek(es) beteg-
ség Il. (ford. Keszthely Klara) - [november] 1058. p.

SZABO Emé, P. A honfoglal6 magyarsag. Millecentenariumi
kialliras a Magyar Nemzeti Mizeumban - [jlius-augusztus] 791
p-

SZALAY Karoly: Egy ironikus kedv( esz tergomi érsek - [marcius]
293. p.

SZAVAI Janos: Albert Camus és a magyar forradalom - [oktober]
962. p.

TERPLAN Zoltan: A magyar térzsszovetség és a morva fejede-
lemség kapcsolatai a 9. szazadban - [julius-augusztus] 714. p.

VISSZAEMLEKEZES

ANDORKA Rudolf: Politikai rendszervaltozas es a tarsadalom
modernizacidja. Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ Koér
szimpozionja Antall Jézsef halalanak masodik évforduldjan. -
[februar] 121. p.

BOGAR LaszI6: Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ Kor
szimpozionja Antall Jézsef halalanak masodik évforduléjan. -
[februar] 129. p.

DEBRECZENI Jozsef: Antall Jozsef politikai elvei. Erték és irany.
A Kecskeméti Konzervativ Kor szimpozionja Antall Jozsef hala-
lanak masodik évforduljan. - [februar] 134. p.

FARKAS Istvan: Hittel, éles ésszel, erkolcsi erdvel. Erték és irany.
A Kecskeméti  Konzervativ Kor szimpozionja Antall Jozsef hala-
lanak masodik évforduldjan. - [februar] 157. p.

FUR Lajos: Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ Kor
szimpozionja Antall Jézsef haldlanak masodik évfordulojan. -
[februar] 117. p.

GRANASZTOI Gybrgy: Az (j magyar killpolitika alapjai. Antall
Jozsef oroksége. Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ Kor
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szimpozionja Antall Jozsef halalanak masodik évforduléjan. -
[februar] 161 p.

HERCZEGHGéza: Harmas szaltd. In memoriam T.M.L. - [januar]
32p.

MADL Ferenc: Felel6sség a kulturaért. Erték és irany. A Kecske-
méti Konzervativ Kor szimpozionja Antall Jozsef halalanak ma-
sodik évfordul6jan. - [februar] 171. p.

MARTONYI Janos: Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ
Kor szimpozionja Antall Jozsef halalanak masodik évforduljan.
- [februér] 140. p.

MESZAROS LaszIl6: Erték és irany. A Kecskeméti Konzervativ
Kor szimpozionja Antall Jozsef halalanak masodik évforduljan.
- [februér] 117. p.

NAHIMI Péter Az MDF elngke. Erték és irany. A Kecskeméti
Konzervativ Kor szimpozionja Antall Jozsef halalanak méasodik
évfordulojan. - [februar] 151. p.

ORBAN Viktor Antall J6zsef, a polgari Magyarorszag miniszter-
elndke. Erték és irany. A Kecskeméti  Konzervativ Kor
szimpozionja Antall Jézsef haldlanak masodik évforduléjan. -
[februar] 178. p.

SZABAD Gyorgy: Hallgatobol palyatars - [marcius] 229. p.
SZABO Tamés: Szabadsag és tulajdon. Erték és irany. A Kecske-

méti Konzervativ Kor szimpozionja Antall Jozsef halalanak ma-
sodik évforduldjan. - [februar] 167. p.

SZAVAI Janos: Antall Jozsef, a kiilpolitikus. 1. - [aprilis] 357. p.
SZAVAI Janos: Antall Jozsef, a kiilpolitikus. 1. - [mé&jus] 492. p.
VATHY Zsuzsa: Varju Dezs6 - [december] 1206. p.
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A M A G Y A R SZEM LE ILLUSZTRAZ CIO I, 19968

BLONDIAU, Isabelle: Antony Gormley portréja - [majus] 531. p.

CSOHANY Kalman: Siratéasszonyok - [november] 1104. p.

DINEA Laszl6: ,,...Nehidd..." 1I. (Szines litogréafia, 1995) - [novem-
ber] 1044. p.

FELEDY Gyula: Tarogat6 - [november] 1111. p.

GORMLEY, Antony: A Case for an Angel Ill. (Forma angyal
részére) (1990) - [majus] 515. p.

GORMLEY, Antony: Bed (Agy) (1981\81) - [majus] cimoldal
GORMLEY, Antony: Close (Kozel) (1992) - [majus] 475. p.
GORMLEY, Antony: Critical Mass (Kritikus témeg) (1995/1 On-
tés) - [majus] 501. p.

GORMLEY, Antony: Critical Mass (Kritikus témeg) (1995/3) -
[mé&jus] 553. p.

GORMLEY, Antony: Critical Mass (Kritikus témeg) (1995/4) -
[méajus] 548. p.

GORMLEY, Antony: Critical Mass (Kritikus tdmeg) (1995/5) -
[méjus] 511 p.

GORMLEY, Antony: Critical Mass (Kritikus témeg) (1995/6) -
[mé&jus] 538. p.

GORMLEY, Antony: Learning to Think (Megtanulni gondolkod-
ni) (1991)-[majus] 452. p.

GORMLEY, Antony: Seeing and Showing (Latni és megmutatni)
(1991/2) - [majus] 528. p.

GORMLEY, Antony: Sense (Erzék) (1991) - [majus] 491. p.
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GORMLEY, Antony: Testing a World View (Avilagnézet vizsga-
lata) (1993) - [majus] 463. p.

HORVATH, loan Bugnariu: Relic 3. (Foto-litografia, collogréfia,
1994) - [november] 1057. p.

KONDOR Béla: N@i fej agyuaval - [november] 1098. p.

MIKLOS Pal repr.: 963-ban kelt kisérélevél egy ajandék mellé a
tunhuangi helytart6 fidhoz - [december] 1196. p.

MIKLOS Pal repr.: Buddhista ex-voto, 9. szazad (Fametszet papi-
ron) - [december] 1214. p.

MIKLOS Pal repr.: Himok. Buddhista kézirat illusztracidja a 10.
szazadbdl (Tus és szinek papiron) - [december] 1156. p.

MIKLOS Pal repr.: Kolostor. Tibeti iras a 9. szazadbol (Papir, tus
szinekkel) - [december] 1167. p.

MIKLOS Pal repr.: Kuan-Yin és a hivek (Tusrajz papiron) - [de-
cember] 1185. p.

MIKLOS Pal repr.: Rablok tamadnak egy karavanra (Szines tus-
rajz, részlet) - [december] cimoldal

MIKLOS Pal repr.: Talizman - perzsiai zsido kereskedd ,,(trava-
16ja", 9. szazad (Héber nyelv bibliai idézetek) - [december] 1205.
p-

MIKLOS Pal: Falfestmény részlete Tunhuangbdl - [december]
1224. p.

NAGY Judit: Himnusz (Sz6nyeg, 240x175cm) - [november] 1092
=3

RACMOLNAR Sandor Kéin és Abel (Szines szitanyomat, 1995)
- [november] 1135. p.

SARKANY Gy6z6: Légvonal 1. (Szines szitanyomat, 1995) - [no-
vember] 1125. p.

SOMOGYI Gy6z6 rajza - [oktober] 1002. p.
SOMOGY1 Gy6z6 rajza - [okt6ber] 1013. p.
SOMOGY1 Gy6z6 rajza - [okt6ber] 1022. p.
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SOMOGY!| Gyd&z6 rajza - [oktdber] 1028. p.
SOMOGY!| Gy6z8 rajza - [oktdber] 1036. p.
SOMOGY!| Gy&z6 rajza - [okt6ber] 932. p.
SOMOGY!| Gy6z6 rajza - [oktdber] 943. p.
SOMOGY!| Gy&z6 rajza - [oktober] 961. p.
SOMOGY!| Gy&z6 rajza - [oktober] 970. p.
SOMOGY| Gy6z6 rajza - [oktdber] 981 p.
SOMOGY!| Gy6z6 rajza - [oktdber] 982. p.
SOMOGY! Gy&z6 rajza - [oktober] 987. p.
SOMOGY!I Gy6z6 rajza - [oktober] 995. p.
SOMOGY!| Gy&z6 rajza - [okt6ber] cimoldal

STEFANOVITS Péter Meditadds tér 11 (Nyar) (1995) - [novem-

ber] 1081. p.

SZABADOS Arpad: Koponya (Szines litogréfia, részlet) - [no-
vember] dmoldal

SZAKAL Janos:
Szlics Levente) -

Kolozsvar a 18. szdzadban, 1759 (Repr. Szepsy
[februar] 198. p.

SZALAY Lajos rajza - [mardus] 228. p.
SZALAY Lajos rajza - [mardus] 233. p.
SZALAY Lajos rajza - [mardus] 327. p.
SZALAY Lajos rajza - [mardus] 329. p.

SZALAY Lajos:
SZALAY Lajos:
SZALAY Lajos:
SZALAY Lajos:
SZALAY Lajos
SZALAY Lajos:
SZALAY Lajos:
SZALAY Lajos:
SZALAY Lajos:
SZALAY Lajos:
SZALAY Lajos:

Enekek éneke (Rajz) - [méardus] dmoldal
Enekek éneke I. (Rajz) - [mardus] 247. p.
Enekek éneke II. (Rajz) - [mardus] 263. p.
Enekek éneke Il (Rajz) - [mardus) 275. p.

: Enekek éneke V. (Rajz) - [mérdus] 283. p.

Enekek éneke V1. (Rajz) - [mardus] 279. p.
Enekek éneke V1. (Rajz) - [mardus] 292. p.
Enekek éneke VII. (Rajz) - [méardus] 304. p.
Enekek éneke VIII. (Rajz) - [mardus] 309. p.
Enekek éneke X (Rajz) - [mardus] 312. p.
Enekek éneke XI. (Rajz) - [mardus] 323. p.
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SZALAY Lajos: Enekek éneke Xll. (Rajz) - [mércius] 331. p.
SZEPSY SZUCS Levente repr.: AFarkas utcai reformétus temp-
lom sz6széke (Részlet) - [februar] 186. p.

SZEPSY SZUCS Levente repr.: Az els6 kolozsvari nyomtatvany:
Heltai Gaspar katekizmusa - [februar] 116. p.

SZEPSY SZUCS Levente repr.: Béathory Istvan erdélyi fejedelem
(1572-1586) - [februar] 215. p.

SZEPSY SZUCS Levente repr.: Bethlen Géabor fejedelem (Réz-
metszet) - [februar] cimlap

SZEPSY SZUCS Levente repr.: Haller Janos: A Harmas Historia
cimlapja (1692; Részlet) Nyomtatta: Misztétfalusi Kis Miklds -
[februar] 114. p.

SZEPSY SZUCS Levente repr.: Kolozsvér a 18. szazadban. Met-
szette Szakai Janos, 1759 - [februar] 198. p.

SZEPSY SZUCS Levente repr.: Schlenning Gergely cimere a Szt.
Mihaly templom zardkdvéa XV: sz. - [februar] 219. p.

TORMA Jozsef: A Regisztan bal oldali egysége a ferde toronnyal
Szamarkandban (Fénykép) - [szeptember] 844. p.

TORMA Jdzsef: Buharai medressze-részlet (Fénykeép) - [szeptem-
ber] 917. p.

TORMA Jozsef: Csasma Ahub Buharaban (Fénykeép) - [szeptem-
ber] 836. p.

TORMA Jozsef: Egy helyreallitott medresszében kialakitott
Babur-mizeum udvara Andizson 6varosaban (Fénykeép) - [szep-
tember] 925. p.

TORMA Jbzsef: Flizfacsoport Szamarkandban, a Regisztan kor-
nyékén (Fénykeép) - [szeptember] 828. p.

TORMA Jbzsef: Haz el6tti kispad a Ferganai-medence egyik
falujaban (Fénykép) - [szeptember] 921. p.

TORMA Jozsef: Karakalpak munkasok az Arai-tenger kiszaradt
fenekén (Fénykép) - [szeptember] 860. p.

TORMA Jozsef: Karakalpakisztani kazak pasztor 899. p.
TORMA Jozsef. Kurut-ot arusito 6zbeg asszonyok Tekerildi falu
hataraban (Fénykép) - [szeptember] 927. p.

TORMA Jozsef: Részlet a Sahzindabdl, az ,El6 fejedelem” nevii
temet&bdl Szamarkandban (Fénykeép) - [szeptember] 820. p.
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TORMA Jozsefi Szamarkandi toronyrészlet (Fénykép) - [szep-
tember] cimoldal

TORMA Jozsefi Tadzsik pasztorfil a Ferganai-medence észak-
nyugati végében (Fénykép) - [szeptember] 873. p.
TORMA  Joézsef; Ulugbek csillagvizsgalojanak —bejarata
Szamarkandban (Fénykeép) - [szeptember] 856. p.

TORMA Jézsefi Utcai kdszorlis munka kézben Pargona piacanak
kornyékén (Fénykép) - [szeptember] 880. p.

TORMA Jozsef: Utmenti hiisarus a Fergenai-medence belsejében
(Fénykép) - [szeptember] 890. p.

VARGA Nandor Lajos: Blcsu (Rézkarc, 1923) - [januar] 9. p.

VARGA Nandor Lajos: Ecce homo (1923, részlet) - [januar] cimlap

VARGA Nandor Lajos: Ex libris Semsey (Onarckép) (Fametszet,

1966) - [januar] 104. p.

VARGA Nandor Lajos: Fényszart fa (Rézkarc, 1930; Részlet) -

[januar] 55. p.

g/gARGA Nandor Lajos: Hinta (Rézkarc, 1924; Részlet) - [januar]
. p.

yAIIZZGA Nandor Lajos: Magdolna (Rézmetszet, 1927) - [janu-

arul. p.

VVARGA Nandor Lajos: Maria (Tollrajz, 1943) - [januar] 80. p.

VARGA Nandor Lajos: Onarckép (Fametszet, 1940) - [januar] 4.

o
VARGA Nandor Lajos: Szarvas keréken (Vizjel 1757-bdl) - [janu-
ar] 9. p.

VARGA Néandor Lajos: Thokoly és Caraffa (Fametszet; Magyar
mult sorozat, 1935; Részlet) - [januar] 39. p.

VARGA Nandor Lajos: Torok haboruk (Fametszet; Magyar mult
sorozat, 1935; Részlet) - [januar] 69. p.

VARGA Nandor Lajos: UI6 akt (Lagy alap, 1929) - [januar] 73. p.
VEN Zoltan: ,,Noli turbare drculus meos!" (Rézmetszet, 1995) -
[november] 1071. p.
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