KORKEP

ES UJRA RECSK: A SZOKES

LEGUTOBBI FILMSZEMLEN bem utattak egy filmet: a Szokést.

Rendezbje Gyarmathy Livia, a forgatokdnyvet BOSZORME-
NYI Géza irta. A téma, mint mar annyiszor palyafutasa soran -
Recsk, pontosabban a recski internalé tabor. lgaz ugyan, hogy a
forgatékonyvet dijaztak, de maga a ,,mozi" (legalabbis tarsa-
dalmi fogadtatasat tekintve) nem lett atiit6 siker. Vajon miért?

Valamikor a kadari ,,ancien"-ben hire ment, hogy egy
torténész - akkor éppen egy kdzgy(ljteményi intézetben dol-
gozott - gyd(jti a valahai recski internaltak visszaemlékezéseit.
Maga a tény - micsoda dalias idék - hogy ez az ember, kiilon-
ben a munkajat végezvén, err6l a témarol kezdett anyagot
gy(jteni, 6nmagaban politikai tettnek szamitott. Fel is sz6litotta
a ,,szerv", hogy sajat jol felfogott érdekében véve is, hagyjon fel
izgato, ellenzéki tevékenységével. A kozgyljteményi hely igy
nem lett, nem is lehetett az internalé tdborokat érint6é kutatasok
kozpontja.

Magam akkoriban - a hetvenes évek végét, a nyolcvanas
évek elejét irtuk - a masodik vilaghaborl alatti nem kommu-
nista egyetemi ifjusagi ellenallasi mozgalommal foglalkoztam.
Olyan emberekkel ismerkedtem meg személyesen, vagy levél-
tari anyagokban szereplé nevekként, mint BenkO Zoltan, ZI-
manyi Tibor, Jonas Pal, Kiss Sandor, Sztaray Zoltan, B. RAcz
Istvan, Nyeste Zoltan, Gabori Gyorgy, Egri Gydrgy és még so-
rolhatndm a tdbbieket. Ok 1944 §szén-telén aktivan kivették a
résziiket a HiITLER-ellenes fegyveres kiizdelembél is. Eletdtjukat
a habord utan tovabb kovetvén, egyre tdbbszor talalkoztam a
recski internalé tabor nevével. Ugyanis a hajdani antihitlerista
fiatalokat szisztematikusan begydijtétte a PETER Gabor, DECSI
Gyula, Timar Istvan neve fémjelezte Beligyminisztérium Al-



160 MAGYAR SZEMLE 1997. 5-6. SZAM

lamvédelmi Osztalya, s el6sz6r a kistarcsai, majd késébb a recs-
ki tdborba internaltak 6ket.

Az 6 életltjuk kovetése vezetett el ezel6tt egy évtizede az
Uj kutatasi témamhoz is, az 1956-o0s forradalom és szabadsag-
harchoz. Mert ott is ott voltak.

Meg kell mondanom, amit akkor Recskrél megtudtam -
kutatasi téma ide, kutatasi téma oda - leginkabb félelemmel ve-
gyes borzalommal toltott el. Magam Recsken keresztil tanul-
tam meg gy(léIni a diktatdrat, s fordultam szembe egyértelmd-
en azokkal, akik még akkor sem voltak képesek szembenézni
hajdani énmagukkal s igazsagot szolgaltatni az altaluk inter-
naltaknak. 1983-ban kaptam Benks Zoltant6l egy dobbenetes
kazettat, amely a volt recski internaltak egy részének vissza-
emlékezéseit tartalmazta, koztik Kiss Danielét is, akinek az
egyik kézfejérdl az avosok brutalitdsa miatt tobb ujjat amputal-
ni kellett. Akkor hataroztam el, hogy kutatni fogom Recsket, s
megkisérlem elérni azt is, hogy Recsk, mint fogalom keriiljon
be a magyar tarsadalom tudataba, illetve rehabilitaljak végre a
recski internaltakat. Ez utébbi érdekében vitanyi lvannal irt
kényviink dedikalt példanyéat eljuttatvan ACZEL Gydrgyhoz -
koteles példany - levelet irtam Aczélnak és kértem, hogy jarjon
kozbe a recskiek rehabilitalasa érdekében. Kényviink alapjan -
A Magyar Diakok Szabadsag Frontja - szamara is egyértelm( le-
het, hogy ezeket a demokratakat, bar nem voltak kommunistak
kordbban méltatlanul ildozték és bélyegzik meg a levél irasa
idején is. Oh naiv ifjusag! Aczél szdbeli reagalasardl évek mulva
értesiiltem, s ez nem azt bizonyitotta, hogy azonos hullamhosz-
szon lettlink volna.

és6bb egy kozismerten baloldali professzoromnak jét-
szottam le az omindzus kazettat, t6le is segitséget kérvén.
Professzorom kdénnybe labadt szemekkel beszélt a térténelem
kegyetlenségeir6l, de a sajat maga altal is tamogatott rendszer-
rel nem kivéant szembefordulni.

A nyolcvanas évek kozepén nem csak emberileg, de tor-
ténészként is készen alltam arra, hogy egy nagyobb tanul-
manyban, ha nem is a tabor térténetét, de a taborrdl, s béveb-
ben véve a Réakosi-rendszer internalasi politikajardl egy ,fel-
vezet6" tanulmanyt irjak. Ekkortajt keresett fel Gyarmathy Li-
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via és Bdszdrményi Géza, akik kozods baratainkon keresztil tu-
domast szereztek arrél, hogy foglalkozom Recskkel. EImond-
tdk, hogy évek ota gyd(jtik az anyagot egy dokumentumfilm
készitéséhez. Gyarmathy Livianak, ennek a zsenialis embernek
ekkor mar nagyszer( képi anyaga volt a valahai recski tabort
6rz6 avéhasokrdl, s Boszorményi Géza - maga is internalt -
kutatdsai alapjan, vildgos képlk volt Recsk el6térténtérdl, a
recski internaltak politikai 0sszetételér6l, pontosan tudtak,
hogy személyesen kik &rizték a tabort, ki volt az operativ tiszt,
kik voltak a parancsnokok stb.

Boldogan fogadtam el Gyarmathy Livia és Bészorményi
Géza felkérését, és csatlakoztam a filmet készité stabhoz - tor-
ténész szakért6ként. Gyarmathy Livia nem az a fajta ember, aki
megijed a sajat arnyékatdl. A menetrendszer(ien érkezd fenye-
getd telefonokat méla maliciaval ,,abszolvalta”, akkor sem ren-
dilt meg, amikor a hajdani operativ tiszt - a forgatas idején is
fontos beosztashan Iév6 egyén - tébbszor helyen feljelentette, s
gépkocsija kerekeinek kiszurasat is csupan regisztralta.

0z0S ELMENYEINK KOZOTT egy torténet megdrokitésre érde-

mes. A recski tdbor egyik operativjat kivantuk megszolal-
tatni. Megérkeztiink az ,,obiigat" utcaba, ahol kdztudottan tobb
neves elvtars - kozilik sokan addigra mar kikopottak - élt s
csongetéssel jeleztiik érkezésiinket. A lakéas gazdaja - mint ezt a
haztartasi alkalmazottél megtudtuk - még nem érkezett haza
tartos kulfoldi kiklldetésér6l. J6 két hét mualva a tombolo és
valéban tikkasztéan forré nyar kdzepén Gyarmathy Liviaval
Gjra megjelentiink a tett szinhelyén. (Boszérményi Géza, ha te-
hette ezeken az ,.emelkedett" hangulatl el6készité talalkozo-
kon nem vett részt, nehezen viselvén el az akkor is kerek arcu
hajdani ,,lrge-tarték" latvanyat. Az avosok el@szeretettel (r-
gézték le az internaltakat, igy teremtvén meg kozottik a tarsa-
dalmi egyenl6séget.) A ,,hazigazda altal" bebocsatast nyervén a
lakasba a nyitott ajtonak hattal foglaltunk helyet. Sorrel kinal-
tattunk - hal' Istennek elfogadtam, s ennek még lesz jelent§sé-
ge - saz el6re kidolgozott forgatékonyv alapjan Livia elmondta
jovetelink céljat. Kifejtette, hogy kivancsiak vagyunk a Hor-
thy-rendszer alatti munkasmozgalmi kiizdelmekre, a felszaba-
dulds utani tarsadalmi valtozasokra, a felfelé mobilitasra stb.
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Hazigazdank, feltehetéen valds célunkkal tisztaban lévén, ko-
zolte veliink, hogy a hazban néla erre a témara alkalmasabb
elvtars is lakik, azonnal el6allitja nekiink. Ezzel felallt, atment a
masik szobaba, onnan el6vardzsolta feleségét, s maga eltavo-
zott. Kis id6 mulva visszaérkezett, s tlirelmiinket kérte, mond-
van, hogy az elvtars hamarosan megérkezik. Az elvtars valoban
gyorsan érkezett, de nem egy volt, hanem tdbb, s nem civil, ha-
nem ,szerv". Vezet6jiuk, egy kdvér altiszt felszélitott benniin-
ket, hogy igazoljuk magunkat, mert a bejelentés szerint er6sza-
kos behatolas esete forog fenn.

ar 1988-at irtunk, elnézést a kifejezésért, Gyarmathy Livia-

nak és nekem is ,rohdghetnékink™ tamadt. Kénytelenek

voltunk k6zdélni, hogy a nyitott ajto el6tt megalltunk, csdnget-
tink, ,,beengedést nyertiink" sorrel és apré siiteménnyel ki-
naltattunk, beszélgettiink, a hazigazda magunkra hagyott, majd
visszajott, tehat az er6szakos behatolas esete nem foroghat fent.
A ,szerv" ranézett az el6ttem all6 soréspoharra és rendkivil
nagy rugalmassagrol tett tanUbizonysagot. Megkérdezte
ugyanis ,,hazigazdanktol", hogy valdban & tette elém a poharat
és 6 ontotte tele sorrel? Hazigazdank - bar kilfoldi kikiildetése
el6tt, s talan alatt is, operativ volt - feltehetéen meglep6ddtt a
kérdés hallatan, mert elismerte, hogy valéban 6 6ntotte tele az
altala hozott poharat sorrel. Ezek utdn megsziletett a megfel-
lebbezhetetlen dontés: er6szakos behatolas ugyan nem tortént,
s ezért nem is vesznek benniinket 6rizetbe, de ha jét akarunk,
o6nszantunkbol hagyjuk el a lakast, s ne zaklassuk folosleges
kérdésekkel a hazigazdat. Ezt tettik.

Az utcan két URH-s rohamkocsi allt. Kifelé menet az al-
tisztnek alcazott, feltehetéen f6tiszti rangl egyén ,,megkért"
benniinket, hogy tébbet ne forduljunk el§ ezen a kérnyéken,
hiszen az elvtarsak nem szeretik, ha zaklatjak 6ket.

Az elkészilt dokumentumfilm, amely tobbek koézétt el-
nyerte a Félix-dijat is, itthon is kulfoldén is oriasi sikert aratott.
Tegyik hozza: teljes joggal és teljesen megérdemelten. De mi-
rél is szolt az a film? A dokumentalt tényfeltaras jellege mellett
az akkori Recsk film erényt kovacsolt a kényszerhelyzeth6l is. A
demokracia eszmeiségét vallokat allitotta szembe a diktatdrat
kiszolgalé kozvetlen apparatussal. Ehhez az ellentétparhoz
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adta meg a ,torténelmi koritést" néhany legfels6bb és kozép-
szintl korabeli vezet6 politikus. (Kézllik nem mindegyik sz6-
lalt meg a filmen, mondanddjuk hazug és Ures volta miatt.
llyen hattér interji maradt a Marosan Gyorggyel készilt be-
szélgetés is.)

Rendkivil tanulsagos volt a valahai kommunista vezet6k
hozzaallasa a témahoz. Volt k6zottiik olyan - mintegy id6tlendl
mintat add személység aki elvileg mindent hajlandé volt el-
itéIni a malt térvényszegéseibdl. A konkrét torténésrél azonban
nem volt ,,emlékképe". Legfeljebb addig volt hajlandé elmenni,
hogy elitélje az er6szakszervezetek azon vezet6it, egyértelm-
en atharitva rajuk a felel6sséget, akiknek tobbek kdzott 6 maga
adta ki a végrehajtasi utasitast. Mivel ezek a kozépvezeték nem
szblaltak meg - DECS Gyula és tarsai - a dontések sziiletésének
koriilmeényei és a végrehajtasi utasitast kiadok grémiuma kény-
szer(ien homalyban maradt. igy, ennek kdvetkeztében kerilt a
film tengelyébe az internalt és az 6t kozvetlenil 6rz6 és ellen-
Orz6 apparatus mentalitdsa, magatartasa, viszonya. Képileg ez -
bar erre a film készit6i nem torekedtek, maga az anyag adta ki
ezt a parhuzamot - abban nyilvanult meg, hogy egyik oldalon
(a valosagnak megfelel6en) élltak a tiszta arcd, tiszta szem(i volt
rabok, egyértelm( erkdlcsi folényben, a masik oldalon all6
rosszarcl, id6kozben lezillott és lumpenizalédott kdzvetlen
rabtartokkal. (Ez a nyolcvanas évekbeli rosszarcisag a Kadar-
rendszer 6nmagan bellli kritikaja is volt. Kéadarék a késébbiek-
ben éppugy cserben hagytadk az '56-ban mellettiik leginkabb
kiall6 egyszer(i avosokat, mint azokat, az id6kdzben ugyancsak
a sortliz filmek tanulsaga alapjan rosszarcuva valt, a forradalom
el6tt kdzvetlenil sorozott kiskatonakat, akik még decemberben
is |6ttek a fegyvertelendl tlintet6 témegekre.) igy sziiletett meg
a Recsk film nyomdan a tendencigjaban és erkdlcsi alapjait te-
kintve igaz recski mitosz.

AR A DOKUMENTUMFILM ELKESZULTE UTAN tudni lehetett,

hogy BOszérményi Géza és Gyarmathy Livia - hiszen 6k
ebben a témakdrben, a szereposztastdl fliggetlenil, azonos
rangu tarsalkotok - a ,Laura" és a Recsk film utdn - még visz-
szatérnek a témahoz. Mivel kdzponti probléméjuk a demokra-
cia-diktatira viszonya, nem volt meglepd, hogy kovetkez6
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filmjik a problémat a diktatdra oldalarol kozelitette meg. Egy
olyan személyrdl készitettek portréfilmet, aki a diktatira olda-
lan allt, s kiilénb6z& megfontolasok alapjan ugyan, rendszere-
sen belll maradva, de mégsem kivant eleget tenni a neki diktalt
kivanalmaknak. Csakhogy ennek a személynek a magatartasa,
ellentétben, Faruay Gyorgyével - akir6l a portréfilm a Recsk
film forgatasa k6zben késziilt - nem volt példaértékid, s maga a
személy sem volt, (ellentétben a volt rab Faludyval) igazi sze-
mélyiség. Meg kell mondani, Gyarmathy Lividéknak, ahogy
masnak sem, nem sikerilt a diktat(ra valodi és kend6zetlen ab-
razolasa meg az emlitett kompromisszum aran sem.
-£,PP EZERT - A SIKERTELENSEGBOL LEVONT TANULSAGOT is figye-
Julembe véve - csak elismerés illeti Gyarmathy Liviat és Bo-
szorményi Gézat azért, mert a témat nem hagytak elveszni.
Legujabb filmjiikben, a Szokésben (j nézépontot is talaltak. Gyar-
mathy Liviaék vallalkozasanak legkevésbé filmesztétikai oldala
érdekes. Jeleit alkotas esetében egy izgalmas térténed krimivel
allunk szemben. Ha a mai nézd els6dlegesen az izgalomra ér-
zékeny, vagyis a gondolatot csak akkor hajland6 befogadni, ha
pengetnek az idegein, akkor pengessenek, de jol. A Gyarma-
thy-B6szérményi hazaspér ennek az igénynek eleget tett. Ugy
csinalt egy izgalmas ,,sz6kés-filmet", hogy a nézé eleve tudta -
hiszen ismerhette a végeredményt, illetve a szerepléket, mind-
két oldalrél hogy, itt ra keser(i happy end var. Elvégre a mene-
kil6k kozil csak egy gydzott, a tobbi ténylegesen elbukott. Az
6 bukasuk sem volt heroikus, ami a néz6ben katarzist valthat
ki, hanem egyszeri{ien emberi, természetes, esetleg épp olyan,
mint a mi hétkéznapi, kisebb téttel jaro vereségeink.
Gyarmathy Livia és Boszérményi Géza - bar a diktatura-
rél is volt mondandéjuk - most a helyzetiikb6l is fakaddan is-
meét demokratdkhoz kozelitett. Még pontosabban szdlva:
Gyarmathy Livia, a hajdani szenvedd alany Bdszérményi Gé-
zéaval egyiitt a ,recski mitoszt" vette gorcsé ala. Elveboncolas
ez, hajmeresztd vallalkozas, még inkabb akkor, ha a hajdani rab
most a néz6téren (lve azt is vizsgalja; a filmen szerepl6 meg-
feleléje mennyire hasonlit a magar6l évtizedeken keresztl
naprol-napra kialakitott képhez. A gondolat mellett a filmnek
ez volta ,,hétkdznapi” tétje.
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Recsk dokumentumfilmben a VOIt &vosok mellett, a volt ra-
Apok vallottak sajat magukrol. Vagyis onarcképek sorakoz-
tak egymas mellett. A Szokésben viszont alkotok mondjak el azt
- mert Gyarmathy Livia akkor is dokumentarista, amikor eset-
leg éppen halat pucol -, hogy miként egyénitik <k az egyes
személyt, vagyis milyen politikai és erkdlcsi tartast karakterek
voltak a szokés részesei. Tudatosan torekedtek arra, hogy a
nyolc szdkevény-jeldlt személyiségén keresztiil a recski tabor
rabjainak politikai és erkdlcsi keresztmetszetét adjak. Tudjuk, a
szbkevénynek mindig igaza van, a néz6 is hozza vonzodik, hi-
szen a szabadsagéért kiizd. Azt is tudjuk, hogy a Recsk-
dokumentumfilm etikai és politikai igazsaga is megkérddjelez-
hetetlen, mégis a Szokés mondja ki a kend@zetlen térténeti igaz-
sagot, és tegyik hozzg; az id6tlendl igaz torténeti valot. A tabor
rabjai kozott voltak olyanok, akik valéban azért keriiltek szoges
drét mogé, mert a diktatérikus rendszer demokratikus ellenfe-
lei voltak. Masokbdl a rendszer csinalt martirt, mert a politikai
bomirtsag ezt kdvetelte meg, mig még masok egyszerlien va-
ganyok voltak, s ez vezette Oket 0sszelitkbzéshez a fennalld
hatalommal. Ebben a jatékfilmben ez a dokumentéalhatéan ki-
mutathatd igazsag keményebben van jelen, mint magéaban a
dokumentumfilmben. Vagyis Gyarmathy Livia és Boszénnényi
Géza, miutan egyszer mar megformaltak az igaz és valos, és a
film készitése idején politikailag hasznos altalanos elvi recski
mitoszt, most tovabbléptek: elkészitették egy kalandfilm Gri-
gyén a mitosz valdsagat.

Még egy jelzésértéki tényre is érdemes odafigyelnink. A
filmben mar jelen vannak a kézépszinten reprezentalt avos fi-
gurék is. Ott sétélt a rabok kdzott az ideoldgidjatél megbarmult
politikai tiszt is, mellette a neki kiszolgaltatott, nemtér6dém-
ségében kegyetlen, 6nmagaba bambult parancsnok. Nehéz is
meg koénny( is e sorok ir6janak a helyzete: tudja, hogy kik
azok a valdsagos figurak, akik feltlintek a filmvasznon. Azt is
tudja, hogy Gyarmathy Liviaék most még kontdrt sejtet6 ecset-
vonasai pontosak. s mar sejt valamit: Daniel O 1brichsky felte-
het6en visszatér még Gyarmathy Livia és Boszorményi Géza
Ujabb filmjében BODROGI Gyula tarsasagaban egy a diktatira
természetrajzarol szolo6 filmben.
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Szukség van erre? Bizony szikség, hiszen kezdenek felt(inni a
melegszivl, semmit sem ért6, otthon csirkepaprikast f6z6 avo-
sok, akik még arra is hajlanddk, hogy barétaik beborténzott
élettarsait patyolgassék a racsokon belil. Es olyan szerencsét-
len, artatlan paridk! Az egyenruha is csak épphogy megtaléalta
valami fatalis tévedés soran 6ket! Pedig tudjuk, hogy nem vol-
tak 6k ilyenek az '50-es években, éppen operativ tiszt koruk-
ban, s a nyolcvanas években, sort kinalo6 korukban sem. S ma
sem ilyenek. Nem az alland6 vad miatt van szikség a
Gyarmathy Livia féle filmekre, hanem a figyelmeztetés okan:
koztunk vannak. llyenek.

A Sz0kés hét évvel a rendszervéltozas utan nem volt tar-
sadalmi esemény, nem volt nézdi siker. A kritika pedig - kevés
kivétellel - leginkabb azt firtatta, hogy formakészletét tekintve
megfelel-e a nyugati kalandfilmeken nevel6d6é néz6k elvéra-
sainak. Volt-e a rendez6nek elég pénze? Hogy valdjaban mir6l
szOlt a torténet? - Ugyan kérem! Ez is kérdés? Egy talalékony
rab taljart az 6rz6k eszén, s Keletrdl eljutott Nyugatra.

M. Kiss Sandor

TORTENELEM A REALIZMUS ROMJAIN

z Egyesult Allamokban hamar radoébbenhetiunk arra, hOgy
Aaz europai problémak vajmi kevéssé izgatjak az ottani, vé-
leményformalo értelmiséget. Ami térségiinket, a Németorszag
és Oroszorszag kozott elterild ,,koztes Europat” illeti, az ér-
dektelenség mar-mar ingeriiltséggel hataros: sokan érzik ugy,
hogy mar éppen eleget tudnak a régio jelenérdl és multjarol, a
jovOjének pedig az adott vilagpolitikai konstellacioban nincs
jelent6sége. Az amerikai stratégak felvonulési teriiletként sza-
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moélnak az itteni orszagokkal, az lizletemberek a befektetések
lehet8ségeit, illetve megtériiléseit latolgatjak, de az entellek-
tieleket sokszorta jobban lazba hozzadk mondjuk a vudu valla-
sU néger n6k szexualis szokasai vagy a tibeti lamakolostorok
testi higiéniéja a szdzadel6n, mint mondjuk az eurdpai zsiddsag
kiirtasanak unalomig csocsalt, irodalmilag ezerszer feldolgo-
zott, kdnnyfakaszté torténete.

HOLOCAUSTROL MAKACS SZTEREOTIPIAK ELNEK. Komoly elmé-

leti apparatust vonultasson fel, aki megprobalkozik a tilsa-
gosan is meggyokeresedett ,,moralis szemlélet" atalakitasaval, s
elvonatkoztatni prébal a tomérdek gyasztol és szenvedéstdl. A
tulélék fogyatkozé nemzedékét pedig Ujra és Ujra hisztérikus-
nak is nevezhetd kitorésekre készteti atélt élményeik egyedil
kézenfekvd recepcid esztétikai és nyelvfilozofiai megkozelitése.

Az ifju hazai filoz6fus-nemzedék jelesének szamitd Braun
Robert Holocaust, elbeszélés, torténelem cimii kétete, mely az
egyik legrangosabb tudomanyos kényvsorozatban jelent meg,
egyszerre két alapitvany tdmogatasaval, magyar nyelven tesz
eleget az amerikai ihletési szellemi igényeknek, s a ,narrativa
relevanciakritériumai” alapjan elemzi a holocaustrél folytatott vi-
takat, illetve a rola sz6lo elbeszéléseket. Vagyis abbdl indul ki,
hogy az eseményekrdl éppen eleget tudunk mér, s a torténész
célja nem a tények és tendencidk vizsgéalata, mert ezekrél a
kutatok és a talélé tantk maris zavardan sok ismeretet hoztak
napvilagra. Feladata nem lehet mas, mint hogy esztétikai krité-
riumokhoz igazodd distanciat teremtsen 6nmaga, az utana ko-
vetkez6 nemzedékek és a végérvényesen lezart malt kozétt. ,,Nin-
csenek tények" - allitotta a nyolcvanas évek végén egy lelkesult
posztmodern esztéta a milivészet és a valdsag viszonyardél szol-
va. S ha ez a szemlélet elfogadhat6, miért ne lenne alkalmaz-
hatd a holocaustra, illetve torténelmi feldolgozasaira?
LA 'tények' sokkal inkabb a 'valésag' konstrukcidinak tin-

nek, mint tukoérnek, melyben a mult 'valésaga’ megjelenik; a
mult megjelenitése sokkal ink&bb a jelentésatadési folyamat
egy formajanak tlnik, mint a mualt Gjjaéledésének; a vizs-
galt térténelmi 'valésag' a jelen 'val6sadgéhoz' hasonléan talén
maga is tavoli elmék konstrukcidjanak haldja, és igy maga is
reprezentacio."”
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A mondatban a Iényeg a belsé idézGjelekben van. Ezek azt sugall-
jak, hogy a tdrténelem valdjaban csak fikcidként létezik, s a
legmegddbbentébb leirasok és tantsagtételek is legfdljebb esz-
tétikai produkcioként foghatok fel. HITLER, amint a német nép
hdsszerelmesét alakitja, Eichmann, mint tragikus balekot jatsz6
szinész, Mengele, mint fehérruhas clown. Marpedig - s ezt
GadamertOL tudjuk - az esztétikai élmény egyedi, a kortol és a
befogadotdl egyarant fiigg. A befogadd szabadon reagalhat a
mdre, akar a sajat halalat is malkotasként élheti at - ha jol
meggondoljuk, ilyesféle kovetelményt tamasztottak a néz6k az
antik Rémaban a gladiatorokkal szemben.

A ,,megitélhetetlen™ mult

raun Rébert az Egyesult Allamokban, a Rutgers egyete-

men eltdltdtt egyetemi tanév sordn kezdett hozza témaja-

nak feldolgozéasahoz. (Csak emlékeztetdiil: a Rutgers szociol6-
gia professzora, a magyar intézet vezet6je nyilatkozta a kozel-
multban: ,a térséget - t. i. Kelet-K6zép-Eurdpat - leirtak.")
Els6 kotetével kapcsolatban joggal meril fel a kérdés: hol hu-
zodik a hatar az 6nallé intellektualis produktum és egyes di-
vatos amerikai filoz6fusok provokativ teériainak puszta ismer-
tetése kozott. A konyvet letéve az volt az érzésem, hogy ir6jara
olyan maradand6 hatast tett A. C. DANTO és Richard Rorty, hogy
érdemben meg sem probalkozott tedriaiknak a hazai valdsag-
hoz vald kozelitésével. Igaz, miutan a ,,valésag"” fogalmat ezek a
szerz6k kovetkezetesen kétségbe vonjak e feladatnak nem is
érezhette sziikségét. Jellemz@, hogy amikor a szerz6 mégiscsak
megprobalkozik a mualt ,,megitélhetetlenségérdl” kifejtett gon-
dolatainak az illusztralasaval, olyan esetet valaszt, mint a ,,Bitburg-
ligy" (Reagan elndk feledésbe meriilt koszorlzasi afférja egy
német katonai temet6ben, ahol a Waffen SS néhany tagjat is
eltemették). A tomegtajékoztatas altal annak idején sokat tar-
gyalt historia elemzése azutan lehetévé teszi, hogy a holocaust
problematikajat a sokszorosan kézvetett ,,nyelvi reprezentacio”
analizalasara korlatozza, s bel6le prébaljon kovetkeztetéseket
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levonni a kérdéskor egészére. Hasonlo szemlélet jellemzi a
Signal cim( német folydirat tartalomelemzését is.

TT ERDEMES SZOT EJTENI a posztmodern filozéfus-sztarrol, Ri-

chard RortyrsL is, akinek kdnyvei ma mar ugyanolyan in-
tenziven formaljak a felndvekvé magyar értelmiségi nemzedék
gondolkodasat, mint annak idején a marxizmus kotelez6 klasz-
szikusai. Nos, szerintem a ,radikalis tolerancianak" is megvan-
nak a hatarai. Rorty elmélete a szolidaritas illuzérikus voltarol
val6jaban a televizios kép és az ironikus értelmiség viszonyat
tikrozi az elektronikus médiauniverzumban. Amerikaban, ahol
a szocialis toleranciakiiszéb hagyomanyosan magasabb, mint
Eurdpaban (vagyis az egyén messzemen@en felel6s a sajat sor-
saért, az allam szerepvallaldsa gondjainak megoldasaban pedig
alacsony), az etnikai jellegl konfliktusok legfdljebb a szocialis
fesziltségek kiséréjelenségei. Az ,,6cednon tuli vilag" a maga ir-
racionalis gy(ilolkddésével és habortival egydtt alapvetéen ké-
pi informacioként jelenik meg. Ennek ,rejtett tzeneteivel”,
»manipulativ sugallataival” szemben mindig is voltak, s az
utébbi évtizedekben egyre nodvekedtek a racionalis, ,de-
konstruktiv" jelleg(i kételyek és fenntartasok.

De vezethet-e az egyetemessé valt ,,dekonstruktiv logika"
oda, hogy szinte a helyszinen (izzén glnyt egy amerikai sztar-
teoretikus az emberi szenvedésbh6l? Pontosan ezt tértént 1995
tavaszan Pécsett, amikor Rorty az akkor még tombold délszlav
polgarhaboratél néhany mérfoldre el6adast tartott, az 6tddik
parancsolat, a ,,Ne olj!I" érvénytelenségérél.

Visszatérve témankhoz, meggy6z6désem, hogy Braun
Robert kiindulé feltevése - hogy t. i. a holocaustrél mar min-
dent tudunk, amit tudni érdemes, s le kell zarni a megismerés
fejezetét, hogy teret engedhessiink a posztmodem interpreta-
cidnak - nemcsak manipulativ, de alapvet6en téves is.

»,Kevés esemény van a multban, mely jobban lenne do-
kumentalva, mint a holocaust, torténészek, levéltarosok, muze-
oloégusok, memoarirok faradhatatlan munkaja nyoman minden
korabbinal nagyobb szamu adat, valamint kilonféle egyéb tar-
gyi emlék all rendelkezésre a korszakrél" - irja a magabiztos
szerz§. Szavai kilondsen Kelet-Eur6paban hangzanak hami-
san. Itt, ahol a legnagyobb intenzitassal folyt a népirtas, csak a
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kommunista rendszerek 6sszeomlasa nyoman lehetett hozza-
fogni a forrasok kutatdsahoz, a tantvallomasok rogzitéséhez.
Ha a hatmillié zsid6 életérdl és halalardl sz6l6 dokumentum-
anyagot Osszehasonlitjuk azzal az informéciétomeggel, ami
egyetlen emberrél, mondjuk a meggyilkolt Kennedy elndkrél
all az utokor rendelkezésére, lathatjuk, hanyadan allunk. Saul
FRIEDLANDER taldl6an allapitja meg: ,,A torténészek bénultan
allnak a teljesen eltérd jelenségek egyidejlisége és kdlcsonhata-
sa el6tt: messianisztikus fanatizmus és biirokratikus struktarak,
kéros lelki impulzusok és adminisztrativ rendeletek és egy ipa-
rilag fejlett tdrsadalom archaikus magatartasformai jatszottak
szerepet a népirtasban. Tudjuk, hogy a rendeletek hogyan ko-
vetkeztek egymas utan, ismerjik az események ritmusat és
valészin( egymasra hatasukat, de a jelenség mélységes dina-
mizmusat nem tudjuk megragadni.”

Az utdkor ,,nyelvjatéka"

raun Rébert, ahogy erré6l mar széltunk, alapvetéen esz-
tétikailag viszonyul a zsid6k kiirtasahoz, illetve atvitt érte-
lemben a kelet-eurdpai toérténelemhez. Allitja, hogy ,a holo-
caustrol, arrél a felfoghatatlan és attekinthetetlen valdsagrol
egyedil az esztétikai képzelet segitségével alkothatunk valésa-
gos megkozelitést”. Csakhogy Kertész Imre altala idézett sorai
alapvet6en a mivész felfogasat tiikrozik, Braun Roébert pedig
nem m(ivész. Nem fogadhatjuk el azt a tételt, hogy ,,bizonyos
élethelyzetek nem visszaadhatéak", ugyanis a posztmodem
esztétaktol és filozofusoktol senki sem varta, hogy Kertész Im-
réhez hasonléan regényt irjanak arrél, amit személyesen
megtapasztaltak.
Amugy tényleg figyelemre méltd Kertész Sorstalansag ci-
m{ nagyszer( regényének példatlan hatdsa. Nem a regényen
kérik szamon a torténelmet, hanem a torténelmen, illetve a
torténészek munkain a regényt! Ezzel a médszerrel keveri bele
Braun Rébert egyik torténelemfilozéfiai tanulmanyanak cimé-
be is az esztétikai kateg6riat, a realizmust, persze természetesen
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csak annak ,romjait". Egy képzelt, vagy valdésagos miialkotas
belsd torvényeit csak a Hitleréhez hasonl6, korlatlan szubjekti-
vizmus vetitheti rd a vilagra. Alapfeltétel, hogy a leleményes
elme kijel6lje, mi a ,,m(alkotas" (pl. a délszlav polgarhéaboru,
mint sorstragédia), s mi a ,,valésag" (pl. az a tehetetlenséggel
parosult undor, ami a mészarlasok elektronikus képeinek lattan
a filozofust eltdlti). Innen kezdve szabad a vasar!

Z OBIEKTIV abrazolast, a ,,valosag" mindennem( visszatik-
Arbzését elvbdl tagadé muivészetre, f6képp a sulyos valsag-
gal kiiszkdd6 irodalomra hivatkozva nem lehet kétségbe vonni
a ,modern™ torténelmi megjelenités, s mindennem itélet jo-
gossagat, azon az alapon, hogy az elbeszél6 ,,nem volt ott". ,A
tOrténeti igazsag kutatasa helyett a torténeti megjelenitést eszkoz-
ként kell felfogni, amely nyelvjatékként alkalmasabb bizonyos
célok megvalésitasara, mint mas eszk6zok."

Vajon miért tamogatjak hatarainkon Kkivil és belll ezt a

fajta ,,esztétikai" térténelemspekulaciot, melynek hazai eredeti-
ségérbl nem is érdemes beszéIni? Masként feltéve a kérdést: a
tudomanyos életben maris megbecsiilt, a rangos, igényes - és
mellesleg igen kéltséges Café Babel cimdi folyoiratot fészerkesztd
Braun Robert miért nem a tibeti lamakolostorokra vagy a vudu
nékre koncentralja kutatasait, miért épp a holocaust objektiv
megjelenitésének lehetetlenségét bizonygatja?
Nos, itt érdemes felhivni a figyelmet arra, mennyivel mas az
akusztikaja annak, ha Magyarorszagon visszhangozzak az ismert
tételeket a ,,zsidokérdés" eredend6 megoldhatatlansagarol és
felderithetetlenségér6l. Az a hatszazezer magyar zsido, akiket a
néacik a keresztény lakossag tobbségének passzivitasa, sét, he-
lyenkénti tamogatéasa kozepette akadalytalanul halaltaborokba
hurcolhattak, stlyt ad a cinikus, ,,esztétikai" megkdzelitésnek.

Braun Robert imponaléan gazdag, am kizarélag angol
nyelv(i irodalomjegyzékét tartalmaz6 konyvét letéve a fogé-
kony olvaséban kétségek ébrednek, hogy lehet-e, érdemes-e
tébb mint fél évszazad mulva objektivitasra térekedni, s mégis,
valamiféle morélis értékrend alapjan a térténelem legkoncent-
raltabb népirtasarél beszélni. ,igy tehat a malt elsullyedt
'valdsaga' helyett a jelen egy szoveggel - narrativ szubsztanci-
aval - kénytelen beérni, amely sem nem tébb, sem nem keve-
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sebb, mint amit elhiszlink réla: 6nmaga", fejezddik be a nagy
ivli - de sehonnan sehova el nem ér6 - elmélkedés. Vagyis a
szerz06 oda jut, hogy szdvegének elsésorban ,,60nmagéanak" kell
lennie. Nos, allithatjuk, hogy kényvével még ennek az igazéan
szerény kovetelménynek sem sikeriilt teljesen eleget tennie.
(Braun Rdbeii: Holocaust, elbeszélés, torténelem Csiris - Gond
3100ldd, 520 R.)
PELLE Janos

A SZABADSAG UTVESZTOJE

yakorijelenség, hogy tehetséguket igazolo, életm(iviket

magas szinvonalon kiteljesitd irokat a kritika elmarasztal
amiatt, hogy Uj koétetik nem éri el palyajuk kordbbi cslcsait.
Mindez GrenDEL Lajos Gjabb miveinek fogadtatdsaban rendre
el6fordul. Ott van ebben az a kritikai doktrinerség is, amely az
irét palyakezdése idején oly elkdtelezett buzgalommal karolta
fel. Nemcsak valédi értékeiért, hanem azért is, mert - csak rész-
ben indokoltan - annak az 0j prézai formanyelvnek a cseh-
szlovakiai magyar irodalomban valé megjelenését idvozolte
jelentkezésében, amelynek hazai attorését szorgalmazta. A torténet
attol igazan ellentmondasos, hogy ez az esztétika a miialkotas
ontdrvényliségét, autondmiajat hangoztatta. Az ideol6giak, hamis
beidegz6dések, tarsadalmi elvarasok kényszeritd hatasa aldl ki-
vantéak folszabaditani képvisel6i az irodalmat, az 0j esztétika radi-
kalisan szembefordult a partallam irodalmi perzekdtorainak el-
véarasaival - e k6zben azonban maga toltotte be az egykori m-
vészetideologusok helyét. igy éppen a mindenkori irodalmak
legkérdésesebb eleme, az (egyébként nagyon is mély 6sszeflig-
géseket is kifejezni képes!) intellektudlis divatok jegyében megf6-
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galmazott naprakészség, esetlinkben az 0j irodalmi beszéd-
madd, a megszolalas technikainak atalakuldsa folyamataban
betdltott szerep valt sok esetben a mlvészi érték mércéjévé. ,A
legfontosabb talén az, hogy az ir6, ha tehetséges, ismerje meg a
tehetsége természetét és aszerint legyen ilyen vagy olyan iro,
formabont6 vagy realista, vagy az 6rdég tudja, milyen ista...
Nem érdekesek a programok. Sokkal fontosabbnak tartom,
hogy amit az ir6 leir, annak legyen iréi fedezete, vagy hitele...
Ne akartan, ne gorcsdsen legyen eredeti, ne programosan. Ha-
nem mert mas nem tud lenni." - mondta évekkel ezel6tt Grendel.
Ez a kritikéra is vonatkozik, ugyanilyen fontos tehat, hogy a
maga autondmidjanak meg6rzésére torekedjen, amibe az is
bele értendd, hogy sajat prekoncepcidi oltaran ne aldozza fel a
vizsgalt miveket. Vagyis azt igyekezzen foltarni, hogy az ir6 a
maga altal teremtett formaviladg koherenciajat is megteremti-e,
hogy képes-e anyagaval kitdltenie az 6Gnmaga altal kijelolt teret,
illetve ki tud-e alakitani olyan kereteket irdilag strukturalt
anyaganak, amelyben az a maga torvényei szerint fejlédhet,
FEJTEGETESEKET GRENDEL Lajos UJREGENYE, az ES eljonaz O or-
SszAga énmagéaban is indokolja, de az még fontosabba teszi,
hogy a kritika, mely a palyakezdést altalanos elismeréssel fo-
gadta, immaron az életmi nagyobbik felérél allitja, hogy leszallo
agban van, sa kezdet igéreteit nem képes valéra valtani. Ek6z-
ben a Grendel életm(i egyre gazdagodik: értékekkel és problé-
makkal is, mert az természetesen igaz, hogy a bekdszont6 trilo-
gia (Elesloveszet, Galeri, Attételek) kiegyenstilyozottabb, letisztultabb
képet mutatott, mint a ma is tarto, lassanként egy évtizedes al-
kotdi periddus m(vei. A problémat részben az okozza, hogy
Grendel kezdetben latszolag az emlékekbdl, a maltbol épitkez-
ve fogalmazott, s igy teremtett egy olyan vilagot, amely kivilrél
fikcionak latszott, mikdzben eleven valdsag volt. Ezt azonban
az iréétol alapjaiban kilonb6z8 kdzeg irodalmarai és olvasoi
nem igy élték meg. Aminek kdvetkezménye az lett, hogy a kri-
tika olyan kovetkeztetéseket vont le Grendel miivészetérdl,
amelyeknek nem mindenben feleltek meg a valésagnak. Ehhez
a képhez azonban Grendelnek csak annyi koéze volt, hogy m(-
vei megengedtek egy ilyen interpretaciot (is). Valéjaban azon-
ban Grendel a jelenidejlség elkotelezettje, ha Ggy jobban tét-
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szik: megrogzott realista, sajat életének, kdrnyezetének Elbe-
szél6je. Amultra éppen az 6t kozvetlenil korilvevo vilag abra-
zolasdhoz van sziiksége, mert aki jelenét meg akarja érteni, az
szikségszer(ien a mult felé fordul. Amikor a partallam hatal-
manak betonja mar malladozni kezdett (hiszen a cementet
természetesen kiloptak bel6le), szirkének ugyan sziirke ma-
radt, egyszerre kider(lt, hogy a felszin alatt e szlirkeség min-
dennapjaiban csendesen vegetalt egy térténelmébe agyazott,
tradicioit meg6rz8, reflexeit konzervald, kilénceit integralni
nem akaro, de nem is likvidalé tarsadalom. Grendel ennek a
vilagnak foltarasaval kereste sajat identitasat, mint az a rab a
maganzarkaban, aki élete torténetének szisztematikus felidézé-
sével akarja megdrizni elméje épségét.

Z AKOZEG Latszott felrobbanni 1989-90-ben. ,,Lelke mélyén
Eaz Elbeszél6t bosszantotta, hogy a torténelem letdrdlte a
tablarol azt a fliggvényrendszert, amelyben senki, s igy 6 sem
érezte j0l magat. De mindenki megszokta mar, 6 is. O mar nem
akart semmit, s most megint akarnia kellene valamit." - rogziti
kozérzetét Grendel, kiabrandultsagat kedvtelve stilizalva ci-
nizmusnak. (,,Mindig is gazdag naplop6 szeretett volna lenni,
semmi tobb.") E képlet szerint a partallami reménytelenség él-
vezetének mazochista gyonyorét a valtozasok vették el téle.

Avilagoknak nem szokésuk folrobbanni, s ez hamarosan

kidertlt. Ahogyan a szocialista korszakban tovabbéltek a meg-
el6z6 korszak jellegzetességei, Ugy a rendszervaltasnak neve-
zett eseménysort sem kovette szlikségszer(ien a mélyvilag at-
formalddasa. Az el6z6, az Einstein harangjai a felszabadult hu-
morral keveredd, egyre keser(ibb irénia hangjdn mutatta be az
dtalakulashoz f(iz6d4 illuzidk foszladozaséat, meghagyva azon-
ban annyit bel6liik, hogy valami olyan utdize maradjon a tor-
ténetnek, mintha lehetett volna masként is, hogy a korébbi
struktdrak restauralodasa nem feltétlenil sziikségszer(.
Az Eseljonaz O orszaga mar sokkal keseriibb. Ahogyan az Elbe-
szél6 mondja: ,,az 6 megvaltasaval mar elkéstek”, s mert mind
bizonyosabb, hogy nincs szlikség ott restauraciéra, ahol nem
valtozott semmi. Ez mar nem gany, nem irénia, nem kétség-
beesés: rezignalt ténymegallapitas, a szellem sz(ikél6 folényé-
nek meg6rzésére iranyulo kisérlet.
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A regény cime a Miatyank egy soranak parafrazisa, ami folot-
tébb profan 6sszefliggésben jelenik meg a szévegben: annak az
illiziénak megjel6léseként, melynek jegyében a rendszervalto
orszagokban é16 millidk vélték ugy, hogy most eljon az 6 orsza-
guk. De erre a cimre utal vissza a regényen végighizddo, a blasz-
fémia hatéraig jut6 bibliai motivum: bizonyos Acs Krisztian ne-
vii csodagyermek és annak alakmasa meg-megjelenése. Gren-
del nem el@szor kisérletezik mitikus elemek ironikus adaptala-
sdval: a Thészeusz és a fekete 6zvegyben antik motivumokat,
az Einstein harangjaiban egy modem mitoszt probalt integralni
regényvilagaba. E torekvései azonban nem hoztak meggy6z6
eredményeket: az oOtlet szintjén maradva nem éplltek be a re-
gények szévetébe. Ez torténik itt is: az Acs Krisztian-motivum
er@ltetettségében, pontatlansadgaban egyébként a regény gyon-
ge pontjanak bizonyul, annal is inkabb, mert valéjaban nem
Jézusra (egyébként ugy valdszinlileg még zavardbb volnal),
hanem napjaink 6njeldlt almegvaltoira, hamis préfétaira utal. A
rendszervaltds nem megvaltas, a torténet pontosan azt bizo-
nyitja, hogy e folyamatban villamgyorsan Uj modszerek val-
tottak fel a régieket, de a Iényeg nem valtozott. S6t, szemben az
el6z6 id6szakkal, a valtozas reménye is elveszett, s a regénynek
azok a hései, akik esend6ségiikben is valamiféle értékek képvi-
seletében probalkoztak a totélis er6zio ellen cselekedni, a valo-
sagos téren és idén kivilre kerllnek, vagyis a tarsadalom de-
zintegracidjanak korabban nem ismert szintjére jut. Az ir6 tehat
minden illuziéjaval leszamolva mondhatja: ,,Mindenki, aki csak
egy kicsit is jartas a torténelemben és a politikaban, tudhatja,
hogy az értelmiségi viselkedés szabalyaihoz ragaszkodé politi-
kacsinalas kudarcra van itélve. A kudarcot kisér6 sértettség pe-
dig jobban bomlaszt, mint a korrupcié vagy az erészak."

REGENY TEHAT AZ IDE VEZETO MANIPULACIOKROL szo61, igazi h6-
Asei a magukat a megvaltozott vilagban is az élre atmentd
ligyndkok (nota bene: a titkosszolgalatok, az Gigynokok is egy
modem mitosz hdsei, a kortalan és id6tlen Rossz megtestesit6i),
akik az allitélag atalakult vilagban nemhogy meg6rzik hatal-
mukat, de még az erkolcsi folény megtestesitdiként is képesek
elfogadtatni az amoralis magatartast. ,,Amikor nyilvanossagra
hoztdk a bukott rendszer titkosrend6rségével egylttmikodé
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alattvalok telefonkdényv terjedelm( listajat, ez a névsor olyan
hosszU volt, hogy a benniik szereplék bizvast mondhattak, az
orszag lakossaganak tébbségét alkotjak, s ha a bln sulyat elosztjak
egymas kozott, a rajuk es6 hanyad oly csekély lesz, hogy szinte
mar szora sem érdemes. Vessenek magukra, akik nem voltak
beslgok, s igy életiiket, meg a hozzatartozoik életét megnehe-
zitették. S ezért tovabbra is emelt f6vel jartak az utcan, emelt
fével mondtak el beszédiiket a parlamentben, hoztak dontése-
ket miniszteri hivatalukban vagy cikkeztek forradalminak és
demokratikusnak nevezett Ujsagokban. Aki szamon kérte raj-
tuk a moralis tartast, nevetségessé valt." Mindez az Elbeszéld
szamara folottébb fajdalmas. Az Elbeszél6 ugyanis javithatatlan
idealista, aki azért tud olyan sok torténetet a vilag romlottsaga-
nak bizonyitasara elmesélni - voltaképpen a Grendel életm(
egészét ez a vonulat koti dssze (persze nem egyedil!) -, mert
minden ellenkez@ tapasztalataval szemben téretlenll hisz ab-
ban, hogy az ember jo, legalabbis jonak kellene lennie.

Z EGZISZTENCIALIS IDEALOKAT AZONBAN nem lehet feladni. Hiaba
Aaz a csalédas, amit kozkelet(i széval forradalomnak neveztek,
mert abbdl is az marad meg, hogy néhany csillapithatatlan pil-
lanatig a vilag jobbik énjét engedte felszinre bukkanni. Es ezen
nem valtoztat, hogy aztan annal kiméletlenebbiil foglalja vissza
helyét a legvadabb tortetés, amelyet tobbé nem csillapit a rend-
szer, mert nem tudja monopolizalni. A forradalom igy csupan ami-
att bizonyult az igazsag pillanatanak, mert megmutatta, hogy mi-
lyen randa éllat az ember. Ami egyébként korabban is sejthet volt,
s Grendel dezilluzionizmusa sokat elarult err6l: nem annyira a tri-
légidban, mint a Thészeuszban, hiszen a vilag labirintus-jellegének
egyik oka éppen az emberi gyongeségekbdl épul6 utvesztok
atlathatatlansaga, s ebbdl épil a ,,szabadsag Utveszt6je" is.

A ,forradalom" egyduttal annak bizonyitéka is, hogy az em-
beriség, mint tarsadalom megvalthatatlan, s nem is igényel
megvaltast vagy megvaltokat. Természetének a hamis vagy
még hamisabb préfétak felelnek meg, s ezt Grendel regényei
pontosan, hitelesen, érzékletesen fol is tarjak. Nem azzal, aho-
gyan a tarsadalmat abrazoljak: a Grendel-vilagkép e szem-
pontb6l meglehetésen arnyalatlan, monoton, redukalt képet
kinal, melyet néhany latsz6lag hanyagul odavetett axioma és
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keserien kacagtatdé poén tesz él6vé. Az abrazolas a személyi-
ségre gyakorolt hatast, a lenyomatot mutatja, de még ezt is csak
komoly megszoritdsokkal. Grendel egy olyan fiktiv teret teremt,
amelyben hései a legkevésbé sem akarnak val6sagosak lenni,
inkabb szatirikus-jelképes figurdk, akik csak egy-egy vonasuk-
kal, nem teljes személyiséglikkel vannak jelen a szdvegben,
még pontosabban: személyiségiik annyi, amennyit az Elbeszél6
szOvegébdl rajuk oszt. Vagyis a valtozasok abrazolasaban meg-
valosul a valtozasok abrazolasaban a szévegszer(iség posztmo-
dern eszménye. Grendel egyébként az Elbeszél6 statuszat ép-
pen a sz6vegbdl valo kibeszélésre hasznalja fel kiillonds elésze-
retettel: jelezve hogy voltaképpen egyetlen (viszonylag) biztos
pontot azért kell feltételeznie: praktikusan 6nmagat, esetleg azt
az olvasot, akihez kdzvetlenil fordulva ugyancsak a személyes
bizonyossag teremthet6 Gjra. Még akkor is, ha ,,az azonossag ...
mindenekel6tt az azonossag hianyaként" mutatkozik meg.

ERT MIROL IS SZOL A regény? A kusza torténet hései besi-

gok, titkos és kevésbé titkos gynokok, féndkokkel-be-
osztottakkal, szanatériumnak alcazott titkos telepekkel. Jon
valami, az egyszer(iség kedvéért nevezziik forradalomnak, ami
mindent felfordit, az igyndkék azonban tigynékdk maradnak,
csak mashan utaznak. De nem is olyan nagyon mas ez: valto-
zatlanul a hatalmat szolgaljak, csak az most nem politikai-
ideologiai alapokon, hanem a pénz uralman épil. Aki korab-
ban feltl volt, ezutan is felil, aki alul, a tovabbiakban is alul ma-
rad. (Az Elbeszél§ szerint ,,ma mar, ami forradalomnak latszik,
csupan az elitek kicserélédése, A faradt jatékos helyett az edz6
pihentebb jatékost kiild be a palyara.") Egy valami azonban ra-
dikalisan kicserélddik, s éppen az, aminek valtozasara el6zete-
sen a legkevésbé lehetett folkésziilni: a nyelv. Uj szavak uralma
kovetkezik, s aki nem akarja megtanulni a hétkéznapokat bele-
p6, az Uj rendet strukturald reklamvilag metanyelvét, az megnéz-
heti magat: a legjobb esetben is bolondnak vélik. (Leginkabb
arra a vicchéli arvezet6re emlékeztet, aki az autdpalyan a for-
a menetirdnnyal szemben kodzlekedik, mire igy séhajt fol: ,,Mi
az hogy egy? Mindegyik!") A nyelvhasznalatban is kifejez6d6
»,haladasnak kikialtott nihilizmus", az ahol ,,akié az els6 megdo-
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neldz, azé a hatalom", a blendamed, a vidalszasszonvosengo és
tarsaik uralma alél nincs menekvés, nem lehet gy elbdjni el6-
lik, ahogy a valamikori diktatGra el6l. A tehetetlenség érzése
tehat fokozodik, s mert latszolag nem kiils6 kényszer kdvetkezmé-
nye, hanem belsé korlatoké, minden korabbinal megalazobb, s
a személyiség teljes szétroncsolasaval fenyeget: ,,Az Elbeszél6-
nek életében el8szor nem volt véleménye. Eppen akkor, amikor
kivivtak a véleménynyilvanitas szabadsagat. Egyszer csak nem
tudta eldénteni, hogy a szabad véleménynyilvanitas, vagy a szabad
nem-nyilvanitasért harcolt-e, amely épplgy meg nem engedett
volt, mint a szabad véleménynyilvanitas, és esetenként ugyan-
olyan sulyos kdvetkezményekkel jart, mint a hivatalos véleményt6l
eltéré vélemények hirdetése." Az idézetbdl kitetszik, hogy Grendel
ma is tobbet tud a szocialista korszakr6l mondani, mint a 1étez6
kapitalizmusrol. Vagyis éppen ezt a nem tudast tudja mondani.
azdagsag és hiany egyidejileg jellemzi aZ l:lj Grendel-re-
gényt: egységes szemlélet és bizonytalan szerkesztés, nyel-
vi telitalalatok és folosleges jopofaskodas, természetesen arado
elbeszél6 kedv és a kiils6 forma nehézkes-avittas kellékei egy-
arant megjelennek a szévegben, mely ebben a letisztulatlansa-
gaban is remekil olvastatja magat. S bar a kritikus elégedetle-
nebb lehet, mint a csak olvasd, nem a regény hibai maradnak
emlékezetesek. Tudomasul véve, hogy az ir6 szamara a m(i csak
addig érdekes, amig irja, a kritikus kénytelen azt mondani: a
konyvet megirni nem elég, hibatlan m(vé érleléseéhez kegyetlen-
ség is kell. Az Es eljon az O orszégébdl ez hianyzik, s maradando
értékei ellenére is inkabb csupan kijeldli egy ,,nagy" regény korvo-
nalait, mintsem beteljesiti, amit Gjolag igér. A lehetéség azon-
ban tovabbra is adott: s megvan az esélye annak, hogy kivétele-
sen egy trildgianak a zaro kotete lesz a legjobb darabja. Mert aligha
kétséges: a Grendel-mihelyben ismét trilogia késziil, melynek
ez a kdzépsd kotete. Lehet, hogy az ir6 még nem kezdett az Gjabb
kézirathoz, de - miért ne tennénk némi engedményt a poszt-
modem esztétikdnak? - abban bizonyosak lehetiink: rajta mar dol-
gozik a rendszervaltozas korardl frando harmadik regénye.
(Grendel Lajos: Es eljon az O orszéga. Pozsony, 19%. Kalli-
gram Kiado, 2781 790 R.)
Groh Gaspar
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VIRTUOZ SZINESZTRIO

alanyosdarabcim:,,Mdvészet”. igy idéz6jelesen. Anélkiil sem-

mitmondd is lehetne. A macskakdrom mar mogottes gon-
dolatot sejtet. Yasmina Reza szinm{vében puszta Griigy marad
a valodi és/vagy az almivészet problematikaja, holott elsé la-
tasra a sz6 korulotte forog. A merev siklapokkal, fehér falakkal
metszett jatéktér, néhany ul6alkalmatossaggal az el6térben,
Ggy fest, mint egy modem kiallité terem. Knert Zsolt nyilvan
nem véletlenil hozta képi dsszefliggésbe a jomaodu Serge tagas
lakéasat a személytelen galériakkal.

A leveg6s jatéktéren ki-ki a maga pillanatnyi lelkiallapota
szerint bolyong vagy épp vehemensen vitatkozik a partneré-
vel. Harom j6 barat - az egymastdl mer6ben eltérd alkattal,
malttal, tarsadalmi hattérrel, ambicidval rendelkezé Marc (BAN
Janos), Serge (Haumann Péter) és Yvan (LukaTS Andor) mind-
egyre valtozdé kapcsolata rajzolddik ki a szigor(d dramaturgiai
szabalyok alapjan egymasba kulcsol6dé jelenetek soran Ritkan
latni a lelki folyamatoknak ennyire pontos-érzékletes (ha kép-
z6mi(vészeti kategoridban gondolkodunk: plasztikus) iroi-
rendez@i-szinészi dbrazolasat, mint a Katona Jézsef Szinhaz
évadvégi produkcidjaban. A szerepl6k a darab kinalta konflik-
tushelyzetek soran méretnek meg, az iré vérbeli dramaturghoz
illéen, sziintelenil déntés el§ allitja 6ket. Egymashoz fliz6d6
viszonyuk rendre &sszekuszalédik, hogy el6bb-utébb tiszta-
z6djak, majd, Gjra és Gjra konfrontalodjék.

A vita targya latszolag egy ugynevezett modem festmény.
Serge biiszkén fedi fol baratja, Marc el6tt a gondosan letakart
képet: hatalmas, Ures vaszon bukkan el6, amin, némi jéindu-
lattal félfedezhetd néhany fehér csik - fehér alapon. Ennyi.
Mondhatnank dgyis, hogy a kirdly meztelen. Marc, els6 dob-
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benetében, hasonloképpen vélekedik. Smég jobban elképeszti,
hogy baratja mesés 6sszeget adott ki érte. Vélhetnénk, a szno-
bizmus keriil pellengérre Yasmina Reza tollan. Am ez pusztan a
felszin. A képvasarlas lancreakciot indit be. Kiallja-e barat-
saguk Marc ingerilt szokimondasat, feddését, perlekedését?
Meddig mehetiink el az igazsag kinyilvanitasaban? Dilem-
mak, gondolatok, értékek, melyek nemigen keriiltek teritékre
az utébbi idék felszini jelenségekre hajazd, magyar szinm(ivé-
szeiében.

AUMANN PETER Serge SZEREPEBEN méltanylandé visszafo-

gottsadggal jelzi megbantottsagat, majd csipetnyi sznob
folénnyel prébalja ellensilyozni. Késhegyen tancol a két szi-
nész, amint kapcsolatuk véaltakozasaval - a cséndes nehezte-
léstél a robband dsszecsapasig - ezernyi arnyalattal érzékelte-
tik. Némi, fesziiltségkelt§ varakozas utan kiegészil a trié: szin-
re 1ép a harmadik személy, Yvan. A jellegzetes ,kisember"”, a
hétkdznapisag valamennyijegyével.

Lukats Andor oly bravirosan kelti életre Yvan szerepét,
hogy kifejez6 eszkdzei észrevétlenek maradnak. Ugy kompo-
nal - kis magyar szinjatszasunkban csak a legnagyobbakhoz
mérhetéen -, hogy a végletesen valtoz6 helyzetek sokasagaban
mutatja fol Yvan, ezer mikrorezdiilés barazdalta, mégis karak-
teres arcat. (Ugyanez a félényes mesterségbeli tudas hivja el6 a
masik két szinész alakitasaban is az aprélékosan kimunkalt fi-
gurédkat.) Yvan folbukkanasaval az emberi kapcsolatok Gjabb
vetiletére villan fény. O az, aki kisebbrend(iségi érzését mimik-
rivel, a baratok véleményéhez, hangulatdhoz valé gyors ido-
muléssal kompenzalja. Tudas, vagyon és megbizhaté kereseti
forrds hijan a mar-mar gyava, megalkuvé alkalmazkodéassal
igyekszik vélt biztonsagérzetre szert tenni. Persze, ingovanyos
talajra téved: a két, ellentétes allaspontot képviseld barat kozott
kell hol erre, hol arra bélogatnia. Tébbre nem is igen futja az
értelmébdl: kalon-kilén biztositani Marcot illetve Serge-et az
igazarol, s tétovan lavirozni kozottik .Aminek - a kezdeti
egyetértés utan - meg is lesz a bojtje. Lassacskan kideril, egyi-
k6jik véleményét sem osztja igazan. A tdbbiekben foliti fejét a
gyanakvas, majd a bizalmatlansag. S ez az, amit a baratain
csiiggd Yvan mar nem visel el. Hidba nyugtatta Serge-et afelél,
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hogy érdemes volt megvennie a méregdraga képet, Marcot pe-
dig azzal, hogy csakugyan 6riilt gesztus ilyesmire egy halom
pénzt kidobni - hovatovabb magara marad. A masik kett6
szembefordul az 6rék meghunyaszkoddéval. Az egyéniség nél-
kili ,,bélogatdjanossal”. Szocsatat szocsata kovet, mar-mar
hisztérikusan.

scher Tamas rendez6ként pahkapontosan méri ki az ara-
Anyokat, a ritmust, a crescenddkat, a csondsziineteket. A né-
z6 a szinpad aramkdrébe kapcsolédik. lzgalommal koveti,
amint Marc alias Ban Janos, aki harmoéjuk kézil a legkénnyeb-
ben jon ki a sodrabdl, s akinek a legsarkalatosabb a vélemény-
formalasa - tapintatlanul gazol bele a maganélet romjain
egyensllyoz6 Yvan leikébe. De nem kevéshé sebzi meg az éle-
tét nehézkesen feldolgoz6 szegény agglegény Achilles-sarkat
Serge, hilsagbol fakadd kirohandsa. A konfliktus kulminal:
mar-mar kéjesen taposnak aldozatukon, amikor Yvan varatlan
Oszinteségi rohama visszajara forditja a helyzetet. ,,Elszakadt
hat a cérna" - s a lapulé kisember félelmetes latleletét adja
harmojuk valés kapcsolatanak. (Fontosnak itéltem a darab- és
el6adas-elemzést - ritka mestermunka a Katona-beli produkcio
meddd szinhazi életiinkben.)

Ascher Tamas - a virtu6z szinészek kezére jatszva - pon-
tosan ,,intonal", aprélékosan dolgozza ki a tri6 nagy futamait;
0sszehangoltan iranyit, egyetlen hamis hang sem hagyja el a
szinészek ajkat, s az Osszjaték a kamarazenekarok egymasba
illeszked8k precizitasaval épiti fol a minden izében élményt su-
gallé kompozicioét, akarha a klasszikusok veretes opuszait hall-
gatnank. Veretes, mondom, holott mi sem all tavolabb a Katona
Jozsef Szinhdz Yasmina Reza-el6adasanak jatékstilusatdl, mint
az emelkedettség, a merev kikalapaltsag. De ,,veretes" - a maga
nemes megmunkalasaban, precizitdsaban. S mert értékhordo-
z6. Kilonben eleven, liuktetd, vibrald érzelmekben gazdag ja-
ték ny(igdzi le a néz6t.

Mintha kavicsot dobott volna Ascher a mai magyar szin-
jatszas allovizébe. Barha gy(r(izne tovabb, s kavarna fol a se-
kélyebb técsakat is.

Evad végére megérkezett az évad eldadasa.

M etz Katalin
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ELMULASZTOTT ALKALMAK

.- Ugy végz8dott, hogy a mlivész meghalt és megkezd6dott a
m{ élete. A m(vész meghalt anélkil, hogy a vilag valdjaban
tudomast vett volna rola - a m{ pedig megkezdte annak a su-
garzé erének emanalasat, amely alkotéjanak lényét kozvetiti a
vilag felé" - irt Veszelszky Bélarol, a huszadik szazadi magyar
festészet egyik legjelent6sebb, s jelent6ségéhez képest alig is-
mert alkotéjarél munkassaganak egyik kivalé ismeréje, Mandy
Stefania. Igen, mintha csak sajat élete, mlivészete dramajaval
akarta volna érzékeltetni, hogy napjainkra szinte féloldhatat-
lanna valt a min6ség és a népszerliség vagy éppen kdzismert-
ség kozotti ellentét, Veszelszky maig megmaradt a kevesek
fest6jének. Els6, életében egyetlen elsé kiallitdsat hatvanéves
kora utdn rendezte, s az 1977-ben bekoOvetkezett halala utan
rendezett tarlatok sem tették széles kdrben ismertté a nevét. A
munkassagat elemzé monogréfia - Andrasi Gabor munkaja - is
csak 1993-ban jelent meg az Uj Miivészet kiadé gondozasaban,
de a kdnyvkiadas és -terjesztés valsagos éveiben alighanem
igen kevés konyvesholt polcaira kerilt fol.

gaz, A MEGMARADT NEHANY tucat példany ott lehetett volna a

M{csarnok kdnyvesboltjaban, annak a gydjteményes kialli-

tasnak a kiséréjeként, amelyet aprilis-majusban rendeztek a festd
m(iveibdl - de nem volt ott. Ez pedig annal is nagyobb baj, mert -
mintha csak tervszer(ien rendezné igy valaki - az intézmény
azt a ,kétnyelvl, béséges képanyagot és tanulmanyokat tar-
talmazo6" katalogust sem jelentette meg, mellyel e tarlatot igérte
kisérni. igy az elmulasztott alkalmak listajat gyarapitja ez a tar-
lat is, amelynek nagyszeri mi(veit egyébként is csak azok a
batrabb latogaték taldltak meg, akik Ugy gondoltak, hogy at-
hatolnak a kiallitashoz vezetd egyetlen Gt két sotét - fiatal cseh
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mivészek installacidinak helyet adé - termén. Azok tehat, akik
eddig is tudtak, hogy Veszelszky azon kevés magyar fest§ ko-
z6é tartozik, akik miivészete egyetemes mércével mérhetd.

MULASZTAS AZERT iS fajebb, mert egyre vilagosabb, hogy - akar-
Ecsak a kultdra vagy éppen a miszaki tudoméanyok vagy a
sport teriiletén - a magyar képzémdvészet is csak a legszéle-
sebb nyilvanossag, no meg a sokoldald véleménycsere iranti
igény altal vezetve érhet el eredményeket. Marpedig az ily
maodon elérhet6 konszenzus megteremtésében az atalakuldoban
l1év6 intézményrendszer vezetSinek éppen Ugy kulcsszerepiik
van, mint azoknak a mdvészeknek, akik bels6 indittatasbol
vallaljak a nem kis aldozatot kdvetel6 szervezémunkat. Mint
példaul az a simsay Ildikd, aki az elmult évtizedekben faradhatat-
lanul dolgozott kortars magyar festészet tigyéért. Az 6 mivei -
a tervek szerint - még a Folyamat Tarsasag bemutat6jan szere-
peltek volna majusban, a Vigadéban - mire azonban a tarlat
megnyilhatott volna, szervez8i, a mlvészng id6kdzben bekd-
vetkezett halala miatt, Simsay-emlékkiallitassa alakitottak at.

A parbeszéd, a konszenzusteremtés, érték6rzés j6 néhany
- egymastol olykor igencsak kiillénb6z6 - lehet6ségét mutattak
meg az elmult id6szak eseményei, amelyek koziil a Megmentett
mkincsek '97, az j restauratorgeneraciok felkésziltségét érzé-
keltet6 tarlat az Iparm(ivészeti MlGzeumban éppen ugy emlitést
érdemel, mint az, hogy a Szépmd{vészeti MGzeum UGjabb, a nagy-
k6zdnség szamara joszerint ismeretlen egysége keril kézszemlére
ezen a nyaron: a Hamiéma-patosz-erottka cimd tarlat a Régi Képtar
kilonlegesen gazdag XVII-XVIII. szazadi italiai - elsGsporban a
raktarban 6rzott - anyagabol ad valogatast, amely kozul sza-
mos a legutdbbi évtizedekben keriilt a gy(jteménybe, s tucat-
nyinal tobbet sikerilt restauralni az utolsé tiz esztend6ben. A
magyar m{kincsgyarapodas igen fontos eseménye volt a Kiscelli
Muzeumban majus kdzepén rendezett megnyito: a Laszl6 Ka-
roly-gyljtemény els6, Magyarorszagnak adomanyozott egy-
sége kerilt allando kiallitas formajaban a k6zonség elé.

Z A TARLAT PERSZE AZOK KOZE IS BESOROLHATO, amelyek a kon-
Eszenzusteremtés nehézségeit példazzak. A Bazelben é18
gyUjté sok ezres kollekcidja jo részét bemutatd 6szi miicsarnoki
tarlat maris vihart kavart, ami nem is lenne baj, ha a vitapartne-
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reket egymas megértésének szandéka vezérelné, sok esetben azon-
ban még a megértés lehet§ségének megengedését sem érzékeli
a kiils6 szemlél6 - errél azonban kés6bb. El6bb a jo példakrol.
A két hangra irt kamaramdvekrdél példaul, mint amilyen Banga
Ferenc és SZEMETHY Imre Boszorkanyok cim{ kiallitasa volt a kG-
banyai Artotékaban, vagy Kiimé Karolyé és George D. ANDERTONE
a Bartok 32 Galériaban. Az el6bbi a kortars magyar grafika ha-
gyomanytiszteletét és megujulasi képességét példazza egyszerre, a
masodik a kiilénb6z8 generaciok kozotti parbeszéd szik-
ségszer(iségét. A zenei parhuzamot folytatva: nagyzenekari
igénnyel megirt kompoziciok is szerepeltek a m(isoron, hiszen
majd két tucat miivész és majdnem ennyi m{torténész aktiv rész-
vételével szervezték meg majus-janius fordul6jan a Fehér zasz-
I6k cim( rendezvénysorozatot, amely egyrészt arra adott lehe-
t6séget, hogy a miivészek mintegy nyitott mlteremajtéval fo-
gadjak az érdeklédbket, s azok, adott id6pontokban, m(térté-
nészek kalauzolasaval ismerkedjenek a mivekkel, masrészt, az-
altal, hogy a Képzémiivészeti Fbiskola végzdseinek kiallitasat is
bekapcsoltdk a szervez6k a rendezvénysorozatba, a legfiata-
labbak és a neves mesterek m(vei egyszerre keriilhettek a fi-
gyelem kdézéppontjaba. Amilyen nagyszer( ez a kezdeménye-
zés, olyan elgondolkodtato, hogy a rendezvény életre hivdja a
Budapesten tulajdonképpen csak fidkintézményt mikodtetd
bécsi Knoll Galéria volt - a magyar galéridknak, hivatasos in-
tézményeknek mindenesetre van mit tanulniuk.

Eppen ez torténik. Lathatéan lassd, faradsagos folyamat,
mint a talkoros gyerekeknél az iskolaban, vagy azoknal a feln&t-
teknél, akik életiik j6 részét masféle feladatok megoldasaval toltot-
ték el, s most esti iskolan vallaljak a fejtagitot. J6 példa erre az a
»kérdezz-felelek" jaték, amelyet a Micsarnok és a Magyar Kép-
z6miivészek és Iparmivészek Szdvetsége folytatott egymassal a
miUecentenariumi kiallitasért illetve ellen, samelynek eredmény(te-
lenségjeként majus-juniusban végil megrendezték a - Magyar Sza-
lon '97 cimd kiallitast. A mondas szerinta hegyek vajudasabol egér
sziletik - a valésagban ennél rosszabb tértént: a két intézmény
parbeszéd-képtelenségébdl csak felemas tarlat szllethetett.

Két hénap alatt viharos gyorsasaggal szervez6ddtt meg a
Szalon, s nyilt meg majus idusan, hogy szaznal valamivel tébb
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mivész mintegy négyszaz alkotasaval bizonyitsa... Mit is? Azt,
hogy ilyen a magyar képzémiivészet jelenlegi allapota minden
nagyszer(iségével és ratsagaval egyiitt? Vagy azt, hogy ezek a
csucsteljesitmények, amelyre az a bizonyos egyetemes mérce al-
kalmazhat6? Hogy a M(icsarnok tényleg mindenkié? Vagy ...?

A Magyar Szalon - noha természetesen részt vett rajta sza-
mos jo mivész, szerepelt rajta j6 néhany izgalmas md, mcso-
port (f6ként textilek, grafikak) - jelenlegi formajaban els6sor-
ban a néz6 kételyeit, kérdéseit szaporitotta. Kell-e nekiink -
ilyen - Szalon? A legjobbak kdzilil kevesen voltak ott, a legtdbb
tehetséges fiatal hianyzott. A regisztralt 6tezer mivész tizede
kildétt be alkotast, mintegy kétezret &sszesen, tehat a Szalon
iranti érdekl6dés eleve nem azt bizonyitotta, hogy a Szovetség altal
hangoztatott gondolat (,,egyenléséget a képzémivészetben") a
mostanihoz hasonl6 kiallitasok formajaban fejez6dhet ki. A be-
kildétt miveknek alig 6t6dé kerilt a falra. Lehet, hogy Ggy gon-
doljak tovabbra is, hogy mindenki egyenld. Azok, akik kialli-
tottak, mégiscsak egyenlébbeknek tlinnek, mint a tébbiek.

Ne feledjik azonban, hogy a hozza nem értés diadalanak
oly sok szomor( példajat idéz6 miniszteri kdzbeavatkozast
most valéban a kényszer szilte: egy év nem volt elég, hogy a
partnerek kdzott kialakuljon a valodi - egymas megértésének
szandékatol athatott - parbeszéd.

P. Szaboé Erné

A SZORGYAN-TEKERES-
MUNKAT-KENYERET-SHOW

lan megbocsathatd, ha a szemleiré ezlttal nem bE'pO”ti-
kai életlink valamely fontos eseményével foglalkozik, ha-
nem a politikai torekvések egy olyan felszini megnyilvanulasa-
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val, mely majus havaban sokakban valtott ki valamilyen iranyu
érzelmi reakcidt, bosszusagot, deriiltséget, vagy széls6séges
esetben feltétlen rajongast. A mélyebb tartalom nélkili politikai
s6k, némi maliciaval élve, szellemi parbajok varhatéan elszapo-
rodnak az elkdvetkezend6 évben. Ezek elemzése az elsd pilla-
natban talan felesleges id6toltésnek latszik. Am a politika mély-
rétegeiben ezek koreografija szervesen illeszkedik egy kétpélusd,
de a p6lusok végpontjain elhelyezkedd erék szamara kdlcsono-
sen elényds politikai rendszer koncepcidjahoz. Elébb azonban
egy kis élménybeszamolé egy amulni képes politikai elemz6tél:

Megnyugtathatom a tisztelt olvasdkat, a TorgyaN-Szeke-
RES-SOvaléban sészerd volt, s minden résztvevé megkapta az
est végén a maga jol megérdemelt birkapdrkdoltjét. Igaz, a vita
szinvonalaban és kiilsségeiben vetekedett a Showgirls cim(
nagyszabaslt, am kevéssé mély értelm( amerikai filmmel. A
kornyezet amugy is az amerikai elndkvalasztas karikatdrjanak
tetszett. A két frakciovezet&t néhany szaz lelkes kisgazda és jo-
val kevesebb MSZP-szimpatizans varta.

Torgyan érkezése fenséges volt. El6l egy Mitsubishi Pa-
jero, mogotte az EIndk 850-es Volvoja, majd harom luxus Mer-
cedes, a sort egy rozzant Ford Sierra zarta, de abban nyilvan a
portas érkezett. A terepjarébol, mély csalodasomra és csodala-
tomra, nem a badigardok szalltak ki, hanem héarom els6 és egy
masodosztalyi mandken, akik nagy, fényképes kitliz6t viseltek,
rajta felirat: ,EInoki kiséret - Fiiggetlen Kisgazdapart". Az el-
noki kiséret szorosan tapadt az elndkre, de sziikség is volt az
elévigyazatra, mert szamosan akartak megérinteni az EInok
urat, s autogramokat kért a magyar nép a kisgazda papirzasz-
I6kra. Mondhatom sokat kacagtak a sajtjo képvisel8i, de nem
tal hangosan, mert amig bejutottunk a m(ivhazba, a hatunk
mogott fontos kisgazdak éppen paternalizmusuk realizalasan
munkalkodtak, s a képvisel6jeldlti helyeket osztottak. Az ilyes-
mit meg nem szivesen zavarja meg az ember.

EKERES ERKEZESE KEVESBE LATVANYOS. Elkésik, kiugrik az au-
Szébél és harom téeszelndk kilsejd Gr udvariasnak szant
mondatok kantalasa kdzben, hogy ,.engedjék a Szekeres urat",
félrelokddsi a népet. Tobbek kdzt e sorok irdjat is, igy a Szeke-
res ar - allitdlag - belltetett hajszalait is kdzelrél lathatom. (A
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kisgazda tabor legalabbis csodaként mutogat a baloldali politi-
kus koponyéajara.) Amellett, hogy ennek a problémanak a bon-
colgatasa mélyen etikatlan, a szocialista frakciovezet haja telje-
sen eredetinek latszik, tgyhogy erre a latens megfigyelésre to-
vabbi mondatokat nem vesztegetek.

szUk keresztmetszet a kapu. Itt GUgyszint az amerikai fil-

mekbdl ismerés rendszer mikodik, csak ott a kdbitészer-
keresked6ket szoktak igy atvizsgalni. Végil bejutok, bar csak a
karzatra engednek fel, mert a belépdkartydamon nincs lyuk. A
lyukasak a kivalasztottak, 6k kdzel mehetnek a nagy emberek-
hez. Panaszra a karzaton sincs ok. Kifogyhatatlan kavé, as-
vanyviz, szendvics, és a jaszapati kisgazdak figyelmességeként,
pogacsakészlet varja a sajtot. (A pogacsa egyébként krumplis és
gumiszer(i, de ez nem ront az 6sszképen.) A diszlet vadonatdj.
Havas Henrik és Forre Tamas a moderatori székekben, két-
oldalt sz6szék, a riporterek mellett Gl6helyek Szekeresnek és
Torgyannak. Osszesen harom digitalis 6ra méri az id6t. Kézépen
az abszolut id6t, a két széls6 az egyénit. A kétszer 157 f6s kdzon-
séget kdzépen valasztjak el. Jobboldalt a kisgazdak, baloldalt a
szocialista hivek. Utébb kideriil, hogy ugyanazok az emberek
tlnek mindkét oldalon. Ugyanugy tapsolnak, fltytlnek, ordi-
tanak, ugyanugy rédzzak az okliket. A szurkolotdborok csere-
szabatosak, kulondsen folllrél nézve.

A misor hadrom részes. Az els6ben kevéssé lendiletes
Torgyan el6adas. A f6 hangsulyt a vidék problémaira helyezi.
Szekeres Imre eleinte olyan, mint amikor a rossz tanuld felel,
remeg, majd felszalad a hangja, de a tapstdl belejon és csip6re
teszi a kezét. Végil szanalmashél atmegy veszedelmes ellenfél-
be. A sikerpropaganda legfrissebb adataival is felszerelkezett.

A masodik részben a k6zonség kérdez. Torgyantdl a szo-
cialistak, a kisgazdak Szekerest6l. A baloldalt Gl6k felkésziiltek,
a kisgazdak inkabb a szokasos sztereotipiakkal élnek. Mivel azon-
ban hangerében mérik az igazsagot, a csata leginkabb ddntet-
lenre sikeredik. A harmadik 6raban egymastol kérdeznek. Torgyan
eleinte inkdbb elemében van. Szekeres azonban felzarkozik. A
kérdések egyre inkabb személyes jellegliek. A végén Szekeres
az atvilagitd biraktol kapott papirjat lobogtatja, s a Torgyané
fel6l érdeklédik. Torgyan visszavag: 6 is meg fogja kapni, csak
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még nem jutottak oda a névsorban. Neki viszont nem lesz
szilksége protekciora, ahogyan Szekeresnek volt.

HELYSZINEN A MEGFIGYELO BENYOMASA Az, hogy itt nincs igazi

gy06ztes, csak nyertesek vannak. Ahogy a kdzvélemény-
kutatasok is jol mutatjak mindkét part er6sen megosztja a koz-
véleményt. Mind a szocialistdk, mind a kisgazdak viszonylag er6s
els6dleges, gyenge masodlagos tAmogatottsaggal, s ugyanakkor
nagyon er@s diszpreferencia mutatokkal rendelkeznek. Azaz
azok szama, akik semmiképpen sem szavaznanak erre a két part-
ra, meghaladja azokét, akik valasztanak 6ket. Ugyanez igaz a
két partelndkre is. A kutatdsok masik tanulsaga az, hogy kiéle-
zett politikai kozéletben a parlamenti bal- és jobbszélen allo
partok népszerliségi mutatéi megemelkednek, mig nyugodt
légkorben érezhet6en csdkkennek. Ebbél kdvetkezben, a felfo-
kozott politikai hangulat fenntartdsa mindkét part szamara
elényds. Bizonyos megkotésekkel persze. A két part politikai tize-
netei ugyanis nem konkrétumokon, szakmai elképzeléseken,
koncepcidkon, vagy azok kritikajan nyugszanak, hanem elsdsor-
ban a valaszték primér érzeteire és indulataira kivannak hatni.

Ahogy a Torgyan-Szekeres-vita kiills6ségei is mutatjak,
ehhez sziikségeltetik némi mutatvanyos hajlam. A cirkusz. Egy
ilyen vitdban nem az érvek iitkdznek egymassal - mert ha meg
is jelenik valamilyen egyszer(sitett érvrendszer, az ellenfél
nem erre reagal -, hanem sajat, tudatosan felépitett, s a legegy-
szer(ibb valasztoi rétegek szamara is értheté koncepcidjat adja
el6. Mindezt a megfelelé gesztusokkal megerdsitve. Csipdre tett
kéz, széles gesztikulacio, magabiztos fellépés. A tartalmi mon-
danivald sztereotipiak ismételgetésében meril ki. Nem mintha
ala kellene becsiilni ezen lizenetek megfogalmazoit. Ezek, a
legegyszer(ibb valasztdpolgar szamara is érthetd, sajat gondolat-
ként elfogadhaté mondatok, hosszu és tudomanyos igény(d mun-
kanak a szlilottei. Legalabbis, ami a szocialista propagandat il-
leti. Torgyan retorikai Gstehetségér6l, a megfelel6 kontextust
eltalalo képességérdl er6sen megoszlanak a vélemények, de
eredményessége nehezen lenne vitathato.
A vita legf6bb Gjdonsaga azonban az, hogy a szocialistak

megtalaltak a szamukra legelénydsebb ellenfelet. Az idealis el-
lenfél kijeldlésére mar korabban is érzékelhetéek voltak az
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MSZP tdrekvései. Mivel a szocialistdk érdeke énmagukat az
egyetlen er8s és kormanyképes eréként felmutatni, olyan el-
lenfélre van sziikségik, amelyik megfelel§ erét tud felmutatni,
tehat valodi ellenfélnek latszik, masrészt nem hiszik el réla,
hogy tényleg tudna kormanyozni. Ezért lett az idealis ellenfél,
az egyrészt a médiaban tudatosan épitett, masrészt komoly dn-
fejl6dést produkalé Torgyan-féle kisgazdapart. (Az SZDSZ sza-
mara is hasznos a ,,széls6séges veszélyt hordoz6" FKGP média-
beli er6ssége, &m az SZDSZ Kkispartta valasa kovetkeztében a
szabaddemokratdk mar nem latszanak elég erésnek a veszély
leklizdésére (ezt a poziciot elfoglalta az MSZP), méasrészt a mé-
didban Torgyan nagyszabasu elhatarolodasa a szélséségektél nem
kedvez ennek a taktikanak.) A legnagyobb ellenzéki part mitosza a
kisgazdaknak legalabb olyan hasznos, mintaz MSZP-nek.
igy a gigaszi klizdelem mindkét fél szamara el6nyds. A
koalicidra valddi veszélyt jelentd, azaz kormanyzdképes alter-
nativat felmutatni képes, polgari kozép partjait egyforman ér-
dekik kiszoritani. Ha ez a torekvés sikerrel jar, a polgari Magyar-
orszag megteremtésének ideje a kdvetkez6 évezredbe nyulik.
Lovas LaJOS

MAGYARORSZAGROL FRANCIAKNAK

em lehet azt mondani, hogy az irantunk érdekl&d6 franci-
ak ma mar ne taldlhatnanak érdekes és tajékozodasukat
pontosan szolgalé kiadvanyokat sajat nyelvikén Magyaror-
szagrol. Az utébbi tiz-tizen6t évben, részben a hazai, részben az
emigracios magyar szerz6knek készonhet6en, a cikkek, az an-
tolégiak, az elemzések, a visszaemlékezések és a tanulmanyok
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szama minden teriileten megszaporodott, az irodalomtdl a
torténelemig, a politikatdl a mivészetekig. Egyetlen egy van
azonban kdozottik olyan, amely elvileg eljut minden, Magya-
rorszaggal barmilyen kapcsolatban levd francia, intézménybe.
Franciaorszagban a bolti terjesztése is ennek a legszélesebb,
mert ez a Presses Universitaires de France kOzismert, ma mar ha-
romezernél tobb kotetet szamlalé Que sais-je sorozat La
Hongrie cimi, 1996 majusaban kiadott kényve. Ugy is mond-
hatnank, hogy - jelképesen szoélva - Magyarorszag legfrisseb-
ben megnyitott kapujat jelenti a Franciaorszag fel6l érkezének.
Arra vald, hogy barki vegye is kézbe a vékony, 126 oldalas
konyvecskét gyorsan olvasva is meg tudja érteni bel6le azt, ami
nélkil nem igen lehet tdjékozodni idegen foldon.

Z ELSO KOMOLY SZO EGY ORSZAGROL, egy még ismeretlen kul-

turarol az oda igyekvének. A kivilalld szemszdgéhdl, de a
bennfentes tudasaval megirt kdnyvnek olyan tomodrnek és mégis
olyan érthet6nek kell lennie, annyira megkaponak, és emléke-
zetesnek, hogy akar egy-egy vonat- vagy repilégép-at és egy
szallodai este olvasményaként is azonnal félébressze az érdek-
16dést, végig lekdsse a figyelmet, és ne keltsen elfogultsagot. A
kiad6 erre a nehéz feladatra aligha talalhatott volna szavai Ja-
nosnal megfelel6bb személyt. A francia irodalom - elssorban a
20. széazadi préza - avatott kutatdja, francia és magyar iroda-
lomtérténeti munkak egész soranak alkotdja, az E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem Bodlcsészkaranak professzora, az Antati
kormany parizsi nagykdvete, tdbb mint egy évtizedet téltott a
parizsi Sorbonne-on mint a magyar irodalom és civilizacio ta-
nara, most érzékletes franciasaggal, szinte a délutani beszélge-
tések kozvetlenségével és kdnnyedségével mutatja be Magya-
rorszagot a franciaknak.

A szerz0, akinek egyébként is a ,,rovid" m(faj az erssé-
ge, munkajat hét fejezetre bontotta fol. Az els6 négy térténelmi
attekintés. A legels6ben lényegre toré térténelmi leckét ad a
kezdetekt6l a 19. szazadig; a kdvetkezében a Il. vilaghaboruig
terjedd szakaszrol ir, b6vebb teret adva a jeleniinket meghata-
roz6 dontd fordulatoknak : az 1848-1849-es szabadsagharcnak,
a kiegyezésnek és a trianoni békének; ezutan kdvetkezik a ko-
zelmult térténelme napjainkig. A malt bonyolult eseményeit j6l
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érthetd szerkezetbe helyezve természetesen a francia vonatko-
zésokat emeli ki. Es igy a magyar olvasénak is érdekes dssze-
foglalva latni, hogy a 11. szdzadtél napjainkig a francia kap-
csolatok mennyire meghatarozéak voltak, hogy toérténelmink
jobb korszakaiban mennyire az orszag szellemi felemelkedését
szolgaltak. A két orszag hagyomanyabol a szerz6 kiemeli a
szellemi kdzdsséget, és noha ezeknek a vonasoknak a folya-
matossagat és tovabbélését csak egy-egy mondattal jellemzi,
ezek a mondatok emlékezetesek. Nemcsak azért mert Szavai
megtalalja, mi mozgatja meg a legjobban a francidk képzeletét,
mi kelti fol rokonszenviiket, hanem azért is, mert Iényeges ma-
gyar tulajdonsagokra mutat igy rd. Ahogy példaul az 1850-es
években, a bécsi udvari korményzas idején, a gazdasagi helyzet
javulasa ellenére kialakult tarsadalmi passziv ellenallasrol be-
szélve megemliti, hogy a fliggetlenség és szabadsag eszméjé-
nek a tovabbélése szaz évvel késébb, 1956 forradalmaban ho-
gyan kapott Gjra szerepet. Az ilyen el6re utalasok révén aktua-
lissa teszi a torténelem eseményeit és - anélkiil, hogy kozvetle-
nil beszélne rola - felhivja a figyelmet egy orszag ,,lelkének™
mikodésére, egy kultira, egy nép, egy nemzet énazonossaga-
nak kialakulésara. Erzékelteti a szellemi térténések folyamatat,
és ugyanakkor azt is, hogy a mult hogyan marad cselekvd része
a jelennek, anélkil, hogy magyar ,,jelleg"-rél, ,jellem"-rél sz6t
ejtene, vagy akar az identitas szt leirna.

negyedik fejezet, noha szintén torténelmi, mar Budapest-
Ar6| szol, és a magyar-francia kapcsolatokrol. A francia olva-
s6 - mint a korabbi részeknél is - azt latja, hogy Magyarorszag
kialakulasa a kozépkorban a nyugat-eurépai orszagokéval
parhuzamosan toértént, velliik egyenrangudan, és ha az orszagot
a kés6bbi évszazadok vissza is vetették a fejl6désben, a 19. sza-
zadi Budapest mar hasonl6 valtozasokat élt at, mint Parizs. A
szerz8 a két kultira parhuzaméaban a szazad masodik harma-
danak nagy épitkezéseit, az irodalmi iranyzatok kozotti meg-
egyezéseket emliti. Szohasznalataval, mely a francia m(iveltség
kulcskifejezéseit alkalmazza a magyar févaros multjanak és je-
lenének bemutatasakor is - igen pontosan és talaléan egyéb-
ként- magyaréazza is, egyuttal otthonossa és érthet6vé is teszi a
franciak szdméara a magyar vonatkozasokat. De érintenie kell az
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eltéréseket, féleg a kozelmultbol, amikor Magyarorszag olyan
prébatételeken ment at, amelyet a franciak csak hirb8l ismer-
nek, példaul a tarsbérlet bevezetését, mely ma talan mar csak rossz
emlék, de nélkiile nem érthet6 meg a magyar irodalom tébb al-
kotasa, vagy a tarsadalom Osszetartd erejét probara tevé koholt
pereket, az er6szakos szovetkezetesitést, melyeknek silya még
mindig ranehezedik a mai szellemi és gazdasagi életre.

Ugyanakkor Szavai nem keriili meg azt sem, hogy Magyaror-
szag 1900 utan megromlott francia kapcsolatait szdba hozza, és
ramutasson okaira. A nemzetiségi kérdés gyokerérdl és a nem-
zetiségek egykori rdgalomhadjaratarol olvasva a magyar olvaso
keser( ironiaval gondol a boldog id6kre, amikor csak a magu-
kat elnyomottnak hitt nemzetiségiek és a magyar érdekekkel
litkdz6 szomszédos orszagok ragalmaztak Magyarorszagot. A
szerz$ a két orszag kapcsolataban a kényes kérdéseket mind-
végig visszafogottan és tartézkododan tarja fol. Megemlitésiikre
feltétleniil sziikség van, hiszen az atlag francia még ma is ke-
véssé ismeri példaul a francia politika allasfoglalasat és felel@s-
ségét az els6 vilaghaboris békekdtésben, vagy Guy Moittet
miniszterelndk szerepét a Szuezi haboru id6zitett meginditasa-
ban, amikor a magyar forradalom ,lefoglalta” a Szovjetuniot.
Vagy azt, hogy a francia nagypolitika nem tett az 1956-0s for-
radalom véres leverése ellen, ,,csak” a diakok és az értelmiség
allt ki makacs tiintetéseivel. Vagy a kozelmult tapasztalatai ko-
zil: a ,keleti"-nek nevezett orszagokat befogadni vonakodo
europai kozosség tétovazasanak messzire hatd kdvetkezmé-
nyeit. Szamunkra kdzhelyek; a szerz8 az igazi értelmiségi tisz-
tanlatasaval, de a diplomata tapintataval és aranyérzékével ve-
szi sorra ezeket. Nem holmi szemrehanyasként és nem is az
igazsdg minden aron valé kimondasanak vagyatol hajtva, ha-
nem - hogy Ggy mondjam - a jobb jové reményében, hogy a
mulasztasok felismeréséb6l valamiféle okulas lehessen.

MAGYAR KULTURA KULON FEJEZETET KAPOTT, de hat természete-
Asen csak madartavlatbol felvazoltan jelenhet meg a képe. A
szerz6nek nyilvan itt esett leginkabb nehezére a kényszer(, a
terjedelem szabta korlatozas. Talan tal targyilagosan, személyes
izlését félretéve, mondhatnank elrejtve, és mindvégig ténysze-
rd, tartézkod6 hangvételben viszi végig gondolatmenetét a két
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utolsé és valamennyilinket legjobban érint6 fejezetben is. Itt a
jelent mutatja be, foldrajzi, népességi, gazdasagi és intézményi
adatok alapjan, valamint a tavlatokat, a mai varhaté politikai,
gazdasagi és kulturalis 6sszképb6l kiindulva.

Ez a rész valhatna leggyorsabban id@szer(itlenné, itt érhetné
a szerz6t leginkabb a részrehajlas vadja. Mindkett6t sikerilt el-
keriilnie. Bar az olvasénak lehet joga kételkedni a Kozponti
Statisztikai Hivatal adatainak pontossagdban, a szerzd termé-
szetesen nem tehet mast, mint hogy ezekre hivatkozzon, viszont
megemlit- ahol talal ilyent - tanulmanyokban k6zélt szamadatot,
mas véleményt is. A tavlatok folvazolasakor azonban csak a
legkedvez6bb lehetéséget fogalmazhatja meg, tehat 1ényegé-
ben a magyarorszagi politikai partok konszenzusan nyugvé jo-
v@-képet : az egyesilt Eurépahoz csatlakozni kivané Magyar-
orszag jobbik arcat. Szavai a csatlakozas minden alapos indité-
kanak ésszer(i elemzését oly médon okolja meg, hogy érvelé-
sébdl vilagosan kideriil: a Nyugatnak - ha versenyképes akar
maradni Amerikaval és a Tavol-keleti orszagokkal sszemérten
- épp Ugy sziiksége van a kdzép-eurdpai régiora, mint forditva.
Szavai az orszag europaisaganak a szoszéloja, tavlati érdekei-
nek a képvisel6je, tobb alkalommal hivatkozik a visegradi or-
szagok kozép-eurdpai egylttm(kddési lehet6ségére. A kisebb-
ségi kérdés megoldasat is ebben a keretben latja megoldhaté-
nak. Talan most kell széIni a kényv legkomolyabb erényérél:
noha sehol semmi utalds nem esik a szerz6 politikai vagy szel-
lemi hitvallasarol, a konyv szellemiségében felismerhetjiik a hazaja
lgye irant &szintén elkotelezett gondolkodot, akiben mélyen él
a kozosség iranti feleldsségtudat. Nemrégen az antalli kilpoli-
tika nagykdveteként szolgalta ezt az ligyet, most, sajat ergbdl,
egyedil, tovabbra is az eur6pai Magyarorszagért szall sikra.

KOTET hibai? Hidnyossagok természetesen vannak ott, ahol
Aa minimumra szoritkozva kell elmondani a maximumot. A
kovetkez6 kiadasban tobb apré pontatlansagot is korrigalni
kell. Példaul PETOFI nem a Nemzeti Mizeum lépcsdjén szavalta
el a Nemzeti Dalt, vagy a Kadar rendszer korai szakaszaban
tortént szovetkezetesités tobbet artott a magyar falunak, mint a
beszolgaltatasok terror-ideje, mert a magyar falu ellen inditott
masodik tdmadas sdporte ki onnan végleg a maradék paraszt-
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sagot is, és tette tonkre a paraszti kultira még é16 maradvanya-
it. A haztaji gazdasagok csak valamivel kés6bb hoztak némi ja-
vuldst.

Van néhany egyenetlenség is. Ha a kulttra fejezetben
példaul a zenérdl sz6l6 oldalak rovidségiik ellenére is kivaloak,
mert eredeti izIés ért6re vallanak, ha az irodalmi attekintést
kiegyensulyozottnak érezziik, azt hiszem joggal hianyolhatjuk
litését, a 19-20. szazadi szobraszatét, vagy a Franciaorszagban
élt magyar személyiségek megemlitését. Es talan egy kicsit op-
timista Szavai Janosnak az a képe a magyar irodalomrél, hogy
most a politikat atvették a ,,szakért6k", és igy az alkotok visz-
szatérhetnek az irodalom 6rék nagy témaihoz. Sajnos a magyar
mivészek politikai megosztottsaganak és érdekszférai mentén
mélyild l16vészarkainak lattan nem igen hihetiink abban, hogy
ez hamarosan bekdvetkezik, és nem is bizonyos, hogy a miivé-
szett6l nem szabadna azt varnunk, hogy mutassa fol az elmualt
tiz év tarsadalmi torténéseit. Sajnaljuk tovabba, hogy a jol ki-
vélogatott bibliografia és a labjegyzetben megadott hasznos
irodalom mellett a szerz6 nem ajanl néhany franciara lefordi-
tott magyar irodalmi mivet. Nem utal arra sem elég egyértel-
mien, hogyan kapcsolédik a magyarorszagi rendszervaltas a
nagy kilpolitikai folyamatokba.

AGY TALAN TUL sokat KIVANUNK? Mert lehetne még sorolni,
hogy mi mindent olvasnank szivesen ebben a rélunk irott
konyvben. Ugyanis a konyv kétségteleniil és hitelesen rélunk, a
mi orszagunkrél szol, nyugodtan vallalhatjuk. Nemcsak olvas-
nank benne még masrdl is tébbet, de szivesen latnank is tobb
helyen: vajon ott van-e a périzsi Magyar Intézet kényvespol-
cain, a budapesti Francia Intézetben, és az idegen nyelvi
konyvesboltokban, a magyar Kiligyminisztérium propaganda
kiadvanyai kozoétt, ahol jobb reklamot csinalna az orszagnak,
mint némely politologusunk és kilpolitikusunk kulféldieknek
adott nyilatkozata, de arusitani lehetne akar még a szallodai tu-
ristaboltokban is. Es Iényegében ez a legfébb hiba: félek, hogy a

konyv ezeken a helyeken nem talalhaté meg.
I11yés Maria



198 MAGYAR SZEMLE 1997.5-6. SZAM

ALLAMFERFI VAGY POLITIKUS

ACQUES Chirac francia elnok 1997 januari magyarorszagi la-
Jtogatéséra jelentette meg a Mundus Kiad6 a politikusnak azt
a konyvét, amely eredetileg alkalmi célbdl késziilt: elndkva-
lasztasi kampanyat inditotta vele 1994 &szén. A cimlapon egy
1993-as budapesti fotd, Chirac Antan1 Jozsef és Vaclav Kiaus
kozott, egy olyan kép, amely inkdbb az Gjabb pesti latogatas

Az Gj Franciaorszagért ugyanis lényegét illetéen egy adott
pillanat, az 1994 6szét6l 1994 majus 7-ig, az elndkvalasztds ma-
sodik forduldjanak napjaig terjed6 pillanat régzitése. Nem
tobb. Jacques Chirac nem igazi ir6 a szénak abban az értelmé-
ben, mint elédei kozil kett6 is, Charles de Gaulie és Francois
Mitterrand. De Gaulle is, Mitterrand is, mas-mas moédon, mes-
tere volt a szonak, irasaik nem pusztan politikai Gizenetet koz-
vetitenek, hanem nagyon jelentds irdi tehetségrél taniskod-
nak. Chirac esetében mas a helyzet, 6 mint vérbeli politikus
tudja, hogy a francia politikai kdzegben csakis akkor érvé-
nyesilhet, ha gondolkoddként és iroként is megjelenik. Ha
nem csak napi tigyekrél, nem csak taktikai kérdésekrgl szél, ha
nem pusztan a jelen és a kozeljové foglalkoztatja, hanem
képes a mélyebb folyamatok megvilagitasara és a tavlatok
felrajzolasara. Ha bizonyitja, nem csak politikus, hanem al-
lamférfi is.

Olyan konyv sziletett igy, amely most, harom évvel meg-
jelenése, és két évvel Jacques Chirac elndkké valasztasa utan,
rendkiviil érdekes és tanulsdgos olvasmany. A Chirac-esszé f6-
képp azokat a gondolatok veszi sorba, jol attekinthetéen, ame-
lyek azutan az elndkvalasztasi kampanyban kdzponti szerepet jat-
szottak. Ezek kozt is a legfontosabb a francia tarsadalom ketté-
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szakadasanak (egyébként egy fiatal szocioldégustél, Emmanuel
ToddtOL atvett) gondolata, azoknak a jelenségeknek az elem-
zése, amelyek addig vezettek, s a kiut megjeldlése.

Ajelenségeknek ilyen fajta megkozelitése azért rendkivil
fontos, mert Chirac ezzel elszakad attél a szemlélettél, mely az
Eurdpai Unio épitése soran mindeddig dominans volt, s amelyet
a haszonelviiség primatisa, vagy egyszer(ibben szélva, a gazda-
sag abszolut prioritasa, és egyfajta sz(ikén értelmezett liberaliz-
mus jellemez. S azaltal, hogy a kiilonféle pénziigyi egyensulyok
helyreallitasa, a ndvekedés Gtemének gyorsitasa mellé (persze
nem helyett) visszahozza a szolidaritas abszolut fontossaganak
tudatat, mintegy Gj dimenzidt nyit a politikai térben. Vagy
mondhatnam agy is, hogy a francia demokracia harom nagy
jelszava kozil, a szabadsag és az egyenldség mellé visszaemeli
a harmadikat, a teljességgel elfeledett testvériséget.

Az (j dimenzié komoly politikai sikert hozott Jacques Chi-
racnak. A liberalizmust, ha akarom kereszténydemokrata, ha
akarom, szocialdemokrata megkdzelitéssel, szocialis elemmel
akarvan béviteni, Chirac szamos olyan szavazo6t nyert meg ma-
ganak, akik addig a baloldal hivei voltak. J6l mutatta ezt a va-
lasztasi gy6zelmét kdvetd oriasi méret(i és teljesen spontan ut-
cabal a parizsi Concorde téren, ahol a kilvarosi, kdztik szines
béri fiatalok egydtt jartak a tancot a polgari keriiletek Chirac-
rajongd fiataljaival. 1997 majusaban Chiracot tehat elnokké va-
lasztottak.

Teltek-multak a honapok, de a tarsadalmi szakadas meg-
szlintetésébdl, a szolidaritas gondolatanak kézéppontba allitasabdl
nem lett semmi. Néhany vérszegény intézkedés, azutan 1997
novemberében egy elndki beszéd a televizidban, arrél, hogy a cé-
lok véltozatlanok, de megvaldsitasuk addig semmiképpen sem
lehetséges, mig vissza nem tudjak szoritani az allamhaztartas
deficitjét, mig meg nem indul a ndvekedés, s helyre nem all a
tarsadalombiztositas pénziigyi egyensuilya.

KIABRANDULAS MERTEKE persze a remények két év el6tti fel-
langolasanak nagysagrendjének felel meg. Kit érdekelnek
a politikusi magyardzatok? Chirac népszer{isége hamarosan
oridsit zuhant, a reménykedés pillanata utan (ugyandgy, mint
1981-ban, a Mitterrand keltette nagy reménykedés utan) jott a
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kidbrandulas. Kinek a hibajabol? A torténtek jol mutatjak, mennyi-
re sziik a politikus jatéktere. Akar komolyan gondolta Jacques
Chirac, amit a tarsadalmi szakadas megsziintetésér6l mondott,
akar csak azért mondta, hogy megvalasszak, annyi hizonyos,
hogy nem volt, hogy nincsen ereje ahhoz, hogy ekkora Iéptéki
fordulatot inditson el s valésitson meg.

JO politikusként Chirac tudta (s talan ismerte is Hannah
Arendt idevonatkozd remek elemzéseit), hogy nagyméretl
politizalas csakis teljességgel Uj és egészséges alapozas nyoman
lehetséges. Ez az alap lehetett volna a szolidaritds eszméjéé.
Nem sikerilt, talan, mert nem is sikerilhetett, folytatédhat te-
hat a politikai demokracia rutinja, a kiizdelem a maastrichti
kritériumok teljesitéséért.

Aktualisabbnak latszanak mai szemmel a kdnyv kilpoliti-
kai fejtegetései. EInokségének eddigi két éve alatt Jacques Chi-
rac egyértelmden a kiilpolitikaban ért el nagyobb eredményeket.
A Nagy-Eurdpa gondolata, szemben a sz(ik Kis-Européaéval, itt is
megjelenik, és, mint tapasztalhattuk, Chirac valéban nyitott eb-
be az iranyba. O az els6 francia elndk, aki nem feln6ttként, ha-
nem gyerekfejjel élte 4t a masodik vilaghaborut, s igy 6 az elsé,
akiben nem él mar az a gyanakvas, amely valamennyi el6djé-
ben megvolt azon nemzetekkel szemben, akik a két vilaghabo-
rd sordn a masik tdborban harcoltak.

Ezért alakithatott ki barati kapcsolatot Antat1 Jszseffel, S
ezért vélekedhetett gy mar 1991-ben, amikor Mitterrand elndk
még hallani sem akart a volt kommunista orszagok EK felvéte-
1ér6l, hogy Magyarorszagnak az Gj Europaban a helye.

A politikaban a szimbdlumoknak rendkivili a jelentdsége.
llyen szimb6lumnak szanta Chirac Budapest latogatasanak id6-
beliségét. Az hogy kdzép-eurdpai Utjainak sordban Budapest a
masodik volt a geostratégiailag legfontosabb Varso utan, egy-
értelm( jelzés: Chirac ugyanugy vélekedik, mint annak idején
Antall Jézsef: a francia-magyar kapcsolatok ezer év 6ta soha-
sem voltak olyan jok és szorosak, mint ma, a szazad utolsé évti-
zedében.

(Jacques Chirac: Egy Uj Franciaorszigért. Gondolatok 1.
Mundus Kiadd, Budapest, 1997.)

SzavaiJanos



KORKEP 201

DRAGA FILM IS LEHET JO

kozénség leszavazta a vajtfulueket. A Mmagyar a filmkriti-
kusok a februari berlini filmfesztivalon fanyalogva vagy
felhaborodva fogadtak Baz Luhrmann Rome6 és Jaliajat. ,,Merénylet
Shakespeare €llen”, mondta egyikiik. A giccs posztmodem, ,,csics-
technolégiaval késziilt mintapéldanya”, irja a masik. Amikor e
sorokat irom, junius koézepén, tizenkét hete megy a film a buda-
pesti Kossuth moziban. Persze, mondhatna legyintve kritikusunk,
ilyen a k6zonség. Az elriaszté beharangozasnak kdszénhettem,
hogy nem cslsztam le a diszbemutatorél Berlinben - valaki at-
adta a jegyét. Még egy esélyt kinalt az elbliccelésre a sors - a
mozi ajtajdban vettem észre, hogy a jegyet a szallodaban felej-
tettem. Futds oda és vissza, és még id6ben huppantam, néhany
labon at, a kényelmes zséllyébe, hogy aztan ot perc utan bizo-
nyosan tudjam; nem akarok felallni az el6adas végéig. Luhr-
mann, a harmincot éves ausztral rendez6 Peter Brooknal ta-
nult, s el6szor sajat darabjat vitte sikerrel. Operat rendezett, majd
sikeriilt a 20 Century-Foxnak eladnia masodik filmjét, vagyis mar
az oOtletét. A film tébbek kdzt azt bizonyitja, hogy sok pénzbdl is
lehet j6 mivészetet csinalni. llletve, hogy Hollywoodot sajat tere-
pén, sajat fegyvereivel is le lehet gy6zni. Vagyis legyen akcid,
sztereOhatas sok decibellel, oriasi diszletek, autés-helikopteres
ildbzés, véres verekedés. Es legyen mindez miivészetté.
Annyira hollywoodi a film, hogy a vetités végén a zsufolt
Zoo Falast Gnnepelni akaro kozonsége alig birja kivarni a sz6-
szerint 0t percet, amig az dsszes kozrem(ikdd6 neve végig nem
pereg - ,,masodik konyvel6", ,az ausztral stdb soférje", és az
Osszes dal 6sszes copy right-ja (t6bbek kézt ,,music by Wolfgang
Amadeus MOZART" - nehogy perre vigye a salzburgi csodagye-
rek Ggyvédje!). De Istennek héala, egyszer mégiscsak vége, és
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félszegen, mereven kilép a huszondt méteres szinpad balolda-
lan egy miniszoknyaba 0lt6zott, sz6kére festett haju lany,
Claire Danes - a filmben természetes barna - majd Baz Luhr-
mann, majd egy masik néi szerepl6. A masik fészerepl6, a ké-
s6bb dijat nyert Leonardo DI Caprio nem tudott eljonni, mégis
oriasi az Ginneplés, a taps, az ovacid, a lelkes fiittyok.

Z EGYIK DOLOG, AMI LENYUGOzOTT, Shakespeare életre kelt
Anyelve volt. Az eredeti cim, nem véletlentl, william Shakes-
peare's Romeo and Juliet. Shakespeare szdvege - persze a sziiksé-
ges roviditésekkel - természetesen szdlal meg Verona Beach - a
valésagban Venice, értsd Velence és mas helyszinek - pogany
kaliforniai vilagaban, hedonizmus és er6szak nekiink valészi-
n(itlen, de lassan ismerdssé valé tobzodasaban. Amit ma mdvelt
angol alig merne allitani - Luhnnann bizonyitja, hogy a Shakes-
peare-nyelv ma is él, csak merni kell hasznalni. A ,,gy(ildlet és a
szeretet hordozéirdl nem tudunk meg semmit", irja a mar idé-
zett kritikus. De Shakespearenek éppen ez a darabja az, amely
szandékosan nem elemez, csak felmutat.

Két banda - féleg punk-hajzat(i fehér huszonévesek -
haborizik a két nagy cég; csaladi birodalom nevében. A parton - a
beach-en - élnek, és oriasi, spécizett vagy roncshol épitett, rikitora
festett nyitott kocsikban cikaznak, b6g6é motorral, csikorgd gu-
mikkal, tvoltozve, Gvolt6 radioval, a homokd(inék kozott és a
varoson at. Olykor megjelenik a renddrség, erétlen kisérleteket
téve a rendteremtésre. Esfekete (iveg(i limuzinokban a birodalmak
gazdai, Montague és Capulet, kdnydrtelen Gjgazdagok és neu-
rotikus, ostoba feleségeik. izléstelen, alreneszansz palota-villak,
testérokkel, inasokkal, mexikéi szobalanyokkal. A varos koze-
pén obeliszknyi, driasi Krisztus-szobor kialtja, hogy semmi ko-
ze a helyhez. Korilétte a rend6rség helikoptere jaréroz. A su-
garat mentén két felh6karcol6. Az egyik tetején vilagitdé orias
betlik: Montague. A masikon: Capulet. Lehetne Hearst, DuPont.

Mindez talfokozva, barokkosan - de mégis pontosan idé-
zi fel azt, amit Dél-Kalifornia egész partvidékén latni, gazdag,
aranysz6ke és mézhdr( fiatalok, egy valészindtleniil egészséges
testl, kitenyésztett emberfajta esztelen pazarlasat 6nmagaval, a
pénzzel, a fénnyel, a természettel, mindennel. Es mellettik itt-
ott a szegénységet, 6cska bodékat, olcso fekete prostitualtakat a
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parton. llyennek abrazolna Shakespeare is, ezekkel az eltilzott
hang és szinhatasokkal, Shakespeare, a burjanzo, tobzé6do, de
mégis egyensulyt teremtd barokk m(ivész.

Ebbe a harsanysagba, gyilkos vetélkedéshe, ostoba fény-
izésbe teremt szigetet a két gydnyor( fiatal egyszerli eszko-
zokkel megjelenitett alakja. Megprobaljak szeretettel gy6zni le
a viszaly, a gy(ilolkédés, nagyravagyas vilagat, de csak halaluk-
ban gy6zhetnek. Ahogy a néger rend6rfénék mondja a végén:
»Mindnyajan vesztesek vagytok". Es ez nem csak a két csaladnak
sz6l, hanem az élet forrasait pazarl6 vad, élvhajhasz életformanak.

Mercutidt egy remek néger szinész alakitja, kifinomult,
biszke tréfamester. Lérinc atya szines strandnadragot és inget
visel a reverenddja alatt, oriasi szines viragokkal, amilyet csak
kaliforniai strandokon lehet latni. A templomban a ravatalhoz
vezetd Ut a padsorok kdzott harommeéteres szines neonkeresz-
tekkel kirakva. Rdme6, amikor a polgarmester kitiltja Verona-
bol, egy szomszéd varos kopott lakdkocsikkal beszort strandjan
hazodik meg, alrél nincsenek hazszamok, és a postads nem tudja
kikézbesiteni Lérinc atya taviratat... Jon egy ausztral srac, jo m(-
veltséggel és izléssel, Anglidban kijarja Peter Brook iskolajat, és
rabirja Hollywoodot, hogy adjon pénzt Shakespeare-re, egy dél-
kaliforniai Shakespeare-re. Es a két vilagot dssze tudja hozni, kap-
csolatot teremt koztlik, mint ahogy nap mint nap éssze kell hozza
6keta mivészet, mert kiilonben lemarad az élet mogétt és elhal. Es
elhal az élet is. A kapcsolatot pedig az a spiritualitas teremti meg,
amelyért, amelynek nevében mindig meg kellett harcolnia a korral
amuvésznek. Azt prébéalja meg Luhrmann, amit a West Side Story,
de masképen: tébbet vallalva Shakespearebdl, és a zenének csak
masodlagos szerepet juttatva. Tulajdonképpen Joyce és Eliot
nyomdokan jar, sha 6k élnének, nekik is tetszene ez a débbenetes
vizualis és hangorgia, és benne a csendek - amelyet a legtébb eu-
répai és magyar filmes, akivel beszéltem, nem tud befogadni.

De akkor hogyan is nyuljunk a magunk egyre megfoghatat-
lanabbul kavarg6, végletes mai Magyarorszagahoz? Pedig el6 le-
hetne, el kellene venni, s ugyanigy, tehetséggel, ,,meghamisi-
tani" JOKAIT és M kszathot. Miivészetpartolé milliomosok kellené-
nek, és még valami mas is. De egyel8re az els6bdl sincs.

Kodolanyi Gyula
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