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HANYATLAS ES NAGYSAG

i nem latott még kukéasautot? Es ki nézte mar meg iga-
Kzén alaposan abbdl a generaciobol, amelyik még em-
Iékszik a kukasautok korszaka el6tti id6kre? Pedig a gye-
rekek tudjak - ugy 6-8 honapos kort6l folfelé  hogy
a kukasautd korunk szimbéluma. Nem lattam még olyan
gyereket, aki ne nézte volna amulattal ezt a narancsszind,
ronda monstrumot, amint Gsvilagi szusszanasokkal, hor-
gésekkel és sohajokkal, nem evilagi csattanasokkal és na-
gyon is korunkat idéz6 kékes fiistot eregetve habzsolja fol
mindennapi hulladékainkat.

A magam részérél, bar nagysagukat bizonyos dimen-
zi6ban nem vitatom, viszolygok télik. A gyerekek viszont
éppen e jarm{ méretétdl és sotét rejtelmeitél vannak le-
nylgbzve, s dntudatlanul is megérinti 6ket valami a rom-
las poézisébdl, a tudat inferndlis titkaibdl is: latott-e mar
valaki a kukasautobol visszatért szemetet?

A feneketlen bend6ji jarm( szemétnyeld nyilasa igy
lesz egy ismeretlen vilag titokzatos kapuja is, ami mogott
nem szemét - 6h, dehogy -, hanem metafizikai tavlatok
lapulnak. Es mi kell tobb ahhoz, hogy valami a nagysag
szimbolumava valjék?

En azonban még emlékszem a kukasautok vilaga
el6tti korra. Akkor a szemetet tobb szegmensii tet6vel zar-
hat6 ter(i teherauto vitte el a kapualjba kitett gy(ijt6kbdl.
Megnéztem és megjegyeztem, mert nem volt éppen ér-
dektelen latvany egy gyerek szamara az sem, de nélki-
I6zte a nagysag minden attribGtumat.
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Hanem a g6ézhajok és a mozdonyok! Mindegyik ha-
talmas volt, és micsoda gyodnyoriiség! Nem émelyit6 na-
rancssargak, hanem a fény 6sélményeként fehérek és fe-
keték. S az aranyként csillogo rezek! Meg az eleven tiiz,
aminek a langjat is lehetett latni, s a szén fustjének fanyar
blize, amibe a gépolaj szaga keveredett! Raadasul ezek
a csodak nemcsak nagyok voltak, hanem gy voltak ti-
tokzatosak, hogy volt hozzajuk kézink. Elvittek minket
vilagot latni, és hazahoztak. Rendelkezésiinkre alltak, de
megO0rizték titkaikat. Pedig lathattunk mindent: ahogyan
a mozdony vagy a hajé kazanjaba dobjak lapatjukkal
a szenet az izzadsagra tapadt szénportol fekete arcu, fe-
kete trikds, a tlz Kivetld fényétdl bronzszind félistenek,
lathattuk a dugattydkhoz kapcsolt hatalmas, csillogé ru-
dazatot, ahogyan le-f6l és jobbra-balra mozdulva tovabbi-
tottak az Er6t; a megallithatatlannak tetszd lendit6kere-
keket, s ezt az egész titokzatos, emelty(ikkel és kurblikkal
vezényelt szerkezetet, ahol az anyag mozgéassa vélik -
a mi szolgélatunkra.

Es ezek a varazslatos monstrumok elvittek minket,
a csodakra csodalkoz6 gyermekeket barhova, ahol Ujabb
csoddknak drvendhettiink, és mar az utazas is csoda volt,
az er0, a célszerliség és a szépség talalkozott dssze a tome-
guk és erejuk miatt félelmetes, de mégis oly természetesen
nekiink szolgal6 gépezetek mikddésében. Vaskosan reélis
és mégis valdsagfolotti volt ez mar eleve: a tliz és a fust, az
alvilaghol lizen6 erbk segitettek a megnyilt tajak, tavoli vi-
dékek, lelki értelemben a magaslatok, mondhatni az (id-
vosség felé.

Nem szeretem a kukasautokat, de el kell ismernem,
valéban van bennik valami abbdl a nagysagbol is, amit én
még a g6zhajokban és a mozdonyokban tanultam meg
tisztelni. Es mégis, amikor - mar csak a gyermekek iranti
elfogultsaghol is - elismerem ezt, nem 6romteli arra gon-
dolni, hogy a ma sziilet6 és felnévé korosztaly élményvi-
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lagdnak ez az @srétege akérhogyan, de végeredményben
a negativitdshoz kapcsolodik.

Hiaba, ahogyan annyi filoz6fus elmondta mar, né-
hany ezer meg néhany szaz és néhany tucat éve: hanyatlo
korban élunk. Pedig e filoz6fusok zéme nem is latott ku-
késautot.

Groh Gaspar
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1% METAFIZIKA

Szabados Gyorgy rovata

,,Gnothi szeauton" annyi, mint ismerd meg 6nmagadat. Az
ateizmus azzal, hogy a vilag szellemi alapjat tagadja, nem
is képes arra, hogy a valdsagrol helytallé ismeretet sze-
rezzen. Mi a hit? Hite... csak szabad lénynek lehet, csak
annak, aki rendelkezik ama misztikus és félelmetes hata-
lom folétt, hogy 6nmagéaval szembe tud széllni. Ateista-
nak nevezem, aki arra, hogy lénye és Isten azonos, nem
ébredt ra.

*kk

Deu et Jahve... ismerd meg Istent,... azonban ez nem egy-
szer(i ismerést jelent. Jada annyi, mint keresztil-kasul
ismerni, ahogy a férfi keresztiil-kasul megismeri az
asszonyt, akivel a szerelemben egyesil, mert jada annyi,
mint szeretni és nemzeni és megismerni. Mit jelent szeret-
ni? Isten az, aki mondja Eckhart, és aki Isten, az az enyém,
azt szeretem, és akit szeretek, az engem szeret és magahoz
von, és aki magahoz von, az inkabb én vagyok, mint sajat
magam... ismerd meg és szeresd Istent, mert inkabb én
vagyok, mint sajat magam...

Nem onmagamat kell megismernem. Onmagammal ...
amely valsagszovevények labirintusa... megismerem azt,
amit megismertek kétezer-6tszaz év alatt Européban, ab-
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ban a hiszemben, hogy megismerték, amit meg kellett is-
mernitk. Hova jutottak? Gno6thi ton kiirion. Az atmant (az
Istent) kell megismerni, arra kell figyelni, rea kell hallgat-
ni, rola kell gondolkodni..., ahogy az Upanisadok irjak.
Deu et Jahve. Megtanultam megismerni lelkiismeretem
szemeélyes iranyitojanak befolyasat életem vezetésére. Tu-
dom, hogy jelen van. Hangja megszakithatatlanul szdl,
azt akarja, hogy megismerjem és szeressem, és a vele vald
azonossagomat felismerjem."”

ii Hamvas Béla

(Szarepta)



A MAGYAR TARSADALOM
EGESZSEGI ALLAPOTA

N apjainkban nagyon sokat hallunk az allamaddssag-
rol. Meggy6z6désem, hogy az emberi eréforrdsok te-
kintetében felgyulemlett addssagaink ennél sokkal sulyo-
sabbak és hosszu tavon igen sulyos kdvetkezményekkel
jarnak. Roviden igy foglalhatjuk 6ssze az emberit6ke-
adossag lényegét: régionkban a fiatal férfiak meghalnak és
aTiaial n6k nem szilnek. Volt olyan id6szak, amikor Euro-
paban a legrosszabbak voltak a halalozasi mutatoink, és
ma is csak annak koszonhetjuk, hogy nem mi vagyunk
a legrosszabbak, hogy Ukrajna, Oroszorszag meg a Balti-
kum ndalunk rosszabbul all. Nem volt ez mindig igy. 1970-
ben a magyar haldlozasi aranyok jobbak voltak, mint
Ausztridban vagy Anglidban. Meg kell vizsgalnunk, hogy
mi valtozott azbta, és hogyan lehet ezt a folyamatot meg-
forditani. Tudnunk kell, hogy ez az er6s romlas 6rokség.
Magyarorszagon a népegészségiigyi folyamatokon belil
az egészségi allapot jelent6s romlasa 1970 és 1989 kozott
zajlott le, és 1993-ban tet§zott. Azota észlelhet6 némi javu-
las, de még nem mondhatjuk azt, hogy megfordult volna
a trend. A magas halalozasi arany egyik jellemz6je, hogy
els6sorban a fiatal férfiak halnak meg. A 40M5 éves férfiak
kdzil 1970-ben egyharmad annyian haltak meg, mint
1989-ben. Ez az ardny kevésbé jellemz& a nékre, volt
ugyan egy kis rosszabbodas, de nem is hasonlithat6 a fér-
fiakéhoz. Ez a folyamat zajlott le a tobbi, szocialistanak
nevezett orszagban is: Romaniaban, Csehorszagban, Len-
gyelorszagban, de Kozép-Eurdpéban nalunk volt a legsu-
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lyosabb a helyzet. A kilencvenes évekt6l elindult ez a fo-
lyamat a Baltikumban, illetve Ukrajndban és Oroszorszag-
ban. Ha valaki manapség eléri a nyugdijba vonulas korili
éveket, eléri a 60. évét, mar jo esélyei vannak a tovabbélés-
re. Nincsenek eurdpai 6sszehasonlitadshan sem rossz esé-
lyei, annak ellenére, hogy tudjuk: a magyar nyugdijasok-
nak milyen nehéz a helyzetilk. Ha azt vizsgaljuk, hogy
ennek a negativ halélozasi trendnek mik az egyéb dsszete-
v6i, akkor azt tapasztaljuk, hogy rendkivili szocidlis, gaz-
dasagi kilonbségek vannak a halalozasban. 1970-ben
a magyar halalozasi statisztikdkban nem volt kildnbség
a segédmunkasok és a diploméasok kozott. Hol tortént az
igazi rosszabbodas? Az alacsony iskolazottsagu rétegek-
ben, a segédmunkésok kozott, az Alfoldon, majd az észak-
keleti régidban, Borsodban, Szabolcs-Szatmarban. Ma Sza-
bolcs-Szatméarban és Borsodban négy évvel kordbban
halnak meg az emberek, mint Vasban vagy Gydér-, Mo-
son-, Sopron megyében. Ugyanakkor viszont, mig 1970-
ben az osztrdkok nalunk kordbban haltak meg, ma egy
vasi ember is kb. 5 évvel fiatalabban hal meg, mint egy
osztrak. Miel6tt a magyar vizsgalatokat és azok eredmé-
nyeit ismertetem, egy igen figyelemremélté litvan-svéd
Osszehasonlité vizsgalatot mutatok be, ez az Ugyneve-
zett Livikordia felmérés (LinkOping-Vilnius 0sszehason-
lit6 vizsgélat). Az eredményeit akkor ismertiik meg, mikor
a mi vizsgélataink mar lezajlottak. Most egylttmkédiink
veluk. Ok azt vizsgaltak, hogy mi lehet az oka annak,
hogy mig 1970-ben a svéd és a litvdn halalozéasi ardnyok
nem kulonboztek egymastél, ma egy kozépkoru litvan
férfi négyszer olyan val6szintiséggel hal meg szivinfark-
tusban, mint egy svéd. Linkdping és Vilnius lakossadganak
korébdl a kozépkoru férfiak egészségi allapotat hasonli-
tottdk Ossze részletes orvosi vizsgélattal is egybekotott
sz(iréssel, és azt allapitottdk meg, hogy a hagyomanyos
kockézati tényez6kben nincs kiilonbség a két varos férfila-
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kossaga kozott. Alitvanok nem dohanyoznak tébbet, a ko-
leszterinszintjik alacsonyabb a svédekénél, tehat ezekben
a tényez6kben nem taléltak kildnbséget, sét bizonyos ér-
telemben ellentétes dsszefliggéseket fedeztek fol. Viszont
nagyon lényeges kiilonbség a két férfipopulacio kozott,
hogy a litvanok sokkal inkdbb depresszidsak. Ez a dep-
resszié a reménytelenség, a kontrollvesztés lelkiallapota:
a depresszidban szenved6 ember ugy érzi, hogy nem tud
megbirkdzni a helyzetével, hogy lemaradt, hogy értékte-
len lett. A mésik legf6bb tényez6 az Ugynevezett vitlis ki-
meriiltség. Ez tdgabb fogalom a depresszional, és azt je-
lenti, hogy az ember alland6an kimeriilt, faradt, reggel
faradtan ébred, alvdszavarai vannak, tiirelmetlenebb, mint
maskor, ez tulajdonképpen a krdnikus stresszéllapotnak
a megfelelje. A magyarok tébbsége is ilyen helyzetben
van, mar Uj kihivasokra szinte nem tudnak reagélni, életta-
niig sem. Allanddan tulfeszitett &llapotot jelent ez. Egyéb-
ként a stressz maga sziikséges, az az élet s6ja, mellyel az
ember a kihivadsoknak meg tud felelni, fejleszti a személyi-
séget testileg is, lelkileg is, de ha valaki allandd tulfeszitett
allapotban van, a szervezete igen sulyosan karosodik, és
a haldlozési kockazat nagyon komolyan fokozédik. A har-
madik ilyen tényez0, amit kimutattak, az a kiilénbség volt,
hogy a litvan férfiak sokkal inkabb érzik magarahagyott-
nak, izolaltnak magukat nehéz helyzetben, Ugy érzik,
hogy nem szadmithatnak mésokra. Egyébként ez az
anomids demoralizalt &llapotnak felel meg, és mint latni
fogjuk, Magyarorszagon is ugyanezt talaltuk. Hogy a dep-
resszios, tehat kontrollvesztett allapot nagyon sulyos ve-
szélyeztetd tényez6 lehet éppen a fiatal férfiak esetében,
erre ma mar nagyon sok vizsgalati eredmény utal, példaul
az, amelyik azt mutatja, hogy sulyosabb depresszids alla-
pot esetén négyszeresére, enyhébb esetében kétszeresére
né a szivinfarktus valészinlsége, tehat ma mar neurofi-
ziologiai és epidemiologiai vizsgalatok bizonyitjak, hogy
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ezek a tényez6k komoly kockéazati tényez6k lehetnek a la-
kossag korében. Skrabski Arpaddal egyiitt 1988-ban 21 000
embert kérdeztiink meg, 1994-95-ben 19 000 embert. A vizs-
galt személyek a 16 év folotti magyar népességet képvise-
lik nem és terulet szerint. Mindenkivel masfél-két 6rés ott-
honi interjut készitettiink. Talan meglep&en hangzik, de
a morbiditasi, tehat a megbetegedési ardnyokat dnbecslés
alapjan jol lehet vizsgalni. Ma mar tébb kovetéses vizsga-
lat bizonyitotta, hogy a haldlozés legfontosabb el6rejelzéje
az, hogy valaki miként mindsiti a sajat egészségi allapotéat.
Nincs ma olyan sz(irési modszer, amelyik dsszességében
jobban jelezné el6re, mint ha valakit megkérdeziink, hogy
masokhoz viszonyitva hogyan mindsiti a sajat egészségi
allapotat.

Miutan tudtuk, hogy a halalozasi aranyokban lénye-
ges rétegkllonbségek vannak, megvizsgaltuk, miként
fligg 6ssze a magyar népesség korében a viszonylagos
szocidlis, gazdasagi lemaradas és az egészségi allapot rom-
ldsa. Természetesen azt talaltuk, hogy az alacsonyabb jo-
vedelem, a segédmunkas lét, a legkilonb6z6bb szocialis,
gazdasagi deprivacio sulyosabb, rosszabb egészségi alla-
pottal jar. Ami viszont a mi vizsgalatunknak nagy el6nye
volt, hogy miutan feltételeztik, hogy ebben egyéb ténye-
z0knek is szerepiik lehet, megnéztik, hogy milyen pszi-
choldgiai, szociol6giai tényezdk kozvetitenek a viszonyla-
gos szocialis, gazdasagi lemaradas és a rosszabb egészségi
allapot kozott. Tobbféle olyan valtoz6t vontunk be a vizs-
galatba - példaul az ellenségességet, a tarsas tamogatas
hianyat -, amelyik kozvetit a viszonylagos lemaradas és
a rosszabb egészségi allapot kdzott. A modell akkor miiko-
dik a legjobban, ha a depresszid kdzvetité hatasat feltéte-
lezziik. Kiderult, hogy 1988-ban ha egy férfi az atlagnal
kevesebbet keresett és depresszids volt, akkor sokkal bete-
gebb lett, viszont ha valaki kevesebbet keresett, de emiatt
nem érezte magéat kontrollvesztettnek, depresszidsnak, Ki-
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sebb értékiinek, akkor nem is betegebb. Erdekes modon
ez 1988-ban még csak a férfiak kdzott volt ilyen egyértel-
mien kimutathaté. A nék korében 1988-ban az alacso-
nyabb jovedelem és a depresszid, illetve az alacsonyabb
jovedelem és a megbetegedési aranyok kozt nem volt kap-
csolat, és ez magyarazhatja azt, hogy a férfiak szamara
a hirtelen valtozo6 tarsadalmi kérnyezet sokkal sulyosabb
kovetkezményekkel jar.

Hogyan magyarazhatjuk ezt a jelenséget, és mi az
Uzenete a szamunkra most, amikor meg akarjuk fordi-
tani ezeket a negativ folyamatokat? Valojaban mi tortént
1970 6ta? Nyugati szociologusok szerint a szocializmus,
a kommunizmus jot tett az egészségnek. Valéban, a mu-
tatok alapjan ugy latszik, hogy 1970-ben sokkal egészsé-
gesebbek voltunk, de nemcsak mi, hanem valamennyi
Ugynevezett szocialista allam polgara. Emlékezziink egy
masodik vilaghaborus eredményre, mely szerint a német
bombéazasok idején Anglidban a lakossag egészségi alla-
pota hirtelen jelent6sen javult. Az angolok nem nagyon
tudjak, hogy mivel lehet ezt magyarazni. Megkérdeztem
az angol kutatoktél, hogy vajon mit gondolnak: amikor
az angolok egészségi allapota javult a német bombaza-
sok idején, akkor 6ndk a németek mellett voltak szolida-
risak, és az tett jot az egészségliknek, vagy az, hogy a né-
metek ellen voltak szolidarisak? Azt hiszem, ez elég jol
érzékelteti azt, hogy 1970-ben az orszag népessége egy-
séges volt, szolidaris volt a megszalldkkal, a rendszerrel
szemben. Volt egy olyanfajta bels6 szolidaritas, amelyik
ugyanakkor nem jart egyiitt a tarsadalom kettészakada-
saval. Voltaképpen ugyanolyan alacsony szinten élt az
értelmiségi, mint a segédmunkas, és nem érzékelte senki,
hogy lemarad méasokhoz képest. Vizsgaljuk meg, hogy
mi tortént 1980-tol, kilénosképp akkor, amikor az embe-
rek szamara Uj lehet6ségek nyiltak: kft.-ket, gazdasagi
tdrsasagokat alapitottak, ennek kovetkeztében megin-
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dalt a tarsadalom kettészakadasa. Egyesek Ugy érezték,
hogy lemaradnak, hogy a masik kdzel van a tlizhéz és
azért sikeres. Aki ,kozel volt a tlizh6z", az oriasi tulmun-
kaval a teljes kimerllésig hajszolta magat. Mindenesetre
agy tlinik, hogy a tarsadalom kettészakadéasa az egész-
ségi allapot romlasanak egyik f6 oka. A fejl6d6 orsza-
gokban a GDP-vel ardnyosan né, javul az egészségligy
allapota. A fejlettebb orszagokban tobb vizsgalat egyér-
telmden bizonyitotta, hogy a tarsadalmon bellli gazda-
ségi oll6 nyilasaval, tehat a jovedelemkulénbségekkel all
nagyon szoros ardnyban a halélozdsok aranya, és nem az
abszolit GDP-vel. Tehat 6nmagéaban a kettészakadés is
nagyon sulyos kockazati tényez6 a viszonylag fejlett or-
szigokban, és gy tlnik, ilyen szempontb6l mi is a vi-
szonylag fejlettek ko6zé keriiltlink. Aki lemarad, ugy érzi,
sokkal értéktelenebb. Vajon mi a magyardzata ennek,
azon kivil, hogy a depresszio, a kontrollvesztés, akar al-
latkisérletekben is bizonyithatd6 maédon, szivmegallés-
hoz, fekélyhez, a legkillonbdzébb egészségligyi problé-
makhoz vezet? Megvizsgaltuk, hogy mi all a depresszid
hatterében, és elsésorban az andémia jellemzdit talaltuk,
amit ellenségességnek neveziink, miszerint a legbizto-
sabb nem bizni senkiben, mert az emberek altalaban alja-
sak, 6nz6ek, csak ki akarjdk hasznalni a masikat, meg
hogy az ember csak azért nem kovet el blincselekményt,
mert fél a leleplezéstdl. Ezek az andmias jelenségek
a depresszid igazi hattértényezdi, és ami ezzel jar: a tar-
sadalom izolalt egyénekre, individuumokra szakad, az
egyeén nem érzi Ugy, hogy szamithat mésokra, hogy bele-
tartozik egy kozosségbe. Ez az igazi egészségkarosito té-
nyezd, és éppen a fiatal férfiak esetében vezethet igen
sulyos kovetkezményekhez. M. Marmot abbdl a tény-
bél kiindulva, hogy a japanoknal koérilbelll tizszer ala-
csonyabb volt az infarktus, mint Nyugat-Eurdpaban és
Amerikaban, megvizsgalta, hogy ennek esetleg genetikai
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okai lehetnek-e. Megvizsgaltak a Kalifornidban él6 japa-
nokat. Az derilt ki, hogy annak a japannak, aki amerika-
nizalodott és nem kapcsolodik a japan kozosséghez,
ugyanolyanok a halalozési esélyei, mint az amerikaiak-
nak. Ezzel szemben akinek japan identitasa van és a ja-
pan kozdsséghez kapcsolodik, 45 év alatt 6tszor ritkéb-
ban kap infarktust, 45 év felett haromszor ritkabban.
Tehét kiderilt, hogy igen komoly hatasa lehet annak, ha
valaki a tarsadalmi kohézidt atéli és egy kozosséghez
kapcsolddik.

Vizsgaljuk meg, hogy mi lehet a kiGt. Van-e lehet6-
ség a kiatra? Sokan azt valljak, hogy ez elég reménytelen,
de az egészségi mutatok tekintetében példaul a japanok,
de a finnek is 1970-ben még rosszabbul alltak, mint mi.
A finnek egy id6ben a legrosszabbul &lltak Eurdpaban,
am a bizalom, a kozdsségek erdsitésével, és azzal, hogy
a megel6zést kdzos liggyé tették, sikertlt megforditaniuk
a trendeket, és ma kifejezetten jo életkilatasaik vannak.
A japanoknal még jobb a helyzet, de hat ez egy masik
kultdra. Ok tudatosan torekedtek a jovedelemkilonbsé-
gek csokkentésére, a tanulasi lehetéségek ndvelésére. Me-
lyek lennének tehat a legfontosabb feladatok, hogy az
emberi eréforrds, az emberi t6ke csokkenési folyamatat
vissza tudjuk forditani? Els6sorban a tarsadalom ketté-
szakadasat kell visszaforditani. F6ként azt elérni, hogy ne
érezzék nagyon sokan gy, hogy a tarsadalom nem fog-
lalkozik, nem térédik vele, és magara hagyja egy ellensé-
ges vilagban.

Harom tertleten kell tevékenykedni, ezek egyéb-
ként a korméanyprogramban is szerepelnek. A tarsadalmi
t6ke alapja a csalad. Egy felmérés most bizonyitotta be,
hogy a leginkabb Magyarorszagon mondjuk azt, hogy
nem boldog, akinek nincs gyereke. Ugyanakkor a tarsa-
dalom ehhez gyakorlatilag semmit sem ad meg. Vizsgéla-
tainkbol az derilt ki, hogy a gyerekszammal aranyosan
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né a vitalis kimeriltség, a kronikus stresszallapot. Tehat
nemcsak az igaz, amit Andorka professzor Ur vizsgalatai
Ota tudunk, hogy a gyerek szegénységet jelent. A gyerek
vallalasa a mai magyar tarsadalomban egyenlé a veszé-
lyeztetettséggel, a kimeriltséggel. Erdekes, hogy ugyan-
akkor a depresszié viszont nincs kapcsolatban a gyerek-
szdmmal, s6t a diplomas férfiak kdzott a depresszio
a gyerekszdmmal forditott aranyban van. Tehat ez a két
vonal bizonyos esetekben kettévalik. A mésodik az iskola.
Ha az iskolakat fejlesztjik, akkor a lemarad6 rétegeket
tudjuk folhozni. Nem csak a mai értelemben vett iskola-
rendszer fejlesztésérdl van szo, hanem a készségfejlesz-
tésrél, a megbirkozasi készségekrdl. A harmadik egy
olyan tényezd, amelyre kevesebbet szoktunk gondolni:
a tarsadalom oOnszervez6désének az er@sitése. Ez igen
fontos éppen az egészség megdrzése szempontjabol.
Skrabski Arpaddal évek o6ta azért latjuk Ggy, hogy az 6n-
kéntes egészségpénztarak a fogyasztoi vildggal szemben
komoly anyagi er6t tudnak szembedllitani, mert itt a ta-
gok tulajdonaban van egy olyan egészséget védd szerve-
zet, amelyik komoly er6t tud képviselni és be lehet vonni
a sajat forrasokat is. Nyugat-Eur6paban a legerdsebb
szervezeteknek - példaul Belgiumban - mindenki tagja
lehet, és itt lehetne bevonni 6Oridsi anyagi eréket. A ma-
gyar tarsadalom rengeteget kolt egészségiigyre. Példaul
természetgydgydaszatra tobbet koltenek ma, mint az
egészségligyre. Ezt mind be lehetne vonni akkor, ha az
emberek sajat maguk felel6sek az egészségikért, és on-
maguk déntenek arrél, hogy milyen szolgéltatdsokat tud-
nak és akarnak sajat maguk szamara biztositani. A masik
nagyon lényeges szempont, hogy az egészség szempont-
jabol az orvosok andémiés helyzete borzaszté ma Magyar-
orszagon. Ma halapénz nélkil az orvos nem tud megélni,
a héalapénz viszont alapjaiban teszi tobnkre azt az or-
vos-beteg kozti bizalmi viszonyt, ami a gyogyitasban
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meghatarozd. Ezzel a gydgyitas hatékonysaga igen nagy
mértékben romlik. Es pontosan az egészségpénztarak -
mint Nyugat-Eurépaban is - alkalmasak arra, hogy be-
vonjéak ezeket a kereteket, és az orvos a tényleges teljesit-
ményének megfelel6 honorariumban részesedjék. A kor-
manyprogramban szerepeltek ezek az alapelvek, most
mér csak az a kérdés, hogy miként tudjak ezeket a gya-
korlatban megvaldsitani.

Kopp M aria



A FILOZOFIA DICSERETE
MINT KERESZTENY HUMANIZMUS
ES EVANGELIZACIO

I'l Gondolatok Il. Janos Pal Fides et ratio
kezdet( enciklikajarol

1. Az enciklika helye

Fides et ratio (Hit és ész) kezdet(i enciklikaval tobb mint
Aszéz éve most els@ izben latott napvilagot olyan pépai
korlevél, amely egészében és atfogoan a filozdfia kérdé-
seinek, helyzetének és feladatainak szenteli figyelmét. Ez
akkor is igaz, ha XIIl. Led papa Aeterni patris kezdet(, kor-
szakos jelentségli enciklikdja (1879) 6ta, amely a szellemi
szamvetést kdvet6en neotomizmust Gtjara bocsatotta, sza-
mos mas papai megnyilatkozas is szlletett, amely a filozé-
fia és a teoldgia kilonféle témaival, aramlataival, tévta-
naival foglalkozott (Pascendi 1907.; Humani generis, 1950.
sth.). 1. Janos Pal legUjabb enciklikaja ezeknek az allasfog-
laldasoknak a nyomaba lép, de egyedulalléva avatja az
a mod, ahogy korunk sulyos problémaira valé tekintettel
a filozofia hivatasat megvilagitja. Nem egyszer(ien a filozo-
fia kérdéseirdl van ugyanis itt sz6, hanem a mai emberi vi-
lag alapvetd filozdfiai vonatkozéasair6l, amelyek helyes
megértéséhez a teoldgia és filozdfia viszonyanak, valamint
a keresztény filozdfia mibenlétének korszer(i felfogasa és
képviselete elengedhetetlenil, sét donté mértékben sziik-
séges. Ebb6l a szempontb6l a Fides et ratio logikusan illesz-
kedik II. Janos Pal korabbi nevezetes - tobbnyire szocialis -
enciklikdinak soraba is, amelyek a vilag erkolcsi és eszmei
megujuldsat strgették (Sollicitudo rei socialis, 1987.; Cente-
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simus annus, 1991.; Veritatis splendor, 1993.; Evangelium vitae,
1998.), s az ezekben foglalt papai tanitasnak e mostani kor-
levél mintegy a betet§zéseét jelenti.

2. Hit és ész viszonya
A keresztény vilagnézet hiten és észen mint két pilléren

nyugszik. Megvan az autondémiajuk, egyduttal pedig szo-
rosan egymasra vonatkoznak, feltételezik és igénylik egy-
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mast (v0.: FR 79.). A hit nélklli értelem és az észvallas, va-
lamint az értelmet nélkiloz6 hit, a fideizmus és az érze-
lemvallas (tovdbbd mindezek filozofiai vonatkozasai)
egyarant tévesek és karhoztatéak. Hit és ész (értelem) vi-
szonyat mar a keresztény gondolkodas els6 évezrede ala-
posan koriljarta, s - ha lehet ezt mondani - véglegesen
kidolgozta, bar e kapcsolatot természetesen az Ujkori és
a jelenkori teoldgia és filozofia is szamos fontos szem-
ponttal gazdagitotta. Szent Agoston azt irja: ,,Erts, hogy
higgy, higgy, hogy érts!" (Sermo 43,7,9.). Ha attekintjuk
a Fides et ratiot, lathatjuk, hogy ez a két nagy elv adja az
enciklikanak (fejezetcimeiben is megjelend) rendez6elvét
is. Hivg értelem és értelmes hit a keresztény vilagnézet-
nek régen megszilardult, mély belatason alapuld egyuttes
kovetelménye, amelynek jelent6sége és id@szeriisége an-
nal inkdbb megmutatkozik, mivel hasadasukkal, egyen-
stlyuk és egyiittm(kddésiik ujkori és jelenkori megbom-
lasaval a hit és értelem egymads nélkil gyéngévé vagy
alkalmatlanna valt a végs6é kérdések, a metafizika és az
igazsag helyes szemléletére. Miként az enciklika megalla-
pitja: ,,Avégs6 igazsdgok keresése, fOként korunkban,
egyre gyakrabban elhomalyosodni latszik" (FR 5.), holott
»aZ €sz és a hit nem vélaszthatd el egymastdl anélkil,
hogy végveszélybe ne keriilne az embernek az a lehet6sé-
ge, hogy a valdsagnak megfeleléen ismerje meg 6nmagat,
a vilagot és Istent”" (FR 16.).

3. Afilozéfia feladata

Ha hit és ész egyuttm(ikddése alkot szilard lelkiletet,
személyiséget és kultarat, a modern vilagban elterjedt hi-
tetlenség (avagy hamis vallasossag) lekuzdése szempont-
jabol nélkiilozhetetlennek tlinik fel a filozofia régi tekinté-
lyének és szerepének visszadllitasa egyhazban és vilagban
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egyarant. Ugy latszik, az enciklika alapvetéen ebbdl
a megfontolasbdl irédott. A papa hangsulyozza: ,,Az Egy-
haz, azon tekintélyének erejében, amely Jézus Krisztus ki-
nyilatkoztatasdnak Oreként jutott osztalyrészéil, ujolag
meg kivanja erésiteni, hogy erre, az igazsagrol sz6l6 gon-
dolkodasra sziikseg van (...). A filozofidnak, amelynek az
a stlyos felel6ssége, hogy a gondolkodast és a kultirat az-
altal formalja, hogy az embert folyamatosan az igazsag ke-
resésére 0sztonzi, elszantan vissza kell szereznie eredeti
rendeltetését” (FR 6.).

4. Az egyhéaz avilagban

Nemegyszer hangoztattdk mér, hogy az egyh&z ma sok te-
kintetben hasonld helyzetben taldlja magéat, mint az elsd
sz&zadok kereszténysége. A zsinat tjékéan e gondolat el6-
sz0r abban a formaban jelentkezett, hogy az els6 szazadok
hitvall6 egyhazat s a keresztények kovasz-szerepét allitot-
tdk parhuzamba korunk Kkereszténységével, amelynek
tagjai a mai elkereszténytelenedett korban s az egyhaz
vilagi hatalmanak megsz(intét kovet6, ugynevezett Cons-
tantinus utani idészakban, az egyhéaz szellemi visszaszo-
ruldsa s az egyhdazi intézmények térvesztése idején szik-
ségképpen az els6 keresztény nemzedékek példajat mint
keresztény hivatast kell kovessék.

5. A metafizika igénye

Az egyéni keresztény példaadas azonban - bar erkolcsileg
felemel6 és megkérddjelezhetetlen alapérték - a maga
diaszporahelyzetében nehezen tudja betdlteni erjeszté
szerepét, s csak lassan hozhatna keresztény megujulést
a keresztényellenes er6k roppant szervezettségét mutato,
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intenziven m(ikddd mai vilagban. E korabbi felfogashoz
képest ezért 1. Janos Pal gondolkodésat Uj formék kere-
sése jellemzi a kereszténység kildetésének hatékonyabbéa
tételéhez. Annak érdekében, hogy a kereszténységet tu-
datosabban, cselekvdbben és szilardabban beleéllitsa a vi-
lagba, a papa a legmélyebb filozofiai megfontolasokbol,
a metafizika alapvetd igényével kdzelit emberi vilagunk
mai problémaihoz. ,Fel kell figyelni arra - mutat ra Il. Ja-
nos Pal -, hogy mai léthelyzetiink egyik legfontosabb
eleme a dolgok értelmének krizise" (FR 81.), majd kijelen-
ti: ,Azért ragaszkodom ilyen er6teljesen a metafizikai
Osszetevd hangsulyozasahoz, mert meg vagyok gy6z6dve
rola, hogy ez a kikerulhetetlen Gt a mai filoz6fia nagy te-
rileteit athatd valsaghelyzet legy6zéséhez, és ezaltal a tar-
sadalmunkban elterjedt téves intellektualis magatartés-
maédok helyesbitéséhez" (FR 83.). Szandéka szerint egy
ilyen, a végsO kérdéseket szem el6tt tartd filozdfia lesz az,
amelyen keresztill a keresztény szellem be tud épilni,
»inkulturalédni* tud a mai vilagba, s hatékonyabban tudja
értékeit érvényesiteni a mai civilizaciéban (az inkulturacié
témajat atfogo igénnyel nalunk eldszér Boda LaszIlo tar-
gyalta: Inkulturacid, Egyhaz, Eurépa. Mundus Kiadd, Bp.,
1994.). S ez az a pont, ahol a mai keresztény egyhaz és az
Okeresztény korszak kdzott, most mar egy Ujabb stadium-
ban, parhuzam vonhaté.

6. Az egyhazatyak mive

A keresztény igehirdetés koran szembe taldlta magat a po-
gany kultura és filozdfia tanaival. A keresztényseget terje-
dése folyaman (az Uld6zések mellett) ndvekvé tAmadasok
érték a gorog és rdmai filozéfusok és irdk részérél, akik hi-
tik és erkdlcsuk mellett balgasaggal, mveletlenséggel,
a filozofia iranti érzéketlenséggel vadoltak 6ket. Az els6
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keresztény nemzedékeknek, féleg a 2. szdzadi filoz6fus
apologétaktdl kezdédden, legfébb térekvése az volt, hogy
hitiiket mint alapvetéen és eredendéen filozofiat, illetve
mint lényegi filozofiai relevanciaval bir6 tant mutassak be
és fogadtassak el a rémai uralma és hellén kulturalis tekin-
télyd pogany vilaggal, vagy éppen magaval a csaszarral.
Az egyhazatydk egymaést kdvetd nemzedékei (Jusztinosz,
Alexandriai Kelemen, Origenész, Vazul, Niisszai Gergely,
Jeromos, Agoston) kozel fél évezreden &t szakadatlanul
ezt a munkat folytattdk, mig végll az antik filoz6fiat ma-
gaba olvaszto, a keresztény hit filozofiai tartalmat kibonto,
egymasra épilé sokszinl munkéalkodasuk meghozta gyu-
molcsét. A keresztény hit az 6 keziik nyoman az antik vi-
lagba inkulturalodott, s roppant kultdrateremté munkaju-
kon keresztul, atformalva a vilagot, gy6zelemre jutott.

7. A patrisztika méltatasa és idGszer(isége

Ennyibdl is lathatd, hogy a patrisztikus korszak jelent6sé-
gét nem lehet eléggé hangsilyozni. Erre mutat ra a Fides et
ratio is, amelynek IV. fejezete jelent6s terjedelemben mél-
tatja az egyhézatyak tevékenységét. Ugyanez érzékelhet6
mér abbol a kozleménybdl is, amely az enciklikabdl épp az
erre vonatkoz6 szemelvényeket mutatta be (Fides et ratio.
Il. Janos Pal Uj enciklikija. Val. és ford. Rosdy Pal. Magyar
Nemzet, 1998. november 28.). Maga a Fides et ratio hit és
ész kapcsolatanak torténeti attekintésében egyfajta pato-
I6giai summakeént is felfoghato, igen mély elemzését adja
az egyhéazatydk mikodésének. Ebbdl az alabbi Iényegre
tord fejtegetést szeretnénk kiemelni:

Az egyhézatyak ,.éppen azért voltak képesek eljutni
a spekulativ gondolkodéas mélységeihez, mert intenziven
megélték a hit tartalmat. Ezért igaztalan és sz(iklatokord-
ségre vallo, mikodésiket a hit tartalmanak filozdfiai kate-
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goriakba vald atforditasra redukalni. Ennél sokkal t6bbet
tettek! Nekik ugyanis sikeriilt a maga teljességében felmu-
tatni azt, ami a nagy Okori filozo6fusok tanitdsaban még
benne foglalt tartalomként és el6zményszer(ien volt meg.
Feladatuk volt, hogy megmutassdk, miként talalhat ki
a mitoszok zsakutcajabol a kiilsé megkotottségeitél meg-
szabaditott értelem, és hogyan nyilhat meg az eddigieknél
adekvatabb mddon a transzcendencia felé. A megtiszti-
tott és helyes értelem tehat arra a szintre kerdilt, ahol a ref-
lexié legmagasabb szintjeire emelkedhetett, szilard alapot
nyljtva ezzel a létezés, a transzcendencia és abszoldtum
felfogasahoz." (FR 41.)

Ehhez hasonld szellemi allapot elérésére kell tore-
kednie a mai kereszténységnek is, amelyre e jelent6s rész-
ben pogany korban az egyhéazatydk altal véghezvitt in-
kulturacidra és evangelizaciora emlékeztet§ nagy munka
var. Amikor az enciklika hit és ész viszonyat targyalja, ak-
kor - ahogy Szab0 Ferenc joggal hangoztatta - val6jaban
nem kevesebbrél van szd, mint ,az egész keresztény
tanitads kidolgozasat és atadasat érint6 kérdésekrdl" (Hit
és ész. Il. Janos P4l papa tizenharmadik enciklikija. Tavlatok,
1998/4.). Az egyhazatyak altal Kit(izott és megvalositott
feladatot ma is véghez kell vinni, s kdzben ugyandgy sza-
mot kell vetni a kortars filozéfidkkal és vilagnézetekkel,
ahogyan az antik kereszténység tette a korabeli kdrnyezé
aramlatokkal. Az enciklika maga is megallapitja a két kor
kozotti hasonlésagot, mondvan: ,,A mi nemzedékiink ah-
hoz hasonlé problémak elé keril, mint amilyenekkel az
elsd szdzadok egyhazanak kellett szembenéznie" (FR 72.),
de egyuttal felhivja a figyelmet arra is, hogy az egy-
hézatyakat bizonyos tartozkodd magatartds jellemezte
egyes antik filozofidkat illetGen, s ez vildgos jele volt an-
nak a kritikus tudatnak, amelynek révén globalisan atlat-
tdk a filozofidk pozitiv aspektusait és korlatait egyarant
(vo.: FR 41).
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8. Patrisztika és filozofia

Az egyhézatyak itélete a gorog filozofiat és altaldban a go-
rog kultarat illetéen valdban tébb irdnyt mutat. Juszti-
nosz, a vértanu keresztény filozofus filozéfiai fogalmak-
kal dolgozza ki Logosz-teol6gidjat, és Jézus Krisztust
a gorég mitologia gydgyito és feltdmado alakjainak emle-
getésével igyekszik hellén olvasdjahoz és az uralkod6hoz
kdzelebb hozni (1 Apolégia 5.; 14.; 21.; 25.; 46.; 1l. Apoldgia
8-13.). Hasonlé szellemben mikodik apologéta-kortarsa,
Athénagorasz, miként egyre elmélyultebb filozéfiai meg-
fontolasokat kidolgozva a mar fentebb emlitett nagy egy-
héazatyak is.

Masfel6l kezdettél fogva megtalaljuk azt a mélyre-
hato kritikat is, amelyet a gordg mitoldgia erkdlcstelen vo-
nasaival és egyes filozofiai irdnyzatok destruktiv tartalma-
val kapcsolatban Tatianosz Beszéd a gorogok ellen, Hermiasz
A pogény filoz6fusok kigunyolasa cimld munkéajukban fogal-
maznak meg. Ezt a problémat a legélesebben Tertullianus
hires kérdése fogalmazta meg: ,Mi kéze van hat Athén-
nak Jeruzsadlemhez? Mi kdze az Akadémianak az Egyhaz-
hoz?" (De praescriptione haeretiorum VII, 9.).

Azt azonban maga Tertullianus is lesz6gezi: ,,Latjuk
tehat a tudomanyos tanulmanyok sziikségességét, ugy te-
kintjik, mint ami részben megengedhetd, részben azon-
ban kertilend6" (De idololatria. X, 5.). S ebben a szellemben
ir Nagy Szent Vazul is a pogany mUvek felhasznalasarol
az ifjakhoz cimzett hires buzdité beszédében: ,Fiaim! Ne-
kiink is azt kell gondolnunk, hogy mindennél nagyobb
harc 4ll el6ttiink. Erte mindent meg kell tenni, és teljes
ervel kiizdeni. Ennek el6készuletéul foglalkoznunk kell
koltokkel, torténetirékkal és szonokokkal, vagyis olyan
emberekkel, akikt6l a lélek (idvére valami hasznot le-
het nyerni." Majd Vazul megfogalmazza méh-hasonlatat:
A konyveket teljesen a méhek példajara hasznaljatok!
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A méhek sem repilnek valogatas nélkil minden viragra
(...) Ha értelmesek vagyunk, mi is csak azt tessziik ma-
gunkéva ezekbdl a kényvekbdl, ami megfelel nekiink, és
rokon az igazsaggal. A tobbitdl 6vakodunk." (Ad adoles-
centes 2.; 4.).

Talan ennyibdl is latszik, hogy az antik filozofia és kul-
tura keresztény megitélése, adaptalasa és Uj tartalommal
valé megtoltése a patrisztika irodalméanak egyik kdzponti
kérdéskore. (A gazdag téma két klasszikus feldolgozasa:
W .Jaeger: Early Christianity and Greek Paideia. Cambridge,
1961.; H. Chadwick: Early Christian Thought and the Classical
Tradition. Oxford, 1966.). Az egyhazatyak altal leirt helyzet-
b6l kdzvetlendil leszlrhetjiik: ma sincs ez masként, hiszen
a jelenkor filozo6fidinak (és kultarajanak) szemigyre vétele
utdn ugyanudgy az lesz a benyomasunk, hogy nem feltétle-
nil az egyes (olykor taszitd vagy divat-) irdnyzatokat, ha-
nem a filozofiat, a filozofidnak egyes &ltalanos fogalmat
mint vivmanyt kell nagyra becsilniink a szellemi megujho-
dés tavlataban.

9. A filozéfia fogalma

Mély gondolkoddra és igazi filozofusi latdsmaodra vall,
ahogy a papa ennek a filozéfiafogalomnak a tartalmat
megragadja és megvilagitja. Kijelenti, hogy végeredmény-
ben minden filoz6fiai rendszer, barmilyen értékes legyen
is, el kell hogy ismerje ,,maganak az egyetemes filozofiai
gondolkodasnak az elsébbségét, amelybdl szarmazik, és
amelyet koherens formaban szolgalnia kell. Ebben az
Osszefliggésben az idék valtozasai és a gondolkodas fejlé-
dése ellenére, felismerhetd a filozofiai téméknak valami-
féle magva, amely a gondolkodas torténetében allanddan
jelen van." A papa ezért hangsulyozza: ,,Mindez egyéb je-
lenségekkel egydtt arra mutat, hogy létezik sokféle filozo-



26 MAGYAR SZEMLE 1999. 9-10. SZAM

fiai iskolan tul egy olyan alaptudéas-anyag, amelyben az
emberiség szellemi 6rokségének egy valfajat lathatjuk."
(FR4)

Ez az igazan értékes és jellegzetes, a hattérben ma-
kodd és forrasozd tényez6 az emberi szellemben, s nem
pusztan az egyes filozofiai iranyzatok, amelyeknek - mint
a papa ramutat - ,egyetlen torténeti formaja sem tarthat
legitim mddon igényt arra, hogy magéban foglalja a teljes
igazsdgot." (FR 51.) Miként az egyhazatydk sem azonosi-
tottdk a rajuk bizott evangéliumi tzenetet azokkal a gon-
dolatrendszerekkel, amelyekre reflektaltak (vo.: FR 41.),
hasonldképpen ma is, a keresztény gondolkodas az el6bb
jelzett emberi filozofiai készségre, a végsd kérdéseket ku-
tatd lelkiiletre, s az ebbdl nyert kdz6s tudasra kell hogy
épitkezzen, s ez lesz az alapja annak, amit keresztény filo-
z6fidnak neveziink.

10. A hagyomany értékelése

Il. Janos P&l a nagy elddnek kijard tisztelettel adézik Xill.
Led papanak, ismételten hivatkozik az Aeterni patris célki-
tlizéseire és megéllapitasaira (FR 44.; 57.; 100.), hosszan
méltatja Aquindi Szent Tamasnak hit és ész megvilagitasa
terén szerzett mulhatatlan érdemeit, és gyakran felhasz-
nélja az Angyali Doktor megallapitasait (FR 43-44.; 66,
69.; 78.; 82.). A két papa szandéka a koztuk eltelt évszazad
ellenére ugyanaz: a keresztény hit és értelem megszilérdi-
tasa, s az egyetlen igazsag felmutatasa. A keresztény filo-
z6fia mai kivanalmai szempontjabol azonban nyilvanvalo,
hogy elégtelen lenne, ha a Tanit6hivatal ma a keresztény
bolcselet egyetlen vonulatat karolna fol céljai elérése érde-
kében.

A Fides et ratio Szent Tamas mellett Kitlintetett figye-
lemben részesiti a mar emlitett egyhéazatyak kozil is els6-
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sorban Szent Agostont (FR 15.; 25.; 40.; 79.), szembe6tl§
maodon Szent Anzelmet (FR 14.; 42.), tamaszkodik Bona-
ventura eszméire (FR 105.), az Ujabb id6k keresztény szel-
lemeinek sordban pedig tobbek kozt J. H. Newman, J.
Maritain, E. Gilson gondolkoddi magatartasat tartja kove-
tésre méltonak (FR 74.). De nem egyszerlen az aranyok és
hangsulyok - egyébkeént jelzésértékii - valtozasarol van
sz0 a hatalmas egyhazi hagyomany felhasznalasaban, hi-
szen maga az Aeterni patris is, amely kimondottan Aquindi
Szent Tamas filozdfigjat ajanlotta a kortars teoldgia és filo-
z6fia figyelmébe, mint amely a leginkdbb alkalmasnak
latszik az elmélet és a hit megalapozasa és tovabbgondo-
lasa szempontjabol, mintegy felerészben azért a patrisz-
tika legnagyobbjainak, Jusztinosz, Alexadriai Kelemen,
Origenész, a kappaddkiai atyak, Jeromos, Szent Agoston
és masok gondolatainak méltatasaval foglalkozott, sét
ezen belll is mintha valamelyest nagyobb hangsulyt he-
lyezett volna a gorog atyak tevékenységére, amelyben a fi-
lozofia hatékony teoldgiai hasznositasat értékelte nagyra
(vo.: DS 3135-3140. Magyarul kiadva: Joyau, K. A - Szabo
S.: Aquindi Szent Tamas életrajza. Athenaeum, Bp. 1898.
255-276.; Gonzales, Z.: Tanulmanyok Aquindi Szent Tamas
bolcsészeiérdl 111. Szent Istvan Tarsulat, Bp. 1885. 588-654.).

11. A keresztény filozofia tartalma

A filozéfiai hagyomany értékelése és felhasznalasa kér-
désében a Fides et ratio egész szellemisége és szamos be-
kezdése hirdeti, hogy az egyhaz alapvetd, természetes és
lankadatlan érdeklddést tandsit a filozéfia irant (FR 2,; 5,;
6.; 50.). Az enciklika ugyanakkor megfogalmazza azt az
elvi allaspontjat is, miszerint ,,Az egyhéaznak nincs sajat
filozofidja, és nem 'kanonizal' semmilyen konkrét filozoé-
fiat a tobbivel szemben." (FR 49.) Az Egyhaz ugyanis
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végtelen bizalommal viseltetik a filozo6fia irdnt, amelynek
elismeri autondmiajat, hiszen a filozéfia a sajat modsze-
rei szerint kell, hogy miikodjék, s mivel az ész természete
szerint az igazsagra iranyul, a filozéfia ha ennek tudata-
ban van, végsé soron ,képtelen nem figyelembe venni
a kinyilatkoztatott igazsag kdvetelményeit és sajatos evi-
denciéit." (uo.)

A, keresztény filozdfia" megjeldlés mindezek kovet-
keztében nem az egyhdaz hivatalos filozofiajat jelenti, ha-
nem egy ennél sokkal szélesebb tavlatokkal rendelkezé, és
sziintelen termékenységet mutato, a hittel egységben lét-
rejové keresztény filozofalast. A filozdfiai gondolkodas
szamos fejleménye nem is johetett volna létre a keresz-
tény hit hozzajaruldsa nélkil (vo.: FR 76.). Az ilyen érte-
lemben felfogott keresztény filozofidra pedig mérhetet-
lenll nagy hivatas harul ma a megtérés, a dialdgus,
a kultara evangelizacioja és egy sziikségesnek mutatkozo
globalis etika kidolgozésa terén. Hiszen Il. Janos Pal meg-
gy6z8&dése és reménye szerint: ,,Mikdzben a keresztény fi-
loz6fus az ész fényénél és annak szabalyai szerint érvel,
mindig hagyja, hogy az a tovabblépé megértés vezérelje,
amit Isten lgéje ajandékozott neki, ezért képes olyan gon-
dolatmenetet kibontani, amely annak is érthet6 lesz, aki
az isteni kinyilatkoztatas altal foltart teljes igazsagot még
nem ismeri." (FR 104.)

12. Az emberi természet

Il. Janos Pal reményeit nem utolsésorban antropoldgiai
megfontolasok is taplaljak, s6t, ahogy fejtegetéseibdl kivi-
laglik, csak az emberi természetr6l vallott keresztény meg-
gy6zG6dés teszi egyaltalan lehet6vé, hogy bizalommal te-
Kintsiink a jovébe, s keresztény hivatasunknak értelmét
lassuk. A papa ugyanis - éppenséggel az egyhaznak a vi-
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lagban elfoglalt és betdltendd helyét targyalé Gaudium et
spes zsinati konstituciot méltatva - emlékeztet arra a bib-
liai tanitasra, miszerint az ember eredend6en Isten kép-
méséra teremtett 1ény (Imago Dei), akinek személye mél-
tosaggal, értelme transzcendens képességgel bir (FR 60.).

A Teremtés kdnyve szerint az ember Isten képmasara
és hasonlatossagéara teremtetett (Gén 1,26). Az mér a ke-
resztény exegézis kezdeteit6l fogva szerepet kapott, hogy
az egyhazatyak a képmas (eikon, imago) és a hasonlatos-
s4g (homoidszisz, similitudo) két Kkifejezését hasonlo,
kiegészit6 vagy ellentétes értelemben vették-e. Fontos
volt, hogy a képmas a megfelelést, a rokonsagot, avagy
a kuldnbséget, a nem-azonossagot jelenti-e, s ezekhez ké-
pest a hasonlatossag elve az ezzel megegyez0, az ezt
kiegészit6, avagy épp a forditott értelmet hordozza-e.
Eppigy jelentdsége volt annak, hogy a két kategdria stati-
kus vagy dinamikus viszonyban &ll-e egymassal.

Mig az igazi, tokéletes képmas természetesen csakis
a Fiu lehet, az ember képmas jellege kettds: egyrészt mél-
tosagét, isteni rokonsagat, masrészt ,,csak" képmas mivol-
tat, tokéletlenségét jelenti. A képmas-hasonlatossag viszo-
nyanak értelmezésében a legmélyebb és leggazdagabb
gondolatnak azt a dinamikus elvet tarthatjuk, amely sze-
rint egyrészt minden ember képmasként lett megteremt-
ve, masrészt e lehetdség beteljesitésével minden egyes
ember a sajat el6rehaladasa, erkdlcsi tokéletesedése altal
valik valéban hasonlatossa is Istenhez. A képmast tehat,
amely lényegiség, adottsag, keret, lehet6ség, alkalmassag,
hasonlatossaggé kell fejleszteni, amely megval6sulast, be-
teljesedést jelent. Ez mindenekel6tt Alexandriai Kelemen
eszméje, aki a ,,hasonlatos kép" fogalmaval vilégitja meg,
hogy az embernek torekednie kell a kép tokéletesitésére,
s kidolgozza a gnosztikus hasonulas szabalyait (Stromata
. 1342; E 97,; IV. 152,3,; VII. 13/4.; Protrepticos 122,4.;
Paedagogos I. 9,1.; 98,3.; Ill. 101,1.).
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Annak az Alexandriai Kelemennek a tanitasa ez, aki
oly nagy becsben tartja a gérdg filozofiat, hogy azt mint egy
sajatos, Istennel kotott szdvetséget értelmezi (Str. 1, 5.; VII,
2.). Ha visszatekintlink a gorog filozofiara, lathatjuk, hogy
Platon egész etikaja voltaképpen arra iranyul: az ember
élete folyaman hivatasa szerint torekedjék arra, hogy sajat
idedjanak minél jobban megfeleljen, s értelmi és erkolcsi
mivoltaban tokéletesedjék. Hasonldan Iényegbevagé az az
elv, amelynek szellemében Plthagorasz és Platon felfogta
a filoz6fussa valé ember helyzetét a tudatlansagbol a tudas-
hoz vezet6 uton (vd.: A E Taylor: Platon. Osiris, Bp. 1997.
318.; lamblikhosz: Pithagorasz élete, 31. Ld.: Diels-Kranz
14,7.). Aképmas-hasonlatossag dinamikus elve ugyanakkor
teljesen megfelel a diinamisz-energeia, potentia-actus foga-
lompéar megval6sulast, beteljesedést megalapozé arisztote-
Iészi és szenttamasi eszmeéjének is.

13. Az ember mint filozo6fus

Kildndsen figyelemremélté mindezek fényében, ahogy II.
Janos Pal az ember természetét megvilagitja. Az emberi ter-
mészet lényegét az id6k soran sok jeles gondolkodd megfo-
galmazta méar, mondvan: az ember térsas lény (z6on politi-
kon), értelmes Iény (animal rationale), alkoté Iény (homo
faber), hogy csak a legfontosabbakat emeljk ki. 11. Janos Pl
szerint: az ember hitbdl él6 Iény (FR 31.), igazsagkeres6 lény
(FR28.; 33) és - amit itt kiilon ki kell emelniink - ,,az ember
természete szerint filozofus" (FR 64.). Ugy is felfoghatjuk
ezt, hogy miként az ember természett6l fogékony lIstenre
(capax Dei), hasonldképpen képesitve van a filozofiarais. Az
ember a filoz6fia révén, illetve a filozdfia és a hit eltéphetet-
len egyittmiikodéseben képes felemelkedni oda, ahol meg-
pillanthatja, amit a papa korabbi enciklikaja kezdszavaival
jeldlt meg: az igazsag ragyogasat.
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A Fides et ratio szerint kivaltképpen fontos, hogy a fi-
lozéfia ne tévessze szem eldl eredendéen meglévé bol-
csességi dimenziojat, az élet atfogd értelmének keresését.
A valdban bolcsességgé vald filozdfia kdzvetité szerepe
kdvetkeztében a mai ember lassan folismerheti, hogy an-
nal emberibb lesz, minél inkabb megnyilik bizalommal az
evangélium, Krisztus felé." (FR 102.). Ezért sz6l a papa
@szinte buzditdsa a filoz6fusokhoz és a filozofiat tanitok-
hoz: ,,Az 6rok érvényii filoz6fiai hagyomany ismeretében
legyenek batrak a filozéfiai gondolkodas igaz bolcsesség-
és metafizikai igazsagjellegének visszaszerzésében." (FR
106.) Ha ebben az emberi szellem el6rehalad, igy lesz a fi-
lozofia a keresztény humanizmus és az evangelizacié pd-
tolhatatlan el8segit6jévé.

Frenyé6 Z oltan



L1 7 - z z
erdélyi magyar vallasossag -

OSSZEHASONLITO PERSPEKTIVABAN

zdmos tanulmény jelent meg az elmult évtizedekben
Romania és ezen belll Erdély vallasi adatair6ll Er-
dély torténeti oOsszehasonlitd valldsstatisztikdjanak az
1992, évi népszamlalds eredményeit figyelembe vevé
kiadasa is megkezd6dott 2 Kevés irds akad azonban,
amelyik a valldsossag helyzetérél, alakuldsar6l merne
sz6Ini3 S a vallasi-felekezeti viszonyok legnevesebb nem-
zetkodzi szakkdnyveiben is nagysagrendi hibéak talalha-
toak, példaul a nemhivék vagy az ateistdk aranyaval
kapcsolatban4 Minddssze egyetlen angol5és egy magyar
m(ivel taldlkoztam, amely a rendkivil eleven romaniai
vallasossagra felfigyelt. Az utébbi a legalapvet6bb tényt
is kimondta. Azt, hogy Eurdpdban Lengyelorszag mellett
Romania a legvallasosabb orszag, amelyet a modernizacio és
a partallami egyhazild6zés kombinacidjaval kivaltott
elvallastalanodas jéforman nem érintett. Nem azért,
mintha egyhazildézés nem lett volna, hanem mert an-
nak ellen tudott allnia
Persze egy ilyen kijelentés 6nmagaban még olyan al-
talanos, hogy szinte bizonyitani sem lehet. Ezért részle-
tezni kell, hogy az allitas mit takar. Virt L&szI6 tanulmanya
az orszag és egyhazai megfigyelésére épil, valamint an-
nak a vizsgalatara, hogy hogyan viselkedett a katolikus
egyhdz a diktatira évtizedei alatt. Az 6 megéllapitasa
0sszegz6 raérzés. Egy 1991. évi nagy nemzetkozi 6sszeha-
sonlit6 vallalkozés, az Eurdpai Ertékrend Vizsgalat, més ne-
vén a Vilag Ertékvizsgalat7Romania és mas orszagok vallasi
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adatainak szembesitését a kozvélemény-kutatasok szint-
jén teszi lehet6vé. A kutatas a vilag 43, ezen belll Eurdpa
29 orszagabol és tajegysegérdl (mint Németorszag keleti
tartomanyai és Eszak-irorszag) gydjtott reprezentativ ada-
tokat. Lengyelorszag a vallasossagot méré joforman min-
den ,indikétor" alapjdn Eurdpaban az els6 helyen All.
(Nemzetkdzi 6sszehasonlitasban ellenben tobb orszég,
példaul Nigéria, Brazilia és Dél-Afrika megel6zi.) Roménia
eurdpai masodik helyét pedig csak alkalmanként teszi kérdé-
sessé lrorszag vagylés Eszak-irorszag. (A nemzetkdzi
Osszegzésben altaldban Romania elé keriilnek olyan orsza-
gok, mint az USA, India és Chile.) 43 orszag nemzetkdzi
,vallasossagi rangsoraban" Lengyelorszag végul nagyja-
bol a 3-5., Roménia a 10-12. helyre kerll. Magyarorszag
a maga 26-27. helyével a kdzépmez6ny alsé részén he-
lyezkedik el8

Tanulmanyunk targya nem ennek a vizsgalatnak
a részletes elemzése, noha eddig az sem tortént meg, sem
magyarul, sem romanul, sem egyéb nyelven. A bel6le
szdrmazd informéciokat csupan elsd sejtetésnek tekintjik.
Ezen a szinten is érdemes ellenben attekinteni, hogy mi-
lyen adatokr6l van sz6. Mivel azonban 43 orszag ada-
tainak atfogo ismertetése meghaladja az itt lehetséges ke-
reteket, azért most csupan néhany kérdés bemutatasara
szoritkozunk. Az ismertetett nemzetk6zi adatok esetében
pedig szdmunkra most nem a szdzalékértékek az igazan
fontosak - hiszen azok a kérdések megfogalmazéasanak
a fuggvényei -, hanem az orszagok egymashoz viszonyitott,
relativ pozicigja. A kutatds esetleges modszertani hidnyos-
sagainak ugyanis kisebb a jelent6sége, amikor - azonos
kérdésfeltevést s igy azonos hianyossagokat feltételezve -
kilénb6z6 orszagok helyzetét hasonlitjuk dssze. Az aldb-
biakban a lengyel, a roman és a magyar adatokat szembe-
sitjlik-, mind a szazalékértékeket, mind a 43 orszagon be-
10li ,,helyezést" megadva (L. tabla).
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1 thla A vallasossdg néhdny mutatdja Lengyelorszagban, Roma-
nigban é Magyarorszagon (a kérdezettek szézaléka, valamint a 43 or-
szégon belilli rangsorban elfoglalt hely alapjan).

A felnétt A nemzetkozi
népesség rangsorban
szazalékaban elfoglalt hely

PL RO H PL RO H

Magét vallasosnak

mondja 9% 75 57 1 10 27
Hisz: - Istenben 97 94 65 5 10 23
- ahaldl utani életben 78 58 26 5 17 33
- alélekben 86 76 8 16

- az 6rddgben 51 42 19 5 13 25
- apokolban 54 43 16 4 10 27
- amennyorszagban 80 58 27 7 14 3
- ablinben 91 77 39 2 8 33
- afeltmadasban 83 50 27 3 B 27
Eletében Istent na- 87 67 40 4 5w

gyon fontosnak tartja
Avallashél megnyug-
Vést és er6t merit
Idénkeént szokott
imadkozni

Erésen bizik az egy-
hazban (amelybenke- 84 72 5 3 10 20
resztelték)

9 76 49 2 2 21

89 86 58 3 5 23
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Tobbé-kevéshé hasonld kovetkeztetésekre jutott az
a kdzelmultban befejezett munka, amely tiz volt szocialista
orszag (Litvania, Kelet-Németorszag, Lengyelorszag, Cseh-
orszag, Szlovakia, Ukrajna, Magyarorszag, Romania, Szlo-
vénia és Horvatorszag) jelenlegi vallasi-egyhazi helyzetét
igyekezett feltarni9 Ez a kutatds azokra a kelet-kdzép-
europai orszagokra terjedt ki, amelyekben a nyugati ke-
resztényseghez tartozd egyhdzak jelentds sullyal vannak
képviselve. Az ortodoxia sajatos kérdéseivel a kutatas kii-
16n nem foglalkozott. Kutatastechnikai okokbol (hogy a ka-
tolikus és protestdns megkérdezettek jol értelmezhetd
nagysagrendet képviseljenek) ez a munka Romania teljes
terulete helyett Erdély reprezentativ mintajat vizsgalta. Ez,
az ,,Aufbruch"-nak (,,Utrakelés"-nek) nevezett kutatds meg-
erBsitette a korabbi eredményeket. S6t, azt talalta, hogy
a tarsadalom altal képviselt s részben szokasokban meg-
nyilvanuld, &m ugyanakkor a vallas tarsadalmi (egyhazi)
jelenlétére hatdrozottan igényt tartd vallasossag - Ugy is,
mint a tarsadalom kulturdlis életének egy lehetséges for-
méja - Romaniaban, pontosabban Erdélyben erdsebb, mint
Lengyelorszagbani

Az igy korvonalaz6dd eredményekkel kapcsolatban
van azonban néhany probléma. Mindenekel6tt: mind
a roménokat, mind az erdélyi magyarokat meglepik az ef-
fajta adatok, s erésen hitetlenkedve fogadjak azokat. Ro-
mania és ezen belul Erdély lakdi 6nmagukat és kérnyeze-
tiket altalaban nem tartjdk kilénosképpen valldsosnak.
Ezen talmenden ugyancsak kérdéses, hogy azonos tipu-
sU-e a roman és a magyar, a tradiciondlis és a modern, az
ortodox és a katolikus vagy protestans vallasossag. Kuta-
tasi modszertanra forditva a dolgot az a tisztdzandd, hogy
elegendd-e ugyanazt a méréeszkdzt hasznalni az egyik és
a masik esetben? Nem fontosabb kérdés-e a tipusok eset-
leges kiilonb6z8sége, mint egyetlen régzitett mércéhez vi-
szonyitas?



ALUL ES FELUL, 1981
marvany
(32x45x 40cm)

Az ,Aufbruch" 1000 f6s erdélyi mintaja éppen tul ki-
csi volt ahhoz, hogy az erdélyi magyarsag vallasossagara
vonatkozd igazan alapos kovetkeztetéseket lehessen le-
vonni bel6le. A megoldést a budapesti Kerkai Jen§ Egyhéz-
szocioldgiai Intézet biztositotta, amely alig néhany honap-
pal az Erdély egész népességére Kiterjed6 adatfelvétel
utan, kib6vitvell, az erdélyi magyar feln6tt népességet
reprezentdlé 949 f6s mintan megismételte az ,,Aufbruch”
kutatasat. igy lehet6ség nyilt a magyarorszagi magyar, az
{,,Aufbruch” magyar részéb6l és az (j adatfelvételbdl egye-
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sitett mintan) erdélyi magyar és az erdélyi roman adatok
Osszehasonlitasara. Els6 célunk e harom csoport2(és nem
a tobbi orszag) legfontosabb adatainak és Osszefliggé-
seinek bemutatdsald Els6nek altaldban a magyarorszagi
adatokra utalunk. Tanulményunk szempontjabdl Magyar-
orszag nem a legfontosabb megfigyelési egység, hanem az
a mérce, amihez a tovabbiakat viszonyitani lehet. Ennek
ismeretében érdemes az erdélyi magyar és roman megfi-
gyeléseket értelmezni. A tényadatok vizsgalatat kovetéen
igyekszink - rovidebben - szembenézni azzal a kérdéssel,
hogy a latott kulénbségek egyszerlien mennyiségiek-e,
vagy inkabb mindségiek, a vallasossag kilénb6zd tipusa-
nak a kdvetkezményei.

A vallas a targyakban és a mindennapokban

A hagyomanyos eurdpai kultartaj képét a templom uralta.
A tijképben a valldsnak ezen tal is szamtalan felt(ing jele
volt: a temet6k, katolikus vidékeken a kapolnédk, a ke-
resztutak, az Utmenti keresztek, Sz(iz Maria és a szentek
szobrai és képei, a fogadalmi oszlopok stbh. A vizualis be-
nyomas az utébbi évtizedekben Magyarorszagon, mint
a modernizalédo vilagban alighanem mindenitt, megval-
tozott. A hazak tulndtték a templomtornyot. A szakrélis
emlékek egy részét elpusztitottdk. Megjelentek viszont
a technikai m(itargyak, a falunevek és kozlekedési tablak,
a gyarak, a magasfesziltségli vezeték oszlopai. Roma-
nidban a valtozas legfeljebb megkezdédott. Erdélyben
a t4j valtozatlanul hordozza a nemzeti és a vallasi hagyo-
manyt.

Még nem is olyan régen, a vallas, a tdgabb kor-
nyezethez hasonldan, a lakasban is meghataroz6 és kézzel
foghaté maodon jelent meg: a biblia és az imakdnyvek,
a vallasi targyl képek és szovegrészek, a fesziletek, a ro-
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zsaflizér formajaban. Mindezek a targyak egyszerre vol-
tak a mindennapoktdl el nem valo6 vallasgyakorlat eszko-
zei, a kulturdlis koz0sség er6sit6i és az élettér tagoldi és di-
szit6elemei. Magyarorszagon a falusi tradicié erdszakos
felszamolasa, az egyhazellenes politika és altalanosabban
a partallam altal diktalt kultlravaltas egyiittesen felel6s
azért, hogy az otthonokban megritkultak a vallasi targyak.
A feln6tt népesség kétharmada emlékezik, hogy gyermek-
kordban lakasukban volt kereszt, szentkép vagy ikon.
Ugyanezen emberek kevesebb mint fele tart mai otthona-
ban keresztet vagy vallasi targy( képet. Erdélyben nincs
kimutathat6 valtozas. A vallasi tdrgyakra vonatkoz6 gyer-
mekkori emlékek ardnya nagyjabdl azonos a lakésukban
jelenleg vallasi targyakat 6rz6k aranyaval. Persze mindez
nem flggetlen a felekezettél. Erdélyben erésebbek a fele-
kezeti kulonbségek.

Erdélyben a katolikusok lakasaiban gyakrabban
(89%), a protestans otthonokban ritkdbban (23%) volt és
van vallasi malkotas, mint a velik azonos vallastaknal
Magyarorszagon (68 ill. 30%). A leggyakrabban ellenben az
ortodox erdélyi roméan lakasokban van kereszt, vallasi kép
(92%) és biblia (84%b).

Hasonlo kornyezeti tényezének tekintheté masok
magatartasa. A valldsossag tovabbadésa belathatatlan id6
Ota a csalddok ugye volt. A gyermekkorban latott mintdk
és megkezdett gyakorlatok végigkisérik az embert az éle-
ten. Nos, a gyermekkori élmények Magyarorszagon az
utdbbi évtizedekben ugyancsak megvaltoztak. A legore-
gebbek tulnyomo tébbsége Ugy emlékszik, hogy az 6 gyer-
mekkoraban anyja, apja s persze 6 maga is rendszeresen
jart templomba. Fiatalabb korcsoportokban egyre keveseb-
ben vannak, akik otthonrdl kapott vallasi emlékekrdl be-
szélnek (1. abra).
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1 &ora. Azoknak az anyaknak, apaknak és megkérdezetteknek az aranya,

akik a megkérdezettek visszaemlékezése szerint, legalabb havonta temp-
lombajartak, amikor ez utdbbiak 11-12 éves gyermekek voltak. (A ma-
gyarorszagi, az erdélyi magyar és az erdélyi romén népesség kiilonbozé
korcsoportjaiban, szézalékban.)

kor. 65 60 50 40 30 6560504030 6560504030

A csokkenés Eurdpa legnagyobb részén érvényesiil.
Nem mindegy azonban ennek a mértéke. A legid6sebb
korcsoportokban a magyarorszagi népesség, az erdélyi
magyarsag és az erdélyi romansag vallasi emlékei kevéssé
kilénbodznek. Aztan az életkor csokkenésével nyilik az
ollo, n6 a kilonbség. Magyarorszagon a vallasos gyermek-
kori milig el6fordulasi gyakorisdga a korabbi egyharmada-
ra, Erdélyben felére sz(ikilt. A vallasgyakorlat a két erdélyi
etnikai csoport kdzil a magyarsagban valamivel altalano-
sabb maradt, mint a romansagban.

Hasonlo eredményre jutunk, ha azt keressiik, hogy
a mai felnéttek emlékei szerint gyermekkorukban, csalad-
jukban beszélgettek-e, és ha igen, milyen gyakran volt sz6
vallasrol, egyhazrol. Teljesen nemleges valaszt a 40 évnél
id6sebb erdélyi magyarok és romanok 2-3%-a, a 1870
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éves erdélyi romanok 5%-a, az ugyanilyen koru( erdélyi
magyarok 6%-a ad. Magyarorszagon a 60 évnél idésebbek
7%-a és a 40-60 évesek 9%-a, viszont a 18-40 évesek 22%-a
emlékszik gy (1997-ben), hogy gyermekkoraban - amikor
6 11-12 éves volt - csaladjaban vallasrél soha nem beszél-
gettek. A kornyezet és a kultlra vallasos légkére minde-
nutt csokkent, de Magyarorszagon nagyobb mértékben,
mint Erdélyben.

Hit, vallasgyakorlat, vallasos dnértelmezés

Nagy kavarodast okozott, amikor a szazad elején Barth
Karoly fogalmilag szembeadllitotta egymassal a ,,vallast" és
a ,hitet". Néla az els6 nagyjabdl a vallasi szokasrendnek
valé megfelelést, az utdbbi a személyes istenkapcsolatot je-
lentette. A Barth-epigonok az6ta gunyosan a tartalom nél-
kili kulsé vallasossagot nevezik ,,vallasosanak, az egyéni
meggy06zd8dést pedig, amennyiben az vallasos, ,hit"-nek.
Ez a teoldgiai-fogalmi megklonbdztetés elvi szinten aka-
délytalanul elvégezhet6. A gyakorlatban ellenben aligha
akad hit lathatd kifejez6dés nélkil. S a vallasi elvarasok-
nak valo, kivilrél is azonosithatd megfelelésrél ugyancsak
nehéz elddnteni, hogy az miféle motivumok eredménye.
A bels6 és a kulsé indittatds a valdésagban valdszindleg
mindig keveredik. Az empirikus tarsadalomtudoményok
mindenesetre csak azt tudjak vizsgalni, ami valamikép-
pen lathatd, mérhetd.

Vallasos hit még igy is sokféle van. A hit lehet valami-
nek az elfogadasa, vagy Valakiben vald hit (és bizalom).
A konkrét tartalom elhivése hatterében és a Valakibe ve-
tett bizalom mdgott pedig ott rejlik a vilag értelmezésének
maodja és alapallasa. Ez a személyes bedllitottsag csak ele-
meiben, megnyilvanulasaiban érhetd tetten. A megfigyel-
heté elemek olyan ,haromszdgelési pontok", amelyekre
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tamaszkodva felvazolhatdé az ember vélekedése, latas-
maodja. Az egyes megnyilvanulasok nem meritik ki a val6-
saghoz valé viszony, a vilagnézet teljességét, hanem csak
utalnak arra. Méas hijan mégis ezekbdl a jelekbdl igyek-
szink kovetkeztetni.

A jelen kutatas eredménye roviden 6sszefoglalhato:
a hit és a vilagnézet terén Erdély maig (még?) megbrizte a valla-
sos kultdranak azt az altalanos jelenvaldsagat és egységét, ami
Magyarorszagon régen a multé.

A magukat Istenben nem hivéként jellemzék aranya
az erdélyi magyarok kozott 5%, a romanok kozott 3%,
a magyarorszagi népességben ezzel szemben 27%. Erdély-
ben a korcsoportok kozott is pici a kiilonbség. Az erdélyi
magyar népességben az Istenben nem hivék aranya a 40
évnél idésebbek kozott 4%, az annal fiatalabbak kdzott 6%.
A 40 évnél idésebb romanok 2%-a, az annal fiatalabbak
4%-a nem hisz Istenben. Magyarorszagon az Istenben nem
hivék aranya a 60 évnél id6sebbek csoportjaban 5%,
a 40-60 évesek kozott 25%, az annal fiatalabbak kozott
35%. A magyarorszagiak haromnegyede (75%), az erdélyi
magyarok 84%-a hisz egy olyan Istenben, aki személyesen
térédik minden emberrel.

Hasonléak a tendencidk, amikor a Jézus-hit utan ér-
dekl6dink. A hazai 18-65 éves népesség tébb mint egy
harmada (32%-a, a 18-40 éveseknek pedig 38%-a), az erdé-
lyiek tizede (10%0) vallja, hogy Jézus csupan egy rendkivili
ember volt, vagy talan nem is élt. Isteni személynek tartja
Jézust az anyaorszagi népesség kozel fele (44%), az erdélyi
magyarok haromnegyede (74%), a romanok tébb mint
négydtdde (82%).

Ahogyan a vallasos hit, ugyanlgy a vallasgyakorlat is
hozzatartozik a hagyomanyok és a szokasrend kulturalis
szOvedékéhez. Erdélyben ez maga a tarsadalmi gyakorlat,
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ami sok-sok nemzedéken at torténd ismetl6désével valt
tényszer(ivé és tarsadalmi normava. A vallasgyakorlat leg-
altalanosabb kore az életforduloknak kozdsségi liturgia for-
majaban valo szakralizalasa. Erdélyben a keresztelés,
a templomi eskiivé, az egyhazi temetés ma is a tarsadalmi
egyuttélés joforman toretlen szokasai és szabalyai kdzé
tartozik. Magyarorszagon mar legfeljebb helyi szinten ér-
vényesil hasonlé &ltaldnos norma, orszagosan nem. Itt
a vallasi szertartast a népesség egyo6tode, kilonosképpen
a fiatal nemzedék, mind gyakorlatban, mind tarsadalmi
elvaras formdjaban elutasitja, tovabbi tiz szazalék pedig az
érintettekre bizza.

A magyarorszagi feln6tt népesség egyodtdde (21%-a,
de a 18-40 évesek 27%-a) nem tartja fontosnak a kereszte-
lést, tobb, mint egynegyede (29%-a, ezen belul a 18-40 éve-
sek 35%-a) nem tartja sziikségesnek a templomi hazassag-
kotést, s6t egy hatoda (17%-a, a 18°0 évesek 18%-a) az
egyhéazi temetést sem. Erdélyben negyed annyian sincse-
nek, akik az egyhazi szertartast nélkiilézhet6nek tartjak.
Megforditva ez azt jelenti, hogy Erdélyben a tarsadalom
tulnyomé tobbsége (92-94%-a) nem bizza a kdrtlmények-
re, vagy a rokonsag doéntésére, hanem fenntartas nélkul
minden koridlmények kdzott fontosnak tartja a kereszte-
lést, a templomi esklv6t, az egyhazi temetést. Ez a véle-
mény Erdélyben nem fligg életkortél, generaciés hovatar-
tozastol, hanem altalanos tarsadalmi norma.

Az élet ritka nagy alkalmai kozotti id6ben az isten-
tisztelet és az egyéni ima a vallasossag apolasanak és kife-
jezésének két legfontosabb mddja. Arendszeres templomba
jaras Erdélyben altalanos gyakorlat, Magyarorszagon egy
kisebbség magatartasa. Magyarorszagon a templomba ja-
rok aranya a fiatalabb évjaratokban folyamatosan csok-
ken. Erdélyben is van kilonbség a Il. vilaghaboru el6tt és
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2. dra A legaldb havonta, az évente tdbbszor és az ennél ritkabban
vagy soha templomba nem jérok arénya a magyarorszagi népesség, az
erdélyi magyarok és az erdélyi romanok kiilénbdzd kord csoportjaiban
(szézalékban)

100%

90%

O tftkabban
80% vagy
70% soha
60% névente
50% tobbszor
40%
30% m legalabb

havonta

20%

10%

0%

Elei 18- 41- 61- 18- 41- 61- 18- 41- 61-
kor. 40 60 40 60 40 60

az azutan szlletettek szokasai kozott, de a 60 évesek és
fiatalabbak korcsoportjaiban a templomba jarok arénya
meglehetdsen stabil (2. dbra). Hasonlo dsszefiliggések mu-
tathatdak ki a magan vallasgyakorlat, az imadkozéas adatai
alapjan.

Soha sem (vagy legfeljebb évente) szokott imadkozni
az anyaorszagi magyarok 29%-a, ezzel szemben az erdélyi
magyarok csupan 5%-a és az erdélyi romanok 2%-a. Vagy
megforditva: a legaldbb hetente imadkozok ardnya Ma-
gyarorszagon 38%, az erdélyi magyarok kérében 70%, az
erdélyi romanok kézott 74%. Tovabba: az a kiilénbség, ami
a rendszeresen imadkozok aranyaban a fiatalok és az id&-
sek kozott mutatkozik, Erdélyben sokkal kisebb (15%),
mint Magyarorszagon (28%).

A maganima és a templomba jéras terén a korabbi kép
mindkét eleme ismétlédik. Egyrészt a vallasgyakorlat 1énye-
gesen altalanosabb Erdélyben, mint Magyarorszagon. Méasrészt,
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mig a vallasukat gyakorlok ardnya Magyarorszagon az élet-
kor csokkenésével egylitt dramai méretekben csokken, ad-
dig Erdélyben a generéacios kulonbségek kisebbek. Ez tovabb er6-
siti a mar kimutatott trendeket. A demogréfiai valtozasok
alapjan a beléathat6 jov6ben Magyarorszagon tovabbi elvallas-
talanodés valoszin(isithet6. Ujabb tényezékre lenne sziikség
ahhoz, hogy ez az elvallastalanodas megalljon vagy meg-
forduljon. (llyen tényez6 Iéte ellenben nem kizart. llyen le-
het példaul a rendszervaltast kdvetd kornyezeti és genera-
Ccios valtas.) Erdélyben ezzel szemben kevéshé léteznek olyan
demogréfiai tények, amelyek alapjan rovid tavon elvallastalano-
déast lehetne josolni. (Az Eurdpéhoz kozelités és altalanosab-
ban a modernizacié azonban hathat ilyen iranyba.) Végiil
pedig az életkor eltérd szerepe a két orszagban oda vezet,
hogy a generaciok kozotti vilagnézeti kulonbsegek Erdély-
ben kdénnyebben kezelhet6ek, mint Magyarorszagon. Er-
délyben semmi nyoma annak, hogy a kiilénb6z6 nemzedé-
kek vilagnézeti téren elszakadnénak egymastol.

Mind a hit, mind a vallasgyakorlat fontos mindsit6je,
hogy van-e jelent6sége ennek a vallasossagnak a mindenna-
pokban. Kutatasunk ehhez kétféleképpen kozelitett. Egy-
részt azt kereste, hogy az emberek életliknek és ezen belill
bajaiknak is vallasuk segitségével adnak-e értelmet. Azutan
kozvetlenil is megkérdezte, hogy sajat megitélésik szerint
vallasos hitiik befolyasolja-e munkajukat, emberi kapcsola-
taikat, politikai beallitottsagukat.

Magyarorszagon masfélszer annyian vannak, akik
elutasitjak, mint akik igenlk, hogy életilk és szenvedéseik ér-
telmét Istenben taldljak. Az erdélyi magyarsag nagy tobb-
sége életének, s alkalmasint nyomordsaganak, istenhite
segitségével ad értelmet (2. tabla.). Szkeptikusok persze
mondhatjadk, hogy mindez pusztan problémakezel§ straté-
gia. Ennek elbirdlasdhoz nem rendelkeziink adatokkal.
Megmaradunk annal a megallapitasnal, hogy az élet
értelmessé tétele az erdélyi kultiraban min6ségileg na-
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2 tébla. Az élet és a szenvedés értelmének Istenben megtalalésa vagy
meg nem talalésa a magyarorszagi, az erdélyi magyar és az erdélyi ro-
man népességhen (szazalékban)

magyar- erdélyi  erdélyi
orszagi magyar  roman

Az életnek
szamomra
azértvan értel-  egyetért 27 59 70
me, mert van
Isten”
egyets erj[, 24 22 21
meg nem is
nem ért egyet 49 19 9
0sszesen 100 100 100
LJAszenvedés-
nek és a nyo-
morudsagnak
csak akkor van  egyetért 31 53 37
értelme, ha az
ember hisz Is-
tenben"
egyetis ert, 21 25 30
meg nem is
nem ért egyet 48 22 33
0sszesen 100 100 100

gyobb mértékben torténik Istenre hivatkozéssal és ta-
maszkodassal, mint a magyarorszagi népességben. (Sa-
jatos eset az erdélyi romansag, amely az életnek Istenre
hivatkozéssal ad értelmet, de a szenvedésnek és a nyo-
moruasagnak mar sokkal kevéshé. Vajon az ortodoxidnak
maés az istenképe?)
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Nehéz elddnteni, hogy nagyon vallasos, vagy elval-
lastalanodott viszonyok kozott lehet-e inkdbb a vallasnak
a hivek mindennapi életét befolyasol6 szerepére szamita-
ni? Ahol mindenki a vallasos viselkedési kulttra részese,
ott a vallasossag feltehet6en kevésbé differencial és hatasa
kevésbé tudatosul, mint a vilagnézetileg megosztott ko-
zegben. Ugyanakkor a szekularizalt vilag talan a hivé em-
berekben is csokkenti a vallas viselkedésformald szerepét.

Az eredmeények szerint Erdélyben sokkal altalano-
sabb, mint Magyarorszagon, hogy a hivé emberek azt tart-
jak, hogy vallasossaguk befolyasolja munkajukat, szemé-
lyes kapcsolataikat, sét politikai beéllitottsagukat is.

A jelen adatok szerint a hivé emberek Magyarorsza-
gon csupan feleolyan gyakran (16%) mondjak, mint az er-
délyi magyarok (33%) és negyedannyian, mint a roménok
(76%) hogy a valldsossaguk a szakmai tevékenységiiket be-
folyasolja. Az erdélyi romanok - erdélyi magyarok - Ma-
gyarorszag ,,lejt6" a vallasossag emberi kapcsolatokat befo-
lyasol6 szerepénél épplgy megvan (88% - 42% - 30%),
mint a politikai beéllitottsagot befolyasolé szerepnél
(24% - 16% - 15%).

Legkésdhb itt figyelmeztetni kell, hogy adataink nem
tesznek kilonbséget a tények és a tényekrdl val6 véleke-
dések kozott. Lehetséges, hogy ez a kutatas csupan egyéni
és kozhiedelmeket rogzit. Ez nem csokkenti az adatok ér-
tékét. A hiedelmek maguk is kulturdlis tények. Annyi bi-
zonyos, hogy ezekben a kérdésekben mésképpen gondol-
kodnak itt és ott. Sajat életében mas jelentdseget tulajdonit
a vallasnak és a hitnek a magyarorszagi magyar, az erdélyi ma-
gyar és az erdélyi roman tarsadalom.

A kulturalis-vilagnézeti kiillénbség abban is kifejez6-
dik, hogy hanyan s miképpen tartjak magukat vallasosnak,
illetve nem vallasosnak. Tulajdonképpen meglep6, hogy
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3. éra Az egyhézias vallasossag és a kifejezett nemvallasossag rész-
arénya a megyarorszagi, az erdélyi magyar és az erdélyi romén népes-
ség killonboz6 koresoportjaiban (szazalekban).

*40 -30 -20 -10 0 10 20 30 40 50 60

Eletet-(év)

mindharom népcsoportban nagyjabol azonos (55-59% ko-
z06tti) és az életkortdl is meglehet6sen fliggetlen ardnyban
mondjak, hogy 6k a ,,maguk médjan" vallasosak. Ez talan
mast jelent a haromféle kdrnyezetben.

Az azonos nagysagu derékhad mellett egyrészt az
egyhdaz tanitasa szerint vallasosak, masrészt a nem valla-
sosak részaranya az, ami kilonbozik. Az egyhaziassag az
erdélyi magyarsag korében a legelterjedtebb (29%), az er-
délyi roménsagban valamivel ritkdbb (24%), a magyaror-
szagi népességben még ritkabb (17%). A perddntd kilénb-
ség mégsem ez, hanem a kifejezett nem-vallsossag léte
vagy nem léte. A kutatdsban ezt két kijelentés valamelyi-
kével lehetett jelezni. Az enyhébb valtozat Ugy szolt, hogy
.Nem vagyok vallasos, sesmmi k6zém a vallashoz." A ke-
ményebb valtozat szerint: , hatdrozottan nem vallasos va-
gyok, a vallast 6nbecsapasnak tartom." E kett6 valamelyi-
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kével a magyarorszagi 18-65 éves népesség egydtode
(19%), &m az ezzel azonos koru erdélyi magyaroknak csak
pici (4%) és az erdélyi romansagnak egy még kisebb része
(3%) értett egyet.

Az eddig mondottak rdviden 6sszefoglalhatoak:
A magyarorszagi tarsadalom egy tekintélyes nagysagu
csoportjadt nem-vallasossag jellemzi. A nem-vallasossag
a fiatalabb feln6ttek kdrében lényegesen gyakoribb, mint
id6sebbek korében. (Itt most nem foglalkozunk azokkal az
adatokkal, amelyek 25-30 év alatt er6teljesebb vallasi éle-
désre utalnak.) A 40 évnél fiatalabb népességben a hataro-
zottan nem vallasosak ardnya mintegy haromszorosa az
egyhdaziasan vallasosakénak. Az egyhaziassag az életkor csok-
kenésével Erdélyben is ritkul, de vele szemben jéforman nem Ié-
tezik erteljes nem-vallasossdg. A mérleg valtozatlanul és
nagymértékben az egyhaziassag irdnyéba lendil (3. abra).
Ajelenlegi kormegoszlas Magyarorszagon legaldbbis a vi-
lagnézeti megosztottsdg s ezen belll egy jelents nagy-
s4gu hatarozottan nem vall&sos csoport allandosulasat va-
I6szindisiti. Erdélyben ezzel szemben a most feltart adatok
koz06tt nincsen kozvetlen el6jele a magyarorszagihoz ha-
sonlé helyzet kialakuldsénak. (Persze olyan meggondola-
sok, amelyek nem statisztikai adatokra tdmaszkodnak,
mutathatnak mégis abba az irdnyba. Erre késébb visszaté-
rink.)

Aagraw\dovsaay
Eurdpéaban gyakran talalkozik az ember azzal a jelszoval,
hogy ,,Jézus igen, egyhaz nem!" Az intézményekhez vald
viszony altalanos krizise az egyhazat is elérte. Sokan gon-
doljak, hogy vallasossagukhoz nincs sziikségiik méasokra,
vagy éppen egy kozvetitd és szabalyozo6 intézményre. Az
egyhaz szempontjabol a hivé emberek egy része is , kivil-
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allova" valt. A kivilallas nem azonos a kritikaval. Legfon-
tosabb tarsadalmi kévetkezménye, hogy az ilyen ember
itéletei nem a bels6 lehetdségek ismeretében, hanem csu-
pan a kilsd elvarasok alapjan fogalmazédnak meg. A val-
l&si hagyomanyrol és az egyhazrol vald vélemények min-
denesetre sok mindent kifejeznek.

Az erdélyi és a magyarorszagi viszonyok 6sszeha-
sonlitasakor harom kérdéskorrel foglalkozunk. Milyennek
latjak az emberek az egyhdazat, s ennek megfeleléen mi-
lyen elvardsaik vannak vele szemben? Mi a véleményik
a felekezeti intézmények létével, finanszirozasaval kap-
csolatban? Szubjektive hogyan itélik meg az egyhéazhoz
fliz6d6 kapcsolataikat?

Szdmos vonatkozasbhan¥a magyarorszagi és a roma-
niai kozvélemény hasonlé. Vannak olyan kérdések, ahol
az egymassal szemben all6 felfogasokat nagyjabél ugyan-
annyian képviselik (mikdzben esetleg sokan bizonytalan
allasponton vannak). Mind Magyarorszdgon, mind az er-
délyi magyarsag, mind a romansag korében egymassal
azonos nagysagu az aldbbi alternativak mindkét felének
a tabora:

- Az egyhazat a tulvilagi tdvésség vagy a foldi hata-
lom érdekli;

- Az egyhaz azért van, hogy istentiszteletet tartson,
vagy hogy az embereknek segitsen;

- Az egyhdz az Isten iranti vagy a masik ember iranti
szeretetre akar nevelni.

Erdélyen belll viszont a romansag az egyhaz emberi
seqitd szerepével szemben az erdélyi magyaroknal er6tel-
jesebben hangsllyozza az egyhaznak a talvilagra iréa-
nyultsagat és istentiszteleti szerepét.

A Kkérdések egy tovabbi csoportjaban, a vélasztani
nem tuddk magas aranya ellenére, a kdzvélemény hataro-
zottan az egyik iranyba lendll - mindhdrom csoportban
egyarant. (Ennek az 6sszehasonlité elemzésnek nem té-
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maja, mégsem hagyhaté sz6 nélkul, hogy a tarsadalom
egészének itt kimutatott felfogasa milyen tavol all attél az
egyhézképtdl, amit a liberalis gondolkodok és média kép-
viselnek.) A koézgondolkodasban talstlyban van, hogy

- az egyhaz a szegenyek és hatalomnélkiliek termé-
szetes szOvetségese (43%. Ellenvéleményt képvisel, misze-
rint az egyhaz a gazdagok és hatalmasok természetes sz0-
vetségese: 13%);

- az egyhaz tiszteletben tart minden 6szinte meg-
gy6z6dést (53%. Ellenvéleményt képvisel, azaz nem tartja
tiszteletben az 6vétdl eltér6 meggy6z6déseket: 20%);

- az egyhaz orok intézmény (67%. Ellenvélemény,
hogy csupan a mult maradvanya: 12%).

Egy harmadik kérdéscsoportban érdemlegesen eltér
az erdélyiek és a magyarorszagiak véleménye. Erdélyben
tobben allitjdk, mint Magyarorszagon, hogy az egyhéaz
lelki tdmaszt ad, igazsagra tanit, és hogy meg tudja mon-
dani, hogy az ember hogyan lehet boldog ebben az élet-
ben; tovabb4, hogy az egyhaz szegény, és inkdbb a hivek
kdzossége, mint a papok és puspokok szervezete (3. tabla).

Az egyhazrol valé vélemények mérlege mind Er-
délyben, mind Magyarorszagon pozitiv. A tébbségi rokon-
szenven belll az egyhazat Erdélyben tobben tartjak lelki
tdmasznak és segitségnek a boldogsag keresésében, mint Ma-
gyarorszagon. Az erdélyi magyarsagban kildénosen elter-
jedt az egyhaz igazsagkozvetité és kozdsségi szerepébe
vetett hit és az a meggy6z6dés, hogy az egyhaz szegény.
Az erdélyi roménség nagyobb aranyban tulajdonit az egy-
h&znak inkabb tdulvilagi, semmint evilagi szerepet, mint
akar a magyarorszagi, akar az erdélyi magyarok.

Kérdés persze, hogy mennyire itéljik fontosnak
a kozvéleményben megjelen6 altalanos sztereotipidkat.
Erdemes konkrétabb véleményeket és elvarasokat is meg-
vizsgalni. Vajon milyen kérdésekben tartjdk az emberek il-
letékesnek az egyhdazat, és miben varjak nyilvanos allas-
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3 tdla Az egyhazzal kapcsolatos velemenyekkel valo egyetertes arénya

a magyarorszagi, az erdélyi magyar és az erdélyi romén népességoen
(szazalékban)

magyar- erdélyi  erdélyi

Az egyhaz.... orszagi  magyar  roman

L ... sok embernek ad lelki

tamaszt 64 76 80
.. sok e,mbert tart lelki 12 8 6
szolgasagban
Nem tudja eldonteni, is-is 24 16 14
2.... meg tudja mondani,
hogy hogyan lehet boldog 28 39 47
az ember ebben az életben
.. nem tudja megmondani,
hogy hogyan lehet boldog 37 33 22
az ember ebben az életben
Nem tudja eld6nteni, is-is 35 28 31
3.... szegény (Magyarorszé-
gon ill. Erdélyben) 2 4 36
... gazdag (Magyarorszagon
ill. Erdélyben) 2 2 o
Nem tudja eld6nteni, is-is 46 39 50
4.... ahivek kozossége 55 62 47
.. papok és puspodkok ural- 16 17 14

ma alatt allé szervezet
Nem tudja eld6nteni, is-is 29 21 39

5.... az embereket az igaz-
sagra tanitja

.. hamis tanitassal megté-
veszti az embereket

Nem tudja eld6nteni, is-is 26 13 14

10 6 4
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foglalasat? Magyarorszagon a felnétt népesség fele, Er-
délyben kétharmada azt tartja, hogy a katolikus egyhéz
megoldast tud adni az ember erkdlcsi problémaira és kér-
déseire, a csaladi élet problémaira és az élet értelmének
kérdéseire.

Magyarorszagon az emberek egy6tdde szerint a kato-
likus egyhéz az orszag jelenlegi tarsadalmi problémaira is
(19%) és a kdzrend helyreéllitasara is (17%) tud megoldast
adni. Ezekben a kérdésekben is az erdélyi magyarok kozott
a magyarorszagi aranyoknal tobben tekintenek bizalom-
mal a katolikus egyhézra (az aranyok 22% és 26%), az erdé-
lyi romanok kézil még tébben (36% és 31%).

Nemzetkozi tapasztalatok szerint az egyhaz nyilva-
nos véleménynyilvanitasat tobben igénylik, mint ahanyan
azt feltételezik, hogy az egyhdz megoldast tudna adnik
Ez Magyarorszagon és Erdélyben is igaz. Az erdélyi ma-
gyar és roman etnikumban elterjedt felfogas ellenben eb-
ben a kérdésben is kilonbdzik. A mesterséges magzatel-
hajtds és a hazassagon Kivili kapcsolatok kérdésében
a magyarorszagiak tartjak a viszonylag legalacsonyabb
aranyban (44% és 41%) helyesnek a katolikus egyhaz meg-
szOlalasat. Naluk tobben helyeslik az egyhazi vélemény-
nyilvanitast az erdélyi magyarok kozott (53% és 51%),
még tdbben az erdélyi roménok kozott (67% és 65%).
A nyilvanossagot és koziigyeket érint6 kérdésekben meg-
fordul a sorrend. A magyarorszagi tarsadalom valamivel
tobb, mint a fele tartja helyesnek, ha a katolikus egyhaz
a munkanélkiliséggel, a névekvl tarsadalmi ellentétek-
kel, vagy a ciganyok helyzetével kapcsolatosan hallatja
a hangjat és valamivel tobb mint egyharmada azzal is
egyetért, ha az egyhaz a kormany politikajaval, valamint
a tomegkommunikacids eszkdzok stilusaval és tartalmaval
kapcsolatosan is véleményt nyilvanit. Nagyjabdl ugyan-
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ezek az aranyok az erdélyi romanok kdrében is. Az erdé-
lyi magyarsadg korében er6sebb az igény az irant, hogy
a katolikus egyhéz kdzigyekben megszélaljon. A hdrom ke-
véshé politikai kérdésben az erdélyi magyarok tébb mint
kétharmada (70%, 71% és 68%-a), a politikdba er6sebben
belenyllé két kérdésben is mintegy fele (43% és 52%-a)
helyesnek tartja, ha a katolikus egyhaz véleményt nyilvanit.
Az erdélyi magyarsag szdméra egyhézai a kisebbségi 1ét legfonto-
sabb tarsadalmi intézményei kozé tartoznak. Ennek megfele-
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I6en az egyhdznak mas a szerepe és mas a helyértéke az
erdélyi magyarok, mint akér a magyarorszagi magyarok,
akar az erdélyi romanok szamara.

A felekezeti 6vodak, iskolak, oregotthonok az &llami
oktatasi és szocidlis rendszer fontos kiegészitései és egyut-
tal az alulrdl névekvd civil tarsadalom épitékdvei. Szamu-
kat Magyarorszagon a tarsadalom fele-kétharmada, az er-
délyi roméanok kozel kétharmada, az erdélyi magyarok
tobb mint hAromnegyede kevesli. Erdélyben legfeljebb ki-
vételesen (az esetek 1-3%-aban) fordul el6, hogy tul sok-
nak tartandk az egyhazi intézményeket. Magyarorszagon
sz&mottevd nagysagu csoport sokallja az egyhazi iskola-
kat (15%), 6vodakat (9%) és 6regotthonokat (5%).

Erdély sokkal egyhaziasabb, mint Magyarorszag. Ez
abban is megmutatkozik, hogy az emberek milyen szoros
kapcsolatot éreznek 6nmaguk és egyhazuk kozott.

Egyhéazahoz f(iz6d6 szoros kapcsolatrol beszél az er-
délyi romanok 65, az erdélyi magyarok 44 és a magyaror-
szagi magyarok 24%-a. Fokozodik a kiilénbség, ha barmine-
m(, az egyhazzal fenntartott (szoros vagy laza) kapcsolatot
szamitasba veszink. Az erdélyiek tdébb mint kilenctizedé
(a magyarok 91, a romanok 95%-anak) tart fenn valamilyen
kapcsolatot egyhazaval. A teljes kapcsolathiany, vagy éppen
az egyhazonkiviliség itt ritkasdg. Magyarorszagon a tarsa-
dalom alig tébb mint fele tart fenn egyaltalan kapcsolatot
egyhazzal. Az emberek tobb mint egyharmada (38%) azt
mondja, hogy nem tagja semmilyen egyhaznak. A tarsada-
lom egy nem elhanyagolhaté nagysagu része (7%) pedig
6nmagat ugyan valamely egyhaz tagjanak tartja, de allitasa
szerint egyhazaval semmilyen kapcsolatban nincs.

Az egyhaztdl tavol allok aranya Magyarorszagon
a tarsadalom fiatalabb részében magasabb, mint idéseb-
bek kdzott. Mig Erdélyben jéforman mindenki tobbé-ke-
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4. da. A sajét érzésiik szerint az egyhazzal szoros kapesolatban allok,
laza kapcsolatban allok, semmilyen kapcsolatban nem &lldk & a nem
egyhaztagok arénya a magyarorszagi, az erdélyi magyar és az ercélyi
roman népesség kiilénbdzd korcsoportjaiban (szazalékban).

Elet 18- 41- 61- 18- 41- 61- 18- 41- 61
«>< 40 60 40 60 40 60

A safategvhazhaz f(iz6d6 kapcsolat
[0'szoros tlaza ®nincs m nemeg”haztag

veshé kotédik az egyhdzhoz és a - mind a magyar, mind
a roman - tarsadalom korulbelul fele egyhaziasnak is
mondhat6, Magyarorszagon a szoros egyhazias kot6dés
a tarsadalom negyedét sem jellemzi, viszont ennél jelentd-
sebb aranyu az egyhazzal semminem( kapcsolatot fent
nem tartok csoportja. Az életkori kiilénbségek Erdélyben
az egyhaziassdg némi csokkenését, Magyarorszagon az
egyhdaztol tavol allok ardnyanak tovabbi ndvekedését va-
[6szindsiti (4. &bra).

Kérdés persze, hogy ,,mennyit ér" az egyhéazhoz fi-
26d6 kapcsolat ,,érzése"? Valdban, ezt nem tudjuk pontosan
mérni. Egy tovabbi adat ellenben mindsiti a helyzetet. Ma-
gyarorszagon az emberek kozel fele (47%) mondja, hogy al-
kalmi vagy vasarnapi adakozason tulmenden &, vagy csa-
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ladjabdl valaki az elmult évben fizetett egyhazi adét vagy
egyhazfenntartasi jarulékot. Az egyhazi adoét fizet6k ardnya
Erdélyben kozel kétszer ilyen magas (a magyarok kdzott 89,
a romanok kozott 76%). ,,Ha az egyhdz fenntartdsdhoz
szlikséges lenne", még tobben lennének hajlanddk rendsze-
res egyhazi adot fizetni: a magyarorszagiak 54, az erdélyi
magyarok 92 és az erdélyi romanok 85%-a.

A fizetési készség értelemszer(ien is, ténylegesen is,
fligg az egyhazhoz f(iz6d6 kapcsolat szorossagatol. Ma-
gyarorszagon éppugy, mint az erdélyi magyarok kozott az
egyhéazzal szoros kapcsolatban allok 85 szazaléka mondija,
hogy tavaly is fizetett és kilenctizedé (90%) kész arra, hogy
ha nagyon szilkséges, akkor fizessen egyhazi adot. (Aegy-
hézzal szoros kapcsolatban allok aranya persze Magyaror-
szagon lényegesen kisebb.) Erdélyi magyarok kozétt az
egyhézzal kapcsolatban nem all6 egyhaztagok haromne-
gyede (75%), s6t a nem egyhaztagok tdbbsége (56%) is haj-
land6 arra, hogy szlikség esetén egyhazi addt fizessen. Ma-
gyarorszagon az egyhaztdl tavol all6 népességben ez
a készség ritkabb (az el6bbi két tipusban 33% és 24%). Er-
délyben a tarsadalom szegénysége miatt a hivek anyagi fe-
lel6ssegvallalasa sem teszi gazdagga az egyhazat. De bi-
zonysaga annak, hogy az emberek és egyhazaik kozott
él6bb a kapcsolat, mint Magyarorszagon.

A jové felé

Kelet-K6zép-Eurépaban megmozdult a vilag, s az atalaku-
lasnak és a tarsadalmi Ujjaszervez6désnek a vallas és az
egyhaz is részese. A vallas a nemzeti 6nazonossag keresé-
senek is terepe és eszkoze. Egyes orszagokban a civil tarsa-
dalom kiépitése, masutt a nemzeti kulturalis emlékezet Uj-
jaélesztése szamara is fontos a valldsos hit és az egyhaz.
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A tarsadalom nagy része fontosnak tartja a vallast és az
egyhazat, és észleli a vallasi fellenduilést. Az ,, Aufbruch"
kutatdsban megvizsgalt tiz orszag kozul hétben az volt
a tobbségi vélemény, hogy ma tébb ember vallasos, mint 10
évvel ezel6tt. S nyolc orszagban vélte azt a tébbség, hogy
tovabbi tiz év mulva tobb ember lesz valldsos, mint ma.
A két kivétel a valahai NDK és Lengyelorszag (valamint az
elmult tiz évrél szolva Csehorszag). Németorszag keleti
tartomanyai esetében sok egyéb magyarazat mellett a nyu-
gat-keleti 6sszehasonlitas, a kelet-németorszagi vallasta-
lanséag folotti nyugati szorny(ikddés, a nyugati ,,koloniza-
ci6" és a tarsadalom bels6 onallésaganak és kulturalis
folyamatossaganak elveszitése is a kbézvéleményt formalé
okok kozé tartozhat. Lengyelorszag esetében az elsd értel-
mezés abbdl indult ki, hogy ahol ilyen magas szint(i és
ennyire altalanos a vallasossag, ott ,felfelé” egyszeriien
nem vezet Gt, hanem minden kis konfliktust automatiku-
san mint romlast kell, hogy értelmezzenek Erdekes azon-
ban, hogy a majdnem lengyel szint(i romaniai vallasossag
mellett mind az erdélyi magyarok, mind az erdélyi roma-
nok tobbsége, az elmult tiz évre visszatekintve is és a ko-
vetkez@ évtizedre el6re nézve is a vallasossag er6s0dését
allitja - alig kisebb aranyban, mint Magyarorszagon. Talan
lathat6bba valt a vallasossag? Vagy hirtelen olyanok is
részt vehetnek a valldsos kultdraban, akik azt kordbban
nem tehették? Vagy a vallasnak és az egyhaznak a nyilva-
nossagban valé megjelenése miatt gondoljak sokan, hogy
a hivek szama is n6? Vagy az, ami eddig magatol értet6d6
volt, most kérdésessé valt? A valaszt tovabbi kutatasoknak
kell megadniuk. Az erdélyi és a magyarorszagi vallasi val-
tozéas egy alapvet6 kiilonbségével ellenben most kell fog-
lalkozni: Magyarorszag nagyszabast modernizacios valto-
zasok utdn van, Romaniaban ezek a jév6ben kdvetkeznek.

A tarsadalomtudomanyokon beliil megoszlanak a vé-
lemények, hogy mi az oka az egyhéziassag nyugat-eurdpai
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hanyatlasanak. Az okok kozott szokas emlegetni a moder-
nizaciot, az allam és egyhaz 6sszefonddasat, a vilagnézeti
pluralizmus hianyatZZ Annyi mindenesetre nyilvanvalo,
hogy egy mobil és pluralis tarsadalomban més a vallas és
az egyhéaz helye, szerepe, mint a hagyomanyos tarsadalom
rendszerében. A hagyoményos tarsadalom alapszerkezetét
arend, a kultdra s ezen belil a vallas bizonyitasra nem szo-
rulé magatol értet6désége biztositja. Amikor megkezd6dik
az élet kiloénboz6 terlleteinek (a politikanak, a gazdasag-
nak, a technikanak, a tudomanynak, a szabadidének és
a szorakozésnak stb.) 6nallésodésa és versenye s minden
terliletnek egyéni és tarsadalmi szinten is bizonyitania kell
onmaga értelmét és hasznat, akkor ez a ,plauzibilitasi
struktdra™ megbomlik. Az ember idejéért és erkolcséért fo-
lyé verseny aldl s az aldl kényszer aldl, hogy énmaga fon-
tossagat igazolja, a vallas sem kivétel. A korabbihoz képest
ez radikalisan Uj helyzet. Szamos eurépai orszagban vezet-
hetd arra vissza a vallasi krizis, hogy nem vették észre id6-
ben a valtas szikségességetB

Magyarorszagon a hagyomanyoshél a modern tarsa-
dalomba val6 atmenet nagyjabol megtortént, Erdélyben
a legkozelebbi jovd folyamatai kozé tartozik. Az, hogy egy
orszag meg akarja-e tenni ezt a 1épést, vagy sem, nem sza-
bad dontés kérdése. Azt a korilmények, a nemzetkdzi
munkamegosztasba vald bekapcsol6das, a névekvé mobi-
litas, a tomegkommunikacid, az idegenforgalom, az eur6-
pai egységesulés folyamata sth. kikényszeritik. A szabad-
s&g csupén arra terjed ki, hogy egy tarsadalom vagy egy
egyhéaz az (j adottsagokhoz alkalmazkodik-e, vagy ugy
tesz, mintha mi sem valtozott volna. Az utébbi esetben az
atalakulds magasabb ,tarsadalmi koltséggel", tobb karral
jar, de ellenallhatatlanul megtorténik.

Minden ellentétes hiedelemmel szemben az utobbi
évtized mind egyértelmdbben bizonyitja, hogy a vallas-
nak és az egyhaznak a modern tarsadalomban éppugy
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megvan a helye és a szerepe, mint megel6z6 korokban és
tarsadalmi formakban. Az (j szerepet, a vallasossag Uj for-
majat, az egyhaznak a tarsadalom egyéb intézményeivel
valé ujfajta kapcsolatat azonban ki kell kisérletezni, és ta-
nulni kell. Az erdélyi vallasossag er6s volta szilard kiindu-
I6pont az U korszakra valo felkészilésben. De - Hollan-
dia®és Spanyolorszagda példa rd hogy - ez az er6sség
hamar porré valhat, ha az egyhaz nem figyel a tarsadalom
valtozasabol adddo Uj kovetelményekre.

Kelet-Kdzép-Eurdpéaban két tovabbi tényez6nek volt
szerepe a vallasi véltozéasban: a tarsadalmi-gazdasagi at-
alakitas er6szakos maodjanak és a vallasiild6zésnek. A po-
litikai hatalom szamos volt szocialista orszagban sikerrel,
noha a népesség tdbbségének akarata ellenére alakitotta
at a trsadalom és a gazdasag szerkezetét. A moderniza-
cidnak nagy lett az &ra. A kovetkezmények kdzé tartozik
a tdrsadalom 6nszabalyoz6 belsd rendjének, k6zdsségi héa-
I6zatanak, értékrendjének szétrombolddésaZl és ezzel szo-
ros osszefliggésben2az elvallastalanodas. A kommunista
évtizedek alatt mod sem volt a keresztény kultdra tarsa-
dalmi méret(i nyilvanos megélésére. Ek6zben viszont a ré-
gi6 szamos orszagaban, koztliik Magyarorszagon is, feln6tt
és megerdsodott egy olyan csoport, amely hamis ismere-
tekkel rendelkezik a vallasrdl, és 1990 utan is hideglelést
kap a ,,keresztény" jelz6t6l. Ez a pluralizmus egyoldaliva
valésa.

Erdély lUzenete Magyarorszag iranydba, hogy ko-
runkban is lehetséges és létezik a hagyomanyokat 6rz6, és
a tarsadalom javan munkalkodd, eleven és a 21. szazadra
nyitott vallasossdg. Erdély sok mindent megdrzott a ma-
gyar keresztény kultdra szdméra, ami Magyarorszagon
a feledés homalyaba veszett, vagy amit itt bemocskoltak.

A masik oldalrél nézve nem kevéshé termékeny
a kapcsolat. A magyarorszagi vallasi er6sodés és fellendi-
Iés annak a jele, hogy a vallasos kdzosseégek és egyhazak
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a modernitas viszonyai kdzott adodd feladataik és lehet6-
ségeik tudatdra ébrednek. A magyar vallasos életben
egyre tobben jarjak a szokasokbol él6 vallasossag feldl
a személyes dontésre tdmaszkodd és dnmaga értelmét
magyarazni tudo valldsossag felé vezetd utat. Amagyaror-
szagi vallasossag a pluralizmus versenyhelyzetében he-
lyét meg6rz6 és 6nallé szerepre szert tevd valldsossag.
llyen nézetben Magyarorszag Erdéllyel szemben (dragan
megfizetett, mégis) 1épéselényben van.

Végll: az, hogy Magyarorszagon az elmult évtize-
dekben nagyardnyu volt az elvallastalanodas, nem egy-
szer(ien a modernizacié hatasa, hanem az egyhazak va-
laszképtelenségének a kovetkezménye. Lehet, hogy ezért
az egyhazak tradicionalizmusa is felel6s. Lehet ellenben,
hogy a dolog Iényegében nem rajtuk mulott, hanem azon
a hatalmi rendszeren, amely az egyhazak 6nall6 cselekvé-
sét megakadalyozta.

Erdély jov6je szempontjabdl az a fontos, hogy a tar-
sadalmi modernizacié meghatarozé folyamataira nem egy
totélis rendszer feltételei kozott kertil sor. Ez a vallas szem-
pontjabol is tobb lehet6séget hagy nyitva.

Masképpen szdlva: a magyarorszagi kereszténység
szaméra Erdély toretlen hite jelenthet bizonyos t6két, bar
Magyarorszag vallasi szempontb6l alighanem tal van
a legnagyobb véaltozasokon, s most a csendesebb épitkezés
korszakéat éli. Erdély viszont most kerll (majd) szembe
olyan problémak sokasagaval, amelyekkel Magyarorszag
évtizedekkel kordbban mér szembenézett. Erdélyben
(mint ahogyan Lengyelorszagban is) a falusi tarsadalom,
a rokoni-szomszédsagi viszonyok és a hagyomany meg-
hataroz6 szerepe, a vilagnézetnek aparol fidra val6 to-
vabbadasa most kezd er6teljesebben bomlani. Kérdés,
hogy az erdélyi magyarsag ki tud-e alakitani olyan polgari
tdrsadalomszervezetet, amelynek segitségével onallosagat
megdrizni s érdekeit képviselni képes. Kérdés, hogy sike-
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ril-e az utébbi évtizedekben felgyulemlett, a romansag-
hoz mért iskoldzottsagi hatranyat ledolgoznia. Kérdés,
hogy az erdélyi magyarsagnak sikertl-e az érett és onallé
személyiség fejl6désének feltételeit tovabbra is, mint ed-
dig, biztositania? S persze kérdés, hogy mindezeken a te-
rileteken miképpen tud a vallas és az egyhaz kézremd-
kddni? A valaszt Erdély tarsadalmanak és egyhazainak
kell megtalalniuk. Ehhez némi tapasztalatot Magyaror-
szagrol is kélcsondzhetnek.

Tomka M iklés
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AZ ERDELYI MAGYAROK
IDENTITASTUDATA

Egy tudatszocioldgiai felmérés tanulsagaibol

budapesti Kerkai Jend Egyhazszociol6giai Intézet projek-

tumakeént, 1998 késé tavaszan a Balazs Ferenc Intézet
(Budapest) és az Erdélyi Tarsadalomkutatd Mdhely (Nagyka-
roly-Kolozsvar) technikai jellegli kézremdkddésével, 949
fés reprezentativikérddives felmérést végeztiink a feln6tt
koru (18 éven fellli) erdélyi magyar lakossdg korében.
A kérdbivet Tomka Miklds vallasszocioldgussal készitettik:
az 0 kérdései féképpen a vallashoz-hithez-egyhazhoz
valé kapcsolat témakorét szondaztak,2 az én kérdéseim
pedig - megismételve a Kkilencvenes évek els6 felében
(nyolc kozép-eurdpai orszigban) végzett felméréseim3
fébb kérdésfeltevéseit - a nemzeti azonossagtudat kiilon-
b6z8 alkotéelemeit, a tdrténelmi tudatot és a nemzeti 6n-
képet, a nyelvhasznalati és a mlivelddési szokasokat, il-
letve mindezek valtozasait vizsgaltak. Az aldbbiakban
ezek koziil az identitastudat kertil gorcsé ala: ennek része-
it, szerkezetét, valamint a vallasossaggal valé kapcsolatat
szeretném bemutatni.

El6ljaroban még meg kell emliteni, hogy a megkér-
dezettek 98 széazaléka egyértelmiien a magyar nyelvet
mondta anyanyelvének, a fennmarad6 kis hanyad ma-
gyar-roman kett6s anyanyelv(ségrdl, illetve (mindossze
0,5%) mas - német - anyanyelvrél adott (egyébként ma-
gyar nyelven) szamot. A hézas interjlalanyok egytizede
élt- magyar-roman - vegyes hazassagban: ez az 6sszes meg-
kérdezett 4-5 szézalékat tette ki.
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A nemzeti azonossagtudat tipusai

Az identitastudat korszakunk divatfogalmava valt. Tob-
bek k6zott azért, mert az egykoron magétél értet6dben ér-
vényesul6 csoport- és értékkot6dések meglazultak, és he-
lylikon sok esetben ma mar csak er6s hianyérzet sajog.
Vannak olyanok is, akik a nemzetet és a nemzeti kotgdést
olyan ,hamistudati" képz6dményeknek tartjak, amelyek
altal csak ,,homalyosan" lathatunk. Az aldbbiakban arra te-
sziink kisérletet, hogy konkrét kdzegben - az erdélyi ma-
gyarsdg példajan - bemutassuk, hogy valdjaban milyen
formécidkban rendezddik az Un. nemzeti identitastudat.
Pataki Ferenc vizsgalati targyunk kovetkez6 definicidjat
adja: ,,A nemzeti identitas én-rendszerlinknek az az 6ssze-
tevéje, amely a nemzeti-etnikai csoporthoz (kategoriahoz)
vald tartozas tudatabol és élményébdl szarmazik - ennek
minden értékeld és érzelmi mozzanataval, valamint visel-
kedési diszpozici6javal egyetemben”.4

Kutatasunk soran elGszor azt kellett tisztazni, hogy
az interjualany éréz-e egyaltalan valamilyen nemzeti-nem-
zetiségi elkotelezettséget, hovatartozastudatot. (Ezt azért is
kezeltik eldéntend6 kérdésként, nehogy az a vad érhes-
sen bennlinket, hogy a kutatdk ,,viszik bele" az interjlala-
nyok tudatdba ezt a kot6dést.) Az ezt firtatd kérdésre
a minta 95 szazaléka egyértelm(en és hatarozottan ma-
gyarnak vallotta magéat. A fennmaradd 5 szazalékot a va-
laszhidny, a bizonytalansagra és az identitashianyra
(0,4%), a kett6s (magyar-roman) identitasra (2%), és az
egyéb (német) kotédésre utald valaszok toltotték ki. Nagy
biztonsaggal allithatjuk tehat, hogy a roméaniai magyar
nemzeti Kisebbség képviselQi - az identitastudat hianyat is
»megengedd" kérdésiinkre - tdlnyomo tébbségikben felval-
laltak kisebbségi magyar kot6désiket és identitastudatukat. T6-
luk (tehat akik - részben vagy egészben - magyarnak tar-
tottak magukat), kordbbi felméréseinkhez hasonl6an,
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most is megkérdeztiik: ,Mitjelent az On szdmara magyar-
nak lenni?"

A kérdés nyitott volt, vagyis el6re megadott véla-
szokkal nem kivantuk befolydsolni az interjualanyok
spontdn megfogalmazott véleményét. A valaszokat utdlag
elemeztik, kétféle modon. El6szor is arra torekedtink,
hogy kategdridkba s(iritsik a valaszokat, vagyis hogy az
identitastudat kiloénb6z6 tipusait hozzuk létre, és ezekbe
soroltuk be az interjualanyokat. (E munka eredményét -
az iskolazottsagi fokozatok bontasaban - az 1. sz. tablazat-
ban tanulmanyozhatjuk.) Masrészt - a valaszok tarta-
lomelemzése soran - a szévegek nyoman altalunk létreho-
zott tartalmi elemek el6fordulésat figyeltik és regisztraltuk.
Itt az volt a vizsgélat targya, hogy mi mindenre térnek ki
a valaszadok a magyarsaghoz tartozasuk leirasa kdzben,
hogy val6jaban milyen tematikus elemekbdl épitkezik
identitastudatuk (Id. 2. sz. tdbl4zatot.)5

Ami az identitastipusokat illeti, az 1. tablazat ,,0ssze-
sen" sorabol kiderdl, hogy a negativ és kdzombds (2. és 3.)
kategoriaba - akércsak a kilencvenes évek els6 felében -
nagyon kevés valaszadd sorolddott. (Viszont elég tete-
mes - egytizednyi - az [értékelhetd] valaszt nem addk ara-
nya.) Nagyobb sullyal harom identitastipus szerepel: az
anyanyelvre, magyar nyelv(i iskolazasra, hagyomanyra,
torténeti maltra, szokasokra, vallasra épit6 kulturalis (6.);
a pozitiv érzelmeken alapulé emociondlis (7.) és - legna-
gyobb ardnyban - a sajatos értékeit megdrizni, védeni,
atorokiteni akar6 mordlis toltésd ,,cselekvéses vallalas" (8.)
tipusa. (Ez utébbi egyébként - amint azt kordbbi vizsgéla-
tainkbol6 tudjuk - a Karpat-medence magyarlakta régioi
koziil épp Erdélyben a legertsebb.)

Ami pedig az egyes kategoriak longitudinalis vizsga-
latat illeti: mostani eredményeinket a kilencvenes évek
elsé felében mért ardnyszdmokkal 6sszehasonlitva vald-
szin(sithetd, hogy az erdélyi magyarsdg soraiban az
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utébbi években valamelyest csokkent az azonossagtudat
érzelemvezéreltsége (bar még igy is jelent6s részt képvisel
az identitastudat alkotdelemei k6zott), és nétt a tudatosan
véllalo és cselekv6 identitastipus; valamint a kulturélis
Osszetartozastudat sulya; mikézben (és az mar a 2. tabla-
zat tanulsiga) valtozatlanul aldrendelt szerepet jatszik
a veérségi leszarmazastudat (11/7).7 A kilencvenes évek ele-
jén - nemcsak Erdélyre, hanem &ltalaban a hataron tali
magyarsagra vonatkoztatva - a hovatartozas kérdésében
meglehetésen nagy bizonytalansag volt tapasztalhato.
Legujabb adataink azt valészindsitik, hogy - legaldbbis az
erdélyi magyar kisebbség soraiban - az utdbbi években
er6sodott a kultirnemzeti Osszetartozastudat. (Ennek okai
kozott feltehetéleg mind a nemzetiségi - politikai és kul-
turalis - érdekérvényesités intézményrendszerének ,,be-
jaratodasa", mind pedig az anyaorszagnak a kommuniz-
mus bukasaval megvaltozott nemzetpolitikaja szerepet
kapott.)

Az iskolazottsag mertéke az 1. tAblazat tanlsaga sze-
rint jelent6sen befolyasolja a nemzeti azonossagtudat mi-
lyenségét. A véalaszhiany (VI.), a negativumokba bezark6zé
passzivitdas (V2) érzékelhetéen inkdbb az alacsonyabb
végzettség velejardja, legkevéshé a diplomasok és az érett-
segizettek korében talalkozunk velik. Ugyanez mond-
haté el az U4. tipusrol, amely olyan természetes adottsagnak
tekinti a nemzeti hovatartozast, amibe egyszer(ien - szar-
mazas alapjan - belesziiletiink; ugyancsak az erds érzelmi
toltéssel (f6leg blszkeséggel) rendelkezd V7. tipusrol,
amelynek el6forduldsa szintén a végzettség csokkené-
sével lesz egyre gyakoribb. A legtudatosabb és legakti-
vabb, az identitast cselekvéén vallalé kategoria (U8, illetve
IV20-23.) legink&bb az értelmiséghez k6t6d6 identitasti-
pusnak mutatkozik. Mindebbdl az kdvetkezik, hogy
a nemzeti identitastudat kialakuldsdhoz, morélis elmélyi-
téséhez, a puszta emocionalitast meghaladd tudatosito-
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sahoz jelent6s segitséget nydjt a magasabb iskolai vég-
zettség, az altalaban vele jaré maveltség és kulturélis csi-
szoltség.

A, kulturdlis csiszoltsagra" vonatkoz¢ allitasunkat két
kiloénb6z6 oldalrol is bizonyitani tudjuk. Egyrészt azzal,
hogy a 2. sz. tablazatban talalhat6 differencialtabb kategé-
ria-rendszer kulturalis jellegd motivumainak (az anya-
nyelvtél a hagyomanyokon &t a vallasig - Id. 11/11-15.) az
el6forduldsi esélye egyutt nétt az iskolazottsdg fokoza-
taival, és igy legnagyobb aranyszamaikat a diplomasok ké-
rében érték el. Masik bizonyitékunkat az olvasaskultira itt
most nem részletezett mutat6i szolgaltatjak: a tudatosabb,
markénsabb identitasmotivumok, pl. a nemzeti koz6sségtu-
dat (11/10.), a kultdra kilénbozé elemei (irodalom, mivé-
szet, tudomany, torténelmi hagyomanyok), és a kisebbségi
azonossagtudatot cselekvéén vallald magatartas altalaban
a gyakoribb ésjobb izlés( konyvolvasokra (az esztétikailag érte-
kesebb klasszikus és modern irodalom hiveire) jellemzé,
mig a nem vagy alig olvasok, és a szérakoztatd (lekt(r és
bestseller jellegi) vagy a pusztan ismeretkdzl6 olvasma-
nyok kedvel8i inkabb a passziv és reflektalatlan identitésti-
pusokat (Id. 11/1-4.) preferdljak. Az er6sen érzelemtelitett
identitdsmotivumok pedig - tapasztalatunk szerint - koze-
pes olvasasi teljesitményekkel (k6zepes olvasasgyakorisag-
gal és a romantikus, illetve a szinvonalasabb bestseller-iro-
dalom kedvelésével) jarnak egyitt.

A nemzeti identitstudat tehat nem valamiféle kiils6d-
leges disze, hanem szerves tartozéka az emberi szemelyiség érték-
vilaganak és kulturalis beallitottsdganak; olyan érték, ame-
lyet - kiilondsen kisebbségi helyzetben - épp a tanultabb
rétegek igényelnek és tudatositanak leginkdbb. Vagyis
a szilard és tartds identitdsok korunkban divatossa valt ta-
gadasa (John Marx amerikai kutatd példaul az ilyen iden-
titdsokat egyenesen ,patologikusnak™ és ,retardaltnak"
mondja)8 nem nevezhet6 tipikus értelmiségi magatartas-
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nak, inkabb csak olyan kuriozitdsnak, amely - kuléndsen
a kisebbségi sorban é16 - értelmiségiek értékrendjétél meg-
lehet6sen tavol all.

Aicatitenyilatkaztcktatdonganzse

Fontebb mar utaltunk arra, hogy a ,,Mit jelent az On sza-
méra magyarnak lenni?" kérdésre adott valaszokbdl - tar-

talomelemzéses maodszerrel - vissza-visszatér6 tematikus

motivumokat igyekeztiink kivonni, és ezek el6forduldsat
regisztralni. Az eredményt a (méar szintén hivatkozott) 2.

sz. tablazat prezentélja. Ez a tablazat tovabb differencidlja

az 1 tabla kategoridit, ilyen értelemben sokkal részlete-
sebb képet ad a nemzeti azonossagtudat ,épitékoveir6l".

Olyan alapegységekig igyekeztink lehatolni, amelyek
ugyan nem jutnak el (nem is juthatnak!) az egyediség

szintjére, de amelyekbdl - tipizaltsdguk ellenére - a legku-
16nb6z6bb megnyilatkozasok minden 1ényeges tematikus

vonulata ,,0sszerakhaté”. Sikeriilt elérnlink, hogy - néhany

extrém megnyilvanulast leszamitva - lényegében minden

véalaszt be tudtunk sorolni rendszeriinkbe, mégpedig - az

1. tébla kategériaitol eltéréen - minden fontosabb részele-
mét kilon-kulon.

A 2. sz. tAblazat szazalékszamaibol kideril, hogy ha-
rom olyan motivum adoédott, amely a valaszadok tobb
mint egyotddének onidentifikalo vélaszban el6fordult:
a Véllalés (11/20.), az anyanyelv (11/11.), és a (biszkeségen,
onérzeten kivul es6) pozitiv érzések (11/18) kategdridja. To-
vabbi négy tematikus elem haladja meg az egytizedes em-
litési aranyt: a buszkeség (11/17.), a természetes adottsag

(11/4.), a sz6kébb értelemben vett szellemi kidtdra
(11/12) és a nemzet (11/10.) motivuma. Ismét igazolodik te-
hat korabbi (és nemcsak az erdélyi, hanem gyakorlatilag -
az anyaorszagot is beleértve - az egész karpat-medencei



GEREBEN: AZ ERDELYI MAGYAROK IDENTITASTUDATA 73

2« tablazat

,»,Mit jelent az On szdméara magyarnak lenni?"* Tartalomelemzéssel
feltart tematikus elemek és eléfordulésuknak a magyar nemzetiségl ro-
maniai allampolgarok korében mért szézalékos ardnya. (Erdély, 1998)

ZAm Valaszmotivurmok %

f.  Nincs érdemi valasz (,,nem tudom'™) 94

Rossz, negativ érzés, dolog; nehéz sors,
2 széttagoltsag, hontalansag, kirekesztettség,

hatranyos helyzet, ,,massaghoz'" tartozas, 64
kisebbségi sors hatranyai sth.
Kozombds, semmi kilénds, mindegy;
3 éppolyan, mint mas nemzetiséglinek lenni; 43
- fontosabb embernek (mint magyarnak) '
lenni**; vegyes identitas
4 Természetes, magatol értet6d6 allapot; 133
" adottsag, amibe belesziilettiink '
5. Valahova tartozas érzése, dsszetartozas-érzés 44
6 (Kozelebbrdl meg nem nevezett) kozosséghez 32
vald tartozés) !
7 Szarmazas, Gsik (,,Gseim is magyarok voltak'); 63
© azelédoktisztelete stb. ’
8 Csaléd, sziilék, csaladi nevelés (,,magyarnak a1
" neveltek™) '
9. Szul6fold (tisztelete, ill. egyszer(i emlitése) 40
Nemzetinek tagja lenni); nemzetiség(hez),
10.  nép(hez), népcsoport(hoz), haza(hoz), 104
magyarsaghoz val6 tartozas)
1. (Anya)nyelv, nyelvi kozosség 22,7
(K6z0s) kultira, iskolaztatas, miivészet
2 (irodalom, népmivészet stb.), tudomanyos 123
ismeretek, kiemelkedd kulturalis, ’
tudomanyos eredmények.
13 (K6z6s) hagyomanyok, szokésok, mentalitas, 97

gondolkodasmod, életmod (,,magyarul élni'’)
Folytatasa a 74. oldalon
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2 2. téblézat (folytatés)

Sor-
szam

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Valaszmotivumok

(Kdzos) tOrténelem, magyar
torténelmi/nemzeti iinnepek megtartasa

(Kozos) vallds, felekezet, (magyar) egyhéz

(Magyarnak lenni) pozitivjellemvonésokat,
erkolcsi kovetelményeket, értéket jelent:
tisztesség, becsilet, dsszetartas, hiség,
felel6s magatartas stb.

Bliszkeség, onérzet

(Egyéb) pozitiv érzések: jo, felemeld,
megnyugtato, éromteli; szeretem, becsilém,
tisztelem (népemet, nemzetiségemet stb.)

Ragaszkodas a magyarsaghoz (,,nem tudnék,
nem akarnék mas néphez tartozniy; és a
szl6foldhoz (,.itt sztlettem, itt halok meg";
»-nem hagyom el sziil6féldemet"; ,,nem
tudnék mashol élni** stb.)

(Valami olyan/azonossagtudat/), amit vallalni
kell, meg kell tartani, meg kell Grizni, (az is,
hogy ,,magyarnak tartom magam", ,,ebbe
szilettiink, ebben halunk meg"); ami mellett
ki kell allni; ragaszkodni kell hozza stb.

(Megtartasa) feladat; tenni kell érte: cselekvést,
munkat, apolast, aldozatot, (a kisebbségi
sorsbol adodo nehézségek, joghatranyok)

lekizdését, harcot, kiizdelmet stb.

Vagy, torekvés a szabadsagra (szabad életre,
szabad nyelvhasznalatra), ajog- és
exlyegyeni@ségre: olyan létfeltételekre,
amelyekét a tobbségi nép élvez

%

41

31

54

159

21,8

2,3

23,8

9,3

2,8
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2 & tablézat (folytatés)

sor- Vélaszmotivumok %
szdm
Athagyomanyozéas szlikségessége,
23. kotelezettsége, térekvés az identitas, nyelv, 71
kultdra stb. atadasara a kdvetkez6 generacioknak
Egyutt: 206,1
N= 949

magyarsagot jellemzg) tapasztalatunk, mely szerint a ma-
gyar identitastudat harom f§ elembdl épitkezik: a szellemi kul-
tlra értékeibdl, az emociokbdl és a vallalas etikai tartasabol.
A harom alkotéelemnek kb. azonos a sulya, a ,,primus in-
ter pares" szerepét - Ugy tetszik - a kultra kiilénb6z6 te-
riletei (az anyanyelvtdl a vallasig) egyuttesen toltik be.

A ichrtitatipusck ésgedfiks\ats

Az iskolai végzettség és az olvasasi szokasok identitast be-
folyasoldé szerepérdl a korabbiakban mar sz6ltunk. Most
szeretnénk mas valtozokra is kitérni. A kilonb6z6 tarsa-
dalmi tényezOk identitastudatra gyakorolt hatasat, az
egyes identitastipusokkal val6 tipikus egyuttjarasat az 1
és 2. sz. tablazatban szerepl6 kategdridk egyuttes vizsga-
lata nyoman elemezziik.

A tarsadalmi munkamegosztasban betoltott status
identitast stimulalé hatdsanak vizsgalatat részben elvé-
geztlik az iskolazottsag keretében. A tudatosabb identités-
tipusok: az aktivitassal egybekotott vallalas (V8.), a nemzet
mint identifikdlo kozosség (11/10), a kulturdlis jellegl
identitaskategoriak (11/11-14.) emlitése elsésorban az értei-
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miségiekre, illetve (az altalaban legalabbis érettségizett)
szellemi munkavéllalokra volt jellemz6. A szakképzetlen
munkasok - a mez6gazdaségifizikai dolgozdkkal és a nyugdi-
jasok rétegéevel egyltt - az emocionalis identitastipust (1/7.)
preferaltak, valamint az azonossagtudat természetes do-
logként, belesziiletés kérdéseként (11/4.) valo kezelését.
A tanuldk kozott volt a legmagasabb (21%!) a valaszker(-
16k (VI.) ardnya, de jeleskedtek a kulturélis természet(
identitaselemek (V6.) megemlitésében is. Korosztalyuk sa-
jatos identitasjelenségeire révidesen visszatériink.

Talan meglep6, de a nemi hovatartozas tapasztalatunk
szerint nem indukal specidlis identitasjegyeket: férfiak és
nék kb. ugyanolyan ardnyban rendezddtek be a nemzeti
azonossagtudat killénb6z4 tipusaiba.

Az életkor mar érzékelhetéen befolyasolja az azonos-
sagtudat milyenségét. A fiatal felndttek (18-30 évesek) ko-
rében az atlagosnal nagyobb a hajlam a kitérésre az ér-
demi vélasz el6l (VI1.), a kézombds (V3) és bizonyos
kulturalis toltéssel rendelkezd valaszokra (1V12, 13), vala-
mint a k6zosségek (1V6.) identifikdld hatasara is 6k a legér-
zékenyebbek. A fiatalok meglehet6sen elzarkéznak az
identitas érzelmekre alapozott valtozatatél (\V7.), de a cse-
lekvd-vallalo tipustol (V8. is. Az emocionalis attit(id els6-
sorban az idGsebbek (60 év felettiek) sajatossaganak tiinik;
az aktiv, tudatos identitasvallalas (és annak altipusai: 1\20,
21, 23)) pedig féleg a kozepes (30-60 éves) korcsoportokban
volt megfigyelhet6.

Felmeril a kérdés, hogy az egyes kohorszok egymas
mellé helyezett metszete milyen médon mobilizalhat6:
vagyis hogy az identitaskiilonbségek az egyes életszaka-
szok, vagy inkabb az egyes generaciok sajatossagai-e. Ha az
elébbirdl van sz6, akkor a fenti tapasztalatok ugy fordit-
hatdk le a hétkdznapi jelenségek nyelvére, hogy az iden-
titds tudatosabb formainak kialakulasdhoz szilkség van
bizonyos érettségre (ami altalaban az emberek harmincas-
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negyvenes éveire alakul ki); ez azutan idésebb korban haj-
lamos a ,,felpuhuldsra™: a nosztalgikus-érzelmes attit(idok
foler6sodésére. Ha azonban a kulénbségek inkabb genera-
cids jellegliek, akkor ez tobbé-kevéshé azt jelenti, hogy az
erdélyi magyar tarsadalomban adva van egy nemzeti ho-
vatartozasat tudatosan vallalo kdzépkoru derékhad, amely az
id6sebb korosztalyok romantikusabb magyarsagtudata-
val szemben egy pragmatikusabb, ugyanakkor nem ke-
vésheé eltokélt identitastipust képvisel, de amelyet vallala-
saban a huszonévesek generacidja kevéssé hajlamos kovetni.
Feltehet6leg a valdsagban nem egyik vagy masik, hanem
egy id6ben mindkét jelenség szerepet jatszik. Tehat a fiatal
feln6ttek, akik most az Ossztarsadalmi atlagnal kevésbé
fogékonyak az identitasvallalas tudatosabb formaira, a ki-
sebbségi sors ,,gylirédései" kozepette kés6bb fogékonyabba
valhatnak, még ha ez a fogékonysag - jo esetben és jo
eséllyel - nagyobb nyitottsaggal és gyakorlatiassaggal tar-
sul is. Mindezek feltételezésére az a sokszor megfigyelt
Osszefiiggés ad felhatalmazast, mely szerint a magasabb
iskolazottsagi szint ndveli az identitas tudatossagi szint-
jét, egydttal azonban a tolerancia mértékét is. Marpedig
az elkovetkezd generaciok - Erdélyben is - egyre iskola-
zottabbak lesznek.

Ami azt a feltevésuinket illeti, hogy a mai fiatalabb kor-
osztalyok az idé mulasaval - a kisebbségi sorsba egyre in-
kabb ,,belekostolva” - erdsitik identitasvallalasukat, maga-
ban hordta azt az Allitdst, mely szerint a kisebbségi
helyzetb6l ad6do esetleges hatranyos megkilonboztetések-
nek- tendenciaszerien - identitdsndveld hatésa lehet. Ez az
allitds mar csak azeért is vallalhatd, mert a szocialpszichol6-
giai szakirodalom is meger6siti.9 De megerdsiti - a maga
konkrét kbzegében - erdélyi felmérésiink is. Rakérdeztiink
ugyanis arra, hogy: ,,Kellett-e mar félnie, hatranyt szenvednie
nemzetisége miatt?" A kérdezettek 53%-a felelt igennel, ebbdl
47%: ,,néha", 6%: ,,gyakran". Vagyis a diszkriminacié - az
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érintettek véleménye szerint - korantsem elszigetelt jelen-
ség. Ami pedig a negativ megkilénboztetés és az identitas-
tudat kapcsolatét illeti: akik Ggy nyilatkoztak, hogy nem
szenvedtek nemzetiségiik miatt hatranyokat, hajlamosab-
bak voltak a vélaszkerilésre és a ,,k6z6mbds" valaszra,
mint azok, akik korabban diszkriminalva érezték magukat.
Ugyanakkor a hatranyt szenvedettek kérében - a masik cso-
porthoz képest - érzékelhet6en magasabb (28%-kai szem-
ben 35-40%-o0s) szdzalékszamokat ért el a ,,cselekvéses-val-
lalasos" (1/8) identitastipus, és a gyakran diszkriminaltak ezen
kivil vezettek a negativumokba bezarkézo6 (egyébként sze-
rény képviselet(i) identitastipus (1/2), és a kulturélis érté-
kekre koncentrdld kategéria (1/6) terén is. Tehat a negativ
megkuildnbdztetések sora a kisebbségi identités vallalasara (jelent-
Osrészt kulturalis értékeinek tudatositasara) mozgosit.

A felmérés helyszinéll szolgald 75 telepulés kozil
a valaszhiany (/1 és a nemzeti hovatartozast természetes
adottsagnak, belesziiletés dolgdnak tekinté (meglehetésen
reflektélatlan) valasztipus (1/4.), valamint a pozitiv érzelmi
megkdzelités (1/7.) mind a legkisebb (1000 f6 alatti) teleplilése-
ken fordult el6 leginkabb, mig a nagyvarosok (100 ezer lakos
felett) nem tal markans jellegzetességének a negativ iden-
titds (1/2)), tovabba a csalad (IX8) és az anyanyelv (U/H.)
szerepének hangsulyozasa t(int - valamint az emociondlis
identitdselemek er6teljes negacidja. A jelek szerint az azo-
nossagtudat szlikebb értelemben vett kulturdlis jegyeire
(1/6.; 11/12) inkébb a (kozepes) varosokban fogékonyak, a ,,cse-
lekvéses-vallalasos™ identitastipussal (1/8) pedig (enyhe fo-
Iénnyel) leginkabb a nagyobb (1-10 ezer lakosu) kdzségek-
ben talalkoztunk. Vagyis a nagyon Kkis telepiléseken
a nemzeti azonossagtudat hajlamos a provincialis elseké-
lyesedésre, a nagyvarosokban pedig a negativizmusra és
(a csalad korébe val6) beszlikiilésre. A kiegyensulyozottan
pozitiv identitas-formaciok a kozepes telepiilésméretekhez von-
z6dnak inkébb.
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Ugyancsak a teleptléseknél maradva, megvizsgaltuk
az identitasvaltozatok kapcsolatat a magyarsagnak afelmérés
helyszinén mért aranyaval. Kuldndsen azoknak a szituaciok-
nak az identitast befolydsold hatdsa érdekelt minket, ame-
lyek egyrészt a magyar nemzetiség nagyon alacsony ara-
nyabdl, masrészt kifejezetten nagy aranyu (témbszerQ)
jelenlétéb6l adodik. A 90%-os ardny feletti tdmbmagyarsag
sajatos identitasjegyének a biiszkeseég (H/17) és altalaban
a pozitiv érzelmi hangoltsag (1/7.; 11/18) latszik, mig a szor-
vanyvidékek (30%-o0s arany alatti) magyarsaga inkabb
a kisebbségi identitas vallalasat (11/20.), valamint (sajatos
madon az erésen tobbségl helyzetliekkel egydtt) az e val-
lalashol ered6 feladatokat (11/21) preferalja. Ugyancsak
a szorvanyszer(i kisebbség - kissé halvanyabban jelent-
kezé - specialitaisanak mondhat6 a valahova tartozni aka-
ras (11/5.) és a kozosség (11/6.) igénye, tovabba a szlikebb ér-
telemben vett kulturdlis jelenségek (11/12) identifikacios
szerepe, és kisebb mértékben a negativumokba bezark6zé
identitas-tipus (1/2). Vagyis a kisebbségi helyzetben tenden-
ciaszer(en érvényestlnek olyan tudati impulzusok is, amelyek -
a nehézségeknek nekifeszillve-felerdsitik a kisebbségi identi-
tasvallalés intenzitasat.

Az eddigi targyalt fuggetlen valtozdkhoz képest
azok a tajfoldrajzi régiok, amelyeket a kptatas soran létre-
hoztunk,Dmeglehetésen mvi kreatiraknak tekinthet6k,
bar a felosztas soran igyekeztiink torténelmi-mdvel6dés-
torténeti szempontokat is érvényesiteni. Ez a torekvés
leginké&bb a Székelyfold esetében volt sikeres, amely kétség-
telenll rendelkezik foldrajzi, torténelmi,"kulturalis, gazda-
sagi és mentalitasbeli sajatossagokkal. Ez a sajatos vonas
bizonyos mértékig az identitastudat milyenségében is je-
lentkezik: az itt él6k tartottak legkevéshé egyszerlen bele-
szliletés dolganak (U4.), és leginkdbb buszkeség (11/17.)
és mas pozitiv érzelmek (11/18) targyanak magyarsagukat,
és itt jelentkezett leger6sebben - mint identitdselem -
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a szUl6fold (11/9) szeretete. Tovabba Székelyfold mutatja
az egyik legerésebb eltokéltséget arra, hogy identitaséat
egyben feladatként (11/21) értelmezze. Ebben a torekvés-
ben Székelyfolddel épp a magyarsag elszorvanyosodasa-
rol ismert dél-erdélyi régid osztozik, rimelve arra a korabbi
tapasztalatunkra, amely szerint az er6sen kisebbségi szi-
tuacidban benne rejlik az aktiv identitasvallalas inspira-
cigja is. Ugyanakkor benne rejlik a fasultsag és a passzivitas
lehetsége: sehol mashol nem hagytak olyan nagy arany-
ban (16%) valasz nélkul az identitasra vonatkozd kérdé-
sunket, mint Dél-Erdély telepulésein. A kdzép-erdeélyi régio,
amely talan legkevésbé jellemezhetd torténelmi gyodkerd,
ltalanosithatd sajatossagokkal, identitisarculatat illet6en
sem rendelkezik markans vonasokkal. Bizonyos jegyek-
ben, pl. a,vallalas" (11/20)) preferalasaban, a dél-erdélyiek-
kel osztozik, mas vonasokban - pl. a ,természetes adott-
s&g" (1/4) motivumanak atlag feletti népszeriiségében -
pedig a partiumi valaszaddkkal. Itt - és nem Székelyfol-
don - tettek emlitést legtdbben (de itt is csak 11%-nyian)
az identitasnak a szarmazassal (11/7.) valo kapcsolatarol, és
ha nem is tul kontdros sajatossagként, de bizonyos mér-
ték( specialitasként az azonossagtudat kulturalis vonatko-
zasairol (LW/1-, 12) is itt esett sz6 leginkabb. (Ne feledjik:
e régidban két egyetemi varos is talalhato: Kolozsvar és
Marosvésarhely!) Kodzép-Erdély a székelyfoldi régidval
mutatja a legkevesebb hasonlésédgot.1l Ez a jelek szerint
a Partium-Méaramaros régiordl is elmondhat6, amelynek ta-
lan épp az a legfébb sajatossdga, hogy az ott él6k azonos-
sagtudatat tobb tekintetben a székelyfoldiekkel ellentétes
tendencidk jellemzik. igy pl. a magyarsagat természetes
adottsagként ,belesziletve" visel6 tipus (1/4.) - mint sz6
volt réla - Székelyfoldon fordult el§ legritkdbban, a Par-
tiumban (és Kozép-Erdélyben) pedig a leggyakrabban.
A ,feladat” motivum (11/21) pedig épp forditva: a Par-
tiumban éri el legalacsonyabb, és Székelyfoldon (Dél-Er-
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déllyel egyiitt) a legmagasabb szintjét. (Csak a pozitiv ér-
zelmi elemek - 11/18. - kedvelése terén allapithatunk meg
némi hasonlésagot Erdély legkeletibb és legnyugatibb ré-
gidjanak nemzettudata kdzott.) Még ha voltak is mdvi ele-
mek a tajfoldrajzi korzetek kijel6lésében, megallapithat-
juk tehat, hogy a magyar identitastudatnak, ahogy -
korabbi tapasztalataink szerint2- vannak karpat-meden-
cei regionalis (magyarorszagi, erdélyi, felvidéki, karpatal-
jai, sth.) véltozatai, Ugy az egyes nagyobb régiokon beliil
létezhetnek (és Erdélyen bellil tényszer(ien Iéteznek) szub-
regiondlis valtozatok is.
Axathyi icartitHLost salere

Az eddigiekben - az erdélyi magyarok példajan - a nem-
zeti identitastudat alkotéelemeit probaltuk elkiléniteni és
megnevezni, majd ezek rétegspecifikus vonasait nyomoz-
tuk. Most a ,,Mit jelent az On szamara magyarnak lenni?"
kérdésre adott valaszok egyes elemeinek egyméashoz valo
viszonyat vesszik gorcsd ala, s arra teszunk Kisérletet,
hogy felvazoljuk az identitastudat multidimenzionalis
szerkezetét, amelyben minden elemnek az 0sszes tébbivel
val6 kapcsolata szemléletesen demonstralodik.B

Anélkiil, hogy a technikai részletekben elmeriilnénk,
meg kell emlitenlink, hogy két 1épcsében jutottunk el az
identitastudat - 1 &bran tanulményozhato6 - ,,térszerkeze-
téhez". El6szor a Yule-Kendall-féle asszociacids egydtt-
hatéd (Q) segitségével kiszamitottuk egy-egy elemnek az
Osszes tobbi viszonylataban megallapithatd vonzasi és ta-
szitdsi kapcsolatait, ¥ majd ezekb6l az értékekbdl egy
Ujabb 1épés (a sokdimenzids skalazas MINISSA-eljarasa)
soran olyan ,térkép" készilt, amely mar nem a péros vi-
szonylatokat, hanem a kapcsolatok multilateralis rendsze-
rét mutatja be (1. abra).B Ebben a struktiraban a va-
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laszaddk altal sokszor egyutt emlitett elemek altalaban
egymas kozelében helyezkednek el, az egymast taszit6
motivumok pedig tobbnyire messzebbre keriilnek egy-
mastol. Mindezek alapjan szociologiai eszkozokkel kisé-
reljuk meg hipotetikusan feltarni az identitastudat bels§
épitkezésének természetét, egy adott tarsadalomra jel-
lemzd torvényszerdségeit.

ElGszor - eltekintve a részletes dokumentalastol - az
identitaselemek paros kapcsolataibdl szeretnénk izelitét ad-
ni. A nagyobb aranyban emlitett tematikus elemek (ld. 2.
tablazatban) kodzil az anyanyelv (11/11.) az egyike azoknak,
amelyek rendkivil markans és gazdag kapcsolathaldval
rendelkeznek. Meglehet6sen erdsen vonzodik (vagyis ko-
z6s emlitésekkel sir(in kapcsolodik) a csalad és a sziil6fold
(H/8. és 9.) fogalmakhoz, a szellemi kultira kiilonb6z8
alkotéelemeihez (11/12, 13, 14.); a feladatként (11/21) értel-
mezett identitasfelfogashoz, a jog és esélyegyenl8ség sza-
badsaganak (11/22)) igényéhez, valamint a nemzettudat at-
hagyomanyozésat (11/23) fontosnak tekintd felfogashoz. Az
anyanyelv, mint identitaselem, elsésorban az azonossag-
tudat kzombds (11/3) tipusat taszitja, de - sajatos tapaszta-
latként - az er6sen érzelmi bedllitédasu tipusokat is (11/16.,
17., 18.), kiiléndsen a biiszkeséget.

Ez a kissé talan meglep6, de immar ismétlédéen re-
gisztraltberedmény féképpen annak tulajdonithatd, hogy
az érzelemvezérelt identitaselemek (féleg a biiszkeséqg)
rendkivil szegények pozitiv kapcsolatokban (vagyis ke-
véssé emlitédnek meg mas motivumok tarsasagaban),
s ebbél is adddoan meglehetdsen sok taszitasi kapcsolatuk
van: a buszkeségnek (11/17.) pl. a szul6fold (11/9.); anyanyelv
(11/17); hagyomany (11/13); vallas (11/15.), sth.; a pozitiv érzé-
seknek (11/18) pedig - tobbek kdzott - a vallalas (11/20.) és az
athagyomanyozas (11/23)). Vagyis akiknek identitastudatat az
érzelmi bedllitodas magas héfoka jellemzi, azok nagy valé-
szinliséggel meg is elégednek ezzel az attit(iddel, és ten-
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denciat kirajzolé méretekben nem Iépnek at a praktikus cse-
lekvés (pl. az érték6rzés és -atadas) gyakorlatibb szférajaba.
(Szeretnénk hangsulyozni, hogy itt az érzelmeknek nem
az identitastudat szerkezetében vald jelenlétérél, hanem
eluralkodasarol van szo!)

Az azonossagtudat (sokszor a kisebbségi polgar érde-
kei ellenére torténd) vallalasanak (11/20) motivuma - bar
(a 2. tdblazat tanlsaga szerint) meglehetésen sokan emli-
tették, szintén nem rendelkezik tul gazdag kapcsolatrend-
szerrel. Az emocionalis motivumokhoz képest (amelyek-
kel - mint tapasztaltuk - taszitasi kapcsolatban van)
azonban tigasabb a vonzaskore: beletartozik a szll6fold
szeretete (11/9.), a feladatként (11/21) értelmezett identités-
vallalas, és kisebb mértékben a hagyomanyok (11/13) igen-
Iése és a sajatos értékek tovabborokitésenek (11/23)) szandéka.
Az identitaselemeknek ez az egyttese erésen kot6dik a gyo-
kerekhez, de nem érzelem-, hanem feladatorientalt.

A sz0kébb értelemben vett kultira (11/12) még kevéshé
tarstalan motivum: jelentds vonzer6t gyakorol tobb mas te-
matikus elemre. igy a valahova tartozas igényére (11/5), a ko~
z6sségi tudatra (11/6.), a csaladra (11/8.), az anyanyelvre (11/11),
a hagyomanyok (11/13) és a torténelem (11/14.) megemlitésére,
a vallasossagra (11/15.), valamint az esélyegyenl@ség szabadsa-
gara (11/22), és mindezek &torokitésének (11/23) szandékara.
Ugy tlnik, hogy a kidtdra (a fontebb elemzett anyanyelvvel
egyutt!) azon tdl, hogy 6nmagaban is slirlin emlegetett mo-
tivum, az erdélyi magyarsag identitastudatanak abban az
értelemben is kozponti kategoridja, hogy nagyon sok mas
elemhez is szorosan vonzadik, azokat mintegy bekapcsolva
a nemzettudat dsszetev6inek gazdag haldzatdba. Mindez
ismételten megerdsiti azt a korabbi allitdsunkat, hogy az er-
délyi (és nemcsak az erdélyi) magyarsag identitastudata
alapvet@en kulturalis természet(.

Feltevésiinket az 1 sz. dbra is meger6siti, amennyi-
ben az ,,anyanyelv" és a ,kultdra" a koordinata-rendszer



GEREBEN: AZ ERDELYI MAGYAROK IDENTITASTUDATA 85

origdja kdzelében kap helyet, és a struktira jobb térfelét -
vonzataival egyitt - er@sen uralja. S6t: vonzaskorik vala-
melyest a fuggbleges tengelyen is atterjed: a ,,szabadsag"
és az ,,athagyomanyozas" kategdridkra. Ugyancsak a fiig-
gbleges tengelyt6l jobbra, a vizszintes tengely alatti szek-
torban egy bolyba kerultek olyan identitdselemek, mint
»csalad”, ,vallas", ,,szil6fold" és a ,,szarmazas". Ezek kol-
csondsen is er@sen vonzzak egymast (kivéve a ,,szarma-
zast", amelyet els6sorban a ,,csalad"-motivum er6s vonzésa
kot ide). Ez a motivumcsoport - mondhatni - a tradiciona-
lis otthoniassag-érzet ,,fészekmelegét" jelenti. Ugyanakkor
szdmos kapcsolat fizi a felette elhelyezked6 népesebb,
kulturalis toltési csoporthoz, amely egyuttal mintha a ta-
jékozddasi horizont kiszélesedését is jelentené (,,csalad” és
,SzUl6fold" utdn ,anyanyelv" és ,nemzet"). Ezek utén
a struktdra jobb térfelét etriikai-kultnralis jelleglinek mond-
hatjuk, ahol a kulturalis elem a dominans.

A tarsadalmi identitastudatot modellez6 struktura
bal fels6 szektorat pedig dént6en emocionalis szinezet(inek
tapasztaljuk, ahol a ,,negativ" és a ,,pozitiv érzések", a ,,blisz-
keség" és a ,ragaszkodas™ mellett - mintegy a kulturélis és
az emociondlis elemek kdzé ékelédve (illetve azokat atfed-
ve) - etikai jellegli koztes zonaval taldlkozunk. Ez a zdna
az identitast (jo esetben) jellemz6 ,,pozitiv jellemvonasok-
tol" - a,,szabadsagon” (a kisebbségek egyenld szabadsag-
jogain) és a ,,feladat"-vallalason at - az ,,athagyomanyoza-
sig" és az identitas-,,vallalasig" terjed.

Az identitasstruktira bal als6 szektora szinte dres:
a rendszerbdl leginkabb a tarstalan ,,k6zémbos" identitas-
tipus ,16g ki", amelynek képvisel6i Ggy tartjak, hogy telje-
sen mindegy, hogy milyen nemzethez tartozunk, s amely
ebbdl addédoan Iényegében a nemzettudat hianyaval jelle-
mezhet6. Az azonossagtudat szerkezetének tobbi elemé-
vel csak az un. ,természetes adottsag" kategoria koti
Ossze, amely pusztan belesziletés dolganak tekinti a nem-
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1 sz dra

.Mit jelent az On szdméara magyarnak lenni?"* A nemzeti identitas-
tudat alkotéelemeinek tartalomelemzésén alapul6 szerkezete romaniai
magyarok kdzott - a sokdimenzids skalazas MINISSA-eljarasa szerint.
Haromdimenzids megoldas. (Erdély, 1998)

o . S= 2009
1,01 .pozitiv.je.Hepi
szabadsag feladat
N - zko® agyoman y L s S em
pozitiv érzések a i . "alahova tartbzas
D buszkeség] kultlra te .
e 0 B anyanyelv
0 J__ negabyéjzés i Chlgyomanyo”™
véllalni kell koz0sséghej: tartozas
s szarmaza”llas
szul6folS
0 csalad
természetes
10 0 adottsag
kozémbos
1
Q
-15 -1,0 -5 0,0 1.0

zeti hovatartozast, s amely - meglehetds reflektalatlansa-
gabdl és kidolgozatlansagabdl addéddan - nem all olyan ta-
vol a kozombdsségtél, de egyszerlisége - és az identitas
elutasitdsdnak hidnya - nagyon halvanyan (ezt a Q-érté-
kek bizonyitjak) a ,,csaldd" és a ,vallalas" motivumaval is
rokonitja.

igy talan nem jarunk messze a valésagtol, ha abrank
fligg6leges tagozodasdban - a kdzOmbosségtdl az aktiv
feladatvallalasig - az identitasvallalas intenzitdsanak dimen-
ziojat véljuk felfedezni, szemben a vizszintes tagolodassal,
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amely az individudlis érzésekt6l az etikai elemeken at
a kulturalis-vallasi-csaladi kozdsségtalalas mozzanataig
terjed, s ezéltal a vizszintes tengely dimenzi¢jat tan épp-
annyira jellemezhetjik az emocionalis és racionélis, mint az
individudlis és kozosségi polusok ,,kiizdelmével™.

Identitastudat és vallasossag

Kutatasunk kézponti témaja - az identitastudat mellett -
avallasossag volt. Ezért befejezéslil szeretnénk e kérdéssel
is foglalkozni, mégpedig az azonossagtudat szemsz0gé-
bél. Lathattuk, hogy az dnidentifikalds spontén nyilatko-
zataiban is szerepet kapott a vallas, és hogy az identités-
struktlra szerves részeként a tradicionalis értékek (csalad,
szUl6fold stb.) sziikebb, valamint a kulturalis (és kdzos-
ségl) értékek tagabb vonzaskérében helyezkedett el. Mar
ezek alapjan is a vallasossag és identitadstudat k6zott szoros
kapcsolat feltételezhetd.

A most megvéalaszoland6 kérdés az, hogy konkrétan
milyen tipusu vallasossag milyen identitastipust részesit el6ny-
ben - és forditva. Vagyis a mar ismertetett identitastipu-
saink mellé a vallasossag killénb6z6 fajtait és meértékét ki-
fejez6 kategoériakat kell allitanunk, és regisztralnunk kell
kdlcsonds megfeleléseiket.

Felméréstinkben a vallasossagnak - Tomka Miklds jo-
voltabol - kétféle tipoldgiaja is szerepelt. A 3. sz. tdblazat-
ban azt hasznaljuk, amelyik - 6nbesorolas Gtjan - a valla-
sossag intenzitasanak kulonboz6 fokozatait kuloniti el
Lathato, hogy akik 6nmagukat nem tekintik vallasosnak,
meglehetdsen passzivak voltak az identitdsra vonatkozé
kérdés esetében is: az atlagos mértéknél joval magasabb
aranyban kerilték ki a valaszt, vagy sorolddtak a k6zémbaos
(3. sz.) kategdridba. Az emocionalis (7. sz.) identitastipus su-
lya - ha nem is rohamosan, de - nd a vallasossag meértékeé-



3. sz. tablazat

Mit jelent az On szaméara magyarnak lenni?"* Magyar nemzetiség(i romaniai allampolgarok identitaskategoriai

a vallasossag mértéke szerint. Szazalékos megoszlas (Erdély, 1998)

Sor- gt
Zim Identitéstipusok

i. Nincs (értelmezhetd) valasz

Kizarélag negativ élmény: hétrényos helyzet,
2. nehézségek, szenvedés, nyomasztd élmények,
elnyomas stb.

Kezombos: ,,mindegy, mi vagyok", ,,0lyan, mint
més néphez tartozni"; semmi (kilondset) nem
jelent; ,,fontosabb embernek lenni"; esetenként
»vegyes" identitas

Természetes, Magatol értet6dd dolog; adottsag,
4, amibe belesziilettiink; szarmazas dolga: Gseink is
magyarok voltak

Tartozni valahova (egy k0zdsséghez, nemzethez,
5. néphez, szil6foldhdz, szlikebb kornyezethez,
csaladhoz)

A valamennyire és a kifejezetten nem vallasos kategdriakat - az alacsony elemszam miatt - dssze kellett vonnunk.

Kifejezetten
vallasos

116

21

21

50

33

Valamennyire
vallasos

83

16

41

55

41

43

43

52

Nem
vallasos*

196

22

109

43

43

Osszesen

98

17

39

52

4,0
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3.sz. tdblazat (folytatas)

Identitéstipusok

K0z0S (anya)nyelv, kultira, hagyoméany, torténe-
lem, vallas, szokasok, Magyar iskolazas

Biiszkeség, ill. méSpozitiv érzés (('jr('jm, bO'dOgSég,
dics6ség, megtiszteld dolog, megnyugvas,
,,mindent" jelent); illetve pozitiv jellemvonasok
(becstilettel, tisztességgel kell - magyarként -
élni)

(Nehézségek ellenére) vallalas, kiizdelem, helyt-
allas, feladat; a kisebbségi 1ét, hatranyos helyzet
ellenére meg6rizni, apolni, megmaradni keII; asza-
badsagot, kisebbségijogokat meg kell vedeni ill. ki
kell harcolni; az identitadst at kell hagyomanyozni a
kévetkezégeneraciokra

Osszesen:
N=

Kifejezetten
vallasos

nz2

334

313

100,0
242

Valamennyire
vallésos

12,6

30,2

336

100,0
507

Sem nem
vallasos, sem
nem vallasos

148

20,0

427

100,0
115

Nem
vallésos™

152

239

196

100,0

Osszesen

129

294

331

1000
924
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vei, és a ,kifejezetten vallasos" véalaszadoknak mar egyhar-
madat teszi ki. Az identitasat aktivan vallalo tipus (8. sz.)
a nem vallasosak kdzott szerepel a legrosszabbul, legmaga-
sabb aranyat azonban nem a vallasos, hanem a bizonytalan
vildgnézet( interjlalanyok koérében éri el. Ha a masik tipo-
I6giat hasznéaljuk, amelyik a vallasossagnak nem annyira az
intenzitasarol, mint inkabb a milyenségérdl gydjtott - ugyan-
csak oOnbesorolasos maddszerrel - informacidkat,I7 akkor
a kép annyiban gazdagodik, hogy a kulturélis jelleg( (6.)
identitastipus a vilagnézetileg bizonytalanokhoz (keresék-
h6z?) latszik leger6sebben kétédni, és a ,,vallalasos™ (8. sz.)
identitaskategodria kis elénnyel inkabb a vallasos valasz-
addkhoz kapcsolddik (az ,.egyhaziasan" és,,maga médjan"
vallasosaknak egyarant egy-egy harmadahoz).

A kép még annyiban gazdagithat6, hogy a 2. tAblazat
sokkal részletesebb (tartalomelemzéses) identitdselemei-
nek ,,viselkedését" is megvizsgalhatjuk a vallasossag fiigg-
vényében. A valaszhiany, az identitast illet6 k6zény, és va-
lamelyest a szarmazasnak mint identifikalé elemnek
a megemlitése (tobb izben a vilagnézetileg bizonytalanok-
hoz csatlakozva) leginkabb a nemvallasosak korére volt jel-
lemz8. Ugyan6k viszont meglehetdsen kerllték az anya-
nyelv, a pozitiv jellemvondasok és érzések, a ,,vallalas" és az
»athagyomanyozas" identitdismotivumok emlitését. A po-
zitiv jellemvonasok és a pozitiv érzések emlitése linearisan
n6tt a vallasossag mértékével, de az anyanyelv és mas kultu-
ralis elemek (a sz(ikebb értelemben vett szellemi kultira,
a torténelmi hagyomanyok sth.) valtozatlanul inkabb
a vallasossag és nem valldsossdg mezsgyéjén allok identi-
tasbeli sajatossagai kozé tartoztak. (A ,vallalas" és ,,atha-
gyomanyozas" motivumainak a kedvelésében a vallaso-
sak és a vilagnézetileg bizonytalanok osztoznak.)

A vallasossdg 6nbesorold kategoriai tehat erés kap-
csolatot mutatnak az identitastipusok milyenségével, és ez
els6sorban a nem vallasos emberek nagyobb identitasbeli
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k6zombdsségében, és a vallasosak sokkal pozitivabb ér-
zelmi hangoltsdgéaban (és csak kevésbé a tudatosabb - kul-
turdlis és ,vallalasos" - identitdsformak preferalasaban)
mutatkozik meg. (Ez utobbi jelenség 6sszefliggésben all-
hat azzal a ténnyel, hogy - kilondsen az erésen elkotele-
zett - vallasossag Erdélyben is els6sorban az alacsonyabb
végzettségli és idésebb rétegekre jellemzd.)

A vallasossag és az istenhit kézismerten nem esik ok-
vetlenlll egybe. Ha identitastipusainkat az istenhit kilén-
b6z6 fokozataival talalkoztatjuk, Kiderul, hogy a nem
(vagy alig) hivék - a nem vallasosakhoz hasonléan - meg-
lehetds kdzonnyel viseltetnek a nemzeti identitas kérdése
irdnt. Az istenhivék (féleg a némi kétségekkel rendelkez6
hivékrél van szd) azonban mar nem annyira az emociona-
lis (7. sz.) identitaskategoriahoz vonzddnak (mint az 6n-
magukat vallasosnak tartok), hanem inkabb az un. ,cse-
lekvéses-véallaldsos” (8. sz.) tipushoz. Hasonlé a helyzet
azoknadl is, akik - egyik kérdéslinkre valaszolva - azt alli-
tottdk, hogy volt az életiikben olyan fordulépont, ,,amikor
Uj és személyes kapcsolatba keriiltek a vallassal"; koriik-
ben valamelyest magasabb volt (38%) a ,,vallalasos" identi-
tas aranya, mint akiknek életében nem volt ilyen esemény
(31%); ugyanakkor az ,,érzelmes" identitaskategoria tekin-
tetében teljesen kiegyensulyozott (30-31%) volt a szerep-
Iéstik. Az imaélet és az istentiszteletek latogatasanak vizsga-
lata is rimel el6bbi tapasztalatainkra. A templomba soha
nem jard és nem imadkozo rétegek (Erdélyben nincsenek
sokan: a feln6tt magyar népesség minddssze 6-7%-at te-
szik ki) az identitas kérdésében lényegesen k6zomboseb-
bek az atlagnal; a rendszeres imadkozok, de killéndsen a rend-
szeres (hetenkénti) templomlatogaték pedig kitlinnek
a nemzeti azonossagtudat pozitiv beallitddasu tipusaiban.
(Atemplomba jarés a ,,cselekvéses vallalasos™ - 8. sz. - ka-
tegdridval mutat kilonosen er6s osszefliggést: az e ti-
pusba soroltak aranyszama a templomba soha nem jarék
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17%-0s mutatojatol az istentiszteletek hetenkénti latoga-
téinak 40%-os aranyaig kovetkezetesen emelkedik.) Vagyis
a vallasossagnak azok a kitlintetett esetei, amelyek a szo-
kéasosnal (hitben, vallasi élményben, vallasgyakorlashan)
aktivabb, mélyebb és gazdagabb vallasossagot jelentenek, alta-
ldban a nemzeti identitastudatot is elmélyitik, pozitiv be-
allitottsagat és aktivitasat fokozzak.

Sz6lnunk kell az egyes felekezetek - konkrétan a kato-
likusok és a reforméatusok - identitasbeli sajatossagairdl is.
(A minta kicsisége miatt sajnos az evangélikusok és unita-
riusok, valamint mas kisebb felekezetek valaszaib6l nem
olvashat6 ki megbizhat6 eredmény.) Mar korabbi vizsga-
latunkBsoran is, amikor a Karpat-medence magyarsaga-
nak korében a reformatusok nemzeti identitastudatat va-
lamivel markansabbnak talaltuk a katolikusokénal, meg
kellett allapitanunk, hogy ez nem all Erdély magyarsagara.
Ott ugyanis a katolikusok és a reformatusok egyarant (és
kb. egyforma mértékben) a markansabb és pozitivabb
identitastipusokat preferdltadk. Ezt a tapasztalatunkat mos-
tani vizsgalatunk is megerdsiti: a két dominans felekezet
identitasarculata csak arnyalatnyi vonasokban kiilénbézik,
(igy a ,csalad" és a ,,belesziiletés" motivuma mintha a re-
formatusoktdl kapna egy kicsit nagyobb hangsulyt, a po-
zitiv érzelmek kategéridja pedig a katolikusoktdl.) A két
felekezethez tartozd vélaszaddk altalaban er6sen hasonld
aranyt képviselnek, és fej fej mellett haladva, vallvetve
képviselik az identitasra vonatkoz6 vélaszokbol 1épten-
nyomon kirajzolédd kozos torekveést: az erdélyi magyar-
s&g azonossagtudatanak megd&rzését és apolasat.

Tapasztalatunkat 6sszegezve azt mondhatjuk, hogy
a nemzeti identitastudat és a vallasossag tarsadalmi ismér-
vei az erdélyi magyarsag korében jelentésen atfedik, és
ebbdl ad6dban kdlcsondsen erésitik egymast. Ez a jelen-
legi helyzet. A kérdés ezek utdn az, hogy az identitastudat
és a vallasossag formainak a tarsadalmi és generacids val-
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tozasok hatasara varhatoan (kulén-kilén) bekdvetkezd el-
mozdulésai a jov6ben a két diszciplina egymashoz valo vi-
szonyat milyen mértékben és hogyan mddositjak. Erre
a kérdésre a tarsadalmi tudat valtozéasait nyomon koévet6
Ujabb vizsgélatok adhatjdk meg a valaszt.

Gereben Ferenc

Jegyzetek
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dalmi azonossagtudat. Bp. 1982. Kossuth K. 317.1.)
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datérél készilt felmérés ismertetését Id.: Veres Valér: A Kolozs és
Kovaszna megyei magyarok identitastudatanak néhany vonasa. Régio,
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Gtmutatasa nyoman - Bolvary Endre és Szabados Timea végezte el.
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18 Gereben E: i. m. Protestans Szemle, 1995/3. sz.



MINORITAIES MUNDI

avagy felkelhet-e a nap Eszakon?

Marosvasarhelyen él6 Tofalvi Zoltan kotetet késziil
Absszeéllitni az északi kis népekrél, kisebbségekrol, au-
tondmia-modellekrél. Csapongva, a szebbnél-szebb pél-
daktol irigyen szédelegve beszélgettiink, drotpostan. Ami
ebbél sziletett, nem tébb, mint egy tudomanytalan levél,
szubjektiv élménybeszamold, a harom éve folytatott tele-
viziés miisorom, a Minoritates Mundi margdjara. Kovet-
kezik a beszélgetés masodik része.

Kedves Zoltan, irod, hogy a Minoritates Mundi soro-
zat gy6zte meg a nézdket, hogy a legmodernebb civiliza-
ci6 és a félnomad életmdd jol megfér egymés mellett.
Tudod, ezzel csak az a baj, hogy nagy val6szinliséggel
azokat gy6ztem meg, akiket amugy sem kell gyézkdodni...

Szinte a nullaval egyenl6 az esélye annak, hogy ta-
voli nyelvrokonaink, a lappok helyzetének bemutatasa-
val, az irdni nomadok koéreben tett izgalmas latogatdsom
riportjaval vagy a finnorszagi és spanyolorszagi ciganyok
egyre javuld szocidlis statusadnak ismertetésével hatni le-
hessen a balkani vagy regéti beidegzddésekre, fobiakra és
xenofdbidkra... Nem valoszin(i, hogy ettél fikarcnyit is
maédosithatnék példaul a roméniai medvetancoltatd vagy
Uvegmoso, rézmdives vagy rongyszedd ciganycsoportok
helyzetén, jobb esetben idegenkedéssel, de inkabb irtozat-
tal vegyes tobbségi megitélésiikdn. Persze, az ember azzal
vigasztalja magat: a csepp is mérhetd mennyiség a ten-
gerben...
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Nem tudom, ildomos-e valaszolni korlatozott terje-
delemben arra a kérdésedre, hogy szamomra, ,,aki bejarta
ezt a vilagot", mit jelentett a lappokkal, forjszkokkel, iz-
landiakkal, az inuit irodalommal, kultiraval val6 megis-
merkedés? Hogy mit nem tudunk ezekrél a kis népekrdl,
hagyomanyaikrol, mivészetiikr6l? Ugy veszem észre, en-
gem messze az ismereteimen és érdemeimen felul érté-
kelsz. El&szor is, nem mondhatom, hogy bejartam volna
ezt a vilagot, még ha itt-ott eléfordultam is. Aztdn vannak
nalam szazszor illetékesebbek, kivald tudosok, akik szak-
szer(ien elemezhetnék a sarkkoéri népek kultarajat. Ott
van Stockholmban Mérvéi Ferenc baratom, aki az irodal-
mukrél napokig mesélhetne. Vele, vagyis az § valogatasa-
ban és fordithsaban mar régota tervezzik bemutatni
a Mentor Kiadd Minoritates Mundi sorozatdban a lapp iro-
dalmat - amelyet elsésorban norvég és svéd nyelven, oly-
kor finnil irnak, és csak igen kis mértékben lappul. Sajnos
vagy szerencsére. A sajnos a szami tarsadalom nyelvi roz-
zantsagara utal, de a magyarra fordithatésag szempontja-
bol szerencse. Ebben az emlitett sorozatban egyébként
mar megjelent egypar nagyon olvasmanyos vers- és pro-
zavélogatéas az északi kis népek irodalmabol, Mérveéi Fe-
renc nagyszer( mdforditasdban. Sokkal, de sokkal jobban
ki kellene hasznalnunk, hogy ott él Svédorszagban ez az
érilt, onfelaldozd, az Erdélyben megjelend koteteit sajat
zsebébdl tdmogat6 irodalmaér, nyelvzseni, aki keresztbe-
kasul forditja a skandinav nyelveket, ismeretlen irodalmat
és vilagot tar fel el6ttiink, ugyanakkor a magyar irodalmat
is folyamatosan tolmacsolja Eszaknak. A Minoritates Mundi
konyvsorozatdban megjelent Légyott északi fénnyel cimd
antolégiara kuldn is felhivndm szives figyelmedet. Igaz
ugyan, hogy én elfogultsaggal lehetek vadolhatd, hiszen
bébaskodtam a kiadasnal, irtam hozza egy kis el6sz6t is.
De rangos irodalmarok és miforditdk, mint példaul az
Osléban él6 Sulyok Vince vagy a magyar konyvkiadassal
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foglalkoz6 stockholmi Veress Zoltan, elragadtatva irtak,
nyilatkoztak Mérvéi Ferenc mifelénk még mindig nem
kell6képpen ismert és méltatott munkassagarol.

Hogy mit nem tudunk ezekrél a kis népekrél? Né-
hany kodzhelyes tényen kivil jéforméan semmit! De ezen
azért nem csodalkozom, mert legutébb épp az osléi sza-
badtéri etnografiai mizeum fékuratora vallotta be nekem,
hogy gyakorlatilag mind a mai napig maguk a norvégok is
nagyon-nagyon keveset tudnak a szamikroél és kultarajuk-
rol. Ugy hallomasbol ismerik a jojkokat, ezeket az 6si
,danakat", amelyek idegenszerlségiikkel és mar-mar ge-
netikus fajdalmassagukkal valamiképpen mindenkire hat-
nak. Aztan azt hiszik, hogy minden lapp rénszarvast terel
és eszik. Kedvelik a lapp népviseletet. A régi ,,viking gég"
elpérolgéasaval, a valoban példas északi tolerancia és em-
patia kiils6dleges megnyilvanuladsaként ma mar a norvég,
olykor a svéd vagy finn szilg is szivesen 6lt6zteti - mond-
juk: iskolalinnepélyre - lapp 6lt6zékbe a gyermekét. Mint
ahogy Kolozsvaron (1) hazilag dsszefércelt, miniszoknyas
vagy ,felnyolcasozott" melegit6alsobol fabrikalt székely
ruhdba bujtatjdk a magyar dvodas kislanyokat és fiucs-
ké&kat... Ennyi. Szdval van a vildgnak b&ven bepdtolni-
valoja.

De aprop6 székely ruha, lapp ruha: ne legytlink igaz-
sagtalanok, mert hej, micsoda kiilénbség! Otthon (Erdély-
ben) ezzel a kényszeriien stilizalt olcsd jelmezecskével
a kisebbségi magyar tiintet6én énmagat vallalja. A norvég,
a svéd vagy a finn pedig a massag tiszteletét demonstralja.
Igazan nem jellemz6, hogy roman csaladok romén gyer-
mekeket 6ltdztetnének székelyruhaba, a vellk egy haza-
ban é16 kétmillionyi magyar honfitars iranti tiszteletbdl...

Izlandon - terveim szerint - a kozeljovében fogok
forgatni Sebestyén Martaval és a Gryllus testvérekkel egy
zenés filmet az Apokalipszisr6l. Kozben talan egy
»Mundi" is kikerekedik, bar tudni vald, hogy Izland 1944
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Ota fliggetlen allam, s lakoit az indoeurdpai nyelvcsalad
germén &gahoz tartozo izlandi nyelven kivil semmi
egyéb nem koti Skandinavidhoz. Hacsak a rokonszenv
nem. Kisebbségpolitikai szempontbdl inkabb az inuitok
(eszkimok) és danok lakta Gronland az érdekes. A vilag
legnagyobb szigete véltozatlanul Déania része, és két hiva-
talos nyelve van: a gronlandi és a dan. A grénlandi auto-
noémianak mar régéta legfontosabb intézménye a parla-
ment, amely semmiféle diktatumot nem fogad el Déniatol.
Emellett ott a képviselete a koppenhagai parlamentben is.
Rendkivil eredeti médon sikeriilt megoldani az 6slakos
inuitok és a dan telepesek egyuttélését. Az inuitok élik
a maguk sajatos életét, szokasaikkal, foldrajzi helyzetik-
b6l adédd kulturaval és foglalkozasokkal, a ddnok pedig
kis csoportokban, klubokban az anyaorszagi hangulatot
teremtették meg maguknak. Itt nem is egyuttélésrél, ha-
nem inkdbb békés padrhuzamossagrol lehet beszélni, ahol
a kétfajta civilizacié, kultdra nem tkézik, nem bantja egy-
mast.

Ha minden jol alakul (és tdmogatokra is lelek...),
2000 tavaszan egy masik jelentds inuit tarsadalomba, a ka-
nadai Nunavut Autonémiaba fogok ellatogatni. Az itteni
eszkimdk par honapja kaptdk meg hatalmas allami segit-
séggel autondmidjukat, és hoztak létre a sajat parlament-
juket. Es milyen csoda: egész Kanada szivbél drukkol ne-
kik! Talan a kanadai franciak egy alig észrevehetd vonéassal
kevésbé szélesen mosolyognak - de ez mar mas téma.

Eddigi legnagyobb élményem a forjszkokkel val6 ta-
lalkozas volt. Ha mashonnan nem, hat a labdarugas
legUjabb kori kronikajabol legaldbbis a sportrajongdk
megjegyezték a nevet: Ferder. A tizennyolc tagbdl allo at-
lanti-Oceéni szigetcsoport nagyjabol egyenl6 tavolsagra
fekszik Norvégiatol, 1zlandtol és Skociatdl - tulajdonkép-
pen elég kdzel Eurdpahoz és mégis elég messze ahhoz,
hogy csak szok6évenként vetddjon arrafelé magyar utas.
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Koppenhagéabol Ferberig annyit kell repiilni, mint mond-
juk Budapesttdl Tuniszig... Széval tébben mondtadk ne-
kiink, hogy ,ti vagytok az els6 his-vér magyarok, akikkel
talalkozunk™.

A vikingek Altal betelepitett szigetek Norvégidhoz
tartoztak egykoron. Miutan Norvégia és Dénia perszonal-
uniora lépett, Feroer ellenérzesét fokozatosan atvette Kop-
penhdga. Es ahogy ez mar gyakran el6fordult a vilag-
torténelemben, a szétvalas utan Norvégia ,,hozomanya"
dan tulajdonban maradt. Az eredetileg 6norvéget vagy
forjszkot beszél6 paranyi népnek évszazadokon at még
imadkozni is danul kellett. A nemzeti dntudat, a szellemi
ébredezés a malt szdzad dereké&n kezd6dott, amikor a ha-
laszkunyhokbdl mar kihallatszott a hatosagilag tiltott
konyhanyelv... A ll. vildighéboriban Déniat a németek ro-
hantak le, a Ferber-szigeteken angol csapatok kotottek ki.
Ekkor - és csak nagyon rovid ideig - volt Ferder fiiggetlen.
1948-tdl ismét a Dan Kiralysag kotelékébe tartozik (ezt ak-
koriban a fer6eriek fogcsikorgatva vették tudomasul), &m
a nemzetkozileg garantalt autondmia csodalatos fejlédést ered-
ményezett. Ennek az alig 45-50 ezer lelket szamlalé népnek
mindene megvan ahhoz, hogy jolétben és otthon érezhesse
magat. Es minthogy a szigetek legnépesebb &slakoi maguk
a birkak (ezért is hivjak Féréért régiesen Birka-szigeteknek),
ez a derék allat kertlt a helyi parlament cimerére...

Ma a Danidhoz tartozas egyetlen fellelhetd, hivatalos
bizonyitéka egy csinos villa, ahol az egykori helytartok ké-
sei utédaként a ,,high commissioner”, a dan kormanybiz-
tos lakik és dolgozik. Egy kedves, szerény hélgy (Vibeke
Larsen), aki inkabb tlinik egyetemi tandrnak, mint magas
rangu diplomatanak. Hataskore legink&bb a dan és a ferd-
eri kormany, valamint a két parlament tevékenységének
harmonizacidjara szoritkozik. Ugy fogadott, mintha régi
baratok lennénk. Hosszas beszélgetés utan, utolso és pro-
vokativ kérdésemre, hogy mi térténne akkor, ha netan Fe-
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réeren a Daniatol valo teljes elszakadast szorgalmazd
foggetlenségpartiak szereznék meg a voksok tobbségét,
mosolyogva ezt valaszolta: ,,Daniat régi, kiprobalt és ter-
mészetes érzelmeken alapuld baratsag flizi Ferderhez. Ha
a forjszk nép ugy dontene, hogy Daniatol teljes politikai
és gazdasagi fliggetlenségben akar élni, ezt mi akceptal-
nank. Déania habozas nélkil engedné el Fér&ért... és ma-
radna a jo baratsag." A ferderi kormanyfé vagy miniszter-
elnok (aki természetesen forjszk, akarcsak a szigetek
minden lakéja) hasonld nyugalommal reagalt a kérdésre:
,Itt demokracia van, és ezeréves parlamentarizmus. Min-
den ugy torténik, ahogy a helyi népszavazas dont."

Ferfer egy igazi miniatiir orszag, ahol minden van.
Még a latvanya is olyan, mintha terepasztalon épitettiik
volna fel kedvenc alomorszagunkat, apr6 szines hazacs-
kakkal, zoldell6 lankakkal, romantikus festményekbdl el-
lesett sziklakkal, rafindltan megvildgitott, aranyl6 parajd
vizesésekkel... A parlamentje alighanem a vildgon a legki-
sebb. Profan hasonlattal élve, kivilrél olyan, mint egy re-
mekbe szabott erdélyi hegyvidéki cs(r, csak f(i van rajta.
Pontosabban gyepszényeg, mint a legtébb hagyomanyos
ferderi haz tetején. Es ebben mégis elfér nyolc part har-
minckét képvisel6je, méghozza példas békességben.

Nem tudom, hogy a kis népek sajatja-e, a gyonyordi
természetbdl avagy az emberek leikéb6l fakad, de sehol
a vildgon nincs annyi ,,egy f6re esé" kolté, mint Ferderen.
Ez a kolt6k orszdga. Még egyszer mondom: csak fordulja-
tok bizalommal Merve! Ferenchez, az egyetlen csudabo-
garhoz, aki jonéhany forjszk verset forditott magyarra.

A szellemiekr6l még ennyit: hosszan beszélgettem
egy ferderi pappal arrél, mi lehet a magyarazata annak,
hogy az istenhit olyan fontos a forjszkoknek. A véleménye
érdekes: ,,A halaszat a haborg6 tengeren, a viharok varat-
lan tamadasa, a madartojasok begyd(jtése, a juhasz nélkil
tartott juhok Osszefogdosasa az irdatlan sziklakrél mind-
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mind temérdek veszéllyel jar. Aveszélyekkel teli természet
szinte kézzelfoghat6an jelen van a mindennapi életben. Az
itteniek mélyen hisznek abban, hogy soha nincsenek ma-
gukra hagyatva, mert mindig kapcsolatban allnak Istennel.
Isten ndlunk nem csupan elmélet, hanem - maga a val6-
sdg. Nagy szégyen példaul, ha egy gyermek nem tudja
a Miatyankot, mikor el6szér megy iskoldba. Még a legki-
sebbek is, akik 6sszevissza tekergetik a fejliket és izegnek-
mozognak a templomban, ha meghalljak a Miatyankot,
automatikusan 6sszekulcsoljak a keziket..."

Azt mar nem is részletezem, hogy az anyanyelvi ok-
tatast az elmalt évtizedekben az dvodatél az egyetemig
megszervezték. Igen: Ferderen egyetem is van, ahol els6-
sorban torténelem-, nyelv- és irodalom-szakon lehet tanari
vagy kutatdi diplomét szerezni, de méar a természettudo-
manyi tanfolyamok is beindultak. Az egyetem, ha &sszes
melléképlletét egymésra rakndnk, akkor sem lenne na-
gyobb egy atlagos budapesti gimnaziumnal. A tizedik osz-
taly elvégzése utan a fiatalok egy csomo forjszk nyelvi
szakmai f6iskola k6zott valogathatnak. Van m(szaki, ipari
és kereskedelmi f6iskola. Es minthogy ,,valakinek dolgozni
is kell", a hal&szati és tengerészeti szakiskoldkon - ugyan-
csak forjszkil - a kalandvégyo fiatalok kitanulhatjdk a ha-
joskapitany, a kormanyos vagy a hajogépész szakmajat.

Nem tudsz a kultlra teriiletérél olyat mondani, ami
ne lenne Ferderen. Radio, televizio, irodalmi és tankdnyv-
kiadok, Ujsagok, muzeumok, képtarak satObbi, satobbi.
Hogy mib6l? Nem tudom. Leginkébb: akaratbdl.

Mindig hangsulyozom, hogy ez van, az van, még-
hozz4 forjszkil. Mert ez nagy sz0, hiszen ne felejtsik el:
Ferder mégiscsak a Dan Kiralysag része. De nincs olyan
dan, aki azt kovetelné: a ferderiek igenis beszéljenek da-
nul. A gyakorlat a kdvetkez@: az els§ két-harom évben az
iskoldban csak forjszk nyelven tanitanak, hiszen elébb
mindenkinek tokéletesen el kell sajatitania az anyanyel-
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vét, miel6tt masodik nyelvet kezdene tanulni. A harmadik
osztalytol a gyermekek mar danul is tanulnak, és az 6to-
dikben elkezdik az angolt. igy aztan mire elvégzik az alta-
lanos iskolat, tobbé-kevésbé haromnyelviek. Anélkiil,
hogy a gondolkodésukat, kifejezOkészségliket ez megza-
varna. Mert van prioritas! Lehet, hogy egyes nyelvészek-
nek (és politikusoknak...) err6l mas a véleménye, de a fe-
roeriek hiszik és valljak: mélyen gondolkodni és érezni
el6szor az anyanyelven lehet és kell. Kiilénben csak z(r-
zavar és zérlat timad a ,,komputerben™.
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Gondolj csak bele: ez a nyelv nem is olyan régen
meég szinte hasznalaton kivili volt. Fejlédésében megre-
kedt a IX-X. szzadban... lgazén csak ebben a szdzadban
kelt ¢€letre. Most is, mind a mai napig ,,dolgoznak rajta".
Szavakat kell kreélni, kitalalni. Es utaljak a nemzetkdzi ki-
fejezéseket. Még a helikoptert is ugy hivjak: tilla. Eletre
sz0l6 élmény volt a févarosi (torshavni) egyetem nyelvé-
szeti mihelye, ahol betoppanasomkor egy csomé gond-
terhelt tudos egy lepkegydjtemény folé hajolva épp azon
torte a fejét, hogy melyik pillangdt minek nevezzék...
Mert mindnek kell legyen forjszk neve! Aztan egy adjunk-
tusnd, végtelen bizalma jeleként, szinte labujjhegyen,
maga is megilletédve, bevitt a szentélybe: egy pancélajtos,
tlizbiztos szobaba, ahol a fémpolcokon fémdobozok vol-
tak, mint megannyi széf, a dobozokban pedig kartonla-
pok, forjszk szavakkal és a hozzajuk fiz6d6 magyaraza-
tokkal. Es csak ennyit mondott (sz6 szerint idézem
a riportbol): , It 6rizziik a forjszk nyelvet. Ugy vigyazunk
a szavainkra, mintha aranybdél volnanak. Nehogy elt(inje-
nek, vagy kivigye 6ket a huzat..."

Nem vagyok hivatott elddnteni, hogy mennyit ér,
igazabol milyen, mihez mérhetd e kis népek kultdraja.
Mondhatnék kézhelyeket: hogy izgalmas, csodalatos,
meghatd, a miénkt6l nagyon-nagyon eltérd... Persze, az is
igaz lehet, hogy példaul a lapp/szami kultdra nem helyez-
heté a mérleg egyik serpeny6jére, ha a masikon a francia
van... De hat ez mennyiségi kérdeés, és nyilvan nem err6l
van sz0. Azt viszont pont Eszakon tanultam meg, a forjsz-
koknal, a lappoknal: mindenki a Fold kellés kézepén él!
Minden nép, a legparanyibb is, minden kultdra (a legke-
véshé ismert is) a foldgolyd lelki térképének a kozéppont-
jaban él-érzi magat. Ez teljesen jogos! Errél az optikardl
sosem szabad megfeledkezni. Mi is, képzeteink szerint (és
ehhez az ,,Euro-centrikus", téglalappé torzitott vilagtérké-
pek is hozzéjarulnak) a kézpontban élunk: felettiink, vala-
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hol messze az északi népek, lent van Afrika, balra Amerika,
jobbra Azsia... A papirmasé féldgémbét is csak ritkan né-
zegetjuk felllrél, mintha ott csak egy unalmas hosipka
lenne. Lattal Te mar olyan térképet, amelynek széleit ko-
ros-koril a sarkkor képezi? Fantasztikus. Akkor débbensz
r4 igazan, hogy a kontinensek - és velik egyitt az egy-
mastol oly tdvolinak képzelt kultlrék - szinte 6sszeérnek.
Hogy milyen kézel vagyunk egymashoz! Rovaniemiben, a finn-
orszagi sarkkoéri mizeumban értettem meg egy szellemes,
koralak( tarléban, ahol a szemlél6nek kozépen elhelyez-
kedve kell bamészkodni, hogy tulajdonképpen milyen
konnyen nyomon kovethet6 a sarkkori népek szellemi
rokonsaga, hogy azonos életfeltételek, hasonld foldrajzi
viszonyok egymashoz nagyon hasonlé kultarakat terem-
tenek Ezeket tobbnyire kiilén-kilén tanulmanyozza a szak-
ember, de ha olykor a sarkkori kulturat népektél és konti-
nensektél elvonatkoztatva egységes egészként szemléljik,
teljesen Uj értelmezést kapunk, és az embert leny(igozi
a sokféleség és egymasbafonddas sszképe. Mint egy har-
monikus perzsaszényeg, amit szdz meg szaz szinl se-
lyemszéllal bogozgattak zsenidlis kezek egységes remek-
mave.

Cselényi Laszlo
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uLEVELEZO JATSZMA
A LAKASOSZTALLYAL A 80-AS EVEKBEN

Levél a Lakésugyi Osztaly Vezet6jének

Lakéaskérvénylink idén huszondt éves. E ritka jubileum talén hoz-
zajarul ahhoz, hogy végre érdemben foglalkozzanak kéréstinkkel.
Csupan tavaly dertilt ki: johiszem(ien cserealapkéntfelajanlott la-
kasunk annak elfogadhatatlan, mivel a héz, ahol lakunk, magan-
tulajdon. Ekkor javasoltdk, kérjunk egy fokozattal jobb lakast,
amit id6vel - ha majd sorra keriliink - az altalunk igényelt na-
gyobbra véalthatunk. Mivel érdekiinkben all minden lehet6eszkéz-
zel felgyorsitani a csere kissé elhtizod6folyamatat, beleegyeztiink.

Nem sokkal a Hatarozat kézhezvétele utan csakugyan meg-
kaptuk az értesitést, mehettink a cimekért. Abban a hiszemben él-
tink, ennyi év elteltével végre torténik valami. Tévedtiink.
A Hatérozatban szerepld ,.fokozati" kifejezést sz6 szerint értet-
tiik. Ugy véltik és véljiik, hogy ez vagy egy lakohelyiséggel tob-
bet, vagy pedig komfortosat jelent - félkomfortos helyett. Min6-
ségi, illetve mennyiségi tobbletet tehat a meglevd szoba-konyha
félkomfortos lakassal szemben.

Ehelyett viszont a megadott cimeken rosszabb, egy-két
esetben a jelenlegivel azonos nivéju lakast talaltunk. Altalaban
elhanyagoltak, feldjitasra szorultak, és kifejezetten szilkséglakas-
jellegleket. Rendbehozataluk nem éri mega reajukforditott kolt-
séget, munkat. A most mér lassan tucatnyi cim kozil eddig
minddssze egy akadt, amelyik valdban megfelelhetett volna. Ez
viszont a meglevével azonos alapteriilete mellett Iényegesen ki-
sebb lakéteret biztositott, s igy végsdsoron nem volt elfogadhato.

Legutobbi ajanlataik afokozati valtast hatarozottan , lefelé"
értelmezték, mivel a jelenleginél sokkalta rosszabbat kinaltak
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szamunkra. Nem vilagos példaul, hogy a mar most igen szliknek
bizoriyult 28 m2t miként cserélhetnénk fel egy ugyancsak fél-
komfortos 18 m2re.

Tovabbi félreértések elkeriilésére szeretnénk még egyszer
rogziteni: lak&sunk cseréjét két ok miatt kértik 25 évvel ezel6tt.
Részint mert kicsinek, szlikdsnek bizonyult, részint pedig, mert
nem eléggé komfortos. Meglevé el6nyeinek meg6rzésével (vila-
gos, kertre néz6, egy csondes, foldszintes hdzban van) szerettiik
volna hatranyait kikiszoboIni. Természetesen, tudatdban va-
gyunk a dolog nehézségének és készen allottunk minden télink
telhet6 aldozatra, noha - Ugy véljuk - az eltelt negyedszazad ele-
gend6 id6t biztositott volna az optimalis megoldéasra is.

Nyilvanvalé szamunkra, hogy a mostani szisztémanal sem
képzelhetd el a cserelakas Gssz-alapteriiletének a jelenleginél ki-
sebb, vagy azzal megegyez6elfogadasa. 1lyen kis méreteknél min-
den komfort-javulds, illetve bdviilés, tehat fokozati valtoztatas
szilkségképpen alapteriilet-ndveléssel jar. Ezért érthetetlen az
azonos, vagy kisebb lakasok sorozatos felajanlasa. Meglehet, egy
fliggonnyel elkeritett mosd6tal hivatalosan mar komfortositja
a lakést, nekiink viszont nem jar semmifélefokozati tobblettel, ha
ezt pl. a meglevd kamrénk ellentétezéseként nevezik meg. Csu-
pan egy kialakitasheli sajatossagot jelent, nem egyebet. Komfor-
tosabbnak aflirdészobaval és elészobaval ellatott lakast tekintjik.
Marpedig - figyelembe véve a csere és a koltozkodés anyagi ter-
heit - a meglevével azonos, vagy annal rosszabb lakésba koltozni
nem kivanunk. Ragaszkodunk a Hatarozatba foglalt tobblethez,
amire dejure és defacto egyarant minden alapunk megvan.

Fenntartasainkat sz6ban mar tobbszor jeleztiik, am hidba.
Figyelembe sem vették. Ezért kényszeriltunk irasbafoglalni ja-
vaslatunkat: a maguk &ltal is jogosnak elismert, elfogadott
lakasigenylésiinket atmenetileg alaposan redukalo, s mar hataro-
zathan rogzitett ajanlatukat betartva eleve olyan lakast kinalja-
nakfel, ami sajat igéretiiknek és a mi ugyancsak korlatozott igé-
nyeinknek egyarant megfelel. Kiloénben a jelenlegi gyakorlat
egyedil arra tlinik alkalmasnak, hogy sajat készségiket doku-
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mentélja, valés megoldast azonban nem kinal. Holott érdekeink
kézosek: ami nekiink megkonnyebbiilést hoz, az Onéknek egy si-
kerrel elintézett és végre lezart ligyet jelent.

Szeretnénk megismételni, a lakascsere gyors végrehajtasa
elsGsorban és minden kétséget kizardan nekiink fontos. Nehogy
azon latszat keletkezzék, mintha akadékoskodasunkkal hatral-
tatni akarnank az Onok lelkes és gyors munkajat, amiben egyéb-
ként nem kételkediink. Sot, azt kivanjuk: eréfeszitésiik valdban
célhoz vezessen, s ne meriiljon ki az akadalyok feltarasaban.

Kelt: 1983. szeptember 5.

A Hivatal valasztott stratégiajat 1épéskényszer indo-
kolja, bizonyitania kell, hogy nem henyél. Cselekvésre n6-
gatjak, nosza, ldzas mikdodésbe kezd. Még hogy semmit
sem tesz? Sorozatban kildézgeti az Gjabb meg Gjabb ci-
meket: b6éven kinal megtekintenival6t, lehet valasztani.
El6veszi az un. szlikséglakasok listajat, barmelyik a kérel-
mezb&ké lehet. Kettds félreértéshdl teszi ezt, részint hisz
a tanulatlan munkésasszony meséjében, részint akkent
vélekedik: Ugyfelei keriiltek id6zavarba, és hozza hason-
I6an beérik majd a latszattal is. Tévedésének alapja azon-
ban er6folényébe vetett rendithetetlen hite, ha elkesere-
désiikben flihtz-fahoz kapkodnak is a szerencsétlenek,
elegend6 az orruk el6tt elhtizni egy mézesmadzagot, és
megint derék, engedelmes alattvalokka valnak. A felajan-
lott szlikséglakasokbol csupéan a szukség az igaz, nem Ki-
nalnak fedelet. Egy négytagu familianak példaul kilenc
quadratnyi terllet jut kevéssel odébb, a Jasz utcaban. Mi
fér el ott? Latogatd nem, a résnyire nyilé ajtd6 mogott mat-
racok boritanak minden tenyérnyi helyet a szekrények
kozott. Lehetetlen mozogni odabent, a gyerekek kdsznak,
és jobb hijan a plafonrdl alacsiing6 televizidval mulatjak
napjaikat. Lecsaphat6 el6lap szolgal asztal gyanant, mo-
gotte a szabélyellenesen bekotott, torpe villanyrezsén me-
legitik az ételt. Viz, WC az udvaron, mosési lehet6ség
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nincs. Akad kényelmesebb és jobban felszerelt sziikségla-
kéas is, amiben tobb helyiséget alakitott ki valamelyik el6-
26, leleményes tulajdonos, az egyes életfunkciok kilonva-
lasztdsa azonban cstkkenti a rendelkezésre all6 teret,
s elaprozta a helyiséget. Karnyujtasnyi halofiilkék, l6ke
nagysagu reteratok sikeredtek ekként, s velik bezartsag-
élmény tetézi az otthontalansagot. Legrosszabbul a hibrid
megoldasokat valasztok jarnak, akik fuggonydkkel, mobil
falakkal kisérleteznek, mert a konyha kdzepén feszit6 ka-
dat koriilvehetik leplekkel, amint az illemhelyet is palés-
tolhatjak, hangjukat és illatukat viszont nem rekeszthetik
ki. Akkor egyszer(bb és olcsébb mar sorrel, borral vonni
homalyba a tekintetet.

Nem valt be a vérosrendez6k kivarasos taktikéja.
Hasztalan remélték a Katona-telepnél is, majd csak elkol-
tdznek Szent Mihaly lovan az 6regségiikre fillér nélkil
maradt mutatvidnyosok. Diledezd bédéik menten bené-
pesilnek a jobbra vagyé barlang- és kalibalakokkal. 1sme-
retlen tajakrol érkeznek csalddostul, hatan-nyolcan, és
szorny( betegségekkel megvert gyermekeik naphosszat
ugralnak a jardaszélen, kdzszemlére téve Otvart, sebet.
Kisigény( id6sek helyett fiatalok jonnek, s ahogy élénkiil
a féutvonalld lett Reitter Ferenc Gt forgalma, ugy valik
mind botranyosabba e latvany. Végil eldozeroljak az urii-
Iékbe és szemétbe siippedt nyomortanyét. Napokig fert6t-
lenit a Kojal, mig a leend6 tarsashaz alapoz6i oda merész-
kednek. Am e kirivd esetben alkalmazott radikélis eljaréast
nem ismételhetik a szolid kéznapokon, arra nincsen ele-
gend6 kapacitas.

A mosokonyhdak, padlasfeljarok, elbitorolt kdzvécék
bérldi slirin cserélédnek, és hizszemmel lesik, mikor ke-
veredhetnek akar csak egy arnyalatnyival elfogadhatobba.
Lopnak, csalnak, hazudnak, és mindenekfelett takarékos-
kodni prébalnak, hogy tovabb keriilhessenek. Legna-
gyobb vélasztékkal igy a legrosszabb kategoria szolgél, mi-
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nél tirhetébbek az odik, annal kevesebb a szabad. Tamo-
gatok és joféle osszekottetések kellenek, ha dtmeneti ott-
honnak alkalmas lakéashoz szeretne jutni valaki, nem is
emlitvén a sziikséglakasok palotait, azt a sok kéz kezet
mos alapon annak mindsitett mdtermet, budai villarészt,
ami a szerencsétlen sorst kddergyermekeknek, tanacsi és
partvezet6k halmozottan héatrdnyos helyzeti hozzétarto-
z6inak jut, hogy kés6bb legyen mib6l atkoltoznilik a hoz-
zajuk egyedll mélto régi polgarlakasokba.

Lakést akarnak? Kapnak, csak gy6zzék elfogadni!
Hivatkozési alapul egy mind ez id&ig észre sem vett apro-
sag szolgal: évtizedeken at nem tlnt fol egyetlen Ggyinté-
z06nek sem, hogy a kérvényez6k maganhazban bérl6k.
Most, hogy kézbe veszik az aktdkat, végre raébrednek
a mal6rre. Ha korabban kelnek, a listara vételt is elutasit-
jak, igy viszont beérik annyival, hogy két kézzel mutogas-
sanak az inkriminalt passzusra: nem tudnak cserelakést
felajanlani, tehat atmeneti elhelyezésre jogosultak csupan.
Els6 pillantasra leleményes, de veszélytelen csapdat allita-
nak fel. Mindossze arra kell tigyelniink, nehogy olyan lat-
szat keletkezzék, mintha a hibankbol huzddnék az gy
megoldasa. Tanari feladatunk annak sulykolasa: szdmukra
is fontos a mielébbi befejezés, ezért kerul id6keretbe min-
den. Valdsaggal presszionaljuk 6ket: ne szabddjanak to-
vabb, lassanak a dolgukhoz immar, mikézben tisztaban
vagyunk azzal, miként a szervezet egészének, Ugy tag-
jainak hivatalos megitélését sem befolyasolja munkavégz§
képességlik. A megbizhatésagon, valamint az engedel-
mességen Kiviil egy szempont lehet mérvadé itt: az észre-
vétlenség. Ne keltsenek botranyt, ne szerepeljenek, ne
adjanak okot a beavatkozasra, azaz ne nyugtalanitsak a fe-
lettes szervet. Mi pedig kellemetlenek vagyunk, zajon-
gunk és dolgoztatunk., a Hivatal kertelve védekezik. Mel-
Iébeszél, kitér, makacsul ismételgeti lehetetlen ajanlatait,
s nem felel a hozza intézett beadvanyokra.
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Lakastigyi Osztaly Vezet6jének!
0058191958-as iktatoszdmu lakésigénylésink targyaban folyd
év szeptember 5-én levelet intéztiink Onokhoz. Ebben elGadtuk,
hogy a fokozati lakasigénylés kielégitésére tett intézkedéseiket
elégtelennek tartjuk. Azaz a szamunkra mint egy fokozattal jobb
cserelakaskent felajanlott lakasokat nemhogy jobbnak, egyenesen
a meglevonél rosszabbnak talaljuk.
) Ugy Véltik, véleményiink kifejtésével hozzajarulhatunk az
Onok szakszer(bb és pontosabb munkajahoz. Hidba vartuk azon-
ban, semmiféle valasz nem érkezett irasunkra. Egy hdnappal ké-
sBob, most ismételten arra kérjiik Onoket, hogy sziveskedjenek
panaszunkkal érdemben foglalkozni, s red mihamardbb megadni
afeleletet.

Budapest, 1983. oktdber 5.

Hiba volna ejteni a fonalat, elvégre nemes szandékok
vezérelnek. F(t az indulat, s cselekvésre sarkall a gyakorla-
tias ellenzéki tevékenységként értelmezett kiizdelem. Borus
id6k jarnak éppen, a lengyel hadiallapot szinte megbénitja
a masrol almodozokat, mig a fogdmegeket folbatoritja.
Avalsag tiineteként azon ragédunk: mi értelme annak, amit
csindlunk. Szépek a deklaracidk ugyan, de mit érnek, ha
nem enyhitik a szorongast. Ha sikertl visszaragadnunk jus-
sunk kicsinyke darabjat, elégtételt jelentene a kilatastalan
évekért, s halvany reménnyel kecsegtetne, nem legy&zhe-
tetlen ez az drias sem, csak meginog egyszer, s 6sszeroskad.

XIll. Kerilet Tandcsanak Végrehajtd Bizottsaga lakasugyi osz-
taly

11-7439/83. iigyiratsz.

El6add: Kissné

Tavbeszél6szam: 298-260/191

Osztalyomhoz irt levelére az aldbbi tajékoztatast adom:

Régi igénylésére valo tekintettel Gigyét a Végrehajto Bizott-
s&g 1983. szeptember 20-i Ulésére terjesztettilk, amely korabbi
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dontését madositva 2 szoba-komfortos lakésban val6 elhelyezését
hagyta jova.
Amennyiben ilyen lakéstfel tudunk ajanlani, irasban kl-
diink értesitést a kdzeljovében.
Kérem véalaszom szives tudomasulvételét, tiirelmét.
Bp. 1983. IX. 27.
Erdélyiné Dr. Auer Katalin sk. oszt. vez. a kiadméany hitelél

Mekkora tévedés a birokracia malmanak lassusagan
merengeni! Nem 6r6l az sehogyan sem, allé esztendeje pi-
hen, csak az ismételt ndgatasra jut el odaig, hogy elhes-
sintse a tolakvot. Levele azonban fejléces, ligyiratszamos,
amivel Ujabb lehet6séget kinal a hivatkozésra.

Baratkozos kedviikben nincsenek éppen: se megszo-
litas, se magyarazat, miért hallgattak olyan sokaig. Annak
kifejtését is mell6zik, mi okbdl tekintettek el sajat intézke-
dési hataridejuktél, roviden kozlik a tényeket: tudtunk és
beleegyezésiink nélkil djratargyaltak az lgyet és megval-
toztattak hatdrozatukat, egyébként vérjunk tlrelemmel.
(Csupén az utébbi megjegyzés személyhez szdl6, kezdik
megjegyezni neviinket.) Atényeket illetéen némileg ambi-
valens a kozlés, nevezhetnénk akéar zavarosnak is. irasha
adjak, hogy kétszoba-komfortos lakésra érdemesitettek, de
mi ebben az 0j? A szoba-félkomfortos és az emlitett kozott
legfdljebb egy fokozat lehetséges még: az egyszoba-kom-
fortos, (,,Osszkomfortos az a lakés - olvashatjuk a Lakasigény-
Iés Bejelentés Kevéshé kdzismert fogalmak és egyéb kitoltési ma-
gyarazatok cimd rovataban -, amely legaldbb 12 négyzetmétert
meghalad6 alaptertleti lakdszobaval, f6z6helyiséggel, flirdShelyi-
ségoel, WC-vel, kézmlvesitettséggel, melegvizellatassal és koz-
pontif(itési moddal rendelkezik. A komfortos lakés rendelkezik az
Osszkomfortra megallapitott minden feltétellel, csakf(itése egyedi,
pl. kélyhaf(ités. A félkomfortos lakas kovetelményei: 12 nm-t meg-
halado lakészoba, f6z6helyiség, flirdéhelyiség, vagy WC, kdzmi-
vesitettség és egyedi flitési mod. Komfortnélkili a lakés, ha



SNEE: JATSZMA A LAKASOSZTALLYAL 113

legalabb 12 nm-t meghalado alapterileti lakoszobéval és féz6he-
lyiséggel, tovabba a lakason kiviil WC hasznalataval és egyedif(i-
tésmoddal rendelkezik, valamint a vizvétel lehetGsége biztositott.
Szilkséglakés az a helyiség, helyiségcsoport, amely a lakésra meg-
allapitott kovetelményeknek nem felel meg, de amelyeknek -
amelyben legaldbb egy helyiségnek - a, alapteriilete a 6 nm-t meg-
haladja, b, kiilsg hataroléfala legaldbb 12 cm vastag téglafal vagy
més anyaghol éplilt ezzel egyenértékiifal, ¢, ablaka vagy (vege-
zett ajtaja van, tovabba d, flithet6 és e, WC, arnyékszék hasznala-
ta, valamint a vizvétel lehetsége biztositott."), olyat viszont
nem ajanlottak még. Es vajon minek kell a VB napirend-
jére kerulnink? Mi tagadés, folmerll a gyanu: egyetlen
szO6 sem igaz a kozleménybdl, csupan azért irtdk, hogy
valamiképpen fedezzék tétlenkedésiiket. Egy televizids in-
terjuban, melyet megszell§ztet a napisajté is, Budapest ta-
nacselndke éppen ekkoriban jelenti ki: régi lakésigénylé-
sek mar nincsenek, valamennyit teljesitették az elmalt
években. Innét hat a fejléces papir, a kiadvany hitelét tanu-
sitd ellenjegyzés, a nem is egy, hanem két kdrpecsét,
higgyék csak, konkrét igéretet kaptak.

XIII. kerllet Tandcsanak Végrehajtd Bizottsdga Lakasligyi Osz-
taly Vezet6jének
Tisztelt Osztalyvezetd!

Orémmel fogadtuk fenti tigyiratszami levelét, amelyben
arrol tajékoztat, hogy a VB 83. szeptember 20-i Glésén mddosi-
totta korabbi dontését és résziinkre 2 szoba-komfortos lakast
utalt ki.

irasbeli értesitést igért és a tlirelmiinket kérte. Készséggel
biztositottuk ez utdbbit, hiszen 25 év alatt elég id6nk volt gyako-
rolni. Két hénap elteltével azonban szeretnénk, ha valamilyen
hatarid6t jeldlne ki, hogy tudjuk, mennyit kell még varakoz-
nunk - tirelmesen.

Faradozasat el6re is kdszonjuk.

Budapest, 1983. november 17.
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A kampény lezajlott, ismét csend van. Lakds még
nincs, viszont a Hivatal homalyabdl arcok bukkannak eld,
amitdl személyesebbé valik szorosnak éppen nem mond-
haté kapcsolatunk, és immar szemtdl szembe folyik a kiiz-
delem.

XIII. Kertilet Tandcsanak Végrehajto Bizottsaga Lakasigyi Osz-
taly Vezet6jének

Targy: panasz késedelmes, elégtelen ligyintézés miatt
Tisztelt Osztalyvezet6!

11-7439/83. Ugyiratszamu levelében 1983. szeptember 27-i
keltezéssel arrdl értesitett, hogy a VB madositotta korabbi donté-
sét és részlinkre 2 szoba-komfortos lakast hagyott jova. irdsat az
alabbiakkal zarta: ,,Amennyiben ilyen lakastfel tudunk ajanlani,
irasban kildunk értesitést a kozeljovében. Kérem valaszom szi-
ves tudomasulvételét, tirelmét."

Lakéaskérvénylink ekkor 25 éves volt, rendelkeztiink tehat
némi gyakorlattal. Hosszas varakozas utan végil 1983. novem-
ber 17-én kelt levélben figyelmeztettiik igéretére. Valaszt erre
a mai napig sem kaptunk.

1984. februar 22-én személyesen mentem el osztalyara,
ahol Didi Ferenc és Kiss Janosné tgyintézdk kozolték velem: pil-
lanatnyilagfelajanihat6 lakassal nem rendelkeznek. Arrdl, hogy
mi tortént az elmalt idészakban, nem esett sz0. Ami természetes
is, hiszen gyakorlatilag nem tortént semmi. El6szor ottlétemkor
utotték fel a listat, s mert még irataim dsszerendezésére sem fu-
totta, az irasheli értesitésre hidba vartunk.

Holott valdszinditlennek tartom, hogy a kozben elteltfél év
soran ne akadt volna egyetlen cim sem. Intézkedési stilusuk pe-
dig ajelen helyzetre vonatkozd allitasukba vetett hitemet is meg-
ingatta. Elképzelhetetlennek tartom, hogy Budapesten ne akadna
egy-két megfeleld minségl, szobaszdml és komfortfokozatu
folajanlhato lakas.

Kérem, hogy sziveskedjék ellendrizni a cimlistan, s az ered-
ményrdl - igéretéhez hiven - irashan értesitsen!
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Ugy Véljik, hogy ha egyébre nem is, de a tobb mint negyed
szazados varakozassal arra legalabb jogot formalhatunk, hogy
Ugyiinket nem kivételes, ellenkez6leg, normélis, minden hivatal-
tol megkdvetelhetd madon kezeljék. S miként eddig el6nyben
nem, (gy most hatranyban se részesitsenek.

Leveliink egy-egy masolatat megkildjiik a Févarosi Tanacs
VB Lakaslgyi Féosztalyanak és a XII1. kér. Tanécs VB Titkaranak

Budapest, 1984. februar 29.

Szabéalyok hijan nem lehet jatszani, s milyen mérké-
zés az, ahol az ellenfélnek jogaban all szlintelendil cserélni
az el6irasokat attol fliggéen, hogy éppen mi az érdeke?

Jol idomitott haz6rz6k fogadnak kell6 undorral:

- Mi tetszik?

- Semmi.

Akkor rendben vagyunk, csak a jelenlétem zavaro.

- Mire var még?

Az egyikikben derengeni kezd valaming emlék, ta-
lan lakéast szeretnénk.

- Nincs még. Kulénben is, varjanak a sorukra tire-
lemmel. Attdl nem lesz hamarabb, ha bejarnak ide! Id6ben
értesitjiuk magukat.

- Bocsénat, tudjak, mirél van szg?

Ekkora szemtelenség hallatdn elakad a Iélegzetik.
Még ilyet! Ki ez és milyen tgyben érdekldik? Sajnos, el-
feledték megkérdeni.

- Talan megnézhetnék az iratokban!

Kapva kapnak a mentd otlet utdn. Hogy ez eddig
nem jutott az eszikbe!

- Mi is az Ugyiratszama?

Csakhogy sehol sem lelik az aktat. ldegesen koto-
rasznak a dossziék kdzott. Hosszdra nyulik a csend, egye-
dul a boritékok surrognak.

- Nézd meg a kettesben, mintha ott lattam volna -
mondja egyikik. A masik tessék-lassék belekotor egy
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fachba, de miért is lenne éppen ott az Ugyirat? A lista vi-
szont kéznél, abban keresnek az tugyfél bemondasa alap-
jan egy cimet. Eppen csak belepillantanak, kimeritette
Oket a keresgélés.

- Nincs - mondjak unottan, és faradtan rogynak
a székre. Mit kivanhatnék még t6liik? Dolgos kezik ernyed-
ten hull ala, szétsodorja az asztalon halmozddd lapokat.

- Jé - csuklik fol egyikik, bar a dosszié nincsen meg,
egy hozza tartozé levél, a levelem ott hever. Boritékjat fol-
metszette a postabontd és kiszignélta, feltehet6en még ta-
valy. Es a karacsonyi sziinetben kotelez6 6sszetartas? Hol
az éberség, mar senkiben sem bizhatunk?

Csodalkozva forgatjak, noha azért nem olvasnak be-
Ié, annyira mégsem érdekli Oket, inkdbb rejtélyes felbuk-
kanasatol jottek lazba.

- Nahat.

Miért haragudnank rajuk?

Févarosi Tanécs VB Lakaslgyi FGosztalya Vezet6jének
Tisztelt F6osztalyvezetd!

26 éve huzodo lakastigylink miel6bbi megoldasahoz kérjuk
az On segitségét, tamogatasat. Amiként az a mellékelt levélbdl is
kitdinik: 25 évi hidbavaldnak latsz6 varakozas utan végre igéretet
kaptunk, lakast azonban nem, marpedig egy hatarozatba mégsem
koltdzhetiink.

Ugy véljilk, tovabbi varakozasra nem a lakés, hanem afi-
gyelem hianya kényszerit benniinket. Ezért kérjik az On kozre-
miikodését.

Budapest, 1984. februar 29.

Bevalt formulat ismételgetiink baljés elGérzettel, hi-
szen a meglepd helyett kénnyen kiszamithatd fordulattal
élink. Jollehet valasztott forumunk Uj, Kitaposott dsvé-
nyen jarunk. Hivatkozasi alapunk raadasul elévilt koz-
ben, hiszen kit érdekelne mar, hogy akad a févarosban ne-
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gyedszazadnal idésebb kérelem? De hatha eltéréek az
egymassal fuggelmi viszonyban &ll6 szervezet érdekei,
s e kulonbség talan meglovagolhatd. A viszaly szitasa
azonban kétes eredménnyel jar, rafizetink mi is a som-
polygasra. Szokatlanul hamar megérkezik a valasz

Felhivas

T. Cim a tdloldali szdm alatt a Lakastigyi F6osztalyhoz iktatott
beadvanyan az illetékekre vonatkozd rendelkezések szerint jard
20 Ft illetéket bélyeggel nem rétta le. Ezért a 11/1966. (VI. 29.)
PM sz. rendelet 69. $-a alapjan felkérem, hogy a hianyz6 illeték
és efelhivas 5 Ft koltségefejében a Valasz-levelezslap erre kije-
161t helyére 25 Ft értekdi illetékbélyeget ragasszon fel és azt 8 na-
pon beliil ajanlott kiildeményként adja postara. Ejinek elmulasz-
thsa esetén az illetéken és a koltségen felil még az illetékkel

egyenld osszeg(ifelemelt illetéket is meg kell fizetnie.
Feladd: Budapest Févaros Tanécs VB Lakasligyi Féoszta-
lya 1840 Bp. V. Varoshaz u. 9-11.
84. 1M 5.

Ha mar panaszkodni tdimadt kedviink, fizessuink. Lo-
gikus, hogy minket biintessenek, és figyelmetlenségiinket
fenyegetéssel toroljak meg. Mi torténik azokkal, akiknek
nincsen erre pénzik? A lakasosztalyok tgyfeleinek z6me
kifejezetten szegény ember, kuporgatja a filléreket, ott-
honra gy(jt, kovetkezésként elfecsérelni valo forintokkal
sem rendelkezik. Ismét palira veszik a lyukas zsebl
grand-seigneurt, kar annyira sietnie a fizetéssel, hiszen
még aznapi keltezéssel megkapja a valaszt beadvanyara.

Budapest Févaros V. B. Lakasligyi f6osztalya

Szém: 51.589/1984.

Téargy: Sneé Jen6né és Sneé Péter lakastigye

Ertesitem, hogy a targyban jelzett (igy elbiralasa nem tar-
tozik hataskérombe (illetékességembe). Ezért a ndlam elterjesz-
tett beadvanyat az Ae. 7. $ (1) bekezdése alapjan attettem az el-
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vords marvany

biralasra hataskorrel rendelkezd (illetékes) XIll. Tanécs VB. La-
kaslgyi Osztalyahoz.
Ugyében a tovabbiakban az emlitett hatdsag (szerv) fogja
a szlikséges intézkedéseket megtenni.
Budapest, 1984. év marcius hd 6. nap
dr. Farkas Attila féel6ado

E formanyomtatvany kis hibaja, hogy nem erre talal-
tak ki, hanem a tévedésbdl oda forduldk Utbaigazitasara
szolgal. A lakasiigyi féosztaly vezet6je természetesen ille-
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tékes, kildénben osztalya sem volna fosztaly. Mas kérdés,
hogy beleszo6l-e alarendeltjeinek munkdajaba, de akar-
mennyire vonakodjék az ilyesmitél, ha panasz érkezik el-
leniik, koteles megvizsgalni azt. Allitasa tehat hamis, in-
doklasa pedig torvénysérté, mivel olyasfélére hivatkozik,
ami ismeretlen az allamigazgatasi gyakorlatban jaratlanok
el6tt. Hatranyos helyzetbe hozza az ligyfelet, akadalyozza
abban, hogy orvoslattal éljen, magyaran Kiszolgaltatotta
teszi. Az pedig killonosen szép, hogy ahhoz kiildi tovabb
az ligyiratot, akivel szemben a panaszos fellépett.

Budapest Févaros XlIl. Kér. Tanacs VB. Lakastigyi Osztaly

Szém: -

Targy: -

El6ado: Dull
Kérem, hogy lakastigyével kapcsolatban 1984 év IV. hd 17 napjan
8-12 drakor a XllI. kerleti Tanacs V. B. lakés osztalyanak XIlII.
kér. Béke tér 1. sz. lll. em. 55. szamU szobajaban felkeresni szi-
veskedjék.

Kérem, hozza magaval -

Amennyiben felhivasomnak a fenti hataridében nem tesz
eleget, Ggy az Ae. 27. $ (1) bek értelmében a rendelkezésre allo
adatok alapjan fogok donteni, vagy az eljarast megsziintetem.

Budapest, 1984. IV. h6 11. nap

Dull

Mégsem volt rossz elgondolads tehat a szervezetek
megosztottsagara spekulalni? Az ugyféllel szemben véde-
nék a renomét, am annak hatasara, hogy leveliink eljutott
a f6osztalyra, végre follapozzék a listat és - csodak cso-
daja - talalnak nekiink val6 lakast. Az elémeneteliket fél-
tik, vagy a prémiumukat, netan attdl tartanak, hogy kine-
vetik 6ket kollégaik odafont: ilyen piszlicsaré tigyet sem
képesek elintézni - mindegy. Fontos az, hogy megfogtuk,
és nem is eresztjik el tobbé Oket.
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Engedély

Targy: Lakés megtekintésének engedélyezése
Engedélyezem, hogy 6zv. Sneé Jen6né (név) a Budapest, XllI.
kér. Heged(is Gyula u. 64-66. sz. V. em. 15. ajtoszam alatti la-
kast megtekintse.

Felhivomfigyelmét, hogy a még atadasra nem kerdilt Uj la-
kasokat kizarolag szerdai napon 14-17 ora kozott lehet megte-
kinteni, a lakdtelepi épitésvezet6 irodajaban tortént jelentkezés
utan.

Az engedély a kiallitastol szamitott | hétig érvényes.

Budapest, 1984. év 4. h6 17. nap

Olvashatatlan alairas, pecsét

Holmi magyarazkodassal most sem téltik draga ide-
juket, egy kurta megjegyzéssel kifizetnek, azutan ke-
ziinkbe nyomjdk az engedélyt. Eredjunk isten hirivei!
Megkaptuk, amire vartunk, kifejezetten nekilnk tartalé-
koljék e két szobat (masfél esztendeje Uresek maér), lehet
drvendezni.

XIII. keriileti Tandcs VB Lakasligyi Osztalya Vezet6jének
Tisztelt Osztélyvezet6!

A felajanlott Heged(s Gyula u. 64-66.1 em. 15. sz. alatti
lakést megtekintetttk, s azt - a legnagyobb sajnalatunkra - nem
talaltuk elfogadhatonak.

Indokaink a kovetkezOek:

1 véleményunk szerint a lakds csupdn mésfél szobas
a 11-7439/83. szamU levelikben kilatasha helyezett kétszobassal
szemben,

2. a lakés két helyisége funkcionalisan nem hasznalhatd
(afél szoba és a kamra),

3. teljes bels6feldjitast igényelne (nyilaszarok cseréje, fur-
dBszoba atépitése, parketta-csere, stb.),

4. mivel valamennyi ablaka a vilagitéudvarra néz, a lakas
nappali fényben is sotét.
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Kérjik, hogy ajov6ben a VB emlitett hatarozatanak megfe-
lel6, lakhato, j6 llapotban 1év6 lakést sziveskedjék megtekintésre
kivalasztani.

Erthetetlennek tartjuk, hogy sem az 1983. november 17,
sem pedig az 1984. februar 29-i levellinkre nem valaszolt. Tudo-
masunk szerint harminc napon belll minden ilyen tipusu intéz-
mény, illetve osztaly felelni koteles. Nyomatékosan kérjik tehat,
jelen leveliinkre - lehet6leg postafordultaval - vélaszolni szives-
kedjék.

Kérdésiink a kovetkezd: hajlandé-e irasban is megfogal-
mazni, rdgziteni, hogy az idézett VB dontésnek eleget tenni nem
Ghaijt. Egyre kevésbé hissziik ugyanis, hogy egyszeri hianyjelen-
séggel allunk szemben. Ugy érezzik, szamunkra ismeretlen indi-
téku diszkriminacid aldozatai vagyunk.

Amennyiben az ilyen tanlségtételt - nyilvanvald jogi és
etikai nonsense miatt - elutasitja, Ugy arra kérjuk, irasban iga-
zolja, hogy 1983. szeptember 27. és levelének kelte kdzott ré-
szlinkrefelajanlhatd lakasfolott osztalya nem diszponalt.

Természetesen a tovabbiakban is tirelemmel varjuk valds
lakasajanlatukat, ami immar 26 éve késik.

Levellink egy masolatat megkuldtiik a XlII. kertleti Ta-
nacs VB titkaranak.

Budapest, 1984. &prilis 21.

Nem adjak fol a kiizdelmet, vert helyzetben prébal-
koznak tovabb. Talan elfogy a tiirelmink, esetleg Gjabb
kompromisszumokra birhatnak. Mi viszont nem tor6-
diink a soros al-ajanlat visszautasitasanak indoklasaval,
fontosabbnak véljik erdik félmorzsolasat. Ne arrdl széljon
dicstelen levelezésiink, miért nem akarunk valamit mi, in-
kabb az alljon kézéppontban: miféle okokbdl nem végzik
el munkajukat 6k. Ennek dokumentalasa a célunk. irdsa-
inkat kénytelenek lefizni, meg6rizni, igy nyoma marad,
ha megsértik sajat felettes szervilk, a VB utasitasait, és
fittyet hanynak miikddési szabalyzatuknak. Unalomig is-
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mételjik, hogy nem jatszanak fair mddon, Gjra meg Ujra
lesz6gezzilk, tisztaban vagyunk lehetdségeikkel és élni ki-
vanunk jogainkkal. Ne az idd és a véletlen kegye juttasson
minket lakdshoz, azt kapjuk csupan, ami jar. Ragaszko-
dunk a kapitulacidjukhoz. Megddntjik a rendszert.

Egyetlen (j elemmel gazdagitjuk csupan érveink ko-
rét, belopjuk a diszkriminacié fogalmat is. Félnek tdle,
akar az 6rdog a tomjénfusttdl, hiszen olyasféle jelenségek
leiraséra szolgal, melyeket elhallgatni sem lehet, hivatalo-
san viszont nem elfogadhatdak. Ereztetjiik félényiinket,
igazold jelentést kérlink, ami hallatlan pimaszsag, de sajat
onkormanyzatunkkal szemben? A kdzhatalom forrasa
tudni szeretné, mit végeztek sajat értékelésiik szerint meg-
bizottai, akik persze hallani sem akarnak arrol, hogy afféle
,Szolgak", és arrdl sem, hogy barki elétt szamot kellene
adniuk munkajukrél. Szakalkalmazottként somolyognak
fénokeikre, nekik tartoznak engedelmességgel, mihelyst
pedig el6nnyel jar a kozért folytatott aldozatos tevékeny-
ség, menten kideriil, hogy abban mesterkednek, vagyis
két 1abon allanak maguk is.

XIII. kerulet Tanacsa Végrehajto Bizottsaga Titkaranak
Tisztelt VB. Titkar!

Nem el6szor keressiik fel Ont tamogatast kérve lakas-
Ugylink rendezéséhez. 25 esztendei varakozas utan tavaly szep-
tember 27-i keltezéssel arrdl értesitettek benntinket, hogy két
szoba komfortos lakést itéltek meg nekink. Levelében a La-
kasligyi Osztaly Vezet6je tirelminket kérte. Két izben, 1983.
november 17-én és 1984. februar 29-én kértlk, hogy végre jelol-
jenek meg néhéany cimet. Maig egyetlen leveliinkre sem kaptunk
valaszt, holott tudomasunk szerint 30 napon belil felelni kellett
volna réjuk.

Aprilis 11-i keltezéssel szam-, targy-, és hivatkozas nélkiili
formanyomtatvanyon folyé ho 17-re behivtak. Am ekkor sem
kaptunk semmiféle tajékoztatast, csupan egy cimet. Nincsen
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tobb, mondtak. Arra a kérdésre pedig, hogy miért nem vélaszol-
tak, meglep&feleletet adtak: azért mert Dull Ferenc el6z6 napon
beteg volt.

Afelajanlott lakasrdl, illetve elutasitasanak okairdl a mellé-
kelt levélbdl tajékozodhat. Amint abban mar megfogalmaztuk,
gy érezzik: ismeretlen indokii és inditéku diszkriminéci6 aldo-
zatai vagyunk. Massal ugyanis nem magyarazhatjuk a negyed-
szézados és mindezidaig hidbavald varakoztatast, az tgyrendi
szabalyok semmibevételét, a mar felt(in6en hanyag Ugykezelést
(Ggyintézésrél jelen esetben nem szélhatunk). Hatranyos meg-
kilonboztetésiinket sérelmesnek, érvényes szabalyokba és tagab-
ban az alaptérvénybe (tkdzének tartjuk.

Kérjuk, hogy On, mint a VB. Titkéara vizsgaljafeliil mind-
azt, ami Ugytnkben tortént, illetve nem tortént, s hataskorén be-
10l intézkedjék, hogy sérelmiink végre orvosoltassék

Budapest, 1984. aprilis 21.

Unalmas persze folyton-folyvast ismételgetni a lec-
két, és hovatovabb almunkbdl ébresztve is fajjuk mar nd-
tankat, de probalnank akar egyszer is kihagyni, rogvest
értetlenkednének: ugyan, mir6l panaszkodunk, s milyen
jogcimen. Elénkitésiil jatszadozunk tehat, hol életképeket
csempésziink a targyilagos leirasba, hol pikirt megjegyzé-
sekkel operalunk. Felemlitjiik példaul: hidnyoznak a hiva-
tali levél formai kellékei. Valdjaban mésra utal a kapkodas:
tizeneteiket nem szeretnék iktatni, talan arra szamitanak,
hogy suttyomban eltiintethetik majd. Az anekdota pedig
nem sajat lelemény, képtelenek volnank ilyet kieszelni.

Budapest Févarosi Tanacs Vb. Titkaranak
Tisztelt VB. Titkéar!

0058191958, illetve 130359971 iktatoszamon szerepel
1958-Gta lakaskérvénylink a XII1. kerlleti Tanacsnal. Huszonot
évnek kellett eltelnie ahhoz, hogy az els6 konkrét igéretet meg-
kapjuk (l&sd. melléklet 1.), lakashoz azonban maig sem jutottunk.
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Tudjuk, hogy a lakas kiutalasa nem az On hataskorébe tar-
tozik, panaszunk oka més: 1983. szeptember 27-t6l egyetlen le-
vellinkre sem kaptunk valaszt a Xl1. kertleti Tanacs Lakasugyi
Osztalyatdl, (melléklet 1., I, V) Minddssze egy irést kildtek
(melléklet 1V), hidbafordultunk a kerlleti Tanacs VB. titkarahoz
is (melléklet VI.).

Ugy Vvéljik, allampolgari jogunk, hogy beadvanyainkra, le-
veleinkre valaszt kapjunk. Tudomasunk szerint el6irasok kotele-
zik erre az illetékes Ugyintézket még akkor is, ha ez személyikre
nézve esetleg kinos, kellemetlen. Legaldbbis ilyen felment6, kivé-
telt tev6 okot ajog nem ismer.

Kérjik, hogy a torvényesség képviselGjeként kotelezze
aXIll. kertleti Tanacs Vb. Lakasligyi Osztalyat az elGirasok be-
tartasara, s ezeknek megfelelen kimerit6, alapos és a valdsagot
tlkrozo valasz megadasara.

Miutan feltételezhetd, hogy nem csupan mi varjuk hidba az
emlitettek értesitéseit, kérjuk: a fentieket kdzérdekd bejelentés-
ként sziveskedjék kezelni.

Melléklet: hat levél, illetve értesitd masolata

Budapest, 1984. majus 22.

Kozérdek( bejelentés az aktualis szlogen. A hatalmi
apparatus érdekei ugyanis némileg elkilonilnek az ap-
pardtust mozgatoktdl, ezért - no meg a nyugtalansag
fékentartasara - id6r6l id6ére kiagyalnak valamilyen jél
hangzo jelszot, mellyel kampanyt lehet inditani a ,,blrok-
racia elfajulasai” ellen. Hadd éljen tovabb a ,,jo kiraly -
rossz tanacsadok™ hiedelme, s h6koljenek vissza a tulsa-
gosan elkapatott tisztségvisel6k. Taldn az utolsé ilyen
mozgalom ez, gumicsont a sajténak, pécézzék ki a hiba-
kat, hiszen a kdz érdeke a legfontosabb. Kiilondsebb gali-
bat nem okoznak vele, csupan kellemetlenséget egyné-
hany helyen. Az alattvalok persze észbe kapnak, és
valamennyi folyamodvéanyukat ilyen cimkével latjak el,
kovetkezésként hamar vége szakad a kampanynak, mivel
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képtelenség tartani a szorosnak éppen nem nevezhetd,
am a honi gyakorlatban példatlanul révid hatarid6ket.
Levellink megirasakor mar foszladozik az ige blivereje,
de batran megkockaztatjuk a raolvasast, elvégre nem ve-
szithetiink vele.

Kitoltetlen fejlécli nyomtatvanyon:

El6ado: dr. Foldiné-Dull

Telefon: 298-260/191
Kérem, hogy lakésuigyével kapcsolatban vagy 1984. év 5 h6 30
napjan délel6tt 8-16 dra kozott, vagy - a Xlll. keriileti Tanacs V.
B. lakasosztalydnak XlI1. kér. Béke tér 1 sz. Ill. em. 55 szamu
szobdjaban felkeresni sziveskedjék.

Kérem, hozza magaval a kdvetkezd okiratokat: -

Amennyiben felhivasomnak a fenti hataridében nem tesz
eleget, Ugy az 1957. évi IV. torvény 17. $ (4) bekezdése értelmé-
ben a rendelkezésre &ll6 adatok alapjan fogok donteni az ligyben.

Budapest, 1984. 5. h6 24 nap

Dull Ferenc

A behivo datuma éppen két nappal kdveti levelin-
két, gy latszik, nemcsak mi (gyeliink mar olyan agga-
Iyosan a hatariddk betartasara, a Hivatal is észbe kapott.
Pontosan havonta irunk, 6k pedig isteni sugallatra pa-
naszleveliinket kovetGen postazzak sajatjukat. Orvende-
tes véletlen, sikerult egy hullamhosszra kerilnink. (Ma-
gunkra nézve dehonesztalobbat méar nem is allithatnank.)

Budapest Févaros Tanacsa V. B. Titkarsaga

223/1984.
A Fbvaros Tanacs Végrehajto Bizottsaga titkaranak irt panaszat
a Févarosi Tanacs V. B. Titkarsaga megvizsgalta, melynek ered-
ményérdl az alabbi tajékoztatast adom.

Megallapitottuk, hogy slirgetd beadvanyaira a XIlI. kér.
Tanacs V. B. Lakasligyi Osztalyatol az el6irt hataridében nem
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kapott irasbeli valaszokat, ezért a sziikséges intézkedések megté-
telérefelhivtuk a XI1l. kér. Tanécs V. B. titkérat.

Megeértjik turelmetlenségét, amely lakéasprobléméajanak
megoldasara irdnyul a hossz( varakozasi id6 miatt. Régi igény-
Iésére valo tekintettel dontott agy a XIlI. kér. Tanacs Végrehajtd
Bizottsaga 1983. szeptember 20-i Ulésén, hogy 2 szoba komfortos
lakés biztositasaval kell véglegesen megoldani elhelyezését.

Téajékoztatasul kozoljik, hogy a kertileti tandcsok a V. B.
dontése utdn egy éven belul igyekeznek lakésokat biztositani.
Azonban el6fordulhatnak olyan helyzetek is, amikor egy év alatt
sem tudjék teljesiteni a lakas kiutalasokat. Ezeket a lehet6ségeket
nagyban befolyasolja a megliresedd lakésok szama és milyensége.

Megallapitottuk tovabba, hogy a Xll1. kér. Tanics V. B. La-
kasligyi Osztalya Uj tanécsi bérlakasokat ez évben nem kapott
a Fovérosi Tandcs V. B. Lakasiigyi Fosztalyétol, tehat ezért
a meguresedett lakasokkal gazdalkodhat, ezért okoz nehézséget
a 2 szoba komfortos lakés biztositasa.

A V. B dontése ta a Lakésugyi Osztaly két lakast is
felajanlott, igaz, hogy csak méasfél szobasakat, két szobés lakasok
hianyaban, amelyeket On nemfogadott el. E lakasokfelajanlasa-
val akartak valaszolni stirget6 beadvanyaikra.

A XIII. kér. Tanécs V. B. Lakaslgyi Osztaly vezet6jének ta-
jékoztatasa alapjan rovidesen megiresedik egy két szoba komfor-
tos lakas, melyet az On részérefel fog ajanlani.

A XIIl. kér. Tanacs V. B. titkaranak intézkedéséig kérem
szives tlirelmét.

Budapest, 1984. junius 29.
dr. Szegvari Péter a Titkarsag helyettes vezetbje

Kinlodik a fogalmazé, mivel a valét nem mondhatja,
a hazugsagot pedig nem sziveli. Azon latszatot keltené in-
kabb, téved az ligyfél, mindent nem ért, amit meg kell ma-
gyarazni néki, a Hivatal bolcsessége igy tessék ki. Ezzel
enyhil valamelyest a példatlanul goromba megallapités:
igaza van a folyamodonak, itt csakugyan mulasztas tor-
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tént. S6t mi tobb, ,fel kellett hivjak" a mulaszté figyelmét
sajnalatos hibajara! Miel6tt kollégai megkdveznék a testi-
leti érdekek elarulasaért, hosszan mentegetédzik. FOl nem
tett kérdésekre vélaszol, és elmondja, amire senki sem ki-
vancsi, szétengerbe fullasztana tehat konnyelmlen oda-
vetett, elhamarkodott kijelentését. Okosan elhallgatja,
hanyféle lakésalap létezik, s a kozben eltelt id6t sem emle-
geti. Mindenki ugy értelmezheti szavait, ahogyan akarja.
Tényszer( megéllapitassal kezdi: a ,V. B. dontése Ota a La-
kasligyi Osztaly két lakast isfelajanlott”, szivesen helyesbite-
nénk, joval tobb erre a célra szolgald helyiséget, bar azok
kodzul valéban lakasnak nevezhet§ nem akadt, talan csak
egy-kettd, ekként j6 kozelitéssel €l. ,lgaz - teszi hozza
menten -, hogy csak masfél szobasakat". Honnét veszi ezt va-
jon, s mi végre, talan csak nem a , két szobas lakasok hianya-
ban, amelyeket On nem fogadott el". Mesteri, a hivatal ajanl,
az ugyfél pedig visszautasitja kezdeményezését, kdvetke-
zésként a felel6sség minket terhel. Ennyi kertelés és bu-
jécska utéan jolesik a félig nyilt beszéd is, a Titkarsag he-
lyettes vezetOje lényegében alkut kinal: hagyjunk fel
végre a maceralasukkal, cserébe lakast adnak. Gy6zelem?

A Paradicsom kapujaban allunk, mégsem léphetiink
be oda. Igen, lakast kapunk, a F6varosi Tanacs illetékese
nem maradhat hazugsagban, akad felajanlani vald, s ha
nincsen, keritenek a fold aldl is, csakhogy mi a hatalmat és
annak apparatusat kivanjuk szinvallasra birni. Hol, mikor,
és vajon ki sz6lalhatna meg a nevében? Hianyzik az au-
tentikus képviseld, és sehol egy forum, egy hely, ahol be-
ismerhetnék b(ineiket. Kilonben is, mihez kezdene vele
az utékor? Valaszthatunk: kdzvetlen cél hianyaban, a ma-
gunk mulatsagéra is folytatjuk-e kiizdelminket, és te-
gyunk le arrél, hogy valaha emberi koértilmények kozott
éljink, vagy kossiink alkut, és érjik be egy kényelmes ott-
honnal, akar a tdbbiek? Ha az el6bbi mellett dontiink, el-
veszitjik az idvos mértéket, emberséglinket aldozzuk az



128 MAGYAR SZEMLE 1999. 9-10. SZAM

igazsagért, ami elvont és ugyancsak embertelen lesz. Ha
az utobbi felé hajiunk, beismerjik gyengeségiinket, hi-
szen nem voltunk képesek a sarkunkra allani, és végig-
vivni egy tanulsagos csatat. Mddszeriink hasonlit a folyo-
sO0i h6borg6kéhez, legfdljebb csdndesebb és lassubb,
négyszerié tobb idét vesz igénybe az dvéknél, viszont -
s talan az sem egészen elhanyagolhat6 szempont - doku-
mentéalhatd. Ebbe kapaszkodunk, amikor kifelé igyek-
sziink a godorb6l.

Sneé P éter
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KOZTERBEN MOZOGVA

Beszélgetés Farkas Adam szobraszmdiivésszel

- A hatvanas évek vége 6ta vagy a palyan. Rengeteg mindennel
foglalkoztél ezalatt, de tevékenységednek mindig visszatér6
eleme a monumentalis, nagy lépték( mlivek alkotésa, a koztéri
szobraszat. Mit jelent szamodra ez a m(ifaj? Mikor talalkoztal
el6sz0r a kdzosségi igénnyel, ami a koztéri szobraszathoz vezet?

- Nem a kozosségi igénnyel taldlkoztam elGszor, ha-
nem egy belsd késztetéssel: olyan er6vel tudjon megszo6-
lalni a szobor, amire oda kell figyelni. Nem kiils6 igényre
reagaltam, hanem bels6 vagy, kivancsisag vezetett el
a koztéri szobraszathoz. Kiallitasi szobraszként indultam,
az ennek szolgalataba allitott mihelymunkaval. 1973 ko-
ril éreztem Ggy, hogy ki kell 1épni ebbdl a keretbdl. Els6
ilyen mlivem a szentendrei Duna-parton all6 Koészénté-
szobor, amelynek felallitasi lehet6ségét palyazaton nyer-
tem. Itt a tér, az a hihetetlenil nagy tér inspiralt, ami
a Duna és a varos folé borul, s annak latvanyaval kapcso-
16dik 6ssze.

- Korébbi munkaid felnagyitasaval oldottad meg afelada-
tot, vagy az adott tér 1éptékébdl indultal ki?

- Az a modszerem, hogy elmegyek a helyszinre, és
abban a térben jarok, mozgok, leuldk, s ott vagyok addig -
ha kell, hArom nap egymas utan -, amig valamilyen vizid,
elképzelés be nem ugrik. Ha ez megvan, akkor hazamehe-
tek a miterembe, s elkezdhetek rajzolni, dolgozni, model-
lezni. Mindig abbdl indulok ki tehat, amit az adott hely
sugall. Ahhoz azonban, hogy az inspiracios folyamat m-
kddésbe 1épjen, s az eredmény aktudlis és hiteles legyen,
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az is kell, hogy az engem éppen foglalkoztaté formaprob-
léméakhoz kapcsolodjon a dolog. Igen fontos szerepe van
itt a Iéptéknek, ami - barmilyen furcsan hangozzék is - tu-
lajdonképpen tartalmi elem. A kuldnféle méreteknek mas
és mas a kozlenddjuk, eltéréen alakul esetlinkben a szobor
és a nézd kapcsolata. A kisméret(i darabra ralatunk, kézbe
foghatd, megforgathatd, ezaltal intim, bens6séges kapcso-
lat jon létre. Aztdn vannak a koztes méretek, az egy meéter
koruli nagysag, portrénal az 1/1-es lépték. Ez tal direkt,
kevesebb teret enged a képzelberének, az abrazolt dolog
szinte benne ragad a maga naturdlis mivoltaban. A nagy
meéret viszont, tekintve, hogy a szobor stlyos, kemény, ne-
héz anyagbol van, kdnnyen vélik nyomasztova, ratelep-
szik a néz6re. Ez a pszicholdgiai hatas eszkdzkeént is hasz-
nalhatd bizonyos tematikak esetében, de nagyon évatosan
kell vele banni. Egyébként nem elegendd csak az adott tér
méretébdl kiindulni. A kiils6 tér nagyséaga szerinti linearis
méretkalkulacié kénnyen tulméretezett objektumhoz ve-
zet. Figyelembe kell venni a latvanysikokat is, azt, hogy az
emberi latasnak e tekintetben milyen sajatossagai vannak.
Példaul az utcan haladva, 20-30 méteres tavolsaghol ko-
rilbelil a masodik emelet magassagaig keriilnek bele
a dolgok a megszokott latvanysikunkba. A varosi térben
nem az épliletek méretéhez kell tehat aranyositani a szob-
rot, legfeljebb csak akkor, ha az éptlet és a szobor kulon all
egymastal, és nincs 6sszekapcsol6 novényzet.

Egy sikerult Kisplasztikat tulajdonképpen barmilyen
méretire el lehet képzelni. Ha j6 a szobor, ha van belsd
ereje, felnagyithatd, s6t 6nmagat felnagyittatja a nézével.
Ezt nevezik monumentalitasnak. Nem az a monumentalis
szobor, amelyik hatalmas, az legfeljebb monumentum, ha-
nem az, amelyik méretét megsziintetve egy elképzelt, vir-
tualis méretet hitet el magardl. Kis targyak esetében
egyébként sokkal kénnyebb ezt a latvanyabsztrakcidt el-
végezni, mint a kdztes méreteknél.
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- Mi van akkor, ha a szobrasz konkrét témaval, megrende-
Iéssel kerUl szembe?

- A recski emlékm(inél megint csak az tortént, hogy
elmentem oda. El6sz6r megtaldltam a felallitas helyét,
s arra a helyre beugrott egy formai képz6dmény, amit
megcsinaltam, és el is fogadtak. Ha valaki azt mondta
volna nekem, hogy ilyen és ilyen tartalmi mozzanatokbol,
formai jegyekbdl induljak ki, akkor nem készitettem volna
el az emlékm(ivet. Csak akkor tudok nekiallni egy ilyen
feladatnak, ha szabadon mozoghatok. Tehat én vagyok az,
aki javaslatot tesz, s nem nekem proponalnak. Egy em-
Iékm( esetében kikeriilhetetlenek a tartalmi vonatkozasok,
de az a fontos, hogy ezek jellé stirisédjenek. Ha megtorté-
nik, akkor érzem gy, hogy szoborra valt, s életm({vemnek
a része. Ha nem, akkor felesleges megcsinalni, nem szabad
megcsinalni.

- A tiszatjvérosi plasztikdnak mi volt a kiindulépontja?

- Debrecenbe, egy Szabadsag-szobor palyazatra ké-
szitettem eredetileg; harom, a f6ldbél kindv6 forma, ami
Osszetekeredik, s fent viragszerien kinyilik. Ez volt az els6
spirdlis-motivum( szobrom. A tiszaudjvarosi 6nkormany-
zat egyik tagjanak a javaslatara kerlt ott felallitasra. Vé-
gul is az Eletfa cimet kapta.

- Miivészi palyadon vannak jellegzetes kikristalyosodasi
pontok, visszatérd motivumok. Mit jelentenek szamodra?

- Utolag, visszanézve tapinthatok csak ki, nem tuda-
tos szobréaszi program eredményei. En is felismerem eze-
ket a motivumokat, de igazdbdl nem akarom megfejteni
Oket. Tudatalatti szférakbdl elébukkand formaképzédmé-
nyekbél épitkezem. Forrasuk a természettel valo szoros
kapcsolat, a szobraszat és az épitészet torténete, kilonféle
formai jelenségek: csontok, fak, levelek, viragok. Begydij-
tdm ezeket, s van a tudatalatti részben egy kis koho, ahol
Osszeolvadnak valami egyittessé, majd ismét el6bukkan-
nak. Az a teériam, hogy nem szabad ennek a kis kemencé-
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nek az ajtajat nyitogatni. Félek, nem merem. Félek attol,
hogy megséril, elromlik benne valami. Val6szin(, hogy
életem végéig igy marad. Nem akarom analizalni, s nem
orulnék neki, ha egy pszicholégus elkezdené elemezgetni.
Szeretném meghagyni a maga természetes mikodésében.

Onhatatlan persze, hogy utdlag az ember gondolkoz-
zon kulcsmotivumokon, kiilondsen, amikor méar megsz(int,
lezarult egy-egy fazis. El6szor voltak a n6i formak-tajfor-
mak, ez absztrakcion keresztll jutott el a hulldmvonalig,
illet6leg a taji, lankas formékra ravetilé geometrikus sik-
alakzatokig, majd megjelentek a tajban az épiletszer(
tértestek, amit végil is a spirdlmotivum, a csavarodd
forma valtott fel. Formaim és formaegyitteseim mindig
mozgast, belsé dinamikat fejeznek ki. A hulldmmozgaés,
a spiralmozgas is mind az élettel, a ritmikaval van kap-
csolatban. A vissza-visszatér6 gémbforma, amit 1962 6ta
hasznélok, a legtokéletesebb slritmény, oriasi, hihetetle-
nil nagy belsd feszlltségl elem. Azonkivil modulrend-
szer is, ami az atomoktol, molekulaktél kezdve min-
denben megjelenik, egészen az égitestekig. Kozmikus
alapforma. 1d6nként szikségem van ré, hogy kompozi-
cidimba belehelyezzek egy gombot, még ha kritika ér is
emiatt.

- Eletfilozofiadban fontos szerepet kap az énkorlatozas elve
és a minimdlisan szlikséges alakitas, aminek a mértékét meg kell
talélni...

- Ez az egész huszadik sz&zad kritikja. A legek sza-
zada nagyon messzire tért el ett6l az alapelvtdl.

- Lehet ezt a mlvészetre alkalmazni?

- Nem hiszem, hogy filozdfiai alapelveket el6re le-
hetne alkalmazni a m(vészetre, utélag viszont nagyon
konny( leolvasni. De meg merem kockaztatni, hogy ez
a holnapnak és a holnaputannak a kérdése. Amennyiben
nem lesz az, akkor az emberiség folfalja 6Gnmagat. Nincs
maés talélési lehet6ség, mint a nagyon erés énkontroll, az
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atgondolt visszafogas. A foldi élet minden szerepl6jében
kitapinthaté egy kulonos ellentmondas: mikodzben a be-
programozott korlatok biztonsagosan koordinaljak térben
és id6ben, egyedek és fajok igyekeznek Kijjebb tolni sajat
hatéaraikat, lehet6ségeiket. Ez pedig csak a tobbi szereplé
rovésara torténhet, mert a Fold belakott tertilet. Nincse-
nek olyan terek, ahol valami ne élne. A huszadik szazad
az ember gatlastalan tobzdédasa a természet rovasara.
Olyan, mint a részeg ember a porcelanraktarban, amint
egyre keresi a villanykapcsolot. A természetes korlatok el-
hagyasa a mérték és a tdjékozodas elvesztésével jar
egylitt, a vilag kiszamithatatlanna és zavarossa valik. Am
miikddik a tajékoztatas. Részinforméciok 6zdne, mint
puha penész, elboritja agytekervényeinket. Persze kdzben
az informatikai vilagrendszer mar kiépitette az Gj korlato-
kat; a megnemértés, a félnemfogas térhaldjat. Ez a fo-
gyasztoi korhinta, amibél kiszallni csak bels6é déntés alap-
jan lehet.

- Mit jelent szamodra a kiilénféle anyagokkal és felliletek-
kel val6 kapcsolat?

- Ez a gyermekkorra megy vissza. Itt éltem Szent-
endrén, ezen a helyen, ahol most beszélgetiink, fara méasz-
tam, a Biikkds-patak kavicsai kozt jatszottam... Ez volt az
alaptapasztalatom, s abban, hogy szobrasz lettem, ennek
a gyermekkornak része van. Az érzéki kozelités az anya-
gokhoz, a megfogas, az érintés fontossaga, a primer kap-
csolat, ami az ember és az anyag kozt létrejohet a kézen
keresztll, mind szerepet jatszik ebben. Kicsi gyermekko-
rom Ota az anyagok blivoletében élek, igy szamomra
a szoborkészités nem gondolataimnak mindenaron val6
raer6ltetése az anyagra, hanem parbeszéd vele. Nagyon
fontos szamomra, hogy az anyag mit akar, hogyan reagal
az én akaratomra. Bizonyos helyzetekben engedek, komp-
romisszum jon létre. Vannak persze formai dolgok, amik-
nek érvényesiilniuk kell, de mindenképpen meg tud sz6-
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lalni az anyag. Ezen a szalon olyanok is el tudnak jutni
a szobromig, akik szdmara az absztrakt m{vészet, a jel-
szer(i megfogalmazéds egyébként idegen. Az anyagban
megjelend szépség, igazsag fogddzot jelent a megkozeli-
téshen.

- Az utébbi id6szak miveinek egyik legfontosabb sajétsaga
az, amit munkafeliletnek szoktal nevezni. Ett6l a marvany is
igen izgalmas, érdekes, modern anyagként jelenik meg.

- Kozel 25 évbe telt, mig megtalaltam ezt a szobra-
szati eszkozt. Faragas kdzben rajottem, hogy a vés6 na-
gyon érdekes, rajzos nyomot hagy a kévon. A vésé Utja,
ahogy a formét kibontja, fontos informacié a befogado
szamara. Kar volna ezt utana lesimitani, lecsiszolni, mert
a szobor kialakulasardl, létrejottérél beszél. Ezeket a durva
munkafelileteket lecsiszolt sikokkal, félpolirozott gémb-
bel allitottam szembe, s ebbdl érdekes, dramai kontraszt
adddott. A folpolirozott felileten mint metszeten belatni
az anyagba, feltarul 4ltala a belsd szerkezet, a munkanyo-
mok viszont a Kivitelezés strukturajat és folyamatat mu-
tatjak be, annak dinamikdjat és ritmusat. Elég tudatosan
és modszeresen faragok, a nyomok megdérzddnek, s ezal-
tal el6tlnik sajat karakterem.

- Milyennek latod a szobraszat, s ezen belll a koztéri szob-
részat helyzetét? Sziikség van-e ra?

- Mindig mulattat, amikor ilyesmiket olvasok: a tor-
ténelem vége, a mlivészet haldla... A térténelemnek nincs
vége, s mlivészet, amig emberiség él a foldon, lesz. Am-
vészet kommunikacié a transzcendens, a megfejthetetlen
vilaggal, amire abszolut sziiksége van az embernek és az
emberiségnek. Amit nem lehet szavakkal, filozéfiailag el-
magyarazni, azt a mlivészet probalja megkozeliteni, meg-
sejteni.

Hogy van-e sziikség koztéri szobraszatra? Azt mon-
dom, nagyon. Mindig is volt és most még inkabb van. Ha-
talmas a torés a varosi életmod, a varosi 1ét és a természet,
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a természettel kapcsolatban 1év6 életmdd kozt. A mivé-
szet a jov6ben megprobalja majd belopni a varosba a ter-
mészeti élményeket, a vele valo kapcsolat soran létrejoévé
érzéseket és reakcidkat. Az egész huszadik szazadra el-
mondhaté az dnfelmutatés, az extravagancia, az egyeni-
ség mindenek folé helyezése. Ezzel szemben all az a torek-
ves, amelyik képes a foldi életet, a vildgot a termeészet
rendszerén belil megkdzeliteni és elfogadni. EImagyaraz-
hat6 és tanithatdé mindez didaktikus, racionalis Gton is, de
a maga mélységeben elhitetni csak a ,,magikus kommuni-
kacio" erejével lehet. Ezt tudja a mlivészet is, a maga titok-
zatos, kissé megfejthetetlen kdzlési sikjan.

Nagy Zoltan



AZ UJ ANGOL JANOS VITEZ

Szeptemberben mutattak be Budapesten a Pilvax K&véhazban a
Janos vitéz (j angol forditasat, John Ridland munkéajat. A Cor-
vina Kiado6 kétnyelv( konyvét Meller Péter rajzai illusztraljak.
A forditoval Kodolanyi Gyula beszélgetett a Magyar Szemle
Szinkép cim( mivészeti magazinjdban a TV2-n, oktober 4-én.
A beszélgetés irott valtozatat kdzoljiik az aldbbiakban.

- El tudndd mondani, hogyan kezd6détt a Janos vitéz an-
gol forditasanak torténete?

- Akkor kezdddott, amikor elmentiink veled a Janos
Pincébe vacsorazni, és ott letlvén egy falfestménnyel ta-
laltam magam szemben, egy érdekesnek latszé torténet il-
lusztracidjaval. Megkérdeztem, mirél szdl, ki irta, mi a ci-
me. Majd amikor hazamentem Kaliforniaba - 1987-ben
tortént mindez -, szerencsére talaltam egy angol forditast
az egyetem konyvtaraban Santa Barbaraban. Ez proza-for-
ditds volt, s azt gondoltam, csodalatos a torténet, de
versbe kellene forditani. Tovabbi négy év telt el addig,
hogy elkezdtem magat a forditasi munkat.

- Hogyan jellemeznéd a Janos vitéz vilagat?

- Fantézia és val6sag egydtt. Valahanyszor Pet6fi fel-
szall a képzelet szarnyan, visszahozza a verset a foldre.
Jancsi bucsut mond falujanak, blicsit mond kedvesének,
lluskanak - azt mondja neki, hogy ez a bucsu 6rokre
szol -, és végtelenil szomoru. De a kdvetkezd fejezetben,
ahogy a pusztaban bandukol, azt mondja naganak hirte-
len: Itt az ebéd ideje - s ez visszahozza a torténetet a vald
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vilagba. Megeszi ebédjét, ebéd utan lefekszik aludni, azt
almodja, hogy lluskat tartja a karjai kozott, s ekkor:
bumm!, egy villam hozza vissza 6t a val6sagba. Elhataroz-
za, hogy megoli magéat, hogy belefojtja magat Tindéror-
szag tavaba, mert mindenki egyltt élhet a kedvesével,
csak 6 maganyos. Egy rozsat tart maganal lluska sirjardl,
ezt a toba veti, és ugrani késziil utana, amikor a rézsa llus-
kéava valtozik. Berohan a téba és kihozza 6t. Ekkor Pet6fi
ezt a versszakot irja:

Hat az élet vize volt ez a t6 itten,
Mindent foltdmasztd, ahovéa csak cseppen.
lluska porébdl nétt ki az a rézsa
igy halottaibol 6t foltAmasztotta.

Amivel ,tudoméanyos magyarazatat" adja annak, ho-
gyan torténhetett meg ez a fantasztikus dolog.

- Gondolom, feladatod legnehezebb része az volt, hogy el-
talald angolul a vers hangnemét.

- Nem talalhattam el a hangnemet addig, amig ra nem
talatam az ill6 versformara. Amikor elkezdtem a munkat,
eléggé szigoru jambikus pentameterekbe forditottam a ver-
set, amelyet sajat munkaimban is hasznalni szoktam. A ri-
meket viszont lazéra, ferdére hagytam. Ahogy haladtam és
Ujra meg Ujra tirtam a forditst - hat vagy hét alkalommal
irtam at hét év alatt - egyre ink&bb Ggy lattam, hogy igazi ri-
meket kell hasznaljak, amilyenek a gyermekversekben van-
nak. A gyermekek tudjak, mi a rim. A rim tiszta.

- Es hosszabb, tagasabb sorokra tértél at.

- Es a ritmus lazébb, szabadabb lett - négyutemd,
hangsulyos sor, amelyben a hangstlytalan szétagok na-
gyobb valtozatossaggal helyezkednek el, nem olyan szi-
goru rendben.

- Tehat a kolt6i forma, a versmérték segitett eltalalni
a hangnemet.
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- igy konnyebb volt eltaladlni a tonust. Kozelebb
hozni a beszélt nyelvhez - hogy beszédszer( legyen. Ugy
tudom, ez volt Pet6fi nagy vivmanya.

- Hogy idiomatikus legyen.

- ldiomatikus, természetes beszéd.

- Munkadban igen sokan segitettek - magyarorszagi ma-
gyarok, kaliforniai magyarok. Valamiféle magyar halézatnak let-
tél része munkad soran.

- igy van - és ne feledkezziink meg egy fontos ang-
liai magyarrél sem, Méarta Egri Richardsonrol, aki sorrdl
sorra elemezte nekem forditdsom elsd valtozatat.

- Két magyar tett kiilondsen sokat ezért a kdnyvért. Az
egyik Meller Péter, a mésik Bejczy Antal.

- 1991-ben Frank Tibor magyar fesztivalt szervezett
Santa Barbaraban. Ennek egyik csucspontja egy kiallitas
volt Meller Péter rajzaibdl. Meller Péter hires mlveészet-
torténész, a kaliforniai egyetem Santa Barbara-i részlegé-
ben tanit - a rajzolas csak mintegy mellékaga a tevékeny-
ségének. Ezek a rajzok csodalatosan szellemesek voltak -
nekem ajdndékozott egyet, ahol a Muzsa, egy bargyun
vigyorg6 lany, meglovagolja Pegazust. Remek rajz! Es
arra gondoltam, hatha megrajzolna a Janos vitézt Meg is
kértem rd. Az els6 rajz, amelyet megmutatott nekem,
atorok pasat dbrazolta. Sez annyira tokéletesre sikerdilt -
hatalmas bajszaval, pocakjaval -, hogy megegyeztiink,
folytatja a munkat, amennyire ideje engedi. Ez 1991-ben
tortént.

- Es mi volt a szerepe Bejczy Antalnak?

- Bejczy Antal mérndk Pasadendban, a Californa
Institute of Technology (a Kaliforniai M(iszaki Egyetem)
Jet Propulsion Laboratoryjdban (HG6légsugaras Hajtomi
Laboratérium), amely az amerikai (rkutatasi hivatalnak
(NASA) dolgozik.

- O vilaghirre tett szert azzal, hogy megtervezte a Mars-
jarm( robot-szerkezetét.
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- igy van. O valoban kiemelkedd tudds, és gyakran
jar Magyarorszagra. Beszélt a kényv ligyében a Corvina
Kiado szerkesztBivel, beszélt a kulturalis miniszterrel, és
meggy6zte Oket arrdl, hogy tdmogassak az angol forditas
kiadasat.

- Hogyan fogadtak a nyugati magyarok azt, hogy lefordi-
tod angolra a Janos vitézt?

- Tuldrad6 6rommel. Hiszen ezt a verset gyermek-
koruk 6ta ismerik és szeretik, Pet6fit pedig imadjak. A J&-
nos vitézt versbe csak egyszer forditottak le angolra, 1913-
ban, és csak kevés példanyban. A nyugati magyarok
kozott sokan vannak, akiknek a magyar az elsé nyelvik,
bar Amerikaban vagy Ausztraliaban élnek. Gyermekeik
altalaban nem tudnak jol magyarul. Ertenek vala-
mennyit, de nem beszélnek. Unokaik pedig esetleg egyal-
taldn nem tudjdk a nyelvet. Ezek a magyarok most ugy
érzik, végre itt a lehetdség, hogy egyik kulturalis kincsu-
ket atadhassak gyermekeiknek, hogy érzékeltessék velik,
milyen is az.

- A forditashdl olvastél fel amerikai kizonségnek is. Mi-
Iyen volt a hatésa ezeknek a felolvasasoknak? Hogyan fogadtak
averset?

- Felolvastam a versbdl egyetemiinkdn a College of
Creative Studies irodalmi szimpozionjan. A hallgatdsag
nagyon tehetséges, finom izlés( fiatal didakokbol kerilt
ki. Azt gondolnad, hogy 6k ferdén néznek egy ilyen ver-
ses tiindérmesére. De nem! Imadtak! Meller Péter illuszt-
racidit is kivetitettem egy vészonra a felolvaséas alatt,
ugyhogy azt is lathattak, nemcsak engem (nevet). Egy
mésik alkalommal az Angol Tanszék Baratainak olvastam
fel - ezek id6sebb emberek, akiket érdekel az irodalom,
tulajdonképpen a tanszék gazdag patronusai 6k. Oket
israbul ejtette a vers - azt mondtdk, hogy szeretnék
a kdnyvet megszerezni az unokaiknak. Bob Ericson bara-
tom pedig, akit te is ismersz, azt mondta: én is oda aka-
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rom adni az unokdimnak - hat miért nincsenek még
unokaim (nevet)?

- A Janos vitéz olyasmi, ami nem létezik az amerikai kul-
tiirdban. Nem jut esziinkbe olyan konyv, angol vagy amerikai,
amely hasonl6 volna. A Janos vitéz egyedilallo.

- Val6ban nincs ilyen. A Janos vitéz egyedilalld, és
meg kellene ismerjék az angol anyanyelv(ek.

Kodolanyi Gyula
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Beszélgetés Banffy Eszterrel

El6z6 szamunkban kdzoltik annak a beszélgetésnek els részét,
amelyet Banffy Eszterrel, az MTA Régészeti Intézeténekfémun-
katarsaval folytattunk a Szentgyorgyvolgy melletti Pityerdom-
don feltart neolitikumi faluleletrél. A targyi kultdra és a térbeli
érintkezés Osszfliggései utan, e befejez6 részben elssorban a kul-
tikus leletekrdl beszélgetiink, és arrdl, mi olvashato ki bel6lik
a hétezer éwvel ezel6tti hitvilagrol.

- Ezek az emberek szépen arnyalt életformat éltek, targyi kulta-
rajuk, onkifejezési modjuk szintén gazdag és szép volt. Mit tu-
dunk a hitvilagukrdl? Azt hiszem ez még nehezebb kérdés, de
ugyanakkor gy tudom, hogy igen messze eljutottak a régészek
ebben az irdnyban, mar azok, akik elmerészkednek ezen az Gsvé-
nyen.

- Val6ban ez a legnehezebb, szamomra mégis a leg-
érdekesebb kérdés, ugyanis a valasz nem olvashaté ki
egyértelmiien a targyakbol. Segitségil kell hivnunk olyan
vallastorténeti téziseket, amelyek kozszajon forognak, de
Ovatosnak kell lenniink ezekkel, nehogy abba a hibaba es-
sunk, amelybe sok kutatd, aki megprobalta megfeleltetni
a vallastorténeti téziseknek a targytipust, nyelvet, népet,
kultdrat, és igy sajnos tévatra jutott. A neolitikus kéarpat-
medencei lakossagrél nem tudjuk, hogy milyen nyelven
beszélt, hogy milyen népcsoportokhoz tartozott. Semmi-
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féle irdsos nyom nem maradt réluk, nem ismerték az irast.
Vannak olyan elméletek, amelyek szerint ezek voltak az
els6 indoeurdpaiak, akik a neolitikus vivmanyok terjedé-
sével egy id6ben érkeztek erre a terlletre. Ez esetben az
indoeurdpai mitoszok a legkordbbi indoeurdpai irdsos for-
rasok, a Rgvéda, az avesztai szovegek sth. esetleg valamit
segithetnének. Masik elmélet szerint egyaltalan nem in-
doeurdpaiakrol van sz, hanem egy korabbi, tulajdonkép-
pen a mult katjaba sillyedt, teljesen eltlint és felszivodott
népességrél, amely valdszin(lleg valamilyen anyajogu tar-
sadalomban élt. Ezt els6sorban a feministak szeretik han-
goztatni, mint a paradicsomi allapotok utols6 idészakat,
amiben az emberiség békében élt, és valamilyen termé-
kenység-, agrarritusokat (izott. Szerintik ennek a gyo-
nyord id6szaknak vetettek volna véget a kora bronzkor
elején a himnem({ égistent imado, durva, majdhogynem
macho indoeurdpaiak, akik szétverték &ket. A feminista
elképzelés szerint itt kezd6dott volna a torténelem ha-
nyatldsa. Ezek voltaképpen nagyon érdekes elméletek, de
az a legjobb, ha mindegyikt6l megfelel6 tavolsagot tar-
tunk.

- Milyen kultikus targyakat talaltal?

- Majdnem minden neolitikus lel6helyen - f6leg az
egykori teleptléseken - el6kerllnek olyan targyak, ame-
lyeket nem lehet hasznélati targynak tekinteni, mert sem-
miféle gyakorlati funkciéjuk nincsen. En négy ilyen targy-
csoportot kilénboztetek meg, amelyrél nem mondom ki
egyértelmden, hogy kultikus, ritualis szerepuk lehetett, de
az biztos, hogy nem a hétkéznapi, profan életben alkal-
maztak. Els6sorban az asatdsokon néha nagyon nagy
szamban el6kerll6 égetett agyag szobrocskakrél van szo,
amelyek leggyakrabban nét abrazolnak. Ismerlink olyan
teleplilést, szintén a szerbiai Vinéa kultirabol, ahol tébb
mint 1300 ilyen szobrot, illetve szobortéredéket talaltak
egyetlen lel6helyen. Ezeket gordg széval idoloknak neve-
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zik. Ez az elvont kifejezés azt jelenti, hogy nem akarunk
e targyaknak nevet adni, nem tudjuk, hogy istennéket,
esetleg szellemeket, vagy - miként ma er6teljesen efelé ira-
nyul a nyugat-eurépai kutatds - hogy individuumokat
abrazoltak-e, tehat, hogy személyeket abrazoltak, portrék
lehettek. Meglehet8sen sok neolitikus idol ker(ilt el§ a Kar-
pat-medencében is, a kora neolitikumtol a rézkor elejéig
tarté id6kbol. Masik ilyen targytipus az antropomorf, az
ember alaku edény. Ezek kétfélék lehetnek. Az egyszer(ibb
valamilyen domborm( vagy bekarcolt minta, gyakran
a festett edényeken lathatd emberi motivumok, vagy az
emberre valami médon utal6 jel all: egy szem vagy egy
kéz. Szdmomra sokkal érdekesebb az ember forméja
edény. Az edénynek a fille, a nyaka, a valla, a feneke, ugy
jelenik meg ezeken az ember alakd edényeken, hogy az
ember testén adott esetben egy-egy szem vagy egy-egy fel-
tartott imadkozo tartast kéz jelzi az antropomorf jelleget.

- En a keramiaedényeket mindig is Ugy tekintettem, mint
néi alakokat. Szamomra igen erés ndiséget sugallé jellege van
egy vazanak, és ezen belll persze nagyon egyéni, killénbézd lehet
aformaja. Ezekre mindig Ugy tekintek, hogy valahol, valamikor
ezek biztos, hogy néabrazolasok voltak. Bar tegyik hozza, nyil-
van van statikai oka annak, hogy milyen egy edény, de ez 6nma-
gaban nem magyarazza meg aformat, nGiességet. Ezen nem val-
toztat az, hogy vannak példaul ,,Miska-kancsok™.

- Nagyon érdekes, amit mondasz. Van ugyanis egy
ilyen irdnyzata a vallaspszichol6gianak. Els6sorban Jung-
tol ered, természetesen, nyilvan te is olvastad Erich Neu-
mannak a Die Grosse Mutter, vagy The Great Mother cim(i
konyvét, amiben sz6 szerint ez van leirva. O ugyan elme-
betegeknek a képzeteiben vizsgalta és probalta dsszeha-
sonlitani az archaikus képzetekkel ezeket a jelenségeket,
de ugyanerre az eredményre jutott, hogy a n6 a tartalma-
zas képzete, és az edény, ami tartalmaz valamit, az feltét-
leniil 6sszekapcsolddik és rokon fogalom. O ugyanis a ha-
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zat, a barlangot, a kaput is n6i principiumnak tartotta.
Ezeken az edényeken azonban latszik, hogy néabrazola-
sok. Példaul a melllket abradzoljak, vagy mas bekarcolt
formaban jelzik a targy jellegét. Itt tényleg, a gyakorlatban
is, a tartalmazas képzetével kell hogy 6sszhangban legyen
ez a dolog.

- Mégpedig az élet tartalmazasaval. Akar mint magzat,
akar mint a taplalek tartalmazasaval.

- Csak 6vatosan merem kimondani, de példaul ha
ezek az edények vetémagot tartalmazhattak - nagyon
fontos dolgot az akkori ember szdmara -, akkor azzal kii-
I6nb6ztette meg, hogy nem egy sima fazékban tarolta, ha-
nem egy ilyen edényben. De a kés6bbi neolitikus régészeti
kultirakbol el6kerultek olyan n6é alaku edények, amelyek
urnék voltak, emberi hamvakat tartalmaztak. Gomor me-
gyébdl, szlovak teruletrél el6kerilt egy olyan késé rézkori
temet6 is, ahol a ng alakd urnak mellett ugyanolyan kis né
alaku idolokat talaltak. Ez azt jelzi, hogy ezek nagyon szo-
rosan 0sszekapcsolddtak. Nem lehet szétvalasztani a né-
szobrokat az antropomorf edényekt6l.

- Feltehetben a halal és az Ujjasziletés kapcsolodik egy-
mashoz az ilyen urnakban. A Cult Objects... cim{i kdnyvedben
azt allitod, hogy azok a kis, tobbnyire négyszogletes alaprajzi
targyak, amelyeket a régészek java része olajmécsesnek Vélt, hazi
oltarok. Tulajdonképpen mirdl is van sz6?

- Egy Kicsit skrizofén magatartasrél van szd. Ugyanis
ezeknek a régészeknek a tobbsége elismeri azt, hogy
a kora neolitikumtdl, az Gjkékor kezdetétél 1étez6, tipusu-
kat tekintve hasonld targyak oltarok voltak. Ennek a kés6
neolitikus, ugynevezett ,lengyeli kultiranak" a hasonlé
targyait egy kis Tolna megyei falu, Lengyel a névadé lel6-
helye. Felfliggeszthet6 kis targyak ezek, vagy legalabbis
atfarasok talalhatok a négy sarkukon. Ezeket - vagy na-
gyon pozitivista mddon - felfliggeszthetd kocka edények-
nek, vagy egyenesen olajmécseseknek tartottdk. Amikor
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én vizsgalni kezdtem ezeket a targyakat, sokkal kénnyebb
volt bebizonyitani, hogy az eddigi vélekedések tévesek,
mint kideriteni, hogy val6jaban mik is.

- Valdban én fol is teszem a kérdést, hogy pusztan speku-
l&ciobdl indulsz-e ki, vagy a régészet modszereinek az Ujabbfino-
modasa segit, vagy az, hogy ma mar a régész rendkiviil erésen
megnezi, milyen kornyezetben talalt meg egy targyat. (Tudjuk,
hogy Schliemann mindent elhordott Trgj&bdl Ggy, hogy nem ha-
gyott leirast arrdl, melyik targy milyen kornyezetben maradt
rank.) Ezek afinomodasok segitenek-e téged a gondolkodasban
vajon, vagy pedig a vallastorténetet hivtad segitségull

- Els6sorban két dolog volt itt segitségemre. Anélkiil,
hogy nagykép( akarnék lenni, azt mondanam, hogy az
egyik a j6zan ész volt. Alaposan megnéztem ezeket a tar-
gyakat, és persze a vegyi elemzés is segitett. Nem talalt
a vegyész égesnyomokat abban a kis mélyedésben, ami az
Ugynevezett olajmécses kdzepén van. A masik pedig egy
egyszer(i technikai meggondoléas. Ezekbe a legjobb eset-
ben is legfeljebb két centiliter Grtartalmu kis mélyedé-
sekbe nem fért annyi olaj, hogy érdemes lett volna mé-
csesként alkalmazni, mert 5-10 perc alatt kifogyott volna
bel6lik. A négy sarkukon lévé atfaras miatt is mécsesek-
nek, flggeszthetd edényeknek tartottdk ezeket a targya-
kat. Hol kell vilagitani? Természetesen font, akkor jobban
bevilagitja a mécses a hazat. En viszont azt talaltam, hogy
az atfarasok jé része nem fligg6leges, hanem ferde, tehat
leszakadt volna az a kis agyagkolonc a tetején, ha ezeket
tényleg felfiiggesztették volna. Azonkivil pedig van egy
lelettipus, ami eddig elkeriilte a figyelmet: azok a négy-
szOgletes, égetett agyaglemezkék, amelyeknek a négy sar-
kan ugyanolyan atfaras van, mint ezeknek a négyszogle-
tes targyaknak a sarkan, de éppen akkordk, mint a kis
kerek mélyedések. Szerintem tehat val6szinlleg nem flig-
geszthetd edényekrél volt szd, hanem olyanokrol, ame-
lyekhez hozzakotozték ezeket a kis lyukakat elfedd fed6-
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két. Annyira, hogy le is kotozték, hogy szorosan fedje azt,
amit ezekbe a kis mélyedésekbe tettek. Ebbdl én arra is ko-
vetkeztettem, hogy kiilénleges dolgokat tartottak ebben:
valamilyen ritka fliszert, vagy pedig vetémagot, esetleg
valami votiv felajanlasi targyat, vagy festékrogoket. De
a lelékortlmények segitenek a legjobban. Ebbdl a szem-
pontb6l nagyon szomorU a helyzet a kordbbi asatasok le-
leteit illet6en. Schliemann kordban, de még sokkal kés6bb
is, a lelet maga volt a fontos. Kivélogattak a szép targya-
kat, és a hdzikeramiat eldobtdk. De még a szép targyakkal
kapcsolatban sem készitettek semmiféle feljegyzést az
el6kerilés korilményeir6l, a mellettik talalt targyakrol,
a lel6hely jellegérél. A leleteket &ltaldban kiszakitottak
a régészeti kontextusukbol, lelékorilényeikbdl, és mint
m(ivészeti targyakat allitottdk ki a mdzeumokban. Ilyen
szempontbol tényleg van mvészettérténeti értékiik ezek-
nek a leleteknek, adott esetben mondjuk relativ kronolo-
giai, tipoldgiai értékik is lehet. De az értelmezés kérdésé-
ben tanécstalanul allunk.

- Azt mondod, hogy mivészi értékik van ezeknek a tar-
gyaknak, azonban felteszem, hogy igazabdl olyan korrol beszé-
lunk, amikor a m(vészet nem volt elkulondlt része az életnek,
hanem minden targy funkcionalis volt, de m(ivészileg volt meg-
formalva. Tehat rendkivil sok érzelem fizGdhetett egy ilyen
targyhoz: szépsegérzet is, hasznélati érték is, de mindenekel6tt
amennyiben oltarrdl beszéliink, akkor valamifajta vallasos érzés
is. Mi ez a vallésos érzés?

- Szeretnék visszautalni a lel6koériilményekre. Zala-
szentbalazson, Zala megyében, szintén ennek a lengyeli
kultdranak az egyik lel6helyén, harom olyan targyat is ta-
laltam ebbdl a tipusbdl, amely tlizhely mellett, vagy ép-
penseggel a tlizhelyben, vagy a tlizhely kdzvetlen kozelé-
ben fekidt. Arra a kdvetkeztetésre jutottam, hogy ez
mécses nem lehetett, mert egy héazban, ahol nyitott tliz-
hely van, mindenitt érdemes vilagitani, csak éppen ott
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nem, ahol ég a tliz. Ez volt az egyik kodvetkeztetésem.
A masik viszont dsszekapcsolddik az dsszes kultikus vagy
kultikusnak értelmezhet6 targgyal: ugyanis ahol ismerjiuk
ezeknek a targyaknak a lel6korilményeit, ott a leggyak-
rabban valamilyen kitlintetett helyen talalhatdk a hazon
bell.

- Melyik volt ez a kitlintetett hely?

- En ezt Ggy neveztem, hogy a kultikus sarok, mint
a paraszthazak tisztaszobaiban lév6 sarok, ahol a Szlz
Maria-szobor alatt talalhatd az imakényv vagy a Biblia,
vagy még esetleg valamilyen hasonld targy. A helyet te-
kintve latok analdgiét, a funkcidjat tekintve nem. Tehat
ezek a kultikus sarkok a h4zon beldl valamilyen centrélis
helyen, vagy pedig éppenséggel tényleg valamilyen sa-
rokban, tehat egy kicsit eltavolitott helyen voltak talalha-
tok, nagyobb mennyiségben. Tehéat van egy idol, mellette
esetleg egy hazmodell darab, antropomorf edénytdredé-
kek, lehet, hogy odatették mindazt, ami értékes, ami sza-
mukra 6rzendd volt.

- En azt gondolom, hogy a tiizhdz valo kozelségjelent va-
lamit, hiszen a mitoszok szerint is a t(iz az emberiség egyik leg-
fontosabb szerzeménye, amit csodalat ésfélelem vett koril. A t(iz
csodalatos dolgokat mivel, hiszen tlizben atalakul minden, a t(-
z0n ételt lehet f6zni, amikor egyik anyagh6l mésik anyagga ala-
kul valami, a tlizben valami elég, tehat a tlizhely nagyon fontos
helye lehetett a haznak.

- lgaz, amit mondasz, én azonban hozzé tudok flzni
még egy sokkal féldhtzragadtabb régészeti bizonyitékot
vagy feltételezést is. Ez esetben a tiz azért is kdzponti és
nagyon fontos helye lenne a haznak, mert elképzelhet6,
hogy el6bb volt a tliz, és utana épult a hdz. Abban az id6-
ben, még a neolitikum el6tt, amikor a kozépsd kékori va-
daszok még nem telepedtek le, akkor is hasznaltak a ti-
zet, adott esetben lehet, hogy csak valamiféle szarnyékot,
szélfogot, es6fogdt, a hideg ellen védd valamit épitettek
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koréje, a tliz akkor is kozponti helyen volt. Azt latjuk,
hogy a legkorabbi éplletekben is megtartotta a téizhely
a kozponti és nagyon fontos helyét.

- A tlz maga koré vonz. Mit is szoktunk mi hosszan néze-
getni? A folydpartot, a tdparton, afolyGparton a viz szinét, és
szeretiink a tlizbe bamulni. Es ez mindmaig megmaradt, hiszen
ott van a kandall6, aminél azt gondolom, haszontalanabb f(itési
modszer nem létezik a vilagon, mégis van kandalld, azt szeretjik
a legjobban. Korallljik, és bamuljuk orékig a langokat, a para-
zsat. Nyilvanvald, hogy itt valami tobb van jelen, mint a gyakor-
lati haszndlat, és gondolom talan itt a kdzelébe is ériink annak,
hogy mi az, amit szentnek érzett a régi ember. Es miért?

- A szent fogalmaval nagyon kell vigyaznunk. Féleg
a kereszténység, de mar az ékori gondolkodok idejében is
sok olyan tartalom rakddott ra erre a kifejezésre és erre
a fogalomra, ami mogotte van, amit valdszinlileg az ar-
chaikus ember még nem igy ismert. Ebben a kérdésben ut-
tor6 Rudolf Otto kényve, Das Heilige (A szent). Ebben
0 azt irja, hogy az &skori ember gondolkodéasaban a szent
fogalmahoz nem csak pozitiv tartalmak kot6dnek, mint
szeretet, josag, erkdlcsosség. Ezek csupan a kereszténység
elterjedésével valtak azonossa vele. Az 6skori ember gon-
dolkodasat illetéen Otto Rudolf a hdszas években beve-
zette anuminozus fogalmat. O a latin numenbél (istenség,
isteni er6) képezte ezt a sz0t, és vele a szentségnek a mai
értelmezéstél eltéré fogalmat jeldlte, sokoldalibb és nem
egyoldaltan pozitiv tartalommal.

- Egy mésféle pozitiv tartalma, s egy masféle negativ tar-
talma is.

- Hierofanianak, tehat szent megnyilvanulasnak tar-
totta a numindzus érzés kivaltoit Rudolf Ottd, és kilono-
sen kovetdje, az 6 tanaibdl a gondolkodasdban sokat
merit6 Mircea Eliade, akit én korunk egyik legnagyobb
gondolkoddjanak és vallastorténészének tekintek. Na-
gyon sokat tanultam t6le.
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- Tehat, magyaran sz6lva a szent az rettenetes, félelmet is
kelt6, de csodalatot is keltd egyszerre.

- igy van. Biztos, hogy ez a megfogalmazas a jo:
hogy a szent, a sacré fogalma azt fedi, amikor egy targy,
vagy egy jelenség hirtelen mas lesz, toébb lesz, mint amit
latunk, mint ami hétkdznapi megnyilvanuldsiban. Pél-
daul két kovet vesz Eliade - az egyik marad k6, a mésik
pedig oltarra magasztosul fol. Eltelik sacréval. Adott eset-
ben ugyanaz a k6 lehet néha szakralis, néha pedig profan.
Ez rendkivil érdekes elmélet, aminek csodalatos vallas-
torténeti vonzatai vannak. Eliade maga is nagyon sok
Osszefliggésben hasznélja ezt a fogalmat, példaul a térhalé
elméletének a kidolgozésakor, amely arrél szél, hogy min-
den mitosz és minden valldsi jelenség mindegyikkel
Osszefliggott. Ezt tekinthetjlk akar bandlis dolognak is, hi-
szen mit jelent az, hogy ,,mind" - akkor mindenhonnan
mindenhova eljuthatunk? Mégis ez az elmélet olyan meg-
figyeléseken alapult, amik valdban léteztek és val6ban 1é-
teznének még mai életlinkben is, hogyha nem nyomnéank
el Oket.

- Tehat itt tulajdonképpen konstellacidkrdl van szo, arrdl,
hogy valamilyen elemi jelenséghez, ami leginkabb kapcsolodik
azokhoz az 6selemekhez, amik a vallasi érzést el6szor kelthették
fel az emberben - aviz, a tliz, afold, az égjelenségei -, kapcso-
l6dik egy masik archetipikus élmény -a né vagy aférfi - és kap-
csolddhatnak hozza olyan archetipikus élmények, amik az éle-
tlink dont6 eseményei, szilletés, halal, termékenység, szerelem.
Ezekbdl alakulnak ki gondolom a térhaldk, hiszen azt mindnya-
jan tudjuk, jol ismert, hogy a Hold-szimbolika térhéléjahoz hoz-
zatartozik a ndiség, a viz és a tobbi. De végll is oda jutunk
vissza, hogy csodalatot ésfélelmet egyszerre érziink a tiiz irant,
aviz irént.

- Valdban ezek az alapkdvei a térhaléelméletnek,
szintlgy, mint az archaikus vallasoknak: az ég, a fold,
a termékenység, a vegetacio, a Hold fazisvaltozasai, a vi-
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zek sth. Ugyanakkor én Ugy latom - Eliade nyoman
hogy itt az kiilénbdzteti meg a mi érzéseinket az archaikus
gondolkodastdl, hogy a sacré, a szakréalis természetd jelen-
ségek nem kuloniltek élesen el a profan vilagtél, mint
ahogy a mi életiinkben torténik, hanem egyszerre tudott
eltelitédni egy targy vagy egy jelenség szakralis és profan
vonasokkal, illetve ugyanaz a targy vagy jelenség bizo-
nyos id6ben szakralis természetd, bizonyos id6ben inkabb
profan természetd lehetett. De igy sem volt még éles a ha-
tar, hiszen itt hangsulyeltolddasokrol van sz, és a dolgok
szakralis és profan természete tobbé kevésbé egymasba
folyt.

- Mondhatnam azt, hogy sokkal atérzettebb vilaghan éltek
ezek az emberek, sokkal elemibb volt a viszonyuk a vilaggal, mint
nekiink. Bennlinket a civiliz&cié eszkdzei meg a gondolataink és
az intézményeink megvédenék, de el is tavolitanak a vilagnak és
a sajat pszichénknek az ilyen elemi erditdl.

- Ugyanezt mondja Eliade. En azonban régészként
természetesen arra voltam a legkivancsibb, hogy van-e en-
nek valamilyen régészeti nyoma. Tudunk-e ezekbdl a val-
lastorténeti tézisekbdl valamit a cross-checking, vagyis
a keresztbe Osszehasonlitas mddszerével az Gskori régé-
szeti leletanyagra nézve mondani, ami érvényes.

- Valdban. Es meg is kérdezem, mibdl tudod azt, hogy ha-
talma volt egy targynak? Mi a bizonyitékod r&?

- En ezt a vizsgélatot tulajdonképpen elvégeztem
egy bizonyos térben és id6ben, természetesen csak a jo le-
I6kdrilményekkel rendelkezd, jol megfigyelt lel6korilmé-
nyes leletek alapjan dolgozhattam, azokat vehettem ala-
pul, és az volt a kérdésem, hogy igazolja-e valami ezeknek
a téziseknek akar valamelyikét, illetve ebben a vizsgalat-
ban a negativ eredmény ugyanolyan fontos volt szamom-
ra, mint a pozitiv. Tehat, ha barmelyik elfogadott, mar koz-
helyként emlegetett vallastorténeti tézist nem igazol
a régészeti leletanyag, ezt is fontos eredménynek tekint-
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hetjik, hiszen elmondhatjuk, hogy a régészet ebben az
esetben nem tud forrdsul szolgalni a korai vallasok torté-
netének. VVan azonban egy olyan dolog, amivel (gy érzem,
hogy el6bbre jutottam ennél. Itt a hdzmodellekre gondo-
lok. Val6szindleg mas targyak elemzésébél is hasonld ko-
vetkeztetésre juthattam volna, de ez szinte kinalta magat,
mert itt annyira jol korilhatarolhatd, dsszesen néhany
szaz darab Ujkdkori karpat-medencei és délkelet-eurdpai
targyrél van sz, ami nagyon megkénnyitette ezt az elem-
zést, és itt lehetéség nyilt arra, hogy végre ellen6rizzem
ezt a fajta elméletet Gskori leletanyagon.
- Milyen egy ilyen hazmodell?
- A neolitikus telepulléseken - a Karpat-medencé-
ben, az Al-Duna vidékén, a volhiniai mez6n és Délkelet-
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Eurdpaban - el6keriltek kis agyagtargyak, altalaban ha-
zon belul vagy hazhoz tartozé gédron belll. Olyan égetett
agyagtargyak, amelyek az épiiletek modelljeinek tekint-
het6k. Ezek néha nagyon gyatra Kivitel(iek voltak, sokszor
kemencemodellnek nevezik. Néha egészen csodalatosan
diszes jelleglek voltak. Ha az a kultira ismerte a festést,
akkor festett falfeliiletliek voltak, néha ablak tagolja 6ket,
néha meanderes bekarcolt disz lathatd a kulsé feluleten.
Mindenképpen lehetett latni, hogy itt valami egészen kii-
Ionlegesen szépet akartak létrehozni azon a kultdran be-
101, ezeket pedig a régészet a vallastorténeti eszmékbdl ki-
indulva szentély-modelleknek tartotta.

- Egyébként ilyen hadzmodelleket még a mindszi civiliza-
ciébdl is rengeteget lehet latni. Krétan, a Heraklioni Mdzeumban
egész tarlok vannak teli égetett, festett hazmodellekkel.

- Ezek altalaban késébbiek, bronzkoriak. Itt van va-
lamilyen hiatus. A kés6bbiek nagyon gyakran urndknak
tekinthet6k, példaul az etruszkok is ismertek hazurnat,
a mai lzrael teriletén el6kerllt bronzkori hdzmodellek is
urnék voltak. Ezek az ujkékori hdzmodellek viszont sok-
kal kisebbek, nemegyszer akkorak, mint az 6klém, vagy
még kisebbek. Es mindig valahogy a telepiiléshez kothe-
t6k. Tehat semmiképpen sem a temetkezéssel hozhatdk
kapcsolatba. Tulajdonképpen az els6 1épés ebben az elem-
zésben az volt, hogy leszdgeztem azt, amit én az eddigi
gondolataimmal és a régészeti leletanyaggal valo egybe-
vetések soran megtapasztaltam. Ez pedig Ugy szol, hogy
nem volt mai értelemben vagy klasszikus értelemben vett
szentély a neolitikumban. Nem voltak a lakdhaztél elkiilo-
nitett szent helyek, szakralis helyek. Van egy gorog szo, il-
letve egy archaikus t6, amib6l a gordg temenosz is szdrma-
zik, ez kiszakitast, elkeritést, szeparalast jelent. Ezek
a temenoszok, vagyis a profan vilagtol elkulonitett szent he-
lyek megvoltak a klasszikus vilagban, és talan a bronzko-
rig visszavezethet6k. De a neolitikumban és a kora rézko-
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rig terjed6 idészakban nem talaljuk ezeknek nyomat.
Ezeknek a leleteknek és a lel6korilmények elemzésének
a tanuséga szerint az Ujk6kori vallési, szakralis, ritualis,
kultikus élet kdzpontja maga a lakohaz volt, amelynek
a kultikus sarkdban, ha szerencsénk van, ezt megfigyel-
hetjiik, ha nem, akkor csak a lakéhazon belili kultikus le-
letek elemzésébbl vonhatjuk le ezeket a kdvetkeztetése-
ket. A hdz egy-egy csaladnak a lakdhelye, tehat ebbdl az is
kovetkezik, hogy ha nem voltak szeparalt kultuszhelyek,
nem voltak szentélyek, akkor valdszindleg elkilonitett
vallasi foglalkozast emberek sem voltak, vagyis nem volt
papsag ebben az id6ben, hanem a ritusok elvégz6i is ma-
guk a csaladtagok lehettek. Ugy is lehet fogalmazni, hogy
a neolit vallasi élet egy csaladnak a belligye lehetett, egy
lak6hézon belll zajlott.

- Gondolom, ezek a hdzmodellek tulajdonképpen a csalad-
nak mintegy a szentség szintjére emelt egységét képviselik?

- Nagyon érdekes, amit mondasz. Igen, de csak egy
bizonyos id6szakban. Véleményem szerint ez okozhatja
a hatalmas kilénbségeket a szépen és a rosszul megfor-
malt hdzmodellek kozott. Hiszen egy lakohaz, amikor
semmi érdekes nem zajlott benne, amikor az emberek
csak végezték a hétkdznapi munkajukat, valdszin(lleg
mas jelent6séggel birt a lakok szamara, mint tinnepi, szak-
ralis id6ben. Eliade errél azt mondja, hogy az Ginnep a mi-
tikus, az egyszeri id6 visszahozatala, mindenképpen szent
id6, amely kiszakad a profan id6 folyamabdl. Egy ilyen
tinnepen modellezett haz, lakohaz val6sziniileg szépen
kidolgozott, ugynevezett szentély-modell lesz. Més id6-
ben, egy hétkéznapi id6ben, egy kevéshé jelent6s idében
megformalt hdzmodell pedig talan kevésbé szépen kidol-
gozott lehetett. Ugy éreztem, hogy ezeknek a vallastorté-
neti téziseknek - amelyeket olyan gyakran hangoztatunk,
de nagyon kevés a kapcsolddasi pontjuk a ténylegesen
kidsott Gskori leletanyaggal - talaltam egy olyan pontjat,
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ahol azt lehet mondani, hogy igen, itt valészinl( az egy-
beesés, itt valoszinli az egyezés.

- Munkaidat is ismerve, hogy a targyaknak hatalmuk
volt, van egy maésik, teljesen kétségtelen bizonyitéka: talaltal
olyan szakralis targyakat, amelyek l&thatdan szandékosan el
voltak torve.

- Ez igaz. A szandékos torés nagyon sok mindent
elarul. Ugyanakkor ezeket a tdrgyakat talan nem minden
esetben tortek el szandékosan, hanem a legtdbb targyon
kopés, hasznalat nyoma is latszik. Elképzelhetd, hogy bi-
zonyos szamu targy magatdl tort el a hasznéalat soran.
Ebbdl azonban legaldbb olyan érdekes kdvetkeztetést le-
het levonni, mint a szandékos torésb6l. Ugyanis azt,
hogy ellentétben a fesziilettel vagy Sz(iz Méria-szobor-
ral, amelyek szemlélésre, imadsagra késztettek, de min-
denképpen passzivan voltak jelen, mintegy jarulékosan
a paraszthazban, ezeket az Gskori targyakat hasznaltak.
A hasznalat nyomai vannak rajtuk. Ugy kell elképzelni,
hogy bizonyos cselekvéssor aktiv szerepl8i lehettek, ezt
a cselekvéssort nevezhetjuk akar a passio-jaték archaikus
véltozatanak, ezt maguk a haz lakdi jatszhattak el, adhat-
tak el8, hajthattak végre, bizonyos, erre kijelolt id6sza-
kokban.

- Es ilyenkor ezeket a targyakat a keziikbe vették.

- llyenkor egészen biztos, hogy a keziikbe vették és
csinaltak vellk valamit, mondhattak szévegeket is. Ugyan-
akkor van még egy fontos régészeti bizonyitéka ennek.
A targyak mennyisége. Egy-egy olyan id@szak utan, ami-
kor ezek a targyak betdltotték hivatasukat, akar, ahogy
mondod, szdndékosan Osszetdrték ket, és ritudlisan elte-
mették, mondjuk, egy bothroszba, egy aldozati gddorbe,
vagy csak egyszer(en eldobtak egy szemétgddorbe, egy-
szoval megszabadultak t6lik. Véget ért a szereplk. Egy-
egy neolitikus telepiilésen olyan szamban keriilnek el§
ezek a kultikus leletek, hogy egészen bizonyos, hogy
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évente, akar tobbszor is Uj garnitlrat készitettek beldluk.
Tehat 0j Unnephez, Uj szakrélis id6szakhoz Uj targyakat
készitettek.

- Ha azt olvasom, hogy egy idolt kettétortek és a két felét
nagyon gondosan, két egymastdl tavol levégodorben temették el,
akkor mégiscsak arra kell gondolnom, hogy ezzel a szent targy
hatalmat meg akartdk szintetni, és oly mértékben féltek a nem
kivant hatalom tovabbélésétél, hogy még kilon helyekre is tették
a két részét.

- lgen. Nyilvanvaléan nemcsak a pozitiv, hanem
a negativ, a félelmetes erejik is hatott, a mysterium tremen-
dum a Rudolf Otto szerinti megfogalmazésban, val6ban
megtarthattak valamennyit ebbdl a hatalomb6l. Tehat a ri-
tus vagy a cselekvéssor vegeztével valoban meg kellett
szabadulni t6luk, el kellett torni, el kellett asni 6ket, eset-
leg kilénb6z6 helyekre, hiszen van olyan idol, aminek
a h&rom toredékét hdrom egymaéstdl nagyon messze es
terileten fekvd godorben tartak fol a régészek. Ugyanak-
kor az adott kultdranak vagy id6szaknak torténetileg és
helyileg kondicionalt jellegzetessége lehet, hogy nem
mindendtt volt igy, vagy nem mindenutt tulajdonitottak
minden targynak ekkora hatalmat. En példaul talaltam
oltarkét egészben szemétgddorbe dobva. Val6szindleg et-
t6l nem féltek annyira. Nem gondoltdk azt, hogy ennek
még negativ hatalma lehet.

- Mennyire szabad felhasznalni a vallastudomany kovet-
keztetéseit ezekre a régészeti leletekre? Mennyire lehetett ez
a vallas elvont istenségekkel kapcsolatos, egyéltalan az életnek
milyen jelenségeihez kapcsolddott ez a hitélet?

- Két kiillonbodz6 kérdés, az egyikre nehezebb véla-
szolni, mint a masikra. Az egyikre azt kell mondanom,
hogy nem tudom. Biztos, hogy tévuton jar, aki klasszikus
istenségeket akar azonositani ezekkel a neolit szobrokkal.
Voltak ilyen kisérletek, a leghiresebb képvisel6je ennek az
elméletnek Maria Gimbutas, egy nemrégiben elhunyt
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amerikai régészprofesszor. O tulajdonképpen egy egész
neolitikus panteont alakitott ki. Részben klasszikus isten-
ségek mintajara, azoknak a jelentéstartalmat az 6skorra,
a neolitikumra visszavetitve prdobalta meg ezeket az
istenalakokat elkiloniteni. De maga is foltalalt dj istenala-
kokat: kacsaistennd, békaistennd, csontbdl késziilt halalis-
tenné stb. Ez nem val6szind, hogy igy volt, és tulajdon-
képpen az 6 elméleteit és a hozzgjuk kapcsolodo feminista
elméleteket nagyon kevesen fogadjak el, bar vannak ben-
nuk figyelemre mélt6 momentumok.

- Mindenesetre abbol, hogy kacsaistenndrél, beékaistennd-
rél beszélsz, nyilvanvald, hogy annyiban talan igaza volt, hogy
ezeknek az embereknek a szamara az Gket korilvevo életjelensé-
gek, novények, allatok mind kapcsolatban voltak egyméssal és
a kozmosszal. Ahogy idézted, Eliade is azt mondja, hogy térhalok
hatnak mindent &t, tehdt minden 6sszefligg mindennel. Tehét
a béka és a kacsa is része valamilyen értelmes rendnek, bar oly-
kor félelmetes és kiismerhetetlen. Felteszem, hogy a vallasos élet
ennek a rendnek a megerdsitését szolgalta, ennek a rendérzesnek,
ennek az osszefliggés-érzésnek. Annak, hogy kapcsolatban va-
gyunk mindennel, ami koriléttink van, és minden, ami koriilot-
tlnk van, az valamilyen értelemben hatéssal van az életiinkre.
Részt vesz benne.

- Ugy gondolom, hogy amit mondasz, az kulcsfon-
tossagl kérdés. EbbSl a szempontbol szinte tokéletesen
mindegy, hogy voltak-e istenek, elkilonilt, netan antro-
pomorfizalddott istenalakok a neolitikumban. Nem annak
az eldontésérdl van szd, hogy voltak-e isteneik vagy csak
szellemeket imadtak, vagy pedig a néprajz valamelyik
méas aganak az eredményeihez kdthetdk a neolit vallasos
tisztelet alakjai, vagy azok a hatalmak, amiket imadtak. Itt
egyszerden arrol van szo, és egyetértek azzal amit mond-
tal, hogy rend volt az életikben. A szakralis és a profan
szféra nem kilonult el annyira egymastol, mint a mi ko-
runkban, de még annyira sem, mint az antikvitasban. Hi-
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szén tudjuk, hogy a gordgok és a romaiak gyakorta mi-
lyen frivol médon viszonyultak a sajat panteonjukhoz,
a sajat istenvilagukhoz. Azt gondolom, hogy az Ujk&kor-
ban sokkal nagyobb rend volt az emberek életében ebben
a kérdésben. Tudtdk, hogy mindennek jelent6sége van.
A hétkdznapi cselekedeteknek ugyanugy van szakralis je-
lent6ségiik, mint ahogy az el6adott ritusaiknak, a szakra-
lis életliknek is van nagyon profan gyakorlati haszna. Ok
nem azért végezték a ritusokat az elképzelés szerint, mert
ezzel valamiféle transzcendens szféraba akartak belépni,
6k azt gondoltadk, hogy ez ugyanolyan hasznos cseleke-
det, mint az, hogy elvetem a gabonat, vagy megtisztitom
a kbéeszkdzomet, és megélezem, hogy éles maradjon.

- Pontosan. Ahelyett, hogy volna egy istenképzet, amely-
nek a megszemélyesit6je, vagy aki megszemélyesithetetlen, rend-
kivul tavol lakozik. Arrdl van sz6, amit egy munkadban idézel
Kerényi Karolytol, a Svajchban élt vilaghir( magyar vallastorté-
nészt6l. Kerényi azt mondja, hogy ,,csak amikor a kozmoszt érzi,
érez az ember valdsagot. Es éppen ez jellemzi az antik vallasos
embert. Vallasossaga azon a biztonsagon alapul, hogy vallasaban
a kozmosz valdsaga jut kifejezésre". Tehat olyan vallasrol van itt
sz, ami nem szupranaturalisztikus hit, hanem magan a kozmo-
szon alapul( valsagérzes.

- igy van, tehat csak ami valdsagos, annak van szak-
ralis ereje, és megforditva. Semmi sem er6sebb annal, ami
valoban van. Ezt egy Melissosnak tulajdonitott toredék
mondja, de ezt Kerényi Kéroly tulajdonképpen vallaspszi-
choldgiai hattérbe, kérnyezetbe helyezi, és ezzel tAmasztja
ala azt, amit kifejezni szeretne. Vagyis, hogy ezeknek az
embereknek nem hitiik volt, hanem valésagérzetiik. Es
ilyen értelemben minden szakralis tevékenység hétkdzna-
pi, gyakorlati tevékenység is lehetett egyben.

- Mégis ezek a targyak, melyek kultikus targyak lehettek,
elsésorban af6é emberi eseményekkel voltak kapcsolatban, tehat
sziiletéssel, halallal, termékenyseggel. Tudunk-e valamit arrol,
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hogy miként idézték meg, hova helyezték a vilagképikben ezeket
az eseményeket, és milyen folyamat részének latték dket?

- Ezek: a szlletés és a beavatas, amit kihagytal, és
ami legalabb olyan fontos allomasa volt ennek a folyamat-
nak, mint a sziletés vagy a halél. Aztdn a megdregedés,
a haldl, a haldl utani id6szak és utidna az (jjasziletés.
A legkorabbi irdsos forrasok, de a vallastorténészek elkép-
zelései szerint is ciklikus folyamat részeinek fogtak fel eze-
ket. Ezt ma Osrégészeti leletek alapjan egy az egyben iga-
zolni nem tudjuk, de indirekt mddon kovetkeztethetlink
erre, és azt kell, hogy mondjam, hogy eddig ennek ellent-
mondé leleteket sem talaltunk. Tehat ezt a kérdést egyel6re
nyitva kell hagynom, de nem zarhatom ki, s6t valdszind-
nek tartom, hogy ez a fajta ciklikus gondolkodas, a cikli-
kus id6 érzékelése a neolitikumban jellemzé lehetett, hi-
szen a kultikus leleteknek ismételt elkészitése, kidobasa,
a hdzmodellek az innepi és a profan id6szakban sokkal
inkdbb képzelheték el egy cikluson, mint egy olyan li-
nearis folyamaton belll, aminek ma érzékeljik az id6t.

- Nagyon érdekes, amit emlitesz egy irasodban a gyerme-
kek eltemetésével kapcsolatban, hiszen ez példaul az Ujjasziletés-
ben vald hitre utal.

- Gyonyor( dolog ez. Hazai neolitikus telepuléseken
is talalunk gyerekcsontvdzakat. Nemrégiben példaul Kalicz
Nandor kollégam asatasan vehettem részt Kelet-Magyaror-
szagon egy teli-telepilésen, tehat olyan telepiilésen, ahol
nagyon sokaig laktak egy helyben az emberek. Itt tébb mint
30 gyerekcsontvaz kerlt el6 a hazak alol. A feln6tteket vi-
szont nem taldlta meg az asatd. Nem tudjuk, hogy Oket
hova temették, és nagyon gyakori jelenség, hogy a telepen
csak gyermek vagy fiatalkord, legfeljebb serdiild csontvazat
talaljak meg. Ennek a magyarazata, vagyis hogy miért kulo-
nil el a gyermektemetkezés a feln6ttdl - a vallastorténetben
nagyon gazdag irodalombdl kereshetd ki. Megint csak azt
kell mondanom, nem vagyok benne egészen biztos, hogy itt
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egyertelm( a megfeleltetés, de er6s a padrhuzam, nagyon
erés. Hiszen sok olyan irasos forrast ismeriink, amely arrél
sz0l, hogy még olyan kultirakban sem volt szabad elham-
vasztani a két éven alul meghalt gyermeket, ahol egyébként
a hamvasztés volt a szokasos temetkezési ritus. Vagy pél-
daul a gyonyor( Frobenius-mesékre gondolhatunk, ame-
lyek olyan szépek, hogy néha gyanakszom, § talalta ki 6ket,
legal&bbis részben. Ott ugyanerrél van sz6. Olyan mitoszok-
rél is tudunk, s6t olyan néprajzi szokasokrol is, amelyekben
a meghalt gyerekeket annak az Utnak a mentén temették el,
ahol az asszonyok vizért jartak, hogy kénnyebben magukba
fogadhassak a gyermekek lelkét és konnyebben jjasziilhes-
sék Oket. Nagyon sok olyan példa van erre a klasszikus vi-
laghol, hogy az Gjszilottet rogton a foldre helyezik. A go-
rogorszagi bronzkori temetkezések sordn a gyerekeket
pithoszokba, nagy edényekbe fektették, és megkiilénbozte-
tetten kezelték. Mindez arra utal, hogy a meghalt gyereknek
valahogyan szorosabb kapcsolata lehetett a masik vilaggal.
Széndékosan nem masvildgot mondok: a masik vilaggal,
ami most, el6ttiink rejtve van. Ennek a kapcsolatnak az ere-
jét akartak kihasznalni a felnéttek, a telepdilés lakoi, és ezért
temették a gyereket a maguk kozelébe. Tehat nem biztos,
hogy csak a gyerekkel akartak jot tenni, hogy minél el6bb
szlilessen Ujra, és kerlljon bele a ciklusba, hanem esetleg 6k
is szerettek volna ennek a szakralis erejéb6l meriteni.

- Emlitetted, hogy Maria Gimbutas, a nemrég meghalt
amerikai régésznd, egy egész anyaisten-kultuszt épitett fel, hogy
Ggy mondjam gondolatilag, természetesen, erre a neolit idészak-
ra. Mit gondolsz te errdl, aférfi-n6 szerep milyen lehetett ezekben
a kulturakban? Tudjuk azt, hogy a nének ekkor valéban kitiinte-
tett szerep jutott, hiszen & volt az, aki nemesitette a ndvényeket,
allitélag a foldet is a nd birtokolta ebben az idében. Egyaltalan
mire voltjo aférfi?

- Nagyon kell vigyaznom, hogy semmi olyat ne ve-
titsek vissza a valaszomban, ami a mai politikai vagy
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egyéb mddon torténetileg kondicionalt véleményeket rog-
zitené. En azt gondolom, ha mar engem kérdezel errél
a dologrdl, hogy n6 soha nem létezett férfi nélkil, és en-
nek az elméletnek nincs értelme. Tehat az anyajogu tarsa-
dalmat, ahogyan ezt Bachofen a mult szazadban elképzel-
te, Ugy kigondolni, hogy abban a n6k szerepe fontosabb
volt, vagy egyedil 6k uralkodtak, nem tartom valészind-
nek. En arra gondolok, hogy mindig is megosztottak
a szerepeket, és egymas nélkil semmi értelme nincs a Ié-
tezésuknek. Tehat megint csak azt gondolom, hogy a 16
hatan kellene maradnunk, és sem az egyik oldalra leesni,
sem a masik oldalra leesni. Sem him kézpont( indoeuro-
paiakat nem kell posztulalnunk, sem pedig paradicsomi,
békés, a haborut nem ismer6, anyajogu, nékdzpontd, a nék
uralmén alapul6 neolitikus tarsadalmakat.

- Magyaréan szo6lva az aférfi, aki felszantotta a foldet és
szent vagy nem szent kozosillésben megtermékenyitette a nét,
ugyanolyan fontos volt, mint a n6, aki nemesitette a ndvényt,
magéaba fogadta a magot és megsziilte a gyermeket.

- Tudjuk, hogy igy van.

- Léthat6, hogy az egész munkalkodasodban a személyes
elkotelezettség rendkivill er6s. Noha 6rizkedsz téle, hogy aktuali-
zald azt, amit talalsz a leleteiden, mégis fol kell tenni a kérdést:
mit jelent szdmodra a régészet, azon Kivul, hogy szakma, és nyil-
van mindnyajunknak van hivatasa, vagy szakmaja?

- Ha nagyon egyszer(ien akarnék erre felelni, mond-
hatndm azt is, hogy azért, mert érdekel, mert kivancsi va-
gyok arra, miként éltek azok az emberek, és mi az, ami
rank maradt. De persze ez nem a teljes igazsdg. Ha az em-
ber valamivel nagyon intenziven foglalkozik, legyen az
kenyérsutés vagy foldmUvesség vagy 6srégészet, abba be-
leadja sajat magat, és beleadja sajat gondolatait, sajat el-
képzeléseit. A dolognak az egyik fele az, hogy nagyon
ovatosnak kell lennem, tehat a jozan ész altal megszabott
mércét kell allanddan szem elétt tartanom, hogy ne legyek
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se kalandor, se tilsdgosan targyias, tehat ne csak a tipolo-
gia érdekeljen az 6skorral kapcsolatban, viszont ne akar-
jak olyan elméleteket gyartani, amikre nézvést nincsen
szilard alapom. Vagy ha igen, akkor csak egy lépésben te-
gyek hipotéziseket. Ott alljak meg, és abbdl kiindulva ne
akarjak Ujabb és Ujabb feltevésekbe bocsatkozni. Ez az
egyik fele a dolognak. A masik pedig, természetesen, hogy
fontos nekem ez a dolog. Es azt gondolom, hogy talan
mindannyiunknak fontos, hogy megtudjunk valamit az
elédeink gondolkodésabol, életébél, nemcsak a kivancsi-
s&g okan, hanem azért is, mert hiszen az egésznek ez az
értelme, hogy nekiink mit jelent ma. Ebb6l a szempontbdl,
ha kiviilrél nézném, azt mondanam, majdhogynem mind-
egy, hogy azok az edények tényleg ilyen sorrendben ko-
vetkeztek-e, vagy nem ilyen sorrendben. Vagy pontosan
Ugy éltek-e azok az emberek, ahogy én leirom, vagy nem
pontosan ugy éltek, hiszen ha igy vetem fel a dolgot, ak-
kor a dolognak az a hatasa fontos, amit a mi gondolkoda-
sunkra gyakorol. Egy ilyen példat tudnék mondani. Mi
nagyon er@sen a linearis id6ben éllink, és nagyon er6sen
elkiléndl a mi életiinkben a profan és a szakrélis szféra.
Elmegyunk a templomba, ha elmegyiink, utdna hazame-
gylnk és megesszik a kelkdposztafézeléket, és a kett6 ko-
z0tt semmiféle kapcsolat nincs a mi élettinkben. Azonki-
vil van malt, van jelen és jové, és mint Csokonai irja egy
gyonyorl versében, ez soha nem talalkozik egymassal,
ami elmult, az elmdlt, a reménytelenség érzése van el6t-
tiink. Lehetséges, hogy ha abbdl meritenénk, ahogy ezek
az emberek gondolkodtak, akkor egy kicsit nagyobb rend
lenne a mi életlinkben, egy kicsit nagyobb biztonsagban
érezhetnénk magunkat és a gondolatainkat. Nem gondol-
nank azt, hogy bizonyos dolgoknak nincs jelent6séguk.
Inkdbb azt gondolhatnank, hogy mindennek, amit te-
szlink, akéar az &ltalunk legprofanabbnak vélt szférdban is
killon jelent6sége van. Még a gondolatainknak is jelent6-
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sége van. Ez egyrészt persze felelésséget tesz a vallunkra,
masrészt viszont megkonnyiti az egész életiinket, mert
valamiféle rend részének gondolhatjuk magunkat. Lehet,
hogy ez helytelen, és én csak visszavetitem az §skorra eze-
ket a gondolataimat, de hat végil is nem tudok ettél sza-
badulni, ez nekem is segit, ez az én gondolatom, én ezt vé-
lem folfedezni a neolitikus ember életmodjaban.

- En ezt teljesen térzem, hiszen ma mi, modern mdvészek
talan egyetlenek maradtunk a tarsadalomban - a papokkal
egyditt -, akik azt a bizonyos rendet prébaljuk révid idére inten-
ziven élményévé tenni a mai embernek. Ehhez persze kdzonség és
kozosség is kell, és bizony igen gyakran maganyosan dolgozunk
még mint miivészek is. Tehat mi allanddan ezzel a hianyérzettel
kiizdlink, allandéan arra gondolunk, hogy igen, a vilagban rend
van, azt akarjuk megmutatni, hogy driasi erék munkalnak, eze-
ket az er6ket akarjuk megmutatni azokban a mlvekben, amiket
létrehozunk, de igen gyakran érezziik, hogy ennek nincs kdzon-
sége, pontosan azért, mert a vil&g annyira kettészakadt, ahogy
mondod, szentre és mindennaposra, hogy tulajdonképpen az
emberek ma nem is ismerik fel azt a hidnyt, ami miatt nekik
szlikséglk volna arra rendre, vagy legaldbbis szlikségik volna
a miivészetre. En azt kérem végul, hogy ezt a bizonyos Csokonai-
idézetet, amire céloztal, olvasdfol. En pedig egy mult sz&zadi in-
dian szoveget, ami a ciklikus idérél szol és valamikor magyarra
forditottam, én talan ezt olvasnam fol befejezésil.

O id6, futds id!

Esztendeink sasszarnyakon repulnek;

Vissza hozzank egy se j6,

Mind a setét k&osz 6lébe ddinek.

Csokonai Vitéz Mihaly: Ujesztendei gondolatok

igy sz6l a Csokonai idézet. Nem gondolom azt, nem
remélem azt, hogy az &skori leletek megvaltoztatjak
a gondolatainkat, de ha egy Kicsit hozzajarulnak ehhez,
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akkor én mar nagyon orilok és akkor mar nem dolgoz-
tam hiéba.
- Kdszondm szépen. Az indian széveg pedig igy sz0l:

FEKETE JAVORSZARVAS (Black Elk, oglala sziu)

Korok (Circles)

Ha az indian tesz valamit, mindig kor szerint teszi.
Ez pedig azért torténik igy, mert a Vilag Hatalma mindig
korokben hat, és minden dolog kerek akar lenni. Hajdan,
amikor néplink hatalmas és boldog volt, mindenféle ha-
talmunkat a szent gydr(it6l kaptuk. Amig a gydr( szét
nem nyilt, népiink virdgzott. Az eleven gy(r( kellés koze-
pén viragzo fa magasodott; a vilag négy tajékanak éve su-
garzott abba hatalmat. Kelet békét és fényt adott, dél me-
leget, nyugat es6t; észak dermesztd hideg szelei pedig
er6t és kitartast adtak.

Ezt a tudast vallasunk hozta el a vilag burkabol.

A Vilag Hatalma mindig korokben mikédik. Kerek
az égbolt, és azt hallom, hogy a fold is kerek, mint a labda;
kerekek a csillagok. A szél, amikor a legnagyobb, kdérben
jar. A madarak korberakjak fészkiiket, mert az 6 vallasuk is
az, mint a mienk. A nap korben jar feljottében és lementé-
ben is. A hold ugyancsak, és mindegyikik kerek.

Még az évszakok is kort irnak, és mindig visszatér-
nek oda, ahol mar jartak. Az ember élete gyermekségtél
gyermekségig kor, és kor formajud minden, amiben hata-
lom van jelen. Satrainkat kerekre huztuk, ahogy a mada-
rak rakjak fészkiiket; korbeliltettiik 6ket, nemzetiink nagy
gy(rdijében. Ez a gylir( fészkekb6l rakott nagy fészek
volt; mindig ott raktuk, ahova a Nagy Szellem (j sarjadé-
kunk vilagra jottét elrendelte. (1930)

Kodolanyi Gyula
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lan nem talzunk, ha John Lukacs Evek... cimmel megjelent
muvét kilonos, s6t zavarba ejté kdnyvnek nevezzik: a Ma-
gyarorszagrol elszarmazott s az elmult években sziil6hazajaban
is ismertté és népszerlvé lett torténész a szokvanyostol igencsak
eltéréd modon idézte fel a vilag s mindenekel6tt Amerika torté-
nelmének egv viszonylag hosszl idészakat. A toliforgatoként is
kivalo képességekkel megaldott szerz6 szépirdi igénnyel papirra
vetett karcolatok s a hozzajuk f(izott elmés dialégusok révén
prébalta meg elmondani mindazt, amit az 1901 és 1969 k&zotti
évek kapcsan meghatarozo jelent6séglinek vél. Miért éppen ez
a két évszam jutott kitlintetett szerephez? Lukacs valasza egy-
szer(: 1901 ,,a kronol6giai értelemben vett szazad els6 éve",
1969-ben pedig ,,az amerikai toérténelemben lezarult a nagyva-
rosi és urbanus polgarsag korszaka'. Emellett az 1901. és 1969.
esztendd a konyv ,,fészerepl6jévé" megtett ,,philadelphiai Gri-
ember és festémdavész", K. életatjanak els6 és utols6 hatarkovét
is jelzi. K. - mondhatni: szerencséjére - nem all rokonsagban
a Franz Kafka Peréb6l megismert Josef K.-val, s csak annyiban te-
kinthet6 szimbolikus figuranak, hogy legjobb pillanataiban 6 is
azt a gentleman-eszményt testesitette meg, amelyt6l a szerz6
elégikus hangon bucsut vesz: a vilaghaboruk, a népirtasok, az
eltdmegesedés és az uniformizaldédas kordban a K.-hoz hasonlé
Griemberek mar csak egy eltin6ben 1évé tipust képviselhetnek.
A philadelphiai festé egyébként a mi legtdbb szerepléjéhez ha-
sonléan a képzelet sziileménye, de sem az 6, sem a tébbi alak hi-
telességéhez nem fér kétség. Ugyanez az autenticitas jellemzi
aszerz6 altal felidézett helyszineket és helyzeteket. Lukacs tulsa-
gosan szerénynek tlnik, amikor kdényve bevezetéjében ambi-
cioit 0sszegezve azt mondja: ,,Megragadé kornyezetrajzokat
akartam nyujtani.” Ennél Iényegesen tdbbet ért el: kisszamu Ki-
vételtdl eltekintve sikerilt megmutatnia, miként tikrozédik
a cseppben a tenger, azaz miként arulkodnak a jelentéktelennek
tin6 mozzanatok, a latszolag érdektelen részletek azokrol a fo-
lyamatokrdl és eseményekrél, amelyek olykor dramai gyorsasag-
gal, maskor szinte észrevétlenil megvaltoztatjak a torténelem
menetét, s ezaltal életlink korilményeit és lehet6ségeit. Az értel-
mezést a karcolatokhoz flizott parbeszédek segitik: ezekben

tit's
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a torténész d6nmagaval szall vitdba, ,,amerikai énje" sorra-rendre
kétségbe vonja és biralja mindazt, amit ,,europai énje" mond. Az
ird leleményesen és elegans modon segiti olvaséjat...

Lukacs felfogasa szerint az Evek...-ben feldlelt hét évtized az
els6sorban Nyugat-Eurépa és az Amerikai Egyesiilt Allamok &l-
tal képviselt ,,fehér" civilizaci6 hanyatlasanak az idészaka volt,
s ezt a romlast mi sem bizonyitja jobban, mint a gentleman-esz-
mény fokozatos elt(inése, a civilizacionk elényds vonasait meg-
testesité embertipus kiszoritasa a totalitarius rendszerek tdmeg-
embere és a fogyasztoi tarsadalom hamis balvanyoknak héodolo
és egyre tokéletesebben manipulalt kisembere altal. Kényve ve-
zérmotivumat aszerzd egyszer( és egyértelm(i szavakkal defini-
alta: ,,... én a hit, a vallas, az intézmények, a viselkedés, az er-
kolcs, a szokasok lassu, de visszafordithatatlan lemorzsolddéséa-
rol beszélek™. Mindazonaltal mivét nem valamiféle vilagot
temetd pesszimizmus, nem a napjainkban oly divatos apokalip-
tikus latomésok iszonyata hatja at: ,,Az Evek... egy civilizacio ha-
nyatlasarol szdl - jegyzi meg a Bevezet6ben -, de a tonus nem
komor, és a zene nem Mahler zenéje, mert maradvanyokban
még él aszép dolgok, a tisztesség és a josag emlékezete." Kdnyve
legvégén pedig reményét fejezi ki, hogy ,,talan még mindig so-
kan vannak' azok, akik 6rzik a kétezredik év tajan is az elpusz-
tulni 1atsz6 civilizacio értékeit.

Ahhoz, hogy megértsuk, miért beszél Lukacs a civilizacio eltd-
nésérdl, tudnunk kell, miben latja ennek az értelmezések soka-
saga altal mind sliribb homalyba burkolt kifejezésnek az értel-
mét. Szerz6nk egy, az angol nyelvbdl vett, 1601-b6l szdrmazo
meghatarozast idéz: ,civilizal: polgarra tesz; kiemel a barbarsag
allapotabdl; megtanit az élet m(ivészetére; nemesit és palléroz'.
Elragado s kifogastalan definicio, de az Evek... tanUsagtétele sze-
rint szazadunkban egyre anakroniszdkusabba valt. Lukacs mély
(s igencsak indokolt) szkepszissel tekint a ,,Haladas™ hangzatos
jelszavaira, azokra a nemes (sokszor csak annak hitt) eszmé-
nyekre, amelyek az emberiség evilagi megvaltasat és Gidvozitését
igérték, mig ki nem derilt réluk, hogy nem egyebek szép illu-
zioknal. A karcolatokban Ujra és Gjra felbukkan a vonzo ideak
blvdletében él16, a vilagot s a jov6t derlis opdmizmussal szem-
1616 polgar, akit olykor megérint ugyan a fenyeget6 valsag(ok),
az elkerilhetetlen hanyatlas el6érzete, am képtelen arra, hogy az



KORKEP 167

el6jelekb6l megfeleld kdvetkeztetéseket vonjon le. Az 1919 &szén
Bécs egyik kdvéhazaban tanacskoz6 magyar emigransok - koz-
tik egy volt népbiztos - a forradalmak bukasa ellenére is hiszik,
,.hogy kiteljesedik a Felvilagosodas, vagyis a jézan ész gy6zelmé-
vel megvaldsul az internacionalizmus, az igazsagossag''; az 1924-
ben Italidba latogat6 fiatal amerikai hazaspar joszerivel csak azt
latja, hogy Mussolini rendet teremt az orszagban s egyuttal sike-
resen modernizalja; tiz évvel kés6bb egy Németorszagban nya-
rald angol hazaspar azt tapasztalja - néhany nappal a ,,hosszl
kések éjszakdja™ utan! -, hogy a Harmadik Birodalomban ,,most
derds és bizakod6 a hangulat", s az orszag ,,nem sotét, hanem
napfényes, nem beteges, hanem ép és egészséges, baratsagos
népe nem elnyomottnak, hanem éppenséggel felszabadultnak
latszik. Az ember tehat ismételten illGzidira hagyatkozott,
s megrekedt a jelenségek felszinén, mikézben laba alatt mar
megmozdult a fold. Lukacs természetesen nem a profétai élesla-
tast kéri szamon szerepl6in - csupan leszdgezi, hogy a ,,prog-
resszivizmus" nem valtotta be a hozza fizott reményeket, ,.a ti-
zenkilencedik szazad liberalis ill0zi6i" nem alltak ki az id6 pro-
bajat, s ugyanakkor - nagyon helyesen - ramutat arra, hogy
a Mussolini és Hitler altal 1étrehozott rendszerek fejlédésuk kez-
deti szakaszaban szamos olyan vonassal birtak, amelyeket a fa-
sizmustol és a nemzetiszocializmustol tavol allé, de a parlamen-
tarizmus és a liberalizmus egyre kinosabb valsagjelenségeit re-
gisztralé szemlélg is vonzonak, irigylésre méltonak lathatott. Itt
jegyezzik meg, hogy aszerz6 kényve szamos helyén biralja azo-
kat a liberalizmusukra biiszke és sznobizmusra hajlamos értelmi-
ségieket, akiket véleménye szerint nagy felel6sség terhel azért,
hogy ,,agy allitottdk be a kultarat (amelynek képviseletét ma-
guknak tulajdonitottdk), mint ami nemcsak magasabb rendd,
hanem fontosabb is a civilizacional; és tették ezt akkor, amikor
a civilizacio éppen széthulléban volt... Vajon miért voltak olyan
nagyra magukkal, ha ennyit sem fogtak fel?"* A kultara és a civi-
lizacio kozti szakadast Lukacs végzetesnek latja, s olvasoja is
nyugtalanul tépreng af6létt, mi célt szolgal majd az eget érintd
vilagitotorony, amely alatt siillyed mar a sziget.

Meglepd, de tény, hogy a torténelemhez kapcsolédd kozhe-
lyek, téveszmék s altaldban mindenfajta elGitélet ellen elszantan
hadakoz6 Lukacs maga sem mentes az utébbiaktoél: ellenszenv-
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vei viseltetik az oroszok irant; nem hisz a hatvanas évek lazado6
fiataljainak 6szinteségében s 6ket és radikalizmusukat is ,,0stoba-
nak' mindsiti; nyilvanvalé igazsagként jelenti ki, hogy ,,a rock -
mindenfajta rock - brutalis™; elitéli a nemzeti 6nrendelkezés esz-
méjét - igaz, ezt az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasa/fel-
bomlasztasa kapcsan teszi, s kétségtelen, hogy ebben az esetben
az egyébkeént csak helyeselheté eszme érvényre jutasa hosszu ta-
von tragikus kovetkezményekkel is jart. Hatarozottan rokon-
szenves viszont, hogy a szerz6t értékitéleteinek kimondasakor
nem feszélyezik semmiféle divatok és allitélagos konszenzusok:
megvetden szél Hemingwayrdél, mert ,,pozér' volt és ,,felvagos™,
s hadilabon allt a spanyol dialégusokkal; idejét mualtnak latja
Thomas Mann Varazshegyét és Wirginia Woolfot; van mersze
utalni Antonio Gaudi ,,6rilt-ronda beton cukraszsiiteményeit"
és az absztrakt festészetet; les(jtd véleményt fogalmaz meg
a New York-i Guggenheim Miulzeum Frank Lloyd Wright ter-
vezte ,borzalmas'" épuletérdl és a modern francia architektira-
rol, s mint emlitettiik, az 6nmagukat a haladas letéteménye-
seinek vallé 6ntudatos liberalisok sem ihletik dicshimnuszra: ve-
luk kapcsolatos kétkedd és ironikus megjegyzései kénnyedén
athatolnak ,,csillog6-villogé szellemi aluminiumvértjikon™.
(Lukacs stilusa valoban rendkivil szemléletes!)

Mdfajat tekintve az Evek... markansan kiilonbézik a szerz6
Magyarorszagon eddig ismertté valt munkaitol: maga Lukacs
Ggy véli, hogy ,,nem regény ugyan, de nem is torténetiras". Lét-
rejottében - akaratlanul - fontos szerephez jutottak azok az
irék - tobbek kdzott Styron, Doctorow, Mailer és Szolzsenyicin -,
akik Ggynevezett tényregényekben idézték fel a multat: szer-
z6nk helyteleniti az eljarasukat, mert ,,6sszemossak a torténel-
met a fikcioval". Mddszeriikrél szdlva elitéléen jegyzi meg: ,,Be-
vesznek a regényukbe létezett torténelmi személyiségeket...,
akiket atformalnak, eltorzitanak, s kitalalt gondolatokat, szava-
kat és tetteket tulajdonitanak nekik. Ez megengedhetetlen, mert
nem felel meg az igazsagnak..." Az irast a historiografia némely
nagy Kklasszikusara - Micheletre, Macaulay-ra, Burckhardtra
vagy Taine-re - emlékeztetd tehetséggel mdiveld torténész nem
kovethette a regényirdk utjat, megtehetett azonban valami mast:
»,Homlokegyenest az ellenkez6jét annak, amit ezek az irok: ahe-
lyett, hogy szavakat, gondolatokat és tetteket tulajdonitanék Ié-



KORKEP 169

tezett hires embereknek, inkdbb olyanokrél irok, akik csakis
azért hitelesek, mert térténelmileg valodi helyen és idében sze-
repeltetem &ket." Lukacs e torekvését teljes siker koronazta: kita-
lalt szerepl6i minden cselekedetukkel, gesztusukkal és szavuk-
kal 1étiik valodisagat bizonyitjak.

Folottébb rokonszenves és legalabbis megszivlelendd, amit
a szerz$ a torténész feladatarol mond. Felfogasa szerint a torté-
netiré szamara nincsenek érdektelen és mell6zhet6 emberek,
nincsenek figyelmen kivil hagyhaté események és jelenségek.
Lukacs szavaival élve nincs képesitése arra, ,,hogy megmondja
a kdzdonséges foldi halandénak, mire érdemes emlékezni... Min-
den esemény térténelmi esemény; minden forras torténelmi for-
rés; minden személyiség torténelmi személyiség". A térténész
csakis e felismerés jegyében végezheti munkajat.

Az Evek... egy eleven szellem(, rendkivili erudicioja szerzé
miive, amely eredetiség és gondolatgazdagsag tekintetében méltd
folytatasa Lukacs munkainak, az irasmUvészet szemszdgébdl pe-
dig vitathatatlanul kiemelkedik kézulik. Ezt leginkabb azok az ol-
vasok tudjak majd méltanyolni, akik mar megismerkedtek pél-
daul a Budapest 1900 vagy a Parviadal cimd, az esszé és a tanul-
many legvonzobb tulajdonsagait mesterien 6tvdzé konyvekkel.

John Lukacs, a hivd, de sosem dogmatikus és hitével sosem
hivalkodé katolikus ezuttal is azt tette, amire - mint egy meg-
kapd onvallomasaban megjegyzi - Isten buzditotta: mdvelte
kertjét. Az eredmény 6nmagaért beszél.

(lohn Lukacs: BEvek. Forditotta: Barkoczi Andrés. Eurdpa Konyv-
kiad6, Budapest, 1999.)

G. Kovacs Laszl6

A KISEBBSEGI SORS IROJA

Nyiré Jozsef: Az elszantak; Az én népem

Ukséges-e halala utan 46 évvel még mindig védelmezni az
Sré Nyiré Jozsefet a politikus magatartasaért?

Nyir6 Jézsef életmusorozataban 1999-ben két olyan kényv je-
lent meg, amelyek alkalmasak a székelv klasszikus hahoriis sze-
replésének tisztazasara. Féleg Az elszantak cim( novellaskonyv,
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amelyik idehaza utoljara 1943-ban jelent meg. Most a Kairosz
Kiadé fontos vallalkozasa tette ismertté megint. A gondozo,
Medvigy Endre 6t olyan novellat is felvett a kotetbe, amelyek
1944 utols6 honapjaiban sziilettek, eredetileg a Magyar Unnep
cim{ képes szinhazi Gjsagban jelentek meg, és Nyiro akkori gon-
dolkodasat, mdvészi vilagat tukrozik.

Wass Albertet és Nyiro Jozsefet ,,nevezte ki'* a roman kultar-
politika magyar haborus blinéséknek. Evtizedeken at széIni sem
lehetett roluk annak veszélye nélkil, hogy az irodalomtorténész
a fasizmussal cimboralas vadjat ne zaditotta volna a sajat fejére.
Az emigrans Wass Albert kolt6, prozairé foldi maradvanyai és
mavei hazaérkeztek Erdélybe, megkezd6dott konyveinek itt-
honi kiadasa. Ezzel egylitt még ma is a '45-6s vérvadak szellemé-
ben, kolumnds tdmadas jelent meg a bukaresti magyar napilap-
ban a ,,hdborus bilnds" Wass Albert ellen. Kantor Lajos és Lang
Gusztav romaniai magyar irodalomtdérténete az els6é kiadvany,
amelyik 1971-ben (ha sz(k terjedelemben is) sz6t ejt Nyir6 1944
el6tti erdélyi munkassagarol, az Erdélyi Szépmives Céh egyik
alapitojardl, a székely irok csoportjanak tagjarél. Az alakzat tag-
jai még: Kacsé Sandor, Szentimrei Jend, Tamasi Aron. Kantor ké-
s6bb is vissza-visszatért Nyiré proézairdsdhoz, amihez nem az
eleve elutasitas, hanem az elenzés jegyében kozelitve a diktatdra-
ban nem kevés batorsag kellett.

A Nyiré ellen indult hajsza ,,6sforrésa’ alighanem az a teljes
oldalas ,,leleplez6™ cikk, amelyet Szasz Istvan jegyzett a brassoi
Népi Egység 1945. janius 17-i szamaban ezzel a cimmel: , Isten iga-
jatol" - Hitler igajéig. Nyird Jozsef ird népéruld nyilasbérenc politikai
palyafutésa.

,»Nyiro Jozsefet, az egykori plébanosbol el6lépett erdélyi ma-
gyar irot rabul ejtette a pénz varazslatos csengése. Nyiro iro-
dalmi mikdédését mindenkor és minden koérulmények kozott
eredményesen tudta hasznositani. Mint a magyar reakcio zsold-
jaba szeg6dott erdélyi magyar iré a tulflitétt nacionalizmust
hden visszatiikroz6 munkaival ért el nagy sikert Magyarorsza-
gon, ahol a reakcios irodalmi korok és a hivatalos Magyarorszag
képvisel6i benne lattak a Jézusfaragd ember, Uz Bence stb. munka-
kon keresztil a szent t(iz élesztéjét.”

Mire alapozta itéletét Szasz Istvan? Nyir6 a Magyar Part jelolt-
jeként indult Erdélyben, de nem valasztottak be a bukaresti par-



ELETFA, 199
Tiszaljvaros
(420x200%210 cm)



172 MAGYAR SZEMLE 1999. 9-10. SZAM

lamentbe. Ezért az 1940-es décsi dontés utan karpotlast kapott:
behivtak a budapesti parlamentbe. Szasz nem teszi hozza, hogy
igy hivtak be az észak-erdélyi magyar képvisel6k mindegyikét...
Fészerkeszt6je volt a Magyar Part kolozsvari napilapjanak, a Ke-
leti Ujsagnak, folytatédik a vadirat, e minGségében nagyobb fize-
tése volt, mint a lap barmelyik mas munkatarsanak..., 1942-ben
részt vett a német irok értekezletén Weimarban..., 1944 6szén ra-
didadasokban azzal vadolta meg a ,,felszabadit6™ szovjet csapato-
kat, hogy elhurcoljak az embereket...

Senki nem merte helyreigazitani Szasz Istvant, aki a ,,roman
demokracia' bizalmi embere volt, noha Antonescu alatt Gjsagot
adott ki Temesvarott. Nem is lett volna tér a vitara, mivel 1944
Oszét6l egyetlen ellenzéki vagy félig-meddig ellenzéki magyar
Gjsag sem jelenhetett meg Erdélyben. A budapesti sajtobol is
csak a Szabad Népet és a Szabadsagot, néha a Népszavat engedték
be, nagyjabdl a békekotésig.

Az elszantak eredeti kiadasahoz csatolt novellak érvnek kinal-
koznak az elmaradt perben, hogy mennyiben isvolt ,,megéatalko-
dott fasiszta”™ Nyiré 1944 végén, mikor mar magyar terileten
folyt a méasodik vilaghaborl, Erdély orosz-roman kézre keriilt,
igy talan az sem lenne meglepd, ha a szil6foldjét vesztett szé-
kely iré tollan atok fakad az oroszok és a romanok, a magyar sors
ellen.

A Vonaton cim( irasban két szerelmes székely fiatal egyttt uta-
zik helyi értelmiségiekkel, akikt6l egy verseskdnyvet kapnak
ajandékba; elmeriilnek a kdltészet szépségében, noha ,,megve-
szett" haborus vilag veszi koril 6ket. A gyaszhuszar a székely kis-
varos két temetkezési vallalkozojanak vetélkedése; igazi békebeli
anekdota. Hasonloképpen tréfas hangulati a David koma, noha
itt mar jelen van a haboru: a jo kedélyl székely elsének esik el
a falu férfinépébdl. Az Emri ba hése szintén anekdotaba ill6 ha-
vasi pasztor, aki a kdzeled6 csatak el6l el6bb hazahajtja a gond-
jaira bizott marhacsordat, majd visszafordul, mert neki a havasra
kell vigyaznia.

,.-Még megvarja, mig a csorda az ebbel a nyomaban bekanya-
rodik Szépasz6 mogé, aztdn megnézi a kezében tartott fejszét,
kiegyenesedik, szemei kigyulnak, markaban erg feszil, és szilar-
dan nekivag a Karpatok sotét ormainak.

Azo6ta semmi hir fel6le."
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Leginkdbb haborus hangulati Az adéslevél. Kiuritési parancs
érkezik a székely faluba. Keletrél kdzeledik a habora. Csendérok
ellenérzik a menekulést. De a vén Damokos Janos és felesége
megtagadjak a kiliritési parancsot, nem hagyhatjak veszni életik
munkajat. Csak akkor csomagolnak ijedten, mikor a haboru tiize
mar az ablakuk alatt langol. Messze jarnak a falujuktdl, mikor
arra ijednek, hogy valamit otthon felejtettek: az addssaglevelet
arrél a kétezer peng6rdél, amit Miklés Gergének adtak volt kél-
cson. Keservesen 0Osszekuporgatott 6sszeg, nem hagyhatjak
veszni. Vén Damokos visszamegy érte, gyalogosan. Nagy késére
megjon, hozza az adoslevelet. De ezen valaki vastagon kihuzta
a Miklés Gergely nevét.

Az egyszer( emberek oly sokszor megirt humanuma tor fel
a menekld székelybdl. Vén Damokos mogorvan mondja, hogy
6 hazta ki a nevet, és ezzel megsemmisitette a tartozast.

»Elesett... - magyarazkodik. - Szegény felesége, harom arvaja
éppen akkor kisérte ki a temet6be, mikor hazaértem... Gondol-
tam, minek terheljik szegént mi is a masvilagon..

Mikor Nyir6 ezeket a haboras novelldkat irta, szuléfoldjét
egydaltalan nem ez a humanum jellemezte. A bevonulé roman
katonasagot kovet6 szabadcsapatok, az uUgynevezett Maniu-
gardak mar elkovették szorny( gyilkossagaikat Szarazajtan,
Csikszentdomokoson, mar orosz granatok tiizét6l porig égett
Gyergyo6szentmiklds varosanak jo néhany utcaja, ugyancsak Gyer-
gyb6szentmiklos hataraban orvul, almukban legyilkoltak a szé-
kesfehérvari fiatal honvédeket - most hatalmas kereszt jel6li
a helyet és mindezen eseményeket megirta a vilagsajto.
Ugyanis a Maniu-gardak garazdalkodasat feltarta az egyik buka-
resti roman napilap - a tisztesség kedvéért tegyiik hozza: a kom-
munista part Scienteia cim( lapja -, és atvették a radiéallomasok.
Tehat Nyirének, a gyakorlott Ujsagironak és parlamenti képvise-
I6nek tudnia kellett mindezekrdl. Mégsem a szérny(iségeket irta
hazajatol és nyilvan a Székelyfoldtél bacstzoul, hanem az 6szto-
nds humanumot, a székelység kisebbségi életérzését.

Mindezek mellett tény, hogy Nyiré Jézsef, a politikus a mene-
kil6 magyar orszaggy(lés tagja maradt, de azt hiszem, igaza
van Medvigy Endrének, hogy a Székelyfold szolgalataban tette.
Kétségbeesetten reménykedett abban, hogy talan még tehet va-
lamit kdzéleti emberként a székelyekért, akik odahaza teljesen ki
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vannak szolgéaltatva, és fél6, hogy visszazuhannak az 1940-et
megel6z6 Kisebbségi sorsba.

Ezt a sorsot mélyen, megrenditéen atélte és abrazolta. M{-
veinek tobbsége errél szél, kéztik a novellaskdnyvével egy-
szerre kiadott Az én népem. E regényben két vilag fesziil szembe
egymassal a két haboru kozotti Székelyfoldon: a roman jegyzék,
csend6rok, szolgabirdk és pdpak uralma, amely mohdén igyek-
szik elorozni mindent a székelyektél, és a mélységekben ott
munkal az emberekben az 6szténés humanum, amely az ellen-
séget is emberszamba veszi, segiteni probal rajta. A regény f6hé-
se, Botar Béla, kiiszkddd, megcsalt, meghurcolt reformatus pap,
havasi viharban indul annak a roman szolgabirénak a keresésé-
re, akinek személyes indokbdél a halalat kivanhatna. Elszerette
a feleségét, a kétgyermekes papnét, és Uri modora ellenére
a legagyafartabb és legaljasabb modszereket veszi igénybe a pap
elpusztitasara. Botar Béla nem tehet masként, erre kotelezi a lel-
kiismerete, Isten parancsai, az emberi hagyomany. lgaz, hogy
a szolgabirdban sem abrazol az ir6 valaminé szérnyeteget; valo-
jaban vivodik a magyar asszony és egy roman leany kozott, mig
avégén megfutamodik, el a falubol, el a kiizdelmekbdl.

Olvashatjuk a regényt szerelmi torténetnek. Olvashatjuk kél-
téi vallomasnak az anyaféld irant érzett szeretetr6l, a csak azért
is helytallasrdl. De ott rémlik mindezek mégott a magyar tanito-
b6l romanna lett renegat emberi tragédidja. Nyird, a realista, ér-
zékelteti, hogy milyen szérnyld nyomas nehezedik a tanitora, va-
lésaggal az éhhalal el6l menekil a romanosodas csapdajaba, de
aroman hatalomnak csak addig van sziiksége a felajanlkozéasara,
az 6 romansagara, amig sikertl megszereznie a magyar iskolat,
megsemmisiteni az anyanyelv(i oktatast. Akkor undorral taszit-
jak ki maguk kozul, és a renegat csak Ugy térhet vissza elhagyott
kozosségébe, ha eklézsiat kovet. Ez a kdzépkori buntetési forma
éled Gjja a harmincas években. Valaha az erkélcsileg elbukott
nék vagy a megtévedt irastudok biintetése volt az eklézsiakove-
tés, most a nemzetiktdl elbitangoltaké.

Megrenditének érezhetjik a magyar tanitd arulasat és kétség-
beesett megalazkodasat azért, hogy kozossége visszafogadja. Az
iskolajukbol kiebrudalt magyar gyermekeknek nem marad mas
fegyvertik, csak az imadsag. Mondjak a Miatyankot, Gjra mond-
jak, elolrél kezdik, biztatas nélkil, ebbe kapaszkodnak. A felnét-
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tek masként valaszolnak az 6rokds kisemmizésre, megalaztatas-
ra. Megsziiletik bennik és elmélyll a kisebbrend(ségi érzés,
mintha ez védelem lehetne a hatalommal szemben. Botar Béla
a jegyzdi irodaban érzi meg magaban ezt a kinz6 tudathasadast,
mikor tudatosodik benne a magyar iskola félszamolasanak ve-
szélye:

... SZOrongast, bizonytalansagot érez, hiaba gondol ra, hogy
semmi olyant nem tett, ami miatt tartania vagy félnie kellene
barkit6l. Rajott, hogy ez a valami sajatsagos kisebbségi érzés, va-
lami 6rokos rettegés varatlan és ismeretlen veszedelmektél, ame-
lyekre nem lehet rakészilni. Valami lerazhatatlan tudat, ami
percrél percre 6rli az idegeket."

Egy masik helyen Botar Béla gondolkodasa kortarsat, Balazs
Ferenc unitarius papot idézi elénk, aki egy aranyosszéki faluban,
Mészk6n probalkozott meg a népmentéssel, szdvetkezeti 6ssze-
fogassal, de kdnydrtelenul elbukott. A székely pap is népmenté
terveket melenget, ezek hivjak ki majd ellene a roman elnyomas
bosszujat, és majdnem a halalba kergetik:

»Szervezetlenek, szétesettek vagyunk és csak nydgni tudunk,
de cselekedni nem. Csak ropkddink a levegében. Mindent meg-
magyarazunk a politikaval, gazdasagi helyzettel, kisebbségi sors-
sal, és csak tatjuk a szajunkat a népek orszagutjan. Nem csoda,
hogy mindenki megel6z, mindenki letipor... Régi életformaink
szétestek, Ujakat pedig nem tudunk teremteni magunknak, mert
hitiink sincs 6nmagunkban. Hianyzik a sajat életiinknek elgon-
dolasa, az Gj életforma, amely ellenallhatatlanul magahoz kap-
csol ezen a foldon minden magyart."

A Kisebbségi életérzésnek, Kkisebbrendlségi tudatnak ezt
a formajat, amit Nyiré regénye felidéz, az id6 elséporte. De nem
feloldédas, nem lelki nyugalom és biztonsagérzet valtotta fel, ha-
nem a lélek megtoretésének Gjabb probai kovetkeztek. Mas lett
a renegatsag lényege is, mint a szerencsétlen tanité tantorgasa
volt két nemzet kdzott, a senki foldjén. A szocialista Roméaniaban
a renegat a ,,haladas embere", noha sajat kezével szamolja fel
a magyar intézményeket, mindenkor elébe siet a bukaresti hata-
lom szandékainak, durva ragalmakkal illeti a magyarok anyaor-
szagat, s ugyanakkor ,,korszerl magyarnak' tartja magat, aki
nem ragad bele a nacionalizmus posvanyaba. Mit érzett iranta az
erdélyi magyar nép? Csak 1989 utan derilt ki, hogy jobban meg-
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vetette, mint a hajdani tanitdt, és t6éle alighanem az eklézsiako-
vetést sem fogadna el.

Es ha tovabbra is lesznek majd a kisebbségi életben renegéa-
tok - barcsak soha tobbé ne lennének! -, azok ismét mas maédsze-
rekhez folyamodnak, de a lényeg mindig ugyanaz lesz és min-
dig konnyen felismerhet6. Mivel mindenkoron arulds: a nyelv,
az eszmények, a nemzet, a térténelem feladasa. Nyir6 regénye
hozzasegit, hogy felismerjik 6ket - minden alarc alatt.

(Nyir6Jozsef: Az elszéntak; Az én népem. Kairosz, 1998.)

------------------------ Beke Gyorgy

K '0z f\ Si
ESZMETORTENET ES FILOLOGIA J|

57 Monostori Imre tanulmanyairdl

rezsa Ferenc emlékének ajanlja Rég MUIt? Utak és Utkeresések
Gcim[] kényvet Monostori Imre. Kiteljesed6 irodalomtdrténé-
szi munkassaganak Ujabb darabjai csak meger6sitik azokat
a megallapitadsokat, amelyeket - tiz évvel ezel6tt - éppen Grezsa
Ferenc tett a Tanu-korszak fogadtatasat foldolgoz6 kényv megje-
lenésekor: ,,a fogalmakat - irta Grezsa Ferenc - megtisztitja
a dogmatikus vagy taktikai megkozelitések fantomizal6 torzita-
saitdl, anélkil azonban, hogy a tiirelmetlen apologéta vagy az
ortodox biralé egyoldalisaganak hibajaba esne. A megbizhaté
torténész targyilagossagaval helyezi vissza az iréi gondolatokat
keletkezésiik kozegébe, s a teoretikus irodalmar elméleti érzé-
kenységével allapitja meg kor feletti meglétét vagy hianyat." Ma-
radéktalanul érvényes Grezsa Ferencnek az az észrevétele is,
hogy Monostori ,,eszmetdrténeti definicioit tekintélyes filologiai
apparatussal tamasztja ala...”

A legUjabb tanulmanykotet értékeléséhez azonban a szerz6 is
megfontolandé szempontokat ad. Amit Cslirés Miklés konyvé-
nek ismertetésekor kifejt, a Rég MUIt? recenzensének is figyel-
meztetés: ,,egy kritikakrol (irodalomtérténeti tanulmanyokrol)
sz616 kritika megirasanak csak akkor van értelme, ha elsésorban
a szoban forgo kritikusra figyel az a masik, a szekundér kritikus,
az 6 eszkoztarat probalja meg kihlvelyezni s kommentalni."
Eszkoztar és ethosz. - Ha utébbira prébalunk valaszt adni, meg-
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kerulhetetlen annak az inspiracionak a megnevezése, amely Né-
meth Laszl6 életm(vébdl sugarzik, s Monostori Imre minden
irodalomtérténet-iréi megnyilvanulasat athatja. Ebbél a szem-
pontbdl a Németh Tizenhét levelét ismertet§ tanulmany lehet ta-
nulsagos. Itt allapitja meg példaul, hogy az ir6 nem az eszme,
hanem az ember fel6l indul ki, s a szellem emberét minde-
nekelétt az 6nmagahoz valé hiség jellemzi. Kilénc és anakro-
nisztikus magatartas volna ez? Lehet, mondja Németh La&szlo.
,.Csakhogy némely kilonc: példakép, s olykor egy-egy torz ki-
léncben is félbemaradt eszményt kell megsiratnunk.”™ Monostori
Imre felfogasat is jellemezheti, amit Németh a gondolkodas hite-
lérél ir. Ez a hitelesség ,,nem a gondolatban van, valahol mélyeb-
ben: akdzérzetben. A gondolat zsoldos; az szamit, hogy ki a gaz-
daja. Az embernek az egész korhelyzetet kell szervezetében fel-
dolgoznia, s az ebbdl kialakul6 érzése az, ami igaz vagy hamis,
s amin eld6l egy szellem igazsaga vagy hamissaga. (...) J6l gon-
dolkozni: olyasvalami, mint jol megfogézni." (Mar az eddigi idé-
zetekbdl is kitlinik, hogy a Rég Mult? szerz6jét nem egyszerden
az ismertetett-biralt m{ mddszere, iréi technikdja érdekli, hanem
vilagképe is. S az sem kétséges, hogy az idézett sz6vegekbdl ta-
karos Németh-breviarium allithat6 6ssze.)

Manapsag a magyar szellemi életben sokan gondoljak, egyet-
len kdnon létezik, s mindent aszerint lehet megitélni, hogy illik-e
ebbe vagy sem. Hogy tobbféle kanon lehet, s ezek akar dialogi-
zalhatnak is egymassal, csak kevesek szamara evidencia. Monos-
tori Imre a népi szellemiséget ma is lehetséges kanonnak gon-
dolja. irdsaiban ezért is visszatér6 mozzanat a népiség és a popu-
lizmus kozé egyenldségjelet tevé manipulacidk elutasitasa.
Monostori jol latja, hogy az offenziva lényege: ,,miutan a népi
eszmekdrt egybemostak az egyébként kiillonb6z6 vetiletd, ere-
detd, tartalmu és funkcioju populista tendenciakkal és jelensé-
gekkel, megéllapittatott és kimondatott, hogy a populizmus
(azaz a népi eszmekor) tarthatatlanul kartékony, tehat nincs he-
lye az Eurdpa utan ahitoz6 Magyarorszag szellemi és politikai pa-
lettajan.” Joggal hivatkozik a sokat, &m szelektalva idézett Bibd
Istvanra, akinek sokan éppen azt a gondolatat hajlamosak elfe-
ledni, amely a tényleges antiszemitizmus mibenlétét vilagitja
meg. Emlitheti a nemzeti és a nacionalista kdzotti kiilonbségtéte-
leket is - az érvek olykor szomorutan visszhangtalanok. Ugyan-



178 MAGYAR SZEMLE 1999. 9-10. SZAM

akkor Monostori azt sem hallgatja el, hogy a népiség mai képvi-
sel6i is hibasak: ,,ez az eszmekor nem esett at énkorrekcios tisz-
tulason a nyolcvanas és kilencvenes évek fordulojan (s6t kés6bb
sem), s nem tisztazta helyét és szerepét a gyokeresen megvalto-
zott tarsadalmi és politikai feltételek kozepette'. Azzal a véle-
ménnyel is egyetérthetiink, hogy a klasszikus népi irodalom ma
mar nem folytathatd, nem hozhat6 vissza. ,,Létezik viszont, él és
mikoédik a nemzeti érzilet, a nemzeti gondolkodas, nemzeti
magatartas." A Tenger és didlevél cim{ Csodri-kdtet esszEir6l irva -
Németh magyarsag és eurdpaisdg gondolatatél nem fuggetle-
nul - azt fejtegeti, hogy itt val6jaban nem is a kettsség, hanem
aharmassag egysége érvényesil, minthogy a népi (paraszti, 6si),
a nemzeti (,,a szellemi, lelki folyamatok torténetisége™) és az eu-
ropai otvozete valdsul meg. Csodri teljességeszménye az auto-
ném egyén, a nemzeti tudat, az eurdpaisag és az emberiség-
tudat egysége.

El6z6 kdnyvében (Probafarasok, 1997) Babits Mihalyt idézte
Monostori Imre: ,,egy ir6 mdveit nem jellemezhetjuk iréjuk jel-
lemzése nélkidl™. A biografiat, iréi személyiséget, ,.,empirikus
szerz6t" elhanyagolé mai tudomanyossag idején talan idegenil
hangzanak ezek a - Monostori modszerét is jellemz6 - monda-
tok. Nagy igazsag van abban, amit Michel Foucault és Roland
Barthes a szerzdr6l, illetve a szerz6 halalarél mondanak. Ugyan-
akkor a hagyomanyosabb - latjuk, eredményeit tekintve egyalta-
lan nem lebecsiilend6 - metodolégia nem sorolhat6é automatiku-
san a kései pozitivizmus cimsz6 ald. Monostori minden bi-
zonnyal Ggy latja, elméletek jonnek és mennek, a foltart Qj
0sszefliggések azonban évek mulva is tények maradnak.

A kotet tébb tanulmanyaban megfigyelhetjik, hogy Monos-
tori Imre gyakran az irds személyes motivumait tarja fol. Soha-
sem viselkedik Ggy, mint aki mindenféle tudomanyos elézmény
nélkil vizsgalédik. Az addicionak, a hozzaadasnak a miivelete
legjobban talan a Husz-drama keletkezéstorténetét és személyes
Uzenetét megvilagité irasban figyelhet6 meg. Itt Grezsa Ferenc
véli, az Eklézsia-megkdvetés és a Hisz Janos nem egy id6ben szile-
tett; a torténelmi pillanat is eltér6, a lélektani szituaci6 is mas.
A megoldast Monostori Imre Németh levelezésében és a korabeli
sajtokozleményekben taldlja meg. Am ebben az erdsen filologiai
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jellegl tanulmanyban is finom poétikai megkdzelitésekkel talal-
kozunk. (A Husz-drama epika felé mutaté jegyeinek érzékeny
felismerését emlithetjik itt.) Monostori szerint a drama er6teljes
szubjektiv hangoltsaga, 6nvalloméasossaga csak Ugy értheté meg,
ha az iréi sors, életdt tanulsagait nem keriljik meg. A kotetben
persze tdbb els6rangu filoldgusi munkat talalunk: a Kercnyi Ka-
roly magyarorszagi fogadtatasanak torténete a recepcié hazai cikk-
bibliografiajat is tartalmazza.

Kockazatos volna barmit is kiemelni ebb6l a gazdag tanul-
manykotetbdl. Itt a rendszer a Iényeges, a rendszer, melynek fon-
tos jellemzdje a fogalmi pontositas igénye, a szemléleti egyoldald-
sagok leleplezése. A népi mozgalom fajelmélettel, rasszista ref-
lexekkel valé meggyanusitasa elleni kévetkezetes kuzdelem az
irdsok visszatér6é mozzanata. Monostori Imre sokadik tanulma-
nyaban probalja helyére tenni a Kisebbségben ,,mereven dichotom"™
megfogalmazasa koruli bonyodalmakat. Alaposan dokumentalja,
hogy a ,,mély magyarsag" koncepcié mar az 1920-as évek végére
kialakult. Amig csak az ,,6nmagaval fogalmilag ellentétes mindgsi-
tés megnevezése nélkil'" létezett, addig ,,csupan egy kétségkivil
szuverén és egyedien kilonodsnek latszo, am vilagosan kérvona-
lazhaté magyarsadgeszmény kifejezése és kifejez6dése volt; nem is
igen lehetett (volna) masként értelmezni." Torzitadsok sorat nevezi
meg Monostori Imre Egyoldall valasz cim( irdsaban, melyben Szé-
chenyi Agnes Va/asz-kényvével kapcsolatban a szakmailag nehe-
zen mindgsithetd, folényesked6 fogalmi dobalozast itéli el.

Amikor tudomanyteriletiinket lassan elarasztjak a goércsds,
talbonyolitott, nyelviink vaskorat idéz6 dolgozatok, Monostori
Imre fogalmi pontossagat, nyelvi tisztasagat mindenképpen
meéltanyolnunk kell. Milyen szellemes és elegans példaul akkor,
amikor - Domokos Matyas Leletmentését recenzalva - a korabbi
évtizedekben oly sok kellemetlenséget okoz6 ,,6rz6-védé irastu-
dokat" jellemzi.

Rég Mult? A kotet legtdbb irasat olvasva bizony a legteljesebb
meértékben jogosnak gondoljuk a kérddgjelet, s nem a mult és je-
len megoldasai kdzotti erdltetett analdgiakeresés okan. Monos-
tori jol tudja, hogy a mult nekiink mindig malik - igy, jelen id6-
ben. Hiszen a mindenkori jelen sziintelendl Gjrair.

(Monostori Imre: Rég malt?, Kortars Kiadd, 1998.)

O lasz Sandor
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li \ JILSY. 1BV
AURONSSGAONCRE T

Eréltetett menet - In memoriam Radnéti Miklés

z emlékezéseket, tanulmanyokat kézread6 konyveknek is

megvan a maguk sorsa. Radnétirdl els6nek egy kis kotetke
sz6lt, A 2x2 jozansaga, Sik Csaba jévoltabol, huszonnégy eszten-
deje, a Gyorsulé id6 sorozatban. Utana kdvetkezett az EmIék és
varazslat, Pomogats Béla 0sszeallitdsaban, 1984-ben, majd a tan-
konyv-jellegével is kivalo, Z. Szabd Laszlé szerkesztette Radnéti-
tél Radnétirél 1985-b6l, s ugyancsak neki kdszonhetjik a réla
sz016 versek, s néhany kolti-iroi proza 1979-ben megjelent gydj-
teményét, a Radnéti koszorGjat. Am \terjedelem és hozzaértés te-
kintetében a Réz Pal szerkesztette, s a koltd kilencvenedik szile-
tésnapja alkalmabol kiadott Er6ltetett menetnek nincs parja.

A rendszervéltozas hozta szabadsaggal nemigen kellett éljen
a szerz8 hiszen Radnétirél a ,,puha diktatlra™ soran minden 1é-
nyeges dolog leirhatova valt. lgaz, a kotet, egy tavaly megjelent
emlékverset leszamitva, sz(kil6 keresztmetszetben éppen hogy
eléri a nyolcvanas éveket, ami lehet szerkeszt6i értékitélet arrol,
ami a koltérél az utobbi masfél-két évtizedben megjelent, am in-
kdbb gyanitom, hogy az adott terjedelmen belll nem kivant az
altala k6zolt szovegekb8l semmirél lemondani. Folésleges anya-
got benne magam sem igen talaltam, ami legyen captatio bene-
volentiae a kényv irant.

Réz Pal az életutat, az életm(ivet igyekszik kovetni az irasok-
kal, amelyek szdamomra - ez nem érdem, csak tény  Ggyszélvan
kivétel nélkil ismerdsek voltak. (Jobbara még a kéziratbol kdzdl-
tek is, amelyek Haiman Gydrgy szép amatérkiadvanyabol -
Négy Radnéti-levél - és mashonnan is visszakdészontek.) Am igy
egyltt olvasva, tul a meg6rzott emlékeken, Gj és Uj felfedezések
dromét is hozték.

Az 1935-ig vezetd élett és palyaiv monografusa, Bar6ti Dezs6
mdve, a Kortars Utlevelére szemelvényeivel is azt az ambivalens
érzést keltette bennem, mint miive egésze. Vagyis hogy nagy tar-
gyi tudasa és kivalé mielemz6 készsége ellenére bizony 6 is
nemritkan megszegi 6nnon - egykor szdban megfogalmazott -
intelmét; elég vords volt Radndti ahhoz, hogy ne kelljen még vo-
rosebbre festeni. Marpedig legkdzelebbi szegedi baratai ezt na-
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gyon is megcselekedték. Baréti nem annyira fikciékkal, mint in-
kabb tények (kivalt Radnéti katolicizmusa) bagatellizalasaval,
vagy - o6nvallomasa szerint - szekunder forrasokbdl taplalkozo
marxizmusa tulhangstlyozasaval. Holott a kolt6 6nmagat tizen-
nyolc éves kora 6ta katolikusnak vallotta. Ezt egy kései 6nvallo-
masaban irta meg Zolnai Bélanak, Sik Sandor mellett masik ked-
ves professzoranak és felkért keresztapjanak. Am hogy, mennyire
kora ifjusagatol kisérte ez az élmény, nemcsak az jelzi, hogy
1927-ben jelenik meg - addig kiadott kdlteményei kozott - az
elsé krisztusi jegy (Szent szerelmi Ujraélcs, V), hanem az is, hogy
masodik, elkobzott verseskényvének egy inkriminalt kis reme-
két, az Aproszentek versfiizér Arcképének Krisztussal tortént 6n-
hasonlitdsat Vas Istvdn méltan vetiti r4 a Zolnainak sz6l6 levél
vallomasara, ahogy a kdétetben is olvashaté. (Hogy Vas - min-
kilonb szerzéje - oly téredékesen idézte a Nehéz szerelemben ezt
a Radnoti-levelet, dszintén sajnalhatjuk. Teljes szovegét kozol-
tem az Irodalomtorténet 1984. 2. szamdaban.) S amint Baréti -
a Radnoéti elleni per ismertetése soran - kozreadja a koltd iro-
dalmi védekezését, az a krisztologikus szépirodalom mély isme-
retérdl elemi erdvel tantskodik.

Vas Istvan mellett ugyancsak 6rdok Gtitarsa volt Radnoétinak
Balint Gyorgy, a szintén egészen kozeli barat, a majdani Otddik
ecloga arnya. Mélyen érté irasai az els6 verseskdnyvtél, egymasra
épllve jelzik az életm(i allomasait. A Jarkalj csak, halalraitélt! ko-
tetben 6 vette észre azt a nemzedéki pusztulastudatot, aminek tel-
jestltét - tal kettejik sorsan - a vész utan majd a Magyar martir
irék antoldgiaja fémjelez. Am egy Bailnt-iras hianyat nagyon faj-
lalhatjuk. A Mamor a polcok kdzott vallomasat Radnoti életében
utoljara megjelent, csak Uj verseket hozo kotetérél, a Meredek
Gtrél. Hiszen az irott sz6 értéke, amelyet volt, hogy mindketten
megkérdéjeleztek (Radnoti mindenekel8tt az Orizz és védj cim(i
1937-es koltemény soraiban - ,,Mit ér a sz6 két habora kozott, /
s mit érek én, a ritka és nehéz / szavak tudésa, hogyha ostoban /
bombat szorongat minden kerge kéz!" -, Balint pedig a Radnoti
ismertette Jégtablak, konyvek, koldusok egyik jellegzetes, ugyan-
csak '37-bél valé irasaban, a Hal-esetben, amit a recenzens kilon
idéz - ,,szavak, szavak mondom néha, megvetéen Hamlettdl, de
kozben tudom, hogy a szavakon kivil mar semmi nincs." -
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vagyis a szavak e devalvalédasa a Meredek Gt idejére mar
a konyvrél sz616 barat szemében is megsziinik. Eppen az Orizz és
védj olvastan ismétli meg a Hamlet-képzettarsitast, de most mar
asz0 értékét- avers zarasanak heroizmusan is okulva - piedesz-
talra emeli. ,,Ne vessiik meg a szavakat. A sz6 mindig tdbbet je-
lent a puszta szonal. Voltak itéletid6k, mikor a sz6 jelentett min-
dent, mikor a jovét mentette az, aki a szavakat 6rizte. Szavak,
csupan szavak - mondta Hamlet. De mi van a szavakon kivil?
A tobbi néma csend - mondotta ugyancsak Hamlet." Mert csak
innen érthet6 az az at, ami Radnétit az Els6 ecloga ars poetica ér-
ték(i befejezésén, a Méasodik ecloga kolt6i sz6-védelmén, s a Negye-
dik ecloga égre iré indulatan at ,,a rettenté szavak tudésa, Esaias"
és Nahum (Toredék, Nyolcadik ecloga) eszkatologikus megnyilat-
kozasahoz vezette.

A Meredek Gttdl a zsenialissa emelkedd palyat brilians esszék
és nagy tanulmanyok kisérik. Az elébbiek legtokéletesebbjét
(leggydnyoribbjét) Lesznai Anna irta. Szivet melengetd élmény
a Radnoti Miklés otthona Ortutay Gyulatol, Baratitdl pedig a Rad-
noéti Miklos és Parizs részletei, kivalt a Paris-vers bemutatasa.
S nem lehet eléggé méltatni a teljes kolt6i munkdassag maig
egyetlen monografusat, az ajvidéki Bori Imre professzort, aki-
nek harmincnégy éve megjelent munkaja most Gjraolvasott
részletei nyoman ujfent belénk ivédik idill és halal amaz 6ssze-
tartozasa, ami a Radnoti-oeuvre-nek nemcsak bensé dramaja,
hanem lirai hitele is. S j6 volt Gjraolvasni olyan egykora tanu ira-
sat, mint amilyen Schopflin Gyula, aki megannyi fikcié utan
végre hitelesen tarta fel Radnéti Garcia Lorca-ismeretének nem-
csak forrasat, hanem a spanyol kélt§ néhany egyértelm(i hatdsat
is verseire. Azutan a munkaszolgalatok dokumentumait a Naplo-
bél és az Ortutaynak sz616 levelekb6l. Az utols6t, mar Borbdl ha-
zafelé tartva, Ujvidékrél irta, amelynek szévegkdzi megszéli-
tésa - ,,Draga testvéreim' - mar valami olyan végsék felé mutat6
allapotot sejtet, amihez hasonl6t végzetes bevonulasa el6tt a Bol-
dizsar Ivannak irott is sejtet, mikor a szeretett asszonyt, aki néki
és minden kozelebbi ismer6se szamara is ,Fifi" volt, ,,szegény
Fannikamnak™ nevezi. Mint a cimzett mondja: ,,E szét a bucsu-
zas orajaban, a halalnak nem tudata, hanem bizonyosra vett ko-
zelsége iratta le vele." S nem lehet mély megindultsag nélkil ol-
vasni a feleségéhez a Lager Heidenaubdl irott két tabori levele-



KORKEP 183

z6lapjat. (A szerkeszt6 bori helydatalasa kissé megtéveszt6. Na-
gyobb gond, hogy ezek szovegét nem jegyzeteli. A részben isme-
retlen, ott szerepl6 nevek garmadaja mellett kulén fejtérést oko-
zott a ,,nagyon érdekel a kbnyvem sorsa"™ megjegyzés, ami nyil-
van a még altala osszeallitott Tajtékos ég kéziratat jelenti, ami
aztan a Bori notesz masolatban hazajutott 6t versével kiegészul-
ve, még az abdai sir feltarasa elétt megjelent.)

Az eclogak korat két nagy tanulmany fémjelzi. Az egyiket
Trencsényi-Waldapfel Imre irta: Radnoti Miklos eclogéi. Ertékei jo-
részt elevenen éltek bennem, am a Radnéti-idill kibontakozta-
tasa nagy élmény volt Gjolag, csakagy, mint Vergilius I. és Rad-
noti forditotta IX. eclogajanak tovabbélése kolténk pasztoralja-
nak megannyi nyiltabb-rejtettebb megnyilvanulasaiban, meg
Babits Eklogajanak lenyomata az 6 Masodik eclogajaban, s hogy
ennek nemcsak bombazé ellenessége, hanem nibelungi verse-
lése is folytatddik a Nem tudhatom...-ban - kétségtelenil nagy fi-
lolégusi talalat. (Mindez értékeket nem kezdhetik ki az olyan
bosszlsagok, mint a ,,Horthy-fasizmus' notorius emlegetése, leg-
foljebb, mikor a Nyolcadik ecloga krisztusi értelemben megujulé
vilagaban ,,a szocializmus megval6sulasanak biztos perspektiva-
jat'" fedezi fel, akkor juthat esziinkbe a ,,kuruc' kéltemény: ,Kar,
kar vala Ocskay Laszlonak...")

A maésik nagy irds Hubay Miklésé, Empedoklész és Ezsaias,
amely a Talan... Empedoklészétél, a sztoatol vezetne az 6szévet-
ségi nagy latoméasok felé. Es bar eddig - tudtommal - csak a ké-
tetben kozdlt nagyivi bevezetés készult el, am a gorog filozéfus
szavainak visszhangzasa a Negyedik eclogaban (,,Hegy lettem vol-
na, vagy noévény, madar...""), mikdézben Trencsényi-Waldapfel
Imrétél kisvartatva megtudjuk, hogy e md is, a ,,haragod flstje"
sz6kapcsolattal, Ezsaidshoz vezet, s ezaltal a relevacio kiteljese-
dik; vagy amit a Radnétinal oly gyakori maglyat(iz-jelenség filo-
zofiai és pszichoanalitikai 6sszetevGir6l olvasunk, s ezenkdzben
a szerz6nek arra is van figyelme, hogy A ,,Meredek Gt" egyik példa-
nyara egy leheletfinom képében még a magyar nemzeti szint is
felismerje; mindezeket Gjraélve Ggy érzem: a kotet kinalta szel-
lemi kalandok drome hatartalan. S ezt teljesitik ki olyan vers-
elemzések, mint a Sem emlék, sem varazslaté Bib6 Istvantol, aki
e mibdl és Jozsef Attila Négykézlab masztam... kezdetl versébdl
jut el Dietrich Bonhoeffer teoldgiai gondolatdhoz: ,,A velink



184 MAGYAR SZEMLE 1999. 9-10. SZAM

lev6 Isten azonos azzal az Istennel, aki elhagy benninket..."
S ha ehhez hozzavesszik, hogy szerz6je ezt a megallapitast
1944. jalius 16-an egy német KZ-lagerben irta le, ahol a kdvet-
kez6 év aprilisdban felakasztottak - belathatjuk, hogy kéltészet,
filozofia és teoldgia hasonld sorsokkal szembesiilve, aligha vélet-
lendl ad hasonlé valaszokat.

Sz6lnunk kell a kdtet némi egyenetlenségérél is. Az életm-
gyarsagarol és kereszténységérdl egyik legnagyobb vallomasa
a Komlés Aladarnak irott, 1942. majus 17-i levél, amelynek for-
rasarol, lett légyen az a Pet6fi Irodalmi MUzeum Kézirattara,
vagy a Naploé (esetleg korabbi szévegkozlés), nem tudunk meg
semmit, s ami tan nagyobb gond, Komlés ezen is alapulo, kései
irasa (Radnoti olvasasa kdzben) majd kétszaz lappal kés6bb kdvet-
kezik. Vagy: az lkrek hava értékelését (Pomogats Bélatol) miért
koveti husz lappal utana a mdbél vett szemelvény? Legideali-
sabb helye azonban nem keletkezési, hanem életrajzi idejében,
a gyerekkor Baroti-féle folvezetésénél lett volna. Neheziti a tajé-
kozédast az, hogy az egyes lel6helyeket hol a szévegek utan ta-
laljuk, hol a tartalomjegyzékben. S a nem ritka sajtohibaktol
a Radnoti-szovegek sem mentesek. A kdlté Napldjat pedig nem
a Magyar Helikon adta ki, mint visszatéréen olvashatjuk, ha-
nem a Magvetd, 1989-ben. Am a filolégiai akrioia felmutatta
bosszusagok messze elmaradnak a kapott éimények érométél,
amelyet a konyv zaré részében a koltének emléket allité tobb
vers és koltdi proza is tetéz.

(Erdltetett menet. Nap Kiadd, 1999)

e e

vilagorokség rangjara emelt emlékek sora 1998. december-

ben huszonhét tétellel gazdagodott. Ekkor a Japanban (ilé-
r\ TTMtnQf-10 _I~ivnffc-acr o CArKo il/folf'a v Alen f-i
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lalhat6 Semmering vasutat is. A vilagorokségbe tartoz6, mar o6t-
szaznal tobb alkotas k6zott ez az elsé vasutvonal.

Ausztridban a bécsi Schénbrunn, Salzburg és Hallstadt utan
ez a negyedik olyan objektum, amely a listara kerilt. Az osztra-
kok mar korabban is probalkoztak a Semmering-vidék egészé-
nek vilagorokséggé nyilvanitasaval, de ezt az UNESCO néhany
éve visszautasitotta. A masodik kisérlet sordn csak a vasutvonal
elismerését kérvényezték, s ez sikerrel jart. Erdemes szamba
vennink azokat a szempontokat és érdemeket, amelyek alapjan
ezt a dontést hoztak.

A Semmering kétvaganyua vasatjat 41 km hosszisagban
a mar addig kiépult északi és déli csatlakozasi pontok kozott
(Gloggnitztél Mirzzuschlagig) 1854-ben adtak at a forgalomnak,
A szakirodalom az elsé eurdpai hegyi vasutként tartja szamon.
Korabban valéban nem épilt kontinensiinkén ilyen huzamosan
és ilyen meredeken (25%.) emelkedd vasut. A megnyitas el6tt
mindvégig sokan kételkedtek, hogy fogaskerék illetve vonokotél
nélkil egyaltalan lehet-e vonatok sulyos terhét ilyen emelked6n
mozgatni.

Az osztrék allam ezért mar 1842-ben Eszak-Amerikéaba kiildte
tanulmanydtra a vonal kijel6lt tervez6mérnokét, a velencei szu-
letés(, alban nemzetiségl Kari Ghegat, aki ott meggy6z&dott el-
képzeléseinek helyességérél és a vonalat megtervezte. Auszt-
rianak mindinkabb sziiksége volt a csaszarvaros és az adriai Tri-
eszt kikot6je kdzotti vasutvonalra. Az épités mégis elhazodott,
csak az 1848-as forradalmak adtak hirtelen inditékot az épitési
munkak megkezdéséhez, részben azért, hogy a mar akkor is
gondot jelentd munkanélkiliségen enyhitsenek. De volt még
egy masik szempont is, amelyik éppen 1848-ban elddntotte a he-
gyi vasut épitésének kérdését. A magyar szabadsagharc miatt
a bécsi kormanykorok végleg lemondtak az olcsébb nyugat-ma-
gyarorszagi vonalvezetésr6l, amely legalabb a nehezebben
kiépitheté hegyi vonalat (a Nori-Alpokon keresztil) kivaltotta
méja fenn is marad.

A rebellis Magyarorszag tertletét ki kellett kerlni, pedig ko-
rabban az itteni vonalvezetéssel szamoltak: 1847-ben a Bécsuj-
hely-Sopron vasUtvonalat ezért - maig lathatéan - kétvaganyu
alépitménnyel épitették meg.
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A Semmering vasut 1854. évi megnyitasat kovetéen Graz és
Ljubljana (akkor Laibach) varosokat kototte 6ssze Béccsel. Tel-
jessé a vonal akkor lett, amikor Ghega és jeles munkatarsainak
tervei alapjan 1857-ben a vasUt a Karszton at elérte Triesztet.
A kikodt6hoz létrejott kapcsolaton kivil a vasttvonal immar az
Alpok és a Karszt athidalasaval nagy teljesit6képességli 6ssze-
kottetést teremtett Bécs és az akkor a monarchiahoz tartozé
észak-italiai Velence és Lombardia tartomanyokkal.

M{szaki szempontbdl a Semmering vasat épitése Gttdro jel-
legl volt. Annak idején is ritkan aldoztak egy miiszaki tekintet-
ben legalabbis bizonytalan eredményesség(i épitkezésre ekkora
Osszegeket, ritkan véllaltak ekkora rizikot. Az épitési koltségek
érthet6en magasak voltak, hiszen a Semmeringen tizenhat volgy-
hid és tizenot alaglt vezeti at a vasutat. Legtébbjik nemcsak je-
les épitési teljesitmény, de maradandé értéki épitészeti alkotas
is. Kozlluk a legismertebbek: a Kalte Rinne és a Wagnergraben
emeletes falazott viaduktjai, a Weinzettelwand sziklajaba vajt
galéria, a Salzachot ivben athidalé 276 méter hosszu, tizenharom
ives viadukt.

Az er8s emelked6re alkalmas mozdonyokra még az épités
idején palyazatot hirdettek, amelyre tébb vallalkoz6 és gép-
gyart6 kildte el ajanlatat. Bebizonyosodott, hogy Ghega szami-
tasai és elképzelései helyesek voltak, a vasiton a vonatkozleke-
dés kezdett6l fogva jol mikodott. Minddssze a Semmering-hago
alatt atvezetd, 1434 m hosszU alagutnal okoztak a vizszivargasok
fagykarai sok nehézséget, amin atmenetileg nagy kapukkal igye-
keztek segiteni. Az akkori, kis teljesitmény( g6zmozdonyoknak
tobbszor kellett a hegymenet soran tapviziket kiegésziteni, ezért
a vonalon tébb vizallomast létesitettek. Két oraig is tartott az (t,
melyet az 1952 ota villamositott vonalon ma a vonatok 40-50
perc alatt tesznek meg. Ferenc Jozsefnek még a megnyitas el6tt
bemutattak a vasutat, amely 6t annyira fellelkesitette, hogy ifja
nejével, Erzsébet kiralynével megismételte az utat.

Ko6zép-Eurdpa akkor még ilyen vilagraszo6lo csucsteljesitmé-
nyekre volt képes. Mert azok az amerikai vonalak, amelyeket
Ghega tanulmanyozott, révidebbek voltak, és nem épilt hozza-
juk jelentésebb mdtargy sem. Ghega csak a hegyivasut Gzemel-
tetésének technikai lehetdségérdl gy6z6dhetett ott meg, sajat
tervei és elképzelései bizonyara a latottnal merészebbek voltak.
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A Semmering vasutat, roviddel a forgalom megnyitasat kdve-
téen, az 1850-es évek kozepén pénziigyi nehézségekbe jutott
osztrak allam kénytelen volt eladni. A vasarlé a Rothschild bank-
hazhoz tartozo, kés6bb Magyarorszagon is jol ismert Déli Vasut
volt. Ez az élelmes vasuttarsasag nem elégedett meg azzal, hogy
vonala Bécs és a déli osztrak tartomanyok, illetve a trieszti kikoté
kozotti forgalmat bonyolitsa le, hanem magaba a tajilag oly meg-
nyer6 Semmering-vidékre is utasokat kivant szallitani. A Déli
Vasut a Semmering-vidék feltarasaval az eurdpai turizmusnak és
idegenforgalomnak is uttéréje lett. Megépitette a neves Sud-
bahnhotelt. Ennek fészakacsa, Panhans nemsokara fliggetleni-
tette magat és sajat szallodat épitett. Victor Silberer nevéhez fi-
z6dik a Semmering-turizmus kereskedelmi megszervezése, szép
tornyos villajat ma is lathatjuk a Hochstrassén. A Semmering ne-
ves latogatoi kdzé tartozott Arthur Schnitzler (aki a ,,Messze taja-
kon'" cimd szindarabjaban a Stidbahnhotel vendégeit drokitette
meg), Franz Werfel és még sokan masok. Polgarok és arisztokra-
tak villakat épitettek, a szinhazterveikrdl ismert bécsi épitészpa-
ros Fellner, és Helmer a hagé gerincpontjan, Als6-Ausztria és Sta-
jerorszag hataran épitette fel az Erzherzog Johann szallodat fes-
téi historizalo stilusban (1945-ben, a haborl utolsé napjaiban
leégett). A Kurhaus hatalmas szanatériumi tombje a Heimatstil
jeles példaja, a kozeli Sidbahnhotel terebélyes kiegészitésével
egyltt maig meghatarozzak a Wolfsbergkogel északi lejtéjének
latképét. A két vildaghaboru kozott is folytatédott a jeles épitkezé-
sek sora, Kithner majonézgyaros részére Adolf Loos épitett villat
a Kreuzbergen, mely ma szalloda-étteremként mikodik.

A vidék idegenforgaloma tébb mint 50 évig a vasutra épult.
Egymast kdvették a Bécsbdl alig két ora alatt ide érkez6 személy-
vonatok. De a vonalon eurdépai hir( expresszek is haladtak at.
Délel6ttonként, 10 utan harom mozdonnyal kiizdotte fel magat
a Bécs-Roma expressz, s a vilaghabora el6tt, hetente egyszer
a Szentpétervar-Nizza expressz is erre vette Gtjat. A Semmering
vasUtjaval és kiépitett idegenforgalmaval vilaghird lett.

A Semmering vasut a mérnoki alkotas remekmdve. lIparar-
cheoldgiai tekintetben elsésorban vonalvezetésével, épitémiivé-
szeti vonatkozasban viaduktjainak architektarajaval tlnik Ki.
57(") 6rhaza ma is all, néhany még eredeti kéfalas megjelenéssel,
noha korabbi szerepikre mar nincs sziikség. Kopottan, de all
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a legtobb régi épulet is (kivéve éppen magat a Semmering allo-
mast, amelyet mintegy 30 éve elbontottak, és egy korcs épulettel
potoltak). De a jeles épitészeti-mérndki alkotasok jelentéségét
meghaladja az a felismerés, hogy a Semmering-vidék egésze, ko-
zéppontjaban a vasuttal a ,,Gesamtkunstwerk" kategoriajaba so-
rolhat6. Mert val6ban szintézis.

Az ,,6sszmiivészet" igénye éppen a 19. szazad masodik felé-
nek kulturalis életét jellemzi. A Semmering esetében elsésorban
azt fejezi ki, hogy a mérnoki alkotas tokéletesen illeszkedik a taj-
ba. Az épitmények, a viaduktok, az alagut-portalok, a vaganyok
nemhogy roncsoltak volna a tajképet, ellenkez6leg, nemes
kiegészitésként latvanyban ndvelték a kdrnyezet szépségét és
igy értékét. Természeti tajnak és emberi alkotasnak ilyen tokéle-
tes 0sszhangjat megteremteni valéban ritkan sikertl. Ha ehhez
hozzavessziik, hogy a Semmering vastt immar kézel masfél év-
szdzada a sokszorosra novekedett forgalom lebonyolitasaval jo-
forman valtozatlanul teljesiti feladatat, akkor megérthetjik,
hogy avasut megérett a vilagérokség rangjara.

Valbéban csak kevés maédositas, kiegészités valt sziikségessé
150 év alatt. A gerinc-alagutat a vizbetorések miatt ki kellett bé-
lelni, ezért 1950-ben egy maésodik alagutat is fartak melléje, igy
most két egyvaganyu alagGton bonyolédik itt le a forgalom.
A villamositason, a korszer( jelz6berendezéseken kiviil méas ko-
molyabb valtoztatasra nem volt sziikség. A korszer( vasuti for-
galom menedzserei viszont sérelmezik, hogy a megengedett se-
besség (60 km/éra) igen alacsony.

Ezért évtizedek 6ta latolgatjak és fontolgatjak az Gn. bazis-
alagut épitését, két éve hozza is fogtak a firashoz. Ez az Uj alagut
mintegy 15 km hosszU lenne, de a vonal egészét lerdviditené,
s 15-30 perc idémegtakaritast eredményezne a vonatoknak.
(Ghega idején még a masfél kilométeres alagut is csucsteljesit-
meénynek szamitott.) Stajerorszag, amelynek tertletére esik
a Semmering vonal révidebb, déli lejt6je, partfogolja a milliardos
koltségl épitést, Alsd-Ausztria ellenzi. Egyel6re csak val6szind-
sithetd, hogy a Semmering hegyi vasit ilyetén kivaltasa melléz-
het6 lesz a Magyarorszag és Szlovénia kozott a tervek szerint két
éven belul elkésziil Zalalov6-Muraszombat vonal megnyitasat
kovet6en, mert ez az adriai kikot6ktél és Olaszorszaghol Kézép-
Eurdpaba és Ukrajnaba iranyul6 forgalom nagy részét révidebb



190 MAGYAR SZEMLE 1999. 9-10. SZAM

Gton szallithatja. Hogy a vilagorokség rangjara emelés fenntart-
haté-e, ha a bazis-alagutat mégis megépitenék, a forgalmat e vo-
nalrol elterelnék, és az elhagyatottan, koparan, gaztél felverve,
felszereléseitél megfosztva vonatok nélkul allna, kétlem.

Amikor ez év majus 16-an az UNESCO képvisel6je az osztrak
kultuszminiszter és Als6-Ausztria tartomanyfénoke Kis tinnepség
keretében a Semmeringen Karl Ritter von Ghega-emlékmdve
mellé elhelyezték a vilagorokségre utalé tablat, ilyen Ginnepronto
gondolatokrdl nem esett sz6. Az Gj alagut furasaban elkdtelezett
stajerorszagi tartomanyf6nok(n6) mindenesetre tavol maradt, at-
latsz6 triggyel kérte kimentését, és csak helyettesét kiildte el. Al-
s6-Ausztria természetvédelmi torvényére hivatkozva is gatolja az
alagUtfurast és ezzel a torténeti vasutvonal felhagyasat. De Stajer-
orszag az alkotmanybirosaghoz fordult, amely nemrég, junius
végén Ggy dontott, hogy aszovetségi allam érdekei Als6-Ausztria
,,201d torvényei' elé sorolnak, és igy az épitést nem gatolhatjak.
Amibe az elmarasztalt fél, immar a vilagérokség cimmel a tarso-
lyaban egyelére még nem nyugodott bele.

A gazdasagi érdekek erésebbek, mint a kulturalis értékek tisz-
teletének ereje, és a technikai fejlédés miatt bizonyara el6bb-
utébb megépitik a ,,bazis-alagutat", amelyben majd 160 km-es
sebességgel szaguldhatnak a vonatok. De az is val6szin(, hogy
a vonal forgalma az egyesilt Europaban csékkenni fog, mert
meg kell osztania mas viszonylatokkal.

Tény viszont, hogy a jég megtort, a vilagorokségi listarol
doént6 ez évi zslri el6tt immar egy masodik vasttvonal palyazata
is szerepel: a darjeelingi vonalé.

ALUJ?2 4 O_jQX v Kubinszky M,ihaly

, S~Zli
AVALTOZATOK AZ ASSZONYI MAGANYRA

saladtorténet. Jobbara nagyregényekbdl ismerjik. A vilag-
Cirodalom folyamregények, regényciklusok sokasagat szen-
telte nemzedékek atfog6é torténetének. A Thibault csaladtol
a Buddenbrook-hazig se szeri, se szama a hasonlo ,,szélesvasz-
na" korrajzoknak. Mert a generaciok sorsanak nyomvonalan
voltaképp egymasba ivel6 korszakokat fest fol az ird.
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Szabé Magda negyedszazaddal ezel6tt kelt m(ivét, a Régimddi
torténetet drama formajaban irta meg, ami joval nagyobb kihivast
jelent, mint az epika lassi hompdolygésére bizott nagyregény ké-
nyelmesebb mi(ifaja. Az irdné hallatlan 6sszpontositassal tapin-
totta ki a szertedgazo cselekmény dramai csomopontjait; a szin-
padi helyzetek val6saggal ellenpontozzak egymast, akarcsak
a biztos kézzel folrajzolt jellemek. E markans karakterek aztan
igen jo6 fogddzaét kindlnak a szinészek szamara.

Szabé Magda szindarabjanak 6sbemutatéja annak idején
a Madéach Szinhazban volt, nem Kkisebb szinészn6vel a fészerep-
ben, mint Sulyok Maria, Rickl Maria unokajat pedig Alméasi Eva
jatszotta. Nagy faba vagta a fejszéjét a Nemzeti Szinhaz, amikor
ilyen el6zmények utan misorara tizte a darabot. A vendégul hi-
vott rendezd, Meczner Janos azonban luktet6én eleven el6adast
hivott életre a nagylélegzetd szinm(ib6él. A nemzet szinhazaban
utébbi években szinre vitt produkciok legjobbikat.

Menczel Rébert komor ténusa udvarhazbelsgjének nyomaszto
atmoszféraja valésaggal a lelkiinkre telepedik. Itt minden a mal-
tat idézi, és nem a jové felé mutat. Kopott, avitt, a benne él6k
A magyar ugar atmoszférajat érezni, ahol Jablonczay Kalmanok
tékozoljak el a birtokot, avagyont, a hdzukba hozott asszony ho-
zomanyat - a dzsentrivirtus jegyében, Szakacsi Sandor hamisi-
tatlan széllelbélelt, lecstszott nemest allit elénk, akit dhatatlanul
megszanunk, hisz vagyonaherdalt felesége, a férfiasan gazdal-
kod6 Rickl Maria kanaszsorba taszitotta, hogy betevd falatjat
megkeresse. Szakacsi jatéka arnyalt, nincs hijan a belsé rugal-
massagnak a kényszer(ien merev, maga allitotta korlatok kozt ro-
botol6 asszony ridegségével szemben: gyermekeinek szabadsag-
vagyat is egyltt érzén partfogolja. S amint kicsapongé életének
blneiért vezekel, tabeszesen tolokocsiba kényszertlve - mélto-
saggal békéi meg sorsaval.

Az igazi nagy meglepetés Hamori lldiké e k6kemény, mar-
vanybol faragott nagyasszonyszerepben. Rickl Maria minden ke-
serve, gondok sulya alatt roskadozé torékenysége, szalfaegyenes
tartasa, bels6 izzasa, latszatkonydrtelensége balladas asszonyala-
kot példaz. Erdes hanghordozasa j6l palastolja magarautaltsagat,
a sziszifuszi kiizdelmet, ahogyan urra kell lennie sorsan, hogy
acsaladot s a gazdasagot fenntartsa, 6sszetartsa. Percrél percre n6
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naggya a szeminkben, pillanatra sem oldodik ki a magara kény-
szeritett pancélbdl. Csak amikor végképp magara hagyjak, s dol-
gos, 6rékds gondban 6rlédé élete értelmét vesziti - akkor lagyul
el, akkor nyilik meg, fedi fol megkérgesedett szivének fajdalmat.
Epp akkor, amikor kedvenc unoké&ja, 1&hité fiAnak maga nevelte
kislanya, jovgjérdl, fuggetlen értelmiségi 1étérdél lemondva, mel-
lette szeretne maradni. A biiszke, maganyos asszony Ujabb aldo-
zatot hoz: nem engedi Jablonczay Lenkének, hogy féladja miatta
jovéjét. Egyetlen, nagy marvanytémbbél faragott-csiszolt alakitas
a Hamori Ildikéé: a gondosan megmivelt készoborbdl élet su-
garzik.

Meczner Janos puritan vonalvezetéssel fogta egybe az egy-
mast kovetd jelenetmozaikokat. Szinte 6nnodn sulyanal fogva
mozdul el6re, tehetetlentl és végzetszerlien. Meczner sosem en-
ged az anekdotizmus csabitasanak, ami kénnyedén megkisérti
a realis kozegben zajl6-hompolygé torténetek rendezdit. Az ér-
zelmek is csak annyira tornek utat maguknak, amennyire a dra-
mai konfliktusok megkivanjak; a félresiklastél sikeril megovnia
valamennyi szerepl6jét. Nagyvaradi Erzsébet a nagyanyjanal ne-
velked6, szegény sorsu lany, Jablonczay Lenke szerepében a ham-
vas lelki tisztasaggal parosulé jellemerd, a modern id6k szavat ki-
hallo, felel6sségtudattol atitatott, fiatal teremtés dsszetett karakte-
rét meglep6 sokszinGséggel ,,keveri ki''; Hamori lldikdval valo
bensdséges partneri viszonya, az el6adas két fontos pillérédl szol-
gal. Konnyedebb, rugalmasabb, érzékenyebb ugyan, mint vas-
akaratl nagyanyja - de ez a Lenke, val6jaban Rickl Maria kései al-
teregdja, aki éppoly elszantan néz farkasszemet a sorsaval.

A széles csalad, rokonsag, zardai vilag és vidéki kdrnyezet va-
l6saggal ontja a magyar tarsadalom keresztmetszetét kinalo, ki-
tlind figurak sokasagat. Soltész Erzsébet remek oniréniaval éli
a partdban maradt vénilé lany életét; T6th Eva okkal dohog
a haz oreg batoranak, a mindeneslanynak a szerepében; Béres
llona utanozhatatlan melegséggel, a sokat megélt asszony bol-
csességével terelgeti zardafénok asszonyként a rabizott ,,barany-
ka' sorsat. Vasvari Csaba kissé egysiktan vazolja az apja 6rokébe
1ép6, 16h(t6 Kalman ,,tékozl6 fijat"”, Rékasi Karoly snajdig sze-
relmi szédelgd@je telitalalat. Két asszony hordja a vallan szerettei
sorsat, két asszony néz szembe az élet kihivasaival: talan mégis,
mi n6k lennénk a teherbirdbbak? Az er6sebbik nem?
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Riasztéan zart pincemélyi helyiségben éli életét a harom ma-
ganyos nd, Ugo Betti m(ivének hései a Budapesti Kamaraszin-
haz el6adasdban. A rusztikus, szegényes kdrnyezet mar 6nma-
gaban véve nyomaszté atmoszférat sugall. Ide sosem jut el
a napfény, csak a Iépcs6 magasaban, az Giveges ajton szivarog be
olykor néhany sugarnyaldb. Csiszar Imre, a darab rendezéje
a maga tervezte jatéktér baljds légkorével mar eleve megadta az
el6adas hangutését.

Dél-olaszorszagi szikkadt, terméketlen szigeten vegetal a min-
dennapit el6teremtve a fiatal 6zvegy, Agata, besavanyodott sé-
gorndje, Pia és az 6zvegy sildélanya, Szilvia. Harmojuk néma
ellentéte kezdettdl ott vibral a leveg6ben.

Az elhagyatottsag, a kilatastalansag, a vilagtol valé elzartsag
lassan fel6rli a jobb napokat latott két asszony lelkét. A kecskeszi-
get mérgezd paraja minden idegszalukat atjarja, roncsolja. Sze-
rencsi Eva k6kemény &larcot visel, az egyediillét megszilardi-
totta jellemét, nem engedi szétesni a Kis csaladot (Agata). Andai
Gyorgyi is inkdbb magaban dual-fal, olykor monologizal, s csak
nagy néha tor ki kettejiik kézott a szoparbaj. O az, aki nem rejti
véka ala elégedetlenségét, megkeseredettségét. A palyakezdd
Haumann Petra elszant igyekezettel lehel életet a n6i mivoltara
ébredd Szilvia figurdjaba, szinészi eszkdzei azonban még nem
olyan arnyaltak, hogy - kivalt a késébbi, nagy megrazkodtatasok
eljatszasakor - elég meggy6z6 természetességgel azonosulhatna
egyre bonyolultabb helyzetekbe sodr6dé szerepével.

Az alaphelyzet, az egymast és 6nmagukat marcangol6 kilatas-
talansag tehat adott, be kell hat rovidesen kdvetkeznie a tragé-
diat kivaltdo eseménynek, meg kell érkeznie a katalizatorként
szolgal6 szereplének. Ami egy varatlanul betoppan6, mond-
hatni végig azonosithatatlan, rejtélyes idegen, Angelo képében
nem is késik. Csiszar Imre mesterien adagolja a késleltetés, meg
a Betti-darab kivanta, szinpadi meglepetés valtogatasaval a fe-
szlltséget. Képzeljik csak el, a majdhogynem zardava szigoro-
dott hazba, ahol a fojtott vagyak nem tdrhetnek utat maguk-
nak - betoppan egy fiatal, életerés és mindenekel6tt gatlastalan
férfi, természetesen egy csapasra folbolydul a 1élekmély. Németh
Kristof igen j6 mozgassal, kifejez6 gesztusokkal, kell6 fizikai
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adottsagokkal veszi birtokaba (mindkét értelemben) a ,,terepet”,
lassacskdn a maga fondorlatos modszereivel, agresszivitasaval
mindharom nét megszerzi. Fokozatosan atrajzolodik a filledt
lakhely lélektani térképe. Felborulnak az erdéviszonyok, s ezt
a két asszony megtestesit6je, egymastdl merbében eltéré reak-
cioval, hallatlan bels6 izzassal éli at. Hallgatélagosan tudnak
egymas viszonyarol, de csak az utolsé jelenetekben robban
a konfliktus: amikor az illGzidk rabjaul esett, artatlan siildélany is
Angelo karjaiban végzi. Csiszar Imre egyetlen szinpadi szlinetet,
néman izz6 pillanatot sem mulaszt el a tragédia végkifejletének
finom nuanszokra is kiterjedd el6készitése soran.

A lany tehat, akit még nem mérgezett meg a mult nosztal-
gidja, a jovétlenség tudata, képtelen magaban féldolgozni a ra-
zudulo szerelmet, s a rettenetes terhet, amit az a beteges tudat je-
lent, hogy anyjaval és nagynénjével osztoznia kell els6 kedve-
sén, amit az rdadasul természetesnek tart. Eles szcsatak, s alany
rosszulléte cévekeli ki a tragédiahoz vezet6 utat, mikdzben fok-
rol fokra foltarul a malt is: Agata rossz hazassaga, a férj rettene-
tes 0nzése, a kényszer( kikoltdzés a Kecskék szigetére, ahol a ta-
nyavilag szétszort pasztorain kivil legfénnebb a haziallatok ko-
szalnak. Angelo, sajat bevallasa szerint, a férj mellett volt halala
orajan, az 6 fulledt érzékiségtdl tultengé elbeszélései (amit asszo-
nyanak erotikus emlékei f(itottek) valtottak ki a fiatal férfi donté-
sét, hogy a harom né kdzelébe férk6zzon. A hosszas egyuttélés-
nek aztan a kirobband valsag vet véget. Népballadak, vagy épp
Garcia Lorcara utalé atmoszféra szerepl6ivé Iépnek el6 a n6vé-
rek, amikor (Agata kezdeményezésére) a lakas kozepén 1évd
katba (ami kamraként is szolgalt) kildik le a férfit, hogy tébbé
sosem huzzék a felszinre. Szerencsi Eva és Andai Gyorgyi ritka,
balladas intenzitassal juttatja el a néz6t a Blintény a kecskeszigeten
katarzist fogano végjatékaig.

f M etz Katalin

T yjq40
AZ ERZELMEK VALOSAGA
ajon nem pusztaba kialtott sz6-e egy oktéber kdzepe tajan

megjelend folydiratban irni egy dokumentumfilmrél, ame-
lyet szeptember kdzepén lathatott a szerencsés néz6 a Duna Te-



KORKEP 195

levizibban? S ismerve a hazai dokumentumfilm-forgalmazasi
gyakorlatot, legkdzelebb is csak ott csipheti el a filmet - a szoka-
sos ismétléskor mert arra esély sincs, hogy a nézettségi listakat
vezetd kereskedelmi csatornakon magyar dokumentumfilmmel
traktaljak a nagyérdemdit. A ,kdzszolgalati' Magyar Televizio
pedig még azoknak a dokumentumfilmeknek sem biztosit md-
soriddt, amelyek gyartadsdban koprodukciés partnerként részt
vett, és esetenként milliékat forditott rajuk. Hogy a sokmilliardos
hiannyal kiiszk6dé televizié miért nem vetiti le azokat a hazai
készités(i jaték- és dokumentumfilmeket, amelyeknek premier-
joga 6t illeti, annak taglalasaba most nem fognék bele. Pedig Ggy
sejtem, hogy (még a legalacsonyabb percdijjal szamolva is) a rak-
taron lévé filmek mdsorra tlizésével tobb megtakaritast lehetne
elérni, mint mondjuk a dolgozok tajékozodasat segitd sajtoter-
mékek lemondéséaval.

A fogyatékos emberek tarsas kapcsolatai, szerelmei halas té-
mat jelentenek a filmgyartasnak. (Es6ember, Az asszony illata, Zon-
goralecke)

Almasi Tamas dokumentumfilmben dolgozta fol a sikert igé-
ro, giccsgyanus témat: a Szerelem els6 hallasra egy vak férfi és egy
laté asszony mindent elsopré szerelmének térténete. Gyanak-
szik isa néz6 a film elején, éppen csak megismerkedve a szerep-
I6kkel, hogy a rendezének az 6zdi szociografia tizéves, heroikus
munkaja utan talan elege lett a vadkapitalizmus uralta magyar
valosagbdl, és végre valami szépet, emberit, mar-mar idillit akart
latni és lattatni.

Mert valéban szép és meghatd torténet, ahogy a negyvenes
éveiben jaré két maganyos ember egy véletlen - igaz, drakig
tartd - beszélgetés utan tébbé nem engedi el egymast. Kilonos,
de végil is hihet6, hogy egy komoly, kordbban csak a fidért és
a munkajaért él6, elvalt asszony feladja hivatast is jelent6 egzisz-
tenciajat, csak hogy apolhassa beteg tarsat. Tettével nemcsak
ajozan, szamité emberek idegenkedését vallalja, de az anyagi bi-
zonytalansagot, a szikolkddést is. Raadasul mindezt kamaszodé
fiaval egyitt vallalja, aki szerencsére apai baratra lel a vak férfi-
ban. De happy end még sincs. A torténet tulajdonképpen ezutan
kezdédik.

A filmet nézve hamar ra kell jojjunk, hogy Almasi ugyan
témat valtott, amikor két ember legintimebb, legszemélyesebb
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viszonyaiba enged bepillantast, de szemléletet nem. Itt most az
érzelmek valdsagarol, mélységérdl, 6sszetettségérdl van szo. Le-
gy6zheti-e a szerelem az el6itéleteket, az egyre veszélyesebben
tdmadd Gjabb betegségeket, az anyagi gondokat?

Mert a sors kegyetlensége, hogy alig egy évvel a hazassaguk
utan a férfi transzplantalt veséje kezdi felmondani a szolgalatot.
Ujabb veseatiiltetésre van sziiksége. Es a feleség - minden orvosi
ellenjavallat dacara - Ggy hataroz, hogy 6 lesz az alkalmas donor
férje szamara. Es sikerill - par honap mulva az ultrahang mar nem
mutat ki vesekdvet -, a szovetek egyeznek, johet a m(tét. De
a happy end megint elmarad. A m(tét sikeril - kezd6dik a drama.

Immar nem a test, a lélek dramaja. Az asszony a m(tét utan
ddbbenten tapasztalja, hogy bar fizikailag, ha lassan is, de javul
az allapotuk, férje nem boldog az Uj vesével, a meghosszabbitott
életlehet6séggel, s6t kifejezetten lehangolt, deprimalt. Csak ne-
hezen jon ra, nehezen érti meg, hogy Lacit nyomasztja mindaz,
amit kapott. Amit § magatoél értet6d6en, természetesen adott, az
férjére szinte feldolgozhatatlan sillyal nehezedd aldozat.

Mennyit képes adni az ember 6nmagéabdl és mennyit tud kap-
ni, elfogadni a masik embert6l? Vannak-e és hol a beteg, 1étezésé-
ben masokra utalt ember kiszolgaltatottsaganak hatéarai, s képe-
sek vagyunk-e ezek érzékelésére? Honnan van s mibél taplalko-
zik ennek a torékeny, latszélag hétkdznapi asszonynak hegyeket
megmozgatd akardsa, hite? S honnan a jézansaga, bdlcsessége,
amellyel képes elfogadni, hogy a,,mi idénk roévidebb". A Szerelem
els6 hallasra két, a rajuk mért megprobaltatasoktél nem minden-
napi ember kapcsolatanak olykor iszonyatos nehézségeit, ellent-
mondasait, egészében talan fel sem tarhaté mélységeit igyekszik
folmutatni a der(l és a boldogsag percei mellett. Puritanul, esz-
koztelentl, de mégis olyan erdvel, hatassal, hogy anézé nem ke-
rilheti meg az dnvizsgalatot, mit tenne 8, mire lenne képes ha-
sonlo helyzetben.

A rendez6 - aki operatére is a filmnek - nagy empatiaval ko-
zelit a szerepl6khoz és el is éri, hogy filmben - kiiléndsen televi-
zi6s dokumentumfilmben - szokatlan mélységekig nyilnak meg
hései. Kilonds azonban, hogy bar érezni, hogy a film hései egy-
két barattol eltekintve, I1ényegében elszigetelten élnek, kérnye-
zetiik nem szolal meg. Nem deril fény az elszigeteltség okaira,
csak sejthetjik, hogy a meg nem értés, az intolerancia, a halmo-
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zott betegségektdl valo idegenkedés az oka annak, hogy a hazas-
par az életben maradasért folytatott kiizdelmét lényegében
a szlikebb csaladi és a tdgabb tarsadalmi kézeg ellenében vivja.
Tualsagosan szemérmesen, inkdbb csak indirekten szdl a film ar-
rol is, hogy ez a lélekben nagyon gazdag, mindannyiunk csoda-
latara, tiszteletére mélté csalad lényegében nyomorog, ,,lgyele-
tes, napi gondok™ kdzott él.

De végul is él, s szamukra ez maga a csoda. Ahogyan az,
szinte minden szervatultetésen atesett embertarsunknak. A na-
pokban zajlott Budapesten a szervatiltetésen atesett sportolék
vilagbajnoksaga, s olvastam, hogy ilyenkor, amikor Kkicsit na-
gyobb figyelem iranyul rajuk, mindig megné a donorok szama.
Valoszinl, hogy e hazaspar megrendité torténetét feldolgozo
dokumentumfilm is sok ember szemléletét valtoztatna meg, so-
kuk idegenkedését, el6itéletét oszlatna el a szervatiiltetéssel kap-
csolatban. S megilt ott tartunk, ahonnan elindultunk: felmérhe-
tetlen kar, hogy a magyar televiziézas makacsul elzarkézik az
Ugynevezett valésagfeltaré dokumentumfilmek sugarzasatol, le-
gyen sz6 akar a tarsadalom, akar az érzelmek val6sagaral.

Toth Klara

Olc. AMI VALTOZOTT ES AMI VALTOZATLAN

z 1998 nyaran alakult kormany egy évének mikodését mél-
taté vagy biralé (mérlegelésrél kevésbé lehet beszélni) cik-
kek sora, ahogyan az lenni szokott, nem kinalt sok tanulsagot.
Az egy év soran folgyllt kozhelyek és sztereotipiak megannyi
igazsaga és igazsagtalansaga rendez6dott alkalmi szévegegyut-
tesekbe, ekdzben minden folyt tovdbb a maga medrében. A nyar
mégis hozott valtozast: az egy évvel korabbi, az (j kormany
iranti rendkivuli varakozast kifejezé eufdriat kovetéen a kor-
manyzati féer6 népszerliségének csendes erézidja tovabb tartott,
s mara valamennyi kozvélemény-kutaté el6rejelzése szerint
a korabbi vesztes egy esetleges el6rehozott valasztas favoritjava
valt. Amit rogvest kovetett a szocialistak exminiszterelnékének
bejelentése egy ilyen aktus célszer(iségérdl...
A kozvélemény-kutatasi adatok ilyen alakuldasa mindenkép-
pen figyelemreméltd, bar nehezen értelmezhet6. Tobb évre

Br* c.
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visszamenden a tényleges politikai folyamatok, jelentds politikai
események és a partok népszer(isége kdzott nincsen kdzvetlen
kapcsolat. Latvanyos kivételt igazabol csak a nagy gesztusokat
kedvel6 pénziigyér, Bokros Lajos kormanyzati be- és elkdszo-
nése jelentett, az akkori vezetd kormanypart népszeriiségének
zuhanasa és emelkedése szoros 6sszefliggésben allt a nevezett
bankember kormanyzati jelenlétével. Ezen Kkivul csak maguk
a valasztasok hoztak jelentds eltolodasokat, az Uj Uzeneteket
kommunikalé 0j kormanyok keltette reménykedés nyoman
a gy6ztesek népszer(isége atmenetileg Kiugro értékeket mutat.
Ezen a téren a Fidesz az elmult nyaron rekordot dontétt, s abban
is rekorder, hogy ezeket az értékeket milyen eredményesen
tudta védelmezni.

Ez pedig kormanyzati munkdaja tarsadalmi elismerését jelzi:
6rzi azok bizalmat, akik 1998-ban mar a valasztasok els6forduléja-
ban ra szavaztak.

Az év kiugréan kemény er6probai kozott ez feltétlendl dicsé-
retes teljesitmény, s a Fidesz politikusai joggal bizhattak abban,
hogy taljutottak legnehezebb éviikon. Nem els6sorban azt te-
kintve, hogy joggal remélhet6, hogy a kovetkez6kben nem kell
halmozottan hatranyos helyzeteket teremté természeti folyama-
tok kéartételével szamolni, nem omolhat dssze kétszer az orosz
piac, nem ismétl6dhet meg éves gyakorisaggal a balkani haborua.
Ennél fontosabb, hogy az eurépai konjunktiramutatok javul-
nak, s amennyiben valtozatlan marad az az 6sszefliggés, hogy
a magyar gazdasag novekedése az unios atlagot mintegy kétsze-
resen haladja meg, a sokat emlegetett 7 szazalékos fejlédés sem
latszik eleve elérhetetlennek. llyenforman az optimista varako-
z4sok indokoltnak tlinnek.

De a valasztok magatartasat nem feltétlentl és nem els6ésor-
ban a makrogazdasagi mutatok hatarozzak meg (ha igy volna,
ma Lengyelorszagnak és Magyarorszagnak is szocialista korma-
nya lenne), igy az sem garancia a kormanyzé koalicio 2002-es va-
lasztasi gy6zelmére, ha mindazt megvalositja, amit valasztasi
kampanydaban igért. (Nota bene: a szandéknyilatkozat nem azo-
nos a szerzdédéssel...)

A magyar valasztéi magatartast nem (sem) a tudatossag jel-
lemzi. Egy friss felmérés szerint orszagos atlagban a megkérde-
zettek 24 szazalékat érdekli ,,nagyon’ vagy ,,eléggé" a politika, 22
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szazalékot viszont egyéltalan nem. (Erdekl6dését kozepesnek 32
szazalék mindsitette.) Ugyanakkor a mai vizsgalati adatok legke-
vesebb egyharmad koril jelzik a bizonytalanok, a partok kézott
valasztani nem akardk vagy nem képesek aranyat.

Ha ezeknek az adatoknak értelmezésekor azt is figyelembe
vessziik, hogy a magyar tarsadalom négy évtizeden at olyan po-
litikai rendszerben élt, melyben hozza kellett szoknia ahhoz,
hogy sorsardl szinte mindenben a politika dont, akkor érthet6vé
valik, hogy a demokracia keretei k6zott miért alakult ki a valasz-
tasokig regnalé kormanyzat levaltasanak gyakorlata. A valaszta-
sokat nem a programok, még csak nem az igéretek dontik el, ha-
nem azok az illaziék, amelyek déntéen a csodavard, a maguk
sorsat nem uralé tarsadalmi csoportok hangulatat jellemzi.
Olyan szavazattdmeg ez, amelyet a tudatos szavazéknal, kiala-
kult politikai itéletl valasztoknal elért tobbletvoksok nem képe-
sek ellenstlyozni. igy dontenek az orszag sorsarol azok, akik
a maguk sorsanak nem képesek aktiv alakitdiva valni. De a mo-
dern témegdemokraciak mar csak igy mikoédnek.

Ez a bizonytalansag viszont eleve arra sarkallhatja az aktualis
hatalomgyakorldkat, hogy ne az orszag, hanem a sajat jovéjuk
megoldasanak feladatara koncentraljanak, vagy legalabbis ne fe-
ledkezzenek meg a talélés szempontjarol.

Természetesen ez nem azokat a vezetd koroket, az orszagos
politikdt meghataroz6 parteliteket érinti elsésorban, amelyek
tagjait a kdzponti médidban naponta lathatjuk. Annal inkabb
megmutatkozhat helyi szinten, ahol a nem politikai indittatasu
lakossagi kontroll er6sen m(ikddik, kiilonds figyelmet szentelve
a politikaban sikeresnek bizonyult kézszerepl6knek. Tekintve
pedig, hogy az uralkod6 szemléletben a politika jelent6sége -
a tapasztalhato ellenszenv és k6zony ellenére is - nagy, a kisebb
és nagyobb, okkal vagy anélkil gerjesztett botranyok szerepe
a valasztasok kimenetelét illetéen aranytalanul nagy: az orsza-
gos valasztasok végeredményét a helyi szintl dontések 0sszes-
sége hatarozza meg.

Ez a tarsadalmi-politikai kdrnyezet sokban segitette a Fidesz
1998-as gy6zelmét, de ugyanigy akadalyozhatja népszerdiségé-
nek meg6rzését.

A magyar partrendszer tarsadalmi bedgyazottsaga nem kinal
azonos esélyeket akiilonb6zé politikai er6knek. Az egypartrend-
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szer kialakitotta mentalitasban lényegében egyetlen hatalom-
gyakorlé csoport ideolégiaja, politikai és stilaris karaktere ural-
kodott, s ennek a modellnek az elfogadottsaga - annak ellenére,
hogy 1998-ban a Fidesz ténylegesen megtdrte hatalmi monopé-
liumat - ma is a legaltalanosabb. Az Gj politikai dialektus beagya-
zottsdga éppen Ugy kevésbé mély, mint az e nyelven beszél6 po-
litikai eréké.

Az atalakuld, de alapjaban véve kiegyenlitett eréviszonyok
ezen a téren is komoly harcot indukalnak: az Gj nyelvhasznalat
még ma is hivhat el6 tdmadasokat. igy példaul a hatarozott és
egyértelm( allitdsok gyakorisaga automatikusan el6hivja a ha-
talmi arrogancia, a leereszked®d, ,,bratyizé" stilus elvetése a bekép-
zeltség, az eurdpai, polgari hangnem az értelmiségi vagy yuppie-
g6g vadjat. Mindez a majd kétharmadaban a rendszervaltasban
magat vesztesnek érz6 tarsadalom politikai szimpatiajat erdsen
befolyasolod, s az MSZP altal maximalisan kihasznalhato elem. Fi-
gyelemremélté, hogy nemcsak az als6bb tarsadalmi rétegekben,
hanem a baloldali populizmus nyelvi rendszerében szocializalé-
dott fels6bb korokben, s elit rétegekben is jelentds szerepe van
ennek a gondolkodasnak. llyenforman a Fidesz szdmara a ma-
gyar tarsadalom rossz politikai iskolazottsaga valtozatlanul prob-
léma. Nem az ideoldgiai, hanem - taldn mondhatjuk igy - a tor-
ténetfilozofiai és a politikai paradigmat illetd mitoszok miatt.

A partallamban alattvalova valt (nem csekély részben korab-
ban is az!) valasztok szaméara az allam, a politika, a parlament, a
kormany és hasonl6 fogalmak, kifejezések mast jelentenek, mast
sugallnak, mint ami a valésdgos tartalmuk. Voltaképpen két
nemzedék soran rogzilt ismereteik egy torz rendszerben alakul-
tak ki, igy szukségszer(ien torzak. Ennek megfelel6en a tarsada-
lom tobbsége maig nem tud differencialni a kormany hataskorét
illetéen. Jellemz6, hogy maig tdémegek gondoljak Ggy, hogy az
inflacionak az az oka, hogy a kormany emeli az arakat, vagy
gondoljak ugy, hogy a kormanypartoknak és az ellenzéknek
a parlamentben egyetértésre kellene jutni. Hogy a politikai-jogi
mdveltség, az e szféra mozgasainak értelmezéséhez sziikséges
alapvet6 ismeretek milyen mértékben hianyoznak, az szinte na-
ponta tapasztalhaté. Rendszeresen hallhatjuk, hogy gyakorlé
politikusok szakmai, korrupciés és mas vadakat azzal vélnek
maguktol elharitani, hogy azokat nem kell komolyan venni,
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mert csupan politikai okok és célok allnak mogottik. Rendszere-
sen el6bukkan (igen magas szinteken is) a szakemberek, a szak-
maisag mitosza - a politikaval, a politikusokkal szemben kijatsz-
va. Hogy ebben mennyi a XIX. szazadi pozitivista szemlélet nyo-
ma, a tudomanyos vilagnézet ideolégiajardl a kézelmultig tarto
szemfényvesztés emléke, s hogyan erdsiti ezt a ma oly sikeres
technicista szemlélet, azt szinte lehetetlen foéltarni.

Mindenesetre a kdzélet, a jogrendszer nagy atalakitasa ilyen
koralmények kozt is befejez6dni latszik. A demokrécia intéz-
ményrendszere lassanként bejaratodik, a gazdasag atalakulasa,
a privatizacios folyamat, a piac atrendez6dése is Iényegében le-
zarult. A korszakos jelent6ségi valtozasok koziil mindaz végbe-
ment, amiben a politikai akaratnak dént6 szerepe lehet.

Amennyire kényelmes kormanyzasi feltételeket kinal ez
a helyzet, annyira ellentmondéasos is. Az orszag egészében,
a mindennapi élet terein, az itt él6k reagaldsaiban mas reflexek
6rz6dtek meg; s ebbdl kovetkez6en a tarsadalom tobbségének
életét befolyasold folyamatok Iényegesen eltérnek (lemaradtak)
annak a kdézegnek a mozgéasatol, ahol az egészre vonatkozo6 doén-
tések szlletnek.

Ebben az értelemben egyértelm(ien mashol van a tarsadalom
életét meghataroz6 problémak és a dontéshozatal folyamatat
meghataroz6 kozeg sulypontja. A kormany tevékenységének
rejtett centrumaban az e tavolsag csokkentését célzo intézkedé-
sek &llnak. Jovdjét ilyenforméan az hatarozza meg, hogy ezen
a téren képes lesz-e jelentds eredményeket elérni.

Teoretikusan ez persze sokkal kénnyebben leirhat6, mint aho-
gyan a gyakorlatban megjelenithetd6. Hogy egy kormany miként
kormanyoz, azt a kormanyzott orszag Gtjat, mozgasat vizsgalva
csak erds kritika utan mérhetjuk fel. Gondoljunk arra, hogy mi-
ként szaguldott a Forma-1 versenyen Schumacher a palyat
ovezd falnak, és ne higgyik azt, hogy elfelejtett volna fékezni.
Csakhogy a fék nem fogott. Egy orszag vezetésének sokkal bo-
nyolultabb feladatat torténelmi-politikai mozgasanak valtozasait
vizsgalva az orszag allapotanak, helyzetének, kdrilményeinek
ismerete messzemenden fontos. Talan fontosabb is, mint maga-
nak a kormanyzasnak leirdsa, amelynek megismeréséhez sem-
miképpen sem elegendd az orszagon bellli mozgasok egyszer(
rogzitése.
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Az orszagrol és a kormany munkajarol alkotott képnek nem
kell sziikségszer(ien egy koordinata-rendszerben &sszekapcso-
lédni. Az orszag helyzete nalunk hagyomdanyosan rosszabb,
mint amilyen a kormanyzati munka mindsége. Elemzésekben
e kettdsség igen gyakran ugy jelenik meg, mintha a kormany az
orszag helyzetéért és nem a kormanyzasért lenne felel6s. Ezért
a kormany-ellenzék viszonyban rutinszer(ien hasznalt hivatko-
zasi modszer az orokség emlegetése (még az elkdvetett hibak
mentegetésekor is). Ez azonban nem szokta meggy6zni vagy
meghatni a valasztépolgarokat, ami az Gjabb magyar demokra-
cia esetében menetrendszerlen hozta magaval az eddigi valasz-
tasokon a kormanyvaltasokat.

A Fidesz szamara (is) életbevagd érdek, hogy ezt a hagyo-
manyt megtorje. Az 1998-as indulaskor Ggy tetszett, ehhez adot-
tak a feltételek. B6 egy év utan ez mar korantsem allithatd: a kor-
manynak programja megval6sitasa érdekében és azon kivil is
lényegében minden fontos terileten rendkivili gondokkal kel-
lett szembenéznie.

Ezeket a problémakat részben 6rokolte, részben tevékenysé-
gétdél fluggetlen folyamatok kovetkezményeként jelentkeztek.
Eppen ezért egy doktriner médon normativ gondolkodasmad
alkalmatlan arra, hogy segitségével folmérjik a kormany el6tt
allo feladatokat. A Fidesz 1998-as sikerében az egyik dontd té-
nyez6 éppen az volt, hogy egy ilyen szemlélettdl pragmatiku-
san el tudott szakadni. (A mai kormanyer6k kdérébdl ez - ilyen
tudatossaggal - csak e partnak sikerilt.) Ez a siker azonban
nem fedheti el, hogy mai politikai gyakorlata igen messzire ke-
rilt azoktdl az ideaktol és idealoktdl, amelyek jegyében m-
kodni kezdett, s ez tarsadalmi bazisat mégiscsak szdkiti, mert
a Fidesz tdmogatottsdga sem tényleges politikai és ideologiai
alapokra épult, hanem reményekre és varakozasokra. Ezért
a vele szemben megfogalmazd6do kritika is mélységében tagolt.
Az alkoto értelmiség korében oly népszer( doktriner liberaliz-
mus szemében a Fidesz feladta egykori eszmei identitasat, és
atallt a konzervativokhoz, természetes tehat, hogy elfordulnak
renegatnak latott egykori kedvencuktél. E maroknyi csapat 6n-
magaban nem jelent érzékeny veszteséget, de - mert a média
iranyitasaban meghatarozé szerepe van - tdmegbefolyasa
donté lehet.



VEGTELEN VISSZATERES, 1999
acél
(140x170x 200 cm)

Ekozben nyilvanvalé, hogy a Fidesz bajai és hibai a magyar
tarsadalom bajai és hibai. Tekintve, hogy a valasztok azt a partot
részesitik elényben, amelyik azt a latszatot tudja kelteni, vagy az
a latszat alakul ki korulotte, hogy el6djétél eltéréen 6 mentes
a magyar kozéletnek tulajdonitott banoktél (,,A jobbkdzép va-
lasztasi sikerét elsésorban nem a konkrét igéretek, hanem az
a remény okozta, hogy a gy&ztesek tisztességesebbé teszik az at-
menetet." - irta augusztusban Tolgyessy Péter). A kozvélemény
nem foglalkozik annak analizisével, hogy egyetlen politikai erd
sem tudja atlépni sajat arnyékat, mert hiszen mindegyik ugyan-
abbdl a kozegb6l nétt ki. A politikai eréviszonyok kiegyenlitédé-
sét az okozza, hogy a remélt csoda elmaradt. Egy év leforgasa
alatt nem sikerilt a polgarosodas folyamatat gyorsitani, mi tébb,
az ennek el6feltételét jelentd politikai berendezkedés folyaman
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az atformalas szukségképpen a régi klientara levaltasat kellett
hogy jelentse, ami természetese az (j klientlra épitésének vadjat
hivta el6.

Pedig a személyi politikaban a Fidesz eleve nem lehetett er6s.
S6t, az ennek fedezetét jelenté hatorszag biztositdsa maig nagy
gondot okoz szdméra. Eppen a kaderhiany miatt tudott olyan
kénnyen megegyezni a késé Kadar-kori elit erre hajlamos,
a hornizmusban nem kompromittalt részével: nem szorongattak
helyekért a mezei hadak

Ez bizonyos esetekben kényelmes lehetett ugyan, de a mé-
lyebb beadgyazottsag hidnya hosszabb tavon megbosszulhatja
magat. A Fidesz elitje mdgé sorakozd konjunkturalis elemek
nem elvi, hanem a legjobb esetben nemzedéki alapon - értsd:
a kddarizmus végén poziciot nyert elitekkel szembeni konkuren-
cia éhségével - politizalnak

Mindennek, és a felszin viharainak ellenére a magyar politikai
élet mélyebb rétegei az elmult hénapig nyugodtnak tlintek. Ezt
a nyugalmat éppen az bizonyitotta, hogy a médiaban nap mint
nap Ujabb felszini viharokat kellett kavarni, hogy az érdekl6dés
megmaradjon. Ennek az ideologiai téren is oly csendes id6szak-
nak jészerint csak a homalya 6tlik szembe, dinamikus valtozasok
nem mutatkoznak. Elemezni voltaképpen csak a Fideszt lehetett,
a tébbi part - flggetlenil tdmogatottsagatdl, érdekérvényesité
képességétdl - nem kuldott értékelhetd, markans lzeneteket.
Azt is remélhetnénk ennek nyoman, hogy a politikai szféra egé-
sze lett pragmatikusabb, problémaorientalt, mert nem 6nmaga
ideologiai definialasaval kiszkddik. A valésag azonban nem ez,
vagy csak részben ez. A tétel csak a Fideszre tlinik érvényesnek.

Altalanosabb, hogy a partoknak nincs ideoldgiai lizenetiik:
nem azért, mert annyira pragmatikusak, nem azért, mert ezt
a tarsadalom nem igényli, hanem mert nem képesek ezt a (mo-
dern parlamentarizmusban egyébként valéban nem elséren-
dlen fontos) feladatot tisztességgel megoldani. (Mi sem jellem-
z6bb, hogy az identitasvalsagukat tiz éve gorgetd szocialistak
problémaik végiggondolasa helyett Ggy hluzzak el6 a part gond-
jainak megoldasara Németh Miklés egykori miniszterelndkét,
ahogyan a bivész a nyulat a cilinderbdl.)

Ezt az allévizet kavarta fol a Kisgazdapart bizonytalan kime-
netell koltségvetési zsarolasa. A 413 milliardos tétel nem koz-
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gazdasagi, nem agrarszempontbol elsérend(ien fontos kérdés.
Szimbolikus jelent&sége, politikai Gizenete van. A kormanyzat
elsé éve soran kiderilt, hogy az agrarszféra gondjainak megol-
dasa helyett a megfeleld pénzforrasok ide vezetése a problémak
orvoslasanak latszatat kelti. Ez tiszta. Politikai jatszma. Azok
a hangok (els6ként Horn Gyulatol), melyek értelmében az
MSZP-nek az FKgP-t mint potencidalis szdvetségest kell kezelni,
ugy latszik, nem véletlentl hangzottak el. A korabban az MSZP-
vel szovetségben politizald Agrarszovetség és az agrartarca veze-
téjének latvanyos megegyezése a Kisgazdak politikai sulyat
a zsarolasi potencial novelésén keresztil ndveli. Kérdés persze,
hogy ezt maga a part miként éli meg, de az sem lefutott, hogy
miként képes ezt az MSZP elviselni. Az az MSZI) amely b6 egy
éve még azzal akarta a Fidesz valasztoit eltériteni szavazasi haj-
lamaitdl, hogy az a kisgazdakkal egyutt fog kormanyozni. Cso-
dalkozni ezen persze nincs mit: a politikdban fokozottan érvé-
nyes az a mondas, hogy csak az 6kor kovetkezetes.

Az is biztos azonban, hogy bizonyos ideoldgiai alaptételek, al-
talanosabb értékszempontok feladasa az e vétségekbe esett partok
felmorzsolédasanak, de legaldbbis komoly térvesztésének veszé-
lyét idézi fel. (Lasd az SZDSZ sorsat az MSZP-vel koaliciéban.) lly
maddon folmerilhet az a kérdés, hogy az a Kisgazdapart, amely
majd egy évszazada az agrarszféra gazdasagi és szocialis kérdéseit
Nagyatadi Szabdtél Bajcsy-Zsilinszkyn, Gaal Gasztonon, Eckhart
Tiboron at Nagy Ferencig, hangsulyosan nem-szocialista vagy ép-
pen antikommunista mddon kivanta megoldani, miért is tagadna
meg sajat hagyomanyait, s fordulna természetes szdvetségével
szemben hagyomasnyos és természete ellenfeléhez. A jatszma
még nyitott, a kisgazda partvezér ambicioi szinte hatartalanok, de
legalabbis kiszamithatatlanok. Pedig - vagy talan éppen ez ok-
bél? - az FKgP alkupoziciéjanak gyengtilése éppen a koalicioban
valé megmaradasahoz fiz6d6 érdekek erdsodését foltételezi. Meg
aztan azt is nehezen adhatna be partjanak a kisgazda partvezér,
hogy immar a masodik vele azonos oldalon all6 miniszterelnokot
hagyja cserben, s amennyiben Orban Viktor taldl megoldast
a frakcid semlegesitésére, megnyerésére, akkor a partelnok még
egyszer aligha épitheti Gjja agy a partjat, ahogyan 1994-ben illetve
az 199471998-as véalasztési ciklusban tette.

Gaspar G. Janos
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N TAVOZAS A TORTENELEMBOL

NATO-beavatkozas és Koszov6 elvesztése utan Milosevic

korszaka kétségtelentil végképp lezarult. Pillanatnyilag ez
jobban lathato, ha az ember Kicsit eltavolodik Belgradtol; kozel-
r6l nézve még tart, de csak valamiféle technikai értelemben,
mint puszta hatalmi forma, Gres mesterkedés, mint rend6ri rutin
és atlatszo tévéhazugsag. Milosevic rezsimjének beszédébdl az
értelem utols6 nyomai is eltlintek, és nincs tobbé semmiféle ma-
gia, elszallt a csodavard remény.

Mindenki keresztullat minden trikkon, de a cirkuszos még itt
van, és tovabbra is egyugyanazon szamot ismétli, mivel egysze-
rden nincs, aki megallitsa és elkildje. Ugyanis a jel6ltek tobbsé-
gének sem jut eszébe semmi mas és jobb.

Mindez még eltarthat egy darabig, még akkor is, ha megvalé-
sul Szerbia oly sok joravalé polgaranak alma, azoké, akik
Milosevic hatat szeretnék latni. Emlékezziink csak vissza arra,
hogy a megboldogult Tito marsall még az égi vadaszmez6kroél is
évekig uralkodott az akkori Jugoszlavia folott. A torténelemnek
ugyanis megvan a maga tehetetlenségi ereje, és a toérténelmi id6
legnagyobb része, kiilondsen nagyobb valtozasok utan, ilyen
inercidban telik el.

E két férfia 6sszehasonlitdsa talan minden tekintetben elhiba-
zott, kivéve egyet: amit mveltek, azt nemigen lehet eltordlini,
megsemmisiteni, megtagadni; nem lehet Ggy tenni, mintha mi
sem tortént volna, és visszaallitani valamiféle elsédleges allapo-
tot. Méarpedig a Tito-korszak vége utadn éppen ezen voltak, és
Milosevic utan is biztos ez lesz a térekvés. Az elébbi eset tobbé
nem érdekel benniinket, az utébbi esetben viszont meg kellene
érteni, hogy Milosevic, gondoljon barki barmit, egy régi, mély és
dominans szerb allami, politikai, tarsadalmi, s6t kulturalis gon-
dolat és ambicié legmarkansabb kifejezését képviselte.

Tudom, hogy sok joravald szerb ember fellazad ez ellen, és el-
kezdi bizonygatni, hogy Milosevic mindent tévesen és forditva
csinalt. Kész vagyok menten egyetérteni ezzel, amde Szerbia
kezdetben nem igy gondolta, és hosszu, kétségbeejtéen hosszu
id6ére volt sziksége ahhoz, hogy ezt megértse - most mar
konny( okosnak lenni. Kezdetben, mikor Milosevic b&szen ara-
tott és legy6zhetetlennek latszott, sok erd és batorsag kellett ah-

KIfilo bX-Xc'v]
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hoz, hogy az ember belassa, hova vezet ez, és szembeszeguljoén.
Akkoriban, amikor vérbe fojtotta a koszovoi alban tiintetéseket,
nemigen zavarta a belgradiakat, hogy nem mondott le a kom-
munizmusrol. (,,Slobodan, 1égy bar kommunista, Ggy szeretink,
mint Jézus Krisztust!"') A teruleti, torténelmi és etnikai jogok és
pretenziok egy zavaros esete az er6szak és a b(in6zés orgiajava
valtozott, s amit Milosevic csindlt, az végul is nagyjabdl helyre-
hozhatatlan.

Amde most, amikor Szerbia kezdi elszérnyedve kirugdosni
Milosevicet, nem teheti meg, hogy egy kicsit 6nmaga folott is el
ne szornyllkddjén. Tudniillik most ahhoz kell erg és batorsag,
hogy beismerjik: Milosevic nem - legalabbis nem volt - valami-
féle 6njeldlt, bitorld, zsarnok, arulo vagy kulféldrél pénzelt bé-
renc, hanem a szerb nemzeti eszme rendkivil rossz, &m torvé-
nyes gyermeke. Lehet, hogy 6 nem sokat adott erre, lehet, hogy
jobban érdekelték a Nyugattal és Amerikaval valé perpatvarok,
avagy végs6 soron maga a csupasz hatalom. Jéravalébb ember is
kerllhetett volna a helyére, de tagadhatatlan, hogy Szerbia a kri-
tikus pillanatban 6benne ismert magara, és 6t valasztotta. Ak-
kora volt a lelkesedés, hogy a tévedés nem lehetett véletlen.

Mindenképpen ez a legfajdalmasabb pont és a legstlyosabb
trauma, amivel Szerbia a jov6 szazadba lép. Ugyanis nem csak
Milosevicrél van sz6, akinek igy vagy Ugy, hamarosan tavoznia
kell. Itt egy valédi nagy nemzeti vereségrél van sz6, ami a torté-
nelemben csak egyszer fordul el egy néppel. Talan pontosabb,
ha azt mondjuk: a szerb nacionalizmus szenvedett vereséget,
amennyiben a ,,nacionalizmus" szé a messianisztikus és rendsze-
rint agressziv nemzeti aspiraciok irraciondlis tobbletét is magaban
foglalja. A sajat nagysagunkba, kivételességlinkbe, igazsagunkba
vetett hitnek, a Balkanon - hacsak nem az egész Europaban - vitt
kilonleges térténelmi vagy kulturdlis szerep gondolatanak mély
nyomai vannak a szerb térténelemben. Nem mindig voltak ilyen
rut és karos kovetkezményei, némi szerencsével békésebben is
szétpattanhatott volna, és a szerbek az ilyen térténelemformalé
dolgok helyett kisebb Gigyek felé fordulhattak volna.

De nem volt szerencsénk. Ehelyett Szerbiaval ,,megtortént
anép', és tobbé nem volt menekvés. Tavol allok attol, hogy cso-
daljam a tavaszi NATO-beavatkozast, de nem Szerbia miatt ér-
zek igy. Szerbia ezt a beavatkozast szinte kicsikarta, és hatalmas
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arat fizetett érte, talan igazsagtalanul nagyot, de mint minden
biinos, elvesztette a jogat arra, hogy feltegye a biintetés igazsa-
gossaganak kérdését. Ezt a kérdést csak kivilrél tehetik fel, még-
pedig barmi valtoztatas lehet6sége nélkul, tehat csak a jovendd
hasonlé esetek elkertlése végett, Szerbianak pedig nem marad
mas hatra, mint hogy a t6éle telhet6 legjobb médon foglalkozzon
a maga korszakos dsszeomlasaval.

Ennek soran természetesen nem az lesz a legfontosabb kér-
dés, hogy hogyan lehet Koszové nélkil élni, annak ellenére,
hogy annyi hazai politikus eskiid6zétt: Koszové nélkil nincs
Szerbia sem. A legnagyobb, legmélyebb tapasztalat az lesz, amit
a torténelembdl valé tdvozasnak nevezhetnénk. A nemzeti mito-
légia szempontjabdl ez tragikusan hangzik, de a polgarok életére
és jolétére tekintve bizonyitottan hasznos.

Szerbianak tébbé nem lesz fontos mondanival6ja a vilag sza-
mara, nem lesz oka nagy aldozathozatalokra és lemondasokra,
ami azt jelenti, hogy apad a hazafias biznisz profitja.

A torténelem tavolléte miatt a szerbeket val6szinilleg egy
ideig razni fogja az absztinencialis krizis, minden kicsinyesnek,
trivialisnak és értelmetlennek latszik majd nekik, de hozza kell
szokni. S ha az ember hozzaszokik, minden mas szinben tlinik
fol. A gyerekcsinalashoz hasonlitva a térténelemcsinalas unal-
massa valik. S itt van még a toéportyd, a froccsok, a horgaszas, az
utazasok, mindenféle locsi-fecsi meg naplopas.

Nem lenne itt az ideje, hogy a szerbek, ha mar nem tudnak
verekedni, végre megmutassak, mit tudnak?

Bizonyos szerencsés és szerencsétlen okokbdl kifolydlag
a szerbek még csak most tavoznak a térténelembdl, mikdzben
a szomszédos és az eurdpai népek, még a legnagyobbak is, ki
elébb, ki utébb, belenyugodtak ebbe. Eppen a NATO-beavatko-
zas idején latszott meg szépen, hogy Eurdpa sem képes komo-
lyan donteni, nincs is sok kedve hozza, és hogy a sajat torténel-
mébe sem avatkozik be. Még az oroszok is, akikben pedig a leg-
nagyobb a messianisztikus hév, a szerbeknél el6bb megértették,
mennyire sokba keril és milyen ostoba dolog ez, és valdszindleg
visszafordithatatlanul lemondtak arrél, hogy beleartsak magu-
kat a torténelembe.

Ugy hiszem, hogy a vereség tapasztalata oly nyomatékos és
mindenki szamara nyilvanvald, hogy beszélni sem kell réla. Per-
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sze lesz még elég demagag, aki az ellenkezgjét fogja allitani, de
csak az idejuket vesztegetik, és Iényegében veszélytelenek lesz-
nek. Soha tobbé senkinek sem fog sikerilni, hogy a nemzeti mél-
tosagrol, nagysagrol, torténelmi jogokrdél és pretenziokrdl valo
mesékkel magaval sodorja Szerbiat. Az ekkora vereségek tartds
immunitast biztositanak ez ellen, és az ilyen mesékre a nép a jo-
v6ben reflexszerd, hasbol jovo ellenkezéssel fog reagalni.

Ez nem azt jelenti, hogy a szerbek most okvetlenil masmilye-
nek, okosabbak vagy jobbak lesznek. Csak annyi biztos, hogy
megtanulnak 6vakodni a hatalomtél, és figyelni arra, amit a na-
gyobbak és er6sebbek mondanak nekik. A rikoltozason alapuld
politikai programok tobbé nem érvényesiilnek. Mindebbdl csak
arra futja, hogy el lehessen kertilni még egy ahhoz hasonlé ta-
pasztalatot, mint szereztiink Milosevictyel, de 6nmagaban nem
nyit semmiféle Gj utat. Az utébbi 6rilt évek alatt az orszagban és
az emberekben tekintélyes mennyiségi tévedés, elGitélet, 5nma-
gukrol és masokrol sz6tt bizarr teédria gyllemlett fel, meg buta-
sag, tudatlansag és szenvedélyes talzas minden iranyban.

Ez az intellektualis szemét tarka és valahogy szorakoztaté is,
am mégiscsak csinalni kell vele valamit, ha a szerbek nem akar-
nak még sokaig antropoldgiai rezervatum maradni.

Vreme (Belgrad), 1999. augusztus 28.

STOJAN CeROVIO

(Radics Viktoria forditasa)
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a loss of popularity for the leading party of the government, Fi-
desz.

Stojan CeroviC. Departure From History. An essay, published in
the August 28 issue of the Belgrade opposition paper Vreme,
discussing the deeper implications of the probable departure
from power of Milosevic, and his years of rule, for the Serbian
consciousness.



E SZAMUNK SZERZOI

Beke Gyorgy (1927, Uzon - Romania): ir6, Ujsagird. A kolozs-
vari Bolyai Tudomanyegyetemen szerzett magyartanari okleve-
let. Riportok, interjuk, regények, tanulmanyok szerzdje.

Cselényi Laszlo (1951, Kolozsvar, Romania): rendez6. A Ko-
lozsvéri Béabszinhaz, majd a bukaresti televizio rendezéje. 1983
Ota Magyarorszagon él, a Duna Televizidban szerkeszt6-rendez6.

Freny6 Zoltan (1955): a filozofiai tudomany kandidatusa, az
MTA Filozéfiai Intézetének f6munkatérsa.

Gaspar G. Janos: kdnyvtaros, szerkeszt6. 1990 6ta ad kozre po-
litikai elemzéseket.

Gereben Ferenc (1942, Szolnok): kandidatus, egyetemi docens.
Munkassaga gerincét az olvasasszociologiai, valamint a hataron
tali magyarsag identitastudataval és mivel6dési szokasaival fog-
lalkoz6 kutatasok jelentik.

Groh Gaspar (1953, Budapest): irodalomtérténész, kritikus, a
MEH Stratégiai Elemz&kézpont munkatéarsa, 6raadé a Pazmany
Péter Katolikus Egyetemen. A Magyar Szemle rovatvezetéje.

Kodolanyi Gyula (1942, Budapest): kolt6, a Magyar Szemle f6-
szerkeszt6je, 1971-1990: az ELTE tanara, 1990-1994: miniszterel-
nokségi allamtitkar. E m.: A tenger és a szél sziintelen (1981), A Iéte-
zés-szakmaban dolgozom (1983), Alom az alomban (1985), Hatalmak
(1989), A Iétezés haldi (amerikai kolték, ford., 1990), Januar (1997),
Kentaur-szarnyak (esszék, 1999).

Kopp Maria (1942, Budapest): orvos, pszicholégus. 1993-tdl
a SOTE Magatartastudomanyi Intézetének igazgat6ja. 1994-tél
egyetemi tanar. F m.: Pszichoszomatikus megbetegedések (1989),
A szorongasrol (1991), Magyar lelkiallapot (1992), A szorongas kogni-
tiv viselkedésterapiai (1993).

G. Kovacs Lasz16 (1961, Pozsony): torténész, fordit6, a Paz-
many Péter Katolikus Egyetem Bdlcsészettudomanyi Karanak
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tandra. Kutatési terlilete a Csehszlovak Koztarsasag s az ottani
magyar kisebbség 1918-1945 kdzotti torténete.

Kubinszky M ihaty (1927, Sopron): épitészmérndk. A Soproni
Egyetem tanszékvezet6 egyetemi tanara volt. 1992. Ybl-dij, 1996.
Prof emeritus cim.

Melczer Tibor (Budapest): irodalomtorténész, kritikus, az
Orszagos Széchényi Kényvtar tudoméanyos munkatarsa, a Karoli
Gaspar Reformatus Egyetem tanara. FE m.: Babits Mihaly: Aki a
kékes égbe néz. KotetekbOl kimaradt versek és verstoredékek.
(1985. Sajtd ala rend.), Radnoti Miklds: Naplé (1989. Sajto ala
rend.), Babits Mihaly: Jonas konyve és méas koltemények. Palyakép
versekkel. (1985. Sajto ala rendezte és a palyaképet irta).

Metz Katalin (Marosvasarhely): szinikritikus. A Kolozsvari
Babe§-Bolyai Tudoményegyetemen szerzett diplomét. 1987-ben
telepult &t Magyarorszagra, a Napi Magyarorszdg munkatarsa.

Nagy Zottan (1944, Debrecen): a mivészettdrténeti tudoma-
nyok kandidatusa, kortars mlivészettel és épitészettel foglalko-
zik.

Omsz Sandor (1949, Ho6dmezO6vasarhely): irodalomtérténész,
kritikus. A Tiszataj fOszerkesztje, a szegedi egyetem tanara.

Ridland, John (1934): kolt6, angol és amerikai irodalmat és
versirast tanit a Kaliforniai Egyetemen, Santa Barbaraban.

Sneé Péter (1953, Budapest): az ELTE Bolcsészkaran végzett
magyar-népmlivelés szakon. Szellemi szabadfoglalkozasu. Rend-
szeresen jelennek meg publikacioi.

Tomka M iklos (1941, Budapest): szociologus, a MTA Filozofiai
Intézet Vallasfilozofiai csoport vezetdje, az ELTE és a JATE okta-
toja.

Toth Kiara (1953, Nyiregyhaza): filmkritikus, publicista.
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AMagyar Szemle Konyvek sorozat U kotete

Herczeg Géza: A szarajevoi merénylettél a potsdami konferen-
cidig. (Magyarorszag a vilaghaboris Eurépaban 1914—1945)
590 lap, 1960,- Ft

Ez az utolso vallalkozas, Herczeg Gézanak, a Hagai
Nemzetkdzi Birosag els6é magyar birdjanak munkaja, a két vi-
laghaboru és az azokat elvélaszt6 évek eurdpai nagy politika-
janak torténete. A szerz6 igy vall kényvérd6l:

.EZ A KONYV nem azért irédott, hogy egyeseket
felmentsen, méasokat pedig elitéljen, hanem azért, hogy vé-
giggondolja és masokkal is végiggondoltassa a Kelet-Kdzép-
Eurépa népeinek nemzetkdzi életben elfoglalt helyzeté-
b6l adddd problémakat.

Amilyen sikeres volt a 19. szdzad a magyarsag szam-
beli, valamint szellemi és anyagi javakban valé gyarapoda-
sat illetéen, olyan keserves megprobaltatdsokat hozott ra
a 20. szazad. Szomszédainak sorsa sem volt Iényegesen jobb,
Kelet-K6zép-Eur6pa egésze sorolddott hatrébb a nemzetkozi
rangsorban, politikai, gazdasagi és kulturalis jelent6ségét
tekintve.

A 20. szdzad nemzetk6zi eseményeinek, 6sszefliggései-
nek ismerete nem szaktuddésok {igye, hanem az altalanos
miveltség szerves, nélkildzhetetlen része. Tudnunk kell, mi
tortént vellink és azt is, hogy miért. Gondoljuk at Gjra meg
Ujra, és vitassuk meg - harag és elfogultsag nélkul."

Kaphaté a kdnyvesholtokban és a Magyar Szemle szerkeszt6ségében.

KOVETKEZO SZAMAINK TARTALMABOL: Csicseky-Ro6nay
Istvan: A MAGYAR FUGGEFLENSEG| MOZGALOM Czettler
Antal: MUSSOLINI BUKASA ES A KALLAY-KULPOLITIKA -
Egedy Gergely. KONZERYATIVIZMUS ES SZABADSAG - Beke
Gysrgy A CSANGOKROL - Kodolanyi Gyula SZABADOS
GYORGYROL - Groh Gaspar MERSITS PIROSKAROL - Andras
Karoly EDUARD BENESROL



Taldn mindannyiunknak fontos, hogy megtud-
junk valamit el6deink gondolkodasabol, életébdl,
nemcsak a kivancsisag okan, hanem azért is, mert
hiszen az egésznek ez az értelme, hogy nekink
mit jelent ma. Ebb&l a szempontbdl, ha kivulrél
nézném, azt mondanam, majdhogynem mindegy,
hogy pontosan ugy éltek-e azok az emberek,
ahogy én leirom, vagy nem pontosan agy éltek,
hiszen ha igy vetem fel a dolgot, akkor a dolognak
az a hatasa fontos, amit a mi gondolkodéasunkra
gyakorol. Egy ilyen példat tudnék mondani. Mi
nagyon erésen a linearis idében élink, és nagyon
erdsen elkulonil a mi életinkben a profan és
a szakralis szféra. Elmegyiink a templomba, ha
elmegyunk, utdna hazamegyink és megesszik
a kelkdposzta-f6zeléket, és a kett§ kozott semmiféle
kapcsolat nincs a mi életinkben. Azonkiviul van
mult, van jelen és jovd, és mint Csokonai irja egy
gyonyord versében, ez soha nem taldlkozik egy-
massal, ami elmdlt, az elmult, a reménytelenség
érzése van el6ttink. Lehetséges, hogy ha abbdl
meritenénk, ahogy ezek az emberek gondolkod-
tak, akkor egy kicsit nagyobb rend lenne a mi éle-
tinkben, egy Kkicsit nagyobb biztonsagban érez-
hetnénk magunkat és a gondolatainkat. Nem
gondolnank azt, hogy bizonyos dolgoknak nincs
jelentéségik. Inkabb azt gondolhatnank, hogy
mindennek, amit teszlink, akar az altalunk leg-
profanabbnak vélt szférdban is kiillon jelent6sége
van. Még a gondolatainknak is jelent6sége van.

Banffy Eszter
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