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ehangoltan lddgéliink egymassal szemben, poros ez

-j a szoba. JOl latszik a délutani fényben. Békebeli, bér-

héazi hangulat. Most beszéltiik meg éppen, hogy kival6 és
tiszteletremélto szerz6nknek nemrég a kdvetkez6t vagtak
a fejéhez: ,,Minek'irigdl' maga annyit egy olyan széls6jobb-
oldali folydiratban, mint a Magyar Szemle.

Kodolanyi Gyula fészerkeszt6 baratom a téle megszo-
kott médon kdhécsel, és a homlokat dorzsoli, ami kezd6dd
fejfajasanak a jele. Nézegetem elcsigazott arcat, varom
ajol ismert, lemondd kézlegyintését. Ez nala er6teljes lelki
folyamatokat jelez. Készul6dom a feldllashoz, j6 lenne egy
tukor itt a kozelben, hogy megnézhessem a sajat, jobbol-
dali kills6met, beleértve a gyorsan terjed6 kopaszsagot is
a fejem tetején. Végeredmeényben, az impresszum szerint
én viszem a balhét a folyoiratnal. Jogom van mindent ma-
gamra venni. Jogom van magammal foglalkozni.

Zongorahangok aramlanak a fényben. Mintha az uj-
jak csokszeriien, leheletfinoman érintenék a billentydket.
A dallamra nem ismerek még ra. Szecesszios n6alak libbe-
nésének nyomat érzékelem a leveg6ben, egy Rippl vagy
Klimt képbdl 1épett ki, s mikdzben beburkolnak a hangok,
a mogotte rezgd illat miatt lecsukom a szemem.

Az efféle hangok és képek merengeésre csabitjak a li-
rai alkatd embert, s6t mélabdra. A magamfajta éreged6
undokot ellenben okfejtésre. ,,Szabad-e manapsag opti-
mistanak lenni?" - teszem fel a kérdést, még mindig le-
hunyt szemmel. ,A vélasz az, hogy igen, feltéve, hogy
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nem ajove miatt vagy optimista." Ez magyarazatot kivan.
»Mit jelent akkor az, hogy igen?" Tovabb magyarazok te-
hat magamnak. ,,Nem tudom, hogy mit hoz a jov6, de azt
tudom, hogy minden pillanatban tehetek valami jot, ami-
t6l a dolgok kedvez6en alakulhatnak. Az optimizmus
a jelenre vonatkozik. A jov6be vetett hit, hogy tudniillik
agyis jo lesz, vagy Ugyis rossz, kézénséges cinizmus."

Mire visszajutok a hétk6znapok vilagaba, mar lent al-
lunk Kodolanyival az Edtvos utca és az Andréssy Ut sar-
kan. Szirkilet. Harom gimnazista lany majdnem feloklel
benniinket, Ugy rohannak. ,Mi van, mi van?" - motyog-
juk. ,Merre van a kentoki csiken?" Néman mutatunk atul-
oldali fények felé. Nézziuk 6ket, amint &trohannak a forga-
lomban az autok kozott. Bamészkodunk.

,,Mondigalni, mondigalni, ez nem valami adekvat va-
lasz!" jelenti ki a fG6szerkeszt§ dr. Még nem értem, hogy
mit akar kézolni. Megutkdzéssel nézek ra. Mi az, hogy
6, nyelviink egyik legelegdnsabb m(veldje, a kolt6, most
nem szabatosan fejezi ki magat? Raadasul, pedig nem szo-
késa, idegen kifejezést is kever a beszédébe.

Mér tavolodik az Oktogon felé. Fekete kotott sapkajat
behlzta egészen a fuléig. Lemondoan legyint. Nyilvanvalg,
neki is masutt jartak a gondolatai az elmult féléraban, s felte-
hetéen még nem végzett vellik. Egy-két nap mulva, ha mar
elmult a migrénje, meg fogom kérdezni, mi jért a fejében.
Szerintem valami olyasmire gondolhatott, hogy mostana-
ban a szavak 0sszevissza ugralnak, nincsenek a helyikon.
Mindenki csak pofazik, bele a vilagba.

Granasztéi Gysrgy
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VOLT-FOGYATKOZAS

Levél Ann Applebaumnak’

Megesik majd

csak vellink esett meg
csak vellink eshetett meg
a teljes volt-fogyatkozas

(Tamés Menyhért, 1978)

Kedves Asszonyom!

zt a levelet nyilvan sohasem fogja olvasni, nem is azért
E irom. Egyébként ha el akarnam kuldeni, se irhatndm
angolul, mert nagy szégyenemre nem tudok idegen nyel-
veket. Ageneraciomban elég altalanos fogyatékossag ez: fia-
talon, a hatvanas években hiaba veselkedtiink neki tanéra-
kon, tanfolyamokon egy-egy nyugati nyelvnek, az utazas,
a kapcsolatok hianya miatt a legtobbinkben platéi vonza-
lom szintjén rekedt meg a vallalkozas, a megszerzett cse-
kély tudas is elparolgott a fejinkbdl az évek sorén. S volt
egy szegénységbe ragadt értelmiségi réteg - a human értel-
miséget tekintve voltaképpen a tdlnyomé tobbség ame-
lyik a nyolcvanas évek utazgatds lazaban sem részesilt
meghivéasokban, tobbéves dsztondijakban, kilféldi tovabb-
képzésekben, legfeljebb azt donthette el, hogy a megtakari-
tott pénzén nem az 6reg Trabantjat cseréli Ladara, hanem*

* Ann Applebaum Erzelmiféloldalisag cim( cikkét a New Criterion nyo-
méan a Nagyvilag 1999/7-8-as szdma kézolte.

ANIN AL -
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turistadtra indul Eurdpéba, apro tarsalgasi szotarral a zsebé-
ben. (Kompenzalasként megszallottan szorgalmazta gye-
reke nyelvtanulasat, nem is remélve, hogy ennek a befekte-
tésnek megtériilését a szovjet birodalom 6sszeomléasaval
meghozza majd a jove.)

Taldn nem is kéne ennyi szot ejteni a nyelvnemtu-
dasrdl, csakhogy van am ennek egy témank szempontjabol
is figyelemre érdemes tanulsdga. Tudniillik hogy amott,
nyugaton és Amerikaban voltaképpen ,,hivatasosok" repre-
zentaltak a ,.keletiek" véleményét és sorsat, tobbnyire olya-
nok, akik éppen ebben a tragikomikus (ambivalens) keleti
sorsban érziletileg, idegzetileg nem kellett, hogy osztozza-
nak. Hogy mit értek itt , keleti sorson"? A totalis fliggéség,
a teljes egzisztencialis kiszolgaltatottsag mélytudata mellett
a kisszer( létbiztonsag sanda kényelmességét. (,,Barmelyik
percben internalhatnak, barmivel megvadolhatnak, hiszen
nem véd jobban a jog, mint a terror évtizedeiben, de ha be-
tolték x évi munkaviszonyt, meglesz a prémium és a fizetés-
emelés. Ellenzem ezt a rendszert, de mire szdmithatnék?
Abbol, hogy nyomorult vagyok, épp akkora haszna van
a partallami privilégiumok birtokldinak, mint a nyugati sza-
bad vilagnak, amelynek folényét épp létem alacsony mi-
ndségével demonstralhatom. Kar, hogy olyan kevés poty-
tyan le allam béacsi szekerér6l, amit elhappolhatnék, Kar,
hogy nem akarnak még jobban korrumpélni. Mindazonal-
tal a rendszert er6mtél teléen utdlom, mert ezzel tartozom
a becsiletnek.") - Nos, akér a szocialista &llam képvise-
I6jeként, akar az ellenzék meghataroz6 alakjaként tartdz-
kodott valaki nyugaton, a szocialista [étnek nem ezt az alap-
véltozatat, hanem valamelyik privilegizalt forméajat szemé-
lyesitette meg - esetleg dntudatlanul igen, az ellenzéki
kozszerepld is. Tehat épp a megalazo Kkisszer(iséget, azaz
a kisszer(i megalkuvas leal4zottsagat, ami ezekben a rend-
szerekben az allampolgéri 1ét meghatarozo6 eleme volt, nem
kozolték a nagyvilaggal.
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Pedig ebbdl az alacsonyrendd cinizmusbol szarmaz-
tathat6 a rendszervaltozas sok belsd zavara, példaul az
altalanos panik a szabadsag nem ismert lehet6ségeitdl,
amely Ugy megkonnyitette a restaurdciora torekvék dol-
gat - de err6l az utdbbi veszélyrél épp Maganak, Apple-
baum asszony, kedves Ann, irdsa alapjan ugy latom, nem
sokat kell beszélnem. Azonban rogton meg kell jegyez-
nem, hogy nem azt akarom sugalmazni, mintha lényege-
sen masként alakulhattak volna a dolgok, amennyiben
a nyugati és az amerikai értelmiség pontosabban ismerte
volna a ,keleti" emberanyagnak az erkélcsi allapotat. Ter-
mészetesen nem a nyugati kommunista-szimpatizansok-
ra gondolok, akiket a blokk dsszeomléasa kellemetlenil
érintett, hanem azokra, akik elvileg segitséget nydjthattak
volna a demokratizal6das és modernizalddas szellemi fel-
dolgozésaban. (Hogy segitettek-e vagy nem, s kell vagy le-
het-e ilyesmiben segitséget adni - ez a kérdés messzire
vinne témanktdl, bar talan egyszer errél is érdemes lenne
beszélni.) Azonban ha az elImult évtized nagy valtozasair6l
gondolkodunk, soha ne veszitsiik szem elél azt a tényt,
hogy ebben az egész folyamatban meglehetdsen kevés sze-
rep jutott az értelmiségi funkcioknak: az erkélcsi kritika-
nak, a szellemi feldolgozasnak meg ilyesminek - holott
magaban a folyamat gyakorlataban elég sok értelmiségi
vett részt regruta-politikuskeént, s ez azt a latszatot kel-
tette, mintha teljességgel értelmiségi tgy volna a ,rend-
szervaltéas".

Oszintén szolva éppen egy amerikaitol vartam legke-
véshé, hogy oly 1ényeglatdan feltarja annak a moralis és tu-
dati valsagnak az elemeit, amit mi itt, a volt szovjet felségte-
rileteken atéliink, ahogyan Maga tette egyes utalasabdl
itelve 1998 el6tt keletkezett cikkében. Nem vartam volna,
hogy egy amerikai fogja végiggondolni, milyen abszurd
helyzetet teremtett a kommunista apparatusok blneinek el-
tussolasa, az a nemzetkdzileg szervezett védelem, amiben
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az atalakulas elsd percétdl részesiltek. Alig volt térvényes
felel6sségre vonds - ezeknek az eljdrdsoknak persze sok-
sok vitathat6 pontja szokott lenni, a cikke hivatkozikanirn-
bergi perek kétes vonésaira is, de arra is, hogy e jogi proce-
ddranak mégiscsak része van abban, hogy a németek nem
kertlhették meg a multrél valé gondolkodast. A Maga cik-
kébdl ismertem meg egy, az itteni kézhangulat rovéséara ir-
haté epizddot: egy lengyelorszagi per alkalmaval Adam
Humer, aki sztalinista korszakaban brutalisan megkinzott
embereket, a tArgyaldson raférmedhetett a tanura, egykori
dldozatéra: ,pofa be, vén boszorkany". Bizony, mi itt er-
refelé meglehet6sen jol tudjuk: ,t6bb helyen a kommu-
nista partok szamara lehetdvé tették (néha hatalmas) vagyo-
nuk visszaszerzéset. .. Egyetlen mas part sem mérheti 6ssze
vellk sajat anyagi erejét - hiszen Kelet-Eur6paban nem
mikddhettek mas péartok 1989 el6tt. Részben ennek ko-
vetkeztében Lengyelorszagban, Magyarorszagon, Bulgaria-
ban, Litvanidban és Oroszorszaghan a korabbi kommunista
partok Ujraélednek; toébb orszagban lassan 6k kezdik uralni
a politikai életet." Ha ezt olvasom egy amerikai szerz6-
tél, persze hogy csodalkozom, hiszen éppen Ugynevezett
mérvadd amerikai korokre vald hivatkozassal szoritottak
minket sarokba, amikor a fent leirt tények miatt haborog-
tunk. Pontosan azokba a véleményekbe (tkoztiink, ame-
lyekkel Maga is vitdba szall. Tina Rosenberg Pulitzer-dijas
m(ive valészin(ileg csakugyan iskolapéldaja lehet ennek az
amerikai baloldali liberdlis szemléletmddnak, amely foly-
ton antikommunista ,,boszorkanyuldézés"-tél tartott, meg
a haboru el6tti kisértetek feléledését6l. Mi is Ugy tapasztal-
tuk (mi = rendszervaltd értelmiségiek), hogy ,,A modem
Kelet-Eurdpa problémdja azonban nem a harmincas évek,
hanem a kommunizmus 6roksége, legyen az korrupcio,
szegénység, kdrnyezetszennyezés, rossz egészségligyi hely-
zet vagy megrendilt értékek. A demokréciara és a ka-
pitalizmusra leselkedd igazi veszélyek Lengyelorszaghan
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és Oroszorszagban egyarant a kommunista eszményekben,
a kommunista gazdasagi 6rokségben s maguknak az egy-
kori kommunistaknak a korrupt magatartasaban keresen-
dék, nem pedig valamiféle felmelegitett fasizmusban. Min-
den alkalommal, amikor egy Uj kormanyzat zatonyra
futott az egykori kommunista tdborban - Szerbidban a leg-
latvanyosabban, de Szlovékidban is -, ennek alapvetd oka
nem valamilyen Gjnacionalista csoport tevékenységében,
hanem az (j ruhat visel6 régi kommunistakban rejlett."

S végul hadd emeljem ki még gondolatmenetének
szamomra legfontosabb konkluziéjat: ,,az atvilagitas elma-
radasa és a mult hivatalos elitélésének hidnya miatt séril
a civil tarsadalom, s nyilvanos hiteliket vesztik példaul az
'igazsagossag' és a 'kozerkdlcs' fogalmai. (...) Emberek mil-
lidi szdmara a mult elitélésének elmaradasa azt igazolja,
hogy nem érdemes tisztességesnek lenni."

Megkonnyebbilés volt olvasnom ezeket. Megkdny-
nyebbulés a rosszkedv( gyanutdl, amely szerint tokélete-
sen maganérdek(i keservnek szenteltem elmult éveimet,
és csak dohogo, leselejtezett 6regemberek probléméznak
azon, hogy az egykori elit (rabtartink, kapoink, a totali-
tarius rendszer cinikus haszonélvez6i) korlatozéas nélkil
nyerészkednek sajat ,,bukdsukon": az Ugynevezett rend-
szervaltozason. Csekély vigasz, de vigasz, hogy még nagy
tdvolsagbol is kitetszik annak, aki nem fél meglatni: az
igazsagérzet ramends elfojtasaval valojaban nem is a mi
lelkiink szenvedte el a nagyobb sérelmet, hanem az embe-
riesség vilagrendje. Kedves Applebaum asszony, a kdszo-
nettel akar be is fejezhetném e levelet, de épp ellenkez6-
leg, most tAmadt kedvem folytatni, amikor egy értd filet
feltételezve mondhatom el, mi tortént veliink, rendszer-
a torténéseknek.

Ahogy mondtam: becslletb6l szinte mindenki utalta
a rendszert, mi magyarok, a ,legviddmabb barakkban":
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a K&dar-rendszert. Nemritkdn még a helyi parttitkar is -
legalabb a metakommunikacio szintjén - iparkodott vala-
melyes cinkossagot jelezni ebben. Meglehet6sen feszé-
lyezd volt e latszolagos ellenéllas-nélkiliség a rendszer
részérél, mert hisz akkor mi is a rendszer, aminek mi oly-
annyira az ellenzéke vagyunk, masfel6l meg azért teljesen
nyilvanvald volt, hogy a rendszer plazmaja, akar egy sci-fi
horrorban a lathatatlan Grlények, betolti a teljes élette-
rinket. Ennek az alapérziilletnek a megtdmogatasara ott
volt a politikai ligyosztaly meg a munkasérség, ideiglene-
sen kussban. Meg az ideiglenes oroszok. Egészen 1988-ig
Ggy tlint, hogy action gratuite az egész ellenzéki életvitel,
csupan etikai jelent6sége van - mindazonaltal j6 néha-
nyan nem tekintettlik ettdl kevésbé fontosnak, hisz sza-
munkra az egyetlen lehetséges magatartas volt. Mintha
egy pelagiusi erkdlcstanban hittiink volna: az embert csak
azért a tettért terheli felel6sség, amelyhez akarataval hoz-
zajarul. Persze az akaratlagos hozzajarulds megvonasan
tal azért taldltunk cselekvébb, nyilvanval6bb formékat is
- ki-ki lehet6sége és batorsaga szerint - az ellendllasra,
ahogy akkor mondték ill6 (és 6vatos) szemérmességgel:
a mésképp gondolkozésra. Az Ugynevezett demokratikus
ellenzék tevékenységének ,,intézményeit" és epizodjait
jocskan szamon is tartja a rendszervaltozas utani koztu-
dat, az igynevezett népi ellenzék akcioit szinte egyaltalan
nem, vagy csak gunyosan, afféle poros ,régi érdemek"
gy(ljt6fogalomba utalva, s ez igy igazsagtalan. Ellenzéki
szervezOdések tehat voltak, bar sem a Beszéld, sem a Beth-
len Alapitvany (ha egyszer netdn mégis eljutna Magéhoz
a levelem, kedves Ann asszony, igérem, megjegyzetelem,
hogy mik ezek, azonban a jelenlegi, elkiildetlen formaja-
ban nem sziikséges), de a sok egyéni vagy csoportos, tit-
kos vagy demonstrativ ellenzéki tett egy pontba 6sszeg-
z6d6 ereje sem dOnthette volna meg a Szovjetuniét. igy
hat nagyon is jol tudtuk 1988-ban, hogy amikor megalakit-
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juk nyilvanos ellenzéki szervezeteinket majd pértjainkat,
nem mi csinaljuk a térténelmet, hanem a térténelem ,,csi-
nélta meg" a szovjet birodalom valsagat, Maltét, a szov-
jet befolyasi Ovezet feladasat, a térség belsd atszervezé-
sének szlikségességét, amiben rank is kiosztott néhany
feladatot.

De mit is mondok! Hiaba volt ez mar akkor is orbitélis
kdzhely, azért nem mindenki volt képes sajat jelent6ségé-
nek szerény voltat észre- és tudomasul venni, aki elétt hirte-
len megnyilt a politikai tér, a tévé- és radiostadiok. Vagy
akér csak sz6kébb kdrnyezetében fontoskodhatott egy ke-
véssé. Vagy aki hirtelen megkapta a sorstol a nem remélt
elégtételt sok évtizedes megnyomoritottsagaért: a szérny
szeme lattara kiszenvedett. Az vesse rajuk az els6 kovet,
akit soha nem kapott el a kollektiv ritusok eufériaja, nem ug-
rott be elsd sz6ra a ,,torténelmi id6k tandja" szerepébe. Ami
engem illet, lelkesliltség ide vagy oda: kezdett6l atéreztem,
hogy pusztan statisztdk vagyunk egy nagy, vilagméret(i
misztériumjatékban - azonban mégis szinpadra kell Iép-
nink, mert statisztéria nélkil nem adhaté el6 a rendszer
valtozasa. Az egyik ,rendszervalté" mozgalom aktivistaja-
ként négy drara csokkentettem alvasra szant idémet, hogy
munkam mellett roplapokat, meghivokat fogalmazzak és
sokszorositsak - négypéldanyonként, egy apro taskairdge-
pen -, abécérendbe szedjem a szaporodd kerlleti tagsagot,
furcsa vegyllékével a szkepszisnek és a meghatottsagnak.
Hallgattam a magunk pénzén bérelt termekben, szlk id6re
szabott 0sszejoveteleinken a sok évtizedes hallgatas utan
el6szér megszdlald, szivbéli ellenéllokat, a Rendszer aldo-
zatait, s a megrendult egyttérzést megulte a soron 1évé,
okvetlenil szlikséges szervezeti elvégzenddk ideges siir-
getése: szavaztatni kellett, szavazatszamlalé bizottsagot kel-
lett kiallitani, kildotteket és tisztségvisel6ket valasztani,
mUikddési szabalyzatot 6sszefabrikalni stb., mikdzben nyil-
vanvalo volt ezeknek a ,,fontos" gyakorlati feladatoknak az
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onképz6kort jellege, hiszen az igazi torténések helyszine az
Ellenzéki Kerekasztal volt. S ha én igy, kvazifelllrél, a gya-
korlati szint ,,magasabol” néztem a politikai identitasukat
el6szor megvalto, igaz demokratakra, a magamfajta nylizs-
g6 értelmiségiekre ugyan mekkora ,,magashol" tekinthet-
tek azok, akik betitemezték a berlini fal leomlasat, akik f(i
alatt jogi keretet teremtettek a partallami elit meggazdago-
déséhoz, a politikai hatalom gazdasagi hatalommad vald
konvertalasahoz, valamint azok, akik a nyugati Gzleti és po-
litikai szféraban partnereik voltak az el6késziletekben - ha
figyelmet forditottak rank egyaltalan.

Es mégis statisztanak, jo baleknek kellett lenni, hogy
végbemehessen, aminek, ugy latszik, végbe lehetett
mennie.

Nem sok dologra lehetek buszke ebb6l az idébél, de
az illaziotlansagomra Kissé biiszke vagyok. Pedig igen-
csak viszonylagos illuziétlansag volt. Csupan elvileg tud-
tam szamon tartani a torténések valos aranyait, atérezni
nem voltam képes, és nem szamolhattam igazan maguk-
kal a kovetkezményekkel sem. Méas dolog elvontan, merd
logikaval végiggondolni, hogy a partallami gazdasagi elit
jelent8s hanyada mar legélis lizleti kapcsolatban all anyu-
gati vilaggal, tehat hogy 6k mar egymas partnerei, s mas
dolog azzal szembesuilni az orszag jogi és szellemi birtok-
bavételének a pillanataban, hogy anyugati tipusi demokra-
cia, amire mi veluk, gélem-péartjukkal szembefordulva es-
kidtiunk egy életen at (ki 1956, ki 1968 6ta, nem is szdlva
az id6ésebb ,,reakcidsok"-rol, akiket emiatt ért meghurcol-
tatds a rendszer korabbi évtizedeiben), azzal kezdi na-
lunk m(ikddését, hogy a magantulajdon szentségének
elvén alapulvan éppen a kaderek magantulajdonna atmi-
nésiilt zsakmanyat veszi védelmébe. (Tudniillik mashon-
nan ered6 vagyon meglehetdsen kevés volt, hacsak a haz-
tajit, a dacsat és Trabantot nem tekintem annak.) Es mas
elére szamitani ra4, megint mas naponta tandja lenni az
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igazsagtétel, az elszdmoltatds szanalmasan eredmenyte-
len kisérleteinek, amelyek nemhogy kielégitenék, ink&bb
b6szitik és megszégyenitik az egykori dldozatokat. Az el-
méleti helyzetfelmérés és elemzés targyilagossaga bizony
kénnyen odalesz, ha az embernek at kell éIni, hogy mind
e kényszer( kudarc annak a partnak a korméanyzéasa alatt
torténik, amelynek erkélcsi bazisdhoz $maga is hozz4ja-
rult; azaz az 6 erkolcsi hitele, az 6 sorsszer(ién vallalt esz-
ményei devalvalodnak egykori elvbaratai kezén, és velik
egyltt gy(loletessé valnak a kiabrandulast és az egzisz-
tenciélis szorongést kizérolag és szinte ritualisan erre az
els6 korményra terheld népben.

Holott tiz év elteltével mér nyugodtan megallapit-
hatjuk: olyannyira determindlt volt az Gt, amit a magyar
gazdasagnak és kdzigazgatasnak az eurdpai kompatibili-
tasdért meg kellett tennie, hogy minden korméany, prog-
ramjatél, ugynevezett ideoldgiajatél, szavazdinak elvara-
satol fuggetlenil, azzal sokszor élesen szembefordulva,
nagyjabol ugyanazt kellett, hogy tegye. Az Antall-kor-
manyt azért tették ki szlintelen timadésnak, azért zsarol-
tak folyamatosan, mert a pénzvilag és az MSZP-klientdra
nem bizott a status quéhoz valo lojalitasdban, ezek kdvet-
keztében aztdn zsdkutcdkba szorult, és nem lehetett kel-
I6en hatékony sem a kényszer(, sem a vallalt szolgalat-
ban. A Horn-kormany viszont a fent nevezett koroktol
a kelleténél nagyobb tdmogatast kapott, s igy a hatalom-
koncentracié miatt Magyarorszag nem a nyugat-europai,
hanem a dél-amerikai tipust atalakulas Gtjara kerdilt - te-
hat kilénbség mindenesetre volt kdztik. (Hogy az Or-
bén-kormany milyen akcentussal teszi az ,,ugyanazt", an-
nak summazasa még korai volna.) Nyilvan kilonbdzétt
volna valamelyest az elmult tiz év a megtorténttdl, ha az
els6 valasztasokon a szocialistdk nem esnek ki a korméany-
zati hatalombol, ha mar akkor kialakul a csak 1994-ben 1ét-
rejové felallas, amely szerint a rendszervalté ellenzéki
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partok valamelyikével legitimaltatjdk magukat mint kor-
szer(i (szocidl)demokratakat befelé és kifelé egyarant, de
a kontinuitas a politikai hatalmi szféraban is (ahogy a gaz-
dasagiban és a médidban) megmarad. (Sokan voltak, akik
erre a valtozatra szamitottak az elsé valasztasok el6tt.) Az
adottol jelentdsen eltért volna az a torténelmi valtozat is,
amelyet a két nagy ,,rendszervalté" part sokak - jelent6s
részben kilfoldiek - altal szorgalmazott nagykoalicidja
eredményezett volna az els6 kormanyalakitaskor, és az is,
ha 1998-ban is gy6znek a szocialistdk. Azonban e valtoza-
tokban sem lett volna tobb esély (s6t, inkabb kevesebb
lett volna) a kommunista rendszer blneinek teljes kori
feltardsara, konzekvens elitélésére, amely csakis a b(ino-
sok elitélésével és a haszonélvez6k elszdmoltatasaval le-
het tényleges, tovabba az aldozataiknak val6 erkoélcsi és
anyagi igazsagszolgaltatassal. Magyarorszagon csak pol-
garhaboru aran toérténhetett volna ez meg, hiszen a szo-
cialista piacgazdasag altal kitermelt elitet nemcsak hogy
nem lehetett volna kihagyni a rendszervaltozasbdl, ha-
nem egyenesen az 6 érdeke volt legkdzvetlenebbiil a gaz-
dasagi szerkezet atalakitdsa. De mindannyiunk szeren-
cséjére a masféle, a radikalis torténelmi Gtnak nem volt
realitisa, hiszen a polgarh&boran val6sziniileg még toéb-
bet veszitettiink volna, mint igy, mert akkor talan még az
igazunkat is elveszitettiik volna.

Végil is ez a lényeg a Maga folyamatrajza szempont-
jabol, Ann asszony: a kommunizmus torténelmi és egyete-
mes elitélése nemcsak azon fenekilk meg, hogy a nyugati
értelmiség jelent8s része a marxizmus eml@in nétt fel, és
kérémszakadtaig védelmezi illGzidit avagy érdekeit, ha-
nem azon is, hogy a nyugati (globalizalt) gazdasagi szfé-
ra nem trné keleti Uzletfelei politikai kikezdését, semmi
oka felboritani a sakktablat - hiszen nyerésre all. Meg-
fontolandd, hogy ott, ahol mégiscsak torténtek lépések
a mult blneinek feltarasara és a kovetkezmények viselé-
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sére (Maga az NDK-beli, a cseh, a lengyel gyakorlatot emli-
tette fel példaként), az ortodox szocialista gazdasagi elvek
az utolso pillanatig megakadalyoztak a partallami elitnek
prekapitalista elitté valé atalakulasat, mig ez a folyamat
Magyarorszagon mar a nyolcvanas évek elején megindult.
Naluk nem volt el&privatizacios térvény, nem volt hallga-
télagos gyakorlat, hogy titkos kilféldi bankszamlaja le-
gyen egy-egy gazdasadgi kdzépvezetének, nem voltak je-
lent6s nyugati befektetések kdzds vallalatokba stb. Amily
mértékben Magyarorszag eléreszaladt a kapitalizalodas-
ban a blokk tébbi orszdgdhoz viszonyitva, annyival csok-
kent az esélye az erkolcsi katarzisra.

Mi ezt a kilencvenes évek legelején tulajdonképpen
tudomasul vettik.

Eleve mérsékelt és jézan volt a kdzhangulat. Még
legvérmesebb véagyaink is csupan szimbolikus itéletekre
iranyultak bizonyithaté er6szakos cselekedetek esetén,
avagy a partallami szolgalattal kiérdemelt kiemelt nyugdi-
jak csokkentését szorgalmaztuk, a méltanyossag jegyé-
ben, e ,szolgalattevék™ aldozatainak nyomorult életszin-
vonalaval Osszevetve az Ovékét. Belattuk, hogy a mar
magankézben lévd vagyon visszaallamositisa jogallam-
ban megoldhatatlan, barmily nyilvanval6 légyen is, hogy
politikai visszaélés folytan jutott tulajdonosa birtokaba,
de igenis elvartuk, hogy felfliggesszék egy idére a Né-
meth-kormany hirhedett elprivatizacios térvényének ha-
talyat, mert ugy talan lélegzethez és némi lehet6séghez
juthatott volna a nem brancsbéli (kis)t6ke is. Efféle korant-
sem vérgdzos, sét nagyon is szerény retorziokkal szeret-
tuk volna kinyilvanittatni, hogy ami volt, rossz volt. Talan
annak az elismerésétis 6hajtottuk, hogy bar kiszolgaltatot-
tak voltunk e rossznak, mégis épen megmentettiink vala-
mennyit magunkbol, s ez se csekélység. Sem bosszlra,
sem el6jogokra nem palyaztunk, sét, inkabb feszengve fo-
gadtuk a korulottink él6 parttagok és volt parttagok fé-
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leimének jeleit, akik sajat egykori hatalomgyakorlasuk
emlékei alapjan kemény intézkedésekre szamitottak. Jo-
zanok és nagylelklek voltunk, annal nehezebb volt le-
nyelni, hogy az erkdlcsi igazsagszolgaltatdsnak még ez
a szerény igénye se teljesithet6.

Nehéz volt lenyelni, hogy partkézponti mandatum-
mal kinevezett igazgatdk egyszer csak a fejlinkhdz vagjak
(mert esetleg helytelenitettiik megszokottan 6nkényes,
de ujféle moédon szélhamos huzésaikat), hogy nem va-
gyunk képesek beilleszkedni a piaci viszonyok kdzé, nem
vagyunk eurokonformok, régi, péartallami reflexek rabjai
maradtunk. Nehéz volt lenyelni, ha egy KISZ-pénzen ala-
pitott, Gjdonatuj magéancég KI1SZ-kdzpontbdl kikerilt tu-
lajdonosa az egészséges Uzleti gondolkodas hianyaban
marasztalt el bennlinket, egy pénztelenségtdl fuldokld,
(még) allami tulajdonu vallalat éppen allasukat vesztd al-
kalmazottait.

Mert hiszen az erkdlcsi kisemmizés olyan koriilmé-
nyek kodzott ért bennlinket, amikor az értelmiség nagy ré-
szének addigi munkavégzése foloslegessé valt, s ez nem-
csak a humanszféraban tortént meg, hanem valamilyen
mértékben minden értelmiségi szakmaban. A gazdasagi
szerkezet atalakitasa soran persze sok gyarat, intézményt
indokoltan, az ésszer(iség jegyében zartak be, kényszeri-
tettek munkahelycsokkentésre, de hat ki varhatna el, hogy
ez a korilmény vigaszt adjon a friss munkanélkilinek?
Vagy abban taldljon vigaszt, hogy a tudasa, amirél a diplo-
méja tanuskodik, id6kdzben amugy is elavult? Hogy elavul-
tak az eszkdzok is, amelyekkel banni tud? A legkeservesebb
Orékat talan épp az okozta e talajvesztett értelmiségi réteg-
nek, hogy a diadalmas, gyakorlatias menedzseri megitélés
szerint a leselejtezddése pillanatnyilag még akar igazsagos-
nak is mingsulhetett, holott hogyan védhette volna ki egyé-
nileg munkahelye, szakmaja technolégiai vagy modszer-
beli igénytelenségét vagy lepusztuldsat?! Shizonyara képes
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lett volna 6 is folyamatosan megujulni, ha erre barmiféle al-
kalma van - de hat a pangés évtizedében mi més lehetett
volna, mint alulfoglalkoztatott munkaer6?! Most tudoma-
sul kellett vennie, hogy nullarél kezd, mert szakmaja vagy
megsz(int, vagy ha nem, eldzonlik a friss diplomas fiatalok.
,»Ti akartatok, nem?" - kérdezték téliink kajanul a nyugdij
vagy a biztos elvtarsi protekcié védelme alatt kadarista el-
lendrukkereink. , Ti akartatok a hatalmat, aztan itt szeren-
csétlenkedtek vele. Amatérok!" - mondtak gydldlettel, akik
tényleg kipottyantak beléle. S mi, Iwtalomban 1év6, hamaro-
san vagy maris munka nélkili értelmiségiek csak azt gon-
dolhattuk, hogy igen, mi akartuk, s Ujra akarnank, ha gy
fordulna, csak esetleg elébb kezdenénk a felkészilést ra.
A kilencvenes évek elejének panikhangulatara raca-
folva végul is a vartnal &ltalaban jobban alakultak az értel-
miségi sorsok. lgaz, szociolOgiai tény e kozéposztalyi réteg
elszegényedése, ami killéndsen a débbenetes mérték( meg-
gazdagodasok és karrierek kontrasztjaban itélhet6 meg
jelentéségének megfeleléen, mégis tobbségiiknek sikeriilt
megkapaszkodni vagy legaldbbis képességei szinvonalan el-
helyezkedni, elsajatitani az 0j munkastilusokat, beletanulni
az Uj eszkdzOk hasznalataba, vagyis meguszni azt, hogy is-
mét érvényesiljon a nagy térvény, miszerint a forradalom
felfalja gyermekeit. (Mert hiszen ha az erre utal6 tendenciat
nézzik, be kell latnunk, hogy még ez a ,,barsonyos forrada-
lom" is forradalom volt, elvégre jo néhanyat val6ban felfalt
leikébdl lelkedzett fiai kozil - azaz ink&bb akiknek leikéb6l
6 lelkedzett annak idején.) Nem, végil is nem az értelmiség
lett a rendszervaltozas nagy vesztese, de ha nem is nagy
vesztes, a human értelmiség bizony sokat veszitett.
Veszitett azéltal is, hogy a radikalis pragmatizmus
(vagyis az 6nelégllt bunkdsag) szelleme széllta meg az or-
szagot. Itt csak gyarnak vagy banknak lehet filozofidja, illik
is, hogy legyen, de filozdfia, csak ugy, magéaban, minek?!
(Sajatos szerepcsere, hogy most viszont a miivészetnek és
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tudoménynak vannak éallandésult ,,pénzigyei”, gazdalko-
dési stratégiaja, szoval kerek a vilag.) Roppant sokat veszi-
tett a presztizséb6l a miivészet, a tudomany, ez alapvet6
oka elszegényedésiinknek is. Am az efféle veszteség, hogy
agy mondjam, benne van a pakliban, amikor valaki e pa-
lyak valamelyikére szanja el magat, és szakmai déntudattal
szokas elviselni a vele jard szlikolkddést. Van egy vesztesé-
giink azonban, amirél nem szokott szé esni, mert rejtett, és
latszélag nincs egzisztencidlis tétje, és voltaképpen ennek
megnevezése végett irom ezt a levelet.

A személyes multunkrél van szd. Azt, hogy maga
a Mult, vagyis a torténelmi emlékezet mindenkor ajelen ér-
dekei szerint alakul, megszoktuk mar. Kilondsen itt, Kelet-
Eurdpéban, ahol nem is ilyen vagy olyan interpretacio kér-
dése, hogy mit gondolunk fel6le (Franciaorszagban pél-
daul attdl még nemzeti Ginnep julius 14-e, hogy egy Ujabb,
divatos torténészi iskola k&rhoztatni kezdte a Nagy Francia
Forradalmat), hanem kékemény hittétel volt, hogy mit is-
merhetlink el egyaltalan térténésnek. (Errél sz6lt egy vic-
cunk: ,,Csak a jovd biztos!") No meg az se el6szér fordul
elé, hogy nagy torténelmi véaltozas - habord, forradalom,
dinasztiavaltas - utan a személyes élet tényei is atminé-
stlnek: titkolni valé blinné valik, amiért el6z6leg kitlinte-
tés jart, kordbbi rang, érdem elévil stb. Csakhogy eddig
a gy6ztesek szabtak meg az Uj értékrendet. Most meg nem.
Biztos vagyok benne, hogy nagyon nehéz lehetett elviselni
1945 utan a masodik vilaghaboruban vesztes magyar had-
sereg katondjanak, hogy sok szenvedéséért, aldozataért,
gyogyulhatatlan emlékeiért nemhogy héala és vigasz nem
jar, hanem &tokkal sujtjak, s még jo, ha csak elfelejtkeznek
rola, s nem itélik kényszermunkara multja miatt. Azonban
ezt ahatalmi logika szabta meg a szovjet hadsereg altal meg-
szallt orszaghan, s a meg6rzott emlékezet az ellenallas fész-
kévé valt, tartast adott. Mi viszont a gy6ztes oldalon éltiik at
a rendszervaltozast, ezért vératlan és irraciondlis fordulat-
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ként ért benniinket, hogy a ,,gy6zelmiink" pillanataban
mindaz leveg6vé foszlik, amivel mi hitlink és szandékunk
szerint e gy6zelemhez hozzajarultunk. Vagyis éppen az az
erkolcsi arculat, erkélcsi vallalkozas, amelyet levelem elején
az ellenzékiség legaltalanosabb formajaként jellemeztem,
tokéletesen sulytalanna valt.

Az elsd taldlkozdsom e draméaval mar 1990 elején meg-
tortént. Nemes Nagy Agnessel beszélgettem (e nevet is, ha
netan ugy fordul, megjegyzetelem majd a Maga szdmara),
akinek éppen akkor jelent meg esszéi gyljteményes kotete,
s a konyvr6l egy tisztelgd recenzi6. Keseregve elégedetlen-
kedett biraldja munkajaval, és amikor meggy6zni iparkod-
tam, hogy a kritikus, aki tulajdonképpen az 6vétél eltérd
izlésvilagot képviselt, ezittal sajat arnyékat atlépve, rend-
kiviil méltanyléan beszél a gydjteményrél, N. N. A azt
mondta: ,,De csak arrol irt, akkuratusan, pontrdl pontra,
ami benne van a szévegben. Az fel se meriil benne, hogy én
mi mindenr6l nem irtam, mert nem voltam hajland6 irni,
pedig nagyon elvartdk volna, és nagyon rossz néven vet-
ték, hogy én azok helyett irtam Rilkérdl, példaul. Az pedig
mar végképp eszébe se jut, hogy mennyi mindent meg egy-
altalan nem irhattam meg." - Eles fénnyel vilagitott bele ez
a beszélgetés az igazsagba. lgen, ett6l kezdve csak any-
nyi lesz bel6link, amennyit meghagyott az el6z8 rend-
szer. Feketén-fehéren, grammra kimérve csak az elkésziilt
munkaink lesznek felvéve a leltarba, és ami a sorok ko-
z0tt és a hallgatasban volt, 6rokre elveszett, letérl6dott,
ahogy visszavonhatatlanul eltlinik a széveg a monitorrdl,
ha rossz billenty(it nyom meg az ember. Hirtelen szembe-
sultem azzal, hogy a reménytelenség igenis blinbe vitt ben-
ninket: nem tettink meg mindent, amit megtehettiink
volna, nem irtuk meg az ir6asztalainknak a legigazabb m-
veinket, smost csak mandéverezéseink félszivii eredményei-
vel, toredékeinkkel allunk itt, mint életm(veinkkel. (Persze
egyes nagyjaink esetében ez se kevés, példaul N. N. A ese-
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tében sem”™ de Iam, mégis nagyobbnak latta a m{ elmaradt,
hianyzé reszét.)

Aztén érvényiket vesztették baratsagaink. Méas-mas
utakra tértink, és a politikai belharcok miatt nemcsak
a szolidaritas veszett el, a kdlcsondsen vallalt kezesség az
identitdsunkért, a becsiletlinkért, a megtorténtekért, ha-
nem egyenesen gy(ildletbe fordult és e tlizben nyomtala-
nul elemészt6dott a baratsag. Nem maradtak tandink sem
arra, hogy kik voltunk - ami mindig azt is jelenti, hogy kik
vagyunk.

Avalas a pszicholdgusok - és tapasztalataink - szerint
a legnagyobb traumak kozé tartozik. Az ember életének az
a szakasza, azok az évek, évtizedek, amelyek alatt az 6vé
a tarsa életébe sz6vGdott, tgyszolvan kihal bel6le. Okold-
giai katasztréfa. A felszinen Usznak az emlékek tetemei.
Minden élettény a bizalomhoz és a felel§sséghez kot6dott,
s amikor ezek megsemmisiiltek, magukkal rantottak vala-
mennyit. Mintha fehér folt keletkezne az életrajzban azok-
nak az éveknek és évtizedeknek a helyén. Ehhez a trauma-
hoz hasonlo, ami tarsadalmi lIénylinket érte, azzal a kuilonb-
séggel, hogy ez esetben nem abizalom és a felelGsség (a sze-
retet) valt ssmmiveé, hanem éppen a hianyukhoz redukélt
érzelmi készlet.

Masféle hasonlattal is elmondhatom. Erkélcsi Iények
szdmara az élettorténetik afféle erkdlcsi tanusitvany. A mi
szamunkra nagy értéke volt egy-egy dontéstinknek, persze
hogy értéke volt, hiszen az esetek tobbségében meg kellett
fizetnlink érte: nagyon is kézzelfoghato fizetségekrdl valo
lemondassal. Talan forintban is kiszdmithaté volna, hogy
ki-ki mennyit veszitett egy-egy kiallasan, vagy akar azon,
hogy nem lépett be a partba. Ezt a ,,forintértéket" irtuk jova
magunkban azon a folydszamlan, amit a lelkiismeretiink-
ben vezettiink. Természetesen azoknal, akiknek a szakmai
mindsége nincs kozvetlen kapcsolatban a politikai erkol-
csukkel, orvosok, mérndkok, természettudésok esetében
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ennek nem volt feltétlentl jelent6sége, de az->irodalom,
a mlvészet, a human tudomanyagak mdvel8inek politi-
kai erkdlcse meghataroz6 komponense munkassaguknak.
Hozz4 tartozik. Nem mindegy tehat, ha az évtizedek soran
felgydilt erkdlcsi bankbetétjik egyik pillanatrdl a masikra elér-
téktelenedik.

Mindeddig a ,,volt-fogyatkozas"-nak csak a folya-
mat természetéb6l adddo, spontan mértékérél és formai-
rél beszéltem. De levelem kontextusabdl nyilvanvald,
hogy e spontan mértéket joval megndvelte az a koril-
meny, hogy arendszervaltozas valddi nyertesei a ,,veszte-
sek™ lettek, és nagyon nagy befolyéssal voltak az 0j érték-
rendre. Mi sem természetesebb, mint hogy eliminaltak
multjukat, s hallani se akartak a miénkrél, hiszen az ki-
nos tényekre emlékeztetett volna. No persze, a multon
valo kérddzés joggal valt ki ellenszenvet. Még inkéabb az
allitdlagos érdemekkel val6 vigéckedés. De hat én erkdlcsi
Iényekré6l beszélek, magunkrdl, akik nagyon is rendjén va-
I6nak talaltuk, hogy a mult lezarult, és tudatosan kontrol-
laltuk beidegz6déseinket, mert rémilten vettik észre,
hogy mennyire belénk ivédott ama Kadar-korszak, hidba
voltunk ,,masként gondolkoddk". Mert ez a tovabblépés
kovetkezett a multunkbol, amit azonban tovébbra is val-
lalhaténak itéltlink, bar mar tudtuk, hogy nem annak
alapjan allitjak ki az dtlevelet Eurdpaba. Az elsé jel, hogy
emlékeink terhére vannak 0j vilagunk és vilagképilink
megszervezGinek (els6sorban a partallami id6k oOta he-
lyén maradt média-garnitiranak), az volt, hogy alattom-
ban ellenszenvet keltettek a rendszer sérultjeivel, legin-
k&dbb az 6tvenhatos veteranokkal szemben. Roncsokat
mutattak be, alegesend6bb pillanataikban - és én tehetet-
lenul dihdngtem: ,,No nézd, ahohér teszi szév4, hogy az
a szerencseétlen kripli a kivégzés soran elhalalozott!" Az-
tan bekodvetkezett a kormanyalakitasbol kiszorult méasik
»rendszervalto" part szdvetsége a kommunista utédpart-
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tal: a Demokratikus Charta megalakuléasa, amely végkép-
pen elddntétte, hogy az Uj érdekszovetség sokkal fon-
tosabb a koz6s moralis t6kénknél. (Csak azt talaltam
izléstelennek, hogy mialatt kézen fogva egydtt tiintettek
az egykori allampart tényezdivel, a televizio a Fekete Do-
boz kultikus dokumentumfelvételeit vetitette iménti el-
lenzéki hdstetteikrél - immar homalyban hagyva, hogy
ki is volt akkor az ellenség.)

Részletkérdés? Az, de a multvesztés ezekben a rész-
letekben ment végbe. Szdra se érdemes, apré torzitasok-
ban a torténelmi publicisztikdban és monografidkban,
el@itéletek felkeltésében bizonyos fogalmak irdnt, amely
a kdzvéleményt elbizonytalanitotta és irritdlta - az embe-
rek figyelmét amugy is lekototte egzisztenciajuk szamos
Uj keletld gondja, tirelmetlendl elfordultak a szamukra
kdvethetetlen szdcséplésektdl és altalaban a politikatdl.
Most ez az ingerultség dvezi kozelmultunk kérdéskorét.
Snoha az Gj generacié még nem oly elcsigazott, mint kor-
tarsaink, 6k is elharitanak maguktél minden ezzel kap-
csolatos vitat. Azt hiszik, és sajnos a most végre hata-
lomba és poziciéba kerilt fiatalok is azt hiszik, hogy
semmi kozlik ehhez a malthoz, rajuk az nem tartozik,
hogy mi miatt 4gdlnak egymas ellen a felmengik, s ugy
gondoljék, hogy ez a mélyben lappangé fesziltség csak
hitsagok és poros sérelmek csataja, semmi komoly tétje
nincs. ,,Le kell zarni végre a multat" - mondjak 6k is, 6n-
z6n és naivan és rovidlatén, sha gondolnak ra, se zavarja
Oket nagy artatlansagukban, amelyre mddfelett biiszkék,
hogy a mondat 0sszecseng az Internacionalénak a mult
végérvényes eltorlésére felszolité soraval.

Pedig van tétje a valsagnak a szamukra is. Még nem
tudjak, hogy a siker, az eredményesség, a funkcionalitas
idealkdrében épplgy a szabadsagat jatssza el az ember,
mint ahogy megfosztja t6le minden totalitarius rendszer.
Amit mi a lezarni parancsolt maltunkbdl hozunk, az a sze-
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mélyes lét igénye. A reflexszer(i ellenallas minden ideold-
giai kényszernek és minden jdmbornak latszo, de alatto-
mos divatnak. Készség a kockazatvallalasra: hogy nem
csindlunk nagy ugyet abbdl, ha fizetnink kell a valasz-
tasunkért, de nagyon megszenvedjlik a tévedéseinket.
A szabad és felelés ember modelljét lehet tehat megsej-
teni gyarld maltunkbol, amit épp ezért kar lenne - és hasz-
talan is - betiltani.

Kedves Ann Applebaum! Kész6ném Magéanak, hogy
cikkével felébresztette bennem a reményét a valahai meg-
hallgattatasnak, hiszen ha olyan emberek is vannak a vila-
gon, akik ugy gondolkodnak, mint On, akkor az elvi lehet6-
ség nem kizarhat6. Baratsaggal tidvozlom.

ACS M argit
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'A CSUGGEDES IDEJE*

Tocqueville és Proudhon a forradalom utan

anciaorszagban az 1848-as forradalomnak mostoha
Psorsa volt. A nemzet emlékezetében a negyvennyolca-
sok gy maradtak meg, mint rokonszenves, de Kissé korla-
tolt szakallas baloldaliak, akik az 1789-es nagy forradalom
stil( diktator (izze el 6ket a hatalombol. A Gambettahoz k-
zel all6 Spuller 1893-ban Ggy Vvélte: ,,Az 1848-as férfiak
orokségének legértékesebb része hibak és tévedések soro-
zata."1 Thibaudet pedig a két vilaghabord kozott olyan
nemzedéknek latta az 1848-asokat, amelyik cs6dbe jutott,
és a Masodik Csaszarsagot kapta csdédbiztosnak. Ez a szi-
goru itélet mar a forradalmérokban is megfogalmazddott,
hiszen 1848 aprilisatdl-majusatol sejtették bukasukat. igy
az 1848-as forradalom mintegy Ujra megtette - futva - azt
az utat, amelyet a Nagy Francia Forralom jart végig a forra-
dalmi énkivilettdl az illGzidk elvesztéséig és az Gnkéntes
szolgai alavetettségig Napodleon alatt. Felvet6dik a kér-
dés: sziikségszeri-e, hogy a forradalmakat csiiggedés ko-
veti? 1994 marciusdban, amikor legutébb Budapesten jar-
tam, az emberek még a kommunizmus bukésa folotti ma-
moros éromben éltek, amely megnyitotta az utat Eurdpa
Ujraegyesitése el6tt, és a helyzetet 1789-hez vagy 1848-
hoz hasonlitottak. Tanacskozasunk témaéja - ,,Forradalom
utan" - ennél borusabb hangulatra enged ma kovetkez-

el forman.im utan cim( nemzetkézi konferencian (Pet6fi Irodalmi M-
zeum) 1999. november 5-6-an elhangzott el6adéas szerkesztett valtozata.
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tetni. Nincs szandékomban tovabb folytatni a szerintem
kevéssé helytall6 parhuzamot az 1848-1851-es reakci6 €s
a kommunizmustdl megszabadult nemzetek sorsa kozott,
ez utdbbiak esetében nem szabad, hogy a néhol érzékel-
hetd csalodottsdg elfeledtesse a szabadsag eredményeit.
Az 1848-as évekre szoritkozva azt szeretném bemutatni,
milyen filozofikus erények bontakozhatnak ki egy forra-
dalom holttetemén. Ugyanis az 1848-as forradalom, amely-
ben a demokratikus kormanyzatok létrehozasanak kisér-
lete drdmaian elbukott Eur6péban, egydttal olyan esemény
is volt, amely el6segitette a tekintélyelvvel szembeszéllé
politikai kulttra létrejéttét. Ennek az 1848-ban megfogal-
mazott emancipacios reménynek a mélyen haté nyomait
szeretném megvilagitani két gondolkodd, Tocqueville és
Proudhon mdveiben, akiket ugyan partvonzalmaik 1848-
ban szembeallitottak egymassal, de abban azonosak, hogy
nem voltak hajland6k alavetni magukat egy elnyom¢ al-
lamnak. Mindketten 1848 utan érték el dics6ségik tetd-
pontjat, és hosszan tart6 elfeledettség utan rendszeresen
felbukkannak a politikai vitakban. Ugyanis kézos volt ben-
nik, hogy bar eltér6 valaszt adva, de mindketten felve-
tettek egy kérdést, amit a marxizmus hosszl id6n at elsik-
kasztott. A forradalom bukésa alkalmat nyujtott nekik
a szabadsagrol valo elmélkedésre, és ennek soran minden-
kinél jobban felismerték, milyen nehéz a szabadsag és
egyenl6ség dsszeegyeztetése.

A haladas abrandjainak szertefoszlasa:
amikor az irodalom lathatara besotétil

Az 1848 utani id6szakot Franciaorszagban a csliggedés
jellemezte. Persze nem a konzervativok szamaéra, akik-
nek mit sem kellett valtoztatni torténetfilozéfidjukon, hi-
szen mindig is elitélték a demokraciat. A reakcid sikerei
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Eurdpéaban igy nem kedvetlenitették el Oket, és a csa-
szarsag tekintélyuralmi rendszerét még mindig meg-
bizhatobbnak vélték, mint a kbztarsasagot. A bonapar-
tistdk a szazad els6 fele haladasparti optimizmusanak
hagyoményéat folytattdk. A forradalom o6rokoseiként
a torténelmet allandé elérehaladéasnak tekintik egy idea-
lis rendszer felé, amely szerintlk a csaszarsadggal azonos.
A koztarsasadgot annak idején 6rommel dvozl6 republi-
kanusok és liberalisok szdmara viszont eljott az 6ra, hogy
leltdrba vegyék elpusztult reményeiket. igy aztdn 1848
csOdje fordulatot hozott az irodalmi mdfajok torténe-
tében is: oriasi szdmban jelennek meg a szatirikus vagy
onmarcangolé irasok. Erdemes lenne tanulmanyozni
a gunynak és az ironidnak eme betdrését a szépprozaba.
J6 példa ra Flaubert mive, az Erzelmek iskolaja. Flaubert ti-
zenOt év tavlatabol abrazolja a vildg kijézanodasat, és
mindenfajta messianisztikus hit cs6djét. Nem a torténe-
lem el6rehaladasat mutatja meg, hanem annak allandé
visszatérését énmagahoz. A regény a hés vizidjaval kez-
dédik, aki kalandra indul egy folyén, és mint tudjuk,
a 19. szazad embere szdmara ez a b6ven aradd folyo a ha-
ladas legf6bb metaforaja. Az elbeszélés végén a hds ere-
jét6l és reményeitdl megfosztottan tér vissza ifjukora
szinhelyére. Ugyanezt a csal6dottsagot, a torténelemnek
ezt az ismétl6dését, ezt a szatirikus hangot talaljuk meg
az emlékiratokban és a torténelmi munkéakban is. Toc-
queville m(ive, azI850-1851-ben irt Emlékezések olyan em-
berre vall, aki tudja, hogy elvesztette a csatat. Eqyik sziil6-
atyja volt annak az 1848-as koztarsasdgi alkotméanynak,
amely lehet6vé tette, hogy a koztarsasag élére egy csa-
szari rangra tord személyt valasszanak. 1849-ben mint
kuligyminiszternek ugyan mddjaban allt svajci, német
vagy magyar menekilteket, igy Kossuthot is megmen-
teni, de egy pillanatra sem sikerilt megakadalyoznia az
autokrata hatalmak gy6zelmes el6retorését. Az Emlékezé-
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sek igy a torténelem ironikus abradzolasat nydjtja. 1847-
ben az orleanistadk reformot akartak, és forradalmat okoz-
tak. 1848-ban a republikdnusok forradalmat akartak, és
a reakciot hivtak el6, hiszen ,.e vilag sorsat ok és okozat
mozgatja, de gyakran ellentétesen mindazok 6hajaval,
akik létrehozzak, hasonl6an a repiil6 papirsarkanyhoz,
amely a szél és azsineg ellentétes mozgéasa révén halad".2
Az Emlékezések tehat, akarcsak Flaubert Erzelmek iskol4ja,
az emberi butasagrol és elvakultsagrol fest képet a forra-
dalom idején. Anép megmozdulasai ,,vidéki cseplragok
eljatszotta gyenge tragédidnak"3latszanak. A konzervati-
vok eljatsszak, hogy nagy emberek, és kézben maguk
folé emelnek valakit ,,uruknak, aki mar masnap kiloki
6ket a hazbol, pedig ugy hitték, személyében szolgét ta-
laltak maguknak. Hol egy Moliére, hogy megirja a torte-
nelem e lapjat?"4 kialt fel Tocqueville. Az Emlékezések-
ben, akarcsak Flaubert prézajdban azonos az eltokéltség:
megrajzolni a forradalmi idészak nyilvanvalo korlatoltsa-
gat, amikor az emberek térténelmet csinaltak anélkiil,
hogy tudtak volna, mi a torténelem.

Az Egyforradalmér vallomésai: adalékok afebruériforra-
dalom torténetéhez, Proudhon 1849. janius 5-i letart6ztatasa
utan abérténben megfogalmazott, majd novemberben ki-
adott, ugyancsak haragos irasa a republikanusok és a kon-
zervativok butasagarol szél. De a szatiranal és az irénianal
meég nagyobb benne az énvad. Az ,,intellektudlis korkép",
amit Proudhon a forradalomrol rajzol, a ,,Confiteor" cim(
fejezettel kezdddik. ,,Azokat az okokat fogom flirkészni -
irja Proudhon -, amelyek kovetkeztében a demokrécia be-
tegségei megjelentek koztiink és megakadalyoztak ben-
nunket, hogy bevaltsuk a nevében tett igéreteket."5A m,
ahogy egy kortars megallapitja, ,,a viligvége hangulatat
arasztja", amely olyan torokszoritd, ,,mint gyaszfaklyak
flstje egy ravatal koral"6.Proudhon vezekl8ként veri mel-
lét. ,En nem gyava voltam", hangstlyozza egy ellenfelé-
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nek cimezve, ,.én, akarcsak On és még sokan masok, gyen-
geelméji voltam... Latnom kellett volna, és nem lattam,
félre kellett volna vernem a harangot, és nem széltam."7
Proudhon Tocqueville-hez, Lamartine-hoz és masokhoz

hasonldéan a kor nagy emberének hitte magat: ,,g6gbdl

vagy megszédiiltséghdl azt hittem, hogy eljott az én idém,

rajtam all, mondtam magamban, hogy belevessem ma-
gam a forgatagba... rajta, csinaljunk térténelmet."8A forra-
dalom utan ebb6l minddssze annak a tudata marad, hogy

nevetséges volt, és vétkes abban, hogy nem tudta befolya-
solni a dolgok menetét.

Tocqueville-lel egyetértve, ebben a csalddottsdgban
a forradalom utédni id6szakok A&ltalanos jellemzgjét lat-
hatjuk. Az 1793-as, a forradalmi terror utan, akarcsak
1849-1851-ben, a kézhangulatot ,,er6s kifaradas, apéatia és
kdzony, vagy még inkabb a kdzigyek iranti megvetés" jel-
lemzi, mert ,,ami az embereket a legjobban demoralizélja
a hosszu forradalmakban, az nem annyira a hitiik vagy
szenvedélyuk hevében elkdvetett hibak, esetleg blindk
tudata, mint inkabb az a megvetés, amellyel kés6bb a tet-
teiket iranyitd hitet vagy szenvedélyt tekintik, amikor
kifaradva, megcsalatva és kiabrdndulva 6nmaguk ellen for-
dulnak, és ugy talaljak, hogy reményeik gyerekesek vol-
tak, lelkesedésiik pedig nevetséges, de kiilondsen nevet-
séges az odaadas, amellyel cselekedtek."9 A forradalom
utani irodalom igen hajlamos a sététen latasra. De talalunk
erre peldakat Franciaorszagon kivdl is.

Elemzésre szorulnak a sikertelenség okai is. A szer-
z6k 1848 utan, akarcsak 1789 utan, nem szoritkoznak csu-
pan kesergésre és szatirara. A forradalom mint esemény
Uj gondolatokra is készteti 6ket éppen azért, mert olyan
esemény ez, ami szdmukra felfoghatatlan. Tocqueville az-
zal dicsekszik, hogy megjosolta a forradalom eljévetelét,
de az igazsag az, hogy nem szamitott ra, és el§szér megré-
mult téle. Proudhon hasonléan viselkedett: ,,menekiil-
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tem a demokracia és a tdrsadalom szérnye el6l, amelynek
képtelen voltam megfejteni a rejtélyét; megmagyarazha-
tatlan rettegés jarta at a lelkemet, szinte elvette az esze-
met. .. még mieldtt megsziiletett volna a Kéztarsasag, gya-
szoltam és vezekeltem a Koztarsasagért."10 Mindketten
felismerik a korabbi politikatudomany alkalmazhatatlan-
sagat a jelen korra. Tocqueville szerint a kdztarsasagpar-
tiak és az orléanistak egyarant azon buktak el, hogy az
altalanos valasztojog Uj feltételei kozott nem voltak képe-
sek Uj politikat kialakitani, Proudhon szemében viszont
bukésukat nem a politikai tudas hianya, hanem az okoz-
ta, hogy - akéarcsak 1789-ben - nem ismerték a kdzgaz-
dasdgtant, mivel nem olvastak Quesnayt vagy Adam
Smithtll

Mind Tocqueville, mind Proudhon kénytelen beval-
lani, hogy elbuktak. Van a forradalomban valami megfog-
hatatlan felbomlas, amelyet szerz6ink a karnevalbol kol-
csonzott szavakkal probalnak leirni. Mind Flaubert, mind
a karikaturistak szemében karneval a Tuilleriak nép altali
kifosztasa 1848 februarjaban: anép magara 6lti a kiralyi 6l-
tozékeket, felll a trénra vagy belefekszik a palota agyai-
ba. Tocqueville szerint a nemzetgy(ilés sorozatos megro-
hanasa is karneval: szinészek agalnak a békétlenked6k
élén, rendetlen orditozas és anép furcsa nyelvezete hang-
zik az emelvényrél. Proudhon szemléletes kifejezésével
élve: a forradalom nem volt mas, mint ,,a szabadsag és
a hatalom filsiketit6 hangzavara"12 A karnevalhoz ha-
sonl6an a forradalom is Unnepre emlékeztet, mert meg-
forditja a tarsadalmi ranglétrat: a munkaszubbony gala-
ruhdva valik. A karnevalhoz hasonldan a forradalom is
abolondok Ginnepel3 Raadasul a karnevalhoz hasonléan
a forradalmat is kidbrandult masnap koveti. Az egyenjo-
gusag iranti fékezhetetlen vagybol sziletik, de ahhoz,
hogy fennmaradjon, intézményekre, hatalomra van szlk-
sége. Am az esemény hirtelensége nem ad id6t Gj politi-
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kai tudomany, Uj gazdasag kidolgozésara. A forradalom
tehat legaldbb részben arra itéltetett, hogy visszahozza
a régi rendet és megcsalja a reményeket, amelyeket fel-
keltett. A forradalomro6l gondolkodni tehat annyi, mint
egyszerre felismerni felfoghatatlan hirtelenségét, sajato-
san karnevali 6romunnep jellegét, valamint azt az utat,
amely a karnevaltol a rend visszatéréséig, a kidbrandula-
sig, esetleg a szolgasagig vezet.
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A forradalom - egy cséd anatémiaja

Az 1848-as forradalom mindenekel6tt a testvériség kirob-
bano6 Gnnepe kivan lenni. Hasonléan a legtébb forrada-
lomhoz - de mindegyiknél jobban -, ,romantikus" ese-
mény. Louise Colet-hez intézett 1853. julius 2-i levelében
Flaubert egyszerre itéli el azokat, akik ,,az irodalomban
a lamartine-i koltészet, a politikdban pedig az ideigle-
nes kormany emberei"”, ,a haladas legényeit", e fraziso-
kat ontd, tetszelgd és holdkoéros illuzidkergetéket. Vala-
mennyien egyek a testvéri egyesilés érzelg6sségében,
valamennyien az egységet akarjak. Esztétikum és politi-
kum itt elvalaszthatatlanok. Tocqueville mar 1840-ben ra-
mutatott, hogy demokratikus id6kben minden egyént
megkisért a panteizmus, vagyis az a lehet6ség, hogy a ko-
z6sségen keresztll 6nmagat felmagasztositsa. Aromanti-
kus torténészek a tomeg szerepét hangsulyozzéak, mikdz-
ben kisebbitik az egyes ember szerepét a térténelemben.
A kolték, miként Lamartine a Jocelynben, az emberisé-
get dicsOitik. Az 1848-as forradalom politikai realitast
ad ennek a romantikus kolt6k, dramairok és regényirdk
altal megalmodott képzeletbeli kézosségnek, amelyben
egyebként kivaltsagos helyet kapnak az irdk: Lamartine
vezeti az ideiglenes korményt, George Sand szerkeszti
a koztarsasag kdzlonyét, Victor Hugo, Eugéne Sue képvi-
sel6k. 1848 tehat Kiteljesiti azt a nevelést, amit az iro-
dalmi,érzelmekiskoldja" nyujtott. Aforradalom elmulta-
val a kortarsak elfelejtik 1848 1789-hez hasonl6 Gszinte
heviletét, s abbol csak a naiv szentimentalizmusra emlé-
keznek. igy tesz Tocqueville, amikor kineveti a haztulaj-
donosokat, akik hazafili lelkesedésb6l nem szedik be
a lakbéreket a lakdkkal valo testvéri egyesilés nevében,
igy tesz Proudhon, amikor George Sandon gunyolddik,
aki himnuszt dalol a proletarokhoz, felhivast intéz a gaz-
dag polgarokhoz, hogy adjak be ezistjeiket a k6zdsségi
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javakba - ,,soha nem hittiik volna, ha nincs a februari for-
radalom, hogy lehetséges ilyen mértéki butasag a fran-
cia k6z6nség korében. Az ember azt mondané, ez Pa-
nurge vildga".14

Ezt az egyugy( romantikat Tocqueville, Proudhon
vagy Flaubert azonban nem annyira nevetségessége,
mint inkabb politikai kdvetkezményei miatt itéli el. A de-
rék érzelmek rossz politikat eredményeznek. Proudhon
fenntartassal nézi a kotelez6 testvériséget: ,,En a testvéri-
séget, illetve a tarsulast altalaban mindig ellentmondasos
véllalasnak tekintettem, ami, hasonléan a gydnydérhoz,
a szerelemhez és sok mas dologhoz, a legvonzobb kilsé
alatt tébb rosszat, mint jot hordoz... Ugy t(inik nekem,
hogy abban a tarsulasban, amelyet a forradalom alapelv-
ként, eszkdzként és céljaként mint altalanos érvényl in-
tézményt jeldlnek meg, benne rejlik a kizsakmanyolas és
zsarnoksag hatso gondolata."15A centraliz&lasra térekvé
koztarsasagpértiak - mint Louis Blanc vagy a nemzeti
mdhelyek kitalal6i - ,,szenvedélyes szerelmet taplaltak
a kdz6s munka irant, és nem elégedtek meg kevesebbel,
mint hogy kultussza, vallassa emeljék. Barki, aki elkilo-
niilt vagy tovabbra is egymagaban akart dolgozni, isten-
kadromlonak szamitott."161848-ban ez a kotelez§ testvéri-
ség szlkségszerlien a parasztok ellenalldséba utkdzott.
Proudhon szerint ,,a mezei munkéaban nincs szlikség a tar-
sas koreografidra, és a paraszti lélek viszolyog is ettdl.
A parasztok - ha még emléksziink ré& - tapsoltak az 1848.
juniusi megtorlasnak, mert a szabadsag megnyilvanula-
sat lattdk benne a kozodsségi elvvel (kommunizmussal)
szemben."17 igy a forradalmaroknak nem marad mas,
mint mesterséges vajudassal kényszeriteni ki az 0j tarsa-
dalom megsziletését. Proudhon tehat azt veszi célba,
amit majd 1866-ban Jules Ferry a ,diktatira elGitéleté-
nek" nevez, amelynek alapjan a jakobinusok és kovetdik
sziikségesnek és jogosnak vélik az er6szak alkalmazésat
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a forradalom gy6zelme érdekében. ,,Inkabb pusztuljon
az emberiség, mint az elvek! Ez az utdpistak jelszava,
akarcsak a fanatikusoké minden korban. llyen modon
értelmezve a szocializmus valldssa valt."18 Tocqueville
1848. szeptember 12-én a képvisel6hazban ,a szolgasag
0j formdjanak" nevezi ezt. Mondhatnank erre, hogy
Proudhon és Tocqueville taloznak. Amit elemeznek, az
a szocializmusnak olyan potenciélis lehet6sége, amely-
nek szamara a kértilmények nem tették lehetévé, hogy
megnyilvanuljon. Ha 1848-ban a szocialistak vétkesek ab-
ban, hogy szolgasagba dontotték az orszagot, ez az alta-
luk keltett rettegés miatt tortént, amely felébresztette are-
akciot.

Ugyanakkor meg kell magyarazni a kdzhangulat
hullamzasat, amely el6bb a forradalmarokat élteti, majd
Louis Napdleon Bonapartét iinnepli. Es meg kell magya-
razni azt is, miként jut el egy elveiben liberalis forradalom
hamarosan odéig, hogy gyakorlatat a tekintélyelv és az
allamrezon iranyitsa. Ahhoz, hogy végiggondoljak a forra-
dalmat és annak bukésat, az iréknak vissza kellett nyal-
niuk amultba. Ezzel magyarazhat6 a torténetiras er6teljes
fellendiilése 1850 utdn, ami nem mas, mint a forradalom
bukéasérol folytatott komor elmélkedés gyumdolcse.

Aforradalmi robbanéas csak azokban az orszagokban
kovetkezik be, ahol a szabadsagjogok hianya lehetetlen-
né teszi a reformokat, vagyis ahol a nép meg van fosztva
minden kormanyzasi kultaratél. Aforradalmi erészak va-
lasz a hatalom altal gyakorolt er6szakra, és egyéb mo-
dell hijan annak sajatossagait utdnozza. Egyesek szerint
a forradalmak és a reakcié véltakozédsa Eurdpa katolikus
multjaban gyokerezik. Proudhon mindenéron a keresz-
tény teolégidban kivanja megtalalni az uralkodé azon
balvanyozasanak eredetét, amit az abszolit monarchia
azutadn tovabbad a jakobinus koztarsasagnak. 1865-ben
Edgar Quinet Aforradalom cim( m(ivében a katolicizmust
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tette meg a jakobinizmus szil6anyjava és a francia tor-
ténelem nagy vétkesévé. Mas liberdlis torténészek, igy
Tocqueville vagy Rémusat az abszolutizmust vadoljak az-
zal, hogy a francidkba beoltotta a szolgasag kultdrajat.
Szadmukra az egyéni szabadsagot semmibe vevd szocializ-
mus az abszolutizmus szllétte anélkil, hogy ezt tudna:
»a szocializmus a rabszolgasag egyik forméja. Az admi-
nisztrativ kdzpontositds a szocializmus kezdete".19 XIV.
Lajos volt az, aki ezt az elméletet nyilvanosan hirdette
rendeletéiben, vagyis azt, hogy a kirdlysadg valamennyi
foldjét eredetileg feltételesen engedte at az allam, aki az
egyedili igazi tulajdonos, mig az 6sszes tobbi csupan bir-
tokolja azt, és ezen jogcime elvitathatd, jogosultsaga pe-
dig hianyos (...) Ez a gondolat a modern szocializmus
szil6anyja."2 Tocqueville szerint egész Eurdpa a kovet-
kez6 utat jarja be: az emberek azt gondoljak, forradalmat
csinadlnak, hogy megszabaduljanak az abszolutizmustdl,
majd a szocialistdk, rosszabb esetben a reakcid jottével
visszaesnek a régi szolgasagba. 1854-ben Németorszagba
latogatva Tocqueville ott a 18. szazadi Franciaorszagot
véli megtalalni: Németorszagban az abszolutizmus toké-
letlen és elmaradott, a szocializmus pedig fejletlenebb.
Oroszorszag viszont egy igen elmaradott Franciaorszag
vagy Németorszag. Az dtvenes évek Oroszorszagaban,
amelyet Gti beszamoldkon keresztil ismer, Tocqueville
a francia abszolutizmus vonasait ismeri fel: a fels6 osz-
talyok eltavozasa a vidékrdl, az egyéni jogok semmi-
bevétele. Oroszorszag igy kivalo terepet nydjt a for-
radalmaknak és a modern despotizmusoknak.2L Mi is
Oroszorszag? ,,olyan Amerika, amelybdl hianyzik a felvi-
lagosodas és a szabadsag. Demokratikus tarsadalom, ami
félelmet kelt."2 A forradalmak tehat az alavetett népek
balsorsabdl eredeztethetdek, akiknek nagy érdeme a sza-
badsagvagy, de hijan lévén a szabadsag tapasztalata-
nak és gyakorlatanak, visszaesnek a szolgasagba. Minden
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nemzet a maga sajatos maédjan inditja forradalmat, és az-
utan esik vissza a szolgasagba. Am a forradalmak és
az Oket kovet6 reakcié abraja egybeesik az abszolutiz-
muséval. Valamennyi eurdpai kultdrét az egység hitésa,
az egyéni kezdeményezés semmibevétele jellemzi, s ez
hosszl id6re lehetetlenné teszi, hogy megvaldsuljon a for-
radalmak igérte felszabadulas. A forradalom elmultaval
ismeri fel az ember - jobban, mint valaha - az élékre ne-
hezed6 holtak sulyat. A torténelem silyosabban nyom
benniinket, ha megkiséreltiik forradalmi Gton megval-
toztatni.

A szabadsag, viharok szilétte

Az 1848-as forradalom sikertelensége mutatja, milyen ter-
het hagyott a szolgasag kulturaja. E sikertelenség lattan
a gondolkod6 elkerulhetetlennek érzi, hogy siirg6sen
végiggondolja, mit jelent a szabadsag megtanulasa. Egy
emancipalt vildig megteremtéséhez G politikai tudo-
manyra van szilkség. A forradalom utan az 1850-es, 1860-
as évek Franciaorszdgaban egyszerre épil rendszerré
Tocqueville liberdlis filozéfiaja és Proudhon kélcsondssé-
gen alapuld tarsulasi elmélete. Tocqueville - nagy mive,
Az Ancien Régime és a Forradalom (1856) révén - halala utan
az orleanista, illetve kdztarsasagparti liberalisok szellemi
iranymutat6java valik.Z3Proudhon tovabbcsiszolja elmé-
letét, és A dolgozd osztalyok politikai képessége cim(i 1865-0s
mvében eljut az 6sszegezésig.

Amit mindketten teljes mértékben elvetnek, az a poli-
tikai voluntarizmus. Tocqueville az Emlékezésekben meg-
jegyzi, hogy 1848-ban Ugy latszott, a tarsadalmi épitmény
forméjanak meghatarozasa nyilvanos versengés targya le-
het. Mindenki el6allt a maga tervével az Ujsagokban és
a plakatokon, amelyek elboritottak a falakat. Az Ancien Ré-
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gime... 1856-ban kimutatta, hogy ez a fajta voluntarizmus
nagy karokat okozott mar a fiziokrataknal is, akik egész
Franciaorszagot egyetlen mintagazdasaggéa akartak atala-
kitani. Proudhon nem kevésbé szigoru a politikai volunta-
rizmussal szemben, és az 1848-as eseményekben azon fé-
lelImeinek igazolasat latja, amelyeket mar Marx ellenében
is hangoztatott, 1846. marcius 17-i levelében: ,,ne talaljunk
ki az emberi nem szamaéra Ujabb feladatot, s vele Gjabb ki-
siklast”". A forradalom nem lehet a tarsadalmi reform esz-
koze: ,,ez az allitdlagos eszkdéz nem mas, mint felhivas az
erdszakra, az 6nkényre, réviden szélva: ellentmondas".4

Ez azt jelenti, hogy el kell fogadnunk az ltalanos va-
lasztojogot. Mind Tocqueville, mind Proudhon szemé-
ben egyediil ez biztosit alapot a hatalom szamara az olyan
tarsadalmakban, amelyekben a politikai rendet megfosz-
tottadk a transzcendenciatol. Mindkét gondolkod6 ellenzi
a valasztok korének azt a leszlkitését, amelyet a konzer-
vativok hajtanak végre 1850-ben. Tocqueville azonban
mar 1835-ben A demokricia Amerikaban cim{ mdvében
jelzi a tobbség zsarnoksdganak veszélyét, és nem haj-
landd a szavazéds aktusdban a szabadsagra nevelés leg-
fébb eszkdzét latni. Tocqueville-t elolvasva Proudhon
meég radikalisabb afolotti keser(iségében, hogy a parasz-
tok Bonaparte mellett szavaztak: ,a tobbség tdrvénye
nem az én torvényem - irja Proudhon -, hanem az er6 t6r-
vénye, kdvetkezésképpen az arra épilé kormanyzat nem
az én kormanyom, hanem az er6é korméanya"2. ,,J6 okom
van r4, hogy ne higgyek a sokasdg ama méagikus megérze-
sében, amelynek segitségével els6 latasra felismeri a jel6l-
tek érdemeit és becsuletességét. Szamos példat tudunk
kozfelkialtassal megvélasztott személyiségekre, akik mi-
kozben a lelkesedéstél megittasodott néppel Unnepeltet-
ték magukat, mér &ruldsuk szélait szovogették. A valasz-
tasi gylléseken ajeldltek kdzott tiz gazemberre jo, ha egy
becslletes ember jut..."2®
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A tdbbség erejével szemben tehat helyet kell kdve-
telni a jognak, és az altalanos valasztéjogot istenit6kkel
szemben a demokraciara nevelés szlikségességét kell han-
goztatni. Aforradalom egyszerre mutatta meg anép nagy-
szer(iségét és alkalmatlansagat. Ugy tiint fol, két at kinal-
kozik a nép ilyen irdnyl nevelésére. 1849. december 13-
an Pierre Leroux ellen irt polemizalé cikkében Proudhon
azt mondja: ,,a februari forradalom két kérdést vetett fel,
az egyik politikai, a masik gazdasagi. Az els6 a kormany-
zasra és a szabadsagra vonatkozik, a masik a munkara és
a tékére."27 Tocqueville ismerte a munka és a t6ke kér-
désének jelent6ségét: ,,ez a legkomolyabb téma, amit a fi-
loz6fusok és az allamférfiak vizsgalhatnak", irja a Vissza-
emlékezésekbeniZB De azért nem id6zik hosszasan felette.
Egész életmlve a kormanyzas kérdéseivel és a szabad-
sag garancidival foglalkozik. Proudhon csak megkésve is-
meri fel a kormanyzas kérdésének jelent6ségét, és egész
tehetségét a munka kérdésének szentelte. Ok ketten
tehat kilonbdz6képpen keresnek utat a pluralizmus felé:
Tocqueville a decentralizacion keresztiil, Proudhon a fe-
deralizmus és a kélcsondsségen alapulé tarsulas segitsége-
vel. Mivel egyszerre harcoltak az abszolutista reakcid és
a szocializmus ellen, mindkett6jiket avittsaggal vadol-
tak. Tocqueville-t sokaig az arisztokratizmus iranti vonza-
lom gyanuja vette koriil, mert a tarsulasokban vélte meg-
talalni a koztes testuletek modern és demokratikus for-
méajat. Proudhonra azt mondték, hogy visszasirja a régi
kézm(ivességet, mert a termel6k fliggetlenségének forma-
jat kereste. De mindketten 6rékil hagytak az utdkorra
a kérdést, amely a szabadsag garanciait firtatja a modern
korban, és az 6hajt, hogy az egyenl8ség ,,legyen a Szabad-
sag természetes kovetkezménye". 2

Az 1848-as forradalom tapasztalata tehat elsésorban
a kidbrandultsdg. Kormanyformat valtoztatni mit sem ér,
ha nem sikeriil megvaltoztatni a gyakorlatban él6 és a lel-
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kekbe ivadott politikai kultdrat. ,Induldskor az ember
még elveinek logikajat koveti, a végén megszokasai-
nak, szenvedélyeinek és a hatalomnak a logikaja vezeti",
jegyzi meg szomoruan Tocqueville Az Ancien Régime...
jegyzeteiben. A forradalom elmultaval le kell mondani
a koltdi illuziordl, a megosztottsag nélkili tarsadalom ab-
randjarol, és le kell leplezni azt a politikai ill4zidt, misze-
rint egyik percr6l a mésikra 0j alapokra lehet helyezni
a tarsadalmat. A keserliség és kidbrandultsag aranyos az-
zal az elragadtatottsdggal, amely a forradalom kezde-
tét, a ,,fenséges” pillanatot jellemezte, amikor minden
lehetségesnek tetszett. A forradalom tehat bevalthatat-
lan igéret, de kotelezi azokat, akiknek sz6l. A koltéi il-
lUzi6 elvesztésével eljon a reform reménye és silirgetd
sziikségessége. Mert ,,A szabadsag rendszerint viharok-
bol sziletik, allampolgari vitdk kozepette kinkeserv-
vel gyOkeret ver, és csak mire megdregszik, adja at joté-
teményeit."30

Fran”oise M élonio

Forditotta: Csejdy Laszld
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kényszerre. Ahogy mondom, azt hittem, hogy a gazdasagi er6k meg-
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szervezésének, a munkamegosztasnak, a versenynek, a hitelnek,
a kolcsonos segitségnyujtasnak és kilonosen a nevelésnek kell létre-
hozni az Egyenl6séget. Louis Blanc mindezt megvaltoztatta. Mint
egy Uj Sganarelle, balra tette az Egyenl6séget, jobbra a Szabadsagot,
kozéjuk a Testvériséget, mint Jézus Krisztust ajo és a rossz lator kozé.
Tobbé nem vagyunk szabadok természet alkotta médon, hanem el6-
szOr azz4 lesziink egy allamcsiny altal, amivé a munka tesz minket:
egyenlbek; ez utan lesziink majd tobbé-kevésbé szabadok egy kor-
many kedvétél fuggben."

30 Tocqueville: De la democratic en Amérique (Az amerikai demokréaciardl),
Osszes mavei I. kdtet, 250. L.
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Georges Duby Magyarorszagon

Az 1970-es években a szellemi élet megélénkilt Magyar-

I x . orszagon. Jollehet az Aczél-korszak fénykorat élte még,
a felszin alatt egyre tobb kiilsd hatés, Ugynevezett nyugati
inspirdcio érvényesilt. Az élénkilés egyik oka talan az
volt, hogy a kordbbiakhoz képest latvanyosan megndtt
a hivatsos, elit értelmiségiek szdma, jorészt a tudoma-
nyos intézetek ndvekedése miatt. Masrészt egyre tobb
konyvet, tanulmanyt forditottak le magyarra, sét utazni is
tobbeknek volt modja, mint korabban. Georges Duby, az
akkor mar nagyhir( francia medievista torténész egy md-
vének megjelenése azért mondhat6é érdekesnek, mert
olyan magyar-francia taldlkozasnak a példaja volt, amely
egyrészt jellemzi az akkori magyarorszagi kérilményeket,
masrészt érzékeltet valamit abbdl is, miként hatott a mo-
dern tarsadalomtudomanyi gondolkodas az atmenet
el6tti itthoni kdrnyezetben. A tovabbiakban tehat nem
laudatio kovetkezik, hanem Kkisérlet, amely ezt a kiilénos
helyzetet szeretné jellemezni.

Duby magyarorszagi megjelenése merében kilénbo-
z06tt a Braudelét6l, aki pedig akkoriban mar Franciaorszag
vezetd, nagy hatdsu torténésze volt. Fernand Braudel a ne-
vezetes magyar-francia torténészkonferencia (1968) f6sze-
repl6jeként, majd azt kdvetben is hosszl ideig tudomany-
politikai szerepet jatszott. Ez a konferencia, a magyar
torténészek felé megvalositott nyitads igazi kilpolitikai ak-
ci6 volt, egy kés6bbi korszak el6hirnéke. Egyben a magyar
torténetiras nagy elismerését is jelentette. Braudel vallalko-
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zé&sa sikeres lett, mert megnyitotta az utat a gazdasagtorte-
nészek kozti szorosabb egyiittmikodések és a magyar, va-
lamint a francia torténészek koz(i szakmai kapcsolatok
intézményes kiépitése el6tt. Az akkori koriilmények kdzott
ez kilonlegességnek, mar-mar fordulatnak latszott, mert
egyébként gyanakvas vette korll az efféle kapcsolatok ha-
zai és a kilfoldi szerepl6it.

Duby mo6gétt, Braudel-lel ellentétben, nem volt intéz-
ményi hattér. Nem volt médja olyan tudatos kapcsolatépi-
tésre sem, mint Braudelnek, jollehet a nevezetes konfe-
rencian Duby szintén részt vett. Kdzvetlen személyes je-
lenlét helyett tehat szellemi hatasrol lehet inkabb beszélni
az 6 esetében, amely egyébként talmutatott a k6zépkori
torténelem valamely fontos mozzanatanak értelmezésén.
Ezért allithatd, hogy Duby megszemélyesit valamit abbdl,
amit nalunk a francia szellem kisugarzasaként szoktak em-
legetni.

A hattér a hetvenes években

Magyarorszagon a k6zépkori torténelem kutatasanak feltét-
elei gyokeresen atalakultak a haboru utan. Mindenekel6tt
a kdzépkor tébbé nem jatszott kitlintetett szerepet a jelen-
kori politikai-kulturalis fejlemények értelmezésében. A ko-
zépkori magyar kiralysag helyét ebbél a szempontbél
a munkasmozgalom foglalta el. Az ideoldgiai valtozas vele-
jaréjaként a kivalo magyar medievisztikai iskola tartés val-
sagba kerlt. Az eurdpai mércével mérve isnagynak mond-
hatd generacio tagjai kozil Domanovszky, Homan, Hajnal,
Szekfl elhunyt 1953 és 1956 kozott, s mar el6tte sem volt
szereplk a szakmai életben, Homan egyenesen haborus b(i-
nodsnek szamitott, és a bortdnben fejezte be életét. Malyusz
kildnleges szellemi és pedagogusi befolyasa ugyancsak
megsz(int, inkdbb megtdrt tuddsként alkotott, s az oklevél-
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kiadasok felé fordult az érdeklédése. Itt kell megemliteni,
hogy az 6ket kdveté masodik nagy nemzedék tagjai, z6m-
mel tanitvdnyaik kozul az azéta ugyancsak elhaldlozott
Benda Kalman, Makkai Laszl6, Maksay Ferenc, Szab¢ Ist-
van, Wellman Imre kutatdi és pedagogusi tevékenységiket
tekintve szintén a peremre kerultek, vagy el is hagytak a ko-
zépkori tanulméanyokat.

Nem az alkot6erejik csappant meg, hanem mérsékl6-
dott az érdeklddés e két nagy torténésznemzedék miivei
irdnt. Aperemhelyzet esetiikben ugyanis elsésorban az elis-
merés hianyat, a megtlirtséget jelentette, ami azzal a végze-
tes kovetkezménnyel jart, hogy nem volt elegendd kdvet6-
juk, tanitvanyuk. A szellemi hatas elmultaval alig-alig volt
ma&d a két habord kozti magyar torténetiras legjobb hagyo-
ményainak, intellektudlis hagyatékdnak tovabbadaséra.
A még ma is él6 kortarsak kozil Gyorffy Gyorgy palyafu-
tasa a legjobb példa erre, hiszen rola akkor nyiltan is kimon-
dasra kerult: ,,nem-marxista torténész". Példaszerlnek, viv-
manynak, a tolerancia kuldnleges megnyilvanulasanak
kellett tekinteni, hogy biztositottak sz&mara a munkakorul-
ményeket az ideoldgiai szempontb6l nem kiléndsebben
razos Arpad-kori magyar torténeti foldrajz elkészitéséhez.
Nézeteinek hatarozott, ,,marxista" biralata azonban maga-
tol értet6d6 kdvetelmény volt, példaul az ugynevezett , tiz-
kotetes" magyar torténet szamara készitett kéziratanak
vitdjan. Hatalmas targyi és elméleti tudasat intézeti remete-
ségébdl sohasem tudta atadni a diakoknak.

Kilon emlitést igényel Szlics Jen6 személye. Fiata-
labb volt, mint a tébbiek, de szoros szalak kototték a legki-
valobbakhoz, mindenekel6tt Gydrffyhez. Tanérai az egye-
temen, valamint Malyusz, akit palyakezdé levéltarosként
ismert meg, atadtak neki a magyar medievisztika legjobb
hagyomanyait. Ezzel fliggott 6ssze, hogy Szlics egyrészt
kuléndsen igényes volt a heurisztika teriiletén, masrészt,
s ez a haboru el6tti iskola nagy erényeinek 6roksége, meg-
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volt benne az igény és az érzék az elméletek finom részle-
tei, azok kidolgozasa és kritikaja irant is.

Els6 latasra ez a tehetsége a hatalmi helyzetek szociol6-
giai-antropoldgiai megkozelitésében nyilvanult meg. Am
éppen a francia vonatkozasok ismeretében allithat6, hogy
valami masrol volt itt sz8. Az Ugynevezett ,,Gentilizmus"-
al, 1ényegében a nemzettudat kialakuldsdval kapcsolatos
kutatdsa a maga koraban és még ma is elméletének és meg-
kozelitésének eredetiségével emelkedik ki.1Ezt az értékét,
Szlics véllalkozdsanak kilonlegességét még nyilvanva-
I6bb4 teszi, ha roviden felidézziik keletkezésének korulmé-
nyeitis. Az MTATOrténettudomanyi Intézetében elkezdett
kutatds ui. munkatervi feladata volt, amely az ,,1956-0s el-
lenforradalom" hatterében sejtett nacionalizmus természe-
tét . feltdrandd és birdlandd" ideolodgiai célkit(izésbe mintin-
tézeti programba illeszkedett. Azaz a téma éppen 1956
miatt kapott kiemelt jelent6séget.

Ajegyzetek és a bibliogréafia jol mutatjak, hogy Sz(lcs
Jendre a korszak vezet, francia tarsadalomtorténeti irany-
zatébdl legfeljebb Bloch Société Féodalja hatott, Le Goffot is
csak német forditasbdl hasznalta, sigy éppen ez a kulcsfon-
tossagu, a Szlics idején mar vezetd, modem szemlélet ke-
véssé volt ismert el6tte. Szlicsre elméleti vonatkozasban in-
kabb a német szakirodalom, Wenskus, Mihlmann, Conze,
Brunner, tovabba a cseh Graus hatott. Akkoriban a torténe-
lem etnoszocioldgiai megkdzelitésének nevezték ezt,
amelyre kétségkivil anémet Volkerkunde volt elsésorban be-
folyassal, mikézben Bloch az antropolégiai szemlélet meg-
honositadsiban jatszott Uttdrd szerepet. Ami egyébként alap-
vet6 szemléleti kulonbség volt.2 Szlics mivének igazi
jelentOségét, teljesitményének batorsagat és eredetiségét
azonban csak napjainkban, a Begriffsgeschichte térhoditasa-
val lehet megérteni. Nem véletlen Szlics vonzodasa Conze-
hez, Brunnerhez, hiszen nyilvanvaléan ehhez, a fogalom-
torténeti megkodzelitéshez volt elsésorban érzéke. Am ez
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a torténeti szempont a francia és az angolszasz kézegben,
paradox modon csak a nyolcvanas években tudott, elsésor-
ban Kosselleck hatasara érvényesiilni. Itthon tisztelettel ve-
gyes zavart valtott ki és nem talalt kdvetére.

Szlics tehat Ujszer( kérdéseket tett fel, mikdzben az
el6tte jard és altala is jol ismert nemzedék tagjaitdl
(Benda, Makkai, Kosary, Gyorffy) eltér6en a francia hata-
sokra alig volt fogékony. Altalanossagban is elmondhato,
hogy a medievisztika Magyarorszagon, az 6tvenes-hatva-
nas években az elméleti irdnyzatok, iskolak befolyasat ille-
téen egyre toredezettebb lett. Mintegy valaszul az ideold-
giai kényszerekre Szlics palyatéarsai kozul egyre tobben
hazodtak vissza a faktoldgiai, heurisztikai szempontbol
kifogéstalan, a legjobb magyar kutatéi hagyoméanyokat
kovetd, egyszersmind a marxista elmélet altal nehezen ke-
zelhet6, azaz sajatos védettségbe kertld munkak felé. El-
mondhato, hogy alapvetd jelent6ségl uj mivek sziilettek
ilyen mdédon, amelyek meghatdrozéak maradnak a ma-
gyar kdzépkorkutatas szamara.

Azonban az is természetes, hogy a térténészi gondol-
kodas elméleti megujulésa, a francia, majd az ezt kdvet6
angolszasz tarsadalomtorténeti irdnyzat kevés vissz-
hangra talalt itt, s Braudel emlitett akcidjanak a kdvetkez-
ményei is csak egy szlk torténészi elitben, ott is inkabb
a kora Ujkori témékkal kapcsolatban voltak érzékelhet&ek
a hetvenes évek masodik felétdl kezdéd6en. Réadasul
folytatodott a medievista kutatok szamanak dramai csok-
kenése, az 0j nemzedék elhlizodasa.3A térténelem egyre
inkabb a legujabb kori torténelmet jelentette, amelyben
a gazdasagi okfejtés marxista jellegl determinizmusa ké-
pezte a médszertani alapvetést. Nem felejthetjiik el azt
sem, hogy a hatvanas-hetvenes évek a nyelvtanulas leg-
valsagosabb évtizedei voltak nalunk, a latin elsorvadasa
mellett ekkoriban hanyatlott a legmélyebbre a nyugati
nyelvek ismerete is.
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Alegujabb kori térténelemmel foglalkozott a publika-
cidk talnyomo¢ része, s hasonldak voltak az ardnyok a ko-
zépiskolai és a fels6fokl oktatasban is. Ez az atrendez&dés
magyarézza mellesleg, hogy a k6zépkor és a korai Ujkor
térvesztése dacara sem valtozott a torténelem sulya. A tor-
ténész szakma kutatoinak és oktatdinak szamaranya ha-
sonld maradt a tarsadalomtudoményokon beliil, ami a po-
litikai presztizst, befolyast, igy akadémiai posztokat,
partkbzponti tandcsadd szerepeket tekintve is kifejez6-
dott. Pedig a hatvanas évekt6l igen komoly lélekszam no-
vekedés zajlott le a magyar tadrsadalomtudoméanyokban.
A kutatdk és a kutatéhelyek szdma is er6teljesen emelke-
dett, velik parhuzamosan bévilt a periodikak kore, vala-
mint az egyéb publikacioké. Most tért vissza a szinte tetsz-
halalba kerult szocioldgia, Uj erére kapott a pszichologia,
a nyelvtudomény. Egyidejiileg béviltek a kapcsolatok
a nyugati vilaggal, tobb kiadvany jutott el a tudomanyos
elithez, mint kordbban, tobb lett a személyes kapcsolat is.
A helyzet tavolrél sem volt idillikus, de mindenképpen
erre az id6szakra, a hatvanas-hetvenes évek forduléjara te-
het6 a marxista gondolkodas megtorpanasanak, dekaden-
cidjanak kezdete.

Ezt a mozgéasban Iéve szellemi k6zeget a strukturaliz-
mus, kiléndsen a francia strukturalizmus hatdsa szinte
robbanasként érte. Saussure, Piaget, Gurvitch, Lévi-
Strauss, Barthes neve rovid id6 alatt ismert lett, emlegeté-
sk, idézgetésiik az elegancia jelévé valt. A strukturalistak
els6sorban a hazai nyelvészek, szocioldgusok, pszicholo-
gusok és irodalomkutatok korében voltak népszerdek.
Avaltozashan Hankiss Elemér kiilonleges, uttord szerepet
jatszott, mert az 6 nevéhez fizédik az els6 igényes valoga-
tas és bevezet6, értékeld tanulmany is errél az iranyzatrél.4

Hankiss bevezet6jét azért tartom érdekesnek, mert
egyrészt akorszakra jellemz6 kiils6 és bels6é kényszerek ko-
vetkeztében kérdéseket tesz fel, és valaszol is redjuk, hogy
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a kiadast gyanakvassal kovet6, bizonytalan és mas veszé-
lyes olvasok ellenkezésének meg tudjon felelni. Kérdései

tehat az akkor felvethet6 ,,aczélos" problémak katalogusa-
nak is tekinthet6ek. Masrészt azonban e bevezetd fejtegeté-
sek visszaadnak valamit abbdl a szellemi pezsgésbdl is,
amely a nyugati hatadsok befogadasaval volt kapcsolatban.

Georges Duby magyarra forditott irdsanak szerepe nem

érthetd, ha nem vessziik figyelembe a magyar szellemi élet-
ben ekkor elindult sajdtos mozgéasokat.

Tobb mint kiilénds mar Hankiss egyik elsd, bevezetd
megjegyzése is, amely azt domboritja ki, hogy nem az
elemi mozzanatok vizsgalata az érdekes, hanem a mozza-
natok kodlcsonos 6sszefliggése. A tarsadalmi rendszer m(-
kodését kell figyelni. Ez igen jelentls tétel, amely gya-
korlatilag egybeesik Kari Popper ,,0Open Society"-janak
a marxizmus éles biralatat tartalmazé egyik legfontosabb
kijelentésével. A marxizmust Popper esszencialista filozé-
fidnak tekinti, amely azzal foglalkozik, hogy mi a jelensé-
gek tartalma. Popper ezzel szemben a nominalista felfo-
gast védelmezi, amely a mikodést figyeli, mert nem a mi,
hanem a hogyan foglalkoztatja.5

Hasonl6an jelentés volt akkoriban Hankissnak az
a fejtegetése is, amely szerint a megszokott, linearis ok-oko-
zati 6sszefliggések helyett bonyolultabb ¢sszefliggésrend-
szert kell vizsgalni.6Ami a tal erés determinista megkotott-
segek elleni allasfoglalast jelez, hiszen a rendszeren bellili
kolcsonos kapcsolatokra helyezi a hangsulyt. A megéallapi-
tds éppen ezért ugyanolyan bujtogatd hatdsu, mint az
el6z6. Nem kevesebbrél van itt sz6, mint egy sulyos kétely-
rél: Hankiss szerint mintha nem lenne elfogadhaté az erés
(igy marxista) ideoldgiai megkozelités, miszerint a pre-
misszak, az el6feltételek mar meghatarozzak a kapcsola-
tok természetét. Am az idevago megallapitas kdvetkezmé-
nye az is, hogy bel6le adédik a formalizalas igénye, amely
egyébként a strukturalizmus egyik f§ erénye volt.
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A szbéban forgd bevezetd tanulmany két tovabbi meg-
allapitasa killonosen érdekes volt a torténész szdmara. Egy-
részt azt &llitja Hankiss, hogy a strukturalista megkdzelités
alkalmazhatd a torténészi tevékenységben is.7 Val6jaban
nem ez volt a helyzet, hiszen a torténészek kérében a struk-
turalizmusnak nem volt kdzvetlen kévetkezménye. Fran-
ciaorszagban ekortl komoly nézetkulonbség bontakozott
ki annak idején, amelynek tétje az elméleti vitan tul tudo-
manypolitikai is volt. Braudelék ugy allitottdk be, hogy
Lévi-Strauss felfogasa nem alkalmazhaté a torténelemre.
Kozvetett kapcsolat azonban ugy latszik, mégiscsak lehe-
tett. A strukturalistak id6észemlélete hatott Braudel ,,hosszl
id6tartam™ felfogasara, tovabba a kvantitativ torténetiras
térhoditésa is 0sszefuggésbe hozhat6 a strukturalizmus és
a matematikai formalizaci6 igényével.

Nagyobb 6vatossadgot mutatott ellenben Hankiss be-
vezet6je azzal kapcsolatban, hogy a viszonyok, viszonyla-
tok struktdrdi meghatarozzak-e magéat az embert, mint
kalonféle strukturak metszéspontjat. Itt a szerzé visszafo-
gottabb maradt, valasza kevésbé sarkitott, mint az eddig
ismertetettek.

Visszagondolva a hetvenes évek szellemi életére, az
els6, ami az ember eszébe jut, aviszonyok elmerevedése és
az értelmiségi mozgolodasok er6sodése. Elesedé nemzedé-
kek kodzti konfliktusok, a politikai és az altalanosabb szemé-
lyes kontroll 6sszetett formainak, puha, de mégis a létezést
fenyegetd megoldasainak allando jelenléte, az 6ncenzlra
ma mar magyarazatot kivan6 gyakorlata, s ezzel egyutt
a hatalmi, ideoldgiai keretek poriadésa, a megfoghatatlan,
a megmagyarazhatatlan bénultsag és atmeneti jelleg az
élet minden tertiletén. Azutan, parhuzamosan az elit értel-
miség lélekszamanak és dnkifejezési formainak névekedé-
sével, a ,,nyugati" hatadsok folyamatos erésddésével, az
Ujabb nemzedék egyre er6teljesebb aktivizalodasaval ta-
gulni kezdtek, lathatdak lettek azok a hajszéalrepedések is,
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amelyekrdl, szellemi vonatkozadsban a most idézett kotet
tantskodott.

A torténészek altalaban megkésve és a maguk kisza-
mithatatlan médjan kovetik az efféle atalakulasokat. Mégis,
az évtized végén Duby kdnyvecskéje olyan gondolatokat
kozvetitett a hazai terepen, amelyek itt masképpen hatot-
tak, mas szempontbdl lehettek eretnekek, mint a francia ko-
zegben.

A Duby-hatas 1978-ban

Duby Hommes et structures du moyen-age cim( tanulmany-
gylijteménye eredetileg két vastag kdtetben latott napvila-
got 1973-ban. Amagyar véltozat, egy népszer(sit6 sorozat-
ban 1978-as keltezésd, példanyszama 11 500.8 Dubynek ez
a kdnyve még Spanyolorszagban, Portugalidban, Brazilia-
ban és Torokorszagban jelent meg. Erdemes megjegyezni,
hogy A Bouvines-i vasarnap cim(i, hasonléan terjedelmes
m(ive ugyanabbdl az évb6l, 1973-bdl vald, am azt Olaszor-
szagban, Németorszagban, Hollandidban, Nagy-Britannia-
ban, Svédorszagban, Japanban adtdk ki, igaz, megjelent
meég Spanyolorszagban és Brazilidban is. A két felsorolas
kozti kulonbség maga is 6nallé tanulmanyt érdemelne,
am az is feltinik, hogy milyen vékony a magyar valtozat.
Alig hatodrésze az eredetinek. Amirél elséként az jut az
ember eszébe, hogy annak idején Verne Gyula miiveit is
megcsonkitva forditottdk magyarra, hiszen csak a regé-
nyes, izgalmas részeket tartottak meg bel6liik, kimaradtak
ellenben Vernének a balzaci hagyomanyt kdvetd, terjedel-
mes technikai fejtegetései.

Nyilvanvalo, a kiadas a hires, tudomanyos népszer(-
sité sorozat, a Gyorsul6 id6 terjedelmi korlatadihoz igazo-
dott, s azokat a szovegrészeket tartalmazta, amelyekr6l
a kiado ugy tartotta, hogy jol képviselik a torténetiras (j
irdnyzatait, torekveseit.



FRESKOVAZLAT, 1949

Tény, hogy Duby nem titkolta érdekl&dését a torté-
nelem strukturalista jellegd megkodzelitése irdnt. A maod-
szertani szempontbdl mérfoldkének tekinthet6 Faire de
I'histoire tanulméanykotetben (1971) Tarsadalomtorténet
és tarsadalmak ideoldgidja tanulményéaban a kovetkez§-
ket irta: ,,Ideoldgia alatt, miként Louis Althusser teszi, olyan sa-
jat logikaval és szabalyozottsaggal bir6 reprezentacidrendszert
értsuink (képzetek, mitoszok, eszmék vagy koncepciok az esetek
fliggvényében), amelynek egy adott tarsadalomban sajéat léte és
torténelmi szerepe van".9
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Ez ardvid idézet valéban hasonl6 gondolatokat fejez
ki, mint a Hankiss-féle fentebb emlitett kdtet. Hazajaban
azonban azért keltett feltlinést, mert a strukturalista, de
erdsen marxista Althussert idézte a szerz6. Még az 1990-es
években is emlékeztek erre Franciaorszagban. Ami azt hi-
szem alkalmas arra, hogy érzékeltesse, masként volt Duby
eretnek otthon, mint nalunk. Hiszen aki itthon felfogta,
s6t magaéva tette azt, amihez Hankiss valogatasa kinalta
annak idején abevezetést, annak a fejtegetés nem okozott
gondot, a tébbiek pedig amugy is érintetlenek voltak min-
dentdl.

Ellenben Franciaorszagban, ahol a negyvenes évek
végétdl az Annales irdnyzat dominans szerephez jutott,
amodern elméleti gondolkodasnak igen komoly igénye és
széles alapjai voltak. A strukturalistakkal folytatott kiizde-
lem azonban éppen emiatt élet-halél kérdésnek tlint sokak
szemében, hiszen ott, mint mar utaltam ra, arr6l folyt
a vita, képesek lesznek-e a strukturalista irdnyzat kovet6i,
egy masik tudomanyszak képvisel6i, atvenni azt az ira-
nyitd, integrald szerepet, amelyet Marc Bloch és Luden
Febvre, de kiiléndsen Labrousse és Braudel 6ta a tarsada-
lomtorténet és miveldi jatszottak a szellemi életben és az
akadémiai életben egyarant. Franciaorszagban, kiilondsen
Parizsban tehat a strukturalista térekvések mas megvilagi-
tast kaptak, mint nalunk.

A magyar kiadénak ennél nyilvanvaldan egyszeribb
volt az elképzelése. Amagyarul megjelend md mar a cimé-
vel is kifejezi, hogy Uj torekvésekrdl fog szdlni. Magabol
a konyvb6l azutan elsd latasra kiderilt az is, hogy Duby
a kozépkorkutatas kiilonleges problémaihoz keresett Uj
utakat. Egyrészt abbol indult ki, hogy a forrdsok mas ter-
mészetliek, mint a korai Ujkorban vagy késébb, mésrészt,
s ez még a magyar valtozatbdl is jol kivehetd, sajatos alter-
nativan gondolkodott a Labrousse és Braudel altal fémjel-
zett gazdasagtorténet megkdzelitési modjaival szemben.
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Az emberek és struktirak a kozépkorban kivaltsagos he-
lyet foglal el a Gyorsul6 id6 sorozatban. 56 megjelent m(
utdn Duby a negyedik kulféldi szerz6 a rendkivil valtoza-
tos listan, amelyen a mvek a filozofiai jelleg(it6l a magas
szintli Gjsagirasig terjednek. Ennél is jellemz6bb, hogy
Duby az els6 kiilfoldi torténész a szerzék kozott. Ok képvi-
selték Jacques Le Goff-fal egytt, aki két évvel kés6bb buk-
kant fel a sorozat szerz6i kdzott, az emlitett, Ggynevezett
Annales irdnyzatot. Pedig a sorozat tébb mint szaz publika-
ciébol allott, s valamennyit kozel 12 000 példanyban bocsa-
tottak utjara.

Hogyan hatott tehat Duby az Ujdonsag erejével itt,
a magyarorszagi olvasokra? Emlékeztet6il: a hetvenes
évek végén mar keringtek szamizdatok, mar megtortén-
tek az elsd, nyilt értelmiségi tiltakozasok, és ki lehetett ta-
pasztalni ismét, milyen szelektiv elhallgattatasi és biinte-
tési technikak léteznek, javaban zajlott mar az ideologiai
sémak erdzidja, mikdzben a felszinen azok még mindig
megtadmadhatatlanoknak mindsultek. A tarsadalomtudo-
manyi gondolkodasban az elméleti-modszertani és filozé-
fiai avantgardizmus toébbé nem szamitott Gld6zend6nek,
készlltek a Bibd-emlékkonyvbe szant irasok is, amelyek
szinte kivétel nélkiil az 1956 utan létrejott ,,Rendszer" legi-
timitasat firtattak.

Ebben a hangulatban a Duby-tanulmanyokban sze-
repld fejtegetések a gondolkodés szabadsdganak lelkesité
érzéset keltették. Az alabbiakban, a révidség kedvéért csu-
pan A kozépkori tarsadalmak cimd irasbol szeretnék néha-
nyat felidézni azokkal a megjegyzésekkel egyltt, amelye-
ket belélem, a magyar olvasébdl véltottak ki akkoriban.

,A kozépkori gazdasagi élet torténészeinek nem foltétlenul
tilos ugyan jelenlegi adatokra alapitott gazdasagi formulékat al-
kalmazni a mult megfigyelésére, de tudni kell, hogy ez az eljaras
anakronisztikus és deformalt eredményekre vezet, ha szokassa
valik."10 Valoban, akkoriban minden az arutermel§ tévé-
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kenység, a foglalkozasi tagoz6dasok, a kereskedelem sze-
repe korul forgott, hiszen még a kifejezetten vitazni, ellen-
szegllni szandékozd torténész sem keriilhette meg azt
a tételt, hogy a torténelmi mozgasokat kell vizsgalnia, ame-
lyekben a gazdasagi a meghataroz6 mozzanat. Igen am,
de Duby még mélyebbre verte a sz6get, amikor nem sok-
kal ez utdn a kdvetkez6ket irta:
tévedés azt hinni, hogy egy tarsadalom elemzését fené-
kig kimeritettik, ha - elolvasva az Urbérlistékat, a kataszteri
vagy becslési regisztereket (sic!) - sikerllt a csaladf6ket elhe-
lyezni a vagyoni hierarchia kiilénb6z6 szintjein; ha-az addugyi
megszamlalasok segitségével (sic!) - sikertl vazolni a demogréa-
fiaifejl6des tendenciait. "rl Tegyiik tul magunkat a fordités su-
tasigain. Ez a birélat, az el6z6 gondolat folytatdsaként azt
veti fel, hogy astruktlra, tehat az a szerkezet, amely a k-
Ionféle szamszer(ségek alapjan bontakozik ki a forrasok
elemzése nyoman, nem tekinthetd a valdsag leképezése-
nek. Nem azt allitja azonban indoklasul, hogy tagadja
a gazdasagi mozzanat els6bbségét a tobbiekkel szemben,
miként az a marxizmus axiomaja volt. Azt allitja, hogy az
embereket a gazdasagi feltételeikrél alkotott kép befolya-
solja, nem maga a gazdasagi helyzet, mérpedig ez a képal-
kotas 6nmagéaban igen 6sszetett folyamat. Vagyis a struk-
tura nem a jelenségekben van, hanem a roluk alkotott
felfogas el6allitasanak modjaban. Amibdl kérlelhetetlenl
kovetkezik: ,,A tarsadalmi jelenségek tehat nem tekinthet6ek
agazdasagijelenségek egyszer(i meghosszabbitasanak, mert ez al-
tal lesz(ikitenénk a relevans kérdések korét, erésen elszegényite-
nénk a problematikat, lemondanank rola, hogy tisztan megpil-
lantsunk Iényeges erévonalakat. "'n
Aki visszaemlékszik azokra az id6kre, tanusithatja,
minden agazdasag korul forgott. Minden politikai allasfog-
lalds, partkongresszusi hatarozat, minden reformszandék
a gazdasaggal foglalkozott. A tarsadalom, az élet hatalmas
gépezetként jelent meg az emberek el6tt, amelyben a mo-
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tor a gazdasag. Haladasrdl, jobb jovoérél, névekedésrél,
fejlédésrél folyt a sz6. Az ember akarva-akaratlanul egy
jarmd részének tekintette magéat, amely egy szebb jové
felé halad, s a szépségen az anyagi javak b&ségét volt szo-
kas érteni. A torténetirds sem szabadulhatott az igézet
alél, amelyrdl raadasul nem is lehetett allitani, hogy csak
a marxista gondolkodasra jellemz8. A haboru utan, kilo-
ndsen az dtvenes évektdl vilagszerte hoditott ez a szemlé-
let, a ,,golden sixties" hatasara a novekedés allt az elméleti
érdekl6dés homlokterében. A kodzgazdaszok, Kuznets,
Schumpeter, Leontieff, Rostow tételei a ndvekedés cikli-
kus jellegér6l kifejezetten a torténeti magyardzatokra ala-
poztak. ADuby el6ttjaro francia torténésznemzedék meg-
hatdroz6 nagy alakja, Labrousse 1ényegében nem Aallitott
mer6ben eltérét attol, amit itthon hallottunk akkoriban.
1965-ben is azt jelentette ki, hogy a mozgas, ha nem is min-
dig, de tdbbnyire gazdasagi. A gondolatot tovabb foly-
tatva hozzéaf(izte még, minthogy mindig a struktdra fejti
ki az ellenallast, a gazdasagi mozgas a tarsadalmiba Utko-
zik, atarsadalmi ellenben a mentalitasba, mert agondolko-
dasmod a legrugalmatlanabb struktira. Egyaltalan nem
véletlen tehat, hogy éppen a gazdasagtorténet-irdsban ha-
zoOdtak fel els6ként a fliggonyok, kerliltek egymashoz ko-
zelebb, a hatvanas évek végétdl a nyugati és a keleti tor-
ténészek.

Csakhogy, irja Duby, a kdzépkori gondolkodasmaod-
tol idegenek az efféle okfejtések: ,akor irott dokumentumai-
nak tobbsége a gazdasagi realitasoknal sokkal nagyobb jelentdsé-
get tulajdonit a lélek dolgainak"13

Ez a megjegyzés Uj irdnyokat érzékeltetett azok sza-
maéra, akik a materialista-idealista ellentét jegyében gon-
dolkoztak akkoriban. Duby nem abban foglalt allast, hogy
a jelenségek értelmezésekor mi az els6dleges, a gazda-
séagi, avagy a szellemi mozzanat, hanem azt allitotta, hogy
a kozépkor gondolkodasmaddjaban a spiritualis értékek-
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nek volt donté szereplik. Aki a korral foglalkozik, annak
ezt tudomasul kell vennie. A harmincas években kibonta-
kozott tarsadalomtorténeti felfogas legjobb hagyoméanyait
kovette itt Georges Duby, hiszen fejtegetésének célja be-
mutatni, hogyan haladja meg ennek az iranyzatnak a ko-
vet6je a hagyoméanyos polémiédkat. A gazdasagi-politikai
rend, tagozodas mellett, azzal kélcsonhatasban ugyanis
hasonl6 jelent6séget tulajdonit mindannak, amit az adott
tarsadalom és intézményei képként, fogalomként, l1atvany-
ként allitanak magukrol. Nos talan éppen ez az egyik jel-
lemz6 mozzanat, amelynél tetten érhetd, miért jelentettek
mést Duby szavai itthon, mint Franciaorszagban.

Ha valaki Magyarorszagon ezekben az évtizedekben
azt hangoztatta volna, hogy a gazdasagi mozzanat nem
meghataroz6 a tarsadalmi mozgasokban, véleménye az
1950-es évek Ota dominal6 marxista értelmezések tagadasa-
nak mindsul. Vagyis er6teljes politikai felhangja lett volna.
Most, mégis, Duby éles allasfoglalasa napvilagot latott, ami-
nek toébb oka is lehetett. Mindenekel6tt az id6. A marxista
gondolkodas hanyatloban volt, fellazultak tehat a keretek,
és a cenzori, ,,kritikai" ellenérzés is visszahlUzodott a ke-
véssé latogatott szellemi vadéaszteriletekrél. Egyaltalan, az
értelmiségi elitben altalaban is lecsékkent mar az efféle el-
méleti érdekl6dés. Raadasul kilféldi szerz6r6l volt sz6, aki-
nek az irasa csupan illusztralt valamit.

Maésrészt viszont a Duby &ltal hangoztatott allitasok
mondhatni el6készitetlenul hullottak az itthoni talajra. Ez
is emlitést érdeml6 kortlmény. Amagyar szakmai és széle-
sebb értelmiségi kbzvélemény sem az el6z6 évtizedekben,
sem akkortajt nem keriilt szembe azokkal a polémiakkal,
szenvedélyes vitdkkal, amelyekkel kapcsolatban éppen
Duby idézett kdnyve is allast foglalt. Duby a Marc Bloch al-
tal meghonositott és Braudel altal tébb vonatkozéasban is
tovabbvitt felfogast értelmezte Gjra, azaz korantsem éallott
egyediil. Am itthon ennek nem volt el6zménye.
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A hatvanas-hetvenes évek magyar torténetirasaban
még fel sem vet6dtek az olyan kérdések, hogy mi a vi-
szony a torténész és kutatdsanak targya kozott, mas szdval
hogyan képes a kutato tdvolsagot teremteni 6nmaga és
a témaja kozott. Nem merdilt fel az a probléma sem, hogy
a kutatds vakvaganyra keril, ha tdrgyanak mar eleve Ié-
tez6 tulajdonsagait tételezziik fel a vizsgalat kezdetekor.

igy természetesen az sem szdmitott nalunk a térténeti
gondolkodas dilemmai kozé, hogy lehet-e a torténeti vald-
sagot olyan mozgéasban 1év6 kdlcsénds kapcsolatok egyiit-
tesének tekinteni, amely alland6an alkalmazkodik a koril-
meényekhez. A kérdés fel sem merllt, mert az elméleti
vélasz magatdl értet6d6 nem lett volna. A torténész elvben
mér a kutatds kezdetén osztalyfogalmakat kellett, hogy
hasznaljon. Mas lapra tartozik, hogy az efféle kérdések tisz-
tazatlansaga sajatos tehetetlenségbe, a marxista gondolko-
das elrozsdasodasahoz és altalanos elméleti igénytelenség-
hez vezetett.

Az ilyen és hasonlo elméleti kérdések viszont Duby
felfogasaban mar tobbé-kevésbé megvitatottnak szamitot-
tak. S6t a hetvenes évek elején mar ugy alakult a helyzet,
hogy mikdzben az elméleti vitdk terén a francia torténe-
szeknek komoly elszdmolni val6juk volt egyméas kozott,
védekeznilk kellett a strukturalistak rohama ellen is. Meg-
probaltak ellenélini a formalizmusnak, az 0j scientizmus,
a ,kemény" tudomany kutatasi szigoranak.

Duby fejtegetése tehat egyszerre iranyult a gazda-
sagtorténészek dominancidja, valamint a strukturalista ta-
madas ellen. Az elébbiekkel szemben azzal érvelt, hogy
a kdzépkor forraskoriilményei sajatosak, és a kdzépkori
gondolkodasmod kdzegében sem igény, sem lehet6ség
nem volt példaul statisztikailag is elemezhet6 tdmeges
forrdsok el6allitasara. Pedig amegujult gazdasagtorténet-
nek épppn az efféle forrasokra alapozott elemzések vol-
tak a csodafegyverei. A strukturalistdk ellen viszont azt
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hozta fel, hogy a kulturalis tények a tarsadalmi tények

mozgd6 és bonyolult hal6zatanak a részei, amelyben tehat

az id6, a folyamatok igen nagy szerepet jatszanak. igy for-
dult érdeklddése, akarcsak Jacques Le Gofférdekl6dése is

a torténeti antropologia felé. O is ramutatott, hogy a torté-
netirds éppen sajatos jellege miatt alkalmas arra, hogy

kapcsolatot hozzon létre arokon tudomanyokkal. A torté-
neti antropoldgia tette fel a kérdéseket tobbek kdzott a csa-
ladrendszerekkel 6sszefliggésben, tovabba az antropol6-
giat érdekelte az is, hogyan keletkeznek és mikddnek

a mitolégiak, mit jelent a képzelet.

Ha roéviden kellene valaszolni arra a kérdésre, hogy ma
mi véalaszt el benninket mindatt6l, amit Duby képviselt
a hetvenes években, a valasz a determinizmus. Minden
elméleti felvetése, szemléletének eredetisége mondhatni
el6futara volt a kilencvenes években bekdvetkezett atala-
kuldsnak. Mégis, azoknak a nemzedékeknek, amelyek
a hideghaborus évtizedekben bontakoztak ki és élték
fénykorukat, a determinista gondolkodasmaéd bizonyos
hatarokat szabott. Bar lehetett vita arrél, hogy a hagyo-
manyos, lineéris oksagi rendszerek, avagy a kérbefutd,
visszacsatolasokra épiild strukturak hatarozzék-e meg az
ember [étét, ebben a felfogasban az ember mindenkép-
pen egy rendszer részeként volt elképzelhetd.

A kilencvenes évekt6l azonban igen komoly valtoza-
sok zajlottak le a tarsadalomtudomanyi, igy a torténészi
gondolkodéasban is. Csupan jelzésszerlien emlitem, hogy
a tarsadalom mint kérdés helyére a sok esetben a kultlra
kérdése lépett. A nyelvfilozéfia Uj eredményei, a linguistic
turn szélséséges értelmezése azt sugalljak, hogy a vilagot
csak szovegként lehet megérteni. Hasonlo szerepet jatszik
az ugynevezett diskurzuselemzés is. A strukturalizmus ha-
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tasa ellen lazaddk az egyén vilagértelmezésébél, az Agency-
b6l indulnak ki, ami a torténelmi szerepl6kre, az egyén
el6tt allo valasztési lehetdségekre, tapasztalatokra iranyitja
a figyelmet. Napjainkban tehat mar elfogadhatatlan az, ami
olyan természetes és magatol értet6dd volt korabban: a fo-
lyamatok és a strukturdk az egyének, az egyének csoporto-
sulasai felett érvényesiilnek. Most éppen az az érdekes,
hogyan dolgozza fel az egyén azokat a tevekenységeket,
amelyeket a hatalmak folytatnak a hata mogott, hogyan va-
laszol reajuk, hogyan alkalmazkodik hozzajuk.

Az Ugynevezett mikrotorténet, mint sajatos torténé-
szi torekvés legaldbb két vonatkozasban jelzi, hogy nap-
jainkban megvaltoztak a mult iranti érdekl6dés elméleti
el6feltevései. Giovanni Levi, akilencvenes évek egyik leg-
lebilincsel6bb torténésze szerint a gyakorlatban megvalto-
zott a torténelmi tények megfigyelésének léptéke, mér-
ceje, ezt hivatott kifejezni mellesleg a mikro kifejezés.
Masrészt, folytatja, a mikrotérténetre van szilkség min-
dendtt, ahol a makrotdérténet alkalmatlannak bizonyult
azoknak aprobléméknak a kimutataséara, amelyeket tarsa-
dalmi rendszerek valddi dinamikai véaltottak ki, avagy
egyenesen tautologiaba sillyedtek, el6re gyartott model-
lek alkalmazédsahoz menekiltek.14

Az oksagi kapcsolatok kutatasat tehat napjainkban
a kornyezet (kontextus) iranti érdekl6dés valtotta fel.
Duby, ha élne, nem tiltakozna ez ellen. Lebilincsel6, a szép-
séget és a klasszikus nyugalmat megjelenitd, szeretni vald
személyisége, amelyrél itt nem volt médom szdlni, meg-
gy6z6désem szerint kivaléan dsszefért a mara altalanossa
vélt jelenséggel. Ellenkezés az erdsen elméleti irdnyultsagu
megkdzelitésekkel szemben, igy fenntartsok és irénia az
elméletek eszkdzszer(i hasznalataval, az egyéni élmények
rendszerszer(i 6sszemosasaval kapcsolatban.

Granasztoi Gyoérgy
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Vazlat egy kozosségelvl allamtan lehetéségérdl
aglobalizacié koraban

u. Lxt<

bben a tanulmanyban az allam interszubjektiv termé-
E szetér6l két, egyméssal 6sszefliggd értelemben lesz
sz0. Egyrészt leird jelleggel, méasrészt normativ értelem-
ben. Leiré értelemben az interszubjektiv allam fogalma
arra a tényre kivanja félhivni a figyelmet, hogy az allam fo-
galma konstrualt, elképzelt, altalunk alkotott, s csak mi tu-
lajdonitjuk neki azt a jelentdséget, amely mar olyan meg-
szokottd valt az &llamrol valé beszédben a huszadik
szazad végére, mintha egy t6liink fliggetlen val6sag részé-
rél lenne sz6. Ha viszont belatjuk, hogy az allam ilyetén fel-
fogasa illGzio, hiszen csak t6link, a tarsadalom tagjaitol
flgg e fogalom legitimitasa, akkor jogosan gondolkodha-
tunk azon, hogy a megvaltozott kériilmények kozott mi-
lyen mé&s maddon konstrudlhaté meg az allam (ha egyal-
talan sziikség van rd). Az interszubjektiv allam fogalma
ebben az értelemben egy Uj modon elképzelt allamrol sz4l. En-
nek alapjat egy olyan antropoldgia adja, mely figyelembe
veszi, hogy az ember tarsas Iény, tehat hogy identitasat
a masokkal folytatott kommunikacioban nyeri el; s més-
részt, hogy az ezredfordulé globalizaciés folyamatainak ki-
hivasara épp egy ilyen, a tdrsadalom felé kinyil6 allam ké-
pes megfelel6képp valaszolni.

* Az allam szerepe az ezredfordulén cim @ konferencian (Pazméany Péter Ka-
tolikus Egyetem, 1999. december) elhangzott el6adas szerkesztett val-
tozata.
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I. A modern allam és allamtana

A modern allam hagyomanyos fogalmanak
hianyossagai

Az ezredforduld kérnyékén egyre szélesebb korben eréso-
dik meg az a meggy6z8dés, hogy ahagyomanyos nemzetallam-
mal valami baj van. Azok a folyamatok, melyeket dsszefoglal6
néven globalizacioként emlegetiink - vagyis az 6sszefiigg6,
az egész foldet behaldzo6 pénzpiac, multinaciondlis vallalko-
zasbirodalmak megjelenése, a kiilénb6zé kommunikaciés
rendszerek globalis 6sszekapcsolddasa (audiovizudlis, mé-
dia- és szamitastechnikai rendszerek), ezen keresztil a glo-
balis kozvélemény kialakuldsa, a hideghaboris megosz-
tottsdg felszdmolédsa utin a politika globalis szinpadanak
kialakulésa, a fenyegetd kornyezetvédelmi és népesedési ka-
tasztrofak altal surgetett globalis 6sszefogas sth. - egyre
latvadnyosabb meghétralasra késztetik a szuverenitasukra,
tehat osztatlan f6hatalmukra azel6tt oly biiszke nemzetéalla-
mokat. Ezzel parhuzamosan igen erés kihivasok érik az allamot
olyan allamalatti forrasokbol, mint amilyenek a kilonféle téarsa-
dalmi mozgalmak. A helyi kdzdsségek, egyhazi és civil szer-
vezbdések, a kulturalis és kérnyezetvédelmi szervezetek
gyakran rugalmasabbnak bizonyulnak az Ujabb és Gjabb fel-
adatokkal valo szembenézésben, mint a tulhierarchizalt és
burokratizalt allam. Méarpedig, ha allami feladatok tekinte-
tében az allamnal kompetensebbnek bizonyulhatnak téarsa-
dalmi szervezddések, akkor az ismét csak az allam tekinté-
lye ellen hat.

Az allammal kapcsolatos elbizonytalanodéasnak to-
vabbi dsszetevlje, hogy szorongas és bizonytalansag hatja
at egész kozérzetiinket. A huszadik szdzad végére a hét-
koznapi polgdrok veszélytudata igencsak megerdsddott.
Mindennapi tapasztalatunk, hogy egy olyan vilagban
élink, mely igen-igen kockéazatos. Nemcsak a blintzés
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mértékének Aaltalanos ndvekedése, s ezen belll a szer-
vezett b(indzés aranydnak emelkedése jatszik ebben sze-
repet, hanem olyan tényez6k is, mint amilyen a helyi
haboruk makacs jelenléte, az ismétl6dd természeti kataszt-
rofak, a tarsadalmi rétegek, az egyes régiok életszinvonala-
nak éles és egyre élesedd kiilonbségei, a kiilonb6z6 civiliza-
Cids népbetegségek és jarvanyok, a kérnyezeti problémak,
a mindennapi élet stresszhelyzetei. Raadasul a kockazati
tényezOket felerbsiti a média kdzvetitd szerepe. A husza-
dik szazad végi ember kordntsem tud olyan optimistan te-
kinteni a jov6be, mint a szzad elejének polgéarai. A 19. sz4-
zad Orokségének koszonhetben az Uj szézadot kezdd
emberiség a tudomanyos haladas hitével athatottan nem
is nagyon latott kockazati tényez6ket. Sulyosan réafizet-
tink erre. Ennek épp az ellenkezGje igaz korunk emberi-
ségére. A huszadik szdzad megtanitott benniinket arra,
hogy fenntartasokkal kezeljik a pozitiv prognézisokat, és
hogy ne igyunk el6re a medve bérére. Ez az dvatossag
egyesekben a tokéletes kilatastalansag, a félelem és az ag-
resszid érzetét keltette. Az allammal szembeni magatarta-
sunkat is jO esetben Ovatos tavolsigtartés, rossz esetben
alapvet6 bizalmatlansag jellemzi. Az allam a huszadik sza-
zadban jocskan raszolgalt erre a hozzaallasra, hisz vissza-
élt polgarai bizalméaval, és olyan élethelyzetekbe kergette
polgarait, melyek méltatlanok voltak, sét, olykor talélhe-
tetlenek is. A polgarok megtanultak: addig jo nekik, amig
tavol tudjéak tartani sajat vilaguktél az allamot.

Az ut6bbi id6ben az dllamelmélet szdmara is egyre el-
kertlhetetlenebb tehat az allam hagyomanyos szerepének
megvaltozasaval val6 szembenézés. A globalizacio és a kor
szellemi légkorére probalnak valaszolni az elméletirdk az
olyan koétetekben, mint amilyen Az allam az atalakulasfolya-
matdban cim(i tanulméanygyjtemény.1Ebben a kdnyvben
a kovetkez6 helyzetképet nyujtja az egyik szerz62: ,,a késd
modern korban a élet ltalaban vett kockazatossaga sokkal
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jellemzébb, mint amilyen az a hagyoméanyos (tudniillik
modern - kiegészités télem, H. H. F.) tarsadalmakban volt,
e kor tarsadalmi rendszereinek és intézményeinek globa-
lissa valasa miatt." A szerz6 els6sorban két szociologus,
Ulrich Beck és Anthony Giddens nevét emliti, mint akik
problematizaltdk e helyzetet. E két reprezentativ gondol-
kod6 nevéhez fiizi a reflexiv modernitds elméletének kife-
jezését, melyet a kovetkez6képpen jellemez: ,A reflexiv
modernitas... vildgosan szakit a szubjektivitas felvilagoso-
daskori fogalmaval, amely szerint egy 6nmagéaval azonos
alany problématlanul szembesiil egy stabil targyi vilaggal;
ugyanakkor visszautasitja a posztstrukturalista elmélet ta-
nitasat is arrol a »kdzpontjatol megfosztott alany«-rdl, aki
alaposan fragmentalodott a nyelvben és a nyelv altal. Ehe-
lyett az én és a tarsadalom egy globélis kontextusban szem-
besil egymassal, ahol kulturalis formak reflexiv médon
mobilizaljak a jelentést és az identitast." (159-160)

Ahhoz, hogy az egyén és kdzosség viszonyaban be-
allo valtozasokat valos értékiiknek megfelelen tudjuk ke-
zelni, el6szo6r egy pillanatra vissza kell tekinteniink arra
az id6szakra, amikor a felvilagosodaskorinak titulalt szub-
jektum-objektum viszony kialakult. E felfogas a kora
modern korszaknak (a 16-17. szazadi eszmetdrténetnek)
akonstrukcidja. Areformécio és az ellenreformacié altal ki-
valtott nagy erejl tarsadalmi-politikai mozgésok eredmé-
nyezték e gondolkoddsmaéd felbukkanésat. Machiavelli,
Luther, Bodin, és egy kicsit késébb Hobbes voltak azok,
akik atultették a reneszdnsz humanizmusbdél kinévé mo-
dern tudomanyos gondolkodas paradigmajat az allam és
a tarsadalomelmélet teriiletére. A vallashaboruk okozta
kéaosz és kegyetlenség megsziintetése érdekében teremtet-
ték meg az allam modern mitoszat, melynek lényege,
hogy elijessze az egyéneket a politika vildgéba val6 avatat-
lan kez(i gyakorlati beavatkozastdl. Ehhez egy olyan ant-
ropoldgiat dolgoztak ki, amelynek lényege, hogy az al-
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lami hatalom fliggetlenedik az 6t Iétrehozd személyekt6l.
Az uralkodé er6 ilyen Gjfajta k6zpontositasa révén lehe-
tévé valt nagy teruletek biztonsdgos kormanyzésa. ,,Az
etatizmus és az individualizmus egymast kiegészitve jele-
nitettek meg egy atomizalt tarsadalmat, melyet az allam
autoritasa és kényszeritd ereje tartott egybe."3 A vesztfa-
liai béke eredményeképp létrejott Européban az a hatalmi
képlet, amely Iényegében a 20. szdzadig meghatérozta az
europai allamok kiilsé és belsé rendjét. E hatalmi beren-
dezkedést a hagyomanyos arisztotelészi skolasztikus felfo-
gas elvetése, és egy Uj politikafogalom létrehozésa jelle-
mezte. Ezt az Gjfajta politikai gondolkodast az allamon
belul két fogalompar: allam és polgéar, valamint allam és
tarsadalom viszonyénak leirasaval jellemezhetjik.

A modem allamtan hagyomanyosfogalmi parjai

Az allam legkézenfekv6bb fogalmi pérja e felfogas szerint
a polgar. Az allamot a hobbesi Leviatan intenziv vizidja sze-
rint a polgarok épitik fol, mint magukbdl épiil8, de egyes
onmaguktol egydttal fuggetlenedd (objektivalédo, va-
gyis intézményesul6) hatalmat. Az allam feladata a pol-
e funkcidéjanak valé6 megfelelés adja. Minden egyes pol-
gar kilon védelemben részesil az allam oldalardl, cseré-
ben minden egyes egyénnek személyes kotelezettségei
vannak az allammal szemben. Az egyén és az allam viszo-
nya e fogalmi parban soha nem mentes a fesziltségektol,
a legjobb, ami elérhetd: egyfajta egyensuly e szembenal-
lasban. Alapvetden azonban az allamnak eredendd er6fo-
Iénye van az egyénnel szemben, amennyiben az allampol-
gar mindig mint egyén szembesil e fogalomparban az
allami hatalommal.

Ez ellen aszembe6tl6 aranytalansag ellen a hagyoma-
nyos elméleti diskurzus Ugy védekezett, hogy a 18. és
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19. szazad forduldjara folépitette az allam és tarsadalom
fogalomparjat, ahol méar az er6folény kérdése nem volt
ilyen egyértelmd. A (civil, tehat polgéri, eredenden politi-
kai) tarsadalom fogalma a 19. szézad 6ta az egyének olyan
csoportosulasat, vagy inkabb csoportosulésait foglalta ma-
gaba, melyek nem az éallami intézményrendszer keretein
belll szervez6dtek. Ennek megfelel6en persze nem is ré-
szesedhettek az 4llami hatalmi monop6liumbdl. Atarsada-
lom mégis nagy erdt képviselt, mert rajta malt az allami
hatalom legitimalasa. Ha a tarsadalom, vagy az annak
hangjat ado6 képvisel6k megvontak abizalmat az allami ha-
talmat gyakorloktdl, az végzetessé valt e hatalom gyakor-
16i szaméara. Kilondsképp nagy hatalomra tettek szert
a tarsadalmi nyilvanossag olyan hatasos férumai, mint
amilyen a sajtd, vagy az elektronikus hirkdzlés. Am ezek-
kel az eszkdzokkel élve egyre jobban lathatova valt a hata-
lom virtudlis természete. A korai kortarsak kozil talan
Hume latta legvildgosabban4: béar a hatalom latszatra megin-
gathatatlan és objektiv alapokon &ll, val6jaban pusztan a kdzvéle-
mény tartjafonn, és ha az kihatral aléla, a modern allam egy-
szerlien 6sszeomolhat

A modern allamtan antropoldgiaja

A modern nyugati civilizacié uralkod6 &allammodellje
a liberdlis allam fentiekben kdrvonalazott eszményéhez
kapcsolddik. Az egyéni szabadsagjogok biztositasara hi-
vatott, minden egyéb tekintetben korlatozott &llam leg-
Gjabb, rawlsi és dworkini koncepciojaval kapcsolatban
az utolsé hasz-huszonot évben egyre hangosabb kritika
fogalmazodott meg a k6zosségelvl politikai filozéfia ol-
dalérél. A vita els6sorban arra kérdezett r4, hogy vajon
tarthat6-e még ma is az az emberkép, amely a modern al-
lam koncepciojat lehet6vé teszi. E vita tanulsagait fog-
lalta 6ssze a Charles Taylor A célok ellentéte: a liberdlis-
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kozosségelvii vita cim( dolgozataban5. Feltételezése sze-
rint a kozosségelvi filozofia liberalizmuskritikdjanak
két szintje van: egyrészt tdimadja a liberalizmus alapjat
ado ,,atomista tarsadalomontol6giat”, mésrészt biralja az
egyeén és a kdzosség viszonyat megalapozé politikai alap-
elveket. Az egyik szerint a liberalizmus individualista
emberképével van a baj, a masik biralat szerint a liberaliz-
mus egyéni jogokat védé politikai intézményrendszeré-
vel. Taylor maga a kritika els6 szintjét képviseli, a tdrsada-
lom és az egyén viszonyardl megfogalmazott liberalis
allaspontot elfogadhatatlannak tartja, de ebb6l szaméara
meég nem kovetkezik a liberalizmus politikai dimenzioi-
nak egyértelmi elutasitasa.

Az atomista tarsadalomontoldgia szerint a tarsada-
lom olyan egyének egyittese, akik alapvetéen dnalldan,
tehat egymastol fliggetlen atomokként léteznek, akik csu-
pan bizonyos célok érdekében és csak bizonyos feltételek-
kel tarsulnak egymassal. A liberalizmus ilyen tipusu kriti-
kéi kozil Taylor Michael Sandel munkdjara utal, mely
Liberalizmus és az igazsagossag korlatai cimmel jelent meg.6
Szerinte Sandel a liberalizmusrél hamis képet fest, és ar-
rél is, hogy az egyének hogyan léteznek a tadrsadalom-
ban. Aliberalis helyett Taylor maga javasol egy masik tar-
sadalomontoldgiai modellt. Az atomista helyett a holistat.
Akét nézet kozott az egyéni identitasrol alkotott képben
talalhat6 a déntd kulonbség. Az egyik elméletben egy ,.te-
her nélkili" én képe rajzolodik ki, mig a méasikban egy ,,el-
helyezett", bedgyazott éné. Az egyik kotetlen, a masik
kotott. Az egyik nem akar részletes képet nydjtani az em-
berrél, mert el akarja keriillni a szubjektivizmust: célja az,
hogy e meghatarozatlan ember szdméra minél nagyobb cselek-
vési és gondolkodasi teret szakitson ki az allam ellenséges koze-
gébdl. Ezzel szemben a méasik megprobalja minél alapo-
sabban megérteni és leirni az embert, és gy gondolja,
hogy az ember jogairdl valé gondolkodast ki kell egésziteni az
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ember kotelességeir6l széldfeladatokkal. Ez a személyes iden-
titasrol alkotott képlikben megnyilvanuld eltérés aztan
donté mértékben meghatarozza a politika lehetséges ira-
nyairol foly6 gondolkodasmodok kiilonbségét.

A modern allamtan hatalomfelfogasa

A kora modern allamelmélet az alappillérét alkot6 egyén
identitasarol hibas képet festett. Ebbdl logikusan kovetke-
zett az a hiba, melyet ugyanezen elmélet az &llam és az
egyén viszonydra vonatkozo felfogasaban (hatalomelméle-
tében) kovetett el. A modern allamelmélet Ugy latta, az
egyéntdl végul is fuggetlen allam a puszta erészak révén
uralkodik a vele ellentétes érdekek altal motivalt egyén fo-
I6tt. A hatalom olyan objektiv er6folénnyel rendelkezik az
egymaéssal dsszekottetésben nem allo egyének folott, ame-
lyet mozg6sitva, vagy azzal pusztan csak fenyegetve is, az
egyeént szabadsagatdl meg tudja fosztani.7Ez az elképzelés
a hatalom kovetkezd fontos momentumardl nem vesz tu-
domaést: a hatalom nem tud pusztan az er6szak alkalmazé-
séra timaszkodni, hisz apolitikai kdzdsseg nem élhetfolytonos
rendkivili allapotban. Az allami hatalom déntden fiktiv, s azon
a bizalmon alapszik, amellyel az egyénekfordulnak (elfogadélag)
az dllamfelé. Tehat el6szoér nem anyagilag rendelkezik az &l-
lam hatalommal, vagyis az er6szak alkalmazéasanak privilé-
giumaval, hanem csak az emberi képzelet ruhazza fel e ha-
talommal az allam nevében eljarokat (politikai vezetéket,
erdszak-apparatusokat, stb.)

E félreértésb6l - mely a hatalom vélt objektiv, fizikai
alapjaira vonatkozott - fakadt az allamelméletek abbéli té-
ves meggy6z6dése, hogy a modern korban az allam olyan
hatalommal rendelkezik, melynek szilard alapja van - tud-
niillik az eréfolény -, és amely az egyének laza szdvetsége,
a tarsadalom fol6tt gyakorolt hatalmi koncentracioban tes-
tesul meg.
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Il. Kozosségelviiség
A kozosségelviifilozdfia antropoldgidja

A kozosségelvl politikai filozofia Charles Taylor altal
képviselt valtozata viszont abbdl indul ki, hogy az egyé-
nek nem 6nalldk, tehat elszigetelten 1étez6 részecskéi
egy nemzeti tarsadalom vagy egy globdlis tarsadalom
kozmoszanak. Ahhoz, hogy az egyének identitasa kiala-
kuljon, Taylor szerint sziikséguk van tarsas kapcsola-
tokra. Az én-tudat szorosan gsszefligg a mi-tudattal. Az em-
ber magat csak masokhoz tudja mérni, sajat magardl
alkotott képét a masokkal val6 kommunikécié alapjan
alakitja ki. A kozosségelvii filozdfia szerint nincs egyén
kozbosség nélkul, tehat minden egyéni identitds egy
kozosségi identitast feltételez. A kozdsségelvl filozdfia
e felismerését megerdsitik a Mead és Gehlen nevével
fémjelzett hagyomany, a filozo6fiai antropolégia, vala-
mint a fejl6déspszicholdgia Ujabb felismerései is.8

Az én k6zb6sségi vonatkozasanak nemcsak az identi-
tas kialakulasa szempontjabol van jelent6sége. Taylor az
identitas kozosségi vetiletét a kdvetkez6 példaval ér-
zékelteti. Amikor az egyik szomszéd latszolag k6z6m-
bos témardl (példaul az iddjarasrdl) beszélgetést kezde-
meényez egy masik szomszéddal, akkor valojdban nem in-
forméacidcserér6l van szd, hanem egy olyan koézos tér
megalkotasarol, ahol egy Uj identitds, a ,,mi"-identitas
épulhet ki. Egy beszélgetés nem csupan 6nalléan megalkotott
itéletek egymas mellé rendelése, hanem egy olyan kdzos tér,
amelyben mast jelent az én és a te, és amelyben megjele-
nik egy Uj agens: a ,,mi", aki rajtunk keresztil olt tes-
tet, beszélgetésiinkben, kdzos gondolkodasunkban, eset-
leg kozos cselekvésliinkben manifesztalddik. Ez a ko-
z0sen osztott identitds az, amit k6zdsségnek szoktunk
nevezni.9
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Es ez az az identitas, amely az allam hagyomanyos
Okori forméjéban, a respublikaban valosult meg. Ez az
Okori allam nem az egyének altal megalkotott, tehat ma-
gukbdl Kivetett, objektivalt politikai akaratként hatarozé-
dott meg. Ellenkez6leg: az allam az a mi-identitas volt,
amely az egyes egyénekbdl &llt 6ssze, de nem azok puszta
aggregatuma volt. ,,Egy republikénus rezsim puszta defini-
cidja, ahogy azt klasszikusan elképzelték, az atomizmustdl
eltér6 ontoldgiat kovetel meg."10Ez az eltérd tarsadalom-
ontologia a kdzosségi identitdson alapszik, ezért emlegeti
Taylor ,,a honfitdrsaimhoz kété szolidaritast eqgy mikoédo
koztarsasagban." Ez a kdztarsasag ugyanis azt feltételezi,
hogy ,.tegylik prébara az identitas és a kdzosség egymas-
hoz f(iz6 viszonyait, és kilonb6ztessiik meg... a mi-identi-
tasok lehetséges helyét szemben a pusztan egy iranyba
hat6 én-identitasokkal..."11

A kozosségelvdfilozdfia arisztotelidnus el6zménye

A kommunitarizmus egy masik képvisel6je sok tekintet-
ben osztja azt a tArsadalomontol6giat, amelyet Taylor fo-
galmazott meg. Am azt is megmutatja, hogy ez az elkép-
zelés az eszmetdrténet milyen klasszikus hagyomanyéra
vezet vissza bennlinket. Az erény-etikék torténetét feldol-
gozd Maclintyre az arisztotelészi baratsag fogalmat idézi
fol a mi-identitdsként elképzelt &llam 6kori elméletének
alapjaként: az allamot is a baratsag érzése tartja 6ssze",
irja Arisztotelész a Nikomakhoszi etika nyolcadik konyveé-
ben, s ,ezért a torvényhozé nagyobb becsben tartja, mint
akar az igazsagossagot..."12Macintyre a baratsag tarsada-
lomépitd és egyben tartd erejének elemzésekor a kovet-
kezd képet rajzolja a tarsadalom arisztotelészi elképze-
Iésérdl: ,,a tarsadalom (az arisztotelészi értelemben vett)
baratok kis csoportjainak haldzataibol épiil fel" Erdemes
megjegyezni, hogy Maclntyre a korabban sziiletett etika-
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torténeti mivében egész masként szamol be az arisztotelé-
szi baratsagfogalomrol. Ekkor még uagy Véli, Arisztotelész

baratsagfogalmébol hianyzik a szeretet. Ennek megfele-
I6en ,,a baratsdg szamara mindig is csak a kblcsonds csoda-
lat erkolcsi tarsasaga lesz... és ez megint Arisztotelész tarsa-
dalmi konzervativizmusat mutatja. Hogyan is létezhetne

idealis tarsadalom valaki szdméra, kinek az eszménye oly-
annyira az egora koncentralédik, mint amennyire Arisz-
totelészé?" Maclntyre nézeteinek radikalis valtozésairol

e helyen nincs modunk bd&vebben beszamolni. Hogy

mennyiben hidnyzik Arisztotelész baratsagfogalmabdl

a szeretet, arra viszont vissza fogunk térni alabb, Martha

Nussbaum elemzését kdvetve.

Bar ez az elmélet érdekesen cseng egybe a kozos-
ségelviiség modern filozofigjaval, Maclntyre-nek szembe
kell néznie egy nagyon komoly kritikdval. Eszerint félre-
érti Arisztotelészt és nem ismeri elég alaposan az antik g6-
rog politikai életet az, aki ugy véli, a gorog politikat a ba-
rati korok halézataként le lehet irni. Most tehat e kritikat
kell alaposabban szemiigyre vennink, és jogossaga fel6l
ddéntenunk.

A kritikat igen jol foglalja 6ssze David Konstan a Ba-
ratsag a klasszikus vilagban13cim( konyvében. Idézi azokat
a bevett nézeteket, melyekre alapozva Macintyre folépit-
hette sajat elképzelését. Az 1968-ban megjelent tarsada-
lomtudomanyi enciklopédia 'Baratsag' cimszava szerint
példaul a philosz vagy barat kifejezés a gérég nyelvben,
ahogy azt Arisztotelész példaja is igazolja, hasznélhato szi-
I6kkel, testvérekkel, jotevOkkel, egy nemzetségbe tartozok-
kal és polgartarsakkal kapcsolatban, csakugy ,,mint fér-
jekre és feleségekre, utastarsakra, bajtarsakra, vendég-
baratokra, és unokatestvérekre alkalmazva.l4 Az arisztote-
Iészi baratsagfelfogas ilyenfajta megkdzelitése, Konstan Ki-
fejezésével élve, ,,az antropoldgiai fordulat" eredménye
volt. Malinowski és Emile Diirkheim nyomaban jarva e ku-
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tatok ugy kozelitették meg az antik tarsadalmat, ahogy
egy antropoldgus tette volna. Moses Finley és tanitvanyai
sz&mara ,,a homéroszi baratsag" a tudatos egyittmkodés
rendszerének tlnt, melyet nem sziikségszer(ien kisért va-
lamilyen érzés vagy vonzalom."15 Szerintiik a baratsag
szava igazabol egy olyan viszonyrendszert irt le, amelyet
a modern tarsadalmak esetében autoném gazdasagi és
jogi gyakorlatok helyettesitenek.

Ezt az elképzelést, melyet a skot felvilagosodas gon-
dolkoddinak tanitasara alapoztak, azzal vadolja Konstan,
hogy alaposan félreértette a torténeti helyzetet. Bér vildgos
a cél - az tudniillik, hogy jol megkilonboztethetd legyen
abaratsag dkori és Gjabb kori felfogasa -, mégis, torténelmi-
leg két szempontbdl tévesnek nevezhetd. Konstan szerint
egyrészt ugyanis nem igaz, hogy az 6korban a baratsag
nem érzelmi vonzddason és nagylelk(iségen, hanem , kote-
lez6 viszonossagon" alapult. Szerinte az antik emberek
igenis ismerték a baratsagnak azt a szoros és bizalmas for-
majat, amely megfelel a mi baratsagfogalmunknak. Elfo-
gadja, hogy az okoriak dnképe lényegesen eltér a modern
ember énfelfogésatol. Ok nem tekintették az ént az egyedi
személyes identitds hordozdjanak.16 Ez azonban nem je-
lenti azt, hogy ne ismerték volna a baratsag szorosabb for-
mait, ahol a személyes kapcsolatot az altruizmus, a viszo-
nossag és egymas kolcsonds elismerése hatarozza meg.

Mésrészt, Konstan gy latta, nincsenek elégséges bi-
zonyitékaink arra, hogy azt allitsuk, a baratsag, mely tehét
nagyjabol hasonlé jelentéstartalmakat hordozott, mint ma
(legfeljebb jelent6sége lehetett mas), olyan nagy szerepet
jatszott a gorogség életében, mint azt a kutatok eddig alli-
tottdk. Bar a baratsagnak fontos politikai szerepe lehetett
példaul az arisztokratikus barati korokben, vagy a karizma-
tikus politikai vezet6k és kdvetbik viszonyaban, a politikai
élet egészét nem jellemezhetjik gy, mintha a baratsagok
hél6zata alkotna.
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Ugy tlinik tehat, Konstan torténeti kritikaja tokélete-
sen megsemmisiti Maclntyre Arisztotelész-interpretacio-
jat. Am hamarosan kiderill, a félreértés valdjaban inkabb
terminoldgiai jellegd, mintsem térténelmi. A donté mo-
mentum az antik philia fogalom értelmezése. Ez az a foga-
lom ugyanis, amelyet MaclIntyre a bevett forditasi hagyo-
manynak megfelel6en baratsdgként Ultetett at angolra.
Holott ,,a philia formulaval sokkal szélesebb kori kapcso-
latrendszert jel6ltek, mint a baratsag, beleértve... egymas-
tol viszonylag tavol allo tarsak, példaul ugyanazon nem-
zetség vagy varos tagjainak egymas irdnti rokonszenvét
vagy szolidaritasat." (9) Ha viszont a fogalmat igy értel-
mezzik, tehat mint ami az emberek kozti barmilyen, pozi-
tiv tartalm0 kapcsolddast leirhatja, akkor mar tokélete-
sen elfogadhatdva valik a bevett vélemény, mely szerint
a philia fontos szerepet jatszott a gérég politikdban és an-
nak elméletében. Amikor Arisztotelész azt irja: ,,A polgar-
tarsi viszonyban... lehetséges, hogy valaki sok emberrel
tartson fenn (politikai) baratsagot, anélkiil, hogy tolakodo
volna, s6t még becsuletes is maradhat a sz6 igazi értelmé-
ben."17 azzal nem a tulajdonképpeni baratsadgra gondol,
hanem a polgéarok kozti szolidaritasra, a politike philia-ra.m
A két kapcsolattipus kdzott a kozosségvallalas a kapocs:
»Minden baratsag... a kozosséghen gyokerezik"19 A kii-
I6nbség a kdzosség tipusa: ,,A polgartarsi, torzsi, Gtitarsi
és egyeb, ezekhez hasonl6 barati viszony inkdbb csak
tarsuldshoz hasonlit, azaz bizonyos megegyezéshdl fa-
kad". (Uo.)

A hangsuly mindenképp az emberek kozti kapcso-
lat jelent&ségén, egyén és kozdsség viszonyén van. Eztaz
Osszefliggést igen szépen, és a mi szempontunkbdl is
hasznosan elemzi Martha C. Nussbaum a gorog etiké-
rél irt fontos kdnyvében.2 Nusshaum szerint Arisztote-
Iész a j6 emberi élet torékenységére hivta fol a figyelmet.
Az Ggynevezett ,viszonyszer(i javak" (relational goods)
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problémdjat is a kockazatossag kérdésével hozza 0ssze-
fliggésbe. Nussbaum mar Konstan el6tt vilagossa tette,
hogy a philia fogalma nem azonos jelentési a mi baratsag-
fogalmunkkal. Ugyanulgy tagabb értelm(inek tartja a fo-
galmat ennél, és ajanl is helyette egy masik fogalmat,
a szeretet (love) fogalmat. Szemben az emberi kitlin6ség, az
erényesség mas formaival, a szeretet (philia) interperszonalis.
,A philia viszony, nem egyiranyd utca." (355) ,,A masik
személy... hozz4 tartozik magahoz a szeretethez." (344)2
A szeretet, amelynek ilyen fontos eleme a kapcsolatszer(-
sége, dontd jelentdségli az ember életében, mert az em-
ber természeténél fogva (azaz a kozfelfogas szerint) tar-
sas lény. Nemcsak a Politika els6 kényvének hires tétele
utal erre: ,Mindebbdl tehat vildgos, hogy a varosallam
természetszer(, s hogy az ember természeténél fogva al-
lami életre hivatott [ény..."22 hanem a Nikomakhoszi etika-
ban is olvashaté egy ennek megfeleld részlet: ,,az ember al-
lami kozosségre hivatott 1ény, s természettdl fogva tarsas
életre van alkotva." (1169b) Ha pedig X adottsag termé-
szetes részét képezi Y személynek, akkor Y céljai kozott is
természetesen ott kell lennie XKkiteljesitésének. Ha az em-
ber természetének része k6zossegi alkata, akkor ez azt is
jelenti, hogy a kdz6sség az ember szaméara 6nérdek.

LArisztotelész Ugy hiszi, hogy a polgéar politikai rész-
vétele magéaban véve is bels6leg jo vagyis cél, s nélkile az
emberi élet... nem lesz teljes."23

Az ember politikai természetébdl, tehat mas(ok)ra valo ira-
nyultsdgbdl fakad, hogy még ha magéban el is jut a bolcses-
séghez, ezzel moralis értelemben nem érhet az Gt végére. Az
6nmagaban val6sdg, az 6nmaganak valo elegendfség
(autarkia) nem lehet azonos a maganyos individuum mo-
dern eszményeével. ,,Az 6nmagéban val6 elegenddség fo-
galmén természetesen nem azt értjik, ami az egyedil-
allé embert, aki maganyos életet folytat, kielégiti, hanem
azt, ami a szul6ket, gyermekeket, feleséget, baratokat és
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polgartarsakat is kielégiti, mert hiszen az ember termé-
szettdl fogva allami kozosségben éL." (1097b) Itt jutottunk
vissza az arisztotelészi tarsiassdgfogalom vizsgélata so-
ran ahhoz a ponthoz, ahonnét elindultunk. Joggal allit-
hatjuk, hogy Arisztotelész tarsiassag elméletében a kdzosségel-
vliség el6zménye fedezhet6fel. Arisztotelész elmélete is azt
hivatott bizonyitani, hogy az atomizalt énre épitett allam-
tan tévaton jar. A liberalis allamban, melyet Maclntyre
a kozosségelvi allam ellenpontjanak lat, a baratsag elve-
sziti ezt, a tarsadalom cementjeként szolgéal6é funkcidjat,
nabaratsag a privat szféraba vonult vissza... Abaratsag je-
lentds mértékben inkabb egy bizonyos érzelmi allapot
megnevezésévé valt, smar nem egy bizonyos tarsadalmi
és politikai kapcsolatot jelol."24 Lattuk, Maclntyre 6ssze-
mossa a fogalmakat, amikor a baratsdg mai fogalmat felté-
telezi a politikai baratsag arisztotelészi fogalma mdogott.
Am joggal allithatja, hogy az arisztotelészi kép az ember
természetes tarsulasi hajlaméarol szemben all a modern al-
lamfogalom alapjat képezd emberképpel. Am nemcsak
a politikdban részt vevd polgar filozéfiai képe valtozott
meg, a politika mai fogalma is igen eltér att6l az értelem-
t6l, amelyben az arisztotelianus elmélet hasznalta e fogal-
mat. Fentebb tobb Arisztotelész-idézetben is rendre a ko-
vetkez6 magyar valtozatokat olvashattuk: ,,allami életre
hivatott 1ény", ,,allami kdzdsségre hivatott 1ény", ,allami
kozosségben élI". E fordulatokkal a politikon gorog ter-
minust forditotta a magyar fordité. Ugyanehhez a ter-
minushoz a kovetkez6 magyarazatot flizte labjegyzet-
ben Nussbaum: ,,A politikon-1 political-nek (politikainak)
fogom forditani, de fontos megjegyezni, hogy az eredeti
konkrétabb és tagabb értelmd, mint az angol (magyar)
megfeleléje. Annyiban konkrétabb, hogy mindenekel6tt
a varosi vagy poliszbeli életre vald készséguinket vagy alkalmas-
sagunkat jeldli - s nem vonatkozik egy mas politikai szer-
vez6dési formara vagy szintre. Tagabb értelm(, mert ma-
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gaba sdriti a polisz egész életét, beleértve az informalis
tarsadalmi kapcsolatokat, és nem korlatozodik a torve-
nyek vagy intézmények szférajara. E tekintetben, a tarsa-
dalmi megfelel6bb lenne; de ez még inkdbb nélkiilézi a go-
rog szo konkrétsagat." A politika fogalmanak ez az eredeti,
tagasabb jelentésmez6je igen fontos lesz az alabb ponto-
sabban is meghatarozott k6zdsségelvi politikai filozofia
szempontjabol. Azt azonban maér itt is leszdgezhetem,
hogy az egyén térsas hajlama csak a politika ilyen tdgabb
jelentése altal nyerhet politikai jelentéséget.

I11. Az interszubjektiv allam
Az interszubjektiv &llam bels6 képe

Az interszubjektiv allam fogalmat a halézati allam egyre
gyakrabban hasznélt fogalméra alkalmazom. Hogy mennyi-
ben jogos ez az azonositas, azt csak akkor tudjuk megallapi-
tani, ha a haldzati allam fogalmat értelmeztem mar.

A globalizaci6 altal felvetett problémak allamelmé-
leti valaszaiban rendre felt(inik a haldzatallam fogalma.
Ahél6zatallamot ,,az autoritasnak (azaz, végsé soron, a le-
gitimalt erészak alkalmazéasanak) egyfajta hal6zat mentén
torténd megoszlasa jellemzi."26 A héaldzatot pedig az jel-
lemzi e metafordban, hogy nem egy kdzpontja, hanem
sz&mos ,,csomopontja" van. E csomdpontok kiillénb6z6
méretliek lehetnek, s hal6zatbeli kapcsolataikat ,,valoban
aszimmetrikus viszonyok" jellemezhetik.

A héaldzati allam fogalméanak megjelenéséhez a ko-
vetkez6 elméleti megfontolasok vezettek. EI&szér Michel
Foucaultvolt az, aki felhivta a figyelmet arra, hogy a hata-
lom modern kori értelmezése hamis, téves és torz, bele-
értve a féhatalom fogalmat is. O volt az, aki mar a hatva-
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nas években felvetette, hogy a politikai gondolkodasnak
el kellene felejtenie a szuverén hatalom és legitimacioja-
nak kérdését.Z7 Hogy miért? Mert Foucault, fenti anali-
zislinkkel egybecsengden ugy véli: ,,...a hatalom értel-
mezése még mindig a monarchia varazsa alatt all."28
Foucault szdméra a hatalom eleve olyan tulajdonsa-
gokkal rendelkezik, amely kizarja a kdzpontosithatdsa-
gat. Egyfajta tudoményelméleti anarchizmussal Ugy gon-
dolja, hogy a szuverén néz6pont fogalma mar maga is
elhibazott: ember ilyesmivel nem rendelkezhet. Az 6 ha-
talom-fogalma sokkal dinamikusabb annal, hogysem
kisajatithaté legyen. Elismeri, hogy volt olyan igény
a felvildgosodasban és kozvetlen el6tte, hogy az ural-
kodo ténylegesen kézben tarthassa a hatalmi viszonyo-
kat. Am ezek a torekvések, és az ezeket igazol6 elméletek
figyelmen kivil hagyjak azt a tényt, hogy ,a hatalmat
egy haldszer( szervezet révén alkalmazzak." Réadasul
ezek a hal6zatok nem statikusak, ellenkezéleg, folyamatosan val-
toznak és alakulnak.

Foucault tehdt mar a hatvanas években felfigyelt
azokra a hidnyossagokra a hagyomanyos modern allamel-
méletben, melyek miatt a késé modern allam ma nem tud
megfeleléképp reagalni az Uj vilaghelyzetre. Az allamot
érd legersebb tdmadasok ugyanis ma mind az allam alatti,
mind pedig az allamfo16tti szinten olyan szervezGdésektdl szar-
maznak, melyek halozatként mikddnek és miikodtetik a hatal-
mat. Nincsenek példaul iranyit6 kdzpontjaik, és nem érde-
keltek az informéacié kdzpontositasaban sem. Kdénnyen
adodik tehat a kdvetkeztetés, hogy ha az allam e kihivas-
nak meg akar felelni, el6bb-utdbb kénytelen lesz feladni
a kdzpontositott hatalom jellegét, és elmozdulni ahal6zat-
allam, az interszubjektiv allam felé. Vagyis le kell majd mon-
dania a féhatalom birtoklasardl, és maédot kell talalnia
arra, hogy hatalmat egy haldzat mentén ,szorja szét",
mas szoval ,telepitse".
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Ehhez azonban egy beidegzddést, egy megcsontoso-
dott gondolkodasmadot is fel kell adniuk a politikacsina-
I6knak. A hatalomhoz hasonléan ajelenkori politikai gondol-
kodas természetét is a felvilagosodashoz szokas kétni. Ez
a gondolkodasmaod, mint lathattuk, az egyénbdl, a szub-
jektumbal indul ki, s az 4llamot e szemiivegen, lényegében egy
kartézianus szemiivegen keresztil l&tja, lattatja. E szemsz6g-
b6l az allam valami az egyénen kivul allénak, elidegene-
dettnek, objektivnak latszik. Olyasminek, mint amilyenek
a természet er6i. Jirgen Habermas volt az, aki részben
a kozosségelvii és hagyomanyos liberalis allaspont kdzott
kozvetitve, egy olyan elméletet dolgozott ki, amely meg-
probélja védelmébe venni a modernitds eredményeit:
az emberi és polgari jogokat biztositd allamot, mikdzben
segit abban, hogy az allammal kapcsolatban egy, a mai
viszonyokhoz jobban alkalmazkodd gondolkodasmaéd ér-
vényesulhessen. A szubjektum-kdzponti racionalitdssal
szembeéllitotta a kommunikativ racionalitast.® Haber-
mas kommunikativ racionalitis- és cselekvéselmélete az
interszubjektiv allam mindkét, altalunk elemzett jelenté-
sét mozgositja. Egyrészt megmutatja, hogy az allam rém-
ségesen valOsagos és anyagszer(i hatalma nem fliggetlen
a réla alkotott véleményiunkt6l; vagyis, hogy nyelviink
és gondolkodasunk révén mi magunk konstruéljuk azt
magunknak: ,,A kommunikativ cselekvés elmélete figye-
lembe veszi azt a tényt, hogy az életvilag szimbolikus Gjra-
termelése és anyagi Ujratermelése belséleg kdlcsondsen
flgg egymastol.” (322) Tud arrél, hogy az emberi gondol-
kodas és nyelv sziikségszer(en interszubjektiv.0Es ebbdl
anyelv- és tudatfilozofiai felismerésbdl vezeti le a politikai
cselekvés és a politikai intézményrend kommunikativ
természetét. Az Istennel kotott szovetség mintajara egy
hallgatolagos szovetséget feltételez a tarsadalom tagjai
kozott. Azt allitja, minden egyes egyén partner ebben
a szOvetségben. A pragmatikus filozofia két klasszikusat
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nevezi meg forrasként az interszubjektivitds két szint-
jének felismeréséhez. Szerinte Peirce az igazsag kon-
szenzus-elméletét alkotta meg, mig Mead a tarsadalom
kommunikativ elméletét - mindketten az Istennel kotott
bibliai szovetség mintajara.

Habermas elmélete igen jol hasznalhaté a globali-
zacio6 altalanos elemzéséhez, s az ezéltal felvetett problé-
mak kezelésére. A globalis hal6zatok megjelenése épp
azt sugallja (vagy inkdbb harsogja), hogy a szubjektum-
kdzpontu racionalitas helyett a kommunikativ racionali-
tas fogalmat kell hasznalnunk. Az egyértelmd binéris op-
pozicidk helyett a politika terét a kovetkez&képp irjak le
az elemz6k: ,,0sztddassal szaporod6 képek és lizenetek
allando interakcidban &llnak egyméssal a nemzeti, a szub-
nacionalis, a szupranacionalis, a transznacionalis és az in-
ternacionélis szinten..."3l ,,az lizenetek és képek kdlcso-
nds kommunikacidja" révén... ,,0sszetett halézatok és
szovetségek jonnek létre kiilonbdz6 szinteken..,"RA ha-
talom nem pdre er6szak forméajaban jelenik meg, hanem
a manipulécid, a kulturalis kodok altali identitas-befolyasolas
legkifinomultabb modszereivel operdl. Igaz, hogy ezzel szem-
ben felsorakoznak azok az identitasvédd ,,grassroot"-mozgal-
mak, melyek épp aglobalis manipulécid ellen tiltakoznak. A két
fél kozotti harc szintere és eszkdztara egyre kevésbé az allam,
a hagyomanyos politikai intézményrendszer, és egyre in-
kébb a (koz)nyelv ésakultdra. ,,A hatalom és a legitimitas for-
rasai, melyektdl az allam autoritasa fligg... egyre inkabb
azon eszmék, képek, szimbolumok és intézmények altal
nyernek formét és bomlanak fol idénként, melyeknek
igazi terepe keresztiilmetszi a nemzetallam hatérait."3
A politika szimbolikus elemeinek késé modern felértéke-
lésével valt egészen vildgossa, hogy mennyire énjét meg-
hatdroz6 modon részese az egyén annak a kulturélis ko-
z0sségnek, melyben identitdsat elnyerte. A vilagpolitika
rekonstrukcidja cim( cikkében ezt a jelenséget Ronnie D.
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Lipschutz a kovetkez6képp diagnosztizéalja: amirél szo6
van, az ,,a polgari tarsadalom folyamatban levé kisérlete
arra, hogy a vilagpolitikét rekonstrudlja, ujra elképzelje
és Ujrarajzolja."3%

Milyennek mutatkozik tehat e fejlemények tik-
rében a kilonb6z6 iranyd nyomasok hatasa alatt szik-
ségszerlien atalakulé kés6 modern allam? Mivel egyel6-
re formaja még meglehetésen nehezen bontakozik ki,
ezért megelégszem két jellemz6 elemének kiragadasa-
val. Mindkettd a politikafogalmanak atalakulasaval, kiszélese-
désével fligg dssze. Anemzetallam allamelmélete sziikség-
szer(ien egy zart politikai osztalyban gondolkodott, mely
a birokréciaval szovetkezve professzionalisan intézi az
allam Ugyeit. A globalizaciora jellemzd haldzatszer(ién
szétosztott hatalom nem teszi lehetfvé tobbé egy ilyen
zartcsoport mikodését:" Az (j tarsadalmi mozgalmak és
a globélis haldzatok fel6l érkez6 nyomas lebontja a kdz-
és amaganszféra, az allam és a tdrsadalom kdzé mestersé-
gesen emelt falakat.3A politika szerepl6i korének kib6viilésé-
vel, az allam és a tarsadalom kozti valasztévonal attorésével
valdszinlleg egyuttjar masodik elemként az allami-politikai in-
tézményrendszer 4talakuldsa. Most nem a tarsadalom élla-
mositasa zajlik le, mint a 20. szdzad totalitarius rend-
szereiben, hanem vérhatdan inkdbb egy forditott iranyd
hatas, a politika tarsadalmasitasa. Egy ilyen irdnyu atalaku-
lasnak szimbolikus erejd megjelenitése lehetne, ha anép-
szuverenitast megtestesitd egykamaras parlamenteket ki-
egészitenék olyan méasodik kamardkkal, melyek demok-
raciakban mar lejaratott politikusok helyett a tarsadalom
val6sabb reprezentaciojat jelent6 egyesulések, példaul
szakszervezetek, egyhazak, szakmai és mas civil szerve-
z0dések kdzvetlen politikai képviseletét biztositanék. Ez
a szimbolikus hatalommegosztads azonban valodszin(leg
csak latvanyos eleme lenne egy olyan atalakulasnak,
mely sokkal inkabb azokon az informécids csatornakon
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zajlik majd, melyek hagyomanyosan kivil estek a nem-
zetallam politikai hatalmi szférain - legalabbis elmélet-
ben (globalis pénzpiac, telekommunikéacid, szamitastech-
nika stb.). Az allam e két komponenssel jellemzett atala-
kulasat a kdvetkezOképp lehetne altalanosan leirni: ,,A
politikum fogalméat magat kell kiszélesiteni, hogy ne csak
allamok és agenseik, hanem azok a szubnacionalis, szup-
ranacionalis, regionalis és internaciondlis intézmények
és folyamatok is beleférjenek, melyek érdekeltek a forréa-
sok elosztasdban." 3

E gondolatmenet utan talan vilagosabb, miért nevez-
tem a haldzati allamot interszubjektiv allamnak. Egyrészt,
mert elméletében az interszubjektiv természet(i hatalom
foucault-i elmélete, és az interszubjektiv racionalitas haber-
masi fogalma is helyet kap. Mésrészt azért, mert az az
allamfogalom, mely nem a szubjektum altal 1étrehozott,
majd attol elidegenedett entitds, hanem egy olyan fikcio,
mely épp interszubjektiv (nyelvi és cselekvésben megnyil-
vanuld) racionalitassal bir, meggy&z6désem szerint joggal
nevezhet6 interszubjektivnek.

Az interszubjektiv allam kiils6 képe

Az allam sajat hatalmi kérén kiviul egyetlen mélté vetély-
tarssal taladlkozott a hagyomanyos politikai elméletben:
amasik allammal. Mivel anemzetallamot a tedria mint a f6-
hatalom hordoz6jat nevezte meg, ezért anemzetallam sza-
méra fogalmilag nem létezhetett kiillsé hatalom, melyet el-
ismert, vagy elismerhetett volna. Ezért az allamok egymas
kozotti viszonya az Ugynevezett ,természeti allapotban™
16 egyének viszonyara emlékeztetett37: mindnyajan fol
voltak jogositva sajat hatalmuk biztositasa érdekében min-
denre. Az allamok egymas kodzoétti viszonya tehat a mo-
dern politikai filoz6fidban (sem jogilag, sem politikailag)
nem rendezett, szabados.
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Az allam bels6 paradigmavaltasaval parhuzamosan
alakul at az allamok egymas kozotti viszonya. A globalis
tendencidk hatasara az allamok kénytelenek belatni: ah-
hoz, hogy az Ujfajta feladatokkal megbirk6zzanak, kény-
telenek kilépni a ,természeti allapothol”. Nem tehetnek
mast, el kell indulniuk a kbzdsségalakitas rogos dtjan. Az allam-
kozi kapcsolatok ilyenfajta, igazabdl el6re nem lathatd, és
tulajdonképp a politikusok altal kiillénésebben nem is szi-
velt fejl6désének modelldlaséra a szakirodalom tobbek ko-
z0tt az ,,althusianus modell" fogalmat hasznalja.3

Johannes Althusius tipikus késé reneszansz, protes-
tans szerz0 volt: célja egy olyan politikai rend kidolgozasa,
mely hiien tikrézi az antik hagyomanyokat és az 0j teolo-
giai szemléletet. Politica cim(i hatalmas munkéjdban®abib-
liai szbvetség-gondolatbol kivanta kifejteni a kora modern
kor szamara alkalmas fdderalizmus koncepcidjat.4d0 Az
a szent szOvetség, mely a Biblidban Isten és Noé szovetsé-
géig vezethet§ vissza, képezte az alapjat Althusius elkép-
zelt foderélis republikanizmusanak. Az allamszOvetség
e koncepcidban olyan kisebb kdzosségek, tarsulasok szo-
vetségeként jon létre, melyeknek tagjai dnként egyesiil-
nek. Tehat az allam maga is kdozosségek szovetsége, s az
ilyen &llam mér kdnnyen képes részt venni nagyobb k6zos-
segekben, allamok szdvetségében.

Althusius elméletének értelmez6i maig vitatkoz-
nak, hogy mennyiben volt e szerz6 a kozépkori allambe-
rendezkedés dicsGit6je és mennyiben annak tovabbgon-
doldja, a modern foderalizmus el6készit6je. Két dolog
biztos: egyrészt, hogy az ,,althusidnus modell" a 17. szé-
zadban alulmaradt vetélytarsaval, a Bodin altal kidolgo-
zott kozpontositott dllamelmélettel szemben. Mésrészt
viszont, hogy szamos olyan fejlemény, mely nehezen il-
leszthetd be a bodini szuverenitaselméletbe (példaul az
USA foderalis felépitése, az Eurdpai Unid és az 1989 utan
vilagszerte elkezd6dott kulonféle integracios folyama-
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tok) jobban értelmezhet6 az ,,althusidnus modell" sze-
rint, mely tiszteletben tartja a szdvetséget kotd kisebb ko-
z0sségek eredeti természetét, érdekeit, identitasat, mint
a bodini allamtannal, mely végs6 soron mindent az al-
lamérdeknek rendel ald, s melyben az egyén a polgéri
tarsadalomba szamdizetik, s politikai természetét csak
mint egyéni polgar élheti ki az elidegenedett allammal
szemben.4

Az Ujabb allamkozi folyamatok paradigmatikus min-
tja az Eurdpai Unio fejl6dése. Egyben ékes bizonyiték
arra, hogy a nemzetéallam mar nem teljesen 6nallé nemzet-
kézi viszonylataiban sem. A nemzetallam a globalizacid
kordban szuverenitasa egy részének foladasara kénysze-
ril olyan nemzetek folotti szervez6dések javara, mint ami-
lyenek az unios intézmények vagy a NATO. Ezek az ala-
rendel6dések azonban nem stabilak és nem egyenlek:
a kapcsolat alapjait a korilmények és az egyedi alkuk hatarozzak
meg. Ennek eredményeképp az Eurdpai Unid és a hozza
hasonld allamkozi integraciok az allamon belili viszo-
nyokhoz hasonl6an szintén egy hal6zat mintajahoz koze-
litenek. Az eurdpai intézmények és a gazdasag 06sszefiig-
gésének osszetett és valtozé geometridja hatarozza meg
a folytonosan valtozé eurdpai politikai hal6zatnak a min-
denkori mingéségét -s e haldzatnak az allamok mér csak
fontos Osszetevdi, aktorai, de nem féhatalmai. Ez a glo-
balizacid altal lIétrehivott, de arra valaszt adni is akard jelenség,
az allamok halézata, Eurdpa esetében egy olyan konstruk-
ciot eredményez, melyet a szakirodalom az ,,Europe & la
carte" L kifejezéssel jeldl. E fogalom ,,az integracié kulén-
b6z4d szintjeire" és elérehaladottsagi fokaira utal, az egyes
allamok alkupoziciojatdl, és helyi adottsagaitol fuggden.
Noha egy ilyen valtoz6 sebességgel fejlédé Eurdpa nem
tlinik kuléndsebben stabilnak, lehet, hogy ez az alakulat
lesz leginkabb képes lépést tartani az Gjfajta halozati ha-
talmakkal.
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Osszefoglalas

E dolgozatban arra tettem kisérletet, hogy szembesitsem
a hagyomanyos allamfogalmat az ezredfordul6 tarsadalmi-
politikai helyzetével. Harom ponton taldltam hibasnak
ezt az allamfogalmat. Egyrészt azt probaltam megmutatni,
hogy az allam ontoldgiai statusa hibasan tlinik fel a modem
allamelméletben: igy az nem képes érzékeltetni, hogy az al-
lam altalunk konstrudlt, elképzelt entitds, és nem tudja
levonni ennek kdvetkezményeit. Masrészt, ebb6l kdvetke-
zBleg arra utaltam, hogy a modem &llamelméletet megala-
pozé racionalitds nem alkalmas arra, hogy az emberi élet
korunkban foler6sodott kockazatossagara reagaljon. Az el-
személytelenedett allam nem valaszol az egyén akut problé-
maéira. Végll harmadsorban, a korunkban dominans libe-
ralis allamelmélet hibas antropoldgiai alapjait prébaltam
kimutatni, az emberi identitas (nyelv és gondolkodas altal
meghatarozott) interszubjektiv természete mellett érvelve.

A hianyossdgokat az interszubjektiv allam elméleté-
nek vazlata a kévetkez6képp kivanja orvosolni. Egyrészt
az allam konstrudlt 1étéb6l és az Uj helyzetbdl kiindulva
a mellett érvel, hogy probaljuk meg 0j mdédon elképzelni
az allamot, ne ragaszkodjunk a nemzetallamnak kora mo-
dern korban kialakult, mra meghaladott fogalmahoz. Més-
részt a kortars tendenciakbdl kiindulva, s az arisztotelészi
tarsiassag-, a foucault-i hatalom- és a habermasi kommuni-
kativ racionalitds- és cselekvéselmélet tanulsagait is felhasz-
nalva a politika fogalménak kiszélesitése mellett érvel.
Ennek kdvetkezményeként az interszubjektiv allam ugy je-
lenik meg, mint amelyben a politika miivel6inek tdbora Ki-
szélesedik és intézményrendszere isa (helyi és globalis) tar-
sadalomnak a politika szinterére vald behatolasat tiikrozi -
példaul a tarsadalmi szervezetekbdl 6sszeall6 masodik ka-
mara formajaban.

H orkay H orcher Ferenc
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ng ALLAM A GLOBALIZACIO ES
A RELATIVIZMUS KORABAN*

Az allamrol szblva elsésorban egy hatalmi centrum legi-
/itimacidjanak problémai érdekelnek. Az allamot ebbdl
a szempontbd6l (John Stuart Millt kévetve) meg kell kulon-
boztetni egyrészt a politikai tdrsadalomt6l vagy nyilva-
nossagtdl, masrészt a maganszfératol. Egyik emlitett intéz-
mény hatérai sem zartak, inkabb diffuzak, kovetkezésképp
az egymashoz val6 viszonyuk sem nyilvanvald. Az az egy-
szer(i kérdés, hogy hol hlizédnak az allam hatérai, emiatt
hangzik mar-mar értelmetlennek. Ertelmetlensége ahhoz
a kérdéséhez foghatd, amely a nyilvanossag vagy a magéan-
szféra szubsztantiv elhatarolasat kéri szamon egymastal és
az allamtol.

Néhanyaknak taldn meglep6nek tlinik ez a felfogés,
kuléndsen annak fényében, hogy jol tudjuk: ha az &llam
legitimacidja nem tekinthetd is megoldott Gigynek, a ma-
ganszférat azonban tradiciondlis jogok védik, amelyek
nem engedik meg, hogy a relativizmus alldspontjara he-
lyezkedjunk vele kapcsolatban. Egy karakterisztikus el-
meélet szerint - amelyre alabb tdmaszkodni fogunk - a li-
beralizmus maga is a maganszféra garancialis elmélete,
amely az allamot a magéanszféra kiterjedtségének tikré-
ben szemléli, és feladatait ennek alapjan allapitja meg,
azaz a liberalizmus legaldbbis j6l tudja, hol huz6dnak az

* A tanulmény a Magyarorszag eurdpai integraciéjanak elméleti kérdé-

' sei cim{ OTKA-kutatdg kprefélyn készult. Az allam szerepe az ezred-
fordulén um G konferencian (Pazmany Péter Katolikus Egyetem, 1999.
december) elhangzott el6adds szerkesztett valtozata.
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allam hatéarai. Erre persze azt lehet felelni, hogy a liberaliz-
mus csak egy a lehetséges gondolkodasi mintak koézl, ra-
adasul maga is megosztott az allam irdnt jéindulatu és
arészben vagy egészen ellenséges allaspontok kdzott, és
ezek kozott tavolrdl sem az érveik ereje dont, hanem az iz-
Iés és a lehet6ségek megfeleld konstellacidja. Kissé leegy-
szerlisitve a helyzetet, annak elddntésében, hogy - a kor-
tars szerz6knél maradva - valaki Rawls vagy Hayek,
Nagel vagy Charles Taylor, Joseph Raz vagy Habermas
kovet6jenek vallja magéat, nagyobb szerepet jatszanak bi-
zonyos intézményi, érdek- és izlésszempontok, mintaz el-
méletek meggy6z0 ereje.

Ugy gondolom, ez aligha tagadhatd, ahogy az sem,
hogy természetesen vannak kevésbé jol sikerilt tedriak,
amelyek kozott a logika és az analizis is képes rendet
vagni. Itt azonban ezeket figyelmen kivil hagyhatjuk.
Koncentraljunk a szamunkra tipikus esetekre. Az iménti ki-
fogéasra, amely - a megosztottsdga miatt - a liberalizmus
arra valo képtelenségét hirdeti, hogy definidlja a magéan-
szféra hatarait, azt a megalapozott valaszt lehet adni, hogy
néhany tekintetben legaldbbis a legtobb liberélis (talan
Zsirinovszkijt leszamitva) egyetért, és ezek kozé tartozik
a maganszféra védelme. S6t, folytathatndk, a liberalizmus
hat4sa ezen a téren megmutatkozik a névleg nem liberélis
(persze nyugati) ideoldgiakban is. Ténynek vehetjik te-
hat, hogy a kiilénféle liberalis &ramlatok nem a maganszféra
meghatéarozéasa folott kilonbdznek dssze, viszont egy ma-
sik fontos gyben, amelynek mar elsd ranézésre is sok
koze van a maganszférdhoz, komoly nézeteltéréseik van-
nak: ez a szabadsag. A szabadsaghoz az allam irant jéindu-
latd elméletekben hozzatartozik néhany redisztriblcios
szempont (allami garancia, joléti jogok, esélyegyenldség,

FESTOALLVANY, 1957 >
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stb.) figyelembevétele, vagyis az ilyen elméletekben a sza-
badség kiviilrél (mondhatni, magan kivdil) nyeri el az értel-
mét, nem attél, hogy lehet6séget teremt. Innen a ,,valodi" és
a ,formalis" szabadsag, a ,,tervezett" és a ,,spontan" rend,
a ,politikai" és a ,természetes" igazsagossag 6sszeltko-
zése. Az allammal szemben ellenséges liberdlis elméle-
tekben a maganszféra definialja a szabadsagot, az allam,
ugymond, mindkettével szemben 1ép fol, tehéat az allam 1é-
nyege ebben mutatkozik meg. Ajoindulatu felfogas szerint
ezzel szemben a magéanszféra egy dolog, a szabadsag még
egy, és az allamfeladata, hogy segitsen kimenteni a szabad-
sagot a maganszféra reduktiv kozegébdl. A masodik nézet
szerint az allam nem komplementere a maganszféranak,
tehat nem is definidlhaté vele ellentétben, kdvetkezés-
képp ,a" liberalizmus nem képes a maganszférabol kiin-
dulva meghatéarozni az allam kiterjedését.

Igaz ugyan, hogy a liberélis elméletek egyetértenek
a maganszféra mibenlétét és fontossagat illeten, de a dol-
gok nem itt d6Inek el. Az allam ir&nt jéindulat( elméletek
hajlanak arra, hogy az allamban a szabadség, pontosabban
a szabadsag értelmességének garanciajat lassak, mig az el-
lenséges allaspont szerint a szabadsag értelmességéhez
nem fliz6dhet kétség a szoban forg6 allami garanciak hia-
nyaban sem, s6t az allam éppenséggel korlatozza a szabad-
sagot, ha a tarsadalomtol eréforrasokat von el garancidlis
célokra. Az egyik felfogas szerint a szabadsag arra kotelezi
az allamot, hogy beavatkozzon a - nevezzik igy - termé-
szetes rendbe, mig a masik ennek éppen az ellenkezgjét
allitja. Az llammal szemben megengeddébb felfogéas poli-
tikai és kulturalis kérdéssé nyilvanitja a liberalizmust, le-
mond az antropoldgiai univerzalizmusrol (bar fenntartja
az igényt az univerzalizalhaté politikai etikara), és- ennek
kifejezésére - a maganszféra és az allam sorsat a nyilvanos-
sag (a politikai tarsadalom) konszenzusos allaspontjahoz
koti. Ez valtozast jelent a koréabbi liberélis elméletekhez ké-
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pest, amelyekben az autondm nyilvinossag szerepe a zé-
rushoz kozelitett. Az uralom megsziintetése a kozvéle-
mény altal régebben olyan fikcidnak szamitott, amely
elébb tiintette fel a kdzvéleményt kedvez6tlen szinben,
mint az uralmat. Ebben osztozott csaknem minden mo-
dern klasszikus, lett Iégyen racionalista vagy szkeptikus,
talan az egy Rousseau-t leszamitva.

Anyilvanossag Uj kelet( felértékel6dése a nyilvanos-
sag definitiv szerepébdl kovetkezik, amelyet a mai politi-
kai liberalizmus mar elismer. E nézet szerint az emberi jo-
gok nem a természetes rendb&l (amely lehet prepolitikai
vagy alkotmanyos), hanem a liberalis demokréaciak poli-
tikai kultarajabol veszik az eredetiiket, megval6sitva az
els6dleges értékek folotti ,,atfedd konszenzust"”, amely vé-
gul is lehet6vé teszi az emberek egyttélését egy tarsadal-
mon belul. Az &llamnak tovabbra is az emberek 6nma-
gukroél alkotott felfogasahoz kell alkalmazkodnia, de ez
a felfogas mar nem a természeti rendben gyokerezik, ha-
nem nyilvanos vitdk eredményeként alakul ki. Egyébként
- és erre még vissza fogunk térni - az emberek vallalt, de
a konszenzushdl kies§ értékszempontjai és értékitéletei
Osszemérhetetlenek egymassal, egyik sem jobb vagy tdmoga-
tandébb a masiknal.

Az allamok legitiméacidja természetesen annal erd-
sebb, minél erGsebb érték- és érdekszovetségen alapul. Ali-
beralis allam alapja viszont, ha kizar6lag az értékeket néz-
zlik, meglehet6sen vékony, minddssze arra terjed ki, hogy
mindenkivel belattassa: egy ilyen allamon belil szabadab-
ban fejtheti ki és képviselheti a sajat értékeit, mintbarmely
masik allamon belil, leszamitva persze azt, amelyet a sajat
szempontjai szerint dlmodik meg. A liberalizmus tehat
nem koveteli meg az embert6l bizonyos magatartasi min-
tak elsajatitasat csupan annak érdekében, hogy biztosabb
alapra helyezze az allamot. Minddssze annyit var el, hogy
mindenki elfogadja az els6dleges javaknak nevezett alap-
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vetd javak katalogusat (a szabadsagot, a moralis és esély-
egyenldséget, valamint mindazt, ami ezekbdl az allamra
nézve kovetkezik), amelyek nélkil, tgymond, senki sem
lenne képes 6nnon értékei és érdekei képviseletére. A libe-
ralizmus tehat az allamot a szabadsag eszkdzének szere-
pébe helyezi, mikdzben minden allampolgart (moralisan)
egyenlének nyilvanit az allammal szemben. Szerinte e két
kovetelmény tényleges érvényesiilése esetén méltan beszél-
hetlink arrol, hogy beall az allampolgarok esélyegyenldsé-
gének allapota.

Ez azonban két ok miatt sincs igy. Egyrészt, mert az
esélyegyenl&séget a modern tarsadalmakban nem a magan-
szférdim, s nem is kizardlag az allammal szemben, hanem
a nyilvanossagban kell biztositani, és err6l a liberalizmus nem
gondoskodik. A modern tarsadalmakban a tényleges ha-
talmi centrum a nyilvanossag, az allam (is) a nyilvanos-
sag befolyasolasatdl reméli legitiméacidja tovabbi erdsitését,
a nyilvanossag viszont olyan verseny- és manipulaciés ko-
zeg, amelyben a mordélis egyenl@ség kezdeti kinyilvanitasa
nem okvetlenlll elegend6 az esélyegyenl@ség biztositasahoz,
hiszen semmiképpen sem igazolhatd az, hogy a nyilvanossa-
got az esélyegyenldség antropoldgiai eredet(i érdeke terem-
tené meg. Marpedig, ha a liberdlis értéktriasz nem elég haté-
kony a nyilvanossag konstituciojaban - mikdzben, tegyiik fel,
az allam legitimit4sat biztositja -, akkor nem mondhatjuk,
hogy az allamot meghaladd ,hatalom" legitim. Ez a libe-
ralizmus allamfelfogasanak kiterjesztésébdl kovetkezik. Az
esélyegyenl8ség biztositasa a nyilvanossagban a nyilvanos-
sag autonom elméletét kdvetelné meg, ami viszont ugy
avatna a liberalizmust valddi politikai elméletté, hogy koz-
ben eloldana a konstitutiv-antropoldgiai garanciaitdl. Erre
a lépésre pedig a liberalizmus nem tudja raszanni magat.

A masik ok, amiért nem beszélhetlink esélyegyenlg-
ségrél az, hogy maga az értékharmassag, s kovetkezésképp
a liberdlis allam sem szolgéalja egyforman minden mésodla-
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gos értékkatalogus érvényesiilését. Ennek felismeréséhez
azonban hosszabb utat kell megtenni. El6szor meg kell érte-
niink, hogy a liberalizmus az értékharmassag tételezésevel
egy, a szimpatizansai szerint megengedhet6 (mert széan-
déka szerint procedurdlis), bir&loi szerint viszont megen-
gedhetetlen (mert valéjaban szubsztantiv) intuiciéval él, az-
zal méarmint, hogy mindenki az alapvet§ értékek teljes
kataldgusaként fogadja el az emlitett tridszt. Ha most egy
pillanatra megfeledkeziink arrdl az egyébként vitathatd né-
zetr6l, hogy van valamilyen, a liberalis demokréacidkra a filo-
z6fiai rekonstrukcio szerint jellemz6 k6z6s kultdra, amely -
az iménti intuici6é anyagét szolgaltatva - reflexszer(en biz-
tositja a politikai és erkdlcsi legitimaciot a liberalis allamnak,
akkor rogton nyilvanvalova valik a kovetkez6 dolog: a libe-
ralizmus elmélete minddssze azon afeltételezésen nyugszik,
hogy az emberek szivesebben mondanak le értékeik terjesz-
tésérdl, azaz végs6 soron arrél, hogy az allamukat a sajéat ér-
tékeik alapjan lassak berendezve, mint egy olyan allamrdl,
amelyben ugyan semmi lehet&ségiik nincsen értékeik hiva-
talossa tételére, viszont ugyanez barkirdl elmondhaté. A li-
beralizmussal szembeni egyik Iényeges kifogas mégis ép-
pen az, hogy ezt az egyébként nehezen alatdmaszthat6
kijelentést - normativ, vagy leird logikaval - az allampolgar
meghatarozasava teszi, vagyis Ugy tekinti, hogy az ember
csak e kovetelményt magaéva téve valhat allampolgarra.
Minthogy a jo allam a liberalizmus szerint a mar sokszor
emlegetett értékhadrmassag alapjan &ll, az értékharmassag
maga az allampolgéarisdg definiense. Ez a liberalis allam
semlegességének tételébdl kdvetkezik, amely koherenciat
allapit meg az emberek szabadsaga és moralis egyenl6sége,
személyes érdekei és értékei Kinyilvanitasahoz f(iz6d6
esélyegyenlésége, e személyes érdekek és értékek ossze-
mérhetetlensége, és az allam legitimitas kdzott. Minden ko-
herencia lényege, hogy nem igazolhat6 rajta kivili eszko-
z6kkel, mas szoval nem alapozhatd meg. A liberalizmus
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sem alapozhat6 meg, mert egy elképzelt normarendszer
szerint hozza létre az allampolgéarsag eszméjét (amelybe
egyforman beletartozik egy specialis értékszemlélet, és az
allam funkcionalis, illetve normativ meghatérozésa).

A megalapozés ellenprébaja a kévetkez6. Tudjuk,
hogy a liberalis allamban az egyes emberek érdekei (koz-
tik az az érdekik, hogy ne lassdk hivatalos dogméava
valni a nekik nem tetsz6 tanokat) erdsebbek, mint a sajat
értékeik megvaldsitasahoz fiz6d6 érdekik. Vegyiik most
észre ebben az argumentumban a megallithatatlan reg-
resszust: a liberalis allam polgaranak nem érdekei, hanem
az érdekei kinyilvéanitdsdhoz f(iz6d6 érdekei vannak (és
az érdekei kinyilvanitasahoz f(iz6d6 érdekeihez fiz6d6
érdekei, sth.). A semleges &llam felallitdsa vagy igazolasa
azon az alapon torténik, hogy a liberalis allam polgéara ké-
pes mérlegre tenni legalapvet6bb érdekeit egyetlen Kitiin-
tetett érdekével szemben: nevezetesen azzal, hogy érde-
ke-e érdekeihez ragaszkodni més érdekekkel szemben.
A semleges allam elmélete azon alapszik, hogy képes be-
ékel6dni ebbe a regresszusba, és legfébb érdekként meg-
jelenni, amelyhez mindenki a sajat érdekeit viszonyit-
ja. Erre azonban csak abban az esetben volna képes, ha
mindenki egyszerre elhatdrozna, hogy ki akar szallni areg-
resszushol, és ehhez a legjobb alloméasnak a semleges alla-
mot tartan4. Nem akarom tovabb goérgetni ezt a gondolat-
menetet, ezért lezarom azzal, hogy ez az aktus (a kiszallas)
nem igazolhatd filozdfiai eszkozokkel, kovetkezésképp -
legalébbis ezzel az eljaréssal - nem igazolhat6 a semleges
allam sem. Annyit tennék csak még ehhez hozza, hogy
Nietzsche egészen jol latta, hogy a liberalizmus keltette
lelki gyengeség (ti. hogy a liberélis logika szerint az érté-
kek tulajdonképpen nem az allamnak adjak meg magu-
kat a nyilvanos térben, tehat nem legydzi! 6ket, mint egy
szokvanyos preliberalis kdzegben, ahol az er6sebb alaveti
a gyenget, a hitvany meghatral a jo el6tt, hanem maguk
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vonulnak vissza egy személyes érdekkalkuldci6 kovet-
kezményeként) mennyire kéaros hatassal van a jellemre,
amely 6nmardosova, bizonytalanna, feltételessé, kalkula-
tivva valik, magyarul evaporalddik, eloszlik a levegében.
Az implicit relativizmus és a karakternélkiliség lathat6an
szinonim fogalmak.

A liberélis demokréciakra a filozéfiai rekonstrukcio
szerint jellemzd kultira tehat nem mutathaté ki, mert
nem igazolhatd6. Nem igaz az, hogy a liberalis demokra-
cidk kultdraja - ha van is ilyen - Ugy szervezddik, ahogy
a semleges allam filozofiai rekonstrukciéjanak programja-
ban all, hiszen ez a program maga sem m(ikddik. Ehelyett
konnyen lehet, hogy teljességgel parokiélis (helyi értéki)
diskurzusként csak mas eszkdzokkel konstrualhaté meg,
ha egyéltalan (mondana Rorty) sziikséglnk van ilyes-
mire, marmint akonstrukciéra. En mégsem ezt a kévetkez-
tetést vonnam le az elhangzottakb6l. Ad arguendo elisme-
rem, hogy létezik olyasmi, hogy liberélis kultira, raadasul
ez rekonstrualhatd (vagyis az ebben a kontextusban el-
hangzé allitasok filozofiai eszk6zdkkel igazolhatdk). Nem
hiszem azonban - és ezzel eljutunk az esélyegyenl6ség ca-
folatanak utolsé alloméaséahoz -, hogy ez a kultira méasod-
lagos, azaz semleges volna az alternativ kultdrdk megma-
radt részeivel szemben, méas szoval, hogy ez utdbbiak
pontosan olyan eséllyel volnanak képviselhet6k a liberalis
nyilvanossagon belul, mint a liberalizmus maga. Ellenke-
z6leg: Ugy vélem, hogy a semleges allam liberéalis eszméje
olyan valasztastfeltételez, amely egyben a liberalizmus va-
lasztasa is. Nem csupéan arr6l van tehat sz6, hogy a nem li-
beralis valasztok (a valasztasnak ebben a tag értelmében)
nem cselekednének bizonyithatdan ésszerlien, ha a sajét
értékeik alapjan is a liberdlis allamot valasztanak, hanem
arrél is, hogy ha igy tennének, azzal bizonyithatéan le-
mondanédnak sajat értékeikr6l a semleges allamhoz fd-
z6d6 rosszul felfogott érdekeik érvényesiléséért cseré-
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ben. Mivel a semleges allam eszméje inherensen liberalis
eszme, a nem liberalis valasztok vele egy, az ovékével el-
lenséges krédot tltetnek hatalomra, és a dominanciamen-
tesség liberalis érvének engedve éppenséggel a liberalis
dominanciat alapozzak meg.

Az adott keretek kdzott csak két rovidebb érvre van
idém. Az els6 az, hogy ha a liberalizmus kultaraja létezik,
akkor a liberalis allam eszméje eleve nem lehet semleges
a barmi modon antiliberalis tanokkal szemben. Ehhez
a semlegesség kulturajara volna sziikség, amely viszont is-
meretlen fogalom. A masodik érvem az, hogy a semleges
allam eszméjének gyokerében all6 liberalis antropolégia
mé&r maga kimeriti a liberalizmus szubsztantiv tanitasat, te-
hat aki elfogadja a liberalis antropoldgiat (az emberek ere-
dend6 szabadsagat, moralis, valamint esélyegyenl8ségé-
nek kovetelményét) és csakis ennyit, az sziikségképpen jut
el a semlegesség valamilyen felfogasahoz. Ez az értékek
ontol6giajat az embertan ala rendeli - e tekintetben nem
véltoztatott a helyzeten a legujabb liberalizmus sem -, ko-
vetkezésképp minden értéket, amely szorosan véve nem
az antropoldgiabdl kovetkezik, nyilvdnosan igazolhatat-
lannak, privatnak nyilvanit. Ett6l kezdve nem vérhatja el
az allamtol, hogy allast foglaljon a hagyomany6rzés mel-
lett a mégoly felesleges Ujitasok ellenében is, hogy a kol-
lektiv racionalitast az egyéni érdekérvényesités elébe he-
lyezze, hogy tudjon szelektalni az egyhazak és a szektak
kozott, hogy allast foglaljon bizonyos életmodok és szemé-
lyiségek mellett és masok ellenében, és a tébbi. Es ez a nyil-
vanossag tonkre- vagy legalébbis illuzérikussa tételéhez
vezet, hiszen amennyire az allam komoly szerepet kap
a nyilvanossag befolyasolasaban, annyira n6 a nyilvanos-
sagban az allam altal igazoltan képviselhet6 értékek stlya
az implicit értékvilagokkal szemben. A nyilvéanos vitak 6n-
céliva valnak, hiszen nem képesek kdzvetiteni az allas-
pontokat az allam felé, amely a sajat elve szerint eljarva
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ezeket nem hallgathatja meg, azaz a nyilvanossag szerepe
az adllammal szemben inkabb passzivitasba fordul. Ezzel el-
vesziti jelent6ségét a politikum, Kiliresedik a nyilvanos-
s&g, és csokken a szocialitdsba vetett hit, amelynek egy
kevésbé mechanisztikus szemlélet szerint miikodtetnie
kellene a politikai tarsadalmat.

Aliberalizmus kett6s tanitasa szerint tehat az értékek
relativak, kivéve a semleges allam megalapozésara szol-
galo értékeket, amelyek elsédlegesek minden mas érték-
kel szemben. A relativizmus és az allam kozotti 6ssze-
fliggés a liberalizmus szerint szilkségképpen kovetkezik
az objektiv értékrend felbomlasabdl, amelynek nyoman
egyetlen néven nevezhetd tétje maradt az értékelméleti
gondolkodasnak: ez pedig az allam legitiméaciojahoz f(iz6-
dik. Atarsadalmakat 6sszetarto értékkapcsok egyébként el-
tlintek: ami maradt, az csak abbdl a szempontbdl érdekes,
hogy mit tehet meg a hatalom a tarsadalomért. Arrél, hogy
a tarsadalom 6nszervezddése mire adhat lehet6séget, mar
nem beszélink.

Miel6tt tovabbmennék, el szeretném oszlatni a gya-
nut, hogy az ltalam kozolt pillanatfelvétel hii képe a libe-
ralizmus legujabb varidnsanak a maga teljességében. Bar
megprobaltam autentikusan visszaadni egy lehetséges al-
laspontot, az eddig elmondottak mégsem tobbek, mint
egy ideéltipus rekonstrukcidjanak elemei. Ez sziikségsze-
riien kovetkezik az el6éadas m(fajabol, ha az el6adas egy
ennyire szertedgazd témaval foglalkozik. Nem gondolom
azonban, hogy megéllapitasaimat lényeges tekintetben
barmilyen keretek kdzo6tt modositanam. Ezért, ami en-
gem illet, kész vagyok tovabblépni.

Marmost a globalizacié és a relativizmus 6sszefligge-
sei egy csOppet sem érdektelenek abbdl a szempontbdl,
ahogy idaig explikaltam a liberalizmust. Ez idaig megpro-
baltam alatamasztani, hogy a liberalizmus politikaelmélete
egy dominans értékszemlélet aldrendeltségébe kényszeriti
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a jelzésértékdén antiliberalisnak nevezett felfogasokat az-
zal, hogy nem képes nekik helyet biztositani az allampol-
garsag eszméjének megkonstrualasaban. Politikafilozofiai al-
laspontként azonban, amely sziikségessé teszi bizonyos

intuiciok belefoglalasat a jo élet koncepcidjaba, a liberaliz-
mus a nyilvanossagot, a politikai vagy okoskodé vagy de-
liberativ tarsadalmat elvalasztja a kizéarolag intuitiv elgon-
doldsokhoz alkalmazkodd allamtdl. Az allamnak tébbek ko-
z0tt azért nincsen liberalis filozéfiaja, mert a liberalizmus

nem tudja 6sszekapcsolni a deliberacidt a legitimacioval:
a liberélis allam nem demokratikus, hanem alkotmanyos,
ami két kiilonbdz6 dolog. Nem politikai, hanem - egy sz(k
értelemben - erkdlcsi, ami szintén két kiillonbdzé dolog. Ko-
ralbelil olyan, amilyennek Hegel a rdmai allamot talélta.
Réviditem: ,,R6méban talaljuk marmost ezt a szabad altala-
nossagot, ezt az elvont szabadsagot, amely egyfelél az el-
vont allamot, a politikat és a hatalmat a konkrét egyéniség

folé helyezi, s ezt teljességgel alarendeli, masfel6l ezzel

az altaldnossaggal szemben megteremti a személyiséget

(Personlichkeit) ..., amelyet jol meg kell kulénb6ztetni az

egyéniségtdl (Individualitat). Mert a személyiség a jog alap-
meghatarozasa: féképp a tulajdonban kap létet, de kézém-
bos az é16 szellem konkrét meghatarozasai irdnt... Aromai

vilag vizsgélatdban nem egy konkrét szellemi, magéaban

gazdag életr6l van szg; a konkrét ebben az altalanossagban

csak a prdzai gyakorlati uralom" (El6adéasok a vilagtorténetfi-
lozéfigjardl, m. k. 521-522. 0.).

Az igazsdghoz hozzatartozik, hogy a liberdlis allam
nem létez6 koncepcidja mindmaig a leginkdbb jarhato -
jobban mondva, a leginkabb kitaposott - utat mutatja fel
abban, hogy hogyan fogjuk fel az allam helyét a tarsada-
lomban, egyuttal azonban arra is figyelmeztet, hogy hijan
vagyunk az allam pozitiv elméleteinek. Ugy tlinik, az ilye-
nek ideje a neokantianizmussal egytt lejart, ami jol meg-
mutatkozik abban, hogy amikor az igymond konzervativ



BENDEK: ALLAM, GLOBALIZACIO, RELATIVIZMUS 101

alternativat keressiik a nem 1étezg liberalis allammal szem-
ben, akkor is ehhez a nem-létez6h6z flizlink kiegészitd
megjegyzéseket, méghozza nagyon szerényen, de téve-
sen, a policy szintjén. A mai korméanyzati praxisban - ame-
lyet némelyek konzervativnak mondanak - ez annyit je-
lent, hogy miutén fél tucat ember kitalalta, milyennek kell
lennie a modell allampolgarnak, a kormany megprébalja
ezt a modellt atultetni a nyilvdnossagba, amihez megta-
lalja a maga embereit, akik buszkén véllaljak a feladatot,
mert meg vannak gy6zddve réla, hogy az igazsag forog
kockan. Az allamot azonban nem érdekli az igazsag: nem
érdekli az értékek szociologiaja és koherencidja. Az értéket
szaméra a voluntarista rekonstrukcié - ha ugyan nem
a nyilt konstrukcio6 - targyai, eldologiasithato, piacosithat6
javak, arucikkek képviselik, melyeknek hasznuk és nem I¢é-
tik van. E szemléletben eleve elesik annak a lehetdsége,
hogy az értékek a tarsadalom szovetében kapjanak értel-
met, hogy a nyilvanossagban nagyobbrészt téttel jard vi-
tak folyjanak, hogy az 4llamnak bdrmiképpen tartania kell-
jen a kdzvélemény fordulataitdl. A sogenannt konzervativ
politika nem teszi kevésbhé sebezhetévé az allamot az ed-
digi kritikakkal szemben.

Apolitikai tarsadalom és a liberélis allam kapcsolatat
tehat leginkabb az idegenség jellemzi. Olyan kértlmé-
nyek kdzott, amikor a liberdlis intuiciokkal kétségtelen ro-
konségban 1év6 globaliz&cié méar programszer(ien a nem-
zetallam ellen fordul (programszerien mondom, mert
globalis tendenciak kétezer éve, 6tszaz éve és szaz éve is
voltak), a politikai tarsadalom esélyei tovabb csokkennek.
Bar csaknem hiztosak lehetlink abban, hogy a globalizacid
kifejezés nem teljes ostobasdg - vagyis van lehet6ség
arra, hogy a globalizacio révén a lokalis értékrendek és
struktarék Uj jelentést és Uj életkedvet nyerjenek erre
az Uj jelentésre kétséget kizaréan a tradicionalitds és az
implicit értékrendek Gjabb pozicidveszteségei aran keril-
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hét csak sor. Azok, akiknek esélyilk nyilik arra, hogy felad-
jak magukat, még a szerencsésebbek kdzé szamitanak
majd: és ezek az Onfeladast szerencseként is élik meg.
Lesznek - vagy vannak - azonban olyanok, akik elatkoz-
zak piacképtelen korszer(tlenségliket, amelyb6l nem tud-
nak kitérni. Az el6bbiek és az utébbiak csak egy dologban
hasonlitanak: hogy az implicit valdsagot egyként nylg-
nek, koloncnak tekintik. A valosag harmadik Gtért kiallt,
err6l azonban még nem tudni, mi kéze a hagyomanyos
('30-as évekbeli), vagy a mai schroderi vagy blairi ,,harma-
dik uthoz". A harmadik Ut alatt értsiik egyel6re azt a tar-
sadalomelméleti alapallast, amely kész megvizsgalni egy
olyan elmélet lehet6ségét, amely egyarant alternativat je-
lent a puszta tradicionalizmussal és a puszta univerza-
lizmussal szemben, mondvéan, hogy egy ilyennek - de
a gondolkodéasnak mindenképpen - létjogosultsaga van.
A harmadik utas tdrsadalomelmélet nem pértolja a glo-
balizacios terminoldgiat, mert barmennyire is tirelmes-
nek tlnik ez a helyi értékvilagokkal szemben, mégiscsak
egy globalizacids érdekd tedriat sejtet, holott amire sziik-
ség lehet, az a globalizaciéval (ahogy a tradiciéval) is sza-
mot vet6 autondm elmélet. Ez azonban egyel6re vérat
magara.

Megallapitottuk tehat, hogy az a tendencia, hogy az
implicit vagy privat értékek csak a semlegesség racionali-
tasanak tikrében jelennek meg és halvanyulnak el, a vi-
lagtarsadalom és a hatalmi szféra univerzalis mintainak
er6sodésével maga is csak meger6sodhet. Fliggetlendl at-
tol, hogy mi var az allamra a virtualis erészak és az erg-
szak interiorizacidjanak kovetkeztében (nyilvanvaldan
semmi jO), anyilvanossag és a maganszféra tovabbra sem
valik konstitutivva a hatalommal szemben. Az allam he-
lyettesitése vagy kiegészitése a szupraéllami integracios
strukturdkkal nem ndéveli, hanem ink&bb csokkenti egy-
részt a maganszféra és a nyilvanossag kozotti atjaras esé-
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lyét (a nyilvanossagra még az eddigi mértékben sem lép-
nek ki a kevés gy6zelmi eséllyel rendelkez6 szemléletek),
masrészt nem véltozik az a helyzet, hogy a hatalmi racio-
nalitds csak egyoldald (irdnyit6i) viszonyra képes - azt
kell mondani, képes - a nyilvdnossaggal szemben. A ha-
talmi racionalitds személytelen valami, tehat nem rossz
emberek kénye-kedvén mulik (legfoljebb annyi kdze van
a személyiségetikahoz, hogy kihasznalja a maganszféra
gyenge intézményesillési potencialjat), és pontosan ez
adja a globalizacio erejét. A globalizacid felerdsiti a relati-
vizmust az implicit vilagokban, és bizvast mondhatjuk,
hogy a kett6 egyutt meghaladotta teszi a semlegesség libe-
ralis programijat is.

Nem azt allitom tehat, hogy a globaliz&cié mint olyan
gonosz (ez értelmetlen volna), hanem azt, hogy kikertlhe-
tetlen, kovetkezésképp a szupraallami integracio - akér
a tékével és az informacidval szemben, akar vele egyiitt 1ép-
jen fol - sziikségszer(. Ahatalom koncentraciéjat azonban
igy is, Ugy is egy elkllénb6zott, eldologiasodott logika te-
szi szilkségessé, és ez felerdsiti a relativizmust az implicit
vilagokban.

A globalis rend kiépulése folébe kerekedik maganak
a liberalizmusnak. A liberalizmus az &llam legitimaciojat -
ha csokevényes formaban is- tradicionalisan fogta fol, mint
amely bizonyos értékek igazolasa koré épul. A globalizacio
ellenben leszamol minden effajta illizidval. Az allam diffuz
volta lehetetlenné teszi annak felbecstilését, hogy az egyes
intézményeinek milyen értékszempontoknak kell megfelel-
nilik, hiszen az egész - amely, ha metaforikusan is, idaig az
értékitéletek trgya volt - mar nem létezik. Belathat6 id6n
beldl nem lesz olyan hatalmi centrum, amelyet tetten lehet
érni a szo6 szoros értelmében, ehelyett a hatalmi jogositva-
nyok feltéredezése (privatizalasa, de nem a nyilvanossa té-
tele, atadasa, nem éatruhézésa, stb.) inadekvatta teszi a legiti-
macio tradicionalis programjat. Az llamra ekkor méar nem
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lesz kivancsi senki, mert vagy nem lesz kivancsi senki, vagy
nem fogja tudni kiismerni magét a burokracidk Gtveszt6i-
ben, és elesik attdl a lehetGségtél, hogy véleményt nyilvanit-
hasson az 6t érint6 tigyekben. Es ha ez a vizi6 némileg egy-
oldaltnak tlnik is, vajon lesz-e valaki - kérdem én -, aki
képes konstruktiv 0sszefliggést teremteni a hagyomanyos
liberalis értékek (a szabadsag, a moréalis egyenl6ség és az
esélyegyenléség), valamint a globalis civilizacio kozott? Va-
jon lesz-e tobb szabadsagunk legalabb a sajat életiink ala-
kitasara, né-e az esélyegyenldség, tobb jelentés adhato-e
a moralis egyenléségnek a globalizacios terminoldgiaban,
mint eddig?

Filozofiai értelemben a kérdés igy vet6dik fol. A globa-
lizacié mar Uton van, de ezeket a kérdéseket nem nagyon
vizsgéalja senki. Lehet, hogy mégis igazam van, és araciona-
lizacidra csak postfesta kertil majd sor.

Béndek P éter
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N *KALLAY MIKLOS
FUGGETLEN POLITIKAJA
ES A NEMET MEGSZALLAS OKAI*

magyar-német viszonyt 1938 nyara 0ta szinte allandé

.lappang@ fesziiltség jellemezte. A fesziiltség ugyan Hit-
ler korményra 1épése oOta fennallt, mivel a kollektiv, totalita-
rius, Ujpogany nemzetiszocialista vilagnézet eleve ellenté-
tes volt a konzervativ, keresztény vilagnézeten alapuld, de
alkotményos és parlamentéris Magyarorszag kormanyfor-
majaval, de - aminta masodik vilaghaboru alatt l1étrejott an-
golszéasz-szovjet koalicio példaja szemléltetéen mutatja -
a kozos kilpolitikai érdekek kénnyen athidalhatova teszik
az egyes allamok belpolitikai rendszere kozotti kiilonbsége-
ket. Magyarorszagot, Lengyelorszagot és Németorszagot
kozos érdekek kototték dssze a Csehszlovékidval szemben
fennallé revizios politika folytatasat illetéen. E kézds érde-
kek ellenére a magyar-német ellentét elsd jelei éppen ak-
kor véltak lathatova, amikor Hitler 1938 nyaran napirendre
tlizte a Csehszlovak Koztarsasaggal szemben fennalld tert-
leti igényei érvényesitését. A kormanyzdi par, valamint
Imrédy Béla korméanyf6 és Kéanya Kalman kiligyminiszter
1938. augusztusi kiéli és berlini latogatasa soran a német al-
lam vezet6inek tudomasul kellett vennitk, hogy a magyar
kormany nem hajlandé katonai segitséget nyujtani Hitler
Csehszlovékia ellen tervezett timadasahoz. Horthy, Kanya
és az akkor még nem németbarat Imrédy a magyar honvéd-
ség felkésziiletlenségére hivatkoztak, valamint azon félel-

* Részlet a szerzének az 1941-1944 kozotti magyar kilpolitikardl irt
~konyvéivi, amely 2000. aprilis végén Jelenik meg a'"Magvetd Kényv-
kiad6juadasaban.

c*'v <f3f
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m(ikre, hogy a kisantant-egyezmény alapjan Romania és
Jugoszlavia hatba tdmadjak Magyarorszagot, ha utébbi ha-
boruba keveredik cseh szovetségesikkel. 1A németek azon-
ban sejtették, hogy a magyar allamférfiak nem vallottak be
avalodi okot, ami visszatartotta 6ket a Német Birodalom ol-
dalan valo elkotelezettségtél: meg voltak gyéz6dve arrol,
hogy Németorszag a haborat elveszti, és a magyar kor-
many semmilyen kérilmények k6zott nem akart haboruba
sodrodni olyan koalicio ellen, amelyiknek Anglia is tagja.2
A csehszlovak krizis idején keletkezett fesziltségre azért
mutattam ra e helyen ilyen részletesen, mert az 1938 6ta
fennélld bizalmatlansag Magyarorszdggal szemben egé-
szen 1944 marciusaig, s6t talan egészen Szalasi 1944. okto-
beri ,,hataloméatvételéig" jellemezte Hitler és a nemzetiszo-
cialista vezet6k Magyarorszaggal szembeni magatartasat.

Igaz, Németorszag Olaszorszaggal egyitt dont6bird-
ként mikodott kozre az 1938. novemberi és 1940. augusz-
tusi bécsi dontéseknél, és a nyugati hatalmak sajtojaban
mar a habor( kitorése el6tt szaporodtak azok a nézetek,
amelyek szerint Magyarorszag h(i szovetségese, sét ,,csat-
l6sa" a Harmadik Birodalomnak. Kiléndsen uralkoddva
véltak ezek a vélemények 1941 aprilisa utan, amikor Nagy-
Britannia a Jugoszlavia ellen felvonul6 német csapatok
atengedése és a Délvidék visszaszerzése miatt megsza-
kitotta Magyarorszaggal a diplomaciai kapcsolatokat, és
meég inkdbb 1941 janiusdban, amikor a Bardossy-korméany
elhamarkodottan és téves premisszakbol kiindulva beje-
lentette a hadiéllapot bealltat a Szovjetuniéval - s e Ié-
pés maga utan vonta Anglia Magyarorszag elleni hadlze-
netét -, majd 1941 decemberében az Egyesiilt Allamokkal.
A torténelem irénidja, hogy az irdnyitott német sajtéban
sem sz(intek meg a Magyarorszag, helyesebben a Magyar-
orszagon uralkod6 rendszer elleni hol burkolt, hol nyilt ta-
madasok. igy példaul 1939 februarjaban Imrédy Béla bu-
kéasa és Teleki Pal kormanyfévé tortént kinevezése utan
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a német nemzetiszocialista Ujsagok tamadtak az elavult
,feudalis" magyar tarsadalmi rendszert és a szerintiik erés
zsido befolyast Magyarorszagon.3Csaky Istvan kiligymi-
niszter 1939. januéri Hitlernél tett bemutatkoz latogatasa
alkalmabol Hitler élesen timadta az 1938 8szén, a csehszlo-
vak krizis idején tanusitott ,,lanyha magyar magatartast"”,
kifogasolta tovabba, hogy Bethlen Istvan a Pesti Naploban
irt 1939. évi Ujévi cikkében kritizalta az etnikai alapon
nyugvo bécsi dontést, és landzsat tort a Szentkorona torté-
nelmi jogaiért.4 Sztdjay Dome berlini kovet 1940. novem-
ber 2-i, Csdky kiilugyminiszternek irt jelentésében azt irja,
hogy Magyarorszagot német mértékadd korokben feuda-
lis, konzervativ és erésen zsido befolyas alatt all6 orszag-
nak tartjak.5

E sajtdhangok és Sztojay utjdn Budapestre eljutta-
tott vélemények ellenére a németek egészen 1943 végéig
Iényegesen nem avatkoztak be Magyarorszag belpolitikai
életébe. Teleki Pal, Bardossy Laszl6 és Kallay Miklds pe-
dig allandéan félt ilyen beavatkozastol, f6leg attél, hogy
a németek a vellik szimpatizalé6 magyar katonai vezet6k
segitségével aszéls6jobboldalt juttatjak hatalomra. AHar-
madik Birodalom javara tett kiilpolitikai engedményeket
- igy a haromhatalmi egyezményhez vald csatlakozast
vagy Bardossy 1941. juniusi elhamarkodott hadba lépését
- e félelem motivalta.6

Anémetek el6szor akkor kisérelték meg a magyar po-
litikai életbe val6 beavatkozast, amikor 1942 mérciusaban,
a Kallay-korméany megalakulasa utan, Ribbentrop német
kiltigyminiszter kifejezésre juttatta, hogy a német kor-
many nem szivesen l4tna Ullein-Reviczky Antal sajt6féndk
kiltigyminiszterré torténd kinevezését, viszont drommel
venné tudomasul, ha Bardossy visszatérne a klligyminisz-
teri székbe.7 Bardossy ennek ellenére nem lett tébbé kil-
tgyminiszter. A legkomolyabbnak latsz6 beavatkozési ki-
sérleteknek a zsidokérdés radikalis megoldésa érdekében
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tett német kovetelések latszottak, de a Kéllay-kormany és
maga Horthy is - amint err6l méar mas helyen részletesen
beszamoltam - ezeket a kdveteléseket 1942 végén és 1943
elején sikeresen elutasitotta. Ugyancsak elutasitotta Hor-
thy az 1943 4prilisdban Hitlerrel folytatott megbeszélés so-
ran a Kallay-kormany eltavolitasara iranyuld német kivan-
sagot. E kellemetlen 1égkorben lefolyt targyalas utan az a fo-
nak helyzet alltel6, hogy Magyarorszagnak 1943 majusatdl
1943 decemberéig olyan miniszterelndke volt, akivel a bu-
dapesti német kdvetség Ribbentrop utasitasara nem érint-
kezhetett.8 Kéllay korményzésa idején Magyarorszag volt
az egyetlen olyan, a tengelyhatalmakkal szévetséges al-
lam, ahol német csapatok nem tartdzkodtak. Ezen talme-
néen: Finnorszagot kivéve Magyarorszag volt az egyetlen
olyan ,tengelydllam", ahol megmaradt az alkotméanyos,
parlamentéris rendszer s ahol az 1919-ben betiltott illegélis
Kommunista Part kivételével minden part képviselve volt
a parlamentben a nyilaskeresztesekt6l a szocidldemokra-
takig. Ahaboru miatt elengedhetetlen korlatok kdzott fenn-
allt a sajtoszabadsag, az egyesileti és gyllekezési szabad-
ség, és szabadon m(ikddhettek a szakszervezetek. Aszinha-
zakban a legjobb angol és amerikai darabokat jatszottéak, és
a konyvesholtokban angol és amerikai irok forditasai sora-
koztak egymas mellett. A tengelyhatalmak uralta Eurdpa-
ban egyedulalld jelenség volt, hogy a zsidok minden diszk-
riminacio6 nélkil élvezhették a j6 szinhazi el6adasokat, a jé
éttermeket és kavéhazakat. Ezen talmenden a Kallay-
kormény menedékjogot nyuljtott 70 ezer zsidénak, tobb
mint szazezer lengyel menekiltnek, akik még a Teleki-kor-
many idején jottek Magyarorszagra, s ezen kivil szamos
Magyarorszagra szokott francia hadifogolynak, angol és
amerikai ejtéerny6snek. Jogosan vethetné fel valaki a kér-
dést: Miért tlirte el a Harmadik Birodalom kdzvetlen szom-
szédsagaban egy ilyen nem totalitarius, a nemzetiszocia-
lista ideoldgiaval gydkeresen szemben allé allam létezését?
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Amasodik kérdés, amely a német magatartassal kapcsolat-
ban felmerll: miért valtozott meg 1943-1944 forduldjan
aMagyarorszaggal szembeni német magatartas smiértren-
delte el Hitler mégis 1944. februar 28-4n Magyarorszag
megszallasat?

Az els6 kérdésre szaz szazalékig biztos valaszt nem
kapunk. Kallay emlékiratdban e német fogalmak szerint
tlirhetetlennek latszo szabad politikai és tarsadalmi rend-
szer létét is a német bevonulas egyik okaként tiinteti fel:
,Dominans szerepet jatszott a zsidok és menekiltek kér-
dése. Hatalmi centrumuk kellés kdzepén bantatlanul élhe-
tett legnagyobb ellenséglk, gydildletik targya, a zsido.
Egy kis orszag sannak élén egyetlen ember fogja utjat allni
az 0 totdlis terveik megvaldsitdsanak? Eltlrjék, hogy a me-
nekultek - lengyelek, francidk, angolok s Gjabban olaszok
- kibujhassanak 6lelésiikb6l s maradjon még egy darabka
fold, ahol szabadon, emberséges kortilmények kozott él-
hetnek? Ezt nem tlirhették."9

Barmennyire logikusnak tiinik is Kallay érvelése,
mégsem tartom valdészinlinek, hogy a Magyarorszagon
uralkodo szabad Iégkor, valamint a zsidokkal és menekiil-
tekkel szemben tanusitott emberséges magatartads dont6
befolyassal volt a megszallas elrendelésére. Ha igy lett
volna, akkor mar 1943 tavaszan foganatositottdk volna
ezt az intézkedést, amikor a német Wehrmacht még sok-
kal kedvez6bb kortilmények kdzott harcolt az eurdpai
hadszintereken, mint egy évvel kés6bb. Feltételezhetjik,
hogy a németek szempontjabdl 1944 elejéig csak az volt
fontos, hogy a német haderd szabadon atvonulhasson -
Budapest, Gy0r és Miskolc megkerulésével - a Balkan
felé, s a roman nyersolaj Németorszagba szallitasa bizto-
sitva legyen. Ugyanez vonatkozott a magyar nyersanyag-
és élelmiszer-szallitasokra is. Amint Svédorszag és Svijc
példaja is bizonyitja, a német vezetés szamara minden
ideoldgiai elvakultsag ellenére a haboru alatt a stratégiai
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célok bizonyultak elsérend(i fontossaginak. A stratégiai
cél biztositasa érdekében eltlirték egyes kis allamok de-
mokratikus, alkotmanyos berendezkedését, s6t, a né-
met érdekeket gyakran sért6 sajtdszabadsagot is. Tudtak,
hogy a magyar kormany titokban targyalasokat folytat an-
golszasz megbizottakkal, de tudtak az angolszaszok ide-
genkedd, elutasito magatartasarol is, s abban bizonyosak
voltak, hogy amig a szOvetségesek tdvol vannak, addig
magyar kiugrastol nem kell tartani. Talan attol is féltek,
hogy egy er6szakos német beavatkozas megzavarna azt
a stabilitast, amelyet a tArsadalom széles rétegei altal elfo-
gadott Horthy-rendszer fennallasa garantalt. Talan ezért
isvonakodtak a széls6jobboldali partok fokozottabb tamo-
gatasatol. El6szér Veesenmayer naci tgynok - aki mint
a Standard-gyar kdzép-eurdpai ,,vezérképviselje" 1943
késd 6szén heteken keresztill tartézkodott a magyar féva-
rosban - 1943. decemberi Ribbentropnak kiild6tt jelenté-
sében merilt fel annak a gondolata, hogy Horthyra nyo-
mast gyakoroljanak annak érdekében, hogy bocsassa el
Kallayt és bizza meg Imrédyt, vagy valamelyik méasik szél-
s6jobboldali partvezért egy Uj, németbarat kormany meg-
alakitasaval.l0 Veesenmayer idézett jelentésében nem
zarja ki, de nem is javasolja a megszallast, ehelyett ,,ma-
gyar megoldast" javasol, igy példaul Goéring Budapestre
jovetelét, hogy egyidejlileg Magyarorszag hatarai men-
tén végrehajtott német csapatmozdulatokkal nyomaést
gyakoroljanak a korményzéra a német katonai és politi-
kai célok megvalositasa érdekében.

Valamivel kénnyebb feladatnak bizonyul annak a kér-
désnek a megvalaszoléasa, miért kerlilt sor mégis a megszal-
lasra, és miért éppen 1944 méarciusaban szalltdk meg hazan-
kat a németek. Kallay Miklds, a targyalt korszak magyar
fészerepl@je - akit fent mar idéztiink - emlékiratdban még
az alabbi okokat sorolja fel, amelyek kivalthattak a német
megszallast:



FEJFRIZ, '60-AS EVEK

1 Horthy 1944. februar 12-i Hitlerhez intézett levelé-
ben szinte ultimatumszer(ién kovetelte, hogy engedjék
haza a keleti arcvonalon még kint 1év és megszallo felada-
tokat ellatdé honvédalakulatokat. E levélben azt is leszo-
gezte a korméanyzo6, hogy a Karpatokat a magunk erejébdl is
meg tudjuk védeni, anélkil, hogy német segitségre szorulnank.n
(Kiemelés télem, Cz. A) A németek el6tt ismeretes volt,
hogy a magyar kormany e tervét az angolszaszok tudoma-
sara hozta, és feltételezték, hogy a Kallay-kormany e maga-
tartdsan nem fog véltoztatni.

2. A németek egyre tébb értesitést kaptak a magyar
kormany angolszasz kapcsolatairdl. Kallay szerint bemér-
ték az angolszaszokkal fenntartott allandd 6sszekottetést
biztosit6 radidaddkat. Tudtak arrél a Svajchan kétott meg-
allapodéasrol, amely szerint amerikai misszid érkezik Ma-
gyarorszagra, és magyar katonai személyek fognak tar-
gyalni velik. Ez azt a félelmet keltette benniik, hogy ezek
a kapcsolatok intenzivebbé valhatnak.

3. Az orosz hader6 kdzeledtével nem tlirhettek meg
hatukban egy megbizhatatlan, sét ellenségesnek mindgsi-
tett orszagot. Kéllay szerint a németek nem tudhatték,
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hogy az angolszaszokkal létrejott kapcsolatok nem terjed-
nek-e ki az oroszok felé is. Szerz6 véleménye szerint
Kallay e téren téved. Amikor Antonescu roman dikta-
tor 1944. marcius 27-én arr6l igyekezett meggy6zni Hit-
lert, hogy ilyen kapcsolatok fennallnak, a ,Flhrer" ezt
azonnal megcéfolta és kijelentette, hogy az orosz-ma-
gyar 6sszejatszasban nem hisz, merta magyar vezetdk fél-
nek a bolsevizmustél. Angolszasz partraszallasra célozva
viszont arrdl biztositotta Antonescut, hogy erre az eshet6-
ségre a németek megtették az el6készileteket.13

4. Kallay szerint a németek elhatarozasat az is indo-
kolhatta, hogy a magyar belpolitikaban a baloldali ele-
mek mindinkabb szohoz jutottak, sezzel az orszag hangu-
lata mindinkabb németellenessé valt. Ez ellen a nicibarat
elemek mind hangosabban protestaltak, és panaszaik ter-
meészetesen eljutottak a németekhez is. Ez logikus érve-
Iés, az Imrédy vezette Magyar Megujulas Partja, valamint
a Palffy Fidél és Baky Laszl6 altal vezetett Magyar Nem-
zetiszocialista Part német kapcsolatai nyilt titoknak szami-
tottak. Erdekes modon a témegbazissal rendelkezé Nyi-
laskeresztes Parttal 1944 szeptemberéig a németek nem
tartottak fenn kapcsolatokat. Kaéllay érvelése nem elve-
tendd, csak szeretném megismételni, hogy Hitler katonai
dontéseit toébbnyire stratégiai és nem ideolégiai szem-
pontok motivaltak.

5. Anémetek elégedetlenek voltak a német-magyar
gazdasagi targyalasok elhlzodésa lattdn. Magyarorszag
egyre kevesebbet igért a németeknek, még kevesebbet
széllitott, viszont Németorszagnak egyre tobbre volt szik-
sége, és ezt a megszallas révén remélték megkapni. Ez
a korlilmény szerzé véleménye szerint is szerepet jatszha-
tott a megszallasnal.

Arra a kérdésre, hogy miért éppen marcius 19-én ke-
rult sor a megszallasra, Kallay azzal valaszol, hogy marcius
20-an volt Kossuth Lajos halalanak 50. évforduldja, saz ope-
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rahazi megemlékezés f§ szonoka Kallay lett volna. Buda-
pesti korokben elterjedt az a vélemény, hogy Kallay ekkor
fogja nyilvanosan bejelenteni Magyarorszag elszakadasat
a tengelyt6l, valamint az angolsz&szokkal megkotott fegy-
versziinetet, mintegy megismételve Kossuth 1849. aprilis
14-i fliggetlenségi nyilatkozatat. Kallay ezzel szemben haté-
rozottan allitja, hogy err6l nem volt sz6, 6 csak egy deklara-
ciot akart intézni a vilag szabad nemzeteihez.14Meggy6z6-
désem szerint nem val6szin(, hogy a Kossuth-iinnepség,
amely a mércius 19-i megszallas kovetkeztében elmaradt,
szerepet jatszott volna a német megszallasnal.

Macartney angol torténész a német megszallast Ki-
valté okok elemzésénél - miutan megallapitja, hogy Hit-
ler elhatarozésa kumulativ, fokozatos fejlédés eredmé-
nye volt - szintén nagy szerepet tulajdonit Horthy 1944,
februar 12-i Hitlerhez intézett levelének, amelyben a ke-
leti arcvonalon 1év6 magyar alakulatok hazaengedését ko-
vetelte.15 Még nagyobb jelent6séget tulajdonit azonban
azoknak a német elharit6 szervek altal a vezéri f6hadiszal-
lasra kuldott jelentéseknek, amelyek hirlil adtak, hogy
marcius vagy aprilis folyaman amerikai és angol ejt6er-
ny6s missziok érkeznek Magyarorszagra. Marcius 17-én
le is szallt egy haromtag( amerikai misszi6, de mire a ma-
gyar elharitds segitségével Budapestre érkeztek, addigra
a németek megszalltdk az orszagot. A német jelentések
szerint Horthy és fig, ifi. Horthy Mikl6s, aki 1943 végén
Szent-lvanyi Domokos és So6s Géza diplomatak kozre-
miikodésével egy béke-elkészitd hivatal létrehozasaval
lett megbizva (amely marcius 19. utdn a ,kiugrési iroda"
elnevezést kapta), tudtak az ejtéernyds misszio érkezésé-
vel kapcsolatos targyalasokrol.16 Bar a Kallay altal folya-
matba helyezett titkos targyaladsokrdl a németek mar rég-
Ota tudomaéssal birtak, Hitler egészen 1944 februérjaig
meg volt arr6l gy6z6dve, hogy e tdrgyaldsok a kormény-
z06 hata mogott bonyolddtak le. Az 1944. februar masodik
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felében befutott jelentések szerint ifj. Horthy Miklos, de

maga a kormanyzo is tudtak ezekrél az angolszasz hatal-
mak megbizottaival folytatott megbeszélésekrél, s Macart-
ney ugy Véli, ez adja a magyarazatot Hitler 1944. februar

28-i utasitasahoz, amellyel elrendelte Magyarorszag meg-
szallasat.

A héborls blindsnek mindsitett német miniszterek
1948-ban folytatott targyaldsa sordn Karl Ritter nagyko-
vet 1948. jalius 15-én arrol tett valloméast, hogy miutén
Horthy és Hitler utolso és végzetes 1944. marcius 18-i tar-
gyaldsa utan a kormanyz6 és kisérete eltavozott, Ribbent-
rop kijelentette Ritternek: két ok birta rd Hitlert, hogy
a megszallas mellett dontson: a kormanyzé mar idézett
februér 12-i levele, valamint a titkosszolgalat jelentése az
amerikai ejtéerny6sék Horthy tudtaval valé6 Magyaror-
szagra erkezésérdl. Ribbentrop maga niirnbergi kihallga-
tdsa soran igy nyilatkozott: Ejtéernyds hadosztalyokroél
beszéltek, Magyarorszagon leszallé ejtéernyds hadoszta-
lyokrol."17Az ejt6erny6s hadosztalyokrél ugyan a magya-
rok és az angolszadszok kdzotti bizalmas megbeszéléseken
nem esett sz, de budapesti ,,jol értesiilt" korokben e téma
1944 mérciusaban szébeszéd targyat képezte, serrél ané-
metek is tudomast szerezhettek. Nem zérhatjuk ki tehat
azt a lehet6séget, hogy Hitler egy, a kozeli jov6ben vég-
rehajtandd magyarorszagi angol-amerikai akci6tol valo
félelmében adta ki a parancsot Magyarorszag megszal-
laséra.

A Horthy-csalddnak az angolszasz hatalmakkal fo-
ly6 bizalmas megbeszélésekbe val6 belebonyolddasardl
1944. marcius 18-an Klessheimben maga Ribbentrop is
emlitést tett Sztdjay Dome berlini magyar kdvetnek, és az-
zal fenyeget6zott, ha a korméanyzo ellendll, ezt nyilvanos-
sagra is fogja hozni.18 Amikor Horthy 1944 jaliusaban -
a zsidddeportéalasok leallitdsa utan - a Sztojay-kormanyt
le akarta mondatni - s Lakatos Géza vezérezredest mar ak-
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kor korméanyf6évé kinevezni, Ribbentrop utasitotta Vee-
senmayer budapesti kovetet, fenyegesse meg Horthyt,
hogy ezeket a megdonthetetlen bizonyitékokat nyilva-
nossagra fogja hozni. Veesenmayer ezt kdzélte is a kor-
manyzoval, aki egyelére eltekintett a Sztojay-kormany el-
bocsatasatol. Ribbentrop e taviratdban - miutan utalt
a Kallay-kormany béketapogat6zasaira - igy folytatta:
»Mint azt a kormanyzé is tudja, b8séges anyag all rendel-
kezéstinkre, hogy az aruldsba a korményzo is belekevere-
dett, ami kovetkezésképp kihat a kormanyzé torténelmi
alakjanak megitélésére."19A kudarcba fulladt 1944. okto-
ber 15-i fegyversziineti kisérlet és Szalasi hatalomatvétele
utan egy nappal anémet tavirati iroda, a DNB, hosszd me-
morandumban itélte el az ,,arul6 Horthy-klikk" magatar-
tasat, és megemlitette az 1944. marcius 19-e el6tt Horthy
tudtaval folytatott titkos targyalasokat is. E hivatalos né-
met kozlemény a bukott korméanyzét ,,hazug &rulénak"
mindsitette.

Juhédsz Gyula A német-magyar viszony néhany kérdése
a méasodik vilaghabor( alatt cim(, a Toérténelmi Szemlében
megjelent tanulmanyaban még jobban kihangsulyozza an-
nak a lehet6ségét, hogy az angolszaszok balkéni partraszal-
l4sé&rdl keringd hirek lehettek dontd hatassal Hitler Ma-
gyarorszag megszallasat illet§ elhatarozasara. lgaz, hogy
a megszallast igazolni akar6 német, majd a Sztojay-kor-
many altal kibocsatott magyar kézlemenyek a szovjet és
bolsevista veszélyre hivatkozva tartottdk sziikségesnek
anémet csapatok bevonulasat Magyarorszagra. De Juhész
logikusan érvel, amikor megallapitja, hogy a német allam-
vezetés pontosan tudta, mennyire féla magyar politikai ve-
zet6réteg egy szovjet megszallastol. Mivel Barcza Gyorgy
és Bakach-Bessenyey Gyorgy koveteknek az amerikai
megbizottakkal Svajcban folytatott targyalasairdl a német
elharitasnak megbizhat6 adatok &lltak rendelkezésére, fel-
tehet&en arrol is értesiiltek, hogy Ghyczy Jend kiligymi-
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niszter 1944 februarjaban levelet intézett Barcza Gyorgy-
h6z, amelyben leszbgezte: amennyiben valasztani kell egy
defenziv Németorszag és egy expanziv Oroszorszag ko-
z06tt, Magyarorszag - beleértve az angolbarat koroket is -
kénytelen lenne a habor( utolsé fazisaban Németorszag
mellé allni. D Ugyanez a szemlélet tiikroz6dik Kallay Mik-
I6s miniszterelndk marcius 1-jei, a semleges orszagokban
akkreditalt kdvetekhez intézett korleveléb6l is.2lUgyanak-
kor a megszallas id6pontjaban a szovjet hadsereg 150-170
km tavolsagra volt a magyar hatartol. Az a veszély tehat,
hogy az oroszok attorik a Kérpatok vonalat, 1944 méarciusa-
ban nem allt fenn. Miért kdvetkezett be mégis a megszal-
l4s, amely a magyar kormanyt, a honvédséget, a kozvéle-
meényt - beleértve a németellenes ellenzéki partokat is -
meglepetésszer(ien érte?

Juhész az 1943. november végi teherani konferencian
sziiletett hdromhatalmi megéallapodasnak a félrevezet6
stratégiai hatdrozataira vezeti vissza a megszallas elrende-
Iését. Churchill, Roosevelt és Sztalin megéallapodtak ab-
ban, hogy az angolszdszok Normandidban hajtjak végre
a partraszallast, de egy ,,Operation Bodyguard" fedénév-
vel elnevezett félrevezetd propaganda-hadjarattal és tuda-
tos dezinformécioval a németek figyelmét a Balkan felé te-
relik annak sugalmazéasaval, hogy ott varhaté az invazi6.2
E verziot meger6siteni latszik David Staffordnak Britain
and European Resistance cim( kdnyve, aki a ,,Bodyguard"
dezinforméacios mivelettel kapcsolatban ezt irja: ,,Az a hit,
hogy a csatldsok kilonbékét akarnak kotni és el akarnak
szakadni atengelyt6l, az ezekbdl az orszagokbol jovo béke-
tapogatdzasokra alapozodott. De ezek a béketapogatdza-
sok azokra a feltevésekre alapozddtak, hogy a Balkanon
brit partraszallads varhatd. S mivel a »Bodyguard« straté-
giai szukségletei miatt nem lehetett kijézanitani 6ket ebb6l
az idedbol, abéketapogat6zasok nagymértékben hamis fel-
tételezésekre épliltek."23
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A német megszallas tervér6l, az Ugynevezett ,,Mar-
garéta-akciorol" az angolszdszok nem tudtak. 1943 no-
vemberéig az angolok és amerikaiak bizonyos megértés-
sel viseltettek azon magyar allaspont irant, hogy a német
megszallast el kell keriilni. Amint azonban Stafford kény-
vére és Juhéasz tanulmanyara hivatkozva kifejtettem, a te-
herani konferencia utdn 180 fokos fordulat kdvetkezett
be a szdvetségesek politikajaban. A vezérkarok ugy vél-
ték, a szbvetséges stratégia javara valna, ha Magyaror-
szag vagy Romania kivalna a haborubdl, tekintet nélkil
arra, hogy ez maga utan vonna a két orszag megszallasat.
Ezt Leahy admirdlis, az amerikai vezérkari f6nokok tana-
csénak (Joint Chiefs of Staff) elnoke Matthewsszal, az
amerikai kiiligyminisztérium eurdpai osztalya vezetdjé-
vel is kozolte: ,,miutan el van ismerve, hogy a katonai
megoldasok alkotjak a dénté tényez6t ebben a vonatko-
zadsban".24 Ugyanakkor az OSS (Office of Strategic Ser-
vices, amerikai titkosszolgalat, a mai CIA elddje) utasitast
kapott azzal amegjegyzéssel, tegyen meg mindent ennek
megvalodsitsara. Allen Dulles, az OSS Svéjcban tart6z-
kodo vezet6je megkérdezte, hogy ez a rendelkezés Ma-
gyarorszagra is vonatkozik-e. A vélasz Ugy szélt, hogy az
utasitds egyarant vonatkozik Magyarorszagra, Romani-
ara és Bulgariara. Dulles és Royall Tyler amerikai dip-
lomata feltehet6en ennek az utasitasnak a szellemében
targyaltak Barczaval és Bakach-Bessenyeyvel, és ebbe
a lancolatba esik a Magyarorszagra kildott ejtéernyés
misszid szerepe is, amir6l a német elharitdsnak tudomasa
volt, és amely akcio mégott nagyobb ejtéernyds alakula-
tok Magyarorszagra valo leszallasat sejtették.

Mi lehetett a nyugati hatalmak célja a német megszal-
I&s kiprovokalasaval? Feltehet6en fontos lehetett szdmukra
anormandiai invazio el6tt, hogy a németek minél tébb kote-
léket vonjanak el a nyugati vagy az olaszorszagi frontrdl,
hogy ezzel is csokkenjen a tervezett invazio elleni német vé-
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delmi kapacitas. Hitler célja a Margaréta-akcio végrehajtasa-
val viszont elssorban nem az volt, hogy az altala megbizha-
tatlannak tartott Kallay-kormany uralméat megdéntse vagy
hogy az eurdpai zsiddsag utolsé nagy menedékhelyét fel-
szdmolja, hanem f6leg az, hogy Magyarorszag ,,kiugréasat",
amit egy balkani angolszasz partraszallas esetén valdszind-
nek tartott, megakadalyozza. Washington Allen Dullest és
Royal Tylert még marcius 19-én is a megbeszélések folyta-
tsdra utasitotta. Ennek ellenére nem tudjuk teljes bizo-
nyossaggal megallapitani, hogy az angolszasz partraszallas
lehet6ségének a magyar kormany varhaté magatartasara
gyakorolt hatasa volt-e a kozvetlen oka a Margaréta-akcio
hirtelen elrendelésének és gyors végrehajtasanak, de a mo-
tivum valoszin(iségét jogosan feltételezhetjiik. E nagyha-
talmi man6vereknek mindenesetre a magyarsag és minde-
nekel6tt a magyar zsiddsag lett a szenved6 aldozata.
Elkeriilhetd volt-e a német megszallas? Lehetett vol-
na-e a megszallassal szemben ellendllast kifejteni? A mar-
xista torténészek visszatérd vadja volt a Kéllay-korméany el-
len, hogy féltvén a magyar ,uralkodd osztaly" hatalmat,
nem szervezte meg a nemzet halado rétegeinek mozgosita-
sat a ,fasiszta Németorszaggal" szemben. E kritika azonban
az orszag akkori helyzetének targyilagos elemzése alapjan
nem allja meg a helyét. Kadar Gyula, a Vezérkar Kémelhari-
tasi Osztalya (Vkf. 2.) akkori vezet6je még a rendszervalto-
zas el6tt, 1978-ban megjelent emlékiratdban errél igy véleke-
dik: ,,A hadrendi alakulatok megvoltak, de Iétszdmon alul
és alig felfegyverzetten... Az egyes csapattestek nem voltak
Osszevonva. Az orszag terliletén szétszorva allomasoztak...
Ezzel szemben a német csapatok z&rt rendben, harcra kész
allapotban, jol felfegyverzetten, szabalyszer(i hadmdveleti
terv altal mozgatva érkeztek harom kilénbdzd iranybdl.
Nincs olyan, csak parényi felel6sseget is érzé katona, aki csa-
patainkat ellendllasi harcra alkalmasnak mindsitette vol-
na... Sikeres ellenalldssal nem lehetett szamolni. Hiszen ma
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mar tudjuk azt is, hogy Hitler szomszédainkkal is szamolt,
nekiink ugratta volna 6ket, ha arra szilksége van. Német re-
puléer6k is bevetésre készen alltak."®

Bar Kadar Gyula ezzel megcéfolja azon marxista torté-
nészek vadjait, akik Kallayt azzal vadoljak, hogy ,,0sztaly-
helyzete" miatt nem szervezte meg az ellenallast, ugyanak-
kor szemrehanyast is tesz mind Horthynak, mind Kal-
laynak, amiért nem fordultak a Szovjetunidhoz és nem
szervezték meg szovjet segitséggel a németekkel szembeni
ellendllast. ,,Szép, de tragikus eseménye lett volna a magyar
torténelemnek a fegyveres ellendllds. De szovjet timogatés
nélkul semmi haszna, semmi értelme nem lett volna."27Ez
az érvelés latszatra logikus, de ha kdzelebbrél megvizsgal-
juk, arra a megallapitasra jutunk, hogy nem megalapozott.
Két oknal fogva:

1. AV6ros Hadsereg lendiletes offenzivaja ellenére -
el66rsei mar eljutottak Csernowitz és Kolomea hataraig -
még mindig tavol volt a magyar hatartol. A Kéarpatokban
felvonult magyar hadtestnek - még ha akarta volna is -
nem allt volna modjaban utat nyitni a szovjet véderdének,
mert nem volt meg az dsszekottetés. A németek viszont
egy Budapestre, a Dunantilra és a Duna-Tisza kézére kon-
centrdlt magyar ellenallast néhdny nap leforgéasa alatt le-
vertek volna.

2. E kérdéssel kapcsolatban fel kell vetniink azt a kér-
dést is, hajlandé lett volna-e a Szovjetunio az altala reak-
ciosnak mindsitett ,,Horthy-rendszer" fegyveres ellenalla-
sat tdimogatni? E kérdés felvetése ugyan csak taldlgatés, de
az 1944. augusztus 1-jén a lengyel emigréns kormény utasi-
tasara kirobbant varséi katonai felkelést Moszkva ,,reak-
cids er6k kalandjanak" mindsitette, és leallitotta a Visztula
partjaig elérenyomult Vérés Hadsereg tovabbi offenziva-
jat, és tétlenlil nézte végig a lengyel honi hadseregnek a né-
met megszallok ellen vivott tébb mint két hdnapos élet-
halalharcat.
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Ehhez hozzatehetjik még, hogy a szovjet hadsereg
hadi stratégiaja - bar az emberéletet a szovjet tabornokok
semmibe vették - sokkal 6vatosabb és alaposabb volt, mint
a németek villamhéborus offenzivai a haboru elsé szaka-
szaban. Nem valdszind, hogy Horthy és a Kéllay-korméany
kedvéért szovjet alakulatok hatoltak volna be a Kérpat-me-
dencébe olyan id6pontban, amikor Roméania még hd szo-
vetségese volt Németorszagnak, és az eléretdr6 orosz ékek
német-roman harapéfogdba keriiltek volna.

Mindehhez hozza kell még flizniink, hogy az orszag
lelkileg sem volt felkészlilve a németek elleni ellenal-
lasra. E megallapitasnal nem csak és nem is els6sorban
a viszonylag er6s széls6jobboldali &ramlatokra és a tiszti-
kar koérében uralkodé er6s németbarat hangulatra, vala-
mint a tarsadalom széles rétegeit athato antibolsevista ér-
zlletre célzok, amely hattérbe szoritotta a németellenes
érzelmeket. De sem Kallay, sem Szombathelyi Ferenc ve-
zérkari flnok nem szadmoltak az orszag német megszalla-
saval. Ugy Vélték, a keleti fronton megindult erds szovjet
offenziva, a Wehrmacht er6s olaszorszagi lekotottsege,
valamint a varhat6 észak-franciaorszagi angol-amerikai
invazidra vald felkészilés annyira lekoti a német véder6t,
hogy nem lesz elég ereje Magyarorszag megszallasara, hi-
szen egy megszallas még jobban szétforgacsolna a német
véder6t.28 Még a radikélis ellenzéki vezér, Bajcsy-Zsi-
linszky Endre is Kallayhoz intézett, 1944. februari levelé-
ben csak a széls6jobboldali partokkal és a ,,katonai kama-
rillaval” valé szembeszallast kdvetelte. Bajcsy-Zsilinszky
nem annyira a németekt6l, hanem a szerinte dulo ,,latens
polgérhaboratol” félt és attdl, hogy a németek ahébord vé-
gén rovid idére megszalljak az orszagot (kiemelések télem,
Cz. A), és egy quisling kormany hatalomra juttatasaval
meghilsitjak a Kallay-korméany és a németellenes ellen-
zék minden addigi - az orszag fliggetlensége érdekében
tett - er6feszitéseit.®
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Mindezekbdl a kormanyhoz kozel all6 és ellenzéki
megnyilatkozasokbdl az deril ki, hogy a Kallay kdré tomo-
rulé er6k Magyarorszag atallasat csak abban az esetben tud-
tak elképzelni, ha az angolszasz hader6k Magyarorszag ha-
taraihoz érkeznek, s egy ilyen id6pontban a német meg-
szallast mar nem tartottak talzottan veszélyesnek.

De a német megszallas veszélyére az ellenzéki partok
sem gondoltak komolyan. A nemzetkdzi stratégiai helyzet
nem teljes ismerete alapjan Mussolini bukésa 6ta az a meg-
gy6z6dés kezdett kialakulni, hogy a hdborinak nemsokéra
vége lesz, saz orszag nagyobb megrazkddtatasok nélkil ke-
ril ki a habordbdél. Mind a kormény, mind a németellenes el-
lenzék legfébb gondja abban allott, hogy a haborubdl a bé-
kébe val6 dtmenet ne okozzon az 1918-as Kérolyi-forrada-
lomhoz hasonld 6sszeomlast és ne eredményezze a rend
felbomlasat. Ezt a val6sagos vilagpolitikai helyzet félreisme-
résén alapulé kdzhangulatot jellegzetesen mutatjak azok a
cikksorozatok, amelyek a Magyar Nemzet, a Magyar Szem-
le és mas ellenzéki lapok hasabjain jelentek meg a habord
utani Magyarorszag politikai, tarsadalmi és gazdasagi beren-
dezkedésérdl, vagy azok a cikksorozatok, amelyek a ma-
gyar mult elemzése alapjan vélték el6késziteni a habo-
ru utan kialakul6 demokratikus Magyarorszag felépitését.

Mindent egybevetve: a magyar tarsadalomban nem
alakult ki a német megszallas lehet6ségével szamolo ve-
szélyérzet, és arra sem a kormany, sem a németellenes k6z-
vélemény nem készilt fel. S6t, valdszinlileg a németbarat
széls6jobboldali ellenzéki partok sem biztak az altaluk re-
mélt német megszallas bekovetkeztében. igy, fuggetlendl
attél, hogy egy esetleges katonai ellenallasnak semmi ér-
telme sem lett volna, leszbgezhetjiik: Magyarorszag lelki-
leg és politikailag nem késziilt fel a fenyegeté német meg-
széllasra. Ez a korulmény is hozzajarult a Margaréta-akcio
katonai lebonyolitadsénak sikeréhez.

Czettler A ntal
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O darutorpeharc

O  tvenévesen tudtam meg, mi van a beregszaszi Orhe-

gyen tal. Amikor nyolcévesen eljottem a varoshdl,
Ggy hoztam magammal a behavazott hegy latvanyéanak
emlékét, hogy barmit mogéje képzelhettem. Mert nem jar-
tam ott soha.

Sokszor elgondolkodtam, miféle regés tajak és ég-
csap6 bércek huzoédhatnak ott. Kedvemre benépesitettem
a kdrnyéket fényes varosokkal és vadonsagokkal. Odakeép-
zelhettem barmiféle vidéket, sikatoros hegyi falukat vagy
kisvarosokat példaul, melyekrél gyakran almodtam. Oly-
kor az volt az érzésem, jartam méar ezekben a kacskaringos
Osvények szabdalta, meredek hegyormok ovezte telepiilé-
seken. Még az a furcsa sejtés is belém itta magat, hogy eze-
ket az Alomképeket - drokoéltem. Miért isne? Ha 6rokoltem
Gseimt6l a szemem és a hajam szinét, a temperamentu-
momat és az eszem jarasat, a gondolkoddsmdédomat meg
a kacagasomat, miért ne 6rokdlhetném a szaruhartyajukon
megjelend képeket? Ha ezt a kérdést néha megemlitettem
valakinek, vagy szotlan-bdvan néztek rdm, mint futobo-
londra, vagy felt(in6en vehemensen lehurrogtak...

Valdjéban a beregszaszi Orhegyen tdl - ahogy ezt &t-
venévesen eldszér megpillantottam - a Tiszaig nyulo cser-
jés, homokbuckas mez06 teriil el. Néhany nyomorusagos fa-
luval, kiszaradt patakmederrel. A szélben portdlcsér tncol,
ordogszekér robog. Az utakat pedig vastagon elboritja a sar.

Amikor ezt a vigasztalan tajat meglattam, valamit
mintha elveszitettem volna. Az almok lehetdségét. Ahogy
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a modern ember - a sz0 tdgabb értelmében - elveszitette
atlindér legendakat és a messzi mitoszokat, amikor megis-
merte a gldbusz minden zegét-zugat. Hegycsucsat, emlék-
telen sivatagat, korabban jaratlan dzsungelét és tengermé-
lyi éjszakajat. Tekintetét pedig szikségszeriien az égre
flggesztette, s a méretek végtelenségét6l drra lett rajta
a horror infiniti érzése...

Babits korai verse, mely jelent6s mvei felsorolasa-
kor mindig emlitetlen marad, a Darutdrpeharc mintha egy
gorog vaza egyszerre bukolikus és zordon rajzat vara-
melyet a torténelem akkuratus korszakolasa nem szabdalt
még legendétlanna. Akkortajt az emberi emlékezés termé-
szete mas volt, mint késébb.

Ma mar elképzelnink is nehéz - mintha egy titkos
érzékszerviinket elveszitettiik volna, azaltal, hogy he-
lyébe a ,,tudatnak" nevezett furcsasag kerult -, hogyan is
miikodott a regés el6id6k emberének emlékezete. EI6-
szor is: nem ismerte azt a fogalmat, azt a neutralis, érdek-
telen és ezért embertelen valamit, amit ma ténynek ne-
veznek. A tény ugyanis nem mas, mint a sziirke val0sag.
Am a hajdani embert ez a ma ténynek hivott, lélektelen
és a pillanatba kopottan ékel6d6 valami egész egysze-
ren nem érdekelte. Nem tartotta sziikségesnek, hogy
vele foglalkozzék. Ahogy a vildgnak az a vonatkozasa is
hidegen hagyta, amit mai széval val6sagnak illik monda-
nunk.

Tudta, hogy az igaz val6sag benniink van. Legbelil,
élményeink kozétt. Almainkban és sejtelmeinkben, ahol
az id6 sikjai 6sszekeverednek. A tér bugyrai szivarvany-
szinnel telit6dnek, a képzetes pillanat pedig tnneppé Iéle-
kil at az emlékezetben. Folyamatos és felemel6 tinneppé,
mikdzben az at szélén kallédd limlomok és az ember futd
hangulatai meg nem érinthetik a Iélekben folyamatosan
sziletd mitoszt.
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Tudatunk a legfiatalabb érzékel6apparatusa az em-
beri fajtanak. Ateljesség birtokbavételére valo érzékszer-
viinket helyettesiti, melynek az allatvildag mind a mai na-
pig abirtokaban van. Atudat pétszer - nemhiaba mondja
egy posztumusz feljegyzésében nagy kolténk: ,,Az ész:
6nmaga hianya." mely a Magna Misztériumbdl valé ki-
szakadasunknak részben oka, részben kdvetkezménye.
Igazsag szerint a vildg birtokbavételének tdl begyakor-
latlan és tal gyermeteg modja ahhoz, hogy gyanutla-
nul rabizhassuk magunkat. Ha vele éliink, nem lehetlink
eléggé ovatosak...

Babits versében kavargd darvak zugnak a légben
s dsszecsapnak a rajuk varakozo - sejthetéen afrikai - tor-
pékkel. A madarak sz&rnya-zGgasa és a mérgezett nyi-
lak surrogasa osszekeveredik. Mintha az elképzelt goérog
vaza arnyékrajzolata hirtelen megelevenedne. A képzet
ugyan a hellének koranal régebbi, vagy épp az § regés gye-
rekkorukat idézi, melynek emléknyomai Aiszkhilosz m(-
vében még tan fol-folrémlenek, de a kés6bbiek munkai-
ban mar nyomuk sincsen.

A darvakat a finnek embermadarnak, kuorganak ne-
vezik. Babits réluk szolva metafizikussa tagitja a teret, se va-
razslattal, ahogy az irdanyokat és égtajakat dsszekaszabolja,
valgjaban a képzet kora-antik méltésagat allitja helyre. Su-
gallva, hogy a legenda sz&méra folosleges kacat az irdnytd,
ahogy a kalendarium is az.

...Avers opalos kozege a mitosz térid6n kivili vilaga.
Mozdulatlan, acélsziirke leveg6, babszerl Iényekt6l elle-
pett t4j, melyet partnak mond a koltd. A hattér, ez a kodilte
part, hol a fekete t6rpék csapata varja magasba emelt lan-
dzsaival ,,0riasi stinként" a kragat6 darvak ostromat, para-
nyi. Tan a harcias torpék mérete is ezt sugallja. Am a kép
mélysége hatalmas. Mintha magashél nézve eme torpe lei-
kecskék és krugato ellenfeleik letdppedtek volna a rovaro-
kat és gyikokat vendégeld fli vilaganak léptékébe. Afigurdk
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pottdmnyiek, csak épp az 6ket vendégeld vilagegyetem vé-
getnem ér6. Elhangzik ugyan a versben az Afrika sz6. Ez az
Afrika azonban nem ugyanaz, mint a ma ismert tid6alaku
kontinens. De nem azonos a Babits-kori fekete foldrésszel
sem. Sokkal inkdbb hasonlatos a kézépkor regés Afrikéa-
jahoz, melyben mesebeli orszagok és birodalmak alltak.
Benin és Ife, meg a Vagadui Kirdlysdg. A szavannakat
és dzsungeleket ruk-madarak, unikornisok, sarkanygyikok
kései utdédai meg teveparducok és egyéb csodalények népe-
sitették be. Csodalények, melyek részben a mesei képzelet-
bél, részben utazok félreértett elbeszéléseibdl, végul pedig
ilyen-olyan - Eurdpaban sem ritka - driasi csontmaradva-
nyok megelevenitésébdl szokkentek szérba. Igaz, ami igaz,
szazadunk elejének déli kontinensét még itt-ott kod ta-
karta. De sok volt mar az ismert tény és adat.

Atények meg az adatok persze, tudni valo, azért van-
nak, hogy elrejtsék a valdsagot. Es ami a val6sagot illeti, en-
nek mibenléte is ugyancsak aggélyossé valt évszdzadunk
soran. Minden korabbi bizonyossag 0sszetort. A ny(gos,
ezredvégi ember ra kellett ébredjen: ha az ujkori szellem
sa hatdsara testet 61t6 valosag dsszefligg, marpedig nem le-
het méasképp, akkor ez a modern val6sag aggalyos és meg-
foghatatlan. Spiritualitdsa és materidlis megnyilvanulasai
mogott egyardnt rontd hatalom rejtézik.

Babits Darutdrpeharcanak kozege idegen a mai vilag-
t6l. Alomi tér és mérettelen id6. Ahogy minden igazi vers
ideje alomi tér és mérettelen idS. Eletiink modern val6sag-
nak mondott k6zegébdl nem vezet Ut a vers mitikus vila-
gaba. A tiikrozés elmélete hamis és tendencidzusan bar-
gyu. Aszellem susztereinek talalméanya. Mert a tény tikre
csak tény marad.

Egyszer egy ir6-olvaso taldlkozon, amikor még vol-
tak ilyenek, egy kedves holgy megkérdezte télem, kivel ta-
lalkoznék legszivesebben a magyar koltészet multjabol.
Hirtelen kimondtam: Babitscsal. Aztan utdlag rajottem,
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hogy ennek nem sok értelme volna. Babits zart vilag. Szel-
lemének csonthéja feltorhetetlen. Biztos vagyok benne,
meég azok is nehezen férhettek hozza, akik pedig a kdzelé-
ben éltek. Beszélhettek esetleg vele a rdakospalotai villamos-
rol vagy a kutyajarol, Adazrol, de a Darutdrpeharcro\ nem.
Az a szellem olyan tartomé&nybdl vald, melyhez a modern
tények nyelve hozza nem férhet.

Engem pedig, bevallom, nem érdekelnek a tények.
Nem érdekel a mai valésagnak mondott sok csukaszirke pil-
lanat. Az eldobott nejloncafatok a jardaszélen meg a hal-
dokld akacfak. De a Darutérpeharcot nem adom! Az unikor-
nist meg a ruk-madarat. Gondvana szigetét az elsullyedt
varosokkal. Es ezek nem is a maguk testesiilésében érdekel-
nek. Nem vagyok egészen gyanutlan. Az az 4ttinési pont
érdekel, mely minden szellemi kaland alfaja meg 6megaja.
Ahol az emlék elvesziti a maga téridejét, és az dlom ho-
maélyba tlnik &t. Kibujik a fizika térvényeinek érvényessé-
gébol, és a szellem megteremti koréje a mitosz visszfényét.

Az érdekel, ami a beregszaszi Orhegyen tdl van.
Nem anéhany teng6dd falu a kiradlydinnyés porban, a sza-
guldé érdégszekerek hatterében. A portdlcsérek kozt lege-
Iész6 birkacsorddk meg az Ut szélén rozsdasodd autéron-
csok. A végtelen térnek az az acélszirke, alomi visszfénye
vonz ma is, amit 6tvenévesen egy pillanatra elveszitettem,
aztan hitem szerint Gjra sikertlt megtalalnom.

Mert az a tér, az Orhegyen tdl, le nem hatarolt. Az
a ,tali t4". Benne vannak a Takla-Makan romvarosai,
a pusztasagban all6 halotti tornyok, meg a domboldalakon
itt-ott rejtelmesen &ll6 ké-teknsbékak. Az Amur menti tig-
riseknek allitott erdei oltarok, melyek elétt a mandzsu va-
dész imat mormol. Ott kddlik elfeledten a tenger mélyén
jaspis Lamu, méarvany Tien-kuin. Angkor-vat szoborerd6k-
kel diszitett templomai. Es ott vannak a tevék sargult csont-
jai meg a barlangokba rejtett foliansok is, melyekb6l Stein
Aurél megtalalt egy kisebb kényvtarra valot.
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Ami pedig az Orhegyen innen van, érdektelen adat,
tény és dokumentum. Koszlott kacat, ami emlitésre sem ér-
demes. Torz akacfa és varjucsapat. Rozsdas szdgek és nej-
loncafatok a sarban. Ongyujté és cigarettasdoboz a zse-
bemben. Papirfecniken néhany telefonszam.

Szepesi A ttila

Darutdrpeharc

Mikor uj évszak szele rebben,
hajnal hamukarpitja lebben,

0j szlirkeség 6 szlirkeséghben,
jonnek, jonnek darvak a légben.

Jonnek orids, csros ékben,

jonnek, jonnek darvak a légben,
szarnyuk csapasa szelet zlgat,
mély hangjuk bisan messze krigat.

Cs0rik irant viszen az Gtjuk,
de honnan jonnek, sohse tudjuk,
nyakig a labuk légbe 1abal...

tan Afrikabol, Afrikabol.

Halld a csodat, amit ma lattam:
a daruharcot szemmel lattam,
abarnafold his meztelenje
meztelen éledt elevenre.

Hol lattam? kérdezed, hidban.
Tén Thrékidban, Thrékidban:
a pigmaeusok torpe népe
darvak hadanak allt elébe.
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Haénukat védni ébredének
foldifickok, potton legények,

s stir( dardat szegezve jonnek:
nézhetnéd oriési stinnek.

Zugnak a nyilak és a szarnyak:
csatéra, hej! csatara szallnak,
mint égi felh6k, foldi arnyak,
arnyat, felh6t 6sszekuszalnak.

S6tét parton vilagos pontok,
tépett tollak és torott csontok:
feledve harcok, honfigondok,
nyugosznak most a kis bolondok.

Babits M ihaly



1% METAFIZIKA

Szabados Gyorgy rovata

A halhatatlansag haléla A «COIA' >

Semmi sem halanddbb az életnél. A kils6, a napi életnél,
mely maga a cselekedet.

Sitt az igazi titka annak a megvetd magatartasnak,
ahogy a mai ir6 a halhatatlansag gondolataval szemben
all. Ez a gondolat rossz lelkiismeretet ébreszt benne.
Mindaz, amit 6 az irodalomban mint fontos, mélt6 és mai
ambiciot zaszlajira tizott, rdkacag erre a gondolatra,
mert teljesen a mahoz kotédik. Vagyak, szarnyaldsok,
er6k vannak 6benne is, melyek nem pusztan a pillanat-
nak szolnak. Maskilénben nem is volna igazi iré vagy
koltd, hanem &szintén és egyszeriien: cselekvd ember. De
kolt6ségével 6 nem dicsekszik, csak emberségével. M(ivé-
szi 6sztoneit restelli kora és tarsai el6tt, s m(ivészetét min-
denképp leplezni iparkodik. Csak harcos értékeit teszi ki-
rakatba (melyek pedig sziikségszer(ien gyengébbek, mert
hisz harcosnak bizonnyal van kiilénb harcos, mint kolt6).

*

Yan azonban egy masik életjs, egy bels6 és szellemi élet,
amely nem feled, hanem 6nmagéaval folyton gazdagodva,
minden percben egész multjaval jelen van. Ez az élet maga
a halhatatlansag; az egyéneknél Ggy hivjak, hogy: lélek,
a nemzeteknél pedig Ugy, hogy irodalom. Ez az élet az
egyetlen, ami haladasra, bels6 fejl6désre képes, ami tallat



132 MAGYAR SZEMLE 2000. 3-4. SZAM

a percen és harcon; nélklle az ember vilaga megvakulna,
s az allati strugglefor life céltalansadgaba hullna vissza. Tébb-
sz0r fenyegetett méar ez a megvakulas a vilagtorténet folya-
mén, s ma ismét fenyeget. Nemzetek, partok, osztalyok
vad és zsarnok szervezetekben néznek farkasszemet, és
semmi sem fontos el6ttik, csak a harc.

AKolt6, az ir6 részt vesz a harcban, és hogyne venne
részt? ldegei vibralnak a kor lazaiban. Dante is partember
volt, hajdan, csupa szenvedély és fanatizmus, és talalt egy
partot, melyt6l nem a partnak, nem is egy nemzetnek, ha-
nem az egész emberiségnek diadalat, megvaltasat, egyse-
gét ésbékejét remélte. Akolt6 lehet hése partjanak, a harc-
nak, az aktiv életnek; s felaldozhatja e harcban erejét,
egész bnmagat, életét! S6t koltészetét is: joga van ra. De ha
életét aldozza, szdmoljon a halallal, s ha koltészetét hozza
aldozatul, ne akarjon tovabb is koltd lenni.

Van viszont egy masik hdsiesség (amint van egy ma-
sik élet), s ez az a hésiesség, amire az ir6 mint ird speciali-
san hivatott és elkdtelezett. Sez egyuttal az, ami a maihoz
hasonl6 harcos id6ben talan a legnehezebb. Ez a koteles-
seég pedig abbdl all: minden harcon, kiizdelmen és aktiv
életen keresztiil megérizni azt a masik életet, amit halha-
tatlansagnak neveztem: a lelket, az irodalmat. Aki ezt val-
lalta, s teljesiteni tudta, annak ir6i jelleme kifogastalanul
all el6ttem; aki nem teljesitette, azt mulasztas, s6t arulas
terheli.

Ez a haborl nyilvan ma is tart még, s nem ér véget addig,
amig élink. Hiven és keményen alljuk a régi harcot, az iro-
dalom szabadséagéaért, egy politikus nemzet kézepett, egy
orokké gyanakvo konzervativizmus csenddrei el6tt. De
allni fogjuk a masik harcot és masik gyanut is, a kornak és
korszeri(iségnek ostoba babonaival és zsarnok jelszavai-
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val szemkozt. Rég elhagytuk az elefantcsonttornyot, de
sohasem fogunk lebajni a l16vészarokba. Szabadon csatéa-
zunk, a szabad ég alatt. Samig mi lélegz6nk, a haldoklo
magyar halhatatlansag is lélegzik még benniink.
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A Magyar Képzémi(vészeti Egyetem a Mester sziiletésének 100.
‘évforduléjara megjelentette Barcsay Jen6 Munkam, sorsom, emlé-
keim cimd dnéletrajzat.

Gyodnyérl konyv, méltd dokumentuma az egyetemmé valas-
nak is, aminek kdszénhet6en remélhetdleg hasonld forraskiad-
vanyok latnak a jov6ben napvildgot a hajdani Mintarajziskola,
majd Foiskola s egyuttal mivészetliink torténetét felderitendd,
amivészndvendékek elé példat s lehet6ségeket allitd kiallitasok-
kal egyutt, melyek helye - mint a mostani Barcsay-kiallitasnak is
- a FOiskola Barcsay-terme. A kdnyvbemutatd és a hozz4 kap-
csolt beszélgetés Barcsayrdl mar 6nmagaban termékeny kiindu-
l6pontot adott a miivészettorténet jovbbeli értékeld és kutatd
munkéajahoz.

Ebben az els6 1épést egy festl tette meg: Karolyi Zsigmond, az
egyetem festészeti tanszékének vezetdje szerkesztette és jegyze-
telte a konyvet, torténészt jellemz6 (?) pontossaggal. Az csak a be-
szélgetés soran derilhetett ki, hogy a konyv alapjat képezd inter-
jukat egykor talan nem is Petényi Katalin m(vészettdrténész,
hanem Korga Gyorgy fest6 és felesége készitették, akiknek birto-
kéban ma is megvannak a hangszalagok. Akezdeményez6k tehat
maguk is alkot6k, s egy mester munkassaganak jelentGségét mi
sem bizonyitja jobban, mint kollégainak érdeklédése. Ez az érdek-
16dés olykor kullénbdzik a mlvészettdrténetétdl, mint Barcsay ese-
tében is.

Az elmult év miivészettorténet-irasat Magyarorszagon alapve-
téen az Eurdpa mivészete iranti természetes érdekl6dés hatarozta
meg, s ezen belll a magyar mivészeknek az eur6pai mlvészetben
vald elhelyezésére iranyuld torekvés. igy annak felkutatasa, hogy
a magyar modernizmus mesterei mennyire vettek részt az eurépai-
nyugati modernizmus Ujitdé mozgalmaiban (e kutatdsok eredmé-
nyei leny(ig6z6ek), mennyire kdzvetitették a mlvészeti gondolato-
kat Magyarorszag m(vészeti életébe, mennyire volt mlivészi gon-
dolkodasuk egyetemes érvény(i, mennyi I6kést adtak mdveikkel
az ifjabb generacioknak, s majd hogy ezek - mar a szdzad masodik
felében - Iépést tudtak-e tartani a Nyugat kilonféle kézpontjaiban,
ezerszerte tébb mlivész koreiben szédit6 tempoban fel-felbukkand
Gjabb s Gjabb ars poeticakkal. A teljesitményre biiszkék lehetunk.
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De azt hiszem, mar csak ez utan, 2000-ben, a F6iskola januar 14-i
Barcsay-linnepségén hangozhatott el a magyar mdvészetkritiku-
sok doyenje, Frank Janos szajabdl: kit érdekel a késés 1000 év
mulva egy j6 m lattan?

Abbol a szemsz6gh6l nézve Barcsay Jen6 (és még sok mas m(-
vész) életmlive nem allt a mivészettorténészi érdekl6dés el6te-
rében, de bizonyara szerepet jatszott ifjabb palyatarsai (1945-t6l
novendékei) gondolkodasaban, s darabjai ott vannak a kisebb s na-
gyobb magéangy(ijteményekben. (Varjuk is a tanitvanyok vele kap-
csolatos emlékezéseinek egybegydijtését, kiadasat!) A 20. szazadra
visszatekintve, ideje sort keriteniink azoknak az életmiveknek
méltd bemutatasara-feltarasara is, melyek egy masik problémakart
(vagy tobb mast) jeleznek. Mig a fentebb emlitetteket tobb-keve-
sebb sikerrel egy-egy altalanosan ismert stilus- vagy izmusfogalom-
mal illethetjiik, olykor egy életmdivet tdbbel is, addig az utébbiak-
nak még nem adtunk nevet. Nehéz is lenne példaul realisnak
nevezni Mednyanszkyt vagy Rudnayt, Endre Bélat, Pajzs Goebel
Jen6t - akiknek neve sir(in eléfordul Barcsay ¢néletrajzaban -,
akarcsak magat Barcsayt is.' De talan - belatva, hogy az izmusok
nem Magyarorszagon szilettek - el is tekinthetiink az ilyesfajta
névadastdl, s inkdbb miitipusokban vagy mivészetfogalmakban
gondolkodva fogalmazhatunk veliik kapcsolatban. Mindaddig,
mig ezt meg nem tessziik, lexikalis rendszerezésre szoktatott tuda-
tunkbdl és tudésitasainkbol 6k kihullanak.

Nézzlk Barcsay Jen6 esetét! Ez az erdélyi csaladbél 1919-ben
Budapestre kerilt, a szegénységgel, egyszerlséggel halaldig ben-
sOséges kapcsolatban maradt ember idegenkedett az izmusok-
tol, mert azokat csak egy-egy mivészi gondolat kifutasanak tar-
totta, azaz nem elég komplexnek. Tanulményai soréan talalkozott
ugyan veliik, ha nem is a budapesti f6iskolan, de két dszténdijas
parizsi éve alatt az 1920-as években, &m tapasztalatai nem az izmu-
sok sodraba vezették, hogy egyre Gjabb és Gjabb terileteket fedez-
zen fel am(ivészet szamara, hanem - és els6sorban Cézanne - kul-
csot adtak a kezébe a vildg megértéséhez, ami ndla rajzolas és*

* Barcsay 1954-ben, pedagdgiai munkassagaért kapott Kossuth-dijat
Mednyanszky-m(vek véasarlasara koéltétte; Rudnaynak ndvendéke
volt a Képzémivészeti Fbiskolan; Endre Bélat gyakorta latogatta H6d-
mezévasarhelyen; Pajzs Goebellel pedig 1929-t6l volt egyitt a szent-
endrei m(ivésztelepen.
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festés utjan tortént, s egyduttal a miivészi alkotds megismerését
is jelentette. Szemben példaul a reneszansz nagymestereiével

a 20. szdzad mUivészetét (pontosabban Picassoét) kisérletezének
mondta, Cézanne-t azért értékelhette oly nagyra, mert mivészi

eszkdzoket (sik, vonal, szin) adott szdmara egy ittesen s teljes érté-
kikben hasznéalta azokat olyan formak és formarendek (kompozi-
ci6) megalkotasara, melyek a térben létez6 vilag ezen lényegének
és térbeli dsszefliggéseinek kdzvetitésére képesek. Nem a latas tor-
vényeire kidolgozott perspektivara hagyatkozva, hanem a vila-
got 0sszetarto belsd perspektiva megjelenitésével: konstrualassal.
Nem latvanyfest6 vagy - E. Gombrich terminoldgidjat idézve -

illuzionista volt tehat, hanem mondjuk, esszencialista, (kora filo-
volt Csontvary is.

Ezen a ponton érdemes megallni. Mi volt Gombrich masik m(-
vészettipusa? A 20. szazad mUvészetét konceptualisnak nevezte,
azaz mivészettel mivészetfogalmakat alkotonak, a mivészet mi-
benlétét fogalmilag és érzékileg is, Gjra meg Gjra (mGrél mdre)
meghatarozdnak. Eszerint a mult miivészetét a latott (és képzelt)
valdsag, azaz nem maga a valé érdekelte, mig a 20. szdzadét a m(-
vészet. Cézanne e harmat kapcsolta szétvalaszthatatlan egységbe,
koélcsondsen hasznalva fel 6ket a masik lényegének felfedezése-
hez, megmutatasahoz, egyuttal a kdlcsondsségben (interaktivitas-
ban) taldlta meg az alkotd tevékenység lényegét. Ezt az utat ko-
vette Barcsay is. A 30-as években a tajkép, kés6bb a figuralis kép
miifajaban, csendéleteiben és ismét (absztrakt) tajképein. Onélet-
rajza arrdl (is) sz6l, ahogy ezt az utat bejarta. Az 6nvallomas kései
(1979-ben zérul), igy természetes, hogy az élete soran szerzett ta-
pasztalatok ismeretében szol egész életének alakulasarol. Atapasz-
talatok k6zé korabbi irasait is szamithatjuk, amikben tanithato logi-
kai rendbe szedte fest6i gondolatait, illetve masok irasait is 6rdla,
melyek ralatasat sajat életmiivére megkonnyitették. igy, amikor
Forma és tér cimmel a képalkotas lehet6ségeit, a valosag, a latas és
a képi val6sag viszonyat taglalta, 6 maga, s a konyvet bevezetd
Laszl6 Gyula isaz 1951-ben megfogalmazott két gombrichi katego-
ridhoz hasonld fogalmakkal irtak le régi és 0j miivészet kiillonbsé-
gét (latszatnak megfeleld, illetve nem latvanyszer(i kép; a tér és tér-
beli forma mint valdsag latszat szerinti dbrazolasa, illetve a valo és
a képi torvények dsszehangolasanak stilusa), Barcsayt természete-
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sen az Uj képvisel6jeként tartva szamon (1966). Barcsay azonban

tovabb is ment a cézanne-i esszencializmus felé, mikor a sajat ma-
vészetét is jellemzd absztrakciorél azt irta: ez nem utanoz, hanem

felfedez, a képalkotas Gtjan keresi a jelenségek kapcsolatait, dssze-
tartozasat, s igy a kép egy Uj egész lesz.

Az 0j mlvészet egész-igény( alkotasai kozé tartoznak tehat
Barcsay m(ve is. Abban az értelemben is, ahogy 6néletirasaban,
kényveiben és képein arajz, szin és a képsik jelentségét kiemeli,
s abban is, ahogy a vilag (Barcsay szerint a természet és az élet) és
aképsiktorvényeit felfedezte és dsszehangolta. Atermészetet csen-
desen figyel6 gyerekbdl a Szentendre kérnyéki dombvidéket jar-
va-rajzolva lett tajfestd. Ceruza- és tollrajzok, rézkarcok sokasagan
»Kényszeritette" sikba a természet formait, a fold kitiremkedéseit,
a nagy aranyokat. Nyomukban telitett képek, festmények sziilet-
tek. Ezeket 1936-ban a kor legélesebb szemi kritikusa expresszio-
nistaknak, monumentalisaknak nevezte. (Kallai Erng ut6bbi jelz6-
jéhez Barcsay halalaig ragaszkodott, olykor félre is értve azt.) igy
illesztette a fiatal miivészt a magyar mivészettorténetbe, elédei-
nek a Nyolcakat és Nemes Lampérth Jozsefet nevezte meg. (Ké-
s6bb, Barcsay 1970-es m{icsarnoki kataldgusaban Németh Lajos is
a Nyolcak és aktivistak folytatojanak latta a mestert.) Masrészt Kal-
lai felfedezte, hogy Barcsay ,,rogbe-zsufolt latoméasa" jellegzetesen
magyar expresszionizmus volt: egy tajhoz, foldhoz erésen ko6tddé,
Osztonokkel és lélekkel teli festészet (mint Nagy Istvang).*

Azt azonban csak Barcsay dnvallomésabol és emlitett traktusa-
bél tudjuk meg, mennyire tudatosan, a tajra és a rajzra egyarant
koncentralva bontotta fel a teret, vonallal forméakat és a formak
Osszefliggését hatarozva meg, igy rajzi-képi szerkezetté, konst-
rukcidva transzponalta a valdsagot. Kassak viszont épp ezért ne-
vezhette 1942-ben ifjabb palyatarsat a legmarkansabb magyar mo-
dernistanak. Mikor a 40-es években Barcsay figyelme az emberi
alakra terelddott, s6t, az anatomia oktatasaval biztak meg, a test
konstrukcidjat: a csontok és izmok dsszefliggését, szerkezetét a ta-
jakéhoz hasonlban fedezte fel tanulméanyrajzain (kés6bb: MUivé-
szeti anatomia) és irta le traktatusaban. S6t, feltételezhetd, hogy
testszerkezeti tanulmanyainak kdszénhetjik a 60-as évek elején

A telitett képhez Barcsay kés6bb is vonzédott. Ezt mutatjdk az 50-es
évek kerettdl keretig feszul6 fejkompozicidi is.
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ismét sokasodd tajrajzainak dinamizmusat: az egymasba kapcso-
16dd formak liktetésével megelevenedé teret, amit olykor egyet-
len nagy formaba zart a sikon. Ez az organikus konstrualas ké-
s6bb Molnar Sandornal bontakozott ki. Ami Barcsay festészetét (j
iranyba vitte, azonban nem ez, hanem a tajképein mar a 40-es
években feltiint, teljes képsikot kitdlt6 geometrikus rendszer volt.
Barcsay, noha mar egészen fiatalon konstrukcionak tekintette
a képet, tiltakozott a konstruktivista megjel6lés ellen, viszont
ragaszkodott a monumentalitdshoz. 1949 és 1969 kozott hatal-
mas muralis mvek (mozaikok) késziltek figuralis kartonjai nyo-
man, 6 maga festészetének monumentalitasat ezekben latta kitel-
jesedni, veliilk azonban lemondott a telitett képrél, tér és forma
egymast feltételezd kapcsolatarol. Az alakok az elforgatasukbol
keletkez6 formakbol dsszerakva térformak ugyan, de a tér, ami-
ben vannak, csak egy siklap vagy absztrakt tér - mikdzben az ala-
kok hatvanyozottan redlisak. Nincs indokuk egymésban.’ A k6zben
(a 60-as években) szuletett kisebb képek tanisaga szerint Barcsay
tobbfelé is tajékozodott akkoriban. Picasso figurativ festészetét,
szentendrei miivésztarsai konstruktiv szirrealizmusat (elsésor-
ban Kornissét), avaros architekturajat - tehatamdvészetvilagat -
tanulmanyozhatta, s elszakadva a foldszinekt6l, tiszta és erfs
alap- és kiegészitd szineket hasznalt, szokatlanul vidam, szinte ja-
tékos kompozicidkban, amilyen hangvételre kordbbi munkain
nem volt példa. Ezek a képek részletekben gazdagok (intimek -
ahogy 6 mondja), benniik folyton ott liiktet a teret sikba, majd azt
vissza fordité rajz. A nagy figuralis kompoziciéknak eleve sikfor-
makbdl kell 6sszetev6dnilik - Barcsay szerint ettél lesznek monu-
mentalisak. Szentendrei mozaikjat ezért is tervezte el6szor csak
architekturalis részletekb6l. Valoszinlileg, tobbek kozt azokbol,
melyek a mozaik két asszonycsoportjat kdzrefogjak. Ezeken a ba-
buformara redukalt alakok és sikformakbol dsszerakott épitészeti*

* Egy példa erre szamos 1949-es figuralis tablaképe k6zil, melyek szerke-
zetiikben a mozaikokkal rokonok, a Félelem cim(. Ez egyUttal az egész
sorozat kivalt6 okat a haléllal mindig is kdzeli kapcsolatban all6 Barcsay
csalad djabb tragédiait: unokahuga és magzatanak halalat allitja elénk
totemszer( figuraval. Ikonikus volta folytdn a haromalakos kép abszt-
rakt tere természetes. De a mozaikok asszonycsoportokka oldott dra-
maiban tér és figura kdlcsénhatésa talan szerencsésebb lett volna. Ezta
problematikat majd Deim Pal festészete oldja meg.
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részletek egynem(, monumentalis felliletet képeznek, ami ugyan-
akkor térszer( is.

Onéletrajzi interjai vége felé, kozeledvén 80. életévéhez, Bar-
csay Uj utat tervezett nyitni miivészetében. Meg is tette: 1982-es
mdcsarnoki kiallitdsan egészen (j anyagot mutatott be, amit Frank
Janos Sturm und Drang-geometridnak nevezett. Barcsay a feltéte-
lezhet6en &t legmélyebben érint6 tdjhoz kanyarodott vissza. A 40-
es években sikgeometrikus formak er6s kontdrvonalakkal 8sszeko-
tott rendszerébdl mar kialakitott egy egész képsikot kitolt6 tajképti-
pust, ami a 60-as évekre kontar nélkili sik szinformakbol allt dssze,
a teret szinklonbségekkel, fény-arnyék hatasokkal, valtozatos fak-
taraval érzékeltetve, amik egyszerre értékelhet6k a val6sag, az ér-
zékelés és amlivészet feldl. Tulajdonképpen csak az dnéletrajzabol
kiolvashatd, egész életét végigkisérd szorongasaval magyarazhat-
juk, hogy ezek a képek hihetetlen kis méretben késziltek (20x30
cm koril). (De akkor milyen erfs batoritas kellett vajon a nagy
muralis munkak elkészitéséhez?) Mas m(ifajban - varosképek, ar-
chitekturak - dolgozott ugyan nagyobb léptékben is, de csak latszo-
lag, hisz ezeken a motivumok &ltaldban a képsikra festett kisebb
képsikon helyezkednek el. Esamugy is éppen a tajkép nyitottsaga
kivanta volna meg a nagyobb képtereket.'

Egészen fiatal kollégainak akkoriban hard edge-ként, Ujkonst-
ruktivizmusként emlegetett fellépése, radikalizmusa adott végul
Barcsaynak er6t ahhoz, hogy a maga és testi gyengesége szabta
szlik keretekbdl 1970 tajan kilépjen. El6bb architektirakbol és figu-
rakbdl elvont, hatarozott, sik, élénk szinforméakkal jelentkezett az*

* De ezek egy-egy emblémaszer( motivumra redukalt trecenteszk naivi-
tasé képek (a 60-as évek kozepe) kihatéssal lehettek a 70-es évek Gj-
konstruktivista mezben jelentkezé emblematikus geometriajara, annak
ellenkez6 el6jell: a geometrikus formakat jelentéssel feltolté folyama-
tara (Bak Imre). Talan ezzel is magyarazhat6, hogy a késébb diagra-
mokké egyszer(isodd dbrédk a magyar mivészetben (Mulasics Laszl6)
6rzik a geometria transzcendenciajat. (Masrészt meg azzal, hogy adia-
gramok nem a geometrikus formak vizsgéalatabol, tarsadalmi-kulturélis
kontextusba helyezésiikb6l sziilettek, hanem eredeti elvonatkoztata-
sok.) Mikdzben neogeo néven ismert amerikai variansaik (Peter Halley)
éppen idealis voltuktdl fosztottdk meg a tiszta formékat azaltal, hogy
visszahelyezték G6ket a valésagba: sajat korik hatalmi szimbdélumai,
logo-kulturaja kozegébe.
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imént emlitett ,,kép a képen™ megoldasban, alkalmazkodva a szita-
nyomat akkor Gjdonsagnak szamité technikajahoz is, majd 1980
korll nyitott, nagyméreti képtajakkal allteld (130x150 centiméte-
resekkel!). Ezek f6 motivuma egy-egy geometrikus elem (csik,
atlo, négyzet stb.), szinlik javarészt fekete és fehér, sziirke. Mintha
csak a Forma és tér tajképi példainak eszkdzeit redukalta volna mi-
nimalisra, Ugy alkotott az egykori t4ji élményb6l 0j képtajakat.
Egészen bizonyos, hogy ez a geometria is els0 sajat, cézanne-i ihle-
tési mlvészi kérdesére adott valaszt, mint egykor expressziv
konstruktivitasa.

Az elbbiekbdl kovetkeztethetlink: pezsgé mivészeti élet nél-
kul vagy mesterségesen megfogalmazott elvarasok kdzepette a sa-
jat hangot megtalalni-megtartani alig lehet, annal kénnyebb tév-
Gtra jutni. De a fentiekbdl kovetkezik egy kérdés is: hogyan nevez-
zUk ezt a geometriat, mely - mint Barcsay életm(ve mutatja -
konstruktiv gyokerekb6l nétt ki, s aminek - ugyancsak Barcsay
életm(ive alapjan - a 40-es, 50-es évek forduldjan kellett volna meg-
szliletnie, 6sszhangban az Ugynevezett egyetemes miivészettel
(Newmann, Kelly sth ), ahol 1980 koril mar a geometrikus festésze-
tet szimul&ld és kisajatito, latvanyossagga alakité neogeo viragzott.
Vagy Barcsay geometriajaban benne van (beleérezhetd) a neogeo
(David Reed) mar formai retorikdjanak az id6 tajt (egyidejdleg)
kristdlyosodé ars poeticdja, miszerint a kapcsolatokbdl és ellenté-
tekbdl szilt modernista formak jelentést alkotd nyelve helyett
a posztmodem kor (j formakra nem, csak a formak Uj kapcsolata-
ira épll6 nyelvet produkalhat? Hasonlithatjuk ehhez az 1992-ben
kelt korilirdshoz Barcsay joval kordbbi, mar a Forma és térben leirt
megfigyelését, miszerint a kép er6haldzat, amiben a szinek is el-
vesztik 6nallé életiiket, mert csak egymasra utalva hatnak? Nyil-
vanvaléan nem, noha Barcsay modernista gondolataiban benne
rejlik a posztmodern kiinduldpontja is. Inkabb vélhetjik: dnélet-
rajza lezarasaval, addigi életmiive attekintésével talalt ra a tovabb-
vezetd Utra. Mely a kortéarsi, elidegenedett, posztmodern neogeo
helyett még valéban Sturm und Drang-geometria, a magyaror-
szagi miivészet feliveld, lelkes szakaszaban, anyugati m(ivészet ha-
nyatld, pesszimista koraban. Ahogy Barcsay mondana: konstruk-
Cio és érzés, sziv van benne.

AMunkam, sorsom, emlékeim cimd kényv elsd, mostani kiadasa
és a hozza kot6d6 Barcsay-kiallitds azonban nemcsak az életmd
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Ujraértékelését, kortars mivészetiink torténetének arnyalasat te-
szi szukségessé és lehet6vé, hanem élvezetes, emlékezetes él-
meny is.

(Barcsay Jen6: Munkam, sorsom, emlékeim. Képz6mi(vészeti Egye-
tem, Budapest, 2000.)

Keserd Katalin

c\»
A LONDON- ROMA TENGELY

ji Cs. Szab6 LaszI6 és Sz6nyi Zsuzsa levelezése Ntaoon !
J — AN Chyofc
iértjo levelezéskotetet olvasni? Alighanem azért, amiért ma-
M guk az érintettek is jonak tartjak. Szényi Zsuzsa azt irja - saj-
nalkozva a levelet nem irok folétt, akik megfosztjak magukat attol
az 6romt6l, hogy rogzitsék és kdzoljék mindennapjaik esemé-
nyeit -, hogy ,,a levélben a legsziirkébb kis esemény is szint kap,
és arégi leveleket olvasva elcsodalkozunk, hogy tulajdonképpen
milyen érdekes, izgalmas, mulatsdgos volt az életlink!" Vagyis a le-
velezés egy kicsit napl6 is (persze, kett6s napld, s6t, mert hazas-
parok kozott zajlanak a levélvaltasok - a leveleknek két megszdli-
tottjuk és alairéjuk van -, ezuttal négyes, legalabbis addig, mig
Cs. Szabo felesége él), amiben a kéznapisag a levelez6tél, vagyis
az irétol kapja meg a tavlatat, hiszen a levél - réges-rég tudjuk -
irodalmi m(ifaj. Teremtés tehat, lira és elbeszélés, sét: regény, és -
mert végeredmeényben parbeszédes formaban sziletik - drdma
is. Mi tobb: a val6sagra val6 kdzvetlen vonatkozésa révén hataro-
zott szociografikus jellege isvan - ésakkor még dokumentumérté-
kérél nem is sz6ltunk.

A levélfolyam 1960-ban indul. Kicsit talan formalisan ugyan,
de mégis a lIényeget kifejezve. Az egykori fiskolai tanar kolléga,
Sz6nyi Istvan ROmaban é16 lanyanak kildétt konyve utani ko-
sz6n6 levél az elsd, amit aztan a Sz6nyi halala alkalmabdl irt rész-
vétlevélre irt valasz kdvet. Ugy tetszik, a levelezés tehét Cs. Szabo-
tol, Cs. Szabdéktoi indul - s bar részben a telefon gyakoribb
haszndlata, de f6ként a szlil6hazaval tartott szorosabb kapcsolat,
Cs. Szab6 hazalatogatasai miatt is csékkend intenzitassal halalig
tart, majd negyed szadzadot ivel at.

f
cCXAYuyV CAiMs,

{u(Xnryr
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Aképlet kiilonleges és jellemz6. Nem a tdvolsag miatt, hiszen
ez az egyik feltétele annak, hogy a levél, mint a gondolat kdzlésé-
nek specidlis eszkdze megszilessen: akik nap mint nap talalkoz-
nak, miértis leveleznének? A London-Roma tengely természetes
k6zéppontja azonban Budapest, masként a torténet nem értel-
mezhetd: igy viszont az a helyzet, hogy sulypontja sz(ikebb teri-
letén kivilre kertl. A két oly kiilonb6z8 személyiség kozti kilo-
nos szellemi kapcsolat egy normalis torténelem folyamataban
aligha jon létre. De normalis térténelem éppen gy nincs, aho-
gyan normalis id6jaras sincs, s a 20. szazad szeszélyei a magyar
szellemi életet is szétszdrtak - s aligha remélhetjik, hogy az en-
nek kovetkeztében kialakult szakadozottsag, tépettség nyomai
hamar eltlinnek.

Németh Laszlonak az elkdvetkezd Gj Bach-korszakrél a ha-
bord vége felé meger6s6dott aggalyait az utana kvetkezd esemé-
nyek messzemendéen igazoltak. (De a térténelem nem egyforman
ismétli magat: ezt az 6nkényuralmi idészakot nem megel6zte
a maga 48-49-e, hanem abba ékel6détt.) Az orszagot elborit6
6z0nviz idején az emigracid Noé-barkaja adott esélyt bizonyos
tradiciondlis értelmiségi normak, magatartasok szamara a tal-
élésre. Az a furcsa féligazsagok és egész hazugsagok kozt ver-
g6d6 vildg, amiben az itthoniak éltek, éppen az igazi értelmiségi
léthez nélkuldzhetetlen szabadsagot és az anyagi flilggetlenség le-
het6ségét vette el. (Hogy mégis sziilettek értékek, létezett egy va-
16s, bar informalis értékrend ebben a vilagban, s akadtak, akik ki-
harcoltak a maguk haboritatlansagat, tehat valamiféle virtualis
szabadsagot? Ez egy egészen mas torténet, ami hamarosan senkit
sem fog érdekelni, s csak az érintett generaciok maganbajai és ma-
ganmitologiaja 6rzik emlékezetét, smegannyi depresszié és alko-
holizmus anamnézisében lehet félfedezni emlékeit.)

A levélfolyam maradanddbb tételét Cs. Szabo kildeményei je-
lentik. Kirajzolddik ezekb&l egyedull maradésénak a H (16 vilagok-
bol, elbeszéléseibdl ismert dramaja, keserves harca az dregedéssel,
a miveivel valo elégedetlensége. Azt varhatnank, hogy Cs. Szabd
masként jelenik meg leveleiben, mint mlveiben. Ez azonban csak
részben valosul meg. Levelei is mivek. Ezt olykor jol elrejtett dnird-
niaval érzékelteti is, még ebben az oly intim, a kitarulkozas lehet6-
ségét kinalé mfajban is a maga szobran dolgozik, a tollara neme-
sen hiu alkot6 soha nem engedi meg maganak, hogy 6szintén
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legyen 6szinte. Oszintesége is mi, a sz6 teljes kétértelmiiségében.
Ebb6l a konstruélt helyzetb6l kovetkezik, hogy levelez6téarsa igy
nemcsak beszélget&partner, hanem a kdz6nség és a rezondr sze-
repét is betolti. Szényi Zsuzsa azonban 6nallo karakter, annak elle-
nere, st éppen azért, mert elvallalja a Cs. Szabd altal raosztott
szerepet: kdzhelyesen-ironikusan a hangsulyozottan ,,n6ies", éles-
nyelvii-pletyk&lkod6 magatartast. Személyiségre szabott, 6sztono-
sen és tudatosan iranyitott jaték ez, melynek sajatos atmoszférat
s néhol kiilénds bajt kélcsondz a résztvevék karaktere, kénnyed
vagy éppen keser( ironiaja. Az emelkedett jatékossag fontos ele-
me annak a funkciénak is, amit maga a levelezés télt be. Mert hi-
szen ez a sokszor oly felszinesnek és kénnyednek markirozott
csevej néha éppen azt leplezi, ami az egzisztencidlis tétje: hogy si-
kertl-e olyan kapcsolatrendszert, olyan lelki infrastruktdrat kiala-
kitani az emigracioban, amely valamennyire potolja azt a kbzeget,
ami a hazatdl tavol kerlilve szdmukra elveszett. Ezt a tétet csak a la-
tott jatékossag teszi elviselhetévé. Hogy ez mennyire fontos, Cs.
Szabonak egyenesen létsziikséglet (pedig 6, elkeriilvén Kolozsvar-
rol, mar Budapesten is szam(zetésben érezte magat), az kimond-
va-kimondatlanul is vilagossa valik. A nyari utazasok, latogatasok
szervezeése, a kdzos ismerdsok sorsan vald aggodalom a kényszer(i
vilagpolgarsag allapotaban szdvi a virtualis haza véd6halojat a sze-
mélyiség koré. Szbnyi Zsuzsanak mintha kénnyebb lenne: a Triz-
nya-kocsma, a Rdmaba latogatd magyarok egybegydijtése, termé-
szetesen gyakorolt haziasszonyi-vendéglatoi reflexei, faradalmai
és sikerélményei kozvetlenil is magukban hordozzak jutalmukat,
segyuttal emberi és szellemi kdzeget is jelentenek. A szenvedélyes
tanar Cs. Szabd viszont tarsasag- és tanitvanyfosztottan licsorog
Londonban, s mi haszna van a nagysagnak és ragyogasnak ho-
dolok nélkiil? igy aztan maradnak a nyari kalandozasok a franciak
katedralisai és kastélyai kozott, s kozben a levelek, amelyekben
a tervezgetés szinte maga is az utazas oromét nydjtja. Ugyanaz
a hatasa ennek, mint Szényi Zsuzsa igyekezetének, hogy a rémai
tarsasagi életrél szol6 beszamoldival a maga mikdodtette kis kort
Cs. Szah0 koré varazsolja, aki ezt el is varja téle.

Az éles szemmel parosul6 €éles nyelv egyébként 6t sem kiméli:
,Csé mindent tudott el6re, csak azt nem szerette, ha mas is tudja.”
- irja Sz6nyi Zsuzsa. Esnem maradnak emlitetleniil a karaktert te-
remt6 gyongeségek, a tandros énzés aprébb momentumai, a tar-
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gyakkal vivott harcokrdl, az étkezési szokéasokrol. Es napvilagra
kerlilnek tények az anyagi gondjairél is, amit persze a sze-
gény anyaorszagi igencsak vegyes érzeményekkel hallgat, hiszen
a nyugati szegénység aligha volt 6sszevethet6 az itthon él6k job-
ban allé rétegének riasztd nyomoraval. Arrél persze nem is be-
szélve, hogy milyen elérhetetlen alomnak tlint Roméaba vagy Lon-
donba jutni, amit meg az érthet nehezen, aki szdméara Budapest
lett a (rossz) csodak véarosa.

A levelek b6séges adalékot kinalnak az emigracid lelkuletére il-
igaz ugyan, hogy amikor akar a Triznya-Szdényi hé&zaspér, akér
Cs. Szabo6ék elmenekiltek Magyarorszagrél, egyebekrél nem is
sz6lva, aligha mutatkozott mas Gtja a szellemi épség megOrzésé-
nek. De éppen akkorra, amikor mar az Uj kdzegbe illeszkedett
s megtaléalta a maga Uj egzisztencijat a kommunizmus elél emig-
ralt generécid (amely aztan az 1956-ban a kommunizmusbdl mene-
kiltek tomegével igazolhatta még akkor is fajo dontése igazsa-
gat) elbizonytalanodott a kadari konszolidacié eredményességén.
S mindent meg kellett tennie, hogy ne szeresse. (A nyolcvanas
évek elején Kovacs Imre gy foglalta 6ssze ennek az érzésnek am-
bivalenciajat, hogy ez mar nem egy olyan Magyarorszag, ahon-
nan el kellene jonni, de még nem is olyan, hogy vissza kelljen
menni.) Raadasul a hatvanas évek végétdl egyre er6sebbek lettek
azok a budapesti hangok, amelyek a honi rendszer legitimita-
sanak novelésére az emigracio visszaédesgetését is szilkségesnek
tartottak. Szdényi Zsuzsa kelléen vitriolos hangnemben tudésitja
az édesapja hagyatékat a zebegényi hazukban bemutatni akard
Aczél Gyorggyel valo talalkozasairdl Cs. Szab6t, aki ugyancsak
kell6 malidéval kommentalja a beszamolét. Ami jelzi, hogy Lon-
donbdl is igen alapos ismer6je volt a honi kultarpolitikai erévi-
szonyoknak, ez viszont azt bizonyitja, hogy az emigracio informa-
ciés rendszere (aminek a jelen levelezés is része) folottébb jol
m(ikodott. Sennek megfelel6en példaul Cs. Szabd is érzékelhette,
hogy barmennyire igaz, hogy a szabadsag vagy van, vagy nincs,
a mindennapokban a zsarnoksag lazulasa, a kozvetlen fenyege-
tettség megszlinte, a modus vivendi kialakulasa mégiscsak alap-
vet6 fordulatot jelent. Es ezzel belekeveredett abba a feldolgozha-
tatlan ellentmondasba, amelynek értelmében ugyan minden jot
kivan az elviselhetetlen sorstinak latott hazanak, de az is elviselhe-
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tetlen, ha sorsa javulasaval az emigraciot kivalté okok szlinnek
meg. Ezért aztdn az emigrans iszonyu zavarban van. Cs. Szabdnak
(is) égetben sziiksége volt a hazai rossz hirekre, hogy meg8rizze
magéban az emigracié heroizmusét, s hogy tompitsa honvagyat.
Van abban valami groteszk stilustérés, ahogyan mint relevans bu-
dapesti hirt osztja meg Szényi Zsuzsaval azt az informéacioét, misze-
rint Szilveszter el6tt Budapesten nem lehet lencsét kapni. lgaz, emlékez-
hetlink olyan magyar irodalmi levélvaltasra is, melyben a kora
Otvenes években a Balaton-felvidékre (bels6)emigralt Szabd L&-
rinc és Németh Laszl6 a cukorszirupbol és harsfaviragbol készit-
hetd miméz receptjérdl értekeztek. Az azonban egy megélt hely-
zetet dokumentalt, mig Cs. Szab¢ kiviilrél szérnyilkédik, s mint -
végzettségét tekintve - kdzgazdasznak sincs diagnozisa a tervgaz-
déalkodas csédjét illetéen. Az adatkdzlés azonban igy is figyelemre-
mélt6: az ilyen-olyan hidnycikkek idején (egy mésik évben a mék
volt hianycikk, karacsony el6tt) nekiink talan mar fol se igen tdint,
hogy éppen mi nincs, mert ekkortajt valami azért mindig volt.
Ezért tanulsidgos, hogy mindennapi viszonyainkat illetéen is na-
gyon pontos megfigyeléseket olvashatunk a szilirkeségében felil-
mulhatatlan korszak itthoni viszonyair6l. Természetesen ehhez
arealitasokra fogékonyabb n6i szem kell: nemcsak Cs. Szabd veszi
kolcson nbismerbsei megfigyeléseit, hanem Szényi Zsuzsa besza-
moloi is kit(in6ek: a Dunakanyarrdl, ahol alig van ember, és ahon-
nan eltlintek a haziallatok, a févaros kopottsagarol, a piszokrol, de
a patriarchalis-feudalis vonasokat idéz6 zebegényi fogadtatasarol
is. Arrél a val6sagrol, amiben mi éltink. Beleértve nemcsak az ut-
cak és lépcs6hazak, hanem a tarsadalom szennyét is, aminek lata-
sahoz nem kellett feltétleniil hazautazni: elég volt egy pillantéas
aromai magyar akadémia (egyébként idehaza is k6zmondasosan
primitiv) allamvédelmi ihletettségl korifeusaira.

A levelek sokrétlisége tehat az élet valosagos szineit kinalja.
A gyljtemény, tal a honi viszonyokra vonatkoz6 megjegyzése-
ken, olvashaté az emigracid térténetére kivancsiak altal forras-
anyagként, hiszen alapvet6 informéacidkat rogzitenek a levelek
akinti magyarok kapcsolatairol, kényvkiadasrol, tajékozodasuk-
rol, szellemi és egzisztencialis gondjaikroél, a diaszporabol kolo-
niava valni akarok, a tudatos menekiiltek és a csak kisodrodot-
tak nagy- és kisszer(iségér6l, hazahoz valé hliségiiket a tavolbdl
gyakorldkrdl, saz Uj vilaghoz val6 alkalmazkoddképességrél. Ki-



146 MAGYAR SZEMLE 2000. 3-4. SZAM

tind portrékat kaphatunk emigransokrol is, a hozzajuk ellato-
gatd hazai nevesebb és kevésbé ismert alkotokrol, s nemcsak
a nyugati, hanem a hazai magyarsag képe is fontos vonasokkal
gazdagodik. Szivszoritd adalékokat kapunk példaul Pilinszky
oly jellemzéen meghidsult disszidalasi kisérletérdl, ami éppen
Ugy jellemzi a kolt6t, mint a kort. Es 6riési nyereség Cs. Szab6
nem egy levelének rendkivili gazdagsaga, kitlin6en poentiro-
zott, Iényeglatdé megfigyelése: egy-egy megirt vagy megiratlan
tanulmany csirdja vagy toredéke. Ott van ebben a tdvolsag adta
nagyobb tavlat és még inkabb a fiiggetlenség. Ami nem csak a fé-
lelem és kiszolgaltatottsag hianyat jelenti, s teremti meg ezzel az
igazmondas feltételét, hanem a problémaktél valo eloldottsagot
is. Mert azt itthonrdl is (s6t, igazan alighanem csak itthonrol) le-
hetett latni, hogy Aczél Gyorgy ,,szervilis, mlvészettisztel6 szor-
nyeteg" (Cs. Szabd feleségének megfogalmazasa), ennek elle-
nére mégis szellemi probléméava (is) valt, és nemcsak mert
hatalma volt, hanem azért, mert a rendszert jelentette. S ebben
a vonasaban mar meg- és elkerilhetetlen volt. Részévé valt an-
nak az ériltségnek, amiben éltiink (ha prébaltuk is ezt gy gya-
korolni, hogy mégis kiviile). Azt pedig nap mint nap tapasztal-
hattuk, hogy minden 6riltség, ha ott van benne (ha benne van!)
a rendszer. De hogy mindenbe behatolt: ezt akkor, ilyen vilago-
san, csak kivilrél lehetett 14atni, mig belllrél, mert kimondani
nem, inkabb csak érezni lehetett.

Ez az Oriiltség valasztotta el a kintieket az itteniekt6l, akik egy-
feldl, persze nem kis részben némi 6nigazol6 emigrans-pszicho-
zis hatésa alatt is, kollaboransnak tartottak az itthoniakat, akik vi-
szont, némi az irigységgel vegyes keser(iséggel, gy vélték, hogy
a kintiek ezt ugysem érthetik.

Voltak persze, akik értették, voltak, akik nem. Ahogyan itthon
is voltak kollaboransok, és voltak akik tisztak maradtak. Ez azon-
ban nem legitimalhatta a rendszert, ahogyan a Iényegen az sem val-
toztatott, ami valtozott. Cs. Szab6 pontos megfogalmazasaban: ,,A
kommunistik 1957 6ta buta hitvanyok mellett igénybe veszik az
okos hitvanyokatis- lasd N. P.  de ettél, ugyebar, nem lesz szere-
tetreméltdbb a rendszer. Csak a kinti magyarok egy része képzeli
azt. Ahulyébbik fele, a nagyobbik."

A kotet legnagyobb értékét ezek, a sokszor tanulmanyértéki
megjegyzések, egy rendkivili intellektus villanasai jelentik Mert
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barmily szinesek is maguk a levélvaltasok, barmennyi eredetiség
mutatkozik az egyik poluson, a kotet igazabdl Cs. Szabd altal
nyer értelmet: lehetséges (bar jelenleg alig elképzelhetd) Ossze-
gydjtott levelezésének fontos fejezete. Amitazonban Sz6nyi Zsu-
zsanak koszonhetiink: hogy létrejott, hogy megmaradt, hogy
megjelenhetett.

(Roma summus amor. Kortéars Kiad6, Budapest, 1999)

Groh Gaspar

ALLOKEPEK AT
J QU Megoh Gsszegydjjtott verseird ~

1. Mozdulatlan létez6 a kolt6, figyeli a vilagot, minduntalan ké-
sziti képeit. Ezek itt alloképek, azokbdl jokora inventar. Interak-
ciokkal alig taldlkozni, mozgéssal is ritkan. Az allatok kilon is fi-
gyelemre mélték. De 6k se igen mozognak. Ami nem baj, mint az
sem, hogy allnak a képek, f6 az, hogy a sorok megmozditjék az
embert, lehet a versekre asszocialni. Gutai képei ezer képzetet és
élményt elevenitenek fol, amikrél azt gondolta az olvaso, hogy
mar régen elfeledte. Azt gondolom, ett6l lehet szeretni a versolva-
sast, Gutai koltészetét is: a messzeségh6l, a féltudatos vagy a tudat-
talan tenger fenekérdl képes felhozni valaha elsiillyedt dolgokat,
mi tobb, partra dobja azt is, amir6l azt se tudtuk, ott van-e valo-
ban.

Turner-kddben, lI6denkabatban
tavolodnak a régi bacsuk.

- nekem ennél a két sornal nyilt ki el6szér a kényv. Es rajtam a l6-
denkabat, sziirkészold, vastag, igy ebédeltem egyszer, lelkemen
l6denkabattal, a Vanderbilt-Witney familianal, az USA-beli arisz-
tokrataknal. Miel6tt beléptiink volt a hossz( asztalos ebédlébe,
ahol majd fehér ruhas inas mély ivegtalban kérbehord vizet, ko-
zepén nagy, fehérviraggal, kéz- és ujjbegymosasra, de ez ott és ak-
kor sajnos csupan a csaladfének dukalt, tehat ennek el6tte Gltlink
voltviragos sz6fakon és néztiik a Turner-képet a szalonban. A ha-

1b WV 41 f
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ziak felhivték ra a figyelmet! Tisztelettel szemlélték &k is, folall-
tunk, Iépegettiink Turner el6tt el6re, hatra, jobbra, balra, minden
irdnyb6l befogadni szdndékozvén a kék, zold, fehér, sarga pettye-
ket és a vibralast. Szivemben szegény-rokon-érzés, lelkem, mint
mondtam: l6denkabatban, idegeimben csasztuskak, itthon még
szovjet megszallas volt akkor. Es uramisten! igy folytatja Gutai:

Mézeskalacs-huszar
tamad a tabernakulumra.

Mert hiszen igy volt! Taberndkulumra, szent ostyara, sz(izi tem-
pokra neveltek minket valaha, ezek voltak sziviink kézepén,
majd egyszer csak kezdtek megtamadni bennlinket a szép kis gye-
rekszerelmek meg a veszélyes kamaszszerelmek mézeskalacs-hu-
szarai, h(i! De amit6l tényleg megremegett benniink a szent kor-
menet, az mas. Az két megvalaszolatlan kérdés, amik ifjonti
fejinkben akkor bukkantak fol: kell-e az Egyhaznak a szabadsag
és kell-e a szegényeknek az Egyhaz?

A kdrmenet

befordul, s megremeg
Vak Bottyantdl, kuruc karabélytdl,
arongyosok seregétdl.

Mekkora kavarodas volt a l6denkabatjaink, pontosabban a b6-
rink alatt, és a fejlinkben, ideakban és idealjainkban, hiszen

A zardaudvaron kiskatonak
és avéhasok allnak
képallossal

akiktol talan félni kell, hiszen a zardaban nevelt lanyok tébbnyire
osztalyidegenek. De hat mégis csak fiatal férfiak amott:

tisztazatlan rangjelzés.
Azokban arégi bacsikban, amikrél Gutai itt beszél, mint amai bu-

csukban is, tukroket vasaroltunk, sziveket mézeskalacshol és per-
sze akkor:
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A picike tiikorben
Szent Imre herceg
nézi magat.

Az a szlizi kiralyi fiatalember. Igen, igen, akinek az erény annyira
fontos. Kamaszlanyvihogast elfojtva tlin6dtiink azon, kellene-e
az a férfi, noha kiralyi sarj, és igazan oly dicséretesen sz(izi, de hat
épp ezért... ugye... hat... kellene-e... hat, nem is tudom.

A park és suhancai f6lé, igy mondja ez a vers:

Felhdk helyett
meggyaldzott lanyok
inge borul

csak hat a meggyalazott lanyokra és a meggyalazott asszonyokra
az én asszociacios mezémben a megszallo szovjet katonak jelent-
keznek, és a sikoltasok. Nem a parkbeli suhancok. Voltaképp Gu-
tainal is igy lehetett talan, de amikor irédott ez a vers (évszam
nincs mellette, nem tudni, mikor), ez még leirhatatlan volt, akkor
még a dicséségesen felszabaditd szovjet seregrdl kellett volna ha-
zudni.

Nekem csak dohszag

maradt bel6le.
A félelem
illata.

Végiil is megtanultunk hallgatni, Gutai megtanult a sorok mogé
irni, hallgattunk, akar a Szent Gellért szobor és Gellért barlangka-
polnaja, amit akkoriban befalaztak, betomtek, mint egy veszedel-
mesen kilukad6 fogat.

Abarlangképolnaba
hazédik vissza
mindaz, ami volt.

Meg aztan voltak akkor azok a titkos keresztel6k. Magam barat-
ném fiat kereszteltettem titokban, csendesen, ravaszul el6ké-
szitve a szertartast egy messzi parokian, a csecsemd apja parttit-
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kar, meghalt az6ta, talan sose tudta meg, hogy fia- az6ta sikeres
kdzgazdasz - tagja az Egyhdznak.

Odabent
Titkos keresztel6n a kispap
a zuhogo ostyéra rahajolt.

2. Atmenetek cim(i verssel kezdi a kotetét, az ember is atmenetek-
kel érik:

Csondben fordul &t
Gszbe a nyar.

Semmi sem véletlen, igy ez sem, ez a kezdés. Hogy megy a be-
érés? Eleinte még

Se mérérud, se metroném,

az Apa (az els6 férfi), a Felettes En j6zan racidjara- a mérce - most
kellene raszokni, mert mar nem elegendéek a tapétaknak, a tearo-
zséknak, a halkés helyes hasznalatanak n6i darabjai. Amikor egy
16dni sajat animuszara, a maga férfi-1élekrészére, ett6l a szilardulas-
tol, megkeményedést6l el6bb szinte terroristanak érzi magat, mar

Nyugodt szemmel nézi a rézsa tiizét,
a gyujtobombat meg a tekintetének
foékuszéaban sird gyereket.

Es a sajat n6i-l1élekrész hatrahtizédik, ezt hallom a Tereléut cimi
versbdl is

A gobelin madonna mosolya

felrostozédott; moly ragta szét

selyemszivét

és bizony mar jézannak kell lenni, mint

egy katonai terep
elébazisan.



PAHOLYBAN, 1969

llyenkor kivalt a feln6tt kezd mar szigorodni benniink, leszdmo-
lunk az ifjonti illGzidkkal, ez Kicsit ijeszt, ahogyan a Szirénasz6 az
orchidedkban versben:

egy sziven talalt léggémb
sipakol fuldokolva odabenn.

Jobb lesz nekem,
ha a targyakrol lemarddik
minden rajuk forradt, idegen jelentés.

3. Csak egy a bajom itt némelykor, de persze nem értek én a ver-
sekhez, nyugalmazott tornatanar és prdzair6 én, bocsanat, kulén-
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ben is csak egyetlen, bar komplex szempont szerint figyelem 6ket,
tudnak-e hatni a Iélekre, a b6rre, a vagyakra, a vérkeringésre, az
agytekervényekre, mi tébb: az emésztésre. Gutai versei tudnak.
De mikdzben atengedem nekik magamat, mint a foly6ban Usz6
faag, hat fennakadok néha bizonyos kdveken. A kdvek itt redun-
danciak, példaul a Rézsékrol, rosszindulattal versben érdekes ké-
pek és sorok:

Rdézsaultetvény. Hadifoglyok.
Viragok gydjt6étabora.
»Jobbra at", egy enyhe széllokésre.

Irigykedem. Nem lehet agytumoruk.
Nem hanynak, nem vizelnek

4. Hanem az allatok! Jélesik leirni neviiket, az inventar szerepldit,
ha nem is valamennyit, talan a természetféltés miatt olyan rokon-
szenvesek, és mert itt, a versekben legaldbb, megmaradnak. Van-
nak itt tlizvoros kolibrik, vadgalambok, kiflistdlt denevérraj, mez-
telen csiga és ragcsalok teteme, cinkék, csaloganyok, dongo és
kér6dz6 kecskek, lepkék szaritkoznak, meg pillangok kekiszin-
ben, békak meg uregi nydl, hibbant madar kakukkol, amott tébb-
napos cinketetem, benzing6zt8l bodult facanok, skarabeusz és ku-
tyak, golyadk meg a fehér szaméar, macska és fogat moso balna,
riadt vadnyulfidka, katicabogar, tlin6d6 szécske, aztan hillék, bo-
garak, struccmadar és tevék. Partifecske, eziist barany, banatos
majom. A kakas mereng. Van vascsér(i madar és g6z6lgd lovak,
cethal, mamut és megint itt vannak a lepkék, most a levendulés-
ban, dresszirozott s6lyom, birkanyaj és siraly, vannak delfinek és
macska, ez utébbi ketté a Szabé Magdanak ajanlott versben.

5. Az anyai Ugyek, az aldott allapot, a vajidas - itt vannak bele-
szedve a versekbe, és az is, amikor a gyermek elengedi a folosle-
ges kezet, és arcunkon 4thajt. Atermészethez annyira kdzel lenni
és benne lenni, amennyire egy szil6 n6, ha akarja, ha nem, kozel
keriil, az débbenetes dolog és van benne valami szégyenletes.
Nem tudom, miért. Talan mert oly mérhetetlen mdd a logosz és
a racid uralkodik rajtunk? Talan mert a test alsé régidjat dsszeko-



KORKEP 153

totték a tisztatalansaggal? A gyerekcsinalast meg a paraznasag-
gal? Az éllapotos n6 sosem lehet olyan szalonképes, mint egy ko-
zepes mandken, a Terhes asszony cim( vers szerint:

Atfilledt alma lett a teste.

Labfejében duzzad a viz, a sdk, a nedvek évada ez, dsvanyok, haj-
szélerek épiilnek, majfoltok jonnek az arcra és jaj, az a hanyinger.
De ez mind semmi. Hanem a vajudas! Azt csak a természeti lé-
nyek tudjak elviselni. Tisztelem azokat a néket, akik szotlanok
ilyenkor, biztos az Isten kevesebb fajdalmat mér rajuk, vagy ki
tudja, miért képesek olvad6 vasban fekiidni, éppen csak nydg-
nek, magam végig lvoltottem ésbizony nem szégyellem, nem én,
mert az nem embernek val6. Gutai meg azt irja a Vajudas-ban:

Tudom, a Nap az én testembdl kel fel.

Amikor elbucsizik t6link a kétet utolsé oldalan, bucsizik a gyer-
mekt6l, bacstzunk mi is a fényes kisfitktol, ez a két utolsé sora:

Tukrombél kifut egy gyermek.
Hagyjatok, hogy menekuljon!

(Gut&l Magda: JatszmakeresS. Orpheusz konyvek, Budapest, 1999.)

M ohas Livia

A KEPZELET ONKENYE y fof

arton Laszlé regényének egyik érdekessége az eredeti
M narracio (elbeszélésmod). Ahogy az ugyanebben az évben
megjelent, tanulmanyait és kritikait kozreadd Az ahitatos embergép
irasai is bizonyitjak, kézponti kérdés szdmara az irodalmi meg-
nyilvanulas lehet6sége, a hiteles beszédmaéd kialakitasa. Azt a né-
z6pontot keresi, amely képes athidalni a fikdd és a valdsag, a kép-
zelet latszélagos 6nkénye és a tapasztalat latsz6lagos megfelleb-
bezhetetlensége kdzti szakadékot. llyeniranyl elkotelezett érdek-
16dése szamos mély, egyéni meglatast eredményez (mint Bodor

tOK vL>r”y
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Adam sinistra kérzetével kapcsolatban). Valdban az irodalom lét-
maodjat érintd alapvet6 problémardl van szd, hiszen a képze-
let és a val6sag viszonyanak elddntetlensége végeredményben
a mUivészet jogosultsaganak, ,.komolysaganak" kétségbevonasa-
hoz vezet.

Aregény isel6térbe allitja az elbeszéldi helyzet és anézépont sa-
jatossagait, ezaltal a széveg megcsinaltsagat hangsulyozva. A nar-
racio alapotlete egy fényképgydljtemény feltételezése: ,,Ez a torté-
net egy fényképgyljteményt idéz fel. A szerzd eredeti célkitlizése
az volt, hogy a képzelet munkéja révén életre keltse a fényképe-
ken lathat6 arcokat, egyszersmind az elbeszél6i 6nkény jovoltabdl
e képzeletbeli élet kdzos fordulatait is Iétrehozza. Afényképgydjte-
mény jelenleg nem hozzéaférhetd: megsemmisilt vagy lappang,
igy a szerz6 sajat képzelete sziilotteit az olvaso képzeletére bizza".
A képzelet dnkényének kiemelése azt sugallhatna, hogy az elbe-
szé16 szamara a fenti ellentét megoldasat a valésagtdl valo elszaka-
das jelenti, hasonl6an a romantikus irodalom jelent6s aramlatai-
hoz. Itt nem err6l van sz6: ,[Ez atérténet egészében is, részleteiben
isaképzelet sziilétte. Aképzelet viszont egy valdsagosan létez6 or-
szagban fejti ki hatasat, és egy valésagosan eltelt évtizedet idéz
fel". Illetve: ,,elmondhatjuk tehat, hogy amennyiben a valdsagot
egy ponton megprobaljuk kiigazitani a képzelet javara, gy a kép-
zelet rovasara mindjart meg is bosszulja magat". A fikcié tehat
semmiképp sem szakadhat el a realitastol, az irodalom nem lehet
alomvilagba menekiilés. (A masik széls6ségre, az irodalom valé-
saghliségére nem tér ki Marton. Nyilvan ugy gondolja - és jog-
gal -, hogy ennek egyoldalisaga kdzismert, kiilondsen a ,,legsz(i-
kebb értelmiségi réteg" el6tt, melynek mlvét szanta.) Ha nem
szakithato el a képzelet a valdsagtol, akkor marad ajoval bonyolul-
tabb feladat: 6sszeegyeztetésiik. Hiszen a helyes aranyok kiala-
kitasa - legyenek ezek csak egy mire vagy altalanosabban érvé-
nyesek - sokoldald mérlegelést kivan. Marton a regény elején
egyértelmden kijeloli azt az alapelvet, amely biztositani hivatott
mind a latsz6lag mégoly 6nkényesen valogato képzelet, mind az
esetlegesnek tling tényszerliség hitelességét. Ezt az alapelvet az
irodalomtudomany a val6szer(iség fogalmaval szokta jelIni, ami
azt jelenti, hogy az irodalom szamara az adatszer(i hitelességnél
fontosabb ajelenségek tipikussdganak megragadasa, illetve a meg-
valosult esetlegességénél fontosabb a lehet6ségek korének a be-
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mutatasa. Az sem (j - de talan épp ez bizonyitja mélységét hogy
Marton a valGszer(iség biztositékat a kollektiv térténelmi tapaszta-
latban, a korszellem megragadasaban latja: ,,igy a térténet szerep-
I6inek barmiféle hasonldsaga val6sagosan létez6 személyekhez
a véletlen mve; az itt leirt események hasonldséga ténylege-
sen végbement eseményekhez torténelmi tapasztalat”, ,,felidézni
a korszellemet és a bel6le kdvetkez6 eseményeket, a tarsadalmi és
politikai valtozasokat, és ami e valtozasokkal egyutt jar, az emberi
viszonyok minéségének valtozasat is, amelyet egyébnek, mint
ijeszt8en gyors romlasnak, nehéz volna latni és nevezni”. A valéd-
szer(iség szem el6tt tartdsa természetesen nem zarja ki a fikcio-
nalitas jellegének a sz6vegen belili valtozasait. A fényképek doku-
mentumszer(iségét6l az elbeszélésmdd dnkényességéig jutunk,
majd a regény végén a szerepl6k latomasos megidézése végleg
széttdri a mavi kereteket, &tmenetinek mutatja az irodalom és az
élet szétvalaszthatdsagat.

Az alapkérdések tisztdzasdhoz kapcsolddva az elbeszélg kije-
l6li az allitdlagos fényképalbum szerepl6ihez vald viszonyat,
a néz6pontot is: ,,szerepl6kre van sziikség, vagy pontosabban
(hiszen a szerepl6k mar megvannak, ott allnak a féutca két olda-
lan) ki kell jeléIntink azt a néz8pontot, amelybdl szemléljik az
eseményeket, és meg kell tal&lni a hozza tartoz6 arcot. Nem az
6 szemével akarunk nézni, mert az arc és a hozza tartoz6 szem-
par teljes mértékben a mi képzeletiink szilétte volna, mint az
aregényekben és elbeszélésekben lenni szokott, s nem az 6 hang-
jat akarjuk megszolaltatni, sem észjarasat kdzvetiteni, mint a ri-
portok vagy a szociografiak, mert az a hang a valésagban mar el-
szallt, és a valodi észjarashoz folosleges volna képzelegni; nem,
hanem szembe fogunk nézni vele, és olvasni fogunk arcvonasai-
ban, és a szemér6l is leolvassuk abenne tiikroz6dé képet". Akita-
lalt egyéni sorsok tehat a szerzg térténelemképét hivatottak il-
lusztralni. A szerzGi jelenlét allandé hangsilyozasa a regényben
ennek megfeleléen nem az események valotlansagat, hanem al-
talanosithatdsagat emeli ki.

Anarracid hatarozottsaga lehet6vé teszi a stilisztikai valtozatos-
sagot (a precizked6 megfogalmazasoktol és ironizalastél a hivata-
los vagy a kenetes nyelvezet imit4ci6jaig) és a cselekményszovés
anekdotikus lazasagat. Ahhoz azonban ezuttal sajnos kevés, hogy
az Arnyas féutca egeszében is sikerilt regény lehessen.
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Aregényiroi fogasok atgondolt és tigyes felhasznalasa kibicsak-
lik az ideol6giai egyoldaltsagon, amely nagyon koran eluralko-
dik a szbvegen. Az ideoldgia az elmult évtizedekben tulajdonkép-
pen szitokszova valt. Nos, én sem akarom rehabilitalni, s6t az én
értelmezésemben az ,,ideologiai egyoldalisag” valéjaban tautolo-
gia: kdvetem azokat, akik az ideoldgiak hibajat nem rendszersze-
riségukben latjak, és minden rendszerszer(iséget valamely anar-
chikus eszmény jegyében eleve zsarnokinak tartanak és elitélnek,
hanem akik az ideoldgiak negativitasat azok megmerevedésében,
egyoldalusagaban latjak, és szembeallitjak velik az 6nkritikara is
képes, rugalmas, sokoldali eszmerendszereket. Véleményem sze-
rint a szerz6 minden kinyilvanitott relativizalé szandéka ellenére
az ideologikussag hatarozza meg a regény vilagképét.

A torténet egy vidéki kisvaros - kikovetkeztethet6en Szé-
csény - zsidd lakossaganak életét és ilddztetését meséli el a ma-
sodik vilaghaboru idején, némi kitekintéssel a 45 utani évtize-
dekre. A zsiddtorvények, a munkaszolgalat és a hatalmi vissza-
élések alland6 fenyegetettségében él6 emberek meg tudjak
@rizni a kisvérosi élet hagyoményos rendjét, sét olykor kedélyes-
ségét is. Az elbeszél6 az idérend megbontésaval és az el6reutalé-
sokkal nem engedi elfelejtenlink sorsuk kilatastalansagat sem,
igy a kedélyesség, a normalis élet reménye be nem teljesiilt igé-
ret marad. Az egyoldalisag nem a zsid6sag jellemzésében figyel-
het6 meg: egymassal hol civakodo, hol baratkozé étlagos, ,,ren-
des" emberek, a maguk soksziniiségében. Nem érthetd, miért al-
litja be az ir6 Ggy a dolgot, mintha torzképet rajzolna: ,,Hat igy
kell bemutatni martirjaink hiteles torténetét, a szazezrek vérta-
ndsagahoz vezetd Gt gydtrelmes allomasait?/.../ Hogy merészel
a torténet szerepl8irél olyan humorosan visszataszitd képet fes-
teni, mint amilyet festett? Hogy pl. a Pechdraht-Madarasz-féle
per atlagolvasdjanak az jusson eszébe: lam csak, ezek a zsidok
még ilyenkor is egymast marjak!" Mintha az ,,atlagolvas6” nem
értékelné tobbre a megértd és életteli bemutatast a hdsiesség és
tokéletesség bizonygatasanal. Mintha csak a rendkiviili emberek
meggyilkolasa lenne blin, nem pedig az artatlanoké, sét egyalta-
lan a gyilkossag. Aregény ott bukik el, hogy az egyik oldal sokol-
dalt megidézése nem parosul a masik oldal, vagy pontosabban
atagabb kdrnyezet hasonldan arnyalt bemutatasaval. Anem zsi-
dok zsidékhoz val6 viszonya igen sablonos: ahol csak lehet, arta-
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nak nekik. A csend6rok épplgy megalazzak éket, mint a postai
dolgozdk vagy a gyerekek, a civil lakossag nem engedi be amun-
kaszolgéalatosokat az 6vé6helyre sth., sth. Egyaltalan, gy tlnik,
csak az a szerepiik, hogy a tarsadalom antiszemitizmusat vagy -
legjobb esetben! - kdzonydsségét demonstraljak. Ellenallasrol,
segitségrdl sz6 sincs, de Marton még a részvétre utal6 aranyta-
lanul kis szamu, két-harom jelenetet is kdvetkezetesen vissza-
vonja. Példaul: ,,Kohlhanek Szeverin lesz az, aki 1944. aprilis ha-
todikan, az 1240/1944-es korméanyrendelet hatalyba lépésének
masnapjan meg fogja allitani az utcan Géz Arpadot, és azt fogja
mondani: hat kérem, GOz ur, nagyon szégyellem magamat",
majd néhany oldallal késébb: ,,Sohasem fogjak megtudni, hova
lett Kohlhanek, és igy, ami nem kevésbé szomoru, senki sem
akad majd, aki 1944. aprilis hatodikan azt mondja G&z Arpad-
nak, hogy szégyelli magat, bar ez igy utélag mar nem is olyan fon-
tos". Eza- hitem, reményem és tudasom szerint - eltorzitott kép
elfogadhat6 lehetne, ha egy visszaemlékez6 tapasztalatainak
esetleges végletességét rogzitené, vagy ha az ir6 az lddzottség
metaforajat akarna megteremteni, de nem elfogadhat6 a ,,torté-
nelmi tapasztalatra” hivatkozo elbeszél6tél. A méltanyossag az
arnyalt megkozelités atfogd alkalmazasat kivanna meg, és nem
az egykori ilddzottek elfogult széls6séges megitélésének valami-
féle visszaforditasat az egykori nem ildézottekre. Aszerz6 a ,,mi
vagy ti" ellentétet nem tudja feloldani, csak militinsan megfor-
ditja, esélyt sem adva a kdzos dolgok rendezésére. Az elbeszéld
egy korlatolt és pusztitod ideoldgidval szembe csak egy szintén
korlatolt és agressziv ideologiat tud allitani. Ennek egyik oka -
kétségkivil jogos, a tipizalas szandékanak megfelel6 - mechani-
kus emberképe: a szerepl6k csak sodroédnak és alarendel6dnek
a nagyobb, kényszerit6 ereji folyamatoknak. Akor kijelélte sze-
repek athaghatatlanoknak bizonyulnak, bar ez Martonnal nem
jelenti azt, hogy tartalmatlanok lennének. Ez még nem zarna ki
a sikeres m( létrejottét, de ebben az esetben az atfogd folyama-
tok alaposabb rajzat kéne adni, az egyén erkdlcsi megitélhet6sé-
gének, felelésségenek is figyelmet szentelve. Mindezt a szerz§
néhany divatos - igaz, tébbnyire ironikusan sokértelm( - frazis-
sal héaritja el, melyek szerint a szerz6 nem kivan senkit elitéIni
(példaul: ,,Sem a kérdést, sem annak felvet8it nem kivanjuk er-
kolcsi megitélés ala bocsatani). Ez az esztétizmus viszont jelen
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esetben nem egyeztethet6 dssze az 6nmagukért beszéld tények
(?) egyértelmien erkélcsi célzat felsorakoztatasaval.

Egyszer ugy tlinik, az elbeszél6 szembe kivan nézni az egyol-
dall beallitas kérdésével (,,Milyen jogon ragalmazza meg a va-
rosi rangU nagykozséget?"), de csalodunk: kideril, hogy a zsidd
szerepl6k bemutatasanak patosztalansaga miatt érzi gy, hogy
esetleg menteget6znie szikséges. Ahogy par lappal ez elétt is
ugy Vvéli, hogy a zsidok apré, emberi gyarlosagainak emlitése so-
kak szemében akkora vétek, hogy meg kell prébalni ellensu-
lyozni ,a keresztény férfiak megcsinyulasarol vagy a Magyar
Haza bilincseir6l kiagyalt cinikus viccel6déssel”. A megfogalma-
zas latszdlagos ironiaja ellenére pontosan jellemzi az ir6i szemlé-
letet. Az fol sem merll a kdnyvben, hogy a Magyar Haza fo-
galma - kétségtelenll gyakori ires sz6lamma koptatasa ellenére
- alapvet6 értékeket is kifejezhet, és ezt szintén figyelembe le-
hetne venni.

Hogyan kdvethet el egy ennyire tudatos és gyakorlott szerz
ilyen nyilvanvalé hibat? Ugy érzem, Marton az elmult évtize-
dekbeli divatok csapdajaba esett. A 70-es években follépd djabb
irbnemzedék biszke ideoldgiaellenessége it ezuttal vissza. Az
akkori uralkod6 eszmerendszerrel, az irodalmi sablonokkal és el-
varasokkal szemben teljesen jogos és felszabaditd hatasu volt az
irodalom szakmai oldalanak provokativ médon el6térbe alli-
tasa, a tartalom és az eszmeiség ironikus lefokozésa. De sz6 sze-
rint venni asziikségszerien kiélezett, tulz6 megfogalmazéasokat
ezuttal sem szerencsés, marpedig Marton egy Kicsit ,,benne ma-
radt" ebben a kbzegben. A sablonossa valo irasmadtél és eszmei
beidegz6désektdl vald elszakadas egyrészt vitathato, de érde-
kes szempontok felvetését eredményezi (Az ahitatos embergép
cim(i kotetben), masrészt valami patoszt ad a mésfajta, ,,0j" iras-
maédnak. Pedig ma maér ez a talan leginkabb Esterhazy nevével
fémjelezhetd izlés sem Uj, s6t egyre inkabb a sokadik vonal divat-
javaisvalik és ezzel aranyban sematizal6dik. Marton ezt nem lat-
szik észrevenni, Ugy tesz, mintha még mindig egy kevesek sza-
mara érthetd, az atlagolvasd szintjét meghaladod, s6t szdmara
botranyosan eredeti irodalomrol lenne sz6. Ezt a nézetét az ,,at-
lagolvasé™ aldbecstlésével tudja fenntartani. Mintha csak egy-
fajta élcsapat lenne képes elfogadni az - elvileg - nem irdnyza-
tos prozat: ,,Az irasmu, amelynek a szerz6 azt a cimet adta, hogy
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»Arnyas f6utcac, a legsz(ikebb értelmiségi rétegnek sz6l6 olvas-
many", ,,Lehet, hogy a stilusficamok és az »irasm(i« egyéb csala-
fintasdgai megfelelnek egy szlk budapesti értelmiségi kor, egy
belterjes elit réteg elvarasainak, de a »normaélis« atlagolvasé
nem tud ezzel a humorizéléssal, a valdésagnak ezzel a jobbra-
balra ferditésével mit kezdeni." Feltételezem, hogy a rendkiviili-
ség latszataban valé ilyetén p6zolas a szakmai fogasok ismereté-
nek talbecsilésébdl adodik (az idézet irdniaja itt is csak lat-
szolagos). Az ,.atlagolvas6” pedig elsésorban a ,,sztorira" figyel,
valészin(ileg azt sem tudja, hogy atartalom csak egyike az iroi fo-
gasoknak. Marton pedig azt nem tudja, hogy ajé és arossz iroda-
lom kozott altalaban professzionalizmus nélkil is kiilénbséget
lehet tenni, s6t a naivitas legaldbb annyira természetes és jogos
olvasasi méd, mint az ,elitizmus”. Nem javit ugyanis a regény
egysikusagan, ha folismerjik, hogy a téma talan nem énmaga-
ért érdekelte az ir6t, hanem sokkol6 val6szer(isége, vagy épp
ellenkez6leg, atideologizéltsaga miatt. A képzelet és a val6sag
egyensullyozasahoz keresett targyat, és nem a targyhoz kifej-
tési modot. (Az elit kedvéért meg kell jegyezni, hogy az el-
s6bbség kérdése ezuttal is rokonithato a tylk vagy a tojas problé-
majaval.)

Az ahitatos embergépben megjelent A kitaposott zsakutca, avagy
torténelem a torténetekben cim( tanulmany segitségével valoszi-
nisithetjik, hogy mely torténelemszemlélettel kivant a szerzd
szembefordulni: ,,A magyar préza XIX szazadi Ujjaalapitasakor
ugyanis a hagyomannyal valo foglalkozas sémai is kialakultak. /.../
Es minél fontosabbnak mutatkoztak, annal inkabb megmereved-
tek, annal lresebbekké valtak. /.../ ami Kemény Zsigmond sza-
maéra sorsanalizis volt, abbdl Jokainal /.../a meseszovés kelmés-
sége lett, Gardonyindl pedig kiszinezett leckefelmondas. /.../Az
alazatos szerz6k - kiilénb6z8 szinvonalon, kilonbdz6 hangfek-
vésben és kilonbdz6 hangerbvel - nekialltak gardonyizni*. Nyil-
vanvalban ezt a ,,gardonyizast" testesiti meg a regény végeén fel-
bukkané Herczeg Ferenc alakja, és ennek a hagyomanynak az
»ideoldgiai megterheltségével és formai egysikisagaval" kivan
Mérton szakitani. Amagyarsag sz6lamszer(i dics6itését véli megha-
ladni az erkdlcsi itélettdl tartozkodo, az elfogulatlansag latszatat
kelt§ el6adasmod. Ez azonban itt nem eredményez sem arnyal-
tabb szemléletet, sem ideoldgiamentességet. A - Gardonyi eseté-
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ben vélt vagy valds, de sokaknal nyilvan joggal karhoztathat6 -
felszines magyarkodast egy ezzel ellentétes iranyultsagu, de ha-
sonléan atgondolatlan ideol6giaval valtotta fol, a kozvetlen itélet-
alkotast pedig a példak tendencidzus kivalogatasaval. Az olvaso
szamara ezaltal az alkotdi kisérletezés kezdeti érdekessége is érdek-
telenné valik. Nem is beszélve arr6l, hogy a téma gorcsok, rosszin-
dulat és leegyszer(sités nélkili lebeszélésének az esélye szintén
- mint mar oly sokszor - kihasznalatlanul marad.
(Méarton LéaszI6: Arnyas féutca. Jelenkor, Pécs, 1999)

Sturm Laszl6

)Kh 1 y
-CSAK EGY KIS EMLEK..."?

»Amire emlékeziink az van, lesz" - ez az egyszer(i - vagy talan
nem is olyan egyszer( - allitas volt a mottdja Godros Frigyes els6,
dr. Horvath Putyival forgatott himjének, a talanyos cim( Privat-
horvat és Wolframbaratnak. Ott az Ugocsa utcai 6rasmester uno-
kaja és a terézvarosi karpitos ha idézik fol gyermekmagukat és csa-
ladjaik torténetét. AHorvath csalad mindennapjait amat6r himek
@rizték, mivel azonban a karpitosfamilia nem hédolt a hdzimozi-
z4s szenvedélyének, az 6 emlékeiket jatékfilmes eszkdzokkel re-
konstrualtak az alkotok. Hangsulyozottan a maganszférarol szdl
a him, amara mar fogalomma valt privat torténelemrdl, bar a filo-
zofikus keretjaték eljut a fojtogatéan kisszer(i diktatdra keser(-
ironikus megidézéseéig, ahol ,,rongyos lesz a lélek".

Voltabban a hajdani filmben - milyen messzinek tiinik, pedig
csak hat éve, hogy elkészilt - valami vonzo, amiért szivesen
néztem, néztik alternativ mozik kényelmetlen székein, jollehet
olyan ,,semmi kiilénos kis him" volt, fekete-fehér. Talan a szabad-
saga volt, ami imponalt, hogy nem akart semmit, vallaltan ,,csak"
emlékezni. Nem akart megfelelni semmilyen filmesztétikai kon-
vencionak, semmilyen filmforgalmazasi elvarasnak. Olyan volt,
mintha ,,baldzsbélas" him lett volna, pedig a kilencvenes évek-
ben astidié méar csak arnyéka volt 6nmaganak, és kiilénben is ez
a film mar a palyazati rendszerben, szponzorok, kuratériumok,
koprodukciok Utveszt6iben késziilt, kész csoda, hogy megérzott
valamit 6nmagabol.
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ABalazs Béla studios all(izié azért nem véletlen, hiszen a hatva-
nadik évéhez kozeled6 Godros Frigyes, aki a hetvenes években
végezte a f6iskolat, még aktiv tagja lehetett a legendas alkotomi-
helynek, ahol szinte kivétel nélkil mindenkit megérintett a filme-
z6s szabadséaganak a lehetdsége.

E ,.csaladi film" utan Godros rogton elkezdte masodik jaték-
filmjét, és 6t évig forgatta. Persze gyanitom, hogy kevés meghata-
rozhatatlanabb dolog van a vilagon annal, mint hogy egy ren-
dez6 mikor kezd el egy filmet. Az els6 forgatdsi napnak inkdbb
mar a végkifejlethez van kdze, addigra mar sok minden elddl.

A Glamour példaul egészen biztos, hogy Godrds eszmélésétol
fogva készilt, ahogy példaul Marai Sandor Egy polgar vallomasai
cim( regényében is ott van a gyermek Marai érzékeny-csodal-
koz¢ tekintete..

Egy emlék- és sorstéredékekbdl épitkez8 csaladtorténet a Gla-
mour is, egyszerre 6rizve a torténetmondas konvencioit és fittyet
h&nyva azokra. Mintha egy zsid6 csalad kréonikajat lapozgatnank
szOrakozottan, sa lapok mindig ott nyilnanak ki, ahol torténik va-
lami. Példaul a térténelem. Vérdsterror, numerus clausus, Il. vilag-
habord, allamositas, forradalom... A 20. szazad magyar és euro-
pai torténelme, de szigorlan a privat torténelem szemsz6gébdol,
ahogy az el6bbi filmben is. Egyaltalan, mi a kiillénbség a két film
kdzott azon kivil, hogy az egyik fekete-fehér, a mésik pedig szi-
nes és szélesvasznu?

AGlamour egy zsidé csaladtorténete, ahol a csaladnak avalla-
sahozThagyomanyaihoz val6 viszonya nagyon lényeges, mond-
hatni sors- és cselekményformalé motivum, mig az el6z6 film-
ben apro utalasok torténnek csupan a csalad zsidd szarmazasara.
Ott a fiatalember, akinek a szemszégébdl latjuk a csaladot, nem
tulajdonit kiiléndsebb jelent6séget szarmazasanak. Itt a megidé-
zett epiz6dok sokasagaban van jelentGsége a zsidd identitas val-
lalasanak illetve megtagadasanak. Az ortodox zsid6 nagypapa -
egy igazi patriarcha - kitagadja fiat, amikor megtudja, hogy ke-
resztény, raadasul német lanyt vesz feleségil. A fil tudatosan
késziil ra, hogy e hdzassaggal ,,megszakadjon az életiinkén atha-
z06dd voros fonal", bar 6szintén szereti is valasztottjat, aki né-
met nevel6n6ként érkezik Magyarorszagra. A hdzasség elé azon-
ban mar akadalyokat gorditenek a térvények, az anyanak el6bb
névhazassagot kell kétnie egy arja férfival, hogy immar elvalt
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asszonykeént feleségiil mehessen egy zsidéhoz. Iréniaval, humor-
ral atszéve, a ,,mesél6" sziikségszerii tavolsagtartasaval idéz6d-
nek fol a névhazassag koriili érzelmi és gyakorlati bonyodalmak.
Ahumor dominal a kériilmetélési szertartds meghitsulasanal is,
amikor a nagypapa ismét kitagadja fiat, természetesen megint
csak elsd felindulasbol, teatralis gesztusokkal. Hogy is gondolhat-
nank komolyan a megtagadast, amikor tudjuk, példaul a fon-
tebb emlitett Marai Sandortél, hogy ,,Azsidoknal elébb van a csa-
lad, s aztdn kovetkeznek a csaladtagok.. A zsidék a csaladért
élnek, a keresztények a csaladon élnek." Ezt a csaladot is szét-
szorja, olykor egymas ellen forditja a torténelem, hogy aztan
minden sorscsapas utan - ami legtobbszor térténelmi valtozas
formajaban jelentkezik- dsszerazddjon és Gj életet kezdjen a csa-
lad, ami természetesen mindig a régi folytatasa és mindig az iz-
let korul szervezddik.

Az epizddszerl szerkesztés ellenére egységes, de korantsem
egyenletes szinvonalu film a Glamour. Erzelmileg is hiteles, meg-
ragado, a narrator jelenlétét is feledtetni képes volt szamomra
a munkaszolgalatos apa és az 6rmester meseszer(iségében is hite-
les viadala. A nagypapa halalénak bizarr koriilményei kdzott az
anya egyetlen mondata: ,,Néha Ggy vagyom haza" - visszamend-
leg is hitelesitik, megtéltik élettel-érzelemmel a hazajatél, csa-
ladjatol tavol él6 asszony figurajat. Anekdotaszerliek maradnak
viszont tobbnyire azok az események, amelyekben a kisember ke-
ril szembe a nagybetiis torténelemmel. Képeskdnyviz{i mind
a vorosterror, mind az 1956-os forradalom abrézolasa, hasonléan
sematikus a reneszansz dolgozészobat rendel6 részeg kommu-
nista. A katolikus pap heroikus sorsa kiillon térténet marad és
mint ilyen érdekes is, valéjaban azonban nem deril ki, hogy a ka-
talizalt apa hite mennyire mély vagy formalis, esetleg fuiggetlen
minden egyhaztdl. Kardos Sandor operat6r - részben 6 fényké-
pezte Godros elsd filmjét is - és Pauer Gyula latvanytervezd brilli-
roznak a zsid6 hitélet mindennapjait tikr6z8 enteriérok fényké-
pezésénél, a csaladi mili6k bemutatasakor.

Ugyandk otlettelenek, nemegyszer kézhelyesek viszont a for-
radalmi és haborus jelenetekben, vagy példaul az 6tvenes évek
tanyasi életét idézve. Ha mashonnan nem, hat Gaal Istvan Sodrés-
banjabdl illenék tudni, hogy milyen forméja volt példaul a pa-
rasztkenyérnek. A szinészek kényesen egyenstlyoznak szerepe-
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ikben, s nincs kdnny(i dolguk, hiszen nem egy térténet, hanem

egymasra rakddott emlékek el-elmozdul6 héseit kell megjelenite-
niik. Ezt a leheletfinom distanciat a két fészerepld, Eperjes Kar-
oly és Onodi Eszter teremti meg legkovetkezetesebben, a tébbiek

- anagyapa szerepében Barkd Gyorgy is- hajlamosabbak az anek-
dotah6sok direktebb szerepformalasara.

Igényes, bar kissé sokat markol6 vallalkozas a Glamour, nyoma
nincs benne - s ezt sajnéalhatjuk - az el6z6 film kdnnyedségének,
Htétnélkiliségének". De hibai, gorcsei ellenére is tébb, mint ,,csak
egy kis emlék." A megformalas mivessége, a térténet sugarzo6 hu-
manuma, poklokon is atvillan6 der(je kiemelte a XXXI. Jatékfilm-
szemle mezdnyébdl a mozikban majd Gsszel lathato6 filmet.

Toth Klara

MESZKO ES ANAGYVILAG

rdélyben A rog alatt volt az els§ igazi szociografia. Bozodi

Gyorgy nagyon fontos alkotasa, a Székely banja egy évvel a Ba-
lazs Ferenc munkaja utan jelent meg. Igaz, hogy Mikd Imre
koényve, Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés, amely Kilenc koz-
ség tarsadalmanak vizsgalatabol von le kdvetkeztetéseket, még
1932-ben elhagyta a nyomdat, de ezt a munkat inkabb tekinthet-
juk szociolégianak, vagyis tudomanyos felmérésnek, mint iro-
dalmi eszkozokkel abrazol6 szociografianak. A két mifaj kozott,
mint ismert, dont6 kilénbség az, hogy a szociologiat a tények,
aszamok hitelesitik, a szociogréafiat az ir6 személyes jelenléte, vi-
laglatasa, iroi tzenete.

Baladzs Ferenc el6bb (1929-ben) hatalmas ivl Gtinapldjat adja
Ki, Bejarom a kerek vilagot cimmel, Kolozsvarott, hét év mulva ké-
veti Arogalatt, utdbbi egy kisvaros, Torda kiadojanal. Akét legfon-
tosabb Balazs Ferenc-mivet egybefogva most a Piiski Kiad6 adta
Ujra a keziinkbe. Ez a nyolcadik kiadasa A rog alatt cim( m(inek,
ezt megel6z6en kétszer amagyar Elet, vagyis a hajdani Piski jelzé-
sével jelent meg: 1943-ban a negyedik, 1948-ban az 6tddik kiadas.
Mind a két évszdm korszakvaltést jelentett, amit a Puski-m(hely
biztos érzékkel ismert fel. 1943-ban és 1948-ban egyképpen torté-
nelmibukés szélére érkezett el anemzet. EI6bb a masodik vilagha-
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borl katasztr6faja, majd a moszkvai kiszolgaltatottsag fenyegette
végveszéllyel a magyarsagot. Mind a két dramabdl kiutat mutat-
hattak (volna) Balazs Ferenc felismerései, amik utazasai soran
a nagyvilagban tudatosodtak benne, és az az épité munka, 6ssze-
fogas, amit egy kicsiny erdélyi falu unitarius papjaként kovacsolt
ki,”z]épf(iiskoléi és szOvetkezeti szervez6kent, igazi modern apos-
tolként.

Balazs Ferenc egy fodél ala fogott ikerkényveinek sajatos vo-
nasa, hogy egymast is hitelesitik. Pedig mennyire kiilénbozik a té-
majuk! A Bejarom a kerek vilagot hatesztend6s bolyongas kroni-
kaja; ebbdl a szerz6 két évet Anglidban toltott, 6sztondijasként,
kett6t Amerikaban, majd hazafelé tartva, j6 nagy keruil6vel, meg-
jarta Japant, Kinat, Indiat, a Kozel-Keletet, s igy valéban megke-
rilte a vilagot. A rog alatt pedig egy kicsi falu, a Torda melletti
Mészké életének és a pap mindennapjainak, az 6t korilvevo pa-
raszti vilagnak a megelevenitése, a szerz6 kiizdelmének bemuta-
tasa, amit egymagéaban, illetve feleségével és néhany jo hivével
viv, soha nem 6nndn céljaiért, sajat jolétéért, hanem mindig a ko-
z6sség boldoguléséért.

Osszetartozik akét md, mert Balazs Ferenc amaga koraban ta-
lan a legtébb tapasztalatot szerzett, vilagjaré erdélyiként foglalta
el a mészkdi parokiat, és mindaz, amit latott, tanult a vilagban,
szinte mar torténelmi tavlatot kap olyan helyi, mészkdi Gjitdsok-
ban, mint k6z6s csépl6gép vasarlasa, 4jmaodi oktatasi eljarasok
bevezetése, egyesiletek alapitasa, népf6iskola szervezése és ha-
sonld, nyugat-eurdpai tajakon bevalt reformok atplantalasa az
Aranyos mentére. Ha ezt a két munkat mas-mas szerz6 irta
volna, akkor is izgalmas konyvek lennének, jé irodalom mind
a kett6, igy azonban, egyazon kéz és egyazon sziv alkotasaként
a néhany szaz lakosu erdélyi falu életét, gondjait, térekvéseit és
csalodasait - persze, a maguk aranyaiban - a vilag nagy tgyei
kdzé emelik.

Balazs Ferenc ugyanis nem naiv egyszer(iséggel vett tollat a ke-
z8be, hogy leirja egy kicsiny falu sorskronikajat, hanem Erdély ak-
koriban legtapasztaltabb vilagjardjaként, aki nemcsak az angol és
amerikai, meg a tavol-keleti tdjakat, varosokat ismerte meg, de vi-
laghiri nyugati konyvtarakat latogatott, az emberi kultira és gon-
dolkodés alapvetd miveit tanulméanyozta, aki Tagorét latogatta
meg, Ghandival tarsalgott, fényes szellemek gondolataival vér-
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tezte fel magat. Ne tudta volna, hogy a szociografia mit ér az élet
megismerésében és megvaltoztatasaban? Ami, némelyiink felfo-
gasa szerint, mégiscsak az irodalom legfébb kiildetése. Ha ugyan
nem tagadjuk, hogy az irodalomnak egyaltalan lehet kiildetése!

Némileg Kitaposott, mégis valojaban ismeretlen utakon jart.
Ami utat nyitott el6tte, az els6 magyar hiradas Amerikarél majd-
nem szaz évvel Balazs Ferenc vilagvandorlasa el6tt jelent meg.
Boloni Farkas Sandor, egy nagy erdélyi ,kivancsi”, nagyjabdl
ugyanazt az utat tette meg - azsiai kitérd nélkiil. Németorszag,
Hollandia, Belgium, Anglia voltak az alloméasai, majd athajozott
az Ujvilagba, hogy megtapasztalja egy masik foldrész, egy akkor
kialakuld polgari tarsadalom valdsagat. Az Utazas Eszak-Amerika-
ban 1835-ben Uj, friss fuvallatot hozott az erdélyi, egyaltalan a ma-
gyar gondolkodasba. Szdz esztendé mulva egy irodalomtorté-
nész, Hatvany Lajos igy summazta ezt: ,[Egy székely nemes, aki
felfedezte a demokréciét."

Balazs Ferenc ugyanazokon a nyomokon haladva, a fejlett ka-
pitalizmust fedezte fel Anglidban. De milyen sivar, riaszt6 kép:
Az a nagy gazdagsag, jolét, hatalom és dics6ség - érdemes-e
annyi millik nyomorisaga, kinlédasa, halédasa aran? Omla-
dozo, piszkos bérhazak, sz(k utcakkal, amelyeken végigmenni
életveszélyes, mert valami az ember nyakéaba szakadhat; egy szo-
béba 6t-tiz ember bezsufolva, amelyek egy része nappal, més ré-
sze éjjel gyomoszolddik a szennyes agyakba; sapadt asszonyok,
vérszegény, beteges gyermekek és a rossz sors miatt iszakos fér-
fiak: Erdemes-e?"

Japan: meglepetések és tanulsagok foldje az erdélyi utaz6 sza-
mara. Megdobben a japan nék hihetetlen kiszolgaltatottsagan,
ugyanakkor felfedezi, hogy a 20. szazad elején Japan miként ta-
lalta meg a maga nemzeti Gtjat a nyugati kapitalizmus térhédi-
tasa kozepette is. A sokszazados elszigetel6dést Japan akkor adja
fel, mikor a Nyugat csatahajokkal hozza el a szigetorszag koze-
lébe, egyel6re Kinaba ,,a szép, Uj vilagot". ,,Japan ekkor zsenialis
sakkhuzasra hatarozta el magat. A kapuja mindkét szarnyat ki-
tarta ajovevények el6tt. - Gyertek, s allitsatok fol gyaraitokat, ke-
resked6hazaitokat és pénzintézeteiteket! - hivogatta 6ket barat-
sigosan. Az idegenek jottek is szivesen. Japanban a vilag egyet
fordult. AKikot6k egét gyarkémények kezdették szurkalni, vona-
tok és villanytelepek épliltek, az iskoldkban a gyerekeket pa-
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dékba Ultették, az &llamférfiak és az &llamhivatalnokok nadra-
gokba bujtak s a katonasag a l6fegyverek hasznalatat tanulta.
A japani az idegeneknél kiszolgalta az inaséveit. Akkor bdkot
mondott nekik, s hazakergette 6ket. Nem er6szakkal - 6h, a ja-
pani ezt a vilagért sem merte volna megcselekedni, bar az 6 had-
serege sem volt jatékszer, amint ezt az orosz-japani haboru is
bebizonyitotta. De volt neki okosabb haditerve is. Gyarakat és
bankokat kezdett alapitani, s az idegenek vallalatait sorra buk-
tatta. Ezzel elérte azt, hogy bar egészen atvedlett nyugativa, leg-
aldbb megszabadult attél, hogy a Nyugat hatalma ala keriljon.
Sez nem kicsi dolog!"

Amerikai Utinapldjaban egyik fejezet ezt a cimet viseli: A munka
demokraciaja. Balazs Ferencnek kedvére van, hogy az allamokban
senki nem szégyellj a fizikai munkat, az igazgaté haza kertjében,
rossz cipében, foltozott ruhaban s6pdrget. Rokonszenves az er-
délyi vandordiaknak, hogy az Egyesiilt Allamokban az egyete-
mi hallgatdk tekintélyes része testi munkaval teremti el§ tanitta-
tasi koltségeit. A diakegyletek munkakozvetité irodakat tartanak
fenn. Teologusunk isbarmilyen munkat vallal, megfogja a munka
barmelyik eszkdzét, és ez nem lealdzza, hanem érzelmeiben felma-
gasztalja.

Tanulsagként azt az eszmét hozza haza, hogy izlésben, gondol-
kodésban, életérzékelésben és az élet formalasdban miként lehe-
tiink egyszerre modemek és magyarok. ,Magyarul kell modemek-
nek lennink.” Mit jelentett ez Balazs Ferenc felfogasaban? Az (j
templom épitése tette fel a kérdést az eldugott mészkbieknek. Mi-
lyen legyen a templomuk? Magyar jelleg(i. De milyen a magyar
jelleg az épitkezésben, zenében, 61tdzkddésben, tAncban? Balazs
Ferenc azt tapasztalta, hogy az aranyosszéki népi egyuttélésben
aromansaggal, a magyarok nem felragyogtattak, hanem lassan el-
koptattadk a maguk magyar jellegzetességeit. Nagy volt a z(irza-
var, tanacstalansag. Ekkor elmélkedik el Balazs Ferenc azon, hogy
milyen is a magyar érték, a magyar nyelv, zene?

»Kazinczyék, francia és német emIékon felnétt magyarok, jo-
akaratl hazafisdggal adtak neki magukat a feladatnak, hogy
a magyar nyelvet hajlékonnya, kifejez6vé tegyék. Mekkora erg-
feszitéssel, buzgalommal gyartotték a szavakat, kovécsoltak a ki-
fejezéseket, faragtak a verseket, hogy az Ujitdsokat k6zhaszna-
latba atvigyék. S akkor jott Pet6fi, hozta a nép nyelvét, amely
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ezerszer hajlékonyabb, kifejezbb és magyarabb volt, mint az
0vék. Ugyanez tortént a zenével. A kavéhazi hangulatokbol ki-
n6tt magyar dalok sohasem versenyezhetnek Bartok és Kodaly
eredeti népi muzsikajaval, amely ma kétségtelenul a magyar
zenét jelenti. Amagyar épitészetet is sikertelenil probalta a lech-
neri iskola megteremteni. Az épiilet azzal még nem valt ma-
gyarra, hogy Kiteresitett homlokara sz(irdiszitéseket gipszeltek.
De amint Bartdk és Kodaly a fonograflemezek tizezreit vették
fol, a magyar muzsikat azaltal teremtették meg, hogy tudatosi-
tottdk, monumentalissa tették a nép kozott é16 dallamokat, ugy
Kos Karoly, Torockai Wiegand és most Debreczeni Laszl6 a népi
épitkezés alapos tanulmanyozasa alapjan allapitottak csak meg,
hogy mik a magyar épitkezés sajatossagai. Ok sem tettek egye-
bet, mint kihangsulyozték, rendszerbe szedték az 6si, népi épit-
kezéseknél talalt vonasokat és mélyebb 6sztondsségeket."”

Ez nem medd6 multba nézés, éppenséggel hatralas az id6k igé-
nyei és kérlelhetetlen torvényei el6l. Balazs Ferenc fogalmazza
meg, Korosi Csorna Sandor sirjanal Dardzsilingben, hogy a legen-
das nyelvész, akit a székelység legnagyobb fianak tart, az ,,erede-
tet" kutatta - a magyar nyelv shazajat -, 6 pedig, Balazs Ferenc
,»,ajovot épiti”. De amult és a jov6 szimbidzisa igazi Gtja a megma-
radasnak és haladasnak.

Kell még valami ehhez a kett6h6z, a megmaradashoz és az el6-
rehaladashoz: serkent6 éntudat, magabiztossag. Ez volt Balazs Fe-
renc utazasanak egyik amerikai ,,néger" tanulsaga. Tamasi Aron
is egy néger szajaba adja: ,,Azért vagyunk a vilagon, hogy valahol
otthon legylink benne." Balazs Ferenc megfigyeli és feljegyzi az
amerikai négerek 6nérzetes magatartasat. Akisebbségi erdélyi ir6
jellemzése: ,,A néger 6nérzetes, dacos, még akkor is, ha engedel-
meskedik. Lealdzottsagaban is veretlen." Balazs Ferenc ezt érzi
a legfontosabbnak: az elnyomottsagban is dacos fejtartast, amit
sokkal ritkabban tapasztalhat majd - visszatérése utan - a maga
erdélyi magyar kisebbségi kdzegében. Manapsag mar kegyetle-
nebbul fogalmazunk: a kisebbrend(ség tudata. Ha csak erre fi-
gyelmeztet, életmiive akkor is megkeriilhetetlen tanitas lenne,
legértékesebb erdélyi magyar 6rokseg.

(Balazs Ferenc: Bejarom a kerek vilagot. A rég alatt. Piski, Budapest,
1999)

Beke Gyorgy
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T Tegletes szerelmek, habords réemségek, a gyermekeit folfalo for-
V radalom - ime néhany kulcssz6 az elmGlt harom hénap szin-
hazi témainak kinalatabdl. Aldozatok és talélék, , kollaboransok”
és blindsok, akiknek sorsa mindenkoron azonos utat jar be. Az
el6bbieké az utobbiak kozrem(ikbdésével pecsétel6dik meg, az
utdbbiak sajat érdekeik szem el6tt tartdsaval gatlastalanul tapos-
s&k sérba az erkdlcsi normékat. Mintha a miivészetre valamelyest
még ado szinhazak érdekl6dését ezek a témak keltették volna fol
mostansag. A Vigszinhdz a Kurdzsi mama és gyermekei cimd
Brecht-darabot vette eld Szasz Janos rendezésében, a Katona Jo-
zsef Szinhéaz pedig a méris tdbbszdrdsen dijazott, fiatal dramairo,
mutatdjara vallalkozott. 1zz6an id6szerld mindkett6

Nyomasztdan sotét tonus - szirke, fekete - telepedik a Vig ha-
talmas szinpadara. Mi mas lehetne a harmincéves habord idején
jatszddo Brecht-darab, Kurazsi mama... ,,alapszine"? Széasz Janos,

a sokszorosan dijazott filmrendez6 sokat biz a latvanyra, a monu-
mentalis diszletekre - és kevesebbet a szinészre. Ez annal is megle-
p6bb, mert filmjeiben (kivalt a Woyzeckben) képes volt tartdz-
kodni a latvany csabitasatol, avégett, hogy a szinészi alakitasra
Osszpontosithasson. A Kurazsi mama... szerepl@i viszont elvesz-
nek, eljelentéktelenednek a kiégett, golyok lyuggatta romos épiile-
tet idéz6, tobbemeletes diszletek, tobzodo latvanyeffektusok arnyé-
kaban. A rendez6 bizonyara azt kivanta sugallani, hogy a haboru
mindent beborit, s az emberi mivoltukbdl kivetkdzoétt, elcsigazott
lények minden pérusba behatol: az ember a Haddrral szemben
paranyi, kiszolgaltatott és tehetetlen. Ebben igaza is van. Am a szin-
h&z nem pusztan vizualitasaval, ,holt" képeivel hat, hanem na-
gyon is eleven szinészeinek - minden mas effektust hattérbe szo-
rito - jatékaval. A szereplének a habord rémségkulisszai kozott is
oriasira kell nénie. Hisz igazabol az izgatja a néz6t, milyen gydgyit-
hatatlan sebeket it az emberek lelkén, milyen torzulasokat okoz
egy tartés hadiallapot, nem pedig a habord vizualis megidézése.

Aforg6szinpadon minden grandi6zusan hat: nemcsak az im-
pozéans diszletek, hanem a szinpadtechnikai bravdr is, amelynek
percenként tandi vagyunk. Am ez is arra utal: nem kot le a szi-
nész, a jaték, a szo. A cselekmény szaggatottd valik, Kurazsi
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mama és tarsai pedig majdhogynem babokka, statisztakka tor-
pédnek. A szinpadi monumentalitas, anagy jelképek (Eilif akrisz-
tusi kereszten), a ,,korus", azaz a hadvisel6k, akik k6zé a kinai
agyag hadsereg katonainak masat is ,,besoroztak" - talan a koro-
kon ativel§ héboriskodas 6rok mementdjaul. Mindez egyutt-
véve egy kiilonds opera-el6adas latszatat kelti, amelyben a jaték
lefokozott, a szerepl6k pedig id6rél id&re ledlinak és énekelnek.
Igaz, songokat, és nem aridkat, esetenként Kurt Weillt, a darab-
hoz irt Paul Dessau-dal helyett. Hova t(int hat az a bizonyos
brechti V-effektus, az obiigat elidegenités? A latvanybeli monu-
mentalitas, a babos lefokozas és a hdboris melodrama kdzepette
Kutvolgyi Erzsébetnek nincs lehetdsége a szerves szerepépitke-
zésre. igy aztan mozaikokbol all 6ssze az egyénisége, azaz nincs
kell6 sulya. Holott aprobb gesztusokkal igyekszik jelezni a cim-
szerep darabossagat, tulélésre beidegzddott elszantsagat, s min-
denekel6tt a gyermekeit elsiratd anyat (s persze a fia valtsagdi-
jara alkudozé kalmart). De nem az a rettenthetetlen, szilaj és
megkérgesedett szivl asszony, aki kiilénds, korantsem rokon-
szenves egyeéniségével dnmagaban monumentalis.

A szinpadon expondlt nyaktilé mellett, &csolt tribiinnek tetsz6
épitmény tagas nyilasan a népiinnepélynek beill6 kivégzésekre se-
reglett cs6cselék szajtatva bamulja, s Gdvrivalgassal fogadja, ha
egy-egy arisztokrata nyakat elnyisszantjak. DUl a franciaorszagi ja-
kobinus terror a Katona szinpadan. 1794 jaliusa, a Thermidor hava
- igazabol a héhérok hava. A mindenkor manipulalhaté ,,aljanép™
ujjongva 0l halotti tort nap mint nap. Nincs multja, iskolazottsaga,
nincsenek elvei, sem skrupulusai. Még kevésbé, ,.etikai normai*.
Van viszont nagy hangja és hajlama az Uj hatalmasok kiszolgala-
séra, elvakult kdvetésére. Ugye ismer@s? Kétszaz esztendd telt el,
de az Un. proletarforradalom cséppet sem volt kiilénb.

Hamvai Kornél Hohérok hava cim( darabjaban élesre hegye-
zett replikdk dsszegzik a torténelmi abszurditdsokbél fakadd ta-
nulsdgokat, az ir6 képtelen szituicidkat idéz meg, ami nem is
olyan régen nem abszurd szinpadi komédia szdmba ment, ha-
nem életeket, karriereket derékba torg, véres val6sag volt. A par-
huzam kézenfekvd: a vitriolos szatira attekinthet6bb képet ad
adiktatlrak természetétdl, mint egy (ha van ilyen) hiteles torténe-
lemkdnyv A szinpadi gorbe tukor illetve torzkép - kétségbeej-
téen tiszta és pontos.
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Hatalmas dramairodalma van a gyermekeit folfal6 jakobinus
forradalomnak - de Hamvai Kornél mer6ben masképp ,,markol"
a torténtekbe. El6szor is, alulnézetbdl. Az elsodort kisemberek,
hasznot huzé talélésre jatszok és a basaskodd hivatalnokok ki-
szolgéltatottjainak szemszdgébbl. Az alulnézetet még grotesz-
kebbé teszi, hogy abszurd komédidja hdséul épp egy vidéki
hohért tesz meg. itélet-végrehajtdt, ahogyan Roch ,hivatasat"
buszkén emlegeti. Fokozza az abszurditast, hogy joszerével 6 az
egyetlen tisztességes figura ebben a vérgézés kavalkadban. Ugy
hiszi, a tdérvény szerint él és ,,dolgozik", merthogy ,,rendek kell
lennie". Szegény Roch persze jottanyit sem ért a politikabol, nem
lat és nem is lathat bele mechanizmusaba, neki a parancs parancs,
s az Uj hatalmasok térvénye szent. Nem kételkedik, s nemigen
gondolkodik - akarcsak a hirtelen feliilkerekedett hatalom egyen-
16séget, szabadsagot, testvériséget gajdolé polgartarsainak tobb-
sége. Vesztére Longwyb6l Toulouse-ba helyezik at, s a kozbees
Parizsban menthetetleniil elsodorja az atlathatatlan, kaotikus ese-
mények forgataga.

Gazso6 Gyorgy, a nyiregyhazi Moricz Zsigmond Szinhaz kivald
szinmiivésze vendégként alakitja ahohér szerepét a Katona Jozsef
Szinhazban. Johiszem(ien botorkal abban az - enyhén szélva - el-
tévelyedett vilagban, ahova Roch-t a sorsa vetette. Ostobasaggal
hatéros artatlansaga és ,,puritanizmusa" (micsoda pompas parado-
xon: épp egy hoéhéré!) egyuttérzést valt ki a nézébél. Gazso inten-
zivjelenléte a szinpadon ritka visszafogott, am annél kifejez6bb ja-
tékmaoddal parosul. Naiv lelkesedése, amivel sorsanak buktatéiba
szalad, természetessége, ahogyan az abszurditasoktél hemzseg6
kdzegben mozog - 6hatatlanul a visszjara fordul: jakobinus kari-
katréak, bohocok, blindz6k, szélhdmosok altalanos nylizsgése ko-
zepette szemlatomast 6 az egyetlen ,,normalis" ember: amit Gazs6
komotos mozdulatokkal, takarékos gesztusokkal, humorral teli-
tettjatékkal idéz meg. Parosan Szirtes Agival amaga egyszeriiségé-
ben hiteles, aki gondos, aggdda és kissé dévaj asszonyat jatssza, az
Osszetartozas legbensGségesebb légkorét kelti.

Ascher Tamas mestere a groteszk és a mogotte rejld tragikum
valtogatasanak, s a gyors hangulatvaltasoknak. Nem okoz gon-
dot sz&méra, hogy bizarr figurakat, eltorzult emberi tulajdonséago-
kat kell szinészeibdl életre hivnia. A rengeteg, aprélékos munkat
igényld, mer6ben szokatlan hangvétel( el6adas egységes egésszé
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kerekedik a keze alatt, holott talan a kaoszt kell a legpontosab-
ban megszerkeszteni. Abszurd, harsany és rikoltoz6 jelenetek il-
leszkednek természetes kapcsolddassal egymasba, a folfokozott
ritmus sodrast ad a produkcionak. A tarsulat szine-java pedig
természetesen idomul Hamvai Kornél sziporkdzéan szellemes,
abszurditasoktdl keser(i szinjaték&nak groteszk hangvételéhez.

U Ahjll\a Mia.Uj’If Metz Katalin

HAIJNOCZI GYULA EMLEKERE

lébe vagok a lIényegnek. Olyan, nemrég elhunyt magyar épi-
tészre szeretnék ma emlékezni, aki harom kilonb6z6 4gazat-

ban is igen nagyot alkotott. Mert Hajn6czi Gyula életm(ve tébb
- egymassal 6sszefonddo - témat olel fel. Koziilik kimagaslik az

JLK fr o1
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oOkori épitészettorténet, az antik vilag épitészeti alkotasainak gya-
korlati mGiemlékvédelme és egy univerzalis épitészetelmélet. Haj-
noczi irta a vilagirodalom egyik legjobb, ha nem a legjobb, 6kori
épitészettdrténetét. Hajnoczi dolgozta ki és irta meg korunk leg-
magasabb szint(i épitészeti térelméletét. Es romai kori emlékek
romkonzervalasaval illetve rekonstrukciéjaval a hazai miemIék-
védelmi épitészet gyakorlataban szinte iskolat teremtett.

Egydtt jartunk az egyetemre, most éppen fél évszazada, hogy
épitészmérnoki oklevelet szereztiink. O id6sebb volt ndlam hét
évvel. Bajan sziiletett 1920-ban, ott is jart iskolaba, gimnéaziumba,
majd az 1938-ban ott szerzett érettségivel a soproni evangélikus
teoldgiara iratkozott be. 1940-ben tanulmanyait Kolozsvaron foly-
tatta mivészettorténeti targyakkal, végil 1944-ben iratkozott be
az épitészmérndki karra. De behivtak a honvédséghez utasznak,
s a habor( végén amerikai fogsagba kerult. Csak miutan onnan
1946-ban, hazatért kezdhette meg épitészeti tanulmanyait. Ekkor
talalkoztam vele el6szér. Kedves, mindig vidam kolléga volt, sze-
rény is. Amikor egyetemi tanulményainkat 1950-ben befejeztilk,
0 az épitészettorténeti tanszékre kerilt, ahol Kardos Gyorgy és
Rados Jend professzorok mellett az dkori épitészettel foglalkozott
tanarsegédként. Hajnéczi Gyula nem elégedett meg az épitészeti
diploméjaval, s kihasznélva emlitett korabbi bdlcsészeti tanulma-
nyait, 1954-1958 kdzott Gjabb hat félévnyi tanulassal altalanos ré-
gészeti oklevéllel toldotta meg az épitészmérnokit, ami a miiem-
léki és épitészettdrténeti munka szempontjab6l nemsokara nagy
el6ényt biztositott szamara. Amikor 1950-ben az épitészmérnoki
diplomaval keziinkben elvaltunk egymastol, és ,kiléptink az
életbe”, Hajnoczi Gyula volt évfolyamtarsai kozil ekkor még
senki sem tudta, hogy ez a szerény ember milyen nagy hir( épi-
tész-teoretikus lesz. Az 1996-ban bekovetkezett halalaig kdztink
folyamatosan fennall6 laza, de mégis mindig barati kapcsolat
most nemcsak feljogosit, de Ggy érzem, kételez is arra, hogy el-
mondjam, ki volt a magyar szellemi életnek ez a ma még eléggé
nem ismert dridsa.

Az Okori épitészet oktatdsa a budapesti egyetem épitészmér-
noki karén jeles el6doket idéz. Kabdebé Gyulénak tankényvét,
Méoller Istvant és Wélder Gyulat, majd Friedrich Lérand emléke-
zetes el6adéasait, melyeket Hajndczi Gyula is hallgatott. Kotsis
Ivant, aki rovid ideig volt a targy el6addja, és Kardos Gydrgy
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mélyrehatd szakismereteit. Hajnoczi Gyula, immar két diploma-
val kezében, viszonylag fiatalon vette at ezt a tantargyat, mint sd-
lyos, de megtisztel§ orokseéget. Egy évtized munkéaja nyoman

1967-ben letette az asztalra az Okori épitészet tankdnyvét. A ko-
tet kozel 500 oldal terjedelemben és tébb mint 600 abraval jelent

meg. Kildnds értéke, hogy a gorég és romai épitészet mellett az

eurdpai épitészetre hatd valamennyi oOkori kulturat targyalja.

Ezértis forditottak le kdnyvét német nyelvre és hasznaltak az ak-
kori Kelet-Németorszagban is tankényvként. A magyar nyelv(i

kotet ot kiadast ért meg. A hatodik kiadas 1991-ben mar ket ko-
tetre bontva jelent meg, az els6 a ,,Keleti és atmeneti kultirak" ci-
men az el6-azsiai és az egyiptomi épitészettel foglalkozik, mig

a masodik ,,Klasszikus kultardk" cimen a hellén és romai épité-
szetet targyalja. A két kotetre bontast nemcsak a terjedelem ki-
vanta meg - hiszen Hajn6czi mindig bedolgozta miiveibe Gjabb

ismereteit -, sokkal inkabb ,,az 6kor masodik nagy korszakanak

szellemisége kivanta igy. A keleti vilag b6 term6talaja volt a sok-
féle lehet&ség kibontakozéasanak, de az 6kori nyugati vilag fogal-
mazta meg kézzelfoghatéan mindazt, amib6l Eurdépa megsziile-
tett. igy ez a sz0: klasszikus, egyben azt is jelenti, hogy eurdpai,
ha a kés6bbi torténelem arnyalta és szinezte is ezt az alapvetést.

Nem véletlen, hogy kultirkériinkben a klasszikus sz6 altalanos

értelmezése ateljességet jelzi, annak a szintnek az elérését, ame-
lyet egykor Eurdpa hajnalan a hellének és aromaiak mar bet6ltot-
ték." - és itt idéztuk az 6 el6szavat ebbdl a méasodik kotetbdl.

Nemcsak talaldan vezetik be ezek a sorok a hatalmas miinek ezt

amasodik részét, értelmet is nyernek. Mert a kotet a bevalt stilus-
elemzést nem teszi félre (mintahogy erre kisérlet tértént 1950 ko-
ril), hanem kiegésziti olyan szempontokkal, amelyek atfog6 ér-
tékelést engednek: korabeli gazdasagi, tarsadalmi, mivel6dési

viszonyok, épitési anyagok és szerkezetek, épitéstechnolégia. Es

féként mert mind a két épitészet targyalasanal - a hellénnél és

a romainal egyarant- szerepel azok hatasa a kés6bbi korokra.

Amivel Hajndczi Gyula egyértelm(ien hidat ver az épitészettorté-
net és az €l6, kortars épitészeti gyakorlat kdzé.

Hajndczi Gyula sz&mtalan mas cikket, tanulmanyt és kdnyvet
is irt. Munkatérsa volt a Genthon Istvan és Zador Anna &ltal szer-
kesztett M(ivészeti lexikonnak is. Az ékori épitészet maradva-
nyainak latogatasat kovet6en a romai épitészeten kivil besza-
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mol irdsaiban az egyiptomi és az iraki emlékekrdl is. Mindig
olvasmanyos szovegét szép rajzok egészitik ki, melyeket késébbi
munkaiban tébbnyire fia, Hajndczi Péter készitett.

Miemlékvéd6 épitészként elészér a szombathelyi Isis-szen-
tély helyredllitdsaval vonta magara a szakma figyelmét, ezt ko-
vették 1963-t6l Aquincum polgarvaros revitalizaciéjanak soran
szlikséges asatasi, rom-helyredllitasi és részleges rekonstrukcios
munkai. Ezek - csakdgy, mint a Tac-Gorsiumban végzett munkai,
példaértékleknek mindsiltek. Tovabbi tevékenységéhez kapcso-
lédik Fenékpuszta, Szazhalombatta, Balacapuszta, Kévagoszéllés
és Balatonf(izf6 romai kori emlékeinek feltarésa illetve rekonst-
rukcidja. A budapesti Marcius 15-e téri romai hidf6allas maradva-
nyainak bemutatasaval a févaros szivében hagyta vissza munkaja-
nak névjegyét.

Az épitészetelmélet terén érdekl&dése és ennek nyoman irasa-
inak témdja hatarozottan az épitészeti tér és tércsoportok alaki-
foglaldja az 1967-ben megjelent Térformakés térkapcsolatok azantik
romai épitészetben cimdi tanulmany, mely mar szinte bevezeti szak-
irodalmi munkéassaganak, s6t talan egész életmdvének cslcs-
pontjat: a Vallum & intervallum cim(, az Akadémiai Kiad6 altal
1992-ben kiadott konyvét. Ez ,,az épitészeti tér analitikus elmé-
lete" alcimet viseli. A kdtet mar négy évvel korabban, ugyanott
német nyelven is megjelent és még emelte a szerz6 tekintélyét
kilféldon, noha a kotet visszhangja egyelére nem all aranyban
tartalmi jelent&ségével.

Az épitészeti alkotds egyik meghataroz6 kritériuma a tér.
A falakkal, padldval, mennyezettel, vagy pillérsorral, boltozat-
tal, Uvegfalakkal hatarolt tér, melynek nagysaga, alakja, ara-
nyai, anyagszer(isége, megvilagitasa, diszitettsége végtelen sok
véltozatot produkalt az ember épit6tevékenységének évezredei
alatt. Hajnoczi kotetének tanulmanyozasahoz alapos felkészilt-
ség kell, hiszen a kotet fliggelékében mintegy 150 j szakkifeje-
zést sorol fel, amelyek irasdnak tébbnyire 0j fogalmait magyaraz-
zak. Hajnoczi térelmélete az épitészeti teret két felfogasban ko-
zeliti meg, a min6ségi és a mennyiségi oldalrél. Az el6bbivel az
architektra humanus, pszichikailag érvényesiil, am a legtébb
ember altal szubjektiven - divat, izlés és més befolyasok révén -
elfogadott vagy elutasitott vonatkozasait rendszerezi, mig a ma-
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sodikkal a tér szerkezeti elemeinek geometriajarévén ad6do ara-
nyok szabalyait elemzi. Erre utal a munka cime is, a vallum a tér-
hatarolas elemeit, az intervallum a hataroléelemek kdzott kelet-
kez6 teret jelenti. Ebben a két megkozelitésben elevenednek
meg és jutnak szerephez az épitészeti téralkotds komponensei,
a méretek, az aranyok, a hatarolo6 elemek anyagai, szinik, fény-
atbocsatd képességiik és mas jellemzgik. A belsd térnek affini-
tasa van az épitészeti egyuttesek 4ltal hatérolt kiilsé terek alakja-
hoz és rendszeréhez, s igy az urbanisztikai alkotasok is kapcso-
I6dnak a téralkotas kérdéseihez.

Itt emlékeztetni szeretnék arra, hogy a magyar nyelv ,e téren"
egy kifejezéssel szegényebb, mint a legtdbb idegen nyelv, a két- és
haromdimenzids tér fogalmat nem tudja megkulénbodztetni, mint
anémet a Platz és Raum, az angol a place és space szavakkal. Talan
azért, mert a sikvidékhez szokott nyelvalkotd 6seink életében
a harmadik dimenzidt demonstrald hegyek ismeretlenek voltak,
vagy legalabbis alarendelt szerepuk lett volna? Tal&n azt tiikrozi,
hogy a magyar ember a téralkotd mivészetekben hatrannyal in-
dult? Talan azt, hogy a szerelem fontosabb volt neki, hiszen a sze-
retett6l eltérd kifejezés viszont éppenséggel gazdagsaga nyel-
viinknek!

De visszatérve Hajndczi vallum-intervallum térelméletéhez
le kell sz6gezniink, hogy ha a magyar torténeti viszonylatban
hatranyban allt a haromdimenzids tér felfogasaban, Hajndczi
ezt a hatranyt valamennyiink nevében behozta. Mert a téralko-
tas sokoldalu kritériumait komplexen és jellemzd8ik hidnytalan
figyelembevételével tudomanyos rendszerbe foglalnia Gelétte
- gy hiszem - senkinek sem sikeriilt. Munkajanak kulonos
érdekessége és értéke, hogy gondolatmenete az oOkori épité-
szet alakzataibdl indult ki és valt alkalmassa az épitészet egészé-
nek, igy a mai modern épitészetnek kvalitativ és kvantitativ
megitéléséhez. igy lett Hajndczi Gyula, az dkori épitészet torté-
netének kivalo ismer6je és az okori miiemlékek restauratora
egy, a modern épitészetet is magaba foglalo épitészetelmélet
megfogalmazdjava. A kotet gazdag rajzi illusztracioi kozott, sok
mas példa mellett - egymashoz hasonlo6 grafikai metodikaval -
szerepel ardmai Pantheon, areimsi katedralis, a ronchamps-i ka-
polna és egy, az elmult években épilt kézépmagas budapesti
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Amivel Hajn6czi még egy tovabbi igen fontos tényezét is iga-
zolt, mintegy akaratlanul: nevezetesen azt, hogy az épitészet tor-
vényszer(iségei - kilondsen amelyek Vitruvius nomenklatira-
okor 6ta nagyon is megvaltozott funkcionalis kdvetelmények és
az oriéasit fejlédott épitéstechnoldgia mellett is kontinualis érté-
klek. Az egész munka gyakorlati jelent6ségét Hajndczi sajat
reziméjében szerényen igy fogalmazta meg: ,,A kdzelmult épi-
tészeti gyakorlatanak anomalidin okulva ez a térelmélet felva-
zolja a harmonikus emberi kornyezet megteremtésének lehe-
tGségét".

Nemcsak a térelmélet érdekelte Hajndczit, az egész épitészetel-
mélet fejl6dését szandékozott feldolgozni az dkortdl napjainkig.
Nagy munkara késziilt, megvolt hozza a sziikséges attekintése.
Igaz, ebben a témaban nem volt egyedil, mint a téranalizisben.
1985-ben jelent meg els6 kiadasaban a német Hanno-Walter Kruft
Geschichte der Architekturtheorie cim{ hatalmas munkéaja Miinchen-
ben. Nem a téma kidolgozasaban, de a kiadasban megel6zte
Hajndczit. De egy ilyen attekint6 vezérfonal, csakigy, mint egy
irodalomtorténet, nem lehet egy gondolkodé privilégiuma, szik-
ségszerlien egymastol eltérd értékes gondolatokat is ébreszt az
egy id6ben dolgozé irékban. Hajndczit ezért nem is tarthatta
vissza sajat munkajatél, és halalaig dolgozott sajat épitészetelmé-
let-torténetén. A fragmentum, inkdbb csak vézlata a témanak
mar csak Hajnoczi haldla utan jelent meg minddssze 80 oldalan.
De megélte még annak a szines képekkel és szép rajzokkal illuszt-
ralt kis kotetnek a megjelenését, mely Itinerarium Hungaricum
Antiqua cimmel a Dunantdl rémai kori épitészeti emlékeinek felta-
rasat és a hazai mdemlékvédelem veliik kapcsolatos eredményeit
mutatja be. Ez nem tudomanyos munka, hanem ismeretterjesztd.
Emelt igényi Utikalauz az érdekl6d6k részére, miért is 6t nyelven
adtak ki. Ezen keresztil a nem filozofus és a nem épitész érdek-
16d6 is megismerkedhet Hajndczi életm(ivének egyik legfonto-
sabb témajaval. Mert Hajndcziban élt az igény, hogy tajékoztassa
akozvéleménytarrél is, amit a hazai iskola a rémai emlékek bemu-
tatasaval az elmult években produkalt. Emlékszem 996 tavaszan
mekkora 6rommel hozta anyomdabdl ennek a szép flizetnek elsé
peldanyait, és dedikalta nekiink. Holott ez életm(ivébél csak egy
csepp volt.
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1996 tavaszan a Magyar Tudomanyos Akadémia az immar 76.
évében lev6 tuddst levelezd tagjai kozé valasztotta. A megtisztelte-
tést nagy 6rommel fogadta, és készilt a székfoglalé elGadésra.
Mar kivalasztotta ennek témajat is: az akadémiai tagsagot elnyert
magyar épitészek életmiivérdl és alkotd filozofidjukrodl kivant atte-
kintést adni. A kegyetlen sors ebben meggétolta. Roviddel leve-
lez6 taggé valasztasat kovetben alattomos betegség tamadta meg,
saz év augusztusaig végzett vele. 1996. augusztus 28-an kisértiik
utolso Gtjara az ébudai temet&ben. A magyar szellemi élet kima-
gaslo egyénisége szallt sirba vele. Biztos vagyok benne, hogy az
utékor - hazéank hatérain tal is- nagyra fogja becsilni. Ezértis kel-
lett r6la sz6lnom nekem, aki ismertem.

( < Kubinszky M ihaly

HOL JARNAK A VOLT KORMANYPARTOK? y"

lasztasi vereségiik sokkjanak feldolgozasa utan 1999-be:

\[; volt korménypartok latvanyos feltdimadasa kovetkezett.
Akozvélemény-kutatasok szerint év elején még magabiztosan ve-
zet6 Fidesszel szemben az MSZP jelentds elényre tett szert, dsszes-
ségében azonban az adatok azt mutatjak, hogy lényegében az
1998-as valasztasok els6 forduldjanak megfelelé tdmogatottsagi
aranyok alakultak ki. Amennyiben a partok szerinti tagolédastdl
eltekintlink, és elfogadjuk a kétpolusu politikai berendezkedés
tettek, samennyiben mindkét oldalon megvalésulna a partok ko-
zOtti egyuttm(kodés, egy azonnali vélasztas eredménye szinte
megjosolhatatlan.

Az év soran a tamogatasi aranyok valtozasaban két olyan poli-
tikai esemény tlinhet fel, amely latvanyos elmozdulést idézett
el6. Az egyik a délszlav haboru, amely széles kor(i aggodalmat
véltott ki, s melynek soran a média meglehet6s egyoldalisaggal
abombéazasok okozta k&rokat mutatta, s igen visszafogottan tajé-
koztatta a lakossagot a légitimadasokat kivalté folyamatokrol,
a koszovoi albanokat sujto genocidiumrol, az Gilddztetések mére-
teir6l. Avezetd kormanypart népszer(iségvesztésében nagy sze-
repet kaptak a személyes tamadasok, a Fidesz erkdlcsi t6kéjének
megsemmisitését célzé akcidk, melyek sorozata - az 1989-es

NVI?»0
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vagy 1994-es el6zményektdl ezdttal eltekintve - mar 1998-ban

megkezdddott, s melyektdl az ellenzéki stratégak gyorsabb ered-
ményeket vartak. A partokat vezet6iken keresztul megitél6 koz-
véleményben végul az Orban Viktor csaladjat érint6, s ezen ke-
resztiil a miniszterelnokot és partjat kompromittald akcio hozott
fordulatot. Ebben kdzrejatszott atamadas elharitasat célzo straté-
gia hibaja is: az az elképzelés, hogy az offenziva magatol is kime-
ril, s emiatt hosszU ideig késett a hatarozott cafolat és pontos

tajékoztatds. Az igy athangolodd kdzvéleményben mutatkozo el-
lenzéki pozicidjavulas azonban (ahogyan az a negativ propa-
ganda eredményeit illet6en altalaban érvényes) meglehet6sen

bizonytalan értéki. A szo szoros értelmében relativ, hiszen koz-
tudott, hogy az MSZP szé&zalékokban latvanyos el6retdrése mo-
gott nem a tamogatok szamanak hasonlé emelkedése, hanem

a Fideszt magukénak vallok elbizonytalanodasa, partot nem va-
lasztasa all. Eppen ezért nem meglep, hogy az év végétsl (a
rendkivili, negativ hatdsok hatasanak enyhiltével és a gazda-
sagi mutatok részben természetes modon, részben a kormany
kovetkezetességének eredményeként javulasa kdvetkezménye-
ként kialakul6 ,,spontan sikerpropaganda™ hatasara) a kormany-
oldal tamogatottsaga kismértékd, de folyamatos és hatarozott no-
vekedésnek indult.

Mindez indokolja, hogy a valasztasi ciklus félidejéhez koze-
ledve a teljesség igénye nélkil ugyan, de mégiscsak szemiigyre
vegylk akét korabbi, s természetesen a két év mulva esedékes va-
lasztasokon revansra készul6d6é kormanypart mozgasait, politi-
kai teljesitményét.

Az MSZP alapjaban véve a két ciklussal korabban bevalt kiva-
rasi taktikat ujitotta fel és egészitette ki a negativ politizalas korab-
ban nem ismert intenzitasd eszkdzével. Az addig is kemény szoki-
mondasarol ismert Fidesszel szemben a hangnem durvasagéval
operélt, s a konfrontativ stilusért val6 felel6sséget hatasosan atha-
ritotta. A tamadasok hevességével azonban nem allt aranyban
a biralatok tartalmi megalapozottsaga, az érvelés mélysége. A ko-
rabbi kormanypartok 0j alternativat nem voltak képesek megfo-
galmazni, megjeleniteni. Eszkdztarukban fontos szerepet kapott
a szocialis demagogia (amiben a szakszervezetek folétti ellendrzé-
suket kitlinéen tudjak hasznositani), és a pénzigyi szigoritasok
parhuzamos, sét, olykor egyidejii kdvetelése.
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Az ellenzéki politizalas legfontosabb eszkdzévé (nemcsak a ko-
rabban emlitett, a miniszterelndk kdzvetlen kompromittalasara
inditott kampany esetében) a kormanyoldalt sujto, annak politi-
kusait személylikben lejaratd kampany valt. Ennek tudatossa-
gat bizonyitja, hogy 1999 nyaratdl tébbféle megfogalmazasban
rendre megjelent a két nagy ellenzéki part kommunikaciéjaban
az a tétel, hogy a Fidesz elvesztette erkdlcsi t6kéjét.

Az ennek bizonyitasara inditott akcidk célja 6sszetett volt: egy-
feldl elfedte a valdsagos alternativa kidolgozatlansagat, az MSZP
politikai-ideoldgiai trességét. Jellemz6, hogy nem készilt el az at-
alakulas 10. évforduléjat Gnnepld, jubileumi kongresszusra az
egy évvel azel6tt megigért program. Figyelemre mélto viszont,
hogy érdemi iizenet nélkil, tisztan negativ propagandéaval az MSZP si-
keresen szerepel. Vagyis a valasztok nemcsak altalaban k6zényo-
sek, hanem még az aktivabbak is azok: a konstruktiv politika, az
értékek kérdésében.

Az MSZP belviszonyai, tagolddasa, aramlatai, stratégiai elkép-
zelései a kdzvélemény el6tt alig ismertek. Tudott ugyan, hogy
egyes politikusai kozétt (Nagy Sandor, Molnar Gyula, Kovacs
Laszl6, Horn Gyula) komoly pozicioharc bontakozott ki, s6t, a nyil-
véanosan titkos favorit Németh Mikl6s nevének folvetése is bizo-
nyos tagoltsagra utal. A véleménykilonbségekrél folbukkand in-
forméaciok azonban nem mutatjdk meg a létezd konfliktusokat,
hanem a partnak csupéan - ahogyan mondani szeretik - népparti
jellegét fejezik ki.

Az MSZP politikaja véltozatlanul hagyomanyos bazisdnak meg-
nyerését célozza: a nyugdijasokét, a rendszervaltozas azon, nem
csekély szamu vesztesét, akikben téretleniil éInek a kadarista nosz-
talgiak, gazdasagi klientlrajat, stb. A latottak alapjan az MSZP be-
éri azzal, hogy pusztan a kormanyzati alternativat jelent6 erejével
vonzza magahoz a kordbban az SZDSZ-hez k6t6d6 balliberalis ér-
zelm( szavazokat.

Foélmérések mutatjak, hogy a part valasztoi bazisa eléreged6-
ben van. Ennek kovetkeztében (szemben a nemzedéki hatterét
szélesit6 Fidesszel) az MSZP fokozatosan, de egyre hatarozottab-
ban generacios partta valik. Abazis és a part kapcsolata - hogy stil-
szer(ien fogalmazzunk - dialektikus: nemcsak atdmogatok ragasz-
kodnak az évtizedeken at megszokott stilushoz, némely esetben
archoz, hanem a meghatarozé politikusok egy része (Horn, Ko-
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vacs, Kdésané) maga is er6sen kotddik a nyugdijas kord vagy ak-
tiv palyafutasa végéhez kozeledd generdciéhoz. Megszoélalasuk
maodja, tartalmi és stilaris vonasai, értékvonzatai e korosztalyhoz
kotédnek.

Afiatalabb generaci6 figurai (mint Kiss Péter, Toller LaszI6, Fol-
des Gyorgy, Baja Ferenc) el6deik nyoman haladnak, t6liik fligg
el6térbe kerulésik, az 6 nyelviiket beszélik, igy sajat generaciojuk
ésanaluk fiatalabbak szdmara sem jelentenek Uj alternativat, sike-
reiket a part j6 bedgyazottsdganak kdszonhetik. Az a kisérlet,
amely az el6z6 korményzati ciklusban egyes gyermek- és ifjuségi
mozgalmaknak az MSZP politikai vonzaskorébe vondasara ira-
nyult (Xénia-laz Egyesiilet), részben a kivitelez6 személyes alkal-
matlansaga, részben az akcid kivaltotta botrany, a megfigyelési
ligyben vald felel6sség és (vélhet6en ez volt a dontd) a part legfel-
s6bb vezetésével valo szembeszegiilés miatt a kordbban frontem-
bernek szamité Schmuck Andor kegyvesztéséhez vezetett.

Az ifjusag megnyerésére iranyuld torekvés 1998-ban szembeal-
litotta egymassal az akkori koalici6 partjait: az SZDSZ liberaliz-
musa (a globaliz&cid, a korszer(iség és a fogyaszt6i értékek stb.
propagandahétterével) tagadhatatlanul vonz6 a fiatalsag jelent6s
rétegei szamara.

Az MSZP szamara a fiatalitas, bazisépités feladata megkerilhe-
tetlen, a part egyik legaktivabb zondja az Ifjusdg Munkacsoport,
melynek elképzelései - noha olykor sarkitott formaban jelennek
meg - érdemben nem kildénb6znek a pért egyéb szervezeteiben,
vezetésében megfogalmazott tételekt6l, igy hatokdriik nem ter-
jed tal a parthoz amugy is kot6dok korén. A fiatalitas jelszavat
a part ifjabb politikusai elsésorban az MSZP-n beliili pozicidjuk ja-
vitasara kivanjak folhasznélni. E folyamatba illeszkedik a Fiatal
Baloldal és az Uttdr6szovetség fuziodja, kirivo példaja a gyerme-
kekkel val6 politikai manipuldcionak, és a partallamban moz-
galmi célra rendelt nemzeti vagyonrész part- illetve magéanva-
gyonna torténd alakitasanak (Csillebérc).

Az MSZP gyakori hivatkozasi alapja, hogy az EU-orszagok tébb-
ségében szocialdemokratak vannak kormanyon, s magat mint nyu-
gati tipusu szocialdemokrata partot kivanja meghatarozni. Az en-
nek érdekében folyd bels6é atalakulasrol, egy ,,reformszocialista”
szarny megjelenésér6l azonban nem tudunk: igy tovabbra is az
utédparti jelleg dominal. A szervezeti, ideoldgiai valtozasok elma-
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radasan Kkivil ezt tdmasztja ala a személyi kontinuitas. A Kovacs
Laszl6-féle vezetés gondolatszegény, ugyanakkor a partelnok ajel-
legtelenség és visszafogottsdg vadjat megszivlelte, az apparatusi
semmitmondast a megfogalmazas élességével professzionalisan
elegyiti.

Afeltdrekvé masodik vonal (Molnar Gyula, Kiss Péter) a jol is-
mert régiekhez hasonldan sziirke, és nélkiil6z minden intellektu-
alis vagy koncepciondlis Gjdonsagot, ami azt a feltételezést ta-
masztja ala, hogy a part holdudvaranak egy kicsit is tehetséges
tagjai kirajzottak a gazdasag és a média vilagaba. A vészesnek lat-
sz0 kaderhianyt mutatja, hogy olyan figurak - a nyilvanosan tra-
garkodd Toller Laszl6, amegkopott népszeriiségl Keleti Gyorgy,
a parttarsarol titkos informaciokat kérd, drogcsempészként lebu-
kott fia igyei révén menthetetlentl kompromittal6dott Vancsik
Zoltan - véltak frontemberré, akik valaha csak a tartalékcsapat
er@sségei lehettek volna. Ugyanezt a feltételezést tamasztja ala,
hogy a part a hazai politikai palettar6l majd egy évtizede eltlnt
Németh Miklés csatasorba allitdsaval véli megoldhatonak azt
a problémat, amit a személyi és ideoldgiai alternativa hianya je-
lent. Vagyis pozitiv program helyett az egykori (egyébként a valo-
saggal nem igazolhat6) nosztalgiak felidézésével kivanja névelni
tarsadalmi befolyasat.

Az MSZMP-s kontinuitas ezzel is megerdsitett ténye nem okoz
az MSZP-ben zavart: a partallam utols6é kormanyféjének a rend-
szervaltas miniszterelndkévé markirozasa megfelel annak a doktri-
nanak, amely a kommunista kisérlettél valé elszakadas manéve-
réet kommunista érdemnek tekinti. Afolytonossag kisértete jelenik
meg a szélséballal, a Munkasparttal valé csendestarsi kapcsolat-
ban is. Nem egyes dnkorményzati egyittm(ikddésrél, véalasztasi
segitség elfogadaséardl van szd, hanem sokkal sulyosabb tgyrdl.
Jellemz6 a Thirmer Gyula altal Milosevicsnél tett latogatésra rea-
galas: az MSZP nem igazan hatarolddott el ettdl a gesztustdl, sét,
felismerve a pacifizmusra hajlé kézhangulat kiszolgalasaban rejlé
propagandisztikus elénydket, a NATO-jogositvanyok felllvizsga-
latanak felvetésével kbzvetve maga is Milosevicsnek nyujtott mo-
ralis timogatast.

Akilpolitikusok vezette MSZP kiilpolitikai vonalvezetésének
ez a megdobbentd zavara tobb tényez6re vezethet6 vissza. Csak
az egyik az olcs6n megszerezhet6 tamogatasndvekedés, amely
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a Magyarorszagot igymond habordba sodré Orban-kormannyal
szemben a felelGsségteljesen semleges (vesd dssze Thiirmerék al-
ternativaja a NATO-tagsaggal szemben) magatartast sugarozza.
A korabban szervilisen NATO-péarti Kovacs Laszl6 partelnok-
ként, a haboru eszkalacidjaval kapcsolatos aggodalmakra épitve,
a korabban megadott repilési engedély feliilvizsgalata otletével
a nyugati szocialdemokratak rosszallasat is kivaltotta, s egyuttal
Magyarorszag nemzetkdzi megitélésének is artott. Az inkohe-
rens és cinikus iranyvaltasban nemcsak bizonyos napi célszer(-
ségi szempontok jatszottak szerepet, hanem a korabbi évtizedek-
ben kondicionalodott, és csak részben politikai reflexek is. Ezek
kozé illik az internacionalizmus jelszavat hangsulyoz6 k6zém-
bosség nemcsak a NATO- és EU-orszagok értékelvei, humanita-
rius és demokratikus céljai és propagandaja, de a masok szenve-
dései irant is.

Az MSZP nem tudott megbirk6zni korabbi korrupciés poten-
cidljanak visszaszoritasaval sem. Az elséfoku elmarasztald itélet
megsziletése utén is ragaszkodik Boldvai LaszIl6 esetében az ar-
tatlansag vélelmének normajahoz, nem mondatta le a tébb mint
gyanus lgyeket kivitelez6 Sandor LaszI6t, sa nyilvanval6an véd-
hetetlen Paszterndk-lgyben sem szélalt meg igazan hatarozot-
tan. Sajatos kovetkeztetésekre ad lehetdséget az, ahogyan part-
tarsaival kapcsolatosan Schmuck Andor a leleplezéseket igéré
majdani kdnyvérél vagy Csintalan Sandor kdzjegyz6i letétbe he-
lyezett jegyzeteirdl beszél. Ezzel ésszefliggésben még inkabb fi-
gyelemreméltd az a tény, hogy a balliberalis partok tébb promi-
nens szerepl6je a stlyos kdztdrvényes vadakkal tartdsan el6zetes
letartoztatasban lIév6 Tasnadi Péterrel tart fenn bensGséges kap-
csolatot.

Az SZDSZ tartésan nem képes kilabalni abbol az identitasval-
saghbdl, amelybe még az Antall korméany miikédése idején kerdilt,
amikor a heveny antikommunista propagandaval kialakitott poli-
tikai énképhez a sokaig f6 ellenségnek tekintett szocialistakkal
vald bens6séges egyittmikodésbe kezdett. Azodta nyilvanvaldan
nem képes és nem is késziil 6nallé alternativa megjelenitésére, ta-
mogatottsadga ezért minden média-hatszél ellenére sem képes f6-
lulkerilIni azon a savon, amelyen belil a parlamenti bejutashoz
szlikséges kiiszobérték is veszélyben van. Az MSZP-vel val6 szo-
ros illetve versenytarsi viszonyrol otletszerlien felvetett tzene-



KORKEP 183

tek, a gyakorlati politizalas és az ideoldgiai jelszavak kozti ellent-
mondas, a tbbbszor a nyilvanossag el6tt is megjelend defetizmus
a part egykor oly hatékonyan miik6d6é kemény magjanak értelmi-
ségi vitakorré alakulaséara enged kovetkeztetni, ami nem tesz lehe-
tévé széles korben hatékony politizalast, viszont értelmiségi ko-
rokben nem hatéstalan. Ebben nagy szerepe van annak, hogy
a rendszervaltoztatas évtizedében a liberalis part vezet6 értelmi-
ségi teoretikusai és médiatamogatdi kivaléan miikédé nemzet-
kozi kapcsolatrendszert alakitottak ki, s ezt az 1994-1998 kozti va-
lasztasi ciklus, illetve a ma az SZDSZ tulélési reményeit egyedil
éltetteti fOvarosi vezetés épitette, illetve gyamolitotta klientdra
ma is hatékonyan miikodik.

Az SZDSZ éaltalanos defenzivajat a févarosi énkormanyzatbol
inditott rohamok (pl. ajelenleg éppen kifulladni latsz6 metréigy)
és a maradék médiapoziciok biztositotta szereplések vannak hi-
vatva elfedni. Ez a két bazis azonban - kiegésziilve az emlitett ér-
telmiségi korok timogatasaval - igen erds, a partot, mélyrepulése
ellenére sem lehet leirni.

Az ellenzéki vezetésli (vagy a képvisel6-testiileten belil ellen-
zéki tbbbség(i) nkormanyzatok orszagos politikai célok érdeké-
ben valé félhasznalasa nem egyedi eset, a févarosi példa azonban
kiugroan latvanyos szereplési lehetségeket kinal.

Apart eszmei-ideoldgiai kiliresedése az elemz6k szdmara szem-
bettl6, a valasztok véleményét a szavazobazis szlkilése jelzi.
Apartideoldgiaja az elvont érdekvédelmi elképzelések médiasuly-
kolasara (példaul azamolyi ciganycsaladok tigyében vagy az abor-
tuszkérdés folvetésében), a globaliz&ci6 &ldasainak hirdetésében,
az antiszemitizmus elleni harchan fejez6dik ki.

Ebbe a folyamatba illeszkedett az a belsg vita, amely a NATO-
akcioban valé magyar részvétellel kapcsolatban bontakozott ki:
a doktriner pacifizmus és a doktriner liberalizmus vitajat a politi-
kai pragmatizmus dontotte el.

Ez a konfliktustipus tort fel az SZDSZ és a Hit Gylilekezete vi-
szonyat firtatd kérdésekben, a kis(?)egyhaz vezet6jének politikai
ambicioival, pénziigyi visszaéléseivel kapcsolatos vitaban, Iénye-
gében a két szervezet zavaros viszonyarél szol6 vadakat nem sike-
rilt megcéafolni.

Az el6z6 koalicid partjainak a valasztast kovet6 timogatasvesz-
tést (az SZDSZ csendes erdzidja mellett) siker(lt ellenstlyozniuk.
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Ezt az eredményt, az 1999-es pozicidjavulast nem konstruktiv po-
litikaval, Uj alternativa megjelenitésével érték el, hanem a Fidesz-
kormany nehézségeinek és hibainak kihasznalasaval. Ehhez ja-
rult a Fidesz valasztasi gy&zelmét megalapozo célkit(izéseknek
(polgarosodas, EU-konform tarsadalmi szerkezet kialakitasa, le-
szakadt térségek felzarkoztatasa stb.), programoknak részleges
vagy teljes atvétele, sajat elképzelésként valé bemutatésa. E reto-
rikat egésziti ki a sajat kormanyzas id6szakaban elkovetett hi-
bak, mulasztasok illetve az akkori politika kévetkezményeként je-
lentkez8 problémak (tarsadalmi szakadas, vamterileti gazdasag
szlikilése, stratégiai fligg6séghez vezetd privatizacios politika,
infrastrukturalis beruhazasok elakadasa) ,,atterhelése” a mai kor-
manyra, amit az ezek miatti heves tamadasok kdvetnek.

u -tv Gaspar G. Janos

A NEMET DEMOKRACIA PROBAJA 1 U K

A partfinanszirozasi botrany és kdvetkezményei
A botrény kirobbanésa és kezelése ~ » @A A

Az elmult hénapokban a német kereszténydemokracia torté-
Z ~\ nete legsulyosabb vélsagat éli at, amiota Karlheinz Schreiber,
a Torontoban él6 zletember bejelentése a partelndk-kancellar
Helmuth Kohl bevonasaval végrehajtott titkos és torvénytelen
partfinanszirozasi tgyletekrdl az tgynevezett ,,Spende-Afféare"-t
kirobbantotta. Korunk kétségteleniil legjelent6sebb politikusa-
nak és torténelmi személyiségének hirbe hozatala komolyan meg-
razta az eurdpai kozvéleményt. A megddbbenést fokozta, hogy
hamarosan hiteles hirek jelentek meg a hesseni CDU svajci ban-
kon keresztiil lebonyolitott szabalytalan pénziigyi mandvereirél,
melynek sor&n rdadésul allitélag 8,5 milli6 DM nyomtalanul el is
tlint. A lavina elindult.

Kider(lt, hogy Svajcban - ugyancsak az egykori kancellar tud-
taval - titkos kontdrendszert miikddtettek a parttorvény altal til-
tott modon folytatott finanszirozas keretében. Ehhez kapcsol6-
dott egy liechtensteini alapitvany a titkos adatok tarolasara és
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a kettds konyvelés leplezésére. Megalapozottnak t(ing hirek jelen-
tek meg ugyanakkor a francia EIf Aquitaine gyands németor-
szagi ugyleteir6l, melyek szerint 1993-ban 100 milli6 DM kené-
pénzt utaltak at (koztuk politikusoknak is) a volt NDK-ban talal-
hat6 Leuna-olajfinomit6 és tobb benzinallomés megvételéhez ka-
pott tamogatas honorariumaként. A sokkhatast fokozta annak
megszell6ztetése, hogy egy - az akkori frakcidvezetd, Wolfgang
Schéauble részvételével - 1994 janiusadban hozott dontés értelmé-
ben tobbek kdzott az a Thyssen vallalat kapott megbizast négy
tengeralattjaré a mintegy 2,5 millio6 DM-mel tdmogatott megépité-
sére, amely milliokat fizetett Schreibernek egy kanadai pancél-
gyar létrehozasahoz. Majd a tarsadalmi hangulat ,,jobbitasaként"
azt is ,leleplezték", hogy 1994 decemberében a Treuhandanstalt
114 millié DM visszafizetését kovetelte a Thyssentdl a volt NDK-
ban lezajlott privatizacioban valo ellentmondasos részvételére hi-
vatkozva.

Abotrany kirobbanasa a CDU tagsagat és vezetését egyarant
alaposan megrazta. A zavart fokozta, hogy nem kaptak pontos
tajékoztatést a teljes valosagrol. Atamogatéknak adott becsiilet-
szOra hivatkozva Kohl nem m(ik6dott kozre az igazsag felderité-
sében, inkabb lemondott 6rokos tiszteletbeli partelndki cimérél.
A torténtek felgongydlitése Ujabb és Gjabb részletek fokozatos
adagolasaval zajlott, ami tovabb er@sitette a bizalmatlansag érzé-
sét és a ndvekvd hisztériat. A ,,Minden héten Gjabb katasztrofa",
avagy ,,Hazudozas mindvégig" és mas cimen megjelen6 kom-
mentarok tiltakoztak a féelmagyarazatok, eltussolasok, kodosité-
sek ellen, és jelezték a bizalmi valsag kiteljesedését, amely nem
csupan az azonositott résztvevok, de a feltételezett érintettek
szavahihetGségét, moralis tekintélyét is kikezdte, alaasta.

Kildéndsen megrazé hatast valtott ki, amikor fény derilt arra
a tényre, hogy Kohl sokkal ink&bb be volt vonva az ugyletekbe,
mint azt kezdetben felfedte. (Amivel szembesilve hi minisztere,
Norbert Bliim sirassal kiiszkddott.) Angela Merkel - a volt kancel-
larnak szintén bizalmi embere, az 1998-as valasztasi vereséget ko-
vet6en a part f6titkara -, aki kulcsszerepet jatszott a felgéngyéli-
tési folyamat felgyorsitasaban, a fordulat kapcsan megjegyezte:
»,Ez meghaladja mindazt a képzelStehetséget, amellyel kordbban
rendelkeztiink". A Kohllal szolidaritast vallal6 Schauble ,,vallo-
masai" sordn maga is kinos ellentmondasokba keveredett, ami
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- mintegy a drama kiteljesedéseként - kényszer(i lemondéasahoz
vezetett. A centrumban zajlé folyamattal pdrhuzamosan a hes-
seni végeken is tovabb mélyiilt a valsag, immar az ugyancsak én-
ellentmondasokba keveredd Roland Koch vezette keresztény-li-
beralis tartomanyi koalicid 1étét is veszélyeztetve.

A még tavolrdl sem lezarult térténet nemcsak a CDU, hanem
az egész német demokracia jov6je szempontjabol sulyos kérdé-
sek sorét vetette fel, melyeknek megvélaszoldsa a nemzetéllami
hatarokon messze tdlmutaté érvénnyel befolyasolhatja az euro-
pai politikai kultira és demokraciak fejl6déseét.

Kohl szerepének megitélése

A kibontakoz6 politikai vita és tarsadalmi parbeszéd kézéppont-
jaba érthet6en Kohl szerepének, személyes felel6sségének kér-
dése kertilt. Sokan 6szinte sajnalkozassal, megértd szolidaritassal
fogadtak a hireket. Masok nem kevéshé 6szinte felhaborodassal,
parton kivdili és belili ellenfelei pedig alig leplezett karérommel
reagaltak. A sokasod6 diszkreditalé informaciok alapjan er6so-
dott az a meggy6z6dés, hogy az eset kezelése a német demokré-
cia és jogallamisag probajat is jelenti, mindenekel6tt azt emelve
ki, hogy egyetlen - mégoly sikeres - politikus sem helyezheti ma-
gatbintetlenil a térvények folé. Saz idézett tébbségi allaspontot
az az altalanos vélemény sem kérd6jelezte meg, miszerint a volt
kancellar bizonyosan egyetlen pfenninget sem hasznalt fel szemé-
lyes céljaira. A CDU helyzetét kiilondsen nehezitette az a korul-
mény, hogy utolso 25 éves tdrténete szinte teljesen 6sszen6tt el-
noke karrierjével, akinek egyénisége egyre inkdbb meghatarozta
partja profiljat és a rdla alkotott képet.

A médiaban formalddé diskurzust kezdetben alapvet6en be-
folyasolta Kohl éllasfoglalésa, mely szerint ,,Nagyon fontosnak
tartom, hogy az ember vigyazzon becsiletére”. Az exkancellar
magatartasat tobb irdnybol heves kritika érte. Parton belili szen-
vedélyes orokos ellenldbasa, Heiner GeRler az adomanyozdk
létezését is megkérdbjelezte, Norbert Blim pedig egyenesen
Ugy vélte, hogy magatartasaval Kohl ,,a becsiiletsz6 fogalmat
rombolja szét." A konzervativ Frankfurter Allgemeine Zeitung
februar 23-i szaméban a berlini Humboldt Egyetem Teoldgia Ka-
ranak professzora, Richard Schroder a 17. szazadi lovagi regé-
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nyékbdl el6bukkand feudalis ,,h6snek™ abréazolta, aki egy premo-
dern erkdlcsi kddex szellemében személyes dimenzioit a for-
malis, a hivatalos rovasara el6nyben részesiti, s az ,,adott sz
szentségét" az alkotményra tett hivatali eskije, a jog és a torvé-
nyesség elé helyezi. A sokak véleményének hangot ado filozéfus
arra is ramutatott, hogy a botrany kirobbanéasa rairanyitotta a fi-
gyelmet a tdrsadalomban létez6 mindennapi kettés moral tartha-
tatlansagara, arra az egészségtelen beidegz6désre, amikor a pol-
gar szinte természetesen veszi tudomasul, hogy ,.a politikusok
csalnak", ,,a hatalom korrumpal”, s a helyzettel egyitt kell élni.

Tobben biraltak a volt partelndk vezetési stilusat, kiillondsen
annak allitolagos demokratikus deficitjét. A felmerilt kérdé-
sekre reagalva Schauble annak elérebocsatasaval, hogy minden-
nek legalabb két oldala van, Kohl rendkivil er6s egyéniségét
emelte ki: véleménye szerint nélkilézhetetlen szerepe volt ané-
met egység megteremtésében. A demokrécia atfogo valsaga-
rol elmélkedék érveire reflektalva pedig nyiltan dezilluzionalo
szandékkal megallapitotta: ,,A demokracia azon az elven nyug-
szik, hogy valamennyien mindegyuttal blin6sok vagyunk." -
szertefoszlatva a felel6sok hibatlansagarol esetleg még tovabb
élg illuzidkat.

Akialakult valsaghelyzetet felelsséggel megkozelit6k mellett
megjelentek a tdldramatizal6 értékelések is. Voltak, akik az ita-
liai viszonyokkal vontak parhuzamot. Kurt Biedenkopf, sz&szor-
sz4gi tartomanyi miniszterelndk, az dsszevetést pontatlannak és
izléstelennek nevezte. Elismerte, hogy a parttamogatas torvé-
nyes szabalyait megsértették, de hatdrozottan visszautasitotta
azt a csUsztatast, mintha Németorszagban maffia jelleg( struktd-
rak léteznének. A tovabbiakban azt a mindsitést is kifogasolta,
amely stlyos megrazkodtatast emleget, mivel szerinte csupan ért-
hetd atmeneti elbizonytalanodas kovetkezett be, amely azonban
tavolrol sem fenyegeti a CDU Iétét, s6t éppen a gyors meguju-
lasra irdnyul6 torekvéseket fogja megtdmogatni, felerésiteni. Feb-
ruar 14-én az FAZ-ben megjelent interjajaban pedig Schauble
a Bonni Koztarsasag vezet6 erbinek, ezen keresztil pedig maga-
nak a Bonni Koztarsasagnak - amely a német torténelem egyik
legsikeresebb, a modern német nemzettudatot megalapozé peri-
o0dusanak bizonyult - teljes lejaratasa, a bizalmi valsag mestersé-
ges elmélyitése és kiterjesztése ellen szdlalt fel hatarozottan.
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Az események hatdsa a part(erd)viszonyok alakuldsara

Az elemz8 kommentarok jelentds terjedelemben foglalkoznak az-
zal a kérdéssel, hogyan és milyen mértékben befolyasolja a ki-
alakult helyzet az egyes partok magatartasat és pozicidjat. A ta-
lalgatasok els@sorban érthetéen a CDU jelenével és jovéjével
foglalkoztak. Az értékel6k egyetértettek abban, hogy Schéauble
visszalépése utat nyitott a Kohl-korszak végleges lezarasa, a 21. sza-
zadi kdvetelményeknek megfelel§ meghaladasa, az offenziv meg-
Gjulds szamara. Az aprilisban sorra keriil6 partkongresszuson az
utddlas kérdése kapcsan a ,,kohlianusok" és a ,,modernizatorok"
kozotti heves vitara szamitanak. Utalnak arra, hogy a folyamat
a frakciovezet6 megvalasztasaval mar meg is indult és fontosnak
tartjak kiemelni, hogy Merz sikere a CSU-val vald szoros egyezte-
tés eredményeként volt elérhet. Ugyanakkor jelzik azt is, hogy
Merz gy6zelme a ,,koalicios" partner soraiban is ellentmondésos fo-
gadtatasban részesult: az FDP f6titkara, Guido Westerwelle egy-
értelmden biralta tarsadalompolitikai kérdésekben képviselt sze-
rinte megrogzott, merev konzervativ nézeteit.

A partelnoki tisztség megszerzésére a sokak korében népszerd,
s a kontinuitast megtestesitd volt hadiigyminiszter, Volker Riihe
visszalépését kdvetden Angela Merkel esélyei megnovekedtek. Je-
lent8s er6k véleménye szerint a part jelenlegi f6titké&ra rendelkezik
a legjobb képességekkel az érték6rz6, de egyben dinamikus moder-
nizacio levezenylésére, az Uj és korszeri CDU megteremtésére.
A gyokeres megujulds programjat meghirdeté Merkel a Ludwig
Erhard-i gazdasagpolitika folytatdjakent Uj szocialis piacgazdasag
megteremtését surgeti, a szubszidiaritas elvének kovetkezetes ér-
vényesitésével a helyi partszervezetek befolyasat, a parton beldli
demokréciat kivanja megerdsiteni, s mindenekel6tt a ,,C", azaz
a keresztény értékrend életre keltésére, erdsitésére tesz igéretet
a globalizécio kiterjed6 vilagaban. A természetes okossaga, rokon-
szenves stilusa és elfogadott szavahihet6sége alapjan egyre nép-
szer(ibb politikusnd sajatos adottsaganak tekintik, hogy a volt
NDK-bol érkezett, tarsadalmi és kdrnyezetvédelmi kérdésekben
a CDU liberalis (e fogalom a német politikdban nem szamit az ellen-
fél lejaratasara szolgald szitokszonak) vonulatat képviseli. Szemé-
lyét illet6en egyes nyugati partszervezetek iranyabol idegenke-
dés tapasztalhatd ugyanakkor, els6sorban a keletrdl jové djitassal
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szemben. M&sok viszont éppen azt hangsulyozzak, hogy megva-
lasztasaval a CDU a maga terliletén egyedilallé mddon s a végeér-
vényesség igényével haladhatnd meg az Ujraegyesités soran 6ro-
kolt és mélyen hatd regionlis ellentmondésokat.

Mértéktart6 politikai korokben is megfogalmazodott az a felté-
telezés, miszerint az elnokvalasztasi vitak soran feler§sodhetnek
a CSU ,,majorizalasi" torekvései, melynek kdvetkeztében a CDU
jobbra tolédhat. (Egyesek szerint Merz megvalasztasa is éppen
erre utal). Akeresztény uniopartok egyuttmiikddésének minded-
dig legnehezebb prébajat teremtd helyzetre mintaszer( tapintat-
tal és 6nmérséklettel reagalo, a nyilvanos biralat megfogalmaza-
sat kdvetkezetesen keriil6 bajor vezetés ugyanis egyértelmiien
jelezte, hogy a kozds jové szempontjabol kulcsfontossagot tulaj-
donit az 0j partelndk személyének. Merkel f6titkar asszonynak
a valsagbdl kibontakozas érdekében tett 1épéseit Miinchenben
sokra becsiilik ugyan, jeldlését mégis tobben fenntartasokkal fo-
gadjak. Onmagaban az a tény, hogy nd, fiatal kora (45 éves), a par-
ton belil a ,,haladokhoz" kozeledése és keleti szarmazasa alapjan
a kritikusok ugyanis gy itélik meg, hogy a délnyugati régioban
sokan nem tekintenék és nem fogadnak el integrald személyiség-
nek. Az ellentmondasok alapjan egyesek kifejezetten a CDU-ban
bekdvetkez6 szakadas, egy radikalis-populista iranyzat kivalasa-
nak lehet8ségétdl is tartanak.

A német belpolitikdban lejatsz6do folyamatok hatasara s egy-
ben azok részeként figyelemremélto erjedés indult meg az FDP-
ben is. Februar 14-i szdmaban a Spiegel a németorszagi politikai
rendszer alapjainak tektonikus eltolasara irdnyul6 hataloméhes
prébalkozédsnak mindsiti a valtoztatasok szorgalmazasaban a mo-
tor szerepét bet61td Westerwelle kezdeményezését. Apolgari koa-
licibhoz ragaszkodd és a koalicids partner cserélgetése helyett eré-
teljes profiltisztitast szorgalmazé part- és frakcidelnok Wolfgang
Gerhardttal szembeni fellépéshez a parton beliil hagyomanyosan
jelen 1év6 szocidlliberalis ellenzékiek pozicidjat jelent6sen meg-
er@sitette az FDP jelentds befolyassal rendelkezd tiszteletbeli elno-
kének, grof Ott6 Lambsdorffnak az SPD-vel val6 egyittm(ikddés
melletti elvi, perspektivikus &llasfoglalésa.

Kétségtelen, hogy a pértfinanszirozasi botranybdl az FDP igen
sokat profitalt. Népszer(isége jelentds ndvekedését jol mutat-
ta, hogy a februari schleswig-holsteni tartoméanyi valasztasokon
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1999 &szének kudarcsorozatat megtérve magabiztosan sikerilt
az Otszéazalékos kiisz6bot atlépnie, ami egyébként a szociallibe-
ralis helyi vezetd Wolfgang Kubicki helyzetét erésitheti. A majus-
ban esedékes, kdvetkezményeiben stratégiai jelent6seégl észak-
rajna-westfaliai valasztdsokon Gerhardt egykori vesztes kihivo-
ja, Jirgen Mollemann készil - megfelel§ valasztasi eredmény
kiharcolasat feltételezve - egylttm{kodésre a helyi szocialde-
mokratékkal. Ismeretes, hogy Rajnavidék-Pfalz tartoményban
a Briderle vezette FDP egyébként is az SPD-vel kézdsen korma-
nyoz. Egy esetleg bekovetkezd hesseni kormanyvaltas a vazolt
tendencia feler@sitésével pedig immar szovetségi méretl kur-
zusmodositashoz adhat donté impulzusokat. (Nem hagyhato
figyelmen kivil az emlitett 6sszefiiggésben, hogy eddigi megnyi-
latkozasai alapjan sem az észak-rajna-vesztfaliai szocialdemok-
rata vezetd Wolfgang Clement, sem maga a szovetségi kancellar
Gerhardt Schroder nem tekinthetd a liberalisokkal valé esetleges
egyuttm(ikddés merev elutasitdjanak.)

Mikozben a z6ldek szinte semmit nem profitaltak az elmult ho-
napok politikai eseményeib6l, a valtozasok legfébb nyertesének
egyértelm(en az az 1999 soran példatlan politikai kudarcokat el-
szenvedett SPD bizonyult, amely a legnagyobb rivalis nehézségei-
tasok finanszirozasat szabalyozo elirdsokat megsért6 CDU-ra
a Bundestag drakoi biintetést (41 milli6 DM) rott ki, a parlament
elnoke, a szocidldemokrata Thierse egyértelm(en leszégezte: ,,az
unidt nem szabad 6sszeomlasba taszitani*, Schréder pedig hataro-
zottan kijelentette, hogy ,,er6s ellenzékre van sziikség." A part f6-
titkara, Muntefering ugyanakkor bejelentette, hogy az SPD nem
tartigényta CDU altal biintetésként befizetend6 6sszegh6l ra esd
részre, és azt javasolja, hogy a kétes eredet(i pénzek partok finan-
szirozasara torténd felhasznalasa helyett a 41 millio DM-ot inkabb
k6zhasznu alapitvany létrehozasara forditsak.

Tanulsdgok és kdvetkeztetések

Osszegezve az elmondottak tanulsagait, fontos kovetkeztetések
levonéasara nyilik lehetdség. Kétségtelen, hogy a német demokréa-
cianak az elmult évtizedek leger6sebb negativ kihivasaval kellett
szembenéznie, megbirkdznia. Ismeretes, hogy a kezdeti bizonyta-
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lankodésokat kovet8en sikerilt a valsag kiteljesedését elharitani.
A pozitiv fordulatot az az dssztarsadalmi konszenzusra épitkezé
demokratikus meggy6z&dés alapozta meg, miszerint az alkotma-
nyossag és a torvényesség alapnormait és el@irasait egyetlen poli-
tikus sem sértheti meg felel6sségre vonas nélkil. A kibontakozast
a partok felelés, a demokratikus jogallamisag melletti elkdtelezett-
séget minden mas szempont elé helyez6 hozzaallasa alapvet6en
megkonnyitette. Mikdzben ugyanis a sajatos helyzetb6l kinal-
kozé politikai 6nérdek-érvényesités és a haszonszerzés lehetdse-
gérdl természetesen nem mondtak le, az &si ellenfelek, a rivalis
szOvetségesek, akarcsak a testvérpartok egyarant tartdzkodtak
a partpolitikai érdekeket szolgal6 demagodg uszitastol, a kozvéle-
mény félrevezetd heccelésétol.

A szocidldemokratak a szigora felelésségre vonas és az elGirt
bintetés betartdsa mellett nem toérekedtek a megroggyant ellen-
fél megsemmisitésére. S6t, vezetSik az dssznemzeti érdekeket
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szem el6tt tarté felel6s gondolkodas jegyében arra figyelmeztet-
tek, hogy minden demokratikus rendszer stabilitdsanak, zavarta-
lan m(kddésének nélkuldzhetetlen feltétele az erds ellenzék léte-
zése.

Rendkiviil nehéz helyzetében, demokratikus megujuléasa érde-
kében a CDU vallalta a multtal vald szigordan dnkritikus szembe-
nézést, de kovetkezetesen keriilte a mazochista megnyilvanula-
sokat, a blinbakallitas moralisan is veszélyes csapdéjat. Vezet6it
a kereszténydemokrata értékek erejében biz6 elszantsag, a mult
(sajnélatos botléasaik ellenére) kiemelkedd politikusaival szemben
érzett tisztelet és hala, onbizalom és Onérzetes onbecsilés mo-
tivalja. Svalamennyi szemben all6 fél felismerte, hogy a kiegyen-
sulyozott politizalashoz nélkiil6zhetetlen 6nbecsilés egyik ugyan-
csak nélkildzhetetlen alapeleme az ellenfél megbecsiilése, és csu-
pan az ellenféllel szembeni tisztességes politizalas teremtheti meg
a demokratikus dnbecsilés belsé feltételeit.

Mivel a német partok és mindenekel6tt a német tarsadalom
donté tébbsége a felsorolt tulajdonsagokkal rendelkezik, s a kiva-
natos értékekt6l eltérd politikai magatartast deviancianak min6-
siti és elutasitja, a német demokréacia, valamennyi szerepléjének
koszonhetben kiallta a probat. Sa valsaghelyzet felszdmolasa egy
kdvetkezetes dntisztulds lehet6ségét hordozza magéaban.

A CDU nincsen veszélyben. S6t, megfeleléen felkészilt ve-
zet6inek és stabil demokratikus értékeket valld, s azok betarta-
sat megkdveteld tagsaganak kozos erbfeszitései eredményeként
gyors, értékcentrikus: nemzeti, keresztény, konzervativ, liberdlis
és egyetemes értékeket szintetizalo, a globalizacio, az eurdpai in-
tegracio elmélyitése és kiszélesitése, valamint anemzeti énazonos-
sag megGbrzése kovetelményeit szerves egységben kezelni képes
megUjulas el6tt all. Minden esély megvan arra, hogy sorait révid
id6én belil rendezve, mint a térténelmileg legeredményesebb és
legnagyobb befolyassal rendelkez6 eurdpai konzervativ néppart
sa demokratikus Németorszag meghatarozo ereje, testvérpartjai-
nak is példat mutatva dénté, Magyarorszag szempontjabol is po-
zitiv szerepet jatsszon Eurdpa jovéjének alakitasaban.

Erdédy Gabor
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A MAGYAR SZEMLET AZ ALAB-
Bl HIRLAPARUSOK ARUSITJAK
BUDAPESTEN: Frankel Le6 utcai
aluljaro; Florian uzletkézpont; Bé-
csi Gt 122-124.; Déli péalyaudvar,
laplzlet; Kosztolanyi tér; Buka-
rest Etterem, lapuizlet; Ujpest, Ar-
pad Gti metré; Kalvin tér 1.; Kigy6
utcai lapizlet; Deak téri aluljard,
laplzlet; V&ci u. 10.; Szabadsajté
u. 6.; Pet6fi Sandor u. 17.; Parizsi
udvar; Nyugati téri lapuzlet; Ja-
szai Mari téri aluljar6; Erzsébet
krt. 17., lapuzlet; Baross téri lapiiz-
let; Ferenc koruti aluljard; Bajcsy-
Zsilinszky u. 76., kozlonybolt; Le-
hel tér, Gogol utcai lapizlet; M6-
ricz Zsigmond kortér, 6-os villa-
mos végallomasa; 114. postahiva-
tal; Moszkva tér, Gomba; Ors ve-
zér tere, Sugar.

A MAGYAR SZEMLET ARUSITO
KONYVESBOLTOK BUDAPES-
TEN: ATLANTISZ KONYVSZI-
GET (V. Piarista kéz 1.); BENCES
KONYVESBOLT (V., Ferenciek te-
re 5); IROK BOLTJA (VI., And-
rassy Gt 45); LITEA KONYVES-
BOLT (I, Hess Andras tér 4.);
CUSTOS-ZOLD KONYVESBOLT
(1. Margit krt. 7.); PONT KONY-
VESBOLT (V., Mérleg u. 6.); OSI-
RIS KONYVESBOLT (V., Veres
Palné u. 4-6.) MAGYAR RADIO,
PAGODA; VINCE KONYVES-
BOLT (I., Krisztina krt. 24.); a BA-
LASSI KIADO kényvesboltjaban
(1., Margit u. 1.) korabbi szama-
ink is kaphatdk.
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Masodik kiadas. Ara 1960 forint, lapunk el6fizetSinek
a szerkeszt6ségben 1500 forint.



Az érdekel, ami a beregszaszi Orhegyen tal van. Nem ané-
hany teng6d6 falu a kirdlydinnyés porban, a szaguldd
ordogszekerek hatterében. A portdlcsérek kozt legelész6
birkacsordak meg az Ut szélén rozsdasodo autéroncsok.
Avégtelen térnek az az acélsziirke, alomi visszfénye vonz
ma is, amit 6tvenévesen egy pillanatra elveszitettem, az-
tn hitem szerint sikerlt Ujra megtaldlnom.

Mert az a tér, az Orhegyen tdl, le nem hatarolt.
Az a tali t4j". Benne vannak a Takla-Makéan romvarosai,
a pusztasagban allo halotti tornyok, meg a domboldalon
itt-ott rejtelmesen allé ké-teknéshékak. Az Amur menti tig-
riseknek allitott erdei oltarok, melyek el6tt a mandzsu va-
dész iméat mormol. Ott kodik elfeledten a tenger mélyén
jaspis Lamu, marvany Tien-kuin. Anglor-vat szoborerddk-
kel diszitett templomai. Es ott vannak a tevék sargult csont-
jai meg a barlangokba rejtett foliansok is, melyekb6l Stein
Aurél megtalalt egy kisebb kényvtarra valot.

Ami pedig az Orhegyen innen van, érdektelen adat,
tény és dokumentum. Koszlott kacat, ami emlitésre sem ér-
demes. Torz akécfa és varjlcsapat. Rozsdas szogek és nej-
loncafatok a sarban. Ongyjto és cigarettasdoboz a zse-
bemben. Papirfecniken néhany telefonszam.

Szepesi A ttila
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