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4 Edmund Burke és abrit konzervativizmus hagyatéka
Molnar Attila Karoly monografiajaban*

olnar Attila Burke-monografiaja az els6 a sorban ma-

gyar nyelven. El6tte még senki nem dolgozta fel ide-
haza e jeles 18. szazadi brit politikus-gondolkod6 szellemi
hagyatékat konyvnyi terjedelemben. Az alédbbi dolgozat
arra kivan vallalkozni, hogy bemutassa, mennyire fontos
feladat ez. Ha Magyarorszagnak sziiksége van egy olyan eu-
répai Iéptékd jobboldali politikara, mely minden szempont-
bél szalonképes, am nem lesz hiitlen a konzervativizmus ér-
tékvildgahoz - ahogy azt mind a jobb-, mind a baloldali
politika hivei hangoztatjak -, akkor megkeriilhetetlen fel-
adat a modern konzervativizmus nagy alakjainak szamba-
vétele, életm(vik értékel6 feldolgozasa. Molnar Attilanak
sikerllta konzervativizmus ,,alapito atyjardl" sz616 konyvé-
ben megneveznie azokat a legfontosabb gondolati dsszete-
vBket, melyek e hagyomanyt felépitik, s mindmaig jelent6-
séggel birnak. E tanulmany célja, hogy a burke-i tipusd
mérsékelt konzervativizmus fogalomrendszerét bemutas-
sa, mik6zben egyszerre hozza kdzelebb az olvasét Molnar
Attila terjedelmes tanulmanyahoz és Burke életm(ivéhez.

Burke igen valtozatos szellemi tajékozédassal ren-
delkezett. Az ember tarsas természete, a gyakorlati tudas
mibenléte és jelentGsége, a spekulacio, az emberi értelem

* Molnar Attila Karoly: Edmund Burke, Szazadvég Kiadd, Budapest, 2001.
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tulterhelésének elutasitasa, a filozéfiaval és logikaval szem-
beallitva a retorika jelent6sége, a szokasok személyiséget
éstarsadalmat formalo hatasanak vizsgalata, a vallas politi-
kai jelent6sége és a vallasgyakorlat, illetve a kegyelemtan
fel6li megkozelitése, a szkepticizmus fogalmanak megha-
tarozott jelentéstartalma, a varos korrumpalé hatadsanak
tafizikus) ember- és vilagkép elutasitasa, a torténelem és
avéletlenek formalta alkotmany tisztelete meghatarozéak
a fogalmak gondolatvilagaban.

Hogy ezeket az elemeket hogy koti 6ssze Burke sajat
mentalitdsdnak megfelel6en, a francia forradalom hata-
sara, azt vizsgaljuk a tovabbiakban.

Politika és vallas

Molnar Attila megkozelitésének egyik alapvet6 érdeme,
hogy Burke életmivét a korabeli teoldgiai diskurzusok ké-
zegében elhelyezve szemléli. Ez az értelmezésmdd még
meglehetdsen ritka a mai magyar politikai eszmetorténeti
irodalomban, pedig alkalmazasa nagyon is kézenfekvd.
E kor kdnyvtermésének legnagyobb részét még mindig
a Biblia-kiadasok és a teologiai irodalom teszi ki. A koz-
beszédet alapvet6en meghatarozzak a vallasrol és hitr6l
sz0l6 eszmecserék. A politika teoldgiai alapd megkozeli-
tése nem allt tAvol magénak Burke-nek a felfogéasatdl sem,
hisz soha nem habozott allaspontjat kifejteni vallasi témak-
ban sem. De akkoriban nem is nagyon lehetett még politi-
karol beszélni a hit kérdéseinek legalabb érintéleges emli-
tése nélkil. A két diskurzus szorosan §sszetartozott, noha
épp e kor fog déntd szerepet jatszani abban, hogy elvalja-
nak egymastol.

Burke els@ irdsa, A természetes tarsadalom védelmében (A
Vindication ofNatural Society, 1756) Lord Bolingbroke felvila-
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gosult deista felfogasanak ironikus kritikaja volt. A deistak
allaspontja alapvet6en teoldgiai fogantatast: az intézmé-
nyes vallassal és a kinyilatkoztatassal szemben az Istent6l
szarmazé értelem all érdekl&désiik kozéppontjaban: Ggy
vélik, ezen keresztiil el lehet jutni a természetes vallashoz
és Istenhez. Bolingbroke lordja azonban mar a tarsadalmi
viszonyokra alkalmazza e tételt, s egyfajta racionalista po-
litikaformalas mellett tor landzsat.1 A politikai vezet6k is-
teni értelmét alatdmasztd Bolingbroke-tézist mar Pope is
a Pope altal elinditott kritikat viszi tovabb, amikor a mellett
érvel, hogy az ember eredend&en nem racionélis, sokkal in-
kabb vallasos lény, akinek értelme is a vallas ligyét szol-
géalja.2 Am a Bolingbroke nevével fémjelezhetd tendencia
megallithatatlannak bizonyult. Ha a vallasos hit kérdésé-
ben egyre nagyobb szerepet szantak az értelemnek, akkor
innét mar nem volt messze a felismerés, hogy ugyanezt az
értelmet kell érvényre juttatni a politika kérdéseiben is.
A 18. szézad soréan ,/a boldogsagkutaték' elfordultak a val-
lastol és a thlvilagtol, és a 18. szazadban egyre inkabb az evi-
lagi boldogsagra torekedtek. .."".A szazad elsé felében még
az értelem lehet6ségeivel kapcsolatban vallasi vonatkozas-
ban voltak kételyeik egyeseknek, am mivel a kés6bbiekben
a racionalista paradigma attevédott a vallas kérdéseir6l
a politikaiakra is, a szdzad folyaman érthet6é médon ,,tev6-
dott at a kétely a filozofiai és vallasi kijelentésekr6l a politi-
kaiakra "(162-163.)3

A széazadel6 deista racionalizmusa és a szazadvég ra-
dikalis politikai nézetei k6zott kdzvetlen parhuzamot vél
felfedezni Molnar. Ugy gondolja, az egyik el6készitéje,
szallascsinaloja volt a mésiknak. ,,Anglidban jellemzd&en
a 18. szazad végi francia forradalomparti radikalisok - pél-
daul Godwin, Price, Priestley - a szazadel6 deista nonkom-
formistainak vilagabdl szarmaztak, akik ellen a Vindication
irédott.” (93)
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Ha e parhuzamra felfigyellnk, régton érthet6bbnek
talaljuk, miért tekinthette Burke a francia forradalmat els6-
sorban vallashaborinak. Nem csupéan arrél van szo, hogy
aforradalmarok kozvetlen akciok révén prébaltak ratenni
akeziketaz egyhazijavakra. Ennél tébbrél volt sz6 Burke
olvasataban. Valojaban politikai mentalitasuk emlékeztet-
te 6t kisértetiesen a szadzad elején divo deista vitairatok
nyelvezetére, vitastilusara. Ezért tekintette a francia isten-
telen forradalmarok ellen vivott harcot a maga részérél is
vallashaborunak. Arra kellett raébrednie, hogy azok, akik
korabban csak az egyhaz fundamentumat tamadtak, most
mar a tarsadalom alapszdvete ellen tAmadtak, s a politikai
berendezkedés atalakitasat tlizték célul maguk elé. Ponto-
sabban, akik a vallast tamadjak, azok ugyanezzel amozdu-
lattal timadnak a vallasra épiil6 tarsadalmi, politikai intéz-
ményrendszer ellen is. Merthogy ,,a vallas... a legf6bb
védm a zsarnoksag ellen, és a politikai tarsadalom 1été-
nek legf6bb biztositéka". (268) Raadasul a vallasra épiilé
tarsadalom eszméje Burke-nél nem pusztan a Pollbiosz-
tol orokolt eszme atvétele, amely szerint ,,a régiek azért
talaltdk ki a vallast, hogy megmentsék az embereket az
anarchiatol.”" (uo.) Burke ennél jelent6sebb szerepet szan
a valladsnak az ember életében. Szamara a vallés tartalma,
tényleges mondandoja is fontos. igy példaul fontosnak
latja a hagyomanyos vallasos hit azon elemét, amely sze-
rintaz ember sorsanak alakitasdban nem lehet kizarélagos
szerepe az értelemnek. A forradalmarok emberképében
azért fonodik 0ssze a vallas- és a tarsadalomkritika, mert
a racionalizmus nem tette lehet6vé annak feltételezését,
hogy az ember egy isten vagy egy uralkodé kiszolgalta-
tottja legyen - legitim modon. Negativ m6don mindezt
a kovetkez6képp magyarazza Molnar Attila: ,,az ereden-
dd blin hianyzott a forradalmarok és a tudomanyos racio-
nalizmus emberképébdl, mivel ez esetben az egyéni érte-
lembe vetett hitiket és reményiiket nem tarthattdk volna
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fenn, és szlikség lett (volna) a megvaltasra, amely kivil
allt volna a tudomanyosnak, azaz kalkulalhaténak, mani-
puldlhaténak tekintett jelenségek kdrén™. (98)

Ha politika és vallas ilyen szorosan 0sszefligg, akkor
azt feltételeznénk, hogy hasonl6an szoros kapcsolatot fe-
dezett fol Burke ezek intézményesiilt formaja, vagyis az al-
lam és az egyhaz viszonyaban is. Am érdekes és jellemz6
modon ez utébbiak kdzott egyaltalan nem helyeselte a szo-
ros 6sszefonddast. Allaspontja e kérdésben meglehetGsen
arnyalt. Bar ,,szamara az allam és egyhaz a politikai tarsa-
dalomnak csak két aspektusa™, szerinte ,,mégsem hatéaroz-
hatja meg egyik a masikat". (269) Am irt6zasa a ,,politizalo
teologusoktdl és a teoldgia leplébe bujt politikusoktol™ is
sajatosan és jellemz6 médon Burke-re vall. A két szférat
egymasra vetit6 gyakorlat valdjaban teoldgiai érvekkel ki-
vanja a politika rendjét felforgatni, vagy politikai érvekkel
az egyhazét.4A francia forradalommal szembeni kritikaja
nem csak az, hogy az allam az egyhaz ellen fordult, ha-
nem hogy e tekintetben ugyanutgy ésszemostak a forradal-
marok a két teriiletet, ahogy Anglidban a nonkonformis-
tak tették, akik persze a vallas fel6l indulva fejtettek ki
politikai tevékenységet. Bar a két teriilet sok tekintetben
hasonld és egyméshoz kapcsolédik, ez nem ok 6sszemosé-
sukra: ,,Avallast, ahhoz, hogy valamilyen ereje legyen az
emberek értelme felett, és hogy létezzen egyaltalan, a tor-
vények felett allonak és lényeget tekintve fiiggetlennek
kell feltételezni barmely emberi intézménytél."5A funkci-
onalis killonbségek hangstlyozasa Burke-nél nem elsgsor-
ban valamifajta protestans heviiletbél fakad, hanem egy-
részt a brit polgarhabori tapasztalatanak értékelésébdl -
amely szembesitette a briteket a vallasos viszalyok politi-
kai tétjével -, masrészt a brit alkotmanyos hagyomany ko-
vetkezménye, amelyben a politikaintézményeinek énallo-
saga hamar kérvonalazddott.
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Politika és esztétika

Ha Molnar Burke-olvasatanak egyik nagy érdeme, hogy
a vallasi és a politikai vitdk 6sszefliggései fel6l kozelitette
meg Burke politikai gondolkodasmodjat, akkor ugyancsak
fontos felismerése, hogy Burke esztétikai és politikai gondol-
kodasa Osszefiiggéseire is érdemes alaposabban odafigyel-
niink. Bar azon tud6sok, akik Burke esztétikai elméletével
foglalkoztak, soha nem is tudtak kikerilni, hogy esztétikali
és politikai elméletének dsszefiiggéseit kutassak, a politikai
gondolkodasa irant érdekl6d6k korabban altalaban elzar-
koztak attol, hogy az esztétikai nézeteket a politikai nézetek
értelmezéséhez is felhasznaljak. Holott, ahogy ez Molnar
elemzésébdl is kideril, a két terlilet 6sszefiiggéseinek vizsga-
lata mindkét kutatasi kér szamara hasznosithaté megfonto-
lasokhoz vezethet.

Burke esztétikaja francia és brit klasszicista és felvi-
lagosult szerz&kre épil (feltételezhet6 forrdsai kozé tar-
tozott Bouhours, Dubos, Shaftesbury, Addison, Hutche-
son és Hume). E szerz6k esztétikajaban pedig az izlés
kategoriaja kulcsfontossagu volt: olyan képességet jeldlt,
amellyel a képzett, tanult és mdvelt itész rendelkezik,
s amely szliikséges ahhoz, hogy a kritikus megallapitsa
egy targy esztétikai min6ségét. Burke szamara épp az iz-
lés kategdriaja teremtett kapcsolatot az esztétikarol vald
beszéd és a politikardl valo beszéd kozott. A kim(velt
izlés révén Burke a helyes dontést az id6, a tapasztalat
flggvényeébe allitotta, s ugyanezt a temporalis dimen-
ziot kapcsolja be a szokas fogalma a politikai-moralis dis-
kurzusba. Ugyancsak hasonlésag a két fogalom kozott,
hogy a nem puszta érzéki itélet értelmében vett izlésfoga-
lom ugyanlgy normativ tartalommal bir, mint a szokaser-
kdlcs (moral). Molnér szerint Burke a kdvetkez6képp ha-
tarozza meg a mesterséges (artificial) izlést: ez az izlés
megfeleld habitust, elGitéletet feltételez. E definicidban te-
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hat az esztétikai beszédmod egyenesen Osszeolvad az
erkolcsivel: a helyes esztétikai itélet mintegy feltételezi
a helyes moralis és politikai itéletet. Burke irasaiban az
esztétika és a szokaserkdlcs (moral) mindig egymas mel-
lett tlinik fel.6De nincs ebben semmi csodalnivald. Amualt
tiszteletét jelentd konzervativ bedllitodas nyilvanvaldan
az esztétikai és moralis dimenzidjaban isugyanazt keresi:
azt, ami nem pusztan a pillanat szllotte, hanem az id6 al-
tal érlelt és benne ,a gyakorlat teszi a mestert". Az izlés-
hez éppugy kultdra, kifinomultsag kell, ahogy a helyes
moralis és politikai dontéshez erény (szokassa tett képes-
ség). Molnar ezt a kdzds elemet a kovetkez6képp hata-
rozza meg: ,,Atanult izlés és szokas egyarant habitus. Az
izlés, miként a szokaserkolcs - a,,social"-lal megegyez6 ér-
telmd ,,moral" - a valésag kondicionalt és kondicionalo
megtapasztalasa". (128)7

A két itélettipus hasonlo felépitésére vonatkozo
burke-i elméletet a szerz6 maskor masképp vezeti le. He-
lyesen utal rd& Molnar, hogy Burke szamara az esztétikai iz-
lésitélet olykor mintha az emberi (politikai) cselekvés mo-
delljeként szolgalna. (189) A politika vilaga, csakigy mint
az esztétikum szféraja, nem birja el az absztrakt, univerza-
lis elveket. Olyan folyton valtozé egyedi déntéseket igény-
16 terililetek ezek, amelyek azt feltételezik, hogy az egyén
az egyedi helyzetnek megfelel6 dontést hoz, vagyis sza-
balyok kovetése nélkil, pusztan a jo izlésre, illetve az
erkolcsi-politikai bdlcsességre tamaszkodva itél. Mind az
izlés, mind a gyakorlati bdlcsesség tapasztalaton, kim(ive-
lésen alapszik, vagyis id6ben kibontakozo6 tudasforma -
hisz épp ezt jelenti a konzervativizmus. De persze az al-
kalmazkod6képesség, az ,.itt és most"-ra valo valaszolni
tudas nem jelentheti az ideal hidnyat és a puszta szubjek-
tivizmust sem: Burke a természeti torvényre vonatkozo
hagyomanyos elképzelésbdl atveszi a dolgok rendjére vo-
natkozé tételt: vagyis hogy az egyedi helyzetek helyes
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megvalaszoladsa nem partikularizmust vagy relativizmust
eredményez, hanem az egyedi dontéseken keresztiil épp
az egyetemes igazsag érvényesiiléséhez jarul hozza az
egyen. Az itél6erd az egyedi helyzetet mindig az eszmény,
egy biztos értékrend viszonylatdba helyezi: ,,Burke egy-
szerre hitt az univerzalis rendben és a valtoz6 koriilmé-
nyek fontossadgaban. A kett§ egyeztetése az esztétikai izlés
és gyakorlati tudas, a bolcsesség." (188)

Végll van Burke-nek egy harmadik magyaréazata po-
litikum és esztétikum Osszefliggésére. E szerint az eszté-
tikum egy olyan fatyol, mely mintegy ,,megszépiti", elfo-
gadhatéva teszi a hatalom m(ikddését, amit az értelem
egyébként esetleg megkérd6jelezne. A hatalom ugyanis
mindig egyeduralomra tor, s ezért félelmetes. Az értelem
egyedil nem képes ,,megszeliditeni” vagy mérsékelni azt.
De a politikdban érvényesiil§ esztétikai elem épp arra hi-
vatott, hogy megszeliditse, az egyén szamara elfogadha-
tdnak mutassa a hatalmat: hisz az engedelmességre min-
den hatalomnak sziiksége van. Molnar ezt a Burke ltal
hangsllyozott szempontot a kdvetkez6képp foglalja 6ssze:
,»AzZ igazi mlvésznek jotékonyan be kell csapnia a né-
z6t«8 a politikus-mvésznek az alattvaldkat azzal, hogy
fatylakkal takarja el hatalmat, ezaltal élvezhetévé és tarsa-
dalmiva teszi." (138) E magyarazatban persze az esztétikai
csupan funkcionalis jelentséggel bir, mintegy kiszolgalja
apolitikait, vagyis alarendelédik ez utébbinak. Am az is bi-
zonyos, hogy Burke-6t tobbek kozott, s6t jelentds részben
épp esztétikai megfontolasok vezették a francia forrada-
lom elitélésére: Ugy vélte, a forradalmarok épp a hatalom
autoritasat biztositd, azt megszeliditd fatylat tépték szét,
samodern allam Leviatan-arcat tették lathatova.9Vagyis
ez utobbi esetben esztétikai megfontoldsok uraltak politi-
kai itéleteket.

Végs6 soron az esztétika és a politika kozti kapcsolat
alapja Burke-nél azon meggy6z6dés, mely szerint a politika



AZ ABLAKOK RITMUSA A TOTH ARPAD SETANY FELOL
Fot6: Hajdu Jozsef



104 MAGYAR SZEMLE 2002.1-2. SZAM

gyakorlatat nem is annyira a politikai ideoldgia, mintsem
apolitikai kultdra hatarozza meg, vagy jellemzi adekvat mo-
don. Barmily szép elvek ellenére a viselkedési mintak kifi-
nomultsaga a leghiztosabb mércéje egy politikai tevékeny-
segnek.10 Persze a két dolog, izlés és elvek kdz6tt szoros
kapcsolat van, épp ezért tudja az elébbi az utébbit megjele-
niteni. Csak épp széban kénnyebb hazudni, mint cselekvés-
ben. Ennek pedig épp az a magyarazata, hogy a politika
olyan végletesen gyakorlati természet(i, s annyira az adott
helyzet fliggvénye, hogy pusztan szabalyokkal nem is tu-
dunk megfeleléképp kdzel keriilni hozza: egyfajta jartassa-
got igényel, gyakorlati déntéshozatali képességet, itél6eré6t
snem verbalis fantaziat, elméleti felkésziiltséget, vagy intel-
lektualis meggy6z6erét. 1l

Termeészetjog

Régi vitatéma Burke-kel kapcsolatban, hogy mennyiben te-
kinthetd pragmatikus ,,status-quo konzervativnak", smennyi-
ben érték6rz6, a természetjogi hagyomanyhoz két6dé poli-
tikai gondolkod6. ValG6jaban igen er8s az az értelmezési ha-
gyomany, amely szerint Burke nagyon is szoros szalakkal
kapcsolodik a premodern természetjog 6rékségéhez. Talan
Stanlis az, akinek a nevével ez az értelmezési irany legjob-
ban fémjelezhet6.12 Am az ellentétes iranyzat, mely vala-
mifajta utilitarianus, kompromisszumkeres6 konzervativiz-
mus képvisel6jét latja benne, az utébbi évtizedekben kezd
feliilkerekedni.

Molnar tanulmanya nagyon karakteresen, és szerin-
tem helyesen foglal allast ebben a vitdban. Ugy lattatja
litdssal rendelkezik, s a természetjog klasszikus hagyoma-
nydhoz kapcsolddik. E klasszikus hagyomanyt Molnar
Arisztotelész, Tamas és Cicero nevéhez koti. (pl. 343) Kii-
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I6n is hangsilyozza azonban Molnar Cicero jelentéségét
Burke természetfelfogasa kapcsan: ,,Burke h&se a szkepti-
kus és a természettdrvényt megfogalmazo Cicero volt".
(28) E megfogalmazas azért kiillondsen tanulsagos, mert
vilagossa teszi, mit ért szkepszisen a Molnar altal értelme-
zett Burke, és mit nem. A szkeptikus latdsmoéd nem az
értékeket kérd6jelezi meg, ellenkez6leg, Molnar hangsu-
lyozza, hogy Burke értékszemléletli konzervativ: ,,Sze-
rinte a jonak és rossznak vannak objektiv mércéi, a politi-
kat, erkolcsot is 6rok természeti térvények szabalyozzak,
akarcsak a természet fizikai rendjét." (28) A szkepszis csak
ezen Orok térvények egyedi helyzetben valé megtalalasa-
nak nehézségére hivja fel a figyelmet: ,,a cselekvést a kor-
nyezet kivanalmainak kell iranyitaniuk, ugyanis a kdvet-
kezmények a kérilményektdl figgenek." (Uo.) Mint latni
fogjuk, a természettdrvény e kétarclisaga: orok értéke és
feltalalasanak nehézségei, Burke természetjog-koncepcio-
jdnak egyik legfontosabb eleme. A kériilmeények tisztelet-
ben tartasa semmilyen esetben sem jelenthet értékszkep-
szist. Még az olyan eltér6 jogi-kulturalis keretek kdzott
sem, mint amilyen Indidban ad6dott a brit uralom képvi-
sel6i szdméara. Burke hosszu éveken &t kiizdott az India-
ban basaskod¢, lelkiismeretlen és korrupt brit vezetés,
sannak legf6bb képvisel6je, Warren Hastings ellen, mert
meggy6z8&dése volt, ,,hogy az isteni térvények Indidban
is hatnak, s ott sem lehet barmit megtenni." (64) Felfo-
gasanak alapja az, hogy az egyes tarsadalmak hagyoma-
nyai,,ugyan kontingensek, konvencionalisak, de egésziik
a természettdrvény alapjan jott Iétre”. (165) A természet-
torvény szabalyait nem lehet egyszer és mindenkorra
megfogalmazni, mert ,,(a) politikdban és barmely gyakor-
lati cselekvésben... olyan sokfélék a helyzetek, esemé-
nyek, cselekvések, hogy nem lehet 6ket homogenizald
altalanos térvényekbe foglalni." (240. Ennek ellenére fel-
lelhet6k el@irasai - a gyakorlati bélcsesség révén. A tér-
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mészettdrvény Burke szerint a gyakorlati értelemhez tarto-
zik: a kontingenciak és valtozo korilmények értelmezése,
kezelése." (184-185) A gyakorlati értelem hangsulyoza-
sa azonban nem jelent relativizalast vagy értéksemleges-
seéget. A gyakorlati bdlcsesség révén épp azokat az dssze-
fliggéseket pillanthatjuk meg, melyek révén az esendd
emberi cselekvések a teremtett vilag rendjébe illeszked-
nek: ,egy nagy, valtozhatatlan, el6zetesen létez6 torvény
- amely megel6zi minden eszkdziinket, minden terviin-
ket, felette all minden eszménknek és benyoméasunknak,
megel6zi magéat a létlinket - hozzakot és dsszekapcsol
minket az univerzum &rok szerkezetével, melyb6l nem
torhetink ki."13

A Burke altal vallott természettérvénynek két eleme
van tehat, mely egymassal 6sszecseng: az emberi termé-
szet ésa dolgok, a teremtett vilag rendje. Akovetkez6kben
e két elem burke-i értelmezését vessziik szemiigyre.

Az emberi természet

Molnar Attila Burke Adam Smithnek irott levelét idézi egy
helyen. E levélben, melyben a levéliro Smith elsé jelentds
konyvének, az erkdlcsfilozofidi témaban irt The Theory of
Moral Sentiments cim{ tanulmanyanak megjelenése alkal-
mébol fejezte ki tetszését, Burke a kettejiik felfogésa kozti
hasonlosagot a kovetkez6képp fogalmazta meg: ,,Nem-
csak orommel toltott el az elméleted kivaldsaga, de meg va-
gyok gy6z6dve biztos volta és igazsaga fel6l is... Egy olyan
elmélet, mint a tiéd, amely a valtozatlan emberi természe-
ten alapul, akkor is fonn fog maradni, amikora mindig val-
toz6 emberi véleményeken alapuld elméleteket el fogjak
és el kell feledni.".14Vagyis Burke-nek az emberi cselekvé-
sek és vélekedések kontingenciajara, valtozo, a korilmé-
nyekhez igazodé természetére vonatkozd szkeptikus meg-



HORKAY HORCHER FERENC: EDMUND BURKE-ROL I. 107

gy6z6dése nem az értékek relativitdsa mellett szolé érv

volt, hanem épp ellenkezéleg. Ez tette sziikségessé sza-
mara a valtozasok kdzepette is biztos timpontot nyujté

természettérvény keresésének programjat. Ennek pedig,
mint a fenti idézetbdl is lathatjuk, az emberi természet al-
landdnak tekinthetd adottsdgai adtak egyik bazisat: ,,nem

tudom megvéaltoztatni az ember természetét. Ez a tény." -

irta egy masik helyen.15Burke szerint minden politikanak

err6l abazisrél kell kiindulnia, sazok a politikusok, akik er-
rél az alaprol nem vesznek tudomast, eleve kudarcra van-
nak itélve. A francia forradalmarokkal kapcsolatban is ez

egyik legfontosabb kifogasa: hogy mitsem t6r6dnek az em-
beri természet alapvet6 sajatossagaival, azzal szemben pro-
balnak politizalni. Ahogy a Toprengésekben fogalmaz, a po-
litizalas: ,,az emberi természet és az emberi sziikségletek,
s mindama dolgok mély ismeretét kdveteli meg, amelyek

megkdnnyitik vagy akadalyozzdk azon kildnféle célok
megval0dsitasat, amelyeken a polgari intézmények gépeze-
tének munkalkodnia kell."16

A ,,dolgok rendje"

Az emberitermészet allandosagat adolgok rendjének alap-
vetd meghatarozottsaga biztositja. Amikor az emberi cse-
lekvéseket, hogy értelmezni és értékelni tudjuk éket, meg-
prébaljuk tagabb kontextusba helyezni, akkor nemcsak az
emberi természet sajatossagaival kell szamolnunk, hanem
a kiils6 vilag rendjének természetével is, melybe e cselek-
vések beledgyazodnak. Az ember ugyanis nem magéaban
all a vilagon, o is csak része a teremtett vilag egészének -
erre utal a dolgok rendje elképzelése. A dolgok rendje
ugyanis ,egy rend, ami mindent a maga helyéhez kot";
»feltételezem, hogy Teremténkt6l ered a dolgok rendjé-
ben elfoglalt helyiink;... az O akarata és nem amienk ren-
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delt oda minket."17 Az embert nemcsak természete korla-
tozza, hanem azok a viszonyok is, melyekbe belesziletik:
a dolgok téle fliggetlen, mert rajta kivilallé rendje. A poli-
tikdnak tehat erre a rendre is tekintettel kell lennie, cse-
lekvésiink akkor helyes, ha megfelel§ pontossaggal tud
illeszkedni abenniinket kériilvev6 vilaghoz. A francia for-
radalmérok ebben az értelemben is vétenek a természettor-
vények ellen, hiszen ,,az egyenl8siték... csak atalakitjak és
eltorzitjak a dolgok természetes rendjét; felboritjak a tar-
sadalom épitményét, amikor a magasba repitik azt, ami
a szerkezet szildrdsaganak kivanalmai szerint a foldon kel-
lene, hogy maradjon."18

A dolgok rendjére vonatkozo burke-i tanitas fontos
eleme még, hogy arend nem tervezett, nem emberi aka-
rat terméke, s ennek megfelel6en az emberi racionalitas
szamara nem is feltétlenul hozzaférhet6. A lathatatlan
kéz és az ,,unintended consequences", vagyis cselekvéseink
nem-szandékolt kdvetkezményeinek a skoét felvilagoso-
das elméletirdi altal kidolgozott elmélete alapjan Burke is
hangsulyozta arend spontaneitasat. ,,Semmisem abszur-
dabb és veszélyesebb, mint babralni a tarsadalom termé-
szetes alapjaival annak reményében, hogy azt lehetséges
bizonyos kiagyalt médokon fenntartani."19Ennél mar az
is jobb, ha inkabb nem csindlunk semmit, hagyjuk a dol-
gokat a maguk rendje és mddja szerint folyni: ,,A dolgok
természetes m(ikodése, ha magukra hagyjuk 6ket, altala-
ban mindent a maga helyére tesz."2Csak a legkifinomul-
tabb politikai bdlcsesség képes oly modon beavatkozni
a tarsadalom mikddésébe, hogy azaltal se az emberi ter-
meészet, se a dogok rendje ellen ne vétsen. A vilag rendje
nem merev és valtozatlan, csak épp valtozasanak sajatos
torvényei vannak, s ritmusa sokkal lassiubb annéal, amit
az ember szeretne. A helyes emberi cselekvés e ritmust
tudja felvenni, s a természetes valtozas folyamataba il-
leszkedik bele: ,,Az volna a bélcs, ha kévetnénk a dolgok
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rendjét, és nem kisérelnénk meg siettetni a természet
lassu, de finom és egyenletes menetét."2l Ehhez olyan
erényekre van szikség, mint amilyen a gyakorlati bol-
csesség, a mérséklet, s az elért eredmények meg6rzésé-
nek képessége.

Mérséklet és gyakorlati bdlcsesség

Burke szerint a természettdrvényt nem egy eleve lefekte-
tett absztrakt-univerzalis normarendszerként kell elkép-
zelnlink, hanem olyan elvarasként, mely minden helyzet-
ben masként és masként fogalmazodik meg. Azt is lattuk,
hogy a természetjogi hagyomanyban 6 az arisztotelészi-
szent-tamdsi hagyomany folytatéjanak gondolta magat.

Mindezen szempontok azt eredményezik, hogy Burke po-
litikai filozéfidja nagyban tdmaszkodik az antik-keresz-
tény erénytani hagyomanyra. Enézetrendszer szerint ah-
hoz, hogy egy politikai k6z0sség élete viragzé legyen,
nem elegendd az intézmények zokkendmentes miikddte-
tése. Szilkség van még a polgarok és vezetlik erényeire is.
Az erény kivaldsagot jelent, olyan képességet, mely eliga-
zithatja alanyat az elé kerul6 nehéz helyzetekben. Az

erénytani felfogas szerint a normak nem télink idegen,
rajtunk kivil allg, elvont eszmék, ideélok, elvek, hanem

olyan elvarasok, melyeket interiorizalnunk kell. Csak ha

szokéssd, masodik természetiinkké valnak az erények, ak-
kor képzelhet6 el, hogy életiink nehéz helyzeteiben helye-
sen tudunk donteni.2 Az ember szamdra ugyanis nem

adatik meg a tiszta racionalis kalkulacié a nehéz helyze-
tekben. Ezek ugyanis olyan egyedi helyzetek, melyekre

az altalanos elvek nem vagy csak nehezen vonatkoztatha-
tok, s a korilmények egy része eleve rejtve marad a don-
tésre késztetett egyén el6tt, igy a minden szempontu hig-
gadt és logikus dontés lehet6sége eleve kizart. A nehéz
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helyzeteket az jellemzi tovabba, hogy a dontésre fordit-
hat6 idd igen rovid, igy a racionalizacio ismét csak bajos.
Veégil az egyén nézbpontja eleve nehezen elképzelhe-
tévé teszi, hogy egy-egy helyzetet a maga egészében, az
Osszes vonatkoz6 korilmény figyelembevételével ragad-
jon meg a racio, az intellektus. Egy ilyen egész-szem-
pontisagra csak olyan mechanizmusok segithetik ra az
egyént, mint amilyen a common sense (jozan ész, hétkoz-
napi értelem) vagy a sympathy (szimpétia, rokonszenv)
erénytanbol ismert fogalmai.23

Az eszmetdrténetbdl jol ismert, hogy az antik politi-
kai nevelés egyik legfontosabb feladatanak tekintette az
erények kialakitasat az egyénben: ennyiben volt az antik
politikai képzés mindig tagabb értelemben moralis képzés
is. Ugyanez a szemlélet atment6dott a keresztény tani-
tasba is, amely a moralteologiaban ismét a keresztény eré-
nyek fogalmaira épilt, és ezt a hagyomanyt terjesztették
ki a kdzépkor politikai filoz6fusai a politika terrénumaéra.
Ugyanakkor azt is 1atnunk kell, hogy a reneszansz idején
olyan szerz6k, mint Machiavelli, az antik hagyomanyhoz
valo visszatérést a keresztény erénytantol valé elfordulas-
ként is megfogalmaztdk. Amikor tehat Burke vonatkozo
elméletét vizsgaljuk, el6szor azt kell vilagossa tenniink,
hogy & a lehetséges alternativak kozil melyiket valasz-
totta sajat szemlélete el6zményének. Bar Burke szamara is
antik szerzdk, elsésorban, mint lattuk, Cicero volt megha-
tarozo jelentdséggel, mindig gondot forditott arra, hogy
az antik szerz6ket mint az antik-keresztény2hagyomany
részeit értelmezze.

Politikai felfogasa szempontjabdl a kardinalis eré-
nyek kozll kettd latszik kiillondsen fontosnak. Ezekamér-
séklet és a gyakorlati bélcsesség (okossag, koriultekintés)
erényei. Bar szamara is alapérték az igazsagossag, s fon-
tosnak tartja a batorsag erényét is, allamelmélete mégis
alapvet6en amérséklet és a gyakorlati bdlcsesség fogalma-
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ira épll. Akovetkez6kben azt vizsgaljuk meg, milyen ér-
telmezést ad ennek a két fogalomnak Burke.

1
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(A kovetkezd szamban folytatjuk.)

Horkay Horcher Ferenc

Jegyzetek

Erre nézve lasd A Letter on the Spirit of Patriotism cim{ irdsat (1736).
»Tudjuk, hogy az ember alkata szerint vallasos lény, és hogy az értel-
munk és az észténlink is az ateizmus ellen sz6l." (Burke: The Works of
the Right Honorable Edmund Burke, London, F. C. and J. Rivington, 1803.
(a tovabbiakban Works), V 174., idézi Molnar, 297.)

Itt megint hangsulyozni kell, hogy Molnar sz6hasznalataban a kétely
nem a descartes-i szkepszis, mely épp a racionalizmus kiindulépontja,
hanem pont ellenkezéleg: ,,az antik, a jezsuita, majd a tory kétely az
Gjitasokra vonatkozott..." (163)

Ervelése a kovetkezd: ,,amiképpen a vallas a tarsadalom egyik kote-
léke, nem szabad annak békéje, rendje, szabadsaga és biztonsaga le-
romboldsanak igazolasara felhasznalni.” (Works, X. 44, idézi Molnar,
269.)

The Writings and Speeches of Edmund Burke, I-IX. kotet, Oxford, Cla-
rendon Press, 1991. (A tovabbiakban Writings.) 1X, 466., idézi Molnar,
269. L&sd még: ,,...a politikdnak és a sz6széknek akkor is kevés kdze
van egymaéashoz... A szerepek efféle 0sszezavarésa éppoly kevéssé
hasznal a polgari szabadsagnak és a polgari kormanyzat tigyének,
mint a vallasénak™. Toprengések a francia forradalomrél, ford. Kontier
Lé&szl6, Budapest, Atlantisz Kiad6, 1990. (A tovabbiakban Toprengések),
94., idézi Molnar 297.

Vo.: A Philosophical Enquiry into the Origin of our Ideas of the Sublime and
Beautiful, Oxford, Oxford University Press, 1990 (A kovetkezékben
Enquiry), 15., idézi Molnar, 127.

Kant, aki egyike Burke ért6 olvasoinak, épp azt nem fogadja el (sajat fi-
lozéfiai rendszertana miatt sem), hogy ennyire parhuzamos lenne
amoralis-politikai és az esztétikai itélet. Gadamer pedig ezt a kanti for-
dulatot fogja nehezményezni, mivel a kdnigsbergi bolcs és a raépulé
hagyomany az esztétika autonémiajaval az itéléerd egységérdl sz616
tradiciondlis tanitast tdimadja és kiséreli meg felszamolni. Lasd Kant:
Az itéléer6kritikdja, ford Papp Zoltan, Budapest, Ictus Kiad6, 1997, Be-
vezetés az itél6erd kritikdjaba, Elsé valtozat, 17-74., illetve lgazsag és
modszer, Els6 rész, 1. 2. a. Kant tanitasa az izlésrél és a zsenirél, 52-61.
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Enquiry, 70.

Molnér erre akdvetkez6képp utal:,,Akedvesillaziokat elséporte a for-
radalom, s ezzel lett meztelen és elviselhetetlen hatalom." (138) Maga
Burke a kovetkez6képp fogalmazott: ,,Az &sszes szép illazio, mely
a hatalmat szeliddé, az engedelmességet kdtetlenné tette, s harmoni-
zaltaz élet kldnb6z6 arnyalataival, samely finoman beolvasztotta, be-
vonta a politikdba azokat az érzelmeket, melyek megszépitik amagéan-
emberek tarsadalmat, s enyhét adjak, szertefoszlatnak a vildgossag és
az értelem 0j, hodité birodalméatél.™ Toprengések, 167.

V0.: Molnar, 315., az izlés és a politikai viselkedés kapcsolatarol.

A politika art és nem science, mivel szabalyokba nem foglalhaté...."
Molnar, 348. E felosztas a kézépkori, arisztotelianus alapl felosztasra
nyulik vissza. Alapjait megint a Nikomakhoszi etika fektette le: ,,a tudo-
many bizonyitasra alapozott lelki alkat", illetve ,,mint Agathén is
mondja: ‘A mivészet kedveli a véletlent, s a véletlen a mlivészetet.
Nikomakhoszi etika, 1139b,1140a.

Peter J. Stanlis, Edmund Burke and the Natural Law, Shreveport, Los An-
geles, Huntington House, 1987.

Writings, VI, 429., idézi Molnar, 143.

Correspondence of Edmund Burke, szerk. T. W. Copeland, Cambridge,
CUP., 1958-1978. (A tovabbiakban Con.), Il, 130. 0. 1dézi Molnar, 71.
Writings, 1, 122., idézi Molnér, 322.

Toprengések, 148.

Writings, IX, 440; Further Reflections on the Revolution in France, India-
napolis, Liberty Fund, 1992. (A tovdbbiakban Further), 160. 1dézi Mol-
nar, 238.

Toprengések, 135., idézi Molnér, 261.

Writings, 1X, 482., idézi Molnar, 256.

Writings, II, 455., idézi Molnar, 256.

Writings, 11, 527., idézi Molnar, 236.

Az erénnyé valt normék alapja az, hogy az ember nem racionalisan, ha-
nem sokkal inkabb utdnozva tanul. Nem elvont szabalyrendszerre, ka-
tekizmusra van tehéat sziiksége, hanem kovethet6 gyakorlati példak-
ra: ,,Sokkal inkdbb utanzassal tanulunk, mintsem receptek révén...
Ezek alakitjdk a szokasainkat, véleménylinket, életunket.” (Enquiry,
45, idézi Molnéar 219.)

Hogy Burke szdmara is fontosak ezek a korban a sk6t moralfiloz6fusok
(igy Adam Smith vagy Adam Ferguson) altal hangoztatott fogalmak,
arra két példat szeretnék hozni. A spekulativ raciéval szembeallitott jo-
zan ész fogalma Molnar szerint ,,Burke koraban *a brit leveg6ben volt'.
A skot whigekre, és szécsdvikre, az Edinburgh Review-ra volt jellemzé
acommon sense-re, a rendesre, elfogadottra, értelmesre, a mindenki altal
osztott értékekre vald hivatkozas." (207) Mint azt Gadamer eszmetdr-
téneti fejtegetéseibdl tudjuk, acommon sense fogalma etimolégiailag
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szorosan dsszekapcsolddik a sensus communis fogalméval. Hogy e foga-
lom is részét képezte Burke szotaranak, arra a kovetkezé példa szolgal-
tat bizonyitékot: ,,a nép tévedhet a valasztasaban, de a kdzds érdek és
a kdzos érzilet ritkan téved." (Writings, DC 629, idézi Molnar, 282.). Vé-
gl még egy megjegyzés: ajézan ész és a sensus communis fogalma nem
csupén ismeretelméleti segédeszkdzok e hagyoméany szdmara, hanem
egylttal az ember tarsas természetére utald jelek is. Ennek aldtamaszta-
séra a kovetkezd idézet szolgalhat: a forradalméroknak ,,(a)z a céljuk,
hogy minden természetes és tarsadalmi érziletet felesleges hiabavalé-
sagga tegyenek" (Further, 48, idézi Molnar, 337).
24 Ma ugy mondjuk, antik-zsidé-keresztény hagyomany.





