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A OZONVIZEK KOZOTT

»Masodik 6zdénvizrél" irt Mikszath Kalman A pusztuld ne-
messég cim{ karcaban. igy nevezte azt a szomoru torténe-
tet, amelynek soran eltintek rendre a régi familiak, lekeril-
tek a kastélyokrdél, udvarhazakrol az 6si cimerek, elt{int
egy sok évszadzados vildg. Ragyogasaval, fényeivel, szi-
neivel és arnyékaival. Eltiint, és barmennyire is pontosan,
vérfagyaszt6é bizonyossaggal latta kikerllhetetlennek ezt
a végzetet Mikszath, maga is ,,fajo szeretettel" gondolt
ra vissza. Pedig, legalabb fél labbal, még benne élt. Leg-
aldbbis innen, a mai vilagunkbol nézve. Akkoriban azon-
ban 6 maga Ugy érezte, egészen elmult, s biztosan igaza
volt: egy vilag akkor az, ami, ha van benne a jov6t szava-
tolo dinamika. (,,Valami most mulik el, valami végleg el-
mult" - irtamajd egy szazaddal kés6bb a hagyomanyos pa-
raszti tdrsadalmat elmosé 6z6nviz nyomait 14t6 Csoodri
Sandor: egy korszakokat ativel6 kultdra pusztulasa folotti
fajdalomban hasonlé médon.) ,,Még én éltem egy kis dara-
big az 6zonviz el6tt, még én szinrdl szinre lattam azt a ma-
sik vilagot." - mondja Mikszath. Szinr6l szinre: vagyis a ma-
ga teljességében. Ami azt is jelenti, hogy az téredékeiben
éppenséggel még élhetett tovabb.

Félszaz évvel kés6bb Mdricz Zsigmond is errdl ta-
nuskodott: felvidéki elbeszéléseiben, tuddsitasaiban Mik-
szath, s6t Jokai alakjai jelennek meg, sapadt méltdsagu,
madarcsontl oregek, asszonyok, férfiak. Fiatalok vagy gye-
rekek mar véletlenil sem. Pedig voltak 6k is valahol: bel&-
luk lettek azok, akik az én gyermekkoromban egy valahai
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vilag utolsé kovetei voltak, akik a Mikszath-megélte 6z6n-
viz elétti kor utolso emlékeit 6rizték. A maga maédjan ah-
hoz hasonlatos médon valt parava ez a maltbeli vilag, aho-
gyan azt Mikszath a Balothy-dominiumroél irta. Az egykori

birtokbdél maradt utolsé emlékeztet6t, egy viragcserépnyi

foldet az unoka veri le az ablakbél: neki ennyi elherdalni-
valé maradt. Az emlékekkel mésként van. Még sikerilt

Osszekaparnibel6liik annyit, amennyi elegend6 az emléke-
zés cserepének megtoltéséhez.

Lattam még olyan kdariat, Giltem még olyan fogado-
szobaban, ahol a vandorfesték képei kétszazotven éve l6g-
tak ugyanazon a szdgon, és azzal 6lelt meg a szives hazi-
gazda - csontjaim ropogtak belé -, hogy ,.el6tted mindig
nyitva a kapum!" A kdria masik felében mar tsz-iroda volt,
az istalléban és a - csekélység - harom-négyszaz éves har-
sak alatt rozsdasodd traktorok alltak. Kapu mar rég nem
volt: valamelyik gép ddntotte ki.

Amig végigheszéltilk a rokonsag sorsanak alakula-
sat, a szomszéd szobéaban csendesen haldokldit vendég-
laténk szdz évhez kozeli nénje. Egyetlen gyogyszert fo-
gadott el: 6tputtonyos tokaji aszut. Az id6 tajt nem az
orvostudomany nagyképliségével diagnosztizalt betegsé-
gek, hanem a végelgyengilés vitte el az 6regeket - né-
hany nap mulva 6t is. Nemsokara vendéglatonk sem élt
mar, és a szamomra mindig nyitva allo, nem létez6 kapu
végleg becsukodott.

Ezen a vidéken tortént meg az is, amit magam is alig
hiszek. Mikszathnak inkdbb hinném, ahogyan Pongracz
grofot is. A szocializmus akkor méar negyedszazada épiilt,
és emberarcunak illizionalt valtozatanak eltipratasa sem
volt friss emlék. De a régi emlékek mindig elevenebbek,
mint a frissek. Kicsit élhetetlen, a teljes foglalkoztatasi kote-
lezettséget hirdetd vilagban is munka nélkil elevickél6 ro-
kon olykor félbukkant sztl6falujaban. A kdvet és krump-
lit, zabot ha termé egykori ,,dominium" tan még Mikszath



idejében Uszott el, de a jobbagyok ivadékai szivesen lattak
afoldesarivadékat. Tovabbélg feudalizmus? Nem: a szere-
tet és az emberség, meg bizonyara a természettel-torté-
nelemmel egytt vivott csatdk emberi szolidaritdsa okén.
Szerették ezt ajobb sorsot érdem| figurat, kézrél kézre ad-
tak, etették, itattak, befogadtak: hétrél hétre masik haznal
kapott szallast.

Talalkoztam még oly hdlgyekkel, akik szigort feketé-
ben, 6arany ékszereikkel mintha egy Kemény Zsigmond-
regénybdl léptek volna ki (anya és leanya, abban a kor-
ban, amikor ranézésre mar nem donthet6 el, melyikik az
oregebb). Kavéscsészéjiiket graciéz mozdulattal helyezték
vissza az ezlsttalcara, majd szamon kérték nagyanyamtol,
hogy a nagyapja miért herdalta el haszontalansagokra azt
a bizonyos kétezer holdas birtokot. Nem kellett 6t félteni:
vendégei felmendinek holmi hadikdlcsdn-ligyleteire és ko-
rabbi kartyacsatakra utalt, ezekr6l egyébkénta hdlgyek pa-
naszkodtak neki. De igazan azzal szerelte le 6ket, hogy
leszogezte: az 6 nagyapja legalabb oriilt annak, ahogy kol-
tott - igy fizette meg a feudalizmusbdl a polgari vilagba 1é-
pés arét, igy szabaditotta fel magat az arisztokratikus vilag
sajatos kotelmei alol. Ezt persze nem lehetett elmagya-
razni. Csak az az érv hatott (igaz, avendégek gyors tdvoza-
sat is kivaltotta), hogy bizony, érdemes lett volna mindent
meg0rizni, mert akkor tobb jutott volna a kései allamosi-
toknak...

Volt tehat egy furcsa, ragyog6 viladg, néhany sugara
a szazados multbol maig elért. Nem is az fj igazan, hogy
mindez mar visszahozhatatlan, és most méar alighanem
végleg, még kisértetiesen szép, foltamadt pillanataiban is
elenyészett. Ahelyén tdmadt (ir f4j: kései utddaink a mi ko-
runkbél aligha csodalkozhatnak majd ilyen lidércesen szé-
pen imbolygo, sejtelmes fényekre. Ozénviz eléttiink, uta-
nunk.

Groh Gaspar
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NEPESEDESI GONDOK
MAGYARORSZAGON ES EUROPABAN

A termékenységi csapda

agyjabol altalanos az egyetértés abban, hogy a népes-

ség - és természetesen azon beliil az egyes tarsadal-
mak - helyzete, jovGje és részben a jové mindsége okot ad
a meggondolasra és esetleg az aggodalomra. A kérdés ke-
zelésének és kdvetkezményei megitélésének tekintetében
mar korant sincs egyetértés.

A tarsadalmi folyamatok és struktdrak alakuldsaval,
atarsadalmi-gazdasagi viszonyrendszer mikodési zavarai-
val itt most nem foglalkozunk, illetéleg csak érintélegesen
tesszlik. Figyelmiinket els6sorban a demografiai helyzetre
iranyitjuk. Etekintetben mindenekel&ttazt kell megjegyez-
nink, hogy ami a népesség szamat és dsszetételét ille-
ti, a politika hazdnkban mar tébbszér megkisérelte, hogy
az egyre ellendrizhetetlenebb folyamatokba beavatkozzék,
nagyrészt nem meggy6z6 sikerrel.

A mar mintegy két évtizede allanddsult népesség-
szam-csokkenés miatt ismét felmertlt a folyamatok kezelé-
sére alkalmas teend6k kidolgozasanak, és az e tekintetben
6hatatlanul sziilkséges nemzeti konszenzus megteremtésé-
nek szilkségessége.

A népesség jovbje iranti fokoz6do aggodalom, a szak-
ma és a tarsadalmi szervezetek, a kozéleti személyiségek
Osztonzése és sajat meggy6zO6dése inditotta arra a minisz-
terelndkot, hogy 2000-2001-ben, szakértdi bizottsag javasla-
tainak felhasznalasaval népesedési és csaladsegitd prog-
ram kidolgozasat kezdeményezze. A demografusszakma
képvisel8inek allaspontja szerint ugyanis ha nem alakul ki
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megfelelé szakmai elemzésen és gyakorlati tapasztalaton
nyugvo olyan eszkdzrendszer, amely a folyamatok alaku-
l4sat - els@sorban a sziiletésszdm ndvelésével - kivanato-
sabb iranyba befolyasolja, akkor az orszag jelenlegi népes-
ségszama 40 év multan egy-masfél millioval kevesebb lesz;
kordsszetétele (azaz a fiatalabb és idésebb korcsoportok
egymashoz viszonyitott aranya) pedig rendkivil kedve-
zG6tlenné valik; az eltartottak szdma tovabb ndvekszik; és
agyermek- és fiatalkortak szama az alacsony sziiletésszam
kovetkeztében egyre kevesebb lesz.

Ez a szcenarié természetesen a legtobb eurdpai or-
szagra érvényes. Kozilik egyesek mar fontolora vették né-
pesedési vonatkozasu eszkodzrendszerek kialakitasat, ma-
sok, féleg a nagy népességszamu orszagok - egyel6re nem
demografiai megfontolasbhol, hanem a nyugdij- és a szo-
cialis ellato rendszernek a tavolabbi jovében nyilvanval6
miikodési zavarai miatt - mar most is komoly, elsésorban
a bevandorlast el6segit6 jogszabalyok meghozatalat hata-
rozzék el, illet6leg fontolgatjak.

Az eurOpai orszagok jelenlegi népességszama 0sszes-
ségeben ugyanis mintegy szazmillio fével lesz kevesebb az
elkdvetkezendd fél évszazad folyaman, és aranya a vilag
népességszaman belil a jelenlegi mintegy 13 szazalékrol
9 szazalékra csokken.
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Az egyes vilagrészek népességszamanak aranya
a Fold 6ssznépességében, szézalékban
ENSZ-el6reszamitas, kdzepes valtozat

Dél-  Eszak-

B Afrika E90 Ame-  Ame- C')c_eé- Azsia+ Kina India Ossze-
rika rika nia sen
1995 12 13 8 5 i 23 22 16 100
2000 12 13 8 5 1 23 22 16 100
2025 13 12 9 5 | 23 21 17 100
2050 17 9 9 5 1 24 19 17 100

+ Azsia itt Kina és India nélkiil. Az adatok forrasa: Long-range
World Population Projections, based on the 1998 Revision. United
Nations, New York 2000.

A tdblaban atfogott 55 év folyaman a vilag népesség-
szama egyébként 5666 milliorol 8909 milliéra névekszik,
Eurépaé ezen belil 728 milliérdl 628 milliora csékken. Eu-
répa lesz az egyedili olyan vilagrész, amelynek csékken
anépessége, a tobbié, leginkabb Afrikaé és Azsiaé né.

Eurdpa termékenységi viszonyaira jelenleg az a jel-
lemz6, hogy egyetlen orszagban sem éri el az egy nére jutd
dsszes gyermekszam (az un. teljes termékenységi aranyszam)
anépesség hosszi tavi utanpotladsahoz, tehat legalabb szin-
ten tartasahoz szlikséges 2,2-es értéket. Az ezen értékt6l
valé elmaradas a déli orszagokban (1,1-1,3) és Kelet- vala-
mint Kézép-Europaban (1,0-%,4) a legnagyobb. Valamivel
kedvezdbb a helyzet Eszak-Eurdpaban, valamint egyes nyu-
gat-eurépai orszagokban (Belgium, Franciaorszag, irorszag,
Hollandia). Nem az a baj, hogy a fejlett népességek szaporo-
dasi aranyszama alacsony, a zérushoz kozelit, hanem az,
hogy a szaporodas a természetellenesen alacsony termé-
kenység miatt csokkenésbe megy at, ami bizonyos hataron
tal éngerjeszté folyamattd valik. Ez a népesedési folyama-
tok ismert torvényszerliségei alapjan elkeriilhetetlen.
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A teljes termékenységi aranyszam
Eszak-, Nyugat- és Dél-Eurépaban

ORSZAG 1980 1990 1999
Németorszag 1,56 145 1,36
Ausztria 1,65 145 1,32
Belgium 1,68 1,62 1,61
Dénia 155 1,67 1,73
Spanyolorszag 2,20 1,34 1,20
Finnorszag 1,63 1,78 1,74
Franciaorszag 1,95 1,78 179
Gordgorszag 2,22 1,39 1,30
irorszag 3,24 2,15 1,88
Olaszorszag 1,64 1,33 1,19
Luxemburg 1,49 1,60 1,73
Hollandia 1,60 1,62 1,65
Portugalia 2,25 157 1,49
Egyesllt Kiralysag 1,89 1,89 1,68
Svédorszag 1,68 2,13 1,50
Norvégia 1,72 1,93 1,84
Svéjc 155 1,59 148

Az adatok forrasa: Observatoire Démographique Eurépaén. Paris
2000.

Ami Kdzép- és Kelet-Europat illeti, a termékenységi
adatok idGsorai a kbvetkez8, er6sen meggondolkoztato ké-
pet mutatjak:
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A teljes termékenységi aranyszam
Kelet- és Kozép-Europaban

ORSZAG 1980 1990 1999
Albania 3,62 3,03 2,60+
Bosznia- Hercegovina 1,93 171 1,56+
Horvéatorszag 1,92 167 1,38
Maceddnia 247 2,06 1,76
Szlovénia 2,10 1,46 121
Jugoszlavia 2,29 2,09 1,77++
Bulgaria 2,05 1,82 1,23
Magyarorszag 191 1,87 1,29
Lengyelorszag 2,26 2,05 1,37
Roménia 2,43 1,84 1,30
Cseh Koztarsasag 2,10 1,90 1,13
Szlovakia 2,31 2,09 133
Oroszorszag 1,86 1,90 117
Esztorszag 2,02 2,04 1,24
Lettorszag 1,90 2,01 1,16
Litvania 1,99 2,02 1,35
Fehéroroszorszag 2,00 191 1,29
Moldévia 2,39 2,39 1,39
Ukrajna 1,95 1,89 1,19+

+ 1998; ++ 1997. Az adatok forrasa; Observatoire démographique
Européen. Osszedllitotta és idézi; J. P. Sardon: Evolutions récentes de
la démographie des pays développés, Population: 2000. 4-5. sz.
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A két tabla adatai tobb figyelemreméltd folyamatra
mutatnak rd. Az egyik, hogy egyetlen nyugat- és észak-
eurdpai orszag termékenységi aranyszama sem biztositotta
hosszabb tavon az adott orszag népességének természetes
utanpotlasat, sem 1990-ben (kivéve az akkori Irorszagot),
sem pedig 1999-ben, és ez utdbbi évben az ardnyszamok
rendkiviil alacsony szintre estek vissza. Kiilondsen nagy és
meredek volt az ardnyszamok zuhandsa Spanyolorszag-
ban, Olaszorszaghan és Gordgorszagban, tehat a korabban
konzervativabb, katolikus, illet6leg ortodox orszagokban;
ugyanakkor e mutatok jelenleg magasabbak Eszak- és Nyu-
gat-Europa tobb, liberalisabb tarsadalm( orszagaban (ter-
mészetesen a 2,2-es reprodukcios szintt6l ezekben az orsza-
gokban is jéval elmaradnak).

A masik fontos folyamata volt (n. szocialista orszagok
(beleértve a Szovjetunid eurdpai utédallamait) termékeny-
ségi viszonyainak dramai megvaltozéasa. 1990-ben ezeknek
az orszagoknak egy részében még 2,00 folott volt a ter-
mékenységi aranyszam, és a tobbiekében is magasabb ér-
tékeket lathattunk, mint Nyugat- vagy Eszak-Eurépaban.
Azoéta a csokkenés Kelet- és K6zép-Eurépaban rendkivil
gyors és meredek. A tdrsadalomban lezajlo modernizaciés
folyamatok mindkét orszagcsoportban sok tekintetben ha-
sonldak, de keleten ehhez a rendszervaltozas kdvetkezté-
ben el6allott gazdasagi nehézségek és az értékek terén fellé-
pett elbizonytalanodas is hozzajarul, és nagymértékben
visszaveti a gyermekvallalasi hajlanddsagot. E t6bbsz6rds
hatadsok kovetkeztében a volt szocialista orszagok termé-
kenységi szintje jelenleg altalanossagban kedvez6tlenebb,
mint a nyugati orszagokeé.

Az eurdpai orszagok kedvez6tlen sziiletési szamai-
nak lehetséges okairél mar Malthus 6ta szamtalan elmélet
és magyardazat latott napvilagot. Jé résziik a gazdasagi fo-
lyamatok és a csalad szerepének a gazdasag fejl6dése altal
kivaltott valtozasaval, a n6k fokozott munkéaba allasaval,
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tanuldsaval, és egyéb, ezekkel dsszefiiggd tényezével ma-
gyarazza a termékenységi szintek fokozatos csokkenését,
amely a sajatos helyi hatasok és dsszefliggések kovetkezté-
ben Eurdpa kilonb6zé régidiban némileg eltér6 mérték-
ben zajlott le, de alapjdban véve mindenitt megtortént.

Az utébbi évtizedekben egyes kutatdk bizonyos tekin-
tetben Ujszerld megkozelitéssel lattatjak ezt a kérdéskort,
igy péeldaul Leridon és f6leg Westoff, valamint Collomb
és Easterlin a szubjektiv tényezék héattérhatasait is megfon-
tolni igyekeztek. A legutébbi id6kben Jean-Claude Ches-
nais dolgozott ki és publikalt sok tekintetben Uj, az egyé-
nek és csaladok szubjektiv, mordlis allapotabol levezethet6
magyarazatrendszert. Egyes, az emberi szaporodas geneti-
kai meghatarozottsagaval foglalkozd, és a termékenység le-
hetséges alsé hatarait vizsgalo kutatok - korabban J. M.
Bardwick, majd Ujabban, részben az § nyoman is, C. Foster

- tobbek kozott arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy az em-
berben 1év6 gondoskodéasi hajlam hatasara a nék, ha tehe-
tik, legaldbb egy gyermeket igyekeznek vilagra hozni. Ily
maodon nem valoszin(, hogy az emberi termékenység egy
adott népességben zérusra csokkenjen.

Az utébbi idében azonban a kutatok tdébb 0j szem-
pont figyelembevételének sziikségességére is felhivjak a fi-
gyelmet. Err6l a kérdésr6l egy, az ENSZ népesedési f6osz-
talya altal l1étrehozott munkacsoport - amelynek amerikai,
francia, japan, kinai, orosz, svéd, ir és német demografu-
sok és szociologusok voltak a tagjai, és amely a reproduk-
cids szint alatti termékenység okaival és kovetkezményei-
vel foglalkozott - egyik francia szakért6je a kozelmultban
- tobbek kozott - az aldbbiakat allapitotta meg (nyers, sz6
szerinti forditasban):

»Nohaez akoriilmény (ti. a posztmaterialis értékek fo-
kozodd térnyerése) még sok vitara és spekulaciora fog alkal-
mat adni, mégis dontd fontossagu. Ennek az évszazadnak
amasodik felében nagymértékben visszaszorultapuritaniz-
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mus, és gy&zedelmeskedett a materializmus (a hedoniz-
mus, a fogyasztaskultdra, az tn. amerikai életméd mintai).
A most kezd6d6 évszazadban e modell hatéarai egyre nyil-
vanvalobba valnak. Azsia népességi sulyanak sokkal in-
kabb megfeleld szerepet fog jatszani a vilaggazdasagban és
a politikaban. Eddig a nyugati civilizacié a vilag mas ré-
szeire rder@szakolta a maga értékeit. Manapsag azonban In-
dia, Kina vagy Japan évezredes kultdrajanak kebelében (j
azonossagtudat van kialakul6ban, és a nyugati kulttra érté-
keit egyre inkdhb kétségbe vonjak. A konformitas kultiraja-
tol a diverzitas kultaraja felé haladunk. Abban a paradox
helyzetben vagyunk, hogy a névekv8 egymasrautaltsag és
a terjedd egyéni autondmia metszéspontjaba keriltiink.
Egyre nagyobb az ellenallas a dominans kultira bekebele-
zési torekvéseivel szemben, az univerzalizal6 térekvések
jelent6s ellener6ket szabaditanak fel. Ennek a jelenségnek
politikai oldala, hogy a nagy birodalmak kisebb alkotoré-
szeikre bomlanak fel: a devolucié tlinik kdvetendd ten-
dencianak a tagoltsdggal szemben. Minderre Eurdpéban is
szamos példa talalhato: feszlltségek vannak Belgiumban,
Olaszorszagban, az Egyesilt Kiralysagban és mashol. Kér-
dés ezutan, hogy ez az ellentmondéasos jelenség barmiféle
hatéssal lesz-e a termékenységre. Ez valoszin(leg a jarulé-
kos tényez6k dinamikajatol fligg majd. A termékenység
megvaltozasa csak akkor lenne varhatd, ha a kdzérzet is
megvaltozna.

Ha a habor( utani nyugat-eurépai termékenység-no-
vekedést értékeljik, ugy ennek a hosszabb tdva folyamatba
val6 bedgyazddasa voltaképpen csak zardjeles fejezetnek te-
kinthet6, mivel ez a nagy vilaggazdasagi valsag és a vilagha-
borl borzalmainak ellenhatasaként jelent meg. Otvenmillié
ember pusztult el a haboriban, és amikor véget ért, 4 kor-
szak kdszdntott be: még tartott a nyomor és a szegénység,
de ez voltaképpen mindenkit érintett; ugyanakkor felta-
madt az optimizmus is. Az emberek Ugy lattak, a jové min-
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dériképpen jobb lesz, mint amilyen a malt volt. Az Gjjaépi-
tés lelkesedése hatotta at az embereket, hittek Istenben, az
életben, a csalddban, a szolidaritdshan. Az a kdzkelet( véle-
kedés, miszerint a baby-boomot a gazdasagi novekedés ered-
ményezte, immar nem tarthatd. A valos, alapvet6 valtozas
az emberek tudataban ment végbe: a gyaszbol a reményke-
désbe fordult a kézhangulat.

Lehetséges lenne-e ajelen torténelmi trend megvalto-
zasat elképzelni Gjabb sokkhatas nélkil? Visszatekintve: az
1914-1945 kozotti kedvezbtlen harminc évet igen kedvez6
harminc év (1945-1975) kdvette. Tobb kutaté manapsag gy
tekint a Nyugatra, mint elfaradt, kitrilt civilizacidra, amely
hatartalan vagyakat ébresztett az emberekben, de elveszi-
tette lelkiségét. Miképpen lehet mindezt hosszabb tavon
helyrehozni? HosszU szenvedés kell-e hozz4, vagy valami-
lyen katasztrofa? Egyet mindenképpen meg lehet allapi-
tani: a veszélyeztetett, de egészséges kisebbségek védekezé-
se egyeértelmlen a magas szaporodas." (Below Replacement
Fertility. Population Bulletin of the United Nations. United
Nations. New York, 2000,134-135. old.)

Az itt idézettek, amelyek a munkacsoport tagjainak
konszenzuson alapul6 nézeteit tiikrozik, arra hivjak fel a fi-
gyelmet, hogy az Ujabb kutatdsok fényében, els6sorban
a fejlett orszagok termékenységi helyzetének elemzésekor
ahosszl ideig elhanyagolt, nem materialis tényez&k szere-
pével is szamolni kell.

A felbomlott csalad és a gyermeknevelés egyre koltsé-
gesebb volta, a sokszor terhes, de az utédnemzést elésegité
hagyomanyok elenyészése a moralis gatak atszakadasa-
val egyitt végletes hatassal volt és van a gyermekszamra.
E fébb folyamatok részletesebb hatdsmechanizmusainak
feltardsara mostnincs mod. De a kutatési el6zmények isme-
retében azt mindenképpen meg kell allapitanunk, és ezt itt
most minden értékitélet mellzésével tessziik, hogy az aru-
termeld tarsadalom fejlett formdja, a fogyasztéi gazdasag
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és az ezzel kolcsdnhatasban tenyészé individualista-libe-
ralis hatasok alatt ll6 népességben a reprodukcids készség
torvényszer(ien lecsokken, és anépesség szama el6bb stag-
nal, majd csékkenni kezd. Eurdpai és Europan kivili pél-
dak b&ségesen igazoljak, hogy az emlitett hatasoktol j6-
részt mentes népességek hosszabb tavon megnyerik, vagy
megnyerhetik a demografiai haborat. (Mas kérdés, hogy
e népességek gazdasagi szinvonala jéval alatta van akis ter-
mékenységl orszagokénak, és tarsadalmi értékeik is gyo-
keresen kilénb6znek az eurdpai népekéit6l.) Eurdpaban
erre jo példa Koszovd, amely egy valaha tilnyomoan szer-
bek altal lakott orszagrészbdl néhany évtized alatt Iényegé-
ben tisztan alban lakossagu teriiletté valtozott csakis azért,
mert a muzulman albanok szaporodasi aranya tébbszoro-
sen felilmulta a szerbekét.

Az eurOpai régio népessége areprodukcio szempont-
jabol hosszabb-rovidebb tavon kilatastalan helyzetben van,
vagy lesz. Az, hogy a térténelmi folyamatok ilyképpen ala-
kultak, sok okra vezethet6 vissza, néhanyat fentebb vazol-
tunk. Az kétségtelen, hogy az okok kozott az egyén ér-
dekeinek a k6zosség szikségleteivel valo szembenallasa,
illet6leg az egyén jogainak és érdekeinek abszolut prima-
tusa tlinik elsédlegesnek, barmilyen formaban jelenjék
is meg. Egyre tdbb kutatasi eredmény mutat arra, hogy
az okok rendszerében az individualizmus, pontosabban
a kozosség kotelmei és kotelezettségei aldli megszabadu-
las, az egyén érdekének és jogainak mindenek félé helye-
zése, akdzosség kulturalis és moralis hagyomanyaitél valo
elszakadas, a tdmegessé valé fogyasztdi magatartas elséd-
leges szerepet jatszik. A posztindusztrialis tarsadalom gaz-
dasagi folyamatai olyan egyéni magatartdsforméakat ala-
kitottak ki és tettek &ltaldnossd - gyakran a gazdasagi
kényszernek koszonhetben -, amelyek végsé fokon e tarsa-
dalmak hagyomanyatképezd kultarat veszélyeztetik, szét-
oldjak.
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Ha e tarsadalmak a termelés és az elosztas jelenlegi
struktarajat és viszonyrendszerét fenn kivanjak tartani,
utat kell nyitniuk az egyre nagyobb bevandorlasnak. Ami
kezdetben csak kisebb, de a kés6bbiekben, a bevandorlas
novekedésével egyre nagyobb fesziltségekhez vezethet,
ha nem kezelik rendkivil koriiltekintéen. Azt, hogy e te-
kintetben Eurépa sok orszagaban az elkdvetkez6 dtven év-
ben mi vérhato, egyel6re nem tudjuk. De az nyilvanvalo,
hogy Eurdpa egyes nemzeteinek kulturaja, hagyomany-
rendszere érezhet6 valtozason kell atmenjen akkor, ha
nagy témegd bevandorlot készil befogadni, mert jelenleg
vallott értékrendszere alapjan abefogadottak kultirajat és
szokasait el kell ismernie, meg kell védenie. A lakossag
meghatarozdéan nagy része azonban - bar sok orszagban
mar elvben elismeri a massagot - korantsem tolerans ak-
kor, ha a valtozasok mindennapi életvitelét, szokasait, ne-
tdn nemzeti és kulturdlis identitasat érintik.

Mindebbdl arra kell kovetkeztetniink, hogy a tulhaj-
tott liberalizmus és az altala Iétrehivott végletes indivi-
dualizmus a tarsadalom hagyomanyos kereteit, kohézio-
jat oldja szét és - demografiai szempontbol legaldbbis -
sajat elpusztitasat idézi el6. Maganak a tarsadalomnak
kell elddntenie, hogy erre a veszélyre miképpen valaszol,
vagy szembenéz-e egyéltalan vele. A viharos torténelm
és magukat ennek kdvetkeztében etnikai szempontbol ve-
szélyeztetve érzd orszagokban, mint példaul a balti orsza-
gokban, Lengyelorszaghan, Magyarorszagon, lzraelben,
vagy Gorogorszagban, ez a szembenézés, vagy legalébbis
ennek kisérlete hosszabb-rovidebb ideje elkezd6dott, és
gyakran megosztja a tarsadalmat. A fejlett nyugat-euro-
pai orszagokban is immar komoly politikai és tarsadalmi
fesziultséget okoz a varhatéan egyre alacsonyabb szintre
sullyedd népességszam.

Az altalanos gondolatok utan hadd kdvetkezzen né-
hany hazankra vonatkozo6 konkrétum. Ademografiai hely-
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zet meglehet&sen ismert, ezért csak néhany alapvet6 vona-
sat kell sszefoglalnunk.

Az egyik az, hogy Magyarorszagon a termékenység
csOkkenése - azaz a n6k szamahoz kilonféleképpen viszo-
nyitott sziletések szdma - elébb indult meg, mint Eurépa
nagy részén. Ennek az letta kdvetkezménye, hogy a sziileté-
sek szama mar az 6tvenes évek végén hosszabb tdvon nem
biztosithatta a népesség természetes utdnpadtlasat. (A sziile-
tésszam csokkenése féleg az els6 vilaghabord, majd az 1929-
ben kitort vilagvalsag utan valt meghatarozova.) Az, hogy
anépesség tényleges fogyasa csak hisz évvel ezel6tt kezd6-
détt, a kormegoszlas kedvezébb voltanak volt kdszénhetd,
amely egy ideig elfedte az alacsony termékenység kdvetkez-
meényeit (még egy ideig magas volt és csak lassan csokkent
a legtdbb gyermeket sziil6 ndi korosztalyok szama és ara-
nya). A kormegoszlas azonban most mar egyre inkdbb meg-
felel a rendkiviil alacsony termékenység és a magas halan-
ddsag hosszabb ideje érvényesiilé hatasanak. Erre mondjuk
azt, hogy a magyar népesség inherens tartalékai immar kimerl-
tek, a csokkenés egyre inkabb dngerjeszt6 folyamatta valt, és
kiils6 beavatkozas nélkil nem befolyasolhato.

Tudjuk, hogy amagyar népesség csdkkenésének mér-
téke a haland6séag elfogadhatatlanul magas szintjének is
betudhatd, de a népesedés elméletébdl az is nyilvanvalo,
hogy egy népesség jov6beni sorsat a termékenység, tehat
a népességbdl sziletett gyermekek szamdanak valtozésa
donti el, és ha ez ennyire alacsony, a csokkenés az itt most
nem részletezhetd dsszefiiggések kdvetkeztében nem allit-
haté meg, ongerjesztévé valik.

A magyar termékenység alakulasat az alabbi - nap-
tari évre szamitott - viszonyszamok, azaz a teljes termé-
kenységi aranynak az dtvenes évek eleje 6ta mért arany-
szamai jellemzik:
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A teljes termékenységi aranyszam
id6sorai Magyarorszagon

Ev, id6szak Teljes termékenységi ardnyszam
1950-1955 2,72
1955-1960 2,21
1960-1965 1,82
1965-1970 1,97
1970-1975 2,08
1975-1980 2,11
1980-1985 1,81
1985-1990 1,81
1991 1,86
1992 1,77
1993 1,69
1994 1,64
1995 1,57
1996 1,46
1997 1,38
1998 1,33
1999 1,29
2000 1,33

Forras: KSH
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A fejlett orszagok jelent8s részében kés6bb kezdg-
dé, de joval meredekebb termékenységcstkkenést tapasz-
talhattunk. A teljes termékenységi aranyszam értéke Eu-
répaban az 6tvenes években és a hatvanas évek elején
2,7-2,8 volt, jelenleg pedig 1,1-1,8 kdz6tt van - tehat egy
nd atlagosan tébb mint egy gyermekkel sziil kevesebbet,
mint harminc évvel korabban. A magyar népesség szama-
nak hosszabb tavu, néhany évtizedet atfogo id6szakra tor-
ténd szinten tartdsa mai ismereteink szerint tehat mar
csak akkor lenne lehetséges, ha a termékenységet rovid
id6 alatt mintegy a kétszeresére emelnénk, és ez hosszu
ideig igy is maradna. A jelenlegi tarsadalmi és gazdasagi
helyzetben, valamint nemzetk6zi kdrnyezetben ez nyil-
vanvaldan irreélis feltétel.

Az utobbi id6ben a sajtéban napvilagot lattak olyan
kozlemények, amelyek a jov6beni népességszam alakula-
sat- az 6ssznépesség szdmanak multbeli trendjei alapjan -
a KSH Népességtudoméanyi Kutatoé Intézete el6reszamita-
saival ellentétben joval kedvez6bbnek érzékelik, és nyil-
vanvalénak vélik, hogy a tizmilliés népességszam némi
hulldamzasokkal méar 2020 koril elérhetd és fenntarthato.
Ez természetesen erdsen kivanatos lenne, de sajnos teljesen
kizart. Az 6ssznépességre vonatkozd barmilyen, kilénbo-
z6 gorbékkel kiegyenlitett el6reszamitasok a tudoméany
mai megallapitasai, és a mintegy hetven éve érvényes de-
mografiai modellek alapjan semmiféle érvénnyel nem bir-
nak. Mégpedig azért nem, mert a legutobbi kétszaz év
rendkivil valtozékony népesedési viszonyai alapjan bar-
miféle el6rejelzés csak anépesség szamara hatassal 1év0 té-
nyezdk, els6sorban a sziiletésszam és a halalozasok szama
jovObeli alakulasanak el6rebecslésén alapulhat, voltakép-
pen kovetve a természetes folyamatokat, tehat azt, hogy
anépesség szamat a sziiletések és a halalozasok szamanak
alakulasa donti el. A népesség-eléreszamitas Gn. kompo-
nens modszere, amelyet a mult szazad negyvenes évei 6ta
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avilag minden orszagaban és az ENSZ el6reszamitasai so-
ran isalkalmaznak, az életkor szerinti termékenységi és ha-
landdsagi aranyszamok (szilkség esetén a be- és kivandor-
las ardnyszamainak) el6rebecslésén alapul, és ebbdl épiti
fel az 6ssznépesség jovBbeni trendjeit.

E sorok irdja teljes mértékben azonosul a nemzeti,
konzervativ értékrenddel, de fontosnak tartja, hogy en-
nek egyes elemeit, a reajuk vonatkoz6 politikat tudoma-
nyos vizsgélatok alapjan - jelen esetben a népességtudo-
many eredményei, megéallapitasai alapjan - hatarozzuk
meg. Marpedig a demografia tudomanya azt mondja,
hogy a jelenlegi feltételek alapjan a népességszam min-
den befolyasolasi kisérlet ellenére er6sen csdkken az el-
kovetkezend§ évtizedekben; a csokkenés mértéke pedig
attol fiigg, hogy atermékenység (tehat végsé fokon a szii-
letésszam) és - masodsorban - a haland6sadg miképpen
alakul majd évrél évre. Az elmondottak alapjan nagyon
Ovatosan célszer( kezelni az utdbbi néhany év valamivel
kedvez6bb népesedési adatait, a sziiletésszamét minden-
képpen, és nem szabad a kdzvéleményben esetleg meg-
alapozatlan illaziékat kelteni.

Mindezek alapjan nyilvanval6, hogy néalunk is csak bi-
zonyos mértékd bevandorlassal lehet el@segiteni, hogy a kiala-
kuldban lév6 kedvez6tlen kormegoszlast valamelyest be-
folyasolhassuk. Ennek természetesen szamos veszélye és
nemzetpolitikai szempontbdl is megfontoland6 kovetkez-
ménye van és lehet - még akkor is ha a bevandorlok tal-
nyomo tébbsége magyar lenne. Mindamellett nyilvanvalo,
hogy a jelenlegi helyzetben a fokozott, és els6sorban a fia-
tal és szakképzett emberek és csaladjaik bevandorlasat el6-
segit6jogalkotas lehetne az egyedili Gt, minden elére nem
lathatd nehézség ellenére is.

Azt, hogy a magyar népességben és tarsadalomban
mekkora valtozdsok mentek végbe az elImult évtizedek fo-
lyaman, elég néhany kézismert statisztikai adatbél levont
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kovetkeztetéssel roviden érzékeltetniink. A hazai termé-
kenység, tehat az egy nd altal 15 és 49 éves kor kozott sziilt
gyermekek szdma (a termékenység legegyszer(ibb muta-
tdszama) a 20. szdzad folyaman jelent6s mértékben csok-
kent, mar sok évtizede 2,0 alatt volt. Mindez azt mutatja,
hogy amagyarorszagi népességben az egymast kdvetd ge-
nerdciok természetes utanpo6tlasa nem biztositott. A mu-
tatdszam az utobbi két évtizedben olyan alacsony szintre
(1,3 korili értékre) esett, ami mar arra utal, hogy a hazai
népesség hosszabb-révidebb tdvon hatarozott és egyre
gyorsulé csokkenésnek néz elébe. A Népességtudomanyi
Kutato Intézet altal az utobbi években végzett népesség-
eléreszamitasok jol jelzik a varhatd népességszam-csokke-
nést és ennek a kormegoszlasra gyakorolt hatésait.

Asziletésszam csokkenésén til a tdrsadalom atalaku-
lasanak zavarait jelz6 egyéb jelenségek: a mivi terhes-
ség-megszakitdsok nemzetkdzi tekintetben is nagyon ma-
gas, bar lassan csékkend szdma, a hazassagok, a valasok és
az Ujrahazasodasok aranyszamai, amelyekrél csak annyit
mondhatunk, hogy mar hosszabb id6 6ta rendkivil ked-
vez6tlen folyamatokat jeleznek. Ami példaul a valasok
eléggé nagy hanyadat illeti, nyilvanvalo, hogy az utébbi
idészakban a gazdasagi kényszer és az erkdlcsi értékek fel-
lazulasaval parhuzamosan nagymértékben csékkent a csa-
ladot alapitok, a csalddban él6k toleranciaszintje, azaz az
egymas iranti belatas, az egymas jo és rossz tulajdonsagai-
nak elviselésére valo készség. Az altalanos tiirelmetlenség
és a vélt vagy valos sérelmek azonnali megtorlasanak le-
kiuzdhetetlen vagya azzal jar, hogy a csaladok jelent6s
része akkor is felbomlik, ha valamivel nagyobb egyuttér-
zéssel, figyelemmel és szeretettel a kapcsolat még meg-
menthetd volna.
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A hazassagon kiviili sziiletések aranya néhany orszagban
(az Osszes szliletés szazalékaban)

Orszag 1990 1998
Ausztria 23,6 29,5
Bulgaria 125 31,8
Csehorszag 8,6 19,0
Dénia 46,4 44.8
Egyesult Kirdlysag 279 37,6
Esztorszag 27,1 52,2
Gorbgorszag 2,2 3,7
Hollandia 114 20,8
irorszag 14.4 28,3
I1zland 55,2 64,0
Lengyelorszag 6,2 11,5
Magyarorszag 131 26,6
volt NDK 35,0 44,1+
volt NSZK 10,5 14,3+
Norvégia 38,6 49,0
Olaszorszag 6,5 9,0
Portugalia 14,7 20,1
Szlovakia 7,6 15,3

+ 1997. Forrés: Recent Demographic Developments in Europe. Coun-
cil of Europe. Strasbourg, 1999. p.: 67.



TEMPLOM ES SZENT TEHEN KADJURAHOBAN

Az (Gjrahdzasodédsok szdma kordbban meglehet&sen
magas volt, az elvaltak jelent6s hanyada 0jbél hazassagot
kotott, ami - kiléndsen a korabbi hazassaghdl szarmazott
gyermekeknél - nagy érzelmi megterhelést jelentett sziil§-
nek, gyermeknek egyarant, és hozzajarult ahhoz, hogy
nagyon sok frusztralt, beilleszkedési nehézségekkel kiiz-
d6 ember él és dolgozik az orszagban. Az ilyen emberek
szama meég novekedni is fog, ami sok tekintetben a jovére
nézve mind egyéni, mind pedig tarsadalmi szinten Ujabb

nehézségeket gerjeszt. Erre 10-20 év mulva biztosan szami-
tani kell.



24 MAGYAR SZEMLE 2002. 5-6. SZAM

Az utébbi évtizedekre az isjellemzd, hogy gyors item-
ben csokken a hdzassagkotések szama, mind az elsé, mind
pedig az Gjrahdzasodasok esetében. Ugyanakkor jelent8s
mértékben ndvekedett az elsé hdzassagkotési életkor, kilo-
ndsen a nék esetében.

A ndk atlagos életkora els6 hazassaguk megkotésekor
néhany eurdpai orszagban

Orszég 1990 1998
Ausztria 249 26,7
Bulgaria 21,4 23,2
Csehorszag 21,6 23,8+
Dénia 27,6 294
Finnorszag 26,0 27,6
Franciaorszag 25,6 27,6+
Gorogorszag 238 259
Hollandia 25,9 27,6
Izland 26,1 29,7
Lengyelorszag 22,7 234
Magyarorszag 219 24,0
volt NDK 233 26,0+
volt NSZK 25,7 26,8
Romania 22,0 234
Svédorszag 27,5 29,2+
Szlovénia 23,8 25,8

+ 1997. Forrds: Recent Demographic Developments in Europe.
Council of Europe. Strasbourg, 1999. p.: 57.
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Az adatok részben azt a laza 6sszefliggést latszanak
alatdmasztani, amely a hdzassagkotési kor és a hdzassagon
kivlli egylttélés elterjedtsége kozott fenndll a nyugat- és
észak-eurdpai orszagokban, valamint azt, hogy ez az 6ssze-
fliggés immar a kelet-eurdpai orszagokban is kirajzolédo-
ban van. A nyugat-eurépai orszagokban - a gazdasagi fej-
lettség, az iparosodottsag és a mez6gazdasag csbkkend
sulya kdvetkeztében - az els6 hazassagkotési kor mar sok
évtizede joval magasabb volt, mint Kelet-Eurdpaban, igy
a fentebb emlitett kapcsolat is magasabb hazassagkotési
kor mellett volt kialakuléban. A magasabb hazassagkotési
kor pedig bizonyitottan alacsonyabb termékenységgel jar
egyutt.

Az eurdpai orszagok majd mindegyikében, de kiilo-
ndsen az észak-eurdpaiaknal tapasztalhato hazassagon ki-
viili egyittélés - mint a fenti tablabdl is lathat6 - a kozép-
europai orszagokban, igy nalunk is terjed6ben van, bar
a tdrsadalmon belili elfogadottsaga egyel6re valamelyest
csekélyebb, mint Nyugat- vagy Eszak-Eurdpéaban. Meg
kell jegyezni, hogy tisztdn demografiai szempontbol a ha-
zassagon kivili egyuttélés nem el6nyds, mert e kapcsola-
tokbol kevesebb gyermek sziiletik, mint a térvényes ha-
zassagokbol. Ezért az igy kialakuld csaladi és tarsadalmi
viszonyok a népesség hosszabb tavi egészséges tulélése
szempontjabol problematikusnak latszanak. Magyarorsza-
gon az egyuttélés Ujabb mintai éppen akkor terjednek,
amikor a termékenység eddigi mélypontjat érte el, és ez
mindenképpen gyengiti acsékkend sziiletési trendek meg-
allitasdnak, majd megforditasanak esélyeit.

A hazassagok termékenysége a 20. szazad folyaman,
féleg annak masodik felében, utolsé évtizedeiben az euro-
pai orszagokban érezhet6en, sok esetben hatarozottan mér-
séklédott, ami nyilvanvaléan csdkkentette a sziiletések évi
szamat. Ennek egyik, bar korantsem egyedili 6sszetevje
a csaladok, a hazassagok mélyiilg valsaga, amit az Gjabb
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egyuttélési formak terjedése kisér. A dél-eurépai orszagok-
ban az utdbbi évtizedben tapasztalt, minden eddigit fe-
lilmulé gyermekszamcsokkenés is ennek a folyamatnak
a része.

Hangsulyoznunk kell, hogy a népesség demografiai jo-
v@je szempontjabol a termékenységnek az olyan alacsony
szintje veszélyes, amely mar természetes fogyéast okoz, és f6-
leg akkor, ha ez az allapot hosszabb ideig fennall. Mivel ez
immar Eurdpa egyre nagyobb részén tapasztalhato, nyil-
vanvald, hogy hosszabb tavon Eurdopa demogréafiai sulya-
nak jelent@s térvesztése varhatd. Ennek kdvetkezményei at-
tol is fuggenek, hogy évtizedek mualva mennyire marad
meg a jelenleg fejlett, iparosodott vilag technoldgiai és mo-
netéris folénye a fejl6dd vildggal szemben. Nagyon valo-
szind, hogy az Eurdpéra és Eszak-Amerikara nehezed6 de-
mografiai nyomas nagymértékben fokozodni fog. Ennek
tarsadalmi, politikai kezelésérgl egyel6re nem sok elképze-
lést lathatunk, valdszin(leg azért, mert a fejlett vilagban je-
lenleg érvényesiil6 - de mar a 20. szazad kozepére diadalra
jutott - liberalis eszmerendszer erre mar nem alkalmas,
Ujabb megoldasi kisérletek pedig - éppen az uralkod6 esz-
meiség ellenéllasa folytan - még elméletileg is csak csirajuk-
ban tudnak kibontakozni.

A Kkihivas 6riasi, kezeléséhez alapvetd szemléletbeli
véaltozas és humanus, mondhatni felebarati megkozelités
sziikséges. Ezen kell munkalkodnunk.

Vukovich Gysrgy
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HUMANGAZDASAG

atasztrofalis népesedési helyzetlinket vizsgalva a népes-
ségtudomany mivel8i dramai paradoxonokkal talal-
jak szembe magukat. A népesedési magatartas feltarasakor
azt talaljak, hogy a hazassagkotéskor még sok gyermek
irant él erés vagy fiataljainkban, a ,,természetes” halalozés
poétlasahoz, az egyszerl népességreprodukciohoz sziiksé-
ges szamu gyermek mégsem sziiletik meg. A vilag legna-
gyobb halanddésagi népei kozé tartozunk, mikdzben klini-
kaink és korhazaink, a szilkségesnél ugyan jéval lassabban,
a demografusok e paradoxonok - ers vagy agyermekek irant
- népessegfogyas, illetve fejlett miiszerezettség - korai halalozas -
feloldasat keresik, tébbnyire a népesedéspolitikatdl varnak
segitséget. A politikatdl, az allamtol remélt segitség azon-
ban, gazdasagkorban élvén, szinte természetes médon nem
is annyira politikai, mintsem inkdbb gazdasagi természe-
_t6. A fogyas megallitasahoz magasabb béreket, csaladbarat
foglalkoztatast, a részmunkaid6 és az otthoni munka el-
terjesztését, nagyobb osszeg(i lakastdmogatast, magasabb
vasarloerejl csaladtamogatast, fizet6képesebb nyugdijakat,
a korhaz-finanszirozas fejlesztését, azaz szamos gazdasagi
véltoztatast tartanak a demografusok sziikségesnek. Amely
tényt masként gy is fogalmazhatjuk, hogy akérdés szakért6i
afogyas megallitasat a gazdasagtol varjak - s ezért a demogréfiai-
nak tlin6 paradoxonok nagyrészt inkabb gazdasagiak.
Csakhogy ezzel a gazdasaggal alapvet6 baj van, me-
lyet egy harmadik paradoxon vilagit meg igen élesen: so-
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sem voltunk ilyen gazdagok, gazdasdgunk mégsem tudja
finanszirozni még a népesség ,.egyszer(i Ujratermelését”
sem.

A népesedés egy-egy orszagban igen bonyolult ha-
tasegyittes kdvetkezményeként alakul, ezért csinjan kell
banni a népesedési magatartas alakulasanak magyaraza-
taval. A tények ismeretében ahhoz azonban nem fér két-
ség, hogy ahol a szoban forgd modern tarsadalomszer-
vezet s az altala felépitett gazdasag gyokeret vert, ott
a népesedéssel mindenitt sulyos bajok vannak, melyek
tet6zéseként sok helyiitt fogy a népesség. S hogy nem-
csak eurdpai sajatossag a fogyas, alljon itt két elgondol-
kodtaté tény:

1. A problematikussa valt gazdasag kiépitettségében
és miikodtetésében vilagelsé Egyesiilt Allamok sajat népes-
sége is fogy, s csak a félig-meddig illegalisan bevandorld
spanyol-amerikaiak, illetve a feketék gettdinak még igen
magas szaporulata tudja ellenstlyozni s elleplezni a bajt,
a fogyast.

2. India egyik, egy nagy népességli eurépai orszag
lakossaganak megfeleld csoportja, az ,,europai indiaiak"
80-100 millio kérili lélekszdma ugyanigy csokken, mint
az europai, illetve amerikai orszagok tobbségéé. Ezek az
»europai indiaiak" nem a gyarmatositd eurépai fehér em-
berek leszarmazottai, ugyanugy ,barna b6r(" indiaiak,
mint az éppen népességrobbanast atélé tobbi indiai. Az
»eurépai” jelzét azzal érdemelték ki, hogy életmdédjukban
eltavolodtak ahagyomanyos indiai életmdédtél, saztaz eu-
répai mintakhoz igazitottdk. Ennélfogva népességfogya-
suk - az amerikaival egyitt - més intézmények mellett
atarsadalom- és gazdasagszervezet felel§sségének a bizo-
nyitéka.

Az anyagi javak termelését mindenéaron ndvel§ mo-
dern gazdasag szervi fogyatékossaganak egyik oldala, san-
nak rendkivil stlyossaga mar kézismert. Mar nemcsak
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a szakemberek, de a kézemberek s a publicistak is tiszta-
ban vannak azzal, hogy ez az ipari gazdasag 6koldgiai val-
sagot idézett el6, azzal fenyeget, hogy felszdmolja az em-
beri élethez sziikséges feltételeket Foldinkon.

A népességfogyas ismeretében az 6kologiai kockazat
mellett ideje tudatositanunk,, hogy a modern gazdasag nemcsak
atermészeti életfeltételek lerombolasa, de a népességfogyas elSidé-
zése révén is katasztrofaval fenyegeti a vilagot.

A kozgazdasagtan féaramlatdnak emberképe erésen
eltorzult. Nem tudjuk azonban e gazdasag demogréfiai kri-
zist okoz6 sajatossagait a fésodorhoz tartozé kézgazdasagi
elbeszélésekkel megvilagitani, mert az errél a gazdasagrol
sz016 elbeszélések maguk is alkalmatlanok e feladat megol-
dasara: emberképiik annyira korlatozott, hogy azt az em-
bert, aki a népességfogyas elszenveddje, megnevezni sem
tudjak. Néz6épontjukbél még a homo oeconomicusnak is
csak egy er8sen leegyszer(sitett valtozata, akiilonb6z6 pia-
cokon t6ke- és munkaer6-tulajdonosként, fogyasztoként,
adozokeént, hitelez6ként, illetve hitelfelvevéként megjele-
nd, illetve az allami segitségre szorulé ember-szurrogatum
valik lathatova, s nemhogy a teljes ember, de a gazda-
sag tobbi tartomanyaban tevékenykedd ember is latha-
tatlan, megnevezhetetlen, s ezért elbeszélhetetlen marad.
Sahomo oeconomicusnak van egy masik fogyatékossaga:
nem lehet megszeretni, s szerelembdl gyermekekkel meg-
ajandékozni.

Nem mindig volt azonban ez igy, a gazdasagrol szolo
modem elbeszélés kezdeteinél még a teljes emberrél is illett
gondolkodni. William Petty, az elsé modem gazdasagi gon-
dolkodo, mikozben eltéprengett amunkaerd aran, a munka-
béren is, azt a kérdést is felvetette, hogy ,,mennyibe keril
egy ember"? Ezzel a brutalisan elidegenit§, minden jéér-
zés(i embert meghotrankoztat6 kérdésfelvetéssel amaga ko-
raban nagyon is gyakorlatias problémara kereste a valaszt.
A korabeli Anglia, a tobbi kiralysaghoz hasonloéan, szinte al-
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land6 - kiils6 és bels6 - haboruban allt, amely haborukat
a kincstar csak a pénzemberekt6l felvett olyan hitelekbdl fi-
nanszirozhatta, amelyekért igen nagy kamatot kellett fizet-
nie. Korantsem volt ezért k6zo6mbds, hogy mennyibe keril
egy habord. Egy haboru aradnak szamitgatasa soran a le-
rombolt épiiletek, a megsemmisiilt gépek, az elpazarolt ha-
dianyagok és az elpusztult allatok Gjratermelésének kolt-
ségei mellett Petty a hadirokkantak és az elesettek, ,egy
katona Gjratermelésének” pénzértékétis kiszamitotta. Ezzel
mar a kezdetekkor témava tette az ,,szubjektumtermelés" és
a szubjektumtermeld ,,humangazdasag" problémajat. Smind-
ezt akar mais érvényesnek tekinthet6 ,,szociolégiai” szemlé-
lettel: a legalacsonyabb sorban Iév8k gazdaséagi értékét alig
néhény tiz arany guinea-re becsiilte, a leghasznalhatébbak
értékét ennek tobbszdrdseként, 200 guinea koril hatarozta
meg. S a teljesség iranti igény még sokaig élt a kézgazdasz-
okban: Adam Smith, a korai kdézgazdasagi gondolatforga-
csok invenciozus 0sszefoglaloja is targyalja e kérdést, s még
az olyan megrogzott materialista kdzgazdaszok, mint Marx
és Engels is Ugy vélekedtek, hogy a tarsadalmakat a terme-
Iés modja hatarozza meg, az anyagi javaké az iparban és
a mez8gazdasagban, illetve ,,az ember termelése a csalad-
ban, s az allam altal". Az ,embertermelés” gazdasagtana,
ahumangazdasag, csak a mult szazad utolso éveiben, a kdz-
gazdasagtan marginalis ,,forradalméaval" kerilt ki a kbzgaz-
dasagi gondolkodashdl, de akkor sem véglegesen, mertnap-
jaink nagy kozgazdasagi felismerései az ember gazdasagi
szerepére vonatkoznak.

Az utolso évtizedek kdzgazdasagi Nobel-emlékdijjal
jutalmazott gazdasagi elméletalkotoi kdzil sokan s egyre
gyakrabban az ember szerepének rekonstrukciéjaban elért
eredményeikért kaptak vilagra sz616 elismerésiiket. A sort
Theodore Schultz amerikai kézgazdasz nyitotta meg, aki
a ,human capital”, az ,emberi t6ke" fogalmanak megal-
kotasaval érdemelte ki e magas elismerést. O bizonyitotta
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be, hogy a munkaer6piacon elérhet6 magasabb jovedelem
nem valamiféle munkaltatoi 6nkénynek vagy el6itéletnek
koszdnhetd, hanem egy hosszi tdvon megtérilé beruha-
zasnak, az ,,emberbe valo beruhdzasnak", a magasabb is-
kolaztatas finanszirozasanak a kdvetkezménye. Amartya
Sen, indiai kdzgazdasz mutatta meg, hogy a modern és f&-
ként a globalizalt gazdasag altal megkovetelt fogyasztoi he-
donizmus nem része az életmin6ségnek, ellenkezéleg, az-
zal ellentétes hatasai vannak. Akerlof pedig feltarta, hogy
a fogyasztéi tarsadalomban az ember tébbé mar nem Isten-
hez hasonlatossagaval hatarozza meg magat, snem is em-
beri teljességét éli at, hanem a ,,mutasd meg mid van, meg-
mondom, ki vagy" elve szerint, a megszerzett javakkal
azonositja 6Gnmagat. A humangazdasag gondolatkdrének
kidolgozasadhoz a kbzgazdaszok mellett szocioldgusok és fi-
loz6fusok is hozzajarultak. A kivald, dnkritikusan liberalis
francia gondolkodo, Michel Foucault irja le vilagsikert ara-
tott kdnyvében, hogy szemben a széles kdrben terjesztett
hiedelmekkel, a politika nem kézémbos tényezéje a hu-
mangazdasagnak, ellenkezéleg, a hatalom ,termeli meg"
a modem korszak jellemz§ szocialis karakterét, az indivi-
duumot: ,,Fel kell hagynunk azzal, hogy mindig negativ szavak-
kal jellemezziik a hatalom megnyilvanulasait: »kizar«, »elnyom,
»elfojt«, »cenzlraze, »elszigetel«, »leleplez«, »elfed«. A hatalom va-
I6jdban alkot;.... Az egyén...ennek az alkotasnak a része."

A gazdasagrol sz6l6 kdzgazdasagtani elbeszélés sze-
rint a gazdasagbhan az anyagi és pénzjavak termelése és
forgalmazasa torténik. A korai, valamint napjaink veze-
t6 kdzgazdaszai altal megalkotott, de eddig egymassal
Osszefliggésbe nem hozott, integralatlan felismeréseibdl
viszont egy olyan gazdasagi tartoméany sejlik fel, amely-
ben nem anyagi és pénzjavakat termelnek és forgalmaz-
nak, hanem a szubjektumot, az embert. A beruhéazéas az
emberi t6kébe, a mesterségesen eldallitott szocialis karak-
terek, inditékaik és azonossagaik; ,,embertermelés"; s az
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e mesterségesen el6allitott karakterek diktalt fogyasztasa
képezik az eddig megnevezett részeit ennek a sajatos gaz-
dasagi tartomanynak, a humangazdasagnak.

A maihoz viszonyitva szegényes anyagi koriilményei-
ket leszamitva a hagyomanyos tarsadalmakban a human-
gazdasag a felsoroltaknal gazdagabb tartalommal birt: jol
kidolgozott és finomhangolassal m(ikddtetett, a k6zdsség
~embervagyondaval" j6l safarkod6 intézmény volt. A ,kol-
csonds szolgalatok" kozdsségbiztositdé rendjében példaul
a népességfogyas amiatt, hogy a kozbdsség elpartolt bar-
mely tagjatol, s pusztulni hagyta volna - a megbintetettek
kivételével -, elképzelhetetlen volt: a megélhetéshez szik-
séges javakat a legelesettebbeknek is biztositottak. Ahagyo-
manyos humangazdasagban felismerhet6 ,,logikarol" a na-
pokban elhunyt, korszakos jelent6ségi francia szociolégus
a kovetkez6ket mondja ,,a csalad a sajat berkein belil sike-
resen tart fenn egy nagyon sajatos gazdasagi gondolatme-
netet - aszeretet logikajat (kiemelés t6lem). A gazdasag logi-
kaja a csaladot fenyegeti... A kérnyez6 gazdasagi vilag
logikajaval az érzelmeket szétragé szamitas férge hatol be
a csalad testébe."1

A hagyomanyos huméangazdasag lerombolasa tra-
gikus kovetkezményekkel jart. Polanyi Kéaroly A nagy
transzformacié cimld mivében ezt - illetve kézponti ele-
mét, a kdlcsdnds szolgalatok rendjének karpatlas nélkdili
lerombolésat - nevezi meg a fasizmus kialakulésa leg-
fébb okaként. S aztis mondhatjuk, hogy a népességfogyas
is a hagyomanyos humangazdasag lerombolasanak, s a szami-
tassal valo helyettesitési kisérletének a kdvetkezménye, s ez
az alapja annak is, hogy a népesség Ujratermelésénekfinansziro-
zasi kérdései a kdzgazdasagtanban fel sem meriilnek.

A féként a nagyvarosokban sikeres torténelmi csere,
a huméangazdasag piacgazdasagga alakitasa ellenére a ha-
gyomanyos humangazdasag a tarsadalmi életnek nagy Ki-
terjedés(i, a modern tarsadalomszervezet ,alatti szocialis
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terében" ma is vellink él. Egy 6tszaz lelket sem szamlalo6
ndgradi kis faluban, Szarvasgedén esett meg az emberva-
gyonnal valé hagyomanyos gazdalkodast megvilagit6 tor-
ténet:

Afévarosban alkoholista csovessé lett, de nem a falu-
ban sziletett unokahudgot, szintén alkoholista élettarsaval
egyltt a - minderrél mit sem sejt6 - rokonsag befogadta,
s a nyari konyhat bocséatotta rendelkezésiikre. A szokasos-
sal ellentétben a csdves par néi tagja itta el6bb agyon ma-
gat, temetése utdn a ,piaci logika" szerint gondolkodo ro-
konok az életben maradt férfit kitették a nyari konyhabol.
Rozsdasnak, akia svdbosan vérhenyes haja miatt kapta ne-
vét a ,,vasmunkas" faluban, azonban, csodves Iévén nem
volt hova mennie, ezért ennek a falunak az arokpartjan
tengette életét, ami szemmel lathatéan és rohamosan fo-
gyott, smar-mar a pusztulds hatarara jutott. Az éregek ezt
mar nem nézhették, dsszetanacskoztak hat a falu népével
s vezetGivel, s a falu nagy elhatarozasra jutott. A sportpa-
lya 61t6z6jébdl levalasztottak egy asztalnak, széknek, agy-
nak és egy vaskalyhanak elegendd részt, s oda kdltoztet-
ték Rozsdast, akit kozmunkara koteleztek, s az azért jaro
jovedelembdl befizették a helyi évoda menzajara, ahol
kedvezményes aron napi hdromszori meleg ételt kapott,
scsak a megmaradt pénzt ihatta el a kocsméban cimborai-
val. Rozsdas sorsa s allapota ett6l kezdve latvanyos javulas-
nak indult, a falukdzdsség visszaemelte az emberiét alatti
csoves helyzetb6l az emberhez mélto életbe.

Ha gondosabb szemmel tekintlink koril vilagunkban,
azt is lathatjuk, hogy nemcsak a ,,régiséghdl itt maradt, kor-
szer(itlen" csalddgazdasag és nem is csak a hasonléan ,.el-
maradott” falukozosségi gazdasag ismeri és miikodteti a hu-
mangazdasagot, hanem a modem gazdasagszervezetben is
koézponti helyzete van. Hogy ez a helyzet hatékonnya val-
hasson, hogy a népességfogyds megfordithaté legyen, an-
nak egy Ujabb paradoxon allja Gtjat: mikézben a modem,
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s kiiléndsen a globalizalt gazdasagi rendszeren belil a hu-
mangazdasag egyre kitiintetettebb szerepet kap - am a koz-
gazdasagtan szemiivegén at ez a humangazdasag érzékel-
hetetlen, lathatatlan és ezért elbeszélhetetlen marad.

Evtizedek 6ta formalddik azonban Budapesten egy
olyan gazdasagi iskola, amely a ,,humangazdasag" elbeszé-
lésére is alkalmas gazdasdgelmélet kidolgozasat tlizte ki
maga elé célként. Néz6pontjabdl a mai, amodern humangaz-
dasagnak négy olyan alapfogyatékossaga latszik, ami, ha lehe-
tetlenné nem is teszi, de megneheziti felismerését.

A modern humangazdasag els6é jellemzdje a RE-
DUKCIO.

A piacgazdasagtan emberképe nem azért torz, mert
a kdzgazdaszok tehetségtelenek, s még kevéshé azért, mert
a kdzgazdaszok elvetemilten egy hamisitasi igényt akarna-
nak kiszolgalni. A piacgazdasag felépitése s elismerési rend-
szere olyan korlatozott, hogy ha egy piacgazdasz korrek-
ten irja is le, csak a homo oeconomicust abrazolhatja, mert
apiacgazdasag csak a homo oeconomicustismeri el. Am a pi-
acgazdasag miikodésképtelen lenne, ha pusztan az altala
érzékelt és elismert tulajdonsagokkal rendelkez6 emberi
szurrogdtum venné fel nap mint nap amunkét véallalkozasa-
iban. Pedig az altala figyelmen kiviil hagyott tulajdonsagok
- az alabbi felsorolashdl ez vilagosan Kitiinik - korantsem
olyan misztikusak és irraciondlisak, amilyennek ezekben
a piacgazdasagi elbeszélésekben feltiintetik azokat.

Afelcsepered6 embernek a puszta testi hogyléte isem-
berivé formalt, s attol fiiggéen, hogy milyen tarsadalmi ré-
tegbe szlletik vagy ér el személyes munkaja révén a sze-
mély, testi megformaltsaga is olyanna valik. Hogy csak
a szélsd eseteket idézziik képszerlien is magunk elé: a ko-
rabbiakban mar ismer@ssé lett csoves csalddban felnevelke-
dé leanygyermek és a high society ifja holgyei testi kiilleme
meglehetdsen nagy kulénbségeket mutat. Testi allapotuk
tarsadalmi termék. Ami azt bizonyitja, hogy a széazezer
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évek alatt formalodé természeti tulajdonsdgainkat emberi-
vé valtoztatdo hominizacié - tobbek kozt a testi hogylétbe
valo beruhazéas révén - piacgazdasagi értelemben is gazda-
sagi tényezd, ahuman téke része, ami a jévedelmi aranyok-
ban és azon keresztiil a teljes gazdasagi kdrforgésban is fon-
tos szerepet jatszik.

A szocializaci6 révén nyeri el az ember azt a tarsadal-
mi karakterét, s a hozza tartozd képességeit, amelyek ré-
vén zavartalanul illeszkedhet be a fennallé tarsadalmirend-
be, samely tarsadalmirendet e karaktere és a hozzé tartozé
képességek révén zavartalanul mikodtetheti. A piacgazda-
sag elmélete az embernek ezeket a képességeit és karakte-
rét veszi leginkabb figyelembe, a szakmai 6nazonossagtol
a munkaerd araig bezarélag, am az embernek még a sike-
res piaci mikddéshez sziikséges szocializacids tulajdonsa-
gai sem merilnek ki a szakmai képességeivel.

Ahuman relations irdnyzata mutatta ki, hogy ahol az
egyéni 6sztonzés lehetdségei kimerilnek, ott a tarsas haj-
téer6k sarkalljak a munkavallalokat nagyobb teljesitmé-
nyekre. Feltéve, ha jol szocializaltak, mert ellenkez6 eset-
ben ezek az er6k nem léteznek, nem is mikddhetnek,
s hidnyukban mind az egyén a munkaer@piacon, mind
a véllalkozas az arupiacon kevésbé maradhat versenyben.
Akildnbozet - azaz ajol szocializaltsag - forintértékének
a kiszamitasa egyszer( kivonassal véghez vihet6.

A human tékének azonban nemcsak a testi megfor-
maltsag, illetve a jol szocializaltsag az épit6kovei, hanem
a munkara foghatésag szinvonala is. A vallalat-gazdasag-
tanban kdzhelynek szamit, hogy egy vallalkozas piaci ver-
senyképessége - t6keerején, hitelképességén ésinnovacios
tulajdonain tdl, s taldn mindenek el6tt - az alkalmazott
munkaer6 allapotatol fligg.

Amunkaerd allapota és a humanizacioé kozti ,,forinto-
sithaté" 6sszefliggés megvilagitasara egy egyszeri példat
elevenitink fel:
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Ha egy harmadik - snem a kocsma- - mliszakbdl haza-
érkezd férjet felesége a konyhaajtdo mdgott, lesben, sir(i sod-
rofaforgatassal var haza, akkor ennek a férjnek a munkaké-
pessége tobb napon at csokkent értékii lesz, s ez rontja
vallalata piaci versenyképességét. Ha azonban a feleség me-
leg étellel, forrd labvizzel s vetett aggyal varja parjat, s ked-
ves szavakkal invitalja, akkor ez a férj masnap tobbletteljesit-
ményre is képes lesz munkahelyén, ami javitja a vallalkozas
versenyképességét. S hogy férj és feleség kapcsolatanak -
a tarsadalmilag atlagoshoz viszonyitott - humanizaltsaga
mennyivel rontja, vagy javitja a vallalkozas versenyképessé-
gét, az pontosan kiszamithato forintértékben is: a sérilt
munkavallald teljesitménye 10% veszteséget, a masik fittsé-
ge 10% nyereséget hozhat a két vallalkozasnak, a koztiik
Iév6 20% teljesitménykiilonbség pedig mar rovid tavon is
kérlelhetetlenil ,szelekcidhoz" vezet.

Az ,egyszer(" parasztember tisztaban volt azzal, hogy
minden mozdulataval a szakralis természet(i univerzumot
alakitja, shogy akell§ id6 multan az univerzum egésze va-
laszol legkisebb rezdiiléseire is. Ezért az ,,egyszer(" pa-
raszt legkisebb mozdulataban is az egyetemes egészért

- benne kdzdssége egészéért - viselt felel6sség munkalt.
Alapvet6en megvaltoztak azonban a felel6sségi viszonyok
amunkaerd és t6ke szétvalasztasaval: ettél fogva a munka-
vallalo felel@sséget csak a munkaerejéért viselt, a munka-
eszkdzokért valo felelsségre pedig csak blintetések révén
volt kényszerithetd. A felel6sséghiany azonban mindad-
dig, mig a munkabérek és a munkaeszkdzok értéke nagy-
sagrendileg megegyezett, addig nem jart kiilléndsebb ko-
vetkezményekkel a vallalkozd részére: az okozott kart
a munkavallalo béréb6l meg lehetett tériteni. Alapvetéen
megvaltozott azonban a helyzet a nagy értéki gépek, pél-
daul az automatizalt gépsorok megjelenésével. Ezek ér-
téke olyan hatalmas volt, hogy a munkavallal¢ teljes élet-
keresetét is sokszorosan meghaladta, ezért a felelésség
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kényszerrel vald helyettesithet6sége megsz(int. Amunka-
folyamat zavartalansaganak biztositdsahoz mas, kénysze-
ren kivili szabalyozé valt sziikségessé: a magas foku fele-
I6sségtudat.

A magas fokd felelgsségtudat kialakitdsdnak két f6
Utja alakult ki. Az els6t profan Gtnak lehet nevezni, amely
a munkavallalé univerzalis attekintésre vald képességét,
s abbol kévetkezd univerzalis szintl felel6sségtudatanak
kiépulését volt hivatva kifejleszteni. A masodik, a spiritua-
lisnak nevezhet6 Gt a munkavallalé vallaserkdlcsi felké-
sziiltségének a fejlesztésével jart. S a spiritualizacios, il-
letve univerzalizacios képességek - példaul felel6sség -
piacgazdasagi értéke iskénnyen kifejezhetévé valt ezaltal:
a felel6tlen munkavéllal6 altal okozott kar és a felelés mun-
kavallalo altal elért haszon kozotti kilonbség pontosan
mérte e képességek piacgazdasagi értékét.

A modern humangazdasag masodik jellemzgje:
a SZETSZORTSAG.

Torténetfilozofiai vizsgalddasai soran Hegel arra a ko-
vetkeztetésre jutott, hogy az () tarsadalmi val6sag nem
Pallasz Athénéként, készen pattan el§ a régib6l, hanem
el6bb sok ponton hasitja fel annak szdvetét, sanyilasokon
attérve elébb apré intézményeit épiti fel. Akezdetekkor az
apro intézmények még nincsenek halézatba szervezve, el-
lenkez6leg: a,,szétszort valosag" allapotaban léteznek. Ha
ilyenkor kellg er6 tarsul melléjik, akkor a szétszdrtsaghol
a szerves kapcsolodas mezdjébe 1éphetnek, amelynek vé-
gére érve Uj, szerves valdsaggal valthatjak le a régit. A mo-
dern humangazdasag még a szétszort valdsag allapotaban
van, de vilagosan lathatok f6bb tartomanyai:

A csaladgazdasag, amelyen nem a polgarparaszto-
sodas intézményét, a mez6gazdasagi csaladi vallalkozast
kell pusztadn érteni. Ez a piacgazdasag része, s feladata
a mez6gazdasagi javak arzenaljanak az el6allitasa. A csa-
ladgazdasag ennél a lesz(ikitett értelm{ gazdasagnal joval
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tagabb tartomanyt, voltaképpen a teljes tarsadalmi valdsa-
got, s ezen keresztil a teljes embert foglalja magéaba. ,,A csa-
lad, e valdsagteremtd kategoria,... - minden megosztéd
hatés ellenére - mégiscsak a kiillonb6z8 t6kefajtak felhal-
mozéasanak, megtartasanak és Gjratermelésének letétemeé-
nyese marad."2

A csalddgazdasagban folyik egyrészt az ember biolo-
giai Ujratermelése, a fogantatastol a hominizacio teljes tar-
tomanyaig, de ugyancsak a csalad alkotja meg a jévendd
felndtt személyes karakterét, ebben az emberkézeli kdzeg-
ben megy végbe az els6dleges szocializacid és humaniza-
cid, s a csaladban talalkozik az embergyermek a spiritualis
valdsaggal is el6sz6r. Amiért is a csaladgazdasag a humangaz-
dasag legalapvet6bb intézménye.

A kdzdsségi humangazdasagnak - mivel erejét Rozs-
das, a falusi csoves kapcsan mar targyaltuk - csak egy
olyan tulajdonsagéara irdnyitjuk a figyelmet, amelyet sok
félreértés, sokszor félremagyarazas fed el. Ahagyomanyos
kozbdsség bnmaga Ujratermelésérél a fennmaradasahoz sziik-
séges kozosségi karrier megalkotasaval gondoskodott, s eh-
hez kidolgozta azt az életkori sajatossagokhoz igazodd ,.karri-
erpalyat", karakteralkotd intézménysort, amely programot
adott a szocializaciohoz, samelynek minden allomésat ha-
tékony ellen6rz6 szervezet, a ,,vének tanacsa" ellendrizte.
Avének tanacsa- szemben az 6t 6vezd hiedelmekkel, ame-
lyek zartsdgukrol és zsarnoksagukrol értekeznek - And-
rasfalvy Bertalan kutatasai szerint az é16 k6zdsségekben
feladatuknak azt tekintették, hogy ellenérzésik soran e kar-
rierpalyan mutatott teljesitményt, a kozosségi karakter al-
kalmassagat ellen6rizzék. Az egyes allomasokhoz csatolt
versenyeken nem az egyéni eréallapotot vizsgaltak, aho-
gyan azt a modern sport- és kulturalisnak mondott verse-
nyeken a zs(ri teszi, hanem azt, hogy melyik fiatal hu-
manizaltsagi és spiritualizaltsagi szintje a legmagasabb,
mert arra lehet a kozdsség vezetését rabizni.
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A modern tarsadalomszervezés levalasztja a csala-
dokrol és a tobbi kdzosségrél a ,tarsadalomszervezetet”,
saztis haromfelé tagolja: magan, a civilek érdekérvényesi-
tését szolgalo koz-, és politikai szférara. A civil szféra kétfé-
leképpen jarul hozza a humangazdasag teljesitményéhez.
Egyfel6l azokkal a ,,termeld és karbantart6 intézményeivel
és szolgaltatasaival”, amelyek célja a képzés, illetve a gyo-
gyitas, apolas. Masfeldl az érdek-képviseleti intézményei-
ben, gyakorlatk6zben alakulnak ki azok a ,,citoyen" képes-
ségek, amelyek a szocializacion tdli tartoméanyok - példaul
a kdzélet - mikddtetéséhez szikségesek.

A hivatalos nd6menklatira szerint az egyhazak is a ci-
vil szervezetek kdzé tartoznak, bar magunk az egyhazakat
kilon tartomanyként tartjuk indokoltnak szamitasba ven-
ni. Az egyhdzak az embertermelés minden dimenzidja-
ban: a hominizacioban (egészségugyi szervezeteik révén),
aszocializacioban (nevelési intézményeikkel), a humaniza-
cioban (nevelési intézményeiken tal a pasztoraciés intéz-
ményeik miikddtetésével) is részt vesznek, a spiritualiza-
ciés és az univerzalizacids képességek megtermelésében
pedig szinte egyetlen intézményként vannak jelen. Azt is
mondhatjuk, hogy a csalad és telepiilési kozosség mellett
az egyhazak azok, amelyek a maguk - szakralis - val6sa-
ganak megtermelése mellett a huméangazdasagi tartoma-
nyok teljességében alkot6 szerepet jatszanak.

Ahumangazdasagnak van egy, a profitmaximalizacio
céljainak megfelel6 tartoménya is: a maganbdlcs6déktél
a maganegyetemekig, a maganrendel8kt6l maganklinika-
kig, snem utolsésorban a magansajté: ujsagoktdl a kereske-
delmi radiokig, televizidkig és filmstudidkig, s még hosszan
sorolhatnank tovabb a hasonlé rendeltetési intézménye-
ket, mig kimeritd leltart készithetnénk réluk.

Ahumangazdasag privat tartomanya, mikdzben néha
surolja a humanizacios dimenziét, alapvet6en mégis a ho-
minizaciora és a masodlagos, illetve a folyamatos Gjraszo-
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cializacidra szakosodik, s a spiritualis feladatokban vald
részvétel szinte teljesen hianyzik repertoarjabol. A privat
humangazdasag masik sajatossaga, hogy mindenekel6tt
a high society emberi er6forrasainak a meg- és Ujrater-
melésére szakosodott. Egészségiigyi intézményei a leg-
korszer(ibben gépesitett, mliszerezett és gydgyszerezett
gyodgyitast kinaljak azok szamara, akik ezt a ,,human kar-
bantartast" képesek megfizetni. Szocializacios intézménye-
iben a tarsadalomvezetésre vald szocializacio, a politikai
osztalyba valé generacios beilleszkedés személyre szabott,
»~egyedi gyartasa" torténik meg.

Utolséként targyaljuk az allami humangazdasagot.
Ahumangazdasagnak ez a tartomanya a modernizacid ter-
méke, vele egyitt sziiletett meg, a csaladgazdasagi és az
egyhazi humangazdasagok ,etatizalasaként". Etatizmusa
azo6ta sem szlint meg, szerepe azonban nélkilézhetetlen-
né valt a humangazdasagban.

Az allami huméngazdasag két nagy csoportra és in-
tézményre tagozodik. Egyikét a fiskalis, az allami kolt-
ségvetéshez k6t6d6 Ujraeloszto, szocialpolitikai tevékeny-
sége képezi, amellyel a tébbi humangazdasagi tartomanyt
- csaladgazdasagot, privat és civil humangazdasagot - ta-
mogatja mikddésében. Az allami huméangazdasadg masik
nagy tartomanyat az allami tulajdonban 1évg ,termel6 és
karbantart6" intézmények: korhazak, sportlétesitmények,
iskolak és a sajté képezik, amelyek a hominizacié és a szoci-
alizacié feladatainak a legnagyobb bazisa.

A mai humangazdasag harmadik fogyatékossaga, hogy
ahumangazdasag ALARENDELT helyzetben van ateljes gaz-
dasagon belll uralkod6 poziciot elfoglalé pénzgazdasag-
hoz és az anyagi javak gazdasagahoz képest. A human-
gazdasag egész problematikaja nem valt még szakmai és
politikai diskurzusok téméajava. Holott a humangazdasag
nemcsak a népességfogyas ,,piacgazdasagon kivili" néz6-
pontjabol, de a piacgazdasadg mércéi szerint is figyelemre
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mélto intézmény, amely joggal palydzhat a teljes gazdasag
meghatarozo szektora cimre.

Mar csak a piacgazdasaghoz mért kiterjedése is na-
gyobb figyelmetindokol. Ennek érzékeltetésére egy tévéfil-
met idéznek fel az egyik, ,,primitivnek" nevezett afrikai
nép életérél. Egy ,,0reg" ult egy flicsomon, s ugy, aho-
gyan csak a gyermekek tudnak teljes valojukkal a figyelt
targgyal szinte azonosulva odafordulni valami felé, figyel-
te egy csapat férfigyermek az allatpantomimet: az oreg
tanitgatta a gyermekeket a vadaszatra. S a rendkivil kife-
jez6 képsorok k6zben a narrator arrél beszélt, hogy e térzsi
szinten él6k a megélhetésiikhdz sziikséges anyagi javak
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megszerzésére - beleértve az elkeriilhetetlen haborazast is
- életidejuknek a 20%-at aldozzak, feleannyi id6ét az Ginne-
pekkel, a szellemekkel valé kapcsolattartasra szannak, élet-
idejik nagyobb részében pedig az egymassal valo kap-
csolataikat csiszolgatjak, hogy az minél élhet6bbé valjon.
Eletidejik tdlnyomdan nagyobb részében a csaladi-torzsi
~humangazdasagot” miikodtetik. Osszevetve sajat tapasz-
talatainkkal ezeknek az allitélagosan ,,primitiv" kozossé-
geknek az ,id6beosztasat", konnyen eshetiink tévedés al-
dozatdul. Kénnyen hihetjik azt, hogy életidénknek sokkal
nagyobb hanyadat forditjuk anyagi megélhetésiink biztosi-
tasara, s szinvonalanak emelésére, s biiszkén veregethet-
jik meg sajat vallunkat, mondvan, lam csak, szorgalmunk
gytimaélcse a nagyobb kényelmet biztosité anyagi gazdag-
sagunk. Ahogyan azonban a kival6 magyar kdzgazdasz,
Bogar Laszl6 kimutatta, ennek éppen az ellenkezdje igaz:
,»,ma Magyarorszagon kb. 10 millié ember él, és egy évben van kb.
9000 ezer 6ra. Ha a kett6t dsszeszorozzuk, akkor 90 milliard Iét-
oréat kapunk. Ha a 3,6 milli¢ aktiv keres6t dsszeszorozzuk azzal
a kb. 15 000 draval, amit egy aktiv keresd...a hivatalosan szerve-
zett munka vilagaban tolt, akkor az kb. 5,5 milliard létdrat je-
lent. ... Azt gondolom, els@hallasra talan mindenkit meghokkent,
hogy ez a teljes 1étid6 6%-atjelenti. Nem tobb, mint 6%-atjelenti
az itt él6 tarsadalom Iétidejének az, amit altaldban hajlamosak va-
gyunk a legfontosabb és mindenekfelett allonak tekinteni, és amit
gazdasagnak szokds nevezni.... Ebben a - maradék - 94%-ban
egy »teljesen periféridlis, jelentéktelen semmiségre«forditja az ide-
jét a tarsadalom, egy emlitésre sem mélto »aprosagot termel«. Ezt
a valamit agy hivjak, hogy ember."'3

De a humangazdasagnak nemcsak a kiterjedése meg-
hokkentéen nagy, hanem a gazdasagi teljesitménye is. Sta-
tisztikusok becsléseket végeztek példaul arra vonatkozoan,
hogy a csalddgazdasagokban megtermelt javak értéke ho-
gyan viszonyul a piacgazdasagban termelt értékekhez,
a GDP-hez, s azt talaltak, hogy az annak az 6t-tizszeresét is
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kiteheti, mikdzben ezt a GDP-be nem szokas beszamitani.
S ennek a hatalmas értéknek a humangazdasaghoz sorol-
hato részeinek értéke - legkevesebb a felére rag,

Ha a GDP-be nem is szamitjak be a humangazdasag
nagyobb részének a teljesitményét, a nemzeti vagyonba
mar igen. Kozma Ferenc, még arendszervaltas, azaz aviszo-
nyitasi alapot csokkent6 vagyonvesztés és a szamlalét no-
vel6 egyetemi boom el6tt, kiszamolta, hogy az emberekben
objektivalodott érték a teljes nemzeti vagyon nagyobbik ré-
szét, 58%-at teszi ki. Mindezeknek az ardnyoknak az ismere-
tében a huméangazdasag els6dlegességének allitasa nem
széplelk( bdlcsészek hagymazas vagyakozasa a realitdsok
meger@szakolasara, hanem szigord kézgazdasagi szamita-
sokkal alatdmasztott tény.

Ahumangazdasag tartomanyainak teljesitményei

Emberi Gazdasagok
dimenziok csalad  kozosség  civil privat allam
hominizacié X X X X
szocializacié X X X X X
humanizacié X X X
spiritualizacio X X X

Akorai modernizacid embere, elbizakodottan az el6tte
feltarul6 orvosi és m(iszaki lehet§ségekt6l, goethei varazslo-
inas modjara a természetit helyettesiteni képes tarsadalmi-
gazdasagi megoldasok kikisérletezése nélkiil beleavatkozott
anépességszabalyozas hagyomanyos mintaiba. Beavatkoza-
sanak kdvetkezményei még az eddig sorra vetteknél is prob-
lematikusabb kévetkezményekkel jartak. Ahol orvosi és m (-
szaki teljesitményei elérték a hagyomanyos kozdsségeket,
azokon a helyeken a csecsem@halanddsag csokkenése és az
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életkor meghosszabbodésa miatt népességrobbanas kovet-
kezett be. Mire viszont mar a piacgazdasag is felépilt, ak-
korra elkerllhetetlenné valt a fogyas: az anyagi és pénzja-
vak gazdasaga kiméletlenil felemészti az embert.

Nem végzetszer(ien elkerllhetetlen azonban a mo-
dern pazarlas egy nemzet embervagyonaval. A pazarlas
gazdalkodassa - nem mértéktelen novekedéssé, s nem is
megallithatatlan fogyassa, hanem valédi gazdalkodassa -
valtoztatasa csak a humangazdasag rekonstrukciéjaval, az
anyagi és pénzjavak gazdasaganak fogsagabol vald kisza-
baditasaval lehetséges. A humangazdasag felszabaditasa
azonban, hasonléan minden szabadsagtérekvéshez, csak
akkor biztathatreménnyel, ha elegendd és er6szakmentes
erdt sikerll céljai szolgalataba allitani. Az emberi er6forra-
sokkal valé pazarlasnak a nemzeti embervagyonnal valo
gazdalkodassa valtoztatasahoz, s részeként a népességfo-
gyas megallitdsahoz:

A humangazdasag célja, s feladata a - személyes, csa-
ladi, nemzeti, s végs6 soron a vilag - mennyiségi és min6-
ségi értelemben vett embervagyonaval valé gazdalkodas.
E feladatot a hagyomanyos kodzosségek sok aldozattal, de
sikerrel oldottdk meg, sikerlik zaloga pedig az emberva-
gyonnal valo gazdalkodasra vonatkozo6 szokasszer(i ismere-
tek kidolgozottsaga volt. Mara mar a modern gazdasagi
gondolkodas is kezdi utolérni a hagyomanyos ismereteket,
elérkezett az embervagyonnal val6 gazdéalkodés tudatosita-
sanak kiliszobéhez, s méar csak egyetlen nagy Iépés van
hatra: a részismereteknek a humangazdasag elméletévé in-
tegralasa. A - budapesti iskola éltal javasolt kezdeti, majd ki-
dolgozottabb - humangazdasag elmélete lehet6séget ad
arra, hogy agondolatok integracidjat az emberiét dimenzioi-
nak, intézményeinek és tartomanyainak integracioja koves-
se. Ehhez viszont korszer(i huméanpolitikara van sziikség.
Mert a mai humanpolitika nem emelkedik a politika, az or-
szagos korméanyzat rangjara, ellenkezéleg, alaszall a poli-



VASS CSABA: HUMANGAZDASAG i 5)

tika alatti, nemlegitim mez6kre, beépil a vallalati szerve-
zetbe, s ott szintén alarendelt helyzetet foglal el. Ebben az
alakjaban azonban nem igazan érdemli meg a humanpoli-
tika megnevezést, hiszen nem sokkal tébb, mint amit a léte-
zett szocializmusban a munkatgyi osztalyok, illetve a rossz
emléki személyzeti osztalyok végeztek.

Ahumanpolitika orszagos politikai rangra emelésekor
azonban mindenképpen elkeriilend6 egy, a demogréfia hi-
bas meghatarozasabol szarmazo tévedés, amely a ,,biopo-
litika" félelmetes hatékorébe utalna at azt. A felvilagosodast
kdvetben, a 18. szazadi liberalis allamtol kezd6dden ,,a hata-
lom nem a halélon és a test feldarabolasan keresztlil mutatja meg
magét, hanem az élet feletti uralmat tdzi ki célul és valositja meg
mind nagyobb hatékonysaggal, amely utobbi iranyzat részeként
foglalkozik a tdmeges népesedési folyamatokkal. Foucault ezt ne-
vezi biopolitikanak. "4

A népesedéspolitikat a modernizacio soran torzitot-
tak biopolitikava, ami méltatlan, rendkivil mostohan ke-
zelt helyre utalta a népességtudomanyt is. Targykorét -
a kutatasara biztositott forrdsokkal egyitt - erésen korla-
tozzak, modszerét a ,leir6" kategdridba soroljak, miveldi,
legyenek barmily tehetségesek is, minden alapot nélkilo-
z6en a tudomanyok rivaldafényébdl ki vannak rekesztve.
Rogvest megvaltozik azonban a helyzet, ha a humangaz-
dasag gondolati és intézményi rekonstrukcidjat véghez-
visszilk. A redukalatlan, a teljes értelemben vett emberva-
gyonnal valé integréalt gazdalkodas iranyitdsa mar nem
a hadsereg, illetve a munkaer6piac emberanyaganak pusz-
ta szamszer( biztositasara szolgald biopolitika tébbé, ha-
nem a szo legnemesebb értelmében vett huméan-politika,
a nemzeti embervagyon Gjratermelését az emberségeseb-
bé valas felé kormanyzo tevékenység.

A nemzeti embervagyonnal valé gazdalkodas azon-
ban - sok mas modern és globalizalt orszaghoz hasonléan
- a mi orszagunkban is egyszer(ien hidnyzik. Helyén saj-
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nos nem (ir tatong, hanem anemzeti embervagyonnal valo
pazarlas: felesleges és korai halalok, a vagyak ellenére meg
nem sziilet6 gyermekek, a megsziletettek egészségének
veszélyeztetése rontja egészségvagyonunk mennyiségét
és min6ségét egyarant. Sokszor ugy tiinik, s gy alakul,
hogy az anyagi és pénzjavak Gjratermelésének valasztott
madja felfalja a népességet, s ennek lassitdsara sem képes,
mert a teljes humangazdasag egyes tartomanyai is egymas
ellen mikddnek. A rendeltetésszerlien m(ikédé human-
gazdasag ellenben a tarsadalom rendelkezésére allé forra-
sokat Ugy osztja el, hogy kovetkezményeként a nemzeti
embervagyon - anemzeti vagyon nagyobbik fele - alegna-
gyobb mértékben, s legnagyobb versenyképességet bizto-
sitva Gjuljon meg és béviiljon. Es éppen ebben, anemzetek
nemzetkdzi versenyképességének alakulasaban van a biz-
tositéka annak, hogy egy korszerl humanpolitika kifejl6d-
jon, s elvégezze a humangazdasagot integralé feladatat.
Kozgazdaszok kozt ugyanis kézhelynek szamit, hogy egy
nemzet nemzetkdzi, vilagpiaci versenyképességét nemzeti
embervagyondanak allapota hatdrozza meg a leginkébb. Ah-
hoz viszont, hogy anemzeti embervagyon megfelelhessen
a vilagpiaci kdvetelményeknek, az azzal val6 tudatos gaz-
dalkodasra van sziikség. A korszer(i humanpolitika pedig,
a huméangazdasagi tartomanyok integralasan keresztil is,
éppen egy ilyenrendeltetésszer(ien miikdédé humangazda-
sag kiépiilésében, integralasdban s mikodtetésében nydjt-
hat segitséget.

Epilégus

A ,humangazdasag", az ,,embertermelés"”, a ,,nemzeti em-
bervagyonnal val6 gazdalkodas" joérzésii polgarok szama-
ra, kiilondsen akkor, ha hivék is, viszolyogtatd kategériak
az Isten képmasara teremtett emberhez valé viszonyt te-
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kintve. Amint lathattuk azonban, nem valamiféle sztali-
nista embertelenség és emberellenesség fejez6dik ki e kifeje-
zésekben, ellenkez6leg. Egy embertelen korban, a modern
gazdasag- és a globalis hatalomkor hataran, mikor az em-
ber az anyagi és pénzjavak mértéktelen halmozasanak esz-
koze csupéan, érdemesnek tlinik legy(rni viszolygasunkat
annak érdekében, hogy egy alternativ, a profit-fétisnek szol-
galé gazdasagelmélettel szemben egy, a szeretet logikaja
szerint mikdd6 humangazdasagroél sz6hessiink, a kdzgaz-
daszokat is meggy6zni képes elbeszélést. A konzervativ ko-
zosségek s politikus vezetdik tobbek kdzt azért szorulnak
hattérbe a torténelmi versengésben, mert nincsenek kor-
szer(i szavaik igazsaguk megnevezéseére, nincsen korszerf(
elméletiik e szavak érvényes és emberhez mélto elbeszé-
léssé szOveésére, s mert nincsen alternativ gazdasagelméle-
tik, amely az ember méltésagara épilne, s azt szolgalna,
s ezeért teljesul rajtuk lllyés Gyula kesergése a zsarnok-
sagon:
Eszmélnél, de eszme
csak 6véjut eszedbe.
Vass Csaba
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~ SZOROKIN,
A SZERETET SZOCIOLOGUSA

itirim (Pityirim) Alexandrovics Szorokin 1889-ben sziiletett

Turidban, az eurdpai Oroszorszag egy északkeleti falujaban.
Egyszer(i csalad els6 képvisel6jeként iskolaztatasat sajat kezdemé-
nyezésével és 6nerébdl kezdi meg. Eljut az egyetemi végzettsegig,
majd 1916-ban a szentpétervari egyetem magantanara. Kozben
kiizd a carizmus, késébb pedig a kommunistak ellen. 1917-ben
a Kerenszkij-kormany allamtitkdra. 1922-ben el kell hagynia
Szovjetoroszorszagot. 1924-t6l a minnesotai egyetem, 1930-t6l
pedig a Harvard szociol6giaprofesszora. Elhunyt 1968-ban. Sza-
mosjelentds tudomanyos munka szerzdje.

Maér ezek a siritett életrajzi adatok is sejtetik: jelen-
tés személyiségr6l van sz6, méghozza mind biogréfiai,
mind tudomanyos tekintetben. Szamomra és remélhe-
téleg az olvasé szamara is van ennek a témanak azon-
ban még egy harmadik figyelemreméltd, mondhatjuk
igy: magyar vonatkozésa is. Hogyan, mi kézlnk van
nekiink Szorokinhoz? Nekiink, akik a szocioldgia terén
alig dicsekedhetiink nemzetkézileg jelentds tuddsokkal,
jo tudnunk arrél, hogy az élvonalban legaldbb egy ,,uno-
katestvérink" ott van. Szorokin ugyanis még tavolabbi
rokonainkat is figyelembe véve eléggé maganyos fajtank
egyik torzsébdl szarmazott. Bar csak anyai &gon volt komi,
de ez gyakorlatban és érzelmekben egyarant sokkal tob-
bet jelentett szdmara, mint az orosz befolyas apja révén,
kitél koran és minden tekintetben teljesen elvalt. A ko-
vetkez6kben megkisérlem Szorokin palyajat az életrajzi,
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tudomanyos és az etnikai fonal egybeszovésével felva-
zolni.

Bar a kis Pityirim édesanyja korai halala miatt egy
ideig apja kdzelében nétt fel, gondozasat és nevelését a ko-
zelben él6 komi csaladtagok, a nagycsalad tagjai vallaltak.
Szorokint az 6véihez f(iz6 gyerekkori élményei, s6t egé-
szen az orszaghbdl vald kényszerkivandorlasig fennallo
szoros két6dése még dregkoraban is foglalkoztatjak. Gye-
rekkorarol és felserdiilése éveir6l beszamolva meghatot-
tan tekint vissza jolelkd, becsiletes, dolgos nemzetsége
életére, a falusi agrarkdzosségekre és az ott él6knek a kol-
csOndsség és a szolidaritas elvére épiild egyittélésére és
munkajara. Meleg hangon, néha szinte aradozva beszél
a rokonai lakta komi vidékrdl, a taj, a hatalmas erdék és
abdévizii folyok szépségérdl. Ez avidék feltehet6en akorai
magyarok telepiiléseit6l sem esik messze. De Szorokin ra-
gaszkodasa nemcsak gyermek- és a serdiil6kori életkd-
rilményeire vonatkozik, és mi is emlitést tesziink majd
a Komiféldhoz és ottani csaladtagjaihoz f(iz6d6 kés6bbi
kapcsolatairdl.

Az apa elismert ikonrestaurator és templomjavité volt,,
de harom arvan maradt fia gondozasara részegessége miatt.
teljesen alkalmatlan. Az anya halala utan a gyerekek ki vol-
tak szolgaltatva apjuk sorozatos bantalmazasanak. Egy alka-
lommal az apa fiait olyan sulyos testi fenyitésekkel probalta
megrendszabalyozni, hogy a két nagyobbik gyerek, Vaszilij
és Pityirim - kilenc-, illetve hat évesen - elhatarozta, hogy
ezt az életet nem folytatja tovabb, és megprobal 6ner6bél
megélni. A fidk atvették apjuk mesterségét, melynek csin-
jat-binjat feltehetéen otthoni mlhelyikben és esetleg mar
korai k6z0s ,,kiszallasok" sorén is ellesték. Attdl kezdve mint
vandorlé munkasok, falurol falura jarva végezték a templo-
mok koril adodé munkéakat. A filk megéltek munkajukbol,
és az id@s Szorokin visszatekintése is sejteti, hogy nemcsak
megélhetést, hanem 6nallosagot és dnbizalmat is nyert. De
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kaptak azért segitséget is. Megpihenésre, er6nyerésre elér-
het6 volt a komi rokonsag, els6sorban elhunyt édesanyjuk
n6évére és annak csaladja. Voltis sziikség ra, mert munkakd-
rilményeik ugyancsak kemények voltak: falvak talalomra
valo felkeresése, munkaalkalom kinyomozasa, majd annak
elvégzése utan a kutyagolas valamely masik, nem éppen ko-
zeli faluba. El6fordult, hogy erre nem jutott elég id6, és
hogy a két gyereket az éjszaka az orszaguton érte. De a szak-
mai munka nehézségei sem lehettek utolsok. Els6sorban
meg kellett az illetékesek - apdpa vagy a gyllekezetvezet6-
ségének - bizalmat nyerni, amunka elvégzését kovetden pe-
dig elismerésiiket a dijazas érdekében. Maga a munka pe-
dig nem csak ligyességet kivant, hanem nemegyszer fizikai
veszedelmet, s6t életveszélytishozott a két gyerekre. Egy al-
kalommal példaul egy magas templom tornyanak tetején
kapta el 6ket egy hirtelen vihar, és majdnem lezuhantak. De
ilyesmire utalva jegyzi majd meg a hetvennégy éves Szoro-
kinbuszkén, hogy még mindig szivesen és jol maszik fel 1ét-
ran a legmagasabb fainak a tetejére is.

Mint latjuk, a gyerekek esetében a munka azel6tt
- napjainkkal ellentétben - nem térvények altal tiltott tevé-
kenység volt, hanem gyakran a megélhetés nélkiilozhetet-
len eszkdze. A kis Pityirim esetében ezen feliil még a tanu-
las kapujanak kitarulkozasat is munkajanak koszénhette.
Szivossaganak és képességeinek kdszonhetfen négy ele-
mi osztalyt alkalmi munkavégzés mellett el tudott végez-
ni. Ezutan egyszer a két gyereket a munkahoz vezetd Gtja
egy falusi iskola el6tt vitte el. Itt éppen felvételit tartottak
azzal a céllal, hogy a jelentkez6k vizsgaztatasanak ered-
ményét6l fliggéen majd dontsenek felsosztalyos felvéte-
likrél. Pityirim mit sem varva ottnyomban jelentkezett, és
oly sikeresen levizsgazott, hogy rogtdén felvették. Helyzete
»fels6s" koraban azutan javult, mert ekkor 6szténdijat ka-
pott, és mddjaban volt mar csak a tanulassal torédni. Ek-
kor az is kideriilt, hogy jo szonok és kérusvezet6. Pityirim



BALLA BALINT: SZOROKIN 51

fels6osztalyos éveiben harmdnidban van tarsadalommal,
egyhazzal és vallassal. Vilagképe ekkor - még - egységes
és problémamentes.

Pityirim kdvetkez6 életszakasza felsGiskolas koraban
kezdddik. Ujabb 6szténdijjal egy egyhazi iskolak leendé ta-
nitoit kiképz6 szeminariumba keril. igéretes palya kezde-
tén all, hiszen tehetségével és szorgalmaval egyarant lehe-
tett volna bel6le teologiaprofesszor, vagy akar metropolita
is. Szorokin harméniaja ekkor azonban mar a multé. Ke-
resd, nyugtalan és egészen mas iranyba tekint. Visszate-
kintve megallapitja, hogy ez élete ,els6 valsaga és laza-
dasa". Ez két dontd valtozasnak tulajdonithato. Az egyik
az, hogy a hagyomanyos nagycsaladi és falusi kérnyezet
utan szeminariumi tanulmanyai miatt most mar varosban
kell élnie. Tanuja lesz az urbanizéacid és az iparosodas el-
lentmondasos folyamatainak. Megismerkedik a negativ ol-
dalaval mindannak, amit a civilizacié fogalma jelent, vagy
jelenteni kivan, és az e fogalom altal jelzett jelenségek
Szorokin szamara még sokkal késébb sem problémamente-
sek. Még Amerikaban irt munkait is a tradicionais értékek
iranti vonzodasa jellemzi. A masik tényezd pedig a céri
Oroszorszagot megmozgat6 forrongasok. Szorokin 1903-
ban kerll a varosi felsiskolaba, 1904-ben pedig kitér az
orosz-japan habord, melyet 1905-ben az els6 forradalom
kovet. A fiatalember felfedezi 6nmagéaban a népe sorséért
aggoda politikust, és belép az eszer (szocialrevolucionaris)
partba, amely a mértéktartéan forradalmi parasztsag ak-
kor még illegalis alakulata. Szorokin partjanak ugyancsak
aktivan kiizd6 tagja és agitatora. 1906-ban letartdztatjak
és bortonbe keriil. Eletmddjan azonban szabadulsa utan
sem valtoztat. Nem megy tobbé vissza iskolajaba, hanem
mint ,,a forradalom véandorld misszionariusa" jarja az or-
szagot, ,,Ivan elvtars" alnéven. Végil kifaradva ésarendér-
ség uldozése el6l menekllve - mint életében annyiszor -
ismét hazatér sziul6foldjére, falura a csaladjahoz. Ott meg-
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pihen és atgondolja életét. Ebbdl sorsat meghatarozo Iépés
kovetkezik. Szorokin a m(vel6désnek és a tudomanynak
kivanja szentelni életét.

Amennyire szilardnak bizonyul majd ez az elhatéaro-
zasa, annyira meggondolatlan palyajan val6é elindulasa.
Minden stratégiai elképzelés vagy atgondolt terv nélkiil
nekivag a f6évarosba vezet6 Gtnak. A falujabol az els6
Utszakaszt hajon kell megtennie, erre még van pénze. Egy
kicsi és kezdetleges g6zhajon hat nap alatt jut el Volog-
daba. Az innen Szentpétervarra vivé vonat jegyének meg-
valtdsahoz azonban mar nincsen pénze, csak az elsé allo-
masok egyikéig jut el jeggyel, azt remélve, hogy onnan
potyautasként valahogy majd eljut a févarosba. De nincs
szerencséje, mert a kalauz elcsipi. Ugye azonban mégis jol
végzOdik, mert ez a joindulatd ember megengedi, hogy
avonat takaritasa-tisztitasa ellenében eljusson Szentpéter-
varig. Megérkezvén ott all a metropolisban, tovabbi élete
egyetlen ember megtalalasatol fiigg. Ez foldije, a komi
torzsb6l kikerilt addigi egyetlen egyetemi tanar, Jakov
professzor. Hét mérfoldet gyalogol, de megtaldlja, sét ott-
hon talalja egyetlen ismeretlen ismerdsét, és az nem hagy-
ja 6t cserben. Szorokin lehet6séget kap az érettségi leté-
telére.

De mivel tobb évet mulasztott, magandton kell ahiany-
z6 éveket potolni. A megélhetéshez sziikséges pénzt korre-
petéalassal keresi meg. Terve sikerll: le tud érettségizni, s6t
ezekben az években nagy energiaval maganuton szivja ma-
gaba a tudomanyt, a kultlrat és az irodalmat. Egyetemi ta-
nulmanyait illet6en ekkor még egyarant érdekli a kémia és
a szociologia. 1909 6szén indul egyetemi palyafutasa. El6-
szOr egy évig az Uj pszichoneuroldgiai intézet hallgatdja,
mert itt szociolégiai kollégiumok is vannak, mig az egyete-
men szociol0giat a carizmus egész ideje alatt nem szabad
tanitani. Tanarai és tamogatoi kdzé olyan kivaldsagok tar-
toznak, mint Pavlov és Bechterev, mar korabbrél jo ba-



BALLA BALINT: SZOROKIN 53

ratja Kondratyev, a kés6bb hires kozgazdasz és konjuktira-
kutatd. Szorokin természettudomanyos miveltsége késébh
majd a szociologiat biralé elemzéseinek is javara valik. Egy
év mulva dtmegy az egyetem jogi karara. Mindez azonban
korantsem jelenti, hogy a tarsadalmat megreformalni akaro
Szorokin nem létezik méar. Részt vesz a habord kitdrését
megel6z6, majd a haboruba lépett kés6i cari Oroszorszag
forrong6 diaksaganak mozgalmaiban, és 1911-t6l kezdve
tobbszoér van dolga a rend6rséggel. Egyszer le is ultetik,
mert 1913-ban, a Romanov-dinasztia uralkodasanak harom-
szazadik évforduléjan pamfletét szerkeszt és terjeszt. On-
gletirasai azonban azt is érzékeltetik, hogy a hanyatlé cariz-
mus biinilddzési és megtorl6 eréfeszitései mar nem arégiek.
Sokkal késébb dsszehasonlitja egymassal 6sszesen hat bor-
tonbeli tartozkodasat (harom a carizmus és harom a kom-
munistak alatt). A szigort illet6en ezt az 6sszehasonlitast fo-
lényesen a kommunistak ,,nyerik meg". Szorokin ezért nem
jartul rosszul, és visszamehet az egyetemre. Tanulasi terveit
most mar nem adja fel, mint kordbban a szeminariumot.
1914-ben diplomat szerez, és meghivast kap arra, hogy ma-
gantanari képesitése érdekében tovabbi négy éven &t az
egyetemen dolgozzék. Szorokin azonban avilaghabort elle-
nére mar 1916 6szén elnyeri ezt a fokozatot.

Az 1917-es esztend§ azutan jelentds - eleinte inkabb
kedvezd, kés6bb azonban egyre nyugtalanitobb - fejlemé-
nyeket hoz. Azt tudjuk, hogy ez az orosz tarsadalom egé-
szét érinti, arr6l azonban be kell szamolnunk, hogy ezek az
ellentmondésos események mennyire kihatnak Szorokin
személyes életdtjara is. Szorokin Utja szamara is nagy je-
lentéségli az, hogy el6szor a februari forradalomban meg-
dél a carizmus, és kilatas nyilik egy liberdlis, demokratikus
Oroszorszag épitésére, majd az, hogy ezt a faradt és ugyan-
akkor egyre nyugtalanabb tarsadalmat mennyire fenyegeti
egyrészt az egyre kilatastalanabb habord, masrészt a ,ket-
tés hatalom™ bolsevista harap6fogdjanak névekvd szfrita-
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sa. Szorokin 1917-es éve is hiven tiikr6zi mindezt, és ez nem

csoda, hiszen az év eseményeiben személyes szerepe nem

csekély. A kedvezd itt is el6bb jon. Szorokin vezet6 szerep-
hez jut orszagos viszonylatban kiemelkedd, a reformok ér-
dekében jelent6s eréket megmozgaté Eszer-partjaban. igy
szerkeszt6je lesz a part organumanak, a Narodnaja Voljanak
(Népakarat). Az ldeiglenes Korméany kabinetjének is tagja,
Kerenszkij miniszterelnok titkarsdganak vezet6je. Az egye-
temen engedélyezik a szociol6giat, és Szorokin a szociol6-
giaelsé professzora lesz. Igencsak kedvez6en alakul magan-
glete is, mert az év majusdban hazassagot kot a jelentds

csaladbol szarmazd Elena Baratinszkajaval, aki halalaig hi-
séges hive. De hat szinte feltartéztathatatlanul jénnek a soté-
tebbnél sotétebb felh6k. Szorokint egyarant aggasztja a kom-
munistak elényomulasa is, meg a habordban egyre romld

orosz esélyek is, utébbinal kiilondsen az Uj demokratikus

iranyzat csekély ellenallési készsége és tehetsége a kdzponti

hatalmak megallitasahoz. Ezért minden bizonnyal minden

lehet6ségével segitette Masarykot, akivel a cseh allamférfi

oroszorszagi katonatoborzé Gtjan egyuttmdkodott. Szoro-
kin ugyanakkor fel volt hdborodva, milyen szemérmetlendl

- és milyen eredményesen! - agitaltak Lerénék a haboru ka-
pitulacidszer(i befejezése mellett.

1917 még egy eseményt hozott, mely mind az orszag,
mind Szorokin szamara 6nmagéaban igen pozitiv, kovetkez-
ményeiben viszont nagyon is negativ volt. Még az ldeigle-
nes Kormany id6szakaban elrendelték, s6t keresztil is vit-
ték egy Alkotmanyos Nemzetgy(lés képvisel6-valasztasat.
Itt partja képviseletében, de személyes valasztokdrzetben
Szorokin is indult, és nagy szavazattdbbséggel mandatu-
mot nyert. lgaz, hogy a ,,fekete levest" mar nem 1917-ben,
hanem 1918 januarjadban kellett kiinni, de az annal kese-
riibb volt. Az els@ (ilésre gyiilekez6 képvisel6ket fegyveres
voros er6k nem engedték be az ulés szinhelyére, és az ala-
kulasi kisérletet egész egyszer(ien szétverték. Szorokint
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szamos képvisel6tarsaval és mas politikusokkal egyitt le-
fogtak és bortonbe vetették. Itt minden vademelés vagy
akar csak kihallgatas nélkiil sok-sok méas szerencsétlen-
nel - parasztokkal, keresked6kkel, polgarokkal, papokkal
- egydtt tétlentl vartdk sorsuk beteljesedését: az 6rok na-
ponta szoélitottak ki embereket, akik soha tébbé nem jottek
vissza. A tobbiekkel egyiitt Szorokin is varta, mikor it az
utolso éraja.

Nem igy tértént. Szorokinnak nagy szerencséje volt.
Helyzetérdl véletlenll értesilt egy volt munkasmozgal-
mi tarsa, aki a forradalomban magas polcra kerilt. Valé-
szinlleg igen becsiilte Szorokint, és volt annyi halaérzet
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és tisztesség benne, hogy kozbenjart az érdekében. Szo-
rokint szabadlabra helyezték, § azonban mas kdvetkezte-
tést vont le szabadon bocsatasabél, mint amit az Gj urak
elvartak téle. Valdszinlileg még nem latta a szabadsag
ligyét elveszettnek, és egy vallalkozasbha kezdett, melyet
kalandosnak is nevezhetnénk, ha nem lett volna tele hala-
losveszedelemmel és kockazattal. 1918 folyaman feleségé-
vel egyitt annak rokonaindl, vidéken tett latogatassal
kivant egy kvazi katonai akciét alcazni. Egy ellenall6 cso-
portban megkiséreltek 6sszekdttetést teremteni az Arhan-
gelszk korzetében mikodo ellenallasi er6kkel. Azon ki-
vil, hogy ez a ,partizan"-akcié a komi teriileten (is?)
folyt, fontosabb részleteir6l szinte semmit sem tudunk
meg. Milyen nagy volt ez a csapat, ki vezette és kikb6l
allt? Hogyan derilt ki, hogy az északi és abelteriileti ellen-
allok kozott tervezett 6sszekottetés megteremtésének ez
a kisérlete kudarcba fulladt, miképpen oszlott fel a cso-
port, terv szerint vagy anélkil, szorongattatva széledtek
szét az emberek? Hat maganak Szorokinnak mi volt a fel-
adata: felderit8, futar vagy 6sszekoté tiszt volt-e? Magya-
razati kisérletem: Szorokin elsd dnéletirasa, miként még
latni fogjuk, mar a hiszas években megjelent, és ebben
természetesen igyekezett diszkréten védeni volt csapat-
tarsait meg szomszédait és rokonait a kérnyéken. Annak
azutan, hogy a kdézel negyven év mulva megjelent és az
egész életre visszatekintd nagy autobiografiaban sem de-
ril fény fontos korlilményekre, tébb oka is lehet: nem
akarta korai munkdjat emiatt atalakitani, vagy pedig még
mindig éltek és azonosithatok lettek volna kdérnyékbeli
segit6i. Amit viszont biztosan megtudunk, az az, hogy
Szorokin hdnapok bolyongasa utan maganyos meneki-
16. Egyre inkabb magéara marad, és végil egyedil kell tlir-
nie, hogy akitarto 6szi es6zés verje az orosz erd6be. Ame-
moar itt kiillondsen olyan, mint egy kiting kalandregény.
Itt azonban a h6s nem gy6z. Szorokin ugyanis tudatara
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ébred annak, hogy jatszmajanak nem csak & lehet a vesz-
tese. A vége felé mar nem tudna életben maradni, ha
a téle most mar tal messze €16 csalad és korikben tartoz-
kodo felesége nem gondoskodna rola rendszeresen, ezt
pedig - ebben most mar szinte biztos - sejtik, vagy talan
tudjak is ellenségei, akik miatt nyaka koril egyre jobban
szorul a hurok. Ebbe a hurokba pedig masok is bele-
kerllhetnek, akiket szeret, becsil és akikért aggodik. Ezt
atgondolva feladja az ellenallé szerepét, jelentkezik a leg-
kozelebbi Cseka-parancsnoksagon, felfedi kilétét, és is-
mét varja halalat.

De megint szerencséje van. Ezudttal maga Lenin sze-
mélyesen avatkozik sorsaba. Egy Praoda-cikkben kiemeli,
hogy a Szorokin-szer(i tud6soknak fontos szerep juthat az
0j Oroszorszag épitésében. Nemcsak kegyelmet kap, ha-
nem a petrogradi egyetem szocioldgiai intézetének veze-
t6je is lehet 1919 és 1922 k6zott. Viszont le kell mondania
Eszer-partbeli tagsagarol és nemzetgy(ilési mandatuma-
rol. Ezt az ,,alkut" kilénboz6képpen lehet értékelni. Az
Uj urak kihasznalhattdk arra, hogy hangoztassak Lenin-
nek ésvezetd kadereinek nagylelk(iségét: ime, megkegyel-
meztek itt egy alkalmasint halalraitéltnek, s6t ismét ma-
gas tudoméanyos rangot és vezetd beosztast adtak neki,
helyette csupan értéktelen funkciokrol - egy halédo part-
beli és egy meg sem sziiletett parlamentben kapott tagsa-
garél - mondattak le. De lehet azt is hangsulyozni, hogy
ez megint a leninistak diktatérikus hatalmanak demonst-
rativ, propagandisztikus mutogatasa: Lam, mi barkit kény-
szeriteni tudunk arra, hogy megkegyelmeztetéséért le-
mondjon magas rangu politikai posztjairol, és mi ezzel
orszag-vilagnak meg tudjuk mutatni, hogy mi vagyunk
a gy6ztesek, a régi rend 6rokre megddlt.

Hogy Szorokin mit gondolhatott, nem lehet tudni.
Eletben maradasanak persze kellett, hogy 6riljon, és emel-
lett nemigen volt mdédja, ereje e ,,csere” adok-veszekjének
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feltételeit befolyasolni. Azt azonban sejteni lehet, hogy a to-
vabbéléshez személyiségének homo politicus-részétél valo
kényszer(i megvalasa utan a tudomanyos munkahoz ha-
rom forrashol is merithetett 6sztdnzést. Minden kétséget ki-
zaroan létfontossagu volt szamara a tudomanyos munka,
mely a tovabbi miikodéshez sok er6t kellett, hogy adjon.
Ehhez jott, hogy a hlszas évek elején még nem volt telje-
sen esélytelen areménykedés a szovjetrendszer bukasaban
vagy pedig gyOkeres valtozasaban (lasd NEP-korszak). Vé-
gul nem szabad elfelejtkezniink Szorokin mélységes haza-
szeretetérél. A ,hazadnak rendiiletlenil” gondolata nem
csak nekiink fontos és segit a megalkuvéas keservének elfo-
gadasanal is. Szorokinnak példaul élete vége felé kedves
gondolata volt a Nyugat és Kelet kozotti egyuttm(ikodés.
Nyilvan a nagyhatalmak kozotti akkor 0j keletl enyhiilés
biztatta, de a hattérben ott kereshetjiik orosz hazaszeretetét
(valamint avilagpolgar univerzalis gondolkozasat). A tudo-
manyok irdnti rajongasa, hazafisdga és a dolgok javula-
séban valo bizakodésa lehettek tehat azok az er6forrésok,
melyekbdl er6t meritett harom keserves évhez, nyomor,
éhezés és elnyomas elhatalmasodasahoz, baratok, munka-
tarsak no meg sok-sok egyszer(i, legyengilt orosz polgar te-
hetetlen pusztulasanak elviseléséhez. Eljott azonban az az
id6, amikor mar bizonyara értelmetlennek és céltalannak
manyozza. Es amikor minden bizonnyal megsokallta, hogy
négy éve elkezdett, de a forradalom miatt befejezetlen ha-
bilitaciojat most, 1922-ben az irdsbeli résszel végre befejez-
hette (az akkori orosz rendszer szerint a habilitaciot ugyan-
is az irasbeli munka elfogadasa zarta le), de az Uj uralkodok
elkoboztdk haromkotetesre tervezett ,,A szocioldgia rend-
szere" cim({ munké@janak két elkésziilt kdtetét, melyet egy
Szorokint partol6 vidéki nyomda megjelentetett.
Legkésdbb ekkor beteltapohar. Szorokinnak sikeriilt
kihasznalnia a szovjetek kihonosité akcidjat. 1922. szép-
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tember 22-én feleségével és sok hozza hasonléan mene-
kil6 sorstarsaval egy kiillonvonaton végleg elhagyja haza-
jat. Berlinbe érkeznek meg, ahol Szorokin par napon belil
el6adast tart, de hamar tovabb is utazik, Pragaba. Itt Ma-
saryk elndk kitlintet6 kedvességgel és el6zékenységgel fo-
gadja, segiti és marasztalja régi ismer@sét. Szorokin azon-
ban csakhamar kiutazik az Egyesiilt Allamokba, és élete
végéig ott él. 1924-t6l a minnesotai egyetem szocioldgia-
professzora, majd 1930-ban a Harvard egyetemen az 6 sza-
mara megalapitjak a szociolégiai intézetet. Nagyobb torést
egy életutban nem képzelhetilink el: élete kdzel elsd fele
atarsadalom kudarcot vallé reformatoraé, kevés, alig fenn-
maradt, vagy létre sem jott tudomanyos mivel. Kény-
szerkivandorlasa utan soha tobbé nem latja hazajat, sem-
milyen politikai, hat még tarsadalomreformeri ambicioja
nincsen, viszont roppant fontos és gazdag tudomanyos
életm(vet teremt, amelyben legalabb elméletben kifejthe-
ti véleményét a vilagrdl. Szorokin amerikai tudomanyos
munkassagat hat tematikai csoportba oszthatjuk, és ezek
nagyjabol idérendi beosztast is jeleznek.

Mdveinek els6 csoportjaba négy jelentés munka tar-
tozik. Ezeket oroszorszagi tarsadalmi élményei feldolgozasa-
nak tekinthetjik. E munka koziil kett6 dnéletrajzi jellegd,
nevezetesen a Leaves From a Russian Diary és az A Long
Journey. Mig az el6bbiben 1917 és 1922 k6z6tti éveit irja le,
és méar 1924-ben megjelenteti, a masodikkal kdzel negyven
évetvar (New Haven, 1963), beszamolvan egész életér6l szii-
letésétdl oregkoraig. A mar az els6 miiben leirt 1917 és
1922 k6zotti évek értékelését itt kissé valtoztatott és rovidi-
tett formaban kapja az olvas6. Mindkett6 hallatlanul érde-
kes korrajz is. Két masik munka ugyancsak jelentds orosz-
orszagi élményanyagon alapul, de ezek mar a szociologus
Szorokint mutatjadk be. Kozilik az elsé az ugyancsak ko-
ran, 1925-ben megjelent Sociology of Revolution. Mint a cime
jelzi, ez a forradalom téarsadalmi jelenségeinek altalanos
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elemzése, de a hattérben ott van a Szorokin altal atélt hé-
rom orosz forradalom problematikaja. A masodik pedig
a Hunger as a Factor in Human Affairs. Ez megint csak na-
gyon késén, felesége altal gondozott posztumusz munka-
ként jelenik meg, az 1922-ben kivitt térdelési anyagon ala-
tdbmegnyomor tavlatabol.

A masodik csoport a minnesotai évek termése, nevezete-
sen két nagy terjedelm, maig igen jelent6s munkarol van
itt elsésorban sz6. Az egyik a Social Mobility, a masik pedig
az egyik munkatarsaval, Carle E. Zimmermannal egyiitt
megjelentetett Principles of Rural-Urban Sociology. Mindket-
t6bdl els6sorban az deril ki - legaldbbis a miivek err6l ta-
nuskodnak -, hogy Szorokin megszabadult mar oroszor-
szagi élete nyomasztd gyotrelmeitdl, és mint anem csupan
keleti, hanem modern nyugati tdrsadalmi problémak, meg
az egyetemes szocioldgiai irodalom nagy tudasu és kriti-
kus ismer6je mutatkozik be. De a Szorokint ismer6k azt is
megallapithatjdk, hogy a két munka egymastol eltéré tar-
gya ellenére egymaésra utal, mert mindkett6ben hatnak
Szorokin vilagnézeti alappozicioi, jelesil egy bizonyos kon-
zervativ alapallés, ahagyomanyos csaladi életmdd és neve-
lés, a falusi-vidéki mentalitas tisztelete és nagyrabecsiilése.
Szublimalt formé&ban tehat mégis atmentddtek Szorokin fi-
atalkori orosz életének eszmei tartopillérei, és ez érthetd, hi-
szen 6neki, akinek szinte minden egyebet fel kellett adnia,
tudomanyszeretetén és vilagszemléletén kivil alig maradt
valamije.

Szorokin 1930-ban keriil aHarvard 0j szocioldgiai in-
tézete élére, ésemeritalasaig itt dolgozik. 1949-ben ugyan-
csak az 6 szamara létesiil ugyan egy Gjabb intézet, melyre
még ratérlink, de ez is a Harvard egyetemhez tartozik.
Ezt a két évtizedet, ami egy tudos palyajan igen hosszu
id6szak, Szorokin igencsak jol kihasznalta, mert id6alld,
jelentds szociolégiaelméleti, kultlr- és altalanos szociologiai
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miveket alkotott. Ez méar az 1930 utani, harmadik alkotoi
szakaszra jellemzd. Eletrajzir6i koriilbelil erre az id6szak-
ra teszik Szorokin elfordulasat addigi empirikus orientalt-
sagu szociologiajatol inkabb bolcseleti silypontd munkas-
saga javara. A harmadik szakasszal kapcsolatban is csak
rovid utalasokra szoritkozhatunk. Altalanos megjegyzés-
ként megemlitjiik, hogy Szorokin elméleti munkainak
egyik legalapvetébb jellegzetessége Gigynevezett triadikus
beosztasok alkalmazasa. A hdrmas szam struktiraképz6
sajatossagai felfedezhet6k, sét itt-ott nyilvanvaloak tob-
bek kozott az okori és a keresztény vallashdlcseletben,
a kinai filozéfidban és a dialektikus gondolkozéasban, de
a szociolégia atyjanal, Comte-néal is (Harom Stadium Tor-
vény). Szorokin kimondatlanul is ezekhez kapcsolédik,
mégpedig triadikus modelleknek tarsadalmi tényez6kre nem
is egy valtozatban torténd alkalmazasaval.

Szorokinnal e modellek alapvaltozatai kézul kiilono-
sen kett6 jatszik fontos szerepet, ezért legalabb ezekre
réviden kitériink. Az egyikben valamely sokasag harom
egyenl@jelent6séglialegységhbdl all. llyenek szamos valtozat-
ban alpvetd fontossaggal szerepelnek Szorokinnal. Elég,
ha egy pillantast vetiink e korszakbeli harom (1) f6 mdvére
(Szorokin bibliogréfidja tandsitja, hogy ez a tridsz sem
a mi 6nkényes valogatasunk eredménye). Kett6 mar a ci-
mében is allasfoglalds a harmas rend mellett. Az egyik
a Sociocultural Causality, Space, Time. Ez a tarsadalmi jelen-
ségek harom szabalyozo6 dimenzidjaval foglalkozik, és itt
- de nemcsak itt - Szorokin tdbbek kozott természettudo-
manyos ismereteit is felhasznalja. A masik eltér6, de szo-
cioldgiailag nem kevésbé fontos a mar ugyancsak cimé-
ben is triddikus munka, a Society, Culture and Personality
(New York, 1947). Itt egyetlen kdtetben, 742 lapba sdritve
roppant torténeti, kultdr- és altalanos szocioldgiai tudas-
anyag van rendszerezve szamos szempontbol, triadikus
mintak segitségével is. Szociologiai tekintetben itt tudjuk
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Szorokint egyetlen munkabél - és nem csak triadikus
(a)rendszereivel - legjobban megismerni, viszont éppen
ezért itt keseredhetiink el leghamarabb sajat altalanos és
tudomanyos ismereteink hidnyossaga, de Szorokin né-
mely pedantéridja miattis. - Azemlitend6 harmadik mun-
ka a Social and Cultural Dynamics (New York, 1937-41),
a szerz6 négykotetes, dsszesen 2800 oldalas fémdve. Itt
a triddikus elv ugyan nem érvényesiil a cimben, viszont
ebben alapozza meg Szorokin fent emlitett mésik nagy
harmas rendszerét, melyben harom alegységnek nem ér-
tékitélet-mentes szerepe van, hanem lejtést, romlastjelent6
folyamatot jelez. Szorokin fogalmai: ideacionalis, idealista és
szenzualis. E fogalmak a tarsadalmak - altalanos és résztar-
sadalmi - korszakokban mérhet6 lefelé haladdsat szimboli-
zaljak. E harmassagi minta szerint valamely tarsadalom
elsé, ideaciondlis, azaz vallasos, bolcseleti, eszmények je-
gyében €16 korszakara vegyes, kevert értékrend( idealista
koruk kovetkezik, majd az utolso a szenzualis kor anyagias-
sag, testiség jegyében. Szorokin szerint a vildg a szenzua-
lista kor vége felé jar, ez magyarazza valsagos allapotat.
Szorokin az id6k folyaman ezt az elméletét a filozofia, iro-
dalom, képz6m(ivészet, zene dimenzidjara is kidolgozta.
Anagy tudashalmaz bemutatasanal egyarant talalhatunk
helyénvaldnak meg indokolatlannak t(in6 elemeket, a ve-
zérgondolat pedig hasonlatossdgot mutat Spengler kultir-
Szorokin negyedik témakdre a szocioldgia és a legfonto-
sabb rokon tarsadalomtudomanyok jelentds iranyzatai elméletei-
nek, valamint maddszertandnak bemutatisa és biralata. Bar
a mester csak harom ebbe a csoportba sorolandé mivet
publikalt, melyek megjelenését 6sszesen harmincnyolc év
véalasztja el egymastdl, de ez az ativelés egész alkoto életén
is jelzi a témakor irdnti tartos, lankadatlan érdekl6dését.
Két munka elméleti irdnyzatokkal foglalkozik. Az elsé méar
1928-ban megjelenik, és fényesen tanusitja Szorokin ha-
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talmas szociologiai-tarsadalombdlcseleti tudasat. Azutan
a harmadik munkaban (Sociological Theories of Today, New
York, 1966) tovabbviszi fenti témajat, kiegésziti az id6koz-
ben eltelt id6szakban keletkezett anyaggal, f6leg pedig
az irdnyzatok ismertetésén kivil tovabb fokozza idénként
éles biralatat. De kritikus magatartasanak cstcspontja az
idében a kett6 kozott elhelyezkedd Fads and Foibles of Mo-
dern Sociology and Related Sciences (A modern szociologia és
tarstudomanyok rigolyai és gyengeségei, Chicago, 1956).
Ez amii voltaképpen a targyalt tudomanyok metodoldgiai
gyengeségeinekbiralatara 6sszpontosit, de a fé tarsadalom-
tudomanyok nyelvezet, fogalmi apparatus és vizsgalati
technikak szempontjabol valo birdlatan tal a szemléletmé-
dot és az elméleti alapokat is célba veszi. igy a harom
munka 0sszefiiggd csoportot alkot, melyek részeit egyrészt
igen nagy targyi tudas, masrészt néha bizony epésen és
dogmatikusan talz6 biralati alapallas kapcsol egybe.
Szorokin ezekben az években azonban mér véltoztat-
javizsgalodasainak iranyat: a tarsadalomtudomanyok bira-
lata mellett el6térbe keriil az egész tarsadalom, sét a vilag
allapotanak birald, féleg pedig aggodo vizsgalasa. Szorokin nyel-
vezetében palyéja vége felé kiemelkedd helyet kap a val-
sag fogalma, jelesiil korunk vilagtarsadalma allapotanak le-
irasa és a valsagbol kivezet6 Gt keresése. Itt a szociolégus
tarsava valik, sét helyét nemegyszer elfoglalja a torténetfi-
lozofus és a kultarkritikus és végil is az emberiség jovojé-
rél sz6l6 vatesz. Szorokin els6 e csoportba sorolandé mun-
kaja keletkezésénél (1941) a mésodik vildghéboru kitérése
és elhatalmasodasa miatl valsag babaskodik, és ez a gond
terebélyesedik ki az emberiség egyetemes gondjaival valo
foglalkozassa. Szorokin e témakdrben az 6tvenes évek ele-
jéig szdmos munkat publikal. Visszatérd allaspontja az,
hogy a vilagvalsag a harmadik kultdrszakasz, a szenzudlis
kor végének kdzeledtét jelzi, és feladatunk ezért az, hogy
egy Ujabb ciklus els6 - Ggynevezett integrans - fazisanak
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létrejottét elésegitsik, elsésorban a szellemi erék és az alt-
ruizmus erejének érvényre juttatasaval.

Szorokin azonban minden pesszimizmusa ellenére
végs6 fokon derilatd. Es nemcsak hirdeti egy spiritulis,
altruista kor jottének sziikségességét, hanem igencsak te-
vlBlegesen dolgozik eljovetelén. igy sziletnek a hatodik,
a szeretet szocioldgiaja témakdrébe sorolando és a szociolo-
gidban teljesen egyedilalld6 munkéak. Erre a célra kapja
Szorokin a méar emlitett intézetet a Harvardon és itt, illetve
ebben azid6ben keletkeznek a szeretet és altruizmus targy-
korben irott mivei. Szorokin egyik alapgondolata ez: a tar-
sadalomtudomanyok annyit irtak b(in6zésr6l, perverzidk-
rol, kudarcokrél, hogy ideje volna végre a tarsadalmakat
megtartd er6kr6l is irni. Ezért rendez Szorokin interdisz-
ciplinaris konferenciakat a szeretetkutatasrol, és ezeért ir
maga is az amerikai j6 szomszédokrdl, szentekr6l, jelentds
altruistakrol és alkotd zsenikrél. Féleg a kovetkezd két
mive emlitendd: Altruistic Love, valamint Explorations in
Altruistic Love and Behavior (mindkett§ Boston, 1950).

Pitirim Alekszandrovics Szorokin 1968. februér 10-én
hunyt el a Massachusetts dllambeli Winchesterben. Hosszu
gélete két mer6ben ellentétes félbdl allt. Az els6ben népe
alsébb és periférikus rétegeib6l kiemelkedve megjarta a tar-
sadalmi-politikai élet magaslatait és mélységeit, hogy a ma-
sodikban uj életet kezdjen az Ujvilagban, megint csak ma-
gaslatokra emelkedve, de most mar csak a tudomanyban.
De életének itt is voltak mélységei, Szorokin hibairol és
a neki artd6 meg nem értésrél, féltékenységrél és intrikarol
beszélni azonban nem volt elég fontos e sziik helyen. Ami
pedig akadalyozta miive jelent6ségéhez mélté tovabbélé-
sét, az az utédok kis tehetségének, szlkkebld ,szociolo-
gizmusanak" fékez6 ereje volt, nem kevéshé a két vilagban
valo élés huszadik szazadbeli hatranyai. Nyugaton orosz
maradt, Keleten pedig évtizedeken at a sir csendje volt az
osztalyrésze. 1989 azonban e téren is hozott valtozast. Els6-
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sorban Oroszorszagban - de nem csak ott - fiatal tuddsok
Uj nemzedéke lelkesen fedezi fel Szorokint, mdveit fordi-
tottak és forditjak, konferenciak és tanulmanyok foglalkoz-
nak vele. Jelentds és ndvekv6 az intemetbeli hivatkozasok
széma is. Sokat és sokféle téren tanulhatunk tdle.

Balla Ballnt
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A NEMA TALP

Toth llona és tarsai Uigy birdsagi targyaldsa a vad- és
A védbbeszédekkel folytatddik.

Az ligyész lényegében mindenkivel szemben fenn-
tartja a vadat. A cselekmények lefolyasat nem részletezi.
Toth Ilonara nem kér haldlbiintetést, Gyongyosi Mikldsra,
Gonczi Ferencre, Kovacs Ferencre viszont halalblintetés
kiszabasat inditvanyozza. Obersovszky Gyula és Gali Jo-
zsef esetében - izgatds miatt - boérténbintetés kiszabasat
kéri.16

Dr. Kardos Janos, dr. Varrd Karoly, dr. Csaté Gyula és
dr. Adam Tibor ligyvédek az I-1V. rend( vadlottak tekin-
tetében nem tartjak megallapithatonak a ,,gyilkossagot",
csak az ,emberolést”. igy a tényallast Iényegében nem vi-
tatjak, csak a mindsitést.107

A véadlottak az utols6 sz6 jogan hosszan szélhattak.
Toth llona a vadbeli cselekményrdl [ényegében nem beszél,
de elemzi forradalombeli szerepét. ,,Oktober 23-an gy bel-
politikailag, mint kllpolitikailag tisztitot(iz tetején alltunk.
Ugy értékeltiik a 14 pontot, mint a fejlédés betetGzését.
Ugy véltilk, az emberek kezdenek ujra magyarra valni.
Fegyveres harcokban nem vettem részt, egyetemi kollé-
gaim harcoltak. A forradalom szép oldalat lattam. Vidékre
jartam élelemért, h6soket lattam (...) November 4-e utan,
hajnalban Nagy Imre segélykialtasa »veszélyben a forrada-
lom«. Nem értettem, hogy a Szovjetunid, aki mint barat
volt eddig, hogy johet fegyverrel. Ugyszintén Kadar Janost
sem értettem, aki a Rakosi évei alatt sokat szenvedett (...)
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Mikor lattam, hogy mit tettem, akkor mar ez az ember halott
volt (") Az6ta magammal nem tudok szembenézni, amit
tettem, azért vallalom a felelGsséget, most pedig vége (...)"
Jegyezzik meg: Téth llona ismét kimondja, hogy mar egy
halottal talalkozott.Wi/a

Gonczi Ferenc szintén elismeri blindsségét, de ezutan
olyan kijelentéseket tesz, melyekkel még nem lehetett ta-
lalkozni eddig ismert perekben, az utolsé sz6 jogan elmon-
dottak kdzott. Példatlan lelkiervel gunyt Gz az eljar6 szervek-
bél. Szavait Ugy értékelhetjiik, mint olyan emberét, aki
biztos haldlaban, de utoljara példa nélkali morbid humor-
ral elitéli gyilkosait. Kijelentéseit érdemes hosszan, szd sze-
rint idézni. A szavakbol arado gunyt, iréniat észrevette az
Ugyész és az elndk is, igy parazs vita robbant ki:

Gonczi Ferenc: ,,(...) Blinds vagyok, mert esztelen mé-
don, brutalisan, jozan emberi ésszel vizsgalva, messzeme-
néen elitélendd biintettnek voltam részese. Eletet vet-
tink el és ezért felelniink is kell, de nem egyedil nekem
(...) Egy csendes 6szi napon bekopogtattam a part kapu-
jan, ahol meleg és fény aradt, intett felém néhany fényes
tekintet. Ugy Iéptem be, mintha édes sziil6khoz, testvé-
rekhez mennék. Ev-évre szallt, 6rém, bizalom jott-ment.
Anagy csalad élt, harcolt, oktatott, parancsolt és rendjére
szoktatott. Csaladf6 és batya, kitél mi telt - dicsért, szi-
dalmazott és kovetelt. Kdvettem a péartot, de csalédtam
a partban, csalédtam ahadseregben. Mast mondtak, mint
ami a valésagban volt. Lenin kivétel, az nemcsak tanitott,
de utat is mutatott. Minden igyekezetemmel azon vol-
tam, hogy 6t kdvessem. Kivaltam a fejbolintd, magalkuvo
emberek soraib6l, sz6t emeltem az igaz eszméért, az igaz-
sageért, a kilonféle hangzatos frazisok ellen. A szocializ-
mus szolgai, szovjet méasolasa ellen. Es hogy tévedés ne es-
sék, nem a minta, az item, az erék felmérése volt a rossz,
hanem az, hogy péar év alatt akartuk elérni azt, amiért
a szovjet nép tébb mint 3 évtizedig faradozott, és itt meg
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kell még aztisjegyezni, hogy sokkal nagyobb anyagi bazi-
sok birtokaban.

Ugyész: Nem megengedhet, hogy a vadlott a 12 év
tarsadalmi és egyéb problémaival végig foglalkozzon, ez
teljesen sziikségtelen, furcsan hangzik, hogy egy gyilkos
az allamot, hadsereget kritizalja.

Dr. Csaté Gyula - Gonczi Ferenc védelmében Az
utolso szo6 jogat nem vehetik el a vadlottdél.

Ugyész: En az allamot képviselem itt, és ezért szdlal-
tam fel.

Elnok: figyelmezteti Gonczi Ferencet, hogy arrél be-
széljen, mi vezette 6t arra, hogy embert 61jon, és ide kerdl-
jon abirdsagra.

Gonczi Ferenc: A hadsereget akkor kihagyom. Vegye
figyelembe a bir6sag, hogy anyam beteg, az 6 és 73 éves
nagyanyam egyediili eltartéja vagyok. Amennyiben mell6-
zik a halalbiintetést, ugy kérem, tegyék lehet6vé, hogy
bintetésemet munkahelyen téltsem. Ha kivet a tarsada-
lom magabdl, akkor kérem, hogy a hozzatartoz6imrol gon-
doskodjanak.

Elnok: figyelmezteti a vadlottat.

Gonczi Ferenc: Vegye figyelembe abirdsag, hogy a tor-
téntek utan nem széktem meg, bar 6nként sem jelentkez-
tem. Képtelen voltam hazadmtol, hozzatartoz6imtdl meg-
valni. Nem vagyok szadista gyilkos, emberi kotelességhél
tettem, hogy élelmet szallitottam, fegyvert nem fogtam.
Aszovjetekben baratot lattam, és ezt lattak a harcot megta-
gado, itt allomésozd szovjet tisztek is. A forradalom el6tt
lattam egy szép filmet: Allamférfiak talalkozasa. Levaltottak
az itt 4llomésozo szovjet egységeket, félrevezetett embe-
rek voltak. En meg voltam arr6l gy6zédve, hogy 6k épp
olyan rendes munkéasemberek, mint én. Szuezt és ehhez
hasonldt kerestek nalunk 1956-ban (...) Amagyar nép csak
jobblétéért harcolt, arulokbol martirok lettek, Rajk stb.

Elnok: figyelmezteti a vadlottat." 138
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Obersovszky Gyula szintén batran szdl, bevezetés-
ként elmondja Ne szabjatok nekem rendet cim(i versét, majd
kijelenti: ,,(...) Mi azok ellen harcolunk, akik lejarattak
aszép eszmét és nem az eszme ellen. Mi azok ellen harcol-
tunk, akik kiGtotték kezembdl a tollat (...) Ha szabad em-
ber modjara vitazhatnank, talan kozelebb kerilnék az
ugyész arhoz. A cél, a térekvés, ami vezetett minket,
tiszta jO szandékbol fakadt (...) Ne valasszanak k&zép-
utat, kompromisszumot, megoldast, hanem itéljenek el.
igy nem akarok szabad ember lenni.

Elndk: utolsoeldtti mondataért figyelmezteti a vadlot-
tat." 10

A bir6ésag ezutan 1957. marcius 8-an hirdeti ki itéle-
tét. 10T 6th llonat, Gyongydsi Miklost, Gonczi Ferencet ha-
lalra itéli, fk. Molnar Jozsefet 8 havi, Obersovszky Gyulat
3 évi, Gali Jozsefet 1 évi, Pribelszki Istvant 6 havi, Bago
Gyulat 6 havi, fk. Lukacs Jozsefet 8 évi, Kovacs Ferencet
10 évi, Matéffy Csabat 1 évi szabadsagvesztésre itéli.

Toth llonat, Gyongydsi Miklost, Gonczi Ferencet egy
rendbeli gyilkossag és folytatélagosan elkdvetett izgatas
miatt itélik el elssorban, mig Obersovszky Gyulat és Gali
Jozsefet folytatdlagosan elkdvetett izgatasert. A tobbi vad-
lott alapvet6en mas ligyekben itéltetik el (Jagicza Ferenc
elleni emberdlési kisérlet, fegyverrejtegetés, izgatas stb.).
Toth llonaék IV. r. vadlott-tarsa, fk. Molnar Karoly blinpar-
tolas, izgatas és fegyverrejtegetés cselekményében b(inos.

Kirivonak mondhatjuk az eddigi perfeldolgozasok-
kal szemben, hogy a bir6sdg nem az 1956-os forradalom-
ban és szabadsagharcban vald részvételért szabja ki kdzvet-
lendil a buntetést, igy a megtorlasi tigyekben megszokott
»Szervezkedés" miatt senkit nem itélnek el.

Abirdsag 85 oldalas itélete ujabb rendkivili érdekes-
ségekkel bir. Ezek kdzil néhanyat emlitiink:

- Az indoklas ,,Bevezetése" 9 oldalon keresztil elem-
zi a ,,politikai helyzetet";
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- Béar az ligyészség szamos tanut allitott el6, szakvéle-
mények voltak az tigyben, szakért6ket hallgattak meg, bi-
zonyitékként semmire sem hivatkoznak;

- Megallapit a bir6sag egy tényallast, ezzel kapcsolat-
ban leirjaavadlottak védekezését, s azt, hogy ezt nem fogad-
ta el abirdsag, de arrdl sz6 sincs, mi tAmasztja ala a tényallast,

-Az é&ldozatot nem azonositja az itélet, sem a holttest
boncoléasardl, a holttest sériiléseirdl, az ezzel kapcsolatos
boncjegyz6konyvrél, a holttesttel kapcsolatos szakértdi vé-
leményrél nem sz6l;

-Mivel négy kulénbdzé ligyet és 11 vadlottat kap-
csoltak dssze, latszélag ,,nagy" itéletet hozott abirosag. Va-
I6jadban a Toth llona-liggyel az itélet kisebb része, kb. 25 ol-
dal foglalkozik;

- Nem oldja fel a birosag a vadlott-tarsak vallomasai-
ban meglévd ellentéteket.

Osszességében a birdsag - a 85 oldalas itélet ellenére
- semmivel nem bizonyitja dontését a beismeréseken kivil, vagy-
is nem indokol.

Erdekes modon az itélet ,,Bevezetdjében” helyesen al-
lapitja meg a korabeli k6zhangulatot a perrel kapcsolat-
ban: ,,Toth llona és tarsai védelmében a kapitalista radiok
és Ujsagok sajat, valamint magyarorszagi hallgatoikat arrél
igyekeztek meggy6zni, hogy emberdlési cselekményeiket
nem kovették el, ezeket kizardlag azért foglaltak a magyar
hatésagok a biintet6per keretébe, mert a magyar fiatalsa-
got akartak lejaratni (...) Amikor mar belattdk azt, hogy az
emberolési cselekmények valéban megtérténtek, akkor el-
s6sorban az irokat vették védelmiikbe azzal, hogy az iré6k
ellen inditott eljarassal Magyarorszag megsérti az ENSZ
alapokmanyaban lefektetett sajtészabadsagot." 111

igy az itélet maga rogziti, hogy 1957-ban az tigyet kon-
cepcids pernek tekintették. Primitivségére jellemz6 az a hosszd,
9 oldalas ,,politikai elemzés", mely a koncepcids perek vele-
jaréja minden esetben. Szinvonaldnak bemutatasara né-
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hany mondatot idéziink: ,llyen el6zmények utan kezd6-
dott meg az oktdber 23-i Ugynevezett ,,néma tiintetés",
amely lehet6vé tette, hogy az ellenforradalom most mar
nyiltan szintérre Iépjen azzal avégsd céllal, hogy a hatalmat
visszaszerezve a horthy (sic!) rendszernél is gyaldzatosabb
fasisztarendet teremtsen. (...) Ezzel egy id6ben az ellenfor-
radalom kikényszeritette, hogy a két legfontosabb er6szak-
szerv - a beliigyi és a honvédelmi erék - Kiraly Béla és
Maiéter Pal egykori horthysta tisztek kezébe keriiljon. Az
ellenforradalom azonban mohé volt. Oly sokdig-12 évig -
nélkilozte 100 000 holdjait, bérhazait, gyarait, hogy korab-
ban kimondtak a kdvetelésiiket, mint arra az id6 alkalmas
lett volna. (...) igy Mindszenthy (sic!) 1956. november 3-i
szbzatdban kovetelte vissza az egyhaz intézményeit. (...)
Oktober 29. és november 4. koz6tt orszagosan 13 000 b(in6-
z6t engedtek szabadon, akik kdzil 9500 betord, rabld, gyil-
kos, prostitudlt volt, 3500 politikai elitélt, z6mében hazaaru-
16k, kémek."112

Ne legyenek illzidink a tovabbiakra; az itélet ajogi részé-
ben is hasonl6 szinvonall. Ne felejtsiik: 1957 tavaszat irjuk,
sa Kadar-kormany 1956. november 4-én a forradalom min-
den résztvevgjének biintetlenséget igért.

Az itélet ,emberélet elleni cselekmények™ korében
25-30. oldalan foglalkozik ,,Kollar Istvan rakodomunkas
1956. november 18-an tértént meggyilkolasaval”. Az aldo-
zatrol a kdvetkezdéket irja:

»Az dldozat neve Kollar Istvan, 26 éves, nétlen, rako-
démunkas volt, aki mar 1951 6ta dolgozott a Magasépitési
Vaéllalatnal. Mindig a vallalat altal fenntartott munkasszal-
lasokon lakott, utoljara a XIV. Pillang6 utcéban. Az 4ldozat
1952-1955 kozott sorkatona volt a belsd karhatalomnal, és
mint 6rvezetd szerelt le."113

Mi hidnyzik innen;:

- az aldozat szlletési helye, ideje;

- anyja neve;
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- &llandé és ideiglenes lakcime, melyet e korban pon-
tosan nyilvantartottak.

Hangsulyozottan ki kell emelni, hogy mindezek az
adatok kénny(iszerrel és azonnal beszerezheték lettek vol-
na a Beliigyminisztériumtol, ha...

- ha lett volna egy biztosan azonositott aldozat és

- ha lett volna egy azonositott holttest.

igy azonban az itéletb61 sem tudhaté meg, hogy ki volt az
aldozat. Ki kell jelenteni: ha mar ezt akiindulépontotanyo-
mozas sordn nem tisztaztak, a targyalas soran erre feltétle-
nil lett volna lehet6ség - és kdtelességik is lett volna ezt
megtenni.

Az itélet az dldozat megdlésérdl szo616 tényallasi részt
nagyrészt Téth llona beismerésére alapozza.114Néhany ér-
dekesség az itéletbdl:

- Azitélettényként allapitja meg, hogy Toth llonat az-
zal hivtak el a lapszerkeszt6i szobabol, hogy ,,jojjon, valaki-
nek injekciot kell adni".

-Az injekcios tit Gyongyosi Miklos a zsebébdl (M)
vette ki és tette az asztalra, ahol méar volt néhany ismeret-
len tartalmd ampulla, ami lehetett benzin, koffein vagy
morfium. (M) Arrél, honnan keriiltek az ampulldk az asztal-
ra, nem szol az itélet.

-Az aldozat haladlanak okaként a szivszurast jeloli
meg, annak ellenére, hogy a Gonczi Ferenc altal elkdvetett
nyakra allas olyan sulyos elvaltozast okozott az aldozat gé-
gebemenetében, hogy az ,,egymagaban elegend§ lett vol-
na a fulladasos halal beélltdhoz." (Akkor miért nem ez a ha-
lal oka? - err6l nem szl az itélet.)

- Nagyon fontos megallapitas, hogy ,,a vadlottak al-
tal elkdvetett cselekményrdl a hivatalos szervek el6szor
november 22-23-an szereztek tudomast, mert Polgar Er-
zsébet tani megkereste a megdélt Kollar Istvan ségorat, el-
mondta, amit tudott, s vele egyitt volt bejelentésen az
ORK-n." (Vagyis akkor hogyan folyhatott a nyomozas -
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a kordbbi dokumentum szerint - 1956. november 21-t6l
Toth llona és tarsai ellen emberdlés miatt?)

Az itélet ezutdn példa nélkili megoldast alkalmaz az in-
doklasban:

- Részletesen leirja, hogy az egyes vadlottak a vadbél
mit tagadtak és mivel védekeztek.115

- Ezutan részletesen leirja, hogy a vadlottak tagada-
sat és védekezését miért nemfogadta el a birésag116

Arrél viszont egy szot sem szol a birésag, hogy az altala
megéllapitott tényallast mivel bizonyitja. Vagyis a birésag egy
szoval nem tdmasztja ald, nem indokolja dontését. Ennek kereté-
ben a birdsag:

- Nem értékeli a vadlottak beismerd vallomasait, az
abban 1év{g ellentmondésokat.

- Nem értékeli a boncjegyz6konyvet (pedig az itélet
szerint ekkor még megvolt!) s az erre vonatkozo szakért6i
véleményeket.

- Nem értékel egyetlen tantvallomast sem.

- Nem értékeli a lefoglaltbiinjeleket (pl. zsebkés, ,,Kol-
lar oraja").

Osszegezve kijelenthetjiik: még a koncepcids-konst-
rualt igyek kozott is példa nélkdli, hogy egy birdsag 85 oldalas
itéletében kizarolag allit és cafolja a védekezést, de egy szoval sem
tesz kisérletet arra, hogy allitasait alatdmassza, bizonyitsa.

A birésagi ,cafolatok" szinvonalara csak egy példa:
Gyodngydsi Miklos allitasa szerint azért hordott magaval
fecskend6t, mert azzal koffeint adott be maganak. A biré-
sag ezt nem fogadta el, mert ,a fecskend6t célzatosan
hordta azsebében (I!)... mert ekkor mararendezettebb ko-
rilményeket tekintve mégsem lehetett embereket vala-
hova ,.elkisérni", s menet kézben ,,agyonléni”.117 Vagyis
Gyodngydsi Miklds tudatosan késziilt arra, hogy injekciés
tlivel fog embert 6Ini - a birdsag szerint!

Még egy érdekes megallapitas az itéleth6l, amelyhez
hasonlot nem valészin(, hogy leirt magyar birdsag a szov-
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jet megszallasig: ,,Aszovjethadsereg Magyarorszaggal sz6-
vetséges szocialista allam hadereje, akinek hivatasa a népi
demokratikus Magyarorszag segitése nemcsak kiilsé tama-
das ellen, hanem a belsé ellenforradalom ellen is. Ebbdl
kovetkez6en aszovjethaderd gy tekintendd, mintalapin-
tézmény."118

Akihirdetett itéletet mindenki megfellebbezi.

V.

Ezutan az ligy a fellebbezések folytan a Magyar Népkoz-
tarsasag Legfelsébb Birdsagahoz kerdilt.

A Legfels6bb Birdsag Népbirdsagi Tanacsa 1957. ji-
nius 10-én, 11-én, 14-én és 15-én tartott targyalast az igy-
ben, majd 1957. junius 10-én hirdette ki itéletét. A tanacs
elndke dr. Radé Zoltdn. Népbirdk: Biro Mihaly, Dudas Ja-
nos, Fehér Kalman, Mardti Karoly.119 Targyalasi jegyz6-
kdnyv azonban nem all rendelkezésre az iratok kozott.

Atargyalasijegyz6konyv hidnyat nem tekinthetjik vé-
letlennek. Nagyon valoszin(sithet6 - mint az mas perekben
el6fordult -, hogy a vadlottak valamelyike - vagy tobben -
visszavontak eddigi vallomasaikat, vagy lényegesen megvaltoz-
tattak azt. Erre azért szokott sor keriilni, mert az els6 fokon
halalra itélt vadlottak méas perekben felmérték, hogy semmi
esélyiik az életben maradasra, ezért felboritjak az eddigi
konstrukciot. Valoszin(Gsithetjiik, hogy itt is ez térténhetett,
sezért hidnyoznak a négy targyaléasi nap jegyz6kodnyvei.

Az itéletet értékelve dontd valtozas kovetkezik be
a mind@sitésben;

- Valamennyi vadlott esetében az els6fokd ,izgatas"
minG@sitést ,,szervezkedésre" valtoztatjdk meg. Ezen belil
Obersovszky Gyula és Gali J6zsef esetében a ,,szervezke-
dés vezetése", a tobbi vadlott esetében ,,szervezkedéshen
valo részvétel" a mindsités.



JOBBAGYI GABOR: A NEMA TALP 1. b

- Valamennyi els6 fokon halalra nem itélt vadlott biin-
tetését sulyosbitja a birdsag.

igy a joger6sen kiszabott biintetések a kdvetkezok;
Tath llona I. r. vadlott haldlbiintetés,

Gyongydsi Mikl6s Il. r. vadlott halalbiintetés,
Gonczi Ferenc Ill. r. vadlott halalbiintetés,

Molnar Jozsef IV. r. vadlott 3 év borton,
Obersovszky Gyula V. r. vadlott halalbilintetés,
Gali Jozsef VI. r. vadlott halalbiintetés,

Pribelszki Istvan VII. r. vadlott 2 év 6 hdnap bortdn,
Bag6 Gyula VIII. r. vadlott 2 év 6 hdnap bortdn,
Lukacs Jozsef IX. r. vadlott 14 év borton,

Kovéacs Ferenc X. r. vadlott halalblintetés

Matéffy Csaba XI. r. vadlott 8 év borton.

A Legfelsébb Birdsag az ligy megitélésében teljes kon-
cepcidsfordulatot hajtott végre. Kiderilt az tigy 1ényege; az
els6fokd eljards sorén a ,,gyilkossag" kdzéppontba allita-
saval kizarolag a kiilféld és belféld el6tti propagandacélo-
kat szolgaltak, s a cél az volt, hogy az ellenallasi csoport
értelmiségi vezetdit (Obersovszky Gyula, Gali J6zsef) hoz-
zakapcsoljak egy koztorvényes blincselekményhez. A Leg-
fels6bb Birosag itéletébdl kideril, hogy a ,,f6 veszélyt" mar
6k jelentik, s ezért kell a min@sitést megvaltoztatni, s ha-
lalra itéIni Gket.

Az itélet indoklasa szerint az elséfoku bir6sag hibat
kovetett el, ,,mikor a vadlottak altal elkdvetett gyilkossa-
got helyezte az ligy kdzéppontjaba. A gyilkossag valo-
ban ponyvaregénybe ill, borzalmas kériilmények kozott
tortént. Kollar Istvan meggyilkolasanak elkdvetési madja
pedig olyan, amely a magyar biintetd igazsagszolgaltatas
torténetében is parjat ritkitja. E gyilkossdgok azonban min-
den szdrny(iséglik és kegyetlenségiik ellenére mégis csak
kovetkezményei voltak annak az ellenforradalmar akcio-
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nak, amelyet a vadlottak a népi demokratikus allamrend
megddntése céljabol szervezetten folytattak."120

Hosszan szol ezutdn az itélet a réplap- és Ujsag-el6-
allitasrél és -terjesztésr6l, a december 4-i nétiuntetésrél:
»Kilondsen sulyos a felel§sségiik azoknak, akik nem pusz-
ta szoval, hanem legalis és illegalis sajtotermékek Utjan
gyakoroltak b(inds befolyast a tomegekre."121 Toth Ilona-
val kapcsolatban a mésodfok( eljarasban tett valloméasa
alapjan az itélet megallapitja, hogy a ,,fegyveres harcok
idején egy alkalommal kézigranatot dobott egy szovjet
harckocsira" és tevékenyen részt vett a ropcédula-akcio-
ban. ,,November 4-e utdn a Domokos utcai kdrhazban sza-
mos felkelének nyujtott menedéket, élelmet és szallast
olyképp, hogy azokat felvette betegallomanyba, holott
egészségesek voltak.12 (Az itélet szerint igy nem gyégyi-
tott a kérhazban!)

Kollar Istvan megdlésérdl a kdvetkez6ket mondja az
itélet: ,,Mindezek utan toérténik Kollar Istvan elfogasa és
a kdrhazba valo behurcoldsa. Toth llona nem kérdez6sko-
dik sokat, arra a széra, hogy az elfogott személy avos és bi-
nds, nyomban intézkedik elaltatasa irant, majd megkezdi
és bizonyos megszakitasok utan be is fejezi az aldozat meg-
olését. Nem kellett tehat, hogy Gyongydsi Miklds és Gonczi
Ferenc magyarazkodjanak el6tte, nem volt egy pillanatig
sem kétsége afeldl, hogy nem beteghez hivjak injekci6 ada-
sa végett, arra a puszta szora, hogy az el6tte 1évé ember
avas éshiinds, akorabbi altalanossagban benne é16 megfon-
toltsag konkrétta valik, és Toth llona maris cselekszik. (...)
Afenti okfejtéshez képest nem tévedett tehat az els6fokd bi-
rosag, mikor Toth Illona, Gyongydsi Miklds és Gonczi Fe-
renc terhére Kollar Istvan megolése kapcsan a gyilkossag
blintettét allapitotta meg."12B3Ennyit a birdsag itéletének in-
dokoléasarél, s az itélet szinvonalérol.

Abilintetés kiszabasa cim( részben is megddbbent6 ki-
jelentéseket tesz a birdsag: Toth llonat az allamellenes biin-
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cselekményért is onmagaban halalra kellene itéIni; Enyhit6
korilmények, idegallapotanak zaklatottsdga nem fogadha-
to el: ,,Kézigranatot dobott, az ellenforradalméaroknak élet-
veszeélyek kozott élelmet szallitott, éjszakanként ropcédulat
gyartott, torvényellenesen elfogott embereket hallgatott ki,
albetegeket bujtatott a kdrhazban. (...) Nem a betegek gyo-
gyitasa vagy az orvosi munka, hanem az éjjeli roplapkészi-
tés s az ezzel jard félelem meritette ki."12%4

Az itélet elemzésekor emlitett koncepcidvaltast a kdvet-
kez6képpen indokolja: ,,Ennek abliniigynek a févadlottai
tulajdonképpen nem Toth llona és gyilkos-tarsai, hanem
azok a szellemi iranyitdk, akiknek a mego6vasa érdekében
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tortént a Toth llona és tarsai altal elkdvetett gyilkossag."
igy, ha Toth llonaékat halalra kell itélni, ,,akkor fokozott
mértékben meg kell allapitani azoknak a szellemi vezet6k-
nek és irdnyitéknak a biintet6jogi felel6sségét, akik a meg-
téveszt6k voltak. E megtéveszték soraiba tartozik Ober-
sovszki Gyula és Gali J6zsef is."15

Az 6 esetiikben azonban nincs vége az ugynek. Dr.
Szénasi Géza legfébb ligyész az itélet 1957. junius 20-i kihir-
detése utan - nyilvan a hatalmas nemzetk6zi felhaborodas
hatdsara - 1957. junius 25-én tdrvényességi dvast terjeszt
el6 abilintetés enyhitése irant.126Ezutan a Legfels6bb Biro-
sag Népbirosagi EIndkségi Tanacsa (dr. Lee Tibor, dr. Mol-
nar Laszlo, dr. Sztodolnik Laszlé szakbirok, Keresztes San-
dor, Lakatos Péterné, Masszi Lajos, Rudas Ern6, Sulyan
Gydrgy, Szab6 Sandor, Valos Jozsef népbirdk) 1957. julius
4-én ulést tartott, s Obersovszky Gyulat életfogytig tartd,
Gali Jozsefet 15 éves bortonbiintetésre itélte.127

Toth llona, Gydngydsi Miklés, Génczi Ferenc, Ko-
vacs Ferenc kegyelmi tanacskozasan, 1957. junius 20-4n
elutasitotta a kegyelmi kérvényeket a masodfokd biré-
sag.18 Megjegyzend6, hogy ezen a napon ugyanaz a ta-
nacs elutasitotta Obersovszky Gyula és Gali Jozsef ke-
gyelmi kérvényét is, s6t, kiallitottak tigyiikben a hal&lbiin-
tetés végrehajtasara valé utasitast - az iratok szerint -
1957. janius 20-an.19

Gydngydsi Miklos, Gonczi Ferenc, Kovéacs Ferenc ha-
lalblintetését 1957. junius 26-an hajtottak végre, 645 és 7@
k6z6tt.10 Toth llonan a halalblintetést 1957. jlnius 27-én
hajtottak végre. A kivégzés megkezdésének idépontja 637,
a halal 648 kor kdvetkezett be. Ezutan a kivégzett holtteste
30 percen keresztil abitéfan fligg. Atanéacs elndke 30 perc
eltelte utan elrendeli az Gjabb orvosi vizsgalatot, majd el-
rendeli a holttestnek a bitofarol valé levételét. 40 Ft koltség
merilt fel.131

Hogyan értékelhet6 amasodfoku eljaras és az itélet?
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- Sulyos aggéalyokat kelt a targyalasi jegyz6konyv hia-
nya, sakorabbi iratelt(inési tapasztalatok alapjan itt is felté-
telezhetd a szandékossag;

-A birdsag, nyilvan politikai megrendelésre, teljes
koncepciovaltast hajtott végre. Ezzel bizonyitotta valt - s6t,
maga a birosag ki is mondja -, hogy koncepcids-konstrukcids
tiggyel allunk szemben, ahol a f6 célpont Obersovszky
Gyula és Gali Jozsef, akiket erkolcsileg kivantak lejaratni
azzal, hogy tisztan politikai Ugyuket egy koztorvényes-konst-
rukcids tigyhoz kapcsoljak;

- Az Ugy egyik tragédidja is itt bontakozik ki; Ober-
sovszky és Gali a kulféldi nyomas hatasara megmenekil
a konstrukcios-koncepcios igybdl, a teljességgel artatlan
Toth llona viszont benne marad a gyilkossagi konstruk-
cidban;

- A masodfoku itélet jogi szinvonalat tekintve ponto-
san olyan mindgsithetetlenil alacsony fokon all, mint az el-
s6fokd itélet. A Legfels6bb Birdsag meg sem kisérli potolni
az elséfokdu itélet elfogadhatatlan hibait (tényallas bizonyi-
tatlansaga, indoklas hianya). A birdsag kizarélag a politi-
kai koncepci6 kritikatlan kiszolgalasara térekszik, mikor
koncepciovaltast hajt végre, és embertelenil sulyosbitja
az itéleteket. Ugyanilyen politikai megrendelésre viszont
azonnal enyhiti is a birosag Obersovszky Gyula és Gali Jo-
zsef biintetését.

VI.

Befejezésiil értékelni kell a Toth llona artatlansaga mellett
sz0l6 tényeket, és kisérletet kell tenni arra, hogy valaszol-
junk; mi is torténhetett 1956. november 18-an a kérhazban.
1. A To6th llona artatlansagét aldtamaszté bizonyitékok:
- Az egész eljarasnak a sarokpontja, melyen 6sszed6l
a vad koncepcioja, azaz a holttest és az aldozat azonositatlan-



80 MAGYAR SZEMLE 2002. 5-6. SZAM

séaga, illetve egy meglévd holttesttel kapcsolatos alapvet6
kételyek.

- A holttest azonositatlansagat a korabeli és a jelen-
kori orvosiiratok és szakvélemények egyértelmdien rogzi-
tik (boncjegyz6kdnyv, dr. Haranghy Laszlo, dr. Buris
L&szld, dr. Benedek Istvan szakvéleménye). Az eljaras so-
ran nem tudjuk meg, kinek a holtteste szerepel az eljaras-
ban. Ugyanugy kideritetlen az aldozat személye; alapvet6
személyi adatai ismeretlenek maradnak. Az 4ldozat azo-
nositatlansagat bizonyitja, hogy a vadlottak, illetve a ko-
rabeli jegyzékonyvek egyértelmien AVH-snak tartjak,
mig Bak Istvdnné olyan meghatéarozo jel alapjan azono-
sitja az aldozatot, ami nem szerepel a boncjegyz6konyv-
ben.

- A boncjegyz6kdnyvben nem szerepelnek a Toéth
llona altal elismert injekciobeadasok s az altatds nyomai.

- Hidnyoznak a holttestre vonatkoz6 alapveté doku-
mentumok, ezekre hivatkozas sem torténik.

igy nincs az iratok kozott:

- a holttest kihantolasardl felvett helyszini szemle
jegyzékonyv;

- a holttest azonositasarol felvett jegyzékonyv;

- kiloptak és meghamisitottak abirésagi jegyz6kodnyv-
ben aboncoléorvosok és dr. Haranghy Laszlé meghallgata-
sé&rol szol6 részt;

- kiveszik az iratok koziil a boncjegyz6kdnyvet, amit
dr. Kahler Frigyes szerez be 1992-ben.

Jogosan feltételezhetjiik, hogy ezen iratok azért hia-
nyoznak, mert egyértelmden bizonyitjak Téth llona artat-
lansagat; mint ahogy az el6kerilt boncjegyzékényv, il-
letve szakért6i vélemények bizonyitjak is:

- Egyértelm(ien bizonyithatd, hogy T6th llonatarend-
@rségi eljaras soran fizikailag stlyosan bantalmaztak.

- Abirésagon tett Téth llona-féle beismerd vallomés
is stlyos aggalyokat kelt.
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Idézziik dr. Ivan Laszld pszichiater professzor, igaz-
sagligyi orvosszakértd véleményét: 13, Téth llonat csoport-
tarsként ot és egynegyed éven at kdzvetlen kdzelségben
ismertem. Jellemezte a kiemelkedd intellektualitas, ugyan-
akkor a mélyen humaéanus érzelmi és lelki élet. Ezt mimi-
kaja, gesztusai, magatartasa gazdagon kifejezte napi életé-
ben. A koncepciOs pere soran réla késziilt ujsagképek és
filmjelenetek soran, valamint néh&ny csoporttars és egye-
temi tars személyes észlelése alapjan nyert szubjektiv be-
nyomasok débbenetesen megvaltozott T6th Ilonat formal-
tak: gépies, mimikaszegény, beszikilt figyelemmel, Ures
tekintetl, érzelmi modulécié nélkili, szamunkra idegen
To6th llonat.

Sokszor feltettem magamnak a kérdést: miért? Las-
san, évek alatt raktam 0ssze jelen véleményemet: Téth
llona sz6rny(i szenvedéseken eshetett at és »gonosz tudo-
méanyossaggal« manipulalhattdk - amit szakzsargonban
»agymosasnak« mondunk. Ennek lIényege, hogy kilénbo-
z6 modszerekkel olyan tudatallapot alakithat6 ki, melyben
sajat személyiségének éntudatos vezérlését kiils6 vezér-
lésre programozzak at, és mintegy bioldgiai komputerré
degradaljak, kiils6 érdekek szerint tanitjdk be, ezeknek
megfeleld ,,kdveté magatartassal".

Régdta ismert a hypnoszuggesztiv befolyasolas egye-
di és kollektiv modszerének szamos valtozata. Ezeknek
azonban az a jellegzetessége, hogy a befolyasolt személy
un. »En-tavoli«, vagy »En-idegen« magatartasra nem kész-
tethet, nem programozhatd. Téth llona személyiségét6l
teljesen En-idegen magatartasat tehat csupan hypnoszug-
gesztiv mddszerrel nem lehetett kialakitani. Sziikség volt
un. kiegészitd, agymoso technikakat alkalmazni. Abban az
id6ben mar ismertek voltak bizonyos kisérletek, melyeket
a személyes En-m(ikodés megtorésére, atprogramozasara
hasznaltak fel. Nevezetesen: 1. természetes anyagok; 2.
mesterségesen el6allitott anyagok; 3. fizikai hatasok.
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Amikor 1957 szeptemberében a Budapesti Orvostudo-
manyi Egyetem Neuroldgiai és Psychiatriai Klinikajara ke-
riltem orvosként, meglepve tapasztaltam, hogy néhany
képzett szakorvos, mintigazsagligyi elmeszakért6, ahozza
felvezetett vizsgalati személy »feltard vizsgalata« soran int-
ravénds rovid hatdsu »altatoszert« alkalmazott, amilyent ro-
vid idejl mitéteknél alkalmaztak egyébként, mint fajda-
lomkikapcsold és érzéstelenséget, ellazulast eredményez6
»narkotikumot«. Ez a tudatallapot alkalmas kiilsé progra-
mok bevitelére is. Klasszikus szerekként régdta ismert és
hasznalt kémiai szerek voltak: a belélegzéssel haték, mint
dietiléter, anitrogénoxidul vagy kéjgaz, és a kloroform. Az
intravénas narkotikumok, mint az Evipan (hexobarbita-
lum), és a Thipental (tiobarbiturat szarmazék), valamint
a Ketamin, Intranarcon (Thialbarbitalum) kilonésen alkal-
masak voltak, mert Gn. ultrarévid hatasukkal j6 bevezet6k
voltak agymosashoz is. Ezek mellett mint »gyors« és csu-
pan »rovid hatasl«, szajon keresztil adhaté szerek is vol-
tak, mint a cyclobarbitalum és pentobarbitalumok. Az em-
litett igazsagligyi elmeszakeért6i vizsgalathoz Evipant és
Brevinarcont alkalmaztak.

Ugyancsak kezdd orvosként hallottam, hogy klinikai
orvosok »dnkisérletben« vettek részt LSD, azaz Lizergsav
dietilamid hatasvizsgalatban. Dietil-amidja erds, Un. pszi-
chotomimetikus szer, hallucinogén és tudatmaédosité, mely
magatartas-manipuléaciéra is alkalmas. A természetes anya-
gok sora ugyancsak ismert volt mint tudatmdédosité anyag:
a mexikoi kaktusz anyaga a Mescalin, és mexikdi gombabél
nyert Psilocybin.

Toth llona megvéltozottsagat, tébbiink véleménye szerint,
kombinalt manipulacids modszerrel érték el, fizikalis behatasok-
kal, lelki gyotrésekkel végzett agymosas formajaban."

- A pszichiateri és neuroldgusi szakvéleménybdl igy
egyértelm(ien megallapithatdé, hogy Toth llonatfizikailag és
pszichikaiigfolyamatosan kényszeritették beismerd vallomasra.
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-A birdsdg Toth llona és vadlott-tarsai beismerését
semmivel nem tamasztja ala, dontését nem indokolja.

- A koncepcibs-konstrukcidéi eljaras egyértelm( bizo-
nyitéka, hogy miel&tt mégbarmiféle tudomésalenne a,,Ha-
tdsagnak" a gyilkossagradl, mar ,, Toth llona és tarsai gyilkos-
sagi ugyében" kezdd@dik a nyomozas. (Ezt az iratot T6th
llona anyagabol szintén eltlintetik, Molnar J6zsef anyaga-
ban megmarad).

- A birdsag kisérletet sem tesz a vadlott-tarsak vallo-
mésai kdzotti szamos ellentét feloldasara.

- A méasodfoku birésag maga ismeri el, hogy a f6 cél
Obersovszky Gyula és Gali Jozsef elitéltetése volt, igy a ,,gyil-
kossag" a sziikséges konstrukci6 ehhez.

- Toth llona az elséfoku targyalas soran - mikor nem
az @ kihallgatasa folyt - t6bb olyan megjegyzést tett, mely-
b6l artatlansdgara lehet kovetkeztetni. (Feltételezhet6en
ekkor nem éltek vele szemben a pszichiatriai beavatkoza-
sokkal, mert nem 6t hallgattak ki.)

- Tébb kdzvetett tant alatamasztja Toth llona artat-
lansagat, s6t, vadlott-tarsainak (Molnar Jozsef, Gonczi Fe-
renc, Obersovszky Gyula) vallomaésa is részben erre utal.

2. Mi torténhetett ezek utan 1956. november 18-an a Péterfy
Sé&ndor utcai kérhazban.

Teljes bizonyossaggal ma mar rekonstrualhatatlanok
az események. Két kiinduldpontot azonban bhizonyossaggal
régzitem lehet;

a. ) Gonczi Ferenc és Gydngydsi Miklds sulyosan ban-
talmaztak ekkor valakit a korhazban.
b. ) Toth llonanak abéantalmazashoz és az aldozat eset-

leges halalahoz semmi koze.

Nagyon valoszin{i azonban, hogy az el6bbi két bi-
zonysag mellett a kdvetkezd esetek fordulhattak eld:

- Gonczi Ferenc és Gydngy0si Miklds a fizikai bantal-
mazas utan egy halotthoz hivjak Téth llonat, aki megalla-
pitja a halal bealltat. Az ezutan kovetkezd szivsziras mar
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egy halottat ért, végrehajtéja nem is Tath llona, s6t, elkép-
zelhet6 az is, hogy utélag a ,,Hatésag" emberei szurtak szi-
ven a holttestet.

- Elképzelhetd, hogy Toéth llonat egy, a klinikai halal
allapotaban l1évé emberhez hivtak segiteni. O orvosi eszko-
zokkel megkisérelte életre kelteni - sikertelendl - a klini-
kai halal allapotaban l1évé embert. Ezt a valtozatot latszik
alatdmasztani Baradnay Gyula c. egyetemi tanar hozzam
intézett levele, melyben a dr. Foldes Vilmos professzorral
folytatott 1989-es beszélgetését idézi fel1 (dr. Foldes Vil-
mos Toth llona egyik boncoldorvosa volt): ,,1989 tavaszan,
mint a Csongrad Megyei Orvosi Kamara tisztségviseldje,
Budapestre utaztam az Egyetem személygépkocsijan Fol-
des Vilmos egyetemi tanar urral, aki akkor a SZOTE lgaz-
saglgyi Orvosi Intézetének volt tanszékvezetd egyetemi
tandra. Kordbban a BM kotelékében rend6rorvosként, ez-
redesi rangban volt. Onnan palyazott a tanszék vezet6i
allaséara. A beszélgetés sordn szo kerilt az 56-0s perek-
rél. Konkrét kérdésemre, azaz hogy mit tud Téth llona
ugyérdl, a kdvetkezdket adta eld: Azt allitotta, hogy mivel
mar 1956-ban is a BM kételékében dolgozott, jl ismeri az
ugyet. Amint azt minden dokumentum allitja, 6 is ugyan-
Ugy adta el6, azaz hogy Téth llona a Forradalom idején
a Péterfy Sandor utcai kérhazban dolgozott és a kdrnyék-
rél beszallitott sebesiltek ellatdsdban vett részt. Egy napon
az utcarol beszallitottak egy polgari ruhas férfit, aki kdzel
a klinikai halal allapotdban volt. Anamnézisérél azt le-
hetett tudni, hogy az utcadkon portyaz6 forradalmarok
egy-egy ruhadarabja (csizmaja, csizmanadragja?) alapjan
AVH-s katonénak nézték az illet6t, s bantalmaztak. Mivel
aseriltnek szivm(ikddése akadozott (szakmai nyelven csu-
pan egy-egy szivrevollciodja volt), T6th llona ugy dontott,
hogy a vérnyomas nélkili ember megmentése érdekében
az akkor szokasos »resuscitacios« gyakorlat szerint intra-
cardialis Tonogen (adrenalin) injectiot ad be. Laikus nyel-
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ven ez azt jelenti, hogy hosszu (nem szokvanyos méret()
injekcids tlvel direkt irAnybdl a mellkasfalon at a sziv bal
kamrajaba kell behatolni és a gyogyszert oda befecsken-
dezni. Hogy ez - a gyakorlattal nem rendelkezg - Toth llo-
nanak sikerllt-e vagy sem, arr6l nincs informéci6. A be-
avatkozast tobben lattdk. Az esemény utdn rovid id6vel
a sérilt meghalt. Kilétérdl, sériléseir6l F. V. professzor
nem beszélt. Azelmondottak alapjan a professzor Gr azt al-
litotta, hogy a latvany alapjan voltak, akik a beavatkozast
szandékos gyilkossagnak mindsitették, erre alapult a ké-
s6bbi vad. Kérdésemre, hogy artatlannak tartja-e Toth llo-
nat az emberdlés vétségében, a professzor Ur egyértelmi
igennel valaszolt. Arrol nem szélt, hogy az ligy vizsgalata-
ban a holttest boncol&séban részt vett volna."

- Végul nem zarhatjuk ki azt a lehet6séget sem, hogy
egyaltalan nem tortént halaleset. Ebben az esetben a stlyo-
san bantalmazott ismeretlent - akit lehet, hogy halottnak
is véltek - eszméletlen allapotban kivitték a kdrhazbdl,
smagara hagytak. Ahalottnak véltember azonban valami-
lyen modon életben maradt, s ezutan a ,,Hatésag" ,,gyar-
tott" egy holttestet - esetleg a bérténben 1évé forradalma-
rok kézil. Ezt a valtozatot két koériilmény tamasztja ala:
a holttest korili teljes bizonyitatlansag; az atény, hogy Kol-
lar Istvan AVH-s létezett!

Dr. Kahler Frigyes 1992-es feltardsai soran megke-
reste aBM-et, ahol kdzo6lték, hogy az 1930-ban szlletett (te-
hat akkor, mikor a ,,holttest") Kollar Istvan 1952-t6l 1981-ig
szolgalt a BM kotelékében, s leszerelésekor ezredes volt
1981-ben.1%

Teljes bizonyossaggal egyik valtozat sem tamaszt-
hato ala, sigy lehetséges, hogy egy negyedik valtozat volt
a valdsagos.

Kétséget kizardan kijelenthetd viszont a feltart bizonyité-
kok alapjan, hogy Téth llona teljesen artatlan volt, s koncepcids-
konstrukcios perben itélték halalra az orvosi kar martirjat.
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Befejezésiil egy gondolat, mely nem hagy nyugodni:
A perek irataibol megismerhet6k az ligyek birai, nyomo-
z0i, ligyészei. Az eljarasok levezényl6i - a birdknak, tgyé-
szeknek tobbszor jogi végzettsége nincs - kivulrél iranyitott
szénalmas, erkolcstelen, tudatlan babuk.

Szerepliket, nevilket ma mar megismerhetjik. Az
igazi kérdés ma mar az: Kik talaltak ki a koncepciokat, kik alli-
tottak fel a konstrukcidkat, s kik iranyitottak kiviilrél az eljaréaso-
kat? A kutatdsoknak a kdvetkezd években erre is ki kell ter-
jednie.

Kdszonetnyilvanitas

A kutatas befejezésekor szeretnék készénetét mondani:

- dr. David Ibolya igazsagligy-miniszternek és dr.
Hende Csaba allamtitkarnak, hogy lehet6vé tették a kuta-
tast a minisztérium kényvtaraban, srendelkezésemre bo-
csatottak az iratok fénymasolatat;

- dr. Kahler Frigyesnek, aki mar 1992-ben potolhatat-
lan - eddig nyilvanossagot nem kapott - feltaro munkat
végzett az lgyben, s szakértd tanacsaival végig segitett
a kutatasban;

- dr. Ivan LaszI6 pszichiater professzornak, dr. Juhasz
Krisztina neurologus szakorvosnak, dr. Baradnay Gyula c.
patolégus professzornak, akik szakvéleményiikkel, tanacsa-
ikkal dént6 mddon segitették az igazsag feltarasat;

- Haldsz Zsuzsannanak a szerkesztés s a kézirat végs6
formajanak kialakitdsaban végzett alkotd6 munkéjaért;

- Benedek Arpadné és Molnar Laszlé konyvtarosok-
nak, akik a kutatas hosszd hénapjai alatt aldozatos munka-
jukkal, sokszor munkaid6 utan is, segitségemre voltak.

Segitséglk, kdzrem(ikodésik nélkil nem sziletett
volna meg ez a tanulmany.

Jobbagyi Gabor



106
107

JOBBAGYI GABOR: A NEMA TALP Hl. 87

Jegyzetek

Id. 60 alatt 311-312. old.
Id. 60 alatt 312-313. old.

107/a 1d. 60 alatt 316-317. old.

108
109
110
111
112
113
114
115
116
117
118
119

120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134

Id. 60 alatt 318-320. old.

Id. 60 alatt 320-321. old.

Id. Budapesti Févarosi Bir6sag B. VII. 164/1957—46.

Id. Févarosi Birdsag B. VII. 164/1957-46. 6-7. old.

Id. 111 alatt 8-10. old.

Id. 111 alatt 29. old.

Id. 111 alatt 29-34. old.

Id. 111 alatt 39-44. old.

Id. 111 alatt 47-62. old.

Id. 111 alatt 54. old.

Id. 111 alatt 65. old.

Magyar Népkoztarsasdg Legfelsébb Birdsdga Népbirésagi Tanacs
Nbf. 111. 5019/1997.

Id. 119 alatt 8. old.

Id. 119 alatt 11. old.

Id. 119 alatt 12-13. old.

Id. 119 alatt 17. old.

Id. 119 alatt 19-20. old.

Id. 119 alatt 22-23. old.

Id. 1957 Bf. 1. 21.410. Legf6bb Ugyészség

Id. B torv. ein. 1463/1957. Legfelsébb Birdsag

Id. Nbf. 111. 5019/1957/96.

Id. 128 alatt a tandcskozas uténi értesiték

Id. Nbf. 111. 5019/1957/97/C.

Id. Nbf. 111. 5019/1957/97/C.

Dr. lvan Lé&szl6 szakvéleménye - réviditve - (a szerzé birtokaban)
Id. Dr. Baradnay Gyula levele (a szerzé birtok&ban)

Id. a BM valaszat dr. Kahler Frigyes megkeresésére az 1 alatt 1év6 ira-
tok kozott.



a

TORTENETI ALKOTMANYUNK
FEJLODESE

9. Atmenetarendi alkotmanyrol
a polgéari alkotmanyra

19. szdzadban a felvilagosult abszolutizmus szellemé-

ben tortén6 korméanyzas egyértelmien visszatarto jel-
leglinek mutatkozott a tarsadalmi-gazdasagi fejl6dés igé-
nyeivel szemben. Sorozatosan el6fordult, hogy a k6zponti
szervek haladé jellegl reformokat akasztottak meg atme-
neti vagy pillanatnyi fiskélis érdekekbdl, hogy akadéalyai
voltak a kultdra és m(iveltség fejl6désének.27

Nem véletlen, hogy éppen a gazdasagi szakembe-
rek oldalarol érte sorozatos tamadas a régi alkotményt,28
akik nem lattak annak jogi fejleszthetéségét alkotmanyos
aton, és ezért készek lettek volna mindenestdl elvetve
kilfoldi haladé példakhoz igazodni - bar korantsem értet-
tek abban egyet, hogy ez a radikalis francia®vagy inkabb
a konzervativ angol3l példa utja legyen. Erdekes ebbél
a szempontbdl, hogy sokszor az egyébként fontolva hala-
dok hajlandok lettek volna a magyar alkotmanyos hagyo-
manyokat lényegében feladni, mig a radikalis valtozast
siirget6k kozott ezen alkotmanyossag bizonyos elemei
megtartasara létezett hajlanddsag. igy e vonatkozashan
Széchenyi inkédbb az elsd, Kossuth Deédkkal inkdbb a maso-
dik iranyban haladt volna.

Ennek oka az volt, hogy egyrészt az abszolit monar-
chia, az Isten kegyelmébdl uralkodé cséaszar-kirdly gondo-
lata e szazadban korantsem volt mar halado, s a kulturalis



ZLINSZKY: TORTENETI ALKOTMANYUNK II. 89

és gazdasagi fejlédést is visszafogta. Vele szemben a felel6s
helyi 6nkorméanyzat, a népfelség gondolataval dsszeegyez-
tethet6 szentkorona-tan, a politikai jogok nemzeten beliili
egyenl@sége, a jogalkotasban vald részvétel, a biroi hata-
lom megoszlasa, a kdzponti rendeletek térvényességi szem-
pontbol torténé mérlegelésének lehet6sége, a személyes
szabadsagjogok biztositasa olyan alkotmanyos értékek vol-
tak, amelyek a legmodernebb természetjogi gondolkodas
prébajat is megallhattak. A kézponti kormanyzatnak a tor-
vényhozéassal szembeni felel6ssé tétele is régi magyar ha-
gyomanyokon alapult, vagy azokkal 6sszhangba volt hoz-
hato.

Mas kérdés, hogy Magyarorszagon a polgarsag rendi-
leg kotott réteg volt. Kivalo egyedei atkeriiltek a k6zépne-
messég soraba. Szambeli stlya sem volt orszagosan olyan,
hogy ezzel érvényesilni tudott volna. Széchenyi elgondo-
lasa, hogy meg kell a fliggetlen, gazdasagilag er6s magyar
polgari réteget teremteni a monarchia védd keretében, en-
nek a ténynek belatasan alapult. Reformertarsai koziil a jo-
gaszok, akik amagyar megyei kozélettel ismer6sebbek vol-
tak, el tudtak képzelni a polgari egyenléségnek a nemesi
kivaltsdgok Kiterjesztésén alapuld megteremtését is. En-
nek soradn a torténelmi alkotmany alapelvei sima atmene-
tet kinaltak, béar voltak ennek sordn a sémaba nem illg,
onallon megoldandé alkotmanyos kérdések.

Végll is az aprilisi torvények ezt az alkotmanyos le-
het&séget valositottak meg. Az altalanos eufériaban nem
vevOdott észre, hogy az egymassal szerz6dg felek minde-
nike méast gondol. Az udvar, a kézponti kormanyzat léleg-
zethez akart jutni, mig katonai f6hatalméat érvényesitheti
a polgari jogok igényl@ivel szemben. A kdzépnemesség le-
mondott el6jogairol, és vagyoni igényei rendezését a ,,nem-
zeti kozbecsulés védbpajzsa ald" volt kész helyezni, azzal,
hogy arészletek rendezését a tovabbi térvényhozé munka
soran kell elérni. A parasztsdg megszabadult ugyan a kote-
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lez6 robotmunka terhétél, viszont nem mérte fel, hogy sza-
bad terményértékesitése ki lesz téve a piac szeszélyeinek,
shogy mez6gazdasagi termelést 6nalloan bizonyos tartalék
téke nélkul aligha lehetséges folytatni. A t6kével rendel-
kez6 polgari réteg a nemesi és paraszti fold szabad forga-
lomba bocsatasaval elérhette vagyona gyarapitasat a t6ke-
szukség folytan nagy kamatot hozé pénze forgatasaval.
Annal is inkabb, mert varhaté volt, hogy munkaltatoként is
monopolhelyzetbe keril a t6kével nem rendelkezé kisne-
mes és az azzal alig rendelkez6 kisiparos rétegek kozott. Az
orszag nemzetiségi vidékei az énkormanyzatok nemzeti-
ségi szempontok szerinti atrendezésében reménykedtek,
aminek jo el6jatékat lattak a szerb-horvat ésroman katonai
hatarérvidéknek a magyar igazgatasi rendszerb6l tortént
kiemelésében: ha most e teriiletek lako6i is megkapjak a poli-
tikai jogokat, a szerb vajdasag, az 6nallé6 Horvatorszag és
a roman tobbségl Dél-Erdély 6nkorméanyzata adott hely-
zetnek bizonyulhat.

Mindezen remények végil is hidnak bizonyultak,
hosszabb vagy révidebb tdvon. Az udvar ugyan nagy
aron, idegen segitséggel és a katonai hatarérvidék politi-
kai harcba vitelével elérte az abszolat rendszer stabilizaci-
0jat, de tiz éven belll kiderilt, hogy ez csak hatalmi poli-
tikaval sem katonailag, sem gazdasagilag nem tarthaté.
Kdzben eljatszotta azt a tékét, ami a 18. szazad folyaman
az uralkodohézat tobbsz6r megmentette: a magyar al-
kotmanyossag adta egyetértést és osztott felelésségtuda-
tot uralkodd és népe kozott. Helyébe politikai taktikazas,
helyzeti el6nydk éncéld kihasznalasa keriilt, és ezen elvér-
zett a torténelmi magyar alkotmanyossag éppugy, mint
a dunai monarchia nagyhatalmi alma.

A nemesség, miutan megosztotta el§jogait és hozom-
ra lemondott anyagi létalapja jelent6s részérél, felvallalta
az 0j térvényes rend fegyveres védelmét élete és vagyona
kockaztatadsaval. A kdvetkez6 polgari atalakitdsban pedig
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még a legitimitas irdnti igényét is védelmezte passziv re-
zisztenciaval, és azzal kimaradt az Ujjarendezés meghata-
rozo tényezdi kozil. Apénzpiac szabad prédajaként el6bb
gazdasagi onalldsagat, majd politikai sulyat vesztette el.
Utobbit azzal, hogy a politikdbdl, egyéb hijan, megprobalt
megélni, ezzel aruba bocsatotta meggy&z8&dését, és feladta
erkolcsi alapjait.

Aparasztsag amegkapott foldet jorészt kénytelen volt
rovidesen aruba bocsatani vagy megterhelni, smaga kenye-
rét zsellérmunkaval keresni. Munkaltatéja azonban mar
nem a vele egy kenyéren €16 vidéki foldesar volt, hanem
a nagybirtok ispénja, aki, akar soraibdl keriilt folé, akar ide-
genként, mindenképpen nyereséget akart munkajabol ki-
csikarni. Az iparositasnak érdeke volt minél nagyobb mun-
kakereslet teremtése, ezért a térvényhozd a kiegyezés utan
az ipart részesitette elényben, ésnem tdmogatta a mezdégaz-
dasagot. A farmgazdasagok és csaladi gazdasagok helyett,
amelyek ajobbagykorban tigy-ahogy léteztek, a nagybirtok-
rendszer valt orszagossa. Amellett éppen a magyar nemzeti-
ségliteriileteken - amelyek a szabadsagharc érzelmi hagya-
tékaként kiegyezésellenesek, 48-asok voltak - a kovetkez6
évtizedek politikaja nem latott okot a lakossag tdmoga-
tasara.

De nem teljesiiltek a nemzetiségek igényei sem. A ha-
talomnak egyszer(ibb volt kevesebb partnerrel egyezked-
ni. Horvatok, szerbek, romanok, s6t az erdélyi németek is
csalédtak az altaluk védett kozponti abszolut hatalomban.
S csalddtak Ausztria nemzetiségi teriiletei is. Csehek, len-
gyelek, szlovének, a horvatokkal egyditt latin muveltsé-
gl katolikus szlavok, akik a Habsburg-birodalomban érde-
keik természetes véddjét talalhattak volna meg, e csalodas
kovetkeztében elfordultak az uralkodotol, mikézben (nem
ok nélkil) elfordultak az altaluk 1848-ban el6bb cserben ha-
gyott magyar koronatol is, érezve a magyarok veliik szem-
beni bizalmatlansagat. Nem maradt szamukra mas ut, kifelé
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torekedtek anépek bortonének meghirdetett alkotmanyos
allamszervezetbdl.

A katonai er6szakkal levert polgari szabadsagharc
kovetkeztében létrejott allapot tiz éven belil megbukott,
és tovabbi hat év alatt Ausztriat kizartdk a német szdvet-
seghdl, s sajat erejére utalva kellett 1étezését megoldania.
Ebben a helyzetben, a gydkeres valtoztatas sziilkségét be
nem latva, a politikailag legm(veltebb magyar nemzettel
egyezett ki, amely a legitimitas helyreallitasa aran kész
volt a Pragmatica Sanctio elvi alapjai szerinti megosztha-
tatlan egység keretén bellll megoldani sajat alkotmanyos
[étét. Nem tette ezt szivesen. Nehéz volt sz6va nem tenni
a 48-49-ben, majd kdzben elszenvedett sok méltanytalan-
sagot, veszteséget. Feledni nem is lehetett, annal kevéshé,
mert turini maganyabol a szabadsag profétaja egyre figyel-
meztetett a valasztott megoldas hatrdnyaira. S bar véle-
ménye utdlag szinte minden esetben tévesnek bizonyult
is, abban igaza volt, hogy a félmegoldas, amit nemzet és
uralkodo a kiegyezés sordn elfogadtak, sok buktatot rej-
tett magéaban.

10. A megvalosult polgari téorténelmi alkotmany

A magyar térténelmi alkotmany harom hatalomhordo-
z0 tényez0je a kiegyezés utani magyar alkotmanyban is
megvan. Ezek az egységes hatalom birtokdban 1évé nem-
zett6l, a kozigyekre egyenként s dsszesen befolydassal
biré orszaglakosoktol kapjak részesedésiiket a hatalom-
ban: a translatio imperii gondolata a népfelség és a hata-
lommegosztas gondolataba jél atvihet6.

Kozilik az uralkod6 személye az egység gondolata-
nak megtestesitéje. Klasszikus polgari alkotmanyokban
nincs politikai joga és felel6ssége sem: uralkodik, de nem
korméanyoz. Am a magyar kiraly a Pragmatica Sanctio
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alapjan hazdnkkal megoszthatatlanul egyesitett tarsor-
szagokban nem adta fel Isten kegyelmébdl szarmaztatott
allamféi és imperatori, csaszari térvényhozdéi jogkorét.
E kdz6s birodalom megtartdsdhoz sziksége volt kdzds
hadseregre, olyanra, amely nem a korona, hanem a kiraly
és csaszar hadserege. Ra tesz eskiit, neki tartozik hiiség-
gel, amelyet nem csak sziikséghelyzetben, hanem mindig
egyedil 6 vezényel és igazgat.

Ezért a kirdly a kozos hadsereg feletti rendelkezést
kizarélagos hatalmaban tartotta meg. Ahhoz a magyar
parlamenttdl csak az Gjoncmegajanlast és a fenntartashoz
szilkséges anyagi eszkozoket kérte. Ugy fogta fel, hogy
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a magyar alkotméanyossag visszaallitdsa sordn a magyar
torvényhozas jogat vele egyitt gyakorld nemzettel ebben
szerzOdéses jelleggel egyezett ki, tehat e szerz6dés csak
koz6s megegyezéssel valtoztathat6. Es itt rejlett a rend-
szer els6 nagy ellentmondésa. A kiegyezés ugyanis ma-
gyar szemmel nézve torvény, amelyet nemzet és kiraly
egyutt alkottak. Alkotmanyos térvény. Mint ilyen, a tor-
vényhozdé hatalom altal valtoztathat6. A térvényhozé ha-
talom pedig egydttilletimeg a koronat és anemzet képvi-
sel6-testiiletét. De derivalt jogon: végil is mindketten
a hatalom teljességét birtoklé nemzettél kaptak. A nem-
zettel szemben nem szuverén a kiraly, hanem annak elsé
szolgaja. Olyan jogalkotas, amely a nemzeti akaratba ut-
kozik, nem fenntarthat6.

A masodik hatalmi &g, a kormany és az igazgatas egé-
sze, a régi magyar hagyomany szerint helyi és kézponti
szervek egyensuUlyat kivanta megval6sitani. Ebben azon-
ban nehézséget jelentett, hogy mig a kormany felel6s volt
a népképviseleti orszaggy(ilésnek, a helyi igazgatasnak nem
voltilyen felel6ssége. Az alkotmany nem is hatarolta el pon-
tosan, melyek a helyi 6nkormanyzatra tartozo, attél el nem
vonhato kérdések.BAzt a hagyomanyos szerepkdrt, hogy
a helyi énkormanyzat a kdzponti rendelkezések alkotméa-
nyossagat vitathassa, vagy hogy a korméannyal szembehe-
lyezkedhessék, az Gj miniszteri felel6sséggel nem sikeriilt
Osszeegyeztetni. Hogy utdbbit érvényesitsék, elvették a me-
gyéktdl és varosoktol azokat a jogokat is, amelyek ott jobb
helyen lettek volna. Ezzel viszont politikai jaték targyava
tették a vidékek kdzponti elényben vagy hatranyban része-
sitéset, s csak kevés allamférfi akadt, aki e csabitd lehetség-
gel ne élt volna.

A hajdani kiralyi tanacs, a barok igazgatasi szerepét
tehat atvette a parlamentnek felel6s, noha a kiraly altal
megbizott kormany. A masik szerepkort, a térvényhozéas-
ban valo részvételt az Uj rend a férendihazon keresztil
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val@sitotta meg. A parlamentnek ez a kamaraja részben
hivatal, részben sziiletés, részben kiralyi kinevezés altal
allott 0ssze, és egészében leginkabb viselte magan rendi
elédjének vonasait.

A polgari egyenl@ség a kéziigyekbe beleszdlas altal,
illetve a kdztisztségekre valaszthatdsag altal valosult meg
az allampolgarok Gsszességére. Bizonyos atmenet itt is
mutatkozott. El nem vontak politikai jogot senkitél, aki-
nek 1848 el6tt megvolt. Am az 0 valasztési és valaszthato-
sagi el6feltételek nem a teljes polgari egyenl6ség alapjan
nyertek megallapitast. Bizonyos vagyon, tanultsag, hely-
benlakas vagy egyéb alap kellett mind a helyi, mind az
orszagos kdzéletben vald részvételhez. A magyar politikai
partok a valasztdjog kiterjesztését6l az egész idészakban
féltek. A nemzetiségi keriiletek lakoi koziil ugyanis tobb
esett ki a cenzus révén a valaszték kozil, mint a magyar
lakossagu teriileteken. (Utdbbiak szavazoi aranyat inkabb
a vélasztokeriletek nagysaga révén kivantak korlatozni,
féleg a hagyomanyosan 48-as illetve fliggetlenségi vidé-
keken).

Apolgari szabadsagok kozott a vallasok egyenlésége
val6ésult meg legel6bb. Nehezebben tért utat maganak
anemek egyenl6ségének megvaldsulasa (barhazank euré-
pai viszonylatban e téren nem volt elmaradott). A zsiddk
emancipacitéja a 19. szadzad végére valosult meg teljesen.
Abirdsag el6tti, torvény el6tti egyenléség, amely a nemes-
ségetazel6ttis megillette, mostaz allam valamennyi polga-
ranak kijart. Az ezt biztosité 0j perrendeket a jogalkotas
els6 sorban valositotta meg, sikerrel. Arendi és nemzetisé-
gi kilénjogok megsziintetését a maganjog terén az Gj pol-
gari torvénykonyv lett volna hivatott megteremteni, de az
torvényként egészen a masodik vilaghaboru végéig nem
nyert elfogadast.

Az alkotmanyos Magyarorszag megvaldsult a kiegye-
zéssel. A Monarchian belil Magyarorszag a tarsorszagok-
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bal allé Ausztriaval egyenl6 alapon targyalhatott. A dele-
gaciok és a kozos ligyeket intézé miniszterek a feleknek
egydtt feleltek. Am az uralkodéval anemzet nem all azonos
kdzjogi szinten a magyar korona orszagaban, hanem fe-
lette. Ezzel szemben Ausztridban az uralkodd a f6hatalom
sziletett birtokosa és forrasa volt. Ausztria ugyan kapott bi-
zonyos alkotmanyta 19. szazadban, de nem alkotta, hanem
kapta. Ausztriaban a kiegyezés azért volt torvény, mert az
uralkodo kototte, Magyarorszagon azért, mert a parlament
elfogadta és a kiraly szentesitette, kihirdette.

Ezért a kiegyezést kovetd fél szazadon keresztil, mi-
kor a polgari egyenlség alapjan meg lehetett volna szer-
vezni a magyar tarsadalmat, jogallamot, s abban a kiilén-
b6z6 érdekek kiegyenlitését megtaldlni, a magyar politikai
életk6zponti gondjai kdzjogi kérdések koril torlodtak: meg
lehet-e valtoztatni a kiegyezést? Lehet-e a magyar térvény-
hozéasnak a kdzds hadsereg uigyeibe beleszolast biztositani,
netan meg lehet-e bontani a kdzds hadsereget magyar és
osztrak hadseregre? Masodlagos kérdésnek mindsilt ezzel
szemben, hogy hazajuknak tekintik-e a Monarchia népei
orszagukat? Hogyan lehetne azt megelégedésiikre beren-
dezni? Alkalmas-e a hadsereg a kiils6 veszélyek elhéarita-
séra? Mit kell tenni az (it6képes kdzigazgatas, a pénzigyek
szilardsaga, a joghiztonsag, a gazdasagi versenyképesség
terén?

Voltak allamférfiak, akik észlelték a veszedelmet, saj-
naltak az elvesztegetett id6t. Am a keziik kétve volt. Ama-
gyar parlamentaris rend, az orszag legf6bb ddntési fo-
ruma, liberalis belsd szabalyzata miatt kész prédaja volt
a lehet&ségekkel nem felel6sen élni, hanem &nérdekbdl
visszaélni akaro és hajlandé kisebbségnek. Az orszag lakos-
saganak egy része Ugy érezte, hogy a kiegyezés kotottsé-
gei k6zt nem tudja a maga sorsa intézésében politikai aka-
ratat szabadon érvényesiteni. Ezértarendes térvényhozoi
munka és kdltségvetési gazdalkodas lehetetlenné tételével
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kivantak akaratukat rakényszeriteni a szerintik visszaélés-
sel 1étrejott parlamenti tobbségre. Az obstrukcio volt az az
eszkdz, amely a torténelmi magyar alkotmanyossag arcula-
tat a vilaghaboru el6tt tonkretette.

Hogy megérte-e a k6zds hadsereg mindenaron valé
fenntartdsa ezt az 4ldozatot, nem lehet tudni. Azonban
a masik ut, a Monarchia foderalis atszervezése is a magyar
politikai ellenallason akadt el. A katolikus szlavok természe-
tes helye a Monarchiaban lett volna, am a magyar fél nem
kivant tobb 6nall6 partnert beengedni a k6zds tigyek intézé-
sébe, mert félt (az 1850-es évek beidegz6ddttségei révén),
hogy le fogjak szavazni. igy sem a szent korona ala tartozo
horvatokat, sem a cseheket nem kivanta tarsként elfogadni
- alengyelek 6nallositasa valoszin(ileg orosz és porosz ellen-
zéshe is Uitk6zott volna, tehat kilpolitikai bonyodalmakat
okozhatott.

igy hat a monarchia, ha utolag visszatekintve tavol-
rél sem volt olyan borténe népeinek, mint azok az utédal-
lamok, amelyek kdvették, mindenesetre sem ezt a belsé
kollektiv szabadsagot nem tudta lakdinak megadni, sem
egységes hazava nem valt az egységes kdzds hadsereg ré-
vén, de megfeleld erejl boérton6rséggel sem rendelkezett
e hadsereg révén. Szomordu fintora a sorsnak, hogy amikor
az els6 vilaghaboriba beléptiink, kisérve leginkabb az ad-
dig obstrualo ellenzék egyetértésétdl és lelkesedésétol, ki-
derilt, hogy a hadsereg nincs felkésziilve erre a haborura.
A hadsereg végil is nem bizonyult sem szakmailag fel-
késziiltnek (a fels6 vezetésében), sem felszereltnek, sem
hadurdhoz feltétlen hiiségesnek. Visszaiitott az, hogy az
egyszer(i katonanem érezte aMonarchiat egészében haza-
janak, és az ligyet nemzetinek. A kiegyezés bevezette pol-
gari alkotmany épiilete, amely ellenallt amodernizalas igé-
nyének, a vesztett haboraval latvdnyosan omlott dssze.
Mig a régi torténelmi alkotmany szazadok probait kiallta,
mert a nemzet magéénak érezte, ez az Gj, polgari alkot-
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many egyik naprél a masikra bukott meg, latvanyosan
véaltva fel azt kiilonb6z6 importalt képletekkel, amelyek
idegenek maradtak. Nem isvoltidejik meghonosodni, de
valdszindlleg nem is ezt céloztak.

11. Osszetdrt vagy széttort a szent korona orszaga?

Afegyverszinetet kdveté masfél év alatt Magyarorszag, had-
seregét dnként széteresztve, védtelen prédaja lett alegkiilon-
b6z6bb hangoskodd aramlatoknak. Jelképes a korban, hogy
ahaboratoljo elére 6vo és arra felkésziilni térekvd, annak Ki-
robbantéasat a parlamentben egyedil ellenzé, annak elvesz-
tését nyiltan felvallal6 és beismerd felel6s allamférfit, aki ut-
jaba allhatott volna az elkdvetkez6 tragédianak, ha kell6
bizalmat élvez nemzet és kiraly részérél, Tisza Istvant az 6szi-
rozsas forradalom els6é napjan meggyilkoltak! Benne halt
meg a kiegyezést betartani akard, az alkotményos folytonos-
sag lényegét komolyan vev6 egyik utolsé allamférfi. ,,Min-
den dsszeomlott!", irta Aprily Lajos.

A széttordelt, kirabolt, megaldzott Magyarorszag kény-
telen volt elfogadni a trianoni békediktatumot. De volt lelki
ereje az 6sszeomlasbol felemelkedni. A rend helyreéllitasat
megkisérld erdk, jellemz6 modon, jorészt az addigi obstruk-
ciés, a parlamenti egyittmiikodést a habord el6tt megta-
gadd ellenzék vezérférfiai kozil kerlltek ki. Apponyi Al-
bert, ifi. Andrassy Gyula, Bethlen Istvan mind a koalicios
ellenzék vezéralakjai vagy fiatal titnjai voltak a 20. szazad
elején! A keresztény szocialis politikai gondolatok zaszlajat
most magasra emel6k is - elveik hangoztatdsa mellett -
ugyanezen tabort erdsitették a habord kitéréséig. Onkénte-
len arra kell gondolnunk, hogy korabban politikai vaksag-
gal verte meg a sors ezt anemzedéket, ami miatt nem tudta
belatni sajat jol felfogott érdekét, csak amikor mar késd volt,
a nagy haboru utan.
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A torténelmi alkotmanyt a felocsudé nemzet a két
vilaghabor( k6zo6tt mindazonaltal megprébalta felélesz-
teni, Ujjaéleszteni. A kiradly nélkil is megtartott kiralysag,
a szent korona szimbolikus hatalma egyszerre jelentette
afolytonossagot, ajogorvoslatra valé igényt és a hitet a tor-
ténelmiigazsagszolgaltatasban. Megvolt-e ennek soran az
az 6nvizsgalat anemzet részérdi, amely az igazsag igényét
mindenkor meg kell el6zze? Latta, belatta felesleges visza-
lyait, szocialis érzékének hianyat, masok érzékenységén ej-
tett sebek sértéseit, a tdrvényes formai lehet6ségekkel valo
visszaélések sulyat, a felel6tlenség hatasat? Ki tudja. A sé-
relmek oly nagyok voltak, hogy ismét sugalltak: meghdn-
hédte mar e nép a multat sjovenddét. Most mar elégtétel il-
leti! Justicefor Hungary!

Megmaradt a nemzet a népfelség elvi alapjan, a véle-
mény- és lelkiismereti szabadsag atjan, a parlamentaris ki-
ralysag keretében. Akiraly helyett egyel6re kormanyzotva-
lasztott, kevesebb felségjoggal, de valtozatlan legfels6bb
hadlri szerepben.34 Az egység megtestesitésére, jogi, de
nem politikai felelsséggel tartozo vezet6t.

Az alkotmanyozo6 nemzetgy(lés a férendihazat a két-
kamaras parlament fels6hazava alakitotta at, hagyoma-
nyos szerepkdrének megtartdsaval. A felel6s kormanyt
Gjra létrehozta, a helyi 6nkormanyzatok valddi szerep-
korét nem sikerilt kialakitani tovabbra sem. A Kiralyi Ka-
ria birdi jogalkalmazasi monopoliumat s az alkotmanyos-
sag masik biztositékat, a Kozigazgatasi Birdsagot az Uj
magyar allam meg6rizte.

Jelent8sen kiterjesztette a valasztoi jogosultsagot és
szakaszosan haladt a titkos valasztas bevezetése felé. Az
egyéni szabadsagjogokat az (j magyar allam is biztosi-
totta, legaldbbis ameddig kiils6 nyomasra bizonyos faji kor-
latozasok bevezetésének utat nem nyitott.

Meglepé és jellegzetes a magyar nemzet bizodalma
nemzetkOzi jogorvoslati lehet6ségekben. Minden igazsag-
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talansag ellenére nem afegyveres késziil6dés Utjara Iépett,
nem fenyeget6zott haboraval, és nem buzditotta az ide-
genbe szakadt magyarokat belsd ellenallasra. A jog utja-
ban bizott (egyel6re hiaba), fegyvergyarak helyett isko-
lakat épitett, orszagos csaladvédelmi alapot hozott létre,
tarsadalombiztositast és nyugdijalapot teremtett, sziikség-
lakasokat épitett a menekiltek szaméara.3HA pénz és gazda-
sag tiz év alatti stabilizalasa, a bels6 rend megteremtése és
a létminimum biztositadsa - mai szemmel visszatekintve -
erdvid idészak alatt hallatlan politikai és gazdasagi teljesit-
ménytjelentett. Asiker jorészt a szilard alkotmanyos keret
nydjtotta biztonsagnak volt kdszénhet6.

Az alkotmanyos keretek megteremtésében, ajogalko-
tasban, a kulturalis megujulasban sokat alkotott az elsé vi-
lagh&boru utani nemzedék. Am politikai éleslatasban djra
nem jeleskedett. Nem mintha abban a helyzetben ez segit-
folyamatok kellettek ahhoz, hogy az emberi egyenl8ség,
szabadsag és valddi béke iranti térekvés jobba tehesse a vi-
lagot. Nalunk nagyobb s hatalmasabb orszagok is tévuta-
kon keresték a jobb jov6t, nem egyiitt, egymas ellen.

Eurdpa kdzép- és keleti része a késziil6 nagy habord
viharaban, fliggetlenil politikai éleslatastol, s attél, hogy
szembefordult-e fajelmélettel, embertelenséggel, diktatori-
kus eszkdzokkel, vagy hodolt nekik, végiil is azonos sorsra
jutott. A habor( aldozatai, lengyelek, csehek, délszlavok,
anemetekkel szdvetkez6 elsd vilighdboras nyertesek, mint
a romanok, vagy bennik tdmaszt keres6 vesztesek, mint
a magyarok, osztrakok, de az 0j harcbol kimaradni térek-
v6 finnek, bolgérok is azonos sorsra jutottak: elnyelte 6ket
a nemzeti szocialista német birodalommal el6bb szdvet-
kez6 sakoncon osztozd, majd vele kényszerbdl szembefor-
dulé maésik diktatdra. Az ugyan nem faji, hanem osztaly-
alapon gy(ilolkddott, de ugyancsak elnyomé hatalom volt,
sagy6zelem kedvéért Jaltaban elvagtak a kis kelet-k6zép-
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europai orszagok alkotmanyos fejlédésének minden lehe-
t6ségét a nagyhatalmak. Hogy mennyire csatlakoztunk
areviziéd reményében a fajelmélet hirdet6ihez, sorsunkon
nem valtoztatott, csak 6nbecsilésiinkre hathatott ki.

A megalkuvas nem okozta, de nem is haritotta el Ma-
gyarorszag Ujabb rabsorsat. Anemzeti gondolatot a szocia-
lista mezbe 01t6z06tt osztalyuralom, nagyhatalmi torekvé-
sek kiszolgalasat a nemzetkdziség alarca alatt megvaldsito
Uj rendszer elnyomta. A nemzeti alkotmanyos jogfolyto-
nossag helyett latszattérvényesség uralkodott. Magyaror-
szag koztarsasag, majd népkoztarsasag lett, a szent korona
eszméje lomtarba kerilt, és torténészek is csak mint arendi
elmaradottsag tovabbélé emlékét hozhattak itt-ott szdba.
Halado, egyszerre nemzeti s befogadd jellegét elemezni
bln lett volna.36Hogy mégis e korszak alkotta meg az elsé
magyar irott alkotmanytdrvényt az 1948. évi XX. térvény-
ben, jellegzetes ellentmondés. Maga az alkotmany nem ér-
vényesiltajoggyakorlatban, csak kirakatul szolgalt a szoci-
alista torvényesség igazolasahoz. Ha érvényesilt volna,
a korszak jogbiztonsagahoz sokat adhatott volna, hiszen
tartalma szerint bizonyos alapjogokat biztositott.37

A jogallam helyett allamjog érvényesilt a korszak-
ban. A jog az uralkodo6 part akaratanak érvényesitési esz-
koze volt csupan. A jogtudo6 értelmiség tudatdban mind-
azonaltal e korszakban is hatottak jogi alapelvek, értékek,
amelyeket az egyetemeken elsésorban a torténeti targyak,
de amaganjogi stadium isrészben tovabbadtak. A magyar
alkotmanyos hagyomany sokaig kiizdott a felszin alatt az
érvényesiilésért. F6leg a polgari biraskodasban bizonyos
értékei atvészelték a korszakot.

Az alkotmanyossag emléke, a térvény tisztelete és
minden érdekkel szembeni kdvetése mégis lassan kivesz-
tek negyven év alatt. A rendszervaltas utan az elsé minisz-
terelndk koré csoportosulo politikai erék a torténelmi foly-
tonossagot megkisérelték helyreallitani, de kiderilt, hogy
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a nagy tobbség nem tudja, mirdl van sz6. Ignoti nulla
cupido. Konnyd volt térekvésiiket kiginyolni, maradinak,
korszer(itlennek bélyegezni, s kdzben a relativizalt jogi ér-
tékek, a pluralizmus cégére alatt anyagi haszonra vadaszni
»talan erkolcstelen, de nem jogellenes” madon.

Ha nemzeti kultlrank értékes részeként fel kivanjuk
ajove épitésénél hasznalni torténelmi alkotmanyossagun-
kat, el6szoér ki kell bontani a feledés homalyabdl, Gjra meg
kell tanulni. Mégpedig jol és Iényeglaton. Nem a forméan
mulik a kérdés. Nem a szent korona, mint targy kultuszan,
nem is azon, hany kamaras a térvényhozas. Nem is az al-
kotmany térvényszaman. A szabadsag-felelsség kapcso-
latot kell tudatositani, a pluralizmus helyébe a polgari érté-
kek megkeriilhetetlen rendjét tenni és jog Gtjan is védeni,
de f6leg a kdzvéleményt meggy6zni arrél, hogy az értékek
helyes rendje, az erkdlcs és jog tartalmi kapcsolata gazdasa-
gilag is, szellemileg is kdnnyebbé teszi a haladast a jobb lét
felé.38 Meggy6zni a hatalom birtokosait, a valasztékat ar-
rél, hogy ez az Gt nemcsak kénnyebb, hanem az egyediil
célravezetd is...

Z linszky Janos

Jegyzetek

27 Gondoljunk a reformkorban visszautasitott banyatérvényre, a keres-
kedelmi térvényhozas hosszU elhGz6dasara, az 6rokvaltsag-javasla-
tok elszegésére.

28 Széchenyi: Verb6czi 9/10 részét tlizbe!

29 Mint Dedak Ferenc, vagy Frank Ignac.

30 Ahogy Pet6fi, Tancsics, vagy a marciusi ijfigikképzelték, samelyre Kos-
suth is hajlott. V..

31 Amint Széchenyi, Szalay Laszl6, Eotvos Jozsef javasoltak.

32 V6. Z.J Kossuth ésakiegyezés, Jogtudomanyi Kézlony, 1994.9.327-341.1.

33 Talan tudatos is volt a helyi elvonhatatlan jogok biztositasa helyett,
amelyek bizonyos nemzetiségi 6nallésadg forrasai lettek volna, az



34

35

36

37

38

ZLINSZKY: TORTENETI ALKOTMANYUNK II. 103

egységes politikai nemzet elvét megvalésitani- amintazt maaroman
koztarsasagban teszik.

Ez Ujra csédot mondott, épp amikor sziikség lett volna a hadsereg kor-
méanyzo6h(ségére. A gondolat a rendszervaltas utdni magyar alkotma-
nyossagot ismét megkisértette.

Eszukséglakotelepek allapotat sokan és sokszor vetették a korszak sze-
mére, de mai hajléktalanjaink haldsak lennének hasonl6 elhelyezé-
sért.

Politikai kérdésnek szamitott akorszak alatt példaul Verb6czitudoma-
nyos értékelése, amelyhez nagy jogtudésok nem is mertek hozza-
nyulni.

Z. J. Menschenrechte in der ungarischen Verfassung, in: | Diritti
Umani - Tra Giustzia Oggettiva e Positivismo negli Ordinamenti
giuridici Europei, szerk. D. Castellano, Bolzano 1996.51-64.1.

Z. J. A tarsadalmi atalakulas jogi-etikai gondjai, in: Eurdpai tanulméa-
nyok 2. Bp 1996.244-254. és Az alkotméanyos értékrend kovetelménye,
in: A demokracia intézményrendszere - Magyarorszag az ezredfordulén -
Rendszervaltozas: Piacgazdaség, tarsadalom, politika MTA 1997. 53-60.1.
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forrott Pest-Buda ma is &rzi tarka elevenségét. Igaz,

a korabbi szazadfordulon - az eklektika vasari kavalkadja

jegyében-némiképp egységesiilt, de kaleidoszkop-tarkasa-

gabdl sok mindent meg is 8rzott. Részeinek hol elékel6sko-

dé, hol rusztikus szinarnyalatai megmaradtak. Durvabban
szolva: a metropolis takolmanyszerlisége ma is érzédik.

Mikrovilagai eredetiiket idézik. Némelyik zart belva-
rosi udvar mintha a barokk korra emlékezne. Tiizfalak
kozé beékelt torok reminiszcenciaji fird6i és minaretjei ko-
zil is all egy-egy. A hegyoldalak maganyos sziklagyepe iri-
szekkel meg lednykokorcsinekkel tarkaink. A varos egyik-
mésik fertdlydnak csak a hangulatos neve idézi a maltat:
a Vizafogoé, Felhévizé, Fehéregyhdzaé meg a Réacvarosé.
A Csikagé sebtiben-takolt proletarkulisszai éppugy meg-
maradtak, mint a pesti kiillvarosok rozoga gyartelepei, me-
lyek itt-ott holdbéli tajat idéznek.

E tarkabarka vilag régvolt néplinnepélyei a maguk
szinkavalkadjaval méltdak voltak Pest-Buda farsangi ka-
rakteréhez. Irodalmi miivek mozaikkdvekként sok min-
dent megdriztek e blicsukbol és vasari forgatagokbdl, utcai
kavalkddokbol, alkalmi vurstlikbdl, szedett-vedett vandor-
cirkuszokbol és menazsériakbél, panoptikumokbol meg
primitiv tlzijatékokbdl. A helyi forgatagokban a bolgarok
és cincarok, bosnyakok meg szkipetarok, ruszinok, totok és
olahciganyok éppugy ott csellengtek és tették a dolgukat,
mint a svab, gorog, rac és zsidd kereskeddk, nem szolva
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a koldusok, prostitualtak, planétasemberek, kengyelfutok,
tliznyel6k, zsebmetszdk, josok és kintornasok, meg a mu-
tatvanyoskompaniak ezerféle furcsa szerzetérél.

Avaros kdzépkori meg barokk mulatsagairol sok em-
Iék nem maradt fenn. Kétségtelen, hogy a kartyavet6ktol
a kockajatékosokig, a muzsikus kompaniatol a blivészekig
és kotéltancosokig, a moreszka-tancosoktél a medvetancol-
tatokig ezerféle arnyéklélek és vandorszerzet kisértette er-
refelé aDuna partjanisaforgandd szerencsét. A 17. szazad
végétdl aztan megsokasodnak az adatok. A j6 Gvadanyi,
apoéta-generélis akikdt6k meg a katonai paradék tarka vi-
lagat rajzolja meg. Gaal Gyorgy f6képp a kocsmakét meg
a teatrumokét. A forgatagok hangulata mégis legjobban
a korabeli hirlapokbol bogaraszhaté ki. Ezt a munkéat Zol-
tan Jozsef konyvtaros végezte el, aki Népi szérakozasok a re-
formkori Pest-Budan cimmel adta kdzre kutakodési eredmé-
nyét...

A hajdani, ricsajos vasarok helyszine tébbek ko6zott
a Szénpiac (Erzsébet tér), az Orszagut (MGzeum korut),
a Kerepesi (ma Rakdczi) Ut, a Kecskeméti utca, a Varoshaz
tér, meg végesteien végig a pesti meg a budai Duna-part
volt. Hajokon is, de f6ként szekereken hoztadk a temérdek
arut. Gyumolcsok hegyeit és barmokbol egész nyajakat,
flstolt meg é16 halak tomegét (koztik tobb mazsas viza-
kat és tokhalakat!), ruha- és cip6nem(it, de a fés(isok, kefe-
kot6k, konyvarusok melldl a fliszerarusok, a lacikonyhék
meg az alkalmi borkimérések sem hianyozhattak. Ormé-
nyektdl oroszokig, franciaktol torokokig szamolatlan ide-
gen fordult meg e zsibong6 vasarterek némelyikén, és
elragadtatott képet festett a keleti hangulatd kavalkad-
rol. Koztilk a nagy mesemondd, a ddn Andersen is, akit
megfogott a ,,Magyar Akropolis" gazdagsaga és szinva-
razsa.

Pest-Budéanak harom fontos bdcslja volt: hasvétkor
a gellérthegyi, punkdsdhétfén a zugligeti és Kisasszony-
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napjan alipotmezei. Amézeskalacsosoktdl a medvetancol-
tatokig sokféle arus és kuncsorgo vett részt ezeken. A gel-
lérthegyi Ginnep kilén szinfoltja volt a ,,rothadt alma haji-
galas", mellyel a gyereksereg tréfalta meg a siirgé-forg6
kompaniat. A bdcsuk mellett fontos esemény volt a piin-
kosdhétféi svabhegyi mulatsag, ahol az ifjusag ,,futés-,
Ut6és-, veregetds és szembekotds-jatékokkal” mulattatta
magat. A feln6ttek hada viszont a ,,csapszékek tanczter-
mében a nyivogo lyra mellett forgolddott”, azaz tancolt
,vig kurjongatasok kozt". Es ne feledjiik el a ,,méjus els6-
jére" es6 munkasmurikat sem, melyek helyszine Pesten
a Varosliget, Budan a Varosmajor meg a Horvath-kert
volt. Itt majusfak alatt, trombitaszéban, eszem-iszom mel-
lett hinta, ,,keringcse" (ringispil) és ,,bab-alakok" (bébszin-
haz) szérakoztattdk az ,,alsobb néposztalyt", melynek férfi
tagjai a kalapjuk karimajaba z6ld agat tliztek...

Akilonféle népinnepélyek résztvevdit szérakoztatd
mutatvanyos-kompénia legnagyobb és péarjat ritkité szél-
hamosa alighanem egy ,vizen jard" volt. 1834. oktéber
26-an délutan tizezer lélek tolongott a pesti Duna-part
Margitszigettel szemkozti részén. Nagy oka volt a sokada-
lomnak. Egy Lowenritt nevii kétes egzisztencia hirdetést
tett ugyanis kozzé, miszerint ,Al6l irottnak szerencséje
van a f6 nemességnek és tisztelt kézdnségnek jelenteni,
hogy tobb évi flirkészés s gondolkodas utan amaz igen fon-
tos és kdzhasznu felfedezésre tett szert, melly szerint min-
den vizen minden veszély és megnedvesilés vagy meg-
hiilés nélkil egyenes allasban keresztil lehessen meni..."
Ez akdrmonfont és homalyos fecsegés még hosszan folyta-
tédik s felszolitja a ,,miért6 kozonséget": gy6z6djon meg
20 krajcar ellenében avizen jaras emlitett csodajardl.

Nos, a felcsigazott nagyérdem( azt lathatta, hogy
anevezett Lowenrittbeballagott a folydba, aztan - egy cso-
nak kiséretében - par méteren at sodortatja magat az arral,
majd a ladikba pattan, s a meghodkkent publikumtél ba-
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csUt sem véve atevez a tulpartra, és krajcarok sokasagaval
a zsebében végleg eltlnik.

De nemcsak ilyen minden hajjal megkent szélha-
mosok viditottdk vagy épp bolonditottak a szajtati sokasa-
got. A ,,hevenyéncz-koltészek", Lagenschwart dr. meg az
olasz Bindocci, barmely adott témara verset rogtdndznek.
Orokbecsii miveik, sajnos, nem maradtak fenn. Mamok,
a majomember elképesztd ,tagficzamitasairdl" hiresiilt el.
Romanini, a ,,spanyol udvari tanczosné" egy rézsodro-
nyon mutatta be szocskéket meghazudtol6 produkcidjat.
Bertoletti a bolhacirkuszaval, Borovics Vince a tlizijatéka-
val ugyanudgy a reformkori mulattatds bajnoka volt, mint
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amorva Franciska Heppner, a ,,labm{vész", akinek mind-
két karja hidnyzott, am a labaval irni, pisztolyt tolteni
és azt elsiitni is képes volt. Ide soroland6 egy bizonyos
Lehmann, a léghajés, aki a Varosligetben ,,mintegy har-
madfél ezer labnyira szallt fel a halandék folé". A so-
kadalmi nevezetességek kozil nem maradhat ki Hirsch
Dénemark csodarabbi sem, aki betéve tudta a Misnat meg
a Talmudot, s kiben ,a legnagyobb fokig van csigazva
acombinal6 emléker6", olyannyira, hogy a publikum altal
szammal megjel6lt lapot azonnal felmondja, barmilyen le-
takart szovegrészt felidéz, s6t még arra is képes, hogy
a mondatokat tikdrszeriien, tehat forditva daralja el.

E ,,nézvagyait ingerlé" koklerek sorat gyarapitotta
egy bizonyos Kjellberg nevi ,vizgazlé és hulldmtipro”,
aki a kotéltanc meg a vizen jaras kombinaciojaval szédi-
tette a bamész népet. Mensen Ernst ,,gyorsfutdrol”, aki
szintén fellépett Pesten az 1830-as években, az a hir jarta,
hogy 14 nap alatt elfutott Parizsb6l Moszkvéaba. Pesten
el6bb golyaldbon billegve produkalta magat, majd egy
»rét-kort" rohant koérbe-korbe. A korabeli lap, a Jelenkor
tudositasa szerint gyorsasaga a ,,Iéghasité madaréval” ve-
tekedett és kdzben - réadasul - még ,vigan fiityorész-
gete™ is.

Adijbirkézok kulonféle pénzjutalmak és joféle hordd
borok kit(izésével ingerelték kiizdelemre azokat az er6s és
magabiro legényeket, akik a kozonség soraibol meg kivan-
tak mérkd6zni veliik. Leghiresiltebbjik a francia Jean Du-
puis volt, aki sorra foldre teremtette az ellene fellép6 honi
mészaros-, serf6z6- és bognarlegényeket. Késébb egy bizo-
nyos ,,Magyar Hercules", a j6 nev( Toldy () Janos lépett
a nyomdokaiba.

A panoptikumokban, melyek viaszbabként mutattak
be kilonféle hirességeket - ,,bemeneti dij 12 valto kraj-
czar" -, ki-ki megcsodalhatta Maria Teréziat, ,,2-ik Josefet",
de kilonfele bibliai személyek meghitt tarsasdgaban Sobri
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Joskat, meg mindenféle ,haramiakat, gyilkosokat, orozo-
kat és korhelyeket" is.

Elnem maradhatnak a korabeli vandor allatkertek és
méas alkalmi menazséridk, melyekben ,,gyényor( oroszla-
nok, tigrisek, leopardok, parducz, parducz-macska, orosz-
lan-tigris, hyéna, jégmedve, gnou-bivaly, farkatlan juh,
kenguruh és erdei 6rd6g" is megcsodalhatd. Aborzongatd
nev( erdei 6rddg alighanem az Eurdpa északi tajain él6 ra-
gadozd, a rozsomak lehetett.

A ,tudos allatok", Aloys Schmidt ,korzikai csoda-
lova", meg egy Bécshdl jott, névtelen szerecsen ,,tanult ku-
tydja" megmondta, ki hany éves, meg hogy hany dra van.
Egy mopszlikutya kartydzni és szdmtanpéldakat megol-
dani is tudott. (Utébbiért szivbél irigylem!) Betlikb6l sza-
vakat rakott ki, és felismerte a szineket is...

A panoramak, azaz ,,opticai képek", messzi varoso-
kat, tébbek kozott Lemberget meg Napolyi, Jeruzsalemet,
Moszkvat és Berlint lattattdk, de a regensburgi székesegy-
hazat, a svajci ,,Ordégmalmot”, a perzsa sah palotajanak
belsejét, a torok hadiflotta égését Navarin kikot6jében, az
inkvizicié fold alatti itél6székét, a tlizet okadd Vezlvot,
a portugéliai Evora Csontkéapolnajat, meg sok egyéb pitto-
reszk és borzongat6 latnivalot kinadltak a kdzonségnek.
A panoramak kacifantos elnevezései, a ,,dioramai s cosmo-
ramai mutatvany", ,avilagjatékszine" vagy épp ,,Coulem-
ber Gr napmikroszképja"”, a néha lanyhulo6 érdeklédés fel-
csigazasat és ébren tartasat szolgaltak.

Acirkuszokban lovagm(ivészek és kétéltancosok, ,.em-
berevd egyiptomi krokodilusok", néger-kigyok, leveg6ben
lebegd hires emberek, kigydlanyok és gélyatancosok, négy-
flld, 16fejli és nyolclabd diszndk, tancol6 csontvazak, ,,chi-
nai alakosok és mulattaté majmok", szamolni tudo6 lovak,
»tagfintorgok”, tovabba mazsanyi sulyokkal hajigalédzo
er6mdivészek (,,erémutatvanyos Herculesek™) csodalhatok
meg, és persze az elmaradhatatlan pojacak is fellépnek,



110 MAGYAR SZEMLE 2002. 5-6. SZAM

»Kik idénkint enyelgésekkel torekvék mulatni a nézéket".
Nevezetes volt az ,,orosz tuzkirdly"”, Schwarzenberg Pal
(aneve nem épp orosz), aki izz6 6lmot, langol6 szurkot és
forrd olajat evett, tiizes vashdl darabokat harapott le, vé-
gul valami thzijatékfélét is produkalt, melyet - ismeretlen
okbdl - ,szellemtiznek"” mondtak. De nem hianyozhat-
tak a kartyavet6k és ,kend@jatékosok™ sem, nem szélva
a kulénféle ,,blivészkedbkrdl és ordongdsokrdl”, ,kodfa-
tyolkép-mutogatokrol™ és mas szemfényvesztékrél.

A cirkuszok, bucsuk, sokféle alkalmi tinnepek és laci-
konyhas vasarok velejaroi a rogténzott babszinhazak, ahol
Bolond Istok, Paprika Jancsi és Vitéz LaszIl6 szérakoztatja
az apronépet, am sejthet6en egy-egy gyermeklelkét dicsé-
retesen meg6rz6 felnbttet is...

A hajdanvolt mulatsagok valtozatos helyszinei ko-
z0Ott a Varosliget éppugy szerepel, mint a Zugliget meg
a budai var, a Duna-parti ,,Jobbagypiac", a R6zsa tér meg
az Orszagut (a mai Margit korat), de a Varosmajor, a Gel-
lérthegy, ,,Leopold mezeje" meg a Svabhegy is.

Kétségtelen, hogy a pest-budai kdéklerek és mas mu-
tatvanyos hirességek tiindoklésének ideje a reformkorra
esik. Miért, miért nem, a terebélyesiilg és ezerféle kdsza lel-
ket, nacidt, teremtd almot és dbrandos balekot is magaba
szippant6 nagyvaros kedvez a farsangi kavalkadnak. Hecc-
szinhazaival és vandorkomédidasaival, uzsorasaival, vakpa-
radéival és kormeneteivel, fiakereseivel, kéregetdivel meg
betlehemeseivel, girhes inasaival és naplopdival, ripacsai-
val meg alkalmi arusaival valoban ,,tancokkal és vigsaggal
tele teatrom" volt akkor ez a még emberi méretd, kedélyét
és tarka forgatagait jol kezeld metropolis.

Szepesi A ttila
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HAROM HET INDIABAN

pesti reptl&téren még mosolyogtam, nem tudtam, mi-
A lyen valtozasokat élek meg Indidban.

Arepil6 ablakabol a szarnyak el6szor eziistok, aztan
kékesfeketék, harmadjara rozsaszinlek lettek. Mellettem
egy indiai né Ult, 6regnek lattam, kiderilt, egyid&sek va-
gyunk. Harom hét alatt én is tiz évet 6regedtem Indiaban.
Visszafelé mar értettem a dolgokat.

A delhi repilétérrél autoval mentiink a Magyar In-
tézetbe. Els6 élményem egy kislanyarc, amint az autd
Uvegére tapad, valamit mond, amit nem értek, de sejtem,
mi az.

Azt hittem, sosem ériink Jhansibol Kadjurahéba, ha-
rom soférvaltas, defekt, autégumi-csindaltatas, durgalinnep,
sotét utak utan. Fényt csak akkor lattunk, ha szembejétt egy
masik autd, ami az utolso pillanatban tért ki.

A Hotel Indidban halott bogarak a Iépcsén, a leped6
foltos, a flird&szobaban vodor és bogre, a belsd fertétleni-
tés rossz whiskyvel tértént. A Hotel Siddharth tet6terasza-
rol ezeréves templomokat lattam, de lattam szent tehenet,
holléval a vallan, a szennyviz kanyargasat a szeméthe-
gyek kozott; hallottam a durgalinnep ivolt6 zenéjét, amely
valdsaggal kettéflirészelte agyamat. Nonstop mdsor volt
éjjel és nappal. Az Uj helyszineket rogtén lefotoztam, még
miel6tt megismertem volna 6ket. A megismerés utan is-
mét megnéztem a fotdkat, és azt mondtam magamban,
tényleg ilyen. Az elsé benyoméasom volt a legjobb. Az
egész napos durgazene nem volt elég az indiaiaknak. Be-
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kapcsoltdk a tévét meg a radiot. Megértettem, miért ve-
szik kérul magukat a gazdagok vastag falakkal, nagy, ures
terekkel.

Nem tudtuk elddnteni, a turbanos gyerek utan men-
jink-e a sikatorba, vagy hagyjuk leragni hisunkat a riksas
piranjaktal.

Mint egy katona a menetfelszerelésével, olyan voltam:
viz palackban, pénz a deréktaskaban, fejkendd, napszem-
liveg, fényképez6gép, ora, cip6, hosszu ruha és végtelen
tirelem... Aztan vetk6zés egy szal bugyira és mezitlabra,
hadd menjen a ventilator, testemet illatos kend6kkel lemos-
tam, 6sszeszedtem er6met, és ismét felvettem a menetfelsze-
relést; indulas India emberdzsungelébe!

A vasltalloméas el6tt védett allapotban fényképez-
tem, egy autébdl. Egy kutya, védtelen allapotban, leheve-
redett az autd mellé. Két masik kutya egy szentélyben kere-
sett menedéket, leheveredve a szent tehénszobor mellé.
Kétpupostehén amotorolajat nyalogatta. Abuszra varo to-
meg guggolva vart, siiriin egymas mellett, fejiiket egy
iranyba forditva. A turbanos szikhek gyorsan mozogtak.
A félmeztelen gyerekét hatan, allva cipeld apa lassan ment.
A motoros riksasok harcat nézte néhany, allandoan fi-
gyel6 férfi. Sok magaban beszél§ embert lattam, egymas
mellett szorosan fekvd, alvo alakokat, vonatra varva, ami
Ot-hat dréat is késhetett.

A vonatbdl nézve lattuk, ahogy a nagy, zéld mez6n
csokorra fogjak a buzat, és verik, verik a szemeket, ez volt
a csépelés. Gyerekek alltak a faekéken, pehelysulyukat
a foldbe nyomva, apjuk, a bivalyokat figyelve szantott.

Hajnalban dolgukat végz6 emberek guggoltak min-
denfelé az aton. Mennyibe keriilne itt a csatornazas?
Mennyi vécépapirt fogyasztana ez az 6riasi nép, egy mil-
lidrd, ha nem vizzel mosna a hatuljat?

A n6k az utcdkon kiralyn6k egész Indidban. A feka-
liat soprd asszony kirdlynd a faluban, a falevélséprd né ki-
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ralynd amuzeumban, a hatalmas kosarat fején cipel6 ng ki-
ralyng a palyaudvaron.

Egyik fémedénybdl a masikba onti a draga vizet egy
gyonyord asszony. Négy bambuszrdd a konyhdja, vaszon-
nal korulfogva. A haz el6tt egyenruhaban tanul egy kis-
lany, Ul a porban, koncentral, nem figyel senkire.

A hangyak ugyanugy vetik ra magukat egy kenyér-
morzsara, mint az utcagyerekek a fehér emberre, rapiat
kérve. Almait a tévében nézi a porban iil6 masik gyerek.
Milyen szépek, milyen fiatalok!

Az egyik parkban egy kisfit olyan gyonyéri tanco-
kat mutatott be néhany rapiaért, amit Béjart is megirigyel-
hetett volna. Sajnos, én voltam ott, ésnem tudtam Béjart te-
lefonszamét...

Ha a gyerekek tulsdgosan ratapadnak a turistakra,
renddrok verik éket, de hiaba. Visszajonnek, és tdbb nyel-
ven beszélve kisérik a fehéreket tovabb. Ez a munkajuk, eb-
b6l élnek, ebbdl tartjak el csaladjukat. Ok szemérmesen
azt mondjak, iskolara kell.

Az utca sokkal érdekesebb, mint a mdzeum, ahon-
nan jottink. A whiskyvasarlo indiaiak olyanok, mint egy
gyorsitott filmfelvételen, blinds gyorsasaggal akarjak meg-
inni whiskyjlket, és aztan gyorsan el akarjak felejteni vét-
kiket.

Biciklis riksak, motoros riksadk, meg kell szokni! Két-
két sor ember, és autok, meg kell szokni! Por, piszok, zaj,
nylizsgés, meg kell szokni! Lokd6s6dés és ordibalas, meg
kell szokni!

Nagy edényekben f8 és sil az ennivalo, a kézmdive-
sek a haz el6tt dolgoznak, hogy lassanak, mosnak, vasal-
nak, varrnak, cip6tjavitanak. Az arusok bronzszobormaso-
latai olyan szépek, mint az eredetiek. A 6000 éves emberek
mai masolatai is nagyon szépek...

Becsukom a szemem és latom: az 6regembert dres
fakordéjan ulve, a hatalmas kerdmiakorsdkat készitd faze-
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kasokat, a fehér mlianyag székeken (ildogeéld, beszélget6
embereket az it mentén, az dregasszonyt a fa alatt, aki al-
bind, a gyénydr, barna kisgyerekeket, aranylanccal nya-
kukban szaladgalnak, a nagyobbak e-maileznek és interne-
teznek, a vizarus és a biciklikdlcsénz6 nyugodtan megfér
egymas mellett. Lovak, szamarak, vaddisznok, pupostehe-
nek, kutyak, egyitt vagyunk mindannyian.

A szariarus betessékelt a parnakkal koriilvett szivacs-
padléjara, és tedval kinalt. Aztan elénk lokte ragyogo sely-
meit. Mamanak hivott, mert 6tven évet nem nagyon él itt
meg senki. Harminckét héfehér foga ragyogott a félho-
malyban, mert az elektromossag draga. Harom-négy o6ran
keresztil nincs villany, mint nalunk az étvenes években.
Minden indiai &rus nagy pszicholégus, mert el akar adni
valamit. Az alkudozas hosszas parbajat viszont nem min-
denki viseli el.

A Kigyoblivols kéreget6 Ggy jatszott a doglott kigyo-
val, mintha élne. Aporban élnek, a porban alszanak, a por-
ban dolgoznak az emberek. Aztan égett porukat a Gan-
geszbe dobjak.

Mindenhol tehénlepények. Az istenek igy gondos-
kodtak szegény foldi halanddk tlizhelyeinek fiitésérél.

A szemét szépsége elmagyardzhatatlan egy eurdpai-
nak.

Felnéztem az ezeréves templomokra, és mindent meg-
bocsétottam...

(Kadjuraho) Arégi, kozépkorias faluban csak néztem
felfelé a fénybe, mikdzben labam alatt folydogalt a szenny-
viz. A kecske citromsarga nejlont ragott, a tyuk elszaladt
a falra festett, piros kéznyomok el6l, a papostehenek enye-
legtek az Gt kdzepén, az dregebb foltosak szunydkaltak az
Uton. Avaddisznok Teréz anya plakatja alatt csamcsogtak,
kedvenc bocikdm harom m(ianyag széket célzott meg. Az
allat valamiben reménykedett, ennivaléban vagy simoga-
tasban.
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Az iskola kis putri volt, néhany zsak a féldon a pad,
a tanitd hosszan beszélt a jotékonysagrol, de sajnos ne-
kiink nem volt pénzink.

Allatok vették koriil az ezeréves templomokat. Atemp-
lomoknak természetes volt az allat, az allatnak még ter-
mészetesebb a templom. Levessziik a cip6nket, rengeteg,
magas lépcs6 a templomig, a tdnchelyen csend, a szentély-
ben sotét, gyertya- és viragillat, denevérek. Kifelé a temp-
lomér figyelmeztetett, hogy Buddhanak adakozni kell va-
lamit.

A kén6k kidugtadk duzzadt jonijukat a napra, mert
napisten szerette 6ket. A duzzadt k6keblek kégydngyei
k6szeretkezés utani k6gyongyodk. Az aldozati szliz az
utolsé pillanatban egészen biztosan uralkodott oroszlan-
ja felett.

Az apszaraszok faradt ldabukat pihentették, mind a ti-
zenhattemplomban, de mar akdvetkez6 szent tancra gon-
doltak.

Meztelen k&testetek, kadjurahdi szobrok, forro, lagy,
édes és er@s, mint ételeitek.

Minden kéz, 1ab, has, fenék, mell az istenek dicsdsé-
gétzengte itt. Egymasba lltetek, aztan kévé valtatok. Nem
is kellettek ide szobraszok.

Komputerrel soha fel nem lesz mérhet6 a templomok
szeretkez0 péarjainak testaranya...

(Varanasi) A hajnali csénakdzas a Gangeszen meg-
nyugtatott és felemelt, hidba fecsegett a csdnakos angolul,
éreztem, szent ez a hely. Fényképeztiik a szent flird6zést.
Oket nem zavarta, mi pedig kissé emelkedettebb lélekkel
szalltunk partra.

Mintha Keresztel6 Szent Janost lattam volna a viz-
ben, kromacél edénnyel. A sadhuk jogik és simanok keve-
rékei, afrikai tdncosok és dédapam keverékei, szent embe-
rek, akik lemondtak a foldi élet gyonyoreir6l, egy szal
pendelyben koldulnak és aldast osztanak.
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Levélcsénakokat bocsatottunk a Gangeszre, gyertya-
val és viragszirmokkal, biztosan eljutnak valahova.

Mi az a tliz ott messze? Egy ember ég, most megy at
testébdl a leikébe.

Hurcoljatok halottaitokat, mint Krisztusokat, aztan
a tliz keresztjére teszitek, hogy a Gangeszben feltamadja-
nak.

Atliz és narancssarga szoknyam szine eggyé valta ha-
lottégetd kupolajan.

Egyesek Ugy nézték a halottak égetését, mint kdzép-
kori maglyat. Jeanne D'Arc elégett, de Teréz anyéat szent-
ként eltemették.

Varanasiban megjartam a poklot! El6ttem négy ha-
lott égett, mogottem harom, elélrél a bliz, hatulrél a forro-
sag gyilkolt, egy meztelen sadhu kialtozott, meggyujtva
baratja maglyajat. A sikatorok felé menve Gjabb halottat
hoztak, szépen feldiszitve pirosba, aranyba. A szegénye-
ken semmi sincs égetéskor, egy pillanatra feliilnek, felta-
madnak halottaikbél.

A pokolban vagyok, éget el6l, éget hatul. Elképzelem,
halott vagyok, idegenek bamulnak, nincs rajtam fahasab,
fel fogok Glni, ha jon a tlz. Mar csak labam van, mar csak
fekete kukac vagyok, de hamum holnap valaki homlokan
lesz jel. Szép vagyok, gyonyér( aranyleped6ben, narancs-
sérga viragok kozott, emberszagom széll a leveg6ben...

A csontvazfejes templomkapu el6tt lefotéztuk egy-
mast, emberhamuval homlokunk kdzepén. A foték nem si-
keriltek, valami nem akarta, hogy szentségesitésiinknek
nyoma maradjon. De mi tudjuk.

A bivalyok csak 6rokolt tudassal 1épkedhettek a Gan-
gesz-part lépcséin, kiilonben labukat térték volna. Lesétal-
tak a Gangeszra inni és fiirddni, aztdn nézték az embereket.

Utols6 nap lattuk az Ginnep végét, a piszkos edénye-
ket, a kabult embereket és az elégett szalmababokat. Indira
Gandhira gondoltam, aki a Mahatma labanal jatszott gye-
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rekkordban, nem sejtve elndkasszonysagat, tragikus vé-
geét, eljovend6 fia meggyilkolasat.

(Szent helyek) A mazeum el6tti szent joni-lingamra
sarga faleveleket tettem, szeretném, ha minden férfi és n6
egyesilése szent lenne...

Adurgailinnep témaja: egy gyonydr istenné egy tig-
ris hatan, aki Siva felesége, és ebben az idészakban nem
Kali, a rossz, hanem jé és megbocsaté né.

Amikor a homlokomra kenték az el6z6 nap elégetett
hullak hamujat, akkor valéban éreztem, hogy egy hatezer
éves emberlanc lancszeme vagyok. A harmadik szemem,
ott, a masik kett§ kozott, égett, éreztem a halottak fajdal-
mat...

A halottégetést nem szabad fényképezni, de kisfitk
arulhattak képeslapokon...

A szent furd6zés utan mindenkinek meg kell szaba-
dulnia valamilyen ruhadarabtél, az Gj élet reményében.
Rengeteg salat, bugyit, alsénadragot lattunk egy kupac-
ban a szent helyek koéril.

(Bels6 hangok) Nagy, fekete szemiivegemmel eltaka-
rom faradtsdgomat. Narancssarga szoknyam, mint a sad-
huk ruhaja, mint a Majomtemplom ajtaja, olyan.

Ha elhagy a tiirelem, maganyos oroszlanszobrok fe-
nekét fogom fényképezni!

A tehénlepények gyonyoéri kerekdedségével hatal-
mas teriileteket lehetne betakarni, talan fél Indiat.

Mindenrdl beszélnek nekem abanjanafa hegyes végl
levelei. Oriasdenevér szeretnék lenni, aki fényes nappal
cstingve alszik Varanasi egyik templomanak csodafajan.

Nem igénytelenek India istenei, csak a felfokozott
szerelmi allapotot fogadjak el ajandékul.

Elszoktam az élet 6si kegyetlenségétdl, a versengés-
t6l, egymas atverésétdl, kihasznalasatol.

Tudom, hogy nektek meg kell élnetek mindenéaron,
de a testem és a lelkem nem érti, ellenkezik, tiltakozik,
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nem birja, kikésziil. Iszonyatosan tiltakozom minden ag-
resszio ellen. Agresszié apénzkoldulas, anyomakodas, ag-
resszio abeszélgetés, ha nem akarok beszélgetni, agresszid
a boltba valé berangatas, ha nem akarok vasarolni, ag-
resszio a boltbeli alkudozas, mikor inkabb kifizetem az aru
tobbszdrosét, csak hagyjanak békén.

<Nemet mondani nem lehet semmire, csak valasztani
lehet tdbb rossz dolog kozil.

Ha itt éInék, én is porban fekldnék, faekével szanta-
nék, kirdlyndi szarit hordanék, Ugy seperném a szart az Gt
mentén. Kiralyndi szariban lennék varétermi ellenér, vagy
tlirném anydsom dirigalasat. Hennas labbal aludnék egy
kemény faasztalon, és varnam a mindig késg vonatot, ami
elvinne egy masik vilagba.

Viragszirmok és szemét, piros bételkdpés és szent
hamu, mindezt egyiitt kell szeretnem Indiaban.

India utdan nem olyan, mint el6tte. Mindenkinek at
kell mennie a Kashin, az Atjaron, és akkor gyenge testré-
szeinket nyalogatva, életben maradunk.

Milyen szoveget mondjak magamrdl, amit megérte-
nek az indiaiak? Talan ezt: 6000 éves vagyok és a jové egy-
szerliségében reménykedem. A zsugoritott, fekete kukac,
ami az emberb8l megmarad égetés utan, a Gangeszbe
dobatik. A test tobbi része kering a vilagban, talan itt is,
ahol vagyok.

Lelkemben eldobalok sok, folosleges ruhat, targyat,
emléket, és megprébalok Uj életet kezdeni a kbvetkez6 6t-
ven évben.

Ajok, allitélag, mar sosem térhetnek vissza erre a vi-
lagra. En inkéabb rossz vagyok, vissza akarok térni mindig,
djra.

Varnagy |l 1diké



fi

VITEZ ESZTER ES AZ ISTEN

itéz Eszter olyan asszony volt, hogyha & valahol megje-

lent, még sz6ra se nyitotta a szajat, de a nyulsziviiek
maris az ajtot keresték. Ha pedig kinyitotta, akkor a pipa-
flst nem bodorodott kajlan erre meg arra, hanem hap-
takba vagta magat. Sha keményen talalt sz6Ini, akkor a tu-
lipadn becsukodott a matyohimzésen.

Szépasszony tavoli atyafisdgahoz szamitott, kedves
tarsasaganak tagjai kozé azonban nem. Amde természete el-
len lett volna, ha nem Aallit be hivatlanul 6kor-6kor. Més-
kéntnem is tehette volna, mert senki nem szokta meghivni,
admde 0 tarsasagi lénynek tudta magéat, mi tébb olyannak,
akinek véleményére az emberiség raszorul, akar a falat ke-
nyérre, tehat ment, belilt a szoba és a tarsalgas legkozepére,
s magahoz ragadta a szot.

Ezuttal egyetlen fiacskaja, Valdemar jogositvanyardl
adott el6. Valdeméar a legnagyszeriibb gyermek volt; ka-
mionsoférként kereste kenyerét szerte anagyvilagban, igy
alig akadt arra alkalma, hogy tengelyt akaszthasson anyja-
val. Néha azonban idehaza tartézkodott, példaul, amikor
a jogositvanyat kellett meghosszabittatnia. S mire az or-
vosi vizsgalatra keriilt a sor, addigra eltelt néhany aldott
nap az édes anyukaja mellett, s bizony magosacska kez-
dett lenni a cukra, a vérnyomasa.

- En erre rogton beszéltem az Istennel - jelentette be
Vitéz Eszter, és marokra fogta a kavéskanalat, akar a kar-
dot. - Egy 6ra hosszat beszéltem vele. Megmondtam neki,
hogy Valdinak sziiksége van a jogositvanyra, mert neki
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a kamion az élete, az orszagut, a robogas, a nagyvilag.
Olyan nincs, hogy 6 ne kapja meg.

- Es? - kérdezte Szépasszony.

-Es? Mit és? Holnap lesz a foliilvizsgéalat. De meg-
mondom neked aranyom, és a barataidnak is, hogyha
Valdi nem kapja meg azt a rohadt pecsétet, akkor nincs
Isten!

-De hiszen személyesen beszélt vele, Eszterke -
kottyantotta Barna adjunktus. - Egy teljes éran at!

- Akkor sincs!
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1% METAFIZIKA

y[ Szabados Gydrgy rovata

a tulajdonképpeni val6sagos. Ami a profan szférajahoz
tartozik, annak nincs része alétben, mert aprofant ontolé-
giailag nem alapozza meg semmiféle mitosz, és nincs pél-
daad6 mintaja. igy példaul, mint latni fogjuk, a szan-
tas-vetés az istenek vagy a kultlrateremté h6sok altal
kinyilvanitott ritus és ezaltal egyszerre valosagos ésjelenté-
keny tett. Vessiik dssze a szantassal-vetéssel egy deszak-
ralizalt tarsadalomban, ahol a profan, kizarolag a nyere-
ség altal igazolt tevékenységnek valt részévé: a foldet
azért mivelik, azért szantjak fel, hogy kiakndzzak, nyere-
ségre és taplalékra tegyenek szert bel6le. Vallasi szimbd-
lumrendszerétél megfosztva a mezei munka ,,attekinthe-
tetlenné" és ideg6rlévé valik. Mar nem tarul fel benne
semmifajta jelent6ség, nem teszi lehet6vé a ,,nyitast" az
egyetemes, a szellem vilaga felé. Az istenek és a kultdra-
teremt6 hésdk sohasem nyilvanitottak ki profan csele-
kedetet. Mindaz, amit az istenek és az 6sok tettek, tehat
minden, amit a mitoszok teremtd tevékenységiikrdl elbe-
szélnek, a szent szférdjaba tartozik, és ezért része is van
a létben. Ezzel szemben mindaz, amit az emberek sajat
kezdeményezésiikre, mitikus minta nélkil tesznek, apro-
fan szférajaba tartozik, ennélfogva hid és illuzdrikus, végs6
soron pedig irredlis cselekedet. Minél vallasosabb az em-
ber, viselkedésmddjaiban és cselekedeteiben annal tébb
mintat kovethet. Méasként kifejezve, minél vallasosabb,
anndl jobban illeszkedik a valésadgoshoz, és anndl kevés-
bé fenyegeti a veszély, hogy nem példaszerd, ,,szubjek-
tiv", egyszéval helytelen cselekvésbe vesszék.

Természetesen szent valdsagokrol van sz6, mert aszent
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A mitosznak ez az oldala kiléndsen fontos. Mivel
a mitosz az istenek teremt6 tevékenységérél szamol be, és
mivik szentségét tarja fel, ezért azt nyilatkoztatja ki, ami
abszollt szent. Mé&s szavakkal, a mitosz azt irja le, milyen
kilonféle, néha dramai modokon tor be a szentség a vi-
lagba. Sok primitiv népnél a mitoszok épp emiatt nem be-
szélhet6k el tetszés szerinti id6ben, hanem csak a ritusok-
ban kilondsen gazdag id6szakokban (6sz és tél), vagy
a vallasos ceremaniak idején, tehat a szent id§ tartama alatt.
A szentségnek a mitoszban elbeszélt betdrése a vilagba az,
amivaléban megalapozza a vilagot. Minden mitosz aztbe-
széli el, miként keletkezett valamely valdséag, legyen az
a teljes valosag, a kozmosz, vagy annak egy része: szi-
get, novényfajta, emberiberendezkedés. Mikor elbeszélik,
miként keletkeztek a dolgok, meg is magyarazzak 6ket és
kozvetve arra a masik kérdésre valaszolnak, hogy miért ke-
letkeztek. A miként mindig tartalmazza a miértet is, még-
pedig azon egyszer(i okbdl, mert annak elbeszélésével,
hogy mikéntkeletkezett valamely dolog, a szentségnek a vi-
lagba val6 betdrését és ezaltal minden valdsagosan létez§
végsl okat nyilatkoztatjak ki.

Mivel minden teremtés isteni md, kdvetkezésképpen
a szentség betdrése, ezért egyttal a teremt6 erd betdrését
isjelentiavildgba. Minden teremtés valamiféle gazdagsag-
bal toéreld. Az istenek attlaradé hatalombol, az energia tal-
csordulasabol teremtenek. Ateremtés az ontolégiai szubsz-
tancia foloslegébdl ered. Emiatt a mitosz, amely ezt a szent
ontophaniat, a létgazdagsag e gy6zedelmes megnyilatko-
zasat beszéli el, minden emberi tevékenység példaszer(
mintajava valik. Mert csak benne nyilatkozik meg a val6sa-
gos, atulcsorduld és atevékeny. ,,Azt kell tenniink, amit az
istenek kezdetben tettek." (Satapatha Brahmana VII, 2,1,4.)
»igy tették ezt az istenek és igy teszik az emberek", teszi
hozz4 Taitiringa Brdhmana (1, 5, 9,4). A mitosz f6funkcidja,
hogy megadja minden ritus és minden Iényeges emberi
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ténykedés (taplalkozas, szexualitds, munka, nevelés) pél-
daadd modelljét. Az ember mint felel6sségteljes emberi
lény az istenek példaszer( tetteit utdnozza, ténykedési-
ket megismétli, fiiggetlenil attdl, hogy egyszeri fiziolo-
giai funkciordl, példaul a taplalkozasrdl van-e szo, avagy
tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis vagy katonai tevékeny-
ségrol.

M ircea Eliade: A szent és a profan
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SZTALIN ES A TITOKZATOS ELET

inden kdnyvnek megvan a maga sorsa. Ez a sors a megiras

elsd pillanataival kezdddik, és forduléponthoz érkezik, ami-
kor olvaséival talalkozik. Kun Miklés Az ismeretlen Sztalin cimi
koényve most indul Gtjara, és maris érzékelhetd, hogy sajatos pa-
lyafutds el6tt all. A kilénlegesség abbol adodik, hogy ez el6l
a konyv el6l bajos lesz majd kitérni. Tovabba, aki egyszer maga
elé helyezi, vagy az 6lébe veszi és elkezdi lapozgatni, révid idén
belil olyan hatasok alé keriil, amelyek bonyolultak és, azt hiszem,
az esetek tobbségében felkavardak kell hogy legyenek.

Ram az els6 sorok és a képek elementaris erével hatottak, mert
sajat emlékeimet idézték fel. A milliés példanyszdmban szért és
reprodukalt szines olajkép, a vezér hivatalos, gyonyorlséges abra-
zolasa lattan, ahogy Kun Miklés kdnyvéb6l mosolyog rank, azon-
nal Sztalin halalanak napja, 1953. marcius 5. jutott az eszembe.
Télies, sziirke reggel volt, elkezd6dott az els6 éra a gimnazium-
ban, amikor bejott az osztalyfénokink, igen komor arccal, és beje-
lentette, hogy Sztalin elvtars meghalt. Rajtam egy méaig emlékem-
ben &6rzott, fojtogatd érzés lett Grrd: itt nagy baj lehet, elfogadom,
mert atobbiek, a kéttanarnd és az egész osztaly gyaszosan szomo-
ra. Szétlanul felalltunk, kivéve G.-t, aki raborult a padjara és elkez-
dett zokogni.

Apam, otthon, nem ,,Sztdalin"-nak mondta a nevét, hanem
Sztalinnak. Mar egyedil aréviden ejtett a és ahosszan, kiilléndsen
litemes tapsolas kdzben elnydjtott 4 hang kifejezte a mély ellent-
mondast. A mi otthoni maganvaltozatunk a habords évek 6rok-
sége volt, amikor az orszag még hadban allt a ruszkikkal, a masik
viszont a hivatalos, szovjet valtozat volt, amelyben a rajongas és
a hodolat fejez6dott ki, valahdnyszor csak kiejtettik. Késébb fel-
tlint, hogy a Katyusanak is nevezett sorozatvet6t masik nevén
,-oztélin-orgonanak!” hivtak altalaban, vagyis a fegyver nevének jelo-
lésekor a diktator nevébe beprogramozott érzelmi kényszer nem
mikodott.

AVarosligeti fasorban laktunk, tantja voltam a Regnum Maria-
num templom felrobbantasanak és lebontasanak csakdgy, mint
a Jozsef nador altal félkor alakban ultetett, kdzel szazéves plata-
nok kivagasanak, a Weingruber-féle nyari vendéglé kozelében.
Ahatalmas bronz Sztalin-szobrot tartd, r6zsaszinben jatsz6, dom-
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bormUivekkel ékes diszemelvény lett a Felvonulasi tér hangsulyos
kozponti helye, amelyet er6teljesen Oriztek. Késébb, tgy novem-
ber kdzepén, a szovjet tiizérek a Fasorban, gyakorlatilag éppen
a hazunk el6tt felallitott agyuaval 16tték le talapzatéarol, egy vagy
két lovessel, a ledontott szoborra emlékeztetd, emlékként ottha-
gyott, Uresen maradt nagyvezéri csizmat. Eppen csak hajnalo-
dott, a pizsamamra kapott télikabatban rohantam le megnézni,
mi torténik, mire leértem, mar dolguk végeztével szedelédzkod-
tek, és rajtam kivil senki sem latta 6ket. A forradalom alatt, az
EMKE kozelében egy mellékutcaban magam is lattam a szobor
egy jol felismerhetd, hatalmas darabjat, a Lévolde téri Gjsagarus-
nal pedig még marciusban is lehetett a szoborb6l szarmazd bronz-
darabokat vasarolni, emlékul.

Felszines hasonlat lenne az ismeretlen Sztalinr6l sz6l6 kényvet
balvanydontésnek tekinteni. Mindenekel6tt Kun Miklos Kitarta-
sat és lelkierejét szeretném tehat kiemelni, amely hosszU-hosszu
kutatasai és a megiras nyilvanval6 gyotrelmei kdzepette képessé
tette arra, hogy atélje, megdérokitse a szérnyliségek tdmegét. Tala-
lomra idézek csak fel, illusztracioként egy esetet a szdmtalan
kozil, amely egy Gyemjan Bednij nev( kolt6hoz kapcsolodik.
Bednij a hdszas években az ,,alkoté értelmiség” képvisel6je volt
a Kremlben, s Krilov mifajat kévetve féleg politikai allatmeséket
irt. ,,Az ir6 morbiditasat jellemzi egyébként - irja Kun -, hogy a Kreml
teriiletén sétalva észrevette, miként tereli Malkov kommendans néhany
tarsa segitségével Fanja Képlant, a Lenin elleni merénylet egyik kivite-
lez6jét a kivégzés szinhelyére. A ,,Szegény Gyemjan' végignézte az
asszony haléltusdjat, sét azt is, miként égették el egy hatalmas ontottvas
hordéban.""

A Sztalinrdl sz616 kdnyv hosszl-hosszu évek kutatdmunkaja-
nak eredménye. A szerz6 kozel hatszaz tételb6l all6 irodalomjegy-
zéket koz0l, nagyszamu orosz és mas, jorészt amerikai levéltar,
iratgyljtemény anyagat tekintette at, de gydjtémunkajanak igen
jelentOs részét alkotjak azok a személyes beszélgetések interjik és
adatgyd(jtések is, amelyek a diktator életének epizédjait tarjak fel
fiatal koratol kezdve. Tobb szaz eddig kiadatlan forrast hasznalt
fel egyebek kozott. Visszaemlékezések, dokumentumok és Kitér-
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jedt szakirodalom segitette tehat Kun Mikldst abban, hogy afféle
nyomozoként tarja fel ennek a paratlanul hosszu és elvetemiilt
gonoszsagok kdzott kigydzd politikusi életnek a kevéssé ismert
részleteit.

Itt szeretném kiemelni, hogy a kdnyv képanyaga hallatlanul ér-
dekes, 6nmagaban is lebilincsel6 informéaciokat kinal. Valamennyi
David King londoni gydjteményébdl szarmazik, am a képalaira-
sok tdmorsége és szakszerlisége jelentds tobbletmagyarazatot ki-
nal, ami nagyban noveli a kiadvany értékét.

A konyv els6, révidebb része az Elhizodo ifjusag cimet viseli.
Tobbnyire az egykori szovjet és amerikai levéltarak dokumentu-
mai alapjan Sztalin életpalyajanak kezdeteivel foglalkozik, a maso-
dik rész, A »Gazda« barétai és ellenségei alkotja a szoveg nagyobbik
hanyadat. A két rész kdzott az a killénbség, hogy az utébbi tébb-
nyire egy-egy jellegzetes szovjet személyiség torténete, esete koré
épiti fel elbeszélését.

Az elsd részben a vezér gyermekkorat és ifjukorat megszépité,
idealizald, l1ényegében teljesen meghamisitd irodalom, diafilmek
és festmények tengerében igyekszik Kun Miklés rdbukkanni a tu-
datos ferditések és hazugsagok mogott még kitapinthato eredeti
mozzanatokra. Az itt kovetkezd idézet jellegzetes részlet, mely jol
érzékelteti Kun mddszerét. ,,Ideoldgiailag elkotelezett francia élet-
rajzir6janak, Henri Barbusse-nek Sztalin meghatottan beszélt ar-
rol, hogy apja, a jo 6reg Beszo mennyire azon volt, hogy egyetlen
fia tovabbtanuljon. A vilaghird ir6 tolla alatt - vagy talan Alfred
Kurella, az emigrans német kommunista jévoltabol, aki 6sszegy(j-
totte Barbusse-nek az anyagot és mindjart ,,szelektéalta" is - egé-
szen édeskés torténet kerekedett ki:,[Visszarion]: szegény, tanu-
latlan és igen j6 ember volt. Beadta Joszifot tanulni a gori iskolaba
[...] majd a tifliszi papi szeminariumba. Vagyis tényleg mindent
megtett a fidért, amit a rendelkezésére allé anyagi eszkdzokkel
csak megtehetett." A Barbusse-idézettel ellentétben érdemes szem-
lgyre venniink a tizenhét esztend8s Szoszo Dzsugasvili kallig-
rafikus kézirassal elkészitett kérvényét: ,Szerafim archimandrita,
Rektor Atya F6tisztelend6ségének, a tifliszi Ortodox Papi Szemi-
narium Rektoranak. Nevezett szeminarium Il. osztalyos hallga-
tojatol, Joszif Dzsugasvilitél. Folyamodvany. F6tisztelend6séged
jol tudja, milyen siralmas helyzetben van édesanyam, aki eltart.
Apam immar harom esztendeje nem gondoskodik rélam. Ezzel
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buntet, amiért akarata ellenére folytatom tanulmanyaimat. [...]
Ezértimmar masodszor kérem F6tisztelend6ségedet, a laba elé bo-
rulva esedezem, hogy nyujtson nekem segitséget. 1895. augusztus
25. Joszif Dzsugasvili kérelmez8." Ezt a kérelmet a szerz6 az ere-
deti alapjan idézi. A benne felsorolt tények éles ellentétben van-
nak a Barbusse-féle elbeszéléssel.

Sztalin esete a legjobb bizonyitéka annak, hogy a huszadik
szazad sok egyéb mellett a toméntelen hamis életrajz szazada is
volt. A kényvb6l megtudjuk, hogy a folyamatos Gjrairas, attol-
tés, a diktator igényéhez igazod6 Gjabb és Gjabb alkalmazas, ha-
zudozas szakemberek sokasagat foglalkoztatta. Az illusztraciok
ko6zott sok-sok tobbszor is retusalt festményt és fényképet lehet
latni, a cél mindig a jelenet atértelmezése volt. Ezek a képek
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éppen a latvany témorsége miatt kilondsen ékesszéléak. Van
olyan fénykép, amelynek kés6bbi, Gjabb és Gjabb valtozatain
egyre kevesebb személy lathato, tobbnyire kegyvesztettek lettek
és kivégezték bket, a fénykép a helyikdn fakat, bokrokat mutat.
A ragyavert és kistermet(i Sztalinrdl késziilt, alabastromfényd
archort abrazolo idealizalt, atlétat sejtetd portrékat, ezeket az iko-
nokat ugyancsak a képi hazugsagok kézé lehet sorolni.

A masodik rész nem a diktator életének epizodjaival foglalko-
zik, hanem tdbbnyire az egyik, a kdrnyezetéhez tartozé személyi-
ség torténetét mondja el, amely mindig rutul végzédik. A ratsag
valtozatai azonban hihetetlenll sokfélék. Rajtuk kiviil a szerzé né-
hany ismert esetet beszél el, s az egyes részek kozott, miként az
els6 részben is, fényképek 6nallo csoportja gazdagitja az anyagot.

AKremlbelvilagaban zajld élet és a versaille-i kiralyi udvar bel-
terjessége kozti paArhuzam magatol értet6d6 lenne, ha nem bonta-
kozna ki, 1épésr6l 1épésre az a légkor, amely a tragédiak, arula-
sok, zsarnoki 6nkény kdzegében szinte vérgdzzel teli szmogként
nehezedett a vezéren kivil minden bennlakéra. A nék, asszo-
nyok sorsa latszik a legtragikusabbnak, mert tébbnyire artatla-
nok voltak.

ime egy jellemz6 eset Kun Miklds elbeszélése szerint: ,,Amikor
Klim Vorosilov megtudta, hogy Szemjonova kilféldre készil, ria-
dot fajt. 1933. aprilis 10-énaggodva irtaa Nagy Szinhaz masik »pat-
ronusanak«, Avel Jenukidzének: »Hatarozottan ellenzem, hogy en-
gedélyezzék parizsi Gtjat... Valamikor biztos voltam abban, hogy
Saljapin hazatér. Fogadtam egy lveg konyakban a néhai Mihail
Frunzéval. Es veszitettem. Elképzelhetd, hogy Szemjonova nem
j6n haza. Es ez elegendd ok, hogy ellenezzétek az utazasat.« Ezzel
azonban a torténet nem ért véget. Az izgatott hadiigyi népbiztos
egy tanacskozason a moszkvai partbizottsag élén allé Lazar Ka-
ganovicsnak is foltette a kérdést. Egy cédulat csusztatott a kezébe:
»Szemjonova kéri, hogy roévid id6re kilféldre mehessen. Mi a véle-
ménye, elengedhetjiik? Nem szokik meg?« Am Kaganovics ajelek
szerint tudta, hogy Marina Szemjonova jart a Kremlben, a »Gazda-
nal«, aki hozzajarult a parizsi Gthoz. Ezért sejtelmesen azt felelte
Vorosilovnak: »Azt hiszem, nem szokik meg. Nagyon rendes em-
ber, s nincs értelme, hogy megszokjon. Nem hozza kisértésbe
a pénz, a pazar élet sth. Ljazar] K[aganovics], Utéirat: Ha talal-
kozunk, majd mesélek egyet s mast.« Kun e résznél kozli Szemjo-
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nova korabeli fényképét is, amelynek az aléirasa a kdvetkezd:
»A korszak tnnepelt fiatal balerinaja, a 2001-ben még él6 Marina
Szemjonova nem titkolta, hogy mélyen vallasos. A bolsevik partba
semvolthajlando belépni. Mégis életben maradta Nagy Terror ide-
jén, de a férjét, Levon Karahan ismert diplomatat kivégezték, mint
anép ellenségét«".

Az ismeretlen Sztalin" cim kényv fényképei kozétt lapozgat-
va hirtelen felt(inik az is, hogy kezdetben mennyi finom arc latha-
t6 a képek hatterében: mlvészek, ir6k, de olykor még a politiku-
sok kozott is. A Nagy Terror utan mar csak borzalmas figurdk
mutatkoznak.

Akdnyv tartalmat és a megvaldsitas modjat is az az jdonsag haté-
rozza meg, ami akilencvenes évek sajatossaga. EImondhatova valt
a szorny( kozelmult, ezért végre megteremthetd a tavolsag mult
és jelen kozott. A Kadar-korszakban legfeljebb az anyagot lehe-
tett gydjteni, de a kdnyv megvalositasara természetesen gondolni
sem lehetett, mert akkor a mult még a jelen része volt, szemben
anapjainkkal, amikor- végre, remélhetéen végleg - szakitasban va-
gyunk vele. Ezért lehet rola kéntérfalazas nélkil, keményen be-
sz@lIni és irni, s6t vitatkozni is. Amalttal valo, mar-mar lelki gyogyi-
tassal is felérd szakitas hatalmas lendiiletet ad az emlékezésnek, az
emlékiratoknak, a mult kend6zetlen felidézése igényének, az elbe-
szélésnek. Nem véletlen, hogy ebben a kényvben annyi szemtand
és szerepl6 emlékezete gazdagitja a forrasanyagot.

Minden igazi szellemi teljesitmény kezdete az élmény. Kun
Mikl6s a bevezetd oldalakon szél a sajat személyes inditasairol.
Ez akiindulé élmény, mondhatni trauma adja talan a magyaraza-
tat annak, hogyan volt képes annyi, annyi szérny(séget felku-
tatni és elbeszélni az emberiség ismert torténetének egyik legfor-
telmesebb diktatarajarol és vezet6jér6l. Nélkilozhetetlen 1épés
ez a konyv, amely remélhet6en megérdemelt nemzetkdzi sikert
is fog aratni.

Blin6s volt-e a kommunista rendszer? Lehetséges-e, hogy a kom-
munista rendszer blnds volt? Nem ugyanarra vonatkoznak a kér-
dések. Mert magukban rejtik az egymassal szoges ellentétben allé
feleletetis. Nyomukban a vélaszok keres@i olyan ésvényeken indul-
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nak el, amelyek masfelé visznek, és sohasem talalkoznak. Kun Mik-
16s a sorsok, az emlékek felidézésével az elsé kérdésre valaszol. Ut-
jat a torténetirds remélhet6en, legalabbis bizzunk benne, folytatja,
hiszen egyre bonyolultabb tajak felé visz.

A kotetb6l sugarzé politikai felfogés és filozdfia egyrészt meg-
kerulhetetlen, de mésrészt (j problémékra is felhivja a figyelmin-
ket. Mi adta a kommunista rezsimek egyOntet(iségét és eltéréseit,
mi a szociolOgiai eredetiségiik, hogyan lehet a titokzatos, ellent-
mondasos és kusza emberi mozzanatok nyomara bukkanni akar
a legmarcondbb kommunista kader alarca mogott is?

A lényeg mégis masutt van. Kun Miklds kényve gorcsoket old
fel, emlékeket idéz. Ez a kényv egyszerre beszél az 6rokségink-
rél, az emlékezetlinkr6l, az aldozatokrol, a szenvedésekrél valod
megemlékezésrél. Mindharom kifejezés egy kdzos eredére mu-
tat, ez az 6ntudat. Uj éntudatunk kialakulasahoz nélkiilzhetet-
len, hogy létrejojjon a tAvolsag mualt és jelen kdzott, hogy megva-
l6suljon a teljes szakitas ezzel a malttal.

(Kun Mikl6s: Az ismeretlen Sztalin. Bp., PoIgART, 2002)

.« Granasztoi Gysrgy
u v />r~o0

A A SZOMORUSAG GYULOLETE

zabo Lérinc élete végén ismeretlen irédedknak diktalta le most
el6szor egészében megjelent szévegét, melynek egyik része sa-

jat verseit értelmezi és értékeli (kulon-kilén mindegyiket!), a ma-
sik része pedig portrét rajzol élete legfontosabb tarsairol. A Vers és
val6sag és a Bizalmas adatok... szoros dsszetartozasat nem csak az
emlékezés kozos alaphelyzete, hanem a bels6 hivatkozasok is egy-
értelm(ivé teszik. Ezel6tt azonban csak a mostani kdtet elsd irasa je-
lent meg, tébb mint tiz éve. A Vers ésvaldsdgmar akkor is kései elsé
megjelenésének szenzacioja elsullyedt a rendszervaltas hullamai-
ban. De talan nem csak ezért maradt visszhangtalan. A versek mo-
gotti életrajzi hattér foltarasa elidegenitéleg hathatott az uralkodo
irodalmi iskolanak azokra a képviselGire, akik az irodalomban
csak nyelvi jelenséget akarnak latni, a sajat kolt6i életm( teljes
kommentérja pedig el6zménytelenségével, m(faji besorolhatat-
lansagaval bizonytalanitotta el a tudds olvasot. Aversekhez fizott
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- néha csak egymondatos, néha miniesszévé nové - megjegyzé-
sek ugyanis nem irodalomtudomanyi jellegliek, bar kétségtelenil
szamos adalékot kindlnak az életm (i kutatéinak. Mind a Versésva-
l6ség, mind a Bizalmas adatok ésfeljegyzések - akar kilénvalasztva,
akar egységben szemlélve 6ket - dnéletrajz, visszaemlékezés, de
Ggy illeszkednek ezekbe a miifajokba, hogy meg is Gjitjak azokat.
Az életutat és a kort az egyik az életm(i, a mésik - a Bizalmas ada-
tok... - alegmeghatarozébbnak, illetve legjellemzébbnek, legérde-
kesebbnek érzett személyek kapcsan idézi fel. (Négy szerelemnek
- aplatéinak megmaradt Bajor Gizinek, az elajandékozott Tanner
llondnak, az élethosszig szereté ,Erzsikének" és végil ,Nagy-
klaranak", afeleségnek- ésbaratjanak-mesterének, Babits Mihaly-
nak szentel kiilén fejezetet.) A hagyomanyos életrajz f6 szervez6-
elvét, az idérendet nem veti el, de alarendeli a versekben és
személyes kapcsolatokban megnyilvanulé élménygécok idéket
0sszefogd, esetleg olykoridén kivilijelent6ségének. Ez a szerkesz-
tési elvrokon a verseiben a Fény, fény, fény kotet kapcséan tudatosi-
tottvezérmotivumos épitkezéssel: ,,a Tannhauser-nyitanythamar
megismervén, 'elvben’ kifejezetten utdnoztam, s altaldban a wag-
neri 'Leitmotiv’-ma6dszert”. A Vers és valdsagban ezzel rokon m6-
don gyakran csoportositja averseketaz 6ket 6sszekoté témakdrok

szerint.

A szerkezet téredezettsége a meghatarozd személyiség- (és
valésagképet mozaikosnak, lezaratlannak mutatja. Nyugodtan
mondhatjuk, hogy a Szabé Lé&rinc-i életm(i egyik alapja a bels6
késztetések ellentmondésainak megszenvedd, tisztazast kovete-
16 felismerése. A tét: a teljesség elérhetésége. A széttart6 térekveé-
sek ez ellen hatnak, csak részbeteljesiiléseket engednek, csak
részigazsagokat er6ltetnek. Ez a viszonylagossag 6npusztité le-
het, a kdlt6 utélag ilyennek latja a 20. szdzad elejének kezdetben
raisjellemz6 atlagmodernségét. A Fény, fény, fény kotet Kisértetek
cim( versének kommentarjaban irja: ,,Ebben elég moderalt volt
modernségem, vagyis j6 keveredésben abrazolta a z(irzavart és
az Oriletet. Szintén panteista hangulat és dngyilkossagi vagy."
Ebb6l és ezzel szemben alakitja ki késébb jellemzé ,beszéltet6",
szempontvaltd versszerkezetét. Megint csak érdemes az 6nértel-
mezést idézni. Verseir6l altalaban firja, hogy ,legtébbjiket at-
sz0vi a méasok életébe, gondolataiba, érzéseibe val6 beleélés,
nemcsak az emberekébe, hanem az allatok-, névények-, targya-
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kéba - a vilagmindenségbe. Jellemz&ének tartom verseimre ép-
pen a beszélgetést, a beszéltetést". Az igazsdgok sokasaganak
elfogadéasa megkdveteli a képzelet gazdagsagéat: ,,Egyik legtdbb-
szOr megtargyalt verstéméam: a képzelet 4talakité ereje és veszé-
lye". Mar a htszas években irt Fény cimd versben az emberben
Iévé isteni fénnyel azonositja a képzeletet, amely az elszdrt, 6n-
magukban nyomorult jelenségeket vilagga, él6vé szervezi. Ké-
s6bb ez aromantikus patosz elkopik, de az alapjat képez6 felis-
merés megmarad er6forrasnak akkor is, mikor &tadja helyét
a- tévképzet csabitasdval is szdmot vetd - ,képzelt képzeleted-
del képzelem™ (A huszonhatodik év harmadik versében) helyzet
tudatositdsabdl ad6do6 kérdéseknek, mindenekel6tt a megismer-
het6ség kérdésének vagy az dlomvildgba menekiilés és szemé-
lyiségsorvadas veszélyének (példaul: ,,idénkint egyénietlennek
tartottam magamat, lres tikdrnek, melyet a belenéz6 targyak
alakitanak csak szinhazz4a"). Végeredményben az igazsadgok ko-
z6tt csapongd képzelet alapvetd belatasokhoz nyit utat, viszont
a személyiség belsé ellentmondasait végil is nem gyoégyitja:
,Egyik 0rok ttmam aszintelen vitatkozéas sajat magammal, adia-
lektikus hajlam (aminem egészségnek a jele)".

De nem csak avagy sugallja, hanem néha a tapasztalat is alata-
masztja, hogy arészigazsagokon tal létezik tényleges beteljesiilés
is. Ebben a személyiséget maskor szétzilal6 paradoxonok valami-
féle er6sebb 1ét izeneteivé, a boldogsag el6feltételeivé lényegiil-
nek at. ,A legy6zott kétely ad csak igazi er6t" - mondja az Isten
cim( verskommentarjdban. Néha életében és munkaiban keresni
latszik, mesterségesen gerjeszti a fesziltségeket, amelyeketegyéb-
ként alapvet6en kinzénak érez és blinésnek tart. De legaldbb
esélytadnak a felismerésnek, folemelkedésnek.

Szab6 Lérinc a beteljestlés két lehet6ségét latja. Az egyik, ami-
koregyvagy annyira elhatalmasodik, hogy hattérbe szoritja a téb-
bit, igy betdltése a személyiség beteljestilésének érezhetd. Ez a tel-
jesség a ,,gyonyor”, amely tehat a testi vagy lelki szenvedély
gylimdlcse. Akonyvben leirt szamos intimitds nem pletykalkodéas
vagy hencegés, hanem az igy felfogottgydnydrjoganak és sziiksé-
gességének a vallaldsa. A beteljesiilés masik lehet§sége a ,,nyu-
godtboldogsag" (a Reggel cimd versrél irva nevezi igy: ,Ahangu-
lat a Durcy-villa vadsz616s teraszanak és foldvari sétdknak az
emlékére és az ott el6szor érzett nyugodt boldogsadgnak az emlé-



iK1 MAGYARSAM EAR 56, SZAVI

kére épilt"), amely a belsé ellentétek feloldédasat, harméniaba
rendez6dését jelenti, és leginkabb a szemlél6dés Gtjan érhet6 el.
(De az érzékiség, a gyonydr néha szintén hasonlé: ,a mindent
O0sszekever( és békité érzékiség - idénként visszahozta a vildgba
az dsszhangot.") Szab6 L&rinc szdméra a rendszeres versiras en-
nek a szemlélédésnek a gyakorlasat is jelenti, hiszen a jé versben
helyére keriilve 6sszebékill vagy, valdsag, eszme. A Tlcsokzene
211. versében mindezt igy fogalmazza meg maga a kolt6: ,,0szt6-
neim ellen acsarkodott) bennem az ész, azok meg ellene:) igy
aztan, mikor a dolgok szive) hivott dontésre, kivételeket) allitgat-
tam fel, pot-tételeket,) szerettem igy, érveltem Ggy, csupa) ellent-
mondas és csupa logika:) lattam, mi tud csak er6t adni, de) az ara-
ba nem nyughattam bele) s lelkem, mert gy6znie nem sikerdit,)
végleg a koltészetbe menekilt."

A két megkozelités az emlékezések két részének mdédszerbeli
kilonbségével is 6sszefiiggésbe allithatd. A Vers és valdsaga verse-
ket, vagyis a szemlél6dés termékeit, a Bizalmas adatok... elsésor-
ban a n6ket, vagyis a szenvedélyt teszi meg kiindulépontnak.

A beteljesiilés azonban bizonytalan, révid, és néha az ellenté-
tébe csap at. Az élet értelmét adottnak éreztet6 teljesség perceit
folvaltjak a személytelen hétk6znapok vagy a személyiséget lefo-
kozé gondok, szenvedések. Hogyan szembesithetéek ezek egy-
maéssal? Szabé Lérinc elégtelennek érzi a hagyoméanyos és tételes
filoz6fiakat és vallasokat a modern élet jelenségeivel szemben
(amelynek Gjdonsédgaival - repiilés, autézas, amegélhetés problé-
maéi, nyaralas, nagyvarosi kdrnyezet- gyakran kisértimeg akolté-
szet kozvélekedésben elfogadott hatarait). igy nem marad mas
fogbédzoja, mint a személyes tapasztalat (az emberiség mvelt-
ség-kdzvetitette hatalmas tapasztalatanyagatis ezen sz(rikeresz-
til). Ez magyarézza aztis, hogy egész életm(ive igen kdzvetlenil
kotédik életrajzahoz. Kedves filoz6fusaval, Bertrand Russell-lel
vallja, hogy minden vonatkozasban Gjra kell gondolni egziszten-
cialis helyzetiinket, ésennek elsé 1épése az el6itéletekhez nem ra-
gaszkod6 szabad vita lehet6sége. llyen vita anyagava teszi élete
eseményeit. Egy emberi élet 6szinte és - természetesen nem
annyiraapuszta tényékhez, hanem azok ,lelkimagjahoz" ragasz-
kodé - hiteles felmutatadsa el6segiti az emberi helyzet tisztazasat,
majd a tovabblépést az eszmény, a teljesebb élet iranyéaba. Véle-
ményem szerint tehat Szab6 Lérinc a kora altal felkinalt, altala
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csak félszivvel véallalhaté eszményeketa majdani, teljes személyi-
séggel vallhaték reményét fel nem adva utasitotta el, paradoxon-
nal szélva: idealizmusbdl lett empirista. Ugy latszik azonban,
hogy az eszmény elérésétegy id6 utdn marnem remélte sajat éle-
tében, hanem ajév6t megnyit6 Gttisztitdsban és helyzetmeghata-
rozasban latta feladatat és igazolasat. Az élet alapvetd elégtelen-
sége és az esetleges - mert csak reményként él16 - megvaltas
emberfelettisége az igazsag megkozelitésétegyszerre mutatja ret-
tenetesnek és rettenetesen boldogiténak; a teljességrél vald le-
mondas ajelenben pedig képes fonntartani areménytajov6ben,
ezért inkdbb derls, mint kilresité a belenyugvas - ezt dsszegzi
nagy kolt6i er6vel egy sokaig kiadatlan versében: ,Féaradt va-
gyok, mindig kényelmesebb,) igaz vagyok, mindig félelmesebb".
Ez a tdvlatos remény nemesiti meg ,kilénbékéjét”, de rontja is
meg annak élvezetét gyakran a ,csak vagyni tudtam, nem kiz-
deni" (Arnyék a szélben) tisztanlatasa. A Mit szoltam volna? cim
verset értelmezve szokott aforisztikus éleslatasadval és mintegy
mellesleg odavetve egy mondatba s(riti a rosszul leélt élet és
amégis megmaradé remény belatasat: ,Az életemet azért nevez-
tem megbocsatandénak, mertblinésnek tartottam és tartom".
Mint kdzismert, nemzedéktarsatol, a ,nincs alku, én hadd
legyek boldog" Jozsef Attilajatél eltér6en Szabd L6rinc kezdeti,
altalais éretlennek tartott lazongdasai utdn megtaléalta a taléléstbiz-
tosité ,kilonbékét". A hasonlé cim( és az azt kornyez6 néhany
kotetben ez Ugy jelentkezik tobbek kdzott, hogy gyakori téma
lesz a rossz elviselésének és az apré 6romok biztositasdnak sza-
mos hétkdznapitechnikaja. Ilyen élettechnikavé tett vigaszok pél-
déula,javilarossz, harendezed" (Belllakoponyadon)vagy a ,,hol-
nap meglatjuk, mi lesz" (Megoldas) bolcsessége, a tisztasag (Egy
pohar viz), a csodéalkozas (Csodalkozas), az illatok, hangok vagy épp
egy cigaretta 6rome (Majusi éjszaka, Hangverseny utan, Cigaretta-
fust), a ,,nem banom, hogy ténkremegyek" elszantsaga (Ami ment-
het6) vagy az 6nzés szamos alkalommal kinyilvanitott vallalasa.
Minderre tébbé vagy kevéshé részletesen és kozvetleniil a Vers és
val6sadg kommentarjaiban is kitér. Az Ami menthetd kapcsan pél-
dauligy ir: ,Gybégyuldsom egyik legszerencsésebb mozzanatanak
jele: aszomortsagnak nem nagyrabecsiilése, hanem a meggy(lé-
lése.” Ebben a példdban megnyilvanul a kiilénbéke egyik élete
végéig kitarté alapfelismerése: a nyomorasag betegségnek tekin-
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tése is. A betegség és gydgyitasa pedig az egyéniségre sziikithetd,
ellentétben példaul a blinnel.

A vildgnak a - sajat magaban érzett - ellentmondéasaiban vé-
gulnémirendetistaldl. Eznem aharméniarendje, hanem aritmi-
kus valtozasé, amit elsésorban a természetben figyel meg (év-
szakok és napszakok véltakozasa), de az élet egyéb teriletein
is ratalal (munka és nyaralés, robot és alkotés, varos és vidék,
kielégiiletlenség és kaland). Versei is ezt alkotjak Gjra a maguk
eszkdzeivel, vezérmotivumaikkal és zeneiségiikkel. Természetes
tehat, hogy a Vers és valdsagban is gyakran tér ki természetélmé-
nyeire és koltészete témakoreire, ritmussajatossagaira. A mar ko-
rdbban emlitettek - a képzelet ereje, az 6nmagéaval folytatott vita
- mellett példaul a kdvetkez6ket emeli ki, mint meghataroz6 té-
mait kéltészetének: a halélt (,A halal kezdettél fogva allandé té-
mam volt", illetve ,,a halal volt mindig a f6témam™"), a maganyt,
amegélhetést és a mindezeket az 6rok ritmus reményével ellen-
stlyoz6 gondolatot és ennek egyik egyszerre valdsagos és szim-
bolikus megnyilvanulasat (,Most ezen a kulcslyukon néztem
orok témamat, a folyton Gjulé és elmUlé mindenséget”; ,a viz
mozgasa és rajza egész életemben visszatérd allandé élményem
és dbrazolnivalém maradt").

Erdekes fényt vet Szab6 Lérinc kéltészetszemléletére, hogy
milyen sajatossagokat emel ki az egyes versekrél sz6lva (az élet-
rajzi és a vilagszemléleti kérdésekkel parhuzamosan). Feltling,
hogy ittisamindennapi élet kozérthetd, sokszor szubjektiv kife-
jezéseit hasznalja. Beszél &szinteségrdl, kedélyrél, lendiletrél,
»élénk, vibralé" stilusrél, ,,értelmetlen vagy pudvés részekrél",
valtozatossagrdl, aranyrél, zeneiségrél, festdiségrél, slritésrél.
Tehat a meghatarozo jellegzetességeket hangstlyozza, és nem
részletez6 miértelmezést nyljt. Az egyes - elsésorban korai -
mveivel kapcsolatos kifogéasainak pedig a teljes személyiség
szamara hiteles valésagképtél val6 elszakadas a kézos nevezdbje.
Illyen kifogasok a tilzas (ami ideggdrcsre emlékezteti), a ,tlinte-
tésszerliség", az ,affektalt" stilus és az ,élettelen eszmeiség".

Az emlékezések egésze mogott végig ott érzédik a hibaival és
erényeivel egyarant higgadtan szembenézni tudoé, érett személyi-
ség. Erettsége zaloga a tisztan latott és megalkuvas nélkiil beval-
lottb@inds élet ellenére sem megtagadottremény. Alényegretdrd,
az él6beszéd szeszélyes logikajatés élénkségét- kozbevetések, fel-
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soroldsok, kénnyen attekinthet6 mondatszerkezetek, a diktalas
jelenére vonatkozé megjegyzések altal - megd6rz6 stilus teszi je-
lenvaldva ezt a személyiséget, és emeli a m(vet a dokumentu-
mon tal jelentés irodalmi értékké.

(Szab6 L6rinc: Vers és valosag. Bizalmas adatok és megjegyzések Bp.,
Osiris, 2001)

Sturm Laszl6

BERZ!

mUltat Isten se tudja megvaltoztatni (mondja ki Arisztotelész
Aezel()'ttkét ésfélezer évvel). De aviladg és ezen beliila magyar
torténelem értelmezését is azok a kisérletek teszik ki, melyek az
effélére irdnyulnak. Holott mar régen nem a koronaékszerek,
pénzesladak birtoklasarél van sz6, csak holmi eszmékrél, igazsa-
gokrol, erkdlcsokrél. Arrol a matematikardl, melyet ezek szorzata
és hanyadosa eredményez. Kamatostul, persze.

Ezért szokds haromszor megszamolni. Egy koron belil a Ber-
zsenyik s a Dobrogik aranya allandésult. De hogy a szimmetria
mégis tokéletes legyen, a torténelem a pénztartél valé tavozas
utdn mondja meg: kinek mi jar. Az efféléket indokoljak vilagunk
véltozasai: Klapka létezik ma is, csakhogy antik mitargy-keres-
kedd. Gyakran keriilhet keziinkbe egy sz6rélap a Krupp nevével,
aki ma papirkeresked6 Budapesten.

Lehet, hogy az Ur tjai kifiirkészhetetlenek a poézis dolgaiban
is, lehet, csak eleve ilyen gazdagok vagyunk - allitjak sokan a sze-
génységben is, de nekiink két vonulatra is jutott. Hogy allitélag,
mintha valami Csepel-szigetet keriilgetne, két &ga van a magyar
koltésnek. Egyik az, hogy Juliara talalva csetlik-botlik a tartézko-
d6 kérelemmel megpillantott Lollim barna szemdldéke irdanydaba,
saztrebegi, hogy Anna, hogy Lilla, Gina 6rok. A masik a vitézek
mi lehett6l csortet a nydgte Matyas bis hadat és egyéb lemossuk
a gyalazatot fokozatain, arendezzik végre kozos dolgainkat egy-
szerre hizelgén Euro-koform és Euro-zsenidlis nagy terve felé.*

* Elhangzott 2002. majus 4-én. Egyhazashetyén, Berzsenyi Daniel sziile-
tésnapi Ginnepségén.
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Persze van, keriil alapja az ilyen sorozatoknak, levezetéseknek
is. Egyik Berzsenyit kerili el, masik a vords jeleket a hadak atjan.
Hegy- és vizrajza alatt, mogdtt vajon milyen is Magyarorszag?
Egykori erdék tlintek el, mint dreg koponyéarél a haj. Rengete-
geiken &t Béarczy Bend és Dugovics Titusz bandériumok hajku-
rasztdk a kamarilla vaddiszngjat, tobbnyire tragikus kimenetellel.
Vajon melyik lehet Berzsenyi Dénielé a sok kis életben maradt,
névtelen Dani uraséag arca kozil? Amelyiknek programja az volt,
hogy ej, rdériink arra még, vagy akivel Jumurdzsdkok és Benesek
hanclroztak végig a Grundért? Avagy ezek az ismer@s barkds,
kemény magasgalléros, nyarsat nyelt, szérds, élveteg arct dalia-
abrazolatok az igaziak?

Ezeknek mar elhihetem annak az Eurépéanak az 6rok nosztal-

Egy anekdota szerint egy budai barati kor tdrsasdgot hivott
0ssze Berzsenyi tiszteletére. Voltak is tobb szobara valéan, zsong-
tak, poharaztak, az innepelt szokésa szerint hallgatagon ténfer-
gett, néha egy ajtéfélfanak tamaszkodott, aztan fogta magat, és
angolosan tavozott. Bizonyara nem olyan angolosan, mint egy
Széchenyi, és lehet, az eset nem is igy tortént. A dolog Iényegén
mit sem véaltoztat, hogy Berzsenyit6l Nagy Léaszléig és Szilagyi
Domokos imbolyg6 alakjaig létezik kéztiink ez a tipus, ez a habi-
tus. Zsenialitdsunk ilyen kddlovagjai sosem harsognak, pendil-
nek, dérrennek, minta Lutherek kdztegy-egy Erasmus. Csak nél-
kialik hol vagyunk?

Merthogy kortdrsam &, hajdan és most is er6s poéta, aki nem-
csak ott Dobrentei Gaborhoz, de akar itt Dobrentei Kornélhoz is
intézhetett volna aktuélis, hosszu, biztat6, egyeztetd, egyetérz6
verset, az nyilvanvalé.

Dongetem hat a nyitott ,,dévényi” kapukat, Magd6ggal és mai
g6ggel. Ezek ott Gj id6knek Gj dalai voltak!

Van egy kinai metafora a tévedd tuddsrél, akiegy pokkal kisérle-
tezik, sorra tépi ki a labait, s kozben raszol: jarj, és a pok tovabb
biceg, hisz van laba elég, mignem az utolsét kitépve, mar nem
engedelmeskedik a keljfel ésjarj ki tudja, milyen 6si, még a terem-
téssel egyidés parancsanak. Ekkor a tudds diadalmasan feljegyzi
0sszegezésil: hogyha 6sszes labat kitépik, a pok megsiketil. Ami-
koregy-egy népnek mar hidba mondtak, hogy kelj fel és jarj, akkor
bizonyéara 6 méar etruszk lett, gepida lett, esetleg kés6-magyar lesz.
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Nagyon késé. Kasztriota Gyorgy tulélte Hunyadit, de Albania drék-
re lemaradt, mig Magyarorszag tébbszor is felemelkedett.

Igen: van ilyen fajdalomiivoltés is, hogy Eurépa, hiszen 4daz
Erynnisek uralkodtak végig. Amikor egy lélegzetvételnyi id6re
éppen nem igy volt, akkor a ,,haboruk és diktatirak helyén ma-
radt léglires térbe nem a kézds megrendiiléseink élménye zGdul
be, hanem a politikdé"(Csodri Sandor).

A Fouchék, a Talleyrandok, a Metternichek mindig mindenkit
talélnek. Legyen szakmai vagy legyen nemzeti elkdtelezettség,
ajobbra torekvésnek ezzel mindig szdmolnia kell.

Bar létezik holmi kedves vizi6 arrél, ahogy Széchenyi, Kossuth
és Pet6fi egymaéas vallat atélelve jartak a kormagyart, a szomord
helyi és helyiérdek( val6sdg més részigazsadgokra figyelmeztet.
Hogy sosem kellett ugyan egymast személyesen ismerni, ne adj
Isten szeretni is, ahhoz, hogy a honért egy kézre jatszédjunk.
Hogy ,aj6 meraniak" nemcsak vasasnémetként, hanem moszk-
vai emigraciobol visszatér6ben is ugyanazt a szerepkort toltotték
be a Tiborcok és Adamok ismétl6d6 nemzeti és emberi tragédiaja-
ban. A legfontosabb replika talan ez leend egy szép napon: ,,J6 éjt
magyar, ésreggelre ne feledd a multat!"

A reformkor nem volt holmi Jean Valjean-i harcmodor, nem
volt foldalatti mozgalom, nem csillant rajta a holdfény gerilla-
aldasa, hogy ,,mélaz aharamja erdé kozepében". A ,,nem latszani
- lenni!" nem (itk6zo6tt naponta areakcidval, a Bécsi Kongresszus-
sal, a carbonari-kommanddékat és dekabrista ezredeket felszamo-
16 Szent Szdvetséggel.

A .nem latszani- lenni!" csak kézenfekvdén kiilonbdzott. Mint
valaha, ma is sok a pArhuzamos, &m azért még a végtelenben sem
talalkoz6 szandék a ,,haladdé"” programokban.

Mindig voltak, azok kdzdttis, akik a mult hellén, antik, klasszi-
kus premisszai alapjan allva is, els6nek kialtottak az Gjért, a mo-
dernség utadn, &am meglatasuk szerint ehhez nem guillotine-ok,
csatak, sortiizek vizidja tarsult, hanem érvek. ,,Uss, de hallgass
meg!" sz6lt a szalamiszi titkdzet el6tti haditanacs Glésén a hagyo-
manyok szerint Themisztoklész, amikor Arisztidész a palcajat
emelte rd. ,Bruler c'est pas reponse!™ Elégetni, ez nem felelet!
mondta egy korai francia hugenotta valami 6s-kényvégetésre,
hogyha az alexandriai kényvtar hét-nyolc felégetése utdn még
meglepetésszamba mehetettvolna az ilyesmi. ,,Akasszatok fel a ki-
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ralyokat", de el6bb kérdezzétek ki, hogy utdna a Robespierre-ek
konventhiztosai kit fognak elvitetni abbdlanépbdl, melyetatvesz-
nek. Messzire vezet a lehetséges kérmagyart jaré latomasok, esz-
mék és iranyzatok vizsgalata.

A kialakulé aj polgéarinyilvanossadgot Kossuth eszkdzként hasz-
nalta fel. A ,nem latszani- lenni!” nem ltk6zoétt naponta az aktua-
lishatalommal. Mai sz6hasznalattal konstruktiv ellenzék, civilizalt
méskéntgondolkodd volt. Ugy latszik, van ilyen szabadelv(iség is.

Berzsenyi kétszer, haromszor ha nyll ahhoz a lovagléostor-sz6-
hoz, mellyelannyinépet, olaszt, lengyelt, de osztrakot, oroszt, rabot
ésporoszlotisvégigkergettek az 6 érdekes félszazadan: ,Nem te ma-
gad gy6ztél, hanem a kor lelke - szabadsag" - kezdi nyolc tisztan
metszett sordt Napo6leonhoz, akin megméretett a maga maodjan
Beethoven, Goethe és Chateaubriand, Tolsztoj, Heine, David, Géri-
cault, Ingres pemzlije, lGdtolla, violinkulcsa is.

»Romléasnak indult hajdan erds"...? Elkerilhetetlen, kiiktatha-
tatlan az a koltének mindig kéznél 1év6 és beszédes tllzas, mely
annyira az ébresztést, a figyelmeztetést szolgalja féleg, nala is,
mintamaga helyéna,sehonnaibitang ember" vagy a,verje, csak
verje, verje".

»Mia magyar most? R0t sybarita vaz. Letépte fényes nemzeti
bélyegétshazaja feldultvédfalabdlrak palotathever6helyének..."

Es nyilvanvald, hogy nem jésolhat a megkinzott poéta elméje
mast, mint hogy ,,A népek érckorlati déInek..." Hanyszor, de
hanyszor még!

Akik nem élték meg 48-49-et, azok is jol jartak, ha nem azok
jartak jobban. Mert aki megérte, mindenkinek csal6dnia kellett.
A Baradlay Richardoknak is, a Pallwitz Ottoknak is. Segesvar, Vi-
lagos, OImitz és Débling csak arnyalatokban kiulénbdznek, ha
aszemélyes sors mélységeit mérjiilk. Olyan ez arekordra hangolt
nemzeti felbuzdulas ott, a 19. szdzad elsé harmadaban, mint va-
lami bolyg6 hollandisag kisértet-Titanicja, melynek csak utasai
siillyedtek el valamiképp, valamennyien jeges, bls tengerekbe,
maga a konstrukcio, atalalmény, a szerkezet tovabb UGszik a felszi-
nen. Ez is rendszeresen torténik meg veliink, mint 1918 utan,
45 utén, csak egy-egy Ujabb legénység fedélzetre evickélését kell
megvéarni. Hogy egy darabig 6 legyen Magyarorszag. ,,Egy dara-
big" folyton! Gondoljuk el, hogy Szent Istvan utéda forma sze:
rint Dobi Istvan is. De annak idején Hunyadi Janos fia is haj6to-
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rott Robinzonként, névtelen Gulliverként vetédik az élre, hogy
a mult liliputi nyersanyagéab6l Fekete Sereget szervezzen. A ko-
vetkez6 vidéki kanyarig, a gyorsvonatnak is megéallast vezénylé
bakterhdzig: Kébanya-als6 mint Mohécs-felsé...

Nos a maga Recskjeit és Don-kanyarjait megjart Kazinczy-,
Kélcsey-, Wesselényi-, Josika-, Berzsenyi-generaciénak a végzet
alig engedte meg, hogy megérje a magasztos, az igazi bevetést.
De minden eszme, amit felkaroltak, kigondoltak, honositani kezd-
tek a tapasztalasbél, hagyoméanybdl és Eurépabdl, az ott volt
abban, ami igazan huszaros roham volt, a beleajulasig.

Egyik az elején ,,Romléasnak indult hajdan erés"-et sz4lit meg.
Annak ordit, vagy a maga temperamentuma, stilusa szerint csak
déormog a fulébe, amelyikrél a masik joggal nyilatkozhatja majd,
hogy ,,nem volt, hanem lesz!" Erdekes, hogy csak e kettdt vizsgal-
va szimmetriaparként - az optimistdbb vet majd véget 6nkezé-
vel életének. A reformkor hazafisdga firddétt meg el6szér ebben
a logikaban. Mint Széchenyi: allitni, szervezni, igeneim, honosi-
tani és teremteni valamit - s Berzsenyiként idézni tantként
a multat:

....minden orszag tdmasza, talpkdve a tiszta erkolcs, mely ha
megvész: Roma ledil, s rabigaba gorbéd..."

Hej, hanyan volnank ma is, akik elkeseredetten vagy glnyo-
san még mindig a ,magyar ugart" szidnank, ha nem jottek volna
kdzbe szempontok, melyek mindent atszdmitanak.

Mutassatok meg a Berzsenyiket, akiket olvastok, s megmon-
dom, kik voltatok. Nagyapdaink szikar alakjat latom elviselhetet-
lennek tlin6 korokban, mikor hervadt mar ligetiink, s csak kény-
veink maradtak a télre.

Mutassatok meg az eszméket, melyeket megvédtek, s meg-
mondom, kik lesztek.

. Lasz16Ffy A ladar

i 1
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washingtoni Vilagfigyel6 Intézet kivalé szakemberei 1975 6ta
- évenként megjelentetnek egy tanulmanykdotetetjjjnlag hely-

zetecimmel. AFdld Napja Alapitvany 1991-t6l folyamatosan, a so-
rozat magyar nyelv( kiadasaval jarul hozza a vilag legaktuélisabb
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gondjainak ismertetéséhez. E tanulmanyok az olvasot hazai 6ko-
légiai és gazdasagi problémaink atgondolasara, felismerésére és
talan az eljovend6, még meg nem sziiletett nemzedékekért is fele-
16s (vagy felel6sebb?) magatartasra késztetheti. Idén tavasszal is
keziinkbe vehettiik a legljabb jelentést, mely aprilisban, a Féld
Napjara keriilt a kényvesboltokba.

A kotet ajanlasokat tartalmaz a 2002 szeptemberében a dél-afri-
kai Johannesburgban megrendezendd, ,,fenntarthato fejlédésrél"
sz0106 vilagtalalkozdra, ahol ismételten szembesilhetnek a féldke-
rekség orszagainak vezet6i az emberiség el6tt all6 sorsdont6 tenni-
valdkkal az Uj évezred hajnalan. Ajohannesburgi forum kdzponti
kérdése, amit Christopher Flavin, a Vilagfigyel6 Intézet elndke fo-
galmazott meg bevezet6jében, a kbvetkez6: Tud-e Uj egyensulyt ki-
alakitania globélis gazdaség a Féld természeti rendszereivel ?A vilag hely-
zete 2002 kotet nyolc fejezete bemutatja - olvashatjuk a hatsé
boritén -, hogyan latjak a szerz6k az el6ttiink allo atalakulast, és is-
mertetik javaslataikat, hogy milyen konkrét 1épéseket tegyenek Jo-
hannesburgban, hogy a viagnak olyan évtizedét nyissak meg,
amelynek tarsadalmi és kornyezeti fejl6dése 1ényegesen eredmé-
nyesebb, mint az el6z6¢é volt.

Ugyanis mind az 1992-es ri6i globalis egyezmények az éghajlat-
valtozasrol és a biolégiai sokféleségrél, az 1994-es kairdi, a vilagné-
pesség mérséklésén munkalkodo talalkozo, mind az 1997-es kiotoi
klimamegallapodasok elméletben reményt keltd tervezetei - amin-
dennapok politikai gyakorlataban - jobbara csak jelszavak marad-
tak. Nem véletlen az a tobbé-kevésbé szolid szkepszis, amellyel
a kdzvélemény fordul a bolygé-felel8sok ,,vilagjobbito™ elképzelé-
sei felé. Gondoljunk a globalizacidban érdekelt euroatlanti hatalmi
és gazdasagi elit csucstalalkozoit kisérd viharos megnyilvanula-
sokra, vagy éppen a szeptember 11-i, New York-i és washingtoni
terrorista akciokra. Eppen emiatt igazan fontos a felismerése an-
nak, hogy a vilag problémaja és barmely Fold-laké problémaja va-
l6jaban egy és ugyanaz. Talan - mint azt idehaza is egyre tébben
észreveszik - nem els@sorban ,,sikeres" emberekre, hanem a lako-
kornyezetikkel elégedett, erkdlcsi tartassal rendelkez6, az ember-
ségesebb vilag megteremtéséért kiizdeni képes emberekre lenne
sziikség.

A nyolc fejezet végén egy-egy lényegre tord ajanlasi csomag-
gal istalalkozhatunk. Teh&t Aviladghelyzete 2002 tartalmabol: Johan-
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nesburg: egy biztonsagosabb vilag megteremtése (Gary Gardner), Len-
diletben az éghajlat-valtozasi program (Seth Dunn és Christopher
Flavin), Foldm(velés a kdz érdekében (Brian Halweil), Méregterhelé-
stink csokkentése (Anne Platt McGinn), A nemzetkdzi turizmus 4j Gtra
terelése (Lisa Mastny), A népesedésrél és az életjobba tételérdél (Robert
Engelmann, Brian Halweil és Danielle Nierenberg), Természeti er-
forrasok és az elnyomas (Michael Renner), A globalis iranyitas atalaki-
tasa (Hilary French).

Avilag okoldgiai gondjaiban jaratos olvasé szamara feltlinhet,
hogy a dél-afrikai talalkozdra kihegyezett témak java része mar
felvillant a korabbi évek egynéhéany tanulméanykdtetében. Am
nem lehet eléggé hangsilyozni, hogy kozelebbi és tavolabbi cél-
jaink felelésen realis megfogalmazasahoz A vilag helyzete 2002
cim( kdényv alapvet6en hozzajarulhat. Talan a segitségével job-
ban le tudjuk forditani a mindennapok cselekedeteire azt a tételt,
hogy az EU-csatlakozas nem els6sorban cél, sokkal inkabb eszkdz kell
legyen ahhoz, hogy az eljévendd generaciok is otthon érezhessék
magukat a Kérpat-medencében.

M djdricza P éter

Q SZECHENYI- DEMONAI NELKjULA

filmkritikus alma, hogy ne tudjon semmit a filmr6l, amit a vasz-
non lat. Lehet6legmég arendezd nevét sem. Ez persze ritkan
adatik meg, hiszen a film - tetszik, nem tetszik, aru, aminek bi-
zony kell a cégér. Olykor egy-egy fesztivalon lehet résziink ebben
az élményben, amikor az ember tévedéshdl mésik vetit6be nyit
be, mint ahové a program alapjan késziilt. Esetleg a televizid elétt,
amikor a taviranyitot nyomkodva bukkanunk valami otthagyha-
tatlanra. (llyen élményben vagy masfél éve Sahnazarov A telihold
napja cimd filmjét elcsipve volt részem.)

A Hidember ilyen értelemben nem tartozik a kritikus almai kozé,
hiszen filmrél, magyar filmrél ennyit ritkan irtak és beszéltek: a film
szliletésének és forgatasanak példatlan sajtd- és médiavisszhangja
korantsem csak a filmr6l szolt. VVégil is a legtermészetesebb dolog
avilagbarmely orszagaban, hogy jelent6s térténelmi személyiségek-
rél és eseményekrdl reprezentativ filmek, vagy (Ujabban) filmsoro-
zatok késziiljenek. Az pedig, hogy A Hidember minden idék legdra-
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gabb magyar filmje, pontosan jelzi a magyar film szégyenletes
szegényhazi korilményeit, hiszen ennyi pénzbél (6-7 millio dollar-
nak felel meg a film koltsége) egy hasonl6 kiallitasi amerikai filmet
el sem kezdenek forgatni.

Afilm ut6élete egyébként nem latszik igazolni az ellendrukke-
rek aggodalmait. Az els§ héten 34 000 nézgje volt, s ezzel maga
mogott hagyva a nagy amerikai forgalmazok filmjeitvezette a top-
listat. S nem egészen egy hdnappal a bemutaté utdn mar tébb
mint 152 000 néz6nél tart. S végul egy ilyen tipust filmnek mi
mas célja lehetne, mint hogy becsalogassa a moziba a néz6ket ak-
kor is, ha magyar filmet jatszanak. Fold Ott6, a Mafilm - nemrég
elhunyt - egykori igazgatdja mondta még a nyolcvanas években,
mivész- és kdzonségfilm adéaz csatdjarol sz6lva, hogy a magyar
filmgyartas akkor van rendben, ha egyszerre tudja megcsinalni
A k@szivli emberfiait és a Szegénylegényeket.

A Hidember arendszervaltas utan nalunk is kialakult tgyneve-
zett produceri filmgyartds terméke, amennyiben a film &tlete
nem az ir6 vagy arendezd, hanem a producer, Hdbermann Jen6
fejébdl pattant ki, s 6 keresett a téma filmesitéséhez alkalmas al-
kotdkat. Kétségtelen, hogy Bereményi Géza posszibilis valasz-
tés, hiszen iréi és filmes életmlvében, sét nem jelentéktelen
szOvegirdi teljesitményében is kitlintetett szerepe van a torté-
nelemnek. Tébb mint figyelemreméltd debiitalasara 1985-ben
a Tanitvanyokkal, épp a film friss torténelemszemléletének, a Hor-
thy-korszakot 0j szemmel lattato jellegének kdszonhette. Az
Eldorado mésodik, 6néletrajzi fogantatasu filmje, a térténelem-
nek kiszolgaltatott emberrél szintén meggy6z8, nagy erejl al-
kotés.

A Hidember azonban vélhet6en nem Bereményi Széchenyi-
képét mutatja. Tudniillik épp korabbi, analitikus, stilizalo, emel-
kedetten ironizal6 hajlamanak nem latjuk nyomat sem. A Hidem-
ber Széchenyije olyan, mint a Naplé megjelenése el6tti kozkeletd
Széchenyi-kép. Valészind, hogy Jokai Mor sem ismerte Széche-
nyi Naploit, amikor megformélta klasszikusan romantikus hését,
Szentirmay Rudolfot Széchenyi gr6frél. Ha ismeri, minden bi-
zonnyal mas prototipus utadn néz, vagy ugy tesz, akar a film alko-
t6i, akik egyszer(ien nem vesznek tudomast - skuléndsen a film
els6 kétharmadara, a Dobling el6tti évek dbrdzolésara jellemzé ez
- nem is annyira a Napl6 tényeir6l, mint a Naplobdl sugarzo élet-
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érzésrél. A szorongasnak, a kételkedésnek, a sértédékenységgel
vegyes tulérzékenységnek, az 6nbecsiilés hianyanak vagy éppen
taltengésének, vagy a nemritkan felbukkand esztelen, korlatta-
lan indulatoknak a létezésérél. Mindezt lefaragjak Széchenyirdl,
mint a szobrasz a vés6vel a felesleges anyagot, s marad egy kicsit
izgaga, lobbanékony, némiképp kilénc, de nagylelkd, aldozat-
kész, mély érzésekre is hajlamos hés, aki nem sajnalja hazajatol
az az anyagi dldozatokat, s Akadémiat, Kaszinét, Lanchidat és an-
gol wc-t honosit meg elmaradott, de hén szeretett hazajaban.
Saki egyszer csak - szinte minden el6zmény nélkdl, hiszen beteg-
ségrél az al-dunai malariajarvanyt nem szamitva nem esik sz9 -
fékezhetetlen idegrohamot kap. Hajlamrdl, fiatalkora 6ta lekiizd-
hetetlen aggalyairdl, rettegésérél, a démonizalt betegségekrdl
nincs sz0, igy esetleg a forradalmi események feltart6ztathatat-
lansagaval hozhat6 6sszefiiggésbe a betegség.

A végsO idegdsszeomlas pillanatdban Széchenyi azt kiabalja:
»Mindent tudok. En vagyok mindennek az oka! En vagyok Ma-
gyarorszag gyilkosa! Nem lehet megallitani. En kezdtem el. Nem
kellett volna megbolygatni! Méar senki nem éllithatja meg!"

Onvadja azonban - pusztan a filmre hagyatkozva - kevéssé
érthet6. Az el6zményekb6l, Széchenyi latvanyosan, akcionalizal-
tan felvazolt életitjabol, ahol vannak ugyan utalasok arra, hogy
6 Magyarorszag sorsat a Habsburg-birodalmon belul képzelte-
szdndékozta jobbitani, nem deril ki, hogy val6ban teljes mélysé-
gében ismerte az elvadult, barbar orszagot, a nemesség fizikai és
morélis zillottségét. Nem hitte, mint Pet6fi, hogy ,,Magyar va-
gyok, legszebb orszag hazam,/az 6tvilagrész nagy terlletén." Ma-
gyarsagszemlélete inkdbb Ady Endréét el6legezi. Széchenyi, al-
landdan utazva az orszagban és sokat jarva kalféldén, pontosan,
kiméletlen tisztanlatasra itélve latta az orszag tényleges allapotat.
»Sajatsgos, Magyarorszag a legkevésbeé tetszik nekem mindama
orszagok kozul, amelyet ismerek. Ha Sopronbdl Bécsbe utazom,
az ausztriai rész jobban tetszik, ugyanigy, ha Pestr6l megyek
Bécsbe, és csinosabb is sokkal. Midén Sarospatakon at Lengyelor-
szagba mentem volt - Duklan altal  kivaltképp feltlint nekem
Lengyelorszag kultiraja, 6sszevetvén a mi barbarsagunkkal™ -
irta Napldjaba.

S6tér Istvan mutatott ra a Napld 1982-es kiadasanak el6szava-
ban, hogy Széchenyi ,,hazaszeretete nem szépit és mégsem cs6k-
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ken ettél. Az orszagot és a népet mindennél kiilénbnek csak a ké-
s6bbi korszakok dnelégultsége akarja lattatni... Amikor az orszag
elmaradottsagardl irott sorait olvassuk, a déblingi esztelen és tal-
hajtott énvadaknak némiképp igazat kell adnunk: a magyar forra-
dalom robband anyagahoz kétségteleniil hozzaadtak valamit Szé-
chenyi lesijté folismerései, s az a szandék, hogy ezt a népet
a maga sorsara, helyzetére ébressze. Az ilyen ébresztésnek sors-
szer(ién forradalomba kellett torkolnia."”

Mivel a filmb&l nem derul ki, hogy Széchenyi orszagismerete
alapos, mély megtapasztalasra épiil, gesztusai a felemelésre, ajob-
bitasra, kulféldi mintak meghonositasara inkabb egy gazdag fan-
taszta és kilonc, aufklerista cselekedeteinek tlinnek, semmint
egy felel6sen gondolkod6 allamférfi tetteinek.
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Hirtelen, sugallatszer(i elhatarozasnak tlinik magyar nyelvi
felszolalasa is az orszaggy(ilésben, s ugyanigy Wesselényihez par-
tolasa is. Vivadasa a Habsburg-dinaszhahoz val6 hiiség és a val4-
sagos magyar allapotok diktalta cselekedetek kozott csak jelzés-
szer(.

Afilm akkor és addig van elemében, amig a fiatal arisztokratak
életét 16, vagyaitol, sztoneitdl semmit meg nem tagado fiatalem-
bert dbrézolja, aki nem alanyos mamak alma, roppantvagyonael-
lenére sem. Kinagyit egy-egy romantikus vonést, példaul végze-
tesnek bizonyuld kapcsolatat ségornéjével, Carolinnal, akinek
halalaban élete végéig felelsnek érzi magat. Meglehet6sen ro-
mantikusan abrazolja a film Crescencéhez f(iz6d6 allhatatos és le-
gy6zhetetlen szerelmét, s egyszer(ien hallgat arrol, hogy amikor
ez a szerelem 12 év utén beteljesil, nagyon hamar konfliktu-
sokkal teli hazassag lesz bel6le. Clam ezredeshez f(iz6d6 baratsa-
gat, majd ellenségekké valasat is mintha mar olvastuk volna egy
Jokai-regényben. A legmeggy6zébben felvazolt figuranak talan
Metternich tlinik, az abszolutizmus felkent hive, a szabadsagmoz-
galmak eskudt ellensége. Darvas Ivan kit{in6 az okos, ravasz,
szamitd, de bizonyos hatérig személyes vonzalmakat is megen-
gedd, nagy formatumu politikus megjelenitésében, akinek szak-
értelmét még aggastyankorba érve is felhasznalja a fiatal Ferenc
Jozsef. J6 valasztas a két kiilfoldi szinész szerepére Irina Latchina
(Crescence) és Marius Bodochi (Clam). A magyar politikusokat
alakito szinészeknek (Wesselényi) Cserhalmi Gyorgy, (Kossuth)
Nagy Ervin, sajnos nem nagyon van mit jatszaniuk. EI6képekben
agalnak, illusztralnak kézhelyeket. Alnaiv kérdés, hogy Széche-
nyi szerepére lett volna-e alkalmasabb szinész Eperjes Karolynal,
hiszen a film ellentmondasokt6l, démonaitdl, profetikus szenve-
délyétdl elvalasztott Széchenyijét korrekten alakitja. Hogy a Nap-
lIéban megismert és ezer kérdést nyitva hagyd, rendkivil ellent-
mondasos személyiséget el tudta volna-e jatszani, azt nem tudjuk
meg.

Lehetséges, hogy Bereményi radikalisan meg tudta volna Uji-
tani a Széchenyi-képet, ahogyan Németh LészI6 Gjitotta meg dra-
méajaban. Ezuttal azonban egy nagyszabasu, képes torténelem-
konyvre - ami végll is a torténelmi film leggyakoribb forméja -
volt igény, dekorativitassal, patetizmussal, heroizmussal, akciok-
kal. Talan a fordulat és a feszlltség kevesebb, mint a mifaj klasszi-
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kusaiban, és hidba tajékoztatjak a néz6t széveges informaciokkal,
néha agy tiinik, a kdnyvbdl itt-ott hidnyzik néhany oldal. Atajéko-
zatlanabb néz6nek példaul nem egyértelmd, hogy valéban, a mar
évtizede tébolydaban éI6 Széchenyi irta-e a rettegett mdveket, ér-
telmezheti ugy is a jelenetekb6l, hogy ez a feltevés csupan a min-
den magyarban ellenséget 1até s Széchenyi politikai feltAmadasa-
tol retteg6 bécsi titkosrenddrség lazalma. Areformkor és az 1848-as
forradalom eseményeinek illusztralasara ezt a filmet fogjak veti-
teni. Ez nem baj, de mellette megfontolasra javaslom Németh
Laszl6 merészebb gondolatat is, amely szerint iskolainkban reggeli
torna helyett a Nagy Szatirat kellene hangosan olvastatni a didkok-
kal. Igaz, ma mar nincs az iskolakban reggeli torna.

Toth Klara

PI'' MjIPZ MyXc&Ci i
TAVASZI SZINHAZI KORKEP

a tavasz - akkor budapesti fesztival. Amikor is elérkezik
a szinhazba jaras lnnepe. Az évad sziirke hétkdznapjai
utan, ipari mennyiségben - és gyakran szériamin6ségben - gyar-
tott produkciok utan a kritikus hatrad6l, és atadja magat az él-
meénynek. Amit voltaképp minden szinhazi el6adason at kellene
élnie, ha... Ha nem a pénzigyi keret szabnd meg a minéségi mun-
ka korlatait, vagy nem a kommersz szemlélet szoritana ki a te- /
hetséges torekvéseket... Persze, a Budapesti Tavaszi Fesztivalras\_
a zene, atanc, a szinhaz kiilhoni régiojanak legjobbjaibol véalogat-
nak a szervezdk.

Eteri hangok, szuggesztiv szinészi jaték parosult a Stuttgarti
Allami Opera Alcingjanak eléadasan. Handel operaja kiilénos,
barokk ,,szinpad a szinpadon" keretben, mintegy aranyozott
blondel-rAma mdgott és az elészinpadként szolgald, valodi ja-
téktéren zajlik. A torténet szerepl6i az irredlis-redlis szférak, il-
letve, akils6-bels6 torténések jelzéseképpen egyikb6l a masikba
1épnek.

Erotikatol 4tflitott, szerelemittas szerepl6kkel telitett operaren-
dezését Jossi Wieler és Sergio Morabito Anna Viebrock szinpadké-
pébe helyezte, mintha maguk is idézéjelbe kivantak volna tenni
mindazt, ami az operaban torténik. Az 1735-ben Londonban be-
mutatott m( az identitdsukat vesztett szerelmesek bujécskaja.
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probal a varazslon6tdl, ahogy ez a mesékben szokasos, kiillénféle
kalandok, megprébaltatasok utan visszaszerezni. A férfinak 6lto-
z06tt ledny (Bramante) viszont kivivja Alcina higanak a szerelmét,
hogy a tobbiekébe most ne is bonyolddjam. Amindenki més utan
sdvarog gondolat jegyében szenvedik meg érzelmeiket valaha-
nyan, hogy szenvedélyiikbdl kigydgyuljanak, vagy megtisztulva,
boldogga legyenek. Leny(igoz6vé az elGadast a tokély és az ihle-
tettség teszi.

A puritan jatékmod, a sallangmentesség - méghozza, barokk
operaban! -, azene és a zaklatott lelki folyamatok széttéphetetlen
osszefon6dasa. A mindent lebir6 szerelem, s a Handel-opera sze-
rint- avele jard, magikus erotika blvélete. Rizsporos pardkak és
barokk krinolinok nélkil - 6ltényben, estélyi ruhdban, szerepen-
ként valtozo, 20. szazadi viseletben. Hogy semmi se terelje el
figyelmiinket az aridk szépségérél, mélységerdl és a zene minden-
hat6sagardl. J6 lenne mifelénk is tudoméasul venni, hogy a kon-
vencionalis operafelfogas inkabb lefogjaarendez6 és az énekesek
kezét, semmint képzelGerejiiket serkentené. Hiszen ami szinpad-
ra segit6jének - természetesen a karmesterrel karéltve - a zene-
szerzd ,leikébe kell pillantania”, a bel6le csorduld, muzsikaba
oltott érzelmek nyoméba kell szeg6dnie, ahelyett, hogy beérné
a szokvanyos kiilséségek kellékeivel. Egyszoval a zenére és a h6-
sok lelki labirintuséban torténtekre kell koncentralnia. Természe-
tesen, am{bdl fakadd, valodi korszer(iség és nem az agyonspeku-
lalt almodernség jegyében. Ennek gydnydrd példajat nyujtottak
Budapesten a stuttgartiak.

Afesztival masik revelacidja a moszkvai Dramai M(ivészet Isko-
laja Szinhaz vilaghir( el6adasa, a Puskin-féle Mozart és Salieri volt.
Atavaszi rendezvénysorozat zaréeseménye - hosszan vibral még
a lelklinkben. A produkciét korunk egyik legnagyobb rendez6-
egyenisége, Anatolij Vasziljev vitte szinre vilagjard tarsulataval,
aki Parizsban éppoly nnepelt vendégrendez6, mint Berlinben,
ahol nemrégiben a Pikk damat rendezte.

Puskin dramai kolteményét a kortars zeneszerz§-barat, Vlagyi-
mir Martinov Requiem]ével 6tvozte. A nézd nehezen ddntheti el,
azene kél életre a latvany nyelvén, vagy a Puskin-m( kap kivéte-
les, konzsenidlis zenei kontost. Talan mindkett6. Az Opus Posth
kamarazenekar és a Szirin egyhazzenei korus (a fesztival mu-
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sordn mindkettd kilén koncertet is adott) kdzremiikodésével -
Vasziljev iranyitasaval - a tokély Ulte diadalat. lgor Popov, az
allando alkototars vakitéan fehér szinpadképe a tisztasag, az esz-
mények, a magasztos és fennkolt mlvészi régidjanak képzettarsi-
tasara szolgélt, mikdzben a tigas jatékteret kiilonds plaszticitassal
njatszottak be" a szinészek, illetve az énekesek, nem szblva a fes-
t6ién megkomponalt képrél - amint akamarazenekar tagjai ,,szét-
szortan" elfoglaltak helyiiket a szinpad térségében.

Mozart és Salieri (Igor és Aleksandr Jacko) egymas tokéletes
ellentéteként jelenitették meg Puskin héseit, a zenéhez és az élet-
hez, a magasabb dolgokhoz és a mindennapokhoz, ha Ggy tet-
szik, attételesen, a mennyeihez, meg a féldihez val6 viszonyula-
sukat, egyetlen nagy dramai konfliktus villan6fényében. Mert
Vasziljev, mint ahogyan Puskin sem igazan, nem a legendabéli
eseményeket kivanta megidézni, hanem a két kiillonos egyéni-
ség szellemi-lelki univerzumanak kontrasztjat. Es ehhez j6 okkal
vélasztotta a rendezd a misztériumjaték, a szinpadi ritualé emel-
kedettebb, 6nmagéaban véve stilizalt formajat. Annal is inkabb,
mert a vallasi ceremdniara épulé kdzépkori misztériumjaték ma-
gaban azenei struktiraban fogan, elidegenithetetlen a kompozi-
ciotol, mint ahogyan koreogréafiaja is annak a méltdsagaban leli
forrasat. Tatjana Grindenko, az Opus Posth zenekar vezetd m(-
vésze Vasziljev remek partnerének bizonyult, amikor - a szin-
padi latvany részeként épplgy, mint a Martinov-kompozicio ka-
marazenekari el6addjaként - Mozart és Puskin, Martinov és
Vasziljev sugallatat tolméacsolta a szinen. Hanggal és latvanyban
egyarant.

A Szirin kérus valészin(tlen, mondhatni szférikus dallamokat
suttogd, mormold, zimmaog6, duruzsold, zsolozsmazo tagjai, mél-
tésagteljes, aranyozottan zdldselyem, illetve rozsdas-selyem, du-
san red6zott ,,csuhajukban”, ortodox szerzetesi (papi?), Unnepi
omamentusukban, egyszer(en, a féldi dimenzidkon tali asszocia-
cidkat keltettek a nézében. Jelenésik, egymast valtd, egymaésba
olvadé, polifon sz6l6szdlamaik, kéruséneklésik a killonleges szer-
tartas-jelleg(i koreogréfia révén, egyenesen ezoterikus beavatas-
nak tetszett. E sorok ir6ja nem tudta elvonatkoztatni a ritualisan
bevonuld, haromsz6g alakban, a l1épcs6kon folsorakozo, énekld
szerzetesek latvanyat a Varézsfuvola Sarastrojanak (lsis és Osiris)
papjainak szertartasatol, szépséges beavatd jelenetétdl, sez az uta-
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las még teljesebbé tette a Mozart szellemisége el6tt fejet hajté ren-
dezd kinalta élményt.

Mintha a sors jatszott volna 6ssze, amozarti Requiemmel is talal-
kozhattunk a tavaszi fesztival mésoran. Es ezuttal is a zenét ,vi-
zualizlva". AMannheimi Balett hozta el a megrendit6 kompozi-
cio ,,balett-valtozatat". Igen, Requiem - tancban elbeszélve.

Philippe Talard, a Béjart-tanitvany koreografus fekete trikds
tancosai a Mozart-zene sz6l6szélamait testesitették megtancoltak
el, a futamokat egymésba oldva, egymast kergetve, szétrajzva és
Osszefonddva. Duettek, tridk, kartdncok valtottak egymast a szola-
mok szdma, belépése szerint. Avizualizalt zene korantsem keltett
profan hatast. Epp ellenkezéleg, a mértani pontossaggal, am ze-
nei ihletettséggel koreografalt tanc végig éreztette a m{ likteté-
sét, a ritmus folgyorsuldsat vagy elenyészését, csicsra torését
vagy elhalésat, a crescendok és decrescenddk - ezuttal - szinpadi
valtakozasat. Még megrazobba tette az el6adast, hogy a Requiemet
nem puszta liturgiai, vagy épp mozarti atiiltetésben vitte szinre
Talard, nem a halotti mise mindent beboritd gyaszat jelenitette
meg, hanem, a tdncosok révén, a kihunyo életért valo viaskodast
is. Nem a lemondas, a beletdr6dés, a megnyugvas vezette a ko-
reografust, hanem az életért vald gigaszi kiizdelem, a végsé harc
a visszavonhatatlannal. Amiben benne foglaltatott Mozart, a Ha-
lallal érdemtelendl fiatalon szembestiil6 szellemi 6rias gigaszi kiiz-
delme, élethalalharca is. Gydny6rli memento.

M etz Katalin

In kJj- 1h"™Ajue-v M jvtuld

ui SzAZBVE SZULETETT
JH-Eij BREUER MARCEL EPITESZ

Az American Federation of Arts és a Time folydirat 1968-ban
I x . _a modern épitészetet leginkabb meghatarozé tizenharom
épitész kozé sorolta és ezért a formaalkotd jelz6vel tiintette ki
Breuer Marcelt. Ugyanebben az évben avatta diszdoktorra a Bu-
dapesti M(iszaki Egyetem. Az akkor mar tébb mint két évtizede
az USA-ban él6 magyar szdrmazasu épitészt, aki 1902. majus 21-
én sziiletett Pécsett.

Breuernek nem is volt épitészi oklevele. Az 1920-ban letett
érettségit kovetben négy évig tanult a Bauhausban. Helyesebben
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Ugy is fogalmazhatnank, hogy a Bauhausban fels6fokd mdhely-
gyakorlatot szerzett. Majd ennek a vilaghir(ivé valt intézmény-
nek tanara, illetve miihelyvezetdje lett. A Bauhaus-végzettséget
azonban az épitészeket képez6 jeles eurdpai egyetemek nem
fogadtak el. Tegyuk hozza, hogy nem is fogadhattak el. A Bau-
haus ugyan vilagviszonylatban felt{inést kelt8, élenjaro és Gttoro,
mondhatni ,,forradalmi" mdvészeti gyakorlatra nevelt, de az épi-
tész felel6sségének elengedhetetlen részét képezd miszaki isme-
retekben a kiképzést az intézmény nem tudta (még) nyujtani. Ezt
az érdekelt résztvevok legfeljebb csak autodidaktikus médon tud-
tak elsajatitani. igy azutan a Bauhaus feloszlatasa utan hazatért,
késdébb vilaghir(vé lett Breuer Marceltdl a magyar épitész kamara
1934-ben megtagadta a tervezési jogosultsdghoz sziikséges tagsa-
got. Miért is Breuer elhagyta az orszagot.

Breuer minden alkotasanak kvalitasat az a biztos aranyérzéke
hatarozza meg, épuleteinek homlokzatait, alaprajzait, butorait
egyarantajo aranyok tiintetik ki. Ez akimagasl6 aranyérzék avég-
s@ simitas alkotdsainak kompozicidjan. S ezzel sok kortérsén tul-
tett, pedig ezek ugyancsak jeles épitészek voltak. Kortarsai kozott
volt Le Corbusier (ugyancsak nem volt épitészi oklevele), Walter
Gropius és Mies van der Rohe, koziiluk Gropiussal Breuer éveken
at egydtt dolgozott.

A modem épitészet élenjaré mestereit tobb szemponthol lehet
értékelni, csoportositani. Szokatlan, mégis jellemz6 az a kvalifika-
cio, hogy a mester mennyire tartottKki fiatalkori elvei és a kezdd épi-
tészeti gyakorlatara jellemz6 kompoziciok mellett vagy atvaltott-e
és mennyire mas szemléletre. Le Corbusier-t talaléan tgy jellemez-
ték, hogy mindig mast és mindig Gjat hoz, minden 0j éplletével
vallalja azt a kockazatot, hogy csorbul hirneve. Gropius folyamato-
san, Iépésr6l 1épésre valtoztatott a kezdeti sztereometriai rendhez
szigortan kot6d6 alkotadsokon, a dessaui Bauhaus-épuletek és
a PANAM épulet kozott tobb évtized alatt jelent6s kilonbség
mutatkozik az alkotd felfogasaban. Aalto, a finn nagysag a neo-
klaszicizmustdl jutott el a Helsinki kultGrpalotajaval jellemzett,
erdsen tagolt, modern kompoziciékhoz, palyajat er6s valtozasok
jellemzik. Mies van der Rohe viszont mindvégig kitartott a szerke-
zeti tisztasag kovetelte rend mellett, architektdraja az épiletszer-
kezetek technikai fejl6dését szinte valtozatlan mentalitéssal kovet-
te. Ehhez a szemlélethez sorolhat6 Breuer is, mert j6 aranyérzéke
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mindenkor igazodott a valtozo feladathoz és a szerkezeti lehet6sé-
gekhez, mindvégig dominans maradt.

Els6 és talan oeuvre-je legmaradanddbb értéket képviseld da-
rabjai a Bauhaus keretében készitett székek. A sort az nyitja meg,
melyet festémiivész baratjanak, Kandinszkijnek készitett és rola is
nevezett el Vaszilij-széknek. A rafinalt vonalvezetési, csévazas,
bériléses, rendkivil kényelmes szék 1925-ben késziilt. Kovették
ezt a még hiresebbé valt, kromnikkelezett csévazon fémszalbeté-
tes szovet Ul6- és tamlafellletekkel alkotott székek, illetve ezek
n&dfonatos valtozatai. Ezek az 1927-28. években konstrudlt székti-
pusok a butoripar 6rokzold alkotésai. Az alkalmazott anyagok
akkor merden Ujnak szamitottak, de batort tervez6 mas épité-
szek munkaiban is el6fordultak (Terragni, Mies van der Rohe).
A Breuer-szék fogalomma valt, id6tlen értékét az emlitett jo ara-
nyok biztositottak.

Nehéz lenne Breuer Marcelnek egy fél évszazadra kiterjedd
épitészeti alkototevekenységét még csak kozelitbleg is felsorolni.
Szoritkozzunk ezért egy - talan szubjektivnek ting - attekin-
tésre. Meg kell jegyezni, hogy Breuer vilaghirnevét el6segitette,
hogy neves tarsakkal kezdett el dolgozni, s az is, hogy épliletei
megtalalhatok Svéjcban, Franciaorszaghan és az Egyesiilt Alla-
mokban. A svajci Alfred és Emil Roth épitészekkel egytt a Zu-
rich melletti Doldertalban épitett kétlakasos haz (1936) egy csa-
pasra attette Breuer hirnevét a berendezésrél a lakoépiiletre.
Néhéany évvel késébb, a Walter Gropiusszal Amerikaban épi-
tett csaladi hdzak ezt tovabb erdsitették. Ennek eredményeként
Breuer tucatnyi csaladi haz tervezésére kapott meghizéast a maso-
dik vilaghaborut kovetd évtizedben féként az USA keleti partjai-
nal fekv6 allamokban. VValamennyit a tiszta térmértani kompozi-
cidk, nagy ablakfeliletek és a kdrnyez6 tajjal-kerttel valo szoros
kapcsolat is jellemzi (csakigy, mint mas jeles épitészek, koztiik
az ugyancsak Eurdpabol bevandorolt - kissé id6sebb - Richard
Neutra alkotésait). A t§sgyokeres amerikai Frank Lloyd Wright,
aki a Chicago kornyéki tertiletek igényeihez igazodé6 modem
nagypolgari csaladi hazzal emelkedett vilaghirnévre, ez id6ben
mar tébbnyire jeles kbzépliletek tervezésével foglalkozott. Az épi-
tész a kdzépileteknél bizonyithat igazan. Ezért is fontos, hogy
Breuer Marcel az 1950-es években a kdzépiletek tervezéséhez ér-
kezett: a parizsi UNESCO-palota 1953 és 1958 kozott épilt Y
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alaku nagy tombjénél $a meghatarozo épitész. Jeles szerzétarsai
Zehrfuss és Nervi. Az 6tvenes évek egyébként is Breuer alkoto-
munkajanak zenitjét jelentik, ekkor épil a Szent Janos-kolostor
és temploma (1953-1961) Minnesota allamban és az Angyali Ud-
vozlet temploma North Dakotaban (1954-1962). Mindkett6 tor-
az években létesilt sok mas miifaju kdzépilete is: kényvtar,
kovetség, gimnazium. Valamennyit a kompozicié j6 aranya jel-
lemzi, (nemkiilénben a tovabbra is szép szamban épult lakoépile-
teket). Az IBM kutatokozpontja (1960-1961) a komputer elterje-
désének éveiben mintegy az elektronikai forradalom épitészeti
kisérdjeként épult. Az épulet egymasba tolt két Y alakd témbje
a korabbi UNESCO-palotara emlékeztet. Fejl6dés és valtozas tér-



156 MAGYAR SZEMLE 2002. 5-6. SZAM

mészetesen aszilard elvi 4lldspont megtartasa mellett is mutatko-
zik, Breuer életm{vében ezt bizonyara leginkdbb a vasbetonbdl
készult elemek formalasanal figyelhetjuk meg. A Connecticut &l-
lamban épitett Terrington Uzem nagy el6gyartott vasbeton ele-
mei (1966) és a New York-i Whitney-muUzeum oldalfalanak ab-
laka (hattérben négyzet, elél trapéz) is errél tantskodnak.

Breuer Marcelt nekiink, magyaroknak kuldnésen meg kell
becsulniink. De gy hiszem, emlékét néhany sablonos értékelés-
t6l meg kell tisztitanunk. Baranyaban, magyarnak sziletett. Nem
a haza zavarta ki a nagyvilagba, hanem az a tény, hogy a Bau-
haus-képzés technikai szinten nem ért fel az épitészképzés misza-
ki kovetelményeihez. Megtisztel6, hogy 1968-ban a vilag els6 épi-
tészei kozé szamitjak, épitészete a harmincas évekt6l az 6tvenes
évekig a nemzetkozi élvonal kézelében volt, harom batorkompo-
zicioja kimagaslé érték(, utélag mégis ugy tiinik, hogy tébb j6 épi-
tész is m(kodott a vilagban, akik ugyancsak megérdemelték vol-
na ezt az elismerést, kotik tobb magyar is van. Nem szerepel az
amerikaiak altal jelolt 13 legjobb kdzott (természetesen, mert alig-
ha ismerték) Molnar Farkas, Forbath Alfréd vagy Fischer Jozsef.
Mindharman legalabbis ugyanazon a szinten alltak, hasonldan
értékes épileteket alkottak.

Sokszor azzal vadoljak a modem épitészetet, féleg annak a har-
mincas években kibontakoz6 funkcionalizmusat és puritanizmu-
sét, hogy szemlélete a politikai szélsé baloldalt tukrdzte, s6tjelen-
tette. Ez sem egészen igaz, hiszen a harmincas években itthon és
kilfoldén egyarant szamtalan jeles épitész miikodott, aki nem
kotddott sem a szabadk&miivességhez, sem a baloldalhoz. Ma-
gyarorszagon sem. Es Gigy hiszem, Breuer Marcel sem. Bér biztos,
hogy nem fordult szembe veliik, ahogy a vilaghirl katolikus
porosz - ez ritkasag - Walter Gropius sem. Breuer Marcel egy el6-
adéasanak vezérgondolata az volt, hogy az épitész munkaja politi-
kamentes és fiiggetlen a politikatdl. Biztonyara azokra a baloldali
elveket vall6 épitészekre gondolt, akik templomokat, mégpedig
katolikus templomokat is, nagy szamban terveztek: Le Corbusier
Ronchamps kapolnaja és Lyon melletti kolostora ezt alatamaszt-
jak. Ugy hiszem, Breuer Marcel az épitészet politikamentességé-
ben mégis tévedett.

Ezt meger6siteni latszik, hogy Major Maté, a harmincas évek
Uj épitészetének egyik kovetkezetes alkotdja és hirdet6je csak
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a masodik vilaghabord utan a hazai baloldal egyik vezetd épité-
sze, tamogatta diszdoktoratusat és irt rola kényvet (1970-ben
jelent meg). Major Breuer Marcelban a harmincas évek funkciona-
lista épitészetének rendithetetlenil kdvetkezetes miivészét latta,
a diszdoktoratus az épitészeti iranyzatnak, az akkor mar djabb
eszméktdl dongetett korai funkcionalizmusnak szolt. Amit ennek
az iranyzatnak kétségtelen(l jelesebb magyar képvisel6je Molnar
Farkas hiaba érdemelt volna meg jobban, 6 1945-ben a budai ost-
rom aldozata lett - még mielétt a jobboldalira cserélt eszméiért
felel6sségre vonhattak volna. Igaz, Major Méaté ezt sohasem rotta
fel neki, 6 elvalasztotta a politikat az épitész alkotd tevékenységeé-
tél, ahogy Breuer kivanta.
Breuer Marcel 1981. jalius 1-jén halt meg New Yorkban, ott
temették el.
Kubinszky Mihaly

VALASZTAS UTAN
07

2002-es valasztas varatlan eredményt hozott, a gydztesek és
A a vesztesek szdmara egyaradnt meghdkkentd volt. A politi-
kusok, elemz6k, kozvélemény-kutatok, valasztok meglepetése
az eredményeket utdlag mar nem befolyasolta, de mindenkép-
pen szerepet kap a helyzet tovabbi alakuldsaban, hiszen mar
a két forduld kozott beépiilt a politikai retorikéba, és mozgdsito
er6ve valt. A nemzetkdzi sajtévisszhangbdl Ugyancsak a meg-
lepetés olvashato ki, még annak ellenére is, hogy annak alaki-
tasdban a korabbi ellenzéknek, & vilagszerte tulsulyban 1évé
liberélis vagy ,bal"-kozeli médiakapcsolatoknak partpolitikai
szimpatiaknak Magyarorszagot illetéen gyakorta nagyobb sze-
repe volt, mint a valésagos folyamatok ismeretének. Itthonrél
Ugy tetszik, hogy akiilsé szemlélg szamara barmely orszag eseté-
ben joszerével két dolog fontos: a gazdasag és a szélséjobboldal
politikai stlya. Sajatos képlet, de barcsak tévednénk e sommas
itéletben...

Nos, a ,,magyar helyzet" (nem a ,,magyar kérdés") elég nehe-
zen volt kivilrél értelmezhetd. Példasan teljesité gazdasag, tarto-
san az unios atlag kétszerese koruli gazdasagi ndvekedés, olyan
dinamika, amelyet szeptember 11. utan nem a visszaesés, hanem
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a bévulési Gtem csokkenésének problémaja jellemzett, igen jo
makrogazdasagi, koltségvetési adatok, gyorsan névekvé realbé-
rek. llyen hattérrel a vildgon barhol a kormany mandatumanak
meghosszabbitasa varhato: a papirforma tehat a kormany gy6zel-
mét igérte. Eszerint els§ alkalommal fordult volna el8 a rendszer-
valtas utan, hogy valamelyik nagy politikai csoport a valasztoktol
amasodik ciklusra is megbizast kap.

Az6ta tudjuk: nem kapott. Es az6ta a jobbkdzép oldal tamoga-
toi azon ragédnak, hogy miért nem sikeriilt a gy6zelem. Ezen
nem valtoztat az sem, hogy milyen gyan( tdmadt a valasztasok
tisztasagat illet6en, milyen szavazatszerzési praktikakat irnak le
a vesztesek, s hogy ugy vélik, térténelmi igazsagtalansag, hogy
abaloldal alakithat a nyar elején kormanyt. De tudhatjuk: anépet
bdlcsnek csak a mindenkori gy6ztesek tartjdk. Smig avereségnek
ezernyi okat tarjak fel, a gy6ztesek egyetlen okban talaljak meg
sikeriik forrasat: hogy 6k voltak a jobbak.

Négy éve arrdl elmélkedtek a legtdbbet az elemz6k, hogy a par-
lamenti ciklusban a jobbkdzép csekély elénye mire lesz elég (pe-
dig akkor még, minden kockazat ellenére is, az erdviszonyokat
jelentésen befolyasolta, hogy a MIEP nem a kormanyt, hanem
a posztkommunista balkdzép pértjait tekintette legf6bb ellenfelé-
nek). A mai, leegyszer(isddott partviszonyok kozott a dontetlen
kozeli eredmény megannyi Uj problémét vet fel. Pedig azt hittik,
mar sikeriilt kiprobalni a parlamentaris demokracia keretei kdz-
ti formaciokat. A valésag erre az elképzelésre racafolt: kiderilt,
hogy az 1989-90-ben kialakitott jogi keretek korantsem alkalma-
sak arra, hogy az akkor még nem kalkullhat6 tgyeket ezek ko-
z0tt megnyugtatoan lehessen rendezni. (Erre egyébként mar az
1998-as eredmények is utaltak: a jog nem keészilt fel arra, hogy
a kormanynak lehet jobb- és baloldali ellenzéke is.)

&

A mostani eredmények dnmagukban is Uj helyzetet teremtettek.
De ennél nagyobb jelent6ségli az a fordulat, ami a két valasztasi
fordulo kozt valt lathatdva. Azt ugyanis nem hihetjik, hogy szlk
két hét elegendd lett volna magahoz az atalakulashoz. Ami latva-
nyosan megjelent, az a rendszervaltozas folyamataban formald-
dott, s hirtelen feltorése azt jelzi, hogy a polgéri Magyarorszag



Ontudatra ébredése, erejének tudatosodasa az elmult négy évben
felgyorsult.

Nehéz elfelejteni azt az élményt, amit a kormany védelmében
Osszesereglett jobbkozép koztéri megjelenése jelent. Nemcsak a to-
meggy(lések résztvevbinek, hanem azoknak is, akik ugy vélik,
hogy a demonstracidk ellenik iranyultak. E rendezvények példat-
lan érzelmi energidkat mozgattak meg: tizenharom év telt el, amig
a rendszervaltas/valtozas ténylegesen tarsadalmi éimény lett.

E fordulattél a valasztasokon végiil felulkerekedd baloldal sza-
balyosan megrettent. De nemcsak a latvanyos tdomegmegmoz-
dulasoktol, hanem sajat gy6zelmétél is. Nem csoda: nem szokott
ahhoz, hogy valdban demokratikus feltételek kézott kormanyoz-
zon. Kiszemelt politikusainak partallami praxisa nem sokban ki-
I6nbozik a demokracidban b6 kétharmados tébbségben szerzett
kormanyzati tapasztalatoktdl. Az a feladat, amellyel most keril-
nek szembe, alapvet6en 0j kihivést jelent szdmukra. Nemcsak
aminimalis parlamenti tébbség, hanem az ellenzék nagyobb tarsa-
dalmi legitimacidja okan. Az a szimpatia, ami a szavazofiilkékben
fejez8dik ki, eldonti, hogy ki fog kormanyozni, de az, amelyik
a szavazatszerz6 képességen kiviil tarsadalmi mozgdsito erével
bir, befolyasolja, hogy mikeént.

Avalasztasok eredménye és a valasztasok korili fejlemények
azt jelzik: a hatalom szerkezetében a gazdasagi, politikai, média-,
stb. elemek mellett anakronisztikus modon mégiscsak figyelembe
kell venni a népszuverenitast. Nem csoda, hogy a témegdemokra-
cia szabalyai szerinti gy&ztesek oly kétségbeesve szemlélik a dé-
mosz megjelenését, és azt, hogy részt merészel kérni a kdziigyek
alakitasabol. A (nemcsak politikai) hatalom régi-uj birtokosai a po-
litika utcara vitele miatt séhajtoznak: naci, kommunista, maoista
tdmeggydilésekre célozva. Teszik ezt annak a politikai tdbornak ko-
zegéba, amelyik 1998-ban az utcak elfoglalasanak stratégidjat is
megfogalmazta, amelyiknek soraiban maoista tiintetésszervezék
talalhatok, amelyik csendestarsi viszonyban all azzal a parttal,
amelyiknek kampanyplakatjan Kadar hirhedt, életveszélyes fe-
nyegetésekkel verbuvalt résztvevékkel folduzzasztott, 1957-es ma-
jus elsejei tomeggy(ilését idézd fénykép volt lathato.

Ekozben megfeledkeznek arrol, hogy a 2002-ben Budapesten
latott tomeggydlések meghatarozdja nem a kormany politikai
manipulécitja, hanem a kdzakarat volt. Avalésagban nem Orban
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Viktor hivta a Kossuth térre az ott 1956. okt6ber 23-an tiintet6k lét-
szamat tobb mint tizszeresen meghaladd témeget, hanem a jobb-
kdzép kozvélemény nyomdasa okén kellett a miniszterelndknek
eleget tenni a megszolalasat strget6é varakozasnak. Ekdzben az
1990-es taxis puccskisérletet nem szamitva hamvaba holt a balol-
dal valamennyi mozgésitasi kisérlete.

Mindez az 0j kormany legitimacids komplexusat erésiti. Nem
véletlenil elImélkednek a gy6ztesek arrol, hogy a valasztasokon
latott példatlan aktivitas er6s legitimitast ad nekik, hogy soha
ennyien nem szavaztak egy olyan er6re, amelyik kormanyt alakit.
(Ambar az Uj kormanyban erds személyes képviselete lesz azok-
nak, akik emlékeznek szaz szazalék korili valasztasi sikereikre.)
A diadal perceiben azonban amiatt is szoronganak - legitiméacid,
oh! - hogy soha ilyen sokan nem szavaztak hatalomra keriil6 kor-
many ellen sem Magyarorszagon.

Vagyis a politikai kdzvélemény nagyjabél azonos taborokra
oszlik. Két polus koril csoportosul, 1ényegében annak megfele-
I6en, ahogyan a két vezetd erd elképzelte az elmult négy évben.
Ennek nyoman meglepd, hogy a gy6ztesek tovabbra is vadként
fogalmazzak meg: a Fidesz ,,megosztotta a tarsadalmat™, ,,kétfelé
szakitotta az orszagot". Ekdzben azt lathatjuk, hogy az MSZP
allapotaban pusztitva el a szocdemeket, lenullazta a Munkaspar-
tot, kivédte az Uj Baloldal jelentkezését, s csirajaban fojtotta el
Demszky Gabor kdzép felé mutatd latvanyosan bizonytalan kito-
rési kisérletét).

Ajobboldal pedig még mindig nem mozdul egyutt: Torgyan si-
keresen tartotta tavol hiveit a szavazastol az els§ forduldban,
Csurka pedig 6nsorsronto antipolitikajaval ugy vitt el majd 6t sza-
zaléknyi voksot, hogy a parlamentbél kipottyanva még részleges
és kiils6 tamogatast sem adhat mar a legfébb ellenfelének tekin-
tett posztkommunista erékkel szemben hatékonyan fellépni ké-
pes jobbkdzépnek...

Az orszég politikai kettészakitasanak vadja sajatos politikafelfogas-
ra utal. Idealképként egy olyan homogén politikai strukturat felté-
telez, amelyb6l hidnyoznak az egymastdl kiillonb6z6 aramlatok,
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amely nélkiil6zi a politikai verseny fogalmat, amelyben csak egyet-
len alternativa van. (Ezt egyébként Horn Gyula és Géncz Arpad,
némi ténuskildnbséggel, de egybehangzdan allitotta 1998 el6tt!)
Pedig a demokratikus politikai-ideologiai élet szerves része, a de-
mokratikus politikanak kifejezetten kotelezettsége, hogy egyutte-
sen tdbb alternativat vessen fel, és azok litkdzésének lehet6séget
biztositson. Ebben a tagoltsagban, ami a demokratikus politikai
élet sine qua nonja, megosztottsagot, kikiuszébdlend6 problémat
latni, aztilyenkéntinterpretalni és igy kampanyelemmé tenni els6-
sorban a demokrécia természetérél vald alapvet6 ismerethianyrol
tantskodik. Ez pedig semmivel sem kisebb probléma, mintha a cél-
kitlizés kifejezetten diktatorikus hajlamok kifejezése lenne.

A kormanyer6vé valt baloldal az Orban-kormany elleni négy-
éves kampany soran folyamatosan hangoztatott vadjai azonban
nemcsak a politikai szféra kettészakitasar6l, hanem az orszag
megosztasarol szolnak. Noha e vadat meggy6z6 bizonyitékok
nem tamasztjak ala, tudjuk, hogy amennyiben valamit sokszor
és sokan elmondanak, elébb-utébb a valdsag erejével hat. Ha
sokszor és lényegében kizardlagosan azt hallja a kézvélemény
a nyolcvan-kilencven szazalékos médiahatalmat birtoklé baloldal-
tol, hogy a Fidesz agressziv, veszekedds, egyeduralomra térd
part, amely korlatozza a sajtészabadséagot, akkor nem azon csodal-
kozik, hogy miként lehetséges, hogy mindenhonnan azt hallja,
amit - hanem az a kép alakul ki benne, amit ki akarnak alakitani.
Esegyre kevesebben kérdeznek vissza, hogy miként veszekedhet
csak az egyik oldal, hogy volt-e egység a szakadas el6tt, hogyan és
miként lehetséges olyan megosztottsag, amelyben csak az egyik
fél szakitott...

A baloldal, mikor altalanossagban beszél a kettészakitasral,
dontéen megfoghatatlan, sokszor kddos ideoldgiai-politikai-ér-
zelmi érveket sorakoztat fel. A vadak els6sorban a demokrécia
csorbitasarol, az ellenzéki jogok, lehet§ségek megcsonkitasarol,
egészpalyas letimadasrél, militans hangnemrdl, félelemgerjesz-
t6 stilusrol szolnak. Ehhez az alapréteghez jarultak a kdzpénzek
elherdalasardl, a klientaraépitésrél, a maganéletbe torténé be-
avatkozasrol, a szomszédsagi politika feszlltségkeltésérél, EU-
ellenességrdl sz616 tételek. VVégul mindez kiegészilt némi szocié-
lis demagdgiaval: nyugdijasok elvett milliardjairél, a jovedelmi
killonbségek ndvekedésérdl, a szegénykerdés elhanyagolasardl,
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a szegények rovasara tamogatott gazdagokrol, a nélkiil6zé csala-
dokba sziiletett gyerekek ,,biintetésérdl”.

Evadak elterjesztése, beépitése a magyar politikai kbzvélemény-
be veszedelmes folyamatokat inditott meg. Szinte kivétel nélkil
olyan érzelmekre, reflexekre hatott, amelyek a magyar tarsada-
lomban er6sen élnek, és jelentds részben a diktatdra konszolidalt
korszakéhoz kotédnek. Szinte minden elemik (egység, szocialis
igazsag, esélyegyenléség, demokratikus elkdtelezettség, regiondlis
stabilitas, EU-integracio) olyasmire utal, amely a magyar tarsada-
lom szamara fontos, de ezek valds tartalmarol igen kevés ismerete,
meég kevesebb élménye van. Ugyanakkor maguk a hivoszavak vi-
lagszerte elfogadott értékek megnevezésére szolgalnak. Ha tehat
valamely politikai erérél bebizonyosodik, hogy ezeket elutasitja,
akkor kikertilhet a politikai elfogadottsag korébdl, politikai legitimi-
tasa egeszében kétségbe vonhato. E roppant egyszer( logika men-
tén folyt a kisgazdak diszkreditalasa, ennek jegyében valt nemzet-
kozi méretekben is kozéleti mumussa a MIEP, s hol intenziven, hol
kissé faradtabban ennek jegyében folyt négy éven at az Orban-
kormany elleni negativ kampany. A megosztottsagrol szdlé kijelen-
tések realfolyamatokban vald értelmezetlensége nem véletlen, és
a baloldal e kampany jegyében elért valasztasi gy6zelme hosszabb
tavon veszélyessé valhat a gy6ztesekre nézve is: az ismerethianyra
nem épulhet tartds legitimacio.

Avalbéségban az Orban-kormany térekvései kozott szerepelt az
1994-98 ko z6tt kialakult tArsadalmi szakadékok csokkentése. Mert
nem egyetlen térésvonal mélyilt el kordbban, hanem tébb is. Nem
csupén a szegények és a gazdagok kozti tdvolsag volt aggasztdan
nagy, nemcsak amunkanélkiliek és az aktiv dolgozdk helyzete k-
16nbozott egymastol, hanem pl. a gyerekes és a gyermektelen,
a kis- és a nagycsaladosok, a régebben és Ujabban megallapitott
nyugdijakat kapdk, a vamtertleti és a vamszabad-terileti cégek le-
het6ségei, a koz- és a versenyszféraban dolgozok, a nyugati és a ke-
leti megyékben él6k jovedelmi viszonyai, esélyei koz6tt is ijeszté
killénbség alakult ki 1998-ra. Esitt emlithetjiik meg azt a szakadést
is, ami a Magyarorszagon és az azon kivil él6 magyarok lehet§sé-
gei kozott tapasztalhatdak. Ha kozelebbrdl vizsgaljuk az Orban-
korméany tarsadalom- és nemzetpolitikajat, akkor azt lathatjuk,
hogy a megosztas és a kettészakitas vadjaval szemben mikodése-
ben kifejezetten a tarsadalmi és gazdasagi integraciot segitd torek-
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vések dominaltak. Sorolhatjuk: a legkisebb nyugdijak kiemelt no-
velése, a csaladtdmogatasi rendszer, a tanulas segitése (tandijlgy,
diakhitel, egyetemi integréacié, az allamilag finanszirozott helyek
szdménak ndvelése, cigany fiatalok 6szténdija, aprofalvak iskoli-
nak megdrzése stb.), a vdmterileti gazdaség segitése (bizony, az
autdpalya-épités maodja is!), a minimalbér kiugro emelése stb., de
ezt a folyamatot ersitette az inflacio csokkentése és a fekete gazda-
s&g visszamaradasa is.

Ez az integracios politika jelentds sikereket hozott, és a polgéri
oldal latvanyos meger6sddésében dént6 szerepe van. Olyannyira,
hogy a megosztasrdl sz616 baloldali vadak (indirekt mddon) éppen
erre utalnak. A rendszervéltast kdvet6en déntden a késé- illetve
poszt-kadari szerkezetek éaltal meghatérozott médon indult meg
a piacgazdasag kiépilése. Ekdzben a modernizécios folyamatokat
elsGsorban a vilagcégek, a nyugati téke miikddése generélta, mi-
kdzben a tdrsadalom és a mentalitas feltlin6en atalakult. Ami ter-
mészetszer(ileg azt is jelentette, hogy a korabbi hatalmi halokon ki-
viili er6k konkurenciaja meger6sodott, évtizedes monopoliumok
érdekeit sértd versenytarsak jelentek meg mindenfelé - beleértve
néhany, egyel6re valtozatlanul mérsékelt tomegbefolyasu ideolo-
giatermel6, véleményformalé kort is (egyhazak ilyen megnyilva-
nulasai, Terror Haza, Heti Valasz, Info Radié, fels6oktatasi mihe-
lyek sth.).

Markéns elmaradés els6sorban a médidban mutatkozik, s ez
a magyar demokracia sulyos tehertétele. A visszajelzésekbél itél-
ve a magyar médiar6l a kilvilag roppant keveset tud (és azt is
rosszul). Egy tagolt, plurdlis vilagban aligha tudjak elképzelni,
hogy egy alkotmanyosan demokratikus tarsadalomban miként le-
hetséges a média kiegyensulyozatlansaga. Ugy gondoljak, hogy az
allami beavatkozas lehet a legf6bb akadalya a tajékozodas szabad-
saganak. Valéban nehéz elképzelni, hogy egy partpolitikai viszo-
nyait tekintve Iényegében kiegyensulyozott tdrsadalomban, a kz-
vélemény fele balliberélis, fele konzervativ irdnyultsdga mellett
a sajtdviszonyokat 85-90 kontra 10-15 szdzalékos megoszlas jel-
lemzi. Ennek ismeretében elmondhat6, hogy a tarsadalom térésvo-
nalai kozott folsorolando az a szakadas, amely a kézgondolkodas
és a média politikai szimpétiaja, elkotelezettsége kdzott hazodik.
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Arendszervaltozas azt jelenti, hogy lassanként a szavak jelen-
tése is atalakul. Esetiinkben arra volna sziikség, hogy a szavak
visszanyerjék eredeti, valosagos jelentésiiket. Azt, amit egy-két
nemzedék gondolkodasat (igy nyelvét is!) nyomorit6 diktatdra
torzitott el. Négy évvel ezel6tt egyebek kdzt azzal magyaraztam
a polgari er6k gy&zelmét, hogy lassanként visszavették a nyelvi
tér folotti uralmat. Ezt nincs okom érvénytelennek tekinteni, de
akkor nem figyeltem arra, hogy mekkora szerepet jatszott az ak-
kori kormanyvaltasban a ,,protest"-szavazok timogatasa. Protest-
szavazOk most is voltak, elegendéen ahhoz, hogy ismét kormany-
valtas kovetkezzék, de a két valasztasi forduld kozott hihetetlen
dolog tortént. A baloldali korményzas lehet6sége mar a masodik
forduldra el6hivta a még kormanyra sem kerilt er6kkel szembeni
protest-szavazokat.

Ez azonban nem volt elegendd az els6é fordulé eredményei-
nek visszaforditasahoz. A dolgok természetéb6l adédoan a tényle-
ges ellenzék a Magyarorszagon oly jellemzd ,,6rok-ellenzékiséget™
egészében sikeresen hasznalta fel. A baloldal a legtudatosabb mo-
don és sikeresen torekedett a protest-szavaz6k megnyerésére, akti-
vizélasara. Ideologiat is adott nekik, az 1994-ben latotthoz hasonlé
elszantsaggal allitotta 6ket maga mogé. Akkor a parlamentben het-
ven szazalék koriili timogatast biztositott a maga szamara. Most
épphogy atlépte az 6tven szazalékot. Akkor (a maga logikaja sze-
rint) joggal mondhattdk magukrdl a gy6ztesek, hogy ,,kormany-
valtd" hangulat uralkodott az orszagban, hogy a tilnyomo tébb-
ség veluk volt. A kisebbség agyonaldzva hallgatott. Az akkori
korméanyalakitoknak ez a maguk mégott érzett ,,egység" mamorat
adta.

Ez az élmény hianyzik most nekik. Emlékezhetiink: négy éve al-
talanos eufdria fogadta a kormanyvaltast. A Fidesz népszer(isége
a valasztasok 25-30 széazalékardl 50-55 szazalék koriili magaslatra
emelkedett. Ez most aligha kdvetkezhet be: Ggy tlinik, ami hiany-
zikaz 0j kormanyoldal legitimitasabol, az megvan az Uj ellenzék ol-
dalan. Arrol nem is beszélve, hogy az alkotmany szerint egyenld
érték(i szavazatok a tarsadalom mikodésének rendszerében ko-
rantsem jelentenek egyenl6 érdekérvényesitd képességet, tarsa-
dalmi befolyast. S barmennyire is ellene mond a demokracia ké-
nyesen védelmezett normainak, nagyon alszent dolog volna azt
allitani, hogy a kvalifikéltabb polgari szavazdk politikai allasfogla-
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l4sa a voksol&sok kozti id6szakban is azonos érték( a leszakadt ré-
tegekhez tartozokéval. A gy8zteseket egy ilyen, a szavazétaborok
eltérd szocidlis dsszetételébdl adddo legitimitasi deficit is stjtja.

A most hatalomra ker(il§ korméany helyzete ezért folottébb ké-
nyes, kiléndsen, ha Orban Viktor négy évvel ezel6tti korma-
nyanak a parlamenti tébbséget meghaladd legitimitasaval vetjik
Ossze. A mostani kormanyalakitdk érzik, hogy gy6zelmik elle-
nére sem lett igaz a Vellink az orszag! valasztasi szlogen. Nemcsak
azért, mert nincs velik, hanem azért, mert a kijelentésben szerepld
mi, mint csoport is definidlatlan. Kikkel van (nincs!) az orszag?
A kérdésre foléttébb nehéz helyes valaszt adni. A kampanylogi-
kat figyelembe véve persze kézenfekvl az a vélasz, hogy az
MSZP-vel. De az e nevet visel6 part csak az SZDSZ néven ismert fi-
lialéval egyutt gy6zott, nélkiile nem tudna kormanyt alakitani.
Medgyessy mar eleve kdzos jeldlt volt, igy gy6zelmi iinnepet 016
szocialistak eleve tobb érdekcsoport politikai képviseletére vallal-
koztak- de erre emlékezhetiink 1994-1998 kozti m(ikddésuket fol-
idézve is. Ennek nyoman bizonyos: a sokat emlegetett szakadas,
amely a két nagy politikai témb kdzott latszik hizodni, de abalol-
dali gy6zelemmel hamarosan vilagossa valhat: a most kormany-
z0 er@vé valt tombot is megosztja egy térésvonal. Ezért aligha az
Orbéan-kormany afelel6s: természetes, hogy egy orszag életét, po-
litikajat nem a politika felszinének jelenségei altal kialakitott tago-
16d4s, hanem strukturélisan létez6 tdmbok befolyasoljak. Erthe-
tetlen (illetve nagyon is érthetd!), hogy miért nem ejtenek sz6t
err6l a balliberalis konglomeratum elemzdi, stratégai!

Az Uj kormanyer&ket tagol6, ellenzéki pozicidjukban idaig ke-
vésbé lathatd, de nehezen athidalhaté szakadékok kozil a legfon-
tosabb az, amely a szocialis-érdekvédék ésia neoliberalis gazda-
sagi technokratak kozt huzddik. Hogy a tomb mogotti fél orszag
melyikikkel van, azt maguk sem tudjak. Ilyenforman Medgyessy
Péter azon hangzatos bejelentése, hogy 6 nem kétszer 6t-, ha-
nem tizmilli6 magyar allampolgar miniszterelnéke éhajtana len-
ni, igencsak jaAmbor éhajnak tlinik. (Fuggetlendil attél, hogy a Ma-
gyar Koztarsasag miniszterelndke a dolog természetébdl adoddan
mindenkor a Magyar Koztarsasag valamennyi allampolgaranak
miniszterelnéke.) A kormanyzas hamarosan jelentkezd & problé-
maéja lesz, hogy a Medgyessyb6l kormanyf6t csinalé érdekcsopor-
tok hogyan viszonyulnak egymashoz. Sajatos birk6zas kezdddik,
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ami mar a koalicids egyezkedések soran is érzékelhetd: a kormany
politikaja kétszer két és fél, vagy négy és fél plusz fél milli6 allam-
polgart reprezental-e, s nagy kérdés, hogy egyaltalan az oldalan
allé otmilliot 6ssze tudja-e fogni... A kormanyf6 (mikdzben nala
jobban senki sem tudhatja, hogy pozici¢jat nem énmaganak, ha-
nem egy kivételes helyzetnek kdszdnheti) érezheti, hogy azok is
csak részben vannak mogotte, akik a miniszterelnoki székbe segi-
tették. Személye alkalmas volt a rivalizal6 csoportok kozti feszlt-
ség elfedésére, de nem rendelkezik elég autoritassal ahhoz, hogy
meg6rizze az elfogadasaban megjelent er6egyensilyt. Hogy mit
jelentasajat politikai karakter érvényesitése, azt ugyanennek a ko-
zegnek a belsd versengésekben elbukott egyik kiszemeltje, Né-
meth Miklds bizonyitotta - még 1989-90-ben. Ot is babnak széan-
tak, de képesnek bizonyult arra, hogy kivalasztoi meglepetésére
és csalodasara maga hatarozza meg és meg is talalja sajat sze-
repét...

llyen fordulatra most aligha szamithat barki, a hatalomgyakor-
las mai technikai szintje ezt éppen Ggy kizarja, mint Medgyessy
egyeénisége. Abbdl, hogy & volt a legkevéshé elutasitott jel6lt, még
nem kovetkezik, hogy valoban képes integralni az egymasnak fe-
sz(l6 er6ket. Akormanyzas soran (inkabb el6bb, mint utébb) bizo-
nyosan valtoznak az er6viszonyok (nem feltétleniil a parlament-
ben, de a kormanyzo partok hatterében!) s ez nagyon kdnnyen
a miniszterelnok lecserélését valthatja ki.

Gaspar G. Janos

s44- 414 *3 > &

UJ BIZTONSAGPOLITIKAI f
KORNYEZETUNK KIHIVASAI

A vildg megvaltozott. Aterrorizmus elsé szdmu biztonséagpoliti-
1 \ . kai kihivéass4 Iépett e I6 Ezt emelte ki szinte minden el6add
a budapesti kézpontd Centre for EuroAtlantic Integration lind
Uemaocracy (Euroatlanti Integracios és Demokréacia Kozpont) létre-
jotte utani els'onemzetkdzi rendezvényén. NancvBrinker, az Egye-
sillt Alamélcmagyarorszagi nagykovet asszonya eléadasaban ki-
fejtette, szeptember 11-e legnagyobb tanulséga, hogy senki sincs
teljes biztonsagban, mindenkit fenyegethet a terrorizmus rémal-
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ma. Ez a sokk globalis valaszra késztette az sszefogd nyugati civili-
z4aciot, hiszen Amerika hagyomanyos szdévetségesei mellett Ujabb
allamok is részt véllaltak a terrorizmus kihivasaira adandé vala-
szok megfogalmazésaban. Ebben az 6sszefogésban Magyarorszag
is segitséget nyujt az Egyesiilt Allamoknak. A nagykdvet asszony
méltatta a pénzmosas és a szervezettb(in6zés ellen iranyul6 legfris-
sebb magyar térvényeket. Nancy Brinker szerint a terrorszerveze-
tek elleni harcot nem lehet nemzeti hatarok kdzé szoritani, hanem
globalisan kell megvalésitani. Az USA nem kivan a beliigyekbe
beavatkozni, de meghivasra szivesen segiti a terrorizmus elleni
harcban részt vevd szakemberek kiképzését. A legfontosabb tenni-
valok kozé sorolta a nagykdvet asszony a tdbmegmegsemmisitd
fegyverek folotti teljes kontroll megvalositasat és a terroristak lehe-
t6ségeinek visszaszoritasat. Ebben a folyamatban kiemelte, hogy
Bush elndk nyilatkozatainak tikrében akar Jemenben, akar a Fu-
l6p-szigeteken sor keriilhet a nemzetkdzi terrorizmusellenes koali-
ci6 kovetkezd beavatkozésara.

Klaus Naumann (Németorszag), a NATO Hadiigyi Bizottsaga-
nak voltelndke a Transzatlanti kapcsolatokésaNATOjovéje szeptem-
ber 11-e utdn cimmel mutatta be a jelen helyzetjovébemutaté kihi-
vasait. Kijelentette, hogy a NATO jelenleg az egyetlen m(ikddé,
biztonsagot és védelmet nyujtani képes szbvetség Eurdpaban,
s6t, a terrorizmus kihivésaira adott valaszok révén de facto globa-
lis szOvetséggé szélesult. A kialakult Uj helyzetben mindenképp
szikség van a védelempolitika Ujraértelmezésére. Naumann veé-
leménye szerint a kulcskérdés, hogy a jév6ben a nyugati civiliza-
cid képes lesz-e amQdem fegyverek nyujtotta megfélemlités altal
visszaszoritani a terrorizmust, hiszen az ellen a diplomacia fegy-
vereivel lehetetlen felvenni a harcot. Ehhez sziikség van aNATO
véaltozasara is. Ki kell épiteni a kapcsolatokat Oroszorszaggal,
igyekezni kell bevonni a NATO egyes dontéseibe és akcidiba.
A konfliktus-megel6zésre, tehat a sokkal hatékonyabb hirszer-
zésre, az emberek és eszkdzok jobb kihasznalasara, a nemzetkdzi
egyuttmikddésre kell koncentréalni. Ezzel parhuzamosan felil
kell vizsgalni a NATO-tagallamok védelmi berendezkedéseit, tobb
lehet6séget kell teremteni a koordinalasra és a jobb felhasznal-
hatésag megteremtésére. Ez egyutt jarhat az NGO-k, a civil szer-
vezetek és a hadiipar térekvéseinek dsszehangolasaval és a terve-
zésbe torténd bevonasaval. Naumann kifejtette azon véleményét,
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hogy az Un. ,transatlantic link" csak Eurdpa technoldgiai és terve-
zési felzarkozasaval, a K+F feladatok messzemend 6sszehangola-
saval és az eurdpai gyorsreagalasu er6k miel6bbi életképessé téte-
lével er@sithetd tovabb. Meg kell talalni azokat a komponenseket,
amelyekkel az eurdpai hader6k és védelempolitika hozzajarul-
hat a NATO egészéhez (pl. AWACS, kdzds eurdpai tengerészet
létrehozésa, cirkalorakétak telepitése tengeralattjarokra stb.). Az
Egyesilt Allamoknak pedig fel kell ismernie, hogy Eurépat be
kell vonnia dontéseibe.

Robert Hall (Egyesult Kiralysag), a Global Forum for Law
Enforcement and National Security projektigazgatdja, négy gon-
dolatkoért vazolt fel, melyek szembenallasa és egymassal valo
Osszefliggése jelenleg meghatarozza a biztonsagrol alkotott ké-
piinket: a nemzeti és globalis biztonsag, a centralizacio és a de-
centralizacio, a hir és a bizonyossag, valamint a kdz és a ma-
géanszektor. El6adasaban bebizonyitotta, hogy ezek a teriletek
egymaést kiegészitd modulok. Globalis védelem nélkil nincs nem-
zeti biztonsag sem, a mai kihivasok, melyek kézil a terrorizmus
csak egyetlenegy, nem ismerik immar a nemzeti hatarokat. Az et-
nikai villongasok, a drog- és fegyvercsempészet, a korrupcio,
a pénzmosas és a tdmeges migracio nem csak egy orszagot fenye-
getnek, és nem is oldhatok meg egyedil. Ezért sziikség van hizo-
nyos fok( centralizaciora, a megoldasok kézponti Kivitelezésére,
mig minden orszéag belsd védelmét mar énalldan, sajat belsd elva-
rasainak megfelel6en oldhatja meg. A k6z6s cselekvéshez sziik-
ségvan a hirszerzés megujitasara, a szorosabb informéaciocserére,
hiszen beavatkozasra csak bizonyossag esetében keriilhet sor. Es
nem elégséges a kdzigazgatds kozponti feligyelete, hanem az
er6feszitésekbe be kell vonni a maganszektort, a gazdasagot is.
Az allam nem teremtheti meg a magankikoték és maganrepte-
rek, a szallitmanyok és szolgaltatasok teljes ellenérzését, itt szik-
ség van a privat szektor egyértelm( allasfoglalasara és beavatko-
z&séra.

Dr. Magnus Ranstorp (Egyesiilt Allamok), a St. Andrews Uni-
versity Terrorizmus- és Politikai Er6szak-tanulmanyok Kézpont-
ja igazgatdéhelyettese A moszlim extrémizmus fenyegetéseirél szdlt.
Bevezet6jében a demografiai kihivasokra, a mar be is kovetkezett
krizishelyzetekre és szocidlis katasztrofara hivta fel a figyelmet.
A globalizacio kérilményei, a vilagfalu kiszélesedése kozott ezek
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az események mar nem marginalis katasztrofak, hanem potencia-
lis veszélyforrasok. Ranstorp véleménye szerint a terrorizmus
elleni haborat nem lehet megnyerni. Akarmilyen hosszu ideig is
tartsanak a kozos er6feszitések, a terrorizmust nem lehet meg-
szlntetni, csak visszaszoritani, mozgasterét leszlkiteni. Adontés-
hozoknak tisztaban kell lennilik azzal, hogy példaul az Al-Kaida
terroristahaldzat tul fogja élni Oszama bin Ladent, és a palesz-
tinok Arafat nélkil is folytatjadk kiizdelmiket. Meg kell el6zni
ahaboru atterjedését a nagyvarosokba, és igyekezni kell sajat alla-
saibol kiszoritani a terroristakat. Fel kell gongydliteni anemzetko-
zi szervezett b(inzés, a pénzmosas, a fegyvercsempészet és a ter-
rorizmus 6sszefonddasait, meg kell el6zni egy esetleges mésodik
szeptember 11-ét. A pszicholdgiai hadviselés el6nye a terroristak-
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nal van, addig a terrorizmusellenes szévetség tagjainak ki kell
aknézniuk a technikai és emberi hirszerzés el6nyeit, a fegyverek
nyujtotta segitséget, és minél elébb tovabb kell Iépniik a harc
kdvetkez6 l1épcs6fokara.

David Venn nyugallomanyu dandartabornok (Egyesiilt Kiraly-
ség), az angol székhely(i Control Risk Group alelndke A gazdasagi
veszélyelemzés szerepét mutatta be. Elemezte, hogy a terroristak is fel-
vallalnak egyfajta moralis poziciot, szamukra a cél szentesiti az esz-
kozt és ennek rendelnek mindent ala. Eppen ezért nem eszement
klinikai esetek, hanem egy, a ,,normal allampolgér" felfogasatél el-
tér6, de pszicholdgiai allaspontjuk alapjan nagyon is célszer( és
megvalositandd terviik van. Sokuk szdmara a martirsagjelenti alét
kiteljestilését, a foldi életet kdvet6 valdsag zalogat. A terrorizmus
pedig eszkdz a tervek megval6sitdsdhoz. A mindennapokat, a gaz-
dasagi életet, s6tezen tilmenden akdzrendet fenyegethetik a naci-
onalista, szecesszionista, foldrajzi elszakadast kivano szervezetek,
a vallasi és ideoldgiai csoportosuldsok, a nihilistak, anarchistak és
széls6balos kommunistak. Mindezek a csoportosulasok gyakran
osztodassal szaporodnak, és, mint azt Eszak-irorszag példaja bizo-
nyitja, ahol sikertl egy résziikkel békét kotni, ott gyakran még
elszantabban jelentkeznek ennek az ellenzdi. Aterrorista cselekmé-
nyeket végrehajtod csoportosulasok igyekeznek kihasznalni a mo-
dem tarsadalmak sebezhetéségét és szamos lehetséges célpont
szimbolikus jelent6ségét. A gazdasagi szektor szerepl6inek ilyen
korilmények kozott fel kell mérnitik, hogy ki vannak-e téve fe-
nyegetéseknek, tzleti szemponthdl elfogadhato-e ez a veszély, és
készek-e felvallalni annak kdvetkezményeit.

Michael Boettcher (Egyesiilt Allamok), a CNN helyszini tuddsi-
toja, szamos tényfeltard riport, kdztik a Berlini Fal leomlasat és
az Obol-haboru viszontagsagait bemutatd sorozatok szerzéje ,,Az
Al-Kaida és a tomegpusztito fegyverek: a valosag" cimet visel el6-
adasa soran bemutatta, milyen dokumentumokra bukkantak a ter-
rorizmus elleni harc soran. Kézikdnyveket, tobb szaz példanyban
leméasolt Gtmutatasokat talaltak a kiilénb6z6 afganisztani kiképzéta-
borokban. Ezekben nemcsak az ,,egyszer(i cs6bombak" gyartasat
irtak le 1épésrol lépésre, hanem vegyelemzéseket, a kémiai és biol6-
giai hadviselés alapjait okitottak. S6t: ismertették a nyugati orsza-
gok fegyvertipusait, a hirszerzésik miikodését és ezek kijatszasa-
nak lehet6ségeit. Boettcher mindebbél arra a kdvetkeztetésre jutott,



z

KR 171

hogy a terrorista szervezetek nagyon is tisztdban vannak ellenfeltik-
kel. Eppen ezértnem meglep6, hogy az amerikai tamadasok megin-
ditasanak pillanataban szamos kiképzett Al-Kaida-harcos Iranon és
Libanonon at eltlint, és maig nem sikertlt nyomukra bukkanni. Egy
elfogott terrorista birtokaban példaul 17 kilénbdz6 személyi igazol-
vanyt és 35 hitelkartyat talaltak! Tobben pedig a jelek szerint mar
szeptember 11-e el6tt a Seychelle-szigetekre tavoztak, amely a leg-
frissebb vizsgalatok szerint a gyémant- és drogcsempészet és fekete-
piac egyik kdzpontja. Boettcher utalt kutatasaira, mely szerint az
Al-Kaida itt mosta volna tisztara a drogkereskedelemb6l szarmazott
pénzeit és vasarolt rajtuk gyakran részvényeket. A terroristak ki-
hasznaljak a globalizacio eszkdzeit, hangzott el nem elészor a konfe-
rencia soran, ezért meg kell el6zni, hogy sajat vivmanyainkat fordit-
hassak ellenlink.

Daniel J. Petrosky altabornagy, az Amerikai Egyesiilt Allamok
Eurdpai Parancsnoksaganak vezérkari fénoke Az (j fenyegetésekre
adott katonai valaszokat mutatta be. Véleménye szerint egy széles
kor( nemzetkdzi dsszefogas eredménye a megvaldsult terrorizmus
elleni kiizdelem. Ezt bizonyitja, hogy az Afganisztan korul 4lloma-
s0z6 102 hadihajo alig fele amerikai. Ugyanakkor az Egyesiilt Alla-
mok politikai és katonai vezet6inek mindent meg kell tenniiik, ami
az orszag érdekeit el6segiti, és amirdl gy vélik, hogy helyes. Ebben
a folyamatban természetesen szivesen latjak az ,.eurépai baratok"
dnkéntes segitségét és felajanlasait. Eppen ezért az USA szamit sz6-
vetségesei és baratai egylittmikddésére.

Az egylittm(ikddés lehet6ségeit ecsetelte Simonyi Andras, Ma-
gyarorszag els6 NATO-nagykdvete, a CEID alapité tagja. EI6ada-
sdban megvonta az elmult harom év tanulsagait, kimutatta, hogy
a folyamat sikere kézzelfoghato, igaz, a harom (j tagallam még
messze nem teljesitette minden hazi feladatat. Ebben kozrejat-
szott a tulvallalas mellett a tagallamok pontos katonapolitikai ter-
veinek hidnya is. Nem szabad elfelejteni, hogy ezek az &llamok
még az 4talakulasi folyamat kdzepén tartanak csak, és kormény-
zataik latnak fontosabb feladatokat is, mint a hadiigyi kéltségve-
tés novelése. Ugyanakkor reflektalva Burns nagykdvet szavaira,
Simonyi is kifejtette, hogy a NATO-bdvités folyamata nem éllhat
meg, Pragaban az arra felkésziltnek itélt tovabbi orszagokat kell
meghivni a szovetségbe.
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Hasonld mddon nyilatkozott Marek Kuberski, a Lengyel Kil-
Ugyminisztérium Biztonsagpolitikai F6osztaly védelempolitikai
szekcidjanak vezet6je. Kuberski részletesen bemutatta a lengyel
er6feszitéseket a szeptember 11-i tragédia utan, és kiemelte, hogy
az Egyesilt Allamoknak nydjtandé segitség 6nkéntes felajanlasa-
val és a terrorellenes globalis szdvetségben valo részvétellel Len-
gyelorszag bizonyitotta képességét, hogy hozzajaruljon az euro-
pai béke és biztonsag terének megteremtéséhez.

Radek Khol, a cseh Nemzetk6zi Kapcsolatok Intézete Bizton-
sagpolitikai Kdzpontjanak igazgat6ja kiemelte Csehorszéag aktiv
szerepvallaldsadt NATO-tagsdga Ota, és ismertette azokat a térség-
ben egyediilalld valaszokat, amelyeket a Cseh Kdztarsasag adott
aszeptember 11-i kihivasokra. Khol bemutatta, hogy részben méar
megvalosult a cseh hadsereg professziondlis alapokra helyezése,
hiszen térvény irja el a profi hadseregre torténd attérést. Vélemé-
nye szerint a térség allamainak csak ez jelentheti a megoldast, és
ezzel egydtt szlikséges a haduigyi koltségvetések bizonyos foku
emelése, annak a résnek a bezarasa, amely az USA és az eurdpai
partnerek hadiigyi koltségvetésében mutatkozik.

Joseph G. Garrett nyugéallomanyu vezérérnagy (Egyesilt Alla-
adasadban kifejtette: éppen a ndvekvd fesziltségek kdzepette
csokkennek az eurdpai hadikiadasok, pedig sikereket csak a tech-
noldgiai fejlesztés és annak megfeleld alkalmazasa révén lehet el-
érni. Az Egyesiilt Allamok hadi koltségvetésének 15 szazalékat
forditja kutatasokra, Eurépa ennek csak toredékét. Ezzel magya-
razhato, hogy az USA elszakad szdvetségeseit6l, és messze meg-
el6zi 6ket fejl6désében. Pedig minden allam moralis kotelessége,
hogy katondit a legmesszebbmendékig megvédje. Ehhez sziiksé-
ges a legmodernebb technoldgia: a kommunikéciés miiholdak,
a fokozott hirszerzés, az egyes katondk technikai felszerelése,
a lézervezérelt bombak (az Obol-habordban a bevetett fegyve-
rek 3,5 szazaléka, Koszovdban 33,5, mig jelenleg Afganisztanban
60 szazaléka tartozik ebbe a kategériaba). A megfelel6 technolo-
gia segithet megtalalni, felderiteni és megel6zni a lehetséges kihi-
véasokat.

Christopher Donnelly (Egyesiilt Kiralysag), a NATO-f6titkar
kiilénleges tandcsadoja, aki immar 12 éve tolti be ezt a poziciot, ar-
rol beszélt, hogy Hogyan készitsiik fel a NATO-t kdvetkez6 kiildeté-
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sehe. Kijelentette, hogy ma nem tudhatjuk, mit is hoz a jov0 biz-
tonsagpolitikai kdrnyezete. Alig tiz évvel ezel6tt a biztonsag és
védelem kifejezések szinte azonosak voltak, mindkett6t a nagy
létszdmu, nemzeti teriileten allomasozé hadseregek biztositot-
tdk. Ma dsszetettebb a kép, és a kialakult 0j nemzetkdzi kérnye-
zetben a kiilonb6z8ség egységét kellene megteremteni. Harom
nagy kihivas el6tt 4ll a NATO: az el6zetes, fenyegetést kivédd én-
védelem el6nyben részesitése a védelmi reakcidkkal szemben;
a masok altal nyujtott segitség befogadoképességének megte-
remtése; masoknak nyUjtando segitség feltételeinek megterem-
tése. Ebben a folyamatban a NATO-bdvitést folytatni kell, n6-
velni kell a szovetségesek kozotti kapcsolatokat, és felil kell
vizsgalni a kapcsolatokat Oroszorszaggal, Jugoszlaviaval és Fe-
hér-Oroszorszaggal.

ANATO mellett a jov6 kihivasaira adott valaszok kidolgozasa-
ban fontos szerepet kell jatszania az Eur6pai Unié kdzos bizton-
s&g- és védelempolitikajanak, mondta Sandy Johnston, az Egye-
stlt Kiralysag EU-képviseletének védelmi tanacsadoja. Az eurdpai
védelem kialakulasara és a NATO-hoz fiz6d6 kapcsolatok el6adasaban.
Johnston szerint az elmult években tapasztalhaté gyors el6rehala-
das mar az intézményi hattér megteremtésében is jelentkezik, sét
sor keriilt két, a képességek megajanlasat koordinal6 és az on-
kéntes felajanlasokat dsszefoglalé konferencia megszervezésére
is. Az egyes hadiigyminiszterek legfontosabb kihivasa a kdzeljové-
ben, hogy sajat kormanyukban tébb pénzért lobbizzanak. Emel-
lett sziikséges a hadiipar &gazatainak jobb egyuttmiikddése és
a védelmi kiadasok hatékonyabb elkdltése.

Gyarmati Istvan nagykdvet, a New York székhely(i East-West
Institute alelndke ,,Oroszorszag jov6beni egyuttmiikddése a szo-
vetséggel” cimmel fejtette ki, hogy Oroszorszag nem dominans
hatalom, de nem lehet harmadik vilagbeli orszagnak sem tekin-
teni. Ezért mindkét félnek valtoznia kell: a NATO-nak felelnie
kell tudni az érkez6 kihivasokra, mig Oroszorszagnak tudnia kell
egyuttm(kodni. ANATO-nak fel kell ajanlania Oroszorszagnak
a perspektivat, hogy megfelel6 transzformécios folyamatok utan
egy lehetatagok koziil! Most torténeti lehetdségiink van ra, hogy
a NATO és az EU orosz kapcsolatainak alakitasaval tovabbvi-
gylk a reformokat és megerdsitsiik a kiilonleges orosz demok-
raciat.
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Akonferencia zaroel6adasat Prof. Dr. Stephen Sloan egyetemi
tanar, terrorizmus-szakértd tartotta arrdl a kérdésrél, hogy vajon
LA terrorizmus az Uj vildgméret(i fenyegetés?" Roviden visszate-
Kintett a modern terrorizmus kezdeteire, melynek egyik indito-
eseményeként az 1972-es miincheni olimpian torténteket emelte
ki. Amasodik szakasz kezdetét 1995. marcius 20-aval datalta, ami-
kor a tokiéi metréban kisérelt meg egy szekta témegpusztitast
végbevinni, mig a harmadik fazis nyitéakkordja szeptember 11-e
volt. A kérdés csak az, hogy a negyedik féazis, a kémiai-biolégiai-
nukleéris terrorizmus is valéra valik-e? Elegend6ek lesznek-e erg-
feszitéseink, hogy megakadalyozzuk ezt a rémalmot? Ebben csak
egy lehetséges Ut van: az er6szak 6rdogi korét csak a fiatal genera-
cio megfeleld szocializacidjaval, a nyitottsag és optimizmus ter-
jesztésével lehet megtorni. Megel6zni, és nem reagalni! Ez volt
a kétnapos, nemcsak érdekes, de informativ és gondolkodasra
0sztdnzd rendezvény talan legfontosabb gondolata. A rendkivil
jol megszervezett, vilagszinvonall szakembereket felvonultato
két nap soran arészt vev6 szakért6k és érdekl6d6k impulzusokat
kaphattak, merre vegyék az iranyt, milyen kihivasokra koncent-
raljanak, és milyen lehet6ségek nyilnak meg az Uj biztonsagpoliti-
kai kdrnyezetben.

Zachar P éter Krisztian

\ A fe lo h"- nteve-A.
1 MEG EGYSZER FUR LAJOS KONYVEROL

A hazai torténelmi demografiai kutatdsok korszakos jelento-

ségu eredménye sziiletett emig_az elmult esztend6ben Fiir
Lajos: Magyar sors a Karpat-medencében. Népesedésiink évszaza-
dai 896-2000 cim(, a Kairosz Kiado6 altal gondozott monogréafiaja
megjelenésével. A nagyszabasu szintézis 6sszefoglalta a magyar-
sag egykori és mai népesedésével foglalkozd nézeteket és ténye-
ket, s kisérletet tett demografiai fejl6désiink jovébeli lehetGségei-
nek a felrajzolasara is. Kapolnai Ivan irdsa (Magyar Szemle 2002.
3.-4. sz.) a kdnyvr6l nem elégedett meg az ismertetéssel és a bira-
lattal, hanem amint cimébdl is kitlinik, (Kiutak a magyar népesedési
tragédiabdl) vitatta tudds kollégéja alapkoncepcidjat, amely a ma-
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gyarsag demografiai alahanyatlasanak legfébb okat a tragikus tor-
ténelmi csapasokban talalta meg és a magyarsag belsé megujula-
sara vonatkozd lehet6séget csupan vagyalomnak mindsitette.

Az utdbbival a recenzens, mint lehetséges alternativaval foglal-
kozik és Franciaorszag, Hollandia valamint Lengyelorszag de-
mografiai megujulasat hozza fel példaként. Megfeledkezik arrol,
hogy egyik orszag sem belsé megUjulésnak kdszénhette népességsza-
ménak jelent8s gyarapitésat. Franciaorszag az elmult évszazad-
ban hatalmas aranyd immigracios politikat folytatott. Ennélfogva
jelenlegi népességének mintegy harmada (18 millié) idegen ere-
detd. Eleinte olaszok, spanyolok, lengyelek, zsidék, majd arabok
és afrikai feketék kdlt6ztek az orszagba a volt gyarmatokrol, s ne fe-
ledkezziink meg az ugyanezekr6l a birtokokrol, els6sorban Algeé-
riabol visszatelepilt francidkrél sem. Hollandia népesedésének
ive tulajdonképpen sohasem tort meg, &m szintén millidkat foga-
dott be gyarmatairdl és mas orszagokbdl az orszagot mindenben
athato liberdlis szemlélet gyakorlati érvényesitésével. Lengyelor-
szag negyedik felosztasdnak megszentelése utan nyugaton, Né-
metorszag rovasara teriileti kompenzacioban részesiilt, ahova atte-
lepithetett a szovjet kézre keriilt egykori Kelet-Lengyelorszaghol
mintegy 3 milli6 lengyelt.

Magyarorszag esetében hasonld lehet6ségek nem voltak és a jo-
vBben sem lehet szamolni ilyennel. Mi tobb, tgyszélvan csaknem
teljes konszenzus van abban, hogy nem kivénatos betelepités. Sta-
tustorvénnyel is alatdmasztott altalanos meggy6z8dés az is, hogy
a hataron talra szorult magyarok se telepiljenek at, hanem &riz-
zék meg eredeti telepulésteriiletiiket. Erre ugyan a Székelyfold és
a Csallokoz kivételével semmi esélyiik, de a koncepcié mégis ma-
kacsul Gjratermelddik.

Nem hogy szaktudom4nyos igénnyel, mégjozan ésszel sem le-
het abban reménykedni, hogy a Kapolnai altal vagyott ,,egységes
tarsadalmi akarat", ,,a kell6 érzelmi, erkélcsi és lelki er6k™ megte-
remtédjenek. A rendszervaltozas Ota tapasztalhaté demografiai
fejlemények azt mutatjak, hogy az orszag lakossaga a gazdasagi
ésapolitikai alapelvek mellett magaéva tette anyugat-eurdpai or-
szagok tarsadalmi-demogréafiai modelljét is. Azt a hedonisztikus
életvitelt, ami a hazassag intézményének a megkérddjelezésé-
ben, a kevésgyermek(iiségben mutatkozik meg. Az elmult évek-
ben tett tiszteletreméltd csaladpolitikai intézkedések csak egy-
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egy esztend6ben emelték néhany szaz fével a sziiletésszamot.
Hogy mégsem zuhant hazank népessége 10 milli¢ ala, azt a min-
den koncepcidzus ellenzés dacara megvaldsul6 bevandorlasnak
koszonhetjik, amint azt a legUjabb népszamlalas el6zetes ered-
ményeibdl kiolvashatjuk. Féldsleges tehat a hatalmas gy(ijtémun-
kat végzett professzort azzal megfricskazni, hogy ,a hit a jovo-
ben célravezet6bb lehet, mint a hatalmunkbdl kiesett multon
valé medd6 kesergés." (181. old.)

Ahogyan mai népesedésiink témajaban, gy torténelmi de-
mogréafiai kérdésekben sem mozog otthonosan Kapolnai Ivan.
A Mohécs el6tti (1) népesedés vizsgalatakor veti Fir Lajos szemé-
re, hogy figyelmen kiviil hagyta volna azokat az Ujabb kutataso-
kat, amelyek arra vonatkoznak, hogy a honfoglalaskor eleink nép-
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allomanyuk tobbszorosét talaltdk volna a Karpat-medencében.
Mivel nem jel6lt forrast, nem tudhatjuk mire hivatkozhat. Talan
Kristé Gyula megfontolasaira, aki- mintahogyan Fir Lajos is idé-
zi - a kutatok kozul a legalacsonyabb szinten hatarozza meg
a honfoglal6 magyarok Iélekszamat, gondosan levonva a 3 kabar
torzs adatait, sazt feltételezi, hogy eleink az itt talalt szlav tébbség
kozé telepiiltek? Ez a Vambéry Armin- és Molnar Erik-féle kutata-
si koncepcio folytatdsaként értelmezhet§ magyarazat csak arra
nem tud valaszt adni, ha igy tortént, hogyan maradhatott fenn
nyelvink? Kristé Gyula a kett6s honfoglalas tedriajat is elutasitja,
ugyanis az itt talalt populacid csak akkor lehetett volna nagyobb
a honfoglalokénal, ha azok ugyanazt a nyelvet beszélték volna.
Egyszerre tagadni a kettGs honfoglalast és az Arpad vezette nép
majoritasat az itt talaltakkal szemben logikéatlan, ezért a szakembe-
rek tobbsége Kristé koncepcidjaval szemben Gyoérffy Gydrgyét
fogadja el, s azzal szamol, hogy legalabb félmilliésnak és magyar
tobbséglinek kellett lennie az orszag népességének a honfoglalas-
kor, hogy az Arpéad-kor végére tdbbmilliésra gyarapodhassék.
Hogy Képolnai Mohéacs koril, ebbdl a problémabdl kiindulva,
miért tartja soknak a Fur Lajos feltételezte 80%-nyi magyart, azt
végképp nem értjik.

Sokkal biztosabb demografiai alapon, népszamlalasokat végzé
korban vagyunk a 19. szazadban. Ezértbanto, hogy arecenzens at-
veszi a szerz6 hibajat, és 36,5%-ban adja meg a Horvatorszag nél-
kili Magyarorszag magyar nemzetiségl népességét. (175. old.)
Ez az 1850-ben, az énkényuralom koraban végzett népszamlalas
kilonben vitathatd eredménnyel zarult, demografusaink kovet-
keztetéseik levonésakor altaldban az 1880-as adatokat tekintik kiin-
dulépontnak. Mivel 1910-ben 54,5% volt a Horvatorszag nélkdli te-
rileten a magyarsag aranya, ekkora ndvekedés vagy statisztikai
tévedésre, vagy arra utal, hogy igazuk lehet az utédallamok statisz-
tikusainak, akik er6szakos magyarositast feltételeznek a dualiz-
mus évtizedeiben. Val6szin(, hogy ez az ellentmondés csak akkor
lesz feloldhatd, ha az 1850-es osztrak szervezés(i népszamlalas ada-
tait kutatoink idével majd pontositjak.

Képolnai Ivan pontatlan a 176. oldalon is, amikor azt irja, hogy
Az els6 vildghébortig 10 milliéra ndvekedett Iélekszamu magyar-
s&g a Karpat-medencében a szdzad végéig alig 1épte tal ezt a hatért,
és redlis szamitdsok szerint a kdvetkez6kben inkabb alé keril." Az
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adott térségben a magyarsag létszama a mult szazad nyolcvanas
éveiben - természetesen a hatdron tdli magyarokkal egy(tt - elérte
a 14 milliét, s az6ta sem csokkent ez a szam 13 milli6 alé.

Fir Lajos alapkoncepcidjat birdlé szavait a kovetkezékben fog-
lalta 6ssze: ,,Fir Lajos mindenekel6tt... a politikaijellegl tényez6k-
kel és lélektani hatasukkal hozza dsszefliggésbe a népesség szama-
nak alakulasaban bekdvetkezett negativ valtozasokat. A népesség
szaméanak alakulasa azonban elsédlegesen inkabb bioldgiai-gene-
tikai folyamatok eredménye, a tarsadalom tagjaiban rejl6 fajfenn-
tarté erd fokanak: meglétének vagy fogyatkozasanak jele, Scho-
penhauer kifejezésével »a faj akaratdnak« megnyilvanulésa.” (176.
old.) Tisztelt K&polnai Ivin! Csak a 20. szazadban a magyarséag
a kovetkez6 ,politikai jelleg(i" demogréafiai veszteségeket szenved-
te el:

1. Kivéandorlas: 600 000 f§

2. Els6 vilaghaborus halalozas: 300 000 f6

3. Els6 vilaghaborus sziiletéskiesés: 800 000 f§

4. Masodik vilaghaborus halalozas: 1 millié f6

5. Mésodik vildghaborus sziletéskiesés: 100 000 f6

6. Masodik vilaghaboru utani emigréacié: 60 000 f6

7.1956-57-es exodus: 200 000 f§

8. ,,Disszidalasok" a Kadar-korszakban: 40 000 f6

Ez a lista (nem tartalmazza a hatarvaltozasok nyoman beallt
népességvaltozasokat, a Trianon kdvetkeztében a csonka orszag-
ba menekilt 350 ezer és a masodik vilaghabor( utan ismét ideme-
nekilt - telepitett - 400 ezer magyar adatait) 3 millié 100 ezer f6
veszteség. Ez mind ,,politikai jelleg(i" veszteség volt. Nincs az
a ,bioldgiai-genetikai" er6, ami ezzel szembehelyezhet§ volna.
A torténelem lefolyasa olyan, és nemcsak a magyarsag esetében,
hogy tragikus konfliktusai mindig keresztezik az immanens de-
mografiai tényez6k érvényesiilését. Nagyon hosszu és békés id6-
szaknak kellene az emberiségre és a magyarsagra bekovetkeznie,
hogy ne a fent nevezett politikai-torténelmi tényezék dominalja-
nak a népesség alakulasa soran. Ez a kérilmény kiiléndsen igaz
hazank legujabb kori torténelmére. Fiir Lajos erre vonatkoz6 meg-
allapitasai megalljak a helyiket.

Szab6 A. Ferenc
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A felbomlott csalad és a gyermeknevelés egyre koltsége-
sebb volta, a sokszor terhes, de az utédnemzést eléségitd
hagyomanyok elenyészése a mordlis gatak atszakadasa-
val egyitt végletes hatassal volt és van a gyermekszamra.
E f6bb folyamatok részletesebb hatdsmechanizmusainak
feltardsara most nincs mod. De a kutatasi el6zmények is-
meretében azt mindenképpen meg kell allapitanunk, és
ezt itt most minden értékitélet mell§zésével tessziik, hogy
az arutermel6 tarsadalom fejlett formédja, a fogyasztoi gaz-
dasag és az ezzel kdlcsonhatasban tenyész6 individualis-
ta-liberalis hatasok alatt 4ll6 népességben a reprodukcids
készség torvényszerlien lecsokken, és a népesség szama
el6bb stagnal, majd csékkenni kezd. Eurépai és Eurépéan
kivuli példak béségesen igazoljak, hogy az emlitett hata-
soktol jorészt mentes népességek hosszabb tavon megnye-
rik, vagy megnyerhetik a demografiai haborat. (Mas kér-
dés, hogy e népességek gazdasagi szinvonala joval alatta
van a kis termékenység(i orszagokénak, és tarsadalmi érté-
keik is gydkeresen kiilénb6znek az eurdpai népekéitél.)
Eurdépéaban erre jo példa Koszovo, amely egy valaha tal-
nyomoan szerbek altal lakott orszagrészb6l néhany évti-
zed alatt 1ényegében tisztan alban lakossagu teriletté val-
tozott csakis azért, merta muzulman albanok szaporodasi
aranya tobbszordsen feliilmulta a szerbekét.

Vukovich Gyérgy
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