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zértaviz az (ir. Még akkor is, ha nem szakad a gat. Még
Aott is, ahol éppen aszaly van. Mert hozz4 igazitja az
ember az életét. Ezen a nyaron a Duna megmutatta, hogy
ez mit jelent a gyakorlatban. Es nemcsak a Duna, féként
nem elsésorban 6 (jellemzd az is, hogy személyes névmas du-
kal neki!), hanem az Elba és méas, amugy csendesnek lat-
sz0, a Dunahoz képest oly aprocska folyodk.

Mi megusztuk (jellemz8, hogy éppen ez avizzel 6ssze-
fliggl szo illik ide!), s annak ellenére, hogy politikusok és
ameédia a hatalmas arhulldmot a maguk érdekeinek megfe-
lelGen igy emlegetik, nalunk nem volt arviz. Aradas, arhul-
lam az, amikor a folyok megéaradnak, vizik szintje magasra
emelkedik. Arviz pedig akkor kovetkezik be, ha ebbél -
hadd hasznaljam itt ezt a csinya, birokratikus izl kifeje-
zést - kifolyoan falvak és varosok nem a folyoknak megha-
gyott (bar manapsag mar igen szlikdcske) ar- és hullamtere-
ken épilt objektumok, megm{velt teriiletek keriilnek viz
ala. Az aradas idején nem annyira a gatak, mint az emberek
vizsgaztak jol, és szerencsénkre és 6romiinkre igy az igazi
arviz elmaradt (ami nem vigasztalja azokat, akiket nem
igazi voltaban is megkarositott).

A nagy viz elvonultaval a keletkezett karoknak, a h§-
sies védekezés nyomainak elharitasa is megindult, s kulo-
ndsen az utdbbi értelemszer(ien lassabban, mint annak ide-
jén a védelmi munkalatok. A Duna menti telepiiléseken
meég ott vannak a homok- és homokzsakhegyek, a szaraz
6szi szelek porfelh6ket fujdogalnak. Lassanként azonban
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elrendezd6dik ez is, ahol az 6nkormanyzatoknak nem futja
a homokzsakok eltakaritasara, ott szorgos kezek a maguk
javara uritgetik a zsakokat, s azok nem Kis része a jovében
kistermel6k krumpliszsdkjaként folytathatja palyafutasat.

Az aradas nyomai hamar el fognak tinni, félek hogy
az emléke és a tanulsagai is.

Az egyik fenyegetett varoskaban él6 szileim mesél-
ték, akiknek még kisebb arhullamoknal is kilén gondot
okoz, hogy ilyenkor megindul az aggodé ismerdsok és roko-
nok telefonaradata, hogy a legkritikusabb napok egyikén
szinte egyfolytaban a telefon mellett tltek. Ez nem volt 0j-
donsag. Az azonban igen, hogy miként valtozott meg a hi-
vOk Osszetétele. A hivasok Eurdpa legkiilénbdzébb pontjai-
rol érkeztek, utobb kiderilt, hogy akadt olyan is koztiik,
amelyet amerikai vagy mas ,riasztas" el6z6tt meg. Ismer6-
sok és rokonok jelentkeztek, aki nem ismerte a telefon-
szamukat, a maga hozzatartozoin keresztil izent. M{ko-
dott a csaladi-barati ,,vilaghalo", amit kikdvetkeztethet&en
a CNN egyik riportja indithatott be. Ezen, vélhet6en az
egyetlen, a helyieket stlyosan érint6, de az 6sszképet ille-
téen nem jelentds gatszakadas képeit lathatta a vilag. (Azért

»feltételezek™, mert a nyar okan nem voltam CNN-kdzel-
ben. Szlleim meg, nyolcvan éviikkel is a gatnal voltak, s mi-
kdzben konyhdjuk igy is viz ala kerilt, és hazukat legkeve-
sebb korilzaréassal, de esetleg teljes elontéssel is fenyegette
a Duna. igy nem a szakmailag t6bbnyire hihetetlenil ala-
csony szinvonall tudositdsokbdl, hirmdsorokbdl, hanem
helyszinen ,tajékozddtak”, amennyiben nevezhetd igy, ami-
kor valaki a gat és a viz szintje kdzotti arasznyi tdvolsag no-
vekedését vagy csokkenését figyeli.)

Hogy mit jelent a globalizacié a személyes kapcsola-
tokban, az egymas iranti figyelemben, érdekl6désben -
az hatarozottan pozitiv tapasztalatokat jelentett. Hogy
azonban a média m(kddésének természetébdl, a kereske-
delmi szempontokra sanditd informacioforgalmazashol
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miként kdvetkezik a dezinformécio, az méar kevéshé 6rom-
teli. A telefonbeszamoldkbol kiderilt, hogy a képeken

a kisoroszi gaton atcsapo aradat volt lathat6, a helyszint,
érthetd okokbdl - a talalkoz6 és egyiuttmikodési terv

okan - Visegradként jel6lve meg.

Aprocska pontatlansag, hiszen végil is mit szamit az
az 5-6 kilométer New Yorkbdl nézve, amely a két telepi-
Iést elvalasztja? Es ki hallott arrafelé Kisoroszirdl? Viseg-
rad neve viszont akkor is ismer8sen cseng a hirmdsorok
nézdi szamara, ha fogalmuk sincs, hogy a térképen merre
keressék. (Ha megteszik, akkor is van valaszték: Visegrad,
Vysehrad éppen Ggy egyre megy, mint Budapest és Buka-
rest.)

Kell§ tavolsagbol az életiinket jelent6 arnyalatok
osszemosddnak. Annak, aki gépen szallt folébe, még lehe-
tett térkép a taj, és ez nemcsak a kolt6t vagy koltéi lelkd ol-
vasét borzongatta, mara az egyre érzéketlenebbé valé em-
ber az otthonabol nézhet hasonlé idegenséggel a tavolba,
az emberi életek szintere azonban nem térképpé, hanem
képerny6vé valik. Sezen nem valtoztat az sem, ha némely
pillanatban ez a képerny6 gyermekkora emlékét, baratok-
rokonok arcéat, a velik vald egyuttérzést valtja ki, akar
apontatlansag aran. Hiszen nem jottek volna Veronabol és
Firenzébdl, Fribourgbol és Rozsahegyen at New Yorkhbdl
a telefonok, ha a hircsatorna helyszin megjel6lése olyan ag-
galyosan pontos, ahogyan azt mi szeretnénk latni.

Es ki tud arrdl, egyaltalan: ki kivancsi arra, hogy mi-
lyen emberi élményeket adott egy varoska lakdinak az,
hogy dént8en a maguk erejébdl, csaladi és politikai, szemé-
lyes és més természetl ellentéteiket elfeledve, megvédték
otthonukat, tulajdonukat, hogy erejik végsé megfeszitése-
vel, éjt nappalla téve harcoltak a telepiilés védelmében?
Ahir nem ez: adasha akkor keriuilhettek volna, ha a Duna
az 6 homokzsékjaikat is elsodorja.

Groh Gaspar
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AZ IDOSZERU KOSSUTH

Gondolatok Szabad Gyoérgy kényvérél

ehéz lenne meghatarozni Szabad Gydérgy legljabb

Kossuth-kényvének miifajat. Magan viseli az élet-
rajz, a palyakeép, a korszak-monogréafia, a tudomanyos vi-
tairatjegyeit, saz életm{ egészét pasztazo6 szévegillusztra-
ciok megkompondltsaga alapjan a szerz6i elemzések kozé
rejtett breviariumnak is tekinthetd. Ez a m(ifaji tobbértel-
miiség persze nem a szerz6 mondandodjanak a hataro-
zatlansagabol fakad. Eppen ellenkez6leg. Szabad Gyorgy
agy itéli, hogy a magyar térténelem 19. szdzadi és jelen-
kori folyamatai, helyzeti adottsagai és dontéskényszerei
nem pusztan hasonlitanak egymasra, hanem lényegiik
szerint - sok tekintetben - azonosak, s hogy az ismét-
16d6 dilemmakra adott egykori valaszok minden tanul-
saga megkerilhetetlendl id6szer(i. Ezt a felismerést szug-
geralja a konyv, anélkil, hogy a szerz6 akar egyetlen
mondatot is szentelne a térténelmi parhuzamok felvillan-
tséra. Csak a cim és a retorikatol mentes modor, a beszé-
des tények iranti elkdtelezettség magaval ragado szenve-
délye arulkodik arrol, hogy a szerzé nem csak a torténész
szakmanak szanta mdvét: politikai ropiratot is alkotott.

A Kossuth irdnyadasa ily modon t6bb néz&pontbdl ér-
telmezhet6 m(. Egyszerre kapcsolddik be abban az év-
szazados diskurzusban, amely Kossuth térténelmi szere-
pének megitélése koril folyik, s vesz részt ugyanakkor*

n * Szabad Gyorgy: Kossuth iranyadasa. Valasz Kényvkiado, 2002.
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azokban a vitdkban, amelyek a jelenkori magyar politikali
torekvéseket kisérik. Szabad Gyo6rgy nem nyitott kapukat
donget, snem isfantomokkal hadakozik, amikor az ,,6nma-
gaval mindig azonos" Kossuthot védelmébe veszi ,torté-
nelmi teljesitményének koronként valtozd" megitélésével,
samunkassagatigazan nem ismerd , lekicsinyl8ivel" szem-
ben. Tisztaban van azzal, hogy h6sének amagyar nép emlé-
kezetében hérossza n6tt alakja deheroizalé hajlamokat is
apoltazirodalomban satdrténetirdsban, &am sem torténész-
ként, sem politikusként nem nyugszik bele, hogy a hol
egylttm(ik6dd, hol szemben alld kortarsakat hivjak segit-
ségll a negativ Kossuth-mitosz apolasahoz, nemegyszer
a politikus blnbakka torzitdsahoz. Kényve ezért els6sor-
ban azokhoz a térténelem irant érdekl6d6 olvasékhoz szol,
akik mar taladlkoztak az egymasnak ellentmond6 Kossuth-
értékelésekkel, s akikben a torténelmi tisztanlatas vagya
osszefonodik ajelenben valo eligazodas igényével.
Vélhet6en sokan vannak ilyenek. A hétkdéznapok
emberének nem kell historiografiai stidiumokat végeznie
ahhoz, hogy a neves allamférfi szerepének 6ssze nem
békithet6 értelmezéseivel szembesiljon. Elég, ha a bicen-
tenariumi tisztelgések atlapozasa kézben feliti a jeles tor-
ténész egy korabbi, népszerl munkajat, melyben az aldbbi
- megddbbent6 tajékozatlansagrol és elfogultsagrol arul-
kodo6 - sorok olvashatdk: ,,Széchenyi eleve irtézott minden
nagy politikai valtozastol, att6l az altala is kivant forradalmi,
minGségi valtozas lehetdségének elvesztését féltette. A nagy ut-
cai tlintetéseknél, latvanyos csataknal sokkal forradalmibbnak
tartotta a g6zhajét, a hidat, a vasutat, az Akadémiat, de még
aloversenyt is. Kossuth viszont at akarta rajzolni Eurépa térkeé-
pét, hogy az altala oly hén kivant félfeudalis, nemesi, kisebbségi
és imperialista Magyarorszag megvaldsuljon. Még ma is osto-
bak vagyunk ahhoz, hogy Széchenyi eredményeit és Kossuth
hibas stratégijatfel tudnank merni."" (Kopéatsy Sandor: Nyu-
gat felé; Kairosz Kiadd, 1998. 328-329.1.) Ha a tanacstalan-
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na valé olvaso ezek utan megtekinti a Hidember cim( fil-
met, s hatasa ald keriil a rendez6i koncepcidnak, amely
Kossuthot 4géald, pozér és demagog figuraként szerepel-
teti, alighanem ugy fogja érezni, hogy a Széchenyiével
Osszevetett kossuthi programotidézett térténésziink indo-
koltan marasztalta el. Ezekhez a tud6si és m(ivészi interp-
retdciokhoz azutan zékkenédmentesen illeszkedik a politi-
kus (szocialista miniszterelndk) vallomasa, mely szerint
kivanatos lenne, ha az 1867-es kiegyezéshez hasonlé meg-
békeélés vetne véget politikai belharcaink korszakanak.
Ezek, s az ezekhez hasonl6 korszakdbréazolasok, véle-
kedések két, egymassal 6sszecseng6 konkliziot sugallnak.
Els6ként azt, hogy 19. szazadi torténelmiink felivel§ sza-
kaszat azért torte volna meg a vilagosi katasztr6fa, mert
a békés, organikus fejlédés, s a Habsburg birodalommal
valo egyuttm(kddés hiveivel szemben a fiiggetlenségi illu-
ziokat dédelgetd, Béccsel és a nemzetiségekkel szemben
provokativ politikat folytatd, radikalis és er6szakos Kos-
suth ragadta magéhoz a hatalmat. Masodjara pedig azt,
hogy a modern kori Magyarorszag gazdasagi, tarsadalmi
és kulturélis fejl6dése annak a toérténelmi kompromisszum-
nak kdszonhetd, amely - a kossuthi Eurépa-koncepcio6 és
nemzetstratégia ellenében - a magyar feudalis uralkodd
rétegek és az osztrak birodalmi adminisztracié kozott jott
létre 1867-ben. Noha sem a szabadsagharcnak, sem a kie-
gyezésnek ilyetén valo értékelése nem (j kelet( jelenség,
azoknak napjainkban tapasztalhato reneszansza aligha te-
kinthet6 pusztan torténetszemléleti balitéletek tovabbélé-
sének. A ,radikalizmus" elutasitasat, sa,,meghékélés" mito-
szat olyan hatalmi aspiraciok és politikai csoportérdekek
hivtak életre, s tartjak napirenden, amelyek szamara a 19.
szazadi nemzeti liberalizmus értékrendje és eszméi a leg-
kevésbé sem tiszteletben tartand6 kulturalis 6rokséget, ha-
nem felejtendd maltat, zavarba ejt6 emlékeket és nemkiva-
natos szellemi konkurenciat jelentenek. Hiszen a polgari
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forradalmakkal nemcsak azok az er6k tortek felszinre, ame-
lyek az emberijogok, anemzeti dnrendelkezés, a tarsadalmi

igazsagossag és a demokracia eszméit probaltak megvaldsi-
tani, hanem megjelentek a gazdasagi 6ncélusagra alapo-
zando kapitalista vilagrend hadseregének el66rseiis. Smiu-
tan ez utobbiak szaméara az igazi ellenfelet nem a mar

agonizalé feudalizmus, hanem a nemzeti és polgari térek-
vések kibékithet6ségét igéré nemzeti liberalis és demokrati-
kus mozgalmak jelentették, elleniik csak az ancien régime

kulisszai kozott berendezked6 kapitalizmus fejthetett ki

tartos ellenallast. Ezért érthetd, hogy a nemzeti liberalis és

polgari demokratikus eszmék k6zds nevezgjét megterem-
t6 Kossuthtal szemben az egykoru tamadasok els6sorban

a pozicidiban veszélyeztetett magyar arisztokréacia érdeke-
it, az utékor , lekicsinyl§" fanyalgasai pedig amodern vilag

gazdasagi racionalizmusanak uralkodd eszméit fejezték ki.
A gyakorlatba Ultetett nemzeti liberalizmus eszmevilaga-
nak a lejaratasara a Kossuth-kritika mindkét esetben nagy-
szer( alkalmat kinalt-kindl, hiszen mi sem egyszer(ibb, mint

ok-okozati 6sszefliggést lattatni egy eszmehivé politikus

kovetkezetessége s egy politikai kisérlet tragikus kovetkezmé-
nye k6zott. llyen historiografiai el6zmények utan és ennyi-
re ellentmondasos Kossuth-kultusz idején Szabad Gyorgy

a lehetd legszerencsésebb maddszert valasztotta, amikor a sz(-
kebb szakmat célbavevé polemikus értekezés helyett a kos-
suthi életm( belsé 0sszefliggéseit és politikai hagyatéka-
nak ma is id@szer(i elemeit mutatta fel. Kossuth palyajat

ifjukoratdl az emigracidig végigkisérve éppugy figyelmet

szentelt a korabeli magyar val6sag és a politikus altal kéve-
tett eszmék dsszefliggésének, miként a cselekvg allamférfi

mozgasterét kijel6l6 nemzetkdzi er6viszonyok kedvez6t-
len alakuldsénak. A nyolc fejezetre tagolt, linearis palyakép

életrajzi eseménytorténete mogott a modernizalédé Ma-
gyarorszag legsarkalatosabb problémainak arnyalt elemzé-
sében mélyedhet el az olvaso.
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Jelképes értelm( az az életrajzi adalék, amely szerint
az ifju Kossuth elsé komolyabb értekezése ,,amagyar Canaan-
ban .. .olly gyakran el6forduld élelem sz(ikit'* vizsgalja (Ertekezés
az éhség-ment6 intézetekrdl). Nem az eszmék, a doktrinak,
a tedriak feldl kozelit a jog és a hatalom elméleti kérdései-
hez, hanem a kdrnyezetében tapasztalt emberi nyomordsa-
got itkdzteti a politika felelGsségével. Atanulmany logikaja
szerint az emberi szenvedésekért kozvetleniil a gazdalko-
das korszer(tlensége okolhatd, emez pedig a tarthatatlan
birtokviszonyokra, azaz a tarsadalom politikai allapotara
vezethet6 vissza. Az eseti probléma 4altaldnos vonatkoza-
saira figyel6 Kossuth azonban a - ,foldmivelési tekintet-
ben" kdvetendd - francia példa felvillantasaval sem téved
a kiilhoni mintakat egyetemlegesen ajanlé doktriner libera-
lizmus zsakutcajaba. Mikdzben a politikai struktira egészé-
nek megujitasara csak tdvolabbi lehet6ségként - és sziiksé-
gességként - utal, a konkrét feladatot ,,az 6nhatalmunkban
allo javitasoknak behozasan, gazdasagbeli sérelmeinknek énma-
gunktol fiigg6 orvoslasaban™ jeldli meg. Kritikajanak éle egy-
szerre iranyul tehat a hatalmi viszonyok, s az azokkal szem-
ben 6nds érdekeit képviseld, a tarthatatlan allapotokért
azonban ,,6nhatalman" belll is felel6s sérelmi oppozicio
ellen. Akonkrét cselekvés sziikségessége nem teszi érzéket-
lenné aprobléma altalanos érvény(isége irant, és megfordit-
va: az elvont gondolkodasra valo hajlama a legcsekélyebb
mértékben sem tompitja valdsagérzékét. Gondolkodasanak
mar itt megmutatkozd sajatossdga szellemi alkatanak az
egész életpalyajat meghatarozo, kivételesen szerencses adott-
sagarol arulkodik.

A reformkor tarsadalompolitikai térekvéseinek (job-
bagyfelszabaditas, érdekegyesités, a zsiddk emancipacio-
ja) gazdasagi érdek(i motivacioit, s Kossuthnak mind ezek
tudatositasaban, mind pedig a nemzetgazdasagi érdekek
gyakorlati érvényesitésében (védegylet) jatszott kiemel-
ked6 szerepét mindig is hangsulyozta a torténetiras. Azt
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azonban, hogy a hazai ipar és kereskedelem védelmében
az els6k kdzott fogalmazta meg a haszonelv( gazdasagi li-
beralizmus elvi szint(i kritikajat, nem tartja szamon a koz-
tudat. A negativ Kossuth-kultusz mdvel&i pedig végképp
nem tudnak vele mit kezdeni. Ezért is emlékeztet Szabad
Gyodrgy nagy nyomatékkai arra, hogy ,,Kossuth a libera-
lis kdzgazdasagi alapelveket nemzeti elkotelezettségével
6sszhangban kivanta érvényesiteni." (43.) Miként 6§ maga
mondotta: ,,nem kulféldi szobatudosok elméleteihez (kell) kap-
tafazni a kodzgazdaszat azon rendszerét, melly hazankra illik,
s nekUnk egyedil Gdvos lehet, hanem szemuigyre (kell) venni
korilményeinket, s azoknak gyakorlati helyzetéb6l vonni le sta-
lettebb gazdasagi hatalmak korlatlan terjeszkedésének Gt-
jait a ,,kereskedési és iparszabadsag" liberalis doktrinaja
egyengeti, sziikségét érezte e doktrina elméleti igény( bi-
ralatdnak is. ime, Kossuth érvei: ,,Ha e sz6t, szabadsag (...) el-
vontfogalmaban tekintjik, alkalmasint legfébbfokanak mondhat-
nak azon allapotot, mellyben minden ember azt tehetné, mi neki
tetszik, (...) de mivolnaagyakorlatban a kévetkezés? Az, hogy az
er6sebb elnyomna a gyongébbet. Nem a szabadsag ellen, hanem
épp a szabadsag érdekében tortént tehat az emberi viszonyok oly
madu korlatozasa, minélfogva astatus agyongébbeknek az er6s el-
len 6talmat ad.",,(...) agydngébb - azaz nemzetgazdasagi szem-
pontbdl szolva - afejletlenebb nemzetnek is 6talomra van az er6sb
ellen sziiksége, kilonben ... kdéz6ttlk az Ggynevezett kereskedési
szabadsag oly forma lesz, ming van a boroshord6 s a pinczér ko-
z0tt, ki azt szabadon csapra uti." (76.)

A gyengébbnek az er6sebbel szemben az allam altal
nydjtott ,6talmat” Kossuth éppoly fontos kdévetelmény-
nek tekintette az orszagon belili kirivo egyenl6tlenségek
felszamolasara, mint a kilfolddel valé versengésben az
esélyegyenl@ség biztositasara. Nyilvanvaléan nem az ag-
rargazdasag termeléképességének mértékét tartotta csak
szeme el6tt, amikor arra figyelmeztetett, hogy ,.a kis ne-
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messég paranyi foldje éppen mostani helyzetben kertil egész vidé-
kenkint roppant birtokd nagy dynastiak kezére', és ugyancsak

nem a modern ipar szdmokkal mérhet6 produktivitasat

tartotta anemzetgazdasag fejlettségét kizarélagosan min6-
sité tényez6ének, amidén igy vélekedett: ,,ma mar politicai

fliggetlenség industrialisfuiggetlenség nélkil nem egyéb, mint ab-
rand, s nem sokd tarthaté 6ncsalas." (75.)

A t6ke és a piac nemzetallamok f616tti hatalmanak vi-
lagtorténeti korszakaban talan mosolyogtaté, naiv illizio-
nak tlnhet az ,industridlis fiiggetlenség" idedja. Mintha
a gazdasagi és kereskedelmi tgyletek korlatlan szabadsa-
ganak csak a modernizacion valé kivil rekedés, a nemzeti
elzarkozas, az autarchia lett volna az egyetlen alternati-
vaja. Holott a 19. szazadi politikustol mi sem allt tavolabb,
mint ,,azt kivanni, hogy nemzetiink mindent, mit a civilisatio
szlikségesseé t6n, maga termesszen, maga gyartson és zarkézzékel
avilagtol." Kossuth - nyilvanvaléan azért, mert mar a pol-
gari forradalmak el6tt is megfogalmazodott ez a rafinélt
dogma - egyértelm(ivé tette, hogy a gazdasag teriiletén ér-
vényesitend6 nemzeti érdek nem a nemzetek kdzotti ver-
sengeés elutasitasat, csupan a méltanyos versenyfeltételek
igényét jelenti. Azaz olyan feltételekét, ,,mik ltal (a nemzet)
oda emelkedhetik, hogy més nemzetekkeli viszonyaiban ne az ...
alarendeltség, hanem a kélcsdnds haszonnal cserél6egyenléségfo-
kara lépjen. "(76.)

A ,hazankra ill6 kbdzgazdaszat", a gyongébbnek az
er6sebbel szembeni ,,0talom", svégil az ,,industrialis flig-
getlenség" elvei 6sszességiikben olyan komplex és szer-
vesen Osszetartozé gondolatrendszert alkotnak, amely
a gazdasag-, a tarsadalom- és a nemzetpolitikai érdekek
elvalaszthatatlansagat feltételezi. Kossuthnak ez utébbi-
akrdl kifejtett nézeteit azonban kiilén-kilén is indokolt
attekintentnk.

Miként gazdasagiam érdekl6dését az elemi emberi
sziikségletek kielégitetlensége (,élelem sz(ki") inspiralja,
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a tarsadalmi reformokat siirget6 ,,agitaciéjanak” is nyo-
maszt6 torténelmi tapasztalat all a hatterében. ,Lényegla-
t6 politikusként figyelmeztetett »nemcsak Eurdpa, hanem az
egész vilag tarsasagi szerkezetének végtelen veszélyes allapotara,
mely veszély abban rejlik, hogyfurtak-faragtak az alkotmanyokat,
teremtettek statusokat, de a nép nagy témegér6l évezredek altal (1)
megfeledkeztek.« S tegyilik hozza, még a Kommunista Kialt-
vany megjelenése el6tt irta le ezt is: »ha a proletariusokrdl

tovabb is megfeledkeziink, olly vészes felleg keletkezhetik a vilag-
ra, melly azt megfogja razkédtatni«. lgaz, a magyar polgari for-
radalom el6estéjén a ,,proletariusok"” fenyegetése mégnem

realis veszély, kovetkezésképp Kossuth figyelmeztetését

nem a kapitalizmus ellentmondasainak a feloldasara, ha-
nem - sajatszavaival - a,,t6ke"'és a,,munka'’,,hatalmas, minde-
nek folott valo fontossagu kérdésének™ végletes szembenal-
lasanak megel6zésére tett felhivasként kell értékelniink.

A magyar liberélisok tarsadalompolitikai céljainak minden

elemét athatja a térekvés: csirajaban elfojtani a polgari tar-
sadalom masutt mar kifejlett ellentéteit. A riasztd pers-
pektiva tudatosulasa teszi érthet6vé, hogy ,,jogegyenlési-
t6" szandékaikat nemcsak erkdlcsi érvekkel és filantrop

érzelmeikkel igazoljdk, hanem az elkeriilhetetlen moderni-
z4acioé racionalis kovetelményeivel is.

zik, miként a jobbagyfelszabaditas programja. Mert nem

mindegy, hogy egy ,nem bevett" felekezetli kisebbség

egyenjogusitasa pusztan a felvilagosodas kori tolerancia-
eszme jegyében torténik-e meg, avagy a tarsadalomban jat-
szott szerepe nélkildzhetetlenségének belatdsa alapjan.
Tanulsagos e tekintetben, ahogyan Kossuth - kimondatla-
nul is - 6sszekapcsolja a magyar zsidoésag melletti kiallasat
a nemesség feudalis all(irjeinek biralataval. A ,honoratior”
fogalom hasznalatat értelmezve felteszi a kérdést: ,,mi ajanl-
hatna egy olly valasztofal felallitasat, mely a becstiletes élelemke-
resetet tisztes és nemtisztes rend(iekreosztalyoznd, ... mijogosi-
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tana fel annak kimondasara, hogy a mdipar, hogy a kereskedés
nem tisztesfoglalatossag?'* ,,A nemzeti becstilés sugaranak le kell
amdhelyekbe szallani - irta - az értelmes gyamoknak, kézmdves-
nek tapasztalnia kell, hogy el van ismerve, miként szerény szor-
galmaval a nemzeti jolét »megteremtésének részese«." Aligha
kétséges - allapitja meg Szabad Gy6érgy hogy amikor
Kossuth a vagyoni vagy jovedelmi feltételekhez kotott po-
litikai jogkiterjesztés esetén is tiltakozik az ,,allapot, szlletés,
vallas és személyes viszonyok' szerinti megkiilonbdztetés el-
len, ,mindezzel nem utolsésorban a hazai zsido6 iparosok
és keresked6k polgarosodasa, s6t fokozatos beolvadasa
el6l is kivanta elharitani az akadalyokat." (57.)

A magyarsag és amagyar zsidésag ,,socialis egybeforrra-
das'-an Kossuth nem teljes asszimilacidt értett. A polgéri
hazassagkotés Gtjan ennek lehetdségét is biztosittatni akar-
ta, de semmilyen jogi és politikai kényszerit6 eszkdzt nem
kivant alkalmazni. 1844-ben kozzétett allasfoglalasa alap-
jan az egyes korabeli zsidé egyhazi kérok aggalyoskodasa
és a kés6bbi biraldk kifogasai is oktalannak bizonyulnak.
,»Hisszlk és valljuk - mondotta hogy a zsid6 emantipatiénak
két aga van: politicai és socialis. Amaz egészen a térvényhozd hata-
lomtolfiigg. Ez csak annyiban, amennyiben a socialis egybeolva-
dasnak torvényes akadalyait el kell haritani, hogy a tarsadalmi
emancipatio lassi menete bekdvetkezhessék. Es igy (...) hissziik
és valljuk, hogy a politicai emancipatio a kérdést be nem végzendi
ugyan, de annak ideje elkdvetkezett, s hissziik,(...) hogy minden
ok, mi a zsidok allitélagos erkolcstelenségébdl ellenhozatik, erét-
len, gydnge, szeretetlen. Eddig megy véleménytink, mid6n azon
szemponthdl indulunk, hogy a zsidésagot hazankban nem maés-
nak, mint honunk 6sszes lakosai oly toredékének kell tekinteni,
mely a tobbiektdl csak vallasos hitben kiilonbozik. *'(58.)

Kdézhelynek szamit - indokoltan! -, hogy a liberélis re-
formpolitika legnagyobb vivmanya az 1848 marciusaban ki-
vivott jobbagyfelszabaditas volt. Kevésbé kdzhely - indo-
kolatlanul! - ennek a jogi aktusnak gyakorlati jelent6sége.
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Szabad Gyorgy erre teszi a hangsulyt. ,,Az orszag népes-
sége tobb mint hd&romnegyedének szabaduldsaban a sze-
mélyes fliggéshdl és az Urbéres szolgaltatdsoktol, s tovabbi
kuzdelmek, illetve tisztaz6 er6feszitések nyoman a gazda-
sagilag hasznosithatd teriilet tobb mint negyven szazaléka-
nak, a termdéteriilet magasabb hanyadanak a volt jobba-
gyok altal tulajdonul megszerzésében mindenki masnal
kétségtelenll meghatarozébb volt Kossuth szerepe." (115.)
Voltak, vannak olyan vélekedések, melyek szerinta hiibéri
viszonyok megsziintetésére csak a parasztlazadasok miatti
félelem, s az udvar népboldogitd taktikajaval szembeni
lépéskényszer vette rd a magyar nemességet. Valdszin(,
hogy atérvényjavaslat sorsat eldént6 voksok tobbségét va-
I6ban zsigeri vagy taktikai inditékok motivaltak, ami azon-
ban semmit nem von le a politikai kezdeményezés eszmei
és erkolcsi értékébdl. Annak az iigynek a diadalérdl volt
sz0, amelyért kordbban Kolcsey hadakozott, s amelynek
gy6zelméért a liberélis reformpolitika legnagyobb hatasu
Lagitatorai": Edtvos Jozsef, Szalay Laszl6, Trefort Agoston
és Lukécs Mdric szalltak sikra. Ezek az eszme- és politika-
torténeti elézmények egyfel6l a magyar polgarosulas szer-
vességét bizonyitjak, masfel6l arrol gy6znek meg, hogy az
onvédelmi harcra kényszeriil6 orszag nemesi vezetése sa-
jat érdekein messze tilmutatd tarsadalompolitikai célokat
kovetett. Kossuth szavai, melyek 1848. szeptember 19-én,
aképvisel6haz tilésén hangzottak el: ,,azt akarom, ha minden
elveszne is Magyarorszagon, legalabb az ne vesszen el, hogy a nép
nyakat robot ne nyomja (...) és ne harithassak ra utélag a megval-
tés terheit" - ebben az dsszefliggésben valnak hitelessé.

Az 6 polgarositd programja a torténelmi lehetdségek
optimumat célozta meg. T6bbet ért el, mint az dnkéntes
orokvaltsdgot kordbban kezdeményez6, am gyakorlatilag
eredménytelen Széchenyi-féle kisérlet, s természetesen ke-
vesebbet, mint amire Tancsics s a plebejus radikalisok kar-
potlas nélkiuli kdvetelése irdnyult. A birtokrészeit elveszité
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nemesség allami karpotlasanak toérvényi biztositékai ezlttal
is szolgalnak reéalpolitikai célokat (a rendek megnyerése
a reformok tamogatasara enélkil elképzelhetetlen lennel!),
am Kossuth felfogasaban ennek az érdek-alkunak is ma-
gasabb rend(, nemzetpolitikai értelme van. Mikdzben meg
akarja fosztani a nemességet feudalis privilégiumaitol, igyek-
szikmegmenteni anemzet szdmara azokat a szellemi, kultu-
ralis és politikai értékeket, amelyek a nemesség térténelmi
tapasztalataiban, tudasaban, eszményeiben és készségeiben
halmozodtak fdl. ,,... nemzetem jévenddje nem olly képben tlinik
fel lelkem szemei el6tt, mellyben a nemesség nincs, hanem olly alak-
ban tlnikfel, mellyben a nemesség a néppel szabadsagban egybe-
forrva, ollyan, mint testvérek kozétt a hii el6 szhlétt, (...) széval
gy all el6ttem honom képe, mint mellyben a nemességnek egyedi-
liséget nem koveteld, de erkolcsi ereje s historiai sulya altal tehetds
befolyasa képezi azon gy(ijt6 magvat, melly kéril a kézszabadsag
gyumélcse fejlésnek indul.” (92.) ime, a forradalmi atalakulas
konzervativ koncepcidja - a konzervativ szénak nem kora-
beli partpolitikai, hanem napjainkban hasznalt értékbdlcse-
leti értelmében. A magyar tarsadalom fejl6désének sziik-
ségleteit s e fejlédés kdzjogi és gazdasagi feltételeit mindek
elé helyez6 gondolkodasmodnak ez az értékmentd és ér-
tékteremtd sajatossaga az, ami megovja Kossuthot a koz-
jogi doktrinerség és a nemzeti radikalizmus veszélyeitdl.
A kodztudatban maig makacsul éI6 tévhit ellenében nem art
hangsulyozni, hogy nem valamiféle kozjogi radikalizmus
hiveként allott a ,,gazdaségi evollcidt" szorgalmazé Széche-
nyivel szemben. Az altala elodazhatatlannak itélt tarsadal-
mi és gazdasdgi modernizacié nyugodtan megtdrténhetett
volna a fennallo keretek kozott. ,,Akarunk monarchidt, tehét
respublicarol nem abrandozunk, ... elszakadasrdl nem abrando-
zunk ... meg vagyok gy6z6dve, hogy Magyar hon boldogsaga az
austriai 6sszes birodalom boldogsagaval nemcsak nincs ellentét-
ben, s6t, hajoi szamit a birodalom kormanya, a kett6egyditt kapcso-
latban van. De ... ezen alkotmany magyar legyen!"" - irta 1844-



VIHAR, 1987

ben. Alegkritikusabb helyzetben, 1849 tavaszan pedig, ami-
kor barmilyen egyeértelm{ kozjogi allasfoglalas végletessé
fokozhatjaaszemben allé er6k ellentétét, igy kerili ki a neki
allitott csapdat: ,,Ha tehat a Haz t6lem, Kossuth Lajostol azt kér-
di: republicanus vagyok-e vagy monarchista, erre nem felelek;
hanem ha azt kérdi: mit akar a kormany, s micsoda politicat kévet?
Azt mondom: koveti azt a politicat, hogy védeni kivanja a hazat
igazsagtalan megtamadas ellen, barmi is torténjék veliink, soha,
semmi esetben nem engedi Magyarorszag tgyeit ollyan iranyba
sodortatni, akarki altal is, hogy akarmindegyének akar egyénisége,
akar politicaja decidaljon (déntsén) a nemzet sorsafelett, hanem
hogy mindenkor a nemzet maga decidaljon. "(166.)

A nemzet - ha polgari tarsadalomra épll - persze
nem ddnthet a sajat sorsa fel§l a dontéshozatal feudalis
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intézményeiben. Kossuth tarsadalom- és nemzetpolitikai
programjanak kdzéppontjaban ezért - kimondva vagy Ki-
mondatlanul - a demokréacia kérdése all. Amig a minden-
kire kiterjesztend6 polgarjogok s az altalanos valasztojog
elvi kérdéseir6l van sz6, habozés nélkul érvel a demokra-
cia mellett. A vérosok szavazati jogardl foly6 vitdban, tehat
a kivaltsagok alapjan jar6 mandatumokat elutasitva azt
aklasszikus alapelvet hirdeti, mely szerint ,,a polgari szabad-
ség ott kezdddik, ahol ...a szabadsagok (értsd: privilégiumok)
végzédnek", a népképviselet politikai veszélyei miatt ag-
gédo Széchenyivel szemben pedig a felhatalmazas nélkiil
is itélkez8 nép pusztito erejére figyelmeztet. ,,Tudom, hogy
a nép itéletében gyakran tévedhet, s hogy Krisztus Urunkat is mi-
noritasban hagya Barabés ellenében; ...de azt is tudom, hogy
a nép, tévedjen bar itéletében, de itél; s Krisztus urunknak halni
kellett, mert a nép 6t minoritasban hagyta Barabés ellenében."Es
itt mondja ki a politika demokracia erkdlcsi indokat: ,,mert
alkotmanyos orszaghan, az alkotmanyos nép akaratja nélkdl, azt
még csak nem is boldogithatjuk.”” Az elvek emberének feltétel
nélkili kiallasa a demokrécia eszméje és alapintézményei
mellett azonban nem jelenti azt, hogy a gyakorlo politikus
ne latna a sziletd ,,népszabadsag"” bels6é ellentmondasait.
Latnia kellett azokat mar csak azértis, mertaz 1840-es évek-
ben mar szamos nyugati (tirajz, teoretikus elemzés, snem
utolsdsorban Tocqueville-nak Az amerikai demokraciardl ma-
gyarul is megjelent kényve is felhivta a figyelmét az ,,(j
rend" sulyos probléméira. Tudta - miként késébb, 1851-
ben meg is fogalmazta -, hogy ,,szabad embert nem elégitheti
ki a politicai szabadsagnak azon parannya szétmosott adagja,
melly abban hatarozodik, hogy idészakonkint egy-egy szavazatot
vet, ezrek vagy millidk szavazata kozé a valasztasoknal." (201.)
Ugy vélte azonban, hogy van alternativa a formalis demok-
raciaval szemben, mégpedig a kdzponti hatalom ellensu-
lyaként m(ik6d6 6nkormanyzati rendszer. Okfejtését ezért
igy folytatja: ,,... neki (tudniillik a ,,szabad embernek") sért-
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hetetlennek kell magat éreznie egyénijogaiban, s szakadatlan befo-
lyassal kell birnia kézségi s megyei Ggyeiben." Kossuth szavait
nem lehet Ugy érteni - ahogyan felliletes biral6i értették
hogy a feudalis varmegyerendszerben kereste volna a koz-
pontosité hatalom ellenstlyat. Hogy az avult szisztéma oly
sarkalatos elemei, mint amilyenek a nemesség megyei el6-
jogai, fennmaradtak a népképviseleti orszaggy(lésben is,
annak nem Kossuth konzervativizmusa, hanem éppen az
6 demokratizalé javaslatanak a kormanytdbbség altali el-
utasitasa volt az oka. Kossuth a magyar demokrécia kérdé-
sét vilagtorténelmi dsszefiiggésekben értelmezte: vitapart-
nereivel szemben ,,az angol és az amerikai municipalista
onkorméanyzati fejl6dés célszeriiségére és demokratizmu-
sanak eredményességére hivatkozott". ,,Valamint taldlom az
Okor térténetében azon hibét, hogy a személy semmi, a status min-
den, ugyjelenleg Franciaorszagban a kbzség semmi, csakaz egyén
és a status allittatik kapcsolatba egymassal." - figyelmeztette
tarsait még a forradalom elétt, a pozsonyi diéta ,,varosi kér-
désirdl folyd vitdjaban - a modern, polgari demokracidk
legsériilékenyebb pontjara mutatva rd. Mert ahol az egyé-
ni szabadsag fogalma az allampolgari jogegyenl6ség ires
absztrakciojava degradalédik, ott ademokracia csak forma-
lis lehet, a formalis demokraciak pedig Gjfajta despotizmu-
sok és diktatiradk melegagyai.

Azok az allamférfiak (Széchenyi, Deak, Batthyany),
akik ellenalltak az 6nkormanyzatokat demokratizald kossuthi
szandéknak, persze nem sajat kivaltsagaikat védelmezték,
s nem a feudalizmust akartdk konzervalni. A torténelmi
Magyarorszag teriileti egységét féltették a nemzetiségi tul-
sulyd, ,,6nkormanyzo6" varmegyék elszakadasi torekvései-
t6l. Nem alaptalanul. A Karpat-medence nemzetiségek lak-
ta terliletein a polgari forradalmat megel6z6 évtizedekben
beértek azok a folyamatok, amelyek alddstak Magyarorszag
népeinek évszazadokig m(ik6dd kapcsolatrendszerét. Az
egyik kockazatot az jelentette, hogy a nemzetiségek - fellil-
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rél kapott szabadsagukkal élve - térvényes tton fordulnak
szembe a fiatal magyar korméannyal, a masikat az, hogy -
autonomidrairanyulo igényeik megtagadasa miatt - fegyve-
res er6szakkal probalnak érvényt szerezni kdveteléseiknek.
Batthyanyék az el6bbi, Kossuth és hivei az utébbi veszélyt
lattak fenyegetébbnek. Hogy mi lett volna, ha az 6 allaspont-
ja gy6z, nem tudhatjuk bizonyosan. Mindenesetre szdmos
jele volt annak - még a Jellacic betorését kdzvetlenil meg-
el6z6 hetekben is -, hogy legalabb a romanok részérdl lett
volna készség a megegyezésre. Hogy mi lett a kdvetkezmé-
nye a demokratikus reformok elodazasanak, arrél a szabad-
sagharc bukasat kovetd masfél szazad katasztrofalis fejleme-
nyei vallanak. Snoha Kossuth e katasztrofasorozatnak csak
a kezdetét élhette meg, lelki szemeivel a végkifejletet is meg-
latta. Ezért dsszpontositotta minden energidjat arra, hogy
kimunkalja egy Uj Eurépaban (j szerepet vallal6 Magyaror-
szag kozvetlen és tavolabbi kérnyezetével kialakitand6 kap-
csolatainak elvi alapjait.

A Batthyany-kormany kilpolitikajat, illet6leg a for-
radalom és a szabadsagharc eseményeinek nemzetkdzi
Osszefliggéseit, eurdpai hatterét feltaré ujabb kutatasok
(Erd6dy Gabor, Gergely Andras, Kosary Domokos) sok te-
kintetben arnyaljak, Iényegileg azonban kiemelik, meg-
erdsitik azokat a vonasokat, amelyek Szabad Gyodrgy Kos-
suth-portréjat mar évtizedekkel korabban is jellemezték.
Talazon, hogy eme torténettudomanyi eredmények szer-
tefoszlatjdk Kossuthnak a szakmapolitikai kérdésekben
(pénziigyek, k6zgazdasag, kill- és katonapolitika) tanusi-
tott dilettantizmusarol szél6é legendakat, meggy6z8 er6-
vel céfoljak a politikust diktatori hajlamokkal gyanusito
vadaskodasokat is.

A forradalmi kormany minisztere, majd a Honvé-
delmi Bizottmany elndke tokéletesen tisztaban volt azzal,
hogy Magyarorszag sorsat az eurdpai folyamatok alaku-
lasa fogja meghatarozni, s ezért fordult kitlintet6 figye-
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lemmel anémet egységet organizalo frankfurti parlament
felé. Nem azzal a hatsé szandékkal tette ezt, hogy a poro-
szokkal szdvetkezve térdre kényszeritse a Habsburgokat,
hanem azért, hogy a politikai nyilvanossag el6tt gy6zze
meg a dinasztiat az eurdpai erdviszonyok atrendezddéseé-
nek, s ezen belil egy Pest-Buda kézpontl kézéphatalom-
ban valé szerepvallalasuknak a sziikségességeér6l. ,,Nyil-
vanvalonak latszik tehat - irja Szabad Gyorgy, kényvének
egyetlen kurzivalt bekezdésében -, hogy korantsem mohosag-
bdl, netan nemzeti 6nzéshdl torekedtek minél tébb hatalmi pozicio
és védelmi eszkdz megszerzésére, hanem azért, mert biztositani ki-
vantak hazajuk szamara a Habsburg-birodalom tulélését, mégpe-
dig olyan médon, hogy annak 6sszeomlasa esetén a magyar kor-
manyzat képes legyen a hatalmi @r athidalasara.”

Aszerz6 - vélhet8leg - azért érzi fontosnak e megalla-
pitds hangsulyozasat, mert az nem a haboruds események
sodrasdban régtdonzott taktikai megfontolasokat, hanem
avéres (itkozetek idején és azok utan is iranyadé kossuthi
stratégia l1ényegét fejezi ki. Azt a fajta tavlatos gondolko-
dast, amely a nagyhatalmi eréviszonyokhoz val6 igazo-
dast a mindenkori nemzeti érdekek érvényesitésének esz-
kozeként, és soha nem azok feladasanak kényszereként
értelmezi. ,,Akdrmiként cslrjik-csavarjuk is a dolgokat - irta
meég a forradalom el8estéjén -, a tusat két part vivja. Egyik
azon part, melly azt akarja, hogy hazank 6nalld orszagos szemé-
lyességgel birjon, s magyar és valddilag alkotmanyos legyen,
masik, melly privilegialis érdekeinek legyezgetését reményive, az
idegenszer( befolyasnak alarendelt nem parlamenetaris, nem-
nemzeti kormany vontato kotelén jar. - Aki az elsét nem segiti,
hallgasson bar, a masodiknak szolgal; tehat az orszagrontas b(iné-
ben osztozik."

Nincs csodalkozni vald azon, hogy ezzel az erkdlcsi
alapu politikai kovetkezetességgel szemben minden kor
kitermelte a ,,mérséklet", a ,,j6zanség", a ,,redlpolitika”, a ,,komp-
romisszumkészség" jelszavaival alcazott nemzeti 6nfeladés
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politizal6 Kossuth diplomaciai eréfeszitéseit, a Dunai Allam-
szdvetséget kdrvonalazo javaslatat, s a kiegyezés elleni tilta-
kozéasat a vilagtdl elszigetelt, a hazai viszonyokat mar nem
ismerd, a vilagpolitikai folyamatokat nem ért6 dreg ember
naiv abrandjainak, személyesked6 zsortdl6déseinek és utd-
pisztikus fantazmagoriainak lehessen mingsitem, a szabad-
sagharc idején tandsitott magatartasat is diszkreditalni kel-
lett. Ezért tortént - tobbek kdzott -, hogy ,,noha tébb mint
egy évszézada bizonyitott tény, hogy az orosz beavatkozas
igénye a Habsburg-hatalom részérgl és a cari hajlandosag
annak teljesitésére megel6zte a Fliggetlenségi Nyilatkoza-
tot", a kdzvélemény jo része a mai napig e deklaraciot szor-
galmazd Kossuth szamlajara irja az orosz intervenciét. Ne
amitsuk magunkat: atorténettudosok targyilagos elemzése-
inek'és a folklorbol is taplalkozo Kossuth-kultusznak a haté-
sa ellenére is mélyen bevés6dott a magyar értelmiségi koz-
tudatba az a tévhit, miszerint a forradalomig Széchenyi,
a szabadsagharc bukasa utan pedig Deak kinalta az ,,izga-
ga" Kossuthtal szemben a magyar alkat és a magyarorszagi
fejl6dés természetéhez jobban igazodo alternativat. Szabad
Gyorgy konyve ezzel a tévhittel perel. Nem az a célja, hogy
atirja a 19. szazad magyar politikusériasainak a rangsorat,
hanem éppen az, hogy f6h6sének érdemeit ne a kortarsak-
hoz vald viszonyitassal, hanem a maig megoldatlan nemze-
ti sorsprobléméakra adott valaszainak id&szerliségével mér-
je. Ez a mbdszer nem arra a kdvetkeztetésre juttatja az
olvasot, hogy példaul a kiegyezés elkeriilhetd lett volna,
»csupan™ arra hivja fel a figyelmiinket, hogy egy dolog
megtorténte nem igazolja annak helyességét, célszer(isé-
gét. A kiegyezés példajanal maradva: Szabad Gydrgy nem
azt akarja elérni, hogy osztozzunk a Deékot elmarasztald
Kossuth erkélcsi felndborodasaban, de aztigen, hogy radéb-
benjlink, miféle realitas volt az, amelyre hivatkozva a deaki
realpolitika igent mondott a dinasztiaval kdtendd kompro-
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misszumra. Mig a negyvenes évek nemesi tarsadalma Kos-
suthot kdvetve - ha csak egy pillanatra is - megértette,
hogy hosszU tavu érdekeit a nemzetiségekkel val6 meg-
egyezés szolgalja az ancien régime korhadt adminisztracio-
javal szemben, az 6tvenes és hatvanas évek megfélemlitett,
szlklatokord és 6nz6 feudalis uralkodo osztalya a nemze-
tiségekkel szemben kereste a korhadt adminisztracié tama-
szat. Mig a jobbagyfelszabaditast megszavazo6 negyvennyol-
cas orszaggy(ilés kovetei belattadk, hogy vezet6 szerepiiket
csak a kor parancsat kdvetd demokratikus atalakulas élére
allva 6rizhetik meg, a Vilagos utani politikus elit éppen feu-
dalis kivaltsagainak prolongalasat varja a kiegyezést6l. Ez
az a szocioldgiai realitas, amelyre a deaki tett épiil. A kérdés
tehat nem az, hogy elkerilhetd lett volna-é a kiegyezés,
s még csak nem is az, hogy volt-e hatdsa annak a szazad-
forduldn felgyorsul6 modernizacios folyamatokra (persze
hogy volt!). A kérdés az, hogy az a tipusu fejlédés, amely
a kiegyezéssel vette kezdetét hazankban, szervesnek te-
kinthet6-e. Az a kérdés, hogy azok a robbanasig névek-
v0 fesziiltségek, amelyek egy dinamikus gazdasag és egy
megnyomoritott tdirsadalomszerkezet, egy hatalmi pozicié-
ban 1év6 politikai elit és a valtozatlanul autondmiéara térek-
v0 nemzetiségi tobbség, egy szuverén nemzetallam és az
Osszbirodalmi érdekek viszonyat jellemezte, a modem fej-
16déssel elkerllhetetlenul egyitt jaré, a ,,kdzboldogsagot"”
megalapoz6 fajdalmas, de termékeny fesziltségek voltak-
e, avagy éppen arra szolgalt ez a kétértelmdségekkel, tiszta-
zatlan hataskorokkel 6sszekuszalt reprezentativ hatalmi-
politikai szerkezet, hogy megteremtse a feltételeit az erkol-
csi és szocialis kontrollt nem t(ir6 gazdasagi és pénzhatal-
mak gétlastalan ,,nyomulasanak"”. Az a kérdés, hogy a 19.
szazad veégi prosperitast a reformkor nemzeti és polgari-
demokratikus torekvéseinek beteljesiiléseként, avagy egy
»idegenszer( befolyasnak alarendelt”, ,,nem-nemzeti" célo-
kat szolgald vilagfolyamat kezdetének tekintsiik-e.
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Szabad Gyorgy - e korszak nemzeti érdekd teljesitmé-
nyeit elismer6 Kossuth Lajoshoz hiven - nem mond fel-
lebbezhetetleniil elmarasztal6 itéletet a dualizmus korarol.
Nem allitja azt, hogy 1867-tel minden elveszett, mert szem
el6tt tartja, hogy a kiegyezéssel teret nyerd ,,idegenszer(
befolyés" szallascsinaldi nem az egész magyar nép akaratat
képviselték, csupan szerény parlamenti tobbséget alkottak.
(,A kiegyezés mellett 209-en, ellene 89-en foglaltak allast,
83-an pedig tartézkodtak a szavazastol"!) (228.) ,,Hadd lassa
avilag, hogy Deak altal csak egy part szél, nem a nemzet' - irta
Kossuth 1867 tavaszan.

A Kossuth iranyadadsa mikézben egy hossz, gazdag tor-
ténészi életpalya kiérlelt tudasat kdzvetiti, a térténelemrél
valo Ujszerl gondolkodasra tanit. Szabad Gyorgy arra kész-
teti az olvasdt, hogy ne csak a mabdl, a megtdérténtbdl
visszatekintve itélje meg a multat, s annak eredménytelen
er@feszitéseit, hanem az egykori almok, tervek, eszmények
nézépontjabol is értékelje az utobbi masfél évszazadot. Azt
hiszem, hogy ez a forditottan m{ikdd6 kritikai mérlegelés
kilondsen tanulsagos lehet a rendszervaltozas utani esz-
tend6kben. Hiszen Magyarorszag és Eurdpa viszonyanak
radikélis atformalasara ritkan kinalkozik alkalom. A 19. sza-
zadi kisérlet rosszul sikerllt. A 21. szazadi kiegyezés még
eléttiink all. Ennek részletein politikusok munkalkodnak,
de tet6 ala vitele allamférfiakravar. Olyanokra, akik megér-
tik, s akik elég erések kdvetni is a kossuthi irdnyadast.

Epilégus

A 20. szazad végi magyar rendszervaltozast tanulmanyozd
torténészek figyelmét aligha kertlheti el az a kiilonds szoci-
oldgiai tény, hogy az alkotmanyos értelemben fiiggetlenné
valo Magyarorszagon az els6 szabad valasztdsokat megnye-
ré part vezet6i, illet6leg tagjai kozott milyen sok torténész
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talalhat6. (Antall J6zsef, Erdédy Gabor, Fir Lajos, Gergely
Andras, Granaszt6i Gyorgy, Jeszenszky Géza, Katona Tamas,
Kiss Gy. Csaba, M. Kiss Sandor, Raffai Ern6, Takacs Péter,
Szabad Gydrgy, Varga Janos.) Feltehet6leg az sem véletlen,
hogy e tuddsok legtébbjének kutatasi teriilete a 18-19. sz4-
zadi magyar torténelem, azaz multunknak az a korsza-
ka, amely a modern, polgari nemzetallam megteremtéséért
és meg0rzéséért folytatott, olykor sikeres, olykor kudarcos
kiizdelmek sorozata volt. Ez a kiilénds szocioldgiai tény
arrél tantskodik, hogy volt és van az Gj vilagrendbe valo
tagolddas vilagpolitikai determinacidival szemben olyan-
fajta szellemi késziltség, amely az ,,idegenszer(ien" 0j ko-
vetelIményekhez val6 alkalmazkodas kényszerét a polgari
nemzetté valas két évszazados folyamataba val6 visszaté-
rés dsztonzésével képes ellensulyozni. Vitathatatlan, hogy
e nemzeti-politikai hagyomanyok felélesztésében, az egyé-
ni és kollektiv szabadsagjogok intézményes garancidinak
visszahoditasaban Szabad Gyorgy politikusi teljesitménye
- Antall J6zsefé mellett - a fordulat els6 pillanatatol kezdve
a legkiemelked6bb. A nemzeti kerékasztal-targyalasokon
képviselt hajlithatatlan allaspontja az Alkotmany mulaszt-
hatatlan mddositasa kérdéseiben, partpolitikusként tanusi-
tott kbvetkezetessége az Onveszélyes nemzeti radikalizmus
megnyilvanuldsaival szemben, kérlelhetetlen elvhiisége és
erkolcsi szigora, mellyel az els6 parlamenti ciklus térvény-
hoz6i munkéjanak zavartalansagéat biztositotta, s végezetil
a Magyar Polgéari Egyuttm(ikoddési Egyesiilet elnékségében
vallalt aktiv szellemi jelenléte nemcsak kikezdhetetlen te-
kintélyét alapoztdk meg, hanem - kdvetend6 magatartas-
mintakként- egy megelevenedd kozéleti tradicié &raméaba
is bevontak szellemi-politikai kérnyezetét. A tudds-politi-
kus kortarsunkat régrél ismer6k korabban is sejthették, leg-
Ujabb kdnyvének olvasoi pedig most eszmélhetnek ra, hogy
ennek akozéleti étosznak legmélyebben rejlg szellemi forra-
sat Kossuth életm(ve jeldli. Azé a Kossuthé, aki ha kellett,



26 MAGYAR SZEMLE 2002. 9-10. SZAM

s ha tehette, a gyakorlati cselekvés frontvonalan haladt,
s aki, ha sorsa Ugy diktalta, a szavak erejével fejtett ki
mozgdsito hatast a ra figyel6kre. Azé a Kossuthé, aki ,,nem-
zeti érdeknek nyilvanitotta a nyugati, s6t konkrétan a né-
met szdvetséget, &m csak azzal a szigoru feltétellel, hogy
partnereink ,,ne pusztan »dnvédelmiikbenfelhasznélhat6 nyomo-
rult szolgacsoportnak« tekintsenek, hanem olyan »szovetsegesnek,
mellynek 6ncélja is van, melyet az eurdpai polgarisodasnak tisztel-
nie kell.<'' Es azé a Kossuthé, aki a végs6kig ragaszkodott
a politikai meguUjulas torvények szabta rendjéhez, a kor-
szakvaltas alkotmanyos kereteihez, &m aki nem habozott
az énvédelem radikalis eszk6zeihez nyulni, amikor ellenfe-
lei tértek le az alkotmanyossag Osvényérdl. ,,Vigyazzatok,
hazamfiai! Ne féljetek annyira az anarchiatol, hogy tulfélelembdl
a szabadsagtol is irtdzzatok' - irta 1847-ben. - ,,Fontoljatok meg,
hogy ha oly boldogtalanok volnank, miszerint csak anarchia és
absolutismus kézt lehetne valasztanunk (mit én nem hiszek), az
anarchia minden esetre csak mulékony allapot lehet, de az 6nkény
uralma lehet 6rokds. Ha mésként nem lehetne, gdzoljunk inkabb
a szabadsadg mulékony csapongésain keresztll a szabadsag rend-
jéhez, mint a szabadsagtalan rend sir-csendes Osvényén az on-
kény-uralom torkéba jussunk."- Ez az az ,irany"”, melynek
puszta emlitése is nemzedékrél nemzedékre egyben tartja
»a szabadsag mulékony csapongéasaitol” rettegé mindenko-
ri kiegyezéspartiak taborat. A kossuthi életm( ,,lekicsinyl6-
it". Azokat, akik Szabad Gyo6rgy konyvében nem az ,,irany-
adast", csak a jol hasznalhato labjegyzeteket fogjak keresni.
Shogy ilyetis fognakjo szammal talalni, az is a tudés torté-
nész érdemét dicséri.

Kulin Ferenc
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SIKER ES FELELOSSEG

"N Egy mai mecénds: Somody Imre

A helyemet keresve a vilagban, azt vallaltam feladatomul, hogy
a tarsadalom, az emberek életét gazdagito, életképes modellek 1ét-
rehozésan és jobbitasan dolgozzak - ezt igyekszem tudatosan csi-
nalni. Ezek olyan gyakorlati, pozitiv értékeket éltet§ mintak,
mint példaul a veresegyhazi Misszié Egészségkozpont és modell,
vagy mas terileten a Bolyai-dij vagy a Bolyai Mdhely."'- mond-
ja életcéljardl Somody Imre vallalkozd, akit karitativ és kézcélt
adomanyairol is ismer akdzvélemény. A 45 éves kdzgazdasz aszo
klasszikus értelmében vett mecénas: anyagi és eszmei tamogatast
nyujtva partfogolja azokat, akik vele azonos célra: egy rendezett,
jol m(ikods, emberséges és korszer(i tarsadalom létrehozasara
torekszenek.

Somody Imre érettségi utan, 1977-t6l dsztondijasként ta-
nulhatott kdzgazdasagtant a berlini egyetemen. 1981-t6l a Chi-
noin gydgyszergyarban dolgozik, kézben gyogyszeripari innova-
cidbol szerez doktori cimet. 30 évesen mar az egyik gyaregység
gazdasagi igazgatdja. 1988-ban, 31 évesen, svajci t6ke bevonasa-
val, fiatal tarsaival hozza létre a gyogyszergyar veresegyhazi te-
lephelyén a Plusssz pezsg6tablettak gyartasardl ismert Phar-
mavit Rt.-t, amelynek részvényeit tulajdonostarsaival 110 milli6
dollarért adja el 1995-ben. A tulajdonrészéért kapott tékebdl ala-
pozza meg a Somody Holding vallalkozasait: tobbek kozott
a Central Kavéhazat, az S+G ingatlanbefektetési céget, az Ovo-
Farm biotojas céget, a Veresegyhazi Rehabilitacids Kdzpontot.
Ezek a vallalkozasokfontos részei életének, de - mint elmondja -
eszk0zok is, mert olyan jol atlathatd egységek, amelyeknek tor-
vényszer(ségeit alkalmazva az élet barmely teriiletén m(kddd
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véllalkozasokat sikerre lehet vinni. Mi 0szténdzte, mi dsztbnzi,
hogy mecénasként szolgalja a kdzéletet? - kérdeztem el@szor indi-
tékairdl.

- Mindig bennem volt a vagy, hogy sok jot kapjak az
glett6l, &m a tudat is, hogy ezért nagyon jol kell dolgozni,
és nagyon sokat kell tenni magamnak is. Ez magaba foglal-
jaegész ,eletfilozéfiam" [ényegét: areményt ajoban és a tette-
ket ajoért. Azt is tudtam, hogy évezredek Ota sokan gon-
dolkodtak el err6l, de nem mindig kdvette a gondolatot
cselekvés. Es sokan cselekedtek, de nem mindig gondoltak
atalaposan, hogy mit kellene tenni, és hogyan. Ha atis gon-
dolték és cselekedtek is, nem mindig jott Iétre anélkilozhe-
tetlen egyittm(ikodés a cselekvésben, a gondolkodasban,
és tetteik ezért nem lehettek sikeresek, el6remutatéak. Ha
agyoOkerekig ledsva tarjuk fel a legsulyosabb egyéni problé-
makat, a sok sajatos probléma néhany kézos okra vezethe-
t6 vissza, amelyek egyénileg nem mindig orvosolhatéak,
tehat kézenfekvd, hogy a fesziiltségek enyhitésére, gondja-
ink oldasara dsszefogjunk és cselekedjiink. Szamos oka
van annak, hogy az ésszefogas, a parbeszéd vagy nem jon
létre, vagy nem elég tartos, vagy nem elég hatékony. Ebb6l
adodik a legjelentdsebb deficitiink és a legfontosabb felada-
tunk a tarsadalomban.

Amikor '81-ben hazajottem az egyetemrél, csaladom-
mal nagyon szegény kdérnyezetben éltem egy Ujpesti al-
bérletben. Nem tudtam elképzelni, hogy az esztergalyo-
sok, ahegeszt6k meg atargoncasok kdzott én egyszer csak
meggazdagodom, 6k meg tovabb isszak a mipalinkat. Arra
gondoltam: ha meg akarom talalni a helyemet k&zottik,
anélkil, hogy megtagadnam &ket, nekik is kell majd ad-
nom a jobbik énembdl és a magamébol. Amikor megada-
tott, hogy jobban ment, amikor valéban vagyonhoz jutot-
tam, féként, amikor eladtam a cégben a részesedésemet,
akkor csodalatos élmény volt atgondolni és kialakitani,
hogy mittehetek ajo ésigaz ligyekért, és miben segithetek
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mésokon. Kezdetben - most mar tudom - sok mindent
rosszul csinaltam, de fokozatosan kialakult egy természe-
tes viszonyom a kdrnyezetemmel. A mai napig egyre-mas-
ra fordulnak hozzam kérésekkel. Segiteni nem tudok min-
denkinek, de ugy valaszolok, hogy érezzék: megértem
a gondjaikat. Valljuk meg: ez 6nmagaban sem kis feladat!

- Hogyan donti el, hogy kit vagy milyen programokat
tdmogat? Tapasztalatai szerint jol s&farkodnak-e a pénzadoma-
nyokkal?

- Els6 jelentds, 20 millio forintos tAmogatasom a tarsa-
dalom periféridjara sodrédott emberek megsegitését szol-
galta, a Maltai Szeretetszolgalattal k6z6sen mikddtetett,
hajléktalanok és rabok tlid6sz(irését végzé autdbusz elindi-
tasaval. Ez jo dontés volt, mind a célt, mind a partnert ille-
téen. Ugyanezt nem mondhatom el sajat alapitvanyunkrol,
aMETESZ-szel ésa MOTESZ-szel kzds Egészségesebb Ele-
tért Alapitvanyrél. Még nem talaltuk meg az aldozatvalla-
las és a cél érdekében végzend6 kdzds munka eredményre
vezetd madjat és mértékét.

Acivil szervezetek, koztlik akaritativ szervezetek m(i-
kodése egyébként ma is igen nagy tarsadalmi probléma:
a,,jotéteményeskedés" igen gyakran jar egytt atgondolat-
lansaggal, nem koriltekint6, nem jol megalapozott Kivite-
lezéssel. Olvastam, hogy Amerikdban az Uigyvédek vagy
menedzserek nem anyagi tdmogatast ajanlanak fel joté-
kony céli vallalkozasoknak, hanem azt, hogy megvizsgal-
jak amikodésiiket. Es sokszor kideriilt: azért keriiltek kari-
tativ szervezetek kellemetlen helyzetbe, mert nem értenek
igazan az (gyek mehedzseléséhez, az adomanypénzek
hatékony felhasznalasdhoz. Az lenne az igazi attérés, ha
Magyarorszagon intézmeényes keretek k6zott tudnank ta-
nitani, hogyan kell professzionalisan és huméanusan m{i-
kddtetni a jotékony céll szervezeteket!

Abarataimnak ismindig azt mondom: nem elég ada-
kozni, az ligyet kell ugyanugy figyelemmel kisérni, mint-
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ha befektetés lenne. Mert a timogatas erkolcsi befektetés
is. Példat adunk azzal, ahogy tamogatunk. Nem lehetiink
olyan butdk, hogy nem hasznaljuk fel azt az irdatlan
mennyiségi tudast, ami emberséges elddeink jovoltabol,
a gazdasagban szerzett tapasztalatainkbol rendelkezé-
siinkre all!

- Ebben a tudashan reménykedett, amikor a kézelmultban
visszavasarolta a Plusssz pezsg6tablettak ,,.know-how'*-jat a Bris-
tol-Myers Scjuibb cégtél? Lehet, hogy valami olyasmit tud, amit
6k nem?

-Ez egy nagy kihivas! Ezt a kérdést majd egy év
mulva tegye fel!

- Hogyan doént a maganemberek tdmogatasardl?

- Sokan profi médon utaznak a tAmogatasszerzésre.
Ezért probalom elkeriilni, hogy ismeretleneknek adakoz-
zak. Ha kialakitottam egy kapcsolatot, elébb-utébb ellenér-
z6m, hogyan hasznaljak fel a tamogatast: igy tettiink an-
nak idején a Pharmavitnal, ahol elsésorban gyerekeket,
iskolai programokat és egy-két céliranyos egészsegugyi
programot timogattunk. Nyomon kovetjuk a sajat vallal-
kozédsaimbdl szponzoralt tgyeket is. A Missziéban pél-
daul, amibe a legtobb pénzt fektettem.

- lgen, a veresegyhazi Misszi6 Egészségligyi Kdzpont Kht.,
amelyik ma mar 35 telepulés betegeit latja el. A Misszié létrehoza-
sara hdromszazmilliéforintot adott, hajoi tudom. Ez afajta egész-
ségligyi modell még hat helyen m(ikddik az orszagban. Miben
kiilonbozik t6luk a Misszig?

- Legalabb tiz éve van egy alapgondolatom, amely-
nek lényege, hogy a gazdasag fontos dolog, de csak eszkoz
ahhoz, hogy az ember a joért és jol €ljen. Raadasul egy
olyan részteriilet, amelyet be lehet latni. Egy vallalat, ne-
vezetesen annak idején a Pharmavit volt a minta, ahol
aszervezés, apénziigy, az informatika, a képzés és tovabb-
képzés, az 0sztdnzési rendszer egy az egyben az emberi
munkaval és amikodéssel, és nem pusztan szakmai kérdé-
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sekkel volt kapcsolatos. Miért ne lehetne az itt felgyllem-
lett tapasztalatot, tudast alkalmazni az utca masik oldalan,
a korhazban is? Ezért azt terveztiik, hogy a szervezési-
mikodtetési technikakat bevissziik az egészségligybe, anél-
kil, hogy a szakmai kérdésekbe beavatkoznank. Végil
egy iranyitott betegellatasi rendszerben mikod6 jarébe-
teg-ellatd kdzpontot létesitettiink, 30 agyas rehabilitaciés
részleggel.

A Misszio Egészségkdzpontban els6sorban a megel8-
zésre torekszlnk és arra, hogy betegeinket lehetéleg az
egészséguigyi hierarchia alacsonyabb szintjein gyégyitsuk
jobb eredményességgel, érdekeltté téve ebben orvosainkat
is. A Misszioban kezdetben 15 000 embert lattunk el, méra
152 ezren tartoznak a modellhez. Ez aztjelenti, hogy szerz6-
déses viszonyban allunk szamos diagnosztikai kozponttal
és korhazzal. Ha az OEP lehet6séget ad ra, késébb a rend-
szer az egész orszagba eljuthat: racsatlakozhatunk az egész-
ségugy informatikai rendszerére, becsatlakozhatunk a kép-
zési, a szakmai ellen6rzési és az 6sztdnzési rendszerbe és
a tobbi. Vagyis egy gyakorlatban kiprébalt, bizonyitott mo-
dellbdl profitalhatnanak az egészségigyi intézmények or-
szagos méretekben.

- Valtoztak-e torekvéseik és mennyiben az elmult évek ta-
pasztalatai alapjan?

-1994 és 1999 koz6tt, a modell megalapozasa idején,
a pénzigyi tamogatason tal, sok id&t és energiat fektet-
tem a Misszidba, noha mindig alkalmaztunk ligyvezet6t
is. Mikor az emberileg és szakmailag is kivalé6 Matejka
Zsuzsa atvette avezetést, én hatraléphettem. Azéta straté-
giai konzultans vagyok, ehhez talan elég jol érzékelem
a valtozasokat és azt, hogy mit kellene masképpen csi-
nalni. Tavaly 6ta példaul nem a bdvitésre koncentralunk,
mert a standardizalas fazisa lezarult, hanem egyrészt az
egész rendszer dokumentalasara, masrészt minéségi fino-
mitasra torekszenek.
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Példaul a mai napig nem bocsatottak el egyetlen
orvost sem az egész rendszerbdl. Egyszerlien nem merik
megtenni. Mindig kils6é példabdl indulok ki, és azt mon-
dom: egy jo vallalatnal, példaul a General Electricnél alap-
elv volt, hogy minden évben a munkavallalok utolsé 10 sza-
zalékat el kellett bocséatani. Nem azért, mert kedviket
lelik ebben, hanem mert a cstcsszinvonalhoz hozzatar-
tozik, hogy a legjébbakkal dolgozzanak. Akkor hogyan
lehetséges, hogy a Misszi6 nyolcvan orvosanak mindegyi-
ke j6? Az orszag 37 ezer orvosabdl nem talalunk még hisz
jobbat? Miért nem hozzuk oda 6ket? A mai napig nem
valogathattunk példaul a diagnosztikai k6zpontok vagy
a kdérhazak kozott sem. A Misszid orvosai sajnos olyan
helyekre is kiildenek betegeket, amelyek rosszabbak és
dragabbak. J6 lenne val6s szerzddéseket kotni azokkal
a szolgéaltatékkal, ahova betegeinket irdnyitjuk. Ez forra-
dalmi valtozast hozna az egészségligyben, ahol a szolgél-
tatok felosztottdk egymas kozott a piacot. Ha nem aka-
runk problémat, ezt el kell fogadnunk, magyaran bele kell
tor6dniink abba, hogy a kdzpénzekbdl fenntartott egész-
ségugyi intézményeknél a fejl6dés, a betegkdzpontisag
csak sz6 marad.

- Folytatnak-e a Misszidban tudomanyos kutatasokat? Van-e
kapcsolatuk tudomanyos méhelyekkel?

- A Misszié munkajat Ggy szerveztiik, hogy az MTA
Szociologiai Intézetének lehetdséget biztositsunk arra, hogy
vizsgalhassak az itt él6k egészség-attitlidjének valtozasait.
Lehetévé tessziik, hogy tarsadalomtudomanyi vizsgalato-
kat végezzenek. Masrészt, miutdn a menedzserképzéseken
és atudomanyos konferenciakon ma az egészségiigy racio-
nalis szervezése az egyik leggyakrabban szerepld kérdés,
a Misszid-modell rendre szerepel a témak kozott, igy ko-
madszor, egyre tobb gydgyszergyartd és gyogyaszati segéd-
eszkdzgyartod vizsgalja, hogyan befolyasolja a tarsadalmi
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kornyezet egy adott termék hatasat, és ezekhez a kutatasok-
hoz a Misszié informéaciobazisa rendelkezésre all.

-A kutatasi lehet6ségekrdl a Bolyai-dij miatt érdekl&dtem,
amelyet 6n alapitott, feleségével és két baratjaval egyiitt 1997-
ben, és amelyhez kés6hb tovabbi két kozéleti személyiség csatlako-
zott. Az alapitd okirat szerint a dijat olyan élvonalbeli tuddsok-
nak adjék, akik kiterjedt kdzéleti és utdnpotlas-nevelési tevékeny-
séget is folytatnak. Az 50 ezer dollarral jaro kitiintetés mar
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2000-ben is nagy feltlnést keltett, idén pedig oridsi visszhangja
volt. A két dijazottat, Freund Tamast és Roska Tamast, valamint
kutatasi eredményeiket akkor ismerte meg a kdzvélemény. Mond-
hatni: akkor lettek profétak sajat hazajukban is.

- Ma a tarsadalom kétarct a tudoméannyal kapcsolat-
ban. Egyrészt szép torténeteket ismeriink tuddsainkrdl, el-
s@sorban arégiekrdl, és ezekre biiszkék vagyunk. Masrészt
Bolyaihoz hasonloan maislehetegy tudds a vilag legzsenia-
lisabb embere, ha nem ismerjik fel, ha nem ismerjik el az
értékeket, amelyeket Iétrehozott, ha nem képes jdl ,,eladni
magat" a tarsadalomnak. Engem példaul tarsadalomtudos-
ként nem els@sorban az érdekelne, hogy Bolyai milyen ne-
hezen élt, hanem az, hogy vajon mekkora veszteséget okoz
a tarsadalomnak (most nem beszélek magarol a tudosrol),
hogy anagy felfedezések horderejét nem vagyunk képesek
felfogni, hasznositani. Kévetkezésképpen azt sem érzékel-
juk, hogy nekiink kincset érnek ezek az emberek! Vajon ha-
nyan lehetnek még kozottiink, akikrél (és az altaluk létre-
hozott értékekr6l) nem is tudunk. Az lenne a cél, hogy
a tarsadalom sokkal tisztességesebb és nyiltabb viszonyba
keriiljon a tudomannyal, a tuddsokkal. Egyrészt a tudo-
many igenis vegye természetesnek, hogy tudni szeretnénk,
hogy mivel foglalkozik, és mérni szeretnénk, hogy miért jo,
amit elért. Roviden: szamoljon el a tarsadalomnak is, hi-
szen mi finanszirozzuk. Cserébe viszont a tarsadalom hoz-
za tlizbe a politikat atudomény tdmogatasa érdekében. En-
gem tehat nem csupan az érdekel, hogy XY nagy tudds, és
elismeréshez és pénzhez jut a Bolyai-dijbol. Célunk az is,
hogy Ugy csindljuk meg a dijkioszté iinnepséget, hogy fel-
keltse a tarsadalom figyelmét. Ezért van szilkség magéara az
eseményre. Ezért van szilkség a média hatasara. Ezért van
szikség a jo értelemben vett ,koritésre".

- Ezért tartanak sajat dijkioszté tUnnepséget, annak elle-
nére, hogy a Bolyai-dij megalapitasat az MTA kdzgydlésén jelen-
tették be?
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- Kezdettdl fogva torekedtiink az Akadémiaval a har-
monikus egytttm(kddésre és ez igy van maiis, igy lesz hol-
nap is. Oriiliink annak, hogy a dijbizottsdgban az Akadé-
mia Kivalosagai vesznek részt.

-A hébort utdn megsziintették azokat a magas pénzjuta-
lommaljard dijakat, amelyek néhany évre nyugodt, elmélyilt ku-
tatast is lehet6vé tettek. Ma az Akadémia dijaival tébbnyire meg-
aldzoan alacsony pénzjutalom jar. Gondolom, ezért hivta fel az
MTA avéllalkozdkat, hogy telepitsenek hozzajuk dijakat, amelye-
ket a szponzorokkal kozos kuratorium itél oda, ésaz MTA kozgy(-
Iésén adnak at. Az olyan nagy cégekét is, mint a Mdl, a General
Electric, a Paksi Atomerémd, amelyek niilvan megengedhetnék
maguknak, hogy sajat dijkioszté (innepséget szervezzenek.

- Ezek nagyon fontos és idvdzlend6 tettek a tudo-
many tamogatasa érdekében. Ugy vélem, még tobb és
még tébbfajta timogatasra van sziiksége a magyar tudo-
manynak. Ezek egyike a mi kezdeményezésiink. A Bolyai-
dij-atadasnak az idén is nagyon komoly médiahatéasa volt,
ami koziiggyé emelt egy kordbban apré hirként kezelt ese-
ményt. Ez nem jelentéktelen dolog. A tarsadalomra Ggy
hat a média, ahogy. Ezt tényként kell tudomasul venni, és
a médianak olyan szerepet adni, ami a cél érdekében sziik-
séges és elégséges. Ugy gondolom, hogy elsé kitiintetet-
tink, Freund Tamas, és az idei dijazott, Roska Tamas is
komolyan vették a médiaszereplést, képesek voltak egy-
szerlen, vildgosan szdlni életiikrél és a tudomany nagy
kérdéseirdl, gazdagitottak benniinket, laikusokat és gazda-
godtak 6Kk is.

- Amerikaban és Angliaban a nagy tudomanyos dijak kiosz-
tasan megjelennek a magas kozjogi méltdsagok és a média is.

- Az allami vezet6k jelenléte az, ami idén, a valaszta-
sok miatt két aktual-konfliktussal jart. Egyrészt hihetetlen
nyomas nehezedett az alapitokra, hogy ne tavasszal tart-
sak a dijkiosztast. En meg azt mondom: a tarsadalomnak
végre fel kellene néni! 1dén tavasszal, mint korabban is,
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mindkét ,,oldalt" meghivtuk, az akkori ellenzék tobbsége
mégse jott el. Hiszek abban, hogy két, majd négy év mulva
mind akormany, mind az ellenzék nagy létszdmban képvi-
selted magéat. Mert pontosan tudom, hogy a tudoméany ta-
mogatasanak tigye a vezet6 politikusok szdmara elsérend(i
nemzeti (igy. Fontos, hogy jelenlétiikkel a tarsadalomnak
lzenjenek.

- Jelez valamit, hogy az els6 két Bolyai-dijas vagy agyku-
tatd, mint Freund Tamas, vagy agykutatokkal egyuttm(ik6dé in-
formatikus, mint Roska Taméas?

-A dijak odaitélésébe az alapitok nem szdlhatnak bele.
A fliggetlen dijkioszto bizottsag tagjainak tobbsége olyan
tudos, akik ténylegesen egyiitt-mikddnek, jol ismerik, ki ér
el komoly eredményeket. Ez egyfajta érték-kdvethetéséget
biztosit. Maga az agykutatas 21. szazadi tudomany. Ezen
a tertileten Magyarorszag élenjaré a vilagban, harom-négy
nagyon nagy kaliber(i személyiséggel is dicsekedhetiink.
Ezért az, hogy Freund Tamast megtalaltdk, mérfoldkd volt.
Roska Taméas személye és teljesitménye rairanyitotta a fi-
gyelmet az informatikai és az élettudomanyok kapcsolata-
nak fejlesztésére. Ma a vilagban a géntechnoldgia és az
informatika talan a kutatas két kiemelt terllete. Szerintem
fantasztikus déntés volt, hogy olyan informatikusnak ad-
tak a dijat, aki agykutatdkkal dolgozik egyiitt.

- Amit azonban gondnak érzek, és ez maganak a dij-
nak a problémaja, hogy a tarsadalomtudomanyok hattérbe
szorulnak. A természettudomany nagymértékben domi-
nal a vilagban is, és itthon is, pedig vilagunkban a tarsada-
lom emberi, a tarsadalomtudomanyok altal vizsgalando
problémai legaldbb olyan nagyok, mint a természettudo-
manyt érdekld kérdések. A vilag nem abba fog belepusz-
tulni, hogy elfogy a kéolaj, hanem abba, hogy ,,meg6ljik"
egymast és kiirtjuk a természetet!

- Ezek szerint a tarsadalomtudomanyt stratégiai agazatta
kellene tenni?
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- Igen, ez meggy6z8désem. Persze lehet, hogy a tar-
sadalomtudomanyok teriiletén ma sehol a vilagon nincs
meghatarozé innovéacid, holott a tarsadalmi problémak-
kal mindenki kinlodik. Altalanosan elfogadott nézet, hogy
a tévével elarasztott kommunikacié miatt degeneralodott
tarsadalom nem j6, a gazdagok és szegények kozotti kap-
csolat inkabb romlik, mintjavul. Sehol avilagon nem neve-
lik megfeleléen a gyerekeket és igy tovabb. Kézép-Eurdpa
a szocioldgiai és tarsadalmi konfliktusokat még mindig job-
ban tudja kezelni, mint a vilag mas régioi. Ami itt térténik,
szerintem nagyon-nagyon értékes, ezért gondolom, hogy
a hazai tarsadalomkutatasnak szamos olyan akut problé-
mara kellene keresnie a valaszt, amelyek a fejlett vilaghan
iskomoly gondotjelentenek, de ott nem tudnak rajuk meg-
oldast talalni. Az eredményeket els6sorban Kézép-Eurdpa-
ban - és avilag mas fejl6dd orszagaiban - lehetne felhasz-
néalni, mert tarsadalmainkban sok a kdzds vonas.

Sajat teriiletemen, az egészségligyben is igy van ez.
Hidba szeretném Amerikadban megtanulni az ottani egész-
ségigyi modellt, azt mondjak, hogy ezt ne vidd haza, mert
nem jo, de draga. Ami Misszid-modelliink sokkal racionali-
sabb, sokkal kisebb koltségeket igényel, mégsem vagyok
abban a helyzetben, hogy atvételre ajanljam az amerikaiak-
nak, mert tudom, naluk az egészségligy Ugy be van agya-
zOdva a tarsadalomba, hogy csak 50 vagy 100 év mulva
lehetne megvaltoztatni. Lengyelorszagtol Mexikdig ugyan-
akkor lehet, hogy hasznalhat6 lenne a modelliink. Ugyan-
ez vonatkozik a tarsadalomkutatasban elért eredmények-
re. Ezért mondom, hogy a tarsadalomkutatasnak stratégiai
dgazatta kellene valnia.

- Hadd kérdezzem meg a Bolyai M(ihelyr6l, melynek meg-
alapitdsaban Kéhalmi Ferenc tanar és a Bolyai-dij atadasara meg-
hivott, versenyeket nyert fiatalok kezdeményez6 szerepet jatszot-
tak. Az ismertet§szerinta Mdhely célja, hogy az ifju tuddsjeldltek
,tobboldald, egyuttm(kddni képes, a mlivészeteket ismerd, tarsa-
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dalmi felel&sséggel gondolkodd és cselekvd emberré képezhessék
magukat.""Mit remél a Miihely m(ikddését6l? Vannak-e visszajel-
zései az ottfolyd munkardél?

- A Bolyai M(ihelyt tébb szempontb6l tartom fontos-
nak. Els6 helyen emliteném, hogy egyértelm(i kiildetése
van: modell arra, hogy atarsadalomnak véallalnia kell a fele-
I18sséget, hogy legtehetségesebb ifjait tudatosan menedzsel-
je, tudatosan segitse felkésziilésiiket az életre. Latensen
megléve igény ez, amit minden korban ki kellett elégitem,
néha politikai felhanggal, a KISZ-t6l kezdve a parizsi elitin-
tézményekig. Talan a Bolyai-gondolatbdl levezetve, tudato-
san tamogatjuk, hogy a gyerekek a maguk valasztotta szak-
maban boldoguljanak. Amifeladatunk, hogy segitsiik 6ket
a szakméajukon kivil es6 értékek megtalalasaban és a ma-
sokkal vald egylttm{ikodés megtanulasaban.

A Bolyai M{hely kulcsa szamomra az, hogy a gyere-
kek rajojjenek: életiik legnagyobb élménye az a tényleges
interdiszciplinaritds, amit a méhelymunka soran elsajatita-
nak. Ennek a képességnek a kifejlesztéséhez sziikséges az
egymas tudasanak elismerésén alapulé kapcsolat, amely
akulénb6z6 szakmak fiatal tehetségei kdzott a Mihelyben
létrejon, rdadasul a legfogékonyabb korban. Ha egymas
nagysagat elfogad6 emberek vitatkoznak bizonyos témak-
rol, odaig fejlédhetnek, hogy a masik gondolkodasmaodjat
kezdik érteni. Es a masik gondolkodasmodjara is le tudjak
forditani sajat nézeteiket. Ma Magyarorszagon egy geold-
gus és egy kdzgazdasz gyakran kiilén vilagban él. Mintha
két kiilénb6z6 hazban lennének, amelyek kézott nincs atja-
rés. En azt mondom: kossiik 6ssze ezeket a hazakat, és
kezdjetek atjarkalni, kezdjétek el megérteni a masikban
zajlé folyamatokat, tudjatok egymaéssal beszélgetni! Ezt az
egyltt gondolkodast értem interdiszciplinaritason.

Tovabbi célkitlizésiink annak tudatositasa, hogy a ki-
valdsag kotelezettségekkel parosul. Arra kellene téreked-
niink, hogy tiz év mulva a tehetséges gyerekek tébbsége
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hazaj6jjon a kulfoldi tanulast kovet6en. Kinabol, Szinga-
purbdl, Dél-Koredbol manapsag szdzezrek tanulnak Ame-
rikaban - és ez a magyarok szdmara is rendkivil fontos -,

de jelent8s résziik kés6bb hazatér. Mert nem a puszta tu-
das érdekli 6ket, hanem az is, hogy hogyan tudjak otthon

kamatoztatni, amit kiilfoldon megtanultak. Magyarorsza-
gon ez nem igy mikddik. De valljuk meg: egyel&re nem is
lehet elvarni. Képzeljik el: egy még kialakulatlan szemé-
lyiség elmegy kiilféldre, ott nagyon jo mentort, nagyon jo

vezet6 tanart adnak mellé, olyan gazdasagi, szakmai, kul-
turdlis és zdld kornyezetet kap sok esetben, amirdl itthon

csak almodni tudott. Eselkezd beilleszkedni az ottani tarsa-
dalomba, s mert tehetséges, bizonyos elénydket szerez.
Ha nincs benne a HAZA iranti mély elkdtelezettség, akkor

kinn marad.

A kérdés az, hogy tudunk-e a gyereknek valamiféle
olyan hétteret biztositani, ami rendkivil fontossa teszi sza-
mara, hogy visszajéjjon. Erzelmi és tudasbeli hatteret egy-
arant. Meg tudjuk-e éreztetni vele, hogy milyen fontos az
6 tehetsége az orszagnak. Kapcsolatba kell példaul 6t hozni
atarsadalom, az allam rendszereivel. Ha minden évben van
Otszaz, hatszaz, hétszaz nagyon tehetséges gyerek, akikrol
tudjuk, hogy a tdlnyomo tdbbségiik igenis a tudomany,
akultira, a gazdasag, az allamigazgatas felelsségteljes pozi-
cidit tolti majd be, akkor rendkivil fontos, hogy a feladat-
hoz sziikséges tudast megszerezhessék. Az eredmény nem
kétséges. Mert latom ezeken a gyerekeken, hogy hat 6ra
vagy tizenkét éra alatt milyen hihetetlen mennyiség( infor-
maciot képesek felfogni és feldolgozni.

Gondoljunk csak arra a politikai kultdra hianyossa-
gaibol fakado6 problémara is, amelyrél a dijkioszté tinnep-
séggel kapcsolatban beszéltink. J6 néh&nyan dolgozunk
a Bolyai M(ihelyben, didkok, tanitdk, programbizottsagi ta-
gok, kuratorok. Nyilvanvalo, hogy eltéré vilagnézeti és po-
litikai szimpatiak vannak kozottiink. Am sokkal nagyobb
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avonzoédasunk a kdzos ligyhdz, igy a fent emlitett eltéré-
sek nem jelentenek akadalyt. Arra toreksziink, hogy egy-
mas szuverenitasat tiszteljik, vigyaznunk kell egymas ér-
zékenységére is. Az alkot6 ember érzékeny. Tobbek k6zott
ezért képes az alkotasra. Am az érzékenység sériilékenysé-
get is jelent. Ezért a kdz0Os cél figyelemmel tartasa mellett
vigyaznunk kell egymasra is, 6va azokat a kiilonbségeket,
amik a személyiségiink integritasdban fontos szerepet jat-
szanak.

A Bolyai M(ihelyben az is nagyon fontos, hogy a zse-
ninek kikialtott vagy abba az iranyba men6 fiatalok eszébe
jusson, hogy neki nem csak a dijakat, a szakmai tudoma-
nyos megbecsiilést, a pénzt meg a vagyont kell majd meg-
szereznie, hanem ki kell alakitania aviszonyata munkanél-
kilivel, a kéreget6vel vagy ahajléktalannal, aki az utcaban
két kapualjjal arrabb alszik. Es magyarazatot kell adnia
arra, hogy a masik miért nem kap abbdl, ami neki kijutott.
Ha erre képessé valik, mar el6bbre jutottunk. Mert az em-
berek nagy szdzaléka mintha kézényos lenne sorsuk irant:
lehunyja szemét, elmegy, elfordul.

- A Bolyai Mihely foglalkozasain f6ként egy-egy alapre-
gényt vagy dramat beszélnek meg és egy kozosen megnézettfilm-
rél vitatkoznak. Erdekes lehet figyelni, mi ragadja meg ezeket
a zsenipalantakat egy-egy mdalkotasbol, hogyan mozgatja meg
afantazigjukat, amit lattak vagy olvastak.

- En a m(ivészetekhez vonzédom, de nem vagyok
mértd, viszont élénk a képzel6er6m. A képzelGer6m
a m(ivészetekhez képest le van ragadva a realitdsokba,
a realitdsokhoz képest pedig eléggé elszall. Abban a M-
hely iranyitéival egyetértiink, hogy a nyitottsagot, anem-
zeti-tarsadalmi felelgsséget, a masok irdnti fogékonysa-
gotvagy interdiszciplinaritast, amir6l az el6bb beszéltem,
emocionalisan is atélhet6 éimények mentén lehet a leg-
jobban megtanulni. Szdmomra az a legfantasztikusabb
aBolyai Miihelyben, hogy mindenki a sajatelényére hasz-
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nalhatja. Egyltt néztem meg példaul a tébbiekkel Andr-
zej Wajda Hamu és gyémant cim( filmjét, amit annak ide-
jén mar lattam, de akkor semmi kilénos élmény nem
maradt meg bennem. Most azonban fantasztikus volt sza-
momra a film utani beszélgetés. Hat éve jarok Lengyelor-
szagba, és Uzleti kapcsolatban vagyok a lengyelekkel. Ho-
napokat éltem veliik, és mondhatom, hogy nem koénnyd
emberek. Nos, itt egyszer csak szoba keriilt a lengyel torté-
nelem és hogy az események hogyan hatottak a lengye-
lek tudatara, a tarsadalomra, a gondolkodasmodjukra.
Most azt mondom: ha én mindezeket tudtam volna hat
éve, akkor dollarmilliokat takaritok meg. Ezek az igazan
izgalmas dolgok!

- Nem gondolt arra, hogy bdviteni kellene a Mdhely Iétsza-
mat? A két évfolyamon egytt dolgoz6 negyven fiatal csak tore-
déke azoknak, akikkel foglalkozni kellene.

- Nem, mert anyagilag is korlatozottak a keretek. Szep-
tembertél harom évfolyamon, 15-20 f&s csoportokban foly-
tatjuk a mihelymunkat, amivel az is a célunk, hogy megta-
nuljuk, milyen altalanos programot kell biztositani ezeknek
a tehetséges fiataloknak; hogyan tudunk hozzajarulni gon-
dolkodasuk fejlesztéséhez.

A programok korét szeretnénk béviteni. Most dolgo-
zunk egy intranetes rendszeren, melyen keresztil mintegy
1500 tehetséges fiatalnak fogunk informaciot adni, és segit-
juk Oket a virtudlis parbeszédben. Persze tudjuk, hogy ez
egészen mas, mint az é16 kapcsolat, de szeretnénk feltérké-
pezni, hogyan lehet a korszer(i eszkdzoket felhasznalva ér-
tékes parbeszédeket szervezni. Szeptembert6l szeretnénk
elinditani az tgynevezett. Bolyai Akadémiat. Az intranetén
havonta biztositanank egy megvitatandé témat, példaul
Roska Tamas beszélne a kutatasairél vagy Mészaros Erné
a Foldrél, amit 2-300 fés el6adasok zarnanak, amelyeket ha-
romdimenzids filmekkel, hanghatasokkal, fantasztikus ké-
pekkel, zenével tennénk még izgalmasabba. Azok kézil,
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akik ebben a programban aktivan részt vesznek, minden év-
ben mintegy 100 didknak interdiszciplinaris nyari tabort
szerveznénk, amely gazdag egydttlétre teremt lehet6séget
és arra, hogy a fiatalok tuddsok és professzorok jelenlét-
ében vitathassak meg jovOjik kérdéseit. Ezek a kdzeljovo
tervei.

- Kikfedezik a Bolyai M{hely m{kodését?

- A Mdhelyt teljes egészében a kormany finansziroz-
za. Sajat pénzembdl is fedezhetném a Mihely koltségeit, és
igy van ezzel mindegyik vallalati vezet6, akivel a kérdésrél
beszéltem, az Ericssont6l a Matavig, hiszen az orszag krém-
jének az adatbazisahoz jutna hozza - és ez egy vagyont ér
aszo6 szoros értelmében. De akkor atehetségek nem a tarsa-
dalmat gazdagitandk, hanem csupan egyes vallalatokat.
Egy ilyen szellemi m(ihelyt mindenitt a vilagon az allam
pénzéhdl kell miikddtetni. Nem is szabad masképp csinal-
ni. Most az a feladat, hogy ezt a kormanyt is megnyerjiuk
a finanszirozasra. De el nem tudom képzelni, hogy ebbél
probléma lenne.

- Ha ennyire elkotelezett a kozéletnek, miért nem vallalt
korményzati szerepet, amikor négy éve gazdasagi miniszternek
kértékfel?

- El6szor is, az énmagaban is érdekes, hogy 6n azt
mondja: a kozéletiségnek egyfajta fokmérdje, hogy az em-
ber vallal-e kormanypozicidt. Ez a gondolkodasmadd azért
hibas, mert elvileg kellene talalnunk szamtalan olyan tarsa-
dalmi feladatot, ahol mi legaldbb annyira fontos szerepet
jatszhatunk, mintha kormanytagok lennénk. A kérdése
azért fontos, mert bizonyitja, hogy a kozélet civil része
mennyire gyengén muzsikal, és a kormany milyen termé-
szetellenesen el6térben van. Anglidban vagy barmelyik
nagy multtal bir6 demokréacidban az iroknak a tarsadalmi
szervezete vagy barmelyik civil egyesiilet az itthoninal sok-
kal fontosabb szerepet t6lt be a mindennapi életben. Na-
lunk a civil szféra le van szakadva a tarsadalomrol.
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Visszatérve a kérdésére: pontazzal haritottam ela mi-
niszterelnok Gr felkérését, hogy a politikai kultira ma nem
engedi meg, hogy valaki akorméany tagjaként akarjon a tar-
sadalmon segiteni anélkil, hogy azonnal ki ne tolnd ma-
gat az egyik vagy a masik politikai oldalra. En az orszag,
anemzet iigyeiben kész vagyok cselekedni minden olyan
tertileten, amelyeknek a fontossagéat atérzem és van hozza
tudasom, képességem. Egyuttm(kodni és segiteni akarok.

Ahelyemet keresve avilagban, azt vallaltam feladato-
mul, hogy atarsadalom, az emberek életét gazdagito, élet-
képes modellek Iétrehozéasan ésjobbitasan dolgozzak - ezt
igyekszem tudatosan csinalni. Ezek olyan gyakorlati, pozi-
tiv értékeket éltet6 mintdk, mint példaul a veresegyhazi
Misszié Egészsegk6zpont és modell, vagy maés teriileten
a Bolyai-dij vagy a Bolyai Mihely. Az els6 kett6 mar miko-
dik, ez nem vitds. A Miihelynek még egy évet kell adni,
hogy tovabb bizonyitson. Jov6 tavasszal ,,érettségizik" az
elsé harom évet végigjart csoport. Nagy kérdés, hogyan
fogjak megfogalmazni, amit a M{helyben tanultak, ho-
gyan bocsatjuk 6ket Gtjukra.

- Erettségi? Ezt hogyan kell érteni? Vizsgat tesznek? Be-
szélgetnek veliik? Hogyan lehet mérni, hogy egy szellemi m(ihely
milyen nyomokat hagyott a résztvevékben?

- Erre pillanatnyilag nem tudok konkrét valaszt adni.
Csupan arra gondolok, hogy valahogy k6zdsen le kell zar-
nunk az els6 harom évet. Azért az ligy koril babaskodok-
nak mégiscsak szembe kell nézniik azzal: mit érték-értiink
el a harom év alatt.

- Ugyanugy lehet mérni a Mdhely hasznat, mint példaul
a Missziban az orvosok munkajat?

- Ezténylegizgalmas kérdés. Tudja, fantasztikus, ami-
kor zsenialis emberek - mint a programbizottsag tagjai is -
szembenéznek ezekkel a problémakkal. Hogy miért pont
az a program segiti a fiatalokat az el6bbrejutasban, amit
Osszeallitottak? Beszélnlink kell arrél, hogy miért embereb-
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bek most a fiatalok, mint mi, mert végul is ezt szeretnénk
elérni! Es akkor latom, hogy ma még a legokosabb emberek
sincsenek hozzaszokva ahhoz, hogy ilyen alapkérdéseken
elgondolkodjanak. Ezek a kérdések magukkal ragadjak
Gket, és elinditanak egy gondolkodasi folyamatot. Es ez
a csodalatos az egészben! Atgondolni, hogy mitél lesz jobb
az ember! Eltdprengeni, hogyan lehetne a fiatalokban fel-
kelteni a tarsadalom iranti felel6sségtudatot és elkotelezett-
séget!

D. Veszelszky Sara



Cv

MIKENT ELESSZUK UJRA A FILMET?

filmmvészet ma halott. Mego0lte a filmekbe fektetett

sok pénz. Pontosabban mindazok, akik alkotokként,
mecénésként, fesztivalszervez6kként, kritikusokként és nem
utolsdsorban nézdékként elarultdk a filmben rejlg szellemi-
séget, meghajoltak a pénz elétt, utat engedve ezzel a pénz
mindenhat6 egyeduralmahoz a filmnél is. Nincs ma olyan
forgalmazasban 1év6 film a vildg mozijaiban, barmely té-
maval, barmely orszagban készilt is, amely tobbé vagy
kevésbé ne ugyanazt a szellemtelen, kitriilt szemléletet
sugaroznd. Szinte nincs olyan forgalmazott film, késziiljon
az Kinadban vagy Uj-Zélandon, Irdnban vagy Afrikaban,
netan Danidban vagy Brazilidban, amely megjelenitéskor
nagyobbrészt ne Los Angeles kilvarosi filmnyelvjarasa-
ban beszélne. Csak a latszat ornamense véaltozhat, alényeg
nem. A gyartatok tisztdban vannak vele: a képiras, a kép-
nyelv az maga a gondolat, a gondolkodasmadd. A képiras
egyenld a mogotte 1év6 szellemi, erkdlcsi tartadssal. Ez ma
zavard, tehat nincs sziikség ra. A mell6z6 gesztus mélyén
a kisajatito sziikség lapul, egy globalissa terpeszkedett sz(ik
kis zseb provincialitadsa csimpaszkodik fixa idedjaba. A mai
filmgyartdé vilig mar nem engedi meg, hogy az aprd, be-
csempészett tartalmak megbontsdk a minden ugyanaz,
aminden felcserélhetd, azaz minden elad6 és megvasarol-
hato szemlélet iizenetét. Személyes hiteld, igaz film pedig
esélyt sem kap a nyilvanossagra. Hire ugyan eljut egy-egy
kivételnek, hogy pl. egy izbég fiatal filmes sajat hlit6szek-
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nek negativjat, de ilyesmi széles forgalmazasba még vélet-
lenll sem kertilhet be.

Az utolsé filmtorténeti jelentéségl film Akira Ku-
roszava Ran (Kdaosz) cim( filmje volt 1985-ben. Jellemzd
a helyzetre, hogy mig pl. Fellininek (I) nem engedték el-
késziteni két utolsd filmtervét, Kuroszava utolso filmjét,
a Mestert (Madadayo) Eurdpéaban csupan egyszer-kétszer
vetitették fesztivadlokon. Maig sem hozzaférhetd, még vi-
deokonzerven sem. A sor folytathat6. Gyakorlatilag a film-
miveészet egészét eltakaritottak a vetitévasznakrol: vidéki
kis klubokba, ,.exkluziv" csatornékra szam(izték. Az utéb-
bi 20 év jdl fésiilt, egyenruhas filmjeit 1athatja szinte kizaré-
lag a nagykdzonség, minden mas torélve, vagy csupan
véletlenszerlen jelenik meg. A Haszon konjuktiralovag-
jai pontosan tudtak, mekkora hatalma van a képnek, hi-
szen ahhoz, hogy egy vélogatéas nélkil mindent evd, kép
altal blvaélt zombi korosztalyt felnevelhessenek, a szelle-
met ébreszt6é alkotadsokat vasfliggony mogé kellett zarni.
Az értelmet és a sziv igazsagat blokkolni, az idegeket, érzé-
keket, reflexeket a puszta anyagba visszaszoritani. Vilag-
méretben sem volt ez nehéz dolog, ha tudjuk, hogy az
egész vilag filmforgalmazasa (mint Francis Ford Coppola
elmondta) minddssze 3-4 ember kezében van. A mérvadd
televizios tarsasagok és az ket mikddteté par bankkon-
zorcium sem mas, mint egy végsé zseb s par aktiv kéz altal
megszabott vilaghalozat. Altaluk utazik, avilag médiumai-
nak egyontet(i akarata altal sz(irve, vezényelve, csatorna-
tol csatorndig ugyanaz a gyorséttermi, orias filmszalag-
csomag. Egyik sikeres fiatal hollywoodi filmproducer igy
ir esszéjében: ,Ugy gondolom, hogy az a rengeteg se-
kélyes, ures és feliiletes szar, amivel elarasztjuk a mozi-
vésznakat, komolyan hatréltatja a vilag fejlédését. Vajon
milyen lennék most, ha oly régen hallgattam volna a szi-
vemre?"
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Bar a jelenség ma vilagméret(i, kicsiben megéltik
mar ezt akommunizmusban, ellene tenni akkor is lehetett,
most is lehet.

A film teriiletén mindent djra kell kezdeni. Jogos
a kérdés: ha minden a kufarok kezében van, hogyan?

Ott kell kezdeni, ahova nem ér el a keziik, vagy leg-
alabbis gyongul akaratuk. A csaladban. El6szor a szemeket
kellfelnyitni. Minél tdbbet a természetben tartézkodni. Hagy-
ni, hogy a kozmikus vilag belénk ivodjon. Lehet6vé tenni,
hogy gyermekeinket a természet Iélegzete, s ne a gép fuj-
tatdsa; a képlékeny természeti anyag, s ne az érzeketlen
mianyag tapintasa vezesse. A nyilo lélek vezetését pedig
kezdjék a sziil6k mesékkel, diavetitésekkel, vagy egy hoked-
li kis jatékterén elfér6 mozdulatlan babuk, jatékok, virdgok
él6kepeinek beéllitdésaval. Ne a kép, a gyermek figyelme
mozduljon. A mozdulatlansag gazdag vilagaban fantaziaja
készitse Onfeledt szabad szamyaldst meséit, ,kisfilmjeit",
amelyek vilagképének elsé alapvetései lesznek majd. Mind-
emellett a sziilének a mai képszennyezés aradatatol is véde-
nie kell gyermeke szemét és szellemét. Minél kevesebb moz-
goképet lasson az 6vodas, a kisiskolas. Amozgokép ugyanis
val6sagalapu latvanyaval, a kép végleges megforméalasaval
aformalodd gyermekiéleknél megdli a mélyebb latast, a kép-
alkoto fantaziat. Amozgokeép kész format ad. Amég kiforrat-
lan, zsenge léleknél lebénitja a belsd latomast, a képzeld-
dést, végs6 soron a LELEK sziiletését, kép-z&dését.

A képnek, a képzeletnek, a vilagrél alkotott kép-ze-
tinknek - dsszhangban a vilaggal - altalunk s bévil kell
megsziletnie. Ebben helyettesithetetlen a lathatatlant lat-
tato kolt6i kép, de a film m(ifajaban csak egy bizonyos ko-
ron felil. Még a szinvonalas mozgokeép is, nem beszélve
a tévé, a mozi, a vided holt képsivatagarol, art a kisgyer-
mekeknek: eliszapositja a szem fehérjét, a lélek mélyét.
A kora gyermekkorban elénk tart mozgokép, légyen az
meg nem értett kdltéi kép vagy holt sablon, készen adott
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mintajaval aktiv részvételiinket, végs6 soron sajat vilagun-
kat sz(kiti, gatolja. Raadasul a mozgoképek majd egésze
nem a mogottest sugarzé kolt6i képpel, hanem dres ka-
luppal él. Azzal, hogy nem tudjuk, mit jelent a mozgo-
kép maga, maradandd lelki nyomoriusagot okozhatunk
sajat gyermekiinknek. Ismétlem: nincs jobb modja 6sidék-
t6l a gyermek lelki épiilésének és gondozasanak a meseé-
nél és az éneknél. Kisgyermeknél pedig mindenféleképp
maradjunk a mozdulatlan képnél: rajznal, dianal, jatékos
él6képnél, amelyet nézve a szemlél6 belll mozdul, belil
épdal.

A kolt6i mozgdkép a nézd teljes részvételét igényli,
ezért lényegében csak a serdiil6 korosztalyt képes megérin-
teni. A fiatal emberek érlel6dé lelkivilaganak a belsé kép
er6teljesebb, mélyebb megformalasahoz elengedhetetlendl
szilksége van ami(ivészet magrol fakadt sugarzasara. Ekkor-
tajt valik hasznosséa a hazimozizas. Szandékosan nem vided-
zastmondok, noha a mai filmforgalmazasban egy hazi, film-
torténeti jellegl videotéka hasznos menedék. Nyilvanvalg,
hogy nem érhet el mindenhovéa a filmmuzeumok tarhaza,
de az biztos, hogy a hazimozizast minden szintenfel kell éleszte-
ni. A vilag filmforgalmaz6 mamuthal6zatat mashogy nem
lehet kikeriilni. Varosi, kisvarosi, falusi kultirszervez6k-
nek eld kell keresniiilk a még mozdithatd, megjavittathatd
16 mm-es vetitégépeket, felkutatni a még létez6 16 mm-es
kopidkat, és kdlcsonzott filmmuzeumi értéki alkotasokkal
jarni a csaladi hazakat. A filmnél még inkdbb, mint mas
miivészeti mifajoknal, hianyzik az arctol arcig érg varazs,
a személyes talalkozas, a kozvetlen kapcsolat. Orszagos
mozgalmat kellene inditani, és hazrol héazra jarva, ottho-
nokbavinni arégijo filmeket, még a kbnnyebben emészthe-
t6, emberarcd filmeket is. Palyazatok, alapitvanyok, intéz-
meények, filmklubok segitségével elérheté mindez. Egy tal
pogacsa mellett az 0sszegydijtott rokonsaggal, szomszéd-
saggal beszélni, mesélni, akar muzsikalni is lehet a latott
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film kapcsan: a filmkeép, a koltészet, a koz6sség megtartd
erejére bizva magunkat.

Biztos vagyok benne, hogy egyévi hdzimozizés utan
barmely kis helységhen megindithato egy nyilvanos film-
klub igaz filmekkel. Allitsuk vissza a régi gyermekfilmek jo
matinéjait. A jelenlegi helyzetben sokat segithet még egy-
egy helyi kabelteleviziés csatorna is, amelyik megenged-
heti maganak a mindségi filmek vetitését. Olyan vidéki
tapasztalataim is vannak, hogy a foldi és m(iholdas tele-
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viziokban id6nként foltling kivald filmeket dnzetlenl, ki-
I6n kiemelve rekldmozzak a helyi kdbelcsatornak.

Mert méasfajta nézék, masfajta emberek kellenek. Mi-
néltisztdbb egy szem fehérje, annéal valésziniibb egy miveé-
szi film megjelenése is. Sok lud itt is diszn6t gydzhet.

Bar vannak olyan reménykeltd jelek Kézép- és Kelet-
Eurdpaban, miszerint a tobb szdzezres nagyvarosokon ki-
vil mindenhol drasztikusan csékken a mozilatogaték sza-
ma. Alig maroknyian nézik vidéki mozikban a mai egyen-
ruhas filmeket. Es ez nem a kevéshé kényelmes vidéki
mozi velejardja, hiszen a fel(jitott kisvarosi filmszinha-
zakban sincs ez masként. Egyértelmi jelzése annak, hogy
a televiziobol és a mozibdl 6ml6 gyorsétkezds filmektdl
megcsomorlott az embereknek egy nagy része. Ugy is
mondhatnank, hogy az elrdkosodott mozi megette éltetd
sejtjeit. De ne ringassuk magunkat hit reményekbe: van
még elég képevd mindenfelé, smig pénz van aképszemét-
ben, a gyarték nem valtoztatnak. A tdmeg pedig mindig
kovetd. Ami egyben esély is. Ne hivjuk el6 a mindenkiben
megblvo gyengeségeket, tiszta képpel kell otthonaikba
mennink, kevésbé aszemélytelen tévé villanydobozan ke-
resztil, sokkalta inkdbb személyesen, az Gjkori vandor-
mozizok trubaddurjaival.

Viszatérhetnénk a filmkorszak kezdetének tisztasara,
ahol még kézenfekvd volt e m(ifaj eredendd alomszer(-
sége. Gyogyito és fantaziat felszabadito lenne, ha Gjbél for-
gatnank némafilmeket. De az emberi beszédet visszaszo-
ritd, alig hangositott film isnagy lehet8ségeket rejt, a csénd
segitene megnyitni a tisztanlatas végtelen forrasat.

Masfel6l kisfilmek készitését és forgalmazasat kellene
el6segiteni. Méghozza a ma nehezebben beszerezhetd szu-
per 8 mm-es és 16 mm-es filmszalagokkal. A korai kisfilmek
a formalodé alkotdk elsé 6nallo szempasztazasai. Akisfilm
tomaorségre tanit. A legtébb rendez6 opusa ilyen révid
lélegzetvételekkel indult. Valtozd, z(irzavaros korokban az
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invencio rovid lélegzetvételei, a kisformak, biztos abroncso-
zatot, megfeleld format is jelentenek egyben.

Els6sorban persze masfajta filmek kellenének. Nem
a mai reklamfilmekre hasonlito (a gyartdk szandékat pon-
tosan jelzi, hogy manapsag a rekldmfilmek és a zenés kli-
pek rendezdit bérlik és futtatjak jatékfilmgyartoként a fil-
mes trosztok), a divatos jolfésiiltséget magan viseld, vagy
az infantilissag bugyutasagaba menekiil6 almdivészi alko-
tasokra, nem izes csemegézésre, még kevéshé a technikai
tlizijaték kaprazatara gondolok. Egyszer(iségre, komoly-
sagra, letisztultsagra lenne sziikség. A tiszta, racsodalkozo
szem péasztazasara. Hites latasra. A vilagot athatd kozmi-
kus erék snem az err6l levalé emberi 6nkény szerint.

Az igaz film témajat nem lehet meghatarozni, a lét
szellemi alapokon nyugvo, dsszefliggd egész, éppen ezért
a létezés teljessége barmibdl kibonthato. A film esetében
mindehhez l1at6- és lattatoképesség és a tagolé formazast
szil6 idGérzet, azaz kifinomult zeneiség szikséges. Min-
den mas, igy az irott forgatokonyv is csak masodlagos.

A sziilet6 formak sokarcisaga leirhatatlan, minden
meghatarozas csak egy sor tévedést sziilhet. Az alkotasfor-
majat tekintve csupan az oda nem val6t, a lélekpusztité
emberidegent lehet megfogalmazni. A filmm{vészetben
keriilend6 minden olyan eszkdz, amely tavol all az emberi
szem miikodését6l. Ne feledjik, szemiink az agyunk egyet-
len kitireml6 nydlvanya. A lélek tiikre. Kevesen veszik
figyelembe, hogy az emberi szem, akarcsak az emberi fil
vagy a tobbi érzékszerv, egyszerre ugyan tobb mindent
befog, de mindig csak egyet kiemelve miikddik. A tébbi ész-
lelést hattérbe szoritja. Elete soran az ember is hierarchikus
mellérendeltségben éli a vilagot. A szem ugyancsak egy
dologra 6sszpontosit, egyvalamit emel ki a latvanybél, a téb-
bit mellérendeli.

Ember s vilag alaptulajdonsaga, hogy egy gerincre
fliz mindent. Hiaba szilt példaul az Gjkori eurépai terem-
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t6 géniusz gyonyori tobbszolamu muzsikakat, de ezeket
a fil valahol mindig ,,egyszélamositotta”, azaz egyetlen
sz6lamot a maga szamara kiemelten kdvetett, mig a tobbit
mellérendelte, hattérbe szoritotta. Az 6si Hagyomany sza-
molt ezzel, minden muzsikaja ezért eleve egysz6lamu-
ként formazta énmagat. Az archaikus vilag szemléletében
minden él&lény és jelenség behatérolt, bizonyos korlatok
kozt él, semmi sem autoném, nem fliggetlen, 1évén, hogy
minden 0sszefliggésben, az Egészben él. igy a latas sem
képes példaul bizonyos gyorsasagon felil 6sszefogni ta-
pasztalatait, az ilyen latvanybdl nem sziletik gondolat,
tapasztalat. A latds maga, igy a lattatd gondolkodas is,
a sétatempd gyorsasagahoz igazodik, ennél gyorsabb tem-
ponal nem képz6dnek latdshoz f(iz6dd, latashdl fakado
gondolatok, csupan felszines benyomastéredékek. A mai
rendkivil durva és gyors - dnkényes - képritmusokon
keresztil a gyartok ezt a felszint céloztak meg, egy sor pav-
lovi reflexet mozgatvan a képfiiggé nézékben. Helytelen
s keriilend6 a sok kézelkép halmozasa is, hiszen latdsunk
ritkdn emel kdzelképbe valamit. Még egy példa: az emberi
szem nélkilozi a mai filmekben elburjanzott széles la-
t6szdgl lencsék tapasztalatat. A széles latoszog tulzott
Hteritése™ bizonytalansagot, szédilést, idegességet okoz,
vetitéskor a néz6 tudattalan beleajuldsat segiti el6. Diva-
tos ma a vasznon a térbeliség iranti vonzodas is, holott
a film, miként a festészet, sikban él. Atérbeliségnek, a film-
nek mint &lvalésagnak az er6ltetése tobb, mint mdfaji té-
vedés, ugy is mondhatndm, hogy civilizacids identitas-
probléma.

A film lényege, a fény, méara a hangarfilmek sotét li-
dércfényévé valt. A természet fényein feln6tt embernek li-
dércnyomasszeriivé valtak a javarészt éridshangarokban
késziil6 filmek végeérhetetlen sotét képfeliletei. Alig van
példaul olyan amerikai film, amelyben ne ez a diszletspo-
rolo, almisztikus mvi sététség uralkodna.
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Mindehhez parosul a toméntelen elektromos erede-
ti miihang, zajszemét. A hangi palettan taltengenék az
érzékeket rangatd bugo, mély hangok és parjuk, a fels
hangallomany rikoltozo, éles hangjai. Az tgynevezett ko-
zéphangok alig hallhatok. Raadasul folyamatosan zene-
nyalka borit mindent. Egyrészt uralni az érzékeket, més-
résztelfedni akép és atartalom trességét. Amire aminden
izében agressziv gépzene a legalkalmasabb. A térben elhe-
lyezett hang sem a sikban él6 film sajatja, nem m{ivészetet,
behelyettesithet valdsagot céloznak a hasonld technikak.
Osszességében mindez egy természetellenes allapotba ke-
rilé, hektikus, 6nmagébol kibillent embertipust nevel. Ne
higgylk, hogy artalmatlan szorakozasrél van sz6. A pénz-
vilag szandékos, emberformalé programjanak résztvevdi
vagyunk. Mint Fellini mondja: ,,A mozi (...) egész népek
szellemi arculatat, szokasrendjét, lelki allapotat hatarozza
meg, hiszen az emberekre naponta képek tomkelegé zu-
dul. (...)...tobnkreteszi az idegszalakat (...) valogatas nél-
kil kabit (...) veszélyesebb, mint a kokain, mert titkon, ész-
revétlenll munkalkodik."

A még ritka emberarci szinészek a multhdl maradtak
itt. A mai filmtipus, a témegek elé emelt kdvetendd minta
a mandken-ember. A prébababa. Jellemzé sorsa, hogy az
uniformizalt, érzéketlen filmarcot kezdetben sebészkéssel,
majd immar szamitogéppel is el6allitjak. A filmmvészet-
ben viszont a sorsotvisel6, hiteles arcok élnek. Tragikus kor-
kép, hogy vilagunkban egyre kevesebb az ilyen. Szinészr6l
nem is beszélve. Aztis elfelejtettiik mara, hogy mi a kilénb-
ség a szinhazi és a filmszinészet kdzt. Az oktatasbhan, ponto-
sabban a leend6 mihelyekben a kétféle szinjatszast hataro-
zottan szét kell valasztani. A magyarorszagi szinhazi élet
fiaskéjan pontosan lemérhetd, hogy milyen zlirzavart okoz-
tak az egykori remek filmszinészek a szinhaz viladgéaban,
amikor a szinhazi emelkedettség Utjat elhagyva egyfajta
fiimi naturalizmust emeltek szinhazi rangra, ami mara ural-
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koddva valt a pddiumon. A jelenségnek persze mas okai is
voltak, de tény a formétlansag, s visszahatadsaként immar
a filmszinészet is elbizonytalanodott.

A film anyagahoz érkezve itt emelném ki, hogy korab-
ban a kisfilmkeészitésr6l beszélvén szandékosan hagytam
ki az oly kézenfekv6nek tlind vided elektronikus nyers-
anyagat. A valodi tapasztalati tudas minden esetben a tel-
jességbdl fakad, megélt éiményen nyugszik. A video és
a digitalis kép e téren teljes mértékben demoralizal. Zart
szerkezet(i szervetlen anyaguk nagymértékben érzéket-
len a szerves életre. Merev mianyagok... A képzémdvé-
szetben a milanyagszobrészatot részben a szobraszmd-
vészet hosszU el6torténete, részben a szerves anyagtél
markansan elvalo, tapinthaté kilénb6z6sége vetette ki
a kdzvélemény szemében is a mlvészet keretébdl. A film
ésavided esetében e mindségi kilénbséget nem ilyen egy-
szer( elfogadtatni, mert egyrészt a film hamar feladta
miivészi jellegét, s révid m(ivészi eléélete nem teremtett
erés hagyomanyt, mésrészt mind a film, mind a vided -
eltér6 modon ugyan - csak m(ifény altal él, ezaltal nehe-
zebben szétvalaszthato a két nyersanyag jellege. Ezaltal
0sszemoshatéva valt akét képivildgseztamiivészetarula-
sa, valamint az lzlet mindenhaté el6renyomulédsa még
inkébb el6segitette. M(ivészet teremtésére szerves, termé-
szeti anyag képes. Avildgot dnmagan atsz(ir6 és ujraforma-
16 1élek rebbenéseinek megjelenitéséhez - barmely miivé-
szeti m(ifaj esetében - az él6 anyag szervessége szilkséges.
A szervetlen anyag kizarélag az emberi ész taladlékonysa-
gatésegyben egyoldaltsagat tikrozi, a teljesség hullamait
képtelen megformalni. Anyag és szellem egymast athatva
létezik csupan. Avided vagy m(szakilag tovabbfejlesztett
véltozata, a digitalis kép, a Iényeget - a kép megragadasat
és Ujrasziilését - illetéen tobbszords attételi fizikai/me-
chanikai elveken nyugvo konstrukcio. A film nyersanya-
ga ezzel szemben aszerves kémién alapszik. A celluloidsza-
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lag ezlstszulfidja kdzvetlen fényt képez le. A videoszalag,
a videokép, de a digitalis kép is, attételeken kozvetitett
mifényt. Avideokép, a teljes mértékben m(fényen alapu-
16 elektronika kozvetett, mechanikus képolvasasan alapszik.
Egyszer(sitve: a film a fény erején kivil annak Iényegét,
Iényét: a melegétis magaba olvasztja; mig avideo és adigi-
talis kép a melegre érzéketlen, csupan a fényhulldm moz-
gasat, erejét képezi le. Mas szoval: a filmszalag anyaga -
akizarolag emberi talalékonysaggal €16 elektromos képpel
szemben - az emberi lélek és szellem melegét is képes befo-
gadni. Kétségtelenil a film m(ifajaban is van valami ere-
dend6en diabolikus, amit minden komoly filmrendezé
igyekezett megfogalmazni és a kdltészet erejével felolda-
ni. Els6sorban a rogzitett pillanat valtozatlansagaban meg-
ragadott kils6 latvanyt, a kimerevitett id6t igyekeztek
a kép mogotti idétlennel feloldani, atlényegiteni. A film
nyersanyagat tekintve ilyen diabolikus, kétséget okozo
elem, hogy a filmszalag életre keltéséhez nem kell a termé-
szetes fény. A filmszalag is, mint a vide0, csak mifénnyel
vetithetd, igy a film az egyetlen m{vészeti 4g, amely meg-
alkotdsa utdn technika nélkil nem kelhet életre. Ebbdl
a szempontbdél avided helyzete még rosszabb: mig a film-
hez kdzvetlen m(ifény kell, a vidednak a kép megjelenité-
séhez nincs sziksége atvilagito, tényleges fényre, még
szortmifényre sem, minddssze a diodak tovabbitotta, kris-
talyok tiikrozte hideg visszfényt lathatjuk. Atvilagito fény
hijan a videoképen nincs valodi fekete sem, a legmoder-
nebb videon is csak a sotétsziirkék arnyalatai élnek. Aszer-
ves fény szilte filmszalag eziist-kloridjanak kissé szabaly-
talan, de lathatd szemcséi a vasznon a latvanyt képpé
stilizaljak, és evvel az dlom elemeltségét idézik. A video-
kép az elektronika panellabirintusadban sziilt, geometriai-
lag egyre tokéletesebb pontozasu racsozataval éppen labo-
ratoriumi sterilségével, a kiszippantott, tres tér érzetével
taszit. A film fényparlataval szemben a vide6 fagyasztott
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képe all. Lényegi kiulénbség még, hogy mig vetitéskor
avided nézb6jének szemébe vilagit, a film belatdéan nézéje
folé, a szem elé emeli, tarja képét. Legkézenfekv6bb meg-
nézni, mit mond az 6rok dént6biro, az id6: a videoszalag
sériilései a tobbszoros attételekbdl s anyaganak egyoldald-
sagabol fakadoan mind er6s geometrikus alakzatokat sziil-
nek, a gép sematizmusat s nem a természetes anyag kopa-
sait tikrozik. Az elektromos képsérulések ezért mértani
racsaikkal elviselhetetlenné teszik az id6 koptatta video-
szalag nézését. Ugyanakkor a film kopasai, karcolasai veti-
téskor a torz6k melankolikus izét hordozzak, természeti
sorsot tlikroznek, vetitéskor killon érzéseket ébresztenek.

Avidedval val6 filmezést méar csak a fentiek miatt sem
ajanlanam a fiataloknak. Rovidfilmekhez sem. A videoka-
merak elterjedése egyébként a vartnal gyorsabban megca-
folta azt a jellemz6en materialista elvarast, hogy a sok kame-
ra, a mindenki altal elérhet6 nyersanyagmennyiség tobb
képérzékeny fiatal alkotot és néz6t sziil. Az ellenkezdéje lett
igaz. Amidta tdgabb térségiinkben avideokamerak tizezreit
hasznaljak, és csaladok tomkelegé vett bel6le, senki sem
készitkisfilmeket. Kisvarosunkban az elmult évtizedben fél-
tucatnyi hazi kisfilm sem késziilt, holott korabban, amikor
az egész varosban csupan 4-5 szuper vagy normal 8 mm-es
filmkamera létezett, a draga kulfoldi nyersanyaggal szinte
meket. Ahazividedzas kimeril a csaladi protokoll - kés6bb
senki altal sem nézett - hosszadalmas, fasult régzitésében.
Ez torvényszerd. A szinte korlatlan mennyiségd, olcsé vide6-
nyersanyag eltompitotta, megsziintette a filmez6 kihegye-
zett figyelmét, képi élményviidgénak intenziv kdvetését.
A videdzéas mindent lehet utépidjaval a most megélésének
helyére a majd illt. Avégtelen nyersanyagmennyiség elaltat-
ta a filmez6 szemét, elhomalyositotta lelki érzékenységét,
végsd soron elapasztotta alkot6i vénajat. Hasznaljuk csak
a nehezebben megszerezhetd, dragabb szuper 8 mm-es és
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16 mm-es filmes nyersanyagokat, ne legyen szamunkra
mindegy, hogy mités mennyit régzitink. Az ember esend6
lény, sziiksége van a korlatokra. Es ériiljiink a szerves film-
anyag sok figyelmet, gondoskodast és érzékenységet kove-
tel6 képlékenységének. Az automatizmusok egyébként is
mindig a gépet, sosem az él6 létet tiikrozik. Az egyik rende-
z0 baratom a videoszalagot megjelenésekor talaléan sze-
lotejpnek, celluxnak, (atlatszo ragasztoszalagnak) nevezte.
Ha oOvatlan légyként raragadunk, megszokjuk ezt az alla-
potot.

Nehezebb helyzetben van, aki hosszat almodik s igaz
jatékfilmet szeretne sziilni amozinak. Egy esélye van: mind-
végig nem tagitani elképzelésébdl. Akkor sem, ha elveszik
filmjét. Jobb a semmi, mint a gerincetort l1élek dnpusztito
jovbje. Nem tagitani els6sorban a megformalas szabadsa-
gabol, a hitelességet, hitességet jelentd sajat képirastol,
alatomassé érett képtdl, hangtol, nem tagitani a megérzett
igazsagtol, a kivalasztott arcoktol, és ha a szerz6 még min-
dig talpon van, nem engedni a mai filmkészités rakfe-
néjének: a futdszalaggyartas tempodjanak. Panaszkodni is
mar csak id6sebb, hattérrel rendelkez6 rendezék mernek:
a mai mlvészfilmekre fele-, s6t harmadannyi id6t szan-
nak manapsag a gyarték, minthajdanan. Pontosan annyit,
amennyit a gyorsan forgd pénz kovetel az arunak szant
film készitésekor. A miivészi igény( film készitése, mint
minden valodi alkotas: sziilés. Természetes ideje kell hogy
legyen. Ezt nemcsak, hogy figyelmen kivil hagyjak a mai
gyartatok, producerek, de nagy atlagban elképzelésiik sincs
réla. Ismertessiik meg - sok tirelemmel - a mivészi filmre
vallalkozo6 ritka producereket a teremtés titkos vilagaval.
Végll is, ez az ember all legmesszebb a teremtéstél, 6 tud
legkevesebbetaz alkotasrdl, 6 akiils6 vilag megszemeélyesi-
t6je, mit tudhat a belsd vilag 6ntérvény(iségérdl az, aki
kizérolag az emberi térvények szerint él, azokat képviseli.
Tlrelmes, pontos Utvezetéssel probaljuk beavatni, raéb-
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reszteni az alkotas fajdalmas és gyonydriiséges élményé-
re, a Teremtéssel azonos erkdlcsi alapjara, 1ényegbevago
szerepére. Segitsiik a producert, hogy ismét mecénassa
néhesse ki magat (nemrég Roman Polanski sirta vissza rég-
mult id6k mecénasait), valodi segitévé, aki fészket rako
gondossagaval, az alkotdt sziil6 gyengeségében is erdsitd
figyelmességgel Ovja, segiti az Gjszuldtt filmet. Maskulén-
ben, mint manapsag szokas, ha a szil6 er6k ellenében hat
- ragondolni is szérny( -, halva szllés lesz csupan. A mai
allapotok, amikor a késziil6 m(ivészfilmet, mint a szlletés
kinjaban el6bukkand gyermekfejet kritizalja a gyarto, sét
megprobalja atgyurni arcvonasait - tébb, mint emberte-
len: ez démoni rombolas. Legyen a gyartatd, a produ-
cer ismét mecénas, aki az egyszeri esélyt foltétien szere-
tettel adja gyermekiik sziil§jének, a rendez6nek, hiszen
alkoto mivészetrél 1évén szo, ez volt szerepe, feladata. Per-
sze minden szilésben van egy sor kiszamithatatlan, el6re
nem latott mozzanat, s ha csalédik a mecénds, masodjara
meghatralhat. De sziilés kdzben sosem. Ahogy a tobbiek,
s a rendez6 sem. Erdemes viszont elgondolkodni azon,
hogy ha tehetségtelen tucatarut, selejtfilmet sorjazhatnak
egyes mozifilmrendez6k, akkor a tévedés jogat még in-
kabb megérdemli a nagyobbra, tobbre kész(lé.

De el6all az a vilaghelyzet, eljon az a pillanat is, ami-
kor megfoszthatd lesz mindenhat6d szerepét6l a mai fil-
met gyartaté bankarvilag vagy egyéb hatalmak kildénce,
pénzkozvetitdje: a producer. Persze nem feladatat, masok
pénzének begy(jtését, szétosztasat és elszamolasat kell ki-
iktatni, hanem teriileten kivili szerepét, hamis 6njeldltsé-
gét, krealt nimbuszat. Sokan élnek abban a hiszemben,
hogy a nyugati producerek sajat pénziikbél dolgoztatnak.
A mai nyugati producer is masok, a bankok, stadidk, kon-
zorciumok, trésztok, televizids tarsasagok, alapitvanyok,
minisztériumok pénzét hasznalja, kdzvetiti, mint keleti tar-
sai, csak mas léptékben, mas felelésséggel. Amikor eljon
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aproducervilag egyeduralmanak vége, arendez6knek ko-
vetelnitk kell a mivészi igény( filmek kiilénvalasztasat
a mozifilmekt6l. Remélhet6leg marad még korrumpalat-
lan rendez6, hiszen a helyzet elkeserit6. Az utolsé €16 nagy
mester, Ingmar Bergman mondta nemrég: ,,Befejeztem fil-
mes palyafutasomat, mivel elegem van a mészarosok és
prostik céhébdl". Mivészfilmek esetében a nem mecénas-
ként fellépd gyartatot, producert Gj néven kell nevezni,
hogy a hatalmi g6gnek, a kisajatit6 megkozelitésnek ne
lehessen esélye. Hogy megsz(injén az, amir6l Fellini igy
mesélt: ,,Aproducer az abizonytalan egzisztenciaju és sze-
rep( lény, akivel meg kell harcolnom filmemért. (...) Tulaj-
donképpen a producer olyan tipikus jelensége a modern
kapitalizmusnak, aki az alarendeltek megsemmisitésérél
ismert. O teljes ellendrzést kivan az események, a sziné-
szek, a szavak, ajelmezek, arendezd felett.. Legjobb min-
dignéven nevezni adolgokat. igy lehetne ajév6ben mond-
juk, pénzkozvetit6uj névvel illetni a producert, ami segitene
visszatériteni feladatdhoz a mas vérébdl, més almaibdl,
munkajabdl él6skddbket. Addig a torténeti pillanatig azon-
ban a késziil6 m(ivészi film esetében marad a sajat produk-
ci6 sok veszddséggel jard szabadsaga, vagy a szembenallas
az alkotdt kiskorusitd produceri szemlélettel. Val6jaban so-
sem volt mas at, mint a Teremt6 el6tti személyes felel8s-
ségl miivészi szabadsdg. Jobb kockara tenni az alkotés
befejezését, ajov6beni ,,palyankat”, mintlemondani az 6n-
becsiilésrél, mert err6l lemondani egyenl6 az erkolcsi és
mvészi haldllal. Par hatarozott nem a gyartatok, a pro-
ducerek vilaga felé, és par ezzel jaré zajos botrany utan
biztos, hogy valamennyit néne a rendezd azsidja. A m(-
vészi szabadsag csak a kilvilagrdl valo teljes lemondas -
akar a producer altal elvett film botranya - aran nyerhet6
vissza. Sok filmrendezd szive szakadt meg az als6bbrendi
kovetelések elfogadasa miatt, de egy olyan igaz miivész-
emberrdl sem tudok, aki abba szakadt volna bele, hogy
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a m(ivészi becsilet melletti kitartds okozta mell§ztetés mi-
att, nem készithetett filmeket. Az igaz m(ivész els6sorban
nem sajat alkotasaiba kapaszkodik. A miivész szamara
a miivészetnél mindig van valami toébb, fontosabb. Mas-
kulénben hilsag vasara az egész, és nem kar érte. A teljes
mell6ztetésben él6 igaz mlvész barmily sz(k terileten is,
de megtalalja életfeladatat. Ebben is legnagyobb példaké-
plnk lehet a magyar film egyetlen nagymestere, Sz6ts Ist-
van. Végezetil idézzink par aktualis gondolatot 56 évvel
ezel6tt irott hires rdpiratabdl:

»Mivészet a film, bizzuk készitését miivészekre. (...)
Mivészetet, stilust csak hivatott m(vészek teremthetnek.
(...) A nagy parlag és pusztasag ismét pallérozott, kimd-
velt emberfékre var. (...) Meghitt stadidel6adasok [kelle-
nek], gyakorlati szakemberek bekapcsolasaval, hasonlato-
san a régi céhek mester és tanitvany viszonyahoz. (...)
Kilénboz6 emberek méas és mas mivészetre vald készsé-
gét kivanja a film és szinpad mas és mas mvészete. (...)
Tipusok jelenlétét - és csak mésodsorban szinmdvészeti
alakitokészséget kivan a film. (...) A film 6nalld, 4j mivé-
szet. Reformjat ne varjuk se az iréktol, se a szinpad embe-
reit6l. Filmmdvészekre van sziikség. (...) Afilm a szemhez
szol. Azon az érzéken keresztil, melyen at a legtébb értesi-
tést kapjuk a vilagrél. (...) Természetesen csak azok kap-
hatnak moziengedélyt, akik tisztaban vannak, hogy nem-
csak jol jovedelmezd kereskedelmi pozicidhoz jutottak,
hanem a kultira egyik igen fontos érhelyén allnak. (...)
Kritikusokat kell nevelni. (...) Nem szabad csodat varni
a kritikustdl a mivészet megteremtésében. ... de ...egyik
fontos el6feltétele a kibontakozésnak. (...) A filmigyek
kézponti legfébb vezet6je lenne a kormanybiztos. (...) Az
évi 6tven magyar film is a latvany leny(igozd erejével és
sodréaval, ha anép izlésével és szellemével ellentétes jel( ci-
vilizaciot és fogalmakat hoz - maga idomitja 4t néplinket
sajat nyelvére, nem pedig 6 lesz részese a nemzeti kultra-
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nak. Es itt a nagy veszélye a latszdlag artatlan, probléma
nélkili magyar filmeknek. (...) Nalunk amdvészet mindig
tobb volt, mint masutt. Sohasem éncél és jaték. Elv, hit, ma-
gatartas, sikoltas és jaj volt legtobbszor. (...) Shogy [a nép]
a jovében is megmaradhasson, sziikséges, hogy megvéd-
jék olyan szellemtelen témegcikkek aradataval szemben,
amelyek igazi értékeit mallasztjak és romboljak. Adjuk
a magyar sors latnokainak kezébe a filmgyartast, hogy
olyan filmmiivészetliink legyen, mely er6siti és taplalja
amagyar kultdra letéteményeseit. (...) El6l jarni. Utat mu-
tatni. Egyeduli vigasz, hogy a tdmegek izlése ardnylag
kdnnyen és gyorsan forméalhat6. (...) A cenzlra egyedili
létjogosultsaga a film mivészetét, kibontakozasat szolgal-
ni és timogatni. A k6zonség izlésének nevelése - ha kell,
er@szakosan is- azaltal, hogy csak jo filmeketenged bemu-
tatni. (...) Tiltsdk be kényortelenlll a mértéket meg nem
t6 selejtes filmeket. (...) A [cenzor] legyen jo kertész és
igazsagos birg."

Kulénosen nagy a tét, ha tudjuk, hogy a szem az
a kapu ,melyen at a legtobb értesitést kapjuk a vilagrél"
(Sz6ts Istvan).

Nem véletlen, hogy a film megujuldsanak Gtja a kata-
kombékban tiszta langot 6rz6k szamkivetettségét juttatja
esziinkbe. Az elmult szazad igaz értékei sem fényes ter-
mekben vagy tudos intézményekben sziilettek. Csontvary
és Téth Menyhért padlasa &rizte a Iényeget; Ciolkovszkij
Ujsagszéli jegyzetein, spargan ,,utaz6" petréleumlampésa
fényénél sziiletett meg az (irutazas is; lengyel, magyar va-
rosokban, de a ,,fény varosaban" New Yorkban is, pincék-
ben és padlasokon élt a kortars zene, az él6 szinhaz igaz-
s4ga. Ezt az utat és tapasztalatot immar a filmnek is végig
kell jarnia. Gyokeres valtozas csak a majdani civilizacios
Iéptékvaltas kezdetével, a pénz globalis mindenhatésaga-
nak csokkenésével, eltlinésével varhaté. A mivészek ér-
zik, tudjak, hogy a sotétség végpontjan allunk. Kevesek
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mar a mélyben készil6d6 pirkadast is idegzetiikben hor-
dozzak. A ny(it beszéd segitsége kell.

Afilmm(vészet ma halott. Hiaba tiltakoznak a mai al-
koték e megallapitas ellen, addig, amig sajat tehetetlensé-
gukrdl, tévedésiikrél, arulasukrél nyilvdnosan nem adnak
szamot - még ha ezzel magukra haragitjak a filmpénzek
urait is -, felemas alkotasaik ,,fényében" nincs hitelik. Ne
fuldokoljunk tovéabb a hullabiizben. A kirdly mezitelen.

BicskeiZ oltan



CZAKO GABOR-BANGA FERENC
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L A teljes élet

erendezkedik. Letl az Ulésre, kivil. Taskajat a belsé
B ulésre teszi, hogy mintegy elfoglalja azt a helyet is,
kabatkajat folakasztja, hogy ezzel is meger@sitse az ablak
melletti hely megszallasat. Kotott, nagylikd haléra emlé-
keztet6 okkersarga kardigdnjat elrendezi hosszu, sovéany
angolnatestén. Megfogja magat? Kézitaskajat térdére he-
lyezi, kinyitja, a holmikat kiszedegeti bel6le: tarca, igen,
megvan, bérlet, rendben, manik(rkészlet, tiikrocske, sze-
let mogyordés csoki, toltétoll, notesz, ovalis fényképtartd,
mind el6jon, majd visszatér, ahonnan vétetett. A targyak-
kal koriljelélt maganteret most beszdvi a cselekmény, sét
alehet6ség, hogy torténjék barmi, 6 teljesiti, amit a sors rea
fog roni. Addig is megnyitja a kdromraspolyozas esélyét,
de el6bb ellendrzi a notesz bejegyzéseit, és kiegésziti 6ket
- mert bizony a vonat fél perc késéssel indult. Az utazas
soran kés6bb barmikor tanulméanyozhatna a fotdkat, sét,
kdnyvet is olvashatna, mert a nagy taskabol az is el6kerdil,
s6t egy kemény, fekete irattartd, ami irdasztalul szolgal-
hatna: papirt is csippentett bele, s6t a csippent6 elmés to-
kocskajaban készséges ceruza varakozik kiildetése betdl-
tésére.

Amikor koriilnéz - ez sajnos elkeriilhetetlen, mert
szirkéskék szeme nyitva, és a fénysugarak, ki tudja hon-
nan, miféle idegen tajakrol és lelkekrél fotonokat hurcol-
nak a pupillajara -, er6s belsé koncentracidval Ugy intézi,
hogy ne lasson. Avildg nem érdemli meg, de 6§ nem is szo-
rul rd. Hamarosan (iveges lesz a tekintete, szinte tiikér,
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amely visszaveri az optikai agressziot. Eppen ezért nem
néz at Szépasszonyon, aki a szemkdzti iilésen fészkelddik,
hiszen keresztiilnézni valakin mar kapcsolat.

Konyvét kinyitja, 6 nem néi lddlapokkal, hanem
Hugo Victorral van viszonyban, mégpedig olyanban, hogy
barmikor. Ceruzjat ellendrzi, sziiziesen tokéletes, amio-
ta kihegyezte, egyetlen grafitmolekula sem kopott le rola.
Arretikiilben utananéz a hegyez6nek. Megvan. Egy toké-
letes vildighan minden a helyén. Beleirhat a kdnyvbe, ala-
hizhat szavakat, széljegyzetet készithet, tehat kélcsénos
a viszonya Hugo Victorral, egyenrangt, mert mélté. Ha
ki sem nyitja a Nyomorultakat, akkor is.

Amint oldalra fordul, barna bajuszkajan meg-meg-
csusszan a vonat melletti fasor hézagain beugralo fény.
Abajuszka a fogamzasgatld pirulak emlékmiive a keskeny,
szigoru orr obeliszkje alatt. Igen, par éve még arra is folké-
szlilt. Mert az életben a biztonsag a legfontosabb. Meg
arend. Esagondoskodas. Az elGrelatas. Az ellenséges koriil-
mények leigazéasa. A jozan szamitas. A j6zansag maga.

Szépasszony lelki szeme el6tt megképlett egy hasas
kancsd decsi vérosbor, két poharral.



V- jU mSTIEM  (jzres

AZ OLASZ RENDSZERVALTOZAS
ES A HIDEGHABORU

1943-1948

Mussolini-féle fasizmus ,,modernizacios kisérleté"-nek
A totalis kudarca kaotikus allapotokat hagyott Olaszor-
szagbhan. A politikai, katonai 6sszeomlast kévet6 nemzet-
kozi elszigeteltségnél - amelyen nem vagy alig enyhitett az,
hogy a szovetséges hatalmak Olaszorszagot a Badoglio-
puccsot kdvetden ,,tars hadviseld félként" (cobelligerente)
kezelték - nagysagrendekkel stlyosabb gondokat jelentett
az orszag gazdasaganak a haborus cselekmények velejaré-
jaként bekdvetkezett, teljes 6sszeomlasa. A kozlekedési inf-
rastruktdra hatalmas kéarokat szenvedett. A f6 utak 60%-a,
tdbb mint 8 ezer hid, a kikdt6i berendezések 70%-a, a vasut-
allomésok, az iskolak, a kérhazak 40%-a, a vasut és gordil6-
allomanyanak jelentés része (mozdonyok, aruszallité vago-
nok 60%-a, a személyszallitd kocsik 90%-a, a villamositott
vonalak 80%-a) elpusztult. A mez6gazdasagi termelés az
1938-as szinthez képest 60%-kal esett vissza, az allatallo-
many 75%-kal csokkent. Az ipari termelés a haboru elétti-
nek a 25%-at adta - bar kétségkivil konnyitette a helyzetet,
hogy az ipar potencialja megmaradt, északon koncentra-
I6dva megmenekiilt a romhalmazza valastol. A lakossag to-
megesen keriilt az éhezés kozelébe, atlagos napi kal6ria-
adagjuk a haboru elétti 2795-r8l 1733 kaldriara csokkent.
Alétbizonytalansagot névelte a nagyaranyd munkanélkili-
ség, a haborus konfliktusokat szokasosan kdvetd blindzés,
feketepiac, spekulacid.1 A gyakorlatilag szétesett Olaszor-
szag alkalmat kinalt arra, hogy a fasizmus romjain (j, az ad-
digiaktol eltéré tarsadalmi formacio jojjon létre. Akérdés az
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volt, hogy az (j berendezkedés a termel8eszkdzdk magan-
tulajdonan nyugvé, modem parlamenti demokréacia, vagy
pedig egy civilizaciés paradigmavaltast kdvetéen megje-
lend szovjet tipust rendszer lesz-e.

Akérdés megvalaszolasatbonyolitotta, hogy az olasz
belpolitikan kivili erék is megjelentek, aminek kovetkezté-
ben - az olasz csizma sajatos elhelyezkedésének okan - az
orszag egész mas dimenziokban zajl6 geostratégiai kiizde-
lem helyszinévé is valt a hatalomért folytatott harccal egy
id6ben. A hideghabori rendkiviil intenziv indulasa nem
sokkal anacibirodalom megsemmisilésétkovetéen Olasz-
orszagot az Uj, kelet-nyugati konfliktus frontvonaldba so-
dorta. Anyugati érdekeket mar ekkor is a legk6zvetlenebb
modon megjelenitd Egyesiilt Allamok vezetése adottnak
vélte, hogy ,,Olaszorszag kommunista irdnyitasa rendkivil
komoly kévetkezményekkel jarna Eurépa szabad nemze-
tei s a sajat, a szabad Eurdpat tamogaté politikdnk szama-
ra. Lehetdvé tenné a Franciaorszagba, Spanyolorszagba és
Eszak-Afrikaba tértén6 kommunista benyomulast, meg-
gyengitené a Szovjetunidval szembeni ellenallasukban Gé-
régorszag és Torokorszag helyzetét, atallitana (a masik
oldalra) a kozép-eurdpai nyugati er6k déli szarnyat és
hatalmas erejl stratégiai pozicidt biztositana a Szovjet-
unio szamara amediterran térséghen."2A Mediterrdneum
esetleges elvesztése egyet jelentett volna a Kozel-Kelet,
a Szuezi-csatorna, Afrika, anagy hajézasi Gtvonalak elvesz-
tésével is, annak minden kdvetkezményével egyiitt. Nem
véletlen, hogy a haborG alatt a német stratégak is élénk
érdekl6dést mutattak a térség irant. Az Egyesiilt Allamok-
nak - felfogéasa szerint - egyszer(ien létérdeke fiz6dott
ahhoz, hogy az itéliai politikai kiizdelmek eredménye-
képpen Olaszorszag a formalodd nyugati szovetségi rend-
szer stabil tagja legyen. Washington feltett szandéka volt,
hogy minden lehetséges eszkdzt felhasznal ,,a mérsékelt
demokratikus elemek tamogatasara Olaszorszagban anél-
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kil, hogy a beliigyekbe val6 avatkozas latszatat keltené.
(...) és annak az érdekében, hogy az olasz nép szamara
vilagos legyen, a szabadsag és a diktatira kozotti valasztas-
rél van sz6."3

Ennek megfelel6en az Egyesiilt Allamok nem szandé-
kozott k6z6mbds maradni az olasz (igyek irant, s mar 1944-
ben, a hadicselekmények lezarasa el6tt gazdasagi-politikali
missziot kiildott az ekkor mar a szovetségesek megszallasa
alatt 1év6 olasz tertiletekre, felmérendd, melyek a habor( uta-
ni gazdasagi-torténelmi fejl6dés lehetséges iranyai. A habo-
rd utolso peridduséban, illetve kdzvetleniil a habord utan
jelent8s 6sszegl segélyekhez juttatta Olaszorszagot (1945
nyaran 130 milli6 USD hitel, az UNRRA-n keresztil mint-
egy 450 millié USD koézvetlen segély, az amerikai hadsereg
élelmiszer-tartalékaibol folyamatos lakossagi timogatasok
sth.), melyek nagymértékben hozzajarultak az orszag talp-
raallitaisahoz. A késGbbiekben elsésorban az Eurépai Ujja-
épitési Program (ERP - Marshall-segély) révén mozgositot-
ta folyamatosan hatalmas anyagi ergit az olasz belpolitika
konzervativ szerepl6inek tdmogatasara azokban a rendki-
vil kiélezett politikai kiizdelmekben, amik az olasz bels6
helyzetet jellemezték a hideghabor( els6 esztendeiben.4

A Szovjetunio is megragadta az els6 adando alkal-
mat, hogy a haboru soran kialakult, ériasi nemzetkdzi te-
kintélyére tdmaszkodva donté befolyashoz jusson Olasz-
orszagban, vagyis ott, ahol megszallo er6kkel nem lehetett
jelen. E torekveése valdra valtasanak kisérletében leghaté-
konyabb tdmasza a szintén hatalmas népszer(iségnek or-
vendd OKP volt. Nem valészin(, hogy az olasz kommu-
nista vezetés tisztaban lett volna azzal, hogy Moszkva
partjukat sajat nagybirodalmi céljainak az érdekében hasz-
nalja fel (bar a Szovjetunid dsszeomlésa és a kelet-eurdpai
rendszervaltozasok éta napvilagra keriilt dokumentumok
fényében nehezen elképzelhetd, hogy az OKP ezid6tt ne
lett volna szoros szovjet ellen6rzés alatt). Sztalin ekkor
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mar vilagosan latta, hogy az addigi orosz modernizaciés ki-
sérletek kudarcanak az oka nyilvanvaldan az a félreértés
volt, aminek kdvetkeztében a modernizacié helyett, anyu-
gatosodas jegyében az ortodoxiatol merében idegen, évez-
redes fejl6dés eredményeképpen kialakult nyugati meg-
oldasokat kivantak raer6ltetni a sajat, szintén évezredes
hagyomanyokon nyugvo orosz tarsadalomra.
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Az orosz fejl6dés gondjainak, lépéshatranyanak meg-
oldasara kitalalt bolsevik modell gydkeresen szakitott az
addigi ,.értékatvétel"-re alapozott orosz gyakorlattal, és hom-
lokegyenest ellenkez§ alternativat kinalt. Az els6 1épés az
addigibaloldali nyugati ideologiak ,,tovabbfejlesztése", illet-
ve ny(it elutasitasa volt. Az orosz bolsevik part az ortodox
egyhéaz ,harmadik Réma" elvét beemelve, oridsi elméleti
munka eredményeképpen az igazsag, a helyes ut egyeddli
letéteményeseként meghatarozva énmagéat, maganak vin-
dikéalva a baloldali mozgalmak vezet6 szerepét, éles harcot
inditott a nyugati, a civilizaciés hagyomanyoknak megfele-
I6en konszenzusos szocidldemokrécia ellen. Kulfoldon ek-
kor nem is, otthon azonban teljes sikert aratott. Az ideolé-
gidban végrehajtott paradigmavaltast kovet6en kerilt sor
a nemzetgazdasag teljes atalakitasara. A ,felépithet6-e a szo-
cializmus egy orszagban?" dilemmaja mogott a nyugatoso-
das vagy modernizacio kérdése hizddott meg. A hatalom
a modernizacio sajatos, a zart ortodox tarsadalomnak meg-
feleld Gtjat valasztotta a Nyugat nyitottsagra, interdepen-
denciara, az emberi torténelmet végigkiséré globalizaciora
alapul6 gazdasagi modelljével szemben. Ennek eredménye-
képpen anyugati modellel teljes mértékben szakito, a torténe-
lem soran addig ismeretlen mechanizmusok révén mikod-
tetett gazdasagi forméacio jott létre. Kezdeti hatékonysaga
aligha volt vitathato, hosszu tavu életképességérél viszont
a torténelem déntdtt. A masodik vilaghdbordban aratott
gy6zelem, a ,,Huntington-vonal" mdgé tértént mély benyo-
mulas (kisérlet a szovjet gyakorlat teljes atadasara-atvé-
telére a meghoditott terlileteken, illet6leg a nagy kommu-
nista partok kdzbeiktatasaval a nyugat-eurdpai civilizacios
centrumokban is) a szovjet vezetés szamara nyilvanvaléva
tette, hogy elképzelésiik helyes volt. Ertékelésiik szerint
megértek annak a feltételei, hogy az ideoldgiai paradig-
mavaltast kdvetden sor kerlljon az évszazadokon keresz-
til mintaként kdvetett Nyugat totalis keletiesitésére, ellen-
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modernizacidjara, az 0ssztarsadalmi szinten végrehajtan-
dé paradigmavaltasra is. A szandék hosszl tavu, stratégiai
jellegére utal, hogy emlékiratokbol tudjuk, Sztalin - miutan
a nyugati tarsadalom békés atmenetének terve kudarcot
vallott- tudatosan készilt (,,még tiz-tizenot év és dsszeszed-
juk magunkat, aztan Gjrakezdjiuk™) a harmadik vilaghabo-
ra kirobbantasara, és a varhato gy6zelmet kdvetéen a nyu-
gati civilizacios modell atallitasara.5

An. vildghabor( utani fél évszazad olasz politikai tor-
ténéseiben meghatarozé szerepet jatszé kereszténydemok-
raciaviszonylag késén jelent meg. Az orszagot az egyesités-
t6l a fasizmus hatalomra jutasaig a torténelmi jobboldalnak
vagy liberéalisoknak nevezett politikai osztaly vezette, mely-
nek egyetlen mas politikai erd kihivasaval sem kellett szem-
benéznie ezek gyengesége, az ellenzék virtudlis hianya,
valamint a korlatozott véalasztdjog szamukra kedvezd ko-
vetkezményei miatt. A féldbirtokosokbol illetve nagykeres-
ked6kb6l all6, meglehet6sen vegyes dsszetétell torténelmi,
liberélis jobboldal ellendrizte politikai palettanak csak a szé-
1én tudott elhelyezkedni a 19. sz. végén megjelend szocia-
lista, illetve katolikus formacid. A katolikus politikai szerve-
z6dést rendkiviil megnehezitette, hogy a Vatikan tiltotta
részvételiiket az allam politikai életében - jeleként annak,
hogy a papa nem ismerte el az olasz allamot. A valasztéjog
kiszélesitése (a n6kre nem) 1913-ban, illetve a papai tilalom
feloldasa utan, 1919-ben megalapitott (az 1895-ben alapitott
néppart e tekintetben elhanyagolhat6) Katolikus Néppért
korai sikerei ellenére a fasizmus gy6zelme miatt meghata-
rozo befolyasranem tudott szerttenni. Akereszténydemok-
racia el6tti nagy lehet8ség az olasz fasiszta rendszer bukasa
utan nyilt meg, mivel egyrészt a fasizmusbol kidbrandult
konzervativ és liberalis, masrészt pedig a katolikus téme-
gek szamara kinalt alternativat a vallasi és polgéari tarsa-
dalmi értékek sezen tal a parlamenti demokracia védelme
érdekében.
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Alcide De Gasperi,6a haborl utani kereszténydemok-
racia meghatarozo alakja (1945-53-ig tobb kormanynak
megszakitads nélkil miniszterelndke) 1945 decemberében
alakitotta meg els6, hatparti kormanyat, egyebek mellett li-
berdlis, szocialista és kommunista részvétellel. Tevékeny-
sége keresztény alapelveken nyugodott anélkiil, hogy part-
ja-mozgalma klerikalis jelleget 6ltdtt volna. Kormanyzab
filozofidjara donté hatast gyakorolt XIlI. Led papa 1891. ma-
jus 15-én kiadott Rerum Novarum cim( enciklikaja, ,,a ke-
resztény szocialis tanitds és mozgalom Magna Chartaja".7
Az enciklikaban az egyhaz az evangéliumi tanitasok alap-
jairélbirélta a kapitalizmust, alegnagyobb igazsagtalansag-
ként a kizsdkmanyolast hatdrozva meg. Sikraszallt az em-
beri szabadsag védelmének érdekében. Nagy fontossagot
tulajdonitott az allam szerepének, a vadkapitalizmus fé-
kezése érdekében torténd allami beavatkozéasnak. A téke
és a munka egyuttm(ikodési kényszerét hangsulyozva az
osztalyharccal szemben, hatarozottan meghdzta azt a vo-
nalat, ami a marxista tarsadalomkritikatol dént6 médon el-
véalasztotta.

A Rerum Novarum szellemiségének megfeleléen foglalt
allasta DC Nemzel Tanacsanak 1945. augusztus 3-i iilése az
orszag el6tt allé legsirg6sebb feladatokrél, melyek kdzott
egyebek mellett szerepelt az elmaradott nagybirtokrend-
szer felszdmolasa, az ipari monopdliumok elleni toérvény
kérdése, munkasrészvétel a gydrak irdnyitasaban, a prog-
ressziv ad6zas és az atfogd tarsadalombiztositasi rendszer
megteremtésének szilkségessége. Az allamositasok kérdésé-
ben sem allt tdlsdgosan messze egymastél a DC és baloldali
partnereinek az alladspontja, a kiilénbség minddssze az al-
lamositasok mértékét és kiterjedését illetéen mutatkozott
meg.8Mindazonaltal az a mély vilagnézeti, tarsadalomszem-
léleti kilénbség, ami az olasz kereszténydemokraciat az
olasz marxista baloldaltol elvalasztotta, mintegy el6revetitet-
te a kés6bbi sulyos konfliktusok arnyékat. De Gasperi egy
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1946-0s beszédében ezzel dsszefliggésben kifejtette, ,,most is
az avéleményiink, hogy a marxista megkdzelités elkertilhe-
tetleniil vezet a kollektivizmushoz, vagyis az allamigazgata-
si szervek maganéletbe torténd tulzott beavatkozéasahoz.
Ugy véljiik, hogy a politikaban ez elkeriilhetetleniil vezet
a diktatarahoz, vagyis a demokracia megtagadasahoz. En-
nek okan soha nem fogadjuk el a marxizmust és mindig har-
colni fogunk ellene."9Az Olasz Kommunista Parttal a napi
gondok megoldasanak az érdekében lehetséges az egyitt-
miikodés - folytatta -, de nem bizhaté erre apartra (valaszta-
si egylttm(ikodés eredményeképpen) az olasz nép képvi-
selete.

Aszovetségesek altal is elfogadott allamfé hijan a meg-
szallo er6k helytartdja 1945. december 10-én De Gasperit
bizta meg a korméanyalakitassal. Az 4j kormanyf6 legfonto-
sabb tennivaloként az orszag Gjjaépitésének a megkezdé-
sét, az alkotmanyozé nemzetgylés dsszetételérél hatarozo
valasztasok, valamint az orszag allamformajar6l donté nép-
szavazas megrendezését jelolte meg. Ekkor sziiletett don-
tés az aranyos képviseleti rendszer bevezetésérdl is, amely
aztan az elkdvetkezendd évtizedek soran, a kis partok su-
lyat talzottan megnovelve, mélyrehatéan befolyasolta az
olasz politikai rendszert. De Gasperi Ugy vélte, hogy az (j
Olaszorszag megteremtése, az Uj demokratikus Olaszor-
szag miikodtetése professziondlis kdzigazgatas nélkil nem
elképzelhetd. Ezért elsd teend6i kozé tartozott a kbzigaz-
gatas fasizmus alatt nem tdlsagosan kompromittalodott sze-
repl6inek, szakembereinek az allamapparatusba torténé
reintegraldsa. Dontése elkerilhetetlenil azzal a kdvetkez-
ménnyel jart, hogy a fasizmus 6sszeomlasat kovetden a kdz-
igazgatasba kerdlt, illetve sok esetben magat a kdzigazga-
tast jelentd, de semmiféle gyakorlattal, képzettséggel nem
rendelkez@, felkésziiletlen CLN-es (Nemzeti Felszabaditas
Tanacsa), zomiikben a baloldali partizanmozgalmakbdl ki-
keriilt kadereket el kellett tavolitani, s e 1épéssel tovabbi
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konfliktusokat vallalni. A helyzet bonyolultsagat tetézte,
hogy ekkor még a kommunista-szocialista oldal tobb tiz-
ezer fébdl allo, jol felfegyverzettirregularis alakulatok és tit-
kos fegyverraktarak felett rendelkezett. Nyilvanvalo volt,
hogy akdzigazgatas szakszerliségének a helyreallitdsa don-
t6 mértékben tudott hozzajarulni a kormanyzati szandé-
kok gyors és hatékony megvaldsitdsahoz - legyen sz0 az
irregularis erék feloszlatasarol, vagy pedig az Egyesiilt Alla-
mokbdl folyamatosan érkezd, nagy volumend élelmiszer-
segélyek szétosztasarol. E rendkivil kiélezett helyzetben
(egyesek fasiszta restauraciorol beszéltek) kellett az alkot-
manyoz6 nemzetgy(ilési valasztasokat, illetve az allamfor-
mardl sz8l6 népszavazast a kormanynak el6készitenie. Az
el6késziiletek soran éles dsszecsapas zajlott le a ,,nagykoali-
ci6" jobb és bal oldala kdzétt a szavazason vald részvétel
kotelez6 vagy szabad jellegérél. Akonzervativ oldal a szava-
zast - tekintettel a kérdés jelentéségére - kotelez6vé akarta
tenni, mig az OKP - nem ok nélkil - azzal érvelt, hogy
a kotelez6 szavazassal a jobboldali érzelm(, de ilyen-olyan
okok miatt passziv rétegek voksait akarja besepemi a DC.
Mivel az OKP, allaspontjanak nagyobb sulyt adandé, a kor-
manybol valo kivonulast is kilatasba helyezte (ami a politi-
kai status quo id6 el6tti megsziintét okozta volna), a keresz-
ténydemokratdk engedtek kdvetelésének.

Az 1946. juniusi valasztasokon a kereszténydemokra-
tak arra torekedtek, hogy egy modem, orszagos szervezet-
ben dsszefogott mozgalom révén megszolitsak az dsszes
mérsékelt, konzervativ er6t az orszagban. Ugyanakkor
rendkivil nagy figyelmet forditottak a szavazojogukat
elsé izben gyakorolhato néi valasztdkra, s e térekvésiik-
ben bizton szamithattak az Azzione Cattolicara, mind pe-
dig aklérus hathatds tAmogatasara. S6t, egy nappal az egy-
szerre sorra keriil§ olasz és francia valasztasok el6tt maga
a papa, Xll. Pius is megszolalt, s igen hatdsosan foglalt
allas az egyhaz preferenciait illetéen: ,,Mir6l is van sz6
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alapjaban? Arrél van sz6 tudniillik, hogy ennek a két nép-
nek egyike vagy masika, ennek a két, tobb mint ezeréves
keresztény kultdraju latin testvérnek egyike vagy masika
tovabbra is a kereszténység er@s sziklajara akar-e épiteni
...vagy ellenkezdleg, az a szandékuk, hogy jovd sorsukat
atengedjék a materialista allam érzéketlen, mindenhato
hatalménak, természetfeletti ideal és Isten nélkil".10

A vélasztasokon a legnagyobb sikert a DC érte el.
A szavazatok 35,2%-aval és 207 mandatummal megerdsi-
tette a mérsékelt politikai er6k térnyerésének a tendencia-
jat. A mésodik helyre a szocialistdk keriltek 20,7%-kai és
115 mandatummal, mig az OKP 18,9%-kal és 104 manda-
tummal harmadiknak futott be. A véalasztasok alapvet6
Uizenete az volt, hogy a fasizmus és a habord sokkja utan
magahoz tér6 olasz tarsadalom inkdbb a mérsékelt, a ,,pu-
ha atmenetet" biztositd, konzervativ politikai erékkel ro-
konszenvezik a nagy tarsadalmi és politikai valtozasok
programjat a zaszlajukra t(iz8, radikalis nézeteket hangoz-
tato szocialista-kommunistabaloldali er6kkel szemben. Az
olasz kozvélemény széles korl felhatalmazast adott a ke-
reszténydemokracianak arra, hogy koalicios feltételek mel-
lett valdsitsa meg programjat, s a valasztok elvartak a gaz-
daséag helyreéllitasara tett eréfeszitések eredményességét
és a kdzrend védelmét.

A valasztasokat kovetéen megalakult mésodik De
Gasperi-kormany (kereszténydemokrata, szocialista, kom-
munista és republikénus részvétellel) a kereszténydemok-
rata program célkit(izéseire alapult. F6 feladatanak a ter-
melés felfuttatasat és a riasztd6 mérték(i munkanélkiiliség
visszaszoritasat tekintette. De Gasperi gazdasagpolitikai
elképzelései a DC programjanak megfelel6en monopdli-
umellenesek voltak, melyek - elkeriilend6 a ,kapitalista
hegemonia" kialakulasat - szigord kontrollt akartak meg-
valositani a nagyvallalatok felett. A DC progressziv szar-
nyaval De Gasperi azt vallotta, hogy az allam feladata nem
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mas, mint feligyelje, elémozditsa, integralja a magankez-
deményezés legkedvez6bb feltételeit azzal a céllal, hogy
a szabad kezdeményezés és a verseny az egyes vallalko-
zasok kozott a kdzjé hasznara valjon. Szamara az allam
szervezett és rendszeres kdzbeavatkozasa, a politikai és
gazdasagi problémak szétvalaszthatatlansaga a kormany
tevékenységének integrans része volt. (Ezért is tulajdoni-
tott olyan nagy szerepet a jol m(ikddd, szakszerl allam-
igazgatasnak.) Az akkori olasz politikai kézallapotok, az
ideologiai felhangokkal tarkitott folyamatos hatalmi kiiz-
delmek nem tették lehetévé a kormanyfd altal 6hajtott gya-
korlat megvaldsulasat. A gazdasag 6nmozgasa révén, il-
letve annak kdvetkezményeképpen az irdnyitas atment
a gazdasagi élet f6szerepl8inek a kezébe, s minden di-
rigista jellegd, az &llami szerepvéllalast timogatd terv, el-
képzelés a hattérbe szorult. Egyre inkdbb elétérbe kerilt
atarsadalmi béke helyreallitasanak, az allamhatalom meg-
erdsitésének az igénye azzal, hogy vissza kell szoritani
a politikai nyomasgyakorlasra hasznalt munkabesziinteté-
seket, helyre kell allitani a fegyelmet a gyarakban a terme-
Iés, az Ujjaépités érdekében.

Az allam sulyanak gyarapitasaval egy id6ben De Gas-
peri sziikségesnek latta csokkenteni a baloldali témegpar-
tok mozgasterét, solyan helyzet megteremtését tlizte ki cé-
lul, amely lehetetlenné tette az utcai politizalast. Ezek az
igények Iényegében egybeestek a DC konzervativ szarnya-
nak elvarasaival, melyek felfogasuk szerint a legalapve-
t6bb feltételei voltak a magankezdeményezés és a terme-
lés kibontakoztatadsanak.

De Gasperi kormanyféi feladatainak ellatasa mellett
a belligyi tarcat is vitte, és nagy energidval fogott hozza
a rendfenntarto er6k, a kormanyzati szandékokat kézve-
tité prefektirak Gjjaszervezéséhez, a volt partizdnok még
mindig meglévd fegyverraktarainak a felszamolasahoz. Az
anarchikus allapotok megsziintetésére iranyuld szandék
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mellett a kormanyf0 arra is torekedett, hogy az OKP infrast-
ruktdrajanak megsemmisitése révén f6 politikai ellenfelét
megfossza attol a lehet&ségtél, hogy az orszag sorsara don-
t6 mértéki befolyast gyakoroljon. Bar az Egyesiilt Allamok
legfelsd vezetése szdmara készitett, szigortan titkos s a ko-
zelmultban nyilvanossagra hozottll, 1950-ig el6retekint6
elemzések szerint a Szovjetuniéo nem szandékozott Nyu-
gat-Europat, illetve a Kozel-Keletet Kairoig lerohanni, an-
nak ellenére, hogy erre a katonai képessége megvolt, nem
lehetett kizarni egy olyan olasz rendszervaltast, amelyhez
vezetd folyamatok élére az OKP all, megteremtve a feltétele-
ket a ny(t, haborus konfliktus nélkili szovjet térnyerés sza-
méara. Annal is kevésbhé, mivel az OKP 1946-ban az orszag
legnagyobb szervezett politikai ereje volt, tobb mint kétmil-
lié parttaggal. A kritikus gazdasagi helyzetb&l adédé problé-
makat a kommunista part nem habozott kihasznalni- meg-
fogalmazva egyébként teljesen jogos szocialis igényeket is.
Az a paradox helyzet allt el6, hogy a DC egy olyan politikai
erdvel voltkénytelen egylittmikddni - kormanyzati forma-
gyenest ellenkez6 elveket, médszereket vallott a sajatjanak.
1947 szeptemberében (igaz, ekkor mar nem volt korma-
nyon az OKP) Togliatti, volt partizdnokbdl all6 hallgatosa-
ga el6tt, Modendaban arrdl beszélt, hogy az OKP-nak30 ezer
jol kiképzett partizan all a rendelkezésére, s amennyiben
a kormany nem adja ,,azonnali bizonysagat demokratikus
szellemének", a kommunistdknak harcolniuk kell, szakitva
a hatalom megszerzésére iranyulé eddigi demokratikus
torekvéseikkel. Mivel ekkor napirenden volt a szdvetséges
csapatok Olaszorszaghol torténé kivondsa, teljesen valdsze-
rd voltaz a feltételezés, hogy az OKP vagy er6szakos eszko-
zokkel, vagy pedig altalanos sztrajkok kirobbantasaval meg-
donti a térvényes kormanyt.12

Az OKP kormanyzati szerepének id6leges fenntarta-
sat tobb tényez6 indokolta. Kizardsdhoz a DC-nek szovet-
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ségesekre lett volna sziiksége, a kis partok azonban e sze-
rep betoltésére egyeldre kevéssé hajlottak, mivel a széles
néptdmegeket képvisel6 kommunistak kormanyzati sze-
repvallalasat sziikségesnek vélték, masrészt attol tartottak,
hogy az OKP eltavolitasa erészakos akciokhoz, kdoszhoz,
polgarhaborihoz vezetne. Ugyanakkor az ellenzéki sze-
rep az akkori kériilmények kézott kényelmesebb volt sza-
mukra. E feltételek mellett a DC nem engedhette meg, az
orszag stabilitdsanak az érdekében, hogy figyelmen kivil
hagyja a ,kommunistak hatékony és valdsadgos" befolyasat
a kozligyekre. Ezen tilmenden az inflacio, a spekulacio,
a koltségvetés rekordhianya miatt a bérb6l-fizetésbdl é16k
nehéz helyzetének a kezelhet§ségéhez is hozzajarult az
atény, hogy az OKP kormanyon belll volt (igaz, a két part
teljesen ellenkez6 megoldasokat képzelt el a probléma
megoldasara). Talan a fentieknél is fontosabb szempont
volt még, hogy abékeszerz6dések targyalasa, az 0j olasz al-
kotmany elfogadasa (benne a hires, az olasz allam és az
egyhdaz viszonyara vonatkozé 7. cikkellyel) a politika sze-
repl8i kozotti lehetd legszélesebb egyetértést kivanta.

Az olasz belpolitikai helyzet kezelése, az orszag vezet-
het&sége és altalaban Olaszorszag tovabbi Gtja szempontja-
bél De Gasperi térténelmi jelent6ségi targyalasokat folyta-
tott az Egyesiilt Allamokban 1947 januarjaban. E latogatas
latvdnyosan véget vetett Roma politikai-diploméciai elszi-
geteltségének, s ugyanakkor jelezte, hogy szovetségesei
keresésében, meghatarozasaban melyik irdnyba indult. A mi-
niszterelndk megbeszélései eredményeképpen Olaszorszag
mintegy 150 milli6 dollaros azonnali tamogatast kapott, igé-
retet a befagyasztott olasz kintlevéségek felszabaditasara,
valamint az olasz ipar amerikai finanszirozasanak a lehet6-
sége is a megbeszélések targya volt. Az amerikai targyalo-
partnerek azonban vildgossa tették, hogy a lehet6ségek
realizalasat a stabilitds meg6rzéséhez és az olasz demokrati-
kus rendszer megszilarditdsahoz kototték. A DC helyzetét



M. SZEBENI: AZ OLASZ RENDSZERVALTOZAS 79

tovabb erdsitette, hogy néhany héttel késébb hirdette meg

az Egyesilt Allamok elndke a Szovjetunié terjeszkedésé-
nek feltartoztatasat célzé Truman-doktrinat, majd nem sok-
kal ezutan inditotta Gtnak az eurdpai Ujjaépités programjat,
a Marshall-segélyt. E két dont6 fontossagu Iépés a szovjet
expanzids torekvésekre adott globalis gazdasagi, ideologiai

és katonai valasz volt. De Gasperi jol érzékelte, hogy az Uj

amerikai vonal az olasz mérsékelt er6k szamara is bizton-
sagi garanciadkat jelent, s megnyitja az utat a radikalis balol-
dallal folytatott egyilittm(ikodés megsziintetése felé. (De

Gasperi helyzetétnémileg kénnyitette, hogy az olasz szocia-
lista part kettészakadt, majd Nenni irdnyitdsaval az OKP-
val, illetve Saragat vezetésével a DC-vel torténd egyuttm-
kodést valasztotta.) Kihasznalva az Uj fejlemények kinalta

politikai lehetdségeket, a kormanyf6 nagy radidbeszédben

elemezte az orszag helyzetét. Azzal vadolta a kommunista-
kat és a szocialistakat, hogy illojalis magatartast tantsitanak
a kormannyal és a kormanydontésekkel szemben, annak
ellenére, hogy ennek a kormanynak &k is tagjai. Ugyanak-
kor konkrét egylttm(ikodésre hivta fel a kormanyon kivili

konzervativ és egyéb mérsékelt er6ket. Ezt kdvetéen bead-
ta kormanya lemondasat, azzal a szandékkal, hogy az Uj

kormény bazisat jelentdsen kiszélesitve csdkkenti a kom-
munistak sulyat.

1947. majus 31-én De Gasperi kisebbségi, egyszin( ke-
reszténydemokrata kormanyt alakitott, néhany fiiggetlen
szakért6 miniszter részvételével, szdmitva a konzervativ
erék kils6é tamogatasara. Az 0j kormany azt is jelentette,
hogy végérvényesen véget ért a CLN antifasiszta partjai-
nak az egyuttm(ikodése, amely 1943-ban vette kezdetét.
Az egyszin( kormany megalakitasa kétségkiviil nagy fele-
18sség volt, mivel balsikere esetén a kormany feltehet6en
aradikalis baloldal kezébe keriilt volna, felvetve még a Me-
diterraneum stratégiai egyensulya megbillenésének alehe-
téségét is. Ett6l fliggetlendl a baloldal tudoméasul vette,



80 MAGYAR SZEMLE 2002. 9-10. SZAM

hogy nem tagja a kormanynak, s annak egyaltalan nem ki-
zarhato, kozeli bukasaval szamolt. A varakozasokkal ellen-
tétben azonban aDC - tdmaszkodva a massziv amerikai ta-
mogatasra és segélyekre - megoldotta a pénziigyi valsag
legégetbbb kérdéseit, rovid idére megallitotta a megélhe-
tési koltségek emelkedését, a kdzvetett addk emelésével
tobbletforrasokra tett szert, s sikerllt a spekulacios t6két at-
terelnie a termelési szféraba. Az antiinflacios politika azon-
ban elkeriilhetetlenil a bérbdl-fizetésbdl él6k helyzetét
nehezitette, s ismét napirenden voltak a tiintetések, az
Osszecsapasok, anndl isinkabb, mivel az OKP igy vélte kor-
rigalni azt a hibajat, hogy a , kormanyt kiengedte a nép-
tomegek nyomasa alol". Az év végére a konfliktusok min-
dennaposakka valtak. Abaloldali offenzivanak a hatasara
néhany kisebb olasz part képvisel8i ugy lattak, hogy he-
lyes lenne a kommunistdkat visszavenni a kormanyba,
elkeriilend6 a polgarhaboras helyzet kialakuldsat. Ezzel
szemben az Egyesilt Allamok szerint Olaszorszagban
»a f6 kérdés nem az egyes politikai partok kdzotti vetélke-
dés, hanem a demokracia és a totalitarianizmus kozotti
kizdelem" volt. Ennek megfelel6en az amerikai kuligy
tajékoztatta romai nagykovetét, hogy szivesen venné az
olasz kormanyban a lehet6 legnagyobb szdmban a mérsé-
kelt baloldal, a centrum és a jobboldal képvisel8it, mivel
Olaszorszagban az egyittm(ikodés a demokratikus erék
és a kommunistak k6zott nem lehetséges, l1évén végsé cél-
juk 0sszebékithetetlen.13Az alkotmanyoz6 nemzetgylés
mandatumanak vége el6tt (december) a Saragat vezette
szocidldemokratak és a Republikanus Part belépett a kor-
manyba, ami az Uj alkotmany elfogadasaval egyiitt jelezte,
hogy Olaszorszag Uj helyzethez érkezett.

Az 1948. aprilis 18-ara kit(izott altalanos valasztasok -
az egyre erésebben érezhetd hideghaboris nyomas koze-
pette - idejére mindenki szamara teljesen vilagossa valt,
hogy ez alkalommal nem arr6l volt sz6, hogy egyik vagy
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masik nagy politikai tdbor szerzi meg a kormanyzas jogat
Olaszorszagban, hanem két tarsadalmi, két civilizacios mo-
dell k6zotti valasztas kerilt napirendre. A baloldali szocia-
listak és a kommunistak a valasztasokra vald felkésziilés je-
gyében megalakitottak a Demokratikus Népfrontot (FDP),
jelezve ahelyzet dramaisagat, mintegy visszautalva a prog-
ressziv er6k fasizmus elleni harcara. Lépésiiket az is indo-
kolta, hogy reményeik szerint a két part egyitt képes lehe-
tett a tobbség megszerzésére és igy a kormanyalakitasra.
Ugyanakkor tobbé-kevéshé nyilvanvalé volt mindenki sza-
mara, hogy ez az utolso lehet6sége a baloldalnak a ha-
talom alkotmanyos megszerzésére. Az FDP-vel szemben
akereszténydemokratak, aszocidldemokratak ésarepubli-
kanusok képviselték a masik meghatarozé frontot. Min-
denki szdmara vilagos volt, hogy a f6 kiizdelem a DC és az
OKP kdzott zajlik, a tobbiek mellékszereplék. Az FDP kam-
panya f6 témajaként Olaszorszagnak a Vatikantdl és az
Egyesiilt Allamoktdl valé fiiggését, a nemzeti szuverenitas
kérdését allitotta a kozéppontba, bar abelsé problémak ko-
zil jo néhéany egyéb kérdés is szolgalhatott volna erre
acélra. ADC kivalo taktikai érzékkel hasznéalta ki azt, hogy
az FDP megalakitasa mintegy kijeldlte az ellenfelet, csak
egyfrontos kiuizdelmet kellett folytatnia. A DC ez alkalom-
mal is szamithatott az egyhdz, illetve a n6i valasztok to-
meges tamogatasadra. Kampanya soran azt hangsulyoz-
ta, hogy az ateista, materialista kommunizmus ellen csak
egy masik konzervativ tomegpart, a DC képes a szabadsa-
got, a keresztény civilizacid értékeit és a hazat megmen-
teni a kommunista fenyegetéssel szemben. Ervrendszerét
tamogattak a szovjet megszallas alatt 1év6 orszagokbdl
érkez6 vészjosld jelek, melyek arra mutattak, hogy a nem-
zeti fliggetlenség, a demokrécia kérdései lekeriiltek a na-
pirendrél, s a nyugat-eurdpaitdl teljesen idegen tarsa-
dalmi modell alakul ki. Raadasul ismét elékeriilt, hogy
1946-ban Togliatti elismerte Jugoszlaviajogat Goriziara, és
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hogy a valasztasok el6tt egy hénappal a Négy Nagy kozil
egyedil a Szovjetunio utasitotta el Trieszt visszacsatolasat
Olaszorszaghoz.

Az Egyesiilt Allamok is a DC altal képviselt elképzelé-
sek segitségére sietett azzal (egyebek mellett)}4 hogy vila-
gossa tette az olaszoknak ,,amennyiben a hatalomba valasz-
tanak egy olyan kormanyt, melynek a dominans politikai
ereje egy olyan politikai part, amelyik a Marsall-terv (ERP)
irant ellenséges érziileteit folyamatosan hangoztatja, annyi-
ban ezt Ggy tekintjik, mint annak a bizonyitékat, hogy
Olaszorszag nem kivan az ERP-b6I részesilni. Informacios
programjainkon keresztiil minden lehetségest megtesziink
azért, hogy felvilagositsuk az olasz népet, a valasztas az
0vé, de ez valasztas a demokracia és a zsarnoksag kozott." 15
A valasztasok dramai jelent6ségét jol érzékelteti, hogy az
amerikai kiligyminiszter szamara készitett dsszefoglalo
igy ir egy héttel az esemény el6tt: ,,Annak a lehet6sége,
hogy az Olasz Kommunista Part elégséges tobbséget érjen
el az aprilis 18-i valasztasokon, (...) jelent6sen mérsekl6-
dott. Nagymértékben csokkent a part képessége arra, hogy
aktiv jugoszlav segitség nélkil sikeres, széles kor(i felkelést
robbantson ki. Amennyiben a kommunistak nem kapnak je-
lentds kiils6 segitséget, a kormany most elég erésnek tlinik
ahhoz, hogy meghilsitson minden, a megddntésére ira-
nyuld széles kor(i lazadast. Pillanatnyilag nem lehet meg-
mondani, hogy a Kreml avalasztasok el6tt vagy utan kirob-
bant-e lazadast jelen korilmények kozott. Amennyiben
a kommunistaknak nem siker(l képviselethez jutniuk az
0j korméanyban, amint az most valésziniinek tlnik, tjabb
sztrajkokat és szabotazsokat hajtanak végre, hogy tonkre-
tegyék az Ujjaépitési programot és diszkreditaljak a kor-
manyt. Az elmult hdnapok folyaman az olasz fegyveres
és biztonsagi er6k komoly mértékben megerdsodtek (...)
ugyanakkor a kommunista félkatonai er6k meggyengil-
tek, és bizonyos mértékig szétzilalodtak annak kovetkezté-
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ben, hogy a kormany felszdmolt szamos titkos fegyverrak-
tart, és elfogott kulfoldrél érkez6 fegyverszallitmanyokat.
(...) Végul, és talan ez a legfontosabb, az olasz tomegek
ma kevésbé, mint valaha hajlanak arra, hogy kommunista
felkelést tamogassanak, és magatartasukban egyre inkabb
kommunistaellenessé valnak."16

A valasztopolgarokat sikeriilt meggy&zni a tét nagy-
sagardl, amit jol bizonyit, hogy a vélasztasra jogosultak
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92,3%-a jelent meg az urnak el6tt. Az FDP 31%-ot és
183 képvisel6i helyet kapott, szemben a DC 48,5%-aval és
304 mandatumaval. A Saragat vezette szocialdemokratak
33 mandatumhoz jutottak. A tobbi képvisel8i helyen a ki-
16nb6z6 mérsékelt jobboldali partok osztoztak, nem so-
rolva kozéjuk az elsé alkalommal megjelend Ujfasiszta
Olasz Szocialis Mozgalom 6 mandatumat. A valasztasok
eredményeképpen a DC abszolut tébbséghez jutott, De
Gasperi azonban ugy dontott, hogy tovabbra is megérzi
négyparti koalicidjat a liberalisokkal, republikanusokkal
és a szocialdemokratakkal, a lehet8ségek hatarain belil
kiterjesztend§ tarsadalmi bazisat. A kereszténydemokra-
cia gy6zelmét kdvetden a tarsadalmi modellvaltas kér-
dése vagy harminc évre lekeriilt a napirendrél Olaszor-
szagban.

M. Szebeni Géza
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NAGYDOBRONY

[~ | Egy legenda kérddjelekkel

nnek a Zahonytol keletre, a Tisza ttloldalan fekv6 szin

magyar falunak a neve évtizedeken at volt fogalom
anyugati magyar emigracio szemében. Trianon 6ta Cseh-
szlovakidhoz, az els6 bécsi dontést kdvet6en Magyaror-
szaghoz, 1944 utan a Szovjetunidhoz tartozott, ma Ukraj-
nahoz - az é&llami hovatartozésnak a lakossag feje folott
avilagpolitika 6nkénye altali fordulat-sorozata kevés tajat
sujtott ilyen elemi er6vel. A Vorés Hadsereg behatolasa
Ota a vilagtdl évtizedekre hermetikusan elzart teriletrdl
1955-ben roppent fel ahir, hogy aszovjet uralom berendez-
kedése idején, 1946 jaliusaban, a falut, egy beszolgaltatasi
ellenallast megtorland6, a megszall6 hadsereg elpuszti-
totta. ,,Nagydobrony nincs tobbé. Egy addig ismeretlen
Oradour, Lidice" - jarta be a hir a nyugati magyar emigra-
ciot, altalanos dobbenetét okozva. A kett6s vasfliggony az
allitélagos mészarlas megerdsitését, a torténet hitelesitését
lehetetlenné tette. Csak a magyarorszagi rendszervaltas-
hoz kozeledd és a Szovjetunié 6sszeomlasat kdzvetlenil
megel6z8 években deriilt, deriilhetett ki a valosag: téve-
désrél, valahol a forrasnal tamadt félreértésrél lehetett szo.
A hir rémhir volt: a szovjet hadsereg szamtalan kegyetlen-
séget kovetett el, de akkor, Nagydobronyban, semmi sem
tortént.

Magyarorszagon, a Karpat-medencében a kozvéle-
mény minderr6l semmit sem tudott. Sem a hirt nem is-
merte, sem cafolatdt. Nyugaton viszont tartotta magat az
évtizedes hir. Annak céafolata, a vald helyzet feltarasa két-
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kedésbe, ellenallasba litkdzott. Ebben jutott szerep e sorok
iréjanak, Balla Gyulaval, abudapesti akkori Magyarsagku-
tatd Intézet munkatarsaval egytt. Hol megosztva a felada-
tot, hol k6zdsen fellépve.

Nézzik kozelebbrél az el6zményeket.

Akutatd, amikor publikal, azt csak a targyarol szerzett
ismereteinek az utolso allasa szerint teheti. Ennek az alap-
vetd szabalynak a jegyében sziiletett az a tanulmanyom,
amelyet 1980-ban a Svajci Magyar Irodalmi és Képz6mdivé-
szeti Kor (SMIKK) kivansagara készitettem. Az alkalmat
a kor 6szi lugandi konferencidjanak a témaja szolgaltatta:
az egyhetes taldlkozo a trianoni hatarokon kiviil rekedt ma-
gyarsag szellemi életének a felmérését tiizte ki célul. A tér-
ségh6l szarmazd, annak ligyeit ismerd és a Szabad Eur6pa
Radioé kulpolitikai szerkeszt6jeként a kell6 forrdsokhoz is
feltehetéen hozzajutdé kodzirdként nekem jutott a feladat:
aszovjeturalom ald keriilt kétszazezres karpéataljai magyar-
sag helyzetének a feldolgozasa. A téma Nyugaton és Kele-
ten egyarant ismeretlen volt. Nyugaton - talan a rend-
szervaltast megel6z6en, az 1989-ben elhunyt, erdélyi lllyés
Elemér kivételével - érdemben senki sem foglalkozott vele,
Magyarorszagon és a Karpat-medencében pedig az ligy
szakeért6i, élen a budapesti Magyarsagkutat6 Intézet mun-
katarsaival, nem irhattdk meg, amit hitelesen tudtak. A Lu-
ganéban el6adott tanulmanyom, amelynek ismereteit Nyu-
gat-Eurdpa szdmos helyén volt alkalmam el6adni és amely
a SMIKK kiadasaban nyomtatasban is megjelent, mind az
emigracioban, mind idehaza, szakmai kérokben nagy fi-
gyelmet keltett. Megelégedésemre szolgalt az az osztatlan
egyetértés, jovahagyas, amit, akkor még bizalmas utakon,
mind Budapestrél, mind Ungvéarrél kaptam. Pedig a felada-
tom nem volt egyszer(: a kett6s vasfliggényon at hiteles ké-
pet alkotni a legkiszolgéaltatottabb és a magyar kommunista
kormanyzat &ltal mindvégig agyonhallgatott kisebbséglink-
rél. Segitségiil szolgalt a Szabad Eurdpa Radid alapos Ujsag-
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archivuma és a Szabadsag Radid ukran osztalya. Az igazi
forrasanyagot azonban Solymosi Sandor, Munkéacsrél szar-
maz06 budapesti baratom szolgéaltatta: beszerzett Karpatalja-
rél ujsagot, folyoiratot, minden elérhet6t, ami magyar nyel-
ven ott megjelent, és kijuttatta hozzam Miinchenbe. A sors
fintora, hogy amikor a magyarorszagi rendszervaltas ide-
jén ezt az Ungvaron és mas karpataljai helyeken nyom-
tatott anyagot, annyi massal egyitt, felajanlottam a Szé-
chényi Kényvtarnak, azt nagy érommel vették. Kiderilt:
szovjet testvériség ide vagy oda, majdnem semmi sem volt
meg nekik.

A Luganoban, mas kontribadokkal egyiitt, elhangzot-
takat tartalmazé konyvben hisz oldalon targyalom Karpat-
aljat. E husz oldalnak minddssze két szava bizonyult té-
vesnek. A torzsében szinmagyar - nyilvan Gjjaépitett -
Nagydobronyban" - irom a 130. oldalon. Pontosan emlék-
szem, mennyire haboztam a ,nyilvan Gjjaépitett" szavak
kozbeiktatasanal. Valaminél, amir6l nem volt sesmmilyen bi-
zonyitékom, de amit akkor lehetetlennek éreztem, legaldbb
igy, meg nem emliteni. A nyugati magyar politikai iroda-
lomba annyira tényként ivoédott be Nagydobrony 1946. évi
szétbombéazasanak a hire, hogy a nagykdzség neveét csak
agy, minden megjegyzés nélkil, érzésem szerintnem irhat-
tam le. Ugyanugy ténynek szamitott, mint Recsk, amelyrél
az egyetlen Nyugatra sikeresen kimenekdilt sz6kevénynek
is alig-alig hittek, de Magyarorszagon beliil is csak kevesen
tudtak arrél, hogy az orszag szivében szibériai mintaju, ti-
toktartassal és félelemmel korllvett kényszermunkatabor
mukddik. Nagydobronyrdl pedig olyan hirek terjedtek el
anyugati magyar lapokban, hogy ,,nevét még Karpatalja la-
kosai is csak rettegve merik kijelenteni".

A Kadar-korszak vége felé, lassan, de csak-csak jottek
kétséget tAmaszto értesiilések. A céfolat, a helyreigazitas
feladatat, bizonyito erével, Balla Gyula vallalta. A szomszé-
dos Eszenyb6l szarmazo kisebbségkutatd a helyszint be-
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jarva, szakmai alapossaggal dokumentalta, hogy 1946 ama
juliusi napjan Nagydobrony a legnormalisabb hétkdznapi
géletét élte. TanUkat idéz, akik semmiféle rémtettrél, pusz-
titasrél sem tudnak. Errél senki még csak nem is hallott,
az anyakdnyvek pedig a nevezetes datum napjain tor-
tént sziletésekrdl, eskiivékrdl, temetésekrdl tanuskodnak.
Amit tehat a Voros Hadsereg legbarbarabb karpataljai tet-
tének hittilk, nem tértént meg.

Akkor honnan eredt a hir? Mi vagy ki a forrdsa an-
nak, ami az 6tvenes évek masodik felében a nyugati vilag-
ban elterjedt? Ennek igyekeztem, mar az els6 kétségek fel-
merilésekor, utanajarni.

A kiindulasi pont 1955. januér 15. Ekkor jelent meg
Amerikaban, magyar szerkesztésben és magyar szerz6k-
tél, egy angol nyelv( kiadvany, amely felsorolja az Ukori
torténelem kiemelkedd politikai vérengzéseit. Ebben tizen-
két sort szentel egy magyar eseménynek ,,Russian execu-
ted massacre in Nagydobrony" cimmel. Az alcim: ,,AHun-
garian Super-Lidice". A kiadvany szerkeszt6je, Stephan
Sisa, vagyis Sisa Istvan kerek négy évtizeddel késébb Ju-
hasz Gyula, a budapesti Magyarsagkutatd Intézet igazga-
toja kérdésére valaszolva irja (a levél kelte 1989. oktober
30.): ,az eredeti tajékoztatast” Hokky Karoly volt nagy-
sz618si parlamenti képvisel6tdl, a pragai torvényhozas ko-
rabban volt szenatoratol kapta. Hokky a hirt beépitette az
Amerikaban megalakitott Karpataljai Magyarok Szovetsé-
gének Cseberbdl-Vederbe cim(i id&szaki lapjaba. A ,,Karpatal-
ja - landzsahegy Nyugat felé" cim( cikket ,,Ruthenia -
Spearhead toward West" cim alatt angolra is leforditottak.
Magét a lapot Sisa az éltala alapitott Emigracios Sajtoar-
chivum mellékletének nevezi. E sajtéarchivum Tajékoztatd
Szemléié - irjalevelében- szamozott példanyokban, kizaré-
lag magyar emigrans vezet6k és diplomatak bizalmas tajé-
koztatdsara késziilt. Levele szerint a Nagysz61&srél 1944
Gszén a szovjet hadsereg el6l elmenekdilt és e hir tovabbita-
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sakor mar az Egyesiilt Allamokban é16 Hokky lett volna,
ha nem is az els6, de az els6k kdzotti tovabbitd hirforrés.

Sulyok Dezs6, a haborut kdzvetlenil kdévetd koali-
cids évek neves politikusa, a Magyar Szabadsag Part volt
vezetbje, ugyancsak amerikai emigransként, mas forrast
idéz. Még néhany honappal Sisa kiadvanyanak megjelené-
se el6tt adta kozre visszaemlékezéseit. A Magyar Tragédia I.
cim alatt megjelent kényvét ,a nagydobronyi vértantk
emlékének" ajanlotta. Az allitdlagos atrocitds leirasahoz
fizott 116. szamu labjegyzetében ,,atragikus esemény nyo-
mozasaban magyar oldalrdl részt vett Andreanszky Istvan
leirasara és arendelkezésre bocsatott jegyz6kdnyv masola-
tara" hivatkozik.

Ki Andreanszky Istvan, és mi volt az (igyben a sze-
repe?

A haborl utani években a magyar szocidldemokrata
part tagja és a Népszava munkatarsa. Vas Vilmos, kollégam
a Szabad Eurdpa Radio szerkeszt6ségeben, Andrednszkyt
igy jellemezte: ,,a szocialdemokrata part balszélén allt, ahogy
én ajobbszélen. Ma, 1988 majusaban, sulyos beteg, rakban
szenved". A Bécsben é16 és az6ta elhunyt Vandor Gyorgyi
ir6-ujsagirond, a Rajk-per egyik meghurcoltja ugyanakkor
kérdésemre azt mondta rola: ,,A Népszava vezet6 rend6rsé-
gi riportere volt, amivel akkor nem biztak meg akarkit. En
akkor mint Gjsagiré-idealomra tekintettem ra. Megbizha-
to, komoly embernek szamitott, nem volt linkel§ tipus.
Hogy 1946-ban felnagyitott volna valamit, ki tudja? Ot is
bebdrténozték, akarcsak engem, mint trockistat. Nevetsé-
ges volt, szinte nem is tudtam, ki volt Trockij. Andreansz-
ky ma Brisszelben él, most is vagy kétszazétven emberrel
levelez. Ha hozza fordul, oriilni fog, és biztosan szivesen
all rendelkezésére."

Nyomban irtam Andreanszkynak. 1988. junius 6-i kel-
tezés(, szivélyes hangu, terjedelmes valaszaban éromét fe-
jezte ki, hogy Karpataljaval foglalkozom. Az a vidék neki



SKULTETY CSABA: NAGYDOBRONY a

»nem egy ta csupan”, hanem ,szil6féldem és hazam".
»Nagyapam ott volt reformatus pap és kikerilt a csaladbdl
lelkész Nagydobronyba is, Csapra és mashova Karpatal-
jan." Kérdésemre a valasza: ,,Az 6tvenes években Sulyok
Dezs6vel volt levélvaltasom készilg kényvemmel kapcso-
latban. Amint visszaemlékszem, 6 amerikai Ujsagbol érte-
sult a Nagydobronyban torténtekrél. Kodzéltem vele ez
ugyben joval kordbban szerzett értesiilésem. Par év el6tt,
mikor el6sz6r mentem itt kérhazba, ahol mitétet hajtottak
végre, el6z6leg megsemmisitett iratok kdzé keriilt a Su-
lyokhoz intézett valaszlevél™.

Tovéabb szivoskodtam. Ujabb levelemben utaltam va-
lamilyen tévedés vagy eltulzas lehet&ségére, ,,ami senkire
sem szégyen, hiszen ki-ki, ilyen vagy olyan, megbizhat6
vagy annak tlnt, a helyszinen viszont le nem ellenérizhe-
t6 forrasra volt utalva". ,,Probalj visszaemlékezni, mik vol-
tak és milyen helyrél szarmaztak az értesiiléseid.” Talan
nem ott és nem akkor tértént valamilyen atrocitas, lehetsé-
gesek az Osszetévesztések. Erre szeretnék fényt deriteni,
segitséget nydjtana a forrdsai megnevezése. ,,Minden ide-
vonatkozd dokumentacié az ugy targyilagossaggal valo
tisztazasat szolgalna, ha ilyen még irataid k6zott talalhaté.
Sajatvisszaemlékezésed lenne alegérdekesebb™ - igyekez-
tem t6le csak-csak megtudni valamit 1988. jualius 14-i, M {in-
chenbdl irt levelemben.

Ujabb hosszu, baratsagos hangu levelet kapok. ,,Ami
a nagydobronyi lgyet illeti, Sulyok kényvének megjele-
nése el6tt mar bejarta a vilagot. Ezt az tigyet Visinszkynek
egy tengerentuli Utja soran az orra elé dorgolték, és Berija
odaszolt Rakosinak, hogy utaztassanak Magyarorszagrol
fiatalokat Nagydobronyba, s ilyenténképp verjék vissza
annak hirét, hogy ott a parasztok nem akartak a kolhozba
vonulni, fellaizadtak, és bombaztdk Nagydobronyt.”

Allapota romlott. 1989 februéarjaban még megkdszénte
egy Ujsagkildeményemet. Az 1911-ben Mezélaborcon szii-
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letett Andreanszky Istvan 1989. oktéber 19-én Briisszelben
elhunyt.

Vajon megtudunk-e valaha valamit arrél, honnan is
indult el Utjara szdzadunk magyar térténelmének aligha-
nem legnagyobb alhire? Amely, a kérilmények ismereté-
ben, hihetd volt, csak éppen nem volt igaz.
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SARTRE EVSZAZADA?

Politikai arckép

zzel a cimmel - de kérd6jel nélkil - jelent mee Bemard
Henry-Lévy 600 oldalas kdnyve Sartre haldlanak hu-
szadik évforduldjara. A szerz6 egyfajta parizsi Tamas Gas-
par Miklos - egyébként intellektuel kdrokben 6t is rovi-
ditve, mint BHL-temlitik aki ugyan filoz6fusnak mondja
magat, de filozéfiai szakmunkat még nem adott ki kezei ko-
zll, annél tébb politikai publicisztikat, kulturdlis besza-
molét, vitairatokat, képzémUvészekrdl tanulmanyt stb. irt;
mellesleg tévés sztar is. BHL arrol is nevezetes, hogy a het-
venes évek kozepén egyike voltazoknak az ,,0j filozo6fusok-
nak", akik tamadast inditottak a marxizalo és szovjetbarat
francia értelmiségiek ellen, ezek kdzott Sartre kiemelked6
helyen szerepelt, mint a baloldali idiotizmus legszebb pél-
daja. Sartre ugyanis ekkor a francia maoistak patrénusa és
agitatora volt, id6nként az utcan arulta a,,Nép Ugye" cim(i
Ujsagjukat, és a Renault gyar el6tt agitalt a munkasforrada-
lom érdekében.
1999-ben jelent meg Annie Cohen-Solal Sartre-élet-
rajza, tulajdonképpen halala 6ta az els6 atfogo, értékel6
életrajz, amely a k6zelmultban megjelent magyarul is. Ke-
letkezett néhany kisebb tanulmany Sartre életm(vének
egy-egy részletérél, jelezvén, hogy valami valtozoban van.
Sartre 1980-ban bekovetkezett halala utan ugyanis
csond tamadt - atemetés egyébként oriasi tomegdemonst-
racio volt -, feltehetdleg életének utolso tiz évében kiala-
kult abszurd politikai nézetei és a halala 6ta bekdvetkezett
valtozasok fényében egyre nevetségesebbnek latszé gya-
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korlati akcioi miatt. A kommunizmus 6sszeomlasa Sartre
alapfelfogéasat is puszta illuzionak leplezte le.

A kérdés az, hogy a két kdnyv és a korilottuk kiala-
kult vita rehabilitaciot jelenthet-e Sartre szaméara? Ezt két-
lem, azonban a feltdmadt érdekl6dés alkalmat adhat arra,
hogy attekintsiik a mult szazad egyik, szellemileg leghata-
sosabb alakjanak munkéassagat, legalabbis annak egyik sze-
letét.

Kétségkivil Sartre hatalmas szellemi kapacitassal ren-
delkezett, majdnem paratlan az, hogy tébb mdfajban - filo-
z6fia (A 1ét és a semmi), regény (A szabadsag Utjai), drama
(Zart targyalas, Piszkos kezek, Az 6rddg és a Jdisten stb.), iroda-
lomtdrténet (A csalad hilyéje, Flaubert), politikai esszé és
pamflet, tovabba szamtalan eltéré témaji tanulmany és vi-
tairat stb. formajaban - fejtette ki nézeteit.

Eletében a legsikeresebb szerzék egyike volt, miveit
minden nagyobb nyelvre leforditottak, dramainak bemuta-
tasa hatalmas eseménynek szamitott, konferenciain rend-
szeresen tomegjelenetek voltak sth. A ,,16tez8 szocializmus"
ideoldgiai vezet6i szdmara Sartre mindig - még tarsutas id6-
szakaban is - kényelmetlen szdvetséges volt, akivel szem-
ben bizonyos tavolsagtartas volt ajanlatos.

Magyarorszagon is alig van jelen, egy-két kisebb filo-
z6fiai mvét adtak ki az utolso tiz évben, tudomésom sze-
rint a kozépiskoldk egy részében ajanlott olvasmany né-
hany kisebb prozaja (A fal mogott, Egy vezér gyermekkora),
nyilvan az antifasizmus irodalmi példajaként.

1945 el6tt Sartre jelenléte a francia kulturalis életben
nem szamottevé. Néhany - kddoltjelentésii - szindarabjat
bemutattdk a megszallt Périzsban; az ellenallasi mozga-
lomban csak jelképesen vett részt. 1945-ben azonban egy
csapasra a szellemi élet kdzpontjaba kerilt. Az egziszten-
cializmus a hadbor( utani nemzedék elsé nemzetkdzi mé-

-z

tozata, Az egzisztencializmus, mint humanizmus hihetetlen
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karriert futott be, valamennyi jelent6sebb nyelvre lefordi-
tottdk - még magyarra is - a szellemi vasfiiggény lecsapo-
dasa (1947) el6tt. Sartre a ra jellemz6 gyorsasaggal még
tobb népszeri tanulmanyt is megjelentetett: Mi az iroda-
lom1A zsidokérdésrdl - ugyanakkor sajat folyoiratot is indi-
tott Les Temps Modernes cimen, amely a kialakult heves vi-
tak soran folyamatos férumot biztositott szamara. Ekkor
még jelentds személyiségek - Camus, Merleau-Ponty - all-
tak mellette. Sartre kultuszfigurava és idegenforgalmi lat-
vanyossagga valt elsdsorban az ifjisag szamara.

Mivel nyilatkozatai és m(iveinek egyes részletei bal-
oldali allaspontot képviseltek és helyenként amarxizmus-
sal polemizaltak vagy egyetértettek, nem maradhatott el
a Francia Kommunista Part reakcidja sem. Az ellenta-
madast R. Garaudy vezette, és bevetették Lukacs Gyor-
gyotis, aki 1948-ban sebtében megirt egy bébeszédd, feli-
letes pamfletét Egzisztencializmus vagy marxizmus cimmel,
majd 1949 elején néhany konferenciat is tartott Parizs-
ban, személyes talalkozasra azonban nem kerilt sor. Az
ellentdmadas csicspontja a Szovjetunio altal szponzoralt
Wroclavi Békekongresszuson kdvetkezett be, ahol Fagye-
jev - a Szovjet iroszdvetség elndke - irni tudo sakalnak,
majd hiénanak nevezte Sartre-ot (1948. december), aki
egykedvien fogadta abalrél jovo kritikakat. Ezutan meg-
probalkozott egy politikai tomegmozgalmat beinditani.
Az Osszefogas aforradalmi demokraciaért elnevezési szerve-
zet els@sorban a baloldali értelmiségre és a didksag egy
részére tdmaszkodott, azonban néhany nagygydilés utan
nyom nélkal kimult.

Ezutén, 1950-1951-ben Sartre visszavonult a latva-
nyos politizalastdl, cikkeiben ugyanakkor az aktualis té-
makrol folyamatosan baloldali polémiat folytat - Henri
Martin-ugy, koreai habord stb. Megromlik a viszonya két
legjelentdsebb szovetségesével, A. Camus-vei és Merleau
Pontyval. A nézetkiildnbségek egy része a szovjet munka-
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taborok megitélése koril folyt. Egyre tobb adat kerilt nap-
vilagra azok méreteir6l és egyes tdborok megsemmisitd jel-
legérdl, és kezdtek Osszehasonlitasok megjelenni a naci
és szovjet rendszer kdzott. Sartre végig kitartott amellett,
hogy a szovjet tdborokban a pozitiv elem - a munkara ne-
velés, a kollektiv tudat erdsitése - a meghatarozo, ezért
nem lehet 6sszehasonlitani a naci halaltdborokkal.

Sartie-nak a kommunista mozgalomra vonatkozo
nézeteiben Gjabb valtozas kovetkezett be 1952 vége felé.
Ekkor jelent meg A kommunistak és a béke cim( terjedelmes
tanulménya, amely a francia belpolitikabdl kiindulva elke-
rilhetetlennek tartotta - a baloldali értelmiség szamara -
a szOvetségre lépést a kommunista parttal, mert csak igy
latta biztosithatonak az egyuttmikddést a munkdasosz-
tallyal, ,,ami egyébként egyetlen garanciaja a béke meg-
6rzésének". Ekkor kezd@dott és 1956 oktoberéig tartott
Sartre ,,tarsutasi" kapcsolata. Tarsutasnak nevezték azt az
értelmiségit, aki forméalisan nem Iépett be a kommunista
partba, de alényeges kérdésekben egyetértett annak poli-
tikajaval, és hajlandd volt ilyen iranyl propagandamun-
kat folytatni. Részt vett a Bécshen 1952 decemberében
tartott - a szovjetek altal inspiralt és pénzelt - Béke-vi-
lagkongresszuson, ahol a leglinnepeltebb vendég volt.
Kezet rdzott Fagyejevvel, aki négy évvel kordbban lehié-
nazta, tartds baratsagot kotott HjaEhrenburggal - ataléls-
mivésszel - és a békemozgalom tobbi kirakatemberével,
Nerudaval, Andersen Nexdvel stb.

Mindez a sztalinizmus utols6 napjaiban tortént, né-
hany héttel a Slansky-per utan, ahol tiz régi, hith(i kom-
munistat végeztek ki, kdztik olyanokat is (A London, O.
Katz), akiknek igen szoros kapcsolataik voltak a francia kom-
munista parttal, és szoros baratsag flizte 6ket tobb baloldali
francia értelmiségihez. Moszkvaban javaban folyt a letart6z-
tatott Kreml-orvosok ,kihallgatasa”, illetve a kinzasukkal
egybekotott vad alakitgatasa. Az egésznek a kommunista
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sajtd nem is leplezett antiszemita alaphangot adott. Mind-
ezekre - a demokratikus alapjogok sérelmére maskor oly
érzékeny - Sartre nem reagalt.

Ugyanebben az idében konfrontalodott Sartre a Pisz-
kos kezek cim{ draméajanak kommunista megitélésével. A dra-
mat Sartre 1948-ban irta. A cselekmény a Il. vilaghaboru
vége felé egy meg nem nevezett kelet-eurdpai (?) orszagban
jatszodik, amelyet mar megkozelitettek a szovjet (?) csapa-
tok. A helyi kommunista part egyes vezetdi kiulonfélekép-
pen itélik meg az 0sszefogas szilkségességét a még hatal-
mon léve ,reakcids" erékkel. A tiszta forradalmar Hugoé és
a sokat prébalt vezetd kader Hoederer konfliktusan keresz-
til elméletileg realisan tarul fel a kommunistak taktikaja,
amelynek egyik eleme, hogy a korabban jo helyen all6 elv-
tarsat a koriilmények valtozasa miatt - és ha 6 elég gyorsan
nem valt - likvidalni kell. A darab - talan Sartre legjobb dra-
méaja - tébbféle interpretaciét tesz lehetévé, Hugd lehet
h6borg6 anarchista, vagy tiszta, morélisan is felsébbrend(
forradalmar, Hoederer lehet sokat probalt, mindig a forrada-
lom végcéljat szem el6tt tarto jo elvtars, vagy cinikus appa-
ratcsik. Az 6tvenes évek elején a rendezdk érthet6 médon
amasodik valtozatot preferaltak, a szerz6 rosszallasa ellené-
re; Sartre ezért példatlan 1épésre hatarozta el magét, a darab
szerz@i jogait a helyi kommunista partra ruhazta at, amely
donthetett a darab engedélyezése vagy betiltasa mellett.
(Ezt a darabot az 1970-es években itthon megjelentetett két-
kotetes dramagy(jteményben sem engedte felvenni a hiva-
talos kultdrpolitika.)

1954-ben Sartre - a szovjet ir6szovetség meghivasara
- tobbhetes utazast tett a Szovjetuniéban, amelyrdl lelkes
és részletes beszamolokat irt egy napilapban. Tobbek ko-
z0Ott ,,a kritika teljes szabadsagarol" amelyet a dolgozok
nap mint nap gyakorolnak, az (j tipusu szovjet emberr6l,
aki természetes modon a kdzdsséget szolgalja sth. Hlsz év-
vel késébb egy interjuban Sartre elismerte, hogy hazudott,
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de arrais hivatkozott, hogy a cikkek egy részét- betegsége
miatt - Jean Cau, akkori titkara irta.

Az SZKP. XX. kongresszusa és a Hruscsov-beszamo-
16 6ridsi megrazkddtatast okozott a francia baloldali értel-
miség korében. Sartre szok&satdl eltér6en erds késéssel
reagalt, mar a magyar forradalom napjaiban egy interju-
ban ,,6ridsi hibanak" nevezte Sztalin blineinek feltarasat,
szerinte el6szér az életszinvonalat kellett volna jelentd-
sen felemelni, miel6tt a valésagot megismertetik a nép-
pel. Ekkor nevezték el Sartre-ot az utolso francia sztalinis-
tanak.

Ugy tlint el8szér, hogy az 1956-0s magyar forradalom
iranyvaltoztatasra kényszeriti. Nyomban elitélte az orosz
beavatkozast, a Temps Modernes tripla szamot jelentetett
meg ,,Sztalin &rnyéka" mottoval. Néhany honappal kés6bb
azonban mar sokkal arnyaltabb megfogalmazasok jelentek
meg, és sz0 sem volt mar teljes szakitasrol: ,,... a helyzetbdl
bizonyos kényszer(iség adodott, egyfajta szerencsétlenség
(") a forradalomra nézve, ez azonban nem lehetetlenitette
el a szocializmust". Megjegyezte még, hogy a magyar nép
még ,.éretlen" volt egy ,valodi" szocialista forradalomra.
Ebben valdban igaza volt.

Ekozben folyt Algéridban a harc az elszakadasért, és
Sartre tobb publikacidéban igyekezett segiteni a felszaba-
dité mozgalom sikerét és leleplezni a francia hadsereg ke-
gyetlenkedéseit, amit a foglyok és a polgari lakossag ellen
kovettek el. Emiatt rendkivil népszer(tlen lett bizonyos
korokben, és két robbantasos merényletet is kovettek el la-
késai ellen.

A hatvanas évek elején érdeklédése a harmadik vilag
felé fordult. Utazast tett Kubaban, ahol tdbb hosszabb be-
szélgetést folytatott Fidel Castroval. Megint lelkes besza-
moldkat irt a kubai tapasztalatairél, melynek summaézataul
kijelentette, hogy ,,Kubaban kdzvetlen demokracia van".
Lelkesedése leh(lt, amikor a hatvanas évek kdzepén né-



TORZO, 1994

hany kubai iréthérténbe csuktak irasaik miatt. 1970-ben be-
jelentette, hogy szakit a kubai rezsimmel.

Ekozben részt vett az Ugynevezett Russel-birosag
munkdjaban, amely az amerikai hadsereg Vietnamban
elkdvetett emberiség elleni cselekmények kivizsgalasara
alakult.

Lassan Ujra felvette a kapcsolatot szovjet irébaratai-
val, (I. Ehrenburg, J. Szimonov), majd a hatvanas évek ele-
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jén tdbb, hosszabb utazasra keriilt sor a SZU-ban. Sartre az
utazasokrél pozitiv beszamolokat irt, néhanyszor tiltako-
zott is, kiildndsen, ha irék elleni retorzidkrdl volt sz6, ame-
lyek ekkor napirenden voltak a Szovjetunidban (Szinyavsz-
kij-Daniel-per, tobb iro és disszidens erészakos pszichiatriai
kezelése, emigralasra kényszerités), ezek azonban szolid do-
hogasok voltak azokhoz a harsany és vitriolos kirohanasok-
hoz képest, amelyeket a francia belpolitika egyes neki nem
tetsz6 eseményeinél hasznalt. Sartre néhany évvel késébb
elismerte, hogy acikkei nem feleltek meg avalodi benyoma-
sainak; ezzel kapcsolatban arra hivatkozott, hogy nem il-
lend6 az udvarias vendéglatdkat sértegetni, tovabba ,,nem
kell elkeseriteni Billancourtot" (Billancourt Parizsi munkas-
kerllet, a Francia Kommunista Part szilard bazisa), vagyis
nem lehet megirni a valosagot a Szovjetuniérol, mert ezzel
aldasndk a munkasosztdlynak a kommunizmusba vetett
hitét.

1968 Sartre politikai gondolkodasaban is jelentds val-
tozasokat inditott el. Természetesen teljes erével belevetet-
te magat a parizsi diakmozgalmakba, t6bb beszélgetésen
vett részt, és el6adasokat is tartott a Sorbonne-on, mégis
bizonyos felfogasbeli kiilénbségekre utalt, hogy egyik kon-
ferenciaja el6tt a szonoki emelvényen egy cédulat talalt,
amelyen az allt: ,Sartre, 1égy révid." Szamos interjut és cik-
ket irtamozgalom igazolasa és radikalizalédasanak érdeké-
ben. Az egyik interjuban igy foglalta 6ssze allaspontjat:
»A didkok egyetlen kapcsolata az egyetemmel az, hogy azt
ossze kell torni, és ennek érdekében csak egy megoldas
van, le kell menni az utcara".

A Francia Kommunista Part magatartasat - ami gya-
korlatilag kdntorfalazashdél és halogatasbol allt - élesen el-
itélte. Ezt még tetézte a Varsoi Szerz6dés csapatainak be-
vonuldsa Csehszlovéakidba - amit a FKP elkerilhetetlen
Iépésnek mindsitett -, ezutan Sartre ellenforradalmi péart-
nak nevezte és minden kapcsolatot megszakitott vele. En-
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nek ellenére 1969 januarjaban elment Pragaba, ahol még
nem sikerilt gleichschaltolni a kultirat- és egy interjuban
igen arnyaltan fogalmazva, de kritizalta a megszallast.
Ezek az események érlelték megbenne azta meggy6-
z6dést, hogy a forradalom lehet6ségeit mashol kell keres-
nie, és ehhez jo alkalmat nyujtott az ekkor parizsi k6zpont-
tal beindult maoista mozgalom, amely magahoz vonzotta
a trockistak és anarchistak egy részét is. A mozgalom csak
abban volt egységes, hogy a kapitalizmust szét kell zuzni,
és els6sorban a felépitménnyel - allami szervek, rendér-
ség, egyetemek sth. - kell kezdeni. A nyugati maoizmus,
mint politikai, szellemi irdnyzat annyira abszurd valami,
aminek megmagyarazasa még harminc év utan isnehézsé-
geket okoz. Tudoméasom szerint komoly tudoméanyos fel-
dolgozésa sem tortént meg. Mindenesetre Sartre Philipp
Gavival és Pierre Victorral (Benny Lévy) két éven at folyta-
tott beszélgetésben indokolja is irdnyvaltasat. A Sartre altal
adott szamtalan interjukotet kozil ez az 6sszegez6 Aforra-
dalom indokoltsaga cim (i kotet mutatja be Sartre utolso irdny-
valtasat. Eszerint mivel a Szovjetunié nem képviseli sem
a forradalmat, sem a proletariatust, és ez jellemz6 a t6ébbi
kommunista partra is, ezért olyan er6ket kell keresni, ame-
lyek a forradalmi harcot tovabbviszik. Szerinte ennek le-
het6ségei Kinaban megvannak, mert ott ,,kdzvetlen de-
mokracia" van, a kinai part a forradalmat nem taktikai
eszkdzként kezeli, és radikalisan halad a tdrsadalmi atala-
kulés utjan. Helyesli azt a gyakorlatotis, hogy az értelmisé-
get idénként fizikai munkéara kotelezik. Ekkor Kina mar
tul van az els6é nagy maoista kisérleten, a ,,Nagy Ugrason"
(1959-1961), amely kb. 50 milli6 halottat ,,eredményezett"”,
és benne volt a ,,kulturdlis forradalomban", ami ismét gaz-
daséagi kaoszba sodorta az orszagot, és milliokat alazott
meg, fosztott meg szabadsaguktol és csaladjuktol sth. Ezek-
rél az eseményekrdl a jol tdjékozott francia sajto is be-
szamolt, de Sartre és tarsai ezt nem akartdk meghallani, az
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elfogult burzsoa sajto tulzasaiként allitottak be, illet6leg
kéromfont magyarazatokkal probaltak igazolni az igazol-
hatatlant. Azota szamos személyes beszamolébol tudjuk,
hogy gyakorlatilag mit jelentett az értelmiség atnevelése.

Sartre ebben az idében - 1972-1974-ben - tdbb, ma
mar szanalmasan nevetségesnek t{ind akciéban vett részt.
Mivel a szerkeszt6ket tobbszor letartoztattak - majd nyom-
ban elengedték -, elvallalta a ,,Nép lgye" cim( Gjsag f6-
szerkeszt6ségét, 6 ugyanis mentességet élvezett, amit de
Gaulle allamelndk szellemesen igy fejezett ki: ,,Voltaire-t
pedig nem tartoztatjuk le". Ezeket az Ujsagokat idénként
az utcan arulta, demonstralt a Renault-gyarban, ahonnan
Kivezették, tobbszor visszaéltek a nevével, ezért lassan ki-
vonult ebb8l a mozgalombdl is.

1973 6szén Sartre megvakult. Ekkor tint fel mellette
Pierre Victor (valddinevén Benny Lévy) - aki korabban egy
széls6balos kis csoport vezetdje volt-, aki élete végéig mint
titkar és tanitvany erds befolyast gyakorolt ra. Ezutan féleg
interjukat adott, de sok tiltakozd akcidban is részt vett.
A szovjet rendszerrel valo kapcsolatainak elhidegiilését jel-
zi, hogy amikor 1974-ben Brezsnyevet Périzshan fogadtak,
demonstrativ mdédon részt vett azon arendezvényen, ame-
lyet az emigralt vagy ki(izott orosz irék részvételével ren-
deztek.

Még ilyen korlatozott fizikai allapotaban is tobb uta-
zast tett, igy Portugaliaban, ahol a szocialistdk politikajat
népszerdsitette, majd két alkalommal Izraelbe latogatott,
ahol a targyalasos megoldas érdekében lépett fel. Sartre
mar a hatvanas években is probalkozott kdzvetiteni az
izreli-palesztin konfliktusban, ekkor még semlegességre
torekedett, kés6bb azonban mar altalaban az izraeli allas-
ponthoz kozelit6 megoldasi modokat tdmogatott. Tobb,
életét és munkassagat 6sszegzd interjut adott, amelyek ko-
zll kiemelkedett P. Victorral késziilt A remény mostansag
cim( kotet, és egy elméleti munka is késziil6ben volt, ami-
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kor allapota hirtelen rosszabbra fordult, és révid kérhazi
apolas utan 1980. aprilis 15-én meghalt. Temetésén, ame-
lyen semmiféle szertartas és beszéd sem hangzott el, t6bb
tizezer ember vett részt. A francia és a vilagsajté nagymé-
retli nekrolégokban értékelte a ,,szazad lelkiismeretének"
(H. Marcuse) életltjat. A Pravda harom sorral intézte el az
ugyet, és kés6bb sem keriilt sor értékelésre, feltehetdleg ez
a feladat meghaladta a szovjet ideologusok dialektikus ké-
pességét.

Osszegezésképpen fel kell tenniink a kérdést, mi volt
Sartre donté motivacioja a politikaban? Nyilvanvalo, hogy
ez a burzsoazia gy(lolete, és ebb6l kovetkezéen a kapita-
lista tarsadalmi rend megvaltoztatasara irdnyulo igény.
Kulén tanulmanyt igényl6 kérdés, hogy egy szolid francia
nagypolgari csaladbdl szarmazo6 tanar harmincéves kora
utan miért lesz kérlelhetetlen forradalmar, de ez leginkabb
egy pszichoanalitikust érdekl8 téma lehet. Mindenesetre
a tarsadalom megvaltoztatasanak igénye életének vala-
mennyi szakaszéra jellemz6, ennek elérésére azonban kii-
lonféle modszereket tartott alkalmasnak - id6nként nem
riadva vissza az er@szak elméleti alkalmazéasatol -, de al-
taldban kdvetve annak a mozgalomnak az elképzeléseit,
amellyel rokonszenvezett.

Eletének nagyobb részében politikai allasfoglalasai-
ban meghatarozé volt a marxizmushoz f(iz6d6 viszonya.
Ezzel foglalkozd 6sszegez6 miivében - A dialektikus ész kriti-
kaja (1960) - megprobalja az egzisztencializmust a marxiz-
mussal 6tvozni, kevés sikerrel. A kommunista partok ideo-
légusai diihdsen elutasitjak, vagy tudomast sem vesznek
a konyvrdl, az egyén autonémiaja és szabadsaganak hang-
sulyozasa szdmukra 0sszeegyeztethetetlen determinista vi-
lagképikkel. Nincs kiiléndsebb hatdsa a kdnyvnek az tgy-
nevezett ,nyugati marxizmusra" sem. Ekkor mar (jabb
csillagok (Althusser) tlinnek fel, majd 1968 utan a trockiz-
mussal és anarchizmussal keveredett elméletek terjednek
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el, amelyek 6sbiblidja még mindig a Torténelem és osztaly-
tudat.

A ,létez6 szocializmussal" val6 szakitas utan és féleg
a kubai tapasztalatok nyoman - forradalmi megoldasként

természetesen a burzsoa felépitmény lebontasa utan
»a kdzvetlen demokracia"” idedja merilt fel mint politikai
megoldas. A kozvetlen demokracia valami olyasmit je-
lent, hogy a forradalom utan kialakult vezet§d mag atdme-
gekkel kdzvetlenlil kommunikal és ennek alapjan korma-
nyoz. Erdekes, hogy nagyjabol ugyanezen id6ben (1968)
Lukacs Gyorgy - egy jo ideig itthon ki nem adott munkaja-
ban - ugyanezt a megoldast ajanlja, csak nala a vezet6
mag a mar forradalmi tapasztalatokkal rendelkez6 part.
Mondanom sem kell, hogy ez a modell - a torténelmi
tapasztatok szerint - diktatdrat jelent.

Nehéz kommentélni Sartre utols6é - maoista - kor-
szakat. Az alapvetd, gy(ldletb6l ered6 elvakultsag alapjan
lehet talan magyarazni, hogy valédi forradalmi helyzet hi-
jan olyan politikai mintat kovetett, amely tizmillidk erésza-
kos halalat okozta, és amely naponta kovetett el er6szakot
polgarai ellen. Ugyanakkor, amikor Sartre kénkdvet fujt
a burzsoaziara és elpusztitasanak sziilkségességérol irt és
beszélt, élvezte a polgari demokrécia minden szabadsagjo-
gat és kényelmét. irdsai akadalytalanul jelentek meg, za-
vartalanul agitalhatott a kormany megdontése érdekében.
Ebb6l az agitaciobol nagyon jol megélt, évente tobbszor
szabadon utazgatott - évente 2-3 honapot tolt6tt el Olasz-
orszagban -, élvezte a polgari komfort egyéb elényeit - ké-
nyelmes kavéhazak, éttermek -, a szabad kulturalis kdze-
get, tehat mindazt, amitdl egy vasfiggony mogott €16 ird
évtizedekig meg volt fosztva. (Sartre maganélete nem tar-
tozik a dolgozat témajahoz, ezt kimerit6en targyalja P.
Johnson Ertelmiségiek cim(i miivének Sartre-ral foglalkoz6
fejezete. [Eurdpa 1999.])
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Lehet-e ezek utdn a 20. szizadot Sartre évszazada-
nak nevezni? Mindenesetre a francia intellektualis dnhitt-
ség jele, hogy ez az 6sszefliggés egyaltalan felmerilhetett,
ha a szdzad soran az értelmiség tévedéseibdl indulunk ki,
akkor Sartre lehet az egyik emblematikus figura. A 20. sza-
zadot azonban nem az értelmiségiek irdnyitottdk A szaza-
dot részben ordas eszmék uraltak, ugyanakkor szédiletes
tudomanyos fejlédés indultel, ésavilag nem jelentéktelen
részén a demokratikus felépitésd tarsadalmi rend is meg-
szilardult. Ezt a szdzadot egy jelz6vel nem lehet jellemez-
ni, talan az E. Hobsbawm altal hasznalt ,,széls6ségek kora"
kifejezés kozelit leginkabb a Iényeghez.

Timar Sandor
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BIBO ISTVAN ES A PARASZTPART
CENTRUMA

zt az allitast, mely szerint Bibo Istvan baloldali gondol

koddl, az egész életmil szempontjabdl pontosabban

kellene megfogalmazni, vagy legalabbis értelmezniink kel-
lene ezt a baloldalisagot.

Néha az a rossz érzésiink tdmadhat, hogy Bibdval
kapcsolatosan ma mar nem attol kell féInlink, hogy alakjat
és életmdlvét ..valamiféle keresztény - nemzeti- konzer-
vativ koporséba gyémdoszoljék"2 hanem sokkal inkabb at-
tol, hogy az életmi azon hatarozott és karakteres oldalarol
megfeledkeziink, arcképének azt a felét retusaljuk, amely
anépi mozgalom harmadik utas, inkabb jobboldalinak te-
kintett, eredend6 szandékai szerint centrumpolitikat meg-
testesitd, de semmiképpen sem baloldali elkdtelezettségé-
hez kothet6. Ennek a felejtetésnek szamtalan példajaba
utkdzhetiink, a fent idézett és a kdzelmultban megjelent
ujsagcikktdl, a kilencvenes évek elején megjelend, Bibo
életm(ivét elemz6 kotetig, amely negyedszaz szerzg tanul-
manyaval megjelenhetett Ggy, hogy errél a nylvanvalo el-
kotelezettségérdl sz6t sem pazarolt. Illet6leg egyetlen be-
kezdés mégis foglalkozott ezzel a kérdéssel, az egész
kotet tekintetében helyre téve azt:" ... Bibé harmadik ut-
janak intellektualis gyokerei nem a hiszas-harmincas
évek népiirodalmaban (Szabé Dezs6, Németh Laszl0) ta-
lalhatoak, hanem azon idedkban, melyeknek egyik leg-
karakteresebb megfogalmazéja Mannheim volt..."3

Ma mar eljutottunk odaig, ha Bibd Istvan neve
emlitésre keriil, 1956-ra, a Nagy Imre-kormanyra gondo-
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link, talan jobb esetben a Valasz-ban 1945 és 1948 ko zott

publikalt politikatorténeti esszéire, demokraciafelfoga-
sara, liberalizmusara, szabadsageszményeire, de semmi-
képpen nem arra a gondolkododra, aki a népi gondolat,
a harmadik Ut eszméjének egyik legnagyobb hatdsi meg-
alapozobja, a Parasztpart politikai arculatanak egyik alaki-
toja volt, s aki Illyés Gyula blcstibeszéde szerint a népi

mozgalomnak adott ,,vilagos gazdasagi, jogi és bolcseleti

eszmerendszert"4d. Nem véletlenil kapta az elsé gyfj-
teményes esszévalogatasa a Harmadik Ut cimet, s nem

véletlenil volt ennek Szab6 Zoltan a szerkesztdje.

Szogezziik le, [Bibo személyes barati kdtédéseiben is
vallalt szellemi kdzdsseggFanépi mozgalomnak azzal a szar-
nyaval, amely a mozgalmon belil a centrumban helyezke-
dett el, és vitdzott azokkal, akik a baloldal felé kivantak
orientalni e mozgalmat. Szimpatiaja, eszmei elkotelezett-
sége inkabb Illyésé, Németh Laszl6é, Kovacs Imréé, Szabd
Zoltané, semmint Erdei Ferencé, Darvas Jozsefé, s ha ezen
el6bb emlitett személyek baloldali gondolkoddknak ming-
stilnek, ugy Bibo is az lehet. S ez a szellemi kapcsolat csak
er6s0dott 1948 utan. A Mannheim-hatassal vagy -kapcso-
lattal ezattal nem kivanunk foglalkozni; de fontosnak tart-
juk hangsulyozni, hogy Bibd palyaja az évek haladtaval
egyre tavolabb keriilt Erdei Ferencétél, s ez a folyamat mar
avilaghaboru el6tt megkezddott.

Reményem szerint irasom tehat cafolni lesz képes
abevezet6ben idézett, kategorikus és egyoldaliian megfo-
galmazott allitdst. Mint ahogyan Bibo maga is cafolhatna
azt, hiszen egész munkassaga, személyes, csaladi kap-
csolatai, érzelmi és politikai kot6dései, Erdeivel valé vé-
leményeltérései, a Marciusi Fronthoz, a Parasztparthoz,
Illyéshez és Németh Laszlohoz fiz6d6 kapcsolatai kérd6-
jelezhetik meg baloldalisaga fentebb idézett, egyoldalu és
kinzoan hianyos tételét. El kell tehat utasitanunk azt az
egyoldalu felvetést, mely szerint Bibo egyetlen szellemi
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iranyzat, politikai mozgalom altal kisajatithat6 volna, kii-
16ndsképpen, ha ez éppen a baloldal kivanna lenni. Bi-
zonysagot szolgéaltathat erre az életm{ivét méltaté és elis-
merd emlékkdnyv, amely a magyar szellemi élet s az
1990 utani politikai elit szinte teljes skalajat foglalta a 80-
as évek elején rég latott egységbe.

Vessiink tehat egy pillantast Bibd Istvan munkassaga-
nak erre, a népi gondolathoz kot6d6 és kevéssé hangsulyozott,
talan elfeledni kivant és talan bizonyos kérékben méra sza-
lonképtelenné valt oldalara. Vizsgaljuk meg, van-e reali-
tasa azon torekvésnek, amely Bibot leszakitani kivanja er-
rél az erésen plebejus, a szegényparasztsaghoz két6do, de a mai
fogalmaink szerint inkabb centrum-jobboldalhoz két6d6 moz-
galomrol. Allaspontom szerint nincs, hiszen Bibot kell an-
nak aszemélynek tekinteniink, aki- habaranépiség gon-
dolatat, alapvetd kategoridit mar a hiszas évek végén,
harmincas évek elején szinre 1épé nemzedékek felallitot-
tdk - ezen eszme ,,gyakorlati politikai megvaldsitasanak
lehet6ségét és mddszereit"5kidolgozta.

Bibd életében énmagat mindig is e politikai-eszmei moz-
galomhoz tartozénak vallotta, szamot adva kot6désérdl,
vélaszolva igy 6sszegezte a népiséghez vald viszonyat:
....a Népiek valamennyire is komolyan vehet6 kollektiv
allasfoglalasait ma is elfogadhatonak és kifogastalannak
érzem. Es az egész mozgalomhoz vald személyes kapcso-
latom lényege nem az, hogy minden allasfoglalasukat
kritikadtlanul magaméva tegyem, hanem az, hogy tdl
amagyar realitdshoz valé minden méas mozgalomnal na-
gyobb kozelségukdn, van egy olyan jelent6ségiik, ame-
lyik taIn6 a magyar viszonylatokon, az tudniillik, hogy
egy olyan radikalis mozgalmat testesitettek meg, ame-
lyik egyszerre foglalta magéba a teljes tarsadalmi felsza-
badulds kdvetelményét és a szabadsdgjogok teljességé-
nek és intézményszer( teljességének a kévetelményét,
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egy olyan szintézist, amelyet azéta is hiaba prébalnak
megtalalni a vilagot szétszabdalé ellentétes vildgnéze-
tek, amelyek mind a szabadsag kézponti ideologiajabol
vezetik le magukat anélkil, hogy ezt a kielégitd szinté-
zist létre tudnék hozni. Els6sorban ez az én idetartoza-
somnak a motivuma."6

Bibo Istvan 1944 elétt a népi mozgalomhoz, ponto-
sabban a falukutatok mozgalmahoz Erdei Ferenc szemé-
lyén keresztil kapcsolédott, nézeteik egyeztetésével és
litkdztetésével. Bibo nem vett részt a Szegedi Fiatalok
Mivészeti Kollégiumanak munkajaban, bar szoros kap-
csolat flizte 6t annak tagjaihoz, Ortutayn kivill Buday
Gyodrgyh6z, Tomori Violdhoz. Mégis, Erdei, Reitzer Béla,
Bib6 harmas baratsdga egyduttal szellemi kozosséget is
jelentett, csaladi indittatasuk kiillénb6z8&sége ellenére. Er-
dei és Bibo ezer szalu kapcsolatanak itt és most csupan két
er@s fonatat vizsgaljuk meg, melyek valasztott témank
szempontjabdl kilonds figyelmet érdemelnek: egyrészt
a parasztsag helyzetére vonatkoz6 megallapitasaikat, s az
e kérdés nyoman megfogalmazddo, a polgarosodas mi-
kéntjére és fogalmara kialakitott véleményliket, masrészt
a kdzigazgatasrol vallott, mind a baloldali, mind a libera-
lis elvektdl tavol allo, sajatosan magyar és eredeti elképze-
Iéseiket.

A 30-as évek masodik felében mar vilagosan latha-
t6, hogy Magyarorszagon el6bb vagy utébb olyan valto-
zasnak kell sziikségszerlien bekdvetkeznie, amely ,egy
utemben létrehozza egyrészt a magyar parasztsag teljes
felszabadulasat a feudalizmus nyomasatol (s mi Erdeivel
egyértelmdien azt vallottuk, hogy ennek egyidejleg kell
jelentenie a nagybirtok és az addigi kézigazgatds meg-
sz(inését), és ugyanakkor jelenti az emberi méltésagnak
és a szabadsag intézményének azt a fordulatat, amit
a francia forradalom klasszikusan jelentett, de ugyan-
akkor egy olyan népuralmatis, amelynek a gyokerei sok-
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kai lejjebb mennek, mint a nagypolgarsag uralmanak."7
E gondolatsor nemcsak a valtozas tartalmara vonatkozo
bibdi alldspontot, de az életm(i egy jelentls fejezetének
csirajat is magaban foglalta.

Erdei és Bib6 - Hajnal Istvan térténetiroi munkassa-
ganak hatasa alatt - megfogalmaztak, melyek a magyar
parasztsag fejlédését akadalyozo erék. A megoldatlan
foldkérdés, a birtokszerkezet aranytalansaga, a kiegye-
zés kompromisszumai, a Horthy-rendszer konzervalé
hatasa mind azt a folyamatot erdsitették, amelynek so-
ran a parasztsag egy feudalis, jobbagyi allapotban rég-
z6dott, samelyb6l képtelen volt a paraszti polgarosodas
atjara lépni. E felismerések hatéséara érlel6dott meg ben-
nik anemzeti polgarosodas eszméje, amelyhez mas uta-
kon, de hasonléan jutott el Illyés Gyula, Szab6 Zoltan,
Kovacs Imre.8 Bib6ék a polgarosodasnak azt a formajat
vazoltak fel, mely a szabad polgar gondolatat, az 6ntu-
datra ébredést és a felszabadultsaggal éIni tudas lehetd-
ségét is magaba foglalta volna. Bibd és Erdei szamara
a parasztsag jelentette, ha mas-mas tartalommal is, az
egyetlen olyan tarsadalmi bazist, amelyre a valtozas igé-
nyét, egy tarsadalmi mozgalmat lehetett alapozni. Bibo
Erdeihez irott levelében e ,paraszt-alap"-rél igy ir: ,,Or-
szagunk allapotja arrol nevezetes, hogy ott mindenne-
m{ forradalmak lehetd hordozdi lejartak magukat, logi-
kus volt tehat, hogy a »paraszt« maradt az egyetlen
mozgalomhordoz6 lehetéség."9

A paraszti tomegek felszabadulasa természetszer(-
leg jelentette mindkettejiik szdmara a kdzigazgatas re-
formjat is. Az err6l vallott nézeteik egymastél fliggetle-
nal, mintegy egymast kiegészitve szilettek meg, attél
a sziksegszer(iségtél athatva, hogy a polgarosodas (j
Utja, a foldreform mellett, e rendszer Gjjaszervezését is
igényelni fogja. Bibd mintegy jatékként osztotta fel Ma-
gyarorszag térképét a varosok koré szervez6dd egysé-
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gekre, s mivel Erdeit is régota foglalkoztatta mar akkor
ez a probléma, kettejik elképzelése a kdzigazgatas at-
szervezésérdl szinte mar a 30-as évek masodik felében
készen allott. A kozigazgatasi reformtervezet 1945-0s
meghirdetése és formaba ontése soran mar csak ezt a korab-
bi tervet csiszoltdk, pontositottak, Bib6é nagyobb kedv-
vel, Erdei azonban lanyhul6 lendilettel.10

Bibo 1937-ben mar pontosan ismerte a falukutato
irodalmat, anépi mozgalom fontosabb organumait, segy
Erdeihez irott levelébdl kitlin6en, pontosan felmérte, szinte
szliletésuk pillanatdban, melyek a legjelent6sebbek. ,,Most
egy kérés és pedig igen siirg6s: csomagold dssze nekem
a Viharsarkot, a Pusztdk népét, egy reprezentativ Valasz-
szamot, egy reprezentativ Tana-szamot... Esetleg elkiild-
hetnéd a Veres Péter kisebbik konyvét. (Az Alféld...)." 11
A népi mozgalom felé torténd orientalédasrdl ekkor szii-
letett az elsé irdsos dokumentum, az Erdei Ferenc munkas-
saga a magyar parasztsag valsaganak irodalmaban cimd tanul-
manya. 12Ebben az irasaban nemcsak Erdei munkéassagat
elemezte, de értékelte a népi mozgalom egyik legértéke-
sebb eredményét is, a falukutaté irodalmat. Bibo a népi
szociografiakat egységes m(ifajnak tekintette, amelyben
a valsag tudata az, ,,mely a falukutato irodalom iroit, tudo-
manyos és politikai vonatkozasait egységbe foglalja, és
elvéalasztja minden masfajta megnyilvanulastol."13

Bibo tanulmanyaban Erdei munkainak azon pont-
jairamutatottra, amelyeket § is els6dlegesnek vélt, illetve
amelyekben énmaga elképzeléseit vélte felismerni. Min-
dig becsillte Erdei kérlelhetetlen elszantsagat, radikaliz-
musat. ,,Ami Erdei m(iveinek nagyobb tudoméanyos hitelt
ad, az nem a »tudomanyos« jellegik, hanem a benniik
foglalt leszdamolas batorsaga, teljessége és terméekenysé-
ge."l4A parasztsag valsagban van, emelte ki a mindkette-
juk altal vallott tételt, de nemcsak a parasztsadg, hanem
maga a paraszti életforma is megrekedt. Ezen a helyzeten
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pedig csak az valtoztathat, ha lehetdséget teremtiink ar-
ra, hogy e tarsadalmi réteg a szabad és éntudatos polga-
rosodas Utjara lépjen, a bezartsaghol a szabadsag felé,
a magatudatlansagbdl az éntudatosodas felé indulhas-
son. ,,Mig az északi és nyugati parasztok zokkené nélkil
atalakulhattak foldm(ivel6 polgarra, addig a kdzép-kelet-
europai, kiilondsen amagyar paraszt ennek az atalakulas-
nak a félutjan megallott, ezer sorompdval, nehézséggel,
ellenhatassal talalta magat szembe, s most sem el6re, sem
hatra nem talalja Gtjat,"15

A parasztsag felszabaditasa ezért nem lehet csak
a foldreformmal azonos, szégezte le, egész életszerkeze-
tének megvaltoztatasat kell annak jelentenie. A falut,
mely a varostél el van zarva, at kell alakitani, s ha majd
egyszer ,szervezetten részt vehet a varosok életében,
akkor mar nyitva is az Ut elétte, hogy behozza kiilénds
hatramaradottsagat, és hogy emberanyagaval atalakitsa
a varosok népét és kultarajat" - idézte Erdei szavait.16
E gondolatmenet ismét kézigazgatasi tervilkhdz veze-
tett el, a tanyds mezdvarosok, az Gjkori mez6évarosok
képéhez, amely forma kialakitasat az alfoldi parasztsag
legnagyobb torténeti teljesitményének tartott a mind
Erdei, mind pedig Bibo Istvan. Ezek a mez6varosok ké-
pezték alapjat Uj orszagrendezési tervilknek, a megme-
revedett megyerendszer lebontasanak.

Bibd a paraszti tarsadalom atalakitasanak alapel-
alapjat, amely vildgosan és egyértelm(en elhatarolddik
a baloldali eszméktél, igy foglalta 6ssze: ,,De a lesza-
molas kdvetelménye mogott a térténelmi materializ-
mustol 1ényegesen kiillénb6z6 alapvetd elgondolas all,
melyet talan igy lehetne megfogalmazni: az ember kit-
néen tarsadalmi lény, aki a tarsadalmi kdz6sségben
elsésorban teljes emberi méltdsdgot és szabadsagot ki-
van, sminden tovabbi teljesitményét ez akivansag hata-
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rozza meg: gazdasagi, szellemi és politikai teljesit6ké-
pessége mind azon mulik, hogy a kéz6sség megadja-e
neki az emberi méltosdg dntudatat, és raneveli-e a sza-
badsaggal valo élésre."17

E korai - 1940-es - tanulmanynak azért szenteliink
akkora teret, mert e dolgozataban, amely tulajdonképpen
Erdei munkassagat volt hivatott értékelni, Bibé a maga
életmlvét meghataroz6 eszméit is kifejtette a népiség
gondolataval 6sszhangban. Az el6bbiekben ismertetette-
ken tal ilyennek ismerhetjiik fel az iras befejez6, anegyve-
nes évek végére tanulmannya duzzadd gondolatat, amelyben
kés6bbi szerepvallalasanak, hivatasanak motivumat tarja
elénk: a parasztsag e kibontakozast nem tudja véghezvin-
ni 6nmaga, igy tdmaszkodnia kell nemcsak a beléle kie-
melkedettekre, hanem azokra a kivaltsdgosokra is, akik
osztalyukkal minden egyuttérzést és kapcsolatot elvesz-
tettek.18

Bib6 ezen pontok felvillantdsaval kdvette nyomon
Erdei konyveinek mondanivaldjat s tett egyben tanusa-
got amaga elvei mellett. Ahogy Huszar Tibor is megélla-
pitotta: ,,Azidézett értékek nyomatékositasa... program-
értékd: Bibo nyilvanosan is elkdtelezi magat a népi irdi
mozgalom kdvetkezetes antifeudéalis, a varosiasodast és
polgarosodast igenld, demokratikus, plebejus iranyzata
mellett."19Pontositsuk ezt a kijelentést is, hiszen tanul-
manyaban nemcsak egyszer(ien elkdtelezte magat a né-
pi mozgalom e szarnya mellett, hanem megfogalmaz-
ta az altala kovetend6nek itélt ut harmadik utas jellegét,
egyarant elhatarolva magat a térténelmi materializmus
csak ,keserves karikaturait termelte ki ennek az ideél-
nak."2

Bibo kodzvetett csatlakozasat a népi mozgalomhoz
azonban nem ennek atanulmanynak megjelenésétél, ha-
nem évekkel korabbrdl szamithatjuk. Bibé ugyanis Erdei
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révén részt vett a Marciusi Front munkajaban. 1937-
t6l kezdve a politika is az addiginal nagyobb helyet fog-
lalt el k6zos eszmélkedéseikben. (...) Mostantdl kezdve
a politikai cselekvés, az akciok megbeszélése keriilt el6-
térbe."2L- irja Erdei Ferenc testvére erre az idére vissza-
emlékezve. 1937. oktober 2-an és 3-an, a Marciusi Front
makadi talalkozo6jan Bibo is részt vett, ahol ismételten fel-
vet6dott a partta alakulas kérdése, mely kezdeményezés
azonban Illyés, Veres Péter és Féja Géza ellenkezése
miatt ekkor még meghilsult (a Nemzeti Parasztpart csak
két évvel kés6bb, 1939 nyaran alakult meg). A talalkozd
egy kialtvany kdzzétételével és avezet§ség megvalaszta-
saval zarult. Bibo részt vett a kidltvany megfogalmazasa-
ban,2majd bekapcsolédott az 1938-as programtervezet
szOvegezésébe is, amely Mit kivan a magyar nép cimmel
a Vélasz 1938. 3. szamaban jelent meg. Erdei a tézisek
megfogalmazésdba és szerkesztésébe Reitzer Béla mel-
lett Bibotisbevonta, igy kdzvetve 6k is tarsszerzgjévé val-
tak ,,a két habord kozotti demokratikus mozgalmak ta-
lan legfontosabb politikai dokumentumanak."23

Bibo volt e tervezetek megszdvegezésében Erdei
»pesti rezidense", Erdei 6t kérte fel, hogy az dsszejovete-
leken, amennyiben 6 nem lehetne jelen, helyettesitse.
Bibo az el6készit6 munkak soran szorgalmazta egy, akoz-
életi moral kérdésével foglalkozd pont beiktatasat is, mely elv
olyannyira meghatarozta 1945 utani munkait, és amely-
hez kovetkezetesen hi{i maradt 1956 utan is: ,,A szolgalel-
kiiség szellemének kiirtasat a magyar kdzéletbdl: olyan
gerinces kdzszellemet, amely minden tekintélyt a telje-
sitmény allandd probaja és a nyilvanossag biralata ald
helyez, és olyan kdzigazgatasi és tarsadalmi berendezke-
dést, mely leveszi a hatalom el6tti meghunyéaszkodas
kényszerét a magyar értelmiségi, a magyar parasztsag €és
magyar munkassag vallarél."24 Bib6 e pont mellett egy
masik beiktatasat is javasolta:% ez a tervezett szakasz,
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amit Németh LészIl6 korabeli munkai ihlettek, a német és
zsido asszimilacid kérdését érintette. E tarsadalmi csopor-
toknak ugyan garantalni kivanta a tényleges jogi biztonsa-
got, de ezzel egyitt meg akarta sziintetni ezen rétegek ko z-



116 MAGYAR SZEMLE 2002.9-10. SZAM

életi vezetd szerepét és hatalmi befolyasat.26 Bib6 6nmaga
javaslatat utolag igen kritikusan értékelte, s orilt annak,
hogy a Marciusi Front vezet6i nem fogadtak el, és igy az
nem kerilt be a végleges szévegbe.

Megallapithatjuk, hogy Bib6 gondolatrendszerében
kdzponti szerepet kapott a szabadsag, a szabad akarat ér-
vényesiilésének gondolata. Az altala javasolt - el6bb idé-
zett - elsé pont is ennek hangsllyozasat szolgalta volna,
miként az abban az id6ben -1938 tajan - fogalmazott,,Po-
litikai tizparancsolat" is,27amelyben a ,,szabadsagszeret6
és az egyenl6 emberi méltosag elvi alapjan allé6 emberti-
pust szerettiik volna idealként kialakitani - pontokba fog-
lalni, hogy a szabadsagszeret6 hogyan nem hajlik meg
bizonyos szituaciokban, hogyan viszi at a gyakorlatba
a demokratikus emberméltosag kdvetelményeit, (...) po-
litikai-kdzéleti forgolodasban milyenféle dolgokat nem
tlr és mit6l nem fel."28

Bib6 szamara a Marciusi Front két dolgot jelentett:
egyrészt nyilt felmutatasat annak, hogy a paraszti milli-
6k minden emberi felemelkedéstél és szabadsagtol el
vannak zarva, masrészt az 1848-ban fogant, de mindad-
dig be nem teljesedett szellemiség folytatasat.2 Révai
Andras helyesen allapitja meg azért, hogy Bibo sziikség-
szer(ien jutott el a Marciusi Fronthoz,0ahhoz az irany-
zathoz, amelyben a kdzosség, a nemzet ligye eggyé
tudott valni a haladéas, a szabadsag, a teljes emberi fel-
szabadulas tgyével.3L A Marciusi Frontnak, s igy Bibo-
nak is biztos mércéje lehetett a szabadsag elérésének
tekintetében: ,,a magyar paraszti milliok emberi &llapo-
tanak foka."® A Marciusi Front a perek, lapbetiltasok,
el6adasok feloszlatdsanak kereszttiizében 1938 nyarara
felmorzsolodott, s Bib6 ebben egyuttal 6nmaga eszméi
beteljesedésének lehetetlenné valéasat latta, a Front bu-
kasat és felbomlasat személyes kudarcként élte at. Mind-
ezek azt a kdvetkeztetést kinaljak, hogy Bib6 1937-38-
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ban, a Marciusi Front ideje alatt, egyértelmien kot6-
dott, részt vallalt és elkOtelezettséget érzett e népi moz-
galom kezdeményezéseivel és a Valasz folyoirat koril
tomoralé népiséggel.

Bib6 munkassdga még egy lényeges ponton koté-
dik, ha attételesen is, a hdboru elétti id6khoz: az 1943-as
szarsz0i konferencia, s az ott felmerilt kérdések elemzé-
se és értékelése. Személyesen nem vett részt a talalkozén,
habar Erdei, mint felkért el6ado (s ahogy késébb kide-
rilt, az dsszejovetel egyik kulcsfiguraja) hivta 6t. Az ott
torténtekrdl Erdei részletes beszamolgjabdl értesilt, Er-
dei allasfoglalasa és szereplése szamos vitat valtott ki
kozottik. Erdei bevezetd el6adasaban ugyanis hatarozot-
tan allast foglalt a térténelmi materializmus, mint torté-
net- és tarsadalomtudomanyi mddszer mellett, s ezzel az
allaspontjaval élénk ellenzést keltett a hallgatosag sorai-
ban. El6adasa nyoman ezért hamar ,felallt egymassal
szemben egy osztalyszempontu és egy nemzeti kérdé-
seket el6térbe helyezd torténelmi és tarsadalomszemlé-
let"3B Bibd ezt a szembenallast a talalkozé egyik legna-
gyobb hibajanak tartotta. Erdei hibazott abban, vélte, hogy
a ,tarsasagot az elé a valasztas elé allitotta, hogy vagy
a marxizmus szemszdgébo6l szemlélik a tarsadalmi kérdé-
seket, vagy elcstisznak valami Isten tudja micsoda ve-
szedelmek felé."34 Bib6 Erdeinek ezt a kérdésfelvetését
indokolatlannak taldlta, mondvan, hogy Erdei magyar
tarsadalomszemlélete nem kivanta volna a térténelmi
materializmus kizardélagos elfogadasét, hiszen annak bar-
milyen realista szemlélet(i és demokratikus ideologiaju
allasfoglalas alapjaul szolgalhatott volna,3 s ahogy az
el6bb lattuk, Erdei munkassaga a 30-as években Bibd ol-
vasata szerint messze allott a toérténelmi materializmus
értékeit6l. Erdei hibaja mellett Németh Laszl6 is vétett,
allapitotta meg Bibo, amikor egy harmadik Gthamis alter-
nativajat vazolta fel, amely szerint a fasizmus és kom-
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munizmus ellentétében a magyarsagnak egy harmadik,
passzivabb utat kell valasztania.33Ezekkel a kérdésfelveté-
sekkel ,,elhomalyosult az a szembesz0kd tény, hogy egy
létez6 és a fasizmus ellen harcolé polgari demokrata-
kommunista vilagkoalicié egyttes eszmei eréterébe min-
den Németh Laszlé-i harmadik Gt belefér és semmi értel-
me egy olyan harmadik utat meghirdetni, amely nem
képes minden téprengés nélkiil ebbe az antifasiszta koa-
licioba belépni."37Ugy véljiik, ez a mondat a népiek har-
madik Utjanak maig érvényes értékelését adja - mint
ahogy ardpkéi harmadik Ut isa demokrécia er6terébe tar-
tozott.

Bibo ebben ahelyzetben - afasizmus és avele harco-
16 vilag kozotti ellentétben - nem ismert el semmiféle har-
madik utat, s igy valészin(ileg, harmadik utas meggy6-
z6dése ellenére sem csatlakozott volna Németh Laszlo
allaspontjahoz.8Németh Laszl6 azonban nem jészanta-
bél ,,szorult" ebbe a lehetetlen helyzetbe, vallotta Bibd,
hiszen a kérdést Szarszon baloldalrol fogalmaztak meg,
»olyanforméan, hogy abbol a fasizmus és bolsevizmus egyedii-
li alternativajat lehetett kiolvasni."® Ez valt akadalyéava
egy németellenes, radikalis tarsadalmi reformokat kove-
tel6 0sszefogas lehetdségének, melyre a konferencia résztve-
v@inek tébbsége hajlott volna. Bibo ezek alapjan allitotta
fel a harmadik Ut igazi kérdését: tartalma attél figg, mi-
lyen alternativakat allitanak fel els6 és masodik Gtként.4
Ezért nem latott akkor a fasizmussal szemben méasodik és
harmadik, hanem csak egyetlen lehetséges utat, s ezért
épllhetett kés6bb mégis egész életm(iive a harmadik 0t
gondolatara. Bib6 Szarszo idejében - sajat bevallasa sze-
rint egészen 1944-ig - ha az el§z6ekben kifejtettek miatt
nem is csatlakozott volna minden fenntartas nélkil Né-
meth Laszl6 mellé, gondolkodasat nagyban meghataroz-
ta és inspiralta Németh munkdassaga, s ekkor még jelen
volt benne a ,,Szab6 Dezs6-i hatas" is.4l
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Még 1940-ben is egyetértdleg és szeretettel olvasta
Németh Laszlé Kisebbségben)ét, olyannyira, hogy a ,,mély-
bé emocionalis és kevéshé szétfolyo szintre valo emelését
kisérelte meg az Eltorzult magyar alkat cim(i"42cikkében.
Bibo Németh LaszId és Szekfli Gyula vitadjaban is Némethi-
nek adott igazat, elismerve allaspontja helyességét és sa-
jat gondolkodasara kifejtett imponalo hatasat.43

Bibo Istvan a hdboru alatt kdvetkezetes németelle-
nes allaspontot képviselt, barati tarsasdguk - Ortutay,
Kovécs Imre, Erdei, Szab6 Zoltan, Darvas - rendszere-
sen taldlkozott.#4

Bibd Istvant 1944 oktdberében hivataldban letart6z-
tattdk, miutan az engedély megvonésa utan is mentesité
iratokat osztott. Néhany nappal kés6bb, a minisztérium
kozbelépésére szabadon engedték, s ekkor kereste fel 6t
Majlath Jolan, Erdei Ferenc felesége azzal a kérdéssel,
nem akar-e csatlakozni a dél felé, az oroszok elé induld
Erdei testvérparhoz. Bibé a lehet6séget elharitotta, rész-
ben csaladi, részben politikai indokokra hivatkozva. Ajo-
vOvel szemben bizalmatlansag élt benne, amit késébb
visszaemlékezve igy fogalmazott meg: ,,Nem tudom, mi-
re megyek le, mert ha az oroszok proletardiktaturat hoz-
nak, azt én tudomasul fogom venni, de nem ambiciona-
lok benne semmiféle szerepet."46

Nem sokkal ezutdn mégis engedett a régi barat hiva-
sanak - aki akkor a Parasztpart egyetlen képvisel§jeként
a beligyminiszteri posztot foglalta el -, sleutazott Debre-
cenbe, hogy a kdzigazgatasi f6osztaly iranyitasat atvegye.
Bibo jészerivel minden energidjat a kdzigazgatas Ujjaszer-
vezésére forditotta, végre valora valtva régi elképzelései-
ket. Erdei azonban csak 1945 végéig allt a minisztérium
gélén, ahol el6bb Nagy Imre, majd Rajk LaszI6 valtotta fel.
Visszaemlékezéseiben Bibo részletesen szolt arrél, hogy
Rajk minisztersége alatt egyre céltalanabbnak érezte mun-
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kajat, egyre nagyobb véleménykiilénbségek keletkeztek
kozte és a minisztérium kommunista vezetése kdzott, igy
1946 jaliusdban 5is megvalt posztjatol.
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nak irodalméaban, In. Bibd Istvan valogatott tanulméanyok (tovabbiakban:
BIVT.) - Magvet6, 1986.1 kot. 186.1.

Uo. 187-188.1.

Uo. 191.1.

Uo. 194.1.

Uo. 200.1.

L. errél részletesen uo. 201.1.

Huszar Tibor: Bib6 Istvan - agondolkod6, a politikus (tovabbiakban: H. T.
Bibo) In. Valé6sag, 1984. 9. szam 29.1.

Bibo Istvan: Erdei Ferenc munkassaga... - BIVT. 200.1.

Erdei Sandor: Egy baratsag torténetébdl In. Gondolkodnijé - Mako, 1986.
336.1.

Bibd 39.1.
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Huszar Tibor: Parhuzamok és keresztez6dések In. Erdei Ferenc, Bibd Istvan
és a Méarciusi Front (tovabbiakban: Huszar) - Bp-Mako, 1991. 53.1.

A Marciusi Front 1938. évi programtervezet valtozatai. Reitzer és Bibd
modosité javaslataival - ELTE Szocioldgiai Intézet Kényvtara - idézi
H. T. Bibo, 28.1.

L. errél Bibg 41.1.

L. errél H. T. Bib6 - uo.

Bib6 Istvan: Politikai tizparancsolat - prébalkozas - L. Bib6 257-258.1.
Uo. 39.1.

Bibd Istvan: A Marciusi Front tiz esztendeje In. BIVTII. kot. 463.1.
Révai Andras: Bibo Istvan politikai filozofiaja In. Uj Latéhatéar, 1960. 6.
szam 497.1.

L. errél Bib6 id. m( 464.1.

Uo. 465.1.

Bibd Istvan: Erdei Ferenc az 1943. évi balatonszarszdi konferencian. MTAK
Kézirattar, MS 5115/76. sz. 2.1.

Bib6 Istvan: Levél Borbandi Gyulahoz (tovabbiakban: Bibé levél) - Bibd
Istvan 0sszegydjtott munkdai- EPMSz. 1981-1984. IlI. kot. 850.1.

Bibd: Erdei Ferencaz 1943. évi...- uo. 2.1.

Bibo levél 850.1.

Bib6 44.1.

Uo. 45.1.

Bibo Istvan: Osszeeskiivés és koztarsasagi évforduld. BIVT. II. kot. 453.1.
L. errél uo.

Husz&r 88.1.

uo.

L. err6l Bib6 Istvan: Németh L&szI6 vitdja Szekf(i Gyulaval. BIVT. Ill. kot.
379.1.

L. err6l Szab6 Zoltan: Bucsazé Bib6 Istvantél. Osék és tarsak. EPMSz.
1984.244.1.

Bib6 51-52.1.
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Feljegyzések a Terror Hazabol

skolat kerestem a gyereknek, olyat, ahol szeretik a zenét.
1995-ben jartunk, abban az esztendében, amikor a dia-
koknak ismét nem kellett iinneplébe 61t6zniuk oktdber
23-an. Két hatodik keriileti tanintézmény kodzott is valaszt-
hattam, az Andrassy Uti Erkel Ferenc iskola és a Bajza utcai
zenei altalanos kozott. Javasoltdk az ismerdsok: ilyenkor
nem art besétalni az épiiletbe, beszélni néhany gyerekkel,
tanarral, meghallgatni egy orat.

Mikor id6s, hajdani zenetanaromtol megkérdeztem
az iskoldk cimét, emlékezetében kutatva hatarozatlanul
mondta: ,,Andrassy Gt... hanyas szam is? Hatvan... vala-
hany."

Egymasra néztlink débbenten. ,,Nem, nem az az épi-
let! Az odébb van négy héazzal" - mondta, kissé zavartan.
»Akkor hat a 68.-ban van, igaz? Ennek csak orilhetiink" -
tettem hozz4, azt hittem, viccesen. Ranéztem a faradt, in-
telligens arcara. Nem nevetett velem. Maga elé nézett,
nem szolt egy szot se. Lattam, mashol van.

Miként lehetséges az, tlin6dtem rajta kés6bb, hogy
bar nem tudta a zeneiskola hazszamat, arra mégis ponto-
san emlékezett, hogy négy hazzal van odébb a hirhedt
Andréassy Gt 60.-t61?

A valaszt csak hét esztend6vel kés6bb kaptam meg.
Az Andrassy uton. Azon a felejthetetlen februari napon,

Az iras roviditett valtozata megjelent a Magyar Nemzet augusztus 14-i
szdméaban.
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amikor a Terror Hazat avattdk. 1d6s és faradt tanarom a to-
megben megkocogtatta avaltam. ,,Na, hova irattad agyere-
ket?" ,,ABajzaba" - mondtam. EImosolyodtunk, ennek ott,
akkor, abban az irdatlan tdmegben mar mas, rejtett ér-
telme volt. ,Féltetted, mi?" Nevettiink. A kivetit6re lassan
belszott a pengefal. ,,Most mar ne féltsd. Most mar min-
denki tudni fogja, mik torténtek ebben a hazban. Min-
denki, mindordkre tudni fogja. Ha diktatira késziil, megla-
tod, bezarjak. Atnevezik, atmeszelik, atigazitjak. Nekem
az apamat tartottak itt fogva. Ot latogattam. Innen a rab-
kdérhazba kellettvinni. Ugy halt meg, hogy nem is tudtunk
réla. J6, hogy itt vagy. Hogy itt vagyunk. Latod? llyen so-
kan vagyunk."

Akkor nem igazan értettem ezt a mondatot. Kik van-
nak ilyen sokan? Arra a fegyelmezett, megillet6dott soka-
sagra gondolt-e, jol 61t6zott emberek hatalmas tomegére,
akik el6zonlotték az Andréssy utat, vagy pedig a lefogot-
takra, a megkinzottakra, a megalazottakra és megszomori-
tottakra, a kitelepitettekre, a kitelepitettek lanyaira és fiaira,
az unokéakra és dédunokéakra?

Amegnyitd napjan reményiink sem lehetett ra, hogy
aznap bejutunk. Bizony, nagyon sokan voltunk. Egy masik
napot szenteltem tehat az emlékezésnek.

Sokéig nem tudtam elddnteni, egyedill menjek-e el
a Terror Hazéaba, vagy a gyermekemmel. Végiil gy don-
tottem, tizennégy éves, ismerje meg a malt arnyait, mert
a jové fényeinek nem mi leszink a ,latvanytervezdi”,
hanem gyermekeink nemzedéke. Baratngjét is elhozta.
El6tte ,,egyeztettem™ a sziil6kkel, mert dontésiikre szliksé-
gem volt. Aztgondolom, hogy ilyen emlékhelyre minden-
ki csak igazi érdekl6dést8l vezérelve jojjon. Masképpen
semmi értelme.

A mulzeumban megtett els6 1épéseknél a baljos és ki-
sérteties, fenyegetd és sirasra, menekilésre ingerl§ zene
Uugy markolta meg a sziviinket, ahogy a hajdaniak gyom-
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rat a félelem. Mar ezekb6l a hangokbo6l megéreztiink vala-
mit az 6 gyoOtrelmes, végelathatatlan sarkkori éjszakakat
idéz6 szorongasukbdl, amely a haldjat Gjra és Gjra kive-
tette rajuk. Az ember megalazasan dolgozott ez a félelem
éjt nappalld téve, de talan pontosabb Ggy mondanunk:
éjjé téve a nappalt.

Akkor mar tudtam, hogy majd eljovok ide Gjra. Az
emlékezés er6t ad. El kellett jonni még egyszer, a nevet-
gél6, dobbenten kérdez6, majd sirasig elkomolyodd két ti-
zenéves nélkiil. A gyermekek nélkiil, akik Akost zenész-
ként egészen mas oldalarél ismerték, s most nagyszerd,
hatborzongat6 zenéjében esetleg folismerik a szolfézson
tanult ,,6rdég6k hangkozét", amelyet a k6zépkorban tilos
voltakottdba irni, de arrél mar fogalmuk sincs, miért all le-
flggonyodzve kiallitasi tairgyként egy teremben a nagy fe-
kete autd. Azt se értik, miért sététedik el oly sokszor a te-
rem. ,,Mert éjjel jottek" - mondom, és ez aztan a rejtély
szamukra, hiszen éjjel csak...

Nézem a latogatok Osszetételérdl késziilt tablazatot.
Szandékosan nem az elsd, tiltelitett hdnapokat. Junius
4-t61 30-ig 18 069 ember jart a Terror Hazaban. Koztik
8676 a felndtt, 5219 diak és sorkatona. Az id6sebbek (nyug-
dijasok) kdzil a hatvanoét folottiek aranya meglehetdsen
magas. Erthetd: leginkabb az 6 életiik tort derékba. Miel6tt
csodalkozni kezdenénk a szdmokon, tegylink a kimutatas
mellé egy masik statisztikat, azt, amely a mizeum égjik
termében tajékoztat a kommunista diktatdra legsotétebb
éveir6l. A fémtablara vésett adatok tanisaga szerint Ma-
gyarorszagon a felnétt lakossag kérében 1950 és 1953 ko-
z06tt 1,5 millio, azaz minden harmadik ember ellen eljaras in-
dult.

Iszonyatos szdm ez a masfél millio. Megértettem id6s
zenetanarom mondatat: lgen, ilyen sokan vagyunk. Most
mar tudom: a Terror Hazanak megnyitojara ha csak 6k jot-
tek volna el, a hajdan meghurcoltak, fogvatartottak és a le-
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szarmazottaik, Magyarorszag akkori feln6tt lakossaga egy-
harmadanak még €l tagjai és a csaladtagok, nos, akkor is
iszony( sokan lettiink volna. S6t, ha igy vesszik, akkor
a hajdan meghurcolt masfél millihoz képest nem is vol-
tunk olyan sokan a februari avatén.

Strandid6 van, harmincnyolc fok, és vagy hatvanan
allnak a sorban. Leginkabb fiatalok és a legid6sebbek, a hat-
vanon tdliak. Homlokukat toriilgetik, arcukat legyezgetik.
Az unokak és anagyszil6k korosztalya. Ok néha kénnyeb-
ben megtalaljak a kozos nevez6t, mint az apak és fiaik.

Ahogy most masodszor belépek a mizeumba, s meg-
latom a hatalmas voros és feketemarvany témbon a nyilas
és a kommunista uralom évszdmait, megint a zene az, ami
azonnal hatni kezd, mint az alkohol. Az emlékhely a pokol
bugyrainak mintajara font kezd6dik, s az idelatogatd egyre
alabb ereszkedik. J6 Vergilius, mit mondanal Danténak?
Mondanad-e most is: ,,Nos hat, mi lesz? Mért, mért allsz itt?
Mi gatol? / mért hogy szivedben gyavasag aféreg? / mért nem
vagy mernibird, tettre bator''?

Aliftben meg akarom igazitani ahajamat, de a kezem
megall a leveg6ben. Aldozatok fényképe mellett suhan
alift, 6k néznek rdm egy masik vilagbol. Leeresztem a keze-
met. Megérkeztiink a méasodik emeletre. Avetitén egymas
mellett hiradéfelvételek egymas utan. Ugyanannak a térel-
valasztonak az egyik oldalan Hitler ivéltdzik, a masikon
Sztalin. Egy ritkan idézett Jézsef Attila-sor jut eszembe:
,»Talan diinnydgj egy Uj mesét, / Fasiszta kommunizmusét™.

Katondk menetelnek. Szeretem Richter habora-defi-
povics harcolt Ojsztrah és énellenem."

Egymas melletti polcokon régi, az 6tvenes években
hasznalt, csétanyfekete telefonkésziilékek. A kagylét fol-
emelve, a megadott szamot tarcsazva hallhatom Horthy
proklamaciojat és Vords Istvan hadparancsat, vagy amoszk-
vai radiét, Karady Katalint, vagy Szt6jay Domét. Most tgy
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dontok, Polcz Alaine-t valasztom. Nyugodt hangja még
megrendit6bbé teszi elfeledhetetlen mondatait. ,,Bekdtéttem
afejem, és elmentlink a kommandaturara. Ott mar nagyon sokan
Ultek, és vartak, hogy sorra kertiljenek. Kdzottiink egy kislany, aki-

nek vérzett afeje, egy tincs a hajabdl ki volt tépve. Nyomorult és két-
ségbeesett volt."

Azt hiszem, maltkor is csak idaig voltam képes hall-
gatni.

AKkivetitén Gjabb seregek masiroznak. Egyik oldalon
nacik, masikon szovjetek. A két diktator hangja teljes ka-
oszba olvad. Hirtelen sajnéalni kezdem a nyelvet. Rilke és
Goethe nyelvét, Dosztojevszkij és Mandelstam nyelvét.

Szemben egy folirat Kovacs Imrétél: ,Ejszaka azt al-
modtam, hogy kimentek a németek, és nem jott be helyettiik
senki."

Hat ez is ,,egy nagy kézos dlom"volt, a magyarsag alma.
Az is maradt, reménytelen dlom, egészen 1991-ig.

Nyilas-terem. Egyenruhak sora. Holttestek kiteritve,
Duna-part, Bergen-Belsen. Szalasi megszallott tekintete.
(A sz0 szoros értelmében.)

Innen egyenes Ut vezet a nagy Szovjetunioba. La&-
bunk alatt puha szényeg, elég kiillénés mintazattal. Anagy
Szovjetunion tapodunk, eltéritett folyokon, kdvér, piros
ponttal jelzett varosokon Iépdelliink. Moszkva, Leningrad,
Rjazany. Kolima. Fehér-tengeri csatorna, Jenyiszej. Hogy
is irta Szolzsenyicin a Gulagban? ,, Teritsék ki egy nagy aszta-
lon sztil6hazank terjedelmes térképét. Tegyenek kivér pontot min-
den egyes tertleti kdzpontra, minden vasuti csomépontra, min-
den atrakéhelyre... Hat ez meg mi? Az egész térképet fert6z6
doglegyek lepték el? Nos, amit eredményként kaptunk, nem mas,
mint a szigetvilag kikotSinek fenséges térképe."

Kitines ropogast hallok, ahogy az egyik tarléhoz 1é-
pek.

O is itt van, gyonyord, rendezett irasa levelével:
Szolzsenyicin. Sargult papir 6rzi keze nyomat. A cimzett
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egy rabtars, a magyar Rdézsas Janos, akivel a gulagon
ismerkedett-baratkozott 6ssze. (Van, amikor egy iré csak
a lelkében, az alméban és a kézirdsaban tudja megtartani
arendet.)

A ko6lt6 Mandelstam hosszu éveken at sejtette, és az-
tan egyre biztosabban tudta, hogy 6t is elviszik. Munkata-
borban halt meg. Felesége irja megrendit6é emlékirataiban,
hogy azoknak az asszonyoknak, akiknek férjét tiz vagy
tobb évre elitélték, s a gulagra vitték, az (igyész a targyalas
befejeztével azt mondta: ,,Férjhez lehet menni". Sez aztje-
lentette, hogy aki tiz évet kapott - ami az enyhe bilinteté-
sek kozé tartozott -, arr6l mindenki tudta, még az ligyész
is, hogy gyakorlatilag elt(int az é18k vilagabol.

Nézem a fényképeket. Ismerds ez a munkatabor-be-
jarat. Mar tudom is, honnan: a néaci halaltaborokrol ké-
szlilt, megtévesztésig hasonld, és a sajtéban bizony sokkal
tobbszor latott képekrdl. Még a feliratot is egymasrol pus-
kaztak... Anaciknal ,a munka szabadda tett", a szovjetek-
nél ,becsilet, dics6ség, vitézség és hdsiesség dolga volt".
Mikozben a halal vart a belép6re itt is, ott is.

Willi Miinzenbergr6l, Sztalin bizalmasarél, a Komin-
tern propagandaféndkérdl olvastam nemrég, hogy ami-
kor latogatéba vitték a fehér-tengeri csatorna- épitkezésre
- a rettenetes épitkezések egyikére, ahol Szolzsenyicin
becslése szerint egyediil 1931-32 telén 100 000 kényszer-
munkas tlnt el, halalra fagyott, vagy elpusztult a szérny(
munkatdl -, lenézett a csatornaépitkezés inferndjaba, és
propagandafénokség ide vagy oda, débbenten maga elé
suttogta: ,,mint az ékori Egyiptom piramisain csuszkalé rabszol-
gak..."".

Aztan persze mast mondott. S f6képpen mast irt, és
mast iratott.

Nehéz ebb6l aterembdl elmozdulni. Egy vaskup ala-
ka tarléban néhany emlék, apro targyak, amelyek a ra-
boknak er6t adtak. Egy Maria-kép, egy David-csillag. J6l
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megférnek egymas mellett, akar az O- és az Ujszovet-
ség. Hosszasan bamulom azt ahéber imaszdveget, amely
messzir6l csak egy papirfecninek tiint: egy halalra dol-
goztatott rab szadmara titkos er6t add szent targy volt
ez, szentebb lehetett neki egy egész kdnyvtarnal. Vajon
hanyszor mondta el magaban ezt a szoveget? Es a tarsa?
Aki a Maria-képet 6rizgette? Vajon hanyszor érintették
meg zubbonyuk zsebében vallasuk, létik, identitasuk
zélogat és bizonyitékat, mikor hajnalban kihajtottak 6ket
areménytelen épitkezésekre dolgozni?

Bilincs és béklyd. Csizmak. Levelek, vallomasok, te-
kintetek. H. Laszloné filmszalag 6rizte torténete: amikor
nem telt ki a Iétszam, a szovjetek dsszefogdostak a falubdl
azt, akit éppen talaltak. Egy fiatalasszony, aki talan tésztat
gyuUrhatott, mert még latszott a liszt a kezén, a katra indult
akét gyerekével. Katonak Iéptek hozza, eltépték a gyerekei
mell6l, follokddsték puskatussal a vagonba. Potom aron
megvolt a létszdm. Minddssze egy csalad életébe kerilt.

Atorténetet vonatzakatolas nyomja el. Aképernyd at-
valtozik: rohan veliink a szerelvény a tajgan.

Igen, veliink rohan a csattogé vonat. Barmelyikiink
lehetett volna az a lisztes tenyer( fiatalasszony. Barmi-
kor taldlkozhatunk a gyerekeivel. Munkahelyen, mozi-
ban, a Margitszigeten vagy a Kossuth téren. Hatalmas
feny6k suhannak el mellettiink, aztan egyszer csak meg-
érkeziink a gulagra. Kéfejték talicskdzzak a levajt tombo-
ket. Epiil a kommunizmus el6szobéja.

Miért hat ram ennyire ez a hely? Mi az, amit eddig
nem tudtam? Barhogy t6rom a fejem, Ggy érzem, talan bi-
zonyosrészleteketnem, de a Iényeget illetéen eddig is tud-
tam ezekr6l a dolgokrdl. De miért all itt 6ssze ennyire egy-
értelm(en, ennyire drasztikusan az, amit évtizedek soréan
elolvastam, hallottam, 6sszeraktam a fejemben?

Nem gy jottem ide Gjra, mint aki visszatér egy tar-
latra, hogy még egyszer megnézzen egy festményt. In-
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kdbb mintha egy megrazo filmet lattam volna, amelyet
megmagyarazhatatlan okokbol Gjbdl meg kell néznem. Ta-
lan mert Gjra el akarom képzelni azt, amirél csak tudasom
van. Mert tudni valamir6l, az nem ugyanaz, mint atélni és
atérezni. Amit ,,csak" tudok, azt egy erés érzelmi élmény
akar felul is irja bennem. Es ami erGs érzelmi élmény, azt
csak a nagyobb tudassal tarsulé még erésebb érzelmi él-
mény tudja felilirni. Am ha valamirél alapos tudasom
van, és azt egy erds érzelmi élmény még meg is erdsiti, azt
nem fogja bennem felilirni semmi, soha.

Mennyilelemény, mennyi elképzelés, mennyi kreativ
er6 zsufolodik ebbe a kiéllitdsba! Mintha szarba szokkent
volna mindaz az 6tlet, szellem és szellemesség, a frappans
és er6teljes megoldasok tdmege, amely a szocializmus évti-
zedei alatt csak lefojtva létezhetett, csak valami ellenére,
mint a betonlapok kozott kihajtd fliszalak - s aki ilyen
képességekkel volt megverve, csak gyanussa tette magat
a szlirkeséggel eljegyzett vilagban. Persze, magam is tu-
dom, hogy nem a lefojtottsag tort el§, mert szamtalan fiatal
is dolgozott ezen a kidllitdson, olyanok, akiknek nincs is
élményik a szlrkeség évtizedeirdl. Azt latom: tehetséges
volt a csapat. Azt pedig tudom: hagytdk &ket dolgozni.
Ilyen egyszeri ez.

Lélek és profizmus kellett ahhoz, hogy ez a mizeum
igazi emlékhely legyen. Lélek és profizmus alakitotta ilyen-
né minden termét, minden termének minden szdgletét.
S ez azért is értékelendd, mert mi, magyarok, nem va-
gyunk elkényeztetve izgalmas kiallitdsokkal. A mizeum
ndlunk a nemespenész szinonimaja. Talan a Millenaris
torte meg ez ligyben a jeget, és aztan idén, februarban ez
a dobbenetes erejl kiallitas és emlékhely, a Terror Haza.

Anagy politikai at- és bedltdzések groteszk hangulatu
termében Faludy Gydrggyel ,,beszélgetek”, vagyis foleme-
lem a telefonkagyl6t, és az § szavait hallom a totalis diktata-
rak hasonld természetérél. Kézben pereg az Gjabb film: ele-
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gans polgarasszony ereszti le szoknyajat, dobja le kalapjat,
hogy fejkend6t kdtve bedltézzén elvtarsnének. A valtas
groteszkségét gyorsitott felvétel hangsulyozza. Fogas forog
a szoba kdzepén: egyik oldalon nyilaskeresztes egyenruha,
masikon vall-lapos, sziirke rendérkabat. S k6zben ponto-
san ezekrdl a kisértetiesen gyors és dermeszt6 atvaltozasok-
rol medital énnekem a recski munkatabort megjart koltd,
masnak pedig az, akit éppen kedve volt ,,foltarcsazni”.

Hova mashova juthatnank is az ,,atélt6zések" szoba-
jabol, mint az 50-es évek termeibe? Bordd selyembrokét
fotel, Sztalin-barokk, lepattogzott festékl hokedli. Itt is
vagy tucatnyi hiradofelvétel, a filkékben ki-ki kedvére
vélogathat, melyik tetszik neki, s még szavazdlapot is kap,
rairhatja, melyik blivélte 6t el leginkabb. Elsé alkalommal
elkerilte a figyelmemet az a hiraddrészlet, amelyre le is
adnam aszavazatomat, mert egyetlen képkockaban a szoci-
alista vilag egész abszurditdsa benne van: majus 1-jei felvo-
nuldsrél kozvetitettek a filmesek. A lassan vonuld, voros
zaszldkat lengetd dolgozok egy teherauté platojan allnak.
Ahogy kozelebb érnek, kirajzol6dik a platd kdzepére alli-
tott bortdncella. Emberek vannak benne, mint egy majom-
ketrecben. Még szabadok, ez még csak egy vidam majus
1-jei felvonulas. Vajon kik lehettek abban a karnevali bor-
toncellaban? Egy grof meg egy kulak? Mellettiik, ha ez
még fokozhatd, két munkasember falat emel. Nem jelképe-
sen. Kozben halljuk a hiradé munkatéarsat: ,,a munkasosz-
taly elhatarolja magat a titoista tigyndkokt6l." Rakjak is sza-
poran, rendes téglabdl, malterral. lgazi falat, igazi emberek
koré, igazi majus 1-jei felvonulason. Mire Rakosi tribiinjé-
hez érnek, mar be is falaztak szegényeket.

Afiatalok sokszor nevetgélnek ezekben a termekben.
Nevetnek az aluminiumfés(in, a ,,magyar eziist" rudakon.
Félismerik Fabry Sandor design centerét, csak éppen azt
nem tudjak, hogy nemcsak a lakdsokat toltotték meg ezek
a targyak: Budapest minden kirakata, az aruhazak, éttér-
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mek, szinhazak, a kdzterek, minden egy nagy Fabry Sanyi
design center volt, és ezekkel az elképeszté targyakkal kel-
lett egyiitt éIniink. Esitt vannak a sorozatok is: Lenin, Szta-
lin, Marx és a tobbiek. Nem létezhetett egyetlen keriileti
vagy iskolai, munkahelyi kényvtar ezek nélkil. Ilyen soro-
zatot még az is tartott a lakdsaban, aki nem is olvasott.
Ahogy egy ironikus latogatdo megfogalmazta: ez volt a kor
riasztoberendezése, ez volt az alibi, ez védte valamennyire
az otthont a besugoktdl. Mert lehet olyan a vilag, hogy
nem arenddrség védi az allampolgart, hanem arendérség-
t61 kell neki megvédenie sajat magat.

Egy aluminium szappantartd. Egy majdnem szép vo-
nalu fagylaltkehely. Formajaban olyan, mint a mai, biiszke
kromozottacélkelyhek. Csak éppen mattfény( alaminium-
bdl van. Vajon, aki tervezte, az ezlist maltrol vagy a krom-
acél Nyugatrol almodott?

Egy aluminium mozsar. Mi az 6rddgot lehetett meg-
torni egy aluminiumbdl késziilt mozsarban, amely kdztu-
dottan igen puha fém? De hat: ha Gribojedov lehetett az
orosz Shakespeare, akkor miért is ne lehetett volna az alu-
minium a magyar ezist? (Sajnos, még mindig marad egy
kérdés: miért készilt ,,ezlistb6l" a rézmozsar?)

A kovetkez6 szobdban Réakosi, Sztalin és Lenin port-
réiegymas mellett. Az arcképeken améretaranyok fiiggéle-
ges irdnyban megkurtitva. Mintha hibas szemiivegen at
néznénk &ket. EI6ttiik a vords drapérias asztal és a harom
szék szintén aranytalanul alacsony, a kiilénds, aranyozott
»gyerekszékek" iil6kéje azonban feln6tt alapteriiletd. A kis-
korinak nézett, kiskoruként kezelt, a kiskor(sag rabsa-
géba dontott, zakatold vonatot jatsz6 feln6tt emberek vi-
laga ez. A szocialista karantén. A ,,merjiink kicsik lenni!".

A harom nyomott politikus 6v alatti tekintettel me-
red a semmibe. Bucsupillantast vetek a marxista Lukacs-
ovoda aranyozott székeire. Néhany llep paranyomat még
latni vélem.
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Rettenetes szocreal festmények kozott folytatom az
utamat. Ilyeneket még lattam a kiallitotermekben, amikor
apam elvitt minket a Szépmi(ivészetibe vagy a M(csarnok-
ba. (A,,mlvészek" nevét onvédelembdl nem nézem meg, fo-
gadok, java részik egy-két lexikonunkban még benne van.)

Az egyik ,festmény" sarkdban Rékosi-portré. Igen,
Illyés pontos szavakkal megirta: a zsarnoksag ott van ,,ade-
rlteken/ tarkalld képteremben, / kiilon minden keretben, / méar az
ecsetben."!

Egy kis friss leveg6ért kilépek a kdrfolyoséra. Az ud-
varban kiallitott szovjet tank az 1d& olajosan sotét vizében
alamerdilni latszik. De egy centivel sincs lejjebb, mint ami-
kor legutébb lattam. Milyen kicsi egy ilyen tank, sosem
gondoltam volna, hogy befér egy haz udvaraba. Bar aki
tizendt évesen benzinespalackot dobottr, annak halalosz-
téan hatalmas volt. Tényleg, mi kdze egy tanknak egy bér-
palota udvarahoz? Nem sokkal tébbh, mint amennyi kdzik
voltamagyaroknak akar a fasizmushoz, akarakommuniz-
mushoz.

Harom emelet magassagaban az aldozatok fala. Sza-
mokkal, jelzetekkel vagy anélkil. Borzalmas lehetitta gan-
gon allva keresni egy bizonyos arcot. Borzalmasabb ennél
csak egy lehet: megtalalni.

JO Vergilius lefelé invitalja a latogatot. Egy emelettel
lejjebb a kitelepitések termébe Iépink.

Szabad Néppel, kitelepitési parancsokkal, levelekkel,
rendeletekkel kitapétazott terem. K6zépen a sotét fliggdnnyel
elkeritett részben az a bizonyos fekete aut6. Egy biiszke, elv-
tarsi hiradas, amely szerint 1951. majus 21-t6l junius 15-ig
kitelepitenek Budapestr6l ,,hat volt herceget, tvenkét volt gro-
fot, negyvenegy volt barot, valamint hozzatartozoikat (...) tiz hor-
thysta minisztert, harminc volt gyartulajdonost, 6tvenharom volt
gyarigazgatot, kilencvenharom volt nagykeresked6t, valamint hoz-
zétartozoikat. (...) Lakasaikat sztahanovistak vagy nagycsalados
ipari munkasok kapjék meg."'
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Az ember néha megddbben azon, hogy min ddbben
meg: azon gondolkodom, hogy a gréfok kézt milyen dere-
kas munkat végzett az AVH, bar6bol meg alig kapartak
0ssze negyvenegyet, pedig az utébbiak voltak tébben.

Ebben az litemesen elsotétedd teremben érdemes meg-
varni, amig megvilagosodik - lassacskan az elménk - és
a szoba is. Egy igazi gyongyszem: Ger6 Erndé régi, békebeli
irégépen gyartott levele. Ebben azt irja a kitelepitésekrél, ta-
1an felettesének, hogy ,,ha lassabban hajtjuk végre, annakféként
az a hatranya, hogy azok, akik gy érzik, el6bb-utdbb rajuk kerdl
a sor, kéz alatt eladjak vagy eldugjak ismerdéseiknél a lakéasukban
1év6 értékesebb berendezést™".

Lam, nem voltelég gyilkolni, kinozni, embereket meg-
alazni, kitelepiteni, lakasuktél megfosztani, még a kisze-
meltlakdsok berendezésétiskinézték maguknak akommu-
nista urak.

(Ger6 Ernd egyébként jé izléssel haracsol: hamaro-
san annak a ,horthysta" ipariigyi miniszternek a villa-
jaba koltozik be, akitel6z6leg az 6 elvtarsi utasitasara tele-
pitettek ki. Smit tesz Isten, a csalad valoban megmentett
el6le egy-kétbutort. De mit is kezdett volna Ger6 elvtars
azzal az ,irredenta” szekrénnyel, amelynek intarzias fiok-
jait Nagy-Magyarorszag varmegyéinek cimerei diszitet-
ték?)

Elsotétil megint minden, nem latom a jegyzeteimet.
De maradok még, mert érdemes itt olvasgatni a ,falra
hanyt szavakat."

Ujabb izgalmas tapétaminta... Az Angliadban megje-
lend UjMagyarorszag cimdi lapban 1952. augusztus 1-jén ez
a tudositas jelent meg:

,»A Pannonia és a Légrady utcak sarkan épiilt 4j AVH-s ga-
rézs kornyékére AVH-bizottsagok szalltak ki, és szemrevételezték
az ott lévé lakasokat. A lakossag korében panik tort ki, mert ez azt
jelenti, hogy avarosnak ezt a részét AVH varosrésszéfogjak atala-
kitani. "
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Szegény, szegény Budapest. Eszembe jut egy kandi-
kamera-felvétel. Id6s embert igazoltatott a nem tal joiz(
tréfaba beavatott alrend6r. Mindenféle ostobasagot mon-
dott neki, agressziv megfellebbezhetetlenséggel. A gor-
nyedt ember csak pislogott, latszott, hogy nem ért semmit,
de nem fog lazadni, nem fog élni allampolgari jogaival. Le-
hetett sejteni: hagyni fogja, hogy hilyét csinaljanak be-
I6le. Aztan megjott doktor tévébunko egy liveg pezsgével,
hatba veregette az éreget. Sosem fogjuk megtudni, hatba
veregetés jart-e az id6s férfinak, vagy térdre borulds. So-
sem deril ki, nem inkabb bocsanatot kellett volna-e kérni
téle, amiért a kommersz tréfa esetleg eszébe juttatott egy
Kitelepitést vagy egy letartdztatast.

Ebben az orszagban egy életkor fél6tt még szérakoz-
tatoipari jelleggel se volna szabad ,atverni" senkit se, hi-
szen a mai hatvanoton follliek egyharmadanak fél élete
a szo6 legteljesebb értelmében kész atverés show volt. Csak
akkor ezt a szocializmus alapjai lerakdsanak nevezték.

Egy szalagcim: ,,Afalu kizsdkmanyoldi nem tették le afegy-
vert". Ez tananyag lehetne az Ujsagiro-iskolan. Hogyan
lehet az egy mondatra es6 hazugsagtdmeget szétosztani
a szavak véllaira? 1. A kitelepitendd kuldkokat nevezziik
azonnal kizsakmanyoldknak, igy eltereljik a figyelmet ar-
rol, hogy kik a valédi fosztogatdk. 2. Hasznaljunk félreért-
het6 metaforakat. Ami konkrétan ugyan nem igaz, attol
még sokan megrémiilhetnek. llyen a ,,nem tették le a fegy-
vert". Avarosiak megijednek a fenyeget6 veszélytél, a vidé-
kiek megijednek a megvadoltatastdl. S hogy egyetlen pa-
raszt sem szervezett fegyveres ellenallast? Mit szamit az.
A kommunista Ujsagiré tudja, hogyan kell csére tolteni ajel-
képeket.

Adjuk kozre itt a félelmetes Dzerzsinszkij helyettese,
M. I. Lacisz elhiresilt definici6jat a vorosterrorrdl:

»Nem keresiink bizonyitékokat, tantkat, nem aka-
runk szovjetellenes tetteket vagy agitaciot leleplezni. Az
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els6 kérdés, ami minket érdekel: honnan szarmazol, mi-
lyen volt a neveltetésed, mi volt a foglalkozasod? Ezek
akérdések dontenek avadlott sorsarol. Ez avords terror 1é-
nyege."

Ez afdliratlehetne masuttis, példaul a Szovjetunio ter-
mében. De a Terror Hdza mizeum megalmodoinak kovet-
kezetessége szerint ennek a diabolikus eszmefuttatasnak
alegpontosabb helye mégis itt van, a Szabad Néppel kitapé-
tazott teremben. Itt kapja meg teljes jelentéskdrét: a Buda-
pestrél kitelepitettek és a vidéki lakossagot olyan tragiku-
san érintd beszolgaltatasok termében. Egy cellanyi helyiség
falan révid, &m nem kevésbé riaszt6 mondat: ,,Minden esz-
kdzzel kell tudni Gtni." Kadar JAnos mondasa... Metafori-
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kusan értette? A csdre toltott jelképek vilagaban ez egyre
megy.

Sokféle hitvan. De anyelv, nemcsak a miénk, a maso-
ké is, szabadelv, és engedi, hogy e sokfajta hit kdzt csak
ajelz6 révén igazodjunk el. Mara megtanultuk, a ,.hit", ha
a jelz6je ,,kommunista", rendszerint vakhitet és az elvont
emberiség szeretete mellett valojaban az egyén gydiloletét
és megvetését jelenti. Trockij a kommunista ideoldgia hitét
igy fogalmazta meg: ,,Ha valaki nem hisz az erészakban, az
ugyanolyan, mintha nem hinne a gravitacioban." Vagyis
az emberi vilaghan megjelend er§szakot olyan természetes-
nek tartja, mint hogy az alma lepottyan a farol. Az a hatal-
mas kiizdelem tehat, amelyet az ember sid6kt6l kezdve
emberlétéért vivott meg, vallasaval, kultdrajaval, munka-
eszkdzeinek technikai tékéletesitésével, a tudomannyal és
a mivészettel egyetemben egyetlen perc alatt semmissé
valhatott, és azza is valt az er6szak dics6it6inek ideoldgia-
jaban.

De kétezer éve, ésanndl isrégebbi id6k 6ta léteztek és
létezni fognak masféle hitek is.

Az a sokat szenvedett egyhazi ember, a zirci féapat,
akit Endrédy Vendelnek hivtak, mésfajta hitet §rzott a lel-
kében.

»Amennyire meg tudom itélni, egy kinvallatas egy dra
hosszat tartott. Reggelre a térdemen egy-egy tenyérnyi gennyes
sebvolt' - irta egy levelében. (Ha az embernek méar vannak
ismeretei errél a korrol, akkor nem a gennyes sebet fogja
legmegrazobbnak érezni, hanem az ,.amennyire meg tu-
dom itéIni"-t. Mert az bizony aztjelenti, hogy félholtra ver-
ték.)

De ez még csak a f6apat szenvedése, nem a hite. Hi-
tének ereje majd egy masik mondatban lesz benne. Az
amondat- jo Vergilius, mutasd meg a fémbe mart monda-
tot Danténak! - a Pokol als6 bugyraban olvashaté majd, és
igy szél:
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~Amikor az elsé komoly kihallgatasra vittek fel az
Andrassy Ut 60. pincéjébdl, el6tte egy 6ran keresztil imad-
koztam aJdistenhez, hogy tordlje ki emlékezetembdl a ba-
rataim nevét."

Adott tehat egy ember, aki hallgat, és egy masik em-
ber, aki kihallgat.

Mert volt, aki hallgatott, és volt, aki kihallgatott.

Esvan, aki azértimadkozik, hogy tudjon hallgatni, és
van, aki azért nem imadkozik, hogy tudjon kihallgatni.

Mind a kett6t embernek nevezzik. Két szeme, két
keze, két Iaba van mind a kettének.

Mégis van, volt kdztik killonbség. Egyikiiket fenye-
gették, a masik pedig fenyegetett.

De ne kalandozzunk elére, jarjuk tovabb a megadott
irdnyban az Andrassy Ut 60. pokoli koreit.

Kulénds atjaréba jutunk. Egykilds, pergamenpapirba
csomagolt zsirkockak hlséges hasonmasaibdl késziilt fa-
lak kdzott 1épkediink. Nem tehetek rola, ellenallhatatlan
vagyat érzek, hogy megfogjam, (hatha mégis zsir...). Ru-
galmas anyag, megnyugszom. Akik kitalaltak ezt az atja-
rét, azok alighanem pontosan tudtak, hogy ezeket a zsir-
nak alcazott téglakat a kedves muzeumlatogaték majd
rendre megfogjak, megnyomkodjak. Mogdttem fiatalok
jonnek, 6k is megérintik a falat, a lany nevetve végightzza
akezétafarmerjan, ,,zsiros lettem!". A Terror Haza karakte-
réhez ez is szorosan hozzatartozik. Az érzeki benyomasok,
a valdsagossag. Egy fénykép az aluminiumféstrél nem
azonos az aluminiumfésivel.

Ismét egy Kadar-mondat, 1949-b6l - az Gj rendérség
Uj egyenruhdjarél van sz6 az elébb még nevetd fiatalok
ddbbenten betlzik a szavakat: ,,Jobb a kulakot Uj egyenruha-
ban megverni, mert ez a megmagyarazasnak nem rossz modja."
Néznek egymasra, mintha egymastél varnak avalaszt. Azt
hiszem, az 6 torténelemtanaruk méar nem mondhat barmit
err6l a korrol.



138 MAGYAR SZEMLE 2002.9-10. SZAM

Szégyellem magamat, amiért azt a bizonyos korab-
ban idézett Kadar-mondatot metaforikusnak gondoltam.
Amiért ontudatlanul is mentséget kerestem a menthetet-
lenre. (Milyen mélyen verték belénk a hamis képet az or-
széag akkori vezetgirdl.)

Egy tablan abejarathoz ill6, az Andréssy Ut 60. szdmU
haz lényegére utald szavak Péter Gabortol, az AVH fénoké-
t6l, 1947-es datummal. ,,Nem véletlen az sem, hogy az Andrassy
ut 60. éplletétfoglaltuk le a politikai rendészet szamara. (...) Az
volt a véleményiink, hogy a blindstk nyerjék el blintetésiiket abban
az épliletben, ahonnan elindultak."

Ez volttehat az indokok indoka: abosszd. Am minden
bosszd, amely igazsagtételnek alcdzza magat, terrorizmus-
ba torkollik. S bar a megbintetettek k6zott nyilvéan ott vol-
tak a nyilasok is, azt ma mar a follelhet6 dokumentumokbol,
atantvallomasok sokasagahdl, a dvil lakossagot ért atrocita-
sok ezreibdl pontosan tudjuk, hogy az Andrassy Gt 60.-ban
a kommunista éra alatt korantsem csak nyilasok, és még
csak nem is a korabbi tarsadalom politikai elitje ellen folytat-
tak bosszuhadjaratot. Hadat lizentek torz eszméik nevében
az egész civil tarsadalomnak. A varosokban él6, sajat fejiik-
kel gondolkodé munkasok ellen, a kulaknak bélyegzett vi-
déki gazdalkoddk ellen, a polgari rétegek, az egyhazi embe-
rek, a gyanus értelmiségiek ellen, sjol jegyezziik meg, mert
eztistudnunk kell, a magyarorszagi nyilas uralom szomoru
hénapjai utdn a magyarorszagi kommunista uralom még
szomorabb évei alatt zsid6 emberek ellen is. Fatalis tévedés
azt hinni, hogy 6k csak a nyilasok aldozatai kézott voltak.
Akommunistak ellenségnek kialtottak ki a polgarokat, a pol-
gari értelmiséget, a gyarosokat, a nagykereskedéket, skozot-
tik bizony szép szammal voltak zsidé szarmazasuak.

Mert az er6szak fanatikusainak egész Magyarorszag
az ellensége.

Megpihenek az Allamvédelmi Hatdség tisztikaranak
tabloja el6tt. Nem mazochizmusbdl: érdemes itt eliildo-
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gélve nézel6dni. Ezen a padon rendszerint nagyon idés
embereket latok, betlizgetik, morzsolgatjak a neveket. Mi
lehet a szivilkben? El6ttik van, immaron fényképpel, be-
osztassal, mindazok neve egy hatalmas tablén, akik ezt
arendszert mikodtették. Ottvan a kabarék larvaarcu kon-
feransziéja, a hatvanas évektél jél ismert szinigazgato, aki-
r6l még a minap is hallottam lelkendez6 dicsér6 szavakat
az egyik kereskedelmi csatornédn. L4thatd itt annak a parla-
menti képvisel6nek a papdja, akir6l egy irdnk megkér-
dezte abaratjat, vajon nem kellene-e az illetének lemonda-
nia, de a baratja letorkolta. (Erre mondjak, hogy ments
meg, Uram, a barataimtél, az ellenségeimmel magam is el-
banok.)

Ott feszit a patinas kdnyvkiado6 igazgatdja, akit hala
aJaistennek, én mar nem ismerhettem, mert kés6ébb keril-
tem a kiadéhoz. De arra nagyon jol emlékszem, hogy le-
gendak keringtek rola, és ezek a legendak nagyon furcsak,
nagyon vegyesek voltak. K. J. mesélte, hogy a tihanyi
Ujs&giro-udilében az avoéstiszt kiaddigazgatd hajnalban
fololtozott, és ijesztéen csattogd csizmajaban egymas utan
rétta a koroket a kdvezett udvaron, és aki kinézett a kilo-
nds zajra, a fraszt hozta arra. Szamomra, aki csak 1987-t6l
dolgoztam abban a kiaddban, débbenetes élmény volt,
hogy komoly értelmiségi munkatarsak féltek téle, és mi-
kozben rettegték, bélogatva tisztelték ,,a karakterét".

De a legszomyl(ibb torténet, amit vele kapcsolatban
hallottam - irotdl, természetesen -, a fiahoz fiz6dik. En-
nek a nagy hatalmui kiadoigazgatonak a fia maig tisztazat-
lan okokbol 6ngyilkos lett, és az apja szolgalati fegyveré-
vel I6tte f6be magat. ,,Az agyveleje folfroccsent a plafonra™
- mondta D. Péter koltd, akinek kéziratat szerkesztettem,
»erted te ezt, hogy valakinek az agyveleje ott van a plafo-
non?"

Az ilyesmit persze nehéz megérteni, de én akkor -
néi foldhozragadtsag - arra gondoltam: hogy keril egy
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konyvkiado igazgatdjanak irdasztalfiokjaba ilyen gyilkos
fegyver? (Multjarél akkor még semmit sem tudtam.)

Ajanlani fogom a legkdzelebbi Vorésmarty téri kényv-
heti tévéinterjiba, ugyan kérdezze mar végig valamelyik
riporternd, milyen pisztolyttart odahaza Piiski Sandor vagy
Osztovits Levente.

Elid6zdm egy feltlin6en Ures tekintetld arcon, egy
»Ir0" arcan. Ontotta szocialista lekt(irjeit, szazezrek olvas-
tak. Kiaddja az avostiszt igazgatd. Kell egy csapat.

Lépjink tovabb, még mielétt egy erkdlcsi nirvana-
hangulatban nem vagyunk tébbé kivancsiak semmire.

A kdvetkez6 teremben lathatjuk a Nagy Imre-perr6l
késziilt egykori propagandafilmet. TanGvallomasokat hall-
hatunk, érdemes figyelni a nyilvanval6 kdvetkezetlensé-
gekre. Az ember nem tud nem arra gondolni, ki maradt
kozulik életben, s vajon annak mi volt az ara... Ebben
ateremben minden talpalatnyi helyet, a falakat, a mennye-
zetet, a batorokat, mindent aktak boritanak. Még az abla-
kon is aktdk vannak, azok toltik be a filmnézéshez sziiksé-
ges sOtétit6fliggdny szerepét. Barhova il le a mizeum
latogatdja, a padon birdsagi itéleteket fog olvasni. A laba
alatt is birdsagi itéletek, idézések, nevek, vadak hatalmas
tomege. ,,Ellenforradalmi tevékenység", ,kisérlet a népi
demokracia megdontésére”, , feketézés", ,,engedély nélki-
li csoportosulas”, viccmesélés, barmi.

Aterem ,jelmondata” egy igen érdekes idézet dr. Do-
mokos Jézseftdl, aki 1957 méarciusadban a Legfelsébb Bird-
sag elnokeként a kdvetkez6 kijelentést tette: ,, Tanuljunk
egy kis osztalyharcot a fasizmus igazsagszolgaltatasatol.”
Aki véletlen freudi elsz6lasnak érzi az eln6k mondatat,
rossz nyomon jar. Nincs ennél logikusabb és igazabb mon-
dat a teremben. S&t, a kor mélyebb megismerése utan lat-
hatjuk: a kétféle diktatdra legfébb mikddtet6i minden
esetben tobb respektussal voltak egymés gaztettei irant,
mint a lenézett civil massza irant.
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Paul Johnson a modem korrél, a 20. szazadrol irott
alapmuvében részletesen elemzi, melyik diktator mit sajati-
tott el a masiktdl, és probalja megfejteni ajoindulattal hiszé-
kenynek, targyilagosan egészen masnak mondhat6 tars-
utas nyugati értelmiség viselkedését. O irja: ,,Hitlernek mar
rendelkezésére allt az érett szovjet modell. Ezért a terror apparatu-
sat és a rend6rallami gépezetet még gyorsabban allitotta fol, mint
Lenin, és révidesen majdnem olyan méretekben mdkodtette, mint
a magéaét Sztalin."

Ismét két tablo, kdzel masfél szaz névvel. Ok a politi-
kai perek halalos itéleteinek meghozataldban kdzrem(-
kod6 birdk és ligyészek 1945 és 1961 kdzott. A masfél szaz
név mellett csak tizenegy fényképet lathatunk. A tobbi
név folott Gres keret. Lehet rajta gondolkodni, miért.

Kdszalok a termekben, az eltlint id6 nyoméaban. Egy
kép a Keleti palyaudvarrol. Kézelebb Iépek, s mint Anto-
nioni Nagyitdsanak fotdsa, rameredek a fényképre. Igen,
jol lattam: a Kelel 6raja egy hatalmas voros csillag k6zepé-
ben van. (Szamban érzem a bambi és a szocialista ,,made-
leine", a ragados torokméz izét.)

Most egy masik zene veszi hatalmaba a lelkiinket. Az
egyhdaz termébe Iépiink. Mikdzben az Atya dics6ségét zen-
gi a férfikorus, nézegetem a targyakat. Keresztek, rozsafi-
zérek. Kékén Andras evangélikus lelkész imakdnyve. Ako-
vetkezd vitrinben egy menora, izraeli adomany.

Ebben a teremben a foldon fekszik egy hatalmas
kereszt. Ugy van megvilagitva, hogy az az érzésiink, on-
nan, a foldrél, a keresztrél jon a fény. De csak bizonyos
tavolsagbol lehet megszemlélni. Kolima szényegére ralép-
hettiink, a fehér-tengeri csatornara is, a kilos zsirkockéakat
tapogathattuk - a kereszthez nem nyulhat senki. Koriilot-
te a parketta hianyos, mintha beszakadt volna. Aki kbze-
lebb Iép, talan lezuhan a pincébe. A keresztre senki nem
taposhat: a foldre leddntve is ontja fényét mindenkire.
Pilinszky szavai jutnak eszembe a jorél és a rosszrdl: ,,ajot



142 MAGYAR SZEMLE 2002. 9-10. SZAM

és a rosszat mint aranyos, szimmetrikus ellentétpart képzeljuk
el. Holott ez nem igaz. A jé dontSen mas és tdbb, mint a rossz.
A jO: a létezés birodalma. A rossz: a tagadasé, a nem-létezésé.
A jo: valdsag. A blin: képzelgés. A jot fénynek latjuk, a rosszat
sOtét arnyéknak."

Makacsul arad a fehér fény. Egybenyiléban hiradoké-
pek Mindszentyr6l. 1949-et irunk. Mindszenty a magyar
munkéasokrdl beszél, akikkel neki soha, semmiféle konflik-
tusa, gondja nem volt. Kézben a diktatira mar készil
a monstre perre. Nagy falat nekik ez a per, de hat nagy
a bosszéhség is. AVH-s, sajto- és haldzati segédlettel le-
tuszkoljak a hatalmas falatot az emberek torkan. Csak azt
nem tudjak még, hogy ezt soha senki ebben az orszagban
megemészteni nem fogja. Kahler Frigyes nemrégiben meg-
jelent, HI/lll-as Torténelmi Olvasdkdnyv cim( kotetében ol-
vashato, hogyan szervezték meg a diktatdra urai a hal6zat
és a sajtd segitségével Mindszenty lejaratasat. Idézziink
a lejaratasi akciéo munkatervébél: ,,Kézvetlen harc Mindszen-
ty ellen, tdmegmozgalomma tenni a mindszentyzmus elleni har-
cot (...) A megyei sajtdban jol kidolgozott Mindszenty-ellenes
munkas- és paraszt nyilatkozasokat kihozni, rémai katolikus pap-
tol Mindszenty-ellenes nyilatkozatot kihozni, a tiltakozasokat kel-
16 kommentarral kihozni. Felel6s:" S itt egy név kdvetkezik.
Ne irjuk ide, mi nem lihegiink a bosszuvagyt6l, mi csak
emlékeziink. Nézziik a szoveget tovabb: ,Allast foglalni
ahelyi mindszentyk ellen is.""Megint a nyelv, gyényéri nyel-
vink ,igazsagtételén" amuldozom: ebb6l a fogalombdl
sem lett semmi. Nem voltak helyi mindszentyk. Ok egy-
szer(ien papok voltak. Amikor meggoérbilt a vilag gyé-
manttengelye, és az igazsagszolgaltatds az igazsagtalan-
sag elosztéegységévé degradalddott, akkor a Nyelv gy
dontott, 6 majd igazsagot tesz. Nem fogadta be a sok ocs-
many ostobasagot. Sem akkor, sem késébb. Ezért moso-
lyoghatunk ma a nyelvi terroristak b6sz igyekezetén.

S akkor johet a legalso szint, a pince.
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Az utolsd bugyor. Aliftben néhany perces filmet vetite-
nek a latogatdknak. Ez az egyetlen hely, amely senki szama-
ra, aki az éplletbdl ki akar jutni, nem elkerilhet§. Senki
nem kérdezi meg télink, kivancsiak vagyunk-e arra, ho-
gyan roppant az akasztottak nyakcsigolyaja. Ezt mindenki,
aki beszallt a liftbe, kénytelen végighallgatni. Ha torténete-
sen egy nosztalgiazé volt avostiszt van a liftben, és mellé
belép egy volt megkinzott fogoly, akkor 6k kénytelenek egy-
mas mellett, egymas izzadsagcseppjeit kozelrdl latva, torok-
elszorulésait, lesdpadésait nézve végighallgatni az akasztés
mesterségének csinjat-binjat.

Merta hohérlas mestersége szakszer(iséget kivan, kis
hijan azt irtam, szakértéket. A tajékoztatdé hangja szenvte-
len, tényszer(. Ugyanebben a ténusban a tlizdelt facan el-
készitésének fortélyait is el lehetne mondani. Talan ez
a legrémisztébb az egészben.

Kilépiink a liftb6l. Egy tablan az 4vosok jelmondata:
»Ne csak drizd, gylold!" Igen, els6 Iépés a gydldlet folszi-
tasa (sajto!), masodik a fonntartasa (halozat!). De mi a har-
madik 1épés?

ADborton? Vagy 56?

Betonszirke falak, rekonstrualt cellak. Az egyikben
nem lehet kiegyenesedni, olyan alacsony. Ott csak fekiidni
lehetett, vagy hétrét gorbedni, esetleg térdepelni. (Mennyi
infinitivusz! Egy még idefér Nagy Gaspartdl: ,,A gyilkosokat
néven nevezNI"...)

A fantazia - hogy mondta Pilinszky? ,,a b(in: képzel-
gés" - megteremtette a karcért is, azt a fél négyzetméter-
nyi alapteriletd fulkét, amelyben kizarélag allni lehetett.
Szolzsenyicin ir réla hosszan, hogy milyen rafindlt médja
ez a kinzasoknak. Nincs Gitésnyom, nincs vér, de az ébren-
létre kényszeritett embernek mar a masodik napon elvisel-
hetetlen szenvedés volt az alvdsmegvonas.

Egy férfi all meg mellettem. ,Latom, nem siet. Es mar
nem jegyzetel."
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Az arcéra van irva, hogy térténete van.

Meghallgatom, nem is igen tehetek mast. Torténete az
életért kotott alkurol szél. Leirvan magamnak eltettem a fio-
komba, talan egy masik irashoz. Mert azon a jlnius végi
napon, amikor azt az embert, H. Janost hallgatom, még
nem tudom, hogy méasnap tele lesznek az Gjsdgok egy politi-
kus édesapjanak torténetével, amely kisérteties hasonldsag-
gal az életért kotott alkurdl és annak arardl szél. Egy monda-
tot azért leirok H. Janostdl, aki sorkatona volt 6tvenhatban,
csapata atallt, 6t pedig bortonbe csuktak fegyveres ellenal-
lasért. Amikor nyolc hénap utan, bizonyos feltételekkel,
bizonyos alku értelmében kiengedték a Kozma utcai gy(ijt6-
b6l, nagyot szivott a tavaszi levegébdl, s a séroz6 embereket
nézve a nyitott presszokban, arra gondolt: ,,Ezekt6l az em-
berektél vartam én, hogy Ujrakezdjék a forradalmat, és
engem kiszabaditsanak?"

Az 56-0s teremben jarunk. Megismerem a sokat hal-
lott felvételr6l Nagy Imre hangjat. ,,A kormany a helyén
van..." Hiradéfelvételek a kilféldre menekiil6 magya-
rokrél. Régebben disszidensek, ma emigransoknak ne-
vezziik 6ket. Tudom, hogy az emigralni sz a pontosabb,
de nekem az akkori zavart és kétségbeesettséget mégis
jobban kifejezi a disszidens szd. A disszidens szoban ott
van a megbomlas, a zlirzavar, a diszharmonia. A kor faj-
dalma.

A konnyek termében kicsiny ldmpasok vilagitanak,
keresztek és David-csillagok erdejében jarunk, e megtartd
jelképeken kivil csak az dldozatok neve vilagit a sdtétben.

Korabeli slager szol, kisgyerekként sokat hallottam.
Persze nem sokat értettem bel@le. ,,Oly tavol, messze van
hazam."

Es mentek a magyarok nyugat felé. Megatalkodottan
nyugat felé, mint Mrozek emigransa, aki a Bering-szoros-
ba sodrddva is bészen nyugat felé evez, és csak akkor for-
dul csénakjaval rémilten az ellenkez§ iranyba, amikor &t-
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kiabalnak neki, hogy onnan mér, ha nem valtoztat iranyt,
a Szovjetunidba jut...

Indulok a kijarat felé. A zene, a baljos, szivszorito
zene, mint a tenger hullama, még utanam csap. De nem
mossa el bennem a félismerést: az igazsag elodazhato, de
nem megkerilhet6.

Sit a nap, a padon séréznek.

S hogy ne vadolhasson senki aktualizalassal, legyen
most segitségemre egy harom és fél évszazaddal korabbi
szerz@ az igazsag kényességének megvilagitasaban. Balta-
sar Gracian irta 1647-ben: ,,Semmi sem kivan tébb tapintatot,
mint az igazsag, ez a sziven végzett érvagas. Elmondasahoz
ugyanannyi hozzaértés kell, mint elhallgatasahoz.""

Szivlinkon az érvagas megtortént. Vérzik kicsit, de
gyogyul.

Kérmendy Z suzsanna
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Szabados Gydrgy rovata

ogy mi térténik ma itt, azt tudjuk. Ezerkilencszazot-
H venhatot az egész irodalom, az egész sajto, a zene,
a festészet, am(ivészet, atarsadalom, atudomany, a politi-
ka, elarulta. Minek arulta el? Annak, hogy élni csak kell.
Senki se mert halni, mint az orosz tankok alatt a mun-
kasok és a didkok és a gyermekek. Kolt6, ird, szobrasz,
zenész, festd, orvos, tanar, mérndk, miniszter, katona,
paraszt, munk&s. Soha még nép nem volt ilyen elhagya-
tott. Semmiféle vagyon, hir, hatalom nem ér annyit, mint
amennyit mindezért most fizetni kellett. Nincs az életnek
olyan mélysége és magassaga, amely ez alatt az arulés
alatt ne roskadna ossze.

Egy év mulva mar agy éltek, mintha semmi sem tor-
tént volna. Mintha e hitvany és korrupt, nyomorult és zil-
16tt, tisztatalan és aljas népben egyszer, egyetlenegyszer és
egyedil, az egész foldén egyesegyedill nem ragyogott vol-
na fel az igazsag, és nem mondta volna ki egyszerre és egy-
hangulag mindenki, aki itt él, kétszazszoros talhatalom
ellenére. Aki ezt elarulta, az mar nem hitvany és nem aljas
ésnem korrupt és nem nyomorult. Tovabb élnek és énekel-
nek és festegetnek és szénokolnak és tanitanak. Tényleg
semmi sem tortént?

Evek 6ta azon gondolkozom, ha még valaha a torté-
netben az igazsag széhoz jut, mit fognak mondani arrol az
id6r6l, ami ezerkilencszazotvenhatot kovette, azokrol az
emberekr6l, akik zenét komponaltak, és képeket allitottak
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ki, és szinpadon jatszottak, jéizlien ettek és ittak, ahelyett,
hogy fogukat csikorgattak volna. Nem irni tébb, mint irni.
Abhelyett, hogy elvonultak volna kapalni és fat vagni, édes
volt nekik az érvényesiilés és a pénz.

Eleinte azt hittem, hogy a mai nevek csak azért ma-
radnak fenn, hogy azokat még ezer év mulva is lekdpjék.
De tal jol ismerem a magyarokat. Azonnal elkezdtek ment-
ségeket koholni, elkezdtek sugdol6zni, hogy mennyire
szenvednek, mikdzben vastag 6sszegeket gyurtak zsebik-
be alibapecsenyén hizott vértanik. Fogadok, hogy a torté-
nelembe mint martirokat jegyzik fel 6ket, e koszos és rip6k
sdpredéket, dicsditik egymast, és bevezetik egymast a tor-
ténelembe, 6vatosan Berzsenyi és Csokonai, Pet6fi, Bar-
tok, Csontvary, Arany és Kemény kozé, ahelyett, hogy
rémpéldaként mutatgatnak 6ket a panoptikumban: ime,
akiknek dragéabb volt a selyem nyakkendd, mint ezerki-
lencszdz6tvenhat. Mintha életnek lehetne tartani azt, amit
ezek élnek, mintha koltészet és zene és drama lenne az,
amit ezek csindlnak, mintha lehetne ilyen feltételek kdzott
éIni akar csak hivatalban, vagy gyarban.

Persze, éIni csak kell. Nagyon nehéz. De ha nagyon
nehéz, hat nagyon nehéz. Elrejtézni és hallgatni, és nap-
szamos munkat véallalni, és fogakat 6sszeszoritani, és nem
lazadni, vagyis igenis lazadni, és nem engedni, és atkozott
és b@szilt gorcsben élni, és nem engedni. Hol van ma az
a név, bortondkon kivil, amely nem ragad a mocsokt6l?

»Semmi szent nincs, amit ez a nép ne gyalazott volna
meg, ne sillyesztett volna hitvany eszk6zzé, és ami a bar-
barok kdzott is égi tiszta marad, azt ezek a huncut vadak
iparként(izik, ésnem istudnak méast- ahol az embert meg-
alazzéak, ott mar nem tud masként élni, mint sajat érdeké-
ért, sajat hasznat keresi, és nincsen benne tdébbé sziv, még
akkor sem, ha tinnepel, vagy ha szeret, vagy ha imadko-
zik™ (Holderlin).
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Majd igazoljak 6ket. Lemosogatjak 6ket, bekeriilnek
a lexikonba, az irodalom- és a kulturtérténetbe, mint akik
magas esztétikai értékeket valositottak meg. Milyen torté-
nelem lesz ez?

(Hamvas Béla: 1956. Patmosz I., Interview)
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FURTWANGLER ES A BOLCSESSEG NAIVITASA

Berlini Filharmonikusok egykori t6se, Werner Thérichen
meséli: ,,Az Ustdobosnak olykor akad dolga béven, de gyakran sem-
mit sem kell tennie. Az ilyen szabadidGjo alkalmat kinal nekiink, hogy
megfigyeljik a karmestert, aszOlistakat vagy épp magat a zeneszerz6t, ha
torténetesen 6 vezényel. Tobbnyire az egyik kevéshé hasznalt tstdobra
helyeztem a partitdrat, s ekkéntjol nyomon tudtam kovetni a zeneifolya-
matot. Kicsit a zenekarfolott, éppen szemben a karmesterrel: kivald pozi-
cio, hogy lassam, mi is térténik a zenekarban valdjaban. Egy alkalommal,
mikézben valamely vendégkarmester probalt, a dobok mégott a partitdrat
bajva elmeriiltem a hangszerelés rejtelmeibe. (...) Egyszeresik a hang-
szin varatlanul megvaltozott. Uj erd, valami killonos forrosag koltozott
a hangokba, mintha nem is préban, hanem mar az esti koncerten lettlink
volna. Débbenten néztem fel, hogy lassam, miféle akrobatikus pélca-
mozdulat okozta e hirtelen jott csodat: &m a karmester mit sem valtozta-
tott a gesztusain. Zenésztarsaimra néztem. Minden tekintet az ajté felé
iranyult: amelyben Furtwéngler sziluettje rajzolddott ki. A jelenléte
dnmagaban elegenddvolt, hogy a zenekarhdl ilyen hangzast csaljon eld.

Wilhelm Furtwénglerrdl mar az életében legendak keringtek.
Kultusza minden mas karmestert elhomalyosit még ma is. A ze-
nerajongok és a lemezgy(jték tdboraban tisztelet dvezi a tobbi
huszadik szazadi maestrot is, de egyikiiknek sincs olyan nimbusz-
tol dvezett utdélete, mint neki. Létezik ugyan Knappertsbusch-,
Beecham-, Mengelberg- vagy Toscanini-tarsasag, de a Furtwéng-
ler mlvészetét népszer(sit6 virulens egyletek szinte behal6zzak
a glébuszt. A zenei tarsaskorok kozil talan csak a Wagner-tar-
sasagok aktivabbak naluk. Furtwéngler szellemi hagyatékanak
apolasara Németorszagban, az Egyesiilt Allamokban, Angliaban,
Franciaorszagban, Japanban és, igen, ndlunk Magyarorszagon is
mikddik egyesilet. Ez utobbi kezdeményezésére jelent meg az
a kotet, amely részint b6 valogatast nydjt a nagy német muzsikus
zenei irasaibol, részint kdzreadja Furtwéngler hangfelvételeinek
minden eddiginél teljesebb jegyzékét.

Vajon mi tartja életben ezt a rendkivili érdeklédést Furtwéng-
lerirant majd' 6tven esztendével a haldla utdn? Szeretném hinni,
hogy els6sorban a zenei el6add géniusza az, amely kiemeli 6t
a nagy dirigensek sorabdl. Am, kézismert, van a legendanak egy
masik, arnyékosabb oldala is, amely nem a zenében, sokkal in-
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KELENFOLDI AUTOBUSZGARAZS, 1940

kabb Furtwéngler személyes sorsaban gyokerezik. Konyvek tu-
catja, szindarab, s6t legutobb Szabo Istvan rendezd jovoltabol
film is szliletett életének sokat vitatott aspektusarél: a miivész és
a lll. Birodalom viszonyarol.

Furtwanglerrél sokan tudjak (még olyanok is, akik egyébként
alig hallgatnak klasszikus zenét), hogy a szévetségesek a masodik
vilaghabor( utan eltiltottak a vezényléstdl, és hosszadalmas iga-
zol6 eljarasnak vetették ald. Sokan (els6sorban olyanok, akik alig
hallgatnak klasszikus zenét) ezért az intellektualis naci mivész ti-
pusat latjak Furtwénglerben. Pedig avad eredetileg sem volt tébb
ellene, mint hogy tehetségével, tgymond, kiszolgalta a német re-
zsimet. JOllehet Furtwéngler nem volt az NSDAP tagja - mint pél-
daul Karajan vagy Béhm -, de még a szimpatizansa sem. Nem
vett részt a politikai életben, nem tdmogatta a nemzeti szocialista-
kat, nem volt hajland6, mint- masok, fasiszta induldkat jatszani
hangversenyei végén, karjat sosem lenditette naci dvozlésre.
1zig-vérig német volt ugyan, de nem volt nemzeti szocialista. Ep-
pen ellenkezdleg. Bar magat apolitikus (pontosabban: politika fe-
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lett all6) miivésznek tekintette, 1935-ben, tiltakozasul Hindemith
egy mivének betiltasa ellen, minden addig viselt tisztségérdl le-
mondott. Kiallt zsid6é zenészek érdekében, tobbik életét mentette
meg. Egyetlen felréhat6 bline, hogy a Ill. Birodalomban maradt,
azaz nem emigralt. A habor( utani megalazo és mondvacsinalt
vizsgalat két évet vett el az életébdl - tehat legalabb ugyanennyit
az egyetemes zenekultaratdl, hiszen 1947-ig nem allhatott dobo-
gora. Sok mas, val6ban néci szimpatizans muzsikust sokkal keve-
sebb zaklatas érte, mint 6t. Am mivel Furtwangler volt a ,,legna-
gyobb", az & sorsan keresztil lehetett példat statualni. Bar sok
nagy zeneész (igy Yehudi Menuhin) kiallt mellette, masok nem se-
gitettek rajta (példaul Bruno Walter), s6t olyanok is akadtak (k6z-
tik Arthur Rubinstein), akik még felmentése utan is meggatoltak,
hogy az Egyesiilt Allamokban koncertezhessen. ,, Tudjuk, mennyi-
re hajlamos a polgari kozépszer a nagyok iranti irigységre; mivel a nagy-
sagot nem tudjak t6luk elvitatni, éppen ezért szivesen gancsoljak oket.
Wagner 'rossz jelleme’, Beethoven 'beteges elkeseredettsége’, Brahms 'fi-
lisztersége', Bruckner "intellektudlis kisebbrend(isége'-mindez ugyanan-
nak afanak gyimélcse."2 - irta még 1939-ben. J6 oka volt e keser(i
szavakra a gobbelsi id6kben, amikor ellenségei éppen a fiatal
Karajant jatszottak ki ellene, de bizonyara nem sejtette, hogy a ha-
bord utan ténylegesen aldozatava valik maga is az irigység és
a kisszer(i gancsoskodas ilyetén megnyilvanulasanak.

A Zene és sz6 cim(i kdtet azonban csak sz6rmentén foglalkozik
politikai vagy torténelmi kérdésekkel. A kdnyv a muzsikusnak allit
emléket irdsain és hangfelvételeinek jegyzékén keresztil. ,,Furt-
wangler karmesternek drias volt, értekezének jelentds™ - mondja az el6-
sz6. A diszkogréafia az el6bbit, az esszék az utobbit igyekeznek ala-
tamasztani. Mindekdzben ne feledjik: Furtwangler komponista is
volt. J6llehet, szerényebb alkot6i, mint el6addéi tehetséggel aldotta
meg az Isten, 6Gnmagat elsGsorban zeneszerz6nek tartotta, aki dirigal,
és nem karmesternek, aki zenét szerez. E tényt azért szilkséges emli-
teni, mert sajat koranak kritikaja - példaul a ,,modem zenére" vo-
natkozé megjegyzései - leginkdbb éppen a zeneszerz6 szemszogé-
b6l irédtak.

A huszadik szazad kezdetére, amikor a m(ivészeti és tudoma-
nyos vitak mar tébbnyire nem hatalmi széval déltek el, kutatok,
mUivészek és rajongok sajat vélt vagy valds igazuk hangoztatasara
szivesen alakitottak szekértaborokat. Mig az 6storténetre vonatko-



152 MAGYAR SZEMLE 2002. 9-10. SZAM

z6 elméletekben az izoladonistak és diffuzionistdk hadakoztak
egymassal, aszerint, hogy a bels6 fejlédés elsédlegességében vagy
a kulturalis javak atvételek atjan torténd terjedésében hittek, akon-
certéletben a , kottah(i" és az ,,alkotd tolmacsolas" hivei mentek
fljtatott Toscanini, ha a zenei értelmezést hoztak szdba elétte, és
dihdsen razta a partitdrat: ,En magaval Beethovennel beszélek! Itt
akotta!"3Mabhler viszont, aki nemcsak komponista volt, de koranak
kiemelkedd karmester-egyénisége is, épp ellenkezbleg, ugy vélte,
hogy: ,,a zene legjava nincs a kottdban™.* Furtwéngler ez utébbi, az
Ujraalkot6 el6adas hive volt. ,A kottahl el6adasmod, ami igazi is-
kolamester-ideal, valdjaban sem nem Ujkeletd, sem nemidedal.- hangoz-
tatta éppen Toscanini kapcsan. Ugy vélte, az eléadonak Gjra kell
élnie az alkotas folyamatat: ,,Azt, hogy tulajdonképpen mi megy végbe
egy igazi m{ tolmacsolasa, Ujrateremtése kozben, senki nem fogalmazta
meg mélyebben és szebben, mint Wagner a Siegfried kardjardl sz616 elbeszé-
Iéshen - fejtegette a zenei interpretaciordl irt tanulmanyaban. - Hia-
baforrasztja 6ssze akar a legligyesebb kovacs a részeket, ami egyszer eltort,
azt nem lehet Gjra dsszeilleszteni. Csak, ha az egészet teljesen szétmorzsol-
juk, és ezaltal, hogy metaforanknal maradjunk, Ujrateremtjiik az eredeti
szituaciot, Ugyszolvan a kaoszt, amely az alkotast megeldzte, s csak ebb6l
formaljuk Ujra az egészet - csakis ily modon allithatjuk helyre a mivet ere-
detiformajaban és teremthetjik valdban Ujja."6 E miivészi hitvallasban
gyOkerezik a magyarazata annak, miért érezziik sokkal dinamiku-
sabbnak, hatasosabbnak él6 felvételeit a hangstidioban késziltek-
nél. Furtwangler, mint kortarsainak tobbsége, sokaig idegenkedett
a hangfelvételektdl, kulondsen a gramofon-korszakban, amikor
4-5 percenként le kellett allitani a zenekart, mivel tébb zene nem
fért a 78-as fordulatszamu korongra. A részekb6l a kever&pulton
Osszedllitott és a hangmérnokok altal kiegyensulyozott muzsika -
amelynek Karajan a hallatlan népszer(iségét készonhette késdébb -
idegen volt Furtwéangler mentalitasatdl. A részletek kicsiszolasa
szamara a ,,szétmorzsolas fazisahoz", azaz a probahoz tartozott. Az
LUjjateremtett mi", mar csak a maga egészében, a kész folyamat-
ban szolalhatott meg hitelesen a palcgja alatt.

Csoda-e, ha a ,kottah(i" Toscanini és az ,0jraalkoté" Furt-
wangler ki nem allhattak egymast? Toscanini kezdetben nagyon
divatos volt Németorszagban is, a szinhazak koncerttermek ver-
sengtek érte. Még Bayreuth is, ahol pedig a Wagner csalad sokaig
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az ,,igazi német zene" megmaradasan 6rkodott, és inkabb keriilte
anem-german eléaddkat. Furtwangler azonban nem volt rest ter-
jedelmes irasban izekre szedni Toscanini sajatos vezénylési stilu-
sat. Talan nem volt tal sportszer( gesztus a részér6l, hogy zenekri-
tikusként tamadta meg Toscaninit, am megallapitasai kétségkivil
alaposak, gyakran talaléak, ésakiméletlen birdlat k6zben sok min-
dent elarul arrél is, mit gondol 6 maga a vezénylésr6l: ,,Nikisch-sel
ellentétben nincs velesziiletett manualis tehetsége - irja tobbek kdzott
Toscaninir6l —és amivel ma rendelkezik, azt munkaval vivta ki. Bizo-
nyos szembedtld hidnyossagok azért megmaradtak: elsdsorban rendkivili
térigénye aforténal. Utéseinek nagysaga aforténal olyan mérték(, hogy
az minden differencialast lehetetlenné tesz szdméra. Ezek a tuttik ezért
mind egyformak, larmas hangzastak és mindig egyforman erdsek. A kar-
mester képessége, hogy afortén belil kiildnbséget tegyen, az also- és ko-
zépsz6lamokat vagy afontos fdszdlamokat megfelel§en kiemelje, minima-
lis"7 E passzus igazsagardl barki meggy&z6dhet, ha feltesz otthon
egy Toscanini-lemezt.

A historizalo, ,.korh(" produkciékat voltaképpen ugyanabbdl
a megfontolashdl birdlta Furtwéngler, mint a ,,kottah(i" el6adas el-
méletét. A csembald, valamint a kisméret(i zenekar és kérus alkal-
mazasa a barokk zene el6adasaban a harmincas évek elején még
Gjdonsagnak szadmitott, és e koncertek vezérl§ elve ugyancsak az
»eredeti szerz6i szandék" reprodukalésa volt. Furtwangler azon-
ban Ugy vélte, éppenhogy ,torténelmietlendl™ jarnak el azok, akik
korabeli hangszereken, az eredeti zenekari és koruslétszamot ko-
vetve prébaljak rekonstrualni a miiveket - ahelyett, hogy sajat ko-
ruk fejlettebb akusztikai apparatusat igénybe véve a miivek belsé
tartalmara koncentralnanak. Akorh(i zenekari hangzas hivei meg-
feledkeznek arrél - érvel Furtwangler hogy ezek akis l1étszamu
egyuttesek halkabb hangszereiken kis zeneszobéakban, kevéssza-
mu kdzonség el6tt ugyan megfeleléen szolalhattak meg, de hang-
juk elvész a tizenkilencedik és huszadik szazadban épilt nagy
koncerttermekben, sigy maga a zene valtozik meg. ,,A régizenekari
létszdmhoz mindenekel6tt meg kellene prébalnunk a régi helyiségeket is
helyredllitani, a régi helyiségekkel egy(itt azonban lehetéleg mindjart az
akkori kdzénség 'mentalitasat’ is. (...) Ujra meg Gjra hangstlyozzuk -
folytatodik az okfejtés -, mennyire mas a mifilink, mint a régieké
volt, mennyire masok az idegeink, a felfogoképességiink, mint Bach és
Héndel kortarsaié. "*Tudjuk, az id6 - pontosabban a lemezipar - vé-
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gulisnem Furtwanglemek adott igazat, és mig ma tucatszamra ké-
szilnek az, igymond, ,,tudomanyosan megalapozott", am olykor
igen kevés zenei invenciot felvonultatd termékek, amelyek vélt
vagy valés erénye leginkabb az ,,ujabb és Ujabb korhii hangszer-
park" hasznalataban rejlik, sokak szemében anakronisztikusnak
hathat Furtwéngler, Mengelberg vagy Clemens Krauss romanti-
kus el6adasmodja a bécsi klasszikusok vagy a barokk zene eseté-
ben. Annal kiléndsebb, hogy Nicolaus Harnoncourt a historikus
el6adasmod elméletének egyik Gttdréje és mindmaig legnevesebb
zenei tolméacsoloja éppen Furtwéngler hatasara lett dirigens. Fia-
tal csellistaként egy alkalommal Beethoven VII. szimfoniajat hall-
gatta a radidban, és az el6adas annyira magaval ragadta, hogy et-
t6l a pillanattol kezdve masra sem tudott gondolni, mint arra,
hogy maga is palcat fogjon. Csak utélag tudta meg, hogy a koncer-
tet Wilhelm Furtwéngler vezényelte. Flamoncourt gyakran hivat-
kozik erre az élményre, legutdbb budapesti latogatésa alkalméaval
is felidézte a Tudomanyos Akadémian tartott el6adasaban. Ké-
s6bb alkalmam nydit egytt ebédelni vele, és igy megkérdezhet-
tem t6le, miként lehetséges, hogy 6, akinek nézetei olyannyira el-
térnek a zenei el6adést és az alkotd szandék megvalodsitdsdnak
helyességét illetéen a Nagy Romantikusétol, mégis 6t tekinti men-
toranak. Harnoncourt azt felelte, hogy Furtwéngler idejében a ré-
gi zene el6adasara alkalmas hangszerek nagyon kezdetlegesek
voltak, érthetd, ha ellenezte példaul az akkori primitiv csembalok
hasznalatat. Aromantikus el6adasmaodot pedig botorsag lenne el-
utasitani, csak azért, mert Gjra divatba jottek a régi hangszerek.
Beethovent nagyon is helyénval6 lehet romantikusan interpre-
talni - fejtegette. Még Furtwéngler Bach-felvételeit is figyelemre-
méltéan érdekesnek nevezte, &m, mint mondta, Mengelberg hi-
res-hirhedt Maté-passié elGadasat elviselhetetlennek tartja. (En
azért mégiscsak Ugy vélem, hogy leginkdbb a lemezipar csem-
pészte vissza - a lakasokon keresztiil - a hangversenytermekbe
a régi zenei egydtteseket, és Furtwénglemek alapvetéen igaza
volt, amikor szkeptikusan nyilatkozotta ,,korh(i hangzas" visszaal-
litasdnak tudomanyos megalapozottsagarol.)

Hogy Furtwéngler elégedetlen volt koranak csembaldival, tehat
érthet6, de amint lapozzuk esszéit, egyre débbentebben tapasztal-
hatjuk, mennyire elégedetlen volt altalaban véve is sajat koranak
muzsikajaval! irdsainak vezérmotivuma a valsag, amelyet sajatkora-
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nak el6add- és alkotomiivészetére egyarant vonatkoztatott, sami ta-
lan killonosnek tlinhet, hiszen erre az id6szakra sokan mint a zenei
interpretacio aranykorara tekintenek. (Magam is). Elegendd csak
a nagy karmesterek: Toscanini, Walter, Mengelberg, Klemperer,
Erich Kleiber, Fritz Busch miivészetére gondolnunk, hogy meghok-
kenjiink Furtwangler lestjté véleményén. © azonban még tovabb
megy, és a Wagner-el6adasok kapcsén igy értekezik: ,,A Wagner-
valsag elsdsorban a mivek el6adasaval kapcsolatos valsag. (...) Pillanatnyi-
lag kevés énekes van, aki a wagneri kdvetelményekkel szemben megallna
a helyét, kevés karmester, aki rendelkeznék a Wagner-miivek szamara nél-
kiilozhetetlen formatummal (...), s elenyész6en kevés olyan rendez, aki-
nek vilagos elképzelése volna arrdl, hogy mirdl is van sz6 a wagneri
0sszmvészeti alkotasban. **Ma, amikor a globalizalt vilagban ezer és
ezer énekes kdzott alig talalni Wagner-héstenort, aki képes lenne
szinpadon egyenletes szinvonalon végigénekelni Siegfried vagy
Lohengrin szerepét, bizony nosztalgiaval kell visszagondolnunk
azokra az id6kre, amikor Melchior, Max Lorenz, Volker, Anders,
Svanholm és Suthaus kdz6tt valogathattak az operahazak; és a kar-
mester mégis énekeshianyrél panaszkodik! Ha barmelyik&jik
hanglemezeibe belehallgatunk (a 30-as évekt6l kezdve mar jocskan
maradtak fenn teljes el6adasok is), nyomban megértjiik, milyen
rendkivil magasra helyezte Furtwangler a mércét az iménti idézet-
ben. O, aki komolyan vette a wagneri 6rokséget a Gesamtkunstrol,
raadasul elviselhetetlennek tartotta a gyenge vagy kozepes szini-
el6adasokat. Ifjukoranak meghataroz6 élménye volt egy unalmas
muncheni Ring-produkcioé (amit egyébként a szazadfordulé egyik
vezet6 dirigense, Franz Fischer vezényelt), amely hosszl id6re el-
forditotta 6t Wagnert6l. ,,Nem volt ez rossz el6adas, hanem csak olyan,
amely nem szamolt a dolgok nehézségével, egy rutinszerd, atlagos eléadas,
mar amilyenek ezek az el6adasok mind. "IDErthetd, ha Furtwéngler, aki
minden el6adasan azon igyekezett, hogy ,,Ujraalkossa" a mliveket,
a ,rutint" tekintette a miivészet legnagyobb ellenségének. Felvéte-
lei éppen ezért maradhattak mind a mai napig varazslatosan él&ek,
mikozben olykor &sité unalom &rad a legmodernebb technikaval
készllt és zeneileg amugy hibatlanna csiszolt ezredfordulds koron-
gokbol.

Furtwangler azonban nem csak a korabeli hangversenykultu-
rat birdlta, de koranak ,,modem zenéjét" is. Sosem zarkdzott el
attol, hogy kortars szerzeményeket mutasson be vagy tartson
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mUisoron: Hindemith, Sztravinszkij, Bartok, Reger, Schonberg,
Honegger és masok mivei id6rél id6re szerepeltek a repertoar-
jan. Mégis, hamisitatlan konzervativ volt a mlvész és a k6z6nség
viszonyanak tekintetében. Furtwéngler ugyanis nem hitt a tona-
lis zenei rend felbontasanak forradalmaban. ,,Kétségemetfejezem ki
amodern zene bizonyos eszkzeivel szemben, kétséget, amit masok is 0sz-
tanak (Ansermet, Hindemith stb.), és Gsreakcidsként hoznak hirbe és itél-
nek meg™ - panaszolja 1949-ben a Modern zene cim( irasaban,1l
amit e szavakkal fejez be: ,,A tonalitds nem a mult, hanem ajové."
Furtwangler gy vélte: a huszadik szazad derekara megbomlott
az a kényes egyensuly, amely a zeneszerz6t a kozénseggel 6ssze-
flizte, azaz a modem alkot6 kikeriilt a kozdsség kontrollja alol. Mi-
kozben az ,,avantgard" komponistat és a kozonséget elvalaszto
szakadék mindegyre szélesedik, a média ,izlésterrorjaval" mégis
fenntarthaté valamiféle témegérdekl6dés az egyébként csak igen
keveseket érintd alkotasok irdnt. A modern muzsikust nem a ko-
z6nség emeli fel, teszi naggya, hanem az a propagandagépezet,
amely mogotte all. A ,,haladas" jelszava alland6an a formalis Gj-
szer(iség hajszolasra sarkall. ,Jgjjink egyszer tisztdba azzal, hogy
mennyire megvaltoztak az iddk: ma mar régen nincs sziikség béatorsagra
a legértelmetlenebb Gsszhangzatok - persze a, legmerészebbnek’ is neve-
zik ezeket - egymasra tornyozasahoz, batorsag kell viszont, nagyon is,
akér csak egyetlen tiszta akkord, egy egyszer(en kifejléd6frazis leirasa-
haz. (...) Amilyenfoloslegesnek tlinik az, haolyan dolgokat, melyeket egy-
szer mér elmondtak és megirtak, ismét elmondanak és megirnak - min-
den epigonizmus lényege-, éppoly kevéssé lehet hasznunkra a 'mégsoha
nem létezett', az dncéldian Uj, a csupdn ‘eredeti’ puszta kultusza."12
Mindez azonban nem lenne lehetséges, ha a ,,modern ember" -
korunk valsaganak terméke - valamilyen médon nem lenne még-
is fogékony erre a jelenségre. ,,A tovabbiakban arra kell kdvetkeztet-
niink, hogy haaz ész vezérelte spekulacio betbrése, amelyaXX. szézad ele-
jén tortént, é amely a kordbbi tondlis rend helyébe a hallhato kaoszt
helyezte, valéban pusztan idegen test lett volna a zenében, gy a mé-
reg erejének, ami az addig intakt zenébe belefolyt, az elmdlt harminc év-
ben mér fel kellett volna szivodnia. Manapsag az emberiségnek, leg-
aléhbis egy részének, kordbban nem létez6 kiildnleges affinitsa van
akaoszhoz. Ez, és semmi mas, ami valéban Uj a modern miivészetben. 13
Furtwangler meglatasa nyilvanvaléan nem csak a zenére értel-
mezhetd, hanem jéforman valamennyi mivészeti agra: a képz6-
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m(ivészettdl kezdve az épitészeten, az irodalmon ata tancig. Ahu-
szadik szazad mivészetének tiintet6 individualizmusa leginkabb
a hagyomanyos struktarak lebontéséra iranyult, amelyhez hatha-
t0s tamogatast kapott az ,,ujdonsag"-ra alapozott, a mlivészi ter-
meléssel 6sszefon6dd médiatol.

Furtwangler szemében a ,kottah(" el6adas, a ,,historizalas"
vagy az ,,atonalis zene" - egy t6rél fakad. Ugyanannak a torekvés-
nek a kdvetkezménye, amely a ,,tudomanyos" (az objektiv) gon-
dolkodast a mivészet teriiletén is a ,,m(ivészi" (a szubjektiv) gon-
dolkodas folé helyezi. ,,Mikdzben a miivésznek mindazt, ami mindig
Ujfeladatatdl, vagyis az egyedi esettel valé meghirkdzastol eltériti, keril-
nie kell mint a pestist - a mlvésznyelvben e csabitast ,,rutinnak'* hiv-
jak -, addig pontosan az egyedi eseteket dsszekétd az, amire a tudoma-
nyos gondolkodas torekszik, s ami lényeges szamara. (...)- frja utolsé
esszéjében.U- A mai zenei élet valsaga abban all, hogy az egyik, a,,tu-
doméanyos"*gondolkodés hirtelen foltartoztathatatlanul elhatalmasodott,
minden més karara." E valsaghol pedig csak egyféleképpen lehet ki-
labalni: nem multba fordulassal, hanem a jelen meghaladasaval.
,,Ugy van ez, mint Wagner Parsifaljaban - hiv segitségiil a karmester
Ujra egy Wagnert6l vett metaforat -, csakaz afegyver gy6gyithatja be
asebet, amelyik ejtette. Az egyoldaltl gondolkodés szOrny(i hatasét, amit
maa nyilvanossagban latnunk kell, csak maga a gondolkodas, egy maga-
sabb, &tfogobb gondolkodas gydzheti le. Valddi miivészet csaka- viszony-
lagos - naivitas atmoszférajaban virdgozhat ki. Azt, hogy ez a bolcsesség
naivitasa legyen, ama mésodlagos naivitas, mely egyedil képes megfe-
lelni kultdrank életkoranak, kivannunk kell mindazoknak, akik ma afele-
I6sséget hordozzak.""I5Nem lett igaza? Esetleg nem is volt igaza? Ki-
ki eldéntheti meggy6z6dése szerint. Amde iréasait olvasva bizo-
nyossa valik: Furtwénglert éppen az atgondolt idealizmusa tette
a szazad legnagyobb karmesterévé. Olyan muzsikussa, akinek
amlivészet hatalméaba vetett hite fél évszazad tavlatdbdl is rendki-
vili erdvel st & minden egyes hangfelvételén.

Rockenbauer Zoltan

\ Wilhelm Furtwéngler: Zene és sz0. Zenei és esztétikai irdsok: Disz-
kografia. F6szert: Dan Karoly. Bp., Q, E D Konyvkiadé, 2002.)
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KI VILAGOT VET, SZOKAST ARAT

A magyar parasztsag tisztességtudn szokasairol

,,/A babona, a szokas olyan a parasztember életében, mint
az erd aljnovényzete. Ha megtisztitom téle az erddt,
csak afék csupasz torzse marad. En nem akarom irtani
ezt az amigy is pusztuld harasztot, inkabb ra szeretnék
mutatni arra, hogy ez van, hogy ezek a kusza indak ezer
sz6vevény(ikkel éppen olyan részei az erdének, mint afak
torzse."

z 1943-ban megjelent A magyar nép cim(i kotetben (szerk.
Bartucz Lajos) félszaz oldalas tanulméanyt irt Balint Sandor

a parasztélet rendjér6l. Anépi hitvilag kapcsan olvashatunk aba-
bonakrol és a parasztsag vallasi életérél, majd hosszasan az embe-

Ad\ (o0~-
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ri élet harom nagy szilkségletérdl, a sziletésrél, a hdzassagrol és
a halalrél, amellyel a maga médjan minden ember szembenéz.

1978-ban pedig a vajdasagi ird, koltd és néprajzkutatd Jung Ka-
roly jelentetett meg egy kényvet Gombos falu népszokésairdl és
hagyomanyairél. Ez a kdnyv is az emberélet forduldit koveti,
vagyis a mar emlitett harmassagot. E kett6 k6zé teszem én most
Luby Margit 1935-ben megjelent kényvét, amelynek mifajat 6 -
aradiéhoz mérve - helyszini tudositasnak nevezett el: ,,A gydjtés
kezdetén elvként allitottam fel, hogy semmit sem tudok a paraszt-
sagrol, sminden szokast, rendtartasi szabalyt csak kdzvetlen meg-
figyelés, vagy parasztember el6adasa alapjan jegyzek fel" - vallja
a gy(jtés modjarol. - ,,Els6bben is kerestem tehat olyan megbiz-
hatd, nyilt esz( parasztot, aki szivesen elmondja a parasztélet
ezer csinjat-binjat, s aki targyi ismereteim alapjat lerakja.

Ez volt az induldsi pont. Miutdn nem egyéni felfogést, hanem
az altalanosan gyakorolt szokast kerestem, nem elégedtem meg
az egyes embertdl nyert felvilagositassal, hanem igyekeztem azt
ment6i tébb parasztemberrel megbeszélve ellendriztetni, kiegészi-
lan fel nem sorolhat6 egyéntdl Osszeszedtem, azt sz6 szerint
visszaadtam. Reményiem, hogy ez a helyszinen tértént megrégzi-
tése az el6adasnak ranyomja a kdnyvre a hitelesség bélyegét."

Az egyik kedves adatkdzI6, aki ismeri az urak szokasat sokszor
mondta nevetve gy(jtének, hogy az nem Ggy van a szegény em-
bernél. De a forditottjaisigaz, mert néha az adatkdzI6k is rakérdez-
tek, hogy héat ez vagy amaz az uraknal hogy van? Az urak dolga
a parasztsagnak éppoly érthetetlen, mint forditva. ,,Sokszor gon-
doltam ezalatt a szines vilagrész utazéinak arra a megallapitasara,
hogy fehér ember a feketét megérteni sohasem fogja" - irjaabeve-
zet6ben. - ,Istenem! Megértjiik-e mi valaha a magyar parasztot?
Nem tudom. A magam részér6l szeretettel hordtam 6ssze, amit tu-
dok életmdédjukrol, tisztességtudo6 szokasaikrol."

*

LYAparasztsag érintkezési formdjat a legmerevebb spanyol etikett-
nél is szigoribb szokasok szabalyozzak" - irja Luby Margit kény-
vér6l sz6l6 méltatasaban lllyés Gyula, s nyomban hozzateszi: -
»Bevallom, hogy velem is, aki pedig nagyjabol jartas vagyok ben-
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nik, nem egy kellemetlen kaland esett meg oly aprésagok miatt,
hogy a kenyeret dombord oldaldval tettem vissza az asztalra,
a koccintasnal nem (igyeltem, hogy a poharak pontosan a felsé
széliiknél érintsék egymast, vagy bicstzasnal a gazda utan kezet
nyujtottam hajadon lanyanak is, ami nalunk példaul még nem is
oly rég a lehet6 leghizalmasabb viszony vilagga kurtolését jelen-
tette.

A parasztsagnak is megvan a maga bonyolult és zart illemtana,
kilon erkolcsi vilaga, melyet azért is jo ismerni, mert annak ezer
csinja-binja nemhogy nem foldsleges sallang, de hasznos és ma is
hasznalatos kifejezési eszkdz oly érzelmek kozlésére, melyeket
anyelv csak hosszas kéntdrfalazas utan tudna, vagy egyaltalaban
nem istudna értésre adni. Hogy még egy hazai esetet vegyek, na-
lunk példaul abbdl az egyszerii s igazan jelentéktelennek latszo
koériményb6l, hogy a szobaba 1ép6 latogatd kezéb6l kiveszik-e
a kalapot, shaigen, ki veszi azt ki, az anya vagy az apa, vagy vala-
melyik fil vagy lany-e, és ha torténetesen egyik lany veszi ki, az
azt hova teszi, az agyra-e vagy a ladara vagy a fogasra; a mozdula-
toknak ebbél a szovevényébdl a vendég egy hang hallomasa nél-
kil vilagosan megértheti, hogy milyen magatartast kell tandsita-
nia: el6allhat-e valamilyen kérdéssel, s ha igen, milyennel, vagy
pedig legjobban teszi, ha 6t perc mulva tovabball; természetesen
akkor is a kell6 ceremdnia betartdsaval. Embernek kell lennie a tal-
pan, aki ezekben kiismeri magat."

*

Mindenki meggy8z6dhet arrél, hogy a hosszi évek tirelmes
munkaja eredményeként sziiletett kényvnek ,,mind a kétszazhar-
minc lapja egy-egy sikeres leszallas abba az ismeretlen banyaba,
aminek a népleiket nevezik." Az egész kdnyv négy Szatmar me-
gyei falu: Tunyog, Matolcs, Szatmarcseke és Nyirmeggyes, de
nagyrészt a két els6 szokasairol szol, kdvetvén az emberi élet for-
duloit. Azért ezt a vidéket és ezeket a falvakat valasztotta, mert
idevald szuletésd.

,»Luby Margit csaladja régi, a kozépkorig visszavezetett kozép-
nemesi csalad, szarmazasat tekintve Liptd megyei (innen szarma-
zik eléneve, a benedekfalvi), amelynek egyik 4ga Szatmarba ke-
rilt, Nagyarban szerzett birtokot és épitett kariat - irja a reprint
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kiadas utészavaban Mohay Tamas... A csaladi hagyomany &rzi
a Kdlcsey és a Kaffka csaladdal valé rokonsagot, Pet6fi tobbszori
latogatasat a Tar partjan fekv6 faluban a nagyapanal, Luby Zsig-
mondnal, Szatmar varmegye f6jegyz6jénél, az apa, Luby Géza ba-
ratsagat Herman Ottoval. Luby Margit négy testvér koziil a har-
madik volt; édesanyjat alig tizévesen vesztette el, s talan ez is
kodzrejatszhatott abban, hogy a csaladi és a tarsadalmi rétegében
kovetett hagyomannyal szakitva fiatal korat6l kezdve elszantan
a sajat labara allt, kenyérkeres6 palyat valasztott, tanito, majd ta-
nér lett (és sem akkor, sem késébb nem ment férjhez).

Egyébként 1917-ben 32 évesen iratkozott be a budapesti egye-
temre, két év alatt tanitoképzd intézeti tanari oklevelet szerzett, és
a hlszas években a hirneves Erzsébet NGiskolaban (atanarképz6
gyakorldiskol4jaban) tanitott. Solymossy Sandorral, aki néprajzi
gy(jtésre biztatta, itt ismerkedett meg; kés6bb tébbszor felidézte,
ahogy mar tal a negyvenen nekiindult babonat gydjteni. (Errél az
epizodrol a Magyar hagyomany - magyar szokasrend cim( frasaban
olvashatunk részletesen.) Els6 tajékozodasait kdvetben azutan -
talan arégi nemesi, Uriasszonyi nevelés is tette ezt - egyre fogéko-
nyabb lett a viselkedésformak, az illend6ség szabalyainak kiilénb-
ségeire. Ahogy utobb visszaemlékezett, felkereste a Néprajzi M-
zeumban Gyorffy Istvant, és kért egy »parasztillemtant«. »Azt
mondja, nincs. Nincs? Nincs, azt mondja, majd maga megirja.
Marmint én? Marmint maga.« »igy jottem ra arra, hogy meg kell
tanulnom a paraszt szokasrendet, ha velik rendszeres és mé-
lyebb 0sszekottetést akarok létesiteni.« Az elhatarozast évek so-
ran at tart6 munka kovette, gy(jtés, levelezés, korabbi tapasztala-
tok rendezése, mig 1934-re megsziletett a most reprintben is
olvashat6 kétet anyaga.”

Az 1908-ban megjelent a Magyarorszag Varmegyéi és Vrosai soro-
zatban Szatmar varmegye népérél szol6 részt Moéricz Zsigmond
irta. Ebben révid, de atfogo képetrajzol szil6foldjérél. ,,Amagyar-
sag néprajzi képe nem valami szines - olvashat6 a bevezet6ben. -
Megvan ugyan a varmegyének a maga 6nallo jellege, de ezt mé-
lyebben futd erek és idegek adjak meg, amit felliletes néz6é nem
lathat meg az elsé pillanatra.
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Avarmegye az orszagnak legelzartabb alfoldi részei kozé tarto-
zott; s6t részben ma is az. Valoban 6si sz(iz teriileteken nyit utat
itt a vonat, mert utak nélkili, jarhatatlan fold ez. A varmegye
négy nyugati jarasaban alig gondozott fold-utak vannak s a talaj
olyan nehéz, agyagos, hogy 6szi és tavaszi es6zések idején hat 16-
val sem lehet &tvontatni az Ures szekeret a szomszéd faluba. Ez
a rossz kozlekedés okozza, hogy a varmegye szinte zart terilet
volt. Talan ez is egyik oka, hogy Szatmar varmegye magyar népe
a magyar faj legértékesebb részei kozil valé. Mutatja mindjart
néprajzi megjelenése. Ezen a vilagtdl élzart vidéken él a legtisz-
tabb, legegyszer(ibb életszokasu s legkevesebb tajkiejtéssel tarki-
tott nyelv( nép. Oltozete, ruhazata, épitkezése, életmodja, mind
a legtisztesebb kdzéputat jelzik a magyarsag kulonféle vidékein
é16 szokasok kozott. Annak is, hogy irodalmilag igen kevesen ér-
deklédtek e nép irant, az a f6oka, hogy atlagos szemi embernek
igen kevés itt a latnivald."

Kevesen tudjak, hogy Moricznak - aki hat évvel volt idésebb
Luby Margitnal - van egy gazdag, kétkotetes népkdltési gy(jtése
is, amelynek ,,nyersanyagat" sokat és sokszor fel is hasznalta m-
veiben. Luby Margit gyljteménye akar annak a folytatasa is lehet-
ne, hisz Moricz, aki kézben minden mast féljegyzett, csak folklor
anyagot kozol, ez pedig csak szokasokkal és babonakkal foglalko-
zik. A gy(ijtott anyag oly gazdag és sokrét(i leirasokban, hogy bar-
mely ir6 felhasznalhatna - vagy hasznalhatta volna - annak né-
mely részét, részletét - egy-egy dramakat rejté epizddjat. Hadd
idézzek ebbdl most kett6t.

Vidéken él6k tudjak, hogy majd' minden falunak van egy bo-
londja, aki egy szerencsétlen, agrélszakadt, de akit a falu kételes-
ségszerien mindig el is tart. Az itteni falubolond neve Daru Eva,
aki magarél azt mondja, hogy 6 nemes donacios Nagy Eva. Afalu-
beliek sok tréfas mondasat emlegetik. ,,Nevettem én is, hogy el6-
adtdk - irja a gydjt6, de nyomban hozzateszi: elment a kedvem
minden nevetéstdl, amikor ratalaltam egy nadfedeles kis paraszt-
hazban. Grand-guignolnak lehetne feldolgozni az életét, s le-
csungd nagy also ajakéval, kialudt kdnnyes két szemével, ezer
foltja mellett is tiszta szegénységében, a legszivfacsarobb élmeé-
nye a falunak. Csak az élet mer ilyen sorsokat produkalni, iré
nem. Az apjat felnyarsalta a bika. Lagyékaba vagta a szarvat, fel-
emelte meg levagta, végiil széttaposta a dihodt allat. A batyjat
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széttépte egy konda diszn6. Még a csontjait sem lelték meg, el
sem lehetett temetni. Nem maradt bel6le mas, mint marékra val6
Osszemoncsolt cafat. A nénje gyermeksziilés utan brantot kapott.
Héarom nap alatt meghalt. Eva a sok szerencsétlenség utan kur-
rongott erre-arra egy darabig, de hazavagyott a faluba.

Hogy teljes legyen az Eva nyomorusaga, fiatal koraban Nyir-
egyhazan szolgalt, de itt isfelfogtak (kifogtak) rajta. Tehénfejés koz-
ben egy béres elnyomta. Az Ujszulott gyerekével hova mehetett
volna Eva? Hazaj6tt a falujaba. Eqgy istalloba hiizta meg magat, itt
megfagyott a gyerek. Magaval is tehetetlen szegény, hogy tudott
volna gondoskodni gyermekérgl."

Aszerelem hol szép, hol szomort emlékét mindannyian ismer-
juk. Avarosi ember gyorsan tuljut ezen, a falusi a szomor( - néha
dramai - emléket 6rokké magaban hordja. Egy példa a sok koziil:

»M. Tdnika kedves szomorusaggal mondja el szerelme térténe-
tét: Anyamék vertek az elsé uramhoz. »Oh, hogy is adtunk volna
olyan palinkaszeret6hdz.« Nem vt az palinkaszeretd, csak meg-
itta, ha vot kivel. Megaztan, ha meg s vert volna, én tlirtem volna
neki, nem anyamék. Sokj6 szerencsém akadt, de egy se v6t olyan
derék, mint Joska. Kérb6l jott at egy janypajtasomhoz. En is at-
mentem megnézni ket. Mindjart megtetszett nekem, de nem Iép-
tem utana egyet se. O ajanlkozott mikor indultam, hogy:

- Elkisérem én magat, Tonika.
- J6jjon, ha kedve van.

Attol kezdve jart hozzéank, pedig a baratném is szememre
hanyta, hogy elcsabitottam. En nem csabitottam! O jott. Mikor az
uramhoz vertek anyamék, a lakodalom reggelén elbljtam. De
anyamék rabeszéltek, hogy ez nem olyan legény.

Ha ezt csuffa teszem, amilyen gdg, ez eldli magat. Hat csak
megeskidtem vele. De nem szerettem. Elesett Joska is, meg az
uram is a hdboruban.

-H &t latod - vigasztalja az anyja -, igy is, ugy is 6zvegy-
asszony lettél volna.

- Nem mindegy a! - mondja Toénika, hervatag arcan szomoru
mosollyal."
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Amit a gyermekaldas kapcsan ir Luby Margit, az ma is aktudlis.
Miutan megéllapitja, hogy a magyar parasztsdgban a gyermek és-
pedig a sok gyermek Isten aldasanak szamitott, ezzel szemben
maér akkor is a helyzet ott sokat valtozott:

»Megdragult az élet, elurasodott a vilag. A szll6k igénye, fo-
gyasztasa luxuscikkekben sok nehezen szerzett garast emészt fel.
Dragak az oskolas konyvek, meg a kis csizmak - ami oskolés pu-
lyénak télviz idején okvetetlenil kell -, s aminek beszerzése na-
gyobb gyermekaldas mellett szinte megoldhatatlan problémava
né, nemcsak a nincstelen, hanem a szegényebb gazdaember életé-
ben is. Sok gyerek: nagyobb gond, s a svab kdzségek mintajara,
lassan nalunk is feliiti fejét az egyke.

Ennek els6 jele, hogy a sokgyerekes csaladrol némi csufsaggal
emlékeznek meg, azt mondvan: van annak @szi-tavaszi. Vagy
pedig: a bolond, annyit vesz magara, amennyit bir, az okos,
amennyit akar. Az egyik asszony igy széllt sikra az egyke mellett:
szantani lehet, vetni nem muszjj.

De héla Istennek, még nem altalanos erre a tarsadalmi életnek
ez arakfenéje. Még a legtobb helyen el lehet mondani, hogy van
itt kenyér, lepény, vakaro. (Gyermekek sorrendje.) Igen jellemzé,
hogy ezt a hasonlatot is a kenyérrél, Isten aldasarél veszik."

A parasztélet rendje Luby Margit elsé konyve volt; ir6ja ekkor mar
csaknem otvenéves. ,,Eletében még két konyve jelent meg; azu-
tan hosszu évtizedekig, egészen 1976-ban, 91 éves koraban beko-
vetkezett halalaig gyakorlatilag az ir6asztalfiokjanak dolgozott
hallatlan kitartassal, szorgalommal - irja réla Mohay Tamas, aki
a reprint kiadas gondozéja volt. - ,,Csendben tavozott el, haléla
utan adtak ki Matészalkan kéziratban levé gyjtésének egy részét
a Lap vilagardél (Olyan vilag volt), 0j kiadasban a Babalelte babonat
(1983), majd sz&zéves sziletési évforduldjan emlékeztek meg réla
egy emlékulésen, valamint az emlitett mondagy(ijtésének kiada-
saval. Mara, huszonot évvel halala utdn majdhogynem feledésbe
merilt, mintha arégmulthoz tartoznék, akinek alig lehet mondan-
ddja mai olvasék szamara."

AKki elsé megjelenés utan tobb mint félszaz évvel kézbe veszi
Luby Margit kényvét, nagy valdsziniiséggel olyan izgalommal
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olvassa, mint egy regényt. Ennek oka részben az elt(int vilag meg-
rajzolasaban rejlik, méasrészt a ,,rajzold" stilusaban. Esszébe hajlo,
irodalmi nyelven, élvezetesen megirt kdnyv ez a negyedfélszaz
oldalas kotet. Tarsa Kiss Lajos és Szlics Sandor néprajzi témaja
kényveinek.

Megmosolyogtat6 irénidval szl munkdja, a gydjtés dijazésrdl,
amikor elmeséli, néha nekiszegezik a kérdést, hogy ezeket a szo-
kasokat minek tudni az uraknak? ,,S ha az ember tobb-kevesebh
megmagyarazta, akkor igy vagy ehhez hasonléan folytatodik: -
Aztan mit tetszik ezért kapni? - Hat te mit kaptal ezért, amit ne-
kem elmondtéal? - Semmit. - Na latod! En is éppen azt kaptam at-
tél, akinek tovdabbmondom."

A kotet elsd részében van egy olyan megallapitasa, amelyet
most, 70 év mulva Ggy olvasok, mint egy beteljesilt, bar nem 6r-
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vendetes joslatot. ,,Az6ta sokszor meghokkentett mar az az ele-
ven hit, melynek 6serejét ezeréves kereszténység, négyszaz éves

keresztyénség sem tudta megdlni, csak elbijtaz urak el6l. Ha a bé-
csi kongresszus vulkanon tancolt, mi elmondhatjuk, hogy ési kul-
tarank lavain jarunk s az ari ember kdzonye alatt a hamuban,
meg parazs lappang. De ha az értelmiségi osztalyok k6zonye nem

o6lte meg, megoli most révidesen a kéut, a vasut, autd, radio, repu-
16gép. Atavolsag az smagyar, sa XIX. szdzad parasztja k6zt nem

akkora, mintamilyen a ma és mondjuk 1950 utan é16 generacio ko-
z0tt lesz. Agépkultura proletarré fogja atgyarni a paraszt 6si egyé-
niségét és ez az elproletariasodas nemzeti egyéniséglinket fenye-
getd veszedelem.

Kérdés aztan, hogy az Urvezet6 és a sofér rataladlnak-e majd
egymasra annyira, mintamennyire pl. amagyar kocsis taldlkozott
a gazdajaval."

Maeztakérdésténigyisfeltehetném: az Grvezet6 és asoférva-
jon ratalal-e arra az Gtra, amely a multbeli dolgok, a régi szokasok
és szokasjogok megismerése felé vezet. Sha igen, elindul-e abba
az irdnyba? Példa spéldat mutat6 eléd van szdmos. Ezek kdzé tar-
tozik Luby Margit is. Szép és tanulsadgos vallomasatazértidézem
ezen rovid ismertetés végén, mert ma is idészer( és tanulsadgos:

»Mikor néprajzi gydijtésbe fogtam, babonat keresve, jamborsa-
gomban a falu papjahoz vagy a tanitéhoz fordultam. No az a mél-
tatlankodas! Az én lelkipasztorsagom vagy az én szellemi vezeté-
sem alatt all6 népnél, hogy méltdztatik olyat gondolni, hogy ott
babona megéljen! Kiirtottam én annak a gyomnak még a gyoke-
rét is. Nem mondom, mikor idekertiltem babona volt, nincs! Bator-
talan probalkozasomra, hogy talan mégis kar volt olyan alapos
munkat végezni, mert e »kdzépkori setétségbbl« 6si magyarsa-
gunk életének kis langjait lehet a hamu al6l életre gerjeszteni,
igen erélyes nyilatkozatokat volt médomban hallani. Nincs az
a kozépkori kronikas, aki az igricek csacsogasat mélyebben le-
nézné, mintahogy atiszteletes és nagytiszteletii urak lenézik és ki-
irtjak a néphit &si emlékeit. Az 6 hitlik szerint szerencsére. Az em-
ber elszontyolodik eleinte. De hal' Istennek, az elsd paraszti soru
ember vagy asszony azonnal szolgal egy darab lenézett kozép-,
s6t Gskorral.

Vakon és siketen mentem el én is népi szokasaink mellett.
Vagy ha regisztraltam 6ket, az csak a felvevégép tudattalan mun-
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kaja volt. Szerencsémre a gép el6relatobb volt bennem, minta tu-
datos megfigyeld."”

Hogy kinek volt (van, lesz) szerencséje ezzel a gy(jteménnyel
- akozreadonak, vagy aki Ujra kézbe veszi és elgondolkodik min-
den egyes fejezetén  azt én a kedves Olvasdra bizom.

M é6ser Zoltan
(Luby Margit: A paraszti élet rendje. Bp., Nap Kiadd, 2002.)

if - \
C\ NEMZETALLAM VAGY POLGARI ELVEK .

zt hiszem, Szlovékiaban szlovéknak lenni sem igazan kénnydi.
t hiszem, gy altalaban, régiénkban lenni sem kdnnyd, nem
hogy valamilyennek, igy esetlinkben és példaul: szlovaknak, ma-
gyarnak. Mi altalaban azt szoktuk taglalni, hogy kisebbséginek
lenni milyen, mert Trianon 6ta gyoétri a magyarsagot az, hogy
a nemzettest foldarabolasaval magyarok millioi kerultek Kisebb-
ségi sor(s)ba. Gyotri ez nemcsak valdsadgosan, hanem mint komple-
Xus is. Es szamon tartjuk azt is, hogy az idegen allamalkoté nemze-
tekbe ékelt eltéré etnikumokat korabban inkabb nemzetiségnek
nevezték, s azota is hosszadalmas vitak folynak arrél, hogy melyik
kifejezés mit jelent, miben sért6, lesajnald. Ami biztos: az akarho-
gyan nevezett helyzet az elszenved6je szamara rossz. ,,Nem lehet"
(marmint kisebbségi sorsbhan élni) - jelentette ki Makkai Sandor las-
sanként haromnegyed szazaddal ezel6tt. Azért még élnek sokan,
»ahogy lehet", miként (ugyanott) Reményik Sandor mondta.
Miroslav Kusy A magyarkérdés Szlovakidban cimi kényvének
cime Bibd Istvan hires tanulmanya (A zsidokérdés Magyarorszagon)
cimének parafrazisa. Annyiban indokolt ez csupan, hogy a szlo-
vak szellemi-ideolodgiai-politikai élet magyar-komplexusa hason-
16 szerepet tolt be, mint a magyarban a démonizalt és fantomizalt
,»Zsidokérdés", bar a magyarok és zsidok igen sokaig egyitt (Buda-
pest = Judapest) jelentették sok nemzetéért dobogd szivi szlovak
szamara a legf6bb fenyegetést. Aztan a zsidosag sorsa beteljese-
dett, a magyaroké ehhez képest csak csekély mértékben. De az in-
ternacionalizmus koraban is jol jott egy kis sanda magyarellenes-
ség Csehszlovékiaban, segitségével a szlovak nacionalizmus nem
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a testvéri cseh nemzet ellen iranyult. A Bib6-tanulmany cimére
vald utalasban jelentkez6 parhuzam azonban a valésagban sze-
rencsénkre (a magyarok nagy, de a szlovakok szamara sem elha-
nyagolhato szerencse ez) kevéshé tragikus, de megkerilhetetlen.
Ahogyan ezt 1945 utan megrdzé pontossaggal és er6vel A vadlott
megszdlatban Fabry Zoltan exponalta, sahogyan azt Duray Miklos
és Janics Kalman (és annyian masok) meg is irtdk. Az athallasos
cim utalasa politikai értelemben talalébb, mint térténelmi jelenté-
sében: napi szinten val6ban erds a hasonldsag a térténelmileg oly
eltérd két szituacio kozott. De, ugy latszik, tudomasul kell ven-
nink, hogy a térténelem szdmunkra mint politika jelenik meg.
(Még mindig jobb ez, mintha a harcaszatban aktualizal6dna a tor-
téneti immanencia...)

Kusy irdsaibdl az deril ki, hogy egy elfogulatlan szlovak elem-
z8 szdméra is mennyire megkerilhetetlen az aparadigma, amely-
ben a (Cseh-)Szlovakiaban €él6 magyarsag helyzetér6l a helyi
politika- és ideoldgiacsinalok gondolkodnak. Az 6nallova valt or-
szag szamara ugyanis nem egyszer(ien a kétségkivil jelent6s
(12 sz&zaléknyi) magyar kisebbség jelent gondot, noha természe-
tesen csak err6l a problémajar6l beszélhet. Az igaz komplexust
azonban nem dnmagukban 6k valtjak ki, nem miattuk gyotréd-
nek. Aligha hihet6, hogy a mintegy félmilliényi magyar barmi-
féle problémat jelentene szdmukra. A komplexust az mélyiti el,
hogy déli hataraikon tal ott van ebbdl a gyanus naci6b6l még
10 millio. Ez igy, egyutt, mar sok. Amibdl az a tanulsag, hogy ami-
kor Szlovéakiaban a magyar nemzetiségi kérdésrél esik sz6, akkor
nem egy nemzetiségi problémarél beszélnek, hanem Szlovakia-
rol, Szlovakia helyérél a régidban, sha agy tetszik: a szlovak élet-
tér problémajardl. Merthogy regionalisan a szlovakiai magyarok
csak addig kisebbség, amig a térség a mai nemzetallami tagoltsag-
ban él. A szlovadkok miatta vald szorongasanak oka a Karpat-
medence magyarsaganak szlovak szempontb6l még ma is nyo-
maszt6 talsulya, a szlovaksag ilyen dsszefliggésben értendd ki-
sebbségi érzése.

Alighanem ez az, ami a szlovak nemzeti 6ntudatot a nemzetéalla-
mi elképzelések felé szoritja, mert csak egy kdvetkezetesen megva-
l6sitott nemzetéllam jelenthet szdméra védelmet a részben mester-
ségesen kialakitott fenyegetettségérzet idején. Ami vagy 150 éve
meghatarozo eleme a szlovak identitasnak.
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Ezért gondolom, hogy nehéz szlovéaknak lenni. Kusy ezt a ter-
het véllalja. Es véllalja azt is, hogy megprobal elvonatkoztatni
azoktdl a korilményektél, amelyek a magyarokat ,,a szlovéak poli-
tika végzetévé" (V. Minac) teszik.

Kusy azzal prébalkozik, hogy kidolgozzon egy olyan elkép-
zelésrendszert, amely megval6sulasa esetén a klasszikus libera-
lizmus (alapjaban véve nemzetfeletti) gondolkodasmaodjaval, fo-
galmi rendszerével, egy masfajta logika alapjan kibontakozva is
alatdmaszthatja a szlovak nemzeti integritasnak, a szlovak érde-
kek védelmének biztositasat. Az a célja, hogy ezen az Gton ha-
ladva - legalabbis elvi szinten - megteremtsen egy olyan jogi-
politikai konstrukcidt, amelyik mindkét fél szamara elfogadhato
garanciakat jelent a nyugodt egyiittéléshez.

E konstrukci6 logikai alapja az, hogy egységet kell teremteni
a tdbbségi nemzet nemzetallami és a kisebbségnek biztositott
polgéri-jogi statusa kozott. Ennek két Utja lehetséges: vagy elis-
merni a kisebbség nemzeti 6nszervezédését, és igy a nemzetallam-
b6l nemzetek allama lesz, vagy a tébbségi nemzet alkotmanyos
jogait is az etnikai-nemzeti alapok helyett (allam)polgéri paradig-
maban fogalmazni meg. Mindkét Gt jarhat6 - Kusynak egyébként
az utdbbi jobban tetszik -, de amig a két modell 6sszekeveredik,
addig ez a kdvetkezetlenség olyan strukturalis fesziiltségeket ger-
jeszt, amelyek alland6 valsaggal fenyegetnek. ,,A Szlovakiat je-
lenleg képvisel6 politikusok nemzetallamot épitenek, amelyben
kovetkezetesen érvényesitik a szlovak nemzeti elvet, viszont a ki-
sebbségekt6l megkdvetelik, hogy azok a polgari elvekhez tartsak
magukat. Ez szinte hihetetlen! Ugyanazt a hibat kdvetik el,, ame-
lyet az els6 Csehszlovak Koztarsasag (1918-1938), samelyre ra s fi-
zetett: nemzetallamot hoztak létre (az Un. csehszlovak nemzetre
alapozva), a kisebbségnek azonban polgari elveket kinaltak." - fi-
gyelmeztet Kusy. Masutt ezt igy fogalmazza meg: ,,Szlovékia
nem polgari, hanem nemzetallam, s igy az allam és a kisebbségek
viszonya is teljesen mas, mint egy polgari allam esetében. Az etni-
kai autonémia kétségkivil idegen elem egy polgari allam testé-
ben, ezzel szemben azonban teljesen természetes kdvetkezmé-
nye a nemzetallamnak."

Aztis leszogezi, hogy a magyar igények, még ha eredményiik
esetleg nem csupan aterileti, hanem az etnikai autonémia megva-
lésulasat is jelenti, nem széls6ségesek és nem dnkényesek. Sdt:
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akaratlanul ugyan, de éppen a szlovak nemzeti térekvések erési-
tik fol 6ket. ,,De milyen lehet6ségekkel szamolhatnak a szlovakok
4lland6 nyomasanak kitett magyarjaink? El6bb az oktatasi, majd
a kulturalis, és végll a teriileti autondmia egyre erdsodo kovetelé-
se johet szoba: nacionalista valaszok egy nacionalista kihivasra. Es
ez nem agresszid, hanem onvédelem™ - mondja, és kdzben tiszta-
ban van azzal, hogy igazsadganak kimondasaval messzemen6en
kivivhatja nemzete rosszallasat. Kusy kovetkezetes: gondolkodas-
maodja azt is félreérthetetlenné teszi, hogy még egy idealisan de-
mokratikus nemzetallamban sem elegendd pusztan a demokracia
a nemzeti kisebbségek kérdésének megoldasahoz, amennyiben
nem terjed odaig, hogy azok megteremthessék autondmiajukat...

De egy nemzetallamban nem is cél a nemzeti kisebbségek hely-
zetének megnyugtaté megoldasa. Kusy egyetért6én idézi Vladi-
mir Krivy megallapitasat ,,Szlovakia 1996-ig érvényes kdzigazgata-
si-teriileti felosztasa a magyar kisebbség szempontjabol rosszabb
volt, mint az 1930-as helyzet; azonban a meciari valtozat még az
1996-0s valtozatnal is el6nytelenebb.” Es aztan ezt teszi hozza:
»a mostani (2000) a magyarok szempontjabdl még rosszabb, mint
amilyen a Meciar-féle volt, hiszen mar semmit sem nyUjt a szamuk-
ra. Pedig most a kisebbségi tarsadalmak szamara létfontossagu regi-
ondlis 6nkormanyzatokrdl van sz6." Itt tartunk, és azt hiszem, ehhez
minden kommentar felesleges. Esetleg annyit talan hozzatehe-
tink, hogy megkérdezziik: miféle demokrécia az, amelyben mind-
ez lehetséges, smiként szolgélja ez ademokracia egy 11-12 szazalé-
kos kisebbség kérdésének rendezését?!

Aligha valosithatd meg azonban barmely rendezés pusztan
a teoria eszkozeivel, s killonosen olyan id6kben, amikor rendki-
viil kiélezett harc folyik az amigy mas szempontok szerint tagolo-
do politika résztvevéi kozott. Ebben a kiélezett rivalizalasban
a nemzeti-nemzetiségi kérdés, az (etnikai) tobbség és kisebbség
viszonyanak ugye Kikeriulhetetleniil aktualpolitikai szerepet kap.
Kusy is tébbszor szolal meg politikai kérdésekben, s napi ligyek-
ben vald allasfoglalasaiban le kell ereszkednie a tedria olimposzi
magaslatairdl. Tudomasul veszi, hogy a nagypolitika f6 kérdés-
koreiben (rendszervaltas, demokratizal6das, partallami 6rokség)
folyo rivalizalas soran az szamithat sikerre, aki e mellékfronton
(ide sorolndm a nemzetiségi kérdéskort) a legsikeresebben tud-
ja maga mellé allitani a szavazdkat. A 12 szazaléknyi magyart
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és a 80 szazaléknyi szlovakot. A magyarokon kivil igen fontos
a cigany kisebbség is, de a velik kialakitand6 viszony egészen
mas problémakat vet fel a tobbségi nemzet szamara. Formalisan
mi sem volna egyszer(ibb, mint a szlovakok és a szlovakiai magya-
rok egyittélésének rendezése. , Kultlrajuk hasonlé és egymas
szamara kolcsonosen érthetd, sinkabb rokonnak tekinthetd, mint
idegennek" - irja joggal Kusy. Csakhogy a magyarok a déli hatar
mentén élnek, ésa hatarokon tll ott van Magyarorszag, és ottvan
az orszag egykori szétesésének emléke. Ez az emlék attdl oly fajo,
hogy van mogotte egy masik, még kevésbé feldolgozott fajdalom:
Uhorsko, a térténelmi Magyarorszag emléke. Ami nemcsak koze-
lebbi, hanem valéségos is, szemben a nagymorva nosztalgidkkal.

Mindebbdl gyorsan kirajzolodik az amugy is nyilvanvald és in-
tellektualis kozhelyként hatd képlet: hogy a kisebbségi kérdés min-
dig tobbségi kérdés. Ha a tébbség 6nmagaval egyenesbe jon, meg-
talalja a modus vivendit kisebbségei szdmara is. Ha nem képes
megbirk6zni a maga gondjaival, akkor kisebbségei sztintelenl és
irracionalis mértékben fognak neki fajni. igy volt eza magyar torté-
nelemben is, bar olyan tisztan sohasem, ahogyan ez a mai helyzet-
ben kibontakozhat. (Biztosra vehetjiik, és ezt a szlovak szemmel
szlavfalonak tekintett Wesselényi Szézatahol is tudjuk, hogy ama-
gyar uralkodo6 korok nemzetiségekrél valé gondolkodasaban nem
az etnikai alapon (még csak nem is a historiai, kulturalis vagy gaz-
dasagi) nacionalizmus volt a meghataroz6 szempont, hanem egy
absztrakt, er6sen kozjogi alapon alld, természetes ragaszkodas
a torténelmi Magyarorszaghoz, ami az otthonuk volt. Az ennek in-
tegritasat fenyeget6, az orosz impérium behatolasaként értelme-
zett panszlavizmus hatasanak korlatozasa volt a szlovak nemzeti-
ségi torekvésekkel szembeni akciék meghatarozoja. Vagyis nem
a magaban er6tlen szlovaksag térekvéseit nem toleraltak, hanem
az ennek fedezetében megjelend ellenséges, birodalmi fenyegetés
ellen védekeztek - az altalanosan nem jellemzé korlatozasokkal,
er@szakos asszimilacios torekvésekkel. Amagyar politikanak nem
szlovak, hanem orosz komplexusa volt, s a térténelem bizonyi-
totta, hogy nem éppen alaptalanul. (Magyarorszag azonban nem
nagyhatalom, s a mai vilagpolitikai koriilmények k6zepette teljes-
séggel érthetetlen a téle valo félelem.)

Anemzeti mitoszokat és fobidkat azonban nem a realitdsok ha-
tarozzak meg. A szlovékok egy olyan orszagban és kulttraban,
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amelyben a nemzeti identitas fontos elemévé valt a specidlisan
magyar- (némely esetben disztingvaltan ambivalens cseh) ellenes
xenofébia (nyomatékositanam, hogy ez az a két nécid, akikkel
a szlovakok kdzos allamban éltek, sebbdl adéddan kulturalisan is
igen szoros a. kapcsolatuk), aligha keriilhet6 ki, hogy a negati-
vitasokkal korulhatarolt 5Snmeghatarozas helyére el6bb-utébb po-
zitiv nemzettudat keriiljon. Ez azonban még odébb van, s lehet,
hogy egy (j integracio fogja kialakulasat meghatarozni. Addig,
hogy Kusyt idézzem, marad a jelenlegi helyzet: hogy a ,,szlova-
koknak nincsenek autentikus nemzeti mitoszaik", ,,vannak ellen-
ben mitoszaink és legendaink, melyek a spontan nemzeti mitold-
giatol abban kilénboéznek, hogy Gn. nemzetébreszték, koltdk,
mitoszgyartdk, nemzeti mlivészek, széval nemzeti entellektiiel-
lek agyaltak ki 6ket. Vagyis azok, akik annak szentelték életiiket,
hogy potoljak mindazt, amib6l a nemzetnek természetes Uton
nem jutott, vagy ami Gtk6zben elveszett."

Kusy tehét kritikusan és némi iréniaval is tudja szemlélni szere-
tett nacigjat. Ez a latasmod nem ismeretlen, s alighanem a cseh-
szlovéak allamisag keretében a szlovakokat érg cseh impulzusok
hatasa is jelen van genezisében. Addént6 azonban realpolitikai ra-
cionalitisa: a szlovédkoknak azért kell tudomasul vennilk a ma-
gyaroknak mint szlovakiai magyarsagnak létét és jelenlétét, mert
ugy sokkal kevesebb gondjuk lesz. ,,Egyszerlien a magyarok prob-
lémakérét valasztottam szakmai érdekl6désem targyaul. Azt hi-
szem, ez egy nagyon fontos problémakoér, melynek a szlovak tar-
sadalomtudomany nem szentel kell§ figyelmet" - irja Kusy. Ez
persze nem tilsadgosan hizelg6 egy magyar olvasonak, aki nem
igazan lelkesedik azért, hogy egyik népcsoportja nem él6 kozos-
ségként, kulturdlis és torténeti valdsagaban, érzelmi teljességével,
kotédéseivel, objektiv és szubjektiv lehetd teljességében képezi
kutatasok targyat, hanem jogi-ideoldgiai konstrukcidban mint tu-
domanyos vizsgalat targya. Es ki a csoda szereti, ha - akar mégoly
joindulatdan is - targynak tekintik? Kusy t6bbszor el is mondja:
amugy semmi koze a magyarokhoz. Egy mondatabdl (,,Persze,
barki a szememre vethetné, hogy akkor miért nem tanultam meg
magyarul.") megtudhatjuk, hogy maga sem tud magyarul.

Néhol még agy is érezziik, hogy olyan nagyon nem is érdekel-
jik: nem a magyarok, a ,,magyarkérdés" foglalkoztatja. Es ez a kér-
dés elsdsorban és meghataroz6 mértékben nem a magyarok, ha-
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nem a szlovakok probléméaja. (Ahogyan egy jeles rabbi mondta: az
antiszemitizmus nem a zsidok, hanem a keresztények probléméja.)

Kusy ugy Véli, a legegyszer(ibb megoldésa a nemzetiségi kér-
déskdrnek az autondmia (illetve az autonémiak) rendszerének
megvaldsitasa, megerdsitése. Ez az alldspontja magyar szemmel
nézve kifejezetten kedvez6, nagyvonal(, megannyi tkdzési lehe-
t6ség kikuszobolésével jarna. A gyakorlati politika azonban nem
méltdztat errefelé mozdulni, s6t, még a korabbi 6nigazgatéasi for-
maciok kdrében is nagy eréfeszitéseket tett arra Szlovakia, hogy
az esetlegesen létrejové magyar korzetek sziletési feltételeit kor-
latozza. Vagyis Kusy elképzeléseit nem koveti a szlovak politika
f6 arama, mondhatni azt is, hogy egyik fébb aramlata sem. Es en-
nek egyetlen magyarazata van: a magyarsag 6rzi vezetd helyét
aszlovak ellenségképben. (Ajelenségrél egyébként maga is besza-
mol. ,,A'russzofil' az 6 fulében (Ti. a szlovak - ahogyan Kusy irja:
»fajtambéli ember" - szdmara) dicséretként cseng; a 'germanofilt’
vagy a 'frankofilt' elfogadja, az 'Amerika-baratot' még ugy-ahogy
tudomasul veszi. A 'csehbarat' vagy a ‘csehszlovakista' szitok
aszajan. A,magyarbarat' pedig megbocséathatatlan, halalos bin el-
kovetdje az az ember, akit az izz6 szlovak pokol elszenvedésére
itéltek.")

Sajatos szellemi helyzetbe keriil az, aki egy ilyen térténelem-
mel, torténelmi mitoszokkal, fobiakkal, blinokkel, sérelmekkel
infiltralt kérdéskorben elvi alapokra épitkezve akar megoldasi ja-
vaslatot kidolgozni. Elsésorban azért, mert lehet ugyan konstruk-
cioja tokéletes, aligha lesz megvaldsithatd. Es amig elképzeléseit
kidolgozza, az azok megvaldsitasahoz sziikséges feltételek folya-
matosan romlanak. Es az is lathato, hogy amennyiben a feltételek
javulnak, és ez praktikusan az EU-ba vald integracié folyamata-
ban val6sulhat meg, akkor, az id6 maltaval, a nagy gonddal kidol-
gozott, korrekt javaslatok valhatnak anakronisztikussa, hiszen (j-
bol létrejohet egy olyan szupranaciondlis (ha gy jobban tetszik:
multietnikus) alakulat, amely sok vonasaban az egykori kdzos ha-
z4k kinélta feltételekhez hasonlé kérlilményeket teremt.

Groéh Gaspar

(Miroslawkusy:-A magyarkérdés Szlovakidban. Pozsony, Kalligram,
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Nedves tonak szaraz partjan..."

.Smost- vajon barbarok nélkiil mi lesz veliink? Ok mégiscsak meg-
oldas voltak valahogy..." Kavafisz A barbarokravarva cim( kdltemé-
nyének motivumat a kdnyv masodik fejezetéb6l szivesen vallalom
at mottonak, megtdmogatva a Neal Ascherson kemény leitéseire
jellemz6 példaval: ,,A Fekete-tenger partjan sziami ikrek szilettek,
anevik »civilizacio« és »barbarsag«..." Igen, ahol a gorog telepesek
a szkitakkal talalkoztak - ha leszamitjuk azt a korabbi nagy pillana-
tot, amikor a masodiknak érkezd dérok az achajokkal talalkoztak
s éppolyan tatarjarasnak bizonyult a ,,belhellén" konfliktus mint
a kés6bbiekben minden Catalaunum és Rigémez6 -, valéban csak
itt torténhetett az a botranyos szembesiilés. Errél sz6l ez a lebilin-
csel6 konyv.

Két fontos tétel avizsgalddas alapkérdéseibél, a ,,kicsengés" ak-
tualis beton-bazisabdl. Urbanus kultiraju népesség nem ekkor és
itt talalkozott el6szér nomad pasztorokkal. ,,Ez volt azonban az
a kllénleges talalkozas, amelynek soran megsziiletett »Eurépa«
eszméje, amaga elbizakodottsagaval..." Valamint: ,,.. .e nemzetal-
lamok mindegyike a »barbarsagot« kézvetlen keleti szomszédja
helyzetével vagy etikajaval azonositja."

Foldrajz és torténelem, anyagi helyzetfelmérések dsszevetése
és természeti folyamatok statisztikai részletezése - egy tudatosan
megcélzott sz6-monumentum, metafora-piramis. Az dsszkép va-
I6ban izgalmasan rajzolddik ki. A szintézis haromszaz oldala ha-
romszazezer oldalnyi el6z8 és nagyon friss, alig elérhetd anyag,
vizsgalddas ,kivonata", személyes, szubjektivitassal mégsem va-
dolhat6 eladésban.

Azt kutatja és mutatja ki eredményesen, tanulsagosan, hogy
(ahogy) ,,a mindig talélékony és kérked6 emberi képzelet ugy
borul r4 tajakra és tengerekre, hogy végil szdvete teljesen elrejti
azokat".

A hajosok mindig Ggy tudtak, hogy ennek a furcsa helyzetd
(bel)tengernek a vize hevesen aramlik kifelé: at a Boszporuszon,
a Marvany-tengeren, a Dardanelldkon, bele az Egeibe, vagyis
aFoldkozi-tengerbe. Am arrél mar csak a jelenkor tudomanya leb-
bentette fel a fatylat, hogyan aramlott el6szor befele. Mert valaha
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ez is megtortént. Nem ezzel kezd6détt, de amikor ennek az ide-
oda-fel-le bekdvetkez6 felszingy(ir6dések altal kialakult medencé-
nek, kinalkozo tartalynak abeledml6 holmi Dnyeszterecskék, Du-
nacskak tgyetlenkedve nem tudtak elég gyorsan teletdlteni az

Oblét, guibdjét, egyszer csak valami atszakadt, egy addig ezt akada-
lyoz6 gat, ésugyanazon az Gton (tudni pontosan), az akkoriban jo-
val magasabb szinten tet6z6 vilagocean feldl megindult egy szép

nagy balkani Niagara. Eltarthatott ez a felt61t6dés is egy egész geo-
légiai évadig. De akarmilyen atszamithatdsag legyen a természet

satorténelem valutaarfolyamai kzott, a térténelmi évek, évezre-
dek (ezuttal is) szdmunkra masképpen beszédesek. Ide tartozik

abbdl a még joval ember elétti katasztrofabol, hogy egész a Vaska-
puig csapott vissza a lefolyasbdl alakult felfele-folyas, kivajva, ki-
alakitva maganak a helyszineket a majdani Lepenszki-Vir meg

a Széchenyi-féle gesztusok, események s egyéb Ada-kalék sza-
mara.

Az argonautadk Jaszon hajoskapitdnykodasaval ezzel az aram-
lattal szembe hajozhattak. Ebben a kdnyvben, annyi poétikus hie-
delem és titok aranydi6janak feltorése mellett, annak tisztdzasara
is sor keriil, hogy mar 1680 t&jan a helyszinen tisztzta Marsigli,
miszerint a felszinen ki-, a mélyben befelé aramlik a viz, két ten-
geraramlat vonul at egymaés alatt. Ez a kalandos élet(i miszaki
tiszt alapitotta aztan, nyilvan eme ifjukori érdekl6dése ota gydij-
tott tudas(és kérdésjanyaga templomaul, a vilag els6 6cednkutatd
intézetét (ha a Noé bacsiét nem sorszdmozzuk s a Szindbadokat
meg a Henrikeket csupan letengerészezzik). Mint minden, ez is
»a vese alaki té" rejtélyét bontogatja rendkivill médszeresen, de
olvasmanyosan. Neal Ascherson kényve egy helyén minden mé-
labd nélkil targyilagosan észrevételezi, hogy a Fekete-tenger fo-
lyok hatasa alatt all, s mig a nala mennyivel nagyobb Foldkozibe
csak harom nagyobb folyam (a Rhone, a P6 és a Nilus) omlik,
a Fekete-tengernek biokémiai szempontb6l tul sok a maga ot
nagy vizont6jének a hozadéka, ettdl lesz ,,fekete", vagyis szinte
»elettelen”, és mindebbdl valami a parton végbemend emberi tor-
ténésekre mindenképpen hatéssal van. Nem egészen fliggetlenil
a természeti tényt6l, hogy ,a vilag legnagyobb élettelen vizto-
mege a Fekete-tenger". Mertminden negativ kérilmény és kdvet-
kezmény ellenére, él6vilaga az elmult szazadig, a technikahoz
még amugy sem ilyen mértékben folyamodo6 emberiség koraban
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abdBség bugyra volt. Példaul a 14. szazadi Bizdnchan a kaviar még
a szegények eledele lehetett. Itt a viszonyok nagyarany( valto-
zasa egész fogalmak sorsat, jelentéstartalmat befolyasolta kicsi-
nyesen - a szerz6t ezek foglalkoztatjak céltémaként. (Egy kolni
szaktudds érdekes levezetését idézi, mely szerint egy ,,mez6gaz-
dasagi" bizancinak, afféle kapasnak, kaszasnak tizenot napi bé-
rébe keriilt mondjuk 45 kilényi kaviar, ami egy mai németnek, ha-
sonlo ,,beosztasban" tizennyolc havi fizetésébe kerilne. (Tizéves
maga az dsszevetés!)

Az Argo Utja bronzkori eset.” Kicsit b6vebben az bontakozik
ki, hogy nem esetrdl, hanem folyamatrél van sz6. Shogy az euro-
paiak elsd ,,gyarmatosité" tapasztalatanak maig hato elméleti és
gyakorlati kihatasai vannak. (Az ,,els6" gyarmatosité tapasztalat
val6szinlleg nem is az eurdpaiaké, hanem talan holmi polinéze-
ké, de a ,civilizacio" és ,,barbarsag" éles szembeallasan alapul6
csiki-csuki sehonnan nem valt ilyen oldalszelévé a vilagtorténe-
lem menetének.) Valdszind, hogy ehhez hellénné kellett ,,emel-
kedni", annak minden jelkép-velejaraséaval, s a szomszédsagbha
nem lett volna elég egy Afrika, de elégnek bizonyult egy Krim
félszigeti part a dolgok 6rok szintkulonbsége kozé beépiteni,
beéllitani a lejt6t. Mint hires hegyi tajakra kés6bb a siugrésan-
cokat.

A Fekete-tenger partjain azonban mindez nem vitatéma volt,
hanem a mindennapi élet része."

A Fekete-tenger nyilvan nem az egyetlen, ahol nem gleccserbe
fagyasztva vagy palarétegek kozé zarva keril el6 tanulmanyi cél-
ra, hanem még élé rendezbelv, hogy ,,halszarito rostélyok és fiisto-
I6hé&zak korul az etnikai és tarsadalmi keveredés olyan tipikus
mintai alakultak ki, melyek maig sem tlintek el...", ugyanakkor
»az évszdzadokon vagy évezredeken &t kozosségben é16 népek
nem mindig szeretik egymast...", és egy ,,0rok fontossagu szin-
hely lehet mindenik ott laké népé, s ugyanakkor egyikiké sem."
llyesmik végiggondolasa és tanulsagai sokat segitenek eligazodni
az 6siddk ota folyd és tarto integracio hirtelen aktualis 0j kanyarjai-
ban. Mert hat a Fekete-tenger partja olyan hely, ahol a népvandor-
lasok és a megszallasok hordaléka sok évezreden at keletkezd gua-
no, ,,keményen, vastagon".

Mégis van tehat az id6nek ,,geologiai kiterjedése", melyhez
a névtelen népeken kivil a neves nagyok is mérték énmagukat.
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Az id6k mélyébdl el6bb az embertdmegek nevenincs aradéasa
vagy helyben nylizsgése. Aztan hosszl id6szakokra nagy sz0, ha
mar népeknek nevet adhatunk, esetleg csak utélag, 6k maguk
soha meg nem tudjak mar. Es aztan elkezd6dik egy-egy ,,vezér-
uriigy", a nyaj élén baktaté szaméar, melyre a pasztor raruhazza
Osszes cipelnivalojat - akiknek mar neve van. Koztiik sem min-
denki pozitiv - f6leg itt, a Fekete-tenger kdzelében nem olyan,
akikre pozitiv értelemben kell hivatkozni. De ez a vilagtorténe-
tink egyik nagyon 0gorogos pontja. A szerzd leszdgezi, hogy
a Fekete-tenger nem targya, hanem fészerepl6je a kényvnek.

Mindent sorra vesz, ami akar tavoli idegpalyak, erezetek sza-
lan is innen- vagy ideliiktet. A Krimmel (vele Oroszorszaggal)
kezdi mint fix ponttal, rogzit6jével az id6 spiralja mentén korbe-
jaré manusnak (vagy esztergakésnek). Azért ott, mert apja egy
brit hadihajon szolgalt 1920-ban, mely Novoroszijszknal fedélze-
tére vette a fehérek menekild seregének utolsé katondit. igy az-
tdn Bahcsiszerdj szokdkutja elképesztd élet- és adatanyagot szor
elénk. ,,Aszellem vidéke a part."

A peremére telepilt gyarmatok és kikotévarosok lancolata
csaknem haromezer éven at (kozmikus tavlat) csak apro, fényl6
pontrendszer az éjszakéban. A nappalok (mai hasonlattal) csu-
pan annyira hasitanak bele a s6tétbe, mint riporterek kezében
a vakuk. Hogy megorokitsék az épuletes jelenetek sorat, amint
,»€ varosok lakoi rogzitették szamadasaikat, konyveket olvastak és
irtak, a geometria segitségével terveztek, megvitattak a tavoli va-
rosokbol érkez6 irodalmi és politikai pletykakat, borténbe zartak
egymast, épitési telkeket jeldltek ki az egymassal kélcsondsen el-
lenséges kultuszaik templomai szdmara, el6legekben allapodtak
meg a kovetkezd évi rabszolga-rendelésekre"...

Ahogy a fejek, a személyek is kibontakoznak ennek az idémik-
roszkopnak a képerny6cskéjén, agy abrazoltatik, egyszerlen és
hatdsosan, hogy a kis sziinetek milyen ,,nagy lépések" voltak,
Amstrong mondasat parafrazalva, mar a F6ldon is: a gérég csoda
annak is kdszonhetd, hogy a fl és a kancak méhe egykor még las-
sabban jarult hozza az emberi id6jaras frontképz6déseihez: jé par
évszazadig csak kevesen vandoroltak nyugatra abbdl a kiapadha-
tatlan Azsiabdl. ,,Mig én dolgozik - a Darmol alszik" - fordithato
visszajara a kdzkeletd régi reklamszoveg. Aztan ,,id6szamitasunk
els6 évszazadaiva" valik utélag az az id6, amikor egyre jobban
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gyorsulni kezd a nomad népek vandorkedve, ingere, szliiksége.
Gotok, hunok, kazarok - mint felnyomakodas és tovabb topogas,
zsongva ma egy zsufolt tomegjarm(von, cstcsidében. Vagy bam-
béan-szelid egy ilyen hasonlat Neal Ascherson néhol irdian is emel-
kedett el6adasmaodjahoz képest. Mert hany értelme isvan egy jol
becélzott ponton annak, hogy ,,Nincs lathatar. Csak egy hosszu ar-
nyék jelzi keleten a kozeled6 éjszakat"... vagy: ,,A test mindig is
tirelmetlenal nyomult a szellem zénaja felé".

igy bontakoznak ki azok a tonikus informéaciézénék, melyeket
valoban a mai ember élvez igazan, a testre ott kdzelr6l mindig fi-
gyelemelvonodan veszélyes-riadalmas korokrol, amikor csak fej-
ben lehetett fogalmazni, labban, ,,halban-gyiimélcsben™ gyorsan
pucolni kellett. Vagy lapulni. Tulélni. ,AKr. u. |. szdzadban Di6
Krizosztomosz meglatogatta Olbiat a Dnyeper torkolatanal, és
megéllapitotta, hogy a polgarok Homéroszt idézik, de nem a go-
rog nomadok nadréagjat és mokaszinjat viselik", meg hogy a ka-
raitdk, ez a 8. szazadban Mezopotamiaban alakult zsid6 szekta két-
szaz évvel kés6bb szakitott a rabbinikus judaizmussal. ,,Akaraitak
hite szerint az Ur szava csakis a Szentirasban talalhaté és sehol
mashol, igy a Talmud hozzétold&sai dekadens, istentelen dolgok.
(Ezért aztan a keresztény protestansokat, kiilénésen a németeket
mindig is leny(ig6zték a karaitak, akikrél azt képzelik - tévesen -,
hogy a keresztény reformacié el6futarai voltak.)" Vegyék barmi-
nek, a mozgalom keletkezésének képlete (a visszaparancsolassal
a forrasokhoz mint protestanssal) egy ,,reformaciohoz" hasonlit
tényleg.

...,Onnan mar kissé kénnyebb az Gt. Az erdé temet6vé valik.
Szaraz levelek tengerén sok szaz sirké Gszik, megd6lve, oldalra
fordulva, félig elsillyedve, mindegyikre héber feliratot véstek..."

Egy szekta melynek tagjaiban egy kiilonds tan eddig menekilt.
Innen tovabb huzodtak a Baltikumig. Emberi kdzdsség, amelyrdl
le lehet irni, hogy 1200 és 1900 kdz6tt semmi sem tortént velik (1),
végll az erdélyi Bozodujfalu mas Gton alakult hasonl6 hitvilagi
zarvanyaval osztoztak a pusztulasban. Valésziniileg nem is tud-
tak egymasrol.

A konny(ilovassag hirét a léha Eurdpaban (kivéve az angol
vidéki udvarhazakat, ahol gyaszt kellett 6lteni) bizonyara Franz
Souppé hires operettnyitanya verte nagydobra a sz szoros értel-
mében. Valdban flilbemaszo a torténelmi igazsag tenyérbemaszo
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tényei mellett is. Hadtorténeti tény az Indidbol Kimbe atvezényelt
s az Uitkdzet alatt rosszul vezényelt elit alakulat ostoba pusztulasa;
nem is a hiilye halal folytan valtak a kor hésiesség-etalonjava, mig
a mi 49-Unkhdz nyujtott orosz hozzajarulas megtagadasaért, az
ifju osztrak csaszar félreallasa a krimi habora idején, a halatlansag
korabeli etalonjava. A kdnny(ilovassag ilyen engedelmes énfelal-
dozasa nem sokaig divatozik a haboruk véres baltermeiben, a sz6-
vetségesi palfordulas annal inkabb 6rokzold divat. Miklos car ezt
viszi magaval a haldlba, mint Ferenc Joska késébb az olaszokét,
romanokét.

A konyv Fekete-tengerr6l elnevezett panoptikuméaban vonul-
nak olyan fest6i csoportozatok is a maguk latvanyosnal latvanyo-
sabb vélt vagy valdsagos torténelmi szerepkdrével, mint a szar-
matakbol-lengyelség, szegénylegénybdl-kozéksag, Aranyhordabol
totumfactum, jollyjoker, blinbak és pofoz6gép krimi tatarsag. Segy
ebben a mindig, végig kirabolt vilagban egy szinte nevetséges
gond: ,,Arégészek szdmara kinzé probléma az a hatalmas témegi
fennmaradt (lelet)anyag, amelybdl senki sem tudja, hogy hol és
hogyan talaltak meg".

Felbukkan carok, kozak atamanok, alan fejedelmek, halott her-
cegn6k seregében Puskin és Adam Mickiewicz. Szam(izottek és
orokre berendezkedd jovevények. Es az is (itt persze csak melléke-
sen), hogy a keresett kincsek millio kiléi mellett nemcsak itt ve-
szett el ez-az. (,,Mickiewicz, aki akkor szamdizetésben élt, fran-
ciaul irta meg, hogy kifizethesse csaladja szamlait, de a parizsi
szinhazak visszautasitottak. A kézirat jo része elveszett...")

Ujabb axiéma: ,,Bizonyos értelemben minden népesség bevan-
dorl6". Az allitasnak nem a ,,direkt", kdnnyebbik oldalat ragadja
meg, hanem a tarsadalmi 1ét fizikajanak, kémiajanak sarkalatos
kérdéskorét: ,,azonos helyen él6 kiillonbdz6 kultarak kozotti ellen-
ségeskedésben tulajdonképpen benne van a bevandorld klasszi-
kus panasza, amikor megpillantja a part felé kdzeledd, Gjabb be-
vandorlokkal teli hajot". Amegértés egyetlen értelmében, nem az
idioma-fel6liben, soha senki nem értett meg senkit. De a ,,ne vigy
minket akisértésbe" nem véletlen a f6 kérelmezések sordban: min-
denki megkeresett, felkeresett és megkisértett (bizonyos értelem-
binacidja. A vita elddntetlen, hogy hol volt a Paradicsom. Az
indulat fesziil abban is, hogy ,.komolytalan, ha valaki a lakott vidé-
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két 6rokos és megvaltoztathatatlan tulajdonanak képzeli®. Ez k-
16nben is mindig tény kérdése volt. Valamint elvileg az, hogy ,,Jo-
gos, ha valaki az otthonat, foldjét, és ései sirjat meg akarja védeni

a betolakodok ellen”. Nem mindgsulhet kicsinyeskedésnek soha,

sehol, amiért ,,annyi sziv hidba onta vért" Tasmaniatol az inkak he-
gyi birodalmaig, Tro6jatél Verdunig.

A Bahcsiszerdji szok6kat megnevezett kanja Girej (aki a ba-
lettvaltozatban csak deli tancot lejt, valtott balerinakkal) torté-
nelmi lény. Mehmet volt a keresztneve, s nemcsak szép holgyek
képében kisértette a lét, hanem 1579-ben Marin Broniewski len-
gyel nemes is felkereste Bathory Istvan kiraly megbizasabol. Ki
tudja, miféle ajanlattal. Mesebelien ingerl6 helyzetek és vilagos t6-
megmészarlasok, genovai és velencei kalandorok tartds alapitasai
és 1937-es sztalini tisztogatasok. Ujabb axiémak, melyek sosem
a legutolsok, melyeket (bar a Fekete-tenger kapcsan) tudomasul il-
lik venni: ,,Oroszorszagban nagy hagyomanya volt az arulassal
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val6 vadaskodasnak, Sztalin csak a maga részét adta hozza..." Es
a Fekete-tenger ,,része" a Duna-delta roman-gulag mesevilaga is,
ahol sok erdélyi, magyar, roman, szasz, szerb, ukran tlint el. Itt in-
kabb olyasmikre kell felfigyelni tanulsagbeszerzés céljabdl, hogy
bar nem tudni, mit sigott Bathory diplomataja a tatar kan ftlébe,
a krimi haboru idején a tatarok nem partoltak az ellenséghez, a ll.
vilaghaboru idején a kollaboransok z6me nem tatar volt, de ami-
6ta Nagy Katalin Krimeat Oroszorszaghoz csatolta, mindig sok ta-
tar harcolt az orosz hadseregben. (Mi - a frontok masik oldalarol -
igazolhatjuk.) Hiségliknek ez a bizonyitéka azonban soha nem
gyakorolt hatast az orosz paranoiara.

Tatérok, szkitak, kozakok, németek! Hogy az emberi testtel és
lélekkel valé banas tekintetében hol, kinél volt a mélypont, erre
soha, sehol, ebben a kényvben sem irtak ki palyazatot, még a he-
lyi (rész)eredményeket illetéen sem. De ez a Fekete-tenger bre-
viarium tulajdonképpen keretes elbeszélés gyaszkeretben (pon-
tosabban orosz keretben) helyezkedik el. A szerz6 utazédsanak,
dokumentalédasanak eredményei isvannak benne: ,,Az orosz for-
radalom, ahogyan egykor az angol és a francia is, befutotta palya-
jat. 1991 nyarara eléregedett” (...) ,,ADon alsé szakaszan a piacgaz-
dasagra val6 attéréshez tobb kell, mint a Moszkvaban elfogadott
torvények"; lehet, hogy nemcsak a Don als6 szakaszan kell annal
tébb, hogy barhol elfogadott déntések megvaltoztassak az élet
folyasat. Kozel hajolva a vilag talan 6nmaga takarja el a tanulsa-
got: az eurdpai csucs-fehérember elmegy visszafoglalni Jeruzsale-
met s terjeszteni a szeretetre alapul( forradalma erkdlcsét, elmegy
az Ujvilagot felfedezni s az indianokat megtériteni, de csak cstcs-
er6szakoskodas lesz bel6le. Evszazadokon keresztiil. A fekete-
tengeri ,,kultdrkalandot" is ez tetézte be egyel6re: ,,1930 és 1950
kozott modszeresen elpusztitottak az emberi tarsadalom e sok-
szinl vilagat. El6szor eltorolték a kulturalis jogokat, amelyekre
a forradalmat kovet6 els6 években altalaban nagy sulyt fektettek.
Megszintették a gorog és tatar iskolakat, Ujsagokat és kiadokat.
Avallasellenes hulldm bezaratta a zsinagdgakat, templomokat és
mecseteket. Nachitcsevan f6terén dinamittal robbantottak fel egy
ormény székesegyhazat, és a helyére oriasi, betonbol és liveghdl
készilt éplletet emeltek, amelyet egy hernyotalpas traktor forma-
jara terveztek. Végul eljott a deportalasok ideje is, amely a csucsot
a haboru utani években érte el, amikor a németeket, a tatdrokat és
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a gorogoket ellizték otthonaikbol, és Kozép-Azsiaba koltdztették
Gket".

Szavam ne felejtsem: Byron is felbukkan a képen (bar 6t gorog-
térok ,,szakért6ként" konyveli el a gydldlettudomany lexikona),
ez aDonJianban ecsetelt kis pokol, amelyben az Izmail nev(, Du-
nanal fekvd torok er6dért egyik hires mészarlas zajlik le. ,,Avégén
mindkét fél belehal sebeibe" - zarja a megidézést A Fekete-tenger
szerzGje, majd hozzéateszi: ,,Az oroszoknak a torokok iranti gy(ilo-
lete és a torokoknek az orosz terjeszkedéstél valo félelme volt
alegveszedelmesebb alkotdérésze annak akiegyensulyozatlan dip-
loméciai keveréknek, amely 1914-ben robbant fel."

Minden ilyen pillanatban nagy el6zmény téltete robban el. ,,Az
azovi I6porraktar muzeumaban talalhat6 egy vasba foglalt emberi
kéz. Atenyér szélessége és vastagsaga, a domborodé ujjak ember-
nél nagyobb teremtményre utalnak. Ez Péter vaskeze..." Milyen
kiillénbdzés mentén mégis mitikus szimmetriaparja a Szent Jobb-
nak! Nagy Péter vasokle holland és német hajoépitkkel 1690-ben
megépitteti Taganrakban az els6 orosz flottat. Itt és nem mashol.
Az 6si orosz alom, a tengerszorosok ellen8rzés ala keritése aztan
sosem sikeriil a Kreml urainak. Adat szerint a velencei, rabszolga-
kereskedelemmel, szabott arakkal és hajomenetrend-el6irasokkal
felszerelt torpe, de kitartd6 Marcopoldcskak par hdnap alatt eljar-
tak haza, tour-retour.

Selyemutak, vizi utak, vasutak, keresztutak. Kalvariak.

»Kadmosz, Théba els6 kiralya adta Gérogorszagnak az abécét.
Ezzel azonban sarkanyfogat is vetett, amelyb6l fegyveresek soka-
saga kelt ki.

Nos nem csupén egyes algak és a mnemioplsis nevii bordas
meduza szaporodik tal, 6kologiai katasztréfaval fenyegetve (erre
azt lehet odatlizni: ,,idénként", mert bizonyara tobbszor el6for-
dult mar), hanem ugyanugy a sztalini deportalasok létrehoztak
egy szocialis (irt. (Eurdpa s a vilag hany pontjan végnélkili a vég-
legesnek képzelt demogréafiai képletek er6szakos megvaltozta-
tasal)

Ascherson éleslatasa végigvezet a helyiérdek(bdl vilagérde-
kiveé terebélyesed6 szempontrendszereken, melyeknek tengere
igazan FEKETE maiis. ,,Szerintem a kozakok az el66rs-népek kate-

amelynek a kdzpontja valahol messze van, s amely gyakran fele-
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désbe meril. A krajnai szerbek azt hiszik, hogy 6k a legigazibb,
legtisztabb szerbek, akiket nem tudott megrontani mindaz, ami
Belgradban tortént, akik ott &llnak helyt az »elnémetesedett« hor-
vatok és az iszlam fundamentalizmus altaluk elképzelt vad ta-
madasai kozepette. Eszak-lrorszagban a protestans »lojalistak«
kozossége kijelentette magarol,, hogy 6k az igazi »britség« bas-
tydja..."

Ami nem tetszik, hogy a sok divatos unids, integracios, glo-
balizécids iz( alaptedria és szektds elmélet kdzepette itt is atut
a konklaziok szellemes szdvegén valami, amit elkinzottan csak
a dolgok tendencidzus elrelativizalasanak nevezhetek. Ott még
csak értetlenkedni tudok, ahol az isztambuli tengerészeti mizeum-
ban mutogatott lanccal kapcsolatban (mely valaha az Aranyszarv-
0bolt zarta el a be- és kitolakodok eldl, 1zauriai Le6 csaszar kora
ota) egyaltalan meglehetne még valami az eredetib6l, hiszen (és
ez akdnyv legmélyértelm(bb al- vagy valddi k6zmondasa): ez itt
anagyapam fejszéje; apam Uj nyelet csinalt neki, én pedig 0j fejet
illesztettem rd". Semmi baj, akar az egész targyi torténelmet meg
lehet kérdGjelezni ezen az alapon, épp ezért nem érthetd, mi baj
lehet, hogyha ,,A gondolat ismerdés filozéfiahoz vezet." sth. Aztan
megvilagosodik, mir6l van szo6, hisz csupa ,,igazsag", melynek fir-
ge hangzavara itt futkaroz: azok, akik apoljak és 0j életre keltik
anyanyelviket, olyan 6sokkel rendelkeznek, akik altalaban egy
masik nyelvet beszéltek. Akik a tiszta szarmazast hirdetik, geneti-
kailag bizonyos mértékig keverékek. Azokrol, akik azt hirdetik,
hogy mindig a mi féldinkon laktak, kideriil, hogy el6bb valahol
maéshol éltek. De miért hiba, s6t blin mindezekre hivatkozni, hogy-
ha mar eleddig ezekre a hivatkozasokra épiilt a kohézié? Egy (j
szervezési vilagelv sem épiilhet a multat hirtelen a foldonfutassal
behelyettesitd tagadasra, negativizmusra. Maga a szoveg biztosit
mas helyen (sajnos mas ,.izzel", céllal), hogy ,,Anemzeti figgetlen-
ség kovetelése nem szlinik meg pusztan azért, mert a nemzeti tor-
ténelem legitim valtozata részben vagy egészben hamis. Annyira
szubjektiven valésagos lehet az érzés (...) hogy a dolog objektiv
tarsadalmi-politikai ténnyé valtozik, és nem érdekes tobbé, hogy
milyen flllentésekkel lett feldiszitve. A nagyapa fejszéje tovabbra
is ott hever az asztalon, csillog, éles és nagyon tartés." Ez rontja el
kissé az 6romét példaul az olyan lgyesen felfejtett genealdgiai
levezetéseknek, melyekbdl kidertl, hogy ,,szigord" Harald (itt
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»Kegyetlen" a mellékneve, de hat az efféle forditoi talalékony-
s&g, vagy el6z6 torténetirdi szokasok, hagyomanyok folytatasa-
nak, ismeretének kérdése, ugyanarrdl van szd), alegendas skandi-
nav katonai elit (Rurik és az 6 délkeleten flekkenez6 tarsasaga)
tagja, aki majd par évtized mulva, 1066-ban, par héttel Hastings
el6tt mint Hodit6 Vilmos pechesebb konkurense végzi, a mi I. And-
ras kirdlyunk és I. Henrik francia kiraly sdgora volt: mindharman
Bolcs Jaroszlav portajardl vettek feleséget (harom volt a kislany!),
és Harald is 1046-ban lépett a norvég trénra, egyazon évben And-
réssal.

A Krim félsziget afféle néz6térbe belenyuld szinpadként mi-
kddott" - mondja egyik talalé képében a szerzg -, ,,amelyen az
egész fekete-tengeri régié népei szdmara jelentds események jat-
szddtak le". Ezek egyike majdnem a jelenkor legnagyobb tragé-
diajaval jart a térségben. Avese alakl té ugyanis olyan dkologiai
esemény elé nézett, mely az utolsé jégkorszak 6ta a Foldon a leg-
rettenetesebb természeti katasztrofa lett volna: az emberre gyako-
rolt hatasa szoérny(ibb lett volna a therai vulkankitdrésnél, mely
elpusztitotta a minoszi kultirat. Am a Fekete-tenger 6kologiai
rendszere ,,megmagyarazhatatlan” rugalmassagaval lepte meg
a kutatokat, josokat, kasszandrakat. igy aztan a természet ,,bar-
bar" mivolta sem bizonyult kezelhetetlen partnernek Fekete-ten-
ger Gigyben. Marad Neal Ascherson értékes latlelete, az irodalmi,
statisztikai, historiografiai ,lenyomat", lepréselt pafrany a szén-
ben, a paldban, az elmében. S a kérdés: vajon barbarok nélkdl
még mi lehet velink?...

Laszl6fFfy A ladar

(Neal Ascherson: A Fekete-tenger. Bp., Eurdpa, 2000.)

a
MONSTRUMOK

Németh Géza képeirdl

z 6sid6kben, amikor még csak vizek-mosta és langok-izzitotta
kévekbdl alltaNaprendszer harmadik bolygéja, az életethor-
doz6 6ssejt pedig a forrd tengerek hullamaiban készilt a benne
éré sok szazmillié esztend@s tervet megvalésitani, talan mas szin
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nem is élénkitette e planétat, mint a viz kékje, a tliz vorése, meg
aszirtek dsvanyi tarkasaga. Azsurlok, a feny6k meg a korpafiivek
csak a Teremtd almaban léteztek, ha léteztek, s az &sférgek és
porcoshalak, a polipok meg az élet kisérletez6 kedvében bel&liik
szerteszarmazott mas lények - p6ttémaok vagy ériasok, groteszk
tritoncsigak és vilagito tengeri paranyok - csak a tavoli jovend6
abréandjai voltak. Sziklak azonban meredeztek mar a vizek fol6tt,
gigaszi szornyeket forméazok, melyek - ha lett volna l4t6 szem -
baljés gondolatokat kelthettek volna a bAmészkoddban.

Bércek kozt bolyongva, ahol csak vizek csérgedeznek és zuz-
mok zoldessarga foltjai tarkitjak a kdvilagot, néha - az 6sid6k al-
manak visszfényeképpen - olyan driasalakzatok kisértik meg a ba-
rangol6t, melyek zordon magéanya és sugarzé eldontetlensége
borzongat6. Kétségtelenil a hajdani tengerekbdl bukkantak elé,
vagy a foldmélyi tiizek mintaztdk otromba formaikat, a szélnek,
ah6ségnek meg afagynak pedig mar csak a szobraszi apromunka
jutott, hogy bel6liik kedviikre mintazzanak korrol korra gigaszt
vagy 6rallé monstrumot, amelyrél nem tudhatd, hanyféle sze-
sz@ly jatszott kozre létrejottében.

Aki persze tlin6dve el-eljatszadozik orids-formaik iveivel éshor-
padasaival, tan még az id6k végezetének sejtelme is megkisértheti,
hiszen - a kozkeletl mondas szerint - ami nagyon 6don, az na-
gyon (j is, ami pedig a pillanattal visel8s, az nem tébb a pillanatnal.
A forro tengerb6l el6bukkan6 ember-elétti 6skdvekbdl ily médon
a végitélet imaginarius, immar élet utani kévilagaig tetszésink és
képzeletlink mértéke szerint Kiterjeszthet6 a nietzschei-borgesi
,Orok visszatérés" sejtelme és alma.

Ezek az egyszerre 6si és ajovendd romlasaval visel6s kéalakza-
tok csdppet sem szolidak. Erezhet6 rajtuk, hogy az embernél eré-
sebb hatalom fennhatdsaga ala tartoznak. Ahogy elddntetlensé-
guk kozéppontjaban allnak, meg kell sejtenink réluk, hogy az
idejuk mas léptékd, mint amiben élink. Nem is a vandorlo er-
d6ké, a terjeszked6 vagy visszahizddé sivatagoké, netan a valta-
koz6 iv( tengerdbloké, hanem még annal is rezdiletlenebb.

Németh Géza mivészetének kulcsszava: a k6. Ami egyszerre
a kezdet meg a végfA rideg forma és azitLom. Selymesen mohos
vagy érdesen kemény feliileteinek hiivés tartézkodasahoz csak
egy-egy pasztell visszfény ad némi meleget. Mind a széba fog-
haté szinek el6tti és utani arnyalatokkal visel6s. A fatyolszerd,
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langhoz hasonldan élet el6tti és utani koparsag jellemzi vala-
mennyit.

Nincs ebben a készer( vilagban semmi tetszet6s. Semmi, ami
magat marikalna az 6rokkévaldsag elétt. Harsogo szin, tan idilli
formacio. Rovar ropte vagy fecske arnyéka ritkan vetil ide. Rez-
duletlendl all aleveg6, rezdiletleniil allbenne amadar szarnya is,
mintha kdsulya volna, mely a tajra nehezedik. Rilke feledhetetlen
pacsirtaja roptével emeli folfelé a tavaszi tajat, itt azonban, Né-
meth Géza fest6i vilagaban nincsen semmi hasonléképp felfelé
emeld varazslat. Itt az 4rnyék ugyanolyan kénehéz, mint a le-
vegd, aritka sz0 vagy az arcra stlyosuk» emlékezés. Atajak pedig,
a kvazi-tajak, melyek ezen kovekbdl felépiilnek, szintén tal van-
nak nemcsak a linearis, tehat a modem tér- és id6szamitason, de
még a tradiciondlis, tehat a szakralis téridé fogalmaival sem iga-
zan megkozelithetbek.

Es e kovestilt alakzatok, elddntetlen kord monstrumok kozott,
melyekr6l nehéz elddnteni, bérceket és sziklagdrgetegeket min-
taznak-e, lres folyémedreket tan, melyekben nem zddulnak al&
tobbé az égi vizek, vagy féldlomi, mintegy zsigeri borzongésok
kivetiilései-e a térbe, néhol megmozdul egy-egy élélény. Ha él6.
Mert emlékeztet a kévek horpadésaira, madarat, csigahéjat vagy
férget imitalo szeszélyeire, csak valami hozzéaadott téglaveres vagy
mohazéld utal r, hogy a festd egyutt jatszik a Teremt6vel...

Odon kinai rege arrél tudésit, hogy bizonyos sziklafalak repe-
dései és 6reg fak odvai hajlamosak arra, hogy gyanutlan él6lénye-
ket, féként rovarokat és madarakat elnyeljenek. Es a szirten vagy
fatorzsen lathatd az elnyelt él6lény lenyomata. Bagolyé vagy cin-
céré, melyet lassan ellep a moha.

Arege ateremtett vilag egy-eredetiiségét almodja képpé, a tra-
diciondlis vilagszemlélet természete szerint. Mert az antikvitas-
ban minden sejtelem képként nyilvanult meg. Avilag esetleges té-
nyei, terének és idejének véletlenszer(i motivumai érdektelenek
voltak az antik lélek szdmara, hiszen az egyetemesen érvényes
igazsagokat kereste és formalta lathatova, vagyis: a sejtelmet ne-
vezte néven, és szamara k6zombds volt mindaz, ami a modern
szemlélet kitlintetettje: a réffel mérhet6 tavolsag vagy az oraval
mérhetd linearis id6.

René Guénon, az 1886-o0s sziiletés( francia bolcsel6, akit a tra-
dicionalizmus atyjénak szoktak mondani, 1931-t6l 1951-benbekd-
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vetkezett halalaig Egyiptomban élt és a szufi metafizika kovetdje
lett. ,,A mennyiség uralma és az id6k jelei" cimmel kdzreadott
kényvében Kainrol és Abelrdl, atvitt értelemben a letelepiilt és
anomad emberr6l elmélkedve elmondja: ,,Kaint a bibliai szimbo-
lizmus foldmivesként abréazolja, Abelt pedig allattenyésztéként,
s igy 6k ketten azt a két néptipust képviselik, amelyek a je-
len emberiség kezdetei, vagy legalabbis a legkorabbi differen-
cialddas oOta léteznek, nevezetesen a letelepedett népeket, akik
a termd6fold miivelésének szentelték magukat, valamint a noma-
dokat, akik nyajaik és csordaik tenyésztésével foglalatoskodtak.
Hangsulyozni kell, hogy e két foglalkozas szerepe a két emberti-
pus tekintetében alapvet6 és primordialis, hozzajuk képest az
0Osszes tobbi foglalkozas csupan mellékes szarmazék." Némi torté-
neti kitérg utan igy folytatja: ,,Aféldmdvel6 népek - éppen hely-
hez kotottségik miatt - el6bb-utdbb elérkeztek a varosépitéshez.
Tulajdonképpen azt lehet mondani, hogy az elsé varost maga
Kain alapitotta. S6t, alapitdsa nem is torténhetett meg addig,
amig foldmdveléssel volt elfoglalva, amely tisztdn mutatja, hogy
a helyhezkotottségben két fokozat érvényesiil, s e kettd kozil
a masodik egy viszonylag hangsulyozottabb forméajat képviseli
a megkotottségnek és a térbeli zsugorodasnak." Amib6l azt a ko-
vetkeztetést vonja le, hogy ,,A letelepedett népek mivei az idé
mvei: e népek a térben egy szlkre korlatozott teriileten be-
10l rogzilnek, tevékenységiiket pedig az id6beli kontinuumban
fejtik ki, amely szdmukra behatéarolatlanként jelentkezik. Ezzel
szemben a nomad és pasztorkod6 népek semmi id6étallot nem
épitenek, nem dolgoznak a jov6 érdekében, amely el is kerili
figyelmiket, hanem a tér lebeg szemik el6tt, amelyben semmifé-
le hatéarral nem talaljak magukat szembe... Kain és Abel szimbo-
lizmusa ide kapcsolodik: az 6sszehuzas principiumaé, amelyet
az id6 képvisel, valamint a kiterjedésé, amelyet a tér képvisel."
Aztan - mutatis mutandis - megallapitja, hogy ,,/Azid6 elfogyaszt-
jaateret, sennek megfelelGen a letelepedett népek id6vel fokoza-
tosan magukba szivjak a nomadokat, s mint fentebb jeleztik, ez
ad tarsadalmi, torténelmi jelentéséget annak, hogy Kain meggyil-
kolta Abelt..."

Eme - latszolag téméankhoz kevéssé két6dé, am sziikségszerd
- yalapvetés" utan sziikséges ratérniink Guénon mivészetelméle-
tére, pontosabban sz6lva arra az okfejtésre, melyre 6t a letelepilt
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és a nomad népek kultirajanak alapvetd kiilonbsége ragadtatja.
A nomad népek tevékenysége féleg az allatvilaggal &ll kapcso-
latban, amely hozzgjuk hasonléan mozgékony, a letelepedett
népek viszont a két mozdulatlan vilag, a névény- és asvanyvilag
felé fordulnak... A letelepedett népek leginkabb vizudlis szim-
bélumokkal, vagyis kulonféle alkotoelemekbdl Osszedllitott ké-
pekkel dolgoznak, s ezek a képek - Iényegi jelentdségiikben -
tobbé-kevéshé kozvetleniil geometrikus szempontokra vezethe-
ték vissza, amely minden térbeli elképzelés eredete és alapja.
Viszont a nomad népek, akik szdmara tilosak a képek - mint
ahogy minden mas is, ami valamilyen helyhez igyekszik kotni
O6ket  auditiv szimbélumokkal dolgoznak, vagyis olyanokkal,
amelyek 6sszeegyeztethet6k folyamatosan vandorl6 életmadjuk-
kal. .. Aletelepedett népek teremtik a plasztikus mivészetet (épité-
szet, szobraszat, festészet), vagyis azokat a miivészeteket, ame-
lyek formai a térben bontakoznak ki. A nomad népek teremtik
a fonetikus m(ivészeteket (zene, koltészet), vagyis azokat, ame-
lyek alkotéelemei az id6ben bontakoznak ki..

Mindehhez a szufiva lett francia hozzateszi, és ez témank szem-
pontjabdl alapvetd fontossagu, hogy a letelepiilt népek ,,plaszti-
kus mivészete" a kristalyosodas vagy ,,kdvesilés" iranydba mu-
tat - ahol a ,k§&" szot kulon is kiemelném  mig a nomadok
»fonetikus™ mivészete az ,.ellégiestilés”, valamiféle végs6 szubli-
maci6 irdnyaba hat...

Néhany motivum Németh Géza korai, hatvanas évekbdl da-
talt képeirdl. Hideg, maganyos termek, ahol a falakon depresszids
neonfény csurog ald. Tengernyi sarga, fabol eszkabalt szék, egyik-
masikon roskadtan ucsérgé figurdk, egyazon térben is kilon-
kildn, arcukat és szavukat elveszitve. Folottik fogasok, inkabb
tan akasztofahoz hasonlité takolmanyok. A kép fajdalmas és fe-
szlltséggel teli terét a székek sokasaga fokozza félelmetessé. Az
ismétlédés, azonos motivumoké, gyakran borzongatd. Es ezek
a székek legalabb annyira személyesek, mint az anéhany amyék-
lélek, aki egyiken-masikon tcsorég. Akar a kinai lovas katonak
a fold alatt, Si Huant-ti, a mitikus csaszar sokféleképp értelmezett
k& hadseregének katonai. Mind ugyanaz az arc, rezdiletlen szem-
par és moccanatlan tekintet, mely Ggy flirkészi a tovafutott évsza-
zadok soran az id6t, mint a sziklabérc, melyet csak a szél, a perzse-
16 napsugér vagy a fagy képes lebimi.



KORKEP 189

Masik képen két asszony vagy inkdbb maszkszeri profil lat-
hat6. Rajtuk a hagyomanyos szépségnek még az emléke sem ki-
sért. Csak a penész és rothadas piszokzold és husveres tledéke.
Egy leanyka - riadtan és gyanakodva mered maga elé. Odébb két
fogatlan aggastyan gubbaszt egy tanyér meggyleves folétt. Ossze-
néznek, de nincsen szavuk.

Egyik kép sem tetszetds, csak 6szinte. Nincsen rajtuk semmi so-
vargas, nosztalgia vagy vigasztalas. Semmi behizelgd p6z, mely
magat targyias képkronikanak alcazva kelletné, mikozben fél-
szemmel a néz6 reflexidira sandit. A nem létezd mUért6re, akit
meg kéne f&zni, el kéne kabitani...

Amikor Németh Géza fest8i palyaja indult, a képszociografia
szinte kotelezd volt egy-egy palyakezdd miivész szdmaéra, ha érvé-
nyestlni akart. Festdnk szelid gesztussal héritotta el a pillanatnyi
Orokkévalosag csabitasat. Latta, hogy a széba foghatd tartalmakat
- korabeli szoval: elvarasokat - képpé formalo mivésztarsai utja
nem vezet, nem isvezethet sehova. llletve ha mégis, csak amegha-
sonl&shoz és az 6nfeladashoz.

Félreallt és befelé figyelt. Latasa még nem volt latomas, csak
azt tudta, mit6l kell tavol tartania magat. A tetszet6s bloffoktdl és
anapi kurzus kovetésétdl. Aszénaboglyak tévében kapirgalo tyd-
koktél, meg a h6si pozba merevedett martinaszoktol, amik, illetve
akik pingalasa hozhatott volna némi alkalmi sikert. Tudnia kellett
azt is, hogy a fest6ben a latasnak kell munkélnia, nem pedig bar-
miféle programnak. Az ember nem lehet okosabb a sorsénél, azt
el nem kerulheti, ugyanigy a fest6 sem lehet bélcsebb abenne éré
latomasnal, &m ha azt el akarja érni, tiirelmesnek kell lennie. Tem-
posnak, ahogy a régiek mondték. Tegylk hozza, aligha véletlen,
hogy ma ezt a sz6t sokan félreértik. Azt hiszik, gyorsat jelent,
holott épp ellenkezéleg.

A helyszinek, Szegedt6l New Yorkig, ahol Németh Géza meg-
fordult, csak életrajzi adalékok. Az a tény is, hogy - kisebb vargabe-
ttleirva - épitészi diplomét szerzett. Tudta, hogy ,,késni fog", &m
aztis, hogy amirél lekésik, értéktelen. Ez a megkésettség volta sza-
badsag ara, az egyetemes latomas zéloga. Csoporton kivilikéntjar-
ta azt a bels6 vandorutat, melyen maganyosnak kell maradnia
amlvésznek, hogy odaérjen a valasztottak kdzé. Csaldka a korok-
hoz, ilyen-olyan csoportosulasokhoz tartozd fest6k ereje. Mert
hamar kideral, hogy lidércfény hivogatasanak enged. Egy-egy pil-
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lanatra tan ugy tlinik, mintha 0j iskola volna szilet6ben, &m
adivat elmualtaval kider(l, hogy a maganyos lélek Gtja messzebbre
vezet. Nem is lehet méasként, hiszen aki ugyanugy lat, mint a cso-
portbeli tébbiek, val6jaban sehogy sem Iat, tulajdonképpen érzék-
szervi fogyatkozasat kompenzélja a kdzos metddussal, meg a hoz-
z4 kapcsolddo csinnadrattaval.

Németh Géza maganyos vandordtja a hetvenes évek végére
latszott révbe érni. Ami korébban keresés volt, az ecset tétovazasa
és a latomas vajudésa, ekkorra beérett. Ahogy ez lenni szokott,
megkésve bar, de a festd ekkorra jutott birtokaba annak, ami kez-
detekt6l az 6vé volt. Nem azza lett, aki lenni akart, hanem azza
valt, aki valojaban a kezdetekt6l volt. Mindez egyszeriinek latsz-
hat, mégis ez a szakralis gesztus a legbonyolultabb.

Kosztolanyi mondésa, miszerint a kdlt6 akkor arat, ha a termé-
sét elveri ajég, festénkre is érvényes. Nem gazdagodas és szinese-
dés, hanem folyamatos koparodas, végletekig fokozott redukcio
eredményeképp jut alatomas birtokéaba. Erzi, hogy minden tjabb
és Ujabb feliletet le kell fosztania, s ami mogotte felcsillan, azt is.
igy halad egyre tovabb.

Afestd Skorpid cimdi, 1979-b6l datalt képén a puszta kévilag lat-
vanya kisért. Am( imaginarius k6zéppontjaban egy furcsa kdsze-
ri képzédmény all - kicsit rejtve, mint Bruegel nevezetes Ikaro-
szan a ,,féhds" -, a cimadé alakzat, mely maga is a képi kérnyezet
sziklaszer(i anyagabol valé. Zuzmoszerd, a kével dsszeforrott, am
attol drappos tonusadban mégis némiképp elval6 forméacid. Hason-
latos a kinai rege fak és kovek repedései-elnyelte madaraihoz és
més él8lényeihez, melyek &ldozatul hozzéforrtak a fa vagy a ké
anyagahoz. Nem skorpid, csupan annak emlékeztet6je - am hogy
el6zményszer(, netan kései emlékeztet6je-e az életnek, nem tud-
hat6. Ami Toth Menyhért ,,6sképein”, kddbdl, sarbol és alombol
sziilet§ bikain, madarain és emberalakjain egyértelmd, neveze-
tesen hogy mind az id6k kezdetérél valok, a teremtés hamvas
pillanatabdl, az Németh Gézanal nem egyértelmd. Ké&forméacioi
és a rajtuk felt(ing élélények, élélényre emlékeztet6 motivumok
némelyike az id6k kezdetére, legtébbjiik ugyanakkor az id6k vége-
zetére utal.

Néhol mintha csiszolt vagy tan kristalyszer(ien meghasadt, ma-
sutt papirszerlien 6sszegy(rt zold és kék formaciok boritjak be
avaszon terét, melynek ésszhatasa piszkossziirke. Amozdulatlan-
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sagban az id6re csak az arnyékok utalnak. Evszak, napszak érdek-
telen. Ahogy az ugyanezen idészakbol szdrmazo Kémény cimd
festményen is. A kép fémotivuma, mint valami roppant kb6l
vald gége, maga is kulisszaszer(i, hasonldképp a hattér megros-
kadt téglaalakzatahoz. Az élet jelenlétére még olyan utalas sem
emlékeztet, mint a kordbban emlitett m{von a skorpid. Itt csak az
abizonyos, hogy a kép félalomi vilaga ember és kultira utani bor-
zongasokkal telitett.

A pusztulas angyala lebeg az 1985-Gs datalast Obol, és ugyan-
ezen évben alkotott Erdd cimd kép felett. Vigasztalan kdvilag,
alomszer(i formak és emlékezetiiket Veszitett 6ridasalakzatok, me-
lyek kitérnek a szemlélg kisérlete el6l, hogy beléjik az élet - a pezs-
g6 viz ésalélegzé lombok - barmiféle emlékét kivetitse. Archaikus
kultirak romszer( elemei éppugy jelen lehetnek a képen, mint
kozmikus tajak, melyek helyszine ismeretlen. A kemény, itt-ott
lekerekitett, mintegy vizek és szelek csiszolta feliileteken érzédik
tan némi nyalka jelenléte, a végsd, immar forméajat veszitett élet
mementojaként. Amuagy minden csupa felfesl6 réteg, tépett masz-
kok maodjan egymasra hanyt anyag, mely mar alig emlékszik és
emlékeztet eredetére, a kozmikus és az élet lehetéségét hordozé
matériara, mikénta Tau-Ceti csillagkép egyik-masik, immar kihilt,
multjat veszitett bolyg6janak anyaga, mely éteri salak, a teremtés
szennye és fajdalmas tledéke.

AFelmutatas, a Megjo6tt, a Lagina meg a Vihar cim( - szintén
a nyolcvanas évek végér6él datalt - miveken mintha kozmikus
magassagbol tekintenénk le az alakzatoktol dsszeszabdalt tajra.
Vajatok, spiralisok, liszk6s arnyékok vagy épp egy kinyujtott
csontkézre emlékeztet6 gigaszi forma lepi el a képek tagolat-
lan terét. A hatalmas szélérvénybdl, mely gy(rt hegyre vagy tan
hurrikanra emlékeztet, mintha egy elmosddott szem tekintene
a néz@re. Amir6l esziinkbe kell jusson kdzépkori eleink hite,
miszerint a magas hegyekben kékl tavakat titkos fold alatti kap-
csolatok flzik a tavoli tengerekhez. Ezért lett a nevilk tenger-
szem.

A Hulldm meg a Széarnyak - mindkét nagyméretli munka
1986-bol valo, - kovesiilt vilagot mutatnak. Az els6n valéban 1at-
haté valami hullamvonal-sorozatféle, miként mondjuk a Balaton-
felvidéken, a Kéli-medencei Hegyestiin, mely bazaltorgonéak ze-
nei sorabdl all. Itt a kéve fagyott hullamok lebegnek, nem igazan
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sulyosan, kicsit konnyed korszer(iséggel, ha van ilyen, mint a Ba-
dacsony horzsakdvei, melyek a vulkani hab megmerevedett mara-
dékaként képesek Uszni a viz tetején. A masik munkan, mely
a Szarnyak cimet viseli, némi fantaziaval szarnycsonkok ismerhe-
ték fel. Bar a kép sugalmazésa itt is a végitélet utani kévilagé,
ahogy a tobbi, cimével elevenséget, mozgast sugalmazé munka-
kon is, mintamilyen példaul a - kilencvenes évekb6l val6 - Jégma-
dar, a Kék pillang6, a Tapir vagy a T(izmadar.

A szufiva lett francia, akit mar korabban idéztiink, arr6l elmél-
kedik egy becses munkéjaban - Amennyiség uralma és az id6k je-
lei  hogy az ember altal felfoghatatlan Iéptékd vilagkorszakok
Ugy valtjak egymast, hogy bennik tetten érhetd a Nietzsche és
Borges &ltal oly sévarogva emlitett ,,6rok visszatérés". Mert a vég
egydttal kezdet is, és a vilagegyetem véltozasai ciklikus és nem li-
nearis természetiek. Ami benniik pusztulassal visel6s, egyuttal
a szuletés misztériuma is athatja.

Ennél tobbet nem lehet tudni az 6rok visszatérés imaginarius
tanitasarol. Még tan sejteni sem, hiszen barmiféle szandék, elem-
z0vizsgalodas a kozelébe nem férhet. Atudakos magyarazatok le-
siklanak rola, a katedrabdlcselet pedig kétségbeesetten elharitja
magatol, hiszen labjegyzetekkel disan teletlizdelt disszertaciokat
irni réla nem lehet.

Az a kbvilag, melyrél VVarkonyi Nandor szdmol be a kényveiben,
a torténelem el6tti id6kb6l vald. Az akkori ember, a homo magus,
ahogy a szerz® nevezi, nyitottan az embernél er6sebb hatalmak
felé, Ggy all a kozmikus tér és a szakralis id6 megajandékozottja-
ként, mint hérosz. Esend6ségén diadalmaskodott, s igy lett a terem-
tés epizodistajabdl fészerepl6ve. Dolmeneket és menhireket készi-
tett a kovekbdl, temetkezési emlékmiiveket vagy tan kozmikus
jelképeket, mai napig eldontetlen a rendeltetésiik, kémonstrumo-
kat, melyek dacolnak a legnagyobb kataklizmakkal is, arvizzel meg
foldrengéssel, csak a szél, a h meg a fagy tempos pusztitasa ellen
védtelenek. De nincsen emberi szem, mely mulasuk tempdjat ko-
vetni tudné.

Ennél vigasztalanabb az a kdsivatag, mely a térténelem utani
lelkeket fenyegeti. A civilizacidé aldasai altal elpusztitott puszta-
sag, ahol a névényeit veszitett vigasztalan térben otromba kévek
hanykolodnak, és az emberi élet nyomanak rekvizitumai, romok
ésrozsdas gépek, mérgek-kimarta fak csonkjai és kanyargé folyo-
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medrek, melyekben viznek régen nincs nyoma sem. Aszinek is ki-
aludtak. Nemcsak az 6skezdet kékesz6ld lobogésa, de még a kései
korok kultivalta lilak is. Csak a piszokszirkék, romlotthis-ve-
resek, bizonytalan lilak és mohazédldek - a lila az ellégiesiilés,
a z06ld a nyers natlra szine - emlékeztetnek a valahai szakralis
helyszinekre. A térre, melyben valaha az élet kiteljesilt.

A monstrum a nem valé megtestesiilése. Ahogy a satan is
a testté valt tagadasé. Errél a nem valérél mégsem lehet elmon-
dani, hogy nincsen. Bér puszta negacid, mégis csak valaminek a ta-
gadasakeént lehet nem valg, és ez altal a fonakjanak arnyéka lesz.
Bar nincsen, mégis kisérteni fog az almok kulisszabirodalmaban
és a szertelen képzeletben. Ahogy a teremtd fantazia sem mond-
hat le rdla végérvényesen, mert - negécioként is - jelképe az em-
bernél hatalmasabb er6knek, ahogy valaha a hatalom nélkdiili ud-
vari bolond is jelképe volt a szakralis hatalomnak, mint a kiraly
arnyéka.

Léattam egy filmet a kilencvenes évek elején az Arai-t6rdl és kor-
nyékér6l. A hajdan viradgzé tajon élettelen por. Falvak romjai, ahol
emberek éltek valaha. Roskadt tet6k és palankok a végitélet vissz-
fényében allva. Emberalakot imital6 facsonkok. Itt asszonyok éne-
keltek és gyerekek jatszottak arogokkel valaha. Most k6 és dermedt-
ség mindenutt. Az élettelen por és a szélsodorta sé borit el mindent.
Esa pusztulés felett az akamoksag emlékeztetéjéil billenten all egy
Lenin-szobor, meg egy tabla, melyre hési jelszavakat véstek valaha.
Nem is olyan régen, ez a pusztulas mégis egyidds a dolmenekével,
a megroskadt olajkutakéval és Shelley Ozymandiésééval, akir6l
nem tudhato, pontosan ki volt, milyen nyelven beszélt és milyen
birodalom rettegett uraként orokitette meg ormétlan szobréat az
ismeretlen k6farag6. Gigaszi szoborarca- kulénvalva kéteste monst-
rumatdl - ott fekszik a sivatag pordban. Nincsen iras, mely koréat és
ratarti személyét felidézhetné. Széja, melyben mér a kéfogak is
elliszkosultek, 6rokké szora nyitva, am nincsen sz6, amit kimond-
hatna.

Németh Géza Diktator cim(i sorozata, melyet az 1980-as évek
végen festett, megannyi Ozymandiés-portré. Babszer( monstru-
mok, bamba eszel6sok ezek a foldi hatalmassagok, akik - mi-
kozben azt képzelik magukrol, hogy diadalmaskodtak az 6rok-
kévaldsagon - hullafoltosan bambulnak a semmibe, mikézben
sejtelmiik sincsen arrél, hogy a modern ember linearis térben és
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linedris id6ben él. Megsebzett térben és id6ben, melynek lineari-
tasabol hianyzik az 6rok visszatérés reménye és alma. Dimenzioit
veszitett tér ésid6 ez, nyoma sincsen benne az tinnep csodajanak.
Aszakralis térben és id6ben minden pillanat innep és reménység
volt, mig a kébe dermedt térben és a dimenzidit veszitett id6ben
minden rezdiletlenal &ll.

Németh Géza festményei nem behizelg6k és a sz6 19. szazadi
értelmében tan nem is vonzdak. Anéz6nek viszont, aki a vonzas-
korukbe keril és annak hipnotikus holdudvaraban tin6dve meg-
all, ugyanazt mondjak, amit Pilinszky Janos verse: , Talan este
van, talén alkonyat. / Egy bizonyos: késdre jar."

Szepesi A ttila

EMLEKEZES MENYHARD ISTVANRA
(1902-1969)

vasbeton a 20. sz&zad Uj épit6szerkezete. Betonhoz hasonlo
épitéanyagot - puzzolant - mar ardmaiak is hasznaltak, de
csak a 19. szdzadi vas-, majd acélgyértas tudott olyan vas (illetve
acél) elemeket elGallitani, amelyek célszer( modon a betonba he-
lyezve egyiitt dolgoztak vele. Sugyancsak a 19. szazadi ipari forra-
dalom teremtette meg a portlandcementgyartassal a jo mingség(
beton készitésének a lehet6ségét. A beton magas nyomdszilard-
s&ga mellett viszonylag alacsony huzéfesziiltségeket képes csak
felvenni. A két épit6anyag kombin&ci6jabdl viszont olyan vasbe-
ton szerkezeteket lehet épiteni, amelyekben a beton a nyomast,
az acélbetét pedig a huzést veszi fel. Ezen az elven m(ikodé tarto-
szerkezetét 1867-ben szabadalmaztatta a francia Joseph Monier
(1823-1906). A széles kor( elterjedés ugyancsak francia mérnok,
Francois Hennebique (1843-1921) nevéhez f(izédik, aki méar a 19.
szazad végén szamtalan kisebb-nagyobb objektumot meg is val6-
sitott.

Az Girodajaban szerzett tapasztalatokat és gyakorlatot Medgya-
szay Istvéan, aki mér a 20. sz&zad els6 éveiben a vasbetont épitém-
vészeti eszkdzként tudta kezelni. Gondoljunk a veszprémi vagy
soproni szinhazakra, ezek szép ablakaira és mas homlokzati és bel-
s6 dekorativ elemeire. Mégsem az épitészeké, hanem az épitémeér-
nokodké az érdem, hogy a vasbeton, ez a vildgot meghédité dj épi-
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t6szerkezet hazankban elterjedt. A MAV mér 1907-ben megbizta
Zielinszky Szilard mérnok-professzort a brasso-fogarasi vasutvo-
nal Sinka vélgyhidjainak épitésével. A 60 méter fesztavolsagu ives
vasbeton hidak merész szerkezetek voltak. (Ezek nyoman épiiltek
nemsokara a svajci Rathische Bahn maig csodalt ivhidjai, mig
a Sinka-voélgyben, az id6kdzben mas nyomvonalra terelt vasuttol
mar tavolabb es6, de maig is ép hidszerkezeteken most csak hava-
si pasztorok terelik at nyajaikat). Az 1910 koriili években volt avas-
betonépités elterjedésének héskora, ekkor épiiltek a nagy kikotdi
elevatorok (nemcsak Amerikaban, de még Fiuméban is, ugyan-
csak Zielinszky tervei szerint), és a viztornyok mellett (Margitszi-
get) megjelentek az elsd tdbbszintes vasbeton vazas lako- és kdz-
épuletek. Avelencei Szent Mark tér sokak altal kzépkorinak hitt
hires campaniléja is ekkor épult vasbeton vazzal az 6sszeomlott
régi helyén. S6t akkor mar folytak kisérletek is a tojashéj szerkeze-
tét kovetd veékony fall vasbeton szerkezetekkel. Avasbetonépités-
nek éppen ez a valtozata adta meg a 20. szazad egyik legnagyobb
magyar épitémérndkének a lehetdségét, hogy a technikatorténet-
be vastag betlikkel irja be a nevét: Menyhard Istvan. 100 évvel
ezel6tt sziletett az akkor még Sopronvarmegyéhez tartoz6 Vulka-
pordanyban.

1902. szeptember 21-én latta meg ott a napvildgot a Gydr-
Sopron Ebenfurti Vasut alloméasfénoke, Menyhéard Béla és fele-
sége, Ebenfeld Emma gyermekeként. A szul6k erdélyi szarmaza-
sliak, az apa a Szamosvélgyi Vasuttdl valtott at a kedvezébb feltéte-
leket kinal6 GySEV-hez. A gyermek alig kétéves, amikor az apat
Csornara helyezik allomasféndknek, majd 1906-ban az igazgatd-
sagra Sopronba. A csaléad itt telepedett le, az alsdl6veri Szegély
Gton (ma Mikovinyi Gt) vett kertes hazat. igy Menyhard Istvant
gyermek- és ifjukori emlékei Sopronhoz kototték. Itt jart iskolaba,
elébb a Szinhaz utcai evangélikus elemibe, ezt kévetden a realisko-
ldba (a késébbi és mai Széchenyi Istvdn Gimnéaziumba). Osztaly-
tarsa volt Takéacs Jend, a neves zeneszerzd (aki 100 éves koraval ma
a burgenlandi Cinfalvan él j6 egészségben) és Molnar Jozsef iro.
1920 tavaszan érettségi vizsgat tett. Ezt kovetden, érdeklédésének
és apja kivansaganak egyarant megfeleléen a budapesti Miegye-
tem altalanos meérndki - mai megnevezéssel épitémérnoki - ka-
rara iratkozott be. Tanulmanyait gyorsan és eredményesen vé-
gezte. Professzorai kdzo6tt a magyar fels6oktatas tébb nagysagat
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talalhatjuk: a mechanikat ifj. Szily Kalmannal hallgatta, az épilet-
szerkezeteket Pecz Samunal. Tovabbi életpalyajat illetéen a leg-
lényegesebb oktatok bizonyéra a hidépitéstan és a statika pro-
fesszorai voltak: Mihailich Gy6z6 és Kossalka Janos személyében.
Mindketten a hazai vasbetonépités és hidépités jelesei. Menyhard
1924 6szén abszolvalt és 1925 januarban oklevelet szerzett.

Egyik els6 munkaja a soproni honvéd féreal kdpolnaja épité-
sének vezetése volt (1927), melyet kés6bbi apdsa, Raichle Ferenc
tervezett. Mert 1929-ben Menyhéard feleségiil vette Bemhausen
Raichle Emmat. Ezt kbvet6en Budapestre koltoztek, s Menyhard
aneves szerkezettervezg Enyedi Béla irodajaban toltott két - sza-
mara nagyon tanulsagos - évet. Enyedi ekkor dolgozott Vas és vas-
betonvézas épliletek cimd kdnyvén, mely 1930-ban jelent meg, és az
emlitett Mihailich professzor 1922-ben kiadott Vasheton szerkezetek
ciml munkaja mellett a targykor egyik jeles els6 publikacioja volt.
E munka ismerete hozzajarult, hogy ennek a szerkezetnek nemso-
kara éppen Menyhard Istvan lett egyik legismertebb szakértéje.
Az 1929-ben kitort vilaggazdasagi valsag a magyar m(szaki értel-
miséget is stlyosan érintette. Menyhéard ekkor keriilt a Kossalka
Janos altal vezetett budapesti Duna-hid épitéseket el6készit6 iro-
daba, majd a M(egyetem Mechanikai Tanszékén kapott tanarse-
gédi allast.

A harmincas évek elején bekapcsolddhatott a mai 8. féut két
vasvari hidjanak tervezésébe, itt otletes és Uj eljarasaval a vono-
vas megnyulasanak karos deformacioit sikeriilt kikliszébdlnie. Az
1936-1937 években megépilt hidak révén nagy szakmai tekin-
télyt szerzett és tobb megbizast kapott. A harmincas évek végén
tobb vasbeton szerkezetli ipari épuletet is tervezett Budapesten.

Eletm(ivének legjelent6sebb alkotasai az emlitett vasbeton héj-
szerkezetek. Ez a szerkezet Kdzép-Eurdpaban a német Dycker-
hoff és Widmann épit6vallalkozas nevéhez kot6dott. Az 6 terveik
szerint és vallalkozasukban épiilt 1931-ben az Ugynevezett Zeiss-
Dywidag rendszer(i dongahéjakkal a csepeli vasarcsarnok. Egyi-
dejlileg Franciaorszagban, amely tovébbra is élen jart a vasbeton-
épitésben, ugyancsak jeles alkotasok keltették fel Menyhard figyel-
mét. Kapcsolatban allt a nala néhany évvel id6sebb Csonka Pal
professzorral is, aki felhivta figyelmét a torzfeliiletekb6l el6allit-
haté héjszerkezetek lehet6ségeire. Itt meg kell jegyezni, hogy
a 19. szézad 6ta, a nagy ipari forradalom és az urbanizécio vilagje-
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lenségei altal diktalt épitéfeladatok megoldasanal két épulet-tartd

szerkezet viaskodott egymassal: avas (illetve min8ségi korszerliso-
dés nyoman acél) és a vasbeton. Az acélszerkezetek ridelemeikkel

(oszlop, gerenda) vazas épit6rendszer épitéséhez voltak alkalma-
sak, a vasbeton az oszlopok vagy gerendak és bordak kézé helye-
zett, velik egybedntott lemezekkel - vizszintes, fligg6leges vagy

akar ferde lemezekkel - felliletek (falak) épitését iselényds mddon

kinalta. Csak tréfanak foghatd fel az acélszerkezetes szakemberek
megjegyzése, miszerint 6k annyi acelbol, amit a vasbetonba kell el-
helyezni, 6nmagéaban is megépitik az adott konstrukciét. Es meg

kell jegyezni, hogy a vasbeton takarast biztosit a hére érzékeny
acélbetéteknek, melyek mar viszonylag alacsony (néhany 100 °C)

hatasara elvesztik tartoképességiiket. (Ezt éppen a New York-i

WTC 2001. évi katasztrofaja is sajnalatosan mutatta). A vasbeton

héjak mar a két vilaghaboru kozotti években a vaskosabb sikleme-
zek helyett a vékony, ezért gazdasagosabb és gyakran tetszet6-
sebb ivelt fellleteket kinaltak. Dongahéj, mint lattuk, mar allt Bu-
dapesten is.

Menyhard atorzfelliletek problémai felé fordult. Ennek legegy-
szer(ibb alakja a hiperbolikus paraboloid, melynek feliilete ugy
jon létre, hogy egy derékszogl négyszdg egyik, vagy két szem-
ben fekvd sarokpontjat a négyszog sikjabol merélegesen kiemel-
juk. Az igy kapott igynevezett torznégyszog altal hatarolt térbeli
felulet szemben lev6 oldalait egyenes alkoték kotik dssze. Egy
ilyen - akar 200-300 négyzetméter nagysagu felllet - épitéséhez,
az épitBipar részérél viszonylag konnyen eléallithaté betonming-
séggel elegend6 6-10 cm vastag szerkezet. Menyhard Istvan ter-
vei nyoman véglil a csepeli Szabadkikot6ben tizenkét ilyen raktar-
tet6 épiilt fel (1938-1939).

A héjszerkezetes vasbetonépités egyik csucspontja a hazai épi-
tészettdrténetben - és ha mindenitt ismernék, akkor az egyete-
mes épitészettdrténetben is ide avanzsalhatna - a BSzKRt Ham-
zsabégi Uti autobuszgardzsa, mely 72x100 méteres, alatamasztas
nélkili csarnokmeéretével Menyhard Istvan tervei szerint, 1941-
ben épult fel. A hernyé alakui tet6elemek parabola vezérgorbéjii
konoid héjfeliletei minddssze 6 cm vastagok. A csarnok térhatasa
és kils6 kompozicidja egyarant impozans, egyben jo megvilagi-
tast is biztosit. Hanyszor utazunk el e neves épiilet mellett, ami-
koravonatelhagyja a kelenféldi palyaudvart és nézziik a sok kék
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autébuszt, amely atelep udvaran all. Nézziik a jévében azzal a tu-
dattal, hogy ennél az épuletnél sikerilt elészér, mégpedig egy

magyar mérnoknek, két iranyban hajlitott héjszerkezetet ilyen

nagy fesztavolsaggal megépitenie. Meg kell jegyezni, hogy a héj-
szerkezeteknek mintegy centiméter pontossagu kivitelezésére az

épitGipar nem volt felkészilve. igy a Hamzsabégi Gti garazstetd

kizsaluzasanal ebbdl fakaddan problémak adodtak: a szerkezet

a szakmai elit szeme lattara és feje felett megrazkddott, majdnem

panik tort ki. Menyhardnak elégtétel jutott, amikor kiderlt, hogy

a hibat kivitelezési pontatlansag okozta és szamitasai helyesek vol-
tak. Eztigazolja, hogy a csarnok - némi javitasokkal és kiegészité-
sekkel - maig is all.

Menyhard kivalé szakemberekkel dolgozott egyiitt, irodaja-
ban volt 1940-ig a fiatal Mistéth Endre mérnok, aki késébb az ideig-
lenes Kossuth hidat tervezte. Epitészek kozill Molnar Farkas is
volt munkatarsa, az 6 akkor befejezetleniil maradt Szentfold temp-
loménak kupolajat Menyhérd tervezte.

Ahéaborat kévetden Menyhard tervei szerint épiiltek az Uttor6-
vasUt vasbeton hidjai. Amikor 1948-ban a mérnokdket és épitésze-
ket allami tervez@iroddkba kényszeritették, Menyhéard az els6k
k6zott megalakult AMTI-ban véllalt munkat. Ez id6ben hasznosi-
totta a képlékenységtan terén végzett tudomanyos kutatasainak
eredményeit, és Gyeng0 Tiborral egyiitt megirtak a Vasbetonszerke-
zetek cim(i konyvet, mely egy egész mémoknemzedéknek adott
hasznos Gtmutatasokat. Menyhard részt vett az (j Hidszabalyzat
(1949 illetve 1950) szerkesztésében is. 1957-t6l a legnagyobb ma-
gyar allami tervezgirodaban, az Ipartervben dolgozott. Eletmiive
az itt tervezett székesfehérvari aluminiumkoho csarnoka tekint-
hetd. Epitész munkatarsai Farkas Ipoly és Semsey Lajos voltak.
Ennél a csarnokndl a sajatos épitéstechnoldgia ugyancsak sok ne-
hézséget okozott, mégis sikerilt azt a kivant id6pontra 1959-ben
felépiteni. A csarnok 11x30 méter alapteriletd hiperbolikus para-
boloid egységekbdl all, k6zépen 5 cm vastagsagu vasbeton héjjal.
Az épitésztervezBkkel egyiitt 1961-ben ezért a munkaért részesilt
Ybl Mikloés-dijban, az épitészeti teljesitményért adhat6 legmaga-
sabb kitlintetést mint mérnok elséként nyerte el.

Menyhard Istvan életmivéb6l, melyben megannyi éplilet és ipa-
ri csarnok szerepel, két ismert budapesti sportlétesitményt még ki
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kell emelni. 1965-ben épiilt fel a varosmajori teniszcsamok, két

49x19 méret(i palya folé emelt kettds héjszerkezettel. A csarnok bel-
s6 profilja mintegy a labda réppalyajahoz igazodik. Megel6zte ezt

az 1960-ban épiilt pasaréti Vasas teniszpalya, melyet azért emlitlink

csak ezt kovetben, mert kilép a targyalt vasbeton héjak sorabdl.

Nem vasbetonbdl, hanem aluminiumszerkezettel épiilt. A 24x42 mé-
ter alapterilet(i teniszcsamokot héjszerkezetként minddssze 2 mm

vastagsagu hullamositott és hegeszthetd aluminiumlemezekkel fed-
ték. Ez a sajatos megoldas a tartdszerkezet-tervezés mdfajan beliil is

tanGsitja Menyhard sokoldaltsagat. Erdeklédése tiInétt azon az

épitéanyagon és szerkezeten, melynek nagy eredményeit kdszon-
hette életében.

Elete utolsd éveiben Menyhard Istvan elhagyta az épitésigyi
tarcdhoz két6dd intézmeényeket, és a févaroshoz tartoz6 Buda-
pesti Varosépitési Tervezd Vallalatnal dolgozott, mert sérelmes-
nek tartotta, hogy a szazhalombattai, 200 méter magas kémény
épitésével kapcsolatban véleményét nem vették figyelembe.
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A szlletésnapi centenariumon a 20. szazad egyik legnagyobb
magyar mérndkére kivantunk emlékezni. Nem biogréfia ez, amely
felsorolhatn4 azt a sok-sok neves alkotést, melyet kozel fél évszaza-
dos munkaja soran ez az izig-vérig konstrukt6r Iétrehozott. Azt
sem tudjuk felsorolni, hogy mennyi kutatas, egyetemi el6adas,
szakirodalmi publikacié f(z6dik nevéhez. Elvégezte ezt Erényi
Ivan, amikor 1990-ben az Akadémiai Kiadonal megjelent élet-
rajzkotetében igen plasztikusan irta meg Menyhérd Istvan életét.
Nemcsak megorokitette a konstrukt6r mérndk-szakembert, de
személyiségeét, egyéniségét is hiven mutatta be. Mert Menyhard-
ban kortarsai valéban szaktudasan kivil ahumanus eszmevilagot
is nagyrabecsilték. Sokoldalu volt: kedvelte a mivészeteket, ér-
dekelte a filozofia és az asztroldgia. Jatékos ember volt, szerette
a tarsasagot, bridzsezett, tarokozott, gyermekeinek vett modell-
vasUttal maga is szeretett jatszani. Hobbinak mindgsithet6 a hi-
radas-technikai érdeklédése. Szakmai képességeit leginkabb egy,
Csonka Pal professzornak a Menyhard-életm( szerz6jéhez, Eré-
nyi Ivanhoz irt levélrészlete jellemzi. E szerint Menyhard Istvan
,»Zseni volt a sz szoros értelmében, a zseni talalékonysagaval, sok-
oldalGsagaval, kivaltsagos tehetségével és minden szertelenségé-
vel egyitt, aki mindenkor, minden helyzetben az igazsagot keres-
te és kész volt érte - ha kellett, a maga lobbanékony mddjan -
a végsokig kuzdeni. Ez volt életeleme, ez 6rolte fel és asta ala oly
fiatalon egészségét."”

Mert minddssze 67 év jutott neki osztalyrészil. 1969 nyaran ki-
randuldst tett Erdélybe. Ott lett rosszul, szivrohamot kapott. K-
16n repul6gépen hazahozték, de roviddel kés6bb, augusztus 25-
én Budapesten elhunyt.

( Kubinszky M ihaly

FEL KONYV SZABO ISTVANROL

»5zabo Istvan 0 filmjének producere nem jarult hozza, hogy
a rendez8 a Magyar Televiziéban nyilatkozzék Gj filmje mun-
kalatairdl." Valahogy igy hangzott az a mondat egy kulturalis
m(isorban, 1990-91 tajan, mar a keser-édes szabadsag éveiben.
Amondat ott és akkor nem jelentett mast, mint hogy a Tal&lkozas
Vénusszal produkcié - ahogy az Nyugat-Eurépaban és Amerika-
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ban régo6ta szokas - komoly marketingstratégiaval készil, amely-
nek megtervezett része a filmrél val6 kommunikécio is. Mégis
bantotta a fillemet, hiszen szamomra Szabd Istvan elvalaszthatat-
lan volt attol, amit évtizedeken &t csak Ggy hivtunk: ,,a magyar
film".

Az Almodozésok kora, az Apa, a Tiizoltd utca 25., s majd a Mephisz-
to- része volt annak a mitol6gidnak, amely gyermek- és fiatal fel-
n6tt korunkat athatotta, a hatvanas-hetvenes években, de még
anyolcvanas évek elejénis. Igaz, arendszervaltas utdn megszapo-
rodtak azok, akik szeretik a firdévizzel egyutt kionteni a gyere-
ket, s mondjak példaul a hatvanas évek sokat emlegetett filmmdi-
vészetér6l, hogy az nem is létezett, pontosabban nem volt mas,
mint Gigyes propaganda. A rendez6k pedig, akik elkdvették azt
a kénnyelm(iséget, hogy mar akkoriban is éltek, csupa kollabo-
rans, legjobb esetben: udvari bohéc.

Megoriltem hat a Szabo Istvanrol sz6l6 ,,Sorsok, filmek™ cimmel
megjelent szép kiallitasu, terjedelmes konyvnek, mert azt sejtette,
nem emlékszem én rosszul: valéban voltitt filmmUvészet az elmalt
évtizedekben, s egyik reprezentansa éppen Szabo Istvan volt.

Az igazsag az, hogy kivancsi is voltam a ,,charmos diktatorra" -
ahogyan a Spiegel riportere talaloan jellemezte Szabot -, érdekelt,
ki lakik a képernydn, kulturalis eseményeken gyakran latott, de
hét lakat alatt 8rzott arc mogott.

Marx Jozsef roppant anyagismerettel veselkedett a munkénak,
s idézte fel Szabd gyerekkorat, palyakezdését, s a legendas Ma-
ridssy-osztalyt, amely a szintén legendas Balazs Béla Stadio ko-
moly, értékteremt6 nemzedéke lett. Az a mhely, ahol tébb mint
két évtizeden keresztiil valoban Gjjasziletett a magyar film. Nincs
hiba abban sem, ahogy végigmegy az els6 palyaszakaszon, ardvid-
filmeket is jelent6ségiknek megfelel6en elemezve. Revelativ felfe-
dezéseket nem tesz ugyan, de korrekten idézi fel a korabeli hazai
és kiilfoldi sajtévisszhangot.

Akonyv ardnyai a hatvanas évektdl kezdenek felbomlani, ami-
kor a szerz@ egyre tobb id6t szentel a sajto- és a fesztivalvisszhang-
nak, és a filmgyartas személyi, szervezeti és gyartasi tgyeinek.
A Mariassy-osztaly, s6t az egész generacio legsikeresebb rende-
z8je a hetvenes évek elejére tagadhatatlanul Szabd Istvéan volt, el-
s6ként korosztalyabol a legmagasabb allami Kitlintetés birtokosa.
Nem ismerem Szabo Istvant emberkozelbdl, és sajnos e kdnyvbél
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sem ismerhetem meg, de azt gondolom, hogy aki mesterét6l meg-
tanulta a legfontosabbat, hogy ,,nem muszaj, mindenaron filmet
csinalni", az azt is tudja, hogy nem muszéaj mindenaron fesztivalt
nyerni.

yMarx mikozben egykori Ujsadglapok nem biztos, hogy autenti-
kus olvasataval a magyar filmkritika és filmpolitika martirjanak
igyekszik feltlintetni Szabd Istvant, egyszerlien komikussa valik.
Mert voltak martirjai - vélt és valds, vérrel megpecsételt martirjai
is - a szocialista kultdrpolitikanak - tobbek kdzo6tt az a B. Nagy
Laszl6, akin Marx szinte minden mondataval rig egyet -, de
Szab0 Istvan nem volt az.

LYApolitika mély erd az életben, a személyi sorsnak emberfeletti-
vé tagitott térfogata. De vannak csendes id6k, amikor a személyi
sors hangsulyozottabb, sa politika hatdsa az egyéni életben lappan-
gobb, szintelenebb. Ilyenkor sz6lal meg nagy erével a miivészet és
avallés. Az én nemzedékemnek nem jutott ki ez az id6" - irta Mérai
Sandor 1946-ban. Valéjaban a magyar filmnek sem jutott olyan id6,
amikor a politika ne meghatarozd er6ként lett volna jelen, mégis
tudtak jelent8s mivek sziletni. Szab6t polgari multja, izlése, vilag-
szemlélete, Gnismerete hozzasegitette, hogy tartézkodjon a politi-
katdl, de mivel itt akart éIni, neki istudomasul kellett vennie ajaték-
szabalyokat. Aki mast mond, az hazudik, vagy rossz a memoriaja -
hogy Marx egyik kedvenc széfordulataval éljek. Nem szimpatikus
tehat, ahogy Marx szembeforditja nemzedéktarsaival a rendez6t,
mintegy piedesztalra emelve, hogy lam, 6 nem csinalt ,,cselekvé fil-
met," s ezért csak megosztott dijat kapott. Egyébként, ahogy olva-
som példaul az 1967-es pécsi fesztival dijazott filmjeit (Hideg na-
pok, Tizezer nap, Hogy szaladnak a fak), amelyekkel az Apanak
osztozkodnia illetve ,,méltanytalanul meghatralnia” kellett, csep-
pet sem szégyellnival6 cimek, fiiggetlenil attél, hogy milyen alkate-
goriadkba csomagoltak 6ket annak idején.

A mégoly vastag kdnyv tehat mint korrajz - hidba a szamos
adat, a Filmarchivum poros dossziéi - er6sen hibadzik. Mennyi-
vel tobbet mond Orban Ott6 Kortarsak cimd versének két sora: ,,vé-
gul is mellékes, hol mikor és mi hozott dssze veletek/ arasznyi esélyiink
csalva és hazudva élt, ahogy lehetett."”

A kritikdk kicsinyes méricskélésén kivil foldslegesen terheli
meg a szerz@ a palyaképet a filmgyartas szervezeti, gazdasagi
koralményeivel is. Végul is hidba irndk rd a mozijegyre, hogy egy
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film x milli6 forintbdl készult, s kdzben disszidalt a studidvezetd

- ez a nézd élményét legkevéshé sem befolyasolna. Hiaba, hogy

afilmakompromisszumok mivészete, anéz6t mégis csak és kiza-
rélag a végeredmény érdekli. Raadasul ez az a terrénum, ahol

Marxnak hianyzik a ralatasa az objektiv tajékoztatashoz, Iévén

maga is studiovezet6 és érintett az érdekérvényesitési harcok-
ban. Talan érdekes lehetett volna megvizsgalni, hogy amikor

a Mariassy-osztaly kikeriilt a Balazs Béla Studiobol, és ki-ki a ma-
ga utjat valasztotta, mert - forduljunk megint Orban Ottéhoz

-,megsziint a legfébb érdek, a kdzbsnek képzelt jov6", majd

1975-ben Gjra 6sszetalalkoztak az Objektiv studidban, akkor mire

szOvetkeztek? Milyen volt a taldlkozniuk azokkal, akik még hit-
tek a ,,kdz0snek képzelt jovében™, és at akartdk menteni a Balazs

Béla Stadio vivmanyait mas stadidkban is, hisz ez lehetett volna

a filmgyartas megujulasi képességének zaloga? Itt sziikségkép-
pen szelektiv Marx memoriéja.

Szerencsésehb lett volna ezt a kdnyvet inkabb Szabd Istvan ki-
teljesedd miivészetének szentelni. igy sem haszon nélkili, hiszen
teljes palyaképet ad. Megismerhetjik a kulfoldon készitett filmek
motivacidit s kérilményeit is, csak nehezen olvashato, s keveset
tudunk meg az alkototarsakrol. Dobai Péterrél példaul (aki nélkiil
nem biztos, hogy bekdvetkezett volna az oly sikeresnek bizo-
nyulé nyitas a Mephisto és a Redl| ezredes vilaga felé) csak annyit
tud meg az olvaso, hogy egy ,,hirhedett krakéler trig" része volt, fi-
lozofikus miveltséggel.

Egy éatgondoltabb, letisztultabb, elfogultsdgoktél mentesebb,
élvezetes esszényelven megirt kdnyv méltébb lett volna Szabd Ist-
van palyajanak megrajzolasahoz, hiszen - ne feledjuk! - arrdl
a filmmi{vészrél van sz6, akinek a 21. szazadba is sikeriilt &tmente-
nie a filmmdivészetet.

(Marx Jozsef: Sorsok, filmek. Bp., Vince Kiadd, 2002.)

Toth Klara

UTAZAS ES ZARANDOKLAT

dei nyaramat nem a szinhazi, hanem az Uti élmények szabtak
meg. Annal is inkdbb, mert szabadtéri tedtrumaink nem sok
igéretes el6adassal kecsegtettek. De hat szinhaz az egész vilag,
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s én a shakespeare-i szalldigét sz6 szerint vehettem. Barmerre ve-
zetett az utam, a sors produkalta emberi szinjaték felvonasait ki-
sertem figyelemmel, a latvany maga mogé sorolta a torténelmi
asszociaciokat, saz események az adott tarsadalmi kdzeg atmosz-
férajara utaltak.

Lehet-e Rdmat e kordn Kivil szemlélni? Az orokkévalosagot
sugall6 Forum Romanumot, a rémai birodalom fenséges temetgjét,
a gladiatorviadaloktdl szinte még ma is visszhangzé Colosseumot,
a Via Appia Antiquat, ahova ma is odaképzeljik a Spartacus vezet-
te rabszolgalazadas résztvevlinek kinszenvedését az ut két olda-
lara covekelt keresztfak sokasagan? No es, allandd kontraszt gya-
nant, avehemensen ny(izsg6 turistak hadat, a félelmetes forgalmat
az utcakdvezeten, a k6zépkori templomokban az 4hitatra szomja-
z6, mélyen vallasos olaszokat, és az ddon szentélyekben fényképe-
z6gépuket kattogtatd, kivancsi kirandulékat. Mer6 anakronizmus
az Orok Varos, a régmltat csak a Tevere komotos kanyargasa koti
Ossze ajelennel, mint,,aki" épplgy szemtanija volt a csaszarok dia-
dalmas hazatérésének az Gjabb és Gjabb provinciak meghdditasa-
rél, mint a Mussolini-éra rossz emlék( haborus készul6désének,
ostoba rombolasainak. Vagy a 21. szazadbeli McDonald's-kultura
terjeszkedésének. A kora keresztényekre szabaditott, kiéheztetett
oroszlanok vel6trazo Gvoltésének és a diszkdk ,,mega-decibeles”
hangszérasanak a mediterran éjszakaban.

Magyar kulturalis évad zajlik jinius 6ta Olaszorszagban. Evvé-
géig ismerkednek Italia lak6i honi miivel6dési életink megannyi
agaval-bogaval, a magyar miivészet reprezentansaival, mdalkota-
saival, és az olasz-magyar kulturélis kapcsolatok id6k tavolaba ve-
sz@ jelenségeivel. AMadl Ferenc magyar és Ciampi olasz koztarsa-
s&gi elndk nyitdbeszédével megnyitott képzém(ivészeti kiallitas,
példaul - a Matyas udvaraban alkot6 olasz képzém/(ivészek rene-
szansz korabeli grafikait, illetve a magyar kirdly vasarolta taljan
miiveket tarta a romai latogatok elé. Nem egy koziluk késébb
olaszorszagi templomok oltarképének vazlataul szolgalt. Ha va-
lami 6sszekapcsoltaa kétnép kultarajat, az Matyas udvaranak hu-
manista tudoskdre, reneszansz architektiraja, képzémiivészete,
zenéje, viseletkultiraja, egész udvartartasanak szellemisége volt.
Amit aztan elsoport a torék invazio.

Anyari kanikula utan az olaszorszagi magyar kulturalis évad
Ujabb eseményekkel folytatddik.
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Szeptembert8l djabb kiallitasok nyilnak, a legjobb magyar fil-
harmonikus tarsasagok koncertjei sorjaznak, néptancegyiittesek
l1épnek fol, filmbemutatok adnak izelit6t honi mozimdvészetlink-
bél, iré-olvaso talalkozék kinalnak alkalmat irodalmunk nép-
szer(sitésére. A magyar kultira metszetét igyekszik kinalni
a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériumanak fesztivalrende-
z6 iroddja, a Hungarofest Kht., melynek 6rokmozg6 igazgaton6-
je, Rubovszky Rita, immar az elmult évi, franciaorszagi magyar
évad (az 4n. MAGYart) minden varakozast felilmulo sikere
(mintegy 600 cikkre rag6 sajtéanyag, s a magyarorszagi francia
turistaforgalom tavaly szeptemberre mar 40 szazalékos néveke-
dése, a hosszu tavu kulturalis cserék, projektek és Ujabb meg-
hivasok sokasaga) és tapasztalatai utan, mar jo esztendeje ne-
kilatott az olasz évad szervezésének, hogy idén majusra mar
minden készen alljon a juniusi Ginnepélyes megnyitasra. R6ma
tehat Ungheria felé veti idén 6sszel vigyazo tekintetét, egész az
év végéig.

Nemcsak a magyar turistak latogatnak hat el ezattal az Orok
Varos leny(ig6z6 szépségeit élvezni, drokbecsli miemlékeit vé-
gigbarangolni, hanem az olaszok is részesiilnek a magyar kultdra
remekeiben.

Es nem a szinhaz 6si forméaja, a ritus otlik az ember eszébe, ami-
kor egy szentté avatas szemtanuija lehet, melyet maga a szentatya
celebralt? 1dén janiusban Padre Pio, a sziciliai kozdsségépit6, hi-
veiért aldozatos életet é16, szentéletl atya egyhazi megdics6iilésé-
nek tanuja is lehettem a Szent Péter-bazilika el6tti, oszlopos arka-
dok dvezte, hatalmas téren, ahol, miként este a CNN beszamolt
rola, 300 ezer hivd sereglett 6ssze a 42 fokos héségben. Gombost(it
sem lehetett elejteni, atlizé napon is ajtatosan kdvette a szertartast
a kitarto tomeg, amelyet, meglepetésemre, rendszeresen locsoltak
atér peremérdl atlizoltéautok. igy is mindegyre utat kellettenged-
nitik a sipolva kozlekedé ment6kocsiknak: aratott a napszUras,
kivalt a se szeri, se szdma id6s hiv6 kdzott. De a szertartas zajlott
rendiletlenil, a szentatya, fehér ornatusaban, latszélag zavartala-
nul tette a dolgét. A Szent Péter téri emelvény satorfedele folott
izzott, vibralt a levegd, mintha Padre Pio lelke répddsott volna
a szentté avatas aurajaban.
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London, 2002. majus. Utcai akrobatdk a Covent Garden sok szaz
esztendds vigalmi negyedében. A miivészek templomanak titulalt,
6don épllet el6tt artistdk produkaljak magukat. B&mészkoddk ve-
szik koril 6ket. Tanyérozas, aztan Gjabb mutatvanyosok. igy megy
itt szdzadok 6ta. Talan még a szamok sem igen kiilénb6znek, csak
a turistak, akik nyomban ezutan a teret lezar6 vasarcsarnokban csa-
tangolnak, hatha talalnak valami kedviikre val6 vasarfiat.

A Buckingham-palota ciradas kovécsoltvas kapuja el6tt most is
ott 8gyelegnek a messzirdl ide latogatd idegenek. Kivalt japanok.
Mintmindenitt, ahol csak megfordul az ember. Kattognak a fény-
képez6gépek, magam is szorgalmasan keresem a legmegfelel6bb
lat6szdget, ahonnan a palota teljes homlokzatat belatni, de nem-
igen sikerill. Végigpasztazom tekintetemmel a kastélytdl induld,
széles sugarutat, és arra gondolok, innen kisérték ki nemrég utol-
sO Utjdra a Westminsterig szeretett anyakirdlyndjiket a britek.
Tudnak az angolok siratni és temetni? Ha csak Diana hercegnére
gondolok, akar honapokig is.

Kurtag-fesztival zajlik a brit févarosban. EI§ zeneszerzének az
elmult szazadban talan sosem szenteltek ekkora rendezvényt Eur6-
paban. Haromhetes koncertsorozatot rendezett a Fokuszban Kur-
tdg Gyorgy életmiivébdl a Londoni Magyar Kulturélis Kézpont
igazgatondje, Bogyay Katalin, a Royal Academy of Music és a South-
bank Center tudés szakembereivel kdzdsen. A legel6kelébb londo-
ni koncerthelyszineken, a legrangosabb angol zenei egyuttesek és
a zeneakadémia legjobb diékjainak kézremiikodésével kerilt sor
arendezvényekre. Elhangzik minden, ami a kilféldén manapsag
legelismertebb magyar zeneszerz6 életm(ivébél legfontosabbnak
itéltetett. Kamarazene, kérusm, hangszersz6lé, szimfonikus alko-
tas, dalciklus és a tobbi. J6 el6re folvasarolt jegyek, zsufolt hazak,
kitord tapsok, pezsgd sziinetek, rajongo kdzonség, egyontetlien lel-
kes kritikdk. Nem csoda, leheletnyi arnyalatok sejtetik a mindent
atszovd emberi szenvedés katartikus tisztité hatasat, a fajdalom,
a megszenvedett tartalmassag, az életnek szenvedélyes végigkiiz-
dését e hihetetlen(l egyszeri és szuggesztiv zenében. Olyan egy-
szer(ien és tokéletesen, olyan lecsiszolt, puritdn megfogalmazas-
ban, mint a British Museum g6r6g amforainak karcst formaja.
Sremélhet6leg éppoly 6rok életre itélten.
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Parizsba ismét beszokott az 6sz. Igaz, még csak az el6szele. Hvo-
sodnek az esték, gyérilnek a turistdk, holott még csak augusztus
vége felé jarunk. Legalabb bamészkodok serege nélkil bolyong-
hatunk a ,,frekventalt" helyszineken, ahol maskor Iépni is nehéz.
Val6 igaz, nem latogatok el ezuttal a Pantheonba, sem az Invalidu-
sok kupolaja alatt nem hajtok (akar kényszer(Gen is) fejet az alant
nyugvo Napdleon el6tt, a Louvre-t is kihagyom, holott lenne még
szarnya, amelyet képrél képre, alaposan végig kellene pésztazni.
Elzarandokolunk viszont a Pere Lachaise temetébe, ahova eddig
nem jutottam el. A francia nemzet nagyjai jorészt itt nyugosznak.
A kevéshé ismerteket meg sem jel6li a sarki b6déban vésarolt tér-
kép. Majd fél napot csatangolunk a temet6ben, de mégsem sike-
ril minden kiszemelt klasszikus sirhantjahoz eljutnom. Balzacé-
hoz sem, pedig er6st elhataroztam. Karpétol érte a megrendiilés,
amely Moliere négy stilizalt szinhazi oszlopon all6 siremléke el6tt
jar at. Az egyszeri felirat s a kétoldalt ravésett komikus, tragikus
alarc minden id6ék legnagyobb (tragi)komédiasanak valés nyug-
helye mellett nyugtalansaggal télt el, amit egyetlen mas itt talalt
sirnal sem éreztem ennyire fokozottan. Létezik az, hogy egy-két
méternyire t6lem porlik a francia zseni porhiivelye, életem, hiva-
tasom annyi felejthetetlen élményének fakasztdja? A sokat szen-
vedett, a sokszor meghurcolt és megalazott, agyoniinnepelt és
kegyelt, Kitaszitott és korai halalba kergetett langelme, az egyete-
mes dramairodalom egyik legnagyobbika? Mellette La Fontaine
sirja. Gyermekkori olvasmanyaim szerz6je, a fabulak félistene.
Meghat ugyan, de nem ég annyira az idegeimbe, mint keser{ vig-
jatékird tarsaé. Odébb Chopin, emlékmiive romantikus szobrot
forméaz, gyongéd ndi testtel, rozsékkal, kissé ciradasan, mint ami-
lyennek leny(ig6z6 mazurkait, kering@it is ismerjik. Sirja most is
telehintve viragokkal. Es Bellini, és Poulenc, és Sarah Bemard, és
Simon Signorét Yves Montand-nal egy hant alatt, és Apollinaire,
sirkdven egy sziv alak( képversével, és Zola, és Piaf, és félsorolha-
tatlanul a tébbiek. A francia Divina Commaedia pokla és purgatori-
uma, remekmi(veinek paradicsoma, Parnasszusa és Pantheonja.
Asors szinjatéka engem idaig, furcsamad, katedralistol katedrali-
sig vezetett: Tibingen, Ulm, Strasbourg, Metz, a parizsi Notre-
Dame és a Saint Eustache, Dieppe, a La Manche csatorna part-
jan, Rouen, ahol Jeanne d'Arc sinyl6doétt bérténében, s ahonnan
a maglyahoz vezették, s ahol végul szentté is avattdk. Csupa
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égretord, gotikus székesegyhaz, sugarakbol sz6tt rozetta, felh6-
ket karcolo, karcsu torony. A torténelem és a hit mennyei szép-
ségl mementdja.

M etz Katalin

Cu A KAMPANY-KORMANY SZAZ NAPJA

z eddigi tapasztalatok szerint a valasztasokat (ezidaig = kor-
manyvaltas) kdvetd nyar a vesztesek szamara valami furcsa
tehetetlenséget hoz, amikor sebeiket nyalogatva, féligbénan, hitet-
lenkedve azon rigddnak, hogy miként is torténhetett ez meg.
Agybztesek pedig élvezik a gy6zelmet, és megprobaljak sikeriiket
arovidesen esedékes 6nkormanyzati valasztasokon megerdsiteni-
bebiztositani. A kdzhangulat valtozd: 1994 és 1998 egyarant a koz-
vélemény pezsdiilését hozta, az orszag tébbsége lelkesen vérako-
zott, kedvezd fordulatban bizott. 2002-ben az Uj kormany meghok-
kentd tempdban kezdte szorni a pénzt, és olyan intézkedéseket
hozott, amelyek valds igényeket elégitenek ki. A példatlan jovede-
lemnovekedés ellenére a kdzhangulatot ink&bb fesziiltség és bi-
zonytalansag jellemzi, s a korabbi kormanyvaltasokat kdvetd eufo-
ridnak nem lehettink tanui.

F6 vonalaiban a szlikebb értelemben vett politikai szféra képe
2002-ben sem kilénbo6zik attol, amit a kormanyvaltasok utan
szoktunk latni. Némely részlete azonban valtozasokat mutat. Ta-
lan azért, mert kivételesen kis kulénbséggel zarddott a tavaszi
megmeérettetés, talan azért, mert a hatalom visszavételében mar
rutint szerzetter6 gy6zétt. Olyan erd, amelyik nemcsak a maga ta-
pasztalataibdl, hanem ellenlabasa tevékenységébdl is sokat ta-
nult. Utdbbitol féleg azt, amit annak idején maga a legjobban sé-
relmezett.

A Medgyessy-kormany miikodésének kezdeti szakaszat alapja-
ban véve két dolog jellemezte. Az egyik az az eréfeszités, amellyel
sajat szavazoit, szimpatizansait, lehetséges tdmogatoit kivanta jol-
lakatni, megerésiteni (nyugdijasok 19 000 forintjai, dupla augusz-
tusi csaladi potlék, béremelések, jarulékcsokkentések, Kitlintetések
stb.). A masik, hasonl6an nagy energiakat mozgdsitd buzgalom
az ellenerdk szétzilalasara, szellemi-anyagi potencialjuk, forrasaik
gyongitésére, elszivasara iranyult.

KO a .
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A kormanyoldal egyel6re mindkét térekvésében sikeresnek bi-
zonyult. A vélasztasokat kozvetlenul kdvetd id6szakban ugyan
még elmaradt népszerliségének névekedése, de a nyar végére
a kormanyoldal magabiztos vezetését mutatjak a kozvélemeény-
kutatasok. Ekdzben a vesztes polgari oldal lathatdan elbizonytala-
nodott, nem képes hatékonyan politizalni, nem tudta féldolgozni
vereségét, egyelére nem alkalmazkodott az Uj helyzethez. Hatalma-
nak elvesztése utan kihatralnak moégile azok a timogatok, ame-
lyek kormanyzo er6ként latszolag szivesen segitették. A folyamatot
gyorsitja, hogy a polgari kormany irant elkételezettnek elkdnyvelt
vallalkozasok a Medgyessy-kormanynal feketelistara keriltek (Ve-
gyépszer, Defend). Ezzel egyidejlileg g6zer6vel folyik azoknak
a cégeknek helyzetbe hozasa, amelyekkel az MSZP (illet6leg befo-
lyasos politikusai) kdzismerten benséséges kapcsolatokat tartanak
fent. Az (j korméany efféle tgyeib6l azonban nincsenek ,botra-
nyok": a polgéri oldal médiahattere csekély. De az 0j hatalom még
ezt is mar-mar érthetetlen (mert indokolatlan) agresszivitassal igyek-
szik folszamolni (Magyar Nemzet, Heti Vélasz, televizids-radios
mUsorok). Az ellenzéki sajté néhany kozleménye igy csak a kozvé-
lemény egy kicsiny szegmenséhez jut el, a Medgyessy-kormannyal
szimpatizalé sajtébirodalmakat pedig nem béantja, hogy ez a kor-
many automatikusan hozta magaval sajat udvari szallitdi korét
(autdpalya-altender és alk6zbeszerzés, tlizijaték).

Ezek ajatszmak, ugy latszik, mara természetes médon kapcso-
l6dnak a kormanyvaltashoz, bar a mostani valtozat minden eddi-
ginél durvabb.

Ide sorolhatjuk azokat a valtozasokat, amelyekben ugyancsak
serénykedett a kormény. Rekordokat javitd buzgalommal men-
tek végbe tisztogatdsok, személycserék. A megbékélésre, az or-
szag Ujraegyesitésére, 16vészarkok betemetésére tett hangzatos
igéretek, az élni és (az ellenzéket is) éIni hagyni elv megvalésita-
séra iranyul6 szandék Ures és alsagos jelszd maradt. lgaz, erre
arevans-hadjarat aldozatainak kdrében aligha szamitott barki. Az
akcid kiterjedése, dinamizmusa, leplezetlensége azonban még
a legpesszimistabbakat is meglepte.

Jelent6s részben nem a kormanyzati hatékonysagot, hanem
a korébbi kormanyhoz kot6d6 (vagy annak vélt) szakemberek
eltavolitasat célozta a kormanyzati struktira atalakitasa (Lasd:
Gyermek-, Ifjusagi és Sport Minisztérium létrehozasa az ISM he-
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lyett, az Gtépitésnek a GM-hez, a viziigyeknek a kdrnyezetvé-
delemhez helyezése, a Munkaligyi Minisztérium Gjraszervezése
stb.). Tobb helyen leplezetlen bosszuhadjarat folyik (MTV, Millen-
niumi Park). Aminisztériumi atszervezések az apparatusok lecse-
rélésének és Uj pénzkifizetd helyek létrehozasanak a leghatéko-
nyabb eszkdzeivé valtak. Természetesen nem maradhatott el az
érdekegyeztetés rendszerének atalakitasa, a szakszervezeti moz-
galmak vezetésének adott fels6 meger6sités, amellyel a valaszta-
sok soran nyujtott tamogatast halaltdk meg a gydztesek.

Mindezek a Iépések a hatalom minden szint( és teljes kord
megszerzésére iranyultak, csakdgy, minta populista kampanyigé-
retek gyors teljesitésére valo igyekezet.

A kormany els6 szaz napja azt bizonyitotta, hogy radikalisan
szakitott el6djének azzal a tudatos térekvésével, amelynek kdzép-
pontjaban a nemzeti érdekérvényesités allt. Azok a néhol xenoféb
felhangu, populista kijelentések, amelyek az Orban-Nastase meg-
allapodas feliilvizsgalatanak keretében a Magyarorszagra sereglé
roman munkavallalok tomegeit akartak visszaforditani, s ezért
a kedvezménytorvény illetve a ,,paktum” felllvizsgalatat igérték,
nyom nélkil enyésztek el. (Ha valami véltozas lesz, az legfeljebb
a kedvezmények roman részrél sérelmezett tételeinek visszamet-
szését jelentheti majd, visszafogva ezzel a hatarok médositasa nél-
kiili nemzet-Ojraegyesités folyamatat.)

A nemzeti szempont érvényesitésének visszafogasa érz6dik
az unios csatlakozashoz val6 viszony alakulasaban. ,,Az unién
kivil is van élet" - mondta egykor Orbéan Viktor, amivel jelezni
kivanta: a csatlakozasi targyalasokon nem a gyors, hanem a jo
megéallapodéasok kiharcolasa a cél. A mai kulpolitika vezetd szlo-
genje, Magyarorszag szamara az union kivil nincs élet, s ezzel
a mentalitassal aligha képzelhetd el olyan targyalési pozicio,
amely lehet6vé teszi a magyar érdekek hatékony képviseletét.
Astratégia és a taktika megkulonboztetésével, a Iépések Giteme-
zésével nem tor6dnek. A mostani kormany erésebb legitimacio-
nak tekinti a (sajtoja révén mennybemenetelnek feltiintethetd)
nagyhatalmi vallveregetéseket, mint az elénydket csak hosszu
tavon kinald, s akkor mar magatol értet6dének tekintett kedve-
z6 megallapodasok kiharcoldsat. Ennek megfeleléen példaul
esze agaban sincs a valasztasi kampany idején oly brutalisan
tamadott, karosnak és blindsnek kikialtott, a mez6gazdasagi
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fejezetet lezar6 megallapodas megigért Gjratargyalasat szorgal-
mazni.

A leglatvanyosabb példaja lehet azonban a két kormany gon-
dolkodasmodja kozti kiillonbségnek a Gripen-tigy. Az Orban-kor-
many sokéves huzavona utan dontott a kicsi, Iényegében csak
Magyarorszag légterében illetve a régioban teljesitend6 feladatok
végrehajtasara alkalmas svéd gépek mellett. A targyalasokrol sz6l6
egykori hirek és a gépekre vonatkoz6an megjelent miszaki infor-
maécidk alapjan gy tlinik, hogy az Orban-kormany nem egyszeri-
en a mindent uralni akar6 amerikai befolyas korlatozasa végett
dontott agy, hogy nem a harcigépgyartas ,.16 klasszikusanak™
tekintett F-16-osokat valasztja. Ennél fontosabb szempont lehe-
tett, hogy Magyarorszag védelmére a Gripen volt alkalmasabb és
olcsébb. De nemcsak technikai és gazdasagi szempontok jatszot-
tak kozre a dontésben. Mivel a Gripenek nem alkalmasak na-
gyobb hatdsugaru hadmveletekben valo részvételre, igy - mikoz-
ben a NATO kivanta védelmi kdvetelményeknek eleget tesznek -
anemzeti érdek maximalisan érvényesl. (Ezértjellemzd az dj kor-
many habitusara, hogy olyan mddositasokat szeretnének végrehaj-
tatni a gépeken, amelyek lehet6vé teszik 1égi Ujrafeltdltésiiket, ami-
re a hazai és térségi, egyaltalan: eurdpai feladatok teljesitéséhez
semmi sziikség nincs!) Vagyis, a géptipusok nyilvanossag elé ju-
tott, laikusok altal is értelmezhetd sszevetésébdl az tlinik ki, hogy
az F-16-osok természetesen jok lettek volna nekiink, de még job-
bak a NATO-nak. A Gripenek viszont éppen hogy jok a NATO-
nak, de nekiink még jobbak. Természetes tehat, hogy a NATO, illet-
ve az Egyesilt Allamok gazdasagi és katonai érdekei szempontja-
bol a nekiink kedvezébb megoldas nem idealis - s emiatt keletke-
zett is némi, visszafogott formaban jelzett fesziiltség. (Amit az
Orban-kormany akkori ellenzéke maximalisan ki is hasznalt propa-
gandajaban, anélkiil persze, hogy annak valdsadgos oka ismertté
valhatott volna a kdzvéleményben, hiszen a déntés szempontjai-
nak nyut megfogalmazasa a rejtett fesziiltséget erésitette volna...)

Ezek a Iépések mar sejtetik, hogy az Uj kormany ideolégidja Ié-
nyegesen kilonbozik elédje elképzeléseitl. Magatartasaban ott
van a politikai kultura atalakitdsanak tudatos és 6ntudatlan, nyilt
ésrejtett szandéka. Etorekvések jelentds része inkabb a kései part-
allamban szocializalddott apparatus reflexeibdl szarmazik, mint-
sem tudatosan kialakitott ideologiai alapokra épul.
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Ez egyébként azt is jelzi, hogy az egykori MSZMP pragmati-
kus technokratai szamara a politika nem a tarsadalom- vagy
nemzetépités eszkdze, hanem a hatalom megszerzésére és anya-
gi kiaknazasara iranyulé térekvések terepe. Ezért sz sincs arrol,
hogy az MSZP akar a legcsekélyebb mérték( térekvést mutatna
a nyugat-europai tipust szociadldemokrata partta alakulas ira-
nyaba.

yApolitikai kultara sullyedése az év elején, a kampanyid&szak-
ban indult. Ekkor, kétségtelentiil az akkori ellenzék kérében for-
malddott az a kampany, amely a koradbban a valasztasoktdl tavol
marad0, jelentds részben az ,,underclass" finoman sz6lva hatra-
nyos helyzet(ek, korébe tartozo rétegek mozgdsitasat tiizte ki célul.
Ennek az akcidénak volt része a mar emlitett, 23 milli6 roméannal
vald fenyegetés, a mindgsithetetlen ténusi Kende-kényv, a sze-
mélyek lejaratasat célz6 akciok (a debreceni polgarmester ellen
a prostitualtakkal valé tettenérés hamis vadja), atorvénytelen esz-
k6zok hasznalataval vald ugyancsak hamis vadaskodas (Kovacs
Laszl6 a hamis roplapokat szallitd kamionokrdl) stb. Ehhez tarsult
a szélséségesen populista igéretkampany. Vagyis az akkori ellen-
zék a lehetséges legszélesebb fronton, mélységben tagolva, ériasi
anyagi er6vel timadott.

Ezzel az akcidsorozattal azonban olyan helyzetet idézett el6
a maga szamara, amely arra kotelezte, hogy szellemi mélyrepu-
lése tartos legyen. (Mellékhatasként a jobbkozép erdket is arra
kényszeritette, hogy a populizmusra populizmussal, az igéretek-
re fenyegetésekkel valaszoljanak. S a személyi timadasokra vala-
szul kés6bb, mar ellenzéki szerepben, ugyancsak személyi tAma-
dasok induljanak.)

Ennek kdvetkezményeként a jézansagat meg0rizni akaré valasz-
tépolgar az elmualt hénapokban egyszer(en hitetlenkedve nézte,
ami a szeme lattara zajlott. Meg kellett tudnia, hogy az orszag
miniszterelndke a szovjet megszallok altal felligyelt magyar titkos-
szolgalat szigortan titkos tisztje volt, s hogy az 6t miniszterelnok-
jeloltnek allitd part vezetdi ennek tudataban talaltak a versengék
kozil éppen 6t a legalkalmasabbnak, s édes titkukat nem &rultak el
koalicids partneriiknek sem. Nem tudhattuk meg viszont, hogy
kik voltak azok, akik a botranyt mégis kirobbantottdk. Megtudhat-
tuk, hogy a baloldal 1ényegében ugyanazt a médszert alkalmazza
a parlamenti vizsgal6bizottsdgok mikodésének blokkolasara, amit
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1994r-98 kozott: létrejottiiket, miikodésiiket elfogadja, de az ér-
demi, parlamenti hatarozathozatalt megakadalyozza. Lathattuk,
hogy braviros kommunikéacios csavarral Medgyessy ,,igynokmult-
jabol" a nemzeti érdek védelmének héskdlteménye bomlik ki, mig
egy masik bizottsag el6tt hamis és igaz allitasok keverésével, egyiitt-
m(ikodok és a beszervezést visszautasitok névsorat egybemosva
minden mas bizonyitottan vagy allitélagosan tigyndkmulta poli-
tikus negativ beédllitasban jelenik meg. (Ekdzben Bush CIA-s és
Putyin KGB-s mdultjara is hivatkoztak a Medgyessy apologetak.
Akét példa csak annyiban santit, hogy 6k mindketten a sajét, szu-
verén szolgalatnal voltak elkdtelezve. A magyar titkosszolgalat vi-
szont, ahogyan az egész hatalmi rendszer, idegen érdekeknek ala-
rendelten miikodott. Analdgiardl akkor lenne szd, ha Bush lett
volna a KGB, és Putyin a CIA embere. Ez esetben viszont aligha
maradhatnanak a helyiikén...)

A sajtd manipulacioi kdzepette a vizsgaldbizottsag kormanyol-
dali vezet6i jog- és alkotménysértések elkdvetésében tobzddnak,
s példatlan arroganciaval hagyjék figyelmen kivil az adatvédelmi
biztos és a kdztarsasagi elndk jogkdveté magatartast siirgeté figyel-
meztetéseit. Mi tobb: a polgari oldal tisztazott szerep( politikusai-
nak hirbehozésaval egyidejlileg Mécs Imre sajat parttarsa ligyé-
ben, az annak pettyes multjat bizonyité papiroknak az ugyancsak
parttars egykori beligyminiszter miikddése idején vald elt(inté-
nek tigyében is hiteltelenitette mikddését. Vagyis a vizsgalat utan,
s ez aligha véletlen, minden korabbinal zavarosabb az a kép, ami
a titkosszolgalatoknak a rendszervaltasban betdltott szerepérél a koz-
véleményben kialakult.

Avalasztast kovetd utovédharcok (Gjraszamlalas-vitak, hidblo-
kad, tiintetések-tlintetésoszlatdsok), a kormany sajtémonopéliu-
mot célzé mandverei (a Magyar Nemzet elleni akci6zas - a kor-
manyzati hirdetési bojkott az elektronikus sajté iranyitasanak
megszerzését célzd lépések), a kormanyzati tajékoztatas propa-
gandava alakitasa (részben az el6z6 kormany tAmadott magatarta-
sanak Uj néven valo folytatasaval - Orszagimazs Kézpont helyett
Kormanyzati Kommunikaciés Kézpont), az dnkormanyzati va-
lasztdsokon valé gy&zelmet célzo, az allitdlagoséan Uresen kapott
kasszabdl el6kerilt sok szaz milliardbol folyo, felel6tlen kolteke-
z6és, a kilpolitika fiaskdi (Medgyessy tovabbra is bizonytalan wa-
shingtoni latogatasa, kimaradas az arvizi csucsértékezletb6l) azt
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mutatjak, hogy a kormény val6jaban igen nehezen birk6zik meg
a kormanyzas aktudlis feladataival.

Nemcsak egyes tarcavezet6k bizonyitjdk rendre a politikai vagy
szakmai kompetencia hianyat (Gérgey Gabor a Nemzeti Szinhaz
igazgatésa és a Citadella melletti, mdemléki kérnyezetben enge-
dély nélkal épult kavézo terasz lebontasa elleni nyilatkozataval,
Korodi Maria a viziigyekben valo tokéletes jaratlansagaval a dunai
védekezés idején vagy a Balaton vizmélységének kotrassal vald
orvoslasanak javaslataval, a Beliigy a rendszeresen kiigazitasra szo-
rulé renddrségi nyilatkozatokkal, Juhasz Ferenc az emlitett Gri-
pen-ligy kompenzéacios széllitasaiba valo beavatkozassal stb. stb.),
hanem maga a kormanyfd is, akinek az arhullam idején valo fran-
cia pihendjérdl valo késedelmes hazaérkezése alig magyarazhato.
De elképesztd volt a tlizijaték aranak az arvizi (nota bene: arhul-
lam volt, arviz szerencsére nem!) Ujjaépitésre forditasanak igérete
és egy lendulettel kés6bbi megtartasanak bejelentése, kordbban
az autopalya-épités meghivasos palyazatat kovet6 hangoskodas
a 29 milliardos megtakaritasrél, majd a magyar épit6ket kizaro
(ahkdzbeszerzési palyazat botranya stb. sth.

Azt hiszem azonban, hogy a még tovabb is sorolhatd, eseten-
ként sz&zmilliardos kihatasu tigyleteknél is jellemz8bb a kormany-
zatm(ikddésétilletéen egy minddssze szazmillids alap ligye. Ebb6l
az 6sszegb6l hatranyos helyzet(i aprofalvak énkormanyzatai igé-
nyelhetnek tamogatast. Vagyis falvanként 200 000 forint jut milliar-
dos probléméak megoldaséra. Ez 6nmagéban is elképesztd. A pénz
elosztdsa azonban annak a blzaégetd Karsai Jozsefnek a jogkore,
aki a palyazati alapelvek, szempontok megjelélése helyett mind-
dssze annyit kdzolt a nyilvanossaggal, hogy a pénzhez jutas egyet-
len feltétele az § telefonszdménak ismerete...

igy allunk tehat 2002 szeptemberének els6é napjaiban. A kor-
many kételyek nélkil elégedett az els6 szaz nap utan 6nmagaval,
hiszen hihetetlen gyorsan hihetetleniil sok pénzt tudott elkdlteni,
sigy népszerlisége emelkedik. A gazdasagi elemz6k az egyensuly
billenésérdl beszélnek, skilondsen salyosnak tartjak, hogy a gaz-
daségi ndvekedés (latszolag biztatd) mértéke mogottnem aterme-
lés, hanem a fogyasztas béviilése érzékelhetd. Szlik szakmai kor-
ben a kormanyfé elereszt egy mondatot arrol, hogy az ideihez
hasonlé jovedelmi ugrasra jovére nem szamithat a lakossag. Az
ilyen mondatoknak az adja a bajat, hogy a pénziigyi korok bizta-
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tasnak veszik: a kormany nem fogja megengedni, hogy sulyos és
tartos koltségvetési és egyensulyi zavarok keletkezzenek. A lakos-
sag meg nem érzi ki bel6le a fenyegetést, mert az emberi termé-
szet mégis inkabb azt szereti hinni, hogy a pillanatnyi javulast
nem visszaesés, hanem tovabbi felivelés koveti.

igy aztan érthet6 a kormanyoldal elégedettsége, s meglehet6-
sen vilagossa valik, hogy a korabbi kormany partjai és az 6ket ta-
mogatok koérében (annak ellenére, hogy ez a tabor az aprilisi hely-
zethez képest szamottevéen zsugorodott), miért egyre tobb az
indulat, s egyre nagyobb az elkeseredettség.

Gaspar G. Janos

C\< ORSZAGGYULESI VALASZTASOK
KOZEP-KELET-EUROPABAN

n.

A valasztasi eredmények dvezeteket rajzolnak a térképre

Amig nem mértél meg valamit,
addig nem tudod, mirdl beszélsz.
Lord Kelvin

polgarosultabb, nyugatias, harmonikus kozéletd, pluralista
orszagok dvezetébe a valasztasi eredmények alapjan a né-
met ,,0j tartomanyokat", Szlovéniat és Csehorszagot soroltam.
Ezek az altalam nyugatosnak nevezett csoporton beliliekt6l elsé-
sorban az utédpért tekintetében kulénbdznek. Ezekben ugyanis
nem meghatarozo a stlyuk, nem foglaljak le a baloldal nagy ré-
szét, illetve még utddpartisdguk sem olyan, mint més orszagok-
ban. Vezet6ik nem a kommunista allampart mar akkor ismert ve-
zet6i kozll keriiltek ki, és vannak kéztiik korabban partonkiviili,
akar emigraciobdl érkezett szocialdemokratak. A polgarosultabb
nyugatosok orszagainak masik jellemz6je, hogy a mérsékelt pol-
gari er6k hatalmon is tudtak maradni a rendszervalto valasztasok
utan. Ez az alternativ polgari tarsadalom erejét jelzi.
Csehorszagbhan a masik cseh-szlovak utédallamhoz hasonléan
meghatarozo az orszag politikai €letére egyetlen személy. A polgari
demokratak az el6z6 ciklusban kiilsé timogatast adtak a szocialde-
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mokrataknak, amivel elhiteltelenitették magukat, hatalmon tartot-
tak baloldali ellenfeliiket, és semmit sem javitottak a kapcsolatai-
kon jobboldali vetélytarsaikkal. Ezen tal elforditottak a politikatdl
a valasztok tomegeit, aminek kdvetkeztében a juniusi voksolaskor,
az el6z6nél 15 szazalékkal kisebb részvétel mellett protest szavaza-
tokkal hallatlanul megerdsédhetett az ortodox kommunista part.
Mindez egyértelmden Vaclav Klaus, az ODS vezet6je politikajanak
kovetkezménye. A baloldal térténelmi hivatkozassal feltjitott m-
kodésl partja, a CSSD, ahol eredetileg a haboru el6tti hagyoma-
nyok képvisel8i, baloldali polgari forumosok és '68-as reform-kom-
munistdk gyulekeztek, nem tekinthet6 az allampart utodjanak.
A mérsékelt jobboldal '98-ban csak a személyes ellentétek miatt
nem tudott kormanyt alakitani, most viszont a tébbségalakitas lehe-
t0ségét is elvesztette. Bohémiaban viszont az varhatd, ami a leg-
tobb térségbeli orszagban még elképzelhetetlen: egy jobb- és egy
baloldali part fog egymassal koaliciot alkotni.

Atérségben a szlovén partszerkezet hasonlita legjobban az ara-
nyos valasztasi rendszert hasznal6 nyugatiakra. A valasztasoktdl
is fliggetlen gyakori kormanyvaltozasokban, a program szerint
egymastol kis tavolsagra allé parlamenti partok és az extrémként
szamon tartott SNS kivételével, mind voltak mar kormanyon.
Apartok egymastol valo kis tavolsaga, egymassal vald szabad koa-
liciokdtési hajlama a dan vagy holland ,,homogenitasu” politikai
mez6t idézi.

A térség orszagainak valasztasi rendszere a vizsgalt id6szak-
ban tilnyomdan, legalabb egyszer médosult. A parlamentjét és
rendszerét tekintve a legstabilabb Magyarorszag unikum.

Atérség orszagainak legnagyobb része harmonikusan pluralis-
nak bizonyult. Az utédpart az els6 valasztason alulmaradt. Ezen
orszagok tarsadalmaijobban hasonlitanak egymasra, eltérések sor-
sukban van. Torténelmiik és rendszeralapit6 valasztasaik kiilonle-
gessé teszik az észak-balti nemzetallam-helyreallitokat. Eszt- és
Lettorszagban a klasszikus utodpért hianyzik, mivel a helyi kom-
munista partokbol a baltiak kivaltak, és népfrontokban szervezték
elszakadasukat a szovjet-orosz birodalomtdl. Sajatos a nagy tome-
gd, allampolgari jogokkal nem rendelkez6, szovjet id6kbél 6ro-
kolt telepes. Ok kimaradnak a politikai életb&l, amelyet, a kilféld
altal elvart egyenjogusitasuk esetén kénnyen destabilizalnanak.
Jelenleg er8s nemzeti hangulatban, valasztasoknal gyakoribb kor-
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aranyvaltasokkal, ardnyos valasztassal a parlamentbe kerlt, egy-
mashoz kozel allé programu partok konzervativ-liberalis gazdasa-
gi felfogassal kormanyozzak ezeket az orszagot.

Komp-orszagoknak nevezem azokat a harmonikus pluralizalt-
sagu allamokat, ahol koztes atmenetiség tapasztalhato a keleti és
nyugati modell kozétt. Itta reform-utdédpartoknak komoly stlyuk
van, s6t politikai valtégazdalkodas alakult ki a részvételiikkel,
annak ellenére, hogy ezekben az orszdgokban a jobboldali bazis
szamosabb. Mint példaul legut6bb a katolikus Lengyelorszagban,
ahol a jobboldal megosztottsdga révén masodszor jutott vissza
a hatalomba az allampart reformer utoda.

Ebbe a csoportba tartozik Magyarorszag. Ahaboru utani, 1945.,
1947. évi valasztasok adatai bal-jobb megoszlas tekintetében 6ssz-
hangban vannak a lll. Kéztarsasagéival. A politikai mez§ balolda-
lat, arendszeralapit6 valasztason, a hasonld orszagokéval egyez6-
en, akevesebb mint 15%-nyi timogatottsagu utddpart érdemeivel
és erBs vetélytars hijan nagyrészt kitolti. Az 1994-es év eredmé-
nyei a tobbi esztend6ben meglévd bal- és jobboldali szavazat-
arany-keretb6l kildg. Véleményem szerint erre 6sszetett magyara-
zat szolgal:

Atdbbi orszaggal szemben Magyarorszagon két, 20% feletti ta-
mogatottsagu, rendszervaltd part verte el a kés6ébb jobb sorsra
jutd utédpartot. Ajavak mellé csak id6legesen kapott ellenszenv-
o0diumot az MSZP, szemben a szerényebb tamogatottsagl masik
MSZMP utbdszervezettel. Az els§ szabad véalasztason a két, nagy-
jabdl egyenl6 erejl rendszervalté part szavazoinak masodlagos
preferenciaja egyarant - jellemz&en - a mésik part volt. A zsakba-
macskat véalaszt6 szavazas élményét nagyban erdsitette, hogy a li-
beralis SZDSZ, demokratikus ellenzékhez tartozott vezet6ivel hi-
telesitve, er6teljesen antikommunista hangot hasznalt. Anemzeti
dnmeghatarozast MDF-r6l, elnokségének atalakitasa utdn, még
nem oszlott el a ,,levaltand6" partallamiakkkal kompromisszum-
készebb jelz6, abban az aktudlis hangulatban nem egyértelmen
kedvezé kép. Ennek kdvetkeztében a legradikalisabb, rendszerel-
lenes, antikommunista polgarok szavazatait is az SZDSZ nyerte
el. Eletiitintérjakban fellelhet§ szamos SZDSZ-tamogatd, aki ké-
s6bb mashol keresett radikalis nézeteinek megfeleld kdrnyezetet,
nemritkan a késébb megalakult MIEP-nél kététt ki. 1994-ben az
ahelyzetalltel§ajobboldal megosztottsaga révén, hogy anépsze-
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rliségét vesztett legnagyobb koalicids partot biintetni akaro, de az
utoddpartot kizéaro valasztonak nemigen maradt mas valasztasa,
mint az SZDSZ.

Eszerint: a szabaddemokratak 1990-es és 1994-es, 20% korili ta-
mogatottsaga virtualis. 1994-re a radikalisok mar elhagytak a par-
tot, és hogy hozzéavetdleg azonos eredményt ért el mégis, az a mér-
sékeltebb jobboldaliaknak és utddpartelleneseknek készénhetd.
1998-ban mar volt jobboldali, ellenzéki, liberalis, valamint gy&ze-
lemesélyes alternativa: igy jott 1étre az SZDSZ-nek ismert eredmé-
nye, amely még ellenzékben is tovabb morzsolddott 2002-re.

Ennek a 10%-nyi tévedéshdl atszavazonak a kiilonbsége pont
annyi, amennyi megoldja hosszl évek 6sszefliggését6l valo elté-
rés problémajat. igy tehat: 1:1990-ben a szokasos bal-jobb aranyt
kiegyenlitették a nagy szamok térvénye szerint az alulinformalt,
kvazi tévesen szavaz0, bal- ésjobboldali polgarok egyforma arany-
ban egyenletesen eloszolva az egyforma nagysagukéntismert par-
tok k6zott. 2: 1994-ben, az utddparti talnyerés ellen is voksolokat
abaloldalon figyelembe vett SZDSZ-t6l korrigélva, megold6dik az
1994-es atipikus év problémaja.

Kalkulaciémnal 2002-ben a Centrum partot a jobboldalhoz sorol-
tam, markans politikusai tébbsége és létrehoz0 szervezetei karakte-
rén tal, mivel azokat a potencialis jobboldaliakat gydijtotte ssze,
akiknek nem tetszett az, ahogy a Fidesz 6sszegy(jtétte a politikai
spektrum jobbfelének z6mét, de mégsem kivantak abaloldalt tamo-
gatni. A kozvélemény-kutaték dsszehasonlitasai a valaszt6i cso-
portokrol, egyéb kérdések alapjan, az aktualis véleménymegoszla-
sokrol szélnak, nem az altalanos, szocializéacids alapu, potencialis
megnyerhetdségrol. Ezért a valasztasi matematika alapjan nem ért-
hetek egyet azzal, hogy a Fidesz hibazott azzal, hogy koncentrélta
a jobboldali voksokat. Vereségéhez inkabb az vezetett, hogy hata-
lomgyakorléi arculata bizonyos rétegeket elforditott t6le - minden-
képpen tobbeket, mint amennyi tdimogatét a jobbszélen begy(jthe-
tett tdboréba.

Szlovékia rendhagy6 a pluralizalt orszagok csoportjaban. Az
eddig haromszoros miniszterelndk Vladimir Meciar személye job-
ban polarizalja a tarsadalmat és a partokat, mint ajobb-bal besoro-
las. A kdzvélemény-kutatasok szerint egyértelmden 6veé a leger6-
sebb mozgalom, a legutobbi valasztasokat is megnyerte, csak
ezuttal nem akadt koalicios partnere. Harsany nemzeti és popu-
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lista politikdja egyarant képes volt egyittm(ikddni a korébbi par-
lament bal-, illetve jobboldali extrém pértjaval. A Demokratikus
Baloldal, amely aktiv részese volt a fiiggetlenné valasnak, maga
sem mentes a nemzeti retorikatdl. igy a partokat vizsgalva némi-
leg a FAK-orszagokéra emlékeztet a politikai tér e fiatal &llamban.
Szlovékiaban a térségre tobbnyire jellemz6 utddparti visszaté-
résre sem keriilt sor. Mégis, hogy egy nyugati értelemben vettbal-
és jobboldali megoszlas milyen, csak egy Meciar utani, nem tal ko-
zeli id6szakban lesz vizsgalhato.

Lengyelorszag 2001-es parlamenti valasztasa akar a politikai
piac - legalabbis annak baloldala - stabilizaciojaként értékelhetd,
hisz valtégazdalkodva egy korabbi koalici6 keriilt Gjra kormanyra,
szokatlanul a térségben. 1989-ben a Szolidaritas mint ,,Allampolga-
ri Bizottsag" minden megszerezhet6 helyet megszerzett a valaszta-
sokon. Ez az Ossztarsadalmi dsszefogas persze hamar felbomlott,
hogy a lengyel torténelem nemesi koztarsasagi korat idézg part-
szerkezetnek adja at helyét. A jobboldalon azoéta is rendszeresen
mas, Uj, valasztasi partok gydjtik 6ssze a rokonszenvez6k hasonlo
arany( tamogatéasat. A mar teljesen szabad '91-es valasztas tekint-
het6 rendszeralapitonak. Ezen a két, 2001-ben, masodszor sikeres
utodpart egylttesen 20% feletti szavazatot szerzett, ebbdl a LEMP-
jogutdéd Demokratikus Baloldal Szdvetség (SLD) 12%-ot. Az dve-
zetben ez szokasos utddparti eredmény volt. A 2001-es valasztaso-
kon nem tortént varatlan, féldcsuszamlasszer(i szavazémozgas.
Hasonléan 1993-ra - amikor a jobboldali partok egyiittes timoga-
tottsdga meghaladta a baloldalét - alacsony valasztoi részvétel mel-
lett, az egymastdl alig eltérd jobb-, illetve baloldali 6sszeredmény
ellenére az egy nagy part versenye tébb kisebbel kiizdelembdl,
valasztasi matematikai szamitasok révén az SLD kerilt ki gy6zte-
sen. Hasonld politikai és valasztasi koriilmények kozott aratott
els6prd sikert a roman lliescu.

Abaloldal tdimogatottsdganak ndvekedése - a valasztasok elétt
publikalt felmérésekbdl széles kérben ismeretesen - a bukott kor-
many Katasztrofalis tevékenykedésének koszonhetd. Nevezete-
sen: a kdzvélemény-kutatdsokbol kimutathatéan mintegy 10%-
nyi korédbban jobboldali szavaz6 készult buntetésbdl a baloldalt
tdmogatni. Alternativ munkdsmozgalmi, katolikus szakszervezeti
hagyomanyaval Gjra képtelennek bizonyult a Szolidaritas-moz-
galomcsalad, hogy egy korszer(, jobboldali, konzervativ néppéart-
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ta forrjon 6ssze, amely egységes akarattal, eredményesen politizal-
hatna. A baloldalét meghaladé szocialis érzékenység, a nemzeti
parasztsag akaratanak valo megfeleléskényszer szétzilalta a gazda-
sagpolitikat. A Szolidaritas-kor végérdl azonban korai lehet még
beszéIni. Nemcsak azért, mert a gy6ztes oldal Munkaunidja is
innét ered, hanem mert a k6zbiztonsagot f6 témajaul valasztd Jog
és lgazsag Partja, de a jelenlegi szejm leger6sebb ellenzéki partja,
a Polgari Platform (PO) is a levaltott korméanybdl korabban kival-
tak 0j mozgalma.

A lengyel politikai piac még rendelkezik két emlitésre mélto
specifikummal. Szokasos az eurdpai és nemzeti Lengyelorszag fel-
osztés. Ez az euroatlanti integracioval kapcsolatos szkepszis, il-
letve szorgalmazas hevessége szerinti szétvalasztds. Nem esik
egybe a bal-jobb felosztassal: szkeptikus a Parasztpart (PSL) az
élénken nemzeti partok mellett. Mégis az uniéhoz val6 viszony in-
kabb a jobboldali szervezeteket osztja meg, eltéréen a csatlako-
zasra esélyes térségbeli orszagoktol és hasonldan a nyugatiakhoz,
akar a brit konzervativokhoz. A maésik a lengyelorszagi katoliciz-
mus. A magyarorszagi négyszerese, 40 szazaléknyi a rendszeres
vallasgyakorldk aranya, hasonl6 az alkalmankéntiaké, mig az egy-
altalan nem vallasgyakorlék ardnya nem haladja mega 10 szazalé-
kot. Ugyanakkor a szekularizalt lengyel kbzvélemény inkéabb el-
lenzi egyhéaza vallason Kivili szereplését, amint szavazataival
jelezni szokta ezt.

Masik csoport az Eszak-Balkan késén pluralizalodo orszagai. Itt
az utddpart legalabb egy ciklussal tovabb, a rendszeralapit6 valasz-
tason meg tudta 6rizni hatalmat. Nem egységes a régio: Moldavia
talontal emlékeztet a posztszovijet allamokra, Roménidban a jobbol-
dal nem képes 6nélldan ellensulyt képezni a bal ellenében ma sem.
Szamos foldrajzilag idetartozé orszagban pedig haborus, polgarha-
borus helyzet teszi értékelhetetlenné a valasztasi magatartast.

Bulgériaban a rendszerellenzék eredetli Demokratikus Erék
Szovetsége (SDS) csak mésodik kisérletre képes megnyerni a va-
lasztasokat. lgaz, Ugy, hogy 1991-ben kevesebb szavazatot kapott,
mint 1990-ben. 1l. Szimeon Nemzeti Mozgalma 2001-ben, a rend-
szeralapités Ota teljesen kito1tott elsd ciklus utan els6sorban az ad-
dig kormanyz6 SDS kidbrandult jobboldali szavazdit gy(jtotte
Ossze. Ajobboldali partok 6ssztdmogatottsaga jelentésen nem val-
tozott az el6z8 valasztason tapasztalt 60%-nyihoz képest. A ko-
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rabbi gazdasagi valsag motivalta, elérehozott valasztasok utan ez
a politikai rendszer stabilizaciéjanak vélhetd.

Apartosodast be sem varva tartottak nemzetgylési valasztaso-
kat 1990-ben Roménidban. Az azota rendezett akaratnyilvanita-
sokon kimutathatd a hdrom tartomany kodzétti szignifikéans eltérés
a partok tdmogatottsdgéban, ami jol megjelenit egy kulturalis
torésvonalat. A 2000. évi valasztasokon nagy megddbbenést kel-
tetta PRM el&retdrése, &m a bal-jobb megoszlés szdmaibol kivehe-
t6, hogy a két nagy tabort ez kevéssé érintette. Az elégedetlenek
taboron belil csoportosultak at, protest szavazataikkal hokkentve
meg a vilagot.

Akoztes eurdpai térség szerves folytatasaként foghato fel a Flig-
getlen Allamok Kézdsségébe tartozé harom szlav allam. Csoport-
jukra a legtalalobb elnevezés a parlamentarizal6dé meghatarozas.
Ezeknél az észak-balkéniakhoz képest is késve pluralizal6dé or-
szagokndl korményaik csak szerény mértékben fliggenek a parla-
menti partoktdl, partosodasuk tekintetében honoracior korsza-
kukban jarnak, fuggetlendl attdl, hogy altalanos, egyenld és titkos
valasztasokat rendeznek. Itt nem igazan érdemes polgari értelem-
ben bal- és jobboldalrol beszélni.

Osszegzés

A vizsgalt orszagokban mindenditt jelent8s az utddpartok szerepe,

jellemzéen feldlelik a baloldal nagy hanyadat vagy éppen egészét.

A polgarosultabb nyugatos és az észak-balti allamokban létezik

tdmogatottsagat tekintve jelentds, nem-ut6dpérti, baloldali szer-
vezet. Akomporszagokban utddpart jeleniti meg a nyugatos szoci-
aldemokraciat. Az Eszak-Balkanon részben, a FAK-orszagokban

egészében reformellenes, a kordbbi tarsadalmi berendezkedést kon-
zerval6 szandéku, neviikkben iskommunizmust hordd jelentds par-
tok talalhatoak. Ilyenek el6fordulnak nyugatabbra is, de cseké-
lyebb stlyuak.

Eles eltérés, hogy a nyugatos orszagokban, ahol a rendszerellen-
z€ék képes volt valasztason megverni az utdédpartot, ez utébbi jel-
lemz8en 10-15%-0s eredményt ért el. Am az Eszak-Balkanon és
a FAK-ban ennek legkevesebb kétszeresével meg6rizték hatalmu-
kat. Akés6bbi valasztasokon azutan, abaloldalisagot id6legesen leja-
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ratd utddpartok kikerlltek a blintetésbdl, és csak velik, vagy mas
szervezettel egyutt kialakult a baloldal nagyjabdl allandé tabora.

Abal- ésjobboldali besorolast szavazatok szazalékos dsszege mi-
nél nagyobb - legalabb 80% feletti -, annal inkabb stabilizalodnak
a partcsoportok eredményei. A rendszeralapit6 valasztasok balol-
dal-biintetése elenyészik, és mérséklédik a ,,taborvaltok™ aranya.

Az el6z6 generaciok paraszti hagyomanyanak valasztoi maga-
tartasban val6 megnyilvanulasarol sz6l6 varakozas csak részben
igazolt. Amaddszeremmel vizsgalhato, kiegyensulyozott kdzéletl
orszagok tobbségeben mintegy 40%-os bal- és az ennél valame-
lyest nagyobb jobboldallal. A baloldalt tobbnyire némileg felll-
mal6 jobboldal helyett Esztorszagban és Szlovéniaban balos tul-
suly, illetve Lettorszagban 60% feletti jobbos félény van. Anémet
Uj tartomanyok 60% feletti baloldalanak jelentds irodalmaban
nem kozismert, hogy a keleti tartomanyokban, Schréder '98-as
gy6zelme idején, joval tobbel csokkent az SPD tamogatottsaga,
mint ahdny szavaz6 a PDS-nél megjelent.

Apolgarosultabb orszagokban a mérsékelt kozéppartoké a meg-
hatarozd szerep, és van példa a térésvonal folotti egyuttmiko-
désre. Ez gyimo6lcs6z6bb, mint ott, ahol csak a parlamenti tobbség
Osszeszedése motivélta a koalicialkotast (Romanidban). Anyugati
modellorszagok gyakorlata megjelent a térségben. Id6vel a polari-
zaltsag csokkenhet. Ez nem jelenti, hogy siettethet6 volna, ami
amaga idejében amugy is elérkezik. Jelen helyzetben az értékmen-
tesség nem annyira tAmasza, hanem veszélye a demokracianak.

A ,varsoi gyors" kozlekedésérdl szdlva: ezen nyugat és kelet
kozti komp-orszagokban a baloldalt ural6 utddpart (féleg ellen-
zékbd6l) a lakossag mindenkori elégedetlensége révén, jo eséllyel
rendelkezik ahhoz, hogy a megosztott jobboldalt legy6zze. Anél-
kil, hogy a szavazotaborokban Iényeges eltol6das mutatkozna.
Albénia és Litvania a szavaz6taborok k6zotti mozgéasra szolgéltat
példat. Ezen allamokban azonban a gazdasadgok cs6dkozelisége,
vagy az allamigazgatas teljes 6sszeomlasa, tehat rendkiviili, ext-
rém kériilmény all(t) fenn.

A fragmentalt és polarizalt politikai mez6 jobb-bal feloszlasa-
nak ardnya szociol6giai hatter(i. Az nem valészind, hogy torté-
nelmi tavlatban érvényes, allandé maradjon. A jové generacioi-
nak viselkedését éppen most hatdrozza meg a jelen generacio -
elhomalyositva az 6t meghatarozé, mult generaciokat.
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Az egyéb, nem torésvonalas elemzéseket sem szabad teljes-
séggel elvetni. Am kiegészitend6ek a szocioldgiai eredet vizsga-
latdval, ami alapjan, ha nem is valamennyi orszagot, de a ki-
egyensulyozottakat kategorizalhatjuk, kozelebb jutva a térség
megértéséhez.

Gyulai Gysrgy

A tablazatok magyarazata

Partok &ltal elnyert, az els6 kamaréara leadott listas szavazatok
aranya a tablazat évek szerint vett els6 oszlopaiban, megszerzett
mandatumok szdma és aranya a masodik és harmadik oszlopban
talalhat6.

Az als6 sorokban az dsszes bal, jobb, illetve utédpartokra esett
tamogatasi arany szerepel

Amas parthoz kapcsol6dé mozgalmak eredménye a meghata-
rozé erénél, a kisebbnél ennek a betiiréviditése szerepel

A tablazatokban szerepl6 partok roviditései
Lengyelorszag

SLD - Demokratikus Baloldal Szovetség: szocialdemokrata,
utod, bal

UW - Szabadsag Unid: konzervativ-liberalis, jobb

PSL - Lengyel Néppart, Parasztpart, utod, bal

PO - Polgari Platform, konzervativ-liberalis, jobb

PiS - Jog és Igazsag, konzervativ, jobb

k-jobb-partok: néhany kisebb a szejmbe alkalmanként beke-
rulé part dsszesitve, jobb

UP - Munkaunio: szocialdemokrata, munkas-szolidaritas, bal

AWS - Szolidaritas Valasztasi Akcio, Szovetség: keresztényde-
mokrata, konzervativ, az 1997-ben létrejott Szolidaritas-utddszer-
vezetek széles dsszefogasanak névadoja, jobb

KPN - Fuggetlen Lengyelorszag Konfoderécidja, AWS-tag, jobb

ZChN - Nemzeti Keresztény Uni6: kereszténydemokrata,
AWS-tag, jobb
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PC - Kd&zponti (Centrum) Szdvetség: kereszténydemokrata,
AWS-tag, jobb

KLD - Liberal Demokratikus Kongresszus: liberalis, jobb

S - SamoObrona Onvédelem, protest EU-ellenes agrarpart,
jobb

LPR - Lengyel Csaladok Ligaja, nemzeti-konzervativ, jobb

Bulgaria

SDS - Demokratikus Er6k Szovetsége: liberalis-konzervativ,
jobb

NS - Népi Unio: konzervativ agrarpart, jobb

BSP - Bolgar Szocialista Part: utod, bal

DPS - Mozgalom az Igazsagért és Szabadsagért: torok nemzeti
kdzosség, egyéb

BE - Bolgar Euro-bal: szocialdemokrata, bal

BBB - Bolgar Uzleti Blokk: nemzeti, jobb

BKP - Bolgar Kommunista Part: utdd, bal

ND - Nemzeti Mozgalom II. Szimeon: monarchista, jobb

CSEHORSZAG

CSSD - Cseh Szocialdemokrata Part, torténelmi, bal

OF - Polgéari Férum - jobb

ODS - Polgari Demokrata Part: jobb

US - Szabadsag Uni0,1998. elején az ODS-bél kiszakadt part,
jobb

KDU-CSL - Kereszténydemokrata Unid-Csehszlovak Nép-
part, jobb

ODA - Polgéri Demokrata Szdvetség: jobb

KSCM - Cseh- és Morvaorszag Kommunista Partja: utod, bal

SPR-RSC - Tomorllés a Koztarsasagért-Csehszlovak Koztar-
sasagi Part: idegenellenes, jobb

LSU - Liberalis Szocidlis Uni¢: bal

HSMS - Morvaorszag és Szilézia Onigazgatasi Mozgalma: re-
gionalis dnrendelkezés, egyéb

DZJ - Nyugdijasok a Biztos Eletért: egyéb

DEU - Demokrata Unid: jobb
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nyos Akadémia Politikatudomanyi Bizottsdganak tagja.

M etz Katalin (Marosvasarhely): szinikritikus. A Ko-
lozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen szerzett dip-
lomat. 1987-ben telepiilt 4t Magyarorszagra, a Magyar
Nemzet munkatarsa. F. m.: Forgoszélben. Harag Gyorgy,
a rendez6-magus (1998).

M 6ser Zoltan (1946, Szekszard): fotomivész, mive-
16déstorténész. Az ELTE BTK magyar-térténelem szakén
szerzett diplomat 1970-ben. A Nemzeti Magyar Filolégiai
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Tarsasag és az Irodalomtorténeti Tarsasag tagja. irasaiban
a magyar irodalom, a kdzépkor, a népkdltészet és a nép-
zene témaival foglalkozik. 1965 6ta fényképez, szamos ha-
zai és nemzetkozi kiallitas résztvevdje.

R ockenbauer Z oltan (1960, Gy0r): etnoldgus, orszag-
gytlési képvisel6. Kutatasi témdja a szocidlantropoldgia,
a komolyzene és a képz6m{(ivészet. Utdbbi témakban je-
lennek meg tanulményai, elsésorban az Eurdpai Utasban.
1988- a Fidesz tagja majd vezetdségi tagja, 1990- or-
szaggyd(lési képviselGje. 1999-2002 a nemzeti kulturalis
0rokség minisztere. F. m.: Ta'aroa. Tahiti mitolégia (1994),
Nemzetpolitika '88-98 (tarsszerzd, 1998),Palettaval, vonéval
(tanulmanyk®otet, 2001).

Skultéty Csaba (1920, Nagykapos): publicista.
1951-1983 a Szabad Eur6pa Radidé kulpolitikai szerkesz-
téje Ambrus Marton néven. Szamos cikke, tanulmanya je-
lent meg a nyugati, majd hazatelepllése Ota a karpat-me-
dencei magyar sajtoban. F. m.: Az Ung partjatdl a Szabad
Europa Radioig (interjuk, 1992), A Szabad Europa Radiotol az
Ung partjaig (2000).

SzepesiA ttita (1942, Ungvar): kolt6. 1970 6ta jelennek
meg kotetei. Ujabb mvei: Erdémaszkok (esszék, 1999), Szél-
torony (valogatott versek, 1999), A béka kertje (esszék, 2001),
Tundérek és katonak (esszék, 2002), Képmutatd (szonettek,
2002). Jozsef Attila-dij (1980), Wedres Sandor-dij (2000).

Timar Sandor (1929, Budapest): bird, politikatorté-
nész. 1972- a Réackevei Birdsagon dolgozik, amelynek
1977-1999-ig, nyugdijazésaig elndke. irasait a Magyar Nem-
zet kozolte.

Toth Krara (1953, Nyiregyhaza): filmkritikus, publi-
cista. ADuna TV szerkeszt6je.



MAGYAR NEZO

Kdézelitslink hat a vart id6khoz, és kezdjik el a magyar
csillaghdl is e vilagnak szinét nézni. Menjlink fel az em-
beri emlékezeten a nemzeteknek eredetek felé. Lassuk,
mit csinaltak indulataink, okoskodasaink a foldnek goly6-
bisadn, melyen pezsegiink.

(Bessenyei Gyorgy: A magyar néz6, 1779)

ATermészet- és Tarsadalombarat Fejl6désért Kézalapitvany
és a Kortars Kiado évente hat kotettel jelentkez6 G sorozata
a nemzeti gondolkodasrol ad attekintést gy, ahogyan az
egyes elmélkeddk, politikusok és szépirdk a magyarsagot
gondjaival, feladataival és sorsaval egyiitt lattak.

A sorozat megjelent kotetei

A nemzetiségi torvényjavaslat orszaggy(lési vitaja, 1868. Val.,
szerk., bev. Schlett Istvan (Magyar Néz6). 212 o,
1600 Ft

Mikszath K&lman: Fény- és arnyképek. Val., szerk., bev. Alexa
Kéroly. 184 o., 1600 Ft

Illyés Gyula: Az ird hiisége. Val., szerk., bev. Domokos Ma-
tyés. 288 o., 1800 Ft

Szab6 Zoltan: A magyarsag Eurépaban, Eurdpa a Magyarsag-
ban. Val., szerk., bev. Andras Sandor. 240 0., 1600 Ft

Az idén megjelen6 tovabbi kotetek
Németh Laszl6. Val., szerk., bev. Monostori Imre
Zrinyi Mikl6s. Val., szerk., bev. Kovacs Sandor Ivéan

A sorozat kotetei kaphatdak a kdnyvesholtokban, illetve megren-
delhet&ek és megvasarolhatok a Kortars Konyvkiadonal.

1062 Budapest, Bajza u. 18.

Tel./fax: 343-60-82

e-mail: korkiado@ axelero.hu
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A filmmiivészet ma halott. Megolte a filmekbe fektetett
sok pénz. Pontosabban mindazok, akik alkotokként, me-
céndasként, fesztivalszervez6kként, kritikusokként és nem
utolsdsorban néz6kkeént elarultédk a filmben rejl6 szellemi-
séget, meghajoltak a pénz el6tt, utat engedve ezzel a pénz
mindenhat6 egyeduralmahoz a filmnél is. Nincs ma olyan
forgalmazasban 1évé film a vilag mozijaiban, barmely té-
maval, barmely orszagban késziilt is, amely tobbé vagy ke-
vésbé ne ugyanaztaszellemtelen, kitirilt szemléletet suga-
rozna. Szinte nincs olyan forgalmazott film, késziljon az
Kindban vagy Uj-Zélandon, Iranban vagy Afrikaban, ne-
tan Daniaban vagy Braziiidban, amely megjelenitéskor na-
gyobbrészt ne Los Angeles kiilvarosi filmnyelvjarasaban

beszélne. Csak a latszat ornamense valtozhat, a lényeg
nem. A gyartatok tisztdban vannak vele: a kéziras, a kép-
nyelv az maga a gondolat, a gondolkodasmod. A képiras
egyenl6 a mogotte 1év szellemi, erkdlcsi tartassal. Ez ma
zavaro, tehat nincs szilkség rd. A mellz6 gesztus mélyén
a kisajatito sziikseg lapul, egy globalissa terpeszkedett sz(ik
kis zseb provincialitasa csimpaszkodik fixa idedjaba. A mai
filmgyartd vilag mar nem engedi meg, hogy az apro, be-
csempészett tartalmak megbontsak a minden ugyanaz,
aminden felcserélhetd, azaz minden eladd és megvasarol-
haté szemlélet lizenetét.
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