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W . Cfyol

A HIANY ARCAI

an egy folyamatosan érvényes meteoroldgiai prognoé-
Vzisom: Az elkbvetkez6 huszonnégy éraban id6jara-
sunkat alapvetfen a fol6ttink aramlé levegd sebessége,
irdnya, nedvessége és hémérséklete fogja meghatarozni."
Eztaztan lehet adatokkal gazdagitani, cizellalni, polirozni,
de eltérni t6le nem nagyon.

Nem is a kliséi az érdekesek: hanem az, hogy jelzi: ne-
kink semmi kdzlink a tartalméhoz, vagyis csak alkalmaz-
kodni tudunk hozza, de meg nem véltoztathatjuk. Valami-
képpen persze befolyésolja a létezésiink, mikddésiink, de
olyan kiflirkészhetetlen mddon, olyan attételekkel, olyan
hossz( tavon, hogy err6l mindennapjaink és egyéni éle-
tink alapjan nincs mit mondanunk. Ezzel szemben min-
dennapi keserveink k6zott mindig ott van, hogy jéforméan
barmi torténjék is az iddjaras altal, egy varoslaké szaméra
majd minden évszak, kiiléndsen ha olyan, amilyennek illik
lennie: botrany.

Korunban a h6 taldn mar csak a gyerekeknek (esetleg
némely koltének) 6rom. De mar a gyerekekben sem va-
gyok biztos. Mert ezernyi okuk van, hogy ne legyen idejik
orllni. Az iskola, az utazas, az internetezés és egyebek mel-
lett a gyerekség mar nem fér bele az életiikbe. Mikor széan-
kéznanak, mikor rajzolnénak, irnanak a héba? Mikor és
hol ragadhatné el 6ket a végtelen, fehér ragyogas, aminek
a fényében talan az orokkévalosaghdl kapunk kostolot?
(Ahogyan atavasz zsendilésében, anyar ragyogasaban, az
6sz boldogitdé szomordsagaban is...) A modern, varoslako
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ember szdméara azonban - ismétlem - minden évszak bot-
rany. Es ezt mar gyermekkoraban elkezdi tanulni. Ezért
nem tudhatja, hogy val6jaban minden évszak innep. Es
ezértis csokken a kolt6k azsidja, s ezért 1athatunk egyre ke-
vesebb héembert a kdztereken...

Tavasszal fortelmes a varos a télen raragadt kosztdl,
koromtol, szemétt6l. Nyaron a tulhevilt hazfalak, az olva-
do aszfalt, a foldkdzeli 6zonparna kellemetlenségei, aller-
gizalé hatédsa kinozzak a varoslakdkat, 6sszel az, hogy
vissza kell szokniuk lakéhelylikhdz, ahonnannyaron egy
Kicsit kiszabadultak, meg szomordan nézhetik az agyonso-
zott, betonba zért, szurdok-kliméatdl halalra gyotort vad-
gesztenyefakat, ahogyan lombjukat vesztve, gorcsos eréfe-
szitéssel még egyszer nekirugaszkodnak a virdgzasnak.
Amiben némely vérosi széplelkek az élet diadalat latjak,
holott az csupan a megkezdett agonia egyik fazisa.

Nem a varost és a falut akarom szembeéllitani. Mar
csak azért sem, mert avaroskozeli falvak lassanként mind-
azokat a kellemetlenségeket nyujtani tudjak uj keletd
lakoiknak, amelyek el6l azok a varosokbol menekiiltek.
A modern, urbanizalédott ember és a természet kertltek
ellentétbe, és ez a mindenkori idéjarashoz val6 viszony-
ban is kifejez6dik.

Atermészet ekdzben azért, defenzivaban, rejtekezve,
mint ahogyan egy diktatura alattval6i, mégiscsak él. Meg-
tartja sajat torvényeit, s azok kozt is a legfontosabbak egyi-
két: a folytonossagot. A tavasz nagy lobbanéasat a nyar vi-
ragai kovetik, augusztus vége felé jon a krizantémok és
a ciklamen ideje, biborba 61tdzik a cserszémorce, belobban
az ecetfak tlizvarazsa. Amikor minden levél lehullott, az
avar alatt mar el6bujik a jacint majdani hajtasainak csucsa.
A legkeményebb tél napjaiban - ezt se hagyjuk ki egészen
- ott a ho ragyogasa, a zUzmaras agak kristalyparadéja,
s a ho védelmében folyik a felkészilés az 0 viragzasra. Az
atmeneti hoolvadéaskor kibukkannak a hovirdgok fehér lan-
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dzséacskai, a hofoltok kozott sargall a téltemetd, kemény
fagyban is viragzik a csupasz jdzmin, aztan jonnek a tébbi-
ek, a som, Nagy Léaszl6 kdkény-menyasszonyai, Proust
galagonyavirdgzasa. Mert, ezt is ismétlem, nem gy, mint
avarosokban, a természetben minden évszak tinnep. Mas-
hogy és masként, mésfajta fényekkel, szépsegekkel.

Igaz persze, hogy a vérosnak is megvannak a maga
valtozo szinei: percekre, amikre alig lehet odafigyelni. Igaz,
életemben a legragyogébb szivarvanyt néhany éve éppen
Budapest folott lattam, valdsaggal vilagitott. Rajtam kivil
senki sem nézte. Meg, joval régebben, janiusi délben itt si-
vitett el a Napéval veteked6 fényességli meteor a Gellért-
hegy felé, azt hiszem, azt is egyedil lattam.

Vagyis allhatunk a varos kdzepén, a vilag valahol
mashol van, mikdzben azt hisszik, az urai vagyunk. Aleg-
tbbben mar nem is tudjék, hogy mi a bajuk, csak valami
sivar kényelmetlenséget éreznek. Nekik szannam unifor-
mizalt id6jaras-jelentésemet, nem gunybdl, k6zds kétség-
beesésbél. Mert gy érzem, itt mar egyre megy, esik vagy
fuj: a természet torténései, igy a meteoroldgiai valtozasok
csak annyiban szamitanak, hogy esetenként mas diszletet
és jelmezt teritenek ugyanarra a hianyra.

Groéh Gaspar
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Ol
ZSIDOKERDES?

(A lelkiismeret fajdalma, vagy a harc eszkdze?

z antiszemitizmus és az antikommunizmus (a két kife-

jezést a ,,zsid6zas" és a ,,kommunistazas" értelmében
hasznéalva) 6sszekapcsolasa ellentmondasokat rejt maga-
ban. Az els6 az, hogy ma a zsid6z4s vadja a jovébeni
veszélytjelzi, mik6zben a multra, kiilondsen pedig a zsido-
sag vészkorszakara utal. A vadlottak padjara az ker(l, aki-
rél feltehet6, hogy cselekedetei a zsidosag multjaban be-
kovetkezett tragédidk megismétlGdését segithetik eld. Az
antikommunizmusban ellenben olyan vad fejezddik ki,
amely a mult végleges lezarasaval fligg 6ssze. A mult fel-
tardsanak szdndeka felelsségek megallapitasat, blindsok
megbuntetését igényli azzal a céllal, hogy tavolsag, s6t sza-
kadék sziilessen a mult és a jelen kozott.

A zsid6zés vadja tehat a mult és a jovo kozti sajatos
kapcsolat jegyében fogalmazddik meg, az antikommuniz-
mus ellenben a malttal valé szakitas jegyében. Ezt még
akkor is igaznak fogadhatjuk el, ha tudunk olyanokrol,
ban, mésrészt létezhetnek olyanok, akik a kommunizmus
visszatérése miatt aggddnak.

A masik nagy ellentmondés viszont az, hogy lehet-e,
szabad-e egyenl@ségjelet tenni a kett6 kozé, egyszeriibben
sz6lva a koncentracids taborok és a gulag aldozatai kozé.
Ami felveti a fasizmus és akommunizmus kozti kiilénbség
vagy hasonlosag kérdéseét is.

Az egyik legnagyobb ellentmondas mégis az, hogy
az utolsé otven év politikai elitjének kilonleges felelGs-
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ségével van kapcsolatban. Nem tisztaztak megfelel6en
a magyar nemzet részét alkotd zsiddsag tragédidjanak
mélységeit, nem tettek kisérletet a kdzos felel6sség, az
ezen alapuld és kiengesztelhetetlen lelkiismereti problé-
mak tisztazasara, vilagos megfogalmazésara és a bel6lik
adoda uj lelkiismereti tanulsagok, erkélcsi szabalyok meg-
fogalmazasara. Ekdzben pedig az antiszemitizmus problé-
méaja nem halvéanyult el, hanem nagyobb aktualitasa van,
mint 1945 6ta barmikor.

A politikai megoldas ugyanis az 6tvenes évek elejétdl
igencsak egyszer( volt: A proletardiktataraval, Ggymond,
Uj korszak kezd6dott, amely szakitdsban volt a multtal,
vagyis a felel6sség eszerint teljes egészében a let(int Hor-
thy-rendszert terhelte. A multhoz f(iz6dé kapcsolat tisz-
tdz&sanak legsulyosabb kdvetkezményét latjuk magunk
el6tt, amely most, 1990 utan hasonldan id&szerd, mint
1945-ben volt. Az ellentmondas lényege az, hogy egyrészt
a lelkiismereti-erkdlcsi tanulsdgok még ma sem hatnak
egységesen a politika szinterén, a felel6sség értelmezése
nem része a kdzgondolkodasnak, masrészt ellenben a poli-
tikai vitdkban az antiszemitizmus mint vad politikai esz-
koz lett, amellyel elénydket lehet Kicsikarni az ellenféllel
szemben.

1945 utan amagyar tarsadalomnak azzal kellett szem-
benéznie, hogy a ndcizmus, mint ideoldgia és mint rezsim
a zsidé szadrmazésuak elleni, Eurdpa-szerte meglévé poli-
tikai szenvedélyt kihasznalta, gydléletté korbacsolta fel,
amelyet elvezetett az altalanos népirtasig. A zsiddsag fizi-
kai megsemmisitésének szandéka azt fejezte ki, hogy ez
a nép nem tartozik az emberiséghez. Tény, jo ideje vita
van arrol, hogy van-e ésszer(i magyarazata a vészkorszak-
nak. E vita egyik legfontosabb tanulsaga az, hogy nincs
olyan antiszemita ideoldgia, amely ésszer( lenne. Ellenke-
z6leg anépirtast, a kikozositést valamennyi irraciondlis for-
dulattal magyaréazza, s ennek a fordulatnak a stlyos tanul-
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siga valoban a lelkiismeret, a felelésség része kell hogy
legyen.

Az antiszemita gondolkodas, mint minden mas nemze-
tiségre, népcsoportra, tarsadalmi, vallasi vagy mas csoporto-
sulasra vonatkozd, elkildnilést hangsulyoz6 gondolkodas,
képet alkot. Adott esetben ellenségképet. Természetesen
a zsidosagrol alkotott kép is tartalmazhat olyan elemeket,
amelyek egy sajatos torténelmi 6rokségbdl sza&rmaznak, to-
vabba alapulhat megfigyeléseken is. Miért ne lenne igaz,
hogy, nagymértékben a majd ezeréves uldoztetések hatasa-
rais, a zsido szarmazasuak kiiléndsképpen vonzodtak a de-
mokratikus univerzalizmus politikai és filoz6fiai megnyilva-
nuldsaihoz, amit réviden a liberalizmus korébe tartozonak
lehet tekinteni. Egyébként sok zsid6 szarmazasu személy
kapcsolhato a kapitalista gazdasag, vagy a baloldali mozgal-
mak elitjeihez.

Avégzetes fordulatlényege az, hogy a szélséséges an-
tiszemita a jelenségeket, mint példaul a nemzetkozi téke
szerepét és jelent6ségét, a polgari demokracia egyes intéz-
ményeit, a baloldalisag létezését a zsid6 szemelyekhez
koti. Kiiktatasukat, ami a nacizmus esetében a népirtast je-
lentette, azért tekinti ez az antiszemitizmus fontosnak,
mert a zsidésagot tartja a kivalté oknak. Ebben a felfogas-
ban azsidok tébbé nem azok, akik, hanem blinbakok ésjel-
képek. A naci fasiszta gondolkodas szerint, s ez a végzetes,
ész és erkolcs altal felfoghatatlan fordulat magja, a nemzet
elleni 6sszeeskivésben a zsiddk a polgari, liberalis demok-
racia lgynokei, akiket meg kell semmisiteni binbak és jel-
kép mivoltukban egyarant. Az ideoldgiai kiizdelemben te-
hat, ez a csavar lényege, a gy6zelem a zsiddk kiirtasa altal
érhetd el.

Bibd Istvan 1948-ban erkdlcsi mérleget vont, s azt alla-
pitotta meg, hogy 1944-ben a magyar zsidosag tragédiaja
mogott az egész politika alapvetd hazugsaga huzodott meg,
amely , kénytelen volt alantasabb indulatokra apellaIni*. Hozza-
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fiizi: ,,Ett6l kezdve szoktdk megamagyar tarsadalom széles rétegei
azt, hogy nemcsak munkaval és vallalkozéssal lehet egzisztenciat
alapitani, hanem gy is, hogy valaki masnak a mar kialakitott
egzisztencigjat kinézi maganak, s aztan az illet6tfeljelenti, nagy-
szUlGit kikutatja, &llasabol kidobatja, Uzletét kiigényli, 6t magét
esetleg internaltatja, egzisztencidjat pedig birtokba veszi." Az l-
dozott zsidosag Bibd megallapitasa szerint a rosszindulat,
a részvétlenség, a korlatoltsag és gyavasag vonasait tapasz-
talta maga koral.

Bib6 a magyarorszagi zsidésag tragédiajanak legaltala-
nosabb okat ebben, a kdzosségi erkdlcs hidnyaban latta.
Egyik legsulyosabb, napjainkig érvényesnek latszé megalla-
pitasa a kdvetkezd: ,,Emberséghez és batorsaghoz kellenek termé-
szetesen személyes vonasok is, de ezek kibontakozasanak a lehetdsé-
ge kozosségi feltételeken mulik, azon, hogy annak a kézdsségnek
a m(kodo tekintélyei a szétesés vagy megzavarodas erdivel szem-
ben képesek-e a teljes érték erkdlcsi helytallas iranyelveit kotelez6-
V€, iranymutatova tenni akdzosség lathat6 vagy lathatatlan szerve-
zeteiben, képesek-e afizikailag batrak tmadd kedvének az erkélcsi
szenvedély lendlletét, ajé szandéku ingadozok, félénkek s kényel-
mesek szamara pediga kozosség helyeslésének, tamogatasanak, szo-
lidaritasanak a hatvédjét megadni.”

A zsidosag tragédiajat Bibo felfogdsa szerint csak
a nemzet nevében és a nemzet érdekében megfogalma-
zott &lldsfoglalds gatolhatta volna meg. Az allasfoglalés-
nak azsidotorvények kartékonysagat éppen ugy el kellett
volna itélnie, mint a zsidéulddzések embertelenségét, hi-
tet kellett volna tennie a német veszedelemmel szemben,
amagyar nemzet szabadsaga mellett. Bibd kdvetkeztetése
az volt, hogy a tragédiat a korszer( nemzetallam hianyéa-
nak kell tulajdonitani, amelyet 6 szuverén, él6 kozosség-
kéntképzeltel. Sziikség lett volna tehat a magyar szellemi
élet bevett, szdrmazasi vagy politikai gettoba nem szori-
tott képvisel6i részér6l egy olyan allasfoglalasra, mely el6-
szOr élesen és vildgosan szembefordul a zsidotérvény-
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hozés kartékony hiabavalésagaval és a zsidolildozések
embertelenségével, azutan hitet tesz anémet veszedelem-
mel szemben a magyar nemzet szabadsaga mellett, éspe-
dig legitimista és Szent Istvan-i hazabeszélés nélkil, uté-
na allast foglal a magyar nép teljes felszabaditasa mellett
s minden - nemcsak a zsid6 - gazdasagi kizsdkmanyo-
lassal szemben, azonban minden osztalyharcos frazeol6-
gia nélkil, végul szdvetséget kinal minden erének, mely
ugyanezt akarja. Vagyis azt az allasfoglalast, mely erkol-
csi, belpolitikai és kilpolitikai sikon egyedul menthette
volna meg az orszagot, komolyabb szellemi hatvéddel kel-
lett volna megtamasztani.

Bibd Istvan életében az altala elképzelt korszerl ma-
gyar nemzetallam csak egyszer kapott esélyt, 1956-ban.
A naci fasizmus uralma nalunk révid volt, a méasik totalis
rezsimeé hosszl. Uralmuk kilénb6zott, jellegik, természe-
tlik azonos. Az antiszemitizmushoz kapcsoléd6 mai hatal-
mas fesziltségek és félreértelmezések tisztazasa miatt itt
ra kell mutatni egy mozzanatra, amely sokak szamara alig
mond Gjat. A fasizmus is, a kommunizmus is olyan téarsa-
dalmakat hozott létre, amelyeket egy partallam uralt az
ideoldgia és a terror segitségével. A despotizmus, a zsar-
noksag kifejezések torténetileg behatarolt korabbi helyze-
tekre vonatkoznak, nem képesek kifejezni a modem toté-
lis allam sajatossagat, amely a 20. szazad jellegzetessége:
Atotalis allamban politikai akarat érvényesiil a tarsadalom
egész szervezetében, apolitikat pedig a diktatorikus donté-
sek iranyitjdk. A fasiszta és a kommunista pértallam az
egész tarsadalmi életet uralta, mert minden tagjat integ-
ralta, maga ala gy(irte valamilyen médon.

A nécizmus blnei olyan hatalmasak és annyira nyil-
vanvaloak lettek 1945 utan, hogy mar e latszélag banélis
igazsag kimondasa, ti. a parhuzam fasizmus és kommuniz-
mus kozott, hatalmas ellenallast, indulatokat valtott ki min-
deniitt. Tény, a fasizmus rémtetteinek emlékét fenn kell
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tartani a felndvekvé nemzedékek okulasa céljabol, és azért
is, mert a lélek sériilései, a talélék fajdalmanak enyhitése,
a tavolsag megteremtésének, a malt lezarasanak szandé-
ka, a felel6sség megértése és atélése mindezt megkoveteli.
A vészkorszak erkolcsi tanulsagai az Uj, modern magyar
nemzetallam meghatarozo értékei.

Az antiszemitizmusnal maradva nem tagadhato le az
sem, hogy kulonbéz6 formai tovabb élnek szerte Eurépa-
ban és n&lunk is. Felujuldsaval, emlitett irasdban mar maga
Bibo Istvan is foglalkozott. Igaz, a koalicids id6szakban szé-
mos jogi szdmonkérés tortént a térvénybe is iktatott nemze-
ti bocsanatkérés mellett. A totélis proletardiktatira képte-
len és alkalmatlan volt arra, hogy folytassa a tarsadalmi
onvizsgalatot, az erkdlcsi tanulsagokat és a felel6sséget
nem volt képes sem végiggondolni, sem beépiteni a kozos-
ségi tapasztalatokba. Mar csak azért sem, mert eleve elfoj-
tott minden polgari k6z6sségi tevékenységet. ,,A kisnyilas-
nak megkell bocsatani"-jelentette ki egyébként Rakosi. A mi
szempontunkbdl ez a totélis tArsadalomfelfogas egyik leg-
perverzebb otlete.

1956 forradalma, melynek kormanyaban, ismeretes,
Bibd is szerepet vallalt, mentes volt az antiszemitizmustol.
Az dtvenes évek nagy tarsadalmi atrendez6dései szétosz-
lattdk azokat a lumpenrétegeket, azokat a kozéprétege-
ket, amelyek fogékonyak lehettek volna még az egyéb-
ként lefojtott, hdboru el6tti jobboldali radikalizmusra. Az
antiszemita ideoldgianak még a lehetséges témegbazisa is
szétporladt, 1956. Hannah Arendt szerint a torténelem-
ben ritka emberjogi forradalmak kozé tartozik. Aminek
nem mond ellent, hogy a proletardiktatira idején voltak
j6 néhanyan, akik més helyzetben, mas vilagnézettel, de
tovabb folytathattdk, akéar éppen egykori kisnyilasként.
Vagy, akarva-akaratlanul, alkalmazhattadk a mar kiprébalt
polgarpusztit6 modszereket. Kinézhették maguknak pél-
daul masok lakasat, egzisztenciajat, hasonléan a haborl
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el6tti id6khoz, miként Bibo ramutatott, csak most osztaly-
alapon.

Egyébként maga a kommunista rendszer, kiléno-
sen 1956 utan a fél nyilvanossag, azaz a tarsas érintkezés
politikai szintjein meglehetdsen antiszemita lett. A ,,zsi-
dd" az uj partelitek szemében a népi kaderektdl kilénbo-
z6 varosi, liberdlis értelmiségit jel6lte, aki adott esetben
szamizdatokat olvasott, terjesztett, részt vett bizonyos
engedetlenségi akciokban, vagy legalabbis minderre ké-
pesnek tartottdk. Lehet természetesen vitatkozni azon,
mennyire puhult fel a Kadar-korszak a nyolcvanas évek
masodik felére. Totélis jellegének l1ényege azonban nem
tlint el, hiszen ugyanolyan beslg6i rendszert m(ikodte-
tett, mint az elején, a partszervezetek végig déntéshozé
ésiranyitd szerepet jatszottak, ajogallam nem létezett, az
emberi jogok tisztelete ismeretlen volt, a demokratikus
pluralizmusnak semmilyen formaja sem valdsult meg,
maga arendszer pedig az 1956-0s szovjetbeavatkozas ide-
jén szerzett legitimitdson nyugodott, mikdzben a szovjet
hadsereg az orszag teruiletén allomasozott. Az orszag biz-
tonsagpolitikai és gazdasagi politikai integracidja nem
vette figyelembe a szuverenitast.

Mindemellett a haboru utani nemzedékek gondol-
kodasaban avészkorszakkal kapcsolatos blintudat és afa-
sizmus gydlolete olyasmihez is vezetett, amely géatolja
a tragédia, a fasizmus jelenségének mélyebb megértését.
Vitathaté ugyanis, hogy a nacizmussal szembeni gy(ilo-
let fenntartasa mennyiben szolgalja a pedagogiai célt,
mennyiben kedvez az elmélyilés, az itéletalkotas helyett
a konformizmusnak. Az alkalmazkodas és az utidnzas
eltereli példaul a figyelmet a polgarsag gydildletérdl és az
kulonbségeket keres a két ideoldgiai rendszer kdzott ott,
ahol az eredetet, a gyokereketilletéen hasonldsagot lehet
talalni.
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A Kkét vilagnézet az antifasizmusbol illetve az anti-
kommunizmusbdl meriti legfébb indulatait, de mindkettd-
re jellemzd a polgari vilig megvetése, teljes elutasitasa.
A 19. sz4zadi polgari liberalizmus nyitottsdga és ellent-
mondasai a két ideoldgiat, mas-mas mddon az ellentmon-
dasok kikuszobolésére inditottak. Mindkettd, a fasiszta és
a kommunista szerint is a polgari demokréciat, a homo
democraticust az jellemzi, hogy meg van fosztva az igazi
emberi kdzdsségtél. A liberalizmus az, amely dgymond
elidegeniti a dolgoz6 osztalyokat a termelési eszkézokt6l,
illetve meggatolja az allampolgarok egyesiilését a nemzet
kebelében.

Kommunizmus és fasizmus nem kilonbozik egy-
méstdl abban, hogy a polgéri vildg elvont univerzalizmu-
sat, apénz, atbke hatalmat, amindenditt érvényes emberi
jogok hirdetését tekintették a legfébb rossznak, a tarsadal-
mat, illetve a nemzetet fenyegetd legnagyobb veszély-
nek. Nyers populizmusuknak kézos kiindulépontja tehat
a modern demokracia altaluk hangoztatott hidanyossaga
volt. Valaszul a tdmegek felszabaditisat igérték. Ennek
Utja az egypéartrendszer és az a politikai akarat, amely
a totalis diktatarakra jellemz6, s amelyek legnagyobb el-
lensége szerintilk a polgari demokracia. Sajatos modon
a zsidosadg mindkét értelmezésben felels volt a bajokat
okozd, egymassal egyébként teljes ellentétben all6 rend-
szerekért: a kapitalista piacgazdasagért, vagy a bolsevik
tipusi tervgazdasagért. lgaz azonban - ezt a kilénleges-
séget ismét hangsulyozni kell -, hogy a népirtast hirdetd
radikalis fasizmusnak a nacik voltak a legismertebb meg-
jelenitdi. Tény tovabb4 az is, hogy voltak, ma is léteznek
olyan politikai vilagnézetek, amelyek a nacik irracionalis
és elfogadhatatlan eljardsahoz hasonléan a zsidésagot,
mint etnikai, nemzetiségi kdzosséget teszik valamilyen
tarsadalmi jelenség vagy rendszer kollektiven beazonosit-
hato felelGseivé.
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1945 utan 0] fejlemény volt, hogy az ,,antifasizmus"
aszovjetrendszer blineinek részleges magyarazataul, indok-
lasaul és eltiintetéséul is szolgalt. S6ta kommunista antifasiz-
mus azt hitette el, hogy maga a kommunizmus a demokra-
cia magasabb rend( forméaja. A vildghabord utan a fasiszta
rendszerek dsszeomlottak, mikdzben a Szovjetuni6 a gy6z-
tesekhez tartozott, a fasizmus legy6zése pedig hatalmas
emberaldozatokkal és pusztulassal jart, nem utolsésorban
éppen a Szovjetunid részérdl. A gy6zelmet kdvetben a szov-
jet totalis rendszer szélsGségeit, irtdzatos tetteit elfedte az il-
1Uzid, hogy ez az ideoldgia az ember felszabaditasaért kiizd.
A ,;szabad", nyugati vildg nem sokat torédott a birodalom
belsejében folyd népirtasokkal, annal tébbet mindazzal,
amit a nécik sajat orszaguk hatérain kivul mdveltek.

Barmilyen méret(i is volt a kodosités a szovjetrend-
szer antifasizmusa kapcsan, barmilyen alszentek is voltak
a hazugsagok, amelyek a kommunizmus sok millié aldoza-
tanak sorsaval voltak és vannak olykor ma is kapcsolatban,
a zsiddsag vészkorszaka két okbol mindenképpen mas,
mint a tobbi tdmeges tragédia. A zsidésag elpusztitidsa
olyan emberek meggyilkolasat jelentette, akiknek sorsat
az dontotte el, hogy zsiddnak sziilettek. Masrészt a zsido-
sag legyilkolasa a nacik altal az antik és a keresztény kulta-
ra, ezzel sajat eurdpai kultdrank tudatos pusztitasat is
jelentette, hiszen a zsido6 kultara azok igen jelent6s, meg-
hatérozo része.

,,»Az ember szdméra - ha egyediil a jozan ész afegyvere -
nincs szorongatobb, mint a talalkozés az irraciondlissal” - irta
Franz Fanon azzal kapcsolatban, hogy bizonyos neurdziso-
kat kifejezetten tarsadalmi kortilmények gerjesztenek. Az
ésszer( belatason tal ez a lelkiismeret fajdalma és a felel6s-
ség stlya. Mert vannak, akik szerint bizonyos gondok meg-
sziintethetek, ha eltlinnek a zsidok.

Csakhogy megoszt a kézvetlen mult 6roksége is. Két
totalis rendszer, két egy t6rdl fakadd vilagkep tormelékei
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zavarjak a higgadt itéletet, a multtol vald elszakadast és
a megnyugvast. Az 6rokség része az antifasizmus is, mint
ideoldgiai fegyver.

A politikai elitek imént hangoztatott felel6ssége nem
egyszerlien az, hogy az elmult évtizedekben nem tudtak és
nem is akartdk a magyar kbzgondolkodas részévé tenni hon-
fitarsaink tomeges tragédidit és azok tanulsagait. lgaz, lehet
arra hivatkozni, hogy nemzet és haza, a kdzosségi gondolko-
dés, az ehhez kapcsolddd felelésség nem képezte részét
a marxista-leninista ideol6gianak, még a fellazult végsé val-
tozatdnak sem. A hiba ett6l nem lesz kisebb. Sulyosbitja
ellenben, hogy az Ugynevezett antifasizmus is része volt
ennek az ideoldgidnak. Az antifasizmus pedig, mintarend-
szer fels6bbrend(iségének meghataroz6 eleme magéba fog-
lalta természetesen az antiszemitizmus ellen folytatott kiiz-
delmet is. igy lett azonban az antiszemita olyasminek is
ajelol6je, aminek nincs koze a lényeghez. Eszkoz az ideold-
giai hdboraban.

Itt hizddik a felszines gondolkodas egyik magyara-
zata. Az ellentétek kioltjak egymast. Aki példaul a kommu-
nistakat szidja és nem kovetkezetes, hamar eljuthat odaig,
hogy az antifasizmus kommunista maszlag. Hogy a zsid6-
s&g tragédidjarol beszélni az 6 propaganddjuk. Mésrészt
ott vannak azok a sajat maguk &ltal kinevezettek, akik azt
allitjak, hogy ha valaki biralni merészeli 6ket, az antisze-
mita tamadas, 6sszeeskiivés részét alkotja.

3. Hol a hatar?

Az 1990-es évek kezdetétdl hirtelen felizzott az ellentét,
amelyben a f6 fegyverek egyike a zsidozas vadja lett.
A magyar tarsadalomtudomanyi értelmiség, a vélemény-
formalé médiaelit és a mlvészvilag jelentds része mélyen
idegenkedik a konzervativizmustol, lenézi, sét olykor val-
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lasi tirelmetlenséggel fordul ellene. Ez pedig nagyban
hozzajarul a feszlltséghez. Ndveli az is, hogy igen szo-
ros a kapcsolat a szellemi élet és a politikai kiizdelmek
kozott, ami politikai radikalizalédashoz vezet agondolko-
dasban, igy rontva ennek a mingségét.

A konzervativ irdnyzat, melyet fentebb aramlatnak
neveztlnk, el6szeretettel fordul a nemzeti jelképek és
a nemzeti mult 6roksége felé. Az ilyesmi az 6tvenes évek
kezdetét6l veszélyesnek mingsiilhetett Magyarorszagon,
1956 utan a hatalom huzamosabb ideig tudatosan és maéd-
szeresen lépett fel a nemzeti ideoldgia ellen. Er6teljes és
teljesen egyoldalt tamogatasban részesult tehat a nemze-
ti ideologia elleni fellépés, amely természetes, meleghazi
kliméaja lett az akkor feln6tt, mérvadd magyar értelmiség
szamottevd részének.

igy kapott létjogosultsagot a hazai kdzgondolkodas-
ban az a logikai l&nc, amelynek egyik végpontjan a Szent
Istvin-i Magyarorszéag, a masik végpontjan pedig a pogro-
mokkal terhes néci-fasiszta vérzivatar all, s amelyben a f6
mozgatderd az antiszemita izgatds. Része ennek a gondo-
latmenetnek persze az is, hogy ma az folytatodik, ami
akkor abbamaradt. A Horthy-fasizmus, a zsiddtorvények
Magyarorszaga, a Szélasi-uralom, a deportélasok id6rend-
je egyben logikusnak tlin6 sziikségszer(iségetisjelent ezek-
ben a fejtegetésekben, kozkeletlvé valt kifejezéssel élve az
egyik ,.elvezet" a masikhoz. Hogy ki, milyen mértékben,
mekkora kovetkezetességgel hasznalja, egyéni dontés dol-
ga volt mindig.

Az allitas ilyen és hasonlé forméaban inkabb vadasko-
das, mintsem elmélet. Nem Bibo6 egykori erkélcsi-politi-
kai latleletének a hitele kétes, hanem az, lehet-e kdzvet-
len kapcsolatot talalni, kimutatni 1938-44 és 1989-2002
kozott. llyen, szélesen értelmezett, torténeti 6sszefiiggé-
sekbe helyezett filozofiai, vilagnézeti, antropoldgiai kap-
csolatot, netan ok-okozati viszonyt lehetetlen igazolni.
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Egyel6re kisérletét sem ismerjik. Erkolcsi-politikai érte-
lemben azonban hasonldan sulyos aggalyok vet6dnek fel
azzal kapcsolatban, hogy az egykori, hiteles és felel6s ité-
letek &thelyezhet6ek-e, érvényesek-e a mai viszonyok ko-
z06tt. Az egyik problémat nevezzilk réviden az eredendd
bln kérdésének, a masik az, hogyan kell értelmezni az
1990-es fordulatot.
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Bibo Istvant kovetve, ami akkor tdrtént, az a nemzeti
lelkiismeret soha nem mulé fajdalma. Ismételten ki kell
mondani, honfitarsaink genocidiuma salyos és feloldhatat-
lan felel6sséget r6 mindannyiunkra. Ez a fajdalom, ez
a felel6sség kdzos és oszthatatlan és igy is 6roklédik a nem-
zet egészében, flggetlenul a vilagnézettél és a politikai
vonzalomtél. Ellentmond ennek, sajatos torzulas példaul
azt allitani, hogy a zsidé fajdalmat igazan csak a zsidd
vagy zsidé szarmazasu ember értheti meg. Aki pedig ilyen
tekintetben ,érintetlen”, az a magyar zsidok sorsérzését
sem képes felfogni.

Az emberi lét alapkérdése, mennyire vagyunk képe-
sek masokat megérteni. Afajdalom és a sorsérzés teljes atval-
laldsa a legbonyolultabb, mert ellentmondast is rejt maga-
ban. Hiszen ha képes vagyok valoban magaméva tenni, az
mar nem az 6 fajdalma, hanem az enyém, marpedig a hang-
suly az 6 fajdalman van! Am a jelen esetben nem is errél az
ellentmondasrél van sz6. Sokkal inkabb arrol, hogy ez a fel-
fogas megtagadja a fajdalomban vald osztozas és az ebb6l
levonhato erkélcsi tanulsag lehetéségét, raadasul azoktol,
akiket egyébként akar éppen antiszemitizmussal is vadol-
hat. Az antiszemitizmust megfékez6 kozosségi érzés és er-
kolcsi tanulasi folyamat lehetéségét tiltja meg, sopri félre.
Mintha csak azt allitand, hogy nem akar mast, csak gydlélni.
Az efféle kirekeszt§ gondolkodas, jelentkezzék barmilyen
iranybol, a vilagnézeti szent haboru egyik éltet6je.

Az ,antiszemita" olyan személyt jelent nalunk, aki
a zsidok elutasitasat, s6t akar a veluk folytatand6 kiizdel-
met is hirdeti faji, kulturalis vagy tarsadalmi okokb6l. Mér
a meghatarozas szintjén szembet(inik két, az indulatokat
feljebb és feljebb porget6 elem. Hogyan kéthetd az antisze-
mita az 1940-es évek hazai fasizmusahoz, miként valik
maga a kifejezés szidalomma, s6t szitokka.

Az 1990-es fordulat az antiszemitizmus tekintetében is
nagy valtozast hozott. Hirtelen, elemi erdvel tortek a felszin-
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re olyan gondolatok, allitdsok, magatartasok, amelyekr6l
kiderlt, hogy csak elfojtottdk ket a K&dar-korszak idején,
nem haltak el. Veliik pArhuzamosan, az antiszemitizmus
jelenségének értelmezésében folyamatosan hatottak az em-
litett felporgetd elemek is. Tragikus mozzanata ennek a za-
varnak, hogy a zsidézas a politikai nagyotmondas, azaz
a hiteles politikai Uzenet hianyét leplez6 fesziltségkeltés
kelléke lett. Ugyanez érvényes a masik oldalon is.

Fejtegetésiinknek ezen a pontjan legalabb két csap-
dat kell elkerullni. Az egyik csapda, hogy az ,,antiszemita"
kifejezés tal altalanos. A masik csapda, ha a politikai harc
részét alkoto, kiilonosen pusztito fegyverrel folytatott kiiz-
delem hevességét, méreteit harci cselekmények jol-rosszul
kivalasztott példaival kiséreljuk illusztralni.

Akiindul6pont tehat nem ez, hanem a magyar zsidé-
a bin, amelyet a hitlerizmus képviselt, s aminek formalis
megfogalmazasat, a hosszu folyamat végén az 1942. évi ja-
nuar 20-i wannsee-i konferencia végezte el (hivatalos part-
és allami dontés, Heydrich elndkletével arrél, hogy a zsido-
sagot nem Kitelepiteni kell lakhelyérdl, hanem a halaltabo-
rokba kell deportalni, ki kell irtani).

Mindenfajta rasszizmus, igy az antiszemitizmus min-
den fajtaja is elitélendd. Viszont kiilon is mérlegelni kell,
ha valaki azt igyekszik elhitetni, hogy a vilagban eléfordu-
16 rossznak a zsidok az okai. Ezt neveztik irraciondlis
és erkolcstelen fordulatnak. Most viszont nem lehet el-
kertlni legalabb néhany példa felemlitését. Irracionalis
anemzetkdzi téke, a globalizmus, vagy éppen aliberalisok
uralmat a zsidék vétkeként beallitani, de ilyenek, kilono-
sen erkolcstelenek a galiciai jottmentek Kiszoritasara tett,
Wannsee-re emlékeztetd igéretek, vagy labdarig6-mérké-
zésen az Auschwitzra utald tablak és énekek, az egykori
zsidofalo, hungarista irodalom reprintjeinek hirdetése, ter-
jesztése sth.
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Még ha felel6tlenség, cinizmus, tudatlansag is van
a hatterében, ez a zsid6zas minden tisztességes emberben
fajdalmat, szégyent, és erkdlcsi felhdborodast kelt, felel6s
cselekvést igényel. Sajatos, sunyi nyelvezet is sziiletett,
régi kifejezések is Ujjaéledtek azért, hogy antiszemita gon-
dolatokat viragnyelven lehessen elmondani. A vétek su-
lyat noveli, hogy 1944 6ta torténelmi tapasztalatunk van
az efféle gondolkodas és cselekvés végzetes kovetkezmé-
nyeir6l. Ez a tapasztalat lett kultarank, erkdlcseink része,
amelyet senki sem tud megkeriilni, legfeljebb reményte-
len kisérletet tehet ra.

Haigy értelmezzik az antiszemitizmust, a megvadol-
tak tobbsége ebben a tekintetben artatlan, akik a sajatos
cslsztatas aldozatai. Ma nalunk az ,,Endlésung”-ot nyiltan,
vagy burkoltan magaban foglalé zsidoellenesség hangos,
de nem népes és politikai hatasat tekintve is kis stlyt képvi-
sel6 részre korlatozodik. Szélséjobboldalinak szokas 6ket
nevezni, de a hazai keretek kozott egyszer(ibb fajgydlo16k-
rél beszélni.

Tény az isazonban, hogy a szélesen értelmezett, elité-
lendé faji elGitéletek killonbdzd formai viszont jelen van-
nak a magyar tarsadalomban, s6t tapasztalhat6 az is, hogy
a faji el6itéletek adott esetben hatnak a véleményformalo
elitre. Ez is sulyos, erkolcsi probléma. Tébbek kdzott azért,
mert a faji ellentéteket gerjesztd boszorkanyinasok akarva-
akaratlanul, nem utolsésorban éppen ,, T(z! T(z!" kialtoza-
saikkal is, az irracionalis és erkdlcstelen fajgydldlet felé
taszitanak zsidok, ciganyok, romanok és masok ellen.

Aligvan olyan orszag, amely mentes lenne az ilyesmi-
t6l. Ezen a szinten viszont az antiszemitizmust nem lehet
politikai iranyzathoz, vilagnézethez kétni, miként a tébbi
faji elGitéletet sem.

Itt kell visszatérni arra, hogy Bibo Istvan az antisze-
mitizmus elleni védekezést a nemzet kdzOsségi keretei
k6zott megvalosuld erkdlcsi feladatként fogta fel. Megéi-
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lapitasat azota senki sem vitatta. Az 1990 utan kibontako-
zott Uj nemzet- és polgarfelfogas bizonyos mozzanatait
éppen ebbdl a szempontbol fontos kidomboritani, jolle-
het a részletek elemzésére, igy a nemzet, a polgar, a kon-
zervativ, a liberalis dimenziék kibontadsara most nincsen
lehetOség.

Apolgar kifejezés egyik értelme ma az, hogy k6zdssé-
gi emberre vonatkozik. Az antiszemitizmussal és mas faji
elGitélettel szemben napjainkban széles egyetértés, koz-
megegyezés johet Iétre azért, mert 6szténdsen, tudatosan
a nagy tobbség elfogadja, hogy a kdzdsség megvalasztasa
szabad. Ez nem magétol értet6dé, Uj fejlemény, amely
a kdztudatnak 1990 Ota lett része. A polgariét 1ényegét gy
lehet felfogni, hogy egyéni szabadsagjogokon alapul, ame-
lyeket csak kozosségi keretek kdzott lehet gyakorolni. Asta-
tustorvény koriil kibontakozott, vitadkkal tarkitott nemzeti
egyetértés jelentésége éppen ezért mutat messze tal & poli-
tikai részleteken. A kozdsségi keretek kozott gyakorolt sza-
badség természetérdl kialakitott k6zmegegyezeést fejezte ki
a gyakorlatban.

Ezért allithatd, hogy a sajat kultarahoz val6 jog, mint
ahataron tali magyarok kozosségeinek vivmanya elvi jelen-
téséget kapott a polgar sz6 értelmezésében. Nem csupén
aztjelenti, hogy a magyaroknak a sz6 intellektualis értelmé-
ben van joguk a kulturdhoz (olvasas, kulturalis alkotasaik
élvezete stb.) ott, ahol élnek. Azt is jelenti, hogy az egyén-
nek joga van sajat kulturalis életét €lni, a masoktol megkdi-
I6nbdztethetd kulturédlis éntudatanak megfeleléen. Teheti
ezt olyan csoport, k6zosség ertékei és hagyomanyai szerint,
amelyeket 6 is magaénak vall.

A magyarsag esetében nyilvanvaldnak tekintett hely-
zet természetesen altalanos érvény, hiszen a demokréacia
nem hasznalhat kett6s mércét. Am a megoldas két igen
fontos Uj elemet is kinal szamunkra a polgari k6zdsségek
természetének jobb megértéséhez. Az egyik kozérthetévé
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valt tanulsag az, hogy az embereket nem lehet bezarni, ki-
rekeszteni nemzetiségi, vallasi, faji vagy mas hovatartoza-
suk szerint. A masik, hogy a kilonallas, a kozdsségi hova-
tartozas sajatossadga a nemzet keretében valdsulhat meg,
amely a Bibo altal is mar ostorozott régi nemzetfelfogas el-
lentéte. A mai nemzeti keretek Ugy egyesitik a polgéarokat,
hogy a kozos értékek nevében védi kdzosségvalasztasuk
szabadsagat s védi 6ket a kommunitarizmustél, kbzonsé-
gesen a gettoba zartsag veszélyeitol.

Polgar és nemzet 0j felfogésa csak 1990 utén, a teljesen
Uj torténelmi helyzetben sziilethetett meg Magyarorsza-
gon. lgaz, az itt kifejtettek dsszefiiggései nemcsak tisztazas-
ravarnak, hanem komoly viték is lehetnek roluk. Akonzer-
vativ dramlat er6sddése éppen azért jelentds, mert egyre
tavolabb visz a hagyomanyos, mellesleg méar 1990-ben meg-
haladott nemzetfelfogasoktdl. Mindez ellentétes azzal az
egyoldalu bedllitassal, amely a nemzetre vonatkozé elkép-
zeléseket elGszeretettel mindsiti amult rasszizmushoz veze-
t6 reminiszcenciainak.

A jobboldal itthoni, elterjedt értelmezése, fentebb lat-
tuk, ma azt ismagaban foglalja, hogy aki a tarsadalmat nem-
zetként képzeli el, az belsd logika kényszerének enged. Mas
szoval az ugynevezett jobboldalisag sajat 1ényegébdl faka-
ddan jutna el a holista, populista, ,,ari", prefasiszta stbh. nem-
zetfelfogésig. Legfeljebb &lloméasok, fokozatok vannak, ame-
lyeket nem mindenki kdvet végig. S ezen a ponton szokott
kovetkezni azutan a torténelembdl vett példa a korabban
emlitett, determinista ,,szilkségképpen” jegyében. igy nézve
a magyar nemzetrdl alkotott pozitiv felfogas torvényszer(-
ségtél, eredendd b(int6l lenne terhelt. Hasonléan ahhoz,
amit az imént lattunk a magyar tarsadalom politikai torténe-
tével kapcsolatban.

Az 1990 utan kibontakozott nemzetfelfogast azonban
igy nem lehet megérteni. Kett6ssége, hogy egyrésztigen kri-
tikus az 1945 és 1990 k6zott torténtekkel szemben, mésrészt
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a konzervativ aramlat jegyében a malt értelmezését fontos-
nak tekinti. E felfogas félreérthetetlen és megkérdéjelezhe-
tetlen jellemz6je tovabba, hogy polgarok és a nemzet kozott
a kapcsolatot nem logikajaban, hanem toérténetiségében pro-
balja megfogalmazni. A demokracia gyakorlata ennek értel-
mében nemzeti keretekben formalédik, a nemzet pedig
folyamataban él - ez adja a demokrécia, igy a magyar de-
mokracia gyakorlatanak eredetiségét. A kapcsolat torténeti
jellege teszi vildgossa, hogy a nemzet nem lehet sem logi-
kus, sem sziikségszer( kdvetkezménye a multnak.

Valo6ban, ez a felfogas ellentéte annak, amely a nem-
zet kifejezésnek még a hasznalatatol is idegenkedik. Az
elutasito felfogas képvisel6i a ,,nemzet" a ,,haza"helyett szive-
sebben hasznaljak az ,,orsz&g" kifejezést, politikai-intézmé-
nyi 6sszefliggésben pedig a , koztarsasag" sz6t. Az univerza-
lizmus jegyében valdban kénny(i egy altalanos, eszményi
allamrol beszélni, a nemzetallam, mint kifejezés ilyen kor-
nyezetben pedig sohasem mentes a pejorativ hangsulyok-
tol. A konzervativ szohasznalatban ellenben a nemzet az
aszintér, amelyen az allam és polgarai kdzti kapcsolat jelleg-
zetes modon megvaldsul. Marpedig ez a kapcsolat, éppen
torténetisége miatt feloldhatatlanul sokféle lehet. Mindent
egybevetve, s ezt kulon ki kell emelni, a mai magyarorszagi
gyakorlatban a konzervativ nemzetfelfogas és a liberalis tar-
sadalomkép kozott igen erds ellentét van. Kozosség és
tarsadalom egymaésnak ellentmondd szemlélete egyébként
régi hagyomanyra tekint vissza, Tonniest kvetden tébbek
kozott Max Weber is ilyesmit sugallt, amikor a tarsadalma-
sodashan értékracionalista és célracionalista megkdzelitése-
ket kilonboztetett meg. Eddigi és most kdvetkez§ fejtegeté-
sem lényege, hogy ezt a szemantikailag vilagos ellentétet az
élet meghaladja.

Ma a zsidozas vadja a dofésre emelt landzsa, mik6z-
ben a landzsat vezet6 kezet jelenti mindaz, ami hevesen
elutasitja a nemzetet, mint k6zoésséget. Landzsa az Ujsag-
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iro, aki egy tlintetés résztvevdit nyilasoknak, Gjnyilasok-
nak nevezi, vagy a masik, amely altalanossagban, habz6
szaju populista tomegekrdl ir, landzsat vezetd kéz az értel-
miségi, aki a nemzetet olyan normarendszernek nevezi,
amely csak haborus helyzetben érvényesiilhet, akkor is
csak kényszer(iségh6l. Finomabb, de ugyancsak torzitd
megallapitas, amikor a szociolégus egyszerlen ,,uri" anti-
szemitizmuskeént jel6li azt a tényt, hogy a budapesti értel-
miség korében sokan szamon tartjAdk méasok zsid6 széar-
mazésat. Ne értsiik félre, nem a tény a vitathat6 ebben
apéldaban, hanem az, hogy a névadasban jellegzetes el&i-
télet, egyoldald, pejorativnak szant cslsztatas van.

Apolitikaibelhabori dldozatanak tekinthet6 hazai zsi-
ddsag kdrében mégis ma kevésbé vannak jelen a szorongéas
tlnetei, inkdbb a modern polgartarsadalom képzetei érvé-
nyesilnek. A legfrissebb, 1999-es szociologiai felmérés sze-
rint a masodkézbdl, nem utolsdsorban a sajtobol szerzett
negativ informacidk ellenére egyrészt a megkérdezettek
tobbsége kettds éntudatinak vallja magat, masrészt harma-
duk gondolja Ugy, hogy Magyarorszagon er6s a zsidoelle-
nesség. Tényként igazolddik tehat ebben az esetben, hogy
a hazai zsiddsag életében a sajat kozdsséghez tartozas ma
megvaldsul a nemzeti keretek kdzott. Masrészt a felmérés
szamos olyan mozzanatot is tartalmaz, amelyet a magyar
zsiddésag sorsaért felel6sséget érzé nemzet polgara komo-
lyan figyelembe kell hogy vegyen, azok cselekvésre is sz6lit-
jak. Nem lehet napirendre térni példaul az emlitett, a hazai
zsidoellenességgel kapcsolatos negativ valasz aranya felett,
miként afelett sem, hogy a megkérdezettek tébb mint fele
agy érzi, a kozelmdaltban nétt hazankban a zsid6ellenesség.
Megfontolasra int, hogy a magyarorszagi zsiddsag korében
avészkorszak emlékének minden méast megelz6, tudatfor-
malo jelent6sége van. (A Zsidok és zsidosag a mai Magyaror-
szagon. Szerk. Kovéacs Andrés. Bp., 2002. cimi kiadvany
alapjan.)
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Atotalis diktatlrabdl a demokraciaba, az allamszoci-
alizmusbol a piacgazdasagba valé atmenetek gyors vilag-
nézeti valtasokkal parosultak a hatalmi harc keretében.
Lelkiismereti fajdalmat okoz, hogy a népirtas, kiilondsen
amagyar zsid6sag tragédiaja akiizdelemben nem csupan
anemzeti emlékezet és a felel6sségvallalas, hanem a meg-
0sztas, az ellentét novelésének eszkoze is. Kedvezd fordu-
lat-e ilyen korlilmények kdzott a konszenzusos, kiegyezé-
seken alapuldé demokréciarol valo attérés a versengesen,
konfliktuson alapul6 demokréciara. Egészséges koriilmé-
nyek kozott mindkét jelenség elképzelhet6, de tény az
is, ma a versengéshez nalunk héaborus hisztéridk csatla-
koznak.

A hattérben az 1989-90-es valtozas, az atmenet értel-
mérdl zajlo vita, tisztazatlansaga huzodik meg. Akiizdelem
kérlelhetetlensége szenvedélyekbdl fakad, a szenvedélyek
mozgat6i pedig nehezen foghatdk fel a gyakran hivatko-
zott politologiai leirasok segitségével.

Az Ugynevezett ,rendszervaltozas" jellemezhetd ugyan
a nagy lenyulasok, a kilénféle bebetonozasok, a titkosrend-
6ri manipulaciok torténeteiként, a posztkommunista mene-
dzserek hatalomra keriiléseként sth., azaz a gazdasagi-politi-
kai toposzokbdl épitkez6 destruktiv kozbeszéd fogalmaival,
antropoldgiai értelemben jellemzd és kdzhelyes anekdotai-
val. Mindez azonban nem visz kézelebb annak megértésé-
hez, hogyan perdilt a politikai élet szinpadara egy Uj elit,
hogyan maradt ottarégi egy része, hogyan tekintheté mind-
az, ami akkor rovid id6 alatt ment végbe Ujrakezdésnek,
Ujraalapitasnak, Uj honfoglaldsnak. Nem vitas, a valtozas-
ban szerepet jatszott egy sajatos technokrata, politikusi elit
is, amely a hatalmat ideoldgiamentesen akarja gyakorolni,
technokrataként. Mindegy volt szdmara, mindegy ma is,
hogy miféle rendszerr6l van sz6, a fontos, hogy a rend-
szer jol, s6t jobban miikddjék, a blvos ,,szakértelem" je-
gyében.
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Az akkor, 1990-ben kialakult Gj demokracia nem mo-
dernizécio, amelyet technokratadk vezényeltek le. A politikai
élet szereplGinek meghatarozd részét, Pozsgay Imrétél Kis
Janosig, Csodri Sandortdl Antall Jozsefig erkolcsi elszantsag
mozgatta, a személyes érvényesilés vagya helyett a kozjo,
a kozszabadsag gondjai foglalkoztattdk 6ket. Az intézmeények
az ellenzéki kerekasztal elszantsaganak kdszonhetéen jot-
tek létre, itt nem részletezhetd erkoélcsi kivanalmak mentén.
Személyes életutjuk egyébként azt mutatja, hogy igen nagy
szellemi-erkolcsi kisugarzasuk dacara, egyikik sem gyara-
podott anyagiakban. A kdzjdért tevékenykedd moralistak
aszkézise jellemzi 6ket, amit itt nem dicséret, hanem a folya-
mat jellegének illusztracioja. Erkolcs és politika eurdpai csatlako-
zasunk kiisz6bén cim( esszémben részletesebben is kitérek
a,,mult és jovo kozott" paradigmaval jellemezhetd kiloénle-
ges helyzetekre.

A kozvéleményben a vitdkat ma is az erkdlccsel kap-
csolatos szembenallasok hevitik a leger6sebben. Kdzben
altalanos a nézet, hogy mély erkolcsi valsag van. Az 1990-es
Ujrakezdés erkolcsi értelmezésében két ellentétpart lehet
megkulénbodztetni. Az egyik a marxista determinizmus el-
lentéte a demokraciaval, a masik a konzervativ és a liberalis
erkdlcs Utkozése azzal a felvetéssel, hogy kell-e egyéltalan
erkolcs.

Az 6sszecsapasok hevességét pusztan politikai szandé-
kokkal nehéz magyarazni. Nehéz elhinni, hogy az indulato-
kat egyedill a negativ kampanyok valtjak ki. Megrogzott
hiedelmek, tisztazatlansadgok, ezekb6l adédo szorongasok,
mindenek felett pedig a fordulat félreértése adja az ereji-
ket. A szorongasok tébbsége a régrél hozott beidegz6dések-
b6l fakad.

Ukrajnaban egy, a kdzelmultban végzett kozvéle-
meény-kutatas szerint a megkérdezettek jelentds tobbsége
szivesebben élne jolétben és diktaturdban, mig csak tiz-
egynéhany szazalékot tesznek ki azok, akik elfogadnak
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a nélkulozést, ha demokracia van. A kérdés, fliggetlenil
attol, mi lenne ra a jellegzetes hazai valasz, az Ujraalapitas
lényegének megértéséhez visz kdzelehb.

1990 fordulata azt jelenti, hogy megszint a hit egy
elére meghatarozott rend létezésében. A feudalis monar-
chidkkal és a modem totalis renddel ellentétben a mai, de-
mokratikusan megvalasztott politikai hatalom nem allithatja
magaroél, hogy 6 az egyediili letéteményese az intézmények-
nek és a rendnek. Ellenkez6leg, az eddigi négy demokrati-
kus valasztas az el6z6 hatalom bukasat hozta, s a gy&ztesek
mindig hatarozottan kiilénb6zni szandékoznak az el6dok-
t6l. 1990-ben nem rendszervaltozas tortént, hanem demok-
racia lépett a megrendilt totalis rend helyébe. A demokré-
cianem a megel6z0 totalis rendb6l nétt ki, mert annak teljes
ellentéte. Az viszont igaz, hogy a modem, parlamentaris
demokracia természetét nem lehet megérteni a totalitariz-
mus nélkil, legyen az fasiszta vagy kommunista.

A demokratikus rend szerint megvalasztott politikai
er6k sohasem testesithetik meg a tdrsadalom egészét, mert
az intézmények &ltal biztositott keretek kozott levalthatok.
Az atéarsadalmirend, az a felfogas, amelyet az egyik eré kép-
visel, folyamatosan biralhato, kétségbe vonhatd, és meg is
lehetbuktatni. Ahatalom térvényességét tehat a demokrati-
kus intézményekben megtestesild korlatok adjak. Ez aztis
jelenti, hogy a demokratikus tarsadalomban a kdzélet lazas
pezsgésben van, mert egyetlen felfogas, allaspont, helyzet
sem tekinthetd Ugy, hogy kivaltsdgos kapcsolatban all az
igazsdggal. Mindig, minden vitathatd a politikum koze-
gében.

A demokréaciat ez a kérilmény valasztja el minden
méas hatalmi berendezkedést6l, kiilléndsképpen a totélis
diktataratél. Atotalis diktatlra is ezért modern, ezért mas,
mint minden despotizmus. Mint fentebb mar hangsulyoz-
tuk, totalis diktatdra csak a polgéri demokracia tagadasa-
ként johet létre. Ahol a diktatira elétt volt demokréacia, ott
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ezért a demokracia valsaga teljes valsagot jelent. A nép,
a tarsadalom, a valasztok, a politikusok a demokraciaban
a hatalom véalsagat az intézmények valsagaként is érzéke-
lik, ezért arend dsszeomlik, a tarsadalom széthullik. Errdl
a széthullasrdl irt Bibd Istvan, ezt latszik kifejezni az imént
emlitett ukran példa is.

A tarsadalmi rendet és egységet kivand nép nevében
fellépd diktatdra a valsdg idején mindig a demokracia fejlet-
tebb form4jat igéri. Két végzetes megszoritassal: azt allitja
magardl, hogy a tarsadalom, a nép szoszoldjaként a teljes
igazsag birtokéban van, tovabba azt is allitja, hogy meg kell
fékezni az él6skodbket, az &ruldkat, valamint a kilsg ellen-
séget. Atarsadalom a totélis hatalom altal sugarzott kép sze-
rint olyan, mint az emberi test. Védelmére kuléndsen erés
hatalomravan sziikség. Példaul 1956 és 1990 k6zott nalunk
is forradalmi munkas-paraszt kormany volt, amely a bur-
zs04 rendet meghalad6, az ellenforradalom felett gy6ztes
0ssznépi hatalomként hatarozta meg magat. Ez a hatalom,
igaz, csokkend erdvel, de végig klzdott az ellenforradal-
mar kartevék ellen. A testet pusztitd férgek irtasa a legked-
veltebb hasonlat minden totélis rendszerben.

A tovabbiak megértéséhez egy mozzanatra kilon is
ra kell mutatni. Afasiszta, akommunista politika azon a hi-
ten alapszik, hogy a tarsadalom az 6 jovoltabol képes csak
meghaladni belsd ellentéteit. Atotalis rendszerek végzetes
ellentmondasa ebbdl kovetkezik. A hatalom soha nem la-
tott mértékben valik el a tarsadalomtoél, mert ez a megke-
rilhetetlen el6feltétele annak, hogy az egységbe forrott
nép nevében Iéphessen fel. Anép ugyanis sohasem egysé-
ges, csak kiils6 erd képes valamilyen egységet rakényszeri-
teni. A testen él6sk6dék elpusztitdsanak hasonlata ebben
az 0sszefliggésben kap igazi értelmet: az elidegenedett ha-
talom a tarsadalom testszer(, csak altala elképzelt szerves
egységének védelmezdjeként Iép fel arend érdekében, mi-
kozben ennek az ellenkezdjét allitja. A tarsadalom a nép,
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a nép a proletariatus, a proletaridtus a part, a part a koz-
ponti bizottsag, a kdzpontibizottsig avezér. XIV. Lajos azt
mondta, ,az allam én vagyok"! Rékosi vagy Kadar azt
mondhattak volna vélaszul: ,,a tarsadalom én vagyok".

A demokracia forradalmi er6i a reneszansz 6ta mun-
kélkodnak Eurépaban, a nemzeti éntudatok, mint kozossé-
gi éntudatok el6képei szinte Eurdpa szuletése 6ta jelen van-
nak. A nemzeti érzések tehat nem azonosithaték azzal,
amire egy totalitarius hatalom kisajatitotta 6ket. Nem azo-
nosithatdk azzal sem, amit példaul a proletardiktatira szel-
lemében volt szokas roluk allitani az antifasiszta harc jegyé-
ben. Mégsem mondhatjuk, hogy a nemzetieket gyilkold
harcosok egyszer(ien csak a megbukott totalis rend féregir-
toiként cselekednek. Tobbrél van sz6. Az 6tvenes-hatvanas
években kibontakozott hazai értelmiségi gondolkodasmaod-
ban, ha nem is volt altalanos, elharapodzott a kdvetkez§
Ohaj: Kellene egy jo elmélet, amely megfogalmazna a tarsa-
dalmak fejl6désének torvényszeriisegeit. Azért kellett a jo
elméletet, mert ez a fajta gondolkodas fantomként keresi
mindig a torvényszer(ségekbdl kikdvetkeztethetd ésszerd
gyakorlat formulait. Az a baj az ilyen értelmiségivel, hogy
nem veszi észre, a szerves, a totalis, a testszer( egység vizio-
janak rabja. Ezt keresi, ezt segiti, ezt szolgalja, ezt sirja
vissza. (Claude Lefort francia filozdfus errél az értelmiségi
attitldrdl a kdvetkez6t irta 1983-ban: ,,Viszolyog attol, hogy
a demokréaciaban felfedezze a szabadsagot, mert azt polgarinak
tekinti. Viszolyog attol, hogy a totalitarizmusbanfelfedezze a szol-
gasagot.")

Anemzetijelleg, mint kapcsolatok hal6ja adta és adja
ma is a demokracia keretét: ebben jottek létre, ebben m-
kodnek maisazok az intézmények, amelyek akoriikbe tar-
toz6 személyek, a polgéarok kifejezett akaratabdl léteznek.
Amikor 1989-90-ben létrejdtt az (j magyar demokrécia, ak-
kor az, ebb6l adoddan, egyszerre lett nemzeti és ellentétes
minden szerves (totalis) egységet sugallé vizidval. A mai,
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méar-mar elviselhetetlen, a kivilallé szemével szinte bete-
ges, paranoias fesziiltségnek a hatterében egyrészt a mult
feldolgozatlan beidegzddései vannak, masrészt azonban
ott huzodik a nemzeti jelleg értelmezése korili vita is.

Ez utébbi sziikséges és feloldhatatlan. S6t, egyik zalo-
ga annak, hogy a magyar demokrécidban érvényesuljon
a szabadsagbol adddo kiszamithatatlansag. Torténeti tav-
latba helyezve ez az ellentét, ez a vita mindig a nemzeti
kozbsséghez valo tartozas ereje és mértéke korul zajlott.
Ha elfogadjuk, hogy ma a demokréaciatdl idegen radikaliz-
mus két lehetséges formaja kozil az egyik a nemzet 1ététis
tagadja, a masik pedig hangyabolyhoz hasonl6 egységnek
tekinti a nemzetet, a polgéarait pedig hangyaknak, akkor,
ezeket levalasztva méar korll is hataroltuk azt a széles ter-
letet, amelyen nem haboru, hanem az emlitett vita folyik.
Atapasztalatok alapjan megkockaztathaté az allitas, a szét-
forgacsolo, elidegenitd hatasi totélis rend eltlinte utan ter-
mészetes a ndévekvd vagy a szabadon valaszthatd kbzossé-
gek irant. A konzervativ és a liberdlis felfogas azért all
vitaban egymassal, mert mas a meggy6z6désik arrdl, ki
a polgar, mint kdzdsségi Iény. Ezek filozofiai nézeteltéré-
sek, amelyeket a politikai gyakorlat ma, tiz évvel a fordulat
utén nem igazéan kovet tobbé.

Akonzervativ aramlat jelentésége az, hogy kezdett6l
fogva er6s0dott, lendiletben van és zaloga a demokracia
gyakorlatanak. A vadsag koranak jellemz6je, hogy ma itt-
hon az efféle allitas felhodrdilést valthat ki. Pedig be kell
latni, ademokracia gyakorlatanak elsé feltétele a k6zosség-
hez valo6 tartozas, egyébként a polgéariét, még a kitagitott
citoyen-citizen értelemben is mer6 absztrakcié csupan. Ade-
mokrécia és a nemzeti jelleg napjainkban elvélaszthatat-
lan. Torténeti folyamatként értelmezve azonban a kapcso-
lat jellege folyamatosan valtozik.

Minthogy a demokrécia, mint tarsadalmi érzék és
igény nem a szabadsag el6feltétele, hanem annak ered-
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ménye, ki lehet mondani még egy igazsagot az 1990 utani
fordulat értelmezésével kapcsolatban. ,,Nemzet", ,haza",
,»,0rsz&g", ,,koztarsasdg" eltérf kifejezései a kozosségi 0ssze-
tartozasnak. Az eltérd, egymassal élesen vitazo felfogaso-
kat nem kell kibékiteni, netan politikai koaliciokba terelni.
Kodzos vonasuk ennek ellenére is van, a kbzdssegeket egy-
befog6 erkolcsi rendek képzete és slirgetése a ,,mi a jo",
a,,miahelyes" kérdései koril. Anemzeti jelleg, a nemzeti
keretek tehat folytonos vitdk kozott értelmezett erkolcsi
tartalmak. Az 1990-es fordulat, az orszag nemzeti Ujraalapi-
tasa ezért tekintendd erkdlcsi fordulatnak.

Az erkolcsi fordulat a rombolés dacara is elvitathatat-
lan. A technokrata szakértelem, a globalizmus neoliberalis
érvrendszerei oldalarol a kérdés viszont ugy vet6dik fel,
kell-e erkdlcs? Ami azt sejteti, a kdzjoval kapcsolatos igények
elavultak, érvényiiket veszitették. Valoban, az a latszat, hogy
ahideghéboruat koévetd ) vilagban, az egységesil, globalis
piacgazdasag és verseny idején minden egyforman kozel
és egyforman tavol van filozéfiai értelemben. Azaz min-
dent ugyanazzal a partatlan hlivosséggel és objektivitassal
lehet vizsgalni, elemezni. A torténetiség, a nemzeti kiilénb-
ségek értelmiket vesztik, Gr van a helyikon.

Az egységesen érvényesiilé piaci térvényszerliségek
viziéjaval parhuzamosan ez a torténelmietlen és erkdlcs nél-
kili vilagnézet a hidnyt, a torténelem és az erkélcs hidnyét
az ,,antifasizmus-antiszemitizmus" parttalan hisztériajaval he-
lyettesiti. A hangsuly itt a vilagnézetet potlo hisztérian és
nem az antifasizmuson van. Korunk egyik legtokéletesebb
neoliberalis rendszere, a chilei Pinochet-diktatira nem az
antiszemita, hanem a kommunistaellenes hisztériat alkal-
mazta annak idején.

Mindent 6sszevetve, a kozéletet megoszto fesziiltség-
ben az 1990-hez kapcsolddd félreértések slrlisodnek. Leg-
er@sebben azsiddzas-antiszemitizmus képtelenségei pusz-
titanak. A félreértés akkor oldhato fel, ha a helyzet erkélcsi
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tanulsagait mérlegeljik. A bajok nem abbdl szarmaznak,
hogy eltér6 erkdlcsi felfogasok csapnak 6ssze, hanem ab-
bol, hogy a fesziltség magat az erkélcsi igényt rombolja.

1990. egyik tanulsaga, hogy nemzeti térténelmink-
nek része mindaz a fajdalom, veszteség, tragédia, ami
afrontokon, a gettékban, a koncentracids tdborokban, a fo-
golytaborokban, az Andrassy ut 60.-ban, az utcakon, a bu-
dai és a pesti Duna-parton, Mosonmagyarovarod, a Parla-
ment el6tt, Salgdtarjanban tortént. A gyasz, a lelkiismeret
fajdalma végtelen, mert nem mulik el, ha erkélcsi tanul-
sagga alakul. Marpedig nem létezhet olyan erkdlcs, amely
képes magét ezen a tanulsagon kivdil helyezni.

A masik tanulsdg, hogy 1990 6ta a hatalom helye
ures, mert demokracidban élink. Az intézmények szilard-
saga biztositja ezt a helyzetet. Amig igy van, a hatalom he-
lyét tartdsan senki, semmilyen erd sem képes elfoglalni.
Ezértvan létjogosultsaga a kozjoért valo cselekvés optimiz-
musanak. Ezértvan helye abiralatnak és a vitanak is. Ako-
z0sségi cselekvés szabad valasztas kovetkezménye, sok-
féle kozosség érdekében torténhet, s ez a szabadsaghol
eredd optimizmus is része a nemzeti 6ntudatnak.

A tulf(itott ellentét nem csak bezar a megosztottsag-
ba, hanem pusztitja az (j nemzeti dntudat egyik legfonto-
sabb éltetdjét is, ami Ujabb erkdlcsi tanulsag.

A zsid6 martirhalalt halt Szerb Antal gondolata le-
gyen a negyedik erkdlcsi tanulsag, mert kiilénosen sokat
mond azoknak, akik a kdzosségi cselekvést6l megnyug-
vast varnak:

,.Mint a halalos veszedelemben lev6nek egyszerre megszaz-
szorozodik a lélekjelenléte, és sohasem sejtett erd szall a karjaba,
aszemébe, egész élete, elmult és eljovend&esztendei mind kapasz-
kodd kezébe tolulnak - Ugy tdrnek fel olykor a nemzet életében
a titkos erdék, amelyeketfelhalmoznak a szadzadok."

Granasztéi Gydrgy
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j 1 Az Auschwitzi Jegyzékonyv

vilaghabor( éveiben a magyarorszagi zsidosag hely-
Azete igen szoros 0sszefliggésben volt a magyar-német
viszony alakulaséaval. Kéllay Miklds miniszterelnéksége alatt
(1942. marcius 9.-1944. marcius 22.) nyilvanval6an romlott
ez a viszony. Ennek harom f6 oka volt: 1. a kormany azon
torekvése, hogy csokkentse a magyar hader6 részvételét
a harci cselekményekben; 2. a kiugrasi targyaldsok megkez-
dése; 3. a zsidokérdés ugynevezett ,végleges megoldasa“-
tol vald merev elzarkdzas.

Az 1. ésa 3. ok magukon a kdzvetlen allamkozi targya-
l4sokon nyilvanvaldva valt, a 2. pedig azaltal, hogy német
elharitas jol m(ikddott. Persze kénnyd egy szervezetnek jol
m(ikddni, ha az ellenfél részérél elemi szabalyok is megsé-
rilnek. S itt nem mi, magyarok voltunk vigyazatlanok,
hanem maguk a szdvetségesek, konkréten a csehek és az
angolok. Szent-Gyorgyi Albert 1943. februéar 7-én érkezett
Isztambulba. Nem kormanymegbizatassal, de kétségtele-
nil a kapcsolatfelvétel céljabdl. Az ankarai brit nagykovet-
ség marcius 20-an kelt C 4138. sz. iratként kezelt levele
ismerteti a magyar targyalasoknak az Anatolian Agency
Bulletinben kozdlt kommiinikéjét. Ebbdl kitlinik: Benes
a londoni radidban nyilatkozott a professzor térokorszagi
atjarol, melynek célja az volt, hogy ,,targyalasokat folytas-
son angol-amerikai képvisel6kkel". A levél szerint a kdvet-
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ség ,,a béketapogat6zasok titkossagara valé tekintettel fur-
csanak tartja, hogy Benes nyiltan beszélhetett ezekr6l az
tgyekrdl az angol radioban™.1

Ilyen sulyos indiszkrécié nemcsak a magyar-német
viszony romlasaval jart, hanem veszélyeztette a magyaror-
szagi, illetve az ide menekilt zsiddsag helyzetét is. A kiug-
rasi Kisérletek és a zsiddsdg sorsa kozotti szoros Ossze-
fliggést vildgosan latta a Cionista Vilagszovetség vezetd
szerve, a Zsido Ugynokség. Jol mutatja ezt az elGbb idézett
kotet 82. sz. irata, A. W. G. Randall kiiltigyi tanéacsos feljegy-
zése a Namier professzorral folytatott targyalasrol:

»Namier professzor ... tegnap koézblte velem, munka-
tarsai stlyos aggodalommal gondolnak azokra a lehetséges
kovetkezményekre, amelyek a Magyarorszagon viszonyla-
gos biztonsagban €16 800 000 zsidot sujtanak, ha a magyar
kormany id6 elétt szakitana Németorszaggal. Mint mond-
ja, az itteni zsidok ugy érzik, Németorszag val6szindleg
nem tlrné el a magyarok elszakadasat, és amig azt hadse-
reglk helyzete lehet6vé teszi, a magyar kormany ilyen 1épé-
sére a németek az orszag megszallasaval valaszolnanak, és
kiirtandk az Eurdpaban utolsoként fennmarado jelentds zsi-
dd kozosseget.

(...) Namier professzor kdzolte, a zsidokat illetéen az
egyetlen remény, hogy a magyarok nem tesznek semmit
addig, amig gyakorlatilag nem latszik valésziniinek, hogy
anémetek mar nem képesek reagalni."2

Namier félelme teljesen indokolt, s csupéan azzal le-
het kiegésziteni, hogy ugyanaz a veszély fenyegette volna
a magyar tarsadalom pozitiv részének legjavat, mint ahogy
ez be is igazolddott, hiszen 1944. marcius 19. utan, amikor
a néci megszallok el6bb deportéltak, illetve tartéztattak le
peldaul Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminisztert és Baj-
csy-Zsilinszky Endrét, mint a zsidokat. A Zsidé Ugynok-
ség veleménye egyébkent teljesen megegyezett Churchill
brit miniszterelndk nézeteivel, aki 1943. szeptember 7-én
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a kovetkez6ket taviratozta kiligyminiszterének, Edennek:
»Feltétlenll nagy jelentéségl, hogy a magyar kormany,
amely meglehet6sen jol kell hogy ismerje a német arc-
vonal bels6 korilményeit, hajlandd lenne ezt az irany-
vonalat kovetni. Elszakadasuk Németorszagtdl felbecsul-
hetetlen eldnyt jelentene, feltéve, hogy az a megfelel§
pillanatban torténik. Masfel6l viszont nem tanusitanank
nagy el6relatast, ha elfecsérelnénk a magyarok atallasabdl
adodé lehet6ségeket, és pusztan annak id6 el6tti kitorését
sikerlilne elérnlink, amit egy német Gauleiter vagy egy
szuper quisling kormany er6szakos beiktatasa kovetne. Az
id6zitésen mulik minden."3

Churchill kimondta a legfontosabbat: az elszakadés-
nak ,,megfeleld pillanatban" kell térténnie, kiilénben elvesz-
ti értékét. Eden valaszabol kiderdl: ,,a megfeleld pillanattal™
szemben all ,,a legkorabbi idépont" kdvetelése. Ami meg-
egyezett a Szovjetunio kivansagaval. A keleti szovetséges-
nek ugyanis nem volt fontos néhany szazezer zsid6 életben
maradasa. (Gereben Agnes Antiszemitizmus a Szovjetunio-
ban cim({ meggy6z6 konyvébdl tudjuk, hogy a szocializ-
mus orszaga a zsiddk deportalasaban is megel6zte a naci
Németorszagot.4) A magyar vezetOréteg elpusztulasa pe-
dig egyenesen kivanatos volt a kommunista vilagforrada-
lom terjesztése szempontjabdl. Jellemz6, hogy Churchill
masnap (szeptember 8-a4n) a 61. sz. irat szerint egy Eden
altal javasolt szovegbe (melyet a kiugrasi tgyekben targya-
16 Veress Laszlonak szantak) bevétette az ,,egy megfeleld
pillanatban" szavakat.5

Igen érdekes Randolph L. Braham véleménye: ,,Béar-
mennyire is kiilonds, de a mabol visszatekintve mégis Ggy
tlinik, hogy ha Magyarorszag nem probalkozott volna a ki-
ugrassal, ha megmarad katonailag tessék-lassék, &m politi-
kailag gyanun fellli szévetségesnek, és ha nem vallalkozik
olyan diploméciai mandverekre, amelyek eleve kudarcra
voltakitélve ..., nos, akkor kdnnyen lehetséges, hogy a ma-
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gyarorszagi zsidosag viszonylag sértetlenil élte volna tul
ezeket a rettenetes id6ket."6

Valami ilyesmit akart Kallay miniszterelnok is, csak
hatigen nehéz volt megtalalni a megfelel6 mértéket. Kato-
nailag ugyan ,tessek-lassék™ mikodott egydiitt a németek-
kel, de Hitlerék gyanujat taplalta, hogy nem volt hajlandé
a zsidokérdést a nacik kedvére megoldani. Erdekes, hogy
a magyar zsidosag vezetdi, akik realisabban mértek fel
a korulményeket, figyelembe véve még az 6riasi munka-
szolgalatos aldozatokat is, elfogadtak Kallay politikajat.
Az ellenzék viszont (kiléndsen a kisgazdak) haboribdl
valé kiugréas mellett a zsidotdrvények visszavonasat is ko-
vetelték.

A miniszterelndknek atadott, 1943. jalius 31-én kelt
memorandumban, A zsidotorvények lebontasa cim( feje-
zetben kifejtik: ,,Akét zsidotorvény és az Gj honvédelmi tor-
vény, valamint az Gn. fajvédelmi térvény zsidékrél szélo
rendelkezései élesen szemben allnak a magyar torténelem
és alkotmany jogegyenléségi alapelveivel." Majd kijelen-
tik, hogy ,,a zsidotorvényeket el kell tordlni, és el kell torol-
ni a masik két torvénybél minden jogegyenl6séggel 6ssze-
egyeztethetetlen szakaszt".7

A memorandum szerz6i szerint addig is, amig ez az
eltorlés keresztilvihetd, atérvény legenyhébb végrehajta-
séra kell torekedni, ,,sa gyllolkédd, uszitd propaganda ki-
méletlen elfojtasan kellene kezdeni a lebontas elémunka-
latait".

A kisgazda memorandum Kifejezte a tarsadalom je-
lent6s részének gondolkodasat. Igazoljadk ezt Veesenma-
yer jelentései is. Ezek két 1943-as magyarorszagi helyzet-
felmér6 latogatasa alapjan késziiltek. A néci diplomata
ezekben hatdrozottan megéllapitja: az - &ltala ,,nemzeti el-
lenzékinek nevezett - széls6jobboldal oly gyenge, hogy
egy Uj, barati kormany ,,a birodalom részére csak akkor
lesz teljes értékd, ha a kormany mellé, helyesebben folé,
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német megbizott kertl". Jelentésében ilyen mondatok ol-
vashatok: ,,A magyarorszagi fejlemények olyan pontra ér-
keztek, amely parancsol6an megkovetelia gyors és erélyes
cselekvést." Majd: ,,Kilénb6z8 okokbdl itdtt az ora, hogy
a zsidokérdéshez alaposan hozzanydljunk." Végil a ,Ja-
vaslatok és kezdeményezések" cim( részben félreérthetet-
lendl konkrét javaslatot tesz: ,,Szilikséges, hogy el6zetes
megallapodas szerinti terv alapjan azonnal kézbe vegyik
azsidokérdést" (az én kiemelésem - T. B.).8

A masodik jelentés 1943. december 10-én kelt, s nyil-
van megerésitette Hitlert déntésében, hogy tudniillik Ma-
gyarorszagot meg kell széallni. A magyarorszagi 800 000 zsi-
dé és a szomszédos orszagokbdl a german antiszemitizmus
el6lide menekiiltek - anacik szerint- potencialis veszélytje-
lentettek a keleti és a déli fronton egyre nehezebb helyzet-
ben lévé német hadsereg szdmara, de a kiugrasi értesilések
is beavatkozasra késztették a Fuhrert. A megszéllas katonai-
lag nem jelentett kiiléndsebb feladatot a németek szdmara,
politikai szempontbdl azonban nehézségekkel lehetett sz4-
molni.

igy érkezett el az orszag 1944. mércius 19-éhez, a né-
met megszallashoz. Bar az MFM vezetdi igen fontosnak tar-
tottak a haborabdl vald kilépést (ezért harcoltak ki Szent-
Ivanyiék - a miniszterelnok akarata ellenére is - az Ggyne-
vezett Kiugrasi Iroda felallitasat), a naci-német megszallas
és a Sztdjay-kormany zsiddellenes rendelkezései miatt az
egyik legslirg6sebb feladatta valt a zsidomentés.

A megszallas koriilményeivel most nem foglalkozunk,
mert targyunk szempontjabdl sokkal fontosabbak a kdvet-
kezményei. Mindenesetre a tények azt bizonyitjak, hogy
Magyarorszdg nem szolgélta kielégitéen a német célokat,
minden lelkesedés nélkil vett részt a magyar tarsadalom
a héboraban. Ez kdzismert volt, éppen ezért sokan csodal-
koztak, hogy - lényegében - ellenallas nélkil engedtiink
a hitleri nyomasnak, s Horthy is tgy dontott: a helyén ma-
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rad. Glatz Ferenc szerint: ,,A németek tobbet profitaltak
e dontésbdl, mint a magyar nemzet."9Elsé pillanatra tetsze-
tds ez a vélemény. Egy latvanyos - és nem is veszélytelen -
hési gesztus novelte volna jo hirlinket, de a kdvetkezmé-
nyekre gondolva elborzad az ember. A katonai ellenéllas leg-
foljebb helyenként lehetett volna eredményes, mint példaul

az Ujvidéki hatarvadasz kerékpéros szédzad sikeres harca

a Duna-hidnal, ahol 28 német katona esett el, s a magyar

veszteség csupan egy halott volt.10

Horthy tadvozésa utat nyitott volna a legszélsésége-
sebb jobboldali elemek el6tt, minek eredménye a magyar
zsidosag teljes Kiirtasa lett volna. igy azonban megmene-
kilt a budapesti zsidé polgartarsainknak jelent6s része,
amiben - Ranki Gyorgy szerint - ,Horthyé a dont6 ér-
dem". 1L Mi ér tobbet? Egy latvanyos gesztus, vagy szazez-
rek élete?

A korméanyz6 helyén maradasa bizonyos mozgéste-
ret hagyott példaul a Kiugrasi lroda szdmara, melynek
tényleges vezet6je Szent-lvanyi Domokos volt, stevékeny-
ségében tobb MFM-tag is részt vett. Ez a koriilmény bete-
kintést, s6t befolyast is engedett a népellenes korméanyzati
munkaba az egyes szervekben ott maradt vagy késébb
beépitett naciellenes elemek révén. A politikai ellenallas ki-
épitésén belll - mintirtuk - els6rend(i feladatta valt az ul-
dozottek, elsésorban a zsidok mentésének gyakorlati meg-
szervezése. Az MFM els6 intézkedéseként Soos Gézat és
Salata Kélmant, egy protestans és egy katolikus vezet6jét
megbizta, hogy a zsiddséag vezetivel és a zsiddmentésben
részt vevo szervezetekkel vegye fel a kapcsolatot.12

A menekiiltek és az (l1d6zottek tAmogatasanak meg-
voltak az el6zményei a k6zelmult magyar térténelmében.
Amikor 1939-ben a hitleri Németorszag és a Szovjetunio
kozos erdvel megsemmisitette az alig két évtizede Gjjaszu-
letett Lengyelorszagot, a menekiltek tizezreit fogadta be
tintet6 szeretettel, s a magyar kormany legalis, a nemzet-
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kozi elirasokat figyelembe vevé és jol atgondolt illegélis
akciokkal tAmogatta a baréati lengyel nép fiait, ezen belll -
megkilonboztetés nélkil - a lengyel zsiddkat is. Gyo6ri
Gyorgy irja ,,Megmenekiléseim" cimi kényvében, hogy
csak maga Antall Jozsef, aki akkor a belligyminisztérium
IX. Ugyosztalyanak, vagyis a menekiltigynek az iranyi-
toja volt, mintegy tizezer lengyel zsidénak adott keresz-
tény okiratokat.13 Franciaorszag a becslletrend parancs-
noki keresztjével tiintette ki Varga Bélat anémet fogsagbol
Magyarorszagra szokott francia hadifoglyoknak nyujtott
segitségért.14 Hollandia 1987-ben harom nagyszer(i ma-
gyar asszonyt és egy nyomdaszt (Szab6 Imrénét, a buda-
pesti reforméatus esperes, dr. Pap Laszlonét, a reformatus
teoldgiai professzor és Dobos Kéarolynét, a fasori reforma-
tus lelkész feleségét és Korom Ferencet) tintetett ki Emlék-
éremmel, elismerve, hogy veszélyt nem ismer6 batorsagot
tanusitottak az ide menekilt holland szokevények bujtata-
saval és tamogatasaval.15

Soos Géza javaslatara a Magyar Ifjusag Okumenikus
Bizottsdga és a Pax Romana 1942-ben létrehozta a Fiatal
Magyarok Bizottsaga a Menekultekért nev(i szervezetet,
melyrdl teoldgiai disszertacidjaban tobbek kozott ezt irta
ajavaslattevd: ,,Feladata volt a menekilt fiatalokat segiteni
mordalisan, anyagilag, kulturalisan. Legaktivabb tagjai vol-
tak katolikus részrél Fayer Sandor, Fayer Marta, Kamarassy
Egon, Freny6 Zsofia; protestans oldalrél: Pap Laszl6 pro-
fesszor, Szab6 Eva és Naszadi Zsofia, Borbas Endre sth. Két
év alatt ez a kis bizottsag keresztyén alapon munkalkodva
mintegy 140 000 frankot kapott és osztott szét. Tobb francia
tisztnek is ez a bizottsag juttatott 6sztondijat, hogy tanulma-
nyaikat a budapesti egyetemen folytathassak.16

llyen el6zmények utdn nem csoda, hogy a civil Ma-
gyarorszag azonnal kész volt a zsidok mentésére, tamoga-
tasara. Errdl igy irt Soos Géza: ,,Az Soli Deo Gloria (SDG)
taboraiban annyi (lddzottet rejtett el, amennyit csak a hely
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engedett. Az SDG és a Keresztyén Ifjlusagi Egyesilet1rtitka-
rai rendkivili er6t fejtettek ki az Uld6zottek megmentésé-
re. Az SDG szerzett egy diplomaciai jelzéssel ellatott autot,
ami lehet6vé tette szdmos zsidé megmentését. (...) Magan-
személyek, lelkipasztorok, allami alkalmazottak ezerszam-
ra gyartottak a hamis keresztlevelet. Mindez halalbintetés
veszélyével jart. Amikor ez az uralom csicspontjara ért,
csupan Budapesten tobb mint 30 000 ild6z6tt személy volt
elrejtve a peremkdmyéki munkasok hazaiban, a k6zéposz-
taly lakésaiban."18

So0s 30 000 elrejtett személyr6l ir, Braham adatai sze-
rint 25 000 az olyan zsidék szdma, akik nem védett haz-
ban vagy a gettéban élték til a vészkorszakot.19 Mivel
ezekben az id6kben az embermentés illegalis, sét szigo-
rdan bintetett tevékenység volt, az adatokban mindig
van valami bizonytalansag. Az a lényeges, hogy a kisebb
szam is jelzi, a keresztények nagy szamban vettek részt
a zsidomentésben.

A kommunista propagandistdk és az 6ket kiszolga-
16 torténészek évtizedeken at azt hirdették - a ,fasiszta
nép" tétel alatimasztasara -, hogy a tarsadalom teljes ko-
zbnnyel nézte a magyar zsiddésag megaldzasat és deporta-
lasat. A kbzigazgatas és a csenddrség valGban tevékeny
részt vett a végzetes zsiddellenes akciokban, a magyar zsi-
désdg megalazasaban és deportalasaban. De nem szabad
elhallgatni, hogy éppen azért szalltdk meg a németek ha-
zankat, mert a Kallay-kormany nem volt hajland6 az ,,End-
I6sung” (végs6 megoldés) végrehajtasara. (A jeruzsalemi
Eichmann-per f6lgyésze szerint Hitler megszallasi indité-
kai kdzott szerepelt az is, ,,hogy a kormany ,,nem hajlandé
leszamolni" a nagyszamu magyar zsiddsaggal".)0S a meg-
szallas utan is csak nagymérték levaltassal, célszer(i sze-
mélycserékkel tudtdk alkalmassa tenni a kdzigazgatast
a hitleri akarat végrehajtasara. (Erdekes adatokat kozol
err6l Schmidt Maria ,,A civilkurazsi elsorvasztasa" cimd
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el6adasa, mely a holokauszt 50. évforduldja alkalmabol
Budapesten rendezett tudomanyos tanacskozason hang-
zott el 1994-ben.2l) Hausner idézett mlvében is olvashatd,
hogy Eichmann helyettese, Krumey (Wisliceny és Hun-
sche jelenlétében) kdzolte a zsidd vezetdkkel: ,,Ettdl a pilla-
nattol kezdve a magyar zsiddsag ligyei az SS hataskorébe
tartoznak."2 Ennek megfelelGen a gettdsitasi tervet Baky
nyilas allamtitkdr Eichmann-nak mutatta be, ,aki jova-
hagyta az elképzelést, az utasitasokat azonnal kiadtak.
A magyar minisztertanacs csak joval késébb adta formai
belegyezését"23 vagyis csak tudomasul vehette a kész té-
nyeket. De - sajnos - tudomasul vette!

Az az éllitds sem felel meg a tényeknek, hogy min-
dent a magyarok csinaltak, német részvételre ezért nem is
volt szlikség. Soos Géza irja az OSS (az Amerikai Egyesult
Allamok Stratégiai Szolgalatok Hivatala) szamara késziilt
dolgozataban (Azsidokérdés Magyarorszagon):" Anémet
taktika az volt, hogy latszat szerint mindent a magyarok -
spontdn hajtsanak végre. (,,A magyarokat kényszeriteni
fogjuk, hogy komiszkodjanak a zsidokkal, mi pedig erkol-
csi felhaborodassal mutatjuk majd tehetetlen rosszallasun-
kat a magyar eljarassal szemben™ - arulta el egy svab meg-
bizott el6tt a kovetségi el6add ar!) Ezért: két svab-néci
parancsnok két csenddr zaszldaljat rendelt be fokozato-
san a Svab-hegyi (hlvosvolgyi) Gestapo-féhadiszallasra,
ahol 2-3 hétig oktattadk 6ket, hogyan kell a zsidokkal ban-
ni, 6ket kinozni sth. Az egész orszagban ez a két kiilénlege-
sen kiképzett csenddrzlj [csend6rzéaszldalj] végezte (sza-
mos esetben csend6r-egyenruhdba bujtatott) Gestapo- és
SS-legények iranyitasaval a zsidok gett6zasat és deporta-
lasat." 24

Gideon Hausner kényvében olvashatjuk a magyaror-
szagi deportalasrdl: ,,Aborzalmak Gtja volt - mondotta ta-
nuvallomasaban a Munkacsrol deportalt Zév Sapir. - Indu-
las el6tt odakészitettink magunknak némi vizet, de az
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SS-legények kiontotték."5S az utazas végén nem fehér ru-
hés lanyok vartak frissit6 italokkal, ahogy azt a Svajcban
bemutatott német propagandafilm hazudta a szabad vilag
amitasara, miként Mester Miklostél tudjuk.26 A film azt
akarta elhitetni a gyanudtlan nézdvel, hogy mennyire mas
a film elején lathaté magyar csend6rbrutalitas, mint a Né-
metorszagba érkez6 ,,vendégmunkésok" kulturalt fogada-
sa. Auschwitzrél hallgat a film.

Egy Monoron vesztegl6, deportaltakat szallitd vonat-
boél kihallhaté ,,Vizet! Vizet!" kialtast az allomasféndk nem
tudta hallgatni, foltérte a vagonokon Iévé német plombat,
s vizet, élelmet adott a szerencsétlen zsidoknak. Az allo-
mésfénokot masnap elvitték (mind eufémizmus!), elhur-
coltak, s azota senki sem latta.27

Nem volt hat alaptalan annak a két Svajchan dolgozé
német diplomatanak az aggodalma, akiknek a telefonbeszél-
getését a helyi hatdsagok lehallgattak. Arieh Ben-Tov idézi
a beszélgetésbdl azt a részt, amikor Ullmann kdzolte Isser-
landdal: ,,.. .nem annyira a német vereségek szegik kedvét,
hanem a honfitarsai altal elkdvetett rémtettek, kiulondsen
a 400 000 magyar zsid6 legyilkoléasa a kbzelmultban™. Véle-
ménye szerint ezért ,,6k még meg fognak fizetni".28

Jo ilyen német véleménnyel talalkozni. Szerencsé-
re a magyar felelgsségtudatnak is vannak példai. Mester
Miklés emliti Bokor Péterrel folytatott beszélgetésében,
hogy Ambrozy, Horthy kabinetféndke szerint: ,,Ami most
a zsidokkal torténik, a legnagyobb szerencsétlenség Ma-
gyarorszag szamara." QA nép kdrében is gyakori volt a zsi-
déellenes intézkedések elitélése és a szenveddkkel vald
egyuttérzés. Természetesen ez objektive nem segitett a zsi-
dékon, de az emberi méltdsagaban brutalisan megsértett
és a méltatlan halal veszélyét érzé embernek a legkisebb
pozitiv jelzés is kimondhatatlanul sokat jelent. Nem sz6l-
va arrol, hogy az aktiv segité munka ilyen tarsadalmi hat-
tér nélkul elképzelhetetlen.
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Sokaig egyedenként emlegették Alapy Gaspar koma-
romi polgarmestert, aki ha nem tudta is megakadalyozni
zsidé honfitarsai deportalasat, latvanyos tiltakozasul maga
is bedllt a halalmenetbe. Dachauban halt meg 1945 februar-
jaban. Brahamt6l, de mashonnan is tudjuk, hogy tobb ilyen
polgarmester akadt a quisling korméany tévedése folytan
helylikdn hagyott tisztvisel6k kdzott. Ben-Tov irja, hogy
»Veesenmayer arrol informalta Berlint, hogy vezet6 ma-
gyar politikusok nyiltan sz6t emeltek a zsidok deportalasa
ellen".

Szita Szabolcs, kival6 magyar holokausztkutaté az
1989-ben megjelent ,,Halaler6d" cim({ mivében szamta-
lan pozitiv megnyilatkozast emlit. Erdekes, hogy ezek
a fasiszta nép" vad cafolatat jelent6 tények részben vidé-
ki folydiratokban, részben helyi munkadsmozgalmi vissza-
emlékezésekben jelenhettek meg, vagy mint Szita kony-
ve, a kommunista rendszer legvégén.

A német katonai megszallas egyik célja a ,,zsidokér-
dés" radikalis megoldasa volt Magyarorszagon. Eichmann
szerint ez egyenlé az Endlésunggal. Az Endlésungot Dieter
Wisliceny igy hatirozta meg 1946. januar 3-an a nirnbergi
Nemzetkdzi Katonai Torvényszék el6tt: ,,Fizikai megsem-
misités halaltaborokban, minden rendelkezésre allé eszkdz-
zel, a foglyok meggyilkolasa gazkamrakban, s holttestiik
elégetése a krematériumokban."3LEz a sors vart hat izraeli-
ta honfitarsainkra. Kivéve, ha a Német Birodalom érdeké-
ben hasznositani lehetett munkajukat. Nyilvanvalé tehat,
hogy embermentésnek szdmitott a férfiak behivisa munka-
szolgdlatra. Szita Szabolcs err6l a kovetkezdket irta emlitett
kényvében:

A Honvédelmi Minisztériumban majus 1-jén tartott
értekezleten a németek hozzajarultak ahhoz, hogy a kise-
git6 munkaszolgélatos szdzadok szamét az addigi 210-r6l
575-re emeljék. (Ezzel mintegy 150 000 zsid6 férfit kivon-
tak volna a deportélas aldl.) Feltételill szabtak azonban,
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hogy a magyarok a munkaszolgalatosokat taborokba t6-
moritik, és szoros Grizet alatt tartjak, mig a ,,Kitelepitett",
azaz deportélt zsidokkal az SS Gazdasagi és Kdzigazgatasi
Féhivatala rendelkezik.

Amagyarorszagi munkaszolgalat térténetének egyik
kulénos fordulata volt, hogy a Honvédelmi Minisztérium
(amelyet az el6z6 4-5 évben a zsido allampolgarok szenve-
dései egyik f6 okozojanak tartottak) 1944 nyarara olyan
korméanyzati intézménnyé valt, amelynek egyes szervei
szerepet vallaltak a zsid6 életek megmentésében. A moti-
vaciok tisztazasara megfelel6 dokumentacié nem all ren-
delkezésre. Feltételezhetd, hogy szdmos kormanyzati és
katonai vezet6 - aki tobbé-kevéshé tisztaban volta nacik és
magyar csatlosaik gettozasi és deportalasi céljaval - ember-
mentési szandékoktdl indittatva cselekedett. Egyes hadtes-
teknél is tobben mindent megtettek, ami hatalmukban allt,
hogy annyi zsidot mentsenek, amennyi lehetséges.

A magyar-német egyeztetést kovetéen a honvéd ki-
egeszitd parancsnoksagok SAS-behivoval, valamint hirdet-
meények Gtjan tdmegesen hivtak be munkaszolgéalatra a zsi-
dé férfiakat. Néhany katonai parancsnok Ggy rendelkezett,
hogy a behivokat még a gettokba, sét a deportalast kzvet-
lenil megel6z8 ,,tomoritétaborokba™ is kézbesitsék. Egy
német nyomdasra majus 15-én kiadott parancs elrendelte
ugyan abehivasok megsziintetését, de végrehajtasat egyes
kiegészitd parancsnoksagok szabotaltak. Abehivasok lealli-
tdséért Eichmann és Otto Winkelmann SS-Obergruppen-
flhrer is kozbelépett, de ezt nem sikerilt teljesen elérnitk.
Az I, a ll. és a VII. hadtest tertletén juniusban is folytak
a behivasok. (...)

A munkaszolgéalatba ,,menekités" tehat orszagszerte
elterjedt modszer volt, s e tekintetben kiemelkednek a IX
hadtestnél torténtek. Terlletén (az 50 munkasszéazadot
magaban foglalé X kdzérdek( munkaszolgalatos zaszloalj
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kiegészitési korzetében) Reviczky Imre alezredes sok ezer
magyar és nemzetiségi, zsido és politikai okokbol behivott
keresztény, kommunista, szocidldemokrata munkaszolga-
latost mentett meg. (...)

A honvédségbeli embermentésre mintegy valaszul,
Jaszberényben és masutt ellenakcidkra kertlt sor. Anéme-
tek pl. megtudtak, hogy ajaszberényi 1. sz. munkaszolgéala-
tos zészlobalj vezetd orvosa, dr. Brody Sandor f6hadnagy
400 munkaszolgalatost tiz napra szabadsagolt. A tdvozast
megakadalyozando, 6rizet ala vették a hatvani vasutallo-
mast. Ezzel egyitt abehivési falragaszok alapjan 1944. juni-
us 4-én és a kovetkez6 napokon aJaszberénybe bevonulok
szerelvényeit csend6rok vették korul. Parancsnokuk - SS-
egyenruhéba 6ltdzve - nem volt mas, mint az 1942 eleji
béacskai vérengzések kapcsan hirhedtté valt Z6ldy Marton
csenddr szdzados."2

A Honvédelmi Minisztérium adatai szerint teht
150 000 volt 1944-ben a munkaszolgalatosok szama. Endre
Laszl6 csupan 80 000-et emlit, Lévai Jen6 74-75 000-et tart
realisnak. A Soproni Szemle tanulménya szerint ,,a 2637 f6s
kaposvari gettobol 482 férfit hivtak be munkaszolgalatra"3
Ez a 482 ugyanugy kb. 18%-a a kaposvari zsidd népesség-
nek, mint ahogy a 150 000 a 800 000 magyarorszagi zsidosag-
nak. Ebben a dologban nem a pontos szam a fontos, hanem
a szamok mogott felfedezhetd szandék. Bar a munkaszolgé-
lat megalaztatasokkal, veszéllyel, nélkilozéssel jart, mégis,
nagy esélyt adott a megmaradasra.

De a munkaszolgalat alapjaban véve embertelen in-
tézmény volt. Ez a megallapitas kilonosen érvényes az
1941-43-as évek munkataboraira. JOl jellemzi ezt az id6-
szakot a ,,nagykatai héhér", Murai Lipdt alezredes utasita-
sa, melyet az Ukrajnédba indulé munkésszazadok parancs-
nokainak adott: ,,Elve ne hozzanak senkit vissza!" Némi
enyhilést jelentett Szombathelyi Ferenc vezérkari fénoki
kinevezése és nagybaczoni Nagy Vilmos hadigyminisz-
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térségé, de a naci érzelmii tisztek szabotaltdk humanus
intézkedéseiket.

Egy jellemzd Gigyet emlit meg Kardos Istvan, Szombat-
helyi népbirdsagi védéjének a fia visszaemlékezéseiben. El-
mondja Grosz béacsi, az Ostende k&véhaz tulajdonosanak
vallomasat: ,,Fia az orosz fronton volt munkaszolgalatos.
Egyiknap kétségbeesett (izenet érkezett téle, hogy a keretle-
gények gyotrik, pénzért zsaroljak, és az élete is veszélyben
forog. Grész bacsi, mint mondta, felment Szombathelyi ta-
bornok drhoz, akirél Ggy tudta, hogy ,.tlichtig uriember".
Amikor elmondta az § nagy gondjat, a tAbornok Gr azonnal
taviratilag visszarendelte a filt. Sajnos, mire a tavirat megér-
kezett, vagy akkor, amikor megérkezett, Grdsz bacsi fiat
megOlték. ... Néhany hét mulva az unokadccsétdl érkezett
egy, az el6z6h6z hasonl6 lizenet. Azzal azonnal felsietett
a ,,nagysagos tabornok Gr"-hoz, aki elolvasta az lizenetet, és
kozolte, hogy az unokadccsét jobb lesz nem hazarendelni,
mert hatha azt is megélik a gazemberek. Ehelyett azonnal
berendelt két tabori csendért, akiknek irasban parancsot
adott, hogy azonnal menjenek ki a frontra, tartéztassak le,
és hozzak Budapestre Grosz bacsi unokadccsét. igy is tor-
tént. Az unokadccsét Pestre hoztdk, leszerelték, és szaba-
don engedték. Az  vallomasa alapjan azonban felgéngyoli-
tették a keretlegények blinszovetkezetét parancsnokukkal
egyutt, és mindnyajukat zsarolas és gyilkossag miatt sulyo-
san megblntették."34

Megrazé példakkal igazolja ezt Gabor Rébert Az igazi
szocialdemokréacia cim( koényvében.3 Szerinte ezekben az
években mintegy 60 000 ember szenvedett ilyen tdborok-
ban. Kozulik csupan 10 000-en tértek haza, Braham sze-
rint az elpusztultak vagy szovjet fogsagba keriiltek szdma
mintegy 42 000.3%

A magyar tarsadalom a zsidokkal valo egyittérzés
szamtalan jelét adta. Agy6rieka gomblyukba t{izott sarga vi-
raggal tiintettek, egyes pesti prepék (tanitoképzds lanyok)






TOROK BALINT: ZSIDOMENTES MAGYARORSZAGON I. 49

azutan, hogy a zsid6 utasokat Kitiltottak az elsé villamosko-
csikrol, kizarélag a potkocsin utaztak. Molnar Erng idézi Po-
harnok Jend nyilas Ujsagirot: ,,...a gettdba vonul6 zsiddkat,
batyus vonulasuk Gtjan sok érzékeny lélek titkos sajnalko-
zdsakisért  azutcantobben iskifejezték sajnalatukat, biin-
nek allitjak be a zsidok elkilonitését".37 A Soproni Szemlé-
bél idézzuk: ,,A gettokbdl munkaszolgélatra kiemelt férfiak
menetét a soproni utcdkon sok nem zsido sirasa kisérte."3
Az aktiv egyuttérzés égjlk jele az a rovid kis hir, ami a kis-
kunhalasi helyi Gjsagban jelent meg: ,,Azsidoknak tejet ado
gazdékat vagyonelkobzéassal bintetik."3

Még arend6rok kozott is akadtak olyanok, akik nem-
csak magukban itélték el a zsidokkal valé embertelen ba-
nasmadot, ki is mondtak véleményiket. Térok Sandor ki-
valo ird, a Keresztény Zsidok Szovetségének ligyvezetd
alelndke meselte el egy interjuban a kovetkez6 csodalatos
esetet: ,,Reggelenként felsorakoztunk egy gyarépulet el6tt
[Csepelen], amelynek volt egy kis vas-balkonja. Egy reggel
erre abalkonra 6reink kdzul folment négy-6t renddr és egy
torzs6rmester, aki nagyon megindultan és nagy egydittér-
zéssel azt mondta nekiink: nehogy azt higgyék, hogy most
az egész orszag részt vesz abban, ami a zsidokkal térténik.
Vegyék tudomasul, hogy mi - tarsaira mutatott - maguk-
kal érziink és elitéljuk azt, ami van..." A kovetkezmények-
rél csak ennyit mondott a kivald ir6: ,,Ezta néhany rendért
azutan tobbé nem lattuk."4

De nemcsak arend6rok kozott voltak nevilkh6z mélto
emberek, még a Sztdjay-kormany legmagasabb hivatalaiban
is akadtak olyan magyarok, akik programszeriien részt vet-
tek a zsidémentésben. llyen ember volt Mester Miklds4l, aki
ugyan az Imrédy-part (a kormanypartbdl 1940-ben kivaltak
altal alapitott Magyar MegUjulas Partja) tagj; volt, s egy
hdnappal a Sztdjay-kormany megalakuldsa utan a kultusz-

< Hiroshige: VEREBEK ES HOBORITOTTA KAMELIAK
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tarca allamtitkarava nevezték ki, de ugyanakkor meghatéaro-
20 személyisége lett az MFM-mel szorosan egytttm(ikddo
Magyar Hazafiak Szabadsag Szdvetségének, steljes mérték-
ben élvezte az ellenallasban résztvevok bizalmét. F6 felada-
tanak az Uldozottek mentését tekintette, fontos szerepet jat-
szott a zsido vezet6k, valamint a keresztény egyhéazak és
alegfels6 magyar szervek humanus tényez6i kozotti kapcso-
lat megteremtésében és a mentés hatarainak tagitasaban.
Szamtalan zsid6 értelmiségi, mlvész kapta meg az 6 segitsé-
gével a kormanyzG4i mentesitést. Még azokon is segiteni
akart, akik ezt nem igényelték. Megindit6 példaja ennek
Heltai Jend 1944. jalius 23-an kelt levele: ,,Mélt6sagos Uram,
nagyon tisztelt Baratom! Fiam, dr. Heltai Janos, néhany nap-
pal ezel6tt kozolte velem, hogy a Kultuszminisztériumban
- tudtom nélkill - kérvényt adott be, amelyben, Ugyneve-
zett érdemeimre vald hivatkozassal, a zsidorendeletek alol
valé folmentésemet kérelmezte. Kodzoélte velem azt is, mi-
lyen rendkivili joindulattal - ha szabad azt mondanom:
baratsaggal - fogadtad ezt a kérelmet... (Fiam) nagyon jol
tudta, hogy én magam sohasem kértem volna semmiféle
mentesitést. Sok jot kaptam attol az orszagtol, amelyben
szillettem és amelynek a nyelvén irok, el kell fogadnom
arosszatis..."2

Mester Mikl6s munkajat oktdber 15-ig, a nylias puccsig
végezhette, azutan bujdosnia kellett. Igen eredményes és
nem veszélytelen tevékenységet 1945. februar 14-én elisme-
ré nyilatkozattal43igazolta a Pesti Izraelita Hitk6zség nevé-
ben Stem Samu:

,Dr. Mester Miklés volt vallas- és kézoktatastgyi al-
lamtitkar urat, a magyarorszagi zsidosag érdekében tett
szolgélataiért halas és elismerd koszonet illeti meg.

Kiléndsen azokat a szolgéalatokat szeretném kiemel-
ni, amelyeket dr. Mester Miklés volt vallas-és kdzoktatas-
ugyi allamtitkar ar a Sztojay- és Lakatos-korméany idején
a zsidok kormanyzo6i mentesitésének megszervezése te-
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rén teljesitett, és ami altal nagyon sok zsid6 csalad életét
mentette meg.

Dr. Mester Mikl6s volt vallas- és kozoktatasiigyi al-
lamtitkar ar kdzvetlenul 1944. marcius 19. utan, amikor
Magyarorszag német megszalldsa megtortént és a magyar-
orszagi zsiddsagnak az emberiség torténelmében egye-
dulalld, kegyetlen ild6zése megkezdddott, batran, huma-
nista érzilettel vezetve teljesitette kotelessegét. Szoros
kapcsolatot tartott fenn a Pesti Izraelita Hitkdzség elnoké-
vel, Stern Samuval és Komoly Ottéval, a Cionista Szovet-
ség elndkével. Horthy Miklos korményz6 - a kegyetlen
ulddzések miatt - &llandéan szembehelyezkedett az akko-
ri korménnyal. A Korményzdnak és a kabinetiroda akkori
derék vezetinek [vezet6jének], dr. Ambrozy Gyulanak
ebben akuzdelemben bizalmas segit6tarsa volt dr. Mester
Mikl6s volt vallas- és kdzoktatasiigyi allamtitkar. A zsidd-
sag vezet6i a szorny( brutalitasokat rendszerint dr. Mes-
ter Mikldssal kdzolték, aki rogton a kabinetiroda tudoma-
sara hozta. Kihallgatdsra a Kormanyzo6 a Pesti lzraelita
Hitkozseg elndkét, Stem Samut, dr. Mester Miklds Gtjan hiv-
ta meg. Dr. Mester Miklos hozta 6ssze taldlkozasra Komoly
Ottot, a Cionista Szdvetség elnokét, Ambrozy Gyulaval,
akormanyzoi kabinetiroda vezetdjével és ifj. Horthy Mik-
l6ssal, akik abban az id6ben a németellenes és antiszemi-
ta-ellenes ellenallas legelszantabb vezet6i voltak.

Tudomésom van arr6l, hogy a Sztdjay- és Lakatos-
kormany idején a legtdbb zsidé mentesitést a miniszté-
riumok kozll a vallas- és kdzoktatasligyi minisztérium
csinalta. A Sztdjay-kormany vallas- és kézoktatastgyi mi-
nisztere a Kormanyzohoz zsidomentesités ligyében a Ges-
tapotdl vald félelmében egyetlen felterjesztést sem mert
alairni. A felterjesztéseket mind - minden tovabbi nélkdl -
dr. Mester Miklos allamtitkar irta ald. A felterjesztéseket
a Kormanyz6 mind elfogadta. EI6 tant erre dr. Ambrozy
Gyula, a kabinetiroda volt kival6 vezetgje.
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Tudomasom van arr6l, hogy [az] egyik minisztertana-
cson, 1944, janius 21-én, dr. Mester Miklds allamtitkar ar
nyiltan szembehelyezkedett Endre L&szI6 és Baky LaszId
allamtitkarokkal, a magyarorszagi zsidésag két legnagyobb
gonosztevdjével [ellenségével]. Dr. Mester Miklos felszbla-
lasat akkor irdsban mellékletként a minisztertanacsi jegy-
z6kényvhoz is csatoltak. E16 tand ra dr. barczihazi Barczy
Istvan allamtitkar, aki a jegyzékonyvet vezette. A minisz-
tertanécsi felszolalas akkor életveszéllyel jart, mert Baky
és Endre allamtitkarok a legszorosabban egyiitt dolgoztak
a Magyarorszagon m(ikdd6 Gestapédval.

Mikor a Szt6jay-kormany tavozott, én mint a Pesti I1z-
raelita Hitk6zség elndke, kiilén kértem dr. Mester Mikldst,
hogy maradjon a helyén, annal is ink&dbb, mert az Uj kor-
many az el6z6nél 6sszehasonlithatatlanul huménusabb
célt tlizott ki maga elé és igy 6 munkajat még jobban foly-
tathatta.

Sok zsidé rabbi, egyetemi tanér, kdzépiskolai tanér,
tanitd, miivész vagy mas kultirember kapta meg dr. Mes-
ter Miklés allamtitkar atjan a kormanyzdi mentesitést.

Dr. Mester Mikl6s idejében bizalmasan kdzolte ve-
lem és Komoly Ottdval is, hogy a kultuszkorméanyzat
azért szedi 0ssze a zsiddk tulajdonaban l1évé miikincse-
ket korméanybiztos Utjan, hogy azokat a rablé németek
el6l megmentse és alkalomadtan a zsiddsagnak visszajut-
tassa.

Mindezt a munkat dr. Mester Miklos allamtitkar 1944.
oktober 15-ig végezte, amikor a nyilasok német segitséggel
eltavolitottdk Horthy Miklés kormanyzét és magukhoz ra-
gadtak a hatalmat. A nyilasok uralma alatt dr. Mester Mik-
I6snak menekiilnie kellet és nem térhetett vissza csaladja-
hoz, csak az orosz hadsereg Budapestre vald bevonulasa
utéan.

Ezt a nyilatkozatot kdszénetiink nyilvanitasa mellett
azért adom ki dr. Mester Miklds volt vallas- és kdzoktatas-
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ugyi allamtitkar arnak, mert 6 legbens6bb meggy6z6désem
szerint a nehéz id6kben kizardlag igazsagszeretettdl, tiszta
humanizmustol vezetve, batran és eredményesen szolgéalta
az (ildozott magyarorszagi zsidésag igaz ligyét.
A Pesti Izraelita Hitk6zség
eldljarésaga nevében: Stern Samu
elndk

De nemcsak a magas beosztasl tisztségvisel6k kdzott akad-
tak Mester Miklosok. 2001-ben jelent meg Charles Fenyvesi
(magyarul Fenyvesi Kéroly) Mikor az angyalok tuljartak a vilag
eszén. Akik zsidokat mentettek a héboris Magyarorszagon cimd
kényve. Ennek negyedik fejezete (Ez a fold nem az & vi-
laga volt) harmincét oldalon keresztiil foglalkozik egy David
Erzsébet nev( debreceni fiatal tisztvisel6nd ment6 tevékeny-
ségével. Fenyvesi szerint David Erzsébet és elvbaratai ,,nad-
ellenes kapcsolataik révén mar 1944 tavaszan tudomast sze-
reztek két zsido szokevény beszamoldjardl, miszerint egy
Auschwitz nev( lengyel falu hatdrdban mérgezd gazzal 6l-
nek meg embereket, majd tizezrével hamvasztjak el 6ket. Er-
zsi nem kételkedett a tudositas valodisagaban, amelyet nad-
ellenes protestans ellenalldk eljuttattak a szintén reforméatus
Horthy kormanyzéhoz, valamint a kormany és az egyhéazak
vezetd személyiségeihez."4

Ezek a ,,protestans ellenallok™ (és katolikus tarsaik)
Soos Géza, Elias Jozsef, Cavallier Jozsef és masok voltak,
akik - mint kés6bb részletesen el6adjuk - gondoskod-
tak az auschwitzi témeges gyilkossagok hitelesen doku-
mentalt leleplezésérél, de életmentd akciokban is részt
vettek, egylttmikddve zsidd szervezetekkel és személyi-
segekkel.

Ennek a tevékenységnek volt kivalé képvisel6je Deb-
recenben, de a varos hatarat messze tulhaladd sugéarban,
Dévid Erzsébet, David Ferenc késdi leszarmazottja. Apja,
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David Samuel jol képzett jogasz volt, aki utoljara a civis
varosban dolgozott fontos birdi beosztasban. Kétségtelen,
hogy a David lany hivatali el6rehaladasat elémozditotta
értelmiségi-kdzéposztalyi szdrmazasa, de talan fontosabb
volt ennél szakértelme és lelkiismeretessége, hogy n6 1été-
re negyvenharom évesen kinevezték az anyakdnyvi hiva-
tal helyettes vezet6jévé. 1942-ben, de kiilléndsen 1944-ben
nagy Ugyfélforgalmat bonyolitottak le az ilyen hivatalok,
mert sok helyzetben kellett igazolni a keresztény szarma-
zast. Anémet megszallas utan egy anyakonyvi hivatal veze-
t6 tisztvisel6je sokat segithetett az ild6zo6tteken. Az tldo-
z0Ottek pedig els@sorban zsidok voltak. David Erzsébet mar
évek Ota barati kapcsolatban volt t6sgyokeres debreceni zsi-
dé csaladokkal, meggy6z6déses naciellenesség jellemezte,
amiota csak hatalomra jutott Hitler. A Fihrert nemcsak
érzelmi alapon gydl6lte, ismerte a Mein Kampfot, s meg-
gy6zbdése szerint ,esztelen, féktelen megallapitasait sz
szerint kell venni".%

Pesti baratai is a Hitler-ellenes eszmékhez kapcsol-
tak, igy aztan 1944. marcius 19. utdn agy érezte, hogy ki-
hasznélva hivatala lehet6ségeit, cselekednie kell.

Az Auschwitzi jegyz6kdnyvben leirt borzalmak isme-
rete csak fokozta eltokéltségét. Fenyvesi irja réla: ,,...kap-
csolatban volt a zsidokat timogato reformatus lelkipészto-
rokkal", és kollégaja, ifj. Varga Istvan is lelkesen segitette.
O vitte fol Pestre a Fenyvesi csaladnak a ,,testre szabott" ha-
mis iratokat. A hatéves Fenyvesi Karoly szdmara példaul
azonos keresztnev( és azonos betlivel kezd6d6 vezeték-
nev( iratokat kiildott. Emellett sok j6 embere volt, akik szi-
vesen vallaltak Gld6zott személyek elrejtését.

Fenyvesi szerint: ,,Semmi kétsége nem volt afeldl,
hogy helyesen cselekszik, és lebukéastdl, bebdrtondzéstol
valo félelem sem tartotta vissza. Nem volt t6bbé faradt
napi munkaja végeztével. Ellenkez6leg, telve életerével,
energiaval latogatta a gettdlakdkat, és kereste fel kérész-
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tény baratait, ismerdseit, hogy megtudakolja, hajlanddk-
e befogadni zsidokat. Késébb ugy beszélt err6l anydm-
nak, hogy a zsidék gyamolitasa ,,kimondottan ra varo fel-
adat" volt.

A zsidok nagy tobbsége azonban félt az illegalitas
kockéazatatol. Nem gondolva arra, mi var rdjuk a németor-
szagi ugynevezett munkataborokban, megkdéviltek a ré-
mulettdl, hogy szokés kézben elfogjak, vagy késébb lelep-
lezik 6ket az utcan, és akkor borton vagy agyonlévés var
rajuk. ... Erzsi viszont ugy érvelt, hogy keresztény sziile-
tési bizonyitvany birtokaban lehet legjobban elkerilni a ta-
borokban rajuk varé biztos halalt. Am a legtobb zsid6 nem
hitt neki." David Erzsébet ilyenkor ,,nemegyszer sirva fa-
kadt. Am tovabbra is rendszeresen készitett masolatokat
hivatali okméanytara kincseirél, és rendiletlenil prébalta
szétosztani a gettéban, ahova heteken keresztil szinte
minden nap bement, mig csak 1944 juniusanak vége felé
kiuritették, és lakdit halaltdborokba indulé marhavagon-
okba zartak."%6

A t6le kapott iratok nem egy ellendrzést kiélltak, de
egyszer valaki mégis lebukott, s beismerte, hogy David Er-
zsébett6l valé a hamis igazolvany. Jalius 3-an letartoztat-
tak segit6tarsaval, Varga Istvannal egytt, és szigora Ori-
zet ald helyezték. Jellemz& ra, hogy tettét nem tagadta, s6t
megbélyegezte a zsidéulddzés minden megnyilvanulasat.
Kétségtelen, hogy halalos itélet vart r4. Augusztus elején
azonban egy bombé&z4s soran talalat érte abortonépiletet.
Vérz6 sebekkel ugyan, de mindkett6jiuknek sikeriult meg-
szokni, sj6 baratoknal kivarni a Voros Hadsereg megérke-
Zését.

A héaborl okozta testi sériilés, valamint a nacik, majd
1947 utdn a kommunistak okozta lelki trauma kévetkezmé-
nyeit csak 1948 szeptemberéig tudta hordozni, akkor befe-
jezte életét. Temetésér6l a Debrecenben megmaradt cse-
kély létszdmu zsidd kozdsség gondoskodott. A hitkdzségi



56

MAGYAR SZEMLE 2003. 1-2. SZAM

elndk ,,masodik Eszterliinknek" nevezte, utalva abibliai Esz-
terre, akit a zsidok ,,emberment6" jelképének tartanak.47
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A TORCH (FAKLYA) HADMUVELET

Az észak-afrikaiangolszasz partraszallas
~es kdvetkezményei

PROLOGUS

A masodik vilaghabora fordulépontja volt az angol-
szaszok észak-afrikai partraszallasa.

A maésodik vilaghaboraval foglalkoz6 torténelmi
konyvek és tanulmanyok tdmege szinte kdnyvtarakat tolt
be, Magyarorszagon is. A német-lengyel hadjarat, a né-
met-szovjet habord, a sztalingradi csata, a nyugati, nor-
mandiai hadszintéren lezajlott események a jelenkor
torténelme irant érdekl6d6 olvasd szdmara kozismertek.
Akozismerttények kdzé sorolhatdak a Libiaban, Rommel
ésa 8. brit hadsereg kozott folytatott sivatagi harcok, vala-
mint az olaszorszagi hadjarat is. Erdekes modon a ma-
gyar szakirodalomban a ,fehér foltok" kozé tartozik az
angol-amerikai hader6k 1942. novemberi észak-afrikai
partraszallasa, valamint az ezzel 6sszefligg6 francia belpo-
litikai és katonai dontések.

Ez anndl inkdbb meglepd, mivel szamos torténész vé-
leménye szerint éppen Eszak-Afrika angolszasz csapatok
altali elfoglalasa - ami az ott 4llomésozé francia tisztikar és
Pétain allamf6 helyettese, Darlan admiralis hatarozott dén-
tése nélkil csak jelentds véraldozat révén valt volna lehe-
tévé - donté mddon meggyengitette a tengelyhatalmak
foldkozi-tengeri stratégiai helyzetét, s6t hosszu tavra Né-
metorszag nyugat-eurdpai hegemaniajatis. Az egész euro-
pai haboruat eldént6 hatéasa is lehetett volna, ha id6kdzben
mas, elsésorban az amerikai hadvezet6ség altal hozott stra-
tégiai hatadrozatok nem szabtak volna eltér6 irdnyt a hadvi-
selés menetének.
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E tanulméany célja az észak-afrikai hadjaratot elhata-
roz6 katonai dontések, a sikert elémozdité6 amerikai-fran-
cia diplomaciai 1épések és az ezekkel 0sszefiiggd francia
belpolitikai események és fordulatok elemzése. Kulonds
részletesseggel tdrgyalom Robert Murphy amerikai diplo-
mata, Eisenhower és Clark amerikai tabornokok, valamint
Darlan francia tengernagy szerepét a hadmi(iveletek el6ké-
szitése és a francia ,,atallas" lebonyolitasa terén.

Az észak-afrikai partraszallas anémet hadvezet6séget
varatlanul és felkésziletlenl érte. A német elharités tudo-
mast szerzett ugyan az Atlanti-6ceanon folyé angol-ameri-
kai flottam(veletekr6l, s6t arrdl is, hogy e flottaegységek je-
lent6s része athaladt a Gibraltari-szoroson, de ebbdl arra
kovetkeztettek, hogy a tengeri felvonulés célja a sziciliai
tengerszoros attérése annak érdekében, hogy a Libiaban
Rommel parancsnoksaga alatt all6 német-olasz er6k ellen
a Montgomery tabornok parancsnoksaga alatt harcol6 8.
brit hadseregnek nyujtsanak segitséget. Csak kdzvetlenl
a partraszallas el6tt valt nyilvanvalova, hogy a felvonulas
az észak-afrikai francia gyarmatbirodalom ellen iranyul. Eb-
ben az id6pontban azonban sem a német, sem az olasz had-
vezet6ség nem rendelkezett akkora er6kkel, amelyekkel
a partraszallast meg lehetett volna akadalyozni. Végs6 fo-
kon az észak-afrikai partraszallas jelentdsége - amint e ta-
nulmany alapjan nyilvanvaléva valik - abban all, hogy
a stratégiai kezdeményezés a tengely kezébél végleg az an-
golszasz hadvezetés kezébe ment at.

Izgalmas 6rak az algiri Villa des Oliviers-ben

1942. november 7-én este, a vichyi francia korméanynal akk-
reditalt amerikai Ugyviv6 és Roosevelt elndk rendkivili
megbizottja, Robert Murphy, felkereste algiri székhelyén,
a Villa des Oliviers-nek nevezett kis palotaban Alphonse
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Juin tabornokot, az észak-afrikai francia haderdék féparancs-
nokat. Kozolte vele, hogy a hajnali 6rakban nagy létszdmu
amerikai hader6k megkezdik a partraszallast Marokké és
Algéria tengerpartjan, s a régi fegyverbaratsagra hivatkoz-
va kérte 6t, rendelje el a parancsnoksaga alatt allé francia
hader6k atallasat az amerikaiakhoz, akik Franciaorszag vég-
s felszabaditasa céljabol érkeznek Algéria és Marokko fold-
jére. Juin e kérésnek szivesen eleget tett volna, de kozol-
te Murphyvel, hogy felettese, Darlan admiralis varatlanul
Algirba érkezett, és mint Pétain allamf6 helyettese csak
6 donthet ilyen fontos és Franciaorszag tovabbi sorsara
nézve dontd kérdésben. Telefonhivasukra Darlan Fénard
és Battet tengernagyok kiséretében atjott Murphy székhe-
lyére, de Murphy meglepetésére felhaborodottan fogadta
a hirt. A gaulle-ista mozgalom és az angol-amerikai sajt6
altal kollaboransnak tartott tengernagy ugyan szive mé-
lyén németellenes és Amerika-barat volt, de véleménye sze-
rint a partraszallas tul korai idépontra lett id6zitve, sikere
bizonytalan, és azzal a veszéllyel jar, hogy a németek az
1940janiusaban alairt fegyversziinet megsértésének fogjak
tekinteni és megszalljak Franciaorszag addig ,,szabad z6né-
nak" nevezett teruletét is.

Azonnal telefonalni akart Pétain marsallnak, de akap-
csolatfelvétel nem siker(lt, mert a Murphy &ltal mar hona-
pok 6ta beavatott rebellis francia tisztek koriilzartak a Villa
des Oliviers-t és elvigtak a telefon-0sszekdottetéseket. 1d6-
kdzben azonban avichyi korméany renddéralakulatai lefegy-
verezték a ,rebelliseket” (akik semmilyen kapcsolatban
nem alltak a De Gaulle tabornok vezette ,,Szabad Franciak
Mozgalmaval™), kiszabaditottak Darlant és a francia tiszte-
ket, Orizetbe vették Murphyt és Pendar amerikai konzult.
Els6 pillanatra agy latszott, hogy Murphy hossz( héna-
pok Ota el6készitett akcidja - amelynek részleteire még
visszatérilink - sikertelennek bizonyult, és az angolszasz
haderéknek csak hosszan tartd, véres harcok utan sikeril
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majd elfoglalni az észak-afrikai francia gyarmatbirodal-
mat. Az események azonban mésnap, november 8-4an ked-
vez@ fordulatot vettek. Arebellisek fogsagabdl kiszabadult

Darlan ugyanis kapcsolatba Iépett Pétain allamfével - akit

Rooseveltelndk kiilon levélben értesitett a tervezett partra-
szallasrol s a marsall hivatalosan az angolszaszokkal

szembeni ellenallasra szdlitotta fel az admiralist. Azonban,

mint a Pétain ellen 1945-ben inditott per folyaméan kide-
rult, amarsall egy, anémetek altal nem ismert titkos kéd ut-
jan teljhatalmat adott Darlannak. O ennek alapjan még no-
vember 8-afolyaman talalkozott a partraszallasi miiveletet

vezetd Ryder amerikai tengernaggyal, és este 8 orakor

a két admirdlis alairt egy ideiglenes tlizszineti megallapo-
dast, amelynek értelmében az amerikaiak minden francia

ellenallas nélkil birtokba vették Algir varosat és kornyé-
két.1Ezzel kezdetét vette az észak-afrikai francia gyarmat-
birodalom &tallasa az angol-amerikai szovetségi rendszer-
hez. Az aldbbiakban részletesebben taglaljuk majd ennek

a mésodik vildghabord kimenetele szempontjabol dont6

jellegli mlveletnek az el6zményeit és fleg kévetkezmé-
nyeit.

Az 1941 janiusaban aldirt francia-német fegyverszii-
net lényeges feltételei: a flotta és a gyarmatbirodalom sem-
legessége. A nyugati német villamhabora kdvetkeztében
a francia hader6 sulyos és hésies harcok utan megsemmi-
sité vereséget szenvedett el. Paul Reynaud kormanyfé, né-
hény politikus és katona - kdztiik Darlan admiralis - fel
akartak adni az anyaorszagot s Eszak-Afrikabol akartak
folytatni a harcot atengelyhatalmak ellen, de anemzetgy-
Iés és a szenatus tobbsége - a kdzvélemény nyoméasanak
engedve - a németekkel kétendd fegyversziinet mellett
doéntott. A miniszterelnoki tisztségrél lemondott Reynaud
helyett Pétain marsall, az els6 vilaghabora hése (,,Verdun
oroszlanja™) alakitott kormanyt, s fegyversziineti kérelmet
intézett a németekhez. A fegyversziinetet német részrél
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Keitel marsall, francia részr6l Hunziger tdbornok Com-
piégne-ben ugyanabban a vasiti kocsiban irtdk ala, mint
1918 novemberében az antant és a Német Birodalom meg-
bizottai. A fegyverszineti feltételek szigortak voltak. Az
orszag haromotdde német megszallas ala kerilt, a francia
haderdt szazezer fére csokkentették, és a hadifoglyokat
visszatartottak Németorszagban. Az orszag kisebbik része
viszont Vichy székhellyel a francia korméany kozvetlen el-
len6rzése alatt maradt. A parlament bizonytalan idére el-
napolta magat, de felhatalmazésa alapjan Pétain marsall -
aki egyuttal allamfé is lett - alakitott tekintélyuralmi kor-
manyt.

Afrancia kildottség azonban szivos targyalasok aran
elérte, hogy a flotta és a gyarmatbirodalom - azzal a kiko-
téssel, hogy az Anglia és a tengelyhatalmak k6zotti habora-
ban semleges lesz - a vichyi kormény iranyitasa alatt ma-
rad.2 Az alkuba Hitler is beleegyezett, nem sejtve, hogy
éppen a francia észak-afrikai gyarmatbirodalom lesz az az
ugrodeszka, amelyrél harom év elteltével majd megindul
a szOvetségesek tdimadéasa a tengely altal uralt mediterran
térségek ellen.

A ,,masodik front" kérdése és a Torch (faklya)
hadm{velet terve

Bér az angolszasz-szovjet habords szdvetseg a habord id6-
tartama alatt szivosabbnak bizonyult, mint ahogyan akar
a tengely, akar egyes eurdpai allamok vezetd korei elkép-
zelték, mar 1942 folyaméan megmutatkoztak a Szovjetunio
ésaz angolszasz szOvetségesek kozotti ellentétek, amelyek
1945 utan az Ggynevezett hideghaborihoz vezettek. Szta-
lin allanddan ultimativ modon kovetelte az Ggynevezett
»masodik front" megnyitasat, vagyis az angolszasz had-
er6k partraszallasat Nyugat-Eurdpaban, amelyhez azon-
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ban ebben az id6pontban sem Anglia, sem az USA nem
rendelkezett sem hajotérrel, sem egyéb kapacitassal. E méa-
sodik front megnyitasaért - amelyet a szovjet befolyas
alatt 4116 angol-amerikai baloldali sajtd is er6teljesen kove-
telt3- azonban Sztélin a legcsekélyebb politikai arat - pél-
daul aJapan elleni hadba Iépést - sem volt hajland6 megfi-
zetni.

Az angolszasz hatalmak abban egyetértettek, hogy
a ,,masodik frontot" - amint rendelkezésre all a megfele-
16 hadi kapacitas és a katonai mlveletek végrehajtdsdhoz
szlikséges hadosztalyok - létrehozzak. Eltérés mutatkozott
azonban az angol és amerikai allaspont kozott ahadmdivele-
tek helyétilletéen. A méasodik frontot az amerikaiak Eszak-
nyugat-Franciaorszagban kivantak megnyitni, de az ango-
lok féltek attdl, hogy a német er6ditményrendszer ereje
miatt egy ilyen invazio eleve kudarccal jama. Az angolok az
Ggynevezett ,,mediterran stratégia" mellett dontéttek. Az
utékor a mediterran stratégia szul6atyjanak Churchillt tart-
ja. AFoldkozi-tengerre iranyuld stratégiai elképzelések iga-
zi kitervel6je azonban Sir Alan Brooke volt, a brit birodalmi
vezérkar f6noke, aki meggy6zte Churchillt - az angol kor-
manyfé pedig Roosevelt elndkét -, hogy a kontinenshez
vezet6 legbiztosabb Ut az észak-afrikai francia gyarmatbiro-
dalmon &t vezet.

Marshall tabornok és az amerikai vezérkar is hozzaja-
rult ehhez a tervhez, azzal a fenntartassal, hogy 1943-ban
megkezdik Anglidbol kiindulva az észak-franciaorszagi part-
raszallast is. Brooke és Churchill terve azonban mas célo-
kat kovetett. Ugy vélték, hogy Eszak-Afrika meghoditasa
csak ugrddeszkat jelent, s a tobbi mediterran tertilet meg-
hoditasaval ,,Eurdpa lagy alsétestén” (,soft underbelly")
at mérik majd a dont6 csapast a Harmadik Birodalomra.
Ehhez jarult az a remény, hogy Eszak-Afrika elfoglaldsa
utan elérhetik Olaszorszag kivalasat a tengelyszovetséghdl,
valamint esetleg Torokorszag hadba 1épését a szOvetsége-
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sek oldalan. Ennek a tervnek a Gymnast fed6nevet adtak,
kés6bb, a megvaldsitas el6tt Torchnak (Faklyanak) keresz-
telték at.

Roosevelt, aki bizonyos fokig gyanakodéssal tekintett
Churchill mediterrén stratégiajara s kolonialista szempon-
tokat vélt benne felfedezni, a Torch-terv irdnt mar kezdet-
t6l fogva érdeklddést tanusitott. Bar e felfogasat elsésorban
a hazai izolacionistak ellen iranyul6 propagandacélok tap-
lalték, bizonyos mértékben maga is félt attdl, hogy a tengely-
hatalmak el6bb-utébb birtokukba keritik Eszak-Afrikat, és
ez ugrddeszkat teremt szdmukra Brazilia és az amerikai
kontinens felé. Ezért az angol vezetékkel k6zésen megtar-
tott 1942 janiusi, washingtoni konferencian elhataroztak,
hogy még 1942 kés6 Gszén végrehajtjak a Torch-hadm-
veletet, azzal a feltétellel, hogy az iranyitas az amerikai kato-
nai vezetés kezében marad. Ezt a bels6 francia viszonyok is
- amelyekre még visszatériink - indokoltak. 1942 augusztu-
saban létrehoztak Londonban egy katonai tervez6 csopor-
tot. A Torch legf6bb parancsnokanak Eisenhower tabor-
nokot nevezték ki, helyettesévé Mark Clark tdbornokot.
A partraszallas id6pontjaul oktéber végét vagy november
elejét tlizték ki.4

A vichyi kormany, Anglia és az USA

A Churchill-kormény a német-francia fegyversziineti meg-
allapodast az 1940. marcius 28-an kibocsatott kdzos an-
gol-francia nyilatkozat megsértésének tekintette. E nyilat-
kozatban ugyanis a két kormany kotelezte magét arra,
hogy Németorszaggal nem kot kilénbékét.5 A brit kor-
many Campbell nagykdvetet visszahivta Londonba, de ez
még nem jelentette a diploméciai kapcsolatok megszakita-
sét. E kapcsolatokat csak a Pétain-korméany szakitotta meg,
miutan az angol hajéhad Churchill egyenes utasitasara
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1940. jalius 3-an rovid felszolitas utdn az Oran melletti
Mers-el-Kebirnél jogellenesen elsullyesztett néhany fran-
cia hadihajot, amiért azok - a németekkel kotott fegyver-
szineti egyezmény értelmében - nem voltak hajlanddk
csatlakozni az angol flottahoz. E tragikus incidens éveken
at megmérgezte az angol-francia kapcsolatokat. Még fe-
szlltebbé valt az angol-francia viszony De Gaulle tabor-
nok fellépése miatt, aki 1940. junius 18-4n Londonba re-
pult, a BBC-n keresztiil tovabbi harcra buzditotta a francia
népet, megalakitotta a Szabad Francia Bizottsagot, ame-
lyet az angolok szinte kormanyként ismertek el. ,,Fran-
ciaorszag elvesztett egy csatat, de nem vesztette el a habo-
rat" hangzott De Gaulle vilaghiressé valt radioszo6zata, de
1940-ben e sz6zat alig gyakorolt nagy hatast a francia had-
sereg és nép nagy tobbségére.8 Csokkentette De Gaulle
befolyésat az a kortilmény is, hogy nem itélte el a fran-
cia hadihajok elslllyesztését Mers-El-Kebimél, majd 1940
szeptemberében angol csapatok segitségével megkisérelte
elfoglalni Dakart, a nyugat-afrikai francia gyarmatbiroda-
lom egyik legjelent6sebb kikotdjét.

Sokkal szivélyesebb viszonyt alakitott ki a vichyi kor-
many az Egyesiilt Allamokkal. lgaz, az amerikai sajtd
jelentds része élesen tamadta az autoritér és kollaborans-
nak tartott Pétain-rendszert, de Roosevelt elndk és a State
Department felismerték, hogy az 0j francia rendszer nem
all szazszazalékosan a németek oldalan, és nem tekinthe-
t6 quisling kormanynak.7 Kiilénésen megjavult a fran-
cia-amerikai kapcsolat 1940 végén, amikor Roosevelt egyik
bizalmasat, a mar nyugdijba vonult Leahy admiralist akk-
reditalta a Pétain-kormanynal m(ik6d6 amerikai nagyko-
vetként.8 Leahy és Pétain, valamint Darlan tengernagy
helyettes allamfd kozo6tt korrekt viszony alakult ki, bar
Leahy minden kikényszeritett francia-német kdzeledés
alkalmabol erélyes mddon kifejezésre juttatta az amerikai
kormény nemtetszését.
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Leahy mellett kiilonleges megbizast kapott Roose-
velt elnokt6l az egyik legtehetségesebb amerikai diploma-
ta, a katolikus és konzervativ Robert Murphy, aki a Har-
madik Koztarsasag utolso éveiben kovetségi tanacsosként
szolgalt a périzsi amerikai nagykdvetségen. Murphyt
ugyvivéként akkreditalta az elndk, de kivette 6t a State
Department kotelékéb6l, és személyes megbizottjaként
Eszak-Afrika megfigyelésével bizta meg, ahol (a kozis-
merten németellenes) Weygand tabornok volt a francia
fékormanyzd. Murphy érdeme volt tébbek k6z6tt az ugy-
nevezett Weygand-Murphy egyezmény létrehozasa. Emeg-
allapodas alapjan - amelybe az angol korméany isbeleegye-
zett- Eszak-Afrikat kivették a Franciaorszag ellen is életbe
Iéptetett angol blokad hatalya aldl, s6tlehetdvé tették ame-
rikai élelmiszer-szallitméanyok eljuttatasat Franciaorszag
meg nem széllt tartoméanyaiba.9

Amennyire aWeygand-Murphy egyezmény erdsiteni
latszott az Amerika-barat kordk helyzetét Eszak-Afrikaban,
meginogni latszott e helyzet 1941 novemberében, amikor
a Pétain-kormény német nyomasra levaltotta Weygand ta-
bornokot f6korményzéi tisztségérél. Leahy nagykovet el6-
szOr arra gondolt, hogy visszatér Washingtonba, de Mur-
phy, aki addigra mar nagyon jé kapcsolatokat épitett ki az
észak-afrikai francia tisztikarral, lebeszélte 6t errél. Ezen tul-
menGen Pétain is arrdl biztositotta Leahyt, hogy a francia
politika az USA-val szemben a német nyomas ellenére nem
véltozik.10A f6kormanyzai tisztséget megsziintették, és az
észak-afrikai francia katonai er6k legfébb parancsnokava
Juin tdbornokot nevezték ki.

Leahy és Murphy tanacsat kdvetve az amerikai kor-
many nem sziintette meg az Eszak-Afrikaba iranyuld se-
gélyszallitasokat sem Weygand levaltasa, sem Amerika had-
ba lépése utan, de 1942 aprilisdban sem, amikor Pétain

Hiroshige: ESOS TAJ >
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német nyomasra levaltotta Darlant kormanyféi tisztségérdl
és utddjava a németek irant sokkal engedékenyebb Lavait
nevezte ki. Darlan azonban tovabbra is a francia haderdk
legf6bb parancsnoka és Pétain kijel6lt utddja maradt.1l

A Torch hadmveletet elrendeld déntés és Murphy
,,0tédik hadoszlopa"

Amint emlitettik, a Torchrél sz616 elhatdrozas mar Chur-
chill és Roosevelt 1942, janiusi, washingtoni targyalasai
soran megsziletett, de a hadmvelet végs6 kidolgozasa
még heteket varatott magéara. A katonai tervezeést feltehe-
téen késleltette az a koriilmény, hogy Marshall amerikai
vezérkari féndk és Stimson hadligyminiszter alapjaban
véve ellenezték az egész akciot, s6t, a mlvelet kijeldlt
parancsnoka, Eisenhower tdbornok sem lelkesedett érte.
Murphy szerint 1942. julius 22-én Eisenhower igy nyilat-
kozott: ,,A Torch hadm{(ivelet napjat mint a térténelem
egyik legsotétebb napjat fogjak emlegetni”12

E kétked6 allaspont tobb okra volt visszavezethetd.
Az amerikaiak nem biztak a francidkban, attol féltek, hogy
avichyi korméanyhoz h( haderdk szivos ellenallast fognak
tandsitani. Nem biztak tovabba Franco semleges magatarta-
saban, svégul féltek a német és olasz ellenintézkedésektdl.
Kétségtelen, ennyi bizonytalan tényez6t figyelembe véve,
hogy az észak-afrikai angolszasz partraszallas a masodik
vildghaboru egyik legvakmer6bb és legkockéazatosabb had-
mveletének volt tekinthetd. A katonakkal ellentétben azon-
ban a politikai vezetdk és diplomatak, Roosevelt, Churchill
és a helyzettel leginkabb ismer6s Robert Murphy biztak az
akcio sikerében.

Az észak-afrikai hadmdivelet kulcsszereplGje és egyut-
tal gyakorlati el6készit6je Murphy volt. Eszak-afrikai tartoz-
kodésa soran - szoros kapcsolatban Donovan ezredessel, az
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amerikai titkosszolgalat rezidens vezetdjével - dsszekotte-
tést teremtett olyan jelent8s francia polgari és katonai sze-
mélyiségekkel, akikrél alapos indokok alapjan feltételezte,
hogy németellenesek, és adott esetben mindent megtesz-
nek annak érdekében, hogy a tervezett amerikai katonai
akcio sikerrel jarjon. Az igynevezett ,,6t0s csoport” segitsé-
gével létrehozott egy Amerika-barat 6sszeeskiivg tarsasa-
got, akik hajlandék voltak Murphy utasitasait kdvetni.

Az ,Otos" tagjai voltak: a kissé kétes hir(i Lemaigre-
Dubreuil Gzletember, aki jé kapcsolatokat apolt mind Laval-
lal, mind a megszallt z6na német parancsnokaival, Rigault
Ujsagiro, a ,,Le Jour" cim( lap felel6s kiadoja, van Hecke
ezredes a ,,Chantiers de la Jeunesse" nev(i szélséjobbolda-
li, de er6sen németellenes szervezet parancsnoka, Henry
d'Astier de la Vigerie, a ,,Chantiers" szervezet alparancsno-
ka, valamint a monarchista érzelm(i hivatasos diplomata,
Tarbé de Saint Hardouin. E személyeka harmincas évek
vége felé, Léon Blum périzsi népfrontkorméanyaidején a Ca-
goule nev( széls6jobboldali szervezet tagjai voltak, erésen
németellenesek, de titkos terveket sz6ttek Blum baloldali
kormanya megddntése érdekében. Az ,,Otos" széles kor(i
titkos szervezkedésbe kezdett Algéridban és Marokkoban,
ésjelentds személyeket vont be aszervezkedésbe, mint Hén-
ri Mast tdbornokot, a 19. hadtest vezérkari fénokét vagy
Béthouart tdbornokot, Casablanca katonai parancsnokat.
Hianyzott azonban olyan tekintélyes vezet6 személyiség,
aki amerikai partraszallas esetén magaval tudta volna ragad-
ni a francia tisztikar tébbségét. Juin tibornokban, Eszak-Afri-
ka katonai parancsnokaban, aki Vichy hivatalos képvisel6je
volt Algirban, az ,,Otés" nem bizott. Ekkor Iépett szinre,
mint deus ex machina, Giraud tabornok.

Henri Giraud mar az els6 vilaghaboruban - akkor
még szdzados volt - megszokott a német hadifogsaghol,
s ez egész Franciaorszagban népszer(ivé tette. Kitlintette
magat a hiszas években Marokkdban, a riff-kabilok elleni



70 MAGYAR SZEMLE 2003.1-2. SZAM

harcokban. Téabornokka Iéptették el6, és a masodik vilagha-
borat kozvetlentl megel6z6 években Metz katonai parancs-
noka volt. Allitolag 6 is tagja volt a Cagoule-nak. A nyugati
német invazié megindulasa utan, 1940 majusaban német
fogsagba kerilt s az Elba menti Konigstein vardban tartot-
tak fogva. 1942 aprilisaban sikeriilt Giraud-nak Koénigstein
varabol megszoknie, az elterjedt és maig uralkodé verzid
szerint az akkor mér hatvanadik évét tulhaladott tdbornok
egy 42 méteres kotélhagcson ereszkedett le, s miutan elju-
tott Bad Schandauba, onnan a francia titkosszolgéalat se-
gitségével sikerllt Svajcba, majd Franciaorszagba eljutnia.
Mas verzidk szerint a francia titkosszolgalat, a ,,Deuxiéme
Bureau™ a szokést német ellenallok kozrem(ikddésével szer-
vezte meg.13 Mindenesetre a Giraud szokésével kapcsola-
tos titkos anyag 2017-ig zarolva van.

Giraud-t a meg nem szallt Franciaorszagban lelkese-
déssel fogadtak, Pétain marsall aprilis 29-én tinnepi vacso-
rat adott tiszteletére, de a németek Abetz nagykdvet Utjan
megkisérelték Giraud-t arra ravenni, hogy térjen vissza
a fogsagba. Giraud erre hajlando6 lett volna, ha - mondta -
a németek az dsszes francia hadifoglyot hazaengedik. Erre
természetesen nem voltak hajland6ak, ugyhogy Giraud
maradt Franciaorszagban. Chatel tdbornok, Kelet-Algéria
katonai parancsnoka néhany nappal kés6bb Murphy tudo-
méséra hozta, hogy Giraud szivesen egylttm(ikddne az
amerikaiakkal. 4Az ,,Ot6s" egyik tagja, Lemaigre-Dubreuil
1942 majusaban felkereste az akkor Lyonban letelepedett
Giraud-t, és az 0sszeeskuvék nevében felkérte, véllalja el
vezetésiket. Giraud szkeptikus volt eleinte az amerikai
terv sikerétilleten, de minden kérilmények kozoétt feltétel-
ként szabta meg, hogy a tervezett észak-afrikai invazioval
egyidejlileg Dél-Franciaorszagban is létesitsenek tdmasz-
pontot. igy a targyalasok egy id6re elakadtak.

1942. julius vége felé, amikor a tervezett partraszallast
illetéen mar megsziletett a dontés, Lemaigre Gjra felkereste
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Giraud tdbornokot, aki allitélag magéatdl Roosevelt elnoktdl
is kapott egy levelet, amelyben az amerikai elndk arrél bizto-
sitotta Giraud-t, hogy Franciaorszag és gyarmatbirodalma
az 1939-es hatérok kdzott lesz helyreéllitva a szovetségesek
gy6zelme utan, az amerikaiak a harcok soran is tiszteletben
tartjdk Franciaorszag teruleti szuverenitasat s végul, hogy
Giraud tabornok lesz az egész szvetséges hader6 legfébb
parancsnoka minden(tt, ahol francidk egyutt harcolnak an-
gol és amerikai csapatokkal. 15Ut6bbi igéret irant kételyeink
vannak, hiszen Eisenhower tdbornok féparancsnoki kineve-
zése ekkor mar megtortént s nem tartjuk valdsziniinek,
hogy egy, a tervezésbe be nem avatott francia tabornoknak
az amerikaiak ilyen szerepet adtak volna.

1942 augusztusaban - részben az dsszeeskivék 6szton-
zésére, részben az elndk kivansagéra - Murphy Washing-
tonba repilt a tervezett partraszallassal kapcsolatban felme-
rilé kérdések tisztazasa érdekében. Abban mind Giraud és
az 0sszeeskiivlk, mind Roosevelt elndk, Murphy és az ame-
rikai katonai vezet6k egyetértettek, hogy De Gaulle-t és
mozgalmét ki kell hagyni az akciobdl. Ezzel Churchill is
egyetértett, hiszen atdbornok ésa,,Szabad Franciak Mozgal-
ma" eddigi akcidival csak nehézségeket okozott a szdvetsé-
geseknek. Barmilyen kiléndsen hat is ez a mai olvaso sze-
mében, De Gaulle és mozgalma 1942-ben még hihetetlendl
népszer(itlen volt a francia tisztikar kérében. Mind a kato-
nai parancsnokok, mind az ,,Otds" koré tomoriilé osszeeskii-
vOk lojalisak voltak ebben az id6ben Pétain allamfé irant.
Ezenkivil Roosevelt s az amerikai korméany is Pétaint tekin-
tette Franciaorszag legalis allamf&jének s féltek, ha De Gaulle
bekapcsolddik, polgarhabord tor ki a francidk kozott. 16 De
Gaulle azonban tudomast szerzett a készuld akciorol, és
Churchillt az eddigi egyiittm(ikddés felmondasaval fenye-
gette meg.17 Ez persze De Gaulle adott helyzetében csak
ures fenyegetés volt, és Churchill nem értesitette a tAborno-
kot a partraszallas Kit(izott napjarol.
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El6térbe kerul Darlan

Miutan Laval 1942 aprilisaban Gjra atvette a kormanyféi
tisztséget, az angolszéasz elharito szervek figyelme egyre in-
kabb Darlan admiralis személye felé fordult. Tudtak rdla
ugyan, hogy erdsen angolellenes, de azt is, hogy az ameri-
kaiak irantbarati érzelmekkel viseltetik, s az USA hadba lé-
pése Ota kételkedik a német gy6zelemben. A hozzé legko-
zelebb allé munkatarsai, Battet admiralis kabinetfénok,
Revers tabornok vezérkari f6nok, Beaufort 6rnagy és ma-
sok, a szOvetségesekkel rokonszenveztek.18 Az amerikai
katonai vezet6k egyébként is némi kétkedéssel szemlélték
Donovan titkosszolgalati f6nok és Murphy megbeszélé-
seit az ,,Otés" koré tomoril6 6sszeeskiivékkel és az volt
aveleményik, hogy ahivatalos vichyi szervek megkertilé-
sével a partraszallas vagy sikertelen marad, vagy tulzott
véraldozatba fog kerdlni.

Murphy Roosevelt elndktél e nézeteknek megfelel§
utasitasokat kapott, és 1942. oktober 8-an visszatért Algé-
ridba. El6szor Nogués tdbornokot, Marokk6 kormanyzd-
jat kereste fel, akirdl kéztudomasu volt, hogy 1940 ja-
niusaban ellenezte a németekkel kotott fegyverszinetet.
Amikor azonban Murphy egy kedélyes vacsora utan fel-
tette a kérdést a tdbornoknak, hogyan foglalna allast egy
késébbi idépontban végrehajtandd amerikai partraszal-
las esetén, Nogués vehemensen ellenezte az ilyen akciét,
és hatarozottan leszdgezte, hogy minden rendelkezésre
allo erejével megvédené Marokkét egy amerikai partra-
sz4llas esetén.19Murphy csalddottan tdvozott Nogués ta-
bornoktdl, amikor szallashelyén lizenetet kapott, hogy
Chrétien tdbornok, a Deuxiéme Bureau algiri vezet6je ta-
lalkozni akar vele. Atalalkozés az Algirt6l 20 km-re nyu-
gatra fekv6 Guyotville-ben jott 1étre sa megbeszélésen az
,Otos" részérél jelen voltak St. Hardouin és d'Astier de la
Vigerie is. Ebb8l Murphy azt a kévetkeztetést vonta le,
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hogy az 6sszeeskiivék és a hivatalos kérok kézétt bizo-
nyos 6sszekottetés all fenn. Chrétien kdzolte: a megbiza-
tast, hogy Murphyval taldlkozzék, kézvetlentl Darlantdl
kapta, ugyanis Vichyben a japan kovetségt6l értesitést
kaptak, hogy kiszdbdn all az amerikaiak partraszallasa
Eszak-Afrikaban, és Vichyben félnek egy német ellencsa-
pastol.

Chrétien hatarozott valaszt akart kicsikarni Murphy-
t6l az amerikai magatartast illetéen. Ezt ugyan nem kapta
meg, de Murphy taviratozott Washingtoba és megkérdezte,
lehet-e Darlannal egyuttmdkddni, és ha igen, hajland6-e az
USA széles kori egyuttmkodésre Afrikaban és Eurépaban
is? Javasolta a Darlannal valé egyUttmdkodeést, és reményé-
nek adott kifejezést, hogy ez Giraud tabornokkal egyetértés-
ben lehetséges lesz.20Murphy utasitast kapott, hogy folytas-
son targyalasokat mind Mast tdbornokkal, Giraud bizalmi
emberével, mind Fénard tengernaggyal, Darlan algiri képvi-
sel6jével. Eisenhowertdl is utasitast kapott, hogy a kapcsola-
tot Darlannal apolja. Eisenhower szerint ezzel Churchill
is egyetértett, mivel igy nyilatkozott el6tte: Teljes szivem-
b6l gyll6lom Darlant, de hajland6 vagyok négykézlab elé
csuszni, ha Eszak-Afrikat és a francia flottat keziinkre tudnéa
jatszani.2l A partraszallasrol kering6 hirek hallatara Juin
tabornok is kapcsolatba Iépett Murphyvel, akitél a kovetke-
z0 biztositékokat kapta:

1. Az USA korménya kizarolag a hivatalban Iévé fran-
ciakorméany képvisel6ivel 6hajt tArgyalni, vagy olyan sze-
mélyekkel, akik erre a francia kormanytol kaptak megbi-
zatast. Disszidens csoportokkal az USA kormanya nem
targyal.

2. Az Egyesiilt Allamok kormanyénak nincsenek el-
lenséges szandékai francia tertletek ellen. Amerikai csa-
patok kizarolag francia kérésre jonnek Eszak-Afrikéaba.
Amerikai timadasrol kering6 hirek minden alapot nélki-
I6znek.
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3 Amennyiben francia részrél erre irdnyuld kérés ér-
kezik, Amerika hajlandé nemcsak anyagi, de fegyveres se-
gitséget is nyujtani.2

1942. oktdber 22-én az Algirtél 150 km-re nyugatra fek-
v@ Cherchell kozségben a Il. vilighaboru egyik legkalan-
dosabb targyalasa folyt le. Gibraltarb6l egy tengeralattjaré
Cherchellbe hozta Clark és Lemnitzer amerikai tdbornoko-
kat, valamint t6bb amerikai tisztet, s oda jottek Murphy,
Mast tabornok és néhany, a tervezett partraszallasrél tudo-
massal biro francia tiszt, tobbek k6zott d'Astier de la Vigerie
is. A targyalas Henri Tessier francia foldbirtokos hazaban
folyt le, de egy renddri razzia kdvetkeztében a targyalasok
rovid idére félbeszakadtak. Az amerikai tisztek a pincébe
menekiltek, Clark tAbornok pisztolyat kezében tartotta, de
Tessier kérésére, aki azt allitotta, hogy intim parti van készi-
I6ben, és az emeleten holgyek tartézkodnak, a rend6rok
elvonultak. Ezt a kis kdzjatékot memoarjaban szinesen ecse-
teli Clark tdbornok, a targyald delegacio amerikai vezetdje. 23

Arenddrség elvonuldsa utén a targyaldsok folytatod-
tak. Mast tdbornok tudni akarta a timadéas idépontjat, az
amerikai-francia katonai egyuttmiko6dés modozatait, va-
lamint tisztazni akarta a f6parancsnoksag kérdését. Mivel
Clark az id6pontrol nem beszélt, a francidk azt a kbvetkez-
tetést vontak le, hogy a partraszallast november kdzepe
el6tt nem hajtjak végre. Mast aggalyainak eloszlatasa célja-
bol Clark tdbornok bloffolt. Azt allitotta, hogy félmillié ka-
tona fog partra szallni 2000 repiilégép kiséretében (valdja-
ban a partra szall6 csapatok létszdma nem haladta meg
a 135 ezer f6t). Clark és Mast alairtak egy jegyzékonyvet,
amelynek értelmében a partraszallas id6pontja alatt a fépa-
rancsnoksag amerikai kézben marad, de a partraszallas
végleges lebonyolitasa utan a flparancsnoksagot atveszik
a franciak. 24

Oktober 27-én Eisenhower utasitotta Murphyt, ko-
z6lje Mast tabornokkal, hogy a partraszallas november 4-
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t6i kezdve barmikor lehetséges. Giraud tabornok is kapott
hasonl6 tartalmu értesitést. Atdbornok el6szor egyenesen
Algirba akart menni, de Eisenhower kozblte vele, hogy el6-
szOr Gibraltarban akarja a részleteket vele megbeszélni, és
ezért tengeralattjarét kild érte. Giraud csak kés6bbi id6-
pontban dhajtott Algéridba menni, de az adott helyzetben
kénytelen volt aldvetni magat Eisenhower utasitasénak.

Giraud tabornok Eisenhower fé6hadiszallasan

Amint az eddig elmondottakbol kivilaglik, az amerikaiak
a partraszallas sikeres lebonyolitdsa érdekében két vasat
tartottak a tizben: egyfel6l Giraud tabornokot, akivel az
,0t0s csoportban” tomorilt 6sszeeskliivék atjan Murphy
mar a tabornok szokése Gta kapcsolatban allt, masfeldl
1942 6szét6l kezdve, az amerikai kormany nyomasara, de
az angol kormannyal egyetértésben: Darlan tengernagyot,
Pétain allamfd helyettesét is. Darlan varatlan algiri Gtja és
Giraud tabornok tavolléte miatt az események gy alakul-
tak, hogy az algiri partraszallast iranyitd Ryder amerikai
admirélis Darlannal kotétte meg a tlizsziinetet 1942. no-
vember 8-an este 8 orakor. Err6l e tanulmany bevezet6
részében részletesen irtunk. Darlan ebb6l az alkalombol
kérte Robert Murphyt, hogy az amerikaiak ismerjék el
a toérvényes vichyi kormany illetékességét egész Eszak-Af-
rika terlletét illetéen. Murphy Kitért a hatarozott valasz
el6l, mert nem tudta, milyen megallapodas sziletett Eisen-
hower tdbornok és az ekkor mér Gibraltarban tart6zkodd
Henri Giraud tdbornok kozott.

Giraud-t - aki a francia tisztikar tébbségéhez hasonlé-
an erésen angolellenes beéllitottsagu volt - az amerikainak
alcézott Seraph nevdi brit tengeralattjaré hozta november 7-én
a Toulon melletti Lavandoubdl Gibraltarba. Eisenhower és
Clark tabornokok szivélyesen fogadtak a Konigstein vara-
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bol tortént szokése miatt legendassa valt francia hést, de

a targyaldsok rovidesen el6re nem vart kellemetlen fordula-
tot vettek. Giraud az eddig hozza jutott Gizenetekb6l s egy
allitélagos Roosevelt-levél alapjan (amelynek az eredetije

sehol sem talalhat6) ugy vélte, hogy a partraszallas utan az

egész szovetséges haderd legfébb parancsnoka 6 lesz, mint

ahogyan Foch marsall volt az antant legfébb parancsnoka

az elsé haboruban. Az igynevezett Roosevelt-lizenettel kap-
csolatban valdszinGleg félreértésrél lehetett sz, hiszen nem

val6szin(, hogy az amerikaiak beleegyeztek volna abba,

hogy a hadm{veleti tervezésbe be nem avatott francia tabor-
nokot bizz meg a partraszallasi mlveletek iranyitasaval,

Giraud szamara viszont elfogadhatatlan volt, hogy egy fran-
ciateruleten folyd hadmvelet legf6bb parancsnoka egy ide-
gen haderd tdbornoka legyen. Heves vita utan, amelynek

soran a gorombasagardl kdzismert Clark tabornok azzal

fenyegette meg Giraud-t, hogy visszakuldi Franciaorszag-
ba, november 7-én a targyalasok félbeszakadtak.

Mésnap, november 8-an, amikor a partraszallas mar
megkezdddott, Eisenhower, Clark és Giraud tovabb tar-
gyaltak, immar az el6z6 napinal szivélyesebb légkdrben.
Giraud belatta, hogy az er6viszonyok alapjan kénytelen
alavetni magat az amerikaiak feltételeinek, Eisenhower és
Clark viszont baratsagosabban targyaltak vele. Giraud méar
tudta, hogy az amerikaiak az el6z6 napon tlizszlinetet
kotottek Darlannal és Juin tdbornokkal. A targyalasok vé-
gén megkotott gentleman's agreement alapjan Giraud elfo-
gadta Clark tabornokkal szembeni alarendeltségét, ennek
fejében viszont megigérték, hogy 6 lesz az Eszak-Afrika-
ban allomasozo, illetve harcold francia szarazfoldi csapa-
tok féparancsnoka. Giraud-nak feltehetéen tudomaéséara hoz-
tak, hogy az Eszak-Afrikaban parancsnoki tisztséget be-
to1td francia parancsnokok csak Vichy képviseldit, vagyis
Darlant és Juint ismerik el feletteseiknek. Ez valdszin(leg
akkor is igy alakult volna, ha Darlan tdrténetesen nincs
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Algirban. Ebben az esetben csak Juin parancsainak engedel-
meskedtek volna, hiszen a Mast tabornok koré témoruld

Ldisszidensek" és az ,,Otos" tll gyengék voltak ahhoz, hogy

a francia tisztikar egy - barmennyire is legendas hird, de -

az amerikaiak altal red kényszeritett tabornokot parancs-
nokként elismert volna.5Mindenesetre Giraud november

9-én délel6tt Gibraltarbol az algériai Blida repulétérre re-
pult, ahol legnagyobb megrokdnyddésére senki sem fogad-
ta 6t, arepil6tér francia parancsnoka pedig szinte megveté-
sének adott kifejezést az altala ,,rebellisnek" vélt tAbornok

irdnt. Nemsokara azonban megérkezett Murphy, aki az

amerikai konzulétus kocsijan a ,,Villa Mahieddinne"-nek

nevezett épuletbe vitette 6t.26

November 9-én a délutani 6rakban az Algirtol keletre

fekvé Maison Blanche repllétérre megérkezett Clark ta-
bornok is, akit szintén Murphy fogadott. Clark el6szor

megddbbent, amikor az amerikai diplomata értesitette 6t

a Darlan admirdlissal kotott egyezményr6l, mivel Eisen-
hower mar radio Gtjan vilagga kurtoltette a gibraltari meg-
allapodast Giraud tdbornokkal. A francia politikaban jarat-
lan amerikai tdbornok nehezen értette meg az Algéridban

fennallé helyzetet, de hajlanddénak mutatkozott méasnap,

november 10-én Darlannal targyalni. A targyaldsok meg-
kezdése el6tt Gjabb utasitdsokat kért a Gibraltarban tart6z-
kodd Eisenhower tdbornoktol.

A Clark-Darlan alku

A november 10-én kezd6d6 targyalasok eleinte fesziilt Iég-
korben folytak. Clark erételjesen, olykor durvan kovetelte
a francidk azonnali atalldsat az amerikaiakhoz. Darlan, aki
még mindig attél félt, hogy a németek az amerikai-francia
megallapodast az 1940. janiusi fegyversziinet megsertésé-
nek fogjak tekinteni és megszalljak az addig szabad zo6nat,
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késleltet6 taktikahoz folyamodott, Pétain marsall irdnti loja-
litdsra hivatkozott, ésvalaszt vart Vichytél. Clark ezzel szem-
ben azonnali déntést kdvetelt és azzal fenyeget6zott, hogy
az egész francia katonai vezet6séget lefogatja, és Eszak-Afri-
kat angolszasz haditeriiletnek nyilvanitja. Az amerikaiak
azzal igyekeztek nyomast gyakorolni a franciakra, hogy
Giraud-t teszik meg a legf6bb polgari és katonai vezetdnek.
Erre azonban Darlan gunyosan azt valaszolta, hogy a fran-
cia hader6 - néhany dsszeeskuvé kivételével - Giraud-nak
nem fog engedelmeskedni.

Id6kdzben azonban Murphy létrehozott egy talalko-
z0t Juin és Giraud tdbornokok kdzott, és Giraud késznek
mutatkozott magat Darlan parancsnoksaganak alavetni.
Végul is Darlan engedett a tobbi francia tdbornok nyomasa-
nak és Clarkkal egyetértésben parancsot adott ki, amellyel
elrendelte, hogy valamennyi észak-afrikai francia tengeri,
szérazfoldi és légi alakulat sziintesse be a harcot a partra
szallé amerikaiak ellen és tanusitson szigordan semleges
magatartast. Ugyanebben a parancsban azt is kozolte Dar-
lan, hogy Pétain marsall nevében atvette Francia-Eszak-
Afrikdban a legf6bb polgari és katonai vezetést. Mivel eren-
deletet Clarkkal kézosen fogalmaztak meg, e gesztussal
az amerikai tdAbornok hivatalosan elismerte Darlant, mint
Pétain marsall helyettesét.

Pétain, akit Darlan taviratilag informalt a kiadott pa-
rancsrol, a parancsot visszavonta, mire Darlan formalisan
amerikai fogsagba ment. Darlan még a nap folyaman
kapott egy bizalmas értesitést Vichybél, amely szerint
Pétain nem meggydz6désbdl, hanem a német bevonulés
elkerllése érdekében adta ki az ellenparancsot.27Juin tav-
iratilag kérte a marsallt az ellenparancs visszavonasara,
aki azonban a marokkoi kormanyzét, Nogués tdbornokot
nevezte ki Eszak-Afrika fékormanyzojava Darlan helyett.
E rendelkezésével Pétain csak bonyolitotta az amugy is
kusza helyzetet. Nogués nem t6rddott Pétain utasitisé-
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val, hanem november 11-én tlizsziinetet kotott a Casab-
lancat tAmadd amerikai csapatok parancsnokaval, Patton
tdbornokkal.

November 11-éna kora hajnali 6rakban a német had-
vezetdség kiadta Anton fedénevii utasitasat, s megkezd6-
dottanémet csapatokbevonulésa az addig meg nem szallt
Franciaorszagba. Az erre vonatkozé dontést hivatalosan
Rundstadt tabornagy kozolte Pétain marsallal, aki e 1épést
a compiégne-i fegyverszinet megsértésének tekintette, és
hivatalos tiltakoz6 jegyzéket nydjtott at a német tabor-
nagynak. E tiltakozd nyilatkozatot a francia radioallomé-
sok a nap folyaman tébbszor megismételték, igyhogy er-
rél Algirban is tudoma@st szereztek.

Nogués kinevezésével Darlan és Juin elveszitették
eddigi beosztasukat, és ezt Clarknak is tudomasul kellett
vennie. Darlan azonban arra az alldspontra helyezkedett,
hogy Pétain a német bevonulas 6ta nem ura mar akarata-
nak, és ugy tekintendd, mint aki anémetek foglya. Clark az
admiralis formdlis fogsagat megsziintette, Darlan viszont
utasitast adott a Toulonban allomasozé francia flottanak,
hogy vonuljon at Eszak-Afrikaba. A flotta e parancsnak
azonban nem tett eleget, s ez fokozta az amerikaiak bizal-
matlansagat Darlan irant.

Eisenhower teljhatalmat adott Clark tdbornoknak az
észak-afrikai francia kormany dsszeallitdsara. A megkezdett
targyalasok soran azonban Gjabb nehézségek meriiltek fel.
Darlan egyel6re vonakodott a semlegességet feladni, Clark
viszontaz Eisenhowert6l kapott utasitas értelmében, ultima-
tumszer(ién kovetelte a semlegesség feladasat és az észak-af-
rikai francia haderd hadba Iépését a szovetségesek oldalan.
Nyitva maradt még a targyaladson Giraud szerepe is egy Uj
francia vezet6ségben. Az 6sszeeskiivékhoz tartozé Beaufre
drnagy allamcsinyt tervezett Darlan, Juin és az id6kdzben
Algirba érkezett Nogués letartdztatasa érdekében, azonban
Giraud e tervt6l elhatarolta magat.
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A Villa des Oliviers-ben tartott éjszakai tanacskozés
utdn megsziletett az djabb kompromisszum a gibraltari
megegyezés szellemében. Darlan - még mindig Pétain nevé-
ben - mint Eszak-Afrika fékormanyzdja kinevezte Giraud
tdbornokot az észak-afrikai francia haderék féparancsnoka-
va, a Giraud-nak aldrendelt Juin tdbornokot a szarazfoldi
hadsereg és a légier6k féparancsnokéava, mig a flotta folotti
parancsnoksagot sajat maganak tartotta fenn.

A kovetkez6 napon Juin meggy6zte Darlant: csak
a hadba lépéssel biztosithatjak az amerikaiak tamogatasat.
Némi ellenkezés utdn Nogués is hajlandonak mutatkozott
ahadba lépésre, feladta eddigi ellenallasat. Giraud-hoz for-
dult és megkérdezte t6le, hajland6-e az alabbi harom felté-
telt elfogadni:

1. De Gaulle nem jon Afrikéba,

2. Giraud tabornok alaveti magat Darlan utasitasainak,

3. Giraud Pétain marsall nevében veszi at a parancs-
nokségot.

Giraud e harom feltételt elfogadta, kezet fogott No-
gués-val, és ezzel megpecsételték a megallapodast.

November 13-an délben megérkezett Eisenhower ta-
bornok is Algirba. Clark informalta 6t az immar érvényes
megallapodasrél. Eszak-Afrika politikai és katonai veze-
t6je Darlan tengernagy lesz, a két territorialis kormanyzo,
Nogués és Chatel megmaradnak hivatalukban, és adott
idépontban Giraud atveszi az észak-afrikai francia had-
er6k parancsnoksagat. A Clark altal a franciaknak lediktalt
szbveg igy folytatddott:

,Giraud tabornok kdzremdkddésével katonai segitse-
get nyGjtanak nekiink Eszak-Afrikaban. Hadm(veleteink
zavartalan lebonyolitasa érdekében a francidk kilritik a csa-
pataink részére igényelt berendezéseiket. Darlan tenger-
nagy feladata az egyttm(ikddés zavartalan biztositasa. Dar-
lan feladata, hogy minden résziinkre sziilkséges eszkdzt
rendelkezéslinkre bocsat." Az ultimatumszer( sz6veg igy
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végz6dott: ,,Elvarjuk Darlan tengernagytdl, hogy e fegyver-
szlineti feltételeket alairja."

Miutan Eisenhower e szovegrél tudomast szerzett,
belépett aterembe, és néhany szot valtott ajelen 1év6 fran-
cia tisztekkel. Ezutan elbucsuzott t6lik, és a délutdn 3 6ra-
kor indul6 géppel visszarepiilt Gibraltarra.

Egyezmény volt-e az Ugynevezett Darlan-alku vagy
inkabb amerikai diktatum? Utdlag visszatekintve semmi-
képpen nem tiinik egyenrangu felek megallapodéasanak.
Semmit nem irtak ala, csak harom proklamécidt olvastak
fel. EI6sz6r Nogués kijelentette, hogy Darlan dontési sza-
badsagat korlatlannak taldlja és ezért a marsall nevében
visszaadja neki a parancsnoki tisztséget. Masodszor Dar-
lan proklamalta, hogy Nogués-vel teljes egyetértésben at-
veszi a felel@sséget Francia-Eszak-Afrika sorsaért. Ezutan
igy folytatta:

,.Birom az amerikai hatésagok bizalmat, és velik egyet-
értésben dhajtom Eszak-Afrika védelmét biztositani. Min-
den korméanyzé és rezidens a helyén marad és - miként
a multban - a hatalyban 1év6 rendeletek Utjan biztositja az
illetékességhez tartozo kozigazgatas zavartalansagéat. Fran-
ciak ésmuzulmanok, szamitok a fegyelmetekre. Eljen amar-
sall, éljen Franciaorszag."28

Murphy visszakisérte Eisenhowert Gibraltarba, ahol
atabornok abrit f6kormanyzo altal adott vacsoran beszéd-
ben méltatta a Darlan-alkut, valamint Darlan tengernagy
szerepét, amellyel lehet6vé tette, hogy Eszak-Afrika jelen-
t0s része a szOvetségesek birtokaba kertljon, és eziltal
lefektette egy Franciaorszaggal kétend6 Uj antant kérvo-
nalait.
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A Darlan-alku jelent8sége

Mivel a Darlan-alkut kdvet6 hetekben a baloldali, ,,libera-
lis", szovjetbarat angol és amerikai sajté a legdurvabb tdma-
déasokat intézte Clark, Murphy, s6t Eisenhower tdbornok
ellen is, amiért a ,fasiszta", ,kollaborans" Darlan tenger-
naggyal megallapodast kotottek, érdemes néhéany szét szol-
ni az admirdlis szerepér6l. Robert Murphy emlékirataban
kiemeli, mennyire impondlt neki, hogy milyen szivésan
védte a kis ndvési tengernagy a francia érdekeket. Kétség-
telen, két éven keresztiil Pétain helyettese volt, és- szlikség-
b6l - egyuttm(ikodott a németekkel. De mar 1941 tavaszan
kijelentette Leahy admirdlis amerikai nagykdvet elétt, ha
az amerikaiak megfelel6 erével jonnek, tart karokkal vérja
6ket. A tengernagy tudatiban volt annak, hogy az angol-
szaszok joval kisebb er6kkel szalltak partra, mint ahogyan
azt beharangoztdk. De Darlan tisztdban volt azzal, hogy
Franciaorszag jovG6je csak egy német vereség €s a szovetse-
gesek gy6zelme éltal biztosithat6. Az els6 napok ingadoza-
sa arra volt visszavezethet6, hogy Darlan szerette volna
elkeriilni a meg nem szallt dvezet - vagyis a vichyi kor-
many terllete - el6zonlését a németek altal. Most azonban
amikor ez bekovetkezett, habozas nélkul az amerikaiak
oldalara allt.

Sami a legfontosabb: Darlan admirélis személyisége
garantalta azt, hogy az észak-afrikai haderék engedelmes-
kednek neki. Sem Giraud, sem az ,,6t0s csoport"-ban tomo-
rult 6sszeeskivék nem tudtak volna elérni, hogy a francia
parancsnokok nekik engedelmeskedjenek. Darlan nélkiil
az eészak-afrikai partraszallas vagy sikertelen lett volna,
vagy csak sulyos véraldozatok aran lett volna sikeres. Ezt
Robert Murphy is elismeri, aki az amerikaiak koziil talan

< Hiroshige: TELI TAJ
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a legbizalmasabb viszonyba kerilt a tragikus koérulmé-
nyek kozott életét vesztett francia admiralissal. 2

Atorténelem irdniajat mi sem jellemzi jobban, mint az
a korilmény, hogy mig Darlan fent idézett proklamaddjat
e szavakkal fejezte be: ,Erjen a marsall, éljen Franciaor-
szag", november 17-én Pétain - feltehet6en Laval és anéme-
tek nyomasara - az alabbi nyilatkozatot tette kbzzé:

,Mind a mai napig vonakodtam elhinni, hogy Darlan
arulast kovetett el. Azadmiralis legutdbbi felhivasa, amely-
ben nevemmel és bizalmammal visszaélt, részemrdél arulas-
nak minésitendd. Azzal a cselekményével, hogy egyuttm-
kodik a rebellis és &ruld Giraud tdbornokkal és ezaltal az
ellenség szolgélataba allt, kivalt a francia nemzet kdzdssé-
gébdl. Valamennyi politikai és katonai tisztsége alol fel-
mentem. Philippe Pétain."3

E kozleményt a francia radidallomasok tdbbszér meg-
ismételték, snem volt minden hatas nélkil a marsall észak-
afrikai hiveire.

Darlan kormanyzésa Eszak-Afrikaban

Darlan az amerikaiakkal kotott megallapodassal 6ta Fran-
cia-Afrika f6komisszarjaként (magyarosabban f6kormany-
zG6jaként) 1épett fel. Megtartotta maganak az dsszes észak-
afrikai fegyveres ergk folotti parancsnoksagot is. Helyette-
sévé egykori vichyi vezérkari fénokét, Bergeret tdborno-
kot tette meg. Azaltal, hogy Darlan egész Afrika fékor-
manyzoja és a fegyveres er6k legf6bb parancsnoka lett,
pozicidja latszdlag er6snek bizonyult. Iranta feltétlen lojali-
tassal bird emberek voltak: helyettese, Bergeret tabornok,
Juin tdbornok és Michelier tengernagy. Giraud - bar erede-
tivagyai nem teljesliltek - lojalitasdban szintén nem kellett
kétkednie. Erdekesnek tiint, hogy Darlan az ,,6t6s cso-
port" hdrom tagjét is bevette kormanyéba: Tarbé de Saint-
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Hardouint, Jean Rigault-t és Henri d'Astier de la Vigerie-t,
aki bar nem volt kifejezetten gaulle-ista, de az egykori
Osszeeskivbkkel toltotte fel a rendbrséget. Ez Darlan bizo-
nyos mérték(i naivitasarol tesz tantbizonyséagot. Az atszer-
vezett kdzigazgatas alsé fokon tele volt egykori 6sszeeskii-
vékkel, tgyhogy nem lehet csodalkozni, hogy mihelyt az
admirdlis csillaga hanyatlani kezdett, a kormanyzat egy
Ujabb 0sszeeskiivés melegagya lett. Szdmos royalista - Pa-
rizs grofjanak a hivei - foglalt helyet az Uj kormanyzatban,
és a monarchista tdbor a kés6bbiek folyaman egy Ujabb
Osszeeskivd csoportta szélesedett ki.

Darlan helyzete ugyanis a latszat ellenére nem volt
erds. Eszak-Afrikaban szamos hive volt Pétainnek (talan
tobb, mint az anyaorszagban) saz 6 szemiikben Darlan aru-
16 volt. Kommunista csoportok is szervezkedni kezdtek,
s a zsido lakossag kifogasolta, hogy Darlan eleinte nem
helyezte hatalyon kivil avichyi korméany zsidoellenes intéz-
kedéseit. Arend helyreéllitasa érdekében kibocsatott utasita-
sok elhomalyositottdk a partraszallast kovet6 elsé napok-
ban a ,libération" folotti 6romet. A lakossag szamottevd
része Ugy érezte, hogy az 1941. janiusi fegyversziinet és
a partraszallas kozott eltelt két év soran nagyobb szabadsa-
got élveztek, mint az anyaorszagban, s most Darlan szigoru
rendeletéi és a mogottik sejtett amerikai befolyas korlatoz-
tk az eddig élvezett viszonylagos szabadsagot.3l

Baloldali kampany a Darlan-alku ellen

Nehezitette Darlan helyzetét az az ellenséges fogadtatas,
amellyel az angol és amerikai kdzvélemény a vele kotott
megallapodast fogadta. Eisenhower november 9-i, Gibral-
tarbol kisugarzott radiolizenete alapjan a két angolszasz
orszagban Ugy Vélték, Giraud tdbornok, a Konigstein vara-
b6l szabadult hés lesz Eszak-Afrika legfébb parancsnoka.
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Annal nagyobb volt az Algirba delegalt Gjsagirok csodal-
kozésa, amikor megtudtak, hogy Murphy, Clark és Eisen-
hower Pétain helyettesével, Vichy méasodik emberével, az
addig kollaboransnak vélt Darlan admiralissal kototték meg
a megallapodast. Mint mar emlitettlik, az angol sajtéban fel-
héborodott timadasokkal fogadtak e hirt, de a felhdborodas
vihara &tcsapott az amerikai sajtora is, annal is ink&bb, mert
az Algirba kildott tuddsitok tobbnyire a , liberal” vilagnézet-
tél atitatott OWI (Office of War Information = Habords
Informacios Hivatal) munkatarsai, a New Deal lelkes hivei
voltak. Ezek az Ujsagirdk, vagyis az amerikaibaloldalhoz tar-
tozok, akik a leglelkesebb tudositasokat irtdk a témeggyil-
kos Sztalinrol és a vords hadseregrél, nem tudtak elviselni,
hogy a francia vereség utan Pétain hivévé valt és a németek-
kel kényszer(iségh6l egyuttm(ikodd Darlan tette lehet6vé
Eszak-Afrika atallasat a szovetségesek oldalara. Az sem csil-
lapitotta 6ket, hogy az atallas kovetkeztében a tengelyhatal-
mak Sztalingraddal szinte egyidejlleg elszenvedték a méso-
dik vilaghaboriban eddigi legnagyobb vereségeiket, még
ha szamitasba is vessziik, hogy a Sziciliaval szemben elter(-
I6 Tunéziat német és olasz csapatoknak sikertlt ideiglene-
sen elfoglalni.

Atamadasok nemcsak Darlan személye ellen iranyul-
tak. Az angol-amerikai baloldali lapok tobbsége ,.fasiszta-
ként" bélyegezte meg Robert Murphyt, Mark Clarkot, sét
az angol-amerikai er6k féparancsnokat, Eisenhower tabor-
nokot is.2 A Darlan-ellenes hangulatkeltés arra késztette
Eisenhower tdbornokot, hogy részletes jelentést kiildjon az
amerikai Egyesult Vezérkarnak (Combined Chiefs of Staff).
Ebben ramutatott arra, hogy Francia-Eszak-Afrikaban Pé-
tain marsall tisztelete toretlen. Alegfels6bb tisztséget visel6
magas rangu hivatalnokoktol kezdve az egyszer( kozné-
pig Pétaint tekintik torvényes allamfének, s Darlant, aki
mint az allamf6 helyettese az 6 nevében gyakorolja a féha-
talmat, az driasi tobbség szintén elismeri. Az angol és ameri-
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kai sajté tdmadasai a helyzet teljes félreismerésén alapul-
nak. Eisenhower végzetes kdvetkezményektél félt abban
az esetben, ha Darlant félreallitanak és amerikai kdzigazga-
tast eréltetnének a francia gyarmatbirodalomra. Egy ilyen
Iépés a ,, Torch" hadmdvelet sikerét veszélyeztetné. Az an-
gol Cunningham tengernagy, aki Eisenhowert Algirba ki-
sérte, hasonlo jelentést kiildott Londonba és hangsulyozta:
Darlan admirélis az egyetlen, akinek a francia hadsereg és
kozigazgatas engedelmeskedik, és eltavolitasa belathatat-
lan kdvetkezményekkel jarna.3

Nehezitette az észak-afrikai helyzetet Roosevelt bom-
baként haté november 17-i radidnyilatkozata (,,Bombshell-
Message"). E nyilatkozataban - amelyet egy sajtékonferen-
cian is megismételt - az elndk kifejezetten hangsulyozta,
hogy az adott katonai helyzetre val6 tekintettel elfogadta
Eisenhower ideiglenes megéllapodasat Darlannal. Az Egye-
siilt Allamok azonban az elmult két év soran jatszott szere-
pe miatt nem hajland6 allandé jellegli megallapodast kotni
Darlannal. Az Egyesilt Nemzetek népei nem értenék és
nem fogadnék el a vichyi rendszer fenntartasat vagy helyre-
allitasat Franciaorszagban vagy barmely mas francia terile-
ten. Ajové francia kormanyatkizéarolag a francia népnek all
jogaban megvélasztani, miutan az Egyesiilt Nemzetek gy6-
zelme visszaadta a francia nép szabadsagat. A jelenlegi
észak-afrikai megallapodas ideiglenes jellegl és csak a hadi
események indokoltak.34

Roosevelt - baloldali nyomaésra tett - nyilatkozata va-
I6ban bombaként hatott. Nemcsak Darlan érezte sértve
magat, de a francia tisztek tobbsége, s6t Clark tdbornok és
Robert Murphy is ugy lattdk, szivos munkajuk eredmé-
nyét veszélyeztetheti a Roosevelt-nyilatkozat. De még De
Gaulle kérnyezetében is megrokényoddést valtott ki az el-
noki nyilatkozat, amelyet Ggy is lehetett értelmezni, hogy
az elndk a Szabad Francidk Mozgalmat is ssmmibe veszi.
Clark és Murphy kiilénosen azért voltak kétségbe esve,
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mert éppen el6 akartdk késziteni a Boisson tabornok pa-
rancsnoksaga alatt 4116 Dakar és Nyugat-Afrika csatlakoza-
sat a szOvetségesekhez, és tudtak, hogy ezt Darlan segit-
sége nélkll nem tudjak elérni.

Az elképedt Eisenhower november 20-4n erélyes han-
gu taviratot kiildott Washingtonba, amelyben kozélte, hogy
a francia kdzigazgatéas, a hadsereg és a tengeri erék egytt-
mUikddése nélkiil az amerikai és angol er6k nehéz helyzetbe
keriilnének. A dél-afrikai Smuts tdbornok, aki Londonbdl
hazarepilt Dél-Afrikaba, az alabbi taviratot kildte Chur-
chillnek: ,,Ami Darlant illeti, a kibocsatott nyilatkozat nyo-
masztd hatassal volt az itteni francia vezetd személyisé-
gekre, és veszélyes lenne ezt a vonalat kdvetni. Nogués
tdbornok maris lemondéassal fenyeget§zott, és mivel 6 kor-
manyozza Marokko lakossagat, lemondasa mindnyajunk-
ra nézve belathatatlan kdvetkezményekkel jarna.® Darlan
maga keserl hangu levelet kildott Clark tAbornoknak, amely-
ben panaszkodott, hogy az amerikaiak Ugy kezelik 6t, mint
egy kifacsart citromot, amelyetbarmikor el lehet dobni. Hoz-
zatette, ha Roosevelt lizenetét Ggy kell érteni, hogy az ideig-
lenes jelleg a hdborl id6tartaméra vonatkozik, azzal § is
egyetért, hiszen a habord utan Franciaorszag szabadon va-
laszthatja majd meg kormanyat, és 6 - Darlan - vissza akar
vonulni a magénéletbe. De az adott kdrilmények kozott
barmilyen valtozas a nehezen létrejott észak-afrikai francia
katonai és polgari koalicidban stlyos hatéssal lenne a szovet-
ségesek kozos lgyére. 3

Az Gjabb Darlan-Clark egyezmény
és Nyugat-Afrika csatlakozasa a szévetségesekhez

Miutén az ideiglenes jellegdi tlizsziineti megallapodas utan
Darlan legf6bb célja a fennallo helyzet véglegesitése volt,
érthetd, hogy mélyen sértette 6t a Roosevelt-nyilatkozat.
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Kétadu volta kezében, amelyek segitségével az amerikaiak-
ra nyomast gyakorolhatott, a Toulonban allomasozo flotta
és Nyugat-Afrika csatlakozasa. Ami a flottat illeti, Darlan-
nak nem voltak ill0zi6i. Tudta azonban azt, hogy Dakar és
Nyugat-Afrika csatlakozésa nagy elényoket jelent a szo-
vetségeseknek és azt is tudta, hogy egyedul 6 birhatja ra
Boisson tAbornokot az angol-amerikai blokkhoz val6 csatla-
kozéasra. Dakarnak és Nyugat-Afrikanak nagy volt a straté-
giai jelentBsége, itt allomésozott a Richelieu csatahajo, tobb
cirkald és tengeralattjard. Dakar légiereje is jelentds volt. Az
algiri megallapodés utdn Darlan Bergeret tAbornokot Da-
karba kuldte, hogy Boissont ravegye a csatlakozésra, de
utébbi a dontést attol tette fliggbvé, milyen helyzetet garan-
tdlnak az amerikaiak az észak-afrikai polgéri és katonai kdz-
igazgatasnak.

Boisson ragaszkodott ahhoz, hogy minden megal-
lapodast Pétain marsall nevében késsenek meg. 1942. no-
vember 17-én eljuttatta feltételeit Murphyhoz. Kikotot-
te, hogy idegen hajok nem alloméasozhatnak Dakarban,
tovabb4, hogy De Gaulle és hivei nem lIéphetnek Nyugat-
Afrika terliletére. Washington egyetértett e feltételekkel.
Murphy azonban annak is tudataban volt, hogy Boisson
csatlakozasa Darlan egyetértésétdl is fliigg. Az USA-ban
és Anglidban Darlan személye ellen naprél napra eréso-
dd sajtbkampény azonban arra késztette, hogy miel6bb
alairjon Darlannal egy egyezményt, amelyet visszavon-
ni tobbé nem lehet. Az egyezmény szévegezésével Dar-
lan Saint-Hardouin kiliigyi kommisszart bizta meg. Az
egyezmeny preambuluma tartalmazta Darlan fékorméany-
z0i tisztségének elismerését, bar ellentétben allt Roose-
velt emlitett és sok zlirzavart kivalto radidnyilatkozata-
val. A preambulum hangsllyozta még, hogy az amerikai
és veluk szovetséges csapatok Eszak-Afrika és Franciaor-
szag teljes felszabaditasa, valamint a tengelyhatalmak tel-
jes legy6zése érdekében szalltak partra. A fékormanyzo
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parancsnoksaga alatt all6 francia csapatok ehhez minden
segitséget megadnak.

Ajegyz6kdnyv lényege azonban abban allott, hogy
mig a november 11-i Clark-Darlan megéallapodas ameri-
kai diktatum volt, addig az 1942. november 22-én alairt
Clark-Darlan jegyz6kényv mar egyenrangu felek meg-
allapodésa volt. Az amerikaiak csak annyi elsébbséget
élveztek, hogy a franciadk rendelkezésiikre bocsatottak
minden berendezést, ami szlikséges volta hadmveletek
eredményes lebonyolitasa érdekében. Az egyezmény ga-
rantalta tovabba a francia szuverenitast mind a gyarmat-
birodalom, mind a felszabaditandd francia anyaorszag
teruletén. Az egyezmény legfontosabb pontjai katonai
vonatkozasuak voltak. Az Egyesiilt Allamok massziv ka-
tonai segitséget igért a franciaknak a héboru id6tarta-
mara. Teljes felszerelést igértek nyolc francia hadosztaly
szamara, tovabba 1400 harci repiilégépet, 30 ezer gép-
fegyvert, 6tezer tankot. E nagyszabasu segitség kétségen
kivil Darlan szivés targyaldsi taktikajanak volt készon-
het6.37

De a legnagyobb eredménynek Nyugat-Afrika integ-
racidja bizonyult. A még mindig Pétain marsall nevében
kormanyzé Darlan kérésére Boisson tabornok Algirba re-
pult és 1942 decemberében Eisenhower, Darlan és Boisson
aldirtak egy egyezményt, amelynek értelmében Boisson
Eszaknyugat-Afrikat és Togot csatolta a Darlan fékormany-
z06saga alatt all6 marokkadi és algériai teriiletekhez.

E megéallapodés értelmében Darlan a De Gaulle moz-
galmahoz csatlakozott Gabon és Kamerun, valamint ané-
metek &ltal megszallt Tunézia kivételével az egész észak-
afrikai francia gyarmatbirodalom korményzdja lett. Az
egyezmény alairdsahoz Eisenhower megkapta Roosevelt
elnok felhatalmazasat. Az elndk ezaltal némileg jovatet-
te november 17-i, a Darlan-ellenes sajté megnyugtatasa-
ra szant rddionyilatkozatat. Boisson viszont megnyitotta
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Dakar kikotéjét a Szovetséges haderdk szamara, amennyi-
ben annak hasznélata atengely ellen vivandé hadm(vele-
tek szempontjabol sziikségesnek bizonyul.38
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%E’METH LASZLO ES VERES PETER

gényesebb irodalmi vetélked6 kérdése lehetne: Kivolt az
a magyar ir6, akit Németh L&szl6 - a huszadik szazadi
magyar szellemi élet egyik legkivalobb alakja, az értelmi-
ségi szarmazasu, egyetemet végzett, életét koran az iro-
dalomnak szentel8, huszonnégy éves kordban palyadij-
nyertes novellaval jelentkezd, tébb idegen nyelvet ismer6,
kivételesen nagy miveltséga férfi - is sokra becsult, maga-
hoz kozelallbnak mondott? Nos, az az ird, aki a paraszti
szegénység mély bugyrabol jott, szerelemgyereknek sziile-
tett, minddssze négy elemi, népiskolai osztalytvegzett, azt
is nyolc és tizenkét éves kora kozott, nyelveket nem be-
sz@lt, szépirodalmi mlvet csak harmincnégy éves koréban
kozolt, és negyvennyolc éves koraig vidéken mezégazda-
s&gi munkét végzett. Veres Péter. A magyarazat életutjuk,
ir6i palyajuk és sorsuk kiilénbdz6ségében, szbéges ellen-
tétében rejlik? Vagy ellenkezéleg: vilagképik, irodalom-
elméletiik rokonsaga kototte dssze 6ket? Kapcsolatuk tor-
ténetében mindkét mozzanat follelhet6: vannak kdzottuk
nyilvanvald nézetkilonbségek, kapcsolatuk a vitdk és nem
az elvtelen baratsag torténete, ugyanakkor sokkal erésebb-
nek latszanak az 6sszekotd szalak, az erkdlcsi komolysag,
a tisztesség, a hiség, a magyarsagszeretet kiemelt szerepe,
a gondolkodéas rokonsaga, a kdzos jovékép, az utdpiara
hajlo életszemlélet. Kapcsolatuk torténetét az életrajzi té-
nyek, az egymasroél alkotott vélemények, publikalt irasaik,
valamint levelezésuk tukrében (prébalorry'megrajzolni.
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Afiatal Veres Péter Balmazujvarosrol gyakran belato-
gatott Debrecenbe. Személyesen talan akkor talalkoztak
el6szor, amikor, 1931 novemberében, a debreceni Ady Tar-
sasag hivasara ot pesti ir6 - koztik Németh L&szI6 - a Déri
Muzeum el6addétermében rendezett irodalmi esten a ko-
z0nség elé l1épett.

A Valasz induldsanal, 1934-ben mar ir6ként is egyditt
szerepelnek. A folydirat els6 szama - melyet Fiilep Lajos,
Gulyés Pél és Németh Laszl6 még egyuttjegyeznek - kozli
Németh Laszl6 Egy Hungaroldgiai Tarsasag terve cim( ira-
sat, valamint Porje Sandor néven két m(ibiralatat, a folyé-
irat masodik szdmaban viszont napvilagot lat Veres Péter
szociografiai latlelete: Egy napszamos az egykerél. Veres Pé-
ter bekapcsolddik a ,,népi irdk™ folydiratanak tekintett Va-
lasz munk@jéba, itt koz( két folytatdsban Az Alf6ld paraszt-
saga részleteit, kés6bb a folyoirat szerkesztébizottsaganak
atagja lesz, és 1938-ig, a Valasz torténetének els6 korszaka-
ban tovabbi 6t irdsa jelenik meg a lapban.

Még nem indul el a Vélasz, amikor Németh Laszld
1932-ben (tjara bocsatja egyszemélyes folydiratat, a Tant.
Itt, alap 1936. évi 6sszevont 1-2. szamaban publikalja Embe-
reka nemzet alatt cimmel ,,folfedezd" irdséat, melyben hdrom
orszagrész ,hirhozojarol” szol, és Tamasi Aron Jégtoré Ma-
tyasa, lllyés Pusztdk népe cimd kényve mellett VVeres Péter
elsd 6nallé munkajat, Az Alfold parasztsagat méltatja. Kieme-
liaz ird erkodlcsi igényességét és azt az emberi tébbletet, ami-
vel az irodalomba lépett: ,,Veres Péter ebben a kdnyvében
bdlcsességet mond s nem a szociografiat miveli. Sén nem
az eszkdzeit bAmulom, hanem a szilardsagat. Nem nagy
tehetség, nagy késziiltség, hanem a nagy erkdélcs a lenyligo-
z6 benne."

Hamarosan - még ugyanabban az évben - Veres Pé-
ternek is alkalma lesz arra, hogy véleményt mondjon, ,,né-
hany 6szinte szbt széljon" Németh Laszlorol, akit indulasa
Ota - ezt Veres Péter is jol tudja - kuldnféle tAmadasok
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érnek. Ez még a fiatal Veres Péter jobbara ideologikus tartal-
mu véleménye anélais fiatalabb, ekkor még szépiroi palya-
jakezdetén allo ésinkabb birdlataival nemzedéket szervezd
Németh LaszIlordl. (Levél Nemeth Laszléhoz. Gondolat, 1936.
8.sz.) Veres Péter amarxista vilagnézet alapjan kéri szamon
az ird kotelességét: ,felelésséget vallalni, hirdetni és doku-
mentalni". ANémethetbiralé irdsban, az ,,esztéta-lelkek" és
a ,baloldalrél tdimadok™ szempontjait elemzi, az ir6 ,,harma-
dik Ut" tedriajat biralja, és Németh becsuletére és Gszintesé-
gére hivatkozva szeretné 6t az eszmeileg hozza kozelebb
allok taboraba vonzani. Nem kétséges, hogy elismerése
szinte: ,,On nagyigényi ember, eddigi irasaibol és cseleke-
deteibdl latom, hogy a legnagyobbra tor, amire ird, ember
és magyar torhet: az igazsagra."

1937-ben megjelenik a Tanu utols6 szama, a kdvetke-
206 évben véget ér a Vélasz elsd korszaka. 1939-ben Moricz
Zsigmond atveszi a Kelet Népét, és ett6l kezdve ez a lap
lesz a ,,népi irok", tdbbek kozott Németh LA&szId és Veres
Péter kdzos otthona. Németh Laszl6 Méricz ,,adjunktusa-
ként" tdmogatja a folydiratot, cikkeket ir a lapba, Veres
Péter pedig verset és szamos publicisztikai irast k6zol a Ke-
let Népében. Kozos tigylk Méricz tervének, a népféiskola-
mozgalomnak a tdmogatéasa, a fiatal paraszt tehetségek
kibontakozasénak a segitése. Moricz 1941-ben, amikor mar
eléggé magara maradt a lappal, a Kelet Népe két legh(isége-
sebb, ,,megmaradt" munkatarsdnak Németh Laszlot és Ve-
res Pétert nevezi.

1940-ben jelenik meg Veres Péter nagy hatast mun-
kdja, a levél formdaban irt Mit ér az ember, ha magyar. A szer-
z0 az egyik levélben a ,,Habsburg-kérdés" lrligyén Né-
meth L&szI6t birdlja, majd él6szoban is vitatkoznak. De
amikor lllyés Gyula 1941-ben a Nyugatban a levelek miatt
elmarasztalja Veres Pétert, és ,,népvezéri hajlandésagot"
tulajdonit neki, Németh Lé&szl6 Veres Péter mellé all. (Egy
mifaj haldoklasa. Magyar Elet, 1941. prilis 10.) ,,A félt6 ba-
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rat mezében" jelentkez6 kritikussal szemben megvédi ir6-
tarsat: ,,Veres Péter gondolkodd agy; mégpedig a hiibbek
és makacsabbak kozil. Botldsainak nagy része is onnan
ered, hogy hd akar maradni magéahoz, helyéhez, osztalya-
hoz, s gyermekes mddot valaszt a visszautasitasra és folll-
kerekedésre. Azon a hataron, ahol masok megsemmisiil-
nek vagy atvedlenek, egy ember megall és megprébal
maganak s masoknak éntudatot csinalni."

1941 végén Veres Péter el6adast tart Németh Lasz-
l6rol. Harom f6 kifogésa van: irétarsa mindség-szocializ-
must, kert-Magyarorszagot és harmadik oldalt ,,prédikal".
Az el6adas szOvege nyomtatasban is megjelenik, erre véla-
szol Németh Léaszl6 a Magyar Utban. (Az értelmiség 6nérze-
te. 1942. marcius 26.) Nem kivanja, hogy csak méltassak és
bamuljék, helye van annak is, hogy munkdassagat biraljak,
ugyanakkor nem hallgatja el szomorusagat. Nem az abaj -
irja-, hogy Veres Péternek ,,az arckép elkészitéséhez nincs
érzéke vagy énhozzam hajlama - akkor el6 sem hoznam -,
az értelmiségi ember leikébe nem tud belehelyezkedni".
Németh Laszl6 roppant érzékeny alkatd ember volt, de
Veres Péterrel szemben sosem éltbenne sért6dottség. Ugyan-
akkor - amikor alkalma volt - mindig ramutatott, hogy az
elmélkedd, a politizdlé, a mozgalmi embernél, a , kété-
marxista" elveket hangoztatd publicistanal tébbre becsiili
aszépirdt. AFalusi krénika (1941) megjelenésekor isarra biz-
tatja a Hidban: ,,regényben teremtsen szabad vegetaciot...
hinni lehet, hogy miutan magikus tarsadalomtudomanyi
igéivel mar hatalmaba ejtette a vilagot, érzékeivel és abra-
zolé erejével is egyre tobbet emészt meg beldle™. (Népi iro.
1942, januar 27.)

Az ird hivatasat, a magyarsag helyzetét és jov6jét érin-
t6 gondolataik kiillénb6z6sége az 1943-as szarszdi talalko-
z6n mutatkozott meg a legélesebben. Németh L&sz16 ekkor
mar csaknem tizen6t éve értelmiségi emberként ,,jobbol-
dal" és ,,baloldal" helyett azt hirdette: ,,az idedlis egy harma-
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dik, magyar oldal volna". 1943-ban, a haborus 6sszeomlas
elGestéjéen még vilagosabba valt szdmara, hogy ,,az atvésze-
Iés korat éljuk", és hires szarszoi el6adasanak szdvegébe
is azt szdrta bele: ,,Nem lehetne Uj-Guinea a papudké? -
Ez a harmadik oldal." Veres Péter azonnal néhany meg-
jegyzést, , kiegészitést" fliz Németh Laszl6 ,,szellemes, szép
és tiszta hang(" beszédéhez: ,,Harmadik oldal mindig és
mindenhol van, de sohasem torténelemcsinalé tényez6" -
mondja a vitaban.

Budapest ostroma, a politikai és tarsadalmi 6sszeom-
I&s, a szovjet hadsereg bevonuldsa, a torténelmi fordulat,
az ldeiglenes Nemzetgy(lés megalakulasa mas-mas élet-
helyzetben, mas-mas helyszinen taldlja a két ir6t. Németh
Laszlé a romos févarosbol vidékre menekiil, ,,elbdjdosik",
Békésen és HodmezOvasarhelyen él, az 6ngyilkossag gon-
dolataval foglalkozik, VVeres Péter politikai szerepet véllal,
orszaggydlési képviseld, a Nemzeti Parasztpart elnoke
lesz, Debrecenbe, majd Budapestre kéltozik, az Uj valasz-
tdsok utan az Ujjdépitési, majd a honvédelmi miniszteri
tarcat kapja.

Abarat bajban ismerszik meg igazan - tartja a magyar
mondas. 1945. marcius 15-én Németh L&szI6t beidézik a bé-
kési rend6rségre, és egy napig fogva tartjadk. Masnap az
akkori belligyminiszter, Erdei Ferenc és Veres Péter paraszt-
parti gydlést tartanak a varosban. Németh mar korabban
Erdeihez fordult levélben, és segitségét kérte. Erdei nem
valaszolt, s most, amikor ugyanabban a vérosban tartézko-
dik, ahol Németh él, elkerlli, nem megy el hozza. Folkeresi
viszontaz aggddé irét Veres Péter, aki évek mulva igy emlé-
kezik vissza: ,,Nyilvan jolesett neki ez a kis latogatas, mert
uldozottnek hitte és érezte magat..." Békési latogatasat
Németh sem felejtette el, és egy 1957. februdr 13-an kelt
levelében ezt irja Veres Péternek: ,.énvelem Illés Endrét
kivéve egy kortarsam sem volt olyan tisztességes, mint te;
békési latogatasodat s amit a Karenina Anna megjelenéseért
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tettél, sosem felejtem el." A Tolsztoj-forditds megjelenése és
1957 azonban még messze van... A naptar egyel6re az
1945-6s és az 1946-0s éveket mutatja. Ebben az id6ben
Németh Laszlé tobb levelet ir Veres Péternek. Egy valo-
szin( 1945 decemberében keletkezett, de el nem kuldott,
tiz nyomtatott oldal terjedelm( levélfogalmazvanya meg-
jelent a Németh L&szI6 élete levelekben 1914948 cim( ko-
tetben. (Magvetd és Szépirodalmi Kényvkiadd, 1933. 523.
levél. A kovetkez6 levélidézetek ebbdl a kotetb6l valdk.)
Tovabba szlletett két, ceruzaval irt, Veres Péter hagyatéka-
ban fennmaradt, tehat elkildott, de eddig publikalatlan
levél is. Ezek a levelek, valamint VVeres Péter 1946. marcius
20-an kelt vélasza jol mutatjak ekkori gondolkodasuk és
helyzetmegitélésik kiilonbozésegét. Azt az erjedést, azo-
kat az eseményeket, amelyeket Németh Laszl6 Békésen
anarchianak, lumpen elemek pogromjéanak, partutasitasra
folbérelt emberek ,,népitéletének™ érzékel és nevez meg,
Veres Péter sziikségszerd és progressziv atalakulasnak, ma-
gyar forradalomnak lat. Bar Zsolt Béla a Haladasban Né-
meth Laszl4t és Veres Pétert egyarant timadja, Veres Péter
»lélekben val6 batorsagot", csakazértis kiallast kér tarsatol.
»Forradalom van a népben, még akkor is, ha ez kils6 for-
mékban nem jelentkezik. Innen visszadt nincs" - irja. Ezek-
ben az években Németh Illyéshez kozeledik, leveleiben
vele osztja meg legbizalmasabb gondolatait. Az Illyés Gyu-
la szerkesztette ,,masodik" Valaszban aztan ismét gyakran
egyutt szerepel a két ird. De mig Németh a lapban féként
szépirodalmi maveit (példaul az Iszonyt tébb folytatasban)
és kritikai irasait kozli, Veres Péter kemény hangu politikai
és tarsadalomkritikai tanulméanyokat publikal.
Akommunista part térnyerése né, az osztalyharc éle-
sedik, s Veres Péternek hamarosan csalodnia kell. 1948-
ban megjelent Paraszti jovend6 cim(, nagy vihart kavar6
konyvét, melyben a parasztsag torténelmi szerepét hang-
sulyozza, és a magangazdalkodas mellett foglal allast, au-
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gusztus 20-an kecskeméti beszédében Réakosi Matyas su-
lyos birélattal illeti. Ekkor f(izi utéiratként lllyés Gyulanak
irt leveléhez Németh L&szI6 a kérdést: ,,Péter még mindig
nem latja be, amire mar R. [Rékosi] is figyelmezteti?"

A ,figyelmeztetés" jokor jott, és Veres Péter belatja,
hogy az orszag térténelme vakvaganyra futott. Lemond
aminiszterségrél, hatat fordit a partpolitikanak, visszavo-
nul alkotészobajaba, és Ujbol ir. Mar 1948 6szén, a Vélasz-
ban kozreadott Veres Péter-elbeszélés olvastan azt irja
Németh Laszl6 Sarkozi Gydrgynének: ,,Veres Péternek is
nagyon 0rulok, meglatja, j6 regényt fog irni." S még
ugyanaznap, oktéber 4-én Veres Péterrel is megosztja
gondolatat: ,,Nagyon orilék, hogy megint itt vagy koz-
tink az irodalomban... Valtozatlanul hiszem, hogy Kit(-
né regényt fogsz irni. Nagyon jo kemény anyagod van.
Csak tul nagyra ne szabd a regényed alaprajzat..."

Akétir egymaésra talal a kozos célokban, a kézos iro-
dalmi m(ifajban és a régi k6zos otthonban, a Valaszban.
Am ez éppen akkorra érik meg, amikor a hatalmi er6szak
kovetkeztében - a papirhidnyra val6 alsadgos hivatkozéssal
- a folydiratnak be kell szlintetni mikodését.

Az 1948 utani évek eltérd lehetdséget kinalnak a két
ir6 szdmara. A vésarhelyi felekezeti gimnézium &llamosi-
tdsa utdn Németh LaszI6 tanari allasat foladja, Budapestre
koltozik, de innét is, ha teheti, vidékre menekil. Csaladi
gondok, betegség, megélhetési problémak nehezitik éle-
tét. Befejezi az Eget6 Eszter irasat, de a regény egyel6re
nem jelenik meg. Mas irdsait sem adjék ki. Forditasbol él:
a forditas ,,galyapadjabol” igyekszik maganak ,laborat6-
riumot" varazsolni. Oroszbo6l és csehbdl fordit. Leforditja
Tolsztoj Karenina Annajat, Vaszilij Groszman Sztyepan Kol-
csugin cimd regényét, Alekszej Tolsztoj Nagy Péterét, Jiri
Marek Falu aféld alatt cim( regényét, kiaddi lektorokkal ha-
dakozik. A forditasok szlinetében dramatervek foglalkoz-
tatjak. Megszuletik a Galilei, a Pet6fi Mez6terényben, a Il. J6-



TUSKES: NEMETH LASZLO ES VERES PETER 101

zsef, de kozlésikre, el6adasukra évekig nem keriilhet sor.
Mindekdzben Veres Péternek, ha visszavonult is a politi-
kai szerepvallalastél, nincs oka panaszra. Tekintélyt ado
tisztséget tolt be, az irdészdvetség elndke, Békasmegyerr6l
a Pasarétre, a Gardonyi Géza utcai kertes hazba koltozik,
szépirodalmi és publicisztikai miveit sorra kiadjak. 1950-
ben megjelenik elbeszélékdtete, a Probatétel, a regénycik-
lusnak tervezett Harom nemzedék els6 kotete, a Szolgasag,
a kovetkez6 két évben a masodik kotete, a Szegények sze-
relme, valamint a Tél a Gyepsoron és a Palyamunkésok, 1953-
ban nagy felt(inést kelt egy 16rol szélo, jelképes elbeszé-
Iése, a Laci, 1954-ben napvilagot lat az Almaskert és a Rossz
asszony, tovabba kotetbe gylilnek Utirajzai, az orszag dolga-
rol, az irodalomrdl sz6l6 kozéleti targyu irasai az Ukrajna
foldjén cimd naplojaban, valamint Utkézben és Kozos dol-
gainkrol cim( kényveiben.

Ez az az id6, amikor Veres Péter van abban a helyzet-
ben, hogy segithet Németh Léaszlénak, és 6 volt az, aki leve-
leiben alkalmanként vitatkozik irétarsaval, s6t a kioktatd
hangot sem mell6zi. Ugyanakkor Németh Laszl6 jobbara
csak munkara biztatja Veres Pétert, és &ltaldban nem reflek-
tal irotarsa megjegyzéseire, amelyekkel Németh Laszld
magatartasat vagy gondolatait biralja.

1951 januarjaban Németh Laszl6 felesége, Ella folke-
resi Veres Pétert, és az ird hata mogott segitségét kéri férje
forditasainak a megjelenése érdekében, melyeket az allamo-
sitott kdnyvkiadas hevertet. Veres Péter megfelel6 helyen
intervenidl, és kozbenjarasara a forditdsok megjelennek,
majd a tiszteletpéldany kézhezvétele utdn levélben még
a forditasok nyelvérdl részletes véleményt mond Németh
Léaszlonak. Amikor a partadllami diktatira némileg enyhiil,
1954 nyarédn Veres Péter azonnal személyes taldlkozast kez-
deményez Németh Laszldval, és munkara, irasrabiztatjaba-
ratjat: ,,tedd félre a forditast és irj, irj, mert az id6 nem var,
de a magyar irodalom, s féleg a gondolkozd magyarsag t6-
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led sokat var". (Kettejik 1949 ut&ni levelezése a Németh
LaszI6 élete levelekben cim(i haromkotetes gy(jteményben ol-
vashatd. Osiris Kiadd, Bp., 2000.) A taladlkozds hamarosan
Iétrejon, Németh meglatogatja Veres Pétert, majd levélben
fogalmazza meg baratjanak, amit személyesen nem mon-
dott el, de a Veres Péter ellen zigolodok el6tt az utobbi
években t6bbszor hangoztatott: ,,Envelem a napos olda-
lon 1év6k kozil Veres Péter viselkedett a legemberségeseb-
ben. .. Sosem igért semmit, de mindig tett valamit.. Veres
Péter eljar abban, hogy Németh korai regényét, a Biint
1954-ben Gjbdl kiadjak; mint az ir6szovetség elndke Neé-
meth vasarhelyi lakasproblémajanak megoldasahoz igazo-
last ad; és a Galilei el6adasa ligyében is segiteni probal. ,,Ve-
res Péteren kivill egész Pesten nem voltegyetlen ember, aki
egy jO szoét irt vagy lzent volna rélam?" —irja Németh
Vekerdi Laszlénak. 1954-ben a Pet6fi Mez6berényben megjele-
nik a Népmdivelés cimi folyédiratban, majd 1955 januarja-
ban a Galileit a Csillag kozli. (A darabot 1956. oktober 20-an
mutatja be abudapesti Katona Jozsef Szinhaz.) Ezek a publi-
kaciok kulonféle rosszindulatu tdimadésokat inditanak el az
iro ellen. A tdamadasok kdzben megint Veres Péter az, aki
Németh Laszl6 igazsdganak legavatottabb értdje és értelme-
z6je. Elolvassa a Il. Jozsefet, és azonnal levelet ir Némethi-
nek. A levél keltezése: 1956. augusztus 4. (Két és fél honap-
pal vagyunk a forradalom elétt!) ,,Az ir6 igazsaga, illetve
a torténelem igazsaga: [a kdvetkez6 szavakat aldhuzassal
nyomatékosba!] senkit se lehet, se egyes embert, se népet-
nemzetet nem lehet boldogitani 6nmaga ellenére! Nem tu-
dom, ezt akartad-e mondani, de nekem ezt mondja az irés,
és ennek a val6ban fejedelmi esz(i J6zsefnek a szavabol is
ezt értem ki." Tovabbi munkara biztatja baratjat: ,,Mi tud-
juk, az ir6k, most mar nem csak a barataid, hogy ottvan ben-
ned anagy iro, hadd tudja meg az orszag és a nép is."
Révidesen a torténelmi események igazoljak a Né-
meth-m(ib6l kiolvasott Veres Péter-i gondolatot. Oktober
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23-an Veres Pétert a Bem-szobornal talaljuk, Németh pe-
dig par nap mulva vidékrdl Pestre siet, és Emelkedd nemzet
cimmel cikket ir az Irodalmi Ujsag november 2-i szama-
ban. A forradalom leverése utdn az 1945-0s, illetve az 1948-
as ,,fordulatot" kdvetd éveknél is sulyosabb id6k kdvetkez-
nek amagyar szellemi élet és a java irok szamara. 1958-ban
megjelenik a Magyar Szocialista Munkaspart Kézponti Bi-
zottsdga mellett m{kodo kulturélis és elméleti munkako-
z0sseg dokumentuma a ,,népi irékrol". A vitara bocsatott
allasfoglalas kemény vadakkal illeti Németh Laszldt, aki
természetesen nem hajlandé a széveggel kapcsolatos ész-
revételeit papirra vetni, és az allasfoglalasrol kezdeménye-
zett nyilvanos vitdban sem vesz részt. A politikai hatalom
most a korabbinal ravaszabbul, kritika helyett hizelgéssel,
tdmogatéssal, kiilhoni utaztatassal, mlveik cenzurazott ki-
adasaval akarja az irokat megnyerni, birdlokedviiket el-
venni, magéahoz édesgetni.

Németh Laszld is, Veres Péter is a munkaba temetke-
zik. Németh LaszId 1957 tavaszatdl az év nagy részét a Ba-
laton mellett, Sajtédon tolti karthauzi maganyban, Veres
Péter megszabadul az ir6szovetség élén betdltott tisztsegé-
t6l. Mér 1957 februarjaban levelet valtanak, és mindketten
csaknem ugyanazokkal a szavakkal fogalmazzak meg lét-
helyzetiket, életérzésiket. ,,Nekem most az a legfonto-
sabb, hogy egy-két mlvemet befejezzem" - irja Németh.
(Ebben a levélben talaljuk a mar idézett mondatot: ,,énve-
lem Illés Endrét kivéve egy kortarsam sem volt olyan tisz-
tességes, mint te".) Veres Péter valaszaban ezt olvassuk:
»Nekem egyetlen menedékem a munka, amig van ill0-
zibm hozz4, hogy ér is valamit."

1957-ben Veres Péter betoltdtte hatvanadik évét, és
Németh L&szI6 is kdzel kerilt ehhez a korhoz. Elérkezett
az id6, amikor mindketten most mar sajat munkajukra,
életm(viik tet6 ald hozasara, a még hatralévd id6 maxima-
lis kihasznalasara 6sszpontositsanak. A térbeli tavolsag
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miatt a személyes talalkozas megritkul, levelet is ritkdbban
valtanak.

Veres Péter 1957-ben elkildi Némethnek U regényét,
a Janos és Julcsat. Gondolatot cserélnek kéziratokrdl, megje-
lent cikkekr6l, elhangzott nyilatkozatokrdl. Minden szavuk
két egyenrangu fél, két hasonléan gondolkodé ir6 eszme-
cseréje. Nem hallgatjak el egymas el6tt véleményiket. Ami-
kor 1959-ben Némethet rdbeszélik a szovjetunidbeli uta-
zasra, s ott elmondott Poharkoszonto)e miatt kiilonféle nem
vart dicséretek és gancsok érik, Veres Péter levélben kozli:
abeszédet ,,szép, okos, becstiletes -és a magyarsag érdekében
valg" [Veres Péter kiemelése] szovegnek tartja. 1961 tava-
szan Veres Péter az Ujsagokbol értesul arrol, hogy Németh
LaszIl6 betdltotte hatvanadik évét. Papirt terit asztalan az
irashoz, levélben kdszonti irétarsat, és 6nmaga is szembe-
sl a ténnyel, az id6 mualésaval: ,,Ajaj! Mindnyajan 6ssze-
oregsziink, az egész nemzedék. Es azt hiszem, mindnyéjan
elégedetlenek is vagyunk: keveset tettlink! Mindenesetre
kevesebbet, mint szerettiink volna, s még kevesebbet, mint
amennyit val6ban akartunk is. Es ha ebb6l a miivek s még
inkabb az emberi magatartas vissza is ad valamit, de nem
annyit, amennyivel a kiildnben is telhetetlen irdi sziv meg-
elégedhetnék."

Levelezéslikben egyre tdbb sz0 esik az id6 mulasardl,
tapasztalatot cserélnek a kiilonféle betegségekrél, a hiperto-
niarél, a magas és alacsony vérnyomasrdl, a fazékonysag-
rol, az id6jarasra vald érzékenységrél, a gyogyitds mdédoza-
tairdl, a gyogyulas fazisairdl. Egyre jobban érzik szellemi
Osszetartozasukat is, bar mindegyikik a maga kilén iroi
vilagat éli, és 6nalldan irjamdveit. 1962 tavaszan a Felvidék-
rél, Szlovakiabdl latogato érkezik Veres Péter budai, Gardo-
nyi Géza utcai hdzdba. A vendég Sz6dy Viktor, tollforgatd
férfi, nagy tisztel6je az irdnak, és életében most utazott el6-
szOr Budapestre. Taldlkozasukra igy emlékezik vissza Mély-
széntas cim( kényvében (1995): ,,Beszélgettiink kisebbségi
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sorsrol, irodalomrdl, politikardl... Amire hatarozottan em-
Iékszem: Németh L&szIlorol azt mondta, hogy korunk leg-
nagyobb magyar ir6ja... Napokig, hetekig visszaidéztem
beszélgetésiinket... Volt abban valami megnyugtatdan szép,
hogy Németh LaszI6t ilyen nagyra tartja... En azel6tt sosem
tapasztaltam (az6ta sem), hogy egy ird ilyen elismer&en sz6l-
jon él6 (1) palyatarsardl." Veres Péter véleménye azértis figye-
lemremélto, mert nem a nyilvanossagnak szanta, és az életé-
ben elészor latott emberrel osztotta meg. De Veres Péter
él6szbban is csak azt kdzolte, amit irasban is vllalt.

Németh is elklldte munkait Veres Péternek: a Valto-
zatok egy téméara cim( konyvét, melyben a Bolyai-témaval
foglalkozd, mas-mas mi(faju irdsait gydjtotte dssze (1961),
valamint a Kisérletez6embert (1963), régebbi és j irasait tartal-
maz6 tanulmanykotetét. Veres Péter ,megértéssel” olvassa
a konyveket, s ha roviden is, legendas levelezélapjain el-
mondja véleményét. Németh folydiratban, féként a Kor-
tarsban megjelent tanulmanyai sem keriilik el figyelmét,
s ha kedvére val6 gondolatokkal talalkozik, irashan reagal.
Németh viszont Veres Péter konyvét, az Evek soran cim
alatt megjelent naplojegyzeteit (1965) kdszoni meg: ,,Nagy
gyonyorlseggel olvastam konyvedet." Rosszallas, félreértés,
gancsvetés, vita nincs mar kozottik. A hatvanas évek koze-
pén teljes nézetazonossaggal cserélnek gondolatot a ma-
gyarsdg fogyasarol, az irodalom helyzetérél és jovojérdl,
pedagdgiai kérdésekrél. Arra emlékeznek, ami szamukra
a legkedvesebb (Németh Laszl6 példaul Veres Péter 1945-6s
békési latogatasara, a Karenina Anna-forditas megjelenése
érdekében tett kozbenjarasara), és mindegyikiik a masik-
ban azt keresi, amit a legértékesebbnek tart, amivel azo-
nosulni tud. ,,Pallérozottabb irdink vannak - irja Németh
LészI6 Veres Péternek 1965. oktober 20-an -, de kortarsaim
kozt te vagy az egyetlen, igazi, a maga Utjéan jar6 agyvel6."
Ugyanebben a levelében azt a tanulmanyat, amelyet egy
svdjci kiadd szdméra készilt elbeszélésgydjteményhez irt
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elészoként, de amelybdl Veres Péter irdsat kihagytak, és Né-
meth el@szavat sem engedte ki a Szerz6i Jogvédd Hivatal.
Némethnek ez az utolsd hosszabb, nyilvanossagnak szant,
a magyar prézairodalomroél szold irasa, amelyben Veres Pé-
ter munkassagat méltatja. ,,Amasodik nemzedék nagy egyé-
nisége: Veres Péter... Amagyar alfold szépsegét, a paraszti
munkat senki nem irta le olyan részletes tudassal, olyan
visszatartott koltGiséggel, mint 6. Eletrajza, a Szamadas,
a gondolkoz6 atom Utja a tarsadalom halmazallapot-valto-
zaséaban."

Személyesen ritkan talalkoznak: Németh hiaba kil-
det tiszteletjegyet egy-egy darabjanak bemutatdjara, Ve-
res Péter nem jar szinhazba, az olvasott szoveg fontosabb
szaméra, mint a szinészi jaték. Németh Laszl6 Sajkddon,
Veres Péter Budapesten él, s ha nyaron a Balaton mellett,
Akarattyan tartozkodik, akkor is csak a levelek jonnek és
mennek kozottik. Németh befejezi Irgalom cim(i regényét
(1965-ben jelenik meg), és az életében oly sokszor tett fo-
gadalmét az ir4s abbahagyasdra, munkéssiga lezarasara
most a betegség valdban kikényszeriti. De levelekben még
tartja a kapcsolatot a kiilvilaggal. VVeres Péter szaméra is az
irés a legfontosabb: ez adja meg élete értelmét. ,Kijottem
néhany napra én is Akarattyara... En is azért jottem ki,
hogy dolgozzak. Nehéz ugy. Tele vagyok, de mar csak
a nagyon fontosat, a létfontossagut érdemes elmondani
Ugy a keveseknek, hogy az a sokaké lehessen. Ez a legnehe-
zebb. ir6sdg ne hagyj el: csak ennek van értelme.” - Eztirja
1965 6szén az egész életében a kozligyekben oly sokat fa-
rado Veres Péter Németh Laszldnak.

Kozeledik 1967. januar 6., Veres Péter hetvenedik szi-
letésnapja. Ez olyan alkalom, amikor a megszolalas el6l
a visszavonuldsban é16 Németh LéaszI6 nem térhet ki. AKor-
tars az 1967. januari szamban kivanja kdészontem a hetven-
éves irot. A szerkeszt6ség Tobias Aront kiildi el Némethez,
hogy készitsen vele interjut. A magnetofonnal rogzitett sz6-
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vég a riporter lejegyzésében jelenik meg a folydiratban.
Anhallgatashél kimozdul6 ir6 a kdvetkezéket mondja: ,,AVe-
res Pétert iidvozI6k kozil két okbol sem szeretnék kimarad-
ni. Az egyik, hogy a lankadé magyar életakarat elé nemigen
lehetne szebb példat allitani, mint a VVeres Péter hetven éve.
A masik: iréink kdzt nem tudok senkit, akin, tényleges ér-
demét az emberekben €16 képpel dsszehasonlitva, annak
a hangulatkeltésnek az ereje és sikere, amely legnagyobbja-
inkat a k6ztudatban eltorzitani igyekszik, jobban lemérhe-
t6. Becsiiletbeli kotelességiink tehat, ha alkalom nyilik ra,
kimondanunk az igazsagot." Az linnepelt munkassaganak
f6 érdemét abban latja, hogy Veres Péter - gondolkozé.
»Snekem épp azért oly élvezetes az olvasasa, mert irdsaiban
a gondolkoz6 agy figyelmezteté »csakhogy«-ai és»amde«-
jei poccentik meg a renyheséget." Veres Péter levélben ko-
szoni meg Németh irasat. ,,Nagyon fontos volt, mert ate sza-
vad tobbet ér az »urbanus« sznobok felé is, meg a mezei
bizonytalanok szdmara is, mintha én akéarmilyen magas,
mérges vagy ironikus reflexidokkal probalom bizonygatni,
hogy ki vagyok, mi vagyok."

Veres Péter elolvassa Németh Csapda cim(, kétrészes
Puskin-draméjat - és véleményt mond réla: ,, Torténelmi
értelemben is okosabb lettem ezzel." Elolvassa Némethi-
nek az Eletiink folydiratban megjelent A magyar irodalomjé-
vBje cim alatt 6sszefoglalt Négy Ujsagcikkét - és muszajbol
tollat fog, hogy reflektaljon: ,,irjad és mondjad ezt az igaz-
sagot, a megmaradasét, beleértve a zsidd példat, akikértén
most, ime, tiszta szivvel drukkolok: joguk van hozza, hogy
hazajuk legyen! Nekiink is!" Ha hosszabb ideje nem hall
hirt baratja fel6l - levelez6lapot vesz a kezébe, és megkéri:
Jirj par sort, ha teheted." Es Németh Lészl6 azonnal, mar
masnap valaszol: ,,Nagyon jélesett, hogy gondoltéal ram -
segy Hol vagy Adamot? kialtottal felém." Az iras, a kozlés
kényszere, a betegségekkel folytatott kiizdelem és a nem-
zet jovgjeert valo aggodas most teljesen egymaés kozelébe
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sodorja a két id6s irdt. Gondolataik csaknem folcserélhe-
ték a levelekben: a levél alairdjanak a nevét akar letakarhat-
nank. Veres Péter irja: ,,Mindenesetre Ugy érzem: elmon-
dani mindent, amit lehet, és amig lehet, mert az utdnunk

jovOkre nemigen szamithatunk." Németh Laszl6 valasza:

Az irds persze - bar nehezen megy - nekem is életsziikség-
letem maradt, akar a légzés... Haldlom utan majd elatkoz-
hatjak 6sz fejemet, én igy is épp elég lekdpésnek tettem

ki." Vagy forditva mondjak? Az els6 idézet a Németh Lasz-
166, és az utdbbit Veres Péter irta?

Németh Laszl6 elkildi a Kiadatlan tanulméanyok két
vaskos kotetét. ,Egyel6re csak megkdszondém a kdnyvet,
saztis, hogy azonnal elkiildted - irja Veres Péter 1968 nya-
ran. - Most latom, hogy mennyi mindent nem olvashat-
tam a kezd6 éveimben t6led. S még azt is, hogy mennyi
gondolatot vettem &t t6led Ggy, hogy magat a gondolatot
nem olvastam ugyan, de - hogy is mondjam? - amindnya-
junkra hatd Németh Lé&szl6-i életérzésbél és »sorsgondol-
kozésbol« kdvetkezett."

Veres Péternek Németh L&szl6hoz irt utolsé levele
1970. januar 24-én kelt. Jellemz6 Veres Péter-i megnyilatko-
z4s. Avajdasagi Képes Ujsagban kezébe keriil Némethnek
egy korai irdsa Leninr6l, amely még az 1934-es Tanuban
jelent meg. Veres Péter eddig nem ismerte ezt a széveget.
Azonnal jelentkezik: 6 éppen most irt életében el6szor
Leninrél: ,koérilbelil ugyanazt mondom, amit Te akkor
mondtal". Sorait ezzel zérja: ,,Ennyi az egész. E hajnali
Oran muszaj most ezt elmondani. A sejtjeim totagast all-
nak, nylzsognek és kavarognak: jon a palfordulas!”

Veres Péter még két és fél hdnapot élt. 1970. aprilis 16-
an hunyt el, életének hetvenharmadik évében. Amikor ha-
l4la utén, oktober 10-én el6szor Vacott emlékestet rendez-
tek, Németh L&szI6 is jelen volt, és a hallgatdsdghoz szolt.
Az Utolso széttekintésben (1980) talalunk egy irast, a kotetben
kozolt cikkek kozil a legutolsot, amelynek a cime: Gondola-
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tok Veres Péter halalara. A magyar irodalom maultjan, harom
katasztréfajan (1795,1849,1919) végigtekintd, befejezetlen,
h&rom ponttal véget ér6 irds csupan néhany sorban foglal-
kozik Veres Péterrel. Szab6 L&rinc, Tamasi, Kodolanyi ta-
vozasa utan 6 is elment. ,,Veres Péter halala killontsen faj-
dalmasan juttatja eszlinkbe ezt az elmulést. Szivéssagat,
faradhatatlan jaras-kelését nézve azt hittlk, & lesz az utolsd
koztlink, aki a magyarsag problémaival megsz(inik foglal-
kozni. Egy influenza kdvetkezményei 6t hét alatt elvitték.
Az § haldla emlékeztet ra, hogy a mi nemzedékiink, ha van
is egy-két szivos tagja, voltaképp kimult az irodalombdl -
mindazt, amit mi tartottunk fenn az irodalomban, a Nagy
LaszId, Juhdsz Ferenc, S&nta Ferenc nemzedékének kell
folytatnia. Az Uj darabom, Az iras 6rdoge is inkdbb csak bizo-
nyitéka a halalnak, mint lazadas ellene..

Németh Laszl6 6t évvel élte tal baratjat. 1975. marcius
3-4n hunyt el, hetvennégy éves koraban. Elete utolso évei-
ben, amikor a ratord betegség kérnyezetét egyre nagyobb
aggodalommal tolti el, orvosa, Juhasz Pal professzor tana-
csara naponta irasgyakorlatokat végez: egy flizetbe jegyzi
le gondolatait. A kézelmultban rokona, dr. Lakatos Istvan
megmutatta nekem ezeket a gyakorl6fuizeteket. A végtele-
nil apro, 6sszezsugoritott betlikkel irt, csak nagyito segitsé-
gével olvashatd, de megddbbentd stilaris biztonsaggal fo-
galmazott szévegekben Veres Péterrdl véleményét tobb
alkalommal rogziti. Lakatos Istvan lemasolta és olvashato-
va tette ezeket a szovegeket. Minden bizonnyal ezek a do-
kumentumok Németh Laszldnak irdtarsaval és baratjaval
foglalkozo legutolsé sorai. 1974. marcius 8-an ezt irta: ,,Ve-
res Péter és kdztem a kapcsolat az volt, hogy a magyar-
sag sorsarol egyforman gondolkoztunk... Nagy meger6si-
tés és vigasztalas volt szamomra, hogy akik szarmazasban
annyira tavol estlink egymastol, eredményeinkben annyi-
ra kozel alltunk."”

Tuskés Tibor



On- pa
SZELLEM ES POLITIKA

ilyen szerepet jatszhat a szellem a politika alakitisa-
M ban? Erre az Ujra és Ujra feltett, de végérvényesen so-
hasem megvalaszolhatd kérdésre Sz6ke Domonkos idén
publikélt tanulmanykdtete/(Szoke Domonkos: Szellem és po-
litika. Elemzések és elmélkedések a két vilaghaboru kozotti Ma-
gyarorszag torténelmérdl, Ethnica, Debrecen, 2002) az 1918
és 1945 kozotti Magyarorszag torténetének kontextusaban
keresi a feleletet. Az eszméknek a torténeti valdsaggal vald
szembesitése mindig izgalmas feladat - s ez kiléndsen
igaz torténelmiink azon negyedszazadénak a tekintetében,
amikor a kuls6é korlilmények altal Uj utakra kényszeritett
nemzetépités Uj eszmei alapok utan volt kénytelen tapo-
gatozni. Tudjuk jol: a hlszas években egész Eurdpéban
markans valsaghangulat uralkodott el; ennek félreismerhe-
tetlen jeleként fogalmazodott meg - és talalt széles kord
visszhangra - a,,Nyugat alkonyanak" spengleri gondolata.
A ,,tbmegek forradalma", amelyet Ortega y Gasset oly re-
mekil elemzett, a perspektivikusan gondolkoddk szdméra
el6revetitette a hagyomanyos erkdlcsi rend erdzidjanak és
atotalitarius rendszerek kialakuldsanak veszélyeit. Az Eur6-
pa-szerte felmer(l6 dilemmak még sdlyosabb formaban je-
lentkeztek hazdnkban az évszézados birodalmi keretb6l
vald kiszakadas, az orszag feldarabolasa és a szerves fejl6-
dést megakaszté forradalmak ,,piszkos-r6t langjanak™ fé-
nyében. E drdmai kihivasok a szellemi tajékoz6das ,,Uj égta-
jainak™ a kijelolésére kényszeritették irastudodinkat.
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Az Gtmutatasra anndl is inkdbb szikség volt, mert
a magyar politikai elitet talan semmilyen téren sem érte
olyan késziiletlentl 1918-1919 kataklizmaja, mint épp esz-
mei vonatkozasban. A hiszas évek elején még korantsem
allt készen az a konzervativ eszmerendszer, amely azutan
kétségtelenll ranyomta bélyegét a két vilaghaboria kozotti
id6szak szellemi életére, s amely a ,keresztény-nemzeti-
ként" jellemzett kormanyzati politikdnak is mégottes alap-
javavalt. Az (j ideoldgia ugyanis nem lehetett az 1914 el6t-
ti egyszer( folytatasa; a kortarsak szamara is nyilvanval6
volt, hogy a politikat nem lehet ott folytatni, ahol a tizes
években abbamaradt. A kotet kiillonb6z6 idépontokban
készitett tanulmanyainak vezérfonalat két olyan gondol-
kod¢ irdsaival kapcsolatos reflexiok alkotjak, akik e kor-
szakban talan mindenki masnal er6teljesebben hataroztak
meg az értelmiség politikai diskurzusanak tematikajat és
jelolték ki az Utkeresés alternativait: Szekfli Gyulaé és Né-
meth LészI6é.

A kotet els6ként elkésziilt s egyuttal legterjedelme-
sebb irasa a Szekf( altal 1924-ben publikalt Torténetpoliti-
kai tanulméanyok elemzésével foglalkozik. E kevésbé ismert,
a Napkeletben és a Keresztény Politikdban kdzreadott cik-
kekbdl sszeallitott miivében Szekfli bizonyos értelemben
ugyanazta célt tlizte maga elé, mint az 1920-ban megjelen-
tetett, torténelminket gyokeresen tjraértékelé Harom nem-
zedékben: egy Uj magyarsagszemlélet kidolgozasat. Hogy
milyen tényez0k tették sziikségessé a magyar nemzettu-
dat tartalmanak atalakitasat? Széke két szempontot emel
ki. Egyrészt azt, hogy a ,,hivatalos magyar nacionalizmus-
nak" 1919-et megel6z6en nem volt 6nalld nemzetéallami
programja, mert a kiegyezés megkotésével 1867-ben épp
a teljes allami szuverenitasrél mondott le, masrészt pedig
azt, hogy anemzetiségekkel szemben hangoztatott szupre-
mécia helyett a trianoni revizié jogossadganak a hangsu-
lyozasa valt els6dlegesse. A hagyomanyos ,,allamnemzeti"



112 MAGYAR SZEMLE 2003.1-2. SZAM

koncepci6 az ezeréves &llamkeret szétroppanésa utan el-
vesztette funkciojat, s ezt felismerve Szekfliben tudatoso-
dott: a nemzettudat 0 kategdridit kell kidolgozni. Ez ma-
gyardzza, hogy - Sz6ke szavaival - ,,a Harom nemzedék és
a Torténetpolitikai tanulmanyok egy 0j nemzet- és népfoga-
lom kialakitasara tett kisérletek dokumentumaiként fogha-
tok fel".

A Torténetpolitikai tanulmanyok kdzéppontjaba Szekfi
azt a kérdést allitotta, hogy vajon a magyarsag mint kollek-
tivitas faji-biologiai vagy pedig torténeti kozossegkent ér-
telmezend6-e. (Ne felejtsiik: e tekintetben az akkori véle-
mények szélséségesen megoszlottak, és sokan a ,,nemzeti
egység" és a ,faji egység" fogalmait szinonimaként hasznal-
tak. Kétségtelenll elmondhatd: e fogalmak értelmezése
egyduttal politikai programot is kifejezett.) Hogyan viszo-
nyult a neves torténész e kategoriakhoz? Allaspontjat tulaj-
donképpen méar a Harom nemzedék ,,nagymagyar" alapkon-
cepcidja kijelolte: a bioldgiai alapu etnocentrikus felfogast
egyértelmden elvetette. A Torténetpolitikai tanulményokban
Szekf( - Sz6két idézve - ,,a fajvéddk elleni ideoldgiai harc
eszmei fegyvereit vonultatja fel".

Az (] kategdridk k6zott megkilonboztetett szerepet
kapott a ,,torténeti népfaj"”, amely Szekfl szdmara azok ko-
z0sségét jelentette, akiknek azonos a toérténelmi tudatuk,
és akiket emocionalis kotelékek fliznek dssze. Joggal alla-
pitotta meg tehat a szerz6, hogy Szekfl épplugy szembe-
fordult a ,,vérségi fajisag" német eredetl koncepciojaval,
mint a nacionalizmus liberalis gyoker( francia felfogasa-
val. A bioldgiai szarmazést el6térbe allito német népfoga-
lom a ,tiszta fajisagban” jel6lte meg a néphez-nemzethez
tartozéas legfébb kritériumat, s ezzel kizarta az asszimilacio
lehet6ségét. A francia megkdzelités viszont a kulonféle et-
nikumua népek allami 6sszefogésat igyekezett megvalosi-
tani és ,,a nemzettévalas folyamatanak liberéalis megoldasa-
val a torténeti tényezdk folyamatossagét elvagta".



Utamaro: A FUVOLAORA
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Szekf(i abbdl indult ki, hogy a magyarsag szamara
mindkét elképzelés elfogadhatatlan. Egyrészt kétségte-
len, hogy a Kéarpat-medencében lezajlott térténelmi ese-
meények nem tették lehet6vé a honfoglalds kori magyar
etnikum tiszta fennmaradasat, a német koncepci6 igy
nem alkalmazhatd. Masrészt azonban - konzervativ gon-
dolkodoként - elvetette a klasszikus liberalizmus allas-
pontjat is, mivel az ,,vertikalisan és horizontalisan egyen-
I6sitette az embereket és ezaltal felhigitotta az etnikumot,
igy a nemzet kollektiv lelkiségét kiszakitotta a torténelmi
mult determinénécioja alol". A ,faj" fogalménak szekfdi
értelmezése kulcsot ad magyarsagtudatanak a megértésé-
hez is: a fajt nem szabad 6sszetéveszteni a néppel vagy
a nemzettel. ,,A nyugatra tort magyarsagnak faji jelle-
ge elvesztésével kellett megfizetnie, hogy a nyugati né-
pek kozé felvétetett”, hiszen ,a kereszténység felvételé-
vel eurdpai népfajja valtunk".

Az egyoldald biolégiai kozelités Szekfl szerinta ,,nem-
zettest" leapasztasahoz vezetne, 6 pedig ennek épp az ellen-
kezéjét kivanta, a ,,nemzettest" alapjait a lehetd legnagyobb
mértékben kiszélesiteni. A ,,torténeti népfaj" tehat a Torténet-
politikai tanulményokban ,,szellemi fajfogalomként” jelenik
meg, amihez Szdke hozzaf(izi: atorténetird ezzel a torténeti
magyar nemzetfogalom Gjjateremtésére tesz kisérletet. igy
ugyanis igazolhato lesz az a térekvés, hogy a megcsonkitott
orszagteriletet egészen addig terjesszék ki, amig az nem
fogja at a torténeti népfaji egység egészét.

Erdemes arra is utalni, hogy a népfogalom helyes
alkalmazésa Szekf( szerint a nemzetépités fontos eszkdze
lehet. A torténész a népben a nemzet kialakulasat megeld-
26, annél alacsonyabb szintl dntudattal rendelkezd k6zos-
séget latott, amelybdl még hidnyzik az az osztaly, amely az
allami és nemzeti kontinuitas tudatos hordozo6jaként ké-
pes tevékenykedni. Melyik ez az osztaly? A Torténetpolitikai
tanulmanyok szerz6je szerint a ,,keresztény intelligencia"”,
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amely érzi éstudja: ,,nekiink elédeink vannak, évszdzadok
elhalt, elmalt magyarjai, kikkel minket érzéseknek, viszo-
nyoknak, feladatoknak egyazonossaga kot 6ssze". Ennek
az értelmiségnek a feladata, hogy ,,a nép minden rétegét
nemzetileg tudatositsa”, hiszen a nép csak akkor véalhat
nemzetté, ha azonosul az egész ezeréves magyar multtal.
(Allaspontja nagymértékben dsszecseng Klebelsberg meg-
gy6z6désével, melyet a Kiizdelmek kényvében fejtett ki: a né-
pit a nemzetivel dssze kell forrasztani, mert ,,a nemzeti egy
magasabb forméja a népinek".)

A Torténetpolitikai tanulményok elemzésének 6sszegzé-
sében Szdke azt a goethei gondolatot idézi, amely szerint
a torténelem Ujrairdséra nemcsak Uj tények feltardsa kész-
tethet, hanem az események és folyamatok szemléletének
megvéltozott modja is. A szemléleti Ujdonsag Szekflinél
mindenekel6tt abban allt, hogy - felismerve a politikai al-
lamnemzet koncepcidjanak id6szer(itlenné valasat - a kul-
timemzet eszméjét dolgozta ki, amely alkalmasnak bizo-
nyult mind a liberalis, mind a fajbiolégiai alapozottsagu
nemzetfelfogéas felvaltasara. Az Uj koncepcid kétségtelenil
segitett a magyarsag karpat-medencei 6sszetartozasanak és
a teriileti revizié szandékanak az igazolasaban, am egy
olyan formatumu gondolkodérol, mint Szekf(i, méltanyta-
lan dolog lenne azt allitani - amiként sokan és sokszor meg-
tették -, hogy ezzel az éppen regnald hatalom igényeitigye-
kezett kielégiteni. Nem dallitja ezt Sz6ke sem, de a recenzens
szerint még az olyan sommas és leegyszer(Usitett itélke-
zéstis kertlni kellene (kiléndsen egy ilyen alapos elemzés
végén), mint a kdvetkezd: ,,Mivel a térténelmi célkitdizés,
a trianoni revizio irreélis volt, igy ezen célkitlizésnek a ki-
szolgalésara konstrudlt szekfii torténeti kategdridknak is
szikségképpen hamis érzés-és ideoldgiai elemeket kellett
tartalmazniuk." Talan még a (részleges) revizio lehetéségét
sem lehetne teljesen irredlisnak nevezni a két vilaghéboru
kozti id6szak nemzetkdzi kontextusaban, az pedig bizo-
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nyos, hogy a Szekf(i altal a hiszas években véalasztott kate-
goriak értékalapja semmiképp sem volt levezethetd pusz-
tan aktudlpolitikai megfontolasokbol.

Aligha eshetne sz6 a két vilaghabora kozti Magyar-
orszag szellemi Utkeresésérd6l Németh Laszlé tevékeny-
segének legaldbb néhany aspektusra kiterjedé elemzése
nélkil - sakotet nem is marad adds a jeles ir6 tarsadalom-
politikai felfogasanak a vizsgélataval. Az egyik tanulmény
egy sajatos Németh Léaszl6-i kategoriat, az ,,0j nemesség"
fogalmat allitja k6zéppontba, a mésik pedig az irénak
a bethleni konszolidaciéhoz fiz6d6 kritikus viszonyat és
a Gombos fellépésével kapcsolatos illuzidkat (és csal6daso-
kat) taglalja.

Az iro szellemi hagyatékdnak mindmaig talan legtdb-
bet vitatott és legizgalmasabb eleme a ,,harmadik Gt" gon-
dolata. Sz6ke els6ként emlitett tanulméanya azzal az id6-
szakkal, a valsagos 1932-33-as évekkel foglalkozik, amikor
Németh elinditja a Tanu cimd folyoiratot és amikor megér-
lel6édnek benne a sajatos Utvalasztas alapjaul szolgalo esz-
mék. Ezek kozott fontos helye volt annak a meggy6z6-
désnek is, hogy a régota esedékes tarsadalmi atalakulas
elképzelhetetlen egy Uj értékteremté elit, egy ,,0j nemes-
ség" kialakitasa és uralmi pozicidba juttatasa nélkdil.

1932 a vilaggazdasagi valsag mélypontjat jelentette,
se helyzetet Németh Ugy értékelte, hogy aklasszikus kapi-
talizmusnak immar végleg befellegzett. Meger@sitette 6t
ebben egy kortars német szerz6, a mara jobbara mar elfele-
dett Ferdinand Fried mdve (A kapitalizmus vége), melyet -
mint azt Sz6kétél megtudjuk - egy vasutas rokon talalt
a berlini gyors mésodosztalyan, s 6 juttatta el a minden
irant érdekl6dd ironak. (Csak az érdekesség kedvéert te-
gyuk hozza: 1931-ben gr. Karoly Imre is irt egy hasonld
cim( kényvet A kapitalista vilagrend vélsdga.) Németh - felis-
merve a fasizmus és a szovjet tipusd szocializmus barbar
vonasait - abbdl indult ki, hogy a valsag megoldésara egy-
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el6re nem talalni alkalmas politikai erét, igy a Tanu korai
id6szakanak értékrendjét az az igyekezet hatarozta meg,
hogy a szamara leginkabb elfogadhatonak latsz6 szocializ-
mus eszméjét miként lehetne a mindség elvével 6tvozni és
megjavitani - sezzel tulajdonképpen a ,,harmadik utat" ki-
kdvezni.

Atarsadalomban Németh szerint mindig is kétféle for-
radalom megy végbe, anyagi és szellemi, s mindkett6 jogos-
sagat csak a min@ség igazolhatja. A min@ség elve altal 4tha-
tott tarsadalom pedig feltételezi egy ,,0j nemesség" iranyito
szerepét - err6l részletesen szol a Tand masodik szdmaban
kozolt,,Uj nemesség” cim( esszé. Hogy kik tartoznak az , 0
nemesek" kdzé? Azok, akik elfogadjédk az eredeti hiibéri
értelmezésben megszabott szerepek felcserél6dését: nemes
nem az, aki masokat kételez, hanem az, aki magat képes
kotelezni. A kérdéskor mélyebb megértését segitendd Sz6-
ke felhivja olvasoinak a figyelmét egy igen érdekes gondo-
latra, melyet Németh Ortega y Gasset hires konyvének (A
tomegek lazadasa) a recenzidjdban fogalmazott meg a Tanu
els szamaban: ,A torténelem tobbféle elit kozil valogat,
s a gy6ztes sokszor Ugy valik utdnzasra méltéva, hogy az
utanzasra méltébbakat elpusztitja." A Tani masodik szama-
ban visszatér arra a kihivasra, amelyet a spanyol gondolko-
dé altal diagnosztizalt veszély jelent Eurépara nézve: ,,Ha
Eurdpa egy Uj nemesség szolgalatdra nem tudja szoritani
azt a friss barbar er6t, melyet a tomegek felkelése hoz,
az eurdpai kultaranak vége, ami annal nagyobb baj, mert
orokose sem nyugaton, sem keleten nincs." Ennek az ,.0j
nemességnek™ a kuldetését Németh abban latta, hogy az
anyagi és a szellemi forradalmat a mindségelv jegyében
egyesitse.

Az persze er@sen vitathato - s erre a tanulmény szer-
zGje is jogosan hivja fel a figyelmet -, hogy a harmincas
évek magyarorszagi valsdganak a megoldésara a szocializ-
mus eszmeisége kinalta-e a legjobb megoldast, az viszont
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vitathatatlan tény, hogy a doktriner marxista torténetiras
kovetkezetesen hamisan értékelte Németh LaszI4 elitfelfo-
gésat és minbségelvét.

Egy masik tanulmany arra tesz kisérletet, hogy az ird
szemszogébol értelmezze azokat a valaszokat, amelyeket
a magyar politika a harmincas évek els6 felében a valsag
megoldasara felkinalt. A dilemma lényegét az irds cime is
érzékelteti: Bethlen és/vagy Gombds? Abevezetésben a szerz6
régziti: nincs adatunk arra, hogy Németh valaha is talalko-
zott volna Bethlennel, Gombdssel viszont - igaz, csak egyet-
len alkalommal - madja volt beszélni: 1935 aprilisaban,
a Zilahy Lajos altal szervezett, Uj Szellemi Frontnéven elhi-
resiilt talalkozo6 keretében. Németh politikai meggy6z6&dé-
sének a kialakuldsaban ez az epiz6d természetesen nem jét-
szott szerepet. O kezdett6l fogva szemben allt a Bethlen
nevevel fémjelzett, altala ,.tekintélyuralminak™ és ,,habsbur-
gianus légkoriinek™ tartott kurzussal, amely 6nmagat akon-
szolidécid egyeddli letéteményesének mindsitette. Réviden:
Németh szaméara Bethlen képviselte a meghaladésra érett
,»régi rendet", mig az orszdg megujuldsanak lehetdségét
az Uj csillagtél, Gombos Gyulatol remélte, akinek a politi-
kai karrierje bizonyos értelemben egydtt indult az dvével:
a Tanu 1932 szeptemberében jelent meg elészor, s GOMbos
oktoberben fogalmazta meg 95 pontos Nemzeti Munkaterv-
ét. Mint koztudott, az Gj minisztereln6k ebben nemzeti
Osszefogést siirgetett, és mindenkit meghivott - ,,0sztalyra
és felekezetre vald tekintet nélkil" -, aki az (j magyar tarsa-
dalom felépitésébdl részt kivant vallalni. Ahogy a legtjabb
Gombos-életrajz szerzbje, Gergely Jend is hangsllyozza: az
Uj kormanyf6 els6sorban a kézéposztaly azon csoportjaira
kivant tdimaszkodni, amelyek a bethleni éraban a tradicio-
nalis elit uralmi poziciéi miatt nem tudtak érvényesiini.
E kisebbfajta belpolitikai fordulat magyarazza, hogy Szbke
szavaival: ,,1934-35 kérnyékén a reform jelszava sz6lt a leg-
hangosabban".
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Hogy mit vart Németh az Uj magyar vezetéstl? Ezt
el6sz6r 1933 husvétjara foglalta ssze a Kecskeméti Hirlap
hasébjain. Az ir6 kiindulépontja az volt, hogy a 19. szdzad
,uralkodo eszméi", a demokrécia és a tomegtermelésre val-
lalkoz6 kapitalizmus cs6d6t mondtak, az 4j politikanak ,,ra
kell taldlnia a kor jo hajlamaira". Ezt kovet6en pontokba
szedte az altala sziikségesnek tartott Iépéseket. Most csak
egyet emeljlnk ki kdzillik: a kapitalizmust korlatok kozé
kell szoritani, és a szentségként tisztelt magantulajdonnal
szemben elényben kellene részesiteni a tulajdon ,,munkabi-
zomanyi" form4jat. A ,,minéség-szocializmus" eszméjének
a magja mar e cikkban kérvonalazédott!

Sz6ke szerint 1935 tavasza Németh szamara a ,,reform-
142" ideje: elképzeléseit a legrészletesebben a Tan( 1935-6s
Lreformszama" tartalmazza. Németh agy véli, nem pusz-
tan gazdasagi reformokra van szilkség: nem elégséges még
a nagybirtokrendszer régdta vart atalakitasa, a ,.telepité-
sek" végrehajtdsa sem: ennél is tobbre, ,a lelkek meguj-
hodéasara" van szlikség. Itt ismét megjelenik az el6z6 ta-
nulményban mar elemzett ,,ij nemesség" fogalma, azé az
értelmiségié, aki nemcsak ,,a hagyomany gazdagsagat kép-
viseli a sivarsagban”, hanem az eszme érdekében a hatalom-
mal jaro felel6sséget is kész vallalni. Mi lehet a kis népek fel-
adata? Az, hogy ,,példanéppé" valjanak. ,,Harmincmilliéan
mi magyarok sosem tudunk lenni, tizmillionak kell harmin-
cat érnie" - idézi Sz6ke.

Bethlen vagy Gombds? Németh szamara az el6Gbbi
a veszélyesebb - keményebb és ravaszabb - ellenfél. A gro-
fot teszi feleléssé azért, hogy a ,,neobarokk" tarsadalmat
fenntart6 rendszere befelé gipszagy volt mindennek, ,,ami
mozdulat, gondolat, reform”. De 1936-ra mar a Goémbdos
irant taplalt illazioit is elveszitette: a TanGban megjelent
Messzirdl cim(i irdsaban mar nemcsak a ,,korh@ésse 0tott Beth-
len" részesul lesijté biralatban, hanem az utobbi is megkap-
ja a magaet. Gombds szamara a ,,reform" csak kortesjelszd
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volt; a politikus megprobalt t6két kovacsolni a reformhan-
gulatbdl, de val6jaban nem sokat tett a sorskérdések megol-
déasa érdekében. Tevékenysége csak egy ,,reform-loccsanas™
torténelminkben, aminek a legstlyosabb kévetkezménye
szerinte az volt, hogy Bethlen iranyvonala ismét megerdsdd-
hetett.

Jogos és méltanyos-e vajon ez az itélet Bethlenrdl?
Sz6ke maga is felhivja a figyelmet, hogy ma mar nem egé-
szen igy latjuk ezt, de a recenzens még markéansabban fo-
galmazna: a Bethlennek cimzett Németh Lé&szl6-i birélat
egyes tekintetekben tulzott, mas vonatkozasokban pedig
alaptalan. Kuléndsebb konzervativ elfogultsag nélkil isne-
héz lenne vitatni: Bethlen nem pusztan konszolidalta a ha-
bori végén katasztrofalis helyzetbe jutott orszagot, hanem
az altala kialakitott rendszer egy olyan modernizacios kisér-
letként is felfoghatd, amelyet - s ebben teljes az egyetértés
Sz6kével - ,,nem Kisért ugyan teljes siker, a korabeli vi-
szonyok adta lehet§ség mértékéig mégis beillesztette Ma-
gyarorszagot az eurdpai rendbe". Kétségtelen ugyanak-
kor, hogy a tovabblépésnek, a reformok politikdjanak tobb
Gtja is elképzelhet6nek latszott. Németh Tanujaval e tekin-
tetben parhuzamba allithat6 a Bethlen ,,szellemi holdudva-
rahoz" tartoz6 Magyar Szemle. S ennek kapcsan talan nem
haszontalan réviden érinteniink a magyar eszmetorténet
egy izgalmas fejezetét, Némethnek a ,,Bethlen famulusa-
ként" aposztrofélt Szekflivel folytatott vitajat is, bar Széke
nem foglalkozik vele érdemben. (Ez persze nem hibaként
emlittetik...) Kettejiuk nézetkilénbségei ugyanis méar a har-
mincas évek kodzepére, vagyis a tanulmany altal vizsgalt
id6szakban is markansan kirajzolodtak, s kibontasuk a re-
cenzens szerint Németh &llaspontjanak a jobb megértését
is segitheti.

Az ir6 els6 izben 1932-ben biralta Szekfiit, mégpedig
azért, mert a Magyar TOrténet sorozatban szerinte tulsago-
san pozitiv képet festett a magyar barokk szazadarol, a 18.
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szazadrol. ,,Ez a barokk-kép alighanem azt a mai barokkot
védi, melyben a lélek és a nyelv kdzott a tolmécs is elpirul”
- e szavakkal foglalta dssze kritikajat. A Harom nemzedék uj,
1934-es kiadasénak sokat emlegetett bévitésében (Trianon
Ota) a torténész maga is élesen birdlta kora tarsadalmat,
aprobléméak megkozelitése azonban eltéré maradt. Hol ha-
z0dtak kozottik a térésvonalak? Az egyik a kibontakozas
kils6 és belsd feltételeinek a megitéléséhez kapcsolodik.
Szekfii vilagosan megfogalmazza ezt: ,,abban mindnyajan
megegyeziink, hogy nemzeti céljaink kozott legels6 he-
lyen all Trianon eltiintetése, s teriileti épségiinknek va-
lami mddon helyreallitasa" - 6 tehat az ,,allamrezonnak",
a torténeti Magyarorszag helyredllitasanak ad els6bbséget.
Némethnél masok a prioritasok: abelsd szocialis és kultura-
lis reformok megel&znek barmiféle kiilsé revanstérekvést.
,AZ igazi revizid, ha hatarainkat befolyasunkkal tagitjuk
ki" - irja a Debreceni Katéban, a Véalasz hasabjain pedig ki-
fejti: anemzeti kérdést egy nagyobb allamkeretben, valami-
féle - pontosan nem korvonalazott - kézép-eurdpai allam-
szOvetségben kellene rendezni.

A masik f6 torésvonal - amely természetesen nem
vélaszthat6 el az el6bbitdl - a kivanatos reformok jellegé-
hez és a Bethlenhez val6 viszonyhoz kapcsolddik. Szekf(i
meg volt gy6z4dve arrél, hogy érdemi reformok kizaro-
lag Bethlennek és korének a tdimogatasaval valdsithatok
meg, ezért hangsulyozta a Magyar Szemlében, hogy az al-
lam megmentése Bethlen érdeme, allam nélkil pedig tar-
sadalmi haladasr6l sem lehetne beszélni. Az altala felka-
rolt - az érzelmi és sérelmi politizalasba, ,,kuruckodasba"
torkoll6 ,,kismagyar" Uttal szembeallitott - ,,nagymagyar"
Ut az 6vatos konzervativ reformokra alapozodott, amely-
t6l idegen volt a radikalis valtoztatasok vagya. (,,A nagy-
magyar Ut a mélybe hatolé reformoknak, de egyduttal
akonzervativizmusnak az utja, mélyen beagyazva a nem-
zeti hagyomanyokba" - irja a Harom nemzedék utodirata-
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ban.) Ahogy mar emlitettiik, Németh szdméra viszont ez
az Ut egyet jelentett a régi rend restauraciojaval, a ,,habs-
burgtalan Magyarorszag" habsburgianus szellem( ujja-
épitésével. Mintha tovabbra is a mar megszlnt Monarchi-
aban élnénk... Szekf( érveire Némethnek az a valasza
afentebb mar emlitett Messzirdl cimd cikkében, hogy a his-
torikus mindig is nagyfokd bizalmatlansagot tanusitott
»a merész almok, a heroizmus" irént, és ,&llandd félelme
az arviz", vagyis tart a drasztikus valtozasoktol, pedig
épp ezekre lenne szilkség. A népi mozgalom torténetérél
irott konyvében Borbéandi Gyula igy fogalmaz: ,,A szekf(i
alternativaval - egyik oldalon az 4brandos, elkilonilé"
kis magyar attal”, a mésikon a térténelmi magyar nem-
zetre, anépek feletti egységre épitd ,,nagy magyar Gttal" -
szemben amég magyarabb utat, az eurdpait ajanlja, vagy-
is ,,eurdpai problémava duzzasztani amagunkét sszorult-
sagunkbdél agy verekedni ki magunkat, hogy a kultd-
ranak, melyt6l idaig csak megoldasokat kaptunk, mi
adjunk 0j megoldéast." (Borbandi Gyula: A magyar népi
mozgalom)

Szekfl Gyula ,,palfordulasai” nemcsak a kortarsakat
lepték, s6t dobbentették meg, hanem az utékor kutatdit is
parazs vitdkra és kilonféle magyarazatokra késztették.
(Az egyik legujabb, bar elfogult interpretaciot a liberalis
eszmetdrténész, Dénes lvan Zoltan irdsa kinalja: Eurdpai
mintakovetés - nemzeti 6ncéliség.) Atanulménykotet égjik
legérdekesebb irasa a torténésznek a Il. vilaghaborat ko-
vetden bekdvetkezett fordulataval foglalkozik, figyelmé-
nek k6zéppontjaba Szekfl 1945-6s demokréaciafelfogasat
allitva.

Valészin(ileg igaza van Sz6kének: nehéz lenne azt
a pillanatot meghatarozni, amikor Szekf(iben végleg tuda-
tosodott, hogy ,,a magyarsag Uj helyzetbe kerilt". A Ma-
gyar Nemzetben 1940 tavaszan publikalt cikkei, amelyek
GOmbost hibaztatjak a rossz irany kijeloléséért, és szigoru
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itéletet mondanak a feladatanak teljesitésére alkalmatlan-
nak bizonyul6 kozéposztalyrdl, méar viladgosan jelezték kri-
tikai attitiidjének erdsodését. (Ez a birélat természetesen
konzervativ néz6pontbdl is vallalhat6 volt.) Ennek az (j
orientacionak a dokumentumaként foghato fel a Népszava
1941-es karacsonyi szamanak adott cikk is, amellyel kap-
csolathan Sz6ke egy érdekes megjegyzést tesz: a cikket
»ma mar méasképp kell olvasnunk"”, vagyis nem egysze-
riien a sokaig tulhangsulyozott ,,népfrontos" torekvést
kell latnunk benne, hanem abban a ,,keresztény-etikai ke-
retben" kell értelmezniink, ,,amelyben Szekfli Gyula gon-
dolkodasa mindvégig mozgott". 1943 Gszén inditotta el
Szekfli a Magyar Nemzetben a sokat emlegetett Valahol
utat vesztettiink cikksorozatot, de a Magyar Szemlében is azt
fejtegette, egyre radikéalisabb hangot Gitve meg, hogy apar-
lamentarizmus 6nmagaban még nem feltétlenul biztosit-
ja a tadrsadalom demokratikus berendezkedését. (Magyar
Szemle, Ma és szaz év elbtt, 1943. szept.) Sz6ke szerint ,,ek-
kortol valik a szekfti politikai gondolkodasban kulcsfoga-
lomma a demokrécia kifejezés".

A Horthy-rendszer ,hivatalos" térténetir6janak tar-
tott Szekfl a sorsforditd 1945-6s esztendGre tehat mar
elég messzire kerult egykori dnmagéatdél, de szellemi pozi-
ciojanak megvaltozasa, a konzervativizmustol valo elta-
volodésa még igy sem predesztinélta arra a politikai sze-
repre, amelyet a negyvenes évek masodik felében végul
- akarva, akaratlanul? - betdltott. Elete utolsé évtizedé-
nek elfogulatlan elemzése még varat magara, de semmit
sem von le a recenzalt tanulméany értékébél, hogy az
»Ccsak" a torténész 1945-6s tevékenységére 6sszpontosi-
totta figyelmét. Milyen fontosabb mozzanatokat emelt ki
Sz6ke?

Mindenekel6tt azt, hogy a hatalom monopolizalasa-
ra torekvé kommunista part stratégiajanak kezdett6l fog-
va kiemelt jelentségl eleme volt szdvetségesek keresése
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a ,szellem” embereinek korében. Es lehetSleg minél , érté-
kesebbek" keresése... 1945 aprilisaban Szekfl a Pedago-
gusok Szakszervezetében tartott egy eldadast, amelyben
a torténelmi kozéposztaly blineit ostorozta. Ezt meghall-
gatta a kommunistak féideoldgusa, Révai Jozsef is, aki az
esemény kapcsan cikket irt a Szabad Népbe Szekfli Gyula
Utja cimmel. A kifinomult bizanci taktikai érzékkel rendel-
kezd kultarpolitikus - figyelembe véve azta tényt is, hogy
a legtekintélyesebb magyar térténészrél van sz6 - cikkét
az ,,egyreszt-masrészt formulara” épitette. Egyfel6l hataro-
zottan érzékeltette, hogy a ,,konokul reakcids" értelmiség-
gel nem lehet és nem is szabad egyutt haladni, méasfeldl
viszont jelezte: a ,,becsuletes megtérteknek", kdztik Szek-
flnek is helye lehet az Gtitarsak korében... A péart tehat
késznek mutatkozott az egykori ellenség fogadaséra - né-
mi problémét csak a Szekf( és a ,,népiek" kdzti hagyoma-
nyos ellentét okozott, mivel - ezt lllyés Gyula napléjegyze-
tei is megerdsitik (lllyés Gyula: Napl6jegyzetek 1929-1945) -
Révai és Lukacs ragaszkodott a népi ir6k megnyeréséhez.

Szekfi ,,felértékel6dott” szerepe abban a polémidban
is megnyilvanult, amely 1945 aprilisdban és majusaban
bontakozott ki az ,,Uj Szellemi Front" kialakitasa riigyén.
A mozgalmat kezdeményez8 Darvas Jozsef hangsulyozta:
ha Szekf( 6nbiralatot gyakorol korabbi tudomanyos mun-
kéassagaval szemben, még a baloldal szévetségese is lehet.
Es Szekfii kétségteleniil - a legdvatosabb fogalmazassal is
- ,.hajlékonynak" bizonyult; ezt tiikr6zi sajat megszdlalasa
az Uj Szellemi Front vitajaban. Uj front - régi ut cimi irasa-
ban egyrészt sajat korabbi allaspontjat magyardzza, mas-
részt pedig élesen tdmadja a népieket. Az utdbbiak sze-
rinte ,,mint zart csoport inkabb a jobboldali mozgalomnak
nyujtottak kisérd zenét, nem a baloldalnak. Attol kezdve,
hogy GOombdssel poharaztak, egész a killonb6z6 lillafi-
redi és egyéb talalkozokig, mik tudtommal mind a fasizalé
korméanyok védnoksege alatt jottek létre” - irta epésen.
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A cikkben ugyanakkor az is benne van - emeli ki Sz6ke -,
hogy az Uj szellemi mozgalomban részt vevd eréknek be
kell tartaniuk a korrekt egylittm(ikédés szabalyait.

Ez a szandék persze tavol allt a hatalmuk ndveléséért
mindenre kész kommunistaktdl, de azért ne felejtsik el,
hogy az 1945-6s fordulat ,,1ényegét és a varhaté mozgasten-
denciak iranyat ekkor még elég kockézatos volt megjosol-
ni". 1945 nyarén idészeriinek latszott a demokracia témako-
rérdl vitatkozni; junius végén, jalius elején errdl nyilvanos
diskurzust tartottak a P4zméany egyetemen. A rendezvé-
nyen elsésorban politikusok szdlaltak meg, Szekfli nem
voltjelen, mert egy szovjetunidbeli kératon vett részt. (Alig-
ha véletlen, hogy 6 is beker(lt a kivalasztott csoportba...)
Hazatérése utan a torténész ugy érezte, hogy a demokracia
kérdésében neki is meg kell szolalnia: a polgari-liberélis
iranyzatu Vilagban hatrészes cikksorozatban fejtette ki a vé-
leményét.

Mér az els6 cikkben egyértelm(ien rogzitette: Magyar-
orszagon a ,.klasszikus demokréacia" nem teremthetd meg,
s els6sorban azért nem, mert az az ,,ép és egészséges tarsa-
dalmat, s ennek zokkenés és surlodas nélkuli funkcionala-
sat kivanja". Amagyar tarsadalom azonban beteg, s e tény-
rél csak azok hallgathatnak, akik a kozéletet tudatosan
félre akarjdk vezetni. A tovabbi, aktualpolitikai utaldsok-
ban isb6velked6 cikkek azt a kérdést vetik fel, hogy anagy
torténelmi kataklizma utdn milyenfajta demokréacia lehet
esélyes a sikerre Magyarorszagon. Szekfi szerint a ,,polga-
ri" és a,,népi" demokacia egyszerre lett aktudlis, az el6bbi
megvalositadsa azonban olyan tavoli vagyélom, ,,mint a fa-
lusi kdvéhaz és a paraszti szmoking". A két demokréaciafel-
fogés kozti torésvonal ott huzodik, hogy a polgari demok-
racia hivei a szabadsagnak adnak prioritast, mig a mésik
oldal az egyenl@ségnek. Szekf( ekkor még ugy latja, hogy
egyeldre ,,a két demokracidnak egymés mellett kellene
élnie". Arra az allaspontra helyezkedik (,,mintegy atvéve
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a szocialdemokrata érvelést" - flizi hozza Sz6ke), hogy
elébb kell a demokracia, s majd csak utana, késébb a szocia-
lizmus. De Szekf(i annal élesebben 1at6 gondolkodo6, hogy
ne vegye észre: a magyar demokracia megteremtésében
a rend6rségnek is sajatos szerep jut. Es félreérthetetlentil
sejteti: a kiizdelemben a demokrécia baloldali értelmez6i
fognak felllkerekedni. S ez, mint tudjuk, ha még 1945
novemberében nem is, de beigazolodott.

Ertékelésében SzOke megallapitja: a Szekf( altal
1945-ben képviselt demokraciafelfogas ,,tobbféle, de meg-
lehetdsen ingatag pilléren nyugodott”. Mindenekel6tt egy
igen erds kozéposztaly-kritikara épitette koncepcidjat, de
az a feltevés is szerepet kapott benne, hogy a politikai
tapasztalatokkal nem rendelkezd témegek szaméra nehéz
lesz megfelel6 demokréaciaformat talalni. Samit kiiléndsen
hangsulyoz Sz6ke: Szekfl észlelte, hogy ,,a demokracia
nem kerete és forméaja lesz a tarsadalomi élet stabilizalasa-
nak, hanem a politikai er6k olyan eszkdze, amely a hata-
lom Gjraosztasat tekinti els6dleges feladatanak". Valoban
igaz: a demokrécia fogalménak értelmezése 1945-1946-ban
elvalaszthatatlan volt a kormanyzati hatalom megszerzé-
séért kiizdg partok jovEképétol és torekvéseitdl.

A kotet nem ad atfog6 képet szellem és politika kap-
csolatarol a vizsgalt id6szakban, de szerz6je nem is toreke-
dett erre. Az viszont elmondhat6: a tanulmanyok tdbbsége
(néhany rovidebb irasra nem tért ki a recenzens) a magyar
torténelmi tudat alapkérdéseit érinti, s megprobalja korbe-
jarni azt, hogy a szellem embereinek mit jelenthetett akkor
magyarnak lenni. Ezért pedig joggal tarthat szamot az olva-
sOk érdeklddésére. Az irdsok szakmai és stilaris kidolgozott-
saganak szinvonala - bizonyara nem fliggetleniil keletkezé-
suk kortlményeitél - nem teljesen egységes, egyértelmi
pozitivumuk viszont, hogy maig id6szer(i kérdéseknek
a kdzéppontba allitasaval kinalnak betekintést a 20. szazad
elsé felének eszmetorténeti problémaiba. Az irdsok nem rej-
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tik véka ala az elemzett gondolkodok mUveiben jelentkez6
belsé ellentmondasokat, és nem kivannak lezart valaszo-
kat sem sugallni - az olvas6 maga is mérlegelheti, hogy
a szellem emberei a torténelem szolgaldiva avagy alakitoi-
v valtak.

EgedyGergely
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“" A HARMAS SZAM VARAZSA
A SZOCIOLOGIABAN*

harmas szam szocioldgiai szerepe igen nagy. A kovet-

kez6kben az e szam éaltal képzett alakzatok szociol6-
giai jelentdségét kivanjuk vizsgalni, ehhez azonban figye-
lembe kell venniink e tudomany fiatal voltat: a szocioldgia
hivalosan alig kétsz&z éves tudomany. Emiatt feltételezniink
kell, hogy e szdm szocioldgiai jelent6ségének régibb, fon-
tos kultartorténeti okai vannak, és kérdéstinket ezért csak
ezekre az el6zményekre vetett pillantassal érdemes felten-
nink. A foglalkozéds a ,harmas struktdrdk" szociol6giat
megelézéjelentdségével ugyan keriilét jelent, viszont felte-
hetéleg megtudunk valamit a szocioldgia el6tti és a szocio-
I6giat jellemz6 harmas struktdrak kozotti eltérésekrél és
talan e strukturak szociol6gian belili specifikus formairol és
jelentdségérdl is. Ennek az irasnak tehat az a remélt értel-
me, hogy tobbet tudunk majd nemcsak a harmas szam -
raciondlisan vagy empirikusan - értelmezheté szocioldgiai
fontossagarol, hanem arr6l is: jelent-e a szociol6gia szama-
ra valamit, hogy e tudomanynak elédei és ezzel sajat har-
mas strukturainak elGfutarai voltak? Es vajon e struktirak
magukon viselik-e az 6roklés jeleit?

* Ez az iras tomdritett valtozata annak a tanulmanynak, mely a Magyar
Szemle Konyvek sorozataban a kozeljov6ben kiadasra kerl6 kotet-
ben is olvashato lesz.
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A szocioldgia keletkezése el6tt

A kérdeés torténeti fejl6dését tekintve a szociol6gia a maga
hivatalos kétszaz évével jelent6s hatrannyal indul. Ez a hat-
rany még akkor is nagy, ha figyelembe vessziik, hogy van,
aki korabbra teszi a szocioldgia keletkezését. E felfogas sze-
rint mar Comte el6tt tobb mint két évezreddel - a klasszikus
gordg tarsadalombolcseletig visszamenden - beszélhetlink
szocioldgiai, vagy legalabbis protoszocioldgiai gondolkozas-
rol, de a szocioldgia még akkor is fiatalnak szamit, ha a keleti
vallasi és bolcseleti rendszerek hatterében és folytatasaként
helyezziik el. Aharmas szam ,,uralma" az emberiség torténe-
tében ugyanis nagyon hosszu, a szociologiat messze megel6-
20 id6re nyulik vissza. Mitikus,vallasi-bolcseleti, spiritualis
rendszerekben fordul leginkéabb eld, azaz nyilvanvalo, kdz-
vetlen tarsadalmi - anakronisztikusan kifejezve: szociold-
giai - jelentdseggel nem bir.

Hossz( id6n keresztiil nem a hdrmas szam a téarsas
val6sag f6 rendez6 tényez6je, mert ez a sz&m - mas sza-
mokra épulé rendszerekkel ellentétben - nem szolgéltat
alapot arra, hogy rendszer éplljon ra. Az 6tos, a tizes
és a haszas rendszert jelentds praktikus-empirikus okok
(kezek és labak ujjainak szama) tették, teszik szamitasi
rendszerek alapjava. - Annal feltinébb, mennyi vallasi és
bolcseleti rendszerben taldlkozunk a hdrmas szam igen
jelentds szerepével. S6t mar 6smitoszokban és Gsvallasok-
ban is kulcsjelent6séggel szerepel a harmas szam. A ,,ha-
rom" az id6t jelzi, de annak realitasa - mult, jelen, jové -
helyett az embert érintd harom mitikus szakaszat je-
I6li: Eszerint az ember a paradicsomban élt - de vagy
ablinbeesés vagy altalanos romlas kdvetkeztében ajelen,
valGsagos élet bajait kell elszenvednie -, a jov6t illetéen
azonban bizik, hisz aboldogsaghoz, a megvaltashoz veze-
t6 felemelkedésben. E mitosznak van olyan véltozata is,
amely szerint maga az istenség lesz emberré és megy at
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e haromfazisu létpalyan. Max Weber is utal e mitikus-val-
l4sos triddikus téma id6téalld jelentéségére, anélkil azon-
ban, hogy Jézust és a kereszténységet emlitené.

Mig e hdrmas modellek k6zds vonésa az, hogy a ko-
zéps6, masodik szakaszok viszaesést, s6t zuhandst jelez-
nek és ezzel kimondatlanul is a lejjebb targyalandé dialekti-
kus harmassag kdrébe tartoznak, a masodik Iépcsébeli esés
nélkul viszont e harom ,,allapotbdl™ allo (kvazi-)idébeli folya-
mat allomésai egybeesnek az idébeli folyamatok harom
szokasos szakaszaval: mult, jelen, jov6 vagy kezdet, ko-
2ép ésvég, és ezzel egy még ugyancsak tdrgyaland6 masik
harmas alapmintat foglalnak magukban.

De van a harmas szamnak egy az id6folyamattol fligget-
len tovabbi alapvetd struktiraképzd valtozata is. Ennél nem az
id6lefolyds oszlik harom nagy szakaszra, hanem a harmas
szdm avildgot korményzo istenség - vagy ha ugy tetszik, a lét-
principiumok - uralmanak afoglalata. Ezzel talalkozunk pél-
daul a hindu vallasban (Brahma, Visnu, Siva). A hinduiz-
musban egyébként nemcsak az istenségnek van harmas
alakja, hanem harom 6stulajdonsagot, harom vilagot és
harom idéfokozatot is megkllonboztetnek. Az igen gazdag
és differencialt 6egyiptomi vallasban regionalis alapon és
korszakok szerint modosulva tébb istenségi harmas rend-
szerrel is taladlkozunk. Az egyik legfontosabb a napisten, Ré
korul csoportosuld hold- és foldisten, a masik talan még fon-
tosabb harmassag Ozirisz, Izisz és Horusz istencsaladja, de
a szakirodalom - igy példaul Kakosy Laszl6 - szdl ,,Harom
harmassagrol" is. Kézismert a kereszténység szentharom-
ség-tana. - Erdemes megemliteni, hogy a harmas szamnak
az asztrologidban isvan - anégyes szam mellett- struktira-
képzd, stratégiai szerepe. A tizenkét allatdvi jegy harom
Ggynevezett elemi, alapveté mindség (kardinalis, fix, labi-
lis) szerint csoportosithatd négy-négy hasonlé tulajdonsa-

gu jegyre.



Hokusai: A FUDZSIJAMA DARVAKKAL
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Az eurdpai kultarkoérhéz érve elsésorban Pithago-
raszt kell emliteniink, mégpedig két altaldnos okbdl is. Az
egyik az, hogy annak ellenére, hogy nem tal sokat tu-
dunk réla, azt sejtjiik, hogy a nyugati gondolkodas egyik
kiemelkedd alakja volt. igy Bertrand Russell filozofia-
torténetében nyomatékosan és ismételten megallapitja,
hogy Piithagorasz avalaha élt értelmiségiek egyik legfon-
tosabbika volt. Szerinte az, amit platonizmusnak tartunk,
az lényegében pithagoreizmus. Nos - és ez a masik ok -,
Pluthagoraszta matematika egyik megalapitdjanakis tart-
jak. Tanitasat sommasan igy lehet dsszefoglalni: A vila-
got egy szadmszer(iségen alapuld tdrvényes rend tartja
Ossze és foglalja harmdniaba. Ebben a harmas szamnak
kulcsszerepe van. A legaltalanosabban ismert a filozofu-
sunkrol elnevezett Pitagorasz-tétel, mely a derékszog(i
haromszog harom oldalanak egyméashoz valé viszonyat
hatarozza meg. (Bar Russell-lal ellentétben egyesek nem
6t tartjdk a szerz6nek.)

Ahérmas szamnak a klasszikus dkorbeli kiemelkedd
jelent8sége azonban a dialektikanak tulajdonithatd. A har-
mas szamra alapozddo dialektikanak tobb jelent6sége is
van, mindegyikben harom lépésrél, vagy lépcsérél van
sz0. A fogalom eredeti jelent6sége: az értekezés (vagy tar-
gyalas) miivészete. Atarsadalomhoz vagy a tarsadalomtu-
domanyokhoz a legfontosabb, els6 két valtozatnak nin-
csen koze. Az els6valtozat szerint el§szor az egyik targyald,
vitatkozo fél fejti ki allaspontjat, majd ezt a masik céfolja,
s ezek egyeztetése a harmadik lépcs6. A masodik valtozat
szerint a dialektika az igazi tudds megszerzésének ma-
vészete: Az els6 1épés, a tézis, valamely vélemény helyes-
ségérdl valé meggy6zddés. A masodik, az antitézis, az
ellenkezd vélemény megalapozottsdganak elismerése és
a harmadik Iépés, a szintézis, a teljes igazsag megismeré-
se. Csak a harmadik variansnak van koze a tarsadalomhoz,
de ez csak kés6bb, szinte a szocioldgidval egyidejlleg
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keletkezik, és ott lesz majd sz6 réla. Améasodik valtozat az,
amelyiknek a filozofidban kiemelked6 szerepe van, mert
Herakleitosztol kezdve Cusanuson &t (coincidentia oppo-
sitorum) Kantig sokan alkalmaztak. Egyik legjelesebb mi-
vel6je Platon. Szerinte a dialektika az idedk megismerésé-
nek maodja és a legfébb tudomény. A dialektika modszerét
Lao-ce és Kung Fu-ce is mdvelte.

A dialektika harmassaganak mar a fent emlitett mitikus
id6folyamokkal kapcsolatban jelzett alapjellemzéje: az in-
dulds fazisat (a tézist) kovetben a kozépsdfazisban (antitézis)
megtorik a mozgés (illetve tagadas all be), majd a szintézisben
ismétfellendil. - A dialektikus harmassag gyakori voltanak
érdekes, eléggé cinikus magyarazatanak lehet tekinteni
a mar a modern kor hajnalan élt Machiavelli megéallapitasat.
Szerinte az ember 6rokké elégedetlen, és emiatt alland6an
szidalmazza a jelent (2. szakasz), dicséri a multat (1. sza-
kasz) és vagyik a jovO utan (3. szakasz).

A harmas szam keresztény bdlcseleti alkalmazésa-
nak a legfigyelemreméltobb példéja Gioacchino di Fiore
misztikus tandval kapcsolatos. Atizenkettedik szazad vé-
gén élt szerzetes kutatasai soran el6sz6r az 6szovetséget
és az Ujszovetséget egybekapcsold rejtett 6sszefliggések-
re mutatott rd. Ezutan teoldgiai elméletének kovetkezd
részében egy harmadik evangélium létezését allitotta és
kutatta. Szerinte az els6, illetve a masodik ezredév az Otes-
tamentum, illetve az Gjtestamentum jegyében all, a har-
madik ezredév pedig a harmadik evangélium uralmat
hozza majd. Di Fiore elméletében a hdrmas szamnak koz-
ponti hely jutott, mert atészamoknak (egy, kett6, harom)
meg a sorszamoknak (els6, méasodik, harmadik) egy rend-
jét alapvet6 maédon egybekapcsolta. A t6szamok szerin-
te ugyanis a Szentharomsag harom tagjara - Atya, Fiq,
Szentlélek - vonatkoznak, azaltal, hogy egy-egy ezred-
évet uralnak. A sorszdmok pedig Fiorénal sorjaban egy-
egy évezredet jelentenek: Krisztus utani els6, masodik,
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harmadik évezred. Fiore tétele marmost az volt, hogy
minden ezredév a Szentharomsag egy-egy tagjanak ural-
ma alatt &llott. Tehéat a Krisztus utdni elsé ezredrév az
Atya-, a masodik a Fidisten uralmanak jegyében telt el
(,Méasodik Birodalom™), mig az eljévend6 harmadik ez-
redév a Szentlélek uralméat hozna. Ez volna a ,,Harmadik
Birodalom".

Néhany évszazaddal késébb a ,,harom birodalom"
eszméjének vallasos eredetébe mar erésen vilagi elemek
is vegylltek. A ,,Harmadik RGma" elvér6l van sz6, mely
gorogkeleti szerzetesek kdrében keletkezett. Ez a tan ere-
detileg az ortodox egyhaznak, de ezzel tulajdonképpen
e tan allitdsa szerint az ,,igazi" kereszténységnek a nagy
egyhéazszakadas utani uralmi szférjara, annak valtoza-
saira utalt, majd a nagyorosz birodalmi ideldgia egy fon-
tos torténelemteoldgiai alapelvévé valt. Az ,els6 Roma"
volt ezen eszme szerint a kereszténység uralméanak elsd
hordozdja, a méasodik Réma, Konstantindpoly volt a go-
rogkeleti egyhaz fejének (és a Keletromai Birodalomnak)
a székhelye, majd a birodalomnak 1453-ban bekovetke-
zett megsz(inése utan e tan szerint Moszkva székhellyel
az orosz ortodox egyhazat kellett Harmadik Rémanak,
azaz a kereszténység székhelyének tekinteni. E tan nagy
népszerliségének egyik f6 oka az volt, hogy a ,,Harmadik
Roma"-tan nemcsak vallasi-egyhazi, hanem nagyon is evi-
lagijelentéssel isbirt, amennyiben anagyorosz, majd szov-
jet nyugati irdny terjeszkedés kulcsfogalmat is jelentette.
- Szinte teljesen vilagi jelentése volt azutan a Harmadik
Birodalom jelszénak, mely Artur Moeller van den Bruck
konzervativ német iré Das Dritte Reich (1923) cim{ kényve
nyoman terjedt el Németorszagban és a Szent Romai Biro-
dalom, majd a bismarcki német birodalom utan kévetke-
zend6 harmadik birodalom eljovetelét sugallta.
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A harmas szam a szocioldgiaban

AFiore teljesen transzcendens elméletével valé 6sszehason-
litasban a Harmadik R6ma tananak evilagi zenete az Gsi
harmas modell nagyon is 0], realis - tarsadalmi vonatko-
z4sU - valtozatat mutatja, és ezzel sejteti, hogy nem jarunk
messze maganak a tarsadalom tudomanyéanak keletkezési
idészakatdl. Kéztudott, hogy a tizenhatodik-tizenhetedik
szazadtol kezdve egyre er6sodik szekularizacié és moderniza-
l&s d&ramlata; az azonban eddig még nem keltett kell6 figyel-
met, hogy a modem kor harmas - kdzte szocioldgiai, kvazi-
szocioldgiai - rendszereknek is az id6szaka. Az pedig még
kevésbé volt eddig vizsgalodas targya, hogy e harmas min-
taknak a vallasi, premodem korszakok harmas struktdrai-
val szemben melyek a jellegzetességei.

A17. és 18. sz&zad valasztdviz a tdrsadalomtudomany-
ok felé vezetd uton, és egydttal figyelemreméltd mezsgye
a harmas szam alkalmazasat illet6en is. Ennek a - nevez-
zuk igy - még Szocioldgia nélkuli korszaknak a vége felé fel-
Iép ugyanis Giovanni Battista Vico, jelentds bolcsel6 és
korai szocioldgus, akinek alkotd évtizedei a 18. szazad els6
felére esnek. Vico elmélete azzal jelzi a ,proto- és szo-
ciologiai kor" jottét, hogy mar az evilagi tarsadalom prob-
Iémaira 0sszpontosit, és hogy ebben az elméletben mar
a harmas szamnak is evilagi sulyponti kulcsjelent6sége
van. Vicot a torténelembdolcselet elsé mesterének és egyben
a protoszocioldgia egyik f6 képvisel6jének, azaz a szociolo-
gia egyik el6futarjanak tarthatjuk. EIméletének egyik alap-
ja az volt, hogy a népek egymassal parhuzamosan fejléd-
nek és hogy e fejlédésnek harom szakasza van: istenek,
h6sok és emberek korszaka. E modell kett8s értelemben is
jelzi a tarsadalom tudomanyanak eljovetelét: azzal, hogy
mintegy ,.lefelé", az emberek felé , lejt" és ezzel jelzi a reali-
tas koranak jottét, meg azzal, hogy a fejl6dés kimenetele
a valosagos foldi 1ények korszakéaba vezet.
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Miel6tt tovabblépnénk a szocioldgia keletkezésének
évtizedeihez és a harmas szam feltehet6en ott is valtozd
funkcioihoz, foglaljuk 6ssze, hogy a szociologia el6tti korok-
ban a harmas szam altal képzett milyen alapmintakat lehetettfel-
fedezni. Osszesen négy struktdrat lehet megkilénboztetni.
Az els6 a statikus tridsz tipusa (pl. istenség, haromszdg)
ahol nincsen vagy nem nyilvanval6 valamilyen fejlédés-
irdny. A masik a processzualis triasz, azaz fejlédésre, valto-
zasra utal6 modell. Ennek 6sszesen hadrom valtozatat tud-
tuk megkulonboztetni. Az egyik a linedrisan, torés nélkdl
elére, folfelé vezetd (,,ROmMa"), a masik a lejtést, degradalo-
dast jelz6 tridsz (Vico: istenektdl emberekhez), végul lattuk
a harmadik, a dialektikus harmassag tébb példajat is. Ennek
kozéps6 szakasza be- vagy letdrést hoz, majd a harmadik
szakasz tér vissza az el6re, felfelé vezetd vonalhoz.

Ezzel elérkeztlink a szocioldgia keletkezéséhez. Ahar-
mas szamot illetéen a szocioldgiaval kapcsolatban két téte-
link van, az egyik aforméara, a masik a tartalomra vonatko-
zik. A format illetéen a szocioldgia felhasznalja - mintegy
megorokli - a szocioldgiat megel6z6 korban divott harmas
strukturakat, mégpedig valamennyi négy megismert valto-
zataban. A szocioldgia Ujitasa a tartalomra vonatkozik, mert
- a kor elvilagiasoddsédhoz hiven - a h&rmas struktirak
szekularis tartalommal, értékekkel és célokkal telit6dnek
meg. A szociolégia a megel6z6 hosszU szocioldégiamentes
kor utan hiven szocio-16gia, azaz tarsadalomtudoméany mi-
voltahoz a tarsadalom allapotat és mozgéasat igyekszik sa-
jat tudomanya tavlatdbol vizsgalni, és ekdzben a harmas
szdm - és négy strukturalis variansa - éltal adott kereteket
- nem spirituélis, tarsadalmon kivili hanem tarsadalmi tar-
talommal tolti ki.

A harmas struktiramodellnek ezen felhasznalasanal
azonban ugyancsak nehéz nyilvanval6 rendszert felfedez-
ni, mikor, milyen okbdl keril sor a négy emlitett alvaltozat
valamelyikének alkalmazasara, mint ahogyan a szociol6-
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giat megel6z8 korban is altalaban felismerhetd rendszer
nélkil Iéptek fel a harmas modell alvéltozatai.

Kell6 6vatossdggal azonban allithatunk egyet: A szo-
ciologia kezdetben és még igen sokaig a haladas eszméjé-
nek volt elkdtelezve. Ez azonban azt jelentette, hogy a leg-
fontosabb szocioldgiai elméletek alkot6i a sajat korukat
problémakkal telt, s6t valsagos kornak lattak és ezért a ha-
ladés atjat olyan el6remenetelként fogték fel, mely ajelen-
korban vélsagosan megtort. Ez magyarézza, hogy a szociol6-
gia hivatalos kezdete egy a h&rmassag dialektikus valtozatanak
jegyében all6 elmélettel kapcsolatos, és hogy mas népszer(ielméle-
tek is dialektikusak. Comte ugyanis nemcsak a szocioldgia
megalapitdja és névaddja volt, hanem tananak egyik sarka-
latos része a Harom Stadium Torvénye elnevezési elmé-
lete. Ennek Iényege az, hogy az emberiség fejl6désében
a szellem elérehaladéasa a dontd, és a szellem nagy korsza-
kos fejl6desétdl fugg tarsadalom és kultdra fejlédése is.
Nos, Comte Harom Stadium Tdrvénye értelmében a szel-
lem altal meghatarozott fejlédés egy vilagmeéretd dialekti-
kus lépcs6t képez. Az els6 ugyanis a teoldgiai stadium
(ennek tartalméat nem kell kommentélni), a masodik a ne-
gativ, kritikus, bomlaszté metafizikai stadium. Ez tehéat az
antitézis, a Comte életét és a megel6z6 idészakot jellemz6
visszaesés. Ezt a masodik, metafizikai stadiumot Comte
szerintvalsagosnak kell tekinteni, és ez igazolja Comte sze-
mében, hogy atarsadalom a Harom Stadium Torvénye sze-
rint halad. A harmadik stddium a ,pozitiv" elnevezés(,
mely az igazi tudomanyossag és vele a szocioldgia uralmat
hozza majd (nem utolsésorban Comte tanitasat kovetve).
Comte szerint ez a ,,torvény" is arrdl tanuskodik, hogy
megérkeztiink - és ezzel a harmas szam strukturaldké-
pessége is megérkezett - a szocioldgia, a modern tarsada-
lomtudomanyossag koraba. Ezt a mozgast Comte szerint
aszellem, akultara erdi iranyitjak és vezetik. AHarom Sta-
dium Torvénynek fontos szocioldgiai tételei is vannak.
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A stadiumok mindegyike ugyanis bizonyos tarsadalmi ré-
tegek uralma jegyében all: a teoldgiai stddiumban papok
és katonak, a metafizikai stadiumban metafizikus filoz6fu-
sok, jog&szok és politikusok vannak uralmon, mig a poziti-
vizmusban tuddsok és véllalkozok vezetnek.

Nos, ha kétségen kivil all is, hogy Comte a szocioldgia
létrehozoja, Ugy sem az nem annyira kdztudott mar, hogy
volt-e Comte-nak mestere, sem pedig az, hogy korszakot
meghirdetd profetikus ihletettségli gondolkodasat kiével
lehetne dsszehasonlitani. Az els6 kérdésre nem nehéz a véa-
lasz: Comte ifjukoréban a korai szocialistak k6zo6tt szamon
tartott Saint-Simon titkara volt, és azért valt meg t6le, mert
rendszertelen gondolkozasanak, tal gyakorlatiasnak és el-
méletellenesnek tartotta. Nekiink azonban azt is jo tud-
nunk, hogy mar Saint-Simon is az egyetemes haladas hive
volt, és hogy neki is volt egy a tarsadalom fejl6désére vonat-
koz6 harom-stadium-térvénye. Az egyes stadiumok neve
itt imaginarid, metafizika és poziuvités. A haladas Saint-
Simonnal is a 1ét valamennyi terliletére Kiterjed, végpontja
pedig az Aranykor. Ez is mutatja, hogy Comte tana nem
a semmibdl jott, mint ahogy a haladas eszméje is a kor koz-
kincse volt.

Ezutidn remélhet6leg konnyebben elfogadhat6 a va-
lasz fenti kérdéslink masik részére. Comte gondolkodasa
horribile dictu nagy ellenlabasééval, Marx Kérolyéval ha-
sonlithat6 Ossze. lgaz, hogy a szociol6gia megalapitdja sze-
rint a haladas eréi ,,fellilrél", az eszmék és a szellem vilaga-
b6l hatottak, mig a ,,tudomanyos szocioldgia" atyja arrél
volt meggy6z6dve, hogy ezek az erék ,alulrél", az ,,alépit-
mény" fel6l miikodtették természet és tArsadalom mozga-
sat, és az is igaz, hogy a hdrom korszak itt is, ott is mas id6-
szakokat jel6lt vagy sejtetett. Comte-ot és Marxot azonban
egy fontos tény mégis egymas kozelébe hozta: a haladas
mindkett6jik szerint a dialektika haromszakaszos elve szerint
miikodott. Marx - Engelsre is tAmaszkodva - Comte-nal



BALLA: A HARMAS SZAM A SZOCIOLOGIABAN 139

még sokkal nyomatékosabban hangsulyozta, hogy a tarsa-
dalom a dialektika ugyanazon térvényei szerint mikodik,
mint a természet (lasd: dialektikus és torténelmi materia-
lizmus, tuladonképpen: természet és torténelem dialekti-
kaja). A torténelem dialektikajanak végs6, az emberiség
egész Utjara vonatkozd harmas lIépcs6zetét Marxnal nem
csak egy véltozatban lehet felfedezni. Az egyik szerint az
els6 fazis a kapitalizmus, a masodik a proletariatus diktatd-
raja, a szintézis pedig a kommunizmus. Szerintem azon-
ban helyesebb Marx legf6bb osztalyozé kategoriait alapul
venni. Ezek szerint az els6é szakasz az 6skdzosség. A ma-
sodik az ember munka- és egyéb megosztottsaga és a ma-
gantulajdon, azaz a térténelem, az Ggynevezett tarsadal-
mi formacidk kora annak minden gazdasagi és tarsadalmi
megosztottsagaval és elidegenedettségevel. Magunk egy-
fajta ,,sz(ikdsség-kort" latunk benne. Ez az antitézis. Ezt ko-
veti akommunizmus mint szintézis, az ember teljes felsza-
baduldsaval és a javak b&segével. A killonbségek ellenére
a kétvéltozat a lényegesben megegyezik egymassal: a hala-
das Utja az antitézis visszaesése, valsdga utan torvény-
szer( szlikségességgel vezet az emberiség boldog végcél-
ja, a dialektika harmadik fazisa, szintézise felé.

Nem lehet célunk a marxi dialektika tovabbvitelét
a Marx utani tébb mint szazéves Gton nyomon kévetni,
ami ortodox illetve reformista-revizionista modellek szdm-
bavételét és ezzel a harmas struktira alapelvének szdmos
megismétlédését vagy varialodasat jelentené. Sokkal fon-
tosabb ennél egy mai napig igen nagy hatasu szocioldgus
szemrevételezése a dialektika harmas szabalyanak talan
nem is tudatosan, de igen eredetien mddositott alkalma-
z&sa kapcsan. Ferdinand Tonniesrél van sz6. Maig legnépsze-
rlibb fémUve, a Koz6sség és tarsadalom olvasata altalaban az,
hogy a haladasnak a legUjabb korban két f6 szakasza van,
amelyeket egy ink&bb hanyatlést jelentd vonal kot dssze.
A ,kozbdsség" mint komplex ideéltipus a paraszti létfor-
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mat, az etnikai-vérségi kotelék erejét és szamos - megint
csak - harmas tarsas kapcsol6das dominanciajat jelenti (el-
s@sorban: anya-gyermek, férj-feleség, testvérek). Ez a ton-
niesi értelemben vett k6zdsség jelenti tovabbé a kdzosség-
képzés egy-egy csirajat (tetszés, megszokas, emlékezet).
Maga a kdzosség pedig lehet a véré, a helyé és a szellemé,
melyek mindegyikére egy-egy tarsas kapcsolatfajta (rokon-
s&g, szomszédsag, baratsag) és egy telepllési alakzat (héz,
falu, varos) jellemz6. Mindezek a hdrmas rendszer statikus
véltozatanak kivald példai is, de szamunkra most nem ez
a fontos. Tonnies masodik idedltipusa a ,,tarsadalom™ Ié-
nyegében a modern varosi-nagyvarosi tarsadalom, mely-
nek 6 jellegzetességeit a md keletkezésének mult szézad
végi idején, de azutan is sokan negativan értékeltek. Fel
kell tételezniink, hogy maga a vidéki életvitelt kultivalé
Tonnies is a hanyatlds momentumait (is) latta az idealtipus
olyan vondsaiban, mint racionalitas, csere- és arugazdélko-
dés, a hitel- és szerz6désrendszer uralma, az altaldnos kon-
kurencia, s6t haborliskodas, t6ke és vilagpiac mint uralmi
formak, technika és gépi gyartas az ipari gazdalkodasban.
- Nos, minden fellleti mondanivaldja és szokasos értelme-
zése ellenére, miszerint a Kdzosségés tarsadalom egy dialekti-
kai hdrmassag megszakadt els6 két eleme, melyet elsésor-
ban a hanyatlas szdmbavételeként lehet, s6t talan kell is
olvasni, amelyet Tonnies egy szintézis, egy felfelé mutato
harmadik elem nélkil &brazolt, van amdinek - igaz, hogy la-
tens - folytatdsa is. Ez Tonnies optimizmusara utal, mert
,K0z0Osség" és ,trsadalom" utan szintézisként egy harma-
dik 1épcs6t is felvazol. lgaz, hogy ehhez Tdnnies egyéb,
a Kozosség és tarsadalom utan mintegy harminc évvel ké-
s6bb irddott 6regkori munkait is figyelembe kell venniink.
Ennek a szintézisnek fébb elemei a nemzetallamokat tdlha-
lado vilagallam és vilaggazdasag, egy vilagkultura és egy
kifinomult etikai szocializmus. A huszadik szazadban ir6
Toénnies mér nem igazan hisz a haladasban, de remény-
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ked6 optimizmuséaval szeretné, ha az $megszakitott dia-
lektikdja els6 két stadiumat egy szintézist képzd harmadik
kovetné. Ezért irjapéldaul az elsd vilaghabor( utan: ,,Még
apusztulasban is lesz a széthullé gylimélcsokben talalhato
szamtalan csirdban majd néhany, amelyik G és termékeny
talajra talal a pusztuldsban és azon tdl." Nyiltabban beszél
az Uj lizenet cim(i irasaban: egy etikai-vallasi megalapozott-
sagu jovokultarérol ir (itt is), melyben az emberi kizosség
majdnem elpusztitott templomaét szellemi-erkdlcsi Gjjaszii-
letés alapjan ujja kell épiteni. Tonnies a ,,kdzosség" és ,.tar-
sadalom" egy ,,nem hivatalos" szintézissel lezarand6 dia-
lektikus hdrmassagéanak tervét tetteivel is alatamasztotta:
Egyik alapitoja és aktiv résztvevije volta ,,kdzdsség" Ujjaé-
lesztését célzo Etikai Kultira Német Tarsasdganak. Ton-
nies dlomszer( célja a ,,k6z0sség" és a ,tarsadalom” leg-
jobb értékeinek szintézissé vald egybedtvizése volt. Csak
sejthetjiik, miért nem dolgozta ki a szintézist hatarozottab-
ban és miért nem kototte szervesen 6ssze ,,k6zosséggel” és
Htarsadalommal™: sem a huszadik szizad, sem Tonnies
idéskori boralatasa nem kedvezett ennek.

A szocioldgiaban sokaig uralkod6 haladaskdzpontu
dialektikus gondolkodéasra még tovabbi peldakat lehetne
felsorolni, torekvésiink azonban nem ateljesség, hanem jel-
legzetességek ismertetése. Ezen az alapon két szerzére té-
rink réviden ki. Az egyikre azért, mert dialektikus minta-
jat nem mint ilyent mutatja be, a masikra meg azért, mert
elméletének dialektikus stadiumai a kor bevett szokésaival
ellentétben nem a tarsadalomnak, mint egésznek haladasi
allomasai, hanem ,,alulrél", az egyének utjanak harom lép-
csOjét abréazoljak. - Az els6 Mannheim Karoly, aki egy vi-
szonylag kései m(ivében 1935-ben gondolkozés és cselek-
vés harom lehetséges formajat targyalja: Ezek a talalas,
a felfedezés és a tervezés. Ezt a sort linearis, azaz nem-dia-
lektikus fejl6dési sornak is lehetne tekinteni, Mannheim
azonban ajelent, sajat korat konkurencia, harc, anarchia és
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szétesés okozta kulturalis és tarsadalmi valsagnak tekinti,
és ezzel egy dialektikus lépcs6zet masodik, antitétikus sta-
diumaétjelzi. Ezellen akivezet§ utat - azaz ajovébeli szinté-
zist- atervezés tarsadalmaban latja:

»Tervezés egy tarsadalom atépitésének az aktusa egy
az ember altal szabalyozott egyre tokéletesebb egységgé.”
- Amasik dialektikus szociol6giai elmélet az individualista
iranyzatnak elkotelezett Gabriel Tarde nevéhez fliz6dik.
Otugyan a huszadik szazad elején vele egy id6ben miko-
dott ellenldbasa, a szigortan kollektivista Dirkheim a tu-
domany szélére szoritotta, Tarde azonban az ut6bbi id6-
ben kezdi megérdemelt tudoményos elismerését elnyerni,
példaul mint a szocializacidé problematikajanak elsé kidol-
gozéja. Tarde elméletének dialektikus felépitése ugyan-
annyira vilagos, mint individualisztikus alapjai: Az egyé-
nek az els6 fokozatban egymas ismétlésével, utanzasaval
épitik tarsas kapcsolataikat. Ezt kdveti a masodik, viladgo-
san antitétikus lépcsé, amelyet Tarde-dal ellentmondés-
nak, ellentétnek nevezink. Ezt a tarsas kapcsolatok szint-
jén alternativak kidolgozasanak és harcnak tekinthetjuk.
Aharmadik fokozat, a szintézis elnevezése Tarde-nal alkal-
mazkodas, adaptacio, de itt szliletnek a felfedezések is, me-
lyek Tarde szerint ismétlések és ellentmondésok teljesen
Ujszerl kombinacidi.

Térjlnk ezek utdn a hdrmassag nem-dialektikus formai-
nak targyaldséra, ami két egymastol nem mindig elvélaszt-
hatd valtozatotjelent. Az egyik a statikus triasz, melynek ha-
rom tagja nem képez valamely idébeli valtozést, a masik
pedig a processzudlis triasz, mely linearis mozgast, ,,el6reha-
ladast" jelképez, azaz a dialektikus harmassaggal ellentét-
ben nincsen besiippedést jelz8 antagonisztikus mésodik fa-
zisa. Itt is csak a legfontosabb példdkra szoritkozhatunk. -
Els6ként az imént mar emlitett Durkheimrél szolunk. Ot hi-
ressé tevd mindkét fémdivében jelentés helyet foglal el
egy-egy statikus harmassag. A Tarsadalmi munka megosztasa
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(De la division du travail social) cim({ m(vében Diirkheim
szerintalapvet6 amodem munkamegosztas harom rendel-
lenes formaja: Ezek az andmikus, a kényszeritett munka-
megosztas, tovabba az a fajta munkamegosztas, melyben
amunkas csak elégteleniil van integralva (ezt a fajtat a foga-
lomalkotas terén egyébként kivalé Durkheimnek nem sike-
riilt elneveznie). Méasodik fémivének, a Ongyilkossagnak
(Le suicide) pedig egyenesen a kdzéppontjaban all egy sta-
tikus h&rmassag, nevezetesen az dngyilkossdg harom ti-
pusa. Mar a fogalmak is jelzik Durkheim tudomanyelméle-
ti alappozicidjat. Szerinte még az annyira egyéni dontések,
mint az dnként valasztott halal is kollektivaktol, azoknak
egyeénekre gyakorolt mikén( befolyasatdl fligg. Ez magya-
razza, hogy az ongyilkossag harom tipusat kulénbozteti
meg: Ezek az altruista, az egoista és az andmikus 6ngyilkos-
sag. Megjegyezziik, hogy ez a statikusnak beallitott tridsz
ki nem mondottan processzualis tridsznak is tekinthetd,
naltruista, egoista, anémikus" sorrendiséggel. - De Diurk-
heim szdmara a harmassag dialektikus variansaban vald
gondolkozas sem volt idegen, hiszen még nem mult el egé-
szen sem a haladas sem a dialektika kora. Tébb mvét
olvasva és fd mondanival6it egymasra vetitve ugyanis alap-
vet6 - mondhatnank azt is: szocioldgian tuli - mondaniva-
16jat egy triadikus modellben foglalhatjuk 6ssze: a rende-
zett tradicionalis tarsadalmak kora utan jelenleg sokoldall
valsagban vagyunk, melybdl tradicionalis korok néhany
fontos tarsadalomszervez6 elvének visszavétele és egy 6n-
mérsékld etikus szocializmus vezethet ki.

A huszadik szézadban, f6leg a két vilaghaborat ko-
vet6 idében valtozik a szocoldgia képe és ezzel egyitt
a harmas rendszerek felépitése. Ahogyan a haladéas eszmeé-
jének kezd lejarni az ideje, gy valik id6szer(tlenné a dia-
lektikus harmassagban valé gondolkozés, de a lineéris,
torésmentes haladas elmélettipusa is. Marad a statikus mo-
dell és a lefelé lejtés modellje. Ami az utébbit illeti, a tar-
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sadalomtudoményok szdmos képvisel§jében eluralkodik
a kultarkritikai boralatas, amintazt Spengler A Nyugat alko-
nya cim( torténelemfilozofiai munkajanak akkori népsze-
rlisége isjelzi: akultirak térvényszerlen a Spenglernél ne-
gativ értékelésl civiliz&cié fazisdba hanyatlanak. Ebben
a korban élt és alkotott az orosz demokrata politikusbél
Leninék altal torténd kiutasitasa utan az Egyesiilt Allamok-
ban vilaghirl szocioldgiaprofesszorré valt Pitirim A. Szoro-
kin. Szorokin kiterjedt tudoméanyos munkassagéaban tobb
példatis talalunk statikus tridszra, de aharmas struktura al-
kalmasint legfontosabb példaja a tarsadalom és kultdra fej-
I6dését egyarant abrazold tridadikus modell. Ennek harom
Iépcsbje van, az ideacionalis, az idealisztikus és a szenzué-
lis fokozat. Ez a sorrend a szellemi-idealis értékek uralméa-
tol a kdzvetit6 jellegl idealisztikus 1épcsén at a hanyatlés-
nak az anyagisag és testiség uralmat hozo fazisahoz vezet.
Szorokin e globalis modelljéhez vissza-visszatért, tébb fon-
tos szektorat - (természet-)tudomany, bolcselet, zene, iro-
dalom - kllon is kidolgozta. A szd szélesebb értelmében
vett sajat korat a szenzualis korban latta mar-mar elpusz-
tulofélben, a masodik vildghaboruatdl kezdve pedig egyik
fétémaja volt a valsag, meg a kiut keresése. Szorokint
a szocioldgiai orthodoxia hivei tAmadtak is gondolkodasa-
nak e ciklikus elemei miatt. Elete végén a kivezet§ utat az
altruista erkdlcsben latta, és ezt megkisérelte a szocioldgia
és mas tudomanyok dimenzidjaban végzett kutatasokkal
is terjeszteni és erd@siteni. Utdbbiak miatt talan szabad Szo-
rokin alapallasat némiképpen Tonnies 6regkori triddikus -
mert végil is felfelé vezet6 - modelljével 6sszehasonlitani,
Szorokin azonban egy egyértelmden lefelé vezet6 és a har-
madik Iépcs6vel lezarulo tridszt 1at maga el6tt és az 6 derd-
latasat nem egy tonniesi harmadik, pozitiv 1épcs6 szintézis-
varasa taplalja, hanem egy teljesen lezarult harmassag
utani altruista szellem adta mer6ben Uj reménység. - Szo-
rokin azonban sok fontos elméletet prezental addig, mig
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id6skori fenti gondolataiig eljut. Ezek soran tébb fontos
statikus harmas modellt is kidolgoz. Fémdvében, a Social
and Cultural Dynamicsban példaul egy-egy kotet targyalja
a miivészetek, tudas és jog, valamint a tarsas kapcsolatok
fejlédését. Egy méasik miive a Sociocultural Causality, Space
and Time. A tarsas kapcsolatok harom lehetséges tipusaval
- csaladi jellegd, szerz6déses és kikényszeritett kotelékek
- pedig ismételten foglalkozik. A Society, Culture and Per-
sonality cim({ munkéja cimét és féleg az itt bevezetett fo-
galmi hdrmasséagot pedig maig sem kellGen tisztazott mo-
don a Szorokin vezette Harvard szocioldgiai intézetébe
bekertlt fiatal Talcott Parsons vette tartés sajat haszna-
latba. Meg kell véglil emliteniink Szorokin statikus triaszai-
nak egyfajta jellegzetességét: az 6 hdrmas rendszereit nem
valamely ismeretlen szellem, hanem a tarsadalmi valdsag
sugallta, és ez mindegyik emlitett harmas modelljére ér-
vényes.

Végul ha réviden is, de sz6Inunk kell a huszadik sza-
zad kaoszat abradzolo és egyuttal a jovébe vezetd utat kere-
s6 tuddsok kozott a magyar Ligeti Palrol. Ligeti nemcsak
jeles miiépitész, hanem kulturtorténész és tarsadalomfilo-
z06fus is volt. Az eurdpai képzémdivészetek harmas id6ren-
di ciklusabdl - épitészet, szobraszat, festészet - kiidulva az
emberiség kdoszabol egy jobb, kulturalis jovo felé vezet6
utat keresett.

Osszefoglalas

Foglaljuk 6ssze eddigi mondanivalonkat a szociol6gia har-
mas rendszereir6l, és kiséreljuk meg azt a megel6z6 korok
harmas modelljeivel 6sszehasonlitani. Akovetkezdket alla-
pithatjuk meg: Ami aformaifelépitéstilleti, els6sorban az fel-
tlind, hogy a szocioldgidban a mitikus- spiritudlis vilag alap-
vetd harmas rendszerei szerepelnek, illetéleg térnek vissza. Sok
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dialektikus és statikus tridsz fedezhetd fel és van lefelé
vezeté harmassag. Csupan a térés nélkil felfelé vezet6 har-
massag szerepel gyéren, e tekintetben a szociol6giaban a li-
neéris, evollcids - azaz nem harmas tagolasu - fejlédés-
vonal a gyakoribb. Masodsorban le kell szdégezni, hogy
modernizacio, felvilagosodas és szekularizacié elterjedése
ellenére a hdrmas struktirak terén a szocioldgia egyetlen (j-
donsagot nem hoz. Mindkét tekintetben megallapithatjuk te-
hat, hogy formai tekintetben a szociol6gia 6rokos csupan. -
Természetesen mas a helyzet a harmas modellek tartalmi
elemeitilletéen. Etéren egészen nyilvanvalo, hogy a szoci-
oldgia sok Gjat hoz harmas rendszereiben, hiszen ezekben
kénnyen kitapinthaté a valdsag, az evilagi tarsadalmak
elemzésére valo torekvés, amint az még Comte ,idealista,,
elméletére is vonatkozik. Az a tény azonban, hogy aszocio-
l6gia a transzcendens vilag orokase, mégis megmutatkozott
nem egy elméleténél, melyeknek lényeges vallasos (pl.
Tonnies) vagy kvazivallasos (Marx) vonasai is vannak. -
De még egy tovabbi mozzanat tiinik fel a szociol6giai har-
mas alapminték jellegét vizsgélva: bar az Gjkori harmas
rendszerek tarsadalmi, azaz racionalisan megragadhato és
empirikusan mérhet6 tényeket és mozgasforméakat kivan-
nak vizsgalni, a kategoriak tarsadalmi relevanciajat ille-
téen az olvasénak sokszor kételye van. Mi tdmasztja ala
azt, hogy egy bizonyos, illetve harom bizonyos szektornak
illetve Iépcs6nek ez meg ez az elnevezése, tarsadalmi mi-
lyensége? Ezt a kérdést nem csak Comte vagy Marx tana,
hanem sok mas munka kapcsan is feltehetjik. Tudomasul
kell venniink, hogy vannak a szocioldgidban a tarsadalmi valo-
sag alapjan nem igazolhatd harmas rendszerek is, és ezek sllya
anagyobb. - Az igazsag kedvéért azonban meg kell jegyez-
nunk, hogy léteznek a szociol6giaban bar kisebb jelentsé-
g, de eléggé redlis és indokolhato tartalmu harmas rend-
szerek is, mint pl. a gazdalkodas beosztasa harom (primer,
szekunder és tercier) szektorra, vagy a tarsadalmak also,
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kozéps6 és fels6 rétegének megkiilonbdztetése. Ugyan-
csak azt is meg kell emliteniink, hogy vannak olyan nem
szocioldgiai, de vilagi és nem vallasi vontkozasu harmas
modellek is, melyek jelentéstartalménak kevesebb koze
van a realitdshoz, mint sok szociol6giai modellnek. llyen
a mesék sokvariaciéju harmassaga (példaul harom feltétel,
illetve kivansag teljesitése), valamint a sok értelemben al-
kalmazhaté ,,harom a magyar igazsag" és ennek hasznéa-
lata més kultdrakban (példaul a németben: ,,harom a bré-
mai jog").

Jogosan feltehetjlik azt a kérdést is, hogy maga a szoci-
oldgia megvizsgalta vagy vizsgalja-e a harmas szam nagy
témajat és annak szerkezeti és tartalmi kérdéseit, és értéke-
ibe a szocioldgiai és a szocioldgiat megel6z6 kor harmas
mintai ko6zotti hasonlésagokat és kiilénbségeket? Egyalta-
lan: mi a szociol6giai vagy szocioldgian kivili magyarazata
annak, hogy a harmas szdmon alapulé rendszereknek ilyen
kivaltsagos helylik van, miért van alig egy-két négyes rend-
szer, és ennél magasabb szadmhoz fiz6d6 meg egyaltalan
nincsen? Egy ilyen ideoldgiai 6nvizsgélatnak sajnos még
a nyomaira sem bukkantam, bar érdekes felismeréseket
vérhatnénk téle.

Kivételként egyetlen szerz6t emlitenék, az utobbi
egy-két évtizedben végre rangjahoz méltéan (Ujra) elis-
mert Georg Simmelt, aki egy a tarsas csoportok szamszer(i
meghatarozottsaga targyaban irott tanulméanyéban a ta-
gok létszdma és a tarsadalom mikodése kozotti 6sszeflig-
gésekkel foglalkozik. Ezen iras sok érdekessége nem érinti
a mi problémankat, viszont abban a részében, amelyben
a bizonyos szamu tagbol all6 csoportok 1étszdma és a cso-
port mikodése kozotti dsszefliggéseket targyalja, a tal-
nyoma részt a hdrmas szamu csoportok jellemzésének szen-
teli. Foglalkozik ugyan egyetlen és két személy tarsadalmi
jelent6ségével, de szdmos példaval jelzi, hogy a tarsas élet
hallatlan minGségi valtozason megy at, ha két emberhez egy har-
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madik jon hozza. igy példaul tébbé nem lehetséges a két
embert 0sszekdt6 intimitas: Mig két ember esetében nyil-
vanvald, hogy ki arult el kifelé egy titkot, haromnal ez
a személy harmuk barmelyike lehet. igy a hazassag duali-
tasa alaposan megvaltozik egy harmadik hozzajottével, le-
gyen az egy gyerek (mig a kés6bbi gyerekek mar alig hoz-
nak kapcsolatbeli valtozast), vagy pedig egy hazassagban
egy ,,harmadik személy" (Simmel szerint azutan mar akar-
mennyi lehet a feleségek szdma).

Igen érdekes az a harom (!) tarsas alapminta is, amely
Simmel szerint igen gyakori és tipikus akkor, ha két ember-
hez - vagy csoporthoz - egy harmadik jarul. Az elsé alap-
minta az, amikor két félhez egy partatlan fél vagy kozvetitd
jon hozza esetleg dontébiroként. Mas célja és funkcidja
van a ,tertius gaudens"-nek, az érvendez6 harmadiknak
(alatin kbzmondas értelmében: inter duos litigantes tertius
gaudet: két perlekedd kozott a harmadik drvendezik). Itt
ugyanis a harmadik a két méasikat sajat céljaira hasznalja fel.
A legmesszebbre megy a harmadik harmas Uj szereplgje:
O a ,divide et impera" elv (oszd meg és uralkodj) alapjan
szandékosan konfliktust szit két fél kézott, hogy uralmi
helyzethez jusson. - A Simmel altal a harmas szamnak tulaj-
donitott fontossagra mi sem jellemz6bb, mint az, hogy mig
Simmel a hdrmas Iétszam( csoportokkal huszondt oldalon
keresztil foglalkozik, a nagyobb létszamuakat igen rovi-
den elintézi.

Simmel témaja tehat, a kilonféle tarsas csoportok és
aresztvevok - féleg harmas - létszdma kdzotti dsszefliggé-
sek vizsgalésa, elemzése nem visz el6re sajat kérdésiink
megoldasaban. Simmel az egyének csoportjuk létszamatol
fllggé magatartasanak jellegzetességeit vizsgalta, mi pe-
dig aharmas szam altal a tdrsadalmakat struktural6 poten-
cial néhany fontos példajat abrazoltuk. K6zés maga a har-
mas szam és az a tény, hogy a ,,haromnak" itt is, ott is
kiemelkedd szerep jut. A mi f6 megvalaszolatlan kérdé-
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sunk - miért éppen triddikus forméknak jut kivaltsagos
struktural6 szerep a szocioldgiat megel6zéen, majd azota
is?- Simmelt nem foglalkoztatta, sem hivatkozott tanulma-
nyaban, sem egyebitt, mert 6t nem a kilonféle harmas
szerkezetek érdekelték, hanem tarsulasi formaknak a részt-
vevok szamszeriiségével 6sszefiiggd jellegzetességei. Es
bar Simmelnek zsenije elismerése mellett id6nként fel-
réjak, hogy zsenialitasa id6nként rendszertelenségben is
megnyilvanult, a szdmokrdl irott tanulménya a mi 6t nem
foglalkoztat6 sajat kérdéslinkben mégis egy fontos utalast
ad ugy mellékesen. Lattuk ugyanis, hogy Simmel szdmos
példaval abrazolja, milyen kiemelked6 harom ember koz-
bejotté tarsulas és tarsas lét létrehozasahoz. Nos, ez sza-
munkra fontos Utmutatas ahhoz, hogy a kovetkezd kér-
dést feltegylik: Nem vonatkoztathat6-e a harmas szam, a harom
résztvevd tarsulasokat létesitd jelentbsége magara a tarsadalmi
szerkezetek felépitésére is? Azaz: ha ,,tres faciunt collegium”,
akkor ez taldn arra is magyarézat lehet, hogy akulénboz6faj-
taju ,,kollégiumok™ bels6 struktiraja miért éppen harmas be-
0sztasu és miértnem épul egyéb szamokra alapozott struk-
taran?

Nekink azonban itt nem szabad Simmelnek ezt az in-
gyen kapott dtletét messzebbmenden kiaknazni; ez speku-
lacid, jobb esetben hipotézisképzés volna. irdsom végén
a Harmas kiemelked6 gyakorisdga mogotti rejtély megfej-
tésére szerintem csak egy - racionalitason és empirian tul-
mutato - valasz kindlkozik, ami a szokvanyos racionalités
szerint tulajdonképpen nem is vélasz. A hdrmas szam je-
gyében szervezett tArsadalmi strukturaknak sokoldald és
kalonleges jelent6ségik van, amelyet (egyel6re?) nem tu-
dunk értelmezni; etéren nem volt varézstalanitads. Emiatt jogos-
nak tartjuk irdsunk cimében a ,varazs" kifejezés hasznala-
tat, akarcsak abbeli kételylinket is, hogy a modernizalas
folyamata vajon minden tekintetben meghozta-e kultd-
rank Max Weber szerint annyira jellemz6 varazstalanitasat?
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M¢ég egy lépéssel tovabb menve, a szocioldgia még oly ta-
gan értelmezett hatérain is tultekintve: nem lehetséges-e,
hogy egy racionalis és empirikus tudomany harmas struk-
turadinak egy korabbi vilag tudasatol vald atoroklése és en-
nek mikénti modja olyan kérdés, melyet még a legtel-
jesebb varazstalanitas sem deritene fel, mivel a modern
tarsadalomtudomanyok nem vélaszthatok le teljesen a tra-
dicionalis korok kultarajarol?

Balla Balint
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I A BARLANG, A CSERESZNYEVIRAG,
A SZENT HEGY ES A ZzOLD SZEL

apor veri a mez6t, a gorbe fak lombja elkeveredik a ve-
Z nyige flstjével, akodben groteszk a&rnyék halad a tavo-
li dombon - pontosan nem tudhatd, férfié vagy asszonyé-
e-, odafonn vadludak szallnak, a hattérben pedig mozdulat-
lan opal-tukor a tenger. Néhany jellemzd és hangulatfelidg”™ d It
z6 motivum a nagy japan festd, Ando Hiroshige' képeir6l.
Emlithettem Volna a viragzo cseresznyefakat, a kiszarado
cserjék mogott felrémlé, havas Fudzsijamat vagy az ag he-
gyében hintadzo cinegéket, tdn a tavon billegé csdnakot,
melyet cséklyaval 16k tova imbolyg6 gazdaja. Tulajdonkép-
pen mindegy, mit emelek ki e tineményes metszetek-abra-
zolta viladg fragmentumai kozil. Mind egyenértéki a tobbi-
vel. A szent hegy és a virdg lepergd szirma. A kisz4radt sés,
a remeték barlangja, a gésa sarga napernydje vagy a tenge-
ren billegd vitorlas.

Nem a motivumoktol kapjék ezek az §sszetéveszthe-
tetlen képek az atmoszférajukat, hanem épp attél, ami ben-
nuk lathatatlan. A leveg6jiktdl. Attol a kozegtdl, ami itt
egészen mas, mint az eurépai mesterek mdvein. Mintha
mas bolygon jarnank. Idegen csillagon, ahol a kérvonalak
er6sek, ésa konturokat nem rezegteti dlomivé a leveg6ben
feloldott para. Es sem az emberalakokat nem kdveti, sem
a fkat nem karéjozza esend@ségiik 6rokos emlékeztetdje,
az arnyék.

Ando Hiroshige, a neves japan fametsz6-triasz legifjab-
bika 1797-ben szlletett Eddban, a késébbi Tokidban. Ahogy
id6sebb kortérsai, Kitagawa Utamaro és Katsushika Hoku-
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sai, 6 isajapan grafika hatalmas tradici6jabol meritett. Am-
vészet és a mesterség még nem szakadt ketté Japanban
a 18-19. szazad forduldja tajan. Ki-ki maga keveri a festéket,
élesiti a metsz6keést és késziti a ducokat, melyekbe mveit
bevési. Mert az emlitett hArom mUivész mindenekel6tt met-
szeteir6l valt hiressé, azokrdl a faba vagy linbba mélyitett
képekrél, melyek 6rzik a sok szaz esztendds keleti hagyo-
manyt, am futé arnyékként az eurdpai mivészet tan leg-
nagyobb leleménye, a perspektivaabrazolas is megérintet-
te Oket.

Az egyéniség jelentésége elhanyagolhat6. Téma és
modszer kézkincs. Mindenki onnan merit, ahonnan tud,
ahonnan érdemes. A muvet jol meg kell csinalni, ez a Ié-
nyeg. Es alegkiilondsebb az ebben az antik tradicioval atita-
tott szisztémdaban, hogy - mikdzben fltyil olyan, késébb
agyonfavorizalt ,modem dolgokra", mint az egyéni latas-
maod, a karakter, a mihely védjegye - a mesterek mvei,
igy az Ando Hiroshige keze aldl kiker(il6 remeklések is, az
id6 mulasaval egyre karakterisztikusabbak, egyre 6sszeté-
veszthetetlenebbek lesznek. Ezen persze a korabeli japan
mUvészek nem toprengenek. Ahogy a tradicionélis m(vé-
szek altaldban nem ezen toprengenek. Eszilkbe sem jut,
hogy ha tulzasba vinnék az eredetieskedést, vészesen el-
kezdene a munkéajuk a tobbi eredetiesked6ére hasonlitani.
Ez szamukra nem létezé, modern gondolat. Ok dolgoznak,
legjobb képességik szerint metszik a fat meg a linét, és
szandékuk kizardélag a md Iétrehozasara, és nem az érdek-
telen - mivel fiktiv - ,,utékor" megudvarlasara iranyul.
A maguk mUhely-leleményeivel értelemszerlien gazdagit-
jak a mlivészetet, de biiszkék ra, hogy egy véget nem ér6
folyamat részesei, melyb6l nem kivannak kiszakadni. Egy
pillanatig sem hiszik, hogy veluk kezd6dne és végz6dne
a histdria.

A nagy tridsz legkorosabbikanak, Utamardnak a ko-
rai metszetei a Yoshiwara bordélynegyed életébe enged-
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nek bepillantani. Hires - hat részb6l all6 - sorozata, a Valo-
gatott koltemények a szerelemrél, részben elpusztult, csak
négy lapja maradt fenn. Mondjak, n6ket &brézold, titkos
erotikaval f(itott mveit - sajat leleményeképpen - ezlist-
és gyodngyhdazporral szinesitette. A selymek szallnak, a tan-
cosn6k libbennek, az 4polt szépségek arca rezzenetlen, de
nincs e képeknek az égvildgon semmiféle szocialis vonat-
kozasa, rejtett tartalma vagy egyéb hatsé gondolata. Fo-
I6sleges mast keresni rajtuk, mint amit a festé bemutat. Il-
lusztralt, s6t irt is szinhazak szamara kabuki-darabokat.
Hangulatos életképei halészokat, piaci jeleneteket, kulon-
féle mesterembereket és muzsikusokat abrazolnak. Erzel-
gOsség, szanalom, dicsfény nem férhet e képekhez, ahogy
ajapan fametsz6k munkaihoz altalaban nem. Utamaro ké-
s6bbi munkai is - a sz6 eurdpai értelmében - meglehetd-
sen ,,érzelemszegények".

Tlneményes sorozatain, melyek kagyldkat, madara-
kat vagy épp rovarokat abrazolnak, minden csupa ragyo-
gas és rebbenés: hullamgy(irl, madartoll és iromba rovar-
szarny, de nincsen rajtuk semmi édelgés, félalomi attlinés,
semmi antropomorf gondolat. Atenger habja tengerhab, az
ag ag, a ropllés helyvaltoztatas, a viragszirom lepergése
pedig nem amulanddsag jelképe, nem is a természet diada-
I4é, hanem mindennapi latvany, amihez ha messzi muzsi-
ka sejtelme keveredik, az nincs a mester szandéka ellenére,
bar kiilondsebben nem is er6lteti az athallast. Hasonloképp
oregkori sorozatdhoz - ennek Az ezist vildga cimet adta -,
melynek remeklésein a hé csillogasat, szivarvanyos arnyala-
tainak vibralasat mutatja meg szdmolatlan valtozatban.

Nem sokkal haldla el6tt, mar orszagszerte becsilt
mesterként, Utamarénak meggydlt a baja a hatalommal.
Egy 19. sz&zadi herceget dbrazolo groteszk és tiszteletlen-
nek itélt ,torténelmi mavéért" 1804-ben bebdrtondzték.
A megalaztatas dsszetdrte. Toébbé nem alkotott, és hamaro-
san meg is halt...
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Hokusai, aki talan a legismertebb a harom japan nagy
mester kodzil, és taldn benne van a legtdbb - keresetlen -
extravagancia, matuzsalemi kort ért meg. Tizezerszam on-
totta miveit, melyeket a japanok nem becsiltek tul sokra.
Akozelség, a kozds élmeény csaloka is lehet, és Hokusai tii-
neményes hidjai és szent vizesései, a hulldmokon vagy
a cserjéken tul felmeredé Fudzsijaméja mindennapi élmé-
nye volt a kortarsaknak, akik alighanem ugy tekintettek
erre az elatkozott mesterre, ahogy mi mondjuk egy jambor
fotogréfusra, aki tud ugyan valamit, ismeri a fényszégek tit-
kat, am azok a falak és utcak, hidak meg kapuk, melyeket
megorokit, életiink napi helyszinei, ezért inkdbb szokva-
nyosak, semmint izgalmasak. Pedig tineményes talentum
voltez ahumorral is tetézve megéaldott fest6. Egész élete la-
zas alkotas és folyamatos tanulés. O is, ahogy a tébbi nagy
japan miivész, magat élete végéig tanoncnak, inasnak te-
Kinti, aki halad ugyan a latasban meg az abrazolasban, am
a tokélyt6l messze van. Azt elérnie sosem lehet, esetleg
csak megkozelitenie egy-egy szerencsés pillanatban.

,Hatéves koromtol festésre 6sztondz minden, amit
latok - irja Gsz fejjel. - Otvenéves koromig szamolatlan
muvet adtam kodzre, de mindez, tovabba amit hetvenéves
koromig osszevissza firkaltam, szora sem érdemes. Csak
hetvenharom éves fejjel kezdtem megérteni valamicskét
a természet, a ndvények, fak, négylabuak, madarak, ha-
lak és rovarok lényegébdl. Mire nyolcvan leszek, még
messzebbre jutok, és kilencvenéves koromban behatolok
a dolgok titkaiba. Szazévesen bizonyara elérkezem majd
a legmagasabb mesterségbeli tudashoz, és mire szaztiz le-
szek, minden, amit alkotok, minden pont és vonal él6vé
valik majd. Aki addig él, ameddig én, meglathatja, hogy
betartom az igéretemet. irtam ezt én, a hajdani Hokusai,
hetvenot éves fejjel is a rajzok vén bolondja." Tiszteletre
mélté életprogram, és egy pillanatig se higgyuk, hogy
a mester ugratasnak szanta volna. M(ivein sokat bolondo-
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zott, am a tanuldsban nem ismert tréfat. Nyolcvankilenc
esztend@sen hunyt el, akkor, amikor - sajat szavaival
szo6lva - épp ,,behatolni készilt a dolgok titkaiba." (Uta-
maro 6tvenharom, Hiroshige 6tvenkét esztend6t élt.)

Hokusait elmarasztalni persze kar volna azért, mintha
félbe-szerbe hagyott volna barmit is. Leny(igoz6 remeklé-
se példaul, legismertebb mive, A Fudzsijama 36 nézetbdl,
a szent hegyet kildnféle, sokszor egészen bizarr médon
mutatja be. Részben az évszakok valtozasa szerint, ver6-
fényben, es6ben vagy havazaskor, de az efféle 6nként kinal-
koz6 metddusokndl bizarrabbakat is alkalmaz. Itt a szallo
vadladpar alatt, a viz tlikrén lebeg a szent vulkan tukorké-
pe. Amott a csénakban 16 horgaszok mogott, a zizeg6
nadas tavolaban. Ujabb remeklésen, mely a gérnyedt te-
herhordot abrazolja, a tavolban kodik a hegy. Aztan egy
bambuszUgeten tal. Megint méasutt a felcsap6 tengerhul-
Iam rejti, melybdl madarak széllnak a magasba. Amott vil-
lam cikazik a tébb mint hdromezer méter magas vulkani
kap el6terében. Ujabb képen az ember el6szér nem is lat-
ja meg a hegyet. Keresni kell. Két elszant mester épp hor-
dot fabrikal: egyiklk, hatalmas fakalapaccsal a kezében all
ahordo6 peremén, és szétterpesztett labai kozott, a tavolban
hirtelen megpillantjuk a Fudzsit. A mindenitt jelenval6
szakrals helyek kozil is a legszentebbiket. Folytathatnank.
Egyik metszeten a tancold, szent darvak csoportja mogott
dereng a hdboritotta kup. Itt naperny6k rejtik, amott szir-
ten all6 szarvas. Megint masutt a zapor kelmeszer( fliggo-
nye vagy a rizsfoldon tiisténkedd parasztok csoportja.

A szem gondolkodik ezeken a remek képeken, nem
alélek. Maga a latas. A tikrot tartd gésa meg a halaszleany
ugyanugy a szem élménye, mint a tengeri kagylo, a pinty
vagy a cserebogar: pasztellszinek és fények sz6ttese. Rit-
mus és tanc.

Egy esszéjében EUot azt fejtegeti: mennyire kozombos
szdméra, hogy a régi mesterek hogyan gondolkodtak. Kiza-
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rolag az érdekli, mit és hogyan lattak. Barmit jelenitenek is
meg, annak legyen illata, miként egy rézsénak. ,,A tobbi
kavargas az 6rok csend kézéppontja koril..." Mert a latas
tobb, mint a gondolatok szeszélyes drvénylése. A latvany,
a felulet" sokkal mélyebb, mint az imaginarius mélység,
ami sotét és formatlan. Val6jéban csak lehet6ség, aminek
formét a fény ad...

Meg kell jegyezzik, mertjol szemlélteti ajapan mive-
szet folyamatossagat, am az egyéni lelemények szerepét is,
hogy a szinezett fametszet a nagy tridsz koraban Ujnak sza-
mit még. Nagyjabol fél évszazaddal a miikodésik el6tt
kisérletezték ki derék mdvészek, és fejlesztette azt tokélyre
fametsz@ink atyamestere - a kifejezést itt atvitt értelemben
hasznaljuk, hisz személyes kapcsolatuk nem volt -, a nagy
rajzol6 és fest6, a fiatalon, negyvendot esztendds koraban
elhunyt Suzuki Harunobu, aki els6ként alkotott - egymas
utan alkalmazott dicokkal - tébb szinnel, illetve tdbb tonus-
sal diszitett m(iveket. Korabban csak fekete-fehér metszete-
ket készitettek a mesterek. Az els6t még durvan akkor, ami-
kor @seink megérkeztek a Karpat-medencébe.

Az eurdpai piktara leveg6je egészen mas, mint a kinai
mivészetbdl kisarjadt japané. Amaz a lélek, ez a szellem
imaginarius vildganak ragyogasaban all. A 1élek alkalmi és
szeszélyes, a szellem egyetemes. Egyik a pillanattal, masik
az etemitassal visel6s. A lélek az egyéniségben, a szellem
a személyiségben 0lt testet.

A mi festészetlink leveg6je - és ebben a kdzépkori és
amodern mivészet alig kiillénb6zik egymastol - emlékek-
kel telitett. Szavakkal és almokkal. VVagyakkal és gyotrel-
mekkel. Mesékkel, legendakkal és sugalmazasokkal. Kese-
riiség homalyaval vagy épp abrandok sir(i szirupjaval.
Utalasokkal vagy jelképekkel. Semmi sem egészen az, ami-
nek els6 pillanatban hissziik. Kicsit mindig mas, kicsit ski-
zofrén modon meghasadt. Tudni kell ,,olvasni" a képek vo-
natkozasi rendszerében. Mdgéje képzelni az irodalmat.
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Ajapénok vallasa, nem is valldsa - hiszen a sintoiz-
mus inkabb szemléletméd, mint eurdpai értelemben vett
vallas -, inkabb tehat latas- és gondolkodasmadja, egészen
mas, mint a miénk. Nem antropomorf. Szent helyei - 6reg
fak, virdgzd bokrok, kapuk, hidak, kévek és tavak, illetve
ezek egydttesei - szellemmel telit6dnek. Ismer kultikus tar-
gyakat, a tiikrot, a kardot, meg ilyen-olyan ékkdveket pél-
daul, de ,,istenképe" nincs. Az embernél hatalmasabb erék-
nek, a kardiknak, koztiik a napistennének, a hold vagy
épp a mennyddrgés uranak semmiféle nyugati értelem-
ben vett attribGtuma nincsen. Legendak sora, szentkul-
tusz vagy mas hasonlo képzetek sem burjanzanak koriilot-
tik. Mégis mindent athatnak a maguk mozdulatlan és
roppant delejével, melyhez foldi haland6 szeszélye fol
nem érhet, &m percrdl percre részesedik a mirdkulumban.
Hiszen az élet maga a csodak csodaja. A fi, a fa, a fény és
a homaly, az eget tlikrézé patak, a futkos6 hangya, a kéz
tiz ujja és a megcsillan6 szempar. Es tegyiik hozza, mert
a festészet szemponjabol nem elhanyagolhato: a japanok
hitében - néhany iskola egyenesen erre épil - erds gyoke-
rei vannak a szinek szimbolikajanak.

Ando Hiroshige, akit tan idésebb kortarsainl is szo-
rosabb szalak fliztek a tdjabrazolashoz, kezdetben tlizolto-
ként kereste a kenyerét. Fiatalon 6 is aggalyok nélkiil
meritett ajapan fametszés nagy kozos kincsesbanyajabol,
prostitualtakat, harcosokat és szinészeket 4brdzolnak leg-
korabbi metszetei, és csak 1820 koril fordult érdeklédése
a tajfestés felé. O is sok ezer képet alkotott, tarsaihoz
hasonléan.

Legismertebb sorozatai egyike A keleti tengeri 0t (a ,, To-
kaido") 53 postadllomasa cimet viseli. Am{ lirdgjanem a képze-
letbdl ered. A véltozatos helyszinek abrdzolésa topogréfiai
pontossagu. Ugyanakkor tan egyik el6djénél és kortarsanal
sem ilyen hangsulyos a pillanat és az 6rokkévaldsag szem-
beéllitdsa. Mindez persze ember-léptékd gondolat, hiszen
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a hatart e két principium kozo6tt megvonni nem koénnyd.
Messzir6l, ha ugy tetszik, az 6rokkévaldsag is malando-
saggal, és a pillanatba ékel6d6 novényi-allati-emberi élet
is etemitéssal atitatott. De ez mar a bolcselet, nem a latas
vilaga.

A japanok ,valladsadban" vagy latasmodjaban kulcs-
fontossagu a teremtett vilag fragmentumainak egy-erede-
tlisége. Asintoista templomban az individuum és az egye-
temesség forr 6ssze. Minden, ami van. A fold meg az
égitestek, az istenek, az emberek. A halottak is, akik nem-
csak voltak, de most is jelenvaldk.

A postadllomasokat bemutaté képek egyikén (Kari-
biira) behavazott tajat lathatunk. A kép az eziist szinarnya-
lataiban fénylik, csak az el6térben mozgo, illetve a mély ho-
ban vanszorgé harom alak ruhaja tarka: sarga, kék és
veres. A taj roppant, acélfényi csendjében minden moti-
vum, ami személytelen, a messzi hegyek, az égbolt, de
még abehavazott fak is, az idén-talisaggal viseldsek. A ha-
rom bébszer( emberalak viszont oly esend6 és térékeny,
mint a hullni készlé falevél. Egy mésik, hasonloképp puri-
tan lapon (Shono) zaporban, zugé szélben haladé négy em-
bert lathatunk. Erny6jiket, ruhdjukat gy cibalja a vihar,
hogy valdsaggal nekiddlnek a szembeszélnek. A remek
kép - mely a mesternek alighenem legismertebb m(ve -
szinte filmszer(en jeleniti meg a mozgést. Amohazold t6-
nussal jelzett talajon és a szlirkés haztet6kon, melyek a ta-
volban kodlenek, minden vibral, gérnyed, szall, imbolyog
a csipds szélben.

A sorozat egyik szép lapjan (Nihonbashi) halvanyve-
res, tan inkabb rozsaszin tonusu fahidat lathatunk, me-
lyen groteszk alakok jonnek-mennek. A hid olyan massziv-
nak hat, mintha ezer évek oOta allna, az alakok viszont
papirkivagatra emlékeztetnek. Kicsit szogletes, marionett-
szer( mozgésuk esetleges. Jonnek és mennek, sz6t valta-
nak és terhiik alatt gérnyednek, ernyéjikkel pipiskédnek,
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vagy épp odsszeszdlalkoznak. Elik a pillanatot, mikozben
a hid szinte gunyos tirelemmel figyeli hangyanyiizsgési-
ket. Hasonl6képp a Hakone cimet visel6 metszethez, mely-
nek helyszine egy éjszakai hegyoldal, ahol két faklyas fi-
gura és néhany vandor halad a félhomalyban. Mdg6ttik
tintakék égbolt, meredek hegyoldal és két gorbe faoris.
Afoldon az éjszaka kékjével atitatott kerek kovek, melyek
egyike ezlstfehéren csillamlik, mintha a képen lathatatlan
hold csillanna meg a felliletén. Az emberalakok egyszerre
(izotten és elszantan tortetnek céljuk felé...

Hiroshige késébbi tajképei az idé haladtaval egyre
szinesebbek és szinesebbek lesznek. A mester térlatdsdban
pedig ugy valik meghatarozova az eurdpai perspektiva,
hogy egy pillanatra sem fordul el a japan fametszetek ha-
gyomanyos gravitacios terétdl. A kett6t - talan utolsoként
e nagy multd mlvészetben - sikerllt 6sszedtvoznie és
egyensulyban tartania. Némelyik remeklése mar a sz0 eu-
ropai értelmében vett grafika, szinezett rajz. Arnyékokkal,
bolyong6 felh6kkel és z6ld széllel, aminek alig-alig volt
nyoma a tradicionalis japan fametszeteken.

Talan ezért is mondta példaképének Ando Hiroshigét
Van Gogh és Gauguin. Megérezték valami nagyszer(t e md-
ben, mely mégsem volt szamukra olyan tavoli és idegen,
mint ajoval kordbbi japan metszetek. Hid volt két vilag, két
térszemlélet, a lélek és a szellem gravitacids tere kozott.
A két posztimpresszionista mester kedvenc jelszava volt
a ,japankodas". Aligha sejtették, hogy a messzi keleten épp
ellenkez6 folyamat zajlik. Es ha tovabb €l is, mint ahogy
mind a mai napig tovabb él a fametszés hagyomanya, a szii-
letd m(ivek mar sosem lesznek olyanok, mint valaha voltak.
Szakralis teriikh6z a profan tér fragmentumai, és az Gspilla-
natig egy-eredet(i motivumaik kdzé a kései civilizacio lim-
lomjai keverednek.

Szepesi A ttila
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'& Italdban azt gondoljak, hogy Ugy lehet tokéletes em-

bert nevelni, ha a gyereket tulajdonképpen hozza-
idomitjuk az érett felnéttrél alkotott idedlunkhoz. A fenti
fejezetekben azt sejtettem, hogy forditott médszerhez kell
folyamodnunk. Az érettség és a kultdra nem a feln6tt és
nem is atudds alkotasa, mindkettd a gyerekkel és avadem-
berrel szuletett. Neveljiink tokéletes gyerekeket, s kdzben
amennyire csak lehet, feledkezzlink meg arrél, hogy egy-
szer felnéttek lesznek; gyerekként neveljik a gyerekeket,
s ne egy példas felndtt eszményképe vezéreljen benniin-
ket, hanem a gyermekség standardja. Sosem az a legjobb
feln6tt, aki a legkevésbé volt gyermek, hanem épp megfor-
ditva: az, aki harmincéves kora tajan rajon, hogy a gyer-
mekkor pompas kincseib6l mennyi mindent hordoz a szi-
vében.

A kozépszerl polgér tobbnyire kissé gyermetegnek
tartja a kimagaslé egyéniségeket. A keresked6 - ez a szerin-
tem alsobb rend( ember - mindig kissé infantilisnak tartja
a kolt6t meg a tudost, a tabornokot és a politikust; ugy Véli,
hogy azok folésleges dolgokkal foglalkoznak, shogy amun-
kajukban mindig van valami jatékszer(i. Nem alaptalan
a filiszteusnak ez a zseniképe; csak hat épp ebbdl a folos-
leges dolgokra pazarolt er6feszitésh6l sziiletett a vilagon
minden, amit nagyra tartunk, beleértve még azokat a talal-
méanyokat is, amelyek, ha sikerre jutnak, a kdzépszer keres-
ked6knek is a hasznéra valnak. Vannak emberek, akiknek
lappangd nyugtalansag fészkel a szeme sarkaban, amibdl
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arra kovetkeztethetlink, hogy valamiféle paranyi, rejt6zko-
dé6 gyerek bujik meg benne, aki mindig kész, hogy egy zseni-
alis ugrassal az élet folé kerekedjék, hogy dnfeledt, 6rult vag-
taba fogjon, amelybdl atudomany, a milvészet és a hatalom
legnagyobb zsakmanyai szarmaznak. En csak az ilyen embe-
reket becsildm, a tébbi csak statisztika.

Fentebb mér szembeszélltam azzal az irdnyzattal, ame-
lyik azt tartja, hogy a kultdrafejlédésben minden (j szakasz
elnyomja az el6z6t, és hogy valamennyinek el6feltétele
a vadsag megszlinése. Ugyanigy létezik az az elképzelés,
amely szerint az organizmus fejl6désében - egészen a vég-
pontig - minden szakasz magaval hozza az el6z6 eltorlé-
sét; kovetkezésképpen az érett kor velejaroja, hogy eltlinik
a gyermek a feln6tth6l. Micsoda tévedés! Hegel nagyon
helyesen latta, hogy mindenben, ami él - legyen az eszme
vagy test -, tagadas a fejl6dés; de a tagadas meg6rzés is.
A 20. szazad annyiban Iép tdl a 19. szazadon, amennyiben
tagadja a sajatossagait; de ez a tagadas azt jelenti, hogy
a mult szazad ott van a mi szdzadunkban, ugy, ahogy az
emeésztésre vard taplalék a gyomorban.

igy hét az érettség a gyerekkornak nem megsziinteté-
sét jelenti, hanem a beépitését. Akijo szem( pszicholdgus,
mar bizonyéara észrevette, hogy feln6tt egyéniségében léte-
zik egy jozan észh6l, el6relatasbol, szamitashol, akaraterd-
b6l allo szilard pancélzat, amely alatt faradhatatlanul, fo-
golyként mocorog egy vakmerd gyermek. Ez a rakoncétlan
bels6 én felel6s azért, ha az ember elneveti magat gyaszolok
kozott, vagy valami szemtelenséget vet oda egy komor biré-
nak, vagy egyre csak napozik, amikor mar szélitand a kote-
lesség. Kiilonb6z& mértékben, de mindannyian a csorgoki-
gyohoz hasorditunk, ehhez a kettds lényhez, amelynek
a kils6 pancélzata egy mindig mozgékony és élénk bels6
magot rejt. S az az igazsag, hogy a csorgbkigydhoz hason-
I6an nekiink is abban a hangban lakozik a legjobb éntink,
amelyet abelll 1év6 gyermek ad, amikor a szabadsag rémé-
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nyében felszokken és nekivagddik bortone konyortelen fa-
lanak. A vidam trillazas, amit a csorgbkigyo kifelé hallat,
belllrdl, a rugalmas szarulemezek fajdalmas panaszabdl
szarmazik. igy hat a kolté dala, a tudos szava, a politikus
becsvagya, a harcos mozdulata mindig egy raboskodd, javit-
hatatlan gyermek kései, felnéttkori megnyilatkozasa.

Egy elavult pszicholdgia hatdséra igyeksziink szemet
hunyni az el6tt a nyilvanvalé tény el6tt, hogy a pszichol6-
giai valésagban nem hal meg a mult, hanem tovébb él, és
a jelentink részét képezi. Mégpedig személyes multunk-
nak nemcsak azok a szilankjai élnek tovabb, amelyekre
emlékeziink, hanem az teljes egészében belefolyik a mai lé-
nylnkbe, ugy, ahogy egy dallam zarlatara hat és azt saja-
tos jelentéssel arnyalja a m(i kezdete.

Freud, azsenialis pszichiater sok elmebajnak és a hisz-
téria nem egy esetének is abban talalja meg az okat, hogy
a feln6ttben vératlanul feltérnek a gyerekkori sérelmek.
Lehet, hogy elsd éveiben valamilyen erészakos jelenetet 14-
tott a gyermek, vagy asziil6k nyersen megtagadtak téle va-
lamilyen er6sen feltor6 vagy kielégitését; az ilyen esetben
atélt érzelmi sokk lelki cisztaként, tumorként kiséri és tor-
zitja a kibontakozo lelket, mig egy nap aztan lelki dinamit-
ként felrobban. Hanyszor megesik, hogy amikor belené-
ziink egy felndtt szemébe, atsuhan a mélyén a hajdani
gyermek, mely maig sajgo sebbel, szarnyaszegetten von-
szolja magét.

JOsé Ortega y Gasset:
A Don Quijote az iskol&ban
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Imelegedésrdl, fene fatumokrdél folyik Gjra a vita, vilagszin-

ten. Az emberiség Ugysem hagyja abba soha a vitatkozast.
Osmagyarul: a saccolast. Szerencsére az igazi szembenézés is
folyik. Mint kézb6l kézbe cslsztatott diakkori puska, csak célba
érnek ezek az eredmények is. Mert hogy a nosztradamuszkodas
célba ér, becsapddik a leganakronisztikusabbnak t(ing pillanatok-
ban is még mint az antibiotikum mellé a bevalt babondk, forté-
lyok, arra mérget lehet venni, ha nem maga lesz a méreg. De lehet
atudomanyos eredmények dsszhatdsa ismérgez6 - ezt menetkdz-
ben elszant részrehajlas kérdése elddnteni. Tény, hogy a poszt-
poszt-modern korban 6rommel regisztralhatd a poszt-koperniku-
szi eredmények bekocogasa is.

Néhai draga baratom és veszeked6tarsam, P. Z. hogyha mo-
dem népdalt akart, mindig azt dudolta, hogy ,,Nem ereszt a Mont
Evereszt, hajnal akar lenni...". Jared Diamond félezer oldalas
kdnyve azzal indul, hogy segit megvizsgalni: mi tértént id6szami-
tasunk elétt 11 000 el6tt, s az egész dolog természettudomanyos
megkdzelitésének jovEképével zarni. Ebben az egyben & is ,,jo-
sol". Am ennyi ténynek és levezetésnek mint ,,m(szernek" abirto-
k&ban mar az is tobb a saccolasnél.

A legféradsdgosabb az lenne, ha vitdba bonyol6dna minden
el6z6 kor értelmezéseivel, elkezdené kikezdeni Oket. Persze iga-
zan vastag kompilaciokat mindig is igy lehetett Iétrehozni. Nem,
0 azzal cafol, érvénytelenit és allit djat, hogy a magaét mondja.

Mondja a magéaét, mely szikrazéan minden, féleg filozéfia. Az
ember informéacidhalmoz6 lény - csahol a kedves és érvényes
kozhely -, csakhogy mara mar a faj szamara is hozzéaférhetetlen,
amit felgydjtott maga koré. Bizony, ezért akkor hallgatok meg ér-
dekl6déssel komolyan G vélekedést, ha nem alszom bele. Ez
ilyen kényv, annak nevében, hogy mitis eresztvégil a Mont Eve-
rest.

Sz6 esik a torténelem ,természetes kisérleteir6l", az emberhal-
mazok egymastol oly nagyon kiilénb6z6 és mégis azonos tarsada-
lomma szervezddésének problémairdl, a foldmdvelésrél, a korok
szegényeir6l és gazdagjairol, az allatok haziasitasa mellékkovetkez-
ményének tlind iszonyatos jarvanyokrol, végsd soron egyetlen
nagy tétel kortljarasardl olyan érdeklédést ébren tart6 fellitések
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szalan, hogy ,,Az almak vagy az indianok", ,,Hogyan lett Kina ki-
nai", ,,Miért nem Atahualpa inka csaszar ejtette foglyul I. Kéroly
spanyol kiralyt", és ,,Zebréak, boldogtalan hazassagok és az Anna
Karenina-elv"... Az egész ,,hangulati" dsszetartoja pedig Yali, a pa-
pua politikus, a barat és vitapartner, aki mint z6ld fliggény mogl
1ép ki (jelképesen persze) a dzsungelbol, hogy a magas labdat
(-kat), a kérdéseket a valaszadas (egyik pillanatnyi) bajnokanak fel-
tegye. Azért hangsulyozom ezeket az aranytalanul stlytalan korul-
ményeketa sulyos (meg)mondanivalé mellett, mert azt sem tudha-
tom: Jared Diamond professzor nem ugyancsak ,,papua”. Most itt
nem az a tét szamukra (végre), hogy kinek 6sei meddig ették meg
joéizlien a nagypapajukat, hanem hogy mennyire messzire tudott
eljonni, eljutni, eltavolodni attol a szemlélett6l, mely szerint meg
lehet enni a tobbi kaja mellett akar egymast is. Az, amiért barmit,
mindent meg kell tudni, végig kell gondolni s ennek tudataban
»emberkedni" matél, holnaptol, holnaputantol, az a parhuzamos
kinti-benti id6, ami elég a felel6sségteljes dontéshez. Ezt érzi olva-
soja Diamond minden mondata mogétt.

»Amikor a tasmanok 1642-ben el6szor talalkoztak eurdpai utazok-
kal, k6szerszamaik fejlettsége nem érte el a fels6 paleolitikum Eu-
répajaban tobb tizezer évvel kordbban elért szintet."”

Annak a bizonyos Yalinak, a 20. szazadi papua politikusnak
jogos kérdése azon alapul, hogy csakis egyetlen allaspontrol star-
tolhatunk mai eszlinkkel: hogy példaul ,,az Gj-guineaiak atlago-
san legalabb ugyanolyan intelligensek, mint az eurdpaiak”. Yali
felteszi tehat a kérdést (Diamondhoz intézi, aki kdnyve elejére
helyezi a leckét): ,,Miért van az, hogy ti, fehérek olyan sok &rut
termeltek és hoztatok ide, mig nekiink, feketéknek olyan kevés
sajat arunk van?"

Nos, ha sikeril megmagyardznunk, hogy miképp juthattak
bizonyos emberek uralomra masok felett, nem gy tlinik-e, mint-
ha ezzel az uralmunkat igazolndnk? Nem! ,Egy kdvetkezmény
megértése - szogezi le Diamond - sokkal gyakrabban szolgélja
azta célt, hogy véltoztassunk rajta, mint azt, hogy megismételjik
vagy fenntartsuk. Az tgynevezett nyugati kultdra legalapvetébb
elemei a vilag mas részén é16 népek koérében alakultak ki..."
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Ez a kdnyv egyik nagy érdeme: hogy vildgosan akarja lttatni -
»a Vilagtérténelemmel foglalkozé egyéb fellelhet§ konyvek ha-
sonloképpen féleg az elmult étezer év fejlett, irdstudo eurdzsiai
tdrsadalmaira 6sszpontositanak." Diamond egészen més, ha nem
is Uj ,filozéfia" jegyében szol, melyhez nem hit, hanem ismeret
szlikséges.

De miisvan az igazsaggal, hogyha az aranyok 6rokké (ésvégle-
gesen?) eltolodnak? Talan nincs is ,,egytt" mérhet6 id6, hogyha
egyiknek és masiknak kiilénb6z6 id6-adag sziikséges az ered-
ményre jutni. Ha végll ugyanarra az eredményre jut, az idének
(talan) nincs is szerepe, kilon ,esztétikai" értéke. A mai vilag ép-
pen ugy viaskodik ezekkel, mint a hunok idején.

Megkozelithetébb az dbra, ha egyazon kdzdsséget mérjik, egy-
azon idé-darabon belul. Mindenki mésra hasznalja - egyik karate-
bajnok, masik ,,Micsurin”, harmadik drasmester (stb. sth. stb.) le-
het ugyanannyi nyersanyagbol. Vagy senkihazi.

Olvastam valahol, hogy mar megint hazahurcoltak valamit a Mars-
rol. Ezattal a bennlinket a leg6sibb csillagos eget kutaté korok
Ota legjobban érdekl6 dologban a pontos tudast mesékkel potlo
kisérletek oOta alakitgatott helyes, koherens Mars-kép, s6t ,,élet-
kép tekintetében tortént attorés. Ugyanis kiderilt, hogy a mikro-
kozmoszéban ugyanazoknak a (szamunkra) titokzatos dolgoknak,
parhuzamosan a kinti, a makrokozmikus térténésekkel (népvan-
dorlés, gyarmatositas, genocidium) végbemegy valami, melyek
hordereje ugyanaz. Ejnye Jenéke vagy Barabas, maga a kinti sze-
reposztasa mellett bent is Kalahari-atkeléseket és Bering-szoros
atvagasokat hordoz, mondja, nem faj ez maganak? Most, hogy tet-
szik sz6lIni, valami csikarast érzek, de igazan sajnos az foglalkoztat,
hogy holnap méaglyara kell [épnem...

Bizonyara meghibasodas, hogyha elbizonytalanodik a legfébb
isteni mdszer, a teremtés koronaja, hogy prioritasok szempontja-
b6l mi a fontosabb. A Kinti vagy a benti. Am nyilvan, hogyha kint
elhamvad, bent se juthat mar tisztabb latohatarokra és (vadasz)
mezdkre, ergo fontos konklizidkra. S kockéazatok és mellékhata-
sok tekintetében kérdezte volna meg személyes regiomontanu-
szat vagy hazi kopernikuszat...
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Diamond kevés bemutatkozo-eligazitast szolgalé6 mondaniva-
l6jaban benne van, hogy amerikai genetikus, aki el6szeretettel ku-
tatott Uj-Guineaban, miutan a doktori cimet kozel fél évszazada
elnyerte, a molekularis élettan és fejlédéstan, a biogeografia ko-
z0tt oszlottak meg tanulmanyai.

Hibasodas vagy szelekcid - de egyszer meg kellett térténnie va-
laminek. Nem isbiztos, hogy lassan, fokozatosan, felhalmozéssze-
rien, hanem egybél. Es ettdl lettiink alkalmasak... Nem képesek.
Az mas. Egy enzim, egy gén a tagoltbeszéd titkanak masik végeén.
Az elején valahol. A tagolt beszéd lehet6ségét biztositotta. Szor-
ny( gond van az igékkel. Lehet arra az arnyalatra, amit az a bizo-
nyos enzim az emberi fajért tett, nincs is igéje a tagolt beszéd bar
tucat évezrede utan se még az emberiségnek!

Valami ,,vasérckristaly"-ban baktérium kerilt ide a most halotti-
an széaraz Marsrol. Jellegzetes kalandja ez is a létnek. Mert itt is
csak akkor fog szamitani, ha mar értelmezni lehet. Addig hetente
kerulhetett barhové efféle magnetit-kristaly a maga két mikronja-
val. Ami adott esetben elég nagy, 6riasi dolgokat képes megmagya-
razni. Alkalmasint azt, hogy minden él6 szervezetben ott van. Az
el6emberben s majd az uté-marslakéban ime. A kristaly (a maga
két mikronjaval) kisebb az elefantnél és butabb a legostobabb
embernél, mégis beszédesebb, okosabb. Kikiabalta, hogy a sejten
beliili vasércnyom 6, egy lehellet, (Istené Adamba), egy elv. Ott
beszél, ahol 6Gnmagat mar létrebeszéli.

Attol hogy mi beszélni tudunk, megvaltozott a besorolasa a ga-
laktikdnak. Ha a végtelen fogalmat is belekeverjik, akkor nem
egy masik galaxishoz képest, hanem egyaltalan: ahhoz a helyzet-
hez, tényallashoz képest, hogy nem létezne beszél6 valami sehol.
Mi vagyunk a seholban - ebbdl a szempontbdl legalabbis - a leg-
fébb és legfontosabb csoda. Masik végiink ebben a génhibas vég-
zetben a karthauzi 6nként-hallgatasa!

Az az ugras ezt a folyamatot inditotta el. A bunkodsag allapota
utdn egy iszonyd, lathatatlan lanchidat a szabad akarat kisértése
irdnyaba. A tulso partra. Abiobol az etikaba. 1110ziok magfizidja,
id6ben olyan régen, hogy Diamond 11 ezer éve egészen ottho-
nossa lett téle.

Tehat a sz4j-berendezés, plusz ezt hasznélni is. Sokaig. Végig.

Ha mar elkezdhetd volt, igy alakult, egy ponton ebbe torkol-
lott, ide lyukadt ki a dolog.
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Es hogyha mesterségesen ezt a matricat megkaphatnék a pat-
kéanyok, pavianokis?... Erdekes, de nincs vélasz. Az idegrendszer
kommunikéacios kezessége visszahat az agyra. De nem mindené.
Talan méasé, mint az emberé nem tekinthetd (mégvagy soha) ideg-
rendszernek. Nincs valasz. Kész csoda, hogy errél nem mese-szin-
ten el lehet toprengeni az ember vonatkozasaban. Vagy ennél ta-
gabb is van?

Es ez hibasodas vagy szelekci6?

Valahol az olyanok, mint Mézes vagy Ekhnaton és Szokratész
ott vannak drékre bennlink. Mint valami megtestesilt kromosz6-
mak.

Mondjak, hogy 1711-et, a Rakoczi-féle mozgalom végét legfé-
képpen nem a hadiesemények, hanem a fellangol6 jarvany okoz-
ta. Es mennyit kolportalnak szamokat, miszerint Galicianak, Do-
berdénak, Verdunnek, Vardarnak kevesebben estek aldozatul,
mint 1918-ban a spanyolnathanak.

»Joval tobb amerikai 6slakos halt meg agyaban, az eurazsiai
baktériumokt6l, mint az eurépaiak I6fegyvereit6l és kardjaitol
a csatamezd6kon."

Esik, de legalabb 40 napig.

Esik, de 400 nap utan el6szor. Ettél mar nem all helyre a Szaha-
raban a helyzet. Persze mégis vizd6zon jellege van itt-ott a vilag-
nak. Eliszik mondjuk negyed Kina és fél Europa. A hirad6kbol
latjak egymast a foldlakok, karvallottak és segit6készek. Noé bar-
kajanak most mar neve van. Nem Titanic, Santa Maria meg
hasonl6 felleng6sség, hanem ,,Kereskedelmi és Hitelbank". Le-
het, az égi monitorokon is ezt figyelik most, titokban, lehet, Pisz-
ke vagy crepto papirral fel-felitattdk a Pold homlokérél, mint
mitét kozben a sebészekérdl.

A teremtés korondja halad a végzete, vagy csak egy Ujabb
kihagyhatatlan fazis felé? VVagy lehet, nem is mi vagyunk a terem-
tés koronaja. Pillanatnyiag sem. Nosza - mondjak magukban
koril a legkilonb6zébb okokon-fokokon megrekedt, megallapo-
dott él6lények. Lehet 6k mar rég eltantorithatatlanul végzik azt
a sok reflexszer(i mozgast a tulélésért, s elborzadva nézik, néznek
bennunket, akik még el6tte vagyunk. Valami megrézéonak, kiab-
randuldsnak.

Mert lehet, hogy valéban minden csak koreogréfia, az egész
mindenségben az. Abibliank is egy-egy el6z6 emberiség jegyz6-
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konyvei. Nézik az evickélésiink, mint mi tegnap délutan a képri-
portokat Drezdabol és Dragasanibol, amikor egy-egy magakelle-
t6 riporter combig ér6 gumicsizmakkal beall a visszah(zédo
arba. A szélére. Mindig a szélén allva lehetett értelmezni. Tulél-
ve. Magas lovon, mint az apokalipszis lovasai. Ha 6k élik tul,
a papuak is eljottek volna Romaba, vagy Catalaunumig legalabb.
Ki tudja: el is jottek. Tele olyan vas-kristalynyomokkal, ami-
lyenek az életre jellemzd nyomokat jelenthetnek most a Mars-
rol, a Marshol szarmaz6 meteoritban. Csak szerencsére mi még
abbdl a premisszabdl indulunk ki (néha nem tudni, miért), hogy
élunk.

Fukuyama szerint eztitt elnevezhetjik végre ,,atorténelem vé-
gének". Ahogy a metr6 hangosbeszéléje mondogatja: ,,Végallo-
mas, kérjuk kedves utasainkat, hagyjdk el avonatot.. Ezértvan
annyi elhagyott vonat Polinézidban is.

Mennek, vandorolnak a Kalahariban (mely még nem is siva-
tag, annyira naiv és meglepett, mint moha a hangyak ala si-
mulva), mendegélnek a koiszanok, az id6 nem sz&mit, mennek
apigmeusok, mint valami felvonulds-préban majd a nagy totalité-
rius korokban, vagy operagalak féprobain, ott lehetnek az dsszes
sargaveszedelem-tarsulatok, saskajarasok, siserehadak. Mennek,
és az Gt alatt, mely ha egyszerre van, ha kilon méretik ki, benniik
kristalyosodik a ,,vas-oxid molekuldk™ majdan mérheté nyoma.
Ahogy mara mar legalabb gyakorlott elképzel6k lettiink az effé-
lékhez: mikddésbe 1ép a ribonuklein-nyelv faktora ebben a koz-
mikus tarlatbdl csak finom penészben. Benniink. Os-éneinkben.
Ami lehet6vé teszi majd Komarom- és Karthagé-ellenes haditer-
vek megbeszélését, kifundalasat, egyeztetését, s mikor a szabad
(csata)terekrél az agyonfejldott, elkényesedett Hannibalok liveg-
laborokba huzédnak: a Hirosima-ellenesekét. ,,McArthur ante
portas!”...

Az emberiség, e nagyocska szintarsulat. O maga kellemes
egyuttes, csak amiket el6ad alkalmilag, abban az 0sszeallitas-
ban, csoportosulasban van valami iszonyatos, félelmetes. Bizanc
eleste és Monte Cassino. Hallani, csak hallani réla - mar az is
megraz.

Es mekkora emberiség a kritikus (aztan mar ,,énkritikus") té-
meg? Nincs mérték ebben sem. Mint abban sem volt, amikor az
agyagot korongra csapé Teremt6 nem tudhatta els6re, mennyi
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porbdl lesziink. Mindenesetre menetkdzben kindttik. Folyton
kindvink valamit. Nem is jon mar Ugy visszhang a mivészkedd,
a vallasi otletekre. Tal&n Campanella, Morus Tamés és Goethe
Janos Farkas se ennyi emberre gondolt, amikor ,,vilagméretek-
ben" képzelkedett. Orban Balazs nem ennyinek gy(jtott régi
adatokat, hireket. Még Ford sem ennyinek akart autét eladni.
Nem ,egyszerre ennyinek". Ez ma mar maga a ,,londoni szin"
vidéken is. A viragzé Németalfold se ez még, hanem valami
embernek tetsz méret. Nem ez a ,king size", err6l talan még
a kedélyesen arvizel6 koltés-Missziszippi, Walt Whitman sincs
meggy6zddve, csak beszél rélunk, és tovabbmenekil a halhatat-
lansagba.

Kisvarosban lehet éIni igazan, ahol muskatlis az este vagy do-
hanyviragszagu, esetleg forré égovi, palmafas, szinyogos, denevé-
res. Véres, mert megesnek, megtérténnek azok az els6 elképesztd
esemény-kombindaciok, melyek majd polinéziak kikupalasahoz ve-
zetnek.

Sotétedés a legbaratsagosabb lakdnegyedben. Az emberiség ak-
kor a legjobb, ha nem lathatd, se nem koldul, se utcai harcokba
nem keveredik az ablak alatt - csupan gondolunk ra, ki hogyan -
gondolunk valamitrdla, magasztosokat. Mivelhogy egyenként bi-
zony elég kétes alakokbdl, fest6i, de komor hangulatu egziszten-
ciakbol all. Es még a jatszotér is elkomorul végil, elég lemennie
a napnak, s gyermekek helyett arnyak gy(lnek oda, liveg vagy
késfény villan, Giveg vagy valaki csuklik, zokog, tires liveg vagy el-
vagodo test puffan a foldon. Az ember kornyékén barmi eléfor-
dulhat. Lehet, hogy kivagodik az ablak, s Archimedész bacsi Gt-
nak indit egy ,,Heurékat!" - mely fényévek mulva érhet csak célba
igazan, de mar sinen van valami.

A, kinti" sa ,benti" versenyfutasa minél nagyobb tavlatbél, ma-
gasabb mennybdl nézzik, annal alkalmasabb a nosztradamuszko-
dasnal érvényesebb, bingdsabb telitalalatok, diagnozisok kimon-
dasara. Ez Jared Diamond igazi diagnézisa.

Mert mi a tudas? Elmélet, spekulécid. Ezzel alland6 alkudozés-
ban firtatjak a jov6t a malt Verne Gyulai.

Diamond, ez a csodalatos almodozé mindent megis tud aztan,
hogy meggy6zte olvas6jat. Ha nem gyé&ztek volna meg az ilye-
nek, talan nem is lett volna értelme utanajarni, utanaszamolni,
egyaltalan utanagondolni az egésznek.
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Vaskristalyok gurulnak a porban. Sivatagi szél és partra csap0
hulldm hordozza 6ket. Aztan felszallnak a Papua intercityre, ésbe-
jonnek a kdnyvesboltokba.

(Jared Diamond: Habortk, jarvanyok, technikak-A tarsadalmakfatu-
mai, Bp., 2001)

Laszi6ffy A ladar

% *
REGIOK, ESELYEK

,»Globalizalt" és felgyorsult korunk nem kedvez az elmélyiltebb
gondolkodésnak. A tdmegtéjékoztatds és tomegkultira altala-
nossagban a percemberkéket részesiti elényben, s Andy Warhol
talalo kifejezésével élve mindenki vilaghires lehet par percig.
Ez a jelenség a harsany fellletességnek kedvez az élet szdmos
terliletén. Sajnalatos modon a politikai diskurzus is ennek egyik
aldozataként tekinthet6. Hol vagyunk mar, példaul, a magyar
reformkor nagysagainak vagy az amerikai Alapitd6 Atyaknak
intellektualis felkésziiltségétdl és magas szellemi szinvonalon
folytatott vitaitol; napjainkban tébbnyire a félperces televizids
hirdetések formdjaban az atlagemberekbe sulykolt ,,izenetek"
vették at azok szerepét. Afeliiletességgel egyitt van jelen annak
ellentéte is a politikai életben: a szakemberek végsékig szakoso-
dott ,,tudasa”, akik a szakteriiletiik egy kis szegletének ismereté-
ben probalnak donteni hosszu tavl kdvetkezményekkel jar6
stratégiai kérdésekben. Egyfeldl tehat adottak a kérdéseket fel-
szinesen megértd és ugyanilyen moédon kommunikalo politiku-
sok és koztisztvisel6k, masfeldl pedig a részletekben elveszg
»szakért6k". A kettejlk altal kimunkalt politika ennek megfelel6-
en ,,perspektivikus" és ,,atgondolt".

A jelen kotet szerz6je nem tartozik a fenti két tipus egyikébe
sem, hanem egy kiveszdiéiben 1év6 ,.fajt" képvisel a magyar kil-
politika terlletén. lgaz, ha Graber Karoly el6deit keressiik, a ki-
lencvenes évektdl eltekintve majdnem 6tven évet kell vissza-
menni a magyar térténelemben ahhoz, hogy olyan diplomatakat
és politikusokat talalhassunk a magyar kiiligyminisztériumban,
akik a tudomanyos élet egyik vagy masik teriiletén is megalltak
(volna) a helyuket. Atudomanyos élet valamely teriiletén vald jar-
tassdg természetesen nem jelenti per definitionem, hogy valaki
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a diplomaciai élet rejtelmeiben kiismeri magat, s forditva is igaz
a tétel; am a tudomanyos hattér olyan hozzaadott érték lehet,
amellyel egy diplomata masoknal magasabb szinten képviselheti
ahazajat és nagyobb elismeréstvivhat ki a nemzetkozi élet szerep-
16i kozott.

Az Eurdpai identitasok: régié, nemzet, integracié Griber Kéroly
tiz, korabban mar kiilénb6z6 szakfolyoiratokban kdzolt irdsait tar-
talmazza. A tanulményok a cimben jelzett mindharom teriletet
érintik, de a stlypontot a régidkkal 6sszefiiggd kérdések jelentik.
Az esszéket talan lehetett volna masképpen is csoportositani; pél-
daul a szorosabban vett magyar vonatkozasu tanulmanyok egy
tombot alkothattak volna; a jelen szerkezetben a skét nacionaliz-
musrol és a régiok Eurdpéjarol szold irdsok valasztjak el 6ket egy-
mastol.

Az ,OsszeegyeztethetG-e a szabadsag és a kdzosség eszménye?
Etnonadonalizmus és demokracia az ezredforduld Eurdpajaban”
nyitjaasort. A nacionalizmustipol6gia hasznos eligazitast ad a téma-
ban kevésbé jaratosaknak az elméleti hattér megértésében, srendki-
vl talalé a ,,ndmenklatdranacionalizmus" elnevezés bevezetése az
egyes posztkommunista orszagok 1990-es évekbeli politikai viszo-
nyainak leirasaban. A szerz6 ezen a kategorian beliil megkiilénbéz-
teti a ,,nyilt" (romaniai, jugoszlaviai) és a korabbi évtizedre jellemz6
»ourkolt" (magyarorszagi, lengyelorszagi) valfajokat. A nacionaliz-
mus és a nemzeti 6ntudat kérdést targyalva Graber Karoly idézi
Schopflin Gyorgydt, aki korabban mar tébb helyen kifejtette, hogy
anemzeti dntudatot elsésorban mas nemzetekkel szemben hatéroz-
zak meg 6nmaguknak a népek. Az esszé egy masik kulcsfontossagu
megallapitasa szerint az anyaorszagi €s a kisebbségi sorban élé
magyarsag érdekeit nem lehet(ne) szembeallitani egymassal. Az
erre irdnyuld kisérletek révid tavd, tébbnyire pértpolitikai célokat
szolgalnak. A szerz6 kitér a reformkori magyar-ir parhuzamra is;
sajnos nem viszi végig a témat, bArmennyire isérdekes lenne ajelen-
legi helyzetet megvizsgalni. Egy nyelvi hibat is szova kell tenni: két-
szer is el6fordul (a 15. és 16. oldalon) a ,,médiak" kifejezés, amelyet
esetleg egy gondosabb szerkeszt6i munka iskiszdrhette volna a szo-
veghdl.

A ,Regionalizmus, nemzetallamok, eurdpai integracio: kelet-
kdzép- és nyugat-eurdpai tavlatok™ érdekes dsszehasonlitast tesz
a ,,posztnacionalista” Nyugat-Eurdpa és a ,,prenacionalista” Ko-
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zép-Kelet-Eurdpa kozott. Graber Karoly egyértelmien a régiok
Eurdpaja megoldast timogatja az Eurdpai Unioén belill, s részlete-
sen targyalja a regionalizmus aspektusait, igy az altala ,,posztmo-
dem politikai kérnyezetként" emlitett jelenséget. Ezen els6sorban
azt érti, hogy a politikai folyamatban korabban nem résztvevd sze-
repl6k is megjelentek (populista és zold partok/csoportok, kiilon-
b6z6 mozgalmak, igy a feministak stb.). Ezt a jelenséget 6sszekap-
csolja az etnoregiondlis csoportok stlyanak ndvekedésével; jelen
esetben olyanokrol van szd, akik egy régiébanjallamban tébbsé-
get, mig egy masikban kisebbséget alkotnak. Rendkivil érdekes
az ,,Eurdpa Négy Motorja" nevii regionalis egylttm(ikddési kez-
deményezés, amely Baden-Wiirttemberget, Lombardiat, Rhéne-
Alpes-ot és Kataloniat foglalja magaba. Itt érdemes megjegyezni,
hogy az Orban-kormany jelent6s tavlatokkal kecsegtet6 egyutt-
mikodési tervének egyik tagja ugyancsak Baden-Wirttemberg
lett volna, és csak sajnalni lehet, hogy a magyar-osztrak-bajor-ba-
den-wirttembergi ,tengelyben" potencialisan rejl6 lehetéségek
kiaknadzasa a jelek szerint nem szerepel ajelenlegi kormany els6d-
leges céljai kdzott. Magyarorszag szamos regionalis egyuttm(iko-
désben vesz részt hivatalosan, de ez egyike lenne (lehetett volna)
azoknak, amelyek nem csak papiron léteznek, és valddi el6nyt is
jelentene (jelentett volna) az orszagnak.

A ,Pozitiv, nemzeti alapu intézkedések a kisebbségek és a hata-
ron tali nemzetpolgarok identitdsanak meg&rzésére Eurdpaban™
az egyik legerésebben leiro jellegli esszé a valogatasban. Az ere-
deti megjelenési datum - 2001. 6sz - azonban vélaszt ad arra,
hogy mi indokolta az irds megjelentetését. A magyar kedvez-
mény- (status-) térvénnyel kapcsolatban elhangzott szamos meg-
jegyzés és érv szakmailag megalapozatlan volt, és a valasztasi
kampanyt szolgalta anélkil, hogy az eurdpai (jog)gyakorlattal
tisztaban lett volna, vagy ha igen, arra hivatkozott volna. Minde-
nekel6tt a szlovék és a roman vonatkoz6 térvények tarthatnak
megkilénboztetett érdeklédésre szamot (67-68. oldal), de érde-
kes 6sszehasonlitasokat lehet tenni a hasonlo jellegli német torvé-
nyekkel is, elismerve, hogy a hataron tali németek problemati-
kaja teljesen egyedi és nem lehet a rajuk vonatkoz6 szabalyokat
mas népcsoportokra alkalmazni.

A ,,Homogenizal6 allamok, nemzeti kisebbségek és anyaorszag-
ok; Erdély 1867-2001" egyik f6 hivatkozési alapja Roger Brubaker
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Nationalism Reframed, Nationshood and the National Question in the
New Europe (Cambridge: Cambridge University Press, 1996) cim(i

immar klasszikussa valt tanulmanya. A kotet j6 bevezetés a régio

etnikai konfliktusainak megértéséhez. Harom kulcsszerepl6t kii-
lonboztet meg: a nemzeti kisebbséget, az 6t homogenizélni kivano

nemzetallamot, valamint a kisebbség anyaorszagat. A magyar-ro-
man viszonyban a fordulépontot mindkét érdekelt fél szamara
»Lex Apponyi" jelentette a20. szazad elején; a magyar homoge-
nizald torekvésekkel szemben megerésodoétt a roman nemzettu-
dat. Roménia modernizécidja az erdélyi magyarség szempontjabdl

még azzal a hatranyos jelenséggel is egyutt jart, hogy a Bukarest-
nek a mintat a kdzpontositott, allamnemzetben gondolkod6 Fran-
ciaorszag jelentette. Graber Karoly ebben az esszében elemzi vi-
szonylag részletesen a magyar kedvezmény- (statusz-) térvényt

(200L/CXH. torvényt). Megallapitja, hogy sem nem extraterritoria-
lis hatalyd, sem nem diszkrimativ, hanem jéhiszem(ségen alapuld

kétoldalu kisebbségvédelem, amely mindenekel6tt az oktatas és

a kultdra terén ad jogos tamogatast a hataron tali magyaroknak.

Amennyiben gazdasagi el6nydket is igér, azok méas etnikumu allam-
polgarok szamara is nyitottak kell, hogy legyenek az Orban-Nastase

megallapodéas pontosan erre szdl. lgaz, hogy az esettanulmany

a magyar-roman viszonyrol szdl, de talan érdekes lett volna meg-
emliteni a magyar-szlovak vitat is ebben az 6sszefliggésben, hiszen

sok az atfedés.

A ,,Macbetht6l Sean Conneryig avagy a skdt nacionalizmus poli-
tikatorténeti vazlata" a kotet talan legalaposabban kutatott tanulma-
nya, bar az els6dleges forrasok hianya itt is idénként szemet sz(r.
Aszerz6 lényegében az 1320-as abroathi nyilatkozatig nyul vissza,
amely a skot nemzet katolikus vizidjat jelentette (kiraly, egyhaz,
nemzet dsszefonddasa), és az 1638-as ,,nemzeti szerz6désen" és
az 1707-es ,.egyesiilési torvényen" at érkezik a modem korba. Al-
laspontja szerint a brit identitasvalasztas a felvilagosodas koraban
koltség-haszon szamitasokon alapult; a kérdés azonban az, amire
Gruber Karoly nem adja meg a valaszt, hogy a skotok esetében
a helyzet miért valtozott meg, hiszen a Goschen-formula értel-
mében még mindig kedvezményezettek Nagy-Britannian belil.
Illetve, a brit identitas valsagba jutasat dsszekapcsolja a joléti allam
megrendilésével, amelynek fébb dsszetevdit a gazdasagi alap ala-
aknazéasaban, a masodik vilaghaboru utani dekolonizacidban, a sze-
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kularizarioban, az angolok tébbségének EU-ellenességében és a sko-
tok t6bbségének EU-partisdgaban, valamint a skét kulturélis felvi-
rdgzasban latja. Kérdéses ugyanakkor ,,kdz6s protestans vallasrol™
beszélni Anglia és Skoda esetében. lgaz, mindketté6 szemben all
a katolikus egyhazzal, de amig az anglikan egyhaz hierarchikus jel-
leg(i (episzkopélis), addig a skot egyhaz a vélasztott el6ljardk (pres-
biterek) rendszerét vette 4. A Magna Charta 1217-re val6 datalasa
remélhetbleg eliras ... (108. oldal).

A ,,Régidk Eurdpaja? Az eurdpai regiondlis politika torténelmi fej-
I6dése 1945-2001" ismét a leirobb jellegii irasok kozé tehetd. Erde-
kes modon az eurdpai integradd torténetének egyik legtobbet emle-
getett s valdban az egyik legfontosabb mozzanata, a Schuman-terv
kapcsan a szerzg er6sen hangsllyozza a gazdaségi érveket, de keve-
sebb figyelmet fordit a politikai dimenzi6ra. Az iras egyik leginkabb
elgondolkodtat6 része az olaszorszagi ugynevezett Mezzogiorno
europai unios tapasztalatairol szol. A térség 1950-ben a k6zép- és
észak-olaszorszagi terliletek dssztarsadalmi terméke egy fére veti-
tett nagysaganak felével rendelkezett; az arany b harminc év mul-
va, az 1980-az évek végén minddssze hét szazalékponttal kiszott fel-
jebb, 57 szazalékra. Azaz, a Mezzogiorno példaja akar a regionalis
politika kudarcat is jelenthetné. Graber Karoly nem teszi hozza, de
a mérleg masik serpenyd@je er6sen a masik iranyba billenti a mérle-
get: elég itt csak a spanyol vagy ir régiok sikereire gondolni.

A ,,Néhany megjegyzés Magyarorszag dnkormanyzati rend-
szerérdl az Eurdpai Unio keleti b6vitése kapcsan™ a kdzép-kelet-
eurdpai orszagok és a nyugat-europai orszagok kozétti ,,struktu-
ralt dialégus"-rdl szdl. Az 1990-es évek legelején a maastrichti szer-
z0dés vitaja (,,mélyités") lelassitotta a bévitési folyamatot, amely
az 1993-as koppenhagai EU-cslcson elfogadott , kritériumrend-
szerrel” gyorsultismét fel. A ,,felkésziilési stratégiak" és az 1995-6s
Un. Fehér Konyv jelentették a kovetkezd merfoldkoveket, &m az
igazi attorést az AGENDA 2000 elfogadasa jelentette, 1997. mar-
ciusban. Id6kézben beindultak a kiilonb6z6 felzarkdztatasi prog-
ramok is (PHARE CBC, INTERREG). Magyarorszag szempontja-
b6l az EU-ban kaphat6 tdmogatasok kapcsan az egyik f6 kérdés
a régiok kialakitasa. Sokan hivatkoznak a svéjci és az osztrak pél-
dakra, am ezek az dsszehasonlitasok santitanak: Svajc nem tagja
az EU-nak, mig az osztrak tartomanyok gazdasagilag sokkal er6-
sebbek, mint a leend6 magyarorszagiak.
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A ,Magyar részvétel(i hatar menti egyuttm(kddések és euro-
régiok a nemzetkozi szerzédések tiikrében™ a magyar - és altala-
ban a kdzép-eurdpai - EU-csatlakozas egyik neuralgikus pontjat
vizsgalja. Noha a Magyar Koztarsasag alapszerz6dések sorat
kototte a szomszédos allamokkal a politikai légkor javitasara,
a hatar menti egyiittmikodést szorgalmazdk tabora egyre gyen-
gul. Tovabba, Magyarorszag 1993 elejét6l kezd6d6en tobb euro-
régionak is a tagja lett, de a kezdeti lelkesedés utan a gyakorlati
cselekvés gyakran elmaradt. llletve, ukran és roman viszonylat-
ban az eredeti, egymassal szomszédos hatar menti megyékre
kiterjedd eurorégidkat olyan mértékben bévitették, illetve vizez-
ték fel, hogy redlis egyuttm(ikddésrél nem lehet beszélni. Ugyan-
akkor féleg az ukran és a szlovak partnerek sokszor politikailag
érdeklédtek intenziven az eurorégiok irant: ezzel probaltak biz-
tositani, hogy az orszaguk szuverenitasa és terlleti egysége meg-
marad.

A ,,Nemzeti érdek, integracié és jév6kép: Németorszag, Fran-
ciaorszag és Nagy-Britannia 2000-2010" ismét kitekintést ad anyu-
gat-europai térségre. Gruber Karoly felhivja a figyelmet, hogy
anizzai szerz6dés a koaliciokdtés fontossagat is elétérbe helyezte:
példaul, Nagy-Britannia csatlakozni szeretne a Berlin-Périzs ten-
gelyhez. (Itt jegyzend6 meg, hogy a tanulmany megjelenése 6ta
kisérletek torténtek egy London-Madrid-Réma ,.ellentengely" ki-
alakitasara, amely a kés6bbiekben olyan érdekes kombinacidkat
vethet fel, amelyeknek a vizsgalata kilon tanulményt is megér-
ne.) Eldéntéttnek latszik, nem lesz egy Eurépai Egyesiilt Allamok;
helyette a foderalizmus és a nemzetallamok egyiitt jelennek meg
a politikai palettdn. A cimben szerepld hadrom eur6pai kdzépha-
talom koziil Németorszag a lehet6 legszorosabb, Franciaorszag
a szoros, de nemzeti ellen6rzés alatti, mig Nagy-Britannia a laza
vagy szelektiv integracio hive. Németorszag egy er6sebb nemzeti
érdekérvényesités irdnyaba mozdult el a szocialdemokrata-z6ld
koalici6 kormanyzésa alatt (Id. a berlini Fischer-beszédet). Francia-
orszag hagyomanyosan a nemzetallami kézponti hatalom osztha-
tatlansaga és folytonossaga mellett tor landzsat, s ennek szellemé-
ben biralta Pierre Moscovici és Lionel Jospin is Joschka Fischert.
Sét, francias szellemességgel a hivatalos valaszt a Bundestagban
kozolte Jacques Chirac allamfé: Franciaorszag elutasitja az euro-
pai szuperallamot. Franciaorszag szamara a legnagyobb fejfajast
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az okozza, hogy az utobbi években egyrészt megnétt Németor-
szag EU-n beldili, és az USA globalis szerepe. A két stratégiai kihi-
vassal szemben érdekelt Franciaorszag a t6bbpdlusu vilagrend
kialakitasaban olyan mddon, hogy annak az egyik p6lusa az az EU
legyen, amelyben Franciaorszagjatssza a vezetd szerepet. Mas sza-
vakkal: a francia stratégia - Eurdpaban - Németorszag ,,puha fel-
tartoztatasa" (227. oldal). Nagy-Britannia szdmara az eurdpai fode-
ralizmus a talcentralizalt ,,szuperallammal™ azonos; London a &
hangsulyt a szabadkereskedelmi Eurépara helyezi (Nagy-Britan-
nia nem véletlenil az EFTA-ba Iépett be 1960-ban). Viszont Nagy-
Britannia és Németorszag egyarant érdekelt a gazdasagi és politi-
kai kompetenciak Ujraelosztasaban, ahol francia talsulyt percipial-
nak. London europai ,,szuperhatalmat” és nem ,,szuperallamot”
6hajt latni ajovbben. Aszerz6 leszdgezi: Eurdpa jovbje a nemzetal-
lam és az integracid Ujra meghatarozasan alapul.

Akotet z&rd esszéje a ,,Kis tagallamok érdekérvényesit6 képes-
sége az EU-ban" cimet viseli. A szerzg sorra veszi az érdekérvénye-
sités tényez6it: a gazdasagi er6forrasokat és versenyképességet;
a geostratégiai fekvest, katonai potencialt; a kulturalis elismertsé-
get; anemzetkozileg ismert vezet6 személyiségeket; az innovacios
képességet és a kiemelkedd kutatasi és fejlesztési lehetseégeket;
a sikeres érdekérvényesitési stratégiat a nemzetkozi szervezetek-
ben és a multilateralis forumokon. Gruber Karoly kitér a tanacsi
szavazatok kérdésére is: szerinte térténelmileg a nagy tagallamok
negativ, akis tagallamok pedig pozitiv diszkriminaciéban részesul-
nek. Ez a helyzet azonban Nizzdban megvaltozott: a sulyozas
a nagy tagallamok el6nyére valtozott. Az érdekérvényesités kap-
csan magatol adodik az olyan regionalis ,,szOvetségek" egytttm-
kodése, mint az Eszaki Tanacsé vagy a Benelux allamoké. (Ezzel
kapcsolatban elemezni lehetett volna a visegradi allamok esélyeit
ebben az dsszefliggésben.) Végul képet kapunk a kis allamok Eur6-
pa-képérél. A Benelux allamok alapvet&en foderalista allaspont-
javal szemben a skandindv orszagok koziil egyediil Finnorszag
osztja a foderalista elképzeléseket, mikdzben Svédorszag és Dania
szkeptikusan viszonyul ehhez az elképzeléshez. irorszag és Por-
tugalia a kormanyko6ziség és a nemzetekfolottiség egyensulyara
torekszik; kettejik kozil az el6bbi ,,angolszasz" orientaltsagu a kiil-
és védelmi politikdban, mig az utobbi nagyobb mértékben atlan-
tista. Gorogorszagnak nincs kidolgozott Eur6pa-képe; az orszag
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szamara kozponti kérdést jelent a nemzeti véto, mig Ausztria koze-
lebb all a Benelux allamok foderalis elképzeléseihez.

(Griber Karoly: Eurdpai identitasok: régid, nemzet, integracio. Buda-
pest: Kiseblségekért - Pro Minoritate Alapitvany; Osiris - BIP, 2002.)

M agyarics Tamas

JOVENDOLES A NIHILROL

»Mit jelent a nihilizmus? Azt, hogy a legfelsé értékek elértéktele-
nednek. Hidnyzik a cél, hianyzik a valasz arra a kérdésre, hogy
'miért'."

AKunszt Gyoérgy altal a Wille zur Machtbél idézett ezen megal-
lapitds meghatarozé fontossagu, mivelhogy Nyugat valsdganak
az alapjat érinti. Nietzsche azt mondja, hogy avilagban csak azt ta-
lalhatjuk meg, amit belé rejtettiink. Ha tehat a semmit rejtettiik
belé, akkor azt.

A,semmi" vonzéereje a fausti ember szdmara a teremtés igére-
tében van, és a teremtés legels6 mozzanata az értékteremtés. Az
informatika azt allitja, hogy véges rendszerbe Gj informacio csak
a régi torlésével vihetd be. Lehetséges-e az axioldgiaban, az érté-
kek tandban az ilyesmi pusztan szellemi eréfeszitéssel? Nietzsche
bonyolult és tragikus életm(ivének ez az egyik kulcsproblémaja.
Akércsak a mi vilagunké. Varkonyi Nandor irja:

»Amit Nietzsche atélt és élete mivével jelképezett, a torténe-
lem izr6l izre megvaldsitotta: a meztelen hatalom diadalait, a fék-
telen 6szténdk tombolasat, a népemészté vilaghaborukat, szam-
lalhatatlan milliok kinhalalat, orszagok romba déltét, infernalis
erészakot, héhérok uralmat." (Az 6todik eber, 111. 333. 0.)

Az az érték, aminek alapjan mindezek torténtek, lathatdan
nem volt val6sagos érték. ,,A Nagy Oktoberi Forradalom - metafi-
zikai fordulat az emberiség életében” mondja példaul az egyik
értékmeghatarozd, aki nem volt mas, mint Lukacs Gyorgy. Bizarr
dolog, de igy van. A legf6bb baj, hogy ezenkdzben elveszni latszik
avaldsagos, vagyis meg is valdsithat6 értéknek még a puszta lehe-
t6sége is. Az ezredvéglinkon, mid6én Nietzsche proféciaja elannyi-
ra beteljesilni latszik, ezért fordul olyan figyelem a nagy keresé és
balvanyrombolo felé.
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Valaha, a 19. szdzadban még volt egy elgondolas olyan egység-
rél, aminek a nyugati civilizacié a hordoz6ja a nyitottsaga, fejl6d6-
képessége és abszorpcios képessége miatt. Még egy olyan India-ra-
jongo6 szdmara is, mint Schopenhauer, nyilvanval6 volt, hogy az
idegen kultdra csupan a miénket (az Egyetlent) gazdagité hozzaja-
rulés. ANyugat nagy 6sszeomlasa a 20. szazadban ezért tlinhetett
Ggy, mint egyetemes vilagvége. Ma mar ez masképp latszik. Az
erére kapd mas kultarkérok atveszik a technikai és szervezési
eredményeket, de nem veszik at az értékek nihilizmusat - vagyis
épiteni probaljak sajat magukat. Mialatt a nyugati civilizacié folya-
matosan gy rombolja tovabb 6nmagat, hogy mar az indianok is
lesajnaljak miatta.

Tanultunk-e valamit a torténtekb61? Kunszt Gyorgy erre a kér-
désre keresi a valaszt a Nietzsche-értelmezések attekintésével.

Sajatsagos, hogy a nem receptiv, hanem eredeti magyar filozd-
fia akkor bukkan fel, a 19. szazad vége felé, midén mar elkezd6-
dott Nyugat agoniaja. Az egybeesés torténelmileg tan véletlen. De
afilozofiankat mindenesetre korszer(ivé teszi ma, a 21. szazad kez-
detén is. Figyelemre mélt6 dsszetevGje ennek a Nietzsche-értelme-
zéslink. SchmittJend Henrik méar 1898-ban kdnyvet irt réla, Fulep
Lajos 1912-ben egy nagy tanulményt, majd a harmincas években
Brandenstein Béla egy terjedelmes kényvet, egy id6ben a nagy né-
met Nietzsche-tanulmanyokkal. Az ,.értékkdzpontd" gondolko-
dok, Hamvas Béla, Prohaszka Lajos, Tabor Béla és mindenekel6tt
Szab0 Lajos nagy érdekl6déssel fordultak felé csakigy, mint a 90-
es éveknek a romok aldl kibontakoz6 Uj gondolkodéasa. A magyar
Nietzsche-irodalom pusztan mennyiségileg nézve is igen szamot-
tevd. A kilencvenes években példaul a nagyszamu kisebb tanul-
méany mellett tébb hosszabb m{ is napvildgot latott: Tatar Gyorgy:
Az oroklét gydrtje, Heller Agnes: Nietzsche és a Parsival, Kiss Endre:
Nietzsche monogréafiaja, egy nagy széveggyljtemény az 1956 el6tti
Nietzsche-irodalomraél (1996. Comitatus, szerk. K6szegi Lajos) - és
most, 2002-ben Kunszt Gyorgy kotete.

Az attekintésben egy hatalmas, sok évtizedes id6beli hiany
lathato, és ennek nevet is adhatunk. Lukécs Gyorgy nevét. A két-
ségkivil vilagszerte legismertebb magyar filoz6fus valdszinileg
megkerilhetetlen alegtébb olyan kérdésben, ami a magyarorsza-
gi filozéfiaravonatkozik - még ha altalaban nem épp hizelgd érte-
lemben megkeriilhetetlen is. Ehhez képest sajatsagos a mlvét
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mar hosszUl ideje 6vez6 hallgatas, amelyben mintha éppen azok
jeleskednének, akik olyan nagyra tartjak. Targyunkat illetéen
egyenesen a ,,Lukacs-felejtés" Nietzschéjérél beszélhetlink. Kunszt
Gyorgy kdnyve azonban attorést jelent ebben a vonatkozasban,
és egyuttal egy tabu megdontését. A ,Lukéacs Gyorgy a legna-
gyobb magyar filoz6fus, vele kezd6dott a magyar filozéfia" kdz-
helyét igazan karossa az teszi, hogy eltorlaszolja maganak a gon-
dolkodasnak az Gtjat. Hiszen ha ez igy volna, akkor példaul
a vilagviszonylatban is els6k kdzé szamité Schmitt Jend Henrik-
vagy Fllep Lajos-tanulmanyokat semmisnek kellene tekinten(nk,
Brandenstein Bélaval és azzal a tobb szaz révidebb mas irdsm-
vei egyltt, amelyek szintén Nietzschérél szdltak magyar nyelven
- mivelhogy a magyar filozéfia vildga Az ész tronfosztasaval kez-
dédott, 1945 utan.

Tetézi a bajt, hogy ennek a Tronfosztasnak kulondsen a Nietz-
sche-tanulménya folottébb sajatsagos. Az irracionalistaként vita-
tott gondolkod¢ itt ma&r nem is egyszerlen a Hitler-féle, hanem
egyenesen a ,,Truman-féle amerikai fasizmus" zaszlovivéje. Per-
sze egy filozofusnak éppolyan joga van tévedni, mint barki mas-
nak, és ez nem feltétleniil érvényteleniti az egyéb gondolatait. De
akkor is beszélni kellene errdl, féleg azoknak, akik 6t tartjak a leg-
nagyobbnak.

Kunszt Gyorgynél a Lukacs-probléma nem konjunkturalisan
bukkan fol, mint afféle politikailag id&szer( halottgyalazas. Ellen-
kez6leg. Fiatalon, a 40-es évek végén, Szaho Lajos tanitvanyaként
azok kozé tartozott, akik &szinte izgalommal vartak Lukacs vissza-
térését a magyar szellemi életbe, és akiket aztan a valdsag mélysé-
gesen megddbbentett: ,,belefojtotta a sz6t a viragz6 magyar filozo-
fiai életbe” - mondja e dicstelen szereprél. Amit persze tisztan
szellemi eszkdzokkel nem tehetett volna meg, sziikséges volt
hozza a kommunista tabula rasa hatalmi eszkdze is. Kunszt azon-
ban nem ezzel, hanem Lukéacs gondolkodéi dimenzidival foglal-
kozik, és ebben kulcsfontossagtnak latja éppen a Nietzsche-értel-
mezést.

Lukacs Nietzsche-képe annyira felszines, hogy felmeril a gya-
nu, ismerte-e egyaltalan, vagy csupan Baumlemek a Nietzsche-
kdnyvével foglalkozik, amely megprébalta a Harmadik Birodalom
profétajaként értelmezni. Ezért azutan Lukéacs bele is esik a 20. sza-
zadi gondolkodés egyik legsotétebb tipushibajaba, a ,,szocioldgiai
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ekvivalens" mindsitd elvébe, ahol a gondolat autonémiajat eleve
kétségbe vonjak, és a,,meghatarozo osztalyérdeket" el6feltételezik
helyette. Ez az ész igazi tronfosztasa, hiszen mar Arisztotelésznél
normanak szamit, hogy nem a személlyel, hanem a gondolatme-
nettel kell vitatkozni.

Kunszt azonban mélyebben hatol a problémaba. Mert ha Lu-
kacs ugynevezett korszakai, vagyis ugrasai idealizmusb6l marxiz-
musba, Leninb8l Sztalinba, revizionizmushdl ontoldgiaba mar-
xista fondlra aligha flizhet6k is fol, egy kovetkezetes vonulata
mégiscsak van, és ez Hegel. O pedig Nietzschével, mint ahogyan
Kunszt a Deleuze-értékelésében mondja, valéban nem egyeztet-
het6 ossze.

Afiatal Lukacs lesujté kritikat irt akkori szellemi tarsanak, Filep
Lajosnak a Nietzsche-tanulmanyarol, és a ,,mértékad6" magyar
szellemi korok el6tt ezzel mindmaig el is intézte. De gy lehet,
nem is magaval Fiileppel volt baja, hanem azzal, hogy nem sike-
ralt neki a kort négyszogesiteni, vagyis Nietzschét hegelizalni.

Kunszt Gyorgy dontd fontossagunak tartja a magyar Nietz-
sche-kép megismertetését és a tekintélyének a helyreallitasat.
Ezértvett részt a nagy Nietzsche-szemelvénytar dsszeallitasaban
is. Anegyvenes évek gondolkodoéi ,,aranykordban" ugyanis Kara-
csony Sandor elementéris hatast gyakorolt ra, és Karacsony tani-
tasdnak a centruma a dialdgus, vagyis az egyutt gondolkodas.
Amit a Vilagszellemmel valé bens6séges viszonya folytan a pre-
dialogikus Hegel éppoly kevéssé foghat fol, mint a ,,narrativak
kifulladasanak" posztdialogikus filozdfusai. Amely tébboldal( ér-
tetlenség azonban nem feltétlendl érinti a tézis igazsagat. ,,A ma-
gyar Nietzsche-recepcid nagy, de monologikus" - fogalmazza
meg Kunszt azt a hidnyt, aminek a potlasa e konyvnek a legfonto-
sabb kit(izott és a targyahoz is folottébb illeszked6 célja. Nietz-
sche olvasasa ugyanis kénnyen fejbe veri az embert, de annyi biz-
tos, hogy nem fojtja belé a szot.

Ha Eurdpa szellemi helyzetét szemiigyre akarjuk venni, érde-
mes kils6é szemlél6t igénybe venni hozza. A Kiotoi Iskola harom
nemzedéken keresztil az euro-amerikai filozofiat értelmezte és
tolméacsolta Japan szamara, William Jamest6l Martin Heidegge-
rig. Kilonos jelentésege az, hogy az egyetlen komoly kiilsé refle-
xi6 a napnyugati gondolkodasra - ami talan furcsan hangzik a Fol-
det technikai értelemben meghdodito civilizacio képvisel8inek, de
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mégis igy van. A ceyloni sziiletés(i, de Bostonban élt Coomaras-
wamy példaul elintézi annyival az egészet, hogy ,,egy nyolcéves
gyerek szellemi szinvonala".

A japan reflexié legérdekesebb észrevételei talan éppen
Nietzschéhez f(iz6dnek. Az iskola legtekintélyesebbje, a sokaig
Heidegger mellett dolgoz6 Nishitani, az 6 nyomaban végezte el
Nyugat és Kelet ssmmi-fogalmanak, a nihilumnak és a sinjatta-
nak az dsszehasonlitasat a Was ist Religionl cimmel leforditott
koényvében. Dosztojevszkij nyoman észreveszi azt, hogy a ,,nihi-
len" tal nem a ,,semmi" igérkezik, hanem egy alvilagi élet.

A nihilizmus szerinte Ggy bontakozott ki, hogy a keresztény-
ség nagy tanitasa, ami Kelethez képest forradalmian 0j, szemeé-
lyesség, ,,Isten személy-folotti, és nem vele szemben all6 személy-
telensége” mondja, (66. 0.) sajatos egyezéshen Karacsony Sandor
gondolkodasanak esszencijaval - de ehhez a dogmatika nem tu-
dott felndni, és ezzel életre hivta az absztrakt tudomany személy-
telenseégét. Ami, eltéréen a keleti személytelenségtdl, raadasul ér-
tékellenes is.

Az dsszefliggést ennek alapjan a kovetkez6képpen szemléltet-
hetjuk:

személyes személytelen
értékismerd kereszténység Kelet
érték nélkali ? tudomany

A kérddjeles mez6 Nietzsche helyét jelenti, és a tablazat racsa
be is zérja 6t. Kelettdl idegenkedik, bar Deussen, az Upanisad-
forditd jovoltabol elégjol ismerhette. Atudomany bornirtsagat ép-
pen a személytelenségben azonositja, a kereszténység értékrend-
jét pedig megsemmisultnek tartja. igy a ,,személyesség" is és az
Herték-nélkiliség" is valamiféle antitézisként jelenik meg nala, és
keresést jelent. A ,,Fréhliche Wissenschaft" kdtetében (377. 8) ek-
képpen vall errél, mint eurdpai kulcsproblémarol:

»Egyszdval jo eurépaiak vagyunk, Eurdpanak gazdag, tulérett,
de az eurdpai szellem évszdzadokon at hatd kotelezettségeivel is
rendelkez sarjadékai. Mint ilyenek, a kereszténységen néttink
fel és bel6le valtunk ki, miként elédeink, kik az & kereszténysé-
gukben rendithetetlen becsllettel 1évén keresztények, készség-
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gel aldoztak a hitlik szerint a vériiket és a javaikat, a helyiket és
a szuléfoldjiket. Mi - ugyanezt tessziik. Vajon miért? A mi hitet-
lenséglinkért? A hitetlenség barmi fajtajaért? Nem, barataim, ezt
mi jobban tudjuk. A rejt6zkddd Igen er6sebb bennetek, mint
mindaz a Nem és Talan, amelyekbe a korotok belebetegedett. Es
ha tengerre kell szallnotok, kivandorldk, Ggy arra titeket is egy hit
kényszerit..."

Erdekes, hogy Filep Lajos méar a szazadel6 individuum-kultu-
széaban felismerte, hogy ez a kultusz a kor kulcsproblémaja ugyan,
amde Nietzsche mégis masfelé tart. ,,Kierkegaard - Ut az indivi-
dualizmusba, Stirner - individualizmus, Nietzsche - ki az indivi-
dualizmushol” - foglalja 6ssze Fulep. Az Gjkori gondolkodast meg-
hatarozé kartezianizmus szaméra a szubjektum fundamentum,
de Nietzsche ezt elveti, noha a kdvetkezményeket minden er6fe-
szités ellenére se tudja végiggondolni. AZen-buddhista Nishitani
szamara viszont éppen ez a legfontosabb érintkezési pont. ,,Az
amad, ahogy a személy 6nmagat felfogja, mar az emberi éntudat
mélyén gyodkerez6 elfogultsag” - irja. Az ember igy 6nmagéat bezar-
javalamibe, aminek a neve persona (maszk), és ami mogott semmi
sincsen, ami megjelenhetne. ,,Ein Zeichen sind wir, deutungslos",
jel vagyunk, jelentés nélkil, ahogyan Hoélderlin mondja.

Akereszténységhez Eckhardt mesterben talélja meg Nishitani
a kapcsolodasi pontot: ,,Isten 1ényét csak ott talalhatjuk meg, ahol
transzcendaltuk azt a személyes Istent, aki a teremtett lényekkel
szemben all." Nietzsche hirhedt mondata Isten halalardl igy azt je-
lenti, hogy ,,a dolgok elvesztették a transzcendens kdzép koré
gy(l6 egységiiket és hazatlanokka valtak. Egyben elvész a min-
den egzisztencianak megadatott alapvet6 értelem is." (,,Ha nincs
Isten, akkor milyen kapitdny vagyok én?" ddbben ra a problé-
mara Dosztojevszkij regényhdse.)

Nishitani viszont ezt a helyzetet ,,atcsapasi pontnak" tekinti.
Az ,,0rok visszatérés" nietzschei gondolatanak igy az a lényege,
hogy a mégiscsak folytatodo létesiilés atalakul Nagy Eletté, amit
tobbé nem ok hataroz meg, hanem akarat. Itt titkdzik Nietzsche
a ,tudoményos torténetfilozéfiakkal”, amelyek alapjaban vala-
miféle Vilagtorvény volna, mint meghatarozo6 ok, és aminek ter-
mészetszerlien semmiféle szamunkra vald értéke nincsen. igy
veszti el a 1ét az értelmét a torténelemben. Klasszikusan jelenik
meg ez a hegeli szintézisfelfogasban, abban a beteljestilésben,
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ami létszer(tlenné, s ezzel egydttal a sajat értelmét elvesztetté
teszi az el6zményeket. A sdvargas a megsemmistiiléssel azonos
beteljesulésre ,a jelen folyamatos leértékel6dése a jové el6tt”
mondja Nishitani errgl a 16vészarok-l1étélményrdl olyasfélekép-
pen, ahogyan késébb Lyotard biralja majd ugyanezt, mint ,,nagy
narrativat".

A Kiot6i Iskola Kunszt Gydrgy szaméra azért olyan fontos,
mert egy ,.filozofiai vilagkoalicio" lehet6ségét, a nyugati valsag
megoldasat és egy nem-entropikus szellemi kapcsolédast remél
benne (119. 0.) Jogosult-e a reménykedése? Ehhez meg kell néz-
nink Nyugat szellemi allapotét, amihez Nietzsche, mint indika-
tor, j6 kiindulépont lehet. ,,Minden filozofia el is rejt egy masik
filozofiat", vagyis az el6feltevések rendszerét, mondta egyszer.
Furcsa az a naivsag, amivel manapsag ezen a komoly nehézsé-
gen oly kénnyedén atlépnek. Heidegger tan az utolsd, aki ezt
érzékeli, ez teszi 6t annyira korilményessé is. Nem akarja a képet
tal erds el6feltevésekkel eleve megzavarni.

Ahelyzetet Kunszt Gyorgy leirdsa alapjan a kovetkez6képpen
foglalhatjuk 6ssze.

Akorrekt ,,objektiv filozéfia" még az egyik legjobb lehet8ség,
akkor is, ha ellentétes Nietzsche egzisztencialitasaval. Jaspers
vagy Heidegger ekképpen tekinthet6k a nyugati Nietzsche-re-
cepcid cslcspontjainak. Ez az eljarasi mad leplezte le a kritikai
Nietzsche-kiadasra késziil6 olaszok szemében vakmerd kompila-
cioként a Wille zur Machtot, amit mindaddig tobbnyire Nietz-
sche f6 miivének tekintettek.

A marxista el6feltevéseket lattuk, érintettik ezek hegelianus
alapjait is. Mai szemmel elsGsorban a gondolkoddi naivitasuk el-
képeszt§. Coomaraswamy ,,nyolcéves gyereke" itt hAromévessé
retardalodott.

Anaci interpretaciok elmultak, a térténelem tokéletesen érdek-
telenné tette 6ket. Asirkoviikre legfeljebb annyit, hogy azért nem
voltak gyengébbek, mint a »0rés szentirds hajdani alapkényve,
a ,,Bolsevik part rovid torténete".

Az angolszasz analitikus filozofia (Quine) mindinkabb érdekl6-
dik Nietzsche irant, azonban egzisztenciatlanitja. Igen fontosnak
tartja az ismeretelméletét. A robbandanyagaitdl ekképpen meg-
fosztott Nietzsche azonban visszavezet Heidegger problémaja-
hoz. Az, hogy néci parttag volt, ha nem is éppen kalapdisz, mégis
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csupan egy olyan életrajzi adalék, aminek semmi kdze nincs a filo-
zofidgjahoz. Hala a megfontolt el6itélet-mentességének, egysze-
rGen ,elmegy" a nacizmus mellett - ami nem csekélység, ha
mondjuk a marxista gondolkodék ideoldgiai megzavarodottsaga-
val hasonlitjuk dssze. Mégis kételyt ébreszthet, hiszen nem arra
kellene-e a filozdfia, hogy a segitségével jobban eligazodjunk eb-
ben a vilagbhan?

A katolikus recepcié hosszl és reflexiomentes elutasitas utén
Gjabban mind nagyobb érdekl&déssel fordul Nietzsche felé, mivel
az @ feltétel nélkil igeneit Krisztus-képében lehet6séget lat az isten-
hit és az egyhaz szerepének a pozitiv és korszer(i értelmezéséhez.
Kunszt Gyoérgy Hans Kiing régebbi munkait és Ulrich Willersteme-
li ki itt.

Van aztan az ,,American way of life". Kaufmann, aki atengeren-
tali olvasdnak magyarazta Nietzschét, ezen belul kapta meg Luk-
acstol az ,,amerikai fasiszta" mindsitést. Most, ennek a minek-
nevezzelek Aranykornak akiisz6bén, meg is er§sddott az érdekld-
dés a proféta irant. A f6hése Rorty, akinek a mive Kunszt csipés
megjegyzése szerint ,,Nietzsche teljes kasztralasa az elithatalom
létrehozésara iranyulé magandeliriumok transzformalasa révén".
(206. 0.) Rorty nagy mutatvanya az, hogy Nietzschébe a modern
fogyasztoi individualizmus valamiféle apostolat probalja belelat-
ni. Az kétségtelen, hogy Nietzsche itt valoban jé profétanak bizo-
nyult. ,,Jobban bejétt, mint Marx j6slatai” - jegyzi meg Kunszt kaja-
nul. A ,,Genealogie der Moral" jévenddli meg azt a kort, amidén
érdemleges dolgokként mar csak tézsdei arfolyamokrél tudunk
majd beszélgetni. Persze nehéz dolog Nietzschébdl apologétat
faragni. A francia-amerikai haborusag keretében ezért Derrida-
nak csak ablakot kell nyitnia korunk cseppet sem fényes valdsaga-
ra, hogy kipukkassza ezt az apologiat.

Sajatsagos a gondolkodasnak ez a labirintusi tévelygése. Mert
minekutana megbukott a ,,nagy narrativa", vagyis a Jov0 oltaran
ajelent folyamatosan felaldoz6 16vészéarok-filozdfia, maris itt a ko-
vetkez8, amelyben viszont a jelen él a jov6 rovasara. Nietzsche
kétszaz év profétajanak tartotta magat, ennek még csak a fele telt
el, és haigy van, akkor igencsak lehet mondanival6ja a 21. szazad
szamara is.

Afrancidkat kezdettdl foglalkoztatta Nietzsche, és ez az érdekl6-
dés napjainkig megmaradt. Kunszt Gyorgy az Ujabb fejlemények
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kozil Derridat, Foucault-t, Lyotard-t, Klossowskit, Guattarit és
foképpen Deleuzét emeli ki, vele részletesebben is foglalkozik,
mert 6t tekinti a legmélyebbnek a posztfiloz6fia Nietzsche-értelme-
z6i kdzul. Afrancia racionalizmusnak ez az 6nkritikusa gondolko-
déi alkataban is emlékeztet Nietzschére. O fejtette ki a Hegellel
val6 tokéletes inkompatibilitast, elemezte Nietzsche radikalis al-
lamellenességét, hivta fel a figyelmet a Genealogie kapitalizmuskri-
tikajanak a korszer(iségére. (Amitegy szellemileg tisztességes mar-
xizmusnak kellett volna megtennie, és Kunszt nem is mulasztja el,
hogy ezt is a szemére ne hanyja Lukéacsnak.) Am Deleuze mintha
lelépne arr6l a keskeny kotélrél, amelyen Nietzsche egyensilyoz
a Semmi peremén, amikor ilyesféléket fejteget, hogy ,,maga a meg-
ismerés csalatkozas, tévedés, vagy ami még rosszabb, hamisitas."”
Hiszen innentdl kezdve mirél beszél egyaltalan?

Amai németek szdmara Nietzsche els6sorban a multjuk értelme-
zésének az eszkdze. igy jelent meg a ,torténészvitaban", ahol Ha-
bermas a felvilagosult racionalizmus folytatojaként, Nolte pedig
a radikalis kritikusaként szerepelt. Kdnyve az 1917 és 45 kozotti
»eurdpai polgéarhaborarol” vihart kavart a megkoviilt baloldali dog-
mak kikezdésével. Mialatt a Marx- és Nietzsche-kép szimplifikalasa
kilonosebben nem zavart senkit. Adalék ez a Heidegger utani euro-
nem is vetett mas véget, mint hogy térténelmileg okafogyotta valt
a Szovjetunio széthullasaval.

A posztlukacsi magyar Nietzsche-recepcid az el6feltevések-
nek ezzel a dzsungelével 6sszevetve nem tlinik rossznak. Meg-
van benne az, amit Nietzsche ,,intellektuelle Redlichkeitnak"
mondott, samit magyarra talan az igazsag iranti értelmi elkotele-
zettségnek fordithatnank. Mégis vannak alapvet6 fogyatékossa-
gai. Az egyik a dialégushiany. ,,Rendkivil kevéssé reagalunk
egymasra" - mondja Kunszt melankolikusan (137. 0.). A masik
a vilagviszonylatban is figyelemre mélto és folottébb korszerG-
nek is latszé régibb magyar Nietzsche-recepcio feldolgozasanak
a hianya. Kunszt Gydrgynek ezt a nagyszer(i kényvét alkalma-
sint épp az a szandék inditotta el, hogy segitsen e két probléma
megoldasaban.

Arégiek kozll el6szor is Fulep Lajost emeli ki, aki mar a tizes
években felismerte Nietzsche Krisztus-képének a fontossagat a ke-
reszténység szamara, és tobb mas korszer(i észrevétele is van,
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mint példaul Nietzsche er6feszitése az individualizmus meghala-
déasara. Kunszt Gyorgy kiemeli egykori mesterét, Szabd Lajost is,
aki Nietzschébdl ,,hétszeresen szigord monoteizmust™ olvasott ki.
(219. 0.) Ez szerves része az § értékkdzpontu ismeretelméletének
is, aminél fontosabbat a dolgok mai allasa mellett nehéz volna talal-
nunk.

Nekem pedig hozza kell tennem még Kardcsony S&ndort, aki
ugyan Nietzschével nem foglalkozott, de az altala felvetett problé-
mak megoldasaval igen. ime, Nietzsche egyik centralis gondolata
a Genealogie der Moralbol, Kunszt Gyorgy idézetében:

L2Amoral (atarsadalom) dresszurajanak a terméke és sikerének
az a tetéfoka, mikor a kezelésbe vertekt6l mar a legsajatabb, az én-
jukkel mar teljesen azonos lelkiismeretiik koveteli ki az 6nként
vallalt, vagy az er6szakkal beléjiik vert kotelezettségek teljesité-
sét." (180. 0.)

Karacsony Sandor tarsaslelki valasza erre a problémara olyas-
féle, hogy a tett-rendszerben valdban ala- és folérendeltség van
ugyan, és ez masképpen nem is lehet, amde a jelrendszerben,
ahol a Te és En talalkozik, mellérendeld a viszony.

Vannak e gondolatnak a filozéfiara nézve is megszivlelendd
kovetkezményei. Az eurépai metafizikai rend 6sszeomlasabol nin-
csen mas kivezetd Ut, mint a masik ember.

KKunszt Gyorgy: Nihil és Amen - N ietzsche-reflexiok. Palatinus Ki-
ado, Bp. 2002)

M ik16ssy Endre

»NEVES" VONATOK

évedés ne essék, nem hires vonatokrol kivanok szélni, hanem
Tnévvel jelzettekrdl. Amikor Jokai Mor a pest-jozsefvarosi gaz-
dag szegényekrdl irt regényének elején bejelenti, hogy a ruttkai
vegyes vonat hat orat késik, azt a vonatot egyedil tgy jel6lte, mint
a kdznyelv azdta is megannyi viszonylatban kozleked6 sok-sok
vonatot: hogy honnan érkezik. Ruttkarél. Vagyis a MAV legels6-
ként kiépitett févonal&nak felvidéki-vagvolgyi végpontjarol. Avo-
natnak kilén neve a nagy tavolséag ellenére nem volt. Ma bizto-
san lenne. Nem volt még azoknak a vonatoknak sem, amelyek
a magyar vasutak leghosszabb ,,belféldi" viszonylatat jelentd koz-

ML
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vetlen halokocsit tovabbitottak Vol6ctol Budapesten at Fiiméig,

ami 1024 km-t tett ki. Ma ennek a viszonylatnak isbizonyéara szép

neve volna, valamilyen torténeti személyr6l, esetleg a Karpatok-
rol vagy az Adriarol lenne elnevezve. Vagy talan egy telefontarsa-
sagrol? Err6l kivanok szolni. Kezdetben a mozdonyokat jeldlték
névvel. Ag6zmozdony Ujat jelentett, az erét szimbolizalta, a tech-
nikai fejlédést demonstralta. Az 1846-ban forgalmat megnyitd Ma-
gyar Kozépponti Vasut Tarsasag - az akkor mar tzemben levd

kilfoldi vasutak példajat kovetve - minden mozdonyat elkeresz-
telte, s a legtobbet egy a vasuttarsasag épiilé vonala altal érintett

varos vagy csomoépont nevével illette: Buda, Deéki, Ketskemét.

De volt Béts nevii mozdony is, mert a K6zépponti Vasut, noha vo-
nala nem lépte at a hatart, mégis a csaszarvarossal kivant kapcsola-
tot teremteni. Stisztelgett a kirdly budai helytartojanak is, amikor

az egyik mozdonyt Nador névvel illette. Amikor a levert szabad-
sagharcot kdvetden a K6zépponti Vasut épitését az Osztrak Dél-
keleti Allamvasut vette at, folytatta ezt a gyakorlatot, és Gjabb

mozdonyait hasonléképpen varosokrol nevezte el: Galantha, So-
morja, Szegedin. (igy, németesen.) Asok maganvasut lassan beha-
l6zta az orszagot, szinte minden varosunkrol nevezett el valame-
lyikiik g6zmozdonyt.

A gyakorlatban ezek a nevek identitast is jelentettek, kialakult

a gyakorlat, hogy az egyik, tébbnyire a legels6ként gyartott pél-
dany nevét sorozatnévként hasznaltdk. igy a Bécs-Gydri Vasit-
tarsasag, amely a Bécsbdl kiinduld és a Semmering tovéig épild

vonalat is épitette (mert a hegyen atvezet6 vasutat még csak ter-
vezgethették), az ennek mentén &llé havasrél Schneeberg-soro-
zatnak titulalta egyik tipusat. Ehhez tartozott a Semmering nev(

mozdony, mely éppenséggel az 1855 karacsonyara megnyilt Ki-
ralyidda és Gydr kozti vonalon kozlekedett. Igaz, ezt akkor mar

egy Uj vasUttarsasag tartotta izemben, mert a Bach-korszakban az

osztrak allam pénziigyi nehézségek miatt kénytelen volt a Délke-
leti Allamvasutat eladni. A francia t6kén alapuld Allamvasat-Tar-
sasag (AVT - a név megtéveszt6 volt, a maganvas(t neve arra

utalt, hogy 99 évre megvasaroltak az egykori osztrak allamvas-
Ut (zemeltetési jogait) az atvett mozdonyok nevét megtartotta.

Amai mentalitastismerve, biztos atfestették volna 6ket mas névre.

De itt azt is meg kell jegyezni, hogy mindezek a mozdonynevek

a gépekre nem festve, hanem keretezett bronztablakbol dntve,
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ahosszkazan oldaléra voltak szerelve. Olyan iparm(ivészeti reme-
kek voltak, hogy néhany éve az egyik angliai épitészeti folyoirat
egy gazdagon illusztralt cikket szentelt ezeknek a régi mozdony-
tablaknak, megemlitve természetesen az utokor szemében nem
kevéshé értékes szamjegyeket is, mert a mozdonyokat a név mel-
lett szammal is jel6lték.

Az angol vasutak nemcsak miszaki, hanem megannyi mas
tekintetben is mintakép voltak. 1829-ben a hires rainhilli ver-
senyen d6lt el érdemben, hogy a mozdonyépité gyakorlat mi-
lyen irdnyban fejlédjék: itt George Stephenson hires mozdonya,
a Rocket gy6zott. A kiizdelem izgatta a k6zdnséget is, mint egy
léverseny. Anglidban a személyszallité vonatok g6zmozdonyai
ezt kovet6en masfél évszazadon at szinte kivétel nélkil kaptak
nevet. A sorozatokat itt gyakran ,,gy(jt6fogalom" kisérte: a fold-
rajzi nevek mellett mas fogalmak koré kotottek csokrot: a Battle-
Class mozdonyai csatahelyekre emlékeztettek (persze csak a nyer-
tes csatakra), a Castle-Class mozdonyai szép féuri kastélyokat
idéztek, a Duchess-Class a kiralyi csalad hercegndit drokitették
meg. Ez utébbi mozdonyok kiiléndsen szépek isvoltak, ami a her-
cegndk nem mindegyikérdl volt elmondhat6. Bevezették a politi-
kusokrél és mas neves személyekr6l elnevezett mozdonyokat is.
igy mozdonynevet érdemelt ki Winston Churchill, s talan nem
kisebb joggal megannyi mozdonytervez6 gépészmérnok: koztiik
Sir Nigel Gresley. A legtdbben halaluk utan, Churchill mar életé-
ben. A mésodik vilaghébori utan az angol Munkéaspart allamosi-
totta az angliai vasutakat. Az ezernyi mozdonytipust nagyszaba-
sU szabvanyositasi program keretében elkezdték egységesiteni.
Ekkor ért véget - kissé varatlanul - a gézmozdonyépités korsza-
ka. A British Railways az utolso forgalomba helyezett gyorsvona-
ti g6zmozdonyat Evening Star-nak jelélte, noha az esthajnalcsil-
lag angol nevében a magyar forditastol eltér6en nem jelenik meg
areménytkelt6 hajnal szavacska, ami a dizelesités és villamositas
mellett indokolt lett volna.

A magyar vasutak csak ritkdn nevezték el mozdonyaikat ne-
ves emberekrél. A MAVAG az 500. mozdonyat, melyet 1893-ban,
vagyis husz évvel a nevezetes mozdonygyar megalapitasat kdve-
téen gyartott, Lukacs Béla kereskedelemiigyi miniszter nevével
tisztelte meg. Ez egyébként egy sokaig tizemben allt, 326. soro-
zatu tehervonati mozdony volt, a sorozat néhany egysége még az
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1970-es években is teljesitett szolgalatot. Amikor megnyilt 1932-
ben Budapest és Komarom koz6tt a villamos vontatas, a roviddel
el6tte elhunyt Kand6 Ké&lman, a hazai nagyvasuti villamos vonta-
tas zsenidlis Gttoréjének nevét viselhette az altala tervezett moz-
donysorozat elsé példanya (V 40.001). Sjelenleg is futnak a MAV
vonalain azok az 1975 6ta gyartott V63 sorozatu villamos mozdo-
nyok, melyeknek néhany példanya a hazai kozlekedés jeles sze-
mélyeire utal: Széchenyi Istvan, Kossuth Lajos, a hazai vasuatiigy
kozismert Gttdrdi, Miké Imre és Baross Gabor, jeles kdzlekedési
miniszterek, Kandd Kalman és Verebély LaszI6 pedig a hazai villa-
mos vonatatas Uttér6i. Kandd nevét tehat immar egy masodik
mozdony viseli, miutan az altala tervezett mozdony kiszolgalt és
kivonték a forgalombol. Szomor( alkalom volt, hogy a biatorba-
gyi vasuti hid ellen 1931-ben elkdvetett merényletnél a szolgalat
kozben elhunyt mozdonyvezetdre és fiit6jére tabla emlékeztetett
a 301.004 mozdonyon, miutan azt a sulyos roncsolddas ellenére is

VVonatok csak sokkal kés6bb kaptak nevet, mint a mozdonyok.
A kontinensen az els6k kozott volt a hires Orient-Expressz, mely
1883 6ta kozlekedett Parizs és Konstantinapoly kézott. Legendava
valt a neve, a luxussal kialakitott halé- és étkez6kocsijai miatt is.
Utasok beszamoldi révén a szépirodalomba csaklgy bevonult,
mint Agatha Christie révén a ,,krimik" sordba. S Ady Endre is biz-
tos vele utazott, amikor a Gare de I'Esten hazank elmaradottsagan
elmélkedett. A névvel jeldlt vonatok késébb is altaldban a kényel-
mes utazast hirdették. Fénykoruk 1900 koril kezd6dott, és a két
vilaghaboru kozott még egyszer fellangolt. Ekkor futott a Golden
Arrow London és Parizs kdzott, a Train Bleu és a Cote d'Azur Ang-
lidbél a francia Riviérara szallitotta utasait, a csatornan kézbeikta-
tott hajozéssal. Az els6 vildghaboru el6tt a szentpétervari arisztok-
racia a Sud-Express-en jutott el ugyancsak a francia Riviérara, az
utasoknak a nyomtavkiilénbség miatt Varsoban at kellett szallni-
uk a kényelem érdekében a szomszéd vaganyon mar varakozé
csatlakoz6 szerelvényre, mely Bécsen és a Semmeringen at futott
tovabb délre. Ezeket a vonatokat a Compagnie Internationale des
Waggons Lits et des Grand Express Europeens nemzetk6zi halo-
kocsi-tarsasag szervezte, roviden Wagons-Lits-nak hivtak. Nekik
jelentett konkurenciat a német Mitropa tarsasag, melynek hires
Rheingold vonata Amszterdam és Bazel kdzott 1928-tél futott
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végig a Rajna partjan. Ennek a vonatnak kilén kocsikat épitet-
tek, melyek csodélatosképpen tulélték a masodik vilaghaborut, és
ma csakugy nosztalgiavonatokon szallitjak az érdeklédéket, mint
a tobbszor gazdat cserélt Orient-Expressz szerelvény is. Ez anosz-
talgiavonat méregdraga helyarakkal az 1980-as években Parizshdl
Konstantinapolyba tartott, de olyan kitér6kkel, melyeken eredeti-
leg alig volt lathat6. A ténylegesen gyorsan jar6 belfoldi gyorsvo-
natok hangzatos elnevezésében is Anglia jart az élen, a Skdciaba
tartd Royal Scot és a Flying Scotsman patinas szerelvényeit a har-
mincas években inkabb a reklam ndvelése, mint a légellenallas
csokkentése érdekében aramvonalas burkolatd mozdonyok von-
tattdk. A konkurald tarsasagok kozott a kényelem és a sebesség
terén egyarant nemes, szinte sportszer( versengés alakultkia Lon-
don-Edinbourgh viszonylatban.

A nevesitett vonatok nagy korszaka a masodik vilaghaboru
utan kdszontott be, amikor a tavolsagi kozlekedésben a vasut har-
ca az autd, az autdbusz és a repiil6géppel szemben kiélesedett.
AvasUt korszerdsitett. Nyugat-Eurdpéaban az 1957 évi nyari menet-
rendvaltassal bevezették a Trans-Europ-Expresseket (TEE). Ugy
hirdették, hogy 70 eurdpai varost kotnek dssze egymassal. Négyfé-
le Uj vonatgarnitarat konstrualtak, melyek egységes krém-bordé
szinekben mutatkoztak. A sok viszonylat mindegyikének hangza-
tos nevet is talaltak: Mediolaneum (Miinchen-Milano), Parsifal
(Périzs-Dortmund), Mont-Cenis (Lyon-Miland), Edelweiss (Amsz-
terdam-Zarich) stb. Kézlekedett a TEE soraiban néhany mar régeb-
ben nevesitett el6kel6 vonat is, igy a Mistral, mely Parizsbol Nizza-
ba futott (és csak akkor sz(int meg, amikor a nagy sebességl
TGV-vonatokatbevezették), tovabba az Etoile Du Nord (Parizs-Am-
szterdam).

Apartallam éveiben a kdzép-eurdpai ,,béketabort" is sok nevesi-
tett vonat szelte at, a nyugattdl elzart utasokat szallitotta egyik tag-
orszaghdl a masikba. Ezek a nevek ma is még flilinkbe csengenek:
Pannonia, Saxonia, Favorit. A két legnevesebb kdztiik bizonyara
a Balt-Orient és a Hungaria expresszek voltak: el6bbi kdzvetlen
kocsikat északon Svédorszagbol is hozott, és délen Jugoszlaviaba
és Bulgariaba tovabbitott. A Hungaria Budapest és Berlin kdzott
kozlekedett, mindvégig mint gyors nappali 6sszekottetés szép
hazank nevét vitte Csehszlovakian &t Berlinbe. Pérja-tarsa, a Vin-
dobona Berlin és Bécs kdzott kozlekedett. A Hungaria ma mér
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szinte tradicionalis, jarata megmaradt a rendszervaltast kdvetben,
a német bels6é hatarok led6lte utan is. Meg kell jegyezni, hogy
régen Budapestr6l Berlinbe Bécsen at illett utazni, esetleg a Vg
volgyeén és Boroszlon &t. A Pozsony-Bmo viszonylatot, mely fold-
rajzilag bizonyara révidebb is, csak az 1930-as évekre épitették ki
a cseh vasutak, sez a viszonylat megmaradt azt kévetden is, hogy
Csehorszag és Szlovakia elvaltak.

De itt meg kell jegyezni, hogy mig az eldljaroban emlitett moz-
donyokon bronztablak hirdették a neveket, addig a vonatokon
csak a kocsioldalra helyezett, cserélhetd tablak mutatjak a vonat
nevét és utalnak a viszonylatra.

2002. december 15-én, amikor e sorokat irom, 1ép életbe az (j
menetrend. Hosszu évtizedes szokastdl eltér6en nem nyaron valto-
zik, hanem télen, s ez gy hirlik ezental igy is marad. A francia vas-
utak kérésének tett eleget ezzel az UIC nemzetkdzi vasuti szerve-
zet. Ebben az Gj menetrendben szlkilt kissé a hazankbdl indulo,
vagy hazéankat atszel6 nevesitett vonatok szama. De ma is mind-
egyiknek van neve. Koztiik a legtébb foldrajzi fogalmat takar. igy
a Tisza (Budapest-Moszkva), a Venezia (Budapest-Velence) és
még tovabbi 15 mésik. Kedveltek a zeneszerz6krél elnevezett vona-
tok: Liszt Ferenc (Budapest-Koln), Lehar Ferenc (Budapest-Bécs),
Bartok Béla és Kalman Imre (mindkett6 Budapest-Miinchen), ko-
moly és kdnny( zene tehat valtjak egymast. Csak két ir6-koltordl
van elnevezett vonat: Ady Endre (Budapest-Marosvasarhely) és
Ivé Andric (Budapest-Belgrad), néhany torténelmi személyen ki-
viil folklérjelleget kdlcsondznek a vonatnak a Csardas és a Wiener
Walzer expressznevek, melyek Budapestr6l Pragabailletve Zirich-
be (és Berlinbe is) tdncolnak.

Evek 6ta neveket viselnek a belfoldi gyorsvonatok is, melyeket
jobb magyar sz6 hianyédban, vagy azért, hogy a kulféldi utasaink is
megértsék, 1C-nek, vagyis Intercity-Expressznek hivunk. Itt is tal-
tengenék a foldrajzi fogalmak (K6rds, Mecsek, Borsod, Maros), de
jutott megjelélés néhany személynekis, igaz, nagyon vegyes m(ifaj-
jal (Kossuth Lajos, Baross Gabor, Dank6 Pista, Mora - igy, kereszt-
név nélkil!). Néhany patakrdl is neveztek el vonatot (Szinva, Ikva),
pedig Miskolcon és Sopronban egyarant lehetett volna jelesebb
fogalmat, még inkadbb személynevet talalni. De ez is még rendjén
van. Az viszont mar megitkoztetett sok embert, hogy gyarrdl
(TVK), s6t biztositotarsasagrol (AXA) is neveztek el vonatot.
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Ezértazzal kell zarnunk e killénos téma méasfél évszézados étte-
kintését, hogy a lokalpatriotizmus, a kultira és a személyi érdem
tisztelete, a geografiai kot6dések mellett ezen a téren is megjelent
a kommercializmus. Jokai Mor ha feltdmadna, csodalkoznék, ha
az AXA Intercity késnék hat érat, mint egykor a ruttkai vegyes vo-
nat. Igaz, hogy nem is arra kozlekedik, a Jozsefvarosi palyaud-
varra nem is fut be gyorsvonat, és szerencsére az AXA-Expressz
csak ritkan késik.

Kubinszky M ihaly
ti 7O0'H 7
U JATSSZUKAZT.. y 1gl.0<3

it csinal egy filmrendezd, ha nem forgat, nem forgathat fil-
met? A lehet8ségek tarhaza latszolag végtelen. Szinhazi
rendezést vallal, reklamfilmet forgat vagy tv mdisort csinal, ta-
nit valamely vizualis ismereteket is oktat6 intézményben, netan
amég a sznobok flilében is oly j6l cseng6 médiaszakon. Rosszabb
esetben politizal, vagy Gjabb kori szokas szerint ,,producerkedik",
netan depresszids lesz, még rosszabb esetben id§ el6tt meghal
a filmrendez6k klasszikus betegségének szamit6 szivrohamban.
Mert a lélekblvérok a megmondhat6i, hogy a tétlenségre kdrhoz-
tatads vagy a rosszul megvalasztott potcselekvés legaldbb olyan
karos, ha ugyan nem karosabb az egészségre, mint a megfeszitett
munka.

Mivel Magyarorszagon a filmrendez6k szama az évente gyar-
tott filmekéhez viszonyitva igen magas - a hatvanas évek kézepé-
t6l szinte folyamatosan az -, hosszd-hosszu kényszerszlinetekre
rendezkedhetbe, aki erre ardgds palyara adta a fejét. Kovacs And-
ras példaul - mint azt egy interjiban nemrég elmondta - hét esz-
tendeje jart utoljara a filmgyarban, egy a Nehéz emberek (1964)
cim( dokumentumfilm még él6 szerepl@inek sorsat kutat6 film
munkalatai kapcsan.

LEletemben elGszdr egyébként 1944 Gszén lattam a filmgyarat,
amikor Pestre jottem Kolozsvarrdl, azzal, hogy én filmmel akarok
foglalkozni. EImentem arrafelé, és benéztem. Egy lélek nem volt
ott, a filmgyar halott volt. Hat most s igy vagyok, ha arra jarok, be-
nézek. Akor bezérult" - mondta 2002 augusztusaban, inkabb tar-
gyilagosan, mint rezignaltan a rendezd, (a 2003-as Magyar Film-
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szemle életm{dijasa). A hetvenes éveinek masodik felében jaré
rendezd, aki palyaja soran egyébként meglehetds fesztelenséggel
jart at a jatékfilm vilagabol a dokumentumfilmbe s vissza —kor-
tarsai ko6zott ez még ritkasagnak szamit  rendkivil vonzo és
meggy06z6 valaszt ad legujabb dokumentumfilmjében a cikk ele-
jén foltett gyotrd kérdésre, mit is csinél egy filmrendez6, ha nem
forgathat filmet.

Kovacs Andréas a Film egy regényrél cim(i filmben ~ha mar nem
valésithatta, meg kedves tervét, hogy filmet csinaljon a K& hull
apadé., kitba alapjan - ,.eljatssza™- Szilagy Istvannal, az ir6val
egyutt -, hogy filmet akarnak forgahii a magyar irodalom immar
legendas regényébdl. Fészerepl6t valogatnak, helyszineket, moti-
vumokat keresnek. Végigutazzak a Szilagysagot, falvakat, kis-
varosokat, sz616hegyeket, hogy megtalaljak a valaszt: fiktiv vagy
valddi torténetrél van-e szd? Létezett-e, élt-e valaha egyaltalan
Szendy Dka, a ratarti timar6sok kisasszonynak maradt lanya, aki
meg0lte sz6l6kapas szeretdjét, hogy az ne futhasson Amerikaig
sorsa, szenvedélye el6l.

Tobb mint negyedszézada, hogy megjelent a regény els6 ki-
adasa a Kriterion kiadonal, amely Szilagyi Istvant az ismeretlen-
ségbdl a magyar elbeszé16 prdza nagyjai kozé ropitette. Az ird aki
hosszl évekig épitgette magaban a regényt, mar maga sem em-
Iékszik, hogy miaz amag, amib6l kiindult. Megkopott térténetek
torzoibol allt 6ssze. Igen, talan volt ,,Zilajon" egy sz6l6kapas, aki
mados polgarlanyt szeretett. Talan egy kit is volt, mar az & gye-
rekkoraban is megroskadt, mohos kavaju, amir6l mindenfélét
pusmogtak. Minden csupan talan, csak egy biztos, hogy Szilagyit
harmadéves joghallgatd kora 6ta izgatta, hogy mi torténik azzal
a blnelkdvetdvel - kuléndsen, ha f6benjard blint kovet el, mint
a gyilkossag is -, akire nem sujt le atérveny? ,,Alélek magat rom-
boldéan hoz itéletet folotte?" - ez a regény alapkérdése, amely
koré a szovevényes, sokszall, elemz6en is izgalmas cselekmény
épal.

Megy, kutat a két férfi elszantan, vert falt paraszthazakat, istal-
16s portakat keresnek, kellékeket azonositanak, gyermeki érém
fogja el 6ket egy porcelan petréleumlampa lattan, majd egyszer
csak azt mondja az ir6, az el6zményeket tekintve némiképp varat-
lan szenvedéllyel, majdhogynem indulattal: ,,Azt, ami a regény-
ben van, agyse talalod meg sehol - ott sem! -, még ha abbdl a haz-
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tipusbol egy egész utcasornyit talalsz is, mert az csak a regényben

él... En azértis 6dzkodtam mindig a filmezéstdl. Lehet ez egy fur-
csa Onzés is, hogy abba ne nyuljanak bele, az gy van egyszer

smindenkorra! De ha te megjelenited, az igyse lesz az én elképze-
lésem." Itt az ir6 kiesik a szerepébdl, s ha lassan is, de kider(l,
hogy bizony neki, maganak is igen nagy része van abban, hogy

a regénybdl, amelynek megfilmesitésérdl legalabb féltucat ren-
dezé dbrandozott - tobbek kozott Fehér Gyorgy is-, sohanem ké-
szult film. Csak Szabd Magdarol tudok, aki hasonld szenvedéllyel

védte, védi a mai napig a filmrendez6ktél talan leghiresebb, legol-
vasottabb regényének, az Oznek szerzéi jogait.

Abban az id6ben, mondjuk a hetvenes évek k6zepét6l a nyolc-
vanas évek kdzepéig tartd évtizedben, amikor ez a nagyszabasu,
a szazadeld torténelmi miligjét - szokatlan, de hozza kell tenni,
amult szazadeld - igényl6 torténet még nagyobb kompromisszu-
mok nélkil filmvészonra kerilhetett volna, valészinlileg még az
ir6 makacssagan bukott meg az ugy. Ez volt az utolso id6szaka
a magyar filmgyartasnak, amikor egy gyartasvezetd azt mond-
hatta, mint Gulyas Lajos a réla sz416 portrém(isorban: ,,S amikor
egyutt volta pénz, akkor elkezdtiik a munkat." Az igazsaghoz tar-
tozik - magyardzzak félre nyugodtan, akik akarjék -, hogy a szo-
cialista filmgyartasban talan azért is szilettek, sziilethettek remek-
mvek- is- Pragatol Budapesten &t Moszkvaig, mert ,,egyutt volt
a pénz" a filmekre. Es tébbnyire egyiitt volt és van a pénz a fil-
mekre a kapitalizmusban is. Hogy mi torténik, ha nincs egyiitt, és
a rendezd mégis filmet akar csinalni, azt tudjuk Wim Wenders
A dolgok allasa cimd, irdnyadd munkajabol. Csak az olyan egy-
szerre posztfeudalis és prekapitalista szisztémakban, mint jelen-
leg a magyarorszagi, értéktelenedik el a koltségvetés egyik fele,
mire kikeril (ha kikerul egyaltalan) a masik, a kuratériumok Gt-
veszt6jebél.

De menjiink tovabb, hisz Kovacs filmje nagyvonalGan nem is
tér ki erre az ,,aprosagra”, 6t mindenekel6tt az alkoté ember szen-
vedélye, maniakussaga érdekli. Ahogy példaul egy id6 utan, ha ki-
lép az utcara, azon veszi magat észre, hogy a néket mar csak
egy szempontbol tudja nézni, ugyan hordoz-e magaban valamit
Szendy I1k&bol? Egy fejtartast bér, csak egy szemvillanast, egy la-
zan-kusza hajtincset. Sa néz6 megérti, hogy ha az ma mar kiderit-
hetetlen is, hogy élt-e valaha Szendy llka, az bizonyos, hogy most
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mar, a regény megjelenése 6ta él. El, ahogy mondjuk Natasa
Rosztova is, akivel talalkoztunk 1812 decemberében egy moszk-
vai balon. Emlékeznek ugye, nagy, fényes bal volt, ott volta diplo-
maciai testiilet is. Kétszaz év telt el azota, de mais eleven valdsag,
ahogy a palota el6tt a kocsifeljaron priiszkélnek, toporognak, la-
bukat valtjak a lovak, siirégnek a kocsisok. Az irodalom teremtd
hatalmassagarol beszél, beszélget Szilagyi és Kovécs, s arrol, hogy
hozza képest bizony a film igencsak régh6z kotott.
Mert a regényben ott van s most mar ott lesz 6rokre Jajdon,
a ,,gondfészek”, amit a sz6l6s, sirkéves dombok karéjosan zarnak
a hegy ala. De az egykor mintegy nyolcezer lelket szaml&ld, kisva-
rost, amely oly biztonsagos, atlathato és megélhet6 utcakat tereket
sejtet az elsargult fényképeken, ma mar hiaba keresik az elszant
alkotok. A hatvanas évek végét6l mesterségesen felduzzasztott,
majd hatvanezer f6s Zilah, betonkaptéarakkal, Givegkolosszusokkal
éktelenkedik a helyén. Nincs mar a Szilagysagban egyetlen valahai
kisvaros sem, de még sz6l6hegy sem nagyon akad, ahol a K&hull
apadé kitba a teljesség igényével leforgathato lenne.
Léatsz6lag olykor szertelenil, szervetlenul kalandozik, ugrél
a két ferfi Szendy llka frizurajatdl a falurombolasig. Mégis meg-
ejtd, olykor varazsos tud lenni ez a jaték. Mert nem masrol van
sz6, mint egy kivancsi jatékrol. Mi lenne, ha filmrendez6k len-
nénk Gjra? Jatsszuk azt, hogy filmrendez6k vagyunk. Végtére is
a jaték a legkomolyabb dolog. Es olykor nagyon kevés vagy ép-
pen semmi nem valasztja el a mivészettol.
Toth Klara

\ 1 JJjLtz. K f {*
(% ) | fiaP
FEKETE ZAJ ES ORIASCSECSEMO

ekete, fekete hattér el6tt - fekete, fekete ritmus dérog. Félelme-

tesen. Fekete szerelésben dobogo tancosok feketén vészjoslé ze-
nére diiborognek. Fekete zajok - a tancjaték cime énmagaért be-
szél. Azt is sugallja, amit csak a zene, meg a mozdulat képes
kifejezni. Ditzendy Attila azonos cimii novellaja - mintha filmet
pergetnénk - latoméasossagaban él. Nem csoda, ha megihlette
a tdnckompozicié alkotoit. Liktetd el6adast teremtettek bel6le.

A torténet, ha gy tetszik, krimi jellegl, &m a hozza tapadd
szuggesztio nyomatékositja: a tiszta, 6si ritmusokat Gitdget6, ének-



200 MAGYAR SZEMLE 2003.1-2. SZAM

16, dreg ciganyzenész és a vonaton 6t kipécéz6, hergeld diszké-
hercegek kabitd, monoton 6rjdngésre hivd, fiilrepesztén lélekte-
len zaj-zenéjének ,,szembesitése”. Az 6si tradicio birtokosaként
persze buknia kell a védtelen éregnek. Avédtelen koldust halélra

rugdosva a maguk ,,zajat" kovetel6 sracok a zenészt kényszeritve

sem keriilnek igazan felll. Es nem csak azért, mert a térvény el6tt
blnh8dniik kell, hanem mert a katarzis csak Ujabb aldozattal

érhet6 el.

atancdrama épp a Szegedi Dezs6 altal oly dramai hitellel jatszott
Oreg cigany és a maga-maguk tancolta diszkofiuk egymastol fény-
évnyi tavolsagban 1év6 kulturalis igény és kulturalis hozadék ki-
békithetetlen ellentétére épll. Minden ,taltancolas" (értsd, a dra-
maturgiai funkcién olykor atlép6, agyonismétl6dé ,,rézogatas™)

ellenére is virtu6z mozgasvilagrol és szuggesztiv, a lélek legmé-
lyebb bugyrait érintd belsé izzasrol tantskodik. A tancdrdma an-
nak bizonysaga, hogy ha jo, tartalmas és dramai a libretto, izgal-
mas produkcid szillethet bel6le. Erdemes lenne erre félfigyelni:
gombaként szaporodo tancegydtteseink, mi tbbb, 6nmagukat im-
mar hivatasosnak foltornazo-min6sit6 tancszinhazaink gyengéje

épp azsenge (tdbbnyire, tancos fejjel kigondolt-kimédolt) forgatd-
koényv, igazi, atit6 gondolati hattér nélkil. A Miskolci Szinhaz el6-
adéasat orommel lattuk a véarszinhazi vendégjatékon.

A Budapesti Oszi Fesztival 4j magyar operaval gazdagitotta
élményeinket. Vajda Gergely, a fiatal karnagy-zeneszerzg els6 ope-
rajahoz libretté gyanant Déri Tibor 1926-ban kelt avantgard darab-
jat, Az driascsecsemdt hasznalta. A Budapest Babszinhaz eladasa-
ban a f6bb szerepeket - é1§ szinészként - Lengyel Gabor, Rajk
Judit, Barany Péter, az abszolut fészerepet pedig a Pa-D6-D6 egyik
tagjara, Falusi Mariannra osztotta az ifju operarendezé, Kovalik
Balazs, ami telitalalatnak bizonyult.

Vajda zenéje modernségében is befogadhatd, nem rugaszko-
dott el az dncélu ,,cifrazas" irdnyaba, s ha egyel6re még csak korvo-
nalazodik sajat, kiforrasban Iévé stilusa, megengedjik magunk-
nak a kockazatos feltevést, hogy kamaraoperaja jobb, mint Déry
fiatalkori kisérlete. Valo igaz, a magyar féld nem fogadta be a 20.
szazad eleji, mlvészeti aramlatok magvait, s igy nem sarjadhatott
életerds avantgard a hazai szinpadon, ami bizonnyal zsenge kisér-
letként hagyta volna maga mogott Déry egyetlendadaista prébal-
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kozasat, helyet adva fontosabb, kiforrottabb miveknek. igy aztan

megmaradt torzoként, rizve megannyi dramaturgiai-stilaris gyen-
géjét. Nyolcvan esztend6vel ezel6tt, merében Gjszerii lehetett, ma-
napsag azonban, lefutott probalkozasnak tetszik. Stilszer(ien: sza-
kéllas csecsemdnek.

A rendez0 - igen helyesen - igy is alaposan ,,megtisztitotta"
abizarr cselekményt, kihuzott bel6le egy csomo, ma mar mellé-
beszélésnek tling, folos dialégust. Mégsem sodorja magaval a né-
z6t a talontdl spekulativnak tetszg jelenetsor, a nyolcvanéves
szOvegek mesterkéltsége. Az alapotlet mitoszok szandékos tota-
gasra allitasa: az artatlansagat fokozatosan elveszt6, mindentu-
doként sziletett csecsemd gyors fejl6désében és hirtelen hanyat-
lasdban, mintegy kildnds beavatds soran, rohamosan végigéli
az élet nagy, gyotrelmes fordulatait, mikézben szembesil a vi-
lag gyarlésagaival. A f@szereplé ezek soran gyakran sematiku-
san vazolt alapfigurdk kézhelyszintli megnyilatkozasaival talal-
kozik.

Ha van idedlis cimszerepl6, az Falusi Mariann: Déry fejében
sem szilethetett volna tokéletesebb figura a maga ériaskerek-
dedségével, kopaszra nyirt fejével, pompas alakitasaval. Enekbe-
széde is természetes aurat kinél a szerepnek. Kovalik igyekszik be-
vetni apait-anyait, a babszinészek pedig minden elképzelhet
mozgésbravirt elvégeznek, hogy az el6adést Gijabb és Gjabb asszo-
ciaciokkal gazdagitsék.

RajkJudit hajlékonyéan, érzelemdusan interpretalja a lany sze-
repét, a legképtelenebb diszletelemek kozt bajocskazva. A két
férfiszerepet is a kivanalmaknak megfeleléen, kell6 ir6niaval
énekli Lengyel Gabor és Barany Péter. Vajda Gergely szuggeszti-
ven vezényli a maga szerezte opera partitirajat, s a nézé kifeje-
zetten élményszeriinek talalja az opera zenéjét, mig a szinpadon
elhangzottak, torténtek nem tudjak meggydzni. A szinhazi kor-
szer(iségre valo nevelést ugyanis nem az avitt, mesterkélt, koran
elvénilt avantgard darabok szinrevitelével kellene kezdeni, ha-
nem olyan vérbeli, abszurd vagy akar tragikusan groteszk szin-
miivek el6adasaval, amelyek gondolati tartalmukkal stlyosan
érintik meg a néz6 lelkét.

M etz Katalin



v q+ Yo

202 MAGYAR SZEMLE 2003.1-2. SZAM

RESTAURACIO VAGY ATAVIZMUS

Itelt mér annyi id6 az Uj kormany hivatalba lépése 6ta, hogy
érzékelhetd és értékelhetd legyen politikajanak tartalma is.
Ennek persze feltétele, hogy ez a tartalom valdban létezzen. Hogy
azonban e targyban nem bontakozott ki vita, az nem az elemz6k
gyongesége. Szinte ugyanott tartunk, mint b8 félévvel korabban:
akormany dsszetételébdl, személyi kotddéseibdl kiindulva proba-
lunk kihdmozni valamit abbdl a rendszerbdl, ami nélkul tartésan
és hatékonyan nem lehet kormanyozni. Eddig azonban jészeré-
vel csak abbdl kdvetkeztethetiink a kormanypolitika mogotti el-
képzelésekre, hogy elédje intézkedéseit milyen irdnyba mozogva
szamolja fel. Vagyis miikddésének negativ lenyomata markan-
sabb, mint ami abbdl bontakozik ki, amit épitett. VVagyis a nyaron
hatalomra kerillt kormany minden kapkodé dinamizmusa elle-
nére sem latszanak a kormanyzas tartalmanak kérvonalai.

Egy prioritas szembe6tl6: a hatalom megszilarditasa, a tarsa-
dalmi befolyas er6sitésének szandéka. Ebbe természetes mddon
tartozik bele a valasztési siker feltételeit megteremtd klientd-
ra kielégitése (&l-kdzbeszerzések rendszere, a kormanyhivatalok
személyi politikaja), a hatalmi poziciok biztositasa (gyors és atfo-
g6 kadercserék), az el6z6 kormany tevékenységének biralata,
beleértve az utélagos kriminalizalast, a jobbkdzép gazdasagi, tar-
sadalmi hatorszaganak szisztematikus rombolasa, megfélemlité-
se, sth. A hatalmi monopdlium megszerzése érdekében sorvasz-
tottdk el pl. a Széchenyi tervet, pusztan azért, mert ez nem
hozzajuk fliz6dott.

Ahatalmi ambiciok mdgétt nem bontakozik ki semmiféle straté-
gia, azt- immar hagyoméanyosan - néhany mitikussa emeltkdzvet-
len vagy parttalanul altalanos cél helyettesiti (uniés csatlakozas,
megbékélés, esélyegyenldség stb.). A tavlat nélkiili pragmatizmus
magatol értet6dden a lobbistak befolyasat noveli, a hattéralkuk
rendszerét er@siti- mindez ismételten a hatalomgyakorlas késé-ka-
dérkori modelljét idézi. Ami egyaltalan nem meglepd, hiszen az (j
korméany kdzvetlen személyi bazisa abban szocializalodott, ott ala-
kitotta ki médszereit, stilusat.

Jellemz6 ennek a tarsadalmi kdzegnek az ideoldgiadkhoz, esz-
me- és értékrendszerekhez val6 viszonyais. Ideoldgiaja az ideolo-
giamentesség, értékrendje a (nem anyagi) értékek iranti kozém-
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bosség. A nemzeti értékek elfogadasa szdmara nacionalizmus,
nagyvallalkozéként szocialis elkdtelezettsége nincs, a baloldali-
sag nem jelent mast szamara, mint a posztszocialista tomeg va-
lasztdi hajlanddsagat mozgdsitd technikat. A multik talhatalmat
korlatozni nem akarja, az altaluk foglalkoztatottak érdekeinek
képviseletét nem vallalja fol, mert ez szemben éllna anyagi érde-
keivel. Egy dologhoz ért igazan: tud ugy alkalmazkodni, hogy
a sajat szamitasait megtalalja.

Ekdzben latszolag még minden azt mutatja, hogy a legljabb
kori Magyarorszag torténetének 2002. kiemelkedden sikeres éve:
mintha most érkeztlink volna el ahhoz a célhoz, amit egykoron
a rendszervaltastol reméltlink: megsziletett a megegyezés az
unios csatlakozasrol, jelentds realbér-ndvekedést sikeriilt elérni,
stabilizalodott a munkaerépiac, névekedési palyara allt a gazda-
s&g. Az orszag képe is ezt mutatta: épitkezések, atalakul6 - 6nma-
gukhoz visszatérg - varosképek, a polgéri életforma Ujjasziletése-
nek jelei, szinesebb és kiegyensllyozottabb életmod hoditasa,
konszolidaltabb vilag vett minket koril. Mintha kezdett volna
arra az idealképre hasonlitani (vagy legalabb ahhoz kozeliteni)
Magyarorszag, ami valaha a Nyugatrél éltbenniink. Lattuk és tud-
tuk, hogy nem mindeniitt és nem mindenki szdmaéra lettek elérhe-
t6k a nyiladoz6 lehet6ségek, de reménykedhettiink abban, hogy
a fejlédeés szigetei el6bb-utobb dsszeérnek.

Ennek a képnek kialakitasaban nagy szerepe volt a polgari kor-
mény célkit(izéseinek. A politika kordbban elhanyagolt teriileteire
figyelve céljai kozott a tarsadalom lelki athangolasa, a nem materi-
alis értékekre valo figyelem is helyet kapott. Ellenzéke majd utdda
szamara ez a torekvés egyaltalan nem volt rokonszenves: nem is
igen értette. Ezért nem is tudta értelmezni a valasztasok korli
rendkivili érzelmi fesziltséget, s annak kialakulasaért a polgari
partokat tette felel6ssé - mintha lehetne a vilagban olyan erd, ami
ellenerdk nélkiil jelenik meg...

Nem tudhatjuk, hogy a tarsadalom mentalis allapota, hangu-
lata ajovében miként alakul. Aztazonban tudjuk, hogy az értelmi-
ség egy részében tudatosan gerjesztett hisztérian, egyes csoportok
szandékos feltizelésén tal a kozérzilet alakitdsa a baloldal sza-
mara sohasem volt nagyobb ésszefiiggésekben, a politika egészét
illet6en fontos cél. Ez kizar6lag minta hatalom stabilitasaval, legiti-
mitasaval dsszefligg6 korulmény jelent meg.
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Es most nem elsésorban az az elnyomhatatlan, sztereotip fa-
nyalgas tor el bellem, ami az utobbi fél évben ajobbkdzép oldal
sajatja, hogy az emlitett (a valasztasokig tartd) tarsadalom-lélek-
tani konszolidacio, a tovabblépéshez nélkilézhetetlen érzelmi
rendszervaltads vivmanya osszeomlott. Mert 2002. eredményei
nem azok érdemeként jelenik meg, akiknek minden valaha, ,,mas-
ként gondolkodoként”, ,,disszidenskén", ,.ellenzékiként" volt az
almuk, hanem azok dicsekednek vellk (az orszdgot most repre-
zentalé politikusok és koreik), akik akkor egy masfajta jovorol be-
széltek, sannak a rendszernek voltak elkételezettjei, melynek fol-
szamolasa nélkil soha idaig nem jutunk. llyen el6zmények utan
nehéz elfogadni azt a tételt, hogy fontosabb, ami torténik, mint
az, hogy kik altal. Az utébbi ugyanis valami modon azt is el6reve-
titi, hogy mi nem torténik...

De vajon az mi, ami torténik? Tekintve, hogy nincs meg az
atavlatunk, ami abiztosabb itélethez nélkilézhetetlen, csak sejté-
seinket, érzéseinket fogalmazhatjuk meg. Egyfel6l vilagosan lat-
szik az 1990-6ta megtett Ut, a rendszervaltas és rendszervaltozas ko-
z6tti kilonbség, amely hol csékkenni, hol ndvekedni latszik. Nem
elészor irom le: a rendszervaltas a radikalis politikai és alkotma-
nyos fordulatot, a jogi helyzet forradalmi atalakulasat, a tervuta-
sitasos-partallami rendszerb8l a piacgazdasag-jogallam keretei
kozé ugrést jelenti, a rendszervaltozas pedig az e keretek tartalom-
mal kitoltését, illetve a tartalommal kitdltéshez sziikséges feltéte-
lek kialakitasatjelenti. Az el6bbi gyors, mondhatjuk forradalmi jel-
legl valtozas, az utébbi hosszas, evolicios folyamat, melyben
nemcsak az 0j tartalmaknak kellene meger&sédnitik, dnjaréva
valniuk, hanem arégi rendszer tartalmainak is fel kellene szivod-
niuk, el kellene tlnnitk. S ez az utdbbi folyamat az, ami a re-
meéltnél-vartnal joval lassibb, s ami jobbkdzép kormanyzasnal
gyorsulni, balliberalis hatalomgyakorlas idején akadozni latszik.
llyenkor olyan gesztusokra lehetiink figyelhetiink fol, amelyekt6l
mar végképp elbucsizni reméltink, s azt hittik, csak film- és
hangarchivumok &rzik 6ket ugy, ahogyan a tétényi szoborpark
a partallam jeles monumentumait. llyenkor hangzanak fel a ,,res-
tauracid"-rél szolo sirdmaink, pedig csak atavizmus, amit latunk:
a mai jelenség visszaiit el6zményeire.

Mertkiilonds mddon ismerdsnek, egyszer vagy tobbszér mar at-
élt élménynek tlinik fel sok minden. Nem mondhatjuk, hogy déja



KORKEP 205

vu élmény ez, hiszen emlékképeink nagyon hatarozottak: a késé
kadarkorba nyulnak vissza. Kisebb és nagyobb botranyok listaja
sorakozhatna itt, s f6ként a nagyobbakrol tengernyi irast adott
kdzre a maga bels6 hasznélatara a jobbkdzép sziikds sajtovilaga.
A D 209-es ligyt6l az dnmegalazo, s ezért nemcsak provokativ,
de kilpolitikai 6ng6lnak szdmitd december elseji rom&n-magyar
koktélpartiig, 1956 forradalménak szocialista hagyomannya stili-
zalaséanak kisérletétdl addig, hogy a miniszterelndk kubai Utjaig.
Nap mint nap tapasztalhatjuk, hogy a korméanyzé kérékben meg-
fogant az MSZP-s partelndk-kuligyminiszter tanitasa, hogy ne
csak kicsik merjenek lenni, hanem kicsinyesek is.

Apolitikai kbzbeszéd gyors atalakulasa szoros 6sszefliggésben
van a kormany gondolkodasmadjaval. Itt nem is els6sorban a mé-
dia athangoldodéasara gondolok. Igazabol az a gyors karaktervaltas
débbent meg, ami szinte minden alkalommal érzékelhet6, ami-
kor atarsadalom tajékoztatasra kotelezték (politikusok, koztisztvi-
sel6k vagy hasonlé szerepet betdlt6 vallalati vezetdk) szdlalnak
meg. A hangnem az egykori ,illetékes elvtarsakét" idézi, amely-
nek Iényege a tarsadalom kiskorusagara épit6, a kozvéleményt le-
kezel6 paternalizmus.

Maradjunk néhany budapesti példanal! A nyaron hetente vol-
tak a févaros életét befolyasolo, latvanyos nyomocs6-torések. Az
els6 utan a vizmivek illetékese elmondta, hogy ez természetes je-
lenség, ilyen mindenitt van, nadlunk még kevesebb is, mint mas-
hol, egyébként pedig minden a legnagyobb rendben, aggoda-
lomra semmi ok, a cs6halézat j6 karban van. Balszerencséjére egy
héten belll Gjabb teriiletet sikerilt elarasztani, s azéta tébbszor is
sor ker(ilt hasonl¢ esetre. Olyannyira, hogy a kézvéleményben is-
mét rémhirek terjedtek el arr6l - 6h, nosztalgikus partallami
évek... -, hogy a cs6toréseket szabotazs okozta volna. (Hiaba, az
id6k valtoznak. 1950-ben még a tetteseket is megtalaljak, 1975-
ben csak pletykék terjednek, 2002-ben meg is cafoljak 6ket.)

Van téli példa is (igaz, cs6 decemberben is tort). Lehullott
15-20 centiméternyi, a meteoroldgiai intézet altal id6ben elére jel-
zett ho. A févarosi kdzlekedés azonnal belefulladt, h6ekéket, sz6-
rogépeket 6rakon at nem lehetett latni. Az illetékes szerepében
folszolald felel6s aztan elmondta, hogy szerinte elegendd volt
a beavatkozéasuk, ami tortént, rendjén val6. Azt azért elkottyan-
totta, hogy a hé eltakaritashoz sziikséges jarmiivek egyharmada
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nem allt munkaba, mert tizemképtelen volt, de az sem baj, mert
amugy sem hivtak be soron kiviil a soféroket. Ek6zben az utakon
személyautok ezrei tortek dssze. Vagy: hetekre elt(inik a patikéak-
bol a tiz legfontosabb (és nagyon sok egyéb, koztiik massal nem
helyettesithet6) gyogyszer. A hibas: a lakossag, amely az aremelé-
sek el6tt még be akart egy Kicsit spajzolni kedves patikaszerei-
bél. Egyébként tessék nyugodtan maradni, hamarosan széllita-
nak majd az Ginnepek idejére leallt gydgyszergyarak.

A példakban az a kdzos, hogy még az elemi udvariassag, a la-
kossag irant felel6sségérzet minimuma sem jelenik meg bennik.
Acélnem atajékoztatas, hanem az elégedetlenségrél valo lebeszé-
Iés. A szolgéaltatd nem érzi feladatanak a szolgaltatast, nem érzi,
hogy helyzetébél adodban felelds a feladat ellatasaért. Nem azért
van a helyén (vagy, mar megint, mégis?), hogy megnyugtasson
vagy kioktasson minket, hanem azért, hogy biztositsa a dolgok
normalis miikodését.

Vagyis pontosan ugy viselkedik, ahogyan azt a rendszervaltas
el6tt begyakorolta. De miért is viselkedne mashogy? Ez a viselke-
désminta altalanos, korményzati szintd. A hatalmon 1év6 nem le-
het hibas, amit tett, tesz, vagy tenni fog, hivatalb6l megvédendé.
Ezért minden logika visszafordithatd. A szovjet tanacsadok iranyi-
totta partallami titkosszolgalat tisztjének lenni érdem, s ett6l mar
csak egy lépésre van az, hogy egykori ellenzékinek lenni ma isvé-
tek. Ha nem mennek tokéletesen a dolgok, nem a déntéshozd-ha-
talomgyakorl6 a hibas, hanem az ellenzék. S ezt a kézvélemény
torkan egy meglehetésen kénnyen le lehet nyomni tgy, hogy for-
malisan még a sajtészabadsag sem séril. A meglévé média-tal-
hatalom rendszere tokéletesen elegendda tobbség biztositasara, folosleges
tehat a totdlis sajtédiktatira. (De azért a hatalom sosem irtdzik egy
olyan helyzett6l, amiben minden ellen6rzése megsz(inik: ezért
nem kap az egyetlen ellenzéki napilap a kormanytdl és gazdasagi
hatterébdl hirdetéseket, ezért kell nyomdat valtoztatnia, ezért
szlinnek meg vagy keriilnek nyomas ald anem kormanyparti md-
sorok a kozszolgalati csatornakon.)

Akommunikacié nem csak a felszin: a média a hatalom dént6
tényezdje. Sajdtosan olyan terilet, ahol a baloldali kormé&nyok-
nak dontd befolyasuk van. lgazabol nem is nekik: olyan egybend-
vés ez, ahol mar nem donthetd el, hogy ki kitél fligg, kié az igazi

hatalom. Az el6z6 ciklusban az volt az altalanos vélemény, hogy
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az abszolut tébbséget szerzett MSZP elsGsorban azért vette maga
mellé koalicids tarsnak az SZDSZ-t, hogy annak sajtobefolyasat
semlegesitse. A mostani koalicios kényszerben ez ugyancsak fon-
tos szempont. Aminiszterelndk a kbzelmultban igazi freudi elszd-
lassal azt talalta frasba adni, hogy az igazi hatalom az Ujsagirok ke-
zében van. (Ami akkor is fontos kijelentés, ha tudjuk, hogy szeret
udvarolni azoknak, akiket éppen megszolit.) Ismerve a sajté ma-
kodését, nem meglepd, hogy a kormanyban az SZDSZ valasztasi
eredményét messze meghaladé mértékben van reprezentalva.
De legaldbb ennyire arulkodd, hogy a kormanyfé a kérdéshez
a hatalom szempontjabdl kozelitett: nagyon is pontosan jelzi
a kormanyzas dont6 szempontjat: a mar nem el6szor visszaszer-
zett hatalom meg6rzésének akaratat. (Itt emlithet6 meg a kor-
manyzati ciklus kezdetét6l lebegtetett 6tlet, amely a hatalomndve-
lés technikai kozé beemelné a rendkivili parlamenti valasztasok
kikényszeritését, ami ugyan az orszagnak nem volna j6, de az
aktudlis hatalomgyakorldk befolyasat alkalmasint jelent6sen no-
velhetné. Esismervén a baloldal kommunikaciéjanak azt a specia-
litdsat, hogy azzal vadolja ellenfelét, aminek elkdvetésére maga
készll, emlékezhetiink arra, hogy - népszeriisége cslcsan - ilyes-
féle vaddal illették a polgari kormanyt!)

A hatalom kérdése lathatéan a mikodés szintjén kdzponti,
sjoszerével egyetlen prioritdsa volt idaig a Medgyessy-kormany-
nak. A gazdasagi szakembernek tekinthetd miniszterelndk ide-
jén a koltségvetés tudatosan kialakitott sulyos egyensulyi zavara
azt jelzi, hogy az MSZP okulni akar 1994-98-as politikai kudarca-
bol. (S6t, altalaban véve elmondhatjuk az eddig latottak alapjan,
hogy abaloldal semmit semfelejtett, de nagyon sokat tanult az elmult
években.)

Az el6z§ ciklus idején beérte azzal, hogy valasztasi kampanya-
ban volt demagdg, de kormanyra keriilve nem val6sitotta meg igé-
reteit. A Medgyessy-kormany azonban a kormanyzast magat is
kampanyeszkdzként kezelte, és a verbalis demagégiét cselekvédemago-
giava fejlesztette. Nem is eredménytelenil: a helyhat6sagi véalaszta-
sok atut6 baloldali sikert hoztak, és a kbzvélemény kutatasok az
MSZP és politikusai népszer(iségének latvanyos novekedését mu-
tattak. A villamgyors és radikalis hatalomatvételnek, a tarsadalom
igazsagérzetével taldlkozd béremeléseknek (oktatds- és egészség-
ligy) nem abérstruktira atalakitasa, vagy mas, tavlatos tarsadalmi
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célja volt, hanem kifejezetten a hianyzo legitiméacié megteremtése.
A kormanyer6k tudjak a legjobban, hogy - bar formélisan egy
demokraciaban minden szavazat azonos értéki - a mindségi szava-
z0k korében nem nyertek. Ennek a kérnek a maga mogé allitasara
egy radikalisnak tlin6 béremelés kivalo eszkoz, s elsérendl cél-
csoportjainak kisugarzasa, kozvélemény formalo ereje akar donté
is lehet. A jelent6s tarsadalmi csoportok szamara valddi el6relé-
pést jelentd valtozasok fedezete azonban hianyzik. A kormanynak
nincs atgondolt stratégidja a mostani kedvezményezettek pozicidja-
vulasanak tartos biztositasara - ami azt bizonyitja, hogy a béreme-
lés nem tarsadalompolitikai megfontolasokra épiil, hanem csak
a hatalomszerzési technikék soréba illeszkedik. (Arulkod6 egy ille-
tékes magyarazkodo statisztikai blivészmutatvanya. A 2003-as bér-
emelés elmaradasa kapcsan azt hallhattuk, hogy tekintve, hogy az
50%-0s pedagdgus béremelés csak oktébertél érvényesiilt, az 2002-
ben éves szinten 17%, 2003-ra 4th(1iz6d6 hatésa pedig 33%, vagyis
nincs szo arrdl, hogy idén elmaradna a bérek ndvekedése. (Mar
csak az hianyzik, valaki az els6 bejelentések és az utélagos magyara-
zat nyoman bejelentse: a pedagogusbérek ilyenforman 83%-kal
novekedtek... De nem akarok tippeket adni.)

Az is igaz, hogy a gazdaséagiranyitas mar régen nem kormany-
zati kivaltsag, a kormany csak egy a gazdasagi szerepl6k kdzott,
igaz ugyan, hogy a legnagyobb munkaltatéként kiugro szerepe
van a bérszinvonal befolyasolasaban, s egyes teriileteken (autdpa-
lya-épités) szinte monopolhelyzetben lévé megrendeld. igy az
e szerepkdrben vald l1épései jelzik azokat a gazdasagpolitikai elkép-
zeléseket, amelyeket amigy szeretne megval6sitani. Az eddig tor-
téntek attdl kiléndsek, hogy az MSZP-SZDSZ kormany kozgaz-
dasagi retorikajaban a Bokros-csomag mint minden lehetséges jo
dsforrasa szokott megjelenni. Ujabb hatalmi periddusuk elején
azonban mindannak az ellenkez6jét tették, mint aminek jegyében
az 1994-1998 kozotti baloldali kormény annak idején az emlékeze-
tes megszoritasokat végrehajtotta. Kénnyen lehet azonban, hogy
mindezt csak hasonl6 eszkdzokkel tudja majd egyensilyba hozni.

A hatalmi szempontbdl oly hatarozott kormanyzati kommuni-
kaci6 azonnal bizonytalann valik, amikor tarsadalmi vagy gazda-
s&gi tartalmakrol kellene (izenni. Ez csak részben Gjdonsag: mar
a vélasztasi kampany idején is mutatkoztak ennek jelei. A gazéarak
befagyasztasat és folemelését, az inflacio csokkentését és a forint
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folértékelédésének megakadalyozasat (ezek egymassal ellentétes
célok!) éppugy egyszerre igérték, mint ahogyan altalaban az adok
csokkentését és a koltségvetési timogatasok novelését, a mezdgaz-
daségban a kis és nagygazdasagok parhuzamosan kiemelt timoga-
tasét, olcsobb és jobb egészségugyet (ahol a javitas elemi feltétele
a nagyobb réforditas) stb. stb. 2003-ban menthetetlenil kiderl,
hogy az ellentétes célok egyidejlileg nem valésithatok meg. Az
addk példaul nem csokkennek, hanem nének, igaz, hogy az szja
minimalis mértékben kevesebb, de ezt mas adénemek béven kom-
penzéljak. A megemelt illetékek, a kézponti alapok csdkkenése
miatt névelendd helyi adok, a gépjarmiiadok, a parkolas és a sztré-
dahasznalat, az ligyvédi koltségek afaja és a tobbi a lakossagi terhe-
ket jelentésen ndveli. Az is lassanként vilagossa valik, hogy a kis-
és kozépvallalkozasokkal szemben a kormany a nagyokra épit,
s Iényegében a lakossagi fogyasztas megugrasat korlatozva szeret-
né helyreallitani az arak-bérek-termelékenység névekedés rend-
szerében mutatkoz6 zavart. A koltségvetési deficit csokkentése
tehat az alsagos adéemelésen és - az infrastruktira fejlesztés vissza-
fogasan keresztiil a jové megaddztatasaval valosul meg.

Az infrastrukturalis kiadasok megkurtitasara egyébként az Or-
ban-kormany is rakényszeriilt: az orosz pénziigyi valsag idején,
kritikus kilpiaci helyzetben. Amostani beruhézasi korlatozas oka
azonban kizarolag a hatalomcentrikus, szorjunk pénzt a nép ko-
zé-tipusu, tékozl6 politika. Aminek az arat mindig a latszolag és
pillanatnyilag kedvezményezett helyzetbe keriiltek szoktak meg-
fizetni.

Ekdzben a kormany az énkormanyzatokhoz tébbletfeladato-
kat rendel, amelyeket nem finansziroz. Négy éven &t folyamatos
voltaz atamadassorozat, amelyet a févaros kormanyszint( binte-
tése, a timogatasok elvonasa miatt a Demszky-féle vezetés és az
SZDSZ sajtéhadai folytattak a polgari kormény ellen. A Med-
gyessy-kormany els6 sajat koltségvetési évében az elézd ciklus
e szempontbdl legrosszabb évét isjelent6sen alulmlé mértékben
finanszirozza a févérost.

Vagyis, mikdzben a Medgyessy-kormany biiszkén hirdeti, ami-
re Horn Gyula is vallalkozott annak idején, hogy fél év alatt
rendbe tette az orszag dolgait, Iényegében még semmi olyat nem
tett, amibdl tevékenységének valddi tartalméra kdvetkeztethet-
nénk - illetve éppen ez a semmi az, ami a valédi tartalmat jelenti.
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Mert ugyan el lehet széditeni sokakat azzal, hogy hirtelen masfél-
szeresét kapjak kordbbi jovedelmiknek (ismétlem: megérdem-
lik), de el6bb-ut6bb arrél is szamot kell adni, hogy mindezt mibdl
lehet kifizetni. A kormanyzasnak e kérdés megoldasa pedig alig-
hanem fontosabb eleme, mint annak a sikerpropagandanak fol-
épitése, hogy kiilénb6z8 szaz napos turnusokban sikerilta kovet-
kez6 évek tartalékat is folélni.

Gaspar G. Janos

O A LENGYEL EUROREALIZMUS HATTERE
SHI'hO
Az els6 tudositasok a komoly diploméadai sikerrél széltak, ami-
mindenkinek kdszénetét mondani, aki akar kemény biralattal sar-
kallta a keményebb nemzeti érdekképviseletre, mint Kaczynski, az
ellenzéki Jog és Igazsag Part (PiS) vezére, akar a folyamathoz val6-
ban minden feladataval 6sszeegyeztethet timogatast megado len-
gyel papanak és a Glemp biboros vezette katolikus klérusnak,
csekély tamogatast nyujt. Azota azonban, a részletek nyilvanossag-
ra kerulltével, az elemzdk ugy latjak: a hirtelen bekeményitéshez
nem tartozott kell§ felkésziilés az érvrendszerek tekintetében, igy
érdemi eredmények elérésére mar nem volt id6. Ehelyett csak
a ,kemény targyald" iméazsanak megteremtése tortént a csatla-
kozasrdl megrendezendd népszavazas sikere és a koalicié fennma-
radasa érdekében. Lengyelorszagban hagyomanyosan nem csak
bal- és jobboldali partokra oszthaté a politikai paletta, hanem unié-
ellenes és tamogato partokra. Az egy esztendeje alakult kormany
kisebbik baloldali partja, a Parasztpart is a belépés komoly ellenz6-
jének szamit. Az orszag fliggetlenné valasa idején a lakossag ko-
rében mért szinte egyontet(i, 90 szazalékos csatlakozni vagyas
egyes felmérések szerint napjainkra odaig fogyatkozott, hogy ane-
mek szama kiegyenlitette az igenekét. Nyflt titok, hogy Brisszel
olyan sorrendben szeretné id6ziteni a csatlakozasi népszavazaso-
kat a 1994-es referendumokhoz hasonl6an, hogy elkerilje az ak-
kori kellemetlen norvég példat, az elutasitast - tehat a biztosnak
igérkezd magyar igent kovessék cstkkend valészinliség szerint
a tagjelolt orszagok voksolasai. Miutan a komoly gazdasagi problé-

JXxttxX JMZMyv
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makkal kiizd6, kormanyzé Demokratikus Baloldalt (SLD) az 6szi
Onkormanyzati valasztasok siralmas eredményei hideg zuhany-
ként érték, a brusszeli és varsdi vezet6k egyarant érdekelté valtak
abban, hogy legalabb pozitiv képet sugarozhassanak a skandinav
forumrol.

Leszek Miller lengyel miniszterelnok sokaig éppolyan erély-
telen targyalasokat folytatott a csatlakozasrél, mint Medgyessy
Péter tette ellenzéki biraldi szerint. Mivel a lengyel belpolitika part-
er@viszonyai mar korabban is segitették, hitelesitették volna a hata-
rozottabb kiallast, mar az is eredményként kdnyvelhetd el, hogy
ajelek szerint szakitott azzal a dogmaval, miszerint ,,az EU civiliza-
cids szerepére tekintettel el kell fogadni barmilyen feltételt". Kér-
déses, hogy a lengyel kormany a lengyel érdekek védelmének de-
monstralasara valtott volna-e, ha a helyi valasztasokat nem veszti
el a jelent8s varosokban Rzeszow kivételével, koztiik a voros fel-
legvarnak szamité Lodzban. Krakkéban egy fliggetlen balolda-
li jelolt nyerte ugyan az els6 kozvetlen polgarmester-valasztast,
de jobboldali timogatast is élvezett. Az 6nkormanyzatban pedig
a legerdsebb frakcid az unidellenes katolikus-jobboldali Lengyel
Csaladok Ligajaé (LPR). Ez utobbi a populista, euroszkeptikus
Onvédelem (SamoObrana) agrarparttal egyiitt a valasztasok egy-
értelm( nyertese volt. Gyengébben szerepelt a csatlakozasparti
Polgari Platform is, am az eurorealista PiS megndvelte sulyat. Lat-
vanyos sikerként Lech Kaczynski 70 szazalékkal gy6zve lett Varsd
polgarmestere. A tavaly levaltott Busek-kormany legnépszeriibb
minisztere annak idején maffiakapcsolatokkal vadolt ligyészek és
birok elmozditasaval szerzett ismertséget. Legutdbbi interjujaban
is gy arnyalta timogat6 allaspontjat, hogy mindenkor nyugatba-
rat volt, politikusként a kezdetekkor vetette fel a belépés jelszavat,
és e téren nincs valtozas, am a konkrét valasznak a feltételek ala-
pos elemzéséhez kell kapcsolodnia. Allaspontjat kontrasztossa
teszi, hogy ekdzben a tv kozvetiti, amint a baloldali kormany
és a Szolidaritas-tabori ellenzék vezet6i, Kwasniewski és Walesa,
Buzek és Miller egyitt jarulnak alairni a falra fliggesztett Jovd
Chartat, ami az uniés csatlakozas mellett tesz hitet.

A vezet6 napilap, a Rzeczpospolita kolumnistaja szerint Miller
hiszékenynek bizonyult, amikor bizott Gunter Verheugen szava-
ban, aki az utolso 6rakig bizonygatta, hogy a 15-6k tarsolyaban még
kétmilliard eurd tartalék van a megegyezésre. Ezzel szemben az EU
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képviseldi fegyelmezetten tartottdk magukat az utolsé délutéan is-
mertetett Schroder-javaslat pontjaihoz. Ezért a lengyel delegacio
val6sagos tobbletet csak a németek szamara érdekes, a keleti hata-
rok biztositasara szolgal6 alapba kapott 108 millié eurd forméjaban
nyertek. A tdbbi pénzt mar korabban ,,megkapta" Lengyelorszag,
pusztan el6rehozott finanszirozasrdl, illetve a kofinanszirozas mel-
16zésér6l van sz, a koltségvetés mas kiadasainak mentesitésére.
Ami pedig a kvotakat illeti, példaul a tej esetében egyetlen literrel
nagyobb mennyiséget sem sikertlt kiharcolni, ehelyett a témegter-
mint masfél millio literes keretgyarapitast. Mindebbdl sajat tapaszta-
lataival egyutt Magyarorszag is levonhatja a tanulsagot: udvarias
mosolygasért a tagorszagok nem fogjak csorbitani 6nds érdekeiket.
Még nem kés@ az okulas, a harc orszagunk jo helyéért a kdzdsség-
ben még csak kezdédik.

Gyulai Gydrgy
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A politikai elitek imént hangoztatott felel6ssége nem egy-
szerlien az, hogy az elmult évtizedekben nem tudtak és
nem is akartdk a magyar kdézgondolkodas részévé tenni
honfitarsaink témeges tragédiait és azok tanulsagait. lgaz,
lehet arra hivatkozni, hogy nemzet és haza, a kbzosségi
gondolkodas, az ehhez kapcsol6do felel6sség nem képez-
te részét a marxista-leninista ideoldgianak, még a fellazult
végsO valtozatanak sem. A hiba ett6l nem lesz kisebb. Su-
lyosbitja ellenben, hogy az Ugynevezett antifasizmus is ré-
sze volt ennek az ideoldgianak. Az antifasizmus pedig,
mint a rendszer fels6bbrendliségének meghatarozé eleme
magéaba foglalta természetesen az antiszemitizmus ellen
folytatott kiizdelmet is. igy lett azonban az antiszemita
olyasminek is a jel6l6je, aminek nincs kdze a Iényeghez.
Eszkoz az ideoldgiai haboruban.

Granasztéi Gydrgy
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