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Ci A MUNKA JAVA

z el@re elhatarozott és csakazértis végig jopofaskodott,
A a modern néplnnepélyek minden draga technikai
kellékével dusitott hivatalos Ginneplés ellenére, az orszag
népe nem linnepelt az aprilisi népszavazas utan. Nem volt
szép és meggydz6 ez a diadal, az igen éppen csak hogy at-
vitte a lécet. Kbozony, tanacstalansag, karorom kisérte -
a harmad-orszagnyi igent és az 6t6d-orszagnyi Unneplést.
Mert az igenek egy része is csak a kotelességtudatnak, a fe-
lel6sségnek szolt. Az enyém is. Azért, mert ideindultunk el
annak idején Antallal. Azért, mert tudom, hogy - jéban-
rosszban - az orszagnak ez a kijeldlt sorsa.

Hogy mi minden szerepel e rosszkedv, kdzény és kar-
orom okai kozt, feltarni csak részben tudjuk. De bizonyo-
san ott van koztik egy, ami nagyon sulyos. Azt hiszem,
a mostani népszavazassal lizente meg vilagosan, kemé-
nyen az orszag tébbsége, hogy vesztesnek érzi magat. Ugy
érzi, hogy 0 veszitett a rendszervaltozassal. Mert hiszen
tudtuk az at kezdetén is, tizenharom évvel ezel6tt, hogy
a kettd, ha nem is azonos, 6sszefonddik. A rendszervalto-
z4s és az Ut az Eurdpai Uniodba.

Ez az érzés lehet indokolt, slehet indokolatlan. Anapi
politika szempontjdbdl azonban ez mindegy - a népszava-
zaskor az érzelmek déntenek.

Erezheti vesztesnek magat, aki tudja, hogy leszakadt.
Hogy a kereskedelmi televiziok reklamaiban hirdetett élet-
nivot nem tudja elérni. Mert még az is csak 4ldozatok aran
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jon ossze, hogy a gyereknek markéas edzécipbje legyen.
Mert az eurdpai unids életnivo toredékéért neki az ottani
munka kétszeresét kell elvégeznie.

Erezheti vesztesnek magat, aki minduntalan a luxus-
autok fennhéjazo Uj emberfajtajaba kell Utk6zzon az ut-
can, mert tudja, hogy valdés teljesitménnyel ilyen luxushoz
egy éevtized alatt csak ritkan lehet hozzajutni. Mert tudja,
hogy ez a luxus tébbnyire a rendszervaltozas el6tti pillanat-
ban szétosztott partadllami vagyon hozadéka. Tisztelet a ki-
vételnek - a széthordott nemzeti vagyon része és tore-
déke.

Erezhetjiik vesztesnek magunkat, ha arra gondolunk,
hogy az Eurdpai Uni6 leszerepelt a csatlakozasi folyamat-
ban, méltatlan lett igéreteihez és nagy alapit6ihoz.

Valdban vesztesek vagyunk. Vesztesek vagyunk ah-
hoz képest, amit reméltiink, ahhoz képest, ami térténhe-
tett volna.

De mégis: nyertesek vagyunk.

Ez a helyzet megfordithatd, és meg is fog fordulni.
Ahogy annyi nehéz - nehezebb! - helyzetet a javara tu-
dott forditani a magyarsdg, amikor a vereséget, a mély-
pontot a lassu épitkezés évtizedei kovették. 1711, 1867,
1919, 1945 - és igen, 1960 utan is. Mert ilyenek vagyunk:
zugolodok, onmardosok, nekibdsultak - és becsvagyok,
tehetségesek és szivésak. Sosem adjuk fel, de mikdzben
a megujulas kis vizereivel keresslk a kiutat, a jové lele-
ményes Utjat, szankon apokaliptikus joslatok és atkok
ulnek.

llyenek voltunk, ilyenek vagyunk mi, magyarok. A cse-
lekvésben jozanok, de fllinknek kedvesek a merész széve-
gek, a jeremiadok. A nemzethalal-latoméasok.

Ezeket most Gjsutetl profétadk széllitjak. E profétak
kozt sok az egykori pérttitkar, tud. szoc. oktat6 és ,sajto-
munkas". Roluk legalabb el lehet mondani, hogy kévetke-
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zetesek. Ok mindig az imperialista t6kében jelélték meg
a lét s a lélek minden bajanak okat - csak régen Kadar Ja-
nos dromére tették ezt, most pedig a bal- és jobboldali radi-
kalizmusba sodrddott vesztesek &mitasara.

Megértiik, hogy ma sokan elhiszik, hogy Eur6pa és
az Egyesilt Allamok rosszabb szovetséges, mint egykor
a Szovjetunio volt. Nem kétséges, a Nyugat most nem vé-
gezte el torténelmi feladatat Kelet-K6zép-Eurdpa Ujjaépité-
seében Ugy, ahogy azt 1947 utan Amerika tette. Nem kér-
dés, a Nyugat most erkélcsileg nincsen j6 fazisban, és nem
gondolkodik kell6 globalis felel6sséggel. Mégis, aki azt
mondja, hogy a fél évszazadig rajtunk ult rendszer ural-
ma és 6roksége nem volt rosszabb, mint Tony Blair vagy
a Volkswagen m(ivek befolyasa mai életiinkre, azzal va-
lami baj van. Az vagy konokul menekiil a feledésbe, vagy
szandékosan hazudik

Holott arrol kellene irni, hogy a fliggetlenségikre és
szabadsagszeretetiikre méltan biszke irek és finnek miért
Iéptek be eltokélten az Eurdpai Unidba, és mit tudtak Ki-
hozni a tagsdgbdl. Hogy hogyan készult fel Ausztria az
unios tagsagra.

Hogy mindez igy all, hogy annyijobbra érdemes ma-
gyar polgar hallgatja szajtatva vagy lelkes helyesléssel
anekikeseredett vilagmagyarazatokat, abban nagy felel6s-
sége van azoknak, akik ismerik az igazsagot, de nem tesz-
nek, nem tettek eleget érte. A népszavazds nyoman Ki-
mondhatjuk, hogy az (j magyar politikai elit elszakadt
szavazoitdl, és nem tor6dott azzal, hogy hiteles nyelven hi-
teles gondolatokat mondjon nekik az eurdpai integracio
tétjérdl, kihivasairdl, nehézségeir6l. Azokrdl a feladatok-
rél és képességekrél, amelyeken eurdpai integracionk si-
kere mulik majd naprol napra, éveken at. S ebben el kell
marasztalnunk a szakértéket, az értelmiségi elitet és az Uj-
sagirokat is. Legf6képpen persze a mediat. Kevés kivétel-
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lel, senki sem végezte el a feladatat. Saz eredmény: lesijto
a tajékozatlansag, tévhitek és rémhirek tarolnak. A ma-
gyar polgér valéban nem tudta, mirél, miért szavaz. Csak
a szivére hallgathatott.

Barhogy is tortént, nyertesek vagyunk. Szerencsére
a tény az, hogy Magyarorszag alkotmanyosan és formali-
san is megfelelt a belépési kritériumoknak. Nyertesek va-
gyunk: a mai nehézségek ellenére, egyre vildgosabb, hogy
1998-cal tuljutottunk az atalakulas nehezebbik szakaszan.

Most tehat esélyt kaptunk arra, hogy elvégezziik azt,
ami elvégzetlen maradt, s azt is, amire el6re nem lehetett
készilni. Belépésiink - kijozanitéan sz(ikos - feltételei ré-
szint csak az elmult hénapokban lettek véglegesek. Most
jon hatamunka java. Most kell elvégezni azt, ami lehet6vé
teszi, hogy a sz(kos de valodi lehetéségbdl valodi siker le-
hessen hosszu tavon.

A Magyar Szemle a feladatb6l szintén ki kell vegye
arészét- hiven amaga hagyomanyahoz. Az elmult tiz esz-
tendd irasaibol valogatott gydjteményiink, A rendszervalto-
zas a Magyar Szemlében, tanusitja elkotelezettségiinket. Az
eurdpai integracio témajat a kezdettdl, 1992-t6l fogva, fo-
lyamatosan a k6zéppontban tartottunk. Tavlatosan ésjoza-
nul - és batran mondhatjuk, magas szinten.

igy akarunk tenni a tovabbiakban is. Most jon a mun-
ka java: rendszeresen fogunk kozélni a Magyar Szemlé-
ben olyan cikkeket, tanulméanyokat, amelyek a felkészii-
Iés, az alkalmazkodas, a kreativ kezdeményezés nagy és
kis kerdéseit targyaljak. Nemzeti és helyi stratégiakat.

Téves az a gyakran hangoztatott vélemény, hogy az
Unio befejezett, kikristalyosodott intézmény, hogy a belé-
péssel ,,minden elddl". Avaldsagban az Unié maga is foly-
ton alakul a tapasztalatok és a bels6 vitdk nyoman. A tag-
sag azt is jelenti, hogy okos politizalassal, a jo ligyek, jé
elképzelések tAmogatasaval magunk is részt vehetiink for-
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malasaban, és leleményességgel U lehetdségeket, megol-
déasokat kinalhatunk. A jov6é mindig kiszamithatatlan, és
tobbnyire befolyasolhatd. Esszel és batorsaggal.

Eurdpai Ugyeinket ebben a szdmunkban Orbén Vik-
tor, B6d Péter Akos, Christoph Béhr és Jeszenszky Géza ira-
sai targyaljak.

Kodolanyi Gyula
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AZ EUROPAI KERESZTENYDEMOKRACIA
ERTEKEIROL

masodik vilaghaboru befejez6dését és a nemzetiszo-

cializmus vereségét kdvetéen 1949-ben, az Uj Német-
orszag korszaka egy Uj alkotmannyal kezd6do6tt. Ennek
els6é mondata igy hangzik: ,,Isten és Ember el6tti felel6ssé-
ge tudataban, (...) anémet nép ezennel dont a Német Sz6-
vetségi Koztarsasag Alaptorvényérdl.”

Akkor, 1949-ben, a Szovjetunid altal meg nem szallt
terlileten, ez a gondolat természetes volt. A ,barna dik-
tatdra" bukéasat kovetéen a németek miel6tt Gjabb torvé-
nyeket meghozatalaba vagtak volna, Isten felé fordultak,
val6szinlileg azért, mert a Il. vilaghabord utén kiléndsen
élesen lehettek annak tudatiban, hogy a romokon csak ak-
kor épiilhet embernek megfelel6 vildg, ha annak alapjai
mélyebben és magasabban vannak, mint amit ember sajat
maga alkotni tud.

Ez a lelki-szellemi Gjrakezdés Magyarorszagon a ,,v0-
ros diktatira" bukésa utan elmaradt. A mi alkotméanyunk
meég mindig 1949-b6l vald, még ha sokat valtozott is azbta,
és mindannyian tudjuk, hogy Magyarorszagon ez az id6-
pont nem a polgari demokratikus rendszer kezdete volt.

Miért alakult igy, hogy sem a rendszervaltoztatas po-
litikusai, sem az egyesuld Eurdpa épitdmesterei nem szor-
galmaztak ezt az Gjrakezdést?

Elhangzott a Batthyany Lajos Alapitvany Egyhézak és Euréva cim(i konfe-
renciajan.
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Erre a kérdésre ez idaig igazi valaszt még nem ismer-
hettiink meg. Vagy legylink méltanyosabbak, ha szorgal-
maztak is, nem tudték elég sikeresen szorgalmazni ezt az
Ujrakezdést.

Més orszagokban ez sikeriilt. Lengyelorszdgban mint-
ha tovabb merészkedtek volna - egyesek szerint persze
csak az Ut feléig de mi Ggy érzem, ezzel az ,,ut felével" is
beérnénk aktudlisan. Hiszen 1997-ben, amikor Uj alkot-
manyt alkottak a lengyelek, akkor az alkotmany pream-
buluma akovetkez6képpen irja le, definialja, jellemzi alen-
gyel népet, amely az alkotményat adja maganak:

»Mindazok, akik hisznek Istenben, az igazsag, az igaz-
sagossag, a josag és a szépség forrasaban, mind pedig
azok, akik nem osztjak ezt a hitet, de tisztelik eme altala-
nos értékeket, melyeket més forrasbol szarmaztatnak..."
majd folytatodik az alkotmany kés6bb - ,,Isten, vagy pedig
sajat lelkiismeretiik el6tti feleléssegre™ hivatkozva megal-
kotjak Lengyelorszag alkotmanyat.

Nos hat ez anéhéany gondolat és torténelmi példa jart
a fejemben, amikor a kereszténység és Eurdpa 0sszefligge-
sérél gondolkodtam. Magunk k6zott mondjuk ki @szin-
tén, hogy Magyarorszagon ma a kdzéletben és nem csak
a kozéletben még mindig kiizdelem, harc folyik a keresz-
tény értékek kifejezéséért. Aki kozéleti emberként véllalja
vagy akar csak elfogadja a ,,keresztény" jelz6t, annak, azok-
nak nem lesz kénny életiik a vilignak ebben a sark&ban
még tizenhdrom évvel a berlini fal leomladsa utan sem.
Szinte azonnal ,klerikalisnak", ,,nacionalistanak", ,,popu-
listdnak", és inkabb gyakrabban, mint ritkdbban ,,antisze-
mitanak" fogjak bélyegezni.

llyen a mi kis magyar vilagunk ma még.

Marpedig Robert Schuman francia kiligyminiszter,
az eurdpai egység egyik nagy attoér6je még az eurdpai
egység meginditasanak idépontjaban azt talalta monda-
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ni, idézem 6t: ,,A demokracia vagy keresztény lesz, vagy
nem is lesz."

Eurdpa maga is messze jutott ma mar ett6l a mondat-
tol, de hasonld szép mondatot hallhatott az ember Eszter-
gomban is, ahol valaki azt mondta, hogy ,,Kereszténység
nélkil Eurépanak nincsen szive."

Ma pedig, amikor a keresztény értékek szerepér6l be-
szélliink a politikaban és a kozéletben vagy akar az allami
életben, bizony még mindig sokan vannak, akik ink&bb
csak megmosolyognak bennlnket. De ugy tlinik, hogy
azért Magyarorszagon nagyon sokan nem adjék, nem ad-
tuk fol, mert megtapasztaltuk - akar az elmult négy évet is
hozhatnam példaként-, hogy az egyhazak szolgalata igen
sok jo gyimolcsot terem Magyarorszag szdmara. Micsoda
er6vel hat a kdzéletben azoknak az embereknek az életpél-
daja, akik életiiket a vallasos hitre épitették!

Fol kell tehat tenniink a kérdést, hogy miért akar-
nank ezt Eurépatél megvonni? Miért ne térekednénk arra,
hogy mindaz, ami a nemzeti életek vilagdban szervesen
vagy a voros diktatira utadn Ujraszervesulve jelen van,
amely meghatarozza nemzetek mindennapjait, miért ne
torekednénk arra, hogy az jelen legyen Eurdpa kozos al-
kotménydaban, és nem csak a deklaraciok szintjén, hanem
akar az intézmények miikodésében is?

Tehat a kérdés itt magasodik el6ttink, lesznek-e elég
erdsek az eurdpai egyhazak - és itt nem csak a keresztény
egyhézakra gondolok -, hogy az eurdpai architektiraban
megjelenitsék azt a hitbéli vonast, amely sajat hazajukban
évszazadok Ota természetes?

Azt is kénnyen belathatjuk, hogy Nyugat-Eurdpa
ma az elébb idézett tekintetben sajatos helyzetben van.
Miutan azoknak az orszagoknak nem kellett atélniik az
ateista diktatdrat, egyhazildozeést, ezért elsd pillantasra
Ugy tlinhet, hogy 6k szerencsésebb helyzetben vannak.
Ott nem szlint meg az egyhazi jelenlét folytonossaga
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a bolcs6tél a koporsoig, a keresztségtdl a temetésig. Az
6vodai, az iskolai hitoktatas, a cserkészet, az egyhazak
egyetemista szervezetei, a plébéaniak és egyhazkodzségek
Unnepei és hétkdznapjai - ezek mind-mind az emberek
életének, vagy legaldbbis tekintélyes résziik életének ko-
zepében tartottdk a vallast. Mégis, ha alaposan megvizs-
galjuk Nyugat-Eurdpat, akkor azt latjuk, hogy mikdzben
amindennapi élet szinterein a vall4sos értékek még min-
dig megbizhatdan egyben tartjak a kozdsséget, az egyhéa-
zak kozéleti szerepe mintha csékkenne. Sét, egyre inkabb
csokken.

Nalunk ez masként volt, és ma is masként van. Talan
nem talzék, ha azt mondom, hogy az elmult évtizedben so-
kak szdméra megtortént az egyhazak, az egyhaz ,,0jrafelfe-
dezése" Magyarorszagon. Voltak, méghozza nem is keve-
sen, akiknek az egyhaz mindig az életik része volt, de
masok - a rendszervaltas el6tt - kivil maradtak a keresz-
tény hagyomanyokbol. Egész Kdzép-Eurdpaban folfedez-
hetd, hogy szamukra a megindité felfedezés erejével hat
nemcsak az egyhdz tanitasa, hanem az egyhazi élet ltal ki-
nalt kozosségi élet lehetdségei is.

Ennek megfeleléen, szemben Nyugat-Eurdpaval,
amennyire én ezt képes vagyok belatni, szemben Nyugat-
Eurdpaval Kézép-Eurdpaban, és Magyarorszagon kulo-
nosképpen is, az egyhéazak kdzéleti szerepe az elmult évti-
zedben folyamatosan er8sodott, nétt, és agy latom, hogy
ez afolyamat nem szakadt meg, hanem ajévében is folyta-
tédni fog.

Talan ma mér az sem tiinik tulsdgosan kockazatos Ki-
jelentésnek, hogy atérténelmi egyhazak a magyar kozélet
megkerilhetetlen szerepl@ivé valtak, szemben a nyugat-
eurdpai tendenciakkal.

Ha az egyhéazak és tanitasaik ilyen komoly szerepet
jatszanak méar a kozép-eurdpai kozéletben, akkor talan
a kereszténydemokrata politikusok szdmara, azt hiszem,
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legnehezebben megragadhato és jol megvalaszolhatd kér-
déssel érdemes néhany percet foglalkoznunk, ez pedig
a ,tobbség" és az ,igazsag" problémaja a kozéletben és
a politikaban.

Mindannyian tudjuk azt, hogy a keresztényeknek az
Igazsagot, a nagybet(ivel irt Igazsagot kell, kellene kovet-
nitk. Akeresztények azt isjol tudjak, hogy 6k nem az lgaz-
sag megtestesit6i. Az csak a kommunistak vagy bolsevikok
- hogy is fogalmazzak, hogy ne bantsak meg senkit - fil-
lentése volt, hogy az Igazsadgnak van foldi megtestestlése,
és hogy az nem mas, mint 6k. A keresztények azonban
nem csak ezt tudjak, hanem azt is, hogy nincs toébbféle
Igazsag - ismét nagybetivel irva az Igazsagot. Ez utobbi al-
litds a relativistdk - hogy is mondjam, hogy 6ket se bant-
sam meg -, a relativistak tévedése. A keresztények tudjék,
hogy az lgazsag létezik, és hogy Egy - az egyetis nagybet(i-
vel irva -, Egy lgazsag létezik, és hogy ez az lgazsag lesz
elébb vagy utébb egész életiink mércéje. Es a kereszté-
nyek ezenkivil még, hogy ezt az alapvetést elvégzik, aztis
tudjak, hogy az lgazsag kérdésen feltl all, fliggetlendl at-
tol, hogy tamogatja-e a tébbség, vagy sem.

Es itt érkeziink el a problémahoz, hogy timogatja-e
a tobbség, vagy sem.

Hiszen az elébb elmondottak miatt a keresztény em-
ber altalaban, s6t ha teheti, mindig az Igazsag fel6l kozelit
a kozéleti kérdésekhez, ezen beliil a tobbség kérdéséhez is.
Ugyanis Eurdopa ma olyan vilag, ahol demokratikus poli-
tika uralkodik. A demokratikus politika pedig a tobbség fel-
hatalmazéasan nyugvé kozéleti rendszer. Vagyis a demok-
ratikus politika arrol szdl, hogy tébbséget teremtiink azon
torekvések mogé, amelyeket képviseliink. Méar hogyha ko-
molyan gondoljuk, hogy a felel6sségiink az emberek életé-
nek jobbé tételében all, és err6l nem akarunk lemondani.
Ki kellmondanunk, hogy akdzéletben, de leginkabb a poli-
tika vilagaban t6bbség nélkil az ember er6feszitései a leg-



ORBAN VIKTOR: KERESZTENYSEG ES DEMOKRACIA 13

jobb esetben is csak tiszteletreméltoak, és - valljuk be - ke-
véssé eredményesek. A tobbséget lehet tévesen a politika
végsd céljanak tekinteni, mi azonban olyan k6zéleti embe-
rek volnank, akik tudjuk, hogy munkank szikséges és el-
kerllhetetlen eszkdzét kell ebben latni.

Természetesen van a kérdésnek egy kénny( meg-
oldasa, mert lehet mindkettére egyszerre térekedni, az
Igazsagra is és a Tobbségre is. Ha pedig nem sikeril egy-
szerre mindkettdt elérni, és valasztani kell kdzottuk, ak-
kor egy olyan déntéshez érkeztiink, amelynek meglehet6-
sen sulyos kovetkezményei vannak. Olyan kérdésrél van
sz0, amellyel - meggy6z6désem szerint - minden keresz-
tény politikusnak, el6bb vagy utobb, szembesiilnie kell,
ezt a kérdést el6bb vagy utébb fel kell tennie magénak, és
mindannyiunknak tudnunk kell, hogy cselekedeteinkrdl,
életinkrél kimondott végs6 itélet aszerint fog alakulni,
amilyen a valaszunk erre a révid kérdésre. lgazsag vagy
Tobbség, ha az élet igy hozza szamunkra?

Bar els6 ranézésre a kérdés mélyen személyes kérdés-
nek tlnik, val6jdban azonban nem errél van sz, hanem
az egész kereszténydemokrata eurdpai politikai jelenlét 1é-
nyegérdl.

Ha azt mondjuk, hogy az lgazsag az, ami szamit, ak-
kor természetesen ezt mondjuk a politikai tAborunkban is,
azt mondjuk, hogy az Igazsag bir nagyobb fontossaggal.
A Tobbség - mondja a kereszténydemokrata Eurodpa -,
a Tobbségbarmilyen szilard alapja is a demokracianak, sza-
munkra énmagaban nem elegendd.

Természetesen johetnek olyan id6k, amikor az Igaz-
s&g nem élvezi a tobbség tAmogatésat, és ilyen helyzetek-
ben az egyhazi kdzosségek erdsitd, védd koteléke nélkil
konnyedén egyediil maradhat az ember. Ezt az elmult
13 évben igen sokan megtapasztalhattdk Magyarorszagon.

Mégis, nem elégedhetiink meg azzal, nem nyugodha-
tunk bele abba a helyzetbe, hogy az értékeink és hitlink
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nem meghatarozé tényezd az adott kdzéleti pillanatban.
Meggy6z6désem szerint, az eurdpai kereszténydemokra-
ta gondolkodas szerint az a felel6sséglink, hogy az lgazsag
érdekében a Tobhségért a lehetd legtdbbet tegyiik.

Es ebben amunkaban a mennyiség és a mindség egy-
arant szamit. Ezért sohasem szabad elfogadni eurdpai ke-
reszténydemokrata politikusoknak azt a menteget§zését
egy-egy valasztas elvesztése utan, hogy igaz, a tobbséget
elvesztettlik, de a mi oldalunkon volt az lgazsdg. Ez a ma-
gyardzat 6nmagaban nem elfogadhatd egy kdzéleti szere-
pet vallalo keresztény ember szamara.

Engedjék meg, hogy ezek utan a méasodik kérdés felé
forduljak! Milyennek is tlinik ebbél a terembdl Eurépa?

Ne aruljunk zsakbamacskat, mondjuk ki @szintén,
hogy ha az elmult évtizedben Eurdpérdl kapott hirek tobb-
segének tukrében vizsgaljuk ezt a kérdést, akkor nyugod-
tan mondjuk ki, hogy a médian keresztil kapott hirek
tobbségeét elfoglald tudositasok szerint bizony a szélsé-
séges liberalizmus vagy a szabadossag képei kdszonnek
vissza az eurOpai tudositasokban. Atomegmédia gyakran
Ggy mutatja be nekiink kontinenstinket, mint ahol az
irdny a homoszexudlisok torvényesitett hazassaga, a kabi-
tdszerek egyre szabadabb haszndlata és terjesztése, vala-
mint a nyilt szexualitds. A mi értékrendlinket - és most itt
akereszténydemokrata torzsszavazd, a kereszténydemok-
rata kérdésekkel, eszmékkel szimpatizald kozonségrdl be-
szélek -, a mi értékrendinket vallék pedig egyre inkdbb
Ugy erezhetik, hogy a tuddsitasokbol visszakdszénd Euro-
pa az nem az 6 Eurépéjuk.

Ami hiveink leginkébb gy gondolkodnak, hogy a mi
értékeinket vallok Eurdpéaja az a demokraciaé, a keresztény-
ség bolcsbjéé, egy olyan tarsadalomé, ahol az egyén és a csa-
lad tisztelete a f§ szabaly.

Szeretném azonban elmondani 6n6knek, hogy bar
ezek aképek népszer( divatiranyzatokat sugaroznak, azon-
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ban nem tikrozik Europa tobbségének alladspontjat. Ugyan-
is a hit, az értékek valdjaban Eurdpa Tobbségének az lgazsa-
ga. Ennek céfolhatatlan, vagy legaldbbis nehezen céafolhat6
bizonyitéka és jele, hogy az Eurdpai Parlamentben mind
a mai napig tébbségben vannak a kereszténydemokrata
partok.

Ez ellentmondasnak tlinik, de most ne ezzel toréd-
jink, marmint a média és a valdsag kozotti ellentmondés-
sal, hanem inkabb vonjuk le azt a szamunkra kifejezetten
biztato kdvetkeztetést, hogy az eurdpai kzélet szinpadan
a sajat lgazsagunk kovetése elvezethet benniinket a T6bb-
ség megszerzéséhez. Ez a példazat, ez a tanulsag, amit az
Eurdpai Parlament dsszetétele és azon belil a keresztény-
demokrata partok tébbsége adhat szamunkra.

Svégezetill még egy gondolatot az eurdpai alkotmany
kérdésével dsszefliggésben. El6szér hadd mondjam el 6nok-
nek azt, hogy egyéltalan nem volt egyértelm(, hogy Eurépa-
nak kellene rendelkeznie egy eurdpai alkotmannyal. En szé-
mos érvet tudnék felsorakoztatni, hogy miért nincs sziikség
a nemzeti alkotméanyokon tul egy 6sszeurdpai alkotmany-
ra. Azonban ugy latom, hogy a kérdés eldélt, vagyis lesz
ilyen alkotmény, legalabbis a Konventrdl sz6l6 hirek szerint
ezt nagy valdszindlséggel allithatjuk.

Ha mér viszont lesz eurdpai alkotméany, akkor meg-
gy6zddeésiink szerint abban a kontinens értékeinek is tiik-
roz6dnilk kell, azon belil is elsé helyen a keresztény-
ségnek.

Ugye mi azt szeretnénk, ha az eurdpai alkotmany vi-
lagos utalast tartalmazna a demokratikus és keresztény gyo-
kerekkel rendelkez6 Eurdpara és arra a fontos torténelmi
szerepre, amelyet az egyhazak jatszottak a kontinens tor-
ténelmének alakitdsaban. Ha eurdpai alkotmanyrol beszé-
link, az aztjelenti, hogy néhany kérdésben konszenzusnak
kellene uralkodni Eurdpa-szerte. Mi, eurdpai keresztényde-
mokratak elfogadhatjuk azt a tételt, hogy Eurdpa hosszabb
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tavon is demokratikus Eur6pa marad, ahol a politikai donté-
seket jogat nem az lgazsag, hanem a mindenkori Tobbség
dontései hatarozzak meg. Ebben érdemes konszenzust te-
remteni az eurdpai kereszténydemokrataknak.

Ugyanakkor az eurdpai kereszténydemokratak egy
maésik konszenzust is szeretnének teremteni, amely arrdl
sz6l, hogy kontinensiink elveken nyugvé Eurdpa. Hogy
lesznek-e elég erdsek a kereszténydemokrata partok, hogy
a nemzeteik szamara oly fontos meggy6z6dést eurdpai
szinten megjelenitsék, ezt ma még nem tudhatjuk. Hogy
elég erdsek lesziink-e az Eurdpai Parlamenten beliil ahhoz,
hogy biztositsuk: az egyesiilt Eurépa killonb6z8 intézmé-
nyei és alapdokumentumai tikrézzék azokat az értékeket,
amelyeken a nemzeti tarsadalmaink évszazadok 6ta nyug-
szanak, nos hat, hogy erre képesek leszlink-e, vagy pedig
az ellenfeleink lesznek-e sikeresek, akik a kereszténységet
egy maradi, idegen vildgként, nacionalista, klerikélis és
a modernitds vivmanyait ellenz6 er6ként tudjdk bemu-
tatni, ez a kérdés még nem ddlt el.

Azt mondom, hogy mi, magyarok, s6t ez talan a tob-
bi k6zép-eurdpai népre is igaz, tudunk azért valamit fol-
ajanlani Eurépa szamara, méghozzéa akommunizmusban
szerzett tapasztalatunkat. Mi azt tudjuk mondani, hogy
a tarsadalmaink ellenéllasa elég er6s volt ahhoz, hogy
végil legy6zze a diktatira nyomasat. Es azon intézmé-
nyek, amely nem csak informalisan, hanem formalisan is
meg tudtak G6rizni - kétségkivil nehéz harchan és sok
kompromisszum aran - a fuggetlenségiket, és amely in-
tézmények szellemi és lelki menedéket tudtak nyujtani
a magyar emberek egy jelentds részének a vilagnézeti
elnyomas eldl, ezek az intézmények els6sorban a torténel-
mi egyhazaink voltak. Es mondjuk ki nyugodtan, hogy az
6 erejik, hitelességik, az 6 tekintélyik volt akkortajt
a nemzet ereje, és taldn nem tulzék, ha azt mondom,
hogy a mai napon is az § akkori munkassaguk teszi hite-
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lessé a kbzép-eurdpai kereszténydemokraciat és politikai
képviseldit.

Akkoriban a kommunista viladg egy abszolut vilag-
ként mutatta magat, most pedig egy olyan helyzetben talal-
juk magunkat, ahol a fogyasztoi vilag teljességgel rela-
tivisztikusnak mutatkozik.

Ha a kereszténység elég erds volt a kommunista dik-
tatdraval szemben, akkor reményeim szerint elég erés le-
het akkor is, amikor a relativizmus kihivasaival, az 0j kor
csabitasaival és flllentéseivel kell majd kell szembenézni.
Bizakodjunk!

Orban Viktor
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EGY EV ELMENT,
EGY EVUNK VAN MEG...

-j Meddig jutottunk, s haladunk-e?

ézenfekvé lenne az a feltevés, hogy a rendszervélto-

zasi folyamat el6rehaladasaval a kdzvetlen politika

vildga mind kevésbé hat a tarsadalom életére, és kiléno-
sen a gazdasagra.

Ez a hipotézis nyilvanval6 tényeken nyugszik, mint
amilyen az, hogy a magunk mogott hagyott allamparti
rendszerben a polgari demokracidkhoz képest igen fejlet-
len civil (polgéri) tarsadalommal &llt szemben a nagyra no-
vesztett allami intézményrendszer; a gazdasagi szerepl6k
autonomidja csekély volt és bizonytalan, mig az &llami
addztatas és Ujraelosztas mértéke vetekedett a leginkabb
redisztributiv skandindv modell aranyaival (az utobbiak j6-
Iéti vonatkozasai nélkil). Arendszervaltozas egyik f6 torek-
vése éppen az volt, hogy a centralizalt politikai hatalom vo-
nuljon ki az oda nem illg életszférakbol: a munkahelyekrél,
egyhazakbdl, a civil szervez6dések vilagabdl, a sporthol,
a miivészetekbdl.

Roéviden: legyen kisebb az allam szerepe. Azt nem
mondanam, hogy ez a kdvetelmény teljesen egyenértékii
lenne a kovetkez6vel: ,,legyen kisebb a politika (politikum)
szerepe". Ugyanis a szovjetizalt kelet-eurdpai rezsimek éle-
tében (és kilondsen igaz ez a magyar szocializmus kadari
véaltozatara) a politikum, azaz a kozéletiség a maga alla-
mositott formajaban igencsak ritka volt, mondhatni jeles
munkasmozgalmi napokra korlatozddott. A rendszer olyan
allamvallassa merevedett, amelyben méar a fépapok sem hit-
ték a hittételeket. Mas vallast azonban nem tlrtek: nem
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a hitliket védték a mas hitliektdl, csak dominans helyzeti-
ket ovtak. Azt tehat aligha gondolhattuk, hogy a rezsim
szétesésevel depolitizalddik tarsadalmunk, mert a kozéleti-
ség intenzitdsaban az ald mar nem lehet menni, mint ami
nalunk az 1970-es évtizedben vagy az 1980-as évek els6 felé-
ben volt. Igenis vartuk, hogy a tarsadalom megszervezze
magat: az egyhazak er6re kapjanak, a helyi kdzossegek
valdban dnkormaényzati elvek szerint tevékenykedjenek,
az egyetemek autoném maodon miikddjenek. A gazdasag-
ban pedig egyenesen elkeriilhetetlennek latszott az lzleti
autonomia ugrasszer(i megndvekedése. Mindaz tehat, amit
vartunk, és ami a rendszervaltoztatds elsé korményanak
programjanak gerincét adta - nevezetesen a kormanyza-
ti hatalom jogi korlatozasa és a tarsadalmi/gazdaségi el-
lenstlyok létrejotte - valdban azt valdszindsitette, hogy
a partpolitika, a ,,fels6bbség" mind kevésbé sz6l bele az éle-
tlnkbe.

Most, 2003 elején mégis olyba tetszik, hogy ez a ké-
zenfekv6 tarsadalomelméleti hipotézis hazdnkban nem
igazolddott. Akormanyzati politika régen jatszott ennyire
kozvetlen, attételek nélkili szerepet a hivatalok, munkahe-
lyek életében, a kultura és a média vildgaban, mint éppen
most.

v) Az allami pénzek varazsa

Egy ilyenallitasttermészetesen ala illene tamasztanom indi-
katorokkal. A politika befolydsanak mérése nem egyszer(
Ugy. De azért vegyunk néhany jelz6szamot. llyen lehet az,
hogy politikai valtozas (korményvaltas) utan, ahhoz kotd-
déen mekkora személycsere megy végbe az allamigazga-
tasban, a gazdasdgban, a szervezetek vilagaban. Nos, az
Antall-kormény létrejottével valdban igen nagy szervezeti
valtozasok alltak be, és azok részeként a minisztériumok
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személyi alloménya nagymértékben kicserél6dott. A rend-
szervéltoztato oldal radikalisabb hivei szerintazonban nem
eléggé; elmaradt, ugymond, a rendszervaltas. A rendszer
megvaltozdsa- melyet Antall J6zsef nem ok nélkil hangsu-
lyozottan folyamatként definialt, és a valtozas, nem pedig
a valtas vagy valtoztatas terminusaval irt le - persze nem sz(-
kithetd le a korméanyzattol elvileg fiigg6 allasok kérében
végbemend személycserék nagysagara.

Egyébként ezen a mércén lemérve, a parlamenti de-
mokraciara valé attéréstinkkel egyltt jaré személyzeti
mozgas jelentds volt, de mértékét utélag némileg mas
fénybe tlinteti fel az, hogy a késébbi kormanyvaltasok nyo-
maban jard tisztvisel6i személycserék mértéke nem ma-
radt el az 1990-es megrazkddtatasokétol. Amib6l azonban
nem csak azt lehet lesz(irni, hogy az elsé kormany talén
meégsem ment elég mélyre a személyi megujitas terén, ha-
nem aztis, hogy a rakévetkezé kormanyok tilzasba vitték
a tisztogatasok mértékét. 1994-ben bizony nagyon is érz6-
dott a visszarendezddés - a Horn/Kuncze korméanyzat
a szaktudas jelszavaval operalt, és a régi (s a hozzajuk ido-
muld kevésbé régi) kaderek visszahozatalat az els6é kor-
manyvaltast kovet6 ,,politikai kinevezések" gyakorlatanak
kritikdjaval igyekezett igazolni. Ami méar akkor is érezhe-
téen torténelmietlen érvelés volt, hiszen 1990-ben valdban
elkeriilhetetlen, sziikséges és Iélektanilag/politikailag indo-
kolt volt az allami intézmények és allami vallalatok felsd
vezetésének alapos felfrissitése; 1994-ben ilyen egyszeri,
torténelmileg indokolt szervezetfelujitasi teenddje egysze-
réien nem lehetett a korménynak.

1998-ban pedig Orban Viktor nyilvanvaldva tette,
hogy a régi nomenklatura kapcsolddasait el kivanja vag-
ni; ismét csak elég nagy aranyl személycserék mentek
végbe az allami posztokon. A kulénés azonban - illetve
mér az eddigiek alapjan nem annyira kulénds - az, hogy
2002-ben az ismét kormdanyra juté szocialista/szabadde-
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mokrata partkettds ismét csak kiterjedt személycseréket
hajtott végre. A fétisztviseldi, allami véllalatvezet6i korok-
ben olyan mértékl kddermozgasok zajlottak le, amelyek
teljesen ellentmondanak a polgéari tarsadalom bejarato-
dasaval kapcsolatos hipotéziseknek. Az példaul, hogy az
el6z6 korméanyzat altal kinevezett 150 kistérségi megbi-
zottbdl 2002-ben 147 vesztette el allasat, talan mar Guin-
ness-rekord lehetne.

Gondolhatnank azt, és magam is értelmeztem igy
a helyzetet, hogy a 2002-es kiterjedt személycserék nem
mondanak ellent a polgarosodas logikajanak, s6t az al-
lasrablasi mohdsagot éppen az indokolja, hogy a privati-
zacio el6rehaladtaval, az allam terjedelmének szlkulésé-
vel mind kisebb zsakmany jut a gy6ztes partkoalicionak,
innen tehat a mohosag. A gazdasagi folyamatok terén
inkdbb a nemzeti 6sszterméknek az ad6zéasba bevont ha-
nyada (jovedelemcentralizacio), vagy az allami kiadasok-
nak a nemzeti 6ssztermékhez viszonyitott aranya (Gjrael-
osztasi hanyad) adna jo leirast a f6 folyamatokrdl. Hiszen
végll is az allampénziigyek terén d6lnek el a nagy tgyek,
szemben a latvanyos, de kisebb jelent6ségl személyzeti
vonatkozasokkal.

Es valGban, az allamhéztartas aranya a teljes gazdasa-
gon beliil ma mar joval kisebb, mint volt az allamszocializ-
mus utolso éveiben, és kisebb annal is, mint amit az elsé
korményciklus alatt mértiink. lgaz, az 1990-es évek ele-
jén a nemzed jovedelem nagy zsugorodasa eltorzitotta
a hanyadost, hiszen az allami kdltekezés részaranya nem
azért volt elég nagy mondjuk, 1992-ben, mert sokat koltot-
tink volna oktatéasra, nyugdijra, egészségiigyre, munkanél-
kili-segélyezésre, hanem mert ahhoz a sziikséges koltési
szinthez a korabbinal sokkal kisebb nemzeti jovedelem tar-
sult. Nos, a gazdasagi névekedés valamikor 1993 k6zepén
megindult, és azt a Bokros-csomag sem tudta elfojtani,
s ezenkdzben a stabilizaciés csomag kovetkezményeként
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aranyait tekintve valdban visszaestek az allami kiadasok,
se kett6s hatés ereddjeként a nemzeti jovedelem centraliza-
Cios és Ujraelosztasi hanyada az 1990-es évek mésodik felé-
ben a skandindv szintrél visszatért az eurdpai atlagra.
Mindez tehat alatamaszthatna azt az elemzést, mely
szerint kisebb lett az allam terjedelme, és igy objektive
kevesebb tér marad az allami pénzek elosztasahoz tileke-
dék - vagy a tarsadalomtudomanyok hlvésebb nyelvén
szllva a jaradékvadasz (,,rent-seeking") tevékenységek -
sz&mara. Az adatok azonban azt mutatjdk, hogy az &llami
adoOztatas/ujraelosztas aranycsdkkenése csak 2000-ig tar-
tott: az Orban-kormany ciklusanak mésodik felében meg-
allt az allami szerepvallalas mérsékl6dése. A Medgyessy-
kormény els6 esztendejét szintén az allami koltekezés
Kiterjesztése jellemezte: az un. elsd szdznapos program
deficitbdl finanszirozott kiadasi tételekbdl allt, és a rako-
vetkez6 programok is az osztogatas kategoriajaba tartoz-
nak. Abldzsé hianya 2001-ben a nemzeti jovedelemnek
(a GDP, azaz a brutté hazai termék mutat6javal mérve)
4,7 szazalékara, 2002-ben pedig mar 9,7 szazalékara ru-
gott. Ebbél az Uj kormany mintegy harom sz&zalékot egy-
szeri tételeknek és modszertani valtozasoknak tud be,
valamint a kiadasi oldalt nyilvanval6an ndvelték a kdvet-
kez6 évrél 2002-re elérehozott kiadasi tételek (mint példa-
ul olyan fogasok révén, hogy az Gtépitési megbizast elnye-
ré6 kilfoldi cégeknek elére fizettek a 2002-es év terhére,
majd fizetni fognak 2004 elején, és igy ,,sporolni" lehet
2003-ban). Azonban a deficit mértéke - féként ,,békeid6-
ben" - meghtkkentéen nagy, és amar sajat évre (2003-ra)
tervezett allamhdaztartasi hiany sem Kicsi: a koltségvetési
torvény a GDP 4,5 szazalékara rugd hidnyt irdnyoz el6,
flggetlen elemz6k rendre 5szazalék felé teszik a varhatd
értéket. Az allam tehat valahogy csak nem akar kisebb len-
ni, mikdzben a szocialista-szabaddemokrata kordk altal
korabban legfels6bb érvnek tekintett pénziigyi egyensuly



ma rosszabbul all, mint koradbban: a mai allam a holnapi
magangazdasag terhére koltekezik.

Itt érdemes néhany sz4 erejéig megallni. A kisebb &l-
lam igéretét az Antall-kormény komolyan vette, és meg
is teremtett ehhez szdmos fontos intézményi el6feltételt:
az 1990-es onkorményzati térvény, az 1991-es jegybanki
torvény, az 1992-es dllamhéztartasi térvény, a tarsadalom-
biztositasi alapok dnkormanyzatardl szolé toérvénykezés
keretein belill. Allamfelfogasa ugyanakkor eltért a neoli-
beralisoknak a kis kormanyzatot 6nallo pozitiv értékként
tekintd nézetétdl; az allam szamara komoly regulaié és
szerkezetformald teenddket irt elé. De az bizonyos, hogy
a szocialista rezsim fosztogat6-osztogatod allaméatol az er6-
teljes csokkentés iranyaba kellett elmozdulni, és az allam-
pénzigyek hatarozott atallitasa meg is indult az els6 per-
cektdl kezdve. Az Antall-kormany eszmei keretét nem az
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akkor divatos liberalis gazdasagfelfogas, hanem a szocialis
piacgazdasdg adta, amely - a gyakori téveszmék ellenére -
nem irdnyozza el az allami joléti kdltekezésnek olyan mér-
tékét, mint ami elfogadhatd lenne a keynesi vagy kilono-
sen a joléti nézetek képvisel6i szdmara. A szocidlis piacgaz-
dasag rendje igen er8s szabadelvii alkotoelemekre épill,
hiszen éppen hogy a talzott 4llam (és persze ugyanakkor
a tulzott hatalmi erejd monopolvallalatok) kritikajabol in-
dult ki Wilhelm Roépke, Walter Eucken munkéssaga.

Az els6 polgari kormany liberalizalé és allamtalanito
intézkedései tehat nemcsak akorilmények kényszerit6 ha-
tasait, hanem az atyaskodo, tdlburjanzé kormanyzattal
szemben megfogalmazott gazdasagfelfogast is tukrozték.
Tiszta forméban persze a kisebb, de hatékonyabb allamrol
vallott felfogadsunk nem érvényesilhetett, mint ahogy mas
téren sem bizonyult elégségesnek az id6 a megkezdett for-
dulat lezarasara. Amikor példaul az MDF vezette kormany
meghirdette az ,.er6s forint" politikdjat a mélyrehat6 szer-
kezeti atalakulasok idején, némileg el6reszaladt, hiszen
a tervgazdasagi korlatok felszabaditésa (,,ar-liberalizalas")
idején az arszint elkerllhetetlentl névekedni szokott, igy
nem is varhatta senki reélisan, hogy mar a tervgazdasagi
id6kbdl 6rokolt évi 17 szazalékos inflacié (1989-es tény-
adat) ne n6ne egy ideig, és a politikai ciklus végére egy
szamjegy(vé vélhatna. (Az aremelkedés iteme 1991-ben
30 szézalék korul tet§zott, és 1994-re 18 sz&zalékosra szeli-
dilt). Mégis, a kompromisszumok és késések ellenére ki-
mondhato: a gazdasagpolitikat nyilvanvald értékekre kell
épiteni.

A rakovetkez6 id6szak meg is mutatta, hogy vilagos
allamfelfogas (és ami ezzel egyenértéki: gazdasagfelfogas)
nélkil nem lehet tartos és kiszdmithatd gyakorlatot folytat-
ni. Itt nincs hely a kormanyzati ciklusok gazdasagpolitikai
elemzésére, de érdemes felemliteni, hogy a magat pragmati-
kus gazdasag-igazgatoként beallitd Hom-korméany az infla-
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do tudatos egyszeri 1995-0s felpdrgetésével operalt ahhoz,
hogy a reélbéreket és a redlnyugdijakat redukalhassa. (1990
Ota ez volt az els6 és eddig egyetlen eset, amikor a mo-
netéris politikai tankdnyvekben emlitett ,,meglepetésszer(
inflacio" eszkdzét kiprobaltak; maskor is eléfordult, hogy
a tervezettnél és meghirdetettnél nagyobb mértékiinek bi-
zonyult a bekdvetkez6 aremelkedés, &m az 1995-0s Bok-
ros-Suranyi csomag tudatosan vallalta a fogyaszt6i arszint
10 széazalékpontos emelését, az 1994-es év 18 szazalékos
mértékérdl az éves 28 szazalék folé.)

Miutan gazdasagunk 1996-t6l erételjesen névekedett
(a szocialista-szabaddemokrata korméanyzat és értelmisé-
giholdudvara szerint e csomag kdvetkeztében, méasok sze-
rint a megel6zé mélyrehat6é szerkezeti atalakulasok ko-
vetkeztében, s6t akar a stabilizaciés csomag ellenére is),
a politikai ciklus masodik fele a makromutatok javulasat
hozta. A javul6 szamok mdogdtt azonban az orszag teri-
leti szétszakadasanak felgyorsuldsa, a hazai tulajdonosi
kor vészes lemaradasa, a kdzszolgaltatasok (kdzbiztonsag,
oktatas, egészségugy) elszegényedése, széles kdzépréte-
gek relativ (gyakran abszolut) lecsuszéasa &llt. Valtoztatni
kellett.

A korrekciot meghozta a mésodik polgari kormany.
Indulasat 1998 nyardn nehezitette egy Ujabb kiils6 pénz-
Ugyi krizis (ez esetben az orosz fizetésképtelenség) okozta
nagyobb nemzetkdzi bizonytalansag, de sikerilt azon is
taljutni, sét az év végén annyira stabilizalédott a helyzet,
hogy lezarulhatott a Nemzetkozi Valutaalap (IMF) ma-
gyarorszagi hiteltevékenysége. Nagy dolog volt az, f6leg
ahhoz képest, hogy 1982 6ta odaig egyetlen kormany sem
maradhatott volna fent az IMF kdélcsonei nélkil. A kor-
manyzati ciklus feléhez érve nem alap nélkil valt magabiz-
tossa a Fidesz-kormany. A masodik félid6ben fokozatosan
olyan aranyul hangsulyeltolodas kévetkezett be az Orban-
kormény gazdasagpolitikdjaban, hogy egy késébbi atgon-
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délt elemzés valoszinlileg két szakaszra bontva targyalja
majd ezt a négy évet. Nehéz lenne egyértelm( és tartos
gazdasagfilozofiai felfogast kimutatni a négy év gyakor-
lata alapjan. 2000-t61 a miniméalis bérek gyors emelése,
a népszerlinek szamité programok (autépalya-épités, val-
lalkoz&stdmogatas), a szlikségesnél nagyobb mértékd bér-
emelés a koztisztvisel6i korben - mind olyan 1épés, amely
egyenkéntigazolhato, egyittesen azonban kezdte megter-
helni a gazdasagot, némileg visszaer@sitette az allamot.
Am kevéshé valdszinii, hogy e mogétt tényleges gazdasag-
elméleti modosulas allott volna; sokkal valészin(ibb, hogy
a valasztasok megnyerésének nyilvanvald szandéka moz-
gatta a dontéshozokat.

Mi folyik itt?

A 2002-es valasztasok utdni eseményekben a kilonés az,
hogy elmaradt a korrekcid. Holott egy Uj kormanynak egyfe-
161 megadatik az, hogy véltoztasson mindazokon a valtoz-
tatanddkon, amelyek korrigélasara az el6z6 kabinetnek
mar nem maradt ereje, ideje, tarsadalmi tAmogatottsaga.
Mésfeldl a korrekcio jelzés a sajét bazis, a kilvildg szamara,
hogy mit is akar elérni a tobbség birtokaban a kormany-
zat. Medgyessy korménya azonban sok fontos vonatkozas-
ban nemcsak hogy nem valtoztatott a megorékolt folya-
matokon, hanem inkabb raduplazott azokra. A 2001-ben
megkezdett béremeléseket a k6zdsségi szektorban tovabb-
vitte és kiterjesztette. Az autdpalya-épitési terveket kettd-
vel megszorozva épitette be sajat elgondolasaiba - csupén
a korébban kedvezményezett magyar vallalkozokat szori-
totta ki az tizletbdl. Bar a kormanyrad atvételekor sok szot
szenteltek a kassza Urességének, 2002 nyaratol tovabb foly-
tatddott a kozpénzekre alapozott igérgetés. Mig ellenzék-
ben kifogasoltdk az &llami tulajdont Magyar Fejlesztési
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Bank (MFB) révén megvaldsitott- igymond etatista - gaz-
dasagfejlesztést, hatalomra jutva ismét csak az MFB végzi
az infrastrukturalis fejlesztést, vallalattamogatast (immar
sajat, jol ismert k&derek irdnyitasa alatt). Kordbban fumi-
galtdk a Széchenyi-tervet; annak leallitdsa, majd reduka-
lasa utdn nem sokkal el6alltak az Okos Magyarorszag-terv-
vel, majd 2003 elején az Eurdpa Terv gondolataval.

Els6 ranézésre nehezen érthetd, hogy miért torténik
mindez. Az Orban-korméany 2001-t6l kbvetett nyomvonala
ugyanis eleve nem folytathat6 sokaig. Ha csak szavazatva-
sérlasrdl lenne sz6, akkor is tdl nagy a szamla: a polgari kor-
manytol eltavolodott (elriasztott) szavazokor ha egyszer
mar levoksolt abaloldal mellett, igen valdszin(ileg nem van-
doroltvolna vissza az 6szi helyhat6sagi valasztason a polga-
ri oldalra csupan azért, mert a valasztasi kampanyban fele-
I6tlenlll megigért tételeknek csak a kétharmadat kaptak
volna meg. Eleve kétséges, hogy jo volt-e a Fidesz azon tak-
tik4ja, mely szerint a végletesen materialista magyar va-
lasztot anyagi juttatdsokkal és tovabbi anyagi igéretekkel
kell lekenyerezni, és igy folosleges a ,,mezei" kampanyolas.
Az atlagos vélaszté talan valdban igen anyagias, de akkor
legalabb annyira rezignalt és cinikus is: a tal szép igéretet
eleve harmadolta magéban, és bizonyosan elfogadta volna
- ,ugye megmondtam" kommentéarral - a valasztasok uta-
ni pénzigyminiszteri bejelentést, miszerint az 6rokolt tires
kasszara tekintettel az igéretek egy része athuzodik a jové-
re. A Medgyessy-kormany viszont olyan ajandékokat is
szallitott, amelyekre ugyan valdban konkrét igéretet tett
(ami persze politikai hiba), de amelyek teljesitését valdja-
ban politikai kultirankban semmi sem indokolta.

Sulyosbitja a helyzet megitélését az a koriilmény,
hogy a névekedésparti kimend kormany pénzkdéltéseinek
folytatasat olyan korményzat végzi, amelynek aligha il-
leszkedik gazdasagfelfogdséba az, amit csindl. Pontosab-
ban nem tudjuk, hogy miis a kormany gazdasagfelfogasa.
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Es ez itta probléma lényege. Egy év telt el, és csak a koréab-
bi életpélya, a megel6z6 id6szakban tanusitott viselkedés
alapjan sejthetjik, hogy miis a kormanyzat vilagképe. Az
ugyanis nem derilt ki a két part valasztasi programjabdl,
sem a kormanyprogrambol, sem kiiléndsen a 2003-as évre
elkészitett koltségvetéshél. E sorok irdsakor talvagyunk
az EU-referendumon; talan eddig tartott a tényleges prio-
ritdsok rejtegetése, és hamarosan tobbet latunk korma-
nyunk stratégiai torekvéseibdl.

Most ugyanis valtozasnak kell torténnie. Az a megalla-
pitas, hogy a gazdasagpolitikdban 2001-t6l kialakult folya-
mat nem mehet sokaig tovabb, dramaibb tartalmd, mint
ahogy hangzik. Ugyanis az EU-csatlakozas jogilag is, tar-
talmilag is valtoztat a kormanyzati kompetencidkon. Az
ugyan nem allja meg a helyét, hogy 2004 nyaratol konkrét
makrogazdasagi mutatokat kellene teljesiteniink, biintetés
terhe mellett, mert amig egy orszag csak az EU-nak, és nem
a Gazdasagi és Monetaris Uniénak (GMU) a tagja, addig a stabi-
litsi el6iranyzatokat csupan ajanljak, de az eltérést nem
szankcionaljak. Az (j jelentkezék azonban mind tudomasul
vették - mast nem is tehettek - hogy a GMU-belépés felté-
teleinek teljesitése esetén kotelesek feladni nemzeti valuta-
jukat, és csatlakoznak az eur6zéndhoz. A helyzet tehat a k-
vetkezd: ameddig nem tesznek eleget a GMU-feltételeknek
(az an. maastrichti kritériumoknak), addig nem szabad beve-
zetnilik az eurdt, ha viszont eleget tesznek azoknak, kotele-
sek azonnal belépni az eur6zénaba. A feltételek teljesitése
persze nagymeértékben a kormanyzati politikan mulik: infla-
cids ratarol, kamatszintrél, a koltségvetés hianyarol, az al-
lamaddssag mértékerdl, valamint a valutaarfolyam stabili-
tasarol szolnak a mutatok. Ezekbdl harmat egyel6re nem
teljesitink: a koltségvetési hidny megengedett mértéke a fel-
vétel el6tt és azutan azt kvetSen tartdsan is a GDP 3sz4zalé-
kat nem haladhatja meg - ez a mutaté ndlunk csaknem
10 szazalék volt tavaly. Az ideit majd meglatjuk.
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A mostani kormanyzat ezéltal igen fura helyzetbe kor-
manyozta magat. Azt kijelentette, hogy az els6 lehetséges
alkalommal belépiink a GMU-ba. Mivel a feltételek kozott
szerepel, hogy két éven at produkalni kell az arfolyam-stabi-
litast, ebb6l kdvetkez6en a leghamarabbi életszer(i belépés
2007 eleje; &m ehhez 2006-ra hozni kell a kétéves arfolyam-
stabilitast, és a négy masik mutatd teljesitését. Marpedig ez
akkor sem lenne kdnnyd, ha a 2003-as év rendben lenne.
Actavalyi igérgetési verseny kdvetkezményei azonban nem
mulnak el kdnnyen. A béremelések logikaja ugyanis mas,
mint a kormanyzati beruhdzasoké: ha elfogyott a pénz,
vagy megszoritast kovetel az élet vagy az EU, akkor a stadi-
onépitéseket, autopélya-programokat vissza lehet nyesni.
Akoztisztvisel6i béremelések azonban bazissé valnak: a ko-
vetkezd évben mar aligha lehet kevesebbet adni. Azt persze
megteheti a kormanyzat, hogy az intézményeknek nem ad
nagyobb pénzugyi keretet: ilyenkor megmarad a maga-
sabb bér a szerencséseknek, és el kell bocsatani azokat, akik-
re nem jut pénz. Vagy kezdenek betegesen spoérolni a nem
bértételeken. A 2003-as allami koltségvetés ezeket a fogaso-
kat alkalmazza. A foly6 kiadasok nyolcszézalékos néveke-
dését iranyozzak eld (5 szazalékos inflacié mellett ez némi
redlndvekedés), mikdzben az allam felhalmozasi kiadasai
folyé éaron is 24 szézalékkal zuhannak. Az intézmények-
nél a dologi kiadasok csdkkenését irdnyozzak eld, és csak
a személyi jellegdi kifizetések n6nek - magyarul kotszer és
kréta megint kevesebb lesz. A csdkkend allami beruhazéasok
Osszetétele is kedvez6tlen a jovO szempontjabdl (féként
a csatlakozas utani helyzetre gondolva): a pénzbdl tébb jut
majd a lakasépitések timogatasara, de kevesebb a termel6
infrastruktira fejlesztésére.

Lattuk mar a Bokros-csomag utan, hogy viszonylag
gyors stabilizacids eredményt lehet elérni koncentralt meg-
szoritasokkal, am az infrastruktira elhanyagolasa, a koz-
szolgéltatasok szinvonalromlasa hamar (egy-két éven beldl)
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visszailit. Még ha a gazdasagi novekedési Utem nagyobb
lenne: akkor a redlgazdasagi ndvekménybél ki lehetne elégi-
teni az égetd igényeket. Amavilag ma nem arra halad. A vi-
l4g biztonsagi &llapota nem megnyugtato, a SARS-virus 6n-
magaban érzékelhetd visszaesést produkalhat. A magyar
gazdasag amugy sincs robbanékony formaban: az elmult
két évben részben kiilsé okok miatt, részben pedig a gazda-
sagpolitika (egyaltalan gazdasagpolitika ez? Nem inkabb po-
litika a gazdasagban?!) kdvetkeztében a nemzetkdzi ver-
senyképességi allapotunk nagyot romlott. Akonklizié nem
lehet méas, mint az, hogy olyan tébbleter6forrasokra, mint
amelyeket a gazdasag 1997 és 2000 k6zott szallitott az akkori
korményoknak, most a belathat6 két-harom évben nem sza-
mithat a Medgyessy-kormany.

Maradna még a jovedelmek inflacios visszavételének
a triikkkje, a la Bokros-Suranyi. Otvenszazalékos tanari,
koztisztvisel6i nominéalis béremelést persze sehogy sem
lehet visszavenni. Ma mar nem alkalmazhat6 az a fogas,
amivel a nyugdijak emelését 1995-ben visszaemelték. De
nyilvan kénnyebb lenne abiidzsé helyzete mondjuk 7 sza-
zalékos, mint 4 szazalékos fogyasztoi arindex mellett. Am
e téren is beleszol a vitdba az EU. Szemben az 1994-es élla-
potokkal, most nagyon nehéz elmozditani a jegybanki
elnokdt. A kdzponti bank korméanytol val6 fliggetlensége
immar nem bels6 Ugy: a csatlakozasi el6feltételek kozott
szerepelt a jegybanki autonémia: a 2001-es térvénymaodo-
sitas ezt ki is teljesitette. A jegybank és elndke pedig a tor-
vény betlijét és szellemét kdveti. Abban pedig nincs olyan,
hogy az MNB segitsen a korméanynak kibujnia a meggon-
dolatlanul vallalt kdtelességei alol. Ha a bérkidramls irracio-
nalisdn nagyra sikeredett, akkor csak annyi marad a mai jo-
gi-intézményi keretek kdzott, hogy a kormany abérvissza-
fogés tervét a szocidlis partnerek elé tarja, bevallva azt,
hogy hibazott, teljesithetetlen igéreteket tett.
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Megint csak az a kiilénds, hogy mindezt b6 éve el6re
lehetett latni. Az Orban-kormanynak az eurdpai bér-utol-
érésre vonatkozo igéretei és buzditasai minden ésszer(iségi
alapot nélkiloztek (legaldbbis kozéptavon, a valos gazdasa-
gi viszonyaink kozepette), de a kiélezett politikai verseny
miatt senki sem véllalta az igazsdg kimondéaséat. Végul az
kovetkezett be, hogy 2001-ben mar 6 szdzalék felett jart
a redlbér ndvekedése (a gazdasagi névekedés litemét joval
meghaladva), majd a vélasztasi esztendében 13 szazalék
feletti redlbér-ndvekedéssel 6rvendeztették meg a nagyér-
demd(t. Mindez - nem kell hozz4 sok szamitgatas - fenntart-
hatatlan. Korrekciora lenne szilkség. Minél el6bb, annal
kisebb mértékd. Sajnos, mar el6re lathatd, hogy a kellemet-
len kiigazitasért a kormanyzat az EU-t fogja okolni.

Nehezen érthet6, hogy miként kerilt ilyen helyzet-
be amagyar politikai, gazdasagpolitikai iranyit6 kor. Valo-
szin(itlen, hogy a gazdasagi folyamatok megtorése nélkiil
kimaszhatna a kormany ebbdl a helyzetb6l. Mert ha nem
torténik valami erételjes fordulat, akkor 2005-re és 2006-ra
nehezedik a realitdsokhoz valé alkalmazkodas f6 terhe.
2006. valasztasi év, legaldbbis a kialakult kdzjogi keretek
kozott. Vagy ismét hivatkozni lehet majd az EU-ra? Kom-
binaciok, spekulacidk bukkannak elé az elemz6ben. De
tendd alatt lehetségessé valt olyan is, amit kordbban nem
tartottunk volna megengedhet6nek.

B6d Péter A kos
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A decsi ciganyokrdl
TT 1

essze all t6lem minden olyan szandék, hogy Decs ci-
gany lakossagat szembeéllitsam egymassal, de szem-
mel lathat6 kildnbségek tapasztalhatdk torténelmi Gtjuk-
ban, a falu életében jatszott szereplikben, és nyugodtan
mondhatom, vérmérsékletiikben és a valtozasok iranti fo-
gékonysagukban is. Tudatosan nem vettem 6ket a roma
megnevezés egyontetlisége ald, anndl inkabb sem, mert az
sérti a bedsokat, akik szerint a cigany(!) kifejezés nem illik
rajuk.

Akulénbség alkati jegyekben is megmutatkozik, ami
bizonyitja, hogy az 6shazéanak, Indianak nem egyazon
csoportjabdl szarmaznak. A koztuk €élé gyakorlott szeme
alkati sajatossagok alapjan nagy szazalékban meg tudja
kilonboztetni egymastol a beést és a leketart. Az utébbiak
atlagmagassaga valamivel kevesebb, a beédsok altalaban
er6sebb fizikumuak, arcformajuk szgletesebb, ha ugy tet-
szik, férfiasabb, keményebb, bar a puhabb, lagyabb jelleg
koztuk is el6jon. Nagyon érdekes, hogy az 6shazatdl majd
masfél évezrede elszakadva, ma is 6rzik az 6si rassz je-
gyeit. Sokuknal nem torzult az 6si forma, de a lelki alapal-
las sem, noha szamos hatas érte ket vandorlasaik soran.

Ahogy elnézem a decsi ciganyokat, kézilik nem egy
- megfelel6 viseletbe 6ltozve - feltlinés nélkil elvegyil-
hetne a mai indiaiak kdzott. De ezek a kérdések legyenek
az antropologusok és genetikusok vizsgalati témai.

Némelyek részérdl érhet olyan szemrehanyas, hogy
nem egyforma mértékkel foglalkozom a két ciganycsoport-
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tal. EIfogadom a kritikat, de az okot is megjel616m. Remé-
lem, kitetszik soraimbdl az a killénbség, amely a két cso-
port és tagjai k6zott fennall. Addig, amig a beasokkal vagy
az ,,0laj" ciganyokkal a falu tarsadalméanak nem sok gond-
javolt és van, ez nem all a varazslokra. Méasrészt az utéb-
biak lakohelyuk kdzelsége folytanis, igy vagy gy minden-
napos kapcsolatban voltak a falu lakoival. Kdzos iskoléba
jartak a gyerekek, a felnéttek kozil eljartak a gazdakhoz
napszamba, f6 mesterségiik, a valyogvetés, fontos ténye-
z8 voltandvekv kdzség epitkezéseinél, de kozuluk kertl-
tek ki a falu tarsasagi életének nélkiulozhetetlen szerepléi,
a muzsikusok.

Afaluszéli ciganyok kdzott teremtek meg azok azené-
szek, akik a kdzség kocsmaiban - csakis a kocsmaros enge-
délyével - szorakoztattak a nagyérdem(it, akikt6l a fizetsé-
guket kaptdk. A kocsmaros ugyanis egy fillért sem adott
nekik. A zenészeknek az volt a keresetik, amit ,,6ssze-
muzsikaltak". Pénzben vagy természetben - egy-egy po-
hér ital. Amolyan szimbiozisféle volt ez. A zene vonzotta
a vendéget, jol jart a kocsméros, a zenésznek volt &llando
»munkahelye". Persze mentek hivatlanul is, csak ugy ,,vé-
letlendl”. Példaul disznoolések idején. Ismerve a gazdak
természetét, eloldalogtak a mulatésabbak haza felé, és csak
agy ,,véletlenul" cincogtak valamit az utcan. Aminek behi-
vas, majd nagy notazas lett a vége. De el6fordult ilyesmi
a halotti torok alkalmaval is. A temetés utani vendéglatas -
a tor - alkalmas pillanatdban a halottas hdzhoz 6vatoskod-
tak. Mintegy bekéret6zve, az utcan, az ablak alatt vagy az
udvaron kezdtek hallgat6 notakat jatszani. Legtébbszor be-
bocsatast nyertek, ahol azutan idé mualtaval a jo és b6séges
ételek és italok hatasa alatt, no meg az elhunyt iranti tiszte-
letbél, a gyaszolok razenditettek a megboldogult legkedve-
sebb noétaira, a duhajabbakra is. A muzsikus ciganyoknak
ezek mellett jo keresetet jelentettek a lakodalmak, kereszte-
I6k (a poszita, csorogle), a szlireti balok, de azok a tarsas va-
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csordk, szindarabos estek is, amelyeket a korok, a reforma-
tus (Polgéri Olvaso Egylet - POE), a Katolikus Olvasokor
rendeztek. Cigany kortag nem lehetett. Még a muzsikus
sem. Kulonos adalék. T. Szél Istvan kdzségi biré szamadas-
konyvében -1903 - felsorolja, hogy az olvasokor felépitésé-
hez kik jarultak hozza téglaadomanyokkal. A legmdédo-
sabb decsi gazdak nevei kozott a kdvetkezd bejegyzés is
szerepel: ,,J0szka ciganytol valyogot kaptunk 1000 dara-
bot." Tobbet nem tudunk, de ez is elgondolkoztat6. J6szka
cigany hozzdjarult annak az olvasdkdrnek az épitéséhez,
amelynek nem lehetett a tagja, mert cigany volt.

Aciganyok kocsmaba jarasa is er6sen korlatozva volt.
A kocsmarosok féltették jo hiriiket. Céljuk az volt, hogy
aparasztok és az iparosok, valamint a kevés szamu értelmi-
ség tetszését megnyerjék, azok pedig a ,,flistosok" tarsasa-
gaba nem Ultek be szérakozni. Amugy a csend6rok altal ke-
mény reguldban voltak tartva a cigdnyok. Ha meglattak
a kakastoliakat, okkal, ok nélkiil menten mas iranyt vettek.
A faluban szolgal6 csend6rik beszélték el, ha a kdzségbdl
eltlint egy liba vagy tyuk, vagy akarmi, maguk mellé vet-
tek 5-6, méteres bottal folfegyverzett suhancot (polgar-
6rok?), lementek a ciganytelepre, nem kérdeztek semmit,
csak jol megabriktoltak, aki Gtjukba kerilt, legyen Kicsi
vagy nagy.

A j6 muzsikus cigany kiemelt helyet foglalt el a falu
tarsadalmaban. Fajtestvérei kdzul kivalt. Igaz, nem el6kel6
helyen, de nem a telepen, hanem a faluban lakott. Példa-
ként emlitem Szajkd Lajost, aki megjelenésében és viselke-
désében az intelligencia magas fokén allt, bar tanulatlan
ember volt, de autodidaktaként , kottista". Feleseége, Rupa
Maéria, nyolc gyereket hozott avilagra. Hat lanyt és egy fiut
folneveltek. Kalman apja nyomdokain haladt, de '56-ban
disszidalt, és elnyelte Amerika. A lanyok legtdbbje tanult,
néhany érettségizett, egy kozilik évoné lett. Az elismert
primas és csaladja a haboru elétt, alatt és azokban a bizo-
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nyos 50-es években élt. (A legfiatalabb lanyok is mér joval
tal vannak a negyvenen.) Nem olyan korban éltek, amikor
csaladi potlékkal, meg kilonféle segélyekkel tamogattak
volna a csaladokat. Mégis Ugy nevelték, jarattak gyerekei-
ket, ahogy az $rangjuk megkovetelte azt: tisztan, gon-
dozottan, ha urasagtdl levetett holmiban is, de csinosan,
amint a sziileik is. A Szajké csalad nagyon jol példazza:
nem a segély a legelsd, ha nincs meg a bels6 késztetés, az
akarat az életminéség megvaltoztatasara, az anyagi tAmo-
gatas mit sem ér. Zenésztéarsa és rokona volt Szajkd Lajos-
nak Kiss Jend. Az 6 csaladja sem a telepen lakott. Hasonlo
nev( fia vitte legtdbbre a decsiek kdzil a zenei palyan. Be-
kertilt az Allami Népi Egyiittesbe is, de a szive hazahuzta.
A szekszardi Gemenc szallé hires ciganyzenekaraban jat-
szott élete végéig foldijével, Kiss Odonnel, ab6gs mesteré-
vel egyiitt. Decsi zenész korukban tarsuk volt Siska (Kiss
Ferenc) bracsas, hegedlvel Csonka Karcsi, alias Pusztai
Karoly, Racz (Tatai) Béla, és Parci, ab6g6s (Tamas Kalman).
A Kiss neviiek valamilyen fokon rokonok és sogorsagi vi-
szonyban vannak Szajko Lajossal.

Afalu bélos, lakodalmas szezonjanak a végét, egyben
egyik szinfoltjat a ciganybal jelentette. Ezt hamvazdszerda
utani csutortokon, nagybojt elsé napjan rendezték meg, ez-
zel megcsonkitvan a bojtos napok szamat. Ezért is hivtak
»csonka csiitortokinek. Afalu ciganyzenészei kézdsen ren-
dezték ezt a balt, azok részére, akik egész esztenddn at
muzsikaltattak maguknak a kulénféle vigassagokon. Tar-
sadalmi esemény volt. Szdmon tartottdk és respektéaltak
a meghivast a legmddosabbak, a legel6kel6bbek is. Az ado-
manyokbol képz6dott teljes bevétel a zenészeké volt, amit
elosztottak maguk kozott, kis tartalékot képezve arra az
idére, amikor pihenni kényszerilt a vono, és elcsitultak
a vigassagok hangjai. A katolikusok nagybdjtjét a reforma-
tusok is tiszteletben tartottdk. A zenész, akinek sziiksége
volt r4, meg ha kedve is volt, szabadidejében elment a tob-
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biekkel famunkara, csépl6géphez, napszamosnak szeg6-
doétt, hogy télre legyen tiizeld, kenyérnek valo, az aproéjo-
szagnak takarmany. Tehenet senki nem tartott, lova is csak
par kupecnek volt.

Atelepen lakék nagyon igénytelen kériilmények ko-
z0tt éltek. Az Osszevissza, de egymashoz kozel allé putrik
vaza faoszlopokbol készilt. Az oszlopok kdzeit ritkdsan
flizvesszBvel fontak be, és arra kivil-belil sarat tapasztot-
tak (paticsfal). A tetd nad, szalma vagy kukoricaszar volt.
Egy lakés altalaban két helyiseghdl allt. A belépd, egyben
konyha, meg kamra, meg..., mellette a ,halészoba". Agy
a legritk&bban, vagy csak egy. A foldre szort szalma, meg
rongyok kdzott vackoltidk el magukat a nyugalomra térék.
Nyugalom?! A kb. 10-12 négyzetméternyi teriileten tobb
generacio tagjai zstfolodtak 6ssze, akar tiznél tébben is. Es
ott hemzsegett a nyughatatlan férgek raja.

Bér megalazo volt, a fentiek miatt a kényszerfirdetés
adecsi ciganyokatis elérte ahaboru el6tti években. Az egész-
ségligyi szempontokat figyelembe véve sokan elismerték
ennek a tortiranak a fontossagat. Személyes tapasztalatom,
hogy az iskolaban a tam'tok rendszeresen tartottak tisztasagi
vizsgalatokat, és bizony az iskola udvaraban, lavérban, szap-
pannal meg kellett flirodniok a mosdatlanoknak. Atetvesek
hajat bekenték huszarzsirral, és hazakuldték Oket. A vé-
déné is rendszeresen latogatta az osztalyokat, és a mos-
datlan, nemegyszer riihes, kelevényes, tetves gyerekeket
az egészséghazba kellett kisérni, ahol tisztalkodhattak, és
a szlikséges fert6tlenitést, gydgyszeres kezelést is megkap-
tak. A tisztasagi rostdn fennakadtak tdbbsége cigany volt.
Ezeket a tapasztalatokat 1945 és 1953 ko z6tt szereztem.

Atelepen volt, aki valyogbol épitett, de azok a hdzak
sem lettek komfortosabbak és higiénikusabbak. Az ablak
kis lyukacska, amit Givegdarabokkal vagy celofannal zar-
tak le, abejaraton altaldban pokréc, vagy valahol kiérdeme-
sult sz6nyeg képezte az ajtot.
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Vélyog az termett béven, ugyanis a valyogvetés volt
a legfébb foglalkozasuk. Az dsszeiras szerint 1910 és 1920
kozott Decsen 50 olyan haz épult valyogbdl, ami k6 vagy
tégla alapon Allt, és 92 csak valyoghol. Akadt tehat munka
aromaknak, bar arra nincs utalas, hogy minden épitéanya-
got 6k készitettek volna. Ez a falaz6anyag polyvaval, torek-
kel elegy sarbol készilt. Labbal taposva gyurtak megfelel6
allagira a masszat, majd kézzel a fabol késziilt forméba
gyomoszolték, és napon szaritottdk meg. Egy hirtelen jott
nyari zapor val6sdgos tragédia volt.

Emlitést érdemel még, hogy a ciganyok kdzil tébben
napszamba jartak, férfiak, n6k egyarant. Es ez vonatkozott
mind a két csoportra. Haz koruli munka volt ez: favgas,
kertasas, asszonyoknak meszelés, nagymosas. Kapalas kint
a hatarban, kukoricatorés, szarvagas, kaszalas. Akadt fel-
adat b6ven. Amugy a cigany olcsé munkaerd volt, de en-
nek ellenére sem kapott mindegyik munkat. Megbizhat6-
nak és szorgalmasnak kellett lenni. A lusta, semmirevalo
legfoljebb a doglott baromfiért mehetett el a falusi gazda
h&zdhoz. A szorgalmasabbja bizonyitja, hogy nem csak
a muzsikusok el6tt nyilhatott meg a teleprél kivezet6 ut.
Nem allitom, hogy mindenki el6tt, de akiben megvolt abel-
s6 késztetés, hozza a szorgalom és az akarat, az ciganyként
is vihette valamire.

JO példa erre Horvath Ernd, a ,,Faszi" torténete. Dol-
gos ember volt 6rok életében. Csindlta azt, amit a tébbi ci-
gany. Am amikor eljétt az ideje, 6 cséplégépnél is dolgoz-
hatott. Cséplémunkéasnak lenni faluhelyen rangos dolog
volt. El6szor is azért, mert a fizetséget gabona, kenyér-
nekvalo jelentette. Masodszor, mert a csépléshez kemény
munkasember kellett. Olyan, aki birta a h6ségben, a por-
ban anapi 16-18 6rat, mert ha jo id6 volt, azt ki kellett hasz-
nalni. Hajtani kellett. Gyakran haza se mentek. A gépnél
aludtak, hogy a méaszkalassal se teljen az id6. Az ennival6t
Ugy vitték utdnuk, vagy a gépnél féztek.
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Magat a munkafolyamatot a futdszalaghoz lehet ha-
sonlitani. Nem véarakozhatott az etetd, ha a kévehanyd
nem birta az iramot, nem allhatott le a traktor, ha a téreke-
sek vagy a szalmasok nem tudtik elhordani az anyagot
a cséplétél, nem fordulhatott el6, hogy a gabona a foldre
omoljon, mert a zsakolok elfaradtak. Egyszoval kemény
munka volt, de paraszti munkak kozo6tt a legjobban fi-
zetd. A cseépl6bandék évek sordn dsszeszokott csapatok
voltak. Férfiakbdl alltak, de akadt kozottik nd és gyerek
is. A ,f6nok" a bandagazda volt. A bandagazda élvezte
a géptulajdonos(ok) bizalmat, és megbiztak benne a csa-
pat tagjai is.

Horvath Ernd és csaladja a cigadnytelepen lakott. Put-
rijukat a lehet6ségekhez mérten csinositotta, korszerdsi-
tette. Egyetlenként bevezettette a villanyt is. A DOmMotor-
varoshan az 6vé volt az els6 és egyetlen haznak mondhat6
épitmény. A hatvanas években éner6b6l az alakulé Gjtele-
pen hazat épitett, és bar nem volt muzsikus, kikdltozott
a ciganyteleprél. Az 6 példaja is fényesen bizonyitja, amit
mar fentebb is emlitettem: ha a ciganyban megvan a kell6
eltokéltség, hozza a szorgalom, kiemelkedhet az 6véi ko-
zll, és nem kell elszenvednie fajtdja nyomorusagait. Ha
nincs meg a belsé igényesség, akkor hidba minden erkdlcsi
és anyagi segitség, cipelheti sorsa koloncat, amelyet rész-
ben maga akaszt a sajat nyakdba. Megjegyzendd, hogy
Horvath Erné gyerekei mar magasabb alaprél indulva ta-
nultak, dolgoztak. Van, ki hentes lett, van, ki vasuti kalauz,
van, ki mérnok lett.

Magam tébb mint tiz évig voltam a kdzség népmive-
I6je. Az iskolaval dsszefogva, allami programok keretében
killénféle modokon prdbaltunk segiteni a ciganyoknak.
Legalapvet6bb volt az analfabétakkal valo6 foglalkozas. Em-
Iékezetem szerint a kezded lelkesedés utan egyetlenegy,
a Kolompéar (Kupuc) Ferké tanult meg, ugy-ahogy irni,
meg olvasni. O egyébként muzsikus volt.
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A legaldbb hat osztalyt végzetteknek indult az ,,ugra-
tos" oktatas. Akinek volt hat osztalya, az egy év alatt megsze-
rezhette a 7. és 8. osztalyrdl sz616 végbizonyitvanyt. Ez f6leg
azoknak volt fontos, akik valamilyen szakmat szerettek vol-
na tanulni, vagy szakmasitott jogositvanyt akartak szerezni.
Ezekhez ugyanis legaldbb &ltalanos iskolai végzettség kel-
lett. A beasok koziil tobben kihasznaltak ezt a lehet6séget.
A leketarok kozul senki. Ugyancsak a hatvanas években,
a palanki Csap6 Daniel Mez6gazdasagi Szakkozépiskola
kihelyezett tagozatot inditott Decsen. Cigany egy sem irat-
kozott be, viszont kés6bb, énszorgalombdl Pusztai Karoly
esti tagozaton érettségizett. Jelenleg levelezd tagozaton teo-
I6gusnak készil. Amugy vajarnak tanult, és évekig dolgo-
zott abanyaban. Ma 6 a kisebbségi 6nkormanyzat vezetdje.
A, fekete szenator" melléknevet kapta a mindig leleményes
népi keresztel6ben. Amar korabban emlitett Csonka ragad-
vanynev( zenész fia. Testvéreivel egyutt atanulas rendes fo-
lyamataban szakmat szereztek. A Szanti (Léaszl6) asztalos
lett, Stefi (Zoltan) szerkezetlakatos. O tdbb évig dolgozott
Németorszagban. Edesanyjuk, Babi néni az Gjbereki vago-
hid alkalmazottja volt, onnan ment nyugdijba. Mindaha-
nyan csalddjukkal egyutt sajat hdzban laknak. Karcsi ugy,
hogy a Kovéacs-varosban épllt szoba-konyhas lakast bévi-
tette csaladi hazza. Nem akarom annyiszor mondani, de
megint csak az emberi méltosagot kifejez6 belsd igény mun-
kalkodasat példazza a Pusztai familia torténete. Masok is
megtehették volna ugyanazt, mint amit a Karcsi, de nem,
s6t, a szerényét hitvannyd zillesztették.

Az emlitettid6szakban volt igény cigany hagyomany-
apolé egydttes létrehozasara. Akezdeti cigdnyosan magas
héfokU lelkesedés lassan kihdlt, és semmi sem lett a kezde-
ményezésh6l. De tobb kisérlet is a hamvaba holt.

Anyolcvanas években a beés fiatalok alakitottak tanc-
csoportot. Mivel sajat hagyomanyukat elfelejtették, a sarko-
ziek gazdag tanc- és dalkincsébdl épitették fol mlsorukat.
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Alanyok a helyi pompéazatos n6i viseletbe 6ltdztek, és mint
a Sarkozt reprezentald csoport szerepeltek. Mindez vissza-
tetszést keltett, nemcsak a faluban, de Decs hatéarain tul is.
A tarsulat rovid tundoklés utan feloszlott. Jelenleg a Csil-
lagrozsa Hagyoméany6rz6 Egyuttesnek van egy-két cigany
tagja, mindkét tdborbol. Vannak Ujabb kezdeményezések,
amelyek talan életképesek lehetnek, mert a ciganysag 6haja-
bol fakadnak, és kdzilik val6 vezet6k iranyitjak Gket.

A gyobngyosoldali beds ciganyokban régebben erds
hajlam volt megmutatni magukat a népmi(ivészetben,
ugyanakkor sajat hagyomanyaikat mara elfelejtették. Cson-
ka (Kargyelas) Janos ciganypriméas elmondta, hogy 1959-
ben alakitottak egy népi egyiittest, és betanultak egy ci-
ganylakodalmast, sajat tancaikbdl, dalaikbdl allitva 6ssze
arepertoart. Az énekeket és a szdvegeket az altaluk beszelt
roman nyelven adtak el6. Még Szekszardra, a megyeszék-
helyre is eljutottak produkciojukkal, egy kultirverseny
alkalméaval. A csoport egy-két év utan feloszlott.

1965 vagy 1966 nyaran Gyongydésoldalon jart Deben
Bhattacharya Indiabol. O sajat kasztjanak emlékeit ku-
tatva jott Magyarorszagra, foltételezve, hogy a méasfél évez-
rede Utra keltek mai utodait megtalalja hazankban is. Ro-
konokat ugyan nem talalt a decsi erd6szélen, de folvette
tancaikat, dalaikat. A csoport akkor mar nem mkddott -
mondta Csonka Janos. Egyébként 6 muzsikalt neki, és
Kalanyos (Dio6féasi) Janos, a kontras. Azért csak ketten, mert
ahogy mondta, nagy dologidé volt - aratas -, és a tobbiek
dolgoztak. Az asszonyok énekeltek, meg Bogdan (Dalos)
Miska. Sajnos az emlékezetiik kereke nem vag egybe. Arra
emlékeznek, hogy a ,,pestiek" jartak ott, de hogy pontosan
mikor, és f6leg mit adtak el6 nekik, azt mar mindegyik
masként tudja. Dalos Miska és Kargyelas szerint romanul
énekeltek és hallgatondtakat meg frisseket ,,mondtak™ el,
Diofasi szerint romanotakat, de magyarul, mert azokat ro-
manul nem lehet elénekelni.
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Az bizonyos, hogy 6si viselet(ikb6l sem 6riztek meg
semmit. A férfiak ugyanolyan 6ltozékben jartak, mintahe-
lyi parasztok. Még az a megkulénb6ztetés sem volt jel-
lemz8, mint alovariknél a csizma, vagy a gazdag romaknél
a zold barsonykalap. Asszonyaik soha nem jartak olyan
tarka, bokaig ér6é szoknyaban, szines kend6kkel, csillogé-
villog6 csecsebecsékkel, mint a vardzslok asszonyai. Visele-
tlik a decsi parasztasszonyok hétk6éznapi viseletével volt
megegyezd. Fehér alsdszoknya (pond6), fiataloknal vila-
gos, esetleg szines mintas, id6sebbeknél mattabb barna,
szirke, sOtétebb arnyalatu, térd ala ér6, b6 szoknya, ko-
ténnyel. Az évszaktol fligg6en rovid vagy haromnegyedes
ujju bluz (a parasztok szerint ropike, pruszlik). Amig a pa-
rasztasszonyok sohasem, a ciganyn6k jartak hajadonfégit
is, de leginkdbb korukhoz ill§ fejkend6t viseltek.

Talan a leg6sibb, amit hagyomanyukbdl mind a mai
napig megtartottak, a punya vagy punyi. Ez liszt, viz, sé
Osszegyurasaval készitett tészta, amit lepénnyé formalnak,
és kemencében - Ujabban gazsutében - megsitnek. Fris-
sen fogyasztjak. Ugy mondjak, hogy a lecsos csirke nem ke-
nyérrel, hanem csak ezzel jo. Ez a tésztafajta a vildg sok
népe elétt 6sid6ktdl ismert.

Még a zenénél maradva megemlitendd, hogy a beasok-
nak is voltak muzsikusaik. A zenekar ugyanolyan ésszetéte-
I volt, mintarommugréknal. (Hogy miért nevezik a leketa-
rok rommugroknak, ,,magyar ciganyanak a zenészeiket,
nem tudom.) Heged( egy vagy kett6, bracsa, b6g6 és cimba-
lom. Klarinétosrél itt nem tud az emlékezet. A repertoar
ugyanaz: magyamotak, a klasszikus ciganyzene. Bér a va-
razsloknak volt és van sajat dalkincsiik, azt nem tartottak
mdsoron. A beas zenészek is lakodalmakban, szlireti balo-
kon, egyéb 0sszejoveteleken, amelyeknek szintere az Alfold-
szallason a Szlics Miska kocsmaja volt, hiztak a talpalava-
I6t. Elbeszélések szerint 6k atjartak a ,,talsofélre”, a Duna
maésik oldalara is, kilonféle vigalmak alkalmaval. A teljes-
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ség igénye nélkil, akiket meg6rzott az emlékezet Bogdan
(Ignécz) Janos, Balogh (Piicsok) Jozsef, id6sebb Ignéacz (Pri-
mas) Janos és a hasonlo nev( ifjabb primasok. Utébbi, aki-
nek mestersége ragadvanyneve is lett, ma is eljarogat dccsé-
vel, Ferenccel, a b6gdssel kisebb csaladias 0sszejovetelekre.
Primas Jancsi a falu kozéletének ismert alakja. A zenélést,
amint atdbbiek is, az apjatol tanulta. Atudomany aparol fid-
ra szallt. Egészen az utdbbi id6kig. A mai fiataloknal megre-
kedt az 6rokhagyas. A fiatalok kdzil mar senki nem lett
zenész. A masik csoportnal is hasonl6 a helyzet. Kivétel
a Gel6 familia sarja, Sarkozi Tibor, aki zeneiskoldban tanult
hegedulni, de tud gitarozni is. Killénféle zenekarokban jat-
szik. Nincs allandd bandaja. Kisebb dsszejoveteleken egy
szal egymagaban is muzsikal. A beasok kozil heged(s volt
Kertész (Puca) Ferenc, kontras volt Orsds (Voros) Gyorgy,
Bogdéan (Ignacz) Ferenc, nagybdgds Kalanyos Ferenc és
Kalanyos Zsiga. Cimbalmon jatszott Kalanyos Jozsef, vala-
mint Bogdéan (lgnécz) Gyorgy.

Bara primasok kozott kellett volna emlitenem, de utol-
sénak hagytam Ignacz (Hosszu) Ferencet, a Hossz( Ferkét,
aki magas termete miatt kapta ,,mlvésznevét". Azért hagy-
tam a zenészek kozo6tt a sor végére, mert Decsen 6 volt az
utolsé igazi tekn6vajo. Szinte halélaig, id6s koraban is fara-
gott. A komolyabb, nehezebb faragdmunkat halala el6tt
nem sokkal abbahagyatta vele stlyos balesete. Egy alkalom-
mal fejszével atvagta bal kézfejét. A fejsze, a balta, a kapacs
(szalu kapa) pihentek, de a tettvadgy sohasem, vonokéssel,
bicskaval faragdicsalt fakanalakat, papirvago késeket. 1985-
ben halt meg, 79 éves volt. A faluba kdlt6zése utan mar nem
muzsikalt sem 8, sem a tobbiek. Abandak feloszlottak, mert
a torvények megnehezitették a zenészek mikodését, meg
azok a kortlmények is megszlntek, amelyek éltették a sz6-
rakozasnak ezt a fajtajat. Korabban, egyidejlleg 5-6 banda
is volt a faluban, illetve a szallason. Esetenként alkalmi
egylttesek is alakultak. Az sem volt ritka, hogy sz6l6hege-



dus - esetleg kontrassal tarsulva - viditotta a lelkeket. Akét
csoport zenészei nalunk nem tarsultak. Inkabb az fordult
eld, hogy ,,magyar" bandaba bevettek egy-egy cigany ze-
nészt. Bar a beds muzsikusok is jobb életszinvonalra kerul-
tek a tébbieknél, nem voltjellemz6 az, hogy elkéltdztek vol-
na Gyongydsoldalrdl. Ott épitettek szerény hajlékot, ami
szobabol s konyhabol allott, de a tetd cserép volt, esetleg
nad. Legtbbben 6si tipusu, foldbe vajt, naddal fedett kuny-
hoban laktak. Ez kb. 3x3 méteres verem volt, kétoldalt a fal
mellett fekv6alkalmatossaggal, k6zottik, a bejarattal szem-
beni fal el6tt polc allt, a bejaratnal pedig a tlizrako hely.

Az emlitett kiilénallasok a mai id6kre jelent6sen csok-
kentek. Nem ritkék a vegyes hazassagok, barmilyen varia-
ciéban. Ma mar az is l1étezhet, ami 50-60 évvel ezel6tt elkép-
zelhetetlen volt: az Oreg utcaban és a FG utcan is laknak
ciganyok. Ez a falu 6si magja, ahol a legrégebbi, t6sgyokos,
maddos gazdak laktak és részben ma s laknak. Azokban a bi-
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zonyos kuldkidékben az itt lakdk szinte mindegyike meg-
kapta a szoban forgé mindsitést. A két utcaban cigany csak
akkor jarhatott, ha a patikaban volt dolga, vagy ha a kdzség-
hézara ment vagy vitték. Kivétel volt még az az eset, ami-
kor valamelyik gazda munkéra hivta vagy muzsikalni. Ma
az oreg falunak nincs olyan utcéja, amelyikben egy vagy
tobb ilyen vagy olyan cigany csalad ne lakna. Ezek szama
hozzavet6leg 30-35-re tehet6. Kozilik tébben a hajdan leg-
gazdagabb parasztok hazat vették meg vagy teljesen 6ner6-
bél, vagy a lehetséges allami timogatassal megsegitve. Go-
many Jozsef a falu egyik legrégebbi (1891), legnagyobb és
legszebb hazat birtokolja. Dicséretére legyen mondva, abel-
s6 terek modernizalasa és otthonossa tétele mellett meg-
Orizte, helyreéllitotta a haz eredeti form4jét, és paraszt ba-
rokk diszitését, amelyre néhai gazdaja, Benedek Andrés, az
egyik legmddosabb, t6sgydkeres decsi parasztcsalad sarja
is igen nagy gondot forditott. Az j tulajdonosnak mind-
ez millidibakertlt. Honnan a pénz? Ahogy a faluban mond-
jak, Goman Jdska - bizalmasabb, barati korben Bekkfi-
I6p névre is hallgat - az 6sok szerint apai részrél dirzsalo,
anyai részrgl varadzsld szarmazas. A putrivarosban szile-
tett, ott nevelkedett, ugyanugy, mint a tarsai. Vagy még-
sem ugy?

Szorgalmas volt és Ugyeskedd. Bar lovakkal nem fog-
lalkozott, de valamelyik agrol lovari vér is folyik az erei-
ben. F6foglalkozésként a paraszti munka mellett kdtott ki.
Szant, vet, bikakat hizlal, malacok, hizok szazait neveli.
Nem varta a sllt galambot. Elébe ment, igaz, nem talalta
meg, de megtalalta az emberhez mélto6 életet.

A Benedek-hdz megvasarlasaval sttusszimbdélumot
vett? Egyaltalan nem. Sokkal inkabb az volt az épittet6k ko-
raban, a lakatlan - lakhatatlan - tisztaszobaval, abenne fel-
halmozott valdsagos statusszimbolumokkal, a polgéri szo-
babutorral, a sohasem hasznalt gyonyor( sz6ttesekkel. Ma
igényesen kialakitott, belakott otthon.
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A polgari - kispolgari - életforma lényeges eleme volt
a csaladias, hazias, barati 6sszejovetel, a kartyaparti. Goman
Joska is eljar egy ilyen tarsasagba. A kartyaparti résztvevdi
két mezbgazdasz, egy beas cigany, aki gépkocsivezetd volt,
amig nyugdijba nem ment, egy magat a szegénysorbdl fel-
kiizd6é kémdives, most kocsmaros, és a két varazsloé cigany.
Egyikéjuk, Szajkd Laszl6 lakéséban jon dssze heti rendsze-
rességgel a tarsasag. A kértyapartit altaldban kdzos vacsora
is gazdagitja. Szajkod L&szI6 - barati alapon Muszamaris,
Svab melléknévvel is illethet6 - ugyanott, ugyanugy nevel-
kedett, mint a tobbi telepi cigany. Vagy talan mégsem? Ami-
kor amér emlitett Faszi Erng az ujtelepen felépilt csaladi ha-
zdba koltozott, 6 vette meg a putrijat, amelyben - mint
emlitettem - villany is volt. Az egyetlen a Démotor-varos-
ban. Amikor megsz(int ez a telep, § mar nem koltdzott a tob-
biekkel az j helyre, klon Utra tért. A régi faluban vésarolt
hazat. Ma is ott él feleségével.

Szajko Lacit sok éven keresztiil mint a decsi ciganyok
»,vajdajat" emlegették, bar ilyen tisztsége hivatalosan se
neki, se masnak nem volt. Csak nyolc osztalyt végzett,
de képességei miatt elfogadtak, mint természetes vezetdt.
Evtizedeken keresztiil tanacstag volt. Intézte a ciganyok
lgyes-bajos dolgait. Soknak allast szerzett annal az épi-
téipari véallalatnal, ahol 6 maga is dolgozott. Munkahe-
lyén, ahol nem csak decsi ciganyok voltak alkalmazasban,
ugyancsak vezet6jiikké valt. Ertett a nyelviikon, nem csak
grammatikailag, hanem gondolkodasmaédjuk, észjarasuk
szerint is. Nem ciganynak nagy feladat volt a romékkal
banni. Kulonodsen a Kadar-korszak éveiben. Ne tagadjuk,
a munk&hoz nem nagyon f(l6tt a foguk. Annal inkabb
sem, mert a szinte alanyi jogon jard segélyek mértéke jo-
szerivel elérte a havi fizetését. Marpedig ki az a bolond,
aki dolgozik azért a pénzért, amit ellenszolgaltatas nélkdl
is meg lehet kapni. A szocializmus elvtelen segélyezési
szisztémaja nemhogy kiemelte volna a szegénysorban él6
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embereket nyomoruséagos korulményeik kozul, hanem el-
lenkezéleg, elkényelmesitette, mentalisan alkalmatlanna
tette 6ket 6nmaguk és csaladjuk fenntartasara. A népessé-
gi ardnyokat tekintve ez a kériilmény nagyobb mértékben
a ciganyokat sujtja mind a mai napig, és sokukat teljesen
alkalmatlanna tesz mindenféle valtozas kezdeményezésé-
re, 6nakaratbdl indul6 valtoztatésra.

Sokak részérél nemes kiizdelem is folyik azért, hogy
a ciganysag a maga, még meglévo kultarajaval ne idegen
test legyen Decs egészében, hanem annak gazdag népi kul-
turajaban az egyuttélés egyik érdemes szinfoltja. Talan
fontos lépései lesznek a magasabb szinten valé 6nmegtala-
lasnak a jelenleg foly6 faluhazi programok: a cigany nyelv-
tanfolyam és a gyerekek, fiatalok cigany hagyomanyapol6
egylttesének, a,, Tlizliliomok"-nak a ténykedése. Annak el-
lenére mondom ezt, hogy Iévén a roma nyelvnek - a beé-
sokrol nem beszélek - tébb nyelvjarasa, vita van, az-e az
igazi, amit Decsen tanulnak, hiszen az nem egyezik az
»osdecsiek" nyelvjarasaval. Amit a ,, TGzliliomok" bemutat-
nak - nem akarom értékét csdkkenteni -, semmi speciali-
tast nem tartalmaz, a televizidban, radidban orszagszerte
latottakon-hallottakon alapul. Persze 6k mit sem tehetnek
minderrdl, hiszen a ciganyfolklor még szinte feltaratlan,
csak a leglatvanyosabb, ,,leghoppsztezsigasabb” elemei fo-
rognak, pedig vannak veretesebb, igaz, nem szinpadi lat-
vanyossagnak valo értékei is.

Ma a decsi ciganyok részben a magyarorszagi fajtest-
véreikhez, részben a nem cigany népességhez hasonléan
élnek. Vannak, akik tanulas, szakma révén kiemelkedtek
aciganysorsbdl. Vannak, akik nem tanultak, szakmat se sze-
reztek, csak vartak, varjak a silt galambot. Vannak, akik
munkajuk, szorgalmuk - a hozza megszerezhet6 allami se-
gitség - révén tisztes, polgéri életkdrilményeket teremtet-
tek maguknak és csalddjuknak. Vannak, akik ugyanezt,
vagy eztjoval meghaladét - finoman szélva - kulén(6s) uta-
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kon értek el. Emiatt van, hogy egyikiik-mésikuk haza el6tt
idénkint renddérauté all. Olyan értelemben, mint 50-60 év-
vel ezel6tt, kozottik szegény nincs. Rongyos ruhaban jaré
felnétteket vagy szegényeket nem latni. Az elhanyagolt kiil-
sejl hazaik, rendetlen kornyezetlk, az igénytelen belsd
nem annyira az anyagi, mint a szellemi, mentalitasbeli sze-
génység jelei. Reménytelenil lecsiszott csaladok a beasok
k6z06tt nincsenek, a varazslok kozott akadnak, de elhagya-
tottak, magukra maradtak semmiképpen. A minimalbérért
(50 ezer Ft) végzett kdzségi k6zmunkaban elhelyezkedhet-
nek a mindenféle szakképzettség nélkiili analfabétak is. En-
nek a munkéanak a véllalasa a feltétele a rendkiviili 6nkor-
manyzati segélyek megszerzésének.

Aroma gyerekek tobbsége rendszeresen jar iskolaba,
egyutt anem ciganyokkal. Ez mindig igy volt Decsen, még,
amint mar emlitettem, a gyéngyosoldali ciganyiskola léte-
zése idején is. Egy adalék: az 1945/46-0s tanévben készilt
iskolai csoportképiinkdn nyolc cigany gyerek van, az 6todi-
kesen egy sincs, pedig senki nem utalta ki 6ket. A decsi alta-
lanos iskoldban az 1951-1952-es tanév Ota rendszeresen
készilt tabld, vagy csoportkép a végzds névendékekrdl.
A torvény altal elGirt altalanos tankdtelezettség ellenére
csak a hatvanas évekt6l kezd6d6en akad elvétve egy-egy
cigany gyerek - az is inkabb beas - a nyolc osztalyt végzet-
tek kozott. Jelenleg a tanuléi létszam hozzavet6leg negye-
de roma. A tankoteles gyerekek kdzil 60-70 nem roma
szekszardi altalanos iskoldkba jar. A sziil6k egy része azt
mondja, azért, mert,,ciganyiskolaba" nem adja a gyerekeit.
Az 6 részikr6l nyilvanvald, hogy rossz vélemény van alta-
ldban a ciganyokrol. De azon kiviil, hogy elkerulik 6ket,
semmilyen kapcsolatot nem tartanak, nem akarnak tartam
velik, tev6legesen az & részikrél sem torténik semmi, mint
ahogy masok részérdl sem. Nyoma sincs annak a rassziz-
musnak, amit bizonyos korok politikai okokbol orszagszer-
te tudatosan szitanak. A se vellik, se ellenik magatartas
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mellett sokkal tobb a segit6készséga nem roma lakossag ré-
szér6l. Az, ugy gondolom, barhol a vilagon természetes,
hogy a lakossdg minden rend(-rangl rétege, még a ciga-
nyok is kerulik, elutasitjak, megvetik a blinéz6ket, az olya-
nokat, akik minden ok nélkil rendre 4thagjak a kdzdsség
torvényeit, szabalyait, akik nem becsilik meg a kdzdsség,
amaganemberek javait. Az ilyenekkel szembeni elutasités,
torvényes retorzid - legyen cigany vagy nem cigany - min-
den tarsadalomnak, kézdsségnek 6soszténds védekezési
reflexe. Tapasztalatom szerint a decsiek tilnyomo tébbsé-
ge nem szarmaz4sa, hanem magatartasa, életvitele alapjan
itéli meg polgartarsait.

Atorvények szabta kotelezettségek mindenkire vonat-
koznak, a torvények adta kedvezményeket - fajra, nemre
vald tekintet nélkil - mindenki élvezheti. Ha az etnikumok-
kal szembeni diszkriminéciordl beszéliink, akkor az Ma-
gyarorszagon mindig inkabb pozitiv, és nem negativ. Am
azt, hogy egy faluban vagy barmi mas k6zésségben kit ho-
gyan fogadnak el, semmiféle orszagos térvénnyel, rendelet-
tel nem lehet szabalyozni. Mindenki életvitelével hatarozza
meg a hierarchidban a sajat helyét.

Aciganysag nagy utat tett meg azéta, amiota 10-15 év-
szazaddal ezel6tt elédei elindultak az indiai 6shazabol,
és egyes csoportjai Magyarorszagon leltek 0j hazéara. Béar
5-6 évszazada itt élnek a Kéarpat-medencében, de még
mind a mai napig nem toértént meg az igazi honfoglalasuk.

Ugyanis nem elég valahol ott lenni, benne is kell
lenni az ottvalokban, de be is kell fogadni azokat. A cigany-
sag egy koztes allapotban leledzik. Ha fizikailag nem is, de
lelkileg, szellemileg még ma is vandoraton van. Az elmult
évtizedek atalakulasai okozta gyokeres életforma-valtozas
Utveszt6i kdzott bizony sokan nehezen taldljadk meg a he-
lyes utat, tdbben meg éppen hogy nem is akarjak megta-
lalni. A fentebb emlitettek: a koldnidk részbeni megsz(-
nése, illetve az Ujak komfortosabb volta, a szétszorddasuk,
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az 0si foglalkozasok kényszer(i foladasa, az Uj munkavi-
szonyok, a mer6ben mas életfeltételek és kdvetelmények
lényegesen atalakitjak gondolkodasmaddjukat, a vilag dol-
gaihoz val6 viszonyukat. Megfigyelhet6 nalukisaviszony-
lagos jolét okozta ,,betegség”. A konszolidaltabb korilmé-
nyek kozott él6 csaladokban legfeljebb 2-3 gyerek van.
Nincs 8-10 purdé. Hazassagot kotnek, nem ahogy régen,
amikor csak Ggy 0Osszealltak. Igaz, arra is volt példa, hogy
bar hivatalosan nem jelentették ki, de egyiitt maradtak hol-
tomiglan-holtodiglan. Persze a hdzassagkotésnek ma a tor-
vények adta anyagi el6nydk is mozgatdi.

Ma hazankban tobb személy részérél tobb probalko-
z4as tortént, és torténik olyan szervezetek létrehozéasara,
amelyek hivatottak lennének a ciganysagot olyan egység-
be rendezni, amelyik rendelkezik legalabb a kisebbség
minden ismérvével. Nehéz feladat. A cigdnysag soha nem
volt alkalmas kdzelségben a nemzetté valashoz. Tudos ku-
tatok szerint az orszag teriiletén szétszortan é1§ ciganyok
elegye még a klasszikusnak nevezett kisebbség kritériu-
maival sem rendelkezik. A korai, f6leg csaladi alapon szer-
vez6dott kozdsségeik felbomlottak. A mostaniak elmon-
dasa szerint a decsi telepen egymas mellett élt a ciganyok
szamos kulonféle, mar fentebb emlitett csoportja. Ezek a la-
zan egyutt él6 csoportok mégis zart egységet képeztek.
Ma mar ennek se hire, se hamva. Tulajdonképpen fényko-
rukban sem tartotta 6ket 6ssze semmi, csak a kitaszitottsa-
guk, meg a cigany név.

Mult és jelen él egyiitt. A Matyi (Sarkozi Janos) kupec
volt. Afaluban vett hazat. Most az 6zvegye, Aranka, és fiuk
a csaladjaval él benne. Aranka tokéletesen beszéli az egyik
roma nyelvet. Ugyanugy 06ltozik, mint hajdanan a cigany-
asszonyok, csak a hosszu szoknya, a kendd, a pruszlik, ko-
ranak és csaladi allapotanak megfeleléen sotét szind, de vi-
ragos. A fia (Sarkdzi Matyas), Cukrasz Matyi - felesége
cukrasz és egy darabig cukraszdajuk is volt - és csaladja
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a lakberendezést igényes, polgari szinvonalra emelte. Er-
tékes sarkozi festett butorok, jegyzett festmények, kiilonfé-
le ritkasagok kozott élik mindennapjaikat. Cukrész Matyi
rokkantnyugdijas, tgymond kereskedelmi tevékenységet
folytat. Els6sorban a népmi(ivészeti ruhak vilagiban van
otthon. Kezdetben csak gy(ijtotte, ma mar varrja is 6ket. De
nem csak népviseleti ruhakat készit, hanem szinhazaknak
jelmezeketis. Budapesten a Gellért SzallGban volt 6nall6 ki-
allitdsa, 2001 nyaran. A Plinkdsdi Fesztivalon mar évek 6ta
rendszeres kiallitd. Most a ,,Decsi Dior". MUzeumok ré-
szére 6ltoztet viseletét bemutaté babakat, és szinhazi el6-
adasokhoz készit jelmezeket. Egy alkalommal az Allami
Operah&ztol a ,,Bajazzok™ cimi opera jelmezeinek elkészi-
tésére kapott megbizéast. A parasztruhdk tervezésénél ta-
madt gondja. Egy sarkozi viseletbe 61t6z6tt n6t dbrézold
régi fénykép adta a mentd otletet. Sarkodzi parasztruhéakat
tervezett az operdhoz. Elfogadték a jelmezeket, igy Cuk-
rasz Matyi révén szul6foldjének viselete bevonult az opera-
torténelembe.

Amugy fidval és lanyaval egyiitt a Csillagr6zsa Hagyo-
many6rzé Egyittesnek a tagja, és perfekt roma. Eletforma-
ja nagyon jo példa a fentebb emlitettekre. Cigany, ismeri
Gsei nyelvét, tartja szokasait, ugyanakkor egyutt, benne él
afalu mindennapjaiban, 6 maga is hagyomanyozdja a nem
cigany népi kultaranak.

Mult és jelen él egyiitt. Mint a bevezet6ben mar sz6
volt réla, hidba kisérli meg valaki kils6ségekben megélni
annak az orszagnak a val6sagat, ahol lakik, ha benne egy
masik vilag él. Kényelmetlenil érzi magat. Strasbourgba
vagy Kanadéba is hidba megy. Ott sem talélja meg azt,
amit keres, mert nem kint, valahol a nagyvilagban, hanem
abensénkben kell megtalalni azt, amirdl Ugy hisszik, ugy
érezzik, hianyzik.

Az, amit itt irtam - mint mar emlitettem is -, csupan
néhany villanas, id6toredék. Akinek fontos, hozzarakhatja
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a maga emlékeit is. Nekem is van tobb, ezeknél személye-
sebb, kdzvetlendl érintd is. 1zgalmas, miért gyQjtotta magé-
ra hazat, és végzett magaval, miutan késsel nyomorékka
tettegy rendért az aroma, aki a falu 24 hazaban fosztotta ki
az ott lakok ruhatarat, kéztik a miénket is. Vajon miért
nem vallalta senki annak az iskolatarsait rendszeresen meg-
lop6 ciganylanynak a birdség altal elrendelt gyamsagi fel-
ugyeletét, akinek én 6nként lettem a gyamja? Becsliletére
legyen mondva, egyszer sem kellett az egy év alatt miatta,
szllei helyett anyagilag helytallnom lopasaiért. Bevallom,
ma mar lehet, hogy nem tenném tiizbe a kezemet érte. Azt
sem, amelyiken egy sebhely éktelenkedik, amit még kulttr-
hé&z-igazgaté koromban szereztem, amikor a késelé romak
kozott probaltam békebiré lenni. Nem kénnyd kitalalni,
miért hozott késébb a Joza pekenyo6ca-porkdltet nekem?
Talan a krimiirok is felkapnak a fejiket, ha hallanak azt
a sztorimat, amelyben a romak korilvették az igazgatdsom
alatt all6 kultdrhazat, és nagy csingerdalzasok kozepette
megigérték, hogy az utolsé cseppig kieresztik a véremet,
onnan élve ki nem jovok. Kijottem. Igaz, rendéri jo tanacs-
ra este vagy éjjel, biztonsagi okok miatt egy darabig nem
a jardan, hanem a kocsiut kézepén mentem hazafelé.

Megtapasztaltam, nagyon nehéz, de maisigazat adok
Goethének:

»Ha Ugy vesszik az embereket, amilyenek, akkor
rosszabbd tessziik 6ket. Ha ugy kezeljuk 6ket, mintha
azok lennének, aminek kellene lennitk, akkor segitjiik
Oket azza valni, amivé valni képesek." Persze, ha 6k is ugy
akarjak.

Czaké Sandor



A TORCH (FAKLYA) HADMUVELET

N Az észak-afrikai angolszasz partraszallas
és kovetkezményei
“in .-

A casablancai konferencia 1943 januarjaban
- stratégiai megbeszélések

Abrit kormanyfé és az amerikai eln6k mar 1942 decembe-
rében sziikségesnek tartottdk egy Ujabb konferencia meg-
tartisat a tovabbi stratégiai tervek dsszehangolésa érdeké-
ben. Eredetileg harmas konferencidra gondoltak Sztalin
részvételével, de Sztdlin tudatta a nyugati &llamférfiakkal,
hogy a Sztalingrad koril tombol6 csata miatt egyetlen
napra sem tudja a Szovjetunidt elhagyni... Bar egyes szer-
z6k, mint példaul Cartier - Harry Hopkinsra hivatkozva -
foloslegesnek tartjak az 1943. januari Churchill-Roosevelt
talalkozét a habord folytatdsa szempontjabdl, Ugy érzem,
igazat kell adnunk az egyik résztvevének, Robert Mur-
phynak, aki a casablancai konferenciat ahéboru egyik legfon-
tosabb értekezletének tartja, és ugy véli, az ott hozott hataroza-
tok évtizedekre meghatéroztak Eurdpa sorséat.6l

Bér a konferencia Otlete Roosevelttél szarmazott, a he-
lyet, Casablancat Churchill tanacsara valasztottak ki a ta-
nacskozasok szinhelyéil. A két vezet6 allamférfin és a ka-
tonai vezet6kon kivul amerikai részrél csak két ,civil",
Hopkins és Murphy, angol részr6l pedig Macmillan vet-
tek részt az osszejovetelen. Roosevelt tudatosan mell6zte
a State Department tisztviselGit, ezért Churchill sem hozta
magaval Eden killgyminisztert. Akonferencia szinhelyét
- Casablanca Anfa nev( el6varosat - teljesen titokban tar-
tottadk. Félvén attol, hogy Marokkdban még tevékenyked-



hetnek a tengelyhatalmak tgynoékei, a legszigoribb biz-
tonsagi intézkedések kozepette folytak a tanacskozasok.
A sajtd képviselGit csak az utolso két napon, januar 23-an
és 24-én engedték be a konferencia szinhelyére. A konfe-
renciat egyébként 1943. januér 13-an nyitottak meg.

A konferencia legfontosabb téma4jat a tovabbi straté-
giai miiveletek képezték. 1943 januarja a szbvetségesek afri-
kai hadmdveletei szempontjabdl nem volt a legkedvez6bb
id6pont. Rommel afrikai fegyveres erdit Montgomery ta-
bornok 8. brithadserege mér az el§z6 év 6szén végleg meg-
verte, és a német-olasz er6k naprdl napra hatraltak az el6-
renyomuld britek elél, de - amint mar emlitést nyert -
1942 decemberében a rossz terepviszonyok és az amerikai
katonék tapasztalatlansaga kdvetkeztében elakadt a szovet-
ségesek elérenyomulasa az algériai-tunéziai hataron, és
Eisenhower Gigy dontott, hogy Tunézia elfoglaldsat 1943 ta-
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vaszéra fogjak halasztani. Mivel a féparancsnok jelenléte
Algéridban nélkulozhetetlen volt, a casablancai értekezle-
ten csak egy napig vett részt, hogy véleményt nyilvanitson
a kdvetendd stratégiarol.&@

Az angolok jobban készilltek fel a stratégiai kérdé-
sek megvitatasara, mint az amerikaiak. Egy 6000 tonnés
hajé allt rendelkezésiikre, megtoltve szakirodalommal és
katonai térképekkel. Brooke vezérkari fonok és a tobbi
angol katonai vezet6 rdmutattak arra, hogy egy elhamar-
kodott partraszallas a francia partokon kénnyen kataszt-
r6fahoz vezet, és az egyetlen hadszintér, ahol eredménye-
sen le lehet kiizdeni a tengely er6it, a Foldkdzi-tenger és
partvidéke. Ha Tunéziat elfoglaltak - érveltek -, kénnyen
megvaldsithato lesz Szicilia, Szardinia, s6t az olasz szaraz-
fold elfoglalasa is. Németorszag - Ugy vélték - nehezeb-
ben tud az alpesi szorosokon keresztiil nagyszamu csapa-
tokat bevetni, mint az inkdbb sik jelleg nyugat-eurdpai
terepen.

Marshall amerikai vezérkari fénok ezzel szemben
ugy vélekedett, hogy egy franciaorszagi partraszallas gyors
gy6zelemhez vezet, s Németorszag legy6zése utdn a szo6-
vetségesek minden erejét Japan ellen lehet bevetni. A tar-
gyalasokra jobban felkésziilt angolok érvelése azonban
meggy6z6bb volt. Kompromisszum sziletett, amely [é-
nyegét tekintve a brit katonai vezet6k allaspontjat tukroz-
te. A csendes-Oceani harcok és a bombézasok folytatasan
kiviil abban allapodtak meg, hogy Francia-Eszak-Afrika
elfoglaldsa, vagyis a tunéziai német-olasz hidf6 felsza-
molésa utan az angol-amerikai hader6k Sziciliat szalljak
meg, ezaltal kulcshelyzetet teremtenek a maguk szdmara
a Foldkozi-tenger térségében, lehet6vé teszik Olaszorszag
kivalasat a tengelyszovetségb6l, valamint elémozditjak
Torokorszag altaluk remélt hadba Iépését az angolszaszok
oldalan. Lehet&vé valik ezenkivil tovabbi mediterran or-
szagok meghdditasa, s ez - brit felfogas szerint - jelentds
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segitséget biztosit a németek ellen kiizd6 szovjet hader6k-
nek is.

Churchill javaslatara ugyan bevették a nyilatkozatba
azt a mondatot is, hogy még 1943 folyaman megkisérlik
a franciaorszagi partraszallast is, de e klauzula kizardlag
Sztalin megnyugtatasat célozta, akinek még az el6z6 év
folyaman megigérték, a ,,masodik front" megnyitasat 1943-
ban. A katonak azonban tudtadk, hogy ez a nagyra toér6
mediterran tervek megvaldsitasa esetén gyakorlatilag kivi-
hetetlen. Ezzel kapcsolatban el kell oszlatni egy legendat,
amely szerint Churchill volt a mediterrén stratégia kiterve-
16je, holott a brit kormanyf§ csak elfogadta Sir Alan Brooke
brit birodalmi vezérkari f6nok részletesen kidolgozott stra-
tégiai tervet.a

Churchill és Roosevelt kisérlete
De Gaulle és Giraud kibékitésére

A casablancai konferencia masik f6 problémajat a Giraud
és De Gaulle tdbornokok kozotti ellentétek elsimitésa ké-
pezte. De Gaulle mar Darlan admiralis meggyilkolasa utan
taviratozott Giraud-nak és kozodlte, hogy szeretne talal-
kozni vele. Giraud ezt az ajanlatot visszautasitotta, mivel
meg volt gy6z6dve, hogy De Gaulle londoni kore dsszejat-
szott a gyilkos 6sszeeskiivékkel. Kiilénben is, Giraud a tu-
néziai frontra kildendd francia csapatok szervezésével
volt elfoglalva. De Gaulle egyel6re nem mehetett Afri-
kéba, s Giraud e dontése ellen tobb izben szenvedélyesen
tiltakozott, s e tiltakozasokat az angol és amerikai sajto le-
kdzolte. Amerikai nyomésra Giraud elment Casablancéba,
ahol Murphy alegendas hir(i tAbornokot bemutatta Roose-
veltnek. Az elndk egyszerl gondolkodasu, apolitikus kato-
naként jellemezte Giraud-t, de rokonszenvesnek tartotta,
és Murphy figyelmeztette az eln6kdt novemberi sajtonyi-



56 MAGYAR SZEMLE 2003. 5-6. SZAM

latkozatéra, amely szerint a helyi francia vezet6kkel kotott
megéallapodésok ideiglenes jelleglek és csak a habor( id6-
tartamara érvényesek.

Az amerikai eln6k 1940-42 k6z6tt a vichyi korméannyal
tartott fenn hivatalos kapcsolatokat, bar Pétain autoriter
rendszerével nem szimpatizalt. De Gaulle irdnt kifejezett el-
lenszenvvel viseltetett, és totalitarius szdndékokat tulajdoni-
tott neki. Most azonban a kdzos brit-amerikai érdek megkd-
vetelte a két rivalizal6 tAbornok kibékitését. Giraud azonnal
meg is jelent minden hatsé gondolat nélkil. A probléma ab-
ban allt, hogyan lehet De Gaulle-t és hiveit integralni az
észak-afrikai francia adminisztriciéba. De Gaulle minden-
képpen vezetd szerepre torekedett, ami Giraud szamara,
aki a haboru el6tt mér 6tcsillagos tabornok volt, mig De
Gaulle csak ezredes, nehezen volt elfogadhat6.

Churchill méar januar 15-én felszolitotta De Gaulle-t,
hogy j6jjon Casablancéba, amita tabornok elutasitott. Chur-
chillt az angolok vendégeként é16 francia emigrans vezeér
magatartasa annyira felbosszantotta, hogy taviratilag ko-
z0lte vele: ,,Ha tovabbra is ragaszkodik ahhoz, hogy ezt
a lehet6séget nem hasznalja ki, akkor az On megkérdezése
nélkil fogunk megoldasokat talalni". De Gaulle ennek az
ultimatumnak a hatasara végul is elrepilt az angol légierd
egyik bombazégépén Casablancdba. Lényeges megegye-
zésakéttabornok k6zott nem szlletett meg, Roosevelt kéré-
sére a fényképészek el6tt merev arccal kezet fogtak egymas-
sal. Ezen tilmenéen Giraud beleegyezett, hogy a ,,Szabad
Francia Bizottsag" egyik delegaltja Algirba johessen.64

Nyilatkozat a feltétel nélkili kapitulaciordl
A casablancai konferencia azonban az észak-afrikai hadja-

ratra vonatkozé stratégiai dontések és a két francia ta-
bornok latszolagos kibékiilése miatt tekinthet6 a méasodik
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vilaghaboru egyik legjelentésebb fordulépontjanak.eb Je-
lent6sége abban all, hogy a konferenciat lezar6 sajtéérte-
kezlet alkalmébdl a befejez6 nyilatkozatban Roosevelt el-
nok az alabbi, stlyos kdvetkezményekkel jard kijelentést
tette:

LAVilagbéke csak a német ésjapan haborus kapacitas
teljes megsemmisitése aran valosithatd meg... Anémet, ja-
pan, olasz katonai er§ megsemmisitése akkor érhet6 el, ha
Németorszag, Olaszorszag és Japan feltétel nélkil kapitu-
lalnak. Ez a jov6 vilaghéke egyediil lehetséges garanciaja.
Ez nem jelenti anémet, olasz vagy japadn nép megsemmisi-
tését, csak annak a filozofianak a gyokeres kiirtasat e ha-
rom orszagban, amely hoditason és méas nemzetek leigaza-
san alapul."6&

A publicisték tobbsége eleinte azt hitte, hogy a Casab-
lancai nyilatkozat Roosevelt részérdl rogtonzés volt, mivel
célzott Grant tdbornoknak, aki az amerikai polgéarhabo-
ruban az északi csapatok féparancsnoka volt, egyik kapi-
tulacios kovetelésére egy déli ellenfelével szemben. Azéta
szamos torténész bebizonyitotta, hogy az ugynevezett ,Ca
sablancai formula" nem improvizéacio eredménye volt. Mér
egy évvel a casablancai konferencia el6tt, 1942 tavaszan élet-
re hivtak egy bizottsdgot az amerikai kiiligyminisztérium,
a State Department kebelén beliil azzal a céllal, hogy kidol-
gozza a habord befejezése utani biztonsag megteremtésé-
nek el6feltételeit. E bizottsdg, amelynek az elndke Norman
Davis volt, hosszas tanacskozasok alapjan arra az ered-
ményre jutott, hogy tartds béke az eddigi torténelmi tapasz-
talatok utdn csak akkor biztosithato, ha a jelenlegi ellenfe-
leikkel csak azok feltétel nélkili kapitulacidja utdn koétnek
békét.

,» Torténelmi tapasztalatokon" az els6 vilaghaborut le-
zaro6 békeszerz&déseket értette a bizottsag, amelynek tag-
jai agy vélték: az els6 vilaghabord utan ,tulsagosan enyhe
békét" kotottek Németorszaggal. E nézet szerint a hitleri
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mozgalom sikere és Németorszag Ujbol agressziv hatalom-
ma valasa arra volt visszavezethet6, hogy Wilson elndk
14 pontjanak és nem az antant katonai gy6zelmének tulaj-
donitottdk a Német Birodalom 1918-as vereségét. Ezeért
abizottsag tagjai ugy vélekedtek, hogy legjobb lenne sem-
milyen feltételt sem szabni, hanem eleve kijelenteni, hogy
Németorszaggal és szovetségeseivel csak a ,,feltétel nélkili
kapitulacio elvét" érvényesitik.67

A torténészek maig sem tisztaztdk, mennyiben volt
a casablancai formula karos hatasu, vagyis mennyiben
jarulthozza a masodik vilaghaborui meghosszabbitasahoz.
Legélesebb biral6i kozé Lidell-Hart és Fuller tartoznak.
Lidell-Hart szerint a feltétel nélkuli kapitulacio elvének
proklamalasa sziikségteleniil meghosszabbitotta a habo-
rat, emberéletek millioit aldozta fel, és egy olyan békéhez
vezetett, amely egy Ujabb haborus fenyegetéssel parosult.
Liddel-Hart szerint a casablancai formulabol kizéaroélag Szta-
lin profitalt azaltal, hogy a nyilatkozat megnyitotta az utat
a Kozép-Europa folotti kommunista uralom szamara. Ful-
ler szerint a casablancai formula meghosszabbitotta Hitler
uralmat és a szovetségesekkel szembeni német ellenallast,
mivel a németek szamara csak két lehetéséget nyujtott:
a gy6zelmet vagy a megsemmisiilést.@

Német oldalrol a Hitler el6l 1933-ban Amerikaba emig-
ralt Hans Rothfels itéli el legerdsebb formaban a ,,Casablan-
ca-formulat”. Szerinte a feltétel nélkali kapitulacio elve Hit-
ler és Goebbels propagandajat erdsitette, akik allandéan
azt ismételgették propagandafrazisaikban, hogy a nemze-
tiszocialista rendszer veresége a német nép pusztulasat
vonja maga utan. Szerinte Casablanca 6ta lélektanilag ne-
hezebbé valt a német ellenzék szerepe, mert a casablancai
nyilatkozatban kimondatlanul az is bennfoglaltatott, hogy
a szovetségesek egy Hitler-ellenes (konzervativ, liberélis,
keresztény vagy szocidldemokrata) kormannyal sem haj-
landdk targyalni. Rothfels hivatkozik tébbek kdzott Allan
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Dullesre, az amerikai elharitas Svajcban m{ikodd fénokére,
aki tébb izben panaszkodott, hogy hidba vett fel kapcsolato-
kat német ellenzéki kdrokkel, akik - amint azt az 1944. ja-
lius 20-i sikertelen puccskisérlet bizonyitotta - hajlandok
lettek volna a nemzetiszocialista rendszer megdéntésére,
a szOvetségesek hivatalos korei elzarkdztak a német ellen-
zékkel folytatand¢ targyalasok el61.8

E tanulmany szerz6jének véleménye szerint a Casab-
lancai nyilatkozat téves premisszabol indult ki, amikor
fogalmazoi Ugy vélték: a jov6ben is csak Németorszag
és szdvetségesei részér6l lehet a vilaghékét fenyegetni.
A casablancai formula figyelmen kivil hagyta azt a tényt,
hogy Németorszag csak azért valhatott veszélyessé a vilag-
békére nézve, mert felbomlott az els6 vilaghaborus gy6zel-
met Kivivé antant-koalicio, tovabbé azért, mert Sztalin -
Churchill és Roosevelt kés6bbi szdvetségese - az 1939.
augusztus 23-an aldirt német-szovjet paktum révén lehe-
tévé tette, hogy a stratégiailag viszonylag gyenge Német-
orszag tdimadolag lIéphetett fel Lengyelorszaggal és a nyu-
gati hatalmakkal szemben. Slegf6képpen figyelmen kivdl
hagytak azt a lehetéséget, hogy az 1943-ban még szdvet-
séges Szovjetunio részérdl is e nagyhatalom expanziv po-
litikdja kovetkeztében komoly veszély héarulhat a vilagbé-
kére.

A casablancai nyilatkozattal e tanulmany keretében
azért foglalkozunk részletesebben, mert az észak-afrikai
francia atallassal foglalkoz6 egyik legkivalobb mi szer-
z8je, Elmar Krautkramer Ggy véli, a Darlan-alku miatt
a baloldali sajté részérdl 6t és az amerikai vezetést ért
tdmadasok miatt hirdette ki Roosevelt a feltétel nélkili
kapitulacié elvét. Az elndk ugyanis elejét akarta venni
Krautkramer szerint, hogy barmely tengelyhatalom ve-
zet6jével szemben megismétlédjék a ,,Darlan-alku"-hoz
hasonld helyzet. 0 Szerintem a kivalo térténész e tekintet-
ben téved. Afent emlitettek alapjan viladgos, hogy e végze-
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tes hatasu nyilatkozat a State Department koreiben sziile-
tett meg és nem tekinthetd kizar6lag Roosevelt személyes
motivacioju dontésének.

A tunéziai ,,hidfé"" felszamolasa
és Eszak-Afrika teljes felszabaditasa

Amint egy el6z0 fejezetben ismertettiik, az angol, ameri-
kai és a vellk szovetséges francia er6k Tunézia elfoglalé-
sara 1942 decemberében tett kisérlete sikertelen volt, és
Eisenhower tdbornok gy dontétt, hogy a tervezett offen-
zivat 1943 tavaszara halasztjak. E dontést az 1943. januar
13-t6l 24-ig megtartott casablancai csucsértekezlet is jova-
hagyta, smiutan abelsd francia viszalyokat is sikertlt- leg-
alabb a latszat szerint - elsimitani, s az Algéridban és Ma-
rokkéban lévé angolszasz csapatokat is megerésitették,
nem latszott kilatastalannak Tunézia miel6bbi elfoglalasa.
Hitler az 1942. decemberi német sikerek lattan gy hataro-
zott, hogy Tunéziat, mint az ,,Eurdpa-erdd" eléterét min-
den koérulmények kozott tartani kell, s6t- ez az adott erévi-
szonyokat tekintve vigyalomnak bizonyult - meg kell
kisérelni Algéria és Marokko elfoglalaséat.

A németek tunéziai partraszallasa utan Hans-Jirgen
von Arnim vezérezredes parancsnoksaga alatt felallitottak
fenti célok elérése érdekében az 5. német pancélos hadsere-
get. Az 5. pancélos hadsereget kiegészitették az olasz ,,Su-
perga“-hadosztallyal, majd késébb a ,Hermann Goring"
hadosztallyal. Arnim 5. hadserege 6sszesen 78 ezer német
és 27 ezer olasz katonabol allott. Amim tiirelmetlenil varta
a féparancsnoksag altal megigeért tovabbi hat német had-
osztalyt, hogy megkezdhesse az Eszak-Afrika elfoglalasara
iranyuld hadjaratot, de hidba vart. A szallitasi nehézségek
elhéarithatatlan akadalynak bizonyultak. Decemberben és
januarban a szévetségesek a Szicilia és Tunézia kdzotti ten-
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gerszoroshan 47 hajot elsiillyesztettek és tovabbi hdszat
harcképtelenné tettek. A németek ezért ra voltak utalva
a légi Gton torténd utanpotlasra. 200 Junkers és 15 Gigant
gép allt rendelkezésre, de ezek is csak egyotodet tudtak le-
szallitani az 5. német hadsereg részére sziikséges hadi-
anyagnak.

Id6kézben Rommel hadserege is egyre nehezebb hely-
zetbe kerult Libidban. 1943. januarja 6ta Montgomery 8.
brit hadserege sziintelenil elérenyomult, és Rommel kény-
telen volt hadseregét Tunéziaba visszavonni. 1943. januar
20-an Kkiuritették Tripolit, és a német és olasz csapatokbol
allé ,,Afrika-hadtest" visszavonult a Dél-Tunéziaban még
a franciak altal épitett Ggynevezett ,,Mareth-vonaba". A 8.
brit hadsereg allandéan a német-olasz er6k nyomaban
volt. Rommel még tett egy utolso kisérletet ahadiszerencse
visszaforditasara. Még a 8. brit hadsereg megérkezése elétt
dontd csapast akart mérni a Tunéziaban lévd szOvetsé-
ges er6kre. Februar 14-én Dél-Tunéziabol el6retdrt nyugati
iranyban a tebessai csomdpontig, Tozeurtdl északra. A jé
kezdet utdn azonban az el6renyomulds megakadt. Arnim
vezérezredes és az olasz er6k nem adtak Rommelnek tdmo-
gatast. Rommel visszafordult a 8. hadsereg ellen. Pancé-
losainak atcsoportositasa a Mareth térségéig azonban von-
tatottan haladt el6re, csak marcius 6-an tudott dél felé
fordulni. Anémetek ezen a napon 40 pancélost vesztettek,
és atdmadas elakadt. Varhat6 volt a szovetségesek rohama
mind déli, mind nyugati iranybdl. Az Afrikdban harcold
német és olasz egységeket egy masodik Sztalingrad veszé-
lye fenyegette. Hitler esztelen parancsai a Tunéziaban vald
harcok folytatdsara a vereséget elkeriilhetetlenné tették.
,A hadseregcsoport Afrikdaban maradasa az 6ngyilkossag-
gal egyenl8" - irta Rommel a féparancsnoksagnak kildott
jelentésében. Ennek ellenére tovabbi német egységek ér-
keztek Tunéziaba, holott 1943 mérciusdban a hajoveszte-
ség 57 szdzalékra ragott.
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Rommelt Hitler levéltotta, és az Afrika-hadtest pa-
rancsnokdva von Arnimot nevezte ki. Marcius 7-én Rom-
mel bucsat vett a sivatagtol, majd hazarepult. A ,,Fihrer"
kitlintette a gyémantos-kardos lovagkereszttel. Az afrikai
habord német hése az 1944. julius 20-i puccskisérlet utan
a Gestapo nyomasara ongyilkos lett.

Mdjus 7-én a szovetségesek elfoglaltak Tuniszt és
Bizertét, és elvagtdk Béne varosat Enfidaville térségétol.
Hitler tovabbra is esztelen médon a végsdkig vald kitar-
tasra szolitotta fel csapatait, azok azonban nem engedel-
meskedtek a ,,Fihrer" parancsainak. 1943. majus 13-an
a német és olasz csapatok kapitulaltak, tgyhogy mésodik
Sztalingadra nem Kkerdiilt sor. A tengely veszteségei Tu-
néziaban az aldbbiak voltak: 30 ezer halott, 26 ezer sebe-
sult, 260 ezer hadifogoly. A szovetségesek ezzel szemben
10290 halottat, 38 ezer sebesultet vesztettek. 21 ezer kato-
na eltlint. 7.

Tizenhét nappal a tengelyer6k tunéziai kapitulaciéja
utan, 1943. majus 30-an De Gaulle megérkezett Algirba. Ju-
nius 3-4n megalakult a Francia Nemzeti Felszabaditasi Bi-
zottsag, amelynek két egyenrangu elndke De Gaulle és
Giraud lett. Giraud maradt tovabbra is a legf6bb katonai
parancsnok, de a politikai vezetés De Gaulle kezébe ment
at, aki akaratat rovid idén belll rakényszeritette elnoktar-
séra. Az (j bizottsag tobbsége De Gaulle londoni kérnyeze-
tébdl kerilt ki; két, késébb fészerepet jatszo politikus, Jean
Monnet és Couve de Murville képezték hozzajuk képest
az ellensulyt. Algéria fékormanyzdja a gaulle-ista Catroux
tabornok lett. Boisson és Bergeret tAbornokokat De Gaulle
tisztséguk aldl felmentette, Nogués a letartdztatastdl vald
félelmében Portugalidba menekdilt. 1943 augusztusaban
De Gaulle utasitdsara megkezd6dott az ,,épuration”, a tisz-
togatés. 1940 decemberében tett igérete ellenére De Gaulle
mindenkit elmozditott &llasabdl, aki a vichy-i korményt
szolgalta. 1944 elején Grizetbe vették Boissont, Bergeret-t,
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Flandin volt miniszterelngkot, Pucheu volt beligyminisz-
tert, akit 1944 aprilisdban kivégeztek.

De Gaulle, e kivalo allamférfi sajnos nem bizonyult
nagylelkilnek, aki egyszer ellene foglalt allast, annak téb-
bé nem bocsatott meg. 1944 aprilisdban javaslatara a bizott-
sag Giraud tabornokot is felmentette féparancsnoki tiszt-
sége alol, s Konigstein egykori legendas hése részére De
Gaulle Algirtél 500 km-re kényszerlakhelyet jeldlt ki, agy-
hogy Franciaorszag felszabadulasat nem élhette at hazaja-
ban. Ezek az események foltot vetnek anémet uralom aldli
francia felszabadulds id6szakara. A Pétain marsall elleni
per sem folyt le a targyilagossag légkdrében, s az ekkor ej-
tett sebek tobb évtizeden keresztll megosztottak a francia
tarsadalmat. 2

A, Torch" hadmdvelet és Eszak-Afrika felszabaditasa
torténelmi jelent6sége és értékelése

Az angolszasz hader6k partraszalldsa, az észak-afrikai
francia gyarmatbirodalom &tallasa a szovetségesek tabora-
ba és a térség megtisztitasa a német-olasz fegyveres er6k-
t6l a mésodik vilaghaboru egyik legjelentésebb forduld-
pontjat jelenti. Eszak-Afrika felszabaditasa és a tunéziai hidfé
bevétele az angol és amerikai csapatok altal nagyobbjelentéségi
esemény a tengelyhatalmak ellen folytatott habortban, mint
a sztalingradi orosz gy6zelem. A Volga menti vereség utan
a német Wehrmacht a keleti arcvonalat néhany hénapra
stabilizalni tudta és 1943 juliusdban rovid id6re - Kurszk
térségében - ellentamadasba tudott &tmenni. Eszak-Afri-
ka és a tunéziai hidfd elvesztésével azonban a tengely
a haborut a Foldkozi-tenger térségében végleg elvesztet-
te. Tunézia - Mussolini szavait idézve - Europa ,,el6tere”
volt. Az észak-afrikai francia gyarmatbirodalom és Libia
elfoglalasaval a szévetségesek a Mediterrdneumban vég-
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leg visszanyerték a tengeri folényt. Az ,,Eurdpa-eréd"” déli
szarnya védtelen lett egy nagyobb szabasu offenziva ellen.

A Kkét totalitarius hatalomnak nem &llt méar rendelke-
zésre elegendd fegyveres er6 a hosszu olasz partvidék, va-
lamint a két nagy sziget, Szicilia és Szardinia védelmére,
annal kevésbé, mivel az olasz fegyveres er6k harci ereje és
motivéltsaga szinte naprél napra csokkent, és ezaltal az
olasz ellenéllasi akarat egyre kétségesebbé valt. A kiraly
koré tomorulé konzervativ er6k mar 1943 tavasza 6ta ké-
sziltek a fasiszta rezsim megbuktatasara és a tengelyszo-
vetségbdl vald kivalasra. Atengely k6zép- és kelet-eurdpai
szovetségeseinek politikai koreiben is reménykedni kezd-
tek, hogy a két angolszasz nagyhatalom révidesen felsza-
baditja ezeket az orszagokat a német nyomas aldl. Eurdpa
»1agy alsotestének™ politikai szintere megélénkult és moz-
gasba lendlt.

Két honappal a tengelycsapatok tunéziai kapitulacio-
ja utén, 1943. jalius 10-én az angolszasz fegyveres erék
partra szalltak Szicilidban. Julius 25-én a kiraly levéltotta
Mussolinit, és 1943. szeptember 8-an Olaszorszag kapitu-
lalt. A szovetségesek észak-afrikai és dél-olaszorszagi sike-
rei el6készitették azt, hogy az egész mediterran térség
a masodik vilaghaboru legfontosabb hadszinterévé val-
jon. A hadi helyzet azonban méasképpen alakult.

Az 1943. majus 12-t6l majus 25-ig tartott washingtoni
ugynevezett , Trident"-konferencidn a januarban elfoga-
dott casablancai dontéseket modositottak. E konferencian,
amelyen Churchillen és Roosevelten kivil részt vett az
egész brit és amerikai katonai vezetés, Marshall vezérkari
féndknek és az amerikai katonai vezet6knek sikerilt kihar-
colniuk, hogy Szicilia elfoglalasa és esetleg egy dél-olaszor-
szagi partraszallas utan a foldkodzi-tengeri amerikai erék
nagy részet atszallitjak Anglidba, az 1944 tavaszara kit(-
z0tt észak-franciaorszagi invazié sikeres lebonyolitasa ér-
dekében.
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Ez a Sir Alan Brooke brit vezérkari f6ngk és Churchill
altal inditvanyozott ,,mediterran stratégia" elvetését jelen-
tette. Kés6bb bebizonyosodott, hogy a mediterran térség-
ben &llomésoz6 angolszasz erék ilyen nagy mérv( gyengi-
tése Mussolini bukasa és Olaszorszag kapitulacidja utan
végzetes hiba volt. Eisenhower féhadiszallasan maga a f6pa-
rancsnok, de a mellé beosztott politikai tanacsadd, Robert
Murphy is azt hitték, hogy az olasz kivalas és megfeleld
erejl angolszasz er6k bevetése Olaszorszag megsegitésére
megnyitja az utat Eszak-Olaszorszag, az Alpok, s6t Buda-
pest felé is.33

Ez a Magyarorszag és egész Kozép-Eurdpa szamara
kedvezd lehet6ség azonban végil meghiudsult a fent emli-
tett ,, Trident"-konferencia dontései kovetkeztében. Szamos
torténész azzal magyardzza a Trident-konferencia hatéro-
zatait, hogy mig 1942-ben Churchillnek sikerult az ameri-
kai katonai vezetdk ellenkezése ellenére kier6szakolni az
észak-afrikai partraszallast, addig a Trident-konferenciéra
az amerikai katonai vezet6k sokkal jobban felkésziiltek, és
sikerult meggydzniuk Roosevelt elndkot az eredeti mediter-
ran stratégia mddositasanak sziikségességérdl és Marshall
vezérkari f6ndk kedvenc tervének, a La Manche csatornan
vald atkelésnek elfogadasarol. 7 igy a szovetségesek sza-
méra soha tobbé vissza nem térd alkalmat, hogy a haborut
délrdl a német hatarokig kiterjesszék, elmulasztottak, s az
észak-afrikai ,,Torch" hadmdvelet jelent6sége a haboru to-
vabbi kimenetele szempontjabol csokkent.

E végzetes dontés kovetkeztében Eurdpa kdzépsd
és dél-keleti részét a szovjet csapatok szalltak meg. ,,Fel-
szabadulas"-rol csak Nyugat-Eurdpaval kapcsolatban be-
szélhetlink, a kontinens a szovjet hdditas kovetkeztében
kettészakadt s a ,,Torch" hadmdvelet ragyog6 és sikeres
lebonyolitasat is csak ebbdl a szempontb6l tudjuk utdlag
értékelni. A legtalalébban az egyik legkivalobb amerikai
diplomata, William C. Bullitt jellemezte a méasodik vilagha-
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bor( kimenetelét a Life magazinban 1948 nyaran irt cikké-
ben: ,Hogyan nyertiilk meg a haborut és hogyan vesztet-
tik el a békét". BE vélemény maig is helytallo.
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EGY SOKSZINU EMINENCIAS

?Tisztelgés a szazot éve szlletett
Szent-lvanyi Domokos emléke el6tt

BBC adésait figyel§ avds 1956 nyaran a kovetkez6
A jelentést vetette papirra: ,,Akulfoldi radiéalloméasok

1946-1956 folyaman gyakran foglalkoztak Szent-Ivanyi sze-
mélyével. 1956. augusztus havaban a BBC tobbek kdzott
nagyjéban a kdvetkez6ket mondotta: a magyar kormany
azt allitja, hogy minden a legnagyobb rendben van, min-
denki megelégedett, politikai foglyok tulajdonképpen mar
nincsenek is. lgaz, hogy kiengedték Kéthly Annét... és
mésokat. Mi azonban addig nem hisziink Budapest 6szinte-
ségében, amig olyan emberek tilnek bortdnben, mint Szent-
Ivanyi Domokos, aki pedig 1944-ben az életét kockaztatta,
hogy a hadborunak véget vessen."

Az avisok ezek szerint ismerték azt a magyar diplo-
matat, aki ,,1944-ben életét kockaztatta, hogy vége legyen
a hdboranak". A Gestapo is ismerte, mert rajta volt a letar-
téztatandok listajan, de szerencsénkre magyar hatosagi és
szlovak partizan segédlettel Moszkvaba tavozott, hogy
megkosse a szOvetségesekkel az ideiglenes fegyversziine-
tet. Horthy Miklds ugyanis kinevezte a targyalobizottsag
tagjava. Tehat a 20. szdzad két totalitarius rendszere tudta,
ki volt Szent-lvanyi, de mi, akik egyik-masik vagy netan
mindkét diktaturat at- és taléltiik, mi, vagyis a mai magyar
tarsadalom tagjai tudjuk-e, hogy ki volt?

Nemrégen taladlkoztam egy nagyon m(ivelt, nemzeti
gondolkozasu 6tven és hatvan kozoétti baratommal, aki
megkeérdezte, hogy mivel foglalkozom mostanaban. Meg-
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mondtam, hogy Szent-lvanyi Domokosrél irok kényvet,
mire $0szintén megkérdezte, hogy ki az. Hat igen, a dikta-
turdk szamon tartottdk, mi - akikért élt - hagytuk kiesni
a magyarsag tudatabdél. Sez nem azok hibaja, akik nem is-
merik még anevét sem, hanem a miénk, akik esetleg 6t ma-
gatisismertik, de kiizdelmeivel mindenképpen azonosul-
tunk és azonosulunk.

1898. aprilis 28-an szlletett, Budapesten székely és
cipszer szul6k gyermekeként. Gimnaziumi tanulmanyait
a budapesti reformatus gimnaziumban, a Lonyayban vé-
gezte, ahol iskolatéarsa volt kés6bbi Nobel-dijasunk, Szent-
Gyorgyi Albert. O maga is tudomanyos palyara készllt.
A Lonyayban megtanulta, hogy sem a szarmazés, sem
atehetség nem elég az eredményes élethez: a szorgalmon
és a tanulason alapuld tudas a legfontosabb a vilagon.

Nem véletlen, hogy Teleki Pal tanarsegédként maga
mellé vette, mert a jogi karon befejezvén tanulmanyait,
kdzgazdasdg-tudomanyi, pontosabban gazdasagfoldrajzi
tanulmanyokba kezdett. De az sem véletlen, hogy ugyan-
csak Teleki iranyitotta at a diploméciai palyara. Kozben
azonban az ifju tuddsjeldlt hallgatdja volt a parizsi és a bé-
csi egyetemeknek, ahol tobbek kdzott diploméaciai studiu-
mokat is hallgatott. Teleki j6 szemmel észrevette, hogy ifjl
tanarsegédje nemcsak igen mdvelt, hanem széles 1atoko-
ri, tavlatokban gondolkoz6, nemzetéhez hd, rendkivili
kvalitasokkal rendelkez6 szakemberré fejl6dott. Marpe-
dig szerinte a megcsonkitott orszagnak, melyet ellenséges
érziletl allamok gyf(rije szorit, s amelynek mégis meg
kell teremteni ezekkel az orszagokkal az egyittmikddést,
nagy sziiksége van az olyan kaliber( diplomatakra, mint
amilyennek Szent-lvanyi igérkezett.

Akulugyminisztériumban a tobbnyelvd, irés- és sz6-
beli vizsgat mint képzett jogasz, gazdasagi és foldrajzi is-
meretekkel is rendelkez8, akkor mar tébb nyelven beszél6
jelolt kivalé eredménnyel tette le, s ennek alapjan néhany
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évig a minisztériumban, a kézponti apparatusban dolgo-
zott. Kilszolgalati miikodésének megkezdésében is szere-
pet jatszott mentora. Az Stanacsara vallalta el a kdvetségi
pozicional jelentéktelenebbnek latsz6 konzuli beosztast,
mely az Amerikai Egyesiilt Allamok és Kanada teriiletére
szolt.

Teleki mér az els6 vilaghabor( el6tt tisztaban volt az
Egyesiilt Allamok jelent6ségével és egyre névekvd szere-
pével, gazdasagi, politikai és katonai szempontbdl egy-
arant. Egy orszagot azonban nem a kdzpontban, hanem
csakis magaban az orszagban lehet megismerni. Ezértjava-
solta tanitvanyénak, hogy téltsén hosszabb id6t Ameriké-
ban. Ennek megfelel6en 1927 és 1935 kdz6tt Szent-lvanyi
Winnipegben (Kanada), valamint Clevelandben és Chica-
géban (USA) mikodott.

Ez az id6szak rendkivil hasznos volt szamara, mert
megismerte a két észak-amerikai allamot, s orszagos is-
mertségre tett szert. Regiondlis és tarsadalmi vonatkozas-
ban egyarént attekintést szerzett az egész populacidrol.
Jellemzd modon hivatali tevékenysége mellett egyetemi ta-
nulmanyokat is folytatott, hogy megismerkedjék az ameri-
kai kézjoggal, sb8vitse (amerikai) angol nyelvi és irodalmi
ismereteit. Ezzel elméletileg is megalapozta tapasztalatai-
nak helyes értelmezését, igy a magyar diplomaték azon kis
részéhez tartozott, amely nem csak Eurdpat, hanem az
amerikai kontinenst is jol ismerte. S azon kevesek koze,
akik az Amerikai Egyesiilt Allamok fontossagat - mesteré-
hez hasonldan - vildgosan latta.

1935-ben hazarendelték, révid ideig a killigyminisz-
térium sajtoosztalyanak helyettes vezet6je volt, majd Daré-
nyi miniszterelnék személyi titkara. El6z6leg, 1931-ben
mér Bethlen Istvan is maga mellé akarta venni, de bukésa
megakadalyozta a terv végrehajtasat. A miniszterelndk
mellett kapcsolatba ker(lt a politikai-tarsadalmi élet min-
den jelentds személyiségével, sét olyan idegen allamfér-
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fiakkal is, mint példaul Ciano, Hitler, Schuschnigg, Géring
vagy Montgomery.

1938 végén Washingtonban dolgozott els6 titkarként.
Amerikai szolgalata idején kapta az akkor még kultuszmi-
niszter Teleki Paltol a megbizast, hogy allapitsa meg: ,,.. .va-
jon milyen lesz az Egyesilt Allamoknak és Kanadanak az
allasfoglalasa a Duna-medencei kérdések - beleértve Ber-
linnek a Duna-medencére gyakorolt nyomasat is - szem-
pontjébdl, és hogy milyen hangulat van ugyanezen kérdé-
sekkel kapcsolatban az észak-amerikai magyar és szlav
szarmazasu lakossag koreiben."

1939 februarjaban nyolcvan oldalas jelentésben sza-
molt be Budapesten tapasztalatair6l. (Ajelentést a minisz-
terelndk, Teleki Pal, Daranyi K&lman hazelnok és Pataky
Tibor miniszterelndkségi allamtitkar kapta meg.) Szent-
Ivanyi tobbek kdzott ezeket a megallapitisokat tette besza-
moldéjaban:

,»1. Ha Németorszag tovabb expandal, akar Lengyel-
orszag rovasara, ahabori - mégpedig angol és francia rész-
vétellel - elkeriilhetetlen; ez esetben az amerikai kdzvéle-
meény a nyugati demokracidk és a megtamadott orszag
mellett lesz.

2. Eszak-Amerika teljesen el van szanva a habor(ra,
sarra nagy el6készuleteket is tesz. Az amerikai felkésziilt-
ségid6pontja 1942 nyara lesz. ... Amerika legszivesebben
egyedil vivna meg egy izolalt haborat Németorszaggal,
mert attél tart, hogy a hitleri német birodalom az ameri-
kai segitség beérkezése el6tt legazolhatja Franciaorszagot,
Angliat s talan egész Eurépat. (Montgomery budapesti
amerikai kovet hasonld hangnemben nyilatkozott Szent-
Ivanyinak 1939. marcius végén.)

3. Ahaboru sulyat a Hinterland sokkal jobban fogja
érezni, mert a légier6knek fészereplik lesz. Ezen tdAma-
défegyverrel szemben egyel6re még nincs hatasos vé-
delem.
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4. A kialakulé vilaghaboraban - két orszag (Egyesult
Allamok és Szovjetunio) kivételével - tulajdonképpen csak
vesztesek lesznek. Eurdpa tonkremenetelének eredménye
gyanant az Egyesilt Allamok abbol profitalnak, hogy a brit
vilagbirodalmat jar6szalagjukra fogjak flizni; a Szovjetunio
pedig a teljesen lerongyol6dott és tonkrement Eurépaban
nyugodtan hodithat majd akar teriiletileg, akar csupan bol-
sevista ideoldgiaval is."

Az idézettekbdl megallapithatjuk, hogy az akkor csu-
pan negyvenéves Szent-lvanyi tobb évtizedes tapasztala-
tokkal rendelkez6 allamférfiaknal pontosabban mérte fol
a helyzetet, s vilagosabban latta az Eurdpa el6tt allo jo-
v6t. Jelentése csak megerdsitette professzora hasonl6 véle-
ményeét.

Ugyanilyen pontosan latta, hogy mivar Telekire, ami-
kor 1939. februar 16-an kénytelen volt atvenni a miniszter-
elndkséget:

... -aZ erés naci-német nyomas és penetracio 38 szén
indul meg; ezt a nyomast és penetraciot elsésorban Im-
rédy Béla, grof Csaky Istvan, Sztéjay Dome, Werth Hen-
rik, a honvéd-vezérkar egy része és a kiilonféle jobbolda-
li vonalakon futd politikusok, karrier- és érdekvadaszok
s opportunistak segitették el6. A magyar nemzeti ellenal-
las, a magyar fiiggetlenségi mozgalom ennek folyomanya-
képpen lobban fel 1938-39 telén.

A magyar fliggetlenségi mozgalom ellenalldsanak
els6 komoly eredménye grof Teleki Pal miniszterelndki
kinevezése volt."

Amikor Teleki atvette az orszag kormanyat, akkor
mar tulajdonképpen minden eldélt. Végzetesen meghata-
rozta Magyarorszag jov0 utjat az Antikomintern Paktum-
hoz val6 csatlakozas (1939. januar 12.), melyet 6rokség-
ként kapott az 0j miniszterelndk el6djétél (a hivatalos
alairas mar az ¢ idejében - 1939. februar 24-én - tortént).
Ez az 0rokség igen szlk térre szoritotta mozgasterét. Te-
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leki kilpolitikai céljai kdzott fontos helyet foglalt el a revi-
zio (amelyet persze szigoru elvi meggondolasok korlatoz-
tak), de még ezt is alarendelte f6 céljanak, mely az orszég
flggetlenségének megérzése és a fél évvel kormanyra ke-
rilése utdn kirobbantott hdboribol valé kimaradés volt.
Az orszag geopolitikai helyzete, az el6dei altal meghataro-
zott irdny s a Nyugat magatartisa igen nehézzé tette e cé-
lok szolgéalatat.

Hosszu ideig, taldn a haromhatalmi egyezményhez
valo csatlakozasig (1940. november 20.) feltétlenll igaz a ki-
valo skoét torténész, Macartney értékelése, mely szerint
a magyar kilpolitika ,,nem hozott sem szorosabb barati
egylttm(kodést a németekkel, sem télik valo fokozot-
tabb fligg6séget, hanem inkébb sakkhlzéasok és kitérések
sorozatat, amik végiil isugyanabban a helyzetben hagytak
Magyarorszagot, mint ahonnan kiindult, mindez részben
Teleki személyes batorsaganak, szivossaganak és talalé-
konyséaganak volt kdszonhetd, valamint munkatarsai loja-
lis tAmogatésanak".

Ezzel a véleménnyel teljes 6sszhangban van Barcza
Gyorgy londoni kovetiink jelentése, aki 1940. oktober 4-én
kozolte Budapesttel, hogy ,,Sir Alexander Cadogan, az an-
gol kiilligyminiszter alland6 helyettese és Sir Orme Sar-
gent, a politikai osztaly vezet6je »Magyarorszag magatarta-
sat nemcsak abszolute értik, de tobbszdr meleg elismeréssel
nyilatkoztak eléttem arrol, hogy mi igazan nehéz helyze-
tinkben eddig mily Ugyességgel tudtuk dsszeegyeztetni
sajat érdekeink megdvésat és kiilpolitikai szabad keziink
biztositasat nemzeti 6nérzetlinkkel. It is a masterpiece of
diplomacy« - mondotta Cadogan."

Ennek a kuilpolitikdnak a szolgalatara allitotta fel
mér 1939-ben Teleki a T4jékoztatd osztalyt (M. E. 1V.),
S nevezte ki élére Szent-lvanyit. Ezt a miniszterelndkségi
egységet Macartney Teleki ,,privat kabinetijének nevez-
te. Joggal. Mert e részleg tulajdonképpen masodik (titkos)
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kaligyminisztériumként miikodott (tiltakozott is felallita-
sa ellen Cséky kullgyminiszter), s feladata volt minden
olyan diplomaciai feladat el6készitése, illetve elvégzése,
amely nem volt 6sszeegyeztethetd a hivatalos német-ma-
gyar kapcsolatokkal. Tehat nagy része volt a miniszterel-
nok kaltgyi sikereiben.

llyen kényes feladat ellatasaval csak olyan személyt
lehetett megbizni, aki nemcsak azonos nézeteket vall f6no-
kével, de teljes mértékben lojélis hozza. A nézetazonossag
- mint lattuk - teljes mértékben megvolt, a lojalitast pedig
Szent-lvanyi egész élete és miikodése bizonyitotta. Mint
lattuk, Teleki legfontosabb feladatanak azt tartotta, hogy
meg0rizze Magyarorszag szuverenitasat és a haborubdl
valé kimaradasat. Szent-lvanyi ugyandgy a szuverenitast
és - a valtozott koriilményeknek megfeleléen - a haboru-
bdl vald kiugrast helyezte tevékenysége kdzéppontjéba.

Egyetértiink azzal a megéllapitassal, hogy a magyar
fliggetlenségi mozgalom elsd nagy, latvanyos eredménye
Teleki miniszterelndki kinevezése volt. Sels6 korszaka ha-
lala pillanatig tartott, s halala is a magyar fliggetlenséget
szolgélta. De ekkor sem ért véget a kiizdelem, melynek
élére a mester haldla utan a tanitvany allt. Aki aztan 1946-
os karcsonyi letartoztatasaig, tehat Hitler legy6zése utan
is iranyitotta a nemzeti ellenallast, s az AVO bortonében,
a szabadulas utani belsd, majd kilsé emigracioban is csak
a mozgalom vezetésér6l mondott le (a kommunista kény-
szernek és akorilményeknek engedve), hazéja szolgalata-
rol nem.

Teleki haldla utdn Bardossy, az (j miniszterelndk rovi-
desen megsziintette a Tajékoztatd osztalyt, Szent-lvanyit
pedig visszahelyezte a kiiligyminisztériumba. Ott egy ide-
ig a kulturdlis osztalyt vezette, majd levéltari munkara osz-
tottak be. A félredllitast arra hasznalta fel, hogy anyagot
gy(jtson az 1944 és 1946 kdzott megirt magyar diplomaécia-
torténethez (Csonka-Magyarorszag kiilpolitikdja, 1919-1944).
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Ezt a kival6 munkét, mely nyomtatadsban mindméig nem
jelent meg, felhasznéalta - nem tudni, hogyan jutott hozza
- C. A Macartney October Fifteenth. A History ofModern Hun-
gary, 1929-1945 cim(i konyvében (Sz. I. MS. jellel hivatko-
zott rd), de hasznositottdk még marxista torténészek is,
mert egy példanyt letartztatasa el6tt elhelyezett a Raday
Levéltarban, egy masik pedig a per lezarasa utan az Orsza-
gos Levéltarba kertlt, s altalaban ,,A trianoni Magyaror-
sz4g kulpolitikaja" cimen szoktak - targyilagos elismerés-
sel - idézni.

Kozben azonban - figyelembe véve az éltala ,,Iathato
ellenallasinak nevezett jelenségeket, melyek a habord
éveiben a parlament két hazaban, a sajtéban, a kulturalis
és tarsadalmi életben voltak tapasztalhatoak - kdvetkeze-
tes munkaval szervezte a tarsadalom legjobb erdit, hogy -
a dolgok alakuldsatél fligg6en - vagy szinre lépjenek,
vagy az illegalitas elGirdsainak megfeleléen harcoljanak
az orszag fliggetlenségének meg6rzéséért, visszaszerzésé-
ért vagy kiterjesztéséért. Szent-lvanyi életében mindha-
rom variacio el6fordult.

Teleki halala utan nem sokkal Magyarorszag beleke-
veredett a hdboriba. Nem részletezve és nem biralva most
a korilményeket és a dontések motivaciojat, meg kell alla-
pitanunk, hogy Béardossy miniszterelndk abbdl a téves pre-
misszabol kiindulva, hogy Németorszag fog nyerni, ha-
rom vilagbirodalommal is haborUs viszonyba sodorta az
orszagot. Szent-lvanyi véleményét ismerve a habori var-
haté kimenetelérdl, nyilvanvald, hogy els6 perct6l kezdve
ellenezte a belépést, s feladatanak tartotta a helyzet vissza-
forditasat. Egy haboruba azonban kénnyebb belépni, mint
abbdl kikerulni. Kuléndsen a szOvetséges elényomulasa
idején.

Az olasz kiugras 1943 nyaran ugyan felcsillantotta
areményt, hogy lehetséges a németektdl val6 elszakadas,
de nem szabad elfelejteni, hogy egészen més volt Olaszor-
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sz4g foldrajzi és katonai helyzete. Ezzel kapcsolatban elég

arra emlékeztetni, hogy ezt vildgosan latta Churchill is,

aki tobbszor kifejtette, példaul egy kuligyminiszteréhez

1943. szeptember 7-én kiildott tavirataban: ,,Elszakadasuk
[marmint Magyarorszagé] Németorszagtol felbecsilhetet-
len el6nyt jelentene, feltéve, hogy az a megfeleld pillanat-
ban torténik. Méasfeldl viszont nem tanusitanank nagy el6-
relatast, ha elfecsérelnénk a magyarok atallasabél adodé

lehet6ségeket, és pusztdn annak id6 el6tti kitdrését si-
kerulne elérnliink, amit egy német Gauleiter vagy egy

szuper-Quisling-kormany er6szakos beiktatasa kdvetne."

Hasonlé véleményt kdzo6lt 1943. oktober 13-an a brit kil-
ugyminisztérium tanacsosaval (W. G. Randall) a Cionista

Vilagszovetség egyik vezetbje.

Sugyanez a megfontoltsag jellemezte Szent-Ivanyit
is. Ezért kritizalta Kallay 1942-ben kezdett probalkozésait.
Szerinte az eredményes kiugras feltétele a megfelel6 id6zi-
tés mellett az 6sszehangolt elkészités. A Kéllay-kormany
ugyan elértbizonyos eredményeket (gondoljunk csak Ve-
ress Laszl6 és Hugh Knatchbull-Hugessen ankarai brit
nagykovet 1943. szeptember 9-10-én aldirt megallapoda-
sara, mely csak akkor valhatott volna publikussa, amikor
az angolszasz csapatok elérik a magyar hatart), de e megal-
lapodéas pillanatdban teljesen hidnyoztak azok a feltéte-
lek, amelyek az 6sszehangolt cselekvést lehetévé tették
volna.

Szent-Ivanyi kritikdja szerint: ,,A killgyi iranyito
csoport elinditotta a kilfoldi targyalasokat, miel6tt a ma-
gyarorszagi hatalmi tényezékkel (allamfé, korméany, ve-
zérkari f6nok stb.) végleges megallapodasra tudott volna
jutni.”

Az akadozott legjobban, ami a legfontosabb lett vol-
na: a nécibarat tisztek eltavolitdsa a hadsereg iranyit6
posztjairdl és altalaban a vezet6posztokrdl. Ezt Veress
Laszl6 idézett megdallapodasa utdn egy hénappal irt leve-
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Iében is kénytelen volt elismerni (,,Nem biznak a hadse-
reg vezetésében, és még nem tudtak befejezni a német-
barat parancsnokok eltavolitisara iranyuld tisztogatasi
akciét.") Ugyanakkor Szombathelyi Ferenc vezérkari f6-
nok 1943 szeptemberében - megunva kormanya tehetet-
lenségét —sztambulban kozvetlen kapcsolatot teremtett
az amerikai hadsereggel, és eredményes egyuttmkddést
épitett ki.

Szent-lvanyitermészetesen nem voltabban a helyzet-
ben, hogy ahidnyzé 6sszhangot megteremtse, és a legfelsd
helyen is félreérthetetlen jovahagyast érjen el. De nem
volt tétlen. A szellemi iranyitasa alatt m(ikodd Teleki-kor
(nevezzik igy az alakulé6 Magyar Flggetlenségi Mozga-
lom magjat, melybe a martir miniszterelndk baratai és
tanitvanyai tartoztak) felmérte a helyzetet, sarra az elhata-
rozasra jutott, hogy a kiugras el6készitésére egy olyan szer-
vet kell létrehozni, amely kdzvetlenil a kormanyz6éhoz
kapcsolddik, de nincs betagolva a magyar kézigazgatasba,
s ugyrendi szempontbdl sem koétheté egyik hatdsaghoz
sem. Sikerilt megnyerni az lgynek ifja Horthy Miklost,
ami lehet6vé tette, hogy 1944. januér 1-ével - korményzoi
utasitasra- megkezdje m(ikddését az az iroda, amely hiva-
talosan a kulféldon él6 magyarok ugyeivel foglalkozott, va-
I6jaban az ellenallasi mozgalom iranyitd kézpontja, majd
a haborabdl val6 kiugras, illetve az ideiglenes fegyverszi-
neti megallapodas el6készitdje lett. Az iroda megszervezé-
sével és tényleges vezetésével Szent-lvanyi Domokost biz-
tak meg.

Mester Miklos, az ellenallasi mozgalom, azon beliil
a zsidomentés kiemelkedd munkésa az 1944-es ellenéllas-
rél irt visszaemlékezéseiben megerdsiti, hogy ,.tulajdon-
képpen ez [ti. a Kiugrasi Iroda] volt a kozpont, ide futottak
0ssze az ellenallasi mozgalom szélai. Bizonyos fokig if).
Horthy Miklés gyonge egyénisége elénytisjelentett, 6 volt
acégéraz ellenség felé, amely nem nagy veszedelmet latott



benne. A hattérben azonban titokban kitling er6k dolgoz-
tak, és ezek felhasznaltak az alkalmat az ellenallasi mozga-
lom témaritésére vagy legaldbbis egységes politikai iranyi-
tasara."

Viszonylag szabad miikédésre azonban nem sok idét
biztositott a torténelem: 1944. marcius 19-éna német hadse-
reg megszallta az orszagot. Ezzel ésennek kovetkezményei-
vel kapcsolatban mindmaig kuldnésen két probléma foglal-
koztatja a magyar kozvéleményt. Az egyik az, hogy miért
nem alltunk ellen (katonailag) a németeknek, a masik pe-
dig: miért nem mondott le tiltakozasul a kormanyzo.

Szent-lvanyi amagyar fuggetlenségi mozgalom torté-
netérél 1946-ban irt nagy tanulmanyaban idézi Czebe Jend
és Pethd Tibor vilaghaboru-térténeti munkajat, mely sze-
rinttébb mint kétszeres, jobban felszerelt haderdvel kellett
volna megkiizdeni a honvédségnek egy meglepetésszeri
tamadasban. Horthy déntésében szerepet jatszott az a hit-
leri fenyeget6zés is, hogy - ellenéllas esetén - a szomszéd
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allamok hadseregét is bevonjak az akcio végrehajtasaba.
S az orszag vezetdinek voltak emlékei arrél, hogy mit je-
lent példaul egy roman megszallas. A helyén maradast ta-
mogatta a korményz4 hajdéskapitanyi mentalitasa is, mely
nem volt 6sszeegyeztethetd a sullyedd hajo elhagyasaval.
De szerepet jatszott dontésében az az illuzio is, hogy a jel-
legtelen katona-miniszterelndk (Szt6jay) bizonyos mérté-
kig respektalni fogja mint legfébb hadurat. Slemond6 mi-
niszterelntke, Kallay is a maradast tanacsolta.

Mindenesetre a katonai ellenallas is, meg a lemondas
is latvanyosan szép gesztusa negativ kovetkezményeket
hordozott volna magéban. Kiléndsen a lemondéas. Helyén
maradva ugyanis néhany napig valogathatott a rossz és
a kevésbé rossz minisztereln6kdkben, ha lemond, akkor
a naci akarat korlatlanul érvényesil, ami a magyar zsido-
sag teljes kiirtasaval jart volna. igy viszont maradt valami
mozgastér a pozitiv tarsadalmi er6k szdméra. Ezt hasz-
nélta ki a Magyar Figgetlenségi Mozgalom.

Szent-lvanyiék ugy lattak, hogy az adott helyzetben
a legsiirg6sebb feladat a zsiddémentés minél hatékonyabb
megszervezése. Talan furcsa hatékonysagrol beszélni tébb
szézezer magyar zsido Kiirtasa utan, mégis, Gideon Haus-
nerrel, a jeruzsadlemi Eichmann-per févadlojaval egyiitt
elmondhatjuk: ,,A pesti volt az egyetlen getto, amely meg-
menekilt a teljes megsemmisiiléstél.” A zsidd mondas sze-
rint ,,aki megment egy életet, egy egész vildgot ment meg".
A magyar ellenallas szazezreket mentett meg! S ebben sze-
repe volt sok tizezer egyszer( polgar hite diktalta spontéan
cselekedetének, az egyhazak ifjusagi szervezeteinek, ahon-
védség egy reszének, de kulondsen a Magyar Ellenallasi
Mozgalom jol miikédd konspirativ tevékenységének.

Nincs terlink most e szertedgazé munka részletes is-
mertetésére (a Magyar Szemle el6z6 szdmaiban kdzolt ta-
nulmanyaim megtették ezt), ezért csak utalasszertién em-
litjlik meg a legfontosabbakat:
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Nem részletezve a széles kor(i személyes embermentd
tevékenységet, ki kell emelni, hogy a Magyar Fiiggetlensé-
gi Mozgalom tagjai (Soos Géza, Székely Maria, Elias Jozsef
és masok) megszerezték, majd leforditottdk és megfeleld
személyekhez, igy a kormanyzo6hoz is eljuttattdk az Ausch-
witzi jegyzékonyvet. Ezzel sikerre vitték a kormanyzo akti-
vizalasara irdnyuld akciot, melyet MFM-tagok és az ellendl-
lashoz kozel all6 személyek végeztek: Horthy junius 26-an
elrendelte a deportalas leallitasat.

Eztadontést azonban katonailag is ala kellett timasz-
tani, hiszen a németek nem azért szalltdk meg az orszagot,
hogy félmunkat végezzenek. Ezt a feladatot az MFM kato-
nai szekci6jdhoz tartozd tisztek véllaltdk, Lazar Karoly
testér tdbornok, egy ,,Homokos" alnéven m(ik6dd Ossze-
kot6é és Koszorus Ferenc vezérkari ezredes, aki pancélos
hadosztalydval megmentette az akkor Budapesten Iévd
250-300 000 zsid6t a deportaléstol.

A németek altal megszallt orszagban sikeresen vég-
rehajtott katonai ellenéllas névelte az MFM, de a kormany-
z6 Ontudatat is. Ekkor szerte 4gaz0 intrikaba kezdett Szent-
Ivanyi: egymasnak ugrasztotta a szélséjobboldal kiilonb6z 6
irdnyzatait, Imrédy, Baky, Endre, Szalasi hiveit. Ennek ered-
ményeként szétzilalodott a Sztdjay-kormény, melyet aztan
augusztus végen sikerilt lemondatni, s helyette augusztus
29-én felallitani a Lakatos-kabinetet, amely ha nem segitette
is a kiugrast, de nem akadalyozta az MFM el6készit6 te-
vékenységét. Végul sikeriilt elérni, hogy a kormanyzd kine-
vezte a Moszkvaba kiildendd fegyversziineti bizottsagot,
melynek - Szent-Ivanyi javaslatara - Faragho Gabor mellett
Teleki Géza, Teleki Pal fia is tagja lett, s természetesen
6 maga is. Ez a javaslat nemcsak egy barati vagy tanitvanyi
gesztus volt, hanem Teleki politikajanak, szellemének ny(it
véllalasa. Ezt a targyalasok folyaman a szovjet vezetdk el6tt
is nyilvanvaldva tették.
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Az 1944. oktbber 11-én aldirt ideiglenes fegyversziineti
megallapodas - sajnos - nem jart gyakorlati eredménnyel,
de annak dokumentalasat jelentette, hogy Magyarorszag
nem tartozik a hitleri szdvetséghez. A harctéren azonban
nem sikerllt ezt bizonyitani. Ennek tobb oka is volt. Ka-
tonailag rosszul készitették el6 az atallast, a hadseregben
és a tarsadalomban is erfs ellenérzés élt a Szovjetunio
irant, a németek értesiiltek a készul§ valtozasokrol, raada-
sul a moszkvai radio - igéretét megszegve - mar 11-én este
hiril adta, hogy Magyarorszag fegyversziinetet kezdemé-
nyezett. Ez az indiszkrécio eredményezte, hogy a Debrecen
felé tart6 21. német pancélos hadosztaly Szolnoktdl vissza-
fordult, és benyomult Budapestre. Guderian vezérezredes
pedig ultimatumot nydjtott &t a magyar vezérkari fénoknek
Budapest atadasat kovetelve.

Annak ellenére, hogy ezek a korilmények jelentd-
sen rontottak a delegéacié amugy sem jé targyalasi pozi-
cidjat, Szent-lvanyiék tovabbra is méltésaggal folytattak
a megbeszéléseket, melyek egy id6 utdn az ideiglenes
kormény osszeallitasara iranyultak. Molotov a delegacid
mindharom tagjanak felajanlott egy-egy miniszteri tarcat
(Szent-lvanyinak a kiilligyminiszterit). Végil is az ideigle-
nes nemzetgy(ilés Debrecenben megvalasztotta azt a de-
mokratikus kabinetet, amelyben megegyeztek Moszkvé-
ban. Tagjai kdzott hArom Horthyhoz h( tabornok és egy
arisztokrata (Teleki Géza) is volt, és minddssze harom
kommunista. Félreérhetetlen lizenet az orszag népéhez
(megismétlése sok kor&bbi hivatalos szovjet nyilatkozat-
nak): a megszallok nem szblnak bele Magyarorszag bel-
Ugyeibe. S6t: ajogfolytonossagot is elismerjiik! Ezt a politi-
kat huzta ala a Délmagyarorszag december 5-i szamaban
publikalt - Révai Jozsef altal megfogalmazott - deklara-
cio: ,,...a nemzeti sszefogast nem tekintjiuk mulé politi-
kai koalicionak, taktikai sakkfogasnak, hanem hosszan-
tartd szovetkezésnek".
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Szent-lvanyi nem vallalta el a kiligyminisztersé-
get. Maga helyett Bakach-Bessenyey Gyorgy6t, a nyugati
1944-es disszidensek Kdveti Tanacsanak egyik vezet6 tag-
jat ajanlotta. (O is fontosnak tartotta a folytonossagot, no
meg a szakszer(iséget!) A kapcsolattartas érdekében egé-
szen 1945. januar 20-ig még Moszkvaban maradt.

Szent-lvanyi Domokos Teleki P&l halala utan - akar-
va-akaratlanul - utéda lett abban a kiizdelemben, amit
egyutt folytattak Magyarorszag fliggetlenségének meg-
Orzéséért, a német hegemonikus torekvések ellen, majd
amegszallas megsziintetése érdekében. Ezért nevezték az
altala vezetett ellenédllast Magyar Flggetlenségi Mozga-
lomnak.

Ahitlerista német csapatok kiverése azonban nem sa-
jater6vel ment végbe, hanem a Hitler-ellenes koalici6 gy6-
zelmének volt kdszonhetd. Ezért a Szent-Ivanyi részvételé-
vel megkotott ideiglenes, majd mar az Uj kormany altal
alairtvégleges fegyversziineti megallapodés amagyar szu-
verenitast jelent6s mértékben korlatozta. Adva volt a fel-
adat: az orszag minden idegen befolyastol és korlatozas-
tol mentes 6nrendelkezésének visszaszerzése. Nehezitette
e feladatot az a kériilmény, hogy a gydztes jogan hazankat
megszallva tarto hadsereg egy diktatdrikus allam katonai-
bol allt.

Ez volt a helyzet, amikor Szent-lvanyi Moszkvabdl
hazatért. Debrecenben felvette a kapcsolatot Kovacs Béla-
val, majd Nagy Ferenccel, a Kisgazdapart két paraszti
szarmazasu vezet6jével, majd Budapesten azokkal a bara-
taival, akikkel egytt dolgozott az 1944-es ellenallasi moz-
galomban. Ezek kozil Salata Kalméan kisgazdaparti nem-
zetgydilési képvisel6 és Arany Balint, valamint a Teleki
Pal Munkakdzosség fiatal tagjai voltak a legfontosabbak.
Mivel a kiiligyminisztérium nem tartott igényt munkéja-
ra, a Kisgazdapart diplomaciai tanacsadojaként hasznosi-
totta tapasztalatait.
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Ismét az orszag fliggetlenségével kapcsolatos felada-
tokkal talalta magat szemben. Az orszag szuverenitasanak
helyreallitdsa hdrom fokozatban volt elérhetd: 1. az ideigle-
nes nemzetgy(lés és kormany megteremtésével, 2. demok-
ratikus valasztasok megtartasaval és 3. a békeallapot eléré-
sével. Az els6é megtortént, tehat csak a két utdbbival kellett
foglalkozni. A mésodik pont sikeres megoldasahoz oly
partra volt szikség, amelynek tagjai kozo6tt vannak olyan
politikusok, akik alkalmasak egy fuiggetlen allam vezeté-
sére. A harmadik pont két részb6l llt: egyrészt a béke el6-
készitéséhdl, illetve alairasabol, masrészt abékekotés utani
feladatokra valo felkészilésbél.

De volt-e realitasa a jovével foglalkozni, mikézben az
orszagot szdzezernyi szovjet katona tartotta megszéllva,
s a januar 20-an alairt fegyverszlineti egyezmény messze-
mend jogokat biztositott a Szovetséges Ellendrz6 Bizottsag-
nak, gyakorlatilag a Szovjetunié képvisel6jének? Ha nem
az Otvenes évek és a kommunista torténetirds szemivegén
keresztiil nézzik a dolgokat, akkor hatarozott igennel lehet
és kell felelnlink erre a kérdésre. Dokumentumok bizonyit-
jak, hogy 1947-ig Sztalinnak valddi koaliciés elgondolésai
voltak Csehszlovakiaval, Magyarorszaggal, s6tJugoszlavia-
val kapcsolatban is. (Voltak is nézeteltérések a szovjet dikta-
tor és Tito k6zo6tt utdbbi ‘radikalis' politikaja miatt!) Révai
Jozsef még a Kominform 1947. szeptemberi alakulé kodz-
gy(lésén is azt kdzolte elvtarsaival: Magyarorszagon még
eldontetlen kérdés, hogy népi vagy polgari demokrécia
lesz-e. S még két évvel kés6bb is bevallotta, hogy 1945-47-
ben egyaltalan nem volt a partnak ,,egységes, tisztazott,
kidolgozott allaspontja a népi demokréacia jellegét, fejlédesi
perspektivajat illetéen".

Ezt er6siti meg a volt kommunista emigransnak,
Schépflin Gyulanak a mincheni Latéhatar 1955-6s évfo-
lyamdban irt cikke az 1945 méjusaban tartott bizalmas
partaktiva-gy(lésr6l, melyen beszédet mondott Rékosi
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Matyas: ,,Szerinte ez az atmenet (amit akkor még nem
nevezett népi demokracianak) hosszu ideig tartott volna,
egyenes kérdésre valaszolva 10-15 évig, s hangsulyozta,
ezalatt a partnak lassu, faradsdgos modon, parlamentaris
eszkozokkel és a tomegek kozti szivds propagandéval
kell és lehet megteremteni a vezet6szerepet." (Ugyanezt
hangoztatta még 1946. december 19-én (1), az Ugyneve-
zett koztarsasag-ellenes dsszeeskivési per elsd letartozta-
tasai utan is, a kommunistak frakciotlésén Horvath Mar-
ton vezet6é kommunista politikus.)

Szent-lvanyi Domokos e kijelentéseket vagy ismerte,
vagy nem, de mint tdjékozott politikus vilagosan latta
avesztett haboru, a szovjet megszallas és a sztalini kilpoli-
tika megbizhatatlansaga ellenére is, hogy nemcsak lehet,
de kotelez6 a magyar jovével foglalkozni. Meger@sitette
véleményéta potsdami értekezlet (1945. julius 17. -augusz-
tus 2.), melyen - taldn annak készénhet6en, hogy Truman
bejelentette: megalkottadk az atombombat - Sztalin sokkal
engedékenyebb volt, mint a késébbiekben.

1945-46-ban Szent-lvanyi és barétai rendszeresen ta-
lalkoztak, s e talalkoz6kon megvitattak az aktudlis és a tav-
lati politikai kérdéseket. Ezeken a megbeszélésen néha je-
len volt a Kisgazdapart két vezet6 politikusa (Kovacs Béla
és/vagy Nagy Ferenc). 1945 nyaran egy kéz6sen 6sszealli-
tott memorandummal tajékoztattdk a nyugati hatalmakat,
a potsdami értekezlet tanulsagait Salata Kalméan foglalta
6ssze a Kisgazdapart szdmara, de a legtdbbszor Szent-
Ivanyi volt a szerzje a gyakorlati és elméleti feladatokat
elemzd tanulmanyoknak. Ezek kdzul csak egyet emlitiink
(letartoztatasa utan az AVO is gyakran hivatkozott ra), ez
pedig a Kivezetd Ut, melyben ma is érvényes politikai gon-
dolatok talalhatok. Mindezt Rakosiék kdztarsasag-ellenes
Osszeeskiivésnek nevezték 1947-ben, pedig demokratikus
korilmények kdzétt mindez a politizalas korébe tartozo
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természetes tevékenység volt. Bevin brit munkasparti poli-
tikus szerint ilyen vadak alapjan akar 6t is birosag elé lehe-
tett volna allitani.

Szent-lvanyiék valoban nem szerveztek dsszeskivest,
meég az akkori magyar térvények szerint sem, csupan egy
szerintlik sziikséges, torvényes keretek kozott végrehajt-
haté valtozas terveivel foglalkoztak. E tervek egybeestek
a Kisgazdapart azon térekvésével, hogy a haborlvesztés
kovetkeztében korlatozott szuverenitasunk korlatozas nél-
kili szuverenitassa valjék. Ez kapcsolta 6ssze a Magyar
Fliggetlenségi Mozgalom feltjitott (nem publikus) tevé-
kenységét a legnagyobb koalicios part paraszti vezetdinek
politikdjaval. Mint ahogy Teleki P4l maga mogott tudhatta
az orszag flggetlenségéért folytatott harcaban Szent-Iva-
nyi Domokost és egyre ndvekvd szamu tarsait, Nagy Fe-
renc is szamithatott hasonlo célokat szolgalo politikai tevé-
kenységében Szent-lvanyi Domokosra és barati korére.
A kommunisték és a Szovjetunié azonban ennek az ellen-
kezd6jét, vagyis a szuverenitas korlatozasat tartottak kiva-
natosnak, ezért Szent-lvanyiékat és Nagy Ferencéket egy-
arant ellenségnek tekintették.

Ezekben az években irta, illetve fejezte be a mar emli-
tett magyar diplomaciatorténetét és a Magyar Fuggetlen-
ségi Mozgalom historidjat 1944 szeptemberéig. Utdbbit
emigraciéban kiegészitette egészen 1946 végéig, vagyis
letartdztatasaig. Ezt 2005-ig zarolt letétként helyezte el
tobb intézményben. Emigracidban irta meg angol nyel-
ven memoarjait is, melyek (ugyancsak 2005 utan) kilonos
érdeklddésre szamithatnak, mert a szerz6 koranak egyik
legtadjékozottabb embere volt, s az 1936 és 1946 ko zo6tti évti-
zed torténéseit belulrél ismervén, sok Gjsaggal lepheti
meg a torténészeket. De nyilvan foglalkozik e m(ivében
letartoztatasaval, a koncepcids per titkaival, az 56-0s sza-
badsagharc leverését kovetd, majd az emigréacié ember-
probalo eseményeivel.
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ANyugaton irt vagy ott befejezett, illetve a Magyaror-
szagrdl diplomatakapcsolatai révén kijuttatott kéziratai,
mintegy 4500 oldalon, varjak a feltamadast. E miivek szin-
tén Szent-lvanyi ellendllé tevékenységének a termékei, hi-
szen java részik vagy a kommunista hatésagok kijatszasa-
val, vagy a minden testi, lelki gyotrelemmel és a drogos
kezelés hatasaval dacold, kivalo emlékezetében jutott ki
Nyugatra. E révid utaldson kivil nem foglalkozunk a ha-
mis perrel és a borténévekkel, mert ezekr6l mar a kom-
munista hatésagok kimondtéak az itéletet: az egész eljaras
az igazsagszolgaltatds megcsufolasa volt, s tegyik hozza:
sok-sok kivalo magyar ember életének tonkretétele. Ezek
kozl is kimagaslik Szent-lvanyi.

Szent-lvanyi Domokos 105 évvel ezel6tt szlletett, hu-
szonh&rom évvel ezel6tt halt meg (1980. julius 19.), tehat
a mult szazad folyaman nyolc évtizedig élt. Ebb6l tiz esz-
tendeig diplomataként dolgozott, tiz évig fontos kozéleti
szerepet jatszott, majd tobb mint harminc esztendét kom-
munista borténben, illetve belsd és kilsé emigracidban tol-
tott. Kozéleti szereplésének politikai erdszak vetett véget,
attol kezdve csak passzive szolgalhatta hazajat, melyhez
mindvégig ragaszkodott.

Teleki haldla utan emigralhatott volna, hiszen jé kiilfol-
di kapcsolatokkal rendelkezett, és tisztdban volt a haboru
kimenetelével. Negyvendtben barmelyik nyugati kdvetség
vezetését megkaphatta volna. Szabadulasa utan, 1956-ban
nyitva &llt a hatar Nyugatra, de 6 csak akkor hagyta el az
orszagot, amikor - rossz anyagi és munkalehet&ségein tal -
Ugy latta, hogy iratai meg6rzése és kdzreadasa, memoarja
befejezése idehaza nem biztosithatd. Eletének majdnem
felét kimondottan rossz, de legalabbis nehéz kérilmények
kozott élte le. Neve elvalaszthatatlanul 6sszeforrott a 20. szé-
zadi diktaturak elleni kiizdelemmel, a Magyar Fuggetlen-
ségi Mozgalommal, tehat ha mérlegre tessziik életmuvét,
akkor a magyar nemzeti ellenallast is értékeljik.
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Hogy ne kiils6 szempontok alapjan itélkezzink, idéz-
zlik a mozgalom egyik ropcéduldjdnak néhany mondatat.
Ezekbdl megtudjuk, hogy az MFM célja:

,a) fliggetlen, demokratikus, szocialis és népi Magyar-
orszag felépitése,

b) a Duna-medence és K6zép-Eurdpa 6sszes szabad-
sagszeret6 néepével a joszomszédi, illetve jobaréati viszony
apolésa és a szoros egyuttmiikodés, ..."

E célok ma is vallalhatok, jo részik ma is eléren-
d6. Mit ért el ezekb6l a Szent-lvanyi vezette Magyar Fug-
getlenségi Mozgalom? Mik voltak az ellenéllas eredmé-
nyei?

Anémet megszallas miatt a fliggetlen és demokratikus
Magyarorszag megteremtése késett, de éppen ahitleri dikta-
tura kovetkezményei elleni kiizdelemben jelentés eredmé-
nyeket ért el. (azsiddmentés két kiemelked6 teljesitménye:
az Auschwitzi jegyz6kdnyv megszerzése, leforditasa és elter-
jesztése és a budapesti mintegy 250 ezer zsidé deportéla-
sanak megakadalyozasa). Ha nincs MFM, akkor ma nincs
magyar zsiddsag. Tovabbi eredmény a Sztdjay-kormany meg-
buktatasa és fegyversziineti bizottsag Moszkvaba kiildésé-
nek elérése, az ideiglenes fegyverszineti egyezmény alaira-
sa. Ennek jelentdsége, annak ellenére, hogy a kiugras nem
siker(lt, igen nagy, mert dokumentélta orszag-vilag el6tt,
hogy Magyarorszag a demokratikus koaliciéhoz tartozik.

Szent-Ivanyi és baréati kérének 1945-46-0s tevekenysé-
ge nagy hatassal volt az orszag tébbségét képvisel6 Kisgaz-
dapart vezetGire, s csak a Szovjetunid erdszakos beavatko-
zasa akadalyozta meg ,,afliggetlen, demokratikus, szocialis
és népi Magyarorszag" megteremtését. A szovjet hegemo-
nia megakadalyozta a szomszédos népekkel vald viszony
rendezését is. De Macartney szerint Szent-lvanyiék az 56-
os szabadsagharcosok el6futérai voltak. Antall J6zsef rend-
szervaltd koncepcidja szerint ,,a hidnyzo legitimitas okan
kell visszatérni [vissza kell térni] a torténelmi hagyoma-
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nyokhoz. Az 1848. lll. és a raépiild 1946-os I. torvénycikk
képezte jogi alaphoz, amely a magyar polgari alkotmanyos-
sagot, annak allam- és korméanyformajat megteremtette.

Szent-lvanyi és a Magyar Fiiggetlenségi Mozgalom
a magyar térténelmi folytonossag része, olyan torténelmi
hagyomany, amelyre jovét lehet épiteni.

Befejezésil néhany szot Szent-1vanyi személyiségérol.
Képességei és driasi szorgalommal megszerzett ismeretei
kiemelték a szlirke atlagbdl. Teleki Palhoz hasonl6an fontos-
nak tartotta, hogy kdrnyezetére nevel6 hatassal legyen. Csa-
ladtagjait, baratait, munkatarsait és tanitvanyait elblvolte
kimerithetetlenill gazdag ismeretanyagra timaszkodo tani-
tokedve. S ez a nagy tudast ember leny(igdz6 egyéniség is
volt. Kéri Kélman egy beszélgetésiink alkalmaval hosszan
aradozott Szent-lvanyirdl, pedig sosem voltak tartés kapcso-
latban. 1d6sb Antall Jozsef, aki viszont hosszu id6n at szoro-
san egyuttm(ikddott vele, véleményét igy summazta emlék-
irataiban: ,,Kevés ilyen bator emberrel taldlkoztam azokban
a nehéz idékben." (Az illegalis munkaban pedig igazan
szilkség volt batorsagra.)

Végul idézzik egy reformatus lelkész barétja, dr.
Pap Laszl6 teoldgiai professzor szavait, aki megallapitot-
ta réla, hogy ,,nyugati kultdrdju, angolszész orientaciéju
ember volt... Széles l1atékorénél s egész bedllitottsaganal
fogva élesen szemben allott a killonb6z6 szin( totalita-
rizmusok képviselGivel." Alényeget pedig igy fogalmazta
meg: ,,a »Kiugrési irodanak« [vagyis a Magyar Fliggetlen-
ségi Mozgalomnak] & volt a lelke".

Sa lélek halhatatlan!

Torok Balint
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SZEMTANUK

az 1947-es parizsi békeszerz6dés alairasarol

zemtanu - adta cimként Illlyés a Franciaorszagi valtozasok-
ban a februér 10-i nap kronikajanak. Atérténelmi pilla-
nattél athatva Cs. Szabd csabitotta Illyést, s Auer Pal készsé-
gesnek mutatkozott, de belép6t nem tudott szerezni, igy
akétiro, Gyongyosi Janos batoritasara, a szallodabol harom
gépkocsin utazd kuldottséghez csatlakozott. Targyilagos
irast igér lllyés beszamoldja elején, s valéban: a Champs
Elysées-n gordiil6 gépkocsi tjat kdvetve a Rond Point-i for-
duléval ésa lll. S&ndor-hidon &t a kiilligyi palotéig tartva az
alkonyul6 varos, az Eiffel-torony kddbe vesz§ alakja is meg-
elevenedik kronikajaban. Majd a bevonulds ceremoniaja-
nak mikrorészletességl rajza kovetkezik: a biborszényeg
két oldalan parédéban all6 katonakkal; pergett a dob, ve-
zényszavak kiséretében lépkedett folfelé. Sami lllyésbravi-
ros leirasanak kilén fényét adja, hogy a hivatalos paradé
fennkdltségében Gjra és Gjra magéara pillant. Saros-kavicsos
cipdjét letisztitotta, itt még az elfogddott vendég joIneveltsé-
gére utalt, aztan jelenlétének bizonytalan voltét villantja
fel. EI6bb mar megtudtuk, belépé nélkil jutott be, de most
radébben: ,,semmi igazol6 irat sincs nalam”. A kdvetkez6 for-
dulatrél Cs. Szab6 jegyezte meg: lllyés leirasaban ,Ki ne
emlékeznék olvasoi kozll ajelenetre, mikor az altiszt szertartaso-
san kihdmozza télikabatjabdl s elébukkan a kordbarsony miivészgu-
nya?" lllyés ugy irta: ,,Nem nnepl6ben vo ltam finomitott
a Szemtanuban, akar irdtarsa, Cs. Szabd, hiszen Illyés naplé-
jaban pontosan megirta, idéztik: munkasruhdban jelent
meg. Elképzeljik feltling jelenségét a sotét ruhas, frakkos
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hivatalos népség gylilekezetében: egy ismeretlen ar, aki
flityul a szertartasi ceremoniara. A napléban még egyszer
el6fordul 6lt6zéke: ,,Az én munkasruham, kék ingem."
Ahogyan a napléjegyzetében az operacids terem ké-
pét felvillantotta, a Szemtandban kévetve a képet, kamera-
janak optikajat nyitva-tagitva irta le a ,,békekotés termét" Az
Ujsagirok, napldbeli, majomképét finomitotta az ,,6serdei al-
latnép" hasonlatra, s a lampak, villan6fények fiizében ,,A
hossz( nagy asztal a miit6termek fényében firdott, b6 gondolat-
tarsitast inditva, hogy mindé miitétek folynak azon is mar reggel
Ota, lathaté fajdalom nélkul." Bidault nyitotta meg az Ulést,
akit , faradt hangu"-nak hallott lllyés; a francia politikus, aki
mar csak a kulliigy vezet6je, "mondott néhany sz6t ahaboru ko-
nyortelen voltardl, a béke remélhetd aldasairdl”. Aztan szoli-
totta a magyar delegacidt. lllyés lattatasaban ,,A mit6ifény
egy fokkal még erGsebb és élesebb lett." Gydngydsivel az élen
bevonult a kuldottség, s lllyés Iépésnyi kdzelségébdl rogzi-
tette a miniszter portréjat: ,,Fesziilt bens6jében is valami. Biz-
tosan, kdnnyedén jart, de latszott, milyen stlyos akarat dolgozik
ezért a kilsd konnyedségért. Akkor valt merevvé és szogletessé,
amikor megpihenhetett volna, mar alltdban, az Ures szék mel-
lett." Jellemfestése nem is pillanatkép, mozgofilmfelvétel
inkabb, lélekbe hatolé mélységgel. lllyés kameraja tovabb-
raistargyilagosan mutatja be a terem eseményeit, aranyta-
lansagokat is exponalva, mert a magyar kiildoéttségrél meg-
jegyezte: ,,Szinte soknak tlint fel, ilyen kis orszaghoz mérten.
Annyi nagyhatalom s azok harmas-négyes kiildottsége kozt."
Ujra Bidault kévetkezett: igazolta az okméany Washington-
ban jovahagyott, hiteles voltat, s felszolitotta az érdekelt
orszagok képviseldit, irjak ala. Majd a helyszin véltozott,
a kovetkez6 jelenet az Oraterembél nyilé szalonban foly-
tatodott, ott &llt XV. Lajos berakésos asztala. A ceremd-
nia Bidault szdmara befejez6dott, lllyés csak annyit I&-
tott, hogy ,,azon nyomba olvasasba meriilt; valami Ujséagot,
vagy nyomtatott jelentést kezdett olvasni." Cs. Szab6 megeré-
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siti: ,,6n megeskiidnék, hogy Ujség volt a kezében. Nyeglén visel-
kedett."

Illyés kamerdjanak optikajat most sz(ikiti, a kisterem
asztalara fokuszal: a kuldottségvezet6k egymast kdvetden
irjak ala az okmanyt, ,,Minden allamot périzsi kdvete képvi-
selte a magyarok kivételével." A fényképészek Gserdei flig-
geszkedése és nylizsgése kozepette lllyés csak Gyongydsi
kezét rogzitette: ,,Sajat tolt6tollat vette el6, irni kezdett". S ek-
kor az operat6r kamerajaban a film megakadt. Varatlanul
a kolté szolalt meg, torténelmi aggodalmat természeti 14-
tomasba foglalva: ,,Mintha hirtelen vihar tort volna ki... Ez
a vihar dorgéstelen volt." de a felvev6képek villanéfényét is
,Avihar el6tti pokoli villamjaték"-nak képzelte. Aztan Ujra ka-
merajaba tekintetett, és elinditotta gépét: ,,A kéz fesziilten,
a megfesziiltség nyugalmaval rétta a betiiket. Az utolsénal, az s-
nél (mert Gydngyosi Janos magyarul irta ala nevét), hirtelen
megrandult, s széles kanyarodast tett. Befejez6dott."

Egy életkép valtozatait még érdemes el6hivni és dssze-
vetni. Mindketten elkészitették. Illyés a napléjaban igy lat-
tatja: ,,Az oroszok rokonszenves, kemény, egyforma arca." Szines
csoportképe mellé helyezziik Cs. Szabd LaszI6 fekete-fehér
felvételét: ,,Feltlint, hogy az asztal felénk es6, keskeny oldalan
negy példanyban Ul ugyanegy férfi. Mintha vastag, kerekfatonk-
rél leflirészeltek volna, colstokkal mérve, négy egyforma darabot,
s utana egyenként bedltoztetik

Azon az estén ,,Parizs hidegen parazslott a zizmaras kod-
ben" - jegyezte fel Méarai Sandor a Déme Kavéhaz teraszan,
sz&mot vetve a nap eseményével, Eurdpaval és a holnapi
hazaval. ,,Folyamatosan, szakmanyban, olajosan, hibatlanul ha-
zudtak Eurdpaban: asajto, a radio, akonyvkiadas, aztan az Uj kozlé-
si médiumok, mindenféle nyomtatvany, apapirszemét, amivel meg-
tomték a nyugati ember tudatat... Emberi jogokrol beszéltek és
tlrték, hogy minden emberit és megalézé rendszerek elhatalmasod-
janak. " Semmivé lett Eurdpa hivatasa e szazaddal - tlin6dott
Marai, de a jovd fel6l se volt illdzidja: ,,egy gazdasagilag egye-
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stlt Eurdpa, amelynek nincs hivatastudata, nem lehet vilagerd..."
Visszahat, Magyarorszagra? .. ahol nem var senki, ahol nincs
»szerep« sem »hivatas« - de van valami, ami szadmomra az élet
egyetlen értelme: a magyar nyelv." Masnap kora hajnalban
Mérai S&ndor, mint napldjdban irja, taxit hivott és kikocsi-
zott a Gare de I'Estre.

A diplomatdk memoarjai mar széra se érdemesitik
a februar 10-i napot. A Magyar Nemzet 1947 februar 11-i
szamabhol értestlhetiink, hogy Kertész Istvan a nap dél-
el6ttjén Bidault-nak atadta Gydngyosi Janos levelét, amely-
ben a legfontosabb észrevétel: ,a békeszerz6dés semmi intéz-
ményes biztositékot nem tartalmaz abban a tekintetben, hogy
Magyarorszag hatarain kivil é16 magyarok alapveté emberi jogai
tiszteletben tartassanak és polgérjogaik tekintetében az egyenjogu-
sag biztosittassék szamunkra." Magyarorszag legnagyobb re-
ménye: ,abékeszerz6dések életbeléptetésével visszafogja nyerni
teljes szuverenitasat”, amit mar a kilugyminiszter is aligha
hihetett. Ahazai napilapok jobbéara targyszer(ien beszamol-
tak az eseményr6l. AMagyar Nemzet (J. E.) teljes els6 olda-
lon hangulati elemekkel szinesitve-komoritva tudositott,
szinte Illyés 1at6szogében figyelte, hogy Gyongydsi New
Yorkban kapott ajandék tollaval szignélta az okmaényt:
,.Neve, szemben a gydztes hatalmak szignatdrajaval, felfelé ivelt
a papiron és szinte er6szakosan belefutott a vérvérds pecsétbe."”
ANépszavéban - a hdboru el6tt is munkatarsként jegyzett,
Franciaorszagban élt és Sceaux-ban 1987-ben elhunyt, in-
kabb emlékiratai nyoman ismert - Szélpal Arpad adott hirt
a pillanatrol. Megfigyelte a szerz6dés kiillemét: ,,A nyitott
lapok szélén élénk piros szin(i szalagot latni, amelyet két sor
vastag piros viaszpecsét erésit a papirhoz." Amit a tovasietd
Illyés és Cs. Szab6 LaszI6 mar nem latott: Szélpal Arpad
a tizenkilenc percig tarté ceremoénia végén régzitette a ma-
gyar kildottseg tavozasat: ,,Gyongydsi megallt a lépcsd al-
jan, korilnézett az enyhe alkonyodd délutanban és nagyot s6-
hajtott."”
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Boldizsar Ivan hetilapjéban, konyve zaré irasaként is
szerepld Februér tizediké cimi cikkében méltatta a magyar
torténelem ,,fontosforduldja’-t. A bels6 élet konszolidacidja
mellett a nemzetk6zi diplomaciai életben is mar-mar egyen-
rangu tarsként jelenhetiink meg a gy&ztesekkel, hangsu-
lyozta. Eredményként emlitette: a targyalasokon sikeriilt
elharitani a kétszazezer felvidéki magyar attelepitését, de
a Csehszlovakia mar alairasa el6tt megszegte kotelezettsé-
gét; a targyaldst megkeriilve a magyarokat elhurcoljik, meg-
aldzzéak. Jugoszlavidban az Atlanti Charta és Lenin-Sztalin
nemzetiségi elvei szerint megnyugtatonak latta a magyar-
sag jovdbeni sorsat. Boldizsar a szovjet-magyar kapcsola-
tok haboru utani biztatd eseményeként emlitette: a gy6z-
tes Szovjetunid meghivasara a még romos orszaghdl Szekf(
Gyula, Zilahy Lajos, Szentgyorgyi Albert ,,...a tudomany és
az irodalom fényjeleit vitték el a szovjet népnek". Boldizsar
a dunai népek békéje és demokraciaja mellett tett hitet ira-
séban. Szabo Zoltan A béke érkezése cimmel irt jegyzetet az
Uj Magyarorszéag februér 15-i szamaba. Kenedi Janos felté-
telezi a kézirat vizsgalata alapjan, hogy a szeptemberben
kihagyott IV. részt Szabd Zoltan atszerkesztéssel, 0j cimek-
kel Gjra megprébalta k6zolni. Sminthogy nem sikerllt, szi-
letett A béke érkezése, amely parizsi leveleinek ismeretében,
az 6 magas igényéhez mérve, szinte kényszeredett iras, ez
er6siti Kenedi feltételezését. Bizonyosra vehetjiik: Boldi-
zsar kérte ajegyzetet, s minthogy Szab6 Zoltan végigkisér-
te az eseményeket, nem mondhatott nemet, ha 0j cikkre
kényszerilt is. Ahogy jegyzetét kezdi, mar érezhetd az
indittatas erGltetett volta: a napilapok helyszinleirasat szi-
nezte; a diszes terem, az dra, s az okmanyt karcol6 toll szin-
te ihletd hivatkozasként sziikséges szamara, hogy targy-
szer(i megnyilatkozasra hiivositse magat, s hozzakezdjen
az irashoz. Mintha ismételné és imitalna is 6nmagat, ami-
kor 1946 augusztusdban a Luxemburg-palota helyszinraj-
zat adta. Ami ott szellemi és torténelmi ihletet jelentett,
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most csak kulissza. Személyes emlékét parolta a masodik
bekezdésbe, amikor megallapitja: ,,A panaszkodasnak nincs
értelme sok, most mér az 6nvadnak is kevés." Ridegen szinte, de
inkabb magara er6ltetett gorcsos fegyelemrél arulkodva,
megvonja a tanulsagot: ,,Ebben a békében a szegények, a kicsi-
nyek hoznak &ldozatot a békéért."" Panaszkodni panaszkodha-
tunk, mondja a kovetkez6 bekezdésében, de kérdése fele-
let is egyben: ,,Van-e haszna, van-e célja. " S mar a befejezés
kovetkezik: ,,ill6 komolysaggal, férfias nemzet gyanant™ fogad-
juk abékeszerzédést, egy percnyi cséndet ajanl a Parizshdl
érkezd ,,okmany tartalmanak”, VVégul korabbi levelének lize-
netét ismételte meg: a bels6é épitkezés lehet egyetlen fe-
ladatunk. A Candide metaforajat id6szer(sitette cikkének
zarbmondataban; munkalkodni: ,,A csatatéren, amely ajelen
telkének s ajové kertjélil megmarad." Honi, eurdpai és nagyha-
talmi utaldsok, a vilag értelmezése hianyzik immar. Erkdl-
csi tartds és szorgalmas munka - nincs tobb vigaszként
és batoritasul: a Périzst kdvetd hénapok tlin6dései Szabo
Zoltanban esszencialis tanulsdggé emelkedtek. Amelynek
az iskdvetkezménye, hogy a cenzurélis gondok mellett ere-
je sem volt kdnyvvé formalni parizsi leveleit. Dermedten
irom le a tényt: az Angliai vazlatkdnyvet (1946) kbvetben Sza-
b6 Zoltan életének hatralévé harminchét esztendejében
egyetlen (j irdsait tartalmazé konyve sem jelent meg.
Szuverenitas - &llt a mér kiligyminiszterré lett Gyon-
gyosi Bidault-nak cimzett februar 10-én délel6tt atadott le-
velében kdzponti gondolatként. S a kiligyminisztérium
Iépcséjén a magyar miniszter séhaja nem annyira a letu-
dott torténelmi pillanat érzéséb6l fakadt, talan mar a haza-
vet6 és a holnapi nyugtalanité gondolatait fejezte ki; szo-
rongasai, félelmei merilhettek fel. Mert a februar 8-i Le
Monde a kulfoldrél érkezett friss hirek rovataban egyhasa-
bos anyagban tudatta: a magyar beligyminisztérium koz-
leménye szerint Kovacs Béla korabbi miniszter ellenforra-
dalmi 0sszesklvéshen vett részt. Azt is tartalmazta a hir,
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hogy belpolitikai valtozasok érlel6dnek, mert a Baloldali
Blokk hatalomatvételre készll. Korabban a Kisgazdapart
szdmos képviseldjét kizérta baloldali kovetelésre, de Ko-
vacs Bélat partja védi, amit a kommunista part élesen
biralt.

A Bazilikaban februdr 10-én délutidn rendezett Ko-
nydrgés mellett Mindszenty J6zsef biboros februar 9-én,
a budapesti francia kovetség Utjan, kidtvanyt intézett a pa-
rizsi béke intéz6ihez. ,,Amig a népek sorsanak felel6s intézGi
Uléseznek és alairnak, a Duna mentérél a Szudétak koze életpusz-
titd nagy hidegben a borzalmak borzalméval deportalnak, 6néllé
egzisztencidkbol szolgakka aljasitanak magyar szézezreket, akik-
nek a vilag nemzetei tegnap emberi jogokat igértek." Az elve-
szett falvakban elkOvetkezett a bucsu pillanata; Peéry Re-
zs6t6l tudjuk, hogy az ,,utolso sz6 jogan" a horvétjarfalui
iskolaban ,,horvéatul bucsuzott a haza”. (Gondolatok a teherva-
gonban - Kalligram, Pozsony, 1993)

Végleges sotétedes

Nagy Ferenc miniszterelnék emlékirata sem foglalkozott
a parizsi béke alairasaval. A korabbi hetekben a Szabad Nép
és mas lapok uszitasa, Rajk Laszl6 belligyminiszter dsszes-
kilivési-ragalmazo fenyegetése készitette el6 azt a hangulatot,
hogy Rakosi Nagy Ferenccel nyiltan kdzblte ,,Kovacs Bélaval
még baj lesz6. Es szervezték a tiintetéseket, forraltak a kdz-
hangulatot. A parlamenti bizottsdg nem teljesitette Kovacs
Béla képviselGi vedettségének felfliggesztését, akommunis-
tdk pedig a vizsgaldbizottsag felallitasat ellenezték, mert
mér tudtik: a Kisgazdapart fétitkaranak sorsat er6szakosan
intézik el. Kovacs Béla Nagy Ferencnek irt levelében lemon-
dott parttisztségérdl és a Kis Ujsag fészerkeszt6i megbizata-
sarol. Ugy vélte Nagy Ferenc, hogy Kovacs Béla dontése
a parizsi béke fényében: ,,A virradatnak paranyi jele volt ez."
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Smivoltaremény ebben a csaknem polgarhaborus fesziilt-
ségben? Még a parizsi béketargyalasok soran egyedill, s ép-
pen Kovacs Béla lapja elsd oldalas f6cimben Ggyszélvan
elszdlta magét, shevallotta a nagy és végs6 tiirelem okét: ,,A
békekotés utan 90 nappal mindenfegyveres erét kivonnak Magyar-
orszagrol." Ezzel attételesen ugyan, de kdzolte: a szovjetek
elhagyjak az orszagot, és fliggetlen orszagga valunk. A leg-
nagyobb &lom és remény érdekében volt a nagy tapintat,
hallgatas és jolneveltség. Egy jegyzetében Marai arra utalt,
hogy az Ujsagirok tudoésithattak volna jobban a périzsi érte-
kezletr6l. Elmarasztald érzésében nem fedezte fel, hogy
a hallgatés, az 6néltatd reménykedés azt is jelentette, hogy
az alairas flggetlenségiinket szentesitheti, s a szovjetek
békés csondességben elhagyjak az orszagot.

De abékeszerz8dés csapdat tartalmazott: azt is rogzi-
tették, hogy a Szovjetuniénak jogaban all Magyarorsza-
gon olyan nagysagrend( alakulatot fenntartani, amely az
Ausztridban dllomésoz6 szovjet csapatokkal valé kapcsola-
tot biztositja. Auer Pal irta: felismerte a fogalmazas mogott
agyarmatositas esélyét, sjelezte amoszkvai amerikai nagy-
kovetnek, aki megigérte: 5000 katonaban szamszerdsitik
a szerz6dést. Mint tudjuk: nem tdrtént meg. Negyvenot
esztend6n &t 40-15 000 megszallo szovjet katona tartéz-
kodott hazankban - addig, amig a Szovjetuni6 6ssze nem
omlott, ahogy Kovacs Imrénél vacsora el6tti palinkazas
kozben Szekfli Gyula jévenddlte 1946 karacsonyan. Nagy
Ferenc a februari valsag tétjét igy latta: ,,Meg kell menteni
a magyar politikat, amig az orszag vissza nem nyeri figgetlen-
ségét." A szovjetek jol tudtadk, hogy nem tdvoznak, s ezért
Iéptek fel olyan kérlelhetetlenul. Ausztria igyét pedig mar
a korabbi killigyminiszteri talalkozokon se engedték kor-
vonalazni. A parizsi béke a Szdvetséges Ellendrz6 Bizott-
sag kozeli felszamolasat jelentette, igy Szviridov és az NKVD
minden eszkdzzel és nyiltan egyértelm( helyzetet akart
teremteni Rakosi partja szdméra. Februar 25-én Kovacs
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Bélat az Andrassy Ut 60.-ban, a magyar politikai renddérség
kihallgatasan szovjet belugyi alakulat vette at, lakéséra vit-
te, s a hdzkutatast kovetden letartdztatta. A magyar parla-
ment képvisel§jét egy idegen allam karhatalmi egysége
hurcolta el: ami az orszag latszatfliggetlenségének is az
Osszeomlasat jelentette. Ez anap - Kovacs Imre emlékezé-
sének talalé parhuzamaval - 1944. marcius 19-ét idézte,
anémet megszallas napjat. Megsemmisitését még a szuve-
renitas latszatanak is.

lllyés Gyula napléjaba - keltezés nélkili toredék,
a parizsi utani idékre utalva irhatta: ,,Az erkdlcsi elvek valaha
legaldbb korlatoknak latszottak. Most még a latszat is arra megy,
hogy ezekbdl a korlatokbdl ki hogyan tud tetszet6sebb dardakat
faragni." Duna-volgyi egyetértés? Illyés egy kés6i feljegyzé-
seében utalt a korabeli kdzéletre: ,,Kézfogasra olyan kezeket
kerestiink, melyek a mi nyakunkat keresték. »Ne nehezitsilk meg
aroman és a csehszlovak elvtarsak dolgat!« - ismételgette R&kosi,
sz6székrdl is, kabatunk gombjat fogva is. Ugy tortént. Minden
nehézség nélkiil kezdédott, folyt ésfolyik, ami itt a Duna volgyé-
ben voltaképpen a szellem katasztréfaja." (1973. majus 24.) Mert
a csehek folytattak a magyarok ld6zését; Groza hatalmas
bizanci paradéval Budapestre latogatott, mikdzben az erdé-
lyi magyarsag életének megnyomoritasa szisztematikusan
folytatodott. Mérai Sandor Parizshdl hazatérve gy latta:
,...a kommunistak - kétesztendei demokratikus diszlettologatéas,
hazudozas, tajékozodd késziilédés utan - parancsot kaptak Moszk-
vabdl, hogy megkell kezdeni a magyar tarsadalom teljes, maradék-
talan bolsevizalasat.””Rékosi, Rajk, Gerd ideologizalt terrorjat
pedig Marai igy 0sszegezte konyv-esszéjében: ,,Az »3sszees-
kiivBket« kivégezték, masok - akikrdl biztosan tudtam, hogy nem
»fasiszték«, csak nem kommunistak, és a magyarsag demokratikus
fejlédésérdl éppen gy gondolkodnak, mint én - kezdettek libasor-
ban eltlinedezni a rendszer kazamataiban." Marai Fold, fold!...
cim( kései emlékezésébdl idéztiink, de Parizsbél hazatérve
kozreadta Eurdpa elrabladsa cim{ napléjat, amely nyugati
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Utjanak toredékes feljegyzéseit tartalmazta. Keser( és kiab-
randult sorok; Parizsrol és a franciakrol kiiléndsképp, idéz-
tik isnéhany toredékét, utalva tulzé elfogultsigaira is. Sza-
bé Zoltan Egy skandinav utaz6 napldjegyzetei egy nagy magyar
ir6 napléjardl cimmel fanyar iréniaval targyalta Marai kony-
vét. (Hazugsag nélkll 111) Talal6an irta, hogy Parizsban Ma-
rait rosszkedve vezette, snem fedezte fel, mennyi szinhazi,
konyv eseményrél nem dhajtott tudomast venni, csak azért,
hogy ,.spleen"-jét igazolhassa. Ha Marai feljegyzését elol-
vassuk, Szab6 Zoltan véleményével egyetérthetiink. De
a Fold, fold!... ismeretében mar vildgossa valik el6ttiink
Mérai ,,rosszkedve". Mert Parizsban is az otthon gondjat élte.
Bér fiatalsdganak, a huszas évek Parizsanak emléke is komo-
ritotta érzéseit, mély viszolygassal latta mar az eljovendd
életet, a szovjet és kommunista uralom jovetelét. A Déme
kavéhazbeli szamvetése a torténelmi nap estéjén szakadt
ré&, amelyrél az Eurdpa elrabldsaban még nem tudoésitott. Azt
mar kozre se adtdk volna hazajaban, amit majd a Fold,
foldi...-ben megirt. Az Eurdpa elrablasanak toredékei érzés-
és gondolatfutamok, de Marai pokoljarasrél nem szamolt
be. Erthetd tehat, hogy Szabé Zoltan kifogésolta: ,,Parizs lat-
hatatlanné valik" Marai feljegyzéseiben. Kulonds 6sszehang-
zas a kilonbdz6ségben, hogy 1946 nyar végén és kora
Gszén Szabd Zoltan is megrendilését élte. Marait emlékez-
teti ugyan arra, hogy a Szajna utca kényvesboltjaiban Gide,
Aragon és Valéry j konyveit kinaltak, de a béketargyalas
napjaiban Szabd Zoltan se igyekezett err6l tudatni a pes-
ti olvasokat, mert gydtrelmes heteiben igazi vigaszt neki
sem jelentett, hogy milyen eleven a szinhazi élet Parizsban.
Eurdpa eltlint szellemét fajlalta Szab6 Zoltan, és Mérai is
ezt a szellemi-erkdlcsi kifosztottsdgot konstatalta. Naploto-
redéke félreérthet6, mert csak sorokat adott kdzre, amely
inkabb az ir6 p6zat stilizalta, ahogyan ezt Szabd Zoltan érzé-
kenyen kifejtette, s nem vilagitotta meg szivének és elméjé-
nek draméajat. Amely irdi sorsanak létkérdésében izzott.
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Valbdjdban Mérai mar sotéten latta a jov6t, Szabd Zoltan
inkabb még csak sejtette 1947 tavaszan.

Kérolyi Mihély 1946 6szén id6legesen, néhany honap-
ra, hazakoltdzott; a Franciaorszagban irt, s 1954-ben befeje-
zett emlékirataban bamulatos politikai vaksaggal vélemé-
nyezte a hazajdban megélt honapokat: ,,Senki nem tagadta a
kommunistak hozzaértését, energidjat, s6t még azt sem, hogy jo
diplomaciai érzékrél, sét turelemrdl is tandsagot tesznek. Féltek
téluk, de elismerték és bamultak 6ket." Kovacs Béla sorsat Uri
szalonba ill6 fordulattal intézte el: ,a leleplezett dsszeskiivés
méreteit a hatdsagok alighanem eltdloztak". Egy demokratatél
kiilénos, ha vence-i hazanak kertjében, 6reg irégépén vég-
s6 szdmadast készitve életérdl, nincs ereje és figyelme egy
segélykialtd mondatot leirni a mér hét éve idegen orszag
lagerében raboskod6 politikus tarsardl, az embernek is ki-
vald Kovacs Bélaral.

Karolyi emlékezésének magyar kiadasait szamos at-
fogalmazas, szévegelhagyas, torzitas jellemzi, amelyeket
Kende Péter tanulménya tart fel.1 Egy példaval emlitve:
Karolyi diplomaciai megbizatasara utalva: 1947-ben, a du-
nai foderacio eszméjét képviselni és kimunkalasanak ter-
vével, pragai kovet szeretett volna lenni. Mar-mér megkap-
ta a jovahagyast, de hirtelen fordulattal Périzsba jel6lték,
a lemondott Auer Pal helyett. A magyar kiadasban ez all
kilszolgalatanak indoklasaként: ,,Végul tavol akartam tarta-
ni magam a belpolitikatdl." Kende Péter jelzi, az eredeti Kar-
olyi-mondat folytatoédik: ..minden bizonnyal a hatdsagok is
bolcsebbnek tartottak, hogy tavol legyek az orszagtol, amikor meg-
kezd6dik az oroszositas." Az orwelli vilag naprél napra eréso-
dott; ki-ki az 6t érintd jelek folytan tlinddhetett tovabbi sor-
sa fel6l, hogyan alkalmazkodjon, dvja életét, vagy éppen
tlinjon el még szabadon, miel6tt kazamataba kerdl.

Nagy Ferenc lemondatéasat kdvetben, az Orszaggyd-
Iés 1947. junius 24-27. kozott targyalta a békeszerzddés
jovahagyasat. Nem allitott vezérszonokot a Parasztpart;
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Nagy Imre, a kommunista part kijel6lt felszdlal6ja pedig
beteget jelentett. Olykor a személyeskedéssé hevilt vita-
ban a felszdlalok legtobbszor térténelmi mulasztasainkat
és a korabbi rendszer felelésségét elemezték. Vadoltak
a nyugati hatalmakat is, de a politikai és hadaszati okfejté-
sekben egyetlen elmarasztal6 sz6 nem érte a Szovjetuniot.
Nem érhette - mar félelem élt a képviselkben is, mert Ko-
vacs Béla sorsa Ota jol tudtak: senki sem érezheti magat biz-
tonsagban. Egyébirant Nagy Ferenc eltavolitasat kbvetben
Schoenfeld amerikai kdvet lemondott budapesti posztja-
rol. Az Orszaggylés XVIII. tc.-ként fogadta el a parizsi dik-
tatumot.

Kiiszébon innen és tul... - Szabd Zoltan nem vezetett
napldt 6szi svéjci napjaiban, s hazatérve sem, mint majd
1956 6szén Londonban. Toredékes emlékeibdl tudjuk, hogy
1946-ban elmaradt szilveszteri mulatsaga a Nemzeti Szin-
hézban, mert s(r(i 6rakat élt, alemondott Keresztury Dezs6
helyett kultuszminisztersége meriilt fel. Feltételeket szabott
kinevezéséhez; csak sejthetjik pontjait, de a Rakosi-vezetés
nem az igényein, mar személyén is felhdborodott. Nem
ambicionalta a hivatalt Szab6 Zoltan; ha teret kap, magas
igénye szerint, nagy tarsadalomismerettel és szervez§-tehet-
ségével a szellemi kertm(ivelés jegyében szolgalta volna fel-
vallalt elgondolasait.

Az is a politikai-tarsadalmi allapotokat jellemezte,
hogy Szab6 Zoltanra nem volt sziikség. irasainak iranya
az Uj esztend6ben &rulkodik arrél, hogy mit végzett ma-
gaban nyugati bolyongasa soran. Kozéleti targyu cikkeit
abbahagyta, s ahogyan a haboru rettent6é hdnapjaiban,
éveiben gyakran szinhazi el6adasok, filmek értelmezésé-
be rejtette emberi és kozugyi vélekedéseit, lgy 1946-1947
telén, tavaszan is. F6ként az Uj Magyarorszag képviseleté-
ben irta beszamolo6it a Nemzeti, a Vig, a Belvarosi Szinhaz
el6adasairdl. Kis darabka telek, amelyet magaénak tudha-
tott: gazda voltdban régebben is kedves szerepjatékkal
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egy skandinav utazé ironikus lattatdsaban a hétkdznap-
ok erkolcsi gyomviragaitdl probalta tisztitani szellemi no-
vényzetet. Parizsra is visszagondolt; maig hato szarkaszti-
kus érvénnyel irta meg a kdvéhazi belterjes gondolkodas
és Sartre profétasaganak divatozasat.

Személyes sorsat tekintve Szab6 Zoltan fajdalmas ir6-
niara kényszerilt. A Valésag cim( folyoirat alapitd fszer-
kesztdjeként egy irasat, jovahagyasa nélkiil, meghuzva ko-
z6Iték, Tiltakozasat, sajat lapjaban nem jelentették meg,2
gunyoros irasara a cenzurarél ezért kényszerilt. Fiatalok
foruméanak inditotta a Valdsagot 1945-ben, s oda jutott,
hogy a kommunizmus fényes eszméitdl ihletett kollégis-
tak a tlrelmes eszmecserére ajanlkozé Szabd Zoltannal
meég talalkozni se dhajtottak. A szerkeszt6, a kdzlgyi em-
ber bizalma éppen a jové, az ifjusag reményében omlott
ossze. Elfogyott a tér, hidbavaldsagat érezte; szervez0, cse-
lekvd erejét sem igényelték. Menekiilni...? Beliil a telken,
de mégis kivul, hogy értelme legyen.... ?

Sorsok az id6 hullamverésében

Igaztalan Mérai Sandor, amikor 1946 nyaran a békekil-
dottség elutazdsa alkalmabol feljegyezte: ,,Ezek a névtelen
alemberek, akik most kildnvonaton robognak Périzs felé, hogy
amagyarsag ugyébenfellépjenek! Nagyon mélyre siillyedtiink".
Nemcsak azért téved Marai, mert 1920 januarjaban igen,
de most a killdottség nem kilonvonaton utazott, de arra
se figyelt, hogy a delegéci6hoz tartoztak a parizsi kdvet-
ség diplomatai és a nagyhatalmak févarosaiban szolgéla-
tot teljesitd kovetek is. Es az ,,alemberek", ajo hivatali kdz-
katondk a legsziikségesebbek. Parizsban kulénosen azok
voltak, hogy folytonos készenlétben a varatlan helyzetek-
re, éjjel-nappali feszliltségben, robotban, ligyinket szol-
galjak.



ABLONCZY LASZLO: SZEMTANUK 103

Az id6 is megcéfolta Marai lebecsiilg allitasat.

Lassuk, mi tortént a parizsi magyar delegécio tagjai-
val! Amikor Nagy Ferenc miniszterelngkot 1947. mdjus
végén Réakosiék puccsal és gyermekének zsarolasaval le-
mondattak, hatalmas és dnkéntes tdvozasi hullam kovetke-
zett adiplomaciai életben. Auer Pal parizsi kovet és harom
munkatarsa, kdztik Hégye Mihaly tavozott és kulféldén
maradt. Auer hazajanak 6rokos ligyvédje maradt; megala-
pitotta a Magyar-Francia Komitét, a Népek Onrendelkezé-
siJogéért Kiizd6 Ligat, skiilonféle forumokon napirenden
tartotta Magyarorszag szabadsaganak ligyét; az 1956-0s
forradalom utdn nemzetkdzi forumokon, jelentds politiku-
sok el6tt valt becsult személlyé, s élte le csaknem harom
évtizedes emigracids életét. Washingtonban Szegedy-Ma-
szak Aladar nyolc munkatéarsaval tdvozott a magyar kovet-
ségrél, Gordon Ferenc is felmondta svéjci kdveti megbiza-
tasat 1947-ben és nyugaton maradt. Kertész Istvan 1947
marciusa és szeptembere kdzott Romaban volt kovet, le-
mondott, s Amerikaba tavozott és az Indiana &llambeli
Notre Dame Egyetem nemzetkdzileg is becstilt professzo-
ra lett. Hamarabb érkezett ide, s mar 1948-ban elhunyt
Baranyai Zoltan, aki Kertész ROméaba tdvozéasa utdn még
aparizsi dokumentumok francia kiadasanak tigyét intézte
a kulugyminisztériumban. Bede Istvan Londonban adta
fel posztjat, majd a Szabad Eurdpa Radié munkatarsa lett,
melynek 1957-1973 k6z6tt f6szerkesztdje is volt.

Périzsi tartozkodasa okan itt emlitjik meg: Szekfii
Gyulat nem renditette meg a kormanyfo ellizetése; 1948-ig
volt moszkvai kdvet, hazatérése utan orszaggylési képvi-
seld, 1954-ben, haldla elétt, az EIndki Tanacs tagja lett.
1947-ben kézreadta Forradalom utan cimi{ munkajat. Marai
befejezvén olvasésat igy méltatta: ,,A szellemi ember elaljaso-
dasanak, gyavasaghol és érdekbdl meghunyaszkodd képmutatasa-
nak ritka dokumentuma ez a kdnyv." (1948) Szeretném targy-
szer(ibbre hangszerelni Marai indulatat, de lehet-e védeni
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egy tudost, aki a napi politika igényéhez igazodva, a Sza-
bad Nép szinvonalan gyaldzza nemzetét? Szekf( elkotele-
zett demokréacia igényét és tudoméanyos szemléletét kony-
vében igy fejezte ki: ,,A munkaspartok... azt is eltlirték, hogy
a valasztasokon kisebbségben maradjanak." Még az elemi té-
nyekre se volt tekintettel a moszkvai tudés-kovet; ,a kul-
foldre szokott miniszterelndk™ felel6sségét emlegette, mert el-
mulasztotta azt, hogy a ,,k6zéposztaly mint zart egység az
orszag Ujjéépitésében aszamaranyanak és intelligenciajanak meg-
feleld szerepet vallaljon". Mintha Szekf( nem tudta volna,
hogy az intelligencia zart egységben marhavagonokban ta-
vozott Szibéridba, ahol reggel banyakba, fakitermelésre,
este haza a barakkba - zart egységben menetelt.

Akik itthon maradtak, azokat Rajk Laszl6 és Péter
Gabor emberei zéart egységben fuvaroztak az AVO kihall-
gatasaira és kazamataiba. Nem tudjuk, hogy Szekfl Gyula
valdszin(iség szamitasa a még szabadon Iévd intelligencia-
ra alapozott, vagy az 6lombanyak és az Andréssy at 60.
magyar polgarait is tételezte. Szekfli kbnyve mondatrol
mondatra céfolhat6 képtelenségeket tartalmaz. Hogy miért
irta meg, mikozben tudta az igazsagot? Mérai jelz6i kozil
egy erre utal: gyavasaghol. Mélyebb érvvel, mar-mér men-
t6 érvvel szblva-félelembdl. Szekfli Moszkvéban, a Kovacs
Imrével val6 beszélgetés képét tovabbgondolva, Szabo Zol-
tan latomasat is emlitve, a torok idék, a konstantinapo-
lyi ,,Héttorony", foglyanak érezte magat; Bethlen Istvan
és Kovacs Béla sorsat vizionalta, s igazodd-m(ivészetének
megfeszitésével mar csak arra dsszpontositott, hogy él-
ve hazakerlljon. Rettegésében irta meg gyarmati sorba
sullyesztésiunk apolégiajat, amelyet, a régi kényv hason-
masat, Glatz Ferencnek, az Akadémia mostani elnokének
ajanléséval, Uj kiadasban (Gondolat Kiadd, 1983) is olvas-
hatunk.

Ha Mérai ,,alember” kifejezésével éliink, az a legmaga-
sabb erkolcsi értelembenillik Demeter Bélara, aki az érdé-



lyi kérdés nagy tudasu tanacsosaként dolgozott Parizsban.
Demeter Bélat 1947-ben letartdztattak, vallattdk, majd ki-
engedték. 1951-ben a KGB, az AVO és a romén belligy ko-
z8sen megvaldsitva Groza almét, a hatarok légiesitését:
jogi eljarés nélkil Romanidba szallitottdk. Tovabbi adat
nincs az életérdl, az bizonyos, hogy aroman erészakszerve-
zet kazamatéiban pusztult el.

Az 0j Rodostd magyarjai szétszérédva a vilagban
kezdtek 0j életet. Tanulményunk némely szerepl6jének
sorsat még érdemes megemliteni. Mikes Imre is elhagyta
kovetségi posztjat Parizsban, s valasztotta a 6nkéntes
szam(zetést, s lett a Szabad Eurdpa Radié munkatarsa
évtizedeken at. Kéardsz Artdar 1948 juniusdban egy romai
meghivasarol nem tért haza, s amerikai évei utan a Vilag-
bank nyugdijazott périzsi igazgatéjaként halt meg a ki-
lencvenes években. A kiiszébdn, a menni-maradni, ma-
radni-menni nagy dramajaban az id6 tavlataban szinte
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bohdzati torténetek is el6tlinnek, mint Cs. Szab6 LaszI6é.
Aki romai tanulményat]an, 1948 februarjdban Boka Lasz-
16 hazaparancsolo taviratara tanszékérdl valé lemondas-
sal vélaszolt. A Magyar Intézet igazgatojanak, Kardos
Tibornak hazautazast mimelve, a taxit az elsé utcasarok-
nal eliranyittatta az 4llomasra menet, sel6re lefoglalt vati-
kani albérletéhez hajtatott.

Ronai Andras emlékiratdban elmondta: mégis sziikse-
gét érezték Parizsban. Gyongy0osi hivta, Nagy Ferenc tamo-
gatta menetelét, de Gtlevele megkésve készilt el, s mar
a békekotés utan, a kultuszminisztérium dsztondijaval ju-
tott ki a francia févarosba. Atlaszaval felkereste de Mar-
tonne-t, a Sorbonne professzorat, aki a trianoni békeszer-
z0dés el6készitésekor az Uj hatarok térképészeti tervét
készitette. Hiivos elsé fogadtatds utan visszahivta ven-
dégét, s hosszas beszélgetésik nyoman, Rénai Andras
szerint: ,,Elismerte, hogy 1919-ben hamis adatok kertltek be
a diploméciai iratokba, s bar bizonyitékai nem voltak, tébbszor
gyanitotta, hogy a neki atadottak nem val6sagok. Kozvetlenfele-
I6ssége nincs, de sajnélja, hogy akkor nem voltak el&relatobbak.
Rossz terileti rendet teremtettek Kozép-Eurdpaban." Rénai ha-
zatért és itthon élte a szdmdizetés évtizedeit.3 Marai San-
dor pontosan felidézte a tdvozasat elhatarozé6 pillanatot.
Arusitasba nem engedett kényveit tarolé raktarbol tartott
a Liget felé. Feltekintett az Andrassy Ut 60. beracsozott és
csukott ablakaira, ,,... az ember igy is »lehet6ség«, gondolta
fajdalmas ironidval, s tlnédését igy folytatta: ,,Felvillant
agyanu, hogy van itt valami rosszabb, mint az erészak. Gyana-
kodni kezdettem, hogy ami korilvesz, nemcsak az organizalt ter-
ror, hanem egy mindennél veszedelmesebb ellenfél, ami ellen
nem lehet védekezni: a butasdg” - olvashatjuk a Fold! Fold...
zard lapjain, 1948 nyarara emlékezve. Aztan Marai elin-
dult Svéjcha- sohavisszanemtérésre.

Szellemi, diploméciai életlink els6rend(l személyei.
Hadoszlopba fejlédve tavoztak. Hésiesen, magas erkolcsi
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igénnyel élt mikesi sors utan holtukban is rdjuk gondo-
lunk: sereglik micsoda erd és hatalom lehetett volna, ha
itthon muvelik a szabad haza kertjét. Gydngydsi Janos mi-
niszter Nagy Ferenc lemondatasaval vesztette el megbiza-
tasat. Hajlékonynak mutatkozott, s halalig (1953) a Pénzin-
tézeti Kdzpont elndke volt; beomlott, elgazosodott sirban
nyugszik a Kerepesi temetében, kivald irok, mivészek ko-
zelében.

De még egy pillanatnyi megrendiilés kdvetkezzék.
Micsoda életek teljesedtek be! - séppen a gy6z6k soraban.
Gyongyosi ellenfelei: a magyarsagrol gydlolettel szonokld
kaligyminiszterek megddbbent6 sorsban végezték életi-
ket. Tatarescut letartdztattadk, s élete végéig (1957) hazi-
drizetben tartottdk. Rosszabbul végezték a csehszlovak
politikusok, melyr6l Auer Pal memoarjabdl és Peéry Rezs6
Malomkovek kozott cim( emlékezéseit is tartalmazo kony-
vébdl értesiilhetiink.4 Jan Masaryk éngyilkos lett - szolt
a hivatalos valtozat, &m az orvost, aki a gyilkossag gyanu-
jat tartalmazo latleletet felvette, s New Yorkba kijuttatta,
megolték. Ezzel a KGB és a cseh belbiztonsag csak igazol-
ta a feltételezés igazsagat. Clementis allamtitkart pedig
a Slansky-per vadlottjaként végezték ki. Hamvait, tarsaié-
val egyltt, egy zsakban szallitottdk teherauton, s mint-
hogy cslszkalt a kocsi, porat szétszortak a jeges uton.
Mindhéarman, szinte elborult szenvedéllyel, a nemzetal-
lam véagyatol vezetve politizaltak, s valamennyilk bine:
hazadrulds, a nyugati hatalmakkal valé kapcsolat, kém-
kedés a rendszer és a Szovjetunio ellen. Nemzetik életé-
ben igy emelkedtek martirra. Utdbbi két politikus, a benesi
pontok hirhedett képvisel6i, aldozatokka véltak. Ugyan
miért hatalytalanitandk magyarellenes nemket-lazukat? Hi-
szen martir voltukkal 6k a folytonossagot és a peldat jelen-
tik a cseh és szlovak nemzeti polgari politikaban is.

Menekilt Szabd Zoltan is. Boldizsar Ivan segitségé-
vel a szellem vdmmentes terepén, a magyar kultira és
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mdvészet ligyében Parizsban dolgozhatott 1947 &szét6l.
Csontvary m(veit és a modern magyar képzém(vészet
anyagait bemutato, nagy hatasu kiallitdsokat rendezett
a francia mlivészet visszhangos figyelmétél kisérve, sa mo-
dern magyar miivészet &tfogé térlatat szervezte meg.
Szellemi, m(ivészeti alomszigetet teremtett, de eljott a pil-
lanat, amikor Ugy érezte: hallgatésa is hitelesiti a zsarnok-
sagot. Mindszenty Jozsef 1948 karacsonyan vald elhurco-
lasatol a drama egyre sulyosodott benne.

1949 tavaszan Boldizsar Ivan, aki az 1947-es puccs
utan lett kiiligyi allamtitkar, Parizsba latogatott. 1947 tava-
sz&n a Szovjetunioban is jart, utazisanak lenyomata a For-
tocska cim(i kotet (1948). 1949 tavaszan Boldizsar talan mar
készUlddott a majd altala is késébb szégyellt és lexikonok-
ban is elhallgatott, Mindszenty-konyvére, amikor Chartres
felé autdztak Szabo Zoltannal. Utjukat fakra kihelyezett
Mindszenty-képek kisérték. ,,Most mondd meg, hogy lehet
igy képviselni az orszagot?" - kérdezte &llamtitkar baratjat
Szabd Zoltan, snéhany hétre ra, 1949 janiusaban, felmond-
ta parizsi kovetségi allasat. 1d6kozben apdsava lett Karolyi
Mihaly nagykdvetet és a killigyminisztert értesitette tavo-
zasarol. Montmartre-i kis lakdsanak ingésagait, konyveit
kocsijaba csomagolta, és Londonba utazott. Utja a londoni
magyar kovethez vezetett. Atbeszélgették az estét, s bu-
cstizaskor Szab6 Zoltan megvallotta: a felmalhazott kocsi
a végleges tavozas jele. Er6ss Janos kovet is vallott: ezen
a napon 6 is hasonldéan dontott. Parizsbol ismerték egy-
mast. Eréss Janos akkor a parizsi magyar kovetség tikara-
ként segitette a kuildottség munkajat.

Szab6 Zoltan nincstelen nyomordsagban megkezdte
fenomenalis erkdlcsi tisztességgel magara vallalt mikesi
szam(izetését. 1947. szeptember végén irott parizsi levelé-
ben olvashaté rettegett latomasa 1956-ban felemel6 tragi-
kussaggal beteljesedett: ,,Adnaajdszerencse, hogy ejobbaggya
lett nemzet ne torjon ki egy parasztlazadasban, a tobbiek ellen.
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Nem lehet mas vége ennek se, mint Ddzsa Gyorgyének." Nem
a tobbiek, hanem a gyarmatosit6 zsarnok ellen, a jobbagyi
sorba kényszeritett nemzet 1956-ban felldzadt. Az Gjkori
Dédzsa-sorsot sok szazan és ezren, valtozatos megtorlasok
forméajaban szenvedték el, &am dics6séglik mulhatatlan: ab-
ban a tizenkét napban 6k valéban megrengették a vilagot
- minden id6k és népek szabadsag-igezetének és igénye-
nek is példat sugallva.

Utoirat

Sorsok utdn kutatva tovabbfutottunk az id6ben. Szakma-
beliek, torténészek, diplomatak sokféleképp vélekednek
arrol, hogy amagyar demokracia esélye véglegesen és vég-
zetesen mikor omlott dssze. E sorok irdja magantorténel-
mével szolgal, talan adalékul és arnyalasként mas elgondo-
lasokhoz. Cs. Szab6 Laszl6 nyoman még egy pillanatot
idézziink fel az élet szinpadarol.

Februar 10-én, az alairast kovetden a Francia Kulugy-
minisztérium lépcséjén lefelé haladt lllyés Gyula és Cs. Sza-
b6 Léaszl6, majd a St. Germain koraton folytattdk Gtjukat,
s kdzben beszélgettek. lllyés zaklatott feljegyzésében csak
annyi all: ,,Utana gyalog 25 perc." Joval tobb lehetett, kérdés
persze, hogy lllyés meddig és hogy szdmolta az utat, mert
majd a Raspail-on fel, a Montpamasse-ig gyalogoltak. Szem-
tand cimdi, idézett, beszdmoldjanak végén megemlitette: ha-
ladtukban egy konyvesboltba is betért, s megvasarolta Lorca
verseit. De all még egy mondat ebben a hiradasban: ,,Akapu-
ban afényképész L., hlsz év el6tti bardtom csatlakozott hozzank,
a régi idokrdl beszéltiink." Eszrevétlen szinte, Illyés paradés
nyelvi arnyalattal élt: L. nem akkor baratja, hanem hdsz
évvel azel6tt, amely a jelenre mé&r nem érvényes.

lllyés e naprél nem irt tobbet, de Cs. Szab4tol megtud-
juk a tovabbi torténetet is. Magam is bejartam az utat: alig
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negyedoréanyira, a St. Germain korut és a St. Dominique

utca torkolatdban van a 12-es metr6 Solferino nev(i megal-
I6ja. A lejard korotti kis térségben ma egy hatalmas tveg-
gy(jté hordd zoldellik. Itt egykor ,,régimodi badogellenzés

korvizelde allt" - irja a Hunok nyugaton szerzdje. (Talan

utolsé darabja tavaly tavaszon t(int el Parizshan, amikor

a Luxembourg-kert Vaugirard utcai oldalan &ll6 vespa-
sienne-jét lebontottak.) Haladas, beszélgetés kdzben Illyés

megtorpant: ,,No, tarsuljon be. S egy villandsra megszoritotta
akaromat" - idézi fel Cs. Szabd, sigy folytatja: ,,Beéllt a badog-
paravan mogé, harmas rekeszébdl a szélsébe. Annyira hatott ram
a szoritas, hogy inger nélkil kovettem a kozéps6be. Labunknal

bugyborékolt az 6blitéviz. Nem hajolt &, hangjat sem emeltefél.

A fényképész a sarkon varakozott. - Vigyazz a szadra. Vigyazz

minden szora." Az abszurditasba hajlé életképnél kifejez6b-
ben aligha jellemezhetnénk a Haza hogylétét: a magyar

szellemi élet géniusza irdbaratjaval a zsarnoksagot retteg-
te a tavoli vildgvaros kdzvécéjében.

Szakralis magyar sors-pillanat: az Undor Angyala ro-
pult at a parizsi vizelde folott.

Jegyezziik ide az id6pontot: Parizsban, 1947. februar
10-én este hat orakor tortént, kozép- eurdpai id6 szerint.
A Quai d' Orsay-n, a kiligyminisztérium béketermében
ekkor 6tdt mutatott az 6ra. Abéke lovagjai a kiilénterembe
készilddtek. Mar varta 6ket anegyvenot teritékes asztal...

Ablonczy Lasz16

Jegyzetek

1 Normai EmnG: Beatrice egyik aprodja. Sajtd ala rendezte: Borsanyi
Gyorgy. Magvet6 K. 1967. Tények és tanak.

2 Kende Péter: A Karolyi emlékirat iigye - A megcsonkitott kézirat. Az lro-
dalmi Ujsag melléklete 1978/3-4. Szab6 Zoltan: Kézmozdulat és vélemény -
Hazugsag nélkiil 2. kot. Ittolvashatd Szabd Zoltan levele Markus Istvanhoz,
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amelyben, lemondott a szerkesztésben viselt tisztségeirdl... A folyoirat (j
fészerkeszt6je Lukacsy Sandor lett.

3 Feltehetéen Ronai Andras emlékezetében a béketargyalas és a béke
alairdsanak idépontja dsszecsuszott. Emlékirataban ugyanis azt irja, hogy
1947 januarjaban Gyongyosi hivasara Nagy Ferenc miniszterelnok kérte:
utazzon Parizsba. Gyongyosi Pesten tartdzkodott 1947 januarjaban, csak
februar 8-én indult abékekotés alairasara. Akkor mar egyébként is folosle-
ges lett volna igénybe venni Ronai Andras térképészeti szakértelmét. Bizo-
nyos, hogy Ronait 1946-ban, vélhetéen szeptemberben, a kiélezett pozso-
nyi hidfévitahoz hivtak.

4 Peéry Rezs6: Malomkovek kozott. Eurépai Protestans Magyar Szabad-
egyetem (Bern) K, 1977. (A megjelenés helye: Stuttgart)

Hattérirodalomként felhasznaltam Romsics Ignac Magyarorszag torté-
nete a XX. szazadban cim{ munkajanak a kort érint6 fejezeteit. (Osiris,
1999), tovabba Fiilop Mihaly A kulugyminiszterek tandcsa és a magyar béke-
szerzédés cim(i kandidatusi értekezését (Bp., 1992) Utobbi némely, altalam
tévesnek itélt megallapitasara nem utaltam, mert dolgozatom az emlék-
iratok és a korabeli irasok elemzését vallalta.
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AMERIKA IDEJE: SZEMELYES,
TARGYILAGOS VISSZATEKINTES

Ikanak, akivel maigjarjuk
amerikai utunkat

merika ideje: ezzel a cimmel ma irast k6zolni félreért-
hetd. Ebben a torténelmi pillanatban - amikor a poli-
tika mértéktelenil eluralkodott az emberek képzeletén -
mindenki azt varja el egy ilyen cim( irastol, hogy az el-
mult tizendt év Amerikajardl szoljon. Arrol az Egyesult
Allamokrol, amelyik a hideghaboru utan a vilag egyetlen
nagyhatalma maradt, s amelyik erre a helyzetére igyek-
szik is minduntalan figyelmeztetni a vilagot.

A most kdvetkez6 esszében azonban Amerika ideje-
ként nem a jelen szerepel, hanem a Hatvanas és Hetvenes
Evek. Az a korszak, amelyben az Egyesiilt Allamok a kul-
tura erjeszt6je, motorja volt, és ezt igy élte at egy egész fia-
tal mlivésznemzedék. Az a korszak, amikor a Jalta utani vi-
l4g kiilsd és belsd falait Amerik&bdl érkezd gondolatokkal
- akéar Amerika-ellenes gondolatokkal - probaltuk megre-
peszteni. Az a korszak, amikor a modernség ésamoderniz-
mus szinte egybeesett.

f\z

irasaim}a huszadik szadzadi amerikai modernizmusrol nagy-
részt 1975 és 1986 ko zott sziilettek!

Az Amerika ideje cimd, juniusban megjelend esszékotet bevezetd irasa

(KTGyl S D
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Az Gjabbak, a mostaniak, erre a tizen6t évvel ezel6tti
pillanatra Ggy tekintenek vissza, mint multra. Ami most
masnak latszik az id6 fordulasa folytan, mint akkor.

Ez az elmdltnak érzett id6szak tulajdonképpen ko-
rabban, 1966-ban kezd6dott, amikor eldélt bennem, hogy
az amerikai irodalommal behatéan fogok foglalkozni. 1975
azt a pillanatot jelzi, amikor a sokéves belsé dialogus, az
Amerika-élmény, a versforditas és az olvasmanyok olyan,
érettebb tanulmanyokban kezdtek gyumdlcsdket hozni,
amelyeket most, annyi év multan is a magaménak foga-
dok el, s érdemesnek tartok arra, hogy egy Amerika ideje
cimd, az amerikai modernizmusrol sz616 esszékotet ivébe
beillesszek.

A dontés 1966-68-ban Amerika mellett idegi, zsigeri
volt: a kortars koltészet olvastan megéreztem, hogy az
energiét és a problémaérzékenységet az amerikai kolték
hozzdk az irodalomba. A lét érdes érintését és mamo-
rat, a disszonancidk harmoniajat, egy korszer( teljesség-
igényt. Ahogyan Pilinszky érzett ra Londonban, 1969 nya-
ran. Ott a Poetry Internationalen (a Koltészet Nemzetkozi
Foruman) olvasta fel verseit, és hazajovet elmondta - meg
is irta egy jegyzetben - hogy Robert Creeley verseit hall-
gatva rad6bbent, hogy mennyire valddi jelenségek, s hoz-
zajuk képest az eurdpai kortarsak verseiben szinte ban-
toan tinik fel az irodalmiassdg. Egész irdsom mottdjaként
szolgélhat, ha Pilinszky benyomasat idézem Robert Cree-
leyr6l:

,»Talan még soha nem hallottam ilyen intenziv, szug-
gesztiv versmondast, ami valéban a vers p6re 1ényegét kdz-
vetiti, s semmi kdze nincs semmiféle szinészkedéshez."
(Pilinszky, 33) Valamivel késébb igy foglalta dssze az ese-
meény tanulsagat: ,, Az amerikai koltészet... ismét kitort az
irodalmisag korlatjai kozil. Annyira mai, hogy nem is jut
eszembe, hogy modem. Leny(igéz. Autentikus. Ennek akol-
tészetnek elemi folénye mellett a kontinens avantgard pro-
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balkozésai tobbségében provincialisnak tlnik, szinte nincs
is." (39). Pére, elemi, hiteles - ezek a kulcsszavak. A hang-
sulyt ezzel kapcsolatban, sajat szabadversében is, a meta-
forma koltészetére helyezi Pilinszky: ez hitelesiti az élményt,
€z maga a hitelesség. (225.)

»Amerika ideje" tehat tobb mindent jelent nekem. Je-
lenti Amerika idejét az én életemben: azt a tizendt-hdsz
évet, amikor az amerikai miivészet és kultdra inspiracioi-
nak déntd szerepe volt gondolataimban, irodalmi és tu-
doményos munkamban. Az elemi, hiteles, leny(ig6z6 ins-
pirdciét. De elmondhatjuk ezt szinte egész nemzedékem
m(vészeirdl és talan - ha mésképpen is - nemzedékem
egesz fiatalsagardl. Amit Pilinszky érzett meg Robert Cree-
leyt hallgatva, azt a mi hdsz-huszon6t évvel fiatalabb nem-
zedékiink, amelyik kamaszként 1956-ban eszmélt a vilag-
ra, mindennapos evidenciaként élte. S nemcsak magyar
kortarsaim, de koltdk, festdk, zenészek Eurépaban minde-
natt. A szabad Amerika, a végtelen Amerika, a gazdag
Amerika az Otvenes Evekben imadott kamasz-ikonjai at-
adtak helyuket egy masik szabadsag- és végtelenségérzés-
nek, amelyet Amerika csdppet sem dédelgetett, s csak rit-
kadn gazdag mivészei fejeztek ki. A kamasz-ikonok, ha
csak azok maradtak, atfordultak fonakjukba - errél az
Orok csalédasrol sz6l Andras Ferenc és Beremeényi Géza
Nagy generacio cim(i filmje. Tul kellett 1épni a kbzhelyeken,
abba a térbe, amelyet a szellemi Amerika nyitott fel el6t-
tink...

Erzelmes ez a visszatekintés, mert nem keriilhetem
el a személyességet: a dontést a kolté hozta meg bennem,
az irodalomtorténész pedig, botladozva, le-lemaradva, ko-
vette az Uton. E kett6s szerep két oldala folyton segitette
egymast: a kolté érzelmi inditast, belsd orientacidt adott
az irodalomtorténésznek, az utébbi viszont az informa-
cidk gylijtésével segitett teljesebbé tenni a képet, mélyite-
ni az élményt. Hozz4 kell tennem: amikor elindultam,
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Amerikédban is éppen csak hogy napirendre kerilt az iro-
dalomtorténet-irasban és poétikdban a modernizmus har-
madik hulldma, Creeley és tarsai. Abban a pillanatban
kapott meg ez a modernista min&ség, amikor éppen hogy
felbukkant a szabadség kis koreibél. Charles Olson ereje
teljében, hatvanévesen, 1970-ben tavozik - éppen hogy
megéri valogatott miveinek els6 kiadasait, s azt a hirtelen
fénykort, amelybe az 6 és baratai munkassaga kerul a kor-
szellemben.

1968 szeptemberében feleségemmel Dubrovnikban nyaral-
tam, s orékat toltoéttem mindennap E. E. Cummings, De-
nise Levertov és Robert Creeley verseinek forditasaval.
Kiszkodtem az Gj hangnemmel, de élveztem is a munkat.
Hiszen mint k61t6 magam is a sajat hangomat, egy masik
hangot kerestem. A tenger, a mediterrdn izek, a fény és
a szerelem 0sszeszov6dik emlékeimben é versekkel. De
valami mas is. Hazajovet, Belgradon &t utazva, megalltunk
Ujvidéken, hogy barataimmal, az Uj Symposion ir6ival és
koltdivel toltsiink néhany napot. Ok - Tolnai Ottd, Végei
Léaszld, Banyai Janos, Varady Tibor - felbolydult méhkas-
ként targyaltak a csehszlovakiai bevonulas hireitsaminde-
natt varhaté kovetkezményeket. Mi tagadas, az Adridra
utazva, a magyar hatar kdzelében beésott jugoszlav tanko-
kat latni a vonatrél nem volt akarmilyen élmény - de
engem nagyon nem is renditett meg. Végig tudtam, hogy
abevonulas Csehszlovékiaban be fog kdvetkezni, sa Dub-
rovnikban naponta olvasott nyugati lapokbdl vildgosan
kibontakozott a vértelen ut6jaték. Lehetett érezni, hogy
Tito és Ceaugescu szinpadi gesztusai komolytalanok, és
Pragaban mar felsejlett a dolgok végsé, sziirkeségbe siillye-
dé kimenetele.
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Az 1956-élmény nekem, azt hiszem, a rendithetet-
len, mélységes bizalmatlansag magaslatat és perspektiva-
jat adta a létez6 szocializmus Ugyeiben, s ezért a pragai
1968 nem is igazan érintett meg. Kicsit csodalkoztam
néhany baradtom s a baloldal nagy reménykedésén. A bi-
rodalom vélsdga még nem volt akkor oly stlyos, mint
a lengyel Szolidaritas szilletésekor. Tudtam, reform eb-
ben a rendszerben sem gondolati, sem hatalmi okokbdl
sem lesz lehetséges, legfeljebb a toldozas-foldozas.

Ugy gondoltam, sebben nem voltam egyediil, hogy Uj
- egészen mas! - gondolatok felé kell tovabblépni, s azok
rium. Nem politikai gondolat volt ez, annal sokkal mélyebb.
Nem pusztéan ellendlini akartam, hanem elker(lni: kiteljesi-
teni - latsz6lag ezoterikus palyakon - a belsd épitkezést.
Kiszabadulni a politika egydimenzidssagabdl, ami mindig
annyit artott nekiink. Nyitni akartam egy méasik mentalités,
egy egészen Uj vilag felé, amelynek energiai nagy vonzast
gyakoroltak ram. A kor valddi szellemi kérdései s a nagy
emberi hagyomany szabad terébe. E nyitast egy szoval
igy jellemezhetném: Gjrakezdés. Majd pedig: visszatalalas.
Visszatalalas oda, ahol még eszemmel sosem voltam. Ameri-
kéban taldltam vissza magamhoz az egyetem s azt kovetd
évek kalandozasa utan. Amerika kdnyveiben s az Amerika-
ban (itthon nem) kaphatd kdnyvekben. Ez lett, a portyak
utan, az igazi, nagy kaland.

Amerika ismét pionir-arcat mutatta meg ezekben az
években, és mi itt, Eurépaban, a vasfliggdny6n innen és
tal, mindenféle ifju emberek, azt reméltiik, hogy Amerika
szellemi batorsagaval, nyitottsagaval valami Gjat lehet te-
remteni ittis- beoltva az Uj &gat hagyomanyaink farado fa-
jaba. Visszajutni megujult 6nmagunkhoz. Olyan irdnyba
novekedni, amelyikre a cenzoroknak nincsen mszerik:
a bels6 autonémia felé. Ez a torekvés sok gyumélcsot ho-
zott, és persze - utdbb lattuk - sok vadhajtast is. A szélsése-
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ges autondmia-torekvés csapdairdl, messzehat6 karairol
Manyoki Endre irt le fontos gondolatokat visszatekintve,
1993-ban (Nemesség és autonoémia).

Ugyanez év - 1968 - karacsonyan kedves angol barata-
ink érkeztek latogatdba, s 6k hoztak magukkal ajandékba
Charles Olson Human Universe cimd, 1967-es esszékotetét,
és Robert Duncan nagy verskdnyvét, a The Opening of the
Fieldet, amelynek londoni kiadéasa akkor jott ki frissen
a nyomdabdl, 1969-es datummal. Ezek a kdnyvek évekre
megteremtették szellemi igazodasom féaramat, azt a bu-
voOpatakot, amely lathatatlanul vezérelt, és iranyt adott
1969-70-es brit és 1972-73-as amerikai tanulmanyutam-
nak. A brit Gton kerultem kozelibbi baratsagba Charles
Tomlinsonnal és Tom Raworth-szel, akik maguk is erés
amerikai inspiraci¢ alatt irtak verseiket. Tom Raworth sok
méas kényv kozt nekem ajandékozta Williams In the Ame-
rican Grain)ét, e remek esszékdnyvet az amerikai karakter-
rél, melyben a mondatok illesztése, az intonacidk a proza
ismeretlen lehet8ségeit mutattak meg. Tom sajat alairt pél-
danyat adta nekem, amit 6 viszont néhany évvel azel6tt
a neves amerikai kolt6t6l, Ed Dorntdl kapott ajandékba.
A harom kéz nyl(itte kényv elején ma is hdrom név all,
datummal, kézirassal egymas alatt: a Dorné, a Raworthé
meg az enyém. Ez a kbnyv mintegy beavatasi szimbolum
volt: tagja lettem egy koltdi rendnek.

Majd pedig, 1972 Gszétél, amikor William Carlos
Williams munkéssagat kutattam a Yale Egyetemen, szemé-
lyesen is megismerkedtem, nem mellesleg, és Williams uni-
verzumatol egyaltalan nem fiiggetlenil, Robert Duncannel,
Robert Creeleyvel, Denise Levertowal és az amerikai mo-
dernista konstellacié sok mas kivalo alakjaval.
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Ugyanezen az 1972-es 6szon, ugyanezzel az 6szton-
dijjal érkezett New Havenbe Clive Bush brit kutatd és
kolts. Talalkozasunkbol életre sz616 baratsag, szellemi ins-
piracid lett. Egyitt olvastuk a Yale Beinecke-kézirattara-
ban Pound és Williams leveleit, jartuk Uj-Anglia tajait,
s orakat beszélgettiink zenérél, festészetrdl, torténelem-
rél és a modernista koltékrél. Clive ma a londoni King's
College tekintélyes professzora, kolt6 - és a beszélgetése-
ket mindig ott tudom folytatni vele, ahol évekkel azel6tt
abbahagytuk.

De ahogy méar mondtam, ez az amerikai inspiracio
- szamtalan személyes verzidban - egész nemzedékemre
hatott. A mivek is, a mlvészek is. Elegend6 csak néhany
més nevet és mivet emliteni meg a legnagyobb hatastak
koziil. 1956-ban jelent meg Allen Ginsbergtél az Uvoltés
(Howl), 1968-ban Thomas Mertont6l a Zen and the Birds of
Appetite, 1969-ben Gary Snydert6l az Earth House Hold, az
okoldgiai gondolkodas egyik alapkényve. 1960-t6l kezdve
lettek Ujra elérheték, a New Directions kiadd jovoltabol,
Pound és Williams versei és esszéi, Henry Miller fontos
konyvei - példaul The Wisdom of the Heart, vagy Rimbaud-
monogréafidja, a Time ofthe Assassins, és még sok felsorolha-
tatlan konyv.

Amikor mi New Havenben laktunk, Oravecz Imre ép-
pen az iowai iroprogram vendége volt, és telefonon és le-
vélben is rendszeresen érintkeztiink azalatt. Ezek a kdny-
vek és sok mas hasonld, féleg a New Directions kiad6
jellegzetes fekete-fehér boritoju kényvei - mind ott kinal-
tdk magukat lowa Cityben, az iréprogram ajandékraktara-
ban. Ott is dsszeraktunk egy kiadds csomagot a hianyzo
konyvekbdl, révid nyari latogatasunkkor. Ekkor mar meg-
jartuk feleségemmel San Franciscét. Mogottiink volt a talal-
koz&s Duncannel, Creeleyvel és Ferlinghettivel, mdgot-
tiink a City Lights Book Store tdbbi szellemi izgalma, és az
Oboélvidék (Bay Area) természeti szépsége.
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Ekkoriban fedeztiik fel magunknak mindketten Ora-
veczcel az amerikai indian koéltészetet meg Carlos Cas-
tanedat, ésindian koltészeti antoldgia kiadasat is terveztik
itthon 1974-75 tajan, Kormos Istvan sorozatdban. Ezen az
1972-73-as (ton ismertiik meg Jerome Rothenberg két mar-
ké&ns valogatasat is a torzsi koltészetbdl - Jerome Rothen-
berget magat kés6ébb, 1980 utan. Az indian antoldgia, amit
vagy egy tucat konyvbdl akartunk 6sszevalogatni, végul -
talan az én id6zavarom miatt - nem jott létre.

Ebbe az indian vilagba engem voltaképpen 1956-0s
emigrans baratom, a padpai Maurer Istvan vezetett be, 1973
majusaban. ,,Steve" Uj-Mexikd és a Délnyugat szerelmese,
egyik legjobb ismerdje lett, vadvizi hajds, vadasz, koltd és
természetmisztikus, 6 kalauzolta késébb Korniss Pétert is
Uj-Mexikdban, amikor fotéalbumat készitette az indian
foldrol.

E szellemi és barati sz&lak 6sszesodrésaban a 70-es évek
mésodik felét6l fontos szerepet jatszott Bollobas Eniké is,
aki didkom volt az egyetemen, majd az amerikai moderniz-
mus tanulmanyozésara rendszeresen megfordult a nyugati
part egyetemein, elsésorban San Diegoban, ahol Rothen-
berg és David Antin tanit. Hala a hetvenes évek maso-
dik felétdl egyre bévild kulturélis csereprogramoknak, jart
Budapesten Creeley, Ginsberg, Eshleman, Raworth, Antin,
Diane Wakoski és Rothenberg is, s e latogatasok révén nem-
csak mi és a didkok, de a magyar m(vészeti élet sok mas sze-
repl6je is személyes kapcsolatba keriilt ezekkel a kdlt6kkel.

Es meg kell emliteni itt a sok koziil még egy fontos
személyes lancszemet, Sikl6s Istvant. Siklés a BBC magyar
m(isordnak volt szerkeszt6je Londonban, ,Istvan gazda",
ahogy baratai hivtak, komoly és nagyszivli ember. Kival6
koltd, aki eredeti modon Otvozte a magyar hangzasba és
mondatba a modern amerikaiak Ujitasait. Oravecz is, én is,
mésok is, gondolatokat, kdnyveket és személyes ismeretsé-
geket kaptunk t6le sokéves baratsdgunk soran.
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Ennyit - csak jelzésként - a sajat személyes 6sztonzé-
seimrél. Nemcsak személyes okbdl. Mar céloztam ra, hogy
sokan irhatnanak nemzedékembdl hasonlé - de személye-
sen sajat - visszatekintést a Hatvanas Evekben kezd6d6
eszmélésiikrél. Az irdok kozil példaul Temesi Ferenc és
a nalunk fiatalabb Krasznahorkai Laszl6. A maga ,,szabad
zenéjét" Cecil Taylor 6szténzése nyoman megteremtd Sza-
bados Gyorgy. A fest6k egész sora, kezdve a Hatvanas
Evekben Hamvas Béla szellemi és személyes holdudvara-
bol indulé Zugloi korrel és az 1966-ban szinre 1ép6 Ipar-
terv-csoporttal.

A nadlam mintegy tiz évvel idésebb amerikai emig-
rans kolt6k egy csoportja - szemben a péarizsi Magyar
Mihellyel - szintén a poundi-williamsi modernizmus felé
tajékozodott ebben az idében. Ez a vonulat legatutébben
az Arkanum cim( folydiratban jelent meg a 80-as években.
En réluk csak ekkor szereztem tudomast, addig sem mun-
kajukkal, sem velik nem talalkoztam. Kivétel Bakucz Jo-
zsefvolt, akivel 1973-banismerkedtem meg barati tarsasag-
ban - de Bakucz olyan szuverén koltd volt, aki tallép
mindenféle besorolason. Nyilvanvalobb az amerikai Hat-
vanas Evek szelleme Andras Sandor, Baranszky LészI0 és
Kemenes Géfin Laszl6 koltészetében. Bizonyos, hogy az
6 személyes és kolt6i hatasuk is szamtalan irdnyba csorge-
dezett szét Magyarorszagon.

E sok parhuzamos affinitas, &ramlat akorszellem raér-
zését, rdhangoldédasat bizonyitja, Amerika idejének kike-
rilhetetlen hatasat.

Ezekben az években - mondjuk ki, irjuk le nagy kezddbe-
tlikkel, a Hatvanas és Hetvenes Evekben - az amerikai

prézais nagy dolgokkal rukkolt el6, sezek egy részét az Eu-
ropa Kiadd meg a Magvet6 Vilagkonyvtara ki is adta ma-
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gyarul. Els6sorban a k6ézismert sikerkdnyveket - Updike,
Styron, Heller, Capote, Malamud, McCullers, Vonnegut,
Roth regényeit. A sor szinte végelathatatlan. Saztan - ezek
a fontosabbak témank szempontjabdl - ott voltak a kor in-
tellektualis divatkonyvei. Kerouac és Salinger az, akik alig
par év késéssel jelentek meg magyarul a hatvanas évek-
ben. A tébbiek lassabban vagy egyaltalan nem: Thomas
Pynchon V.-je (1960), Walker Percy The Moviegoerje (1959),
John Barth regényei, William Burroughst6l a The Naked
Lunch (1959), Brautigant6l a The Abortion (1971). A pré-
zairékrél hamarosan élénk dialégus kezdddott a magyar
irodalmi életben, de atfog6 igénnyel az 6 vilagukba els6sor-
ban Abadi Nagy Zoltan tanulmanyai és interjli avattak be
a magyar olvasot.

Nyilvanvald volt a kevésbé tajékozott magyar olvasé
el6tt is, hogy az amerikai irdsban valami Gj - sokféle (j kez-
dédott el. Megjelent az Uton Jack Kerouactdl a Magvet6 Vi-
lagkonyvtaraban, a kiadé aggodalmas ideoldgiai intései-
vel az utészdban. Megjelent a beatkdlt6k szenzaciot keltd
antoldgiaja is a Modern Koényvtéarban. Ebben - mint az
egész beatmozgalomban - az ocsu abuzatdl alig valtel, de
a szellemiség vilagosan kirajzolodott.

A prézairdk kézll Kerouac, Burroughs és Brautigan
lettek a beat-konstellacié kultuszteremtdi és kultikus figu-
rai. Ok egyszersmind igen tudatos és igényes miivészek is
voltak, és személyes baratsagok flizték 6ket a fentebb emli-
tett koltékhoz. A konstellacié elsd févarosanak San Fran-
cisco, Duncan és Ferlinghetti varosa nevezhetd, s e két név
vilagosan Kkijel6li az 0] koltészet skaldjat is, a beat-idol
Ferlinghetti fanyar, harsany song-modoratél az ezoteri-
kus, kulénlegesen mdvelt, visszahiz6d6 Duncanig.

Itt, San Franciscoban festett Richard Diebenkom és
Clyfford Still, az absztrakt expresszionizmus két kivalo-
saga is, az 6tvenes évek elején, amikor az amerikai festé-
szet atveszi Parizstol a kezdeményezést. Hiresebb lett az is-
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kola, amikor a keleti partra kéltoztek vezetd alakjai, és
New York-i Iskolaként vonult be a térténelembe. Itt tlnik
fel az Uj generéacio, Jackson Pollock, Philip Guston és Ro-
bert Motherwell, akik maguk is az amerikai Nyugatrdl és
Eszakrol szarmaztak, és dontd inspiraciojuk maradt a vad,
szlizi amerikai természet. Itt keriiltek személyes kapcso-
latba az idGsebb, részben Eurdpabdl atkoltozott alapitok-
kal, Willem de Kooninggal, Hans Hofmannal. ,Ez volt
az »amerikai miivészet« els6 valoban eredeti megjelenése:
gyakorlatilag eltorélte a kompoziciot, a rajzot és a nyu-
gati miivészet mas kiindulasait. Az absztrakt expresszio-
nizmus lényegében elszakadt e mivészet forrasatol, Euro-
patol", irja Michael Compton (Pop Art, 24).

De hamarosan, az Otvenes Evek végén, mar Gjabb
dolgok késziil6dnek Jasper Johns és Robert Rauschenberg
vasznain, s a Hatvanas Evek elején Gjabb két jellegzetes
amerikai mozgalom lép fel a ,,képzdmi(ivészetben": a hap-
pening és a pop-art. Bevezetésill ezekhez Lippard, Rosen-
berg, Kultermann kényvei jelentek el§szér meg. A kulcsot
ezekhez az amerikai fest6kh6z én miivészettorténész fele-
ségemtdl kaptam.

Fellépett egy New York-i Iskola a koltészetben is:
Frank O'Hara és Kenneth Koch, majd Ron Padgett és Ted
Berrigan lettek a legnevesebb figurdi. A képzémi(ivészet-
ben 6ket inkédbb a pop és a hiperrealizmus vonzotta, mig
John Ashbery egészen egyéni, a vizualitasban is izgalmas
utat jart be a kdzos indulas 6ta, s ma Amerika egyik nagy
koéltéje.

De hat nem allithatjuk, hogy Eurdpa és atagabb vilag szl-
kolkodott tehetségben ebben az id6ben. Elég Lawrence
Durrellt emliteni, aki talan fél évszazad legnagyobb sza-
basu regényfolyamat irja meg az Alexandriai négyessel
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(1957-1960), betet6zve a bels6 monoldég nagy modernista
hagyomanyéat. Vagy a mondhatni sz6gesen ellentétes ér-
zékenységui Jorge Luis Borgest, akit ekkor ropit fel a vilag-
hir, és Sdmuel Beckettet. A sok kivalé kdlt6t nem em-
litve, olyan mesterek fémjelzik a Hatvanas-Hetvenes
Eveket Amerikan kiviil, mint Henry Moore, Ingmar Berg-
man, Federico Fellini, Francois Truffaut, Jean Dubuffet,
Gabriel Garcia Marquez, Kuroszava, Ajtmatov és Szolzse-
nyicin.

Hasonl6 nagy korszakot élt 4t a magyar m(vészet is
ekkoriban: a harmincas évek nagy oregjei masodviragza-
sukat €lik, mik6zben olyan mesterek Iépnek szinre, mint
Juhész Ferenc, Pilinszky Janos, Nagy Laszlé, Csernus Ti-
bor, Kondor Béla, Ottlik Géza, Mész6ly Miklds, Méandy
Ivan, Nemes Nagy Agnes.

E nagy korszak eurdpai és magyar mdvei talan atfo-
gobbak, mélyebbek, tokéletesebbek voltak a kortars ameri-
kaiaknal. Taldn még maradandoébbak is. Ha igy volt, ha
ilyen csucsok fénylettek itthon, Eurdpaban, Azsidban és
Dél-Amerikéban, miért volt oly kiildndsen fontos szamunk-
ra Eszak-Amerika? Mi volt az, ami oly erésen vonzott ben-
ninket, anemzedékiinket az amerikai mentalitashoz, mi s
volt pontosan a mi Amerika-élménytink?

*

Tételem az, hogy Amerika ideje volt ez a néhany évtized,
a Hatvanas Evekt6l a Nyolcvanas Evek kézepéig, a mi esz-
mélésiinkben. De Amerika ideje volt a kultdraban az egész
huszadik szazad, amelyet igen révidnek tart ma, alig egy
évtized multan a kozvélekedés (John Lukacs, Paul John-
son). Eszerint az évszazad véget ért 1989-ben, a kommu-
nista vildgbirodalom &sszeomléaséaval, amikor Amerika (és
a Nyugat) egyetlen puskaldvés nélkiil megnyerte a harma-
dik vilaghaborat. S ez az évszazad 1905-ben - méasok sze-
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rint 1913-ban - kezdddott, a régi polgéri Eurdpa erkolcsi,
majd politikai 6sszeomlaséaval s egy Uj szellemiség felbuk-
kanéséval.

Erdemes azonban megjegyezni, hogy az (j évsza-
zad bekdszontét 1893-ban ismeri fel a torténelemfiloz6fus
Henry Adams, s nemcsak abbdl, hogy megjelenik a dina-
mo és a benzinmotoros aut6é a chicagdi vilagkiallitason
(The Education). Az els6 vilaghaboru utan a fiatal foldrész,
Amerika, a kreativitas és a gazdagsag szédiletes évtizedé-
vel k&préztatta el 6nmagat és a vildgot. Az egyik energia-
forrasa ennek kétségen Kivil a 19. szdzadban felfutott
ipar volt, de az Uj életérzés, az Gj talalmanyok mar egy (j
korszak, a modernizmus eltéveszthetetlen jeleit viselik
magukon. Ez a diadalmenet nem ért véget, csak megtor-
pant az 1929-es New York-i t6zsdekrachhal és vilaggaz-
dasagi valsaggal. Az energiak és a hangsulyok atrende-
z6dtek, nagy erével bukkan fel mindendtt a tarsadalmi
szolidaritds gondolata, de Amerika alkotd tehetsége eb-
ben az atrendez6d6tt szellemi és gazdasagi térben is foly-
tatta diadalmenetét.

AKki tehat a Hatvanas Evek modernizmusa felé indul
el, hamarosan visszajut a szazad elejére. A m(vészeti mo-
dernizmusnak harom hulldma volt: a hullamvoélgyek utan
Ujra kezdések kovetkeztek, s ezért is ismétl6dnek a témak,
a motivumok, a formak, az attitlidok. Volt, akinek hossz(
alkot6 palyaja, megujuld termékenysége ativelt a harom
hulldm folott: ilyen volt Picasso, Sztravinszkij, Pound és
Williams. Az 1930-as évek kdzepén kovetkezett a moder-
nizmus masodik fazisa, de vitalitdsban ez nem érte el sem
az els6t, sem a harmadikat. Az utobbit, amely 1955 ko-
rul kezd6dott, a mérvadd szerepl6k, els6sorban Charles
Olson, posztmodernizmusnak nevezték - és ez egészen
mas volt, mint amit kés6bb, a nyolcvanas évektdl fogva ér-
tettek posztmodernizmuson. Amerikdban nagyjabdl azt
a 103 koltét jelenti - Charles Olsont6l az 1956-o0s sziletés
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Rosemary Wardig -, akik szerepelnek Paul Hoover 1994-
es Norton-antoldgiajaban (Postmodern American Poetry).

*

Amodern Amerikanak a masodik vilaghaboru és Vietnam
is csak megrazkddtatast okozott, de nem végsé meghason-
last. Ugy is fogalmazhatnank, hogy Amerika - legalabbis
latsz6lag - fel tudta dolgozni és pozitiv energidva tudta ala-
kitani e két torténelmi tragédia kihivéasait.

A torténelem sajatos irénidja, hogy - legalabbis az
én értelmezésem szerint - 1989-ben Amerika ideje is vé-
get ért. Sokan megutkéznek ezen: a latszat ennek ellent-
mond. Amerika a gazdaségi és katonai hatalom, a techno-
I6giai folény sosem latott cslcsaira jutott az elmult tizenot
évben. En azonban gy latom, hogy Amerika szellemi
potencidlja a kulturalis alkotas terén a nyolcvanas évek
kozepére kimerdiilt. Etéren sulyos valsagjelenségek mutat-
koznak, s ebben a nézetemben igen sok amerikai elemz§
tdmogat. Hogy tételemet elfogadtassam, egy sor pontosi-
tast kell tegyek. Fogalmaimat sz(ikitenem kell, hiszen ezer
jel mutat arra, hogy Amerikdban ma is virdgzik a kultura-
lis kreativitas.

Mi is az a kreativ energia, amelyik, gy latom, tizenot
évvel ezel6tt kKimerult?

Melyek azok az értékek, amelyek felbukkantak és leha-
nyatlottak e rovid huszadik sz&zad, e nyolc évtized soran?

Ezek attekintése el6tt rovid kitérét kell tenniink a hu-
szadik szdzad mésik nagy eseménye felé.

Legel6bb is azonban illik megmagyaraznom, miért,
milyen alapon sajatitom ki az Amerika nevet az Amerikai
Egyesiilt Allamoknak ennek a visszatekintésnek, s6t az
egesz konyvnek cimében és mondataiban?

llik-e, kell-e magyarazni? A dologban dontott a kdz-
nyelv - a bolcsesség és a szokasok e legy6zhetetlen fogla-
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lata. Korszellemr6l irok itt, s ebben perddntd az, hogy
akozgondolkodas milyen fordulatokkal, milyen szimbdlu-
mokban fejezi ki magat. Amerika az utca emberének az
Egyesilt Allamokat jelenti, és még véletleniil sem gondol
Braziliara, ha kimondja ezt a sz6t.

El6sz6r e sz6t igy talan William Blake hasznélta,
sanyomaban - természetesen - Walt Whitman. Mindket-
tejiknél egy latomas, egy torténelmi kildetés beteljesit6-
jeként. Sigy fordul ez el Rothenberg és George Quasha
hires antoldgidjanak cimében is. Egy Blake-vers cime ez:
America, a Prophecy - Amerika: joslat. JO kétszaz év hitelesi-
ti tehat a sz6hasznalatot - Amerika az emberiség képzele-
tében az Egyesiilt Allamokat jelenti, barmit is gondolnak
err6l a foldrajztudésok. Amerika - az ujrakezdés jelképe
- mar akkor is létezett, amikor méas volt a neve, mert 6rok
archetipust élesztett fel az eurdpai lélekben. Azt a re-
ményt, hogy a lélek jelképei odakint megvaldsithatdk, fel-
épithet6k. Ezért volt Amerika egyik neve Uj Jeruzsalem.

Erdemes idézni néhany mondatot Jerome Rothen-
berg bevezet6jéb6l az emlitett antolégiahoz. Hogyan is
értelmezte ezt az Amerika-joslatot egy avantgard mvész
a 70-es évek elején? ,,Ugy tekintjiik az amerikai kéltészetet,
mintamelyik a valtozas folyamatahoz k6t6d6 »bels6igazsa-
got« tartalmaz. (...) a latomésosséag tagabb értelmében vé-
ve, a torténelemben m(kddé értelem pontos hangja, az
amerikai joslat jelen van mindenben, ami ,,azonossag"-ér-
zéslinket és megujulas-igényiinket megszoélitja" (America,
a Prophecy. XXXI.)

Hiaba a gyengitd idéz6jelek (,,bels6 igazsag", ,,azonos-
sag'), eurdpai muivész aligha irta volna le ezeket a monda-
tokat 1973-ban - sha leirta volna, leirna, széls6éséges nacio-
nalizmussal vadolnék.

Nemcsak az eur6pai mlvész tekintett Amerikara mas-
képpen a Hatvanas, Hetvenes Evekben - ott volt a kiilde-
téstudat az amerikai m(vészben is. Az 6nbizalom. Az ame-
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rikai modernséget az a hit és igény mozgatta, hogy az
amerikai szellem képes a kor legmagasabb szintjén adni
valaszokat az Uj kihivasokra; hogy birja a versenyt a termé-
szettudomannyal és az iparral; hogy vélasza jellegzetesen
nemzeti, vagyis amerikai lesz. Az a hit, hogy az amerikai
koltészet és gondolkodas eléggé igényes és erbteljes ah-
hoz, hogy ezeket a kérdéseket és valaszokat a tudataba
fogadja, hogy szellemileg és formailag hiteles alkotasokat
hozzon létre ezek aurajaban.

Fentebb azt kérdeztem, miis az a kreativ energia, ame-
lyik mara kimerilt. Ez volt az: Olson, Ginsberg, Rothen-
berg ésatobbiek dnbizalma és kiildetéstudata. A fend mon-
datokat ma komoly amerikai mivész nem merné leirni.
Nem hisz benniik. Ami azt jelenti, a kreativitas els6dleges,
elemi forrdsai ma buvépatakként folynak tovabb. Maa méa-
sodlagos, alkalmazott m(ivészet virdgzik Amerikéban: ame-
lyik régi energidkbol él.

Ha azt mondom, a huszadik szdzad Amerika ideje volt,
meg kell allnom egy pillanatra.

Nem mondhatom, nem irhatom le ezt, hogy eszem-
be ne jusson, mit jelentett oly sokunknak - valdszin(leg
atobbségnek - a huszadik szazad. Hogy nekiink, magya-
roknak, de a legtdbb eurdpainak is, a népirtas idejeként,
évszézadaként vonul be térténelminkbe. Magyarok sza-
zezrei pusztultak el a két haboraban, és nemcsak katonak,
hanem a magyarsdguk miatt elpusztitott polgéri lakosok
tizezrei a trianoni utédallamokban: kitelepitettek, foldon-
futok. Granasztdi Gyorgy torténészi felmérések alapjan
azt allitja példaul, hogy az 1941-es Magyarorszag lakosai
harmadanak, 6tmilliénak gydkereit forgatta fel a habord,
s mindaz, ami megel6zte és kovette. Otmillié ember szen-
vedett haldlt, elhurcoltatast, kitelepitést, kényszer( atkol-



128 MAGYAR SZEMLE 2003. 5-6. SZAM

toztetést Magyarorszagon. Nemcsak magyarok, hanem
minden itt honos népcsoport tagjai.

Jol tudjuk, a zsiddsag torténetében a népirtds szzada
volt a huszadik szazad. De mar a kezdetén ott hompdlydg
a ledlt drmények szazezreinek vére. Aztan ott a szovjet
gulagokban elpusztitottak hisz-harmincmilliés tdmege, ar-
tatlan emberek millidi, akik nézeteik, tarsadalmi és nem-
zeti hovatartozasuk miatt kellett elpusztuljanak. Tatarok,
csecsének, észtek. A hetvenes években Kambodzsa millié-
nyi ,,0sztalyellensége”. Majd, alig néhany éve, a kiirtott
tutszik millidi. Akik ,,zsidok" voltak és ,,burzsujok™ egy ve-
szett torzsi hatalom Gtjaban.

A huszadik szazadban a nyugati ember civilizacioja,
a tudomany forradalma révén, elképeszt6 magaslatra ér -
de ugyanakkor ember volta térténelmi mélypontjara. Nietz-
sche szava, ,,Isten meghalt”, Auschwitzban nyerte el teljes
jelentését. Ezzel is szamot kell vetni, ha a modernségrél és
a modernizmusrol beszéliink. Lehet-e, maradhatott-e flig-
getlen a huszadik szazad két meghatarozé élménye egy-
mastol? A modernizmus pionir-szédiilete a gépesitett 6lés
lét-tagadasatol?

Az amerikai modemeknek, akikr6l irni akarok, a ho-
lokausztok fekete felh6je nem arnyékolja be egészen eszmé-
Iését, de természetesen ott van az 6 gondolataik hatterében
is ez atény, mint mindent atszinezd, atvaltoztatd térténelmi
keret. Lehet-e egymastol elvalasztani a huszadik szazad két
olyan dominans élményét, mint a modernség és a témeg-
gyilkossagok? Van olyan az amerikai modernizmus repre-
zentansai kozt, aki hosszasan, és illGziotlan keménységgel
vizsgéalja azokat a pontokat, ahol a modernség és a tomegir-
tas bizonyosan 6sszefiigg - Lewis Mumford az. © mar a har-
mincas években mélyre tekint e szérny( szakadékba. Az
elsé kapcsolodasi pont az 6 szemében a tomegtarsadalom és
az elidegenedés kialakulasa - ebben gazdag filozo6fiai hagyo-
ményra timaszkodik, Sorén Kierkegaardtél Erich Frommig.



A mésik ponton viszont Mumford ttérd, és mindenkinél
pontosabban és kérlelhetetlenebbdl I14t: ez pedig a modern
gyartasi technoldgia, a tomegtermelés 6rddgi 6sszefliggése
a tomeggyilkossagokkal. S ez utébbiba Mumford belefog-
lalja a tbmegpusztitds minden esetét, tekintet nélkul politi-
kai szandékokra és mentségekre: igy a Japanra ledobott
amerikai atombombékét is.

Esvajon lett volna-e, olyan lett volna-e a vietnami ha-
boru elleni amerikai mozgalom, amilyen lett, ha nincs ott
apusztuldsok, alagerek, gulagok és Hiroshima arnyéka va-
lamennyi résztvevd, a Hatvanas Evek mozgalmainak tuda-
tdban? Béarmit is gondolunk az id§ tavlatanak birtokaban
e mozgalom talkapésairol, gyanuatlan kiszolgéltatottsaga-
rél a szovjet vilagstratégia tervezdinek, gondolati és erkoél-
csi kovetkezetessége tagadhatatlan.
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Amerika egyre kevésbé lett a szazad folyaman az
a hely, ahova el lehet menni, ahol Ujra lehet kezdeni. De
mégis, sokakban megdrizte ezt a mitikus reményt. Egé-
szen maig - amikorra Amerika az az orszag lett, ahol térve-
nyesen letelepedni talan a vildgon a legnehezebb.

Valamikor 1985 tjan a modernizmus kifulladt. Vagy talan
eltlint, atlényegilt. Alkotd energii jorészt mas utakra tér-
tek, szintetizalo kisérleteket flitenek, a hagyomany Gjraér-
tékelését. Ez az id6jaras, Amerika ideje, elmult.

Sa modernség? A modernség tovabb él, és latszolag
remekul érzi magat. De mélyén siiket csend és Uresség
honol. Ott, ahol éltet6 lelke, a modernizmus szorta szikra-
it, ontotte lavajat még nem isolyan régen. Az amerikai kul-
tura eklektikus, Uresen klasszicizal6 korszakba lépett, az
unnepelt mivekben nem kering valddi vér, s az igényes
gondolkodas a margdra szorult. Ahogy Morris Berman
mondja friss kdnyvében, a tarsadalom nagy aktivitasa,
dinamizmusa ma cs6dot takar: ,ha mindez egy civiliza-
cids 6sszeomlas felé mutat, az furcsan energikus 0ssze-
omlas lesz. A pénz, a vitalitas, az Uj vallalkozokedv bamu-
latos sebességgel kering az amerikai kultdrdban, és ha
maroknyi Ugynevezett elitista azt bizonygatja, hogy mind-
ez giccs és felfljt divat, mit szamit az Wall Streetnek, Madi-
son Avenue-nek, meg a tdmegnek a cineplexben?" AWall
Street természetesen a t6zsdét, a pénzvilagot, a Madison
Avenue a rekldmszakmat jelenti, a cineplex a filmipart -
aharom sikeragazatot, amely mind a latszatgyartassal fog-
lalkozik. Berman felteszi a kérdést, 6sszeomlas vagy at-
alakulas felé szaguld Amerika? A kérdésre természetesen
nincsen valasza, de megjegyzi: ,,a felilet vitalitdsa aligha
azonos az egészseges kultdraval™. (The Twilight of Ame-
rican Culture, 62-63). A sebesség és a folytonos véaltozas
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a modernség f6 tulajdonsagai - de vajon elegend6ek-e
ideoldgianak, értékrendszernek? Adnak-e elegendd célt
és értelmet a tdrsadalom fennmaradasahoz és tovabblépé-
séhez?

Es mi volt a helyzet 1920 és 1985 kdzo6tt, amikor a mo-
dernizmus viragzott, és kulturalisan virdgzott Amerika is?

Hogyan kiilénbdztetem meg a modernséget a moder-
nizmustol? A modernség atoleli ez egész mai civilizaciot:
mindazt, amit a modern korszak er6i - a reneszansz 6ta -
létrehoztak gondolkodasban, mentalitasban, intézmények-
ben, technoldgiaban. A modernizmus viszont mdvészeti
aramlat, amelynek felbukkanasat a huszadik szazad elejé-
re dataljuk. Akkorra, amikor a modernség nyilvanvaldan,
kétségen kivil mas vilagot hoz rednk.

A modernizmus kezdetei francia, német, orosz és
olasz avantgardista korokhoz vezetnek, de az els6 vilagha-
boru utdn Amerika veszi at a primet, s ekkor készént be
a modernizmus nagy divatja. A modernizmus Amerika-
ban lép fel legtisztabban -Amerika viszontamodernizmus-
ban valdsitja meg végletesen egyik eredend6en adott szel-
lemi lehet6ségét.

Ez volt Amerika ideje.

A tokéletes megvaldsulas pillanata kétszer, az elsd és
a harmadik hullam csucsan, a hiszas és a Hatvanas Evek-
ben, koszont be. Ez a két pillanat att6l kiilénleges, hogy
modernség és modernizmus koz6tt a kapcsolat sem ez-
el6tt, sem ezutan ilyen sok szald nem volt és nem lesz.
A kapcsok széttéphetetlenek, legyenek akar a vonzase,
akar a taszitasé, az undoré. Vannak a modernizmusnak
olyan mozgalmai, amelyek szembeszallnak a modernség-
gel, biraljak vagy egészében tagadjak - s vannak olyanok,
amelyek viszont szinte azonosulnak a mérndki szemlélet-
tel, a formatervezéssel és a sorozatgyartassal - ilyen a futu-
rizmus és a konstruktivizmus megannyi forméaja. De igy
vagy Ugy, a dialdgus és a kdlcsdnhatas, a vita és az azono-
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sulds a modernizmus és a modernség kozott vitalis vi-
szonynak tekinthetd.

A modernizmus valamilyen értelemben mindig a mo-
dern tudatrdl szdl, és az alkot6i magatartasban radikalis
formalizmus jellemzi. Az a meggy6z6dés, hogy a gondolko-
dasnak és a m(vészetnek nemcsak tartalmat, attit(idjeit,
mentalitasat, hanem formait is radikalisan megszabja a mo-
dernség torténelmi helyzete, tudata. Ez a meggy6z8dés
organidsta és analogikus - aromantikaban felbukkand orga-
nikus gondolkodéas bontakozik ki benne, és meghatiroz-
za az amerikai modernista koltészet négy nemzedékének
egész attitlidjét, Ezra Poundtdl, Williamstol és Gertrude
Steintdl Clayton Eshlemanig és Jerome Rothenbergig.

Eztaz analogikus felfogast korantsem fogadta el min-
den modern. Egyes modern miivészek ahagyomanyos for-
mak elvetésével, a formak radikalis megujitasaval vagy
szettorésével nem értenek egyet. llyen példaul az angol-
szaszok kozt Yeats és Auden, s a magyarok kozil ezt az
utat vélasztotta az ifjukori avantgardizmus utén szinte az
egesz, a harmincas években fellép6, modern tudati kolt6-
nemzedék - lllyés Gyula, Jozsef Attila, Radnéti Miklos,
Szab6 Ldrinc, Vas Istvan. A format, a nyelvet 6k belséleg
kivantdk megujitani. Vannak aztan olyanok is, mint pél-
daul Jorge Luis Borges, aki minden eredetisége, radika-
lizmusa ellenére a szellemiség, a mentalitas szférajaban,
a modernséget semmilyen értelemben nem tekinti valasz-
tovonalnak.

Nemcsak a forma-felfogas radikalis a modernizmusban.
Az atartalom, am(ivészi attit(id, az életfelfogas is. Hangsu-
lyozottan (j itt minden, s a modorossagig az. A modoros-
s&g, persze, itt is a masodrangl mvekben, az imitatorok-
nal tlnik fel. ,,Az 0j médozatai" cimd tanulmanyomban



KODOLANYIGYULA: AMERIKA IDEJE 133

részletesen irok errél az tjdonsag-igényrél, djdonsag-hit-
rél, a modernizmus kodzds éghajlatarél - s a kulénféle,
nagyjabdl nemzeti véaltozatokrdl, amelyek ez éghajlat alatt
sziilettek meg- a helyi szellemi, m(ivészeti nemzeti hagyo-
manyok jellegzetessége szerint.

Az (jdonsagigény a megujulas vagyabdl taplalko-
zott, sennek sokféle forrasa volt, a politikait6l a vallasosig,
melyek egymassal elvegyiiltek. Paul Johnson ezt a 20. szé-
zad elején felbukkano radikalis modernizmust igy jellem-
zi, a torténész madartavlatabol: ,a Modern Mozgalom
haboru el6tti jelenség volt. De a nagy kiizdelem kétség-
beesett gorcsei, s nyomukban a rezsimek 6sszeomlasa,
volt az, ami megadta neki az addig hianyz6 politikai di-
menzidt, azt az érzést, hogy a vilag romba délt, és rajta
egy Ujat fog épiteni. (...) Avaltozas kulturélis és politikai
szalait nem lehetett szétvalasztani, mint ahogy 1790 és
1830 koz6tt sem lehetett, a forradalom és a romantika fel-
forduldsaban. Ismeretes, hogy James Joyce, Tristan Tzara
és Lenin 1916-ban mind a hdrman Zirichben éltek szam-
Gzetésben, vérva, hogy elérkezzék az idejiuk." (Modern
Times, 8-9). Kimondva-kimondatlanul, Paul Johnson er6-
sen koti a baloldali mozgalmakhoz a modernizmust - az
igazsag azonban az, hogy a torténet ennél sokkal bonyo-
lultabb, és kizarélagossagrol beszélni nem lehet.

Abaloldal és a modernizmus viszonya maga is kiilén
tanulméanyok targya, amelyek kényvespolcokat tdltenek
meg. A 20. szazad elején a két mozgalom egy iranyba
halad, de j6l tudjuk, hogy a szovjet marxistak és Lukacs
Gyorgy mar a huszas évek végén élesen szembefordultak
az avantgardizmussal. A katolikus mivészet kdnnyebben
befogadta Paul Claudelt, mint a moszkvai marxistak Pablo
Nerudat. Nem vitas azonban, hogy a nyugati és a magyar
avantgard kapcsolatai szervesek maradnak a baloldali gon-
dolatokkal - a Kropotkint6l eredé szelid anarchizmussal,
a szindikalizmussal, a szocialdemokrata aramlatokkal, s ez
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all Amerikéara is, ahol a szakszervezeti és mozgalmi balolda-
lisdg a két vildghdborl kdzott rendkiviil eleven, és at-meg
atjarja a mlvésztarsadalmat is. De megjelennek a moder-
nizmus ihletdi és szdvetségesei kdzott az analitikus Iélek-
tan és a vildgképet gydkeresen felforgatd természettudo-
ményos nézetek is, mikdzben panteistdk és misztikusok,
az ezotéria és a keleti tanok kovet6i is felbukkannak a mo-
dernizmus harom hullaméaban. Altalaban, a huszadik sza-
zad egész Utkeres6 pezsgése, lazadasa és Uj kezdetei. Egy-
massal szemben halado6, egymast keresztez6 vagy éppen
messze elkeriil6 gondolatok vibralnak a modernizmus szel-
lemi terében, de egy-egy jelent6s alkotd szellemi terében
is. E fermentécio sajatos életérdl, 1égkorérdl, amely hason-
16 volt New Yorkban, Chicagdban és Parizsban, Kenneth
Rexroth (American Poetry in the Twentieth Century) és lllyés
Gyula (Hunok Périzsban) adnak érzékletes, remek képet
arésztvevd szemével.

Ha a tarsadalmi mozgalmak és a modernizmus kap-
csolatait keressiik a Hatvanas-Hetvenes Evekben, nem ke-
rilhetjik meg a mar emlitett beatmozgalmat s a hippi-vi-
lagot. Az itt targyalt kolték kozul kulondsen Ginsberg,
Ferlinghetti, Corso és Snyder volt része a beat- és hippi-
konstelldcionak. Nem kérdés, hogy az &tjaras igen erds
volt az olsoni értelemben vett posztmodernek és a Mozga-
lom k6z6tt, ahogy az utébbit a dokumentéator Mitchell
Goodman - Denise Levertov férje - nevezi. A szellemi
6sok, a modernizmus harmadik hullamanak alkotdi és
a haldzat kozott. De behat6an itt sem a Mozgalommal, sem
a kapcsolatokkal nem akarok foglalkozni.

Itt a tokéletes nyelvi megvaldsuldsok kertlnek fo-
kuszba, a mlivészet csucsai és folyamatossdga. Mondhat-
nam gy is - habér ezt a kifejezést pontatlannak, szinte
értelmetlennek tartom -, hogy az én kozelitésem, elkotele-
zettségem esztétikai fogantatdsu. De csak Ugy, ahogyan
Robert Duncan érti - amennyiben a kdltészet a teljes tudat
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kozmikusséa nyitott mezdjének afolyamata, a teljes emberé.
Figyelmem fokuszat elhatdrolom tehat a Mozgalomtdl, de
elhataroldin az esztétizalastdl is a szénak hagyomanyos
értelmében. Mert Ugy gondolom, hogy a koltészet sokkal
fontosabb dolog.

Hadd idézzem ezzel kapcsolatban Robert Duncan sza-
vait, amikor Allen Ginsberghez képest - az & vilagképé-
hez és koltészet-koncepcidjahoz képest - hatarozza meg
a maga posztmodemségét és koltGségét: ,,Vannak fazisok.
Més szdval, vannak hatérok. S engem nagyon érdekelnek
a hatarok és a kolonb6z6 kozpontok. A dolognak kell hogy
legyen architektlrdja. (...) Az én versem konstruktivista:
a vers mint mdalkotas." (Faas, 66). Természetesen Duncan
nagyon komolyan vette Ginsberget mint m(ivészt. A ten-
denciatél hatérolja el magat, ami Ginsberg koltészetében
alegmagasabb szinten nyilvanul meg: hogy a vers egy moz-
galom vagy egy fels6bb hatalom sz6cséve volna, profécia.
S ez a kuldnbségtétel annal finomabb, mert az ugyancsak
profetikus Whitmant Duncan nagyoh szerette és becsiilte,
és nemegyszer maga is szinte misztikus atszellemdltséggel
nyilatkozik meg. ime, egy példa, ahol a nyitott formak,
anyelv és a vers kapcsolatarol beszél: ,,Ha felismered, hogy
anyelv mennyire formalt, akkor rdjossz, hogy minden vers
részese formanak. Ami azt illeti, tapasztalatunk a vildgegye-
temr6l az, ami a nyitott format oly adekvatta teszi (...) Amig
csak szerelmes az ember a vildgegyetembe, kivancsi és ku-
tatja, foglalkoznia kell a nyelvvel. Es a nyelvnek néveked-
nie kellbenne, hogy 6 bArmilyen messze eljuthasson a vilag-
egyetemben.” (Faas, 83).

Ez a szenvedély azonban, a magyar koltészet normai-
val mérve, hatarozottan filozéfiai, mégpedig egzisztencia-
lista. Heidegger rokonsagaba tartozik ez a koltészet, mint
ahogy oda tartozik az Olsoné és a Creeleyé is. ,,A vers
nyelvi esemény"” (The poem is a verbal event), vallotta
Duncan, de ez a mondat épplgy szarmazhatna Creeleytél
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vagy Olsontol. Mas szoéval: a vers a szavakban torténik.
Nem véletlen, hogy Duncan, amikor mar kész kolt6iként
el8szor kezébe vette a fenomenoldégus Merleau-Ponty egy
konyveét, zavarba jott - Ugy érezte, hogy a francia filoz6fus
»Szinte elrabolta" az 6 gondolatait (Faas, 63).

A Mozgalomtdl Duncanig a skala igen széles - én
azérthoztam fel éppen Duncan elhatarolddo szavait, hogy
egy véglettel érzékeltessem, hol van a fokusza a figyelem-
nek. Erintettem és érinteni is fogom a Hatvanas-Hetvenes
Evek tolakod6 témajat: hogy milyen volt az amerikai mo-
dernizmus viszonya a beatjelenséghez, a hippi-jelenség-
hez, és milyen az enyém. A lenyomatok, az atsz(ir6dések
nyilvanvaldan er6sek. Az is bizonyos, hogy volna mirél ir-
nia itt a szocioldégusnak vagy a mentalitas torténészének.
A nagyon sajatos magyar vonatkozasokrdl is, Bereményi,
Temesi, Krasznahorkai és mas elbeszél6k nyomdaban. Ezt
azonban masnak kell részletesebben elvégeznie.

Az én torténetem a nyelv és a forma fel6l kozelit a mo-
dernizmushoz. Onnan érek a magatartashoz és a mentalitas-
hoz, a nagy gondolati vonulatokhoz, hogy aztan visszakds-
sem a szdlakat a szobhoz, a vershez. Ezért az ideoldgiai,
politikai fogantatasu divatok itt a hatteret alkotjak; mint
szimptdmak, mint felhigulasok, mint a televény, amelybdl
a kifejezés emlékezetes példai - a milvészi alkotasok - ned-
veket szivnak, mik6zben nyelvet és szemléletet teremtenek.

Egy nagy szellemi éghajlatot jelent nekem az ameri-
kai modernizmus, egy nagy szemhatart, melynek jelzébo-
jai Henry Adams és Ezra Pound, Lewis Mumford és John
Dewey, Olson és Whitehead, Creeley és Heidegger, Dun-
can és Jung, Denise Levertov és Hilda Doolittle, Martin
Buber és Freud, Snyder és a Zen, Eshleman és Reich.
Ezt a szemhatért prébalom feltéképezni a kotet tanulma-
nyaival.
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Azok a kreativ kezdeményezések, amelyek a konyv
szellemtorténeti fészerepl6i, kimeriiltek a 80-as évek koze-
pére. Legalabbis azokban a formajukban, amelyekben én
ismertem meg 6ket a Hatvanas Evekben. Tovéabbélnek ter-
mészetesen, a negyedik nemzedékben - az én nemzedé-
kemben -, amelyet az amerikai posztmodernizmusban
olyan koélték fémjeleznek, mint Rothenberg, Antin, Eshle-
man, Ron Padgett, Ted Berrigan, Diane Wakoski, Lynn
Hejinian, Clark Coolidge, Robert Hass, hogy csak néhany
jellegzetes alkotdt emlitsek. Megannyi kovetkezetesen ki-
dolgozott életpalya az 6vék, amely a nagy posztmodern
konstellacio egy-egy gondolatat mélyiti ki, és 0j szelle-
mi kapcsolatokat vesz fel a multtal, az archaikus hagyo-
mannyal és az eurdpai jelennel. Az elsé nemzedék erétel-
jes vilagteremtése utan a finom kidolgozas, az elmélyiilés
életm(ivei ezek. Benniik él a m(ivészet szines, hatartalan
textlraja. Nem kétséges, hogy ebben a tekintetben nincs
ok hanyatlast latni.

Mindez azonban nem latvanyos. A teljesitmény felér
az 6sokével, de nem Kkiséri a felszallo ag jellegzetesen ame-
rikai optimizmusa, merész hite. Ugy latszik, mintha ma
nem volndnak eseményei a koltészetnek. Hol latunk ma
olyan dnbizalmu koltdi és gondolkodoi vallalkozast, mint
amilyen a Stevensé, Williamsé, akar Marianne Moore-é
volt? Hol van egy Pound ma, aki azt merné képzelni, hogy
nagy lépték( és ambici6ju poétikaja fontos lesz barkinek?

Nemzedéktarsaim - Antin, Eshleman, Rothenberg -
koltdi vallalkozasai hasonlithatok-e olyan Iépték( dolgok-
hoz, mint Duncan nyitott versciklusai (Passages, The Struc-
ture of Rime, The Groundwork), Olson hatartalan vilagéhse-
ge, Ginsberg jeremiddéinak kozmikus szele. Mint akar
a hanyatlds hideg pompajat, manierizmusat csillogtato
John Ashbery koltészete. Mint Lowell zaklatott barokkja,
apuritan dntudat szipork&zo szétfoszlasa az 6 torténelmi
nihilizmuséaban (History)? Ha energidban és elmélyedtség-
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ben - vagy inkédbb az intellektualis koncentracioban - fel
is érnek vellk, ajozanra fogott ambici6 dnirdnidja, sez ele-
ve eldonti a megvaldsulas formatumat. A de-konstrualo
language-kolték némelyike Duncan varazslokdpenyébdl
Iépett el6, de éppen Duncan mondott err6l az iskolarol
igen pontos itéletet az 1985. januar 7-én, a hatvanhatodik
sziiletésnapjan elkezdett életmdinterjaban: ,,Olyanok &k,
mint egy raj szunyog, amely mas mocsara folott nyizsdg
(...) a poétikdjuk redukcionista. Nem tudok mit kezdeni
a minimalizmussal a mivészetben. Ok (a nyelv-kolt6k)
nem viszik végig a felel6sséget” (Sagetrieb, 127).

Nem csak a fény lett kevesebb a kdltészetben, de a vi-
lagbirtoklé merészség is. Mindez, gy vélem, egy nagyobb
kép része, amelynek természetesen szdmtalan nézete van.

Nem art Sztravinszkij egy mondataval térni a dolog-
ra: ,,A modernség felett hamar el fog jarni az idé". llyen
bator bolcsességre csak kevesek képesek, egy Sztravinsz-
kij, egy Duncan. A legegyszer(ibb igazsadgok egyike ez,
csak éppen kimondani nehéz. Az élettorvénye ez: hulldam
hullamra kovetkezik, s ez érvényes azokra is, akik ezt
a hulldmtermészetet felismerték, meglovagoltdk. A mo-
dernizmusra s az avantgardra is (Sztravinszkij itt ez utob-
biakra gondol, s nem a mi sz6hasznalatunk szerinti mo-
dernségre).

Ez persze csak a felszin. A mélyben folyik tovabb az
élet - s6t, ott kell folynia. Szaz, ezer mélyaramban, érvény-
Iésben.

A torténetet a szerepl6k kozil talan Clayton Eshle-
man foglalta 6ssze méltd tavlatbdl, amikor méasodik nagy fo-
lyoiratanak, a Sulfumak (1981-2000) utols6é szaméban szam-
vetést készitett: ,,A hattér, amely el6tt a Sulfur jelentkezett,
a dionliszoszi 60-as évekhez kotddik. Amilyen 6riilt volt ez
a korszak, a forradalom, a haboru, és a gondolatgazdag és
gondolattalan introspekci6 tdvézitd és rettenetes hullam-
savjaival, a leggazdagabb korszak volt az amerikai koltészet-
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ben 1920 6ta.” Majd a nagyra jogosito remények jellemzése
utan igy folytatja: ,,Adionliszoszi szertelenség a maga hata-
rai kozt robbanasokat, formatlansagot, erészakot, kétség-
beesést teremtett. Eljon a pillanat, amikor Dioniiszosznak
meg kell taldlnia testvére, Apoll6 kezét, svele egyltt [épdel-
nie tovabb, mert kiildnben miszlikre képulédik e kavargas-
ban. En mindig tavoli, baljos szinkrdniat lattam a hippie-lét
és tdmegkultdra bukésa kozt (a Los Angeles-i Manson-gy-
kossag, illetve a Rolling Stones leszereplése Altamontban),
és Charles Olson 1970-es halala kdzt, melyet Robert Dun-
can visszahuzodasa el6zott meg, és elhallgatasa tizenot
évre." (Companion Spider, 275).

A koltészet hirtelen népszer(isége persze ekkor még
igéretet tartogatott a tavoli jovére is. Nem kérdés, hogy
a hippimozgalom nagy hullama hatara emelte a kolté-
szetet, a beatkolt6k vers-unnepélyein, a latvanyos perfor-
mance-okon magasra dobta, és ellenédllhatatlan attoreést
igért a koltd és a k6zonség viszonyaban. Azt, hogy a kolté-
szet végre fontossa lehet Amerikaban. Tédultak a fiatalok
aversfelolvasasokra, s a didkok a versiras-szeminariumok-
ra, amelyek ekkor lettek bevett kurzusok az amerikai egye-
temeken.

A koltészet azonban nem kothette sorsat mégsem
a beatmozgalomhoz. Az attérés mégsem tortént meg, leg-
alabbis nem az igényes koltészet szdmara. Masfel6l, amint
Duncan és Eshleman idézett mondataibol kivilaglik, a fele-
I6s, vilagosan laté kolt6k hamar felismerték a parttalansag,
ésadionliszoszi szertelenség, szétrobbanto Orilet veszélye-
it. Abeatjelenség fenyegetés lett a modernista mlvészetre,
s a hippimozgalom a nagy szellemi nyitastol a struktdrak,
formak végso szétveréséig érkezett, egyetemes testvér-sze-
retete a parttalan igénytelenségbe sillyedt. Kellenek hata-
rok és kézpontok, mondta Duncan. Fogjuk kézen Apol-
I6nt, mondta Eshleman. Hozza kell tenni, Olson, Duncan
mindig apolloi fénnyel, fegyelemmel ellenstlyoztdk a ma-
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guk dionuizoszi ittasultsagat, de el6szor ezt nem vették ész-
re benniik a kortarsak, s meglehet, egy ideig maguk sem.

Amikor gy6z egy gondolat- maradjunk a hulldm-me-
tafordnal -, a csucsra jut, abban a pillanatban szétfutnak
energiai, s megindul lefelé. A szétgy(rlzé energiat kell to-
vabbvinni, a mélybe. Ez tértént a modernizmus harmadik
hulldméaval, s ez a hippimozgalommal is. Amikor tehat mi
itthon és Eurépéaban tudatara ébredtiink annak, hogy az
amerikai modernizmusban a nagy, hiteles inspiraciot talal-
hatjuk meg, a kései Hatvanas Evekben, nemzedéktarsam
és baratom, Clayton Eshleman mar abban a sejtésben kor-
manyozza els6é hires folyoiratat, a Caterpillart (1967-73),
hogy az 6 nemzedéke miivészeinek tovabb kell 1épniuk
Apolldn és a szellemi introverzi6 felé. A héskorszak talju-
tott delel6jén. Az ellenkulturaval szimpatizalé Vonnegut
Abadi Nagy Zoltdnnak a kabitoszert nevezi meg rosszként,
visszatekintve 1989-ben (Vilagregény, 115-116).

Vajon annyira mast csinaltak Eshlemanék, mint mi itt-
hon? Egyaltalan nem. Aki elmélyedt, megdrizte magat. El-
hatérolédott a korszellem énrombolé hajlamaitél, amely
a magyar hetvenes éveket olyannyira jellemezte, s amelyet
sulyoshitott a Kadar-korszak kiszoritdsdija, igénytelensége,
gydldlete a tiszta kontdrok irant. Az amerikai modernista,
posztmodemista hatds nem annyira szdveginspiracioként
jott &t hozzank, mint segitett sajat idiomank megteremtésé-
ben, batoritott a kdznyelviségre. Mégis, els6sorban a tartas,
a hitelesség és a kozmikus tagassag igényének parancsa-
ként iidvozoltik. Aparancs az volt, hogy am(iben - az eszté-
tikdban és a gondolkodasban - nem szabad kompromisszu-
mot tennink. Vilagosan, kévetkezetesen kell latnunk és
lattatnunk. Jol kovethetd ez az alkotok munkain. Pilinszky
Creeleyt6l nem tanult, hanem megerdsitést kapott a maga
kiforrott hangjahoz. Abban a passzusban tulajdonképpen
magarol beszél. Akiknél pedig az amerikai hatas kozvetle-
nebb, azok éppen a nyolcvanas években - vagyis az Ameri-
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ka-inspiracio kimeriltékor - térnek vissza posztmodem mo-
don a maguk hagyoméanyéahoz.

A legjelentdsebb ezek koziil a Parizsba emigralt Cser-
nus Tibor példaja. A nyolcvanas évek elején meég latszolag
az amerikai hiperrealizmus hatésa alatt fest - bar az 6 varosi
tajképei jelentds tobbleteket mutatnak az érzékeny szemlé-
I6nek Els6sorban egy meghatarozhatatlan, Csernusra min-
dig jellemzé sugallatossagot, a kimondatlan, megfogalmaz-
hatatlan jelentések aurajat.

Egy kis versflizetem borit6jahoz - A létezésszakméaban
dolgozom - éppen az § 1974-es festményének reprodukcid-
jat hasznéaltam fel.

A Csernus-festményen ,,mindennapos" kilvarosi je-
lenet tlnik fel. Egy elgazosodottipari grundon, egy erémf
szomszédsagaban - lehetne ez Angyalfoldon vagy Kelen-
foldon - két kisfiu jatszik a hattérben, s egy terepmotorost
figyel, amint a tormelékdombokon ugrat. A szabadsag és
a fenyegetés jellegzetes nagyvarosi motivuma ez. Ittis fel-
tlinik a sugallatossag, és az el6térben részletesen megfes-
tett ndvényeken Csernus életszeretete - de az eurdpai
klasszikusokra utalé kompondltsag is.

Ekkoriban - 1983-ban - mér valtas készulddott Cser-
nus festészetében - a nagy eurdpai hagyomany nyilt elfo-
gadésa, atfestése, Ujraértelmezése felé. Az azota eltelt két
évtizedben elébb Caravaggio, majd Hogarth, a legUjabb
festményeken pedig 19. szazadi franciak el6tt hodolt Cser-
nus - de ezek a képek nem idézetgyljtemények, hanem
atérzett, hiteles, korszer(i élményt nyujtanak. Azt sugall-
jak ezek a képek, hogy hirtelen fontosabbak lettek nekiink
amesterek, a hagyomény, mintaz dgynevezett (jitas. Ami-
kor beemelek egy utalast, vagy varaciét irok ra, alazatot és
erdt érzek. Belém széll a méasik mester ereje.

2002 decemberében, egy Parizs melletti hazban lat-
tuk Csernus egyik egészen friss festményét, nagy, kb.
250x180-as vasznon. Erdeijelenet a gyermekkorbdél? Cour-
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bet vadaszatanak Gjrafestése? - tlin6dtink a kép lattan,
amely magan viseli Csernus jellegzetes sejtelmességét.

A fekete, magas fak baljos tonusai, az erds fény-arnyék
ellentétek a csaknem fekete-fehér képen - ezek a fészerep-
I6k. A fekete és arnyalatai az ezlistsziirkét6l az indigokék-
mélyfeketéig, amely a hé fehér kontraszt-skalajdban rime-
ket talal, vilagosabb-sotétebb kék arnyékaival. Akép kbze-
pén lent, az erd6 mélyén tabortliz, melynek langjanal

harom-négy fagyoskodd, sotét koponyeges figura melen-
geti a kezét. Szine - ez az egyetlen folt (it ki a fekete-fehér-
bél - meleg, vidam, bator sarga-voros.

Nos, a kép, amely oly er6sen utal Courbet-re is, h&bo-
rus bujdosas emléke. Csernust a masodik vildgh&boru vé-
gén, tizennyolc évesen, besoroztdk a hadseregbe, de né-
hany tarsaval sikeriilt megszoknie.

Csernusnak ez az iranyvéltasa, mint mondtam, emb-
lematikus - amodernista egy ,,konzervativabb", szintetiza-
16 fazisba lép, svisszatér az 6si mesterekhez, a szellemi el§-
dokhoz.

A mivészetnek 6si gesztusa ez. Akadrmeddig vissza-
vezetez benniinket - példaul a 12. szazadig, Suger apét hi-
res sas-vazajaig. A Louvre gydljteményében lathato a Saint
Denis-katedralist épit6-alapité Suger apatnak ez a kira-
lyian biszke targya. Egy romai vagy egyiptomi porfir kan-
cs6t foglalt be Suger 6tvise egy aranyozott ezlist sasma-
darba, melynek szarnyai a vaza két fllét alkotjak, feje
a vaza szajabol ,,n6 ki". Egy masik, Suger 6tvoseitdl szar-
maz6 munkén, az Uun. washingtoni kelyhen, a 2. sz&zadi
achatedényt arany, aranyozott eziist és dragakd foglalja
be - mintha mindig igy lettek volna egyiitt. Mindkét eset-
ben két tavolrdl jott elem egyesiil igy harménidban. Evo-
lutiv munkdak ezek, mint a magyar Szent Korona!

Csernus valtozasa voltaképpen nem is visszatérés:
visszatalalas, de olyan fordulat, ami el6reviszi. Mint a té-
kozlé fii: mar egy utat megjarva, sa maga probaibol gazda-
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godva tér haza. Visszatér az apdhoz, szeretettel - § mar
mas lett, mint az egykori lazadd, $most lett egészen 6nma-
ga. Atorténet, amint mondtam, emblematikus: sokunkrdl,
sok mindenr6l szol. Példaul arrél, miért fordul annyi ma-
gyar szabadvers-kolt6 a nyolcvanas évek végen hirtelen
a szonetthez.

Ami engem illet, kolt6i utamat 1987-2002-ig nem af-
féle lesunyt fejd visszalopakodasnak fogom fel, hanem
a gazdagodas és ujitas utjanak. Nem arrol van szé, hogy ve-
reséget szenvedvén, elbizonytalanodvan a szabadvers és
a prozavers nagy, nyilt mezején most egy hirtelen megpil-
lantott dsvényen at bemenekiltem a szonett zart, pompa-
zatos, kies kertjébe. Hiszen a szonett mellett tovabb dolgo-
zom a prozavers formdjdban is - ahogy nem mellesleg
Baudelaire tette mindvégig.

A nyolcvanas évek kdzepén feler6sodik a prézaver-
seimben egy ,,posztmodern" vonas: az idézetek, motivu-
mok beltetése szévegekbe, a vellik val6 jaték - atdolgo-
zas, kommentar, homage. Ugyanakkor, amikor Csernus
fordul Caravaggio felé. Mar a Noah Webster-ciklusban
- 1974-t6l kezdve - is jatszom ezzel a mddszerrel, de
anyolcvanas években ez sokrét(ibb, gazdagabb lesz. Mind-
ez ugyanakkor torténik, amikor Esterhazy latszo6lag paro-
diat csinal ebb6l a mddszerbdl, hosszu és val6szinlileg
hamis névsorokat k6zélve kdnyvei végén homage-ként -
de arejt6zkddés és félrevezetés e jellegzetes gesztusaval
sem érvényteleniti a mddszert magat, amely az uralko-
dé Gj irdsmadd lesz egy id6re két nemzedék koltdi, irdi sza-
mara...

Ez a torténet nem a modernizmust utasitja - utélag
és visszamendlegesen - el. Mert a mostani szonettjeink,
kollazsaink, atirdsaink nem volnanak ilyenek a hetvenes,
nyolcvanas évek modernistabb fazisa nélkil. A mostani
mivek anélkil nem lennének ilyenek, mint ahogy Cser-
nus Caravaggio- és Hogarth-atiratai mégis egészen ma-
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sok: mai m(vek, melyekben a 20. szdzad érzékenysége
(ha meghaladva is) ott van.

Tehét nem tagadunk meg semmit, legfeljebb a moder-
nista sablonok 6rok érvényességét.

Szonettjeink méasok, mint Szabd Ldrinc érzékenysé-
gikben oly modern szonettjei. Benniik van negyven olyan
év, ami a mi életlink volt, s amit Snem élt at.

*

Fontos lett nekiink az idézés, az atirés, a befoglalas gesz-
tusa. Mindez az atértékel6dés valahogyan 6sszefiigg az
ellenéllas fogalmanak valtozasaval benniink. Elegend6-e
anon-konformizmus, a hatalmak és tekintélyek elleni laza-
dés indulata az alkotashoz?

Bizonyos szintig igen.

De, mégis, els6sorban - vagy inkdbb végs6 soron -
a sajat kényelmességinket, restséginket, szorongésain-
kat, gyavasagunkat kell legy6znink ahhoz, hogy az al-
kotomunka magas spirituélis szintjére jussunk el.

Akbzeg- fiatalsdgunk lazado szellemi kézege - nélkii-
I6zhetetlen, de meg kell haladnunk.

A személyiséglink magva tébb, mint a kdzeg: a torté-
nelmi adottsagok nem hataroljak be.

Atorténelem kikerilhetetlen, de meg kell haladni. Er-
rél a témardl - az ellenallas bens6vé tételérél - valahogy
igy, éppen Clayton Eshlemannel beszélgettem 1985-6s esz-
mecserénkben.

Az aposztmodernség - az amasik -, amit Olson képzelt el,
nem jott el. A felszinen valéban nem. De vajon nem ez az
aposztmodernizmus-e, amelyik az 6kolégiai gondolkodas-
ban élI? A nemi szerepek Gjraértékel6désében? A szellemi
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felszabadulads megannyi aramlataban, amelyek kézil nem
egy gyermeteq, de az irdnyuldsa mégis j6?

Amerika esetében azonban nehéz elvonatkoztatni
a felszint6l. A felszin oly tolakod6, hogy magét mindig
teljes valosdgként igyekszik elfogadtatni, és sokan be is
déInek a ricsaj és a rikitd szinek kavalkadjanak. Az izlés
f64rama - az olsoni egyetemes posztmodernség helyett -
mintha Gjraelné az 1890-1914-es éveket. Az lires mésola-
tok, az anyagszer(tlenség z(irzavara uralkodik - ,,globa-
lis méretekben"”. Nem acélbarok, hanem tele-barok dik-
talnak.

Eppen 1985-86-ban zarult le egy korszak, amikor fel-
bukkantak a nagy kelet-eurdpai véltozas rohandé erdi, és
a masik két paradigma, a liberalizalt vilaggazdasag és az
elektronikus kommunikacio forradalma. Az el6z6 korszak
hanyatlasat mar észreveszem 1986-ban, Eshlemant idézve
a kudarcrél A posztmodern amerikai koltészet cim(i tanulma-
nyom vége felé. De akkor, azt hiszem, nem tudatosult még
bennem ilyen vilagosan, hogy véget ért a modernizmus.

A kett6 dsszefligg valahogyan. A modernizmus vége
és a kommunizmus vége. Nagyon bonyolultan: de mégis,
ugyanazt a vilagkorszakot jellemezték, alakitottak.

A harmadik faktor: az olvasas atalakulasa, Uj helye,
avilaghald és az atalakult televiziozés koraban. Errél akihi-
vasrol masutt, Mvészet és globalizacio cimmel irtam.

A modernizmus nyolcvan-kilencvenéves térténete tehat
mintha lezarulna - svéget ért volna Amerika ideje is. Hoza-
muk azonban hatalmas.

Erzéketlen az, aki nem sejtette meg amodern helyzet
kihivasat, tétjét, sorsajanlatat. Nem érezte meg soha, hogy
Amerika - sok ostobasaga, h(ih6ja és igénytelensége elle-
nére, vagy éppen azzal egyitt - mennyi hiteles, igaz d6l-
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got probalt meg. Sazt sem, hogy ez valamilyen értelemben
mindannyiunk gye, esélye (volt).

Kérdés, van-e, volt-e, lesz-e Amerikanak mas esélye,
mint a modernség? Onmaga folytonos Gjjaalkotasa a mo-
dernség paradigmajaban? Lesznek-e nagy amerikai szinté-
zisek?

Amikor a szellemi modernség elveszti dnbizalmat,
marad-e kulturdlis alkotd energidja Amerikédnak - vagy
csupan az eréfolény, a technoldgia, az (izlet és a hadsereg
folénye?

Erre egyel6re nem tudunk vélaszolni.

2003. februr-marcius

Kodolanyi G yula
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Tovte

A
REGI BOLONDSAGOK

A gyulafehérvari 6rdoglizés

k-sok személyes élmény, anekdotikus torténet teszi
SO izgalmassa Cserei Mihaly (1667-1756) erdélyi torté-
netir6 emlékezéseit. Ezek egyike elmondja, hogyan Gztek
ordogot a gyulafehérvari papista papok.

A szerz6 Csikrakoson sziletett és Székelyudvarhe-
lyen tanult. EIGbb Teleki Mihaly kancellar, kés6bb nagy-
batyja, Apor Istvan kincstarnok munkatarsa volt. A kuruc
szabadsagharc éveiben a Habsburg-hd Cserei Brassoban
keresett menedéket. Kés6bb, mell6ztetése miatt visszavo-
nult nagyajtai birtokara, és itt irta meg Histéria cimd mun-
kajat, melyben Erdély 1661 és 1711 kozott tortént esemé-
nyeit vetette papirra.

»Tofeus plispok idejében - kezdi novellisztikus tor-
ténetét a jo tolll Cserei Mihaly - akaranak (izni 6rdogot
egy emberbdl a fejérvari papista papok, de rajta veszték.
Mert egy roman a mez6ben lefekiidvén hanyatt, a kigyo
bebljtaszajan agyomraba. Felébredvén s érezvén, hogy
valami mozogna a hasaban, nem tudja, mi lelte, sok ide-
ig, naprél napra kezd rosszul lenni, bemegyen Fehér-
varra a paterekhez, azok rafogjak: 6dog bujt beléje, 6k
kilizik, ha papista leszen. A parasztember kénnyen ra-
igéri magat. Azonban a papok egy hazba berekesztik,
megko6tozik s megtanitjadk mit beszéljen, mikor a nyilva-
nossag elé viszik. Tofeus nagy aemulusuk (gy(lél&jik)
Iévén, red lUzennek, hogy a jové vasdrnapra menne fel
a papista templomba, s a szeme l4ttara kiliznék az 6rdo-
g6t az emberbdl".
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A protestans Tofeus plspdk ugyanakkor érzi, hogy
csapdat akarnak neki allitani a katolikusok, és maga is 1ép,
megel6zend6 a tovabbi eseményeket. ,,Felmegyen nagy
fariaval (haraggal) a fejedelemhez, a palotaba: »Kegyel-
mes uram - ugymond -, papi hitemre mondom, soha to-
vabb a nagysagod udvaraban nem lakom, ha nagysagod
meg nem orvosolja: a papistak ezt és ezt izenték ram, azért
nagysagod hozassa el t6lik ezt az embert, ha ugyan 6rddg
van benne, hadd probéaljam meg én, ha ki tudom (izni«.
A fejedelem kéreti kozben, a paterek nem adjak, a maga
udvari gyalogait rakiildvén, kihozatja onnan".

Ekkor az el6relatd piispok ,,az sok urak és mas embe-
rek jelenlétében nagy haraggal megriasztja az embert, ha
ugyan 6rdog van-e benne? Ama nyavalyas ijedtében sz6lni
sem tud, utoljara mond: »O nem tudja, mi van benne, érzi,
hogy mozog a hasaban«. Altalélvén mindnyéjan, hogy ki-
gyo bujt volna belé, a fejedelem doktoraval orvossagot
készittetvén, beadjdk neki, de szlntelenll strazsaltatjak.
Kevés id6 mulva a nagy kigyét halva két darabban emészti
ki, kit az nagy er6s orvossag 6lt vala meg a gyomraban..."

A diadalmaskodd Tofeus ezutan igyekszik sikerét ki-
hasznalni, és Gsi ellenségeit, a katolikus papokat kell6kép-
pen megleckéztetni. ,Red készilvén vasarnapi prédikacio-
jara, az egész orszag vezetdi jelen lévén, szorny( tlzzel
prédikalt a papista paterek ellen, szemikre hanyvan, mi-
csoda utakon-maédokon szoktak a kozséget hamis csodaté-
telekkel megcsalni."”

Cserei Mihaly, mint az emlékirat mellékelt részleté-
b6l is kivilaglik, buzgé reformatus. Miive megdérokit fontos
és kevéshé fontos, de érdekes eseményeket. J6 jellemabra-
zold és meséld kedve kifogyhatatlan. Természete szerint
aggalyos lélek, aki a katolikusokat, a németeket és a kuru-
cokat is gyanakvassal szemléli.

Akatolikus papok balul sikeruilt 6rddgiizésének torte-
nete jol megirt ,,betétnovella". Jellemzi Cserei Mihaly m-
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vét, melyben hiteles esetek mellett kdzread szines mende-
mondéakat is. Ez a kigyohistoria is nyilvan az utobbiak
kozé tartozik. JOl abrazolja Erdély vallasi forrongéasait, am
a hitelessége er6sen kétséges. Inkdbb hat népmesének,
mint valds torténetnek.

Az imposztor meg a csokméi sarkany

A 18. szadzad masodik felében viragzé debreceni diakiroda-
lom egyik legizesebb, legemlékezetesebb verse az ismeret-
len szerz tollat dicsérd - m(ikoltdi leleményeket és népi
hangulatokat egyarant 6rz6 - elbeszél6 kdltemény, A csok-
mdi sarkanyhlzas. A hexameterben —s6t, rimes hexameter-
ben, tehat leoninusban - megirt remeklés elmeséli, ho-
gyan gardzdalkodott a Sarréten egy Csuba Ferke nev(i
bajkeverd és tréfacsinald, a régi garabonciasok mélté 18.
szgzadi utdda. Az eset llitélag nem atudos poéta agyabol
pattant ki, hanem val6ban megtdrtént, és még birésagi per-
patvar is kerekedett bel6le 1788-89-ben.

,Hires volt régen a nagykunsagi nagy artany, / Sokkal
hiresb még ennél a csékmei sarkany. / Ezt a csokmeiek tart-
jak régolta titokban, / Mint a pisztolyokat szoktak elrejteni
titokban.. - inditjaaz ismeretlen poéta a sdrkanyhuzas le-
irasat. A csokmeiek titka persze azért titok, hogy a kélté fel-
fedje. Arrdl van szé nevezetesen, hogy Csuba Ferke, a nagy
imposztor - s6t, a poéta szavaival sz6lva: impopoposztor! -
megorrintja, hogy az egyligy( csokmeiek becsaphatok. Ki-
talalja hat, hogy odakint a ,,réthen”, tehat a nadas lepte mo-
csaron él egy szorny( sarkany, mely kincseket 6riz. Csuba
Ferke, aki, miutan berohan a faluba, 6sszecsdditi az egy-
tgyd, &m modos gazdakat, és hosszan ecseteli el6ttiik, mi-
csoda kincsek garmadaja rejt6zik odakiinn a kakéas-nadas
lapvilagon. Es ezt a roppant kincset senki masnak a segitsé-
gével nem lehet a szérny(iséges sarkanygyiktol megsze-



SZEPESI ATTILA: REGI BOLONDSAGOK 151

rezni, mint az 6vével, aki ismeri a garaboncias tudomany
minden fortélyét.

A balgatag csokmei gazdak hisznek a hirhozonak,
a minden hajjal megkent csavargénak, aki kikoéti, hogy
szolgalataiért ,,forint 500 fizet6djon nékem el6re, / Mas-
ként sarkanynak nem lesz keteké soha bére". A gazdéak fi-
zetnek, &m - ki hitte volna! - a kincs megszerzése mégsem
sikerlil. Csuba Ferke azzal magyardzza, hogy a sarkanyt
nem tudjak ,.elhdzni" a kincst6l, mert a szérnyeteg meg-
érezte, hogy a rétbe ,,kincsvadaszni" kivonult gazdak ko-
z0tt olyan is akad, aki ,,sokat vétett, megrontvan masok
feleségét”. Es a sarkany - kozli fenyeget6 hangsullyal a ga-
raboncias - azokat, akik ezt a biint elkovették, ott azon
nyomban széjjeltépi. Mire a megrémilt huszonot csokmei
gazda kozll huszonnégy (1) fejvesztve kereket old, és meg
sem all hazaig.

Afelsilt csokmeiek végll persze rajonnek, hogy léva
tették Oket, de akkor mar kés6. Keseregve mondjak ki
a szentenciat: ,,Most Csuba tett minket sarkannyal cifrabo-
londda! / Nagy Magyarorszagon elterjed messzire hirink,
/ Kronika lesz rollunk, lehet elgondolni, mit ériink. / Lesz
ellenséglink, higgyétek el, a feleséguink, / Asszonyi szemre
val6 hanyastol szlintelen égiink. - merthogy a megcsalt
asszonyok e sarkany-kalamajka kdvetkeztében kiismerhet-
ték a férjiket. Baraz isigaz - tegyiik hozza -, masok felesé-
gének ,,megrontasahoz" csalfa asszony is sziikségeltetik.
Es a furcsa eset sejteni engedi, hogy ilyenek is akadtak
szép szammal Csokmén. Am err6l braviros és kajan versé-
ben a debreceni poéta udvariasan hallgat...

,Kozvetlenul Csokonai el6tt, alatt és utan - irja kissé
fanyalogva Arany Janos a debreceni diakirodalomroél - ver-
sel6k hosszu soréat halljuk zsibongani, mely az akkor el6tér-
ben allo6 iskolak egyikéhez sem szegddve, s6t, gy latszik,
tudomast sem véve roluk, haladt a népszerd kdznapisag
széles, poros orszagutjan..." A szalontai mester arr6l hall-
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gat, hogy ezek a ,,zsibong6 versel6k" ra is hatottak. Nélku-
luk aligha irhatta volna meg olyan remekléseit, mint Afile-
miile, a Hatvani, A bajusz vagy épp a Joka 6rdoge.

Vizivoknak vald

Igencsak csalfa cimet - A vizital - adott Csokonai Vitéz Mi-
haly annak az alig ismert versének, mely 6dai hevilettel
zengi a hegykozi borok dicséretét. Persze cséppet sem szo-
katlan a minden csinyre, gondolati bakugrasra kaphaté
poétatol ez a kerge jatszadozas. F6képp ha sorait a finom
hegykozirdl kanyaritja, melyet 6 - szemben a bordalait el-
szantvizivoként zeng0 Pet6fivel - maga is kedvvel kortyol-
gatott. A vers f6-f6 csalafintasaga pedig abban all, hogy
a kolté megprobal Ggy tenni, mintha maga is a vizivok
kozé kivankozna, csak épp ez a balga hadmiivelet sehogy
sem akar sikerulni.

Nem bizony. Mert hidba mondja a ,,hegykdzi nimfak-
nak", hogy: ,,Imhol pohartokat érokre letészem, / Mert az
éles elmét oly dragan nem vészem,/ Ma mondom ki végsé
bucsim révid szdval: / Félre mind maslassal, mind pedig
vinkdval!" - azért, ahogy mondani szokték, a kasat nem
eszik olyan forron. ,,Zengjetek, 6h Bakhus volgyei! zengje-
tek, / Mamoros ekhotok diinny6gjon bennetek! / Lésznek
ezutan is, 1észnek tan valakik, / Kikben szanakozé lélek sto-
rok lakik, / Kiket a borral telt magyar Hélikonnak/ Hegye
felé édes vagyddasok vonnak: / Kikkel a Noétol béplantalt
Hegykoz6n/ Barkat vagyis borkat rakat aborézén: / En pe-
dig nem mégyek tébbé a pincébe, / Bar habzo6 nektarral ki-
néljon is Hébe... / Illatozzon mésnak az édes muskotaly: /
Mit ér? ha annak is a vége ispotaly. / En futok el6le, bar
elébe hiznak/ Szijjan a bakhusi tigrisnek, hidznak..."

Persze, dehogy fut. Azok a ,,bakhusi tigrisek és hid-
zok™ igencsak huzzak-vonjak-cibaljak vissza, a borral illa-
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tozd pincék sora felé. Egyel6re ugyan megprébalja még
harsanyan elzengeni, hogy ,Ha a poétanak csak borba
feredve/ Leheta sz(iz muzsak forrdsdhoz kedve: / Ha mind
bortol lucskos f6t6l szarmaztatok, / Ti 6rdk hirt szerzett ne-
mes gondolatok! / Ha mér a borostyant, mint a sz6 mutatja,
/ Minden dicsé lélek boroséan aratja: / Bor altal nem vagyok
boros borostyanra, / Nem veszem horddbdl az észt szivar-
vanyra. / Jaj lesz! ha a tele szivott lop6tokdk / Kortyaival
lesznek Voltérfék sok tokok. / llletlen gondolat, s szégyen
amuzsaktdl/Nemes lelket venni a butélidktol..." - igy har-
sog kajanul a koltd, és persze egy pillanatra sem gondolja
komolyan a bort6l val6 blcsizast. Lathatéan mas sem ér-
dekli, csak a j6 hegykdzi. S6t, mintha a hangjahoz is keve-
redne mar egy kis kapatosség, ahogy innen is, onnan is érzi
vonzo leheletét a sok-sok ,,pincelyuknak".

Am még egyszer megprébalja a bolondjat jaratni ve-
link, és nekifog a viz dicséretét harsogni: ,,Kellemetes vizek
orokos forrasi, / Melyeknek a mennybél aradnak folyasi! /
Kiket a gracidk ajo természetnek/ Zsamolyszéke alol tisztan
csepegtetnek! / Csorogve kerengd kristaly folyamatok, / Me-
lyek a leghigabb égbdl fakadtatok? / S te, amott az éles
koszélnak sivatag / Ormarél zuhogva leszakad6 patak! /
Folyastokat tisztan csergedeztessétek: / Epedt vagyodassal
lihegek felétek.. Szépen szdl, bizony szépen a viznek ez
a harsany és atszellemult dicsérete, s6t még azt is meglebeg-
teti a maga sovar szeme el6tt a latsz6lag a hegykozi pincék
blvoletéb6l menekiilni vagyd poéta, hogy tan nimfa is fir-
doétt a forrasban, ami mégjobban a ,,csergedez6 vizhez" von-
zana 6t. A ,,pincelyukak™ vonzasa azonban végul mégiscsak
diadalmaskodik felette, s kimondja az 6rokké szomjuhozdk
varazsigéjét: ,,Hanem még ma, mig a késé hajnal kijé: /
Nalad halok, Bakhus! - de holnap adi6!" - vagyis hogy abor-
italtol vald bucsujat elhalasztja holnapra. Aztan Gjra csak
holnapra, hiszen minden ,,hegykdzi nimfaval" to1tott napra
dj holnap virrad, és megint csak Uj, a végtelenségig.
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Pendelyvar ostroma és megvétele

Csokonai korai, még didkkorabol val6 ,,mini-eposza" A pen-
delbergai var formaja s megvétele. A négylitem( tizenkettes-
ben, vagyis magyar alexandrinban irott, paros rimd vers
magéan 6rzi annak a szines és - Arany Janossal sz6lva (aki
kés6bb a Toldit ugyanebben a formaban irta meg) - ,,zsi-
bongd" kbzdsségnek az emlékét és mentalitasat, melybdl
a kolt6 a magaét hozta. Nevezetesen a debreceni diakver-
sel6két, akiknek lirdjaban szerencsésen elegyul a korai né-
piség meg a furfangos dedkossag.

A jeles m( a hési eposzok hangjén, a varostromok
mintajara és azok fordulatait imitalva zengi a ,,pendelber-
gai var", vagyis a pendely-takarta néi test ,,megvételét",
azaz meghdditasat. Ez a- célzasaival, csinéltan tudalékos
leirdsaival és fondorlatos nyelvi leleményeivel - hallgaté-
saghdl nyilvan nyerit6 rohdgést kivalté vers is oka lehe-
tett annak, hogy a korabeli irodalom ,,papaja", a finnyas
Kazinczy Ferenc kissé lekezelte, parlagias izlés(inek tar-
totta Csokonai Vitézt, aki pedig husszor kiilénb kolt6 volt
néla.

Az omindzus varat ,,Két szép fehér marvany oszlop
tartogatja, / Mozdulasaival csendesen ringatja. / Melyeken
ha ésszel felfelé cicézol, / A gyodnydrliségbe egészen el-
azol. .. / Felette a varnak ter(i kies halom, / Melyet tapo-
gatni csupa nyugodalom. / Feljebb csak latasa két kis dom-
bocskanak / Méar gyakorta el6 halalt okozanak. / Fejdi, az
éplilet pompéasabb diszére, / Csupa remek dombot tettek
tetejére, Sok ezer selyem szl lengedez kor(le,/ Mely a sik
frontjara furtonként teriile..." Vilagos beszéd. ,,Az alja ko-
zepén ezen dombocskanak / A tanacshaz-ajtok rézsakbol
nyilanak. / A két piros ajtd lassu csattanasa / A nyugodt
csendes Vvér elektrizilasa. / Ez az értelemnek csendes mu-
zsikaja, / A szelid nyajassag mulatd harfaja: / Itt bomlik fel
a frigy, és béke kottetik, / Szapora csokokkal itt pecsételte-



SZEPESI ATTILA: REGI BOLONDSAGOK 155

tik. - folytatjaa,pendelbergaivar" ésannak ostroma be-
mutatasat a kajan poéta. Majd igy kanyaritja tovabb a bo-
londos verset: ,,Kicsiny volt a kapu, le kellett rontani, / De

elébb még magok kezdték megbontani. / A csatornakat is

Oszvegazoltattuk, / Vereses vizekkel a f6idet aztattuk... /

Ekkor, a tolongés- és a nagy larméra, / Csattantom acélom

puskam kovajara,/Talam nyolcszor I6ttem, mindnyajan el-
haltak, / Mert azel6tt ilyet sose tapasztaltak. / Magam is el-
haltam, megruagvan fegyverem,/ Ajulva, reszketve rendki-
vil vert erem. / Akkor kivancorgék a varnak szélére, /

Retten néztem puskam elrongalt csdvére..."

Masnap aztan, ahogy egy igazi varostrom utan illik,
a koltd gydilést hiv 6ssze Rakos mezejére, ahol - ahogy az
egy igazi hodité hadvezértdl elvarhato - kozli, hogy ideig-
lenesen elhagyta ugyan a varat, ,,De mikor kedvem lesz
benne mulatozni, / Ne merjen senki is akadalyt okozni...
/ -, mivel a pendelbergai var ,,akadémia, / A tudomanyok-
nak oly bévibe vagyon, / Hogy més oskolakat mind feliil
haladjon, / Lehessen bémenni némely tanuldknak, / Kivalt
a nételen, friss trancsirozéknak..

Csokonai, a tudos és dedkos koltd, aki - mint kéztu-
domdsu - Lillajat udvarolva késébb igencsak porul jart
szegény, a vers kozben azt is elkottyantja: ,,Ilyen erds
vérat mar sokat szemléltem,/ Dea haborutél magam meg-
kiméltem. / De minthogy masokkal vitéznek szilettem, /
Szerencsét probalni magamban feltettem..." Vagyis be-
vallja: a szerelmi ,,varostromot" csak képzelegve irja le,
hiszen hasonl6 tapasztalasa még nincsen. Es- tegyiik hoz-
za- azirodalmilegenda szerint Csokonai Vitéz gy hunyt
el, hogy soha nem ismerte meg a testi szerelmet, vagyis
a pendelbergai var ostromat, aminek kajan kronikasaul
szegBdott didkkoraban.
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Kolozsvari vigassagok

A 19. szazad derekdnak egyik legnépszeriibb iréja volt
a tordai sziiletésl bard Josika Miklos (1794-1865), a ma-
gyar romantikus és hazafias torténelmi regény mestere.
Aharmincas-negyvenes években sorra jelentek meg regé-
nyei: az Ahafi, Az utolsd Bathori, A csehek Magyarorszagon, a
Zrinyi, a kolté. Josika tevékeny részese volt kora reform-
mozgalmainak, az 1848-as szabadsagharcban pedig tobb
funkciot is ellatott, tobbek kozott tagja volt a Honvédelmi
Bizottmanynak. Ezért a vilagosi fegyverletétel utdn emig-
ralnia kellett. Lipcsében és Drezdéaban élt.

Hetvenéves volt méar, amikor - baratai folyamatos
buzditaséra - rdszanta magat, hogy emlékezéseit megirja.
Magat mindenekel6tt regényirdnak tartotta, és idegenke-
dett a ,vallomésos" irodalomtol, személyes élményei és
emlékei papirra vetésétél. Pedig aki ismeri regényeit, 1at-
nia kell, hogy visszaemlékezései mennyivel elevenebbek
és olvasmanyosabbak, mint a ma mar itt-ott kimédoltnak
hat6 torténelmi regényei. Kiléndsen emlékezetesek a mu-
nek azok a lapjai, melyeken kolozsvari gyermek- és diak-
koréra, a véros életére, hajdanvolt alakjaira és linnepeire
emlékezik, arra a tovatdint vilagra, melynek ,,varazsereje
a kolozsvari nép elevenségében és kedélyességében Ié-
tezett".

A Szamos-parti varosban, mint irja, akkor még ,,meg-
voltak a setét korfalak, a nagyobb utcédk végein a kapuk
s azok feletti 6don tornyok". Bemutatja a Kendeffy-, a Josi-
ka-, a Bethlen- meg a Wesselényi-hazat, de sorra kerl
»a szinhaz, laktanya és sok csinos major és kert a Kiilsé
Magyar utcdban s kiils6 Monostor utcaban: az egészen Uj
épuleteket sa protestans egyhazat nem is emlitve. Az utcak
s terek majdnem kdvezetlenek valénak, itt-ott Iépcsdnkint
elhelyezett kdvekkel, melyeken magat az éji vandor egyen-
sulyozta: a vilagitasnak hire sem Iévén." A gyermeki vissza-
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emlékezésekbe edzett képek egyike az 6reg Békési ,,miként
I6bitazik egy lampassal kezében ezeken a nyakmenté kove-
ken. Szerfelett kovér dreg ar volt, ki mindig padhogott."”

Ami a varos eleven diadkéletét illeti, széba hozza a ka-
tolikus konviktust és szeminériumot, melyet két alapit-
vany mikodtetett. A katolikus didkok ,setétkék, erdélyi
szederjes vagy vilagosz6ld", magyar szabasu egyenruhat
viseltek. A reformatus kollégium tanuloi ,fekete togaban
jartak, melyek hosszu atillakhoz hasonlitottak, az unitariu-
sok pedig szederjes mentékben fekete baranyb6r prém-
mel s haromszeglet( kalapokban". ,,Mulatsdg a vendég-
szeret6 magan héazakon kivil igen kevés volt, nyilvanos
tancvigalmak csak ritkdn. A Rhédey-hazban volt a szin-
héz, melyben Kotsi, Kétsiné, Székelyné, Jantsd, kés6bb az-
tdn méasok ésjobbak, de tobbnyire vandormadarak mingsé-
gében miikddtek, advan vigjatékokat, héroszi és masféle
draméakat: mint Makfalvi Sarolta, boh6zatokat is, mint Pikd
herceget és Jutka Perzsit s opera pdtlékul a Csoérgd sipkat
Csak az Isten s 6k tudjak, a szegény szinészek, miként
valanak képesek a magyar szinészet e csecsemékoraban
tengeni."

Az igazi nagy mulatsidgok ideje télen, farsangkor jott
el: ,,anagy és cifra szankazasok, s az alcas menetek tancvigal-
makkor... Most is latom atyamat, ki az ilyen szankazéasok
alkalméval a vezérszanban ult valami szép holggyel. Eldl
atydm veres egyenruhds, lovas ciganyzenekara haladott.
Ezek utén két igen cifra huszéra lovagolt, setétkék menték-
ben, veres nadragban és csakoval, tele csillogd aranypaszo-
manttal... Az ily szankazasokat aztan tdnc vagy vacsora
kisérte, s f6leg a fiatalsdg pompéasan mulatott." - emléke-
zik gyerekkora rég tovatlint kolozsvéri vigassagaira Josika
Miklds.

SzepesiA ttila
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Vaksegély

ristos doktor, a szemorvos, a szegenyek gyégyitdja
Cvolt. Orszagrol orszagra jart, aszerint, hogy hol, me-
lyik kdrhazban fogadtdk be - rendszerint a leghitvanyab-
bakat és a legvidékiebbeket valasztotta, amelyeket a gazda-
gok megvetden elkerlltek -, és operalt, operalt. Minden
orszagban el6zékenyen megtanulta a gydgyitashoz szik-
séges szavakat, mert betegei kozo6tt nyelvtudorok elvétve
fordultak el6.

Szépasszony szalonjaban Bach-atiratokat hallgatott
Barna adjunktus kislanyanak el6adasaban. Marika gordon-
kén jatszott honorariumképpen, mert Christos doktor si-
keres szemlencse-operaciot végzett édesapja angyikajan.
Kamilla néni sziletésétdl rovidlato volt, s vagy harminc
éve vaknak szamitott; szodasiiveg-szemivegével is éppen
csak alakokat latott. Christos doktor a bal szemét mar sike-
resen megm(totte, svisszavitte négydioptriésra.

- Nincs is nagyobb csoda annél, hogy latunk! - sé-
hajté Szépasszony a hangverseny sziinetében, amikor be-
hozta a teét, s toltdgetni kezdé a Zsolnay-cseszékbe.

- Két hétig, hdromig - Barna adjunktus el6zékenyen
odanyujtotta az els6 csésze teat az orvosnak. - Kamilla
néni is képes lett volna madarat fogni, annyira csodéalta
a vilagot a laté fél szemével. Folfedezte Ujra a madarakat,
a csaladot, megddbbent, hogy aszinészek a tévében kulén-
b6z6 arcokat viselnek, noha ugyanazon a szinkronhangon
szblalnak meg. Aztan nagyot csalédott, mert belenézett
a tukorbe is...
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- Mikor fogja a masik szemét operalni? - Szépasszony
kapros-taros pogacsaval kinalta a doktort.

- Soha.

- Soha? - csodalkozott kérusban az egész tarsasag.
Barna adjunktus magyarazta el a részleteket.

- Christos doktor mér kiirta a masodik mdtét napjat,
de Kamilla néni visszalépett: nem szeretné elvesziteni a vak-

segélyt.
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eruljuk tehat el, hogy mésok vilagéat ,,a mi vilagunk-
K nak" nevezzik, kiildonben allandé félreértésben fo-
gunk élni egymaéssal. Egy ilyen gyakori eset, téves vélemé-
nyink a szerelemrdl. Azt mondjuk, hogy a szerelem vak
és abrandképeket alkot maganak. Stendhal hires szerelem-
elmélete - mely kiilénben alapjaban véve hamis - azt allit-
ja, hogy beteges ,kristalyosodasi" folyamat az, mikor a sze-
retett személyt a valdsag ellenére is almaink tokélyével
ékesitjuk fel. Ez a vélemény jellemzd a 19. szazadra, mely
minden kérdés normalis jelenségeit kezd6d6 betegségek-
ként magyarazza. igy lesz az egészséges észrevétel Tai-
nenél akollektiv hallucinacio esetévé, mintahogy a langel-
mét Lombroso az 6rilet kiilonleges fajtajanak tartja.

De vajon miért ne nézziink valamit a szeretet, a meg-
hatott elfogultsag szempontjadbdl? Talan szerelmiink vizié-
ja vildgosabb, mint a langyos szemlél6désé; talan minden
dolog mélyén olyan képességek rejtéznek, melyeket csak
»amagas héfokl" sziv érez, csak a megihletett szem lathat
meg! Nem akarom tovébb elemezni ezt a legfinomabb
érzést, csak azt szeretném leszdgezni, hogy a szerelem
nem azért nem lat, mert vak, hanem mert feladata el van
rejtve. A szerelem nem pupilla, hanem fény, déli vilagos-
sag, melyet mint egy gyujtélencsén keresztil fogunk fel,
s egy személyen vagy dolgon vetitiink keresztul. A szere-
lemnek készdnhetd, hogy a kedvelt targy szokatlan fény-
be ker(l, s a maga teljességében valik lathatéva. El6adod-
hat az az eset is, hogy a szerelmes latni vél olyat is, amit
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szorosan véve nem lat, mint ez a k6zdnseges észrevételnél
is annyiszor el6fordul anélkil, hogy vaknak tartanank
magunkat. De a normalis az, hogy a szeret6 vilagosabban
latja targyat, mint a k6zombdos. A szerelem nem hazudik,
nem vakit el, nem csal, csak kedvez6 fénybe helyezi a ked-
velt targyat, hogy napvilagra keriljenek rejtett szépségei.
Hogy egy idegennel megyek végig a kasztiliai tajon, be-
nyomasaink kulénbdznek egymastol, de nem azért, mert
hazaszeretetem hazug, kitalalt, a valésagban nem is létez6
szépségeket vetit elém, hanem azért, mert béséges, isme-
rés tekintetem olyan bajt fedez fel a tajon, mely elrejtézik
az idegen szem el6tt. A szerelem a figyelem egy magasabb
foka. Sokkal éleselméjlibb és bélcsebb lenne, ha ganyol6-
dés és sajnalkozas helyett irigyelnénk a szerelmeseket.
Tajuk valdban is olyan, mint a miénk, csak 6k jobban
latjak.

José Ortegay Gasset: Atlantisz
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& SZERETNI AZ IGAZSAGOT

omokos Matyas 75 éves. Sziletésnapjat a Nap Kiado 0 kotet
D~JSzembesUIés) megjelentetésével kdszontodtte. Az ajdndékot
azonban nem az Unnepelt, hanem az olvasd kapta.

Nem tudom, hogy az iinnep alkalmaval lehetiink-e egy kicsit
ironikusak. Talan igen: Domokos Matyas szellemétél ez aligha all
tavol. Vissza inkabb az riaszt, hogy ironikusnak lenni divat, és
sokan azok kéziil, akik ironikusnak vélik magukat, szimplan csak
rosszindulatdak. De ironikus maga a tény, hogy a jeles évfordulo-
ra éppen a 13. kotet késziilhetett el. Szép teljesitmény, amelynek
értékét éppen az adja, hogy milyen egyenetlen tempoban szi-
letett. Visszatekintve azt mondhatjuk, hogy negyedszéazaddal
ezel6tt a 20. szazadi magyar kritikai-esszé irodalom talan legte-
hetségesebb ,,palyakezddje" Domokos Matyas volt - akkor mar
ugyancsak negyedszazada a palyan. De csak ekkor jelent meg
els6 kotete, amivel amugy egy iréi palyat el szokas kezdeni. Mert
félreértés ne essék: habar kritikak, tanulmanyok, esszék kertilnek
ki tolla alol, ezek valodi irdi alkotasok is, habar hozott anyagbdl,
de mégis primer teremtd erdvel l1étrehozott mivek, amelyek nem
vonatkoztathaték el alkotojuk bel6lik kirajzolod6 személyisé-
gétél.

Egy életm(i dimenzidjaban ezek szerint be lehet hozni még
ilyen kényszer(i lemaradést is. Legalédbbis Domokos Méatyésnak si-
kerult. De ne altassuk magunkat: ez csak bizonyos megszoritasok-
kal igaz. Van egy impozans, ihletett, nagyformatuma, teljes ér-
ték(d életm(. Vétek volna torzénak nevezni. De milyen lett volna
ez amd, ha a maga természete szerint névekedhet? Lett volna-e
alkotdjabol olyan iskolateremtd esszéista, mint... Mint kicsoda?
Esszéirdink, szegény Péterfy Jenbvel kezdve valahogy sohasem
tudtak kifutni magukat. Van, akinek éregkor nem jutott, van aki-
nek az ifjukoréat rabolta el a torténelem, ami szellemi életlinket te-
kintve sokban hasonld tragédia.

A20. szazadban normdlis id6szakot kifogni kivételes szerencsé-
nek szamitott. E szerencsétlen szazad kései korokban, ha lesznek,
arrol lehet nevezetes, hogy iszonyl zuhanasat megannyi nagyfor-
matumu pesszimistaja és kiterjedt valsagirodalma ellenére nem
hanyatlasnak, hanem abeteljesedés nagyszer( id6szakanak tekin-
tette. Vagyis valami végtelen felfuvalkodottsag nevében nem volt
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hajland6 tudomast venni arrél, amire préfétéi figyelmeztették és
amit maga is megtapasztalt. A 20. szazad embere, amikor éppen
nem 06lt vagy o6lték, el volt telve koraval. Domokos Babitsot idézi,
aki mar a szazad legnagyobb botranyai el6tt leirta: ,,a vilag azel6tt
is a nyers er6 Gtjan jart, de tudataban volt annak, hogy ez nem az
erkdlcs dtja". Mert a valdban példatlan technikai fejl6dés koze-
pette stillyedt mind mélyebbre mindaz az érték, amely mas korok-
ban az emberi Iét méltésagat adta.

Domokos Matyasnak olyan kor jutott, amikor - szamtalan
nagyszeri konyv avatott, sokszor akar szerz6tarsi gondossagu és
érték( megszerkesztése utan - els6 sajat konyvét majd dtvenéve-
sen jegyezhette. Annyi id6sen, amikor amugy az 6sszegzés kor-
szakéhoz illene jutni. De addig még mindig majd két évtizedet
kellett varnia, egészen addig, amikor mar az irodalom elvesztette
kordbbi tétjét és kozonségét, joszerével kevesek maganiigyévé
valt. Vagyis, a m( kiteljesedett, hogy talan még a hallgatasnal is
jobban gyotorje az alkotot.

Csak az enyhit valamit ezen a kiméletlen térténelmi tréfan, hogy
Domokos ma sem ,,6szikéit" irja, hanem ereje és harci kedve teljé-
ben alkot. Nem csak azokért csatazik, akiknek (ifjabb) kortarsa,
s szerkeszt6ként bizonyos mértékig alkotétarsa is volt (Illyés Gyula,
Németh Laszl6, Wedres Sandor és masok), hanem - liheg6 tapson-
cokat és magukat fontossa tenni akard tdmjénez6ket megszégyeni-
t6 - atfogo kritikai elemzést ir Esterhazy Péter Harmonia caelestlsérdl,
s kidertl, hogy a posztmodemnek titulalt mi vilagaban otthono-
sabb, mint ezen aramlat teoretikusai. Mert, amigy, a szévegirodal-
mat (ha az tényleg csak szévegirodalom) ki nem éallhatja. Nemesen
és nyitottan konzervativ szellem, mint az igazan modemek.

Ez a kései viragzas a magyar kritikai élet kivételes szerencséje.
Nem isbecsiljik meg eléggé, amiben persze Domokos fiatalsaga-
nak is nagy szerepe van. Nem a great old man szerepében jelenik
meg: a hitvitazé szenvedély kortalan. Ezért szinte hihetetlen,
hogy mar az 6tvenes évek elejétdl jelen van az irodalmi életben,
talan senki sem ismeri nalanal jobban az akkori id6k kiaddi mély-
vilagat. Radadasul semmit sem lehet az orra ala dérgdlni, éppen el-
lenkezéleg: 6 a tanGja megannyi arulasnak, s megannyi bizonyi-
ték van arra, hogy maga mit sem valtozott.

Nem irta meg azokat a miiveket, amelyek miatt szégyenkez-
hetne. Nem tetszelgett abban, hogy engedélyezett batorsaggal



igazsagtoredékeket irjon. Volt mersze nem irni. Ami persze alkati
kérdés, és mégis érdem. Legalabbis elismerésre méltd, mert a cse-
lekvés (esetlinkben a hallgatas) ugyan 6szténds, de tudatosan val-
lalt kovetkezményekkel jar. Egyebek kdzt annak a kockazatnak az
elfogadésaval, hogy a kompromisszum elutasitdsaval nemcsak az
esetleges csonka valtozatok nem sziiletnek meg, hanem sohasem
lesz semmi abbdl, amit magaban dédelgetett. Ha az ir6 gyermeke
a ml, Domokos megfogadta Arany kétségbeesett tanacsat: ,,ne
szilj rabot".

De a varakozas azt is jelentette, hogy Domokos Matyas nem
Hrta ki" magéat id6 el6tt. Meg sem prdbalt gizsba kotve tancolni,
nem adta nevét a korhoz. Amig nem irhatta meg gondolatait
amaga torvényei és normai szerint, egyaltalan nem irta meg &ket.
A magyar szellemi élet végil nem jart rosszul, mert a mlvek, ha
jelentds késéssel, de megszilettek. A deficit a rendszer egészébdl
kovetkezett, s a sokaig elmaradt mivek miatti veszteséget a mora-
lis példa és viselkedésminta val6saga ellentételezte. Mas kérdés,
hogy ilyesmire volt-e, van-e igény, hiszen ma lathatéan ugyan-
azok az er6k diktalnak, amelyeknek nemcsak a diktatira gyakorla-
sédhoz, hanem a kollaboraciohoz és megalkuvashoz is mindig volt
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kész ideologiajuk. A tarsadalmi diktatara szellemi kovetkezmé-
nyei tovabb élnek- s ez az, ami minden eddiginél stlyosabb teher
Domokos Métyés igazsagérzetén, idegrendszerén.

Az $személyes vesztesége azonban aligha potolhatd. Nem
adatott meg neki az életpalya bels6 torvényei szerinti kibontasa-
hoz sziikséges minimalis szabadsag (Hornjuk Miklos interjikote-
téb8l Orkénytdl ezt idézi: ,,ha azt az irodalmat tekintjuk szeren-
cses irodalomnak, amelyben az ir6k szabadon és teljesseégiikben
ki tudjak bontakoztatni tehetségiiket, akkor a magyar irodalom
nem tekinthetd ilyennek."). Mikor végre méd nyilt arra, hogy sza-
badon irjon és nyilvanossagot kapjon, szembesiilt azzal a szel-
lemi kozeggel, amelynek kialakulasat6l kimondva-kimondatla-
nul & is mindig félt. Es amelynek létrejottét, indokolt, am az
utékor szamara nehezen érthetd naivitassal 6 sem vette észre,
mert azt hitte, kizardlag a hatalmi viszonyok kdvetkezménye. Pe-
dig: tudhatta volna 6 is, hogy a silanysag uralmi térekvése nem
rendszerspecifikus.

De hat mi is a baj, hiszen itt all el6ttiink egy terjedelmét te-
kintve is jelent6s, vitathatatlan értékd életm(i? A tizenharom ko-
tet a mai viszonyok kozott kiugro teljesitmény.

(Hogy milyenek e viszonyok? Amikor ezeket a sorokat irom,
a radié éppen hireket mond: arrél értestlok, hogy Magyarorsza-
gon negyedannyian foglalkoznak tudomanyos kutatassal, mint
Nyugat-Eurépéban. Domokos Matyas a sz6 akadémikus értelmé-
ben ugyan nem irodalomtudds, de miveltsége, filoldgiai felkésziilt-
sége, kivételes olvasottsaga révén barmelyik egyetemen professzor
lehetne. Amit ir, sokszor alapkutatas értékd, sha szévege sziirkébb,
szarazabb és érthetetlenebb lenne, senki sem vonna kétségbe szak-
tudomanyos érdemeit. De, s ez ugyancsak magyarazatot kdveteld
jelenség, a tobbletteljesitmény nem nagyobb elismerést, hanem
az alaptevekenység elutasitasat szokta kivaltani. A magyarazatra
azonban azoknak van jogositvanyuk, akiket ebben az tigyben a leg-
nagyobb felelésség terhel.)

De ki és hogyan karpdtolhatja Domokos Matyast (és masokat,
irokat és fest6ket, zenészeket és rendezdket, kritikusokat és torté-
nészeket, és altalaban, ne féljink kimondani: a nemzetet) azeért,
hogy 6 (és a tobbiek) nem kaptak meg a minimalis esélyt, azt a sza-
badsagot, amely az 6nkiteljesités elemi feltétele? Karpotolhaté-e
barki az elrabolt életéért?
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Mert nagyon is konnyen elképzelhetd lett volna - s ezt mar az
el6z6 tucatnyi kotet is bizonyitotta hogy Domokos Matyasbol
nem kevesek kérében nagyra becsiilt, mértékadd véleményd iro-
dalmar, hanem nemzedéke nyilvanosan is meghatarozé tekin-
télyd kritikusa legyen. Folytathatta volna azt az esszéirdi hagyo-
méanyt, amely iszonyatos sebet kapott Szerb Antal, Haladsz Gabor
és tarsaik pusztuldsaval, hogy aztan Szabd Zoltan, Cs. Szabo
Laszl6 és masok elilddzésével, az itthon maradtak atmeneti vagy
végleges kiszoritasaval és elhallgattatasaval (Németh Laszlo, Ham-
vas Béla, Nemes Nagy Agnes, Lengyel Balazs, Domokos Ma-
tyas. ..), prostitualasaval (mint Boka Laszlo, Tolnai Gabor, Matrai
Laszld), tartésan és fajdalmasan hianyozzék a magyar szellemi
életbdl. Kivételesen azonban akadtak, akik még ilyen koriilmé-
nyek k6zott is maradando értéket teremtettek. Domokos Matyas-
nak 6k az igazi hései: lllyés Gyula és Wedres Sandor, Németh
Laszl6 és Pilinszky Janos, de mélységesen egyetért példaul a teljes
szembenallast vallo, az emigracion beliil isemigral6 Csokits Janos-
sal vagy a kdzelmultban elhunyt Bikich Géaborral, akik semmiféle
engedményt nem voltak hajlandok nemcsak tenni - de elfogadni
sem. Akulonbozé életutak egyarant er6t adtak neki: akik tudtak
igy is irni, azzal, akik hallgattak, azzal. De azért a hallgatasnak
nem kizérélag kiils6 okai voltak. Domokos maximalizmusa meg-
kovetelte, hogy csak a témajara vonatkozo teljes tudasanyag birto-
kaban kezdjen munkahoz, ami 6nmagéaban is bénitd teher és su-
lyos alkotas-lélektani akadaly lehetett. Ez a hatas csak er6sodik
akkor, ha a teljes ismeretanyaghoz jutashoz sziikséges kiilsé felté-
telek hianyoznak, mert nem csak az irast, hanem az olvasast is cen-
zUuréaztak. Shogyan lehetett volna megirni valamely m(irél a teljes
igazsagot, ha az - mert mindenki szem alancban - feljelentésnek sza-
mitott volna?

Maradt tehat a hallgatas. Nem csak Domokos Matyasé, hanem
tarsainak egy részéé is. igy aztan korosztalyabdl a szo igazi értel-
mében nem lett nemzedék, ha mégis, akkor elsésorban a hianyai-
val jellemezhetd. Ok azok, akiket a torzulat (abaloldali legitiméacio
szakirodaimaban: a fordulat) éve utan kizartak az E6tvés-kollé-
giumbdl, hogy aztan ezt a legendas szellemi miihelyt 6nmagabol
is kizarjak, hogy mindenitt csakis egyféle ideoldgia, egyféle szel-
lemi normarendszer jelenhessen meg. A mivészet évtizedekre
nem az esztétikai érvényl mivek Iétrehozasa volt, hanem az 6sz-
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talyharc eszkdze. S igy ment ez aztan negyven évig, mert ne
higgyiik, hogy a diktattra utolso évtizedének (al)liberalizmusa
a lényeget tekintve jelentett valtozast. A szellem nem valik sza-
badda attdl, ha a rabtartdk tébbet engednek meg, a szabadsag lé-
nyege, hogy nem engedélykoteles.

A négy évtized szlik két ember6lt6. A kdzvetleniil 1945 utan
oly nagy reményekkel indul6, s oly sok szint folvillanté genera-
cio, ha megfogyva is, de jelen van, de az egykor kontraszelekcid
okan el nem ért poziciokat mar nem toltheti be. EImondhatja,
amit atélt, valamicskét potolhat meg nem sziletett miveibél. De
mar nem lesz bel6le az, ami lehetett volna. Legtermdbb éveit elvet-
ték téle, s ezzel arra is itélték, elrabolt ifjusaga utokoraban valo-
sitsa meg, amit joval korabban kellett volna megteremteni.

Domokos Matyas azonban - emlékezziink egy régebbi radios
sorozatanak cimére - ettél fliggetlenil mondja a magéét. Ez a kony-
ve is lebilincsel6en gazdag. Témaban és arnyalatban, anyagkeze-
lésben és miifajban. Tanulmany, esszé, laudado, recenzio, kortars
irodalmi anekdota, szépirdi teljesitményként is érvényes visszaem-
lékezés, esszéértékdi interju, filolégiai dolgozat, irodalmi publicisz-
tika sorakozik egyméas mellett. Ez a m(ifaji sokszin(iség Domokos
szdmara a vilag legtermészetesebb dolga, olyannyira, hogy olvasé-
ja is elhiszi, hogy nincs ebben semmi rendkivili. Pedig van, és
nemcsak az a ki nem mondott dhitat, amely a munkaja iranti mély-
séges alazat forrasa. Es amely egyaltalan nem all szemben a m(ivé-
ben 6nmagat teremtd alkot6i 6ntudattal. Domokos élvezi tudasat,
de nem hivalkodik vele. Mint egy jo formaban 1év§ csatér, megcsi-
nalja a nem kézenfekvécseleket is, mert az iras, mint a futball, halalo-
san komoly jaték is lehet. Ezért a gy8zelem szempontjabol folosle-
gesnek latszo triikk is lehet éppen olyan fontos, mint a gollovés.
Atudas 6réme nem 6ncélu: az igazi 6rém az, hogy ez a tudas bele-
illeszthetd egy rendszerbe, és funkcidt kap. Ebb6l kovetkeznek
Domokos irdsainak paradox vonasai. igy minél intellektualisabb,
annal indulatosabb. Nem tud mit kezdeni (és nem is akar) azzal,
hogy minden ellentétes tapasztalat ellenére ragaszkodik ma mar
archaikusnak hato elképzelésekhez. Ahhoz, amit Illyés igy fogal-
maz: ,,hittem, hogy az ember jobbra valthat6". Jellemz& vonasa,
hogy Ugy eredeti, hogy - kivételes olvasottsaga okan - majdnem
minden fontos gondolatéat el tudja mondani masok mondataival
is. Mindez inkabb a filoszt mutatja, de olykor nem igy m(ikadik-e
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a ma szépirodalma? Csak ott nem idézetr6l, hanem ,vendégszo-
veq"-r6l szokas beszélni...

Babits vitairél nem egy irodalomtérténeti (vagy irodalompoliti-
kai?) kozhely eloszlatdsa miatt ir, s nem is azért, hogy bizonyitsa,
hogy avele kapcsolatosan emlegetett elefantcsonttorony kizardlag
az erkolcsi integritds szimbdluma volt, s maga a kélt6 j6forman
egész életét a szellemi tlizvonalban harcolta végig. Azért kell errdl
tudnunk, mert csak igy kapunk hiteles képet Babits korar6l, ezen
keresztil az lllyést és Németh Laszlot, Veres Pétert és Szabo Lorin-
cet felrdppentd vilagrol. Oket meg azért kell ismerniink, mert nél-
kililk nem érthetjilk Nagy LészI6t és Agh Istvant, de talan még
Proustot és Nietzschét sem. Mert az irodalom és a kultdra olyan
rendszer, amelyben minden mindennel ésszefligg. Sa multunkba-
orokségilinkbe kodolt determinaciok ismerete nélkil nem igazo-
dunk el a jeleniinkben sem, s igy a jovénket tesszik kockara.
Mondja ezt annak ellenére (éppen azért), hogy ma mar ajovo egy-
re kevésbé szdmit.

Ne kerteljink: a magyar irodalomban éI6 alkoténak ez a jévé
nem lehet mas, mint amiben a magyarsagnak is helye van. Shogy
ez a gondolat nem valami magyar nemzeti megroégzottségbél tap-
lalkozik, azt Domokos kdzvetve és a visszajarol Ezra Pound egy
mondataval igazolja: ,,Ha egy nemzet irodalma hanyatlik, a nem-
zet elsorvad és felbomlik." Ami éppen megfordithatd is lenne, va-
gyis hogy a nemzet végromlasanak kdzeledését irodalmanak ha-
nyatlasa jelzi, de a mondat dramai jelentése ett6l Iényegében nem
valtozik. Abaj az, hogy ez nalunk, érthetetlen médon nem eviden-
cia. Hogy egyaltalan ki kell mondani, s f6ként, hogy magyarazni
kell. Tetejébe nem isazért, mert vagyunk, ahanyan vagyunk. Mert
a finnek, a szlovénok, a szlovakok, és még hany naci6 szdmara ez
nem kérdés. Es nem is a nemzethalal romantikus vizidja kisért itt,
hanem egy olyan irodalmi szellem, amely szdméra programsze-
réien nem fontos joszerével semmi. Domokos Matyasnak nem az
faj, ha masnak valami més fontos, mint neki. Az a baja, ha valaki-
nek semmi sem fontos, mert az 6 felfogasa szerint az irodalom
maga nem lehet kizar6lagos célja az irodalomnak. Imi csak akkor
érdemes - allitja Domokos -, ha valamit mondani akar az ember
(Goethével szolva: ,,a jelents iras, akar a jelent6s beszéd, csak az
életbdl fakadhat."). Ez sziikségszer(en azt is jelenti, hogy valaki-
nek akarja mondani (a magaét). Nagyon jol tudja, hogy a puszta ol-
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vasottsdg dnmagaban nem siker, és a figyelem elmaradéasa nem fel-
tétlendl kudarc. Atér és az id6 korlatjaitél fiiggetlen kultara hal6ja
ott is fesziilhet, ahol aktualisan nem akad bele semmi. Nincs olyan
csomoja, amire ne lenne sziikség, de semmit sem jelent az olyan
csomo, amely e rendszeren kiviil bogozddik. A ,,szavak altal kérbe-
hatarolt vakuum™ irritalja, saz, hogy ezt akarjak - egyébként ered-
ménytelendl! - rder@szakolni az olvasékra mint irodalmat. O Mo6-
riczra hivatkozik, aki szerint az az iro, aki a papiron tovabb tudja
élni az életet. A ,,szdvegirodalomnak" nevezett valamit pszeudo-
irodalomnak tartja. Szdmara, mert latta az 6tvenes évek parancs-
uralmi esztétikajanak mikodését, elfogadhatatlan az is, hogy
ellentmondast nem tlrd lendilettel kdzik velink az elméleti
receptirdk, hogy milyennek kell lennie egy mialkotasnak, hogy
magara a regényre vagy a szoborra mar tulajdonképpen nincs is
szlikség, mert sohasem lehet olyan tokéletes, mint a teoretikus
matrica". Ez a fajta teoretikus terror a partos esztétikat csupan esztéti-
kai partossagra cserék, ami maganak a mivészetnek szempontjabol
alig kiillénbség. Az alkotd szabadsagat mindenesetre ugyanugy el-
vonja. Domokos irodalom- és szellem-ellenesnek tartja, ha bar-
mely kiilsé szempont valamiféle szektas értelemben vett partossa-
got er6szakol az alkotokra (annél is inkédbb, mert azok bizony
a siker érdekében hajlanak is efféle diktatumok elfogadasara...).
Csak ismételni lehet: ebbbl a szempontbdl egyre megy, hogy kéz-
vetlenil a poditika diktal, vagy esetleg egy kulcspoziciéban 1év6
szellemi kor (amely mogott alkalmanként nem nehéz észrevenni
valamilyen politikai iranyultsagot is). Meggy6z6dését nem akar-
kiknek a mondataival tamasztja ala. ,,Ha valamiben tdl vakon hisz-
nek, ésszer( kételkedni" - igy Mészdly Miklos. Vagy, a sziikebb ér-
telemben vett politikaval kapcsolatosan (de tdgabb értelemben is
érvényesen) Orwellt6l idézi: ,,Az ir6 belebonyoldédhat a politi-
kaba, de ajanlatos polgarként, emberként tennie, nem pedig iré-
ként. Azt gondolom, nincs joga, hogy - pusztan érzékenységére
hivatkozva - kibujjék a politizalas piszkos munkaja alél... De akar-
mit is csinal partjanak szolgalataban, a part érdekében irnia nem
szabad." A gondolat, aminek igaza egy valamennyire is normais
vilagban kimondasra is méltatlan banaitas, az iszonyatokkal kap-
raztaté 20. szzad szellemi boz6tosaban akar revelacio értékd is le-
hetett. Mi tébb: az irodalom ,,partjainak” 6sszefliggésében jelen pilla-
natban is megszivlelendd.



Mindezek nyoméan nem tagadhat6, hogy ez a sziiletésnapi
kényv borzasztéan keser(i. Es minél kdzelebb vagyunk napjaink-
hoz, annél inkabb. Mert az olyannyira sovargott szabadsag nem
a maga rendjét sziilte meg, hanem szabadon hagyta érvénye-
stlni a korabbi diktatdra torzitasait. Ma is érvényes, amit Németh
Laszl6 Galileijének sorsardl tlinédve irt le: ,,A vilag természeté-
nek elfogulatlan megismerésére iranyuld vizsgalodas szabadsa-
ga, avizsgalodo elme illetékességének autondmiaja és szuvereni-
tasa, tovabba e vizsgélddas eredményeinek szabad kimondasa,
legyen sz6 az Gjkori természettudomanyos vilagcivilizacio bar-
mely teriiletér6l vagy a val6sagot korilfogo lehet6ségekbél Gj
valdsagot teremt6 miivészi képzelet szabad megnyilatkozasarol,
meég annal is nagyobb igye az embernek, mint az, hogy hogyan
all helyt vagy bukik el az igazsdghoz valé személyes viszony er-
kolcsivizsgajan." Itt még nem szol Domokos valamirél, ami napja-
inkban kiemelten fontossa valt. Nem sz6l, mert jéhiszem(sége
folytan eszébe sem juthatott, hogy hamarosan ez a kérdés kulcs-
fontosséguva valik. Arrél, hogy nem elegend6 a gondolkodas és
a kimondas szabadsaga - ami finoman korlatozva ugyan, de Ié-
nyegében mégis adott -, nélkuldzhetetlen a kdzzététel eszkozé-
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nek biztositdsa, hogy a felismert és megfogalmazott tételek va-
I6ban nyilvanosan hozzaférhet6ek legyenek. Ennek hianyaban
hiaba valtozott majdnem minden, a vallott igazsag érvényesitésé-
nek feltételei ma sem adottak.

Vagyis csak a felszin valtozott azzal, hogy a gondolkodas kere-
teit egykor programszeriien korlatozo6 ideoldgia megbukott. De
a gondolkodas szerkezetei tartosan sériiltek. Az esztétikai terror,
a masként gondolkodokat kirekesztd uralkodd esztétikai klikkek
talhatalma, és felszines igazodassal érvényesild silanysag fen-
s6bbsége itt maradt. Nem elegend6 a puszta szolasszabadsag,
mert a sokszin(i szellemi-irodalmi élethez sziikséges tartalmi de-
mokrécia valtozatlanul hidnyzik. Domokos indulata mégétt ma is
az munkal, ami 6tven éve: hogy nem tud belenyugodni eszmé-
nyei kiszoritottsagba. Toretleniil demokrata, még ha a valdsag per-
cenként azt akarja bizonyitani, hogy azok a normak, amelyek sze-
rint életét berendezte, illGzidk: az ember nem adhatja fol azokat az
almait, amelyekben a létezése gyokeredzik. Nem kételkedhet hat
az igazaban, s talan nincs is nehéz dolga: elég példaul Németh
Laszl6 mivére néznie, mogotte a Hegyi Beszédet is latja.

A napi jelenségekkel az egyetemes kultirat szegezi szembe.
Teheti, mert ismeri. Nem mindig ér vele el sokat: ahhoz az kéne,
hogy akiket meg akar gy6zni, hozza hasonl6an ismerjék. Ha vala-
ki Babitsra, Kosztolanyira, Ezra Poundra vagy Eliotra hivatkozik,
az csak arra hat, aki tudja, ki volt Babits, Kosztolanyi, Ezra Pound
és Eliot. Ez azonban altalaban nincs igy, és ez az, amit egy vérbeli
filosz és egy vérbeli ir6 soha fol nem mérhet. Az ész és a tudas
fegyverével harcol az ostobasag és tudatlansag ellen, vilagos,
hogy sok sikerre nem szamithat. Mit lehet erre mondani, mint
kozhelyet: az a gy6zelem, hogy vallalja ezt a harcot. Es masok
majd ugyanugy nézhetnek r4, ahogyan 6 nézett a hasonl6 kiz-
delmeket folytaté el6dokre, tdgabb értelemben vett kortarsakra,
Babitstol Wedres Sandorig. Sarkozi Gyorgyotidézi, aki utolsé ver-
sében az utékorral mint az elmulassal néz szembe: ,,az id6be
veszek nyomtalanul”. Domokos (,,félénken és reménykedve™)
ehhez teszi hozza: ,,a fontos az, hogy ezek az irék, kdlték voltak,
hogy létrehoztak és adtak nekiink valamit, ami nem mulik el
akkor sem, ha pillanatokra el-eltlinik a vaksi kor szeme eldl.
Ennél tébbet nem érhet el az irodalom." Talan még annyit hozza-
tehetlink: nem maradt nyom nélkiil Domokos Matyéas és masok
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egykori hallgatasa sem, mert megszélaladsuk végeredményben
pontosan meghatarozta a hallgatas tartalmat. A mai kényvek az
akkori csendet hitelesitik, ahogy az akkori hallgatds a mai meg-
szblalést. Ezért nem unjuk még Domokos Métyas egymas utan
sorakoz6 koteteit, s ugyanezt az alkotéi szenvedélyt reméljik
még sok kerek szlletésnapon.

(Domokos Matyas: Szembesiilés. Nap Kiadd, Budapest, 2003.)

Groh Gaspar

A TAMOGATASTOL A TILTASIG

chmal Karoly, a Mozgé Vilag cimlapjanak tervezdje ihletett pil-
lanatban formalhatta meg a nevezetes folydirat boritdjat.
Abarna papirra nyomott, keretet att6ré szamok a mozgas, a korla-
tok atlépésének reményét villantottak fel egy mozdulatlannak és
megvaltoztathatatlannak tin6 korban. A nyolcvanas évek elején
ugyanez a hangsulyozottan egyszer(i cimlap még er6teljesebb
szimb6lumma valt, a lap gyarapodo olvasétabora szdmara a bori-
t0 mar azt lizente, az elmozdulds nem csupan remény, hanem
megragadhato lehet6ség. A rég latott cimlap az elmult évben
ismét felbukkant: Németh Gyorgy A Mozgé Vilag torténete cim(
koényvének tipografusa, Agoston Katalin Schmal Kéaroly régi cim-
lapjat élesztette Ujja. Az Uj kdnyv kiilseje alapjan beillene a régi
lapszamok kozé, terjedelme is alig tébb mint egy, az éppen zajlé
konfliktusok miatti sziinetet kovet6 dupla szamé.

Afolydirat egykori olvas6i bizonyara ugyanolyan érdekl6dés-
sel vették kézbe a lap torténetének bemutatasat igéré moriografi-
at, mint amilyen varakozasteljes kivancsisaggal lapozgattak haj-
dan afolyoirat friss szamait. Az els6 kérdés még mindig az, hogy
pontosan mi is tértént? A lap térténetének fordulatait a korabeli
szbbeli elbeszélésekbdl, a szamizdatban megjelent tuddsitasok-
bol, a szerkeszték rendszervaltozas utani interjaibol ismerhet-
juk, &m az egymasra rétegz6dott interpretaciok kilénb6z6 pon-
tokra teszik a hangsulyokat. Még tébb a homaly a masik oldalon;
a Mozg6 Vilag sorsat a KISZ KB-t6l a part politikai bizottsagaig
szamos politikai szervezet befolyasolta. A lap megrendszabalyo-
zasaban tevékeny részt vettek a kulturdlis élet iranyitoi és a 80-as

ajlyfo sLunr-. ~o0o02..
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években szinre Iépett fiatal part-intellektuelek. Egy id6ben a szer-
kesztGség a belsd elhéritads élénk figyelmét is élvezhette. Ma,
a levéltari kutatasok révén talan mar elég pontosan rekonstrual-
hatd, hogy miként is m(ikodo6tt a manipulacié, a megosztas és
a megfélemlités jol 6sszehangolt rendszere. A lap torténeténél is
fontosabb kérdés a lap tartalma: a Mozgdé Vilag sargul6 oldalai
dokumentaljak, hogy a hetvenes-nyolcvanas évek fordul6jan
a fiatal ir6-m(ivész nemzedék milyen irdnyban - milyen eur6pai
iranyjelz6khoz igazodva - kereste a mivészeti megujulés Gtjait.
Ugyanezeken a hasabokon talaltak otthont azok is, akik az 1948
utdn megtort szellemi kontinuitas helyreéllitasara torekedtek.
Példaul a Mozgoé-szerkesztGségben tettek kisérletet egy modern,
a tarsadalmi tajékozodasban irdnytl szerepét jatsz6 nemzetkon-
cepci6 kidolgozasara. Raadasul e kétiranyd mozgas parhuzamo-
san és konfliktusok nélkal zajlott. Vajon csak a kdzos ellenfél tale-
reje szoritotta egy tdborba a késébb elvald, részben szembekeriilg
iranyzatokat, vagy a lapot ir6 és olvaso értelmiségi csoportokban
kialakuloban volt egy olyanfajta értékazonossagi minimum és
szolidaritas, amely példaul a reformkorban fellépd kilénbdz6
iranyzatokat 6sszefogta?

Németh Gyorgy a sorakozé kérdések kozil a lap sorsaval kap-
csolatos események feltarasara vallalkozott. Figyelme els@sorban
afolydirat torténetére, a szerkeszt@ség és lapot felligyeld allami és
partszervek kozott kialakult konfliktussorozatra irdnyul. A mo-
nogréafiaban kovethetjlk, hogy a fiatal ir6k 1969-es lillafuredi ta-
lalkozasa utan hogyan jott létre a Mozg6 Vilag. A fiatalok alig
vartak, hogy sajat folydiratuk lehessen, de a dontéshozék ugy
gondoltak, egy rendszertelenil megjelené almanach elegendd
lesz a ,,feltorlddott nemzedékek" okozta fesziiltségek levezetésé-
re. Lehet, hogy a periodikum elinditasakor is elhangzott azamon-
dat, amelyet Darvas Jozsef allitdlag a Fiatal irok Jozsef Attila Koré-
nek induldsakor mondott: ,,azért hoztuk létre, hogy ne térténjen
semmi". 1971 és 1974 kozott hat flizet jelent meg, azutan hosszas
egyeztetések utanl975 végén évi hat szammal megindult a folyo-
irat. A Veress Miklos altal irdnyitott szerkeszt6ség ,,a fiatalok lap-
ja" helyett 0j hangu, nyitott, s nemcsak az irodalomra, hanem
a miivészetek teljes korére figyel6 folyoiratot hozott létre. A lap
negyedét, olykor nagyobb részét képek toltotték meg. Az ,,6ssz-
mUvészeti" jelleg kettds haszonnal jart, a szerkesztéség az irok



KORKEP 175

mellett a laphoz kototte a fiatal képzdmdivészek, filmesek, ren-
dez6k és az e teriiletek irant érdekl6d6 olvasok jelentds részét,
el6segitve a kilonb6z6 miivészeti dgak kdzotti kommunikéciot.
AKkilénboz6 rovatok gondosan 6sszeillesztett anyagai pedig egy-
maést er@sitve killénos erével hatottak. Helle Méria remek tipogré-
fidja egységes keretbe fogta a képzémivészed és irodalmi anyago-
kat, s mar a lap kilsé megjelenése hangsilyozta, hogy Uj hang
szblal meg.

Harom év alatt megszilardult a lap struktaraja, s korotte széles,
allando szerz6i garda alakult ki. Afolyoirat nyitottsaga, a megszo-
kottdl eliité hangja, ,,természetes” miikddése vonzotta az iroda-
lom s mas m(ivészeti agak Uj Gtjait keres alkotokat s a velik egy
csapatban felréppend kritikusokat, esztétakat. A korabeli viszo-
nyok k6zott kis példanyszamu (6000 példanyos) periodikum meg-
talalta a maga olvasotaborat, s6t a hetvenes évek végén Mozgd
Vilag-klubok kezdtek szervezddni. Alighogy kialakult a folydirat
karaktere, megsokasodtak a konfliktusok. A lap nagyon népszer(
szociografiai rovata allando tk6zések forrasava valt, de a mivé-
szeti rovatok irasai is egyre tobbszor kivivtak a lapfenntart6 KISZ
KB tisztségvisel6inek nemtetszését. Németh Gydrgy pontosan
bemutatja, hogy az alkalmi kritikadk hogyan és milyen események
kovetkeztében alakultak &t tAmadasok lancolatava. A folyamat
végeredményeként a KISZ elsé szami vezet6je 1980 juliusaban
elrendelte a lap el6zetes cenzirajat. A még akkor is szokatlannak
szamitd el6zetes cenzori tevékenységet a KISZ kulturalis oszta-
lyanak munkatarsai végezték. A meglepd fordulat az volt, hogy
a lapszam betiltasaig, a fészerkesztd, Veress Miklds levaltasaig
fokozodd konfliktussorozat nem a szerkesztdseg gyokeres atala-
kitdsaval, a lap karakterének megvaltoztatasaval ért véget. Az
Aczél Gyorgy altal korabban annyiszor sikerrel alkalmazott, sze-
mélyes gesztusoktol a durva presszidig terjedd eszkoztar alkalma-
zasaval sem sikeriillt megbontani a szerkeszt6ség belsd szolidarita-
sét. S6t, a lap iroi iigyesen kihasznaltak a gyorsan valtozd politikai
er@tér adta jatéklehet6séget. Ennek ajatéktérnek konstans elemei
voltak azok az er6k, amelyek rendet akartak, s nem téprengtek
sokat a révid tavon hatasos adminisztrativ 1épések tavolabbi ko-
vetkezményein. Aczél, s a kéréhez tartozo, tavlatosabban gondol-
kodo irodalompolitikusok sokkal pontosabban érzékelték, hogy
milyen kovetkezményekkel jarhat az, ha egy, a maga tehetségét
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mar vilagosan megmutat6 értelmiségi generacioét nem tudnak
megtartani a rendszer keretei kozott. A korabbiakhoz képest Uj
tényez6t jelentett az 1980-as lengyel fordulat s a Szolidarités szin-
relépése. Alengyel szakszervezeti mozgalom nemcsak a kiilpoliti-
kai er6teret rendezte at K6zép-Eurépéaban, hanem friss és a gya-
korlatban bevalt mintat adott a legalitas lehetdségeit kihasznald
ellendllasra. A hazai szellemi és politikai élet terén ebben az idé-
ben jelent meg Uj p6lusként a demokratikus ellenzék. A masodik
nyilvanossag létrejotte utan a hatalom oldalan szamolni kellett
azzal a lehet6séggel, hogy egy durva betiltd Iépés kovetkezmé-
nyeként a Mozg6 Vilag szerz6i kdrének egy része vallalja a nyilt
oppoziciét. Ugyanakkor a szamizdat kiadvanyok megjelenése
a szerkeszt6ség szamara is Uj helyzetet teremtett: a Beszél6 sza-
mukra is viszonyitasi pontta valt. Németh Gyorgy dokumentalja,
hogy a két szerkeszt6ség kozott allandé kapcsolat alakult ki, de
a két organum - tagabban értelmezve a két folydirat altal képvi-
selt politikai alternativa - egymas versenytarsa is volt.

A hatalom a maga természetéb6l adédodan igazabdl nem is tehe-
tett mast, mint hogy vagy megsziinteti a lapot, vagy lecseréli a szer-
keszt6séget a maga megbizhatd embereire. Lehet6leg Ugy, hogy
a kevéshé markéns arcélli szerkeszt6k kdzul maradjon néhany
mutatdba, hogy azutéan a ,,megsziintetve meg6riz" s hasonlé mani-
pulativ tételmondatok segitségével mihamarabb elfedjék a Kadar-
rendszer igazi arcadt mutat6 dontést. A szerkesztséget ezuttal nem
sikertlt megbontani, pedig sok mindent megprébaltak ennek érde-
kében. Németh Gyorgy szerkeszt6kkel készitett interjaiban igen
beszédes példak vannak e manipulacios technikakra. A szerkeszt6-
ség belsd szolidaritasa és aktiv védekezése mellett az 1980-ban
kibontakozo valsag megold6dasaban szerepe lehetett Aczél Gyorgy
korabbi tapasztalatainak is. Ugy vélekedett, vagy a helyzet elmérge-
sedéséért a magyar irodalom klasszikus szdvegeinek felismerésére
is képtelen KISZ-kaderek és a lap okozta botranyokt6l a maguk po-
litikai elémenetelét féltd KISZ-vezetbk is felelések. Bizott abban,
hogy ha a maga kezébe veszi az ligyeket, e nemzedék vezet6 képvi-
selBivel is épplgy megkdtheti a kompromisszumot, mint 1956 utan
az akkori irodalmi élet meghatarozo személyiségeivel. A szerkeszt6-
ség egyben maradt, s Kulin Ferenc személyében a lap készit6i talal-
tak meg azt a f6szerkeszt6t, akit a hatalom is elfogadott. Csakhamar
bebizonyosodott, hogy a konfliktusbdl a szerkeszt6ség keriilt ki
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gy6ztesen. A megndvekedett terjedelmd és példanyszamu folyo-
irat a magyar szellemi élet egyik meghatarozo tényezgjéveé valt.

Anéhany évvel kordbban a fiataloknak - félig-meddig szelep funkci-
6val - publikacios teret adé organum az irodalmi kanont aktivan

formal6 forumma valt, s nemcsak a kiilonos er6vel jelentkez6 fiatal

prézaird nemzedék javara mozditotta el a korabban kialakitott érték-
rendet, hanem é&trajzolta azon idésebb alkotok helyét is, akiknek

mUiveiben ez a nemzedék példat talalt. Mészély Miklost illetéen

kiilénosen latvanyosan zajlott le a taldlkozés. A Veress Mikl6s alatt

kialakult struktira tovabbélése mellett a lap profilja béviilt: a torté-
neti-nemzeti hagyomanyok rovatdban a megszakadt térténeti konti-
nuitds helyreéllitdsa kezd6détt meg. Megjelent a Kdzép-Eurdpa

tematika svele parhuzamosan a magyar kisebbség sorsat érintd kér-
dések. S ahogy megteremtették a szerkeszték a kapcsolatot az elé-
20 generaciok képviselGihez, éppen Ugy épitették a kapcsolatokat

anyugati és a hataron tali magyar irodalom és szellemi élet képvise-
16i felé. Mindekdzben a lapot koérilvette a ,,szabadsagteremtés” iz-
galma és 6réme. A szerkesztés tartalmi és érzelmi részének dsszefo-
nodasardl Reményi Jozsef Tamas fészerkesztéhelyettes is beszélt

a kdnyv szerzbjének: ,,...a Mozg6 Vilag szinte 6nmagatdl addigra

egy jegecesedési pontta valt, ahova szinte énkéntes adomanyok-
ként aramlottak a legkulonfélébb kulturalis szférakbol, a kiilonbozd

nemzedékek fel6l az értékek: elkezdtek mint egy magnes felé von-
z6dni. ... Eletem legboldogabb két éve volt. Atérezni azt, hogy olyas-
fajta centrumba Keriilsz, amelyik - hogyha semmit sem csinalsz,

akkor is - valaminek a kifejez6dése akar lenni. Neked az a dolgod,

hogy amennyire csak birod, ezt a valamit tedd nyilvanvaléva. Tedd

valdban publikussa. Szolgald azt, hogy ez a lathatatlanul koncentra-
16d6 erd nyilvanossagot kapjon. ... A magyar értelmiség egy része

megérezte, hogy van egy forum, amelyben a legtovabb el lehet men-
ni. Ahol jelezheti az értelmiség azt, hogy a valodi szabadsag esetén

merre toédulna kifelé..

Csodalkozni sem lehet azon, hogy egy ilyen lap éhatatlanul
Gjra és Ujra konfliktusok kdzéppontjaba keriilt, s6t a hatalom kép-
visel@iben az a tévképzet tamadhatott, hogy ha a szellemi élet
Mozgé Vilagaltal megszolaltatott kérdéseit kisopdrhetnék a nagy-
politika szinterérél, a gondok egy jelent6s része meg is oldodna.
A torténet végét, Kulin Ferenc levaltasat, a szerkesztdség szoli-
daris visszalépését, a kibontakozo6 tiltakozoakcidk torténetét jol
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ismerjuk. AMozg6 Vilag megsz(int- avilag viszont egyre gyorsu-
16 itemben mozgott tovabb...

Németh Gyorgy lathatéan igyekezett széles forrasbazisra épite-
ni munkajat: a korszak szellemi életét, annak egyes jelenségeit fel-
dolgoz6 tanulmanyok és forraskozlések attekintése mellett ala-
pos levéltari kutatast is végzett. Tobbek kdzo6tt tanulmanyozta az
MSZMP, az Oktatéasi Minisztérium, az irészévetség vonatkozd ira-
tait, kutatott a Torténeti Hivatalban a belsd elharitds Mozgé Vilag-
ra vonatkozé dokumentumaiban. S maga is készitett interjukat,
az egykori szerkeszt6k és lap koril szerepet jatszo szerz6k, szim-
patizansok mellett néhany korabeli kultarpolitikust - Agéardi Pé-
tert, Barabas Janost, Lendvai Ildikét, Pandi Andréast - is sikerlt
megszdlitania. A kotetet Helle Maria fotdi illusztraljak, s a sz6-
vegbe illesztett képek éppoly fontos jelentést hordoznak, mint
hajdan a lap képanyaga. Példaul az Aszu-dij 1980-as atadasakor
készitett, Tar Sandort és Berkovits Gydrgydt meghitt beszélgetés
pillanataban &brézol6 kép 6nmagaban felidéz egy hosszu, szomo-
ra torténetet. Meglepd mddon a lap tartalma kevéssé szolgalt for-
rasul. A folydirat torténetét bemutat6 részben tébbszor is sz6 esik
a szociogréafiai rovat szerepér6l, s valdsagfeltard irasok nyoman
kibontakozott konfliktusokrdl, de nem olvashatunk arrél, hogy
mit is mutatott a szociogréafia tlikre, mi okozott akkora irritaciot...

Az empatiaval megirt tanulmanyszévegbdl, ajegyzetekbdl valo-
ban nagyon sok érdekes részletet megismerhetiink egy-egy szer-
kesztGséget érintd politikai dontés hatterérél, a lapot ért tamada-
sok menetérdl, egyes személyek val6s szerepérél. Németh Gydrgy
j6 szemmel vett észre és tart fel kevéssé lathatd mozzanatokat, pél-
daul, hogy a Mozg6 Vilag szerkeszt6inél jé tiz évvel fiatalabbak
nemzedéke kapcsolata is érlelt bizonyos konfliktusokat. A sok érde-
kes részlet mégsem all dssze teljesen kerek egésszé. Ennek elsédle-
ges oka alighanem a kényv szerkezete. Az olvasonak az az érzése
tamad, hogy a szerz terjedelmesebb munkat készitett volna, s mi-
kor a kiadd megszabta az oldalszamot, sok valdban fontos és érde-
kes informéci6t nem volt szive elhagyni, hanem atmentette azok
egy jo részétaz aprd bet(s jegyzetekbe. Van olyan 9 oldalas fejezet,
amelyhez 12 oldal jegyzet csatlakozik, ami énmagaban nem volna
baj, ha minden a helyénvolna. igy viszont ez a furcsa kettds szerke-
zetrendre megtdri az olvasas lendiiletét, s az egész rovasara részle-
tek nyomakodnak el6térbe... A masik gondot a forrasok kezelése



okozza, fontos kérdések targyalasakor Németh Gy6rgy nemegy-
szer hatralép, s atadja a sz6t dokumentumainak és interjualanyai-
nak. AJAK torténetét Szilagyi Akos értelmezi, a Mozgd Vilag belsé
értékeirdl Balassa Péter korabeli szévege beszél, a Kulin Ferenc
levéltasat kovetd egyetemi demonstraciot Molnéar Imre meséli el.
Ahosszl idézetek rendszerint érdekes és figyelemremélté gondo-
latsorokat tartalmaznak, de a végeredmény mégis az, hogy Né-
meth Gyorgy szévegén masok interpretacidja ut at. igy marad szer-
z6i kommentar nélkil Agardi Péter Mozg6 Vilag felszamolasat
felidéz6 gondolatsora, melyben elmondja, hogy a Kulin Ferencék-
kel vald kenyeértorést vereségként élte meg, am azt, hogy ,,sikerdilt
P. Sz(ics Juliannat megnyerni, aki azutan nagyon sok mozgos érté-
ket tovabbvive életben tartotta a lapot”, személyes gy6zelemnek
tekintette. Mas fejezetben olvashatunk ugyan az ELTE-n lezajlott
Mozg6 melletti akcidkrdl, olvashatjuk Kulin Aczél Gyorgynek irott
levelét, csak az 6sszegzés marad el. Példaul az, hogy a ,,mozgo6s
értékek tovabbvivése" éppolyan tipusi manipuléacio volt, mint
a kordbbi, szerkeszt6ség megbontésara irdnyul6 kisérletek. Mert
nem 6nmagaban a lap megsziintetése volt az igazi kartétel. AMoz-
g0 Vilag altal is generalt folyamatok mentek tovabb, a lap haséabja-
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in megismert generacié meghataroz6 személyiségeinek pélyajat
a folydirat megsz(inése mar nem térte meg, am eltlint az a forum,
amely lehet6séget teremtett arra, hogy a habor( utan sziletett,
szocialista iskolarendszerben szocializalédott, de kiillonb6z6 - na-
gyobbrészt éppen ezekben az években tudatosul6 - hagyoma-
nyokhoz két6dé generacio kézosen talalhasson vissza a Nyugat-
hoz, az eur6pai modemitadshoz és a nemzeti tradiciokhoz. Epp
e miatt a - reformkori mintaju - értékszintetizalo és szolidaritaste-
remtd szerep miatt volt a Kadar-rendszer koncepcidzus politikusai
szamara a Mozg0 Vilag a legnagyobb ellenség, veszélyesebb, mint
némely nyiltan szemben all6 szamizdatfolydirat. Arendszervalto-
zas soran kulcsszerepet jatszo értelmiségi csoportok életébdl fajdal-
masan hianyzott a kdz6s értékteremtésbél nagyon is tudatosan
elvett id6. - Németh Gydrgy kdnyve az elsd 1épés e kdzds 6rokség
leltarozasa soran, remélhet6leg hamarosan kovetni fogja az eszme-
torténeti szambavétel is.
(Németh Gydrgy: A Mozgd Vilég torténete. Palatinus, Budapest,
2002,
k Erdész Adam
ff. (SoJ ttut*
L f e > Poy
W..A NEPERT ES A NEPI IROKERT
CSATAZTAM.™

népi irék kdzil taldn senkinek sem vagyunk oly mértékben
A adosai, mint Féja Gézanak. lllyés Gyularél, Kodolanyi J&-
nosrél, Németh Laszlorol, Sinka Istvanrél, Szabé Lérincrél, Szabd
Palrdl, Tamasi Aronrdl, Veres Péterrél szép szamban jelentek meg
tanulméanyok, mindegyikikrél késziilt - ha nem is egyforma ala-
possagu és mélységli - monografia, miiveik szamos kiadasban
hozzaférhet6k. Tobbiknek életmisorozata volt, vagy van, Né-
meth Laszl6 6sszes mlvei pedig sziiletésének szazadik évfordulo-
jara a legkorszer(ibb adathordozén, CD-ROM-on is megjelentek.
Aligha kell bizonygatnom, hogy Féja szépprozaja nem veszi fel
a versenyt Németh Laszldéval, Kodolanyiéval vagy Tamasiéval,
koltészetének értéke nem mérhet6 Illyéséhez vagy Szabo L8rincé-
hez, politikai szereplése révén sem kertilt olyan éles reflektorfény-
be, mint Veres Péter: ez mind igaz, de a Féja-szakirodalomnak
mégis joval gazdagabbnak kellene lennie. Méltanytalanul keve-
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set tudunk Fajarol, az irorol, ujsagirorél, kolt6rél, szerkesztérdl,
esszéistarol, irodalomtuddsrol, tanarrol, politikusrol, kdnyvtaros-
rol. Mér pusztan ez a felsorolés is tekintélyt parancsol6: rendkivil
sokoldalu és eredményes alkotopalya az 6vé. Jollehet mar 6nma-
gaban azért monogréafiat érdemelne, hogy az 6 tollahol szd&rmazik
huszadik szazadi irodalmunk egyik legfelkavarobb, legnagyobb
hullamokat vetett szociografiaja, a Viharsarok, ennek ellenére még
b6vebb, valtozatos életpalyajat atfogd, dsszegzd tanulmany sem
készult rola.

Az utobbi id6ben valtozni latszik ez a tarthatatlan és igazsagta-
lan helyzet. A kdzelmaltban Piski Sandor Gjra kiadta a Régi
magyarsagot, a Kossuth-évfordul6 kapcsan Gjra felbukkant akény-
vesholtokban Féjanagy Kossuth-tanulmanya, a legfébb Gjdonsag-
gal azonban a Nap Kiad6 rukkolt ki: Féja Géza eddig publikalat-
lan levelezéséhdl jelentetett meg gazdag valogatéast.

Féjamegitélése, hire még a népi ir6k mozgalmaval rokonszen-
vez6k korében is ellentmondasos. Szenvedélyes baratsadgokat,
s6t életre-halalra sz616 fegyverbaratsagokat kotd, majd baratai-
val, példaképeivel a patkdt dsszerugd, szurds ember képe él az
irodalmi koztudatban. Elég, ha futélag csak Szab6 Dezs6hoz és
Bajcsy-Zsilinszky Endréhez fiz6d6 kapcsolatara utalok. Alevele-
zéskotet egyik legf6bb nyeresége, hogy ez az elnagyolt, egyolda-
10 kép ezentdl mér nem tarthatd fenn. Homlokegyenest més
ember képe bontakozik ki bel6le. Felsorolni is sok lenne, hogy ki
mindenkinek egyengette az Gtjat, ki mindenki érdekében raga-
dott tollat, kért segélyt, dsztdndijat, tamogatast. Példaul Sinka
els6 verseskotetének éppen gy & volt a babaja, mint Szabd Pal
els6 regényének. O karolta fel Veres Pétert, 6 buzditotta irasra
Tamési Gaspart, Tamasi Aron testvérét. Gondoskodéasa nemcsak
amdvekre terjedt ki, hanem az ir6k megélhetésére, betegségeire,
ligyes-bajos dolgaira is. Sért6 Kalman tgyében Hatvany Lajos-
hoz fordult, a mérhetetlen nyomorban sinyl6d6é Sinka Istvan
érdekében Ravasz Laszlonak irt, Simandy Pal és Tersanszky ele-
settségére KodolanyiJanosnak, az irok Gazdasagi Egylete akkori
els@ titkaranak hivta fel a figyelmét. (A legszivbemarkolébb, egy-
ben a legvérlazitobb Sinka esete. Ravasz Laszl6 reformatus plis-
poktél valamelyik egyhazi intézménynél altiszti, vagy portasi
allast kért-kunyeralt a legnagyobb magyar himnuszkélt6nek! Ezt
a bds magyar sorsot sdritette festményébe Tornyai Janos, s aki
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ezzel nem mer szembenézni, sohasem fogja megérteni a népi
irok, koztik Féja indulatait, torekvéseit.)

Batran kijelenthetjuk tehat, hogy a Féja Gézardl kialakult ké-
punket at kell értékelniink, ki kell egészitentink. Nemcsak szoki-
mondd és kérlelhetetlen kritikus volt, hanem minden raszorulén
segit6, aldozatkész barat, a kezdd irodalmarokat 6nzetleniil felka-
rol6 szerkeszt6, minden j6 ligyért tlizbe menni kész hazafi, s egy-
altalan nem mellékesen huszadik szazadi irodalmunk egyik legfa-
radhatatlanabb szervezdje is. Mindenre volt ideje, energiaja és
figyelme. Szerkesztette Bajcsy-Zsilinszky EI66rsét, a Szabadsé-
got, a Valaszt, a Kelet Népét, de arra is futotta az erejébdl, hogy
1936-ban elséként gydijtse ssze és adja kdzre Ady legfontosabb
publicisztikai irdsait. Tulajdonképpen élete utolsé percéig lap nél-
kili szerkeszt6 maradt, rajta tartotta a szemét a magyar irodal-
mon - hatarainkon innen és tul. Hetvenedik életévén tul felfede-
26 cikkben Gdvézolte az erdélyi Farkas Arpadot ugyandgy, mint
a hazai Bari Karolyt. Az élet szent vidék, sokat adhat mindenki-
nek, aki jol érzi a szivét - irta Ady, Féja legkedvesebb kolt6je,
s 6 megfogadta a tanacsat. Bamulatra mélté éregkori szellemi
nyitottsaga: lelkesen ecsetelte Bulgakov Mester és Margaritajanak
prézatorténeti jelentéségét, de Heidegger bdlcseleté is mély nyo-
mokat hagyott benne. S éppen ebben van Féja jelentsége: egy-
forman nyitott volt Sinka, Szabé Pal, vagy Veres Péter ,,foldhdz-
ragadt" paraszti eredetli mlvészetére és Heidegger kifinomult
sal parosult. A legnyomorusagosabb évei egyikében, 1953-ban,
53 évesen irta Hatvany Lajosnak, hogy az egész napos konyvtari
robot utan rendszeresen hajnali fél haromig olvas. Ki, vagy mi
hajtotta, hiszen nyugodtan elbogaraszgathatott volna munkahe-
lyén, a kdnyvtar csendjében? A vélasz egyértelm(, ha napjaink-
ban szokatlan is: a népe sorsaért érzett felelésség. Ez a kulcs Féja
mozgatdrugoinak megértéséhez.

A népi irok mozgalma elvalaszthatatlan az urbanusokkal vi-
vott csatarozasoktol, egyik a masik nélkil érthetetlen. Féja levele-
zése ebb6l a szempontbdl is szolgal Gjdonsaggal és meglepetéssel.
Az eddig is kdzismert volt, hogy a két tabor k6zott volt atjaras,
hogy id6nként sz6t értettek egymassal, hiszen példaul nemcsak
a két tabor kozotti hatarmezsgyén allé Szabd Zoltan Tardi helyze-
tét, hanem a radikalis népi baloldali Kovécs Imre Némaforradalméat
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is az urbanus Cserépfalvi Imre adta ki. Mégis, a meglepetés erejé-
vel hat, hogy az urb&nusok mennyire szolidéarisak voltak a hol
jobb-, hol baloldali Féja Gézaval, amikor a Viharsarok megjelenése
utadn nemzetgyalazasi per indult ellene. 1937 februarjaban azt irta
Féja Erdei Ferencnek, hogy nem tud Jézsef Attilaval Makéra men-
ni, mert a kolt6 a vellik teljes ellentétben allé Szép Sz6 szerkesz-
t6je, aprilisban azonban nemcsak a népiekhez kozel all6 Bartha
Miklés Tarsasagban is megfordult Jozsef Attila, hanem olyan haj-
lithatatlan urbanusok is, mint Ignotus Pal és Fejté Ferenc, egy tt-
érzésukrol biztositottak Fajat. Akozos ellenfél, a feudalis Magyar-
orszag cenzuraja félretétette a koztiik fesziil6 ellentéteket.

Kevesen tudjak, hogy 1945 utdn Németh Laszl6 és Hatvany
Lajos - nem kevéshé kérlelhetetlen urbanus, mint a fent emlitet-
tek - annyira 0sszemelegedett, hogy az oreg, beteg Hatvany
Sajkodon is felkereste Németh Laszlot. Azt a Németh Laszl6t, akit
1934-ben éppen & bélyegzett meg szellemi kulénitményesnek.
Egyedi, kivételes eset, gondolhatnank: a kozos ellenség, a kom-
munistak, egymas karjaba terelték a hajdani adaz ellenfeleket.
Leegyszer(sitd ez a magyarazat, mert abaro Fajaval, Szab6 Dezsd
hajdani rajongojaval is szivélyes, szakmai levelezést folytatott.

Akotetben se szeri, se szama a felemel6 emberi gesztusoknak.
Ismeretes, hogy a lobbanékony Féja és a sért6désre hajlamos
Németh Laszl6 kdzott id6rél id6re fesziiltté valt a viszony. 1935
ben Féja Németh LaszI6 hiusagrohamair6l, megalomaniajarol,
hisztériajarol irt VVeres Péternek, sét valamilyen dobbenetes félre-
értés vagy vaksag folytan azt allitotta, hogy Németh Lészl6 ,,kez-
dettdl fogva ellenszenvvel viseltetik a népi gondolat irant”. Abaj-
ban azonban, 1944-ben, igy vigasztalta Németh Ellat; ,,Az Isten
nem hagyhat elveszni ilyen nagy és tiszta embert. (...) Laci ama
két-harom ember kozé tartozik, akikért irgalmat nyerhet a ma-
gyarsag." S ezek nemcsak a feleség iranti konyorilet és vigaszta-
l&s Giresen kongo szavai voltak, hanem az 8szinte tiszteleté. (Atel-
jes igazsaghoz persze hozzatartozik, hogy 1957-ben - minden
Németh LaszI6 irant érzett tisztelete és bamulata ellenére - Féja
igen keresetlen szavakkal mindsitette a Kossuth-dijat elfogad6
palyatarsat.)

Illyés egész életében az ellentétek elsimitasara térekedett, értel-
metlennek, ongyilkos, gyermekbetegségnek tartotta, hogy azo-
nos célokért hevil6 emberek egymasra fenekedésre pazaroljak
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energiajukat. Bocskai Istvan szellemében munkalkodott: ,,Funda-
mentuma megmaradasunknak, hogy egyik magyar a masikkal ne
ragassek, ne etessék". ,,Mi szemben allottunk egymassal" irta ken-
ddzetlen 6szinteséggel Féjanak 1945-ben, amikor a mértéket vesz-
tett urb&dnusok a hdboruds bindsok listajara akartak juttatni szinte
az Bsszes népi irdt: Féjatis. Aszlik esztend6kben Illyés fatylatbori-
tott az egykori vitakra, s toébb izben ritka emberi nagysagral tett
tandbizonysagot. Nemcsak a habords blindk alaptalan vadjatol
védte Féjat, hanem Kossuth-dijai szép summajabél tébb izben is
tisztes 6sszeggel segitette nélkiiloz6 irdtarsat.

A leveleskonyv talan legszebb, legmeginditébb szinfoltjai az
agg, életének kilencedik évtizedét taposé Kos Karolynak a levelei.
Lukacs Gyorgy irta valahol, hogy minden jelent6s embernek csu-
pan egy nagy, eredeti gondolata van. Nem tudom, hogy Lukacs-
nak igaza van-e altalaban, de Kos Karolyra talalé ez a megallapi-
tas. A végso Utra késziilve gondolkodasabdl kigyomlalt minden
esetlegest, foloslegest, s leveleiben Ujra és Gjra visszatért életének
mozgatdérugojahoz, legfontosabb lizenetéhez, a szul6féldhéz, az
erdélyi magyar néphez val6 hliséghez: ,,az igazi ir6 mindenekfe-
lett a maga népének elkotelezettje..." Szinte vessz6paripajava
valt a szil6fold iranti hiiség, s a témat érintve sohasem mulasztot-
ta el szoba hozni Tamasi Aronnak, a hajdani baratnak az esetét.
Szerette, csodalta Tamasit, de nem tudta leplezni csal6dottsagat,
amiért 1944-ben ,kifutott Erdélybél". Kdés Karoly szerint Tamasi
draga arat fizetett hiitlenségéért, a magyarorszagi jolétért: ,,...az
atlltetett nemes gyumolcsfa az idegen talajban nem tudott meg-
honosodni; termése megapadt, és mingségben sem érte el egyko-
ri magas fokat."

A kotetben komoly, komor, emelkedett hangnem uralkodik,
de héala Supka Magdolnanak, Féja mésodik feleségének, nem
hianyzik bel6le a humor sem. Valasuk utan is pompas levelekben
tuddsitotta volt férjét olaszorszagi tapasztalatairdl, 6sszehasonli-
t6 ,,szagtani" felismeréseir6l.

A magyar konyvkiadas végre elkezdte torleszteni Féja Géza
iranti tartozasat, de kar lenne itt megallni: ki kell adni nemcsak
a teljes levelezést, hanem a teljes életmivet is. Annal is inkabb,
mert e levélgyljtemény nem alkalmas ra, hogy Féja egész élet- és
alkotopalyajat végigkovessiik bel6le. Olyan nagy, meghatarozé
élménynek, mint a Szabé Dezs6vel val6 talalkozas és kozos mun-



KORKEP 185

ka az Auréraban és az Elet és Irodalomban - semmi nyoma sincs.
Bajcsy-Zsilinszky Endrétél is minddssze egyetlen levél olvashato
a kotetben, pedig tudjuk, hogy Féjat 6 emelte ki a vidéki tanari
élet taposémalmabol, hozta Pestre, s tette meg lapja, az El&6rs,
majd a Szabadsag szerkeszt6jévé. Oly szoros volt kdztiik a késébb
kihdl6 baratsag, hogy Féja Endre, Féja Géza fia- e levelezéskotet
szerkeszt6je - az atyai j6 barat iranti tiszteletb6l kapta kereszt-
nevét.

Meggy6z6désem, hogy Féja Géza még nem foglalta el az 6t
megilletd helyet a magyar irodalmi kdztudatban, s a népi moz-
galomrol, huszadik szadzadi irodalmunkrél kialakult képiinket
még sokban fogjak szinezni, arnyalni az 6, most még kéziratban
szunnyado miivei. Ez akotet hézagpotld, de egy majdani kritikai
kiadas dsszeallitéjanak még jocskan lesz teendje a levelezéssel
is. Mindenekel6tt fel kell kutatni, 6ssze kell gydjteni a levelekre
irt valaszokat, alaposan ki kell egésziteni a jegyzeteket. Mert pél-
daul jegyzet nélkiil melyik magyar olvasé tudja kapasbdl, hogy
ki volt Anton Sztraka?

Végil koszonet jar a kotetet megjelentetéséért a Nap Kiado-
nak, s féként szellemi vezet6jének, az utobbi években (is) driasi
munkat végz6 Domokos Matyasnak.

iFéiaGéza levelezése. Valogatta, tsszeallitotta Fgja Endre. Nap Kiada
Budapest, 2003.)

Babus Antal

Q, ERDELY: AZ EPITESZ SORSA

»Magyar alkotdm(ivészet" sorozatban a Mundus Kiadé meg-
jelentette harmadik kotetét, s ez Kds Karoly életm(ivét mu-
tatja be. Akotet szerzje Anthony Gall, Ausztraliabdl Budapestre
koltozott és itt letelepedett épitész, aki mar tiz évvel korabban egy
épitészettdrténeti dolgozattal bemutatta Kds Karolyt tengerentali
tanarainak. Halasak lehetiink neki a kortltekint6, alapos mun-
kaért, a lelkesedésért (mert e nélkil ilyen kdtet nem valdsulhat
meg).
Amunka, és ez manapség szokatlan, teljességre torekszik, és el is
éri. Rajzban, fényképekkel és adatokkal bemutatja Kés Karoly épité-
szi életm(vét: megval6sult és fol nem épllt épuletterveit, épitészeti
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elképzeléseit (vazlatokkal, tervrajzokkal), épitészeti irasmdiveit és
elGadasait (legalabbis sz6vegrészletekkel), épitészeti tankdnyvét az
abralapok kivonatéaval, grafikainak, iparm(vészeti alkotasainak Ié-
nyegét. 525 oldalon, tébb ezer képpel.

A véarosmajori iskola épiiletét, a kispesti lakételepet, az Allat-
kert markans épuleteit, a zebegényi templomot sokan ismerik. De
azokrol a kis épliletekrél, amelyek az életmd 150 alkotésat Kite-
szik, eddig nagy részt csak kevesen tudtak és csak keveset tu-
dunk. Feledésbe meriiltek volna e kotet nélkiil azok az épitészeti
gondolatok és szép tervek is, amelyek nem val6sultak meg. A pa-
lyam(ivek is, melyek ugyancsak markéns részei ennek a grandio-
zus életm(inek.

Regényei, szinm(ivei, torténeti irasai alapjan Kés Karolyt sokan
irénak tartjak. irg is volt a javabol, de magat mindig is épitésznek
vallotta. Valéjaban sokoldali m(ivész volt - ,,poli-artista” -, mint
anagy reneszansz el6dok. irt, épitett, rajzolt, alkotott. Maga irta le
nekem egy 1964-ben keltezett levelében, hogy épitészeti munkaja-
ban korlatok k6zé szorult, miutan 1919-ben visszatért Erdélybe:
»ENngem is aztan a torténelem letaszitott az épitészet utjarol - az
iroi Utra - Romaniaban. Epitész mar csak lopott idémben lehet-
tem, a fejlédés, kialakulas reménye nélkil." Kétségtelen, hogy
joval nagyobb lett volna még az épitészeti oeuvre, ha 1920 utan is
nagyobb megbizasokhoz jut. Ha a politika mellett, a magyarsag
képviseletében Romaniaban és a bukaresti parlamentben vallalt
szereplés mellett erre is ny(t volna lehetésége? S ez felveti azt
a kérdést, hogy megmaradt volna-e annal az épitészeti stilusnal,
melynek Utjara az els6 vilaghaboru el6tt Iépett, az altalam emlitett
és ismertnek titulalt alkotasainal?

Mertvan egy szempont, amivel anagy épitészek életmivét két
csoportba lehet osztani. Egy résziik az alkoto €élet soran mindvé-
gig megmaradt egyugyanazon uton, kitartott valasztott modoréa-
nal, ,stilusanal", fiatalkori elvei mellett. Masok gyakran valtoztat-
tak alkotésaik jellegén, mindig Gjra térekedtek, vagy éppenséggel
a kortarsak izlését is kovetve haladtak. F6leg azoknél érdekes en-
nek a kérdésnek a felvetése, akiknek hosszu élet és hosszu életpa-
lya adatott. A neves bécsi épitész, Otto Wagner gy haladt a kor-
ral, hogy fiatal tanitvanyainak vivmanyait vette at és fejlesztette
tovabb. A svajcifrancia Le Corbusier, igy mondjak, minden alko-
tasanal (j otletet mutatott, mindig rizikoét vallalt, hogy az élvonal-



ban maradhasson (amire azért is sziiksége volt, mert nem volt va-
l6jaban épitész, hanem festém(ivész). Mies van der Rohe viszont
végig kitartott a puritdn szerkezet bemutatasa mellett és Oscar
Niemeyer sem hagyott fel maig a funkcionalizmushoz sorolt al-
kotdstilusaval. Mit értett Kos Karoly fent idézett soraiban, hogy
a fejl6dés reményét6l 6t megfosztotta az élet? Elhagyta volna
areé fiatalkora 6ta annyira jellemz6, életm(ivét meghatarozo, gra-
fikajaval 6sszefonddott épitészeti alkotomodorat? A most megje-
lent kotet tandsitja el6szor, hogy mennyire kitartott e mellett a két
vilaghabord kozott, de még azon tdl is, amig csak ceruzat tudott
tartani a kezében. Hala a kotetnek, (gy hiszem, a valasz az, hogy
Kos Karoly épitészeti oeuvre-jének egyik értéke a kdvetkezetes-
ség. Még akkor is, ha nagyobb munkéktdl, igy kozéplletektél eles-
hetett.

Eppen 6 fogalmazta meg a k6zépiilet jelent6ségét mindenki-
nél vilagosabban. A Gall-kétetben szerepl6 egyik szovegébdl kira-
gadott idézet szerint: ,,Az izlésnevelés egyik legfontosabb esz-
kdze a kozépilet. Régen, a feudalizmus kordban az uradalmi
kastélyok épitészeti stiluselemeit vette 4t 6sztdndsen és alkalmaz-
taa maga épiletein megfelel6en anép,.. Azidézetaztistanusit-
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ja, hogy az 1957-ben kiadott Mez6gazdasagi épitészet cim( tankdny-
ve tdbb, mint egy csodalatos abragydjtemény.

Koés Karoly tehat épitésznek vallotta magat, pedig sok mas
m(ifajban is jeleskedett. Grafikaja egyenesen csodalatos, de a kéz-
irasa, a betlivetése is az. Tusrajzai a felirataikkal, torténelmi irasai-
nak illusztracidi és azok kézzel irt sz6vegei - igy az e kotetben is
bemutatott Attila kiralrdl ének a kéziratok mives kotései, mind-
ezek egyutt hatnak. Az 6sszmivészet Kos Karoly fiatalkori évei-
ben az eurdpai kultdra egyik csodalatos jelensége: a kiillénb6z6
m(ifajokat magas szinten egyesit§, magasra langold muvészeti-
kulturélis megnyilatkozas.

Kos Kéroly 1919-ben vallalta az erdélyi sorsot. Részben fel is
adta ezzel épitészeti karrierjének nagyobb lehetdségeit, bar korab-
ban bizonyos mifajokban - lakéhazak, templomok, miivel6dési
kdzpontok - Erdélyben mégis nagyon sokat alkotott.

Kilén kell szdlni a sztanai Varjavarrol. Az ,épitész sajat haza"
kiillonos kategoria, szinte 6nallo mdfaj. A sajat otthonat minden
épitész nemcsak a legjobb tudasa szerint épiti fel, hiszen ezt meg-
teszi a megrendel8itél kapott megbizasok teljesitésénél is. De
sajat hazanak elrendezésébdl az épitész lelke arad, lelkdiéirdl
tantskodik Kos Kéroly sajat haza is, a sztnai Varjuvar. Akérnye-
zet és az épiilet harmonikus egységének mintapéldaja. Epitésé-
nek idejében feltord épitészeti racionalizmussal szemben helyén-
valé romantika. Szerkezeti puritanizmus, formai gazdagsag. De
a formai gazdagsagot nem a dekoracié adja, abbol nincs is rajta
joforméan semmi. Hanem a t4jba ill§ kompozicid. A tajat védjik,
joggal védjik az épitészeti beavatkozas ellen. A tajnak ugyan
van bizonyos abszorbcids képessége, bizonyos mérték( emberi
beavatkozast még elt(r, elvisel, beolvaszt magéba. De nagyon
ritka az olyan épllet vagy épitmény, amely a tajat gazdagitja, lat-
vanyat emeli. Ahogyan az Isten az embert a sajat képmasara
alkotta, gy néha az embernek sikeriil az Isten adta szép termé-
szetbe rangos kiegészitést helyeznie - a természet képmasat.
AVarjuvar ilyen. Akdtet érdeme, hogy megfelel6 képekkel ezt is
érzékelteti, jobban, mint eddig barmilyen Kos Karolyrdl irt kiad-
vany.

A magyar épitészet legnagyobb Kkitiintet elismerése az Ybl
Miklos-dij. Eppen 50 éve alapitottak. Ha ma alapitanak, akkor le-
het, hogy Kés Karolyrdl neveznékel. Ybl nagyobb volumen( meg-
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bizadsokhoz jutott, mint Kés Karoly, $egy budai varpalotat is épit-
hetett, vagy legalabbis egy régi palotat alakithatott. Ybl Miklos
eurdpai szintl épitész volt. Kos Karolynak csillogo fiatalkori beve-
zet6 utan maradt Erdély.

Anthony Gall kényvének alcime: Tanulmany és adattar. A kotet
bevezetdjében jogosan szerepel ,,a magyar szellemiség halhatat-
lan ezermestere" megjel6lés. Ezért a szép és értékes kotetért ko-
szOnet és elismerés illeti a tavoli kontinensrél érkezett szerz6t,
a kotet tipografusait. Miel6tt ehhez az irdshoz fogtam, el kellett
déntenem, hogy az épitész Kos Kérolyrol irjak-e, vagy a kotetrdl,
mely életm(ivétismerteti. Akérdést eldontotte a kotet maga, mely-
ben az életmi és annak ismertetése egybeolvad, mert egyenran-
glan szinvonalas. Ez nagy sz6. Es megkénnyitette a munkamat:
laudaciova emelte a recenziot.

\(AnthonulGal Kés Karoly. Mundus Magyar Egyetemi Kiadd, Buda-
pest, 2002)
mmmmm e Kubinszky M ihaly
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mozgas - a lét maga. A moccanatlansag - a meditécio létfor-
maéja. Avihar elétti csond, a fojtott indulatok id6zitett rob-
banéasa el6tti pillanat. A belsé drama. A Vajdasagbdl elszarma-
zott, vilaghir( koreoRrafus”Na”y jozsef produkcidinak Iénve-
ge-magva. Alapfilozéfiaja. Amit tdncszinhédzdban megjelenit, az
a csontig csupaszitott jelenvaldsdg - kozmikus aurdval. Egyete-
mes érvénnyel. Esztétikaja nem a szépség keresésében dlt testet,
hanem az igazsagéban.

Josef Nadj - merthogy masodik hazajaban, Franciaorszagban
élve ezen a néven tett szert vilaghirre - beavattatasa a mesebeli
h6ésok kanyargos utjat kovette. A bacskai Magyarkanizsa mivé-
szeti kdzépiskolajat a budapesti ELTE miivészettorténeti szakan
folytatta, mikdzben M. Kecskés Andras pantomim-egyittesében
izlelte meg a mozgasm(ivészetet. Innen ugrott fejest a parizsi
avantgard pezsgésbe, ahol elébb Marceau-nal, majd annak meste-
rénél, Etienne Decroux-nal tanult. 1985-ben alapitotta Théatre Jel
nev( tarsulatat, s a pillanatt6l kezdve palyaja az eurdpai élvonal-
ba fvelt. Orléans-i egyuttese mar elsé produkcidjaval, a Pekingi



190 MAGYAR SZEMLE 2003. 5-6. SZAM

kacsaval csatéat nyert. 1989-ben mar az év koreografusaként tisztel-
ték francia foldon.

Video, tanc, szinhaz, cirkusz, babszinhaz, mim megannyi esz-
koze 6tvozOdik a Kanizsarol elvandorlé, Frankhonban ,,szeren-
csét probald legény", Nagy Jozsef (jj el6adasaban is. Smint a mese-
beli legkisebb fid, idegenben valddi kirélységra tett szert a kortars
tdncszinhaz, koreogréfia birodalmaban, hisz megannyi kitlinte-
tés, nagydij, miegymas utan, 2001-ben megkapta a kontinens leg-
rangosabb szinhazi dijat, a Taormina Szinhaz Eurdpa-nagydijat,
melyet az Eurdpai Szinhazak Szovetsége alapitott. Azt, amit nem
kisebb alkotok nyertek el el6tte, mint Peter Brook, Ariane Mnou-
chkine, Giorgio Strehler. Vilagsiker, mint latjuk. Most mégis ha-
zatelepllését késziti el6: Magyarkanizsan épilt a szinhaz, ahol
2007-t6l az immar magyar tagokbo6l 6sszedll6 tarsulata, a Jel Szin-
haz végleges hajlékot talal. Csoda hat, ha francia féldon kelt el6-
adasaiban is ott lappang a nosztalgia, gyermek- és ifjukoranak tar-
gyi, érzelmi, szellemi vilaga?

Nagy Jozsef teljesen atrendezi fejiinkben a modern tancrol
ismert fogalmakat. Amit mdvel, egyetlen mdfaji kategoridba
sem sorolhato. Lett Iégyen az hagyomanyos vagy avantgard.
Szemlélete, gondolkodasmaédja gyongyodzte ki sajatos stilusat,
jatékmadjat, szinhazanak arculatat - képzeld- és kifejezberejé-
vel parosulva. Mert ma mar inkabb szinhaz (mozgasmivészet-
ben ,eldalolva™) - semmint tanc.

Persze, a font emlegetett (pantomim, cirkusz, akrobatika stb.)
eszkdzeinek Otvozete révén. Szinhaz - filozofikus vétetése alap-
jan, térbeli kompozicidinak gondolati hattere folytan, nemcsak at-
moszférakeltd, érzelmeket fakasztd, hanem gondolatkézl6 mozgas-
mivészetének jovoltabdl. Nemkuldnben hozzajarul mindehhez
a hatarozott vilagkép, amit el6adasrol el6adasra sugall, a sziinte-
len megujuléssal jaré egyiittgondolkodas az alkotétarsakkal és az
el6adokkal. A szigori m(ivészi fegyelem, az 6sszpontositassal fo-
ganatositott puritanizmus, tdmorség, letisztultsag.

Gondolom, egész alkotoi attit(idjére, alkotasi folyamatara jel-
lemz6, amit a kélté Kodolanyi Gyula mdhelytanulmanyaban ol-
vastam, akinek 6nall6 vers-szévegére (A kormanyzé haldla) - szinte
»1épésrol Iépésre” - sziiletett meg a kozos alkotés, a kultikus al-
koto, zenész-gondolkod6 Szabados Gydrgy kompozicidjaval és
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id6ben. Egymast inspirdlva, egymast 6sztonézve. Szovegét Ko-
dolanyi nem puszta librettonak fogta fol, hanem a harmas alkotoi
polifonia egyik sz6lamanak. Mint plasztikusan irja, tudtak, hogy
»a format menet kozben, belllrél kell folépiteni, a zen szellemé-
ben", bArminém{ kils6é séma atvétele nélkiil. Ahhoz, hogy ,,a tor-
ténet végkifejlete az erkdlcsi Gjjateremtés és a metafizikai csoda ré-
gidjaban jatszodjék le". Az 1990-ben kelt sorok maig érvényesek
Nagy Jozsef mliveinek univerzumara.

Legfrissebb produkcidjat, az Ejfél utani ismét, és mondhatni ki-
zarblagosan a nosztalgia indukalta. A szul6féldén, Magyarka-
nizsan, a Tisza kanyarulatanal filmezték-készitették.

ATrafé Szinhaz lres jatékterén vetitévaszon. El6tte kisebb po-
dium. Amikor a vetitévaszont félrehtzzak, keretes liregnek adja
at a helyét, mintha egy babszinpad drias-paravan jatéktere lenne.
Ahelyszinek véltjdk egymast, a filmszerepl&k szinészként jonnek
el6, id6nként meg apro6 babok veszik 4t a torténet fonalt.

Avetitévasznon békésen kérédzd barmok, baranyok, otthono-
san legelész6 10, ketrec mogé zart pava, egyszoval, a bacskai
puszta elevenedik meg. Aképek jobbara kimerevitettek, a pasztor
alig mozdul, pusztén a 16 harapdalja a fivet. Komotos Iéptekkel
két parasztember Iép aképmezdbe, fonott kosérral a fején. Faradt
nap utan, hazafelé tartananak? A vasznon inkabb szekvenciak,
egy-egy kivagott jelenet, mintsem folyamatos cselekvés. Miként
végig, az eléadas soran.

Nagy Jozsef folmutatja abeszédes targyakat, a csonka, am jellem-
z0 torténeteket indukald butordarabokat, kellékeket, rozoga széket,
asztalt, az elmaradhatatlan nyUtt fekete falusi kalapokat apavaket-
dozza a botokat, a kopottas parasztviseletet. A (kocsmaasztalon)
a poharat, a pincér kezében a borospalackot Atargyak jelent8sége
azaltal is nG, hogy egyetlen mas kellék sincs a szinen. Onmagukban
hordozzék az asszociacidsorokat, a rejtett mondanivalot.

Nagy Jozsef (tnc)szinhdza nem engedélyezi a néz6 elkényel-
mesedését: fesziilt részvételt, a képzettarsitdsok megfejtését varja
el akdzonségtél. Talan mert ama néhany nyomatékos mozdulat-
tal é16 tancos (-szinész) csak ilyen tomoritéssel képviselheti a ra-
bizott jelentéskort; csakis e szigortan s(ritett-redukalt, és mégis
mUivészi precizitast igényl6, groteszk-elnyujtott taglejtéssel, test-
tartassal, varatlan mozdulat-fordulatokkal inspiralja mindazt az
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asszociaciés kort a nézé fejében, amib6l (e toredékeket Ossze-
rantva, illesztve, s dnnon képzelberénkkel is megfejelve) kikere-
kedik a jelenetek, az el6adas képi (és szellemi) izenete.

Kométos, mar-mar vontatott mozdulatok sejtetik a véget nem
érd id6t, az élet valtozatlansagat, napkelte-napnyugta-szer( korfor-
gésat a magyarkanizsai tdjon (és elvonatkoztatva, sok egyebditt is
szerte a vilagon), ahol az érzelmek befelé ,,n6nek"”, burjanzanak,
s csak az indulatok szabaditjék ki sziv-tajéki ketrectikbGl. Birokra
kelések, egymasba kapaszkodasok, mar-mar akrobatikus egymas-
nak ugrasok szakitjak meg a (hétk6znapok) sziirke békéjét, a lassan
morzsolddé id6t, a sziszifuszi falusi munkat. Szinhazi szakszoval:
aritust. Mert Nagy Jozsef a dolgok és a tdnc m(ifajanak gyokeréig
&s: ritudlis koreogréfiat készit, amelyben a padldra keruld dac-
bol, 6rok paraszti csokonydsséggel, Gjrakezdéssel tapaszkodik fol,
hogy sorsanak folibe kertiljon. Az élet kanyarulatainak rapszodiaja
szerint lassul vagy gyorsul fol a szerepl6k mozgasa, az el6adas rit-
musa, hogy benniinket is lestjtson vagy magaval sodorjon. Talan
valamelyik délvidéki haboriban veszthették végtagjukat a szinre
beugrandozd nyomorékok, hogy magukat a sorsnak meg nem
adva, egyre gyorsabb, fergetegesebb - ,,csakazértis" tdncot jarjanak
- fél labon. Az el6adasban érezni valami becketti letisztultsagot:
a figurak groteszk lirajaban, a cselekmény vazszer( témorsegében,
az abszurd ismétl6désekben, a kisember kopott viseletében. Az
apro babok, a szerepl6k ,,dubléréi”, dréton rangattatnak: mint az
»eleven" kiszolgaltatottak. Egymasra vetiil6 mdfajbeli rétegek er6si-
tik fol egymast, hogy lirai sokréteglséget sugalljanak.

Mindezt a poézist, meg a fol-féltornyosulé dramaisagot, a pa-
zar szinészek-tancosok - Nagy Jozsef, Bicskei Istvan, Francia Gyu-
la, Krupa Sandor, Gemza Péter és Szakonyi Gyork - intenziv jelen-
léte mellett a két vilaghir( dzsesszdobos virtuéz improvizécioja
teljesiti ki. A litvan Vladimir Taraszov és az amerikai Andrew
Cyrille, amaguk fenomenalis muzsikalasaval az el6adas hullamzé
hangulatanak cselekvé inspiraldiként is konzsenidlis alkot6tarsai
Nagy Jozsefnek. A Tisza-parti, halk tlicsokzenétdl az indulatok
robajlé diiborgéséig ezeregy hangzast, ezeregy ritmust szolaltat-
nak meg. Ami benniink, néz6kben rezonal tovabb.

Folrémlettbennem Beckett nem egy, szlikszavl draméja, Kafka
rémiletesen id6szer(, 20.-21. szazadi szorongasa, a néger spiritua-
lek mélyrél fakadd banata, a megmeritkezés a bartoki tiszta forras-
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ban, Cantata profana-asszociaciéim szabadsag-vonzata, a medi-
taciobol fakadd, attételes zen-képzetek, térségiink 6si gyokerekbol
taplalkozd, lehantott mitoszai, pogany kori ritusok ,,hajszalerei”,
melyek téplaléan halézzak be az el6adas nagy Egészét. Mindez
egy(itt, és mégis vadonat(j, eredeti tvozetben. Esa végkonklizio,
ami belém nyilallt: a Mindenséggel mérd magad. Te is, hangyanyi
ember.

M etz Katalin

K 1Q]

fa AZ ESKUVO, A MENYASSZONY
ES A RENGETEG :
Jt f e> kK
ost, hogy honapokkal magunk mogott tudjuk a 34. Magyar
Filmszemlét, beszélhetiink akar a filmekrdl is. Mert magan
a jeles eseményen mintha mindenki Kicsit kerilte volna a témat.
Mintha filmek nem is lettek volna, szinte csak ,,a filmszakmarél"
lehetett hallani, naprél napra valtozo dsszetétel(i kerékasztalok-
kal, suttogd diploméaciaval, szigortan zartkor{ sajtétajékoztatod-
val. Talan egy eskiivé lehet ilyen, ahol a vendégsereg csak a fan-
tasztikus hozomanyrdél beszél, de kinosan kerili a témét, hogy
milyen is a menyasszony. Megértem. Otmilliard az mégiscsak 6t-
milliard, megéri tapintatosnak lenni. Az biztos, hogy még egykori
kollégam, a FilmfGigazgatdsag vetitdgépésze is elégedett lett vol-
na a protokollal, ha véletlenil betéved a Millenéris tedtrumba,
s latja a surgés-forgast a miniszterialis személyek kortl, s hogy
maga a miniszterelnok is részt vett a nyito- és zard el6adason. Né-
hany éve, mikor ¢sszefutottunk az utcan, a gépész még igen bo-
rong6s hangulatban volt. Elarvult ugyanis a Bathory utcai vetitd,
ahova Kadar Janos még kéthetente jart a sleppjével filmeket néz-
ni. ,,Az idejét sem tudom, mikor lattam a vetit6ben valami poli-
tikust vagy effélét, ezeket nem érdekli a kultira - legyintett le-
mondom

En viszonylag keveset foglalkoztam az 6tmilliard valorizaciojé-
val, igyekeztem a filmekre koncentrélni, s most, hogy az 6tmil-
liard méarbiztosnak latszik, akar meg ismondhatom, hogy a meny-
asszony bizony oregecske, vagy éppen éretlen, tapasztalatlan,
sovanyka is egy kicsit, na és ahogy 6ltézik... Széval lesz helye an-

nak a tenger pénznek, hogy kikupaljak egy kicsit.

tn
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Jeles Andras minddssze 15 percet vetitett - talan szponzorok-
ban reménykedve? - régen késziilg Parasztbibliajabol, s szamomra
az a 15 perc volt a 34. Magyar Filmszemle cstcspontja. Lehet még
akar rossz film is bel6le, de a rovid részlet azt sejteti, hogy jelenté-
keny, izgalmas, tartalmilag és formailag is innovativ vallalkozas.
Shizony, épp ajelentékeny, izgalmas véllalkozasok hianyoztak az
idén a mennyiségileg egyébként impozans filmtermésbdl.

Nem vitatndm itt most részleteiben Baron Gyorgy filmkritikus
sommas itéletét, mely szerint ezen a szemlén csak a nyolcvanon
feliliek és a harmincon aluliak tudtak filmet késziteni. Az azon-
ban tény, hogy a harminc év kortliek ,talreprezentaltak™ a mualt
évi filmtermésben. Tucatndl is tobb 1970 ut&n sziletett filmren-
dezd jutott sz6hoz, mivel dtepizddos szkeccsfilmet is készitettek:
a Jottegy buszt, s a Liliomfinak is két rendezGje volt. Aversenyprog-
ram huszonkét filmjébdl hatot készitettek a fiatalok, s a dijak ko-
z0Ott is ,,arattak".

,Koltdk, felrepiilni, ha rajban akartak, az mindig sziikségszerd
pillanata az irodalomnak" - frta Nagy Laszl6 a Kilencek antologidja
bevezet6jében. Még inkabb sziikségszeriiségnek determinaltak
a filmesek csapatos indulasat, legyen sz6 a hatvanas évek Gjhulla-
mardél vagy mondjuk a hetvenes évek dokumentaristairdl. Az em-
ber most is gércsosen keresi a fiatalok filmjeiben a nemzedéki je-
gyeket, a kozosségre utald eszméket, stilusokat, de azon tal, hogy
ez egy apatian korosztaly, vagyis hogy semmi kdzdsséget nem val-
lalnak nemhogy az apak, de még a fivérek mozijaval sem, nem
sikeril megtalalnom a kézds nevez6t. Talan a negyvenesek, Ja-
nisch Attila, Enyedi Ildik6 és masok korosztalya volt az utolsé
a magyar filmben, akiknek még magyar mesterei voltak, akiket
még egyfajta tanitvanyi viszony fliz6tt mondjuk Fehér Gyorgy-
h6éz vagy Erdély Mikloshoz. Félreértés ne essék, ez nem negati-
vum, csak tény.

Mintahogy az is tény, hogy e filmek nemcsak a mesterektél, de
egymastol is szabadok, nehéz lenne mondjuk Mundruczké Kor-
nél Nincsen nekem vagyam semmi, Torok Ferenc Moszkva tér vagy
Fliegauf Benedek Rengeteg cim({ moziijaiban valami kdzoset ta-
lalni az ,.eldobom a batyumat és elindulok™ egyszerre elszént és
végtelenil kénnyed mozdulatan kiviil.

Az elsé jatékfilmes Fliegauf Benedek Rengeteg cim( filmje mar-
mar arcatlan, anéz6 orra ala folyamatosan borsot térg alkotas, igazi



anti-film. Hét epizodja tematikusan rendkivil szért. Kinagyitodik
a ,,rengetegbdl" vagyis a varoslakok 6sszességébdl az ongyilkos
méglyahalélra készil6 kutyabarattol, a pedofilgyands csaladapan
keresztiil a nagyotmondé horgaszig és a szadista nagymama okoz-
ta lelki sebeket hordoz6 lanyig sokféle személyiség. A kizérdlag
szuperkozeli arcokra, néha kezekre fokuszald felvételek s a tébbsé-
gében intim, személyes viszonyok visszassagara ramutato dialo-
gok - amennyiben példaul egy fékevesztetten tragarkodd pasas
és egy bomirt kérdéseit egyre kétségbeesettebben ismételget6 n6
kommunikaciojat példaul parbeszédnek lehet nevezni - kétségte-
len magas érzelmi fesziiltséget teremtenek a néz6ben. Eleinte még
kétségbeesetten kapaldzunk, és beidegzddott kérdéseket teszlink
fel: ki ez és mit akar, most akkor a hiilye vagy a férfi, de hat ebbdl
egy sz0 sem igaz, mondogatjuk. De végil megadjuk magunkat
a hibatlanul hiteles szerepl6knek - bar az els6 és az utolsé epiz6d-
ban a két n6i szerepl6 szévegmondasa, talzottan affektald arti-
kulécidja banto -, azért a bizarmak, extrémnek, abszurdnak t(ing
szituaciokban fel tudunk fedezni valamit, ami taImutat az adott
helyzeten. A filmben hol egész visszafogottan, hol elementarisan
teret nyer az abszurditdsban mindig megbdvé humor. Ahogy egy
akar kilénb6z6 idépontokban irédott novellafiizér is keltheti egy
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regény benyomasat, itt a laza epizédok 6sszességéhdl a stilusegy-
ség és az életérzésben rejlé azonossag megteremti az egészet. Mint
egy id6zitettbomba ketyeg ez a sz6rakoztato, kedvességet sem nél-
kiiloz4 film, és figyelmeztet: veszélyes vilagban éllink.

A teljességgel eszkdztelennek tliné filmben raismerhetliink
a dan Dogma csoport tizpontos kialtvanyban rogzitett ,,eszko-
zeire". Példaul az itt és most térténés, a hang és kép egysége -
zene nélkil -, az eseménynélkiliség. Skétségtelen hasonldsagot
mutat a Dogma-filmek vilagaval, hogy szinte csak valamiiyen for-
maban abnormalis, pszichésen sériilt szerepléket talalunk a film-
ben. Persze lehet, hogy sz6 sincs itt semmiféle dogmardl, csupan
arrél, amit agy szokds mondani, hogy mindenki csupan addig
normalis, amig meg nem ismerjik kézelebbrél. Azutdn meg két-
millié forintbdl - azt mondjak, ennyibe kerilt a film - olyan
nagyon sok helyszint, akciot, meg zenét amugy sem tudott volna
hasznalni az alkoto, szerencsére.

Mindennel egyiitt ez egy nagyon igéretes palyakezdés, s nem-
csak a rendez6, de Lovasi Zoltan operatdr részérdl is. Valoszinl-
leg abatorsagot, az arral szemben Uszast dijazta a Berlini Filmfesz-
tival zs(rije is, ahol a film elnyerte a Forum szekcio egyetlen dijat.

Toth Klara
jf- (S<>ksv

A KERESZTENYDEMOKRACIA ALLASPONTJA
Gondolatok egy eurdpai mozgalom jovG6jérél

mikor 1989-ben békés forradalom tért ki Eurdépaban, nagyon

kevesen ismerték fel ebben egy Uj korszak kezdetét. Arégi vi-

lag darabjaira hullott. Az emberek a szabadsag Uj rendjét kezdték

keresni. Jobban mondva, néhanyan, akik megsejtették az atalaku-

las méreteit, elindultak a keresés Gtjan. A legtdbben abban re-

ménykedtek, hogy magatol fog kialakulni egy 0j rend. Ezek are-
mények azonban nem teljesiltek.

Azébta kontinenstinkén eluralkodott a nyugtalansag. Nyugat-
Eurdpaban sokan attol tartanak, veszélybe keriilhet j6l megszo-
kott jolétik. Kbzép-, de még Kelet-Eurdpéban is sokan félnek at-
tél, hogy hosszl tavon szegénységre lesznek itélve. Mindeniitt
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tanacstalansagot lehet tapasztalni. A politika tehetetlennek és
lgyetlennek tlinik. Visszariad az (j tarsadalmi rend alapjait tar-
gyald vitatol, és keruli a jov6beni eurépai dllamrendrél sz6l6 esz-
mecserét is. Ugy tlinik, a politikanak tényleg nincs elképzelése ar-
rél, hogyan feleljen meg ennek a kettds feladatnak.

igy nem meglep6, hogy egész Eurdpaban egyre tébben fordita-
nak hatat a politikanak. Ha a politika sajat magéat teszi megvetésre
méltdvé azzal, hogy vonakodik sajat feladatat felismerni, nem pa-
naszkodhat, ha egyre tébben megvetéssel fordulnak felé. Eurdpa
vezet8i korunk joforman egyetlen kérdésére sem adjak meg a va-
laszt. Ugy tiinik, mintha a politika elvesztette volna bels6 hataro-
zottsagat, a dontéseket napi hangulatnak megfelel6en hozzak, és
mér csak azért sem emel igényt senki politikai vezet6 szerepre,
mert senkinek sincs olyan meggy6z6 javaslata, amely vélaszt
tudna adni arra a kérdésre, hogyan lehetne az egymassal 6ssze-
fligg6 kiilénb6z6 nehézségeket megoldani.

Az eurdpai kereszténydemokracia a gyengeség jeleit mutatja.
A kereszténydemokraciat mostanaban sok mindennek lehet ne-
vezni, csak er6teljes mozgalomnak nem - az Osztrak Néppart
kiemelked6 valasztasi gy6zelme ellenére sem. Csokkent a ke-
reszténydemokrata pértok képessége, hogy embereket egyesit-
sen és gy(jtsdn egybe kozds politikai célok érdekében. Mintha
a kereszténydemokracia is kezdené elvesziteni allaspontjat. Mi-
k6zben Eurépa minden tarsadalméaban csdkken a keresztény hit-
hez és meggy6z6déshez valo kotddés, a kereszténydemokracia
elvérasait egyre kevesebben értik meg, ésigen, egyre tobb vélasz-
tépolgart éppenséggel inkabb bosszantanak ezek az elvarasok.
Hogyan alljon tehat helyt a kereszténydemokracia a hagyoma-
nyos értékrend és az (j életforma kozotti fesziltségek kozepet-
te? Reménykedhet-e abban, hogy céljai ismét a tobbség szdmara
elfogadhatdak lesznek, és mit kell ezért neki maganak tennie?
Hogyan varhatja el, hogy a keresztény embereszmény fennma-
radjon, ha csaladi indittatasuk és neveltetésiik révén egyre keve-
sebben értik meg, mitisjelent, milyen igéreteket hordoz akeresz-
tény embereszmény.

Az errél szol6 vita a német parlamenti valasztasok utan, 2003
szeptemberétdl, er6teljes hangnemben fog folytatddni. Hogy az
eurodpai kereszténydemokrécia jovére valo felkészlltségére vonat-
koz6 kérdéseket meg tudjuk valaszolni, kétségtelenll nagyon hasz-
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nos lenne, hanéhany észrevétel erejéig beszélnénk azokrol az okok-
rol, amelyek a kereszténydemokrata er6k németorszagi valasztasi
gy6zelmének Gtjaban alltak.

Latva a munkaer6piacon uralkodé katasztrofalis allapotokat,
a német nemzetgazdasag példatlan mélyrepilését, a tarsadalom-
biztositasi reformfolyamatok reménytelen elakadasat, és sok ko-
zépvallalkozas talélesért folytatott kétségbeesett kiizdelmét, azt
gondolhattuk volna, hogy a valasztas kimenetele mar joval szep-
tember 22-¢ el6tt eld6lt. Még soha nem volt arra példa, hogy egy
német szdvetségi kormany ilyen lesGjtéan negativ mérleget zarva
indult volna a vélasztési kiizdelembe.

Az unidnak ezzel szemben ritkan voltilyen kénny( dolga, mint
most, hogy a kormany kezéb6l kicslUszott iranyitds eredménye-
képp létrejott helyzettel szemben vilagos alternativat mutasson fel.
Koncepcidja olyan intézkedéscsomagot tartalmazott, amely minde-
nekel6tt 0j munkahelyek teremtését célozta meg Németorszagban.
Ehhez éppen most, a Németorszagban a munkahelyek tilnyomé
részét biztositd kdzépvallalkozasok tartds adoteher-csokkentésére,
avallalkozasi adok reformjara, a nyugdij-, egészség- és szocialis biz-
tositas szakszer( atalakitasara, valamint az atlagos munkavallaléi
jovedelmek hatarozott és stirg6s ado- és jarulékcsokkentésére van
sziikség.

Ennél vilagosabban a két nagy német part allaspontja nem is
térhetne el egymastdl. A gazdasagi, a pénziigyi és a tudomanyos
élet képvisel8i valamennyien er8sen kritizaltak a korményt ezek-
ben az tigyekben. Végiil azonban a kormany az elkeserité mérleg
ellenére is megnyerte avalasztasokat- mégha nagyon csekély k-
lénbséggel is.

Hogyan torténhetett ez? Hogyan sikerilt a valasztasi kam-
pany végs6 szakaszaban a valasztok figyelmét olyan mértékben
elterelni a valdséagrol és a tényekrdl, hogy azok jéforman mar sem-
mit sem szamitottak? A valasz elég egyszer(: ott ahol a sulyos
problémak az embereket egyre jobban sujtottak, Gerhard Schro-
der kancellar elterelte a mindennapi problémakrdl a figyelmet, és
aparlamenti valasztasokbdl egy, az életérzésre voksol6 népszava-
zast faragott.

Ez a kisérlet a végén abban érte el tet6pontjat, amikor a német
kancellar a haborut tette a valasztasi kiizdelem kdzponti téma-
java. Allitom: nem az amerikaiak - akik a valasztasi kampany ide-
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jén egyetlen olyan kijelentést nem tettek Németorszagban, amely
kordbban mér ne lett volna ismert  hanem a német szocialde-
mokrécia tette ezt a témat nyilvanos vitak targyava. Anémet szo-
cidldemokracia talalta ki ezt a témat sajat valasztasi kampanya-
hoz, vitte a nyilvanossag elé, bontakoztatta ki sajat feltételeinek
megfelel6en azért, hogy a német parlamenti valasztasokat egy,
a habord illetve a béke melletti szavazassa alakithassa &t. Minde-
nekeldtt a szovetségi kancellarnak siker(lt felébresztenie a habo-
rutol valé félelmet, és hagyta, hogy ezek az aggodalmak érzelmi
hullamzasukban kiteljesedjenek.

Ekdzben mindenki tudja, hogy sem ma, sem a jovében a vila-
gon senki sem gondol arra, hogy akar egyetlen német katonat is
iraki harci cselekményekben valé részvételre kotelezzen. A té-
nyek ilyetén allasa mar a német parlamenti valasztasok elétt is is-
mert volt. De vajon sikeriilt-e egyetlen német politikusnak vagy
Ujsagirénakis ezt amegallapitasta nyilvanossaghoz valdban eljut-
tatnia? A h&bora kérdésével kapcsolatos egész szinjaték 6sszeom-
lott volna. Ezt a kérdést azért nem volt szabad nyilvanosan meg-
vitatni, hogy jelsz6 maradjon, amelyet a kancellar szajabol oly
gyakran és nyomatékosan hallhattunk: Nem akarok haborat! Es
a kihivo? Miért nem jott valasz a részérél? Egyszer(en ismételnie
kellett volna ezt a mondatot? Es ha tal szeretett volna lépni
a puszta ismételgetésen, akkor mit kellett volna mondania? En-
nek a mondatnak nincs alternativaja - és az egész nem is lenne
kifogasolhato, ha a kérdés valdban ez volna. Ittazonban egy virtu-
alis dontésrdl volt sz6, mivel a probléma - mint oly gyakran mas-
kor is - a valdsagban egészen mas volt: valdjaban kizéarolag arrol
a kérdésrdl volt sz6, hogy egy kiméletlen diktatorral szembeni fe-
nyegetés kulisszait fenntartjuk, hogy 6t engedményekre birjuk,
vagy pedig aztavéleményt képviseljik, hogy erre adiktatorra pa-
cifista varazsigékkel tudunk hatni.

Ha a politikat atvissziik a valosag talajardl a virtualitas szintjé-
re, akkor egy, a tényeken alapulé érvekre és megoldasi javaslatok-
ra épit6 valasztasi kampany - amilyen az unidpartok kampénya is
volt - légires térbe keriil. Ahelyett, hogy beszalltak volna egy,
a legjobb politikai megoldasi javaslatokat (itkoztet6 versenybe,
aszocialdemokratak ezt elkerllve kizar6lag a valasztasi kampany-
ban felhevitett kozhangulatra alapoztak. Tudatosan egy életérzés
szOcsOveveé valtak, amely azéta nem csak a német tarsadalom tébb-
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ségétragadta meg. Ez egy olyan életérzés, amely az ember fligget-
lensége mellett emel szbt, és hajlik arra, hogy minden olyan dolog
alél kivonja magat, ami még ha leghalvanyabban is, de korlatozés-
nak vagy gyamkodasnak értelmezhetd: mindenki csinaljon, amit
csak akar. Azzal, hogy a szocialdemokratak és a zoldek ezt az élet-
érzést programjukra tlizték, megszerezték a német tarsadalom
elblivolt tobbségének kulturalis egyetértését.

A voros-zold kormany politikusai nap mint nap bizonyitjak,
hogyan osztjak 6k maguk is ezt, az elvek és meggy6z6dések altal
nem korlatozott figgetlenség életérzését. A politikai dontéseket
esetr6l esetre hozzak. A politikai meggy6z6dés ebben a legkisebb
szerepet sem jatssza. Kotelez6 érvényli alapelveket helyeznek
hatalyon kivil, a tébbség tikrozi a legidsebb kdzds nevezét. Ajo-
hiszem(ek ezeket szakszer(, egyedi, az épp aktudlis helyzetet
figyelembe vevd dontéseknek nevezik, a kevésbe johiszem(ek
azonban inkébb kiszamithatatlansagrdl beszélnek, napi hangula-
tok alapjan valdé dontésr6l. Néhany hét leforgasa alatt a politika
elfordul addigi feltétlen Amerika-barat politikajatdl, és a kbvetkez-
ményekre vald tekintet nélkil elkezd kdvetni egy Amerika nél-
kili kiillon utat; az egyik nap a csalad mindenek felett valdsagat
hangsulyozzék, masnap megkérd6jelezik a hazassagban él6k ked-
vezmenyes addzasat. Mig tegnap az emberi jogok érvényesiilésé-
nek érdekében be lehetett vetni katonai erét, ma egy hasonlo
probléma esetén az eurdpai szomszéd karjaiba hullanak. Néha-
nyan itt fajdalmas toréseket észlelnek az érvelésben. Avords-zold
projekt képvisel6i szamara azonban a megitélés mércéje egyik
naprol a masikra valtozik, akarcsak a divat. Csak a kézhangulat
adontd, az hogy adontés éppen akkor kellemes érzéseket valtson
ki. Megelégednek annyival, hogy az adott dontéssel egy akaratot,
egy érzést és egy kivansagot fejezzenek ki. Elvész a politika min-
den bels6 kdvetkezetessége, a dontések meggydz0 ereje.

Ezzel a voluntarista politikdval szemben most mindenki tehe-
tetlennek tlinik, aki az érvek erejére tdmaszkodik. A tényleges
szakmai kérdéseknél sokkal fontosabb az, hogy a kérdések ,,szinre-
vitele" mennyire érdekes, szdrakoztatd. Aki ezt a politikai stilust
koveti, még szinte kényszeritve isvan arra, hogy kivonja magéat az
érvelés ésaz érvek aldl - amelyek egyébként mindig a kotelezettsé-
gen és a tartdssagon alapulnak. Csak az tud napi hangulatok alap-
jan donteni, aki az érvektdl fuggetleniti magat. Ezt az életérzést
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a kotottségektbl valo mentességre, a mindentél val6 figgetlenség-
re val6 vagyakozas hatdrozza meg. Minden olyan utalast, amely
akotelezettségek szlikségességére hivja fel a figyelmet, korlatozas-
nak, s6t gyamkodasnak bélyegeznek.

Németorszagban a voros-zold szévetség hozzafogott ahhoz,
hogy atérsadalom atomiz&l6dasat - ami egyébként mar amugy is
elérehaladott allapotban van - a legmagasabb fokra vigye. Ajove-
ben mindenki csak maganak éljen! A hazassagban él6k adoked-
vezményének eltdrlésére tett - egyel6re - elvetélt kisérlet oda
vezet, hogy an6k ajov6ben mar nem valaszthatnak szabadon az
otthonon kivili munkavallalas, illetve az otthon végzett hazi-
munka kozott, hanem sajat biztonsadguk érdekében ré& lesznek
szoritva, hogy szabalyos otthonon kivili munkat keressenek. Az
(j, alapbiztositasrél sz6l6 térvény megsziinteti a legkdzelebbi
hozzatartozok kolcsonos eltartasi kotelezettségét, ennek termé-
szetes kovetkezmeénye az emberi kapcsolatok és kdt6dések tovab-
bi lazulésa. A kozépvallalkozasok azon egészen sajatos tarsada-
lompolitikai felel6sségvallalasa, hogy példaul tanuldi és normal
munkahelyeket biztositanak, szintén nemsokara mar csak a mal-
té lesz a kozépvallalkozasok szamara életveszélyes addpolitika-
nak kdszonhet6en. Ahol mar egyszer a kdlcsonds kotelezettség
struktirait és a kdlcsonos felel6sségvallalast szétrombolték, ott
ezek mar nem fognak olyan gyorsan Ujra kialakulni. K6zép- és
Kelet-Eurdpa tarsadalmai sokat tudnanak mesélni a szocializmus
és a kommunizmus e téren végbevitt pusztitasairdl. A diktatira
évtizedei alatt a hatalom birtokosai els6sorban az olyan szabad
tarsadalmi mozgéasterek szétrombolasat céloztadk meg, amelyek-
ben az emberek kolcsdndsen felelGsséget vallalhattak egymas
irant. Vaclav Havel ezeket a pusztitdsokat egyszer a szervezett
felel6tlenség politikajanak nevezte. A végén mar senki sem érez
felel6sséget a masik irant, mindenki maganak és a sajat szamlaja-
ra él, és mindenki arra lesz kényszeritve, hogy csak magara gon-
doljon, mivel a civil tarsadalmon belili kapcsolatok mér szét let-
tek rombolva. J6 példa erre az az allapot, amely sok kdzép- és
kelet-eurdpai tarsadalmat jellemez, és amire sokan - joggal -
panaszkodnak: az erdsebb elnyomja a gyengébbet és gyamkodik
folotte.

Kozép- és Kelet-Europaban megélhetjiik azt, milyen nehéz is
az ilyen tarsadalmi kotelékeket Gjra kiépiteni. Ott, ahol a kotetlen-
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ség irdnti igény a legf6bb célld valik, lelki elszegényedés kdvetke-
zik be, aminek kovetkeztében a kellemes élet kulttrajabol pillana-
tok alatt egy olyan tarsadalomba jutunk el, ahol minden csak
avisszavonasig érvényes. Ekkor méar hamar eljutunk egy olyan &l-
lapothoz, amikor az emberek biztonsagra és megbizhatésagra
val6 igényiiket mar nem tudjék tobbé kielégiteni. M(ik6d6 rend-
szereket vernek szét, a tarsadalom tagjai elhidegiilnek egymastdl,
az emberek Ugy érzik, hogy cserben hagytak &ket, bizonytalan-
nak és fenyegetettnek érzik magukat. Az egyittélés szabalyai ér-
vényuket vesztik, a gyengéket egyre kevésbé védik meg, és a vé-
gén olyan tarsadalom alakul ki, ahol az er§sebb joga az uralkodo.
Pont az ilyen tller6vel - az erésebb tulerejével - szemben nyujt
védelmet egy kozépvallalkozasokra timaszkodd gazdasagi rend-
szer épplgy, mint a csalad intézménye.

Egy civilizalt tarsadalomban az intézmények védenek az eré-
sebb, tovabba az allam tdlerejével szemben. Az egyiittélés rendjé-
nek szabalyaihoz val6 két6dés olyan szabad mozgésteret hoz létre,
amely nem lenne, ha mindenkinek az er6sebb hatalma el6tt kelle-
ne meghajolnia. Ennek ellenére sokan félnek attél, hogy ezek az
intézmények, amelyek egydttélésinknek tulajdonképpen format
adnak, egyre jobban korlatozzak 6ket, mi tobb gyamkodnak felet-
tik. Nem ismerik fel, hogy ezek a strukturak olyan védelmet
adnak, amelyre pont akkor van sziikségiik, amikor kiszolgaltatott
élethelyzetbe keriilnek. Eztavédelmetazokaz intézmények nyujt-
jak, amelyek a k6lcsonds felel6sségatvallalasra valo hajlandosagra
épitenek. Aki ezen a teriileten rombol, tudnia kell, mit csinal. Aki
kotelékeket vag el - vagyis a politika nyelvén mondva: megsemmi-
siti azokat az 6szt6nz6 eréket, amelyek kozelebb viszik az embere-
ket kotelezettségek vallalasdhoz - azon tdlmenéen, hogy olyan
politikat folytat, amely pusztulashoz és elhidegiléshez vezet, egy
koltséglavinat is elindit. Azt a védelmet, amelyet a tarsadalomban
a struktarak és az intézmények biztositanak, a jovében az allami
segélyezésnek kell majd jol-rosszul garantalnia. A szocialis raszo-
rultsag koltségeinek ilyetén extemalizalasat a vilag leggazdagabb
orszaga sem tudja megfizetni.

Eppen ennél a pontnél kezdSdhet el egy olyan politika, amely
tudatosan elkotelezett a kereszténydemokrata alapelvek mellett.
Alig lehet szavakban megfogalmazni egy olyan kultira eszmei és
anyagi aldasait, amely a kapcsolatokat és az elkotelezettségeket



nem rombolja, hanem segiti kialakulni, és apolja azokat. Semmi
sem biztosit egy ember szdméra olyan védelmet, mint a hzassag
ésacsalad intézménye. Intézmények, amelyek bizonyos magatar-
tasformakra vezetik rd az embereket, mindig nagy megeértést
mutatnak az ember és az emberi méltésag irant. Sokan ma attdl
tartanak, hogy ha elismerik az intézményes kotottségeket, szabad-
saguk korlatozva lesz, vagy kényszer ala keriilnek. Az intézmé-
nyek kotelékében ténylegesen azonban védettségre és bizton-
sagra lel az ember.

Egy olyan tarsadalomban, amelyben az emberi kapcsolatok kor-
latozott ideig tarto élettarsi kapcsolatokra korlatozodnak, végil
maga az ember is kiszolgaltatotta valik a napi hangulatoknak. Egy
szabalyok és kotelességek nélkili vilag éppen hogy nem a hatér-
talan szabadsag vilaga, hanem kimondottan a szabadsag hianya-
nak vilaga, mivel senki sem bizhat a masik ember kiszdmithaté
viselkedésében, amikor életét tervei szerint szeretné folytatni.
A kapcsolatok, elkotelez6dések szorgalmazasa és apolasa els6 pil-
lantasra természetesen korlatozza az ember cselekvési lehet6sége-
it. De éppen ez a latszdlagos korlatozas szolgalja szabadsaganak
novekedését, mivel minden egyes ember cselekvési lehet6ségét
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megndveli azéltal, hogy masok viselkedése igy megbizhatd és
kiszamithat6 lesz. igy teremti meg a kotottségekbe vald beleegye-
zés a megbizhat6séag rendjét, ami a szabadsag legmagasabb fokat,
a kibontakozas és az 6nmegvaldsitas lehetdségét nyitja meg a pol-
garok szamara.

Szép példa erre a csalad, ahol két vagy esetleg harom generacio
él egyutt. Ha a csaladban mindenki csak arra torekszik, hogy sajat
fliggetlenségét megvalositva éljen, akkor a tarsas kapcsolat hamar
tonkremegy. Mivel az ember csak annak a masik embernek szente-
li figyelmét, akitdl elvarhatja, hogy ezt ugyanugy vissza is adja
neki. A felel6sség atvallalasat a mindennapokban csak akkor var-
hatjuk el az emberekt6l, ha ezt a felel6sséget kdlcsdndsen vallaljak
at. Csak akkor van 0sztonzés arra, hogy kialljunk egy mésik ember
mellett, ha konkrét esetben a masik ember is kész kiallni mellet-
tink.

Ezeknek a gondolatoknak egyébként nemcsak a szocialpoliti-
kaban van meg a helyiik. A népgazdasag kozépvallalkozdi struk-
tiraja nem mas, mint a kélcsonds felel6sségatvallalas egyik intéz-
meénye. A kozépvallalkozok a gyengébb konjunktura idején is
foglalkoztatjak a munkavéllalokat és a tanuldkat, mivel 6k is kiin-
dulhatnak abbdl, hogy megbizhato és terhelhet6 kapcsolat fejl6-
dik majd ki az Gizem és az ott foglalkoztatottak kozott.

A kereszténydemokratak olyan tarsadalomkép mellett szall-
nak sikra, amely az elkotelez8déseket nem a szabadsagtdl val6
megfosztasként értelmezi félre, hanem a kdlcsonds felelGsségvalla-
last helyezi a kbzéppontba, mely akdzds érdeket szolgalja. Egy tar-
sadalomban a tarsas kapcsolatok, elkételezettségek tulajdonkép-
pen befektetések a szabadsag novelése érdekében, amelyre oly
sokan vagynak. Miért ne valhatnanak azok is megszélithatéva
egy ilyen tarsadalompolitika szdmara, akik ma nem szivesen vallal-
nak elkdtelez6déseket, mivel elsd pillantasra azt hiszik, hogy meg
tudjak védeni magukat az altaluk nem szivesen vallalt igénybevé-
teltdl és korlatozasoktol, ha visszariadnak a kotdttségektél.

Aki szabadsagot szeretne, igy nem nyerheti el, hogy teljesen
kapcsolatmentesen éli az életét. Egy olyan ember, aki csak felmon-
dasig véllal felelsséget, nem varhatja el, hogy ha siirgésen sziik-
sége van segitségre és tamogatasra, a tobbiek mellé allnak. Ezért
egy szabad tarsadalmat, amely nem akar kihdilni, megovhatja az
Osszeomlastol az onként vallalt, egymasnak kdlcséndsen meg-
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igért felel6sség. Az intézmények kozll a csaldd az egyetlen hely,
ahol a fiatalok megtanuljak a szabad egyiittélés ezen alaptor-
vényét. Csak a csaladban fejlédik ki az az életérzés, amely a sza-
badsagot és a elkotelez6dést mint ugyanazon érme két oldalat je-
leniti meg. A hazassag pedig nem tobb és nem kevesebb, mint
ennek az életérzésnek a beteljesitése, bizonyiték arra, hogy ké-
szek vagyunk a feltétlen felel6sségvallalasra a kdlcsonds segitség-
ben val6 bizalom egyik el6feltételeként. Egy hazassag - mint min-
den az életben - zatonyra s futhat. Ennek a kudarcnak a veszélye
azonban nem ad okot arra, hogy a feltétlen és visszavonhatatla-
nul megigért felelsséggel vallalt kapcsolatokat szamizziik a tar-
sadalombol.

Apolitikdnak egy szabad &4llamban nem az a feladata, hogy az
embereknek bizonyos életforméakat elirjon. Még arra sincs feljo-
gositva, hogy erkolcsi itéleteket hozzon. De joga és kotelessége is
megvédeni és tdimogatni az olyan intézményeket, amelyek a sza-
bad térsadalom fennmaradédséhoz feltétlentl sziikségesek. Ide
tartoznak mindenekel6ttazok az intézmények és szabalyok, ame-
lyek szabad mozgéastereket nyitnak és ndvelik a szabadsagot,
mialtal az emberek megtapasztalhatjak, mitjelent az egymas iran-
ti felel6sségvallalas. Mivel ennek megtapasztalasa egy szabad tar-
sadalomban elengedhetetlen, a politikanak szabad, és el is kell
segitenie mindent, ami ezt a tapasztalatot lehet6vé teszi. Oszto-
noznie kell az embereket arra, hogy egyittélésiiket olyan szaba-
lyok mentén szervezzék meg, amelyek a kdzos jo érdekében a kol-
csonds felelésségvallalasra vald készséget ébresztik fel benniik.
Az ado-, pénziigyi és szocialpolitika szamos lehet6séget kinal
olyan &szténz6k nyujtasara, olyan intézményes intézkedések
meghozatalara, amelyek ny(it teret biztositanak a személyes ki-
bontakozasra anélkiil, hogy ez a szabadséag terhessé valna mas
emberek szabadsagara. A tarsadalom elvadulasa, ahol a végén
mar az er6sebb hatalma dént, megfigyelhet néhany kdzép- és
kelet-eurdpai orszagban.

Ma Eur6péban a kereszténydemokracianak az a feladata, hogy
olyan tarsadalomképet vazoljon fel, amely raébreszti a tarsadal-
mat, hogy az intézményekhez valé elkotelez6dés a szabadsag
megnovekedésével jar egyitt. Sokan ma szémyulkddve nézik,
hogyan terjednek kiilondsen Kozép- és Kelet-Eurdpaban a tarsa-
dalmat szétver6 folyamatok. Ahol az &llam mar nem védi a szabad-
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sdgot, ott az erésebb mondja meg a gyengébbnek, mit csinaljon.
A szabad tarsadalmakat csak életképes tarsadalmi intézmények
védhetik meg ettdl a sajat bens6jiikbdl kindvo veszélytél.

UmF urnii, Gxizx Chustoph Boh*

MARS ES VENUSZ - CIVAKODAS VAGY SZAKITAS
AMERIKA ES EUROPA KOZOTT?

rodalmunkban a két rémai isten egykor egymassal tarsalkodod.

Robert Kagan Uj kényvében &6k jelképezik Amerikat és Euro-
pat, akik ,,egyre ritkabban értenek egyet és egyre kevéshé értik
meg egymast. Az eurdpaiak kéteked6 és durva cowboyoknak
tekintik az amerikaiakat, mig azok dekadensnek, gyengének és
kiéltnek az eurdpaiakat." Az eurdpaiak - szerinte - mar nem
hiszik, hogy a nemzetkozi vitakat er6vel, haboraval lehet megol-
dani, Amerika viszont - annyi eredménytelen egyezkedési kisér-
letutan - isméta katonai megoldasokt6l var eredményt. Sajnos az
elmalt tizenkét év azt mutatja, hogy a konfliktusok megallitasa
vagy megel6zése érdekében sok esetben nem nélkiilézhetd a fegy-
veres erd alkalmazasa, de a nemzetkdzi elemzések nem tamaszt-
jak al4 azt az aggodalmat, hogy ,,Amerika »permanens h&borlzés-
ra« készil." (Népszabadsag, 2003. &prilis 14.)

Miko6zben sokan temetik Eurdpa és Amerika frigyét és annak
gyermekét, a NATO-t, a CSIS (Center for Strategic and Internatio-
nal Studies), az egyik legtekintélyesebb politikai elemz6m(hely égi-
sze alatt négy korabbi amerikai killigyminiszter (Albright, Chris-
topher, Eagleburger és Haig), meg két hadiigyminiszter (Cohen és
Schlesinger), volt miniszterhelyettesek, szenatorok és Brzezinski
egykorinemzetbiztonsagi fétanacsado - republikanusok és demok-
ratdk, nagyjabodl egyenl6 ardnyban - majus 14-én kozos nyilatko-
zatban allt ki a transzatlanti partnerség megujitasa mellett. Allas-
foglalasuk szerint ennek érdekében az Ocean mindkét partjan
moderalni kell az egymassal kapcsolatos megnyilatkozasok hang-
nemét. Az Egyesiilt Allamok ma is elkételezett az egységes és sza-
bad Eurdpa mellett, s joggal reméli, hogy a kibévilé Eurdpai Unio
nem fog elzarkdzni téle. Célszer( lenne, ha az amerikai Kong-
resszus és az Europai Parlament képvisel6i rendszeres kapcsolatot
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teremtenének egymassal, kiegészitve a jelenlegi EU-USA csUcsta-
lalkozokat. A partneri viszony oszlopa tovabbra isaz Atlanti Szdvet-
ség. ABalkanon és Afganisztanban a NATO mar bizonyitotta, hogy
kész tallépni sajat terlletén. Ha szerkezetében és képességeiben
megujul, képes lesz a globalis szerepvallalasra - de ehhez Eurdpa-
nak tobbet kell kéltenie a védelemre és hatékonyabban kell felhasz-
nélnia a rendelkezésre all6 6sszegeket. Hasznos munkamegosztas
iskinalkozik: haa NATO fegyverekkel elérte a kivant célt, az utdke-
zelést és a stabilitast az EU eszkdzei biztosithatjak. Az alairok - akik
kozpalyajuk java részét annak az atlanti kapcsolatnak szentelték,
amelyet a jelenlegi vitak veszélyeztetnek - nyilatkozatukat azzal
zarjak, hogy ,,ahuszonegyedik szazad legtdbb probléméja globalis
jellegii lesz, és megoldasukhoz nem lesz elegendd az Egyesiilt Alla-
mok, ha nem kap kell6 megértést és tamogatast europai szévetsége-
seinktdl. .. Mindnyéajunk felelGssége, hogy a transzatlanti partneri
viszony megujitasa elsédleges és stirg6s cél legyen."

Par nappal kés6bb a demokratakhoz kdzel &ll6 Brookings Inté-
zet adott ki egy hasonlé céld, tartalmaban azonban konkrétabb
ajanlasokat megfogalmazé nyilatkozatot. Ez a két féldrész viszo-
nydnak megjavitésat a k6z0s cselekvésben keresi. Erre Irak, az
izraeli-palesztin konfliktus, Iran, a terrorizmus elleni kiizdelem,
a tdmegpusztité fegyverek elterjedésének meggétolésa, tovabba
az olyan vilagproblémak teriiletén, mint az elmaradott orszagok
tdmogatasa, a vilagkereskedelem felélénkitése és a globalis felme-
legedés elleni cselekvés lat jo lehet6ségeket. A Brookings-nyi-
latkozat az 0j nemzetkdzi veszélyek arnyékaban a nemzetkozi
jog és a katonai fellépések legalitasa ligyében is sziikségesnek tart-
ja az eddigi szabalyok fellilvizsgélatat - de csakis kdzos megegye-
zéssel. Talan ez utobbi kitétel magyardzza, hogy ezt a felhivast
csak a demokrata parthoz, illetve a Clinton-kormanyzathoz kdzel
allé tekintélyes szakeért6k (tobbek kdzott Ron Asmus, James Stein-
berg, James Dobbins, Charles Kupchan, tovabb4 brit, német, fran-
cia, holland és svéd személyiségek) irtak ala.

A CSIS-nyilatkozat ink&bb szél Eurépanak, mig a Brookings
els6sorban a jelenlegi amerikai kormanynak. A konkrét javaslato-
kon el lehet vitazni, de a Iényeg az, hogy ma egyre tébben szorgal-
mazzék a csatabardok elasasat. Van esély erre, hiszen Eurdpa
tavolrél sem all egységesen szemben az Egyesiilt Allamokkal.
Akozds eurdpai kilpolitika egyel6re csakilluzio, ehhez anemzeti
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érdekek tal sok kérdésben til messze esnek egymastol. Amiben
viszont van egyetértés az eur6paiak kdzott, az alapveté elvekben
és értékekben, azokban Amerika is osztozik. A két nyilatkozat
az eurdpai ,atlantistdk" szamara jorészt nyitott kapukat dénget,
a masik fél pedig az iraki haborua befejez6dése 6ta folyamatosan
visszakozik korébbi hiperkritikus &llaspontjatol.

Akdzelmult éles eurdpai vitai latszélag ugyan az Irakkal szem-
ben kdvetendd politikarol szdltak, a valdsagban azonban arrol,
milyen legyen Eurdpa. Kozelitsen-e az utdpisztikus-szocialisz-
tikus foderalis allamhoz, ahol az okos kézpont mindent jobban
tud és el is dént, vagy egy lazabb, a nemzeti jellegzetességeket
meg0rz6 szervez6dés legyen? Az el6bbinek szinte elkerilhetet-
len velejar6ja a német-francia dominancia és a rivalizalas Ameri-
kaval, a masik modell nagyobb fiiggetlenséget hagy a kisebb &lla-
moknak, akiket Nagy-Britannia tamogat.

Ideje atgondolnunk, hogy a fonti kérdésekben mi a magyar
nemzeti érdek. Akér tartés marad a kozelmultban kibontakozott
orosz-német-francia egyittmiikddés, akar nem, ez a kombinacié
szdmunkra figyelmeztetd. Szerencsére nemcsak Amerika, de sza-
mos eurOpai orszag, tobbségiikben jobbkdzép vezetéssel, szem-
ben all ezzel és tovabbra is a szoros atlanti kapcsolatok meg6rzé-
sét akarja.

A mésodik vilaghaboru végén Magyarorszag és egész Kozép-
Eurépa tragédiaja az volt, hogy az Egyesiilt Allamok szaméra tér-
ségink talsagosan tavoli és gazdasagilag talsagosan jelentékte-
len volt ahhoz, hogy szabadsagéért kész legyen komoly &ldozato-
kat is véllalni. Végre elértiik, hogy ez megvaltozott. Ha most
Amerika kivonul Eurépabol vagy kiutaljak onnan, akkor ismét
kiszolgaltatottak lesziink, minimalisan gazdasagilag. Jobb eset-
ben egy német-francia tengelynek, rosszabb esetben pedig Orosz-
orszagnak. Sajnos Magyarorszagon vannak, akik - mikénta mult-
ban - ezt el is tudjak fogadni.

Jeszenszky Géza
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in Washington on the need of revival in Euro-Atlantic relations -
one issued by CSIS and signed by a group including Madeleine
Albright, Zbyigniew Brzezinski, Lawrence Eagleburger, Alexander
Haig, Lee Hamilton and Sam Nunn, the other issued by the
Brookings Institute and signed by Ronald Asmus, James Dobbins
and Charles Kupchan.

This issue of Magyar Szemle is illustrated with video film stills
and photo shots of J6zsef Nagy (Josef NadjJ's mixed media dance
play After Midnight.



E SZAMUNK SZERZOI

AbrlonczyLasz1e (1945 Bodroghaldsz): Gjsagiro, kriti-
kus. 1989-1995 a Tiszataj szerkeszt6je. 1991-99 a Nemzeti
Szinhaz igazgatdja. 1999 6ta Parizsban él. F. m.: Latinovits
Zoltan tekintete (1987), Nemzeti a magasban (1996), Jelen-
tés a vOlgybdl (1998), Bartdk Béla kertjében (tanulmanyok,
2003).

Babus A ntar KONyVtaros, irodalomtorténész (1960,
Gyodngyos). Az MTA kdényvtaranak kézirattdraban dolgo-
zik, Flep Lajos és Németh Laszl6 életmdive.

Banga Ferenc (1947, Ujpest): grafikusmivész. Mun-
kacsy-dijas, a Miskolci Grafikai és a Salgotarjani Rajzbien-
nélé nagydijasa, a rajzaibdl készilt film 1987-ben elnyerte
a Hirosimai Animécids Vilagfesztival elsd dijat.

BoaPeterhkos (1951, Szigetvar): k6zgazdasz, egyete-
mi tanar. 1990-1992-ben ipari miniszter, 1992-1994-ben
a Nemzeti Bank elndke. Jelenleg a Budapesti Kdzgazdasa-
gi és Allamigazgatasi Egyetem Gazdasagpolitikai Tanszék-
ének tanszékvezetbje, a Karoli Gaspar Reformatus Egye-
tem professzora. Tobb kézgazdasagi konyv szerzbje.

cnristopn 8 onr: d CDU alelndke, a CDU Rajna-Pfalzi
tartomany partelndke és a tartomanyi parlament vezetdje.

crake Gavor (1942, Decs): ird. Jozsef Attila-dij (1975),
Kortars-dij (1994). F. m.: A szoba (reg. 1970), Emberkert (elb.
1971), Megvalto (reg. 1975), Sarkanymese (reg. 1982), Luca
néni féltAmadasa (reg. 1987), 77 magyar rémmese (Banga Fe-
renccel 1988), Angyalok (reg. 1992), Magyar-magyar nagyszo-
tar (1994), Mi a helyzet? Gazdasagkor titkai (esszék, 1995),
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Vilagfasirt (esszék, 1996),... és 77 magyar rémmese (Banga Fe-
renccel, 1997), Pannon krétakor (2001).

czake sanaor (1938, Decs): fényképész, népmdveld,
Ujsagird. A Tolna Megyei Népujsag, a Datum és az Uj Ma-
gyarorszag cim( lapoknal publikalt. A Sarkoézzel és abuko-
vinai székelyekkel foglalkozé néprajzi dolgozatai jelentek
meg.

czettier A ntar (1925, Budapest): jogasz és torténész.
1944-ben érettségizett a godollSi premontreieknél. Részt
vesz az ellenéllasban, orosz fogsagba ker(l. Jogi diplomé-
jat édesapja politikai okokbdl térént elitélése miatt csak
1962-ben szerzi meg. 1968-ban Svajcba emigral, ahol 1989-
ben tdrtént nyugdijazésaig a Svajci Parasztszovetségnél
dolgozik, mint jogi munkatars. Cikkeket és tanulméanyo-
kat ir a k6zelmalt magyar torténelmérél. Magyarul meg-
jelent: Teleki Pal és a magyar kilpolitika, 1939-41. (1997),
valamint A mi kis élethalal kérdéseink. A magyar kulpolitika
a hadbalépést6l a német megszallasig (2000).

Eracszh aanm (1956, Gyula): 1980-ban végzettaz ELTE
bolcsészkaran, torténész, levéltaros. F6bb mivei: A mez6he-
gyesi méneshirtok gazdalkodésa a két vilaghaboru koézott (1987),
Kner Erzsébet (1997), Kner Albert (1999), Ifjusag ésfalukutatas
(1993) - val., szerk., utdszo.

cronGaspar (1953, Budapest): irodalomtorténész, kri-
tikus. A Magyar Szemle rovatvezetdje. F. m.: Egymasért va-
gyunk. (Tanulményok, kritikak, 2000.) Szab6 Dezs6: Az elfelej-
tett arc (valogatas és szerkesztés, 2001), Az elsodort ir6. In
memoriam Szabd Dezs6 (valogatas és szerkesztés, 2002).

Jeszenszky G eza (1941): tOrténész. 1976-t6l a Kdzgazda-
sagi egyetemen a nemzetk6zi kapcsolatok tanszékének
atanara, 1984-87-ben Santa Barbaraban (USA) vendégpro-
fesszor, 1990-1994-ig kiiligyminiszter, 1998 szeptemberé-
t61 2002 nyaraig washingtoni nagykévet. F. m.: Az elveszett
presztizs. Magyarorszag megitélésének megvaltozasa Nagy-Bri-
tannidban 1894-1918 (1986).
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Kodotanyi Gyura (1942, Budapest): kolt6, a Magyar
Szemle f6szerkeszt6je, 1971-1990: az ELTE tanéra,
1990-1994: miniszterelndkségi allamtitkar. F. m.: A tenger
és a szél szlintelen (1981), Szavak a szélbe (szerk., ford. 1980),
Okoldgiai kapcsolatok (szerk. 1984), (1985), Hatalmak (1989),
A létezés haloi (amerikai kolt6k, ford., 1990), Januar (1997),
Kentaur-szarnyak (esszék, 1999), Tancban a sotéttel (0ssze-
gyUjtott versek 2002). Jozsef Attila-dij (2002).

Kubinszky M inary (1927, Sopron): épitészmérnok.
A Soproni Egyetem tanszékvezet6 egyetemi tanara volt.
1992: Ybl-dij, 1996: Prof emeritus cim, 2003: Széchenyi-dij.

KulinFerenc (1943, Pomaz): irodalomtdrténész, politi-
kus. 1975-80 a Mozg6 Vildg munkatérsa, 1981-83 fOszer-
keszt6je. 1990-1998 kdzo6tt orszaggydlési képviselé (MDF,
MDNP). F. m.: Hadithatatlan szellem (1982), Kozelitések a re-
formkorhoz (1986), A bukasunk lesz a vesztetek (1987).

M etz katarin (Marosvasarhely): szinikritikus. A Ko-
lozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen szerzett dip-
lomat. 1987-ben telepilt 4t Magyarorszagra, a Magyar
Nemzet munkatarsa. F. m.: Forgoszélben. Harag Gyorgy,
a rendezé-magus (1998).

Orban Viktor (1963, Székesfehérvar): politikus, orszag-
gydlési képviseld. 1998-2002 a Magyar Kdztarsasag minisz-
terelndke.

sturm Lasz1o (1967, Budapest): irodalomtorténész,
az irodalomtudomanyok kandidatusa. Kutatasi teriilete
Kruady Gyula és a szazadel§ magyar irodalma. F. m.: Ha-
gyomanyok metszéspontjan. Forrasok, mifaji klisék és elbeszélés-
modok Krudy Gyula regénycsoportjaban (2002).

seepesia ceina (1942, Ungvar): kolt6. 1970 6ta jelennek
meg kotetei. Ujabb mivei: Erdémaszkok (esszék, 1999), Szél-
torony (valogatott versek, 1999), A béka kertje (esszék, 2001).
Tlndérek és katonak (esszék, 2002), Képmutogatd (szonettek,
2002). Jozsef Attila-dij: 1980, Wedres Sandor-dij (2000).
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Toen k1ara (1953, Nyiregyhdza): filmkritikus, publi-
cista. ADuna TV szerkesztgje.

Terox Barine (1925, Budapest): bolcsészdoktor, koz-
ir6. Ujsagirassal 1990 ota foglalkozik. Rendszeresen irt, il-
letve ir szamtalan Gjsagba, folydiratba, sajatos m(ifaja a tor-
ténelmi publicisztika. 1994-ben Esterhdzy-emlékéremmel
tlntették ki. 2001-ben jelent meg az Esterhazy Alizzal k6z6-
sen szerkesztett Esterhazy Janos Emlékkonyv. 2002-ben je-
lent meg - Csicsery-Rénay Istvannal és Horvath Janossal
kdz0s - tanulmaény- és cikkvéalogatasa, A demokréciafellegva-
ranak épitdi.



MAGYAR NAPLO

A Magyar Napld, a Magyar iroszévetség szépirodalmi fo-
lyoiratdnak juniusi szaméban Gyurkovics Tibor, Oravecz
Péter, Szoll6si Zoltan versei, Csender Levente, Ferdinandy
Gyorgy, L&zar Ervin, Mezey Katalin, P6sa Zoltan prézija,
Gervay Anna Radvanyi Gézardl és Marai Sandorrol sz6lo
jegyzete, Szabd Gyula visszaemlékezései és M. Kiss Sandor
tanulmanya Az internélas kérdése Nagy Imre 1953-as parlamen-
ti beszéde utan rimmel olvashatok. Jeremej Ajpin Sziizanya
a véres havon cim( regényér6l a szerz6vel Nagy Katalin,
akonyv forditdja beszélget. Az érettségi és felvételi el6készi-
t6 X részében probafelvételi feladatok és kidolgozott esszé-
kérdések talalhatok.

Szerkeszt6ség: 1062 Budapest, Bajza u. 18.
Tel./Fax.: 342-8768,413-6672,413-6673
Postacim: 1406 Budapest, Pf. 15.
E-mail-cim: magynap@elender.hu
Honlap: www.magyamaplo.hu



A KORTARS KIADO
KONYVHETI AJANLATA

Bratka Laszl06: Hétpecsétes varos levéltaraiban.
Valogatott és U] irasok

Czigany Magda: Magyar Néz6 Albionban.
Miivészet- és kultartorténeti tanulmanyok
(Phoenix Kényvek)

Fabidn Lé&sz16: 1876 vagy az elrejtett ember.
Nagyapam regénye

Faludi Adam: Angyalbérlé patakot keres.
Elbeszélések

Nagy Gabor: Atok, balzsam.
Versek

Pék Zoltan: Elbujik afénybe.
Novellak

Sz6cs Géza: Dramas torténetek

Zrinyi Miklos osszes mivei
(Magyar Remekirok - Uj Folyam)

Kortars Kiadd
1062 Budapest, Bajza u. 18.
postacim: 1397 Budapest, Pf. 546.
Telefax: 343 60 82
email: korkiado@axelero.hu



MAGYAR SZEMLE KONYVEK

2002.
Egedy Gergely: Konzervativizmus az ezredfordulon

2003.

Marcius

Arendszervaltozas a Magyar Szemlében
Junius

Kodolanyi Gyula: Amerika ideje

Granasztoi Gyorgy: Mi torténik itt?

II. félév

Metz Katalin: Héthatarontuli gongitések
Balla Bélint: Szocioldgia: térténelem és kultura

2004.

Herczegh Géza: Torténelmi tanulméanyok

Groh Gaspar: Tanulmanyok az elszakitott nemzetrészek
irodalmarol



MMSM

Megrendelem a folyGiratot ..............ccceueeee. példanyban.
egy évre postakdltséggel 1728 Ft; kllfoldén 75$%
fél évre postakdltséggel 864 Ft; kulfoldon 38%

Az el6fizetési dijat a részemre megkildott postautalva-
nyon egyenlitem ki.

Kérjlk, vagja ki és boritékban adja fol a szerkeszt6ség pos-
tafiokcimére. Postafordultaval csekket kildink. A hiany-
z0, régebbi sz&mokat beszerezheti a szerkesztéségben.

El6fizethet banki atutalassal vagy drétpostan is.

Cim: Blah0 Erika szerkeszt&ségi titkar, Magyar $zemle, te-
lefon/fax 311 6477. Postacim: Budapest 1399, Postafiok
701/216. Drotposta: msza@ mail.datanet.hu.

Bankszamla: 11707024-20332033.



A szerkeszt6ség cime:
1067 Budapest, Csengery u. 82.
Postacim: 1399 Bp., Pf. 701/216

Tel/fax: 311-6477
472-0318
Kiadja:
a Magyar Szemle Alapitvany
Felel6s kiado:
Dr. GRANASZTOI Gyérgy

ISSN 1216 6235
Tipogréfiai terv:
Banga Ferenc

M{szaki szerkesztés:
BACSI Istvan

Nyomdai munkalatok:
PRESS + PRINT Kft.
Kiskunlachaza
Felel6s vezet6:
TOTH Imre

El6fizetésben terjeszti a
Hirlap-el6fizetési és Elektronikus
Posta Igazgatdsag.
Arusitasban megvasarolhat6
a hirlapkereskedelmi rt.-knél.
El6fizetési dij:
egy évre 1728, fél évre 864 Ft
Kilfoldrél megrendelhet6
a Magyar Szemle Alapitvany
szamlaszdman:

MNB 11707024-20332033
vagy
levélben, melyre csekket
kuldink. Eléfizetési dij:
postakdltséggel egyitt egy
évre 75$, fél évre 38%

AMAGYAR SZEMLET AZ ALAB-
Bl HIRLAPARUSOK ARUSITIAK
BUDAPESTEN: Frankel Le6 utcai
aluljaro; Florian tizletkdzpont; Bé-
csi Ut 122-124.; Déli palyaudvar,
lapuzlet; Kosztolanyi tér; Buka-
rest Etterem, lapiizlet; Ujpest, Ar-
pad Gti metro; Kalvin tér 1.; Kigyé
utcai lapiizlet; Deak téri aluljaro,
laplzlet; Vaci u. 10.; Szabadsajté
u. 6.; Pet6fi Sandor u. 17.; Parizsi
udvar; Nyugati téri lapuzlet; Ja-
szai Mari téri aluljaro; Erzsébet
krt. 17., lapiizlet; Baross téri laplz-
let; Ferenc koruti aluljaro; Bajcsy-
Zsilinszky u. 76., kdzlénybolt;
Lehel tér, Gogol utcai lapizlet;
Moéricz Zsigmond kortér, 6-0s vil-
lamos végallomasa; 114. postahiva-
tal; Moszkva tér, Gomba; Ors ve-
Zér tere, Sugar.

AMAGYAR SZEMLET ARUSITO
KONYVESBOLTOK BUDAPES-
TEN: ATLANTISZ KONYVSZI-
GET (V., Piarista kéz 1.); BENCES
KONYVESBOLT (V., Ferenciek te-
re 5); IROK BOLTJA (VI., And-
réssy Ut 45); LITEA KONYVES-
BOLT (I, Hess Andras tér 4.);
CUSTOS-ZOLD KONYVESBOLT
(I1. Margit krt. 7.); PONT KONY-
VESBOLT (V., Nador u. 8); OSI-
RIS KONYVESBOLT (V., Veres
Palné u. 4-6.); VINCE KONYVES-
BOLT (I, Krisztina krt. 24);
BUDAPESTI TELEKI TEKA: VIIL.
Baross U. 1. a BALASSI KIADO
kényvesboltjaban (1., Margitu. 1)
korabbi szamaink is kaphatok.



A RENDSZERVALTOZAS
A MAGYAR SZEMLEBEN
1992-2002

A Magyar Szemle jubileumi antolégidja.

Bolti ara 3000 forint.
Megrendelhet6 a szerkeszt6ségben 2000 forintért.



A BBC adésait figyel6 avds 1956 nyaran a kovetkezd jelen-
tést vetette papirra: ,,A kiilfoldi radidalloméasok 1946-1956
folyaman gyakran foglalkoztak Szent-lvanyi személyével.
1956. augusztus havaban a BBC tobbek kdzott nagyjéban
a kovetkez6ket mondotta: a magyar kormany azt allitja,
hogy minden a legnagyobb rendben van, mindenki meg-
elégedett, politikai foglyok tulajdonképpen mar nincse-
nek is. Igaz, hogy kiengedték Kéthly Annét... és masokat.
Mi azonban addig nem hisziink Budapest §szinteségében,
amig olyan emberek tlnek bérténben, mint Szent-Ivanyi
Domokos, aki pedig 1944-ben az életét kockaztatta, hogy
a haboranak véget vessen."

Az avésok ezek szerint ismerték azt a magyar diplo-
matat, aki ,,1944-ben életét kockaztatta, hogy vége legyen
a habordnak". A Gestapo is ismerte, mert rajta volt a letar-
téztatandok listajan, de szerencsénkre magyar hat6sagi és
szlovak partizan segédlettel Moszkvaba tavozott, hogy
megkosse a szOvetségesekkel az ideiglenes fegyversziine-
tet. Horthy Miklo6s ugyanis kinevezte a targyaldbizottsag
tagjava. Tehat a 20. sz&zad két totalitarius rendszere tudta,
ki volt Szent-lvanyi, de mi, akik egyik-masik vagy netéan
mindkét diktatdrat at- és taléltik, mi, vagyis a mai magyar
tdrsadalom tagjai tudjuk-e, hogy ki volt?
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