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TORTENELMUNK VAGY
TORTENELMEINK?

Sz(]k egy év, és Ujbol napi gondolkodéasunk részévé valik
egy sokaig mélyre temetett kérdéskor. Szazadokon &t
a magyarsag, Magyarorszag annak az étosznak jegyében
élt, hogy Eurdpa véd6pajzsaként dacol a keleti fenyegetés-
sel, svére ontasaval védi a Nyugatot. Vagyis - szKita, tehat
keleti eredettudataval - a Nyugat részének tekintette ma-
gat. Nem érdemes belegabalyodni, hogy ez a szarmazasmi-
tosz mire épiilt, hogy nyugati krénikak erésitették meg,
amelyekben valéjaban a be nem fogadas gesztusa fejez6-
dott ki...

Akeleti szdrmazas azonban nem pusztan mitosz, ha-
nem tény. Folemlegetése azonban - szinte hihetetlen -
maig mintha megosztana a kdzvéleményt. Valdban: lehet
alapja valami kédos kulonallasnak, kutathatatlan tavolsa-
gokba huzdédva, fels6bbrend(iségi érzéssel vegyes kod-
evesnek, masfeldl lesajnélés, a barbarsagnak kijaro elutasi-
tas lehet mogotte. Altalaban azonban nem természetes
eleme a nemzet 6nmagarol kialakitott képének.

Ha valaki a Nemzeti MlUzeumba latogatott a mille-
centenaris emlékezésekidején, sajatos kiallitasi szerkezet-
tel talalkozott. Egy kiillon teremben megtekinthette ahon-
foglalas kori magyarsag hagyatékabdl rendezett kiallitast,
mely egy 0nallé kultdrat reprezentélt. Tarsolylemezek,
ovveretek, fegyverek bizonyitottdk, hogy a honfoglaldk
nem akarhonnan szalasztott félvad martalocok voltak,
hanem egy koherens, keleti magasmuveltség hordozai.
A masik kiallitas a keresztény, ha Ggy tetszik az eurdpai
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Magyarorszag ezeregyszaz évének torténetét mutatta be,
minden ponton bizonyitva, hogy egyetlen (nyugati) nem-
zetnél sem vagyunk aldbbvaldak. (A keletieket pedig el is
felejthetjiik.) Az elsé bemutatd az6ta mar rég nem latha-
to. Pedig a két kiallitas aligha valaszthatd el egymastdl.

Valaha persze a Kelet mést jelentett: Eur6péaval szem-
ben Azsiat, igen, Szkitiat, amely éppen annyira mutatott
a Tavol-Kelet felé¢, amennyire a hellenisztikus mdveltség ki-
sugarzasa is beleépilt, s igy mégsem volt egészen idegen.
Jelentette azonban azt a vilagot is, ahonnan a magyarsagot
Ujbol és Gjbol a létében is fenyegették besenydk, kunok, ta-
tarok, torokok (bizonyos értelemben tehat: a rokonsag). Et-
t6l eltekintve azonban ne felejtsik el: foldrajzi értelemben
ez a vilag vitathatatlanul Eurdpa volt.

De az eurodpaisag fogalma nemcsak foldrajzi, hanem
kulturdlis értelemben is sokat valtozott. EI6bb a Mediterra-
neumot jelentette, beleértve Kis-Azsiat és Eszak-Afrikat,
aztén észak felé tolodva a mai Nyugat-Eurdpa reprezental-
ta. Panndnia foldje hatarvidék volt, a Duna hatarfolyo.
A Karpat-medence a magyar allamalapitassal valt foldrajzi
egységhbdl torténelmi egységgé, amig a torok haditas miatt
ismét szét nem szakadt.

A Kelet, ami nem tajat, hanem egy a Nyugatétol
kilénb6z6 kultarat jelentett, megpréobalta visszahdditani.
Talan ez iskozrejatszott abban, hogy maig nem sikerul egy-
ben latni torténelmiinket, még egy millecentenéris kiallita-
son sem. Még itt sem valt egységes egésszé, ami pedig az
kellett volna, hogy legyen, hiszen a kultura valtozasaiban
is folytonossag. Meggy6z&en aligha magyarazhatd, miért
nincs olyan bemutatd, amely a magyar térténelmet egysé-
gesen mutatné be, s ne valasztana el a magyar nép és a ma-
gyar allam torténetét.

Lehet persze hivatkozni technikai okokra, meg arra,
hogy a megyei muzeumok gydjteményeinek legértéke-
sebb darabjait az anyagy(ijtemények akarjdk bemutatni és
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igy tovabb. (De ez az orszag azért nem arrdl nevezetes,
hogy ha valamire kézponti szandék iranyul, akkor az al-
kozpontok tartésan ellene tudnak allni.) Magyaréazat csak
az, hogy a magyar térténelmet folyamataban bemutaté ki-
allitds igénye nem sziiletett meg.

Az okokat tehat mashol kell keresniink, s ez nem
konny(. A magyar torténetirds - miként a kozgondolkodas
- méar-mar reménytelenil atpolitizalt, Iényegében a kezde-
tekt6l maig. Hogy igy indult, érthetd. A térténelem nem
valamiféle idegen vilagot kutato diszciplina, a torténetiink
mimagunk vagyunk. Ha éppen amagunk identitasat keres-
stk, természetesen a térténelemtudomany is ennek a to-
rekvésnek rendel6dik ala. Es mi mindig az identitasunkat
keressuik, talan éppen azért, mert népiink és orszagunk tor-
ténetét eleve szétvalasztottuk, hogy aztan a 20. szazadban,
igaz, minden elemében méasként, ez a végzet be is telje-
sedjék.

A modern magyar torténetiras nem sokkal tébb mint
masfél szazaddal ezel6tt kezdddott, a nemzeti ébredéssel
egyidds, idében talan nincs is olyan nagyon lemaradva
amércének tekintett eurdpai mintaktol. Talan tartalmaban
sem, de lehetGségeiben anndl inkabb.

Kolcseynek, a modern Magyarorszagot alapozo kor
egyik legeurdpaibb (értsd: legnyugatiasabb) kolt6-ideolo-
gusanak onmeghatarozésa igy hangzik: ,,Buszke magyar
vagyok én, keleten nétt térzsoké famnak, / Nyugati ég
forrd kebelem nem tette hideggé..." Himnusza alcimében
amagyar nép zivataros szazadairdl szél. Pedig az igazan zi-
vataros id6szak csak utana koévetkezett, s mig 6 a kor histo-
rizmusanak jegyében, de attdl figgetlenil is teljes joggal
rendkivili jelent6séget tulajdonitott a nemzeti hagyoma-
nyoknak, azok nehéz sorsra jutottak. Nem a hagyoma-
nyokbol épult ajové, hanem anapi szempontok dontottek
arrél, hogy mi a hagyomany.
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Meg lehetett ezt fogalmazni Herderrel vitdzva, vagy
Ferenc Jozseffel dacolva, kés6bb a térténelmi orszag egysé-
gét féltve majd visszasirva, labanc és kuruc hittel, vala-
mivel szemben és valami mellett, be lehetett kapcsolni
a keresztény-german kultarkérbe, lehetett azzal szemben
fog6dzot keresni, kés6bb a plebejus-demokratikus nem-
zeti hagyoméanybol az osztalyharc, majd annak tagadasa is
meghatarozd lehetett - csak az nem valhatott meghataro-
Z0Ov4, hogy torténelminkben valéban azt keressiik, ami
tortént, valoban 6nmagunkat keressuk.

Lehet, ez ma is utépia. Slehet, hogy mar nincs is mi-
ért keresniink énmagunkat. Ett6l fliggetleniill azonban ez
a feladat nem keriilhetd meg, és Ugy illenék, hogy mi vé-
gezzik el.

Egy év mulva ismét visszakerullink sok évszazados
helyzetiinkbe: a Nyugat keleti szélére, aminél évtizedek
Ota nem volt nagyobb véagyunk. Persze, kézben sem vol-
tunk mashol, csak errél a vilag nem akart tudni. Inkabb
ugy néztek rank, mint a Kelet legnyugatibb orszagéra, és
igazadbdl ez sem volt Gjdonsag. (Bar ez a kelet nem az a Kelet
volt, aminek hagyomanyara oly sokaig voltunk biszkék.)

Ez a szerepvaltas, a geopolitikai helyzet kulonleges-
ségei Uj kihivasokat hoznak. Mondhatjuk persze, hogy
helyzetlink véltozasaiban is valtozatlan. Ez persze koz-
hely, s mint ilyen, igaz. De van-e értelme annak az ab-
szurd folvetésnek, hogy helyzetlink ebben a valtozasban
is valtoz6? Azt hiszem, hogy ami minket illet, nincs olyan
abszurd kérdés, amit joggal fol nem tehetiink. Itt lesziink
a magunk tépett identitdsaval, egy nagyobb egységben
a nemzet részleges Ujraegyesitésével, kdztes szerepben.
Ez a koztesség mindenben jelen van és jelen is lesz. A mai
magyar nemzetkarakter legf6bb jellemz6je a bizonytalan-
sag. A kétely anemzet jelenében és jov6jében, meg Euro-
paéban és az emberiségében is. A kétely a multunkban,
milyen is volt (volt-e?) egyaltalan, s hogy elvesziink-e,
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mert elvesztettiik, vagy megmaradunk, mert megtartjuk
magunkat?

Jonnek el emlékeink, anagy énmarcangolok, anagy
optimistak (latens szorongok) s a nagy szorongok (latens
optimistak) soréra figyelhetiink: Zrinyi és Babits, Kdlcsey
és Ady, Bessenyei és Németh Laszl6 és még hanyan és ha-
nyan keriilnek egymdas mellé... Azok, akik a sztyeppéi
Orokséget és a kereszténységet, a mindenkori Keletet és
a mindenkori Nyugatot egyszerre akartdk megélni, s akik-
nek mindez - képletesen szblva - csak a kuilén termekben
elhelyezett 6rokség széttagoltsdga miatti elégedetlenségé-
ben fejezédhetett ki.

Mar csak egy év, mar annyi sem, s alighanem Ujra
kezdhetjuk a magunk, a nemzet torténelmi életérél valo
gondolkodasunkat. S akarhanyan is lesziink ehhez, a fel-
adat ugyanakkora.

Groh Gaspar



SORSUNK ES FELADATUNK:
A VISSZATERES

z dtvenes évek legelején édesanyammal Dorogon lak-
tunk, egyik névérem Hollandidban, a mésik Budapes-

ten, engem pedig Szab6 Gabornak hivtak, nehogy felhivjuk
magunkra az ellenséges hatdsagok figyelmét. Edesapamat
ugyanis a Magyar K6zosség elleni koncepcios perben kisza-
bott, négyéves bortdnblintetését kdveten internaltak, és
nem sok jora szdmithattunk a hivatal részérél. Még most
is élénken emlékszem minden esti helyzetgyakorlatomra:
képzeletben bokszoltam Rakosit (mondanom sem kell, j6-
kat hiztam be neki), utana pedig imadkoztam azért, hogy
minél hamarabb lehessiink tagjai az Eurdpai Egyesiilt Alla-
moknak. Hogy honnan hallottam errél az utopiar6l - mert
akkoriban ezt nem lehetett masként nevezni -, mar nem
tudom, de szdmomra a mérték évtizedeken keresztul Euré-
pa, azon belil pedig a csaladi kapcsolatok révén mélyeb-
ben megismert Hollandia maradt. A demokracia, a felelGs-
ségtudat, a rend és a gazdagsag hazaja, az utdnozni valo
példa. Az amyékbokszolas 6ta eltelt 6tven év alatt azonban
sokat véltozott az 6reg kontinens és az 6regedd egykori kis-
fiu is. Eurépa nem mindig olyan baratsagos, mint szeret-
nénk, lenéznek, csupéan kizsakmanyolhaté piacnak tekinte-
nek minket, ugyanakkor kissé félnek is télink, a holland
eutanazia- és drogtorvénytdl pedig Isten 6vjon minket! Sok
mindent arnyaltabban latok, odalettek az illuziok, pragmati-
kus és jozan megfontolas vette at a helyiket, ma mar az
érzelmek helyett az értelem szabalyozza a gondolataimat.
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Aromantikus vagyddas korszakanak lezarulasa nem
jelentette azt, hogy Eurdpa nem érdekelt tovabbra is szen-
vedélyesen, az unids csatlakozas eleinte illuzionak szami-
t0, majd egyre realisabb lehet6sége valtozatlanul magaval
ragadott. Mintegy tizenodt éve azonban egyre vildgosab-
ban latom, hogy - béar a csatlakozasnak nincs alternativa-
ja, ma mar jogi értelemben sem - az uniéban nem szamit-
hatunk senkire magunkon Kivil, és le kell mondanunk
arrol, hogy valamiféle Marshall-segély révén, egyetlen
hatalmas lendilettel hozzuk be majd' évszazados lema-
radasunkat. Szivosan és elkotelezetten kell dolgoznunk
az eredményekért, és a kiizdelemben csak akkor szamit-
hatunk sikerre, ha jo el6re latjuk, mit lehet, mit kell, mit
akarunk tenni. Gondolati fejlédésem egyenes kdvetkez-
ménye volt, hogy réébredtem: ki kell dolgozni egy jové-
képet, melyben a kultura, a politika, a gazdasag és a jog
szakért6i bocsatjak kdzre ismereteiket és javaslataikat a jo-
vOvel kapcsolatban.

Kapdra jott tehat, hogy 2002 szeptemberében Orbéan
Viktor felkérte a Professzorok Batthyanyi Korét a Szent Ist-
van Terv elkészitésére, a magyar jovékép kidolgozasara.
A Kor tébb jeles tagja, Boros Janos, Botos Katalin, Gra-
nasztdi Gyorgy, Kopp Maria, Jankovics Marcell, Martonyi
Janos, Skrabski Arpad és Zlinszky Janos vallalkozott arra,
hogy osszefoglalja a gondolatait, melyeket azutan rész-
letesen megvitattunk, lehet6leg mindenki altal élvezhetd
formaba ontottink. Mik is tehat az er6sségeink, a gyengesé-
geink, melyek a lehet6ségeink, milyen veszélyek leselked-
nek rank az unioban, hogyan lehet a legjobban helytallni
a hosszU tavu és kemény versenyben? Erre igyekszik vala-
szolni az alabbi 6sszefoglalo.
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A magyarok mér Szent Istvan uralkodésa alatt, ezer
éve csatlakoztak az eurdpai politikai, gazdasagi és kultura-
lis koz6sséghez. Az Arpéad-hazi kiralyok idején megkeriil-
hetetlen regionalis szerepet jatszott az orszag, mely a torok
hddoltsag alatt enyészett el, majd a Habsburg-birodalom-
ba tagozddva a nyelviink is veszélybe keriilt. Afellendiilést
areformkor alapozta meg, és a 48-as szabadsagharc jelezte
Eurdpanak, hogy a Karpat-medencében egy nemzet ma-
gara talalt. Bar a szbadsagharc elbukott, mégis ennek ko-
szonhet6 a kiegyezés, melyet kovetben, az I. vilighdboru
kitéréseig, aregionalis hatalmi szerepet jatsz6 Osztrak-Ma-
gyar Monarchién bell felvirdgzott az orszag, és jogosan
érezhettiik otthon magunkat a kontinensen. Amagyar kul-
tdra ugyan kissé eltér a nyugati civilizacié f6 vonulatatdl,
mivel elszigetelt a nyelve és a nagy kdzpontoktdl viszony-
lag tavol esik, de éppen ez altal képvisel fontos arnyalatot
e sokszin(, alapértékeiben mégis egységes szellemi kdzos-
ségben. A 20. szazad vesztes haborui és ezekb6l eredeztet-
hetd kudarcai politikai és gazdasagi értelemben eltavolitot-
tak minket a Nyugattol, emiatt elbizonytalanodtunk, és
magunk sem tudtuk igazan, hogy hova tartozunk. Kiléno-
sen a szovjet diktatdra éveiben erdsddott fel a kettdsség.
Egyrészt nosztalgidval tekintettlink a nyugati demokra-
ciara és fogyaszt6i modellre, némi kisebbrend(iségi érzés-
sel hajtogatva, hogy mi mindig a Lajtan tulra tekintiink,

tipusd kapcsolatrendszer, mely a ndmenklatira részér6l
a moszkovita orientacié kiépitésében, apolasaban, és a tar-
sadalom manipulécidjat mesteri fokra emel6 bizanci stilus
elfogadasaban, s6t atvételében nyilvanult meg.

A Szovjetunié dsszeomlésa idején, a rendszervalto-
zas hajnalan egyetlen igazodéasi pont maradt, a Nyugat,
érthetd tehat, hogy a nemzet szinte egységesen vagyott az
alapvet6en gazdasag vezérelte Eurdpai Unidba. A kapcso-
lati és egyre gyarapodd pénzt6kéjét, képzettségét igyesen
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kamatoztato régi politikai, gazdasagi és szellemi elit a le-
het6 leghamarabb kivanta a csatlakozést, ami neki minden
bizonnyal tovabbi gyarapodést hozott volna. Ugyanakkor
a kisvallalkozok, a foldb6l és jarulékokbdl é16k nem ismer-
ték fel azonnal, milyen veszélyeket rejt szamukra az uniés
tagsédg. Mindent jotékonyan eltakart az igért anyagi tAmo-
gatas és ajoles6 érzés: vegre visszakerulhetiink az eurdpai
klubba. Ma mar tul vagyunk az tigydénté népszavazason,
csekély részvétellel ugyan, de ezen beliil nagy tébbséggel
igent mondtak a magyarok a csatlakozéasra. Sokan azon-
ban feltették a kérdést: mire mondanak igent?

Kétféle Eurdpa van. Az egyik a hagyomanyos, keresz-
tény gyoker( erkolcsi értékek szerint, masik a gazdasagi ér-
dekek szerint szervezddik, a magyar kdzvélemeény f6leg az
utdbbit érzékeli. Bar csatlakozasunk kdzvetlen oka a gazda-
s&g helyzetbe hozésa, igazi értelme abban all, hogy teljes
mértékben atvegyiik, és nemzeti sajatossagainkkal kiegé-
szitsiik az europai értékeket. Ezt kuléndsen fontos hang-
sulyozni annak a fényében, hogy szamos jel mutat arra:
a nyugati civilizaciot egyre jobban jellemzi az értékek val-
saga. Ennek legfontosabb jelei nem is annyira a politikai te-
hetetlenségben vagy az elégtelen gazdasagi ndvekedésben
észlelhet6k, hanem az individualizmus és a szabadség tul-
hangsllyozédsaban, a kozossegi szellem és a felel6sségtu-
datvisszaszorulasaban. Az eredmény atarsadalmi téke eré-
zidja, a kornyezet veszélyeztetése, a joléti rendszerek és
acsalad valsaga, a kdbitdszer-élvezet és abiindzés feltartdz-
tathatatlan terjedése. A jelentés mértékben feler8sodott
migracio kovetkeztében sok milli6 Uj eurdpai polgéar a nyu-
gatitél gyokeresen eltér6 civilizaciokban nevelkedett, és
minden jel szerint tébb generacion at meg kivanja tartani
vallasos hitét, értékeit és szokasait. Sikeres integralasuk
hosszl id6t vesz igénybe, jelenleg legfeljebb a jogrendszer,
mindenek el6tt a fogyasztoi szokasok kotik dssze 6ket az 6s-
lakosokkal, ami gyengiti a tarsadalmi kohéziot.
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Senki el6tt nem lehet kétséges, hogy ezeréves éalla-
munk az eurépai torténelem elidegenithetetlen részét ké-
pezi, kultirank szervesen kapcsolodik a Nyugathoz, jog-
gal varhatunk tehat sokat az Uni6tdl, ugyanakkor sokat
adhatunk is neki. A csatlakozési szerz6dés alairasa utan is
hosszu évekre elnyulo integralédasi folyamat tehat nem
valamiféle segélyprogram, hanem kdlcsénds elényokon
nyugvé egylttmkddés kell hogy legyen.

Nemzet Eurépaban

Mindenekel6tt le kell szogezni, hogy a tovabbiakban
»nemzet" alatt nem els6sorban politikai, gazdasagi vagy
foldrajzi egységet, vagyis a nemzetéllamot értjik, ha-
nem a magyar nyelv altal egyesitett, sajatos kultirat és
hagyomanyt, melyet a tovabbiakban kulturalis nemzet-
nek fogunk nevezni. Akulturdlis nemzet kiegészulhet az
allami intézményekkel és a civiltarsadalommal, ezaltal
kindlva a nemzet lehetd legszélesebb meghatarozasat.
Nyilvanval6, hogy allamunk hatarai nem sziikségkép-
pen, s6t az elmult 6t évszdzadban csak ritkdn estek egy-
be kulturalis nemzetiink hataraival. Egy kulturéalis nem-
zet azért kilonbozik a tobbit6l, mert hosszd torténeti
folyamatok sorén, a tarsadalom keretében az egyének,
acsoportok, akozosségek jellegzetes és megismételhetet-
len mdédon kapcsolodnak az dllamhoz. Ezek a bonyolul-
tan tagolodott kozdsségek teszik fel azokat a kérdéseket,
amelyekre az &llamnak kell valaszt adnia az adott ko-
rilmények kozott. Kozép-Eurdpaban, igy hazankban is,
anemzeti keretek igen nagy szerepet jatszanak a tarsada-
lom 6nmeghatdrozasaban, az én-tudat megfogalmazéasa-
ban. Jovénket hosszu tdvon az fogja megszabni, hogy
mennyire tudunk ellenallni a kulturdlis nemzetiinket
kivilrél fenyegetd veszélynek, mely a viselkedési min-
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tak terjesztésétdl a gazdasagi befolydson &t a kozvetlen
politikai nyoméasgyakorlasban nyilvdnul meg ma is.

Ha meg akarjuk 6rizni nemzeti azonossagunkat, ami
a kisebb csoportok és az egyén azonossagtudatanak is fon-
tos része, minden erével azon kell lenniink, hogy Eurépa
a sokszin(iség foldje maradjon, mint ahogyan ezt a most
formalddo eurdpai alkotmany is megfogalmazza. A konti-
nens nem akar a,,népek kohoja" lenni. Nemzeti érdekeink
képviseletének kézenfekvé és kdozvetlen mddszere a most
formalddo eurdpai alkotmany szellemének jo irdnyu befo-
lydsolasa, amiben szamithatunk egyrészt a kisebb tagal-
lamok, masrészt valamennyi most csatlakozé allam tamo-
gatasara is. Harcolnunk kell azért, hogy a kontinensen
elismerjék: a kulturalis nemzethez tartozni k6zdsségi jog,
ebb6l pedig egyenesen kovetkezik, hogy igényt tartunk
a kisebb kultarak, kozottik a magyar pozitiv megkulon-
boztetésére. Ezzel 6sszhangban legfontosabb feladatunk:
minden erével terjeszteni a magyar kultdra értékeit. Emel-
lett hatarozottan és tudatosan kell képviselnliink nemzeti
céljainkat a folyamatosan zajlé jogharmonizacié soran, el
kell érni, hogy biztositsak a sokszinliséget az unids keretek
kozott érvényesulé maganjogban is.

Sikeres integracionk és az unios tagsaghél ered6 el6-
ny6k érvényesitésének egyik legfontosabb kérdése, hogy
milyen mértékben tudjuk befogadni azt a jogi és intézmé-
nyi kultarat, melyet a nyugat-eur6pai orszagok évszéazad-
ok alatt, de kilondsen az unid fennéllasanak otven éve
alatt kialakitottak. Bar ez a szokasrend nem tokéletes, még-
is kialakult egy eurépai minimum, mely a nyugati civiliza-
cioban gyokerezik, és kozponti eleme a norméak léte és
Iényegi kovetése, mindenekel6tt az allami intézmények-
ben. A legszélesebb értelemben vett jogallamisagroél van
sz0, mely biztositja a tarsadalom miikodését. Csatlakoza-
sunk fontos igérete a korrupcio visszaszoritasa, az adofe-
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gyelem javitasa és a jogi normak kovetésének biztositasa
a kdzosségi jog kovetkezetes alkalmazasa révén.

Az europai kultura fontos hagyoméanya a kélcsénos
segitség, a polgari osszefogas, amit az er6s civil tarsada-
lom biztosithat. Ez a hagyomany megjelenik az Eurdpai
Unio jogalkotasi folyamataban is, melynek soran egyre tébb
egyeztetési kotelezettséget irnak el6 a nem korméanyzati
szervezetekkel. Ez biztositékot nyljthat a hibas szabalyozas
és gyakorlat folyamatos helyesbitésére. A piacgazdasag egy-
oldalusagainak ellensulyozéasara megszuiletett és egyre er6-
teljesebben formélddik a ,,szocidlis gazdasag", melynek cél-
ja a polgérok szocialis védelme. A rendszervaltozas utan
nalunk mintegy tizszer tobb egyesilet és alapitvany jott 1ét-
re, mint a szomszédos orszagokban, megalakultak az 6n-
kéntes kolcsonds biztositd pénztarak, mégis a kozép-kelet-
eurdpai allamok kozll a magyar részvétel a leggyengébb
a szocialis gazdasag eurdpai forumain. Fontos tehat ersiteni
acivil tarsadalom szervez6dését, kiilondsen a biztosito pénz-
tarak véltozatos formait, a nem korméanyzati szervezeteket.
Atdmogatast ne elsésorban az allamtél, hanem az aktiv pol-
géroktol varjuk, akiknek erélyesen, ugyanakkor szakszer(i-
en, tisztesseégesen és partpolitikatol fuggetlendl kell képvi-
selnilik a sajatos tarsadalmi érdekeket. Az unios csatlakozas
esélyt ad arra, hogy az ott mikodd, er6s nem kormanyzati
szervezetek segitségével itthon is er6sodjék a civil tarsada-
lom, gyarapodjék a tarsadalmi toke.

Az integracio akkor lehet sikeres, ha a tdrsadalom va-
lamennyi csoportja egységesen lép fel az unids szintéren.
Bar nehéz megteremteni a konszenzust, jovénk épitésé-
nek meghatarozé eleme az egyetértés elérése a legfonto-
sabb kérdésekben, mint példaul a népesedéspolitika, a vi-
szony a hataron tuli magyarokhoz és az oktatas. Anézetek
kozelitése tehat nem csupan a partok érdekeit szolgél-
hatja, hanem sikeres jovOnk zaloga és a politika egyik leg-
fontosabb feladata a kdvetkezd évtizedben.
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Kulondsen nagy gonddal kell kivalasztanunk azokat
a hivatalnokokat, akik Briisszelben képviselik a magyar ér-
dekeket. Szakmailag jol felkésziilt, tébb nyelven magas
szintl kommunikéacidra képes, feddhetetlen személyek le-
hetnek csak képesek a magyar érdekek sikeres képvisele-
tére. Nagy bajbajutunk, ha elvtelen szerencsevadaszok ke-
rilnek ki télink az unids intézményekbe, mert ket nem
lesz nehéz manipulélni, megvasarolni, ha kell megzsarolni
idegen érdekek kiszolgalasa céljabol.

Az uniéban komolyan veszik a szubszidiaritas elvét,
vagyis a lehetd legalacsonyabb szinten hozzak meg a dén-
téseket, ott, ahol a legtébb informécid is rendelkezésre all.
Ennek megfelel6en példaul az oktatas, a kutatas, a kultdra
és a csaladok tamogatasa a mindenkori magyar kormany
feladata lesz, melyen ezt folyamatosan szamon is kell
kérni.

Gazdasag: helytallas a versenyben

Az unios csatlakozas jelentsége nem elsésorban az esetle-
ges gazdasagi elényok elérésében mutatkozik meg, ugyan-
akkor a gazdasagi integracid legalabb annyira érdeke a je-
lenlegi tagorszagoknak, mint a belépni kivandknak. Bar
piacainkataz unids cégek marjelentés mértékben meghddi-
tottak, a csatlakozas szdmukra is fontos, mert biztositékokat
nyujtaz esetleges elénytelen beavatkozasokkal (pl. visszaal-
lamositas) és szabalyozasokkal (ad6emelés, diszkriminacio,
kdzbeszerzési szabalyok megvaltoztatasa) szemben.

A csatlakozas mellett az a legfontosabb érv, hogy
a gyors ltemben globalizal6dé gazdasagban hosszabb ta-
von csak mésokkal egytt leszlink képesek helytallni. Az
a legfébb kérdés, hogy versenyképesek lesziink-e az EU
piacan, s a csatlakozas jelent-e majd tovabbi lehetdségeket
a magyar termelés és szolgaltatas szamara. A valasz: révid
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tavon nem, mert mar eddig is olyan szorosan kétédtink
az eurdpai régidhoz, hogy a kapcsolatok latvanyos bdvi-
tése aligha lehetséges. Kulkereskedelmiink, ezen beliil ex-
portunk dontd tobbsége bonyolddik az EU-val, s befekte-
tik részesedése meghatarozé a Magyarorszagra aramlott
kalfoldi tékeén beldl, igy a banktéke csaknem 80%-a van
EU-tulajdonosi kézben.

Az egyik legf6bb probléma az elszenvedett hatra-
nyok és élvezett el6nydk id6beli elkulonilése. A belépés
utani néhany évben kedvez6tlenebb elbédnasban részesi-
link, mint a korabbi bévitések soran csatlakozo6 allamok,
és a legaldbb 2007-ig tart6 atmeneti id6szakban a kdzos-
ségi vivmanyoktol az EU javéara torténé eltérések dsszes-
séglkben lényegesen jelent6sebbek lesznek, mig az Uj
tagok, kozottiik hazank hatranyt szenvednek. Ezutan a struk-
turélis és kohézios alapokbdl mér az altalanos szabélyok
szerint részesediink, a hatranyos megkulénbdztetés csu-
pan a kdzvetlen mez6gazdasagi tamogatasok, és a munka-
erd szabad aramlasa tekintetében érvényesiil, ez is csupan
néhany Uj tagallamra fog korlatozédni. Tudomasul kell
vennunk, hogy eleinte érezhetéen romlik majd egyes réte-
gek gazdasagi helyzete, n6 a munkanélkiiliség, és csak
ezutan kovetkezik be az altalanos javulas.

Az uniétdl remélt timogatas jelentés hanyada palyaza-
ti Gton lesz elérhet, ezért igen fontos, hogy megtanuljunk
palyazni, megismerjik, és céljainknak megfelelgen alkal-
mazzuk a specidlis briisszeli nyelvezetet és stilust. Az elbira-
lasban tagga valasunk utdn magyar szakemberek is részt
fognak venni, nekik kiillonosen fel kell késziilniik a magyar
érdekek védelmére, segitenilik kell a megfelel6 tajékoztatas
biztositasaban. A sikeres helytallas egyik legfontosabb felté-
tele a megfeleld szintl nyelvtudas. Miutan ebben a tekintet-
ben még a szomszédos orszagokhoz viszonyitva is rosszul
allunk, hosszu tavra kihato, jelentds eréfeszitéseket kell ten-
nink az idegennyelv-tudas javitasa érdekében.
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A csatlakozas kovetkeztében ndvekedhet a termelés-
hez sziikséges importunk, ez azonban nem kivanatos a ma-
gyar gazdasag szamara. Nekiink az EU exportlehetdséget
jelent, ma mar jelent6s a Kiviteli aktivumunk, az ebbél
eredd lehet6ségeket kell a leheté legjobban kihasznalni.
Nem az olcso termékek mennyiségét kell névelni az expor-
ton bellll, hanem a lehetd legtébb hozzéadott értéket kép-
viseld, csucstechnologiaval el6allitott aruk kivitelére kell
helyezni a hangsulyt. Ehhez névelni kell a miszaki fejlesz-
tés és a termelés szinvonalat, ami végs6 soron az oktatas
fejlesztésével és a legtagabb értelemben a kulturalis szinvo-
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nal emelésével érhetd el. Gazdasagi el6nyoket érhetiink el
a kézmdives hagyoméanyokhoz kdzel 4ll6 ipar tamogatasa-
val, melynek igazan j6 min@ségli termékeire Eurdpa-szer-
te nagy a kereslet.

Az egységes eurdpai piac azt jelenti, hogy rendkivili
mértékben lesz(kil az unids viszonylatban versenyképte-
len iparagak és vallalkozasok mozgéastere. A versenytarsak
bérhova behatolhatnak, minden termelési és szolgaltatasi te-
riletre, ezt csakis a gazdasagi szempontok korlatozhatjak.
A csak helyi viszonylatban versenyképes véllalkozasok, me-
lyeket példaul a szallitasi tavolsag vagy a hagyomanyos ligy-
félkor korlatoz, a kilfoldi t6ke szdmara isvonzer6t jelenthet-
nek, ha eléggé jovedelmezdnek igérkeznek. Ez azonban
nem feltétlenul el6nyds az orszag jovdje szempontjabdl,
mert tonkreteheti a magyar tulajdonosi réteget, melynek
megmaradasa fontos tarsadalompolitikai cél. Fontos tehat,
hogy a mindenkori kormanyzatok kozvetlendil, sokkal in-
kabb azonban kozvetve, befektetési-, ado- és egyeb kedvez-
ményekkel tdimogassak a helyi érdekeltségl csaladi, kis- és
kozepes vallalkozasokat.

Kiemelt célunk, hogy alehetd leghamarabb csatlakoz-
hassunk a stabil pénzigyi kérnyezetet biztosité eurobve-
zethez, mely segit majd ellenallini a gazdasagi globalizacid
negativ kévetkezményeinek. Igaz ugyan, hogy ezzel le-
mondunk a forint 6nall6sagarol, de a hatranyok nincse-
nek aranyban azzal a jelentds elénnyel, amit az er6s euro-
pai valuta stabilitdsa, nemzetkdzi spekulécioval szembeni
ellenallé képessége jelent. Csatlakozasunk elénydsebb le-
het, ha alacsonyan tartjuk az inflaciét (erre egyébként az
uniés konvergenciakritériumok is raszoritanak) és ellenal-
lunk a forint leértékelésére iranyuld, részérdekeket képvi-
seld torekvéseknek.

Nem szabad arra torekedniink, hogy versenyképessé-
gunket a bérkdltségek alacsonyan tartisaval biztositsuk.
Ebben a vonatkozésban a téliink keletebbre 1év6 régiok
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hosszu tavon is elényben maradnak hozzank képest, an-
nal is inkabb, mivel az EU-tagsag a szigoribb kérnyezetvé-
delmi és szocialis szabalyozassal rontja a versenyképessé-
gunket. Ezért cserébe viszont ersebb szocialis védéhalot
és élhet6bb kornyezetet remélhetiink, ami jelentdsen ja-
vitja az élet minGségét, és noveli a tarsadalmi téket.

Az unids tagsag gazdasagi szempontbol rovid és ko-
zéptavon inkabb nehézségeket fog okozni, mert érdekeink
érvényesitéséhez nem lesz elég erénk, a versenyben a kiil-
foldi piaci résztvevék jelent6s elénnyel indulnak. Szamos
bosszusagot fog okozni abonyolult briisszeli hivatali biirok-
racia is, valamint szamos rejtett diszkriminacids intézkedés,
mint az eltulzott élelmiszer- és gyogyszerbiztonsagi kdvetel-
mények. Az igazi el6nyok hosszl tavon jelentkeznek azél-
tal, hogy gazdasagunk szerepl6i fokozatosan és kemény
munkaval felzark6znak a Nyugathoz, ehhez viszont min-
den lehetséges segitséget meg kell adni, az eurokonform ta-
mogatdsok rendszerének kialakitasatol kezdve a hazai ter-
mékek er6teljes propagéldsan at a széles korld oktatésig.
Ezért mar kdzéptavon ki kell épiteni a jol m{ikddd, allami-
lag tAmogatott tanacsadd, informacids irodakat, fejleszteni
kell a kisvallalkozasokat, kiilonésen vidéken. Nagyon fon-
tos, hogy a fels6oktatas a lehetd legszélesebb kérben és leg-
magasabb szinvonalon terjessze az EU-ismereteket, ehhez
jo Kkiindulasi alapot jelentenek a mar miikéd6 Eurépai Ta-
nulmanyi Kézpontok.

A jelenlegi felmérések szerint a magyar gazdasag
a csatlakozni vagyo orszagok azon csoportjdhoz tartozik,
amely versenyképesség szempontjabol viszonylag jo hely-
zetben van, tdbb tekintetben kozel az EU-atlaghoz. igy
Osszességében szamithatunk arra, hogy a csatlakozas so-
ran gazdasagunk megéllja majd a helyét. Ez az &llitas azon-
ban nem vonatkozik a mez6gazdasagra, ahol rosszabb a hely-
zet. Nem valdszin(i, hogy a nagygazdasagok fejlesztése
elényds szamunkra, mert ezek intenziv mdvelési techni-
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kakkal, monokultiradkban viszonylag csekély hozzaadott
értéket képvisel§ terményeket allitananak el6, mellékter-
mékeik a kdrnyezetet sem kimélnék, ugyanakkor aligha
lennének versenyképesek a téliink keletebbre fekvd ukran
és orosz konkurenciaval, mely hossz( tavon is olcsdbban
tud termelni. A nagygazdasdgok eréltetett fejlesztésének
eredményeképpen a vidéken él6k jelentés hanyada veszi-
tené el a munkajat, vagy lenne kénytelen feladni a kerese-
tét kiegészitd mez6gazdasagi tevékenységét. Stratégiai kér-
dés ezért az EU-tAmogatasok egységes szintjének elérése,
és a csaladi gazdasdgok tdmogatasanak kiharcolasa, ami
segithet a fenti probléma orvoslasadban. Ugyancsak fontos
az élelmiszerarak féken tartdsa a csatlakozas utan is. Ez
segithet viszonylag alacsony szinten tartani a magyar mun-
kaer6 arat, ugyanakkor biztositani az emberhez mélto élet
egyik meghataroz6 elemét. A jelen feltételek mellett az
egyébként jo adottsdgl magyar mez6gazdasag még ala-
csony bérszinvonal mellett sem lesz képes allni a versenyt.
Meg kell tehat talalni annak a mddjat, hogy a kismére-
tli maganbirtokok fennmaradhassanak, ha lehet, fejl6dje-
nek. Bar sok munka és tudas sziikséges hozza, érdemes
amagyar killénlegességek (hungarikumok: pl. hires borok
vagy a paprika) és a biotermékek felé fordulni.
Osszefoglalva, a kozeli jové legfontosabb feladata
a hatranyos hatasok fékezése és az el6nyok mihamarabbi
kiaknazasa lesz. Az el6bbi téren viszonylag sz(ik a moz-
gasteriink, de lehetséges egy jol el6készitett kormanyzati
stratégia kidolgozésa. Az elénydk érvényesitése esetében
novekszik a mozgasterink, lehet6ség lesz a kiils6 feltéte-
lek pozitiv iranyu befolyésoléséra is. Tagallamként ugyan-
is részt veszink a 2007-t6l érvénybe 1ép6 koltségvetési
irdnyelvek kidolgozaséban. Itt a hangsulyt arra kell he-
lyezni, hogy a strukturalis és kohézids alapok felosztasi
elveinek kialakitaséara a lehetd legnagyobb befolyasunk le-
gyen. Ugyancsak belesz6lhatunk a mez6gazdasagi poli-
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tika alakitisaba, ezért igen fontos, hogy siirgésen kialakit-
suk a val6s magyar érdekekre épuld allaspontunkat. El
kell majd érniink, hogy azok a tagallamok, melyek a csat-
lakozas id6pontjaban munkaer&piacukat nem liberalizal-
jak teljes egészében, ezt a csatlakozast kovetd két évben te-
gyék meg. Hallatnunk kell a hangunkat az eurdpai szint(
kozteherviselés feltételeinek biztositasa kapcsan is: tdimo-
gatjuk azokat a jogszabalyokat, melyek megakadalyoz-
zak az adoelkerilést, a t6ke kimentését az Ugynevezett
»adoparadicsomokba". Annak ellenére, hogy egyesek at-
tol tartanak, hogy a szigoribb szabalyozas kovetkeztében
a téke a vilag tavolabbi régidiba menekiil, a tisztességes
addzas kikényszeritése az egész Eurdpai Unid, benne ha-
zank polgarai tulnyomo tdbbségének elemi érdeke.

Megtarto erénk, a kultira

Eurdpéaban a tdmegizlés térhoditasa és az egymastol jelen-
tésen eltérd kulturaju bevandorlok nem kielégité Gtemd

integral6dasa kdvetkezményeképpen fellazultak a hagyo-
manyos értékek, a zart kultirak megnyilasa révén gyakori

az eszmei zavar a kordbban viszonylag elkulonilt kozossé-
gekben. Semmivel sem jobb, inkdbb rosszabb a helyzet

a kulturalis 6nallésagot tudatosan aladéaso és szétverd szov-
jetrendszert minddssze b6 évtizede maga mogott hagyo

Magyarorszagon sem. A magyar kultira Szent Istvanig

jelentds kisugarzo erdvel birt, majd hullamzo és egyre

csokkend mértékben volt képes integralni a kils6é hata-
sokat, veszélyeztetettsége ndvekedett, mig sokak szerint

a 20. szazadban vészhelyzetbe kerlt, fokozottan integralo-
dik ameghataroz6 aramlatokba. Ez az allapot tarthatatlan,

nem felel meg az uni6 hosszu tava érdekeinek sem, hiszen

mintemlitettiik a kontinens egyik egyediilallo és kiemelke-
dd értéke a kulturalis sokszin(iség.
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Alegszélesebb értelemben vett magyar kultira meg6r-
zése és fejlesztése a kdvetkezd évtizedek jelentds feladata.
A csatlakozas kdvetkeztében nem fogjelentésen néni a mar
jelenlegis hatalmas mérték( kulturalis erézi6, viszont esély
lesz arra, hogy egyes terlleteken, mint a nyelvhasznélat,
illetve a régiok kulturajanak apolasa, segitséget is kapjunk.
Ezt a lehet6séget messzemenden ki kell hasznalnunk. Val-
lalnunk kell a kulturalis 6rokség tudatos védelmét, kitart6
offenzivat kell folytatni irodalmi és m(ivészeti értékeink
elfogadtatésa érdekében. Minél tobb magyar nyelv( irodal-
mi szdveget kell eurdpai nyelvekre forditani a lehetd legma-
gasabb szinvonalon, és ezeket széles kérben terjeszteni kell.
Erdemes igénybe venni és fejleszteni a kiilénbdz6 szamito-
gépes modszereket a nem irodalmi igényd szévegek fordi-
tasara, hogy ez altal jarulhassunk hozza a ma még bizony
elég jelent6s nyelvi korlatok lebontdsahoz. Az oktatas és
a tomegkommunikacio segitségével erdsiteniink kell a ma-
gyarok kulturélis dntudatat, kormanyzati segitséggel kell
kalféldon helyzetbe hozni kivalé mivészeinket. Ez azért
kilénosen fontos, mert bar a magyar nem nevezhetd kis
nyelvnek, a nyelvi akadaly eleve sz(kiti kultirank kapcso-
latrendszerét, ezért Nyugaton nem, vagy csak nagyon keve-
set tudnak rélunk. Ugyanakkor folytatddik a magyar kultu-
ra erézidja: egyre jobban terjed az alacsony szinvonald,
féleg az USA-b6l szarmazé tdmegkultura.

Sajatos nyelvink és kultarank az eurdpai kulturalis
sokszinlség fontos eleme, amit meg kell ismernie a vilag-
nak, ezért torekedni kell bemutatasara minél tébb eurdpai
nyelven, minél tobbféleképpen. Foldrajzi fekvésiink és az
elmultkét évszazad térténelmi fejl6dése kovetkeztében ha-
zank, ezen belul Budapest akdzép-kelet-eurdpai térség ter-
mészetes kdzpontja, és térekedni kell arra, hogy ez a koz-
ponti szerep minél jobban kidomborodjon. Ezért is fontos,
hogy a koltségvetés a lehet6 legtdbbet szanjon a kultarara,
azon belll kiildnosen a legszélesebb értelemben vett okta-
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tasra és kutatasra. Az unién belill vissza kell szerezniink 6n-
becsulésiinket, hiszen a magyar kultira nagy teljesitmé-
nyei nem feltétlenil a kilféldi mintakat figyelve szilettek.
Kelet-Eurépa, s azon belll Magyarorszag a népm(ivésze-
tek utolsé tiszta forrasvidéke. Segiteni kell tehat a kis kzos-
ségeket, hogy életre kelthessék, és életben tarthassak ha-
gyomanyaikat a maguk és vendégeik éromére. Mutassuk
meg a paratlan magyar szecessziot eredeti pompajaban!
Véljék az orszag mindenféle rangos nemzetkdzi esemény
méltd helyszinévé! Ne Bécsbe kelljen utazni annak, aki Mo-
net életm( kidllitast akar 1atni és valjanak a hazai fesztiva-
lok nemzetkdzi eseményekké! Legyen expo, legyen olim-
pia Magyarorszagon, legyen ismét Budapest hosszu tavon
zenei févarosa, egy évre pedig kulturalis févarosa a kon-
tinensnek! Mindenekel6tt magunknak, egymasnak akar-
junk megfelelni, akkor meg fogunk felelni masoknak is.
Orszagpropagandank kdzéppontjaban a magyar tudoma-
nyossag, a mlivészetek bemutatasa és a sport allhat, ezek
a sikeres teriiletek szolgéalhatjadk leghatékonyabban a ma-
gyar kultdra tgyét.

Oktatasunk fokozatosan integralddik az egyébkeént
nem kdzpontositott és sokszin(i eurdpai rendszerhez. Er-
vényben 1év6 jogszabalyainknak megfelel6en elfogadjak
majd a magyar iskolakban szerzettbizonyitvanyokat, a két-
szintes képzés és a kreditrendszer bevezetésével csatlako-
zunk az Eurdpai Fels6oktatasi Térséghez, mar ma is teljes
jogu résztvevdi vagyunk a kutatési és fejlesztési keretprog-
ramoknak. Ki kell hasznalnunk az ebben rejlé lehetdsége-
ket, minél tobb kulfoldi didkot, doktoranduszt és vendég
kutatot kell toboroznunk, hogy részt vegyenek a fels6okta-
tasban és a kutatasban, rovidebb-hosszabb ideig itt éljenek,
ezaltal ismerjék meg és kozvetitsék a magyar kulturélis
értékeket. A kdzoktatasban sziikség van a nemzeti hagyo-
manyok hangsulyos képviseletére, az eurdpai értékek koz-
vetitésére, a széles korben hasznosithat6 tudés atadasara.
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Nem szabad megengedni, hogy ez a jovénk szempont-
jabol meghatarozo jelent6ségli tevékenység a gazdasagi
érdekek kizérdlagos kiszolgélojava valjék, ezért fenn kell
tartani az allam befolyasat, és korlatozni kell a még allami
tulajdonban Iévd intézmények privatizacidjat. Szamot kell
vetni azzal, hogy kultirank jelent6s része nem vihetd kil-
foldi kozonség elé, e tekintetben a nyelvhez ktott miifajok
esélyei rosszabbak, a kulturalis politika ezeket nem hagy-
hatja magara, mert ezzel veszélyeztetné nyelviink életben
tartasat.

Nem hagyhatjuk figyelmen kivil, hogy a csatlako-
zads utan er6s6dhet amigrécio, az életszinvonal emelkedé-
sével hazadnk is a harmadik vilaghoél érkezd ,,gazdasagi
menekiiltek" célpontja lehet, de jelent6sen ndvekedhet
az uniéban mar letelepedettek atkoltozése is Magyaror-
szagra. Ezt - nyilvan az unids szabalyozéssal 6sszhang-
ban - csak olyan mértékben szabad megengedni, amilyen
mértékben az érkez6k képesek atvenni, és sajatjukat hoz-
zéadva gyarapitani a magyar kultGra értékeit, igy beta-
gozddva a tdbbségi tarsadalomba. A brit, francia és né-
met példéak szerint ez lehetetlen akkor, ha a bevandorldk
szamaranya meghalad egy bizonyos mértéket. Fontos és
rendkivul nehéz feladat a migracio szabalyozasa, de ha
nem sikertl megbirkdzni vele, az amuagy is veszélyben
Iév6 magyar kultira évtizedeken beliil jovatehetetlendl
karosodni fog. Miutan bizonyosan csokken a magyarok Ié-
lekszdma a 21. szazad folyamén, lehet&séget kell terem-
teni arra, hogy nagyobb szamban nalunk telepedjenek le
olyan iskolazottbevandorldk, akik hosszabb tavon hajlan-
dék atvenni kulturdlis értékeinket. Ekdzben neheziteni
kell az agyelszivast Magyarorszagrol Eurdpa tobbi orsza-
gaiba, egyidejlileg a hataron tali magyarok koérébdl Ma-
gyarorszagra.

Kilén figyelmet kell szentelni roma honfitarsaink
helyzetének a csatlakozés utan. Elvileg szabadon koéltoz-
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hetnek majd az unidn belil, ami nemkivanatos bizonyta-
lansagot gerjeszthet a régi tagallamokban és feszliltséget
az Ujakkal kialakitott viszonyukban. Egész Eurdpa érdeke
lesz tehat, hogy megoldast talaljunk a ciganysag prob-
lémaira, erre nem szabad sajnalni az eréforrasokat. Ok
a Kéarpéat-medence és az egész kontinens kulturélis sok-
szinliségének markans megjelenit6i, ezért er6feszitéseket
kell tenni egyrészt 6nazonossaguk meg6rzésének segité-
sére, masrészt a lehetd legszélesebb korii bevonasukra az
oktatdsba, hogy ezéltal segitstik integraciéjukat a magyar
kulturaba, egyuttal a nyugati civilizacidba.

Osi lakhelyiink: a Karpat-medence

A Karpat-medence a bioldgiai sokféleség és bizonyos fold-
tani, hidrologiai elemek egyittese tekintetében Eurdpa ki-
emelten fontos teriilete. Viszonylag j6 allapotban fennma-
radtakiilonleges ndvény- és allatvilag, a régionkra jellemz6
természeti képzédmények. Természeti kdrnyezetiink érté-
kekben gazdag, viszonylag ép. Hazdnk ama nemzetkdzileg
is szamon tartott er6forras-tartalékaihoz tartozik, melynek
megovasa hatékony adminisztrativ eszkdzokkel és viszony-
lag szerény anyagi tobbletraforditassal lehetséges. Kilono-
sen fontos, hogy a természetvédelemnek pozitiv érzelmi
kisugérzasa is van. Csatlakoz&sunk sordn fontos szerepet
jatszik, hogy milyen hatékonysaggal tudjuk rendbe hozni
leromlott kérnyezetiinket, ehhez nemzetkdzi egylttmdiko-
désre és uniods forrasokra van sziikség, melyet minden eré-
vel ki kell harcolnunk. Akkor lehetiink csak eredménye-
sek, ha egyrészt a kornyez6 orszagokkal egyiittesen Iéplink
fel és egymés koz6tti vitdinkat lehet6leg magunk oldjuk
fel, masrészt a lehet6 legszélesebb korl konszenzust alakit-
juk ki orszagunkon belll a természeti kincseink megdvasa-
nak igényével kapcsolatban. Szomszédainkkal egyetértés-
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ben megoldast kell talalni hatarfolydink, kiilénésen a Duna
ésa Dréava hosszU tavi szabalyozasara, abdsi erémuvel kap-
csolatos problémak rendezésére. Nem mondhatunk le vi-
zeink védelmér6l a hataron talrél érkezé esetleges szennye-
zésekkel szemben.

Egy hosszu tava teriletfejlesztési politikdban hangsu-
lyos szerepet kell kapnia meg6rzend6 kornyezeti értékeink-
nek, ezaltal b6vithetd a foglalkoztatas, er6sitheté a vidék
szerepe. Akornyezet megdrzésének programja kiegészithe-
t6 a helyi kulturélis kindlattal. Azt kinaljuk els6sorban az
unio polgéarainak és masoknak, aminek nincs parja Euro-
paban. Gyogyvizeinket, a Balatont, k6zéphegységeinket,
a Kali-medence panoramajat, a Fels6-Tisza vidékét és pusz-
tainkat. Legyen az orszag a Karpat-medencei turizmus bazi-
sal Kinaljuk a génbank szamba mend magyar allatfajtakat,
a magyar taj potolhatatlan izeit. TAmasszuk fel gyumdlcs-,
z6ldségkultarankat, mentsiik meg erdeinket, adjuk vissza
a magyar vadaszat becstiletét, szerezzilk vissza a magyar
bor elvesztett hirnevét! Az eurdpai térség sokat nyer a Kar-
pat-medence integralasaval, ezért viszont aldozatokat is
kell hozni, és megfelel6 figyelemben részesiteni a térséget.
A mi feladatunk, hogy kiharcoljuk az erkdlcsi és anyagi
tdmogatast.

Van tehat feladat b6ven, de talan éppen ez fordithato
gyakorlati eséllyé a csatlakozas hosszu tava sikerét illet6-
en. Béraz euroszkeptikusoknak igazuk van sok negativum
tekintetében: nyomasztdak és nehézkesek a briisszeli hiva-
talok, nyomul a nagytéke, mikdzben nem riad vissza a rej-
tett diszkriminaciotdl és a tomegtajékoztatas bekebelezésé-
t6l sem. Tobb és sulyosabb veszély leselkedik majd rank,
mint a latszélag 6nalld létet biztositd kilencvenes években.
Mégis tamaszkodva szamos Uj szévetségesre, jobban véde-
kezhetiink, mint ha csupan egyedil lennénk. Eloszlik egy
Gjraforméalédd kisantant réme, spiritualizalédnak a hata-
rok, és ha majd egy idé mulva délkeleti szomszédaink is
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csatlakozhatnak, Ujra egyesilhet a kulturalis nemzet anél-
kil, hogy ebbél barmely mas nemzetnek kara szarmaznék.
Eppen ellenkezbleg: egyittesen formalhatjuk Eurdpa sok-
szinl szovetét, igy segitve el6 a Nyugat gazdasagi meger6-
sodését és szellemi megujulésat.

N aray-Szabé Gabor



AZ AGRARKONCEPCIO ALAPVETESE

z Eurdpai Uni6hoz val6 csatlakozasunk alapveté kihi-
Avés a magyar mezdgazdasag szadmara. Elengedhetet-
len ezért, hogy a gazdasag kérdéseit 6sszefliggd stratégia
keretébe allitsuk, ésrendszerelviien keressilk meg a megol-
désukat. Ebbél a célbdl késziilt a jelen irds, ami tulajdon-
képpen a sokszereplds agrartarsadalom kozéptavu tervé-
nek az alapjait tartalmazza.

Ez a tanulméany csupan gondolatfelvetés. Az a célja,
hogy a gazdatarsadalom figyelmét felhivja az agrarium-
nak arendszerbe szedett problémaira, és az ezek megolda-
sahoz szlikséges kilonféle intézkedésekre.

Vitaanyagnak kell tekinteni, és a kdzéptavu terv végleges
formaja az érintett gazdak hozzaszolasai alapjan készithet6 el.
Arra kérjuk ezért az agrargazdalkodokat, hogy az érdemi észrevé-
teleiket, kritikajukat és javaslataikat tegyék meg az itt szerepl6
megallapitasokkal és javaslatokkal kapcsolatban, és kiildjék el
aFOLDSZOVETSEG cimére (7400 Kaposvar, Szent Imre u. 14.
Il. 21.), ahol gondoskodni fogunk az érdemi feldolgozasukrol.

A héarom pillér

A magyar foldbirtok szerkezete a csoporttulajdon felbom-
l4sa és a privatizacio utan kb. 8 év alatt stabilizalodott. H&-
rom f& kategoriaja alakult ki, ezek érdekeltségi viszonyai
eléggé kilénbdznek egymastol. A harom kategoria, azaz
a HAROM PILLER: a kisbirtok, 1-50 hektarig, a k6zépbir-
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tok 50-300 hektarig, és a nagybirtok 300 hektar folétt. A, kis-
birtok" kategdriajaban kuloén kezelhetd a ,,szociélis célu ag-
rartermelés"”.

Akialakultbirtokszerkezet lIétrehozott harom agréartar-
sadalmi réteget, melyek a nemzetgazdasag szempontjabél
egyforman fontosak. Ebb&l addddan az agrarkoncepciot és
stratégiat realisan harom agrargazdasagi csoportra lehet ala-
pozni a haszndlt foldbirtok reprezentacioja alapjan.

Eletszeriitlen az agrargazdalkodok sz(ik két csoportra
vald felosztasa, magangazdasagra és tarsas vallalkozésra,
akkor, amikor hazankban kb. 1,2 mill6 ember él vagy kot6-
dik a mez6gazdasaghoz, megvalositva az dnfoglalkozta-
tast és fenntartva a vidéki-falusi népességmegtartast.

AKisbirtokos tarsadalmi réteg Iétszdméaban a legjelen-
tésebb, birtokszamban pedig a legszdmottevébb csoport,
ezért szereplik az agrargazdalkodas szempontjabdl meg-
hatarozé jelent6ségl. Ugyanakkor, szervezetten, jelent6s
tarsadalmitényez6ként lehetnek jelen. Anemzetgazdasag
szamara igen fontos elem a belsé piac ellatasa és az 6nfog-
lalkoztatés fenntartasa.

Torténelmi visszatekintés

Afenti csoportositas emlékeztet ahaboru eléttire. Az 1938-as
foldbirtokeloszlas a kovetkezd volt:

- 30 hektar alatti birtok a foldtertilet 46%-a 1,8 millié
Kis- és torpebirtokossal,

- 30-300 hektar kozotti a foldtertlet 21%-a, 300 ezer
birtokossal,

- 300 hektar folotti a foldtertilet 23%-a, 3400 birtokossal.

A legnagyobb birtokosnak tébb mint 100 ezer hektar
foldje volt (herceg Esterhazy).

Az 1945-6s foldreform ezt a strukturat alapvet6en
megvaltoztatta, 1,5 millié kisbirtokos kapott féldet, atlag-
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ban 5 hektar koril, ezek az Gj gazdak hajtottdk végre az
els6 ,,magyar agrarcsodat": 1947-benahaboriban elpuszti-
tott, két nagy hadsereg altal feldalt, igasallatait nagyrészt
elveszitett magyar mez6gazdasag, amely még a hadifog-
sagban léve férfiak tizezreitis nélkiilozni volt kénytelen, le-
hetévé tette a jegyrendszer megsziintetését, ami példaul
a gy0Oztes Anglidban még 1951-ben is megvolt.

A ,csoda" két 6sszetevlje az Uj gazdak szorgalma és
a kamatmentes finanszirozas volt (szantasi hiteljegy és ha-
sonldk formajaban).

A torténelem bebizonyitotta, hogy a kishirtokosi réteg
minden ideoldgiai rendszert talélt és a jovében - még ha
létszamaban valamelyest csokken is - meghataroz6 gazda-
s&gi és tarsadalmi tényezé marad.

Amaibirtokkategoridk tehat emlékeztetnek a torténel-
mi helyzetre, bar a birtokszerkezet annél ezért egészsége-
sebb. Az 1945-0s foldosztas utani helyzett6l mar jobban
kilénbozik. Ajovét alapvetben a gazdasag 6nszabalyozasa
hatarozza meg, de ezen bellil elég Iényeges kérdés az, hogy
milyenek abirtokpolitika &ltal meghatérozott ,jatékszabaly-
ok". A ,csaladi farmgazdasag" meghirdetett koncepcidja
elvileg kedvez6 kilsé feltételekkel talalkozik, mert az Euro-
pai Unid legtobb orszagdban hasonl6 agrérpolitika érvé-
nyesl.

A koncepcio felépitése

Ahérom birtokkategdria problémaéi killonb6znek egymaés-
tol, és ezért a veliik kapcsolatos tennivaldknak is eltéré sa-
jatossagaik kell legyenek

Atisztazando alapkérdések a kovetkezdk:

1 abirtokszerkezet,

2. az agrarfinanszirozas rendszere,

3. a piaci értékesites,
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4. a termékfeldolgozas,

5. a harmonizécié az Eur6pai Uni6 igényeivel.

Mindegyik kérdéscsoportban ki kell térni:

a) a helyzet értékelésére,

b) a célok meghatarozasara,

C) a megvaldsitas modjara.

Néhany specialis, amagyar agrarium jelenlegi problé-
maibdl adddo kérdéskorrel egészitjik még ki a javaslatun-
kat. Ilyen a falusi szocidlis helyzet, valamint az agrérterme-
Iés biztonsaganak a kérdése.

1. Birtokszerkezet
a) A helyzet

Abirtokszerkezet kozéptavon hozzavet6leg kialakult. Az ezt
netan maédositani kivand birtokpolitikanak mintegy 1 milli6
hektarnyi terllet all a rendelkezésére, mivel ekkora terilet
talalhaté a fold irant érdektelen személyek tulajdonéban.
A gazdasag spontan folyamatai azonban hosszabb tavon
mar Iényeges atalakuldst nem eredményezhetnek, a kis- és
kdzépgazdasagok a tékehiany miatt a birtok bévitésében
hatranyba keriilhetnek, mivel ez a folyamat régota elkezd6-
dott a kalfoldiek birtokaba illegélisan, ,,zsebszerz6désekkel™
kerilt term6foldekkel. Ezek dsszes teriilete 0,5 millié hek-
tarra tehetd, f6leg az orszag nyugati térségeiben, azon kiviil
Somogy és Pest megyében - de az orsz4g més részein is el6-
fordulnak ilyenek. A ,,zsebszerz6dések™ elleni fellépés f6 hi-
vatkozasi alapja a hazai gazdasagi er6forras védelme lehet.

Eléggé egyedulallé magyar sajatossag a tulajdonban
allo terméteriletek és az lizemszerkezet kozotti Iényeges
eltérés. Ez volt a helyzet mar a habora elé6tti nagybirto-
kokon is, amelyek kisebb gazdasagi egységekben miikod-
tek, és ez volt a helyzet a termel6szévetkezetekben is, ahol
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a tagok valamilyen, jogilag kell6en sosem tisztdzott mo-
don meg6rizték a bevitt foldjeik tulajdonjogat, mialatt az
eszkozallomény és a mobil téke ,,kdzds szerzeménynek"
szdmitott. Ez a zavarossag a felelds példaul az uzletrész-ki-
vasarlasokkal kapcsolatos problémakért is.

Fokozta a bonyodalmat a karpétlasos privatizacio,
ami egyrészt 0sszekuszalta a foldtulajdonlast, masrészt
meg jelentékeny foldterlletet juttatott nem gazdalkodok
tulajdonéba. igy arészben megmaradt termel&szévetkeze-
tek, mint izemgazdasagi egységek, lényegében véve bér-
letbe vett foldeken gazdalkodnak, mint foldbérl6 agrargaz-
dasagi szervezetek.

A legnagyobb gondot a kis- és k6zépbirtok esetében
a rendezetlen telekkényvezés, a karpétlas soran széttago-
I6dott birtokrendszer, és a t6kehiany jelenti, ami a foldet is
relative leértékeli.

A szocialis agrartermelés esetében a foldbérletezteté-
si lehet&ségek fogyatékossagai jelentik a problémat.
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Nagybirtok helyett itt célszerlibb agrar-nagyiizemré6l
beszélniink, hiszen ez a jellemz6 gazdalkodasi adottsag,
vagyis hogy a termelést bérelt foldeken végzik. A f6 prob-
Iéma a tulajdoni és bérleti viszonyok instabilitasa, ami aka-
dalya a hosszabb idétavu stratégiak megvalositasanak, és
ezzel akadalya lehet az unios csatlakozéasunk altal megkd-
vetelt innovacionak is.

b) A cdl

A magyar agrarpolitika egyik kinyilvanitott célja 1ényegé-
ben a kdzépbirtokok megerdsitése.

Ezzel szemben a megoldand6 problémak kézo6tt van
a falusi pauperizmus is, ami mar avilaghaboru el6tt is meg-
volt, és amit a szocialista jellegl rendszer negyven éve
strukturalisan nem tudott felszdmolni. A vidékiparositas
csOdje miatt a falusiak elég nagy részének ezért az énellato
agrartermelés jelentheti a leginkabb kézenfekvé foglalkoz-
tatast. Jobb, ha dolgozik, mint ha szocialis segélybél élne.
Ezért van szlikség hosszabb idétavu, szocialis elemeket is
tartalmazd agrarpolitikéra.

A szociélis és a kishirtokok esetében ezért sem lehet
cel az, hogy kozelitsink a mez&gazdasagi foglalkoztatot-
taknak a nyugati orszagokban kialakult részaranyahoz. De
az 0sszehasonlitasi alap is csaloka. A mértékadd 6sszeha-
sonlitast ugyanis terméteriiletre kell végezni. Hollandia-
ban példaul 400 f6/km2a néps(irliség, mig hazankban nem
sokkal t6bb, mint 100. Ezért hat ha - példaul - Hollandia-
ban 3% a mez6gazdasagi foglalkoztatott ardanya a népesség-
bél, akkor ennek Magyarorszagon 12% felel meg ugyanak-
kora foldteruletre vetitve.

A Kisbirtok esetében kett6s cél tlizhetd ki: egyrészt
fenntartani a szocialis célu agrartermelés lehet6ségét, az
ehhez sziikséges foldterllettel, méasrészt a lehet6 legtobb
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gazdalkodd szamara lehetdvé tenni azt, hogy valédi, integ-
ralt piaci szerepl6vé valhasson.

A kis- és kdzépbirtok esetében az elsddleges cél a ha-
zai fogyasztdpiacra termelés, de az Eurdpai Unid piacaira
Iépés lehetBségeit is erdsiteni kell olyan médon, ami a gaz-
dalkoddk er6forrasait képes hosszl tdvon bévitetten Gjra-
termelni.

A nagybirtok esetében az elsédleges cél az orszag ag-
rarexport-képességének a fokozasa.

€) A megvalGsitas

A szocidlis agrartermelés esetén foldbérlet (esetleg allami
bérleteztetési tamogatassal) tartosbérlet, a versenyszféra-
ba val6 kilépési lehet8ségek biztositasaval, fold elidegeni-
tésének a gatlasaval.

A csaladi agrargazdalkodas esetén birtokrendezés,
foldszerzési opcid.

Az agrar-nagylizem esetén a hosszU tavu tervezés és
kalkulacio feltételét jelent6 stabilitds megteremtése.

Jogi eszkdzok: a helyben gazdéalkodashoz kotott tulaj-
donlas, a bérleteztetés szabalyozasa, a gazdalkoddk de-
mokratikus részvételének a biztositasa a szabalyozasi prob-
Iémak megoldaséaban, kezelésében.

Gazdasagi eszkdzok: nemzeti féldalap-gazdalkodas (bir-
tokrendezés, elévasarlas, foldbirtok-racionalizalasi akciok,
a stratégiai célokat szolgald bérleteztetés). A cél a hazai ter-
méfoldteriletnek, mint korlatos gazdasagi er6forrasnak
a védelme a felzarkdzasunk atmeneti id6szakaban.
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2. Agrarfinanszirozas
a) A helyzet

Az agrarium t6keellatottsaga katasztrofalisan alacsony szin-
tl. Ennek a f6 oka a legalabb tizen6t éve uralkod6é mone-
tarista gazdasagszemlélet, ami folyamatosan szivattylzza
ki a t6két az agrariumbdl. Ennek a keretében tlintek el
a semmibe az elmult rendszer mez6gazdasagi felhalmoza-
sai, majd pedig a hazai gazdasagi restrikcio, valamint a sok-
féle piacalakulési zavar lehetetlenitette el a felhalmozast.
Afoldet értékét féképpen ez a kdrilmény értékeli le. A haj-
dani tsz-ek eszkdzalloménya a kisebb gazdasagok igényei-
nek csak korlatozottan felel meg, amugy is nagyrészt mono-
polizalték a privatizaciokor.

Aforgbeszkdzok meg eltlintek két Iépésben - anyolc-
vanas évek pénzligyi ,,padlassopréseinél” és a kilencvenes
évek inflacids hullamanal. igy azutan terméstdl termésig
alig lehet megélni. Ajovedelmez8ség igen alacsony, felhal-
mozni nem lehet bel6le, a kamatok magasak, kitermelni
nem lehet 6ket. Hitelbiztonsag alig van, ez is hozzajarul
a magas kamatokhoz.

Az agrartdmogatasok attekinthet6 rendszere elég ne-
hezen jott 6ssze 1999-re. ElsO fajtaja a termelésinditashoz
szikséges tékejuttatas-szer(i timogatasok, amelyek jelen-
tOs sajat rész mellett az agrarpolitika aktualis célkitlizései-
nek megfelel6 beruhdzéasokat preferaljak. Léteznek kamat-
tamogatasok is ilyen célra. A cél itt tehat a gazdalkodashoz
szilkséges tékefelhalmozéas segitsége.

Vannak termékértékesitési tamogatasok is. Ezek célja
a ttl magas termelési koltségek kompenzacidja. Mindkét
tdmogatasi forma a tsz-rendszer logikajabol, automatizmu-
s&bol 6rokl6dott, a gazdalkodas ésszer(sitését nem igazén
segitik el6.
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A szocialis célu agrartermelés folyamatos juttatasos
tdmogatést kap, mert nem képes 6nmaga Ujratermelésére
sem.

1999 4ta jelent6sen megn6ttaz agrarium tAmogatésai-
nak avolumene, de a tdmogatasstruktira nem korszer(iso-
dott ezzel ardnyos mértékben. Az agrartdamogatéasok taléls-
csomag szerepét toltik be.

Birtokkategoridnként nézve a helyzet a kdvetkez6:

Afalusi Ujszegénységnek az egyetlen megélhetésilehe-
t6sége a mezdgazdasdg maradt. Csakhogy még az egyszer(
Gjratermeléshez sziikséges eszkdzok sem allnak a rendelke-
zésére. Ezért az 6nellatdsukhoz szikséges termelés fenntar-
tasahoz is folyamatos szocialis timogatas szlikséges.

A ,kis" foldtulajdonosok, akik nagy részben rész-
aranykiadassal, karpotlassal szerezték foldjiket, nem ren-
delkeznek pénziigyi eszk6zokkel a miveléshez, és ezért
a foldjuket bérletbe, illetdleg illegélis ,,zsebszerz6dések-
kel" t6keerds kilfoldi agrargazdalkoddk birtokaba adjak.

A kozépbirtokosok, vagyis a ,,csaladdi gazdalkodas"
megvalositdi rendelkeznek ugyan a termelés folyamatos
fenntartasahoz szlikséges eszk6zokkel, de nélkiilézik az in-
novéciohoz a tékét, igy termékszerkezetiik konzervalé-
dik. Es ez nem sok jot igér az unids csatlakozasunkhoz,
mert ez aszerkezet nem kompatibilis az ottani piacra jutasi
lehet6ségekkel.

A nagybirtokok (nagyiizemek) elvileg hitel- és inno-
vacioképesek volndnak, mert az eszkdzalloménnyal és
a gazdéalkodashoz sziikséges kapcsolatokkal legink&bb 6k
rendelkeznek. Hatranyuk viszont a magas elad6sodott-
sag, aminek az a f6 oka, hogy a hitelkonszolidacidkat az
6 kihagyasukkal valdsitottak meg.
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b) A cél

A szocialis agrartermelés esetében annak fenntarthatdsa-
ga a cél, ami hosszabb tdvon e forma parhuzamos egydtt-
élését eredményezi a piaci szféraval.

Akis- és kozépbirtokon gazdalkodok esetében a sajat
tékefelhalmozasi készség és innovacios potencial biztosita-
sat kell szem el6tt tartani.

A nagygazdasagok esetében a hitelképesség biztosi-
tasa konszolid4cios segitséggel lehet a cél.

€) Megvalositas

A cél a helyi gazdasadg megerGsitése, ami kétféle dolgot je-
lent:

-a helyi er6forrasoknak - munkaer6, téke, fold -
hosszu tavon is fenntarthatd bévitéseét,

- a gazdasagi szerepl6k piacra jutdsdnak a segitését:
PR, informéaci6, menedzselés, termelési, értékesitd és ter-
meékpalyas szovetkezések.

Afinanszirozas ezen célok optimalis hatasfoku tdmo-
gatasat igényeli.

A pénzlgyi tAmogatasoknak haromféle fajtaja lehet:
a juttatds, az adokedvezmény és a hitel.

Ezek kérdései a helyi gazdasagfejlesztés kulonféle
OsszetevOiben mésképpen jelentkeznek.

A juttatds a tamogatasi forméakhoz kétédik. Az EU
rendszerei mindig megkovetelik a sajat részt, ami a piaci
szempontot is megjeleniti a tAmogatasban.

Akilonfélefelhalmozasi adokedvezmények célja a gyorsi-
tott amortizacio. Ez a piacra jutas sebességeét noveli, és ez-
zel a termelés gyors bdvitését eredményezi. Ez a vallalko-
zasosztonzesnek egy tipikus fajtaja. A kompenzéacié hazai
f6 formdja az &fa-visszatérités, amit nemzetgazdasagilag
preferalt céld beruhazasokra lehetigénybe venni. Amegfe-
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lel6 ellendrzés hidnyaban ez katasztrofalis eredményd le-
het, de igazan produktivnak még a megfelelé ellenérzés
mellett is csak specialis esetekben tekinthetjlk.

A hitelezés a jov6 eredményeinek diszkontélasa a je-
lenlegi pillanatra - a véarhat6 eredmények ma felhasznalha-
t6 forrasa. Ennek kovetkeztében bizonytalansagi tényez6
mindig van benne, és minél nagyobb ez a tényez6, annal
nagyobb a mer6ben spekulacids nyereség lehetdsége is.
Ami azért baj, mert elszakitja az eredményt a forrastol.
A helyi gazdaség hitelezési forméinak ezért két alaptétel-
b6l kell kiindulniuk:

-A hitel forrdsa legyen ,,minél kdzelebb™ a primér
gazdasag termelési-értékesités szférdjahoz. A normal ban-
ki-pénzlgyi muveletekt6l, példaul a kotvénypiactol elté-
réen nem apénzbevétel maximéalasa, hanem a gazdasag ki-
szolgélasa a célja.

- a hitel, mint finanszirozasi forma csak ndvekvé be-
vétellel kecsegtet6 tevékenységre vehetd igénybe. A hitel
ezért els6sorban a vallalkozastdmogatas eszkdze legyen.

A hitel jelenlegi helyzetét nézve az agrarium ennek
rendkivlli hidnyaban szenved, aminek oka:

- az oroklott tékehiany, amit még az el6z6 rendszer
»padlassdprései” alapoztak meg,

- az atgondolatlan privatizacio - a piacvesztéssel el6-
allo termelési deficit (felhalmozasképtelenség),

- arendkivil draga hitelkonstrukciék, amit az allam-
kotvény/inflacié kett§ssége hatdroz meg, mivel a pénzinté-
zeteket érdektelenné teszi atermelésfinanszirozasban (igy
az ideérkezd multinacionalis cégek se magyarorszagi hitel-
b6l fejlesztenek!),

- a hitelgarancia (jelzalog) hianya,

- a hitelintézetek &ltaldnos 6dzkodésa a kialakult ma-
gyar agrarstruktara finanszirozasatol. A 0,3-50 hektéros
gazdasagot, a mai Magyarorszag agrariuménak a meghata-
rozoéjat, hitelképtelennek tekintik. (Talan joggal, de akkor
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at kell gondolni a kdvetkezményeket, mivel més (kény-
szermegoldasok tobbe keriilnek az adofizet6knek.)

A vidékfejlesztés Uj teriilet, a hitelképességérdl ezért
ma még beszélni sem lehet. Egyik fészerepl6je a teleplilési
onkormanyzat. Hitelképesnek itélték eleinte, mivel ugy
vélte mind a bank, mind a testilet, hogy baj nem lehet, az
allami garanciarévén. A ,,puha” koltségvetési korlatnak ez
a rendszere azonban nem folytathatd. Az (j hitelképessé-
getavagyon és asajatbevételek alapjan lehetne megallapi-
tani, hozzatéve az el6bb emlitett ,,kemény" feltételt a hitel
megtérilésérél. Ami viszont a tobbi szerepl6t illeti - tehat
afejlesztés els6 szamu alanyait, a gazdalkoddkat -, ott csak
sOtétben tapogatdzhatunk jelenleg. A programelv( finan-
szirozas és a gazdalkodok szdvetkezései azonban lehetévé
tennék az egyéni hitelképességek addicidjat, ami talan
megoldana a problémat.

A mez6gazdasag- és videkfejlesztés hitelmegoldasanak ha-
romféle form4ja van:

- kamattdmogatas,

- hitelgarancia,

- hitelszovetkezet.

Az utébbival kezdve, a sajat tulajdont bank (hitelszo-
vetkezet) a termelésfinanszirozasi kérdések jo részét megol-
dand. Ezabank nem lenne alavetve a profitkényszernek, il-
let6leg, mivel a tulajdonosai egyszersmind a hitelfelvevék
is, a pénzmozgas O-szaldossa tehets. Ugy véljiik, hogy mi-
nimalis (kb. 2%-0s) redlkamatlabbal hitelezhetne a tagjai-
nak, és ennek sincsen mas funkcidja, mint a kikiiszébolhe-
tetlen kockazat kompenzalasa.

Toékeemelés itt kizarolag U befizetésekkel eszk6zol-
het6, és a bank kizarolag termeléssel kapcsolatos hiteleket
nyujt a sajat tagjai szdmara. Kozponti segitséget az induld
téke megteremtéséhez igényel, nem nagy 6sszegben, hi-
szen a t6ke nagy része tagi befizetésekb6l szarmazik. Ta-
lan megérné, ha az allam megvenne egy csédbe ment ban-
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kot alacsony aron (van elég most bel6liik), és ezt adnd &t
a szovetkezetrendelkezésére, mert elénydsebbnek latszik,
mint Ujat alakitani. A helyileg alapitott hitelszovetkezetek
egymassal egyiuttmikddhetnének, példaul kdlcsénos biz-
tositasi Ugyekben.

A kamattamogatds a kézhasznd bankhoz benyuj-
tott hitelkamathoz vald hozzajarulas. Megitélésiink sze-
rint a ,,juttatasos" formanal joval hatékonyabb, és segiti
a felelésségteljes felhasznélast, hiszen barmekkora ara-
nyu legyen is, folyamatos teljesitést kovetel. Célszer(
lenne a véllalkozastdmogatasunk rendszerét atgondolni
ebb6l a szemszdghbdl, és a kamattdmogatast tenni meg f6
tamogatasi formanak. (igy a veszteség is kisebb, ha eset-
leg eluszik a véllalkozas).

A hitelgarancia a mai t6keszegény Magyarorszagon
rendkivul fontos lehetne, csakhogy a szélesebb kor(i alkal-
mazasat igen kétségessé teszi a leromlott kozmoral.

Eredmeényként értékelnénk, ha sikertilne kimunkal-
ni a garancialis feltételeket arra, hogy ténylegesen az agrar-
gazdasag hasznalja fel a kedvezményes forrasokat.

Tisztdban kell lenniink azzal, hogy az EU tdmogatasi
rendszerei sem érték el a hitelen keresztil torténd finanszi-
rozas szervezettségének az itt vazolt szintjét, sem pedig
a programozés altal felvetett helyi tdrsadalom- és gazda-
sagszervez6 egyuttmikddést (noha maga a programozas
is EU-taldlmany). Ennek az oka, hogy megengedhették
maguknak a kényelmességet, amit mi nem tehetiink meg.
Vannak tehat kompatibilitasi problémaék, amiket &t kell hi-
dalni. Az EU sajatsagos rendszerei minden tovabbi nélkil
nem vehetdk at, mert ezek egy ilyen szegény és prob-
Iéméakkal terhelt orszagban akar katasztr6fahoz is vezet-
hetnek.
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3. Termékpiac
a) Helyzet

Arendszeratmenet tajan, bar attdl fliggetlenil, a meghata-
rozéan fontos keleti piac 6sszeomlott. A belsé vasarléerd
realértéken 25-30%-kai csokkent, mig a konkurencia az im-
portliberalizacioval és a kereskedelmi t6ke bearamlasaval
hatalmasra nétt.

Az elmult rendszer értékesitd szervezetei, melyeket
részint a tsz-ek, afészek mikdodtettek, megszlintek vagy
monopolizalddtak. A helyikre lanckereskedelem és felva-
sarlasi monopdéliumok léptek. Az atmenet kisérlete, az
»MDF-piac" csira volt csupan, elhalt. Nem jott Iétre megfe-
lel6 és hatékony kereskedd szervezet-rendszer, sem hazai
kereskedelmi téke.

A kistermeld teljességgel kiszolgaltatott a felvasarlok-
nak, annal is inkabb, mivel nincsen raktarozasi kapacitasa.
Aterményraktarozas magangazdasagi alapjait a tsz-szerve-
zés megszuntette. Amegépult Iétesitmények pedig arend-
szerbomléssal és a vele jaro privatizacioval monopoltulaj-
donba keriltek (Gabonatroszt stb.).

Az exporttdmogatasokat a kdzvetitdk folozik le, rész-
ben dsszefonddasszeril kapcsolatokon at, részben a rend-
szer kidolgozatlansaga és az emlitett tarolasi problémék
miatt is.

b) A cél

A piaci értékesités érdemi haszna a termelénél jelenjen
meg.
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c) A megvalGsitas

Termel6-értékesit6 szovetkezések tAmogatéasa (szervezéssel,
infrastrukturaval, pénziigyi forrasokkal, tamogatési kedvez-
ményekkel).

Az unids piacokra vald eljutis tamogatésa az allami lo-
gisztikai eszk6zokkel.

Antimonopolista jogszabalyok és szervezett ellen6r-
zés, szankcionalassal.

4. Termékfeldolgozas
a) A helyzet

Az élelmiszeripar a privatizacioval kulfoldi kézbe ker(lt.
Ezéaltal sok esetben monopolhelyzet alakult ki a felvasar-
lasban, a felvasarlasi tUzletpolitika egy-egy globalis érde-
keltségl oOriascég sajat érdekrendszerébe kerilt, jelentds
kapacitdscsokkentést hajthatott végre, sét gyakori volt
a piackivasarlasi célu privatizalas is.

A hazai feldolgozas a kilencvenes évek kbzepe 6ta
lassan Gjra megindult, egyel6re féképpen elsédleges fel-
dolgozas forméjaban. Az ardnya azonban még ma is cse-
kély.

b) A cél

Az agréartermékek feldolgozottsagi szintjének az emelése,
a hozzaadott érték novelése, a hazai és az EU-piacokra
vald eljutasi lehet6ségek bévitése a termékek ,,Hungari-
aim" jellegének érvényesitésével és hangoztatasaval. Az
agrar-termékszerkezet innovativ atalakitasara van szik-
ség, els6sorban a zoldség- és gyumdlcsfeldolgozas vertiku-
mait illet6en.



SATRAI-MIKLOSSY: AZ AGRARKONCEPCIO 43

c) A megvalésitas

Feldolgozo6-értékesité szovetkezések, a nyugati értékesi-
t6 piachoz hasonlé kicsibdl épitkez6 értékesité halozatok,
a feldolgozdiparnak nyujtott szubvenciok és juttatasos
tdmogatasok.

5. EU-harmonizéacié

a) A helyzet

A mez6gazdasagban kulonféle termelési kvétakra, min6-
ség-ellen6rz6 és mindségbiztositd (koltséges) rendszerekre
és atbkearamlas szabadda tételére kell szamitani, ami a fold-
szerzésnél egyenld esélyeket kell biztositson minden uniés
allampolgér szamara.

Az EU tdmogatésai igen jelentés mértékiek lehet-
nek, benne az agrartdimogatasok is. Ugyanakkor ezek nem
konformak a hazai agrartamogatasokkal. Az a legfonto-
sabb kildnbség, hogy kézéptavon az EU-ban radikalisan
csOkkennek a piaci timogatasok a kérnyezetgazdalkodas
és a vidékfejlesztés javara, vagyis a tarsadalmi-térségi di-
verzifikacio igényei kertlnek el6térbe.

Masrészt viszont a magyar agrartermeldk helyzete
specialis az EU gazdalkod6ihoz képest, els6sorban a birtok-
las rendezetlenségeit és a tékehianyt kell itt kiemelnink.
Tekintettel arra, hogy az EU nem véllal fel speciélis helyzet-
kezelést, ezt hazai forrasokbdl kell megoldani. Kozépta-
von megoldanddva teszi ezt a problémat a 2007-re varhatd
csatlakozasunk az egységes eurédvezethez. Az 6nallo fo-
rint megsz(inése a koltségvetés ez iranyu mozgéasterét je-
lent6s mértékben sz(ikiteni fogja.

Kedvez6tlen, és ellentétes az EGK eddigi gyakorlata-
val is, hogy a timogatési kvotakat az 0j belép6k szaméra
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a negativ diszkriminacié elvén allapitottdk meg, dacéara
annak, hogy mindenki elismeri ezen orszagok sulyos gaz-
dasagi problémait és alulfejlettségét. Ezta hatranytakom-

parativ elényok, vagyis az alacsonyabb raforditas felhasz-
nélasaval kell megprébalni kiegyenliteni.

b) A cél

Olyan agrarrendtartéasi és timogatasi rendszereket kell ki-
dolgozni, amelyek

- nem ellentétesek az EU el6irasaival,

- lehet6vé teszik a hazai értékek és gazdasagi eréfor-
rasok védelmét,

- lehet6vé teszik az EU tAmogatésainak az igénybevé-
telét,

- segitik az EU vasarldpiacaira valo eljutast.

€) A megvalositas

Abirtokrendezési problémékat tehat kozéptavon meg kell
oldani, hogy a birtokstruktira stabilizalodjék. A Nemzeti
Foldalap Kht. legfontosabb feladatanak ezt kell tekinteni,
és éppen ezért a mikodésében elengedhetetlen a mez6-
gazdasag mind a harom pillérét képvisel6knek a jelenléte.

A foldbirtokszerzést illetéen atmeneti moratérium
mindenképpen kell, azonban a végleges szabalyoknak is
jol dtgondoltaknak kell lennitk. Abirtokos helyben lakésa
6nmagaban még nem elegendd, mivel kbnnyen forma-
lissa lehet tenni. Meg kell ellenben kovetelni azt, hogy
abirtokos helyben (kbzeli térségben) laké ado6fizetd gazda-
sagi szerepld legyen. Az unio efféléket megenged akkor,
hogyha altalanosak, tehat a hazai allampolgéarokra is vo-
natkoznak.

Az agréarfinanszirozést illetéen el kell érni azt, hogy
a nemzeti tamogatasok mind nagyobb része az EU Aaltal
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megkivant tarsfinanszirozo forrasként keriiljon odaitélés-
re. Célszer(i ezért ennek mentén mihamarabb korszer(si-
teni az agrartamogatési rendszerlinket, vagyis az agrar-
kornyezetgazdalkodas, erddsités, valamint a vidékfejlesz-
tés olyan hazai tAmogatési rendjét kialakitani, amivel kap-
csolodhatunk majd az EU tAmogatasaihoz, kevésbé fontos
a foldalapu tAmogatasok hazai forrasbol valé kiegészitése,
mint ezeknek a szlikségleteknek a kielégitése, mert a hazai
agrarium jovdjet elsésorban ezek fogjak meghatarozni.

Altalanos igény az EU-standardoknak valé megfele-
Iés tAimogatasa, féleg a tékeszegény, tehat a kisebb méret(i
foldeken gazdéalkodok esetében.

A Kisbirtokok specidlis érdeke mindenekel6tt az &ru-
termeld gazdasagok kialakulasdnak az &tmeneti tdmoga-
tésa.

Mind a kis-, mind a kdzépbirtok szdmara lényeges
atermeldi érdekcsoportok-szévetkezések szervez8désének
a tAmogatésa.

6. Szocialis agrartermelés
a) A helyzet

Az elmult rendszer centralizacidra épult gazdasagszerve-
zése a falun él6k szaméra olyan fligg6 helyzetet teremtett,
ami csak a munkamegosztas alacsony fokat tette lehet6vé
a szamukra. Ennek kdvetkeztében az emberek nagy to-
mege alacsony kvalifikdcioju maradt, a helyi tarsadalmak
pedig dezintegralddtak és ,,lefejez6dtek” a magasabb kép-
zettségliek és mindenekel6tt az értelmiség elvandorlasa-
val. Az (j gazdasagi helyzetben viszont dsszeomlott az
a struktara, ami lehetévé tette a falun maradt embereknek
a foglalkoztatasat, megsemmisult a telephelyi ipar és meg-
szlintek a Iényegében napszamosmunkat biztosito, de al-
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lando, ha nem is nagy jovedelmet biztosit6 tsz-ek is. Ezért
tdmeges munkanélkiiliség alakult ki. Az adottsagok, pon-
tosabban az adottsdgok hidnya miatt arra is alig lehet sza-
mitani, hogy kiilsé t6ke jelenik meg itt, ami a foglalkozta-
tast biztositani fogja.

b) A cél

A tdmeges szocialis segélyezés hosszabb tdvon semmiféle

megoldast nem jelentafalun él6k szdmara. Azért sem, mert

az allamhaztartas részére talzott terhet jelent, és azért sem,

mert a tarsadalom generacios Ujratermelése soran megsziin-
teti a munkénak, mint értékhordozonak a fogalmat. Kedve-
z6bb megoldas ezért az 6nellato agrartermelés tamogatasa,

ami a csaladok részére a megélhetés alapfeltételeit legalabb

részben biztositani képes, és segit fenntartani a munkaetika

fogalmat is.

€) A megvaldsitas

A probléma abban van, hogy ezek az emberek annyira esz-
koztelenek, hogy a mezdgazdasagban a sajat Ujratermelé-
suikre sem képesek, hanem csak évr6l évre ismétlédo folya-
matos segitséggel (szaporitdéanyag, gépi mdvelés, ingyenes
foldhasznalat) képesek ezt a termelést folytatni.

Kedvezd koriilményt jelent viszont az, hogy

a falusiak elég jelentds része valamikor a tsz-ben dol-
gozott, és igy van affinitdsuk a f6ldhdz, és némi szakisme-
retiik is a foldmunkahoz és az allatgondozashoz,

a falvakban, féképpen pedig a legrosszabb helyze-
tliekben, elég sok olyan maradvanyféld van, amit piacelv(i
gazdasagban ésszer(ien nemigen lehet megmdivelni,

a Nemzeti Foldalaprél sz6lé 2001. évi CXVI. szamu
torvény lehet6vé tette a folddel valo egységes gazdalko-
dast, az dllamigazgatas altal nyGjtott koordinacios segitség-
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gél, és a szocidlis agrartermelés céljabdl valo felhasznélast
prioritdsként is hatarozta meg a célok kozott.

1992 oOta folyik is hazankban efféle szocidlis célt agrar-

tdmogatas. A fenntartasa, s6t a kib6vitése még hosszabb ta-
von sziikséges. A foldalappal val6 egységes gazdalkodas
ezt lehetévé isteszi. igy tehat a kdltségvetésben évente biz-
tositott foly6 finanszirozasi tiamogatés, valamint a lehetsé-
ges aprobb foldparcellak atadasa ilyen célokra megoldést
jelenthet a problémara.

A foldszovetség, amely megyei és kistérségi szervezé-
désekbdl felépllt orszagos szervezettel rendelkezik, a tor-
vény altal elrendelt helyi birtokhasznositasi bizottsdgokban
vald részvételével e feladat operativ feltételeit biztositani
képes.

7. Avidék biztonsaga
a) A helyzet

Napjainkra oly méreteket 6ttt az agrargazdasagok kara-
ra elkdvetett vagyon elleni bilincselekmények mértéke -
éves szinten, orszagosan kb. 20 milliard forint kardsszeg-
gel -, hogy a helyzet tarthatatlanna valt és megoldast kéve-
tel. Avidék népességmegtartd képességéhez az is hozzaja-
rul, hogy atermel6k kedvvel ésbiztonsagban végezhessék
tevékenységiiket. Aterménylopasok és arongalasok erkol-
csi demoralizal6 hatasa nagymértékben hozzajarul ahhoz
a véleményhez, kialakulé tudathoz, hogy nem érdemes
avidéki-falusi életmddban maradni, ott gazdalkodast foly-
tatni.

b) A cél

Atermelés biztonsagéanak a helyreallitasa.
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c) A megoldas

A Magyar Foldbirtokosok Orszagos Szovetsége altal indi-
tott ,,Vidék Biztonsaga Mozgalom™ keretein belll hamaro-
san meglapitasra keriil az agrar6rség, melynek szerepe
avidék agrargazdasagai vagyonbiztonsaganak védelme.

Megjegyezni kivanjuk, hogy az okozott karban az
adofizet6k pénzébdl képzett agrartdamogatasok eltulajdo-
nitasa is - sajnélatos modon - megval6sul.

Javasoljuk, hogy az agrartdamogatasok kozott Uj jog-
cim jelenjen meg az agrargazdasagi vagyonbiztonsag, az
emlitett agrarérség megszervezésének és miikddtetésének
tdmogatasara.

Tovabba kérjik a Btk. megfelel6 szakaszainak kiter-
jesztését és szigoritasat a mezdgazdasag karara elkdvetett
blincselekmények szankcionalasaban. (PL: az elkdvetés esz-
kozének - akér jarm( is - elkobzasa. A megélhetési bing-
zést, mint tudati fogalmat nem ismerjik el!)

Satrai lstvan-M ikléssy Endre



SZUKOSSEG - BALLA BALINT KONYVE

z embert korulvevé vilag részeinek megismerése és
A egy egységes vilagkép megalapozésa a legtobb szak-
tudomany mivel6je szemében Osszeegyeztethetetlen to-
rekvésnek tlnik. A 20. szazad nagy szemléleti forradalmat
teremt6 relativitdselmélet - mikdzben az anyagi univer-
zumra vonatkozd, robbanésszer(en gyarapodd ismeretein-
ket pontosabba és hasznalhatdbba tette - az ember- és tarsa-
dalomtudomanyok teriiletén kétes érték({ doktrinava valt.
A modern human-diszciplindk (pszichologia, szocioldgia,
torténettudomany) fejlédése és Ujabb tudoményagakkal
(etoldgia, politolégia, kulturdlis antropolégia sth.) val6 kiegé-
szlilése egyfel6l mélyebbé és gazdagabba teszi az egyes
emberi jelenségekre vonatkozd ismereteinket, masfel6l azon-
ban nemcsak lehetetlennek, hanem értelmetlennek isming-
sitiavilagunk egészének megértésére iranyulo szellemi er6-
feszitéseket. Az egzaktsagot és a kisérleti ellenérizhetdséget
mindennemd ismeret kritériumava nyilvanit6 természettu-
domanyos szemlélet mar nemcsak az etikatdl, hanem az
esztétikatdl is elvitatta az egyetemes emberi fogalméanak
Iétjogosultsagat, s hovatovabb a részvilagok dsszefliggései-
re vonatkozd puszta kérdések is a korszer(itlenség, a tu-
doménytalansdg, az obskurantizmus bélyegét viselik ma-
gukon.
A holisztikus vildgképekkel szembeni - olykor folé-
nyes, olykor hisztérikus - idegenkedésnek kettds eszmetor-
téneti gyokérzete van. Az egyik a felvilaigosodas gyermek-
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betegségeként a ,,pozitivizmusban" tovabbél6 doktriner
racionalizmusban, a masik a 20. szdzad pragmatista (f6-
ként amerikai) filozéfiai irdnyzataiban ragadhaté meg. Per-
sze nem tartoznak ezek egy sulycsoportba. Mig az el6bbit
ma mar csak a szakbarbarok korlatoltsaga tartja életben,
s ezért primitiv érvrendszere tulajdonképpen széra sem
érdemes, az utdbbit olyan nagy formatumu gondolkoddk
is képviselik, mint Dewey, Davidson, William James és Rorty,
akiknek pragmatizmusa kifinomult problémaérzékenység-
gel pérosul, s ezaltal termékeny ,,fellilleteket" kinalnak az
egyetemesség eszméjébdl kiindulo létértelmezések szama-
ra. Ez nem csupan azt a lehet6séget villantja fel, hogy has-
son egymasra a tradicionalis (dualista-metafizikus) ésa mo-
dern (pragmatikus-relativista) gondolkodasméd, hanem
annak az esélyétisjelenti, hogy aposztmodern kor kultura-
jahoz és civilizacidjahoz val6 viszonyulas vallasos és tudo-
manyos modelljei kozotti ellentétek athidalhatok. Ahhoz
azonban, hogy ez az esély megvalosuljon, a tradicié erejé-
vel és a modernitas tavlataival egyarant szamot vet6 szelle-
altal, motivalt kiemelked6 tudoméanyos teljesitményekre
van sziikség. Az a konyv, amelyrdl az alabbiakban szo6lunk,
ennek a kettds kovetelménynek felel meg.

Balla Balint Sz(ikosség cim( kdnyvének (Osiris Kiado,
2001) irasai harom nagy kérdéskort dlelnek fel. Az egyikhez
azok a tanulmanyok kapcsolddnak, amelyek egy - a sz(ikds-
ség fogalmét értelmezd - szocioldgiai elméletet fejtenek ki,
egységes szemléleti keretbe foglalvan az emberrel és a tarsa-
dalommal foglalkoz6 modem szaktudoméanyokat (kultura-
lis antropoldgia, szocioldgia, térténettudomany, pszicholo-
gia, kdzgazdasagtan); a masikban Magyarorszag 20. szazadi
gazdasag- és tarsadalomtdrténetének (kiléndsen 1956-nak,
a kadari konszolidacidnak és a rendszervaltozas koruli esz-
tendéknek) elemzését a nemzeteszme Ujraértelmezésével
kapcsolja dssze a szerz6; a harmadik tematikai egység a sz(-



KORNISS DEZSO, 1974

kosségszocioldgiara alapozott torténet- és tarsadalomfelfogast
a kereszténység vilagképével és erkdlcsi alapelveivel veti
egybe.

Az elmélet

Nem Uj kelet(i az a felismerés, hogy a Homo sapienst részint
kielégitetlen, részint kielégithetetlen sziikségletei késztetik
olyan tevékenysegre, amelybdl a fennmaradasadhoz nélki-
I6zhetetlen anyagi és szellemi javak szarmaznak. ,,Herderig,
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s6t Platonig visszanyulva a filozéfiai antropoldgia az embert
hianyok lényének, a természet egyetlen fogyatékos Iényének
tartja... szerveinek hidnyossaga, 6sztonéletének elszegénye-
dése miatt természetes allapotaban nem életképes, s6t nincs is
»természete«, ezt sajit maganak kell megteremtenie a kultdréa-
ban." Gehlen az embert hidnyok Iényének: ,,Méngelwesen'-
nek, de egyben Prométheusznak is nevezi, hiszen szerve-
zete fogyatékossagaira a technikaval, annak szlintelen tokéle-
tesitésével valaszol, s 6sztonei sorvadasanak ellenében teher-
mentesitéskeént, a vilagban val6 eligazodasahoz megteremti
a tarsadalmi intézményeket. (Balla, 132., 133.1.) Nem feltételez
0j szocioldgiai elméletet az a - fentiekre alapozhatd - megal-
lapitas sem, amely szerint a ,,tehermentesité" technikak és in-
tézmények nemcsak kielégitik, hanem - bévitetten - Gjra is
termelik az emberi szikségleteket. Ez a torvényszer(iség
éppugy jellemzi az ajdndékozas és a csere intézmeényeit ki-
alakité archaikus tarsadalmakat (lasd példaul Marcel Mauss
A cserélt ajandékok és a viszonzasi kotelezettség cim(i tanulma-
nyéat a szerzd Szocioldgia és antropoldgia cimen megjelentetett
koteteben; Osiris, 2000), miként a posztindusztrialis korszak
tékés és ,,szocialista" gazdasagait. (Komai Janos, vilaghir(
k6zgazdaszunk irja A hiany cimd munkéajanak harmadik ki-
adasanak bevezetdjében: ,,Ahiany végs6 soron hatast gyako-
rol az emberek kozti viszonyokra: a termeld és a fogyaszto,
az eladd és a vevd, a kiutalas felett dontd és a kiutalasban ré-
szesUld személy kozti kapcsolatokra. Ahiany, akar mint mas
jelenségek oka, akar pedig mint kdvetkezmény, millio szé-
lon fligg 6ssze a gazdasagi rendszer tobbi alkotéelemével: az
arakkal és abérekkel, a tervezéssel és a piaccal, a pénziigyi és
hitelpolitikdval, az anyagi és erkolcsi 6sztonzéssel." (Kozgaz-
dasagi és Jogi Koényvkiadd, 1989.18.1.)

Balla Balint elméletének az a legszembet(in6bb Ujsze-
rlisége, hogy mikdzben megsziintethetetlen kdlcsdnhatast
tételez a sz(ikosség szubjektiv (antropoldgiai) és objektiv
(gazdasagi, intézményi) okai kozott, figyelmét nem a jelen-
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ség ,06sokéra", hanem az azzal folytatott kiizdelem esz-
kdzeire, moédozataira és esélyeire dsszpontositja. O maga
a sz(ikosség szocioldgiajarol beszél, de ugyanannyi joggal
nevezhetjlk teoridjat a szkdsség pszicholdgiajanak, vagy
akar politikai filozofidjanak is. Felfogasa szerint ,,minden tar-
sadalmi cselekvés 1ényegében sz(ikdsseg elleni kiizdelem™ (134.),
és minden kielégit(het)etlen sziikséglet - a kdzdsségeket
csakugy, miként az egyént - szliktsségkompenzacidra kény-
szeriti. Asz(ikdsség elleni kiizdelem legaltalanosabb madja
a kozvetlen teljesitmény (az anyagi javak termelése, illet6leg
a termelés kdnnyitése, fokozasa tudomanyos-technikai se-
gédlettel), ami kiegésziil a csere (kereskedelem), a segitség-
nyujtas és a (masoktol vald) elvonds médozataival. A sz(ikos-
ségkompenzacidnak ,,Harom, gyakran egymésba mos6do
véltozatat érdemes megkilonbdztetni: a szublimalast, ami-
korisakut szlikségleteinket konnyebben teljesithetd elvon-
tabbakra tereljik &t, az elfojtést, a freudi Verdrangungot,
amikor sziikségleteinket-vagyainkat betegesen ignoraljuk,
és a lemondast, amikor eljutunk egy igény felesleges volta-
nak felismeréséhez." (136.1.)

A sziikdsségszocioldgia fogalmi készletének arnyaltsa-
ga azt abenyomast keltheti a laikus olvasoban, hogy segitsé-
gével mar-mar matematikai pontossagu leiras adhat6 az
embernek az anyagi javakhoz f(iz6d6 viszonyardl. Pedig
Balla Balintt6l mi sem &ll tdvolabb, mint hogy az emberi
sziikségletek egzakt meghatarozasanak lehetdségét sugal-
mazna. Eppen ellenkezéleg: 6 maga figyelmeztet arra, hogy
a szlkosségérzet nem feltétlendl tényleges szlikségletek ki-
elégiiletlenségébdl, hanem - tdbbnyire - a tarsadalmi kor-
nyezethez val6 viszonyitasbol fakad. (Erre hasznélja a kom-
parativ sziikdsség fogalmat.) Még kevésbé lehet az emberi
sziikségleteket mértékre szabni anélkil, hogy figyelembe
vennénk az adott tarsadalomnak a térténelmi folyamatban
megjelélhetd helyét. Balla elméletének talan a legterméke-
nyebb eleme az a megkilénboztetés, amellyel éles hatarvo-
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nalat hiz a modernség el6tti kultirak és a modem civiliza-
Cio szikdsségértelmezése kdzott. Az elébbieket a statikus, az
utébbit - mind nyugati, mind keleti (szovjetrendszer() val-
tozatat beleértve - az expanziv-dinamikus sz(ikdsség érajanak
nevezi. A korszakelnevezések nemcsak az anyagi javak ki-
nalatanak végletesen kiilonb6zd szintjére utalnak, hanem
arra is, hogy mig a korabbi kulturdkban (az archaikustol
a kozépkoriakig) a szlikségletek kielégitésének és kompen-
zalasanak évezredeken keresztiil gyakorolt technikai egyfaj-
ta kiegyensulyozott Iétallapotot teremtettek, a modem ipari
civilizacio terjedését olyan tévhitek, ideoldgidk és politikai
filozofidk kisérték, amelyek a materiélis sz(ikbsség megsziin-
tethet6ségének igéretével felboritottdk ezt az egyensulyt.
,A szocioldgia mindkét, szamos egyéb tekintetben egymas-
sal gyokeresen ellentétes felfogasu alapitoja, a hivatalos ala-
pité Comte, valamint a sokéig antiszocioldégusnak tekintett
Marx elméletének lényeges mondanivaldja az emberiség
torvényszerd Utja egy tokéletes, hianytalan, szikdsségmen-
tes teloszhoz, a tokéletes tarsadalom végallapotahoz." (142.1.)
Ezzel az optimista prognézissal szemben a modem kor
éppen azért nevezhet6 az expanziv-dinamikus sz(ikisség érgja-
nak, mert ,,az id6kdzben megtett Ut nemcsak a szikosség
fennmaradasat, hanem terjedését és mélyilését is hozta."
(143.1) ,,A materialis expanzidként értelmezett haladas em-
bere - és igy szocioldgusa is - kettére nem gondolt. EI6sz6r
arra, hogy az eredményes létexpanzié nyomaban jaré min-
den magasabb szikségletkielégitési struktira nem ismer
végpontot: éppen a ndvekvl eredményesség vezet egy-
részt Ujabb célkitlizésekhez, mésrészt a szélességben és lefe-
Ié terjeszkedés soran sziikségszer(ien a komparativ szlikos-
ség Ujabb és Ujabb jelenségeit gerjeszti. Masodszor: egészen
a legutdbbi id6kig még kevéshé gondolt arra, hogy egy
demografiailag is egyre inkdbb ndévekvé emberiség egyre
boéviil6 igényszintje elébb-utdbb az objektiv szlikisség, a Fold
anyagi készleteinek hataraihoz juthat el.”
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Balla Balint sz(ikdssegelméletének torténelemfelfoga-
sa els6 pillantasra talan nem tdnik tébbnek, mint ama
»nagy elbeszélések" egyik valtozatanak, amelyek a civiliza-
cidk fejlédésének legnagyobb toérésvonalat a modern kor
kezdeteinél latjak. A statikus és az expanziv-dinamikus
sz(ikdsség fogalmainak szembedllitasa latszdlag a moderni-
tas kultarkritikai vonulatdhoz (Schopenhauer, Spengler,
Ortega, Heidegger, Szorokin, Lorenz stb.) illeszkedik, val6-
jaban azonban éppen az alegnagyobb érdeme, hogy attori
mind afelvilagosodas kori modernségkultusz, mind pedig
aromantikaval kezd6dé, s napjainkban is b6séggel term6
katasztrofatedriak szemléleti kereteit. Nem allitja persze,
hogy civilizacidnk véges er6forrasainak korlatlan haszna-
lata nem vezethet 6sszeomlashoz, de azt sem hiszi, hogy
a technikai civilizacionak ne lennének (Id. mikroelektro-
nikal) ma még belathatatlan tavlatai. Az emberiség esélyeit
kovetkezésképpen nem pozitiv vagy negativ utdpidkban
keresi, hanem azoknak az intellektualis és erkélcsi készsé-
geknek a ,,mikdd6képessegében™, amelyek a kielégitetlen
szukségleteket, a hianyt, a szlikdsséget Ugy tudjak szaba-
lyozni, hogy azok ne 6ltsék a gazdaséagi valsag, a szocidlis
nyomor, a politikai botrany, az egzisztenciélis fenyegetett-
seg formaéit. Miutan az anyagi kultara fejlettségének min-
den fokén kizarja a sz(ikdsség kikiiszébolésének a lehetd-
ségét, megszintethetetlennek tekinti azt a kényszert is,
hogy az ember ne csak véletlenszer( hidnyokat kompen-
zal6 magatartas-technikdkat, hanem a sz(ikdsség legvalto-
zatosabb tipusairaberendezkedd létezésstratégiat munkal-
jon ki. Balla Balint mondanddja talan ebben a paradox
tételben fejezhet6 ki a legtémorebben: az expanziv-dina-
mikus civilizacios fejlédést csak a sz(ikdsség mind Gjabb és
jabb formait kompenzalni képes kultdra biztosithatja. Es
miutéan a kultdra létformaja nemzeti kbz6sségekhez kot6-
dik, a fenti tétel igy is megfogalmazhat6: a technikai civili-
z4cid formainak, rendszereinek globalizaci6jat csak a nem-
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zeti kultarékbdl taplalkozo szellemi energiak tarthatjak
olyan fejlédési palyan, amely mego6vhatja az emberiséget
a névekv6 szlikosség pusztitd hatasatol.

Az elméletalkotd Balla Balint ezen a ponton azonban
sajatos nehézségekkel talalta magat szemben. Az altala
mUvelt szaktudomany, a szocioldgia ugyanis - figyelmen
kivul hagyva azt a tényt, hogy ,.a végét jaré (20.) szazad
ddnt6 konfliktusai nemzeti-nemzetallami haboruk és nem
osztalyharcok voltak" (329.1.) a nemzettel sem mint hatal-
mi-politikai tényezével, sem mint nyelvi-kulturalis alapu
kozosségszervezd eszmével nem foglalkozik. Tegyiik hoz-
za: nemcsak a szocioldgiat jellemzi ez a nemzetkdzOmbdsség.
A liberdlis tarsadalomelméletekre altalanossagban is jel-
lemz§ a tradiciondlis szervezédési formékkal szembeni
idegenkedés. ,,A legtobb liberélis filozéfusnak nem sok
mondanival6ja van a »k6z0sségrél« (...) Aliberalis gondol-
kodok elemzéseiben a nemzeti hovatartozas, nyelv, kulta-
ra, vallas, torténelem vagy életmod fogalma nem szere-
pel." (Lanczi Andrés: A XX. szazad politikaifilozofigja; Pallas
Stadio, 2000.60.1.) Ekilonds ,,hianyjelenségre™ van ugyan
tudomanytorténeti magyarazat, &m ez sem az olvasot, sem
a szerz6t nem elégiti ki. Ezért azok az érvek, amelyek
a ,,Miért nincs nemzetszocioldgia?" kérdésre adnak feleletet,
éppen a nemzeteszme ,,rehabiliticidja" szempontjabol bi-
zonyulnak megkerilhetetlennek.

Balla felidézi azt az 6sszefliggést, ami a szocioldgia szi-
letése és a modern nemzetallamok keletkezése kozott jott
Iétre. Eszerint mindkét ,jelenség" az expanzionista kor te-
remtménye, csakhogy amig a szociolégia mint ,,haladastu-
doméany" az Ugynevezett ,,szocio-6konomikus" struktira-
képzd ismérvek szerint foglalja egységbe a tarsadalmakat,
a modem nemzetallam a terlleti szuverenitas eszméjét
és az etno-nacionalis szervez6dési modellt kdveti. ,,Emiatt
anemzettel kapcsolatos tarsadalmi térténés a szocio-6kono-
mikus mozgas - a haladas - f6 vonulataval és iranyaval alli-
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télag ellentétes, akadalyozza azt, illetve hozzé képest mellé-
kes." (327.1.) Ballanem azt allitja, hogy az etnikai korlatokat
szétfeszitd és a terlileti szuverenitas elvén tallépd un. ,,szo-
cio-6konomikus" tarsadalomszervezés eszmeéje nem lenne
korszer(ibb, humanusabb a terlleti expanzionizmusra és
a nemzeti kisebbségek ,,egyenlésitésére”, homogenizalasa-
ra: az ,,egy és oszthatatlan" elvére épiil6 nemzetallam politi-
kai doktrinajanal. ,,Csupan” arra a cseppet sem elhanyagol-
haté ellentmondésra hivja fel a figyelmet, hogy - egyfeldl -
a nemzeti szuverenitas igényét elveté gazdasagi-katonai
hatalmi aspiraciok gyakorlati megvaldsulasai, azaz a mo-
dem Kkori birodalmak sem mentesek a szi(ikdsség minden
korabbinal kiméletlenebb és kiterjedtebb hatésaitdl, és -
masfel6l - hogy nemzetallami kereteken belil is érvényesit-
het6k az egyéni emberi méltosag, a kiskdzdsségi (nemzeti-
ségi) autonomia, illetéleg a szodo-6konomikus szervez6-
dés kdvetelményei. Mi tobb, Balla meggy6z6dése szerint
igazan hatasosan csak itt érvényesithet6k. Lathatolag nem
tart a félreérthetéseg kockazatatol, amikor Kijelenti: ,,Ha
lehetséges »Nyugat és Kelet kzott« sajatos magyar kultu-
ra, gy ennek a nemzeteszme totalitasidedljanak vilagaban
kell gyodkereznie." (113. 1) Meg kell jegyezniink, hogy ez
amondat a maga kontextusadban nem is félreérthet6. Hogy
mégis magyarazatra szorul és - éppen kontextusa miatt -
vitank van vele, annak nem a gondolat radikalis igazsaga-
tol valé 6dzkodasunk, hanem éppen az élesebb és ponto-
sabb fogalmazas iranti igénytink az oka.

Nemzet és torténelem

A Kelet-Nyugat dilemma cim{ tanulmény ekként vezeil be
szerz6nknek a magyar torténelembdl kibontott nagy iv( és
szuggesztiv nemzetkarakterolégiai tipologigjat: ,,.Sz&munk-
ra (...) »Kelet« és »Nyugat« messze nem csupan foldrajzi
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fogalmak, hanem kérdéses szarmazésunk és kritikus foldraj-
zi elhelyezkedésiink miatt, a sz6 legszélesebb értelmében
vilag-tdjak, azaz a vilagban vald tajékozddas és helykeresés je-
1616i. Alapvetd geostratégiai, politikai, kulturalis és tarsadal-
mi értékek és célok archetipusai, amelyek torténelminkben
- ha a valtozd eseménysorozatok és Iétproblémak kapcséan
valtozé dilemmaékat és megoldésokat jelold tartalommal is -
mindig meghatarozo, sarkité erdvel léptek ki a kollektiv
tudattalanbol és véltak a tarsadalmi cselekvés alternativai-
nak hordozoiva." Megkiilonbdztetett figyelmet érdemld, ugyan-
akkor vitara 6sztdnz6 mondatok. Mar-mar kéltéi nyelven
szolaltatjadk meg azt a Iétélményt, ami Széchenyit a ,,Kelet
népe" mitosz, Adyt a ,komporszag", Karacsony Sandort
a ,hidszerep" metafora megalkotasara késztette. Kétségeink
tdmadnak azonban - tudomanyos szévegr6l lévén sz6 -,
amikor az értékek és célok archetipusaihoz Balla konkrét tor-
ténelmi helyzeteket, politikai szerepl6ket, eszmekoveté ma-
gatartasjegyeket rendel. Nem fér e recenzid keretei kozé,
hogy kifejtsik: miért vannak fenntartsaink példaul ,,abese-
ny6k, kunok, mongolok egymast kdvet6 hullamai visszave-
résenek" nyugati szerepként vald értelmezésével szemben
(@ Nyugat érdekeit is szolgald élethaldlharc semmit nem
fejez ki a nyugati értékeszményekbdl, nem beszélve arrdl,
hogy a sztyeppék noméadjai is folytattak 6nvédé kiizdelmet
a rajuk tamadokkal!); még tébb helyet kivanna, s ezért mel-
16zzik annak indoklasat, miért nem evidens szamunkra
Kossuth vagy Pet6fi programjainak keleties mindsitése az
onmagat egyébként mar-mar szentimentalis érzelmesség-
gel a Kelet Népéhez tartozdnak vallé Széchenyi eszméinek
»nyugatiassdgahoz« képest. (92.1.) (Miért keleti a ,,republiké-
nus értékrendszer" és miért nyugati - amivel szembefordul
- az abszolutizmus?!) A tavolabbi mdltunkat idézd példakon
ezért tullépve, a Kelet-Nyugat dilemméanak ezattal csupan
a 19. és 20. szazadi illusztracidi kapcsan indokoljuk kételye-
inket. A politikai mintakeresés tévelygéseir6l olvashatjuk:
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,"A Nyugathoz tartozés és Nyugat-védelem eltorzult archetipusa-
nak gyakorlati hatasait ott latjuk a két vilaghaboruban elval-
lalt végzetes szereplinkben, a torok helyébe Iépett orosz
és egyéb szlav »barbar keleti 6sellenség« elleni, nemzeti fel-
adatainkat félreismerd, geostratégiai helyzetiinket, erénket
talbecsild, »Eurdpéat mentd« harcainkban.” (...) A keleti ori-
entaciora, a népi, kuruc, flggetlenségi, németellenes érték-
rendszerre alapozasnak ugyancsak megvannak a tlhajtésai.
Ott latjuk ezeket a szabadsagharc legvégs6, radikalisan szél-
sOséges fazisaban éppen Ugy, mint az 1919-es kommiinben,
amely a»szentvilagszabadsagot« anemzet térténelmi (»nyu-
gati«) értékei elleni véres terrorral akarja kivivni. (...) Ez
maga utan vonja az inga kilengését az ellenkez6 végletbe,
amikor bekovetkezik a visszakanyarodas a nyugati érték-
rendhez a fehérterror és a »keresztény kurzus« képében.
A keleti archetipus kisugéarzasa nemcsak szazadunk népi és
halad6 mozgalmainak mérsékelt, pozitiv, épitd torekvesei-
ben, hanem széls6séges, torzult valtozataiban, a keleti, s6t
azsiai eredetiinket mitizalé tudomanytalan eredetkutatas-
ban, a hun, szittya, turani szarmazas kapcsan kialakitott poli-
tikai implikéaciokban is kévethetd. (...) Mindkét vilagtaj-stra-
tégia kudarcai adjak a taptalajt a »sem Kelet, sem Nyugat« elve
altal vezérelt kulturalis és politikai filozofiak kibontakozasa-
hoz (Lé&sd: »harmadik Gt«!)" (90.1.)

A Kelet-Nyugat dichotomiara alapozott torténelem-
szemléletben az a leginkdbb megtéveszt6, hogy egy képze-
letbeli magneses erd6tér mikodésének logikaja szerint ren-
dez el minden ellentétet, ami a politikai eszmék, a hatalmi
szerkezettipusok, kulturdlis értékeszmények és emberi ma-
gatartdsmodellek vilagdban valaha létezett. Aszemben &ll6
értékek, célok és torekvések olyankor is ezen égtaji archeti-
pusok fesziltségét vagy ,,0rok kiizdelmét" sejtetik, amikor
egyetlen kultarkoron belili ellentmondasok felszinre juta-
s&rél van sz6. Mert attol, hogy egy mozgalom (kurucok) az
orszag keleti felében bontakozik ki, egy masik netan to-
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vabb Orzi a republikdnus forradalmi eszméket, mint az
»Ujra csendes"-sé valé Nyugat-Eurdpa, vagy a harmadik
éppen az orosz foldon berendezked6 bolsevizmusra ta-
maszkodva, kommunista eszmék jegyében probalkozik ha-
talomatvétellel (akommiin 1919-ben), sem a 17-18. szazadi
nemzeti fiiggetlenségi eszme, sem a 19. sz&zadi polgéri for-
radalom ideoldgidja, sem a kommunista diktatara doktri-
naja nem mindsithetd keleties jelenségnek.

Azaz torténelmink legdramaibb sorsforduldin nem
keleti alkatunk ttkozott meg, s maradt végul alul vagy ép-
pen gydzoétt nyugati elkdtelezettséglinkkel szemben, ha-
nem a nyugati tipusu fejl6dés legmélyebben rejlé ellent-
mondasait hoztuk felszinre. Ennek az ellentmondéasnak az
a lényege, hogy a modernitas palyajara ,,sodrddott" vilag
minduntalan beleutkdzik a fennallo viszonyokba: a stati-
kusbol az expanziv-dinamikus civilizacio korszakaba 4tlép6
Nyugat pragmatizmusa ismétléd6en konfliktusba kerdil sa-
jat kulturdlis-eszmei tradicidival. Ez a folytonos meghason-
l4&s nemcsak azéltal gerjeszti a konfliktusokat, hogy az
»ugyeletes" (nyugati) centrum mindig gyorsabban fejlé-
dik, mint a mindenkori (keleti) periféria, hanem azért is -
féként azért -, mert a haladaseszmébdl megvalosulé gaz-
dasagi-technoldgiai projektum folytonosan névekvé ados-
sagot halmoz fel sajat tarsadalmi-kulturalis programjaval
szemben. Amikor a magyarsag politikaformalé vagy kultu-
rateremt6 csoportjai ellenalltak a hatalom modernizacios
kisérleteinek, abban nem a nyugati értékekkel szembeni el-
lenérzéseik, hanem a hatalomérvényesités abszolutiszti-
kus-despotikus (ha tetszik: nagyon is keleties!) mdodszerei-
nek elutasitasa és a kozdsségi-kulturalis identitasigénnyel,
az egyéni és kollektiv szabadsagjogokkal (tehat nagyon is
nyugatias értékekkel!) nem szamol6 uralkodok ujit6 torek-
vései jatszottak dont6 szerepet.

Ha voltak legUjabb kori torténelmiinknek ,talhajta-
sai', azok - amiként azt mar Eotvos Jozsef megallapitotta -
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kivétel nélkil a felvildgosodas kori Eurdpa ,,uralkod6 eszmé-
inek" - a szabadsag, az egyenl6ség és a nemzetiség idedinak

- kéros egyensulyhianyabol fakadtak, s ilyenképpen nem

a két égtaj kozott eltévedd magyarsag, hanem az 6nmagaval

és bnmagaban meghasonl6 Nyugat diagn6zisahoz sorolha-
tok. Miért volna meglepd, ha azok utan, hogy a reneszansz,

a reformécid, a felvildgosodas befogadasaval végképpen és

visszafordithatatlanul a Nyugathoz integralodtunk, a jako-
binus er6szak-ideoldgia, a liberélis vadkapitalizmus, a nem-
zeti szocializmus és a bolsevizmus altali érintettségiink ré-
vén is csak nyugatias vonasaink er6sodtek? (Ne felejtsik:

a marxista-leninista proletardiktatira impulzusai is kizaro-
lag nyugati eredetiiek. Azt is mondhatjuk, hogy a bolseviz-
musban a Nyugat szellemiségének szekularizacios irdnya

és politikai kultarajanak hatalom-6sszpontosité tendenciaja

fonodott 0ssze és teljesedett kil) Azt hiszem - 6sszegezés-
képpen -, leszogezhetjiik, hogy a Kelet - ha a térok biroda-
lommal val6 egyezkedési kényszer formajaban jatszott is

katalizalé szerepet térténelmiinkben - 1étezésstratégiai alter-
nativaként soha nem jelent meg sem a kultdrankban, sem

a politikankban a honfoglalas ota.

Mindaz, amit sajat alkatunkban, cselekedeteinkben ke-
leties jelleglinek szoktunk nevezni, lényegileg semmi més,
mint anakronisztikussa mindsilt eurépai sajatossag: belsé
oppozicid a sajat megvalosulatlan értékeszményeit archivu-
mokba zar6 Nyugat embertelenné valt haladdsmitoszéaval
szemben, azaz egy féktelen dinamikaju civilizaciét 6nnén
tradicidival szembesitd, egyensulyoz6 szerep. Lassuk be,
hogy erre a szerepre nem egy évezreden keresztiil megdr-
z0tt keleties lelkialkatunk, hanem a modernizacios folyama-
tok tobbnyire politikai inditék( késleltetettsége, s az ebbdl
fakadd - Balla kifejezésével élve - ,, komparativ sz(ikbsségal-
lapotok" kompenzacids kényszerei predesztinaltakbenniin-
ket. Azt jelenti ez, hogy az Uj- és legUjabb kori nagy nemzeti
megujulasi kisérleteinkben nem azért min6silt értékesebb-
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nek a kultdra a gazdasagnal, a haza a haladasnal, a szabad-
sag atulajdonndl, mert a Kelettdl 6rékolt spiritualizmusunk
mindig erdsebbnek bizonyult a materialis értékek vonzasa-
nal, hanem ellenkez6leg: az anyagi javak kivant béségébdl
val6 kényszer( kirekesztettséguink termelte ki az aszketikus
moral éppen id6szer( valtozatait.

Van értelme persze, hogy ebbdl a sziikséghdl erényt
kovécsoljunk, shogy ez az erény tartast adjon nemzeti 6n-
érzetiinknek, elviselhet6bbé tegye helyzettudatunkat, se-
gitsen értelmes feladatok keresésében, de nem varhatunk
t6le sokkal tobbet. Nem vérhatjuk, hogy ,,véaltozé megolda-
sokat jelold tartalommal”, ,sarkit6 erével 1épjen ki a kollek-
tiv tudattalanbol”, és valjon az elkeriilhetetlen ,,tarsadalmi
cselekvések alternativainak hordozdjava". A ,,Kelet-Nyu-
gat dilemmaban" nem az a nyomasztd, hogy feloldasi ki-
sérleteinek vannak ,tulhajtasai”, hanem az, hogy minden
véltozataban tulterheli és jarhatatlan utakra tereli a nem-
zettudatot. Aviladgok kozotti Iéthelyzetre utalé fogalmak és
metaforak (hid, komp, bastya, itkéz6pont, talalkozépont stb...)
hol felmentenek egyetlen vilagunk csakis belllrdl teljesit-
hetd parancsai aldl, hol pedig elzarnak megragadhato lehe-
téségeitbl, mikdzben vagy az 6nmagunkon talmutatd cé-
lokhoz rendelt kiildetéstudattal, vagy a ,,bujdosé™ ember
uldoztetettség-pszichdzisaval tériink ki az egyértelmden
és kizardlagosan nyugati nemzetre vard kihivasok eldl.
Babits irta A magyar jellemr6l még az 1930-as években: ,,It-
teni nép vagyunk, itt 6sszeverddott fajtakbol keveredtiink
nemzetté. Eletmodunk itt lett olyan, amilyen lett. Képzele-
tink, érzésvilagunk, egész kultdrank az itteni tajak és ég-
hajlat szineib6l, benyomasaibdél, hangulataibdl szév6dott.
(...) Ha Keletrél hoztunkegyet-méast magunkkal, jellemvo-
nast és lelkisajatsagot, abbdl is alighanem csak az maradt
meg bennink mostanig, amit ennek az orszagnak a leve-
g6je taplalt." (Mi a magyar?; Magyar Szemle Téarsasdg, Bu-
dapest, 1939. 54-55.1.)
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Tavol all téliink, hogy - Babits tekintélyére is timasz-
kodva - kétségbe vonjuk a magyarsag @storténetére utald
kultiraelemeket, elvitatva a néprajz, a folkldr, a népzene-
kutatds énmagukért beszél6 eredményeit. Pusztan annak
a - mintegy kétszaz éve ,,divatba jott" - Kelet-mitosznak
a makacsul tovabbéld szemléletmodjaval van vitank, amely
oksagi viszonyt latott és lattatott nyelvi és zenei kultirank
archaikus talapzatanak tavolisaga és karpat-medencei torté-
nelminknek a nyugat-eurdpaitol elitd nemzeti sajatossa-
gai kdzott. Hiszen - hitlink szerint - az volna az euroatlanti
civilizacié lényege, hogy a legkilonb6zébb szellemiségl
kultarékat ,,m(kddteti" egyazon tarsadalmi-politikai struk-
taran belul! Azért éleztiik ki ezt a vitat Balla Balint ,,Kelet-Nyu-
gat dilemméja” Uriigyén, mert éppen az 6 szocioldgiai néz6-
pontd szlikdsségelméletében Iatjuk a legmeggy6z6bb érveket
a modem kori politikai gondolkodasunkban is fel-felbukka-
no Kelet-mitosszal szemben.

Azok az elemzések, melyeket Balla Bélint tanulmanyai
nyujtanak ,,a sztalinizmus antibtrokratikus kaderigazgata-
sarél", az 1956-os magyar forradalomrdl, illetleg a - mar
a berlini emigraciobdl szemlélt - Kadar-korszak gazdasag-
politikajarol és igazgatasi reformjairdl, a tarsadalomtudo-
manyok szemléleti és mddszertani szintézisének ragyogo
példai. Tobbek is annal. Azt bizonyitjak, hogy a tények
iranti tisztelet, az objektivitasra vald torekvés és a bolcseleti
altalanositas hajlama nem 0sszeegyeztethetetlen a vizsgalt
targyat (a nemzeti sorskérdéseket) érintd személyes érde-
keltséggel, az etikai értékszempontok érvényesitésével és
a valldsosan hivé ember vilagnézeti elkotelezettségével. De
azt is allithatjuk, hogy e szubjektiv motivacidk nélkil Balla
Balint munkéssagénak tudoményos értéke csak egy szakma
eredményeit gyarapitand. Hiszen elemzd mddszere és ér-
telmezé-értékeld fogalmai nem azt szolgaljak csupan, hogy
jelenségeket és folyamatokat abrazoljon, hanem hogy a tu-
domény segitségével tarja elénk nemzeti sorsunk és em-
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béri 1étezésuink folytathatésdganak mind sulyosbodé prob-
Iémait, s azok megértését segitve cselekvésre batoritson.

Két-harom évtizednyi tavolsagbol visszatekintve a ma-
gyarorszagi kdzgazdaszok, szocioldgusok és kdzirék rend-
szerkritikai tevékenységét udvozl Balta-tanulményokra:
a kozos célok jegyében val6 egyutt gondolkodas ma is ser-
kent6 patosza, a rendszervaltas lehet6ségét még nem latd
értelmiség bator reformtorekvéseit tidvozl6 , kilhonba sza-
kadt hazankfianak" érzelmi ajzottsaga ragadja magaval az
olvasét. A magyarorszagi valtozasok iranti szenvedélyes ér-
dekl6dése mentes mindennem(i politikai és vilagnézeti el-
fogultsagtdl. Nem azt kutatja, kik tartozhatnanak egy olyan
szellemi kérhdz, amelyben a személyes mult, a szakmai
érdekl&dés, abarati kotddések, netan a felekezeti hovatarto-
zas képeznék az dsszetartozas kritériumait. Csak arra kivan-
csi, kinek van olyan gondolata, amihez egy kozos érték-
rend kimunkaldsanak reményével kapcsolddni lehet. igy
kerllnek ,.egy lapra" az 6 irasaiban Csodri Sandor és Han-
kiss Elemér, Illyés Gyula és Pozsgay Imre, Csurka Istvan és
Bauer Tamaés, Matolcsy Gyorgy és Lengyel Laszl6, Nemes-
kirty Istvan és Taméas Gaspar Miklés. lgaz, akkor még az
idézettek maguk sem gondoltédk, hogy a ,,célhoz" (a rend-
szer bukasahoz) érve ellenfelek, sét, ellenségek lesznek, de
az is igaz, hogy az azota eltelt tucatnyi esztendé nem iga-
zolta a rendszervaltoztato politikus értelmiség végletes po-
lariz&l6dasét.

Utdlag persze jol lathatd, hogy hol mélyilt el az a torés-
vonal, amely a szocializmus bukasra itélt kisérlete utan athi-
dalhatatlanné valt a Kadar-rendszer ellenzékének kezdettél
két tAborhoz tartoz6 csoportjai kdzoétt. Mig az egyik (,,bal-li-
beralis") oldalon azok alltak, akik egzisztencialisan és ideold-
giailag is 6sszefonodtak a rendszer dsszeomlasét elémozditd
Nyugat gazdasagi, pénzlgyi és médiahatalmanak el66rsei-
vel, amasik (a ,,nemzeti-konzervativ") oldal képvisel6i vona-
kodva és bizalmatlanul fogadtak az eladdsodott orszaggal
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szembeni gazdasagi és politikai ,,cs6deljaras” kikényszerit6-
it. Balla Balintnak a magyarorszagi fejleményeket elemz6
tanulmanyai még akkor sziilettek, amikor az ,,0sszefon¢-
das"-ra utald jelek éppoly reményt kelt6ek voltak a ,,szocia-
lizmust" katasztrofalisnak itél6 szociologus nézépontjabol,
mint amennyire biztatonak t{int a hatalom ideol6giai mo-
nopdliuméat megtéré nemzeti hagyomanytudat felerésodé-
se. A szlikosségszocioldgia kimunkaldja nem lathatta tehat,
hogy a rendszer bukasa nem ellenzékeinek Osszefogasa
eredményeként, hanem az azokat egymassal szembefordi-
to vilagpolitikai fordulat hatasara fog bekdvetkezni. Nem
lathatta, hogy a magyar tarsadalom szamara a legnagyobb
kihivast nem a szovjet tipust kaderrendszer reforméalasa-
nak lehet6sége, hanem a piacgazdasagi receptek alkalmaza-
sanak kényszere fogja jelenteni. Arra pedig végképp nem
szamithatott, hogy e kényszer nyomasa alatt mind a liberéa-
lis, mind a konzervativ magyar modell vizidja szertefoszlik,
s hogy az emiatt politikai hiteliket vesztett rendszervaltoz-
tato erdk felmorzsolddasa a feltételek nélkuli alkalmazko-
das pragmatistainak megerdsddéséhez vezet. Mindezt nem
lathatta tehat Balla Balint, am éppen a politikai fejlemények
varatlansaga teszi prébara tudomanyos elméletének teher-
bird képességét. Tegyuk fel hat a kérdést: van-e szamunkra
érvényessége, ,,hasznalhaté" igazsaga a szlikdsségszociold-
giaelveinek olyan kériilmények kdzoétt is, amelyeket a torté-
nelemnek egészen mas irdnyu folyamatai hataroznak meg,
mint amindkben az elmélet alkotdja reménykedett.

A Sziikosség cim(i kotet tanulményai igennel felelnek
erre a kérdésre. Balla Bélint vizsgalodasai ugyanis nem kor-
latozodnak az egykor ,,létez6 szocializmus" természeté-
re, annak tulélési esélyeit a modern (posztmodern) vilag
egészével val6 dsszefliggésében elemzi. Ebben az 6sszeve-
tésben pedig nem a gazdasagi versenyképesség jelenti
a fennmaradés biztositékat, kovetkezésképpen a teljesit-
ményelvre alapozott piaci modell sem tekinthet6 kove-
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tendd mintanak az életképtelennek bizonyulé tervgazda-
sag tarsadalmi rendszerével szemben. ,Es (...) van egy
kiloén oka is annak, hogy a Nyugattdl kultara terén ne var-
junk alapvetd iranymutatast. Ami benniinket és masokat
Nyugat értékrendjében vonzott és vonz, az a multjabol -
az antik kultarabol, a kereszténységbdl, a humanizmus-
bol, a felvilagosodashdl és a személyes, politikai, jogi és
gazdasagi szabadsagok szellemébdl - sugarzik. A mai mo-
dern lét gondjaira azonban a »Nyugat« sem ad ihletd elmé-
leti valaszt vagy lelkesitd életvitelmintat. " (109.1.) - allapitja
meg a Kelet-Nyugat dilemma szerzgje, s egy mésik, szintén
1986-ban irott tanulmanyéaban (Gazdasagi reform és kultura-
lis megujulas) igy viszi tovabb ezt a gondolatot: ,,Ha a gazda-
sagi reform Utkeresés két gazdalkodasi és politikai rend-
szer kozott, ugy a kulturalis meguajulas még inkdbb az.
Mert sem Nyugaton, sem Keleten nincs a korproblémékat
atfogdan és konzisztensen megvalaszolo kultira - s még
kevéshé van olyan, ami a mi gazdasagi-tarsadalmi Gtkere-
séslinket vezérelhetné. Nyugat gazdalkodasi modja és tar-
sadalmi berendezkedése az anyagi sz(ikdsségek gerjeszté-
sén s az érdekkonfliktusok fokozasan alapszik, amint ezt
a marxista és nem marxista kritika masfél évszazada min-
dig Ujabb szimptdmak elemzésével kimutatja." (260.) Az
idézett mondatokat még 1986-ban fogalmazta meg szerz6-
juk, azaz a benniik kirajzolodé Nyugat-kép illizi6tlansa-
gat nem a rendszervéltozas tapasztalatai miatti szkepszis,
hanem a Nyugat-mitosz tarthatatlansdganak el6relatasa
magyarazza.

Tarsadalmi megujulas és kereszténység

Magatdl ért6d6nek tlinhet, hogy a politikai valdsagok vila-
gaban megoldhatatlan probléméakba tk6z6 gondolkodas
legalabb lelki menedék utan kutat, s azt - sok ezer éves tra-
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diciot kdvetve - a vallasos hitben talalja meg. A térténelmi
tapasztalatok - beleértve jelenkorunk legkilatastalanabb tar-
sadalmi kriziseit- ugyanakkor arra intenek, hogy a politika
szerepét atvallald vallasos mozgalmak ritkan érik el célju-
kat, s a fanatikus hivék Gigybuzgalma gyakran az esztelen
vérengzés lancreakcidjat inditja el. Nekiink, magyaroknak,
nemcsak azért kell kiiléndsen figyelmesnek lenniink erre
a veszélyre, mert katolikus és protestans 6seink politikai
viszalykodasa a nemzeti meghékélés akadalya volt évsza-
zadokon at, hanem azért is, mert modem nemzetté vala-
sunk szazadaban nem kisebb forméatumau szellemek tartdk
fel a hivéség leple mogott rejté6zkodé felekezeti sovinizmus
on- és kozveszélyes érzelmi mechanizmusat, mint a Vallasi
toredékeket ir6 Kolcsey Ferenc és a Rajongok cimd regény
szerz6je, Kemény Zsigmond. Mindezért azt is mondhat-
nank, hogy ,.kotelezd" gyanakvéssal lapoztuk fel Balla B&-
lint kbtetében Jézusnak a harmadik évezredben betdltendd
szerepérdl, a Szentlélek ,,szocioldgusi” értelmezésérdl, Ezer-
kilencszazotvenhat transzcendens tavlatarol, a lutheri kihi-
vasrol, illetdleg a kultlra és a kereszténység viszonyardl
sz616 tanulmanyokat. Orommel nyugtazhatjuk, hogy gya-
nakvasunk nem voltindokolt. Alaptalannak bizonyult attél
valé félelmink is, hogy szerz6nk a tudomanyos elmélet
m(ifajaba nem ill vilagjobbité terveit papos moralizéalassal
fogja elénk tarni. A kitaposott tévutakat elkertlve, a nehe-
zebben jéarhato, egyetlen jo irdnyba tartd 6svényt talalta
meg a kdnyv irdja: hivéként mérlegeli atudomany eredmé-
nyeit, és tudosként kdzelit a hitigazsdgokhoz. Lassuk ezt
kdzelebbrdl!

Balla Balint vallasos hitének és tudomanyos meggy6-
zOdésének kozOs nevezdjét az emberr6l alkotott felfogasa
képezi. Ennek a felfogasnak alighanem az a legérdemibb sa-
jatossaga, hogy nem valaminé absztrakt, csupan a hivék sza-
méra evidens teoldgiai-antropoldgiai tételt szegez szembe
a természettudomanyos-materialista emberképpel, hanem
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ez utdbbira tAmaszkodé torténelmi kisérlet csédjét felismer-
ve fordul a korrekcio lehet6ségeét kinalé keresztény vilag-
nézeti tradicio felé. A kétfajta szemlélet litk6z6pontjaban

természetesen a sziiksség antropologiai értelmezése All.
LA modem euro-amerikai tarsadalomszervezési korszak vi-
lagnézete szerint az ember nem blindkkel terhelt, azaz fo-
gyatékos és sz(ikolkodd teremtmény, hanem potencidlisan

olyan autonom személyiség, akinek sz(ikbsségallapota nem

eleve adott, hanem kedvez6tlen tarsadalmi fejlédés kovet-
kezménye, és mint ilyen megsziintethetd, amennyiben az

eddigiekkel ellentétes, haladd emberi-tarsadalmi erék hata-
rozzak meg a fejlédést. A modern kor emberét ezen az Gtjan

egyrészt individualista, masrészt kollektivista eszmék és ideol6-
gidkvezetik el6re, a haladas irdnyéaba." (212.1.) Ezzel a szeku-
larizalt m6don istenitett ember-eszménnyel és profan ,,valla-
sossaggal” szemben valljameg szerz6nk a maga radikalisan

keresztény, korszer(ien tradiciondlis allaspontjat ekképpen:

»Nem hisziink (...) egy tudomanyos-térvényszer(i haladas

eredményeként és végcéljakéntbekovetkez6 tokéletes tarsa-
dalomban és allamban, mert szamunkra csak egy »tarsa-
dalmi fejl6désirany« és csak egy »tdrvényszer(iség« van:
a maradando, megujulo és valtozoé emberi bajok és fogyaté-
kossagok elleni kiizdelemben segit6 k6zdsségek alkotasa és
a bennilk valé munkalkodas a Szentlélek sugallta egyete-
mes szereteteszme jegyében." (216.1.)

Balla Bélintjol tudja, hogy a vallasos fogalmakra és hit-
tételekre valé hivatkozas egy tudoméanyos szévegkdrnyeze-
ten belll kockézatos dolog. Tudja, hogy ha egy nyelven
sz6l a hiv6khoz és az ateistakhoz, idealistdkhoz és materia-
listdkhoz, az egyik ,tabor" megszdlitatlan marad. Miutan
azonban az a célja, hogy a vallasos élményben megérzett 1ét-
igazsagok raciondlisan is megkozelithet6k legyenek, a két-
fajta szemléletmod kozotti nyelvi kozvetitésre: hivoként
kimondott mondatai tudésként vald tolméacsolésara is val-
lalkozik. JO példaja ennek-bizony sok-sok egy-nyelvi lelki-
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pasztor, hitével magara maradd sziil6 szamara jo példaja -
a Szentlélek anyagtalan fogalméat a megfoghatatlan eszmék
tapasztalhatd hatidsdhoz hasonlitd gondolatsor. Azt éllitja,
hogy ,,a Szentlélek-tan mdgo6tt az embert egzisztencialisan
mindig is foglalkoztato, de kielégitéen meg nem valaszolha-
to (...) kérdések hizédnak meg. Ha (...) elhagyjuk a keresz-
tény hittel 6sszefliggd kuldnleges szimbdlumokat és kife-
jezéseket, akkor a Szentlélek-tan mogott két egyetemes
emberi kérdés bontakozik ki. Az egyik: hogyan keletkez-
nek az eszmék és valnak mikodd er6kké az emberben?
A masik: miképpen hoznak létre, mozgatnak és tartanak
Ossze eszmék kozosségeket? Ezek pedig éppen a tarsada-
lomtudomanyok alapkérdései.” (204. 1) Hogy mennyire
azok, azt a szerz6 hosszu névsorral illusztralja. Comte, Marx,
Max Weber, Diirkheim, Schelsky, Parsons, Lévy-Strauss
valamiképpen mindannyian konstataljak a tényt, hogy tud-
niillik a legkiilonb6zébb kozdsségekben csak hatisaikban
mérhetd térvényszerlségek, kollektiv képzetek, eszmék,
tdmegpszichdzisok munkalnak, anélkiil, hogy mikodésik
mechanizmuséat a tudomany feltarta volna, és anélkil - ez
a legfontosabb -, hogy hatasuk kiszamithat6, netan el6re-
jelezhetd lenne. (Elég itt talan, ha Max Weber sokat idézett
mondatéra hivatkozunk: ,,Az eszmék altal teremtett vilag-
képek hataroztdk meg nagyon sokszor azokat a palyakat,
melyeken az érdekek dinamikaja elérehaladt.” 205.1.)
Balla nem azt akarja sugallni, hogy a tarsadalmakban
munkalo irraciondlis erdk a Szentlélekhez hasonl6an transz-
cendentalis hatalomként m(ikédnének; csupan arra figyel-
meztet, hogy egy jelenség irracionalis természete nem ad
okot létének kétségbe vonasara. ,,Hogyan keletkeznek és
honnan jonnek az Uj értékek és eszmék, mi okozza terjedé-
stket, hogyan és miért torténik, hogy bizonyos Uj eszmék
Kiszoritjak a régieket, miképpen internalizadlédnak vagy
nem internalizalédnak az emberben, és milyen empiriku-
san megtapasztalhat6 mechanizmus okozza terjedésiket,
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eszmei energiabdl anyagi er6vé vald atvaltozdsukat? Mind-
ez nem kisebb homalyban marad, mint a Szentlélek miszté-
riuma. De csodalatosképpen a tudoméany mégsem kérdo-
jelezi meg dnmagat ezen alapvetd deficit lattan, hanem
tudomasul veszi azt, és él tovabb a maga toredékes igazsa-
gaival." (206.1.) A mogott a gondolat mogott, amely szerint
a vallas és a tudomany, a hit és a tudas, a szellem és az
anyag, a tartalom és a forma birodalmat nem lehet egymaés-
tél éles hatarvonallal elkiiloniteni, amodem kori materializ-
mussal kezdett6l szemben &llé holisztikus vildgnézet All.

Immanuel Kantnak A vallas a puszta ész hatarain belil
cimd kényvét6l Polanyi Mihé&lynak a Személyes tudas cimd
vilaghir(vé valt munkajaig két évszazad tudoményos éshol-
cseleti vizsgalddasai - természettuddsoké éppen ugy, mi-
ként teologusoké - vezetnek Ujra és Ujra ahhoz akdvetkezte-
téshez, hogy az emberi szellem megismer6, &téld és vilagba
avatkozo képességei egyetlen és oszthatatlan Iétvaldsag el-
sajatitasara irdnyulnak. Persze az elsajatitas értelmezésének
dontd kilonbdz6sége ettdl még nem szlinik meg. Ugy is
mondhatjuk, hogy a hiv6 és anem hivé vilagnézet legalap-
vet6bb ellentéte nem ismeretelméleti jellegl. Az anyagi és
szellemi javakkal mint sajatunkkal banni (,.elsajatitani) le-
het parazita mddon, és lehet 6nzetlenil. Az elébbi azt hiszi,
hogy joga van hozz4, shogy ajavak mennyisége elvileg vég-
telen, a masik tudja, hogy az 6nzés jogot tipor, s hogy elosz-
tand6 javaink mindenkor sz(ikdsek. Mégis, ez utébbit hid-
juk hivének, az el6bbi neve pedig: hitetlen.

Balla Balint tanulményait végigkisér6é gondolatmene-
tink kiindulépontjahoz visszakanyarodva a holisztikus
vilagnézet fogalménak mélyebb értelméhez jutottunk.
E mélyebb értelem szerint avildgunkat teljességében, egye-
temességében megragadd szemlélet nem csak egy sajatos
tikrozésmodja atudat és a tudaton kivili vilag kapcsolata-
nak, hanem egy hit, egy remény, egy létformal6 akarat cse-
lekvé kivetitése, beavatkozo jelenléte is. Azaz a holisztikus
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vildgkép alanya nem egyszerlien egyetemes érvény( tor-
vényszer(iségeket 1at, hanem hittel felfogott Iétigazsagok
egyetemleges érvényesitésére torekszik. Balla konyvét mar
az is figyelemre méltova tette volna, ha csak kitagitja szak-
tudoménya, a szocioldgia horizontjat a vallas felségteriile-
te felé. Kivételesen maradando értékét azonban az adja az
6 tanulmanyainak, hogy a vallast sem elvont ,,eszmei érté-
kei" alapjan, hanem gyakorlatanak torténeti valésagéaval
és gyakorloinak emberi gyarldsagaval egyutt itéli meg.
Mert nem az a dont6 kérdés, hogy hiv6knek vagy nem
hiv6knek valljuk-e magunkat, hanem hogy tesziink-e vala-
mit embertelened6 - hitiink szerint Istent6l elrugaszko-
dott - vilagunk rosszra csébitd - hitiink szerint 6rdogi,
mert embertarsainkkal szembefordito - er6i ellen. Tétlen-
ként vagy ,tarsutas"-ként ugyanis nem sokat ér hivGsé-
gunk. Méarpedig ,,A keresztény pozicibk modem tarsada-
lomhoz f(iz6d6 bizonytalansagat két attit(id jelzi: az egyik
a »blinds vilag« kultarajat, értékteremto erejét ignoralo és
elitéld maradisag és elzark6z6 sért6dottség, a masik abuz-
go és kritikatlan alkalmazkodni akaras a »tudoméanyos
vilagrend« sok kétes és talmi értékéhez, s ennek széls6sé-
ges szimptomai: a felkéredzkedés ez evilagiva valt meg-
véaltastanok expresszvonatara és az evilagi hatalmassagok
kiszolgéldsa." (237.1.) Egyetlen kdros és karos vallasos atti-
tlid kritikdja kivankozik ehhez akiilénben Iényeget lattatd
és pontos diagnozishoz, igaz, azt nem ,,a modem tarsa-
dalomhoz f(iz6d6 bizonytalansag”, hanem éppen talzott
magabiztossiga jellemzi. A fundamentalizmusra gondo-
lunk, amelynek - iszlam és zsidé alakzatain kivil - keresz-
tény véltozatai is voltak és vannak, s amelyek kozil ez
utébbiak egyikét: az amerikai protestans fundamentaliz-
must jelenkori vilagunk politikajaban komoly felel6sség
terheli.

E szellemi ragalynak minden kontinens valamennyi
kultarajat megfert6zd ereje pedig arra int, hogy a kérész-
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ténység korszer(iségét - amodem vildghoz valo értékterem-
téén aktiv viszonyan tal - elsdsorban sajat ,talhajtasait"
megfékez6 képessége, szeretet-vallasanak vitathatatlansaga
mindsiti. Mert csak igy teljesitheti a kiilldetést, amellyel - a hi-
v0 tudos Balla Balinttal egyitt - magunk is azonosulhatunk.
A Kkereszténység értéktavlata ily modon egyrészt radikali-
san transzcendens, hiszen a legfébb, az isteni tokéletesség
keresésére szolit fel, masrészt ennek a keresésnek minden
megnyilvanuldsa evilagi és sziikségképpen tarsadalmi is,
amennyiben istenkeresésiink egyik legfébb mércéje ember-
tarsi, kozosségi kapcsolataink atalakitasa." (225.1.)

Kulin Ferenc



AZ ELSO MAGYAR ISKOLAK
CSANGOFOLDON

udjuk, hogy mikor és milyen modszerekkel szamoltak
fel a magyar oktatast a moldvai Csangafoldon. Ismer-
juk a majdnem szaz iskolat és egy tanitoképz6t kitevé ma-
gyar iskolahalézat fél évszazaddal ezel6tti rovid, alig egy
évtizedes torténetét. Ezek az ismeretek a magyar pedagd-
gia, a magyar kultara, s6t a magyar nyelv torténetének el-
vélaszthatatlan részei. De hat a ,,csang6 iskolak" nyilvan
nemcsak megszilntetésiik okan fontosak szamunkra, ha-
nem alapitasuk kortilményei révén is. Errél mar sokkal ke-
vesebbet tudunk.
Két moldvai csangd kézségben, Pusztindn és Klézsén
a 2002/2003-as tanévben megint tantdrgyként tanitjadk ama-
gyar nyelvet a helybeli altalanos iskolakban. A sepsiszent-
gyorgyi Haromszék tuddsitasa szerint heti harom magyar-
orat engedélyeztek 24, illetve 17 csangd gyermek szamara.
Els6 ,,nekifutdsra” ennyi kisdidkot irattak be szuleik kiilén
magyaroérara, a pusztinai Bilibok Jen6 és a klézsei Hegyeli
Attila ,,keze ala". Negyvenegy csangé-magyar csalad kihar-
colta azt, ami az orszag alkotméanya, a tanligyi térvények
alapjan kéretlendul jarna nekik. Beadvanyok a bako6i me-
gyei tanfelligyel6ségre, a bukaresti minisztériumba; Ujra
meg Ujra visszautasitottak a kérésiiket. El kellett viselnilik
papjaik, iasi-i pluspokik szidalmait, fenyegetéseit. Nem
adtak fel, noha sok tarsuk visszahatralt az alazatos meg-
adasba.
Mikor alapitottak és milyen kérilmények k6zo6tt ama
bizonyos els6 szdz magyar tannyelv( allami iskolat Mold-
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vaban? (Az allami jelz6t foltétlenul hozza kell tenniink,
ugyanis Zold Péter csiki katolikus pap, moldvai szam(ize-
tése idején, a 18. szazad végén, Szabofalvan, mar létreho-
zott csango iskolat, de az felekezeti tanintézet volt, és az
egyhazi iskoldk alapitasa akkor nem volt allami engedély-
hez kotve.) Zold Péter tdvozasa utin iskoldja megsz(int.
A csédngok tovabbra is nyelvi-lelki félszegségben élték éle-
tilket, mindjobban tavolodva Csokonai Vitéz Mihaly al-
matol, amit a Marosvasarhelyi gondolatokban énekelt meg,
hogy a moldvai csangok egyszer majd ,,polgartarsaink"
lesznek... A csangd gyermekek roman iskoldba jartak - ha
jartak egyéltalan -, a férfiak roméan katonaruhdban ontot-
tak avéruket 1877-ben abulgariai csatamez6kdn, 1916-ban
Erdélyben is, nemzettestvéreik ellen; sajat népikbdl valo
papjaik eloroztak egyetlen 6rokségliket, a magyar misét,
a magyar éneket, magyar gydnast.

Trianon utan feltdimadt a reménység erdélyi magyar-
értelmiségiekben, hogy mivel nincs tobbé orszaghatar
a Karpatok gerincén, az erdélyi magyarsag végre a maga,
egyébként eléggé mostoha kisebbségi sorsahoz kapcsolhat-
jaamoldvai csangok életét. Mikecs LaszI06, a fiatalon orosz
fogsagban elpusztult kolozsvari toérténész adott hangot
areménységnek: egyazon orszag alattvaldiként kiegyenli-
tédhetnek az egyenlétlenségben. Csakhogy most aromén
csendOrok vették at a hatarérok helyét, és még ,,légmen-
tesebben" elzéartdk a Szeret mentét az erdélyi, egyaltalan
a magyar kutatok elétt.

A masodik vilaghaboru utan varatlanul alkalom nyi-
lott az erdélyi és moldvai magyarok kozotti szakadék athi-
dalasara. Nagyon rovid ideig tartott ez az allapot, amikor
lehet6ség adodott magyar iskolak alapitdsara, a csangok
belépésére a Magyar Népi Szdvetségbe, sét 1948-ban parla-
menti képvisel§vé valaszthattadk a csangok jeléltjét, Duma
Gyorgyot Bako varosabol. Maig sem tisztazott, hogy a min-
denkor agressziv roman nacionalizmus miként bizonytala-
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nodott el annyira - ha atmenetileg is  hogy beletérédjon
a csangok megvallott magyarsagaba. Csak talalgathatunk.
A szovjet megszallas, amely a romén etnikai vonasok elmo-
sddasat szerette volna elérni - aroman nyelv szlav eredete,
az orosz nyelv tanuldsanak hajszolasa sth. -, a Groza-kor-
many hatalomra hozésa, Besszardbia és Eszak-Bukovina
elvesztése, a maramarosi ukran lazadas, amely a megye
atcsatolasat kovetelte Szovjet-Kérpataljghoz. (Err6l ma mar
szinte semmit nem tud a kézvélemény.) Erdély megszerzé-
sevégett kelletlen engedményeket tett a bukaresti kormény
az erdélyi magyaroknak. Ezekhez képest eltdrpiilta magyar
elemi iskolak szervezése Moldvéaban. Egyébként is az ala-
pitd Magyar Népi Szovetségtél nem volt miért tartaniuk,
1945 Gszén maga mondta ki ragaszkodasat a trianoni hata-
rokhoz. Mindez magyarazat lehet arra, hogy miként tortén-
hetett: a kdzigazgatasi hatésdgok megkiilénbdztetett nne-
pélyességgel fogadtak az érkez6 magyar tanitokat, éplletet
biztositottak a magyar iskolaknak, a csangok egyszerre az
otthonossag légkorét érezhették maguk kordil...

Kérdéseinkre a valaszt a brassoi, illetve sepsiszent-
gyorgyi kiadasu Népi Egység cim( napilap gy(jteményei-
ben taldlhatunk. A Magyar Népi Szovetség lapja Iévén -
meg azért is, mert foldrajzilag kdzel esett Moldvéahoz - hirt
adott az iskolaalapitds mozgalmaroél, az oktatas gyors ki-
éplilésérél. Azértis érdemes dsszevetni az akkori alapitaso-
kat a magyar oktatasért folyd mostani kiizdelemmel, mert
az id6k kulénbdzése all elénk: mennyit romlott a csangdk
helyzete Moldvaban az eltelt évtizedek soran, kiiléndsen
az utobbi évtizedekben.

Szervezkednek az Okiralysagbeli magyarok. (Népi Egység,
1945. jalius 10.) Elsének Ploiesti varosaban, az olajvidéken
alakitottak magyar egyestletet, a rég6ta megsz(int helyé-
be. Majd a Magyar Népi SzOvetség tagozatot létesitett
Braila és Galac dunai kikétévarosokban. Mind a két varos-
ban elhataroztak a reakciés roman kormanyok altal bel-
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tott magyar iskolak Gjboli megnyitasat. Cziké Nandor bu-
karesti MNSZ-elndk bejelentette, hogy felkutatjak Bako
és Pitesti varosok lappang6 magyarsagat, ,,6s azutan fog
sor kerliIni a moldvai csangd-magyarok megszervezéseére,
akiknek a l1élekszama tobb mint szézezer".

[Czik6 Nandor a Magyar Népi Szovetség egyik jelen-
t6s vezetdje volt. Bukarestbe vandorolt csiki székely ko-
vacsmester fia. 1945-t6l a nemzetiségugyi minisztérium
osztalytanacsosa. lllegalis kommunista. Nagy része volt
a moldvai csangok, egyaltalan az okiralysagbeli magyarok
Ugyének istapolasaban.

Ploiesti a havasalfoldi olajbanyéaszat fontos kdzpontja.
Magyarok a 19. sz&zad elejétdl laknak itt. Ugyancsak a 19.
szazadban alakult meg avaros (magyar) reformatus egyhaz-
kdzsége. Galac és Braila dunai kikotévarosok, iparkdzpon-
tok. Szdzadok o6ta lakjak magyarok is. Feljegyezték, hogy
kivalé gyari munkéasok, szakemberek, egytt a csehekkel.
Braila egyik szép térségén all a reformatus templom. A ma-
gyar iskolat 1866-ban nyitottak meg, 24 magyar csalad kdzo-
sen bérelt éplletében. Kilondsen sok erdélyi magyar mun-
kéasvandoroltide a két haboru kdzott. Akkoriban 14 magyar
iskola mikddott Havasalfoldon, beleértve Bukarestet.]

Ujabb hir a moldvai csangd-magyarokrol tobb mint
egy esztend6 mulva keril a lap hasabjaira, 1946. szeptem-
ber 5-én: A MNSZ az egész magyarsaggondjait hordozza a val-
lan - mondotta Csikban Kurkd Gyarfas. Az orszagos elndk
a Csik megyei magyar tanitok értekezletén beszélt. ,,Bara
Séandor csikszentdomokosi tanité a moldvai magyarsag
szomorU helyzetét vetette fel. Kurké Gyarfas valaszaban
kijelentette, hogy a moldvai magyarsag joléte a MNSZ
sziviigye. Tudomasara jutott, hogy a régi, reakciés vilag
maradvanyakeént, egyes helyeken még mindig tilos a ma-
gyar sz6 atemplomokban. Cisar bukaresti katolikus érsek-
nél tobb izben panaszt emeltek a fasiszta uszitdsok miatt.
Most a demokratikus pértokkal egyetemben megismétel-
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ték a kérést, ésremélhetd, hogy amoldvai magyarsag hely-
zetében rovidesen valtozas torténik."

Erdemes figyelniink Kurkd sz6hasznalatara. A rene-
gat papok magatartasat, vagyis a magyar nyelv tiltasat
,fasiszta uszitas"-nak nevezi. Akkoriban kommunista oldal-
réla masik fél minden nemtetsz6 Iépése egyszer(ien ,,fasisz-
ta uszitas" volt. Jellemzd Kurké Gyarfas naivitasa is. Azt
hiszi, hogy elegendd tiltakozniuk Cisar bukaresti érseknél,
és 6 nyomban parancsot ad papjainak, hogy tessék a csan-
g6 falvakban magyarul misézni. Nyomaték kedvéért meg-
jegyzi a MNSZ elndke, hogy a demokratikus partok is
tdmogatjak 6ket a nyelvhasznalat ligyében, tehat most mar
hamarosan megoldddik a kérdés.

Mindenesetre a MNSZ komolyan elhatarozta, hogy
minden erejével fellép a csangok érdekében, és megkezdi
a csangok helyzetének felmérését. Els6 ilyen Iépés a torté-
nelemben! Egy hét mulva a lap mar a felmérésrdl ad hirt:
Hatvanezer moldvai csangonak visz iskolat a Magyar Népi Szo-
vetség. Ahol a templomokban még ma is tilos amagyar sz6. (Népi
Egység, 1946. szeptember 12.) Czik6 Nandor, a MNSZ koz-
ponti végrehajtd bizottsaganak tagja és Antal Arpad egye-
temi hallgato, a kolozsvari Mdricz Zsigmond Kollégium
tagja, latogatast tett a moldvai csangé-magyar falvakban.
Cziko jelentésében elmondta, hogy mintegy 60 ezer csan-
go él Bako megyében, ezen kivil kisebb-nagyobb telepulé-
seken talalni csangokat a kérnyez6 megyékben is. Altala-
ban szegény emberek, foldjik kevés. Avasutnal végeznek
alkalmi munkat, bejarnak a bakoi gyarakba, eljutnak még
Galacig és Konstancaig is. Gazdasagi szintjik igen ala-
csony. Cziko szerint Bakd megyében a csangoknak csak
afele tud magyarul. An6k jobban ragaszkodnak anyanyel-
vikhéz, mint a férfiak. Nagyon vallasosak, de a templo-
mokban tilos a magyar sz6. Kézm(vel6dési életik nincs.
,»Azok, akik tudnak magyarul, nagyon nélkiildzik a ma-
gyar konyveket. Pet6fit ismerik és szeretik, de nehezen
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jutnak hozza. Altalaban nagyon félnek a hatosagoktol, ami-
nek f6 oka az Antonescu-uralom alatt szerzett tapasztala-
tokban keresendd, amikor - elbeszélésiik szerint - jarmot

akasztottak annak a gyermeknek a nyakaba, aki magyarul

beszélt." Czikdék utazasanak fé célja a Moldvaban él6

magyarsdg megszervezése és anyanyelv( iskolak létesi-
tése volt.

[Antal Arpad nyugalmazott egyetemi tanar a Csikszere-
dai Székelyfold hasabjain felidézte 1946-es moldvai utazasuk
élményeit. (Kései szamvetés csangoligyben, 2002. november.)
A Kézdi székbél, Nyujtod kdzségbdl szarmazé tanarjeldltet
a kolozsvéri Méricz Zsigmond Kollégiumbdl ismerte Ba-
logh Edgar, a Magyar Népi SzOvetség vezetd embere, aki
erre az utazasra, Czik6 Nandor kisérgjének kiszemelte. An-
tal Arpad szivesen vallalkozott a feladatra, személyes, csala-
di emlékei is voltak a moldvai csangdkrol, s a ,,fényes szel-
16k" nemzedékének tagjaként - Erdélyben isjelenvoltez az
»Uj marciusi ifjusdg" - népi-nemzeti szolgalatnak tekintette
a csangok életének felkutatasat. Ugyanilyen tarsadalmi fel-
adat volt szamara a Mdricz Zsigmond nevét viseld, féiskolai
didkotthon egyféle ,fiokjanak", a Szab6o Dezs6 kdzépisko-
las kollégiumnak a vezetése. Ennek a kollégiumnak a laké-
ja volt tdbbek kdzott Sité Andrés. Balogh Edgéar azt ma-
gyarazta a fiatal tanarjel6ltnek, hogy eljétt az id6, mikor
a Magyar Népi Szovetség kiterjesztheti gondoskodasat
a moldvai csangokra. A kolozsvari magyar egyetemi ifjusag
cselekvd csapata ezt a lobog6 optimizmust csodalta Balogh
Edgarban. Masként ilyen merész terv megvaldsitasdba nem
lehetett volna belekezdeni. Igaz, hogy ez a der(latas nem
a csango allapotokat jellemezte, hanem Balogh Edgart, aki
soha nem jart Moldvaban.]

A MNSZ imakényveket kiild a moldvai csangoknak. (Népi
Egység, 1946. szeptember 30.) A Magyar Népi Szovetség
orszagos kdzm(ivel6dési bizottsaga, ezt irdnyitotta Balogh
Edgar, ,,szaz Oregbetlis Mennyei szép koszor( cim( ima-
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konyvet rendelt a kolozsvéri ferencrendi atyak Bonaven-
tura nyomdajaban. Ez az arégi imakdnyv, amelyet a mold-
vai magyarok régen is szivesen hasznaltak. Az imakényv
eljuttatdsa Bakd megyébe kezdete annak a felvilagositd
munkéanak, amellyel a Magyar Népi Szovetség, a Groza-
korméany megért6 nemzetiségi politikajaval karoltve, az
anyanyelven foly6 kulturélis felemelkedéshez kivanja el-
juttatni Moldva elhagyott sorsu magyarsagét."

[Antal Arpad ,kései szamvetése" a jozansag jegyében
igazitja ki a fenti tuddsitast: ,,... ma marazagyanum iskezd
megerdsodni, hogy aligha felelt meg az igazsagnak az a hir-
lapi kozlés, miszerint 1946 Gszén - az elsd »tanulmanylt«
sikerein felbuzdulva, az MNSZ kézmdvel6dési bizottsaga
szaz darab Oregbetls imakdnyvet rendelt a kolozsvari fe-
rencrendi atydk Szent Bonaventura nyomdajaban." Antal
Arpad kételyét ersitette P. Papp Leonard kolozsvari feren-
ces templomigazgatd kozlése, aki naprakész kimutatassal
rendelkezett a Szent Bonaventura nyomda kiadvanyairol.
Eszerint 1946-ban nem adtak ki semmiféle imakdnyvet, pla-
ne ,,0regbet(is" szedés(it. Az emlitett Mennyei szép koszorut
1943-ban jelentették meg utoljéra, és az imakoényvbdl 1946-
ban mér aligha akadt folos példany. Miért ropitette fel hat
a hirt Balogh Edgar? Antal Arpad 2002-ben jol latja: ,,Min-
denesetre a valasztasi kampany napjaiban jol hangzott az
efféle, kiemelt cim: Széz oéregbetlis Mennyei szép koszoru
indul a moldvai magyarokhoz. (1946. november 19-én parla-
menti valasztasokat tartottak Romaniaban.) A valasztasi si-
ker utén johetett az osztalyharc, és az Erdélyre koncentralt
vallasuldozés" ]

Egyaltalan nem idilli hangulatu a jé egy évvel késébb
- a vélasztasok utdn - megjelent Gjabb riport Czik6 Nén-
dor megismételt utazasarol. A MNSZ harcol a moldvai csan-
gok magyar imajaért. Reakcios katolikus papok a satan nyelvének
nevezik a magyar sz6t. Toviskoszoru a leanyanyan, gyepl6 az
anyak szajaban, harangkétéllel 6sszekotozott hivek, egyhazi atok
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amagyar konyorgésért és egyéb remségek a Csangovidéken. (Népi
Egység, 1947. augusztus 14.) A névtelenségben marado ri-
porter elmondja, hogy Czikdé Nandor Ujabb moldvai uta-
zasén elkisérték a Roman Kommunista Part és az Ekés-
front képviseldi is. Ez alkalommal csang6 falvakban helyi
MNSZ-szervezeteket alakitottak.

»Leészped népének késhegyig mend harcot kell vivnia
anyanyelvéért - igy ariport. - Kiizdenie kell még azért is,
hogy anyanyelvén imadkozhassék, hogy anyanyelvén te-
methesse el halottait. De ezt a harcot mar nem a hatésagok-
kal kell vivnia. A reakcids 6nkényuralom elsdprése utan,
a demokratikus Groza-kormany hat6sagai lehet6vé tették
szamaéra a szabad nyelvhasznélatot. Minden hatésag a leg-
teljesebb joindulattal kezeli a csdngok ligyét, és thmogatjak
Gket az anyanyelvikért vivott harcukban." A riport meg-
emliti Minucz patert, akiért rajongott a nép. ,,O magyarul
prédikalt és imadkozott. Az emberek sirtak a templomban
az oromt6l és meghatottsagtél. De Minucznak mennie kel-
lett, a iasi-i puspOkség utasitisara.” Utddja Simon Ferenc,
,»egy csangadbdl lett janicsar", tildozni kezdte a magyar nyel-
vet, a,,satan nyelvének™ nevezte. A csangok le is térdeltek
eléje, konyorogve anyanyelv(ikért, hidba. Erre a templom
el6tt kezdtek el imadkozni magyarul. ,,Visszajon Maniu, és
jaj lesz azoknak, akik magyarul beszéltek" - fenyeget§zott
a janicsar pap.

Pedig a k6zség népe - mikor err6l megszavaztattak -
310:92 ardnyban a magyar nyelv mellett dontott. A féispan
utasitast adott, hogy az anyanyelv haszndalataban senki ne
gorditsen akadalyt. Lészpedrél a csangok kuldottséget me-
nesztettek lasi-ba, a plispokségre, ahol deportalassal fenye-
gették meg 6ket. Végil ,elézetes, homéalyos kijelentései
utan, a iasi-i plispok 1947. méjus 17-én irdsban is engedé-
lyezte a magyar nyelv hasznalatat", de Simon Ferenc, a kil-
dottség hazatérése utan, tobb férfit ésnét kidtkozott az egy-
hazbhol.



BERKI VIOLA, 1973

Lészped utan Klézsén tartottak MNSZ alakulé gyu-
Iést. ,,Amikor Czikdé Nandor magyarul kezdett beszélni, fi-
gyelmeztették: ne tegye, mert tilos a magyar sz6. Nem
akartak elhinni, hogy valakinek nem lesz bant6dasa, ha
magyarul beszél."

Ferdinand csang6 kodzségben - most: Nicolae Bal-
cescu - egy Gherguti nev(i pap ,,a magyarul imadkozni
akardkat Ugy bunteti, hogy istentisztelet alatt fekete ke-
resztet rak a hatukra, 6sszekdtozteti kezliket a harang kote-
Iével, és a miserdl kitdduld nép lekdpdosi Gket. Arégineve
Gyerkd Andras volt, és a vasgardista id6ben z6ld inget vi-
selt." (Ez volt a l1égionarius part tagjainak viselete.)
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Mindezek ellenére a riport befejezése optimista: ,,Az
orszag demokrata érzelm( tomegei érdeklédéssel fordul-
nak amintegy félszazezernyi csangé felé. Afehéringes, vo-
ros 6ves magyar folmlveseknek a demokracia mai kibon-
takozasa tette lehetévé a szabad nyelvhasznalatot."

Szbserdla, ajanicsar moldvai papok mindent megtet-
tek - ésmegtesznek mais- a magyar nyelv tiltdsaért. De az
inkviziciés vadak, az eltilzas hiteltelenné tették a tényle-
ges panaszokat is. Annak idején is sokan felismerték, hogy
ajo ligy - amagyar oktatas kiépitése - mogott ott all egy go-
nosz szandék is; akatolikus egyhaz lejaratasa. Nem amold-
vai, hanem az erdélyi katolikus egyhéaz ellen inditott had-
jarat, amelynek legfébb célpontja Marton Aron piispok.
Néha olyan érzésiink tdmadhatott, hogy a moldvai csan-
gbok magyar iskolait is azért engedélyezte a bukaresti hata-
lom, azért adott egyik kezével a Groza-kormany, hogy an-
nal nagyobbat ithessen a mésikkal. Antal Arpad vilagosan
megfogalmazza most ezt a balkani taktikat:

LA képlet egyre vildgosabb. A csango iskolak kérdése
csupéan urugy a falusi osztalyharc és a katolikus egyhaz el-
leni hajsza felpdrgetésére. Es ami a legmeghékkent6bb:
napnal vildgosabb, hogy a val6di célpont nem is annyira
a moldvai janicsar papsag, mint inkédbb az erdélyi katoli-
kus és gorog katolikus egyhaz papjai, puspdkei s egész in-
tézményrendszere."

ime, egy példa, a kolozsvari Vilagossag 1947. augusz-
tus 11-i szamanak vezércikke: Moldvai magyarok. A cikk
- irja most Antal Arpad - ,.allitolag a nemzetiségi szervezet
és a magyar iskolatgy csdngo6foldi diadalatjardl szol, csu-
pan az a meghdkkentd benne, hogy Marton Aron munka-
tarsanak, az id6kozben allasabol menesztett Gyorgy Lajos
professzornak, az Erdélyi Romai Katolikus Egyhazmegyei
Tandcs vilagi elndkének a neve pontosan hétszer fordul
el6 a révidke irdsban. Gyorgy professzor talan soha nem
is tette labat Moldva féldjére, s most a névtelen cikkiro
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a »Gyorgy Lajosokat« szidja megallas nélkil, akik allitélag
a magyar nyelv moldvai jogainak érvényesilését akada-
lyozzak."

Osszehangolt sajtotamadasok ezek. A Magyar Népi
SzoOvetség hivatalos lapjanak szamité Vilagossag mellett
akommunista kolozsvari lgazsag is ugyanakkor kezd szen-
vedélyesen érdeklddni a moldvai csangok irant. Kikildott
munkatarsa megrazé képet fest a csdngok nyelvi kirekesz-
tettségérdl, majd miutan felkeltette a rokonszenvet mold-
vai testvéreinkirant, varatlan fordulattal, azzal fejezi be ira-
sat, hogy lam csak, ezek a janicsar papok Marton Aron
plispOk igazi szdvetségesei! Az olvasdk haragjat Gyulafe-
hérvar ellen kell forditani. Visszatekintve az id6be, immar
csodalkozni sem tudunk igazan! A lapokat akkor még nem
kikopott partaktivistak szerkesztették, hanem neves, kote-
teket publikald kozirdk és filozofusok: ne tudtadk volna,
hogy az erdélyi egyhazmegye piispéke, Marton Aron sem-
milyen mértékben nem avatkozhat be a moldvai egyhaz-
megye bels6 életébe? Miként fogadhattak el harci fegyver-
nek - aragalmazast? Tehették minden batorsag nélkiil, az
egyhaznak nem volt nyomtatott sajtdja, a ,,vilagi" sajtd ak-
kor méar Erdélyben unalmasan, fajdalmasan egyszin(!

Ez a teljes mértékben uniformizalt és eljelentékteleni-
tett erdélyi magyar sajto rontotta meg végképp a viszonyt
a Magyar Népi Szovetség és Marton Aron, illetve az egész
erdélyi magyar katolikus egyhaz kozott. Mig 1944-es alaku-
lasakor Marton Arontdl kért tanacsot a MNSZ vezetSsége,
személyesen Kurkd Gyérfas elndk, a plspok kozeli ro-
kona, addig 1947 nyaran a MNSZ sajt6ja méltatlan és meg-
alazo szerepet vallalt - a kommunista part parancsara - az
Aron puspdkkel val6 leszamoléasban. A Vilagossag hamisi-
tott Gyorgy Lajos-levéllel torte szét a tudds pedagogusi és
kozéleti palyajat (hamarosan belehalt az ild6zésbe); a ha-
misitvany kiagyal6i és kdzzéaddi tisztdban voltak azzal,
hogy Aron piispdk nem t(ri el kbzvetlen munkatéarsanak,
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baratjdnak a megragalmazasat. A szakitds a MNSZ és a ka-
tolikus egyhéz kozott 1élekhasadast okozott az egész erdeé-
lyi magyar tarsadalomban.

Az igazsag kedvéért el kell mondanunk, hogy Aron
puspdk tébbszor is megprobalta védelmébe venni a mold-
vai csangok magyar nyelvét, de ezt csak az egyhéazi kere-
tek kozott tehette, teljes kudarccal. Gyulafehérvar kés6bb
is, Marton Aron fogsagboli szabadulasa utan, majd utédja,
Jakab Antal pusp6k idejében nemegyszer kerlilt éles vita-
ba lasi-sal, a moldvai pusp6kséggel, ,,csangoiigyben”.

Czikd Nandor becsiiletére legyen mondva, az Aron
piispok ellen folytatott &daz harc idején sem hagyta cserben
a csangok iskolainak lgyét; legmagasabb allami férumon
tette szova a moldvai magyar nyelv Gldézését. Cziké Nandor
képviselGismertette a magyarsag allaspontjat a trénbeszédre adan-
dé vélaszfelirati vitajaban. (Népi Egység, 1947. november 5.)
Megnyilt az 1946. november 19-én megvalasztott roman par-
lament (lésszaka; a hagyomanyoknak megfelelen I. Mi-
haly kirdly mondott trénbeszédet, amit a valaszfelirati vita
kovetett. A Magyar Népi Szovetség vezéerszdnoka ezuttal
Czik6 Nandor: ,,A most megnyil6 tlésszakon megoldand6
kérdés els6sorban az anyanyelv hasznalata a kdzigazgatas-
ban ésaz igazsdgszolgaltatisban, kiilondsen az olyan kertle-
tekben, amelyekben a lakossag tébbsége magyar.” Ezutén
Czikd sz6va tette, hogy a moldvai csdng6-magyarok kdzott
»Még a templomban is megtiltottdk az anyanyelv haszna-
latdt.” Nehezményezte azt a megkilonbodztetést, ami az
utébbi id6ben az erdélyi magyar szinhazak és opera, mas
magyar kulturdlis intézmények, valamint a Bolyai Tudo-
manyegyetem pénzellatdsaban nyilatkozott meg, a hasonl6
roman intézmények ellatasahoz viszonyitva.

Ide kivankozik a megjegyzés, hogy Romaniat mar két
és fél éve a Groza-kormany vezeti. Tovabba: 1947 Gszére
kialakult a Magyar Népi Szdvetség Uj irdnyvonala: a ma-
gyar egység szétzuzasa, fellépés az egyhazak ellen, a kom-
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munista parttal szembeni nyilt alarendeltség. Ezt foglalta
hatarozatba a MNSZ harmadik, temesvari kongresszusa,
1947 novemberében. Megjelent Petru Groza is, akit a ma-
gyar egyenl6ség kiharcoléjaként Ginnepeltek. Csangé kikiil-
dott is részt vett a kongresszuson, Téth Gyorgy Lészpedrdl.
Stilszer(ien ,,a moldvai 80000 lelket szamlalé csangd-ma-
gyarsag udvozletét tolméacsolta a nagygy(lésnek, és kérte,
jarjon kdzbe, hogy demokrata papok keriiljenek a moldvai
csangovidékre. Olyanok, akik megengedik a magyar anya-
nyelv hasznélatat."

[Toth Gyorgy fiatal kordban egyike volt az 1907-es pa-
rasztlazadas lészpedi vezetdinek. A felkelést elfojtd roméan
katonak 16 farkahoz kotozve futtattak egészen Baké varo-
séig.]

Nem maradt utalds arra, hogy az 1947. évi temesvari
kongresszust ,,jelenlétiikkel megtisztel§" Groza miniszterel-
nok és Vasile Luca, hol romanként, hol magyarként szerep-
16 kommunista vezetd, immar korméanytag, pénzigyminisz-
ter, meghallottak-e Téth Gyorgy csang6 kildoétt, a hajdani
bator felkel6, most aldzatosan kényérgd kérelmét? Esziikbe
jutott-e, hogy immar hatalmukban allna tenni a csango-
magyarok szabad nyelvhasznalataért? Vagy nem is rajtuk
mulott? Antal Arpad ezt a kérdést teszi fel ,,kései szamveté-
sében": Helyzetlinkben feleletre var a kérdés, miként lehet-
séges, hogy a berendezkedd s az élet minden teriletét atfo-
go diktatara képtelen érvényt szerezni akaratanak? Mert
hat minden sajtéanyag azt hirdeti, hogy a part, az allam,
a hatésagok sajat politikajuknak tekintik a csangé iskolaligy
sikerét. A felelet szamomra egyértelmd: a berendezkedd
nacional-kommunista partdiktatdra és a magyart »a satan
nyelvének deklaralé« moldvai janicsarpapsag kdzott ebben
a kérdésben teljes a harmoénia."

Végre, 1947 végén biztatd tudositds: Még karacsony
el6tt megnyilnak Csangofoldon az elsé magyar népiskolak. (Népi
Egység, 1947. november 22.) Megtudjuk, hogy Cziké Nan-
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dor orszaggydlési képvisel6 az elmult héten bejarta a Csan-
goféldet, és megallapitotta, hogy sok kézségben az iskolas
magyar gyermekek szdma meghaladja a szazat is. A me-
gyefénokkel és a taniigyi hatésdgokkal folytatott megbe-
szélések eredményeképpen ,,intézkedtek, hogy megfeleld
éplletek a magyar gyermekek szaméara meguriiljenek, és
a Csikbol athelyezett magyar tanitok megkezdhessék mun-
kajukat."

Magyar nyelv( iskolat kapnak a moldvai csangok. (Népi
Egység, 1947. december 22.) Emlékeztet a Magyar Népi Szo6-
vetség elhatarozasara, hogy tamogatja a magyar iskolak
megnyitasat a moldvai magyar-csangok kozségeiben, to-
vabba Czik6é Nandor hénapok 6ta folytatott targyalasaira
az illetékes kormanyszervekkel. Ezek eredményeképpen,
a nemzetnevelési minisztérium - igy nevezték akkoriban
a roman oktatasugyi minisztériumot - egy magyar és egy
roman tanfeliigyel6t kildott ki a csango vidékre, akik sz&m-
ba veszik a tankoteles magyar gyermekeket, és az iskola-
épuletek kérdésében is megoldast taldlnak. A tanfeligye-
16k jelentése alapjdn a minisztérium hatarozatot hozott,
amely szerint a csdngd vidékeken egyel6re nyolc magyar
tanszéket létesit. Ugyanakkor Lészpeden és Klézsén héa-
rom-harom, két masik faluban egy-egy tanerds elemi isko-
lat allit fel. A minisztérium a tanszemélyzet kivalasztasan
dolgozik. ,,Orvendetes, hogy nagy szamu fiatal tanito je-
lentkezett, akik a csang6 vidéken akarnak tanitani."

Adjunk konyvet a csangd gyermekeknek! (Népi Egység,
1947. december 31.) Orommel nyugtazza a magyar iskolak
létrehozéasat Moldvaban. De a csangdk nagyon szegények,
folytatodik a cikk, sajat erejiikb6l nem tudjak megvasa-
rolni a tankdnyveket. ,,A MNSZ az erdélyi magyarsag ta-
mogatasat kéri ehhez." Agy(jtés modja: a csangok felsegé-
lyezését szolgalo ,szilveszteri emléklapokat™ arusitanak.
A lapszam els6 oldalan, f6 helyen, cimbetlikkel: Adjunk
konyvet a csango gyermekeknek!
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A kbvetkez6 lapszamban felhivas: Testvér! (Népi Egy-
ség, 1948. januar 1.) A MNSZ Haromszék megyei végre-
hajté bizottsaga a magyar kdzénséghez fordul: jaruljon
hozz& mindenki, hogy a moldvai csangé-magyar gyer-
mekek magyar tankdnyveket kaphassanak. Ugyanabban
a lapszdmban tuddsitas: A bacaui megyefénok autdjan érkez-
tek alloméshelylikre a csangdvidekre helyezett magyar tanitok.
Héaromszék megyébdl négy tanito allt munkaba: ifju Bakk
Pal, Dedk Dora, Kerekes Irma és Tompos Ferenc. Bako va-
rosaban a Magyar Népi Szovetség megyei elndke, Kadar
Istvdn - roméanul: Stefan Dogariu - fogadta 6ket, majd
a kommunista megyef6énok sajat autdjan vitte ki Tompos
Ferencet Leészpedre. Tompos igy nyilatkozott az Gjsagirok-
nak a csangokral: ,,Legf6bb vagyunk, hogy magyarul irni
és olvasni megtanuljanak, magyar kulturtermékekhez jus-
sanak és a magyar kulturat megismerjék. Mindemellett
a roman nyelvet sem akarjak elhanyagolni, mert foldrajzi
helyzetik ezt megkoveteli."

(Az otvenes években, a moldvai magyar iskolak fel-
szamolasanak évtizedében Lészpeden maradt meg utolsé-
nak a ,,csango iskola". A csangdk ragaszkodasat bizonyitja,
hogy 6nkéntes munkaval épliletet emeltek az iskolajuk-
nak. Most, 2003-ban is els6k kdzott itt nylit meg Ujra a ma-
gyar iskola.)

Gazdasagi tanfolyamokat rendez Csangofoldén az EMGE
(Népi Egység, 1948. februar 18.) Atébb mint szazéves Erdé-
lyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet - a Magyar Népi Szovet-
ség tdmogatasaval - kéthetes és haromnapos tanfolya-
mokat szervez moldvai falvakban, elsének Lészpeden,
Klézsén, Szovérdi Ferenc EMGE-f6titkar és Szeghd Dé-
nes osztalyvezetd iranyitasaval. llyen gazdatanfolyamok
addig soha nem voltak Csang6féldon. A mez6gazdaségi
muveltség gyarapitasara és a csangdk demokratikus 6ntu-
datdnak emelésére megszervezik az EMGE-gazdakoro-
ket is.
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Hogyan ébrednek dntudatra, valdsaggal szivjak magukba
a miivel6dést, és demokratikus papokat kérnek a moldvai csan-
gok. Beszélgetés Boér Janos megyei tanfelligyel6vel Bacau megyeé-
ben tett kdratjardl. Alap munkatarsa, Holld Ern6, a Népi Egy-
ség 1948. februar 24-i szamaban elmondja, hogy Klézsén
elhiresztelték: aki a népszamlalaskor magyarnak valljama-
gat, azt ,,messze foldre" kitelepitik. ,,Kdzben természete-
sen népgylléseken vilagositottak fel a népet, hogy nincs
mit6l tartania, a demokracia nem ideiglenes valami, ha-
nem 6rokké tarté eszme, amely végleges gy6zelmet ara-
tott. Rovidesen 200 tanuldt irnak be." Bakk P4l fiatal ma-
gyar tanité az egyik moldvai csdngd-magyar kdzségben
rovid egy-két hét alatt 300 tagot szervezett be a Magyar
Népi Szovetségbe. ,,A tanfelligyel6ség most indit Utnak
1000 irkat. Mert az is kell. Es féképpen kényv! kényv! Mert
a Kérpatokon tali magyarsag tanulni akar, tudni, és a még
fennalld sotétséget is ki akarja (izni falvaibdl."

Nagyszabasu el6késziiletek a negyvennyolcas évfordulonak
a roman-magyar baréatsag jegyében valé megiinneplésére. Tobb
figyelmet moldvai csangdinkra. (Népi Egység, 1948. februar 3)
Balogh Edgéar, a MNSZ kodzponti m(ivel6dési bizottsaga-
nak felel6se, Brassoban a 48-as centenarium el6készitésérdl,
amulemlékek védelmérél, a betlivetd - ,,irasmdvelési” - tan-
folyamok megszervezésérdl beszélt. Hangsulyozta, hogy
a moldvai csdngok konyvekkel valé megsegitését minden
magyar tekintse sziviigyének. Feladatként jeldlte ki, hogy
»minden megye MNSZ-szervezete vegye tdmogatasba egy-
egy moldvai csango falu népét, teremtsen a MNSZ orszagos
kdzpontja segitségével kapcsolatot vele, és értesiilve m(-
velddési és egyéb sziikségleteirdl, igyekezzék azokon se-
giteni".

Ugy tlinhetik az Ujsag tiikrében, hogy a moldvai
csangokat gazdasagi és miivel6dési vonatkozasban is sike-
rualt teljes mértékben bekapcsolni az erdélyi magyarsag
életébe. A Népi Egyseég 1948. marcius elsején megszint.
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A lapcim ingerelte a bukaresti partvezetést: mi az, hogy
magyar népi egyseg az osztalyharc élezédésének id6sza-
kéban? Sepsiszentgyorgy ,,tulsdgosan™ magyar kérnyeze-
tet jelentett. Brasséban Uj lapot inditottak, Népujsag cim-
mel. De a Kurkd Gyarfas alapitotta ujsag utolsé tudositasa
még csupa jo hirt hozott Moldvabol: Mar tizenhat magyar
tanitd mikodik a csangbvidéken. Boér Janos és Kémenes Jozsef
tanfeligyel6k szervez6 munkajanak eredményeképpen sok-sok
csang6-magyar gyermek tanul anyanyelvén. Az 1948. februar
29-i riport szerint 1947 végéig nyolc moldvai kdzségben
kezd6dott meg a magyar nyelv( oktatas, egyebek kdzott
Lészpeden, Klézsén, Somoskan, Bogdanfalvan, Trunkon,
Kils6-Rekecsényban. Haromszék megyében 80 ezer lej
gylilt 6ssze a csangd gyermekeknek vasarlandé magyar
tankdényvekre...

Ha a Népi Egység tovabbra is életben marad, és meg-
Orzi érdekl6dését a nemzeti ligyek irant, éppen foldrajzi
kozelsége okan bizonyosan képet nyudjthatna most a ma-
gyar oktatas tovabbi moldvai kibontakozasardl és kimélet-
len felszamolésarol. Az erdélyi magyar kdzvéleményt - és
részintaz anyaorszagit is- érdekelte és aggasztotta amold-
vai magyarok sorsa, ennek is tulajdonithaté, hogy a hetve-
nes évek elején, mikor hiradasok érkeztek 0jbol, elsének
Kall6s Zoltan balladas kényve Moldvabol, a nemzeti érdek-
I6dés szinte hihetetlen mohdsagéat véltotta ki.

Anagy kisérlet, amelynek megismétléséhez most ma-
guk a csangé értelmiségiek kezdtek hozza - ilyenisvan, Is-
tennek hala: csango, ,,bennszulott" értelmiség-, maradan-
dé tanulsagokat hagyomanyozott reank. Az 6tvenes évek
végén egyik kivalé kolozsvari folklértuddsunk, maga is
szerkesztett ,,csango konyvet" 1954-ben, e dolgozat szerz6-
jének igy magyarazta a kudarcot.

Kétségtelenul a Magyar Népi SzOvetségé az érdem,
hogy a magyar iskolak egyéltalan létrejohettek. A csangdk
sajat erejikbdl nem tudtak volna kiharcolni.
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[Flggetlenul attél, hogy mi is volt a kdzponti partve-
zetés igazi szdndéka, vagyis csupén taktika volt-e a Marton
Aron piispok ellen inditott haboruban, az iskolak a csan-
gok vagyakozasat testesitették meg, és a plispdk beborton-
zése utdn nem lehetett egyetlen tollvonéssal, bukaresti pa-
ranccsal eltiintetni 6ket!]

Csangofoldon lelkes 6rommel fogadtak az érkezé ma-
gyar tanitokat, szallast, kosztot biztositottak nekik. De ha-
mar elkezd6dott a kidbrdnduldsuk. Ezek a magyar tanitok,
itéletiik szerint, vallastalanok voltak. Etkezés el6tt és utan
nem imadkoztak, vasarnap nem jartak templomba, egyal-
talan: nem nagyon vették szdmba Istent és a parancsolato-
kat. Igaz, az addigi roman tanitok se jartak el a csangok ka-
tolikus templomaéba, de hat azok ortodoxok voltak, mas
hiten éltek, mint a csdngok. Ezek a magyar taniték azon-
ban Ugy mutatkoztak be, hogy az 6 nemzetiikbdl valék...

Ezzel a végteleniil vallasos csang6 néppel a janicsar
papok kdnnyen elhitették, hogy a magyar tanitok a satan
gyermekei, nyelviik a satan nyelve, s tudjatok, hiveim, mi-
ként bant el Jézus a kisért6 satannal!

A magyar oktatas Ugye, az 6tvenes években, részint
a csangok megrendilt bizalman bukott el.

AMagyar Népi Szdvetség vezetbi - maguk isjészerint
félig ateistak, vagy egészen azok - tudatlansadgukban szem-
bedllitottdk a nyelvet és a hitet. Szabad lett volna-e ennyire
felkészlletlenul latniuk hozz4 a torténelmi feladathoz?

Beke Gyobrgy



NEMZEDEKVALTAS AZ AMERIKAI
MAGYARSAGNAL

A magyar nyelv és kultira megdrzésének
kérdései a 21. szdzad elején

statisztikdk alapjan masfél millira tehet6 amerikai

magyarsaggal kapcsolatban szdmtalan kérdés merdl
fel.1Valojaban még azt sem tudjuk, mit takar ez a meglehe-
tésen nagy szam. Egy 1993-ban késziilt 6sszegzés az ameri-
kai magyarokat hdrom kategoriaba sorolta: 1. Magyaror-
sz4gi sziletésliekre; 2. Magyar szarmazasuakra; 3. Otthon
magyarul beszél6kre.2A felmérésbél kideril, hogy a legné-
pesebb csoportot azok alkotjak, akik csak ,,magyar szarma-
zéaslUak"-nak valljak magukat; korulbelil 10 szazalékuk
sziletett az 6hazaban; és 10 szazalék kéril vannak azok is,
akik otthon magyarul beszélnek. Mindebb6l azonban nem
kovetkezik természetszer(ileg, hogy csak azok beszélnek
otthon magyarul, akik az 6hazaban szllettek. Emellett
az is emlitésre méltd, hogy az dsszes magyarul beszélék
70 sz&zaléka 45 évesnél id6sebb.3

A felmeril6 kérdések megvalaszolasa azért is nehéz,
mert kevés forrasanyaggal rendelkeziink, és egyelére alig
késziiltek atfogd - anyelvhasznélatot, a szokésokat, a kzos-
ségi életet érintd - felmérések az amerikai magyarsag koré-
ben. Az eddigi kutatasok és a megjelent publikaciék legna-
gyobbrészt a 19. szazad végén és a 20. szazad elején kivando-
rolt igynevezett 6reg amerikasok sorsat, életét, kozosségeik
létrejottét dolgoztak fel.4A 1l vilaghabord utan tébb hullam-
ban Amerikababan letelepedett csoportokrdl marjoval keve-
sebb informécidval rendelkeziink, és az utolsé harminc év
kivandorloival szinte alig foglalkozott a kutatds. A nyolcva-
nas években az American Council of Learned Societies és
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a Magyar Tudoméanyos Akadémia kezdett kz@s kutatasi
programot az amerikai magyarsdg mdveltségi csoportjai-
nak megismerésére,5 amelynek keretében féként a korai
bevandorlokat vizsgaltdk.6 Ezért e tanulmanyban figyel-
munket - a korabban bevandorolt rétegek bemutatasa mel-
lett - f6ként a legutolso fél évszazadban megtelepedett és
még kevéssé ismert népességre forditjuk. irdsunk a rendel-
kezésre allo forrasok, személyes megfigyelések és tapasztala-
tok, valamint az amerikai magyarsag korében felvett inter-
juk alapjan késziilt.

Az amerikai magyarsag csoportjai

Amagyar nyelv és kultira meg&rzése szempontjabol jelen-
tds kilénbségek vannak az egyes bevandorl6 rétegek és le-
szarmazottaik kdzott. Ennek megismeréséhez elséként fel
kell tarni a kiilénb6z8 emigrans csoportok tarsadalmi és
kulturélis jellemz6it.

A ll. vilaghabor( utan politikai okok miatt kivando-
roltak két csoportja érkezett Amerikaba.7Az els6be féként
katonatisztek, a Horthy-korszak reprezentansai, valamint
arisztokratadk és csaladjaik tartoztak, akik a haboru alatt
nyugatra keriltek, és nem kivantak a szovjet megszallas
ala esd orszdgba visszatérni. Sokan kozulik éveket tol-
tottek eurdpai menekilttaborokban, majd az 1948-as, hon-
talanokat befogad6 torvény (Displaced Persons Act) lehet6-
ségével élve mentek a tengerentilra. Az emigracidban
altalaban dipiseknek nevezik az ehhez a csoporthoz tarto-
z6kat. A masik, az el6bbivel némileg rokon kivandorloréte-
get f6képp azok a politikusok és hozzatartozoéik alkottak,
akik 1945 és 1948 kz6tt Magyarorszagon részt vettek az or-
szag iranyitasaban, majd a kommunista hatalomatvétel
utdn nyugatra menekiltek. A két csoport, bar szarmazas
szempontjabol kilénbodztek, szamos hasonlé vonassal ren-
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delkezett, és az emigracids évek sordn némileg 6sszeolvad-
tak. E két réteghez hozzavet6leg 15-20 ezren tartoztak.

A fenti emigracids csoportok tagjai magas iskolazott-
saguak voltak, és szorosan kot6dtek magyarsagukhoz.
Nagy tobbségiik hosszu ideig csak atmenetinek tartotta az
amerikai létet, és igyekezett a magaval hozott kultdrat
minél tovabb konzervalni. E csoportok tagjait er6s tarsadal-
mi aktivitas jellemezte. Az ,,6reg amerikasok" altal Iétesitett
magyar intézmények (egyhazak, iskolak, kulturalis egyesi-
letek sth.) munkajaba lelkesen bekapcsolddtak, tevékenysé-
guket felpezsditették, s nemegyszer iranyitasukat is atvet-
ték. E réteg Amerikaban felnétt leszarmazottaira is magas
iskolazottsag jellemz6: a dipis csaladok igyekeztek gyer-
mekeiket a lehetd legjobb amerikai egyetemekre bejuttat-
ni. A magyar nyelv megdrzését is fontosnak tartottak, de
ehhez nem &lltrendelkezésiikre megfelel§ intézményrend-
szer. Ebb6l a két nemzedék k6zott gyakran konfliktusok is
szarmaztak, mert a fiatalok Ugy érezték, hogy a magyar kul-
turdhoz val6 cs6konyds ragaszkodas gatolja érvényesilé-
suket az amerikai tarsadalomban. Anyelv és a kultdra meg-
Orzéséhez és gyakorlasdhoz korosztalyi csoportokra van
szlikség. Az emigracios magyar cserkészet8 - amelynek
megalakulasaban szintén a dipisek jatszottak a fészerepet -
sokat segitett az idegenben sziletett nemzedékek identita-
sanak fenntartasaban.9

Az amerikai magyarsag kovetkez§ jelentds csoport-
jat az 1956-os forradalom utan nyugatra kivandorlok al-
kotjak.10 (Magyarorszagon ezeket ,,disszidensek"-nek ne-
vezik; az amerikai magyarsag korében ,,menekilteknek",
»Szabadsagharcosoknak" vagy ,,refudzsiknak" hivjak éket.)
Bar hivatalosan ,,politikai menekilteknek" tartottdk ezt
a korulbelul 200 ezres csoportot, tobbségik - a tapasztala-
tok szerint - gazdasagi okok miatt, vagy kalandvagyhél
véllalkozott az emigraciéra. Az Otvenhatosokkal egydtt
tobben érkeztek Amerikaba, akik az el6z8 rétegbe sorolha-
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tok, de kordbban nem volt lehet&ségiik elmenekilni Ma-
gyarorszagrél. Az dtvenhatosok tébbsége szakmaval ren-
delkezd vagy még tanuld fiatal férfi volt. Miutan az angol
nyelvet megtanultdk, kénnyen beilleszkedtek az amerikai
tarsadalomba. A magyarsagtudat megtartasa esetilkben
a parvalasztaskor és a csaladalapitaskor d6lt el. Ha ameri-
kai hazastérsat valasztottak, kevés esély maradt nyelvik
és kultarajuk meg6rzésére. Egy résziiknél megfigyelhet6
az is, hogy tobbszori probalkozas utan végul Magyarorsza-
gon igyekeztek hazastarsat talalni maguknak.

A fenti, kdzismert emigraciés csoportokon tul emli-
tést kell tenni az utébbi harom évtized soran Amerikéaba
érkezettekrdl is. lgaz ugyan, hogy e kései kivandorlokat
nem lehet egységes ,,csoportéként kezelni (mi tébb, 6n-
magukat sem tartjak egy csoportba tartozéknak), de sza-
mos kozos tulajdonsdggal rendelkeznek. Azonos célok
miatt hagyték el példaul az orszagot, beilleszkedésiik ha-
sonldan tortént, létszdmuk is elég jelent6snek tarthato.
Ezekre az Gjabb kori bevandorldkra furcsa asszimilalodas
jellemz6. Kezdetben igyekeznek minél gyorsabban beol-
vadni az amerikai tarsadalomba, majd néhany év eltelté-
vel amagyar k6zosségek felé fordulnak. Ennek arétegnek
az els6 csoportja a 70-es években érkezett Amerikaba, ami-
kor méar viszonylag kénnyebben lehetett utazni. Ekkor
tobb fiatal értelmiségi dontott amellett, hogy képességeit
nyugaton prébdlja hasznositani. Nincsenek pontos ada-
tok arrol, hogy hanyan maradtak illegalisan nyugaton és
telepedtek le Amerikaban, de szamuk hozzavet6leg né-
hany tizezerre tehet6. Gyermekeik altalaban gyorsan beil-
leszkedtek, de jol beszélnek magyarul, és gyakran toltik
nyari szliinidejiket az anyaorszagban.

A 80-as években Ujabb magyar csoportok jelentek
meg Amerikdban. Ezlttal a Karpat-medence nemzetiségi
sorban él6 magyarsaga véalasztotta - tobbnyire ugyancsak
illegélisan vagy csaladegyesités riigyén - szul6foldje elha-
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gyasat és az Ujvilagban val6 megtelepedést. Legnagyobb
szamban Erdélybdl, azutan a Délvidékrdl és kisebb szam-
ban a Felvidékrdl érkeztek. Altalaban mar Amerikaban
megtelepedett, rokon csalddok mikddtek kozre a hivata-
los papirok intézésében, és segitettek lakast és allast sze-
rezni. E csoport tagjai egy id6 utan csatlakoztak a magyar
szervezetekhez, vagy létrehoztak sajat érdekvédelmi egye-
suletiiket, amelyek beilleszkedéstiket segitették.

Amagyarorszagi rendszervaltas jelentds hatassal volt
az amerikai magyarsag életére.11 Egyrészt a nyugatra me-
nekilés okafogyottd valt, masrészt a Il. vilighabord utén
kivandorolt csoportok tagjai - akiknél magatdl értet6dé
lenne a repatrialds - nagyrészt eléregedtek. Amerikaban
szuletett leszarmazottaik kdzul ugyanakkor kevesen gon-
dolnak a Magyarorszagra telepedésre. Talan a harmadik
generacional tapasztalhato egyfajta érdeklddés az 6sok szii-
I6foldje irant. A visszakoltozés lehetGségével legnagyobb
szamban az - id6kozben nyugdijba vonult - tvenhatosok
éltek. Szamukra elényds megoldast jelentett az Amerika-
ban ledolgozott évek utan kapott nyugdijb6l Magyarorsza-
gon élni.

Noha 1989 6ta szabadon lehet kiutazni, az amerikai
beutazas és letelepedés jelentds mértékben megneheziilt.
A korabbi, politikai meneklt status megszerzésének lehe-
t6sége megszlint. Ennek ellenére a 90-es években is sokan
prébalkoznak hosszabb-révidebb id6re Amerikaban meg-
telepedni, és szerencsét probalni. A diploméasok koézul ki-
kertl6 legUjabb bevandorloréteg tagjai altaldban legalisan
érkeznek (példaul 6sztondijasként vagy néhany éves szer-
z8déssel), aztan ,,ott ragadnak", ésiddvel hivatalosan is be-
vandorlokka lesznek. Aztis tapasztalhatjuk, hogy az Ujabb
leteleped6k egy része néhany év utan hazatér, és a két or-
szag kozott ,,ingazik". Lathatunk példat arra is, hogy a csa-
lad felnétt gyermekei, tanulméanyaik elvégzése utan, Ame-
rikdban maradnak.
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Az utébbi évtizedben egy Gjabb bevandorl6tipust is
megfigyelhetiink: a babysittereket, akikkel féként a magyar
kozpontok kdrnyékén taldlkozhatunk. Ezek a hisz év ko-
rili, egyedulallé lanyok, némiangol nyelvtudéassal, turista-
vizummal érkeznek, és, munkavallalasi engedély nélkiil,
gyermekfeligyel6ként helyezkednek el - gyakran magyar
csaladoknal, ahol segitenek a legkisebbeknek a magyar
nyelv elsajatitdsaban. Ha siker(il hosszabb ideig kint ma-
radniuk, igyekeznek legalizalni ott-tartézkodasukat. Nem-
ritkan agy, hogy (sokszor magyar szarmazasu) amerikai al-
lampolgarral kétnek hazassagot. A babysitterek egy része
lelkesen vesz részt a magyar kozosségek életében, és friss
magyarorszagi tapasztalataikkal hasznos szerepet jatsza-
nak. Sokszor vallalnak feladatokat a cserkészetben és a hét-
végi magyar iskolakban is.

A magyar nyelv és kultira atadasanak szinterei

A bevandorlocsoportok vazlatos bemutatasa utdn a nemze-
dékvaltast, a magyar nyelv és kultdra elsajatitdsanak szinte-
reit és intézményeit igyekszink attekinteni.122Ehhez el&szor
vizsgéalat ald vessziik az amerikai magyarsagra jellemz6 csa-
ladi hatteret, majd a rendelkezésuikre allé kiilénb6z6 szint(
oktatasi intézményeket, végul a magyarsag megtartasat szol-
galo egyéb lehet6ségeket.

Nemzedékvaltasrol csakis ott lehet beszélni, ahol erre
tudatosan torekszenek. Az amerikai magyarsag korében
él6 kozfelfogas szerint ugyanis, ha a magyarsag meg06rzé-
seért nem tesznek semmit, kdnnyen elmeriilhetnek az ame-
rikai tarsadalom ,nagy olvasztotégely"-ében.13 A tudatos-
sag eredményességét mutatja, hogy vegyes hazassagokban
is el6fordul, noha ez a ritkédbb eset, hogy a masodik nem-
zedék mindkét nyelvet tokéletesen beszéli. Ugyanakkor,
mint emlitettik, az is el6fordul, hogy két Magyarorszagon
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nevel6dott szild Amerikaban sziletett gyermekei egyalta-
Ian nem beszélnek magyarul.

A magyar nyelv és kultira meg6rzésérél, valamint
tovabbadasarol valo elképzelésekben jelentds killonbség ta-
pasztalhaté az egyes emigranscsoportok kozott. Az dreg
amerikasok kezdetben erésen ragaszkodtak identitasuk-
hoz, s teljes mértékig 6nerejiukre tAmaszkodva szamos ma-
gyar intézményt, kdzosségi létesitményt hoztak létre.14Az
Amerikaban szuletett nemzedékeknél ugyanakkor megin-
dult a nagyardnyl beolvadas. Példaként a lousianai ma-
gyarsagot lehetne emliteni, ahol két generacié alatt szinte
teljesen kiveszett a magyar nyelv hasznélata.’5 A 70-es
években, allami segitséggel megprobalkoztak ugyan a ma-
gyar nyelv( iskolai oktatas bevezetésével, de néhany év
elteltével ez is elsorvadt. Fennmaradt ugyanakkor a ma-
gyar identitds egyfajta furcsa, anyanyelv nélkili forméja
(példaul kdzosségi szokasok, nehany etnikus szimbdlum).

AE. vilaghaboru utan Amerikéaba kerult dipisek egé-
szen mas magyarsagtudatot hordoztak. E csoportnal gya-
koriak voltak a sokgyermekes csaladok, erés identitastu-
datot és szigoru vallasossagot igyekeztek tovabbadni az
utdédoknak. Emlitsiink példaként néhany jellemz6 esetet.
Amagyar nyelvhez ragaszkodo csaladokban otthon altala-
ban csak magyarul beszéltek. Ha az édesanya vagy mas
csalddtag a szuletés utdn néhény évig a gyermekkel ott-
hon maradt, megtértént, hogy a kicsi iskolaskoraig nem is
tanult meg angolul. Hatéves kordban aztan gyorsan elsaja-
titotta a masik nyelvet, és tokéletesen kétnyelvii lett. Azo-
kon a telepiiléseken, ahol kevés magyar é€lt, nem m(ko-
dott magyar kozosség és hétvégi iskola. Ott a csaladon
beliil oldottak meg az anyanyelv mellett az iras, olvasas, va-
lamint a magyar irodalom, a torténelem tanitasat is.16 Ve-
gyes hazassagokban el6fordul, hogy mindkét sziil6 csak
a sajat anyanyelvén beszél a gyerekkel, igy érik el a két-
nyelviséget. Olyan esettel is talalkozni, hogy id&s korban
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kikerult nagyszildk tanitottdk magyarul a gyerekeket, mig
a csalad tobbi tagja angolul beszél. Ilyenkor a gyerekek
nyelvtudésa tobbnyire passziv lesz.

Az dtvenhatosokra és a kés6bbi kivandorldkra nem
volt jellemz6 a dipisek szigord magyarsagtudata és kon-
zervativizmusa, ha azonban ilyen szellemiség(i k6z6sség-
gel keriltek kapcsolatba, 6k is atvették latasmodjukat.
Mivel amikddé emigrans magyar szervezetek tébbnyire
keresztény-konzervativ jellegiiek, a kultira meg6rzésé-
nek szamos tertletén térekszenek szemléletiik érvényesi-
tésere.17

Magyar iskolak

A magyar nyelv és kultdra elsajatitasat szolgalo ,,intéz-
meényrendszer" &ttekintéséhez el6szor a kilonbdz6 et-
nikumok oktatasaval kapcsolatos amerikai felfogast kell
megvizsgalnunk. Mindenekelétt latni kell, hogy az Egye-
sillt Allamok - bar soknemzetiség( betelepeddk lakjéak -
angol nyelv( orszag. Az elmult sz&z évben erésen érvé-
nyesilt az amerikai nemzeti kultdrpolitika ,,melting pot"
elve, azaz az egy nyelvre és egy kultdrara vald torekvés,
bar ezen az utébbi évtizedekben az egyre nagyobb létsza-
mu spanyol anyanyelvi{ bevandorldk igyekeznek valtoz-
tatni.

A magyar nyelv és kultira tovabbadasanak legfonto-
sabb szintere az iskola volna, mivel csaladi k6zésségben
legfeljebb a ,,konyhanyelv" elsajatitasara nyilik lehetdség.
A magyar iskolak szervezése évszdzados multra tekinthet
vissza az Egyesiilt Allamokban.18A 20. sz4zad elején a ma-
gyar kozosségek nagy szamban épitettek templomokat,
és szerveztek kozosségi létesitményeket és iskoldkat is.19
A korai telepesek sziikségesnek tartottak, hogy az Gjabb
nemzedékek tovabbvigyék a magyar nyelv és kultdra is-
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méretét. Ennek biztositasat altaldban az egyhaz véllalta
magara. A ll. vilaghaboru utan érkezett csoportok kiiléno-
sen fontosnak tartottak az anyanyelv( iskolaztatast. Lelke-
sen bekapcsolddtak a munkéaba, és az akkorra mar elhal6-
ban lév6é magyar oktatast felélesztették.

A szédzad végére gyakorlatilag ugyanennek az intéz-
ményrendszernek atéredéke maradt fenn: vagyis az ame-
rikai magyarsag az anyanyelvi iskolaztatas lehet6segével
nem vagy alig rendelkezik. Ha ismét a statisztikdkhoz for-
dulunk, elég megddbbentd adatokat kapunk: a masfél
millié magyar szarmazasu amerikai kozil - akiknek tized-
része hasznalja mindennapi életében a magyar nyelvet -
mindossze 500-600 f6 jar (hetente egyszer) magyar isko-
laba. D (A kanadai magyarsagnal egy fokkal jobb a hely-
zet. Az allam - ,,multikulturalis" politikdjabél adédoan -
tamogatasban részesiti az etnikai iskoldkat. Ennek ko-
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szdnhet6en a 150 ezerre tehetd kanadai magyarsag gyer-
mekei kozll aranyitva joval tébben, korilbelll 6tszazan
részeslilnek rendszeres anyanyelvi oktatasban.)

Ajelenleg mikodd magyar iskoldk szemléletét és fel-
adatrendszerét jol jellemzi az egyik legnépesebb magyar
kézpontban mikodd, clevelandi magyar iskola pontok-
ban megfogalmazott ,,hivatasa™:2L

- magyarsagismeret tanitasa,

- magyarsagtudat atadésa,
beolvadas megel6zése,

- a kornyezet erkdlcsrombold hatasanak ellenstlyo-
Z4sa,

- a magyar, keresztény és hazafias szellem meg6r-
zése, tovabbadésa.

A hatvanas évek Ota készilt néhany felmérés az
észak-amerikai magyar iskolakrol.2Ezek abban a tiz allam-
ban mikodtek, ahol a legnépesebb magyar kozdsségek
élnek (Ohio, New York, Kalifornia, Pennsylvania, New Jer-
sey, Michigan, Florida, Illinois, Connecticut és Washington
DC). Az iskolak szama 20-25 korul volt, sajnos szamuk csok-
kenében van. Egy résziket az egyhazak tartottdk fenn,
miikodtetésiikben a cserkészet és mas szervezetek jelentés
szerepet jatszottak. ZAtanerék kozel fele szakképzett peda-
gbgus (tbbbséguk anyaorszagi oklevéllel), a tébbiek cser-
készvezet6k és nkéntesek. Nincs egységes tanmenet, a tan-
terveket is onalléan allitjdk dssze. Az iskolak kdzott kevés
az egylttmikodes, bar évente megrendezik a magyar isko-
lak tanarainak konferenciajat. Legnagyobb probléma a pe-
dagogusképzés megoldatlansaga. 24Felséfoku tanitoképzés
megszervezésére nincs mod, legalabb szakmai tovabbkép-
zésre volna szilikség.

Az iskolak dontd tobbsége hétvégi jellegl. Altalaban
szombatonként, 9 és 1 ora kozott tartjdk az Orékat. Két
helyen (New Jerseyben Passaicon és New Brunswickon)
a hetvenes évekig miik6dott mindennapos magyar iskola,
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ahol délutanonként, az angol nyelv( tanitas utan, 2-3 6réat
magyarul tanultak a gyermekek. New Brunswickon a min-
dennapos magyar dvoda akilencvenes évek kbzepén sziint
meg. (Itt emlitjlik meg, hogy kifejezetten magyar kdzépis-
kola az egész nyugati diaszporaban minddssze két helyen
létezett: Németorszagban a Burg Kastl-i Magyar Gimnazi-
um, ami ma is mdkddik; valamint Argentindban, Buenos
Aires mellett, Platanoson az Angolkisasszonyok Maria Ward
iskolja, ahol a hetvenes években sz(int meg a magyar okta-
tas. Az elmalt években Torontéban szervezddo6tt magyar
kdzépiskola.)

Az amerikai magyar iskolak egy része nyari iskola.25
A korébbi id6szakokban a sziinidei iskoldknak sokkal na-
gyobb volt a jelentéségik, szinte minden magyar egyhaz
szervezett - néhol egész nyaron at mdkodo - iskolata gyu-
lekezeti tagok gyermekeinek. A két vilaghdbord kozott
vezetésiikre nem egy esetben magyarorszagi vendégtani-
tokat hozattak ki. A reformatus egyhaz a mai napig meg-
szervezi nyari iskolait. 26 Az észak-amerikai magyarsag leg-
jelent&sebb nyari iskolajat a cserkészet tartja fenn, immar
tobb mint negyedszéazada.

Az amerikai magyar iskolakban a tantargyi struktira
sem egyseges, altalaban az aldbbi tantargyak szerepelnek
az 6rarendben: irés, olvasas, beszélgetés, fogalmazas, he-
lyesiras, nyelvtan, irodalom, térténelem, foldrajz, néprajz,
ének és hittan. A tankényvek nagy valtozatossagot mutat-
nak: egy részilk még a haboru el6tt kiadott helyi tan-
konyv, amelyet kifejezetten az emigransok gyermekei sza-
mara készitettek. Néhany iskolaban (pl. a clevelandiben)
sajat tankdnyveket irtak. Masutt a cserkészet kiadasaban
megjelent tankdnyveket és segédanyagokat hasznalnak.
Az anyaorszagi tankdnyveket hosszu évtizedeken at elég-
gé bizalmatlanul fogadtak. Még az Anyanyelvi Konferen-
ciaZf kifejezetten a nyugati magyar gyermekek szamara
irédott konyveit sem hasznaltak. Az ideoldgiai ellentét
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nyomai még ma s felfedezhet6k. Ujabban a széles magyar-
orszagi tankdnyvvalasztékbol egyre tébbet hasznéalnak az
amerikai hétvégi magyar iskoldkban.
b
Cserkészet

A hétvégi iskoldk és a cserkészet kdzott legtobb helyen
szoros és eredményes egyuttmikodés alakult ki. A cserkész-
szOvetség az oktatasi feladatok ellatasara tanfelligyeldi halo-
zatot hozott Iétre, és rendszeresen szervezett tantigyi konfe-
renciakat. Egy 1974-es felmérés szerint az 6sszes magyar
iskola tobb mint felét a cserkészet gondozza.B A szombat
sok csaladnal ugy telik el, hogy reggel 9-re a magyar iskola-
ba viszik a gyerekeket, ahol a tanitas déli 1 draig tart. Ebéd-
szuinet utdn kezddédik a cserkészet, ami délutan 4 érakor
fejezddik be. A gyerekek 80 szazaléka mindkét programra
jar, igy a nap nagy részét kortarsaik kdzott, magyar k6zos-
ségben toltik el. Az iskolak tananyaga és a szovetség kove-
telményrendszere kdzott szoros dsszefliggés van. A cser-
készprébak magyarsagismereti része nagyrészt azonos az
iskolai tananyaggal. Hosszu évtizedeken 4t a 16-18 éves fia-
taloknak lehetdséguk volt ,,cserkész érettségi" letételére,
amely megfelelt a segédtiszti rang magyarsagismereti kéve-
telményeinek. Az 6tvenes évekt6l harminc éven keresztil
ezernél tobb amerikai magyar fiatal tette le ezt a vizsgét.
A cserkész érettségi mintdja a magyarorszagi érettségi volt,
amelyen a torténelem, fold- és néprajz, valamint irodalom
tantargyak szerepeltek.

A cserkészet az emigracio talan legnagyobb tome-
geket elér§ mozgalma, amely a négy kontinensen é16 tel-
jes szérvanymagyarsagot atfogja.2 Nemcsak az oktatas
a célja, hanem a nevelés egyéb, iskolan kivili formai is,
amelyek lehet6vé teszik az Ujabb nemzedékek szamaéra
amagyar korosztalyi kozosségek kialakuldsat. A szdvetség
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programjai koziil talan a tdborok a legeredményesebbek.
Atermészeti kbrnyezetben, kbzdsségben eltoltott, egy-két
hetes egyttlétek soran a cserkészfeladatokat magyar nyel-
ven végzik, és amagyar kultdra korébdl meritik. Ezek az al-
kalmak az Amerikéaban feln6tt gyermekek életkoranak és
felfogasanak megfelel6 kozelségbe hozzak az dhazat, né-
pét és kultarjat. A magyar identitds kialakitdsa mellett
a cserkészet sokszor hatdssal van a személyiség, a magén-
élet alakitasara. A szOvetség tobb mint félévszazados fenn-
allasa soran masodik, harmadik, sét negyedik nemzedé-
kek kapcsolddtak be a mozgalomba.

Bar a nemzedékvaltas megvalodsitasaban a cserké-
szet mindenképpen rendkiviil eredményes szerepet jat-
szott, a nyolcvanas évek masodik felét6l egyre nagyobb
problémat jelent a jol képzett vezet6k hidnya. Manapsag
az is el6fordul, hogy a kézelmultban kivandorolt csalad-
bdl szarmazd kiscserkész jobban beszél magyarul, mint
a masodgeneraciods cserkészvezetd. A rendszervaltaskor
az emigracids szervezet jelentds segitséget nyljtott a cser-
készet magyarorszagi Ujrainduldsahoz, a diaszpdraban
m(ikodd csapatok viszont fokozatosan meggyengiiltek.
A kilencvenes években a nyugati cserkészet magyaror-
szagi és Karpat-medencei csapatokkal val6é egyittm(ko-
déssel és programok szervezésével igyekezett erdsiteni
munkajat.

Fels6oktatas

A mésod-harmad generédciés amerikai magyarsag egyik
legéget6bb problémdja, hogy van-e lehet6ség arra, hogy
amagyar nyelvet és kulturat fels6fokon tanulhassak, és -
végs6 soron - kialakulhat-e a diaszpdraban egy Uj ma-
gyar értelmiségi réteg? A kérdés megvalaszolasahoz meg
kell vizsgalnunk, hogy Eszak-Amerikaban milyen forrna-
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ban lehet magyar témaju egyetemi tanulményokat vé-
gezni.

Az Egyesiilt Allamok tobb egyetemén foglalkoznak va-
lamilyen szinten a magyar nyelvvel és a kultura egyes teri-
leteivel. D Az egész kultarét feldlel6 magyarsagtudoményi
tanszék egyel6re nem létezik, igy ,,Hungarian Studies"-t nem
lehetvégezni, legfeljebb magyar témaji targyakat lehet hall-
gatni. Az elmdalt fél évszazadban szamos egyetemen indult
hosszabb-révidebb élettartami magyar témaju program. Je-
lenleg is tobb egyetemen talalkozhatunk - tdbbnyire nyelvi
- kurzusokkal. A legszélesebb kor( munka a bloomingtoni
Indiana Egyetemen folyik, ahol magyarorszagi vendégpro-
fesszorok kdzrem(kodésével a finnugrisztikahoz, az iroda-
lomhoz és a térténelemhez kapcsoldddan lehet magyarsag-
tudomannyal foglalkozni. E témakdrékben PhD letételére
is lehet6ség van. A New Jersey-i allami Rutgers Egyetemen
szintén miikddik magyar program, amelynek létrehozésa-
ban amagyar korméany is szerepet vallalt. A Fulbright alapit-
vany tdmogatésaval ittisrendszeresen mikodnek kozre ha-
zai el6adok. Az egyetemnek helyet adé New Brunswick
varosaban m(ikodik a tengerentdli magyarsag legjelentd-
sebb magyar alapitvanyi mdzeuma és tudomanyos kdnyv-
tara. Sajnos ezen az egyetemen sem jott Iétre atfogd feladato-
kat ellatd magyar tanszék-jobbara csak nyelvoktatas folyik,
valtozd tematikaju magyarsagismereti kurzusokkal kiegé-
szitve. A hirneves New York-i Columbia Egyetem Kelet-
eurdpai Intézetében isrendszeresen zajlanak magyar kurzu-
sok, f6éleg a torténelmi témakdorokben.

Felmerl a kérdés: voltaképpen kik latogatjak az ame-
rikai egyetemeken folyé magyar programokat? Jatszanak-e
ezek valamilyen szerepet az identitas fenntartdsaban, egy
Uj értelmiségi nemzedék nevelésében? A tapasztalatok sze-
rint a programok magyar hallgatdinak egy része magyar
szarmazasunak vallja magét, de egyébként nem kétédik
a magyar emigracio nagy aktivitasu csoportjaihoz. A tobbi
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hallgaté nem a magyarsaghoz val6 kot6désbél, csupan in-
tellektualis érdekl6déshdl valasztja a magyar vonatkozasu
targyakat. Az egyetemi oktatas tehat nem jatszik Iényeges
szerepet a diaszpéra magyarsagtudatinak fenntartasaban.
Talan ha valahol létrejonne egy komolyabb, tudoméanyos
bézison alapulé magyar intézet, amely oktatasra és a kuta-
tasra is lehet6séget adna, megvaltozna a jelenlegi helyzet.

Néhany évvel ezel6tt indult egy kezdeményezés, a Col-
legium Hungaricum Juventutis Occidentalis, amely a nyugaton
feln6tt méasod-harmad generacids, egyetemista kort, ma-
gyarul beszél6 fiatalok szamara Magyarorszagon kinal fels6-
oktatési tanulasi lehet6séget.3 Az eredeti elképzelés sze-
rint a diakok egyéves részképzésen vesznek részt, amely
beilleszkedne az amerikai egyetemen folytatott tanulma-
nyokba. A program azt tlizte ki célul, hogy a diaszpdéraban
él6, magyarsagukat megdrzott csaladok gyermekei, unokai
megkapjak azokat a kulturalis értékeket, amelyek amerikai
kortilmények kdzott nem sajatithatok el. A program lénye-
ges része volt az egész Karpat-medence ismeretét feldleld
orszagismeret, amely igyekezett hozzajarulni a nyugati ma-
gyarsag Uj értelmiségi nemzede identitastudatanak alakita-
sahoz. Ajelenleg is m(ikéd6 program némileg eltért az ere-
deti elképzelést6l, s éppen a célul kitlizott orszagismeret
szenvedett csorbat.

Az Amerikéban sziiletett magyarok
fébb jellemz6i

Az Amerikaban sziletett méasod-harmad generaciés ma-
gyarsag legfébb nyelvi-kulturdlis jellemzéit talan az alab-
biakban lehetne ¢sszefoglalni:
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1 Kétnyelviiség

A szakirodalombdl ismert az Ggynevezett ,,hunglish" nyelv,
amely a korai bevandorlok koérében alakult ki, és 1ényegé-
ben az angol szavak magyar kiejtés és nyelvtani szabalyok
szerinti hasznalatat jelenti.2Ez a nyelvi forma éltalaban az
els6 generacios bevandorldkra jellemzd. (Példaul: Vaccso-
lom a tivit, azaz: Televiziot nézek, vagy: Szélen van az
0dzsé, azaz: Olcsdbb a narancslé sth.) Az Gjabb nemzedé-
keknél mas nyelvi jelenséget tapasztalhatunk: az amerikai
kornyezetben feln6ttek gyakorlatilag angol kiejtéssel és an-
gol nyelvi szabélyok szerint hasznaljak a magyar nyelvet.
Ezt nevezik ,forditasos kétnyelviiségnek". (Példaul: Vedd
le a radiot! azaz: Kapcsold ki a radiot! vagy: Ruhat cserélek,
azaz: Atoltozom stb.)

A mésodik-harmadik generacié nyelvhasznélatara
az ugynevezett ,konyhanyelv" jellemz6: a legegyszer(bb,
mindennapi kifejezéseket magyarul, mig az iskolazottsa-
got igényld, bonyolultabb fogalmakat angolul hasznaljak.
Emellett szamos angol szot, kifejezést kevernek magyar
beszédiikbe. Tébbséglk kizarolag a beszélt nyelvet ismeri,
magyar szévegeket altalaban nehezen olvasnak. Megfi-
gyelhet6 tovabba egyfajta nyelvi konzervativizmus, mely
a Magyarorszagrdl érkezett korabbi nemzedékek kifejezé-
seit, szlengjét 6rzi, nemritkan anakronisztikus médon. Ha
a keveréknyelv valakinél rogziilt, tdbbéves magyarorszagi
tartozkodas utan is megmarad, a nyelvi hibakat nehezen
tudja kijavitani, az angolos akcentust6l nehezen tud szaba-
dulni.

Az Amerikédban szuletett magyarokkal kapcsolatban
- még abban az esetben is, ha mindkét szilé magyar - fel-
merll a kérdés: valojaban milyen anyanyelviiek? Sokan ko-
zUlik nem is tartjak magukat magyar anyanyelviinek, mi-
vel sokkal jobban beszélnek angolul. A magyar szamukra
csak ,,second language™.
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2. Vallasossag és kozosségi €élet

A magyar nyelvhez ragaszkodé rétegek szemlélete tébb-
nyire konzervativ. Ez mindenekel6tt gyakorl6 vallasossa-
gukban nyilvanul meg. Tobbségiik valamelyik egyhaz —le-
het6ség esetén természetesen magyar egyhazi kozosség -
tagja, minden héten rendszeresen eljar a templomba, és
részt vesz az Unnepeken. Az aktivabbak bekapcsolddnak
a gyllekezeti életbe, segitenek a fenntartasaban, és adoma-
nyokkal tAmogatjak az egyhdzkdzséget. Rendszeresen és
ontevékeny mddon dolgoznak a programok megszervezé-
sében és lebonyolitasaban is. Gyermekeiket altalaban ma-
gyar iskolaba jaratjak, és ha lehet6ség van ra, részt vesz-
nek a cserkészmozgalomban.

3. Magyarorszag-kép

Az Amerikéban sziletett nemzedékeknél furcsa, sokszor
nem val6sagos kép él az 6hazardél. Valdszinlileg ez is a ki-
vandorl6 nemzedék hagyatéka. Nem ritka az olyan ma-
sod-harmad generacids magyar, aki szinte tokéletesen be-
széli a nyelvet, sok mindent tud a magyar kulturardl,
ugyanakkor - feltehet6en a Il. vilaghaboru utan érkezet-
tek hatasara, akik mély meghasonlottsaggal hagytéak el az
orszagot - sohasem jart Magyarorszagon. Az ,.elképzelt
Magyarorszag" kifejezetten idealisztikus, mig az orszag
jelenlegi allapotat, politikajat, kultarajat és erkolcseit -
féleg az id6sebbek - elég negativan itélik meg. Ezt az idea-
lizalt képet fedezhetjuk fel az etnikus jelképek és a ha-
gyomanydrzés killonb6z6 formaiban - magyaros lakasbe-
rendezésekben és disztargyakban, a magyar templomok,
létesitmények és nnepek dekoracidjaban, a kiilénbdz6
kdzosségi rendezvényeken (magyar piknik, magyaros éte-
lek, szlreti bal sth.),33a magyar iskolak és a cserkészet folk-
16r jelleg(i programjaiban.
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Amasod-harmad-negyed generacids, magyar kérnye-
zetben felndvo fiatalok szamara rendkivil tanulsadgos egy-
egy magyarorszagi latogatas. Atudatukban él6 kép szerint
az 6hazaban mindenki népviseletben népi tancot jar, és
népdalokat énekel. Ehhez képest elég meglep6 az eléjiik ta-
rulé valésag, ami azonban mégsem teljesen kiabranditd
szamukra. A fiatal amerikai magyarok az anyaorszagot ro-
mantikus, izgalmas, élményekkel teli orszagnak latjak.

4, Kett6s identitas

Az amerikai magyarsag jellemzd vonasa a kettds identitas:
tobbséguk egyszerre tartja magat magyarnak és amerikai-
nak is. Vonatkozik ez, mar néhany évtized elteltével a Ma-
gyarorszagrol elvandorolt els6 generacidsokra is; a kint szi-
letettekre pedig altalanosan jellemz6. Felfogésuk szerint az
Ohaza csak a nyelvet, a szokasokat és bizonyos kulturélis
szimbo6lumokat hagyomanyozott rajuk - mig életmaédjuk,
vilagszemléletlk, céljaik, vagyaik, kozossegi életiik, tinne-
peik stb. teljesen megvaltoztak, amerikaiak lettek. Jelentds
résziik véleménye szerint a mai Magyarorszag idegen vilag
- ahol jol lehet sz6rakozni, rokonokkal talalkozni, utazgat-
ni, de élni nem nagyon lehet a kommunizmus hagyatékat
magan visel6 orszagban.

Az emigrécio sz6kebb csoportjai gy gondoljak, hogy
mintegy a magyarsag ,,nyolcadik térzsét" alkotjak, akik elsza-
kadtak a Karpat-medencétél, és az Ujvilagban hoztak létre
Uj hazdajukat, és egyeduil 6k 6rzik tisztdn a magyarsag sza-
mos értékét, amelyeket az 6hazaban mar elfelejtettek vagy
elhanyagoltak. Véleménylik szerint ,,az igazi magyarok el-
hagytak a hazat, és nem mikodtek egyiitt a szovjetekkel,
a kommunistakkal..." Ehhez a felfogéshoz kozel alinak az
Ohazakeres6k, eredetkutatok, sumerologusok és a ,,magyar
vallas" hivei. Az amerikai magyarok nagy toébbségét azon-
ban hidegen hagyjak ezek a nézetek.
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Osszefoglalas

Elemzésiink végén fel kell tenni a kérdést: Remélhet6-e,
hogy az amerikai magyarsag meg0rzi nyelvét és kultdra-
jat, vagy felgyorsul az asszimilacio, és a magyar szarma-
z4s0, de anyelvetméar nem beszél6 réteg beolvad az ameri-
kai tirsadalomba? Ha a tendencidkbdl kdvetkeztetni lehet
abekdvetkez6 allapotokra, a jovo kilatdsai nem talsdgosan
kedvez6ek. Szamitani kell ra, hogy jelent6sen novekedni
fog a magyarul mar nem beszél6, de magyar szarmazasat
még vallalé amerikaiak szdma. (Atapasztalatok szerint ma
is 6k vannak a legtébben.) Hogy ennek a millids rétegnek
mennyire lesz fontos a nyelvtudas nélkiili magyar identi-
tas, az er6sen fugg - tobbek koz6tt - az anyaorszag haté-
ron taliakat érint6 politikajatél. A kdzeljov6ben valoszin(-
leg tovabb gyengllnek a ma még é16 magyar k6zosségek,
s iddvel el fog tlnni az a réteg, amely az elmult fél évsza-
zadban a kllénb6z6 egyhazakat és egyéb szervezeteket
m(ikddtette. (Maamagyar kézpontokban azt tapasztalhat-
juk, hogy az egyhéazi szertartadsokon, a magyar iskolakban,
a cserkészetben, a magyar rendezvényeken a kérnyékbdl
mindig ugyanaz a néhéany tucat csaldd vesz részt - 6k
a szervezOk, a lebonyolitdk, a résztvevlk, a tdmogatok
sth.) A magyar kdzosségek meggyengilésében jelent6s
szerepet jatszik, hogy ritkulnak, illetve megszinnek a ma-
gyar nyelv(i egyhazi szertartdsok. A rendszervaltas ota -
kiléndsen a katolikus egyhaznél - nagyon sokat romlott
a helyzet, mivel a papok nagy részét athelyezték Magyar-
orszagra. (1997-es adatok szerint minddssze 22 helyen volt
magyar nyelv( rémai és gorog katolikus szertartas az Egye-
stilt Allamokban.)% Magyar papok, illetve lelkészek hia-
nyaban néhol mar angolul tartjak a szertartdsokat, mik6z-
ben a hivek még magyarul imadkoznak és énekelnek.
Szamos magyar szervezetnél tapasztalni ugyanakkor,
hogy a fiatalok azért nem vesznek részt a programokon,
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mert az csak magyarul folyik. A kz6sségek fenntartisa

érdekében fel kell késziilni mind nagyobb szamu angol nyel-
v, de magyar témaju program szervezésére. Mindez allan-
dd probléma az amerikai magyarsag nevelésével foglalkozo

legjelentdsebb szervezetnél, a cserkészetnél is. A foglalkozé-
sok ugyan magyarul folynak, de a gyerekek minduntalan

atvaltanak angolra, mivel ez a nyelv a kénnyebb és termé-
szetesebb szamukra.

A magyar iskolak jelen formaban val6 fennmaradasa
is erdsen kétséges. Ha ezek az intézmények nem kapnak
kiils segitséget, rovid id6n belil minden bizonnyal meg-
szlinnek létezni. Talan tobb esélyik van a fennmaradasra
a magyar nyelviskoldknak, de ezeknek a finanszirozésa
sincs megoldva. Ha az anyaorszag fontosnak tartja a diasz-
paréaban él6 korilbelll kétmilli6 - magyar identitasat 6rz6
- ember megtartasat, valamilyen segitséget kell nydjtania.
A statustorvény nyugati magyarsagra valo Kiterjesztésére
nincsen szikség, viszont fontos lenne a még mikédé ma-
gyar iskolak hazai tankonyvekkel, taneszkdzokkel, esetleg
oktatokkal vald ellatdsa. (Az elmult években az Apéczai
Kozalapitvany keretében mar tettek 1épéseket ebben az
ugyben, egyelére nem tal sok eredménnyel.) Sziikséges
volna tovabbd, hogy minél tébb magyarorszagi tanulma-
nyi lehetéséget teremtsenek a diaszpdordban é16 (és magya-
rul mar nem beszél8) magyaroknak is.

Tarjan Gabor
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A LELEK AZ ELSO

Otven éve halt meg Soos Géza

Magyar Szemle olvasoi tud(hat)jak, hogy ki volt Soos

Géza, hiszen nem egy dolgozat foglalkozott - féleg
az utdbbi években - tevékenységével, mely fontos része
volt az 1944-es naciellenes és zsidomentd mozgalomnak.
(Lasd: Az olaszorszagi kuldetés [2002. 7-8. sz.] és A Ma-
gyar Fuggetlenségi Mozgalom zsidomentd tevékenysége
I-11. [2003.1-2. és 3-4. sz.]) Itt az ideje, hogy megismertes-
siik az egész embert, aki sokkal t6bb volt, mint a hitleri
megszallokkal szembeszalld hazafi és az Ulddzotteket se-
gité humanista. Mikor megkérte Tud6s llona kezét, fontos-
nak tartotta azt is hangsulyozni (ami pedig nyilvan ismert
volt leendd élettarsa el6tt), hogy szdmdra nagyon fontos
a csaladd, de még fontosabb a haza, és még annél is fonto-
sabb Isten szolgalata. Persze ez a harmas szolgalat elva-
laszthatatlanul 6sszefonddott.

Vallasossaga csaladi gyoker(i volt. Edesanyja sok-
szor olvasott gyermekeinek 4- és Uj-testamentomi torténe-
teket, s kilencéves volt, amikor nagynénjétél kapott egy
Bibliat. Mint egyik 6néletrajzaban irja: ,,Attél az id6tdl
kezdve minden nap olvasom Isten Igéjét. ... Tizenharom
éves koromban konfirmaltam. Akkor lelkészem megkért,
hogy a vasarnapi iskolaban tanitsak. igy 1926-36 kozott
ezt a szolgélatot végeztem: el&szér kicsinyeknek, majd
serdiil6knek." Elete végéig soha nem hagyta abba igehir-
detd tevékenységét.

Gimnéaziumi vallastanara, Toltéssy Zoltan vallasos ifju-
sagi mozgalmak (Keresztyén Ifjusagi Egyesiilet, SDG) hiva-
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tott vezetdje volt, akit Soos Géza példaképének valasztott
és akinek révén életre sz416 kapcsolatba keriilt a Reforma-
tus Diakok Soli Deo Gloria Szovetségével. Toltéssy hama-
rosan, 1932-ben meghalt, de akkor mar 6t elszakithatatlan
szalak flizték a reformatus didkmozgalomhoz. A kotédést
jelzik funkcioi is: 1930-32 - udul6titkar, 1932-34 - kdzép-
iskolai filtitkar, 193435 - f6titkar, 1935-40 - alelnok,
1940-46 - elndk.

A Kdbanyai Hét cim( helyi Gjsag 1930. julius 12-i szdma
kozolte az akkor érettségizett fiatalembernek az évzaré tn-
nepélyen elmondott beszédét: ,,...a kdzép- és alsébb oszta-
lyok elad6sodésa, a népnyomor, a tuberkuldzis terjedése
oly hangos lavinazugéssal sodorja mind mélyebbre a ma-
gyar életet, hogy mi, tapasztalatlan kis kdzépiskolasok is
sokszor rémilten varjuk a holnapot". Majd igy folytatja:
,Vilagos, hogy a helyes Ut csak a segités... Utja lehet. Erre az
Utra pedig az aldozat, az 6nfelaldozés vezethet el, s a rajta
valé megmaradashoz csak az adhat erét, aki maga is a leg-
szentebb aldozatot hozza értlink: a mi Mennyei Atyank.
Mert mi az aldozat? Az aldozat a gyarl6 ember legfensége-
sebb tevékenysége." Ezutan gyakorlati programot is ad:

.lekell déntenlink a kinai falat, melyet lelkiismeretlen ele-
mek épitenek a kulénbdz6 osztalyl és felekezetli magyar
emberek kdzé". Végll felteszi a szénoki kérdést: ,,Miért ne
véalasszuk...a kiizdelmes, révid, de boldogitdéan aldozatos
életet, mikor hitiink szerint ez a lehet6ség a nagyhangu, tes-
pedd, romlasnak indult magyar élet gydkeres megvaltozta-
tasara, Uj erével valo feltoltésére.” Ebben az iskolai bucsube-
szédben benne van Soos Géza egész élete: hit, hitvallas,
munka, aldozatvallalas, a tarsadalom és a haza szolgalata.
Es nemcsak latta a feladatokat, hanem masok szivét felmele-
gitette és sok ezer magyar ifju lelkében meggyujtotta a ,,bol-
dogit6éan aldozatos élet" langjat.

Nem véletleniil nevezte Kiss Sandor (vezet6tarsa az
SDG-ban, kiizd6tarsa az 1944-es ellenallasban, majd vad-
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lott-tarsa az 1947-es perben) ,,keresztyén szocidlis forradal-
mar"-nak. Hiszen a gimnazista kora 6ta végzett evangeli-
zaciés munkdaban igen fontos helyet foglalt el az akkori
Magyarorszagon is igen sulyos szocialis problémak megol-
désa. Kébanyan a reformétus ifjlsagi csoportbdél megalaki-
totta az SDG-kort. A tagokat beosztotta a kdzeli nyomor-
negyed, az Auguszta-telep szegényeinek a gondozasara.
Mindenki kapott egy csalddot, s azt rendszeresen lato-
gatni, segiteni kellett (élelemmel, ruhaval). Természetesen
nemcsak kiosztotta a munkat, maga is részt vett benne.
Kodzben elvégezte az egyetemet. Bar 6 arra gondolt,
hogy a lelkészi palyat valasztja, Ravasz LaszI4 tandcsara -
édesapja kivansaganak megfeleléen - a Pazmany Péter
Tudomanyegyetem jogi karara iratkozik be. 1935-ben meg-
szerezte a doktori diplomat, s a birdsagra kerilt. Ekkor
mar az SDG f6titkara. Amennyire munkaja engedte, jarta
az orszagot, féleg diakok elétt vallast tett hitérél, s az SDG
programjaval ésszhangban, beszélt a magyar tarsadalom
szocialis helyzetérdl, de nem feledkezett meg a magyarsag-
ra leselkedd néaci veszedelemr6l sem. Személye egyre is-
mertebbé valt az orszagban, snem csak egyhazi kérokben.
Ennek kdszonheti, hogy megbizast kapott arra, hogy
- a kdligyminisztérium és a reforméatus egyhdz megfigye-
I6jeként - részt vegyen az eviani konferencian. Evianba
1938. julius 5-ére az amerikai elnok menekltligyi tanacsko-
zast hivott 6ssze, melynek valéjaban a zsidok megmentése
volt a targya. Az Amerikai Egyesiilt Allamok budapesti
kovete azt tanacsolta, hogy Magyarorszag csak megfigyel6-
vel képviseltesse magat. Kapora jott, hogy éppen akkor
Svéjcban tanacskoztak az eurdpai reformatus didkszovetsé-
gek képvisel6i, sezen a Soli Deo Gloria részérél neki kellett
részt vennie. Maganemberként igy feltlinés nélkdl jelen
lehetett a konferencidn. A megbizdinak adott jelentésében
részletesen beszamolt azokrél a veszélyekrdl, amelyek a a
magyar zsiddsagot fenyegetik, samelyekre nemcsak a kon-
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ferenda, hanem a sv4jd protestans egyhazi vezet6k is fel-
hivtak a figyelmet. Sajnos a vilag, igy a magyar vilag is
suket maradt a figyelmeztetésre.

Tulajdonképpen Eviannal kezd6dott Soos Géza ille-
gélis tevékenysége. A zsidoellenes megnyilvanulasokkal
el6z6legistaldlkozott, de idegen volt szaméra minden gy(-
I61kodés. Keresztyén hitével ellenkezett volna az emberek
kozotti kulonbsegtétel. Az egyetemen példaul egy hatos
barati kor tagja volt: a hatbdl kett6 magyar, kettd svab,
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kett6 pedig zsidé volt. Magyarsdgahoz ragaszkodott, de
mas népek fiaitis becsiilte. Eza mentalitas volt az alapja ké-
s6bbi zsidoment§ munkéajanak és a Hitler-ellenes mozga-
lomban valé részvételének.

1939. februér 16-an Teleki Pal lett az orszag miniszter-
elndke, ami sokak szamara nyilvanval6va tette, hogy meg-
er6sodtek a nemzeti szocializmust ellenzé er6k. A tudds-
miniszterelndknek az orszag szuverenitasat védé politika-
jat Nyugaton is elismerték. Sir Alexander Cadogan, az an-
gol killgyminiszter alland6é helyettese a magyar kovet
el6tt kulpolitikankrol kijelentette: It is a masterpiece of
diplomacy." A magyar viszonyokat jél ismer6, kivald skot
torténész, Macartney véleménye szerint a magyar kilpoli-
tika Teleki kormanyzasa alatt ,,nem hozott sem szorosabb
barati egyuttmiikodést a németekkel, sem t6lik valo fo-
kozottabb fligg6séget, inkdbb sakkhlzasok és kitérések so-
rozatat, amik végll is ugyanabban a helyzetben hagytak
Magyarorszagot, mint ahonnan kiindult, mindez részben
Teleki személyes batorsadganak, szivéssaganak és talalé-
konysaganak volt kdszonhet6, valamint munkatarsai lo-
jalis tamogatasanak". Ezek kozé a ,lojalis munkatarsak"
kdzé tartozott Soos Géza is.

Teleki par hénappal kinevezése utan felallitotta a mi-
niszterelndkségen a Tajékoztatd osztalyt, s vezetésével régi
tanitvanyat és munkatarsat, Szent-lvanyi Domokost bizta
meg. A korményfd ,privat kabinet"-jének tartott részleg
a Hitler-ellenes titkos tevékenység kézpontja lett. Orszagos
ismertsége, eviani ,,szereplése™ és nem titkolt naciellenessé-
ge is szerepet jatszott abban, hogy Soos Gézat is ide rendel-
ték Itt rengeteg tapasztalatra tett szert, és nagyon sok kap-
csolatot épitett ki. Sokat tanult f6nokétél, akinek kdzvetlen
munkatérsa lett, amit az is jelzett, hogy hivatali szobaik
k6z06tt csak egy titkarndi irodahelyiség volt.

Ekkor mar az SDG alelndke, majd 1940-t6l elntke
volt, svaltozatlanul jarta az orszagot, s hirdette az igét a ta-
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nuloifjisagnak, amely az ,Isten, haza, csalad" program-
véllalasnak megfeleléen mindig tartalmazott szocialis €és
egyre inkabb politikai elemeket. Soos Géza olyan meggy6-
z8déstdl atitatott szuggesztivitassal adta elé gondolatait,
érveit, hogy megérintette a magyar ifjasag jo részét. De
nem a szuggesztivitas volt sikerének egyetlen titka. Sza-
vait tettekkel tAmasztotta ala.

Mar széltunk didkkori Auguszta-telepi tevékenységé-
rél, ezt kiegészitendé emlitem meg, hogy az altala alapitott
és iranyitott k6banyai SDG-kor egy idében 125 nélkil6z6
csaladot tamogatott. Példajat mas varosokban is kovették.
Sokat tett a diakifjusag szocidlis helyzetének javitasa érde-
kében. Vezetési idszakéara esik tobb fid- és lanykollégium
feléllitasa.

Az 0 javaslatara hozta létre 1942-ben a Magyar Ifju-
sag Okumenikus Bizottsaga és a katolikus Pax Romana
a Fiatal Magyarok Bizottsdga a Menekdiltekért szervezetet.
A bizottsdg 140 000 frankot szerzett és osztott szét. Tébb
francia tiszt ett6l a bizottsagtol kapott 6sztondijat, hogy
folytathassa tanulményait a budapesti egyetemen. A féva-
rosi SDG-diakszallo adott menedéket tizenkét holland ka-
tonatisztnek, akik német fogolytaborokbdl szoktek meg.
Hasonlo6an segitették a lengyel menekilteket is. A Soli Deo
Gloria Kalvin téri kdzpontja idénként lengyel szétél volt
hangos. Még a német megszallas alatt is sikeriilt Szent-
Ivanyi Domokossal egytt egymillié frankot szerezni a len-
gyel menekiltek szdmara.

Teleki P4l haldla utdn az Uj miniszterelnok, Bardossy
Laszl6 megszintette a T4jékoztatd osztalyt. Soos Géza
a kdligyminisztériumba kerlt, ahol a svéjci, svéd és finn
ugyek el6adoja lett, de az 6 feladata volt a Magyarorszagra
menekuiltekkel valé foglalkozas. Ekkor kerilt szoros kap-
csolatba id6sebb Antall Jozseffel, aki a beligyminisztérium
keretében iranyitotta a menekdltiigyet. Munkakore lehe-
téve tette, hogy az ellenéllasi mozgalomban kés6bb hasz-



120 MAGYAR SZEMLE 2003. 7-8. SZAM

nosithatd kapcsolatokat épitsen ki, s a menekiltigyben
végzett tevékenység révén - mivel anémetek el6tt e téren
sok titkolnival6 akadt - tapasztalatokat szerezzen az illega-
lis munkéban is.

Ezekben az években sem szakadt meg a kapcsolat
Szent-lvanyi és Soos Géza kozott, s6t barativa fejlédott.
Mindketten akiligyminisztériumban dolgoztak, s tovabb
folytattak azt a naciellenes munkat, ami a Magyar Fligget-
lenségi Mozgalom kialakuldsahoz vezetett. Amikor aztan
1944. marcius 19. utan ténylegesen is megalakult ez a mind-
végig informalisan m{kod6 illegélis szervezet, a német
megszallas kovetkeztében igen megszaporodott a tenni-
valo.

Miel6tt Soos Géza 1944-es tevékenységével foglalkoz-
nénk, szolni kell a Magyar Fliggetlenségi Mozgalom ellenél-
lasi koncepcidjardl. Szent-lvanyi és baratai, kdztik Soos
Géza, felmérték a magyarorszagi politikai helyzetet és a ha-
boras koriilményeket, s ennek alapjan arra a megallapitas-
ra jutottak, hogy az orszag foldrajzi és specidlis tarsadalmi,
torténelmi adottsagai miatt sem a lengyel, sem a francia
ellenallds nem masolhato le. Akorményzdban és kérnyeze-
tében, az allamapparatusban (de még a hadseregben is)
meglévé naciellenesség kihasznalasaval akartak elharitani
a haboraba valo belesodrodasunk belathatatlan kovetkez-
ményeit, vagy legalabbis csokkenteni azok mértékét. Ismer-
ték Veesenmayer német diplomata 1943-as magyarorszagi
latogatdsainak végkdvetkeztetéseit, hogy tudniillik hazank-
ban kiils6 segitség (értsd német beavatkozas) nélkil a szél-
s6jobboldalnak nincs akkora ereje, hogy &t tudja venni
a hatalmat, ezért szamitasba kellett venni akar egy katonai
megszallas lehetdségét is. Mindezeket figyelembe véve Ugy
gondolték, hogy egy olyan szervet kell létrehozni, amely
nincs betagolva az allami hivatalok soraba, s amely kdzvet-
len kapcsolatot tart fenn az orszag vezet6jével. Az 1944.
januar elsejével feldllitott hivatal a kormanyzdi meghizas
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szerint az orszag hataran kivul él6 magyarok tgyeivel fog-
lalkozott. Vezet6je ifju Horthy Miklés lett, s az iroda mun-
kéjanak iranyitasaval Szent-lvanyi Domokost biztdk meg.
A két és fél honappal kés6bb bekdvetkezett nad katonai
megszallas utan ,kiugrasi iroda"-ként kezdték nem hivata-
losan emlegetni. A Kiugrasi Irodanak formalisan nem lett
munkatarsa Soos Géza, mert az MFM dodntése értelmében
akuligyminisztériumban kellett maradnia, mint az ellenal-
I4s titkos képvisel6jének. Ott is maradt a nyilas puccsig, ami-
kor végleg és teljes mértékben illegalitasba vonult.

Anémet megszallas utan - nem elhanyagolva a tavla-
ti célt: akiugrast - a Magyar Fuggetlenségi Mozgalom els6-
rend( feladatinak tekintette az i1d6z6tt zsidok mentését.
Err6l atevékenységrél igy ad szamot késébbi svajd teoldgi-
ai disszertaciojaban: ,,Taboraiban annyi tldozottet rejtett
el az SDG, amennyit csak a hely engedett. Az SDG és a KIE
(Keresztyén Ifjak Egyesilete) titkarai rendkivili er6t fejtet-
tek ki az uldozottek megmentésére. Az SDG (azaz Soos
Géza) szerzett egy diplomaciai jelzéssel ellatott autdt, ami
lehetévé tette szamos zsidd megmentését. (...) Magansze-
mélyek, lelkipasztorok, allami alkalmazottak, titkos nyom-
dak ezerszamra gyartottdk a hamis keresztleveleket. Mind-
ez haldlblintetés veszélyével jart. Amikor ez az uralom
csucspontjara ért, csupan Budapesten tébb mint 30 000 (l-
dozott személy volt elrejtve a peremkdmyéki munkasok
hézaiban, a kozéposztaly lakésaiban."

Salata Kalman, aki az MFM-en belil kézvetlen mun-
katarsa volt a zsidok megmentését szolgalé akciék meg-
szervezésében, a Hirlink a Vildgban cim{ emigrans lap
1953. évi szeptember-novemberi szamaban igy értékeli
Soos Géza tevékenységét: ,, Asarga csillag, a deportalasok
és a nacik altal kier6szakolt tobbi szérny(iség idején Soos
Géza megint ott volt az 6rhelyén. Kulcsszerepe volt a de-
portaldsok leallitasara vezet6 politikai és katonai akciot
megszervez6 kis csoport munkajéban, amint utébb szere-
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pet jatszott a német tankok arnyékaban kinevezett ma-
gyar quislingek eltavolitasaban is."

Jellemz6 Soos Géza nemcsak hazai, hanem nemzet-
kozi ismertségére is, hogy Wallenberg, Budapestre érke-
zése utdn azonnal felvette vele a kapcsolatot. Ember Méria
irja Wallenberg Budapesten cim(i kényvében: ,,Raoul Wallen-
berg mindjart a masodik napon keresni kezdte az érintke-
zést dr. Soos Gézaval - zsebnaptaraba csupa nagybetivel
van beirva: SOOS." Kdz6s munkajukroél, éppen annak ille-
galis jellege miatt nincsenek ismereteink.

Az egyes zsido személyek vagy kisebb zsid6 csoportok
megmentésénél sokkal jelent6sebb az a térténelmi jelent6-
ségli tevékenység, amit Soos Géza a Magyarorszagon lévé
Osszes zsidd megmentéséért tett. ElsGsorban az § érdeme,
hogy az Auschwitzijegyz6konyv cimen ismert beszamol6, me-
lyet két Auschwitzb6l megszokott szlovakiai zsido (Walter
Rosenberg alias Rudolf Vrba és Alfred Wetzler alias Josef
Lanik) allitott 6ssze német nyelven, magyarra és angolra le-
forditva illetékes magyar személyek kezébe kerlt, és kiju-
tott Nyugatra is.

Az egész Ugy kezd6dott, hogy Soos Géza egy szilicei
SDG-konferencian bevonta az ellenéllasi tevékenységbe
Elias Jozsef reformatus teoldgust. Nem sokkal ezutan meg-
alakult a J6 Pasztor Bizottsag (teljes nevén: a Magyarorsza-
gi Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventje J6 Pasztor
Misszioi Albizottsdga), melynek feladata a zsidé szarma-
z&sU keresztyének érdekében vald tevékenység volt, de
mint Elias (abizottsag révidesen kinevezett lelkész-titkara)
mondta egy interjaban: ,,.. .aJ6 P4sztor munka kdzéppont-
jaban mar kezdettdl - kulonbsegtétel nélkil - az ember-
mentés egyre nagyobb méretl és egyre nehezebb feladatai
allottak."

Nyilvanvalo, hogy a reformétus egyhéz vezetbivel jé
kapcsolatban 1év6 Soos Géza keze is benne volt Elias kiva-
lasztashan. S ez j6 dontésnek bizonyult. Nem szo6lunk
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most Elias egyéb, igen hasznos tevékenységérél, de azt ki
kell emelniink, hogy fontos szerepet jatszott az Auschwitzi
jegyz6konyv leforditdsaban és abban, hogy a jegyz&kdnyv
eljutott a megfelelé személyekhez. Hogy milyen Gton ke-
rult Soos kezébe ez anacikat leleplezd irat, azt nem tudjuk,
de az a koériilmény, hogy rendkiviul gyorsan szert tett egy
példanyra, s mar a kézhezvétel napjan megbizta Elias
munkatarsat, Székely Mariat a forditassal, azt jelzi, hogy
a Magyar Fliggetlenségi Mozgalom illegalis gépezete igen
jol mikodott, s kapcsolataik voltak a szomszédos orszagok
naciellenes csoportjaival. Meg kell emliteni, hogy megbi-
z6jét a forditd csak akkor ismerte meg, amikor az immar
magyar nyelvli dokumentum egy példanyéat atadta neki.
Soos Gézara igy emlékezik vissza ez a bator lelkd, halalos
veszedelmet vallalo, nagyszerd fiatal lany: ,,Alacsony ter-
metld ember volt, de belsé ereje és szemének kisugarzasa
valami olyan megragad6 volt, hogy mindig mint valami
Oridsra emlékszem ra."

Ez ligyben az a legfontosabb, hogy az Auschwitzijegy-
z6kényv Horthy Istvan 6zvegyén keresztil eljutott a kor-
manyzohoz, aki végll is ennek hatdsara dontott a zsidok
deportalasanak leallitasarél. Arieh Ben-Tov izraeli szerz6
az 1944-es holokausztrol sz6lé miivében isigen nagy jelen-
téséget tulajdonit az Auschwitzi jegyzékonyv kdzzététele-
nek: ,,A kormanyok, politikusok, tarsadalmi szervezetek
magatartasaban... elsdsorban azeért allt be valtozés, mert
kozzétették a magyar zsidok Auschwitzba val6 deportala-
sé&rél s... Auschwitz-Birkenauban val6 kiirtasardl sz616 bor-
zalmas jelentéseket."”

E dontés természetesen nem tetszett sem Eichman-
néknak, sem magyar kiszolgaloiknak. Csend6ralakulato-
kat hoztak fel Budapestre és csend6rruhéba 6ltdztetett nyi-
las suhancokbdl feldllitott alakulatokat gydjtottek 6ssze
a févarosban, hogy a zsiddkat meglepetésszer( gyorsasag-
gal deportaljak. Ez azonban az MFM vezet8inek tudomasé-
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ra jutott, s megszervezték, hogy a feladatot 6nként vallald
Koszorus Ferenc vezérkari ezredesnek Horthy korméanyzé
kiadja a parancsot a kész(il6 deportacié megakadalyozasa-
ra. Az el6készit6 munkaban Soos Géza is részt vett. Koszo-
rus akcidja sikerrel jart.

Hogy nem csak a mi véleményink szerint torténelmi
jelentdségii Koszorus Ferenc akcidja (melyr6l részletes tajé-
koztatas olvashaté a Magyar Szemle 2000. évi 5-6. szdma-
ban), ékesen bizonyitja Tom Lantos amerikai képviselének
az esemeény otvenedik évforduldjan, 1994. majus 26-an el-
hangzott kongresszusi felszolaldsa, mely szerint: ,,Koszo-
rus ezredes példatlan tette az egyeduli ismert tény, hogy
egy tengelyhatalom katonai er6vel megakadalyozta a zsi-
dok elhurcolasat.”

A Magyar Fliggetlenségi Mozgalom vezet6inek, kdz-
tik Soos Gézanak mulhatatlan érdeme, hogy illegalis szer-
vezetlk szélai a legmagasabb koroket, a hadsereg egyes
részeit, s6t még a kilfoldi naciellenes szervezeteket is elér-
ték. Ugyanakkor nem hanyagoltédk el amagyar tarsadalom
egyes részeinek bevonasat az ellenéllasba. Soos Géza 6t-
lete volt, hogy ha nem sikeril felulkerekedni a német ka-
tonai erékon, akkor magyar keresztyének és zsidok kzds
fellépéssel akadalyozzak meg Budapest zsidosadganak el-
hurcolasat. A polgari akcid tervét a J6 Pasztor és a Magyar
Szent Kereszt Egyestlet vezetdi dolgoztak ki, a tanacskoza-
sokon az SDG képviseletében Soos Géza is részt vett. El-
gondoléasaik értelmében mozgékony, két-harom fébél &llé
kis csoportokat szerveztek katolikus, protestans és zsidd
fiatalokbdl. A terv szerint ezek a deportalas elkezdésekor
azonnal megjelennek a szamukra kijel6lt csillagos hazak-
ban, és megszervezik, hogy a lakdk egyuttesen kivonulja-
nak a kozeli parkokba, terekre, s ott Ulve vagy fekve tilta-
kozzanak a kollektiv elhurcolds ellen. Ezzel kidolgoztdk
a mai polgari engedetlenseg példajat. De akkor a tiltako-
z0k életérdl volt szd! Szerencsére - a Koszorus-akcio sikeré-



TOROK BALINT: A LELEK AZ ELSO 125

nek kdszonhetéen - nem Keriilt sor az ellenallasnak erre
a kockazatosan hésies forméjara.

A Szt6jay-kormany megbuktatésa utan, a Lakatos-ka-
binet idészakéaban lehetdvé valtakiugras el6készitése. Ami-
kor szeptember 28-4n a fegyverszineti delegéaci6 (Faragho
Gabor, Szent-lvanyi Domokos és Teleki Géza) Z6lyomon
keresztiil Moszkvéba repiilt, a Magyar Fuggetlenségi Moz-
galom vezetése Soos Géza és Szent-Mikldsy Istvan feladata
lett. Par héttel késébb, a néaci-nyilas puccs utan Szent-Mik-
I6syt letartoztattak, Soos egyediill maradt. Korildtte azon-
ban olyan kivalo - vezetésre is alkalmas - ellenallok voltak,
mint Salata Kalman, Bognér Istvan, Arany Balint, Kupa
Laszlo, Kiss Sandor stb.

November 9-én megalakult a Magyar Nemzeti Felke-
Iés Felszabaditd Bizottsaga (MNFFB). Megszervezésében
Bajcsy-Zsilinszky, Dudas Jozsef, Soos Géza, valamint ifju
Bethlen Istvan vett részt a legaktivabban. Tildy a Magyar
Front létére hivatkozva nem tartotta sziikségesnek az Uj
Osszefogd szervet.

A demokratikus partok (Kisgazdapéart, a Szocialde-
mokrata Part, a Nemzeti Parasztpart), valamint a Kommu-
nistak Magyarorszagi Partja, a Magyar Fliggetlenségi Moz-
galom és a Magyar Ifjlisag Szabadsagfrontja részvételével
végre kialakult az ellenéllas kiilénb6z6 mozgalmait egyesi-
t6 szervezet. A bizottsag elndke Bajcsy-Zsilinszky Endre,
helyettese Csorba J&nos lett. A vezet§ségben Soos Géza
képviselte a Magyar Fiiggetlenségi Mozgalmat, a partokat
(sorban haladva) Tildy Zoltdn és Dessewffy Gyula, Sza-
kasits Arpad, Kovacs Imre, Kallai Gyula, az ifjusagi ellenal-
last pedig Kiss Sandor és Gyenes Antal.

Zsilinszky, bar vildgosan latta, hogy az MNFFB veze-
tésének véllaldsa élete kockaztatasat jelenti, nem hatralt
meg. Mint mondta: ,,Vannak pillanatok egy nemzet életé-
ben, amikor a politikus becsilete azt parancsolja, hogy a si-
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kér minden reménye nélkil is 4ldozza fel életét a nemzet
becsiilete és jovdje érdekében”.

November 11-én megszervez6dott a Magyar Nem-
zeti Felkelés Felszabaditd Bizottsaganak katonai szekcioja.
A Katonai Vezérkar vezet6je Kiss Janos altabornagy, he-
lyettese Nagy Jend ezredes, a személyi ligyek vezetdje
Tartsay Vilmos vezérkari szdzados. A katonai szervezke-
désben kivalo katonatisztek egész sora vett részt. Jo résziik
mar el6z6leg kapcsolatban volt a Kiugrasi Irodan keresztil
a Magyar Fuggetlenségi Mozgalommal.

Sajnos Bajcsy-Zsilinszky szavai jéslasnak bizonyul-
tak: november 22-én aruléds folytan az egész katonai ve-
zérkar lebukott, Zsilinszkyt magat is letartéztattak. Soos
Géza szerencsére masutt targyalt, igy elkerulte a letart6z-
tatast. A nyilas puccs utén teljes illegalitdsba vonult, gyak-
ran valtoztatta szallashelyét. Nemegyszer Ordass Lajos
evangélikus lelkész, a késébbi puspodk, majd a kommunis-
ta ,,igazsagszolgaltatas" aldozata adott neki menedéket,
nem torédve azzal, hogy igy csaladjat is veszélyeztette.

A nyilas uralom alatt az MFM minden kapcsolata
megszakadt a kilfolddel, s ami a legnagyobb baj volt,
amoszkvai fegyverszineti delegacioval, vagyis Szent-Iva-
nyi Domokossal is. A szemben &ll6 szovjet katonai egysé-
gek vezetdihez kiildott lizenetekre nem érkezett valasz.
Ezértaz ellenallas megmaradt vezetGivel - beleértve a ma-
gyarorszagi kommunistak képvisel6it is - megegyezve az
MFM vezet6sége elhatarozta, hogy kikildi Soos Gézat
Olaszorszagba, hogy egyrészt felvegye a nyugatiakkal
a kapcsolatot, masrészt hogy rajtuk keresztil probaljon
érintkezésbe 1épni Szent-lvanyival, s ezek révén egy utol-
sO kisérletet tegyen Budapest megmentésére.

December 9-én a Hellebront vezérérnagy szaméra
el6készitett Fle-111-es ,,elkotott" repil6gépen Soos Géza,
Hadnagy Domokos repiilé 6rnagy, Toperczer Arpad f6-
hadnagy, navigator, Rakovich Sdndor 6rmester, motorsze-
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rel6, Hadnagy Domokos felesége, valamint két és fél éves
kislanya elhagyta a magyar légteret. Pap Laszl6 reforméa-
tus teoldgiai tanar javaslatara magukkal vitték Johannes
Adolf Bentinek Németorszagho6l Magyarorszagra szokott
holland katonatisztet.

Dél felé szerencsésen befejezték a nem veszélytelen
utat. San Severo, Foggia, végiil Bari varosaban el6szor az
amerikai Military Police, majd az angol Intelligence Ser-
vice vendégei lettek. 1944. december 9-t6l 1945. 4prilis 10-
ig ,,baratsagos drizetben" éltek, aprilis 11-t6l mar szabadab-
ban mozoghattak, de hadifogoly statusuk csak majus 3-an
szint meg. Természetesen ez a hadifogsdg nem hason-
lithatd egy ,,rendes" hadifogsdghoz, de mégis csal6dast
okozott szdmukra. De ha figyelembe vessziik, hogy a sz6-
vetséges holland hadsereg hadnagya csak februar 28-an in-
dulhatott haza egy angol hajon, akkor ne széljunk egy
Sz0t se.

Az Office of Strategic Services (OSS), az Amerikai
Egyesilt Allamok Stratégiai Szolgalatok Hivatala (a CIA
elddje) 1944. december 12. és 30. kdzott kihallgatta Soos Gé-
z4t és Hadnagy Domokost. Akihallgatdsokrol 1945 januér-
jaban részletes dsszefoglalot allitottak dssze. A jelentés két
részbdl all. Az els6 az 1944. méarcius 19. és oktdber 15. ko-
z0tti eseményeket foglalja 6ssze, a masodik az oktober 15.
és december 9. kozotti idészakkal foglalkozik. Mindkét
anyag megjelent angolul a Raday Gy(ijtemény évkényv-
ében (1986) ,,Soos Géza és Hadnagy Domokos tajékozta-
tdsa a magyarorszagi helyzetrél s a Magyar Fliggetlenségi
Mozgalomrdl 1944 decemberében” cimen, Karsai Elek be-
vezetd tanulmanyaval.

Az OSS elég ,,nagyvonaltan” kezelte ajegyz6konyve-
zést (vagy idegen kéz valtoztatta meg a szdveget), mert
nemcsak elirést, de torzitast, s6t hamisitést is talaltak a ne-
kik megmutatott hdrom részben. Tiltakozasukat jelentet-
ték be, s kovetelték a megfeleld korrekciét. Sulyosbitotta
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a helyzetet Soosék elGzetes hozzdjaruldsa ahhoz, hogy
szovjet szerveknek is atadjak a jegyz6konyv egy példa-
nyat, pedig - mintkiderlt - abba valétlan megéllapitasok
kerlltek Szent-lvanyi megitélésér6l és szovjetellenes beal-
litottsagarél. Megigérték a korrekciot, de a javitott pél-
danyt soha nem mutattak meg nekik. S6t kdzolték velik,
hogy nincs méd a teljes jegyz6konyv megtekintésére.

Kozben Soos nyolc, Hadnagy pedig egy 6sszeallitast
készitett az amerikaiak szamara a Magyarorszaggal kap-
csolatos problémakrol (térténelem, németkérdés, zsiddkér-
dés, lengyel gy, Horthy stb.). Ajegyz6konyv ellenérzésé-
nek megtagadasa utan kijelentették, hogy csak az atadott
dolgozatokkal 6sszhangban Iévé allitasokért vallalnak fele-
I6sséget. Az amerikaiak azonban nem tulajdonitottak je-
lent6séget az egész ligynek.

Amikor februar végén bevitték a ,,hadifoglyokat" R6-
méaba, Soos Géza els6 dolga volt, hogy felkeresse a szovjet
és a csehszlovak kovetséget. Az els6nél kérte miel6bbi ha-
zatérésének lehet6vé tételét, a masodiknal pedig baréti la-
togatést tett, s targyalopartnerével, Dutka kovetsegi tana-
csossal rovid id6 alatt megegyezett abban, hogy ,,a cseh és
magyar nép demokratikus alapon kélcsénos aldozatokkal
komolyan gsszebardtkozhat". A szovjet hazautazasi enge-
délyt csak 1945 decemberében kapta meg (,elvi" hozzaja-
rulast mar aprilisban), a csehek meg sem aldozatokra, sem
demokratikus baratkozéasra nem voltak hajlanddk. A cseh
kovetség meglatogatasa mégsem volt felesleges, mert vila-
gosan bizonyitja, hogy az MFM és személy szerint Soos
Géza 6szinte hive volt a szomszédos népekkel valo baréti
kapcsolat megteremtésének. Még ,.kélcsonds aldozatok™
aran is.

Pontosan egy hénappal ,,szabadulasa” utén, janius 3-
an magyar istentiszteletet tartott a RoOméaban tartézkodd
menekilteknek, akik szaméara a Voroskeresztt6l igyekezett
minél tobb segitséget szerezni, megkdnnyitendd életiiket.
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Szeptemberben éattelepedett Genfbe, ahol felvette
a kapcsolatot az Egyhazak Vilagtanacsaval és a Nemzetko-
zi Voroskereszttel. F6leg azzal foglalkozott, hogy élelmet,
gyogyszert és pénzbeli segélyeket kiildessen Magyaror-
sz&g sz&mara. Kozben felmerilt az a gondolat is, hogy
a nagyon nehéz helyzetben 1év6 csaladja kimenjen hozza.
Baratai (f6leg Kadar Géza) segitségével egy vordskeresztes
autdbuszon (mely deportalt zsidokat hozott Budapestre)
az egész Soos-csaldd kijutott Svajcba. Ugyanakkor kapta
meg végre Soos Géza is a szovjet hazatérési engedélyt
Romaban. Szerencsére sikerilt értesiteni, igy 1946. januar
4-én végre egyesiilhetett a csalad.

1946. januar 26-an Budapestre utazott. Természete-
sen igazolasaval nem volt semmi probléma, s6t marcius 8-
an mar kezében volt a Nagy Ferenc miniszterelnok altal ala-
irt igazolas, mely szerint a ,,nemzeti ellenéllasi mozgalom-
ban... dnfeldldoz6 magatartast tanusitott”. Itthon felvette
a kapcsolatotbarataival, akikkel egytt dolgozott a Magyar
Fliggetlenségi Mozgalomban (Szent-lvanyi Domokossal,
Salata Kalmannal, Arany Bélinttal, Szent-Miklésy Istvan-
nal stb.). Rendszeresen talalkoztak, s természetesen megvi-
tattdk a bel- és killpolitikai helyzetet, a gazdasagi probléma-
kat, s mint régi ,,fliggetlenségi" elkotelezettek foglalkoztak
az orszag akkor még korlatozott, de kiteljesitendd szuvere-
nitasaval kapcsolatos probléméakkal.

Ko6zben megkdmyékezték a kommunistak. EI6szor be
akartak léptetni a partba, majd megelégedtek volna azzal is,
hogy kételezi magat a kommunista utasitasok teljesitésére.
Ez lett volna a feltétele annak, hogy érdemeinek és képessé-
geinek megfeleld diplomaciai beosztast kapjon. Felajanlot-
tdk neki ardmai magyar kulképviselet vezet6i posztjat. Soos
Géza, akinek vallasos elkotelezettsége a nehéz idékben to-
vabb er6sodott, s az ajanlattal erkdlcsi szempontbdl sem ér-
tett egyet, természetesen visszautasitotta azt. Ezutan rovide-
sen nyilvanvaldva valt szdmara, hogy életét, de szabadsagat
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mindenképpen veszély fenyegeti. Ezt megerdsitette Elids Jo-
zsef egyik &vos ismerdse, akinek az életét az MFM mentette
meg 1944-ben, s aki kész volt megoldani Soos kiilfoldre jut-
tatdsat. Ez a Molnar L&szI6 nev( derék szazados azért val-
lalta az 4v0s beosztast, hogy mindenkin segitsen, akin csak
tud, meghalalva, hogy méasok meg rajta segitettek, amikor
bajban volt. Soos és Molnar taladlkozasa utan par nappal
utébbi jelentette Eliasnak, hogy kérését teljesitette, s ko-
zolte: ,,Nagyon orulok, hogy ezt az embert megismerhet-
tem." Ez 1946 juniusanak elsd napjaiban tortént.

Svéjcban egy darabig még reménykedett Soos, hogy
a kuligyminiszter igéretének megfeleléen kap valami be-
osztast. De addig is élte a régi ,,SDG-s életét", vallasos ifjusa-
gi konferenciakon vett részt és el6adasokat tartott Hollandi-
aban, Belgiumban, Franciaorszagban. Voltolyan nap, hogy
kétvarosban is szerepelt. Ezért azonban nem fizettek. A csa-
lad pedig nétt: juniusban megsziletett a negyedik gyerek:
llonka. igy aztan, amikor az amerikai Eszaki Presbiterianus
Egyhaz nevében B.J. Bush, akit az Egyhazak Vilagtanacsa-
bolismert, 6sztondijat ajanlott fel, elfogadta, és beiratkozott
a genfi teoldgiara. A teoldgiai tanulmanyok oériasi eréfeszi-
tést koveteltek t6le, de kitartott: 1950. junius 8-a4n pappé
szentelték Kozben megszervezte a genfi magyar reforma-
tusok gyllekezetét, 1948 6szén pedig elvéllalta az Egyha-
zak Vilagtanicsadnak megbizasabol a Németorszag ameri-
kai zonajaban €él6 protestdns menekiiltek lelkigondozasat,
ami tobbnyire napi 500-600 kilométer aut6zéssal jart (elein-
te sof6r nélkal).

A lelkigondozas természetesen nem csak Isten igéjé-
nek hirdetését jelentette. Szocialis munkat kellett végez-
nie: segélyeket, élelmet, ruhat szerzett és osztott szét. Soos
Gézafelfogéasa szerintazonban még bizonyos kulturalis fel-
adatok is bele tartoztak e munkakorbe. Ezért még magyar
iskola szervezésével is foglalkozott, s6t Bakd Elemérrel
megteremtette a Kilfoldi Magyar Levelez6 Iskolét.
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1949-re méar nyilvanvaléva valt, hogy a Szovjetunid
elnyomo politikaja els6sorban a magyar szellem és a ma-
gyar fliggetlenség elnyomasat jelenti. Sez - sajnos - hatés-
sal volt az emigranssa valt magyar tomegekre is (sok beépi-
tett lgynok kerilt kozéjik). Ez inditotta Soos Gézat arra,
hogy kezdeményezze a Magyar Szellemi Munkakdzosség
megszervezeését. 1949 decemberében megjelent nyilatko-
zatukban kifejtették, hogy a magyar jovo érdekében lelki
és erkolcsi, szellemi, valamint szocialis megujulasra van
szilkség. Elengedhetetlennek tartottdk ,,a magyarsag be-
kapcsol6dasat a nagy eurdpai és egyetemes szellemi aram-
latokba", az emberiség demokratikus fejl6dését, valamint
amagyarsag ,,igazsagon és szereteten" alapulé meghékélé-
sét és 0sszefogasat a szomszédos népekkel. E ma is véllal-
hat6 célok szolgélatara révidesen kiadtak az Uj Magyar Ut
cim(, havonként megjelend folydiratot. A lapot 1951 utan
Amerikaban adtak ki, és az emigracid egyik legmagasabb
nivoju orgdnuma lett.

Ez a munka azonban szinte alland6 tavollétet jelen-
tett a csaladtol (kozben megsziletett az 6todik gyerek is),
ezért 1950-ben komolyan kezdtek az amerikai kivandorlas-
ra gondolni. Természetesen az 1947-es hirhedt konstrukci-
0s perbe 6t is belekeverték. 1947. januér 20-a4n a Kossuth
Népe els6 oldaldn ilyen cimet olvashattak a gyanutlan pol-
garok: ,,Romaban Soos Géza szervezte az 0sszeeskiivést".
Kés6bb megfosztottak allampolgérsagatol. Ezutén a svajci
hatésagok kozolték, hogy ha a kommunista magyar allam
kikérné, kénytelenek lennének megtagadni ott-tart6zkoda-
sat. Ebben a hazugsaghajszdban nem csoda, hogy megva-
doltdk még antiszemitizmussal is, éppen a magyarorszagi
zsidok egyik legeredményesebb mentdjét. Mindez meg-
konnyitette a nehéz dontést.

1951. oktdber 18-an indultak Génibdl, s november
5-én hajoztak be New York kikét6jébe. Washingtonban
Csicsery-Rdnay Istvanéknal lakott a csalad, s taldlkoztak
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Nagy Ferenccel is. November 9-én érkeztek meg Montreat-
ba, ahol Soos Géza a Montreat College tanéra lett. A hét
elején tanitott, a hét végén jarta a (féldrésznyi) orszagot
ugyanolyan faradhatatlanul, mint annak idején Magyaror-
szagot, majd Németorszag amerikai zonajat. Az 1952-es
husvéti programja példaul ilyen volt: nagypéntek - In-
dianapolis, nagyszombat - Columbus, husvétvasamap -
Washington. Hétfén csaladjaval szeretett volna lenni, de
kozbejott egy New York-i megbeszélés. Egyik 1953-as leve-
Iébél idézzik: ,,Az amerikaiak rendkivil megbecsiilnek,
alig tudom ellatni a sok megtisztel6 meghivast, felkérést.
Februarban 17 napig el6ad6 és prédikalé koraton voltam
Floridadban, ahol 17 nap alatt 55-sz6r beszéltem. Vagy
10-15 ezer ember hallgatott meg 6sszesen." Amerikaban is
ugyanaz az eszme vezette: Isten és a magyar haza szolga-
lata. Mint egy masik levelébenirta: ,,.. .amagyar tigyet mar
tobb ezrek el6tt ismertethettem”. Végil minésitsiik ameri-
kai el6addi tevékenységét Wass Albert szavaival: ,,0 volt
Amerika féldjén az elsé magyar, aki egyetemi tanarkodas
kozben feledhetetlen el6adas-sorozataival batran és szaz-
sz&zalékosan allast mert foglalni a magyar igazsadg mellett
és a kommunizmus ellen." S6t, egy Nagy Ferenchez irt le-
vélben, az lgynevezett 6sszeeskiivési perben meghurcolt
ellendllési barataival kapcsolatban kijelentette: meg van
gy6z6dve arrdl, ,,hogy 6k egy harmadik totalitarius rend-
szert sem lesznek hajlanddk kiszolgalni, még akkor sem
ha 'nyugati téke' allna is mogotte."”

Soos Géza élete olyan gazdag, hogy egy ilyen - élet-
mUvéhez képest - rovid tanulméanyban nem lehet minden-
nel foglalkozni. Csak néhdny témat emlitek meg a nem
vagy alig érintettek kdzll: SDG-beli majdnem 15 éves veze-
t6i munkaja, az 1943-as szarszoi konferenciaval kapcsolatos
szerepe, a Magyar Kdzosség, a Magyar Szellemi Munkako-
z6sség, az Uj Magyar Ut értékelése, a Vatai-iigy, a vilagban
szétszortan él6 reformatusok megszervezése, a keresztyén-
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keresztény egyhéazak egyuttm(kddése sth. S feldolgozasra
var a Raday Levéltarnak atadott gazdag hagyatéka.

Eletének legeredményesebb korszaka az SDG-s évek,
a miniszterelndkségi T4jékoztatd osztdly munkatarsaként
elto1tott két esztend6 és az ellenallasi mozgalomban végig-
kizdott id6szak, amelynek egyik legjelent6sebb alakja volt.
A Németorszag amerikai zonajaban végzett 6nfelaldozo
munkénak és a vilagban, f6leg az Amerikai Egyesiilt Alla-
mokban szétszért magyarsdg megtartasa érdekében kifej-
tett tevékenysége a korilmények folytan kevésbé jart 1atha-
to eredményekkel. Egész élete szolgalat volt, hite szerint
Isten és a magyar haza szolgalata.

Soos Géza 1953. szeptember 5-én indult el Washing-
tonbol barétjaval, az 1944-es zsidomentés masik nagy alak-
javal, Koszorus Ferenccel, hogy részt vegyenek a pennsyl-
vaniabeli Ligonierben egy egyhazi gydlésen. Utkdzben
halt meg, kdzlekedési balesetben. Még nem volt negyven-
egy éves! Koporsoja mellett 56 magyar reforméatus lelkész
allt. Feleségét, 6t kisgyermekét és szeretett magyar népét
hagyta itt.

1953 husvétjan még lizenhetett az éter hulldmain Ma-
gyarorszagra. Rovid beszédében figyelmeztette hallgatdit,
hogy amig csak a testnek tud szenvedést okozni akommu-
nista rendszer, addig van remény a megmaradasra, de ha
el tudjak hitetni az emberekkel, hogy az anyag a minden,
akkor a magyar tarsadalom végveszélybe keril. Ez a figyel-
meztetés - sajnos - helyesnek bizonyult. A Rakosi-éraban
meég nem sikerilt megtornia lelket, mely 1956-ban csodala-
tos magassdgokba szarnyalt. Az anyag hatalma a Kadar-
éraban er6s6dott meg. Mais érvényesek Soos Géza szavai:
,De ne feledjétek: a lélek az els6."

Soos Gézara emlékezd irdsunk mélté befejezése az
6t alig néhany évvel taléld jo barat, Salata Kalman tomor
megallapitasa: ,,Soos Géza az el nem mulé szerelem szen-
vedélyességével szerette nemzetét, és szinte lazas, nyug-
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talan aktivitassal szolgéalta, sebben a pihenést a sz6 szoros
értelmében nem ismerd munkaban valdsaggal elégette
magat."

Torok Balint

Felhasznalt irodalom

Soos Gézané Tid6s llona: Mint a Jézus Krisztus j6 vitéze. Emlékezés Soos
Gézara. Budapest, 1989

Evangéliumot Magyarorszagnak! S00s Géza emlékkonyv. 1912-1953. Bp.
1999. Raday Gy(ijtemény kiadasa

Réaday Levéltar. Soos Géza hagyaték. C/230

Réaday Levéltar. Szent-lvanyi Domokos hagyaték. C/80



MILYEN ISKOLARA
VAN SZUKSEGUNK?

Gondolatok az oktatasi torvény médositasarol

magyar kdzoktatési torvény mddositdsanak vitaja ide-

jén adtak ki egy kivalo kdzoktatasi dokumentumot
Ontarioban. A torontdi egyetem tanarképz6 szakanak dé-
kéanja, Michael Fullan - aki Tony Blair kormanyanak a fel-
kérésére vezetd szerepet jatszott az angol iskolarendszer
kozelmultban végrehajtott korszer(isitésében is - és két
munkatérsa, Kenneth Leithwood és Nancy Watson egy
maganalapitvany tamogatasaval készitette el Ontario isko-
larendszerének az értékelését The Schools we Need (Milyen
iskolakra van sziikséglink?) cimen.

Az értékelés szerint Ontario iskolarendszere megbu-
kott avizsgan. Ezt az elégtelen osztalyzatot a helyi konzer-
vativ kormanynak az Ugynevezett ,,j6zan ész forradalma"
jelszava alatt érvényre juttatott kozoktatasi térvénye kap-
ta. A ,,jozan ész forradalmara" viszont az el6z6 oktatasi
rendszer teljes cs6dje miatt volt sziikség. Ez az ,el6z6"
rendszer a korilbelll tizenot évvel ezelbttig érvényben
léve liberalis iskolarendszer volt - amelyet most egy ellen-
kez@ irdnyba kileng6 iskolarendszer sem volt képes orvo-
solni -, amely ugyanazokra a pedagégiai feltevésekre és
politikai meggondolasokra épilt, mint a jelenleg beharan-
gozott magyar iskolareform.
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Kanadai tapasztalatok

Az értékelés szerint ajo és eredményes iskolarendszer alapja
a magas szinvonalu teljesitmény lehet6ségeinek a megte-
remtése és a didkok tanulasi feltételeinek abiztositasa, amely-
nek hét alapvet6 kdvetelménye van:

1. Atfogo elképzelés arr6l, hogy a tarsadalomnak olyan
kozoktatasi rendszerre van sziksége, amely magas szinvo-
nali eredményeket képes felmutatni, és minden tekintet-
ben eleget tesz a méltanyossag elvének.

2. Tényleges dnkormanyzati lehet6ségek. Az allam
szerepe korlatozodjék az altalanos eldirdsok meghozasa-
ra; az oktatasi folyamat egészének a folyamatos koveté-
sére; a tanuldk teljesitmények 6sszehasonlitd és altalanos
kiértékelésére.

3. Kovetkezetes és dsszefliggd torvényhozas. Az allami
torvényhozas legyen minimalis és kévetkezetes. Osszponto-
suljon az iskolak alapvetd szerepének meghatarozasara.

4. Bizonyitékok alapjan térténé hatarozatok. Atanu-
16k és a tanulasi folyamat sikerességére vonatkozé kuta-
tasi eredmények igénybevétele.

5. Atanitok, illetve a tanérok tAmogatasa. Az allamnak
szorosan egydtt kell mikddnie a tanitdkkal, tanarokkal és
az igazgatokkal ahelyett, hogy egyszer(en a fentrél megho-
zott rendeletek megvalositasara kotelezné 6ket. A kdzokta-
tas-politika irdnyitoinak arra kell térekedni, hogy megtart-
sék a j6 tanitdkat és jo minségd tanitoi, tanari utanpotlast
biztositsanak a kdzoktatas szdméra.

6. Visszajelz6 mechanizmusok. A korménynak folya-
matosan figyelemmel kell kisérnie a felmeriil6 nehézsége-
ket, és készen kell allnia arra, hogy sziikség esetén kozbe-
esd valtoztatasokat foganatositson.

7. Megfelel6 és rugalmas anyagi timogatés. Az iskola-
rendszer anyagi koltségeire eldirdnyzott 6sszeg a jelenlegi
arakat tikrozze, ne pedig az elmult évek arfolyamait.
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Az értékelés szerint ezek a feltételek csak 6sszessé-
gukben hatdsosak. Tehéat a jo iskolarendszer miikodésé-
hez minden feltétel megvaldsulésa sziikséges. Ha a felté-
telek kozil csak néhany valdsul meg, akkor a kivanatos
»-magas kovetelmény, magas szintl tdmogatottsag mel-
lett" elve helyett gyakran a ,,magas kodvetelmény, ala-
csony szintl tAmogatottsag" elve érvényesil. Ez a kozok-
tatas valsaga.

A jelenlegi magyar iskolareform az Ontari6ban az
1970-es években végrehajtott liberalis oktatasi torvenyek-
nek a zavaros és kétes inditék( utanzata. EQy magyaror-
szagi tipusl iskolareformot a maga jol felfogott érdeké-
ben Ontariéban ma egyetlen politikai part sem tAmogatna.
Asziil6k megtanultak a leckét, és a sajat gyermekeik karan
okulva megkdvetelik és elvarjak az iskoldktdl a mindségi
nevelést és az érthet6, 0sszehasonlitason alapulé iskolai
bizonyitvanyokat.

Indokolt- e a magyar iskolarendszer
megvaltoztatisa?

A térvénymodositas szerint a magyar oktatasi térvény
megvaltoztatisat a kdvetkez6 tényezd6k indokoljak:

a gyermekek, tanuldk jelent6s része nem tudja befe-
jezni az altalanos iskolai tanulmanyait, ezért keveés eséllyel
tud megjelenni a munkaeré-piacon.

- Atanulék jelent6s hanyada nem képes feldolgozni
az iskolai tananyagot, mivel a kezdeti, korai szakasza az ok-
tatasnak nem fejleszti ki megfelel6en az alapkészségeket,
az értd olvasas készségét.

- A kdzoktatas jelenlegi formajaban szdmos lehet§sé-
get biztosit a tanuldk kozotti esélyegyenlétlenségek kiala-
kitaséra, a hatranyos helyzet(, kdztlik aroma tanuldk elki-
Ionitésére.”



BERNATH AUREL, 1974

A kozoktatasi torvénymaodositas f6 pontjai

- ,,az altalanos iskola els6-negyedik évfolyamén kizarolag
atanitok készithetik fel a tanuldkat, és ezeken az iskolai év-
folyamokon nem végezhetnek nevel6 és oktat6 munkat
a tanarok."

- ,nem kezdédik el6lrél a tananyag atadasa a kézép-
fokd iskoldk kilencedik évfolyaméan. Evaltozas lehet§vé te-
szi az atadasra kerild ismeretanyag lényeges csokkenté-
sét, hiszen az ismétlés rengeteg id6t foglal le."

- ,az iskolaknak tehat nem feltétleniil kell sajat helyi
tantervet késziteniuk, az oktatasi miniszter altal kiadott ke-
rettanterv alkalmas arra, hogy bet6ltse a helyi tanterv fel-
adatait."”

- az osztalyozas és értékelés teriiletén lehetdvé teszi,
hogy meghatéarozott kérben, a helyi tanterv el6irasai alap-
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jan atanulo érdemjeggyel, illetve osztalyzattal torténé mi-
ndsitésétdl eltekintsen az iskola.

- ugyancsak lehet6vé teszi, hogy az osztalyzattal tor-
tén6 értékelés helyett az iskola mas, olyan megjel6lést -
példaul szoveges értékelést - alkalmazzon minden évfo-
lyamon, amely pedagogiai szempontbol elénydsebb a ta-
nulg, illetve a sziild részére.

- a torvénymaodositas nem teszi lehetévé az altala-
nos iskola elsé-negyedik évfolyaman atanul6 ,,megbukta-
tasat".

- megtiltja az irasbeli hazi feladat adasat a munkaszii-
neti napokra, szombatra és vasarnapra, illetéleg a tanitasi
sziinetekre. Ez a tilalom az altalanos iskola els6-negyedik
évfolyamara terjed ki.

- 2005-t6l az egyetemi, fOiskolai felvétel alapja a ko-
zépiskolai érettségi lesz.

Megvannak-e az iskolareform altalanos feltételei
Magyarorszagon?

Az Ontarioban kiadott értékelés szerint az iskolarendszer
megvaltoztatdsahoz a kovetkezd feltételek megléte szuk-
séges:

a. a kozvélemény egyértelm( és kinyilvanitott aka-
rata,

b. a didkok teljesitményérdl sz416 adatok,

c. a rendszer megvaltoztatdsahoz sziikséges koltség-
vetési alap, illetve rendelkezések,

d. a korszer( kutatasok eredményeinek figyelembe-
vétele.

A értékelés alapjan az iskolareform csak akkor lehet
eredményes, ha a fenti feltételek mindegyikének eleget
tesznek. Megvannak-e ezek a feltételek a magyarorszagi
kozoktatasi torvény megvaltoztatdsahoz?



140 MAGYAR SZEMLE 2003. 7-8. SZAM

A nép nevében?

Amagyarorszagi iskolareform végrehajtasat egy olyan part
igyekszik megvalositani, amely a leadott szavazatok mind-
Ossze Ot szadzaléka alapjan kerllt a parlamentbe. Beszél-
hetlink-e a kdzvélemény egyértelm(ien Kinyilvanitott aka-
ratarél? Ki hatarozott arrol, hogy Magyarorszagon milyen
iskolakra van sziikség?

Milyen iskoldkra van sziikségunk?

Az értékelés egyértelm( kovetkeztetései alapjan a tarsada-
lomnak magas szint( és a méltanyossag elveit érvényesité
iskolakravan szliksége. Hogyan tiikrozi a magyar torvény-
madositas ezt a nemzetkdzileg kikristalyosodott nézetet?
A min6ség és a méltdnyossag a kdzoktatdsban egyitt jard
fogalmak. Atanulék teljesitményei kdzotti kiilonbségek Ki-
kiiszobolése tehat nem valdsithaté meg a tananyag karéra
és a tanulményi kovetelmények szintjének csokkentése
aran.

A térvénymaodositasban nem esik sz6 az oktatas mi-
néségénekbiztositasarol, sem az atlagos elémenetel nyilva-
nos ellen6rzésérél vagy annak kiértékelésérél.

Atdrvénymadositas negativan hatdrozza meg a koz-
oktatés celjat. A hatranyos megkulénbdztetések kiklszo-
bolésére és a tanulok megterhelésének a csdkkentésére
helyezi a hangsulyt. A hatrdnyos megkulonboztetést és
a tanuldk talterheltségét a térvénymaodositas az ,,iskola
megkonnyitésével"”, illetve az elvarasok cstkkentésével
és az elbiralasi rendszer hatastalanitasa aran szandéko-
zik megoldani. Ha, nincs mit mérni és nincs mihez igazod-
ni, akkor a hatrdnyos megkildnbdztetés megszinik. (??)
A torvénymaodositas szovegét olvasva azonban a ,héat-
ranyos megkulonboztetés” kiklszdbolésének tényleges
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lehetésége is értelmét veszti a torvényhozas Gtvesztdi-
ben: ,,arendelkezésre allo lehet6ségek kozott" és a ,,tobbi
gyermek érdekének mérlegelésével™.

A torvénymodositas a didkok tobbségének kéarara
val6sitja meg célkitlizéseit. Ha a tananyag mennyiségét
és mindségét a viszonylagos jellegi ,talterheltség"” szem-
pontjai hatdrozzak meg, akkor a mésik oldalon, az atlagos
és a kivald képességl tanuldk jogai sérillnek, mert a tan-
anyag nyilvanval6an nem az atlagos és atlagon feliili tanu-
16k szellemi képességeihez igazodik. A tanulasra valo jog
a tanulonak a képességeihez mért megfelel6 jogot jelent.
Ennek alapjan a kivalo képességli tanuldnak is joga van
a képességeihez mért, megfelel§ oktatdshoz. A térvény-
madositasi javaslat az egyik igazsagtalansagot egy masik-
kal helyettesiti.

A hatranyos helyzet( tanulék megkilénboztetésé-
nek a megszuntetése kilénben is az alkotmanyra tartozik.
Az egyenlé bdndsmaodot és tarsadalmi igazsagot a tarsada-
lom egész vonalan kell megvaldsitani. De a tArsadalmi igaz-
sagtalansagok kikliszob6léséhez is a magas szinvonall és
megfeleléen tAmogatott iskolakon keresztill vezet az Ut.

A mindenhat6 munkaer6piac

A torvénymodositas az oktatas céljat a munkaerépiacon
vald megjelenés esélyének fliggvényeként hatdrozza meg.
Ertelmezése alapjan a munka-piac valtozatlan és kiviilrél
adott tényezdkent jelenik meg. ,,Az élet értelme a haszon™
neoliberdlis elve reinkarnalddik az altalanos iskolak szere-
pének meghatarozasaban is: ,,Akdzoktatas megujulésa lé-
nyeges kihatassal van a munkaerépiacra, a felkészilt mun-
kaer6-utdnpdtlas biztositasara."

A (globalis-nagyvallalati) befektet6k szamara a mun-
kaer6piac nem az egyetlen meghatérozé tényez6, hanem
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csak atényez6k egyike: ugyanolyan mintabdséges addked-
vezmények, a kérnyezetvédelmi el8irasok eltorlése, vagy
a politikai rendszer befolyasolhatdsaga sth. A munkaerépi-
ac igényeihez igazodo6 oktatasi rendszer mar az id6beli el-
tolodas miatt sem tudja el6relatni annak kdvetelményeit,
mert mire a ,,megfelel§" képesitésd tanulok kikerllnek az
iskolakbol, addig a munkaerdpiac kdvetelményei megval-
toznak.

A kozoktatas szerepe - nevelés vagy Kiképzés?

A, Mi akbzoktatas célja?" és a ,,Mittanitsunk?" tipusu kér-
dések a szélesebb értelemben vett tarsadalmi egyetértés

alapjan kristalyosodnak ki. Hihet6-e, hogy a magyar tarsa-
dalom tagjainak tébbsége egy olyan kézoktatasi rendszert
igényel, melynek célkitlizéseit negativ minimumok hata-
rozzdk meg, nem akivalosagra valo torekves eszménye ve-
zérel? Sokkal fontosabb, hogy mire tanitsuk meg a gyerme-
keket, mint az, hogy mit tanitunk. Nevelés vagy kiképzés?
A kdzoktatdsnak arra kell valaszt adnia, hogy milyen pol-
géarokra van szilksége a magyar tarsadalomnak és nem

arra, hogy a munkaerépiac mitvar el t6luk. Palinkas Jozsef
szerint: ,,Olyan iskolarendszert, (igényliink) amelyben fel-
ébred az igazsag és a szépség iranti igény, kialakul az ér-
tékek szilard, kovetkezetes, munkéra nevel6 rendszere,
amelyben kibontakozik a tehetség, és amelyben megterem-
tik a kozosseg szellemi, lelki, erkdlcsi tartéoszlopait. S eb-
ben a folyamatban kulcsszerepe van a tanarnak, aki 6szto-
ndz, inspiral, segit, iranyit - és értékel".

Az iskolarendszernek eszményképekhez kell igazod-
nia. Szenczi Molnar Albert szavainak nyoman: a tanitas és
atanulas is, mint a szabadsag, csillagokra valé felnézés, az
orokké nyugtalan palya 6sképe, nem pedig a ,,munkaerg-
piac” fliggvénye.
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Tényleges 6nkormanyzati lehetgségek?

A torvénymaodositéasi el6terjesztés szerint: ,,Szdmos olyan
kérdésben, amelyben eddig az iskola egyedil donthetett,
a jovében ki kell kérni az iskolaszék vagy a szul6k kozos-
sége és a didkonkormanyzat vélemeényét. Ezek kozé tarto-
zik a tankdnyvek kivalasztasa, a kilonb6z6 felszerelések
megvalasztasa."

A torvénymadositasnak a tankdnyvek vésarlasarol
valo rendelkezései félreismerik a tankdnyvek szerepét és
helyét az oktatéasi folyamatban. Az oktatési alapelvek alap-
jan atankdnyvek megvalasztasa szorosan 6sszefiigg a tan-
terv megvaldsitasaval, a tanuldk tanuldsi szintjének isme-
retével, és a tanar/tanitd egyéni tanitdsi modszereivel.
A tankdnyvek szerepének meghatdrozéasa, azok kivalasz-
tasa teljes egészében a modszertani kérdések soraba tarto-
zik, nem pedig a szil6k hataskorébe. A tanulas forrasa
a tanito.

A térvénymaodositas egyes rendelkezéseinek kovet-
keztében néhéany év mulva a harmadik vagy a negye-
dik osztdlyban lesznek olyan tanuldk, akik els§ osztalyos
szinten irt tankdnyveket igényelnek, és lesznek olyanok,
akik a nyolcadik és a kilencedik osztalyos tankdnyveket is
igénybe vehetik. Az egyes osztalyokon bellli kilénbsé-
gek tényleges érzékelése nélkill még a legjobb akaratd szi-
16k sem képesek elddnteni, hogy melyik kényvbél hdnyat
kell vasarolni. Ha tekintetbe vessziik, hogy a tankdnyve-
ket el6re kell megrendelni, nehezen elképzelhetd, hogy
a szUl6k hatasosan hozzajarulhatnak a tankdényvek Kiva-
lasztdsahoz. Arr6l nem is beszélve, hogy még a legoda-
adobb tanar/tanitd is szivesebben hasznal olyan tankény-
veket, amelyeket sajat maga valasztott ki. EI6fordulhat az
is, hogy a tankényveket nem a leginkabb érintett, hanem
a leghangoskodobb, és legjobban raérd szilok valasztjak
ki. A tankdnyvek kivalasztasanak a szil6kre bizasa tiinet-
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szerlien jelzi a torvénytdrvénymadositas kapkodé és hoz-
zad nem ért0 jellegét.

,Ajovében az iskolanak nagyobb figyelmet kell fordi-
tania a csalddok anyagi helyzetére, és nem hozhatnak
olyan dontést, amely figyelmen kivil hagyja az oda jaro ta-
nulok, illetve szlleik anyagi helyzetét". A tanszerek meg-
vasarlasat tehat nem azok sziikségessége, hanem a tanu-
I6k anyagi helyzete hatdrozza meg. Ahol van pénz, ott
megveszik, ahol nincs, ott nem veszik meg. Ennyit talén
a tanuldk esélyegyenl6ségérél Ontarioban a tankdnyve-
ket az iskola koltségvetésébdl, a tanitdk/tanarok rendelik
meg, és azok az iskola tulajdonat képezik. Ez a rendszer
igen gazdasagosnak bizonyult, és teljes egészében kielé-
giti aa tanitok/tanarok 6nnallésaganak és a tanuldk egyen-
jogusaganak szempontjait.

Atdrvénymadositas alapjan: ,,Az egyetemek és a fOis-
koldk az érettségin elért eredmények alapjan valaszthat-
jak ki azt a jelentkez6t, aki felvételt nyerhet". Ha a f6is-
kolara, illetve az egyetemre vald beiratkozas feltétele az
érettségi vizsga eredménye, ez azt feltételezi, hogy min-
den egyes iskola érettségi bizonyitvanya azonos értékai.
Mi biztositja ezt az egyoOntetliséget? Ha a tanuldk ,.tal-
terheltségének csdkkentése" a tananyag felhigitasa révén
torténik, nem pedig a pedagdgusi szakma hitelének és 6n-
megbecsilésének helyredllitdsa alapjan valosul meg, ak-
korigen rovid id6én belul kialakul az iskolak hivatalos vagy
nem hivatalos rangsorolasa, amely alapjaiban ellentmond
az esélyegyenléségnek. Vajon a matészalkai gimnazium
érettségi vizsgaja is ugyanannyit ér majd, mint a vala-
melyik budapesti villanegyed gimnaziumanak a bizonyit-
vanya?

Ahhoz, hogy valakinek a gyermeke ,,j6" iskolaba jar-
jon, asziul6knek ,,j6" helyen kell lakniuk. Ehhez viszont j6
helyen kell dolgozniuk, saki jé helyen dolgozik, az val4szi-
nlileg azért dolgozik jé helyen, mert j6 iskoldba jart. Vagy-
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is, mert annak idején iskoldba jarhatott. igy lesznek a gaz-
dagok gazdagabbak és a szegények szegényebbek.

A kovetkezetes és 0sszefiigg6 térvényhozas (hianya)

Az ontarioi értékelés szerint a kbzoktatasi reformot jobb ki-
sebb szakaszokban elvégezni. A magyarorszagi torvény-
modositas tul sokat markol, és dssze nem tartozo részeket
szandékozik egységesiteni. Amodositasban a politikai ma-
nipulécio csapdai keverednek az &ltaldnos jogi kérdések-
kel és a nevel6émunka szakmai szempontjaival. Ez minden
bizonnyal évekig tart6 z(irzavart és hatarozatlansagot oko-
z akozoktatasban. Tudvalevé, hogy torvénnyel nem lehet
mindent szabalyozni. Amit pedig szabalyozni lehet, arra
az elGterjesztés nem jeldli ki a megvaldsitasra alkalmaz-
haté eszkozoket és a megvaldsitas folyamatanak ellenér-
z6sét és kiertékelését. A kozoktatasi torvények esetében
a megvalositas és a folyamatos értékelés a donté, és nem
maguk a rendelkezések.

Tilos a HF!

A héazi feladat 5nmagaban se nem rossz, se nem jo, ugyan-
olyan nevelési eszkéz, mind a tébbi. Ertéke és indokolt-
saga attol fiigg, hogy hogyan és milyen helyzetekben al-
kalmazzak. A hazi feladat mibenlétének meghatarozéasa,
annak jellege és mennyisége a jol képzett tanito/tanar sza-
mara, normalis kériilmények kéz6tt nem okoz kilénleges
nehézséget. Mi a kulonbség a ,,héazi feladat" és az iskola-
ban be nem fejezett munka koz6tt? Mi a teendd, ha a ta-
nulé egész nap az idejét vesztegette, és nem fejezte be
a napi munkajat? Mire tanitja ez a rendelkezés a tanul6-
kat? Atananyag elsajatitasanak a modja a tanarok, a tanu-
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I6k és a szll6k dolga. A hazi feladat térvényerejl betiltasa-
nak az iskolék, a tanitok/tanarok és a szul6k tekintélyének
rombolasén kivil semmilyen tényleges értéke nincs. A ha-
zi feladat szerepe 6sszefiigg az osztalyok nagysagaval és
Osszetételével, a tanar egyéni tanitdsi mddszerével és a ta-
nulék egyéniségének dpolasaval. Vannak tanuldk akik sze-
retnek otthon, nyugodtan dolgozni. Vannak olyan szul6k
is, akik elvarjak, hogy a gyermek otthon is dolgozzon.
A sziil6ket az is joggal érdekli, hogy a gyermek mit tanul
az iskolaban, és milyen segitségre van sziiksége. A szll6k
szeret6 gondoskodasat és a ,,szeretd és igazsagos szul6-
ként" fellép6 tanito, tanar véleményét nem helyettesitheti
semmilyen elrendelés vagy torvényi tilalom. A héazi fel-
adat nevelési értéke és a csalad szerepe a gyermek iskolai
el6menetelében kilon tanulmanyt érdemel. Nagyon jo
lenne egy ilyen tanulmanyt latni a kozeljov6ben.

A hazi feladat és a,,szegénységparti' politika

Ha a térvény betiltja a hazi feladatot, akkor a tényleges szo-
cidlis kérdésekre sem kell vélaszt adni:

Van-e egy szoba, ahol a gyermek nyugodtan tanul-
hat?

Megvan-e a lehet6sége a gyermeknek, hogy munka-
javal kiérdemelje a szil6kt6l a neki kijaro figyelmet?

Megvannak-e a lehet6ségek, hogy a gyermek elme-
riljon a munkaban és bliszke legyen a teljesitményére?

Hol tanul meg a gyermek kdnnyebben segitséget
kérni, az ismer6s szil8i kdrnyezetben, vagy a nagyobb és
sokszor ismeretlen csoportban?

Hogyan tolti el a gyermek a szabadidejét?

A hézi feladat szerepe, tobbek kdzott, a felel6sségtu-
dat kifejlesztése, az 6nallé tanulds, valamint a j6 mun-
kaszokasok kifejlesztése. Ez a felsd fokd tanulmanyokra
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valo felkésziilés 1ényege. Ahazi feladat betiltasa ellenkezik
az egyéni killonbségek tekintetbevételének alapelvével is.
Minden gyermeknek a megadott id6ben kell elvégeznie
a munkat. Ez ellenkezik a tanulasi folyamat természetével
is. Van olyan anyag, amelyet otthon is 6nélléan vagy ke-
vés ellen6rzéssel el lehet végezni (példaul rajzok, model-
lek elkészitése, verstanulds, irasgyakorlatok stb.).

Atdrvénytorvénymadositasban egyetlen utalas sincs
a tanulas serkentésére vagy a jo tanulasi eredmények mél-
tanyolasara. Mi torténik azokkal, akik otthon htokban ta-
nulnak? Megbuntetik 6ket?

A tanitok, illetve atanarok tamogatasa

Az ontari6i értékelés egyszerlien és vilagosan kimondja:
LA tanitok/tanarok, és az igazgaté nélkil nem sokra ju-
tunk." A tanitoi/tanari palya megitélésének egyik egyszer(
modja, hogy megkérdezzik: Iskolatarsaink kdzul kib6l lett
tanar, vagy tanité? Szeretnénk-e, hogy a gyermekink ta-
nari vagy tanitoi palyat valasztana?

Ahézi feladat ,betiltdsa" gyengiti és aldassa a tanitok
tekintélyét, és megneheziti a fegyelem fenntartasat lesz(-
kiti a tanito/tanar és a szil6k kozotti kommunikécio lehetd-
séget.

A térvénymadositas, a tanitdi/tanari hivatas tekinté-
lyének egyértelm(i helyredllitdsa helyett az egyes tanitok-
kal/tanarokkal kotott ,,kilon alku, és kiillén pénzek" rend-
szerét vezell be. Ez ellenkezik a nevelGi palya szellemével
és karosan érinti a tanitdk/tanarok egymas kozotti viszo-
nyat. A tanitas, annak legnemesebb értelmében, odaadéas
kérdése. Atanité/tandr meghatarozgsanal fogva teljes mér-
tékben felel6s a tanuldk el6meneteléért. Ajol megfizetett és
kdzmegbecsiilést élvezd tanitok/tanarok nem igényelnek
kildn téritéstahhoz, hogy valasztott hivatasukat odaad6an
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vegezzék. Ezeknek, a ,,kilon pénzeknek" a szerepét talan
nem kell kiilén elemezni a magyarorszagi kollégdk sza-
mara.

Aszil6k bevonéasa a tankdnyvek megvésarlasaba k-
16n megkotottségeket ro a tanitokra/tanarokra. Atankony-
veknek a sziil6k altali kivalasztasa pedagogiailag indoko-
latlan, mert a tanitét/tanart alarendeli a tankdnyvnek, és
mell6zi a tanité/tanar szaktudasat és tapasztalatat. A jol
képzett tanarok/tanitok tudjak, hogy mi mdkodik, és mi
nem. Anem m(ikod6 tankdnyv, ha olcsé is, kidobott pénz.
A térvénymadositas ezen a téren is korlatozza a tanité/ta-
nar 6nall6sagat, és megneheziti azok munkajat.

Kinek ajogai sérulnek?

A ,,hatranyos helyzetl csoportok megkiilonbdztetésére és
adidkok megterhelésének enyhitésére vonatkozd rendelke-
zések felcserélik az ok és okozati viszonyt. A ,hatranyos
helyzet(" csoportok felemelkedése a tarsadalmi igazsag
megvaldsitasanak a kérdései kozé tartozik. lgaz, hogy a ro-
mak hatranyos helyzetén sokat segithet egy demokratikus
és megértd iskolarendszer, de a romékat elsésorban nem az
oktatasi rendszer juttatta hatranyos helybe. A megfelel6
oktatasra val0 jog az altalanos emberi jogok csoportjaba tar-
tozik, és annak szabalyozasa az alkotmany feladata. A ,,hat-
ranyos megkulonboztetés" egyszerd betiltasa, és tanulok
thlterheltségére vald hivatkozas tehat sem pozitiv, sem ne-
gativ értelemben nem megfelel6 érv a kdzoktatas szinvona-
lanak leépitésére. Ha semmit nem tanitanak és semmitnem
mérnek, akkor (papiron) mindenki ugyanolyan sikeres (és
sikertelen) lesz.

Az iskolak csupén tikrézik a megoldatlan tarsadalmi
kilonbségeket. Atarsadalmiigazsagtalansagokat orszagos
szinten, a tarsadalom minden teriiletén kell megoldani. Es
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nem csak a romak esetében. A tanulék tulterheltsége és
atarsadalmiigazsagtalansagoknak az iskolakban valé meg-
nyilvanulasai csak kifogas a kozoktatasi rendszer min6sé-
gének a tovabbi leépitésére.

Megvannak-e az iskolareform feltételei
Magyarorszagon?

-A Torvénymodositasi el6terjesztésnek nincs atfogo el-
képzelése arrol, hogy atarsadalom egészének milyen okta-
tasi rendszerre van sziiksége.

- Nincsenek meg az iskoldk mikodéséhez szilkséges
tényleges dnkormanyzati lehet6ségek.

-Az iskolareform (part)politikai meggondolasokra
épll, el6irasai helyenként hianyosak, néhol pedig tal rész-
letesek.

- Hianyos és ellentmondasos a tandrok/tanitok tamo-
gatasa.

-Az elGterjesztés nem veszi igénybe az iskolarend-
szer tényleges értékelésére vonatkozo adatokat, hanem az
iskolarendszer keretein belul megnyilvanuld tarsadalmi
problémaékra hivatkozva, a propaganda eszkozeivel igyek-
szik végrehajtani az iskolareformot.

-Az el6terjesztés semmilyen visszajelzési rendszert
sem allapit meg az iskolareformot kovetd valtozasok kiérté-
kelésére.

- Hianyzik a reform végrehajtasara szant megfeleld
és arugalmas anyagi timogatas (6sszege és forrasai.)

A jol m(kodd iskolarendszer megvaldsuladsahoz az
ontarioi elGterjesztésben felsorolt hét feltétel mindegyiké-
nek jelen kell lennie. Amint lattuk, a magyarorszagi tor-
vénymadositas az ontarioi értékelés kovetelményeit nem-
hogy 0sszességében nem elégiti ki, de azok egyikének sem
tesz maradéktalanul eleget. Ha a feltételek koziil egyetlen-
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egy is hianyzik, akkor a kivanatos ,,magas kdvetelmény,
magas szintl timogatottsag" elve helyett a,,magas kovetei-
mén/', ,alacsony szintli timogatottsag" elve érvényesiil.
Ez a kdzoktatas valsaga. Ha feltételezziik, hogy a magyar
kozoktatasban ez idaig a ,,magas kdvetelmény", ,,alacsony
tamogatottsag" modell valosult meg, és az a kozoktatas val-
sagat jelentette, akkor a jelenlegi térvénymaodositas egy
malacsony kévetelményd", ,alacsony tdmogatottsagu™ mo-
dellt valdsit meg. Ez a negativ irdny( beavatkozas a k6zok-
tatas teljes mérvii leépitését jelenti.

Bizzuk-e a szakemberekre?

Nyugaton (az Amerikai Egyesilt Allamokat kivéve) egyet-
len politikai part, vagy politikus- sem merne egy ilyen
»magyar modellre" hivatkozni. A jelenlegi torvénymaédosi-
tas altalanos és legalapvet6bb mulasztasa, hogy politikai
meggondolasokra épul, és tévesen értelmezi a szil§ és
a gyermek kozotti alapvet6 viszony mibenlétét, illetve nem
veszi tudomasul asziil6knek a gyermekeik oktatasa irant ta-
masztott jogos igényeit. A térvénymaodositas szellemében
és rendelkezéseiben is, mell6zi azt a magétol értet6dé em-
beri tényt, hogy a sziil§ biiszke akar lenni gyermekére, és
arra torekszik, hogy az sikeres legyen. A gyermekeik isko-
laztatasa irant elkotelezett szil6k megertik és elvarjak azt
is, hogy az iskolak megeddzék a gyermeket. A sziil6k igen
j6 raérzéssel és jogosan elvarjak azt is, hogy amikor elj6 az
idd, tobbé ne ,,puha kasaval" etessék a gyermeket, mert az
csak ,,puhdnnya és finnyassa" teheti azt,... hanem itassak
meg olykor fanyar borral is. Istvan kiraly intelmei kiilonle-
ges id@szerlséget nyernek a jelenlegi térvénymaodositas né-
mely kétes indittatasu el@irdsa kapcsan.

Az iskolarendszerrel altalaban megelégedett sziil6k
elfogadjak, és indokolt esetekben el is varjak a tanito, a ta-
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nar szigorat. Ezt a gyermekek is elfogadjak, ha a tanulasi

kornyezet serkentd, elérelathatd és igazsagos. A tananyag

mennyisége, az ismétlés indokoltsaga, a hazi feladat meg-
hat&rozésa, alapvet6 pedagdgiai és modszertani kérdések,

amelyek a tanitd, tandr napi munkajanak a hataskorébe tar-
toznak.

Miért olyan fontos Magyarorszagon a kozoktatas meg-
véltozatasa a megfelel6 feltételek hianyaban? Amint lattuk,
a magyarorszagi iskolareform lényege a kovetelmények
leépitése és az értékelés elhomalyositasa. Amig a magas
szint( kovetelmények jelen vannak az iskolarendszerben,
még ha csak eszményként is, addig, annak ellenére, hogy
a kozoktatas valsagban van, az értelmes, ratermett és a szi-
I6k altal tAmogatott tanuldk arra térekszenek, hogy eleget
tegyenek a kovetelményeknek. Anehézségek és akadalyok
ellenére sokan eleget is tesznek a magas szint( kdvetelmé-
nyeknek is. Az iskolareform mér nem az ellenzéki pértokat
tamadja, hanem a sz{l6k és a tanuldtarsadalom legjobbjai
ellen iranyul. Azokat a csaladokat veszi célba, amelyek haj-
land6ak minden télik telhet6t megtenni gyermekeik jové-
jének biztositasa érdekében. Amint lattuk, a jelenlegi tor-
vénymadositas a gyermekeik jov6jébe befektetd csalddok
igyekezete ellen iranyul, a tarsadalom legfelel6sebb tagjai-
nak az er6feszitéseit igyekszik hatastalanitani. Az ,,alacsony
kovetelmények", ,,alacsony szintli timogatottsagi" kozok-
tatdsi rendszer magat a kozoktatasi folyamatot semmisiti
meg.

Tavlatok és lehet6ségek

A jelenlegi iskolareformot, annak téves inditékai és min-
den hibdja ellenére meg fogjak valositani. Az iskolareform
nyoman keletkez6 zavaros allapotok és ellentmondasok
roppant hatasos érveket szolgaltatnak az ellenzék szama-
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ra, mert azok kozvetlenil a gyermekeket és a csaladokat
érintik. Az iskoldkban torténteket nem lehet gy eltitkolni,
mint mondjuk azt, hogy mi térténik a gazdasagi miniszté-
riumban. A hézi feladat betiltdsaellenére, a gyermekek,
magatartasukkal, hangulataikkal s csal6dasaikkal is, min-
den este hazaviszik, ami az iskolaban térténik (vagy nem
torténik). A szeret6 és gondoskod6 szilé minden pedag6-
giai tudas nélkil is meg tudja allapitani, hogy tanul-e
a gyermek valamit az iskolaban, vagy sem. A sziil6knek
dontd szerepuk van a kdzoktatds mindségének helyredlli-
tasaban. Tudvalev6, hogy a sziil6 sok mindent hajlando
megtenni a gyermeke érdekében, amit kiillénben a sajat
érdekében esetleg nem tenne meg.

Nem fogadhat6 el az az érv sem, hogy nincs elegendd
pénz a kozoktatas tényleges megreformalésara. Hogy mire
van pénz, és mire nincs, még alegszegényebb orszagokban
is els6bbség kérdése. Mi a fontos? Magyarorszagon nem en-
gedhet meg maganak tébb ,,elveszett generaciot." Ennek
a felismerésnek kell miel6bb érvényt szerezni. Es annak,
hogy az iskolak szerepét nem a ,,munkaerdpiac" hatarozza
meg, hanem a koltdi ideél: ,,Szeretni az embert és kiizdeni.
Shin allni meg Isten s ember elétt."”

Kasuk P éter
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HUSZAROK HINTALOVA

a hdromszaz éve annak a napja volt.

1703. méjus 21.-2003. majus 21. Nap szerintharom-
sz4z éve indultak el Rakdczi nevében és Rakdczi nevével
Esze Tamas talpasai.

Szent Istvan koronédja, csak sosem viselte. Rakoczi-
induld, csakhogy nem éppen korabeli. Minden mozdula-
sunk égi hattereket tologat ahhoz a kis, Ujabb kdztéri ren-
dezvényhez, melyet szétver, elmos egy banalis majusi
zapor vagy hirtelen hdvihar. Mivelhogy minden minket
magunk el6tt igazold szertartds, barmilyen er6nlétmérés
jol jon. Mivel Magyarorszag adott koriilmények kozott
szlinetelt néha, de a magyar literatira soha - hogyne vol-
na fontos eszkdze ennek a felemel6 fénytorésnek, arnyja-
téknak az irodalom. Mivel az elmult jobb napoknak, bebe-
szelt aranykoroknak, vagy csak tdbb méltdsaggal viselt,
nagyobb patosszal felemlegetett, dalidsnak becézett id6k-
nek egyik-masik nagy név a kulcsa, jelszava, manapsag
divatos szdval a kddja, mesebeli értelm( és toltet(i sze-
zam-parancsa, most hogy immar haromszazadik évfordu-
I6ja jott el a Rakdczi-id6knek, Barany Tamas e korrdl sz6-
16 népszer( regényével fogunk a varazslathoz. ,,Rakdczi
zaszlai" - rebegjiik bele az idei méajus huszonegyedikébe
mely Ugyis telitett, duplan diadalmas varvivo, birodalom-
ostromld datum, és most beleérthetjik, belefoglalhatjuk
a 80 éves ir6 koszontését is.

A Rékoczi zaszlai kotetecskéje mint cseppben a tenger,
azt a zugast hozza mely a ,,Recrudescunt..." utani szines
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sokadalom fo16tt morajlott. Ugy hajol oda a maga cselek-
ményének sodraban az immar evangéliumma magaszto-
sult egykori torténés allomésaihoz, ahogy a staciokat ko-
vetni illik, amikor ismétlédik a nagypéntek, annak a napja,
pontrél pontra, abetéve tudott parancsrél ijra meg Ujra be-
I61ink kiszabadul6 &hitattal.

Nincs benne minden részlet, de ami benne valik rész-
letté, az ir6i hangsuly vélasztja, emeli ki a betéve tudott,
a szivekbe vésett, a hagyoméannyd kdvilt nagy parancso-
latbol, az viszont Ugy szikrazik vissza, mint hokristalyok-
rél az egész nagy tél gyémantragyogasa.

Délibéb jatszik az utddokkal, vagy fénytorések, szin-
bontasok, déli babjatékai? Mindig minden. Val6sag és an-
nak égi masa. Annak jegyében, amire Szab6 Zoltan is figyel-
meztet, hogy végil minden Shelleyt fogja igazolni, aki az
emberiség el nem ismert, igazi torvényhozdinak a kolt6ket
mondta. A fliggetlenségi harcok hdsei altaldban mindig
elbuktak, megsemmisultek, de a legy6z6tt hadak mint nép,
mint tdomeg sohasem pusztultak el, nem semmisiilhettek
meg. Ezek kdzege sodorta, vitte tovabb, lobogtatta, akar
egymas hdseiért, jelképeiért at is nydlva, tgylket igazol6
érvként ezeket a neveket mint kodokat: Lednidasz és Ver-
singetorix, Szkander bég és Garibaldi - ime az egyik lehetsé-
ges ,.sikerlista".

A masik oldalrél érkezik Teli Vilmos, a makk felsd, és
Egmonté a nyitany, és Don Carlosé a szabadsagkettfs, Ca-
varadossi maga az aria, mivel allitolag egy zsoltarkolté pasz-
torkiralyfi, valami David mégis, azért is, orok érvénnyel
legy6zte Goliatot.

Nem szabad szétvalasztani ezeket: madame Kilio és
madame Tussaud kozOs seregletét, mert az alaphelyzet
mindig ugyanaz: egy kis néptél a nagy nép el akarja venni
azt, ami hétkdznap, mint a gyermek megunt jatéka a por-
ban hever, de veszély esetén hirtelen rdébred, hogy ez a le-
geslegfébb kincse. Révai Jozsef teljes Josephus Flavius-
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forditasdnak bemutatasakor ugy foglalta képletbe ezeket,
hogy egy fanatizalt zsid6 hadsereg nekitdmadt a vilaghiré
kolosszusnak, és hési elszantsaggal vérzett a fliggetlensé-
géért akkor, amikor minden kis és nagy naci6 a birodalom
baratsagéat kereste, mert val6sagos vallasos hit volt abban
a korban, hogy az istenség Romat rendelte a vilag uranak,
és egyetlen jotétemény megbujni szarnyai alatt.
Aveszélyes szabadsag délibabja ringatta mindig a poli-
tika hintalovat. Nem volt ez kiilénbil a magyari dolgokban
sem. A 17-18. szazadi kézgondolkozas szerint az orszag
pusztuldsanak alapvet6 okai: ,,a blinre teljességgel vald
magardadas", az olyan b(indk djrahonosodésa, melyeket az
el6dok egyszer mar kigyomlaltak, Isten jététeményeinek
semmibevétele, helyette a blin eszkdzeinek kigondoléasa,
feltaldlasa, valamint az, hogy ,,Az el6ljarék a szérny( bu-
nokben is eldljardk". Az eldljarok tehat a népet is a blinre
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édesgetik. Tovabba a nyomorgatas, er6szak, térvénytelen-
ség valamint a ,,rat maga-elhivés", felfuvalkodas.

Ha egyszer valaki nekifogna elvégezni a magyar ko-
rok koltségvetését, egy ilyen aldatlan fékonyveldi sziszi-
fuszkodas azt hozna el6, hogy hatterestdl, tajra boruld
viharfellegestil azok a dalids évek, a kuruckor kerultek
nekink a legtdbbe. Mert mindenik veszteséglistanak van-
nak lélegzetelallit6 tételei, de hat a tatarjaras elég rég volt,
tul rég a lélek mai HVG-i szdmara, a mohacsolast is nehéz
mér érzelmileg kozel hozni egy mai értelm( t6zsdekrach-
hoz, am gy Zrinyi Pétertdl kezdve, ,,cakkumpakk" 6ssze-
adva az agat, basat, szultant, vasasnémetet, kettés-harmas
nylzast, adozast megusz6 allagat 6sszmagyar ndbobsa-
gunknak, melynek elkobzéaséara ezuttal fél évszazados soro-
zatban télcan kinaltunk Urlgyet Bécsnek - ki fog derilni,
hogy tobbet tesz ki, mint majd Vilagos és Trianon egytt-
véve. Mikdzben Karolyi Sandor mégsem volt 8s-Gorgey,
s Nagymajtény nem volt Arad.

El6z6 korokban sem a nép, az istenadta, hanem az
er6hatalom volt a dont6 tényez6. De tengerifosztasok és
tronfosztasok utdn mostanéprél hirdetik ezt, demokréacia-
nak, népuralomnak becézik, s e kegyes, udvarias, hizelg6
konvencié méra mér érték. Mint annyi minden, ami pin-
galhatd és valddi kuruckoroknak, vetitett és val6sagos
1789-eknek és 1849-eknek eredménye. Az Edvardok és
Tiborcbacsik kozti Gj ardnyok, arfolyamok orszagos és
mondialis bevezetésének. Mi, magyarok ezért is szere-
tiink a kosztiimoés korok utééletében gondolkodni: csak el
kell tolni a hangsulyokat, s méris torténelmi a felel6sség,
de legalabb a patosz.

Az embernek 6hatatlanul nem az 6tlik fel parhuza-
mul, hogy vajon mennyibe jott egy Matyas megvalasztasa
a Duna jegén, s mennyibe jon egy mai sportcsarnok lehd-
tése egy korcsolya-vildgbajnokséag alad. Mi, magyarok, ha
siirget az id6, joizlien patopalkodunk, aztdn ha atmegy
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a front, Pet6fik agaskodnak minden bokorban. Ezért saj-
nos méasképp estek latba azon a Magyarorszagon a viseg-
radi vorosmarvany-ajtéfélfafaragas, a nem digitalis Corvi-
na-gyartas és a fekete sereg szocialis kdltségei, mint ezen
a Magyarorszagon egy kiadés november hetediki vagy au-
gusztus huszadiki rakétazas. Mert az id6 a fészerepld, és
Matyés vagy Rékdczi udvardnak ideiglenes fénye egykor
masképp taldlkozott Eurdpa északifényeivel, mint a mai
recegepiskoltiakkertilamibekeriljei.

Sok potencialis szOvetséges biztatott és biralt titokban.
Sokigérgetd hagyott cserben. Atalan legmaradandobb tana-
csot e sok szamitd és tulajdon pecsenyesiitésére késziil6
kozul egyszer egy jozan nyugat-eurdpai adta: a Bercsényi
Mikldssal tArgyal6 hollandus kovet, arra figyelmeztetvén tal-
pig kosztiimds marsallunkat egy tarogatos belép6 alkalma-
val, hogy mikor 6k kényszerilltek a spanyol megszallas
ellen kunkorodni, bizony dlomgomb fityegett a mentéju-
koén, nem karbunkulus.

Azt mondjék, hogy a pusztai lovasnomad 1ét logikaja
hozta Ugy, hogy mar a kalandozasok kordban a nyereg
mellett b6rzacskdban széritott hus pora volt kéznél, leg-
alabb olyan fontos kelléke a napokig, hetekig tart6 hadilo-
vaglasnak, mint a nyilvessz6 kotegszamra. Ebbél a szari-
tott husporbdl barmikor taplalékot lehetett kotyvasztani.
,Huszérok hintalovon". A magyar taldlmanyok kdzott sor-
rendben els6 talan e Ness-leves: nevezhetjik akar Knorr-
ugornak vagy hetumagor-Magginak is, s ide lehet szami-
tani az Eurdpa-szer(ien etnikumtéglakbdl felépiil6 Szent
Istvan-i orszagot, mely elég tartosnak bizonyult térben és
id6ben; utdnajon a C-vitamin, a golydstoll, talan a helikop-
ter, a Rubik-kocka és most nemrég a vér-por. Sir(i id6khoz
s(irCi program, nem szamitva a fogékonysagot, a hajlamot
a honositasra. Senkinek nem lehet igaza, aki szerint csak
a szuneteket lehetett kibirni. Bar amit a katonék el tudnak
viselni, nem biztos, hogy a lakossag is. Ez a kérdés mindig
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felmertl polgarhaboru, vilaghaboru, totalis habord alkal-
maval.

Avagy tényleg csak a szlinetekért lehetett kibirni?
Most mér, hogy elég tavlat, tapasztalat gydilt fel: 1athato ez
a luktetés. A ,,nekem mar a rongyos is jo" fazis békasegge
ala bujdosdi mar a tatarjarast, torokvilagot atvészeltetd
stratégiakra épithettek.

A Rékdczi-féle szabadsagharc polgarhabori volt a ja-
vabol, valahol a német paraszthabor( és az amerikai gyar-
mathaboru, az angol forradalom és a francia forradalom
kodzotti skalan. Amita katonak el tudtak viselni, elviselte te-
hat a lakossag is. Akinek sorsa a végtelen szabadsagharc,
annak csupa katondja van.

Az ilyen mozgalmak normarendszere mas. A szenve-
dély a haza és szabadsag tétje, fogalma, megperzsel6dése
kdzelében mas: felfokozott, taldlékony, termékeny. Ame-
lyik nép, nemzet, nyelv, kultara ilyesmibe képes keveredni,
az tehetségét, csukléjat, mozgékonysagat, életképességét
gyakorolja, mozgatja, koncentrélja, menti, miikodteti. llyen
tarsadalmakban a bukas is gy&zelemhez vezet. Mert maga
a tulélés.

Nem légires tér volt ez, semmilyen szempontbdl.
A kedélyilinkbe éppen Rakdczival megérkezd egyik legna-
gyobb és legmélyebbr6l felszakadd fajdalomkialtasunk is
- ha tetszik - idegen idioma. Ugy szdl hogy: , Kraszna-
horka biiszke vara..

A nagy angol természetbuvar David Attenborough-
nak a vilag képes leirdsa kozepette konnyedén odaszol
valaki felvételez§ stabjabdl, hogy nono, vigyazzon: olyan
feszlltséget sugaroz az aurdja, hogy még a készilékek
csucselektronikaja is berezel t6le. Pedig kdnny( neki. Az
6 hazajat nem robbantottak fel. Nem az 6 Radvanyi sotét
erd6jét vagtak le tovig és adtdk el uszadékfanak. Ahogy
Reményik irja 1933. februar 27-én:
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irok haza...

0, ezek az 0j magyar bélyegek!
Ulesztgetem gondolattalanul

Egymas mellé, - egyszer megddbbenek:
Széchenyi és Kossuth

Néznek itt is merdn farkasszemet.
Orokkévalosag magyar egébe
Feltornyosult két 6riasi Hegy:

Ugye kibékiiltok e kis levélen?

Mert ez a levél...

Mert ez a levél haza, - Cluj-ba megy.

Az 6rok emberi gyengeségek miatt mégse volt elég az
erre fordult id6. Szamunkra se, elleniink se. Az els6 Habs-
burg-kirdly utdn a toérokok nem adtak més Kiralyt, és
ahogy az ismert aprilis negyediké vicc megallapitja, nem
er6ltették a mohécsi vész évforduléjanak meginneplé-
sét. Az 6rok emberi gy6zelmeket, gyengeségeket aki meg-
Uszta, id6hoz, élményhez, 1élegzethez, elégtételhez, épi-
t6 ereji emlékekhez jutott. Ezeket legbels6bb nddasaiban
rejtegethette végig barki elél. Ez volt a magyar Troja
magyar falovassaga.

A tatarok 1241-es csali-csordaja maris beszédes eset,
a leendd pesti partjan a befagyott Dun&nak. Otthagyték,
hadd 1am, mit tesznek a magyarok. Amagyarok pedig nem
birtak ellenlini, &tjottek, athajtottak... ezzel kijel6lték, meg-
mutattak, a legjobb muszkavezet6knél jobban a vastag jé-
gen a csordat, a tankot is elbir6 utat. Mondhatni mindenki-
nél el6bb hivtdk be magukra az oroszokat.

Ahényszor Torok Balint, vagy Thokdly Imre vagy
Kossuth Lajos vagy a legutolsé szerencsétlen Karoly kiraly
alatt megrepedt, beszakadt a tovabbvezetd (t, nem egysze-
riien a politikat vagtak valakik gy6zelmesen ketté. Nem
a j6 vagy rossz politikat biintették. Egy nép, egy orszag
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nem azonos a kormanyzataval. S végig nem az éppen ak-
tuélissal. Semmilyen torténelmi &rfolyamon. Kicsit tébb. J6-
val tobb. Akar a kultdraja vagy az irodalma. Olyan, hogy

Magyarorszag szlinetelt, lehetett barmikor, de olyan hogy

a magyar irodalom - olyan soha. Nemcsak feldaraboltak,
széthordtak egy orszagot, hanem elvélasztottak, el is szige-
telték akilonb6z6 Uj karamokba terelt nyajat. Egy helyzet
foglyaiva tették. Valaki probéalta-e igy is mérlegelni ezt a fo-
lyamatot, taldn masok esetében is tortént ilyesmi a 20. sz&-
zad kezdetén? Es lehet-e ezt tovabbra is a sz6nyeg ala
seperni, amikor Bojthe atya dévai &rtatlan &rvahéaza és

a Batthyanaeum egyarant ugy van megint veszélyben,
mint mikor Brennus énkényesen a kardjat dobta egy mér-
leg serpeny6jébe logika, érv és igazsag helyett, mondvan

hogy vae victis! Saki ezekben valaha is Budapestrél segéd-
kezik, kinek a cinkosa? Magyar Tréja magyar falovassaga

benniink van Ré&koczi ideje 6ta. De hat se a gy6zelmes, se

a gyaszol6 az ellenérveket nem szereti. Milyen szentkép

az, melyen karcolas van?

Viszontvolt-e olyan arnyoldala, szepl6je példaul alen-
gyel térténelemnek, mely a haromrészre-szakitottsag végé-
re mar beletérédik, s hajlandé harom elkilonilt részben
gondolkodni?

Tinddi tuddsit akar mar el6re is, Heltai, Thurdczy
sa Névtelen mar nemcsak avérszerz6d6krél, hanem kései
szerz8désszegdkrél is tudnak, hogy el ne felejtsiik: éle-
tink egyetlen folyamatos szabadsagharc lesz. Sebaj, mond-
hatnank tréfas kedvvel, hogyha Heribert Iliig elmélete ke-
rekedik felul, akkor még csak igy 1702-ben vagyunk, még
semmi sem délt el, még minden megvaltozhat az NB3,
NB300 meccsek Ujrajatszasakor. ,,Ne féltsd" nép a miénk,
kételkedni tudott mindig, bizni csak szdzévenként egy-
szer. Hatha ezek utan is van még fél évezrediink, z6ldebb
évszazadunk. Magyarorszag az a kopott, maganyos, tori-
ndi Trabant, magnyitogoszki Mercedes ott a napszitta sze-
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metes mez6 szélén. Maholnap nem is latunk el tgysem en-
nél sokkal messzebb. De hat nem is szabad az embert
nagyobb kézdsségbe, keretbe, kertbe, birodalomba Ultetni,
mintamennyit atfog a szeretetével. Ezért férk6zik kdzel az
olvasO szivéhez Barany Tamas emberszabasiva mérete-
zett torténelme, e konyv konkrét meséje.

Magunkat hallgatva, az ember néha keserlen felkial-
tana: gyerekek, ezek tényleg mi vagyunk még? Az 6rok elé-
gedetlenek. Ungarische Malkontenten - igy nevezték Bécs-
ben a magyar ribilliét. A kifejezés pedig egy eredetileg
franciabdl atfordult sz6: ,,elégedetlen”. De hat csak Rako-
cziék amagyar elégedetlenek? Ilyen hosszan tarté elégedet-
lenséget, ilyen hosszantarto rebelliot ritkan latott a vilag, -
de ilyen hosszan tart nép, ilyen hosszan tart orszag is
alig van Européban. Ezt elégelte meg a tobbi?

Néha magunk is megelégeltik magunkat: milyen
rejtélyes, de inkadbb jelképes Esze Tamas halala is! Nem
fuj6 paripak robogasanak, nem a kivivott diadal robbanéa-
sanak esett aldozatiul, hanem a sajat taborunkon beldl -
békités kozben. Egy Esze Tamas mint a magyar torténe-
lem egyik mulo, alkalmi idegcsillapitéja? Talan Pet6fi is
éppen a forradalom jogéarol akarta meggy6zni a kozéako-
kat, csak éppen roham, lovasroham, idegroham kdzben
talalta Gket.

Mindig magunkra vallaltuk kis vilagunk, Hungéria
valamennyi esedékes gondjat, a mindenkori ,,mai magyaro-
két". Fogadkozasok. Egymaésba folyd, fon6do, gy(ir(izé han-
golés amindenkori légkér. Mint mikor majalisokon a MAV-
és egyéb tlizolto-zenekarok hangolnak egymaés kozelében.
A téma folytatolagos, az utolsé emberig. Minden nagyobb
dolgunk vidéken ment végbe. A Budai Nagy Antalé Bébol-
nan, az Esze Tamasé Tarpan. Es hat miféle félreesé hely
Verecke vagy a Vorostoronyi-szoros. Folytatélagos a téma:
»Nagybercsényi Miklés mit gondolt magéaban... elfogyott
szegénynek minden katondja... ha mégegyszer azt lze-
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ni.. Eztazutols6 embertszeretnék mar latni kdziliink, ezt
strgetik.

Akapu sarkat, amin kifordul, befordul a dolog, a nem-
zetjelleme tartja. Anemzet néha csak lebeg6, halvanylila fo-
galom, néha a valdsdgos valdséag valdsdgos neve volt. Szabd
Zoltan, a Szerelmes foldrajz szerz6je, egyik legeredetibb és
legeredményesebb nemzetfiloz6fusunk a harmincharom
részre szakitottsag kordban, a hatagu sip egyik tarogatoja-
nak felejthetetlen kezel&je, az ilyen képz6dményeket irta
le, mint ,,az allamhatarokon belil maradé virtualis vasfiig-
gbny" vagy a ,,népkikuszobolés". ,,A nemzet? A nemzet
sz06, amiota allamositottak, kdszhasznalatl tartalma szerint
magaban foglalja azokat, akik a magyar orszag (sic!) teriile-
tén élnek, a magyar allam ama drét hatarait6l bekeritetten,
amely a magyarok kétharmad részét a magyarok egyhar-
mad részétdl valasztja el szogeivel". Ugyancsak téle szarma-
zik a fontos - és sajnos ma is tdgulo, ismétlédé érvény ar-
nyalat, miszerint; ,,a masodik vilaghabord alatt a magyar
szellemi életben a népveszt§ nemzetment6k és nemzet-
veszté népment6k néztek farkasszemet egymaéssal”.

Réakoczitol Rakosiig, Kézsmarktol Kéhalomig a be-
telepitések, az er6szakkal megvaltoztatott demografiai
helyzet ellenére, a bontasok utan is tisztan, egységesen
felismerhetd az egykori orszag arculata. Még mara is meg-
bontatlan képazonossaga. A csigahaz tartésabb egyel6-
re minden régténzésnél, raépitésnél. Ujabb vilaghabora-
ra volna szukség lerobbantani az imazs folytonossagat.
Pedig a kdvek soha sehol még annyira sem adnak hangot
a tiltakozasnak, mint a deportaltak. Miért is nem ordit leg-
alabb a taj. De mit is érne, ha csak a tajak kialtananak az
égre?

,»...Jobban ékesiti a kart" - mondja Pet6fi - ,,és mi
mégis lancot hordunk". Igen, olyan volt, hogy a magyar or-
szag (igy Szabd Zoltan-osan mondom és értem) sziinetelt,
de amagyar irodalom soha. Az a ,,vasszdgekkel veretett..
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A kosztimds korok valamennyi hangulata, mintha
egyetlenegynek megjelenitéseként, most itt van szimboli-
kusan a Ré&koczi zaszlai hatodik kiadasdban is (Hét Krajcar
Kiadd, 2003). Az el6tt a hallatlan esemény elétt is tiszteleg-
hetlink vele, hogy annyi minden utan végleg leépitik, meg-
sz(in6ben a magyar honvédség. Letagadhatatlan, hogy
bizonyos szempontb6l ez Verecke 6ta végre egy monu-
mentélis mélypont. Mikdzben méas szempontb6l diadal-
ként tinnepelheté vivmany, eredmény. A kockazatok és
mellékhatasok tekintetében végkifejlet ugyebar.

A z&sz10, ha Ugy vesszik, még Nagymajténynal leto-
rott agyis. A tobbi csak hadfiviselet kérdése. Néprajzi mu-
zeumokban gazdag és fest6i ,,rubdska"-tipusok kozt ott
arvalkodhatnak kiilénbozé fejlédési fazisai a mundér be-
cslletének. Kacagény, rohogény... fapofa, fakabét. Fatal-
pu tajviselet, egy adott id6tajban. Nem semmi - mondanéa
az U] stud elnéptelenkedés. Hiszen mindig szokas volt fel-
jegyezni: ki alatt vala aszaly vagy jégverés. itéletid6k. Sdm-
son, Saul, Béla és Bottyan megvakulésanak freskoi. Nem-
csak az idegenvezet6kkel és muszkavezet6kkel beszéld
kontdseink. Dolmanyok, menték, sujtasos nadragok, me-
lyekért Madéfalvan is csak veszedelem volt a bér. Kincstari
gatyak, mar miota ugyis nyereg nélkil Gljik meg alegmér-
gesebb, legmakrancosabb kdvetelményeket! Legalabb illé
késéssel, kiméletbdl, bar a budai basanak be szabad jelen-
teni ajo hirt, hogy hivatalosan is megsz(int a magyar kato-
nanemzet?

Ma mar halott apdsom, a kdzhonvédbél lett ifju gulag-
rab, 1945. 4prilis negyedikén esett fogsagba Gydrnél, ko-
rantsem legeslegutolsdnak begy(jtott kis sakkfigurdjaként
a harci cselekményeknek, melyekr6l egy érdekes szamitas,
konvencio, szentencia eredményeképpen aztan fél évszaza-
dig azt harsogtak, hogy ekkor mar Magyarorszag ,,felszaba-
ditasa" befejeztetett. Végil a karpotlasi jegyek maig elhu-
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el mert éIni az Gjabb ,felszabadulésig”, avagy helyettiik
a hataron talinak becézett utddaikat, akik egy el6zéleg mar
emeletesen megalazott magyar sors megtestesilt kovetkez-
ményei voltak. Vashianyosak az acél hazug diadalmai utan.
A magyaroktél még a torténelem logikajat is megvontak,
bevontak, elkoboztdk mindeniitt. Hanyszoros tdszok, mi!
Mér sziletésiink elétt hadifogsagban és szam(izetésben.

Réakaczi vallig ér6 szép haja a kopaszok és parokésok
koréban. Az els6 kortarsak Savoyai Ajgén és Vivaldi Antal...
Rodostd olyan nekiink, mint Krasznojarszk, Arhangelszk,
Kolima, Vorkuta lesz a késébbieknek. A fehérek kozti eurd-
paiaknak. Minden csatlakozasunk egy temetGjaras is. Oreg-
emberfejli meztelen Amorok az oszlopokba fagyva, és a ka-
marilla szaglaszd vigécei a korabeli vildghaldn. Franklin
val6szin(ileg ilyenek ellen gydjtotte be a villamokat.

e .S Kisidé mualtan megindul visszafelé a had, ugyan-
azon az uton, ahol jottek. Most is egyenként ugratjak at
a kis szakadékot, s bizony id6be telik, amig csak az elsé
kompania is atér - hat még egy egész zaszlbalja! Hat még
egy regiment! Smennyibe, mig az egész dandar!..." Mint
a juhocskak a mesében, az eldlmosodasig. Valaki mindig
mindentt elrontja a dolgot. De ez sajnos atrencsényi csata
lesz abban a fogalom-hadifogsagban, ahol a két széls6 ba-
rakkban laknak Doberd6 brigadéros és Donkanyar genera-
lis urak, szemben tébbnyire sosem egy orosz, egy olasz,
egy osztrdk, egy roméan, hanem egy-egy Palffy, egy-egy
Karolyi a csaszari oldalon, a bolsevik oldalon, vagy éppen
atalloban.

Abban az eurodpai pillanatban a Habsburg-allam ab-
szolutisztikus gesztusara csak a magyar tarsadalom vala-
szolt, tiltakozott felkeléssel. De az az eurdpai trend akkor
Ausztriat valasztotta, a Rakdczinak szovetségesként igér-
kezd caristitokban ellenlink ajanlotta fel szovetségét. Van-
nak itt 6rokre megfejthetetlen titkok, de kérdezni csak sza-
bad: meddig lesz, meddig marad valaki, aki csangéfoldtél
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Sopronkdhidaig legalabb mint egy frontatvonulast meg-
6rizze hajdani sebesiilések, amputaciok, balesetek sajga-
sat, helyét, legalabb a hegeket? Hogyha Magyarorszag
egyéb domborzata néha kihagy, sziinetel is, de a magyar
literatdra, a nyelv még meddig luktet? Sikldstol Szilagysa-
gig, Lendvatdl Munkacsig... Killénben piros csizmék nyo-
mat a pennék s(riifekete vaddiszndnyomait, Hazsongér-
dok ormét valoban héval lepi be a tél.

Laszl6FFy A ladar



ADY ENDRE JAJDONBAN

Szilagyi Istvan regénye koriil nem alakult ki kritikai kultusz,
bér széban igen sokan allitjak, hogy az elmult negyven év
legjobb regénye. Kivil esik azonban az irodalmi divatokon,
ir6ja nem vallal olyan kozéleti szerepet, aminek jelentds rek-
lamértéke van. Nem partpolitikai tényezd, nincs jelen publi-
cisztikaival a napi kozbeszédben. Jellemz6 modon akkor
beszéltek a legtobbet rdla, amikor visszautasitott egy nagy
0sszegl (két-harom évi kolozsvari atlagkeresetnek megfele-
16) dijat - amit évtizedes munkaval megteremtett mdlvéért
egy gyorsan nyélbeithetd beszélgetéskotet alkotojaval meg-
osztva itéltek neki.

A KO hull apadé kutba a maga idején rendkivili siker
voltugyan, de nem teljesitette be azt az elvarast, ami a koz-
véleményben az Ugynevezett ,erdélyiség"-r6l kialakult.
Nem kozvetlenil (ideértve a kdnnyen dekddolhaté para-
boldkat) a kisebbségi sorsrdl, a diktatararol, a tulélésrél
s effélékrol szolt (latszott sz4lni). Nem volt direkt médon
Htarsadalmi” (nemzeti, kisebbségi kbzosségi, sth.) lizenete.
Nem robbantott format, nem valtott paradigmat. Nem
volt korllotte botrany. igy aztdn remekm( léte ellenére
nem alakult ki kdrildtte mitosz.

A Kolcsey Intézet Irodalom és polgarosodas cim(i rendezvényén elhangzott
el6adés részlete.



GYEPSOR, 2.

Pedig Szilagyi olyan irg, akinek minden szavat komo-
lyan kell venniink, kétszeresen is. Részben azért, mert
a szbveg parjat ritkitdéan megdolgozott (mar-mar talontul
is szép), s a lehetd leghatarozottabban jelenti 6nmagat,
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maga a teremtett nyelv (nemcsak nyelvtani, hanem esztéti-
kai értelmekben) a m(. Részben a regény valdsagra vonat-
koztathatdsaga, minden szempontb6l érvényes realizmu-
sa, referencialitdsa okan.

Magam egy helyen bizonytalanodtam el a valdsagra
vonatkoztathatdsag kérdésében, s véltem ugy, hogy az
adott motivum csak a poézis szilte talzas. Szilagyi a jaj-
doni éjszaké&ban kdvet cipel6 Szendy Ilkat tja egyik pont-
jan rendszeresen megijeszté nagy bagolyrdél irt. Ez Kissé
tulirtnak tlnt. Baglyokkal magam is talalkoztam, esti és
hajnali erd6kben, de azok vagy dnfeledten vadaszgattak
tovabb jelenlétemben is, vagy némi mélabaval hunyorog-
tak. Aztan megtudtam, hogy éppen a leggyakoribbnak sz&-
mit6 macskabagoly az, amelyik fészke kérnyékén nagyon
agressziv lehet.

igy tehat, amiként a regény egészében, itt sem torté-
nik mas, mint hogy egy valdsagelem, figgetlenil a tokéle-
tesen megbizhatd abrazolastol, nemcsak énmagat jelenti,
hanem esztétikai és metafizikai funkciét is kap. Ett6l azon-
ban nem lesz kevéshé hiteles. A referencialitds és a zart,
iréi vilagteremtés nem zarja ki egymast (- ami Ottlik Iskola
a /wforonjanak is a legfontosabb esztétikai eseménye). Szi-
lagyi regényei Ugy hermetikusan zértak és nyitottak, mint
a mitoszok: az ember és az 6t korilvevd viladg kapcsolata
megbonthatatlanul zért, de a dolgok a maguk kdzvetlensé-
gében is megdbrzik rejtelmességiiket, és ezen keresztil koz-
mikus Uzeneteket kdzvetitenek.

Avalosdgelemeknek a Kékuliban meghatérozé szere-
plk van, de a regény nem a valdsagrol szdl, a fikcio a Ié-
nyege. Ez értékeli fol targyi rétegét: ett6l lesz bel6le kolté-
szet, igy hitelesiti azt, ami tal van rajta.

Vagyis mlvészi értelemben ez a vonulata semmikép-
pen sem szakithato ki eredeti 6sszefiiggéseib6l, 6nmagé-
ban éppen Ugy nem meghatarozdja a regény egészének,
ahogyan egyetlen mas, hasonlé sulyu eleme sem.
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Mégis, ez a valdsag, a vilaggal 6sszekdt6 szalaktdl és
a regény esztétikai rendszerébdl kiszakitva is fontos lehet
szamunkra, funkciditol figgetlenil is van 6nallo élete. Va-
lahogy Ugy, amiként az olyan fényképek, amelyek hatte-
rében olyan id6kdzben elpusztult épitmények, részletek
bukkannak fol, amelyeket csakis ezek alapjan lehet re-
konstrualni. Es az e munkaval foglalkozdk szamara teljes-
séggel k6zombos lehet, hogy a felvétel kdzéppontjaban
allo figurak kicsodak.

A tovabbiakban azt kivanom rekonstrualni, amit az
ir6 vélhet6en nem tartott dént6 fontossagunak, de mégis
meglepd pontossaggal és teljességgel dbrazolt.

Szilagyi nem kozli direkt formaban, hogy regénye ponto-
san, év szerint mikor zajlik. Ennek ellenére az nagy bizton-
saggal meghatarozhat6. Az egyik megoldas az lehetett
volna, amit a regényiro realizmusanak ellenére is bizonyit-
hatéan meg6rzott szabadsagat latva elmulasztottam. Are-
génybeli Jajdonrol tudjuk, hogy az Zilah, és Szilagyi leirja
egy harangnak a templomtoronyba emelését, majd fol-
szentelését. Alig hiszem, hogy maga az esemény fikcio
lenne. Megfelel6 helytorténeti ismeretek birtok&dban pon-
tos évszamot kaphatnank. Azt ugyanis kiszdmolhatjuk,
hogy a torténet idején a h6sn6 26 éves, a harangszente-
Iésre pedig a konfirmaci6ja utdni nyéron, tehat tizenot
éves korédban kerult sor.

De Szilagyi, ha aregény alakitasa ezt megkivanja, haj-
lik arra, hogy az id6vel jatsszon. Egy helyiitt ajo jajdoniak
mint valahai eseményt emlitik patakjuk aradasat, amely
h&zakat sodort el. Ez az &rviz azonban a regény més mo-
don meghatarozott ideje utdn egy évtizeddel pusztitott.
Ady szémol be rola, 1913-ban. A torténet abban az évben
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zajlik, amikor egy nagy allatvéasart kdvetden - aszdveg sze-
rint - 2000 hizott marhat vagoniroztak be. A vasarozok ar-
rol beszélnek, hogy hamarosan haboru lesz, az oroszok és
ajapanok kozt. Ebbdl kikdvetkeztethetd, hogy aregény je-
len ideje nagy valoszinlséggel 1903, hiszen az emlitett ha-
bord 1904-ben kezd6dott.

Amibdl viszont még valami kovetkezik. Szendy llka,
ugyancsak a széveghbdl kiszdmolhatdéan ekkor huszonhat
éves. Ez pedig azt jelenti, hogy nemcsak gy nagyjabol ak-
kor koptatta Jajdon-Zilah utcakoveit, amikor Ady eszmélke-
dett ugyanitt a magyar val6sagra, hanem egyazon évben
(1877) is szulettek. Ha tehat Jajdonra vagyunk kivancsiak,
nyugodtan kérdezhetjiuk Adyt - Zilahrol.

Ady egyébként, Nagyvaraddal dsszevetve a varos-
kathanyag eleganciaval lefaluzta: ,,Ez a nyugtalan, zsidds,
intelligens varos sok mindent atformalt bennem, amit
a falu, Nagykaroly, Zilah és Debrecen, tehat a falu, for-
malt meg."

Nem nehéz észrevenni, ami amuagy is k6zismert: a szi-
nesen és gazdagon (ha ugy tetszik: szervesen) polgéaroso-
dott Nagyvaradot allitja szembe a maradanddsag varosai-
val, nagysaguktol, multjuktol, kdzigazgatési szerepuktdl,
akar gazdagsaguktol, sét, érzelmi kotottségeiktol is fligget-
lendl.

A mar emlitett, helyi szinten kétségkivil tragikus ar-
vizrél beszamolva pedig igy jellemzi didkkora varosat: ,,...
Szép a varos, szép és szegény, ahogy illik a nagyon régi ne-
mességhez, az 1d6 félretolta, fényes cimer(i és kopott ru-
h4ju arisztokréacidhoz. Kikerilik az utak e régi »Hadak ut-
jat«, nem G6rzi Erdélyt, srégi, nagy erejl iparossagat elolték
a gyarak s a mas varosokat néttetd Uj viszonyok. Mar a ti-
maroknak sa csizmadiaknak is befellegzett, mert még bocs-
kor sem kell annyi, mint régen: kevesebb bocskort ny( el
ma a kdrnyéki oldh is. Pompés sz616hegyei se hoznak sok
hasznot, csak arra jok, hogy tiizes boraikkal a zilahi sz616s-
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gazdak szivérdl mosogassak a banatot és a gondot." Es , ki-
csi, a vilagbhol kimaradt varos"-nak mondja.

Szilagyi abrazoléasa szerint ,,A jajdoni ember ekkor
még nem ismert mas létlehetéséget, mint az ittvalét." Hos-
néje azon tépelédik, hogy ,,vajon lehetne-e masmilyen is
e jajdoni Iét, mint amilyennek 6 talalja, amilyenként 6ro-
kil kapta, és ugyanakkor olyan-e vajon, mint amilyennek
latja, felfogja, ismeri? Ha pedig valoban ilyen, snem is volt
soha més ez a gddorvilag, honnan az elkivanasa annak,
hogy més legyen?"

Az irdi narrativa szerint: ,,... Szendy llkat éppen ez az
atérzetlen - s mert adott - mérlegeletlen allanddsag tette
vagyakozova. Bar ki tudja, hogy zaklathat-e valtozésra
vagyas, ha nem ismeriink olyan élni-lehetséges életvaltoza-
tot, mellyel a sajatunk felcserélhetd lehet. Hacsak nem kép-
zeletbelit." Szilagyi persze nagyon is tudja. Az ember olyan
Iény, hogy az is hidnyozhat neki, amit sem nem prdbalt,
sem nem ismer, de még el sem nagyon képzelhet. Masku-
I6nben miért szomjazik példaul szabadséagra?

Amugy persze elegend6 lenne annyit tudnunk, hogy
mindaz, amibe bebocsajtast nyeriink, a millenniumi id6-
ket kdveti, amikor, mar az Uj szazadban, kezd sotétedni az
ég. Tomegesen kelnek Utra azok, akik az emberibb megél-
hetést idegenben keresik. Ady idézi tarsasaga bon mot-jat:
,A magyar kivandorlas... a menekild forradalom". Ami
a Szilagyi-regény hatterét adja, azt akar Adyval is elmond-
hatnank. Szilagyi egy televizids beszélgetésébdl tudjuk,
hogy a zilahi timarok céh- illetve ipartestlleti kdnyveit csa-
ladi orokségként 6rzi. Es tudhatjuk azt is, hogy gyerekko-
rat Zilah-Jajdonban toltotte, igaz, regényideje utdn vagy
négy évtizeddel.

Aki latott akér hatvanas-hetvenes években impérium-
valtas sujtotta, ,,masodik vonalbeli" magyar kisvarosokat,
megsejthetett valamit abbdl, amitaz &slénytan tudosai a mil-
lio évekkel kordbban kihaltnak vélt bojtosuszoja hal csoda-
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szdmba men0 el6kerilésekor érezhették. Ezek a kisvarosok
valdséagos rezervatumai voltak egy valaha létezett mentali-
tasnak, valdsaggal kdzépkorias patindjuk volt. Amulhatott
az odalatogato - és szenvedhette az 4porodottsagot, aki arra
kényszeriilt, hogy beledermedjen. (Es persze, igyekezett
azért Brizni is, hiszen nemzeti identitasa aligha kothette alla-
méhoz, de az 6t magaénak nem vall6 szocialista Magyar-
orszaghoz se teljes Iélekkel. igy kényszerult arra, hogy az
idében, a multjaban keressen maganak hazat, és ezzel kon-
zervéljon olyan vonéasokat is, amelyek ellen mar nagyapai
is lazadoztak. Vagyis torténhetett barmi, Szilagyi szamara
igenis lehetett megtapasztalt val6sag a varoska majd két
nemzedékkel kordbbi vildga, pontosabban lehettek errél
a vilagrél személyes benyomasai.

3

A K6 hull apadé kdtba részben a hattér furcsan sszegyré-
dott zsufoltsaga miatt is tulsdgosan sok helyre sorolhatd,
azaz besorolhatatlan regény.

igy aztan Szilagyi m(ve tarsadalmi, Iélektani, fejlé-
dés-, s6t csaladregény és parabola egyszerre. Talan még
torténelmi regénynek is nevezhetnénk, hiszen nemhogy
nem jelen idejd torténetet mond el, hanem olyasmit, ami
nem is torténhetett meg maskor és mashol, mint amikor és
ahol. Igaz ugyan, hogy nincs olyan nagyon messze sem tér-
ben, sem id6ben, de mégis: aligha van kozelebb, mint
mondjuk az erdélyi fejedelemség fénykora, vagy Rakoczi
szabadsagharca. Vagyis az idejébe vald visszavagyas ép-
pen olyan megvaldsithatatlan, mint ahogy hésndje is hia-
ba 4lmodja magat orgazmusanak pillanataiban a fejede-
lem karjai kozé.

A torténelem a maga modjan nemcsak megjelenik,
hanem be is épil a regény metafizikai valésdgdba. Réadasul
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nemcsak egyetlen sikon, hanem rétegzettségben. Mondhat-
nank szélességhen és méelységben tagolva. Emberi kapcsola-
tokba épul, meghatarozza a hdsoket gyotrd szeretetlenség
formait, torténelmileg meghatarozott a maganyuk, teljes-
ség- és szabadsagvagyuk, meghasonlottsaguk, kitorési kisér-
leteik, lazadasuk és bukasuk, még a tébolyuk is.

Szendy llké&ban egyidejlileg dolgozik rendkivil er6s,
mondhatni elharithatatlan tarsadalmi identitasa, és ez el-
len (igy 6nmaga ellen) lazad ugyancsak nagyon stabil sze-
mélyisége, illetve személyes identitasa, ami mar 6nmaga-
ban is skizoid, de legaldbbis ambivalens vonéasok jelenlétét
feltételezi. Ezek pedig élete szerencsésebb alakulédsa ese-
tén, sorsszer(ién jelentkez6 tragédidk nélkil sem igértek
volna sima, a kdrnyezetbe simulé életet neki.

Ekdzben arendkivil gazdagon rétegzett m{ egyes ré-
tegei szervesen egymaésba épllnek, valamennyi 6nmaga-
ban is teljes értékd, abszolut hiteles marad.

Hiteles minden: az anyagok és technikak, a varoskép,
atajleirasok, a kor gazdasagi vilaga, a hiedelmek bemutata-
sa, a lélek gy(lir6déseinek abrazolasa, a térség hegy- és viz-
rajza, a figurdk mozgatasa, vizioik, 6riltségik rendszere,
a regényiddbeni visszatekintés, még a természetabrazolas
is hibatlan (gondoljunk a mér emlitett bagoly-motivumra).
llka gondolkodasmaddja, intellektusa, éleslatasa, pontos Ié-
lekelemzései Kicsit zavarba ejtenek ugyan, de ne legylink
féldhozragadtak: nem minden a miveltség. ,, Tudsz olyas-
miket, amiket nincs honnan tudjal” - mondja Béla bécsi
llkénak. Ez csak egyet jelenthet: llka tragédidjanak dontd
személyes oka, hogy tulsagosan intelligens, kiemelkedd
képességei okan elviselhetetlen neki az a kbzeg, amelyben
masok otthonosan mozognak.

AK®éhullban Szendy llka bels6 vildgénak folépitéséhez
nélkilozhetetlen az 6t korilvevd vilag megmintazasa. Te-
Kintslnk el attdl az amugy megkerilhetetlen ténytdl, hogy
a regény természetesen nem egyszerien a multrél szol,
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nem a széazadfordul6s Zilah vilaganak, korlatoltsaganak,
bezéapultsaganak biralata, hanem a fojtottsagarol, az em-
beri élet kiteljesedéséhez sziikséges szabadsag elemi erej(i
hidnyanak, egy minden szempontbdl zart tdrsadalomnak,
olyan kbzegnek a hatasét (is) elemzi, amelyiknek 1ényegét
jelenti az egyén totalis ellen6rzésére val6 torekvés stb. Va-
gyis a megiras idejét és helyét (balkani szocializmus, partal-
lam, Ceausescu-éra) jellemz8 atmoszférat messzemenéen
meghatarozzak mindazok az embert nyomorito, a létezést
korlatoz6 torz vonésok, amelyek a regény hésének-hései-
nek életkatasztrofajaban is dontd szerepet kapnak. Az ir6 va-
I6s4ga és a regény fikcios tere a torténések metafizikai-spiri-
tualis valdsagat illetéen igen kozel all egymashoz - anélkiil
azonban, hogy aregény e szempontbd6l térténé olvasasahoz
valamiféle 6szténzést kapna az olvasé. Ez indokolja, hogy
a tovabbiakban a regénynek a tarsadalmi kérnyezetét ugy
vegyuk szemigyre, hogy megfelejtkeziink a megiras ide-
jére vonatkoztathatdsagarol.

Szilagyi ezt irja: ,,A megmutatkozashoz szabad tér
szikséges, tiszta feluletek. Oly kitoltetlen térségek kelle-
nek a masik lelkében, gondolataiban, érzelmeiben, oly tér-
ségek, melyeket nem zsufoltnak tele életgondok, alantas
indulatok, sem haszonhajhaszas, sem a barmi aron val6
fennmaradas kényszere. igy tehat egy masik, egy magat
keres6 lélek e tisztan maradt felliletek el6tt akarcsak egy
arnyjatékot koveti sajat vergddéseit." Alighakell bizonygat-
ni, hogy ez egyként vonatkoztathaté a regény torténeté-
nek és megirasanakidejére. Akdzosbennilik a szabadsaghi-
anyos vildg okozta torzultsag képe. Ami persze az egész
mi alapszdvetét meghatdrozza: mert minél messzebbre
bujdokol az ir6 mindennapjai elél, annal bizonyosabb lesz,
hogy nem hallgathatja el azok gondjat, hiszen végered-
meényben a maga életének szabadsaghianyos allapota fog-
lalkoztatja. Nem sajnalni akarja magat, s nem is gondjait
a multba visszavetitve akar panaszkodni.
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Tudja, hogy az alapkérdés, minden esztelen aktuali-
tas ellenére nemcsak regionalis, nemcsak kordhoz kotott
nyomorusag, hanem az emberi létezés alapképlete. Tartos
metafizikai valésag, amely aktudlisan a legkiilénb6z6bb
forméakban jelenhet meg. Ez azonban nem mentesiti az
irét az aldl, hogy éppen a sajat vilagaban valé mikodés
specifikumaira igyelve gondolkozzék rola.

,Magamat kezdtem faggatni, s rajottem, miéta... hoz-
zam szeg6dott, egyvegtében azt figyelem, mint packazik
a legkulonb6z6bb fenyegetésekkel. Ezért én 6t kiiléndseb-
ben sohasem csodaltam (sok egyébért igen), de az, aho-
gyan 6nmagaval szemben kiprovokalja a veszélyeztetett-
séget, s azzal eljatszik, az titokban hallatlanul izgatott™ -
irja Szilagyi Istvan. Nem valamiféle ir6i munkanapléban,
nem 6nallo életét €16 hdsérél. Szilagyi Domokosra emléke-

zik igy.

4.

LJArendi tarsadalom pedig altalaban nem asszimilal. Pon-
tosabban nem az egész kozdsséghez asszimilal, hanem
egyes kasztokhoz, csoportokhoz. Az egész kézosséghez
valo asszimilalas csak a polgari tarsadalomban kezdddik
meg... Nem akarom azt mondani, hogy az asszimilacid
csak tarsadalmi kérdés, és a tarsadalmi kérdések megol-
dasa az asszimil&ciot probléma nélkulivé teszi. Az azon-
ban bizonyos, hogy az asszimilacio legels6 kérdése min-
dig az: mi az a tarsadalmi kdzeg, ami asszimilal? A mult
szazad masodik felének magyar tarsadalma pedig a feu-
dalizmusbol éppen kibontakozni kezdett, ezen a fokon
megrekedt, tehat egy szlikén és részlegesen asszimilalé
tarsadalom volt" - irja Bibo Istvan, a nemzeti asszimilacio-
ra utalva. Szavainak értelmét azonban Kiterjeszthetjik
atarsadalmi jellegli asszimilaciéra, az egyes tarsadalmi ré-
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tegek, csoportok kozotti kapcsolatokra, emancipaciora,
mobilitasra stb. is.

Jajdon légkorét tehat kordbbi évtizedek atmoszféraja
hatarozza meg. Annak a 19. szdzadnak az emléke, amelyik-
ben a rendithetetlen rendiség kotelékéb6l 1848"49-ben Ki-
rugaszkodott a feudalis vezet6réteg, de aztdn nem tudott
alkalmazkodni az altala megsarkantylzott id6 tempdja-
hoz. Képes volt arra, hogy forradalmat csinaljon, de arra
nem, hogy megvaltozzék. Szekf(i Gyula témor dsszefog-
laldsa szerint: ,,A 48-as torvényhozas papiros-szabvanyai
nem voltak elég erések a régi tarsadalmi tagozat lerombola-
séra és Ujnak a kialakitasara: a jogegyenléség féuri, kdzne-
mesi, jobbagyi osztalyok kdzt tArsadalmi téren inkabb csak
névleg valdsult meg, rendek nincsenek tébbé, de magnas,
gentry és pdr, azaz kisgazda és zsellér tovabbra is kiln
egyéniségek, melyeket az altalanos magyarsag tobbé-ke-
véshé tudatos érzésén kiviil alig kot dssze valami. Atmeneti
forméak vannak ugyan, de egészében véve e harom tipus
éles hataroltsagban vehet6 szemiigyre." Figyelemre mélto,
hogy polgéari-iparos elemek emlitésre sem keriilnek.

Szilagyi abrazolasaban a jajdoni mindennapokban
és a lelkekben toretlenil és szinte kasztrendszerré mere-
vedve él tovabb a rendiség, mikdzben jogilag mar elmult,
és az alapjat add tulajdonviszonyok atalakulnak. A régi
struktirakat a tehetetlenség nyomatéka latszolag sértetle-
nul régziti, de hidnyzik mégulik az egykori valadi stabili-
tas, az a szilardsag, ami nemcsak korlatoz, hanem biztonsa-
got is ad. (Gondoljunk arra, hogy llka cselekedeteikben,
életvezetésiukben oly magabiztosnak latszé szilei - kiilo-
nosen anyja, de ez nem csak szokvanyos anyai aggalyosko-
das! - gazdagodasuk, a hagyomanyos rendben betoltott
biztos pozicidjuk ellenére is gyakran s6hajtanak foél aggo-
dalommal.)

Avaéroska egymaéssal (itk9z6 szerkezeteket konzerval
illetve termel ki. Az egykori elit lecsiszik, mar csak a mélto-
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sagot tartja. llka napszamosa, a varos hagyomanyos tarsa-
dalmi szerkezetén kiviilre zuhant Faggyas szdva is teszi,
hogy némely hivatali emberek, hogy senki ne lassa, nem
atalljak a pince mélyén maguk folf(irészelni a fajukat (és
nem 6&t, a napszamost fizetik). Mintha csak a szekf(i latlele-
tet akarna igazolni: ,,A szegény hivatalnoknemes kiils6leg
él, hogy lassék, s ahelyett, hogy a lelki mlveltség terjedésé-
vel a kiilsd életrdl leszokott volna, még utdnzokra tesz
szert, s életmddjat, melynek pusztulasra itélt osztalynal
megvan a természetes jogosultsdga, egy uUjonnan felto-
rekvd rétegre is kiterjeszti."

5.

Jajdon torténelmi értelemben t6bbszérosen is hatarhely-
zetben fekszik. Korok, trsadalmak, torténelmi régiok ha-
tarvidékeén.

Az Europa Ocddens keleti peremvidéken, ahol szinte
latotavolsagon bellll van az igazi Nyugat, és szinte minden-
ben érezni a Kelet dermesztd sugarzasat. Ezen a vidéken
épllnek gotikus templomok, amelyeket alkalmasint még
kései szazadokban is folgyujthatnak kalandoz6 tatar csapa-
tok. Avaros nem igazan véros, lakoi val6jiban csak , kifelé"
polgérok (ahogy a dzsentri életvitelében, ugy az dveében is
a latszat 6rzése uralkodik!). Jajdon-Zilah életvitelére a kiils§
vilag feudalis-rendies tagolddasa a jellemz6.

Mindennapi életében ott a nyugati értelemben vett
,Mozgas", és a Kelet stagnalasa. A varos rendje mégis in-
kabb halott rend, igy nem isigazan rend, csak annak elme-
szesedett vaza, ahogyan Bibd Istvan nevezte ,,a mozdulat-
lansag rendje". Szlics Jené kifejezése szerint ez ,,a prolongalt
feudalizmus" vilaga, s ugyancsak az § gondolatmenetébdl
idézve: itt a a nép megmaradt naturalis sokasagnak, szaza-
dokon at lehetett civilis societas, de nem fejlédhetett ki
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a bel6le civil society. Ide csillan még a Mediterraneum kultu-
raja, de a Barbaricum hiedelemvilaga, a keleti sztyeppék
Azsidig nyajt6z6 mitoszrendszere is kisért. Finoman mu-
tat ebbe az irdnyba a névhasznalat (a sz616munkas Dénes
- Dionysos, a bonyodalmak okozoja llka - Ilona - Helené),
és ezt érzékelhetjuk abban is, ahogyan Mari megprébal
férje lgyében bizonyossagot szerezni: a hivatalossagon ke-
resztil (mintha az occidentalis-polgari rendszer mikdd-
ne), archaikus vardzslataival - ,,rdbdjtoléssel”, és az orto-
dox pap segitségével.

De eljut idéig, ha nem is abszolut naprakészen a Nyu-
gat magaskultirdjanak tzenete is. ,,Te nem olvastad sem
Schopenhauert, sem Nietzschét:" - mondja llkdnak Béla
béacsi, aki viszont - ebbdl kovetkez6en - olvasta 6ket. Mert
masként nem tudhatnd, hogy azok a metafizikai problé-
mak, ami Ugy képezi beszélgetésik targyat, hogy llkanak
fogalma sincs réla (honnan is lenne?), a kor nyugati gon-
dolkodasanak alapképletei. Ahogyan atorténet egészétbe-
lengve ablinnek meg ablinh6désnek dosztojevszkiji prob-
lematikaja a nietzschei kérdéskdrnek az ortodoxiara épiilé
mutansa...

Groh Gaspar



CZAKO GABOR - BANGA FERENC
MAGYAR REMMESEK

Nandorfehérvary Zelma

- Es akkor tértént veled valami, Amalka, azazhogy, bocs,
Zelma? - kérdezte Szépasszony, mikdzben fogpiszkaldkat
szurogatott a fokhagymas-zelleres krémsajttal kent kifli-
szeletkékbe.

- Nem, azon kivil semmi kulonos - felelte Zelma. Szi-
vesen megkdstolt volna egy szendvicskét, de a fokhagyma
illata visszariasztotta.

- Csaladoddal sem vesztél dssze?

Zelma fejét razta

- Batyaddal? Sziléiddel?

Sz6l6sgazda komoran nézett a rizlingje arany sze-
mébe; Zelma annakel6tte az § unokahudga volt.

- Nem, nem. Miért is vesztem volna 6ssze? Szeretem
Oket. Azel6tt is, most is.

-De most mér...

Rezesorrd Dramairdé nem egyszerlen futyilt a fok-
hagyma szagara, hanem buzg6 falatozasaval egyenesen
arra torekedett, hogy leheletét minél gazdagabban izesitse
a krémsajtba béven kevert apritora vagott girizdek lelke.
Ha valaki Napo6leonnak, vagy Viktoria kirdlynének kép-
zeli magat, annak a torténete elmegy soban-vizben. Mas
esetek viszont mélyrehato fliszerezést kivannak.

- Most... mostis... miértne... mindazonéltal... - Zel-
ma végre megtalalta a kibavot - 6k tudjak.

Sz6l6sgazda méar Ujabb pohéar arany tekintetével far-
kasszemezett; nem tudta. Nem és nem.
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Volt unokahiga homlokéan béanat hullamai futottak
tova, kis hijdn megsimogatta bacsikaja eres kezét, de meg-
er@sitette magat.

- Nem tehetek réla. Egyszer csak Ggy éreztem, hogy
Néandorfehérvary Zelma vagyok. Es ebben azonnal abszo-
lut biztos lettem. Semmiben sem voltam azel6tt ennyire bi-
zonyos, mint azon a délutan: kinéztem akertbe, esett a hg,
vastagon megllt a fenyéfa agan, egy rigé furdott benne.
Es én tudtam végre, hogy ki vagyok: Nandorfehérvary
Zelma. Azonnal indultam a véarosba. Nyakamba vettem
a hivatalokat, hogy papirjaimat javitsak at a valddi ne-
vemre.



1% METAFIZIKA
Szabados Gydrgy rovata

A Vilaghires emberek dics6sége

,»Akik azonban jol viselkednek itt (mondja tovabb a tol-
macs), vagy akik egyéb mddon szereznek érdemeket, azok-
nak Fortuna Urnd masképpen ajandékoz halhatatlansa-
got." ,Ugyan miképpen?", kérdezem; ,,dicsé dolog az, ha
valaki halhatatlanna valik; kérlek, mutassatok meg nekem
is, hogyan torténik ez?" S megfordit engem Mindenlesé,
és felmutat ugyanezen palotanak a nyugati oldalan egy
még magasabb helyre vagy kiszogellésre, amely szintén
szabad ég alatt volt; alulrél Iépcs6 vezetett fel, annak laba-
nél az ajtd mellett Ult egy kulénos alak, az egész testén cso-
dalatosan sok szemmel és fillel (aneve Censura vulgi, azaz
Mindenitéld volt), s aki a hirnév terére palyazott, koteles
volt nemcsak felelni neki, hanem megmutatni és mérlege-
Iés végett altaladra valamennyi dolgat, amik miatt remél-
hette, hogy mélté lesz a halhatatlansagra. Ha a cselekede-
tei kozt akadt valami kilonlegesen jé vagy rossz, feljutott;
ha nem, lent maradt. Eszrevettem azonban, hogy legin-
kéabb ahivatalvisel6k, a katondk meg tudosok rendjébdl ke-
riltek ki a feljutok; a papok, a mesteremberek és a hdzasok
rendjébdl kevesebben.

Bosszantott engem madfelett, hogy legalabb annyi go-
noszt (rablot, zsarnokot, hdzassagtorot, gyilkost, gyudjtoga-
t6t meg egyebet) bocsatottak oda, mintamennyi jét. Megér-
tettem ugyanis, hogy ez csak megatalkodottabba teheti
blineikben a ferde hajlamu embereket; aminthogy meg is
tortént, hogy odajott valaki, halhatatlansagot kert, s ami-
dén tudakoltak téle, mit cselekedett, ami az emlékét halha-



184 MAGYAR SZEMLE 2003. 7-8. SZAM

tatlanna emelheti, azt felelte, hogy $tonkretette, amit legdi-
cs6bbnek ismert: kitervelten felgyujtotta és egy nap alatt

romba dontotte a templomot, amelyen tizenhét orszag em-
berei munkalkodtak haromszaz éven at. Még Censura is
elképedt e szégyenletes vakmerdségen, s méltatlannak itél-
vén 6t, nem akarta felengedni. Amde odajott Fortuna Gr-
nd, és elrendelte bebocsatésat. Ez a példa mésokat is arra

serkentett, hogy felsoroljak az elkdvetett irt6zatos tettei-
ket; az egyik azzal kérkedett, hogy annyi embervért ontott,

amennyit csak birt; a masik, hogy Uj szidalmakat eszeltKki Is-
ten kdromlasara; a harmadik, hogy halalra itélte Istent; ane-
gyedik, hogy a Napot lerantotta az égbél, sa mélység koze-
pébe taszitotta; az 6t6dik, hogy gyilkosok és gyUjtogatok Uj

tarsasagat alapitotta az emberi nem megrostalasara sth.,
s mindnydjan feljutottak sorjdban; mindez pedig, ismét-
lem, sehogy sem tetszett énnekem.

Amde én is felmentem mogoéttik, s ime, itt Fortuna
urnd egyik hivatalnoka fogadja 6ket; e hivatalnokon, akit
Famanak, azaz Hirnévnek neveztek, csak szaj volt és semmi
egyéb. Ahogy ugyanis az alulsé tele volt szemekkel és fulek-
kel, tgy nyiltan ennek minden oldalan a szajak, s az ezek-
ben levd nyelvek éktelen zajt és larmat csaptak; a kedves
immortalitatis candidatusnak e kiabalasbol az a haszna lett,
hogy aneve visszhangzott erre is, arra is. Csakhogy mihelyt
éberebben odafigyelek, észreveszem, hogy a larma, amely
mindegyikiket fogadta, lassanként elcsendesil, majd egé-
szen ellil, és masvalakinek a neve kezd hangzani. ,,De hat
miféle halhatatlansag ez?", kérdezem; ,,hiszen épp csak té-
ril-fordul itt valaki, s mar el is tlinik az emberek szeme elél,
kihull tudatukbél meg a szajukbdl is." igy szl erre a tol-
macs: ,,Neked ugyan minden kevés. De nézd ezeket itt!"

Odanézek slatom, hogy képirdk ilnek ott, és mego6ro-
kitik a belépdket. S kérdezem: ,,Miért mivelik ezt?" Felel
atolmacs: ,,Azért, hogy ne muljék el érdemiik, mintahang
zengése; igy marad fenn emlékiik." De latom am, hogy a le-
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festetteket is, mint barki mast, belehajitjak a sotét szaka-
dékba, csupan a képét 6rzik meg, s hogy mindenki jol lat-
hassa, egy rudra er@sitik, ,,Ah, miféle halhatatlansag ez?",
kérdezem; ,hiszen csak a neviikkel bemazolt papiros és
tinta marad itten, 6k maguk, méasokhoz hasonléan, nyo-
morultul pusztulnak el. Min6 megtévesztés ez, Istenem
Uram, mind megtévesztés! Hat mi hasznom nekem abbdl,
hogy valaki rdkeni képemet egy papirosra, magammal
meg ekdzben ki tudja, mi lesz? Azt tehat, ami itt torténik,
semmire sem becsilom." Atolmacs hallja szavaimat, eszte-
lennek mond, s megkérdezi, mi haszon van belélem a vila-
gon, ha mindenkivel ellenkezve okoskodom.

Elhallgatok tehat; de ime, maris 0j csalast fedezek fel.
Egy olyan valakinek a képe, akit életében szépnek és bajos-
nak ismertem, szérny(iségesre torzult; masrol viszont, aki
csunya volt, alehetd legszebb képet festették; némelyikr6l
két, harom, négy kép is késziilt, s mindegyik méas volt; 4gy-
hogy bizony bosszantott mar e képirdk gondatlansaga
vagy megbizhatatlansdga. Eszreveszem hét ennek hivsa-
gat is: hiszen ahogy végignézem a képeket, lehetetlen
nem latnom, hogy kozilik sok elavult, beporosodott, el-
korhadt, annyira, hogy mar csak nagyon kevéssé vagy egy-
altalan nem lehetett felismerni, kit dbrazoltak; némelyeket
a tobbiek elfedték e halomban, s reajuk szinte soha senki
nem nézett; ez hat a dicséség!

Odajon azonban Fortuna, s elrendeli, dobjanak ki né-
hényat nemcsak a régi és elavult képek kozil, hanem az
Ujak és frissek kozil is; én hat tudomasul veszem, hogy
amiként e kedves halhatatlansdg 6nmagaban véve sem je-
lent semmit, ugyanugy a szerencse bolondos szeszélye
miatt (hiszen hol bevette varadba az embereket, hol meg ki-
dobalta 6ket) semmiben sem lehet megbiznunk. Emiatt az-
tan 6t is, meg ajandékait is annal jobban megutaltam. Smi
tobb, vara mas részeiben sétalva ugyanigy bant fiaival: az
élvez6knek és gazdagoknak hol b6kezlen, hol sz(ikmar-
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kuan osztogatta javait, snéha varatlanul mindenikt6l meg-
fosztotta és a varbdl is kitaszitotta 6ket.

Igazi iszonyattal azonban a Halal télt el, mert latom,
hogy ide, e varba is bejar, és egymas utan, bar nem egy-
forma madon viszi el az embereket. A gazdagokra kézon-
séges nyilakkal 16v61ddz, avagy eléjik térdelve lancaikkal
fojtja meg Oket; az élvez6knek mérget kever nyalanksa-
gaik kozé; avilag nagyjait ledobélja, hogy nyakukat torjék,
vagy pedig kardokkal, puskéakkal és t6rokkel dofkddi 6ket,
mindegyiket valami kiilénleges mddon (izve ki a vilagbol.

Comenius: A vilag Gtvesztje és a sziv paradicsoma
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PELDAZAT ES KEPISEG

rasznahorkai legujabb miive is kozel all a példazathoz, akar-
K csak a korabbiak, és hozzajuk hasonléan ez is értelmezhetd
az alapvetd létlehetGségeket bemutato ,,ontoldgiai regényeként.
Erzékletes képisége, emlékezetes jelenetei épp a jelenetek kdzotti
éles valtasok miatt arra késztetik az olvasét, hogy olyan rejtett
gondolati hatteret keressen, amely ellensulyozza a folyamatos cse-
lekmény és a kifejtett gondolati rendszer hianyat. Viszonylag vila-
gosan ki is rajzolddik a torténések eszmei vaza. Ez azonban nem
foglalhaté tanulsagokba, hanem talmutat a belathatén, atvezet
a lét alapvet6 - ontoldgiai - kérdéseihez. A Iét sokértelmiiségén
pedig megtorik a példazat tiikrozése: ami az erkdlcsi meggy§z6-
dés vagy a hit vilagaban hatarozott ramutatas, az itt a hianyérzet
kifejezdjévé valik. Valami hianyzik a vilagbol, vagy legalabbis el
van rejtve. (A konyv ezt az utobbi, der(ilatébb bedllitottsagot fo-
gadja el.) Krasznahorkai eddigi miiveinek a témadjat viszi tovabb,
ezuttal japan kérnyezetben: a kiismerhetetlen, de elsGsorban le-
hangol6 valdsagban a helyes életvezetésre torekvd, keresé6 em-
bert koveti figyelemmel.

Ami kdzéppontjaban ,,Genji herceg unokaja" all. (Maga a her-
ceg irodalmi alak, egy 1000 koril keletkezett elbeszélésfuzér f6-
szerepl@je - tudjuk meg, ha utanakeresiink.) Jelképes szerepld,
amire tobbek kozott azzal utal a szerz6, hogy lathatatlan, leg-
alabbis a vasuti alkalmazott nem képes észrevenni. Az unoka el-
szokik kiséréitdl, és egy Kyoto melletti 6si, bar kihalt és némileg
megrongalt kolostorba megy, mivel Ugy hallotta, hogy itt van az
a rejtett kert, amelynek képét egy azota elkallédott kdnyvben
latta, és mar évszazadok (!) 6ta keresi. Részletes leirasokat olvasha-
tunk a kolostor egykori épitésér6l, egyes részeir6l, a rendfénok
szintén elhagyott, valamilyen okbdl hihetetlentl koszos és whis-
kyt6l blizI6 lakasardl és az ott talalt konyv tartalmardél, magéarol
a kertrél, amely val6ban itt van, a herceg azonban végil nem ve-
szi észre a bejaratat, és a nagy lehet6séget - talan végleg - elmu-
lasztva kell visszatérnie. Egyes részekben azonban mas szerepl6k
is feltinnek: a herceg unokajat keres6 kisérék, akik egyre része-
gebben és tanacstalanabbul tlinnek elénk, egy félholtra vert ku-
tya, aki utolsé erejével a kolostor melletti fahoz vanszorog meg-
halni és egy a kolostor tertiletén agonizalé veszett roka.
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Mitjelentenek ezek és mitkeres Genji herceg unokéja? Az 6rii-
let, a kegyetlenség, a rombolas, a tompa bodulat az emberi, il-
letve az ember altal leziillesztett vilag allapotat jelzi. Maga az el-
beszél§ tobbszor kdzvetlenul mindsiti ezt, altaldban a szentély
Buddha-szobranak nemes szépségével allitva szembe: ,,azért for-
ditotta el ezt a szépséges tekintetét, hogy ne kelljen latnia, hogy
ne kelljen tudomasul vennie, maga el6tt, harom iranyban, ezt
arohadt vilagot”, ,,mert az a félreforditott fej az aljassag menthe-
tetlen torténetérél fog beszélni félreérthetetlendl, mert az a félre-
forditott fej a szépségrél fog beszélni mindorokre, a mozdithatat-
lan gonoszsagral és a tehetetlen nemességrdl, a gyogyithatatlan
kozonségesrdl és a legenyhébb emberi jelenléttdl is elporld emel-
kedettségrél, a kiirthatatlan ostobaséagrol és a hatastalan egytt-
érzésrol". Az elbeszél6 a megszabadulas modjaval is tisztaban
van. Ezt az emberi kioltasaval latja elérhetének: ,,itt mar az ima
helyét talalja meg, a megszabadulaseét, a fegyelmez6 jelét annak,
hogy innent6l az emberi létezés aljas torténete utan olyan kérdé-
sek Kkitlintetett alanya lesz, ahol emberre vonatkozd kérdések
tobbé méar nem merilnek fel". Természetesen itt az emberi alatt
nem asz6 kéznapi jelentését kell érteniink, tehat az emberi kiol-
tdasa nem embertelenséghez vezet. Ellenkezéleg. Az emberi itt
a csak emberi, az, ami elvalasztja és szembeallitja az embert a vi-
lag tobbi részével. Végeredményben agy latszik, hogy a sajato-
san emberi jellegzetesség nem mas, mint a céltalan, de vallalt
kegyetlenség és rombolas. Erre utal a megkinzott kutya, a to mel-
lett felszogezett aranyhalak és az érthetetlen szandékkal feltort
és megrongalt kolostori épiiletek latvanya. Ugy tetszik, hogy
a rossz nem kotédik sziikségszeriien a rosszakarathoz, a célira-
nyos kegyetlenséghez. Inkabb elkeriilhetetlen kisér6je valami,
latsz6lag mindettdl fliggetlen dolognak, akarcsak az a ,,bargyud
er6szak", ami a vonat hangosbemonddé-kisasszonyanak ,,gép-
hangjabol" arad. Talan az emberi akaratnak (az emberi akarasa-
nak), amely minden jelenségben racionalis jelentést keres, min-
denben a haszon lehet6ségét kutatja, és ezaltal jelentéktelen
részekre szabdalja a 1ényegében egységes valdsagot. Ez a felfo-
gas mutatkozik meg széls6séges és kifejtett formaban a rendfé-
nok szobajaban talalt kétezer oldalas, szinte csak szamokat tartal-
maz06 koényvben, amelynek szerz6je azt véli bizonyitani, hogy
a valOsag véges, és csak a véges a valdsag.
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Az egység felismerése azonban gydgyulast hozhat a csak mennyi-
ségeire redukalt, de a jelentéstulajdonitasnak konokan ellenall6 alli-
tolagos valdsag értelmetlenségétél megtébolyodd ember széméra:
,»€gy tébolyba zuhant tekintet, egy meg-megroggyant agy megpi-
henhet, és atélheti, ahogy egy 6srégi, elhomalyosult tartalma gondo-
lat egyszeriben megelevenedik, s egyszeriben latszani kezd, hogy:
csak az egész van, és nincsenek részletek". Az egység ember és vi-
149 evilagi és transzcendens alapvet6 egymésrautaltsagat és rokon-
sagat jelenti, meglatasahoz pedig a ,,szellemi elmélyedés"” vezet.
Ennek az elmélyedésnek az elésegitbje lenne a kolostor, amely ron-
galtsdgaban azonban mar csak részben teljesitheti ezt a feladatat.
Abeteljesiilést pedig a kert meglatasa jelenthetné. Feltehet6en vala-
mikor a kolostor is az igazi valdsag képe volt, jelen allapotaban vi-
szont azt mar csak igen homalyosan képes érzékeltetni. A kert vi-
szont érintetlen. Fontos szempontra iranyitja a figyelmet a szerzé,
amikor a kertnek és a kolostornak is részletesen leirja a keletkezését.
Az el6bbi teljességgel fliggetlen az emberi tevékenységtél, mig az
utdbbit természetesen az ember teremtette. Sajat kultlrajat eszerint
az ember képes volt mar leziilleszteni, a természeti azonban a maga
rejtettségében még van, ahol 6rzi a teljességet. Es az igazi kultura is
csak a kozmikus-természeti mintajara hozhatd létre: az épitéanya-
gul szolgald fakat a megfelel6 id6ben szabad csak kivagni, az észa-
kon ndétt fakbol a kolostor északi oldala késziil, a hegytetén allokbol
atet6zet stb. Az épit6 beavatott, aki tisztdban van ,,az 6si és valtozha-
tatlan elvek"-kel, amelyek az alapelemekhez kapcsolddnak: ,,mind-
0ssze harom dolog ismerete fontos: a napé, a szélé és az eséé". (Afol-
det nem emliti, és ez is tobb kérdést vethet fol.)

Az alapelvek Gsisége és véaltozhatatlansdga a hagyomany nélki-
l16zhetetlenségére iranyitja a figyelmet. Genji herceg unokajara jel-
lemz6, hogy keresi és amennyire lehetséges, 6rzi a hagyomanyt,
mind viselkedésében, mind ruhazataban. Az elbeszélé példaul
tobbszor emliti tradicionalis japan 6ltozékét, amely elit példaul ki-
sér6i eurdpai ruhazatatdl. A hagyomany nem valami raciondlis is-
meret birtoklasat jelenti. Nem kizarélag, és nem els6sorban értel-
minkhoz szél, hanem atfogja a teljes embert. Olyan tudatallapot,
amelyben a figyelem nagyfok( és a lényegre iranyul. (A regény
részletez6, szabatos stilusa talan a figyelem lankadatlansagat, il-
letve ennek igényét érzékelteti.) A tudatdllapot-véltozés sziiksé-
gességére utal a hercegi unoka eszméletvesztése és dlomba meri-
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lése. A kolostorhoz is akkor talél el a labirintusszer(i utcakon,
amikor megérzésére hagyatkozik. Mikor a mar egyszer megtett Gt
tudatos felidézésére bizza magat, akkor eltéved. Az elbeszéld is ki-
tér a fogalom értelmezésére, vilagosan foglalja 6ssze a lényeget:
»tulajdonképpen nem is jelentett egyebet, mint a tapasztalatra
épllt gyakorlat el6irasainak fegyelmezett, de mindvégig rugal-
mas, természetes kdvetését, a lehetd legkdvetkezetesebb eljaraso-
kat és mestereket, végsd soron az egyszer(i bizalmat abban, hogy
van hagyomany, hogy ez a hagyomany a megfigyelésre, az ismét-
lésre és a természet belsé rendjének és a dolgok természetének
a tiszteletére épdl, s hogy ennek a hagyomanynak sem az értelme,
sem a tisztasaga kétségbe nem vonhat6".

A fészerepl6 kiemelkedik az adott vilagbdl, mert 6 még tisztel,
részben 6rzi, és mindenképpen keresi az elveszett hagyomanyt, az
igazi valosagot és a helyes életet (ez a harom természetesen feltéte-
lezi egymast). Kdrnyezete iranti aldzata ember és vilag szerves kap-
csolatdnak megértésébdl fakad. De & sem beavatott. (Az elbeszéléi
hangrél talan feltételezhetjik, hogy az! Tisztdban van a mdlttal,
és tudja azt is, hogy hol van és milyen a kert. A mindentudé elbe-
szél6 alkalmazasa itt tehat a létszemléleti remény megnyilvanu-
lésa.) Genji herceg val6szinlileg még beavatott volt, viszont a ha-
gyomany megtorését jelzi, hogy kimarad egy nemzedék, az apa
hidnyzik. Akihagyottels6 fejezet- a konyv a masodik fejezettel kez-
dédik! - valdszindleg errdl szolhatna: a beavatottsagrol vagy ennek
elvesztésérdl. A f6szerepl6 mar csak dntudatlanul és téredékesen
6rzi ahagyomanyt, alapvet6en 6 isa véges és romlott valosagban él,
viszont rosszullétei, szédilései szamara kényszerit6én jelzik kor-
nyezete hamissagat, a tudata hataran felvilland, visszaidézhetetlen
képek és a konyvben latott kert szépsége pedig a végesség értelmet-
lenségén tali igazi valsag reményét és igényét nyuijtjak. Es a kert-
ben tényleg megvaldsul a végtelenség és a halhatatlansag: ,.egy és
ugyanazon mohandvény Gjabb és Ujabb szérakat hajtott, (...) snétt
egy nap tokéletesen Ossze a tbbbivel, egyetlen hatalmas, dssze-
fiigg0, ezlistbe-jatszo, vastag és halhatatlan mohavankost alkotva".
Ez az egybeolvad6 végtelenség tehat cafoljaa matematikus konyvé-
nek végsd kovetkeztetését, miszerint nincs végtelenség, mertkét do-
log kozott mindig tavolség van. A kertben megsz(int a tavolsag.
(Aregényben nagy szerepetjatszd kétkényv, a matematikai és a ker-
teket dbrazolo tehat két ellentétes lehet6séget mutat be.)
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Genji herceg unokaja minden hagyomanytisztelete és alazata
ellenére - ezuttal - elvéti a kertet, nem figyel fol a bejaratara. Ako-
zelébe jut, de a dontd pillanatokban kihagy a figyelme. Ugy lat-
szik, a biztonsagvagy tompitja el éberségét: ,,valami biztos helyre
vagyva, valami nyugalmat" keresve mulasztja el az alkalmat. Ako-
z0nséges embereknek, kiséréinek is ez a legfébb célja: ,,visszatérni
abiztonsagbha", de ez csak részeg almukban adatik meg nekik, ami-
kor ,,egyszeriben Ujra biztonsagban érezték magukat”. Nem csak
ez a hamis beteljesedés jelzi, hogy a biztonsag tévat, hanem az -
ezUttal enyhe - féldrengést leir6 fejezet is a teljes kiszolgaltatottsa-
got érzékelteti, hogy nincs biztos hely. A biztonsag illdzidja és va-
gya azért hamis, mert akadalya a kbzvetlen, a kiszolgaltatottsagot
isvallald val6sagviszonynak. Altalaaz ember benne ragad az 6nzé-
sében, szembekeriil a sajat szlik korén kiviiles6 vilaggal, és nem ké-
pes az egészre figyelni.

A kert megpillantasa azért mualhatatlanul fontos, mert benne
testestil meg - valoszin(ileg mar csak benne - az igazi valdsag
képe. Vagy legalabbis a kert ébreszt ra mindarra, ami az igazi val6-
saghoz vezet. Tehat csak itt lehetséges a hagyomany helyrealli-
tasa. Mit sugall ez a hely? Rendet, szimmetriat, nyugalmat, egy-
szer(iséget, természetességet, teljességet. Varazslatos szépséget,
amelynek lattan foloslegessé valik a beszéd.

A szépség a konyv egyik kulcsfogalma. Akolostor egyes részeit
és magat a fészerepl6t is jellemzi. A szépségben mutatkozik meg
az igazi valosag, amely réébreszti az embert, hogy 6nz6 akarataval
tévaton jar. Abeszéd is mint ennek az akaratnak a szolgaldja valik
foloslegessé a kert megpillantasakor, de nem csak ezért. A nyelv
kozvetett valdsagviszonyaval szemben a szépségben megvaldsul-
hat a kdzvetlenségen alapulé életvitel. Val6szin(ileg ez a végs6 cél,
legalabbis ami még belathat6. Akert (avilag) szépségében rejlé tize-
net csak atélhet6. Meg nem érthet6: ,,végil hatalmas fak néttek,
nyolc hatalmas, gyonyoéri hinokiciprus egy kolostorkert udvaran,
egy nagy messzeséghdl érkez6 felemel6 mondat kildotteiként,
egy Uzenettel szétteriil§ gyokérzetiikben, egyenes torzsikben és fi-
nom csipkézetl lombozatukban, egy tizenettel a térténetiikben és
a létezésiikben, melyet soha senki megérteni nem fog, hisz megér-
tésiik jol lathatdan nem az emberre van bizva".

A kodzvetlenség mint magatartaseszmény a léttapasztalat jelle-
gébol kovetkezik. lgaz, ez utobbi kétarcinak latszik. Féként az
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allandé valtozas, a kiismerhetetlenség jellemzi. Az ezer év alatt
a kolostorban ,,megfordult” szelek kapcsan olvashatjuk: ,,megra-
gadhatatlanok, mert maguk voltak a létezés, mikdzben a létezésbél
meégis ki voltak zarva (...), amelyik egyszer itt volt, az soha t6bbé
nem jott vissza". (Ezek a szavak a mottot - ,,Senki sem latta két-
szer" - is felidézik, annak egy lehetséges értelmezését nyujtjak.)
Masrészt a kristalyok szerkezete, amely ,,minden rend alapja", a vi-
lag szabalyszer(iségét és az ismétlés jelent6ségét hirdeti: ,,felfogja
az értelmét annak, amit a kristalyrendszerek, a kristalyosztalyok,
az elemi cellak, a kristalyalakzatok végtelennek tetsz6 valtozékony-
saga, vagyis a szimmetriatdrvények megléte jelent, a szimmetria-
torvényeké, a torvényé, amely szerint a halhatatlanség forrasa
nem egyéb, mintaz ismétlédés maga". A szelek a létezés k&oszat fe-
jeznék ki, a kristaly az - isteni - rendet? VVagy ami az ember sza-
mara 6rok valtozasként nyilvanul meg, amodgott valéjaban szaba-
lyok mikodnek, am ezek ,,végtelennek tetsz§ valtozékonysaguk"
miatt emberileg belathatatlanok? Mindkét esetben lehetetlen a lé-
nyeg csak értelmi megragadasa, €s csupan a teljes személyiség oda-
add ébersége - vagyis a kozvetlenség - ad reményt. Kérdés marad,
hogy mindenhez igy kell-e viszonyulni, vagy csak arend és a szép-
ség vilagahoz. Ha a kbznapi valdsag rossz és szemben all az isteni
renddel, akkor ezzel a val6saggal szemben indokoltabb a tavolsag-
tartas; ha a koznapokat is ez a rend iranyitja valamilyen rejtélyes
Uton, akkor az egésszel szemben lehetséges a kozvetlenség. Min-
denesetre igaz azonban, hogy az ember nem ismerheti meg léte
szabélyait, ezért életét nem iranyithatja a rutin, hanem alland¢ ké-
szenlétre, éberségre, az éppen adott helyzet irdnti figyelemre van
sziikség. Ennek latszolag ellentmond az ir6 idézett hagyomany-
meghatarozasa, mely szerint a hagyomany ,,el6irdsokra”, ,,ismét-
lésre" éplil. Az ellentmondéas azonban féloldhato, ha a hagyomany
alapjat nem egy é&lland6 valdsagképben, hanem ennek a Iétre ira-
nyuld éberségnek a fénntartdsaban latjuk, amely valéban iranyit-
hatd ismétlédé maodszerekkel. Vagyis nem a valdsag allandosaga
miatt ismétlédnek bizonyos fogasok, hanem a valtozékonysaghoz
alkalmazkodni tudé életvitel bels6 rendje miatt.

A figyelemre épiilé, hagyomanyos életmdd nem emberfeletti
eszmény. S6t, leginkdbb az egyszerliséghez kapcsolodik. Nehéz-
sége abban all, hogy a talbonyolitott, elrontott vilagban szinte folis-
merhetetlenné valt az egyszerliség mibenléte és fontossaga. Pedig
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ez a szépség, a kert l1ényege: ,,ez a kert magéanak a kert gondolaté-
nak avégsd kiteljesedése, mivel a legpontosabban tgy lehetne jelle-
mezni, hogy alkotdja »elérte az egyszer(iséget«". Ugyancsak a kert
kapcsan emel ki az elbeszél6 két, az egyszer(iség ellen hat6 ténye-
z6t: ,akertvoltaképpeni végtelen egyszerisége (...), hogy nem lat-
vanyossag volt tehat és nem cirkusz, és hogy igy semmi kéze nem

volt a kellemességhez és akar az emelkedett, akar a k6zonséges szo-
rakoztatashoz". Semmiképpen sincs sz6 azonban sivarsagrol vagy
életellenességrél. Epp ellenkezbleg, az eszmény a szépségben és
annak 6romteli intenzitdsaban ragadhatd meg: ,,az egyszeriisége,
mely a lényege volt, egyuttal a szépségnek tovabb mar sirithetet-
len koncentracidjat jelentette, az egyszeriiség blivoletének olyan

erejét, aminek hatasa alol nem vonhatta ki magat senki". Némi atté-
tellel ezeket a vonasokat a miivészetben is megtalalhatjuk. A miveé-
szi alkotasnak is az a lényege, hogy ,,végtelenil bonyolult erék ré-
vén fejezi ki a végteleniil egyszeriit". Az igazi miivészet az igazi

valdsagot fejezi ki, s6t, néha talan annak egyetlen menedéke lehet.
Az élélény-szervessegli alkotas létrehozasara képtelen kor ,,m(ivé-
szetét" azonban a deszkabodé falara felszogezett tizenharom arany-
hal jellemzi. Ez abbdl indul ki, ami a végeredmény kéne legyen:

aszerves egészbdl - igy azonban épp az ellenkez6 hatast éri el, nem

gazdagitja, hanem pusztitja a vilagot.

Jelképes értelmdi, hogy Genji herceg unokéajanak rosszullétein
mindig egy pohér viz, az egyszer(iség itala segit. Ezzel szemben
a veszett (vagyis viziszonyban szenvedd), tébolyultan agonizal6
roka az emberiség esetleges végleges eltévelyedését szimbolizal-
hatja. A tévelyg6 emberiséget képviselik a hercegi unoka része-
gen botladozd kisér6i is. A szépség blvolete iranti 6ntudatlan va-
gyukat valami hamis kabulattal kompenzaljak, illetve feledtetik
(akarcsak, vélhet6en, a kolostor egykori vezet6je).

Genji herceg unokaja és kiséréi felfoghatoak ugy is, mint az alta-
laban vett ember két oldalanak a megszemélyesit6i. A kisérok,
a kodznapokba siillyedt, értékeit vesztett rész keresi az 6t felemelni,
neki hivatast adni képes, vagy legalabbis ezt keres6 szépséget és
helyes életvitelt. )

(Krasznahorkai Laszl6: Eszakrol hegy, Délrdl t6, Nyugatrdl utak, Ke-
letrél folyd. By., Magvet6, 2003.)

Sturm Laszl6
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KIVUL A KORON, OTTHON AZ IDOBEN

| rofeleségként, iro6i ambiciok nélkil emlékezéseket irni nem koc-

kazat nélkil valé vallalkozas. Kiléndsen egy olyan korban,
amelyik valahogy furcsan lebegett el a magyar térténelemben. Hi-
szen tudjuk: a még ezernyi szallal a régi Magyarorszaghoz ko-
t6d6, inkabb a 19. szazad elejét, mint a mar valéban modern, varo-
sias kultarju orszagot idézé Jokai vagy Mikszath akkor voltak
a nemzet Gnnepelt irdi, amikor mar Ady és a Nyugat irodalmi-
szellemi forradalma dérombdolt, s amikor az altaluk megirt vilag-
nak jéforman csak napjai voltak hatra.

Mikszath Kalmanné Mauks llona visszaemlékezései csak nap-
tari értelemben szilettek korszakhataron. M&ra modernizmus dia-
dalmas szakasza idején, de lélekben-gondolkodasban legalabb fél
évszazaddal korabbi atmoszféra jegyében. Mégsem jut esziinkbe
olvasasakor, hogy szemlélete, gondolkodasmadja anakronisztikus
volna. Részint azért, mert maga teljes egészében az altala minta-
zott vilagban él, melynek egységét nem kezdi ki az esetlegesnek
hatd jelen. igy nem konfrontalddik a 20. szazaddal, hanem valami
poétikus id6tlenséget sugaroz: a vilag latvanyos atalakulasa nem
feltétlenil formalja at az emberi személyiseéget. Ha mégis, minden-
képpen lassabban, mint ahogyan a felszin hullamai vagtatnak.

Mauks llona elénye, hogy gy tudjuk: 6 nem ird. Ezért szakmai
elvarasaink helyett merjik csak olvasni és élvezni szdvegét. Ami
rogton folvet egy kérdést: azt, hogy van-e jogosultsaga annak az ol-
vasasi modnak, amely valamiféle literatus bennfentesség, vajt fuld
tudalékossag, (irodalmi, irodalomtorténeti) divatkdvetés jegyében
elutasit valamit magatol, amit maskilénben jonak tartana? E kény-
vet olvasva a kérdés kdnnyen félmerilhet: Mikszathné irasa alkoto-
jatol és targyatol fliggetlenil is folveti a Mikszath-problémat, azt te-
hat, hogy az istenaldotta tehetségi és kedély(i elbeszél8, mikdzben
andalit és elérzékenyit, lebilincsel és nem titkolja lesujto véleményét
korarol, egyidej(ileg foglal rendszerbe térténelmi blinoket, sbiinba-
natuk nélkil fel is oldozza elkdvetSiket, mert nem szandékosan vét-
keztek, mit sem térédik azzal, hogy a vilag éppen mivel tori magat.
Realizmus? Modernség? Késziilé avantgard? Modem szocioldgia?
Robbanéasszer(en fejlédd természettudomanyok? Ugyan! Vagyunk,
akik vagyunk, olyanok, amilyenek. Mesélni jobb. Egymas szamara
fontosak vagyunk, mert magyarnak lenni ekkor még nem neurd-
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zist, hanem egy csaladhoz tartozast jelentett. Avilag pedig, amelyet
Orilt futasatol nem tudunk eltériteni, csak hadd rohanjon, ha a vég-
zet szerint veszniink kell, tgysem menekulhetlink. Faj persze, hogy
f4j, de ki tud okosabbat?

Mikszath mindezt ki is irta magabol. A felesége csak élte -
ugyanezt. Azzal, hogy emlékeit régzitette, megerdsitette, amit tud-
hattunk amugy is: Mikszath élete és Iénye egy volt az irasaival.

Pedig ez a kdnyv nem irodalomtérténeti adalékok gy(jtemé-
nye, hanem szuverén alkotas. Mikszathrol szol, persze, nem is
sz6lhat masrél. Mauks llona régi vagasu asszony, olyan, aki ugy
gondolja, hogy az ura mellett a helye. Ezért aztan réla ir: hazassa-
guk torténetérdl, a Mikszathtal és a nélkile toltott évekrdl, csak
Ugy, ahogyan az asszonyok beszélgetnek. A gyerekekr6l, betegsé-
gekrél, férjiik gyongéirél, és igen, a pénzrél, ami nélkil a csalad-
tizem nem mikddhetne. De a kdnyv sokszor csak kdzvetve szol
Mikszathrdl. Es talan mégis kozvetlenebbill, mintha direkt mo-
don rola szolna. Azt avilagot, annak a tdrsadalomnak a matériajat
és mentalitasat irja meg, amely Mikszathnak is a legnagyobb élmé-
nye volt, s amir6l mindenkinél jobban tudta, hogy 6rokre vége.
Nem azért irta meg, mert azt hitte, hogy 6rék. Eppen ellenkez6-
leg: mert tudta, hogy térténelmi 1éptékkel mérve csak percei van-
nak hatra, vagy talan mér nincs is, csak néhéany tantja érzi emléke-
zetében. Mikszathné maga is igy ir, s ezzel hitelesiti, amit férjétol
tudunk, nem mintha azt barki is kétségbe akarna vonni.

Ez az asszony igazi tisztelettel szol férjérél, szerényen és 6ntu-
dattal, hibatlan erkolcsi aranyérzékkel. Mauks llona érzésben, tar-
tasban, intellektusban mélté tarsa volt Mikszathnak, kicsit agy
érezzik, hogy a maga modjan és dimenzidi kozott még az irds-
ban is. Mert ez a kdnyv pontosan olyan, amilyennek irdja szanta,
s amilyennek - mert maga teremti meg a normait - lennie kell.
Ami talan a legfontosabb esztétikai torvény, fliggetlenil attol,
mekkora és mi végre sziletik a m{. Mauks Métyés szolgabiré ab-
randos és Kkissé kiillonc lanya mar akkor Mikszath hive lesz, ami-
kor még csak hall rola. Jokai regényvilagaba helyezi, s az els6 pil-
lanattdl kezdve tiszteli szellemét. Akkor, amikor nehézkességét,
paldcos vidékiesseégét inkabb csak kacagtak a megyei nagysagok
nyilvan igencsak vidékies lanyai. Mar ebb6l is kidertl, hogy
Mauks llona maga is eszes és okos teremtés volt, sbar amagavila-
gaban megkdvetelt tartas, érzelmi szemérem eleve kizéarja, hogy
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szerelmérél, személyisége intim vilagarol széljon, azt mégis meg-
tudhatjuk, hogy Mikszathhoz viharos, romantikus, elemi erej(i
szerelem kototte. Olyan szerelem volt ez, amely akar egy Mik-
szath-regény témaja is lehetne. Biztosak lehetiink abban, hogy
lettis: a szerelmi térténetek bonyodalmaihoz, titkon talalkozo fia-
talok alakjahoz, a lelki folyamatok megismeréséhez nem kellett
messzire nydlnia Mikszéathnak példaért, modellért. Van itt min-
den, nem is hinné az ember: lanyintrikak, aggodo és tilto, de
mély érzés(, és akritikus pillanatokban a sziv torvényeit az éssze-
rliség elé helyez6 szll6k, titkos anarchista lelkiletl, mély érzésii
ésaszerelmesek ttjat felel6sen egyengetd rokon, a lanyszoktetés
utani megbékéltetés, az egymasra talalas fellobog6 boldogsaga
mogott egy (Mikszath anyjat is elrabld) borzaszt6 kolerajarvany
apokaliptikus képe, gyermekhalal és valas, az Ujbdli egymasra ta-
lalas csendes boldogsaganak jovatétele - mindez mintha nem is
avalo6sag lenne, hanem valami blibajos mese.

Ennek az emlékezésnek a Mikszath hazaspar a hése, kettejik
parhuzamos (és egymast a végesben metszd) életrajzat olvashat-
juk. Mauks llonabdl el6ttiink lesz Mikszathné, lathatjuk a révid és
tragikus arnyakkal szegélyezett els6 hazassaga utan, gyermekét el-
vesztve, férje nélkul kiszkddni. Kilonos kettésség ez: a birtokos
osztalyhoz, a megyei elithez tartozé csalad a nyomorral hadakozik,
sOtétseg és mennyei der( keveredik ebben, mint egy Mikszéath-,
vagy késébb egy Mdricz-novellaban, s lathatjuk, miként lehet folll-
emelkedni a valsadgokon, anyagi és emberi értelemben egyarant.
S a hattérben ott van Mikszath, ez a gyermeki artatlansagu és ked-
vességl ember, akinek lénye mai normdinkkal és fogalmainkkal
szinte le sem irhatd. Es lathatjuk azt is, miként lesz a tarsasag nor-
maéira nem sokat add fiatal lednybdl, ifju nébdl, fiatalasszonybdl
nagyasszony, amir6l persze ma aligha tudhatjuk, hogy mit is jelen-
tett valaha. Szerencsénkre Mauks llona ezt is megirja.

Gyermekkorara emlékezve szamol be arrél, hogy miként sz6lt
bele neveltetésének alakuldsdba a szomszédos kuriaba érkezett
tavoli rokon (ebben a vildgban persze mindenki rokon valami-
lyen fokon!): a nagyasszony, akinek ugyan semmi kozvetlen ,,joga"
nincs beleszolni a masok életébe, de a szava mégis torvény. Mert
az egyén lehet szuverén, de a tdrsadalomban vannak egyén feletti
tényez6k. Sa gyermek nem csak a sajat csaladjaé: kozjo, s nevelé-
sébe a kozosség is nyiltan beleszélhat. Mauks Ilona neveltetésébe
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is igy avatkozik bele a nagyasszony, aki nem tartja helyesnek,
hogy egy felserdul8ben 1évé fiatal lany Mohorén elésva-elvadulva
nevelkedjen, ahol a vilagtol és voltaképpen sajat tarsadalmi kdze-
gétdl elzarkozva, regényolvasassal tolti idejét. Mauks llonat ez
a beavatkozas mozditja ki maganyabol, s végsd soron ez donti el
a sorsat. A nagyasszony-epizod egyébként észrevétlenil simul
a kdényvbe, a szerz6 nem tulajdonit neki kiléndsebb jelent6sé-
get, mert ezt a beavatkozast természetesnek tartja. Hogy rog-
ziti, az utal irdsa egészének értékeire. Mindenekel6tt a pontos
abrazolasra. Ugy megy ez, mint a régi fényképeken. Erés fény,
nagyméretii liveglemez, szinte hatartalan nagyithatdsag. Unnepé-
lyes arcu emberek, lehetnek ismeretlenek, de 6ltdzetiik, hatterlk,
aképre kerilt tairgyak mind-mind arulkodnak a korrol, az erkélcs-
rél, magyarazat nélkil is jellemeznek egy vilagot. Mauks llona is
igy régzit egy mara végképp eltlint, de mar akkor is téredékes alla-
potot. Ennek a vildgnak a szokasai szervesen formalddtak, eredeti
fénylk kopottan is nemes. Ahogyan Mikszath is szerette latni és
lattatni, még akkor is, amikor amogottik 1évé vilag 6sszeomldban
volt. Felesége dntudatlan hliséggel régziti ennek a vilagnak a szo-
kasait. A ,,nagyasszony" példajabol egy archaikus szokasrend em-
léke villan fel. Feltételezhetd, hogy a magyarsag még a Karpato-
kon kiviili vilagbol hozhatta ezt magéaval. Azt sejthetjiik bel6le,
hogy a magyar tarsadalomban élt valaha, a nemzetségi tarsada-
lombdl 6rokolt, rejtett matriarchatus. A férfiak a vilagban éltek,
harcoltak vagy az allatokkal foglalkoztak, de az otthon gondja
a n6kre maradt. Sennek a gondnak az elvallalasa hatalom is volt.
Hogy ez miként mikddhetett, azt a nyelv is tiikrdzi. Sokan megir-
tak és elemezték, mitisjelent az, hogy az asszonynak (a sz6 erede-
tileg méltésagnév!) a férje az ,,ura”, ami ellen tiltakozhatnanak
amai feministak, de a férfinak az asszony a , fele", a ,.feleség™e, ami-
nél tobbet a feministdk sem vérhatnak.

Amit tehat Mikszathné ir, nem egyszer(ien a maga torténete
szempontjabol fontos. Oszinte, hiteles és plasztikus, ezaltal nem-
csak megragado, de torténeti néprajzi vagy akar szociolégiai szem-
pontbdl olvasva is fontos forras, mert az iratlan illem, a foltaratlan
szokasrend dntudatlan, egy azota megsemmisilt mentalitas rog-
zul benne.

De forrdsa lehet a kdnyv akar az orvostorténetnek is. Mik-
szathné két gyermekét is koran elvesztette, férje is igen sokat bete-



GYEPSOR, 6

geskedett, s maga is t6bbszor szenvedett a kor jellemz6 bajaitol.
Gondos anyaként, feleségként, jo szemd és éles esz(, a latott és
megélt dolgokat pontosan rogzit6 kronikasként olyan hitelesen
abrazolja egészségi problémait, ahogyan minden mast is. Ezek az
ismeretek ugyancsak atvihet6k a Mikszathtdl ismert vilagba, és
magéra Mikszathra is érvényesek. Ezen keresztill orvosi értelem-
ben is magyarazatot adnak kedélyének hullamzasara, s pontosan
tikrozik, hogy testi egészségének megrendiilése milyen szorosan
Osszefliggott a talérzékenysége miatti enyhén neurotikus allapo-
taival.

Természetesen 6 nem lyesmirdl akar irni. S6t, alighanem egy-
altalan nem is akar irni, pedig csitri lanyként az irodalomba mene-
kil, mintvalami romantikus h8sn6. Sarra aztan végképp nem to-
rekszik, hogy valamiféle tarsadalmi tablét adjon. A Mikszathtal
valtott levelekbdl kideriil, hogy maga nem is érezte igazan biztos-
nak kifejez6készségét, mert a kdzegében hasznalatos nyelvek
(magyar, német, tot, latin) kozott kalandozva ugy érezte, hogy
nem tud elég jol magyarul (eztnéhany megfogalmazasa maig iga-
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zolja). Nyelvi hibai azonban nem bantdak, sét nagyon kedvesek,
mert nem a nyelv ragyog benne, hanem a szemlélet és az abrazo-
14s. Mauks llona szeme és esze éles, és ettdl természetes médon él
és mozog minden, amit olvasoja elé tar.

Ennek eredményeként amikor Mikszathrol és magarol ir, tob-
bet mond annél, mint ami e sz6kébb targyra vonatkozik. Eletiik
annak a vilagnak a része, amely nemcsak héattere volt az egyéni
életiiknek, hanem része, anyaga is. Vagyis ez az egész, egyitt és
egységében targya ennek a kdnyvnek, mert hései nem 6nmaguk-
ban, hanem ennek a szdvevénynek részeként éltek. Ez az egység
nem a szerzd szandékanak, valami tudatos szerkesztési elvnek
a jegyében formalddik, hanem abbdl adédik, hogy ilyen egység-
ben folyt Mauks llona és Mikszath Kalman élete. (Es nyilvan ma-
soké is.)

Ami az egyéni életutat illeti, elcsodalkozhatunk, hogy (noha né-
mely pillanatban kétségbeejtéen tavolinak tlintek) miként valdsul-
tak meg mégis a kislanykori és a bakfisallmok. Nem eredeti for-
majukban, de tartalmilag pontosan, térténetiikben kalandosan és
tragikusan. Bamulhatunk, mi minden belefért egy ilyen egyszerii
életbe is: a feleségként-anyaként megélt boldogsag és tragédia, az
olykor kétségbeejt6 anyagi gondokkal kiiszkddd életszakaszok és
a diadalok, a boldogsag és boldogtalansag, s gondolhatunk arra,
hogy milyen redlis lehet a romantika, ahogy a vidéki eldugottsag-
ban kenderszalat fono, bali ruhaibdl rongyszényeget szové (és
mindebben 6rémét lel6) asszony ugyanilyen természetesen allt
férje mellett a fényes kozszereplések idején. Es lathatjuk, hogy Jo-
kai vagy éppen Mikszath meséi nem az irdi fantazia sziileményei.
(Egyébként Mauks llona maga taniskodik megannyi Mikszath-
elbeszélés tényleges megtorténtérdl.) Mindez egy kiilsd viszonyait
tekintve talan kissé unalmasnak tetsz6 korban, amikor egyre keve-
sebben hitték el, hogy az élet a valdsagban is egymashoz kap-
csolhat csak a romantikus irodalom tllzasainak tekintett szélsGsé-
geket. Mauks Ilona szdméara az élete nem regény volt, hanem
valGsag, mégis Ugy érezziik, mintha mindez csak regényekben for-
dulhatott volna el8. O maga azonban élete mesébe ill6 fordulatait
is meginditdé természetességgel fogadta el természetesnek, s ez
a természetesség a legfébb vonzereje ennek a kdnyvnek.

Ami - részben a mar kordbban emlitett vonasokkal egyitt - arra
is utal, hogy vilaga roppant kozel all Mikszathéhoz, a maga mod-
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jan még a torténete is. Ami persze talan nem is Ujdonsag, hiszen
tobbé-kevéshé ismert tény, hogy a Mikszéath hézaspar kétszer is
megeskudott. Az elsd, eleve regényes mddon (tartalmat tekintve
lanyszoktetést kovetden) kotdtt hazassag anyagi okok miatt valas-
sal végz@dott, s aztan, mikor hét évvel kés6bb Mikszath, méar orsza-
gos hird, s6t kulfoldén is sikereket aratott iréként Ujbol megkérte
egykori felesége kezét, masodszor is megkottetett.

Ez is olyan torténet, amely akéar egy Mikszath-regény alapja is
lehetett volna. A visszaemlékezésekbdl (amelyeknek legkevéshé
célja, hogy Mikszath irdi mihelyébe kinaljanak bepillantést) so-
kat megtudhatunk arrél, hogy miként formalédtak az ir6 térténe-
tei. Az anekdotizmus itt kdzvetlen val6sag, az anekdota jellemzé
vonasa éppen az, hogy meg is torténik. Szerepl6i valosagos figu-
rak, elmonddja-ir6ja és kdzonsége egyarant ismeri 6ket. Mauks
llona szdmaéra a torténet - torténet, az anekdota - anekdota, az
élet meg az, amit él. Aférje az ir6, snem 6, ami témat ad neki (test-
vérhlga is segit a Mikszath szamara feldolgozhato esetek, figurak
széllitasaban), az valosag. Csak Mikszath tollan lesz irodalom be-
I6le, de amita feleség rogzit, annak egy része Mikszath olvasoi sza-
mara mar ismerds. Meglepetést csak az kelthet, hogy lathatéva va-
lik: targyszeren milyen keveset adott e torténetekhez Mikszath.
(Alényeget: anyelvet és a kedélyt.) llyenforman, noha ez akényv
nem a Mikszath-filologia szamara kivant nyersanyagot szolgal-
tatni, mégis megannyi informéaciot kinal olvasoknak és kutatok-
nak ahhoz, hogy Mikszath miveinek keletkezéstorténetébe is be-
tekintést nyerjenek.

Mert a feleség a maga asszonyi aggodalman keresztil nagyon
sok mindent lat és aztan pontosan régzit, s mindez, akaratatol
fuggetlenul a mikszathi miivészet, ir6i gondolkodasmad és vilag-
kép héatteréil, magyarazataul is szolgél. Példaul akar arra is, amit
annyiszor folvetettek Mikszathtal kapcsolatosan, hogy amennyi-
ben oly pontosan latta Magyarorszag végzetét, akkor miért nem
fogalmazta ezt meg mdveiben, miért nem réazta fol kozénségét,
miért ragaszkodott az abrdzolas der(ijéhez, miért nem adta fol
azt a kedélyt, amiért oly sokan szerették? Miért nem riasztotta
akozvéleményt annak a sotétségnek, annak az itéletnek a vizioja-
val, amellyel maga mar birk6zott? Tal azon, hogy valéjaban ezt
csendesen és a maga szeliden kérlelhetetlen mdodjan meg is tette,
a feleség beszamoloibol tudhatjuk: ha ennél messzebbre megy,
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ha részletekbe menGen abrazolja, foltarja balsejteleméit és tragi-
kedélyét minden sulyosabb helyzet szétzilalta, s az ilyen helyze-
tekbe belebetegedett. Aligha véletlen példaul az, hogy rajongasig
szeretett Janos fidnak halalos betegsége idején Mikszath maga is
agynak esett. A gyermek halala és temetése idején dnkiviiletben
volt, s mindaz, ami tértént, nélkile zajlott. Saztan hénapokig be-
tegeskedett még, s nem volt képes arra, hogy irjon. Vagyis a soté-
ten latas és a fajdalom képessége a szd szoros értelmében életve-
szélyesen thatotta, saz elemi életdszton kdvetelte meg, hogy ezt
a képességét korlatok kozé szoritsa. Mindezt felesége emlékezé-
sei nélkdl aligha lathatnank ilyen egyértelmden.

Orilniink kell tehat, hogy a Mikszath-évfordulo alkalmabol ez
a koényv 0jb6l megjelenhetett. Egyetlen baja van csupan: Buda-
pesten gyakorlatilagnem lehetett és ma sem lehet megszerezni...

(Mikszath Kalmanna Visszaemlékezései. Az el6szot irta és az iroda-
lomjegyzéket dsszeallitotta Praznovszky Mihaly, sajt6 ala rendezte és az
utészot irta Tabak Andras, Mikszath Kiadé, Horpacs, é. n.)

Groéh Gaspar

KLASSZIKUS ARCOK

It egyszer egy Quint eszpressz6. A varoshaza oldalaban,
\/Z Bérczy Istvan utcdban székelt. Intézmény volt, tehat nyu-
godtan mondhatom, hogy székelt. Kovacs Pal kardvivé olimpiai
és vilagbajnok alapitotta, aki bizonyara nemzeti ajindékként kap-
ta meg, amikor szogre akasztotta kardjat. A legenda szerint azért
nyerte meg utolsé versenyét, hogy a dijabol Olaszorszagban meg-
vehesse Budapest els6 krémkavéf6z6 gépét. Az intézmény jo szel-
lemét & alakitotta ki, amid6n versenyz6i erkdlcstanabdl athozta
a fair jaték torvényét. A Quint lelke pedig késébbi feleségebdl,
Gyongyikébdl aradt, aki a szakértelem mellett csaladias kdzvetlen-
séggel gazdagitotta a cég szellemi értékeit. S1ldikot, a felszolgalot
ugyancsak a vivocsalad adta. igy hiaba volt szegényes az eszp-
ressz0 berendezése, targyaibdl az az elegancia aradt, amely nélki-
l6zni volt képes a flancot. Felfedezését is csak latszolag kdszonhet-
tik a véletlennek. Az Erzsébet téren még létezett a Nemzeti
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Szalon, amely csodalatos kiallitassorozatokkal vonzotta magahoz
a muivészettorténeti helyliket keresd alkotokat ugyanigy, mint
tarsaikat a szellemi életben. Eppen egy napos szombaton, meg-
nyito utan, ténferegtiink a Nemzeti Szalon Iépcséjén, alig tudvan
elszakadni a képektdl és kiszakadni a j6 beszélgetésh6l. Ekkor
ajanlotta CziborJanos kritikus, Gydngyike akkori férje, hogy men-
jiink at felesege kozeli eszpresszojaba, s ott folytassuk a beszélge-
tést. Kondor Béla, Németh Lajos, Kérner Eva s Czibor baratja: én
szivesen fogadtuk el az invitaciot, vonzott benniinket a presszo-
tarsalgas szabad dramaturgidja és a kor szenzécioja, a krémkavé.
igy alakult ki asztaltarsasagunk a Quintben, amelynek Czibor ki-
vételével valamennyien évtizedekre tagjai lettink.

Engem Németh Lajoshoz mar a kbzdsen eltdltott Edtvos kollé-
giumi évek ota baratsag flizott. SKérner Evétis jol ismertem egye-
temista korszakunkbdl. Kondor Bélat azutan nekik, féleg Németh
Lajosnak kdsz6nhettem. Mé&r 1956 tavaszan-nyaradn megismerhet-
tem az éppen végzds féiskolas Kondort. En akkor éppen az Uj
Hang cim( irodalmi folydirat felelés szerkeszt6je voltam, s azon-
nal tudtam, hogy Kondor diplomamunkéjéanak bemutatasaval
igazi szellemi sikert arathatunk.

Sez akkor nemcsak néhany illusztracié kdzzétételét jelentette,
hanem Németh Lajos bemutat6 tanulmanyat is, amilyen ritkan il-
let indul6 mivészeket. Természetes volt tehat, hogy amikor Kon-
dor Béla bekdlt6zott a Quinthez kozeli Bécsi utca 1.-be, presszo-
beli taldlkozasaink mindennaposak lettek. S hamar csatlakoztak
hozzéank irébarataink, Nagy Laszl6 és Juhasz Ferenc, gyakran fel-
tlint az egyetemrdl Czine Mihaly, s at-atjéttek a Finom falat-bol az
épitészek: Molnér Péter, Juhasz mester és mésok. A Quint-6rak
utan pedig felkerekedett a tarsasag, meglatogatta Pilinszky Janost
a Narciszban, és kikotott a Bajtars vendéglében, ahol mar ott tild6-
gélt az Egyetemi Konyvtarbol Lay Béla és az egyetemrél a germa-
nista Hutterer Miklés.

Mert nemcsak a Quintben viragzott a presszoélet, az egész bel-
varosban tenyésztek a kiillonb6z6 asztaltarsasagok. Kilénods han-
gulatuk volt ezeknek az éveknek. Koéruldttiink a tarsadalmi és
intézményi életet 4thatotta és megbénitotta az 6tvenhat uténi de-
presszio. Abarati korokben - az eszpresszdkban, az éttermekben
és a csaladi 6sszejoveteleken - azonban dsszetartottak az em-
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berek, feléledtek a bénultsaghdl, s a felszabadult gondolkodéas
virtudlis tereit bejarva utolérték a nagyvilag irodalmi, mivészeti,
filozofiai hireit, s akaratlanul is kicserélték élményeiket, olvas-
ményaikat, kdnyveiket és pletykaikat. Nem romantikus tulzés
tehat, ha informalis akadémiaknak tekintjik ezeket az asztaltar-
sasagokat. Ritka volt ezekben a fennkdlt beszéd; a tudalékos Kis-
el6adas; a kavé, az ital, apogacsa és a n6i nem képvisel6i teremtet-
ték meg azt a kozeget, amelyben a szellemi ugratas, s olykor
a frivol viccel6dés vagy kriticizmus alkotott interaktiv jatékot
a kor legfontosabb értékeivel.

Ebben a Quint-vilagban bukkant fel nagyon hamar Molnar
Edit. Csinos volt, nyilt tekintet( és naiv, artatlanul nyitotta Quint-
tarsasag informalis akadémigja el6tt ugyandgy, mint a nem min-
dig kiméletes szellemi jatékokkal szemben. Kézillink Kondort is-
merte mar, az 6 személye és miivészetének kisugarzasa vonzotta
kdzénk. Tehat olyan szellemi folyamatba kapcsol6dhatott be azon-
nal, amelynek felszabadité keresd energiaival korabban megismer-
kedhetett. Kés6bb mondta el nekem, hogy nagyon fiatalon az els6
Osztdnzést a Mlicsarnok 1957-es kiallitdsan kapta meg a sorstdl,
s tudjuk, hogy ezt a sorsot akkor mar az egyszer felnyitott alkoto
szellem irdnyitotta. Mert az egész kulturalis intézményi rendszer
1956 utan igyekezett ugyan be-bezami a kinyitott ablakokat, a fel-
szabaditott belsd er6ket azonban mar nem lehetett hosszu id6re
visszanyomni. Kiléndsen azokban a miivészeti agakban, amelyek
létezéséhez kevéshé szlikséges a tarsadalmasitott forma, korszak-
alkoté mivek, életmlivek és irdnyzatok sziilettek. Molnar Edit
mint fotdm(ivész palyaja elején aligha nélkilézhette az intézmé-
nyirendszer timogatasat, hiszen riporterként indult, shogy mibdél
lehetett képi hir, azt individualis mlvészként aligha dénthette el.
Mégis siker(lt neki, s a zsanerriport mdfajan at - egy-egy intelli-
gens fénok segitségével - hamar kivivta azt az alkot6i rangot,
amely tobbé-kevéshé szabadda tette legalabb valasztasaiban. De
hogy ezek a valasztasok végiil is nagyszeri életmiivének sziilGi le-
hettek, azt annak a szellemi szomjusagnak kdszénhette, amely te-
kintetében méar az els6 napon felcsillant a Quint tarsasagaban.
A mai megosztott irodalmi, mlivészeti és szellemi életben egy haj-
dani utopikus vilag lenyomatainak latszanak azok az arcok, ame-
lyeken Molnar Edit albumaban végigtekinthetiink. Kondor és Pi-
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linszky, Kassak és Illyés Gyula, a Szervatiusok és Korniss Dezs6,
Juhész Ferenc és Nagy LaszI6, Kodaly és Rubinstein, Fist Milan és
Veres Péter, olyan hajdani parbeszéd résztvevdi, amely nélkil
nincs hiteles mualtértelmezés, és nincsenek végszavak a mai nem-
zedékek dramai szaméra. De Molnér Edit életm{vének és albuma-
nak gazdag vilagat ne is hasonlitsuk a mai megosztottan téredé-
keshez. Mert utdpisztikusnak latszik egyetemes dimenzidja is.
Ebben Richter, Dorati Antal és Jehudi Menuhin is vonatkozasi
pont, s aligha véletlen, hogy &6k a zene babeli zavarbdl kitérd nyel-
vén szdblhattak bele korunk dial6gusaba. Csillapithatatlan tajéko-
zOdasvagy és biztos tajékozodas volt ennek az egyszerre nemzed
és egyetemes képvilagnak a fedezete. Sa kdzhely szerint a szeren-
cse szivesen tarsul ezzel amdvészi tudatossaggal. Ennek volt vilag-
szenzacids dokumentuma az azonos ruhakdlteménybe 6ltoztetett
Lollobrigida és Liz Taylor talalkozasanak riportképe. Lehetséges,
hogy az album cime - a Latni és éIni - ennek a miivészriporteri filo-
zofidnak a kifejezése. Akarmi is, de talald. Lehetne a gondolkodom,
tehat vagyok! parafrazisa is, hiszen a fotomdvész valoban csak ak-
kor él, ha latni képes.

En természetesen, irodalomtorténészként, nem véallalkozom
a fotdmiivészet titkanak fellebbentésére. Meggy6&z6désem azon-
ban, hogy az irodalomnak és minden m(ivészetnek kdzos felté-
tele atobbértelmiség. Az abrazoltvagy kifejezett dolog legyen 6n-
maga is, de hordozzon egy tobbletjelentést, amely létrehozta.
Afotomlivész, skilondsen a fotoriportot is tobbértelm(ivé tevd al-
koté altalanos modellje lehet mindenkinek, aki egyetemes ér-
vénnyel akar sz6Ini, magarol, avilagrol és a korrol. Molnar Edit fo-
tomUalkotasai nem talalt targyak, vagy legalabbis nem mindig
azok. Ahogy alighanem f6 mive - Kondor Béla Szarnyas angyalaval
- magaba fogadja a pillanatot, a befele fordul6 tépreng6 mivészt,
s a Szarnyas angyalt, egy miivész teljes egzisztencigjanak testet 6l-
tését, s ahogy a kompozicio felallitott téglalapja gotikus magassa-
gokba mutat -, az lehet a véletlen miive, de sziilhette a tudatos
komponald eszme is. Molnar Editt6l tudom, hogy ehhez a kompo-
ziciéhoz 6 Ultette le Kondort Szarnyas angyala elé. Persze mivé-
nek értékét az sem csokkenti, ha tavolabbi szemlél6je, vagy uté-
kora semmit sem tud e m(helyvallomasarol. igy életmdve és
albuma bizhat a maga erejében, s a maga szavaiban, amelyekhez
nem kell kommentar. S bizhat kimenteden energiaiban is, ame-
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lyek egyszerre teszik életmdvét és albumat lezartta és nyitotta
ajovo fele.
(Molnar Edit: Latni és élni. Interart StGdi6 Kift., Budapest, 2002)

Bodnar Gysrgy

SZABO DEZSO ELETEI ES UTOKORA
KET KOZELITESBEN

1. Kolozsvar-koézelben

(A 124 évvel ezelbtt, Kolozsvart sziiletett Szabd Dezs6nek sziilva-
rosdban ma nincs kultusza. Kivételnek szamit a Hajnal lakone-
gyedi magyarok altal kezdeményezett Szab6 Dezs6 Tarsasag. Itt
hangzott el, 2002-ben, a kdvetkez6kben teljes terjedelmében rep-
rodukalt, szandékosan kolozsvari hangsulyokat kitevd széveg.)

Valamikor a hatvanas évek masodik felében (tehat az Eleteim
budapesti kiadasa utan) Nagy Albert, a Fehér kakas és a Ludak ki-
valoé festdje, félénk felajanlassal vette el kolozsvari miitermében
a Szabd Dezs6t abrézold terrakotta domborm(ivét. - Ki mered
tenni? - kérdezte, és amikor én a csodalkozast is magaban hor-
doz6 igennel valaszoltam, nekem ajandékozta a kezében tartott
példanyt, én pedig, a szintén Nagy Albert altal készitett terra-
kotta Mdricz-portré kozelében helyeztem el dolgozdszobamban.
Kés6bb, behatébban foglalkozva Nagy Albert oly fontos m(ivé-
szeti hagyatékaval, értettem meg, hogy mit jelentett szdmara
a hiszas évekt6l kezdve Mesterként, s6t Profétaként tisztelt, ko-
vetett, akkor mar Budapesten éltir6 (portrét is készitett rola, olaj-
ban) - és részben azt is felfogtam mar, hogy honnan a félelem,
a még mindig titkolandonak vélt szellemi kapcsolat rejtegetése.
Tal&n azért is volt nehezebb kdvetnem ezt az aggodalmat, mert
az onallé létre kényszeriilterdélyi, immar romaniai magyar iroda-
lom torténetében nemegyszer taldlkoztam annak jelzésével - és
aztan magam is tovabb visszhangoztam a megallapitast -, hogy
ennek az irodalomnak a 20. szazadi bolcs6jénél harom iro allt:
Ady Endre, Szab6 Dezs6 és Moricz Zsigmond. Mi tébb, féndkém
a Korunk szerkeszt&ségében, Balogh Edgar személyesen is Szab6
Dezs6 elkotelezettjének vallotta magat. Gombos Gyula 1966-ban,
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évek végérdl idéz egy Balogh Edgar-levelet, amelyben ez olvas-
hat6: ,,Ha nincs Szabd Dezs6, mi sem volnank. Pedig 6 csak az
alap, akire épiteni csak akkor tudunk, ha az & lirajabol kiléplink
a targyilagos, tudomanyos szociol6gia és a tapasztalati népisme-
ret terére." Egyesek bizonyara Ggy gondoljak, hogy ez csak a fia-
tal Balogh véleménye, azé, aki még tudomanyos szocioldgiat és
nem tudomanyos szocializmust, azaz marxizmust ir. Nem igy
van. A Balogh Edgar szerkesztette Vilagossagban, a Roméaniai Ma-
gyar Népi Szovetség lapjaban Szabd Dezsd 1945. januéri halalat
dobbenten veszik tudomasul, és a korszakos hatasu iro-politikus
meéltd nekroldgjat kozik. S a szlikos lehetéségekhez képest Ba-
logh Edgar a kés6bbiekben, Korunk-szerkeszt6ként sem lett hiit-
len fiatalkori mesteréhez.

Szab6 Dezs6 életutjat természetesen megkodzelithetjik a tragi-
kus koriilmények kozt bekdvetkezett halal és a tragikomikusnak
mondhatd temetési abszurditisok feldl is - ezeknek hatborzon-
gato leirasat megtalaljuk Gombos Gyula emlitett kdnyvében. Mél-
tanyosabb és célravezetébb azonban a budapesti ostrom, a beteg-
ség s a halal altal megszakitott, am igy is monumentais epikus
mi, az Eleteim fejezeteibe belelapozni, és onnan legalabb néhany
kolozsvéri vonatkozast kiemelni. Mindenekel6tt a szulévarosrol
tett egyik legszebb valloméasat, amelyet Szab6 Dezs6 jo Iélektani
érzeékkel a gyermekét iskoldba indité anya szajaba ad: ,,Ez a vilag
legszebb tere, fiacskam - hangzik el a F6térre érve. - Kolozsvar
avilag legszebb varosa. Majd, ha feln6sz, rajkém, akarmerre jarsz,
ne felejtsd el, hogy kolozsvéri vagy. Itt szebben beszéiik a magyar
nyelvet, mint méshol. Ne hozz soha szégyent Kolozsvérra, gyer-
mekem." Az egykori Szén utcéban eltdltott gyermekévek, a betlik
korai folfedezése, az olvasas kalandja, a kert élménye - majd a kol-
légium, a kolozsvari Reforméatus Koliégium: ez adja Szab6 Dezs6
elsé két életének, azaz 6néletrajzi regénye elsd két kotetének tébb
szaz oldalat. Aki mindezt végigolvassa, megérti Szabd Dezs6 Bu-
dapesten kelt végrendeletének els6 és kdvetkez6 pontjait. Szin-
tén Gombos Gyula kényvébél idézem: ,,1.) Osszes, barhol talalha-
t6, mar kinyomtatott vagy még kézirasban lév6 irdsaim minden
szerz6i jogat (magyar nyelv( kiadas, forditas, dramatizalas, film,
részek kozlése sth.) hagyom masodik édesanyamra, a kolozsvari
reforméatus gimnaziumra. Azzal a meghagyassal, hogy e jogok jo-
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védelmébdl erdélyi magyar parasztgyermekek nevelése és tani-
tasa Osszes koltségeit (ruhdaztatés, lakas, koszt beleértve) vallalja
anyolc gimnaziumi évekalatt." Amasodik és harmadik pontaz is-
kola (iskolak) esetleges megsz(inését figyelembe véve intézkedik,
hogy aztan anegyedik pont ismét Kolozsvarhoz térjen vissza. ,4.)
Ha olyan id6k jonnének, hogy a felekezeti kozépiskolak megsz(in-
nének: az 0sszes jogok a kolozsvari Farkas utcai templomhoz tar-
tozo gyulekezetre szalljanak, azzal, hogy a jovedelembdl erdélyi
magyar parasztgyerekek kozépiskolai nevelésének minden kolt-
ségetvallaljak." (Zarojelben megjegyzendd: akolozsvari reforma-
tus gimnazium ismét létezik!)

Az életpalya Kolozsvar utani szakaszai - az E6tvos kollégium,
Budapest, Parizs, a vidéki tanarkodas évei (Székesfehérvaron,
Nagyvéradon, Székelyudvarhelyen, Siimegen, Ungvaron, L6-
csén), a Nyugat, a Huszadik Szazad kore és a szakitasok, a botra-
nyok -, ami az Eleteim elkésziilt részeibe még belefért és ami in-
nen mar kimaradt: szdmunkra igazan az életm( épitéseként
érdekes. Valdjaban azt érdemes megnézniink, hogy miként iga-
zolodik - ha igazolddik - az Eleteim elsé (posztumusz) kiadasa
el6szoirojanak, Nagy Péternek az allitdsa, Szab6 Dezsd jellem-
zése. ,,Az egyik legeseménytelenebb élet( ird, aki életében és éle-
tével az 6rokds izgalmak - botrany és lelkesedés, gydildlet és ra-
jongas - forrasa lett; az egyik legnagyobb kozonségsiker( iro, aki
azonban nem ir6i erényeivel, hanem els6sorban gondolataival,
eszméivel tett maradandd hatast; az egyik legnagyobb mvelt-
ségl és gondolatilag legigényesebb ir6, akihez foghatéan tragi-
kus gondolati, elméleti zsakutcaba szinte egyetlen kor- és palya-
tarsa sem tévedett. Végiil az egyik legtobbet emlegetett ir6, akit
ugyanakkor joszerint ma mar senki sem olvas."

2002-ben, vagyis kdzel negyven év multan és majdnem hatvan-
nal Szab6 Dezs6 haldla utan, bizonyara nem érvényes az, hogy
6volna az egyik legtobbet emlegetett (magyar) ir6. Abban féltehetd-
leg igaza van Nagy Péternek, hogy mveit- éstalan nem csak regé-
nyeit - ma mar kevesen olvassak. Megkockaztathatjuk kijelenteni:
hatdsa a21. szazad elején inkdbb kozvetett. Pedig a problémak,
amelyeket tanulmanyaiban oly élesen vetett fel, itt keringenek az
éterben, a médiaban, elektronikus és nyomdai kozvetitéssel. Es
nem csupan a magyar kozéletet érinték, hanem ,,divatos" vilag-
problémak is. 1938-ban példaul a nacionalizmusrol, nemzetrdl, al-
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lamrol értekezve, részletesen szolt a kurdok helyzetér6l. Szabo
Dezs6t valdban ,,az egész latdhatar" érdekelte, noha a magyar laté-
hatar volt az 6 szdmara az irdnyadd. Magyarsagszemléletébe, prog-
ramjaba belefért, beletartozott a kelet-eurdpai és a balkani nemze-
tekhez vald viszony - a magyar allam kilpolitikai biztonsagat
a velik val6 szolidaritas megszervezéséhez kototte. iré volta mel-
lett - nemzetpolitikus volt, valdban 20. szazadi jelenség. Nem egye-
dulallo, noha mindig kilénallo. A most mar multat jelentd 20. sza-
zadban Ady Endre volt a kezdet, a Szab6é Dezs6nél minddssze
masfél évvel id6sebb kortars - 6, Ady azonban mas mércével mér-
hetd. A zseni-tudatban Iényegében egyek, de mig Ady kortalanna
valt, igazi klasszikusként kora folé n6tt (barmennyire kapcsolodott
is a 20. szazad eleji magyar és vilagtérténésekhez), Szabd Dezs6 az
egykori rajongok, a tanitvanyok halalaval folyamatosan veszitett
erejébdl, kisugarzasabol. Az tortént meg vele, ami kés6bb, kisebb
meértékben az ugyancsak nemzetben - és dunatajisagban - gondol-
kod6 Németh Laszl6val (csakhogy Németh tanitvanyai, hivei rész-
ben még itt élnek kozottiink). Németh LaszIot természetesen tobb
okbol is kénnyebb volt sziiletése centenariuman ébreszteni, problé-
maérzékenységét szamos konkrétumban még a magunkénak érez-
hetjik. Szabd Dezsd vilagat jobban elsodorta az id6 - mikdzben
a megoldatlansagok egy része valtozott (vagy valtozatlan) forma-
ban Gjrahangot kér. Példaul a novellaval és a draméaval sajnos felha-
gyott Csurka Istvan retorikajaban.

Tehat mégsem sodorta el Szabd Dezsét a 20. és most mar a 21.
szazad? Hiszen nemegyszer nagy igazsagokat mondott ki - ma is
érvényeseket. Az egész latéhatar el6szavaban irja (1939 oktoberé-
ben): ,,... az igazi politikus és allamférfi sohasem lehet egy szlk
kornyezetnek hatasa alatt, nem lehet egy koréje telepedett érdek-
szOvetségnek iranyitottja. Folyton fenntartja a kdzvetlen kap-
csolatot a Nemzet egyetemes témegeivel, allanddéan megnyitja
dnmagatanemzeti élet minden &raménak, figyeli a k6z6sség min-
den jelenségét, minden arcat. Kérnyezetét, informaldit, megbi-
zottjait alland6an valtoztatja: nehogy a mindig azonos latasi for-
mak, elfogultsdgok, érdekek, dsszefogasok sth. elfalazzak el6le
anemzeti élet tényleges valdsagait." Magara Szabd Dezslre is ér-
vényes, hogy nem volt egy érdekszdvetseg, part - sét a baloldal
vagy a jobboldal - lehorgonyozottja. Eseményekben (mert val-
tozasokban, valtoztatdsokban) igenis gazdag €élete soran ezért is
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érte minden oldalrél rengeteg tdmadas. Az egyébként itt tobb-
szOr is megidézett temesvari szlletési Gombos Gyula kényve
els6 mondataiban sziikségét latja elmondani - a harmincas évek
végeére utalva, amikor a mar 6reged6 Szabd Dezs6t megismerte
hogy ,.,a magyar élet jobb- és baloldali hatalmasai" egyarant heve-
sen tamadtak a sajat atjat jar6 nemzetpolitikus iré-publicistat.
Hogy miért? Nyilvan sokakat bantott, zavart Szab6 Dezs6 népsze-
az iro korul kialakult tabor (,,Kéztik mindig akadt parasztszarma-
z4su diak, munkas is, de a torzs jobbara a kozéposztalybol keriilt
ki"- G. Gy.) jellemzéséb6l aveszélyekre israérezhetink. ,,Mivon-
zotta ezeket az embereket? - kérdezi a Szabd Dezs6 iranyaban in-
kabb pozitivan elfogult monografiair6. - Mindenekel6tt Szabd
Dezs6 magyar patosza, mely jéleséen hangolta fol bennik a jus-
sabdl kiforgatott magyart; leegyszerdsitett és kiélezett igazsagai,
igazmondo szenvedélye és paradés batorsaga, mellyel mindig az
erdsnek és hatalmasnak vagta az arcéaba a legkényelmetlenebb
igazsagot; s végul: hite a magyar népben, mert 6 valdban hitetni
tudta, hogy minden kilsd és bels6 armany ellenére nagyszeri
jovd var a magyarsagra. S a maguk mindennapi kis harcterén
csetl6-botld, sokszor meghunyészkodé tanarok és hivatalnokok
férfitnak, jo magyarnak és teljes embernek érezték magukat az
6 blvkorében. S amikor egy-egy beflilt Szab6 Dezs6-el6adas
utan kiléptek a Marczibanyi tér hiis csillagai ala, talan meg is vol-
tak gy6z6dve arrdl, hogy megtették, legalabb egy hénapra, a ko-
vetkezd el6adasig, amivel magyarsaguknak tartoztak."

Németh Laszlé mar 1928-ban - az Erdélyi Helikonban - megval-
lotta a maga harcéat Szabd Dezs6vel. Terjedelmes tanulméanyéaban
megtalaljuk az igenlés, az elfogadas és a tavolsagtartas, s6t elutasi-
tas szavait is: ,,Ady verte fol benniink az emberséget: § fakasztotta
fol érzéseinket, az 6 mitoldgiaja szallta meg hajnal-kédként vi-
lagra-eszmél6 érzéseinket. De Szab6 Dezs6vel kiizdtiink a vilag-
nézetért. Az 6 koncepcidja els6sorban az ifjusadgnak volt tizparan-
csolata. Ady verseit, képeit a gyermek is megértheti. De az egész
Ady-szovevény mégis a nagyon fajdalmas, igaz, kiforrt férfié.
Szab6 Dezs6ben azonban dsszegezve talaltuk, amit mi a vilagbol
kapirgalni kezdtiink. Vilagképe minden helyzetben allasfoglalast
jelentett, rendszere ontott szovet, amelyet nem lehet szalanként
megbontani. El kellett fogadni vagy el kellett rigni. Elfogadom, el-
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ragom. Egyszerre, 6tszor, tizszer. Lehetek-e ezzel az emberrel
szemben kritikus? Emelhet-e az ember az apjara bonckést vagy
pszichol6giai szempontokat?" Németh LaszI6 idézett irdsa egé-
szében igennel felel az 5nmagéanak igy foltett kérdésre. Zseni, kol-
lektivitas, demokréacia, az orszag jovdje, az ir6-kortarsak lattatasa,
kritika és elfogultsdg - ezek af6 szempontok, amelyek alapjan Né-
meth Laszl6 véleményt mond mesterér6l. Nagyon elismerd és
meggondolkodtatéan elmarasztalé véleményt. llyen mondatok-
ban: ,,... Szab6 Dezs6nek a témeg nélkul nincs értelme. Célja:
a magyarsag folrazasa. Eszméi, eszkozei, érvei: tomegekre hatok.
Kevés Uj eszmét termelt s az atvetteket is kihantotta egyéni garan-
cigjukbol: a z6ld gallyat bunkdva egyszer(sitette s a fembdl kala-
pacsot csinalt. Sujtd, épitd szerszamok az 6 gondolatai. Kritikai
igazsagtalanok, de az egyszer(i ember szamara is iranyt jelente-
nek, igazsagai dogmak, de utat lehet témi velik. Ami Adyban
orokkeévalo, az mindig el6ttink rohand t(izoszlop marad, azta ko-
zépszer(iség soha be nem éri. Szab6 Dezs6t azonban a k6zépsze-
rliség is kenyéril eheti sbuzoganyként forgathatja."”

Mai kozelitésben - e rendkivil jelent6s, kortarsi politikai-retori-
kai jelenségek értelmezéseként is elfogadhatd ,,kenyér" és ,,buzo-
gany" metafora és a kdzépszerliség veszélyét kiemeld jellemzés
mellett - Szabd Dezsé nemzetpolitikai droksége természetesen
megkoveteli olyan alapvetd kategdriak kritikai vizsgalatat, mint
amagyar faj, magyar k6zéposztaly, magyar parasztsag, németkeér-
dés, zsidokérdes. Sulyos 6rokség ez, amelyettalan aNémeth Lasz-
16t6l idézett ,,elfogadom, elrigom™-on tul kellene ma megkdzeli-
teni. Az Eleteim Kriterion-féle, 1982-es kiadasanak bevezet6jében
Molnéar Gusztav erre tesz kisérletet. Az itt felsorakoztatott sok idé-
zetiink mellé allitsunk egyet Molnar Gusztav tanulmanyabol is,
mar csak azért is, mert az ideoldgidk-ideologusok tarsitasaval
meggondolkodtathatja a Szab6 Dezs6-hivéket és ellenfeleket. Te-
hat: ,,Szab6 Dezs6 (akarcsak a nem sokkal §utana sok tekintetben
hozza hasonl¢ Gtra 1€p8 Lukacs Gyorgy) valdban ideologus volt:
nem az elvek 6nmagaban vett igazsagértéke érdekelte, hanem va-
lésagalakitd képességilk, az a méd, ahogyan kézvetlen tarsadal-
mi és torténelmi er6vé vélnak."

Mindezek utdn nem sporolhatd meg a kérdés: és mennyire
volt ir6, regényird (is) Szabd Dezs6? Mennyire maradt meg ne-
kiink, mai olvasoknak? Valéban igaza volna Nagy Péternek, hogy
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mér nem olvassék? VVal6ban olvashatatlannd valt? Németh Lé&szl6
1928-ban ezt irta: ,,Hatott-e magyar ir6 nyelve valaha ennyire (j-
nak, mint az 6vé? Mondatai belénkragadtak, elfeledt képei a tol-
iunk ala jarnak kisérteni. Hazudik, amelyikiink azt mondja, hogy
nem tanult t6le." De Németh LészI6tol, ugyanebbdl a tanulmany-
bol idézhet6k ezek a mondatok is: ,,S ez az akadalyt nem ismer6 ra-
erdszakolds Szabd Dezs§ stilusanak is a malanddsaga. Amilyen
nagy hullama, merész, leveg6s, olyan pofoncsapo, flletbetomd,
alacsony 0sztonokre apellalo is. A nemes dikcié gazdagon tartdz-
kodd, Szab6 Dezs6 azonban bevalt stilus-otletek makacs ismétlésé-
vel tart fonn egy allandé talhangossagot. A nagy stilisztak kozil
valéd, de aki emberekben tovabb mozdulé tett, az nem mondhat le
a sz616hegyi pufogtatasokrdl s a klaunok csérg6razasarol."

Ujra kell olvasni Az elsodortfalut s a tbbi Szabd Dezs6-regényt,
elbeszélést. Féként pedig a kétségteleniil olvashato Eleteimet, hogy
igazsagos (mai) itéletet hozhassunk a régdta zajlé - pardzslo vagy
senyved6 - Szabo Dezsé-perben. Es persze ne feledjiik a publicisz-
tikai irasok, a tanulmanyok bator kérdezgjét. Nem a Szabé Dezs6-
rajongok Uj, fiatalabb taborara, hanem a kritikus olvasokra van
nagy szikség.

2. Az elsodortiré

A kritikus Gjraolvasast, Gjragondolast segiti a Nap Kiad6 In
memarian sorozataban megjelent gazdag, j6 valogatasu kotet
(Groh Gaspar munkaja). A figyelmes (Gjra)olvasd kdnnyen meg-
allapithatja, hogy Szab6 Dezs6 nem az 1945 januarjaban, Buda-
pest ostroméanak napjaiban bekdvetkezett haléla 6ta mondhat6
»elsodort irénak” - kortérsai tobbsége igy latta 6t. (A Pesti Hirlap
levelesladajaban, 1929-ben nevezte Szab6 Dezs6t elsodort ir6-
nak Heged(s Lorant, a nagy tekintélyd politikus-ir6, aki a kon-
zervativok tAmadasaival szemben védelmébe vette Adyt.) Hogy
mitjelent az elsodortsag, kiterjesztve Az elsodortfalu szerzéjének
egész életmlivére? Semmiképpen nem egyértelm( elmaraszta-
last, hanem ténymegallapitast, objektiv itéletet a 20. szazadi ma-
gyar irodalom rendkivili energidja, rendkivili hatasa tanul-
many- és regényirdjardl, a publicistardl és szonokrol, a multba
tlint ir6fejedelemrdl.
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Igazolasul allitsunk egymas mellé néhany véleményt, a legbe-
szédesebbek kozll:

,»Még ma isalig hiszem, pedig mar lezarodott foldi palyaja, hogy
a horpadt mell(, vékony nyaku, sovany, szerény, szorakoztato,
a XVIII. szazadbdl hozzank tévedt magyar tuddsfigura, a kollégista
Szab6 Dezs6 azonos a vastag nyakdu, boltozatos mell(i-hasu, puf-
fadtra hizott, fennhéjazo, veszedelmes Szabd Dezsg ir6val, aki csak
azt marta meg, aki valaha jot tett vele." (Laczk6é Géza - Sz. D. tarsa
az E6tvos kollégiumban)

,»Atkozddd rabbinus, puritan keresztyén, filoz6fus, karakterszi-
nész és horddszdnok egy személyben. [...] Alig fél 6ra alatt a vilag
egyik partjarél atszott a mésikra, s onnan vissza, és Ugy dobalo-
dott el6ttem, mint egy z6rg6, tarka papircsomo, amit ide-oda ker-
get a szél. [...] Adyt mind a két forradalom Unnepelte, s &érte
egyik sem kiilddtt viragos hintot, és egyik sem nyitotta meg el6tte
az egyetemet. Lazadtanélkil, hogy ennek alazadasnak pozitiv ér-
telme, valamiféle lathato irdnyvonala lett volna. Mennyit irt, sz6-
nokolt a I'art pour I'art mdvészet ellen, s most magaért a lazada-
sért lazadozik. Megveti a fejét, nyakan félduzzadnak az erek, és
szereti olyan pézba vagni magat, mint a torreadorok ingerlését6l
megvadult bika." (Kassak Lajos, a Ma szerkeszt6je emlékezik igy
ra az Egy ember életében.)

»Ha nalunk az irodalomban nem lenne politika, akkor Szabd
Dezs6t mar régen minden irany és minden part maga folé emelte
volna, és 6szintén oOriilne, hogy ez a robusztus egyéniség a ma-
gyarsagé. Akkor a hivatalos forumok és a hivatasos irodalom egy-
arant a magukénak, mindnyajunkénak vallanak &t, aki a Nyugat-
ban megtdrt kuriozum, A Tettben és a Maban idegen lobogo,
ahaboruban a destruktiv éleszt6 kovasz, a két-harom forradalom-
ban nagyszerii balek volt azok szdmaéra, akikkel, ugy latszott,
hogy egy hiten volt, akik voltaképpen egy darabig egy kovet faj-
tak vele. Most indul Szabd Dezs6, a hiteiben és hiveiben egyaréant
csalédott, a hetedik maganyossagfelé." (Juhdsz Gyula ezeket a mon-
datokat még 1922-ben irta le, amikor még hitte, hihette, hogy az el-
vonulé, gondolkodo és alkoté ember messzemenden kiteljesedik,
,.0lesz maga a vilag".)

»Néha kolt6, hogy a kdvetkez6 percben mészaros legyen” - jelle-
mezte Kodolanyi Janos a Segitség! ir6jat, és aztan, véaratlanul igy
folytatta: ,,Szabd Dezs6 miivének ez a része a legszebb, legnagyobb
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teljesitmények egyike magyar nyelven, mert olyant produkal, ami-
lyent csak miivész produkalhat, s az er6, amely itt megnyilvanul,
a meggy06z06dés tisztasaga f6hajtasra kell hogy kényszeritsen min-
denkit, aki magyarnak érzi magat s tudja, hogy ez mit jelent."

LA pamflet Michelangeldja” (Kallay Miklés, 1926).

»-. Sarvulkant alkotott magabol, s most mar a vulkan kihl,
csak sar marad ott." (Hegedds Lorant, 1929).

Alegkegyetlenebb itéletet Szabd Dezs6r6l nem Lukécs Gyorgy
fogalmazta meg (mint sokan hinnénk), hanem - Filep Lajos.
Nem vélaszt irt Szabé Dezs6 valamelyik pamfletjére - elemzést
Az elsodortfalurél, a Nyugatban (1919-ben). Hosszu elemzést stilu-
sardl, szerkezetér6l, f6hésérél; és amikor mar végére ér tanulma-
nyanak, az Epilogusban sziikségét érzi nyomatékositani: ,,Még
mindig Ggy érzem, nem mondtam meg eléggé, mennyire nem le-
het altaldnossagokkal, leirdsokkal, vezércikkekkel regényt irni."
Es még egy, szubjektiv magyarazat, amolyan kegyelemdofés (Fii-
lep nyilvan nem annak szanja): ,,Ha nem gondoltam volna foly-
ton nyelvi és kifejez6képességére, amelyet kedvelek és féltek,
nem foglalkoztam volna ennyit a regényével."

Németh Laszlé viszont, ugyancsak hosszu tanulmanyaban, az
egész addigi életm(i 6sszefoglaldsaban ugyanezt a regényt a hal-
hatatlansagba emeli (Erdélyi Helikon, 1928): ,,Az elsodortfalu Szabd
Dezs6 egész életét kimondo, legjelentékenyebb m(ive, a magyar
irodalomtorténetbdl ki nem fakithaté remek."”

Elsodort ir6 tehat? Vagy elsodort olvas6? Hiszen még csak
nem is politikai meggy6z8&dés, nem személyes harag all az egy-
mésnak oly élesen ellentmond6 vélemények mogott!

Szabhd Dezsd életidejében maradva, tovabbra is, érdemes talan
a sok megidézett vélemény mellé odatenni még két erdélyit.
(Boka Laszlé figyelmeztet egyrészt arra, hogy Szabd Dezsé olva-
sasat nem szabad Az elsodort faluval kezdeni, masrészt pedig,
hogy ,.el kéne utazni Erdélybe és a Multba elészor".) Kuncz Ala-
dar a kolozsvari Ellenzékben, 1923-ban, Szabé Dezs6é nevéhez
a torténelmet - de nem a mdaltat, hanem a jelenkorit tarsitja:
»Gyermeke ennek a kornak, amely fejtetére allitott minden régi
értéket; tronokat sepert el, végzetintéz6 olldjaval orszagok tér-
képét vagdosta szét, és mindezek tetejébe foldulta magénak az
embernek lelki életét is. Es mint nagy foldrengések utan minden
inog, még akkor is, mikor a rogok forradalmi hullama mar lecsen-
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desult, gy a mai id6kben is még mindig a labilitasok, a kiszdmit-
hatatlan hovalengések vilagaban éliink, noha a haboruk pusztitd

Orilete elvonult fejlink folul." Szab6 Dezsé m(iveiben ,,akor gyer-
meke" alkati szertelenségével és egocentrizmuséval nyilvanul

meg. Kuncz Aladar még nem mond végleges itéletet a legna-
gyobb végletek kdzt mozg6 magyar ir6rél, az elismerés és a kriti-
kai fenntartasok egyarant jelen vannak cikkében. Mint ebben

apasszusban is: ,,Mindent jol meglat és mindentjol abrazol az em-
berben, ami kuriozum, de semmit sem tud elmélyiteni, jelentdsé-
gessé tenni, ami emberfeletti vagy altalanosan emberi. Képzelete

Victor Hugo romantikajaban - és nem a székely foldben - verte

els6 gyokérszalat, s az 6ta végigélhette minden id6k és minden

irodalmak élményeit, de az els6 talaj nedvét, taplalékat és szineze-
tét nem tudta Kivetni magabol."”

Ha a Fekete kolostor szerz6je a maga valdsagkozelibb megélt
szenvedéseivel igy latja a hires kortarsat, vajon mit mond a kélté-
szethez oly kézel 4116 Tamési Aron? Igaz, Tamasi isa Szab6 Dezs6
dltal durvidn megsértettek, megtdmadottak kozé tartozott, de
1932-ben mar tdl tudja tenni magat a sérelmen, és a ,,méltatlan
karcolat egy oroszlanrél" (az iras cime: Szabé Dezs6) férfias kdzele-
dés az ir6hoz és mihdz. Nem csupan aprozair6, hanem a szénok
kozelébe is eljut. itélete alighanem igazsagos, bar kétségtelen,
hogy utolsé mondataval beleereszt az ,,idealba" egy fullankot,
igy: ,Nem alkot6szellem, hanem fény(iz6 szellem. Hianyzik be-
I6le valami, ami lehetetlenné teszi, hogy bet6ltse a torvényt. Ta-
lan éppen az acéltengely, amely szilardan tartana a vilagito szelle-
met, mikdzben befutja a palyajat a bolcs6tél a sirig. Nonek kellett
volna sziletnie, hogy igazan nagy lehessen."

Es akkor még egy, Kosztolanyi-féle fullankrél (1920-bol). A Le-
vél egy regényhamisitvanyrél alaphelyzete szerint a kritikus (Kosz-
tolanyi) vidékrél levelet kap, amelynek szévegez6je tiltakozik
egy regényhamisitvany ellen: valaki visszaélt Szabd Dezs6 nevé-
vel, Szabd Dezs6 neve alatt egy mikedvel6 regényt tett kdzzé
(,,Ugy gondolom, hogy az, aki atirta Szab6 Dezs6 el6ttem ismeret-
len remekm(ivét, valaha a francia nyelv tanara lehetett, akit most
elfogott az irodalmi szédilet"). A ,levélir6" déntd bizonyitéko-
kat kdzol arrol, hogy ez a kdnyv nem Szabd Dezs6é, a jeles ir6e:
,»Gyengébb magyarsaggal megirt kényvet nem olvastam. Tudni-
illik nincsen stilusa. A stilus a dolgok leikébdl lelkedzett valami,
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amit minden iré6 maga alkot, a mondanivaloja sziili meg. Itt pe-
dig a stilus kélénc, sallang, idegen irékbol, jorészt Victor Hugo-
tél, francia szimbolistakbdl és dekadensektdl kdlcsonzott ékit-
mény, mely teng-leng, semmiképp sem olvad 6ssze a parasztos,
magyaros targgyal." A levél befejezése utan nincs feloldas, ha-
nem végso lebunkdzas: ,,... én is kérem Szabd Dezs6t, a kivalo
irot, az 0sszes francia szimbolistakra és dekadensekre, Jules La-
forgue, Jean-Arthur Rimbaud, Paul Verlaine, Francis Jammes és
atobbi hasonlatfejedelmek szellemére, valamint els6sorban az al-
talam nagyon tisztelt és szeretett Rainer Maria Rilkére is, vessen
véget annak, hogy ir6i nevével masok ennyire visszaéljenek. Ad-
dig, mig ezt meg nem teszi, bArmennyire bamulom oroszlani ere-
jét, kdzéleti érdemeit, hajolni sohasem tudo férfigerincét és sok
kezdeményezését, vele, mint iréval, nem foglalkozhatom, és iro-
dalmi kijelentéseit komolyan nem vehetem." Figyelembe véve,
hogy ez aragyogdan megirt, kivégz6 pamflet az Uj Nemzedékben
jelent meg (1920-ban!), idézetei-érvei ma is meggondolkodta-
téak, nem lehet egyszeriien besorolni a timadé és 6nmagat iga-
zol6 Kosztolanyi politikai tettei koze.

Gondolom, a kivalasztott idézetek bizonyitjak, hogy Az el-
sodort iré6 cimd gy(jtemény tobb mint érdekes olvasmany. Ha
a Szabd Dezs6 e kotetbe folvett irasaibol, féképp az Eleteimbél
vagy példaul az irodalom, a mivészetek szabadsagaért kiizdd
1919-es kivald esszéhdl (Az egész emberért) tobb részletet, alapvetd
gondolatot emeltink ki, kedvez6bb &sszkép formalodik ,,az elso-
dort irérél". Mégis, azt hiszem, egy nagyon sajatos magyar iro-
dalmi jelenség nagyon sajatos fogadtatasanak a bemutatasaval
szerzett irodalomtdrténeti érdemet Gréh Gaspar és a Nap Kiado.
20. szazadi magyar kritikatorténeti antologiat kaptunk, amelynek
alapjan b6éven lehetne nem csupan eszmetdrténeti, hanem m(ifaji
fejtegetésekbe is kezdeni. Am ez mar tilmegy a most vallalt
(recenzensi) feladaton. Azt azért birdldlag meg kell jegyeznem,
hogy egy ilyen bonyolult kérdéseket folvetd antologiat a jegyze-
tek teljes mell6zésével (forrasok pontosabb jeldlése, szigno felol-
dasa, névmagyarazat) nemigen tudok hianyérzetem jelzése nél-
kil elfogadni.

Kantor Lajos
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VALSAG VAGY ATALAKULAS?

Egy épitész gondolatai az MTA
m(iszaki osztalydnak Ulése utan

A Magyar Tudoméanyos Akadémia 2003. évi rendes kozgydilé-
sének keretében ez év méjus 8-a4n a miiszaki osztaly tlését az épi-
tészet témakdrének szentelte. Az épitészek - 1évén tobbé-kevéshé
miivészek is - kissé tdvolabb allnak az MTA miszaki osztalyanak
tobbi, bizonyara technocentrikusabb tagjatol. Es kevesen is van-
nak. Az MTA-nak most minddssze egy épitész tagja van, Finta Jo-
zsef személyében, s Ggy hiszem haromndl tobben ritkan voltak.
Nemcsak az Akadémian, de altalaban is, az épitészek vonzodasa-
kot6dése a mlszaki kérdésektdl eltérd jellegli problémak irant -
nemcsak amlvészethez, de a feladatukhoz-hivatasukhoz tartoz6
varosépités révén a tarsadalmi problémékhoz is - néhany szem-
pontbdl elvalasztja ket (minket, mert magamat is oda sorolom)
a szigorlan egzakt tudomanyokhoz tartoz6 méas miszaki agaza-
toktol, a gépészektdl, a vasut-, a hid-, a viz- és a szerkezetépitd
meérnokoktél. Somlyddy Laszlé osztalyelndk az Gilés megnyit6jan
ezt fel is vetette, finom diplomaciaval nem azt érzékeltette, ami az
épitészeket (épitészmérndkoket) és az osztaly tébbi tudomany-
4gazatdhoz tartozd m(szakiakat elvélasztja, hanem az érdekl§-
dést hangsulyozta, amivel az orszag miszaki gardaja az épitészet
problémai felé fordul.

Hogy az épitészek el6adasai megfeleltek-e az elvarasoknak,
nem feladatom eldénteni. Az adott és bevezetdmben érzékelte-
tett el6zmény mindenesetre olyan mili6t teremtett, melyben az el-
hangzott véleményeknek stlyuk volt. Ezt az Akadémia tekintélye
is biztositotta. A hallgatésagban az el6adasok soran benyomasok
keltek, gondolatok eébredtek. Bennem is. Ezeket szedtem itt cso-
korba. Nem tudésitast szandékozom irni, hanem kovetkeztetése-
ket szeretnék lesz(irni. Lehet, hogy szubjektiveket.

Az iilésszak az Epitészet - valsag vagy éatalakulas cimet viselte.
A bevezet6t tartd Finta Jozsef épitész el6adasa nyoman a valasz
avalsag felé mutat. Finta Jozsef szerint az épitészet moralis valsag-
ban van, mert a kdrnyezet atalakitasanak dimenzidi kezelhetet-
lenné valtak. Az épitkezések problémaéja nem épitészeti kérdés, ha-
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nem Ossztarsadalmi. Mert az épilet arucikk lett, s piacorientalt.
Sajatos kdvetkezménye ennek az is, hogy a 19. szazadban felépilt
jeles eurdpai nagyvarosok - koztuk Budapest - belvaros kozeli
épuletallomanyanak esedékes revitalizaciojara még remeény sincs.
A historizmustél mer6en eltér6, az elmult évtizedekben épitett la-
kotelepek s j6 néhany kdzépllet monotoniaja pedig az épitészet
egészét degradalja. Finta Jozsef ugyanakkor hangsulyozta, hogy
a magyar épitészek a partallam nehéz éveiben, az elzartsag elle-
nére sem vesztették el kotédésiiket az eurdpai épitészethez. Ez az
alapvet6en pesszimista hangvétel eszembe juttatta Adolf Loost,
a 20. szazad elejének nagy eurdpai épitészét, akinek akkor sokakat
sokkold megallapitasa, miszerint az épitészet nem muvészet, ha-
nem kultdra, most latszik igazolodni.

A rendszervaltast kdvetéen a megbizasok jelent6s hanyadat
nyQjté - gyakrananonim - épittet6k korunk egyre néveked® civili-
az épitészet kultara kérdése, ahogy azt Adolf Loos talaléan megal-
lapitotta, az épitészet megsinyli a kultira elmaradasat a civilizacio
mogott. A partallam idején a monotoniat elsésorban a lakotelepek
hazgyari technoldgidja sziilte, az ehhez képest viszonylag cseké-
lyebb volumen( kozépiilet-épitésnél az allam szabadabb kezet
engedett, s a kulturalt épitész ezt kihasznalhatta: sok ambicidzus
épitészt becsvagya ezért a kozépiletek tervezésére profilirozott
KOZTI felé vonzott. Meg kell jegyezni, hogy egyidejiileg a ,,nyu-
gati" orszagokban is mutatkozott monoténia, nagy varosi éplletek
sablonos raszter-homlokzatain, Brasilia févarosnak sorbaallitott mi-
nisztériumain, és lehetne sorolni a negativ példakat ott is. Ma na-
lunk a kdzépuletek j6 néh&ny m(ifajat is szorongatja a gazdasagi
verseny, aruhazak, plazak gyakran képviselik a monoténiaba ve-
zet6 sablont, ami azért is végzetes, mert ezek az épiletek tdbbnyire
a varosképet befolyasolo helyen allnak, s terebélyes méretben mu-
tatkoznak.

Finta Jozsefbevezet6 el6adasanak vészharang-kongatasa azért
is jogos, mert a globalizacio révén az épittet6 szerepébe emelke-
dett réteg alacsony kulturalis igénye, vagy megszoritott gazdasagi
lehet6sége vilagméretekben jelentkezik. Mar az 1980 koriili poszt-
modern is visszalépést jelentett. Kiindul6pontja Eszak-Amerika
volt, ahol a miivészek ,,aberracioja” elfogadottabb volt, mint Euro-
paban. Mintegy huszonot év tavlatabdl itélve megallapithatd, s ez
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a sz@ban forgd tudomanyos tlés témajanak egyik sarkalatos pont-
ja, hogy Eurdpa épitészete bizonyara magasabb mivészeti, tehat
kulturalis szinten maradt és all ma is, mint Amerikaé. Ezt legfékép-
pen az urbanizacio, a varosképek perfektsége érzékelteti. Mindez
talan az elmult évszazadok épitészetének tudat alatt is hordozott
Oroksége: az okor, de féleg a kozépkor kompakt varosmagjai m-
emlékként kultarat ériznek. A politikatiag erésodé és gazdasagi-
lag 6nallésodé Eurdpaban az épitészet terén ez reményt kelt6.

Ezilyen formaban ugyan nem hangzott el az Gilésszakon, mégis
a masodik el6adas mar az eurdpai varosrol, a nyugat- és k6zép-
eurdpai kisvarosbol a torténelmi fejl6dés soran kifejl6dott millids
nagyvarosokroél szélt. Tamas Pal szociologus beszélt rola. Szeren-
csésvolt az urbanisztikai kozelités, hiszen mar a 20. szazadi épitési
tevékenység lényege is a varosépités volt, s fokozottan az kell
hogy legyen a jov6 évtizedekben is. Milyen helyet fog elfoglalni
Budapest az eurdpai nagyvarosok soraban? Marad-e szimplan
a trianoni maradvany Magyarorszag févarosa, vagy ennek hata-
rait meghalado jelentGséglivé emelkedik-e? Tamas Pal szerint ez
akérdés gyorsan eld6lhet: egyik feltétele, hogy a févaros noveked-
jék, legyen kétmilli6 lakosa. Most annyian kéltoznek el Budapest-
rél, hogy ezt csak célzatos betelepitéssel lehet biztositani. Fontos
kérdés ez, korményintézkedést igényel. A hataron tuli magyarsag
jové sorsat az EU-ban Budapest ,,felemelkedése"” - vagyis ez az
épitési-épitészeti kérdés - ugyanugy befolyasolja, mint a statustor-
vény. Kar, hogy ennek az urbanisztikai kérdésnek a jelent6sége
egyaltalan nem kozismert.

A varosépités neves mlegyetemi tanara, az elmult évtizedek-
ben megannyi varosunk alakit6ja, Meggyesi Tamas professzor el6-
adasanak érdeme kett6s volt. Az egyik, hogy nem csak Budapest-
tel foglalkozott, hanem atfogdan targyalta a varosépités-épitészet
kérdéseit is. Amasik az a realitas, amellyel a problémat kezelte: sze-
rinte korunk adottsagait - vagyis a fent emlitett, kultarat6l elma-
radt civiliz&ci6 adottsagait - tudomasul kell venni. Esztétikai felfo-
gasunkat az adottsdgokhoz kell igazitani. Meggyesi Tamas nem
sirdnkozott, a kérdést siralom nélkil kezelte. Mint ahogy a sebész-
orvos sem sirva-riva all hozza péaciense kezeléséhez, mert bizik
a gyogyitasban.

Az épitészet stilaris kérdését Csagoly Ferenc, a budapesti m-
egyetem épitész karanak kdzépulet-tervezés professzora tarta a ko-
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z0nség elé. Talan a legilletékesebb. Illetékességét a kbzelmultban
megvalosult épliletei bizonyitjak: példaul a Fény utcai piac, a gel-
lérthegyi Szamado utcaban all6 apartmanhaz, a Graphisoft-iro-
dahaz, a Pasaréti tér korai modem épuletének rekonstrukcioja
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(igen sajatos miemlékvédelmi feladat). © mégsem ezekrél beszélt,

hanem felvéazolta a kortars épitészet négy aberracidjat. Asablonna

valt rajzolati homlokzatokat, a tllzéasba vitt alkalmazkodast a kor-
nyezeti organizmusokhoz, a,,poszt"-dekonstruktivizmust és a sza-
mitdgép rajzolta kiildnlegességeket. Ezek kétségteleniil mind van-
nak. Mint ahogy az emberiség sordban vannak betegek, vannak

tehetségtelenek, vannak gyengék. El6adéasa preciz volt és talald,
meégis sajnaltam, hogy - talan szerénységbdél - nem sajat, kétségte-
lenul értékes épileteit tarta akdzonség elé. Csagoly Ferenc a szerte-
agazo stilaris valtozatokbol - az aberracidkat igy is felfoghatjuk -
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy régebbi korok sajatossagaval el-
lentétben ma akonszenzus megszint, a stilus egyéni lett. Lehet, de

én mégis azt hiszem, hogy a stilus ma is felfoghat6 egységesnek, ha

nem formai jegyeket kerestink benne, hanem (kulturalis) szinvona-
lat. Csagoly Ferenc is kdzvetve erre a kdvetkeztetésre jutott, ami-
kor el6adasa végén leszdgezte, hogy az instabilitds nem maradhat,

ime egy Gjabb pozitivum, egy Gjabb remény.

Schneller Istvan, a févaros f6épitésze sem kovette a valsaghan-
gulatot. Realis képet adott a févaros épitkezéseir6l, mutatott jot és
rosszat. Mint az igazsagos sziil6, aki feddi és dicséri gyermekét,
aszerint, hogy melyik cselekedetéért mit érdemel.

Kaér, hogy az MTA Altal adott lehet6séget joforman egyik el6-
ado sem hasznalta ki arra, hogy bemutasson, ismertessen néhany
elsérendi alkotast is (Ezt csupan részletkérdésekkel foglalkozo
el6adok tették). Akar kiilfoldrél, akar hazankbél. Uram bocsd',
akar egy vidéki varosbdl, vagy falubdl, hiszen Budapesten kiviil
masrol nem sok sz0 esett. Pedig a magyar épitészet mar évtize-
dek 6ta bizonyitéka annak, hogy a vidék kulturaltsaga, és ez ép-
pen épitészeti szinten is mutatkozik, elérte, talan meg is haladta
a févarosét. Es be kellett volna mutatni azt is, hogy nem minden
épulet rossz, nem minden épiilet sinyl6dik a globalizacio kétség-
telenilil negativ hatasai miatt. Smivel a hallgat6sag egy része nem
épitész volt, azt is hangsulyozni kellett volna, hogy milyen nagy-
szer( és bizonyara nem kozismert épiiletek jottek létre a ko-
zelmultban, hogy milyen kilénleges és nagyszabasu az Uj ale-
xandriai kdnyvtarépulet, melyet a vilag 6sszefogasaval sikerilt
megvalositani, miyen sajatos, de korhoz kotott és ezért idszer(
a bilbaéi Guggenheim-muzeum. Vagy hazai viszonylatban mi-
lyen diszkréten elegans Reimholz Péter budavari apartmanhéaza,
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és a Lazar Antallal egydtt épitett Siemens-irodahaz, Turanyi Ga-
bor herendi porcelan-centruma. Milyen sok szépet rekonstrual
még fogyatkoz6 anyagi lehetdségeinek keretében is a magyar
miemlékvédelem. Mennyire figyel a vilag - talan jobban, mint
mi - a magyar épitészet néhany sajatos irdnyzatara, amelyet
Makovecz Imre és Csete Gyorgy kore képvisel. Ki kell hangsu-
lyozni, legalabb nekem itt most utélag, hogy minden honfitar-
sunk vegye észre, amagyar épitészet él, és folyamatosan alkot ér-
tékeket. Hogy vannak ma is beruhazo-épittet6 mecénasok, akik
szinvonalas alkotasokra adnak megbizast. Hogy a magyar épi-
tészgéniusz nem allt meg Pollack Mihalynal, sem Steindl Parla-
mentjénél.

Az iilésszakon elhangzott, hogy a Magyar Epitém(ivészet (f6-
szerkeszt6je, Szegé Gyodrgy maga is tartott el6adast az épitészeti
kritikarol) meg fogja jelentetni az egész elhangzott anyagot. Mas
hazai folydirattdl is varhatunk allasfoglalast, kivancsi vagyok az
0 kdvetkeztetéseikre is.

Ugy értékelem, hogy a tudomanyos tilésszak cimében rejlé kér-
désre a valaszt Meggyesi Tamas épitész-professzor el6adasa adta
meg: az épitészet atalakuldban van. HGzédik ugyan emogott val-
s&g, de nem az a meghataroz6. A valsagtol sok épitész retteg, de
az europai kultdra er6s, és ezért a valsagot le tudja gy6zni. Eurd-
paban, Magyarorszagon, Budapesten és vidéken.

Kubinszky M ihaly

KOLA, PUSKA, SULTKRUMPLI

lamikor a kilencvenes évek k6zepén tértént, hogy a Szinhaz
VZS Filmmdvészeti f6iskolan szakmai k6zénség el6tt amerikai
dokumentumfilmeket vetitettek. Aprogram vitathatatlanul legér-
dekesebb darabja a Roger and me cim( film volt, amely egy FHnt
nev( amerikai kisvaros életét mutatta be, ahol a General Motors
bezarta Gizemeit, és tdbmeges lett a munkanélkiiliség. Mit kezde-
nek magukkal az allas nélkul maradtak, és mit kezd velik Ameri-
ka, a ,,korlatlan lehet6ségek hazaja".
Afilm bemutatta az atképzési kisérleteket: McDonald's eladd-
va, Amway ligynokkeé stb., samegkapaszkodast célzé egyéni pro-
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balkozasokat. A rendez@ er6s szocialis érzékenységgel, elkote-
lezettséggel, ugyanakkor szarkasztikus humorral dolgozta fel
a témat. Lathattuk a tobb mint egy éven &t tarté hajszat, amit
azért folytatott, hogy interjut készithessen a General Motors elné-
kével, végil egy karacsonyi partin siker(lt utolérnie, ahol kenet-
teljes beszédet mond a szeretetr6l. Ek6zben karacsonyfastdl lakol-
tattak ki az utcéra kerult alkalmazottakat.

Sajnos az 1989-ben késziilt filmet egyetlen magyar televizid
sem mutatta be, bar igen sok volt a hasonl6sag az amerikai és a ha-
zai munkanélkuliek reakcidi, életstratégiai és pszichikai allapota
kozoétt (a moziforgalmazas gondolata, lehetésége pedig még az
én fejemben sem fordult meg).

Ehhez képest feltétlenil a filmforgalmazas diadalanak kell
tekintenlink - a hazai piacon nemrégiben megjelent SPI cégé
a dics6ség -, hogy alig harom honappal a legjobb dokumentum-
filmnek jaré Oscar-dij odaitélése utan, Michael Moore Kola, pus-
ka, sultkrumpli cimdi filmjét (ha nem is telt hdzakkal), mintegy fél
tucat févarosi mozi vetiti.

Ahire megel6zte a filmet, hisz a rendez6t éles haboruellenes fel-
szolalasaért az Oscar-galarol szinte kitoloncoltak, s raadasul negy-
venhat év utén el6szor vélasztottak dokumentumfilmet a cannes-i
filmfesztival versenyébe.
én is tudom, hogy az az6ta tizenkét filmet készité Michael Moor
elsd filmje a Roger and me volt 1989-ben, s hogy hazajaban a legis-
mertebb, munkaival rendszeresen vihart kavaré dokumentaristak
kozé tartozik.

Akanadai-amerikai-német koprodukcioban késziilt film - ugy
latszik, élesen tarsadalomkritikus filmekhez arrafelé sem konnyd
pénzt szerezni - nem kisebb horderejii kérdésre keresi a vélaszt,
mint hogy miért a leger6szakosabb, a fegyverekért szinte bolon-
duld nép az amerikai? Az Egyesiilt Allamokban l6fegyverekkel
évente tizezres nagysagrendben oltanak ki emberéletet. A kérdés
legalabb olyan 6sszetett - tarsadalmi gazdasagi, pszichikai, torté-
nelmi, etnikai stb. irAnyokban keresend6 a valasz -, mint mikor azt
kérdezziik, hogy mi, magyarok miért vagyunk az els6k kozott
az ongyilkossagok szdméaban. Teljesen egyértelm(, meggy6z6 va-
laszt a jatékfilm-terjedelm{ dokumentumalkotas sem ad, de két-
ségtelen eltokéltséggel és vehemenciaval keresi a valaszt.
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Az ironikus, szatirikus hataselemeket batran hasznalé Moore
a mikrokdzosségek vizsgalataval kezdi: Michigan allamban egy
(talan a hazai polgarérségnek megfelel6) szervezet tagja magatol
értet6d6en mondja: ,,Ez afféle amerikai felelsségtudat, hogy le-
gyen fegyvered. Ha nincs fegyvered, akkor szolgalatszegést, kote-
lességmulasztast kdvetsz el". Ebben a kézegben természetes, hogy
az emberek pisztollyal a parnajuk alatt alszanak, jéllehet személy
szerint egyikiiket sem érte még soha semmilyen tdmadas. Akdzép-
iskolas gyerekek szabad idejiikben az Anarchistak szakacskonyve
alapjan bombakat fabrikalnak, mert ,,j6 érzés elsének lenni valami-
ben, még ha az a bombakészités is".

Kilonosen szembeszokd az ellentét a szomszédos Kanadaval,
ahol (mivel hagyomanyosan halasz-vadasz nemzet) szinte min-
den csaladnak van fegyvere, de azt rendkivil ritkan forditjak
a masik ember ellen, s mentalitasukbdl hianyzik a félelem, a ret-
tegés.

Moore legkihivobb, legsokkoldbb tétele talan az, amikor szi-
goru, tényszer(i vagoképeken, a halottak szamat feltiintetve bemu-
tatja az elmult 6tven évben, a vilagban tértént amerikai katonai be-
avatkozasokat, egészen 1999. aprilis 20-ig, amikor is a legnagyobb
erej(i bombazast hajtottak végre Koszovoban. S ugyanezen a na-
pon a coloradéi Littletown-ban, ahol - talan nem mellesleg - az
USA egyik legnagyobb fegyvergyéara talalhato, két kozépiskolas
fiu tizenkét halalos és szamos sulyos, maradand6 sériilést szen-
ved§ aldozattal jard 16v6ldozést hajtott végre.

Talan még el sem temették az aldozatokat, amikor a westernfil-
mek ismert sztarja, Charlton Heston az Orszagos Lovészegyesi-
let elndke a varosba érkezik, hogy tinnepl6 tomeg elétt hazafias
frazisoktol pufogo szénoklatot mondjon a patriotak kotelezettsé-
geir6l. Svéletlen-e, hogy Mr. Heston a lovészegylet képviseleté-
ben haladéktalanul megérkezik Flintbe is szénokolni, épp akkor,
amikor a varos szomoru rekorddal dicsekedhet: egy hatéves kis-
fid 16tt le egy hatéves kislanyt. A rendez6 itt els6sorban szocidlis
indittatast lat a hattérben. Ismeri Fiintet mint a tenyerét, hisz szii-
I6varosa, s itt forgatta elsd filmjét a General Motors valsagarol.
A lepusztult alvovarosbdl napi harom oOrat buszozott a gyilkossa
lett kisfiu édesanyja, hogy egy gyorsétteremben heti hetven 6ra
munkaval se tudjon annyi pénzt keresni, hogy ne lakoltassak Kki.
AKkisfiat batyjanal helyezte el, aki valészinlileg nem nézte, réggé-
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lente mit visz magaval a kisfil az iskolaba. A sztar elvesziti ékes-
sz6l4sat Moore kérdéseinek hatasara, s kisétal a kamera el6l.

Szivos, kovetkezetes, provokativ rendez6 Michael Moore, aki
valdszin(leg hisz a tarsadalmi nyilvanossag erejében, mert két
a kozépiskolai vérengzésben megsebesilt fiat elvisz annak az aru-
hé&zlancnak egyik Uzletébe, ahol a gyilkos fegyverben is hasznalt
golyot, darabjat tizenhét centért, barki kilészamra megveheti. Saz
aruhaz képviseléi, ha nehezen is, de megigérik, hogy kilencven na-
pon belul megszintetik a termék arusitasat.

Afilm nemcsak gondolatilag jar be nagy tavolsagokat, birkézik
ellentmondasokkal, de képileg is roppant valtozatos, eklektikus.
Hasznaljon azonban reklamklipt6l a biztonsagi kamera altal rogzi-
tett dokumentumig barmilyen elemet az alkot6, mindent céltuda-
tosan, hatdsosan - olykor talan hatadsvadaszéan - tesz. Az biztos,
hogy anéz6 nem tudja kivonni magat a film hatasa alél, smég ha
az az érzése, hogy tobb filmet latott ugyanarrol, esztétikai, mod-
szertani kételyeit elsdpri a film ereje, a felvetett kérdések id6szer(-
sége. A félelmet, rettegést keltd tarsadalom kozérzete, az abbol -
is - fakadd agresszid s a mindezek mogott munkalo Gzleti és
egyéb érdekek felmutatdsa soha nem volt fontosabb, mint nap-
jainkban. Szeptember 11. és az iraki haborud kilonds élességgel ve-
tette fel az erészak kérdését az Egyesilt Allamokban és vilag-
szerte. Nem véletlen, hogy Moore filmje élesen megosztja az
amerikai kozvéleményt. J6 lenne, ha a Valo Vilag utan a televizidk
a valddi vilagra is vevOk lennének.

Toth Klara

A HETNEM ES AZ ALPOLITIKA DEMONA

0 egy évvel ezel6tt (szadndékosan nem jé egy évet irok) bedob-

tak a postaladamba egy flizetkét. Joléti rendszervaltast igertek
benne, s 7 igent soroltak elém. Ezek jegyében kellett volna az
MSZP-re szavaznom. Azt irtak benne, hogy ,,Magyarorszag 0j kor-
manyt akar, mert Magyarorszag Uj kormanyt érdemel!" A szavazok va-
lamicskével t6bb mint a fele erre a politikai er6re voksolt. Nem
hinném, hogy valaminek a fele (de a kétharmada, hAromnegyede
stb.) az egésszel azonos. Vagyis nem Magyarorszag akart 0j kor-
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manyt, hanem abaloldal. Az éppen valamivel nagyobb (avesztes
oldalon sokszor elmondték, hogy 1500 szamukra optimalis elosz-
last szavazattal 6k nyertek volna) fél Magyarorszag tehat elhitte,
hogy 0j kormany kell neki. Mégsem hiszem, hogy ilyet érdemelt.
(Nem is sz6lva az orszag masik felérél, akik nem rajuk szavaztak.)

Amegnem érdemeltkorméany egyéves miikodését megtapasz-
talva nézziik csak meg, hogy miként mutatkoznak meg az egy-
kori 7 igen tetszet8s célkit(izései a mai hatalmi gyakorlatban.

,.lgent kell mondania a kozos jolétre és szabadsagra.” (Megjegyzem,
a felszdlitdé mondat igy, ponttal zarult, noha a kell sz6 hasznalata
igen er6s nyomatékot adott neki. A kijelent6 mondattal valo fel-
szolitas stilaris jelentése szerint kiiléndsen hangsulyos, forméaja el-
lenére altalaban ellentmondast nem t(ird, agressziv forma. Mind
ahétigentilyen mondatokban kinaljak, igaz, a tébbib6l a kell mint
igei allitmény hianyzik, az csak az els6 alkalommal jelenik meg.
A kdzpontozast figyelembe véve - nem felsorolasrél van szo! -,
grammatikai szempontbo6l ezek a mondatok hibasak, ha egyalta-
lan mondatnak tekinthetdk.)

Akozosjolétetaz elmult évben néhany kiemelt célcsoportjéve-
delmének emelése jelentette (addmentes minimalbér, pedagdgu-
sok, egészségugyiek). Ezeknek a juttatasoknak burkolt visszavé-
tele (fedezetiik biztositasanak elmulasztasa, aremelkedések stb.)
megindult. A kormanynak nincs érdemi gazdasagpolitikaja, fele-
I16tlen koltségvetésével a gazdasdg szerepl6it elbizonytalanitja,
a tékebedramlas katasztrofalis mértékben csokkent, hosszu id6
utan az orszag addssaga erésen névekszik.

A kozds szabadsagot a gytlilekezési jog korlatozasara iranyuld
torekvés, agressziv renddri follépések, a véleménynyilvanitas kor-
latozasa (tobb személy elleni jogellenes follépés, a rendérség atpo-
litizdlasa, jogellenes adatkezelés, akbzmédia minden eddiginél ha-
tarozottabb kormanymeédiava sullyesztése és a magat még tarto
radié megszerzésére iranyulé nyomaés, a partszolgélati alapon
zajlé sajtéreklam-elosztas sth.) folottébb ingatagnak mutatjak.

A kovetkez6 igent az er6seknek a gyengék iranti feleldsségére kel-
lett volna mondanom. A korméanypolitikdban ennek nyomat az-
Ota sem latom. A valdsagban a tarsadalmi szolidaritas erdsité-
sének nincs nyoma, néhany olcsé és latvanyos jétékonykodasi
gesztuson kivil, mint pl. a Duna 2002-es aradasa miatti karok eny-
hitésében, de mar a téli hoeltakaritas kdltségeit a propagandaigé-



226 MAGYAR SZEMLE 2003. 7-8. SZAM

retek ellenére (e sorok irasaig) elmulasztotta a kormany. Az 6nkor-
manyzatok a rajuk osztott feladatokhoz nem kaptak megfeleld

tamogatast, ez kuléndsen a hatranyos helyzet(, Kistelepulése-
ken él6ket sujtja. Ezek az 6nkormanyzatok nem szamithatnak je-
lent6s 6sszegekre a helyben maradé személyi jovedelemaddbdl

vagy a gépjarmiadobol, mig e tételek az amugy is gazdagnak sza-
mit6 6nkormanyzatok elényét névelik. A szegényeket fokozottan

fenyegeti az a terv, amely szerint a MAV veszteséges vonalainak

koltségeit a teriiletileg érintett dnkormanyzatokra akarja haritani,

rdadasul a postaikat is be akarjak zarni. Lassanként nemcsak jove-
delmi viszonyaikat tekintve szakadnak le a dinamikusabb régidk

vilagatdl, hanem alapvetd infrastruktirajukat tekintve is. A gyen-
gék szdmara az unids csatlakozas ugyancsak a leszakadas gyorsu-
lasaval fenyeget. Ok nem képesek elfogadhat6 palyazatokat irni,
meég kevésbé a palyazati feltételeket teljesiteni. Ipari termelés e te-
lepiiléseken gyakorlatilag nincs, lokalisjelent6ségl mez6gazdasa-
guk dsszeomlasanak kiiszébén allnak. Jellemz6 pl. az, ahogyan az

agrartarca az eseti értékesitési valsagokat kezeli (sertés, tej). Az il-
letékes allamtitkar kioktaté hangon kozli, hogy akik nem képesek

az unios feltételeket teljesiteni, csak bukjanak el, azért verseny

a verseny. A gondolatmenet szerint a technoldgiai megujulasra

valtozatos okok miatt alkalmatlan tiz- és szazezrek valsagos hely-
zetével valo torédés nem agrar-, hanem szocialis probléma. Ami-
b6l az is kdvetkezik, hogy az 6 sorsuk javitasara, gondjaik megol-
déasara nem is készilnek tervek.

Ugy éaltalaban jol hangzana a munka, a teljesitmény becsiletére
kértigen is. Hogy ez mitjelent, azt nem tudjuk, azon kivil, hogy
a targynak szentelt minisztérium létrejott. A munkaer6piac hely-
zete azonban az elmult évben romlott, a multik vonulgatnak ki-
felé, a kormany Ugyetlensége folytan végil az orszagnak esélye
sem nyilt a kisautdkat gyartod francia beruhézas idecsabitasara.
Adekonjunktira sulyosan fenyegeti a sok munkaerét lekotd épi-
t6ipari cégek fejl6dését, a kormany nem tervezi az dgazat lehetd-
ségeinek javitasat. A versenyképesség fokozasanak emlegetése
egyértelm(en a redlbérek csokkentését, de legalabbis tartds befa-
gyasztasat sejteti.

Altalaban véve a segélyezés szerepének erdsitése éppenséggel
a munka tarsadalmi jelentéségének devalvalasaval egyenld. Jel-
lemz6, hogy a munkatgyi miniszter a munkanélkiliek szamanak
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novekedését azzal magyarazza, hogy olyanoknak is érdekiikké
valt regisztraltatniuk magukat, akik ezt eddig nem tették meg.
A munkavallaldi érdekvédelmet a kormany a haromoldalu érdek-
egyeztetés mechanizmusanak visszaallitasaval teljesitett feladat-
nak tekinti, ez azonban semmiféle val6sagos védelmet nem kinal.
Ugyanez az alszent formalizmus jelent meg a kényszervallalkoza-
sok elleni jogszabaly elfogadasakor, amivel egyidejiileg az is el-
hangzott, hogy szankcidk helyett a kormany csak tervezi az el6ira-
sok teljesitésének ellendrzését.

Igent kért az MSZP a nemzetlinkért, csaladunkért érzettfelelGsségre.
Ami a nemzetet illeti: az igen ez esetben csak az MSZP ellenében
mondhaté ki. Akormany eréfeszitései a kedvezménytdérvény lefa-
ragésara irdnyultak, olyan lelkesedéssel hivatkozva annak a szom-
szédokat sért6 passzusaira, mintha az 6 elvarasaiknak val6 megfe-
lelés lehetne a magyar politika legf6bb prioritdsa. AvalGsag éppen
az, hogy a Trianon utéan hozzajuk kerillt magyar nemzettestek fol-
szdmolésat a maguk nemzetéllami torekvéseinek legfébb célja-
ként kezel6 szomszédos nacionalizmusok tiltakozéasainal semmi
sem igazolja jobban a kedvezménytdérvény eredeti formajanak in-
dokoltsagat. Ami pedig a sokat hivatkozott unioés jogi normakat il-
leti, nyilvanvald, hogy az unié nem szabalyoz olyan problémakat,
amelyek nala nincsenek. A magyar kisebbségek sorsanak alaku-
lasa olyan specidlis kérdés, amely egyedi jogi rendezést kovetel.
Ennek megfelel6en a magyar jogalkotasnak és diplomacianak ter-
mészetes feladata csak az lehet, hogy ennek elkészitését és elfogad-
tatasat szorgalmazza. Ez egyébként az unié érdeke is, hiszen a to-
vabbi bdvités is abban a régioban esedékes, ahol e problémakor
rendezése a legfébb prioritasok kozé tartozik.

A csaladokért érzett felelGsség frazisa a kormany politikajaban
akedvezmények korének szlkitését jelentette. Aszocialis tamoga-
tasok tarsadalompolitikai megalapozottsagu célkit(izéseit a raszo-
rultsagi elvvel takar6dz6 szegénypolitikai szemlélet valtotta fel,
amelyr6l mar sokszor bebizonyosodott, hogy csak a problémak aj-
ratermelését segiti. A csaladok életvezetését befolyasolo, ajovo ge-
neracid egészséges fejlédését sulyosan fenyegetd (bar a kisebbik
kormanyparthoz kothetd) drogliberalizacios torekvésekkel szem-
ben csak hosszas hezitalas utan, nyilvanvaldan a fenyegetd tamo-
gatasvesztés nyomasara, és nem meggy6z6désb6l fakaddan hang-
zottak el MSZP-s tiltakozasok. Itt is emlithetd az egészségiigy
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reformjanak a privatizacio kiterjesztésével vald, a nemzetkozi ta-
pasztalatok alapjan draguld, és az egyenlétlenség névekedését ge-
nerald, profitorientalt kisérlete. Ez azonban elsésorban az erések-
nek a gyengék iranti felel6sségét emlit6 frazissal itkdzik.

A tarsadalompolitikai szlogeneket a politikara vonatkozé téte-
lek kovetik.

Az Gjabb igen arra a lehetdségre vonatkozna, hogy érdemben részt
vehessiink a dontésekben. Ami ezzel dsszefliggésben eddig tortént,
az azt bizonyitja, hogy az elmult év a szocialistak hatalomgyakor-
lasanak legrosszabb periédusa. (Ne gondoljunk a partallamra:
a Horn-korménnyal 6sszevetve is drdmai a zuhanés.)

A Medgyessy-kormany eleve biinben fogant, amir6l ugyan si-
kerilt Ggyesen elterelni a kdzvélemény jelent6s részének figyel-
mét, de a kormanyer6kben is maradandé nyomot hagyott az
ennek nyoman kialakult legitimacios valsag, illetve a koalicids kri-
zis. Az MSZP vezetése megtévesztette a valasztdkat azzal, hogy
eltitkolta el6liik, hogy kormanyf6jeldltje az igyndktdrvény szel-
lemének megfeleléen nem pélyazhatna erre a tisztségre. Horn
Gyula még hivatkozhatott arra, hogy 6t pufajkas multjanak isme-
retében valasztottak meg. Medgyessy szt-tiszti szerepérdl a be-
avatottak sz(ik korén Kkivil senki sem tudott, 6k viszont igen.
Ennek ellenére, s ezt titokban tartva inditottdk. Az alapveten
fontos informécio visszatartasa kizarta, hogy a vélasztd érdemi
dontést hozzon.

A dontések befolyasolasara az alulinformalt tarsadalom nem
kap lehet6séget. igy pl. a kormany gondosan Orizte a kérhaz-
privatizaciora vonatkozé tervezet részleteit, de az unioés népszava-
zas el6tt is Ovakodott attol, hogy a lakossag minél teljesebb kdrben
informalédhasson. (Ennek jegyében a takarékossagi csomagban
a felsGoktatastdl elvonand6 dsszeg kétharmada folyt el egy olyan
kampany soran, amelyet kdvetden kevesebben mentek szavazni,
mint ahdnyan kordbban tervezték.

Altalaban véve az tapasztalhatd, hogy mind a tarsadalom,
mind a szakmai szervezetek véleményét semmibe véve, kizard-
lag a parlamenti t6bbségre tdimaszkodva, mindenféle konszen-
zuskeres® szandék nélkil ver keresztiil a kormany stratégiai don-
téseket. A korhaz-privatizacio, a kézoktatas reformjarol hozott
térvény az orvosi kamara és a pedagoégustarsadalom ellenére
sziuletett meg. De nem szamitanak semmit a koztarsasagi el-
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néknek a dontéshozas tarsadalmiasitasat lehetévé tevd gesztu-
sai sem.

Az MSZP elvérasa szerint illett igent mondanunk afélelem nél-
kali, biztonsagos életre is, mert ki kivanna ennek az ellenkezgjét?
Amiakdzbiztonsagot illeti, Iényeges valtozas nem tértént. Arend-
Orség politikai célt hasznélatanak legkisebb jele is riasztd azon-
ban egy olyan orszagban, amelyben a diktatira emléke maig ott
van a lakossag reflexeiben, s ahol éppen az allampart jogutddja
van kormanyon. Tuntet6kre pisztolyt ranto, hatalmaval vissza-
él6, a renddri eljaras soran indokolatlanul megfélemlit6 és meg-
aldzé modszereket alkalmazo, koncepcids igazoltatasi eljarasokat
végrehajtd, indokolatlan idézésekkel a helyi tarsadalomban politi-
kai nyomast kifejté rendérbdl egy is sok. Sor keriilt az eddigi leg-
sulyosabb politikai hatter( bantalmazasra is.

Abiztonsag fogalmaba nemcsak a személyes jogbiztonsag, ha-
nem a véllalkozas biztonsiga és szabadséga is beletartozik, ami
nem képzelhetd el averseny tisztasaga és szabadsaga nélkil. Az el-
mult évben napi gyakorlat volt az al-tendereztetés és a meghivasos
palyazat, illetve a kbzbeszerzési eljaras megkerilése. Akdzpénzek-
b6l folyo kifizetések példatlan aranyban aramlottak a kormany-
partok gazdasagi holdudvaraba. A lebukasok, versenyhivatali el-
marasztaldsok nagy szdma nem a felderités javulasét, hanem az
esetek szdméanak megugrését bizonyitja. Akorményzat politikusai-
nak és a gazdaségi hatalom birtokosainak 8sszefonddasa egyre Iat-
vanyosabb (pl. Medgyessy Péter korabbi kapcsolatrendszerének je-
lenléte, Gyurcsany Ferenc miniszterré valasa).

Az utolsé igent a politikai hatalom korlatozasara és ellenGrzésére
vérta a politikai hatalom megszerzésére készil6 MSZP. Egyéves
m(ikddésével elérte, hogy a kozvéleményben ez a vagy egyre eré-
sebb legyen. A jelen helyzetben barki megtapasztalhatja, hogy
a hatalom dontéseinek befolyasolasara semmi lehet6sége nincs.
Kezd@dott ez a szavazolapok meg6rzésének kérdésével kapcso-
latos kezdeményezések elutasitasaval, legutébb a kedvezmény-
torvény valtoztatasa elleni alairasgydjtés maradt eredménytelen.
Ko6zérdekl6désre szamot tartd kérdések vitaja olyan id6pontok-
ban zajlik, amikor a televizié azt mar nem kozvetiti. Az éjszaka
csondjében, igy a nylivnossag kizérasaval sziletnek sorsdonté
jogszabalyok. A kétharmados toérvények intézménye a hatalom
korlatozasanak ugyan ad némi teret, de az ellenzéknek arra nincs
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maodja, hogy a kormanyt valdban ellenérizze. A parlamenti vizs-
galdbizottsagok szama latvanyosan novekedett, munkajuknak
azonban érdemi eredményével nem talalkozhatunk. Egy év eltel-
tével a kormanypartok egyre gyakrabban akadalyozzak a rajuk
vonatkoz6 vizsgalobizottsaguk létrejottét, korabban is korlatoz-
tak (elsésorban idében) miikédésiket. Azombudsman és az adat-
védelmi biztos allasfoglalasa nem jar kotelezg szankciokkal. A mé-
diat a korméanyoldal ellenérzi, ez megakadalyozza, hogy a sajto
valoban részt vegyen a hatalom ellenérzésében. Téajékoztatési ko-
telezettségl koztisztvisel6k nem fogadnak ellenzéki Gjsagirdkat,
a kormanyszovivg szerepe nem pusztan a tajékoztatas, hanem
parjat ritkito modon 6nall6 politikai szerepl6ként rendszeresen
arrogans kioktatasban részesiti azokat, akiknek avéleménye eltér
a kormanyétol.

Abrosuira sz6lamai és az els6 év gyakorlata tehat élesen szem-
ben all egymassal. Valasztasi propaganda esetében ez nem meg-
lepd, itt azonban nem a szokésos igéretekrdl van szo, hanem
(propagandaszempontb6l egyébként jol kitalalt) altalanos célki-
tlizésekrol. Tudjuk, hogy konkrét kampanyigéretek késébb, a le-
het6ségektdl fliggéen vagy teljesiilnek, vagy nem. Ha nem, az
csak akkor sérelmezhetd, ha hirdet6i eleve nem gondoltak 6ket
komolyan. Itt azonban masrél van sz6. Az MSZP (lelke rajta)
a modern tarsadalmak miikddésének alapértékeit, elveit hir-
dette meg sajat programjaként. Amikor azt lathatjuk, hogy kor-
manyzasa idején ezeket az elveket szisztematikusan megsérti,
az sokkal stlyosabb probléma, mintha pusztan kampanyigére-
tek valdra valtadsadval marad ados.

Az emlitett szlogenek tartalmi megsértése sulyos tigy. A ,,7 igen"”
helyetti ,,7 nem" feltétlendl tiszteletben tartandé normak megsérté-
sétjelenti. Ez a kormanyzas az orszag bels6 allapotat és kiils6 meg-
itélését rontja.

Anyér eleje azzal telt, hogy a killugyér-partelnok az ellenzéki
féer6t azzal tamadta, hogy a kereszténydemokrata intemacionalé
lisszaboni nyilatkozatanak elfogadtatasaval az orszag jo hirét asta
ala. Edokumentum szerinta kormany megseérti az emberi és a sza-
badsagjogokat. Az elitéld nyilatkozat mogétt azonban konkrét és
valdsagos esetek sora all. Fajhat tehat az elitélés, de nincs mir6l vi-
tatkozni, s kiléndsen nem azoknak, akik valdtlan, vélt és csip-
csup lgyek miatt kordbban minden lehetséges férumon sziszte-
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matikusan rossz hirét keltették Magyarorszagnak. A sors ir6nidja,
hogy éppen a leghevesebb tiltakozas idején a rend6rség bemu-
tatta, hogy nemzetkdzi szinten is latvanyos agressziora képes:
a Greenpeace-aktivistak békés tiintetését a hazai palyan megszo-
kott vehemenciaval oszlatta fel, megsértve ezzel az annyiszor hi-
vatkozott eurdpai normakat: mintha fellépésének célja az lett
volna, hogy a lisszaboni nyilatkozat igazsagtartalmat igazolja.

Avalds probléma nem is ez. A Medgyessy-korméany nem csak
Lisszabonbol kapott figyelmeztetést (egyébkéntaz unids tagga va-
las utan természetes lesz, hogy az unié szervezetei ilyen forman
egyre tobbszor fognak beleszéIni a magyar politikai életbe). Erke-
zett még két masik birdlat is: az IMF-é, és befutott az a szakszerve-
zeti jogok szlikitését sérelmezé biralat is, amit még a malt évi va-
lasztdsi kampanyban szeretett volna lobogtatni a baloldal. Ez
tehat még a polgéari kormany ellen irdnyult volna, de a mostani-
hoz érkezett. Szlletésének koriilményei bizonyitjak a baloldal al-
szentségét, amellyel az MSZP elndke tragikus arccal sajnalkozik
amiatt, hogy akadnak olyanok az orszagban, akik nemzetkozi fé-
rumokon jelentik fel hazgjukat. Kapott még Magyarorszag elma-
rasztalast a kedvezménytorvény miatt is. A Jirgens-jelentésben
foglaltak a magyar kézvélemény szamara mar ismeretesek vol-
tak: azt ugyancsak - némiképp a szocialista szolidaritast is kihasz-
nalva - a tavalyi valasztasi kampany eszkdzének szantak a honi
szocialistak. Egy éviik lettvolna, hogy - hivatkozva az altaluk is el-
fogadott jogszabaly folyamatban 1év6 modositasara - e dokumen-
tum Ugyében valamiféle eredményt érjenek el. De nem tortént
semmi: a kiligyminiszter a nemzeti érdeket partelnokként part-
ja céljainak rendelte ala: a Jirgens-jelentést belpolitikai érdekei-
nek megfelel6en forgathatja idehaza.

Vagyis a magyar helyzet nemzetkdzi mércével mérve, és a be-
lUlrél lathatd megannyi részinformécio ismerete nélkil is rossz.
Sami a legaggasztébb (mert politikai szembenallasom dacara ma-
gam is abban vagyok alapvet6en érdekelt, hogy Magyarorszagot
jol korményozzak), a helyzet most, egy évvel a Medgyessy je-
gyezte kormany hatalomatvétele utan gyorsan romlik. Akkor te-
hat, amikor mar ennek az adminisztraciénak a munkaja hata-
rozza meg a dolgok menetét.

Az orszagot ugyan a kormany igazgatja (s6t izgatgatja) és repre-
zentélja (olykor csak prezentélja), de a kézhangulat alakulasanak,
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a politikai kultirénak vele egylitt meghatérozéja az ellenzék is. Sa-
jatos modon a kormanypartok mikodése, alakulasa a kormany-
zati feladatok ellatasanak értékelésén tul 6nallo (al)fejezet lehet
egy attekintésben.

A magyar tarsadalomban kialakult bizonytalansdg azonban
nemcsak a kormanypolitika vagy a kormany-ellenzék hadakozas
kovetkezménye. Arendszervaltozas folyamatanak el6rehaladasa
olyan Uj helyzetet eredményezett, amelyek miatt bizonyos struk-
turdlis feszultségek is megerdsodtek.

Az elmult évtizedben a partok alkalmasnak bizonyultak leg-
fébb feladatuk teljesitésére, folvazoltak olyan jovéképeket, politi-
kai és ideoldgiai paradigmakat, amelyek kifejezték a kiilénb6z6
csoportok gondolkodéasat, értékrendjét, jovéképét. Mindezt alap-
jaban véve a (partallami) mualtban gyokerez6 reflexek mentén tet-
ték, az eddigi partok a maguk roppant kiilonb6z6 maédjan legin-
kabb osztaly- és rétegpartok voltak. Ez a tagolddas azonban egyre
kevéshé alkalmas a tarsadalom érzelmeinek, elvarasainak leképe-
zésére. Tobbszor is kideriilt mar, hogy a tarsadalom rétegekre és
,»osztalyokra" tagolasa nem alkalmas a politikai szimpatiak alaku-
lasanak leiraséara.

Amodern demokraciak miikodéséhez nélkildzhetetlen a part-
politikai tagolédas. De e szervezetek miikodésében nem a marxi
elképzelések szerinti érdekek, hanem értékrendek, kulturalis ha-
gyomanyok, magatartasformak, vilagképek, csaladi tradiciok és
megannyi mas elem jelenik meg. A tarsadalmi atalakulas heveny
szakaszanak lezaruldsa utan a partok mogotti érdekrendszerek
jelentésége csokkenni latszik (annak ellenére, hogy a politika
képe ennek az ellenkez6jét mutatja). A partszimpatiak alakulasa
a korabbinal kevésbé kothet6 a tdrsadalomban elfoglalt helyhez,
annak a jelent8sége is csokkent, hogy valaki tgymond a rend-
szervaltas nyertese vagy gy06ztese, mert helyzetének alakulasaért
egyéb okok miatt kiilonb6z8 partokat, politikusokat tart fele-
I6snek, s ennek megfeleléen szavazasi hajlanddsaga is valtozik.
(Bar vélhet6en az aktudlis kormany levaltasanak reflexe altala-
ban atartésan vesztesnek bizonyultak kérében erdsebb, mint a si-
keresek kozott.)

AFidesz ezt a valtozast érezte meg, s atalakulasat ehhez a val-
tozéshoz probélja igazitani. A polgari kérok mozgalmanak folval-
lalasa, majd a szOvetséggé alakulas arra a reményre épil, hogy
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egy lazabb szervezeti forma sikeresebben fejezi ki az értékek, ér-
zelmek, magatartasformak dsszetartozasat, mint a merevebb és
amugy is rossz emlékeket idéz6 part-formacio. Az Uj szervezeti
modellt6l a Fidesz és a jobboldal azt vérja, hogy Uj jelentést tud
adni amaga politikai szereplésének, sintegralni tud olyan csopor-
tokat is, amelyek altaldban magatdl a politikat6l idegenkedtek.
Avaltoztatas egyébkeént visszafogott: a Fidesz néppartta, illetve
szOvetséggé alakulasa értelmezhet6 a hagyomanyos politizalas
keretei k6zott is, hiszen a széles spektrumot lefedd, erésen tagolt,
s6t toredezett jobboldali aramlatok szamara vilagossa valt, hogy
csak egységes fellépéssel van esélyiik a hatalom megragadasara.
Az (j modell integrativ ereje lathatd, de nem kockazatmentes.
A magyar tarsadalom megrenditd politikai iskoldzatlansaga mi-
att a Fidesz mogotti amorf témeger6 akar konfrontalédhat is
a ,kemény mag" nemzeti liberalizmusaval, ezt a veszélyt ma
egyedil Orban Viktor megfellebbezhetetlen tekintélye védi ki.
A probléma azonban ett6l nem oldddik meg: az eurdpai stilusu
neokonzervativ-jobbk6zép eréknek a sikeres szerepléshez olyan
er6k tAmogatésat is meg kell szerezniik, amelyekkel ideoldgiai-
politikai kozésséget nem vallalhatnak.

A partszerkezet atalakuldsat nem napi, taktikai okok idézik
el6, nem felszini jelenség, hanem az elmult évtized atalakulasa-
nak természetes és szerves kovetkezménye.

Ez a valtozas kdzvetve, de sziikségszeriien el6késziti a baloldal
atformalddasat, amit az tesz nehezen kiszdmithatdva, hogy e kor-
ben nem sokat értenek ebbdl a folyamatbdl. igy ahelyett, hogy meg-
probalnak értelmezni e valtozés valddi tartalmat, csak a gydlolet
logikajaval magyaradzhatd, heves tdmadasokat inditanak a jobbol-
dalon latott valtozasok okan. Ekézben maguk is tisztaban vannak
valamiféle valtozas szikségszerliségével, de azt (EU-integradds)
megfelelési reflexeikbdl taplalkozo ideoldgiai premisszakbol akar-
jak kibontani. Ami atmeneti és felszini sikereket éppenséggel hoz-
hat, de alapvet6 problémaikat nem oldja meg.

Aki tanulmanyai soran még birkézott a marxista vilagnézet alap-
janak tartott politikai gazdasagtannal, az emlékezhet ra, hogy mi-
ként vezették vissza az el6adok a kapitalizmus csédjét (ami axioma
volt ebben a kiilonés tudomanyban) a téke és a munka antagoniz-
musara, mint a t6kés termelés alapvet6 és feloldhatatlan ellentmon-
déaséara. Nem volt ebben a konstrukdéban olyan elem, amire ne lett
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volna ez a szlogen érvényes, minden erre volt visszavezethetd.
Amagam részérdl annak idején el6re féltem a szocializmus politikai
gazdasagtananak stidiumatol, amiben ilyen atiitd erejii csodafegy-
ver nem mutatkozott. Semmi baj nem tértént azonban: a vizsgazta-
tok lelki szikségletének kielégitéséhez nem Kkellett sok. Beérték
annyival, mint korabban. Elég volt utalni arra, hogy a szocializmus-
ban mér nincs jelen a kapitalizmus alapvet6 ellentmondésa. Aki
ezt a mechanizmust folismerte, annak szamara foldslegessé valtak
a pégé tankodnyvei, mert a fenti tézisek mindkdzénségesen elegen-
déek voltak az elvart tanulmanyi elémenetel bizonyitasara.

A baloldali gondolkodas e sematizmusa nem nagyon valtozott
azéta sem. Eszerint az MSZP gy viszonyul az MSZMP-hez, mint
az egykori modellben a szocializmus a kapitalizmushoz. Az Ggy-
mondfejlettebb szinten nincsenek jelen el6dje ellentmondasai vagy
hibai. A térténelem azonban nem igy miikodik, nem a hibak kik-
szobolése jelent benne Uj minGséget, hanem az U elemek megjele-
nése, kiprobalasa. Az utddpartisag terheit6l nem lehet pusztan az
eléd hibaitol valo elhatarol6dassal megszabadulni. A maga meguji-
tasara készuld MSZP-b6l a part atnevezésével, de még egy valdban
korrekt szociadldemokrata program elfogadasaval sem lesz szocial-
demokrata part. Ehhez radikalis személyi és stilaris valtozasokra,
ideoldgiai identitasvaltasra, nem felszini médositasokra volna sziik-
ség. Olyan megujulasra, ami a baloldal jelenlegi vezetd kdreinek
a hatalomtdl valé bacsut is jelentené. Ezért bizonyosra vehetd,
hogy - mondjanak akarmit - ezek a koérok, ha szavakban kivanatos-
nak is mindsitik a valtozasokat, valojaban csakis azok tényleges
megvalositasa ellenében politizalhatnak.

A magyar tarsadalom fokozatos, 1ényegi, de 0j forméjat még
keresd atalakulasi folyamata a baloldal szdmara is kikerilhetet-
lenné teszi a valtozast, s ez igen komoly fesziltséget valt ki a kor-
ményoldalon. A mai kézallapotok fesziltségében és bizonytalan-
sagaban ez a fesziltség is ott van: a kormanypartok a maguk
bels6 bizonytalansagat, ellentéteit, személyi és stratégiai megosz-
tottsagat egy erds ellenségkép kialakitasaval akarjak tompitani.
De egy kormanyzé part belsg vitainak arat sohasem csak az adott
part, hanem az egész orszag fizeti. Megélhette ezt mar egyparszor
Magyarorszag is, 1953-ban, 1956-ban, 1968-at kdvetéen, 1989-90-
et megel6z8en. Ezek az atavisztikus és homalyos félelmek ma is
sulyosan terhelik a kozéleti 1égkort.
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Az els6 Medgyessy-év hozta nehéz helyzet problémainak eny-
hilésére nem szdmithatunk. Bizony, zavarja a val6sag a kor-
manytkoncepciodjanak kialakitasaban, kzigazgatasi feladatainak
ellatasaban. Amogotte allé tAmogat6i kor a maga érdekeinek meg-
felelGen akar minél tobb el6nyt szerezni a politikai hatalom birtok-
lasébol, de a politika gondjaival nem akar és nem tud foglalkozni.
Avitt valasztéi beidegzddések eléhivasaval, a régi reflexek meg-
piszkalasaval, miikodéképessé tételével, s az ezekre épitd politi-
kai marketing eszkdzeinek bevetésével azonban tgy is lehet poli-
tizalni, hogy maga a politika hattérbe szorul.

A mai baloldalon, a koradbban vazolt okok miatt, altalaban
véve irtéznak avalddi politikatél. Ami érthet6 is: nem arra szocia-
lizalodtak. Nem tudjuk, meddig lehet az alpolitika eszkoztaraval
sikeresen elfedni ennek a hatalomgyakorlasnak és partstratégia-
nak az lirességét, de az eddig latottak alapjan szkeptikusan figyel-
juk a fejleményeket. A magyar alkotmanyos szabalyozas folytan
a kormény formélisan aligha bukhat meg, de ez a biztonségérzet
is hozzajarulhat ahhoz, hogy megbuktassa magat. A jelen hely-
zetalapjan ugy tlnik, hogy korabban els6sorban a kbzvélemény
szondazasat célzé hiresztelések szerinti rendkivili valasztasokat
a fogyo népszerliségl kormanypartok nem fogjak kierészakolni.

Harom év tal nagy id6 ahhoz, hogy megalapozott prognézist
fogalmazhassunk meg. Abban azonban biztosak lehetlink, hogy
a kovetkez6 évben roml6 gazdasagi, politikai, tarsadalmi hely-
zetben csak az nézhet 6rémmel a politika szférara, akit vonza-
nak a bonyolult és extrém helyzetek. Es akiben van némi mazo-
chizmus.

Gaspar G.Janos

EUROPA BETEG EMBERE?

eghivadt kaptam 2003. junius 24-re, a berlini Neues Museum
M helyreéllitdsanak kezdete alkalm&bol rendezett (innepség-
re. Amuzeuméplletet Friedrich August Stiler tervezte, a Magyar
Tudomanyos Akadémia budapesti székhazanak alkotoja. Jelenlegi
allapotaban a hajdan Ujszer{i bemutatasi koncepciot - a kiallitasi
targyak és a kiallitotermek architektdrajanak és dekoracids temati-
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kajanak egymasra hangolt egységét - megvaldsitd, nagyvonald

épulet, a Museumsinsel egyttesének része, paratlan kordokumen-
tum. Egyes helyiségeinek falai a puszta téglaig lecsupasztva még

a bombaszilankok helyeit mutatjak, masoknal még NDK-korabeli

allagvédelmi munkak latszanak, egy tovabbiban enyhén sérilt fres-
kokon a Forum Romanum idealizalt latképe fogadja a latogatot, al-
kalmat adva eltlin6dni a milanddsagrol altalaban és a régi Eurdpa

(nem Rumsfeld-féle olvasatban, hanem az elsd vilaghaboru elétti

allapotra vonatkoztatva...) szétesésér6l kilondsen. Bizonytalan ko-
runk egyrészt fogékony a provizériumok irant - nem véletlenil

hasznaltdk a Neues Museum félig romos épuletét id6szaki kial-
litdsokra, tobbek kotott meg nem valdsult berlini épitészeti ter-
vekrol, viziokrol -, masrészt a latvanyos miemlékek helyreallitasa-
val felszamolja az ideiglenes allapotokat, érdemes volt tehat még
egyszer korllnézni az idémarta hazban, miel6tt a sebhelyek leg-
tobbje eltlinik. Christina Weiss kulturalis allamminiszter a ma-
zeum szazhatvan évvel ezel6tt elkezdett épitkezésre visszatekint-
ve arra utalt, hogy most épitjiik a kdvetkez6 szaz-szazbtven év
muzeumi egydittesét, amely - ha a Bode-Museum és a Pergamon-
Museum helyreallitasa is befejez6dik a nemrég atadott Alte Na-
tionalgalerie szomszédsagaban - a Louvre-ral vetekedhet sokrétd-
ségében, gyljteményei rangjaban.

Abeszédet hallgatva, mégis arra kellett gondolnom, hogy - bar-
mennyire is fontos és szép dolog a mlizeumegyiittes még hianyzo
darabjanak visszanyerése - kinek csinaljuk az egészet? Netan
egész Németorszag sajat maga 6nmuzealizalasan dolgozik, és
szdz év mulva, ha egyaltalan még lakhaté lesz Eurdpa, hany
olyan latogato lesz, aki a most elhelyezett német nyelv( feliratot
el tudja olvasni, s6t meg is tudja érteni?

Mindez nem holmi Spengler-féle kultdrpesszimizmus, hanem
nagyon is redlis, statisztikailag alatdmaszthaté kilatas. Németor-
szagbanjelenleg 1,4 gyerek esik egy sziil6képes korban levd nére,
ennél alacsonyabb sziiletési aranyszamokat alig talalunk egész
Eurdépaban, noha az egész kontinens eléreged6iéiben van. Ez az
aranyszam egyébként korantsem (j, hanem a hetvenes évek 6ta,
tehat mintegy generéciot atfogd allandésult tendencia mutatdja.
Némi szarkazmussal kifejezve, a meg nem sziiletett n6k a maguk
részérél nem tudnak gyereket sziilni, tehat egy tovabbi generacio
leforgésa alatt sem lehet alapvet6 javulassal szamolni, még akkor
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sem, ha - egészen valoszin(itlen modon - a szlletések szama ma-
rol holnapra megduplazodna.

Latszdlag kézenfekvé megoldas lenne a hianyok pétlasa be-
vandorlokkal. Meinhard Miegei politoldgus professzor 2003. ju-
nius 3-an a Bundestag CDU/CSU-frakcioja elétt tartott el6adasa-
ban hevesen vitatta ezen opcio realitastartalmat: ,,Az elmult 23 év
bevandorlasa mar egyaltalan nem integralédott. Afféle bevan-
dorlo-szubnépesség fejlédott ki, amely egész mas profilt mutat,
mint az itt lak6 népesség. Abevandorolt népesség rosszabbul kép-
zett, akeres6k hanyada az itt lakdk keres6i hanyadanak haromne-
gyede, a munkanélkiliségi hanyad két és félszer akkora, az isko-
lat félbehagyok hanyada sokkal magasabb, mint az itt lakéknal,
a blindzési rata tovabb tart, minden tokéletesen egyértelmii ezen
a téren. Eltekintve természetesen sok kivételt6l, amelyekben be-
vandorlok kimagasld integracios teljesitményt mutattak és integ-
ralodtak, a bevandorl6 népesség nincs integralva.” (Meinhard
Miegei: Eisbrecher fiir unangenehme Wahrheiten - der Biirger-
konvent. Jegyz6konyv, kiadta Volker Kauder és Dr. Peter Ram-
sauer a CDU/CSU parlamenti frakcioja nevében, Berlin 2003, 4.
old., ford. B.J))

Ez azonban nem az egyetlen riasztd felismerés. Ismét Miegei
szerint az 6tvenes és hatvanas évek (Nyugat-)Németorszagaban
a GDP egyhatodat forditottak a legtagabb értelemben vett szocia-
lis kiadasokra, 1970-ben egy6tddét, ma pedig egyharmadat. Ha
mindez nem fliggene dssze a lassan feje tetejére all6 demogréfiai
piramissal, némi naivitassal ezeket a szamokat akar szocialis viv-
maénynak is lehetne tekinteni. Erdemes tehéat egybevetni egy ma-
sik szdmsorral: 1970-ben a kozlleti dsszkiadasok felébe kerult
a szocialis halo, az ,.egyéb" kiadasokra, mint pl. kutatés, oktatas,
kiils6 és bels6 biztonsag, maradt a masodik fél. Akdzberuhazasok
a GDP 4,8%-at tették ki. Ma mar az ,,egyébre" a kbzkiadasoknak
mar csak 34%-a marad, a GDP-nek pedig ird és mondd 1,6%-a ma-
rad kdzberuhazasokra - mindez annak ellenére, hogy az allami Uj-
raelosztas hdnyada az adott id6szakban a GDP 40%-ardl annak fe-
lére emelkedett! Ha a tendenciadk alapvetd politikai beavatkozas
nélkul valtozatlanok maradnak, Miegei szerint ez a hanyad 2035-
ben legalabb 65%-ra fog emelkedni, a szocialis raforditas a GDP fe-
lére - ez akdzkiadasok 77%-4&rarug, a kdzberuhdzéasok aranya pe-
dig a nulla felé tendal. Ezt a riasztd tendenciat pedig nem olyan
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szandék feltételezése alapozza meg, hogy az id6s emberekre, abe-
tegekre fejenként magasabb anyagi raforditasnak kellene jutnia -
a szamitas alapja valtozatlan fejenkénti raforditas, ellenben az
id6s emberek ardnya szokik fel. Ez utébbi pedig - vilagméreti ka-
tasztrofak hatasaitol eltekintve, melyektdl az Ur 6vjon minket -
nagy pontossaggal elérejelezhetd.

Még egy szamsor jellemzi a helyzetet, amely minden allampol-
garnak és politikusnak almatlan éjszakéakat kellene hogy okozzon,
de alig jatszik szerepet a koztudatban: a kdzaddssagok Osszege
1970-ben a GDP 18%-ara rigott, 1980-ban 31%-ara, 1990-ben 42%-
ara, majd az ezredfordulon elérte a 60%-ot. Ez utobbi tetemes ug-
rashan természetesen szerepet jatszanak a német Ujraegyesités
koltségei, de a tendencia e nélkil is teljesen egyértelmdi.

Osszefoglalva: Németorszag ma elsésorban, mondhatni, a mul-
tat finanszirozza, legjobb esetben még szinten tudja tartani ideig-
oraig a jelent, a jovGre - hosszu tava infrastrukturalis beruhaza-
sokra, kutatasra, miivel6désre - pedig viszonylag egyre kevesebbet
aldoz. A logikus, sajat, aktiv keres6 korban lev6 generaciomat érin-
t6 kovetkeztetés: ha azt akarjuk, hogy gyerekeinknek (tul kis sza-
mu gyerekiinknek...) jov6je legyen, akkor sajat nyugdijelvarasain-
kat vagy drasztikusan csokkenteniink kell, vagy pedig legf6bb
ideje nekilatni tartalékokat képezni, jelenlegi vasarloer6nk terhére.

Természetesen Schroder kancellar és csapata tisztaban van az-
zal, hogy a helyzet valsagos - mégis, az ,,Agenda 2010" néven is-
mert kormanyprogram legjobb esetben tiineti kezelés, a struktura-
lis problémaknal legfeljebb a jéghegy csucsaval foglalkozik, a viz
alatti kilenctizedet ignoralja. Atorténelmi igazsag kedveéeért tegyiik
hozza: a szerkezeti romlas és az allamadossagok felhalmozéasanak
nagy része a kereszténydemokrata vezetésii Kohl-kormany 16 éve
alatt tértént, és a német Ujraegyesités koltségeit legfeljebb enyhitd,
de semmiképpen sem felmentd koriilményként konyvelhetjik el.
Nem véletlen, hogy egyik kormany sem mer drasztikusan beavat-
kozni, hiszen azonnal a kildnféle jol szervezett lobbik ellenalla-
séba itkdzne. Nem véletlen az sem, hogy Eurdpéban elterjedt az
a szélas, miszerint ma Németorszag ,,Eurdpa beteg embere". Egyik
baratom, jézan, tllzasokra nem hajlamos jogasz, kdzbeszerzési
jogi kérdésekért felelés minisztériumi f6tisztvisel§ szerint pedig
a helyzet - els6sorban az infrastruktdraval folytatott rablégazdal-
kodas terén - az NDK utols6 éveire emlékeztet...
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Hogy reagal a német tarsadalom a helyzetre? Renate Kocher,
az allensbachi Insitut fir Demoskopie vezet6je a Frankfurter
Allgemeine Zeitung 2003. junius 18-i szdmaban érdekes adato-
kat kozol. Eszerint a lakossag 47%-a meg van gy6z6dve arrol,
hogy ,,a szocialis allam részleges leépitése elkerilhetetlen"; csak
32% latja agy, hogy puszta ,,atépitéssel” meg lehet Uszni; a la-
kossag 21%-a még nem formalt véleményt. Schréder kancellar
»Agenda 2010" elnevezés(i programcsomagjarol (némi malidé-
val ,,német Bokros-csomag"-nak is lehetne nevezni) a lakossag
57%-a Ugy Véli, hogy ez tovabbi, fajdalmas beavatkozasoknak
csak a kezdete; minddssze 5% reméli, hogy a nehezén ezzel
talestink. Alakossagnak csak 36%-a tartja lehetségesnek a gazda-
sagi és szocialis nehézségek messzemend megoldéasat az elko-
vetkezd években, 52% azon a véleményen van, hogy a problé-
mak belathat6 id6re kisérni fogjak az orszagot. Ennek ellenére
nincs riadt hangulat, Kécher szerint a tarsadalom hozzaszokott
a hosszadalmas reformvitdkhoz - én inkabb Ggy fogalmaznam:
a tarsadalom kezd belefasulni a meddd vitakba. Kérdéses, hogy
a tarsadalom z6me valéban tisztdban van-e a problémék val6s
nagysagrendjével: egyrészt a megkérdezettek fele kétségesnek
tartja a nyugdijak hosszl tavi biztonsagat, névekvé befizetések
mellett csdkkend szolgaltatasokkal szamol a betegbiztositastol,
és cs6dbe ment céghez hasonlitja a német allamot, ugyanakkor
amegkérdezetteknek csak negyede tartja a helyzetet nagyon ve-
szélyesnek.

A politikai elit messzemen6 tekintélyvesztésérél tantskodik az,
hogy a lakossag 58%-a nem var alapvet6 valtozast egy esetleges
korméanyvaltastél. Nincs olyan politikus sem, akib8l a tébbség ki-
nézne valamilyen kimagaslé reformteljesitményt. Ugyanakkor -
némi jo hir - radikalis, alkotmanyellenes mozgalmaknak nincs de-
mogréafiailag kitapinthaté alaptalajuk. Tébb olyan kezdeményezés
is van, amely - Erhardra hivatkozva - (j szocialis piacgazdasagot
akar létrehozni, vagy - az Eurdpai Uni6 alkotmanyos konvent-
jének mintajara - ,,polgarkonventtel” akarja 0j alapokra helyez-
ni a tarsadalmat. Mindezen kezdeményezések tobbé-kevéshé az
establishment polgéri jobbkdzép szarnyahoz kothet6k, kérdéses
azonban, hogy mennyi esélyiik van a sikerre, mert a ,,rajnai kapita-
lizmus" Spree-partra 4tmentett korporatista struktdrai eddig min-
dent belefojtottak a hagyoméanyos partok és lobbiszervezetek hi-
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narjaba. Talan mégis Schroder lesz az, aki elkezdi szétvagdosni
a szOvevényt, vagy akar nagykoaliciora kerll sor? Akarhogy is,
mindez felszini kérdés, a tarsadalom egészének van sziiksége men-
talitdsvaltozasra. A csaladok, a gyereknevelés Ossztarsadalmi ér-
dek teljesitményét mind erkélcsileg, mind anyagilag sokkal job-
ban el kell ismerni, nehogy - enyhe szarkazmussal kifejezve -
Németorszag Eurdpa kdzepén egyre rosszabbul kezelt aggok ha-
zava alakuljon at.

Brenner Janos
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Kodoianyi Gyula

AMERIKA IDEJE

Esszék modernizmusrél, modernségrol
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Balla Balint tanulméanyait végigkiséré gondolatmenetiink
kiindulopontjadhoz visszakanyarodva a holisztikus vilagné-
zet fogalménak mélyebb értelméhez jutottunk. E mélyebb
értelem szerint a vildgunkat teljességében, egyetemességé-
ben megragadd szemlélet nem csak egy sajatos tiikrdzés-
mddja a tudat és a tudaton kivili vilag kapcsolatanak, ha-
nem egy hit, egy remény, egy létformald akarat cselekvd
kivetitése, beavatkozd jelenléte is. Azaz a holisztikus vilag-
kép alanya nem egyszer(ien egyetemes érvény( torvény-
szer(iségeket lat, hanem hittel felfogott Iétigazsagok egye-
temleges érvényesitésére torekszik. Balla konyvét méar az is
figyelemre méltova tette volna, ha csak kitagitja szaktudo-
manya, a szocioldgia horizontjat a vallés felségteriilete felé.
Kivételesen maradandd értékét azonban az adja az 6 tanul-
méanyainak, hogy a vallast sem elvont ,,eszmei értékei" alap-
jan, hanem gyakorlatanak torténeti val6sagaval és gyakor-
I6inak emberi gyarlosagaval egyiitt itéli meg.

Kutin Ferenc: Sz(ikdsség- Balla Balintkdnyve
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