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HIREK. Mint a napi sajté hirt adott réla, a vezetd miivészekbdl
és értelmiségiekbdl allo tarsadalmi zsiri els6 helyen jeldlte
Prima Primissima Dijraa Magyar Szemlét az irott sajto kategoria-
jaban. Lapzartank utan, december 11-én ddl el, hogy a VOSZ
zs(rije a harom els6 hely melyikére sorolja lapunkat. Ugy vél-
juk, ajel6lés komoly szakmai és erkdlcsi elismerést jelent a Ma-
gyar Szemle szdmara. EzGton kdszonjik meg a tarsadalmi zsdri
megbecsiilését.

A Magyar Szemle-estek sorozatdban november 4-én Dedk Fe-
rencrél beszélgetett a Batthyany Lajos Alapitvany eléadotermé-
ben Zlinszky Janos és Gergely Andras. Abeszélgetést Groh Gas-
par vezette.

November 24-én mutattuk be a Magyar Szemle Kényvek Uj kote-
tét, Granasztdi Gyorgy Mi torténik itt? cim( esszégyijteményét.
A kdnyvet lapunk régi szerzdje és baréatja, dr. Madl Ferenc koz-
tarsasagi elnok méltatta, majd Kodolanyi Gyula beszélgetett
Granasztdi Gyorggyel.

A 2002. évi addjuk 1%-ata Magyar Szemle Alapitvanynak ajandé-
kozdk jévoltabol 88 615 forintot kaptunk az APEH-t6l. A megérke-
zett 8sszeget folydszamlankon tartalékoljuk. Kérjik olvasoinkat,
tamogassanak benniinket ebben a formaban is.

Lapunk Gj folyamanak teljes sorozata (1992-2002) kedvezményes
aron vasarolhatd meg szerkesztéségiinkben. Ara 5600 forint. Ked-
vezményt révidebb sorozatok vasarlasa esetén is adunk.
AMAGYAR SZEMLE A VILAGHALON:
http://www.hungary.com/magyar.szemle
http://www.net.hu/magyarszemle

DROTPOSTA CIMUNK: msza@ mail.datanet.hu
FOGADOORAK: Kedden és pénteken 11-13 6raig, illetve meg-
beszélés szerint.

AFOLYOIRATOT kiadjaa Magyar Szemle Alapitvany. A megje-
lenést a Batthyany Lajos Alapitvany tamogatja. E szdmunk to-

vabbi tamogatoi: Nemzeti Kulturalis Alapprogram, Nemzeti
Kulturalis Orokség Minisztériuma, Westel Mobil Tavkozlési Rt.

A MAGYAR SZEMLE ALAPITVANY igazgatdsaga: B6éd Péter
Akos, dr. Borostyankéi Matyas, Entz Géza, Granasztéi Gyorgy
(eIndk), Jeszenszky Géza, Kodolanyi Gyula, Szabados Gyorgy.
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PeolJc j&ré&itch

EGY DEAK-FILE, AVAGY
A HIR CSAK MAGA A TENY

Deék-évnek lassanként vége. Sorolhatnank a kdzhe-

lyeketaz ilyen emlékévekrdl: hogy nagyjainkra nem
kampanyszerlen kell emlékezni, hanem azzal kell szol-
galni orokséglket, hogy az a mindennapjainkba épl,
s hogy a nemzet kozos tulajdonét jelentd klasszikusok
orokségét nem szabad péartpolitikai jatszmak keretében Ki-
hasznalni, napi célok jegyében foldarabolni, kisajatitani,
mert az ilyen emlékezések a mai gyakorlat szerint el-
vélaszthatatlanok az 6ket kisér6 botranyoktol, polémiak-
tol. Nem csak a jelenkor nyavalyait megtapasztalva t(i-
nédhetiink ezen, értekeztek réla mar elédeink, so6t,
ahogyan ironikusan szokds mondani, mar a régi goérogok
és romaiak is.

irassal foglalkoz6 embereknek érdemes e kozhellyé
valt megjegyzéseket szamitdgépiikben dnallé/i/e-kéntis el-
menteni, mert minden év emlékév, és ha mégsem, akkor
a nemzeti Gnnepeket kisérd konfliktusok alkalmaval val-
nak e mondatok aktudlissa. llyenkor aztan elegend6 az el-
mentett mondatok behivasa, s csak az alkalomhoz kell il-
leszteni 6ket, s kész is a fdjdalmasan igaz cikk.

Deakroél 1évén azonban sz6, nem illendd elviccelni
adolgot. Még akkor sem, ha az linneplés meghatarozéja f6-
ként a stilustalansag volt, de ha err6l irnank, akkor megint
csak Dedk volna a vesztes, aki sok méltatlan homalyba felej-
tett gondolkodasu, életm(iv{ klasszikusunk kdzott is vesz-
tesnek szdmit. Nem szokés ugyanis Gjraclvasni manapsag
olyan nagyon tarsait sem, ne higgylk, hogy Széchenyi
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vagy Kossuth, netdn E6tvos Jozsef gondolatai ismertebbek.
De akik jokat veszekedtek, akiknek személyes sorsdban
akadt valami szinesebb vagy pszicholdgiai szempontbdl
érdekesebb szerelmi histéria, egyszoval valami szinpadia-
sabb elem, mégiscsak kdzvetlenebbil vannak jelen az ut6-
kor emlékezetében, mint akik csak gondolkoztak. (Széche-
nyir6l lehet mozgalmas, képileg is sodr6 lenduletd filmet
csinalni: de mit kezdhetne Deakkal az akcidfilmek tempoja-
hoz szokott filmes?)

Deédk a maga idejének sem volt balvanyozott hése,
nem tartozott koranak heroikus alakjai kbézé. Nem olyan
alak volt, amilyennek - mondjuk - Jokai szerette latni kor-
tarsait, pedig az a kor val6jaban az 6 latasmodjénak a kora
volt, amelyben Ggy illett megjelenni, ahogyan azt Jokai ab-
razolta. Deak nem illett ebbe a galériaba. Nem volt félisten,
bar gondolkodasa, intellektusa révén ott volt a helye kora
héroszai kozott.

Autoritas, akit6l nem kellett tartani, hiszen vele olyan
jo otthoniasan, megyegylésekrél ismert mddon lehetett
egyutt lenni. Jélesett, hogy van valaki, akinek nem a meg-
bizatasa, a hierarchidban elfoglalt helye adja a tekintélyt,
hanem 6 ad rangot annak, amivel foglalkozik. Erezték a je-
lent6ségét annak, hogy valakit ugyanaz az alapossag és
igényesség vezet, ha hétkéznapi, igyvédi munkaként egy
rablogyilkost véd abirésagon, mint mikor megyei, majd or-
szagos s végul eurdpai jelentdségil ligyekben jar el. Ettél
valt hiteles személyiséggé, feddhetetlenné.

Deak nem moralista, hanem mértéket teremtd, mora-
lis Iény volt. Természete szerint, és politikajat tekintve is.
Ett6l azonban még nem lett volna kdzszeretetnek 6rvend6
ember: a kiemelked6 erkdlcsi értékek altalaban nem szok-
tak népszerliséggel tarsulni. Dedkrdl azonban megannyi
olyan kis torténet, anekdota jarta annak idején, amelyek
azt bizonyitottak, hogy hésliket nemcsak tisztelik, hanem
szeretik is kortérsai.
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Ennek a szeretetnek alapja az a szeretet lehetett, ami
ma is atslit azokon az irasain, amelyek nem valamely sz(i-
kebben szakmai kérdés megoldasaval kapcsolatosak.

Kevéssé ismert az a levél, amit gyamleanyahoz, Voros-
marty llonédhoz intézett annak tizenhetedik sziletésnapja
alkalmabol. ,,Parainesis" ez is, mint Kdlcseyé, de mig azt
sokszor mint nemzetpolitikai alapvetést szoktak idézni, itt
valami egészen masrol van sz4. Tudjuk, Dedk maga is arva-
sagra jutott, s ebb6l adéddan mindig is szivén viselte az ar-
vakrél valé gondoskodast, amibe beletartozott a Voros-
marty arvak javara szervezett, mai szoval élve: informalis
gydjtés is.

Ez a levél nem csupan intelmek gy(jteménye. Persze
azis, de legalabb ilyen fontos Dedk lelkivilaganak, gondolko-
dédsmodjanak, érzelmi vildgnézetének megismerése szem-
pontjabol. Amikor dsszefoglalja a boldog és termékeny élet
bels6 feltételeit, olyan normékat fogalmaz meg, amelyek sa-
jat életének alakitasaban is meghatarozéak voltak.

Azt gondolndm ezért, hogy a tébbnyire ink&bb lehan-
gold, mint méltd emlékezéseket hozo Deadk-évtdl valo bu-
csu alkalmabol, a méltatlansagokat némiképp talan enyhi-
tendd, érdemes ebbdl az irdsbol idéznink, a politikusrol
amugy is tobb sz6 esik. Sajnos nincs egy olyan Deak-bre-
viariumunk, amely kiszakitana veretes, de sokszor talan
nehezen kdvethetd (kor)stilusa fogsagabol azokat a gondo-
latait, amelyben nemcsak 6nndn szobraként a ,,haza bol-
cse", hanem a ma emberéhez szél0, igazi bolcs és szeretet-
remélté ember. S mert Deék igazi, egy tdmbbdl faragott
ember, erkdlcsi tanitasa, amindennapi életre vonatkozé té-
zisei 6nmaguknal tobbet jelentenek.

,.Boldogsagunk nem csekély részben 6nmagunktdlfiigg, s bol-
dogtalansagunkat tdbbszor okozzak 6nhibaink, mint masok gonosz-
saga. "

,.Ha 6nérzetlink nem vadol, lelki nyugalmunk a szerencsét-
lenség kozepette is megov az elcsliggedéstol.”
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,.1ard el, ha kell, az igazsagtalanséagot, de igazsagtalansag-
gal ne viszonozd azt. Sokkal keser(ibb emléket hagy maga utan
azon igazsgtalansag, melyet méson elkdvettiink, mint amelyet
masoktol szenvediink, s a legfajdalmasabb, legtartdsabb szemreha-
nyés az, mit dnkebliinkben olvasunk, mert azt sem kés6bbi béna-
tunk, sem jotéteink nem képesek egészen elnémitani."

,,»Az embereket puszta eszkdzoknek soha ne tekintsd, barmi-
Iyen alant &lljanak is. Tiszteld mindenkiben az emberi méltésagot."

,.Nemcsak vagyainkrol kell lemondani tudni, hanem szenve-
délyeinket is kell fékezniink, s afélheviilt indulatot kebliinkbe
visszafojtanunk, nehogy kitorése altal magunknak kart tegyiink,
vagy masok irant méltatlanok legylink. Aki 6nmegtagadassal
nem bir, az vagyainak, szenvedélyeinek s indulatanak rabja."

,.Ha valakivel jot tettél, felejtsd el, s ne szamits viszonzasra,
s6t még hélara se. A halatlansag is kevésbéfog bantani, ha halara
nem is szamitottal, mid6én pedig nem vart halaval viszonozzak j6-
téteményedet, kétszeresen jolfog esni szivednek."

,.-EQészséges testl s lelkl ember, ki énbecsét érzi, de magéat
tal nem becsuli, nem szokott apprehensiv lenni. Ne latolj tehat
tulcsigézott érzékenységgel minden szdt, melyet vitatkozas hevé-
ben vagy enyelgés kézben kivalt azok mondanak, kikrél tudod
vagy folteheted, hogy téged sérteni bizonyosan nem akarnak."

,.,Ha ... rosszat hallasz valakirél, évakodva hidd el. A hirnek
s pletykanak gyakran semmi alapja nincs s a legtébb esetben na-
gyitva s eltorzitva terjed tovabb. Az emberiség altaldban és az
egyes emberek is nem ritkan olyanjok, min6k lehetnének s lennitik
kellene, de ritkan oly rosszak, minéknek ket agonosz akaratu ra-
galomfesti. Es ha kénytelen vagy is elhinni a hallott tényt, mert
valosagan lehetetlen kételkedned, ne itélj azonnal, ne kérhoztass
kiméletlentl. A hir, még ha vald is, csak magét a tényt mondja el,
s hallgat azon el6zményekr6l, melyeknek taldn kényszerit6 ha-
talma a tényt elGidézte s melyek a tettet magat gyakran mas alak-
ban tuntetik el6."

Talan nem kell mondani, hogy mindez nem ures be-
széd volt. Dedk nemcsak egy fiatal 1any lelkének palléro-
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zasa érdekében fogalmazta meg mindezt és mas tanacsait,
hanem jol félismerhet&ek ezek az elvek politikai tevékeny-
ségeben, de mar ifjukori Ugyvédi védbbeszédeiben is.

Ebben a jézan realizmusban gydkeredzik maga a ki-
egyezés, ami a magyar kézgondolkodas atformalasat, tehat
valdsdgos tartalmét tekintve voltaképpen radikélis fordu-
lat. Mert elfogadtatasdhoz azt a homalyos-romantikus biro-
dalmi emlékezetet kellett visszametszeni, amelynek valdsa-
gos alapjai méar réges-régen semmivé lettek, s amelyeknek
egykori megalapozatlansagat mar a Pragmatica sanctioban
elismerte az akkori hatalmi elit. Dedk kiméletlen realizmus-
sal és egyuttal jogi pragmatizmussal latta a vilagot. Kdzjogi
alapon allt, ahogyan azt egy jogvégzett embertdl, lgy-
véd-politikustol, igazsaglgy-minisztertdl el is véarhatjuk,
de ajogi spekulacioknal el6bbre valonak tekintette a realita-
sokat. Ahol a tételes jog a valosag torvényeit keresztezte, az
utébbiaknak adott els6bbséget. Mert, kdzjogi alapok ide
vagy oda, gy gondolta, hogy a jognak kell az életet, a koz-
jot szolgdlni, s nem forditva. Amibdl az is kideril, hogy
jobb nekiink, ha Deakra emlékeziink, mint ha a Deék-
évre...

Groh Gaspar
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KOZEP-EUROPA 1I. RAKOCZI FERENC
POLITIKAJABAN

,.Jobban bizom egy jél megalapozott
targyalasban, mint afegyverekben."
Il. R&koczi Ferenc

arom évszazaddal ezel6tt, 1703 tavaszan kezd6dott
Magyarorszag torténetének leghosszabb szabadsag-
harca. A konyvtarnyi hazai és kulfoldi szakirodalom és vi-
tak ellenére még ma is sok a levéltarakban porosod6 doku-
mentum, a tisztadzatlan kérdés, a feltarasra varo terilet.
Il. Rakdczi Ferenc fejedelem allamanak kdzép-eurdpai po-
litikaja csaknem terra incognita, szélesebb kérdkben jésze-
rével ismeretlen fold. A kutato torténészt is egy krimibe
ill6 fejlemeény vezette el a felismerésre: Rakoczi az eurdpai
hatalmi &trendezddés idején, 1702-1714 kozott a szom-
szed orszagok, a mai Kézép-Eurdpa orszagai torténetében
nevezetes alternativat kinalt.

1704 legelején Raday Pal intimus secretarius és Okoli-
csanyi Mihaly, Il. R&koczi Ferenc kdvetei nagyobb koratra
indulnak: a lengyel f6urakat, a svéd kiralyt és a porosz
kiralyt kell felkeresniuk. Elképeszt6 biztonsagi intézkedé-
sek kozott. Raday borkereskedd alruhajat 6ltotte magara.
Okolicsanyi Mihély pedig, az evangélikus k6znemesség
egyik kdzismert személyisége, akit a felségarulasi per ide-
jén Rakoczival egyutt letartdztattak, azt képviseli, hogy
csupén egyhazi gyben jarnak, a magyarorszagi protes-
tansok nevében segélyért fordulnak Xll. Kéroly svéd ki-
ralyhoz. Raday avalddi instrukcidn kivil magéaval vitt egy
masik szoveget is, amely teljesen eltért az els6tél, tartalma
homalyos és semmitmondo6. Ez kell felmutatnia, ha mégis
gyanut fogna valaki, vagy ha letartdztatnadk 6ket. Borke-
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reskedd, egyhazi személyiség, Iényegtelen tgy! Miért volt
sziikség erre a rejtézkodésre, erre a hAromszoros biztosi-
tasra? Tudjuk, hogy a korszak egyik jellemvonasa, védeni
kell az informaciékat. Mondhatnank, ebben az esetben
majdnem rendkivil jol sikertlt. Legalabbis a torténetiras-
ban nem merdlt fel, hogy ez a kdvetség is Rakdczi Kozép-
Eurdpa-koncepcidjat vazold instrukcidkat vitt magaval.
Majdnem természetes is. Rakoczi kdzép-eurdpai politika-
jara az eddigi hatalmas szakirodalomban kevés utalast ta-
lalunk.

Mellézve a historiografiai attekintést, csak utalhatok
ra, hogy a gyanutlan felejtést tobb szemléleti, elvi, kutatas-
technikai, politikai és tudomanyos koértlmény taplalta. Koz-
ismert, hogy a romantikus felfogas a szabadsagharcban csu-
pan fegyveres kiizdelmet latott, a Habsburg-uralkodd és
a magyar rendek haborujat, vagy még inkabb lesz(kitve:
a kurucok és labancok csatarozasat. Nem csodalkozhatunk,
hogy az ifjl, mind6ssze 29 éves Szekfii Gyula is 1913-ban
a Rakoczi-szabadsagharcot Habsburg-magyar kdzjogi prob-
Iéma képletével irta le. A magyar szabadsagharc tarsadalmi
tartalma, és az a tény, amit Rakoczi tobbszor is kifejtett,
hogy Eurdpa kdzos ligye volt, akkor még kevés figyelmet
keltett.

Annyit mégis meg kell emliteni, hogy ebben a vonat-
kozasban két hadtdrténész tort kia Habsburg-magyar, ku-
ruc-labanc relacio sziik koréb6l: Marké Arpéad az 1930-as
években tobbszor is megallapitotta: a Rakoczi-szabadsag-
harc az egész Eurdpat atfogd spanyol 6rokdsddési haboru
szerves része volt. Perjés Géza pedig, Rékdczi szliletésé-
nek haromszazadik évforduléja alkalmara, az 1976-ban
igen nagy tudomanyos apparatussal készilt tanulmanyko-
tetben megjelent irdsa Rakoczi és Bercsényi 1701-1702 fo-
lyaméan készilt emlékirataira és terveire iranyitotta a fi-
gyelmet. Ugyanakkor kapott minden addiginal nagyobb
figyelmet Rakdczi és korméanyzokorének allamszervezd,
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orszagépité munkaja, tarsadalompolitikaja és a Benda Kal-
mén szerkesztésében megjelent kdtet Rakdczi eurdpai dip-
lomécidjarol. S6t e kotete lapjain az akkor még megosztott
vilag kuldnboz6 felfogasu kutatdi randevuztak, s a heves
eszmecseréket jellemzd egyik 6 kérdés Ugy szdlt: hol volt
Réakoczi Magyarorszaga? Kelet-Eurdpaban, vagy Kozép-
Eurépaban? lgen sokan a térség orszagait - Lengyelorsza-
got, Horvatorszagot, Csehorszagot, az Erdélyi Fejedelem-
séget, a Magyar Kiralysagot és a német fejedelemségeket,
s6t bizonyos vonatkozasokban beleértve Moldvat és Ha-
vasalfoldet is K6zép-Européanak vagy Kozép-Eurdpa ke-
leti térségének tekintették. Rakoczi politikdjaban nem egy
csapasra, de a szabadsagharc nyolc éve alatt kovetkezete-
sen és egyre élesebben kirajzolodott az a felfogas, hogy en-
nek a térségnek az orszagai egész Eurdpa akkori legfébb
céljat, a hatalmi egyensuly megteremtését a maguk érde-
kei érvényesitésével szolgalhatjak.

Aborkereskeddnek alcazott diplomata instrukcioit va-
I6szinlileg 1703 decemberében vagy 1704 elején dolgoztak
ki. Azzal egy id6ben, hogy a tokaji tAborban a csatlakozé
féurak, varmegyék és varosok letették a hliségeskiit, és ko-
z0sségiiket konfoderacidnak nevezték. Rakdczi kialakitotta
a kdzponti kormanyzati testiileteket: a Cancellariat, a Consi-
lium Aulicumot, Manifestumaban tajékoztatta a kulfoldi or-
szagokat, hogy Magyarorszag lakossaga fegyvert fogott al-
lami 6nrendelkezésének visszaszerzéséert. A Manifestum
cimzése - Universis Orbis Christiani principibus et respublicis -
szerint Rakdczi Eurdpa koz0s asztalara helyezte Magyaror-
szag ugyét. Hagyomanyos olvasatban ez annyit jelentett,
hogy segitséget vart a korabeli Eurdpatol. Hiveivel egyltt tu-
datdban volt, egymaga a téroék habordban kivérzett orszag
gyenge, kiilfoldi segitségre van sziiksége, pénz, fegyver, dip-
loméciai tamogatas nélkil kevés reménnyel veheti fel a har-
cot a korabeli Eurdpa legjobb haderejével szemben allami-
saga védelmében.
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AManifestum kdzzétételével kozel egy id6ben kialtva-
nyokat kiildott szét a szomszédos orszagokba. Horvatorsza-
got, Morvaorszagot, Sziléziat konfoderaciora szolitotta fel,
és hatékony lépéseket tett a racok megnyerésére is. Ebben
a kozegben értékelhet6, hogy Raday koveti instrukcidja
Lengyelorszag, Poroszorszag, Svédorszag konfoderacioja-
nak tervét vazolta fel. Rakdczi lengyel-svéd-porosz-ma-
gyar konfoderacids tervének alapgondolatat a fejedelmi
instrukcid 3. pontja foglalja magéaban: ,,A mostani hdbortban
akar afrancia akar a Habsburg gy&z, felborul az eurdpai hatalmi
egyensuly, és a gy6ztes elnyomja majd a németalféldieket, meg
a német birodalmi fejedelmeket. ... Magyarorszag ahogy a malt-
ban igen er6s fékezbje volt mind a Porta, mind az ausztriai héz
torekvéseinek, a jovében is bastya lenne hatalmi torekvéseik el-
lenében, ugyanakkor biztos sarkkdve, az eurdpai hatalmi egyen-
stlynak.

A Manifestum harom kulcsszé: a hatalmi egyensuly,
a konfoderacio és a nagyhatalmak torekvései.

A hatalmi egyensuly teoridja iranti érzékenység és ér-
dekl6dés a magyar politikai kultiradban az orszag egységé-
nek, 6néall6sadganak és békéjének igényére vezethetd vissza.
A gondolatot - amelyet még Thomas Wolsey kardinalis fo-
galmazott meg a 15-16. szézad forduléjan, és a 17. szazad
elsd felében Francis Bacon emelt elméletté, majd Hugo
Grotius dsszegezett a nemzetkdzi jog szintjén - a vesztfa-
liai béke megalkotdi épitették Eurdpa egységes programja-
ba. Tobbek kdzoétt azzal az elgondolassal is, hogy ne legye-
nek tobbé héaboruk, és az egyméssal megbékéld orszagok
Osszefoghatnak, hogy visszaszoritsak Eurdpa szivébdl a ke-
resztény vilagot allando rettegésbhen tartd6 oszman birodal-
mat. Eurdpa nagyhatalmai és kisebb orszagai békében élje-
nek egymassal, és biztonsagban kereskedjenek. A hatalmi
egyensuly elvében vélték megteremteni a 17. szazad maso-
dik felének vagyott allapotat, a stabilitast. Az Erdélyi Fejede-
lemséget befoglaltak a vesztfaliai békébe, de Kézép-Eurdpa
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a békerendszer sérllékeny terlilete maradt. Azzal pedig
egyaltalan nem szamoltak a vesztfaliai béke megalkotdi,
hogy mi lesz ezzel a térséggel, ha az oszméan birodalmat
visszaszoritjak a Balkan kiiszobére.

Mer6ben Uj helyzet kdvetkezett be a hatalmi egyen-
suly értelmezésében azzal, hogy Magyarorszagnak a mas-
fél évszazadon at torokok megszallta terliletét a Szent Liga
csapatai visszafoglaltak, és Kozép-Europa kikerilt Isztam-
bul hatalmi korébél. Szamolt ezzel az angol politika, kife-
jezésre juttatta Daniel Defoe: a just Balance of Power is
the Life of Peace. Még ki sem tort a spanyol 6rokdsddési
hébord, és Rakdczi mar ugy gondolkozott, hogy a habord
kimenetele felboritja a hatalmi egyensulyt. S a szabadsag-
harc folyamdn mindvégig az eurdpai hatalmi erviszo-
nyok valtozasait a hatalmi egyensuly szempontjabol miné-
sitette.

A szomszéd orszagokkal kialakitand6 konfoderacio-
nak a magyar politikai kultirdban gazdag hagyomanyai
voltak. A 15éves hdborat lezér6 rendi konfoderéci6 az 6ro-
kods tartomanyokban az osztrak rendekkel a torok elleni
védelmet és a Habsburgok dinasztikus valsdganak megol-
dasat szolgélta. Bethlen Gabor konféderacios tervei, els6-
sorban a csehekkel, - beleértve a térség kdzds pénzrend-
szerének megalkotasat - politikai-gazdasagi stabilizaciét
szolgéltak volna. A Zrinyi Mikl6s horvat ban kérnyezeté-
ben keletkezett Elmélkedés konfdderacids terve a vasvari
béke (1664) traumajatol sem fliggetleniil a szomszéd orsza-
gokkal k6tend6 szerzddésben a kdzos parlamenttel és sza-
bad kereskedelmet biztositd megallapodassal a talélést, az
erdgy(jtést szolgalta, s a jove6re is tekintve, kétségektol
sem mentesen szdmolt a két szomszédos nagyhatalom-
mal, az oszman birodalom és a Habsburg Birodalom ha-
talmi torekvésével.

Réakoczi ismerte ezt az EImélkedést, egyik példanya
a péceli Raday-levéltarbol kerilt el6, s ennek alapjan félté-
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telezhet6, hogy 1705. évi kiadasdban vagy kiadasi tervé-
ben Raday Palnak jelentds szerepe volt. A lényeg mégis az,
hogy Rakdczi és kormanyzokore, ha épitett is a hagyoma-
nyokra, mar az Gjkori Eurdpa hatalmi atrendez6désére fi-
gyelve latta kivanatosnak, hogy a térség kisebb orszégai
osszefogjanak. Tudoméasunk szerint Rakoczi az els6, aki az
eurdpai hatalmi egyensuly elvét és a k6zép-eurdpai orsza-
gok konfoderécidjat dsszekapcsolta.

1702-ben, Lengyelorszagban készitett tervezetiikben
mar felvazoltdk, hogy Magyarorszéag, Lengyelorszag és az
Erdélyi Fejedelemség konféderaciot koét, és ez ,,biztosit-
hatné az eurdpai hatalmi egyensulyt". Mar ekkor kdrvonala-
z0dik az elgondolés, hogy a svéd tamadasnak Kitett Len-
gyelorszag és a Habsburg Birodalomba betagolas ellen
allamisaga védelmében fegyvert fogé Magyarorszag sz6-
vetsége a nagyhatalmak kozott egyensulyozo tényezé le-
het. A francia kirdlynak kildott feltételekben figyelemre
mélt6, hogy a francia Kiraly tdimogassa ezt a lengyel-ma-
gyar szOvetséget, és Magyarorszag Uj kormanyat a lengyel
kiralysaggal egytt foglalja be majd a spanyol 6rokdsodési
h&borut lezard békébe. ,,Az egyesiilt két allam Franciaorszag-
gal szbvetkezve Eurdpa egyensulyat biztositana."

1704 elején Raday Pal lengyel-svéd-porosz kovetsé-
gének instrukcidi mér részletesen és kiérlelten vazoljak
a konfoderacié tervét. Az instrukciok tanusitjak, hogy Réa-
koczi egységben latta Eurdpat, politikai tajékozodasaban
a hatalmi egyensuly elve az irdnytd.

Az el6késziiletek titokban folytak és a kovetkiuldések-
nél szokésos titoktartast a pillanatnyi helyezet ugyancsak
megkovetelte. Lipdt csdszar mar beleegyezett, hogy an-
gol-holland kézbenjarassal béketargyalasokat kezdjenek
a magyarokkal, ugyanakkor Thalmann konstantinapolyi
kovetét utasitotta, érje el - akar Magyarorszag déli részének
felajanlasa aran is -, hogy a torokok tAmadjak meg Rakdczi
hadait. A svéd kiraly Lengyelorszagban nagy terlleteket
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foglalt el, 1. Agost lengyel kiraly pedig a Habsburg-csaszar
szovetségébe menekiilt. A francia-bajor seregek még siker-
rel tornek kelet felé, s a francia kiraly mar déntott, hogy se-
gélyezi a magyar véllalkozast.

Rakdczi azonban ezzel a kovetséggel a kizarélagos
francia orientaciotdl eltérd, 6nallé kilpolitikai akcioba is kez-
dett, sbar minden j6 politika tébbféle megoldassal probalko-
zik, 1épése nem volt veszélytelen. Ez a terv egyarant szamol
a Habsburg- és a francia gy6zelemmel. Amig tehat az 1702.
évimemorandumok alengyel-magyar perszonéaluniét fran-
cia segitséggel tervezték létrehozni, Rakdczi 1704. évi ko-
vetutasitdsa a Habsburg Birodalomtdl és Franciaorszagtol
egyarant fuggetlen, kifejezetten k6zép-eurdpai hatalmi el-
képzelést vazol fel. Nyilvan szamolt a lengyelorszagi realita-
sokkal. XIl. Karoly kiraly elsdpré katonai folénnyel hatolt be
az orszagba.

A lengyel-svéd-porosz kdvetség célja egyértelm(ien
egy kozép-eurdpai szbvetség létrehozasa volt. Asvéd kiraly-
nak szolo el6terjesztésben Radaynak kdzdlnie kell, hogy
Svédorszag vegye fel Magyarorszagot a svéd-porosz sz6-
vetségbe, és segitse a magyar-lengyel szévetség létrehoza-
sat. Feltételei rendkiviliek. Nem kér sem katonai, sem pénz-
beli timogatést, pedig sziiksége lehetne r4. Ezzel szemben
sokkal tobb diplomaéciai jészolgalatot kivan: a megkdtend6
eurdpai békében Svédorszag is garantdlja Magyarorszag
onallosagat, és hathatésan miikodjék kdzbe a magyar-len-
gyel védelmi szovetség létrehozasdban. S ami nagyon lé-
nyeges, mindezt kdzélje az angol és a holland korméannyal.

A porosz kiralynak el6terjesztendd koveti instrukcio
Ovatosabb, hiszen Poroszorszag a spanyol 6rokosddési ha-
borban Lip0t csaszar szévetségese. A kovetnek itt azt kell
elsd 1épésként elérne, hogy a poroszok ne timogassak a csa-
szart. Kiemelve a protestdnsok érdekeit viszont a kovet-
nek hangsdlyoznia kell, hogy az 6néll6sagéat visszanyert
Magyarorszag - éppen Ugy, mint régen - tényez6 lehet
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az eurdpai hatalmi egyensuly kialakitasaban. Kérik tehat,
hogy a kedvez@ alkalmat kihasznélva kdsse meg a szévetsé-
get. Ha Ausztridval békét kotnek, Poroszorszag garantalja,
hogy a csaszar a torvényes Uj magyar kormannyal a megélla-
podéasat megtartja. Aprotestansok nevében Okolicsanyi Mi-
haly kulon elterjesztést adott be. Ismertette a protestansok
veszteségeit Lipot csaszar orszaglasa idején, majd hangsu-
lyozta, hogy a szabadsagharccal megvaltozott a helyzetik.
Végil egyhazi kontdsben megismétli a porosz kiralynak is
el6adott kdzponti gondolatot: vegye fel, vagy vétesse fel
a protestans fejedelmek ligdjaba a magyar reformatus és
evangélikus rendeket, és vallaljon garanciat a békéért.

Alengyel targyaldsok iratai hidnyosak. Raday utja ele-
jén felkereste Elisabeta Sieniawskat és Montméjan abbét,
a francia lazarista misszié fénokét. A volhiniai, russziai,
krakkoi és belzi lengyel palatinatus rendjeihez Platthy San-
dor tancsost, a Consilium Aulicum tagjat kildte Rékoczi.
Mivel a szabadsagharc els6 honapjaiban a lengyel-ma-
gyar hatar mentén é16 lakosokat a felkel6k fegyelmezetlen-
sége, foleg pedig a felkelés szine alatt garazdalkodé rablok
miatt tetemes kéar érte, Platthy feladata volt, hogy ezeket
a sérelmeket orvosolja, elsimitsa, és stabilizalja a viszonyo-
kat. Ugyanakkor kozvetitenie kellett Rakoczinak februar
6-an, tehat Raday elindulasaval egy id6ben kelt igazsag-
szolgaltatast igér6 levelét s azt, hogy fel kivanja idézni
a két nemzet k6zds kiralyok alatti békés életét.

Felmerult olyan értelmezése a kdvetségnek, hogy az
Rékoczinak a lengyel kiralysagéara tortént meghivésaval
kapcsolatos. A hazai és a lengyel szakirodalom azonban
mar tisztazta, hogy a kovetség teljesen fliggetlen attol
a meghivastél, amelyet kiillénben Emlékirataiban Rakdczi
tévesen 1703-ra tett. Valojaban 1704 tavaszén, joval a Ré-
day-kdvetség elindulasa utan térténhetett a meghivés. Ra-
koczi pedig ekkor a szabadsagharc orszagos feladatai miatt
nem vehette komolyan meghivasat a lengyel tronra, de
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azért sem, mert tudta, hogy sok a jel6lt, a valasztast a kato-
nai eréviszonyok szabjak meg, és XIl. Karoly svéd kiraly
szandéka dont. A lengyelorszéagi viszonyokat tobb forras-
bol isjol ismerték, és a hirek, tdjékoztatasok hitelességét el-
len6rizhették. Rakdczi és Bercsényi annak idején szeme-
lyesen élték &t az orszag valtolazas allapotat, 1704 elején
pedig tudtak, hogy a varsoi konfoderacio svéd elvarasnak
is engedve II. Agostot megfosztotta kiralyi méltosagatol, és
tobb kiralyjeldlt neve is szerepelt a kiilénb6z6 hatalmi cso-
portok terveiben. Jelenthet tehat annyit is Rakdczi utalasa
a két orszag perszonalunios idejére 1704. februar 6-an kel-
tezett levelében, hogy barki is lesz a kiraly, az akkori békés
életet kivanja Rékdczi a maga részérdl biztositani a két or-
szag kozott. Anndl is inkabb, mert a nagyon részletes svéd
és porosz koveti utasitasban fel sem meril Rakdczi esetle-
ges személyes aspiracioja a lengyel trénra.

A négyes szbvetség terve az eurdpai hatalmi egyen-
suly gondolatrendszerében annyit jelentett, hogy ez a sz6-
vetség megteremti a térség stabilizacidjat, s ily médon té-
nyez6 lehet az eurdpai hatalmi egyensuly kialakitasaban.
Mintegy jelzés volt a svéd kirdly szdméra is, ha nyugalmat
akar, érdeke, hogy segitse ezeknek az orszadgoknak az
osszefogasat. Ett6l flggetlenul is a konfoderécio stabiliza-
cids erd lehet a térségben a nagyhatalmak torekveéseivel
szemben. Erdekes, ahogy Rakoczi és kére Magyarorszag
torténeti szerepét értelmezi: lehetéségei szerint ,,a malt-
ban" - a torok és a Habsburg hatalom koézoétt - is lehetdsé-
gei szerint a két hatalom terjeszkedését korlatozta.

Rakadczi 1704. évi tervezete tudomasunk szerint nem
kapott pozitiv méltanylast, de egyértelm(i elutasitidsban
sem részesiilt. Ugyanakkor Anglia bécsi kovete, George
Stepney azonnal felfigyelt egyik kdvetkezményére. Jelenté-
sébél tudjuk, hogy a bécsi svéd kdvet aprilis 10-én volt
audiencian a csaszarnal, és felajanlotta a kiraly kozvetitését
az esetleges béketargyalasokon. Lip6t csaszar ugy adott ki-
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térd valaszt, hogy kozolte a kovettel, grof Kinsky kancellar-
ral targyalja meg az tgyet.

A magyar kovetség protokollaris eredményének sza-
mitott, hogy Vars6ban junius 2-an Raday is jelen volt a va-
lasztason, amikor a svéd kiraly jel6ltjét, Leszczynsky Sza-
niszlét a lengyel rendek egy része uralkodéjanak kialtotta
ki. A diploméaciai szokasokhoz képest is kiilon jelentdsége
van annak, hogy Réakdczi gratulalt az Gjonnan megvalasz-
tott kiralynak, és biztositotta egytttmikddési szandékarol.

Elgondolasat, hogy a kdzép-eurdpai orszagok konfo-
deracidja az eurdpai hatalmi egyensuly rendszerébe illesz-
kedik, 1705 tavaszan a lengyel és a svéd udvarba kildott ko-
vetségnek adott instrukcidja egyértelmden kifejezi. Raday
az erdélyi fejedelemmé valasztott Rakoczi utasitasaival az-
utdn indult el majus végén az id6kdzben Boroszlo kozeiéig
jutott XII. Karoly udvaraba, miutan megérkezett a hir, hogy
a svéd uralkodd Osszehivta Krakkdba a Leszczynsky Sza-
niszlo6 kiralyt megkoronazo orszaggy(ilést.

Réakoczi tervenek I1ényegét kdveti utasitdsaban igy in-
dokolta: ,,azonfaradozunk, hogy hazank szabadsaganak vissza-
szerzésével nemcsak a nemzetnek, de az egyetemes Europénak és
az egész kereszténységnek szolgalhassunk'. Radaynak ki kell
fejtenie, hogy a lengyel-svéd-magyar szovetséggel meg-
erdsitett két orszag, Magyarorszag és Lengyelorszag egyt-
tesen olyan er6t képvisel, amely képes ellenallni a Habs-
burg Birodalom hédité térekvéseinek. Tajékoztassa a svéd
uralkodoét, hogy a selmeci béketargyalasok alkalméaval el6-
adta azt a tervét a tengeri hatalmak targyalasokat kdzve-
tit6 koveteinek, mely szerint az eurdpai hatalmi eregyen-
suly kialakitasaban a kozos érdeknek és a protestansok
igényeinek jobban megfelelne, ha Magyarorszag szdvet-
ségre lépne a svéd és a lengyel kirédllyal. Anglia és Hollan-
dia kdvetei nem zarkoztak el a terv elél. Hangsulyozza,
hogy a harom szdvetséget kotd orszag ereje jobban bizto-
sithatna az eurdpai hatalmi egyensulyt, mint a Habsburg
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Birodalom. A koveti utasitasokra jellemz6en alternativ ter-
veket tartalmazé széveg 4. pontja ismételten visszatér az
europai eréviszonyok stabilizalasaban a harmas szévetség
jelentGségére. Kérje Raday 6felségét, hogy ,javasolja Anglia
legfenségesebb kiralynéjének és a hatalmas Holland koztarsasag-
nak, hogy a harom allam tervezett unidjat, ennek segitségével
egész Eurdpanak a keresztény fejedelmek kodzotti 6rok békenek jo-
vend6beli allanddsagét és a modern habor( megsziintetését kozve-
tit6 alapjat...megteremtsék és a jelenlegi hborut e kikdvezett
aton helyesen vezessék el a legmegfelel6bb, igazsagos békéhez."
A szoveg értelme nyilvanvald: a harom kdzép-eurdpai or-
szag szOvetsége fontos feltétele az eurdpai hatalmi egyen-
sulynak, e térség békéje nélkil Eurdpa békéje nem lehet
teljes és teherbiro.

Hasonl6 szellemben utasitja a fejedelem R&dayt a len-
gyel kirdlynak el6adand6 javaslatrol. Ebben természete-
sen nagy hangsullyal emeli ki a két orszag k6zos multjat,
de sz&mol a korszer(i kovetelményekkel. A most létreho-
zand¢ szOvetségben a két orszag kdzott a szabad kereske-
delmet kivanja biztositani, a nemesek mindkét orszagban
hasonlé jogokat élvezzenek, és ne fizessenek hatarvamo-
kat. Az eurdpai hatalmi egyensulyt nem fenyegeti, sét er6-
siti Magyarorszag onall6sdga, miként azt a svéd kiralynak
is kifejtette. A csaszar szdvetségesei - vagyis Anglia és Hol-
landia - nem fogjak ellenezni a harmas szdvetséget, mivel
6k is a maguk el6nyét tartjdk szem el6tt. Ha pedig ez
a habor( az altalanos eurdpai békével lezarul, a svéd-len-
gyel-magyar csapatok egyuttes erével Oroszorszag ellen
fordulhatnak.

Rendkiviil jellemz6 Rakoczi torekveéseire koveti utasi-
tasdnak zaré része. Javasolja, hogy a harmas szévetség ter-
vét ne csak a krakkdi orszaggy(ilésen terjesszék el6, ha-
nem kozdljék a tengeri hatalmakon kivul a francia kirallyal
is. Ugyanakkor szikségesnek tartja, hogy Lengyelorszag
ne szakadjon partokra. Mivel Szaniszl6 kirallyal szemben
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erds ellenzék all, nem szeretné, ha Mikhal Radziejowski bi-
boros felelevenitené az 6 jeloltségének tervét, igy Raday vi-
szi magaval Rakdczi 1705. majus 8-an Egerben kelt, a pri-
masnak irt levelét.

A kovetkezd években sem véltozott az alapvet6 szan-
dék, hogy a kdzép-eurdpai orszagokkal szovetséget hozzon
Iébe a Magyar Konfdderacio kormanyzata. Alkalmazkodva
a hatalmi eréviszonyok viharos valtozasahoz, Rékoczi Ugy
modositotta szandékait, hogy a katonai realitdsokkal sz&-
molva tudja eredeti elképzeléseit érvényesiteni. Els6dleges
inditéka, az orszag 6néll6saganak biztositasa szervesen 0ssze-
fliggott a kozép-eurdpai orszagok szovetségével, mivel ez
biztosithat védelmet a nagyhatalmakkal szemben. Szerve-
sen illeszkedik az eurdpai hatalmi egyensuly kdvetelmé-
nyébe, igy nemcsak egyetlen lehetdség, hanem biztositék is,
hogy ezek az orszagok ne legyenek kiszolgéltatva a birodal-
mak hoditasainak.

Az eddigiek alapjan indokolt kérdés, hogy ha Rakdczi
ilyen kovetkezetesen vazolta a k6zép-eur6pai orszagok
szOvetségében az dsszefogas kdzos erejét a nagyhatalmak
terjeszkedésével szemben, miért kotott 1707 6szén szovet-
séget Péter carral? Kulondsen, ha nem felejtjik el, hogy
kordbban Oroszorszaggal szemben vélte védelmi szdvet-
ségnek alengyel-svéd-magyar konféderaciét? Rakoczi po-
litikdjaban is megfigyelhetd, ami minden korabeli reélis po-
litikara jellemzd, hogy kovette a gyorsan valtoz6 katonai
er6viszonyokat, alkalmazkodott a lehetéségekhez, és az
eredeti tervét ennek alapjan probalta érvényesiteni. Ez ki-
deriill a meglehetdsen hosszura nyult, és részleteiben mar
a szakirodalomban alaposan megtargyalt, de ebb6l a szem-
pontbdl még nem vizsgalt orosz targyalasokbol. Vilagosan
kifejezésre jut ezekben R&kdczinak Kozép-Eurdpa bizton-
sagara vonatkozé szandéka.

Péter car 1707. aprilis 27-én, amint I. Jozsef csaszart ér-
tesitette, Savoyai Jen6 hercegnek ajanlotta fel a lengyel ko-
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rénat. Nyilvan szdmolva a visszautasitassal, ugyanekkor
készitette el utasitasat Rakoczihoz kildott kovetének, Da-
vid Corbea cari tanacsosnak a lengyel korona és az orosz
szovetség ajanlataval. A carnak van sziiksége ra, hogy ér-
dekei szerint rendezze a lengyel tronkérdést. Instrukcidja
ebbdl a szempontbdl diploméciai mestermi, sok tényez6-
vel szamol és jol kellett ismernie Rakdczi korabbi szandé-
kait. Felajanlott szovetségének feltétele, hogy Rékdczi fo-
gadja el a lengyel koronat. Ismertetve ennek el6nyeit és
a visszautasitdshdl szarmazo hatranyokat, tobbek kozott
a kovetnek el6 kell adnia: ,,A car bizik Isten kegyelmében,
hogy igazsagos fegyverével és j6 hadseregével (melyrél kimu-
tatast killd Rakdczinak) a héborut rovid id6 alatt afejedelem ja-
vara befejezi... Azutan szomszédi baratsagban és szovetségben
a kereszténység javara sok dolgot hajthatnak végre." Pénzt is
felajanl, s szinte lres lapot nyujt Rakdczinak: ,afejedelem
meghatalmazott minisztere egyéb hasznos dolgokat is elintéz-
hetne. .." Kozli, hogy kész békét kotni bizonyos feltételek
mellett a svédekkel, és a Habsburg kormanyzat katonai ak-
cidiban Ré&koczi csapatai ellen eddig eredményesen fel-
hasznélt racokat megbékiti és elvonja I. J6zsef csészar és
magyar kiraly oldalardl. A cart slirgeti az id6, még majus
23-a el6tt gyors valaszt, titkos irdsos értesitést var Rakoczi-
tol, mégpedig kilon futarral.

Réakadczi viszont felismerte, hogy kikotésekkel élhet.
Ezért fontos a szerencsi tdborban 1707. majus 24-én kelte-
zett utasitadsa, amelyet Nedeczky Sandornak, a lublini or-
szaggy(lésre a carhoz kildott kovetének adott. A car meg-
hivasat ,,annal nagyobb megillet6déssel fogadta, mentil kevésbé
vagyott a lengyel trénra. Hiszen hazaja szabadsagaertfogottfegy-
vert, legfbb kotelességét hazaja gondviselésének tartja. De faj6
szivvel nézte Lengyelorszagfelhaborodott arcat is, mely annyi kii-
I6nféle alarc torzalakjat viselte..." Azért kényszeriilt sz6tlanul
nézni eddig a szomszéd rokon nép kizdelmeit, mert na-
gyon elfoglaltak sajat hazajanak ligyei. Ezutan pedig a ko-
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vetnek ki kell fejtenie a fejedelem fenntartdsait és kivansa-
gait. Javasolja, a car inkdbb Lengyelorszag békéjét keresse.
Szaniszl6 kiralyt elismerte a csaszar, elismerték a franciak,
hollandok, az angolok és a poroszok kiralynak, Rakdczi
gy latja, hogyha elfogadné a tront, az Gjabb eurdpai habo-
rura vezetne. Jozsef csaszar és a svéd kiraly Urugyet latna
benne, hogy ,,Lengyelorszagotfelosszak, Magyarorszagot leigaz-
z&K". Miutén a francia kiraly elismerte Szaniszl6 koronéjat,
aligha akarhat Gjabb kiralyvélasztast. ,,Adja vissza a car Len-
gyelorszag szabadsagat, erésitse meg annak tronjat, segitsen a sa-
nyargatott nemzeten, adjon a népnek biztonsagot, maganak di-
csBséget, a kereszténységnek orokké tartd halhatatlan koronat...
A cart inkdbb Lengyelorszag szabadsaganak szeretete, mint Sza-
niszI6 kiraly iranti gyCilolet vezesse. ...A car legnagyobb dics6-
sége az lenne, ha visszaadna a nyomorgatott Lengyelorszag sza-
badsagét, s trénjara lengyelek akarataval oly uralkodét emelne, ki
szoros szovetséghben élne vele." Szilkséges, hogy a két orszag ki-
ralya kiilon szovetséget kdssén az erdélyi fejedelemséggel,
mert ez a szovetség biztonsagot nyljthat a torok ellen. Fel-
tétlendl ra kell birnia a racokat, hogy letegyék a fegyvert, és
a magyarok mellé alljanak. VVégll azt javasolja, halassza el
a car alengyel kiralyvalasztast. Rakoczi a car masodik, 1707.
junius 8-an eléje kertlt ajanlatat sem fogadta el, hanem azt
valaszolta, hogy mivel Lengyelorszag szabad allam, a car
semmiképpen nem akarhatja megcsonkitani szabadsagat
és korlatozni a kiralyvalasztast. Ot Lengyelorszag primasa-
nak és nagytanacsanak kell meghivnia, addig érvénytelen
a car meghivésa, amig a lengyelek maguk meg nem donte-
nek, kit kivannak kiralyuknak.

Feltehetd - bér csak a tovabbi forrasfeltaras tisztaz-
hatja megnyugtatoan -, hogy Rakoczi az 6nodi orszaggy-
Iéstvaldban a francia-magyar-lengyel-orosz (esetlega po-
rosz) szbvetség reményében nyitotta meg. A magyar és
a lengyel orszaggy(lés csaknem egy id6ben mondta ki az
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interregnumot: Onodon 1707. junius 13-an, Lublinban ju-
lius 11-én. A magyarorszagi interregnum Kkinyilvanitasa-
nak hatterében az egyik politikai érdeket, Franciaorszag
igényét, a feltételét a kilatasba helyezett magyar-francia
szOvetsegnek, nem utolsésorban Kéroly f6herceg spanyol
kirallya tortént elismerése kovetkeztében is - mar alapo-
san feltérta a torténetirds. Tovabbi magyardzatot adhat az
onodi interregnum jellegére vonatkozdan az, hogy Rako-
czi lengyel kiralyséaga és a Lengyelorszaggal kotend6 szer-
z6dés meglehet6sen bizonytalan volt még. Hangsulyoz-
zak, hogy 1. Jozsefet, mint 6rokos kirdlyt nem ismerik el, és
a kiralyvélasztast késébbre halasztjak.

Az orosz targyalasok ma ismert nagyon hianyos anya-
gabdl is egyértelmden kiderll, hogy Rakdczi olyan feltétele-
ket szabott, amelyek Lengyelorszéag integritasat biztosithat-
tak, s emellett Magyarorszag és Lengyelorszag szdvetségét
mas orszagokkal lehet6vé tehetnék, és a racokkal megegyez-
ve katonai helyzetiiket meger6sitik. Kiilénésen fontos Rakd-
czi 1707. augusztus 6-an, Munkacson keltezett instrukciéja
Nedeczky Sandor és Klobusiczky Ferenc teljhatalmi megbi-
zottainak. Az instrukciot az eurdpai politikardl adott nagy-
szabasu attekintés vezeti be. Vazolja tehat a kovet Rakdczi-
nak- amint az utasitas irja- a magyar nemzet helyzetérdl és
az europai habordkrél vald nézeteit. Hangsulyozza, hogy
a fejedelem meglatasa szerint a Habsburg Birodalom han-
gado allamférfiai Magyarorszagot mindenaron ki akarjak re-
keszteni az altalanos békébdl és Lengyelorszagrol ugyanigy
gondolkoznak, nem engedik majd, hogy befoglaljak az 4lta-
lanos eurdpai békébe. Lengyelorszag helyzetét nyomorusa-
gosnak latja, és ugy véli, maguk a lengyelek is érzékelik ro-
hamos hanyatlasukat. A svéd kiraly pedig fegyverrel akar
torvényt irni Eurdpanak, kizardlagos teljhatalomra tor. Ré-
koczi f6 célja, hogy hazdaja szabadsagat megnyerje, neki sa-
jat orszga érdekét kell szeme el6tt tartania. Nagy szeren-
cse, ha az orszag a szabadsag Ugyében hasonl6 helyzetben
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lév6 szomszéd orszéggal szOvetkezhet. ,,A nemzet boldogu-
l&sa a béke és a szerz6dések kotésében rejlik."

A rendkivil terjedelmes utasitas hosszan foglalkozik
azokkal a szigoru feltételekkel, amelyek alapjan Rakoczi el-
fogadhatja a lengyel koronat. T6bbszoros biztositékra van
szilksége Svédorszag és a Habsburg-korményzat tdimadasa
ellen, de arra is, hogy a car ne sajatitsa ki Lengyelorszag kor-
manyzasat. Rakdczi nem akar babkiraly lenni, s szuverén
hatalmat kivan szerz6désében biztositani. Mint lengyel ki-
ralynak adjon a car kilon pénzbeli és katonai timogatast,
20 ezer katonat és 40 ezer tallért. Megkivanja, hogy a car ki-
ralyi méltdsaganak kijaré tisztelettel banjék vele, tavollét-
ében a lengyel foldon 1év6 orosz hadsereget az § parancs-
noksaga ala rendelje. Békuljon meg a svédekkel. A bajor
valasztot hivjdk meg a magyar trénra. Ez el6bbre viszi
a cseh és a sziléziai kapcsolatok tigyét is. Sarkalatos feltétele
a szovetségnek, hogy a cér igéretéhez hiven vigye végbe,
hogy rac hatarér egységek hagyjanak fel katonai timadéasa-
ikkal a magyarok ellen és alljanak a Magyar Konfoderacio
oldalara. Az eurdpai altalanos békébe pedig foglaljak be Ma-
gyarorszagot, Lengyelorszagot és Oroszorszagot is.

Réakoczi végsd dontése elbtt bekérte a Senatus és az
Erdélyi Tanacs véleményét. Az Erdélyi Tanacs Opinidja
azért érdekes, mert kifejezésre juttatja, hogy a konfédera-
ci6 gondolata szélesebb kérben élt a magyar politikai kultu-
raban. A Erdélyi Tanacs a korra jellemz6 szokinccsel és
kifejezési formékkal méltanyolta Rékdczi meghivasanak
jelentéségét: ,,Szliviink nem kevéssé 6rvendez rajta, hogy Isten
az Felséged Méltdsagos személyét nemcsak az maga tulajdon
Nemzete és vére el6tt totte dicsGséges emlékezetre méltdva, ha-
nem még az idegen Nemzet el6tt is bcsossé és kellemetessé, hogy
ne csak jo emlékezetekkel tuindokoljék kdztok és szép hire és tiin-
dokl6 emlékezete Felségednek, hanem még Isten arra birta el-
méjeket is, hogy az Felséged Kiralysaga alatt remélhessenek ma-
guknak megmaradast és boldogulast. Kit az mindeneket bolcsen
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igazgatd nagy Ur Isten magafelséged Méltosaganak 6rok emléke-
zetne, édes nemzetiinknek allando vigasztalasara drvendetesség-
gel koronazza. "' Atovébbiakban azonban nagyon is redlisan
szdmolnak a korilményekkel. Ha a lengyel Respublika
megvalasztja - irjadk Rakdczinak - ne vonja meg a kiraly-
sagtdl magat, és kdvesse Bathory Istvan kiraly ,,dicsé példa-
jat". Ha nem valasztjdk meg, akkor viszont azt javalljék,
hogy Péter carral és a lengyel Respublikaval ,,0rokos és &l-
landd colligatiét" mindkét hazaval hozzon létre. Vagyis az
Erdélyi Tanacs Lengyelorszaggal tartds szdvetséget java-
solt. Ez a vélemény csupéan annyit jelez, hogy Rékéczi ter-
vei K6zép-Eurdparol nem voltak egészen elszigetelt elkép-
zelések Erdélyben sem.

Ezek a diploméaciai Iépések elég jol kifejezik Rakoczi
politikai elgondolasanak atfogo, Osszetett jellegét és azt,
hogy sokféle megoldéassal szamol. A lengyel kiralysagot
tobbek kozott csak azzal a feltétellel fogadja el, ha azzal
a lengyelek egyetértenek, és a car kiilonb6z8 garanciakat
ad Lengyelorszag szabadsigéanak biztositasara. Ezeket rész-
ben Ré&kdczi - méar mint lengyel kirdlyként - kotné ki.
Ugyanakkor a lengyel-magyar szdvetség elképzelése sze-
rint lehetdséget ad a kapcsolatok bévitésére Csehorszaggal
és Sziléziaval, a bajor valasztoval. Tovabba a racokat meg-
békiti a car, és Rakoczi partjara vonja.

A rac kérdést Benda K&lman részletesen kidolgozta.
A kozép-eurdpai konfoderacié szempontjabol kiiléndsen
fontos, hogy a rac hatarérokkel mar 1698-1700-ban is sz4-
moltak, és a szervezkedés soran fel is vették vezetdikkel
a kapcsolatot. 1704 elején, a lengyel-svéd-porosz konfode-
racidval egy id6ben, Rakdczi ismét kisérletet tett megnyere-
stikre. 1707-ben pedig a lengyel-magyar-erdélyi konfode-
racié terveiben Rakoczi a racoknak a régi magyar kiralyok
alatt elnyert terileti kalonallast szdndékozott biztositani
a Drava és a Szava kdzében, teljes autonomit: koveteikkel
részt vehetnek a magyar orszaggy(lésen, mintegy tarsor-
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szagi ranggal, vallasukat szabadon gyakorolhatjék, és a fold
birtoklasa tekintetében hajduvarosi kivaltsaggal élhetnek.

Miért maradt kivansag, megoldandd kérdés, szép
alom Rakdczi k6zép-eurdpai konfoderacios terve? Az okok
sokfélék. Seregszemlét itt nem tarthatunk. A terv bonyo-
lult volt, sokféle érdeket kellett egyeztetni, és az id6 rovid.
Az erbviszonyok pedig gyorsan valtoztak. Ezt Rakoczi
és kormanyzokére nagyon is jol tudta. Ugy tlinik, a len-
gyel korona elnyerésével Rakdczi mar 1708 tavaszan le-
szdmolt. 1708 marciusaban a car mellé kildott kovete
utasitasaban irja, hogy a lengyelorszagi kiralysag nem va-
I6sithatd meg: ,.latjuk, hogy azon uraknak is nagyobb része, az
kik annak el6tte valasztasunkat siirgették, azon szandékuk mel-
161 elallvan, magokat Augustus kiralyhoz csatoltak".

Nem hagyhatjuk figyelmen kivil a rendkivil felké-
szult és mozgékony Habsburg-diplomaciat. A Casa Aust-
riaca kormanyzokore az 6sszefogas terveire rendkivil ér-
zékenyen figyelt, és minden kezdeményezést igyekezett
meghiusitani. 1703 végén 1704 elején példaul hidba ké-
szitette el6 Rakoczi kore a magyar-lengyel-porosz-svéd
konfoderacio érdekében kovetkiildési tervét, a Habsburg-
kormanyzat titkos hirszerzése jol miikodott. A kdvetség
el6készileteirdl idében értesiltek a Burgban, és a hivata-
los diplomécia gyorsan Iépett. Lip6t csaszar rendkiviili ko-
vete, Sinzendorf gréf 1704. februér 8-an méar Xil. Karoly ki-
raly el6tt allt, és benydjtotta emlékiratat: Magyarorszagon
lazadas zajlik, arebellisekkel a kiraly ne alljon széba, kilén-
ben is Lipdt csaszar mér biztositotta a protestansok szabad
vallasgyakorlatt. Sinzendorf 1704. februar 9-én mér meg
is kapta a valaszt: a svéd kiraly a felkel6kkel nem ért egyet,
nincsirantuk részvéttel, és minden egylttm(ikddési ajanla-
tukat visszautasitja.

Réaday tarsaival pedig még csak mostindult el. XIl. K&-
roly tehat még mieldtt barmit is sejthetett volna Rakdczi
valédi terveib8l, mar béven el volt latva informéacidkkal,
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hogy Magyarorszagon csak zavargas, néhany izgaga ma-
gyar lazadasa, rebellidja zajlik, a protestansok vallasszabad-
sagaért pedig folosleges szét emelnilik, hiszen azt mar
szavatolta a csaszar. Tehat a svéd kirdly mindenhat6 kan-
cellarja, Carl Piper grof eleve elGitélettel eltelve fogadta R4-
day Palt, a magyar konfdderacié tanacsosat, nem sejtve,
hogy talan az § személyes sorsa is most d6l el: 6t év mulva
a poltavai csatdban orosz fogsagba esik, és ott is hal meg.
Akor diplomdciai szokéasai szerint azonban a kiraly, bar szi-
vélyes Memoridiéban fejezte ki elkotelezettségét Lipot csa-
szar mellett, nem zarkdzott el teljesen Rakdczitdl. Utasitot-
ta bécsi kovetét, hogy ajanlja fel kbzvetitését Lipot csaszar
és a magyar konfdderacio targyaldsaira. A kés6bbiekben
is megfigyelhet6, a Habsburg-kormanyzat rendkivili fi-
gyelmet szentel Rakdczi kdzép-eurdpai terveinek. 1707-
ben példaul Lengyelorszagban is sikerrel erésitette meg be-
folyasat. Amaddszerekrél a Staatsarchiv Polonica allagaban
b6séges informacidkat kaphat a szerencsére ma mar korlat-
lan kutatasi lehet6ségekkel rendelkezd kutat6. Az viszont
szinte mulatsagos, hogy a racok megnyeréséért milyen ver-
senyfutas zajlott a Habsburg csészarok és Rakdczi kozott.
Crnojevic Arzén plspok, annak ellenére, hogy a szabad-
sagharc idején mindvégig Bécsben tisztességes fogsagban
volt, jol kihaszndlta ezt a helyzetet. I. Jozsef kirdlyndl el-
érte, hogy valamennyi kivaltsagleveliket megerdsitette és
katonai vezet6jiket, Tokdli-Popovicot aranylanccal és ne-
meslevéllel tiintette ki. A Habsburg birodalmi kormany-
zat ugyancsak felismerve a térség jelent6ségét, hatarozott
kozép-eurdpai politikat vitt. A hierarchikus rendezési elv
alapjan, az egyes orszagokat kdzvetlen kdzponti iranyitas-
sal a birodalmi érdek szerint kivanta dsszefogni, beleértve
a megoszto eljarasokat és azt is, hogy az egyes orszagokat
vagy etnikai k6zdsségeket kulonleges kivaltsagokkal, ked-
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vezményekkel, nemegyszer a masik, a szomszéd orszag
vagy kozosseg rovasara emelte ki. Annak ellenére, hogy
a 17. szézad végérdl és a 18. szazad elejér6l fennmaradtak
olyan javaslatok is, amelyek kifejtették, hogy a birodalom-
ba tagolt orszagoknak egyenl6 gazdasagi és kormanyzati
lehet6ségeket kell a kdzponti kormanyzatnak biztositania.
A morvaorszagi és sziléziai rendeket 1708. julius 8-i kialt-
vanyéban torténeti példdkra hivatkozva szolitja csatlako-
zasra. Hangsulyozta példaul, hogy Bocskai Istvan erdélyi
fejedelem a bécsi békébe foglalta a cseh és morva rendek-
kel valtott garancialeveleket. Rakoczi egységben latta Euro-
pét, és a hatalmi egyensuly elve a kbzép-eurdpai orszagok
békéjét biztositd garanciaul szolgalt elgondolasaiban. Ez
a gondolati tengelye a szatmari béketargyaladsok hét ho-
napra elhiz6do ideje alatt két alkalommal is kiadott (1710,
1711) hires rophatnak. Az Egy lengyel kiralyi tancsos levele
egy birodalmi nemestrhoz a magyarorszagi Ugyekr6l (A Lettre
d'un Ministre de Pologne & un Seigneur de VEmpire sur les
affaire de la Hongrie), a kiilfold tajékoztatasara kiadott md,
méar cimével is jelzi, hogy a térség hatalmi kdzpontjait ér-
dekld tgyrél van sz6, amennyiben a Magyar Konfdderacio
érdekeit egy fiktiv lengyel tanacsos mondja el egy ugyan-
csak fiktiv birodalmi nemes (rnak. Szent Istvan Intelmeire,
az els6 magyarorszagi allamelméleti mdre és Grotius érve-
ire hivatkozva utal vissza a vesztfaliai béke alapelveire. Az
eurdpai hatalmi egyensuly szempontjaival érvelt a szabad-
sagharc torténetének utolsé ropirata, az utrechti béketar-
gyalasok résztvevéi kdzott kiosztott md is, amelyben az Er-
délyi Fejedelemség befoglalasat a haborut lezar6 békébe
ugyancsak az eurdpai egyensuly szempontjabol is kiva-
natosnak latja. 1718 elején Rékdczi a porosz kiraly kovete-
nek, Flemmingnek fejtette ki, miként lehetne az utrechti és
rastatti békék kedvez6tlen megallapodasait 4gy modosi-
tani, hogy korlatozzak a csaszar hatalmat és ,,helyreallitsak
az igazsagos egyensulyt Eurdpaban™.
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Rakoczi Kozép-Eurdpa orszagait konfoderacidval
Osszefogd tervei mélyen gyokereztek a térség orszagainak
multjaban, és az adott (j eurdpai kériilményekhez alkal-
mazkodva kaptak 0j megfogalmazast. R&koczi leszogez-
vén, hogy az orszag szabadsdga csak akkor biztosithatd,
ha azzal a szomszéd orszag is egyetért, konfoderacids ter-
vét beillesztette az Ujkori Eurdpa legfébb kdvetelményé-
be, a békét biztositd hatalmi egyensuly koncepcidjaba. Al-
kalmazkodott és alkalmazkodast kivant. Felismerte, hogy
Magyarorszag 6nallésaga ebben a sziikebb nemzetkozi
kozegben biztosithatd. Kozép-Eurdpa stabilizacidja pedig
szerves része, mintegy feltétele az Eurdpa békéjét garan-
talo hatalmi egyensulynak.

A kozép-eurdpai orszagok konfdéderaciojanak létre-
hozésaval probalkozo tervek és térekvések mar a modern
Eurdpa megoldandé probléméjahoz kapcsolédnak. Ezek
szerint Magyarorszag, az Erdélyi Fejedelemség, Horvator-
szag, Morvaorszag, Szilézia, Lengyelorszag, Poroszorszag
konfdderacioja ezeknek a kisebb orszagoknak a védelmét
szolgalnak a nagyhatalmak hédité szandékaival szemben,
és kereskedelmi szerz6dés kotné ket dssze. A konkrét
tervek a gyorsan valtozo katonai viszonyokat kovették,
de a lIényeg valtozatlan: Rakdczi mindvégig hangsulyoz-
ta, hogy ezek a kisebb orszagok 6sszefogva stabilizaljak
a bels6 viszonyokat, és nélkiilozhetetlen tényez6k az euro-
pai hatalmi egyensuly megteremtésében. A konfdderéacios
tervek allando és talan legf6bb kdvetelménye, hogy ezek
a kisebb orszagok garantaljak egymast, és k6zdsen is keril-
jenek be az eurdpai univerzalis békébe. En ugy latom,
hogy amikor Rakdczi az eurdpai hatalmi egyensuly és Ma-
gyarorszag, Erdély, Lengyelorszag és mas orszagok bé-
kéje, védelme szempontjabdl hangsulyozta a térség alla-
mainak konfdderacidjat, a kora-ujkor krizisekkel sujtott
évszazadaban Kozép-Eurdpa hivatasat fogalmazta meg.
Aterv nem lehetett més, mint merész alom, de hogy égetd
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kérdést kivant megoldani, azt Anglia és Hollandia névek-
vO érdeklddése és megértése is igazolta.

Miért nem sikeriilt Rakoczinak a szomszéd orszagok-
kal kotendd konfdderacié? Miért maradt csupan alom?
Az okok felfejtése tovabbi targyszer( kutatdsokat igényel.
Annyi bizonyos, nem egyetlen ok jatszott kdzbe. Az id6 ro-
vid volt, és a terv merész. Viharos gyorsasaggal valtoztak
a katonai er6viszonyok, és a haboruk korabeli szokésai
sem segitették a megegyezést. Ugy vélem azonban, hogy
amagyar torténetiras azzal is régi mulasztasat torleszti, ha
feltarjaa magyar torténelemnek Rékaoczi allaméban is meg-
fogalmazott, K6zép-Eurdpa stabilizal4saval kapcsolatos fo-
lyamatait, és azt az alternativat, amely ezekben a tervek-
ben atérségnek az egész kora Gjkori Eurépaban betdlthetd
szerepére utal.

VARKOmlA gnes
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FENYKEP - ANTALL JOZSEFROL

ntall J6zsefre emlékezve azt kérdezem magamtol, Kire

gondolok, a politikusra, a személyiségre, vagy arra

az emberi alakot 6lt6, beteljestlé vagyalomra, amelyrdl

sziléinkt6l, néhany életben maradt nagyszil6t6l kezdve

annyian és oly reménytelenil 4brdndoztak 1948-50, a for-

dulat évei 6ta. Hogy lesz még egyszer tisztességes politi-
kus az orszag élén.

Patosszal telt, tulfltott szavak ezek? Az emlékezet fé-
nyeir6l elképzelhetd, hogy az agy a forrasuk, s hogy suga-
raikban szavak rezegnek. Tetszetdsen is hangzik. Csakhogy
mas a sz6, mas a szavakbol rakott és mindig 6sszed6léssel fe-
nyegetd éplilet, vagy éppen a szdézuhatag, a sz6aradat, a sza-
vakkal megvaldsuld habverés, méds megint, amikor lecsu-
kott szemmel nézi az ember a képet, nincs hang semmi,
csak kép. A kép az kép, a sziv és az érzelmek formaljak. Vi-
szont a szavak altal éliink, s amit lehet, el is rontunk velik,
a képeket is. Vegyiik azért figyelembe, barkibdl lehet Karin-
thy Frigyes Connan Doyle-parddidjanak hése, azaz mes-
terdetektiv (Herlok Solmesz). O az, aki szemhéjara, alcazés-
képpen, nyitott szemet fest, hogy azt higgyék, lat, pedig
lehunyta a szemét. llyen, csak lecsukott szemmel el6allit-
hat6 képrél mondanék el, inkabb rosszul, mint jél, valamit.
A szavak jelentik tehat a fényt, mert maga a kép elmondha-
tatlan. igy tehat ez a fénykép nem fotd, hanem inkabb kiiz-
delem a szavakkal.

Futdlag ismertem Antalit, mint torténészt. S6t, homa-
lyosan emlékszem egy kissé goromba levelére is, amelyet
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a Torténelmi Szemle cim( folyoiratnak kildott, mert kifoga-
sokat emelt tanulmanyanak kozlésével kapcsolatban. Az
egyik szerkeszt6 voltam ott akkor, rémlik, hogy megoldot-
tuk az Ugyet. Els6, hosszabb beszélgetésiinkre a francia
els6 beosztott fogadasan kerilt sor, egy napsutotte tera-
szon, valahol a Hiivosvolgyi ut kézelében, 1989 tavaszan.
Sz6 sem volt szakmai Ugyekrél. A hattérben a kelet-eurd-
pai ,,forradalom szafarira" érkezett francia parlamenti kép-
visel6k nevetgeéltek, pezsg6t ittak. Szafarinak hivtam azt
a jelenséget, hogy ebben a furcsan zaklatott id6szakban
egymasnak adtak a kilincset a nyugati politikusok, csoport-
kép az MDF székhelye, az O utcai fahaz el6tt, azutan a Par-
lamentnél, lehet6leg délel6tti fényben az Alkotmany utca
feldl, biztatas és vallon veregetés a rendszervaltd ellenzék
meglatogatott képviselSinek, sajtoértekezlet, irdny haza,
repil6vel, lehetéleg mésnap reggel.

Els6 talalkozéasunk a ritka esetek egyike volt, amikor
egy villanas megel6legezett valamit ajovébél, csakhogy ez
persze joval kés6bb dertlt ki. Amikor méar ajovébol is mualt
lett. Egyébként torténelmi elészelet, kilondsebb lelkese-
déstbiztosan nem éreztem aterasz szélén. Nem allithatom
azt sem, hogy magikus er6, sodro lendllet dradt volna fe-
[ém Antall fel6l, amely, igy m(kddnek a klisék, a karizmati-
kus blvkorébe ragadott volna, hogy fellokjon engem is
a torténelem szinpadara. Mondom, ilyesmirdl sz6 sem
volt. A szemei viszonylag kicsik, a hangja nem tal kelle-
mes, a beszédmadjaban bizonyos félényesség és tavolsag-
tartas.

Csalodast okozott, hogy a szafarizokrol sz6lo, egyéb-
ként kiprobalt és akkoriban némiképp sikeres fejtegetése-
met egy kézmozdulattal vette csak tudomasul. Ellenben,
atvéve a szOt, miutdn néhany jelzével elintéztik a Kreml
agg vezetdit, minden atmenet nélkil azt fejtegette, hogy
aszovjet rezsimekben abeteg &llamférfiakat elképesztéen
magas szinvonalU orvosi ellatasban részesitik, ideértve
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a legjobb, akar kulféldi orvosokat, gyogyszereket, eszko-
z0ket.

Valamivel korabban baréataim, Illyés Maria és Kodo-
lanyi Gyula hoztak kapcsolatba a szervez6dé MDF-fel,
ahol Jo6 Rudolftdl kaptam a feladatokat a kiilkapcsolatok
bonyolitdsaban. Tagnak is felvettek, jollehet Lakitelken
nem jartam. A nép-nemzeti szarnyat sem ismertem, igaz,
Fir Lajossal egy szobaban voltunk az egyetemen és akkori-
ban kapcsolatunk kifejezetten barati volt.

MDF-kulligyér mivoltomban voltam jelen tehat azon
a fogadéason is. Antall kiséretében kellett lenni, és sziikség
esetén tolméacsolni. Ezen hamar tdlestiink. Mai fejjel vissza-
gondolva a jelenetre azt hiszem, hogy jellemz6 volt az ak-
kori tarsas kapcsolatok primitiv zavarossagara. Sajat sze-
reptévesztésem az volt, hogy bizalmaskodtam. Hivatalos
kotelezettségemmel alig torédtem, ehelyett a partnerek
kérara ékelédtem a hatuk mogott, az 6nmutogato élceld-
dés kedvéért. Rendezett kérilmények kozott ilyen helyzet
aligha allhatott volna el6.

Igaz, itt kétségeim is vannak. A helyzetnek éppen az
volt alényege, hogy zavaros volt, rendezetlen, ezért barmi
lehetett bel6le. Az Antall-fényképnek ez az egyik szivbe-
markol6 részlete. A hdbord utan szétvert magyar polgari,
vagy ,,uri" kézéposztély tagjai Ugy vonzodtak hozza, ugy
huzodtak a kozelébe, mint lepkék a lampafényhez. Az én
lelkesedésem, tulflitdttségem oka az volt, hogy régen la-
tott rokonnak lattam, afféle nagybacsinak. Pedig alig egy
évvel korabban, sz(ik barati kdrémben még altalanos meg-
gy6z6dés volt, hogy peremhelyzetd, esélytelen emberek
vagyunk. Félbemaradt kelet-eurdpai lények, ahogy Wi-
told Gombrowicz leirta a Ferdydurke cimd regényében.

Most, az ellenzéki mozgolddassal megfordult a hely-
zet. Egyre tobb olyan emberrel lehetett talalkozni, aki gy
beszélt, mint egy régi ismerds, s akir6l hamarosan kiderult,
hogy k6z06s barataink, éppenséggel rokonaink vannak. An-
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tall el6térbe kerllésével ez a folyamat felgyorsult. Egyre
tobben lettek, akik Antall személyén keresztil sajat szét-
hullott kdrnyezetikre ismertek, Ujra megtalaltak valamit,
és felkavarta Oket a létezésnek és az Gsszetartozdsnak ez
az uj, varatlan és elfelejtett érzése. Raadasul 6 is, és més el-
lenzéki politikusok is, szabadon beszéltek a nyilvanossag
el6tt, nem a gy(rott papirjaikba temetkezve, mint a Kadar-
korszak kdzhelycsapjai. Még ha més nem is, ez az egy-
szer(i tény mar fordulatot jelzett. Az annyira vagyott §szin-
teség visszatérését jelképezte. Egyszer, régen kellett hogy
legyen egy ilyen, jobb vilag. De az is lehet, hogy 0], csak né-
hény hetes illdzié részei vagyunk: majd megint jonnek
a tankok, mint 56-ban, amikor el6bb naivul azt hittik, itt
az (j vilag kezdete, azutdn meg alig gy6ztink lapitani.

Tovabbi talalkozasaink soran egyébként magatdl érte-
t6d6 természetességgel azonositottuk Antallal kilonféle
személyes kapcsolatainkat, baratokat, ellenfeleket, hason-
I6an megélt helyzeteket, svolt Ugy, hogy az egész tarsasja-
tékra emlékeztetett. Kezdeti tartozkodasom megszint. Po-
litikai érettsége, tapasztaltsdga, magabiztossaga is sokkal
nagyobb volt, mint az enyém. Ugy néztem ra, mondom,
mint egy tekintélyes rokonra, akivel kapcsolatban nincs
kétség, csak menni kell utana.

Az emberi jellem felismeréséhez Antalinak kuloénle-
ges orra volt. Irdnidja, mint minden jo elbeszél6é, sajat
maga és hallgatésaga szamara is képes volt tavolsagot te-
remteni, alakot rajzolni. Anekdotakra épl6, a tarsas élet-
ben kicsiszolddott elbeszélétechnikaja igen hatékonyan
mikodott a politika kérnyezetében. Témoren tudott hely-
zeteket érzékelni, érzékeltetni és megértetni. TOrténészi és
csaladi tapasztalataival pedig tovabb gazdagitotta a lat-
vanyt, bemutatta, hogy sok minden eléfordult méar a mualt-
ban is. Ehhez jarult kival6 emlékezbtehetsége. Mindent
megjegyzett a zegzugos életutak részleteirél. Az atalakulo,
frissen szervez6dd politikai elit tagjainak tobbségérdl is-
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mert annyit, mint egy jo hirszolgalat. Altalaban nem kel-
lett nyomoznia, legfeljebb egy-két kérdést feltennie. Iste-
nem! Ma mér tudjuk, hogy voltak sorsdént6 tévedései is.
Kinek ne lennének.

Fényképemen Antall gyakran jelenik meg kalfoldi al-
lamférfiak tarsasdgéban. Mitterrand francia elndkkel, még
a valasztasok el6tt, a Béla kirdly Gti rezidencian talalkoz-
tunk. Antall kezdte, a szokott kitlin6 elemzéseivel a belpoliti-
kai helyzetrél, a szovjet jelenlétrdl, a hataron tali magyarok-
rol. Mitterrand valasza elvont volt és eléggé semmitmondo.
ToObbszor is 6sszerezzentiink, mert a vele szemkozti falon
lIévd, hatalmas, kerek, elektromos faliora doérrenéshez ha-
sonlod zajt hallatott, a percmutatd, egyébként otletszer(en,
rovid nyikorgés utan olykor utésszer(i hangot hallatva ug-
rott tovabb. Hamarosan Ggy éreztem, homokzsakok puffan-
nak mogdéttem, és a francia elnok is egyre mérgesebben né-
zett arra. Mintha ez az 6ra Ut6tt volna ki beléle egy kiilénos
eszmefuttatast. Igen, varatlanul, el6szor Antall J6zsefnek fej-
tette ki akkor Mitterrand, hogy Trianon igazsagtalan volt,
a békekotésben jatszott francia szerep végzetes volt, Ma-
gyarorszag sulyos kovetkezményekkel fizetett érte, és a tra-
gédiat Franciaorszag mélyen atérzi, felel6s is érte. De, tette
hozz4, a hatdrokhoz ma méar nem lehet nyulni. Miutan eljot-
tlink, az autdra varakozva megallapitottuk, hogy ilyet nem
hallottunk. ,,Az éraval alltunk bosszut Trianonért" - tért na-
pirendre Antall, fanyarul, a hallottak felett. Az igyhoz tarto-
zik, hogy két nappal késébb Mitterrand Bukarestben, a nyil-
vanossag el6tt is elmondta a gondolatat, amibél elég nagy
zavar is lett.

Mitterrand volt a hGse egy méasik, mondjuk igy, regio-
nalis jelenetnek. Antall elmondasa szerint a péarizsi nagy
eurdpai csucsértekezlet szinhelyén, a folyoson allva beszél-
gettek Vaclav Havel cseh elndkkel. Ahéazigazda népes kisé-
rettel vonult felgjik, s meglatva 6ket megallt mellettik.
Mosolyogva jegyezte meg: ,,Latom, kozvetlen és bensdsé-
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ges a kapcsolat 6ndk kézott. Ennek szivbdl 6rulok." Majd
hozzatette: ,, Tekintettel a régi torténelmi kapcsolatra, gon-
dolom koz0s nyelviikdn, magyarul beszélgetnek™ - azzal
tovabbment. Antall szerint megrantottak egymas kabatuj-
jat Havellel, nevetésiiket elfojtand6 kinéztek egy ideig az
ablakon. Nem volt olyan térsasagi helyzet, amelyet Antall
ne tudott volna megoldani a sajat stilusaban. Ha a nyelvik
nem is volt kdzos, a K u. K-t6l érokolt abszurd humoruk
annal inkabb. Szdmos jo torténet keringett akkoriban (An-
tall és az angol kirdlyng arany evéeszkozei, Erzsébet angol
kiralynd, Antall és a visegradiak az innepi fogadéson stb.),
de azok maés lapokra tartoznak.

Ismert, hogy Antalinak egyedulalléan atfogé kiilpo-
litikai felfogasa volt térségiink jovojérél, a volt szovjet
Ovezetr6l és az euroatlanti szovetség értelmérél. Egész po-
litikdja, ideértve annak gyakorlati megvalGsitasat is, rend-
szerbe illeszkedett mar hivatalba lépése el6tt. Ennek let-
tem magam is az egyik sakkfigurdja. Régi meghivasom
volt Berlinbe, 1990 6szén akartam Kkiutazni, be akartam fe-
jezni a disszertdciomat. Megvolt a szerz6désem, benne
a lakdsom cime és a telefonszamom is, amit csak azért emli-
tek, mert akkor itthon reménytelen volt telefonhoz jutni.
Aveégzetem masként akarta. Antall 1990 nyaran, elséként
a volt szocialista tAbor miniszterelnokei kdzul 1atogatést
tett a NATO-kozpontban, és igen lelkesen tért haza. Va-
lasztés elé allitott. Ugy mordult ram, hogy némi habozas
utan feladtam berlini tervemet, és elvallaltam a NATO
melletti magyar diploméciai képviseletet, ami egyben, ter-
mészetesen a belgiumi és luxemburgi kovetséget is jelen-
tette. Ugy érezte, jo esély van, hogy az orszag révid id6n
belul NATO-tag legyen, s ennek megvaldsitasat jeldlte ki
legf6bb feladatomként.

Réla 6rzott fényképemnek Gjabb erbs részleteit 6r-
z6m ezzel kapcsolatban. Eletem nagy fordulatat idézte el
a megbizatas. A munka soran, mondhatni nagyon hamar



GRANASZTOI GYORGY: FENYKEP 37

és mindennél er6teljesebben értettem meg, hogy az eddigi
zavaros helyzeteknek vége, amunka az els6, ahumor, aro-
koni érzés mellékes, bar nem kell elfelejteni, kiengedni,
anekdotazni csak percekig, a rovid szlinetekben lehet, ha
lehet, ajutalom, a hdla pedig nem politikai kategoria. Majd
mashol, maskor fogunk elszdmolni. Ha marad kivel, ten-
ném hozzéa mai fejjel. Egyezségiink a NATO-ra szdlt (majd
kés6bb az Eurdpai Unidra is), aszemélyes vonzodasok per-
sze megmaradtak, de a lényeget mar nem érintették.

Egyszer, még az elején, talan 1990 végén, égy diploméa-
ciai vacsoran fontos értesiilést szereztem, amit gyorsan kel-
lett vele kdzolIni. Tudtam, hogy vérja a hirt, az volt az utasi-
tas, hogy el6szor a titk&rsagara telefonaljak. Este 11 utan
hivtam a szamot, s meglepetésemre felvették, ismeretlen
férfihang szélt a kagyldba. Kérdeztem, kivel beszélek. ,,An-
tall Jozsef, hat te ki vagy?" - felelte. Mindennél tanulsigo-
sabb volt a jelenet, egyediil dolgozott az irodajaban, & vette
a telefont is, csak a lényeg érdekelte, meg sajnos a lényeg-
hez tapadd sok-sok, tul sok részlet is. Ez sotét folt a képen.
Tul sokat dolgozott, mindent elolvasott, mindent megbe-
sz@It, rengeteg hiilyeséget hallgatott végig.

ANATO, és altalaban Brisszel jelentésége miatt kap-
csolatunk kiilénleges volt. Lassan és kés6bb jottem ra, hogy
atény erds ingeriiltséget valtott ki a minisztériumban. Aleg-
fontosabb fejleményekrél ugyanis nem ,,masutas" taviratot
kildtem, hanem ugynevezett fénoki levelet, amelyet a Ma-
Iév-gép pilotja vitt kdzvetlenll a kabinban és a repil6tér-
rél egyenesen tovabbitottak a kabinetbe. Kés6bb mar tébb
,masutast" kiildtem, de haragosaim eszén nehéz volt tal-
jarni. Mi bizalmatlanok voltunk, 6k pedig fel voltak habo-
rodva ezen. Ha hazajéttem, mindig a miniszterelndk hiva-
tott, amibe nehéz volt belekétni. A kocsit magam vezettem,
ami akkor még nem mingsult szabalytalannak.

Négyszemkozti beszamoldm végén altalaban hely-
zetelemzést kértem t6le brisszeli hasznélatra. Részletes
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feljegyzéseket készitettem, és Antall Gizenetével azutan fel-
kerestem néhany kapcsolatot. Az elény az volt, hogy a kol-
legakkal kotetlendl lehetett beszélgetni, ami sok Uj infor-
maciot eredményezett, s persze magam is kiprébaltam, mi
a fogadtatasuk a budapesti gondolatoknak.

A sort mindig Manfred Worner f6titkarral kezdtem.
Waorner még 1990 6szén latogatast tett Magyarorszagon,
s Antall beajanlott a bizalmaba. Ebben is szerencsém volt.
Antall nagy hatast tett a f6titkarra, tudasaval, katonas fel-
lépésevel, de még a lovak szeretetével is. Worner viselke-
dése olyan volt, mint egy civilbe 61t6z6tt tdbornoké, erés
kézszoritas, recseg6 hang, kemény német humor, ami az
egyenes beszéd benyomaésat kelti. Mindig hangoztatta,
milyen nagyra tartja a magyar miniszterelnokét. Waérner
tekintélye joval nagyobb volta NATO-ban, mint a tényle-
ges f6titkari hatalma. De éppen emiatt, a konszenzusra
épllé dontéshozatal soran, a kényesebb helyzetekben
nagy szerepe volt. A NATO-f6titkar német szarmazésa
két okbdl is fontos volt szdmunkra: nagy fogékonysag és
érdekl6dés az orszag irant, nem utolsdsorban 1956-tal
kapcsolatos fiatalkori emlékei miatt, valamint erés elkote-
lezettség a transzatlanti gondolat mellett, amely Antall J6-
zsef kulpolitikajanak is f6 elve volt.

Rendszeresen bombaztuk Wornert a NATO bizton-
ségi garancidi irdnti igényeinkkel. Persze tudtuk, mit jelent
az ,out of area", vagyis, hogy ez ellentétes a washingtoni
szerz@déssel. Viszont, mondtuk, vége van a hideghaboru-
nak is, most minden valtozik. Tény, hogy W&rner megér-
tette a szorongasainkat, és a lehet6ségek szerény keretei
kozott probalt bizonyos formuldkkal, kétértelmiségekkel
enyhiteni rajtuk. De azért ez mar majdnem jaték volt a tliz-
zel. Amikor harom jegyz6kdnyviro jelenlétében ismertet-
tem az Ugynevezett Kvicinszkij tigyrdl sz616 bizalmas tize-
netet, latvanyosan az asztalra csapott, de nem mondott
semmit. Jellegzetes NATO-jelenet volt. (Kvicinszkij szovjet
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miniszterhelyettes néhany héttel a szovjet csapatok terve-
zett kivonulasa el6tt zsarolt és jelenetet rendezett a minisz-
terelnéknek, allitva, hogy a vords hadsereg nem fog kivo-
nulni.)

Kés6bb Worner egy fogadason elmondta, ismertette
az esetet a NATO Tanacs (a tizenhat nagykdvet) elétt, és
kért, mondjam meg a ,,fénokomnek", hogy a tajékoztatasa
fontos volt. Akkoriban tanulgattam, hogy a nemzetkdzi
kapcsolatok gyakorlatdban minden aprosagnak orilni kell,
hogy a sok kis 1épés a fontos, de még fontosabb a folyama-
tos sugarzas. Ami allando iszapbirkdzast, sziszifuszi mun-
két jelent. Szdval 6rilni kell annak is, hogy valami allitélag
fontos volt. Raadasul a tobbiek a sugarzast és a hatteret fi-
gyelik elsésorban. Antall a gyékeresen megujult, régi érté-
kei alapjdn mélyen nyugati elkotelezettségl orszag képét
sugarozta. Az els6 id6kben jorészt az 6 személyén keresztiil
itéltek meg bennilinket. De méar 1992 végén sziven (itott az
egyik nagykovet csipds megjegyzése. ,,Nézze! A maga tisz-
telt miniszterelndke olyasmit sejtet a fellépésével és a nagy
formatumaval, amit, finoman szélva nem tdmasztanak ala
a magyarorszagi tapasztalatok. Ugyhogy maguknal a val6-
sé&g és az illuzio kozti kilonbség elég nagy." Nehezen tet-
tem tul magamat a dolgon, nyers izenet volt arra vonatko-
zban, hogy ne ugrabugraljak annyit.

Még az elmulasrdl szeretnék mondani valamit. Nem
Antall betegségérél és halalar6l, mert az tal személyes.
1994 nyaran vonultam vissza a kiilszolgalattdl. Akkoriban
jelképes osszefuiggést véltem Baudouin belga kiraly, An-
tall Jozsef és Worner haléla kdzott. Tavozasuk utdn nekem
sem volt mér helyem Brisszelben. Mindhédrom temetésen
ott voltam, ezért tébbszor elgondolkoztam azon is, milyen
nagyok voltak a szertartasok kozti killonbségek, milyen sa-
jatos volt minden esetben az igény a k6zés emlekezet for-
malasaval kapcsolatban.
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Baudouin kirallyal a bemutatkoz6 latogatdsom soran
beszéltem el6szor és utoljara, az sem tartott tizenodt-hisz
percnél tovabb. Mégis, rajta keresztil tapasztaltam meg el6-
sz0r, mit jelent egy uralkodé erételjes és jéindulati jelen-
léte. Hadsegédével, Mertens tdbornokkal rendszeresen talal-
koztunk, s mindig jot beszélgettiink, egyre tobb talalkozast
kezdeményeztem vele. Akérdésekbdl és a valaszokbol, oly-
kor az Gjra visszatérd témakbol arra a meggy6z6désre jutot-
tam, hogy partnerem fogékonysaga, intelligencidja a kira-
lyét tiikrozi. Vele is ismertettem tehat Antall elemzéseit,
s Mertens késébb hiiségesen jelentette, mi érdekelte a ki-
ralyt. A Térokorszag jelentdségérél szol6 eszmefuttatas kii-
I6ndsen felkeltette az érdekl&dését, tobbszor is visszatér-
tink rd. Mas alkalommal az volt a diszkrét izenet, hogy az
EU-val folytatott tarsulasi targyalasokon nem indokolt, mi-
ért nem esik sz6 a szocialpolitikai problémakrol. Ez a sajatos
kapcsolat nem volt magéatdl értet6dd. Nagyszabasu, épitke-
zéshez hasonl6 rendbe Uleszkedett. Tudni lehetett, hogy ha-
sonlo kapcsolatok tdmege haldzta be Belgiumot, torténetek
keringtek Baudouin informalis, de igen er6s befolyasarol
a politikai életben.

Sugérzas volt ez is, j6 szandékot, s6t olykor Ugy érez-
tem, aggddast is sejtetett. Ahatalom és a félény fennhéjaza-
sanak ellentéte volt ez, lelki finomséagot olvastam ki bel6le.
Antalira ugyanez volt a jellemz6. Egy izben példaul k6zos
ismerdstinket kildte Brisszelbe, hogy latszlag melléke-
sen és diszkréten figyelmeztessen egy baratunk csinytevé-
seire. Miniszterelnokként kozvetlenll sohasem tehetett
volna ilyesmit, de mégis megkisérelte, hogy megvédjen
egy bajtol, ami persze ra isvisszahullott volna. Az EU tarsu-
lasi szerz&dés alairasa utan, a hazafelé tarté komanygépen
kiderlt, lehet, hogy Bécsben kell leszéllni az otthoni vihar
miatt. Az egész napi fesziiltség utdn a gépen Antall azzal
foglalkozott a legtdbbet, hogy ki hogyan jut majd haza.
Fiam, akit felcsempésztiink a gépre, utélag elmondta, a mi-
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niszterelndknek kilén gondja volt arra, hogy helyet szorit-
son neki egy gépkocsiban. Kétszer is odajott ezért hozza.
Végul mégis Budapesten szalltak le.

Baudouin halala utan alig egy évvel nem élt mar An-
tall és Worner sem. Womer Antalihoz hasonl6éan szen-
vedett a gyogyithatatlan betegségt6l. 1994 elején a leg-
nagyobb prébatételnél, az dgynevezett AWACS-lgyben
szerencsénkre még 6 tartotta kézben az iigyeket. (Egy adott
pillanatban Magyarorszagon, a délszlav haboru kdzvetlen
fenyegetése miatt komolyan felvet6dott, hogy a stratégiai
feladatot ellaté megfigyel6 repiil6gépeket, az AWACS-eket
a korébbi engedélyt felillvizsgalva ki kell utasitani a ma-
gyar légtérbél. Ami veszélyes kévetkezménnyel fenyege-
tett a NATO tagsagot illetGen.)

Igazi valsag volt ez, akkor Ugy éreztem, kdzel vol-
tunk a katasztrofahoz, hajszalon mualt négy év minden er6-
feszitésének sikere. Afesziiltség hosszu volt és kilatéstalan-
nak tlint. VVégre, 6t 6raval a Worner altal adott ultimatum
lejarta el6tt, megoldddott a dilemma Budapesten. Vasar-
nap reggel Wornert a lakasan hivtam fel, hangja ugyan-
olyan felismerhetetlen volt, mint évekkel korabban An-
talié a Parlamentben. Négy-o6t szot valtottunk minddssze.
Kés6bb, nagykovetek mesélték, hogy aznap estére dssze-
hivta a NATO Tanacsot, személyesen szamolt be arr6l mi
tortént az elmalt hetekben. Egyik utolsé latogatésa volt
a NATO épuletében. Kés6bb, amikor Gjbdl és Gjbol, afféle
réemalomként visszagondoltam erre az esetre, mar ugy élt
bennem avégkifejlet, hogy a felh6k kdzil a nagybeteg em-
bert maga ,,a Jéska" hlzta oda, arra az estére.

Antall Jozsef betegsége 1993 nyardn fordult ismét
rosszabbra. Beszélgetéseinkre tovébbra is igényt tartott, ta-
lan két izben talalkoztunk még. De a hivatalos résszel husz
perc utan végeztink, csapongva beszélgettiink. Egy meg-
jegyzésemre vélaszul nagyon kifakadt a homeopatiaval
kapcsolatban. A vilag nagy csacsisagai kozé tartozik, 6 irta
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réla az egyik els6 tanulmanyt Magyarorszagon. A magyar
miniszterelnéknek, mondta, az a dolga, hogy minden ere-
jétaz orszag vezetésére forditsa, az orvosoké meg az, hogy
a betegségébdl kigydgyitsak. Mindenki foglalkozzon az-
zal, amihez ért.

Ugy hallgattam, mintha egy hosszabb, altalam nem is-
mert beszélgetés részletének lennék a tanGja. Els6 talalko-
zéasunkat juttatta eszembe, amikor talan szintén valami ha-
sonld tortént. De mostanra valami nagyon megvaltozott.
A politika feszllltsége, az embertelen terhek, a magany és
a betegség, feltételezem, beszédében, gondolkodasaban
erdsebben domboritottak ki mindig hatarozott racionaliz-
musat, mint valaha.

Beszélgetéseink folyaman, a dolgozdszobajaban ol-
dalrdl hluzta székét a targyaldasztalhoz, jobb kényokét ta-
masztotta meg rajta tobbnyire. Magam is szembeforditot-
tam vele ilyenkor a székemet, és a térdemen lévé fiizetbe
jegyzeteltem, ami nem a legkényelmesebb. Ma mar ugy
emlékszem vissza erre a helyzetre, mintha valahol a Somld
kornyékén tldogéltiink volna egy csaladi pince el6tt, ma-
lomké asztalnal, diéfa arnyékaban. Antall Jozsefet nyari 6l-
tozékben latom és fehér kalapban. Mint egy Rippl-képen.
A dombokkal, sz6l6kkel, gabonaféldekkel, fehér présha-
zakkal és facsoportokkal tagolt, napsitotte pannon tajat
nézegetjik.

Gondolatait és érzéseit gyarlé mdédon 6sszegzd, utolsd
Uzenetembe az kerll, hogy az efféle varmegyei nemesi csa-
ladok, mint az 6vé is volt, sok-sok nemzedéken 4t ismertek
mindent és mindenkit, megtanultak azt is, hogy elszantan
és alazattal kell gondjat viselni azoknak, akikért felel6sséget
éreznek. Nem birtokoltak a sz616ket, nem az 6vék volt a bor,
nem vagtak vigyazzba magukat a gazdak, ha alkonyaikor
osei elkocsiztak a préshazak kozott a hegyrdl lejovet. Es
mégis sok minden az 6vek volt, mert a tébbiek a maguké-
nak tartottak, tisztelték, kovették 6t is, szileit is és a felme-
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néit is. Ismertek mindenkit a kérnyéken, megsuvegelték
Oket. Antall J6zsef a nagy fordulat idején nem megvaltéként
érkezett a szabadsagot akardk kdzé. Okosabb, finomabb és
jobb ember volt nélunk, ezért emeltiik magunk folé.

Granaszt6i Gyoérgy
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miniszterelndk tobb kulféldi utazasan én is részt vet-

tem. Jalius elején Antall részt vett a Pentagonale kor-
manyf6i értekezletén Velencében. Ez anemzetkozi regioné-
lis szervezet még a kozép-kelet-eurépai rendszervaltoza-
sok el6tt jott 1étre abbdl a célbdl, hogy elBsegitse a régi
,vasfliggony" két oldalan é16 népek kozeledését. A nyugati
oldalrdl Ausztria és Olaszorszag, a keleti oldalrél Csehszlo-
véakia, Magyarorszag és Jugoszlavia vettek részt benne.

En, csaladommal, kocsival érkeztem Magyarorszag-
rél Velencébe. Otthon tolt6ttik a szabadsagunk egy ré-
szét, mert a fiam és a lanyom is meg akartak ismerni az Uj
Magyarorszagot, amelyért 6k is sokat dolgoztak. Velen-
cében csatlakoztunk Antalihoz és kiséretéhez. Elveztiik
e csodaszép varost, és vartuk a konferencia kezdetét.

A kormanyfdi talalkoz6 a Szent Mark térrel szemben
Iévd szigeten, a San Giorgio Maggiore bazilika melletti
Gsrégi kolostorban zajlott le. A delegéciok tagjait reggel
vaporettok széllitottak 4t a Canale di San Marco mésik olda-
lara. Amig a korményfékre vartunk, bementink a bazilikat
megneézni. Az ott tartozkodd bencés barat, amikor meg-
tudta, hogy magyarok vagyunk, megmutatta Szent Gellért
siremlékét. Bizony nem tudtuk, hogy a szentet a torék eldl
oda menekitették, és hogy a h&boru el6tt még jelentés ma-
gyar zardndokhelynek szamitott. Amikor Antall is megér-
kezett, elmondtam neki a torténetet, amely nem szerepelt

*Részlet aszerz6 Antall Jozsef emlékének ajanlott, most megjelent 6nélet-
rajzi kotetébdl. ~
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az el6készit anyagokban sem. Az akkori Kuligyminiszté-
rium nem foglalkozott szentekkel, legyenek azok akar ma-
gyarorszagiak is. Antalinak kapoéra jott az informécid, rog-
ton a felszdlalasa elején felidézte, mint a ,,genius locit",
ahely szellemiségét, Szent Gellért tevékenységét és jelentd-
ségét Magyarorszagon, azt az id6szakot, amikor csatlakoz-
tunk az eurodpai kultarkérhoz.

Emlékezetes marad szamunkra feleségemmel Antall
périzsi latogatasa. Anndl is ink&bb, mert akkor és ott szile-
tett meg a Batthyany Alapitvany megalapitasdnak gondo-
lata. Az otlet Granasztéi Gyorgytdl, a késébbi brisszeli
nagykovett6l szarmazott. Rendezziink egy nagyszabasu
vacsorat Parizs politikai és gazdasagi elitjével, amelynek
a sztarja Antall lesz. A vezet6 jobboldali politikusok mellett
hivjunk meg bankarokat, nagyvallalatok vezet6it, a kultu-
ralis és tarsadalmi élet meghatarozd személyiségeit. Termé-
szetesen borsos aron, ahogy ez kapitalista orszagokban di-
vat. Antall beleegyezett, hogy a vacsora vége felé kitljon
a podiumra, és valaszoljon egy Ujsagiré kérdéseire. A va-
lasztas Giesbérre, a Figaro neves munkatarsara esett.

A terv gyakorlati Kivitelezése nagy részben az én fel-
adatom lett. Szerencsére sok segitséget kaptam, tobbek
kozt Chirac partjatél, az RPR-t6l. Chirac maga is ott volt,
épplgy, mint Giscard d'Estaing és még sokan masok. An-
tall nagy sikert aratott, a vacsora nagy tetszest keltett, és
sok pénz folyt be a kasszaba.

Masnap reggel kocsival mentiink egy megbeszélésre,
és beszamolhattam Antalinak a vacsora sikerérgl és pénz-
ugyi eredményérdél. Feltettem neki a kérdést, hogy milyen
célra hasznéljuk fel a pénzt. Valoszintileg mér elére kigon-
dolta ezt, mert habozés nélkil valaszolt: ,,ebbdl a pénzbdl
egy alapitvanyt kell létesiteni a politikai tudomanyok apola-
saraami tdborunk szellemiségében. Azt szeretném, hogy az
alapitvany Batthyany Lajos, a martir miniszterelndk nevét
viselje." igy szilletett meg a Batthyany Lajos Alapitvany.
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Aszbban forgé megbeszélés egyébként Michel Rocard
francia miniszterelndknél volt. Enyhe szemrehanyasokkal
fogadta Antalit az egész ellenzéki jobboldalt mozg6sito va-
csora miatt, de ett6l fliggetleniil a beszélgetés j6 1égkdrben
folyt le. Franciaorszagnak érdeke volt az Antall-korményt
tdmogatni, mert nem akarta a terepet teljesen atengedni
a németeknek. Ugyanakkor a két kormény politikai szine,
mondhatndm ideoldgidja, eltérd volt, hiszen 1990-ben a szo-
cialistak uralkodtak Franciaorszagban. Rocard ebédet adott
Antall tiszteletére, ahol ez a kiilénbség meg is mutatkozott.
Rogton az ebéd elején a francia miniszterelnok arra kérte
magyar kollégdjat, hogy jellemezze neki Kadar Janost, aki
ugyebar harminc évig kormanyozta Magyarorszagot. Nyil-
van sok miniszterelnok érezhetett jo adag irigységet emiatt.
Antalinak lathatéan nem sok kedve volt Kadarrél beszélnie,
és igy valaszolt: ,,Ady Endre, a nagy magyar kolt6, amikor
a 20. szazad elején Parizsbhan €lt, ezt irta egy cikkében: itt
mér minden(tt a szocializmus és a kozépszerliség emberei
uralkodnak. Ez volt jellemz6 Kadarra is" - fejezte be Antall.
Rocard-nak szinte elakadt a lélegzete, amikor végighallgat-
ta a tolmacsot, egy id6re nagy csend lett az asztal koril. Azu-
tdn masrol kezdtlnk beszélni.

Antall az 6sz folyaméan tobbszor is jart Parizsban. Hi-
vatalos ,allami" latogatadsara Bonnbol érkezett. Ez termé-
szetesen nem a véletlen jatéka volt, hanem igy lett kiter-
velve. Egy bizonyos rangsorolast jelzett Magyarorszég Uj,
kialakuldban Iévd kapcsolatrendszerében. Egyben annak
a felismerését is mutatta, hogy az Eurdpai Uniéban Német-
orszag és Franciaorszag jatsszak a motor szerepét.

Franciaorszag a Foldkozi-tenger térsége, a Maghreb
és Afrika, valamint a Kozel-Kelet felé a legnyitottabb. Oda
kotik a foldrajz, a torténelem és az érdekei. Ami térséglink-
tél elvalasztjak az Alpok és a germanok. Aberlini fal leom-
lasa utan rogton attdl kezdtek félni, hogy Németorszag
eluralja Kozép-Kelet-Eurdpat. Ugyanakkor, és egyben pa-
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radox madon, ezt természetesnek tartottak. Inkabb véde-
kezésre, mint timadasra rendezkedtek be. Igyekeztiink ra-
birni a francidkat nagyobb szerepvallalasra, er6teljesebb
fellépésre, tobb beruhézasra Magyarorszagon. Egyik ér-
viink az volt, hogy igy lehet a legjobban elkerllni a német
talsulyt. Ezt meg is értették, de végul is nem tellett tébbre
az erejukb6l. Franciaorszag igy is el6kel6 helyet tolt be
politikai, gazdasagi és kulturalis kapcsolatainkban.

Mitterrand koztarsasagi elndkkel lefolytatott targya-
l4sok és az 4ltala Antall tiszteletére adott diszebéd is a fen-
tiek jegyében torténtek. Ahangulat komoly, de elég hlivos
maradt. RAnyomta persze bélyegét a francia elnék szemé-
lyisége is, aki ritk&n tudott felmelegedni. Pedig tudjuk,
hogy amikor még a régi rendszer idején Budapesten jart,
mar ,,felfedezte" Antalit, mint ellenzéki politikust, és 6t tar-
totta az Uj korszak legigéretesebb személyiségének.

Az ebéd alatt Elisabeth Gigou mellett Glltem, aki akkor
az europai Ugyek minisztere volt. Akkortéjt terjedt el a hir,
hogy a japan Suzuki vallalat targyalasokat folytat a ma-
gyar hatosdgokkal egy izemnek magyarorszagi telepitésé-
rél. Gigou kifejezésre juttatta a francia kormany aggalyait
emiatt, és szinte fenyeget6en mondta, hogy ha megadjuk
a japanoknak az engedélyt a letelepedésre, az bizony nem
fogja elésegiteni Eurdpahoz val6 csatlakozasunkat. Azt va-
laszoltam neki, hogy szivesen vennénk, ha a francia auté-
ipar szintén érdekl6dne Magyarorszag irant. Akkor a fran-
ciak még nagyon féltek a japan ipar eurdpai térhoditasatol.
AzoOta ez lényegesen megvaltozott, a japan gazdasagi ne-
hézségek hatasara.

Hagyjuk el Franciaorszagot egy id6re, hogy elmond-
hassam, amit els6 kézb6l, Antalitol tudtam meg a Varsdi Szo-
vetség Tanacsanak utolsd, moszkvai Ulésérdl. Az llés elétt
amagyar parlament hatérozatot hozott arrél, hogy Magyar-
orszag ki kivan l1épni a Varséi Szerz6désbél. Antalinak tehat
ezt kellett képviselnie, és ha lehet, elérnie Moszkvaban. Jol
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jott, hogy Magyarorszag volt a soros elndk, igy Antall elno-
kolt. A lengyelekkel és a csehekkel val6 egyeztetés ugyanis
nem volt tal eredményes, 6k még a szdvetseg talakitasa-
ban gondolkodtak. Antall ezért, mint elndk, azt a javaslatot
tette, hogy oszlassdk fel a szerzddést. Ellenkezd esetben
a magyar parlament dontése alapjan Magyarorszag ki fog
Iépni bel6le. Amikor megértették szavaimat, mesélte, a Gor-
bacsov mdgott (16 marsallok diihds arccal és fenyegetd kife-
jezéssel felemelkedtek székeikbdl, de & leintette 6ket. Hoz-
zam fordult, és azt mondta, hogy lehet, hogy nekem van
igazam, meg fogjak vizsgalni javaslatomat. Egyébként ez is
tortént, és a Varsdi Szerz6dés par honap alatt megsz(int
Iétezni, feloszlott! Az az intézmény, amely évtizedeken at
rettegésben tartotta Nyugat-Eurdpat és fenyegette az Egye-
siilt Allamokat, egyszerdien eltint a fold szinérél. Antall jog-
gal érezte gy, hogy egy valoban térténelmi eseménynek
volt aktiv, s6t meghatarozé szerepl6je - kezdeményezte
a varsoi paktum feloszlatasat, amelyet sem a lengyel, sem
a csehszlovak elnok nem tdmogattak, mielétt Gorbacsov
nem jelezte egyetértését Antall felvetésével. Feltehetd ter-
mészetesen, hogy Gorbacsov mar gondolkozott ezen a le-
het6ségen, és talan jol jott neki Antall javaslata. Egyébként
Gorbacsov a nyugati hatalmakat is tébbszér meglepte ,,enge-
dékenységével". Ez tint ki Condolezza Rice visszaemlé-
kezéseibdl is, amikor a Fehér Hazban Gorbacsov Bush elndk
és az amerikai delegécio nagy csodalkozasara beleegyezett
a Voros Hadsereg kivonasdhoz Kelet-Németorszagbol.
Antall szeretett volna biiszke lenni teljesitményére, és
Ugy gondolta, hogy ez 6regbiteni fogja Magyarorszag tekin-
télyét is. Ellenfelei és birdloi ezt azonban megtagadtak téle.
Kétségbe vontak Antall szerepének jelent6ségét, s6t tagad-
tak a torténet hitelességet is. Furcsa felfogas, amely lekicsi-
nyelni igyekszik az orszag kulfoldon is elismert politikusait
kicsinyes belpolitikai és személyes megfontolasok miatt.
AVarsoi Szerz6dés mar emlitett orosz katonai vezet6i-
vel volt alkalmam taldlkozni a magyar Parlament épuleté-
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ben az intézmény feloszlasanak idején. Nagydarab, zordon
kinézésl katonak voltak, tele kitlintetésekkel a mellikon.
Antalihoz jottek tisztelegni a feloszlatasi dokumentumok
alairadsa utan. Bizonyéara szokatlan volt szdmukra ez a sze-
repkor a volt csatlos allam demokratikusan megvalasztott
és Moszkvatol mar nem fiiggd miniszterelnokénél. Ez méar
egy Uj vilag volt, akkor is, ha a szovjet csapatok még tébb
mint egy fél évig Magyarorszag teriletén tartdzkodtak.

Antall még egyszer jart Péarizsban, az EDU, a konzer-
vativ partok nemzetkdzi szervezetének kongresszusa al-
kalmabol. Az 6sszejovetel a parizsi varoshazan lett meg-
rendezve, a hazigazda a polgarmester, Chirac volt. Még
a kongresszus vége el6tt indultunk Strasbourgba, ahol An-
tall innepélyes keretek kozott atvette a Schumann-dijat.
Alain Poher megtartotta szavat, mert tudta, hogy Antall in-
ditotta el Magyarorszagot az Européba vezet6 Gton.

Antall legnagyobb diplomaciai bravirja amerikai utja
volt, amely alkalmabdl Bush elndk allami latogatasnak
(state visit) mindsitett keretek kdzott fogadta a magyar
miniszterelnokot. Ehhez hozzatartozott a hivatalos cere-
moénia a Fehér Haz péazsitjan, ahol a hadsereg négy fegy-
verneme felvonult a miniszterelndk el6tt, és ahol a két
allamférfi rovid, de Gnnepélyes beszédet mondott. Gyo-
nyord, kissé szeles id6 volt. Nehéz leirni érzéseinket! Negy-
venéves szovjet fligg6ség utan a flggetlen Magyarorszag
els6 demokratikusan vélasztott miniszterelndkét fogadta
az Egyesiilt Allamok elndke.

Erdemes volt erre varni, ezért dolgozni! llyen és eh-
hez hasonl6 gondolatok és érzések kavarogtak bennink.
It's has fanest hour! Antall teljesen a térténelmi pillanat ma-
gaslatan volt. Csak &, aki gyerekkora 6ta ,atlantista" volt,
tudta igazan felmérni az esemény jelentéségét. A kis Ma-
gyarorszag szoros barati kapcsolatba keriilt az egyetlen tal-
pon maradt szuperhatalommal, amelynek elntke olyan
nagyra becsilte a magyar miniszterelnokot, hogy kikérte
tanéacsait. A nap a diszvacsoraval (state dinner) fejez6dott
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be a Fehér Hazban. Mindenképpen ez marad életem leg-
emlékezetesebb vacsordja, pedig azéta is elég sok ilyen ese-
meényen vettem részt. Megint két beszéd volt, Antall papir
nélkil mondta el a sajatjat, amely kit(ind volt. Amerikai asz-
taltarsam igy fordult hozzam: ,,Most mar tudom, hogy mi-
ért 6 a magyar miniszterelndk." Azt hiszem, ez volt Antall
legsikeresebb mi(ifaja: az aranylag rovid poharkdszontd,
ahol egyszerre tudott politikus és torténész, komoly és
fennkdlt lenni. Kilféldi hallgatéira ez mindig nagyobb ha-
tast gyakorolt; mint a tal cinikussa valt magyar kdzon-
ségre, a sajtorol nem is beszélve. Ujséagirdinkat csak az érde-
kelte az egészbél, hogy hany millié dollar hitelt kaptunk
Amerikatdl. Elkeserité volt alpari gondolkodasmaodjukat ta-
pasztalni. Antall fliozofikusabban vette a dolgot, mint én.
Léatod, ide jutottunk negyven év alatt! - mondta.

Az amerikai Ut nagyon gazdag volt eseményekben. Az
els6 allomasa egyébként New York volt, ahol killonféle talal-
koz6k mellett Antall fellépett a Foreign Relations Council
Ulésén. Ez az intézmény egyébként Amerika legrangosabb
kilpolitikai miihelye. Az eseményt bearnyékolta Zwack Pé-
ter Ujdonsult nagykdvetnek a bejelentése, hogy Antalit az
6 felkérésére Soros Gyorgy fogja bemutatni, és méltatni az
Osszegydltek el6tt. Ez nem lett el6re egyeztetve, és Antall na-
gyon elkomorodott a hir hallatara. Egy 6riasi limuzinban
Ulve New York utcain vitattuk meg a helyzetet. Antall el6-
szOr azt akarta, hogy valaki mas mutassa be, ne Soros. Eh-
hez azonban mar tal késé volt, a meghivok mar régen ki-
mentek. Erre azzal fenyegetddzott, hogy akkor nem megy
el. Jeszenszky Gézaval végul sikerilt meggy6zniink, hogy
nagyon rossz benyomast keltene tdvolmaradasa egy el6re
beharangozott rendezvényrél. Végil is beleegyezett.

Tar Pal
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FELELEM NELKULI SOROK
A NEMZETI ERZESROL*
[vC cla. »A kommunizmus nem més,
mint a gyokértelenek hazafisaga’

(A cethal gyomréban)

eorge Orwell, szkepszisét sosem hallgatvan el, gyak-
G ran foglalkozott az angol lelkiséggel, az angol bealli-
tottsaggal. A Hddolat Katalonianak lapjain azt irja, hogy a mili-
cidban szolgal6 spanyol férfiak, ha idejik engedte, mindig
megbeszélték a tapasztalataikat, és 6szinte lelkesedéssel be-
széltek a Huescaban mellettiik harcolo franciakrél. ,,Afran-
cidk nagyon béatrak - mondtak neki -, batrabbak, mint mi."
Orwell udvariasan tiltakozik, de a spanyolok bizonygatjak
neki, hogy ez tényleg igy van, a francidk batrabbak, raada-
sul sokkal jobban értenek a kézigranathoz és a géppus-
kahoz. Orwell a kévetkez6ket jegyzi le a beszélgetés nyo-
man: ,,Egy angol ink&bb levagatna afél karjat, semhogy ilyesmit
mondjon."

Erdemes itt egy pillanatra megéllnunk.

A 30-as évek vége felé Orwell mar kifejezetten tartott
attol, hogy a brit baloldal, a hatdsos kommunista befolyas
nyoman sajatosan ,,bolsevizalddik". Ellenszérumot keres-
vén, komoly erétartalékokra talalt az &tlag-angol mentali-
tasban egy esetleg rajuk kényszeritett totalitarizmus ellen.
Amikor az angolokrol szolé elemzéseit olvassuk, megle-
p6dve érezhetjiik, hogy mindaz, amit 6 honfitarsai mellett
félhoz, milyen sokszor érvényes a magyarok beallitottsa-
gara is. Példaul a jézansag, a széls6ségektdl valo irtozas.

* Részlet a szerz6 Hodolat George Orwellnek cimd, a karacsonyi kényvva-
sarramegjelend konyvébdl (XX. Szazad Intézet). /10
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Orwell nem idealizélja az angol mentalitést, sét, tobbnyire
szeretetteljesen gunyolodik rajta, de erdt érez benne, mi-
képpen a nyugati civilizacié hagyomanyaiban, szabadsag-
eszményében.

Mi, magyarok szivesen olvasunk az angol lelkiségrél,
mert nyelvi rokonok nélkdl itt, a Karpat-medencében mi is
gyakran éreztiik Ugy a szdzadok soran, hogy mentalita-
sunk, vérmérsékletlink pozitiv és akér negativ irdnyban is,
de eléggé eltér a szomszédokétdl. Tulzott jelentéséget ter-
mészetesen ne tulajdonitsunk ennek, de mégis érdekes,
hogy a britek foldrajzi értelemben, mi pedig nyelvi érte-
lemben vagyunk ,,szigetorszag". A metaforikus hasonldsa-
gok itt nagyjabol meg is szlinnek. Egy gyarmattarto vilag-
birodalom nyilvanvaléan még romjaiban is kiilénbozik
egy olyan orszagtol, amely sosem birtokolt gyarmatokat.

Am elég sok szazadot éltiink &t elnyomatasban ah-
hoz, hogy amagunk milyensége, sajadtossadgaink szdmbavé-
tele fontossa véaljon. Jellegunk, természetiink, tulajdon-
sagaink igy hol vigaszként, hol er6forrasként szolgaltak.
(Pet6finél, Adynal, Németh Laszlonal). Szerb Antal ugyan-
igy analizélta soha meg nem tagadott magyarsaga mellett
zsidosagat, Ortega a spanyolok karakterjegyeit. A szocia-
lizmus idején ilyesmir6l négy évtizeden at nem volt tana-
csos beszélni, s ma sem folyhat a témarol ny(t diskurzus:
nagyon koénny( ez lgyben stigmékat kapni. De ha tar-
gyunk egy veszélyes kor félelemmentes gondolkoddja, ak-
kor magunk sem retteghetiink bizonyos végiggondolni va-
16ktol.

A magyar mentalitastol meglehetdsen idegen a szél-
s@ségesség. Ennek az mélyén ott van arabsagban tartottak
Ovatossaga éppugy, mint egy bizonyos egyensulyra torek-
vés, amely még kézmondasaink elemzésével is kimutat-
hat6. Sok mindent6l megdvott minket ez a sajatos tartoz-
kodas. Nincs kizéarva, hogy tuléléslink, megmaradasunk
zéloga volt egyuttal.
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Csakhogy a huszadik szdzadban Kelet-Kozép-Euroé-
paban még az is hatranyunkka valt, ami a szigetorszagban
elény lehetett, vagyis a szélsdsegektdl, a kétféle totalitarius
allamtol vald irtdzas. Semmire sem mentink jozansagunk-
kal. Veress Laura-Luise memodrjaban leirja (Clear the Line.
London, 1985), hogy Anthony Eden brit kiiligyminiszter
az angolok felé tapogatdzd Kallay-korméany titkos megbi-
zottjanak utjan (Veress LaszIld) azt lizente nekiink, hogy
a Titoéihoz hasonld robbantasos merényletekkel, szabo-
tazzsal és hasonlokkal kellene kifejeznlink a szévetsége-
sek iranti ,,hajlandésagunkat”. Amire a magyar valasz ko-
rilbelil a kovetkezd volt: a baj az, hogy egy korméany
mégsem szervezhet szabotazsakciokat. (Kar, hogy kés6bb
ezt a visszafogottsagot egyik gydztes nagyhatalom sem
irta a javunkra. S6t: az a tény, hogy a hdboru alatt a néme-
tekkel valo radikalis szakitas gondolatat végul is elnyomta
abolsevizalodastél vald iszony - éppen hogy belépdjegyet
jelentett a szovjeteknek valo totalis kiszolgaltatottsag aré-
najaba.)

Néhany ujkonzervativ torténész el6szeretettel ha-
sonlitja 6ssze a magyarok reakcigjat a hitleri megszallast
illetéen példaul az osztrdkok reakcidjaval. S bar gyors
kovetkeztetések levondsara analizis nélkil nem szeren-
cses vallalkozni, az tény, hogy a killénbség meglehetésen
nagy. Mégpedig a magyarok voltak azok, akik - beleértve
a német megszallassal egyidejlileg lemondott Kéllay-kor-
manyt is - nem dv6zolték, hanem valéban megszallas-
ként értelmezték a németek bevonulasat.

Valaming oknal fogva nalunk szinte egy stilizalt kolla-
borécioval ér fol, ha valaki azt allitja, hogy a magyar menta-
litastdl meglehetdsen idegen volt a naci széls6ségesség.
Kockézatos azt allitani, hogy egyszer(ien ,,nem fér dssze"
velink. Hat még, ha valaki azzal érvel emellett, hogy a tor-
vényes magyar kormanyok idején a nyilasok nem juthat-
tak tobbségre. Pedig ezek tények.
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A nemzeti 6ntudat megerdsdédése minden nacional
tarsul a,,népiélek" jo-rossz elemzésével, a nemzeti karakte-
rologiajegyeinek vizsgalataval, szambavételével, tanulma-
nyozéasaval. Ma mér csak a dogmatikus leninistak vonjak
kétségbe azt, hogy ez azért igencsak messze van a faj-
mitosztol. Orwell is foglalkozott a téméval. Az angolsag
lényegével, a ,,néplélekkel”, a mentalitassal, a karakterolo-
giaval. Mégpedig pontosan azért, mert népének karakter-
jegyeiben fol akarta lelni azokat a tulajdonsagokat, ame-
lyek kizarjak a fasizalodast.

Ahogy mulik az id6, ahogy megtelik habords feszult-
séggel a levegd, Orwell egyre inkébb hajlik arra, hogy egy
nemzet karakterjegyeibdl, egy nép lelkiletéb6l, hagyoma-
nyaibol, kulttrajabdél levezesse dont6 ereji események for-
malddasat. A haborl idején pedig kifejezetten ez taplalja
a fasizalodas, illetve a szovjetizalodas elleni hitét: remény-
kedik az angol népben, a hagyomanyokban, a kulttraban,
a civilizacids szintben. Egy igen érdekes példaja: azt irja,
hogy a haboru alatt, London bombazasakor az embereket
nem akartak leengedni ametréba. Mire az angolok nem az-
zal vélaszoltak, hogy attorték a kapukat, és berontottak, ha-
nem egyszerlien megvasaroltdk a metrojegyet, és lesétal-
tak az 6véhelyekre. igy minden jogszerd volt.

A torténet 6nmagaban is érdekes, de a legizgalma-
sabb benne az, hogy Orwell a szokasos elmegimnasztikait
ezlttal nem torndzza végig. Nem kérdezi meg, hogy mi
lett volna példaul akkor, ha tébb bombat dobnak le Lon-
donra. Ha mondjuk, Ugy bombéazzak szét, mint Drezdat.
Orwell hinni akar abban, hogy az angolokat pusztan 6n-
nén angolsaguk is meg tudna védeni a totalitarizmus ellen.
Es hogy ebben neki igaza van-e vagy sem, az mellékesnek
tlinik ahhoz képest, mennyire igaza van abban, hogy hinni
tud és hinni akar anemzetben, amelyhez tartozik. Ugyanis
pontosan tudja, hogy a brit baloldali értelmiség angolgy(-
I6lete mennyire karos, mennyire elerétlenitd. ,,Az értelmisé-
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gén belll tobbe-kevéshé kotelez6 az Anglidval szembeni gunyos,
enyhén ellenséges magatartas (...) Ez ahaborl alatt az értelmiség
defetizmusaban nyilvanult meg. Sokan leplezetlendl driiltek, mi-
kor Szingapur elesett, vagy amikor az angolokat kiszoritottak G-
rogorszaghdl” - allapitja meg Orwell a nacionalizmusokrol
irt esszéjében, majd a kdvetkez6 mondatban mar a balol-
dali értelmiségre sz(kiti biralatat. ,,Az angol baloldali értelmi-
ségiek természetesen nem azt akartak, hogy a németek vagy ajapa-
nok nyerjék meg a habor(t, de nem tudtak megalini, hogy ne
érezzenek némi 6romot sajat orszaguk megalaztatasa lattan. "l
Igen kényes és nagyon lényeges ponthoz érkeztiink.
OrweUt félhaboritja a baloldali értelmiségi cinizmus, a sa-
jat nemzet sportként GGzo6tt és propagalt megvetése. Tisz-
tdban van azzal, hogy ennek a tudathasadasos 6ngy(-
I6letnek a nemzet vallja karat. Itt jegyezzik meg, hogy
a nemzeti ongydldlet elnevezés kissé pontatlan, hiszen
nem a nemzetr6l, illetve a nemzetet képviselni kivand, ha-
nem mindig a nemzetet megtagadni akar6 csoportrél van
sz0, és e csoport politikailag motivalt nemzetgydloletér6l.
Lényeges, hogy a politikailag motivalt csoport sosem az in-
dividuum, és gondosan nem a valdsagos politikai csoport,
hanem mindig anemzet deklarélt ,elitje", élcsapata stb. ne-
vében hirdeti meg negativ programjat. Nagyon fontos,
hogy ennek a tébbnyire igen er6s hatalmi aspiracioju cso-
portnak a nemzethez vald viszonyat soha ne keverjik
Ossze felszini anal6giak miatt a mlivészeket, irokat id6n-
ként ellep6, néha hasonl6 tartalmu, de mindenkor individua-
lisformaju, és politikai programma sosem emelt ,,6nmegvetésé-
tél". Két dolog segit eligazodnunk, mirél is van, mir6l lehet
sz6: az egyik a mimelhetetlen mazochisztikus szenvedés -
gondoljunk Ady magyarsagostorozo verseire. A masik el-
igazito jel pedig, amely lakmuszpapirként mutatja meg,
mely tipusu viszonyrol van szd: hogy a nagy énmegvetés
kozepette az egyén részének érzi-e 6nmagéat az ugymond
megvetett nagyobb egésznek. Ha igen, akkor van remény
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arra, hogy a nemzet sorsaval érzett kozos fajdalom kohdja-
ban kés6bb azért valami - akar egy kovetkezd generacid
sz&mara - kialakul.

Orwell jelzi, hogy a brit baloldalra annyira jellemz6
céliranyos nemzeti 6nmegvetésnek az aljan sokszor identi-
taszavarok allnak, erre utal a mindig tetten érheté érzelem-
atvitel. Ha értelmezni akarjuk, hogy mit jelent Orwellnél
az a tobbszor is el6forduld kitétel, miszerint az orosz mi-
tosz hihetetlentl sokat artott a brit értelmiségnek, akkor el-
s@sorban erre az érzelemétvitelre kell gondolnunk. Mert
mirdl is van sz6? Arrdl, hogy abaloldali értelmiségnek a to-
talitarizmus egyik fajtdja (a nacizmus) elleni kiizdelem
miatt egy (harcban &ll6) totalitarius orszag, a Szovjetunid
el6bbre valdnak bizonyult, mint egy (szintén harcban all6)
nemtotalitarius orszag, mely torténetesen sajat hazajuk
volt. Orwell ez ellen lazadt, és erre akarta rdébreszteni ira-
saival a kdzvéleményt. Ez volt az 6 patriotizmusa.

A széthullott brit vildgbirodalom romjain miért is
asszisztalt volna egy Uj, rdadasul totalitarius vilaguralom
megsziiletéséhez? Taszitja a baloldal internacionalizmusa,
mert latja mar, hogy az telitve van intolerans, nacionaliszti-
kus kirekesztéssel. Raadasul Orwell nem hisz abban, hogy
az ember csak Ugy hipp-hopp valaszthat egy masik hazat,
amelyhez ugyanolyan érziiletekkel képes viseltetni, mint
szlléfoldjéhez, amelynek hatat forditott. Nagyon lényeges,
hogy Orwell nem konzervativ-vallasos érziletd alapon itéli
el ezt a fajta internacionalis indittatasu elszakadast, az anya-
orszag helyett egy tgymond korszer(bb ideoldgiaval biro
Uj gyamsag, Uj gyam-orszag keresését. Ugyanis - bar sajat
kor&ban ez a fajta konzervativ szembenallas is létezett, a Lég-
szomjban kifejezettek szerint ugyan politikailag teljesen er6t-
lendl - nem azzal allt szemben Orwell, amit a 30-as és 40-es
évek baloldali értelmiségije gondolt: hogy az internaciona-
lizmus, mely az emberiség irant elkételezett, magasabb szin-
ten van, mint a csupancsak a nemzethez tartozas tudatabol
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gazdalkodé hazafiassadg. Van okunk azt hinni, hogy bizony

j6 ideig 6 is ezt gondolta. Ne feledjik el: nagyon sokszor el-
hatérolta magat a konzervativoktdl, lehet mondani, egy jé

szava nem volt rajuk. Hogy az id6 mulasaval akaratan kivdil

mégis sok tekintetben eszmeileg is kdzelitett hozzajuk, az, is-
merjuk el, csak azért torténhetett, mert a baloldal totalis

zsdkutcdnak bizonyult. Raffles and Miss Blandish cim(i irasa-
ban (1944, Horizont) azt vizsgélja, miként fuggenek 0ssze

a lelki torzuldsok a hatalmi méaniakkal, vagyis miért tarsul

oly gyakran a szadizmus, a mazochizmus, a siker-és a hata-
lomvéagy a totalitarius és nacionalisztikus torekvésekkel. Eb-
ben az irdsaban eléggé pikirt megjegyzéseket tesz Salvador

Dalira, s érdekes mddon kritikdjanak még szerkezete is egy

tipikus konzervativ hozzallasa. Figyeljuk érvelését: ,,Hdva-
laki azt allitana, hogy Dali, bér briliéns rajzol6, mégiscsak egy
szennyes Kis gazficko, akkor arra Ugy néznének, mint egy vadem-
berre. Ha valaki azt mondja, hogy 6 nem kedveli a rothadd teteme-
ket, és akik kedvelik a rothadd tetemeket, azok betegek, arrdl aztfelté-
teleznék, hogy nincs esztétikai érzéke".2

Orwellt talsdgosan sok tényez6 valasztotta el a kora-
beli konzervativoktdl, mintsem hogy érdemes lenne meg-
kisérelni beleerdltetését a konzervativ skatulydba. Nem
ezt tesszlik. De latnunk kell a konzervativ eszmeiséggel
val6 nagyon fontos taldlkozési pontjait, mint ahogy lat-
nunk kell azt is, hogy ezek pillanatnyi metszéspontok,
amelyek létrejotte utdn az 6 Utja mégis masképp folyta-
todott.

Orwell részben erkolcsi-tapasztalati alapon, méasfel6l
pedig antitotalitarizmusa miatt itéli el azokat, akik szabad-
jara engedik, s6t valami torz moédon még taplaljak is ma-
gukban az Gtra bocsaté nemzet iranti gy(Gléletet. Nagyon
jol latja, hogy a nemzettudataban meggyengitett orszag,
a nemzethez tartozasaban elbizonytalanitott egyén van
aleginkabb kiszolgaltatva a totalitarius ideoldgiai befolyés-
nak. Ez Orwell egyik legnagyobb folismerése, amelyet ha-
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talmas er6vel és tokéletesen korszer( filozéfiai ,,grammati-
kaval" volt képes kdzolni.

A cethal gyomraban cim(i esszében Orwell igen érdekes
fejtegetésbe kezd az angol baloldalrdl, az angol kommunis-
takrél. Azt allitja roluk, hogy azért voltak kommunistak,
mert mindaz, amit6l megfosztottak sajat magukat, tehat
a vallas, a hazafiassag stb., hianyt teremtett a lelk(kben, és
kitermeltbennik egy igényt Istenre, Vezérre, vallasra, hitre
sth. ,,Apa, kirdly, vezér, hés, megvalto- egyetlen széban: Sztalin.
Isten: Sztalin. Satan: Hitler. Mennyorszag: Moszkva. Pokol: Ber-
lin. Betoltetett minden hézag, s lam, az angol értelmiség ,,kommu-
nizmusa'" egészjol megmagyarézhatd. Nem més az, mintagyokeér-
telenné véltak hazafisaga. "3

Am ahhoz, hogy ez a primitiv behelyettesités megszii-
lethessen, szilkséges még valami: vaksag és lusta gondol-
kodéas. Orwell az angol értelmiség Oroszorszag-kultuszat
az angliai élet puhasagéabol és biztonsagabol vezeti le. Az
angol nép talnyomé tébbségének, folytatja tovabb a gon-
dolatmenetet, ,,nincs élménye sem az er6szakrdl, sem a térvény-
telenségrél”. Az angliai val6sag semmi olyasmit nem képes
produkalni, amelynek nyoman fogalmat lehetne alkotni
a totalitarius rezsimek miikddésér6l. ,,A tisztogatasok, titkos-
renddrok, tomeges kivégzések, targyalas nélkiili bebortonzések
sth. thlsagosan is tavoliak™ az angolok szamara, s itt Orwell
utal az igynevezett mértékado irdkra, akik szintén ehhez
,A lagyszivli, emancipalt kézéposztaly"-hoz tartoznak. Es itt
kovetkezik egy kegyetlen allitas: ,Eppen azért tudjak le-
nyelni a totalitarizmust, mert nincs kozvetlen tapasztalatuk sem-
mir6l a liberalizmuson kival."

Erdemes ezzel a kdvetkeztetéssel egy kicsit mélyebben
foglalkoznunk. De el6tte emlékezetiinkbe kell idézniink
egy masik ,,jovébe lat6"-t, Fjodor Mihajlovics Dosztojevsz-
kijt. Kulénos egybeesést fogunk tapasztalni kdvetkezteté-
seiket illetGen. Dosztojevszkij Ordogok cimii regényének
egyik igen fontos figuraja az a lagyszivdi, széplelkd liberélis,
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Sztyepan Trofimovics, aki tanitasaival, elméleteivel, melyek-
nek kdvetkezményeit végig sem gondolja, konkrét érte-
lemben folszabadit olyan 6sztonoket és olyan vadsagokat,
gyilkos indulatokat, melyek valdsagos gyilkossagokhoz, t6-
kéletes erkolcsnélkiliseghez vezetnek. Az Orddgok ilyen ér-
telemben is fontos lépcséfok ahhoz a Karamazov testvérek-
hez, amely majd a gyilkos Szmergyakowal ki is mondatja
Ivan Karamazov tanitasainak lényegét, amely a 20. szazad
Osszes iszonyatdnak mottéjaul szolgalhatna: ,,Minden meg
van engedve".

A dosztojevszkiji vilagban nemegyszer el6fordul, hogy
abln maga a bln elkdvet6jéhez képest késleltetetten lep-
lez6dik le. Ez torténik a Karamazov testvérekben is. Mar ré-
gen tudjuk, hogy Szmergyakov a gyilkos, amikor a b(in
maga egy masik ember - lvan Karamazov és elméletei - ré-
vén bontakozik ki el6ttiink. De ugyancsak késleltetettblin-
abrazolasa van a B(in és blinhédésben, ahol szintén tudjuk,
hogy Raszkolnyikov kdvette el a gyilkossagot, de hogy ez
mit jelent és min alapul a maga teljességében, az ismét
csak késGbb deriil ki a miib6l. Az Ordogoknél ugyanez
a helyzet. Megtorténik a kommunisztikus-anarchista sejt
altal elkovetett kollektiv gyilkossag, de csak joval késébb
tudjuk meg, hogy kik és milyen dszténoket, milyen ideol6-
giai alapon szabaditottak fol, ami aztan a kés6bbi igazi poli-
tikai gyilkossadgok anatomidjat is kirajzolja.

Dosztojevszkij a liberalis attit(idot tette felelGssé a tota-
litarizmushoz vezetd ut binében. Neki, igaz, nem volt kate-
goridja a totalitarizmusra, a sz6 maga ismeretlen volt el6tte,
de magét ajelenséget pontosan leirta, segyik fanatikus hata-
lom-technikus h6sérdl sigaljovizmusnak nevezte el. A rette-
netes jové dosztojevszkiji bestugo-tarsadalma az Ezerkilenc-
széznyolcvannégy totalitarius tarsadalmara tobb dologban is
hatborzongatoan emlékeztet. Az 1873-ban megjelent Ordo-
gokben ezt irja Dosztojevszkij a ,,sigaljovista” (totalitarius)
tarsadalomrol: ,,...a trsadalom minden tagjafigyeli és sziikség
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esetén kotelesfoljelenteni a masikat. Minden egyén az 6sszességhez
tartozik, az 6sszesseg pedig minden egyénhez. Mindnyajan rabok,
és a rabsagban egyenl6k. Veégss esetekben: ragalom és gyilkossag,
de a legfbb: az egyenléség. Mindenekel6tt csokkentik a mveltség,
a tudomany, az észbeli képességek szinvonalat. A tudomany és
a képesseg magas szinvonala csupan a kivalo tehetségek szamara
elérhet6- nem kellenek tehat a kivald tehetségek! A kivald tehetsé-
gek mindig magukhoz ragadték a hatalmat, és zsarnokok lettek.
A kivalo tehetségek sziikségképpen zsarnokokka valnak, és mindig
nagyobb erkolcsi rombolést végeznek, mint amennyi hasznot haj-
tanak, igy hat ezeket szam(izik, vagy kivégzik! Cicerdnak kivag-
jak a nyelvét, Kopernikusznak kiszdrjak a szemét, Shakespeare-t
agyonkovezik -ez asigaljovizmus!"

Szlikséges hangsulyoznunk, hogy a liberalizmus bira-
lata nagyon hatarozott Dosztojevszkijnél: ,,A tanitd, aki
a gyermekekkel egy(tt nevet az isteniikén meg a bolcsgjikon,
mar a mienk! Az Ugyvéd, aki azzal védi a miivelt gyilkost, hogy
képzettebb aldozatainal, és kénytelen volt embert 6lni, hogy pénzt
szerezzen, mar a mienk. Az iskolasok, akik megdlnek egy parasz-
tot csak azért, hogy kiprobaljék, milyen érzés az, szintén a mienk.
A blindsoket egyre-méasra félmentd eskiidtek mar a mieink. Az
Ugyész, aki attdl retteg a targyalason, hogy nem talaljék elég libe-
ralisnak, a mienk! (...) Jaj, de kér, hogy nincsenek proletarok! De
lesznek, lesznek, afelé haladunk. (...) Lesz olyanfelfordulas, ami-
Iyet még nem latott a vilag... Kédbe borul Oroszorszag, €s sirni
fog aféld a régi istenek utan."

Mint lathatjuk: elég szép tarhazat adja Dosztojevsz-
kij a liberélis eszmék és a vilagot felforgatd gatlastalansag
Osszekeveredésének.

Szadzharminc éves mondatokat idéztem. A md iranti
lelkesedés az évek mulasaval csak ndvekszik. Egy beszédes
példa: Jurij Karjakin orosz esszéista a Pol Pot-rezsim b(ineit
kivizsgalo delegécio tagjaként Kambodzsaba is elvitte ma-
gaval az Ordogoket, és a delegacio tagjainak idézett a konyv-
bél. A koponyahegyek mellett alig akartak neki elhinni,
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hogy tobb mint szaz évvel ezel6tt leirt torz eszmékrél hal-
lanak, sajnos maig érvényes mondatokat. Karjakin leirja,
hogy Sziszovat hercegn6, Kambodzsa egykori kiralyanak
unokatestvére az Ordogokbdl fololvasott egyik részlet utan
folkialtott: ,,Ez nem lehet igaz! Honnan tudta é mindezt?"

Minden olyan magatartds, amely 6nmagéat a multrol
levalasztja, a jov6t6l pedig elszigeteli, szabadsagellenes.
Orwell, amikor vadolja a ,,mértékado irokat", a lagyszivd,
puha al-intellektueleket, akkor igazabol azt a vaksagot
vadolja, amely azért képtelen a dolgokat a maguk ara-
nyaiban észlelni, mert elszakitja a lehetséges kovetkezmé-
nyektdl.

Atotalitarizmus fol6tt, mondja Orwell, nem lehet na-
pirendre térni. Aki nem itéli el, az potencialis alattvaldjava
valik. Semmire nem mentség azt mondani, hogy val6ja-
ban nem is ismerjlk a totalitarizmus természetét.

Ha megértjik a lényegét annak, hogy mit is jelent
Orwell sz6taraban az, hogy ,.akommunizmus nem mas, mint
agyokértelenek hazafisaga', akkor nem fog gondot okozni ne-
kink az sem, hogy Jegyzetek a nacionalizmusroél cim( irasa-
ban nem kevesebb, mint tizenegy jelenséget sorol a nacio-
nalizmusok cimszé ala. Ezeket pozitiv és negativ és méas
targyra atvitt nacionalizmusokként elemzi. Pozitiv naciona-
lizmus példaul az ujkonzervativizmus vagy a cionizmus,
mas targyra atvitt nacionalizmusnak tartja példdnak oké-
értakommunizmust és a politikai katolicizmust, és negativ
nacionalizmusnak tartja mind az angolellenességet, mind
az antiszemitizmust. Afelsorolasbol is latszik, hogy ameni
tdbb mint béséges, és elblvdléen elfogulatlan. Magasren-
dd mulatsagnak tlinik 6sszevetni az egy pakliba kerilt anti-
szemitakat és cionistadkat, vagy a nemzetgy(il6l6 kommu-
nistakat és a fels6bbrend( fehér faj hirdetdit. De nincs itt
semmi ellentmondéas: Marai Sdndor mar 1932-ben ,,vad és
er@szakos szovjet nacionalizmus"-rol ir, amely cimkét ra-
gaszt ,.a gondolat és a szellem minden kisérletére".4
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Az is Orwell portréjahoz tartozik, hogy leghamarabb
a val6sagos nacionalizmust intézi el. Viszont élvezettel
boncolgatja abonyolultabb ,,nacionalizmusokat”, az identi-
tashianyos kollektivista nemzetgyuléléket, a politikai 1614-
bat dugdosé moralistakat stb. Kar, hogy az NKVD ut6lag
sem dijazta, hogy Orwell a trockistakat is természetesen
a nacionalistak kdzé sorolta.

Orwellt tehat ugy ismertik meg, hogy nem egy szi-
letését6l fogva jézan angol, hanem egy jozansagaért na-
ponta megklizdd ir6-ujsagird egy jézansagat vesztett vi-
lagban.

Mindent kontroll ald vesz, ezt diktalja neki a kor.
Sajéat hazaszeretetéhez ne lenne kritikus? De még miel6tt
olyan, pontosnak hatd pontatlansagokba bocsatkoznank,
mint hogy ,,hazaszeretetét Orwell élesen elvalasztja a na-
cionalizmustdl, ezért is nevezi inkdbb patriotizmusnak",
vizsgaljuk meg, mit is mond magardl a nemzeti érzésrol.

El6szor is elismeri. Masodszor nagy erdnek tartja, har-
madszor pedig pozitiv erének tartja.

Nem tud azonosulni azokkal, akiknek szétarabol
hidnyzik a szul6fold mint hely, és annak kultdraja mint
Utra bocsato kdzeg irdnti hliség. Kis tulzassal azt mondhat-
nank, nagy bajban lett volna, ha ezzel az érzilettel Német-
orszagba vagy Oroszorszagba sziletik, mert hazaszeretete
szembekeriilt volna totalitarizmusellenességével.

Szbgezzik le: a patriotizmust mint sz4t a 30-as évek-
ben kétségkivil a baloldal ,kapta fol", mégpedig akkor,
mikor a hdbord kdzeledtével radébbentek a polilikai veze-
ték, hogy habordra sok mindennel lehet agitélni, de egyet-
len kitdltetlen csekk van, ami barmikor hasznalhato, és
ez a haza iranti érzés. EbbGI lett a jobboldalon hazafisag
minden mennyiségben, a baloldali arzenalban pedig pat-
riotizmus. Ezzel a széval persze éppen Ugy vissza lehet
élni, mint a nemzeti érzés kifejezéssel - vissza is élt vele
Sztalin, amennyire csak lehetett: a patriotizmus fogalom-



64 MAGYAR SZEMLE 2003.11-12. SZAM

hasznalatat mintegy fonntartotta sajat beszédei szamara.
Egy Leninrél szo6l6 életrajzban kétségbe vonja a széhaszné-
lat jogossagat, és a kovetkezd széljegyzetet irja a kéziratra:
,.Mi az, Lenin is patri6ta volt, Szuvorov is, Nagy Péter car is?"'5
Mellesleg ebbdl is lathatjuk, hogy egy rendes rendéréallam-
ban minden Nagy Testvér torédik a nyelvi kérdésekkel, és
kedves kotelességének tartja, hogy megjelenés el6tti kéz-
iratok olvasasaval bibelédjon.

Majdnem bizonyos, hogy a patriotizmus sz6 Orwell
szétaraba is a baloldali szokészletbdl keriil. Megfelel neki,
szembe tudja allitani a nacionalizmussal. De igen &rul-
kodd, hogy a patriotizmus szinoniméajaként nemcsak a ha-
zaszeretetei, hanem a ,nemzeti érzés"-t is elég sokszor
hasznalja. (Barmilyen meglep6, a fogalomhasznélatban
a korébban mér idézett Bergyajev kdvetkezetesebbnek bi-
zonyul Orwellnél.)

Nem lehet mésra gondolnunk, mint egy nyelvi tudat-
alattira. Arra, hogy Orwell, amikor patriotizmussal valtja ki
a ,nemzeti érzés" kifejezést, akkor abenne érzelmi okokbol
mélyen roégzilt szocialista szohasznalatnak engedelmeske-
dik, amely elényben részesiti a patria sz6t a nacio rovasara.
Aztan mikor ez anyelvi tudatalatti attér a tudatosba, batran
leirja: ,,nemzeti érzés." Eszre sem veszi.

Orwellt a habord gydgyitotta ki véglegesen a balolda-
lisaghol. Szamara erds pozitiv tartalmai voltak annak, amit
Angliamind a hitleri Németorszaggal, mind a Szovjetunio-
val szemben jelentett. Egy politikus persze nem tud elvo-
natkoztatni att6l, hogy éppen kik a szovetségesei. De egy
irdnak messzebbre kell latnia, és Orwell messzebbre is 1a-
tott. Kevesen bocsatottak ezt meg neki, és ez is oka annak,
hogy nagy antitotalitarius regényei csak a hdboru befejez-
tével lathattak napvilagot.

A fordulat, ami benne megtortént, korabbi keletd,
s mar az 1940-ben keletkezett Az oroszlan és az egyszarvi
cim(i esszéjében Uyen kbvetkeztetéseket olvashatunk:
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,"A modern vilagot mindaddig nem lathatjuk a maga val6sa-
géban, amigfel nem ismerjik a patriotizmus, a hazafiassag el-
sOpré erejét."6 ,,... létezik-e egyaltalan olyasmi, mint 'nemzet'?
Avagy mi angolok, nem negyvenhatmillié, egymastol merében
kilénboz6 egyén vagyunk?"

A nemzethez tartozéas tudata tehat elkezdi Kkisajati-
tani a tarsadalmi egyenl6tlenség elleni kiizdelmek helyét.
Es ez mélyen meghatarozza Orwell egész gondolkodasat
a h&boru éveiben.

,.vajon mi kéze van 1940 Anglidjanak a szaz évvel korabbi-
hoz?" - kérdezi, majd igy folytatja: ,,.. .avagy neked mi kézod
van ahhoz a gyermekkori fényképhez, amely étévesen dbrazol, és
amit joanyad azéta is a kandalloparkanyon 6riz? Mondhatni:
semmi - leszamitva, hogy te és 6 egyazon személy vagytok."

Ett6l kezdve Orwellt a totalitarizmus mellett legmé-
lyebben Anglia jov6beni szerepe érdekli. Folfedezi az atlag-
mentalitas mélyen gytkerezé értékeit. ,,Az atlagangolokat -
irja - »agydlolet himnusza« sem hatotta meg soha". Hozzate-
szi, hogy a nacionalista kérkedés az angoloknél csak egy
elenyész0 kisebbséget jellemez. ,,Az a totalitarianus gondo-
lat, miszerint torvény nincs, csak hatalom, soha nem vert itt gyo-
keret”- szdgezi le, ,,Még az értelmiség is csak elméletben fo-
gadta el ezt az elvet". Feltinik nekiink, irigykedink is kicsit,
mennyire védi sajat hazdjanak polgéarait, az angolokat.
S bar tovabbra is réluk ir, azért nemcsak orajuk érvényes
a kdvetkez6 megallapitasa: ,,...az emberek tébbsége egyetlen
nemzetnek tartja magat, s tisztdban van azzal, hogy sokkal in-
kabb hasonlitanak egyméasra, mint barmely kulfoldire." Kiemeli
még, hogy Angliaban ,a patriotizmus a kiilonb6z6 osztalyok-
nal eltér6formaban jelentkezik ugyan, &m egyfajta 6sszekoto ka-
pocs szerepét is betdlti. Csak az eurdpaizalt értelmiség immdnis
vele szemben... A Laval-Quisling-félék szama igen alacsony."
(...) ,, Amunkéasoszaly patriotizmusa mély, &m nem tudatos. (...)
Ugyanakkor az angolok hires »sz(iklatokor(isége«, »idegengydlo-
lete« sokkal intenzivebben él benniik, mint a burzsoaziaban. Min-
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den orszagra jellemz6, hogy a szegények joval nacionalistabbak,
mint a gazdagok. Lényegében ugyanaz az elfogultsag utalja ki
aturistat, és tartja tavol a megszallét''7- vonja le végsd kovet-
keztetését.

Nehéz nemkihallani ezekbél a sorokbdl a sajat nem-
zet védelmét és szeretetét. Nem arr6l van szo, hogy elfo-
gadna a munkasrétegek 'nacionalizmusat’, hanem arrdl,
hogy kopkddés helyett ezt meg akarja érteni, és meg ki-
vanja latni az ebb6l kibanyaszhat6, az dsszetartozast se-
git6 értékeket.

M¢ég azt sem rostelli leirni, hogy szdméra ez az Anglia
,.Eurépa egyetlen olyan nagyhatalma, amely nem tartja sziksé-
gesnek, hogy allampolgérai szazezreit szamlizze, vagy koncentra-
cids tAborokba killdje." Azt hiszem, az eddig idézettekb6l vila-
gos az allaspont tisztessége.

Ebbdl az allaspontbdl értjiik meg sajatos néz6pontjat,
amelyet sommasan értelmiségellenességnek nevezhetnénk.
Lassuk a miértjét: Orwell nehezményezi, hogy egy éve
tart a habord, és az utcakon olyan Gjsagokat arulnak, me-
lyek a korményt szidjék, és az ellenséget dicséitik. O mar
csak abban bizik, hogy ,,az emberek 95 szazaléka az effajta Ujsa-
gokat Ugysem olvassa"". Ha meggondoljuk, az 6tvenes évek-
ben nélunk is sok-sok ember egészséges, a kommunista
propagandat haritd gondolkodésa valt letéteményesévé
annak a harcnak, amelyet 56-ban mégiscsak mi vivtunk
meg legsikeresebben (értsd: legnagyobb vérveszteséggel)
a szovjet blokkban.

,JA nemzetet - irja Orwell - valamilyen lathatatlan kapocs
flzi ossze."

Tragikomikus, de ezek a kdvetkeztetések Orwellt az
értelmiség vildgaban aztan joszerével mindenkivel szem-
beallitjak.

Hiszen, mintirja, most mar a liberalis nézépontot ne-
gativ szemszdgnek tartja. Es kevésnek, mert csak tagad, és
nem tud félmutatni semmit, ami pozitiv.
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S bér a brit uralkod6osztalyhoz cimezi sokat idézett
mondatat, az azért masoknak is szolhatott: ,,Afasizmus el-
méletéhez a kommunizmus elméletét kellett volna tanulményoz-
niuk. "8

Nagyon jol latja azt, amit ma mar Mussolini palyajan
szokéas bemutatni leghatasosabban: hogy a fasizmus azért
is veszélyes, mert , természete lényegében forradalmi'.

Orwell ezekkel az ostorcsapésszer(i megallapitésai-
val val6jaban egy hidnyzo értelmiségrél gondolkodik. Egy
nemzetéért felel6s, tajékozott és tavlatokban gondolkodni
képes, nem sznobisztikus értelmiségrol.
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AZ ALLENDE-KISERLET

A rézbanyaszok sztrajkja és a kereszténydemokratak
utolsé békitesi kisérlete

A marxista kisebbségi rezsim stabilitasat leghatasosabban
arézbanyaszok sztrajkja renditette meg. 1973. aprilis 19-én
a Rancagua melletti El teniente banya - avilag legnagyobb
rézbanyaja - 14 ezer munkésa sztrajkba lépett, az infla-
cidval lépést tartd jelents béremelést kovetelt, valamint
a munkafeltételek lényeges javitasat. Az 1970 el6tt kor-
manyz6 polgari kormanyok idején az amerikai tulajdon-
ban 1év6 rézbanydk munkéasai a chilei munkéssag elitjét
képezték, életszinvonaluk viszonylag magas volt. Ennek
ellenére tobbséglikben Allende szocialista partja hivei vol-
tak, s a marxista szocialista part gyakran buzditotta 6ket
sztrajkra a polgari eln6kok ellen, még Eduardo Frei elndk-
sége idején is. Az 4prilisban kezd6d6 sztrajkkal éppen
azok fordultak a marxista rendszer ellen, akik addig Allen-
de legfontosabb béazisat képezték. E fordulat alapjaban
véve érthetd volt, hiszen a chilei parlament altal 1971 jaliu-
saban megszavazott allamositas utan az amerikai, chilei és
mas ,kapitalista" orszagokbdl szarmazé szakemberek el-
hagytdk a rézbanyéakat, helyiket kevésbé képzett keletné-
met és szovjet mérnokdk foglaltak el, a banyak vezetése
marxista blrokratak kezébe kerilt, a termelés csokkent,
sabéreket nem emelték az inflacid kovetkeztében sziiksé-
ges mértékben.2
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Allende korméanya er6szakosan kivant fellépni a sztrdj-
kolé munkasok ellen Rancagua varosaban fegyveres 6ssze-
csapasra kerult sor, amely egy halalos aldozatot és tébb se-
besiltet kdvetelt.

E brutélis fegyveres fellépés hatasara a rézbanyészok
feleségeiktdl kisérve Santiagéba vonultak. Annak ellenére,
hogy a rend6rség e felvonulést igyekezett akadalyozni,
szdmos b&nyasz jutott el az elndki palotaig, s Allende kény-
telen volt egy kildottségiket fogadni. Szinleg megélla-
podott a banyaszkuldottséggel, de egy-két nap elteltével
igéreteit visszavonta. Ez annyira felhdboritotta abanyaszo-
kat, hogy feleségeikkel egyutt a parlament kertjében satra-
kat vertek fel, s az ellenzéki partok, elsésorban a keresz-
ténydemokratak tdmogatasat kérték az elndk dnkényes
intézkedései és sz0szegése ellen. Egy masik résziik a santia-
goi katolikus egyetem parkjdban telepedett le. A lakossag
élelmiszerrel latta el a sztrajkold banyészokat és csaladtag-
jaikat, s kibontakozo6ban volt egy szolidaritési front a kor-
mannyal szemben. Allende - miutan a sztrajk mar tébb
mint hat hete tartott, s a lakossag tébbsége egyre nyiltab-
ban akormany ellen fordult- Gjra fogadta abanyaszok kl-
dottségét, és ezdttal irdsban is elfogadta koveteléseiket.
Ko6zben azonban egy sor mas vonalon megingott a kor-
many helyzete (nyilt térés a legfels6bb birdsaggal, Prats ta-
bornok volt belligyminiszter igérete ellenére retorzidk az
1972 6szén sztrajkold teheraut6-vallalkozok ellen sth.), és
a rezsim egyre inkabb szembeker(ilt a tarsadalom tobbsé-
gével. 1973. julius 27-én a szallitmanyozasi vallalkozok és
a teherautd-soférok Gjra sztrajkba léptek, de ezittal az el-
nokkel targyalni sem akartak, azt kovetelték, hogy a par-
lament torvény utjan teljesitse koveteléseiket. Mivel ezt
Allende nem volt hajlandé elfogadni, a chilei tdrsadalom
a passziv ellenallas utjat valasztotta. Sztrajkba Iéptek a sza-
bad foglalkozasuak, a tisztvisel6k, a diakok és a munkas-
sag talnyomo része. Az orszag gazdasagi és kereskedelmi
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vérkeringése megallt, s a rezsim a teljes cséd szélén allott.
Allende utols6 reménységét a nagyvarosok koéril gydrd-
szer(ién felsorakoz6 marxista fegyveres csoportok jelen-
tették. A konfrontacio elkeriilése érdekében a keresztény-
demokrata part vezére, Patricio Aylwin, Silva Henriquez
santiag6i érsek hazaban péarbeszédet kezdeményezett
Allendével. E péarbeszéd jalius 30-t6l augusztus 6-ig tar-
tott, s az elndk merevsége miatt - Allende ugyanis min-
den kompromisszumot elutasitott - eredménytelenil vég-
z6dott. 2

Jellemzé Allende mentalitasara, hogy mialatt a keresz-
ténydemokrata Aylwinnal targyalt, bizalmas megbeszélést
folytatott Fidel Castro két varatlanul Santiagdba érkezett
kildéttjével - Carlos Rodrigezzel és Manuel Pineiréval -,
akik személyesen hoztak el neki a kubai diktator levelét,
amelyben Castro azt tanécsolta chilei kollégajanak, hogy
idényerés céljabol folytassa a targyalasokat a keresztényde-
mokratakkal, de tegyen meg mindent a forradalmi folya-
mat gyorsitasa érdekében, amelyhez Castro segitséget ajan-
lott fel. E levél még konkrét tanacsokat is tartalmazott
a kozelg6 forradalmi harc kubai er6kkel torténd koordina-
l4sa érdekében.3

A kubai kildottek jelenléte olyan felhdborodast val-
tott ki, hogy a chilei parlament hatdrozata értelmében
kénytelenek voltak Chilét targyaldsaik befejezése el6tt el-
hagyni. Aparlament ezen er6teljes fellépése arra késztette
Allendét, hogy - miként 1972 oktdberében is - Ujra beve-
gye kormanyaba a négy fegyvernem legf6bb parancsno-
kait, igy Prats tabornokot, a szarazfoldi erék féparancsno-
kat is. Ahelyzet azonban Iényegesen kilonb6zott az el6z6
évitdl, mivel az orszag kdzvéleménye forrongott, a varo-
sok koril 6sszevont fegyveres marxista alakulatok ereje
pedig naprdl napra nétt. Afenyeget6 konfrontécio elkerii-
Iése érdekében a kereszténydemokrata Aylwin egy Ujabb
Iépést tett. Augusztus 19-én tdbboras megbeszélést folyta-
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tott a koztarsasag elndkével Henriquez biboros lakasan.
E beszélgetés teljesen eredménytelen maradt. Aylwin fel-
szOlitotta az elndkot, adja fel marxista-leninista diktatori-
kus torekvéseit, és tartsa magat a chilei alkotmany szabta
keretekhez, mikodjon egyitt a parlamenttel és az igaz-
s&gszolgaltatés szerveivel. Akereszténydemokrata politikus
erélyes hangon figyelmeztette az eln6két, hogy nem lehet
egyszerre az Istennel és az 6rddggel targyalni. Allende
azonban allando6 kitér6 valaszaival azt a meggy6z6deést
erésitette Aylwinban, hogy nem szandékozik alkotményos
maodon korményozni, és a beszélgetés célja kizarolag id6-
nyerés, hogy a fegyveres marxista csoportok id6t nyerje-
nek, majd pedig er6szakosan megdontsék Chile alkotma-
nyos rendjét.4

A chilei parlament 1973. augusztus 22-i nyilatkozata
Allende illegalis korméanyzaséarél

Aylwin - aki 1970 6szén Allende elndkségére szavazott és
egészen 1973 augusztusaig el akarta kertlni a konfronta-
ciét- e fent ismertetett meghbeszélés soran szaz szazalékig
meggy6z&dott arrdl, hogy Allende nem hajlandé az or-
sz&g alkotméanya és torvényei szerint kormanyozni, ha-
nem a totalis hatalom marxista szellemben val6 atvételére
torekszik. Ennek nyoman nyilatkozatot fogalmazott meg,
amelyet augusztus 22-én a parlamentelé terjesztett és ame-
lyet a chilei térvényhozo testiilet 81 szavazattal 47 ellené-
ben elfogadott. Nem fosztotta meg Allendét elndki tiszt-
ségétdl, mert ehhez hidnyzott az alkotmany altal el&irt
kétharmados tobbség, de az alkotmany 39. §-a értelmében,
amely kritikai allasfoglalasra jogositja fel a térvényhozoé-
kat, illegalisnak mindgsitette az elnék kormanyzasat. E he-
Iyen csak arra van lehet6ség, hogy e nyilatkozat legfébb
pontjait felsoroljuk.
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Az emlitett 1973. augusztus 22-i parlamenti nyilat-
kozat - miutan lesz6gezi a chilei alkotmanynak az admi-
nisztracié miikddésére vonatkozo el6irdsait - megallapit-
ja, hogy Allende kormanya ezeket az elGirasokat kozel
haromévi kormanyzasa alatt sulyos mértékben megszeg-
te, ugyanis:

- kezdettdl fogva a totalis hatalom megszerzésére to-
rekedett;

- rendszeressé tette az alkotmany- és torvénysértést;

- a parlament megkerilésével rendeleti Gton allamo-
sitasokat hajtott végre, és at akarta alakitani az orszag gaz-
daségi és szocialis struktirajat;

- aldésta az igazsagszolgaltatas rendjét, és semmibe
vette a legfelsébb birdsag hatarozatait, amennyiben az el-
nok jogkdrébe utalta annak eldontését, hogy mely biroi ité-
letek hajtandok végre;

- megszegte a polgari egyenjogusag elvét, amennyi-
ben az élelmiszer-elosztast osztalyalapon szervezte meg;

- stlyosan megsértette a véleménynyilvanitas sza-
badsagéat az ujsagokkal és az elektronikus médiumokkal
szemben;

- megsértette és semmibe vette az egyetemek autono-
miajat;

- politikai szempontok szerint korlatozta a gytlleke-
zési jogot;

- rendeleti Gton egységes marxista oktatasi rendszert
akart bevezetni;

-rendszeresen sllyosan megsértette a tulajdon sza-
badsaga elvét, amennyiben engedélyezte és tdimogatta ajog-
ellenes ingatlanfoglalasokat, illegalis mdédon allami tulaj-
donba vett ipari és kereskedelmi véallalatokat;

- uralma kezdete Gta rendszeressé véltak a letartdzta-
tasok, a foglyok tlegelése és kinzasa;

- tlrte és tAmogatta illegélis fegyveres csoportok alaki-
tasat, amelyek bevallott céljaa fennall6 térvényes rend meg-
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dontése, az orszag békéjének veszélyeztetése, és végso cél-
juk a legalis haderék hatalmanak megtorése.

E torvénysertések felsoroldsa utan a nyilatkozat utalt
arra, hogy az elndk bevette kormanyaba a fegyvernemek
parancsnokait a ,,torvényes rend" fenntartasa érdekében.
Ez utan leszdgezte, hogy a kormanyba felvett katona mi-
niszterek feladata a fennallé alkotmanyos rend fenntartasa
az alkotmanyra tett eskiijik értelmében. Feladatuk tovab-
b4 a felsorolt alkotmény- és torvénysértések haladéktalan
megszintetése, és annak biztositasa, hogy az orszag to-
véabbi korméanyzéasa a fennall6 alkotmany és térvények szel-
lemében folytatodjék.5
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Allende atorvényhozo testiilet fenti nyilatkozatat had-
Uzenetként fogta fel. 1973. augusztus 24-i radiébeszédében
anélkil, hogy a parlamenti hatarozatban felsorolt vadak-
ra valaszolt volna, kétségbe vonta a parlament ama jogat,
hogy az elndkot kritizélja, s a tAbornok miniszterekhez inté-
zett felhivast ,,szubverziv'-nek mindsitette. Aparlament al-
tal megfogalmazott jogallamisag fogalmat , kapitalistanak™
mindsitette és tagadta annak térvényes mivoltat, és felhiva-
sat azzal a fenyegetéssel fejezte be, hogy amennyiben a ,,re-
akcio" (vagyis a nép altal valasztott parlament tobbsége) ta-
madast indit a ,,néphatalom" ellen, a kdztarsasag elndke
a néppel egyiitt minden sziikséges intézkedést megtesz
a forradalmi folyamat keretén beliil a demokrécia és a sza-
badsag biztositasara. Ezért minden ,,munkast, demokra-
tat és hazafit" felhivott arra, hogy ez iranyd céljait tamo-
gassak.b

Talan egyik eddig felsorolt beszéd, iras és nyilatko-
zat sem leplezi le oly szembetlinéen Allende valédi célki-
tlizéseit, mint 1973. augusztus 24-i radidébeszéde. Ez mar
nyilt hitvallas volt a marxista-leninista ideoldgia mellett,
és egydttal a polgari értelemben vett jogallam tokéletes
tagadasa. E beszéd utdn még a legnaivabb polgari balol-
dali idealistdnak sem lehetett kétsége abban a tekintetben,
hogy Allende végsd célkitlizése marxista-leninista dikta-
tura létesitése Chilében. Ez Chilében mar akkor nyilvén-
val6 volt, amikor az elndk és a kereszténydemokratak ko-
z6tt folytatott targyalasok megfeneklettek. Erdekes, hogy
Eurdopaban még polgari kérokben is sokdig tartotta magét
a hit, hogy a chilei elnék - ha szocialista is - végs6 fokon
a békés megoldast és a kozéputat keresi. A nagy tekinté-
Iyl Neue Zircher Zeitung még 1973. augusztus 14-i cikké-
ben is ,,skrupul6zusan alkotméanyh és arany kdzéputat
keres6" allamférfinak tlintette fel Allendét.27
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Az Allende-rezsim utols6 id6szaka
és a rendszer bukasa

A chilei parlament 1973. augusztus 22-i nyilatkozata ugy
hatott, mint egy nem vart bomba becsap6désa. A hadsereg
vezet6i komolyan vették a hozzajuk intézett figyelmezte-
tést. Amikor Ruiz tabornok szallitasiigyi miniszter és a légi-
er6k parancsnoka megallapodott a teherautd-tulajdono-
sokkal a sztrajk beszlintetésér6l és elfogadta feltételeiket,
az alarendelt allamtitkar, Jaime Faivovics (egy fanatikus
marxista) semmisnek nyilvanitotta e megegyezést. Ruiz ta-
bornok ezutidn benyuljtotta lemondasat, amire reagéalva
Allende kovetelte, hogy a légier6k parancsnoksagarol is
mondjon le. Az elndk e 1épése visszatetszést valtott ki a tisz-
tikar korében. Az elndk e 1épését gy értelmezték, hogy
megkezd6dott a hadsereg ,.tisztogatasa”. A fels6 tisztikar
egyébként nem viseltetett bizalommal Prats tdbornok bel-
Ugyminiszter, a szarazfoldi er6k parancsnoka irant sem.
Ismét a nék vették keziikbe a kezdeményezést. A parla-
menti nyilatkozat kozzététele utdn 200 tisztfeleség meg-
jelent Prats tabornok palotédja el6tt, és felszolitottdk a le-
mondasra. Prats masnap be is nyujtotta lemondasat az
elndknek. Utddja, mint a szarazfoldi er6k parancsnoka
Augusto Pinochet tdbornok lett. A légier6k parancsnoki
tisztét Ruiz tdbornok helyett Gustavo Leigh tabornok vet-
te 4. Hasonloképpen benyujtottdk lemondasukat a ten-
geri er6k és a carabinerdk parancsnokai is. E két tisztséget
Gjonnan Merino tengernagy és Mendoza tdbornok toltot-
ték be.2B A parlament augusztus 22-i nyilatkozatat értel-
mezve valamennyi parancsnok lemondott miniszteri rang-
jarol, és kilépett a kormanybdl. E 1épésiikkel azt kivantak
demonstralni, hogy nem a szdszeg6 és a hatalom diktatdri-
kus megszerzésére torekvd elndk partjan, hanem a parla-
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ment és a legfels6bb birdsag altal képviselt térvényesség
alapjan allnak.

Allende el6tt most két at allt: vagy végrehajtja az
Unidad Popular programjat és a marxista fegyveres cso-
portok segitségével megszerzi a hatalmat, s ezaltal ki-
provokalja a legalis fegyveres er6k beavatkozasat, vagy
alaveti magéat a parlament és az alkotményos tényez6k
akaratanak, és lemond a marxista program megvalositasa-
rol. Allende az el6bbi utat valasztotta. Szdmos publicista
azt a véleményt képviseli, hogy az elndk az 6t koriilvevé
szelsGségesen marxista csoportok foglya volt, és nem volt
mér ura a helyzetnek. Ezt ma még nem tudjuk teljes bi-
zonyossaggal megéllapitani. Személyes felel6sségére leg-
foljebb kovetkeztethetlink a chilei parlament két haza,
a kongresszus el6tt 1971. méjus 21-én felolvasott Uzeneté-
b6l, amelyben tébbek kdzott az alabbiakat mondta: ,,Az or-
szag politikajaért, kozigazgatasaért és gazdasagaért sze-
mélyesen vagyok felel6s. Ha 6ndk tudni akarjak, hol van
a személyes felel6sség, Ugy err6l biztosithatom 6éndket:
nalam, a koztarsasag elnokénel."2

A parlament birélatara adott, fent idézett, augusztus
24-iradiobeszédébdl kovetkeztethetiink arra, hogy Allende
elhatarozta az Unidad Popular eredeti programja minden-
aron vald megvaldsitasat. Annal is inkdbb, mivel minden
kompromisszumra, a békés kormanyzas biztositasara ira-
nyulé javaslatot a legmerevebben elutasitott. Az elndk és ta-
nacsadoi feltehet6en arra szamitottak, ha eljon a végs6
Osszecsapas Oraja, az egyre gyorsabb iramban fegyverkezé
illegalis csoportok elég erdsek lesznek arra, hogy felvegyék
a kiizdelmet a legalis fegyveres erékkel. Egyre nyilvanva-
I6bba valt, hogy a fegyveres er6k - amennyiben meg akar-
jak akadalyozni a marxista diktatura létrehozasat - kényte-
lenek lesznek a kdosz és a polgérhéboru elkerilése céljabol
miel6bb beavatkozni az allam életébe.
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Augusztus vége Ota egyre halvanyodtak a békés meg-
oldas kilatasai. Az eln6knek a polgari kérok szamos javasla-
tot tettek a valsag megoldéasara, de eredmény nélkil. A leg-
celszer(ibb alkotméanyos ut a parlament feloszlatasa és (j
valasztasok kiirasa lett volna. A masodik javaslat arra ira-
nyult, hogy mind az elndk, mind a kongresszusi tagok
mondjanak le mandatumukrol, és irjak ki ugy az Gj elnékva-
lasztast, mint a kongresszusi valasztasokat. Ilyen iranyu ja-
vaslatot tettek Allendének a kereszténydemokratak, a santi-
agoi egyetem rektora, a katolikus egyetem rektora, valamint
a fegyvernemek (j parancsnokai, Pinochet és Leigh taborno-
kok és Merino tengernagy, a tengeri er6k Uj parancsnoka.
Mindezek a jé szandéku javaslatok illuzérikusak voltak, mi-
vel nem szamoltak Allende és az 6t koriilvevé csoport fanati-
kus marxista elkotelezettségével. Doktrindjuk nem engedte
meg, hogy az egyszer megszerzett vagy megszerezni vélt
hatalmat keziikbdl kiadjak.3

Akérdés legalis megoldasara az utolsé kisérletet a chi-
lei jogaszszOvetség elndksége tette meg. Mivel az elndk
tisztségétdl vald alkotmanyos megfosztasa nem volt megva-
I6sithatd, hiszen ehhez hianyzott a kétharmados tobbség
aszenatusban, ajogészszovetség a kongresszushoz intézett
memorandumaban aztjavasolta, hogy az alkotmany 43. §-a
értelmében a kongresszus két haza egyszer(i sz6tébbséggel
mondja ki, hogy az eln6k cselekvdképtelen és hivatala be-
toltésére alkalmatlan. Amikor e javaslat az EI Mercurio ré-
vén kozismertté valt, a santiagdi asszonyok a kongresszus
épulete elé vonultak, memorandumot nyujtottak at a parla-
ment eln6kségének, amelynek ultimatum jellege volt. Ame-
morandum ugyanis leszégezte, hogy amennyiben keddig,
1973. szeptember 11-ig e javaslatot a parlament nem fo-
gadja el, az asszonyok a kaszéarnyak elé vonulnak, és kérik
a fegyveres erdk segitségét. Ezzel egyidejlileg Santiag6ban
s az orszag nagyobb varosaiban alairasokat gy(jtottek, s e
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gy(jtési akcid révén szazezrek kovetelték az elndk lemon-
dasat, vagy elnoki tisztségétbl valé megfosztasat.3l
Mindezek az akciok - amelyek a legalitas hatarai ko-
z06tt akartak a valsadgot megoldani - eredménytelenek ma-
radtak. Amarxista ideoldgiatdl megszallott eln6k nem volt
hajlandé hatalmat atengedni. Aszéles tdmegek és az alkot-
manyos tényez6k tehetetlenek voltak az 6 makacs akarata-
val szemben, annal is inkabb, mivel az elndk bizott abban,
hogy végsé esetben szamithat az 6 térekvéseit tamogatd
felfegyverzett illegalis marxista alakulatok segitségére.
Ebben a valsagos helyzetben egy hatalmi tényez6 volt
az orszagban, amely véget vethetett az elnék alkotmanyelle-
nes éstorvényellenes uralménak: a chilei hadsereg. 1972 no-
vemberétél 1973 marciusaig a fegyvernemek vezet6inek
a kormanyba vald belépése mentette meg Chilét a polgarha-
boratdl vagy a marxista hatalomatvételtdl. 1973. augusztus
elején Ujra beléptek a kormanyba, de addigra a marxista el-
nok és kdrnyezete elbizakodottsaga mar olyan méreteket 61-
tott, hogy a hadseregparancsnokok a marxista irdnyban
valo eltol6dést a kormanyban val6 részvételikkel nem tud-
tak megakadalyozni, amint ezt Ruiz tabornok fent ismerte-
tett esete bizonyitotta.2 1973. szeptember els6 napjaiban
amarxista fegyveres csoportok létszama mar aggaszté mére-
teket 6ltott, Ggyhogy a fegyveres er6knek - ha az orszagot
meg akartak menteni a Castro-szer(i marxista diktataratél -
cselekedniuk kellett. Szeptember elején a négy fegyvernem
parancsnoka és hét magas rangu tiszt elhatarozta, hogy cse-
lekedni fognak. 1973. szeptember 11-én ultimatumot adtak
at Allendének, aki azt elutasitotta. Az ultimatum elutasitasa
utdn a hadsereg tamadast intézett a Moneda-palota ellen,
ahol az Allende koré tomorilt fegyveres er6k ellenallast
tandsitottak. A tdmadas sikeres volt, az elndki palotat elfog-
laltdk, Allende 6ngyilkos lett (e kérdésre visszatérink), és
egy négytagu katonai junta vette at az orszag vezetését:
Augusto Pinochet, a szarazfoldi er6k, Gustavo Leigh, a légi-
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er6k, José Merio tengernagy, a haditengerészet, valamint
César Mendoza, a carabinerdk parancsnoka. A junta elsg ki-
altvanyaban utalt arra a valsagos helyzetre, amelybe Chilét
Allende korméanyzésa sodorta, és ideiglenesen atvette a ha-
talmat mindaddig, amig Chile olyan helyzetbe kertl, amely
lehet6vé teszi a szabadsagjogok helyreéllitasat. A junta -
amelynek eln6kévé Pinochet tabornokot valasztottak meg -
e kialtvanyban garantéalta, hogy az orszag térvényes rendjét
és a birdi fliggetlenséget tiszteletben tartja. BEzzel véget ért
Allende turbulens, a polgarhaboru szélén mozg6 és az orsza-
got valsagba dontd uralma.

A teljes igazsag kedvéért meg kell még emlitsiik: két
oréval a Moneda ostroma el6tt Pinochet tdbornok felajan-
lotta Allendének, hogy pancélozott gépkocsit kiild érte és
replilégépet bocsat rendelkezésére, amellyel Kubéba vagy
tetszés szerint barmely &ltala valasztott mas orszagba ta-
vozhat. Az elndk ezt az ajanlatot elutasitotta, és utolso ra-
didbeszédében célzott roviddel késébb elkdvetett ongyil-
kossagara. E felhivast ezekkel a szavakkal fejezte be: ,,Ezek
az utolso szavaim. Biztos vagyok benne, hogy aldozatom
nem lesz hidbaval6."34 Fidel Castro az allamcsiny utén vi-
laggé kirtdit szeptember 28-i radidbeszédében megdroki-
tett egy legendat, amelyet a vilagsajto - f6leg a szocialista
iranyzatu - felkapott, és amely szerint Allende a ,,fasisz-
tak" elleni hésies harc kdzben hasléveést kapott és hési ha-
lalt halt. Ezt utélag Allende 6zvegye is atvette, aki két nap-
pal a marxista rezsim bukéasa utan Kubaba megérkezve
még Ujsagiroknak adott interjujaban hatarozottan alli-
totta, hogy férje 6ngyilkos lett. Felmeril a kérdés: mi az
igazsag? E kerdés eldontésénél a legmegbizhatobb tandra,
Allende baréatjara, dr. Patricio Guijonra hivatkozhatunk,
aki Lothar Bossle wiirzburgi professzorral folytatott 1973.
szeptember 28-i beszélgetésében megerdsitette: sajat sze-
mével latta, hogy Allende - latvan, hogy helyzete remény-
telen - egy géppisztolyt szoritott laba kozé, torka felé
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iranyitotta és lenyomta. Azonnal meghalt. E verziot meg-
erdsiti Glnther Wessel baloldali, szocialista ir6 egyébként
Allendét és marxista kisérletét dics6itd kdnyvében is, aki
az 6ngyilkossagot igy mindsiti, mint Allende erkélcsi gy6-
zelmét a puccsol6 tabornokok folétt. Szerinte Allende 6z-
vegye még jelen volt az eln6k temetésénél is.3H Utdbbi ird
Fidel Castro verzigjat, aki az Allende meggyilkolasardl, il-
letve hési haldlarol szol6 hirt kitaldlta, egyrészt azzal ma-
gyardzza, hogy ,,a kommunistak az 6ngyilkossag kérdésé-
ben katolikusabbak a katolikusoknal”, masrészt szerinte
Castro nem ismerte a chilei tradiciét, amely szerint az
ongyilkossag héstett. Belmaceda puccsista forradalmar -
Allende egyik példaképe - 1891-ben puccskisérlete meghi-
Gsulasa utan szintén ongyilkos lett.3 Mindezek alapjan
Allende dngyilkossagéat torténelmi ténynek tekinthetjlk,
és a hivatalos - castroista - legenda nem allja meg a helyét.

Veégkovetkeztetések
Az ,,Allende-legenda' torténelmi értékelése

E tanulmany céljanem az Allende bukésa utén létesitett ka-
tonai uralom miikddésenek, hibainak vagy elkerilhetetlen
intézkedéseinek az elemzése. Célom elsésorban az Allende
személye és kormanyzasa korll kialakitott és a vilagsajto
jelentds része altal kolportalt legendéak sine ira et studio
modszerével vald6 megvilagitasa volt. E végsd fejezetben
két kérdést allitok el6térbe: Az 1973. szeptember 11-i kato-
nai beavatkozas valéban megakadalyozta-e a marxista szo-
cializmus - eddig példa nélkil &ll6 - demokratikus Uton tor-
ténd megvaldsitasat? Masodszor azt szeretném vizsgélat
targyavé tenni: elkeriilheté volt-e az Allende-rezsim fegyve-
res (ton torténé megdontése?

A katonai hatalomatvétel utan tébb mint egy évvel
a Die Zeit cim( német balliberalis hetilapban Horst Bieber
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publicista az aldbbi értékelést irta: ,,Allende haroméves
népfront-kormanyzéasanak targyilagos, alapos vizsgalatara
eddig nem kerilt sor, Allende uralmanak a legcsekélyebb,
legenyhébb kritikajat azonnal antiszocialistanak, antide-
mokratikusnak és profasisztdnak mindsitik".37 S valéban,
harminc évvel e tragikus és turbulens események utan
e vélemény még mindig helytall6. Az Allendével és kor-
manyzasaval foglalkozd politikai irodalom és publicisztika
rendkivuli médon egyoldalu. Bernhard Starischka volt san-
tiagoi katolikus német plébanos, Mario Puelma, a svéjci
fribourgi egyetem professzora vagy Lothar Bossle wiirz-
burgi politologus és szocioldgus targyilagos konyvei kivé-
telt képeznek, amelyek a szabalyt er6sitik. Mi lehet ennek
az egyoldalu, s6t gyakran elferditett publicisztikai megnyil-
vanulasoknak amélyebben rejl6 oka? E kérdés megvalaszo-
lasa el6tt érdemes egy révid visszapillantast vetni a ,,rea-
lisan létez6 szocializmus" addigi modelljei l1étrejottének
korilményeire. A Marxra és Engelsre hivatkoz6 forradal-
mak a 20. szazad els6 felében mindenutt er6szak alkalma-
zasaval ragadtak meg a hatalmat, amelyet a legbrutalisabb
er6szak alkalmazasaval tudtak csak megtartani. Elég itt
a Szovjetunid és Kina példajéra hivatkozni. De er§szakos
Gton, a megszallo Vordés Hadsereg kozvetlen vagy koz-
vetett beavatkozésaval jottek létre a kelet-k6zép-eurdpai
népi demokratikus rendszerek is. Az 1936-0s - Léon Blum
neve altal fémjelzett - francia népfrontkisérletet a francia
polgarsag parlamentaris Uton megbuktatta, a vele parhuza-
mos spanyol népfrontkisérletnek a polgarsagra tdimaszko-
dd és Franco parancsnoksaga alatt &ll6 hadsereg fellépése
véres polgarhdbord Gtjan vetett véget. A Il. vilaghaboru
utan korményz4 szocialdemokrata partok szigordan tartot-
tdk magukat a parlamentéris demokrécia altal nydjtott ke-
retekhez (példaul Spaank, Attlee, Kurt Schuhmacher stb.).
A 68-as mozgalmak utan hatalomra keriil§ szocialista veze-
ték (igy Olof Palme vagy Willy Brandt, aki pedig a hires
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godesbergi programban elhatarolta magat a marxizmus-
tol) viszont némi ,balra tolédassal" meghirdették a de-
mokratikus szocializmus jelszavat, és lelkesen (idv6zolték
Allende val6ban demokratikus Gton tértént elnokké valasz-
tasat és az Unidad Popular korméanyra 1épését Chilében.
E lelkes eurodpai szocialistadk - a nagyrészt szocialista vagy
szimpatizéns vilagsajtd segitségével - igyekeztek maguk-
kal és a vilag kozvéleményével elhitetni, hogy Chile lesz az
els6 orszag, ahol a szocializmust nem erészakosan, hanem
demokratikus Uton fogjak megvaldsitani. Szemet hunytak
az Allende altal elkdvetett alkotmany- és torvénysértések
folott, azokat szélséséges csoportok kilengéseinek tulajdo-
nitottak, s biztak abban, hogy a parlamentéarisdn megva-
lasztott elnék alkotmanyos Gton, a polgari partok - elsésor-
ban a kereszténydemokratak - segitségével és a hadsereg
joindulatd semlegességére tAmaszkodva megteremti a vi-
lag els6 demokratikusan szocialistava valo tarsadalmat. Lo-
renz Stucki svajci publicista volt az els6, aki ramutatott
arra, hogy ,,a fokoz6do er6szakossag azzal a veszéllyel jar,
hogy az alapjaban véve nem politizalé hadsereg egy szép
napon sajat felel6sségére beavatkozik, és helyreallitja azt
a rendet, amelyet az elndk nem lesz képes fenntartani és
megvédeni".BNeéhany héttel a puccs el6tt Dieter Nohlen
német kdzir6 Hamburgban kozzétett konyvében igy vé-
lekedett: ,Allende hivatalba 1épése utdn kénytelen volt
a széls6séges baloldali csoportoknak engedményeket ten-
ni, hogy bizonyossagot tegyen az altala meghirdetett szoci-
alista modell megvaldsithatosagarol”. P Ehhez csak annyit
kell hozzaf(izniink, hogy e tanulmany els6 részében kdzolt
Allende-beszédek arrél tantuskodnak, hogy 6 maga sem
zarta ki az er6szakos hatalomatvétel utjat, saz gynevezett
,»Sz€ls6séges csoportok” megalakuldsahoz és felfegyverzé-
séhez maga is hozzajarult. De Allende legbefolyasosabb
tanacsaddja, Carlos Altomirano szocialista fétitkar maga is
igy nyilatkozott: ,,A leninista szocializmus csak egy utat
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ismer, amely nem tiri el a szabad, titkos és mindenki
szaméara hozzaférhetd informéacidkon alapuld valasztaso-
kat".4) Altomirano e véleménynyilvanitasa alapjan, de Al-
lende néha homalyos, néha nyilt nyilatkozataira is hivat-
kozva (pl. ,,Nem vagyok minden chilei elntke™) az eurdpai
szocialistdk - Brandt, Palme, Mitterrand stb. - azon remé-
nye, hogy az Allende-rezsim békés Gton akar Chilében szo-
cialista tarsadalmat felépiteni, nem tekinthet6 egyébnek,
mint naiv illdziénak. igy ha - keresztény felfogastol moti-
vélva - Allende egyéni sorsat tragikusnak véljik is, mint
politikus nem tekinthet6 demokratanak. Barhogy véleked-
jink is az Allendét felvalto katonai junta kormanyzasaral,
Allende nem volt a demokracia, ajogallamisag martirja, s6t
a demokratikus szocializmusé sem. Allamférfim nagysag
sem jellemezte kormanyzasat, mert a marxista doktrinatol
elvakulva nem meérte fel a polgariasodas felé haladé chilei
tarsadalom tobbségének valddi célkitlizéseit, a polgarsag
erejét, és vakon bizott a fegyveres eré6k hagyomanyos poli-
tikai semlegességében. Rendszere bukasanak elsésorban
6 maga volt az okozéja.

A masik kérdés, amely elemzést és vizsgalatot igényel:
elkeriilhet6 volt-e a hadsereg er6szakos beavatkozasa, vagy
lehetett volna-e demokratikusabb modon Allende marxista
jellegl hatalomatvételét megakadalyozni? Az el6z6 fejeze-
tekbdl vilagosan lathato, hogy a demokratikus ellenzék min-
den kisérlete - bar a parlamenti tobbség birtokdban volt -,
hogy az elndk kormanyzasat alkotmanyos utra tereljék, si-
kertelennek bizonyult. Ugyanilyen sikertelen volt a legfel-
s6bb birdség allasfoglalasa is, amely megallapitotta, hogy az
elndk korméanyzasa illegélis és alkotméanyellenes. A polgari
és népi er6k megmozdulésai (n6i tiintetés, teherautd-tulaj-
donosok, rézbanyaszok, diakok, tanarok, kdzalkalmazottak
sztrajkjai) szintén eredménytelenek maradtak, mikozben
az elnok tudtaval és beleegyezésével lazas iramban folyt az
illegalis marxista csoportok felfegyverzése.
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Amint erre az el6z8 fejezetben ramutattunk, egyet-
len alkotmanyos erd volt még Chilében, amely a marxista
diktatarat meghidsithatta: anégy fegyvernembdl allé had-
sereg. Végs6 fokon a négy fegyvernem parancsnokai egy-
ontet( dontése hatarozta el Allende alkotményellenes kor-
manya megdontését és az er6szakos marxista-leninista
hatalomatvétel meghiusitasat. E 1épésre nehezen szantak
ra magukat. A chilei haderdt - Dél-Amerikaban egyediil-
alld jelenség - végs6kig menden legalista és politikamen-
tes tradiciok jellemezték. Bar feltehet6en a chilei tisztikar
tobbsége ellenszenvvel kisérte Allende marxista torekvé-
seit, amelyek pedig egyre jobban veszélyeztették a chilei
alkotmanyos jogallam 1étét. A polgarhdboru elkeriilése ér-
dekében a négy fegyvernem vezet6i 1972 novemberétdl
1973 marciusaig beléptek a kormanyba is, hogy az alkot-
manyossag minimalis latszatat fenntartsak. Ezt 1973. au-
gusztus elején Gjra megkisérelték, de addigra Allende -
atobbségi akarat figyelmen kivil hagyésaval, a legfelsébb
birésag és a parlament sesmmibevételével - mar olyan er6s-
nek érezte magat, hogy minden jézan kompromisszumot
elvetett. Mivel a marxista forradalom, az esetleges polgar-
haboru ekkor mér elkeriulhetetlennek latszott, a hadsereg
vezet6i dilemma elé kerlltek: vagy tétlentl nézik a bekd-
vetkez§ katasztrofat, vagy maguk veszik kezilkbe az or-
szag sorsanak iranyitasat és a jogallam fenntartasat. Ok
a formalis és tartalmét vesztett legalitds mell§zésével az
utébbi utat vélasztottdk. Azt az utat, amelyet a német
Reichswehr vezet6i 1934 nyaran, amikor mindenki szé-
mara vilagossa valt, hogy Hitler és a nemzetiszocialistak al-
kotméanyellenes médszereikkel katasztréfaba viszik a né-
met népet, elmulasztottak, és az 1945-6s 6sszeomlasig - az
1944. jalius 20-i kisérlet kivételével - segitettek fenntartani
a formalisan legalisan kormanyz6 Hitler terrorrendszerét.
A formalis legalitds mell6zésével a chilei haderdk vezetdi
- élikon Pinochet tdbornokkal - a jogrend fenntartasa
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mellett dontottek, és ez torténelmi érdemilk marad akkor
is, ha a hatalmat atvev6 junta minden intézkedésével nem
is értink egyet. S ha uralmuk esetleg tal sokaig tartott,
egyet nem szabad elfelejteni: Pinochet tdbornok énként,
kényszer nélkil mondott le a hatalomrél, és e 1épésével
hozzajarult a chilei demokracia helyreallitasahoz. llyen Ié-
pésre Castro vagy egy marxista diktator scha nem szanna
ra magét.
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A MASIK MAGYARORSZAG HANGJA

A Szabad Eurdpa Radid ut6életérdl

iz évvel ezel6tt, 1993. oktdber 31-e késd estjén 42 év és
26 nap utan elhallgatott a miincheni Szabad Eurépa
Radi6 magyar adasa. Az azéta eltelt tiz év alatt sem derult
ki, milyen megfontolasok vezették a radiot mikodteté
amerikai kormanyt, hogy az intézmény szamos nemzeti
osztalya koziil csak a magyart vélte feleslegesnek. Kézen-
fekvd lett volna az az indokléas, hogy Magyarorszagon
helyredllt a sajtd szabadsaga, tehat nincs szikség arra,
hogy a lakossag targyilagos tajékoztatasa kiilféldrél tortén-
jék. Ez volt a helyzet az egyéb célorszagokban is, amelyek-
ben ennek ellenére valtozatlanul folytatodott a miincheni
mUisorsugarzas. Elég az hozz4, hogy a magyar Szabad Eu-
répa Radié 1993. november 1-jétél mar nem mkodott.

Kétsegtelen, hogy a kommunizmus bukésa és a sza-
bad véalasztasok utdn mar minden politikai nézet és torek-
vés nyilvanossagot kaphatott, tehat a lakossag tajékozo-
dasi igényét nem kellett kulfoldrél kielégiteni. Ha ezen az
alapon a Szabad Eur6pa Radi6 egész tevékenységét befeje-
zettnek nyilvanitja, és megsz(inik, még ha ezt némelyek
fajlaltadk volna is, dontését nehezen lehetett volna kifoga-
solni és megtamadni. igy azonban gondolkodasra késztet,
mi indokolhatta a magyar m(isornak és a magyar osztaly-
nak a toébbiekétdl eltérd kezelését.

Eradio tevékenységét negyvenedik évforduldja alkal-
mabol, 1991. oktober elején, nem kisebb tekintély, mint An-
tall Jzsef miniszterelndk, a legnagyobb elismerés hangjan
méltatta. ,,A Szabad Eur6pa Radié - mondotta a magyar ju-
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bileumi mdsorban - 1951-t6l kezdve igen nagy szerepetjat-
szott avasfliggdény mogott él16 Magyarorszag tajékoztatasa-
ban, olyan értékek és olyan magyar nemzeti 6rékségnek
a fenntartasaban, amir6l akkor itthon nem lehetett sz6lni,
vagy csak méasképp lehetett sz6Ini. Hasonléan, igen fontos
volt a Szabad Eurdpa szerepe a hatarokon tul él16 magyar-
sag tajékoztatdsaban, Ugy ... hogy egy diktatira idészaka-
ban a masik Magyarorszagot jelentette, és azt a masik Ma-
gyarorszagot, amelyik tajékoztatassal, szellemi taplalékkal
ellatva a magyar népet, hlien szolgélta a jov6t." A magyar
kormanyfd kivanatosnak nevezte, hogy ez aradio némileg
maédosult feladatokkal, de folytassa miikddését. Mintegy
versenytarsava kellett volna valnia a magyarorszagi tomeg-
kommunikaciénak, azzal az elénnyel, hogy ,.fiiggetlen tud
maradni a magyarorszagi belsd politikai feszlltségekt6l,
bels6 politikai ellentétektdl”.

Ez sajnos nem kovetkezett be. A SZER magyar miso-
ranak hangadoi olyanok lettek, akik ezt a fliggetlenséget
nem akartdk megtartani, és egy bizonyos iranyzat kriti-
katlan kovet6ivé valva a partatlansagot feladtak. Kénny(
lenne ezért csak azokat a magyarokat elmarasztalni, akik
ebben vétkeseknek bizonyultak, a felelsségben kétségtele-
nil osztozniuk kellene az amerikai vezet6knek is, akik
mindezt nemcsak elnézték, de jovahagytak. Ok azonban
hallgatnak. Ezért nem tudjuk, hogy olykor mi miért tor-
tént. Aminthogy azt is homaly fedi, hogy a magyar kor-
manyfd 1991. 6szi pozitiv véleménye ellenére miért és ho-
gyan eshetett meg, hogy a magyar m(isor hazai sugarzési
frekvenciat nem kapott, amerikai részrél tértént megszin-
tetése semmilyen hazai ellenkezést, vagy legalabbis kérdés-
felvetést nem valtott ki. Antall Jézsef 1993 decemberében
meghalt, de addigra a SZER magyar m(isora mér elhallga-
tott. Az 1993. oktober 31-én, vasarnap este 18 6rakor kezd6-
dott magyar bucsumdisor érdekes, szines, valtozatos volt,
és gondolom, mindenki tetszését kivaltotta, aki hallotta.
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Akkor mar ismert volt a tény, hogy a radid elhagyja
Minchent, és elfogadva Vaclav Havel kdztarsasagi elndk
ajanlatét, a volt csehszlovék parlament megiresedett pra-
gai éplletébe koltozik. Ezt az 1994. december 20-an alairt
bérleti szerz6déssel kapta meg hasznélatra a SZER. Nem
sokkal utana, 1995 maérciusaban elkezd&dtek az attelepe-
dések. Junius 3-4n megszlint a miincheni tevékenység,
és a honap végéig megtortént az épllet Kilritése. Azota,
némi atépités utan, a Mincheni Egyetem hasznélja. A ra-
dio fellgyeleti szerve kimondta, hogy a véllalatot 1999 vé-
géig privatizalni kell. Ez azonban mindmaig nem kévetke-
zett be, és a 2000-re tervezett megszlinésre sem kerult sor.
Tovabb is létezik, most mar els6sorban a Szabadsag Radi6
zsiai irdnyultsdgu adésaira forditva a f6 gondot. Meglehe-
tésen hattérbe szorult Kelet-Eurdpa, amelyben a figyelem
kozéppontjaba csaknem kizérolag az oroszok és a hajdani
Szovjetunio tertiletén é16 kis népek keriltek.

Minchenben mér csak az id6sebbek emlékeznek rd,
hogy mikodott az Angol Kertben egy radiéallomas, amely
évtizedekig kizdott a szovjet uralom és a kommunista
elnyomas ellen. A véllalat a hatdsagokkal és a lakossaggal
apolt jo kapcsolatok ellenére is némely kordkben idegen
testnek szamitott, még ha az ott maradt radiésok talnyomé
tobbsége sikerrel illeszkedett is be a helyi tarsadalomba.
Avarosi nép is megbékélt vellk, és ma mar nyomuk sincs
a hajdani fenntartdsoknak. Az elmult tiz esztendd soran
a volt szabad eur6pasok részben a bajororszagi Miinchen-
ben, részben a mai pragai k6zpontban, részben szarmazasi
helyiikdn gy(lnek 6ssze, ha innepelnek vagy emlékeznek.

A cseh févarosban kerilt sor a SZER megalapitasa ot-
venedik évforduldjanak megiinneplésére. A 2001. majus
4-én rendezett jubileumi Ginnepséget a SZER/SZR elndke,
Thomas A. Dine nyitotta meg, udvdzdlve a Vaclav Havel
koztarsasagi elndkkel az élen megjelent vendégeket, és
méltatva az intézmény fél évszdzados mikodésének je-
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lent6ségét. Beszédét azzal zarta, hogy e radidm(isorokra
mindaddig szilikség lesz, amig a népek nem tudjak lgyei-
ket az emberi, &llampolgari, nemzeti jogok tisztelete szelle-
mében intézni. A cseh allamelnék is beszélt, majd felol-
vastak az esemeényre érkezett (idvozleteket. Az iinnepség
végén Praga katolikus érseke, Miroslav VIk biboros megal-
dotta a megjelenteket.

Ezt megel6z8en, 1996 marciusdban Warren Christo-
pher amerikai kiligyminiszter latogatta meg a radiokat,
julius 4-én pedig Hillary Clinton, az amerikai elnok felesé-
ge jart Pragaban, és él6 miisorban szélt a hallgatékhoz.

Washingtonban, 2001. janius 21-én az Egyesiilt Alla-
mok szenatusaban is megemlékeztek a miincheni adasok
meginduldsanak otvenedik évforduldjarol. A térvényho-
z0k el6tt Thomas A. Dine idézte fel a SZER torténetének
fontosabb mozzanatait és mikddésének eredményeit.

Varsoban 1992. majus 8-4n a miincheni lengyel m-
sor megindulasanak negyvenedik évforduldjara emlékez-
tek. Jozef Glemp biboros-primés misét mondott. Lech Wa-
lesa allamelndk és Jan Olszewski miniszterelndk fogadta
a SZER kuldottsegét. Walesa a SZER szlikségességére hiv-
ta fel a figyelmet. A tobbi kdzott azt mondta, hogy a len-
gyel sajtd tanulhatna téle.

Ko6zben Miinchenben szorgos munkat végeztek azok,
akik a radiok tdvozasa utdn az allasukat vesztett alkalmazot-
tak igényeinek méltanyos kielégitésével és tgyeik intézésé-
vel foglalkoztak. Kozéjuk tartozott egy személyi ligyeket
intéz6 bizottsag, egy mincheni tgyvédi iroda és néhany
német alkalmazotti szakszervezet. Az eur6pai alkalmazot-
tak nyugdijukhoz a hajdani munkaaddk altal létesitett pénz-
alap kezelésével megbizott svajci biztositotarsasadg révén
jutottak. Az Amerikdban él6k nyugdijat ottani pénzintézet
folyésitotta. Az ezzel kapcsolatos miincheni tevékenység-
ben magyar részrél Rajki Laszl6 vett részt, anémet szakszer-
vezeti kdzremlkodésben pedig Laszl6 LaszId.
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Apragai kdzpont miikddése az id6k folyaméan tagult.
1998 oktéberében megindult az iraki, majd valamivel ké-
s6bb az irani adas, amely napi féléras hirekbdl allt. A b6-
vités az afganisztani adasok megindulasaval kezd6dott,
beleértve azt a korlilményt, hogy ez utdbbi misorok is
kiillonféle nyelveken folynak. Thomas A. Dine egy 2002.
november eleji korlevele szerint 33 killonféle nyelven hall-
hat6k az adasok. Ezek kozul 18 az iszlam lakossagnak szol.
Akilencvenes évek végen a cseh hatdsagok attol tartottak,
hogy iszlam terroristdk merényletet kovetnek el az intéz-
mény ellen, a Praga belsé részében m(ikodd radionak kiil-
s6 kerliletekbe valo athelyezését ajanlottak. Kerestek is, de
nem talaltak megfelel6 helyet, a radié sem kivant koltozni,
igy hdt maradt minden arégiben, talan azértis, mert az ille-
tékesek véleménye is megoszlott a kérdésben.

Ha nyugati magyar kérékben, de hazaiakban is, sz6-
ba kerll a Szabad Eurdpa Radid, olykor felvetddik a kér-
dés, miért kellett a magyar osztalynak immar tiz évvel
ezel6tt megszlnnie, és miért nem miikoédhetett tovabb,
mint a tébbi hasonl6 helyzetl orszagban. A magyar osz-
tdly hajdani helyettes igazgatdja (véletlenil az én uto-
dom), Hal&sz Péter 2000 elején egy hirlapi cikkben vala-
szolni torekedett a kérdésre. A magyar osztaly szerinte
,»olyan feladatot vallalt, olyan szerepet osztott ki 6nmaga-
ra, amely nem lehetett az 6vé. Amig annak el6tte szemé-
lyi csatarozasok ingovanyat gondosan elkertlte, és - a for-
radalom utan! - a szabad Magyarorszag hangjat nem
kovetelte 5nmagéanak, most szabad utat engedett miisora-
ba azoknak, akik azt maguknak vindikaltak. Belebonyolé-
dott a partpolitikai utveszt6kbe, hagyta, hogy visszaélje-
nek adottsagaival. Amig a multban egyetlen ellenségre,
a diktatlrara 6sszpontositotta erejét és tevékenységét,
ekkortdl atengedte a terepet azoknak, akik sajat egyéni
torekvéseiket akartdk - altala- érvényesiteni. Anem rater-
mett vezetés, tudva vagy nem tudva, hagyta, hogy orréa-
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nal fogva kalauzoljak az »Uj« politika veszélyes vizein.
Iranytlje nem volt, vaktdban, vagy még inkdbb félreve-
zetve navigalt. Jéghegybe Utkozott, elsullyedt.” (Magyar
Nemzet, 2002. januar 15.) Ezt azért tartom érdemesnek
felidézni, mert vannak, akik hallva vagy olvasva a Pra-
gaban még mindig m(ik6d6 Szabad Eurdpa Radiordl és
annak nemzeti osztalyairol, hajlanak arra, hogy a magyar
adas megszintetését nem aktudlpolitikai meggondola-
sokra, helyzetmegitélésekre, hanem a politikai vezet6k-
nek a magyarokkal szembeni kdézdnyére, idegenkedésé-
re, ellenérzésére, bizalmatlansagara vezessék vissza. Ma
is gyakran hallani, hogy ,,nem szeretnek minket".

De visszatérve aradioval kapcsolatos szazadvégi ese-
ményekre: gondoskodtak arrol is, hogy ki legyen az 6rz6-
je az intézmény dokumentumainak, beleértve az adasok
kéziratait és hangszalagjait, valamint kényv- és irattarat.
A vélasztds a kaliforniai Stanford Egyetemen m(ik6dd
Hoover Intézetre esett, amelynek egyébként is igen jelen-
tés gyljteménye van Kelet-Eurépara vonatkoz6 archivu-
mokbol és konyvekbdl. E tekintetben gylimolcsézének
igérkez0 egyuttm(ikodés jott létre ez intézet és tobb kelet-
eurdpai intézmény kozott. Kozéjuk tartozik a budapesti
Széchényi Konyvtér is. Egyittm(ikodik a Hoover Intézet
a Soros Gyorgy altal Iétrehozott budapesti K6zép-eurdpai
Egyetemhez kapcsol6dd Nyitott Tarsadalom Archivum-
mal, amely a Szabad Eur6pa Réadié hajdani magyar kutato-
osztalya gyljteményét kapta megérzésre.

Az Orszagos Széchényi Konyvtéar rendezte meg 2000.
oktober 5-6-an a Budavari Palota F épuiletében azt az emlék-
uléstis, amelyen a magyar miisor megindulasanak kézelg6
otvenedik évfordul6ja alkalméabdl a majd fél évszazad el6tti
és utani esemenyekre emlékeztek a meghivottak, kdztik
aréadio ez alkalomra Budapestre utazott hajdani munkatar-
sai, valamint a pragai kézpont harom igazgat6sagi tagja,
koztik A Ross Johnson elndk. A megjelenteket Monok 1st-
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van, akonyvtar igazgattja, a kormany részérél Kordsi Orso-
lya, a nemzeti kulturélis 6rokség minisztériuma helyettes
allamtitkara és Peter Tufo, az Egyesiilt Allamok budapesti
nagykovete kdszdntotte. Kordsi Orsolya azt mondta, hogy
a SZER mf(sorai a ,jelképessé novekvé sajtészabadsagot
jelentették a hallgatdk szdmara", az amerikai kormany kép-
visel6je szerint ,,aradié munkatérsai az igazsag hirdetdi vol-
tak, s nem az amerikai kormany allaspontjanak szdcsove".
A budapesti Poprady Géza, Nagy Zoltan, Simandi Irén,
valamint a miincheni Rajki L&szIé a kdnyvtar SZER-gy(ij-
teményérél és annak kutathatdsagarol adott tajékoztatast.
A SZER hajdani munkatarsai kozil tobben emlékplakettet
és diszoklevelet kaptak, majd Handk Gabor megnyitotta
a radiorol a konyvtar altal szervezett kiallitast. A masodik
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napon tobb el6adas hangzott el a radio torténetének kiilén-
b6z0 részleteirdl és vetiileteir6l. Amoderator szerepét And-
ras Karoly és ez irds szerzGje latta el. Hadd valtsak most
egyes szam els6 személyre: a délelétt folyaman Andras Kar-
oly, délutan én vezettem abeszélgetést. Andras aradio meg-
alakulasanak el6zményeirdl és az 6tvenes évekrdl beszélt,
én pedig a folytatasrol, a hatvanas és hetvenes évek torténe-
térél. Kovéacs Carlo a kutatosztaly miikodését és probléma-
itismertette. Akétamerikai el6ado, a politikai osztaly hajda-
ni vezetdi kozul Paul Henze az 6tvenes évek, Ralp Walter
a hatvanas és hetvenes évek mdsorpolitikajarol tajékozta-
tott. A délutan folyaméan Biiky Barna a nyolcvanas évek
radios torténetét elemezte, Skultéty Csaba a hirosztaly mi-
kodésére pillantott vissza, és mint annak egyik szakértgje,
érintette a kisebbségi Uigyek kezelését a magyar misorban.
Juhdsz Laszl6 bécsi tuddsitoként nyert tapasztalatait ismer-
tette. Kovacs K. Zoltan a falusi és a magyar paraszti problé-
mékat targyalé mdsorokat idézte fel. Végul az amerikai A
Ross Johnson pillantott vissza az amerikai m{sorpolitikai
elgondolasokra és érintette a megsz(inést is, de nem adva,
vagy nem tudva valaszt adni a megsz(inés valddi okaira.
(Gergelyffy Sandor utdlag irasban kildte el kilpolitikai
kommentatorként szerzett tapasztalatait.) Mint levezet6 el-
nok én zartam be az eszmecserét, annak areménynek adva
hangot, hogy az 6tvenedik évforduld nem mulik el nyomta-
lanul, és a felel6s politikusok, valamint a nemzetkdzi sajto,
majdan a torténelem, az intézmény munkajat érdemének
megfelel6en, igazsdgosan itéli meg.

A SZER volt magyar munkatarsai 2001. oktéber 6-an
unnepelték meg az 6tvenedik évfordulot, emlékezve 1951.
oktober 6-ara, amikor a miincheni adas megindult. A meg-
emlékezés katolikus szentmisével és okumenikus iméaval
kezd8dott abogenhauseni Szent Gyorgy-templomban. A mi-
sét a katolikus miisorok hajdani szerkeszt6je, Frank Miklos
mondta, szentbeszédében méltatva a SZER magyar oszta-
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lya munkdjat. A mise végén L&zar Enikd mincheni refor-
matus lelkésznd mondott 6kumenikus imat.

A templomi szertartast 52 hajdani munkatérs és tob-
bek csaladtagjai részvételével barati talalkozd és kozos
ebéd kovette a katolikus misszié hazanak nagytermében,
amelyet Cserhati Ferenc plébanos bocsatott az iinneplék
rendelkezésére. Hazigazdaként 6§ tdvozolte a résztvevo-
ket, kiilén német nyelven a magyarul esetleg nem tudé csa-
ladtagokat. Utdna Gyarmathy Gyoérgy miuncheni magyar
fékonzul és a Bajor Ujsagir6-szovetség egy elnokségi tagja
koszontotte a jubilalé volt radidsokat. Ramsay Gy6z6 a bu-
dapesti Széchényi Konyvtéarigazgatojanak és a radios gy(j-
teménnyel foglalkoz6 két fémunkatarsanak tdvozletét és
jokivansagait tolmacsolta. Azutan a talalkozé szervezdje,
Laszl6 Laszl6 beszélt, majd Andras Karoly mondta el, a ra-
di6 el6torténetének tobb kevéssé ismert mozzanatat ismer-
tetve, hogyan lett a SZER munkatéarsa. Végul Halasz Péter
és e cikk szerz6je elevenitett fel radios emlékeket.

Talan itt érdemes emlékeztetni arra a jelent6s munka-
ra, amelyet az Orsz&gos Széchényi Konyvtar Torténeti Inter-
juk Taranak vezet6je, Hanak Gabor és Simandi Irén gydij-
teményi referens, valamint a kényvtar mas munkatarsai
végeznek annak érdekében, hogy a Szabad Eurépa Radid
minél tobb magyar dokumentuma fennmaradjon és a nem-
zed kényvtar gydjteménye minél gazdagabb legyen. Figyel-
mik és munkajuk nemcsak arra terjed ki, hogy a gydjte-
mény a lehetd legteljesebbé valjék, hanem arra is, hogy
a modern technika felhasznéldsaval minél jobb allapotban
maradjon fenn és alljon a majdani kutatok, térténetirdk ren-
delkezésére.

A Szabad Eur6pa Radié magyar dokumentumainak
gy(jtése és megbrzése harom helyen torténik. Az imént
emlitett Orszdgos Széchényi Konyvtarban, a budapesti
Nyitott Tarsadalom Archivumban és a Magyar Radio6 do-
kumentacids osztalyan.
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A legkordbban a Széchényi Konyvtar jelentkezett
azzal a szandékkal, hogy hajlandé az akkor, 1993 oktdbe-
rében mar megsz(inében 1év6 magyar osztaly archivu-
manak atvételére és meglrzésére. 1995 nyardn, amikor
A. Ross Johnson az OSZK-ba latogatott, megtdrtént az
elsé érdemleges megbeszélés a részletekrél. Ujabb két év
telt el, amig megallapodasra sor kerilt. 1997. majus 22-én
a konyvtar szerzddést kotott a Szabad Eurdpa Radidval
anyagainak atvételérél, feldolgozasarol és hozzaférhetdsé-
gének biztositasardl. A megéallapodas aléirasara Gnnepé-
lyes kiils6ségek kozott kertlt sor. Magyar Balint akkori
m(ivel6dési miniszter és Donald Blinken amerikai nagyko-
vetjelenlétében az OSZK részérdl Poprady Géza féigazga-
to és A. Ross Johnson irta ala a megéallapodasi okiratot.

Ez aktuson felolvastak Bili Clinton elndk 1997. majus
22-i keltezés( levelét, amelyben méltatta a radio sok évtize-
des tevékenységét, megallapitva, hogy ,,a SZER nagyrészt
fontos informéciok forrasa volt, masrészt kapcsolat a Nyu-
gattal”. Szerencsének nevezte az elndk, hogy a magnoszala-
gok megérizték ,,a magyarok demokracidért vivott kiizdel-
mét. E szalagok a magyar kulturalis 6rokség és a magyar
torténelem kuldnleges részét alkotjak". Hozza kell tenni,
hogy az OSZK-nak juttatott dokumentumok az eredetiek
maésolati példanyai.

Popradi Géza beszamoldjaban a SZER mikddésére
és tevékenységére vonatkozé teljes anyagot harom cso-
portra osztotta. 1. A szervezettel, bels6 miikddésével, ira-
nyitasaval, napi munkéajaval kapcsolatos dokumentumok.
Ezek az amerikai Kongresszusi Kényvtarba vagy a Hoover
Intézetbe keriilnek. 2. A hattéranyagok, elemzések, a sajto-
ban megjelent cikkek, szamizdat kiadvanyok 6rzési helye
a Nyitott Tarsadalom Archivuma. 3. Am{sorok széveg- és
hanganyagét az OSZK 6rzi. (Konyv, Konyvtar, Konyvta-
ros, 1999 (2) februéri szdm.) Ez utébbiak szakszer(i megéva-
saval az OSZK-n belul a mikrofilmtar és a torténeti in-
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térjuk tara foglalkozik. 1997. jalius 15-én Poprady Géza
és A. Ross Johnson kozos felhivasban fordult a SZER egy-
kori magyar munkatérsaihoz, hogy az esetleg birtokukban
levé misorszalagokat vagy kéziratokat bocsassak a gy(j-
temény rendelkezésére. Nincsenek adataim arra vonat-
kozban, hogy ennek a felkérésnek hanyén tettek eleget,
feltételezheté azonban, hogy kevesen, mivel legtébben
valdszin(ileg ugy gondoljék, hogy majd csak halaluk utan
keriljenek ezek az anyagok a kdnyvtar birtokaba.

1999. majus 5-én a SZER részér6l A. Ross Johnson
megelégedéssel nyugtazta az OSZK példas munkajat és
a vele kialakult kivalé egyittm(ikddést. Szerinte a magyar
radios archivum kezelése és megé6rzése hozzaérté kezek-
be kerllt. A konyvtari munkatarsak nagy lelkesedéssel és
odaadéssal latjak el feladatukat. Sok jelbdl itélve a SZER
volt magyar alkalmazottai is Ugy vélik, hogy hajdani mun-
kajuk termékeit a kdnyvtar nagy gonddal 6rzi és kezeli. Az
OSZK jelenlegi féigazgatdja, Monok Istvan irodalomtorté-
nész, elédjéhez hasonléan minden t6le telhetét megtesz
annak érdekében, hogy a SZER magyar osztalyanak irat-
anyaga jo és hasznalhato allapotban maradjon fenn, alljon
a kutatok rendelkezésére és alkalmasint b6viiljon, annak
folytan, hogy a jelenleg még a volt alkalmazottak magéan-
gyljteményeiben lévd anyagok is a konyvtar dllomanyaba
kerulnek.

A Soros Gyorgy altal 1étrehozott Nyilt Tarsadalom
Archivum a volt magyar kutatéosztaly iratanyagat 6rzi.
A Rév Istvan torténész és politologus altal vezetett intéz-
meény a VI. kertleti E6tvos utcaban kezdte meg mikodését,
1995 oktdberében. Kés6bb atkdltozott az ugyancsak Soros
altal alapitott Kdzép-eurdpai Egyetem belvarosi, Nador ut-
cai épliletébe. Az atkoltozés indokai kdzé tartozott, hogy az
egyetem tanarainak és hallgatdinak nagy hasznara lehet
agazdag radios archivum. A gy(ijtemény az amerikai allam
tulajdona, amelyet a Soros Alapitvany 50 évre megG6rzésre
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vett at, gondoskodva az anyag konzervalasardl és a kutatas
céljaira val6 alkalmassagarol. Az archiv anyagokon kivil
ide kerllt a muncheni és New York-i radids kdnyvtar nagy
része, fleg az angol és orosz nyelv(i kényvek.

Végil a harmadik jelentds gyljteményt a Magyar
Radi6 dokumentacios osztalyan 6rzik. Ez - az osztaly két
munkatérsa, Vdmos Gydrgy és Katona Judit kzrem(ikddé-
sével - a koblenzi Német Szdvetségi Archivumbdl kerilt
Budapestre. Az 1956. oktdber 19-e és november 12-e ko-
z0tti magyar radidadasokat tartalmazza. Err6l kezdetben
feltételezték, hogy azt az dtvenhatos forradalom napjai-
ban sugérzott mlsoranyagot tartalmazza, amelyet a radio-
nak 1956 végén az Ugynevezett Adenauer-bizottsag ren-
delkezésére kellett bocsatania, hogy megvizsgalja a SZER
helyenként sulyos birélatban részesitett 1956 6szi mdisor-
politikajat. E feltételezés téves volt, mert a koblenzi teker-
cseken adasi zajok, recsegések, hangerdsségi valtozasok is
hallhatok voltak, viszont az Adenauer-bizottsagnak kiil-
dott tekercsek a studidfelvételek tisztan hallhaté mésolatai-
bol alltak. Ezt én is megallapitottam, amikor Miinchenben
a két budapesti radiés révén meghallgathattam néhany
hangfelvételt. Feltételezhet6 tehat, hogy a koblenzi teker-
csek a szdban forgd 6tvenhatos miisoroknak a németorsza-
gi radidlehallgatd (monitoring) szolgalat altal annak ide-
jén keészitett felvételeket tartalmazzak. Ez természetesen
nem von le semmit e hangdokumentumok értékéb6l és
hasznalhatdsagabol, az eredetivel azonosnak tekinthetdk.

Végul néhéany sz6 a Szabad Eurépa Radiod volt alkal-
mazottainak, pontosabban azok egy csoportjanak eddig
egyetlen k6zos allasfoglalasardl. 2002. augusztusadban Bu-
dapesten él6 néhany voltbelsé és kiils6 munkatars sziiksé-
gét érezte annak, hogy a magyar allampolgar hajdani
muncheni rddidsok is véleményt nyilvéanitsanak egy a ha-
zai kozéletet is foglalkoztatdé kérdésben: a magyar sajtd
allapota megitélésében. Azt észlelték, hogy a baloldali
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MSZP-SZDSZ-korméany hatalomra 1épése 6ta szaporod-
nak a sajtot érint6 nyugtalanito jelek. Ugy vélték, hogy
ebben a SZER volt alkalmazottai is nyilvanithatndnak véle-
ményt. Ennek négy hdnapig tart6 fontolgatasa és szerve-
z6munka utan, 2003. januar végén kozos nyilatkozatra
szantak el magukat.

Ebben megéllapitottdk, hogy a sajtonyilvanossag tor-
zulni kezd és partfigg6vé valik. A flggetlen tajékoztatés
nem tud kibontakozni, a magankézben lévé médidban po-
litikai nyomasgyakorlas érvényesil. Megnehezil a valé té-
nyekrél torténd hiteles tajékoztatas, szlkil a hivatalostol
eltérd nézetek kifejezésének lehet6sége. Az alairok vélemé-
nye szerint a politikai értékrendszer pluralizmusat csakis az
informécid szabad és fliggetlen &ramlasa biztosithatja. Anyi-
latkozat azzal fejez6dik be, hogy ,,az Eurdpai Uniéhoz valo
csatlakozas kliszébén meg kell teremteni a kiegyensulyo-
zott kdztajékoztatast, amely garantalja a civiltarsadalom egé-
szének képviseletét, és megfelel teret biztosit amindenkori
hatalom biralatanak". E nyilatkozatot 49-en - volt minche-
ni belsé és kills6 munkatarsak, valamint néhany budapesti
rokonszenvez6 - irtak al.

Borbanui Gyula
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AmlTXI fifccra

mikor a magyar gazdasdg mai gondjaival szembené-
zlnk, jol lathatjuk, miként is jutottunk ide. A telje-
sitményekkel ardnyban nem &llo, voks-vételi indittatasa
osztogatas és a gazdasagi fejlesztés elhanyagolasa egyitte-
sen idézte el a mostani allapotokat. A kdvetkezmények
nem lephetnek meg minket, hiszen egy évvel ezel6tt kell§
pontossaggal elbre jeleztiik, hogy komoly gondok l1épnek

majd fel.
Gazdasagunk allapota egy év alatt sokat romlott; tala-
16 az, ahogy egy friss tanulméany rime fogalmaz: ,,A magyar
beteg". Arim frappans, noha szerintem nem a magyar gaz-
dasag, nem is a tarsadalom beteg, hanem mashol keresendé
a gondok forrasa. Am van valami, ami talan fontosabb is,
mint a gazdasdg aktuélis allapota. Ez pedig az Eurdpai
Unidn beltli induld poziciénk kérdése. Mondhatnak, hogy
a magyar gazdasag tartalmilag ma is, s6t mér jo ideje, része
a gazdasagi integracionak. Ez igaz; sokan elmondtuk, hogy
az alairas aktusaval ugyan valdban nagy valtozas all majd
be allamjogi viszonyainkban, de a mindennapi élet és a gaz-
dasagi folyamatok szempontjabdl 2004 majusa szembe6tld
véaltozast nem hoz. Hazank besorolddik egy Uj tarsasagba,
és egyaltalan nem mindegy, hogy ott milyen helyet foglal
el. Hogy példat hozzak: mint egykori ,,Ratk6-gyerek”, gim-
nazistaként igen nagy létszamu osztéalyra keriltem (negy-

*B6d Péter Akos és Matolcsy Gydrgy irasa a IX. Polgari Gondolan (2003.
szeptember 27.) elhangzott eladas szerkesztett valtozata.
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venhatan kezdtik a kdzépiskolat), és bizony akinél az ele-
jén egy-két rossz felelet becslszott, az j6 ideig a gyengébb
tanulok kozé sorolddott, hiszen ilyen nagy osztalyban nem
volt kdnny( korrigélni, bizonyitési lehet6séget kapni. Nos
azzal, hogy hazank nem egy sz(ikebb kor részeseként, nem
az eredeti ,,visegradi" négyes csoport tagjaként nyer bebo-
csattatast az unidba, mivel az egyszerre tiz taggal béviil,
némileg hasonl6 szituaciot €l &t. Fontos a mai hirnév, jo ide-
ig rajtunk marad a legels6 id6kben megszerzett osztalyozés.
Jol tudja mindezt a t6bbi nemzetek is. Latjuk, a széthlzésra
nem kevésbé hajlamos lengyelek miként cselekednek hata-
rozottan azzal a céllal, hogy atérség kdzéphatalmi nemzete-
kéntkertljenek be az eurdpai és az euroatlanti csapatba; ira-
ki szerepvallalasuk nyilvanval6an e stratégiai torekvésnek
tudhato be. De idézhetnénk az észteket is, akik a modern és
gyorsan modernizalddd, tudasra épit6 kis mintanemzet sze-
repét oltotték fel - ez ideig komoly sikerrel. Kérdés most
tehat az, hogy vajon a magyar gazdasag, tdrsadalom milyen
allapotban, miféle stratégival felszerelve Iép be e tizes cso-
port tagjaként az immar 25-re bévilé nemzetkdzosségbe.
Versenyképességi helyezésiink még mindig elég jé az el-
mult évek fejlédése alapjan, de mar megjelent a visszacsu-
szas a nemzetkdzi mindsitélistakon. Nem kétséges, hogy
2003 adatai alapjan a jové évi rangsorban még hatrabb keri-
lunk. A hitelkockazati besorolasunk Szlovénia mogé és Len-
gyelorszag, Csehorszag elé helyez minket, de mar a kocka-
zatelemzd ligynokseégek is érzékelték a folyo fizetési mérleg
és az allamhaztartds komoly deficitjét, a gazdasagi noveke-
dési ttem lassulasat, az allamaddssag Ujbdli ndvekedésnek
induldsat. Eddig az egész térség igéretes jovbje, a csatla-
kozésbdl adodd esélyek megerdsddése a régio tébbi allama-
val egyltt megemelte a magyar besorolast, de a politikai
zajok, a gazdaségi botranyok és a sz&raz gazdasagi adatok
elébb-utobb felhivjak magukra a figyelmet. A Transparency
International szervezetének felmérése szerint korrupcios
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viszonyaink minket az olaszok mdgé helyeznek, de mai
besorolasunk kevésbé elénytelen, mint a gorogoké. Fél6
azonban, hogy majd a joévd évi sorrendben az év eseményei
alapjan e téren is hatrébb cstuszunk. Marpedig zaj és bot-
rany van elég. A Financial Times ugyan ritkan foglalkozik
vellink, am legutobb abrit sajté kénytelen volt igy fogalmaz-
ni: a magyar elit éretlen. Az, hogy a politikaban gyakori
a felel6tlen, gyerekes megszdlalas, nem Ujdonsag nekiink.
Most azonban a kulvilag is érzékeli, hogy olyasmik esnek
meg nalunk, amik méltatlanok egy teljes jogl unids tagor-
sz4g elitjéhez.

Az elit szénal egy kissé id6znék, mert - ahogy latom -
bajaink nagy része éppen azzal a befolyasos, dontéshozo,
kozvélemény-formald korrel kapcsolatos, amelyre a szocio-
I6gia (de nem a mi mindennapi nyelviink) az elit sz6t alkal-
mazza. Ami a gazdasagiranyito ,.elitet", az allami gazdasag-
politika formaldit illeti, a leginkdbb szembed6tld jelenség
a koncepciotlansag. Van, aki nem is banna, ha a kormany-
zat nem dolgoz ki nagyra tord terveket, s inkabb hallgat
a jozan észre és a jo tandcsokra. Nalunk azonban nem ez
a helyzet. Hatalomra kerllése 6ta ez a korményzat - beval-
lottan és szinte hivalkodo6an - révid lejarati programok-
kal, hirtelen kigondolt és hamar felejtett 6tletekkel operal.
A sok improvizalas soran azonban odavész az irany, és
beall az, amit kommunikacids zavarnak hivnak: a minisz-
terelndk bejelent valami jot, amit azutin az osztalyvezetdi
rangu szévivd korrigal, akit a partk6zpont helyesbit, és
igy tovabb. A rugalmassag lehet erény, a koncepciotlan-
s&g nem az. Akinek nincs képzete a multrol, attekintése
a jelenrdl, elgondolasa a lehetséges és kivanatos jovorol,
az a hangosan hirdetett 6tletek befolyasa ala kertl. llyen
voltaz a hirhedt eset, amikor a nagyvallalkozdk a forint tal-
zottnak érzett er6ssége miatt a nemzeti valuta leértékelését
kovetelték nagy hangon a korméanytdl. A kormany enge-
dett, és a Magyar Nemzeti Bank - érezhetden kelletlendil,
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meggy6z06dés nélkul - belement abba, hogy a forint hiva-
talos kozéparfolyamat két és fél szazalékkal a gyengébb
oldal felé elmozditsdk. Mint tudjuk, arfolyamrendszeriink
olyan, hogy a hivatalos k6zépérték koril jelentds (plusz és
minusz 15 szazalékos) savban ingadozhat a nemzeti valuta
kereslete és kinalata; a bejelentést kdvet6en a forint nem
két szdzalékkal, hanem annak t6bbszordsével gyengilt.
A nagyfok( leértékel6désbél a hirek szerint sokan nagy
hasznot haztak; hogy vajon kormanyzati Kiszivarogtatas
vagy egyéb bilinds machinacio tértént-e, azt még vizsgal-
jak. Sajnalatos, hogy a pénzugyi hirek mind gyakrabban
a blnigyi hirek tarsasdgaban jelennek meg. De vissza-
térve a programtalansag karos kdvetkezményeihez: most
zajlik a szemiink el6tt egy hasonl6 improvizalas. A nagy-
hangl munkaadoi korok 200 ezer kdzalkalmazott elbocsa-
tdsdban vélték megtaldlni azt az eszkozt, amellyel a ma-
gyar versenyképesség helyreall. Akormany pedig - hiszen
lathat6an nincs stratégiai elgondolasa a kdzigazgatas tavla-
tos irnyairdl, az allamhéaztartas nagy kérdéseirél - enge-
delmesen koveti a tanacsot. Noha éppen egy éve emelte
meg - a gazdaség tehervisel§ képességét meghaladé mér-
tékben - atisztvisel6i, alkalmazotti béreket, ezzel isvonzéb-
ba téve a kozszolgalatot. A most feltoltott allashelyekre
azonban jovére csokkentést mondtak ki. Ez a gyatra kor-
manyzati teljesitmény és a magyar gazdasag altal korab-
ban megszerzett elény folyamatos felmorzsol6dasa valo-
ban felveti a tarsadalmi elit min6ségének kérdését.
Apolitikai kdzbeszédbe egy szocialista politikus megle-
p6 bejelentése (elszolasa? nyelvbotlasa?) kapcsan nemré-
gen beker(lt az el6z6 allampértbdl visszamaradt némenkla-
tlra tgye. Bar kés6bb hallottunk olyan véleményt, hogy az
illetd politikus asszony igazabol a klientlréara gondolt, azt
hiszem, fontos igyre tapintott rd. Anomenklatira (a korab-
bi ,,part-hataskori lista") minden rendszervaltoztato orszag-
ban el6ny0s poziciobdl indult a demokraciara és piacgazda-
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sagra valo attérés (visszatérés) pillanatdban - ezt tudtuk,
ennek elkeriilhetetlenségével tisztdban voltunk. Azt azon-
ban el lehetett varni, hogy a kordbbi monopolisztikus hata-
lomgyakorlas megsz(intével az el6z6 rendszer kedvezme-
nyezettjei mind er6sebb versenyhelyzetbe keriiljenek, és
apolgari fejlédés menetében avolt ndmenklatira megsz(iin-
jon, felolvadjon, elenyésszen. Azt is lehetett tudni, hogy ha
egy orszagban a rendszervaltozas elakadt vagy igazabol ki
sem bontakozhatott a maga tiszta mivoltaban (mint 1989
utan Romaniaban), ott a volt partallami kapcsolatok tovabb
élnek, és tartosan ratelepednek a gazdasagi, uzleti, tarsadal-
mi életre, mig a sikeresebb rendszervaltozas éppen e tarsa-
dalmi képz6dmeény (a régi ,.elit") gyors szétbomlasat hozza
magaval, és egyben feltételezi is. Mert a ndmenklatira to-
vabbélése nemcsak politikai okokbdl kifogasolhatd. Nem-
csak etikai ellenérzésiink fakadhat abbdl, ha a korébban
hatalmi poziciot elfoglalok az Uj rendszerben is megkapa-
rintjak a befolyas és gazdasagi er6 kulcspozicidit. Ennek
a tarsadalmi képz&ddménynek a tovabbélése komoly haté-
konysagi gondokat is felvet. Amint a dzsentri id6szak uram-
batydmviszonyai a haladas gatjat alkottak, ugyanugy fékezi
a felemelkedést a volt szocialista orszdgokban az elvtarsi
kapcsolatok massziv tovabbélése. Pedig - emlékezhetiink -
tarsadalomtudosok és politikusok azt hirdették 1990-ben,
hogy a gyors rendszervéaltozas érdekében nyugodtan el kell
fogadnunk abarmilyen eredet( tulajdonosi réteg kialakula-
sét, akkor is, ha a privatizacio gyorsasaga a régi elit &tmenté-
sével jar is, mert a tényleges tulajdonos gyis igazi t6kés
madjara fog viselkedni. Nos, Marxnak megint csak nem
lett igaza: az elvtarshdl atvedlett urak igen nagy része nem
polgarként cselekedett gazdasagi, politikai dontéseiben, tar-
sadalmi viszonyaiban. Lathat6an sokaknak nem az anyagi
Iéte hatdrozta meg a tudatat, hanem forditva: ideoldgiai
(és személyes) kotddései er6sebbnek bizonyulhattak, mint
a versenyelvd, teljesitményelv(i piacgazdasag normai. Te-
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gylk hozzéa: a ndmenklatlra gazdasagi szerepl6ként nem
ritka a térség mas orszagaiban sem, s6t mas kontinensen
sem. Aharmadik viladgban isbizony gyakori az, amire a crony
capitalism (haverok kapitalizmusa) elnevezést alkalmazzak.
De ott is, miként nalunk is, hatékonysaggyengitd képz6d-
ményrél van sz, mert jelensége lerontja a verseny nyiltsa-
gat, hatasfokat, korrumpaélja a kozéletet, megneheziti az
orszag egészseges nemzetkozi bekapcsolodasat.

2002 utan szdmos jel szerint ndlunk - és talan sokkalta
er@sebben itt, mint a térség mas sorstars orszagaban, lesza-
mitva természetesen a Balkdn orszagait és a volt szovjet
utédallamokat - a némenklatira visszatért. Latjuk, érez-
ziik: igyekszik visszahozni a kadari korszak szamos 6roksé-
gét, beidegz6deését. Tessék csak végiggondolni az elkent
konfliktusokat. VVagy a vagyonfelélést, a kiilfoldi addssagra
hagyatkozast, a jovéfelélést. Am most mégiscsak 2003-at
irunk, és nem 1980-at. Ezért azt kell gondolnunk, hogy
mivel a régi hal6zatok, nem-piaci kapcsolatok tovabbélése
beleltkdzik a mai nyitott kor kovetelményeibe, igy hamaro-
san és végervényesen felszivodik ez ajelenség. Addig azon-
ban goréngyos lesz az it. Magam a napokban egészen szél-
s6séges formaban talalkoztam a dilemmaval a Szaddam
Husszein utéani Irakban. Sok szakért6 a korabban a vilagtol
elzart és szoros egyparti kontroll alatt tartott iraki gazdasag
minél gyorsabb privatizalasat, piacositasat slrgeti, és per-
sze megkivanja a kor&bbi uralkodé péart hatalmassagainak
a kodzéletbdl valo kiiktatasat. Am a gyors privatizacio kovete-
Iése 6hatatlanul ahhoz vezet, hogy a hirtelen betdltott veze-
t6 gazdasagi pozicidkba a legnagyobb eséllyel éppen a volt
allamparti rezsim kedvezményezettjei kertilnek.

Némileg hasonl6 dilemmaval mi is taldlkoztunk 1990-
ben, és nem voltunk képesek azt megnyugtatéan megol-
dani. A rendszervaltoztato partok egyike (az SZDSZ) két-
szer is segitségére sietett a volt allampért utdédpartjdnak és
egyben a gazdasagi nomenklatdranak: el6sz6r 1992-94-
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ben, amikor a Demokratikus Charta meghirdetésével kien-
gedték a politikai karanténbol, majd kormanyzoeréként is
legitimaltak a kelléen még at nem alakult MSZP-t. Amely
ezzel el is szalasztotta azt az esélyt, hogy egy Ujabb vereség
nyoman megszabaduljon a ndémenklaturatol és klientlra-
tol - hiszen kormanyra kerllve egy er6 sem érzi olyan mér-
tékben a szlikségességét a megujulasnak, mint a valasztasi
vereség jotékony arnyékaban. Mésodjara pedig 2002-ben
cselekedett hasonléan az SZDSZ.

Pedig a nomenklatira tovabbélése mara nyilvanva-
I6an archaikus jelenséggé valt. Az Eurdpai Unio intézmé-
nyei és az Uzleti kdrok kézvélemény-formalé orgdnumai
egészen mas szemmel néznek a teljes jogu tagorszagokra,
azok kormanyaira, az lizleti élet normaira, az orszéag elitjé-
nek civilizacios és szakmai képességeire, mint korabban,
amikor a bator rendszervaltoztatoknak jaro tisztelet vagy
a megtért volt kommunistadknak dukalo elismerés is szere-
pet jatszott a mérceallitdsban. 2004 e téren valoban vélasz-
tovonal lehet.

Széljunk még egy fontos ugyrél. A mostani magyar
kormanypolitika taktikai lépésekkel és médiakezdeménye-
zésekkel igyekezett potolni a stratégiai cselekvést. Ez a takti-
kazd, halogatd, kiils6é nyomasoknak enged6 politika sokaig
nem folytathatd. Az EU mint nemzetk6zi egyeztetéseken
és alkukon nyugvo intézményrendszer ugyanis kdzép- és
hosszl tavu megallapodasokat tart érvényben, hétéves kolt-
segvetést alkot (és a mi Gszinte meglepetésiinkre ezeket
a hosszu tavu koltségvetési terveket be is tartja - holott na-
lunk annak idején még az 5 éves tervekb6l sem lett szinte
semmi a terviddszak masodik felére). Ebbe a szervezeti kul-
turdba egyszeren nem illeszkedik az ,,6tletel6", improvi-
zalé kormanyzati gyakorlat.

A stratégia hianya mar jovére drdmaian fog felvet6d-
ni, mégpedig hazank GMU-tagsaga kapcsan. Ismeretes, az
EU-ba vald belépésiink magaba foglalja azt a kotelezettsé-
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get, hogy megvalunk a nemzeti valutatdl, és a pénziigyi fel-
tételek teljesitése esetén belépiink a Gazdasagi és Monetaris
Unidba. Abelépést - amelyet a magyar kormany 2008 elejé-
re tervez - két év viszonylagos arfolyam-stabilitdsnak kell
megel6znie. Ha egy orszag nem tudja a meghatarozott sa-
von belil tartani a valutajat e felkésztlési id6szakban, akkor
a két év Ujbdl indul. Nemrégen a korméanyzat azt jelentette
be, hogy méar az EU-csatlakozas évében, 2004 soran at kivan
térni arra az arfolyamrendszerre, amely a GMU-belépés el6-
szobdja, és egyben feltétele. Am a mostani koltségvetési
egyensulytalansag, a karakter nélkiili, dtletszer(i gazdasag-
politika mellett egyre kétségesebb, hogy valdban képesek
lesziink-e megdrizni a viszonylagos arfolyam-stabilitast, és
raadasul nemcsak a minimalisan elvart 2 év soran, hanem
az dnként vallalt hosszabb id6tavra (2004 nyara és 2008 eleje
kozott). Ha mégsem sikerlilne ez a m(velet, az komoly
presztizsveszteséget, hitelességvesztést hozna, és akar téke-
meneklést is el6idézhetne. A részletek elemzése nélkul
itt csak annyit érdemes kimondani, hogy legaldbb néhany
évre (és nem néh&ny 100 napra vagy akar csak hetekre)
sz016 elkotelezettség sziikséges a stratégiai kérdésben. Su-
lyos nemzetgazdasagi veszélynek teszi ki az orszagot az
Otletszerd politika.

Visszatérve hat a kiinduld kérdésekhez: frappans
ugyan a tanulmanycim (A magyar beteg), de nem a ma-
gyar gazdasag beteg. A gond az egyre anakronisztikusab-
ba val6 hatalomgyakorlasb6l, magukbol a hatalomgyakor-
I6kbol fakad; abbdl a tavlat nélkili Ggy-adminisztralashal,
amely idegen az Eurdpai Unié szabalykovet6 vilagaban.

B6d Peéter A kos



] NEGY}VALASZTAS
- KET GAZDASAGPOLITIKA 2002-2004

2002 tavasza és 2004 nyara kozott Magyarorszgot négy va-
lasztas és két gazdasagpolitika jellemzi. 2002 &prilisdban
a parlamenti valasztasok, 2002 6szén az 6nkorméanyzati va-
lasztasok, 2003 tavaszan az eurdpai uniés csatlakozasrol
sz0l6 népszavazas, végil 2004 nyardn az EU-parlamenti
véalasztasok adjak a kétéves ciklus politikai keretét. A 2002
nyaratdl 2003 tavaszaig terjedd id6szakban a kormany
valasztasi igéreteit betartva keresletélénkitd gazdasagpo-
litikat kovetett. A joléti rendszervaltasnak becézett, sze-
rényebben inkabb jovedelemkdzpontl gazdasagpolitika
a belfoldi kereslet élénkitését valtotta ki. Akdzszféra bérei-
nek és kereseteinek emelése, a nyugdijintézkedések, vala-
mint a tobbi kiegészitd 1épés politikai szempontoknak alé-
rendelt, keresleti gazdasagpolitikat jelez. A kinalati oldalt
egyetlen korményzati lépés sem er@sitette, s6t az adott
id6szakban a korabbi kormany altal bevezetett, anticikli-
kus gazdasagpolitika keretében mikddtetett kinalaterd-
sit6 eszkozoket gyengitették.

2003 tavaszatdl megindult a korrekciok sorozata,
melyek részben rejtve, részben nyiltan a belfoldi kereslet
visszafogasat célozzak, és a gazdasagpolitika kinalati olda-
lat igyekeznek er@siteni. Miutan 2003-ban nem alakult ki
ny(t gazdasagi valsag Magyarorszagon, hanem a makro-
gazdasagi mutatok fokozatos romlasa tapasztalhatd, a poli-
tika szamara nem igazolhat6 a ny(it szakitas a korabbi keres-
letkdzpontd gazdasagpolitikaval. Mivel 2004 tavaszan még
lesz egy valasztas, a kétéves id6szak masodik gazdasagpoli-
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tikaja még arctalan, talan legjobban a korrekcids gazdasag-
politika jellemzi. Mar nem vallalja a korabbi keresletélénki-
tés folytatasat, de még nem is szakit nyiltan vele, hanem
elvesz a keresleti és hozzaad a kindlati gazdasagpolitikai
eszkdzokhoz.

A politika gy6zelme a gazdaséag felett

A 2002 tavasza és 2004 nyara kozotti id6szakban meghata-
roz6 négy politikai valasztas politikai céloknak rendelte
ald a gazdasagpolitikat. Ebben az értelemben ezt az id6-
szakot a gazdasagpolitika helyére 1ép6 politikai gazdasag-
tan jellemzi. 2002 &prilisaban nem a gazdasagi ndvekedés
és agazdasagi egyensuly megtartdsa - mint két gazdasag-
politikai koncepcio - Utkdzott egymassal, hanem anemze-
ti-polgéri értékrend és a joléti rendszervaltozas politikai
programja mérk6ztek meg. Bér a Fidesz is joléti fordula-
tot, illetve eurdpai unids bérfelzarkoztatast igért - ez je-
lent meg a kovetkez6 négy évben kétszeresére emelked6
keresetek igéretében -, azonban az MSZP programjaban
volt egyértelm(i és vildgos a joléti fordulat igérete. A poli-
tikai programokban tehdt nem gazdasagi filozofidk ut-
koztek, hanem politikai értékrendek. A Fidesz valasztasi
programjaban megjelen6 nemzeti-polgéri értékrend az
addigi gazdasagpolitika kovetését feltételezte, az MSZP
joléti rendszervaltasi programja mogott azonban nem volt
kitapinthaté egy olyan gazdasagpolitika, amely annak
forrasait is megjeldlte volna. A valasztok politikai szandeé-
kokra szavaztak, a joléti fordulatot igérd gy6ztes prog-
ram gazdasagpolitikdjarol nem. A 2002-2004 ko zo6tti négy
vélasztassal jellemezhet6 politikai korszakjellegét méar az
els6 valasztas meghatérozta, és a korszak egészében a gaz-

dasagpolitikat jelentds mértékben a politikai célok ala ren-
delik.
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A joléti rendszervaltas programja nem csupan a bal-
oldali politika gy&zelmét hozta, hanem a politika gy6zel-
mét is a gazdasagpolitika, altalaban a gazdasagi érdekek
felett. Az 1998-2002 kdzotti kormanyzast is dontden poli-
tikai kormanyzas jellemezte, mert a gazdasagpolitikai és
korményzati dontések jelentés mértékben politikai érté-
keknek voltak aldrendelve. A gazdasadg, kiléndsen az
Uzleti szektor érdekei tobb esetben is sérlltek a politikai
értékek dominanciaja miatt, azonban a négy év egészét
tekintve egyensulyt talalunk a politikai és gazdasagi érté-
kek kozott. A mindenkori GDP-nbvekedés felét kitevd
atlagkereset-emelkedés, mint gazdasagpolitikai koncep-
ci6 egészen a valasztasi év kezdetéig érvényesiilt, amely
a keresleti és kinélati 6sztonzést egyszerre alkalmaz6 gaz-
dasagpolitika mikddését tukrozte. Az Orban-kormany
politikai koncepciojat a gazdasag terén valdjédban az 6va-
tossag jellemezte: a bér, keresetek, nyugdijak és szocial-
politikai juttatdsok terlletén egészen a valasztasi évig
inkdbb visszafogott volt, mintsem talzottan koltekezd.
2000-t61 érzékelhetd a valtozas, de ez is elssorban a kina-
latészténzés teruletén: a Széchenyi terv déntéen a kina-
lat bévitéset, Kisebb részben keresletbdvitést (féként az
otthonteremtési program keretében) hozott.

A Medgyessy-kormany politikai koncepcioja ettdl ér-
zékelhet6en kilonbozik, mert mikodésének elsé évére
koncentralta azokat a jovedelmi intézkedéseket, amelyek
gyakorlatilag négy év korméanyzasa eredményeképpen val-
tak volna lehet6vé. Mig az Orban-kormany a 2+2 politikai
koncepcid talajan alt (2 év igen ovatos kdltekezés utan 2 év
gazdasagosztonzd koltségvetés), addig a Medgyessy-kor-
mény az 1+2+1 koncepciot koveti (az els6 évben jelentds
jovedelememelés, 2 év korrekcid, majd a negyedik évben
Ujbol jovedelememelés és féként Gjabb jelent6s igéretek
a kovetkez6 ciklusra). A Medgyessy-kormany esetében az
els6 év 2002 kozepétdl 2003 kdzepéig tart, a masodik sza-
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kasz 2 éve 2005 kdzepéig, majd az utolsd, ,,0sztogatas és igé-
ret" szakasz 2005 kdzepét6l a 2006-os valasztasokig.

A fogyasztdk lazadasa

A 2002. 4prilisi parlamenti valasztasok lefutasa és eredmé-
nye alapjan szadmitani lehet arra, hogy a kdvetkez6 ma-
gyar valasztasok soran a programokat szinte kizarélag poli-
tikai és nem gazdasagi értékekre alapozzak, és az igéretek
dont6é hangsulyt kapnak. A politikai értékekre épiilé va-
lasztasi programok nagy valoszinliséggel megalapozatlan
igéretekre éplilnek majd, amennyiben ezeket betartjak, ak-
kor az adott ciklus elsé évét kbvetben jelentds korrekciora
kényszeril majd a gazdasagpolitika. Ha nem tartjak be, ak-
kor annak dont6en nem magyar belpolitikai, hanem kiilsg
globalis vagy eurdpai korlatjai lesznek. A 2002-es vélasz-
tasi gy6zelem jellege azt is valoszindsiti, hogy a kdvetkezd
véalasztasokon nem az lizleti, gazdasagi, hanem a fogyasz-
toi szempontok gy6znek majd.

A2002-es parlamenti valasztasok a politika gy6zelmét
hoztdk a gazdaség felett, az érzelmek gy6zelmét aracionali-
tas felett és a fogyasztok gy6zelmét a befektetdk, vallalko-
20k felett. E gy&zelem mogott az 1989 uténi piacgazdasagi
atmenet elleni lazadas hizodik meg. A vélasztopolgarok
a gazdasagpolitikaval és gazdasagi forrasokkal nem alata-
masztott joléti rendszervaltas programjara szavaztak, mert
igy nyilvanitottak ki elégedetlenségliket az 1989 utani piac-
gazdasagi atmenettel szemben, igy jelezték a politikanak,
hogy nem hajlanddék tovéabbi aldozatokat hozni a pénz,
piac, befektetk és vallalkozok javara. A gazdasagi felzarko-
zast eredményezd jov6beli gazdasagpolitikdk szempontja-
bdl ez a 2002-es valasztas és a gydzelem mdogotti motiva-
ciok jelentds kockazatot hoznak a jovében.
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Két gazdasagpolitikai alternativa

A vélasztasi gy6zelem utan megalakult 0 koalici6 a gazda-
sagpolitika szempontjabdl valaszit elé kerult. Két, egymas-
tol élesen killénb6z8 gazdasagpolitika kozott valaszthattak,
melyek mogott két gydkeresen eltéré politikai koncepcid
huzddott meg. FOként a kisebbik koalicids partner részérdl
tobben érveltek amellett, hogy az 0j kormany vegyen éles
politikai fordulatot, hirdessen meg egy gyokeres gazdasag-
politikai valtast, hagyja figyelmen kivil a szocialista valasz-
tasi programban megfogalmazott jéléti rendszervaltast, és
a gazdasdg minden terliletén szakitson a korabbi korméany
megoldasaival. A masik lehet6ség a szocialista part valasz-
tasi programjanak teljesitése volt. E masodik esetben is tébb
valtozat létezett: a joléti programot ki lehetett volna egészi-
teni azonnali gazdaségpolitikai korrekciokkal, a joléti prog-
ramot a korabbi gazdasagfejlesztési vonal (Széchenyi terv)
valtozatlan, esetleg bévitett folytatisdval lehetett volna foly-
tatni és a joléti programot azonnal 6ssze lehetett volna kap-
csolni egy legalabb haroméves, hosszl tavu gazdasagi és
szocialis stratégia meghirdetésével.

Szakitas és megszoritas

Az els6 gazdasagpolitikai alternativa azzal indult volna,
hogy az j kormany kijelenti: a magyar gazdasag mely val-
sagban van, az Orban-kormanytol lres kasszat 6rokolt és
ezért rendkivuli megszorito intézkedésekre van sziikség.
Ezzel az érveléssel természetesen el lehetett volna hagyni
ajoléti program valdravaltasat, illetve azt a tavoli jovébe le-
hetett volna eltolni. Ebben a valtozatban felel6soket lehe-
tett volna keresni a kialakult cs6dhelyzetért, vizsgalatok és
feljelentések kisérhették volna az 0j korméany mikodésé-
nek els6 hdnapjait.
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A joléti program megvaldsitasa

A masodik gazdasagpolitikai alternativa ezzel szemben
az volt, hogy a kormany a szocialista part valasztasi igére-
teit valdra valtja. Ehhez nem téarsulhatott egy cs6dhelyzet
bejelentése, mert akkor honnan lett volna pénz a bér- és
keresetemelésekre, nyugdijemelésre és a joléti program
tobbi elemére? Ebben a mésodik véltozatban a megigért
joléti intézkedéseket egy olyan gazdasagfejlesztési prog-
rammal lehetett volna kiegésziteni, amelyet az Orban-kor-
many a Széchenyi terv keretében kdvetett. Elég lett volna
a Széchenyi terv palyazatainak folytatdsa, s6t bévitése és
azok ,,allamositisa": akar a név megtartasaval, akar atke-
reszteléssel az Uj kormany magéahoz vélthatta volna a gaz-
dasagfejlesztés koncepcidjat, programjait és palyazatait.
A joléti lépéseket ki lehetett volna egésziteni 2002 kora
6szén egy olyan legalabb haroméves gazdasagpolitikai
programmal, amely az adorendszer valamennyi elemére
kitérve, bekapcsolva a kozigazgatasi és az egészségigyi
reformot, valamint az EU-csatlakozasi stratégiat, az Gzleti
szektor szamara a joléti intézkedéseket kiegyensulyozza.
Ekkor, 2002 6szén - mar a joléti intézkedésekkel egy id6-
ben - a hAroméves gazdasagpolitikai program egyes ele-
meit azonnal be lehetett volna vezetni, masokat 2003.
januar 1-jétél, megint masokat 2003-2004-re litemezve le-
hetett volna el6re jelezni. Végll, volt egy olyan véltozat,
amikor a kormany teljesiti a valasztasi programban tett
joléti intézkedéseket, de ezek forrasat részben a korabbi
gazdasagfejlesztési programok leallitasabdl teremti eld,
részben arra szamit, hogy az dnkormanyzati valasztasok,
valamint az eurdpai unios népszavazas utan gazdasagpo-
litikai korrekciot hajt végre, és ennek tobblet kdltségve-
tési bevételébdl fedezi a kordbbi évben meglépett jolétiin-
tézkedések forrasait.
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Dontés a gazdasagpolitikardl

Az (j koalicios kormany 2002 nyaran elvetette az elsé alter-
nativat. Vildgos dontés sziletett arrél, hogy - akonyvek at-
vizsgalasa utdn - nem talaltak pénziigyi cs6dhelyzetet,
a gazdasag azon a palyan van, amelyen a valasztasi kam-
panyban valamennyi pért taldlta (az akkori ellenzéki par-
tok szerint a gazdasag igen jo helyzetben volt), és ezért
nincs sziikség pénzigyi megszoritd csomagra. Ezzel az
els6 alternativa elesett. Akormany a masodik valtozat mel-
lett dontott: a két szaznapos program keretében teljesi-
tette valasztasi igéreteit, a joléti programot.

Adontés azonban nem terjedt ki a gazdasagfejlesztési
programok folytatasara, illetve bévitésére és nem jelentet-
tek be egy olyan kdzéptavu gazdaséagpolitikai programot
sem, amely a joléti intézkedések versenyképességet rontd
hatasat az addérendszer, infrastrukturalis fejlesztések, K+F,
valamint a kis- és k6zépvallalkozasok fejlesztése teriiletén
kiegyenlitette volna. A Széchenyi terv palyazatainak egy
részét ledllitottak, de inkabb kivontdk a pénzt a palyazatok
mogil: ezzel a gazdasagfejlesztési motor 2002 6szén és
telén leallt. Nem kezdtek Oj infrastrukturdlis programok-
ba, s6t, a 2002 6szén elfogadott 2003-as kdltségvetésben eré-
teljesen megnyirbaltdk a K+F forrdsokat. Az Eurdpa terv
hitelforrasai a vallalkozok szdmara nem voltak vonzéak,
mert a hazai vallalkozasok dont6 tébbségének a tékejutta-
tas és nem a hitel jelentett volna segitséget. A dontés tehat
a joléti program 6nmagaban torténé megvalositasat jelen-
tette, gazdasagfejlesztés és kozéptavu gazdasagpolitikai
program meghirdetése nélkil.
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A dontés kdrnyezete

Az U koaliciés kormany dontést meghatarozé politikai, tar-
sadalmi és gazdasagi kdrnyezet elemzése igen tanulsagos.
Akornyezet legfontosabb eleme az id6keret. A négy valasz-
tas kozil 2002 tavaszan még csupan az elsd - bar a legfonto-
sabb - zajlott le: a parlamenti vélasztas. Még héatra volt
a 2002 6szi 6nkormanyzati valasztas, majd a 2003 tavaszan
esedékes EU-népszavazés, és valahol az id6keret végén az
eurépai unids parlamenti valasztas. Ebben az id6keretben
a gazdaséagpolitikai vonal meghatarozésat politikai szem-
pontok uraltdk. Apolitika oldalardl alig lehetett volna igazol-
ni egy olyan gazdasagpolitikat, amely cs6dhelyzetet jelent
be, erre hivatkozva elall a véalasztasi programban megigért
jOléti lépésektdl, s6t komoly megszoritd intézkedéseket ve-
zet be.

Ugyancsak a masodik valtozat, tehat a joléti 1épések
felé terelte a dontést az is, hogy kipattant a,,D 209-es Ugy".
Ez megrengette a miniszterelnok személyes tekintélyét,
akinek a tulélésre egyetlen esélye maradt: népszer(iségé-
nek névelése. A miniszterelnok személyes népszerlisége
egyben akormény népszerliségét isjelentheti ajoléti prog-
ram valora valtadsa, mégis els6sorban a miniszterelndkot
er@sitette meg. Elgondolhatd, hogy a parlamenti valaszta-
sok utan, az 6nkormanyzati valasztasok el6tt egy politikai-
erkdlcsi valsaghelyzetben a gazdasagi valsag, cséd, majd
egy megszoritd csomag bejelentése milyen tarsadalmi ha-
tasokkal jart volna.

Ezt er6sitette az a tarsadalmi kdzhangulat, amely
a 2002. aprilisi parlamenti valasztasokon vesztes nemzeti-
polgari oldal kérében alakult ki. A valasztdsok végered-
ményét és tisztasagat igen sokan megkérddjelezték, a ko-
rabbi kormanyzé part valasztasi vereségéehez vezet6 ellen-
zéki kampany hangneme, stilusa és modszerei sokakban
keltettek olyan indulatot, amely egy Bokros-programhoz
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hasonlithaté megszoritd csomag esetén nyiltan a felszinre
térhetett volna.

Valamennyi politikai szempont a méasodik gazdasag-
politikai valtozat kdvetését indokolta. A joléti program
valora valtdsa azonban tovabbi valtozatokat nyitott meg:
a gazdasagfejlesztés és egy kdzéptavl versenyképességet
erdsitd program kérdését vetette fel. Az igazi kérdés nem
is az, hogy az Uj kormany miért dontott a pénzigyi cséd
és megszoritdé csomag helyett a joléti program megvalo-
sitdsa mellett, hanem az, hogy azt miért nem egészitette
ki egy gazdasagfejlesztési vagyjés egy versenyképességi
programmal?

Az els6 ok valdszindleg a meglepetés. Az Uj korméany
szakért6i halozatat és kés6bbi fétisztviselSi korét varatla-
nul érte a valasztasi gy6zelem. Bér voltak kidolgozott prog-
ramok, azonban ezek nem alltak 6ssze gazdasagpolitikava,
mert a valasztasi gy6zelmet tdbbségiik valdszeritlennek
tartotta. Avalasztasi programok egyébként is a politikai igé-
retekre koncentréaltak, mogottiik nem volt gazdasagpoliti-
kai koncepcio.

A gazdasagfejlesztési és a versenyképességi program
elmaradasa annak is volt kdszénhet6, hogy a korabbi kor-
manyzatban felépitett gazdasagiranyitasi struktdrat az (j
kormany megvaltoztatta. Az Orban-kormany a gazdasagi
minisztériumot allitotta a gazdasagpolitika centrumaba, az
Uj kormany ezt megvéltoztatta, és a pénzigyminisztérium
kerlltavezetd pozicidba. Apénziigyminisztériumban azon-
ban gazdasagfejlesztési programokat egyaltalaban nem, ko-
zéptava versenyképességi és gazdasagpolitikai programot
pedig csak igen nehezen lehet kidolgozni. Ennek oka
a pénzugyminisztérium mikodési alapelve, amely az éves
koltségvetési bevételekre és kiadasokra dsszpontosit. Rdada-
sul koaliciés kormanyrol l1évén szd, a pénzigyi tarcat az
MSZP, a gazdasagi tarcat (kiegészitve a kdzlekedéssel) a ki-
sebbik koalicios partner kapta. A koalicids egyittm(ikddés



VILLANYVILAGITOTTA FAK JAICEBAN



118 MAGYAR SZEMLE 2003.11-12. SZAM

természetes zokken6i mar énmagukban is megakadalyoz-
tak, hogy a gazdasagiranyitasért felelés két tarca kdzosen,
néhany honap alatt versenyképességi gazdasagpolitikat al-
kosson. Réadésul a gazdasagi tarca (j vezetése szamara
a gazdasagfejlesztési program nem birt olyan jelentéséggel,
mint a korabbi id6szakban.

A ,,cs6d vagy joléti program" vélasztasi dilemmaja te-
hat donten politikai szempontokbdl a méasodik javara
déltel, a,,joléti program és/vagy gazdasagfejlesztés, kozép-
tavl versenyképességi program" dilemmaja pedig don-
téen kormanyzati strukturalis és szakmai okokbol délt el
az els@ javara. Azt is mondhatjuk, hogy mig az elsé valasz-
tasi dilemmat erds politikai tényez6k dontotték el, addig
a masodik valasztasi dilemma esetében kozvetlen és erés
politikai indokok nem jelentkeztek, de strukturalis, szemé-
lyi és felkésziltségi okok igen. Ajoléti intézkedések 6nma-
gukban vald bejelentése és megvalositasa politikailag el6-
nyosnek latszott, és nem lattak el6re azokat a negativ
kovetkezményeket, amelyek végil is megint politikai szin-
ten jelentkeztek.

A dontés kovetkezményei

A joléti intézkedések kovetkeztében a kormany, féként
a miniszterelndk népszerlisége jelentésen megemelke-
dett. Ez az dnkormanyzati valasztasok nagy félénnyel
val6 megnyerésében is tikroz6dott. A politikai dontés
kovetkeztében bevezetett joléti intézkedések egészen az
eurdpai unids népszavazasig fenntartottak a kormany
népszerlségét, a népszavazas sikeres és eredmeényes volt.
Avartnal kisebb aranyu ,,igen" azonban pontosan tikroz-
te, hogy a tarsadalomban jelentds csal6dottsag és ellenér-
zés van: ez utdlag igazolta a 2002 nyaran hozott politikai
dontést. Egy ,,cs6d és megszoritas" gazdasagpolitika be-
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vezetése esetén az U koaliciés korméany nem csupén az
onkormanyzati valasztdsokon szerepelt volna Iényege-
sen rosszabbul, hanem igen kétséges, hogy az eurdpai
unios népszavazason gy6zott volna-e az igen.

Ajoléti program melletti dontés mésik politikai kdvet-
kezménye a miniszterelndok személyes hatalméanak meg-
ergsodése lett. A miniszterelndk atvette az allamigazga-
tast, és sikeresen tagolta be a korméanyzati mikddésbe
a két koalicids partot. A politikai dontés kdvetkezmeénye-
ként a politikat a korméanyzatba tagoltdk, és a ,,D 209-es
ugy" ellenére a koalicids parlamenti frakciok, a koalicids
partok elndkségei és elndkei az altaluk reméltnél kisebb
szerepet kaptak a korményzésban.

Ez az egyértelm(i politikai siker azonban nem folyta-
toddott a gazdasdgban. A gazdasagfejlesztési programok
(Széchenyi terv) visszafogasa, leéllitasa és a meghirdetett
Uj programok (Eurdpa terv) er6tlensége miatt az Uzleti-
gazdasagi bizalom folyamatosan gyengult 2002 &szétél
a vizsgélt 2003. év kozepéig terjed6 id6szakban. Miutdn
a joléti programot nem egészitették ki egy olyan kdzép-
tavl versenyképességi programmal, amely ellenstlyoz-
hatta volna a bérkoltségek ndvekedésének versenyképes-
séget rontd hatasat, valamint az allamhéaztartasi deficit
megugrasabdl kbvetkezd negativ megitélést, ezért a politi-
kai siker mellett egy gazdasagi kudarc kezdett felsejleni.
A kereskedelmi és fizetési mérleg tovabb romlott, a kélt-
ségvetési deficit jelentés mértékben megugrott, az elado-
sodas szintje ugrésszeren nétt, a beruhdzasok megtor-
pantak, és a kilfoldi mikodét6ke-bedramlas l1ényegében
ledllt. Ahogy az el6re vérhato volt, egy kizarélag politikai
szempontok alapjan kialakitott gazdasagpolitikai vonal
politikailag el6szor sikeres volt, azonban gazdasagilag igen
kedvez6tlen hatadsokkal jart, ezért egy id6 utan mar politi-
kailag is veszélyessé valt.
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Mit kellett volna tenni?

Akormany és aminiszterelnék helyes déntést hozott, ami-
kor a ,,cs6d és megszoritds" véltozatadval szemben a joléti
programot részesitette elényben. Nem csupan politikailag
volt helyes, hanem gazdasagpolitikai és szakmai szem-
pontbdl is, mert a globalis és kulondsen az eurdpai de-
konjunktura kézegében dramai gazdasagi hatasokkal jart
volna akorabbi anhciklikus gazdasagpolitikaval valé azon-
nali szakitds. A vasarlderd gyors elvétele olyan gazdasagi
cs6dot okozott volna Magyarorszagon, amely inkdbb az
1991-92-es idBszakhoz, mintsem az 1995-96-0s idfszak-
hoz hasonlitott volna. A Bokros-program idején a globélis
éseurdpai kiilgazdasagi kdrnyezet egyértelm(ien konjunk-
turdlis volt, ezért a belfoldi vaséarloerd csokkenése az Uzleti
szektort a kiilpiacok felé iranyithatta, mig 2002-2003-ban
erre igen kevés esély lett volna az Eurdpai Unié dekon-
junktdraja miatt.

A jbléti programot azonban mhiba volt 6nmagéaban
megvalositani, mert elére kiszamithatoan versenyképesse-
get ront6 hatassal jart. 2001 kdzepét6l a forinter6sodés
kovetkeztében a magyar gazdasag versenyképessége mar
val6ban gyengllt, de gyors romlasat a globalis és eurdpai
dekonjunktira, a kézeli eurdpai unios csatlakozasa miatt
megsz(ing befektet6i kedvezmények és Kina globalis t6ke-
befektetéseket vonzo hatdsa okozta. Az erés forint Snmaga-
ban csak igen kis mértékben rontotta a versenyképességet,
mert a legnagyobb exportal6 vallalatok val6jaban a legna-
gyobb importalé vallalatok is: tehat csupan a hazai hozza-
adott érték ardnyaban (ez 10% korili mérték) szenvedték
el az er6sebb forint versenyképességet ronto hatasat. Aver-
senyképesség romlasa mogotti igazi ok az eurdpai dekon-
junktdra, amelyhez tarsult az eurdpai unids csatlakozas
kovetkeztében megsz(in6 adokedvezmények hatdsa. Az
er6sebb forint, a magasabb bérek, az adékedvezmények
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megszlinése és a dekonjunktira egyutt gyors versenyké-
pesség-romléssal jart egyutt. Csehorszagban, Szlovéakiaban
és még Lengyelorszagban is a privatizacio folytatasa és
a kulfoldi mikod6téke-beruhdzasokat 6szténzd rendszer
korabbi bevezetése miatt jobb helyzet alakult ki. Rdadasul
amagyar gazdasag esetében a kinai tékevonzas is specialis
tényez6ként jelenik meg: az elektronikai-szamitastechni-
kai termékcsoportokba érkezett a kiilfoldi z6ldmez6s be-
ruhazasok jelent6s része, ezekben a termékcsoportokban
Kina valamennyi mas befektetési célpontot megel6z.
Amennyire helyes volt politikai, s6t gazdasagi szem-
pontbol is a ,,cs6d és megszoritas™" alternativa helyett a j6-
Iéti program bevezetése, olyan hiba volt azt egy versenyké-
pességet er6sitd atfogé program nélkil bevezetni. Tobb
lehet8ség is kindlkozott a joléti program versenyképessé-
get er8sitd lépésekkel torténd megerdsitésére. Erre vonat-
koz6an a multinaciondlis cégek 2003 kdzepén kozzétett
nyilatkozata a mérvado: a kis- és kozépvallalkozasok fej-
lesztését, a K+F erdsitését, a tudasgazdasag fejlesztését és
a turizmus kiemelt K+tamogatasat tartottak sziikséges-
nek. Ezek a Széchenyi terv kdzponti programjai. Az (j kor-
manynak tehat vagy nem kellett volna elmorzsolni a Szé-
chényi tervet, hanem feler@siteni, vagy az Eurdpa terv
keretében kellett volna végleges t6kejuttatassal, timoga-
tott hitellel és kormanyzati garanciaval ezeket a terulete-
ket kiemelten fejleszteni. Az ad6rendszer a masik tertlet,
ahol ajoléti programot versenyképességi oldalrél meg kel-
lett volna tdmogatni. Azok az addintézkedések, amelyeket
csak 2004. januéar 1-jétdl érvényesitenek, mar 2003. januéar
1-jén szlikségessé valtak. Raadasul itt nem elszigetelt ado-
lépéseket kellett volna bejelenteni 2002 &szén, egyidejlileg
a joléti intézkedésekkel, hanem egy kdzéptavu addrefor-
mot. Ebben a helyi adok, atarsasagi addk, a tarsadalombiz-
tositasi jarulék, az egészségiigyi hozzéjarulas, a személyi
jovedelemaddk és az &fa szintjeinek és mértékeinek jelen-
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tds csokkentését kellett volna litemezni a 2003. januar 1. és
a 2006. januar 1 kozotti id6szakra. Egy ilyen kdzéptavi
adéreform abban az esetben is jelent6s mértékben javi-
totta volna a magyar versenyképesseget, ha 2003. januar 1-
jén csak kisebb kiigazitas torténik az adérendszerben: abe-
fektetdk és az lizleti szektor ugyanis a kiszamithatdsagot
mindennél tobbre becsuli.

A kormany mdhibat kovetett el 2002 &szén, amikor
a joléti intézkedések mellé nem tervezte versenyképessé-
get er6sit6 Iépéseket, azonban ezt a hibat még orvosolni
lehetett volna 2002 végén, 2003 elején. A korméany érezte
is a korrekcid szukségességét, hiszen valamennyi makro-
gazdasagi mutaté gyorsan romlott. Valaszul a kormany
2003 tavaszan egy elsietett és dramaian hibas déntést ho-
zott: ez volt a forint arfolyamsavjanak 2,5%-os eltolésa.
A saveltolas nyilvanvald célja a forint gyengitése volt,
amit az exportalok mar régen koveteltek akormanytol. Az
exportalék természetesen nem Oriiltek az er6sebb forint-
nak, azonban az exportald cégek donté tébbsége feldol-
gozta az erdsebb forint teremtette helyzetet: a forint gyen-
gulését eredményez6 saveltolas el6tti hdnapban az ipari
export mar 6%-kal nétt Magyarorszagon. A saveltolasra
tehat dont6en nem versenyképességi szempontbdl volt
szukség, mert a magyar gazdasag versenyképességét egy
kozéptavra meghirdetett versenyképességi programmal,
abban egy hdroméves addreform elképzeléssel és egy gaz-
dasagfejlesztési programmal lehetett volna megerdsiteni.
Ennek hianyaban azonban a kormany mar kényszerhely-
zetbe kerult: a folyamatosan romlé makrogazdasagi ada-
tok, a Magyarorszagtol elfordulé kilfoldi befektet6k 1atva-
nyos lépést igényeltek. Ez volt a saveltolas, amelynek
azonban dramai hatasai lettek: megrendilt a pénzigyi
bizalom Magyarorszaggal szemben. Aforint arfolyam-sav-
eltolasanak id6zitése, bejelentésének modja, késébbi ma-
gyarézata és altaldban a kormanyzat és a Magyar Nemzeti
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Bank kozotti 6sszhang latvanyos hianya a globalis pénz-
és tékepiacok valamennyi szereplGje szdmara azt az lize-
netet kuldte, hogy a magyar korméany kapkod, nincs gaz-
dasagpolitikai elképzelése, dilettdns médon avatkozik be
a gazdasag mikodésébe, és erre a Magyar Nemzeti Ban-
kot is rakényszeriti.

Inflacios korrekcio

A 2003 tavaszan bekodvetkezett siveltolds annak volt a ko-
vetkezménye, hogy 2002 6szén a kormény elhibézta a joléti
program bevezetését. Akkor kellett volna egy olyan ver-
senyképességi programot bejelentenie, amely visszaszerzi
abefektet6k bizalméat. A2003-ban elkdvetett mihiba, a ,,sav-
eltolds" igazi oka azonban nem az exportalok megsegitése
volt. Ha figyelembe vesszilk, hogy az er6s/gyenge forint
dilemma milyen mértékben érinti a Magyarorszagon befek-
tetd kilfoldieket, illetve a nagy exportalékat, akkor arra
a kovetkeztetésre kell jutnunk, hogy csupan a hozzaadott
érték ardnyaban noveli vagy csokkenti az exporton kelet-
kez6 profitot. Ennek azonban igen kicsi a mértéke, ezért
aforint arfolyamanak mesterséges erdsitésével vagy gyengi-
tésével Magyarorszagon az export-versenyképességet alig
lehet valtoztatni. Mi allhatott akkor a saveltolas mogott iga-
zi okként?

Az inflacio felporgetése. A kormany és kilondsen
a pénziigyminisztérium szamot vetett azzal, hogy a 2003-
as koltségvetés szamai alig tarthatéak, mert a kiadasok
megvaldsulnak, a bevételek nem. Az eurdpai uniés gazda-
sagi dekonjunktira tovabbi mélylilése nem sok jot igért
a 2003-as koltségvetési év egészére. Apénziligyi megszorita-
sok politikajara még nem lehetett ratérni, mert hatra volt
az eurodpai unios népszavazas, illetve a kordbban bejelen-
tett politikval sem lehetett olyan kénnyen szakitani méar
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2003 elején. Valamit azonban kellett tenni annak érdeké-
ben, hogy a kéltségvetés bevételei ndjenek, a kiadasok real-
értéke csokkenjen és a joléti intézkedések kdvetkeztében
megnovekvd lakossagi keresletet meg lehessen nyirbalni.
Ennek eszkdze a magasabb inflacid. A magyarorszagi infla-
ci6 2002-ben erbteljesen csokkend palyara kerilt, 2003-ban
minden bizonnyal 4% alatti savba kerilt volna. A savelto-
l&s kovetkeztében gyenguld forint és a megemelkedé ka-
matok az 5% korili savba tolta fel a magyar inflaciot, ezzel
1-1,5% inflacids kéltségvetési mozgasteret adott 2003-ban.
2004-ben mér 7% kozelébe kerllhet a pénzromlas, ami
a kordbbi inflacids trendhez képest kétszeresére ugrott fo-
gyasztdiar-emelkedeést jelent.

Az inflacié ujbdli visszafordulasa azonban nagyon
kockazatos politika Magyarorszagon, mert a 1990-es évti-
zedet végig jellemz§ inflacios varakozasokat is feltornéaz-
hatja. A magasabb inflaci6 6nmagéaban is emelkedd ka-
matszintet jelent, de a roml6 makrogazdasagi adatok és
kialonosen a koltségvetési deficit jelentés nyilasa miatt
a Magyar Nemzeti Bank példatlanul magasan tartja az
alapkamatot. A 9,5% kamatszint 2003 kdzepén dramai
mértékben rontja a hazai vallalkozasok hitelfelvételi le-
hetéségét, ezzel a magyar gazdasag versenyképességét.
A gyenge forint-magas inflaci6-magas kamatok-gyors
elad6sodés Uj gazdasagpolitikaja rendkivul negativan hat
a magyar gazdasag versenyképességére, kiiléndsen abban
a helyzetben, hogy tovabbra sincs érzékelhet6 gazdasag-
fejlesztési karaktere a korményzatnak, és tovabbra sem
hirdettek meg egy kdzéptavu versenyképességet erdsit
programot.

2002-2003 soran Magyarorszag kilfoldi eladésodasa
8200 milliard Ft-rél 10 200 milliard Ft-ra n6het, ezzel 2 év
alatt mintegy 8,5 milliard euréval n6 az elad6sodas mér-
téke. A korabbi addssag/GDP 51% aranyrdl 60% kozelébe
ugrik fol az eladdsodas mértéke. Ez a mérték nem 6nmaga-



MATOLCSY: NEGY VALASZTAS 125

ban dramai, hanem a trend és féként az elad6sodéas gyorsa-
s&ga miatt. Ennél is fontosabb azonban, hogy az (j elad6so-
das fogyasztasi és nem beruhazasi célbdl tértént. Nem azért
ugrott meg Magyarorszag addssaga 2002-2003 soran, mert
az orszag egy nagyszabasu gazdasagfejlesztési programot
finanszirozott allami hitelfelvétellel, hanem a koltségvetési
deficit finanszirozasat kellett 0j adossagbol finanszirozni,
amely mogott azonban a joléti program fogyasztast bovité
intézkedései allnak. A gyenge forint-magas inflacié-magas
kamatok-gyors fogyasztasi jelleg(i eladdsodas egyuttesen
a magyar gazdasag versenyképességét jobban alaasta 2003
kozepén, mint azt barki gondolta volna a 2002 §szén beve-
zetett jOléti intézkedések idején.

Korrekci6s gazdasagpolitika

A kormany mar a saveltolassal is korrekcios gazdasagpo-
litika felé tett 1épést a kordbbi politikai kormanyzéssal
szemben. Ez m(hibanak bizonyult, de 2003 nyaran és
6szén tovabbi korrekcidkat jelentett be a korméany, féként
a 2004-es koltségvetésben. A gazdasdgpolitikai korrek-
ciék a m(ifaj miatt azonban hatastalanok. A gazdasagpoli-
tika résztertileteinek aprd korrekcidi ugyanis altaldban
kioltjdk egymast, ahogy ez a 2004-es addmérséklések és
adoemelések esetében torténik majd. Abbol a versenyké-
pessegi helyzetbdl, amelybe Magyarorszag 2003 nyaréra-
Gszére kormanyozta magat, mar nem korrekciék révén
lehet kikerllni, hanem egy jelentds, karakteres (j gaz-
dasagpolitika révén. A kormany azonban 0jboél politikai
szemponthdl tartdzkodik egy karakteres gazdasagpoliti-
ka meghirdetését6l: még hatra van a negyedik vélasztas,
az eurodpai uniés parlamenti véalasztas. Ennek ugyan kicsi
a tétje politikai szempontbol, mégis a ciklus kézepén ke-
ril ra sor, és az ellenzék egy korméanyzattal szembeni
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bizalmi szavazasként értékeli majd az eurdpai unios va-
lasztast. A kormany az eddigi harom valasztasbdl egyér-
telmlen nyertesként keriilt ki, és most is ezt szeretné,
ezért folytatja azt a kordbbi gyakorlatat, hogy a gazdaséag-
politikat politikai szempontbdl kozeliti meg.
Agazdasagpolitika szakmai szempontbél torténd meg-
kozelitése azonban egy olyan karakteres gazdasagpolitikéat
kivanna, amelynek kézéppontjaban két elem all: egy kozép-
tavl versenyképességi és egy hosszu tavl gazdasagfejlesz-
tési program. Ennek el6késziiletei ma nem lathatok, ami
az europai unios csatlakozas lehet6ségeinek megragadasa
szempontjabdl tal sok sikerrel nem kecsegtet.

Mérleg

A kormany politikai mérlege egyértelm(ien pozitiv: a négy
valasztas altal hatarolt kétéves ciklusban méar hdrom vélasz-
tast megnyert, anegyedik valasztas mér politikailag csekély
jelent6séggel bir, egy esetleges vartnal rosszabb szereplés
a politikai mérleget nem befolyasolja. Akormany népszer(-
ségének jelentds csokkenése 2003 kdzepén és 6szén nem
éri el a Horn-kormany, illetve az Orban-kormény korabbi
népszer(iségének a szintjét: ez relativ sikerként értékelhet6.
A kormany altal kdvetett csendes, rejtett korrekcios gazda-
s&gpolitika annyiban politikailag sikeres, hogy a vélasztopol-
géarok még érzik a 2002 kora Gszén végrehajtott joléti prog-
ram hatasait, de mar nem reménykednek tovabbi jelentds
életszinvonal-javulasban. A véalasztopolgarok azonban egy-
valamit igen tisztan éreznek: a kormanyzat bizonytalanko-
dasat, ennek kovetkeztében az lzleti szektor elbizonytala-
nodasat.

A kormény gazdaségpolitikai mérlege egyértelm(en
negativ. A kormanyzati gazdasagpolitika egy olyan pozitiv
dontéssel indult, amely a négyéves politikai ciklus egészé-
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ben fenntarthatta volna a kormanyzat pozitiv gazdasagpoli-
tikai megitélését. Ez a dontés a gazdasag szempontjabdl is
pozitiv lehetett volna 2002 nyaran: a ,,cséd €s megszoritas"
helyett a joléti program valora valtasat. A gazdasag szem-
pontjabdl azonban ez a pozitiv dontés mar hatranyossa valt

akkor, amikor nem egésziilt ki egy versenyképességet erési-
t6 politikdval 2002 6szén, legkés6bb 2003. januér 1-jétél. Az

uzleti élet vezetd szerepl6i értetlentll alltak ez el6tt a sulyos

m(hiba el6tt, amit még tovabb mélyitett a 2003 tavaszan

elkdvetett sdveltolasi mihiba. Végil a gazdasag szempont-
jabdl politikai hibéanak kell mingsiteni azt, hogy a jogbiz-
tonsag gyenge a gazdasag teriletén. Csak egy példa: az

Orban-kormany altal felépitett otthonteremtési rendszer

egyes elemeinek visszamen6leges mddositasa a gazdasagi

jogbiztonsag gyengitését jelenti.

Paradoxon

Mig a Medgyessy-kormény els6 évének politikai mérlege
a kormany szempontjabdl inkdbb pozitiv, addig gazdasagi
mérlege egyértelmiien negativ. Ez azért meglep8, mert az
Uj kormanytol valdjaban éppen forditott mikodést vartak:
er@s gazdaségpolitikai arculatot, de taldn bizonytalanabb
politikai kormanyzést. A miniszterelndk bizonyitotta, hogy
a politikai kormanyzasban erds, semlegesiteni tudta, leg-
aldbbis mikodésének elsd évében, a koalicio belsé politikai
érdekcsoportjait, és magahoz tudta ragadni mind a kor-
manyzati-allamigazgatasi hatalmat, mind a médiabefolyast.
A gazdasagpolitikadban és a gazdasagi kormanyzas teriile-
tén azonban olyan hibakat kdvetett el a kormany, melyeket
senki sem vart és amelyek miikodésének els6 évét bearnyé-
koljak. A korméany gazdasagi hibai abbdl erednek, hogy
a gazdasagpolitikat kizardlag a politika szempontjainak ve-
tette ala. A kormany gyengeségei tehat akormany erésségei-
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b6i kovetkeznek. Abbdl az er6sségbél, hogy a nem politikus
miniszterelndk sikeresen magahoz tudta ragadni a hatal-
mat, és politikai kormanyzast visz, az a gyengeség kdvetke-
zik, hogy a politikanak teljes mértékben alavetett gazdasag-
politikaban sulyos hibak torténtek.

M atolcsy Gyorgy
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kik a m(ivészettel foglalkoznak, nemcsak magukat az
A alkotésokat elemzik, hanem alkotdik személyiségét
és sorsat is. Teszik ezt annak ellenére, hogy tudjak: a mal-
kotas egyedili Iényeges kritériuma a kvalitas, és aztis tud-
jak, hogy minden egyes alkotas kilon vildg. Egy mivész
alkotdsai mutatnak ugyan rokon vonasokat kisebb vagy
nagyobb mértékben, az egyes miivek azonban megdérzik
egyediségiiket, szuverenitasukat.

Az alkoto életének, jellemének és pszichéjének elem-
zését csak az indokolja, ha az életm( teljesebb megértéset
szolgalja. Az egyes mivek egybevetése feltarhatja egy
m(ivész vivddasait, azt a szellemi, mdvészi, emberi vezér-
fonalat, mely fejl6édésének hattere. E tanulmanynak is ez
a célja, hdrom festmény elemzésével.

Festmeényekrdl 1évén sz6, meg kell emliteni a feladat
sajatos problémait is. A festészet sajatossaga, hogy volta-
képpen minden kép: trompe d'oeil, a szem becsapéasa. Ha
abrazol: aval6sag harom dimenzidjat kett6re redukalja és
tobbnyire kicsinyiti. Ha nem &brézol, talan - ma sokan ugy
tartjak - igazabb, mert elkertli mind az abrazolni akaras,
mind pedig a fogalmi, nyelvi kifejezés buktatoit. A tabla-
kép targy, festékrétege azonban optikai latszatdban anyag-
talan, mint a zene - ellentétben a méasik két képzémaivé-
szeti 4ggal, a szobrészattal és az épitészettel. A festészet és
zene kozvetleniil nem mondja, nem mondhatja el, amit
szerz6je gondol.
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A zenei alkotas szervez6 rendszere kozvetlenebbiil
adott, mint a festészeté. Az ember a tdnc (mozgason és
dalon érlel6dott) ritmus-képzetét onti a zenébe. Maga
a ritmus nem az id6 tulajdona, de kdzrem(kddésével
keletkezett, igy az id6 befogadja. A zene felépitését, ha
valtozo és valtozatos modon is, mindenkor valamely meg-
hatadrozhat6 kompozicids rendszer szabalyozza, eligazit
a hangok terében. A festészet nem ismer skalat, vagy bar-
miféle kotott szabalyt. Az akadémiak kisérleteztek ilyen-
nel, de azok mindenkor ,,m(ivészetellenesnek" nyilvanit-
tattak. (A hangok tere hasonlatos a szinek terével, de mig
a hangoknak meghatarozott kilénallasuk van, a szinek
egybefolynak, teljesen szabadon vélaszthaték.) A festGi
alkotas kizardlag a vizualis vildg benyomésaira épll, ami
hétkdznapjaink allando szintere is. Ez a ,,szin-tér", avizu-
alis vilag benyomasai gazdagabbak, mint az auditivak.
Avizualis vilag végteleniil gazdag, de nincsen rendszere,
egyes elemeinek megvan ugyan a maguk ,,természetraj-
za", de szdmuk végtelen. Afestének - legyen természetel-
v( vagy ,absztrakt", nonfigurativ - ebb6l a nyersanyag-
bol kell képén olyan egységes, zart vilagot teremtenie,
mely énalléan és 6ntérvény(ién érvényes, azaz a mlialko-
tas szintjére emelkedik. A festd a b&ség zavaraval kiizd,
targyanak és mlivészi megjelenitésének nincsenek szaba-
lyai, korlatai. Mig a zene a leganyagtalanabb, a festészet
a legelvontabb mivészet, mert a latvanyvilag végtelenjé-
b6l kell egységes jelentést kivetit6, kifejez6 vilagot alkot-
nia. A fest6i gondolat: vizualis gondolat, mely alkotéja-
nak gondolat- és érzésvilagat (is) kifejezi - tehat akar
latvanyt megjelenit, akar nonfigurativ -, mindenkép-
pen kozvetett, elvont kifejezés-forma, ami mondanivalo-
janak elemzését megneheziti.

Az ember vizudlis tudatanak mégis vannak bizonyos
torvényszer(iségei, struktardi, melyek rejtetten szabélyoz-
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zak vizualis érzékelésiinket és altalanos érvényliek - csak-
hogy ezek zommel a latési ingerek tudati regisztralasara
vonatkoznak, azokat rendezik. igy a vizszintes és fiigg6le-
ges helyzet - Arnheim szerint a derékszogl kartézianus
hal6 - latdsunk rendez6 elve. Meghatarozé a jobb és bal
irdny - melyet Heidegger térbeli 1étezésiink felismerése
alapjanak tekint. A horizont vizszintesen metszi a latvanyt,
és a jobb és bal oldalt elvéalaszto fiiggélegessel mintegy cél-
keresztet képez. A képnek meg kell felelnie e feltételeknek
- ami a képi egységet szolgalva kiegészil az egyensuly,
a harmonia kovetelményével. E kévetelmények azonban
nem iranyitjak sem a m(vészt, sem a néz6t, mert az emberi
latas genetikus szabalyai. Figyelemre méltébb az emberi
latas tudati szint( érzékenysége a vizualis elemek halad-
vany jellegld megjelenése - féként az aranymetszés - €s
a geometrikus alapformak irant: négyzet, kor, harom- 6t- és
hatszdg sth., melyek a természeti formak redukalt, szabva-
nyositott alakjanak tekinthet&ek. Igen sok esetben nyernek
alkalmazast a képi szerkezet, a kompozicié kialakitasaban -
akar 6sztdndsen, vagy tudatosan, mint a reneszansz meste-
rek mlveiben. (Legf6bb szerepe a négyzetnek van. Csak-
nem minden képen arovidebb oldal beforgatasa a hosszab-
bik oldalra a jobb vagy a bal oldalon - vagy lent és fent -
akép egy lényeges elemét emeli ki; ez a képi szerkezet legal-
talanosabb vonasa.)

E tanulmény Csontvary hdrom muvével foglalkozik.
A Hajétoréssel, a Hidon atvonul6 tarsasaggal - melyek a Cas-
tellammaréban, Taorminaban (Holdtolte; Mandulaviragzas),
Mosztarban készlt képek, a Selmecbanya és a Keleti palyaud-
var éjel; a vizesések és a Hortobagy, valamint a m(ivész
végs6 celjait tekintve medd6nek bizonyult térténelmi kép-
kisérletek utan, de a fémiveket megel6z6en késziiltek. Har-
madik képlnk a Tengerparti sétalovaglas, Csontvary utolsé
festménye.



132 MAGYAR SZEMLE 2003.11-12. SZAM

A Hajotoreés

Vitathatatlanul Csontvary egyik legrosszabb képe. Szinte
hihetetlennek tlinik, hogy az, aki a Mandulaviragzast és
a Holdvilagos éj Taormindbant megfestette, Mosztarban ké-
szilt képei, a Keleti palyaudvar és két jelentds alkotds, a Sel-
mechénya és az ugyanabban az évben készilt Vihar a nagy
Hortobagyon utan ilyen mire legyen csak képes, meg ha
a ,,fejbdl festett" figurdlis kompozicidban festéjének ke-
vesebb gyakorlata volt is. Az elképeszt6 mozdulatu féalak
és alig értelmezhet6 tarsai, a hajé mellvédjének kiils6 olda-
lan flggeszkedd figura dezorganizalt egylttes. Mondhat-
nank, hogy a fest6 a halalfélelem pénikjat fejezi ki képén.
Igaz, de egy képen, hogy val6ban képpé véljon, a figurak-
nak egységes, szerves, 0sszem(ikddé kompoziciova kel-
lene dsszeallniuk. E garaboncids képen ez nem torténik
meg. De mi okozhatta, hogy ez a kép ilyen mértékben sza-
kad ki mind a megel6z8, mind pedig Csontvary késébbi
mUveinek sorabdl?

Ahajétorés G téma: ismeretlen targyi kornyezet, hajo.

Kimeriltség. Csontvary - ha a hézagos feljegyzések-
nek hihetlink - ugyanebben az 1903-as esztend6ben nem-
csak a mosztari képeit, hanem a vizesések sorozatat és két
mas targyu jajcei képet is festett (kilénbdz6 helyszine-
ken). Ekkor készultek torténelmi targyd képei, valamint
(mas vallasi targyu képekkel egyiitt) a Fohaszkodd Udvozitd
és a Hortobagy is.

Csontvary személyisége. Pertorini Rezsé kimeritéen
elemezte Csontvary patografiajat, amihez nincs mit hozza-
flznink. Megemlitendd azonban - mivel sajnos a mult-
ban annyi tévitélet illette Csontvaryt -, hogy a miivészi al-
kotas, még aktiv elmebajos mlvészek esetében is, mindig
abetegség ellenében jon létre. Csontvary esetében a Hajoto-
rés keletkezésének idejében errél szé6 sem volt, minthogy
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nala, az irasaiban és kartonjaiban megmutatkozo jelensé-
gek csak a tényleges alkotd periddus utdn mutatkoztak.

Lelki megrazkddtatas.

A Hajétorés kudarca mind a négy okra visszavezet-
het6, de kiilonb6z6 mértékben. Az 6nalld, sokalakos figu-
ralis kompozicié némileg csakugyan Uj Csontvarynal, de
torténelmi képeiben mar kisérletezett ilyennel, a Fohasz-
kodo Udvozitd és a Passio alakjait pedig fiktiv kornyezetbe
agyazta, meglehetds sikerrel. Kimeriltsége az adott ko-
rilmények kozott els6sorban idegkimeriltség lehetett, és
aligha tekinthet6 Iényeges tényezének. Személyisége ter-
mészetszerlileg dontd faktor mind a fémdvekben, mind
pedig a gyengébbek esetében. Erzékenységét - ami min-
den miivész kozds vonésa - figyelembe kell vennink,
ugyancsak a kép keletkezésének korilményeit illet6leg,
mivel a kép fogyatékossagai els6sorban ebben keresendbk
- okuk pedig az a lelki megrazkddtatas, melyet Csont-
varyban a tengeren atélt vihar kivaltott.

AKki a Hajotorést nézi, vagy e tanulményt olvassa, ab-
ban mégis felmeriilhet a kérdés: okozhatta-e a tengeri vi-
har a mégoly érzékeny, esetleg némiképpen devians pszi-
chéjl mivész szemléletének valamilyen zavarat, aminek
folytan olyan babjatékba ill6 alakokat festett, mint ezen
a képén? Olyanokat, melyeknek fejik és végtagjaik van-
nak, de hidnyzik az azokat dsszetarto test. Alakjai ellentéte-
sek mind el6z6, mind pedig kés6bbi figuralis kompozicidi-
nak alakjaival, még ha expressziv forméalasuk helyenként
mutat is némi rokonsagot a Hajotoréséivei.

A vélaszadaskor meggondoland6, hogy Csontvary
val6jaban igen tudatos fest6 volt. Nemcsak annak elhataro-
zaséban, hogy mire torekedett festészetével, hanem a festé-
szet mesterségét illetden is, a szinek hasznéalataban, a tech-
nikdban - megfeleld vegytani ismeretei voltak -, ezenfelil
a kompozicié hatdsanak alakitasaban is, amint azt a ké-
s6bbi, Jeruzsalemben festett képein és a Baalbeken talal-
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haté atfestések is igazoljak. Csontvary ,,poeta doctus" volt.
Azok a megjegyzések, melyeket Rafaelr6l, a hattér és tav-
lat fogyatékossagarol és a levegOperspektivarol ir Rubens-
szel és Van Dyckkel kapcsolatban, a mivészet behatd is-
meretér6l tanuskodnak, szakmai indittatasiak, még ha
tételeitnem is fogadjuk el. (Afest6knek egymas munkassa-
garol irott véleményei kdztudottan elfogultak, szubjek-
tivak.)

A Hajotorés gyengeségét illetéen felmertlhet, hogy
a hajotorés veszélyének sokkja megrenditette a fest6t. De
az elmény és annak mvészikifejezése kiilén dolog, s akér-
milyen sulyos is volt maga az élmény, a kép megfestése bi-
zonyara nyugodt koriilmények kozott torténhetett.

A kérdésre Csontvary irasai adnak valaszt. A tengeri
vihar nemcsak kozvetlen lelki megrazkodtatast valtott ki
a festéb6l, hanem annal mélyebb hatasa volt. Ez a vihar éle-
tének, fest6i munkassaganak valsaga soran tort ra. Tudatos,
onkritikus fest6 lévén, az 1903-ban festett torténelmi képei-
vel nem volt megelégedve, ez irAnyu kisérleteit abbahagy-
ta. Vallasi témaju képei - melyekrél ismereteink hézagosak
- nem hoztak kiugré eredményt. 1903-ban irja a Tarpatak-
rél - a nagy ihlet6 tatrai témarol, mely &t a fest6i palyara
inditotta: ,,de hiaba tanulmanyoztam, a nagy monumenta-
lis feladatra még gyenge voltam". Mésik nagy témajaval,
ataorminai szinh&zzal kapcsolatban igy ir: ,,hosszabb tanul-
manyozas miatt évi lakéast béreltem ki, de kisebb részletek
megfestése utan - a nagy motivumhoz nem nyulhattam."
Majd pedig: ,,s amikor a hires Taorminat meg akartam feste-
ni, a sors azt nem engedte meg. Taorminabhol kétévi tartéz-
kodasom utéan vilagkorili dtra kellett mennem, és a viharos
tengeren napokig bolyongva mindent elfelejtettem™.

Csontvary, a képességeit ismer6, magat elhivatott-
nak tudé fest6 két nagy témajanak megfestéséhez gydngé-
nek érzi magat. Akét kép el6tti megtorpanasa egyrészt jo-
zan mérlegelést tikroz, masrészt azonban frusztracio, ami
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pszichikai hatasdban valsagos helyzethez vezetett: ,,a sors
nem engedte meg", ,vilagkoruli utra kellett mennem",
,mindent el kellett felejtenem™ imperativuszai jelzik ezt.
(Megjegyzendd, hogy Csontvary nem naplét irt. irasainak
idépontja bizonytalan; jéval késébbiek. VValsdgénak sulyos-
sagat tikrozi, hogy emlékezetében ilyen maradandé nyo-
mot hagyott.)

Az 1903-as év fest6i munkéssaga, a vilagkordli Gt igen-
csak kimerit6 lehetett. Visszaemlékezései szerint a nyari tat-
rai és az azt kdvetd taorminai Utja utan festi meg a Hortoba-
gyon majd a vizesést Schaffhausenban. Majd ,,Basel, Haar-
lem, Haga, Rotterdam hosszabb tanulméanyozasaval Ant-
werpen, London, Brissel, Paris, azutdn Madrid, Toledo,
Sevilla, Granada, Cordova, Malaga s Gibraltar volt a vég-
pont a tengerrel” - és a viharral. Amelyben szembenézve
a halallal ,,hdborgas nélkil lecsillapitvan szivem érzését,
fest6szekrényemet magamhoz csatolva elaludtam”. ,,Ekkor
kerliltem a sorssal ismét szembe" - irja, utalva az égi sz6zat-
ra, mely fest6i elhivatottsdgéra vonatkozott. Ezért még halal-
félelmében is ragaszkodott fest6készletéhez...

Az utazas, a varosok és képtarak megtekintése - Pa-
rizst kivéve, ahol mar kétszer is jart - Csontvary nagy ta-
nulmanytja volt. Az Eletrajz szévege szerint: ,,vilagkorili
utra kell mennem, s amit még nem lattam, meg kell néz-
nem". Mashol ezt irja: ,,vilagkorlli utazasra kellett indul-
nom, a hdborgé tengeren bolyonganom s felejtenem min-
dent, ami befolyasolna emlékezetemet".

Kétségtelen, hogy felkésziiltsége hianyait igyekezett
potolni. A mizeumok és képtarak latogatasa ugyan nem
szolgélja kozvetlenlll a festeni tudas mesterségét (annak
Csontvary ekkor mar, mint képei bizonyitjak, birtokaban
volt), de el6segitik az atfogo fest6i problémak megértését.
Erre viszont, nagyméret(i képeinek megfestéséhez nagy
szilksége volt. Medddnek bizonyult kisérleteit kbvetden
igy nemcsak Csontvary hajoja hanyodott, hanem a latét-
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taktol és utazastol kimeriilt, talfeszitett lelke is. Kétségek
gyotorték, félt, hogy nem lesz képes eleget tenni az isteni
sz6zatnak, amely szerint nagyobb fest§ lesz, mint Rafael.
Megrazé élményét a pszichol6gia meghatarozasa szerint
azért akarhatta megfesteni, hogy megszabaduljon téle, tal
tudja tenni magat rajta. Szandéka azonban sulyos aka-
dalyba itk6zott. ElIményébdl hianyzott az a vizualitas, ami
egy természetelv( fest6 (aki hite szerint csak hiven ma-
solja a természetet) szdmara nélkul6zhetetlen. igy az nem
is érhetett vizudlis gondolatt4: a vihar nemcsak kordbban
ismeretlen élmény volt szdméra, de nem is lathatta. (ir&sai
szerint éjszaka volt, 6 a viharos tengert nem latta, mert viz-
ben Usz6 kabinjaban maradt, fest6ladajaval dsszekotve.)
Elménye valdjaban tehat nem vizualis, fest6i élmény, ha-
nem lelki vivodasa volt, ami - irdsai tanlsaga szerint - egy-
beesett a természeti er6k viharaval.

Csontvary el6z6 képei a szabatos, elmélyed6 megfi-
gyelésre épultek. A tengeri vihar, a hajotoréstdl retteg6k
megfestésénél ezért még sokkalta nehezebb helyzetbe ke-
rilt, mint a Tarpataki vizesés vagy a Taorminai szinhaz meg-
festésénél, s6t a Zrinyi kirochanédsénal is, melynél kdrnyezet-
tanulmanyt azért készithetett. Viharos tengert sem festett
soha, egyedil a Castellammare di Stabia cim( képén lathato
az 6bol egyetlen hulldma. Mégis ugy érezte, meg kell hogy
fesse lelki megrazkodtatasanak élményét.

Onkritikus magatartasat, mely olyan er6s volt Taor-
mina szinhazanak és a Tatra nagy vasznanak megfestését
illet6en, attori a kifejezés bels6 kényszere. Sajat, személyes
élmény hijan 6szténdsen nydl Turner Calais-i molo... ké-
péhez, melyet nem sokkal korabban, nagy utazasa soran
latott Londonban. (Teljes cimén: Calais Pier, with French
Poissards preparing for Sea: an English packet arriving; a Ca-
lais-i mOl6 tengerre induldfrancia halaszokkal; egy angol postaha-
j6 érkezése - National Gallery.) Csontvary a kép egy részét
emeli ki: a mélé motivumot, melyet hajova alakit és csak-
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nem a kép kozepére helyez. ATurner-képen lathatd kdzeli

vitorlasokat mell6zi, a molén tartézkodo figurak mozgal-
mas csoportjait ellenben, emlékezete szerint, felhasznélja

képén. Ugyszolvan a Turner-kép minden jellegzetes hely-
zet(i figurdja ott van képén. A padozaton elhelyezked6

és a molé mellvédje folé emelkedd, er6teljes mozdulatd

alakok mind megtalalhatok a Hajotorésen. Adinamikus kar-
mozdulatd figurakat pedig a Turner-képnek a méléhoz leg-
kozelebb esd barkajanak alakjaibol meriti. Két 1ényeges fes-
t6i eltérés mutatkozik azonban a figurélis kompozicidban.

Turner képének nincsen kdzponti figurdja (ezt a Csont-
vary-kép centralis kompozicidja igényelte), bar feltlinik raj-
ta a mol6 kozépvonaldban hatul egy hajladozé ndalak.

Kevéshbé Iényeges, de sajatos, hogy a Turner-képen hiany-
zik a mellvédre kiviilrél behajto figura. Egy masik nagymé-
retl képén, a Hajotorésen (The Shipwreck - Tate Gallery)

azonban lathatunk alakokat, akik cs6nakbol kihajolva igye-
keznek kimenteni tarsukat. Feltin6 a Csontvary-képen az

ég sotét felhdinek és a kdzottik megjelend égbolt kék foltja-
inak egylttes hatasa, kompozici6janak egyezése a Turner-
képpel. Még a mindkét kép felsd részén megjelend kék ég

foltjanak alakja is csaknem egyforma. A két kép bal oldali

viharos és a jobb oldal felé deriil6 jellege és jobb felsd sar-
kok borus és der(isebb felh6egyuttese is egyezik. Mindkét
képen szerepelnek siralyok és a padozatra becsap6 hullam.

Alegfeltlin6bb azonban a Csontvary-kép jobb oldalan meg-
jelend arbocos hajo és a Turner-kép hattéri kétarbocos

vitorlasanak rokonsaga. Csontvary ilyen tipusu, alakd ha-
jot sohasem festett, masrészt pedig hasonld a két hajé hatté-
ri zaré szerepe is.

A Hajotorés egyszeri centralis kompozicié. Az alakok
kozéps6 csoportjat pontos geometrikus szerkezet fogja
egybe, de ez sem valtoztat a figurak kompozicidjanak szét-
es6 jellegén. A szinkompozicio hatarozottabb, 6sszecseng
az ég és felh6zet szinhangjaval. Abal oldali csoport féként
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barnés, zoldes, tort szinekben jelenik meg, kapcsolddva
a sotét felhd szinhangjéhoz. Ajobb oldali figurédk szinkont-
rasztok hordozdi. Ak6zponti n6alak ruhajanak vilagoskék
szinei az ég kékjét hozzak be a kép centrumaéba, de erftel-
jes a kép bal oldali siralyanak egyik szarnyan megjelené
kék folt is. Akép kdzepén és jobb oldalan alkalmazott vila-
gos és sotét kékek szinte szétszabdaljdk a figurdkat a piro-
sakkal, a tort sotét szinekkel és a fehérig csaknem eljutd
vilagos tonusokkal val6 Utkozésik altal. Aruhék piros folt-
jai egyedil ahajé orranak és oldalanak vordsbe hajlo szine-
ihez tudnak csak kapcsolodni. A centrélis geometrikus
szerkezet és a kép egészén szétteritett szinkompozicid el-
lentéte bizonyos dinamikat visz a képbe. E fest6i érték
azonban nem cseng vissza a figurdk egyméshoz valé viszo-
nyaban.

Hogy a Turner-képet illetéen mennyire volt a minta-
kovetés tudatos, illetve hogy tudatira ébredt-e késébb
Csontvary, hogy idegen forrasbol meritett, nem tudhat-
juk. O maga nem allitotta ki, amit a kép gydngesége éppen
eléggé indokol. Igaz, nem éllitotta ki a Hidon atvonuld tarsa-
sagot sem, melynek kvalitdsa magasan felilmdlja a Hajoto-
rést. Alkotdja azonban ezt a m(vét sem tekintette az égi ki-
nyilatkoztatas valora valtasanak.

A Hajotorést és a Hidon &tvonul6 tarsasagot Csontvary
»személyes ligyének™ kell tekinteniink, melynek téméja sa-
jat lelki vildga, nem pedig a kulsd vildg szamara készilt
prezentécio.

Hidon &tvonul6 tarsasag

A kép keletkezését Németh Lajos ,.talan" megjegyzéssel
1903 Gszére, az oeuvre katalogusban viszont 1903-1904-re
teszi. AHidon... a Hajotorés ellendarabjanak tekinthet6. Le-
het, hogy hamarosan kdvette az utdbbit.
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Els6 latasra talan meglepének latszik, hogy a Hajoto-
rés és a Hidon... kézott szamos hasonldsag és anal6gia fe-
dezhet6 fel. Ilyen a mindkét képre jellemz6 balrdl jobbfelé
valé haladas.

A Hajotorésen: erételjes szinkontrasztok a jobb olda-
lon; sotét viharfelh6k bal oldalon, deriilt ég jobb oldalon;
vilagos szinekkel dvezett hajo a jobb oldalon.

A Hidon...: a lovasok haladasanak a hid altal is meg-
hatérozott irdnya a kiemelten kezelt kékeszdld néi lovas
mozdulata altal kiilén hangsualyt kap. A hid, a patak tavo-
labbi jobb felé tart. az ég jobb felé nyilik ki, mert forditott
haromszégének csucsa a bal oldalra esik.

Mindkét kép természeti kérnyezetbe helyezett figura-
lis egyittes. Hasonld a két kép mérete is (56,5x76,5 Hajoto-
rés, 60x72 Hidon)

A lényeges eltérések kozott kiemelendd a képek k-
16nb6z6 kvalitésa is.

A figurdk jellege és megoldasa alapvet6en kiilonbo-
zik. A Hajotorés alakjai a végveszélyben esetleges kapcso-
latba keriilt embereket mutatnak, bizonyos csoportkompo-
zicios helyzetekben, gesztusaik azonban csak a panik és
kétséghbeesés kifejezésében egységesek.

AHidon... &tvonul¢ figurai 6sszefliggd csoportokat al-
kotnak, és ezektdl egy-két figura (a hid jobb oldalan a mal-
has allatot vezet6 és a jobb oldalon a fatdérzs mégott Gl6 so-
tét emberalak) elkilonul. A képen hangsulyt kapnak az
allatok is; igaz, a Hajotorésen a siralyoknak ennél nyilvanva-
I6bb jelentésuk van: aviharfelh6k fel6l areményt hozo de-
rlisebb égbolt irdnyaba repilnek.

Ahogyan a figurak szervezettebb sokféleséget mutat-
nak a Hidon... esetében mint a Hajotorésen, éppugy gazda-
gabbak ataji elemek és ezek jelentése is. (Ez a Haj6torés téma-
jabol - Kkétségbeesés és remény kizdelme - kovetkezik.)
A Hidon... kompozicidjanak geometriaja is sokkal gazda-
gabb, Osszetettebb, mint a Hajotorésé. Az nem fest6i kérdés,
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hogy mindkét képben megjelenik egy-egy hatarozott szim-
bolum: a hajé - az élet tengerén hanyddik, a hid, mely szik-
ségszerlen kapcsolddik az Uthoz - az élet (tjahoz -, se jelen-
tést az Ut mellett folyd patak szimbolikus értelme is er6sit.

A két kép kozott bizonyos kiils6dleges, a mivészi
értékelést kozvetlenlil nem érint6 egyezések is vannak.
llyen a két kép hatarozatlan helyszine. A Hajo6torése bizony-
talanabb. Egy hajé egy részlete egy viharban valahol a tenge-
ren. (Réadasul nehezen értelmezheté figurakkal.) A Hi-
don... helyszine ismeretlen, altalanos jellegl, de a nézé
érzése mindenesetre az, hogy ez a t4j létezhet. Ha feltéte-
lezziik, hogy a fest6je latott elemekbdl alkotott 6nalldan
egy fiktiv tajat, mely megfeleld keretbe foglalja és csatlako-
zik a figuralis kompozicié mondanival6janak és hangulata-
nak kifejezéséhez - e taj akkor is egyedien létez6, konkrét
kornyezet hatasat kelti. A Fohaszkodo Udvozitd, a Passio és
a (lappangd) Hunyadi-képtél eltekintve is figyelemre mél-
t6 a Hajotorés és a Hidon... - f6ként az utobbi ismeretlen
helyszine - Csontvary mivészetében, mivel legtébbszor
valds latvanyokat orokitett meg. (A valldsi és torténeti
targyd képen a fiktiv kornyezet szikségszer(i, és hogy
a Hajotorésé nem konkretebb, annak oka - mint lattuk -
a képet inspirald korilményekben keresend6.) Még leg-
utoljara festett képének, a Sétalovaglasnak taji kdrnyezete
is olyannyira egyedi, hogy anéz6 azt gondolhatja, hogy bi-
zonyosan felismerné e tajat, ha egyszer arra jarna.

Sem a hajo, sem a hid nem tartozik Csontvary koz-
ponti szimbélumvilagdhoz, mely a természet valtozasai-
hoz és azoknak kozmikus felfogésdhoz kot6dott. Képein
gyakran megjelenik a nap és a hold, sajatos alkonyi, vagy
éppen kettbs vilagitas, az este és a villanyvilagitas kevere-
dése, az ég fényeinek jatéka. (Megjegyzendd, hogy a Hajo-
torés viharanak alig van szimbolikus jelentése, hiszen valé-
sagos viharrol van sz6. Ugyanakkor kifejezi a mlvész bels6
viharat, igy inkabb expressziv, mint szimbolikus.)
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A viz nagyobb szerepet kap a Hidon &tvonuld tarsasag-
ban, bar még igy is némiképpen alarendelt a hid, az Ut és
mas elemek szimbo6lum értékd megjelenése mellett. Tébb
Csontvary-képen ott van anyugodt tenger, avizesések soro-
zatét két elemzett képlinket megeldz6en festette. A Maria
kitja kompozicidjaban a viz-szimbélum tébb alakban is je-
lentkezik. Minket az anya-gyermek (Méria és a Gyermek)
szimbolummal val6 tarsulasa érdekel - az j élet, a megtisz-
tulé Gjra életre kelés vonatkozasdban, az anya-gyermek
motivumnak a viz felett, a hid gerincén val6 megjelenése
folytan. (Az anya-gyermek egyuttes tobbszor is szerepel
Csontvary képein: a Villanyvilagitott fak Jajcéban, a Hajoto-
rés cim( képén is, késébb a Panaszfal jobb és bal oldalén,
a Baalbeken.)

A Hajétorést és a Hidon atvonul6 tarsasagot 6sszehason-
litva szimbdlum értéklinek tekinthetd, hogy mig a Hajotoré-
sen a gyermek a kép bal sarkaban szorongatott helyzetben
jelenik meg, a Hidon... a p6lyabél kibontva kdzponti he-
lyet foglal el.

A Hidon... ,targyi tartalmat" vizsgalva (mit ,,abrazol"
a kép?) a figuralis kompoziciobol indulunk ki, mert az
nagy sullyal szerepel e képen. A Hidon... kiegyensulyozott,
nyugodt felépités( kép, ésez jellemzd a figurak mozdulata-
ira is. Ellendarabja a Hajotorésnek, melyen az alakok vagy
teljesen magukba roskadnak, vagy dezorganizalt gesztusa-
ik indulati potcselekvések.

Németh Lajos ,furcsa, feloldhatatlan szimbolikajd
kép"-nek tartja a Hidon atvonul6 tarsasagot, és kérdéseket
vet fel a kép jelentését illet6en: ,,Vagy csak 6§ (Csontvary)
altala érthetd szimbolumok tarhaza?" lenne e kép. Ez ép-
pen igy van! Sokféle jelentést olvashatunk ki e képbdl, és
ugyanannyit magyarazhatunk is bele. Altalanos érvényii
jelentést tartalmazo6 szimbdlum a hid, a hozzé kapcsolodo
at - életat -, atiszta, ihat6 viz és az anya-gyermek kapcso-
lat, valamint a kiilénb6z6 karakter(l és szin(i fak. Esetleg
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ilyennek tekinthetjuk a lovasok szembeallitasat a gyalogo-
sokkal mint folé- és alarendeltségi viszonyt. Egyébként
magunkra vagyunk hagyatva, szabadon értékelheti barki
a figurék jelentését. Atermészeti, taji elemek jelentése vala-
mivel nagyobb biztonsaggal elemezhet, mint az emberi
alakoké, de hogy a képen szerepl6 allatok hogyan értelme-
zendbk, nem tudjuk. Csontvary gyermekkoranak élmény-
vilagaban - irdsai szerint - mind a természetnek, mind az
allatvilagnak nagy szerepe volt, de éppen ezért nagyobb
a valoszin(isége, hogy - kulénosen az allatok - sz&mara
sajatos, egyéni benyomasok hordozoiva valtak, melyekkel
mi nem tudunk azonosulni - nem értjik 6ket.
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Az egyéni, személyiség altal motivalt jelképek titkat
legtdbbszor birtokosuk sem tudatositja, ezek nem is te-
kinthet6k szimbdélumoknak. A szimbo6lum, ha nem is kdz-
vetlenill - mint a jel -, hanem rejtettebb utalassal, vala-
mely altalanosan ismert benyomast, érzést kdzol, fejez Ki.
Olykor olyasmire utal, amire nincsen szavunk, maskor
pedig egy nem definialhato érzés megfelel6je, aminek kia-
lakulatlansaga miatt még a korulirasa is nagy nehézségbe
Utkdznék.

Az egyén életében egy benyomas, érzés emléke ko-
tédhet pillanatnyi kdrnyezetének egy véletlen képéhez,
mozzanatahoz; maradanddan 6sszekapcsolva - az emlék-
képek statikusak - az adott érzést, a belsd (nem vizudlis)
képet valamely ad hoc kiils6 képhez. Kénnyen elképzelhetd
ezért, hogy pl. ugyanazon helyszin, latvany ellentétes
jelentésl egyéni ,szimbdlumként" lesz jelen két ember
tudataban. A fest6i elemzés bizonyossaggal tehat nem
adhat véalaszt a Hidon... figurdinak értelmezésére, pedig
ugy tlnik, ezeken van a hangsuly. A pszicholdgus talan,
foglalkozdsanak megfeleléen, Iényegében azonban hason-
16 nehézségekkel kiizd majd, tekintve, hogy Csontvary
zarkdzott, bizonyos szempontbdl talan deviansnak is te-
kinthet6 személy volt.

Nem tudjuk, miért nyugszik a kép jobb szélén a- ma
bohocruhanak latszé 6ltozet( - figuranak jobb keze a sza-
maron. A malhas allatot a hidrél levezetd személy kincset,
foldi javakat készll azon az Gton vinni, melyre a lovasok is
igyekeznek? Vagy a hivatas, netan a szegénység terhét ci-
peli? A masik fekete ruhas férfi a jobb oldali fa tévében fa-
radtan gubbaszt. Miért? Vélasz nincs, s a kép figurainak
sokfélesége folytan nagy részben rejtélyes is marad. Meg-
gy6zédésiink szerint azért, mert maga a festd sem tisztazta
magéaban jelentésiket. Kéztudomasu, hogy a festémdivé-
szet éppen képisége folytdn nem a logikus, nem a fogalmi
gondolkodas targyias terméke. (Talan csak Cornelius hitte
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igy, s ezért torekedett erre.) Ennek készénhetéen a vizué-
lis képzeteknek olyan hordaléka is megjelenik egy képen,
melyet szerz6je nem tudatosan illeszt bele. Afestd 6nkont-
rollja a képi egység létrejotte érdekében miikddik, és nem
azt firtatja sajat magatol, hogy mit ,festett bele" a képébe,
ontudata vizualis tudat, a kép szerkezetén, a mesteri kivite-
len 6rkodik.

Ha mindezt figyelembe véve elemezziik e képet, és rej-
tett jelentését is keressiik, nem riadva vissza a mivész jel-
képrendszerének, szimbdlumvildganak vizsgalatatol sem,
akkor a képi elemek helyzetébdl kell kiindulnunk. De - rész-
ben az egyéb fogddzdk hijan - célszer(inek latszik az alkoto-
nak amd keletkezése idején feltételezhetd pszichikai allapo-
tara is figyelnlink.

Csontvary nem éllitotta ki ezt a képet, és irasaiban
sem emlitette. Cimét is az utokor adta, mégpedig jé érzék-
kel, mert figyelembe veszi a hangsulyos figurak és térbeli
helyzetik viszonyat. Ahidon atvonulok azonban csak har-
man vannak. Harmdjuk kozil leghangsulyosabb a fehér
lovon 16, vilagoskék ruhas ndi figura, elérehajlo testtarta-
saval fejezi ki az el6rehaladas vagyat. A két tollas kalapu lo-
vag 6t kdveti, a bal oldali jobbra néz: ugy is értelmezhetd,
hogy feléje fordul. A két lovas férfi egymas mellett egy
irdnyba tart - a muzséanak, a vagy kék madaranak tekint-
het6 lovas n6 utan. Kalapjuk azonos szin( piros tolla erre
utal. Ajungi pszicholdgiat kdvetve az feltételezhetd, hogy
avilagosabb lovon (il6 az En, a kissé hatrabb marad¢ sotét
figura pedig a jungi ,,arnyék" (az én negativ vonasainak ki-
fejezdje). A vilagos figura puskéja jobbra, illetve a kép ko-
zepén kanyarg6 (élet)at felé mutat, a sotét figurdé balra,
a semmibe.

Ahid gerincén allo férfi és a gyermekét tisztaba tevo
anya - a polya a hid mellvértjén van kiteritve - kénnyen
magyaradzhat6 a hid szimbdlummal, 6sszekotve azt Csont-
vary akkori lelkiallapotaval (lasd a Hajotorés), middén elhiva-
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tottsagéat illet6en kétségei tAmadtak festdi képességeiben.
A hid ket vilagot, két partot kot dssze. Az elhagyott part
amult, atalso: ajovs, melynek Gtja meg is jelenik a képen.
Ahid gerince valasztja el a multat és a jov6t: aki, szakitva
a multtal, az Gj partra 1ép, és Gj Uton akar tovabb haladni,
annak meg kell tisztulnia, Gjja kell sziletnie, mint gyer-
meknek.

Haigy értelmezziik a képet, a tébbi figura veszitjelen-
t6segébdl. Akét fekete ruhds férfi kozil az egyik tovabb ve-
zeti joszagat, viszi terhét az Uj parton, azaz a jov6ben is;
a fa tovén 016 atverg6dott ugyan a talpartra, de magaba
roskad, mar nem remél.

A kutyait itatd dama, a ,,bohdc" és az utazékosaraban
szamarhaton Ul6 alak - egy csapat. Ok a megpihendk,
a nem siet6k, akik maradnak ott, ahol vannak - és ki-ki
a maga modjan folytatja életét.

Miutén a néz6 tekintete végigsiklott a képen, vissza-
tér abal oldali két titokzatos lovasra. Nem mutatjak meg ar-
cukat, kalapjuk kihivé tolla azonban arra utal, hogy vala-
hol, valamire készilnek. Lovon Ulnek, mert hosszi és
faradalmas ut all el6ttik. Utjuk kanyarg6s, a tavoli hegyek
felé visz. Az Ut kdveti a viz folyasat - talan a forrasahoz ve-
zet? Aviz és az Ut bekanyarodik, a kilatast - a jovojét - so-
tét domb takarja, de az el6tte Gjra megcsilland viz kék
foltja mutatja a kdvetendd irdnyt. A dombtetén reményt
kelt6én jelenik meg két fiatal facska. Torzsik jobbra hajlik
(a viharoktol?), éppugy, mint a kép jobb oldalan feltind
széraz f4é. De korondjuk visszahajlik az égnek a lenyugvo
nap altal megvilagitott, derls felhdi felé, mint ahogyan
oda torekedett a,,megpihendk" mogotti fa szélsd aga is, de
aztan kiszaradt. Az ég hattere el6tt két lombos fa rajzol6-
dik ki. Egyik z6ld, a masik 6szi, vordses lombu; a z6ld és
vOros komplementer szinkontrasztja az élet jo és balsorsa-
nak dialektikus kettgsségére utalhat. A voroses fa kerek,
ahegynek legkevésbé tort kék szine elétt jelenik meg. Pozi-
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tiv jelkép: a piros az élet, a szeretet szine, a kor az egészé,
a teljességé, a kék pedig a tudasé - ezek fonddnak egybe
az ég alatt. Nem véletlen, hogy a kerek koronaju fa két ives
tdmb (mohos szikla?) hasadékabol né ki, két témb szorita-
s&bol tor magénak utat. A két fakapcsolata, szembedllitasa
avalasztas, a dontés kényszerét (is) jelentheti. Azo6ld fa ha-
romszogletd.

A kép kompoziciéja nem kul6nleges. Sajatos azon-
ban, hogy a hid ivét ismétl§, felette megjelené tdmbhoz
bal oldalon ugyancsak egy ives tomb csatlakozik, melyen
a z0ld fa all. A sotét domb formailag ezeknek az iveknek
lezérdsa, tompitott megismétlése, amely azonban balol-
dalt éppen a két tomb csatlakozéasaba torkollik, melybdl
a kerek fa kiné. A hid és a felette levé tdémb parhuzama,
adombnak és akéttomb ivének egy pontbol vald kiindula-
sa- akerek fa tovében - mintha a megfeszitett gondolko-
das parhuzamos és egyben egy pontbdl valé kiindulasa-
nak ismétlédéseit fejezné ki, a hasadékbdl el6tor6 fa pedig
a megoldast jelképezné.

A Hajotorés és a Hidon atvonulo tarsasag elemzése és
Csontvary életltjaval és festészetével vald egybevetése
meggy6z arrdl, hogy a Hidon atvonuld tarsasag a Hajotorés-
sel szorosan 0sszefiigg. A Hajétorés a valsag, a Hidon... en-
nek feloldasa, a lelki zaklatottsagot kévetd kontemplacio,
gondolkodas és megnyugvas képe. Csontvary nem latja
még tisztan a kiutat, de mar reménykedve keresi azt. Erzi,
hogy még sok akadalyt kell leklizdenie, jov6képe kibonta-
kozdban van.

Csontvary munkassagaban mindkét kép kilénleges
helyet foglal el, mert felt(inéen kilénbdzik mas munkai-
tol. Mig a Hajotorés igen gyenge kép, addig a Hidon... nem-
csak mondanivaldjaban, de kvalitdsaban is reményteljes,
kozvetlenil a Kairéban készilt képeket el6zhette meg.
Azokat, amelyekben Csontvary a plein air titkat felfedezte.
Mindkét m( betekintést enged a festd bels6 vivodasara -
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kés6bbi képein mar érett mlvészetét csodalhatjuk: vele
csodalkozva ra mindarra, amit $is megcsodalt.

E két képén Csontvary befelé fordul, a Hajotorés és
a Hidon... lelki 6narcképeknek tekinthet6k. Nem mintha
més képein az impresszionistak modjan csak a latvany ih-
lette volna meg. Ismeretes, hogy a ,,nagy témat" kereste,
mely lelkivilaganak megfelel - kozmikus szemléletének bi-
zonysagait kereste a természet valosagaban. F6 mlveiben
nala a latvany nem ,,motivum", hanem témav4, a minden-
ség kifejez6jéveé kellett hogy magasztosuljon, mert csak ez-
altal valhatott az 6 sajat vilagképének kifejezéjevé is. A Hi-
don... helyszinét nem ismerjik - talan nem is kot6dott
meghatérozott tdjhoz. Figyelemre mélto e tény, mert leg-
tdbbszor még kisebb tanulményai esetében is megnevezi
a helyszint.

A Hidon &tvonuld tarsasdg introspektiv kép. Festdje
magamagat vallatja, a jov0 lehetd kilatasait, reményét ku-
tatja. Magéanak festette ezt a képet - nem megmutatni
akar, hanem megléatni.

Mindaz, amit a Hidon atvonul6 tarsasagrol irtunk, meg-
fejtéseként javasoltunk, hipotézis. Nem épil bizonyithatd
tényekre. Maga a kép az egyeduli tény. Anézd érzékel, és
Ujra megnézi a képet, mert tetszik neki. Erzékelés és gon-
dolkodéas kilén funkciok még akkor is, ha az érzékelés tu-
dati értékelése médosul az érzékel6 személyisége, emlék-
képei és élményvilaga altal.

Joggal meril fel a kérdés, mit és mennyit érzékel, lat
meg a néz6 a kép szimbolikajabdl - feltételezve, hogy elem-
zésiink igaz, vagy ha nem, képes lesz-e azt egy masik, job-
bal helyettesiteni. Val6szind, hogy felfigyel a figurék tala-
nyos voltara, ami megérleli benne a meggy6zédést, hogy
azoknak valamiféle jelentése kell hogy legyen. Aviz, hid, ut
és még a fak szimbdlumértékét 6sztondsen befogadja, mert
ezek altalanosak. Az Utnak és viznek tavolba vesz6 képe
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bizonyosan megragadja, majd elvezeti tekintetét a kép koz-
ponti hattéri elemei felé.

Figyelmét azonban els6sorban a lovas figurak fogjak
megragadni, és maga a hid, a hidon valo athaladas pszicho-
I6giai jelentésével tarsulva. A tobbi bizonytalan jelentési fi-
gurat kiilonb6z6 karakterisztikumokkal bird sajatos, egyedi
elemnek tekinti, akik sokféleségiikkel gazdagitjak, érdeke-
sebbé teszik taldnyossagukkal a képet. (Csoportjaik kdzott
nincs tényleges kapcsolat. A két fekete figuraval, az allatok-
kal tarsulva a két embercsoport - éppen érthetetlenségével
- sejtelmes, meseszer( hatast kelt, elgondolkodasra készteti
anéz6t. Fokozzak a lovasok titokzatos hatasat, akik ismeret-
len céllal haladnak tavolba vesz6 kanyargds Utjukon. Afegy-
veres verestollasok és a fehér lovas néalak megjelenésének
maodja, feltételezhet6 magatartasuk hatarozottsagra utal -
céljuk azonban ismeretlen. A két fegyveres veszélyes kalan-
dokra készilt fel - sok minden térténhet még veluk Gtju-
kon.) Azt is érzi a néz6, hogy a kép ,,meséje" befejezetlen,
mert végll nem mesél el semmit.

A Hidon éatvonulé tarsasag titokzatossagaval ragadja
meg a néz6t, ami nem lenne lehetséges a kép vitathatatlan
festdi értékei nélkul. A hid vilagos szinei kapcsolddnak az
emberi és allati figurak vilagos és élénkebb szind foltjai-
hoz. EIkilonil ezekt6l némiképpen a két lovas férfi, de ka-
lapjuk tollanak pirosai 6sszekéti 6ket a jobb oldali csoport
ruhéazatanak piros foltjaival és a kerek lombu fa pirosas szi-
nével. Aviz ésa parti t4j zoldjei egységes festbi keretbe fog-
laljak a figurdkat. A s6tét domb és a jobb oldali fatérzs jol
szervezi a kép terét. A képi egyittes végll valami szoban
ki nem fejezhetd sajtos, kiillonds egésszé olvad ossze,
melyben ember, allat és taj egyittmikodik.

Atitokzatos, arejtélyes, mint mivészi téma nem isme-
retlen a festészetben, még kevésbé az irodalomban. A szim-
bélum nem pontosan hatadrozza meg targyat, hanem Kissé
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burkoltan, rejtelmesen, a befogadora bizva értelmezését és
ezért magatol értet6dden tarsulhat a titokzatossagot, rejté-
lyes sejtelmeket ébreszt§ alkotdsokkal. Csontvary Hidon
atvonulé tarsasaga mintha a romantika szimboélumvilaga-
hoz kozelitene, csakhogy szimbolumai értelmezhet6ségi
szintjuk alacsony volta miatt sem fest6i, sem irodalmi tekin-
tetben nem igazi szimbdlumok, még kevéshé allegoriak.
A fest6i romantika érthetébb jelképekre épit és romanti-
kus(abb)an formal. A Csontvary-képen a figurakban felcsil-
lannak a romantikus formalas elemei - féként a lovasok-
ban -, de a kép sok més elemében tobbféle felfogast tiikroz.
Gondoljunk pl. a taji kérnyezet elemeinek nagyvonalubb,
életszer(ibb megjelenitésére; a malhéas allatot vezetd figura
valo6szer(, de fekete ruhdzata miatt kapcsolatba keriil a fa
tovén Ul6 alakkal és ajobb oldali csoporttal, és ezaltal valik
szintén ,rejtélyessé”. Mindezek a tényez6k - félreértés ne
essék - nem fest6ileg, nem a kompozicid, szinek, formak és
nek ellentmondast, megbontva a kép egységét - hanem
csak az értelmezés, a kép rejtett, mondhatni ,,irodalmias"
gondolatolvasisaban. A képben gydnyorkddd szaméra ezek
a problémak nem léteznek, mivel nem vizualisak.

Tengerparti sétalovaglas

A Sétalovaglas Csontvary utolsé képe. ld6ben tavol esik
a Hajotoreés és a Hidon atvonul6 tarsasag parostdl, melyek az
indulas lezarasanak is tekinthet6k lennének, ez a kép pe-
dig egyértelm(ien az életmd lezarasa. Forméaja mer6ben el-
tér az el6z6ktél.

A Hidon atvonul6 tarsasag és a Sétalovaglas kdzott azon-
ban rokon vonéasokat is felfedezhetiink. Mindkeét képen
nagy szerepe van az emberi és allati figurdknak - a vizet
ivo kutyaparos mindkét képen szerepel. Elhelyezkedésiik
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akompozicién beliil gy6keresen eltér attél, mint amit a Pa-
naszfalon, vagy a Maria katjan lathatunk. A Sétalovaglason,
éppugy, mint a Hidon atvonulé tarsasag esetében, a figurak
frizszer(ien a kép vizszintes felez6vonala alatt kis térmély-
ségi kulonbséggel helyezkednek el. (Abal oldali sziirke lo-
vas kivétel a Sétalovaglason, a malhas allatot vezetd kisebb
mértékben a Hidon atvonuldknéd. Fontos szereplik van: ha
nem lennének ott, akkor a figurdk a kép térmélysegétél
elszakitva jelennének meg.) A Sétalovaglason is szerepel
fehér lovas ndi figura, és a holgyek tollas kalapja is emlé-
keztethet a Hidon... &tvonul6kra. A Sétalovaglas lovasai pa-
rokat alkotnak, mint a Hidon... két férfi lovasa. A Sétalovag-
l&s lovasai azonban nem képeznek csoportokat, hanem
a két kutyaval egydtt ritmikusan tagoljak a képet, kihasz-
nalva a kép teljes szélességét.

Akeét kép targyanak kezelését illetéen a Hidon... atvo-
nulok és a Sétalovaglas kozott l1ényeges kilénbség, hogy
az utébbin kdzvetlenil értheté médon tarul a néz6 elé a fi-
gurédknak a kép cimében megadott tevékenysége. A kép
konnyen érthet6 - kdzbensd rejtett utalasok, feltételezhetd
allegoriak, szimbélumok kérdé6jelei nélkul. A kép varazsla-
tos harmonidjarol, a t4j és a figurdk bensdséges kapcsolata-
rol sokat és sokan irtak. Még azok elismerését is kivivta, akik
annak idején Csontvary mivészetét elutasitottak.

Németh Lajos a figurak mozgasanak kompozicidjarol
igy irt: ,,a nem is festett, vaszonra lehelt lovasok hajlanak,
mozognak, egymashoz fordulnak, formailag egymast ta-
szitjak, ritmusban egymast ismétlik, vagy Gj ritmuslancola-
tot inditanak. Mindegyik mozgasat a masik igazolja, dal-
lammotivum lancaként fonddnak 6ssze, minden motivum
nemcsak magéért, az egészért is felel". A tovabbiakban tala-
I6an elemzi a lovasoknak egymashoz és a kép teréhez f(-
z6d6 kapcsolatat, mozgasaik iranyat. Ezattal azonban nem
a md méltatasa a célunk, hanem struktdrajanak, felépitésé-
nek vizsgélata. AHidon... esetében a témat, a mondanivalo
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rejtjeles voltat, kiilénds hatdsat vizsgaltuk és azt, hogy a fes-
t6jét mi indithatta képének megfestésére, hogy érzései és
gondolatai - akarva vagy akaratlanul - milyen modon és
formaban jelennek meg képén. A Sétalovaglés kdzvetlendl
érthet6 és értelmezhetd, kiemelkedd md lévén érdeklbdé-
siink a képi alakitasara iranyul, azokra a tényez6kre, me-
lyek sajatos hatasat, értékeit meghatarozzak.

Mint Németh Lajos irja, a bal oldali, kozeli fehér lovas
»inditja el a kompozicio ritmusat". A lovasok olyan gazdag
ritmust alkotnak, ami csaknem leirhatatlan, mert részt vesz
benne térbeli helyzetikdn kivil tomegiik és mozdulatuk
minden részlete, a lovak 1abat is beleértve. Kozeli és tavolab-
bi elemek kapcsolddnak 6ssze, kulénllnek el. A folt- és
vonalelemek kapcsolatat egyszer er@sitik a szinbeli kapcso-
latok, mésszor pedig éppen elvalasztanak. Sajatsagos a lova-
sok kompoziciés vonala azaltal, hogy kdzéps6 harmas cso-
portjuk tagjai majdnem &sszeérnek, és ezért a tenger kék
hatterével jobb felé keskenyed6 egyuttest alkotnak, melyet
azutan a két kutya kozétti lovas visszafordit a kép el6te-
rébe. A lovasok kijelolte kompozicids szerkezet a hattér
hegyeinek vonalara rimel, melynek z6ldeskék tonusai a ten-
ger kékjéhez kapcsolédnak.

Akép alapjadban véve centralis kompozicioju, ami gya-
kori Csontvarynal. A keskeny, horizontélis képek széles
tere elbeszél6 hangvétell targyat vonz - ennek megfelel
a Sétalovaglas targya -, masrészt azonban ellentmond a cent-
ralis kompozicidénak a kép széleinek a kozéptél valé nagy
tavolsaga miatt. Csontvary e problémat részben tébb koz-
ponti elem elcsUsztatasaval oldja meg, ami oldja a centralis
szerkezet merevségét. (Veronese hasonldan jart el a centra-
lis perspektiva alkalmazasaban, mikor nagy vasznain tobb
szem- illetve f6pontot alkalmazott.) Ezért a kbzponti szere-
pl tenger sotét kék foltjat, mely az 6bdlnek kb. kbzéppont-
jabanvan alovasok kézponti csoportjaval egyiitt - kézpon-
ti alak a fehérlovas ndi figura (akit Németh Lajos is annak
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tekint) - a kép felez6vonalatol balra csusztatja. Ugyanak-
kor azonban Csontvary megtartja a szimmetriatengely sze-
repét is. A bal oldali 16 és lovas inditja, a két jobb széls6
pedig zarja a képet, az Ut és a tenger partjanak ferdesége
a fehér 16tol a lezaro6 paros iranyaba vezeti a szemet.

Akép hangsulya tehat balra tolodik, amit csak némi-
képp ellensulyoz a kézponti fehér lovas és a téle jobbra
1évd kettbnek élénkebb szine, mert t6llk jobbra a figurdk
sora megszakad. A két kutya alakja e cezurat nem képes el-
lenstlyozni. Kisméret(i reprodukcion a balratol6das, pusz-
tan a bal oldali lovas, a tenger helyzete és a voros sziklak
hatasa folytan szembet(iné. Az eredetit nézve azonban ezt
észre sem vessziik. Akép eredeti szélessége a latvany , leta-
pogatdsa™ soran mind jobb, mind bal oldali iranyba igé-
nyel szemmozgasokat. A nézési irany e véltakozasa, a kép
atélése és az elmélyedd megfigyelés igazolja, hogy éppen
acentralis és a kompozicios kozéppont eltolédasanak ered-
ménye az az egyensuly, amely biztositja, hogy a néz6
a kép teljes szélességére kiterjessze figyelmét. Az igy kiala-
kult, stabil egyensuly mdgott rendkiviil tudatos szerkezet
mutathato ki. Erre sziikség is van, hiszen a kép csupa moz-
gas, és a centralis kompozicio egyedil a két szélen latszik
csak realizalodni. A bal oldali lovas harsany fehér szine
a jobb oldali paros sotét, tort szineivel mer6ben ellentétes;
a sz&1s6 16 fejének vildgosabb szine esetleg visszautal az in-
dito fehér lovasra. A lovasok egymashoz oly kozel allé -
egy helyutt dssze is érnek! - csoportjdnak annyira csodalt
ritmikaja, mozdulataikon tilmenden is a képi szerkezet
mélyebb rétegére utal.

A Sétalovaglas szerkezete az aranymetszés aranyrend-
szerének Osszetett alkalmazasara épil. A kép mérete:
72x171,5.

Ha a két széls6 (keskeny) oldalt a hossz( oldalra
beforgatjuk, és két négyzetet vesziink fel mindkét oldalon,
a kép széliében a kép a kovetkez6 modon tagolodik: (bal-
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rol) 72+72+27,5=171,5; (jobbrol) 27,5+72+72=171,5 Ha

a széleken fennmarad6 27,5 cm-t a négyzet(ek) oldalabol

levonjuk, 44,5 cm marad. A két egymast fed6 kozépsé

négyzet szintén 27,5 cm-en fedi egymast. Ha ezt az osztast

a kép szélességében végigvisszik, akkor a képmezd kovet-

kez6 tagolasat kapjuk: 27,5+44,5+27,5+44,5+275=1715.
Az aranymetszés értéke végtelen tizedes tort:

0- 1+2V5:l,618...

Ennek az aranyszamnak felel meg a Sétalovaglas tago-
I6dasa, mert 27,5x 0=44,5; 44, 5x0=72; 72x0=116,5-ami
a kép szélességének felel meg, két 27,5 cm-es savja nélkil
(44,5+27,5+44,5). Tehat az egymast is atfogd aranymet-
szési aranyok (jelentéktelen kerekitéseket nem tekintve)
olyan feszes konstrukciot hoznak létre, mely a kompozici-
0t a+tb+a+b+a osztdsaval egyrészt ritmizalja, masrészt
pedig 0sszefogja.

A Tengerparti sétalovaglas Csontvary festészetében egye-
dalallé ma. A parhuzamok, melyek a Hidon... és a Sétalovag-
l&s kdzo6tt fenndllnak, bizonyos szempontbdl negativumok,
mésrészt pedig nem a téma, a mlvészi mondanivald teriile-
tére esnek. igy példaul a Sétalovaglasnak nincsen a targyaval
meghatéarozott helyszine, nem veduta, nem abrézol hegyet,
vizesést, torténelmi utcaképet (mosztari hid, utca+Akropo-
lisz). Nincsen e képen monumentalis romépulet (Taormina
szinhéza, Baalbek), vagy monumentumma emelt fa, mint
a két ,,cédrusos" képen - de még egy kiemelt épulet sem,
mint pl. a két taorminai festményen. Ha figurélis képeivel
egybevetjuk: a Panaszfal alakjainak témege, a bal oldali pers-
pektivikus tavlattal kiegészitve kifejezi a szent hely monu-
mentalitdsat a Méaria kdtja csoportjainak kiillénb6z§ szere-

TENGERPARTI SETALOVAGLAS >
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puk van (Maria és az 6t kbszontdk, a vizhordok és vizonték,
valamint a varakozdk). A Hidon atvonulok kdzel vizszintes
soranak egybeesése nem jelenti a figurak tényleges kapcso-
latét, csak alaki, kiilsddleges és esetleges kapcsolatot. Csont-
vary képein a nap, hold, tlizhanyd, alkonyati és kettds vila-
gitds gyakran szerepel. E szempontb6l a Sétalovaglés sem
kivétel, de igen visszafogott formaban. A bal oldali hegy
voros sziklai a lenyugvé napra és az esti vilagitasra utalnak,
melynek lagy fényei hozzéjarulnak a lovasok megjelenésé-
nek lebeg6 hatasahoz.

Hangulataval a Sétalovaglas egyedil ébreszthet ha-
sonlé érzéseket a néz6ben, mint a Sétakocsizas Ujholdnal
Athénban.

Targyanak formai, a képi szerkezetet illet§ megkdze-
litésében viszont a Selmecbénya latképéhez hasonlithatd.
E képén a jobb és bal oldali dombok tekngjében jelenik
meg a varos. Ateknd alja az arét, melynek k6zépsé részén
egy facsoport van, és jobb felé enyhén emelkedik. Az el6-
tér megvilagitott csikja a szénagy(ijtékkel hasonlé médon
hlzza ala a kép ,,alapvonalat”, mint a Sétalovaglason az
at csikja. A szénagylijték csoportja a sotét hattér elétt
hasonlé modon jelenik meg, mint a Sétalovaglas alakjai.
A Sétalovaglés targyanak kotetlenségébdl fakad elemeinek
nagyobb gazdagsaga. Szerepel benne tenger, sziklas hegy,
kulonb6zé kéfalak, at, vitorlas, arnyékban 1évé felhdkon
kivil megvilégitott is - és az égnek egyedil val6 élénk
z01d foltja.

A Selmecbanya és a Sétalovaglas kozoétti legnagyobb elté-
rés azonban a mdvészi megkozelitéshen van: az egyik korai,
a masik a legutolsé m(. Csontvary csaknem mindig valamit
festett meg (a Hidon... részben kivétel). Képeinek targyait
tobbnyire az ég (a Hortobagy esetében a tér) végtelenje dvezi.
A Sétalovaglasnak viszont nincsen statikus targya, ami a kép
kozponti eleme lehetne. A Sétalovaglasnak csak téméja van:
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az az életérzés, melyet a kép egésze és minden részlete su-
gall. Itt kozvetlenul &llunk az 6bol és ég végtelen tavlataval
szemben. Akeép ilyen értelemben vett ,,lirességét" a lovasok
é16, tehat id6ben valtozd, mozg6 - szines fliggdnye bontja
meg. Vizudlis tapasztalatunk szerint a fliggonyszerd, a teret
vagy kilatast részben takard elemek felfokozzak a mogottes
latvany hatését.

,A Tengerparti sétalovaglas mar (j utat indit" - irja Né-
meth Lajos, amihez csak azt kell hozzatenniink, hogy indit-
hatott volna, ha hasonld képek kovetik. Sajnos Csontvary-
nak ez az Uj korszaka, mely nem a fanatikus nagyot akaras,
a nagy, mindent tulszarnyalni vagyo kép akarasat tizte ki
céljaul, ezzel az egyetlen képpel le is zarult. A mester nem
festett tobbé.

Mégis, e kép egyediilallo volta feljogosit arra, hogy
a Sétalovaglast Csontvary torzéban maradt Uj korszakanak
tekintsuk. Eképen mar nem a visszatekintd Marokkdi tanitd
néz rank. Csontvary életmdve akkor tlinnék kerek, befeje-
zett egésznek, ha a Marokkoi tanitoval zarult volna le. De
nem igy tortént. Az élet teljessége, mely a Tengerparti sétalo-
vaglashol arad, tullép emberi szandékon: anyugodt tenger
és a kék ég alatt tlinékeny lovasok lejtik malandé és mégis
orokkévalo tdncukat.

Groh Janos

Felhasznalt irodalom

A képek kompozicidjanak elemzésében talan legkivalobb ma:

Bouleau, Charles The Painter's Secret Geometry, Thames et Hudson, Lon-
don, 1963.

Csontvary Kosztka Tivadar: dné¢letrajz, Bp. Magvetd, 1982.

Csontvary dokumentumok . kotet (Szerk. Mezei Ott6).
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Németh Lajos: Csontvary Kosztka Tivadar, Bp. Képzémdivészeti Kiadd,
1964.

Romvary Ferenc: Csontvary Kosztka Tivadar 1853-1919. Alexandra Kiado,
Pécs, 1999

Pertorini Rezs6: Csontvary patografiaja, Bp. 1966.



A LENGESCSILLAPITOTA)

izonyara Cincinnatus 6ta htizddi caz a lehetséges pok
fonal, lathatatlan szal, mely Deédk nevével is 6sszekati,
gyongysorra flizi az érdek nélkili vezéregyéniségek név-
sorat. Akkoriban &lltak készenlétben akar az eke szarvanal
is ilyen férfiak. Min6séglik mar attol is megkérddjelezhe-
tetlen, hogy mind beszéltek latinul. Avagy dedkul. Mert
ott is lakoznak, a legenda memdriablokkjaban mint leg-
6sibb, vidékre kihelyezett komputerben. De hat az a mese-
beli Cincinnatus megverte az ellenfelet, a mi tinnepeltiink
val6sagos dregurként egyezkedett vele, csak itt, az id6beli
szomszédsag még jotékonyan vagy fajdalmasan érezteti
a hatasat rank is, a kiegyezettek népére, kiknek fele rebel-
lis, fele belenyugvd. Fele megnevelhetetlenil hibeleba-
lazs, fele - bér igy volna - Deék Ferenc.

Azt mondjak a végjaték idejére Szegednél hatvan-
négyezer ember gydilt 6ssze, s ezt a sereget, melynek Gor-
geyvel egyesilnie kellett volna, Kossuth a tehetetlen Dem-
binszky f6vezérletére bizta. Szemben Jellacic serege allott,
Pest fel6l Haynau kozeledett, mire Dembinszky augusztus
1-jén éjjel atvonult a Tisza bal partjara, aztan nem Aradra,
a Gorgeyvel vald egyesilésre, hanem Temesvar, illetéleg
Erdély felé vonult, kétségtelenll azért, hogy Lugoson éat
kimenekilhessen az orszaghdl. A folytonos visszavonulas
seregét demoralizélta, az osztrdk kézen levé Temesvar
el6tt érte utol Haynau, épp amikor Bem megjelent a pa-
rancsnoksag atvételére. Bem szokéasa szerint az el6tte isme-
retlen, aznap atvett sereg élén batran nekimentaz ellenség-
nek, mely a magyar sereget még aznap teljesen szétverte.
Gorgey tehat hiaba jott le Komaromtdl, nem volt sereg,
amellyel egyesuljon... Az augusztus 10-i aradi miniszterta-
nacsban viszont Kossuth még ugy tudta, hogy Temesvar-
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nal gy6ztek. A miniszterek kiilénben dsszevesztek, volt-e
joga Kossuthnak tudtuk nélkiil Bemet févezérré kinevez-
ni. Ejszaka Kossuth varbeli lakéasara kérette Gérgeyt s meg-
kérdezte, mit tesz, ha Bem gy6zott. Gorgey azt mondta:
nyomban megtamadja Haynaut. Arra, hogy ha Temesvar-
nél az osztrdk gy6z az volt a valasz: leteszem a fegyvert.
Mire Kossuth: és én fébe [6vOm magamat.

Ennyit a kiegyeztetendd végletek egyikénél abbama-
radt helyzetfelmérésrol.

A torténelem pillanatnyi gravitacioit még az ésszer(-
ség sem hatarozza meg. Néha az eszmények sulya - mi-
képp a reménytelen szerelmeseket - akar egész orszago-
kat is a sir felé hiz, a képtelenségbe lovai, a nemzeti
mozgalmak nagy eurdpai szabélyai szerint, tekintet nélkl
multra, s az €let, a megélhetés reélis lehetdségeire. Maskor
az esemenyek sulya alatt Kicsinyesen anyagiassa, az 6rok-
nek hitt idealokkal kurtan, ridegen leszamoldkka valnak
ugyanazon népesség Ujabb nemzedékei, csak mivel véltoz-
tak egzisztencialis élmeényeik.

Annak a véglegesnek tekintett allapotnak, osztrak
csucsmonarchianak, melyért Lip6t csaszar kora, s6t a har-
mincéves habord 6ta mennyi vér és konny 6mloétt, termé-
szetesen megmaradtak a hiiséges igenl6i. Ennek folyto-
nossagat igazan a dualizmus sem fogja érinteni, az utolso
hirhedt trondrokds tragédiahozd kdrnyezetén at talén
1918-ig is kitart.

Am magyar részrél is nagy lélegzetvételekkel tal kel-
lett éIni a vilagosi infarktus gorcseit, meg kellett kiizdeni
a felszin alatt 6rjongve parazslé remény izgatasaval, a hely-
redllo és lassan mikodésbe helyezett nehézkes varmegye
régi jo renitenskedésével, amely 6sdi reminiszcencidkon
mint penész elkezdett él6skddni, magat tartvan tovabbra is
(mai kifejezéssel) a nemzetstratégia hivatasos eléallitdjanak.
Talén féleg ez ellen volt alkalmas gyakorlat Deak nagy talal-
manya: a ,,passziv rezisztencia". Voltbenne valami nem tété-
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lesen kiérezhet6, de annal mikoédéképesebb ,,hadd Iam
Uramisten, mire megylnk ketten". Deak ekorili toprengé-
seiben viszont hamarosan tételesen is jelentkezik a jogasz
szimmetriaérzékének restitlcios er6feszitése: de hat, uraim,
a magyar alkotmanyt, azt a bizonyos 6si fundusunkat nem
mi magunk, hanem &k térolték ki... Hat szabad nekiink ma-
gunknak ,,gy(iloletessé tenni azon térvényeket, amelyeken
allunk, s melyekbdl kiindulva, tovabb haladhatunk?..."

A tavolba rekedt addigi f6tényez6, a hol tuzes, hol
reménytelenkedd, de jobb hijan folyamatosan melankoli-
kus Kossuth sosem adja fel. Ha élete kritikus tomege két fél-
gombnek tekinthetd, akkor méasodszor is az elsének teljesen
megfeleld id6adagot arra aldozhatott, (46+46), hogy amit
par év, aztan felgyorsulva par honap alatt fehér izzasba ho-
zott - azt Gjabb 46 év folyaméan legalbb tuzesen, forrén, me-
legen, egyre langyosabban tudja tartani. Ez az id§ (hosszu
tavl haszna, hozama immar a mi mai madartavlatunkbol
latszik igazan, hogy mennyire 6rok pozitivum) féleg arra
volt elegendd, hogy a magyar nép legdsztondsebb, muta-
ciét aztdn nem t(ir6 vagyainak végleges, kifejezé balva-
nyava valjék a kormanyzd. A deéki életm(i 1ényege viszont
ez: ,JotevGje-e az a népnek, aki mindig azon vagyakat és re-
meényeket emlegeti el6tte, melyek még nem teljestltek, azt
pedig ami mar megvan, kicsinyli és dcsarolja és a megelége-
detlenség magvait szorja el?.. A minden allandésag sziik-
séges aldasaitol az épitéshez, halmozashoz kell§ kdzds nyu-
galomtdl és biztonsagérzettdl val6 megfosztottsdgot a nem
atmeneti id6re, hanem valdszin(leg véglegesen sanyaru
kisebbségbe taszitott nemzetrész tudta aztan atérezni iga-
zan. Akik 1918, de legf6képp 1945 utan orokké szegénynek
és szabadsagukban korlatozottaknak tudhattak, érezhették
magukat. Akikhez Szent Gellérttdl Giinther Verheugenig
igyekeztek a konyhara, a halészobakba is bejarni, de mind-
hidba, a papai és EU-kamarasok. Mert k6zds nyugalomtdl és
biztonsagérzettdl fosztja meg mindig a vilagot ez a kuloén-
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ben érthetd, érzelmileg is utdnpotolt, de anyagilag is jol ki-
tervelt, kikalkulalt kettds véglet: a permanens imperialisz-
tikus fenyegetés és a permanens anarchikus forradalmisag
szivargd szivbillenty(je. Ezzel ért 6ssze ott is minden, ami
1848/49 6rok sebét, ezt a legyengitd vérzést, ugy-ahogy elalli-
totta, amikor még Ujabb nagy érvagasainkat a zord jové fiig-
gonyei takartak. Mi itt, mint vidéki ad hoc kis emlékbizott-
sag az 6réomot s a banatot is tulélék kegyes utddai vagyunk.
Nem er6skodink mar Gorgey-igazsdg s Kossuth-igazsag
ugyében, snem bolygatjuk, hogy Haynau el6tt egy jo fél év-
vel itélték Madarészék terv szerint haldlra a Debrecenbe me-
neklt forradalmi orszaggy(ilés képviseldit, majdnem olyan
sommasan, mint majdan, ,,utolso6 csatlés korunkban™ Gjabb,
szolgalatba 1ép& Haynauk, Benesek, Madaraszok a maguk
alattvaldit. De szabad bar magyar (kisebbségi) fogunkat sziv-
ni ennyi Unnepélyes és megatalkodottan magyar gyalazat
lattan.

Mert ha példdul Dembinszky akkoriban tényleg gy6z-
ni tudott volna Temesvarnal, esetleg nem is kellett volna
késébb a kiegyezést keresni... Van egy anekdota Jokai-
nal, miszerint 1849 4prilisaban azt pletykaltak a debreceni
Arany Bikaban, hogy Dembinszkyt galiciai b6rkereskedé-
nek alcazva csempészték be févezérnek, mire valaki megje-
gyezte: vajon nem valami galiciai b6rkeresked&t csempész-
tek be Dembinszkynek alcazva? Egy nagy, azéta szivesen
és gyakran hasznalt jelképpel operéalva: nem is a tulajdon-
képpeni, ezek voltak a mi ,,Segesvarjaink"!legfébb, legérté-
kesebb Pet6finkként esett el a magyar szabadsagharc az
amatOrok, az akarnokok, a gyengék és gyavak kezén. ,,Kos-
suth géniuszanal alig hagyott valaki maradand6bb nyomo-
kat allamisagunk és nemzetiségiink torténetében" - foglal-
ja 6ssze a konyvtarnyi egybehangz6 diagndézist Szekfi
Gyula. Mert csak ez marad megingathatatlan igazsag Gjabb
arnyalatok bekapcsolasa esetén is. Annak ellenére, hogy
ez ugyancsak sommasra sikeredett-zsugoritott allaspont
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a kormanyzo6 szerepére vonatkozoan, de legaldbb mind-
maig védhetd.

Am ekkor ott a Vilagos utani terepasztalon mar azt is
szamitasba kellett venni, hogy barmily mozgékony és tan-
torithatatlan is az emigracid, az abszolutizmusra, mely
gorcsként beallt, komoly veszélyt nem jelent.

A homogén Habsburg ,,nemzetbirodalom" allapota
sem volt sokkal szilardabb a Deak Ferenc ajandékozta
hosszu béke el6tt. Mialatt belfoldjikon egyes népeket
kalon hadseregekkel kellett fékentartani, eljott az elmoz-
dult nagyhatalmi poziciokért valé konfrontacio ideje is. Es
pont most, ilyen helyzetben érkezik.

Persze magyar oldalon is még él szinte minden f6sze-
repl6. Persze a Batthydny-Kossuth ellentétet mar régen (j
arfolyamon: Kossuth-Gorgey ellentétként jegyzik, s kész
csoda, hogy a kiegyezés korat megérék belsd eréviszo-
nyai, j6 magyar-magyar szokas szerint nem rontanak el
még jobban mindent. Ambar lehet azt a valtozatot is, hogy
nem jon létre a kiegyezés, meg lehetett volna és tdl lehetett
volna élni. Attél viszont, annak alakulasatdl mas csaladfak
udvoziulnek vagy vagatnak ki, és ma mas szazezrek és mil-
lidk élnek, szlilnek, halnak Eurépa-szerte.

M¢ég a nyertes 48/49, s6t el6z6leg egy sikeres Rakdczi-
féle se oldotta, akadéalyozta volna meg azt, ami jott. Hova-
tovabb ez igazolddik: minden kasszandrazas erkdlcsi joga
és magaslata ellenére, a kiegyezéssel akkor, ott gyakorlati-
lag tobbet lehetett nyerni, mert id6t nyertek, toébbet és fon-
tosabbat, mintha kézben vagy el6z6leg az 6sszes Makk-fé-
Iék, Libényi Janoskéak bevélnak, és hozamuk egyesiilten és
halmozottan latba eshet. Ott kellett folytatni a tArsadalom,
az orszag, a szerkezet, a helyszin, a halmaz életét, ahol an-
nak idején a lélegzete allt el, és nem ahol a csatak, a hadial-
lapot szakadt meg hirtelen.

A jaték kezdetére kiilonben mindig, folyton, szazszor
isvalami ,,ember ne mérgel6dj"-szer( tarsasjaték szabalyait
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parodizalva holmi, kiils6, tdgabb, nemzetkdzi nonstop koc-
kadobéasok verik, vetik vissza a mérgel6d6t. Ittvagy a kozel-
ben szimultan, egymas lababan, lendiletében is elbotolva
a kovetkez6k tombolnak éppen: a krimi habord (Ausztria
halatlansaganak jegyében), az elnylihetetlen ,keleti kér-
dés", mely miatt mindenki mindenkivel szemben buzgdn
halatlankodik, a nagy, a kis és a még nem is létezd hatal-
mak, az elzabraélt, zdlogba adott ,,puvoéarok" perzsavasara,
a mindezek kovetkeztében fellépd, keletkezé (Iég)nyomas-
kilonbségek, a regionalis (lég)szomj s a mindezzel megho-
zott (farkas)éhség. Solferinok és Koniggraetzek, Sedanok és
Szevasztopolok kdzelr§l mondhatni nemegyszer balkani
szinvonalu francia négyese.

H6skddtek, fészerepléskodtek, (mint mindig, min-
denhol) az igazi h&sok s a szajalok, az 6rokké on- és kozve-
szélyes izgagak, akikt6l nem lehet soha egy szabalyos
Osszeeskuvést, egy rendes forradalmat, egy joiz(i bosszut,
leszdmolast s aztan egy beleval6 kiegyezést nyugodtan
véghezvinni, levezetni, s persze ott voltak a hivatasos tit-
koldzdk, akikt6l végul is, utdlag sem lehet megfejteni, tisz-
tazni semmit, barhogy Ut ki, végzddik a dolog. De hata tor-
ténelmi lét alakitasanak kedvenc eljarasa ugyis a kitartd
elhamarkodas, a folyamatos régtonzés, a meggy6z6dés
zsakutcaiban valé meddd tétovazas, verg6dés, valamint
minden, ami patetikus.

Széval igy volt ez térvényszer(i. A , magyar kérdés"
Iényege (legalabbis szamunkra, hazi hasznalatra sz6l6 diag-
nozisa), hogy nem valami el6re elrendelés (a kedvenc és
vigasztald predesztinacid) kdvetkezménye, hanem éppen
a legvirulensebb allapot legmozgékonyabb dialektikaja dob-
ta ki ezt végeredmeényil. Adytdl vessziik el6legbe: ,,magyar
sorskockdkon ez igyen dont6dott”. Ez a fajdalmas, hogy
magyar sorskockakon dént6dott ez igyen.

Induljunk neki abbdl az irdnybdl is, hogy egy perccel
el6bb még vildgosnak az latszott: ennél tobbet elérni a Habs-
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burg tront6l nem lehet, &am a nemzet zéme, a szabadsaghar-
cot végigklizdott nemzedéktdl az akkor serdiil6kig egy par
évtizednyi nevelés, szoktatds eredményeképpen ezt mar
morogva kevesellte, lemondast, jogfeladast latott a kiegye-
zésben. Valahol a 19. szdzad nagy hidlabain dibordgnek
tehat a felgyorsult térténelem hétmérfoldes katonacsizmai.
Egyik gerjedelem a mésikat keresi, hajszolja kifejl6dés vagy
befuccsolashossziglan, mint Javert feligyel6 Jean Valjeant...
Es mind elvalaszthatatlanok: Waterloo nélkiil nincs carbo-
nari-sziikséglet, a megkinzott, a lelltetett, lecsendesitett,
Kicsit atnevelt Pellicok nélkil nincsenek félelem és gancs

nélkili Garibaldik. Mindez kinos, de logikus. Ezen a képze-
letbeli Mengyelejev-tablazaton valahol, allandénak tekint-
het6 atomsulya, jellemsulya szerint ott szerepel mar régen

Deék Ferenc is. Csak ama korilmények kozt egyel6re nem

nagy szukség van ra. ,,Mindnyajunknak el kell menni...",
de minek, hogyha akik nem fogjak fel a sok ,,rabok tovabb

nem leszlink"-et, végil ugyis, legalabb képletesen aknara

Iépnek. A, ,rabok tovabb nem lesziink™ népe elég siman valt

végul is a kiegyezés népévé. Kis adag gonoszkodassal meg-
jegyezhet6, hogy az eltiint Pet6finek nemcsak a csontvazat,

de a szabadsagszeretetét is hidba véli Gjra meg Gjra megta-
lalni. Hidba: a végletek, melyek ott bolyonganak a héattér-
ben: a tigrisek s a hiéndk, keverve.

Tehat honnan, meddig kiegyezés a kiegyezés? Es ki
ez a kiegyez§?

Ismeretes a lengéscsillapitd szerepe az 6rakban. Szik-
ségtelen itt magyarazni el technikas, fineszes titkat, mely
nemcsak egy szerkenty( elvét, hanem egy metafora lehet6-
ségétis hordozza. Az emberben az személyes, alkati kérdés,
hogy végig csillapitd és az egyensuly keres6je legyen. Kiilo-
nosen aldasos adottsag, kiemelked6 feladat az ingeriltségu-
ket gyakran valto korokban. Vadlok és blinbakok kozott.
A tobbség ezt a két figurat testesitheti meg a sakktablan.
Olyan szerepkor, olyan beosztas nincs is, ami alkalomadtan
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be nem vonhato ebbe a hajszaba, aki nem sorolhatd be feke-
tének vagy fehérnek. Csak akiegyensulyozasra vallalkozna
bastyak, lovagok, futok, akar a kiralyok-kiralynék folott is!
Valdsaggal Isten-szerep. Es talan Deék az egyetlen eset, ami-
kor kivételesen nem végz6dott e szelid vakmer6ség marti-
riummal.

Kossuth és Dedk nemhogy jelképesen, de valdsago-
san sem jelenithet6 meg Ugy, hogy vagy-vagy! A politi-
kus szdméra a legnagyobb csapas, a lassan 616 méreg, az
iszonyU atok, hogyha valahéra az életbe atiiltetett reform-
jai végil nem valnak be. Kiveti 6ket a lét. A szervatilteté-
sek koranak egyértelm(i metaforgja a térténelem feje folé
natlltetett" Damoklész-kard, hogy az él6 tarsadalmi szer-
vezet nem fogadja be a beléoperalt, kiprébalt alkalmassa
idomitott tedria-ajanlatot, hanem inkabb elsorvad, cson-
ka marad, tovabb gennyesedik. Ami nem kell, az nem
kell: mlvégtag, potmaj, perfuzio, idegen csapatok, Ta-
tarhago és Vorostoronyi-szoros, Lajta-bansag vagy refe-
rendum. llyesmibe sapadt, pusztult bele Julius Caesartol
1. J6zsefig megannyi érdemdus, dlmodoz6, jotevd és zsar-
nok. Vajon Kossuth Kasszandra Lajost nem kimélte-e
meg a sors a palya masodik, kénnyebbnek latszé sza-
kaszan, a két front kozotti nyilt terepen, hogy nem kel-
lett megérnie, csak hamvaiban egy hazahozatalt-hivatalt?
Hogy helyette fejezte be, a legtapintatosabban és a lehetd
legkisebb véraldozattal és anyagi veszteséggel vegig-volt
baratja és szovetségese: Dedk Ferenc a kdzodsen elkez-
dett 48/49-et? lgazi csapatjaték, mondhatnank némi acél-
kék irdnidval: negyvennyolcban Kossuth jatszott az €len,
hogy még Széchenyinek is, nemhogy barki masnak, akar
egy Deéaknak hattérbe illett, kellett szorulnia. Am ugy lat-
szik: Deédkban tarolta, tartalékolta a fatum azokat a gyogy-
szereket, készségeket, energiakat és kiutakat, melyeket
alkalomadtan fellépd valtozatok, a kovetkezmények és
mellékhatasok tekintetében eld kell majd rantani, mint
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egy kardot. A magyar szellemi vagyon, bankallomany,
haszonkulcs legjelent8sebb részét, ajogrendszert, ajogtu-
dast. Cincinnatusi szerep, egyszeri alkalom, még csak
nem is holmi holt, latin nyelven, hanem él8, rugalmas:
deédkos (Deék-os) allapotaban.

Kossuth és Dedk még életkorban is egyidds ikerbajno-
kok voltak félelmetes teoretikusi fegyverzetben az alladal-
mak mint hadi- és menekilttaborok tekintetében, meg-
annyi Cavour, Lincoln, Disraeli, Kropotkin, Engels, Bismarck,
Le Bon, E6tvos Jozsef, a tarsadalmi darwinizmusok viru-
lencidja és lelilepedése kozepette, de hat minddssze ma-
gyarul és kizardlagosan magyar hasznalatra. (A teoria oly
gyorsan valtozé domborzatan ezt nevezhetnénk el Turini-
hasadéknak).

Munkalkodéasuk kdzos része a magyarsag és alladal-
ma létjogainak tagitasara térekvd politikdban nevezhet6
meg. Egyik kénytelenségbdl kintrél, masik bentrél.

Emlékeztetlink valamire: egy Mohéacs utéani helyze-
tekb6l kibontakoztatott Habsburg-program (nevezzik
akonnyebbség kedvéért ,,osztraknak") koherensen és vég-
legesen magyarellenes. Latszdlag nem az etnikum &ll bér-
minek az Gtjaban, taln csak az a szurrogatum, esszencia,
parlat, amit nemzeti jellemnek szoktak nevezni. Ez teszi
bonyolulttad a dolgot, hogy a soknemzetiségl birodalom-
ban mindenkivel meg lehetett egyezni, csak a magyar
rebellis. Ez a régeszme (persze mindig volt, amire tAmasz-
kodjék) orokletessé valt a kormanyzé korékben, aminek
demonstraldsara még a sikeres kiegyezést kovet6 korszak-
bdl is itt van 6felsége szarajevoi Ferenc Ferdinand arany-
mondasa: ,,Magyarorszag szamara rovid a programom!
Mésodik Haynaura van szikségem". (Ami kdzvetlenil
megel6zi Sztalin szentenciajat, miszerint a magyar kérdés
csak vagonkeérdés.)

Nos a kiegyezést végs6é soron két ember megegye-
zése jelentette: Ferenc Jozsefé és Deaké. Két megfellebbez-



168 MAGYAR SZEMLE 2003.11-12. SZAM

hetetlen tekintély egydttallasara volt sziikség, hogy ez ott,
akkor mint ivfény felszikrazzék, két pélus mérhetetlen fe-
szlltségkilonbségei kozott. Elképesztd visszagondolni rd
egy olyan korbol, amelyet mar nem Metternichek és De
Gaulle-ok népesitenek be, hanem kerti térpék vezényel-
nek kinloédva vilagszerte.

Deak Ferenc dolga az elvarratlanul maradt el6z6 hely-
zet, hirtelen alakulé uj alapallas rendezése volt, sel is végez-
te becstilettel. Igenis maradéktalanul. Dedk annak ellenére
gy6zelmes figura egy sirankozo térténelemben, hogy Kos-
suth evangéliuma kiirthatatlanul bevette magat a magyar
tudat, a magyar lélek Bakonyéaba, és annak hatasara min-
denki kedvessé valt, csakis az lehetett kedves e nép el6tt,
aki kész volt valamivel kdzelebb hozni a valésagot ehhez
a tanhoz.

De lam, a kdztudat legfontosabb, az énvédelmi refle-
xeket még hordozé rétegébe végiil is belefért annak (elmé-
leti és gyakorlati) felismerése, hogy végs6 soron a kiegye-
zés: ,,Dedk evangéliuma" is azt a kit(izott célt érte el. Igazan
és jobban elérte arra a mélypont utan sorsfordit6 pillanat-
ra, mint 6t évszazada barmivel barki. Anélkiil, hogy a régi
dicsGség dalias tartalékaihoz kellett volna nyulnia. Azokat
tapintatosan meghagyta a tovabbi folyamat sziikségletei
részére, amit orokosei kerekitettek le végul. Dedknak is,
Kossuthnak is mindig kikertltek, el6keriltek (féleg 6nkine-
vezett) 6rokosei. Lehet, roluk beszél az a keser( felmérés,
mely szerint a kiegyezés és a millennium kozti idé aztan
mar csak elszalasztott alkalmak, dncsalas és képmutatas,
a tovabbi belsd vérzés korszaka.

De ez mér Deédk Ferenc m(ivének apoldgiajat nem
érinti. Arra az olyan arnyalatok jellemz&k, hogy amikor
Koniggraetz utdn bekdvetkezett a 1élektani pillanat, ,,hogy
aporosztol megaldzott csadszarnak tamaszt kellett keresnie
birodalma legegységesebb tényezdinél: a magyarsagnal,
Deak nagyszerl pszicholdgidval ekkor sem kovetelt tob-
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bet nemzetének, mint amit az osztrdk &rmadia veresége
el6tt kivant, igy magyardzvan meg allaspontjat hivei el6tt:
a magéanéletben sem hasznéljatok fel valakinek a szeren-
csétlenségét arra, hogy helyzetét sajat el6nyotokre kizsak-
manyoljatok. Es ne kissetek soha oly szerzdést, amelyrél
biztosan tudjatok, hogy azt a szerz6d6 feletek meg nem
tarthatja." (Beck Lajos)

Vanjozan ész, de a vilagban megvalosulva, meg isjele-
nitve nagyon ritkdn tapasztalhat6. Az egyént csak a koril-
meények mulé egydttallasa hozhatja olyan helyzetbe, hogy
ezt a megtestesulést hatdsosan bizonyitsa. Az uralkoddk-
nak, allamalapitdknak és védelmez6knek kijard ,,nagy" jel-
z06 valami ilyesmiért dukalt. A kiegyez6 nép (ahol ez ,.elve-
szunk egy szalig" vagy ,,mindnyajunknak el kell menni*"
szlogenek tumultusidba csomagolva jelenik meg, Adys, var-
megyehézas vagy-vagyokként) kebelében viszont sokan
Ugy egyeztek ki, hogy végiil se értettek sokat a sodrd, von-
26, leszerel6 kiilsGségeken kivil, még azt se tudtak megki-
I6nboztetni igazan, hogy mi az erkolcsi, a gazdasagi, a nem-
zeti stb. érdekik.

Am ahogy Ady tiltakozott, hogy 6 nem ,,a sziirkék he-
geddse", ugy Deak Ferenc sem kivant sohasem a tiirelmet-
lenek balvanyava, sem a birkdk eszményképévé lenni.

Mindaz, ami a reformkorban felfutott, és igazi tet6zés
helyett 49 nyarén félbeszakadt, azért koherens bazis ma-
radt egy szabad mediatizalas nélkili, lefojtott kdzegben
egy legfennebb konspiracids, suttogd propagandaval sza-
béalyozott politikai konszenzushoz, a hires-hirhedt passziv
rezisztencidhoz. Boldog fekete-sarga id6k! Ez az, amit a ,,ké-
sei" jelenkor mar nemcsak a tulajdon képezte anyagi biz-
tonsag végleges megingatasa, hanem a szellemi behatasok
(a politikus csizmadiaszint ellen beépitett, még annak szel-
lemi szintjét is alullicital6 hazmesterné-intelligenciara épi-
16 bestig6rendszerek) miatt is rosszabbul viselt el, vészelt
at. Itt, ahol a Szabédik vonat alatt végezték, péppé verték
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volna a szolgai engedelmesség mutatasan kivili barmilyen
attitdd értelmi szerz6it. A Duna-csatorna, Recsk és Mara-
marossziget mar igazan nem Kufstein-szerd, szintd ,,0dul6-
telepei" mellett valosaggal lazasag egy Bach-korszak is.
Deak Ferenc-szerl nagysagok nem is n6hettek ki, bizonyéa-
ra nem a tehetség hijan. Senki nem is lépett fel az aktiv,
bar fejcsovald ideoldgus szerepében a Gestapok és GPU-k
kozegében, melyek épp a vilag eddig évezredekig nehéz-
kesen kiéplld jatékszabalyrendszerét, egy jogi alap létét
flggesztették fel. A 20. szazad autodidakta kbzonségessé-
gében bar Bibo- és Gramsci- és Szolzsenyicin-szerep( és
szakszer(iségl tarsadalomfilozofusok is alig jutottak min-
den évtizedre. Ki egyezkedhetett volna, kinek hata mo-
gott, melyik gulyas- vagy naciszodalizmusban a Tigrisek-
kel meg a T 34-esekkel?

Ferenc Joskanak, a Habsburg ,,Abendlandnak™ volt
olyan szerencséje, hogy nem Kasszandra bacsi levelez6
tagozata johetett vissza egy moszkvai, turini, rodostoi emig-
raciobol, hanem egy beérd, bolcs Dedk Ferenc-ség koré
képezett a megéréskor mar nem is olyan tiiskés vadgeszte-
nyeburkot kdzos torténelmink. Vannak itt azért dolgok,
melyeket csak aki végigiiget a Mobius-szalagon, az fog meg-
érteni. Solferino és Koniggraetz leirhatatlan poklaiban még
mindig Ausztridért véreztek a magyar katonafitk. Csak
ezuttal épp az osztrak oldalon. Mint a j6, kiegyezés utani
vilagban, Iétben is Przemysl és Doberdo poklaiban. Ez az
orszag végul lassacskan gy veszett oda, hogy aldozatosan
kiegyeztek érte. Langoldan logikus kérdés: ha ez poziti-
vum, mi maradt volna bel6le, ha akkor nem egyeznek ki?

Persze semmi sem olyan hasznos, amilyennek elsé
pillantasra latszik. Mas volt a felallas, amikor még le is Ut,
fel is Gt, leirat, felirat, még mindenki Ausztria, a Habsburg
allamisag karosultja volt. 1867-t6l egyenes Ut vezetett a tob-
biek feltdmad¢ irigykedése, irredentizmusa, a trializmu-
sok és a Memorandum-perek iranyaba is. Am ez benne
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volt, a nagy szamok térvénye alapjan, a torténelmi vam-
pénzben. A latszat ezt olyan ginymosoly formaban jut-
tatja vissza majd, hogy Eurdpa egyik felének moszkovita
leziillesztése arén lesz egy pillanat, amikor Magyarorszag
latszik a legszabadabb és legnyugatibb orszagnak, ahova
a keletnémetek utazhatnak. Es a sors akaratlan irdniaja-e,
melyben Dedk nagy mive felett sszekacsint a megatalko-
dott mult az elvetemult jov6vel, hogy Kossuth sziletése
utan 200 évvel a felel6s magyar minisztériumban még min-
dig ott van egy Gorgey Artar?

Laszl6fFfy A ladar



CZAKO GABOR-BANGA FERENC
MAGYAR REMMESEK

Harangszentelés

ég azel6tt tortént, hogy Dézike megtért volna. Més
M szdval akkor, amikor még szentfazék ateista volt,
ajtatos huhogo, akivel a Vilag Vilagossaga helyett kod
szallott a tarsasagra, ahova betoppant. Vagy inkébb Tust,
mert szaga is volt. Rezesorrd Dramairé szerint kénkdsza-
ga; a mai, civilizalt vilagban ilyen, levendulaval &lcézott
dezodort haszndl az 6rddg.

Szentdézi harsédnyan bejelentette, hogy nem akar za-
varni, s rogton ralépett valaki labéara, leverte Sz6l6sgazda
poharat, az almaspitét kettétdrte, 6 nem, nem vagyok éhes,
angyalom, csak jelképesen, egy falatot, a kedvedért, s hullt
a porcukor, a morzsa, a stillt almareszelék szanaszét. Kavét
végképp nem, teat sem, csakis csapvizet - nosza, be kellett
menni érte a teraszrol a konyhaba.

Természetesen panaszkodott.

- Képzeljétek, kedveseim, nem kaptam meghivét a ha-
rangszentelésre.

- En sem - gonoszkodott Rezesorr(i Dramairo.

- Es maga mennyit adott a harangra?

- Harom sohajt.

- En harmincezret, forintban! - vagta ra dolyfosen
Dézike. - Es mégse hivtak meg, holott minden tdmogaté
kapott meghivot!

Szépasszony apro porszivojaval befejezte a takaritast
Dézike kordl.

- Nyilvanosan adakoztél, Dézikém?
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- Mit képzelsz, angyalom! Ha adsz, ne tudja a jobb
kéz, mit csinél a bal!

- Akkor honnan tudtdk volna, hogy te mennyit fi-
zettél!

- Ugy latom, te se értesz meg engem! - Azzal folallt,
lesodorta a foldre Rezesorri Dramairé dohanyosszelencé-
jét a pipaval egytt, és letrappolt a teraszrol.
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Szabados Gydrgy rovata

tradicionalista lélek a bizalom mechanizmusanak meg-
A nyilvanulasa, minden tettében a mult kétségbevonha-
tatlan bolcsességére tAmaszkodik. Aracionalista lélek e biza-
lom alapzatat dssa ala azzal, hogy egy Uj és masféle bizalom
hatalmat hirdeti: az egyéni energidba vetett hitet, melynek
pontosan az ész a legfébb momentuma. A racionalizmus
azonban a széls6ség megkisértése, a lehetetlenre térekszik.
Aval6sag eszmékkel torténd helyettesitése ugyan szép cél,
méar ami felvillanyoz6 dbrandképét illeti, mégis mindig ku-
darcravan itélve. Egy ilyen minden mértéket nélkiilz6 val-
lalkozasnak az a kovetkezménye, hogy a kidbrandultsag
lesz a torténelem terepe. Avereség utan, melyet a vakmer6
és idealista szandékok kovetkeztében szenved el, az ember
teljes mértékben demoralizalddik. Elveszit minden spon-
tan hitet, nem hisz semmiféle olyan dologban, ami vilagos
és fegyelmezett er6 volna. Nem hisz sem a hagyoméanyban,
sem az észben, sem a k6zdsségben, sem az egyénben. Eler-
nyednek a vitalis mozgatorug6i, hiszen ezeket végll is
a hiedelmek tartjak feszesen. A benne felhalmozott erd
kevés ahhoz, hogy az élet és a vildgegyetem misztériuma-
val szemben méltd6 magatartést tandsitson. Testileg, szelle-
mileg degenerélodik. Ezekben a korszakokban kiszarad az
emberi vetés, elnéptelenedik a nemzet. Nem is annyira az
éhség, a pestis vagy més sorscsapasok miatt, hanem inkabb
azért, mert csokken az ember teremt6 ereje. Megcsappan
a férfias batorsadg. Uralomra jut a gyavasag - egy kulénos
jelenség, ami Gordgorszagban éppugy megjelenik, mint
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Romaban, s melynek jelent6ségét eddig kell6képpen még
nem allitottak el6térbe. Az egészséges korszakokban meg-
van a kell személyes batorsag a kézemberben, hogy be-
csliletesen nézzen szembe az élet kihivasaival. A sorvadas
korszakaiban a batorsag valamiféle rendkivili minéséggé
alakul at, amely csak némelyeknek sajatja. A batorsag mint
szakma jelenik meg, s ennek szakembereib6l all a szolda-
teszka, melynek tagjai az egész kdzhatalom ellen lazadnak,
és ostoba modon elnyomjak a tarsadalmi test mas részeit.

Ez az egyetemes gyavasag a lélek legkényesebb és leg-
bens6bb redbiben érlel6dik. Az emberben minden a gyava-
sagot erdsiti. A villamlas és a mennyddrgés ismét olyan
rémisztd er6vel hat, mint a legkezdetlegesebb id6kben.
Senki sem bizik benne, hogy sajat erejére tAmaszkodva
Urré lesz majd a nehézségeken. Az életet szorny(i esetleges-
ségnek érezzilk, melyben az ember rejtélyes és a hattérben
megbvé er6ktél fligg, amelyek a leggyerekesebb szeszé-
lyeknek engedelmeskedve hatnak. A lealjasult Iélek nem
képes a sorssal szemben ellenallést kifejteni, s a babonas
praktikakban keresi az eszkdzoket e rejtett er6k befolyaso-
lasara. Atdmegek érdeklddésére igéz6leg hatnak a legelké-
peszt6bb szertartdsok. Rémaban er6szakosan lakhelyet bé-
rel maganak Azsia valamennyi szornysziilott istensége,
azok, akiket két évszazaddal kordbban még méltosaguk tu-
datdban megvetéssel sujtottak volna.

Osszegezve: a szellem képtelen arra, hogy 6nmagéara
tamaszkodva tartsa fenn magat, keresi a deszkat, melybe
kapaszkodva hajotorottként kimenekulhet; a kutya aldza-
tos pillantasaval kémlel kdrbe, hogy talél-e valakit, akia vé-
delmére siet. A babonés lélek valdjaban gazdat keres6
kutya. Mar senki sem emlékszik a biiszkeség nemes gesz-
tusaira, a szabadsag imperativusa pedig, mely évszazad-
okon at visszhangra lelt, most a legcsekélyebb megértésre
sem talalna. Epp ellenkezéleg, az ember Ggy érzi, hogy
mérhetetlen benne atoérekvés, hogy szolga legyen. Mindé-
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nekel6tt szolgalni akar; szolgélni egy masik embert, egy
csaszart, egy sdmant, egy balvanyt. Barmit és barkit, csak
ne kelljen azt éreznie, hogy maganyosan, 6nmagara utal-
va kell kidllnia a létezés sorscsapasait.

A forradalmak alkonya utén szinre 1ép& szellemhez
talan ez a név illik legjobban: szolgalelk(iség.

Jess 0rtega Y Gasser: A forradalmak alkonya
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VALOTLAN, VILAGTOL IDEGEN U/Wvx

akovszky Zsuzsa rejtelmes, vilagnézeti, ismeretelméleti, mora-
R lis és regényelméleti, prozatechnikai kérdések sorat felvet6,
ezért izgalmas, regényének hésnéje, ,,az Urnak 1666-ik esztende-
jében", vénségének és nyomorusaganak napjaiban visszaemléke-
zéseit ir6 Binder, szliletett Ursula Lehmann igy 6sszegzi fiatalko-
ri életérzését: , Tulajdon magam ezen val6tlan, vilagtdl idegen
mivoltanak érzése, amely hol enyhébben, hol er6sebben, de allan-
doan gyotort, ugy tlint, lassanként atterjed minden targyra és sze-
mélyre, amellyel érintkezésbe keriilék, s mintha csak valami ra-
galy, a pestis kilonds formdja lenne, fokonként megfertezi az
egész vilagot."

Aregény én-elbeszéléjének alapvet6 problémaja ez a némileg
archaizal6 nyelven el8adott, de a 17. szzad helyett inkabb a mo-
dern korbol ismert elidegenedés-élmény, aminek létjogosultsaga
az 4ltala megélt sors ismeretében ugyanakkor indokolt, érthetd is
lehet. Mint ahogy a szintén ink&bb Gjabb korokra jellemz§ identi-
tasvalsaga, dnazonossag-hianya is. A ,,massa lenni" kérdését el6-
sz0r a csabitoja fogalmazza meg éppen ama farsangi alorca oltés-
hogy érzi magét, most, hogy folcsapott érddgkisasszonynak? Hat
nem kellemesebb, mint jéraval6 polgarlanynak lenni? Vagy maga
soha nem akar kibujni a b6réb6l, s valaki massa lenni, mint akivé
atermészet és a sziiletés véletlene tették? Soha nem szeretne meg-
szabadulni a nevét6l, a csaladjatol és egész addigi életétdl, hogy
mindent Gjrakezdjen valaki masnak a bérében?" Legkozelebb az
urfi nagynénje, az elbeszéld keresztanyja hozza széba az alorcavi-
selést, a teherbe esése miatt hozza forduld lanynak, immar negativ
felhangokkal, mintegy erkolcsi intelemként: ,,...ha tehat b(inés
viselkedésiinkkel bajba kevertik magunkat, legjobban tessziik,
ha folvessziik a nekiink rendelt keresztet, és szeliden tlirjik a vi-
lag bantalmait és megvetését. Mindez bizonyosan inkabb szolgal-
ja lelkiink javat, mint az, ha sikeril elleplezniink blineinket az
emberek el6l, abban a hiszemben, hogy tébbé nem is kell szamol-
nunk a kdvetkezményeikkel, és valdsaggal ugy élink embertéarsa-
ink kdzott, mintha alorcat viselnénk, és minden kimondott sza-
vunkkal, még a puszta lélegzetvételiinkkel megtévesztjik 6ket,
csakhogy Istent nem lehet &m megtéveszteni!" Kés6bb, miutan
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mindez a ,,valésagban" megvaldsul, Ursula/Orsolya mas b6rében
él (igaz kevéssé) U életet, alorcat viselve megtéveszti kérnyezetét,
szerepével képtelen azonosulni, ezért 6rokds tudathasadasban éli
meg helyzetét. Jollehet feltételezi, hogy masoknak is megvan a ma-
guk hasonld titkos élete, ugyanakkor Ggy érzi, az emberek tobbsé-
ge el is hiszi magardl, hogy 6 az a személy, akinek a vilag elétt
mutatja magat. Ami erre racéafolna, azt igyekszik magaban is mély-
re temetni, Orsolya azonban ezt nem teheti; ,,En azonban egyet-
len minutara sem feledkezhetem meg réla, hogy nem vagyok azo-
nos azzal a személlyel, akinek a vilag el6tt mutatkozom, csakhogy
lassanként nem is tudom mar, hogy ha az nem, hat ki is vagyok én
val6jaban?" Végul gyodtrelmes helyzete feloldhatatlansaga miatt
igy kdnyorog apjahoz: ,,csak hadd menjek el innét valahova, ahol
nem ismernek, s ahol ismét az lehetek, aki vagyok. Lattam apa-
mon, hogy nem hisz nekem, s kivansdgomat puszta szeszélynek
tartja. »Miért, hat ki vagy te?« Mordult rdm egyik alkalommal,
s azt hiszem, csakugyan nem is fordult meg a fejében soha, hogy
én dnmagamban valaki mas is lennék, azonfolil, ami az § szamara
vagyok: kevéske oromnek és tenger gyotrelemnek a forrasa."”

De hat mi is az oka ennek az identitashianynak, idegenségél-
meénynek, ski is valéjaban ez a tulajdon életének valdsagat az 6ro-
kos szinlelésben elvesztd n6? - tudhatunk-e legalabb mi, olvasok
valaszolni erre a kérdésre? Hiszen mi jéval tébbet tudunk rola,
mintbarki a kdrnyezetében, az apjat is beleértve, talan még 6nnén
maganal is tdbbet, ugyanis egyszerre latjuk beltlrél, a sajat néz6-
pontjabdl, de kivulrél is, a magunkébdl. Latjuk a l8csei patikarius
kislanyaként felndvekedni, ahogy az apja mellett boldogtalan,
ezért gyermekéhez is rideg anyjatdl fokozatosan elhidegiil, ahogy
apjaval (aki vélhet6en csak nevel6apja) egyre meghittebb kapcso-
latba keriil, ahogy jarvany idején a pestist elkapott anyjat magara
hagyjak, majd ahogy nagylannya érve apja megprébal mint né-
hoz kozeliteni hozza, aztan ahogy Bocskai erdélyi fejedelem varo-
sukat feldulo kegyetlen hajduinak egyike csaknem erészakot tesz
rajta, majd ahogy a nala alig id6sebb, szintén Orsolya nev(i mos-
tohaanyjanak és szolgal6janak kiszolgaltatott helyzetéb6l mene-
kiilni vagyva beleszeret az elsd csapodar ifjuba, akivel kozelebbi
kapcsolatba keriil. Latjuk, ahogy a kdvetkezményekt6l valo félel-
mében elhiteti apjaval, hogy a katona altal elkdvetett er6szak
kovetkezményét hordja magaban, majd ahogy a korilmények
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sorsszer(, szamara az adott pillanatban szerencsés alakulasa (apja
bonyolult, bar logikus ment6 terve és mostohaanyja halala) kovet-
keztében mar apja feleségeként koltozik Odenburgba (Sopronba)

1605t4jan. Aztan lathatjuk a gyermeke elvesztése okozta fajdalom-
ba csaknem beledrilve, majd az apjaval évekig egy fedél alatt élve,
amint tobbnyire kézonydsen eltliri, hogy az idénként asszony-
ként haszndlja, idénként véresre veri, de ahogy kdzben a tudatha-
sadasos érzések mégis folytonosan gyotrik (,,...megtudhatnam

végre, ki s mi vagyok valdjaban; elvetemiilt, masok kinjaban 6ro-
mét leld, pokolbéli szérny-e, aminek apam szokott nevezni ha-
ragjaban, vagy amaz artatlan gyermek vagyok-e még mindig, aki-
nek én minden blinds cselekedetem dacara érzem magamat.").

Utana évekig igazabol nem talalkozunk vele, mert elmondasa sze-
rint nem torténik életében semmi valtozas, majd hirtelen ismét,
amintasoproni orszaggydlés idején (1621) hozzajuk betéré egyko-
ri 16csei tanito (akit apja a leleplez6désiiket megel6zendd megol)

holttestét apjaval kdzosen eldssak. Végil mar kevéshé latjuk, in-
kabb csak egy rovid dsszefoglalobol értesiliink réla, hogy nem

sokkal kés6bb betegségbe esve, az 6t gyogyito ifju orvosba bele-
szeretett, azt elcsabitva, a varost elpusztito tlizvész (1622) okozta

helyzetet kihaszndlva, szerelmével Giinsbe (K8szeg) sz6kott, ahol

tizendt évet éltek egyiitt, immar hazassagban (férje halalaig), sziile-
tett harom fia, akikr6l az elbeszélés idejében (1666-ban) viszont

maér azt sem tudja, élnek-e vagy halnak.

Az elbeszél6 tudasa és az olvaso rola valo tudasa itt aregény vé-
gén kezd igazan problematikussa valni, s visszamendglegesen is
kérdéseket indukalni. Az olvas6 ugyanis a varazslatos regényvilag
blivkorébe keriilve egészen idaig félreteheti az esetleges kételyeit,
aregény végére érve azonban elkerilhetetlen (legalabbis szamom-
ra) a szembesulés velik. A kdzépkori, 17. szazad eleji varosi (16-
csei, soproni) polgari lét realisztikus, targyias pontossaggal abra-
zolt hétkdznapi vilagaba, a megjelenitett népszokasokba (farsangi
ludnyakasztas, Szent Jdnos-napi tlizugras), a fel-felvillan6 torté-
nelmi eseményekbe (hajdicsapatok gardzdalkodasai, soproni or-
szaggydlés, majd tlizvész), a katolikusok és lutheranusok vérre
mend hitvitaiba, a szines alom- és tajleirasokba, az idénként (talan
indokolatlanul) le-lelassul6 tempéju cselekmény kalandos fordu-
lataiba és Lehmann Orsolya lelkivilaganak rejtelmeibe olvasdként
is bele lehet feledkezni. Nem utolsésorban a mindezt megeleve-
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nité rendkivil érzékletes, rendkivil lattatd (ezért is hangsulyoz-
tam fentebb annyiszor, hogy ,,lathatjuk™) és (magaval) sodré erej(i
nyelv miatt, amely csak jelzésszer(ien, alkalmanként széhasznéla-
taban és mondatszerkezetében archaizal, épp annyit, amennyi
a korhangulat hitelesitéséhez sziikséges. Ez a vizionarius és intel-
lektualis motivumokban, dsszetett jelentéstartalma szimbolumok-
ban, lirai hasonlatokban is gazdag, végig egységes koltéi proza
nyilvanval6an nem lehet az 1666-ban visszaemlékez6 (eredetileg
feltehet6en német anyanyelvi), a kdrnyezetében boszorkéanynak
tekintett id8s ng sajatja. De még ez sem zavaro, hiszen nem valdsa-
gos, hanem fiktiv emlékirattal, azaz szépirodalommal van dol-
gunk, regénnyel, amelynél elfogadhato, ha elbeszéléje nem avalo-
sagos XVII. szazadi nyelvet beszéli. A szerzd, Rakovszky Zsuzsa
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(aki jollehet kulénbdz6 angol nyelvl prozadk miforditojaként is,
de els6sorban kolt6ként volt eddig ismert) sajat nyelvi, irdi tudasa-
bol és intellektudlis érzékenységébdl (is) épiti fel teremtett h6sé-
nek szemlélet- és kifejezésmaodjat, mint ahogy a korabbi lirai szitu-
acio- és szerepjatékainak alakjaiét is. Nem lehet véletlen az sem,
hogy aregényben Rakovszky kéltészetének szamos korabbi moti-
vuma tovahb él, 0j, immar epikailag objektivalt megjelenési forma-
kat 6lt, talan elegend@ itt csupan atliz motivumara utalnom. Mind-
ezek kovetkeztében azonban a regénybeli ,ki mit tud?" kérdése
elég problematikussa valik.

A hetvenes évei vége felé jard elbeszél6 gyermek- és ifjukorat
idézi fel, azokat az élményeket, érzéseket és dlmokat, amelyeknek
akkoriban részese volt, a tizenéves kislany azonban feltehet6en
nem Ugy élte at és fogalmazta (volna) meg akkoriban mindazt, aho-
gyan az elbeszélés jelen idejében a maga sokirany élettapasztalata-
val 6regasszonyként teszi. A szerz6 azonban nem érzékelteti az
elbeszéltek és az elbeszélés ideje kdzotti tavolsagot, a néz6pontok
kilonb6z6ségét, a legritkabb esetben reflektaltatja az idéskori én-
nel a fiatalkorit, épp ellenkez6leg megprobalja egymasba csisztat-
ni Bket. igy a fiatal lany olyan tudést is kap, amivel semmiképpen
nem rendelkezhet, az 6regasszony pedig altalaban gy viselkedik,
mintha csak az ifjukori énje beszélne bel6le, holott nyilvanvaldan
tobbet és mast (is) tud mar, mint akkor. S6t altalaban a feltételez-
het6nél is tobbet tud nemcsak az télt fontos és kevéshé fontos ese-
ményekr6l, beszélgetésekrol, hatvan évvel korabbi almairdl képes
részletekig mend pontossaggal beszamolni, de idénként ugyanigy
acsak hallomashol értesiltekrdl, s6t elvétve még olyanokrol is, ame-
lyekrél sem ifj, sem id6s koraban nem nagyon lehet tudomasa.
Mar-mar egyfajta mindentudassal rendelkezik, ami pedig egy én-
elbeszélének nem lehet a sajatja. Azaz Rakovszky Zsuzsa alapvet6-
en az egyetlen, az elbeszél6i tudatallapoton keresztiili vilagabrazo-
lasra torekszik ugyan (mikdzben a torténet talan legalabb kétféle
nézépontot és tudatot igényelne), de azt feltehetben tulzottan kor-
latozonak, az dbrazolandok teljességét és a szerz6i ,,mondanivalo-
kat" korlatozonak érezve regényében kiegésziti idénkét a ma vila-
gaba kivulrél importalt, nyelvilegbar nem jel6lt, mégis érzékelhetd
szerzdi jelenléttel és tudassal.

Nem jel6lt szerzGi jelenléttel talalkoztunk Zavada Pal nagy sike-
rii regényében, a jadviga parnajaban is, ott is fel kellett tételezniink,
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hogy a harom napléiré mellett van még valaki (a szerz6), aki igaza-
bol kézben tarja a szalakat, s a mi végs6 formajat megadja, csak-
hogy 6 semmilyen forméban nem artikuldlta a maga tudasat,
a kulénbdz6 nézépontok és sz6lamok csupan a maguk igazsagait
képviselték, s azokat egymasra vonatkoztatva az olvasénak sza-
badsagaban allt a tudas megszerzése. Rakovszky ugyan szintén él
a sejtetés, ahomalyban hagyas eszkdzével, kiviilallé elbeszél8i sz6-
lam hidnyéban @ is rabizza az olvasora a torténtek végsé értelmezé-
sét, de az 6 én-elbeszél6jének a tobblettudasa mintha folytonosan
befolyasolni, leginkdbb mintha elbizonytalanitani akarna az olva-
sOt ebben. (Zardjelben jegyzem meg, hogy a regényr6l értekezd
kritikusok kozul tdbben - s6t szerz8i megnyilatkozasok is - utal-
tak mar A kigy6 arnyéka kilonbéz6 magyar és vilagirodalmi re-
mekmi(ivekkel val6 rokonsagéara, de a Jadviga parnaja, tudomasom
szerint nem ker(lt szdba, pedig a fentieken til még szamos parhu-
zamot lehetne vonni a két regény kozott, a rendkivili szerelmi
szenvedélyektél, a feltételezhetd vérfert6zési motivumon, a szim-
bélumok nagy szerepén, afiktiv naplé-, illetve emlékiratforman at
egészen a cimek birtokos jelz6s szerkezetéig. Talan nem alaptalan
feltételeznink, hogy az 1997-es friss élmény, az irodalmi siker-
konyv - akar nem is tudatosult - hatdsa legalabb akkora volt
a maga m(ivét épp ezutan megiré Rakovszkyra, mint példaul az
Iszony, a K& hull apadé kitba vagy A feleségem torténete.) A szerz6t6l
szarmazd tobblettudas kovetkezménye az alomleirasok szama-
nak, szerepének elttlzasa is. Jollehet ezek a tobbnyire riaszto, nyo-
maszto almok gyakran osszefliggésbe hozhatok a torténésekkel,
a hésné lelkiallapotaval, vagyaival és blintudataval, olyasmiket
koérvonalaznak, amiket az elbeszél6 nem akar vagy nem tud(hat)
megfogalmazni, rdadasul idénként mar igazi pszichoanalitikus
alomfejtd olvasot igényelnének, és a leirasok minden szépsége,
érzékletessége, élményszerlisége ellenére 6ncéld vizionalasnak
tlinnek, mint ahogy a festdi tajleirdsokba valo belefeledkezések is.
Oncélunak, amennyiben inkabb kovetkeznek a regényvilag kolt6i
alomszer(iségét, latomasszerliségét megteremteni igyekvé szer-
z6i szandekbol, mintsem a cselekményb6l, az elbeszél6i szituacio-
bol, a konkrét koriilményekbdél. Olvasatomban hasonl6képpen
ellentmondasos a (kulén tanulméanyt érdeml&) szimbolikus moti-
vum(sor)okbol, példaul a tliz, a boszorkanysag, a kigyo és az
arnyék(a), torténé nyomatékos épitkezés. Mert bar a regényvilag
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szerkezeti dsszetartdsaban (az emlitetteknek és a kevéshé hangsu-
lyosaknak az aszu szilvatol a szabad akarat kérdéséig) fontos szere-
piik van, s a korban a vallasossal egyiitt l1étez6 babonas-magikus
vilagképbdl is kovetkezhetnének, és a hdsn6 sorsara, helyzetére is
vonatkoztathat6ak lehetnének, azonban eleve tul gazdag és szer-
tedgazo a jelentéskorik, a regénybeli killonb6z6 helyzetd és értel-
md, strl szerepeltetésik pedig még inkdbb hozzdjarul ahhoz,
hogy a m( egészét tekintve stlytalanna valjanak, az olvasé pedig
a jelentésdsszegezddés élménye helyett a jelentéskioltaséval le-
gyen gazdagabb.

Slegyen bar mindez szintén a tudatos szerz6i elbizonytalanitas
eszkdze (amit kétlek), ahogy a fentebbiek, Ugy ez sem vezethetd le
az (egyebként csak vazlatosan kdrvonalazott és szintén nem egy-
értelm() elbeszélGi szituéciobdl. A magéra maradt idés asszony
visszaemlékezéseinek oka lehetne a lelki terhektdl blinvallas éltal
tortén6 megszabadulas vagya: ,,Most 6regségemben, ha félidézem
a stlyos biindket, melyeket életem soran elkdvettem, s amelyek
most mar vélhetéleg mind6rokre rejtve maradnak a foldi igazsag-
szolgaltatas el6l, ha meggondolom, mennyit vétettem masok, ki-
valtképp szegény j6 uram ellen, kinek fejére csak bajt s szerencsét-
lenséget hoztam, miképpen masok az enyémre..." - olvashatjuk
az els6 oldalak egyikén. Csakhogy az elbeszélés soran kiderdil, valé-
jaban nem volt és igazan nincs is blintudata, legalabbis az elko-
vetett blndk miatt nincs, azt sem tudja, 6 kovette-e el azokat,
vagy a sorsnak kiszolgaltatott emberként csak megtorténtek vele
(»»-.-egyszer és mindenkorra fogva vagyok azon egérfogdban, amely-
be magam sem tudom, hogyan keriiltem, mert sem azt nem mond-
hattam igaz lélekkel, hogy belekényszeritettek volna, azt azonban
még kevéshé, hogy szabad akaratombol 1éptem volna belé."). Egé-
szen furcsa, hogy lutherdnus neveltetése, a kdrnyezetében zajlo
hitvitak ellenére a sajat vallasélményérdl, Istenhez vald viszonya-
rol nem beszél, s a kereszt(y)én(y) erkélccsel szemben pedig mint-
ha immunis lenne. Jollehet a bln fogalmat ismeri és hasznalja, az
anyjamagara hagyasa, a mostohaanyja halalba kergetése, az esetle-
ges vérfert6z6 viszony, az egykori szomszéd meggyilkolasaban
val6 bilinrészesség nem okoz szamara kiiléndsebb blintudatot, mig,
ahogy fentebb idéztem, az 6rokos szerepjatszas, az 6nazonossag
hidnya igen. Masrészt azért sem valészin(, hogy a biinvallas moti-
valna visszaemlékezését, mert valdjaban nem egész életét idézi fol,
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a férjével szemben elkdvetett (az iménti idézetben hangoztatott)
vétkeirdl példaul mar tulajdonképpen nem is szol. S6t kettejik
szerelmérdl és kozos életérdl is csak alig, egy fuggelékszer( 0ssze-
foglaléban, mikdzben igaz lelkére allitja: életem egyetlen mas
id6szakaban sem volt részem ennyi gydnyorlségben. lgaz, ennyi
aggodalomban, gyotr6 féltésben és szivfajdalomban sem." Nyil-
vanvald tehat, hogy nem az egész életével szamot vetd, ,,maga
mentsége" tipusd emlékiratiras motivalta, amikor tollat ragadott,
csupan az az id6szak (életének az els6 kétszer tizenhét éve) foglal-
koztatta, és ugy tlnik, foglalkoztatja halalaig, amikor az apjaval
(bar talan csak a nevel6apjaval) egyiitt élt.

Aregényben olvashato, Kicsit atlatszo, nehezen hihet6 széveg-
szer( indoklas szerint azért nem ir a kés6bbiekben torténtekrol,
mert annak a fiain kivil is ,,szamos tandja él még Giinsben és
egyebtt is", mig a l6csei és 6denburgi életének masutt nem ma-
radt nyoma, csak az § emlékezetében. Aregényvilag egésze alap-
jan inkabb vélhetnénk, hogy azért foglalkoztatja mindmaig ez az
id6szak, mert azzal az 6nismeretvesztéssel jaro, ambivalens érzés-
vilaggal és érzelmi kotelékkel szeretne tisztaba jénni, ami az apja-
hoz fiizte, akkori 6nmagat szeretné végre megismerni és megér-
teni. (Ebbe az iranyba mutat az utolsoként leirt, a glinsi éveiben
sokaig vissza-visszatérd alma, és az a tbbbszor elképzelt szituacio
is, hogy mi lenne, ha a tlizvészt talél6 apja egyszer csak beko-
pogtatna a férje hazaba, hogy hazavigye: ,,Olykor hideglel6sen
Osszeborzadtam e gondolatra, méasszor azonban szinte vartam,
sOt valosaggal sdvarogtam ra, hogy igy torténjék™.) Afeltételezett
idéskori elbeszé16i dnismereti torekvéshez nem illik azonban az
araérds, nyugodt tempoju, idénként komatos, eseményekben, al-
mokban, tajakban elid6z6 elbeszél6i magatartés, amir6l fentebb
szoltam, és az dnismerethez mégiscsak szlikséges lenne a gunsi
évekkel valé szembenézésre is, hiszen elvileg, a szerepjatszastol
megszabadulva, akkor talalhatott végre valédi 6nmagara, ott lehe-
tett az, aki. A szerz§ azonban ezen a ponton elhallgattatja elbe-
szé16 hését, azt sugallva ezzel, hogy id6kozben az arra jott ra, iga-
zabol, minden gydtrelem ellenére, a ,,valétlan, vilagtol idegen™
mivoltaban, az apja mellett volt az, aki, énmaga. igy mar érthe-
tébb a szenvedélyes oknyomoz6i magatartas helyetti elbeszéldi
nyugalom és tavolsagtartas, 6 mar tudja azt, amit az ifju Orsolya
még nem tudhatott.
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Ezek utan viszont az olvas6 nem tudhatja, hogy akkor miért is
kellett az elbeszél6nek felidéznie a maga torténetét. S kétséges,
hogy a regény végére érve tudhat-e legalabb 6 megnyugtatdan
valaszolni arra a kérdésre, ki is hat az a Binder, szuletett Lehmann
Orsolya. Tudasa hiaba tébb, mint az elbeszél6é akar ifju, akar id6s
kordban, s6t még ha a regényvilagba belelégo6 szerz6i tudassal is
szamol, akkor sem elegendd ahhoz, hogy hatarozottan véleményt
formalhasson réla. Rakovszky Zsuzsa regénye rendkiviili mlveészi
er6vel mutatja fel az emberi kapcsolatok ellentmondésossagat, az
emberi érzések ambivalencidjat, hései identitdszavaranak része,
hogy a sajat érzelmeikkel, a masikhoz valé viszonyukkal sincsenek
tisztdban. Ugyanakkor a bizonytalansag auraja oly athatd és min-
denre kiterjed6 a m(iben, hogy az mar-mar a szerzGi tudas és tuda-
tossag irant is kételyeket kelt.

(Rakovszky Zsuzsa: A kigyo arnyéka. Magvetd, Bp.,

Elek Tibor

ELET ES SZEREP

fulszoveg hivja fel a figyelmet, hogy Tolvaly legtjabb regé-
A nye egyben egy trildgia masodik része. Ebben az esetben
a trilégia tagjai nem fiiggnek dssze szorosan, hanem egy kor-
szaknak és egy térségnek kulonbdz8 metszeteit mutatjak be.
A filszbveg szavaival szblva, a szerzé a nemzedékeken ativel6
»maganyos évszazad torténelmi nagy latészoge utdn most egy
meghatarozo korszakra iranyitotta kamerajanak érzékeny optika-
jat", megkisérelte ,,az emigracio egy markans vonulatanak vissza-
illesztését a kozelmult magyar torténelmébe”. A Bevezetésben
a szerz0 is pontosan koriljarja, és részben értelmezi is témajat:
»€Z akonyv val6jaban nem is réla szél, hanem egy nemzedékrél.
Nem mondom, hogy elveszett nemzedékr6l, mert ahogy idéso-
dém, mindinkabb Ggy latom, majdnem minden nemzedék elve-
szett. Még azt sem mondom, hogy érdekes nemzedékrdl, mert
egyre inkabb azt gondolom, minden generacié egyforman érde-
kes vagy unalmas. Valamiben mégis egyedi ez a kis csoport, vala-
mi miatt mégis meghatarozhato, elkiilénithetd. Es ez éppen az
elkuldnitettség. Idegenben é16 fiatalokrol és gondolataikrol, hitl-
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két, cselekedeteiket befolydsold kornyezetiikrél akarok szélni
most."

Az elbeszél6 - maga is NSZK-ba szakadt magyar - megpro-
balja visszaidézni a szerepl6k emlékezései, korabeli dokumentu-
mok, napvilagra kerilt iigynokjelentések segitségével a néla tiz-
tizenot évvel idGsebb emigrans nemzedék életét, azoknak elsésor-
ban a hatvanas évek végére és a hetvenesek elejére es6 egyetemi
éveit. Af6szerepl6 tehat nem egy személy, hanem egy miincheni
magyar egyetemistakbol alld lakokozosség: Buleschka, a késébbi
filmrendez6, Egon, aki egyediil hajlandé k6zottik fizikai munka-
bol fénntartani magat, de kés6bb népmi(ivészeti ruhak Erdélybél
Németorszagba csempészésébbl gazdagodik meg, Pablo, aki valé-
szindleg szintén filmrendez6nek indult, Lola, a késébbi orvosnd,
a tarsasag egyetlen nétagja és Salvador, aki - Pabldval ellentétben
- valdban spanyol. Egyetemi tanulmanyaikrol alig tudunk meg
valamit, mulatozasaik, vitaik, Utkereséseik allnak a k6zéppont-
ban. A lakokodzosségre (a ,,Szélharfa"-ra) megrendit6 és egyben
eszméltetd csapast jelent, hogy a német terroristaellenes alakulat
tévedéshdl leldvi Salvadort. Helyére érkezik majd ,,Nikolaj", aki-
rél lakotarsai szdmara csak az archivumok megnyilasa utan deral
ki, hogy a magyar titkosszolgalat hirszerz6je volt.

A jelképessé vald szélharfa igen gazdag jelentéskort idéz fol
a szélfutta kallodastol, a kiils6 er6k altal iranyitott életen a4t a mégis
elérhetd harmonia lehet6ségéig, illetve a mult testetlenné, meg-
ragadhatatlanna val6tlanulasaig, amely talan mégis mlvészetbe
ragadhat6. Nem csak a szél motivum, hanem a '68 kérili évek el6-
térbe allitasa is jelzi, hogy a regény egyik kézponti kérdése a sza-
badsag mibenléte és elérhetsége. Maga az elbeszéld is hangsulyos
helyeken - a m( legelején és legvégén - hivja fol erre a figyelmet.
A Bevezetéshen, a téma el6revetitésekor igy irja koril, hogy mir6l
sz6l a koényv: ,,Arrdl, hogy egy nemzedék (...) hogyan harcolt
1967 és 1994 kdzott a szabadséagért. Es arrdl, hogy amikor végre
megnyerhette volna a szabadsagot, hogyan veszitette el végleg
azt." Ennél a kissé homalyos beharangozasnal kozelebb visznek
a m vilagahoz a Befejezés 0sszegz6 jellegii sorai: ,,Mindannyiuk-
ban kézds volt, hogy mikozben elérték életiik zenitjét, elvesztették
a szabadsagukat. Ok csak emlékezetiikben voltak szabadok és bol-
dogok, akkor, amikor par ora hosszat felidézték a mdaltat, amig
mesélhettek ifjusagukrol. Ebben kilénbdznek Pablotol.”
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Nem csak az idézet jelzi Pablo alakjanak a fontossagat, hanem
az is, hogy az 6 megjelenése inditja el a mualt feltarasat, - vagy
csak az emlékezetben é16 emlékképe - adja az els6 6szténzést az
irénak az ifjusag megorokitéséhez. Az elbeszéld szerepek jatékte-
reként mutatja be a vilagot, és Pablo az egyetlen, aki nem csak fia-
talsaguk egyes szakaszaiban, hanem mindvégig el tudja utasitani
a kinalkozo-korlatozé szerepeket. Kisérlete végul kudarcba ful-
lad: ongyilkos lesz. Se '68 patosza, se a (Lola iranti) szerelem
kilon vilaga, se anagy alkotas terve nem menti meg. Benne ragad
a kor és az ifjusag szemléletében, sorsa, bar talan hésiesen kdvet-
kezetes, ennek aszemléletnek az illuzérikussagét is kifejezi. Atdb-
biek, vele ellentétben, mind elvallalnak valamilyen tobbé-kevés-
bé kielégité szerepet. Megalkuvasuk Pablo sorséanak tikrében
mindenképpen sziikségesnek, a kisebbik rossznak latszik. Elete
lesziikuilése Lolanak jelenti a legnagyobb terhet, a migydjtévé
gazdagodo Egon esztétikai szemlélete szamara amiivészet élveze-
te fenntartja a vilag folé emelkedés lehetéségét, legalabbis annak
illuzigjat. Pablo igazi ellenparja Buleschka, aki épp tudatos szerep-
jatszasaval képes valamelyest tallépni a szerepek behataroltsa-
gan. Bar agy tlinik, hogy az ember végiil csak szerepek 6sszessé-
ge, a szerepl6k hisznek abban, amit a kor népszer( ird-filozéfusa,
a regényben is emlegetett Sartre fejtett ki: az emberi én az igazi
valGsag, a folvett szerepek csak l1ényegtelen epizdédok. Ez a szem-
lélet legtudatosabban a kedvesen szélhdmoskod6 Buleschka ese-
tében van jelen (nem véletlen, hogy 6 hivatkozik Sartre-ra), de
mint az ,,0nmegvaldsitas" vagya a tobbieket is jellemzi. A szerep-
nek és - a kamaszosan homalyos - énmegvalositasnak az eviden-
ciaszer(i ellentétbe allitasa nemcsak a szerepl6ket, de az egész
kort, és egyes megnyilvanulasai szerint az elbeszéld szemléletét is
meghatarozza.

A bemutatott val6sagban nincs olyan szerves kézdsség, amely
valddi emberi kapcsolatokon alapulé szerepeket tudna nyujtani.
A regény tobb szerepl6je id6legesen a kommunista iranyzatok
befolyasa ala keriil, mivel ezek hirdetett kdzdssegisege latszolag
kiutat mutat jeleniik elidegenedettségébdl. Atdbbi oldalon sem It
az elbeszél6 - akarcsak a szerepl6k - hitelesebb eszményt. A kastli
magyar gimnazium kapcsan az egyhaz mint el&itéletekbe mere-
viilt és pozicioharcokban forgacsol6dé szervezet tlinik fel, az emig-
rans magyar szervezetek f6 célja pedig, hogy a tdmogatésokkal
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sajat megélhetésiiket biztositsak. Az eszmények mar csak kitrilt
ideoldgiak, és ebben az (irben szinte akadalytalanul mikédhet
a manipulécié. A manipulacié a mindennapi életben is jellemzd,
aregény azonban elsdsorban a kor megosztottsagat kifejezé politi-
kai oldalat allitja el6térbe. A latsz6lag legszemélyesebb kapcsola-
tokrol, véletlenszer( eseményekr6l is sokszor kideril, hogy beszer-
vezett Ugynokok szandékai alakitottak 6ket. Nem csak Nikolgj
tgynok, hanem felvet6dik a gyanu Pablo és - az ellenkezé oldalon
- Buleschka esetében is.

Valdsziniileg elmélyithette volna a regény eszmeiségét, ha leg-
alabb az elbeszél6 nem nyugszik bele ilyen kénnyen az eszmé-
nyek hianyaba és a szerepek megvaltoztathatatlan elidegenedett-
ségébe. Az elbeszéld viszont megelégszik a pontos és sokoldall
latlelettel, és természetesen ez sem kevés. Az eszményeket keresg,
de vezet6, a tobbit is megszervezni képes eszmény hijan sz(ikolko-
dé kozegben azonban a f6 értékek igy elég langyosak maradnak:
a kozbeszédiinkben is elkoptatott ,,tolerancia" és az altalanossag
szintjén rekedé ,,humanum". Ezek az értékek dominalnak a két
muncheni mlvésznegyedben is, és a szerepl6knek ennyi is elég,
hogy az ott lakdkra még az évek tavolabdl is nosztalgiaval, mint
kozOsségre emlékezzenek.

Maga az emigracio, a szam(izottség jelensége is jelképessé va-
lik mint a kor emberi allapotanak sarkitott megnyilvanulasa. Az
emigrans kdzegben kiilondsen kiélez6dik a szellemi-tarsadalmi
otthonkeresés kérdése. Mint a legfontosabb kapaszkodo értékels-
dik fol a maganélet, adott esetben a lakokdzosség tagjait ossze-
fliz6 baratsag (Pablo szdmara talan hasonléan fontos a Lola irant
érzett szerelem is). Az igy létrejové kisk6zOsség azonban végil is
nem tud ellenéllni a kilvilag nyomésanak.

Aszerepl6k kdztes helyzete a 20. sz&zad torténelmét meghata-
rozé két szemben &ll6 vilagrend részletesebb bemutatasara is
alkalmat ad. A f6 helyszin Nyugat-Németorszag, de fontos jele-
netek koétédnek a Szovjetunidhoz és Magyarorszaghoz is, igy
amasik politikai pélus szintén megmutatkozik amaga mindenna-
pi életének a sikjan. Jelentds, sokértelmii szerepet kap még a mi
spanyol rétege. Pablo - beceneve is jelzi - rajong a spanyolokért,
atragikus véget ért Salvador spanyol, a lak6kozosseg leggyakrab-
ban a Centro Espanolba jar szérakozni, Buleschka és Pablo el is
utaznak Franco orszagaba. Ennek a kitiintetett figyelemnek sok
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oka lehet. A remény, hogy azt az emelkedett szemléletet, amit

nem képesek megadni a prébalgatott ideolégiak, talan megadja

a latin temperamentum. A 20. szazadi (széls6?) jobb- és baloldal

talan els6 és a szemben allo feleket talan a legtisztabban kirajzold

Osszecsapdsa is itt zajlott le. A spanyolsaggal kapcsolatban tébb-
szOr megidézett hirességek is jelképes értelmlek. Akét martir kol-
t6, Hernandez és Lorca a ldzadés, a szenvedés és a kiszolgaltatott-
s&g, esetleg még az eszménynek tekintett baloldalisag kifejez6i,

Dali alakja a vilag és azon belil az ifjusag sajatos sziirrealizmusa-
ra utal, illetve a kezdeti lazadas belesimulasara az tizlet, aminden-
napok val6sagaba.

Az adott korszak és nemzedék bemutatasat sokoldallva és jé rit-
musQva teszi a néz6pontok gyakori valtogatasa (amit a dokumen-
tumok és a kulénbdz6 emlékezék szavainak az idézése alapoz
meg), az id6beli ugrasokkal folszabaditott, mégis feszes szerkezet
és a rovid mondatokra épul6, vildgos stilus, amely hatarozottan
képes iranyitani az olvasd figyelmét. Az olvasét mindig el6zéke-
nyen szem el6tt tarto elbeszélés, a szerepl6k tarsadalmi helyének
(illetve helyhianyanak) részletes értelmezése, az életnek szerepkeér-
désként vald folfogasa és az oldott kbznapi tarsalgas visszaadasara
irdnyuld térekvés olyan jellegii regényt hoz létre, amelyet legin-
kabb tarsasaginak nevezhetnénk, utalva az egyik nagy karriert
befutott szinm(itipus rokon jellegzetességeire.

(Tolvaly Ferenc: A szélharfa lakéi. Officina '96 Kiadd, Bp., 2002)

ltirm Lasz16

A TULELES FILOZOFIAJA

ohés Liviaa kdzelmultban megjelent Jesszefajanak torténete
ismerds, belenéttem. En csak belenéttem, Mohas Livia
megélte, mégis enyém is az az indulat, diih, ami az irénét fesziti.
Aregény lapjain haboruk elevenednek meg, ostromok, vitézil
harcol¢ férfiak, akik kezében békeidében arannya valik a fold, az-
tan Ujra haboru, az oroszok tébb hullamu elGretdrése, az 6tvenes
évek, rettegés, mindez tébb, mint ismer6s, velem is megtdérténhe-
tett volna.
De mir6l sz6l ez a sokréteg( torténet?
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Alapjait nézve igazan konny( a kérdésre valaszolni. Egy San-
dor nevd, joképd férfi valamikor a hiszas években feleségul kéri
a Marcsdka becenévre hallgatd kozéposztalybeli lanyt, aki szere-
lembdl igent mond, gyerekeket sziil, tobbek kozott a ,,kisebbik
lanyt", az ironét.

Az induls pillanataiban még minden egydtt van, kultdra és fel-
hétlen boldogsag. Afiatalok szeretik egymast, svan mib6l elindul-
niuk. A férj, Sandor ért 16hoz, foldhdz, de a pedagdgidhoz is,
a helyi iskolat igazgatja. A csaladnak istenhite van, Marcsékan, az
anyéan keresztil a nagy hiri Pongracz csalad is az 8s6k kozé tarto-
zik. A két ember kulturaja egyben egy tarsadalmi réteg kultdraja
is, ami természetes egyszeriiséggel olvad bele a mindennapok
Oromeibe: a hdz okkersérga szinébe, a méhek zimmaogésébe, ava-
csordk, kartyapartik, a hinté-el6allhat kellemetességek vilagaba.

S mindezt megkoronazza az a tébb mint igéret, hogy Sandor
I. vilaghaborus hési multjaért vitézi féldet fog kapni, addig az egri
puspokségtdl kapott javadalmi birtokon gazdalkodik.

Ennyit arrél a csaladi hattérr6l, ami szemiink lattara, jobban
mondva, a kényvet olvasva fog szétzilalodni, fel6rlédni, targyi vi-
lagadban semmivé foszlani. Egyszer csak mar nincs ez a csalad,
nemrég még fénylett, biztonsagot adott, ahol jo volt gyereknek
lenni.

Mohas Liviarél tudni lehet, hogy pszicholdgus s, ird is, s6t e re-
génybdl kiderdl, testnevel6 tanarként kezdte.

De hogyan? Valo6jaban engem ez a kérdés izgatott végig a re-
gényt olvasva. Hogyan tudott talpon maradni? Mi adta az erét,
amivel ,,megcsinalta magéat"? Milyen szellemi er6vel képes aktivi-
zalni kreativitasat? Hiszen tobb regénye is megjelent mar, ismeret-
terjeszt6 konyvei hozzasegitenek a lélek jobb megértéséhez. Az
egyik akadémiai intézetben évekig kutatoként dolgozott.

De vajon hogyan tudta ledolgozni a multat, azt, hogy egyszer
csak mér nincs semmi, csak sotét arnyak, bizonytalansag, ki nem
mondott itélet, amit aztan ki is mondanak: hogy a 45 utani Uj tarsa-
dalomban nincs helye az egykori Uri osztalynak.

Akonyvben elmeriilve az a sokat latott akciofilmbéli jelenet ju-
tott eszembe, amikor a hds verekedésbe keveredik, tulerével all
szemben, hatalmas ttéseket kap, leesik a foldre, helyzete remény-
telen. Es akkor valami elindul, s mindennek ellenére, és mégis, és
azértis, az ember feltapaszkodik, valami titkos erét képes mozgo-
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sitani magéban, ami megvaltoztatja a dolgok allasat. Azért se
hagyja magat, mar & Ut, villan a szem, és mindennek ellenére
gy6zni fog. Ehhez hasonl6 pszichés folyamat jatszddhatott le az
évtizedek soran Mohas Lividban: nem engedte kilitni magat. Ha
szurkén és félig elbutulva élne egy kicsinyke nyugdijbél és gyi-
16Iné a vilagot, atkozna az egykori rendszert, megérteném, nem
itéIném el, sajnalnam.

De nem ez tortént! Buvopatakként kényszeriilt afoéld alaa tehet-
ség. Ugy latszott, mintha nemcsak a csaladi eziistét astak volna el
az oroszok el6l, de a szellemet is, a ragyogast, a csaladi 6sszetarto-
zas biztonsagéat. Smégis egy adott pillanatban az er6, a szellem fris-
sen és ragyogoan feltér, mint a szimbdlumként idézett bavépatak,
megmutatja magat, illetve megjeleniti azt a szellemiséget, amit kép-
visel. Kezdetben talan csak abban a batorsagban, hogy elegansan
feloltozve - a kotelez6 16dén korszakaban - belenevet egy parttit-
kar arcéba az irong, és nemet mond a vidéki iskolai allasra, pedig
bortonnel fenyegetik, ha nem fogadja el. Ot akarjak fenyegetni?
O mar tal van azon, hogy barmitsl féljen, mi ez ahhoz képest,
hogy az anyjat, Marcsokat egy elmeosztalyon talalja leszijazva?

Mi a titka Mohas Livianak, kérdezem Gjra. Hogyan volt képes
ledolgozni a ,,pusztulj, ha drilany vagy!" szindrémava mereve-
dett rigasok sorozatat?
fajabol.

Els6 lecke, keressél példaképet magadnak! Az iron6nek Palffy
Katalin. Abravarosan elmesélt kis torténet a n6k okos, de titkos
erejének példaja. Masodik leckéhez némi szerencse is sziilkségel-
tetik, valamelyik szll6 vagy rokon igazé&n értsen ahhoz, amit
csinal, szivvel-lélekkel dolgozzon, ne csak a betevé falatért. Har-
madszor, legyen j6 az iskolad, s néha toprengj el a térténelem
folyasan.

Végezetil tanulj meg valtoztatni az &si, magyar virtuson ala-
puld attitGdon: ne menj fejjel a falnak, mert mindenképpen ki aka-
rod mondani az igazsagot! Ne mondd ki, valj ravassza, hordj
maszkot, ne lasson beléd senki!

igy talan taléled a hdzmesterek konyhaszagu vilagat, helyes-
irasi hibaktol hemzseg6 végzéseiket. Nevetsz majd, ha keser(ien
is, hisz nincs tovabb sziikség rad, a kultdradra, a tudasodra, s ez
Sandor szdmara végzetes, a pusztulés elkerilhetetlen.
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De nem Mohés Livia szamara, 6 mindig megérzi azt a pillana-
tot, amikor fordithat egyet a sorsan, talan az egri Materek szélal-
nak meg lelke mélyén, vagy Palffy Katalin ravasz okossaga rein-
karnalodik szellemében?

Az olvaséban persze felmeril, vajon a ,talélési stratégia” mi-
kortol jelent megalkuvast, egylttm{ikodést a megszallokkal? Mi-
lyen mélységig szabad gy tenni, mintha egyetértenél ,,velik",
a ,rendszer" kiszolgaldival. Ma latszat, holnapra a lélek mar meg-
adja magat, rabba valik, alattvalova! Hol a hatar?

E dilemmat jol érzékelteti a kdnyvben M. Ferenc néven, valo-
jaban Mérei Ferenc pszicholdgusrol megirt rovid torténet. Az ir6-
né egyik nagybacsijanak, aki kdnyvtaros az akadémiai kényvtar-
ban, szint kell vallania a ,,rendszer" mellett. Az eset valamikor az
Otvenes években jatszodik. Az egyik akadémikus professzort
Ugy fogjak kizarni, hogy az Akadémia disztermében dsszehivott
tnnepélyes gy(lésen a kollégak kimennek az emelvényre, és ott
hangosan, érthet6en a nép ellenségének bélyegzik a professzort.
Aki ezt nem teszi meg, kirigjak az allasabol! Ahelyzet elfogadha-
tatlan a nagybacsi szdmara. Mindenki tudja, a professzoron segi-
teni mar nem lehet, de a sajat b6rét még ki-ki mentheti, ha részt
vesz e hazug és szanalmas szinjatékban.

Tulélési stratégia vagy kollegalis helytallas? Avagy az uri becsu-
let foszlik semmivé, ha valaki enged a politikai nyomasnak? A di-
lemma elddnthetetlen. Sezt, a mara elképzelhetetlen autodafét -
a kinai héhérnak bélyegzett Mérei Ferenc vezette.

Vajon mennyire meggy6z6désh6l vagy elénybdl jatszotta el
a szerepét Mérei, sose fogjuk megtudni. Kés6bb sajat elvtarsai zar-
tdk bortdnbe, éveket Ult 56 utan, s hivatalos, szakmai elismerést
életében nem kapott. Mégis egy egész pszicholdgusgeneracid
kdszdnheti neki, hogy egy emberkdzpontd, lélekkdzpontu utat
mutatott a pszichoterapiaban. En Ggy gondolok vissza r&, hogy
6 volt az, aki felébresztette bennem azt a merészséget, amivel
leraztam magamrdl a ,,rendszer" altal ram rakott béklyokat csala-
dom multja miatt.

Mindezt csak azért érdemes kiilén kiemelni, hogy a fiatal ol-
vaso lassa, a diktatdra mennyire torzitja a személyiséget. Mérei Fe-
renc fordult, vezekelt, és még volt ideje nagyon sokat adni, de
mégis mennyivel tisztabb lenne a réla alkotott kép, ha nem kéne
a ,kinai hohért" is tarsitani emléke mellé.
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Mohés Livia egyik nagy ir6i erénye, hogy az olvaséval nem-
csak ralattat a korszakra, az elmult szaz évre, de képes kiemelni
torténetét a szlik csaladi korbdl, és egy egész tarsadalmi réteg
szenvedésévé, tapasztalatava nemesiteni a diktatira hatasat.

Még latsz6lag minden rendben van, Sandor gazdalkodik. Koz-
be kell vetnem, hogy a fold szeretete Mohés Livianal eggyé valik
az élet feletti 6rommel, s ilyen meggy6z6en errdl ritkan olvastam.
Mar csak ezért is érdemes a kdnyvet elolvasni, hogy fogalmat kap-
junk arrdl, mit jelentett egykor ,,egyutt €lni a folddel", ,,kihozni
a foldbdl a benne rejlé aranyat".

Tehat még igazan elégedett a terméssel Sandor, de Marcsoka,
az anya, mintha el6re megérezné, hogy valami visszahozhatatla-
nul el fog tdnni, kezd elfordulni az élett6l. Motyog, gyertyat gyujt
az aradi tizenhdrom emlékére. Egyenkint mormolja a neveket
maga elé, de mintha nemcsak azok nevét sorolna, hanem régmault
szazadok elesettjeire is emlékezne, s a jovO el6revetild arnyait is
sejtené. Hihetetlen ir6i készséggel képes kapcsolatot teremteni
Mohaés Livia az egyes korok kozott: nemcsak az aradi tizenharom
nem kapta meg a végtisztességet, de Nagy Imréék is arccal a féldre
boritva lesznek elhantolva.

Az ir6né technikajaval, lirai hangvételével éri el, hogy tullép-
junk a tragédiakon, hiszen hany, de hany haboru és forradalom
vitte el a férfiakat, hany menekiilés, hany magara hagyott vajuado
asszony, hany megalézott szerelmes n6, hany elveszett lelk{ gye-
rek, aki nem kapta meg a csaladi biztonsagot, s mindennek tudéasa
emléknyomként génjeinkbe kédolva, vagy felidézhet6en kollek-
tivemlékezetlinkben. Sha képesek vagyunk ezt igy latni, sajat tor-
ténetiinket is csak egynek az évszazadok soraban, akkor nem fog-
juk veszteségeinkkel eltakarni a horizontot. Bocsanatot adhat
a lélek! Mohés Livia regénye katartikus élményt ad, vagyis gyo-
gyit, segit tovabblépni azon, amin kiilénben nem lehetne tovabb-
lépni.

(Mohas Livia: Jesszefaja. Argumentum, Bp., 2003.)

w , | Horanyi Katalin
VA
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A DIKTATURA ARNYEKA - TUNDERMESEBEN

Onyvtarnyi munka jelent meg az elmult kdzel mésfél évtized-
ben Romaénidban az 1989. decemberi temesvari népmozga-
lomrdl, az ezt kovet6 bukaresti allamcsinyrél (forradalomral?), és
kdvetkezményeirdl. Szinte mindegyik a publicisztika eszkozeivel
targyalja a Ceau8escu-diktatira megddntésének jelentéségét, tor-
ténelmi kihatasait. Annal kevesebb szépirodalmi alkotas valasztot-
ta téméajaul a fordulatot.

Egyetlen konyvet emlithetiink itt: Mandics Gyorgy trildgiajat,
a Temesvari Golgotat, amely szinte az eseményekkel egyidejlleg
irédott - mar 1991-ben megjelent Puski Sandor kiadasaban de
ez inkdbb Mandics kedvelt mifajanak, a tudoméanyos-fantaszti-
kus regénynek ajegyeit mutatja. Bogdan LaszI06 kritikajajellemez-
heti legtalalébban: olyan kulcsregénnyel van dolgunk, amelyben
eleve helye van az ir6 elfogultsdgainak, hiszen ,,nagyon sok részt-
vevl, szemtand, szenvedd alany elvarésaival is egybecsenghet”.
(A Hét, 1991. december 14. és 23.)

Kozma Maria (j regényében, a Sarkanyfogvetésben a diktatlrat,
megdontését, illetve utéletét egy varazsmese keretébe illesztette
bele. Ha kivonnank a regénybdl a realista elemeket, a diktatdrat
jellemzd epiz6dokat, magat a diktator hazaspart- persze ez képte-
lenség, annyira szervesen bele van 6tvozve a szévegbe -, akkor
akar egy Tamasi-novella hangulata foghatna koril. A Sarkanyfog-
vetés tlindérméagiak birodalma; asszonyok uralkodnak, szenvedé-
lyeik szabjak meg a nemzedékeket atfogo csalad sorsat, férfiak és
nék gondolatait, cselekedeteit. Kozma Maria is Csikba helyezi k-
16n6s héseit, a Madaras név arulkodik, persze okosan tavol tartja
ezeket az evilagi tiindéreket szll6helyétél, Karcfalvatol, de hami-
sitatlan csiki vilag ez mindenképpen. Mert a csiki székelység all
legkdzelebb, minden més székely vidék szilotteinél, a természet-
hez, titkokhoz és sejtelmekhez. VVagy éppen a babonakhoz.

Kozma Maria - a Kolozsvarra telepllt Nagy Borbalatél elté-
réen - Csikszeredat tette, nyilvan nem egymagéban, az irodalom
varosava. Uj regénye szervesen egésziti ki eddigi gazdag munkas-
sagat, amelyet regényekbdl, novellakbol épitett fel. Az asszonysor-
sok és a torténelmi témak kozott ott talaljuk a Iéleklatas regényeit,
a cimeik is arulkodnak: Lidérczold csapata, 1989, Sorskerék, 1994. Irt
utdpisztikus regényt is: Az ember bolond természete, 1987. (Eszembe
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jut, hogy egy mésik Csikb6l indult ir6n6, Nagy Borbéla is mennyi-
re vonzodott a babonas titkok vilagahoz: A csiki boszorkany, 1974.)
Az erdélyi magyar irodalomkritika érdemelt figyelemmel és el-
ismeréssel kovette életm(ivének teljesedését. A masodik Forréas-
nemzedék kitlnd elbeszéléjének tartjak. (Ez a sorozat adta kozre,
1961-t8l a jelentkezd tehetségek elsd koteteit.) Torténelmi témaju
mveirdl joggal jegyzi meg a kritika, hogy historiai latomasai
nemcsak a székely helyszint érzékeltetik - Csiksomlyé megmene-
kiilése, a tatardalasok, az els6 vilaghaboru idejéb6l  de egyben
a valdsaghoz kotik a csapong6 képzeletet; azt sugalljak, hogy
a veszedelmek Ujra visszatérhetnek, és ha nem szakad fel ben-
niink a kézony, magukkal ragadhatnak. Riaszté irdi Gizenet volt
ez a Ceau”escu-diktatdra napjaiban, a hetvenes évek végén!

A Sarkanyfogvetés egy 6rdongos csalad torténete, lidércek, tiin-
dérek, elvarazsolt lelkek vilaga. Maga a f6h6s, a narrator szerepét
vallal6 ledny is csodas atalakulasokra képes, ,,lataséban latja" azt,
ami az avatatlanok szamara lathatatlan. Hanna a lany, dédnagy-
anyja Rikoltobagoly, ijeszt6 nevek, emlékek.

»S0kaig lehetetlennek tlint beszélni err6l az er6rél. A lebegés-
rél, a varatlan azonosulasaimrol, atvaltozasokroél... nem léteztek
szavak a kifejezésére, nem lehetett megfogalmazni e tiinékeny ké-
peket, amelyekben azért teljes valémmal benne éltem, anélkiil,
hogy elveszitettem volna kdzben a valdsadghoz valé szokvanyos
kapcsolatot."

Félelmetes vilag ez kivulallok szaméara. Pedig e csaldd nétagjai
nem annyira gonoszok, mint inkabb szenvedd Iények. Hatalmu-
kat, atvaltozasi képességiiket nem masok megrontasara hasznal-
jak, valdjaban menekilék, atoknak érzik ,kivaltsagukat", hogy
nincsenek alavetve a val6 vilag térvényeinek. Hanna mindjart az
elején megvallja: ,,iszonylan szenvedek a sarkanyok létezésétdl,
mert olyankor a rettegésem, hogy a gonoszsag vilaga barmilyen
aproé tévedésre teljesen elborithat, birtokba veheti testem-lelkem,
az elviselhetetlenség hataraig fokozadik". Az iron6é nem irgalmat-
lan szigorral, hanem mar-mar egyttérzéssel figyeli héseinek ver-
g6dését. A regényben néhol egyenesen koltészetté szépil egy-
egy 6rdégm(ive mozzanat, a haborodott elméj fiu térténete, aki
hazakat akar épiteni az arvaknak a Holdon, vagy a hajnali harmat
szliletése, amit a csalad férfi tagja, Hanna apja- 6 nincs varazser6
birtokaban - igy magyaraz: ,,Az Ggy volt - mesélte -, hogy a Szép-
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asszony htlen lett a kedveséhez. Ez akkor arcul csapta 6t és elme-
rilt a feneketlen kristalytoban: varhatsz immar engem ezer és
ezer és hetvenhét esztend6kig. A Szépasszony azéta Kiteregeti
vasznat az égre, a kristalytd vizével ontdzgeti azt, igy akarja elfo-
gyasztani a kristalyté vizét, hogy aztan a sekélyben felbukkanjon
a kedvese, 6ntdzgeti tehat égi vasznat, s mi alapereg bel6le, az
aharmat..."

Ebben a tindérregében, amely akar el is andalithat szelidségé-
vel, Gjra meg Gjra megjelenik a diktatira valosaganak egy-egy
rémitd epizodja. Jeges es6ként hat mindegyik, széthasitja a mese
fliggonyét, irtdztatd vilagra nyit betekintést. Remek ir6i szerkesz-
tés: természetellenes a varazslatba esettek vilaga is, de a diktatura
messze tlltesz rajta, a szelid 6rd6gok helyett a normalis kinézet(
emberek ostobasaga, kegyetlensége, héhér-irgalmatlansaga, elve-
temiltsége tobzddik, rabsagba ejt, bortonbe zar, kinpadra von
artatlanokat, tomegével. Talan nem is a testi gyo6trés igazan Kibir-
hatatlan ebben a valésagban, hanem a lelkek panyvara kotozése.

Ha valami idegen az embert6l, ellentmond Isten térvényeinek
és szdndékainak, az volt a diktatdra Ceau8escu satdnbirodalma-
ban. A szelid szavu, érzékeny iréng a satannal azonositja Ceau-
8escut és feleségét, a hazaspart, amelyr6l nehezen lehetett eldon-
teni, hogy melyik gonoszabb: a férj-e vagy a feleség. ,,Aznap éjjel
- irja Kozma Maria -, amikor a diktatort és feleségét kivégeztéek,
egész lidérc-hadsereg tombolt a sirkdvek kdzott. Es ez itt még
csendes hely volt, de hallottam olyan temet&kr6l, sét hazakrol is,
ahol az alvilagi pofak nemcsak vicsorogtak az arra jarokra, hanem
a nyakukba ugorva meglovagoltéak, feldaraboltak és szétszortak
a testét a vilag négy taja felé; az elszabadultak szérny( csordait
nem lehetett megfékezni, ott vagtattak mindenitt. A diktator és
feleségének képmasaiba bujtak, csak a tliz semmisithette meg
Oket. El kellett volna égetni a holttesteiket, hamvaikat szétszorni,
csak atliz, atliz, miigazan elpusztithatja 6ket." Ezt a keser(i indu-
latot indokolja, hogy a diktattra rémképei Ujra meg Ujra feltor-
nek: hol az elnyomorités, hol a rettegés, hol a bosszuallas arcat
mutatjak, majd gyorsan eltlinnek a cselekmény aramlasaban. Az
0rdog végsé diadalt akar venni a Jsagon és Igazsagon. Kozma
Maéria stilusa emelkedett, kbzvetlen, lirai, de az 6rdéggel valo vias-
kodasaban a guny fullankjait hivja segitségul. llyen példaul az az
epizéd, melyben statisztikai felmérést végeztek az ateistak és
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a hiv6k aranyarol. Ebbdl a ,,szocioldgiai vizsgalddashol™ az deriilt
ki, hogy a megyében mindenki ateista. S6t, Madaras faluban
kétszazzal tobb az istentagaddk szama, mint az egész lakossag
csecsemdktdl aggastyanokig. ,,A statisztikai-szocioldgiai felmérés
eredményét kifuiggesztették a néptanacs elészobajaban lelhet6
falidjsagra. Azonnal kozréhej targya lett. Oriilt telefonélgatasok
utdn levették, és méasnap nagy biliszkén kitették a kovetkez6t,
amely pontosan annyi ateista személyt tiintetett fel, amennyi
a falu lakossaga. Akkor valaki kitalalta, hogy ez sem igaz, mert
Kiss Pista Andraséknal az éjjel sziiletett egy lednyka, s az még
nincs felvéve a listara.”

Gyilkos guny csap ki a regénybél akkor is, mikor az iréng a dik-
tator hazaspar beteges félelmét a merényletektdl és a helyi nagysa-
gok megaldzd szolgalelklségét ostorozza. A latogatoba érkezd
Ceausescu-par szallasan dolga végeztével a vécét reggel nem az
»akadémikusnd" huzza le, hanem egyik helybeli partnagysag fele-
sége. Hatha bomba van elrejtve a viztartalyban. Es a partholgy
kitintetésnek tekinti ezt a szolgalatot. Ha ezt egy humorista irjale,
mondjuk a felejthetetlen Bajor Andor, akkor nem csodalkoznék,
6 talalt ki ilyen képtelen helyzeteket. Kozma Méria nem szatirikus
alkat, inkabb nevezném szelid romantikusnak. Az élet, a valdsag,
aroman diktator kdrnyezete volt ennyire nevetséges...

Ceausescuék kivegzésekor irtdztatd mélységekbdl szakadnak
fel az igazi érzelmek. A megalézott, eltiport 6nérzet ekkor lazad.
A hésn6 anyja pedig bilintudattal vallja be, hogy gondolatban
6 mar rég meggyilkolta a diktatort és feleségét. ,,Valahanyszor
megjelentek a tévében, vagyis minden este, valahanyszor hallgat-
tam Oket a radidban, minden nap érak hosszat, sét utdbb ha mar
csak halottam réluk, vagy lattam a fényképiket az Ujsagban, az Gt
menti feliratokat, hogy ...a nép szeretett fia... er6s tolgy... sth. -
mindig erre gondoltam: Haljanak meg. A két kezemmel is megfojta-
nam &ket... Adjanak egy revolvert, lelovom 6ket, sajndlat, blintudat nél-
kdl... Egy népet szabaditanék meg t6lik. Jogunk van a meggyilko-
lasukra. Mivel szakadatlanul jelen voltak valamilyen formaban az
életemben, szakadatlanul a meggyilkolasukat, az elpusztitasukat
akartam."

Ezvolt anép titkolt életérzése? A gyilkosok cinkosaikka ziillesz-
tik alattvaldikat, azok végul 6ket pusztitjak el? Vajon a rejtett el-
lenallas, a sanda dacolas is nem ilyen gyilkos dntudatot takart?
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Egy csalad, az egész nép életébe a Torténelmet épiti be a hazas-
par kivégzése. Iszonyatos képek a televiziéban - az elégtétel és
a borzadas érzése az emberekben. Ha csak a diktaturérél szélna
Kozma Méria regénye, itt lenne a kulminacios pont. De még csak
atorténet egyharmadanal tartunk. (Igaz, hogy egy regénynek nem
okvetlenil a cselekmény legmagasabb h6fokan kell véget érnie,
s6t...) A Sarkanyfogvetés az egész korszak regénye. Abréazolja, ki-
mondja - fontos erénye -, hogy Roménidban CeauSescu nélkul is
a ,csausizmus" folytatodik. Nemcsak a szerepl6 személyekben,
habar azokban is, de a kézszellemben, az erkolcsi felfogasban, zil-
lottségben. Az 1989-es allamcsiny vidéki forradalmi pillanataiban -
azok csakugyan nevezhetdk igy - a tdémeg erkolcsi nagysagat lat-
hatjuk. Afelel@sek, haszonélvezdk, helyi potentatok feldilt lakéasai-
b6l nem hordjak szét, tehat nem elraboljak az 6sszehordott élelmi-
szereket - mikor a nép sz0 szerint éhezik -, a csalardul szerzett
értékeket, hanem hasznalhatatlanna, értéktelenné romboljak 6ket.
Utana azonban nem a megtisztulas kovetkezik, hanem a képmuta-
tas, most még nagyobb aranyokban és szanalmasabb formaban.

»Szamomra tolakodo ez az izléstelen buzgdsag- mondja a hés-
né nagyapja az unokajanak -, régi elvtarsak, akik ateista nevelés-
sel és annak partos iranyitasaval nyomorgattak benntinket, most
érthetetlen buzg6saggal mennek a vasarnapi misére, kalaplen-
getve koszongetve minden ismerdsnek, s jo lassan sétalnak, hogy
minél tovabb tartson az Gtjuk, gyanitom azért, hogy minél tébben
lassék a templom felé haladasukban. Csak a vak nem latja, hogy
6k most ajtatos hivé katolikusok, reformatusok és a tobbi."

De hat mit varhatnanak kortarsaik ezekt6l a koponyegforga-
toktol, alakoskodoktol - akar énmaguktdl -, mikor majdnem 6t
évtizeden &t az erkdlcs helyét az alattomossag foglalta el, mikor
dics6ség dolga volt minden szép és nemes érzés megtagadasa,
a lélekirtas, a hazudozéas? Csakhogy lehet-e mindezen torzulasok
ellen ugyanolyan eszkdzokkel harcolni, egyszer(ien megforditva
az ,el6jeleket"?

Miként lehet egyéltalan? Kozma Méria humanizmusa nem
hagyja tanacstalansagban vagy éppen kétségbeesésben olvasait.

»Csak szeretettel és megértéssel - mondta anyam. - Gyogyi-
tani kell a beteg lelket."

Szeretet! Kozma Méria szamara soha nem volt pusztan jelszo,
pajzs, magyardzkodas, hanem palyajat végigkiséré lényeg, leg-
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fontosabb irdi lizenet, minden korban és minden élethelyzetben.
A Sérkanyfogvetés Ujélag igazolja, t6bb mint két évtized multan,
azt az iroi habitust, amely oly rokonszenves volt a diktatura sor-
vaszto, torzitd légkorében, mindezen rontasokkal szembeéllitva
Koznapi irgalom cimi kdtetében. Az volt a méasodik jelentkezése,
palyaindito kotete a Forros-sorozatban, Sz(lcs Istvan ajanlasaval
megjelent 1970-es kdnyve utan. Amint a konyvrdl sz616 hajdani
recenzidmban (Lazadas a szeretetért, A Hét, 1981. julius 17.) irtam.
»Kozma Maria Ugy lazad a jogaibdl kitudott szeretetért, hogy
a hianyabdl fakadé tragédiakat villantja fel, rokonszenvvel az el-
bukottak irant, de egy pillanatig sem szentimentélis ellagyulassal.
Eppen ez débbent meg novellaiban, karcolataiban - nem a szanal-
masan esendd ember hangja ez, hanem a figyelmeztet6 itélkezdé:
szeretet nélkil megfullad a lélek."

Ez most is érvényes lUzenet mindnyajunk szamara.

(Kozma Maria: Sarkanyfogvetés. Pallas Akadémia Kiado, Csiksze-
reda, 2003.)

Beke Gyodrgy

TENYEK A MULTBOL

torténelmet az emberiség folyamatéban éli meg, de atérténé-
szek a mult eseményeit tébbnyire a jov6b6l visszakovet-
keztetve probaljak megérteni és értékelni. Nem biztos, hogy ez
amadszer valdban segit feltarni az igazsagot, és atlatni, hogy egy
adott kor szerepl6i milyen ismeretek, értékek, célok, érzelmek és
félelmek alapjan hoztadk meg déntéseiket. A politikaban mindig
vannak alternativak, a torténész el6tt azonban ezek mar lezérul-
tak, neki azt az egy dontést kell megértenie, amelyik valamikor
a multban valamilyen okbol méar megsziiletett. Ehhez azonban
nem a jelen érdekeinek és félelmeinek, hanem a mult szerep-
I16inek megszolaltatisa sziikséges. A vilagnézeti és/vagy politi-
kai alapu torténetirasnal célravezet6bb a tényalapl térténetiras.
Ezért els6sorban olyan kényvek visznek kdzelebb benniinket
a mult eseményeinek megismeréséhez, melyek a kortarsak ada-
taira épulnek. Ez a megoldas, bar kézenfekvd, de mégsem alta-
lanos.
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Solymossy Péter Magyar revizié svéd szemmel cim{ munkaja ele-
get tesz ezeknek a kivanalmaknak.

Az altala vizsgalt korszaknak és kérdéseknek meglehetésen
nagy irodalma van, melyben a vilaghaboriban és az azt kévet6
politikai rendezésben kilénbdz6 oldalon érdekelt nagyhatalmak
forrésai és kommentarjai lattak eddig els6sorban napvilagot. Ezért
kiléndsen érdekesek a semleges szempontl kortarsak eddig isme-
retlen és publikalatlan megallapitasai. Természetesen a semleges-
ség nem érdektelenséget jelentett, hiszen Svédorszag szamara is
nagyon nehéz volt a semleges pozicié megtartasa. Semlegességét
aszovjet rendszert6l valo idegenkedés és a német fliggés elutasita-
sa jellemezte, de a haboribol valé kimaradas szandéka és a német
megszallas elkerilése praktikus szempontjait figyelembe véve, Né-
metorszaggal szemben engedményekre kényszerilt. Mint Soly-
mossy Péter hangsulyozza, szerencséjiikre a svédek semlegessége
sok szempontbdl a hadviseld felek érdeke is volt. Magyarorszag
esetében, melynek politikajaban, elsésorban Teleki Pal altal képvi-
selten, szintén a konfliktusok békés rendezése, békés revizié és
a haborubdl valé kimaradas szerepelt kbzponti politikai alapelv-
ként, ez a szerencsés koriilmény mar nem allt fenn. Magyarorszag
geopolitikai helyzete és gazdasagi adottsagai is elénytelenebbek
voltak Svédorszagénal. Tovabbi hatranyt jelentett, hogy Magyaror-
szag, hasonléan szomszédaihoz, gazdasagilag fokozatosan fiiggd
helyzetbe keruilt Németorszagtol. Ek6zben az els6 vilaghaboriban
gy6ztes és 1938-ban a miincheni szerzddést alairdé nagyhatalmak
Németorszaggal és avele gazdasagi és politikai szempontbdl dssze-
kapcsolhaté mas allamokkal 6sszefligg6 allaspontja ugyanakkor
alapvet6en megvaéltozott. Tébb egyméssal 6sszefiigg6, néhany pon-
ton ellentétes, mas vonatkozasban egymast kiegészitd folyamat zaj-
lott az eurdpai politikdban. A gazdasagi at- vagy visszarendezddés,
a kisebbségi kérdés stratégiai kérdéssé valasa, a versailles-i béke-
rendszer és a kisantant belsé bomlasi folyamata egyszerre valtak
aktualissa az 1930-as évek végén. A miincheni konferencia ezek
kozil szinte egyedil a német kérdésre koncentralt, és sokkal in-
kabb Németorszag megbékitését, mint a versailles-i kudarc beisme-
rését és egy Uj eurdpai rendezés kezdetét célozta. A megbékités
azonban Minchenben és Bledben is, ahol a kisantant orszagok és
Magyarorszag kozott folytak az Anglia és Franciaorszag altal is
tdmogatott targyalasok, halalra volt itélve. A Solymossy Péter altal
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a svéd vélemények alapjan kirajzolt képbdl is nyilvanval 6va valik,
hogy a német és magyar érdekazonossag tobbnyire csak latszat.
Hitler ekkorra mér abban a helyzetben volt, hogy mint Ausztria pél-
daja is mutatja, amire szemet vetett, azt elvette, s ha nem kapja
meg, valoszin(ileg a Szudéta-vidékkel is ezt tette volna. A Bledben
a kisantant és Magyarorszag kozott folyo targyalasok sikere, ahol
Magyarorszag a fegyverkezeés tertiletén elérte egyenjogusagat, és
megegyeztek az egymas kozotti konfliktusok békés rendezésé-
ben, Hitler szdméra azt jelentette, hogy Magyarorszag nem alkal-
maz katonai er6t Csehszlovéakidval szemben. Anémet nemtetszést
Weizsacker kuliigyi allamtitkar fogalmazta meg: ,,Mindazonaltal
Magyarorszag lemondasa arrdl, hogy Csehszlovakiaval szemben
erészakot alkalmazzon (...) szdmunkra nem latszik kivanatosnak,
kiiléndsen a jelenlegi pillanatban." Ennek fényében még érdeke-
sebbnek tlinik a Csehszlovakiaval szemben magyar részr6l megfo-
galmazott revizios torekvések modja és annak nemzetkdzi fogadta-
tasa. A magyar targyalasi alaprol Torsten Undén budapesti svéd
kovet megallapitotta, hogy: ,,Magyarorszag allaspontja a cseh kér-
désben kovetkezetesen abbol indult ki, hogy az Gjrarendezésnek
az orszagban lako kisebbségek dnrendelkezési jogan és az egyenld
banasmadon kell alapulnia”. Einar Hannings parizsi svéd kovet
pedig az ezzel kapcsolatos francia allaspontot mingsitette megért6-
nek, s6t hangsulyozta, hogy Franciaorszag gyakorlati szempont-
bol akozos lengyel-magyar hatar elérését, és ezaltal az egész rutén
vidék birtokbavételét is megelégedéssel nézné.

Erdély helyzetének alakulasat a svéd jelentésekben a szovjet és
német hatalmi érdekek dsszefiiggésében ismerhetjik meg. Adén-
tébiraskodassal Churchill szavaval ,,Hitler egyetlen csapassal dssze-
torte a Szovjetunidnak a balkéni hataskord befolyési szerzédésre
vonatkozé reményeit", biztositotta Németorszag szdméra aroman
olajat és a Szovjetunid hataban a stratégiailag fontos poziciot szer-
zett, valamint &tmenetileg megbékitette a magyarokat.

Rendkiviil izgalmas az az elemzés is, amely a Jugoszlaviaval
szembeni magyar politikat Teleki Pal egész kiilpolitikajanak, il-
letve a szerb, horvat, szlovén politikai célokkal 6sszefiiggésben
elemzi. A szerz§ altal Churchilltél vett idézetekb6l mind a politi-
kai irdnyvonal, mind kudarcanak okai kisejlenek: ,,A magyar
miniszterelndk, grof Teleki, allanddan azon dolgozott, hogy meg-
Orizzen valamit orszaga cselekv6képességébdl”. A német kovete-
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lések és a nyugati nagyhatalmak magatartdsa alapjan viszont
Churchill végkodvetkeztetése az volt, hogy: ,,igy Magyarorszag va-
lasztési lehet6sége vagy egy hiabavalé ellenallas a német csapa-
tok atvonulasaval szemben, vagy nyiltan a szovetségesek ellen
valo fellépés és Jugoszlavia elarulésa volt."

Természetesen a kiragadott részletek csak adalékok ahhoz,
hogy milyen elképzelést alakitsunk ki magunknak a kényvr6l.
A szerz6 bevezet6jében Orwellt idézi: ,,akié a mualt, azé a jov6".
A megallapitas politikai szinezete Orwell rossz tapasztalataira
utal, és sejteti a mualt atirasdnak meg-megQjuld igényét. Talan
ideje, hogy a térténelem kitdrjon a politikanak valé megalazo ala-
rendeltségéebdl. Mennél tébbet tudunk tényszer(ien a maltrél, an-
nal nagyobb erre a remény.

(Balymossy Péter: Magyar revizié svéd szemmel. A szerz6 kiadasa.

i 2000.)

GOOD BYE LENIN!

ajd ot évtizeddel az 1956-o0s forradalom utan az Ginnepi meg-
emlékezések szdvirdgai kozott feltlint egy mondat, amely-
nek igazsagtartalma sajnos megkérddjelezhetetlen. David Ibolya
tette szv4, hogy a miivészet a koltészeten kivul maig adés ma-
radt az események hiteles, mivészileg is igényes &brézolaséval.
1989-90-ben bizony csalddottan kellett megallapitanunk, hogy az
asztalfiokok Uresek, sehol egy szindarab vagy regény, elfekvd for-
gatokonyv, amelyet a cenzlra 4ldozaténak tekinthetlink. A doku-
mentumfilmeseken kivil az elmult évtizedben sem tér6dtek sokat
filmeseink 1956-tal, s talan még kevesebbet a kelet-eurdpai torténe-
lem legujabb kori fordulataval. Fekete Ibolya Boise vitaja volt talan
az egyetlen alkotas, amelynek a szabadsag ropke pillanatat sikerlt
kocosan, fésiletlendl, mégis térténelmi és mivészi szempontbol
egyarant hitelesen megragadnia. S voltak filmek természetesen,
amelyek méar arendszervaltozas utani évek kapkodé dezilluzioniz-
musat nagyitottak ki, de a magyar film és a kozelmult torténelmé-
nek hatvanas-hetvenes években oly szoros és eredményes kapcso-
lata az utobbi években kétségteleniil meglazult.

€
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Talan e miatta hidnyérzet miatt is keltett nagy érdekl6dést ané-
met Wolfgang Becker filmje, a Good bye Lenin! Abemutatét meg-
el6z6en az Orokmozgdéban Volt egyszer egy NDK cimmel filmsoro-
zatot mutattak be, olyan ,klasszikus", a kelet-német életformat
bemutat6 vagy ahhoz szorosan kétédd filmekb6l, mint a Go, Trabi
go\, Solo Suny, A gyilkosok koztiink vannak stb., saz Urania moziban
pedig kiallitas nyilt a hatvanas évek NDK-jat megorokit6 fotok-
bol, jsagcikkekbdl a Nyilt Tarsadalom Archivum gy(djteménye
alapjan.

Wolfgang Becker filmje egyetlen sziporkaz6 otletre épil: Chris-
tin Kerner nem sokkal azel6tt, hogy 1989 novemberében az NDK
megnyitotta nyugati hatarait, egy utcai tlintetésbe keveredve in-
farktust kap, és kdmaba esik. Mire nyolc hdnap mulva magahoz
tér, a kapitalizmus mar feltart6ztathatatlanul bekebelezte az egy-
kori Kelet-Németorszagot. A labadozé asszonyt kimélni kell min-
den megréazkddtatastol, s mivel egyszer mar Nyugat-Berlin miatt,
- ahonnan férje sok-sok évvel ezel6tt nem tért vissza, magara
hagyva 6t két gyerekkel - sulyos depresszidba esett, gyermekei
Ugy dontenek, egyel6re nem tarjak fel el6tte a politikai-tarsa-
dalmi-gazdaségi valtozésokat. Hazatérésekor haldszobéjaban min-
den olyan lesz, mint régen.

Afilm két f6h&se a beteg asszony és hisz-egynéhany éves fia,
Alex, aki heroikus kiizdelmet folytat, hogy édesanyja szdmara
rekonstrudlja a Németorszag Ujraegyesiilése el6tti allapotokat.
Nincs konny( dolga, mert tanarnd édesanyja parth(i kommunis-
ta volt, buzgalma mar-mar terhes volt a tantestiiletnek, ahol mar
Uj szelek fujtak. Alex feladata viszonylag egyszer(i, amig csak
a labat kell lejarnia, hogy a varosbol egyre inkabb eltliné ,,echte”
keletnémet élelmiszer-ipari termékeket beszerezze. Amikor mar
a szupermarketek nyugati arutél roskadoznak, allandéan csoma-
gol, kukakbal kibanyaszott bef6ttesiivegekbe, kavésdobozokba.
A baj akkor kezddédik, amikor anyja szépen gyogyul, tarsasagra
vagyik, szeretné maga koril 1atni a szocializmusban 6sszekova-
csolodott lakdkozdsséget, tantestiiletet. Az alkoholistava lett isko-
laigazgatot, a kényszernyugdijazott szomszédokat kell ravenni,
hogy az anyanak egy sz6t se, menjen minden, mintrégen, ameg-
szokott rendben. A tanitvanyok hisz markaért még felkétik az
Uttérényakkend6t, és eléneklik a dalokat. Raadasul a csalad is
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bévilt, egy nyugatnémet férjjeldlttel, akinek a beteg nyugalma
érdekében el kell sajatitania a keletnémet ifjlusagi szervezet zsar-
gonjat.

Még szerencse, hogy az aldozatkész fil eredeti szakméja tv-
szerel6, igy azutan, amikor anyja mar a kiilvilag hireire is kivancsi,
egy filmes ambiciokat dédelgetd kollégajaval hireket és aktudlis
mUisorokat kezdenek gyartani. Sett6l kezdve a vigjatéki szituaciok
keverednek a politikai kabaré elemeivel. Helyszini tudositas ké-
szll példaul arrdl, hogy a Coca-Cola kooperalni készil a lipcsei idi-
téitalgyarral, mert frissiteni kell az avult terméket. A film Martin
Kukula operatdr friss, merészen csapongd kameraja jovoltabol
amugy is érzékelteti, hogy a mélyrehatd valtozasokbdl az emberek
sokasagahoz a latszat jut el el6szor, sa latszatnak is az az agyonma-
nipulalt rétege, amely jotékonyan takarja a lényeget. Egy napon,
amikor az 6rizetlendl hagyott és az utcara merészkedd Kernemé
szembesul a mindent elborito reklamok, oriasplakatok, valamint
anyugati gépkocsi csodak kdzvetitésével, a valtozasokkal, a kétség-
beesett fill Ujabb csavarral azt probalja elhitetni anyjaval, hogy a ka-
pitalizmustol megcsomorlott nyugatnémetek ezrei lepték el Kelet-
Berlint. Igazi szocialista emberként Kernemének remek otlete ta-
mad, a menekiltek megsegitésére felajanljak rég nem hasznalt
nyaraldjukat. A csalad kiutazik a varos kozeli fahazba, s ott az
asszony, mert részleges amnéziaja ellenére megérzi, hogy valami
nagyon nem stimmel, bevallja gyerekeinek életiik nagy titkat: ap-
juk nem egy n6 miatt ment Nyugatra, hanem mert partonkivili-
ként nem hagytak dolgozni s egy kongresszus alkalmaval Nyugat-
Berlinben maradt. Megbeszélték, hogy felesége majd utanamegy
a gyerekekkel, de az asszony nem merte vallalni a tortlrat, az utle-
vélkérelmek megalazo procedurajat, s félt az ismeretlent6l. Maradt
inkabb, s férje harom éven at érkez6 leveleit a konyhaszekrény
mogé rejtette, s belemenekiilt az eszme szolgalataba. Bevallja azt
is, hogy kozel két évtizeden &t 6csarolt férjére egyaltalan nem ha-
ragszik, s szeretné még egyszer latni az életben.

A szatira finoman, a néz6 szamara nem zavardan, st atélhe-
téen valt egynéhény percre drdméra. Mert a hazugsag, mint pok
szovi a haldjat a csalad koriil, s egyre inkabb belegabalyodnak, le-
gyen barmily humoros fordulatokkal teli az asszony latszatvilaga-
nak megteremtéséért vivott kiizdelem. Sokaig birja szusszal a ren-
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dez6 a kettds feladatot, a vigjatéki fordulatok mogott éreztetni
acsalad, legféképpen afid dramai kiizdelmét az anya életéért. Az
asszony valloméasa utan viszont megbicsaklik a térténet, hiszen
Ugy érezzik, aki atélte mindazt, amit elmesélt, s képes szembe-
nézni sajat hazugsagra épuld életének csédjével, az képes lenne
elviselni akar a teljes igazsagotis. Safiun kiviil a csalad tobbi tagja
is ezt érzi. Becker viszont fergeteges szatirdban gondolkodott,
sugy is akarja befejezni filmjét. Nincs mas megoldas az atélt katar-
zis hatasara az anya Ujabb infarktust kap, s fia tovabb gyartja az al-
hiradokat és megszervezi apja latogatasat anyja betegagyanal.
Afilm tehat ugy folytatddik tovabb, mintha az asszony ,,megvila-
gosodasa", leszdmolasa élete nagy illizidjaval nem kovetkezett
volna be. Amennyire hiteles, hogy a lanya nem képes ra, hogy ta-
lalkozzon az apjaval, olyan melodramatikus a jelenetsor, amikor
a fiu felkeresi apjat, s megismerkedik féltestvéreivel. A fid talan,
mert érzi, hogy anyja mar nem éli til a méasodik infarktust még
megrendezi anyja szamara a televiziéban az NDK nemzeti (inne-
pét, csaladi verzioban, hogy mindenki jol jarjon. Erich Honecker
békésen visszavonul, s az allam vezetését Alex gyerekkori példa-
képének az els6 NDK (irhajésnak adja at. Arendez6 a térténelem
eme sajatos fordulataval kétségtelenné teszi, hogy az Gjraegyesi-
tés, az els6 euforia utan, amit hitelesen idéz meg a film a korabeli
dokumentumokkal - nem véltotta be maradéktalanul a hozza fi-
z0tt reményeket. Az 1954-es sziiletés(i Wolfgang Becker kell6
targyismerettel, de a szilkséges distanciaval tud viszonyulni az
NDK-ban és az NDK-val térténtekhez egyarant.

Becker filmjében azonban sz6 nincs a német filmekben olykor
feltling nosztalgiardl. Akommentarban, ami egyébként - sokszor
didaktikusan - végigkiséri a filmet, egyértelmiien fogalmaz: anyja
egy olyan orszagért élt-halt, amely valéjaban csak az 6 almaiban
létezett.

Ez ajelzett fordulatig, ahonnan mar csak dramaturgiai erészak-
kal tudta a szatirat folytatni arendez8, nagyon szérakoztatd, mégis
a lényegr6l beszél film, korantsem hibatlan alkotas. Mégis nyolc
kategdriaban nyerte el a Német Filmdijat 2000-ben, tobbek kdzott
a legjobb filmnek jaré dijat és természetesen a kbzdnség dijat. Azt
hiszem - anélkiil persze, hogy ismerném a teljes mez6nyt -, hogy
ez adijesé nem annyira a filmvalds értékeinek, mint inkabb annak
a felfokozott varakozéasnak kdszonhetd, amellyel a kozonség és
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a filmkritikusok is - egész Eurdpéban - varjak azokat a filmeket,
amelyek hozza mernek nyulni kézelmultunk és jeleniink trau-
matikus torténéseihez.

Toth Klara

EV VEGI POLITIKAI (sU .

&sson magénugyeirdl, s ha lehet, lelke se nagyon

n réppen elemez. Most azonban mégis panasszal

kezdi: szomorlan azt kell megallapitania, hogy az utébbi két

hdnapban nem lat semmi igazén Gjat, nem Iat olyan fordulatot,

amire ez idaig ne utalt volna, szavarja az a tudat, hogy ismételnie
kell dBnmagat.

Pedig az el6z6 attekintés 6ta eltelt id6szak nem volt éppen nyu-
godt. Eppen ellenkez6leg, szinte minden napra jutott olyan ese-
mény, amely szinte Kiprovokalta a figyelmet, vagyis a médianak
b6ségesen akadt harsanykodni- s a kbzvéleménynek haborogniva-
16ja. Tartalmi szempontbdl azonban mindez nem jelentett Gjdonsa-
got: a K & H Bank brokercégének tigyei nélkil is volt tudomasunk
arrél, hogy a kormanyzé elitet szoros szalak kétik a pénzarisztokra-
cidhoz (legfeljebb az nem volt nyilvanos, hogy ebben kriminalis ele-
mek vannak), hogy ugyanez a kdzeg a véleményformald korokkel
is kifogasolhaté modon ker(lt kapcsolatba. A Deak-emlékiinnep-
ség botranyos epizodjai nélkil is tudtuk, hogy a széls6jobb nem sze-
reti a miniszterelndkot, aki a hozza kozel allokkal egyiitt nagyon is
kedveli a luxust, s a maga igényeinek kielégitéseében nem bantja,
ha a szamlakat kozpénzbdl fizetik. (Gondolhatunk itt arra, ahogy
alsagos puritanizmusaban sajat otthonat fejlesztette rezidenciava,
gondoljunk az egy évvel ezel6tti kormanyzati autébeszerzésekre,
kodzhivatalok pazarlo feltjitasara.) Félidézhetjlik az oktober 23-i lin-
nepségeket, akormanyzati alamuszisagot, a Szénatéren Orban Vik-
tort hallgatni 6sszegy(ilok impozans témegét. Mindebben nincs
semmi igazi 0j. Nincs a koltségvetési vitdban sem, pontosan tud-
tuk, hogy a tulkoltekezést megszoritasok kovetik, s mivel szegény
ember mindig tébb van, mint gazdag, miikédik majd a fizessenek
a szegények elve. Ezt, a szocidlpolitika megcsufolasaként az egésziti
ki, hogy a latvanyosan krizishelyzetbe jutottakat az ezért felel6sok
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sajat szocidlis érzékenységik miatti meghatottsagukban kénnyez-
ve némi segéllyel életben tartjak. Ekdzben a kiillénféle nehézségek
miatti felelGsséget részben az el6z6 kormanyra, részben a (maski-
Iénben meglehetdsen elhanyagolt) unids alkalmazkodas kénysze-
rére haritja. Mindebben azonban kizardlag azok a folyamatok tiik-
roz6dnek, amelyekrél az év folyaman mar volt (bal)szerencsénk
szOt ejteni. Az év vége azonban azt siirgeti, hogy készitsuink valami-
féle mérleget.

2003 elején mar volt okunk az aggodalomra. A kormany hiany-
z6 gazdasagpolitikdja, illetve a gazdasag pértpolitikai szempontok
szerinti kezelése (aminden racionalitastol elszakadt kampanyigére-
tek teljesitése) miatti negativ folyamatokat mar nem lehetett leta-
gadni. (Ez a folyamat azdta tovabb gyorsult, lasd az uniés or-
szagjelentést, hitelmindsitések romlasat.) Nyilvanvalé volt, hogy
a kormanyzati talkoltekezés terheit nem viseli el a kdltségvetés.
Tudtuk aztis, hogy az elmérgesedett partpolitikai harcok nem tom-
pulnak, a kbzvélemény megosztottsaga csakis mélyilhet, és lathat-
tuk mar, hogy a kormany miikodése tébb ponton ellentétes azok-
kal a demokratikus normakkal, amelyeket az elmdlt tiz évben
maguktdl értet6dének kezdtiink tekinteni (a renddrség politikai
célu folhasznalasa, a gyulekezési jog korlatozasara iranyul6 szan-
dék, a fliggetlen vagy ellenzéki médiumok elleni timadasok, a sz6-
lasszabadsag korlatozasara vald térekveés sth.).

Aztistudtuk, hogy a demokratikus rendszert éltet6 demokrati-
kus reflexek, a demokracia kultdrajanak megerésodése a 2002-es
vélasztasokon és azokat kdvetSen is megtorpant. Mar ismertté val-
tak azok a triikk6k, amelyek de facto a valasztas tisztasagat sértet-
ték - azt, hogy ez de jure is megval6sult, az elmult hetekben tud-
tuk meg, amikor fény derilt arra a példatlan botranyra, hogy az
OVB 2002-ben, akét valasztasi forduld kozotti allasfoglalasat felej-
tették el akkor kihirdetni, amikor annak még akéar dontg jelent6-
sége is lehetett volna. Méara azonban mar a demecseri véalasztason
is tal vagyunk, amit a 2002-ben bevalt mddszerek alkalmazésa-
nak valasztasi csalasnak tekintése miatt meg kellett ismételni.
(Abotranyos torténet részletei valoszinlileg még sokaig a napi po-
litika kedvelt hivatkozasi alapjaként fognak szolgalni.)

Tul voltunk mér az Gj korménynak a lakossag fele szaméra
amugy is kétes legitimaci6jat megrendit6 D 209-es botranyon. Ez
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pedig nemcsak a kormanyf6, hanem a mogotte allé hatalmi csopor-
tok mindegyike szamara is sulyos ligy volt. A botranyt nem a de-
mokrécia katarzisa, hanem kompromittalddasa kdvette. 2002 nya-
ratol nyilvanvalova valt, hogy az 0j magyar demokracia olyan
kompromisszumok jegyében fogant, amelyek kévetkezményeként
nemcsak az antidemokratikus reflexekkel infiltralt partallami tarsa-
dalom terheit 6rékolte meg hanem a diktatira mikodtetésében
érdekelt hatalmi csoportok kdzvetlen, valdsagos és szimbolikus je-
lenlétét sem tudta sikeresen korlatozni. Az pedig, hogy a megujula-
sat hirdetd baloldal tudatosan egy egykori szt. (nem a szent, hanem
a szigoruan titkos roviditése!) tisztet jelolt miniszterelndknek, azt is
jelentette, hogy a demokracia moralis minimumat, a diktatdra vesz-
teseinek elemi érzékenységét veszi semmibe a verbalisan az euro-
pai balkdzéphez igazodo politikat folytato csoport.

Ez a 1épés olyan provokéacio, amelynek a kdzéletet terheld ka-
ros hatdsa mindaddig nem hanyagolhatd el, amig a helyzet fenn-
all. A politikai erkdlcs relativizalodasa egy szokasrendjét, viselke-
déskultarajat keres6 demokracidban nem moralis, hanem doént6
fontossagu tartalmi kérdés. Ennek semmibevétele olyan inzultus,
amely a teljes politikai szférat befolyasolja. Nemcsak a jobboldal
tartossa valt, de alapjaban véve természetes sérelmi politikajaban
tikrozodik ez, hanem - akar beismeri, akar nem - a baloldalt is su-
lyosan érinti.

Egyfel6l elbizonytalanitja a valoban az eurdpai szocialdemok-
racia felé gravitalo, egyébként igen gyenge és a kézvélemény
szamara alig lathato koroket, melyek a parton belili hatalmi har-
cokban minden 6sszecsapasban alul szoktak maradni. Masfeldl
felbatoritja mindazokat, akik a korabbi hatalmi rendszerhez ko-
tédve szereztek barmely terlleten (gazdasag, politika, kultira,
média) jogosulatlan versenyel6nyt - olyat, amelyet aztan a de-
mokracia feltételei k6zott kdnnyedén megsokszoroztak.

Nem taldlunk olyan politikailag értelmezhetd tényt vagy ese-
menyt, amely ne kapcsol6dna ehhez a gazdaséagot, politikéat, mé-
diat, a tarsadalom minden szintjét és miikodési tertletét atszévo
problémahoz. Ezen vajmi keveset médosit az a néhany gesztus,
amely akozélet tisztulasata (maskulénben az e folyamatot szemé-
lyével az egyenl6k kozt is els6ként akadalyozo!) miniszterelndk
tugymond a kozélet tisztasaga érdekében tesz (Kiss Elemér lemon-
datdsénak alsagat Gyurcsany Ferenc kinevezésének valdssaga tel-
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jesiti ki). Azok a tézisek, hogy a jogi és erkoélcsi kotelezettségek
koril a kormanynak énmagara mindig a szigorubbat kell alkal-
mazni, vagy hogy a korménya tagjaira ,,a gyand arnyéka sem ve-
tilhet", semmit sem jelentenek akkor, ha alkalmazasukt6l éppen
a legérintettebbeknek nem kell tartaniuk. Sét, aki (Szili Katalin, J&-
nosi Gyoérgy) komolyan vesz valamit Medgyessy ilyen értelm(
szavaibol, esetleg alkalmazésukra tesz javaslatot, igen hamar meg-
fizet naivitasdért. Lathattuk azt is, hogy az ideédk és a gyakorlat
ltkdzésekor a hatalmi érdek és a partfegyelem miként gydiri le
a moralis elveket, ha dontési kényszer alakul ki: a blinbané Szili
Katalin magatdl értet6d6 természetességgel biztositotta a sokadik
gyanus tgylete miatt magyarazkodé Gyurcsany Ferenc interpel-

Mindezeket a jogallamisadg normainak rendszeres tdmadasa és
a demokréacia kiilonb6z8 intézményei elleni timadasok teszik teljes-
sé. Ne tagadjuk, négy évvel ezelétt, a polgari kormanyzas idején
egyes, kormany kozeli korokben igen hatérozott térekvéseket lat-
hattunk arra vonatkozo6an, hogy ajoghézagokat kihasznélva szerez-
zenek gazdaségi és hatalmi pozicidkat - azzal a nem titkolt céllal,
hogy a tarsadalom szerkezeti egyensulyzavarait a maguk oldalanak
pozicidjat javitva korrigaljak. Ezt a politikat ellenfeleik revansvagya
ma a jogrend folrigasanak igazolasara emlegeti, s ennek jegyében
kriminalizélja a kdzéletet. Ezt a torekvését a szemérmesen broker-
botranynak nevezett példatlan manipulécidegyittes felszinre ker(-
lése egyenesen létsziikségletévé teszi.

Korabban az efféle csatdk legfébb hadszintere a média volt.
Akkor ugy tlint, hogy a kdzvélemény alakitasaban élvezett hege-
maoniat a baloldal elegendének tartja pozicidja megdrzéséhez. Az
1998-as csalddas azonban (j mddszerek bevetésre készteti a mai
kormanyoldalt. Lathatdéan tgy gondoljak, hogy még egyszer nem
engedhet6 meg az akkori kudarc, sezért ademokratikus jogallami-
sag alapintézmeényeit is sérté modon totalis haborit folytatnak az
ellenzék ellen. Ennek része az & napi gyakorlat, ahogyan minden
nem altaluk kinevezett kozhatalmi szerepl6t (folyamatosan: Szasz
Karoly, Polt Péter, esetenként: Jarai Zsigmond) tamadjak. A mai
gondolkodasmad hatborzongat6: halat adhatunk az égnek, hogy
ajogallamiség és a személyi biztonsag alapértékei a mai konstella-
cidban nem Iéphet6k (nagyon) &t. (Err6l persze a Millenéris Park
volt vezet6jének mas élményei voltak.) Lathatjuk azonban, hogy
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a hatalom birtokosait az ,,aki nincs veliink, az elleniink van" han-
goltsag jellemzi. Ebbe belefér egy-egy oldalvagas a birésagoknak
és az Alkotmanybirésagnak, de akar a koztarsasagi elnéknek is.

Az elmult évtizedben kialakult hatarok szisztematikus atlépé-
sével ahatalmon lév6 koalicié a magyar politikai szerkezetet, part-
viszonyokat is atalakitja. Mikdzben a kormanyoldal péartjainak
rivalizalasa inkabb csak latszat, az e partok szavazétaborat, érték-
rendjét, elképzeléseiket tagold torésvonal nem esik egybe a szer-
vezeteket elvalaszté hatarral. Ennél fontosabb, hogy az ellen-
zékbe szorult jobbkdzép a mindennapos sértések, a demokracia
fenyegetettsége miatt atalakuléban van. (Erre egyébként az ellen-
z€Ki pozicié amugy is alkalmas.) A 2002-es valasztasokon a jobbol-
dal szélén elhelyezkedd politikai er6k kozil a radikalizmusaval
korabban tébbszor is kiugré népszerliségi mutatokat produkalo
Kisgazdapart - a lassanként mar el is felejtett Torgyan Jozsef
miikddésének kdvetkezményeként - gyakorlatilag megsemmi-
siilt, a sokdig kozéleti mumussa elSléptetett MIEP kiesett a parla-
menth6l.

AKkét part egylttesen mindenképp legalabb 10%-ot meghalad6
szamu torzsszavazodjanak jelentds részét azonban meg kell nyernie
a Fidesz-MPSZ-nek ahhoz, hogy a baloldali kormanyt le tudja val-
tani. Ez a kényszer énmagaban is Kivaltja retorikaja valtozasat. Ezt
er6siti az az oriasi tarsadalmi nyomas, amely az agressziv és provo-
kativ baloldali hatalomgyakorlas miatt frusztralt, normalis kériilmé-
nyek kozott mérsékelt polgari kbzvélemény fenyegetettségérzeté-
b6l fakado radikalizalédasa miatt jelentkezik. (Ez sem Uj jelenség,
lényegében a valasztasok 6ta folyamatosan tapasztalhato.)

Afeladat jol definialhatd, de igen nehezen megoldhatd. A Fidesz
stratégainak azt kellene kimunkalni, hogy mik6zben rakényszeril
a széls6jobboldal szavaz6inak elhoditasara, megdrizze a jobbkozép
centrum tamogatasat, s6t folszivja, illetve visszahdditsa a kiabran-
dult balkdzép illetve liberdlis szavazdkat. Ekdzben elképzelhetd,
hogy a megcélzott tamogatoi kor orientacidjanak (jobbra) mozdula-
sabol kdvetkez6en a megszerezhetd szavazatok szamanak alakula-
sa bizonytalanabba valik. A széls6jobb szavazoinak megnyerése
miatti engedmények gydngithetik a polgéri oldal valasztasi esélyeit,
mert akiabrandult baloldali szavazdkat csak a kozépre fordulas poli-
tikajaval lehet elhdditani.
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A kozvélemény-kutatasi adatok ezt az értelmezést tamasztjak
al&: a mai jobboldali el6nyt nem a jobboldal bézisénak néveke-
dése, hanem a baloldal timogatottsdganak csokkenése okozza.
Nyilvanval6 azonban, hogy a mar 2002-ben megismert brutalis
negativ kampany, a félelem-propaganda a csal6dott kozépre vo-
nultakat ismét korabbi szimpatiajuknak megfeleld voksolasra 6sz-
tonozheti. (Lathattuk mar, hogy a gatlastalan werberi kampany-
stratégia rendkivil eredményes lehet, ennek ellensulyozasara
a kozvélemény-kutatok altal kimutathaté népszerliségi mutatok
terén a mainal 1ényegesen nagyobb el6nyre van sziikség a gy6ze-
lem esélyéhez.)

Réadasul ugy latszik, hogy maga a baloldal is éppen ezekben
az érzelmi mozgasokban latja hatalma megdrzésének zéalogat, és
hatalmi helyzetében val6sitja meg a ,,minél rosszabb, annal jobb"
politika egy sajatos valtozatat.

A jobboldal ezzel szemben meglehetdsen védtelen és kiszol-
galtatott. Sajtéjaban meghatarozo6 szerepet kaptak azok a publi-
cistak, akik eleve sérelmi politikat folytattak, s akik a sokszor hisz-
térikussa valo kormanyellenességiik gerjesztette népszeriiséget
a jelek szerint tébbre tartjak, mint a politikai hasznossagot. llyen
korulmények kdzott a politikai realizmus gyakran az arulas bélye-
gét kapja. Ezahangadd csoporta demokraciavédelmében antide-
mokratikus eszkdz6k alkalmazasat surgeti, a polgari eszmények
sérilése miatt gyakran Utszéli hangon tiltakozik. Mindez - aho-
gyan azt a kozelmdultban lezajlott sajtovita is jelezte - kifejezetten
akadalyava valhat a kormanyvaltashoz sziikséges jobboldali egy-
ségnek.

Pedig le kellene végre szdgezni: a jobboldal tdmegerejét nem
a radikalisok adjak. Azok a tomegmegmozdulasok, amelyektdl
abaloldalon illik rettegni, a mérsékelt, a centrumhoz kdzeli jobbol-
dal 6nmegmutatését jelentették. Emlékezziink arra, hogy a ,,harag
napja”, a ,,patakvér”, a ,,féregirtds" jelszavai nem vonzottak soha
igazi tomegeket. Antall Jozsef ravatalanal azonban szazezrek tisz-
telegtek, a legut6bbi valasztasok idején Testnevelési Egyetemnél
és a Kossuth téren nem a radikalisok vonulasztak, és nem kaptak
valddi tdomegtdmogatast a malt évi hidlezaraskor sem. S6t, az
annak évforduléjan amagukat radikalisnak tekinték altal vart sza-
zezreknek is csupan toredéke jelent meg - olyankor, amikor a kor-
mannyal szembeni elégedetlenség mar igen erésse valt. A jobbol-
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dal legf6bb gondja a bazisa és retorikaja kozt kialakult tavolsag.
Az ebbdl adddé feszilltség generalta valtozasok jelenthetik 2004.

igazi politikai izgalmait.
M )3¢

HITEK ES TEVHITEK
AZ AMERIKAI EGYESULT ALLAMOKROL*

Gaspar G. Janos

z elmult évtizedekben, de kiléndsen a kétpolusi vilag fel-
bomlésa 6ta a politikusok, a nemzetk6zi kapcsolatok szakér-

t6i és a kozvélemény egyarant keresi az igazodasi pontokat, és az
Uj vilagrend természetének meghatarozasan faradozik. A korab-
ban egyértelm(inek hitt status quétimmar egy bonyolultabb rend-
szer valtotta fel, amelyhez szemmel lathat6an képtelen hideg fej-
jel viszonyulni a nemzetkdzi s benne a magyar kdzvélemeény.

Ennek az Uj vilagrendnek a kézéppontjaba az Amerikai Egye-
sillt Allamok, mint a hideghaborat Ggymond megnyerd hatalom
kertlt. Befolyasa, gazdasagi €s politikai stlya jelenleg kihivdk nél-
kili, egyedilallg, de nem kizérdlagos. Az egyesiilt Eurdpa €s rész-
ben Kina, illetve Japan, mas-méas okbdl és itt nem részletezendd
szempontok miatt, olyan kdzpontok, amelyek fenntartjak a ver-
senyhelyzetet a nemzetkdzi porondon. Az USAtehatamaga nemé-
ben kildnleges szerepld, am politikajanak kialakitasat és érvényesi-
tését nem képzelheti el egyoldaltan, hanem csak a nemzetkozi
egyeztetési mechanizmusokon keresztil, multilateralis alapon. Ez
nemhogy természetes, de egyenesen kovetkezik is.abbdl a ténybdl,
hogy az USA demokracia, méghozza nagyon sajatsagosan az: ala-
pitdinak eleve az volt a szandéka, hogy az adott kornak megfeleld,
legteljesebb mértékben megval6sulé demokraciat hozzanak létre.
Ademokracia szilletése az Egyesiilt Allamok esetében tehat elhata-
rozott dontések eredménye volt. Az id6k folyaman a demokracia
fogalma és gyakorlata ebben az orszagban is természetes mddon
valtozott, s ez a valtozas legalabb annyira volt eredménye, mint
oka mas orszagok demokratikus valtozasainak.

A tanulmanyban foglaltak a szerz6 maganvéleményét tartalmazzak.



214 MAGYAR SZEMLE 2003.11-12. SZAM

A demokracia természetesen tokéletlen tarsadalmi forma, de
az USA az egyetlen olyan orszéag, ahol a szabadsag-egyenlGség-
testvériség ethoszat eddig egyetlen komoly politikai eré sem kér-
déjelezte meg, illetve nem torekedett az ezzel kapcsolatos széles
kor( egyetértés felrlgasara. Az Egyesilt Allamok sulyos valsago-
kon ment keresztil létrejotte Ota, torténelmét nem egy kevéssé di-
csséges vagy kifejezetten dicstelen esemény terheli, am mind-
ezek olyan jelenségek, amelyek csak mas demokraciak, illetve az
emberi természet és jellem egyidejl elemzése mellett értékelhe-..
t6ek targyilagosan.

Ezt a targyilagossagot hianyolhatjuk ma a nyilvanos vitakbol.
Az USA-hoz politikai és tarsadalmi dontéshoz6k és befolyasolok
nem viszonyulhatnak sommasan, egész egyszer(ien azért nem,
mert a vilag legnagyobb hatalmarél van sz6, amelyik igy vagy
gy, de komoly hatast gyakorol minden allam politikajara. Es
azért sem, mert egyik orszag sem buszkélkedhet csak hésies tet-
tekkel, hanem minden nemzet ugyanugy felirta magat a torténe-
lem fekete lapjaira, mint a fehérekre. Az USA éppoly bonyolult és
sokarcu képz6dmeny, mint Magyarorszag vagy Eurdpa.

Kifejezetten szliklatokordségre vall, és karos kovetkezmények-
hez vezet, ha nem toreksziink mélyebb elemzésre ebben a relacio-
ban; kotelességlink a nemzetkdzi kapcsolatokat, jelen esetben az
Egyesiilt Allamok szerepét s hozzé val6 viszonyulasunkat ugy
vizsgélni, hogy alaptételnek tekintjiik a magyar nemzeti érdekek
képviseletét. Ha a vizsgélat sordn mindig sajat nemzeti érdekeink-
b6l indulunk ki, akkor két legyet lithetiink egy csapasra: egyrészt
hozzajarulunk sajat kultarank tovabbi gazdagitasahoz és politi-
kai-gazdasagi gyarapodasunk noveléséhez, s ezzel egy id6ben, az
elébbiekkel szoros dsszefliggésben megtartjuk, illetve noveljuk
mozgasterlinket térségiinkben és a tagabb nemzetkdzi k6zosség-
ben. Mas fogalmakkal: sikeriink titka a magunk és a vilag isme-
rete, karakan kiallasunk, masok értékeinek és érdekeinek tisz-
teletben tartasa és azoknak a magunk értékeivel és érdekeivel
vald dsszeegyeztetése altal.

Miért sziikséges és lehetséges a fentiek elérése? Azért, mert
a magyar nemzeti érdekek ugyantgy nem énmagukban léteznek
és értelmezhetéek, mint ahogy egy ember életét és palyajat sem
ragadhatjuk ki abbél a k6zosségh6l, amelyben él, dolgozik és al-
kot. Ez az emberi lét egyik fontos ismérve.
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Azértis fontos a mélyebb elemzés, mert a k6zelmultban hirtelen
terjedtek el leegyszer(sitett, kdzhelyszer( és hamis képzetek az
Egyesilt Allamokkal kapcsolatban. Ezek az USA jelent8sége foly-
tan sulyosan karos kdvetkezményekkel jarnak. A sommas itéletal-
kotas az alapvetd ismeretek hidnyardl tantskodik. Mindennek ko-
vetkezménye az, hogy rossz reakcidink rossz viszontvalaszokhoz
vezetnek, ami altal a kozhelyszer(i, hamis USA-kép meger6sddni
latszik. Ezaltal tovabb hiszterizalodik a kozélet, bezarulunk sajat
helytelen feltevéseinkbe és kovetkeztetéseinkbe, s belekergetjik
magunkat a hamis uldoztetés, martirium és kiszolgaltatottsag egy
Ujabb mitoszaba. Itt az ideje, hogy a két p6lus: a meghunyaszkodas
és a kurucos tagadas végletei kdzott megtalaljuk a kdzéputat.

Azt hiszem, elég id6 volt arra, hogy &szintén vagy hamisan
keseregjunk-rdgddjunk bajainkon, sitt az alkalom, hogy éntudato-
san, hideg fejjel, nemzeti érdekeinket mindenkor szem el6tt tart-
va, ha kell pragmatikusan és mindenkor jézanul elemezziik a vila-
got, az Egyesilt Allamokat, sziikebb kérnyezetiinket és benne
sajat mozgasteriinket.

Az aldbbiakban néhany olyan hit és tévhitbemutatasara vallal-
kozom, amelyek talan segitenek arnyaltabb képet alkotni az USA
szerepérél, torekvéseirdl és Magyarorszag Egyesiilt Allamokhoz
valé viszonyardl.

A félelem és a félreértések alapja az alabbi allitas: az Egyesiilt
Allamok birodalom, XXI. szazadi Roma, amely a vilag megho6dita-
séra torekszik.

Ez az allitas teljesen hamis.

A ROma-analdgia Gjabban elég gyakran felmeriil nemcsak eu-
répai elemz6k, hanem az amerikai értelmiség vitaiban is. Akik ezt
a tetszet@snek tling, valdjaban demagdg parhuzamot hasznaljak,
azok a Rémai Birodalom térténelmének nyilvan hanyatl6 korara
utalnak, hiszen azt akarjak bebizonyitani, hogy az USA dekadens
hatalom, amelyik ,,taIn6tte" magat, nem tudvan kezelni sajat ere-
jét, slépéseinek kovetkezményeit.

Mindez kevéssé allithatd a mai Egyesilt Allamokrol.

Az USA nem tekinthet6 birodalomnak olyan értelemben, mint
az okori Réma volt, nem kivanja teriletét névelni, és nem szandé-
kozik egyetemessé tenni tarsadalmi és politikai berendezkedését
a vilagban. Ha az ember csak néhany kutatdintézet és bizonyos
politikusok megnyilatkozasait olvassa, hallja, akkor gyorsan vissza-
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utasithatja allitasomat. Csakhogy az Egyesilt Allamok nem né-
hany elit kutatéintézetb6l és nem egy maroknyi politikusbol all,
hanem kétszaznyolcvanmillié emberb6l, akiknek tilnyomo tébb-
sége a nagyvarosokon és a nagypolitika, a nagyvilag eseményein
kiviil él. Oket - az amerikai politika minden exkluzivitasa ellenére
is- jelent6s szdmban képviselik olyanok, akik ink&bb a befelé for-
dulés hirdetdi, vagyis azt mondjak, hogy az USA minél kevéshé
vegyen részt a vilag ligyeinek intézésében és sokkal inkabb foglal-
kozzon sajat magaval, sajat polgarainak boldogulasaval. Ne fe-
ledjuk, hogy tébbek kdzott Eurdpa is arra figyelmeztette az akkor
frissen elnokké valt George W. Busht, hogy az altala hirdetett
izolacionista politika milyen oériasi veszélyekkel jarhat. 2001. szep-
tember 11-e nagyot forditott az amerikai elndk és kormanyzat gon-
dolkodasmaodjan, s most éppen ezt kérjiik szamon rajtuk.

A befelé fordulds elvét vallok tobbszér voltak hatalmon
Washingtonban: ismert példaul, hogy hidba szoélitotta fel Kossuth
az Egyesiilt Allamokat eurdpai szerepvallalasra, ezt nem sikerilt
elérnie. Ugyanigy nem jatszott az USA markans vilagpolitikai sze-
repet a XX szazad elején, s a be nem avatkozas politikajat mi,
magyarok is tdbbszor szdmon kértiik mér ezen a hatalmas orszé-
gon. Eppen ezért mi, magunk is legyiink kévetkezetesek: déntsiik
el, hogy mit, pontosabban mikor mit varunk el szévetségesunktél;
tudjuk, hogy mikor és hogyan tdmadjuk az USA beavatkozas poli-
tikgjat, s emlékezziink arra, hogy éppen ennek hianyat mikor és
miért kifogasoltuk. Biralatunk nagyon is lehet jogos és id6szer(,
csak éppen legyink igényesek annak megfogalmazasaban.

Ha nem hadit6 hatalom az Amerikai Egyesiilt Allamok, akkor
micsoda, és miért tekintenek ra annyian ellenszenvvel?

Az USA szuperhatalom, amelyik expanziv politikat folytat és
nemzeti érdekeit kdvetve kivanja befolyasat érvényesiteni globa-
lis méretekben. Az expanzidé nem hdéditas, a befolyas érvényesité-
sére valo torekvés nem leigazas.

Minden é16 szervezet ndvekedésre van itélve, kddolva.

Eszkdzeink és mozgasteriink természetesen mas és mas, de
nem annyira, mint szeretnénk hinni. Orszagok témegei bizonyi-
tottdk a torténelemben, hogy amikor nagyok voltak, semmivel
sem voltak killénbek, mint a ma nagy &llamai. Erdemes erre is em-
lékezniiik azoknak, akik az iraki haboru kapcsan elGszeretettel ok-
tatjak ki egymast.



TENGERPARTI SETALOVAGLAS (RESZLET)

Szamos jel utal arra, hogy az Egyesiilt Allamok hanyatlé kor-
ban van: szociélis ellatérendszerének hidnyossagai, az allami okta-
tads gyakran elégtelen szinvonala, a bir6i déntésekben sokszor
visszatikr6z8dd szélséséges gondolkodasmadd, a politika egyes
teriileteinek kizarolagossaga stb. mind azt mutatja, hogy az ,.ame-
rikai dlommal” komoly problémak vannak. Ezeknek csak egy
része tekinthet6 rendszerspecifikusnak, tilnyomoé tébbsége anyu-
gati civilizacidra altalaban jellemz6 tinet. 110zi6 lenne azt hinni,
hogy a dekadencia az USA esetében hirtelen 6sszeomlas formaja-
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ban tet6zik majd valamikor belathatd id6n beliil. Egyrészt ezt meg-
jésolni ma lehetetlen. Masrészt nincs még egy olyan orszag a vi-
lagon, amelynek olyan rugalmas Uzleti és szellemi képességei
lennének, mint az amerikainak, s ahol az emberek is ugyanolyan
mobilisak és rugalmasak lennének, mint ebben az orszagban. Ez
a mobilitas és rugalmassag nem csak egyedilall6 médon vonzza
avilag anyagi és szellemi t6kéjét, hanem hihetetlen alkalmazkodé-
képességet is jelent; ezért legylink igen dvatosak és szkeptikusak
az USA ,végének" joslataival kapcsolatban. Emellett ne legylink
sajat magunk ellensége sem: biztosak lehetlink ugyanis abban,
hogy Amerika hanyatlasa az ismert okoknal fogva az egész Ugy-
nevezett nyugati demokratikus vilag hanyatlasa is lenne! Az ex-
panzio és érdekérvényesités politikaja az Egyesiilt Allamok eseté-
ben gyakran hasznal agressziv eszkdzoket. Ez természetesen igaz.
Minden olyan teriileten, ahol az USA nemzeti érdekeket definial,
igyekszik is azokat elérni. Ugy, ahogy egy vele egyenld stlyd Kihi-
vok nélkili allam teszi. Abban az esetben, ha gy érzékeli a vilag,
hogy az agressziv magatartas egyben illegitim is, akkor ebbél a su-
lyos helyzeth6l kovetkeztetéseket kell levonni. A politika esetlege-
sen illegitim volta demokraciaellenességet, a jogallami normakkal
vald szembendllast jelent. llyen esetben a vilag demokraciainak
eztki kell mondaniuk, rogzitenitik kell a tényeket megalkuvas nél-
kiil, majd szovetkeznitk kell, hogy az antidemokratikus agresszort
megallitsak. Tartok attol, hogy legutobb az iraki valsag kapcsan
nem azért nem tettek igy az USA politikajaval szemben allé de-
mokréciak, mert nem volt meg ehhez az erejiik, hanem azért, mert
a kérdés lenyegesen bonyolultabb és arnyaltabb annal, mintsem
hogy a legitim-illegitim, fekete-fehér, j6-rossz parhuzamat lehet-
ne ra alkalmazni.

Ahhoz, hogy az USA nyomasgyakorld, gyakran agressziv ma-
gatartasat kezelni tudjuk, mindenekel6tt meg kell ismerniink az
Egyesiilt Allamok nemzeti érdekeit, illetve ezzel parhuzamosan
sajatunkét is. Ha ezt a két feladatot elvégeztiik, akkor az 6sszeha-
sonlitds és dsszeegyeztetés fazisa kovetkezik. Ennek soran azt
vizsgaljuk meg, hogy egymas érdekei hol talalkoznak, s ezeken
a talalkozasi pontokon mikor egyeznek és mikor itkdznek az ér-
dekek. Ezt kdvet6en a megfelel stratégiakat és taktikakat valaszt-
juk meg, valamintkivalasztjuk az érdekérvényesités alkalmas esz-
kozeit.
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Ha a fentieket elfogadjuk, akkor kénnyen belathatjuk, hogy az
USA a misztifikacioval éppen ellentétes modon: alig tud uni-
lateralis médon cselekedni. Ha ez nem igy lenne, akkor esetleg
mar régen megtortént volna az iraki haboru és egy sor masik kato-
nai beavatkozas, de akkor egészen masként festene a nemzetkozi
kereskedelmi targyalasok rendszere és menete is. Egy birodalom
karmester és zenekar is egyben. Az USA a legjobb esetben is csak
a legfontosabb karmester a sok koziil, és bar j6 néhany muzsikusa
jatszik a zenekarban, az egész zenekar mégsem az 6vé.

Még egy illuzidval szamoljunk le az unilateralizmus mellett: az-
zal, hogy érdeke lenne egyéltalan az USA-nak abirodalmi szerep.
Az ilyen szereposztas nemcsak anyagilag, de erkélcsileg sem le-
het j6zan ember vagy csoport érdeke. A globalizacié mindent in-
tegrald jellege nemhogy nem oldotta fel a nemzeti és kulturalis sa-
jatossagokat, hanem folyamatosan erdsiti azokat. Példaul - s erre
akovetkeztetésre legujabb amerikai kutatasok jutottak, de mi, ma-
gyarok is régota hangoztatjuk - az autonémiak soha nem jatszot-
tak még olyan stabilizal6 szerepet, mint manapsag, s éppen a ki-
sebb csoportok, nemzetek, etnikumok ergsddése altal ersédik az
integracids folyamat, hiszen ezaltal érzik magukat az egyének biz-
tonsagban, s témorilnek kénnyl szivvel nagyobb egységekbe,
ahol boldoguléasukat jobban biztositottnak latjak. Tehat sajatsa-
gos modon: a globalizécio sikerének kulcsa az egyének és csopor-
tok autonémidja, egyedi jellegének fenntartasa és tovabb er6-
sitése. Akik a globalizaciéban és az USA-ban az uniformizalas
folyamatat és veszélyét latjak, azok tévednek - a felszinek alatti té-
nyek ellentmondanak ennek.

A globalizaciora sokan - f6ként és mindenekel6tt, de nem Kiza-
rolagosan a tarsadalom problémaira valédi valaszokkal nem ren-
delkezd populistak és demagogok - agy tekintenek, mint egy
targyra, ami vagy tetszik, vagy nem. A globalizacié valdjaban
a nyugati tarsadalomfejl6dés egy szakasza, folyamat, jelenség-
egylttes, olyan, mint az ipari forradalom volt. Ennek egyes kovet-
kezményeit lehet szeretni vagy nem szeretni, de a globalizaciot
magat jonak vagy rossznak mindsiteni értelmetlen és értelmezhe-
tetlen. Hiszen meg lehet-e tiltani egy elmének, egy kutatdnak,
hogy tovabb kutassa a szdmitastechnikai rendszereket, tovabb
gondolkozzon kiilonféle természeti vagy tarsadalmi folyamato-
kon? A gondolkodasnak az eredménye ma a kilénféle rendsze-
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rek eddig nem tapasztalt mérték( ésszekapcsolodasa, tovabbi ki-
terjedése, s ez pozitiv és negativ kovetkezményekkel ugyanigy
jar, mint el6bbi korok felfedezései, technologiai és intellektualis
fejlesztései. Micsoda valtozas, 6rominnep és felzaduléas kisér-
hette a tliz alkalmazasat, megszeliditését (s hanyan haltak meg
miatta), a postaszolgalat kiépitését, vagy a vasit, mint népszerd
kozlekedési és szallitasi eszkdz megjelenését! Mennyi érdek és
ellenérdek fliz6dott mindezekhez! Néhany embert megégettek
addig, mig az autodafék bajnokai a maguk javara aknaztak ki
a foldrajzi felfedezések kovetkezményeit. A példakat még tovabb
sorolhatnéank.

Aglobalizécié tehat fejl6dési szakasz torténelmiinkben, megal-
lithatatlan folyamat, amellyel kapcsolatban egy fejfajasunk lehet
csupan: hogyan tudjuk leginkdbb a magunk javara forditani, pon-
tosabban: hogyan tud Magyarorszag minél tébb elényt kova-
csolni adottsagaibol, lehet6ségeib61?

Akérdésre adando részletes valaszt nem itt kell megadni. Azt
azonban leszégezhetjik, hogy nyertesek csak tgy lehetlink, ha
tényleges el6nyeink mellett latszdlagos, és kordbbi korokban
idénként tényleges, hatranyainkat is elényiinkké valtoztatjuk.
Orszagunk kis foldrajzi mérete, relativ nyersanyaghianya, geo-
politikailag nyitott helyzete mind el6nyt jelenthet akkor, amikor
atechnoldgia és a tudas jatssza a fGszerepet a vilagban. Sokszin(
kultarénk, nyelviink tdrsadalmi dsszetarté ereje, regionalis isme-
reteink és alkalmazkod6képességiink mind sikerre itél benniin-
ket. Asikert persze sokféleképpen lehet értelmezni, ez a nemzeti
érdekek meghatarozasatol is fugg. Minimalis siker az, ha az
emberek jol érzik magukat hazajukban, erkolcsi és anyagi érte-
lemben is tudnak gondoskodni magukrol, csaladjukrél, kozossé-
gukrél, gyarapodni akarnak és tudnak. Valdszinlleg minden
nemzet, minden korban leginkabb hasonléan ,,egyszer(" sikerre
vagyott.

A globaliz&ci6 azt is jelenti, hogy a fenti siker jatékterét, jaték-
szabalyait egyre kevésbé lehet kiskdzosségen belil biztositani.
Ezért is értékelédtek fel a kilonféle regionalis és globalis foru-
mok, ahol az érdekegyeztetés és -érvenyesités ugyanugy zajlik,
mint egy-egy orszag szintjén. Lehet szeretni vagy nem szeretni
azt, hogy az élet legkulonfélébb, a magyar embereket egyarant,
egyénileg is érintd kérdéseir6l id6nként nem nemzeti férumokon
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szuletnek déntések, de ett6l ez még tény marad. Az, ha allanddan
azt hangoztatjuk, hogy ez mennyire rossz és helytelen igy, ahhoz
vezet, hogy nem tudunk teljes értéklien részt venni ezekben az
egyeztetésekben, s mikdzben azt hisszik, hogy a befelé fordulas
politikajaval magunkat erésitjik, valojaban gyengitjik kozossé-
giinket, nemzetiinket.

Eppen ezért éntudatosan, kis nemzetekhez mélté moédon, a vi-
lagot mésokhoz képest lehet6leg jobban értve és ismerve kell tud-
nunk dsszeegyeztetni sajat érdekeinket masokéival. Ebben a fo-
lyamatban az Egyesiilt Allamok kitiintetett szerepet jatszik.

Korabban arra a kdvetkeztetésre jutottunk, hogy az USA ko-
moly és kifinomult nyoméasgyakorlasi technikakkal rendelkezik,
és ezeket hasznalja is ott, ahol érdekeinek érvényt kivan szerezni.
Kutatéintézetek hossz( sora boncolgatja nyilvanos tanulmanyok-
ban Washingtontdl Los Angelesig ezt a kérdést, s az USA hivata-
los képvisel6i és az onnan érkezd lizletemberek egyarant kontor-
falazas nélkll ki szoktak fejteni allaspontjukat. Nagy tévhit, hogy
az amerikaiaknak nem lehet, vagy tgymond ,,veszélyes" felvetni
bizonyos kérdéseket. Az amerikai diplomaciai és lizleti szemlélet
lényege a vallalkozo szellem, a gyorsasag €s rugalmassag s a célra-
toré magatartas, ez pedig nem fér 6ssze a barokkos szo6fordulatok-
kal és az id6t rablé magyarazatokkal. Ha valakikkel lehet nyiltan
és egyenesen beszélni, akkor azok az amerikaiak.

Es nem csak lehet, hanem kell is.

Az egyenesség, 6szinteség és keménység tekintetében természe-
tes mddon elvérhaté a kdlcsondsség. Nem lehet Ggy hatékonyan
képviselni sajat érdekeinket, ha félelembdl, hamis kisebb- vagy
éppen fels6bbrenduségi érzést6l vezéreltetve nem mondunk ki
bizonyos dolgokat. Ha meg sem prdbaljuk targyilagosan, kévetke-
zetesen és keményen képviselni érdekeinket, akkor nem isértink el
eredményt, és nem is fognak tisztelni sem. Tudnunk kell természe-
tesen, hogy adott kérdésekben milyen salyl érveket tudunk szem-
beallitani az amerikai érvekkel, ehhez viszont elemezniink kell az
adott problémakon kivil sajat és targyaldpartneriink mozgasterét
is. Ezen a ponton jutunk vissza az érdekekr6l koradbban irottakhoz.
A kemény és gyakran agressziv amerikai magatartasra a valasz
a kemény, &m mindig kovetkezetes magyar érvelés lehet, nem
pedig a megadas vagy g6gos és sért6dott szembefordulas. Mindkét
utobbi magatartas nevetséges és ostoba: az el6bbivel él6ket legfel-
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jebb haszndljak és kihasznaljak, &m nem szeretik és nagyon ritkan
jutalmazzék, ha egyéltalan, az utébbival szemben pedig még ag-
resszivabbak és valdban ellenségesek lesznek.

Nagy tévhit az is, hogy az amerikaiak ,,szeretnek" vagy ,,nem
szeretnek™ valakit. Egyrészt ilyen egységes amerikai allaspont
nincs. (Még példaul olyan orszag esetében sem, mint Kuba.) Mas-
részt egy orszag elitje, féként egy nagy orszagé, nem vagy csak rit-
kéan engedheti meg maganak a doktrinerséget. Ha igy tesz (erre is
akad példa a torténelemben, igy Amerika esetében is), akkor
a megalkuvas vagy a kalandorsag kockazatét véllalja. Hasonl6-
képpen a magyar torténelem legsikeresebb uralkodoi, allamfér-
fiai mindig tudtak okos kompromisszumokat kétni ott, akkor és
annyiban, ahol, amikor és amennyiben erre feltétlenll sziikség
volt. Ha tulteljesitettek, vagyis a kompromisszumok opportuniz-
mussa fajultak, vagy éppen a teljes elutasitas allaspontjat kdvet-
ték, akkor annak mindig bukas volt a kdvetkezménye. A pozitiv
peldék kéziul gondoljunk csak a kbzépkori Erdélyre vagy a XIX.
szédzad Magyarorszaganak felvirdgzasara, az ebben kdzremdko-
d6k magatartasara. Mindez persze nem zarja ki azt, hogy el-
nyomo diktattrak idején ne lenne sziikség arra, hogy idénként
kompromisszumokt6l mentesen politizaljunk, vallalva akar a har-
cot, a személyes szabadsag felaldozasat is.

Le kell szamolni azzal a tévhittel, hogy begubdzva, viragnyel-
ven megfogalmazott tizeneteket kell kiildeniink kérnyezetiinknek
és a nagyhatalmaknak, s ha frusztracionk mar nagyon felhalmozo-
dott, akkor legfeljebb ,,jol odamondunk”. Afélelem ugyantgy nem
vezet eredményre, mint a vakmerdség: a helyes Ut kdzépen van.

Tovébbi tévhit, hogy az amerikai kulpolitikat alapvetéen egy-
egy csoport (a kdzhiedelem szerint ma a neokonzervativok csa-
pata) alakitja. Ellenkez6leg: az elemzés és a tapasztalat azt mu-
tatja, hogy ajelenlegi amerikai elnékt6l mi sem all tdvolabb, mint
egy-egy kérdés intellektualis fejtegetése, vagy a konzervativ és
neokonzervativ felfogasok kozti kiilonbségek boncolgatasa. Ez va-
lészindileg nagyon kevés hivatalban 1év6 elndkre voltigaz. Egy or-
szag vezet6i naponta kénytelenek egy sor gyakorlati kérdésre
igennel vagy nemmel felelni, igy a dontéseket kifejezetten meggé-
tolhatjak az azokat megel6z& mély, értelmiségi vitdk. Amerika-
ban sokkal kisebb a befolyasa az értelmiségnek a nagypolitikai
dontésekre, mint Eurépéban, ahol egy-egy Ujségird, ird vagy torté-
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nész néha a napi politika aktiv szerepljévé tud valni, mikézben
nem osztozik a hatalommal egydtt jaré felelésségben.

A kilénféle politikai, biztonsagpolitikai, gazdasagi érdekcso-
portok természetesen deklaraltan is léteznek az Egyesiilt Alla-
mokban, komoly lobbitevékenységet folytatnak, néha nem vélo-
gatva az eszkdzokben. Am ha csak az iraki haborat vessziik
példanak, akkor azt latjuk, hogy annak magyarézatat, okat leg-
aldbb annyi konzervativ vagy liberalis érv tamasztja ala, mint
amennyi neokonzervativ, s ugyanilyen eklektikus a biralok 6ssze-
tétele is.

Itt egy Gjabb tévhitre bukkanunk: arra, hogy talmisztifikaltnak
tekintjuk a nagyhatalmi déntéseket, mintegy ,,lefliggdnyzétt szo-
bakban" kiagyaltaknak. Am meggy6z6désem szerint, ha vannak
is lefliggdnyzott szobak, a cselekvési tér bonyolultabb, s a politi-
kus joval esend6bb annal, mintsem hogy mindent aprélékosan
meg tudna tervezni, majd igy kitalalt terveit pontosan végre istud-
né hajtani. Magyarorszagon is lathatjuk, hogy mennyi érdekcso-
port él és kiizd egymas mellett és gyakran ellen, hogy még kisebb
kozosségekben sem maradnak htokban fontos kérdések, ezért
a James Bond-i romantikus almok és a kalandos dsszeeskiivés-el-
méletek valdjaban a nem-cselekvés 6nigazolasara szolgalnak.

Tovabbi tévhit, serre korabban mar utaltam, hogy az USA ideo-
l6giai vilagdominanciéra torekszik. Véleményem szerint az Egye-
stilt Allamok ott hangoztatja sajat értékeinek fontossagat, ahol
ehhez regionalis vagy helyi politikai ésA'agy gazdasagi érdeke fi-
z6dik, s ahol érdekeinek érvényesitését kivitelezhetének latja. Bi-
zony itt mikodik a belatas az amerikai politikaban. Az a belatas,
hogy példaul Eszak-Korea esetében nem alkalmazhatdak azok az
eszkdzok, mint amelyek a Kozel-Keleten hasznalatosak, Kina vi-
szonylataban kiilonleges kompromisszumok koétendék, olyan or-
szg esetében, mint Magyarorszag, nem vezethet6 be a vizum-
mentesség, mert nem kell bevezetni, mig pl. Mexiké mas elbiralas
ala esik, a hatalmas afrikai kontinens jé esetben is csak az AIDS-
szel vagy némely tdmegmészarlassal kapcsolatban emlittetik sth.
A példak sokasagat lehetne még felsorolni.

Ha azonban az USA ideoldgiai viligdominanciéra, egyedura-
lomra térne, akkor nem tenne a fentiekhez hasonlé megkulénboz-
tetéseket. Meg kell ismerniink, meg kell tanulnunk, hogy ki, hol
és mikor valasztja a pragmatikus utat, s hideg fejjel mérlegelve
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kell megtalalnunk nekiink is a legmegfelel6bb valaszokat, s el kell
kertiIniink a sirdnkozast és az agressziv elutasitast.

Utolsdkeént a legfontosabbrol kell sz6lnunk, az érdekazonos-
sagrol. Szilard meggydz6désem, hogy a transzatlanti viszony-
rendszerben alapvet6en a k6zos értékek talajan allunk, és nagy-
sagrendekkel nagyobb ko6zottlink az érdekazonossag, mint az
érdekellentét. Kiilon tanulmanyt kivan azoknak a kihivasoknak
az elemzése, melyek Magyarorszagot és szovetségeseit érik a 21.
szazadban. Komolyabb vizsgalat nélkiil is megallapithatjuk azon-
ban, hogy ezekkel a kihivasokkal egyedul egy orszdg nem tud
megbirkdzni. Szdvetségesekre van tehat mindnyajunknak szik-
sége, s legfontosabb, hogy keressiik a kdzds alapokat a tovabbi
egylttmikodéshez.

Akér a nemzetkdzi kereskedelmi és pénzigyi folyamatokat,
akér az energiagazdalkodas kérdését, akér a terrorizmus veszé-
lyeit vesszilk sz&mba, rajovink arra, hogy Magyarorszagnak is
nagy léptékekben, széles korl kitekintéssel kell gondolkodnia.
Tagsagunk az Eurdpai Unidban ténykérdés, minden elényével és
héatranyaval egyitt. Eur6pa azonban ugyan(gy ré& van szorulva
szOvetségesek tamogatasara a fentebbi és mas kérdésekben, mint
ahogy az USA sem tud egyediil cselekedni. Kulturalis gydkeriink
azonos, raadasul egymas legfontosabb kereskedelmi és befektet6i
partnerei vagyunk; mindez azt bizonyitja, hogy Eurdpanak az
USA és az Egyesilt Allamoknak Eurdpa a legtermészetesebb szo-
vetségese. Az érzelmi kirohanasokat kdzéleti szinten mellézve, el
kell mélyiteni ezt a szévetséget: a kdvetkezetes, értékelv( érdek-
politika mar énmagaban biztositja az egyenl6séget a szovetséges
felek kdzott. Sulyos tévhit, hogy Magyarorszdgnak az Eurdpai
Unié mellé kellene allnia az USA ellenében, vagy forditva. Ha van
is szembenallas, akkor az csak bizonyos teriileteken létezik (pl.
Irak vagy egyes kereskedelempolitikai problémak), nem pedig al-
talanossagban. Konkrét kérdésekben kell tehat egyeztetni allas-
pontunkat a szbvetségen belil, aztan pedig ugyanigy a sajat
nemzeti érdekeinknek megfelel dontéseket kell hoznunk, mint
ahogy ezt a franciak, a németek, a csehek, a britek vagy az ameri-
kaiak teszik.

A kilpolitikdban mindenekel6tt nemzeti konszenzusra van
szlikség; de legyiink szerényebbek: anemzeti konszenzus kialaki-
tasa iranti igényre. Ez sokkal kdnnyebb feladatnak tlinik, mint az
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egyetértés fontos belpolitikai kérdésekben, s el6bb vagy utébb
létre is jon. Ha mi, magyarok szilard kovetkezetességgel, kezde-
ményez6 mddon politizalunk és képviseljik sajat érdekeinket, ak-
kor nemcsak er@siteni fogjuk Eurdpat és a transzatlanti szdvetségi
rendszert, hanem sajat magunk mozgasterét is, igy biztositvan
ajelenlegi és az utdnunk kovetkezd nemzedékek szdméra az er-
kolcsi és anyagi felemelkedést. Ez az egyetlen valddi lehetdsé-
glink és a kotelességunk is.

Kerék-Barczy Szabolcs

~EUROPA VALASZUTON

»Egyetértek ezzel az alkotménnyal, annak minden hib4ja elle-
nére. Nem hiszem, hogy barmely masik Konvent ennél jobbat
tudna kidolgozni. Mert amikor embereket azért hozunk 6ssze,
hogy az egyuttes bolcsesség elényét érvényesitsiik, akkor 6ssze-
gy(jtjik ezeknek az embereknek az elGitéleteit, szenvedélyeit, té-
vedéseit, lokalis érdekeit és 6nz6 nézeteit is. Ezért meglepd, hogy
olyan m( szuletett, ami ilyen kozel all a tokéleteshez."

Ezeket a szavakat nem Valery Giscard d'Estaing mondta az
Eurdpai Konvent munkéjénak lezarasakor, hanem az akkor 81 esz-
tendds Franklin Benjamin 1787. szeptember 17-én Philadelphié-
ban az amerikai alkotmany alairdsanak a napjan. Atoérténethez tar-
tozik, hogy a philadelphiai Konvent eln6kének feje mogott egy
festmény volt lathatd, amely a napot abrazolta, akként azonban,
hogy a Konvent 39 tagja honapokig tanakodott s vitatkozott arrol,
hogy a képen vajon a felkel6 vagy a lemend nap jelenik-e meg.
Franklin az alairast kdvetéen hatarozottan kijelentette, a maga
részér6l biztos abban, hogy a festményen a felkel6 napot abrazolta
a miivész.

Az Eurodpai Konventben a 77 esztendds Giscard d'Estaing mo-
gott nem volt ott ez a festmény. Az integracio jovdje szempontja-
b6l azonban ma is az a legfontosabb kérdés, hogy a Konvent
105 tagja e képen a felkel6 vagy a lemend napot latna-e megje-
lenni. A jovenddlés persze nehéz dolog, hiszen méar a gérogok is
megmondtak, hogy az istenek a jov6tbolcsen elrejtették elttink.
Az emberiség torténelmét mégis végigkisérték a jovendolések,
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s még az sem mondhato, hogy ezek legalabbis részben sohasem
valésultak meg. 1850-ben Victor Hugo azt mondta, hogy elj6n
majd az a nap, amikor két nagy csoportja az orszagoknak, igy az
Amerikai Egyesilt Allamok és az Eurdpai Egyesiilt Allamok az
Ocean felett fogja majd nyujtani egymasnak kezét.

Az Eurdpai Konvent altal kidolgozott alkotmanytervezet jov6-
je mit6llnk, eurdpaiaktol fugg, az, hogy a jové ismeretlen, nem
ment minket fel attol a kotelességtél és felel6sségtdl, hogy vilagos
jovOképet alakitsunk ki, és az eseményeket er6nkhoz és lehetdsé-
geinkhez mérten akként iranyitsuk vagy befolyasoljuk, hogy azok
e jovOkép megvaldsitasa iranyaba fejlédjenek.

Az eurdpai épitkezésnek azonban nemcsak jelene és jovéje, ha-
nem igen jelent6s multja isvan. Ajelenlegi intézményrendszer fél-
évszazaddal ezel6tt jott létre, és az integracios folyamat mogott
tobb mint dtven esztend tapasztalatai, sikerei s kudarcai allnak.
Az Eurdpai Szén és Acél Kozosséget Iétrehozo Parizsi Szerzddést
mar 1950-ben alairtak, 1957. marcius 31-én pedig sor keriilt az Eu-
ropai Gazdasagi Kozosséget és az Eurdpai Atomenergia K6zossé-
get létrehozd Rémai Szerz6dések alairasara. Tobbek kozott ekkor
valt latszdlag véglegessé Eurdpa kettéosztasa is, hiszen mig az
egyik oldalon egy hihetetlenil fontos torténelmi folyamat vette
kezdetét, a masik oldalon, éppen Magyarorszagon ekkor indul-
tak a letartéztatasok és a kivégzések. A szavak és az almok az
egyik oldalon az eurdpai egység megteremtésérdl széltak, mig Eu-
répa valosagos egységének a megteremtése messzebb kerilt a va-
l6sagtol, mint a foldrész 2000 esztendds torténelme soran bar-
mikor.

Az eurdpai egység megteremtésére vonatkozo elképzelések Eu-
répa boldogabb, nyugati felén sem voltak egységesek, hiszen mar
a kezdet kezdetén megjelent az a kett6ség, amely az integracio fo-
lyamatat a mai napig jellemzi. Sokak célja és 4lma a politikailag és
gazdasdgilag egységes, foderalis Europa megteremtése volt, ma-
sok az eurdpai egyuttmikodés legmegfelel6bb formajanak nem
a nemzetek, pontosabban allamok feletti Eurépat, hanem az alla-
mok egymas kozti egylttm(ikddésére épuld, ,,nemzetek Eurdpa-
jat" lattak.

Az alapitd atyak jol tudtak ezt, és ezért a jovd fejl6dése szamara
mindkét lehet6séget nyitva hagytak, annak reményében, hogy
a jov6 Eurdpajat a természetes fejlédés, a valdsag alakulasa fogja
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kihordani. Az alapszerz6désekben azonban ebejtettek két olyan
elemet, amelyek a kdvetkez§ fél évszazados fejl6dés meghatarozo
tényezdbiveé valtak. Egyrészt Iébehoztak egy olyan sajatos, a szer-
z6d6 allamok, azaz a tagallamok intézményeit6l részben fligget-
len intézményrendszert, amelyet bizonyos terileteken 6nallo, s6t
kizarolagos hatéskorrel ruhaztak fel, masrészt pedig megnyitot-
tak az utat a létrejott k6zosség sajat joganak a megteremtése el6tt.
Sét az 6nallo jogalkotasi hataskdéron tul még arrdl is gondoskod-
tak, hogy e kozos jog alkalmazéasa egységesen torténjék, éspedig
az Europai Bir6sag joggyakorlata Gtjan.

Ez a két elem volt az, amely mintegy lelket lehelt egy élettelen
épitmeénybe, s amelytél az integracios folyamat megelevenedett,
onallo élebe kelt. Egyszerre, egyttesen érvényesiilt ugyanis anem-
zetek feletti jelleg és az allam- vagy kormanykoézi egylttm(kddés
hagyomanyos elve. Alébehozott 6nalld intézmények kényes egyen-
sulyanak biztositasa hozta lébe azt a ,,k6z6sségi modszernek" neve-
zett sajatos jelenséget, amelyet az Eur6pai Bizottsag kezdeménye-
206, ellen6rz6 és végrehajtd szerepe (foderalis elem) és a Tanacs
politikai dontéshozd szerepe (kormanykozi jelleg) jellemzett, és
amelyet az Eurdpai Bir6sag jogfejleszté és jogalkalmazo szerepe,
valamint késébb egyre inkabb az Eurdpai Parlament hataskorének
fokozatos kibGvitése egészited ki.

Amodszerbe be volt épitve a versengés, a viaskodas és a valsag
eleme, akként azonban, hogy a valsag sz eredeti gorog jelentése
érvényesilt, melynek lényege - amint az akar az orvostudomany-
bol, akar a csillagaszatbdl ismeretes -, hogy akrizis mindig fordulo-
pont, ahol a nagy valtozasok lébejonnek. Akrizisb6l tehat mindig
van kilt, és igy tortént ez az eurdpai integracid egész torténete so-
ran. A folyamat egyre béviilt, terebélyesedett, n6tt a tagallamok
szama, szélesedtek, erdsddtek a kdzdsségi hataskorok, és kezdett
kirajzol6dni egy gazdasagilag valdsagosan egységes, és talan poli-
tikailag is egyre egységesebb Eurdpa képe.

Afény mellé persze arnyék is vetilt. Sokak szdmara éppen ez
a szerves, de egyben lopakodd béviilés jelentett gondot, ami elke-
rilhetetlentil vezetett a rendszer attekinthet§ségének a csokkené-
séhez és ezzel 0sszefiiggésben az intézményrendszer és a polga-
rok kozotti tavolsag jelentés ndvekedéséhez. Az attekinthetetlen
rendszerek eleve nem lehetnek demokratikusak, hiszen a fsze-
repl6, az ember mar nem igazodik el bennlk. igy jelent meg
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a ,,demokraciahiany" és igy valt egyre erésebbé az a felismerés,
hogy a fejl6dés eddig alkalmazott eszkdzei kimertltek, 0j megol-
dasokra van sziikség, akként azonban, hogy az épitkezés eddigi
eredmeényeit és értékeit megQrizzuk. Persze avilg is nagyot valto-
zott, eltlint a Szovjetunid, de megjelent a globalizacié (talan ez
a két korilmény nem is volt fliggetlen egymastdl), és Eurdpanak
szembesulnie kellett sajat szerepével és felel6sségével. Mindenek-
el6tt pedig felszabadult Eurépa masik fele, és vilagossa tette,
hogy komolyan veszi az egységes Eurdpa megteremtését, azaz
Eurdpa Gjraegyesitését. E felszabadulas 6ta mar kozel tizenot
esztendd telt el, ami persze sokkal révidebb, mint a masik oldal
otvenesztendds fejl6dése, mégis egyértelm(ivé valt, hogy az Gjra-
egyesités intézményi-jogi megval6sitdsa nem odazhaté tovabb.
Ez pedig szintén elengedhetetlenné teszi a rendszer megujitasat.

Létrejott hat az G évezred elejére a krizis, forduloponthoz érkez-
tek a dolgok. Hogyan tovabb? Merre vezessen az Ujraegyesitett
foldrész torténetének kdvetkez6 fél évszazada, hogyan 6rizzik
meg és fejlesszilk tovabb a régi értékeket, hogyan alkalmazkod-
junk az Gj kéralményekhez, hogyan feleljiink meg az Uj kihivasok-
nak, és fként hogyan érvényesitsiik az eurdpai értékeket, Eurépa
szerepét és kildetését az egységesedd, ,,globalizalédo™ vilagban?

AKonvent munkajanak kiindulépontjat éppen az ezekre a kér-
désekre adando valaszok adtak. Egyetértettiink abban, hogy Euré-
pa értékkozosseg, egyetértettiink abban, hogy a jovo fejlédésének
az elért eredményekre és a régi értékekre kell épiilnie, még akkor
is, ha ezeknek az értékeknek vagy inkabb az értékek sorrendiségé-
nek a tekintetében nincs teljes egyetértés. Tudtuk, hogy az Ujra-
egyesitett Eurdpa egésze Uj Eurdpa lesz, és abban most is biztosan
vagyunk, hogy semmiképpen sem allithaté egymassal szembe az
Ugynevezett ,,0j" és a ,,régi" Eurdpa.

Joémagam ugy latom, hogy Eurdpa legfontosabb szerepe éskiil-
detése a jovdben az lesz, hogy értéktartalmat, erkdlcsi toltetet ad-
jon a globalizacids folyamatoknak, emberibbé tegye, ,,humani-
zalja a globalizaciot". Az eurdpai integracio folyamata eddig is
mintegy kisérleti laboratériumként szolgalt az univerzalis folya-
matok szdmara, és a regionalis integracio eredményei eddig is fo-
kozatosan fontos szerepet jatszottak az univerzalis intézmények
és normak kialakitasdban. Ugyanakkor a regionalis integracio
nemcsak kisérleti miihely, hanem oltalmi eszk6z is éppen a globa-
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lis folyamatok veszélyeivel és karos hatasaival szemben. Ez a ket-
t6s szerep az, ami az eurdpai integracio jovoébeli fejl6dését jelen-
t6s mértékben meg fogja hatarozni, és amely egyben az integracio
alakitoinak a felel&sségét kiilonlegesen aldhuzza. Amiiszaki-tech-
noldgiai és gazdasagi globalizacioé természetes, tgymond objek-
tiv és elkerllhetetlen folyamat. Ez azonban korantsem jelenti azt,
hogy emberi akarattal, emberi cselekvéssel, els6sorban az emberi
akaratot kifejez6 erkdlcsi és jogi normékkal nem volna kotelessé-
glink e globalis folyamatokat befolyasolni, alakitani és az értéke-
ink megval6sitasanak az iranyaba mozditani. Ez pedig ma a vilag-
ban els6sorban Eurdpa feladata és felelGssége.

E feladatot Eurdpa csak akkor tudja teljesiteni, csak akkor tud
avilaggazdasag és vilagpolitika szinpadan meghatarozé szerepl6-
ként fellépni, ha el6szor sajat magaba tekint, sajat megerdsitésére
Osszpontosit, olyan erds, egységes és hatékony de egyben a je-
lenleginél Iényegesen attekinthet6bb és demokratikusabb intéz-
ményrendszert hoz létre és m(ikodtet, amely egyszerre biztositja
az eredmények megGrzését és a tovabbi fejlédést.

Amegujuldsnak mindig megvannak az intézményi és jogi ele-
mek mellett a lélektani tényezdi is. Egyetértés sziletett abban,
hogy az ezredfordul6 krizisének megoldasahoz 0j alkotmany
kell, és az alkotmanyozési folyamatot az eddigiekt6l eltéréen,
a ,,demokraciahiany" felszamolasanak térekvése mellett kell vé-
gigvinni. A Konvent az (j alkotmény tervezetének kidolgozésa
feladatat kapta, és amikor munkéjat megkezdte, bizony nagyon
sokan kételkedtek abban, hogy egyaltalan képes lesz-e ez a testii-
let barmiféle tobbé-kevésbé egységesnek tekinthetd szdveget ki-
dolgozni. Az alkotmanytervezet pedig elkészilt, s fogadtatasa
kiilénboz6 volt. Ugy tiinik, egyszerre erésodnek a nyitott kérdé-
sekkel kapcsolatos vitdk és gyengul az alkotmany létrejottével
kapcsolatos szkepszis. Mindez persze korantsem jelenti azt, hogy
az Uj alkotméany sikere biztosra vehet6.

A fogadtatas vegyes volta kilonleges figyelmet érdemel. Az
Economist szerint az alkotmanytervezet legmegfelel6bb kezelése
az, ha azt olvasas nélkil a szemétkosarba dobjuk. Egy masik angol
Ujsag az alkotmanytervezetet a foderalis zsarnoksag programja-
nak nevezi, ugyanakkor egyesek szerint ez a tervezet nem mas,
mint a foderacids alom végleges szétzlizésa. E biralatok fényében
ohatatlanul felmerl a kérdés: lehetséges, hogy a tervezet végs6
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soron a lényeget illetden jozan, ésszerd és kiegyenstlyozott komp-
romisszumokra épul? Avitat nem kell, nem is szabad lezarni, min-
denkinek sajat maganak kell véleményt formalnia, az itéletet pe-
dig a jové hozza meg.

Amit nehéz vitatni, az az, hogy éattekinthet6bb és egyszeriibb
rendszer jon létre, vilagosabba valik a hataskdrok elkilonitése, az
Eurdpai Parlament hataskorének bévitése és a nemzeti parlamen-
tek bevonasa kdvetkeztében csokken a ,,demokraciahiany", er6so-
dik az Eurdpai Uni6 nemzetk6zi megjelenése és szerepe, és na-
gyobb biztositékot kap az eurdpai értékek érvényesitése. Ami
pedig a foderativ megkdzelités és a kormanykdozi egylittmiikodés
pérharcét illeti, kétségkivil elmozdulas torténik egy nemcsak gaz-
dasagilag, hanem politikailag is egységesebb Eurépa megteremté-
senek az irdnyaba. Alényeg azonban az, hogy az egyrészt a kdzos-
ségi intézmények egymas kozti egyensulyara, masrészt pedig
a kozosségi intézmények és a tagallamok kozotti egyensulyra
épuld kozosségi moédszer megmarad, és egyszerre kap egyrészt (j
lehet@ségeket, masrészt pedig az eddiginél fokozottabb ellenér-
zést. Ez utobbit a szubszidiaritas és az aranyossag érvényesitésére
vonatkoz6 szabalyoknak az eddigieknél er6teljesebb megfogal-
mazasa és a nemzeti parlamentek fellépésének a lehetdsége bizto-
sitja (igaz, sokan kevésnek itélik a nemzeti parlamentek részére
e terlileten nyujtott jogkort). Végsd soron azonban az alkotmany-
tervezet sem foglal egyértelmden allast az évtizedek 6ta vitds mo-
dell kérdésében. Mindkét allaspont hivei talalnak olyan elemeket,
amelyek szamukra megnyugtatéan vagy éppen nyugtalanitéan
hatnak.

Szamos persze a nyitott kérdés, és az is kétségtelen, hogy a ter-
vezet j6 néhany komoly hibaban is szenved. Nem vilagos, hogy
ha Eurdpa alapvet§ értékkzosséget jelent, akkor miért nem lehet
ennek az értékkozosségnek a vitathatatlan torténelmi alapjara,
gyOkerére és lényegére utalni, nevezetesen a kereszténységre.
Arra sincs valasz, hogy a kisebbségi jogok védelmét miért nem le-
het nevesiteni az alkotmanyban, kiilénds tekintettel arra, hogy az
unios okmanyok és dontések hosszl sora ismeri el ezeknek a jo-
goknak a fennallasat és védelmeét, tehat a kisebbségvédelem ma is
részét alkotja az ,,acquis communautaire”-nek. Szoltak a kisebb-
ségi jogok védelmérdl a nevezetes és sokat emlegetett koppenhé-
gai kritériumok is, igaz, hogy e kritériumokat az Eurdpai Uni6 an-
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nak idején a tagjeloltekkel szemben és nem a sajat tagallamai
tekintetében allitotta fel. Lehetséges, hogy ha a tagjelélt mar tagal-
lamma valik, akkor a kdvetelmények masként alakulnak, vagy
mas értelmet nyernek? A nemzeti és etnikai kisebbségek jogaira
torténd pozitiv hivatkozas jelent8sége tulng a kérdés emberi jogi
osszefuiggésein, és végsd soron azt az alapkérdést érinti, hogy
ajovd eurdpai integréacioja valoban elismer-e a nemzetallamok al-
lampolgarain tal mas kdzosségeket is, elfogadja-e, hogy az unio
bizonyos értelemben véven - ahogy Romano Prodi mondta - aki-
sebbségek kdzdssége, vagy ahogy mi nevezzilk, a,,kdzdsségek ko-
zo6ssége”. Ennek a kérdésnek a jovo eurdpai épitkezésében meg-
hatarozd jelent6sége lesz, és ezértis nagyon fontos lenne, hogy az
alkotmany milyen politikai (izenetet hordoz.

Az (j, tehat Ujraegyesitett Eurdpa a szolidaritasra és az egyen-
sulyra kell hogy épiiljon, ahol senki sem érzi ugy, hogy érdekei
hattérbe szorulnak. Legyenek egyenstlyban a nagyok és a kevés-
bé nagyok, legyenek egyensulyban a kilénb6z8 unids intézmé-
nyek, és érvényesiiljon a jogok és a kitelezettségek egyensulya is.
Az integrécid jovEbéli esélyeit egy sikeres alkotméany jelentds mér-
tékben megndveli, és enyhitheti a red leselkedd veszélyeket is.
E veszélyek is szdmosak, annal is inkabb, hogy minden integracids
fejl6désben benne rejlik a dezintegracio, a fragmentacio lehetsé-
geis. Erreisutalnak jelek, és a ,,tobbsebességes" Eurdpa koncepcio-
janak er6teljesebb megval6sitasa elkerulhetetlentl ebbe az irany-
ba vezetne.

Ezekre a kérdésekre a jov6 ad majd valaszt. A Mindentudas
Egyetemének egy évtizeddel késébbi el6adasan biztos, hogy tob-
bet fogunk tudni. Mindent persze akkor sem fogunk tudni, min-
dent ugyanis mas tud. Lehet, hogy a biztonsag kedvéért mégis-
csak jobb lenne az eurdpai alkotmanyban 6ré is hivatkozni.

(A Mindentudas Egyetemén elhangzott el6adés.)

M artonyiJanos



SUMMARIES

Magyar Szemle (Hungarian Review), Vol. XIl., Nos. 11-12., De-
cember 2003, Budapest.

Editor-in-Chief: Gyula Kodolanyi. Published by Magyar
Szemle Foundation. Publisher Gyorgy Granasztoi.

A File on Deék, or The Bare Fact Is the News. Editor's Note by
Gaspar Groh. Thoughts on the 200th anniversary of the 19th cen-
tury statesman Ferenc Deak and its political use.

A gnes VArkonyi, Professor of History, E6tvds Lorand Univer-
sity, Budapest. Central Europe in the Politics of Ferenc Rakdczi II. The
Prince, leader of the war of independence against the Habsburgs
(1703-1711), developed a grand strategy of European diplomacy
in search of allies.

Gysrgy Granaszeei, historian, former Ambassador to the EU
and NATO (1990-94). A Snapshot - About Jézsef Antall. An evoca-
tion of the mentality and socialization of the late Prime Minister
(1932-1993), and the magnetic force by which he created an entou-
rage of like-minded intellecuals for the leadership of the first
govemement of the new democracy in 1990-93.

pa1 Tar, banker, former Ambassador to Washington (1991-94)
and the Holy See (1999-2002). Travels with Jézsef Antall, 1990-92.
On the 10th anniversary of the death of the late Prime Minister,
one of his personal advisers and a life-long friend evokes meet-
ings with statesmen and world leaders.

Zsuzsa Kormenay, €ditorand critic, Budapest. George Orwell on
Patriotic Feeling. In the years of World War Il Orwell grew aware
of Britain's key role for the world in upholding the values of hu-
manity, and committed himself to the issue in an unfashionable
manner for intellectuals.

Antann Czettier, historian, Brugg, Switzerland. The Allende Ex-
periment, Part Il. Ararely told story of Salvador Allende, the doctri-



233

naire leftist Premier of Chile, who attempted to overthrow a con-
stitutional democracy with support from Cuba and international
communism.

Gyuta Borbvanai, journalist, historian, formerly editor of Radio
Free Europe, Munich. Voice of the Other Hungary. RFE and its con-
stellation of emigré intellectuals sustained and transmitted Hun-
garian and European values in the years of Communism. The
Hungarian program was closed down prematurely amid contro-
versial circumstances ten years ago.

Peter A kos Boa, €CONOMist, former Chairman of the Hungar-
ian National Bank (1992-94), Budapest. The Fiasco of Tactics. Dur-
ing its first year of tenure, the Medgyessy government distributed
bonuses all around in a campaign spirit, creating serious prob-
lems for economic strategy on the threshold of EU membership.

GysrgyM atorcsy, €CONOMist, former Minister of the Economy
(1999-2002), Budapest. Four Elections - Two Economic Policies,
2002-2004. A technical and political analysis of the macroeco-
nomic policies of the recent three years.

Janos Gron, painter, former Professor of Drawing, Faculty of
Architecture, Budapest University of Technology and Economy,
Budapest. In the Regions of the Self. An analysis of three paintings
by the self-taught painter genius, Tivadar Csontvary (1853-1919),
in search of relationships of compositional elements and pro-
cesses of the psyche and the self.

Ataaar Lasziorry, POEt, Budapest and Kolozsvar (Cluj, Roma-
nia). The Shock Absorber. A personal meditation on major figures of
19th century history and their present day relevance.

Gabor czake, NOVelistand essayist, Budapest. The Dedication of
the Bell. Piece from the Hungarian Horror Tales Series of short gro-
tesque stories illustrated by Ferenc Banga, the designer of Magyar
Szemle.

1% Metaphysics. Gyorgy Szabados has selected a passage from
José Ortega y Gasset on the twilight of political revolutions.



234 MAGYAR SZEMLE 2003.11-12. SZAM

Books and Events

Tinor Erex. Unreal, Alienated. A review of Zsuzsa Rakovszky's
prize winning novel on incest and love, written in the form of an
internal diary, by the protagonist, the daughter of a 17th century
burgher in Upper Hungary. (A kigy6 arnyéka. Magvet6, Budapest,
2002,

Lasz1o sturm. Life ana Role. Ferenc Tolvaly's second novel is
acomplex collage, created of the life trajectories of young Hungar-
ian emigrés studying in Munich in the late Sixties. (A szélharfa
lakoi. Officina '96, Budapest, 2002.)

Katarin Horanyi. The Philosophy of Survival. Psychologist and
writer Livia Mohas' new autobiographical novel on middle-class
childhood and youth in the shadow of communist repression,
asuicidal mother and an uncommitted husband. (Jesszefaja. Argu-
mentum, Budapest, 2003.)

Gysrgy Beke. The Shadow of Dictatorship - In a Fairy Tale.
Transylvanian novelist Méaria Kozma wrote a novel on life in re-
cent Romania, in the folk surrealist manner of Aron Tamasi.
{Sarkanyfogvetés. Pallas Akadémia, Csikszereda, 2003.)

ltona Bodonyi. Hungarian Revisionism Through Swedish Eyes.
Péter Solymossy surveys Swedish responses on Hungarian revi-
sionism between the two World Wars. {Magyar revizi6 svéd szem-
mel. Budapest, 2002.)

ki1ara Tom inher filmcolumn writes on Wolfgang Becker's sa-
tirical and nostalgic German film, Goodbye, Lenin.

Janos G.caspar draws the balance of the year in his column on
home politics.

Szabolcs Kersk-Barczy. Facts and Delusions about the United
States. The Hungarian Consul General in Los Angeles makes a per-
sonal plea for a more balanced and positive assessment of the US
in current Hungarian public opinion, in view of our strategic rela-
tionship.

Janos M artonyi. EUrope at Crossroads. The former Hungarian
Foreign Finister reviews the alternatives involved in the drafting
of the European Constitution.

Illustrations in this is issue follow Janos Groh's essay on
Csontvary.



E SZAMUNK SZERZzOI

Banga Ferenc (1947, Ujpest): grafikusmivész. Mun-
kacsy-dijas, a Miskolci Grafikai és a Salgotarjani Rajzbien-
nalé nagydijasa, a rajzaibol készilt film 1987-ben elnyerte
a Hirosimai Animacios Vilagfesztival elsd dijat.

Beke Gysrgy (1927, Uzon - Romania): ird, Ujsagiro.
A Kkolozsvari Bolyai Tudomanyegyetemen szerzett magyar-
tanari oklevelet. Riportok, interjuk, regények, tanulmanyok
szerz6je. Jozsef Attila-dij (1999), Tancsics Mihaly-dij (2001),
Magyar Orokség-dij (2002).

Boa Peter A kos (1951, Szigetvar): kézgazdasz, egye-
temi tanar. 1990-1992-ben ipari miniszter, 1992-1994-ben
a Nemzeti Bank elndke. Jelenleg a Budapesti K6zgazdaségi
és Allamigazgatasi Egyetem Gazdasagpolitikai Tanszéké-
nek tanszékvezet6je, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem
professzora. Tobb kdzgazdasagi konyv szerz6je.

Bodonyi l1ona (1952, Pécs): torténész. A szegedi Jo-
zsef Attila Tudomanyegyetemen szerzett diplomat, a ko-
zépkori magyar torténelmi tanszéken oktatott. Jelenleg
a Rend6rtiszti F6iskolan tanit. Kutatasi teriilete a Karpét-
medence népeinek egyuttélése. F. m.: Id6k szoritasaban -
A magyar kisebbségek helyzete a szomszédos orszagokban
1920-38 (2002).

Borbanai 6yura (1919, Budapest): ird, torténész, szer-
keszt6. 1949-ben emigrél. 1951-1984 kozott a Szabad Eu-
répa Radié munkatarsa, majd a magyar osztaly helyettes
igazgatoja. 1951-1958 kdzott a miincheni Latéhatar munka-



236 MAGYAR SZEMLE 2003.11-12. SZAM

tarsa, 1958-1990 az Uj latohatar felelés szerkeszt6je. F. m.:
Der Ungarische Populismus (1976), A magyar népi mozgalom
(1983), A magyar emigracio életrajza 1945-1985 (1985), ,,Nem
éltiink higba". Az Uj latohatar négy évtizede (2000), Ertékdrzés
(valogatas, 2001).

czake Ganor (1942, Decs): ird. Jozsef Attila-dij (1975),
Kortars-dij (1994). F. m.: A szoba (reg., 1970), Emberkert (elb.,
1971), Megvalto (reg., 1975), Sarkanymese (reg., 1982), Luca
néni foltamadésa (reg., 1987), 77 magyar rémmese (Banga Fe-
renccel, 1988), Angyalok (reg., 1992), Magyar-magyar nagy-
szOtar (1994), Mi a helyzet? Gazdasagkor titkai (esszék, 1995),
Vilagfasirt (esszék, 1996), ...€s 77 magyar réemmese (Banga Fe-
renccel, 1997), Pannon krétakor (2001).

czettier A ntar (1925, Budapest): jogasz €s torténész.
Részt vesz az ellenallasban, orosz fogsagba keruil. 1968-ban
Svéjcba emigral, ahol 1989-ben tortént nyugdijazasaig
a Svajci Parasztszdvetség jogi munkatarsa. Cikkeket és ta-
nulmanyokat ir akézelmalt magyar torténelmérél. Magya-
rul megjelent: Teleki Pal és a magyar kulpolitika, 1939-41.
(1997), valamint A mi kis élethalal kérdéseink. A magyar kilpoli-
tika a hadbalépéstdl a német megszallasig (2000).

Erex Tinor (1962): irodalomtorténész, kritikus, szer-
keszt6. A Barka f@szerkeszt6-helyettese. Mlivei: Szabadsag-
szerelem (1994); Helyzettudat és énismeret (1997), Székely Ja-
nos (2001).

Gaspar G.Jlanos: KONYyVtaros, szerkesztd. 1990 6ta ad
kozre politikai elemzéseket.

Granasztei Gysrgy (1938, Budapest): torténész, egye-
temi tanar, az ELTE BTK Magyar-francia tarsadalomtu-
domanyi miihely és doktoriskola vezet6je, a Teleki Laszl6
Intézet féigazgatdja. Szakterllete a tarsadalomtorténet.
Vérostorténeti és népesedéstorténeti tanulméanyok mellett
esszéket is kozread a demokratikus 4tmenet téméjaban.
Habilitalt, az MTA doktora. 1990-1994 k6z6tt az Antall-kor-



237

many nagykovete volta NATO és az Eurdpai Unio mellett,
valamint a Belga Kiralysagban.

ereoncaspar (1953, Budapest): irodalomtorténész, kri-
tikus. A Magyar Szemle rovatvezet6je. F. m.: Egyméasért va-
gyunk. (Tanulmanyok, kritikak, 2000.) Szab6 Dezsd: Az elfelej-
tett arc (valogatas és szerkesztés, 2001), Az elsodort ir6. In
memoriam Szabd Dezs6 (valogattas és szerkesztés, 2002).

6 ronanos (1926, Budapest): festém(vész. 1953-1981
a BME Rajzi tanszékének docense. Tobb tanulmanya je-
lent meg a festészet esztétikai problémairol.

Horanyi Katarin (1947, Budapest): pszichoterapeuta,
ir6. A rendszelvéltads utdn kezdett el irni. F. m.: Id6zavar
(1995), németil Die Grenzgangern cimen (1999), Szélfogo
(1998), Bels6 elhéritas (2001), Tanuljunk tanulni (2002), Morei
(2003).

Kerék-Barczy Szabolcs (1971, SZékeSfehérVér): koz-
tisztvisel6. A Kllkereskedelmi Féiskolan diploméazik, majd
a Harvard University Kennedy School of Governmenten
szerez mesterdiplomat. 1992-1994 Antall J6zsef kabinetf&-
nokének titkara, 1998-1999 a MeH miniszter kabinetf6-
noke, 1999-2001 a kuligyminiszter tanacsadoja, 2001- Los
Angeles-i konzul.

Koermendy Zsuzsanna (1949, Budapest): koényvszer-
keszt6. 1987- a Magvetd Kiadd lektora majd fészerkesz-
t6je. A 2000-2002 kdzott a Miniszterelndki Hivatal munka-
tarsa. Irodalomkritikék, tanulméanyok és novellak szerzgje.
Az utdbbi években irt elemzéseit, publicisztikait fé6ként
a Magyar Nemzetben kozolte. F. m.: Bocsénat, emlékszem
(novellak, 1989).

Laszl6Fffy A ladar (1937, Torda): k0|t6, ir6. 1981- az
Utunk (1989- a Helikon) szerkeszt6je, a Magyar M(ivészeti
Akadémia tagja. F6bb kitlintetései: a Roman Tudomanyos
Akadémia Eminescu-dija (1974), Graves-dij (1988), Jozsef
Attila-dij (1991), Kossuth-dij (1998). 1962 6ta jelennek meg



238 MAGYAR SZEMLE 2003.11-12. SZAM

verses és esszékotetei, novellagyljteményei. Legutobb
megjelent kotetei: Szélmalom-leltar (esszék, 1999), Barsonyok
és Borgidk (versek, 2000), Csudadra (2000).

M artonyi Janos (Kolozsvar, 1944):. tanszékvezet6
egyetemi tanéar, lgyvéd. 1991-1994 kozott kilugyi allam-
titkar, 1998-t6l 2002-ig kiiligyminiszter. 2002- A Magyar
Polgari Egylttmkodés elndke. F. m.: Eurdpa, nemzet, jogal-
lam (1998).

M atorcsy Gysrgy (Budapest, 1955). koézgazdasz.
1991-95 a londoni Eurdpai Ujjaépitési és Fejlesztési Bank
munkatarsa, 1995-98 a Tulajdon Alapitvany Privatizacids
Kutaté Intézet, 1998-99 a Novekedéskutatasi Intézet mun-
katarsa, 2000-2002 gazdasagi miniszter, 2000- az Orszagos
Atomenergiai Bizottsag elndke. F. m.: Sokk (vagy kevés?)
(1998)

M etz Katarin (Marosvasarhely): szinikritikus. A Ko-
lozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen szerzett dip-
lomat. 1987-ben teleplilt at Magyarorszagra, a Magyar
Nemzet munkatérsa. F. m.: Forgoszélben. Harag Gyorgy,
a rendez6-magus (1998).

sturm Lasz10 (1967, Budapest): irodalomtorténész, az
irodalomtudoményok kandidatusa. Kutatési terllete
Krudy Gyula és a szdzadel6 magyar irodalma. F. m.: Hagyo-
manyok metszéspontjan. Forrasok, mfai klisék és elbeszélésmo-
dok Krady Gyula egy regénycsoportjaban (2000)

Tar par (1931, Gyula): 1991-94-ig a Magyar Koztarsa-
s&g washingtoni nagykdvete, 1994-t6l a Batthyany Lajos
Alapitvany elnoke.

Totn k1ara (1953, Nyiregyhéza): filmkritikus, publi-
cista. A Duna TV szerkesztdje.

varkonyi A gnes (1928, Salgétarjan): torténész, iro.
A torténettudomanyok kandidatusa (1960), doktora
(1971). Az ELTE kozépkori és kora Ujkori tanszékvezet6
egyetemi tandra 1983-98,1999- nyugdijas professzora. Az



239

MTA Torténettudomanyi Bizottsag tagja, a brit Kiralyi Tor-
ténelmi Tarsasag levelez6 tagja. F. m.: Magyarorszag vissza-
foglaldsa 1683-1699 (1987), A fejedelem gyermekkora (1989),
Europica Varietas - Hungarica Varietas (1994), MegUjulasok
kora (1997), Szazadfordul6ink (esszék, tanulmanyok, 1999),
A megosztottsag évszazada 1526-1606 1 (1999).



MAGYAR NAPLO

A Magyar Napl6 Nyitott m(hely cim(i rovatanak decemberi
vendége Marsall Laszl6; a 70. szuletésnapjat innepl6 Kos-
suth-dijas koltével Pdsa Zoltan készitett interjat. Balazsovics
Mihaly idén lenne 60 éves - a tragikus sorsu koltérél Juhasz
Ferenc emlékezik meg. A folyodiratban mésok mellett Kovacs
Istvan, Luis Filipe Castro Mendes, Restar Sandor versei,
iresik Vilmos, Szakonyi Karoly novellai szerepelnek. A Fi-
gyel6 rovatban ezuttal Bertha Zoltan, Boguslaw Wrébelski
és Kulin Ferenc tanulményai olvashatdk Remények és aggodal-
mak az Eurdpai Unid kiisz6bén cimmel. Kiss Benedek Nyaresti
delirium cim( kotetét Vasy Géza recenzalja. Az érettségi és
felvételi el6készitd IV. részében Valaczka Andrés dolgozata
(Irodalomtanitas - a nyelvészet tikrében) mellett Somos Béla
a ,helikoni triasz" (Aprily Lajos, Reményik Zsigmond,
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MI TORTENIK ITT?
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Ebben a jézan realizmusban gy6keredzik maga a kiegye-
zés, ami a magyar kézgondolkodas atformalasat, tehat
val6sagos tartalmat tekintve voltaképpen radikalis fordu-
lat. Mert elfogadtatasdhoz azt a homalyos-romantikus
birodalmi emlékezetet kellett visszametszeni, amelynek
val6sagos alapjai mar réges-régen semmivé lettek, s ame-
lyeknek egykori megalapozatlansdgat mar a Pragmatica
sanctiéban elismerte az akkori hatalmi elit. Dedk kimélet-
len realizmussal és egyuttal jogi pragmatizmussal latta
a vilagot. Kozjogi alapon &llt, ahogyan azt egy jogvégzett
embert6l, gyvéd-politikustol, igazsagligy-minisztert6l el
is varhatjuk, de a jogi spekulacidknal elébbre valonak te-
kintette a realitdsokat. Ahol a tételes jog a valdsag tor-
vényeit keresztezte, az utébbiaknak adott els6bbséget.
Mert, kozjogi alapok ide vagy oda, Ugy gondolta, hogy
a jognak kell az életet, a k6zjot szolgalni, s nem forditva.

Amibél az is kideril, hogy jobb nekiink, ha Deakra emIé-
kezink, mint ha a Deak-évre...

Groéh Gaspar
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TOROK Balint: A Magyar Fiiggetlenségi Mozgalom zsido-
ment6 tevékenysége. Az Auschwitzi Jegyz6konyv. Il. -
[prilis] 88. p.

TOROK Bélint: Egy sokszinli eminencias. Tisztelgés
a szazot éve sziiletett Szent-lvanyi Domokos emléke
el6tt - [janius] 67. p.



1

TUSKES Tibor: Németh Lészl6 és Veres Péter - [februar]
93. p.

VARKONY | Agnes: K6zép-Eurdpa Il. Rakoczi Ferenc poli-
tikajaban - [december] 8. p.

ZLINSZKY Janos: Deédk Ferenc erkolcsisége - [oktdber]
72. p.






A MAGYAR SZEMLE TEMATIKUS
MUTATOJA

2003

Belpolitika

GASPAR G. Janos: A hét nem és az alpolitika démona - [au-
gusztus] 224. p.

GASPAR G. Janos: A valsag kiiszobén - [oktober] 188. p.

GASPAR G. Janos: Ev végi politikai mérleg - [december]
207. p.

GASPAR G. Janos: Iranyti nélkil - avagy merre is van Eu-
répa? - [aprilis] 191. p

GASPAR G. Janos: Restauracio vagy atavizmus - [februér]
203. p.

MAGYARICS Tamés: Nemzetek, allamok, hatarok (Gecse
Géza: Allam és nemzet a rendszervaltas utan. Kairosz
Kiado, Budapest, 2002.) - [Aprilis] 172. p

Demogréfia
MELLAR Tamés: Csapdahelyzetben? Gazdasag és népese-
dés kapcsolata az Uj évezredben - [oktober] 8. p.

Emlékezés

BORBANDI Gyula: Emlékezés Nagy Ferencre - szliletésé-
nek szazadik évforduldjan - [oktdber] 85. p.

KODOLANYI Gyula: Amerika ideje: személyes, targyila-
gos visszatekintés - [junius] 112. p.

MOUSSUNG-KOVACS Erzsébet: Amikor magyarul beszél-
tiink Besszardbidban - [oktober] 136. p.

TOROK Balint: A lélek az els6. Otven éve halt meg Soos
Géza - [augusztus] 114. p.
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TOROK Balint: Egy sokszini eminencias. Tisztelgés
a szazot éve sziletett Szent-lvanyi Domokos emléke
el6tt - [janius] 67. p.

Epl’tészet

KUBINSZKY Andras: Egy épitész gondolatai a 300 éves
Szentpétervarrél - [4prilis] 186. p

KUBINSZKY Mihaly: Bels6épitészeti kiallitas az Iparmiivé-
szeti Mlzeumban - [okt6ber] 177. p.

KUBINSZKY Mihaly: Erdély: az épitész sorsa (Anthony
Gall: Koés Kéroly. Mundus Magyar Egyetem Kiadd, Bu-
dapest, 2002.) - [junius] 185. p.

KUBINSZKY Mihdly: Valsag vagy atalakulas? Egy épitész
gondolatai az MTA mdszaki osztalydnak Ulése utén -
[augusztus] 216. p.

Esszé

COMENIUS: A vilaghires emberek dics6sége (Részlet) -
[augusztus] 183. p.

GRANASZTOI Gyérgy: Zsidokérdés? A lelkiismeret faj-
dalma, vagy a harc eszkdze? Il. - [februar] 6. p.

GRQH Géspér: A hiany arcai - [februar] 3. p.

GROH Géspér: Egy Deék-file, avagy a hir csak maga a tény
- [december] 3. p.

GROH Gaéspar: Kelet népe és az Occidens - [4prilis] 3. p.

GROH Gaspar: Torténelmiink vagy torténelmeink? -
[augusztus] 3. p.

ILLYES Gyula: Magyarok. (Részlet) - [aprilis] 143. p

KODOLANYI Gyula: Amunka java - [janius] 3. p

KODOLANYI Gyula: A szlikdsség visszacsap - [oktdber]
3.p.

KODOLANYI Gyula: Amerika ideje: személyes, targyila-
gos visszatekintés - [junius] 112. p.

LASZLOFFY Aladar: A lengéscsillapitd - [december]
159. p.
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LASZLOFFY Aladar: Huszéarok hintalova - [augusztus]
154. p.

LASZLOFFY Aladar: Otvenhat - [oktdber] 43. p.

LASZLOFFY Aladar: Papua intercity - [februar] 165. p.

ORTEGA y GASSET, Jdsé: A Don Quijote az iskolaban.
(Részlet) - [februar] 162. p.

ORTEGA y GASSET, José: A forradalmak alkonya - [de-
cember] 175. p.

ORTEGA y GASSET, José: Atlantisz (Részlet) - [junius]
161. p.

ORTEG,%\ y GASSET, Jdsé: Einstein elméletének torténel-
mi jelentdsége - [oktober] 144. p.

Film

TOTH Klara: Az eskiivé, amenyasszony és arrengeteg- [ji-
nius] 193. p.

TOTH Klara: Boldog sziiletésnapot - [oktober] 186. p.

TOTH Klara: Good bye Lenin! - [december] 203. p.

TOTH Klara: Jatsszuk azt... - [februar] 196. p.

TOTH Kléara: Kola, puska, siltkrumpli - [augusztus]
221. p.

Filozofia

KULIN Ferenc: Szlikésség - Balla Balint kényve - [augusz-
tus] 49. p.

MIKLOSSY Endre: Jévenddlés a nihilrél (Kunszt Gyérgy:
Nihil és Amen - Nietzsche-reflexiok. Palatinus Kiado,
Budapest, 2002.) - [februar] 180. p.

G azdasag

BOD Péter Akos: A kormanyzati taktikazas csédje - [de-
cember] 100. p.

BOD Péter Akos: Egy év elment, egy éviink van még... -
[junius] 8. p.

BOD Péter Akos: Forro nyarra forr6 6sz? - [oktober] 197. p.
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MATOLCSY Gyorgy: Négy valasztas - két gazdasagpoli-
tika 2002-2004 - [december] 108. p.

NARAY-SZABO Gabor: A fogyasztas zsakutcéaja - [okto-
ber] 26. p.

Integracio

KADAR Béla: Miért Eurépa? - [aprilis] 7. p.

NARAY-SZABO Gabor: Sorsunk és feladatunk: a reinteg-
racio - [augusztus] 8. p.

lrodalom

CZAKO Gabor-BANGA Ferenc: Magyar rémmesék. Ha-
rangszentelés - [december] 172. p.

CZAKO Gabor-BANGA Ferenc: Magyar rémmesék. Kil-
doém a mamémat! - [4prilis] 140. p.

CZAKO Gabor-BANGA Ferenc: Magyar rémmesék. Nan-
dorfehérvary Zelma - [augusztus] 180. p.

CZAKO Gabor-BANGA Ferenc: Magyar rémmesék. Ton-
csibacsinéni - [oktober] 142. p.

CZAKO Gabor-BANGA Ferenc: Magyar rémmesék. Vak-
segély - [junius] 158. p.

lrodalomtodrténet

BABUS Antal: ,,...a népért és a népi irokért csatdztam."
(Féja Géza levelezése. Valogatta, Osszeéllitotta Féja
Endre. Nap Kiadd, Budapest, 2003.)

BEKE Gyorgy: Adiktatlra &rnyéka - tlindérmesében (Koz-
ma Maria: Sarkanyfogvetés. Pallas Akadémia Kiadd,
Csikszereda, 2003.) - [december] 195. p.

ELEK Tibor: Valétlan, vilagtdl idegen (Rakovszky Zsuzsa:
A kigyo arnyéka. Magvetd, Budapest, 2002.) - [decem-
ber] 178. p.

ERDESZ Adam: A tamogatastdl a tiltasig (Németh Gyorgy:
A Mozg6 Vilag torténete. Palatinus, Budapest, 2002.) -
[jUnius] 173. p.
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GROH Gaspar: Ady Endre Jajdonban - [augusztus] 167. p.

GROH Gaspar: Egy vallomas polgarai (Alexa Karoly: A ma-
gyar polgéar - és a magyar ir6. Kortéars Kiado, Budapest,
2003.) - [oktober] 157. p.

GROH Gaspar: Kivil a kdrén, otthon az id6ben (Mikszath
Ké&lmanna visszaemlékezései. Mikszath Kiado, Horpacs.
é.n.) - [augusztus] 194. p.

GROH Gaéspar: Szeretni az igazsagot (Domokos Matyas:
Szembesiilés. Nap Kiado, Budapest, 2003.) - [junius]
163. p.

HORANYI Katalin: A talélés filozofidja (Mohas Livia:
Jessze faja. Argumentum, Budapest, 2003.) - [decem-
ber] 190. p.

KANTOR Lajos: Szab6 Dezs6 életei és utdkora két kozeli-
tésben - [augusztus] 205. p.

KODOLANYI Gyula: Amerika ideje: személyes, targyila-
gos visszatekintés - [janius] 112. p.

KORMENDY Zsuzsa: Félelem nélkiili sorok a nemzeti ér-
zésr6l - [december] 51. p.

MOROCZ Zsolt: ,, Az informécio ellendrzétt" (Nagy Gés-
par: ...nem szabad feledNI...! Versek-1956 lathatatlan
emlékm(ivének talapzatara. Piski, Budapest, 2002.) -
[aprilis] 165. p

STURM Ferenc: Elet és szerep (Tolvaly Laszl6: A szélharfa
lakéi. Officina '96 Kiadd, Budapest, 2002.) - [december]
186. p.

STURM Lészl6: F6ldhoz ragadt szarnyalas (Olah Gabor:
Naplok. Kossuth egyetemi Kiadd, Debrecen, 2002.) -
[oktdber] 163. p.

STURM Laszl6: Példazat és képiség (Krasznahorkai Laszl06:
Eszakrol hegy, DéIrél t6, Nyugatrol utak, Keletrdl folyo.
Magvetd, Budapest, 2003.) - [augusztus] 187. p.

SZEPESI Attila: Régi bolondsagok - [junius] 148. p.

TAXNER-TOTH Erné: Alkalmi bevezetés a libertinus esz-
mék vilagaba - [aprilis] 49. p.
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TUSKES Tibor: Németh LészI6 és Veres Péter - [februar]
93. p.

Képzémivészet

BODNAR Gyorgy: Klasszikus arcok (Molnar Edit: Létni és
élni. Interart Studié Kft., Budapest, 2002.) - [augusztus]
201 p.

GROH Janos: A lélek tajain. Harom Csontvary-kép - [de-
cember] 129. p.

KEPZOMUVESZEK BATTHYANY KORE: A kortars kép-
z6m(ivészetrdl, 2003-ban. Vitairat - [oktdber] 173. p.
SZEPESI Attila: Abarlang, a cseresznyevirag, a szent hegy

és a zOld szél - [februar] 151. p.
SZEPESI Attila: Lélek és forma. (T(in6dés Halmy Miklds
mivészetérdl) - [aprilis] 140. p

Ko6zlekedés

KUBINSZKY Mihdly: ,,Neves" vonatok - [februar] 190. p.

Kulpolitika

BRENNER Janos: Eurdpa beteg embere - [augusztus]
235. p.

GYULAI Gyorgy: A lengyel eurorealizmus héttere - [feb-
ruar] 210. p.

JESZENSZKY Géza: Mars és Vénusz - civakodas vagy sza-
kitds Amerika és Eurépa k6zo6tt- [junius] 206. p.

KEREK-BARCZY Szabolcs: Hitek és tévhitek az Amerikai
Egyesiilt Allamokrol - [december] 213. p.

MAGYARICS Tamas: Régidk, esélyek - [februar] 173. p.

MARTONYI Janos: Eurdpa valaszdton - [december]
225. p.

M ez6gazdasag

SATRAI Istvan-MIKLOSSY Endre: Az agrarkoncepci6 alap-
vetése - [augusztus] 28. p.
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Oktatas

KASLIK Péter: Milyen iskolara van sziikseglink? Gondola-
tok az oktatadsi torvény modositasardl - [augusztus]
135. p.

Politolégia

BOHR, Christoph: A kereszténydemokracia allaspontja.
Gondolatok egy eurdpai mozgalom jov6jér6l- [junius]
196. p.

DELSOL, Chantal: Akéztarsasag mint francia kérdés - [ok-
tober] 126. p.

GRANASZTOI Gyérgy: Zsidokérdés? A lelkiismeret f4j-
dalma, vagy a hars eszkdze? Il. - [februér] 6. p.

ORBAN Viktor: Az eur6pai kereszténydemokracia értékei-
rél - [junius] 8. p

Pszicholégia
MOHAS Livia: Amazon az arnyékban. Egy mellm(itét Ié-
lektani hatterérdl - [4prilis] 143. p

Szinhaz

METZ Katalin: A mindenség mércéjével- [junius] 189. p.

METZ Katalin: Fekete zaj és dridscsecsem6 - [februar]
199. p.

METZ Katalin: Leigdzhatd-e a szellem, a szenvedély, a be-
csulet? - [aprilis] 182. p

METZ Katalin: Visszapillant6 tlikor - [oktober] 183. p.

Szociografia

CZAKO Sandor: Hosszl Gt hazatol hazaig. A decsi cigé-
nyokrol. 1. - [&prilis] 124. p.

CZAKO Sandor: Hosszl Ut hazatol hazaig. A decsi ciga-
nyokrél. Il. - junius] 32. p.
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Szociolégia

BALLA Bélint: A hdrmas szam varazsa a szociolégiéban -
[februar] 128. p.

KULIN Ferenc: Sz(iksség - Balla Bélint kbnyve - [augusz-
tus] 49. p.

TARJAN Géabor: Nemzedékvaltas az amerikai magyarsag-
nal - [augusztus] 92. p.

TORTENELEM

ABLONCZY Lészl6: Szemtanuk az 1947-es périzsi béke-
szerz6dés alairasardl - [janius] 90. p.

BALLA Balint: Emigracio és identitas (Emigracié és identi-
tés. - '56-0s magyar menekiltek Svajcban. Szerk. Kanyd
Tamas. L'Harmattan-MTA Kisebbségkutato Intézet, Bu-
dapest, 2002.) - [oktober] 170. p.

BEKE Gyorgy: Az elsé magyar iskolak Csangafoldon - [au-
gusztus] 74. p.

BODONY!I llona: Tények a multbol (Solymossy Péter: Ma-
gyar revizié svéd szemmel. A szerz0 kiadasa, Buda-
pest, 2000.) - [december] 200. p.

BORBANDI Gyula: A masik Magyarorszag hangja. A Sza-
bad Eurépa Radi6 utéélete - [december] 87. p.

BORBANDI Gyula: Emlékezés Nagy Ferencre - sziiletésé-
nek szazadik évforduléjan - [oktdber] 85. p.

CZETTLER Antal: A Torch (Féaklya) hadmdvelet. Az észak-
afrikai angolszész partraszallés és kdvetkezményei. |. -
[februar] 58. p.

CZETTLER Antal: A Torch (Féklya) hadm(ivelet. Az észak-
afrikai angolszasz partraszallas és kbvetkezményei. Il. -
[4prilis] 70. p.

CZETTLER Antal: A Torch (Féklya) hadm(ivelet. Az észak-
afrikai angolszasz partraszallas és kovetkezményei, Ul. -
[jUnius] 52. p.

CZETTLER Antal: Az Allende-kisérlet I. - [oktober] 105. p.
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CZETTLER Antal: Az Allende-kisérlet 1l. - [december]
68. p.

EGEDY Gergely: Szellem és politika - [februér] 110. p.

ERDESZ Adam: A timogatastol a tiltasig (Németh Gyorgy:
A Mozgé Vilag torténete. Palatinus, Budapest, 2002.) -
[jUnius] 173. p.

GERGELY Andras: A demokréacia és az 6nkormanyzatisag
kossuthi 6roksége - [aprilis] 39. p.

GRANASZTOI Gydrgy: Fénykép - Antall Jozsefrél - [de-
cember] 31. p.

HAAS Gyorgy: Szaz éve szilletett Varga Béla - [4prilis]
106. p.

MARINOVICH Endre: Antall és Jelcin - [oktober] 50. p.

MARINOVICH Endre: Antall és Kohl - [&prilis] 24. p.

MOROCZ Zsolt: Higgyiink a csodakban is? (Nemeskiirty
Istvan: Mi tortént veliink?Szabad Tér Kiado, Budapest,
2002.) - [oktbber] 147. p.

SZEPESI Attila: Régi bolondsagok - [junius] 148. p.

TAR Pal: Utazasok Antall Jozseffel - [december] 44. p.

TOROK Bilint: A lélek az els6. Otven éve halt meg Soos
Géza - [augusztus] 114. p.

TOROK Balint: A Magyar Fiiggetlenségi Mozgalom zsid6-
mentd tevekenysége. Az Auschwitzi Jegyzékonyv. |. -

_[februar] 33. p.

TOROK Balint: A Magyar Fliggetlenségi Mozgalom zsid6-
ment6 tevékenysége. Az Auschwitzi Jegyzékonyv. Il. -
[aprilis] 88. p.

TOROK Balint: Egy sokszindi eminencias. Tisztelgés
a szazot éve sziletett Szent-lvanyi Domokos emléke
el6tt - [janius] 67. p.

TOROK Balint: ,,On nem evilagi ember" (Hiven énma-
gunkhoz. Barankovics Istvan 6sszegy(jtott irdsai a ke-
reszténydemokraciarol. Szerk. Kovacs K Zoltan és
Gyorgyevics Miklés. Barankovics Akadémia Alapit-
vany, Budapest, 2001.) - [&prilis] 177. p
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VARKONYI Agnes: Kézép-Eurdpa Il. Rakdczi Ferenc poli-
tikdjaban - [december] 8. p.

ZLINSZKY Janos: Dedak Ferenc erkolcsisége - [oktdber]
72. p.









A MAGYAR SZEMLE ILLUSZTRACIOI

2003

BANGA Ferenc: Harangszentelés - [december] 173. p.

BANGA Ferenc: Kildém a mamamat! - [4prilis] 141. p.

BANGA Ferenc: Nandorfehérvary Zelma - [augusztus]
181. p.

BANGA Ferenc: Toncsibacsinéni - [oktéber] 143. p.

BANGA Ferenc: Vaksegély - [janius] 158. p.

BIKACS1 Daniella: Ragyogj, ragyogj csillagom, 2000 - [ok-
tober] 29. p.

BUTAK Andras: Rajz Il., 2002 - [oktdber] 55. p.

CSAJI Attila: Rovasjelek V., 1972 - [oktdber] 76. p.

CSONTVARY KOSZTKA Tivadar: Castellammare di Sta-
bia - [december] 73. p.

CSONTVARY KOSZTKA Tivadar: Fohaszkod6 Udvozit6
(Részlet) - [december] 133. p.

CSONTVARY KOSZTKA Tivadar: Hajotorés - [december]
93. p.

CSONTVARY KOSZTKA Tivadar: Hidon atvonul6 tarsa-
sag - [december] 143. p.

CSONTVARY KOSZTKA Tivadar: Hidon atvonulé tarsa-
sag (Részlet) - [december] 181. p.

CSONTVARY KOSZTKA Tivadar: Tengerparti sétalovag-
las - [december] borit6

CSONTVARY KOSZTKA Tivadar: Tengerparti sétalovag-
las (Aranyok) - [december] 155. p.

CSONTVARY KOSZTKA Tivadar: Tengerparti sétalovag-
las (Részlet) - [december] 217. p.



CSONTVARY KOSZTKA Tivadar: Villanyvilagitotta fak
Jajcéban - [december] 117. p.

CSONTVARY KOSZTKA Tivadar:Jajcei vizesés - [decem-
ber] 53. p.

HALMY Mikl6s: Atavozo, 1981 - [4prilis] 175. p.

HALMY Miklés: A vizszintes, 1980 - [4prilis] 159. p.

HALMY Miklos: A z6ld madar latogatasa, 1970 - [&prilis]
127. p.

HALMY Mikl6s: Az istenek tronusa - [aprilis] boritén

HALMY Miklés: Az Uveghegyen tul, 1969- [4prilis] 91. p.

HALMY Miklés: Csodafilszarvas, 1969 - [aprilis] 31. p.

HALMY Miklés: Fajdalom titokban, 1971 - [4prilis] 109. p.

HALMY Miklés: Géniusz, 1968 - [&prilis] 14. p.

HALMY Miklés: Kiizdelem, 1977 - [aprilis] 75. p.

HALMY Miklés: Maghéazkd, 1977 - [aprilis] 192. p.

HALMY Miklés: Nice (A Gy6zelem), 1988/1997 - [&prilis]
45. p.

HALMY Miklds: Orvénylés, 1963 - [aprilis] 145. p.

HALMY Miklés: Ostej, 1967 - [aprilis] 61. p.

HIROSHIGE: A Fundo vizesés Odzsinal - [februar] 35. p.

HIROSHIGE: Cseresznyeviragok es6ben a Szumida folyd
partjan - [februér] boritén

HIROSHIGE: Es6s taj - [februar] 67. p.

HIROSHIGE: Onarckép - [februar] 17. p.

HIROSHIGE: Téli taj - [februar] 82. p.

HOKUSAI: A Fudzsijama az erny6k mogoétt - [februar]
189. p.

HOKUSAI: A Fudzsijama darvakkal - [februar] 98. p.

HOKUSAI: AFudzsijama éjszaka, holdfényben (Részlet) -
[februar] 171. p.

HOKUSAI: Vadludak a Fudzsijama tikorképe folott |I. -
[februar] 148. p.

HOKUSAI: Vadludak a Fudzsijama tiukdrképe folott Il. -
[februar] 149. p.



K[ECSKEMETI Kélman: Cim nélkdl - [oktober] 87. p.
KERY Baélint Bence: Talalt targy lenyomata ,,9", 2002 - [ok-
tober] 99. p.

MOLNAR Edit: Anna Margit, 1978 - [augusztus] 156 p.
MOLNAR Edit: Balint Endre, 1983 - [augusztus] 67. p.
MOLNAR Edit: Berki Viola, 1973 - [augusztus] 82. p.
MOLNAR Edit: Bernath Aurél, 1974 - [augusztus] 138. p.
MOLNAR Edit: Csikszentmihalyi Robert, 1983 - [augusz-
tus] 100. p.
MOLNAR Edit: Gyepsor, 2. - [augusztus] 168. p.
MOLNAR Edit: Gyepsor, 6- [augusztus] 198. p.
MOLNAR Edit: Gyepsor, 8 - [augusztus] 219. p.
MOLNAR Edit: Kassak Lajos, 1962 - [augusztus] 17. p.
MOLNAR Edit: Kondor Béla Pilinszky Janossal, 1957 - [au-
gusztus] boritd
MOLNAR Edit: Korniss Dezs6, 1974 - [augusztus] 51. p.
MOLNAR Edit: Szervatiusz Tibor és Szervatiusz Jend,
1973 - [augusztus] 32. p.
MOLNAR Edit: Vaszk6 Erzsébet, 1979- [augusztus] 117. p.

NAGY Jozsef: Ejfél utan cim( tancjatékénak felvétele - [ju-
nius] 105. p.

NAGY Jozsef: Ejfél utan cimd tancjatékénak felvétele - [ju-
nius] 129. p.

NAGY Jozsef: Ejfél utan cimii tancjatékénak felvétele - [ju-
nius] 165. p.

NAGY Jozsef: Ejfél utan cimii tancjatékénak felvétele - [ja-
nius] 171. p.

NAGY Jozsef: Ejfél utan cim( tancjatékénak felvétele - [ji-
nius] 187. p.

NAGY Jozsef: Ejfél utan cim( tancjatékénak felvétele - [ju-
nius] 195. p.
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