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CI\LiA .
MAJUSI REKVIEM
Wyj' p<sibhohm lo”

ulénds ez az idei majus a Balaton-felvidéken. Négy év
szarazsag utan rendre esik az es6, az id6jaras jova
akarja tenni, amit az elmult aszalyos id6szakban mulasz-
tott. Ami tulélte a szaraz idészakot, bepétolja az elmult
évek veszteségeit. A szamdca ladbszarkdzépig ér, a pity-
pang térdig. Mindez mar nem segit a két nyirfan, azok mar
a mult év augusztusaban foladtak. Kiszaradt torzsikon
csak a borostyén zoldell.

A nyirfa nem hosszu életl. De azért az embernél to-
vabb szokott éIni. Négy-06t éves lehettem, amikor ezek a fak
a helyukre kerlltek. Egyikik az lltetés évében latszélag ki-
sz&radt, de aztan a toverdl két hajtas mégis Utnak indult. Ez
a fa volt a szebbik, ahogyan dupla torzse kettds ive a szél-
ben hajladozott... Mintha elvardzsolt tancosnék blvolték
volna avolgyet. Saztan n6ttek, gyorsan és nagyra, mert va-
lami titkos viz&ramlatra leltek ezen a szaraz vidéken. A Viz
azonban 2003 nyaran egyszer csak nem volt tébbé. Azt hal-
lottam akkor, hogy a kérnyéken anyar elejéig szokéasos 400
milliméter korili csapadék helyett csak 60 érkezett. Ezt
nem birtdk ki a nyirfak, de az erdé télgyeinek vagy a fele
sem, mertaddigra mar harom aszalyos év szaritotta ki az al-
talaj vizkészletét. Es most mar csak széaraz agaikat tordeli
a szél, amint a zapor veri a harsogo6an z6ld fivet.

Nem csak én lattam e fakat gyerekként, azok is en-
gem. Lattak, ahogyan a sz616hegybdl nyaralotelep lett, és
most mar egyre ink&bb kertvarost jatszik, hallottdk még
a volgy facankakasait, talan még a valahai fogolycsapat is
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jart erre, meg a szalonka. Most aszfaltos Gt van a kert el6tt,
legfeljebb az tlinik fel, ha éppen nincsen forgalom. Hol van

mér az az egykori, viharok mosta Ut, amelynek minden mé-
terétismerte atalpam, mert akkoriban a nyarat mezitlab tol-
tottem. Az jelentette a szabadsagot. Egymaést valtotta ko-
z0mbdsen targyilagos homok, a forrd por és a hivés agyag

- annak megfelel6en, hogy mennyire lejtett az Gt, mert

aszerint mostak el és raktak le a nyari zivatarok nyoman ta-
madt furge patakocskak hordalékukat. Aztan elmult ez is,
az aszfalt egyforma mindendtt.

Es hol vannak azok, akikkel egyiitt éltik mindezt...
Az egykori szomszédok helyére mésok kerlltek, a régiek-
rél mér nincs is kivel beszélgetni, arcuk emlékét joszerével
egyedil 6rzdm. Hazaikat méasok lakjék, az egykori istallok
helyén garazs, a kutakat foloslegessé tette a vizvezeték.
Nem dobrokol méar a szomszédban a Kedves nev( 16, nem
is kohog éjjelente, mert kehes volt egy kicsit az istenadta,
nem kukorékolnak hajnali kakasok. Tehénb6gés a leg-
utébb a radiobol hallottam.

S mar azok sem lehetnek itt mindannyian, akiket én
hoztam ide. Hianyuk eleven seb, amit idével Gjabb hia-
nyok fednek el, az ifjisag boldog felfedezéseinek korszaka
utdn az élet lassanként a veszteségek torténetéve hajlik:
ahogyan nem él6k, hanem talélék lesziink. Hol vannak
0k, az élet aszalyanak aldozatai, az egyedili példanyok,
a sok kulén csoda, akik nélkil elképzelhetetlennek lat-
szott még sajat létezésem is? Hol van, akivel estéken at hall-
gatva néztiik a Sarkcsillag korul forduld csillagképeket,
shallgattuk a macskabagoly €ji siralmait, hol a fiu, akivel te-
liholdkor siillézni jartunk az eziist vizd tora, s korulottink
csobogott-locsogott a sok aprdcska hullam?

A kerti 0svény a nyirfak kdzott vezetett, s azok ugy
alltak két oldalan, mint valami japan kapu oszlopai. Koz-
tik atlépkedve mas térbejutottunk: hazaértink. Van-e ott-
hon, ha nincs kapuja? De kapu-e, amin nem lépnek &t
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azok, akiknek, ha csak egyetlen alkalommal is, otthonuk
volt a hely, ahova rajta keresztil jutottak? Vigasz-e, hogy
akik elmentek, azokat méas kapu vérja, bizonyara fénye-
sebb, mint faim fekete rajzu fehér torzse?

»Senki nem halhat meg helyetted" séhajtott fel elmd-
lasa kdzelében DsidaJend, a mozarti lelk( ko6ltd, aki a legfé-
nyesebb ragyogésaban is (gy latta meg a halal arnyékat,
mint a legsététebb zuhanédsban az élet tiindokletes fényét.
S kozben, a fény és a sotétség kozott feszlilve nem tudott
hallgatni ennek az elmuléssal teljes 1étnek kimondhatatlan
gyonyorlségérél.

Sha meg nem halhat, nem is élhet mas helyett senki.
Pedig ezt prébalom, a magam vigasztalasara, 6rizni a vesz-
teségek emlékét, s ezt fogom tenni akkor is, amikor Kiva-
gom a fakat, hogy Ujat lltessek, igen, azokat is az elmulas-
nak, hatha majd 6k emlékeznek valameddig énram, de
addig var még afeladat: ah(ivos6d6 6szben, vagy téli fagy-
ban, alkalmi tuléléként a nyirfak hasabjait tlizre vetve
nézni az elhamvadd parazsat, benne a multat, s azt a jovét,
amiben magam is multta valok.

Most azonban még majus van, harsogdan zold, mint-
ha a gyasz valami tavoli, ide nem ill§ csufsag, a rossz mo-
dorbizonysaga lenne, mert az életnem szeret az elmulasra
gondolni. A névények der(jét irigylem, 6k aligha ismerik
az életben maradas arulasat. A megmaradtak elemi erével
haszndljak ki a nekik jutd toébb fényt, tdbb nedvességet.
Mert hiszen ezek az arva nyirfak is igy virultak évekkel ez-
el6tt, csak aztan kezd6dott a fenyegetettség. Probalkoztak
6k is, szegénykéim. El6bb kisebb, aztdn kevesebb levelet
ndveltek, hogy ne kelljen a draga vizet elparologtatni, az-
tn abbdl is ledobtak a folosleget. Aztdn mindet. Aztdn mér
tobbé ki sem hajtottak: egy fa apranként is meghalhat. Es
az ember?

Groh Gaspar
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U:iJobbday (jdbor Kivanatra 6lés
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7: z élet végén hasonlo status- és személyiségi jogi kérde-
A sek merilnek fel, mint az élet kezdetén: jogképesség
kérdése, dnrendelkezési jog és életjog litkozése, az &llam
és az orvosi hivatas jogai-kotelezettségei.

Az abortuszkérdéshez viszonyitva, szamos rokon vo-
nas fedezhet6 fel:

- A tradicionalista-konzervativ nézetek élesen szem-
beszallnak a liberdlis-materialista nézetekkel. E nézetek t-
kozésénél is alapvetd civilizacids-vilagnézeti ltkdzések-
nek lehetlnk tanui.

- Ezen kérdéskor is komplex; megtalalhatok benne az
orvosi-erkolcsi-filozofiai-jogi kérdések (polgari jogi, alkot-
méanyjogi, bintet6jogi).

- Eteriileten is felmeril az 6nrendelkezési jog és élet-
jog Utkozése, a jogképesség kérdése, az orvosi hivatas
etikai-jogi dilemmai, az allami jogosultsagok és kotelezett-
ségek kore.

- Ittis jellemz6 a fogalmi z(irzavar; az altalaban hasz-
nalt fogalmakat iranyzatonként-szerz6nként masként ha-
tarozzak meg; ezért az ellentétek sokszor fogalomhaszna-
lati ellentétekbdl adodnak.

- E tertileten is az emberi élet, az emberi Iét és ming-
ség alapkérdései meriilnek fel.

Ugyanakkor az eutanaziakérdésnek, az élet végén fel-
meril6 status- és személyiségi jogi problémanak szamos,
az abortuszkérdéstél eltérd, specialis jellemzéje van.
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- Az abortuszkérdésben a vilag jelentds részén engede-
keny, liberdlis a szabalyozas (vagyis attorték az évezredes tiltd-
korlatoz6 normékat), addig az eutanaziakérdésben két or-
szag kivételével (Hollandia, Belgium) teljes a tiltas-korlatozas,
az évezredes szokasok és szabalyok melletti kitartas.

- Ezért az eutanéziakérdésnek jelenleg sokkal kisebb
agyakorlati jelent6sége, hatdsa; mig az elvi és torvényhozasi
vitdkban a liberalis eszmerendszer képvisel8i a korlatok-
tiltdsok leépitését akarjak elérni, addig a tradicionalista-
konzervativ nézeteket vallok védik a fennallo allapotokat.

Magam e kérdéssel 1981-benl, és kandidatusi érteke-
zésemben (1986)2foglalkoztam el8sz6r. Akkori nézeteimet
Ugy hiszem ma is véllalhatom, néhény kezdeti allapotban
lévd javaslatomat a gyakorlat elfogadta (pl. a kezelés vissza-
utasitasanak lehetGsége).

Husz év alatt azonban megvaltozott a kérdés hazai és
nemzetkdzi kornyezete, felfogésa, Uj jelenségekkel kell
szembenézni. igy indokolt a problémakér Gjratargyalésa,
Uj megkdzelitésben.

Avéltozasok kozul csak néh&nyat emlitek meg:

- Az 1972. 11. Eltv. kategorikusan elutasito volt e prob-
Iémakdrrel szemben, s ebb6l adéddan szamos gyakorlati
nehézségre meg sem kisérelt valaszt adni, mig a hatalyos
Eltv. alaposabban foglalkozik e kérdéssel - igaz, ezzel
a gyakorlati probléméak nem sziintek meg. Ezért is kellett
az Alkotmanybir6sagnak hatarozatot hozni ez ligyben.

- Husz évvel ezel6tt a jogallamok jogalkotésa és jog-
szolgéltatasa abszolut elutasitd volt, mara két orszag enge-
dékeny lett, tobb nemzetkozi szervezet allast foglalt (EU,
WHO stb.).

- A haldl kérili orvosi-pszichologiai kutatdsok meg-
lepd, teljesen Uj eredményeket értek el, amely gyakorlati-
lag Uj tudomanyteriletek (thanatologia, palliativ medi-
cina sth.) megjelenését eredményezték.
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- Amodern egészségligyben nagyot fejlédtek az élet-
ment6-életmeghosszabbitd eljarasok, a halottak szervei-
nek és szoveteinek atlltetése tdmegessé valt, mindez Uj
gyakorlati kérdéseket vet fel a haldoklas folyamataban, a ha-
lalnal.

A halal élménye és problémdja néhany kultdrkérben

Az ember haldoklasa, halala, a halottkultusz minden kultd-
raban szokasokkal, jogi el6irasokkal korllvett, kiemelt fon-
tossagu esemény. Lehetetlenség e helyen a témakdrh6z
kapcsoldodo, évezredes és napjainkig aktudlis mivészeti,
tudoményos hagyomanyokat, emlékeket, adatokat még
csak vazlatszer(en is érinteni.

Egyénileg ahalal - tobbek kozott - azért kiemelten fon-
tos probléma, mert az egyén kapcsolata megsz(inik az 6t ko-
rilvevd materialis vilaggal, olyan folyamaton &tmenve, me-
lyekrél még senki nem tud beszélni. (Az Un. ,halalkozeli
élmények"3esetében nem a,,halalrél" szamolnak be a folya-
matot atélt egyének, hanem a halélt megeléz6 allapotrol -
mivel életben maradtak.) A tudomanyban elfogadott nézet
szerint (Baumann, van Baanen, Haussamen, Freud) az ,,.em-
beri 6ntudat szaméra a sajat halala - legalabbis az exitus
pillanatdig - megtapasztalhatatlan llapot, empirikus tabu.
Masként fogalmazva; olyan elkerilhetetlen személyes ese-
mény, amely életiink sordn mindvégig kivil reked dnrefle-
xiénk koréen".4 A kérnyezet, az embert korulvevd kdzosségek
szempontjabdl szintén altalaban megrazé esemény a halal,
mert az emberi kézdsség materidlisan végérvényesen el-
veszti egy tagjat. Ahalél tarsadalmi-jogi kdvetkezménye téb-
bek kdzott ajogutddlas.

A halal eseménye kiléndsen a modern, materialista
vilagkép és ember szdmara jelent megrazé élményt, szinte
megoldhatatlan problémat.
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Az istenhiten, tradiciokon alapulé minden eddigi em-
beri tarsadalom nagyon gazdag szokasrenddel vette koril
a haldoklés, a halal és a temetés folyamatat, és minden val-
I&si kultaréban szilardan él a hit, hogy a halott élete vala-
milyen forméaban folytatddik, a halottal a kapcsolat nem
szakad meg véglegesen (tulvilagi élet, feltAmadas, Ujjaszi-
letés).

Amagyar hagyoméanyviladgban a sziiletés, a hdzassag
és a halal volt az élet harom sarokpontja, melyeket rendki-
vill gazdag hagyomanyrendszer vett koril. Ajogi népszo-
késokban a ,,halott joga" volt a gyasz, a ravatalozas, a bu-
cslztatas, a temetés és a halotti tor.5 Hasonléan gazdag
hagyomany és szokasrendszer veszi koril példaul a zsidd
és cigany tarsadalomban a halal folyamatot.6

A kereszténység szerint Isten élet és halal ura, az
ember nem hatarozhatja meg az élet kezdetét és végét.
A blinbeesés utadn (Tér. 3) a halalbuntetés, annak kifeje-
zése, hogy az ember nem Isten, hanem teremtmény és
ezért véges. Az Ujszovetségben a halal és a b(in dsszefiig-
gésben van, Szent Pal szerint ,,ahaldl abln zsoldja". Ebb6l
Jézus vezeti ki az embert a keresztény felfogas szerint,
mert aki hisz benne és a szeretet térvénye szerint él, meg-
szabadul a halal hatalmatol, s hasonléan hozza, feltdmad.
(Rom. 6, 4-11). A feltdmadas nem érzékelhet6 materialis
aton, mert ,,érzéki testet vetnek el, és szellemi test tdmad
fel" (1. Kor. 15.44)7

Mindebbdl kovetkezik, hogy a hivé embernek, a tra-
dicionalista k6zdsségeknek megoldhat6-elfogadhato ter-
mészetes esemény a halél, melyet a szokas és hitrendszer
segitségével kezel.

Nem ez a helyzet a nem hivd embernél, a materia-
lista k6zdsségeknél. Itt az egyéni emberi élet a halallal vég-
érvényesen megszlinik, s a materialis életben kell elérni
minden ,,jét", mert a halal ezzel szemben ,,rossz". E szem-
léletben a haldl kéruli szokasrendszer végletesen leegysze-
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riisddik egy ,,bucslztatassa", a holttest tobbé-kevésbé ,,do-
logga" valik.

A modern materidlis vilagban 0j tudomany alakult ki
a halallal kapcsolatos jelenségek vizsgéalatara (thanatologia).
A tudomany elismert képvisel6i szerint napjainkban a ,,ha-
lal eldurvulasi folyamata™ zajlik le. Ennek lényege, hogy
mig a korabbi kultirak befogadtak, integraltak a halalt intéz-
meényeiken keresztll, a modern kor ,,szdm(izni*, ,kizarni"
igyekszik. Napjainkban a halal ,,demetafizikalodott", s en-
nek egyik formédja, hogy a ,rati6" fel6l kdzelitenek hozza.
Az emberek jelentds része ,,korhaziizemben" hal meg - ez
kett6s celt szolgal; egyrészt a kdrnyezet mentesil a haldok-
lassal kapcsolatos feladatoktdl, masrészt a haldoklé olyan
kornyezetbe keril, ahol egy technicizélt mechanizmus ala-
rendeltje. E kérnyezetben az ember nem ,,meghal”, hanem
»meghalasztodik", mert a halal id6pontja is befolyasolhatd,
vagy ,,kezelési dihvel” (M. Mischke) kitolhaté vagy koze-
lebb hozhat6 (kezelésmegvonas vagy eutanazia).8

A materialis szemléletben az ember az ,,élet ura", eb-
bol kdvetkezik az élet feletti rendelkezés joga, amelybe be-
leértédik az is, hogy az ember befolyéasolhatja az élet kezde-
tét (abortusz, mdvi megtermékenyités), sahalal id6pontjat
és formajat (eutanazia).

igy elmondhatjuk, hogy az eutanaziakérdés a modern,
materialista vilag terméke és problémaja.

Az eutandazia fogalma és formai

Az eutanazia fogalmanak nincs altalanosan elfogadottjelen-
tése, tartalma; szervezetenként, szerzénként eltérd tarta-
lommal, fogalommeghatarozassal hasznéljak. Ezen érzékel-
hetd fogalmi zlrzavar az egyik oka a legalizalas kérdésében
kialakuld sokféle nézetnek; mivel az egyes szerz6k mast és
mast értenek eutanazia alatt, ebbdl fakaddan eltér vélemé-
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nyuk az intézmény elfogadottsaga tekintetében is.9A z(irza-
varra jellemz8, hogy a koznyelv, a publicisztika ,,eutana-
zia" szoval fog at olyan esetkdroket, amelyek egyértelmUen

»emberdlésnek" tekinthet6k, mert hidnyzik bel6lik az euta-
nazia fogalom egy vagy tébb lényegi eleme. (llyennek te-
kinthetjlk pl. hazankban a,,Binder Gyongyi" vagy a,,Sttét
Angyal" ligyet, ahol ajoggyakorlat s az eImélet ,,emberdlés-
nek" min@sitette a torténteket, mivel nem orvos kdvette el

a cselekményt, illetve az aldozatok részérél nem volt kivan-
s&g a halélra; mégis a publicisztika, a kdznyelv ,,eutanazia-
lgyek" cimen targyalta a torténteket.)

Az onkéntes eutanazia fogalomkore tobbé-keveéshé
a kovetkez6 elemeket fogja at:

- eutanaziara az orvos-beteg kapcsolatban kerilhet
sor;

-eutandzia esetén az orvos szandékos magatartisa-
val a természetesnél vagy a lehetségesnél el6bbre hozza
a beteg halalat;

-a beteg gydgyithatatlan &llapotban van, szenved,
s kifejezi akaratat a haldlra;

- igy az eutandaziara a beteg érdekében, annak kivan-
sigara ker(l sor, dnrendelkezési joga alapjan.

A sz6 gorog eredet(: ,jo" (vagy ,.szép") haldlt jelent;
tartalmaban konny(, szelid halalt, mentesen fajdalmaktdl,
lelki gyotrelmektdl, s az elhagyatottsag érzésétél. Az okori
gordg szerz6k nem hasznéaljak az orvos-beteg kapcsolatban
akifejezést, értelme Senecénal bukkan fel; ,,Aki mar nem ké-
pes jol élni, tudjon legalabb jél meghalni™.10A Hippokraté-
szi Orvosi Eskil - a sz6t nem hasznélva - elutasitja a beteg
haldlanak gyorsitasat (,,Senkinek sem adok halalos mérget,
akkor sem, ha kéri, és erre vonatkoz6lag még tanacsot sem
adok."11). A kdzépkori teol6giaban ismeretlen volt a foga-
lom, a 19. szazad végén, a 20. szazad els6 felében a német
tudomanyban bukkan fel ismét, majd kap alkalmazast atra-
gikus hitleri eutanaziaprogramban (lasd kés6bb). Asz6 a né-
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met terminoldgidban ezzel annyira diszkreditalodott, hogy
inkabb a ,,sterbehilfe" (halalba segités) fogalmat hasznaljak.
Angolszasz tertleten el6fordul a ,,mercy killing" (kegyes ha-
1al, kegyelembdl 6lés) kifejezés.

A szdmomra legelfogadhatdbb, legvildgosabb, nagy-
jabol egybehangz6 meghatarozasok a kdvetkezok:

1 ,,Eutandzia a beteg életének szandékos kioltasa,
akar abeteg sajat kérésére, akér a kozvetlen hozzatartozok
kérésére, etikatlan (Eutanazia Deklaracié Madrid 1987. W.
M. A).22

2. ,,Eutanazia az orvosnak foglalkozéasa kérében meg-
valositott szandékos ténykedése, amely a gydgyithatatlan
szenved6 beteg haléléara iranyul a beteg kérésére. Az aktiv
eutanazia esetén tevéleges, passziv eutanazia esetén mu-
lasztassal megvaldsulé magatartasrol van sz6. Az eutanéa-
zidtvégz6 orvos a halal bekdvetkeztének idejét a természe-
tes végnél korabbra helyezi at. Az ember életének kioltasat
célzo tevékenység, mind az orvosi hivatassal, mind az or-
vosi etikaval dsszeegyeztethetetlen™.13

3. ,,Eutanazian a sz6 szoros értelmében olyan cselek-
vést vagy mulasztést értlink, mely természete és a vég-
rehajté szandéka szerint halalt okoz, azzal a céllal, hogy
megszlintessen minden fajdalmat. Az eutanazia tehéat
a szandékban és a hasznalt mddszerekben van." 4

Kdzos elem mindharom meghatarozasnal abeteghala-
lara iranyul6 szandékos magatartas. Ezt az elemet tekinthet-
juk a fogalom szempontjabdl a leglényegesebbnek.

Az eutanazia fogalman belll kiillénb6z6 forméakat k-
I6nbdztetnek meg, szintén nem elfogadott fogalmi jegyek
alapjan:
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Aktiv és passziv eutanazia

Aktiv eutanazia esetén az orvos aktiv, szandékos magatar-
tassal megoli abeteget. Ezt leginkdbb halalt okozé injekcio
beadasaval érheti el. Ennek egyik alfajanak tekinthet6 az
,-asszisztalt ongyilkossag" (PAS - a magyar jogi szaknyelv-
ben 6ngyilkossagban kézremikodés), mikor az orvos mér-
get juttat a betegnek, s azt a beteg sajat cselekedetével
veszi be.

Passziv eutanazia esetén az orvos szandékosan, sajat
akaratabdl elmulaszt egy beavatkozast, mellyel megroviditi
a beteg életét (pl. antibiotikum, lazcsillapitd, vérnyomas-
csOkkent6 megvonésa, étel-ital megvonas stb.). A passziv
eutanaziatdl hatarozottan megkiildnboztetendd az ellatas
visszautasitasa, mint betegjog (Eutv. 20-23. 8). Ez a jog megil-
leti agydgyithatatlan haldokld beteget is, meghatarozott felté-
telekkel; itt azonban a természetes folyamatok szabadjara en-
gedésérdl van sz6. Az orvos sajat magatartasaval ekkor sem
idézheti el a halalt; az alap-egészsegligyi szolgaltatdsokat
ekkor is nyujtani kell. Ebben az esetben az orvos a rendki-
viili és aranytalan eszk6zok és beavatkozasok igénybevéte-
Iér6l mondhat le (pl. reanimacid, sulyos mtét, intenziv ke-
zelés sth.). Megjegyzendd, hogy a kiilféldi szakirodalom
ritkdn hasznélja a ,,passziv eutanazia" kifejezést. Az aktiv
eutanazidnak az ellentéte a beteg6nrendelkezésijogan alapuld
kezelés-visszautasitas. Fontos kiemelni, hogy az nem az ,,or-
vos joga", hanem a betegé.

A két esetkor gyakorlati megkulénbdztetése sokszor
nehéz (pl. a lélegeztet6gép kikapcsolasa aktiv magatartas,
viszont az orvostudomany a gép alkalmazasanak mell6zé-
sével helyezkedik a passzivitas teriiletére). Ateol6gia meg-
fogalmazasa szerint ,,6Ini nem szabad, csak halni hagyni...
Ahol valaki azért viselkedik passzivan, mert az a benyo-
méasa, hogy mar nem tehet semmit, nem 6, hanem abeteg-
ség a halal oka".15
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A modern szakirodalom az aktiv eutanaziat a bin-
tet6jog korében targyalja, mig az ellatas visszautasitasa
(passziv eutanazia) a polgari jogban merul fel.

Direkt és indirekt eutanazia

A direkt eutanazia fogalma Iényegében egybeesik az aktiv eu-
tandziaval; az orvos ez esetben egyenes szandékkal megdli
abeteget. Az indirekt eutandzia azonban lényegesen kiilénbo-
zik a passziv eutanaziatdl; indirekt eutanazianal az orvos szan-
déka a beteg fajdalmainak csillapitasa; viszont a legyenglt
szervezet(i betegnél fenndll a hozzaszokas a fajdalomcsilla-
pitéhoz, ezért a kivant hatdshoz novelni kell az adagot. Ez
a fajdalomcsillapitas egy orvos altal ismeretlen idéponton
tal, a szandéktol fuggetlendl a beteg halalat okozhatja. Ezt
a magatartast a jog altalanosan elfogadja, nem is tekinti
»eutanazianak", hanem az un. ,palliativ medicina" elfoga-
dott részének. A német Legfelsébb Birdsag 1996-os dontése
szerint: ,,az orvosilag indikalt, a haldokld kifejezett vagy fel-
tételezhet6 kivanalméanak megfeleld fajdalomcsillapitas ak-
kor sem jogellenes, ha az - elkeriilhetetlen, szamitasba vett,
de nem szandékolt kovetkezményként - a halal bekdvetkez-
tét siettetheti".16

Onkéntes és kényszereutanazia

Az dnkéntes eutandzia a modern legalizacids torekvések kiin-
duldépontja. Lényege, hogy az eutanaziat beszamithaté tu-
datd, befolydsmentes akaratelhatdrozast személynél le-
het végrehajtani. A formasagok, az alapelvek, a garanciak
betartdsa e korben alapkdvetelmény. Ezen elemek hang-
sulyozésa a legalizacié hivei részérdl azért kiindulopont,
hogy élesen elhatarol6djanak a kényszereutanaziatol (Id. hit-
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leri eutanaziagyakorlat). Erre altaldban elmebetegek, fejl6-
dési rendellenességgel sziiletett gyermekek esetén keriil-
het sor, akiknél nem lehet sz6 beszamitasi képességrél,
ezért ,halalakaratukat" vélelmezik, hasznossagi szempon-
tok alapjan (Id. ,,értéktelen élet" fogalma).

A két esetkdr megkulonboztetése fontos; megjegy-
zendd azonban, hogy a gyakorlatban az jelenti a gondot,
hogy ahaldokld beteg altalaban nincs beszamithato allapot-
ban. igy az ,,6nkéntes" eutanazian alapul6 kezdeményezé-
sek a gyakorlatban tobbszor ,,kényszer" eutanaziaként jelen-
nek meg.

Az 6ngyilkossag és a kivanatra 6lés kérdése

Az eutanézialegalizacids érvek gyakran hivatkoznak az 6n-
gyilkossag modern kori jogi blintetlenségére. Az érvel6k
szerint a cselekmény biintetlenségével a jog elismeri az
egyén jogat, hogy életével 6nrendelkezési joga alapjan ren-
delkezzen. Ha ez a ,,jog" megilleti a cselekv6képes, egészsé-
ges embert, a haldlosan beteg embert is megilleti az eutana-
zia, a halalba segités (Id. pl. Daniel Bernard,17W. Jené - H.
Kiing,18és Nietzscheld. Nem lehet e helyen az 6ngyilkos-
s&g mordlis ésjogi kérdéseit még csak vazlatosan sem ismer-
tetni; de az megallapithatd, hogy az éngyilkossag nemjog éal-
tal védett (jogszerti) cselekedet, nem az dnrendelkezési jog része.
A magyar Btk. Magyarazat szerint ,, Tarsadalmunk erkolcsi-
leg elitéli az 6ngyilkossagot...", ;s a beszamitasi képesség
hianyaban ezért a biintetés a megeldzést és visszatartast
nem szolgalna".2Viszont az 6ngyilkossagban kézrem(iko-
dés 6nallo blncselekmény (Btk. 168. 8), s a hivatasat gya-
korl6 orvos szakmai kotelessége az dngyilkos megmentése
- annak akarata ellenére is.

Amagyar jog szerint tehataz egyénnek nincs ,,joga" az
ongyilkossagra, masok ebben nem segithetik. Hasonl¢ allas-
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ponton van anémet jog,2Ls Eurépa tulnyomo részén az 6n-
gyilkossagban kdzremiikddés blincselekmény. Ellenkez6 al-
lasponton van a magyar Alkotménybirdséag - véleményem

szerint hibdsan  mikor hatarozatdban kimondja; ,,A sajat

halalardl valé dontés ugyanis mindenkit megillet, fliggetle-
nil attol, hogy egészséges vagy beteg.. Az Alkotmanybiro-
sag szerint ebb6l kovetkezik az éngyilkossag blintetlensége

a magyar jogban. A hatarozat indoklasanak hibajara dr.

Tersztyanszkyné dr. Vasadi Eva is felhivja a figyelmet. 2 Az

eutandzia jogi megitélésének szempontjabol az egyik kulcs-
kérdés az dngyilkossag ,,jogszerliségének" vagy ,,jogellenes-
ségenek™ megitélése. Ha ugyanis az éngyilkosséag jogszerd,
akkor a segitségnyljtas emberbarati, jogos magatartas az

ongyilkosnak; pl. méreg rendelkezésre bocsatasa haldoklo-
nak, amit 6 maga vesz be. Akulféldi joggyakorlat hatarozot-
tan ,,jogszer(itlennek™ itéli a magatartast (Id. pl. Kevorkian-,
Diane Pretty-ugy stb.). A magyar orvosi gyakorlat is szak-
mai kotelességként kezeli az dngyilkos megmentését, akit
az elfogadott gyakorlat szerint addig nem engednek el akoér-
hazi osztalyrdl, mig irdsban ki nem jelenti, hogy lemond 6n-
gyilkossagi szandékarol.

A kivanatra 6lés fogalma kozel all az aktiv eutanézia
tényallasahoz, két kulonbséggel: a cselekmény elkdvetdje
nemcsak orvos lehet, hanem bérki, s nem tényallasi elem
a sértettnél fennallé gydgyithatatlan betegség. Akivanatra
6lés 1961-ig 6nallo blncselekmény volt hazankban, svan,
ahol maisaz. Németorszagban példaul a StBG 216. §-ba (ki-
vénatra 0lés) kivanjak némelyek belefoglalni az aktiv euta-
nazia bilintetlenségét.3
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Az eutandzidval kapcsolatos kérdések indokoltsaga

Tény, hogy korunkban az emberi élet végére vonatkozoan
tobb elméleti és gyakorlati probléma keletkezett.

a) Amodern orvostudomany, az intenziv beavatkoza-
sokkal komoly eredményeket ért el olyan esetekben, me-
lyek korabban biztos halalhoz vezettek.

Ez a helyzet a kdvetkez6 esetekben allhat el6:

- elaggott betegeknél, hirtelen stlyos betegség (pl. agy-
vérzés) fellépése;

- sllyos, kozeli halallal fenyegetd betegségek (pl. tébb-
sz0ros attétes rak);

- sulyos baleseti sériilések, kdmas allapot;

- sulyos fogyatékos ujszuldttek (pl. nagyagy nélkiil
szuletett gyermekek).

Ezen esetek jelentds részében az intenziv, néha
hosszan tartd orvosi beavatkozasok ellenére abetegnek gya-
korlatilag nincs esélye a gyogyulasra. E kérben lehetséges,
hogy a beteg szenved, fajdalmai vannak, vagy a kilvilag-
gal, kdrnyezetével kapcsolata nincs, viszont a mesterséges
életmeghosszabbito eljarasok igénybevételével a folyamat
meghosszabbithato (reaniméacio, gépi lélegeztetés, mester-
séges taplalas sth.).

b) Az élet végén, minden korban fenndllt a lehet&ség,
hogy a haldoklas egy hosszadalmas, gyo6trelmes folyamat
lesz. Korunkban megerdsddott az emberi méltdsaghoz valo
jog tudata, szoros 6sszefliggésben az dnrendelkezés joganak
ergsodésével. Ezzel parhuzamosan alakult ki az emberhez
méltd haldl kivansaga, mely azt foglalja magéban, hogy az
el6z6 pontban bekovetkezd allapot esetén az ember 6nren-
delkezési joga alapjan elutasithassa életének fenntartasat.
Abetegjogok korunkbeli meger6sodése is indokolja e kér-
dés létjogosultsagat; a beteg mar nem passziv alanya az or-
vosi beavatkozdsoknak, hanem a t4jékoztatdson alapuld
beleegyezés alapjan 6nallé dontési joga van.
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A kérdéseket igy alapvetéen a modern orvostudomany
s amodern élet- ésjogfelfogas vetifel.

Ennek nyoman az eutanazialegalizacios torekvések-
nek 6t vezérmotivuma van:

- részvét a szenvedd haldoklo beteg irant;

- emberhez mélto halal - ez azonban csak akkor lehet-
séges, ha megroviditik az életet;

- az onrendelkezési jog kiterjed a halal modjara és
idejére;

- a szabadsag eszméje magéaban foglalja, hogy az em-
ber felett haldla id6szakaban sem gydmkodhat a kérnye-
zet, a tarsadalom;

- a személyi ,,status" megkérddjelezése. A komaban
lév6k, agykarosodottak, sulyos elmebetegek nem ,,szemé-
lyek", ezért életjoguk korlatozott.24Lényegében ugyanezt
az érvet tartja elfogadhatonak Takécs Albert is az Alkot-
manybirésaghoz irtbeadvanyaban; , Abeteg kifejezett ren-
delkezésének hidnya esetén is megengedhet6nek tartjuk
a passziv eutanaziat, ha a kozeli halallal viaskodd beteg-
nek nem tulajdonithatd olyan, az emberi méltdsag koré-
ben értelmezhetd érdek, amely életének fenntartdsa mel-
lett sz6Ina."25 (A lényeg: bizonyos esetben a beteg passziv
eutanaziaval megolhetd akaratnyilvanitas nélkil is.)

Amodern eutanazialegalizacios torekvések két szem-
pontot emelnek ki: az eljards dnkéntességét (bar ezt tébben
gyengitik a személyi status megkérd6jelezhet6ségével),
s azt, hogy a beavatkozasra gyogyithatatlanul szenved6, hal-
dokl6 esetén kertlhet sor.

A legalizécios érveket az aldbbiak szerint lehet vi-
tatni:

-A részvét a haldoklé ember irant, s az emberhez
méltd halal gondolata feltétlenil méltanyland6 érvek.
Amegoldas, a segités modja azonban nem a haldoklé meg-
6lése, hanem emberi, huménus segités e folyamatban. Ezt
az igenyt torekszik kielégiteni a korunkban elfogadott
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»palliativ medicina" és a ,,hospice" szolgalatok. Nem tart-
haté elutasitanddnak az ,,otthonhalds joga", ha ennek fel-
tételei megteremthet6k.

- Az 6nrendelkezés joga szintén nem vitathat6 alap-
jog. A magyar jog szerint azonban az emberi személy nem
rendelkezik szabadon az életével; ez a magyar jog néhény
szabélyabol kovetkezik. igy ez kdvetkezik az dngyilkossag
korabban elemzett elutasitottsagabdl vagy a Ptk. 8. § (3)
bek-bél (,,Ajogképességet korlatozo6 szerz6dés vagy nyilat-
kozat semmis."), mivel az életr6l valé lemondéssal a sze-
mély jogképességét is megsziinteti.

- Aszemélyi status megkérddjelezése, s ezért ajognyi-
latkozat valamiféle ,,potlasa”, ,.feltételezése" okozza a leg-
sulyosabb aggalyokat. A legnagyobb gyakorlati jelent6sége
ezen esetkdrnek van, mivel a legtébb esetben az eutanazi-
ara beszamitasi képességgel nem rendelkezd személynél
kertilhet sor (elmebeteg, idds haldoklo, gyermek). Ezen ese-
tekben az 6nkéntesség alapelve nem érvényesiilhet. Ebben az
esetben egyértelmlen méas személy életjogarol, személy
statusarol dontene a képviseld (hozzatartozd, orvos, gond-
nok stb.).

Torténeti elézmények
Az dkori gorog-romai gyokerek

Az eutanazia fogalma (,,j6 halal”, ,,kdnny( halal") el6fordul
az antik gorog-romai kultdrkérben, de nem mai értelem-
ben; vagyis nem az orvos-beteg kapcsolat részeként, mint-
egy ,.betegjogként" vagy orvosi kotelességként. Hasonld
a helyzet, mint az ,,abortusz" esetében; koélt6knél, drama-
iréknal, filoz6fusoknal felmertl a ,,jé halal", a ,,kénny( ha-
lal" vagya-igénye, de a jogszokasokban, az orvosi etikaban és
gyakorlatban nem ,,jogos" vagy ,.erkélcsos" magatartas a gyo-
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gyithatatlan beteg megdlése, vagy az 6ngyilkossagban koz-
rem(kodés. (Ez a megéallapitas még akkor is igaz, ha az 6n-
gyilkossdg megitélése valtozd az o6korban.) Ugyanakkor
a gyogyithatatlan beteg gyogykezelése abbahagyhato - vi-
szont ebben az esetben megjelenik a ,,palliativ medicina"
gondolata. A ,,gyermek-eutanazia" gyakorlata viszont léte-
zik az 6korban. A szellemileg sériilt, infantilis gyermeket
a szul6k egy templom kozelében lerakhattak, sorsara hagy-
hatték; ,,Isten kezébe adtak". Azilyen gyermeket vagy 6rok-
befogadtak, vagy elpusztult. Hasonld gyermekszelekciot ta-
lalunk a spartaiaknal, akiknél a ,Vének Tanacsanak" be
kellett mutatni az Gjszilottet, s 6k ,,allamérdekbdl" ledobat-
hattak a Taigetoszrol a sérilt ujszilottet. 6

Az ,eutandzia" fogalma elGszor egy koltd, Kratinos
mivében bukkan fel, aki a haldlos beteg Hérodotosszal
kapcsolatban hasznalja, mint ,kivansagot", a kénnyd, jé
halédlra (Kr. e. 5-4. sz.). Szintén haszndlja a fogalmat a kIt
Menandrosz (Kr. e. 4-3. sz.), s téle szarmazik a mondas
»Kit szeretnek az Istenek, fiatalon meghal”. Az antik gérog
ir6k mlveiben a ,jo haldl", mint ,,6rvendetes érték" buk-
kan fel. Mint Philo mondja: ,,Aboldog 6regkor és a jo halal
a legnagyobb emberi érték."27 Megjelenik az ,,eutanazia"
kifejezés Cicero és baratja, Atticus levelezésében is. Hasz-
néalja a fogalmat Augustus csaszar halalanak leirdsakor
Suetonius is, mikor leirja, hogy Augustusnak kénnyd, faj-
dalommentes csaszéri halala volt.

Ugyanakkor a gorég-rémai joggyakorlat-jogszaba-
lyok nem ismerik az ,,eutanazia" vagy ,,halalba segités" fo-
galméat. Bar az ongyilkossdg megitélése valtozd. A Lex
Cornélia (Kr. e. 1. sz.) blincselekménynek nevezi az 6ngyil-
kossaghoz val6 méregadast. Ezért el kell itéIni azt az or-
vost, aki a beteget 6ngyilkossaghoz segitiZMindezt alatéa-
masztja a hippokratészi eskii ismert mondata: ,,Senkinek
sem adok halalos gyogyszert, erre vonatkoz6 tanacsot
sem adok." Viszont a hippokratészi mivekbdl kiolvas-
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hatd, hogy a gyogyithatatlan betegek kezelése abbahagy-
hatdo - ennek hatarait az orvosi ,,mivészet" hatarozza
meg. Ugyanitt megjelenik a ,,palliativ medicina" gondo-
lata is, mert ha az ilyen beteg egészségét mar nem is lehet
helyredllitani, arrél a ,,nil nocere" elve szerint gondos-
kodni kell, hogy minél kevesebbet szenvedjen. llyen eset-
ben tehat az orvos feladata afajdalomcsillapitas. A hippokra-
tészi tanok és eskll szigoru eutanaziatilalma - vagyis hogy
az orvos kdzremlkodjon a beteg halalanak okozésaban -
Edelstein szerint 6sszefligg Pythagorasz és kovetdinek ta-
nitasaival (Kr. e. 6-5. sz.), aki szerint a testben ,,Isten lelke"
van, és igy Isten dontheti csak el, mikor tavozik a lélek
a testbdl, ezért az emberdlés és az 6ngyilkossag segitése ti-
los az orvosok szaméra.®

Afilozofusok szamara nem ilyen egyértelm(i a kép. Pla-
ton idealis Allamaban az orvosnak nemcsak a beteg, de az &l-
lam érdekeit is szolgalnia kell. Sz6kratész szavai szerint ,,ha
tartosan betegeskedik a test, hagyni kell meghalni, s akinek
a lelke gyogyithatatlanul beteg, meg kell 6Ini." (Allam 409. e,
410. a.) Platdnnak ezeket a szavait az &4llamérdekb8l megje-
lend eugenetikai programként magyaréaztak, mely hatassal
volt a spartai modellre.DArisztotelész a Nikhomakhoszi Etika-
ban elutasitja az dngyilkossagot, ,,mert elpusztit egy életet,
mely az allamhoz tartozik". (1138. a.) Az 6ngyilkos gyenge-
ségbdl megfutamodik, ezért az orvosnak nem lehet segiteni
az 6ngyilkossagban.3LViszont Seneca és a sztoikusok az 6n-
gyilkossagot nem utasitottak el - Seneca maga is 6ngyilkos
lett, mikor Néronal kegyvesztetté valt -, Lucilushoz irt 70. és
77. levelét az 6ngyilkossag ,,Apoldgidjaként” emlegetik; pél-
daul mikor Tullius Marcellinus dregkoraban, sulyos beteg-
ként ongyilkos lett, igazi sztoikusként ,,ill6 halallal" halt
meg.2

Az 6korban igy az abortuszhoz hasonlé az eutanzia,
az Ongyilkossag megitélése. Egyes irdknal, filozéfusoknal
az elméletben létezik, némelyek helyeslik, masok elutasit-
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jak, viszont a gyakorlat elutasitja. VVagyis az 6korban az orvos
nincs feljogositva eutanaziara, ongyilkossagban vald kdzrem-
kodésre.

A zsidd és keresztény vallas az eutanaziarol
Kozépkori szerz6k véleménye

Zsido vallas: A zsidd vallas szent kdnyvei, torvényei (Ha-
ladra, Téra, Talmud, Kommentarok) egyértelm(, hataro-
zott allasfoglalast tartalmaznak az élet abszollt védelmére
az élet végén is. A zsido valladshan az emberi élet az egyik
legnagyobb érték; ebbdl kovetkezik, hogy az emberflés
minden formdja tilos, a haldoklét minden szempontbdl
agy kell kezelni, mint az egészséges embert. Ababiloni Tal-
mud szerint ,,A haldokld minden viszonyban ugy kell ke-
zelni, mint az él6t", mashol ,,K6z6mbos, hogy valaki egy
egeszséges vagy halalos beteget, vagy haldokl6 beteget ol
meg, emberdlésben blinds". (Maimonides: Kommentar a ba-
biloni Talmudhoz).33A Téra szerint nincs kiildnbség abban,
hogy egy gyereket vagy egy szazéves aggastyant 6lnek
meg. A Halacha egyértelm(ien tiltja, hogy az orvos a bete-
get,,szenvedéseitdl megvaltsa", vagy 6ngyilkossadgaban se-
gitse.# Az dngyilkossag és az élet megroviditésének ti-
lalma a zsid6 vallas szerint abbdl ered, hogy az életnem az
ember, hanem Isten tulajdona. A mai gyakorlat szerint az
»aktiv eutanazia" egyértelm(en tiltott, viszont vita van
arrol, hogy abbahagyhat6-e a orvosi kezelés modern eszko-
zokkel, hogy a természetes halal bekdvetkezzen. A rabbik-
nak csak egy kisebbsége mondja, hogy a kezelést min-
denéron folytatni kell a haldokldnal, a tobbség szerint
a ,modern eszkozok" elhagyhatok a terminalis helyzet-
ben. A vita azon van, mi tekinthet6 elhagyhat6 ,,modern
eszkdznek" (pl. ilyennek tekinthetd az Gjraélesztés és gépi
Iélegeztetés a sziv megdllasa utan a terminélis &llapotban),
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de semmiképpen nem lehet megvonni ilyenkor sem a tap-
lalékot, folyadékot, oxigént, antibiotikumokat, Ugyszintén
a lélegeztetgépet sem lehet kikapcsolni tébbségi véle-
mény szerint.3

Azsidd vallas allaspontja az eutanaziakérdésében igy
alapjaiban teljesen megegyezik a katolikus allasponttal.

Kereszténység: A kereszténység alaptételei az emberi
élet védelmére alapjaiban megegyeznek a zsidd vélemé-
nyekkel. Az emberi élet feletti hatalom, jogosultsag kizaro-
lag Istené; ebb6l ered a ,,ne 6lj*" tilalom (5. parancsolat). Jé-
zus mondja ,,Hallottatok, hogy a régiek ezt mondtak: Ne
olj. Aki &l allitsak torvényszék elé."3

A keresztény orvosi felfogas Iényege egyébként is
a gondoskodas, a segités, az apolas akkor is, ha nem tud-
nak eredményesen gyégyitani. Ezt az idedlt az ,,irgalmas
szamaritanus" torténetébdl is meriti a kereszténység; ez az
alapja a kozépkori 4pol6 rendhdzaknak és a Caritas mozga-
lomnak; innen ered a keresztény orvosi felfogas er6s von-
zalma napjainkban a palliativ medicina irant. Ezzel a vilag-
képpel 6sszeegyeztethetetlen a haldoklok meg6lése, vagy
ongyilkossagban valé kézremdkodés.

Az 6lési tilalom abszolut, Kiterjed a rabszolgdk meg-
6lésének tilalmara, csakigy mint az 6ngyilkossagi tilalom-
ra is. Szent Tamas mondja a Summa Theologiaeben: ,,Aki
egy rabszolgat megol, Istennel szemben biinds, akihez
a rabszolga tartozik".37

Azonos az 6ngyilkossag megitélése is; az Ujszévetség-
ben egyetlen dngyilkossag fordul eld, Judasé. Az 6 cseleke-
dete azonban minden szempontbdl elutasitott. Ez nem-
csak abban fejez6dik ki, hogy a Tanacs nem veszi vissza
aJézus elarulasaért kapott ,,vérdijat", hanem az 6éngyilkos-
sag helye a,,vérmezG8" lesz, ahova csak idegeneket lehet te-
metni.3B

Lényegében azonos elvek bontakoznak ki Pal 1. Ko-
rinthusiakhoz irt leveléb6l, mint aplthagoraszi és zsido ta-
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nokbol.® ,,Nem tudjatok, hogy Isten temploma vagytok,
saz Isten lelke lakik bennetek? Aki lerontja az Isten templo-
mat, azt Isten elpusztitja."

Alegujabb korig nem merdlt fel komolyabb forméaban
az eutandzialegalizacié gondolata, ezért hosszu ideig nem
is léteznek elutasitd keresztény vélemények. Viszont mi-
kor Németorszaghan 1920-ban megjelenik Karl Binding és
Alfred Hoche ,életveszélyes” miive az eutanazialegaliza-
ciéért (ld. késébb), azonnal elutasitjadk a gondolatot katoli-
kus és evangélikus részrél is. 1922-ben példaul a katolikus
Franz Walter kijelenti, hogy a keresztényseg szerint min-
den embernek korlatozhatatlan joga van az életre a fogam-
zastol kezdve, ,,ezért a transzcendentalis vilagkép szamara
nem létezhet az »értéktelen élet« fogalma."2 A keresztény
egyhazak 1933 és 1945 k6zott egybehangzoan elutasitottak
Fiitler eutandziaprogramjat (egyetlen kivétel volt a katoli-
kus morélteoldgia professzora, Josepf Mayer, aki timogatta
az elmebetegek elpusztitasat - ellentmondva a katolikus
egyhdaz hivatalos tanitdsanak).4l Valoszin(ileg az er6s egy-
hézi ellenéllas volt az egyik oka, hogy Hitler visszavonta hir-
hedt eutanaziarendeletét (Id. késéhb).

Az Evangélium Vitae, Il. Janos Pal papa nagy élet-
védo6 enciklikdja részletesen szdl az eutanadziakérdésérdl
is. Az enciklika szerint eluralkodott az a szemlélet, hogy az
élet csak addig j6, amig élvezetet és jolétet hoz, a haldlt
amodern ember abszurdnak tartja, amely folott uralkodni
akar.2

Az eutanazia humanusnak tliné cselekedete volta-
képpen abszurd és embertelen. ,,Eutanazian a sz6 szoros
értelmében olyan mulasztast vagy cselekvést értiink, mely
természete és a végrehajtd szandéka szerint halalt okoz.
Az eutanézia tehat a szdndékban és a hasznalt médszerek-
ben van!43 Ugyanakkor a ,talbuzgd gydgyitast” el lehet
utasitani kdzvetlendiil a halal el6tt is, és elfogadhaté a halal
el6tti fajdalomcesillapitas is.44
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Ulrich Einbach talaléan a szekularizalt tarsadalom &l-
tal elismert ,,utolsé egyhazi tabu"-nak tekinti az aktiv euta-
nézia tilalméat.%6

Ezt hatarozottan kifejezi a katolikus egyhaz is: ,,az eu-
tanazia Isten Torvényének sulyos megsértése, mert egy
emberi személy szandékos meg6lése, ami erkolcsileg elfo-
gadhatatlan”. ,,Az eutanazia ebben az értelemben ugyan-
olyan rossz, mint az 6ngyilkossag vagy a gyilkossag."4%6

A kozépkorban Morus Taméas Utdpiajaban felfedez-
het6 a ,,szabad halal" gondolata, de 6 is kijelenti: ,,Senkit
nem lehet akarata ellenére megélni, vagy kevésbé gondo-
san apolni."47

Francis Bacon feleleveniti az 6kori ,,Eutanazia" fogal-
mat, de kizarja lehet6ségét az orvosi gyakorlatb6148

A 18. sz&zadban és a 19. szazad els6 felében orvosi
szakfolydiratokban keriil sz6ba az ,,Eutanazia" kérdése, de
kizarélag ugy, mint a haldoklék gondozésénak, vagy a meg-
engedhetd fajdalomcsillapitasnak a kérdése (pl. Zacharios
Philippus Schulz disszerticidja De Eutanasie Medica. Vom
Leichten Tod cimmel 1735-ben, Nicolaus Paradys 1794-ben
megjelent Eutanasia naturalis cim( iradsa, Hufeland Makro-
biotik oder die Kunst, das menschliche Leben zu verlangern cim(i
tanulmanya 1796-ban).®

A hitleri eutanéziagyakorlat és el6zményei

A hitleri eutanaziagyakorlat s annak el6zményei a jogal-
lamok szakirodaimaban alaposan feldolgozott és doku-
mentalt tertlet, amely sajnos a magyar kdzvélemény és
szakirodalom szamara jéforman teljesen ismeretlen. Atra-
gikus eseménynek tobbszdrds hatdsa van napjainkig:

- Anurnbergi orvosperben hozott itélet - mely foglal-
kozik az eutanaziagyakorlattal is - a modern orvosi jog Ki-
indul6 ,,charta"-ja.
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-Annak a ténynek, hogy az eutanaziat a vilag or-
szagainak tulnyomé tébbségében nem siker(lt legalizalni,
egyik f6 oka a hitleri eutandziagyakorlat elrettentd tapasz-
talata.

-Az ,eutandzia" fogalom annyira lejaratodott a hit-
leri gyakorlat nyoman, hogy az irodalomban sokkal in-
kabb a ,,sterbehilfe" kifejezést hasznaljak.

Ugyanakkor a ,,kényszereutanazia" nem tévesztendd
0ssze a mai elméleti szerz6k ,,0nkéntes eutanazia™ torekvé-
seivel. A hitleri eutanaziagyakorlatnak ugyanis rasszista,
»fajnemesit6" alapja van, mely egyaltalan nem szamol a be-
teg akarataval, érdekével. Ennek az eutanaziagyakorlatnak
tobb évtizedes el6zménye van az elméletben. Darwin ta-
nait a ,,szodaldarwinistak™ (Ernst Haeckel és Alexander
Tille) fajnemesitési célbol javasoltdk felhasznalni mar a 19.
szdzad mésodik felében. E. Haeckel példaképnek tekinti
aspartai allamot és felallitja a gyenge és sérllt gyermekek el-
pusztitdsanak modelljét, ezzel a kés6bbi gyermekeutanazia
megalapozdja lesz. Tille 1893-ban tovabblép, és a ,,gyenge
feln6ttek™ megdélésének javaslataval mar a ,,szocialis eutana-
zia" gondolatanak megalapozéja, mellyel alumpenproleta-
riatustdl akar megszabadulni. 1895-ben megjelent konyvé-
ben (Von Darwin bis Nietzsche) a ,,gyengék, szerencsétlenek
és foloslegesek™ korlatozasat javasolja, s ezzel gyakorlatilag
megteremti a kés6bbi hirhedt ,értéktelen élet" fogalméat.9
Alfred Ploetz 1895-ben méar a gyenge és sérilt Gjszilottek
morfiummal val6 elpusztitasat javasolja, csaklgy, mint az
idds szuil6k (45 év feletti ng, 50 év feletti férfi) gyermekeit.5
Friedrich Nietzsche a Zarathustraban (1883) megalkotja az
»ertéktelen élet" fogalméat, melyet jobb minél gyorsabban
»Szabad halél"-lal befejezni. 1889-ben a Balvanyok alkonya-
ban abetegeket a tarsadalom parazitainak nevezi, s az orvo-
sok ebben az esetben a tarsadalmi akarat kozvetit6i. Bar
maga Nietzsche nem javasolja az ,,értéktelen élet" megsem-
misitését, gondolatai hatassal voltak a ,,szodaldarwinistak-
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ra", akik voltaképp a hitleri eutanaziaprogram el&futarai
voltak.®2

Ajogi szakirok koziil el6szor Adolf Jost publikalta A ha-
lalhoz val6 jog cimd mvét (Das Recht auf Tod, 1895 Géttin-
gen). Jost elismeri a haldoklonak ezt a jogat, mikor az ,.élet
értéke" lecsokken a haldoklasnal. Ekkor az allam és a gyo-
gyithatatlan egyén érdeke egyezik.33A darwinizmus alapel-
veit képvisel6 ,,Deutsche Monistenbund" lapjaban (a sz6-
vetséget akadémikusok alapitottak 1906-ban, és 6000 tagja
volt) Roland Gerkan 1912-ben egy tdrvényjavaslatot ter-
jeszt el6, melynek 1. §-a kimondja; ,,Aki gydgyithatatlan
beteg, joga van a halalba segitésre (Euthanasia)". A tor-
vényjavaslatot kévetd vitaban a folydiratban megoszlottak
avélemények.5#A német eutanaziagyakorlat kiindulo alap-
m(ive a neves német biintetéjogasz Binding és a pszichiater
Hoche 1920-ban megjelent konyve (Die Freigabe der Vernie-
tung lebesuniverten Lebens. Ihr Mass und ihre Form). Binding
a haldoklok megolését lehetségesnek tartja, hogy megsza-
baditsédk 6ket fajdalmaiktol, s még a beleegyezésiikre sincs
szilkség, ha nincsenek akaratnyilvanitasra képes allapot-
ban. Harom kategoriaba sorolja azokat a személyeket, akik-
nél végrehajthato az eutanézia; a masodik csoport a ,,gyo-
gyithatatlan elmebetegeké”, kiknek beleegyezésére nincs
szllkség, mert ,életiik abszolat értéktelen”. A pszichiater
Alfred Hoche tovabbfejleszti Binding elmebetegekre vo-
natkozé nézeteit ,,A szellemileg teljesen halottak megdlé-
se nem blncselekmény, nem antimoralis beavatkozas, nem
érzéstelen durvasag, hanem megkivant sziikséges aktus."
A nécik hatalomra jutdsa utan er6teljesen propagalni kez-
dik Binding és Hoche tanait. 35 Ezutan az Ethik cim( folyo-
iratban masfél évtizedes vita folyt az eutanéaziakérdésrél.%
Erételjes ellenvélemények mindvégig voltak a vitdban; pél-
daul az orvos Johannes Bresler mar 1920-ban kijelenti: ,,Agyo-
gyithatatlan elmebetegek is teljesen jogképesek. Minden jo-
got és gondoskodast meg kell adni nekik a BGB alapjan, és
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kilénésen nem korlatozhat6 élethez valé joguk."57 A t6bb
évtizedes elméleti vita 1939-ben valt gyakorlati kérdéssé -
a,,Knauer Kind" esettel. 1939. februar 20-an sziiletetta- ma
mar ismeretlen nev( - gydgyithatatlan gyengeelméji gyer-
mek. A gyerek szilei levelet irtak Hitlernek, s kérték, hogy
engedélyezze a gyerek ,,kegyes halélat", aki megadta az en-
gedélyt. Hitler haziorvosa, Karl Brand - akit az eutanazia-
program, s az embereken végrehajtott kisérletek miatt az
1947-es nlrnbergi orvosperben halélra itéltek - 1939. 7.
25-én meg0lte a gyermeket.8BEz volt a hitleri ,,gyermekeuta-
nézia-program" kiindulépontja, melynek soran kb. 5000 el-
mebeteg gyereket dltek meg 1941-ig.3

Maga az eutanazia-eljaras a hitleri idészakban ,,fajta-
nemesitési" célokat szolgalt; ennek el6futara volt az 1933.
jalius 14-én hatalyba lépett sterilizacios torvény, melynek
alapjan 1945-ig 350 000 embert sterilizaltak (elmebetege-
ket, fejlédési rendellenességgel sziiletetteket, epilepszidso-
kat, sulyos alkoholistakat stb.).@

Maga a ,.feln6tt eutanazia" program 1939-ben kezd6-
dott, mikor Berlinben ,,eutanaziacentrumot" épitettek. Bar
térvényjavaslatot készitettek 1939-ben az ,.életképtelenek
halalba segitésére" (kidolgoz6ja Theo Morell), ez hatalyba
nem lépett, ezért a hatalyos németjog szerint ,,a halalba segi-
tés" tovabbra is blintetendé volt. A Hitler kancellarija ve-
zette ,,T4 Aktio" nev( eljaras soran harom szakért6 orvos
dontott a pszichiatriai beteg sorsarol. Az an. ,,Harheim" sta-
tisztika pontosan kimutatja, hogy 1940-1941-ben a hat va-
rosban mkddé kivégz6helyeken 70 273 elmebeteget végez-
tek ki a T4 akcio sorén. (A meg6lés modszere az volt, hogy
az érkez6 betegeket azonnal zuhanyozéhelyiségbe kisérték,
ahol szén-monoxiddal 6lték meg 6ket.) A T4 akciot a nem-
zetkozi és egyhazi felhaborodas hatasara maga Hitler alli-
totta le 1941-ben. ,,Az elmebetegek elleni habord™ (Démer)
azonban nem ért véget. Mas modszerekkel - példaul az el-
mebetegek halélra éheztetésével - a megszallt teriileteken is
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6ltek meg elmebetegeket (pl. Franciaorszagban 40 000, Len-
gyelorszagban 20 000, a SZU-ban 20 000 elmebeteg megolé-
sér6l van adat). Osszességében a ,,pszichiatriai betegek el-
leni haboru" halalos aldozatainak szamat 296 000-ban adjak
meg. Az akcib egyik vezetbje, a pszichidter Hermann Paul
Nitshe meg akarta 6rizni az eutandziaakcio kiépitett struk-
tarajat, mert a ,,végsé gydzelem" utan folytatni akartak
a programot.@l Mivel az akciot orvosok kozrem(ikodesével
hajtottadk végre - ezért is itéltek el Karl Brand perében 28 or-
vost 1947-ben Niinbergben -, e torténtek nyilvanossagra ke-
rilése sdlyos ,trauméat" okozott a német orvostarsadalom-
ban.& (Bar ellenallas is volt a német orvosok kérében Id. pl.
Gottfried Ewald tiltakozasat.63
(Kovetkezd szamunkban folytatjuk.)

Jobbagyi Gabor
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19. szazadi brit konzervativ gondolkodas a modern
konzervativizmust szdmos alapvet6 jelent6ségl és
maig érvényes felismeréssel, megallapitassal gazdagitotta,
de a Burke-ot kdvetd generaciok sokéig adosak maradtak
egy olyan munka elkészitésével, amely tudatosan és mod-
szeresen foglalja 6ssze a konzervativok elvi allaspontjat
a f6bb politikai kérdések kapcsan. E feladatra vallalkozott
Lord Hugh Cecil, aki 1912-ben megjelent Konzervativizmus
cim({ miivében a szazadforduld brit politikai konzervativiz-
musanak legigényesebb elméleti szintézisét alkotta meg -
s ezért feltétlenll szdmot tarthat az eszmetorténészek ér-
dekl6désére. Annal is inkabb, mert az altala felvetett kérdé-

sek zdme mara sem vesztette el aktualitasat...

,» rermészetes' és politikai konzervativizmus

Cecil ugy torekedett a brit konzervativizmus elveinek és al-
laspontjanak a kifejtésére, hogy ekdzben elkeriilje az efféle
vallalkozasok tipikus buktatoéit, az absztrakt filoz6fidba valo
beleveszés vagy épp a napi aktualitdsok taglalasaba vald
stllyedés veszélyeit. (S hogy e két véglet Szkiillaja és Kha-
ribdisze kozott nem oly kdnny(d hajozni, azt a jelen sorok
szerz@je is nyomasztéan érzi...) Mindenekel6tt természe-
tesen azt kellett Cecilnek meghataroznia, hogy egyaltalan
mit is ért a ,,konzervativimus" fogalma alatt. E kdtelességé-
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nek mar munkajanak a bevezetésében eleget tett: leszo-
gezte ugyanis, hogy két értelemben hasznalja a fogalmat.
Egyrészt ,,az emberi gondolkodas altalanos irdnyultsaga-
ként" (,,anatural disposition of the human mind"), mésrészt
a Konzervativ Pért nézeteinek egyttteseként, az el6bbi eset-
ben kis-, az utdbbiban nagybetiivel irva a sz4t.1

Az &ltalénos értelemben vett konzervativizmus fo-
galma alatt Cecil elsdsorban a ,,tradicionalizmust™ értette,
bar ezt a szo6t 6 nem hasznalta. Atradicionalizmus és akon-
zervativizmus egyméshoz valé viszonyénak arnyalt meg-
kozelitése, a kulonbségek és a kdzds vonasok feltarasa
mindig is komoly er6prébat jelentett a konzervativ teoreti-
kusok szamara. Szoros kapcsolatukra a kérdéskor egyik
legismertebb kutatéjanak, Mannheimnek az a megallapi-
tasa is figyelmeztet, hogy a konzervativizmus ,,eredetileg
nem is mas, mint a tradicionalizmus reflexivvé valasa".2
De mitis olel fel a ,,tradicionalizmus"? Az altalanos értelem-
ben vett konzervativizmus természetével foglalkozva Ce-
cil megallapitja, hogy els6sorban a valtozasoktdl valé ide-
genkedeést és a mér kiprébalthoz vald ragaszkodast jelenti.
Mire vezethetd ez vissza? Az ismeretlen dolgokkal szem-
beni 8szténds emberi bizalmatlansagra és a konkrét tapasz-
talatoknak a megbecsiilésére. A ,természetes konzervati-
vizmusnak" ez az attitidje, amelyet Mannheim késébb
a ,.tradicionalizmussal" azonositott, mélyen beleivédott az
emberek tobbségébe, s olyan népi bolcsességekben is kife-
jez6dott, mint hogy jobb maegy veréb, mintholnap egy ti-
zok. .. Miért térjlnk le a jart atrol, amikor a jaratlan oly sok
veszéllyel fenyeget? Cecil egyik konkrét példajaval: az Gj-
sagban egy olyan betegség gyogyszerének a reklamjat lat-
juk, melyben magunk is szenvediink - mégsem vessziik
meg. Megszoktuk ugyanis a masikat, tudjuk ugyan, hogy
nem tokéletes, de valamit mégis hasznal, a masikrol pedig
semmit sem tudunk... A példak és a hozzajuk kapcsolodd
érvek eléggé egyértelmivé teszik, hogy Cecil szerint a tra-
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dicionalista gondolkoddsmdd nem csak széles korben el-
terjedt, hanem t6bbnyire kifejezetten racionalis is.

Barmilyen jogosakis azonban e fenntartasok, ha min-
den maés szempont folé kerekednek, a fejl6dést teljesen
megbénithatjak, ahogyan az példaul a régi Kinaban is tor-
tént. A haladas érdekében néha tal kell 1épni az addigi ta-
pasztalatokon, és ki kell prébalni Gj dolgokat. ,,Ab6lcsesség
nem rajong annyira a haladasért, hogy ekdzben ne féljen az
Uj dolgoktol, de azoktol sem tart annyira, hogy elégedett le-
gyen a haladas nélkil". Asiker titka - mutatott ra Cecil - az
indokolt 6vatossag és az Uj ir&nti nyitottsadg okos 6tvozése.
S ehhez nélkulézhetetlen a konzervativizmus! ,,A haladast
a konzervativizmus teheti értelmessé, hatékonnya, és a ko-
rilményekkel harmonizaléva" (,,Progress depends on Con-
servatism to make it intelligent, efficient and appropriate to
circumstances")3

Konzervativizmus nélkil a haladas destruktiv, vagy
legaldbbis hidbaval6. Téves tehat az a fellletes benyomas,
miszerint a konzervativizmus a haladas kifejezett ellen-
sége, ellenkezbleg, nélkiilozhetetlen eleme a haladas tar-
tdssaganak és biztonsadgossaganak. S e megkdzelitésben
a tradicié sem all szemben a fejl6déssel: a hagyomany a je-
lenben él6knek biztositja a nélkllézhetetlen azonosséag-
tudatot.

Hogyan viszonyul a politikai konzervativizmus a ,,ter-
mészetes" konzervativizmushoz? Az elébbit nem tekinthet-
jlk az utébbi magatol értet6dd, mintegy automatikus kovet-
kezményének. Valoban elmondhaté példaul, hogy bizony
nem minden konzervativ alkatu és mentalitdsi ember sza-
vaz konzervativ politikai partra... A politikai konzervativiz-
must Cecil egy olyan foly6hoz hasonlitotta, ,,amelybe sok
patak juttat vizet, de a geografusok csak egyikiiket valasztot-
tak ki névadonak".4Melyek a f6 forrasai? Harom f6 kompo-
nenst kuldnitett el: 1. a természetes konzervativizmus; 2. az
egyhéz és az allam védelmével ésszefonddé ,.toryizmus™;
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3. a nemzet nagységara torekvd birodalomeépités,"imperia-
lizmus". E gondolatmenethez hozzé&flizhetjuk: a ,termé-
szetes konzervativizmussal" azonosithat6 tradidonalizmus

és a (politikai) konzervativizmus kozti kiilénbség hangsu-
lyozésa azért is nélkilozhetetlen, mert a kett§ 0sszekeve-
rése napjaink politikai elemzéseiben is sajnalatosan gyakori.

Ahogy Fiilép Endre irja a tradicionalizmussal foglalkoz6 ta-
nulmanyéban: a pontos distinkcio nélkdl ,le kell monda-
nunk arrol, hogy a konzervativizmus kritikéira egyaltalan

valaszolni tudjunk, hiszen nagy részik éppen a tradicio-
nalizmust illeti".5S ha fentebb megallapitottuk, hogy Cecil

szerint a tradicionalis viselkedés tébbnyire raciondlis is, eh-
hez hozza kell tennlink: ezzel egyiitt 6 sohasem tekintette -

méas gondolkoddkkal ellentétben - valamiféle abszolut ér-
téknek az ,,Altalanos értelemben vett konzervativizmust".

Ha igy jart volna el, akkor a politikai konzervativizmusnak

nem hagyott volna mas szerepkort, mint az Gjjal, a valtoza-
sokkal val6 szembeszeglilést.

Hogy mit is dlel fel a politikai konzervativizmus fo-
galma, azt Cecil szerint a legjobban torténeti fejlddésének
az attekintésébdl ismerhetjik meg. A tudatos, nagybet(i-
vel irand6 konzervativizmusrol - a modern torténetiras al-
laspontjaval megegyezéen - 6 is azt tartotta, hogy a fran-
cia forradalommal és Edmund Burke-kel sziiletett meg.
Nem érdektelen az eszmetdrténeti elemzés szamara, hogy
Burke munkéssagéabol Cecil mely gondolatokat tekintett
a legfontosabbaknak, vagyis olyanoknak, amelyek ,,a kon-
zervativ gondolkodas tartos alapjat alkotjak™. Hat kulcs-
mozzanatot emelt ki.6

1. A Tdprengések afranciaforradalomrol szerzéje ragasz-
kodott a vallas kiemelkedd fontossadgahoz, és a vallasnak
az allam altali timogatasahoz.

2. Burke elfogadhatatlannak tartotta azokat az igazsag-
talansadgokat, amelyeket az erdszakos reformok soran az
egyes emberekkel szemben a forradalomban elkovettek.



EGEDY GERGELY: KONZERVATIVIZMUS 37

3. TAmadta az egyenl&ség koncepcidjat, és kiallt a hie-
rarchikus tarsadalom eszméje mellett.

4. Amagéantulajdon intézményét sérthetetlennek tar-
totta, benne latva a tarsadalom jélétének forrasat.

5. Az emberi tarsadalmat nem valamilyen gépies me-
chanizmusnak, hanem é16 organizmusnak tekintette.

6. Végll pedig Burke ragaszkodott a torténeti kontinui-
tas minden aron val6 meg6rzéséhez, s ebbél fakaddan csak
azokkal a véltozasokkal szimpatizalt, amelyek fokozatosan,
szerves modon mennek végbe. (Hiszen, ahogy - joval ké-
s6bb - Oakeshott rdmutatott, a valtozas mindig identitast
érint6 kérdés: atul gyors és szervetlen véaltozés az 6nazonos-
sagot fenyegeti.) Burke tulajdonképpen amodern konzerva-
tivizmus egész alapvetését elvégezte - allapitotta meg Cecil,
egyetlen vonatkozas kivételével: szemléletebdl hianyzott
a konzervativok altal késébb oly nyomatékosan felkarolt
n.imperializmus" eszméje.

Kereszténység és szocializmus

Akonzervativizmus elvi jelleg(i kérdéseinek targyalasat Ce-
cil a legfontosabbal, vallés és politika viszonyéanak az elem-
zésével kezdi. Annak ugyanis, aki - politikdval foglalkozva
- meg akarja hatarozni, mit tart helyesnek és mit nem, eti-
kai mércére van sziiksége, ez pedig nem lehet mas Cecil sze-
rint a konzervativok szdméra, mint a kereszténység tani-
tasa. (Elégbaj, flizte hozz4, hogy sok szerz6 esetében az elvi
alapok homéalyban maradnak - s ez ma sincs masképp...)
Ebben minden konzervativ egyetért- hangsulyozta.7Tény
viszont, hogy az Ujszévetség csak igen sz(ikszavian szol az
allam szerepér6l és feladatairol, igy arra nézve sem ad konk-
rét eligazitast, meddig is terjedhetnek az allami cselekvés
hatarai, és mennyi beavatkozast kotelesek eltlrni az em-
berek. Az Ujszdvetség kozvetlen Utmutatasa arra a hires
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passzusra korlatozodik, hogy ,,Add meg a csaszarnak, ami
a csaszére, és Istennek, ami az Istené!l" Ebben vildgosan
benne van ugyan, hogy az allamnak (passziv) engedelmes-
séggel tartozunk, de az méar nem deril ki, hogy pontosan
melyek is azok a spiritualis tartalmu tigyek, melyek intézé-
séb6l az &llam maér ki van zarva. Hol huzodik tehat a hatér
az evilagi allam és Isten allama kdzo6tt?

Cecil targyilagosan megallapitja: a konzervativizmus
hagyomanyosan a tekintély és a hatalom partjan all; el-
végre is annak a tory hagyoméanynak az 6rokdse, amely -
az UjszovetségbGl kolcsonzott érvekkel - hatarozottan el-
utasitotta a torvényes hatalommal valé szembefordulés
gondolatat. De ma mér a konzervativok szdmara sem fo-
gadhat6 el az anézet, hogy mindenféle 6nkényes hatalom-
gyakorlast el kell viselni. Ellenkez6leg: a zsarnoksag léte le-
gitimalja az ellenallast. Mas kérdés, hogy elméleti sikon
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viszont nem lehet eldénteni, hanem csak a konkrét korl-
mények ismeretében, hogy mikor helyeselhet§ a torve-
nyes hatalommal valé szembefordulas.8Sok mulik az ellen-
allas valasztott formdjan is: az adofizetés megtagadasa
példaul joval kevesebb kockazattal jar, mint a fegyverek
hasznalata. Hogy e dilemma milyen nehéz doéntésekhez
vezet, arra - a brit térténelembdl hozott példaval - Cecil
azoknak atoryknak a dilemmajat emlitette, akiknek a kato-
likusparti I1. Jakab uralma alatt valasztaniuk kellett a kiraly
irdnti h(iség és az anglikan allamegyhéaz kozott.

A szazadel6 szellemi légkorében mar nagyon is id6-
szer(l kérdésként mertilt fel a kereszténységnek a szocializ-
mushoz val6 viszonya - s ennek értékelése természetesen
konzervativ néz&pontbdl is megkiilonbdztetett jelent8ség
volt. Hiszen az éles szem(i megfigyel6k szaméra egyre nyil-
vanvalobba valt, hogy a 20. szazad folyaman a szocializmus
legaldbb olyan veszélyes (ha nem még veszélyesebb) ve-
télytarsa lesz a konzervativizmusnak, mint a liberalizmus.
Sokan elmondtéak és leirtdk ugyanis: a kereszténység szelle-
méhez a szocialista tanok allnak a legk6zelebb. Mire alapo-
zodtak ezek a vélemények? ElsGsorban a Szentirdsnak azon
passzusaira, amelyek kritikusan széltak a gazdagok tidvo-
zllési eselyeirdl, és ugyanakkor dicsérték a szegénység alla-
potat. Mintha barmilyen érvrendszer, amely a gazdagokat
korholja és a szegényeket bétoritja, eleve a szocialista esz-
mékkel lenne rokonithat6. Mi tobb, ebbél j6 néhanyan
egyenesen azt a kovetkeztetést vontak le, hogy Krisztus
maga is szocialista volt...

Hogy mit tartsunk ezekrél a gyakran hallhatd és jol
hangzo allitasokrdl? A szocializmus Iényege valdjaban az
allamcentrikusség - irta Cecil, hiszen a szocialistik az allam
révén igyekeznek minden tarsadalmi vagy gazdasagi prob-
Iémét rendezni. A szocialistak foldi mennyorszagrdl almod-
nak, sezta mindenhatéva tett allam révén probaljak megva-
I6sitani.9Az &llam funkcidinak a kib6vitése mellett azonban
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az Ujszovetség egyetlen sora sem idézhetd! Az, mint kdztu-
dott, kizardlag az egyénnel és az egyhézzal foglalkozik,
sa gazdagsag-szegényseg dilemmajat is az egyéni tidvozi-
Iés szempontjabol értékeli. S ha belegondolunk - mutatott
r4 Cecil -, a szocialistdk - s6t az 6sszes modern tarsadalmi
reformer! - céljai épp ellentétesek az Ujszovetségi tanitas
szellemével, mert abbdl indulnak ki, hogy jobb gazdagnak,
mint szegénynek lenni. Sezért arra is torekednek, hogy mi-
nél tobb embert tegyenek jomoduava...10 Ennek soran pe-
dig figyelmen kivil hagyjak azt a korlilményt, hogy ajavak
er@szakos elvételében a vallas semmilyen érdemet sem Iat,
érdem csak az 6nkéntes lemondéasban van.

Milyen kovetkeztetések vonhatok le mindebbdl
a konzervativok szamara? Kissé paradox fogalmazassal
el6szor is megéllapitandd: Krisztus ugyan nem volt szocié-
lis reformer, am a keresztény tanitas szelleme mindenkit
arra int, hogy megproébaljon azza valni, vagyis hogy igye-
kezzen embertérsainak segiteni. (,,Christ was not a social
reformer, but the Christian isdriven to become one.") Ake-
reszténységhbdl azonban az nem kdvetkezik, hogy ennek
érdekében kifejezetten szocialistava kellene valnunk!11Va-
I6jdban az apostolok maguk sem a forradalmi cselekvés
programjat hirdették meg (még a rabszolgasagnak sem
uzentek hadat...), a termel6eszk6zdknek az allam kezeibe
adasarol pedig végképp nem szoltak. A konzervativok
nem helyeselhetik a szocialistdk burkoltan vagy nyiltan
er@szakos madszereit: nekik szigortan ragaszkodniuk kell
az igazsagossaghoz, sezert el kell vetniilk minden olyanin-
tézkedést, amelynek alapjan egyes személyeket vagy cso-
portokat 6nkényesen megfosztanak javaiktol. Az ad6zés
ugyan elkeriilhetetlen, de ha a terheket kizarélag a gazda-
gokra haritjak, akkor ,,a filantrépia lopassa degeneralodik"
(,,philanthropy will degenerate into thieving™). Vagyis e te-
kintetben Cecil felfogéasa sok hasonlésagot mutat a neves
19. szazadi konzervativ torténész, Lecky azon vélekedésé-
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vei, miszerint a modern demokratikus rendszerekben be-
vezetett progessziv jovedelemadd tulajdonképpen nem
mas, mint ,,térvényesitett rablas".12

Mas kérdés, hogy a keresztény erkdlcs alapjan termé-
szetesen nagyon is sok mindent lehet biralni a modern
kor tarsadalmi-gazdasédgi berendezkedésében - ismerte el
Cecil. igy a gazdasag alapjaul szolgéalé ,,versengé rend-
szert" (,,competitive system"), azaz a szabadpiaci mecha-
nizmust is. Ezt ugyanis alapvet6en az 6nérdek mozgatja,
amely éppenséggel nem tartozik a kereszténység altal fel-
karolt értékek kozé... (Bar a ,,vasarolj olcson - adj el dra-
gan" kereskedelmi elve 6nmagaban tételesen nem Utko-
zik a Tizparancsolattal - vélte, de a moralitdsnak egy joval
alacsonyabb szintjére tartozik.) Sokan megitkéznek a ka-
pitalizmus visszas kévetkezményein, de mit lehet varni
egy olyan rendszert6l, amely a szeretet helyett az dénér-
dekre épil? Bogancsok kozott hidba keresiink fligét...

Latszolag tehat egyszerl a kovetkeztetés: ki kell ik-
tatni az egoizmus diktalta versengést. De akarmilyen ro-
konszenvesnek tiinik is ez a megoldas, a konzervativok
mégis csak akkor helyezkedhetnének erre az allaspontra,
ha meg tudnak valtoztatni az emberi természetet. Azon vo-
nasait, melyek a ,,verseng6 rendszer", a piac uralta rend-
szer alapjaul szolgalnak. Erre pedig nincs esély, hiszen az
emberek tilnyomo tobbségét mindig is az 6nérdek vezé-
relte. E kdrilmény figyelmen kivil hagyasa merd illazié
lenne! Hiszen ,,semmi sem biztosabb, mint hogy az emberi
tarsadalom mechanizmusa csak tikrézni fogja az emberi
jellemet, nem pedig megujitani.” (Arra, hogy a piacgazda-
sag sajat logikajanak érvényesilését miként lehetne korla-
tozni, és mas szempontokkal &sszhangba hozni, vagyis
a ,,szocialis piacgazdasag" lehetéségeire az 1912-ben ir6-
dott m{ érdemben még nem tértki. Eza,,modell" az angol-
szasz gondolkodastol egyébként is mindig joval tavolabb
allt, mint a kontinentalis konzervativizmustoél, bar a maso-
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dik vilaghé&boru uténi ,welfare state" épitésébdl a toryk is
Kivették a résziiket.) Akonkllzid egyértelm( tehat: a politi-
kai berendezkedés atalakitdsatdl nem varhatjuk a tarsa-
dalom , megvaltasat”, barmilyen rendszert épitsiink is ki!
Arra minden kortlmények kozott az emberi gyarldsag
fogja ranyomni a bélyegét. A szocializmus sem tudja meg-
véaltoztatni az ember alkatét, csak a verseny helyére az alla-
mot allitja. Nagyfok( elGrelatési képességrol tett tandbi-
zonysagot Cecil, amikor megjosolta: ha egyszer létrejon
a szocializmus, mindazok a probléméak, melyeket a keresz-
tény lelkiismeret a piacgazdasdgban joggal elmarasztal,
még sulyosabb formakban fognak reprodukalddni!13

Allam és egyhaz

Vallas és politika viszonyanak az elemzéséb6l Cecil eljutott
az allam és az egyhaz kapcsolatanak problematikajahoz,
amely az egész 19. szazadban a konzervativ gondolkodas
homlokterében allt. Némi egyszer(sitéssel torténetileg két
felfogas alakult ki. Az egyiket talan Szent Agoston neve fém-
jelzi a legjobban: eszerint az egyhaz és az allam - a koz-
mikus rend részeként - elvélaszthatatlan egységet alkot.
E ,,modellben™ nem volt helye egyhaz és allam dualizmusa-
nak! A masik felfogas az egyhaz és az allam tudatosan meg-
kotott, a kdlcsonds érdekeket szem el6tt tartd szovetségé-
nek a gondolatéra épult. Emlékezetes, hogy Burke miként
foglalt allast e kérdésben: ,,az allamegyhaz nemcsak hogy
nem torvénytelen dolog, de aligha térvényes allapot az, ha
nincs."14 Cecil e vonatkozasban maga is arra az allaspontra
helyezkedett, hogy az allamegyhdaz intézményére szilkség
van - s6t még akkor is, ha az egyaltalan nem tudhatja maga
mogott a nemzet egészét! Miért? Erdekes az érvelése. Azért,
mert szerinte az allamegyhaz Iéte maganak a vallasnak a po-
ziciojat erdsiti - sennyiben tulajdonképpen a més felekeze-
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tekhez tartozoknak is érdeke, mégha csak kozvetett modon
is. Ugy Vélte, e felfogassal még az angol (bar nem az ir)
romai katolikusok is egyetértenek... E gondolatmeneten
haladva fogalmazta meg azt a sajatos s nyilvanvaléan meg-
kérdbjelezhetd véleményét, hogy kar volt 1869-ben a katoli-
kus tébbség(i Irorszagban az anglikan egyhazat (Church of
Ireland) megfosztani allamegyhéaz-statusatél. De hogy ez
esetben nem (legalabbis nem csak) az irekkel szemben szo-
kasos angol szlikkebllségrdl van szd, az Kitlinik a rakovet-
kez& megéllapitasbol. A f6 baj ugyanis szerinte az volt e Ié-
péssel, hogy a brit allam teljesen lemondott a vallassal
kapcsolatos kotelezettségeinek teljesitésérdl iroszagban -
ha az anglikan helyett a katolikus egyhéazat megteszik al-
lamegyhazz4, mas lett volna a helyzet..,15igy viszont e don-
tés - a hivatalos magyarazattal ellentétben - nem az igaz-
sagossagot szolgalta, hanem a vallas vereségét jelentette.
Akonzervativok ugyanis az allamegyhéazban a vallas allam
altali elismerését és védelmét latjak.

A vallasnak a kozoktatasban betoltott szerepe nap-
jainkban is sok vitara ad okot, s igy volt ez a 20. szazad ele-
jének Nagy-Britannigjéban is. Liberdlis oldalrdl akkor is
felvetették, hogy a felekezetek kozti egyenlGség elvét az
szolgélna a legjobban, ha a tananyaghdl teljesen kikap-
csolnék avallast, vagy, ,,mérsékeltebb" alternativ megoldas-
ként, a kereszténységnek egy olyan ,alapformgjat" tani-
tanak, amelybdl hidnyoznak a kiillénféle felekezetek sajatos
tételei. Cecil nyomatékosan hangsulyozta: konzervativ szem-
pontbdél ez nem fogadhat6 el! ,,Ha egyetlen vallast sem tani-
tunk igaznak sok szekularis ismeret mellett, azzal val6jaban
a vallassal szembeni ellenkezést er6sitjik meg a didk fejé-
ben".16A méltanyossagnak, az egyenl6 kézzel mérésnek az
elvét tehat nem azzal valdsitjuk meg, ha a vallasi tanitasok
rendszereib6l 6sszegylrunk valamiféle semleges ,keveré-
ket", hanem ugy, hogy minden vallasnak azonos aranyu se-
gitséget és tamogatast nyujtunk (,,by extending an equal
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measure of assistance and countenance to all sorts of reli-
gious opinion™). A vallas felkaroldsa ugyanis a konzervati-
vizmus legfontosabb feladata - szdgezte le Cecil. Sez annl
is ink&bb igaz, mert a vallds tdimogatésaval a konzervativiz-
mus két stlyos veszélyt is elkertilhet: egyrészt azt, hogy a li-
beralizmus egyik valtozatava sillyedjen (,,0f sinking into
a mere factious variation of Liberalism"), masrészt pedig,
hogy pusztdn a jomddlak érdekeinek a védelmezdje le-
gyen, egy olyan eszmerendszer, melynek nincs (izenete
a tarsadalom egésze szamara.l7

A szocidlpolitika hatarai

A tarsadalomelméletben hagyomanyosan a legfontosabb
kérdések kozé tartozik kozosség és egyén viszonya; a gon-
dolkoddkat mindig is megosztotta az a dilemma, hogy me-
lyikiket illeti az els6bbség. Mint kdztudott, a liberlis szem-
lélet egyoldaltan az egyénre 6sszpontositja figyelmét, mig
a konzervativok hajlamosak elfogadni - Scrutonnak a 20.
szazad végén irt szavaival -, hogy ,,az emberi szabadsag és
az emberi személyiség tarsadalmi produktum", hiszen az
ember identitadsanak alapkove a tarsadalmi rend.18Vagyis,
egészen tomdoren: az egyént abbdl a kdzosséghbél lehet meg-
érteni, amelyhez tartozik. Ez a megkozelités természetesen
sohasem jelentette azt, hogy a konzervativok azonosulni ki-
vantak volna a szocialistak ,,kollektivista” szemléletével. Az
angol gondolkodasban pedig mindig is kiiléndsen erés volt
az individualizmus hagyomanya.

Cecil is alapos vizsgalatnak vetette ala e problemati-
kat, melyet jellegében ,,a tyuk volt el6bb vagy a tojas?" di-
lemmajahoz hasonlitott. El6szér a kdzdsség szinonimaja-
ként hasznalt allam prioritdsa mellett sz616 érveket vette
szemligyre. Az allam révén lehet a barbarsag allapotabdl ki-
emelkedni és civilizaciot teremteni; az allam nyujtotta szer-
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vezettség azonban nemcsak a gazdasagi élet szaméra nélki-
I6zhetetlen, hanem valdjadban az emberek tudati-szellemi
fejl6déséhez is. Ezért alakul ki oly kénnyen a benyomas:
,»az emberiség joléte oly nagy mértékben nyugszik az allam
tevékenységén, hogy szinte arra a kdvetkeztetésre jutha-
tunk, az allam hozza létre az egyént."19

E megallapitasnak azonban az ellenkezdje is igaz, hi-
szen elmondhatd, irja Cecil, hogy az individuum tdrténeti-
leg megel6zi az allamot. Ennél is fontosabb megfontolas
azonban, hogy ha a politikat moralis alapon akarjuk meg-
itéIni, (mérpedig a konzervativok zomének valldsos meg-
gy6z6désébol ez a parancs fakad), akkor az allamnak is
azokbol az erkoélcsi kovetelményekb6l kell kiindulnia, ame-
lyek az egyes emberekre érvényesek. ,,A moralitas egyéni
gy, s e koriilmény ad neki els6bbséget az allammal szem-
ben" - fogalmazddott meg a konkluzié.2 E kiindul6pont-
bol pedig tovabbi kovetkezmények is adédnak. igy min-
denekel6tt az, hogy amiként az egyes embernek, Ugy az
allamnak sincs joga igazsagtalansagot elkdvetni, és karokat
okozni mésoknak. Nem mintha a konzervativok azt akar-
nék allitani, hogy az allamnak pontosan ugyanolyan kote-
lességei vannak az egyénnel szemben, mintaz egyéneknek
egymassal szemben. Ez mér csak azért sem allna meg, mert
az allam a kozosség neveben és érdekében cselekszik, ami
viszont nem mondhato el az individuumrdél. Mas kérdés,
hogy a kdzérdekre val6 hivatkozas sem jogositja fel az alla-
mot arra, hogy méasokkal szemben méltanytalanul jarjon el.
igy példaul - Cecil sajat hasonlatat idézve - ha be is igazo-
I6dna az, hogy az élveboncolasbdl roppant fontos informa-
cidékhoz juthatna hozza az orvostudomany, az allam még-
sem rendelhetné el egyesek élveboncolasat..,2L

Hol hizzak akkor meg a konzervativok - mindezt fi-
gyelembe véve - a kivanatos vagy legalabbis elfogadhato
mérték(d &llami beavatkozas hatérait? Erre valaszolva Ce-
cil el6szor is kiemeli: az &llami intervencid gondolata egyal-
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talan nem idegen a konzervativoktdl, csak arra kell gondo-
san (gyelni, hogy ennek sordn senkinek se sérlljenek
jogos érdekei. Azt is tévedés lenne gondolni, hogy a kon-
zervativizmus eleve szemben &ll mindenféle szocialista
elképzeléssel! (,, There is no antithesis between Conserva-
tism and Socialism...") ,,A konzervativok szocialis reform-
janak ezért nem szlikséges tisztan individualis alapon vég-
bemennie." (Ezen allasfoglalas jelent6ségét nehéz lenne
talbecsulni annak fényében, milyen erds hatdssal volt az
mantikollektivista" szemlélet a szazadel6 brit politikai kon-
zervativizmusara...) Ellenkez6leg, mutatott ra4, a modern
konzervativizmus a tradiciondlis toryizmus szamos olyan
hagyomanyat atvette, amely igen kedvez&en viszonyult
a ,,paternalista” allamfelfogashoz.2 (Ebben az 6sszefiig-
gésben idézi fel Cecil, hogy a 19. szdzad masodik felének
unnepelt liberdlis szociolégusa, Spencer bizonyos fokig
joggal latta a szocialista torekvésekben a régi toryizmus fel-
tdmadasat. .. Az egyén az allam ellen [Man versus the State]
cimd mdvében ezért beszélt a szocialista eszmék el6retd-
rése kapcsan ,,0j toryizmusrol".) Sez nem véletlen, hiszen
val6jadban mindig is a liberalisok voltak azok, akik min-
dentdl berzenkedtek, ami az allamhoz kapcsolddott. Az
a gondolat tehat, hogy a hatalomnak kozre kell mikédnie
a nyomor és a szenvedés enyhitésében, s korlatoznia kell
a laissez faire elvére épul6 korlatlan versengést, a modern
konzervativoktol sem allhat tdvol. Ezért azutan a konzer-
vativoknak nem okoz gondot az allam szocialis tevékeny-
ségének lidvozlése - fogalmazodik meg a konklizid; allas-
pontjukat a tobbi politikai irAnyzatétol az igazsdgossadghoz
valo szigord ragaszkodas kiillonbdzteti meg.2Vagyis, mas
szavakkal: elvileg elutasitanak minden erészakos jellegd,
radikalis beavatkozast, még akkor is, ha ez egyes rétegek
szemsz6gebdl kivanatosnak is tlinne. Még egy igazsagta-
lan helyzet orvoslasara sem lehet igazsagtalan eszkdzoket
alkalmazni!
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Ami a beavatkozas hatérait konkrétabban illeti: torté-
netileg az az elv valt a leginkabb elfogadotta, hogy egy-
részt senkit sem szabad éhenhalni hagyni, masrészt vi-
szont senkit sem szabad restségében tdmogatni. Nagyon
Iényeges, hogy a szegények segélyezésének elvi alapjat
a keresztény konyoriletesség adja, nem pedig a rdszoru-
I6knak valamilyen fiktiv jogosultsaga! Az allam nem azért
lép kdzbe, mert erre valamilyen jogi kotelezettség szoritja
ra, hanem mert ez kdvetkezik a kereszténység szellemé-
b6l: ha nem nydjt segélyt, tulajdonképpen nem szegi meg
semmilyen korébban tett igéretét sem. (Ezt Cecil elvi jelleg-
gel jegyezte meg, s nem azert, mintha egyetértett volna az
allam teljes passzivitasaval...) Es tegyiik hozza: az erkolcsi
felelGsséget vallal6 ,,személyes" allam-felfogas 6sszhang-
ban all a konzervativizmus hagyomanyaival is! Hiszen
a konzervativok allama nem csupan korporativ személy,
hanem, optimalis esetben - Scruton szavaival - ,,a szemé-
lyiség jellegzetes erényeivel is bir".

Az éllami szerepvéllalasnak elméleti sikon harom
alapja is elképzelhetd - sezek egyike sem ellenkezik a kon-
zervativizmus felfogasaval. Az allam segitséget nydjthat
a raszoruloknak ,,nemzeti konyoriletességhdl” (,,national
charity"); a nemzet halajanak a kifejezése céljabdl (,,na-
tional gratitude™); és puszta célszerliseéghél (expediency).
A konzervativizmus elveivel csak az itkézne - hangsu-
lyozta Cecil -, ha ezekre hivatkozva az a meggy6z8&dés ala-
kulna ki az emberekben, hogy az allamnak tett szolga-
lataik fejében - és aranydban - mindenkinek joga van
segitséget kovetelni az allamtol. Azzal ugyanis, ha ezt bar-
milyen tekintetben is valamiféle jognak ismerjik el, méris
leraktuk az allamszocializmus alapkovét!24

Osszegzésképp Cecil hangsulyozta: bar a politikaban
a konzervativizmus a liberalizmussal és a szocializmussal
egyarant élesen szemben all, teoretikus szinten mindkett6-
vel vannak kapcsolddasi pontjai. Aliberalizmus legfébb ér-
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teke, a szabadsag a konzervativok szamara is kiemelkedd
fontossagu, sezzel dsszefiiggésben azt a gondolatot is meg-
fogalmazza, hogy a radikalizmussal kacérkodé liberaliz-
mus inkébb fenyegeti a szabadsagot, mint a konzervati-
vizmus. ,Jelenleg a liberalizmus sokkal inkabb érezhet
kisértést a szabadsag elveinek megsértésére, minta konzer-
vativizmus, mert a lelkes reformer, aki gyorsan akar ha-
ladni és még a sajat életében latni kivanja dédelgetett el-
képzeléseinek a megvaldsulasat, aligha tudja a szivéhez
kozel all6 programot az egyéni szabadsag és a magantulaj-
don sérelme nélkul megvalositani"s (Ezt azzal az érdekes
megallapitassal egésziti ki, hogy a konzervativizmus bol-
csessége nélkiil a toryizmus nem sokkal tébb szabadsagot
biztositana, mint a szocializmus...) A konzervativok azért
tudjak a szabadsagot és a tekintélyt sikeresen szintetizalni,
mert a vallas szilard elveire tamaszkodnak, s ez garanciat
nyujt a két alapértékkel valo visszaéléssel szemben.

A konzervativoktdl elvéarhatd szocialis érzékenyseg,
areformok iranti elk6telezettség a szocialista eszmékkel is
érintkezési feliletet teremt, am e tekintetben Cecil szerint
kulénds Gvatossagra van szikség. A szocialista tanokban
ugyanis mindig van némi ,jakobinizmus", és nem szabad
elfelejteni, hogy a konzervativizmus épp a ,,jakobinizmus™
ellenében sziletett meg. Ha azonban a modern szocialis-
tdk hajlanddéak a magantulajdon tiszteletben tartasara,
nincs akadalya annak, hogy a konzervativok figyelembe
vegyék elképzeléseiket - tette hozza. %

Kilpolitika és konzervativizmus

Végul, de nem utolsdsorban igen fontos feladata a konzer-
vativizmusnak, hogy elvi iranyt szabjon a kilpolitikdnak
is - Cecil szerint igen sokan kifejezetten nemzeti-patriota
elkdtelezettsége miatt valasztjak a konzervativizmust. S6t!
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Akarcsak Disraeli négy évtizeddel korabban, §is azt a véle-
ményt képviselte, hogy a brit liberéalisok tulajdonképpen
atvették a konzervativok kulpolitikai-birodalmi doktrina-
jat. Eszmefuttatasanak kdzéppontjaba ezzel kapcsolatban
azt az izgalmas - s mdig aktudlis - kérdést allitotta, hogy
e doktrindban milyen szerepet kaphatnak az etikai jelleg(
megfontolasok. E felvetés annal is inkabb indokolt volt, mi-
vel a liberalisok részér6l rendre megfogalmazodtak olyan
vadak, hogy a konzervativok kiilpolitikajaban pusztan ha-
talmi szempontok érvényesilnek, az ,,allamérdekre" hi-
vatkozva.

A nemzetk6zi kapcsolatok elméletének kifejezetten
konzervativ szemlélet(i kidolgozasara egyébként a mai
napig nem tal sok kisérlet tortént, Cecil kitekintése ezért
kiillonos érdeklédésre tarthat szdmot. (Még akkor is, ha
Konzervativizmusaban nincs sz6 valamiféle atfogé elemzés
igényérdl.) A konzervativ gondolkodas klasszikus 19. sza-
zadi képvisel6i kozil a legtdbbet a nemzetkdzi rendszer
mikodésérdl Burke irasaibol tudhatjuk meg: 6 a nem-
zetkozi kapcsolatok ,,szubsztantiv" koncepcidjat vallotta,
vagyis azt, hogy a nemzetkdzi rend stabilitasa elsdsorban
nem olyan ,,proceduralis" tényez6ktdl fligg, mint a nem-
zetkOzi jog absztrakt normai és a diplomaciai trikkok, ha-
nem mindenekeldtt az egyes allamok bels6é allapotatdl.
Vagyis miiveibdl az a meggy6z6dés bontakozott ki, hogy
a nemzetkdzi élet ,jatékszabalyainal" fontosabb kérdés,
hogy val6jaban kik is a szerepl8i ennek a ,,jatéknak".27

Rogton eldljaréban jelezzilk: ez a megkdzelités nem
allt tavol Cecilt6l sem, s6t az 6 felfogasat talan még Burke-
énél is jobban jellemezte az a szemlélet, amely a nemzet-
kozi viszonyok Ugynevezett ,realista” iskolajanak a sajatja.
Tomoren dsszefoglalva ezt az a szemlélet jellemzi, hogy az
allamkozi kapcsolatok - egy kdzponti vilagkormany hia-
nyéban - anarchikusak, a befolyas felettébb egyenl6tlenil
oszlik meg a nemzetkdzi rendszer tagjai kozott, igy az
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egyes allamok érdekérvényesitd képessége mindenekel6tt
sajat hatalmi potenciéljuktdl flgg.

S mit tartsanak a konzervativok arrél, amit a ,,realis-
tak" egyik legnevesebb 20. szdzadi képvisel6je, Morgen-
thau - a ,kell" helyett a politika ,,van"-jara 6sszpontositva
figyelmét - a nemzetallamok ,,szent 6nzésének" nevezett?
E sulyos, az etikai szempontok kivanatos szerepét érint6
dilemmara egyértelm( véalaszt Cecil sem tudott adni, de
néhany érdekes érvet és szempontot kidolgozott. Tény-
ként ismerte el, hogy még az egyébként maganemberként
maradéktalanul korrekt allamférfiak is gyakran tallépnek
a nemzeti célok szolgalataban a moralitas hatarain. De hat
konnyebb az emberi természet szdmara altruista célbdl
rosszat elkdvetni, mint nyiltan 6nz6 okokbdl... Sennek fé-
nyében elkerilhetetlentl adddik egy sulyos kérdés. Meg-
fogalmazhaté-e vajon elvi jelleggel az a tétel, hogy az al-
lamkdzi viszonylatokban pontosan ugyanazon normakat
kellene alkalmazni, mint amelyeket az egyes emberek egy-
méssal szemben elvarnak? Tévedés lenne ezt gondolni -
véalaszolta Cecil. Az allam ugyanis sok ember egyiittes érde-
keit képviseli, és ,,senkinek sincs joga arra, hogy masok ka-
rara legyen dnzetlen" (,,no one has a right to be unselfish
with other people's interests")2BAz egyes emberekre érvé-
nyes normék nem vihet6k tehat at automatikusan a nem-
zeteket képvisel6 allamokra. Sezen allitas mellett még egy
tovabbi érv is felsorakoztathatdé. Az allamoknak azeért is
sziikségik van a lehet6 legszélesebb mozgastérre, mert
mig az egyéneket hazajuk jogrendje - elméletileg legalabb-
is - teljes védelemben tudja részesiteni, addig a nemzet-
kozi jog mechanizmusa ugyanerre egyaltalan nem képes,
hiszen nincs a kezében hatékony szankcio.

Kovetkezik-e azonban ebbél, hogy a konzervativok
szerint az allamok akkor gyakorlatilag barmit megtehet-
nek? Ezt a konklaziét Cecil sem kivanta levonni. A kon-
zervativizmus a nemzetkdzi kapcsolatok vonatkozéasaban
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sem tekinthet el att6l - hangsulyozta hogy a vallds meg-
szabta erkolcsot tekintse zsindrmércének! Ajogosan megte-
het6 lépések korét azok az érdekek jeldlik ki, amelyek
a ,,nemzeti 1ét"-bGi (,,national existence") fakadnak. Hogy
mit isjelent a ,,nemzeti l1ét"? Cecil szerint ,,a ,,nemzeti hiva-
tas" (,,national vocation") betoltésére vald képességet". 2
Hiszen minden nemzetnek kotelessége - talan még in-
kabb, mint az egyes embereknek-, hogy maximalis mérték-
ben kifejlesszék képességeiket... A szdzadeld erds nemzeti
indulatoktdl f(tott atmoszférajaban Cecil gy latta, hogy
a nemzeti nagysagra torekvés egyaltalan nem ellenkezik
a keresztény tanitas szellemével. Ha viszont ennek soréan
mas nemzetek jogos érdekeit megsértik, netdn 6ket habo-
rdra kényszeritik, az mar nem fogadhato el. ,,Attol a pilla-
nattél fogva, hogyha a kilpolitika egy méasik nemzet meg-
csorbitasahoz (,,lessening of another nation") kezd hozz4,
megkérd6jelezhetd Gtra tér."DVagyis: sajat hivatasanak be-
toltésére torekedve egy nemzet sem akadalyozhat meg ma-
sokat ugyanezen torekvésiikben. Cecil ugyanakkor maga
is elismerte: a ,,nemzeti hivatas" fogalmanehezen kérvona-
lazhatd, és ezért gyakorlati alkalmazésa felettébb problema-
tikus. De még mindig jobb egy kevéssé kdrilhatarolt elvre,
mint ,,az igazsagért illogikusan kialté mérges hazafiakra"
hagyatkozni! - vélte. Szerinte a bdlcs emberek szamara
a nemzeti ,,hivatas" eszméje racionalis alapul szolgalhat
anemzeti vetélkedésrdl folytatott diskurzushoz, és a szélsé-
seégekben rejld hibaktdl is megment: a méltatlan 6nfeladas-
tol (,,unworthy surrender”) és a ,,kal6zkodé agresszivitas-
tol" (,,piratical aggression™) egyarant.3L

EgedyGergely
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A NEPI MOZGALOM KEZDETEI II.

Eszme szlletik

£ in N

A nemzedéken belili vilagnézeti 6sszecsapasok mar joval
afentemlitett eset el6tt kezd6dnek. Az Ifji szivekben élek kap-
csén lezajlé sajtévihar utdn az elsd jelentds polémia, melyet
Ignotus Pal a nemzedéki szakadas pillanataként értékel,
a mar emlitett Erdélyi-vita. Erdélyi J6zsefnek 1928-ban jele-
nik meg negyedik kotete, Az utolso kiralysas, mely nemcsak
Erdélyi palyajanak, hanem az Uj nemzedék torténetének is
sarokkove, hiszen megjelenése heves indulatokat valt ki. 1g-
notus Pal a Nyugat hasabjain kritikat jelentet meg a kotet-
rél1, A propos: Erdélyi Jozsefcimen, melyben hosszan taglalja,
mitisjelent ajo vers, ,,amely Ugy fészkelddik belénk, eleven
testként eleven testbe, Ujra meg Ujra felbukkand hangu-
latként, hogy még akkor sem vesztene intenzitdsabdl, ha
hirtelen, valami kiilénds csoda folytan megszlinne minden
hajlambéli és foglalkozésbéli érdeklddésiink irodalom, s iro-
dalmi életirant."2Pontosan definial, hogy aztan Erdélyi ver-
seit kizarhassa a jo versek koréb6l, nem pusztan az altala
megitélt értéktelenségilk, hanem sokkal ink&bb a koltemé-
nyek altal képviselt irodalmi-szellemi irdny miatt. Ha a vers
nem jo, akkor mondanddja sem lehetigaz, sugallja kritikaja.
Nem csak esztétikai megfontolasoktdl hajtva kivanja tehat
Erdélyi koltészetét finoman kitessékelni az irodalom vilaga-
bél, nem csak a kolt6 ellen Iép fel, hanem ahogy maga is
megvallja, az altala képviselt irodalmi orientacio, tarsadal-
mi, s filoz6fiai aramlat ellen, melyek e versekben manifeszta-
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I6dnak.3Erdélyi koltészete Ignotus Pal szamara a banalitas
rehabilitalasat jelenti ,,abonyolult gondolatokkal és differen-
Cidlt érzésekkel szemben"4 benne latja megtestesiini az
anti-intellektualizmus reprezentativ mdvészét. Ignotus Pal
az eurdpaisag talajan allva, polgari vilagszemléletétél elsza-
kadni nem tudva itéli el Erdélyit, a magyar hagyoméanyok-
hoz két6dd népi koltészetet. Személyes elfogultsagbdl az eb-
ben az id6szakban még politikailag is igen progressziv és
irodalmi megujulast jelentd munkassagot biral, egy sz(k la-
tokorl nézépontot fogalmazva meg. Erdélyit a Nyugat ko-
vetkez6 szaméban Tersanszky Jozsi Jend veszi védelmébe,
vitatva Ignotus Palnak Erdélyi mdveletlenségérdl hangozta-
tott véleményét: ,, Tulbecsulod azt a bizonyos kulturaltsa-
got. (...) Teszed ezt pedig gy, hogy mellette majdnem a te-
hetséget nyomod ald meUeslegességnek."5 Hiszen Erdélyi
rossz verseket nem muiveletlensége miatt ir, érvel tovabb,
sarossz verseken kiviil szdmtalan nagyszerdit is alkot, az al-
talanos mdveltség hijan. Védi hagyomanytiszteletét, azt,
hogy versei a magyar néphagyomanyokhoz kotédnek, Pe-
tofit emlitve példaul, akiben a mdvelt Nyugat éppen sajatos
magyarsagat talalta a legérdekesebbnek. ,,Hagyd a koltéket
és irokat, hogy nézzenek koril az életben. De f6leg hagyd,
hogy amit magyar kultdranak kell hivni, az itatodjék at itt
sarjadt, magyar szinekkel és nem kivilr6l atplantaltakkal."6
Tersanszky tiltakozik, hogy Ignotus Pal kikezdje azt az el-
vet, ami helyes ettél az ,,irdembertdl”, s ezért igy dsszegzi vé-
leményeét kritikajardl: ,,Ezzel a szemponttal csak egyet lehet
tenni, visszautasitani a vilag 6sszes koltdinek, kritikusainak,
nemzeteinek, olvasé k6zénségének, kultirajanak nevében.
Mert ezta szempontot, mint szintén magyaros, s6tbudapes-
ties, sajatos, zamatos kiszolassal nem hivjak semminek!7
Ugyanebben a szdmban all ki Erdélyiért a neves zenekriti-
kus, Toth Aladar is, aki szintén koltészete eredetisége, népi
ihletettsége és a hagyomanyokhoz val6 ragaszkodasa mel-
lett emel sz6t.
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Az Erdélyi-vita er6s kristalyosodasi pont, s ha nemze-
déki szakadasrdl nem is beszélhetiink, mindenképpen fon-
tos allomésa a népi gondolat, a népi mozgalom kialakulésa-
nak. Ignotus Pal maga sem tagadja, hogy a ,,népiességet"
mintiranyzatot timadja, politikai averziobol.8Erdélyi mun-
késsaganak értékelése ekkor az Uj népi koltészethez, iroda-
lomhoz, s igy a tarsadalomban erére kap6 népi gondolat-
hoz f(iz6d6 viszonyt s jelenti, hiszen Erdélyi egyértelmdien
egy irodalmi, s egyre inkabb politikai toltéssel is rendelkez§
szellemi mozgalom szimbdélumava, vezeérldcsillagava valik
(hangsulyozzuk, hogy ahuszas évek végének és harmincas
évek elejének Erdélyi Jozsefér6l szolunk, akinek koltészete
ekkor a legprogresszivebb hagyomanyok képviseletét je-
lenti). Nem véletlen Németh Laszl6 csatlakozéasa az Erdé-
lyit véddk kozé, hiszen nemzedéke legteljesebb , lirai haj-
tasdénak ismeri el 6t, aki képes a ,,magyar dal szaz év
koptatta formaiba egy modern nagy lira"9 bepréselésére.
Néhany év mulva lllyés Gyula is ebben a szellemben ir
egyik Gj konyvérél, nemcsak mint kélt6t, hanem mint a nép
jogainak képvisel6jét is méltatva: ,,Ami Erdélyi koltészeté-
nek (...) kllon izt, a valosag friss aromajat adja, (...) az a po-
litikum, amely nem sallangja, de egyik legerdsebb fonala
aversnek. A Tarka Toll csaknem valamennyi kélteménye ke-
mény itélettevés a nép folott még mindig paripan diszelgd
hatalmaskodok ellen."10

Az Erdélyi-ligy utan szinte mindennapossa valnak az
Osszecsapasok, s a legkulonfélebb tereken tamad a nemze-
dék urbanus szarnya a népiekre. llyen az 1929 nyaran,
A Toll hasabjain zajlo vita is. Zsolt Bélaék Ady koltészeté-
nek értékelése kapcsan az Ady nevében indul6 népi moz-
galmat, az altaluk teremtett Ady kultuszt tdimadjak, s védik
az Ady-kép hagyoméanyos, egyoldalt polgari radikalis ér-
telmezését, a népiek altal Uj értékeket is felmutat6 elemzé-
seivel szemben. Avita egyre inkabb elszakad Ady munkas-
s&gatol, Féja Géza enyhe maliciaval meg is jegyzi: ,,Egyre
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nagyobb derlivel olvasom az Ady-cikkeket, hiszen igazan
semmi kozik sincsen Adyhoz ezeknek az dnvallomésok-
nak."1L A vita értelmét kérd6jelezi meg aztdn Kosztolanyi
végletekbe csap6 irdsa, hiszen érdemes-e marakodni egy
olyan koltéért, aki annyira gydnge poéta, amennyire azt
Kosztolanyi bemutatja. Féja is csak Ady politikai koltésze-
tét veszi védelmébe Kosztolanyival szemben12 az iroda-
lomban felszinre kertld népi eszmék létjogosultsaganak
igazolasa érdekében13 Az egyre szaporodd vitdk megkér-
déjelezik azokat a megallapitasokat, amelyek a nemzedék
harmonikus egylttmikodését, szellemi egységét hangsu-
lyozzak, azt a nézetet, mely szerint az egység csak a 30-as
évek elején bomlana fel, hiszen ezek a vitak mar nem csak
elszort jelenségek, hanem két kdrvonalazédo vilagnézet
egyre sir(is6d6 surlédasai. Az Osszecsapasok hozadéka
tobbnyire csak a népi gondolat puszta tagadasa vagy igen-
lése, s nem az eszme tartalmi értékelése, kifejtése vagy
elemzése. A népi gondolatot ezek a vitdk nem edzhették
volna a harmincas évek vezérl§ eszméjévé, ha nem Iépnek
szinre azok az egyéniségek, akik képesek elvi alapjainak le-
fektetésére. Németh L&szI6 a modern eurdpai aramlatokra
figyelemmel rogziti tételeit, kikerlilve a népi eszme provin-
cialissa slillyedésének veszélyét, Faja a népiség és a német
szellemtorténet, Kodolanyi pedig - a baloldali ideol6giak
ésanépiség, népiség és szocialfreudizmus dsszekapcsolasa-
val kisérletezik.14

E tekintetben Németh L&szI6 munkéassagat tekinthet-
juk alegjelent6sebbnek, hiszen a Tan( el6tt irott esszéiben,
kritikdiban elvégzi a népi gondolat elvi alapvetését. Né-
meth LaszIl6 az irodalom és énmaga tarsadalmi helyzeté-
nek kérdésein keresztiil kdzelit a népi gondolathoz, tulaj-
donképpen egyéni értelmiségi és iréi szerepét hatdrozza
meg, érvényessé téve azt egész nemzedéke szamara. ,,Az
ir6 tarsadalmi lény, minden gesztusat egy erds és fegyel-
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mezett izIésl kdzOsség csiszolja ki"15- hatdrozza meg an-
nak az irdnak tarsadalmi kildetését, akit a magyar sors ih-
let meg, s aki tehetségével szolgélatot teljesit. Az irodalom
nem valhat akarmilyenné, s ,,nem igaz, hogy egy nép iro-
dalmanak mindenfélének kell lennie". ,,Szent a korlato-
zottsdg, amely a faj eredetiségét kidomboritja."16 Ezért
nem lehet a magyar irodalom sohasem mas, mint népi,
sNémeth L&szI6 vallja is, hogy ,,legnagyobb képvisel&iben
mindig népi volt"17. Népi és nem népies, irja, hiszen a né-
piesség ellen jogosan hadakoznak az irodalom értékeit fél-
ték, mert az ,,egyike azoknak az irodalmi témegszuggesz-
tioknak, melyek egyetlen ir6 modorat sokszorozzak szét
irodalmi irdnny&"18A népiség ezzel szemben az irodalom-
ban is az egyén és kozdsség egymasra taldldsa, ahogy Né-
meth mondja, természeti igazsdg. Németh e tételét azok
utdn fogalmazza meg, hogy egyfel6l az eurdpai iroda-
lomban kutatva nem talal friss, megujulast jelentd erdket,
a pillanatnyi pangas jeleit érzékeli, masfel6l megallapitja
amagyar szellemi élet végletes elszakadasat a magyar val6-
sagtol, mely a szervetlen fejl6dés csédjével fenyeget. Ontu-
datra kell ébreszteni a magyarsagot, hogy eurodpai jovéjét
megalapozhassa, hiszen ennek objektiv feltétele és lehetd-
sége adott: ,,.. .06s k61t66szton dagalya feszit. Hiszem, hogy
a magyar irodalomban hatalmas lendilet ive lappang."19
Ezért tartja Németh L&szI6 elkerilhetetlennek a nép felé
fordulast, megragadva az utols¢ alkalmat arra, hogy a ma-
gyar kultarat az egész magyarsagban felélesszék. Ha ez
nem sikerdl, ,,a polgéarsag pacsuli kultiraja arad széta nép
meérgezett testében is"D- vallja. ,,Be kell allitani a magyar
szemszoget, meg kell teremteni a felel6sségérzetet a ma-
gyar nép, a magyar izlés, a magyar mult, s a magyarsag
Orok profétai, a kolték irant."2L Eurdpaisag és magyarsag,
korszer(iség és hagyomanytisztelet ekképp 0sszegz6dik
gondolkodaséaban, a magyar kultdra fejlédésének elveszett
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fonalat keresve: igy kivanja megteremteni az irodalom
autonomidjat, s kialakitani az értelmiség Uj szemléletét:
»Magyarsag a magyar allam helyett. Ez az a gondolat,
melyen at a magyar ird visszahajolhat elbocsatd kdzosse-
geihez"2 vagy mésképpen fogalmazva: ,,Az integer Ma-
gyarorszagnal van egy sokkal fontosabb jelsz6: az integer
magyarsag."23 A népi eszme legsarkalatosabb pontja ez,
népben és nemzetben gondolkodni, s nem orszagban, al-
lamhatarokban, hatalmakban.

Németh Lészl6 egyik legfontosabb kovetelése a nem-
zeti kultira megteremtésének igénye, amelynek sziiksé-
gére, hidnyanak kdvetkezményeire nemzedéke ébred ra
elészor. ,,El6ttink az élet, melyen most Ut ki a szazadvég
irodalmanak beléoltott mérge. (...) A gytkértelen ember
raeszmél levagott gyokereire."24 A Nyugat, mely a szazad-
forduld utdn még hiven szolgélja a magyarsag értékei-
nek felszinre hozatalat, a habor( utdn megszlinik kézve-
tité lenni, s hasabjain ,,epigonok és vakmerd dilettansok,
egy-két ligyes Ujsagird blvészkednek a maguk gyokérte-
len médjan"2 Mikozben az egyetlen valamirevald forum
egyre tavolodik a val6sagtdl, addig szaporodnak a kiug-
rasra kész tehetségek, akik ugyan kevésbé 'eurdpaiak’, de
akik készek és hivatottak egy Uj kultdra alapjainak leraka-
séra. ,,Ma minden magyar annyit ér, amennyit a nemzeti
erdk organizalasa koriil végez. Az irodalom nemzeti vagy
eurdpai jellege nem politikai felfogas kérdése, az az iroda-
lom allapotétol fugg. S a magyar irodalom félreérthetetle-
nil elérkezett abba a stddiumba, mikor csak egy jelszo lehet:
nemzeti irodalmat a sz6 leggyokeresebb, a Pet6fi-Arany ér-
telmezésnél is mélyebb értelmében."2% Németh LészI6 jo-
gokat és lehetdségeket kivan, de nem maéasok Kkiszoritasa-
val, als6bbrend(ivé tételével, hanem a maguk hangjanak
leeresztésével. Ez a nacionalizmus nem masok ellen ira-
nyul, ahogy irjais, ,,sohasem volt a mas mellének szegezett
kés"27, mindig csak védekezést, énvédelmet jelent. Ezt az
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Uj honfoglalast kell végrehajtania a Trianon 6ta seregld
nemzedéknek, amely eddig nem léphetett szinre, s amely
a fold népébdl is gyulekezik, hirdeti Németh Lé&szI6. Ez az
Gj tarsadalmi réteg, Uj szellemi nemesség lehet a kbzéposz-
taly friss hajtasa.

Ezeket a kérdéseket boncolva jut el a faj fogalméanak
tisztdzasahoz, a fajkérdéshez. E fogalom alatt Szab6 Dezs6
és Szekfl Gyula fajfogalmait alapul véve, a torténelmi
egyuttélés, tarsadalmi eréhatdsok altal egybemosott és tisz-
a maga néphordalékat, s a sors, nyelv és m(iveltség elva-
lasztotta embercsoportok asvanykincseit egy valamennyi-
tkre jellemz6 talajviz oldja magaba."2 Elveti a fogalom
élettani-biologiai, mitoldgiai értelmezését, joggal varja hat
kortarsaitol, ne keverjék 6t 0ssze azokkal, akik a ,,vér ve-
gyészeivel vagy épp a szavak fanatikusaival"2hatarozzak
meg, ki magyar, s ki nem. A Debreceni Katéban igy 6sszegzi
nézetét: ,,Afaji gondolatra kell hat feleskidniink? Ha a faj
embertani fogalom: nem. Ha erkélcsi: igen. A népet tdbb-
nyire tokéletlenill fedd élettani valtozat: nem lehet esz-
mény, a nép sorsahoz ill6 magatartas: igen"30 Aharmadik
Utnak ezt a szocidlis koveteléseket kevéssé hangsulyozo,
inkabb a szellemi élethez, irodalomhoz, értelmiségi léthez
kot6dd kifejtését - melyet oly sok mindenben inspiralt
Szabd Dezs6 -, a TanU-id6szak esszéi koronazzak meg,
az elébb emlitett Debreceni Kété, a Nemzeti radikalizmus és
a tobbi iras.

Németh Lészl6 Utkeresései azonban ezen tanulmé-
nyok nélkil is a népi gondolat legfébb el6készit6i. Kilono-
sen igaz ez a megallapitds, ha tudjuk, milyen tudatosan
szervezi - képzeletében - egységes mozgalomma a fellépd
irokat, kolt6ket: Erdélyirdl, Tamasirdl, Illyésrél els6k kozott
ir kritikakat, meghatarozva jovendd szerepliket egy Uj ma-
gyarsag, magyar kultdra épité munkajaban. Erjeszt6 hatasa
évekkel el6zi meg korat és nemzedékét, kulcsfontossagu
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anépieszme torténetében, ahogy személye is dnkéntelenil
Ujra és Ujra a mozgalom saz eszme kdzéppontjaba keril: ek-
kor csakugy, mint 1943-ban, majd 1956-ban ismét.3

5

Amennyire Németh L&szI6 munkéssagat az elvont, elmé-
leti kérdések felvetése jellemzi, annyira ,,mindennaposnak",
»hétkdznapinak" tlinik Féja Géz&é, melyet a ,,szegénypa-
rasztsag" sorsaval valé mély egyiittérzés, a szocialis radika-
lizmus er6teljes, egyuttal politikailag is a&tgondolt vonasai-
val parosult"2 gondolatok motivalnak. Féja irdsai a Szabo
Dezs6-i eszmék - fenntartassal kezelt - tovabbvitelét jelen-
tik, nem véletlendl, hiszen palyaja Szabé Dezsé mellett in-
dul, korai irodalomtorténeti esszéi éppen az 6 folyoirataban
is, az Elet és lrodalomban latnak napvilagot. A népi gon-
dolatot el6készitd és tisztdz6 munkassaga azonban nem
ide, hanem Bajcsy-Zsilinszky lapjahoz, az EI66rshdz koté-
dik, amely abban az id6ben - a hlszas évek végén - a BMT-
mel tart fenn szoros kapcsolatot, a tarsasag tagjai rendszeres
szerz0i a lapnak (Fabian Déaniel alland6 rovatot vezet, mely-
ben a parasztsag szocialis-gazdasagi problémaival foglalko-
zik). Féjatevékenysege, miként Németh LaszI6é is, anemze-
dék és a népi gondolat ,,egymasra talalasat" szorgalmazza,
s féként az el6retdrd Uj nemzedék utjat igyekszik egyen-
getni. A nagy mivet, Némethhez hasonlo6an, & is Erdélybdl
varja, igy fedezik fel szinte egyszerre Nyir6 Jozsefet és Ta-
masi Aront, akiknek a kozizléssel val6 elfogadtatasaban kriti-
kaik fontos szerepet jatszanak. Féja az Uj nemzedék mellett
az el6dok munkainak elemzésére forditja a legnagyobb fi-
gyelmet, példaként értékelve azokat: Adyrol, Mdriczrdl cik-
kek egész sora jelenik meg tollabdl, de e sorban ott ta-
lalhatjuk a Toth Arpaddal, Juhasz Gyulaval vagy éppen
Kolcseyvel, Balassi Balinttal foglalkozdkat is. Irodalomkriti-
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kai tevékenysége mindvégig tudatos elvek alapjan épiil,
amagyar szellemiség népi gondolat szamara értékes eszméi-
nek szintetizalasat igyekszik megteremteni.

Faja Géza irasaiban sokkal behatébban foglalkozik
aktualpolitikai kérdésekkel, mint Németh Lészl6, sigy kon-
cepcidjaban hatérozott fogalmazésu és kérvonalazott gya-
korlati kovetelésekre akadhatunk. Kordnak Magyarorsza-
gat Kelet-Eurépa mélypontjanak tekinti, olyan orszagnak,
amelyet Eurépa még mindig a Monarchia részeként kezel.
Ezzel a szemlélettel kell megklzdeniink, ett6l az el6itélet-
t6l kell megszabadulnunk, hirdeti Féja, amire csak egy saja-
tos magyar szellemiség(i és tudati nemzedék képes, amely
egyduttal ellendllhat a monarchianak és a rdnk nehezedé
german étvagynak is (a késébb fasisztanak is bélyegzett
Féja els6k kozott figyelmeztet a német terjeszkedés veszé-
lyére!33). E generécio energidjat kell kivetiteni orszaggé és
kultarava, hogy lassa a Nyugat, ,,Kelet-Eurépéba Magyar-
orszagon keresztul vezet az at, mert Magyarorszag Ke-
let-Eurdpa kiegyenlit6dése és koncentracidja"34 Mindez
elkertlhetetlenné teszi a leszdmolast a Tisza Istvan 6rok-
ségéhdl éléskoddkkel és a Habsburg-birodalom élettelen
romjaiba kapaszkodokkal, a fasizmus, a marxizmus és bol-
sevizmus Kis masoloival.BVellik szemben elényben kell ré-
szesiteni a ,,magyar népi és torténelmi alkat természetes
gylmolcsei”-t3 akik immar alkalmasak egy egyetemes iv(i
kultara épitésére, a magyarsagnak Eurdpa vérkeringésébe
valé bekapcsolaséara. Sirgeti a magyar mult Gjraértékelé-
sét, a magyar tarsadalom teljes feltérképezését, azt, hogy
megrajzoltassék a magyar falu teljes képe: ,,Amagyar ifju-
sag els6rangu kotelessége lenne a sok ideoldgiai kartyavar
utdn valdban a faluba jonni, latni, nézni és cselekedni!"37
Féjanemcsak hirdeti, de mveli is a falukutatast, rendszere-
sen jarja az orszagot az El66rs szabadjegyével, hiszen alap-
elve: nem lehet komolyan veheté reformterveket kidol-
gozni addig, amig nem ismerik a falu, a vidék szocialis és
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gazdasagi nehézségeit. ,,A feladat nem kevesebb, mint az
egész orszag szociografidjanak elkészitése. E nélkll a ma-
gyar reformpolitika nem tud megvaldsulni, e nélkil lehe-
tetlen Uj értelmiséget nevelnink. (...) Samagyar valdsagot
csakis ez anagyszabasi munka aramoltathatja be a politika
életébe."Bigy keriil kdzvetlen kapcsolatba a parasztsaggal.
A ,,mer6ben altalanos elvek kdzott é16 girondizmus" és az
,osztalyérdekekben vesztegld, s pillanatnyi, kedvezé for-
dulatokra figyel6 szocialdemokracia"®fol6tt csakis a nem-
zeti néppolitikat tartja kdvethetének, azt, mely allandd
kapcsolatban &ll anéppel, samely alegmélyebben és legszi-
gortbban azonositja magat életével és érdekeivel. A népi
gondolat hivei mar nem csapodhatnak sem a baloldalhoz,
sem a jobboldalhoz: ,A zért, korhad¢ el6itéletek kozt é16
csoportokhoz éppugy nincs kéziink, mint azokhoz, akik
Eurdpa levetett ruhdit, régen tilhaladott fogalmait fitogtat-
jak, s mély népi koreinkkel minden kapcsolatot nélkil6z-
nek."4 - fogalmazza meg a harmadik oldal elvét. Féja
szerepe, nem véletlenil, egyedilallo a paraszttehetségek
felfedezésében és munkajuk timogatasaban, hiszen hiva-
tasként végzi Utjuk egyengetését: Szabo Pal, Sinka Istvan,
Sért6 Kalman neve juthat esziinkbe, akiknek irodalmi fellé-
pését segiti. Féja vellik, ezekkel a népi er6kkel kivanja abe-
teg és kimerult kbzéposztalyt felfrissiteni, mely megujuld
kozéposztalyként dolgozhatna ki a parasztsag életét6l nem
idegen reformterveket. Mert a parasztsag siirgds segitségre
szorul, e nélkil hamarosan elproletarosodik, irja. Aparaszt-
sagért, a magyar faluért érzett felel6ssége miatt perel a va-
rosi, a polgari kultira szervetlen értéktelensége ellen, amely
nemhogy sorskozdsséget nem vallal az elnyomott tdme-
gekkel, de tudomaést sem kivan venni aldatlan helyzetiik-
rél. Joggal irja ezért Lackd Miklos, hogy ,,gondolatmene-
tének kiindul6épontja: a magyar urbanussag kritikaja"4L
Vérosellenességének kritikus pontja a zsidokérdésrél kiala-
kuld véleménye: a magyar zsidésag nagy termdé nemze-
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déke utan, a fiatalok nem képesek apaik hitét képviselni,
tehetséglik morzsait 6rokolték csupan, kilénallasuk, a ma-
gyar valosagtol valo idegenkedésiik ebbél az értetlenség-
b6l fakad.4 Allaspontja miatt szinte allandé vitara kény-
szerll az urbanus iranyzat kdvet6ivel. De nemcsak vellk
keril 6sszetlizésbe, hanem a Magyar Szemle kérével is, nem
vadolhatjuk tehat ,,egyoldalu elfogultsaggal".43

Munkéassaganak talan legértékesebb része - a falu-
kutatdsok szorgalmazasan, nemzedéke tagjainak tamoga-
tdsan, a szegényparaszti tehetségek segitésén, radikalis
politikai nézetein kiviul - kultdrpolitikai koncepcidjanak
meghirdetése, melyet joggal nevez maga is a Bethlen-
korszak elleni elsd kultarpolitikai vadiratanak. Tervezete
sokoldalu, mélyrehato reformokat vazol fel (az iskolarend-
szer, a tanarképzés atszervezésén keresztil az intézmé-
nyes kulturdlis gondozas, a magas kultura és népkultara
szintézisének megteremtéséig), melynek megvalosulasa
lehet&séget teremthetett volna a magyar m(iveltség allapo-
tanak europai szintre valé felemeléséhez.44

6

Németh Laszld irasai mellett Féja publicisztikaja jelenti
anépi eszme alapozasat, néhol e kett6 egymastol fiiggetle-
nulugyanazt fogalmazva meg, néhol més-més szemponto-
kat felvetve, egymast kiegészitve, erésitve. Rajtuk Kiviil
Kodolanyi Janost kell még emliteniink, akinek elméleti
munkassaga e szempontbdl ugyan nem ennyire atfogo, de
akit mégsem hagyhatunk figyelmen kiviil egyes kérdések-
ben, sokszor els6ként kifejtett allaspontja miatt. Kodolanyi
Janos a baloldali eszmék fel6l érkezik a népi mozgalom-
hoz, shosszu ideig, BMT-tagsaga mellett, baloldali mozgal-
makkal is kapcsolatot tart, olvasékdzonsége s a rendéri je-
lentések is igy ismerik. A hiszas évek végén megjelend
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irasai a marxista nézetek hatasat is magukon viselik, cikkei
tulnyomarészt baloldali lapokban latnak napvilagot, me-
lyek egyik-masikanak szerkesztésében résztis vallal: a Nép-
szavéban, a Korunkban, a Szdzadunkban, a 200%-ban, a For-
rasban. Szocidlis radikalizmusa s a falu problémaira vald
érzékenysége miatt mindig is kit(inik a baloldali kdérok
szektas, egyoldalu vilagabdl, s jo elére megjosolhatd sza-
kitdsa a marxista baloldallal. Ez a kovetkez6 évtized ele-
jén be is kovetkezik, csatlakozik a népi mozgalomhoz,
megtaldlva végleges helyét. ,,Csatlakozéasanak tobb oka is
van: a munkasplatform utan apranként elveszti kapcsola-
tat a munkasmozgalommal, majd egyre jobban szembe-
fordul a Nyugat esztétikai elveivel, és Mdricz szerkesztéi
korszakéanak lezarultaval 6 is kiszorul a folyoiratb6l."46
A végleges szakitas el6tt is ott taldlhatjuk mar a szerve-
26d6 népi mozgalomnal, a BMT radikélis szarnydnak mun-
kdjaban aktiv szerepet vallal, irasai jelennek meg a tarsa-
sag kiadvanyaiban, a vitaesteken eléadasokat tart. EIGszor
e kdrben beszél az egykeérdl (az 1927. december 14-i esten),
sezzel egy id6ben lat napvildgot Huszar Karolyhoz, a par-
lament aleln6kéhez intézett memoranduma, A hazugsag 6l
cimmel. 6 Ez az iras az egykekérdeés elsd nagyformatumau
kifejtése, megel6zve Filep Lajos és Illyés Gyula e targyu
munkait. Erre a tanulményra méar agy tekinthetiink, mint
az e témaban irott és vallott gondolatainak dsszegzésére,
kiforrott 6sszefoglalasara. Kodolanyi az egykérél beszélve
pontos képet rajzol a parasztsdg gazdasagi-politikai-szo-
cialis és moralis allapotarol.

Az egyke okat két alapvetd tényez6ben hatarozza
meg. Egyfelél az anyagi-gazdasadgi megnyomorodasban:
... .ahol a lakossag foldmveléssel foglalkozik, ott az egyke
gazdasagi oka a fold szaporitasanak lehetetlensége, ahol
a lakossag bérmunkas - és ide sorolhatdk a tisztvisel6k is -,
ott az egyke oka a megélhetés lehetetlensége"47. A gazda-
s&gi okok kozott tér ki a parasztsag torténelmi fejl6désenek
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hibajéra is, arra, hogy a jobbagysagnak olyan tarsadalmi
rendre kellett &ttérnie, mely nem zarta ki az egyéni haracso-
las, egoizmus tultengését, amely fenntartotta a feudalis
féldmonopdéliumokat, a nagybirtokokat. Ez a gazdasagi el-
lehetetleniilés eredményezi azt, hogy a paraszt inkabb el-
pusztitja gyermekeit - vildgra sem hozza 6ket -, csak hogy
a foldet, amihez hozzéaszerezni nem tud, egységben meg-
tarthassa.

Az egykekérdés masik dsszetevljét lélektani okban
véli felfedezni. A parasztsag érzésvilaga a valsag sulyos je-
leit mutatta, hiszen, ahogy Kodolanyi is irja: ,,Destrudlja
ahazugsag, a hipokrizis, a kétszinliség mérhetetlen elhara-
p6zasa. Destrualja, hogy nem mutatkozik annak, ami, ha-
nem annak kell latszania, amit elvarnak vagy megkovetel-
nek téle. (...) Destrudlja egész egyszer(ien az, hogy 6si
demokratikus, patriarkalis tarsadalmi életében mindunta-
lan fels6bb hatalmak avatkoznak, mégpedig rendszeresen
az er6szak képében."48A parasztsag moralis z(llését tehat
nem alkati adottsdgaban kell keresniink, hanem a tarsa-
dalmi kdrnyezet, az életiikt6l idegen rendszer karos réha-
tdsdban. Rombol6an hat rdjuk, hogy kétszinli magatar-
tasra kényszeritik, hogy a hangoztatott szabadsagjogokat
sem élvezhetik (e felismerés a népi gondolat alapja, szem-
ben aliberélis eszmék normativ kdveteléseivel), hogy amo-
ralis parancsok csak r4 kotelezéek, irja Kodolanyi. Mind-
ezen problémakra nem adhatnak megoldast az akkortajt
napvilagot latott dtletek, igy példaul az agglegények meg-
addztatdsa, a valasok lehetetlenné tétele, amelyek nem
tobbek, mint egy cinikus hatalom latszatintézkedései. Az
egykét atfogd, a tarsadalom minden teriiletére Kiterjedd
reform szamolhatja fel, vallotta Kodolanyi, s a programba
tartozénak véli az Uj 6rokosodési torvény megalkotasat,
amely a gyorsan szaporodo csaladok kezébe juttatna a fol-
det, sigy az hasonldképpen birtokoltatnék, mint ahogyan
az az Bsiség torvényében meg van allapitva.
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Kodolanyi a népi gondolat kdrébe tartozo elveit egyet-
len kérdés elemzésébe sdriti, s e probléma megoldasanal ko-
veteli a csaladok szovetkezetbe vald 6nkéntes 6sszefogasat,
amely visszadllithatna az 6si falukdzossegek rendjét, skove-
teli a kozélet megtisztitasat, a titkos valasztojog bevezeté-
sét, a cenzdra eltorlését. A pusztulé-fogy6 magyarsag tigyé-
ben végs6 diagnozisat igy fogalmazza meg: ,,Ahol az egyke
terjed, ott baj van a kdzélet 6szintesége és altalaban az élet
tisztasaga koriil. Ott a hazugsag atitatott mindent."Mirasai-
ban mar e korai id6szakban is radikalis szocialis és politikai
kovetelések korvonalazodnak, ezért kell Németh és Féja
mellett oly nagy szerepet tulajdonitanunk fellépésének.

7

Az 1930-as évek elejére a népi mozgalom mar nem kiizd
puszta Iétéért, ekkor mar nem kétséges a népi gondolat
Iétjogosultsaga. Ennek bizonyitasara elég felvillantanunk
a magyar szellemi élet egyik legkiemelked6bb alakjanak
megbizhato itéletli és elfogulatlan kritikait. Babits irasai-
nak segitd és tamogatd hatasat eddig kelléen nem hangsu-
lyoztak a népi eszme elemz6i, pedig nem kétséges, milyen
szerepet jatszhattak dnbizalmuk meger6s6désében. 1930-
ban igy ir a népi irokrol: ,,Legnagyobb rokonszenvem Kki-
séri azokat az irékat, akik - mint par ifjabb lirikusunk -
népi kultdrank mélyeibdl meritenek frisstlést..." D Két év
mulva pedig mar - a személyes szimpatian tul - a magyar
koltészet igazi megujulasanak Illyés, Erdélyi Jozsefék atjat
tekinti: ,,Noha nekem mas Gton kell jarnom, mas tajakon
kellett a&thaladnom: a magyar lira eljovendd utjat én isarra-
felé sejtettem, amerre 6 (lllyés - P. B.) (Erdélyivel egyutt)
mar-mar megtalalni latszik. A mi korunk, az Adyé, sokban
kényszer(i és sziikséges reakcidé volt az elposhadt és ha-
missa valt népiesség és magyarossag ellen. De régen rém-
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lett méar formauntsag kddén, s izmusok Utveszt6in keresz-
tll a magyar és népi formak feltdmasztasa és korszer(vé
tétele, mint legfébb lehet6ség, legnehezebb és legsziikség-
szer(ibb feladat."5LBabits pontosan ismeri a népi irodalom
torekvéseit: az elnyomott és kisemmizett tdmegek tudata,
kulturaja foltarasanak igényét, e megvetett rétegek ,lelki
aramainak" bekapcsolasat a magyar irodalom aramkorei-
be, az irdnyzat hatarozott elkulénulési szandékat minden
konzervativ, magyarkodé szellemiségtél. Babits joindula-
ta az alland6 tdmadasok kereszttiizében némi megnyug-
vést és biztos tajékozddasi pontot nydjt a népi mozgalom
tagjainak.
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A terjed6 és terebélyesedd népi eszme egyre inkabb
igényli az egységes fellépés lehet6ségét, az egységes meg-
jelenést. Onallé organumot kévetelve, legfébb képvisel6i
sorban fogalmazzak meg ilyen iranyu igényeiket. Németh
Laszl6, 6nmaga helyzetének lehetetlensége miattis (aNyu-
gattal vald szakitasa, a Napkelettdl vald eltdvolodésa), lap-
alapitasra hivja 0ssze nemzedéktarsait, lllyést, Erdélyit,
Kodolanyit, Szab6 L6rincet, Gellérit és Pap Kéarolyt, a ,,nem-
zedékvezetbket". A tobbség bizonytalansdga miatt még
kénytelen egyedil meginditani a Tanuts2, melyet késébb
is hajlandé felajanlani a nemzedék szolgalatara, Tamasi
Aront és lllyés Gyulat kérve fel akozos szerkesztésre, hogy
nemzedéki folyoiratta szélesithessék azt.331llyés igy emlé-
kezik erre az id6re: ,,Mid6ta Magyarorszagon vagyok, min-
den héten egy estét lapalapitassal toltok."SAFéja is egy fug-
getlen folydirat inditasat surgeti, igaz, részben mésokat
véve szamitasba, mint Németh Laszlé (lllyés Erdélyi mel-
lett Jozsef Attilara, Gyorgy Dezs6re és Varga Zsigmondra
gondol)%. A szabad gondolatkdzlés hianya a generacié fo-
kozatos pusztuldsat okozza, irja Féja, amely nemcsak a fia-
tal ir6k tragédidja, hanem a magyar irodalomé is, hiszen
nyomaban (r tdmad. Ez a tébbek altal megalmodott lap
csak 1934-ben indul Utjara, a hdn 6hajtott nemzedéki orgé-
num csak évek multan valik valésagga, sok tehetséget és al-
kotast aprozva el gy(jt6hely hianyaban.

A kdzos fellépések masik formaja az egylttes el6ado-
estek szervezése, amelyre, mint a BMT tevékenységénél
lattuk, mar a hiszas évek végén lehetéség nyilik. Ezek so-
rabol kiemelkedik az 1931. november 29-én, Debrecenben,
a Déri Mlzeumban rendezett est, melynek résztvevgit mar
tudatosan, az Uj nemzedék népi szarnydnak képviseleté-
ben hivjdk meg. Béladi az est jelentdségét hangsilyozva,
egyenesen ezt tartja a népi irdk elsé nyilvanos szereplé-
sének® amivel az el6zmények ismeretében ugyan nem
érthetiink egyet, az est jelent6ségének, sulydnak megité-
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Iésében azonban osztjuk véleményét. Hiszen a ,,nemze-
dékvezetdk", (lllyés, Kodolanyi, Németh, Erdélyi, Szabd
Ldrinc), anépi gondolat legjelent6sebb képviselbinek egy-
séges fellépése el6szor talalkozik, a nem a népi eszme mel-
lett elkotelezett hallgatosag soraiban osztatlan elismerés-
sel, s ahogy Tuskés Tibor irja: ,,Egy egész ir6i nemzedék
doébbent ra, hogy feln6tt a maga kézénsége, hogy szavara
odafigyel az értelmiség, a kbzéposztaly szine-java és a di-
aksag. (...) ir6knak és kdzdénségnek ez az egymasra tala-
lasa eredményezhette csak igazan anépi irok dntudatra éb-
redését és nemzedékké szervez6deését."57

A szervezGdés korszaka tulajdonképpen itt véget is
ér, mégis majdnem két év telik még el, amig a népi moz-
galom tagjai egymasért is kiallva, kdzos allaspontot val-
lalnak az Illyés Pusztulas cim( Gtirajza utan kirobbano
vitdban. A népi gondolat és mozgalom kezdete, mint lat-
hattuk, nem kapcsolodik egyetlen évszamhoz sem, kiala-
kuldsa - ahogyan azt irdsunkban megprobaltuk bemu-
tatni - hosszu, évekig tarté folyamat. E folyamat kezdetét
tehetjuk 1927-28-ra, amikorra Ignotus Pal és Borbandi
Gyula a népiség kialakuldsat datalja, s végpontja az 1933-
ban fellangol6 egykevita lehet, amely az alakulas betet6-
zése és végeredménye.
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431.1.
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Tuskeés Tibor id. m{ 104.1.
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) A megszallas kérdései

2. Horthy korményz6 maradasa * :
U: Thkok- /il’X

Amasik sokat vitatott kérdés a kormanyzé dontése. Horthy
lemondasa esetén a nacikat teljes mértékben kiszolgald szél-
s6jobb garnitdra kerilt volna hatalomra, annak minden ko-
vetkezményével. Horthy végleges tavozasa a politikabdl
- f6leg a magyar zsid6sag sorsa szempontjabol - végzetes
kovetkezményekkel jart volna. A kormanyzdsag megtarta-
sat javasolta Kallay Miklds is. Az 1944. marcius 19-én délben
a kirdlyi varban tartott koronatanécsi jegyz6konyv szerint:
LA miniszterelnok kifejezetten kéri, hogy a Kormanyzé Ur
maradjon a helyén; ezt kéri az orszag, az egész magyar nem-
zet és a honvédség érdekében. A Kormanyzé Ur azonban
tartsa tavol magat az ligyek kdzvetlen iranyitasatél. Lemon-
dani semmi kériilmények kdzott se mondjon le..

Nyilvanvald, hogy Horthy ekkor mér dontott, hi-
szen a lemondés legjobb helye Klessheim lett volna. So-
kan gunyosan mondjék, hogy a hajoskapitdnynak ki kel-
lett tartani a slllyed6 hajon. (Erre egyébként Horthy is
utal visszaemlékezéseiben.) Ezen azonban nincs mit gu-
nyolddni, hiszen a hajéskapitdny nem azért marad utolso-
nak, hogy utolsoként fulladjon bele a vizbe, hanem azért,
hogy mentse a menthet6t. Smint latni fogjuk Horthy - saj-
nos elég hosszl dermedtség utan - ilyen kapitanyként vi-
selkedett.



TOROK BALINT: 1944. MARCIUS 19. II. 75

A Hitlerrel folytatott klessheimi targyaldsrol a mar
megszallt orszagba visszatérve napokig késleltette a kor-
many megalakitadsat. Visszautasitotta a német jeldlteket
(Imrédyt, Ratz Jen6t, Reményi-Schnellert, Ruszkay Jen6t).
Veesenmayer kombinaciojaval ellentétben sikerilt rébe-
szélni a németek els6 szamu jeloltjét, Imrédyt arra, hogy
ne vallalja a miniszterelndkséget. Ambrdzy Gyula vissza-
emlékezéseibdl tudjuk: ,,a Kormanyz6 Ur kijelentette Imré-
dynek, hogy nem nevezi ki 6t miniszterelnékké, és felvila-
gositotta Imrédyt arrol, hogy ha a németekkel sikertlne
most az 6 ellenkezése dacéra hatalmi presszidval Imrédyt
beultetni a miniszterelndki székbe, soha senki sem mosna
le rola a magyar kézvélemény el6tt azt a vadat, hogy a szé-
gyenteljes német megszallast 6 eszkdzolte ki hatalmi célja-
nak elérése végett, mire Imrédy visszalépett a miniszterel-
nok-jeléltségtdl."”

Végul Sztojay személyében megegyeztek. A volt ber-
lini kbvet katona volt, sa legf6bb haddr azt gondolta, hogy
ez valamivel tébb befolyast biztosit szamara. Erdekes Hor-
thy - szintén Ambrézy &ltal ismertté valt - indokolésa:

,Az adott kényszerhelyzetben a Korményzé ur Szt6-
jay kinevezését tartotta a legkevésbé hatranyos megoldéas-
nak, nemcsak azért, mert a berlini kdvet miniszterelnoki
kinevezése orszag-vilag elétt kellett, hogy még jobban ala-
huzza és kidomboritsa a német megszallas altal gyakorolt
kényszer tényét, hanem azért is, mert Sztéjay kdzépsze-
rliségének, sbt jelentéktelenségének, kozismert sulytalan
egyeniségének nem lehetett semmi befolyasold, szuggesz-
tiv hatadsa a magyar k6zvélemény ingadoz6 rétegeire sem."

Kozben a német kdvetségen folyt az osztozkodas az
Imrédy-part és a Baky-csoport kdzott. A Szalasi-féle Nyilas
Partnem vett rész ezeken a targyalasokon. Amarcius 22-én
megalakult Szt6jay-kormanyba még nem keriilt be Imrédy
(bar nagy befolyassal rendelkezett igy is), csak majus 25-én
lett gazdasagi csucsminiszter. Azt is elérte a kormanyzo,
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hogy Csatay maradjon a hadligyminiszter, aki - Kéri Kal-
mén vezérkari ezredes népugyészségi vallomésa szerint -
a kovetkez6ket mondta a frontra tavozé szarnysegéd] ének:

Az 1 hadsereg feladatat abban latom, hogy az orosz
hadsereget a Karpatok el6tt vagy a Karpatokon addig vissza-
tartsa, amig az angolszaszok délr6l és délnyugatrdl koze-
lebb érnek. Akkor a német ellenrendszabalyok, melyek atal-
lasunk ellen bevezethet6k, mar csak korlatoltak lehetnek, és
a németek ellen forduldsunk sikert igér6 lesz. Kiméld a ma-
gyar vért..."

Az 6budai Freudiger Filép ortodox férabbira hivat-
kozva Csatayrol a kovetkezOket irja Lévai Jen6 a Szlirke
kényvben: ,,Csataynak készénhetd, hogy a magyar zsido-
sag egy része, a 18-t6l 48 év kdzotti korhatard férfiak, tehat
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a legértékesebb emberanyag a deportalastél megmene-
kilt." (Aszerz§itt az 1944-es nagyaranyu zsidé munkaszol-
galatos behivasok embermenté szerepére utal.)

De milyen ember volt az a Horthy, az az allamférfi,
aki vert helyzetben is igyekezett elérni, hogy a sok rossz ko-
zUl a legkevésbé rossz érvényesuljon? Mester Miklosnak
ez a vélemeénye:

,Horthy Miklos ebben az idében 76 éves volt. Kora
és osztaly-elGitélete annyira merevvé tették egyénisegét,
hogy nagyobb tomegeket fegyveres ellenallasba beszer-
vezni nem tudott. Nem szerette a németeket. Altalaban
a kozhit angolbaratnak tartotta. A szocialis kérdések irant
vajmi kevés, mondhatni semmiféle érzéket nem arult el.
A legszebb vilagnak a feudalis és militarista szellem( Fe-
renc Jozsef-i kort tartotta, amikor 6§ mint csészari szarny-
segéd, majd mint ellentengernagy fényes karriert ért el.
Egyénisége az Uj id6k kovetelményeihez alkalmazkodni
nem tudott. Kis Osztrak-Magyar Monarchiatrendezett be
maganak Magyarorszagon. Egyet azonban el kell ismerni,
a magyar fliggetlenséget keményen védelmezte, a talzé
nécibaratokat Iépten-nyomon szabotalta, a zsidotldozé-
seket nem helyeselte, s6t allamf6i tekintélyének marad-
vanyaival a legnehezebb idékben védte 6ket, amennyire
csak tudta. A hadifoglyok gondozésara kilon figyelmet
forditott. Személyesen véllalta a lengyel hadifoglyok és
menekiltek védelmét, amikor a lengyel kdvetség végleg el-
hagyta Magyarorszagot. Az angol és francia hadifoglyok
sorsa irant allandoan érdeklédott."”

Ennek a 76 éves embernek, egy idegen hadsereg altal
megszallt orszag elsé emberének még ilyen koriilmények
kozott is volt tartdsa. Mikor Hitler azt akarta elérni, hogy
osztozzék a megszallas felel6sségében, ez a kvazi-fogoly
nemet mondott. Lazar Karoly testér altdbornagy 1945. ju-
nius 27-én a Honvédelmi Minisztérium katonapolitikai
osztalyan errdl igy szamolt be:
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Hitler ,,eqgy irast tett elé, amelyben €kéri a németekkel
valé megegyezés alapjan, hogy Magyarorszagot német csa-
patok szalljak meg. Erre azt feleltem Hitlernek: 'Ezt én nem
kérem, tehat nem irom alad." Hitler tovabbi kérdéseire azt
mondta: 'Azért nem irom ald, mert nem igaz és a maga ked-
véért sem fogok hazudni.' Erre Hitler agresszivebben lépett
fel, amire a Kormanyzo6 felkelt, megszakitotta a targyalést,
a masik szobaba tavozott..." S a Veesenmayer altal megis-
mételt kdvetelésnek sem tett eleget, pedig a teljhatalmu né-
met megbizott is roman, horvat és szlovak megszallassal fe-
nyeget6zott. Nemcsak megtagadta a kdvetelés teljesitését,
hanem még - Ambrézy koézlése szerint - ,,megbizta az ak-
kor még szabadlabon 1év6 Szentmiklosy kovetet, a kulugy-
miniszter helyettesét, hogy két semleges allam kovetével,
a svajci és a torok kovettel kozolje bizalmasan a val6 tényal-
last azzal, hogy azt jelentsék hazajukban".

Horthy személyi dontései utan altaldban nem avatko-
zott be a kormanyzas ugyeibe a német megszallas el6tt sem.
Most, a megszallas okozta nehéz szituacioban a kelleténél
passzivabban és a kivanatosnal hosszabb ideig tandsitott
visszafogott magatartast, ami egyébként megfelelt Kallay ta-
nacsanak is. De kdzvetlen kérnyezete, barati tanacsaddi las-
san feloldottdk benne a nemzeti tragédia okozta gorcsot.
Kik voltak ezek a befolydsol6 személyek? Bethlen Istvan,
Karolyi Gyula, Kanya Kalman, Ravasz LaszI6, Herczeg Fe-
renc és masok. Szent-lvanyi Domokos - az MFM, vagyis az
ellendllas szempontjabdl - a kovetkezdket tartotta a legfon-
tosabbaknak:

L»Ami kilondsképpen az ellenéllést és a kiugrast illeti,
a kormanyzoét két ferfi befolyasolta a legeredményesebben:
Ambrozy kabinetf6nok és a Kiugrasi Iroda altal messze-
mend modon befolyésolt ifjabb Horthy Miklés."

A megszallé csapatok megérkezése utan szinte azon-
nal megkezdddtek a letartoztatasok. A listak dsszeallita-
saban a 'nyilasok' segédkeztek, a végrehajtasban a Bi-
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rodalmi Német Iskola tanuldi kalauzként vettek részt.
Bajcsy-Zsilinszky Endre fegyverrel valaszolt a ratdré mar-
talocoknak: hordagyon vitték el. A letartoztatottak kozott
volt Keresztes-Fischer Ferenc beliigyminiszter (Kallaynak
sikerult a torok kovetségre menekiini), Baranyai Lip6t,
Peyer Karoly, Rassay Kéaroly, Ménus Illés, Aschner Lip6t,
Goldberger Leo, s hosszan lehetne folytatni a sort. Rassay
leirja visszaemlékezéseiben, hogy a Duna Gé6zhajézési
Téarsasag pincéjébe vitték. Elkobzott pénztarcajat, orajat,
kulcsait egy boritékba tették, amelyen egy 18-as szam volt.
Ekkor valamire rajott: ,,Akkor lattam, hogy az itteni haza-
arulok szovetségeseikkel milyen régen és alaposan készi-
tették el6 az orszag megszallasat. Ezt a 18-as szamot mar
hetekkel el6bb tobb izben felirtdk a hdzam ajtajara. Ami-
kor sof6rom letorolte, néhany nap mulva Gjra ott talaltuk
felrajzolva."

Természetesen a letartztatdsok folytatddtak. Szent-
Ivanyi szerint ,,sorra kerlltek kés6bb: Nagy Ferenc kép-
visel§ [a kés6bbi miniszterelnok], Ujszaszy Istvan vezéror-
nagy, Kadar Gyula vk. ezredes, Sigray Antal gréf, Apponyi
Gyorgy grof, ifj. Tildy Zoltan, R4tz Kalman, Gratz Gusztav,
Malasits Géza, Laky Dezs6, Szentivanyi Lajos képvisel6k,
Csekonics Ivan, Brédy Ern6, Huszar Aladar stb."

A Sztbéjay-kormany hivatalba Iépésével tulajdonkép-
pen megsz(int a fliggetlen Magyarorszag. Marcius 19-t6l
teljes német ellen6rzés alatt allt. Katonai szempontbol
a balkani féerdk parancsnoka, Maximilian Weichs tabor-
nok iranyitasa ala kerult, gyakorlatilag a német katonai at-
tasé, Hans von Greiffenberg volt a katonai ellen6rzés leg-
fébb iranyitéja. A Wehrmacht f6hadiszalldsa az Astoria
szélléban volt.

A politikai kontroll Edmund Veesenmayer kezében
dsszpontosult. Kinevezéséhez - a diploméciai szokéasoktol
eltér6en - nem kérték az allamfé hozzajarulasat, csak a be-
fejezett tényt kozolték vele Klessheimben.
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Arenddri és rendészeti ellen6rzés az SS és a Gestapo
hataskorébe tartozott. Tevékenységliket néhany napig Emst
Kaltenbrunner SS-tabomok iranyitotta, marcius 26-an fel-
adatat Otto Winkelmann SS-tdbomok vette at. T6llk fugget-
lendl, kdzvetlenil Bécs, illetve Berlin ala rendelve dolgozott
Adolf Eichmann, a magyarorszagi ,,Endlésung" legfébb ira-
nyitdja. A zsiddkérdés megoldasat egyébként egyik f6 fel-
adatuknak tekintették a megszallo erdk.

Veesenmayer féleg az Imrédy-csoportra timaszkodott,
Winkelmann Bakyékra, Eichmann pedig Endre Laszlora.
Az egyes német vezet6k kozott ellentét volt, s partfogolt-
jaikisrivalizaltak egymassal. Ezt a korilményt hasznaltak
ki terveik megvaldsitasaban Szent-lvanyiék.

Azokat az érveket, amelyek alatdmasztottdk a kor-
manyz6 helyén maradasanak indokoltsagat, sét sziikséges-
ségét, megerdsitette az a kedvezd helyzet, amit a kiilonle-
ges feltételek kdzott mikodd Kiugrési Iroda biztositott az
ellenallas szamara. Az iroda a budai varban, a korméanyzo-
sagi épuletben mikodott, de az érintetteken kivil tulaj-
donképpen senki sem tudta, hogy mi is a feladata. A meg-
szallas utan bebizonyosodott, hogy a magyar ellenallas
vezetdinek milyen jo otlete volt, hogy ifja Horthy Miklds
legyen e titokzatos szervezet lathato feje.

Mester Mikl6s igy értékeli ezt: , Ifj. Horthy Miklés iro-
dajanak dontd szerepe azonban az ellenallasi mozgalom-
ban nem vitathato el. Tulajdonképpen ez volt a kdzpont,
ide futottak 6ssze az ellenallasi mozgalom szélai. Bizonyos
fokig ifj. Horthy Miklds gyonge egyénisége el6nyt is jelen-
tett, 6 volt a cégér az ellenség felé, amely nem nagy vesze-
delmet latott benne. A hattérben azonban titokban kit(ing
er6k dolgoztak, és ezek felhasznaltdk az alkalmat az ellen-
allasi mozgalom tomoritésére vagy legaldbb is egységes po-
litikai irdnyitasara. Szent-lvanyi Domokos, Koves Andras,
Soos Géza alkottdk az iroda szellemi vezérkarat."
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A Magyar Fuggetlenségi Mozgalomnak az volt az el-
képzelése, hogy a megszallas utan - mivel a katonai ellen-
allasnak nem volt reélis lehet6sége - konszolidalni kell
a kormanyt, minél tébb naciellenes személyt bejuttatni az
allamapparatusba, illetve az ott 1évé megfelel6 embereket
bevonni az ellenéllasba, majd megbuktatni a Sztdjay-ka-
binetet, és Uj kormanyt hatalomba segiteni. Sigy - bekalku-
lalva afront kdzeledését is- el6 lehet késziteni a kiugrést és
afegyverszineti egyezmény alairasat. Ebben a térekvésik-
ben els6 perctdl kezdve szamithattak olyan személyekre,
mint példaul Béarczy Istvan a miniszterelndkségen, a kiil-
tgyben Jungerth-Arnéthy Mihaly, a kiligyminiszter he-
lyettese, a Honvédelmi Minisztériumban Szombathelyi Fe-
renc vezérkari f6nok (aprilis elején levaltottak, novemberi
letartoztatasaig illegalitasban élt), Mikd Zoltdn vk. szaza-
dos, a Vezérkari F6nokség munkatarsa és Kudar Lajos
csenddr ezredes, az Allamvédelmi K 6zpontvezetdje (mind-
ketten MFM-tagok, s még anyilas puccs utan iseredménye-
sen dolgoztak) és Mester Miklos allamtitkar, aki aprilisban
az ellenéllas javaslatara kertlt a vallas- és kdzoktatasugyi
minisztériumba, s oktéber 15-ig maradt a helyén.

Az ellenallas

A f6 cél tehat tovabbra is az volt, hogy az orszag elszakad-
jon a Német Birodalomtdl. Ennek el6készitése - éppen
a megszallas miatt - igen hosszadalmas munka volt, de az
orszag szamara ez volt a végsé megoldas, a mindent meg-
oldo cél. Saz MFM egy percre sem adta fel ennek a célnak
a szolgalatat.

E taviad cél mellett azonban volt egy masik slirgds fel-
adat is: meg kellett akadalyozni az ,,Endlésung™-ot, a zsido-
kérdés - német kivansag szerinti - végs6 megoldasat. Ezzel
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tisztaban volt az MFM vezérkara, ezért irta Szent-lvanyi
Domokos a mozgalom torténetében: ,,A zsidokérdés a né-
met ellen6rz6 er6k és parancsnoksagok egyik fé feladata
volt. Ez a kérdés Veesenmayer kezéb6l expressis verbis ki
volt véve. Ett6l fliggetlenll Veesenmayer Kaltenbrunnerrel
egyutt mar marcius 19-én kifejezetten kdzdlte a korményzoi
és kormanykdorokkel, hogy Magyarorszég els6 feladata a zsi-
ddkérdés megoldasa." S ezért lett a Magyar Flggetlenségi
Mozgalom legsiirg6sebb feladata a zsidomentés.

AMagyar Fuggetlenségi Mozgalom (MFM) egyik tag-
ja mar joval a német megszallas el6tt gy(jtotte a szarma-
zast igazold legdlis keresztleveleket, s azokat nem és kor,
valamint hely szerint rendezve tarolta, hogy sziikség ese-
tén a megfelel6 embernek megfelel6 legalis hamis iratot
tudjon adni. Es sajnos fel tudta hasznalni gydjteményét.

Az MFM egyik els6 intézkedéseként Soos Gézat és Sa-
lata Kalmant, egy protestans és egy katolikus vezetdjét
megbizta, hogy vegye fol a kapcsolatot a zsid6 vezet6kkel,
és a zsidomentésben részt vevé szervezetekkel és szemé-
lyekkel. Nem feladata e dolgozatnak, hogy részletesen tag-
lalja a magyarorszagi zsidomentés momentumait, hiszen
azzal a Magyar Szemle 2003. évi februéri és aprilisi szdma-
ban részletesen foglalkoztunk.

Annyitazonban meg kell emlitentink, hogy a magyar
ellendllas és a tarsadalom legaktivabb része faradhatatla-
nul végezte a menté munkat. Féleg az egyhazi szervezetek
(Actio Catholica, Magyar Szent Kereszt Egyesiilet, J6 Pasz-
tor Bizottsag, Soli Deo Gloria Reformatus Didkszdvetség,
Pro Christo, Keresztyén Ifjusagi Egyesulet stb.), de kisebb
naciellenes csoportok, sét egyediil dolgoz6 maganszemé-
lyek is nagyon sokat tettek az ld6z6tt zsidok megmenté-
seért, de legaldbbis sorsuk enyhitéséért. Sok zsidét lattak el
iratokkal, biztositottak szamukra blvéhelyet, segitettek éle-
lemmel, pénzzel. Mindennek, a budapesti 250 000 zsido
deportalasat megakadalyozd Koszoruls ezredes vezette ka-
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tonai akcionak és a tarsadalmi méretli mentésnek az ered-
ményeként az oktdberi nyilas puccs utani gyilkos pusztita-
sok ellenére is mintegy 70 000 zsido élte tal a holokausztot
a budapesti gettéban, 50 000-en a kiilénb6z6 védett hazak-
ban és mintegy 25 000-en hamis igazolvanyok segitségé-
vel. (Soos Géza szerint ez a szam 30 000, de az illegélis tevé-
kenységek szamadatai mindig bizonytalanok.)

A Magyar Fuggetlenségi Mozgalom aktivitdsa nem
merilt ki a személyes vagy csoportos zsidomentésben.
A mentésre nagyon nagy hatassal volt, hogy Soos Géza
a szlovakiai ellenallok révén mar aprilis végén megsze-
rezte két szlovakiai zsido szokevény, Walter Rosenberg és
Alfred Wetzler Auschwitzi jegyzékonyvként ismertté valt
beszamoldja eredeti német nyelv(i példanyanak egy maso-
latat. Ezt Székely Maria, a J6 Pasztor munkatarsa egy hét
alatt leforditotta magyarra, majd angolra is. Az angol pél-
danyt Nyugatra kildték, a magyar valtozat egy példanyéat
Horthy Istvan 6zvegye révén eljuttattdk a kormanyzéhoz,
akire igen nagy hatassal voltak az auschwitzi szérny(isé-
gek. Ugyancsak mozg6sit6 hatdssal volt a jegyz6kdnyv az
egyhézak vezetbire. Mindez azzal az eredménnyel jart,
hogy Horthy Miklos leéllittatta a deportalast.

Az Auschwitzi jegyz6kdnyv hatdsanak jelent6ségét
zsido szerz6k is hangsulyozzak. Arieh Ben-Tov példaul
megallapitja: ,,A kormanyok, politikusok, tarsadalmi szer-
vezetek magatartasaban... els6sorban azért allt be valto-
zas, mert kozzétették... a zsidok Auschwitz-Birkenauban
valé kiirtasarol szol6 borzalmas jelentéseket."

A magyar ellenallas méar az eddigiekbdl lathatéan is
igen véltozatos mddokat alkalmazott zsid6 honfitarsaik
mentésében. A'Sétaltatd Bizottsdg' néven ismert akcioterv
- tudomasunk szerint - egyedulallo az 1944-es holokauszt
torténetében. Horthy ugyan ledllitotta a tovabbi deporta-
lasokat a junius 26-i kormanyzdtanacs Ulésén, de hamar
kiderilt, hogy Eichmann és magyar csatlésai puccsot készi-
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tenek el6 abudapesti zsidok deportalasara. Ennek megaka-
dalyozaséara két megoldast gondoltak ki. Egy katonait és
egy civil akcidt, mert a katonai Iépések eredményessé-
gében nem lehettek bizonyosak. Soos Géza kezdeménye-
zésére a JO Pasztor és a Magyar Szent Kereszt Egyesiilet
munkatérsai kidolgoztak egy tervet, melyet ismertettek
akeresztény és a zsidd egyhaz képviselGivel. Két-harom fé-
b6l all6 mozgékony csoportokat szerveztek az egyhazak
altal kijelolt fiatalokbdl. E csoportoknak az lett volna a fel-
adatuk, hogy a deportalas megkezdésekor vezessék ki a ki-
telepitendéket a kozeli parkba vagy térre, s onnan csak
egyéni er6szak hatasa alatt mozduljanak el. Eztaz engedet-
lenségi mozgalmat - szerencsére - nem kellett kiprobalni.

Mégpedig azért nem, mert Koszorus Ferenc ezredes
egy olyan fegyvertényt hajtott végre, ami mértékado szak-
érték szerint is egyedulallo a zsidoulddzés torténetében.
Errél a jelent6s, mert 250 000 embert a deportalastol meg-
mentd fegyvertényrél szintén olvashat6 részletes tanul-
many a Magyar Szemle 2000. évi juniusi szaméaban. Ezlt-
tal megragadjuk az alkalmat, hogy kdzéljuk Tom Lantos
amerikai kongresszusi képvisel§ 1994. majus 26-i felszdla-
lasat, mely ,,Koszoras Ferenc: a magyar holokauszt hése"
cimen a Congessional Record megfelel§ szaméban olvas-
hato:

»Ezen év a holokauszt 6tvenéves évforduldja. Sz6-
lasra emelkedem, hogy értékeljem a magyar holokauszt
h6seinek egyikét, KoszorUs Ferencet, aki sajat élete bizton-
saganak veszélyeztetésével magyar zsidok ezreit mentette
meg a naci halaltaborokba deportélastol.

1944 nyardnak zavaros id6szakaban az el6renyomulé
szovetséges er6k mar Berlinhez kozeledtek, mikdzben Hit-
ler sietett véghezvinni a 'végs6 megoldast', a zsiddsag meg-
semmisitését. Szamos tettekben megnyilvanul6 hésies cse-
lekedettel és humanus részvéttel lehetett taldlkozni abban
az id6ben. Koszorus Ferenc ezredes torténetét szeretném
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feltarni, az akkori id6k hésiességének és batorsaganak ra-
gyogo példajat.

1944 janiusara a nacik bebortondztek és likvidaltak az
europai zsidosag java részét. Magyarorszag févarosaban,
Budapesten megkozelitéen 250 000 zsid6 maradt még min-
dig életben. Budapest még a magyar rend6ri erék irdnyitasa
alatt allt. A nacik ugy itélték meg, hogy ez az er6 nem elég
brutalis és kegyetlen ahhoz, hogy hatdsosan végrehajtsa
anagyszamu megmaradt budapesti zsid6sag teljes kiirtasat.

Koszorus Ferenc ezredes a Budapesten és kérnyékén
alloméasozd 1. pancélos hadosztaly parancsnoka volt. Meg-
tudta, hogy Baky LaszI6 belligyi allamtitkar, aki a hadsereg
kivételével minden biztonségi er6 féparancsnoka, puccsot
tervez, hogy hatalomra juttassa a naciknak vakon engedel-
meskedd karhatalmat, amely gondoskodnék arrdl, hogy
Magyarorszagon teljesen felszamoljak a még megmaradt
zsidokat.

Baky a Gestapo tamogatasaval neki feltétlen hii ‘csend-
6rokbdl' tobb zaszlbaljat szervezett. A Kormanyzénak csend-
Oralakulatok feloszlatsara vonatkozé rendelkezését nem
hajtotta végre. Koszorus ezredes iranyitotta a legutolsé meg-
maradt aktiv hadegységet Magyarorszagon. Akkor, amikor
kevesen szalltak volna szembe a naci megszallokkal, Koszo-
rus ezredes ellendllast kezdeményezett.

Latva a helyzet adta veszélyeket, tanacskozott a Kor-
manyzoval, és sajat hataskdrében elékésziileteket tett, hogy
megallitsa Bakyt és csend6rzészldaljait. 1944. julius 5-éna 1
pancélos hadosztaly alakulatait Budapest stratégiai pontja-
irarendelte, lezarva a varosba vezet6 dsszes utat. Julius 6-an
reggel 76rakor minden egység a helyén volt, és Koszorus tu-
datta Bakyval, ha a csend6rei nem tdvoznak és nem oszol-
nak fel, akkor megsemmisiti 6ket. Julius 7-én Baky kapitu-
lalt és eltavolitotta csapatait.

Koszorus ezredes példa nélkil allo tette az egyeduli
ismert tény, hogy egy tengelyhatalom katonai er6vel meg-
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akadalyozta a zsidok elhurcolését. Ez a rendkivili, kocka-
zatos héstett, amit igen bizonytalan koérilmények kdzott
hajtottak végre, eredményezte azt, hogy Budapestnek
a nécik altali végleges birtokbavétele harom és fél honap-
pal eltolddott. Ez az id6szak a zsiddk ezreinek tette lehe-
tévé, hogy biztonsagot talaljanak Budapesten, s megmene-
kiljenek a biztos pusztuldstol. Ez a szlinet tette lehetdvé
a hires Raoul Wallenbergnek is, hogy sikeres és eredmé-
nyes mentd kildetését koordinalhassa. (Wallenberg 1944.
jalius 9-én érkezett Budapestre.)

1944 oktdberében, amikor a nécik elfoglaltak Buda-
pestet, Koszorus ezredes bujdosni volt kénytelen, hogy
megmenekiljon a Gestapo el6l, a kivégzést6l. Koszorus ez-
redes életében soha nem kapott tetteiért elismerést, dicsé-
retet. 1991-ben, joval haldla utdn a magyar allam el6lép-
tette tAbornokka. Emlékét a hires budapesti Dohany utcai
zsinagogaban elhelyezett emléktabla 6rzi. [Valdjaban a zsi-
nagogaval szemben Iév6 héaz falan van elhelyezve az em-
Iéktabla.]

Mindezekért nagy tisztesség és megtiszteltetés sza-
momra, hogy Koszorls Ferenc bator, hazafias er6feszité-
seirdl szélhatok. Sok ezer csalad él ma, akik Iétiiket egy em-
ber hésies cselekedeteinek kdszonhetik, egy embernek,
aki kitartott meggy6z6dése mellett a bizonytalan és vesze-
delmes id6kben. Akinek a hazajahoz val6 hiisége és ember-
sége lelkesit minket, akik az elnyomas és a vakbuzgé faj-
gy(ldlet ellen kuzdink.

Tulsagosan sok esetben elsiklunk azok igyekezete fo-
16tt, akik a néci elnyoméssal szembeszalltak. Ebben az év-
ben, amagyar holokauszt 6tvenedik évforduléjan, amikor
avilag eltbpreng a torténelem leckéjén, biiszkén méltatom
Koszorus ezredest, a hazafit, az emberbaratot és a hdst."

Mint Tom Lantos is megjegyzi, a Koszorus-akcié utan
Budapestre érkez6 Wallenberg ennek a kivalo katonatiszt-
nek koszonheti, hogy - egyszerlien szdlva - még volt kit
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megmentenie. Eichmann és magyar csatldsai érkezése el6tt
néhany nappal akartak végrehajtani az 6sszes budapesti
zsid6 deportalasat.

Azsidomentésben elért kétségtelen sikerek még a de-
portaltak szaméhoz mérten isjelent6sek voltak. Az 1944-es
Magyarorszagrdl - aBudapesten él6 mintegy 250 000 zsidd
honfitarsunktdél eltekintve - mintegy 500 000 személyt de-
portaltak. E két szambol is latszik, hogy oriasi jelent6sége
volt Horthy funkcidban maraddséanak. Nem véletlenil irta
Réanki Gyorgy, a kétségtelenul Horthy-ellenes kivalé mar-
xista torténész, hogy ,,a pesti zsiddsdg megmentésében vé-
gul is Horthyé a dont6 érdem". Ezt az el6adottak alapjan
annyiban korrigaljuk, hogy a kormanyz6 barétai, az egyha-
zak egyes vezet6i, a Magyar Fuiggetlenségi Mozgalom, ané-
ciellenes egyhazi ifjusagi szervezetek és utoljara, de nem
utolsésorban Koszords pancélos hadosztalyanak eskiijuk-
hoz h( tisztjei és legénysége nélkil nem lett volna hatdsos
az allamf&i dontés. De azt se hallgassuk el, hogy Horthy le-
mondasa esetén nem lett volna lehet6ség ilyen eredmé-
nyes zsidomentésre.

Horthy maradésa azonban nemcsak zsidémentés
szempontjabdl hozott pozitiv eredményeket. Az § védnok-
sége alatt allo Kiugrasi Irodaban tevékenyked6 ellenallék
serényen dolgoztak a kormany szétzilalasan, hogy koéze-
lebb jussanak a Hitlert61 valo elszakadashoz, a kiugrashoz.
Mint mar mondottuk, megbizhat6 embereket helyeztek el
vagy szilarditottak meg fontos allamigazgatasi vagy kato-
nai poziciokban. Amikor pedig a magyar néacik Baky-féle
csoportja a puccsszer(i budapesti deportalas érdekében
merényletet kisérelt meg Béarczy Istvan miniszterelnok-
ségi &llamtitkéar ellen, Szent-lvanyiék 6sszeugrasztottdk
a kilonb6z6 szélséjobboldali csoportokat. Ennek kdvet-
keztében Baky és Endre Laszl6 hattérbe szorult, Imrédy és
hivei kiléptek a kormanybol, majd augusztus végére - erés
német ellenkezés ellenére - sikerilt lemondatni a Szt6jay-
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korményt, és megbizni a Lakatos-kabinetet. Lakatosékat
sokan kiugrasi kormanynak nevezték. Ez nem felel meg
a valosagnak, az azonban igaz, hogy nem akadalyoztak
a kiugrasi el6készileteket, melynek eredményeként 1944,
szeptember 29-én Faragho Gébor csend6r vezérezredes,
Szent-lvanyi Domokos rendkivili kdvet és meghatalmazott
miniszter, valamint Teleki Géza egyetemi tanar Moszk-
vaba repliilt, ahol oktober 11-én alairtak az ideiglenes fegy-
versziineti egyezményt. Akiugras végul a katonai el6készi-
tés hianyossagai és a naci-nyilas puccs miatt nem sikerdlt,
az egyezmény alairasanak azonban oriési jelent6sége van.

Orszag-vilag el6tt nyilvanvalova tette, hogy Magyar-
orszag nem tartozik a hitleri szovetséghez, hiszen a naciel-
lenes koalicid6 mindharom hatalmat képviselte az alairas
alkalmaval Molotov szovjet kuliigyi népbiztos. A mésik
Magyarorszag elismerését jelentette ez a megéallapodas,
ami azzal a kdvetkezménnyel jart, hogy az Gj Magyaror-
szag kialakitasaban a vesztes orszag képvisel6i, az ellendl-
las emberei is részt vehettek, s december 21-én Debrecen-
ben nem egy kommunista korméany alakult meg, hanem
egy koalicios kabinet. A szovjet vezet6k annyira ligyeltek
ajogfolytonossagra, hogy Dalnoki Miklos Béla miniszterel-
nok mellett még masik két horthysta tabornok lett a kabi-
net tagja, s a kultuszminiszter a hagyoményoknak meg-
feleléen a katolikus Teleki Géza lett, aki mellesleg gréf
is volt.

Ez az indulas tobb mint kétéves lehet6séget adott
a magyarsagnak arra, hogy demokratikus rendet épitsen
ki hazankban. A magyar demokratak éltek e lehet6séggel,
agyhogy a kommunistak két év utan sem tudték elérni ha-
talmi céljaikat, s kifogyvan a politikai, tehat demokratikus
eszkdzokbdl, 1947 marciusatdl er6szakos, kilfoldi (szov-
jet) beavatkozassal teremtették meg a proletardiktatara ha-
talmi feltételeit. A demokratikus polgéari er6k nem juthat-
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tak volna ilyen befolydshoz a magyar kormanyban, ha
1944. marcius 19. utdn azonnal a nyilasok keriilnek hata-
lomra.

Mérleg

Az 1944. mércius 19-i kormanyzdi dontésnek voltak igen su-
lyos kovetkezményei, azonban e kdvetkezményeket mér-
legelve azt kell megallapitani, hogy katonai és kormanyzdi
ellenéllas esetén a széls6jobboldali terror azonnal elpuszti-
totta volna az egész magyar zsidosagot és a magyar vezetd
réteg minden jelentds, pozitiv személyiségét. Az orszag
vezetéseben szamba johetd politikusok elvesztése olyan va-
kuumotteremtett volna a magyar tarsadalomban, amitahéa-
bor( utan rogtén kommunistakkal toltétt volna fel a meg-
szallé szovjet hatalom. igy azonban az 1945 és 1947 kozotti
id6szak politikusai olyan intézményeket és el6zményeket
hagytak maguk ut&n, amelyekre hivatkozhatott az 1956-0s
forradalmi Nagy Imre-kormény, s amelyekre - mint de-
mokratikus el6zményekre - utalhatott a szocialista korszak
utani elsd szabadon valasztott miniszterelndk, Antall J6zsef.

Torok Balint
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Ci'M-
KARPOTLASRA VARVA

Gondolatok a felvidéki magyarok karpétlasarol

2

z 1990-es valasztasok eredményeként dsszelld tobb-
A parti orszaggydlésnek, mindenekel6tt pedig a meg-
alakulé Antall-kormanynak szamos feladatot kellett vi-
szonylag rovid hataridén beltul megoldania. igy egyebek
mellett elkertlhetetlenné valt az orszag gazdasagi és tarsa-
dalmi szerkezetének sziikségszer(i atalakitasa, a csaknem
egyeduralmat jelenté allami tulajdon lebontasa, a sokat
emlegetett és az 6reg kontinens nyugati felében ekkor mar
kozel fél évszazada tobbé-kevésbé hatékonyan miikodd
szocidlis piacgazdasag alapjainak megteremtése. Mindeze-
ket pedig oly madon kellett végrehajtani, hogy a megraz-
kddtatast szenvedett gazdasag miikod6képessége fennma-
radjon. A keresztény, konzervativ és nemzeti értékeket
egyarant magéénak vallé Antall-kormany erkolcsi koteles-
ségének érezte, hogy e mélyrehatd tulajdoni reform kereté-
ben a korabbi politikai rendszerek altal az allampolgarok
tulajdonjogéban és személyi szabadsagéban okozott karo-
kat legalabb részlegesen orvosolja.

A kelet-kdzép-eurdpai rendszervaltd orszagok Uj ha-
talmi elitjét6l (mar csak a kdzvélemény tdmogatd hangu-
lata miatt is) nem volt idegen ez az elv. A tulajdoni sérel-
meket tobbnyire reprivatizacioval (Csehorszag, Szlovakia,
a volt NDK és részben Romania is) prébaltak meg orvo-
solni, vagyis a még meglévd ingatlanokat visszajuttattdk
eredeti tulajdonosaiknak, illetve leszarmazottaiknak. Ma-
gyarorszdgon azonban a kormanykoaliciét alkoté partok
az alkotmanyos elveket figyelembe véve, hosszas egyezte-
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tés (alkudozéas) utan inkabb a kéarpotlas mellett dontottek.
A magyar orszaggy(lés altal térvényerdére emelt karpatlasi
torvények (1991. évi XXV., 1992. évi XXIV. és XXXII.) Iénye-
gében az 1939 és 1989 kozotti fél évszazad alatt az allam al-
tal az allampolgarok tulajdonaban, személyi szabadsaga-
ban, valamint életiik kioltasaval okozott karok részleges
orvoslasarol rendelkeztek. Az emlitett térvények azonban
koriltekintésuk ellenére sem tudtak minden olyan magyar
allampolgart vagy leszarmazottjat karpatolni, akit vagyoni
sérelem ért vagy pedig szabadsagatol, esetleg életétdl is
megfosztotték, igy mind ez ideig kimaradtak a honi karpot-
lasbél a magyar allampolgarra lett, pontosabban a magyar
allampolgérsdgukat megtart6 felvidéki magyarok.

1944 6szét6l mar szinte érezhetévé valt, hogy a habo-
rat kévetd eurdpai Ujjarendezés a magyar nép egésze sza-
mara még a kordbbi békefeltételeknél is kedvez6tlenebb le-
het. Nemcsak visszaallitjak a trianoni hatarokat, hanem az
azokon kivil reked6é magyarsag tovabbi sorsa is egyre kila-
tastalanabba valhat, a megtorlas ismét egész nemzetek, et-
nikumok ellen irdnyulhat. Az ,,utolsé csatldssa" degradalt
Magyarorszag és leginkabb a Karpat-medencei magyarsag
ismét védtelenul all az elégtételt vevd szomszédok el6tt.
A Karpéataljarol magyar férfiak tizezreinek ,,mélenkij ro-
botra" elhurcolésa, a Maniu-garda vérflrdéi és internal 6ta-
borai, Tito partizanjainak parjat ritkitdo kegyetlenségei és
a csehszlovakiai magyarok témeges jogfosztasa egyarant
e magyarellenes hadjarat, az elégtétel részei.

A felvidéki (az 1945 tavaszan Ujjaalakuld Csehszlo-
vékia teriiletén él6) magyarsag masodik vilaghaboru uténi
megprobaltatasait a szélesebb hazai kézvélemény a Benes-
dekrétumokkal azonositja. E fogalomként emlegetett ren-
deletek az elmalt években kétszer is a kozérdekl6dés
kozéppontjaba kerliltek. A 2002. évi valasztasi kampany
id6szakaban Orban Viktor akkori miniszterelndk slrgette
hatalytalanitasukat, az ellenzékben levé szocialistak és sza-
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baddemokratak értetlenkedését, sét ellenérzését valtva ki

mér csak a kérdés felvetése miatt is. 2002 6szén pedig

Magyarorszagon és Szlovakidban is kozzétették a Kozép-
eurdépai Emberei Jogok Bizottsdga (CDHEC) felhivasat, mi-
szerint az érintettek akar magyarul is irjak meg és kildjék

el Belgiumba a csalddjukkal torténteket, a dekrétumok vég-
rehajtasa altal okozott és maig hat6 sérelmeiket.

Eduard Benest, aki mar fiatalemberként Masaryk mel-
lett meghatdrozo szerepet jatszott az elsé Csehszlovak Koz-
tarsasag létrehozasaban, 1935-ben vélasztottdk kodztarsa-
sagi elndkké, s ezt a megbizatasat 1938 6széig, a miincheni
egyezmeény alairasaig latta el. Az eurdpai hatalmi egyen-
suly Németorszag javara torténd megvaltozasa, tovabbé az
angol és francia kilpolitika modosulasa egyre inkabb fel-
szinre hoztak a nemzetiségi kérdés megoldatlansagabdl
adddo, lappang6 vagy olykor nyilt fesziiltségeket. A szlova-
kok 6nalldsodasi torekvései és a Német Birodalom tdimoga-
tasét élvez6 Konrad Henlein vezette Szudétanémet Péart
szeparatizmusa egyardnt hozzajarult az elsé koztarsasag
1938/39. évi széteséséhez, a Versailles-ban megteremtett
soknemzetiségl &llam elt(inéséhez. E folyamat része volt
az els6 bécsi dontés is, aminek eredményeként német és
olasz kozvetitéssel a Felvidék csaknem szinmagyar, déli ha-
tar menti teriiletei térhettek vissza az anyaorszaghoz.

Benes mindenképpen személyes tragédiaként élte
meg életmlve semmivé valasat, Csehszlovakia eltlinését
Eurdpa térképér6l, ezért is kiizdott oly szivosan a nemzet-
kozi diplomaciaban a szétdarabolt kdztarsasag helyreéllita-
saért. A Szudéta-vidék megszallasat kovetden, 1938. okto-
ber elején lemondott elndki tisztérdl, és el6bb rovid idére
Amerikaban telepedett le, 1940 és 1945 kdzott pedig a Lon-
donban székel§ emigrans csehszlovak kormany vezetdje
lett. Az emigrans kormany mellett még két szamottevd po-
litikai csoport képviselte az egykori kdztarsasagot, a két al-
lamalkotd népet. A Moszkvaban gyilekez6, szintén emig-
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rans baloldali politikusok is az 1937. évi csehszlovékiai
orszaghatarok helyredllitasat tlizték ki célul; mig a kon-
zervativ, keresztény, nemzeti, s6t széls6jobboldali eszmei
aramlatokat egyarant magaba olvaszté 6nallé Szlovéak Al-
lam vezet6i és tAmogatoi atmenetileg elfelejtkeztek a cseh-
szlovak Osszetartozas élményérdl, a bécsi dontés szamuk-
ra okozott tertleti veszteségeit azonban mindenképpen
jova akarték irni.
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Benes mar londoni szaml(izetése idején is kereste
a kapcsolatot a moszkvai emigréacioval, mivel tervét a sz6-
vetséges hatalmak mellett a kommunista cseh és szlovak
politikusokkal és a szovjet diplomaciaval egyarant igyeke-
zett elfogadtatni. Ennek lényege pedig a nemzetallami
koncepcio volt, vagyis hogy az egykori koztarsasagot meg
kell szabaditani nem szlav (német és magyar) kisebbségei-
tél. A, tiszta szlav" allam tehat nem az etnikai-néprajzi ha-
tarok kozott alakulna meg, hanem sokkal inkabb az 1937.
évi orszagteruletr6l kellene szdm(izni a szerinte oda nem
ill6 németeket és magyarokat, akik (e koncepcio szerint)
felbomlasztottdk a soknemzetiségl kdztarsasdgot. Anéme-
tek el(izéséhez siker(lt is még a haboru alatt nagyhatalmi
tdmogatast szerezni, mig a felvidéki magyarok esetében
a szOvetséges hatalmak allasfoglalasa nem volt egyértel-
md. igy az angol-amerikai diploméciai vét6 miatt a Ma-
gyarorszaggal kotott fegyversziineti szerz8désbe sem ke-
rilt be a felvidéki magyarség attelepitésének kérdése, az
ugyanis csak az 1938 6szét6l m(ikddd magyar kdzigazga-
tas felszdmolasat irta el a bécsi dontés altal érintett teri-
leteken.

A Benes elndk nevével fémjelzett dekrétumokat mar
hosszabb ideje gyakorlatilag gy(jt6fogalomként hasznalja
a honi torténet- és a jogtudomany, valamint a publicisztika
is. Altalaban azt az intézkedéssorozatot értjik alatta, bele-
értve ajogi szabalyozast is, amelyet az Gjjaalakuld Csehszlo-
vk Koztarsasdg kilonbdz6 szervei a masodik viladghdborud
utani (1945-1948) években a koztarsasag tertletén él6 né-
met és magyar Gslakossag ellen Iéptettek életbe a homogén,
a kizérolag szlav lakossdgl nemzetallam megteremtése ér-
dekében. igy tagabb értelemben a Kassai kormanyprogram-
tol, Benes elnok tényleges alkotmanydekrétumain keresz-
tll, az Ideiglenes Nemzetgy(ilés vagy a Szlovak Nemzeti
Tanacs (SZNT) torvényerejl rendeletéi, valamint a SZNT
pénzigyi, belligyi stb. megbizottainak rendeletéi és tovabbi
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egyéb alacsonyabb szint( jogszabalyok is részét képezik
a hirhedtté valt dekrétumoknak.

A héborl utolso heteiben, 1945. aprilis 5-én az Gjjaala-
kulé csehszlovdk kormany Kassan hozta nyilvanossagra
programjat, amelynek azota is két fejezetét idézik leggyak-
rabban. A hatodik fejezetet kissé patetikusan a szlovak nem-
zet Magna Chartajanak nevezték a korabeli politikusok,
mivel a cseh és szlovak egyuttélést probalta Uj alapra, az
egyenléség elvére helyezni, nem feszegetve a szlovak politi-
kai elit haboru alatti er6s német orientaciojat. Ennek megfe-
lel6en a mar néhany hdnappal kordbban megalakult Szlo-
vak Nemzeti Tanacs Szlovakia terliletén az allamhatalmat is
megtestesithette. Mig e program sokszor citélt VIII. fejezete
Iényegében a kollektiv felelésségre vonas elvét alkalmazta.
Megvonta ugyanis az 1937. évi hatarok kozott Gjjaszerve-
z6d6 allam a tertiletén é16 németekt6l és magyaroktél az al-
lampolgarsagot, pontosabban annak megadasat e két nem-
zetiség esetében mintegy ,,allami kegyként" kezelte. Csak
egy rendkivil szlik kérnek, a koztarsasaghoz hlségések-
nek, a koztarsasag Ujjaélesztéséért aktivan harcoléknak tet-
te lehet6vé az allampolgarsag felvételét.

A korményprogram altal meghirdetett elvek 1945 ta-
vaszan, nyarén un. elndki dekrétumokban nyertek konk-
rét jogi megfogalmazast, majd pedig ezeket a dekrétu-
mokat néhany honappal késébb a parlament (Ideiglenes
Nemzetgy(lés) utdlag hagyta jova. Kilon érdekessége
e torvényhozd szervnek, hogy tagjai csak szlav nemzetisé-
gliek lehettek, tehat akar ,faji alapon' allénak is nevez-
het6. Szlovakiaban a torvényhozés feladatat mar 1945.
aprilis elejétdl a Szlovak Nemzeti Tanacs latta el, 6sszhang-
ban, dgymond a Csehszlovak Koztarsasag elndkével és
korményéval. Noha a mésodik vilaghaborut kévetd évek-
ben a Csehszlovékidban elfogadott térvények, rendeletek
az orszag demokratikus atalakitasat tlizték ki célul, ezt az
egyébként pozitiv folyamatot azonban mindenkor aléren-
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deltdk a homogenizalasnak, a nem szlav népek eltavolita-
sanak, ami a demokratikus torekvéseket alapjaiban kérd6-
jelezi meg. Amig a csehszlovéak allamelndk és kdre 1945
tavaszatol (s6t mint ismeretes, mar korabban is) a nemzet-
kozi szintéren igyekezett nagyhatalmi tdmogatast szerez-
ni a kisebbségek ellizéséhez, addig ugyanezen id6szak
alatt belpolitikailag prébaltak kész helyzetet teremteni, ta-
vozasra 6sztondzni az 6shonos kisebbségeket. Ennek ré-
szeként megkezd&dott tehat a magyar és a német lakos-
sag eltavolitasanak el6készitése a koztarsasag teruletérol.
A 33. sz. elndki alkotméanydekrétum, a mar emlitett mo-
don az allampolgarsagukat vonta meg az ujjaalakulé al-
lam teriiletén él6 németektdl és magyaroktol. A Szlovak
Nemzeti Tanacs 50/1945. sz. rendelete pedig a nemzeti
gondnoksag intézményét vezette be az allam szempontja-
b6l megbizhatatlan személyek (magyarok és németek)
tulajdonéban lev6 vagyonokra. igy a tulajdonosnak vallal-
kozasabdl, gazdasagabdl bevétele, haszna nem szarmaz-
hatott. Az orszag élelmiszer-ellatdsanak biztositasa érde-
kében a paraszti gazdasdgokat azonban csak kis részben
helyezték nemzeti gondnokséag ald, illetve csak fokozato-
san hajtottak végre a 104/1945. nemzeti tanacsi rendeletet,
amelyik a mez6gazdaséagi terliletek elkobzasat irta eld. El-
s@sorban az 50 ha feletti gazdasagok esetén valGsitottak
meg ténylegesen atulajdonvaltast. Afelvidéki magyarsag
leginkabb a cseh és szlovak tisztvisel6k gazdaséagi raciona-
litAsanak kdszonhette, hogy azok egyik naprol a masikra
nem hajtottak végre a jogfosztd rendeleteket. Az 1945.
szeptember 19-én a 71. sz. koztarsasdgi rendelet pedig
kézmunkara koételezte az allampolgarsaguktél megfosz-
tottakat, kés6bb arendelet hatalyat a csehekre és szlovakok-
ra is kiterjesztették ugyan elvben, gyakorlatban azonban
csak a németeket és magyarokat érintette. Két periédus-
ban is szallitottdk a magyarokat Csehorszagba, féként a Szu-
déta-vidékre kényszermunkdara. 1945 utols6 heteiben f6-
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ként férfiakat, 1946. november 17. és 1947. februar 25.
kozott pedig egész csalddokat vagoniroztak be a magukat
antifasisztanak vall6 csehszlovak hatésagok, és széllitot-
tak embertelen koriilmények kozott a németek Kitelepi-
tése (kilizése) miatt munkaeréhiannyal kiiszkddé teri-
letekre. Két-harom évvel kordbban a Német Birodalom
folyamodott hasonld tipust ,,munkaer6-toborzashoz" az
altala megszallt Franciaorszagban vagy Lengyelorszagban.
A deportalt magyarokat (minden talzas nélkil) a szaz
évvel kordbbi amerikai rabszolgavéasarokhoz hasonl6an
»ertékesitették" a cseh gazdak szamara. Ugyanakkor torté-
nelmi tény az is (mint ezt a visszaemlékez6 egykori depor-
taltak is tanusitjak), hogy a cseh gazdak kézil nem keve-
sen emberséges bandsmaoddal igyekeztek elviselhetévé
tenni a kényszermunkéasok mindennapjait.

A masodik vilaghaboru befejezésekor Csehszlovékia
teruletén mintegy 750 ezer 6slakos magyar élt, akiknek el-
tavolitasat tlizte ki célul a benesi diploméacia. Amagyarelle-
nes intézkedések eredményeként 1945/46-ban kdzel 30 ez-
ren a trianoni orszagteriiletre menekiltek. A csehszlovak
kormany a felvidéki magyarsag el(izését 6sszekotdtte a ma-
gyarorszagi és mas hatarokon kivil é16 szlovakok hazatele-
pitésével (repatrialasaval). Ezért a magyarok egy részét
an. ,csere” formdajaban szandékozott atkéltdztetni, mig
a tobbieket egyoldalu kiutasitassal. Ugyancsak a magyar-
sag szamanak, legaldbbis a statisztikai kimutatas szerinti
csOkkenését volt hivatva bizonyitani az un. reszlovaki-
zacios kampany, amikor is a hivatalos szlovdk indoklas sze-
rintdgymond lehet6séget kaptak az elmagyarosodott szlo-
vékok, hogy visszatérjenek eredeti nemzetiikhz. Tobb
mint haromszazezren vallaltak a magyarok (els6sorban
a szU16f6ldon vald maradas érdekében), hogy szlovaknak
valljak magukat. 1946 nyardnak végén az uldoztetések,
a kényszerintézkedések ellenére még mindig tébb mint
350 ezer olyan magyar élt Csehszlovakia teriletén, aki ko-
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vetkezetesen ragaszkodott nemzeti identitdsahoz, igy min-
denekel6tt az emlitettek eltavolitasara kellett tervet kidol-
gozniuk a cseh és szlovak politikusoknak.

A Kkisebbségek kolcsonos ,,kicserélését”, mint ismere-
tes, a csehszlovak kormany szorgalmazta. A magyar dip-
lomécia és annak vezet6je, Gyongyosi kiligyminiszter
azonban felmérve az orszag akkori, igen kedvezdtlen nem-
zetkdzi megitélését, tovabba, hogy a szdvetséges nagy-
hatalmak is a kérdés kétoldalu rendezésére hivtak fel az
érdekelt felek figyelmét, elfogadta a csehszlovak kezdemé-
nyezést. Mintegy harom honapig tart6 intenziv targyalas
és egyeztetés utan 1946. februar 27-én Budapesten irtak
ala a lakossagcsere-egyezményt, amelyet a magyar orszag-
gy(lés hosszas vita utdn ugyanez év majusaban az 1946.
évi XV. tc.-ként cikkelyezett be.

Mar az els6 olvasésra is nyilvanvalo, hogy a 14 cikkely-
b6l és a hozz4 kapcsolddé fuggelékbdl allo egyezményt két
nem egyenrangu fél kototte. A trianoni orszagteriileten
€16 szlovak lakossag onkéntes attelepilési lehet6ségérél az
els6 cikkely rendelkezett, mig a felvidéki (Szlovakia tertile-
tén él6) magyarok atkoltozését az V. cikkely szabalyozta.
Ut6bbi esetben azonban sz6 sem volt egyéni dontésrél, aki-
jelolést ugyanis a csehszlovéak hatdsagok végezték. Akicse-
rélendd népesség lélekszdmat azonosan allapitottdk meg
a szerz6dé felek. Vallalnia kellett Magyarorszagnak tovab-
ba az Un. ,,hadbords blinds" felvidéki magyarok egyoldald
befogadasat is. Ez esetben viszont nem jel6ltek meg keret-
szamot, vagyis a csehszlovak fél gyakorlatilag tetszése sze-
rint nyilvanithatott haborus blindssé magyarokat. Ezt pe-
dig mi sem bizonyitja jobban, mint az a tény, hogy az
akkori szlovakiai lakossag hatodat kitevé magyarok kozil
kerilt ki a szlovékiai haboris blindsok tobbsége.

Ugyancsak a Budapesten aldirt egyezmény tette lehe-
t6vé a csehszlovak kormany szamara a Csehszlovék Attele-
pitési Bizottsdg megszervezését, amelyik a magyarorszagi
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szlovakok érdekldését volt hivatva felkelteni az atkoltozés
irant, illetve a késdbbiekben csehszlovak oldalrdl e szerve-
zet jelentBs részt vallalt a tényleges lebonyolitasban is. Az
egyezményben biztositott harom honap, valamint a megje-
161t hatarid6t kovet6en még honapokig tarté illegdlis tobor-
zomunka eredményeként kozel szazezer, magat szlovak-
nak vallé magyar allampolgér kivant éIni az egyezmény
nyUjtotta lehet6séggel, jollehet negyedik jelentkezése ellen
(f6leg adminisztraciés hibdk miatt) a lakossagcserét a ma-
gyar fél részérél koordinalé Magyar Attelepitési Kormany-
biztossag kifogast emelt. A csaladok, illetve feln6tt kordak
attelepuilési szandékat dokumentald, négyoldalas, kétnyel-
vl nyomtatvanyok, az un. ,Szlovak lapok" atnézésekor
ugyanis a kormanybiztosséag tisztvisel§i szdmos hidnyossa-
got (pontatlan személyi adatok, alairdsok hidnya, magyaror-
szagi honossag kérdése, gydm- és vagyonjogi problémak
sth.) fedeztek fel. A (cseh)szlovéak hatdsdgok, a Szlovéak Tele-
pitési Hivatal szakemberei mar ezen adatok birtokaban jel6l-
ték ki az attelepitend6 ,,cserepartnereket” a haromszazotve-
nezres intranzigens magyarsaghbol. A csehszlovak kormany
1946 augusztusanak végén nydjtotta at Magyarorszagnak
azoknak a felvidéki magyaroknak a névjegyzékét, akiket
csaladjukkal egyiitt a kétoldalu csere keretében (106 ezer
f6), vagy pedig haborus blindsként (75 ezer f6) egyoldaltan
kivan attelepiteni a trianoni orszagrészbe. A Szlovak Tele-
pitési Hivatal a reszlovakizaciot visszautasité modosabb
magyar csaladok és az attelepiilésre vallalkozo, legalabb mi-
nimalis ingatlanvagyonnal rendelkez6 magyarorszagi szlo-
vak csalddok kozott Un. ikeritési névjegyzéket allitott dssze,
amelyik a csere lebonyolitasanak alapja lett. Enévjegyzékek
donté tobbségében azonban alig érvényesiilt a paritas elve,
vagyis a kijel6lt felvidéki csaladok joval kedvez6bb gazda-
sagi kortilmények kozott éltek, mint magyarorszagi ,.iker-
parjaik", nagyobb foldterileten gazdalkodtak, tagasabb ha-
zakban laktak.
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Amasodik vilaghdborut kovet6 években mintegy szaz-
ezer magyar volt kénytelen elhagyni felvidéki (csehszlo-
vakiai) szUl6foldjét, akiknek fele az emlitett lakossagcsere
keretében valt magyar allampolgarra, tovabbi negyven-ot-
venezren pedig jorészt az Uldoztetések (deportélas) eldl
menekilve vagy egzisztencidjukat vesztett értelmiségiként,
iparosként, esetleg hozzatartozoéikat kdvetve érkeztek a tria-
noni orszag teriletére. Ezek a csaladok, egyének kiilonbdzé
vagyoni és egyéb sérelmeket (szabadsagkorlatozas) szen-
vedtek, amiért mind ez ideig legfeljebb csak részben kaptak
karpotlast. Az 0j megalkotand6 torvény tehat 6ket, illetve le-
szdrmazottaikat érintené, hatalya pedig minden bizonnyal
legaldbb 10-20 ezer személyre vonatkozna. A kisebb ingat-
lanvagyonnal rendelkez csaladok t6bbé-kevésbé hasonlo
nagysagu csereingatlanhoz jutottak Magyarorszagon, mint
amennyivel kordbban szul6foldjikon rendelkeztek, ezért
rajuk a készilg torvény valoszinlileg nem vonatkozna, jolle-
het a szamukra is kiutalt lakohazak minéségileg és alapte-
riletben legtobbszor elmaradtak a kordbbi tulajdonuktol.
Az &llampolgari jogegyenléség elve alapjan megfontolando
még azoknak a személyeknek, illetve leszarmazottaiknak
akarpotlésa is, akiket 1938 6szétél helyeztek féként &llami al-
kalmazottként (pedagdgus, tisztviseld, vasutas stb.) vagy
egyhazi szolgalatra (lelkész, kantortanité stb.) valamelyik
felvidéki teleplilésre, illetve 6nként koltoztek oda a trianoni
orszagteriiletrl. Oket ugyanis 1945 nyaran, hdsz kil6s cso-
maggal a sz6 szoros értelmében ,,4tdobtdk™ a magyar haté-
ron. Tobbségik az elszenvedett anyagi veszteségekért (in-
gosagok és ingatlanok) mind a mai napig nem kapott még
részleges karpatlast sem.

Akarpotlasban részesilék szaméat ugyanakkor emel-
heti, hogy az igényjogosultak tébbsége mar leszarmazo-
ként (gyermek, unoka, dédunoka) vélna jogosultta. igy az
egykori csaladi vagyon, pontosabban az utdna jar6 karpot-
las is felosztasra kerllne az 6rokdsok kozott. Tobbek ko-
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z06tt jogi-pénzigyi megoldast kellene talélni arra is, hogy

a kéarpotlas ne érje hatranyosan a nem magyar allampolgé-
rokat, vagyis az esetlegesen kapott dsszeg illeték levonasa

nélkil legyen atutalhatd. Az ,,6rokosként™ karpotlashoz

jutdk egy kisebb része ugyanis feltehetéen szlovak allam-
polgar lenne, mivel a lakossagcsere keretében a médosabb

paraszti és iparoscsalddok azon tagjait telepitették at, akik-
nek anevén atulajdon volt. igy az ingatlannal nem rendel-
kez6 feln6tt csaladtagok (csaladrészek) altalaban sziléfold-
jukdén maradhattak, illetve a lakossagcsere idején éppen

cseh-morvaorszagi kényszermunkan voltak. A lehetséges

»csaladi 6rokséget" az egyezmény alapjan a szilék, nagy-
szul6k ,,athoztak" Magyarorszagra. A visszamarado (a va-
gyonleltarba felvett) foldtulajdon pedig az akkori cseh-
szlovék allam javéra keriilt bejegyzésre, illetve a Szlovak

Telepitési Hivatal ezeket az emlitett ingatlanokat osztotta

ki a Magyarorszagrol atteleptl6 szlovakok kozott. A Szlo-
vékidban jelenleg is érvényben levé restitlcios torvény

alapjan tehat ezekre az ingatlanokra az egykori szlovak te-
lepes csalad, illetve leszarmazottaik allithatjak helyre a tu-
lajdonjogukat.

A ,lakosséagcsere torvényen" (1946. évi XV. te.) tul az
egyezmeny végrehajtasat aprolékosan szabalyoztak még
az Un. vegyes bizottsagi véghatarozatok (szdmuk 67), ame-
lyeket az érdekelt felek két-két tagjabol allo testilet hozott
folyamatosan, egyhangu szavazassal a csere lebonyolitasa
soran. A hatarozatok végrehajtasa pedig mindkét allam-
ban kotelez6 volt. igy egyebek mellett az atteleplilék ingat-
lanvagyonanak 6Osszeirdsat szabalyozta a 10. a 31. és a4l
véghatarozat, mig a 26. az ingdsagok atvitelérél és a nem-
zeti gondnoksag okozta karok felvételérél rendelkezett,
fontossaga miatt ez utébbi véghatarozatot minden attelepi-
tésre kijel6lt kézhez kapta. Tovabbi jogi hatteret jelentet-
tek még a minisztériumok rendeletéi az egyes részterule-
tekrél (kdzalkalmazottak, nyugdijugyek, oktatas stb.).
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A hatrahagyott lakohazakroél, gazdasagi éplletekr6l,
m(helyekrél, foldparcellakrol igen részletes kétnyelv(i (ma-
gyar-szlovak) vagyonleltar készilt, amelyet az érintett csa-
ladok t6bbsége gondosan megdrzott. Ezekb6l az iratokbol
tehat rekonstrualhat6 a visszahagyott lakd, ipari-kereske-
delmi és mez6gazdasagi ingatlan nagysaga és a termé6féld
mindsége (osztalyok szerint), ugyancsak rendelkezésre all
a Magyarorszagon ,juttatasként" kapott foldterilet nagy-
saga és mindsége is, igy a kettd kozotti kiilonbség is kisza-
mithaté. Az akkor hatalyos telepitési térvény a foldreform-
mal dsszhangban 15 kat. holdban (8,5 ha) hatarozta meg
a felvidéki csaladok szamara juttatott csereingatlan felsé
hatarat. A 15 kat. hold alatti gazddk tébbnyire Magyaror-
szagon is megkaptak korabbi foldteriileteiket, ez esetben
a médosabb paraszti csaladokat érte kar. A lakéhdzak mi-
ndségét illetéen azonban mar bonyolultabb az eljaras, mi-
vel amagyarorszagi éplletek esetében tébbnyire csak a he-
lyiségek (lakdszobak) szama szerepel az iratokon. Még
inkabb megoldhatatlan a lakdsok, hazak és telkek féldrajzi
elhelyezkedésébdl szarmazo6 hatranyok felmérése. Példa-
ként emlithetd a csere soran az Ersekdjvarrél Totkomlosra
telepitett csaladok ingatlanjainak értékvesztése még azo-
nos alapteruletd és mindségl lakasok esetén is. Ugyan-
akkor azok a felvidékiek, akik a févaros kérnyékén kaptak
ingatlant, a komfortfokozat és az alapteriilet csdkkenése
esetén is értékndvekedést konyvelhettek el. A lakossag-
cserét magyar oldalrél koordinal6 Magyar Attelepitési Kor-
manybiztossag kimutatasai szerint az 1945 és 1949 kozott
Magyarorszégra érkez6 felvidékiek egyebek mellett 160 ezer
kat. h. szantot és kozel 16 ezer hazingatlant hagytak vissza
szul6foldjikon, mig a Magyarorszagon szamukra kiosz-
tott csereingatlan nem haladta meg a 100 ezer kat. holdat.
A felvidékiek letelepitésére felhasznalt ingatlanok kozel
négyotdde a kitelepitett vagy vagyonelkobzast szenvedett
magyarorszagi németek tulajdona volt, mivel az 6nkénte-



KUGLER JOZSEF: KARPOTLASRA VARVA 103

sert elkd1t6z6k tobbsége a szegényebb sorsd szlovakok ko-
zUl kerdlt ki.

Akarpotlas targya lehet még az ingatlanon kiviil a fel-
vidékiek Csehszlovékia tertletén zarolt és ki nem fizetett
bankbetétje, és az altaluk 1947 és 1948-ban a ,Lakossag-
csere” megnevezés( gyljtészamlara befizetett és forintban
ki nem egyenlitett része. A felvidéki magyarok szlovékiali
bankokban &rzott nagyobb 6sszegli (kétezer, mas forréa-
sok szerint 6tezer korona feletti) bankbetéteit zaroltak, mig
a készpénz atvitelét szabalyozték. igy az attelepiilék a ke-
zlikben levé koronat, elismervény ellenében, letétbe helyez-
ték a Szlovékidban tartézkodd magyar tisztvisel6nél, ellen-
értékként pedig Magyarorszagon forintot kaptak érte. (Az
arfolyam 100 koronanként 15 vagy 18 Ft volt.) 1948 6szén
azonban amagyar allam maédositotta az atvaltasi aranyt, ek-
kort6l minddssze 11 forintot ért szaz korona, és személyen-
ként legfeljebb csak 5 ezer forinthoz juthattak, az ezen fellli
0sszeg tovabbra is letétben maradt, illetve ennek az 6sszeg-
nek egy részét kés6bb Magyarorszagon megkaphattak tu-
lajdonosaik. Aszamlan szerepl8 6sszeghdl (méas anyagi for-
rasok hijan) teljesitette a MAK a csehszlovék vasutak felé
a magyar csaladok atkoltoztetése miatt fennallo kotelezett-
ségét, tovabba a magyar allam aruvasarlasra (népgazdasagi
célokra) forditotta azokat.

Afelvidéki magyar csaladok veszteségeinek részét ké-
pezheti még az el6z6ekben mar emlitett csehszlovakiai
nemzeti gondnoksag intézményének bevezetésébll szar-
maz6 kér is. Ennek értékét a szakemberek 90-100 millié ko-
ronara becsilik. Tovadbba a menekdltek és kisebb részben
az attelepultek Csehszlovakiaban maradt ing6sagai, kozel
150 milli6 korona értékben. Mindkét karrol az érintett csalé-
dok esetében jegyz6konyvet vettek fel. Ugyancsak megfon-
tolando a szabadsagukban korlatozottak, a kényszermun-
kéra itéltek karpoétlasa is. Bar a Szudéta-vidékre deportalt
magyarok dont6 tobbsége a kés6bbiekben csehszlovak al-
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lampolgar maradhatott, és visszatérhetett sziléfoldjére is,
mégis a magyar allampolgarra lett felvidékiek kozott akad-
nak olyanok, akik hosszabb-révidebb ideig kényszermun-
kat végeztek, vagy internalast szenvedtek.

A kozel masfél évtizede hizodé karpétlasi folyamat-
nak, illetve a megalkotandd kérpdtlasi térvénynek tehat
szdmos kérdést kellene megoldania, igy egyebek mellett
meg kell hatarozni a karpo6tlas maodjat, vagyis, hogy az mi-
lyen forméban térténjen meg. A korabbi térvények eseté-
ben alkalmazott k&rpotlasi jegyek Magyarorszagon éppen
most élik utolso oraikat, mivel felhasznalhatésaguk gyakor-
latilag megsz(int. Marad a mésik lehet6ség: a készpénz for-
majaban torténé karpotlas. Ugyancsak fontos a karpotlas
mértéke, a degresszid kérdése is, vagyis a vagyoni karpotlas-
nal a korabbiakhoz hasonléan alkalmazzak-e ezt az elvet.
Kétszazezer forintig teljes egészében, majd pedig az e fe-
letti értékek esetében egyre csokken ardnyban részesilné-
nek ajogosultak. Ugyancsak nem elhanyagolhat6 része e fo-
lyamatnak, hogy milyen alapon szamitsak ki az ingatlanok
értékét, a tiz-tizenkét évvel ezel6tti (karpdtlasi) aranyko-
rona vagy pedig az épitmények négyzetméterarai ugyanis
mara mar irredlisan alacsonyak. Tovabba milyen legyen az
1945-1948 kdz6tti csehszlovék korona és a mai forint atval-
tasi aranya. A szabadsagelvonas (deportalds, internalas) ese-
tén mely id6pont szamithaté érvényesnek a jogosultsag
szempontjabol. Az id6 el6rehaladtaval ugyanis egyre keve-
sebb a sérelmet elszenvedett tuléld, akit még érinthet kar-
potlas, vagy ez esetben a leszarmazdk is jogosultsagot sze-
rezhetnének, esetleg a harmadik torvény idépontjat (1992)
vennénk alapul, tehat az akkor még életben levdkre is vo-
natkozna, és még tovabbi szamos kérdést is tisztaznia kell
a készuld torvénynek, illetve a hozzékapcsolddo végrehaj-
tasi utasitasnak.

Amasodik vilaghaborut kdvetd évek magyar-csehszlo-
vak politikai ellentéteinek lényegében a Szovjetunié nagy-
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hatalmi torekvése vetett véget. Ez a politika, amelyik hatéko-
nyan mikodott kozre Eurdpa térképének atrajzolasaban,
évekig hallgatolagosan, sét olykor nyiltan is a csehszlovak
felet tamogatta a kisebbségi (magyar) kérdés radikalis meg-
oldasaban. 1948 tavaszatdl azonban sorra érett be a ,,gyi-
molcs”. Kelet-Kozép-Eurdpa szovijet érdekszféraba tartozd
allamaiban ugyanis a hatalom egymas utan ,,a dolgozé nép"
kezébe kerllt. Ezzel egyidejlileg leginkdbb a Szovjetunid
erdsodo vilagpolitikai aktivitasa miatt kiélezddott az ellen-
tét az egykori haboris szbvetséges hatalmak kozott. Az
Uj helyzetben pedig nyugalomra volt szilkség a ,,béketa-
boron" belill. A csehszlovékiai magyarilddzések lendiilete
1948 Gszére szemmel lathatéan megtort, és kezdetét vehette
a nemzetiségi kérdés ,,marxista-leninista”" szellem( megol-
dasa, amely adott viszonyok kdzo6tt valdban kisebbfajta kon-
szolidaciot jelenthetett. A normalizalasi folyamat azonban
maldozatot" kdvetelt a szlav nemzetallam megteremtését cé-
lul t(z6 jobb- és baloldali politikai elittél is. Korabbi elgondo-
lasuk ellenére a szdmaban megfogyatkozott és identitasa-
ban is meggyengilt magyar kisebbség mégis szil6foldjén
maradhatott. S6t visszakapta allampolgari jogait, és Ujbol
megnyithatta magyar tannyelv( iskolait is. A magyaror-
szagi hatalmat egyre jobban kisajatitd baloldal szdmara pe-
dig az volt a moszkvai elvaras vagy még inkabb parancs,
hogy a magyar kisebbségi sérelmek folytonos hangoztatasa
helyett zérja le, felejtse el a viszalykodast, és erejét a cseh
és szlovdk kommunistdkhoz hasonléan ezutan a hazai és
a nemzetkdzi osztalyharcra dsszpontositsa. E szellemben
szuletett meg ,,A magyar-csehszlovak baratsagi, egyuttmu-
kodési és kolcsonds segitségnyujtasi szerz6dés"”, amelyet
1949 gprilisaban emelt torvényer6re (1949. évi 18. térvény)
a magyar orszaggy(lés. A bevezetd rész az uralkodo oszté-
lyokat teszi felel6ssé a két nép kozotti torténelmi viszaly
elmérgesedéséért. A hat cikkelybdl allé térvény a tovab-
biakban a baratsag elmélyitéséért szall sikra, és mintegy
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az esetleges Uj habordra késziilve, kilatasba helyezi, hogy
a szerz6dé6 felek ,kotelezik magukat arra, hogy kozdsen
megtesznek minden intézkedést, a Németorszag vagy a ve-
le kozvetleniil vagy méas mddon szdvetkezett llam részérél
fenyegetd Uj timadas meghilsitasara”.

A két allam kozott fenndlld gazdasdgi problémékat
azonban meg sem emliti az Unnepélyesnek szant kinyilat-
koztatas. A val6s elszdmolasi és a megoldatlan vagyonjogi
kérdések rendezése sem tlrt tovabbi halasztast, mivel azok
lappang6 fesziiltségként terhelték a két allam kozotti, illetve
a szervez0d6 szovjet blokkon belili 4llamkdzi kapcsolato-
kat. 1949 nyaran a fest6i szépségi Csorba-to (Strbské Pleso)
mellett hetekig tartd kétoldalu targyaldsokat, egyeztetése-
ket jegyz6konyvvel zartak le, amelyet az utékor Csorba-toi
egyezményként idéz. A 11 cikkelybdl és a hozza kapcso-
16d6, tovabbi 19 cikkelyt tartalmazo ,,Bizalmas kiegészitd
jegyz6konyvbdél™ all6 dokumentum nemcsak a masodik vi-
laghaborat kovetd néhany esztendd magyar-csehszlovak
gazdasagi és pénziligyi vonatkozasait probalta meg rendez-
ni, hanem visszanyult egészen a hlszas évekig. A jegyz6-
konyv tébbszor is idézi az 1930. aprilis 28-i Parizsi egyezmé-
nyeket, amelyik egyebek mellett Magyarorszagnak és az
els6 vilaghaboruban gy6ztes szomszédainak vagyonjogi vi-
tait kisérelte meg mederben tartani.

A targyald felek az akkori ,,helyzetnek" megfeleléen
alegpraktikusabb megoldast valasztottak, vagyis kdlcsono-
sen lemondtak az egymas ellen tamasztott koveteléseikrol.
Ennek nagysagrendje azonban magyar oldalrél joval jelen-
tésebb volt, jéllehet az 1945. januar 20-an aldirt fegyverszi-
neti egyezmény értelmében Magyarorszag Csehszlovakia
szamara 30 milli6 dollar érték( jovatétel fizetését vallalta,
amelyet dont6 tobbségében &ruszallitas forméjéban 1949
elejére teljesitett is, igy e kérdés lezarasa is szerepelta doku-
mentumban. A felvidéki magyarsag vagyonjogi kovetelé-
seit érint6 cikkelyek kézul mindenképpen emlitést érdé-
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mel a 3. Ebben a csehszlovdk korméany lemondott arrdl
a 114 millio koronas koveteléserdl, amivel a MAV tartozott
a Csehszlovak Allamvasutaknak a vasuti szallitasokért. (Ez
a csehszlovak aktivum minden bizonnyal a lakossagcsere
lebonyolitasakor képz&dott, mivel a felvidéki csaladok at-
koltoztetése, ingosagaik atszallitasa is részben csehszlovak
vasuti jarmiivekkel tortént.) Ugyanakkor a magyar kor-
many elengedte a,,Lakossagcsere" szamlan szerepl6, az at-
telepitett felvidéki magyarok altal még Szlovakia tertiletén
befizetett 6sszeget. Tovabba a magyar kormény a felvidéki
magyarok minden tovabbi kdvetelésének érvényesitésérdl
is lemondott. Osszességében tehat a magyar allam képvise-
I6i a k6zismert nemzetk6zi hatalmi viszonyok kozott az
érintett allampolgarai nevében, gyakorlatilag azok karara
egyeztek meg az ellenségh6l immar kényszer( szovetsé-
gessé vald allammal.

Az elmult évtizedekbdl a felvidéki magyarsag kar-
potlasanak csaknem egyetlen, jelentéktelen epizédjaként
emlitheté a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany
17/1964. évi rendelete, amely ,,egyes magyar allampolga-
roknak a Csehszlovakidban, illetve Jugoszlaviaban térsa-
dalmi tulajdonba vett vagyontargyaiért" kivant , kértalani-
tast" nydjtani. A rendelet szlkkor(iségét mi sem jellemzi
jobban, hogy annak hatalya csak az (un. személyi tulaj-
donra, tehat a lakasra, a lakotelekre, a lakberendezési tar-
gyakra és a foglalkozas gyakorlasara szolgalé eszkdzokre
vonatkozott. Tovabbi sz(ikitést jelentett, hogy azokra, akik
hazingatlan-juttatasban részesiiltek Magyarorszagon, mar
nem terjedt ki a térvény hatalya. Ugyancsak nem vonatko-
zott arendelet a pénzkdvetelésekre, a termdfoldre és a val-
lalkozasokra, mivel ez utébbiak kisajatitasat ,,a kapitalista
tarsadalmi rend felszdmolédséaval" 6sszefliggének hataroz-
tak meg, valamint az ing6sagokra abban az esetben, ha
kart szenvedett a lakossagcsere keretében intézményesen
telepult 4. A kormanyrendelet végrehajtasat a 9/1964. PM.
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rendelet szabalyozta, egyebek mellett az 6rokdsokre is Ki-
terjesztve a jogosultsagot, és a kartalanitasi 6sszeget lako-
szobanként legfeljebb 15-20 ezer, az ingdsagokét pedig
15ezer forintban maximalta. Arendelet, illetve a hozza kap-
csol6do végrehajtasi rendelet 1964 augusztusaban jelent
meg a Pénzligyi Kdzlonyben, és ugyanezen év december
31-ig tette lehet6vé az igénybejelentést, mig a kartalanitasi
igények elbiralasanak hataridejét 1968. december 31-ben je-
I6lte meg.

Osszegezve: Az anyagi javaitol részben vagy egészé-
ben megfosztott, lelkileg 0sszetdrt és nemzeti dntudata-
ban is megtépézott, magyar dllampolgérra lett egykori fel-
vidéki magyarok legaldbb részleges vagy akar jelképes
kéarpotlasa sem erkdlcsi, sem pedig az allampolgari jog-
egyenl6ség szempontjab6l nem halaszthaté tovabb, s6t
erre immar alkotménybirdsagi hatdrozat (45/2003. IX 26.)
is kotelezi a térvényhozéast. Jéllehet az id6 elérehaladtaval
egyre kevesebben élnek a sérelmet szenvedettek kozill,
a leszdrmazottak pedig mar beilleszkedtek a szileik és
nagyszlleiek szamara tébbnyire még oly szokatlan ma-
gyarorszagi kornyezetbe, és legfeljebb csak hallomashbdl
hozandd karpotlasi torvény véglegesen lezarhatng torté-
nelmink egyik igen szomoru epizédjat. A benesi dekré-
tumok szlovak allampolgarsagu magyar karvallottjai is
mind ez ideig hidba reménykedtek elszenvedett sérelmeik
orvoslasadban. Amagyar allampolgarra lett egykori felvidé-
kiek szdmara nyujtott anyaorszagi részleges karpo6tlas min-
den bizonnyal hathatds érvként szolgalhatna arra is, hogy
a szlovak allam is rendezze addssagat magyar nemzeti-
ségl allampolgaraival szemben.

Kugler Jozsef
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z 1948-as parlamenti valasztasok végeredménye min-
den kétséget kiz&rdan bizonyitotta, hogy az olasz
politikai élet legizmosabb vonulata az Alcide De Gasperi
vezette kereszténydemokracia, olyannyira, hogy az esetle-
ges tisztan balodali-balkdzép alternativa lehetésége majd
harminc évre lekerilt a napirendrél Olaszorszagban. Az
1948-as vélasztasokat kdvetéen a DC diadalmas menetelé-
sét megkonnyitette, hogy élén (1945-t61 1953-ig kormany-
féként is) olyan tekintélyes, hosszu torténelmi és politikai
tapasztalatokkal rendelkezd személyiség allt, mint Alcide
De Gasperi, akinek politikusi palyaja ativelt a 20. szdzadi
europai torténelem legdramaibb els6 felén. 1954-ben beko-
vetkezett haldlakor mar eld6lt - nem utolsésorban minisz-
terelndki tevékenységének kdszdnhetben -, hogy Olaszor-
szag egyrészt a demokratikus modernizacid Utjara lépett,
masrészt az § babaskodasa mellett is megsziletett elsd eu-
répai intézmények egy torténelmileg Uj minéségl eurdpai
egylttmikodés csirait hordoztak.

De Gasperit 1911-ben, harmincévesen valasztottak az
osztrak parlamentbe az Osztrak-Magyar Monarchia olasz
ajku alattvaldjaként, addigra mar tisztesnek nevezhet6 poli-
tikai multtal a hata mogott. A bécsi egyetem filozofia sza-
kan folytatott tanulmanyaival parhuzamosan elsésorban
kilonb6zd katolikus forumokon ténykedett, szerkesztette
a trentodi katolikus egyhazmegye lapjat a ,,Voce cattolicd"-t,
s lett Trento tanacsnoka az osztrak kereszténydemokracia
partjanak a szineiben, mely part trentinoi olasz szarnyanak
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amegalapitoi kozé tartozott. Az olasz nyelvi egyetemi kép-
zés ausztriai megteremtéséért folytatott tevékenységéért
elébb letartdztattak, majd bortdnblintetésre itélték. Parla-
menti képvisel6ként elsésorban az olasz nyelv(i kisebbség
és Trentino autondmiajaért szallt sikra, az els6 vilaghabord
kitorését kovet6 olasz hadba lépés utdn pedig a bels6-auszt-
riai teruletekre internalt olaszok érdekvédelmét tekintette
legfontosabb feladatdnak. AMonarchia 6sszeomlésat kdve-
téen olaszok lakta szlikebb péatridjanak az anyaorszaghoz
torténd csatlakozasat sirgette, s ennek megtorténte utan
- immar olasz allampolgarként - belépett az olasz keresz-
ténydemokracia 6sének tekinthetd, don Sturzo alapitotta
Néppartba, melynek csakhamar egyik vezet6je és 1921-ben
parlamenti képvisel6je lett. Bar bizalmat szavazott az elsé
Mussolini-kormanynak, melytél az orszagban dulé polgéar-
héborus helyzet felszamolasat remélte masokkal egydtt, ha-
marosan szembeker(lt az egyre er6s6d6 diktataraval. 1923-
ban a Néppart vezetdjévé valasztottak, s e poszton kifejtett
tevékenységét a rendkiviil karakteres antifasiszta fellépés
jellemezte. Az egypartrendszer bevezetését kbvetben mar
hamis dokumentumokkal kellett mozognia, s egy 1926-0s
trieszti utazasa soran ,,lebukott”. Ezt kovetéen hat év bor-
tonblntetésre itélték, de két év mulva amnesztiaval szaba-
dult, s 1929-t6l a Vatikan kényvtaraban talalt menedékre.
(Itt egyik kozeli munkatarsa a kés6bb parjat ritkitd politikai
palyat befutd Giulio Andreotti volt.) A menedék azonban
esetében nem passzivitast jelentett, hanem olyan jelenlétet
a kulonbozd antifasiszta szervezOdések kozott, melynek
eredményeképpen el tudta késziteni az Uj, modern keresz-
ténydemokrata part megalakitasat, biztositva ezzel partja-
nak vezetd helyét a fasizmus széthullasat kévetd rendszer-
valtasbol megsziletett j Olaszorszagban.

Aszivetségesek ltal is elfogadott allamf6 hijan a meg-
szalld er6k helytartdja 1945. december 10-én De Gasperit
bizta meg a kormanyalakitassal. De Gasperi legfontosabb
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tennivaloként az orszag Ujjaepitésének megkezdését, az al-
kotmanyoz6 nemzetgy(lés dsszetételérdl hatarozd valasz-
tasok, valamint az orszag allamformajérél dont6 népszava-
zas megrendezését jeldlte meg. Ez utdbbi esetben ugyanis
nemcsak a ,,kdztarsasag vagy kirdlysag?" kérdésének a meg-
vélaszolasarol volt sz6, hanem arrdl is, hogy teljesen felsza-
moljak az alkotmanyos monarchia alarca mogeé bujt fasiszta
rendszert, illetleg azt az alkotmanyos z(rzavart, ami az
1943-as olasz kiugrast kdvette.

De Gasperi ugy Vélte, hogy az 0j Olaszorszag megte-
remtése, az (j demokratikus Olaszorszag mikodtetése pro-
fessziondlis kozigazgatds nélkil nem elképzelhetd. (E te-
kintetben egyébként a francia és a német gyakorlathoz
hasonl6an jart el.) Ezért els6 teend8i kozé tartozott a kdz-
igazgatas fasizmus alatt nem tdlsdgosan kompromittalo-
dott szerepl@inek, szakembereinek az Uj allamapparatusba
torténd reintegrélasa. Dontése elkertlhetetlenill azzal a ko-
vetkezménnyel jart, hogy a fasizmus 6sszeomlasat kove-
téen a kdzigazgatdsba kerilt, illetve sok esetben magat
a kdzigazgatést jelentd, de semmiféle gyakorlattal, képzett-
séggel nem rendelkezd, felkésziiletlen CLN-es (Nemzeti
Felszabaditas Tanacsa), zémukben abaloldali partizanmoz-
galmakbol kikerilt kadereket el kellett tavolitani, s e [épés-
sel tovabbi konfliktusokat vallalni. Nyilvanvalo volt, hogy
a kozigazgatds szakszer(iségének a helyreéllitasa dont6
mertékben tudott hozzajarulni a kormanyzati szandékok
gyors és hatékony megvalositasahoz - legyen szé az irre-
gularis er6k feloszlatasarol, vagy pedig az Egyesiilt Alla-
mokbol folyamatosan érkezd, nagy volumend élelmiszer-
segélyek szétosztasarol. E rendkiviil kiélezett helyzetben
(egyesek fasiszta restauraciordl beszéltek) kellett az alkot-
manyozé nemzetgy(ilési valasztasokat, illetve az allamfor-
marol sz6l16 népszavazast a kormanynak el6készitenie.

Avaélasztasokon a legnagyobb sikert a De Gasperi ve-
zette kereszténydemokrata part érte el. A valasztasoknak
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akereszténydemokratak cimére kuldott legfontosabb tize-
nete az volt, hogy a fasizmus és a haboru sokkja utdn ma-
gahoz térd olasz tarsadalom inkabb a mérsékelt, a ,,puha
atmenetet" biztositd kereszténydemokraciaval, illet6leg
akoré szervez6dé politikai er6kkel rokonszenvezik, szem-
ben a tdrsadalmi és politikai paradigmavaltas programjat
a zaszlajukra t(iz6, radikalis nézeteket hangoztatd szocia-
lista-kommunista baloldali er6kkel. Az olasz kdzvélemény
széles kor(i felhatalmazast adott a kereszténydemokréacia-
nak arra, hogy koalicids feltételek mellett valdsitsa meg
programjat. A vélasztok elvartdk a gazdasag helyreallita-
sara tett er6feszitések eredményességét és a kozrend ve-
delmét.

A rendkiviil kiélezett kampanyt kdvet6 valasztasok
utdn megalakult mésodik De Gasperi-kormany 8sszete-
tele jol mutatta a minisztereln6k realizmusat és taktikai ér-
zékét. Felmérve az orszagban kialakult hangulatot, politi-
kai ellenfeleinek tarsadalmi bedgyazottsagat, szocialista,
kommunista és republikéanus politikusokat is meghivott
kormanyéaba. Ettél fliggetlenil a kormanyprogram a ke-
reszténydemokrécia (annak is a baloldali szarnya) célkit(i-
zéseire alapult. F6 feladatdnak a termelés felfuttatisat és
a riaszté mértékl munkanélkiiliség visszaszoritasat tekin-
tette. De Gasperi gazdasagpolitikai elképzelései a keresz-
ténydemokrata part programjanak megfelel6en monop6-
liumellenesek voltak, melyek - elkeriilendé a ,,kapitalista
hegemonia™ kialakulasat - szigord kontrollt akartak meg-
valositani a nagyvallalatok felett. A kereszténydemokrata
part progressziv szarnyaval De Gasperi azt vallotta, hogy
az allam feladata nem mas, mint felugyelje, elémozditsa,
integralja a magankezdeményezés legkedvezdébb feltéte-
leit azzal a céllal, hogy a szabad kezdeményezés és a ver-
seny az egyes vallalkozasok kdzott a koz hasznara valjon.
Szdmaéra az &llam szervezett és rendszeres kozbeavatko-
zasa, a politikai és gazdasagi problémak szétvalaszthatat-
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lansaga a kormany tevékenységének integrans része volt.
(Ezért is tulajdonitott olyan nagy szerepet a jol mikodé,
szakszer(i allamigazgatasnak.) Az akkori olasz politikai
kozallapotok, az ideoldgiai felhangokkal tarkitott folyama-
tos hatalmi kiizdelmek nem tették lehetévé a kormanyfd
altal ohajtott gyakorlat megvaldsulasat. A gazdasag on-
mozgasa réven, illetve annak kévetkezményeképpen az
irdnyitas atment a gazdasagi élet fészereplGinek a kezébe,
s minden dirigista jellegl, az allami szerepvallalast tamo-
gatd terv, elképzelés a hattérbe szorult. Egyre inkébb el§-
térbe kerult a tarsadalmi béke helyreéllitdsanak, az allam-
hatalom megerdsitésének az igénye azzal, hogy vissza kell
szoritani a politikai nyomésgyakorlasra hasznalt munkabe-
sziintetéseket, helyre kell llitani a fegyelmet a gyarakban
a termelés, az Ujjaépités érdekében. Az allam silyanak
gyarapitasaval egy id6ben De Gasperi szlikségesnek latta
csOkkenteni a baloldali tomegpartok mozgésterét, s olyan
helyzet megteremtését tlizte ki célul, amely lehetetlenné
tette az ,,utcai politizalas"-t. Ezek az igények Iényegében
egybeestek a kereszténydemokrata part konzervativ szar-
nyanak elvarasaival, melyek felfogasuk szerint a legalapve-
tébb feltételei voltak a magankezdeményezés és a terme-
Iés kibontakoztatidsénak.

De Gasperi kormanyf6i feladatai ellatasa mellett abel-
Ugyi tarcéat is vitte, és nagy energiaval fogott hozza a rend-
fenntart6 er6k, a kormanyzati szandékokat kozvetitd pre-
fektarak Ujjaszervezéséhez, a volt partizanok még mindig
meglévd fegyverraktarainak a felszamolasahoz. Az anar-
chikus allapotok megsziintetésére irdnyuld szandék mel-
lett a kormanyf6 arra is torekedett, hogy az OKP ,infrast-
ruktdrja" megsemmisitése révén f6 politikai ellenfelét
megfossza attdl a lehetdségtbl, hogy az orszag sorsara
dontd mértéki befolyast gyakoroljon. 1946-ban az orszag
legnagyobb szervezett politikai ereje az OKP volt, tébb
mint kétmillié parttaggal. A kritikus gazdasagi helyzetbdl
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adodo problémékat a kommunista part nem habozott ki-
hasznélni - megfogalmazva egyébként teljesen jogos szo-
cialis igényeket is. Az a paradox helyzet allt el6, hogy a ke-
reszténydemokrata part egy olyan politikai erével volt

kénytelen egyittm(kddni - kormanyzati formaban is —
amely ideoldgidjaban, eszkdzeiben vele homlokegyenest

ellenkezd elveket, mddszereket vallott a sajatjdnak. Az

OKP hatalombdl térténd eltdvolitdsdhoz De Gasperinek

szbvetségesekre lett volna sziiksége. A kis partok azonban

e szerep betoltésére egyeldre kevéssé hajlottak, mivel a szé-
les néptémegeket képvisel6 kommunistdk korméanyzati

szerepvallalasat szlikségesnek vélték, masrészt attdl tartot-
tak, hogy az OKP eltavolitasa er6szakos akciokhoz, kdosz-
hoz, polgarh&boruhoz vezetne. Ugyanakkor az ellenzéki

szerep az akkori kértilmények kdzott kényelmesebb volt

szamukra. E feltételek mellett De Gasperi nem engedhette

meg az orszag stabilitdsdnak az érdekében, hogy figyel-
men Kiviul hagyja a ,,kommunistak hatékony és valdsadgos"

befolyasat a koziigyekre. Ezen tilmenden az inflacio, a spe-
kulécio, a koltségvetés rekordhianya miatt a bérb6l-fize-
tésbdl é16k nehéz helyzetének a kezelhet6ségéhez is hoz-
z4jarult az a tény, hogy az OKP kormanyon belil volt.

De Gasperi helyzetét ugyanakkor még kényesebbé tette

az, hogy a sajat, négyparti korményan beluli rendkivil

kényes egyensuly felett is 6rkddnie kellett. Kormanyzati

strukturaja a baloldali katolikusokra, a vele egyittm(ik6dd

szocialdemokratakra éplilt egyfeldl, masfeldl pedig a hosszU

torténelmi hagyoményokra visszatekint6 liberéalisokra és

a kereszténydemokracia konzervativabb, jobboldali &ram-
lataira.

Az olasz belpolitikai helyzet kezelése, az orszag vezet-
het6sége és altalaban Olaszorszag tovabbi Utja szempontja-
b6l De Gasperi torténelmi jelentdség( targyaldsokat folyta-
tott az Egyesiilt Allamokban 1947 januarjaban. E latogatas
latvanyosan véget vetett Roma politikai-diplomaciai elszi-
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geteltségének, s ugyanakkor jelezte, hogy szdvetségesei

keresésében, meghatarozasdban melyik iranyba indult.

A minisztereln6k megbeszélései eredményeképpen Olasz-
orszag mintegy 150 millié dollaros azonnali timogatast ka-
pott, igéretet a befagyasztott olasz kintlevéségek felszaba-
ditdséra, valamint az olasz ipar amerikai finanszirozédsanak

a lehetGsége isamegbeszélések targya volt. Az amerikai tar-
gyaldpartnerek azonban vilagossa tették, hogy a lehet6sé-
gek realizalasat a stabilitdis megdrzéséhez és az olasz de-
mokratikus rendszer megszilarditasahoz kototték.

A kereszténydemokrata part helyzetét tovabb er6si-
tette, hogy néhany héttel kés6bb hirdette meg az Egyesult
Allamok elndke a Szovjetunio terjeszkedésének feltartozta-
tasat célzd ,, Truman-doktrinat", majd nem sokkal ezutan in-
ditotta Gtnak az eurdpai Gjjaépités programjat, a Marshall-
segélyt. E két dontd fontossagu Iépés a szovjet expanzids to-
rekvésekre adott globalis gazdasagi, ideoldgiai és katonai va-
lasz volt. De Gasperi jol érzékelte, hogy az 0j amerikai vonal
az olasz mérsekelt er6k szdmara is biztonsagi garanciakat je-
lent, s megnyitja az utat a radikélis baloldallal folytatott
egyuttm(ikddés megszintetése felé. (De Gasperi helyzetét
némileg kdnnyitette, hogy az olasz szocialista part kettésza-
kadt, majd Nenni irdnyitasdval az OKP-val, illetve Saragat
vezetésével a kereszténydemokrata parttal torténé egytt-
m(ikodést valasztotta.). Kihasznalva az Uj fejlemények kinalta
politikai lehet8ségeket, a kormanyfd nagy radidbeszédben
elemezte az orszag helyzetét. Azzal vadolta a kommunista-
kat és a velik egyuttm(ikod6 szocialistakat, hogy illojalis
magatartast tandsitanak a kormannyal és a korméanydonté-
sekkel szemben, annak ellenére, hogy ennek a korméanynak
6k is tagjai. Ugyanakkor konkrét egyiittm(ikodésre hivta fel
a kormanyon kivili konzervativ és egyéb mérsékelt eréket.
Ezt kovet6en beadta kormanya lemondasat, azzal a szan-
dékkal, hogy az Uj kormany bazisat jelentdsen kiszélesitve
csokkenti a kommunistak sulyat.
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1947. méajus 31-én De Gasperi kisebbségi, egyszin(
kereszténydemokrata kormanyt alakitott, néhany fiigget-
len szakért6 miniszter részvételével, szamitva a konzerva-
tiv er6k kiils6 tdmogatasara. Ez a lépés azt is jelentette,
hogy végérvényesen véget ért a CLN antifasiszta partjai-
nak az egylttmikodése, amely 1943-ban vette kezdetét.
Az egyszinl kormany megalakitasa kétségkivil nagy fele-
I6sség volt, mivel balsikere esetén a kormany feltehet6en
a radikalis baloldal kezébe keriilt volna, felvetve még a Me-
diterraneum stratégiai egyensulya megbillenésének a lehe-
téséget is. Ett6l fuggetlenil a baloldal tudomasul vette,
hogy nem tagja a kormanynak, s annak egyaltalan nem ki-
zarhatd, kozeli bukasaval szamolt. A varakozasokkal ellen-
tétben azonban De Gasperi - tamaszkodva a massziv ameri-
kai timogatasra és segélyekre - megoldotta a pénzigyi
valsag legéget6bb kérdéseit, rovid idére megéllitotta a meg-
élhetési koltségek emelkedését, a kozvetett adok emelé-
sével tobbletforrasokra tett szert, s siker(lt a spekulaciés t6-
két atterelnie a termelési szférdba. Az antiinflacids politika
azonban elkerilhetetlenll a bérbél-fizetéshél él6k helyze-
tét nehezitette, s ismét napirenden voltak a tiintetések, az
Osszecsapasok, annal is inkabb, mivel az OKP igy vélte kor-
rigalni azt a hibajat, hogy a , kormanyt kiengedte a nép-
tomegek nyomasa aldl". Az év végére a konfliktusok min-
dennaposakka valtak. A baloldali offenzivanak a hatasara
néhany kisebb olasz part képvisel8i ugy lattak, hogy helyes
lenne a kommunistakat visszavenni a kormanyba, elkeri-
lend6 a polgarhaboras helyzet kialakulasat. Az alkotma-
nyozé nemzetgyllés mandatuméanak vége el6tt (decem-
ber) a Saragat vezette szocidldemokraték és a Republikanus
Partbelépett a kormanyba, ami az j alkotmany elfogadasa-
val egyitt jelezte, hogy Olaszorszag Uj helyzethez érkezett.

Az 1948. aprilis 18-ra kitlizott altalanos valasztasok - az
egyre erésebben érezhetd hideghaborus nyomas kdzepette
- idejére mindenki szdmara teljesen vilagossa valt, hogy ez
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alkalommal nem arr6l volt sz6, hogy egyik vagy mésik nagy
politikai tabor szerzi meg a kormanyzas jogat Olaszorszag-
ban, hanem két tarsadalmi modell kozotti valasztas kerilt
napirendre. A baloldali szocialistak és a kommunistak a va-
lasztasokra val6 felkésziilés jegyében megalakitottdk a De-
mokratikus Népfrontot (FDP), jelezve a helyzet dramaisa-
gat, mintegy visszautalva “progressziv erék fasizmus elleni
harcara. Lépésiket az is indokolta, hogy reményeik szerint
a két part egylitt képes lehetett a tobbség megszerzésére és
igy a kormanyalakitasra. Ugyanakkor tobbé-kevéshé nyil-
vanvalé volt mindenki szamara, hogy ez az utolsé lehet6-
sége a baloldalnak a hatalom alkotméanyos megszerzésére.
Az FDP-vel szemben a kereszténydemokratak, a szocial-
demokraték és a republikanusok képviselték a méasik meg-
hatarozé frontot. Mindenki szdmara vilagos volt, hogy a f6
kiizdelem a kereszténydemokrata part és az Olasz Kommu-
nista Part kozott zajlik, a tobbiek mellékszereplék. Az FDP
kampénya f6 témdjaként Olaszorszagnak a Vatikantol és
az Egyesiilt Allamoktol valo fiiggését, a nemzeti szuvereni-
tas keérdését allitotta a kozéppontba, bar a belsd problémak
kozil j6 néhany, egyéb kérdés is szolgalhatott volna erre
a célra.

De Gasperi kivalo taktikai érzékkel hasznalta ki azt,
hogy az FDP megalakitdsa mintegy kijel6lte az ellenfelet,
csak egyfrontos kiizdelmet kellett folytatnia. Akeresztény-
demokrata part ez alkalommal is szdmithatott az egyhaz,
illetve a n6i valasztok tdomeges tamogatasara. Kampanya
sordn azt hangsulyozta, hogy az ateista, materialista kom-
munizmus ellen csak egy masik, a hagyomanyos polga-
ri értékeket képviseld tomegpért, a kereszténydemokrata
part képes a szabadsagot, a keresztény civilizacio értékeit
és a hazat megmenteni a kommunista fenyegetéssel szem-
ben. Ervrendszerét tamogattak a szovjet megszallas alatt
lév6 orszagokbol érkezé vészjosld jelek, melyek arra mu-
tattak, hogy a nemzeti fliggetlenség, a demokracia kérde-
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sei lekerlltek a napirendrdl, sanyugat-eurdpaitol teljesen
idegen tarsadalmi modell alakul ki.

A valasztopolgarokat sikeriilt meggy6zni a tét nagy-
sagarol. A valasztasok eredményeképpen a keresztényde-
mokrata part abszollt tébbséghez jutott. Alcide De Gasperi
azonban Ugy dontott, hogy tovabbra is meg0rzi négyparti
koaliciojat a liberalisokkal, republikanusokkal és a szocial-
demokratakkal, a lehet6ségek hatarain belil kiterjesztend6
tarsadalmi bazisat. Jol latta ugyanis, hogy bar Olaszorszag
tovabbi Utjat évtizedekre meghatarozva megoldotta a ha-
boru befejezését kdvetd évek legfontosabb feladatait (meg-
véalaszolta a ki kit gydz le?" kérdését, Olaszorszag helyét
a Nyugaton jeldlte ki), olyan tovéabbi teend6kkel kerilt
szembe, melyek elvégzéséhez csupan a kereszténydemok-
rata part befolyasa nem lett volna elegendd.

Az U olasz demokratikus berendezkedés szabadabb
légkorében végrehajtott (nem egy esetben fegyveres dssze-
tlizéseket is provokalo, halalos kimenetel(d) spontan fold-
foglalasok- f6leg a csizma déli részén és Szicilidban - folya-
matosanjelezték, hogy olyan, anyomort és a szegénységet
Gjra- és Gjratermel6, feudalis-félfeudalis kérilmények van-
nak jelen az orszagban tovabbra is, amelyek a keresztény-
demokrécia balszarnya, illet6leg De Gasperi szdmara elfo-
gadhatatlanok. Kiléndsképpen akkor, amikor De Gasperi
egy modern, a 20. szazadi Nyugatba agyazott Olaszorsza-
got kivant majdani politikai 6rokdseire hagyomanyozni.
Aprobléma részbeni megoldasat a gyors és hatarozott fold-
reform kinalta, mely a katolikus baloldal tAmogatasaval
egy meglehetdsen bonyolult, sok kompromisszumot maga-
ban foglald térvénykezési procedira eredményeképpen la-
tott napvildgot. A kompromisszumokra annél is inkabb
szukség volt, mivel mar a foldreform gondolatat is igen
er6teljesen tamadta a parton bellli konzervativ szarny, sz6-
vetségre lépve a kereszténydemokrata parton kivili kon-
zervativ er6kkel. A reform a hatalmas déli latifundiumok
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parlagon hagyott, illetve kevéssé termékeny, 300 hektart
meghalado részeit érintette. A kormany 1950 végére mint-
egy 750 000 hektar foldet sajatitott ki - megfelel6 karpotlasi
rendszer mellett -, s tébb mint 100 000 csaladot juttatott
foldhoz. A reformmal De Gasperi azt kivanta elérni to-
vabba, hogy olyan videki, jelentds tomeg kistulajdonosi
réteg alakuljon ki, amely biztos egzisztencia birtok&ban si-
ket lesz az OKP, illet6leg a széls6jobb szirénhangjaira. Arra
is szamitott, hogy az eddig parlagon heverd vagy csak rész-
ben mivelés ala vont terliletek megndvelik a mezégazda-
sagi termelés volumenét.

A kisérlet, ha nem is fulladt kudarcha de nem hoz-
ta meg a vart eredményeket. Sajnalatos modon a folya-
mat atpolitizalddott, ennek eredményeképpen tul sok lett
a kompromisszum, s a végrehajtas szintjén érvényesild
partikularis érdekek miatt els6sorban a (déli, sziciliai hagyo-
ményoktdl kordntsem idegen) klientdraépités eszkozévé
valt. Tovabbi gondokat okozott, hogy a kiosztott foldek
tobbsége rossz minéségl és nehezen mivelhetd volt, s tel-
jesen hianyzott az indulashoz sziikséges beruhazasokat le-
het6vé tev6 pénzligyi hattér. A déli agrarnépesség nagy ré-
szének a csalodottsagat fokozta, hogy a foldreformon kivil
rekedt mintegy 6 millié mezdgazdasagi munkavallalo (zsel-
Iér). Areform eredményeképpen kialakult rengeteg kisbir-
tok a nagy terllet(i és versenyképesen m(ivelhet6 foldek
részbeni folapr6zodasadhoz vezetett, s elmaradt a feldol-
gozd, értékesitd szovetkezetek létrehozasa is, amely megfe-
lel6 technoldgiat, megfelel6 érdekérvényesité poziciokat
biztosithatott volna az Ujgazdék sz&mara.

A Dél, a Mezzogiorno viszonyainak a modernizalasa,
az északi és a déli teruiletek kozott tadtongd gazdasagi, tarsa-
dalmi, kulturalis szakadék athidalasa a foldreformra ira-
nyuld eréfeszitések tobbszordsét igényelte. Ennek a kér-
désnek a késlekedés nélkili kezelése az olasz lakosséag
majd negyven szazalékat és az orszag terliletének legaldbb
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a felét érintette. Ahuszadik szazad elsd felének elképesztd
dél-olaszorszagi, illetve sziciliai allapotait jol érzékelteti,
hogy 1948-as adatok szerint az ottani lakossadg negyede
irastudatlan volt, a csecsemdhalanddsag a duplaja, mig az
iparban foglalkoztatottak szdma csupan az egyo6tdde volt
az észak-olaszorszaginak. Hianyzott a szervezett egész-
seglgyi ellatas, taplalkozasi gondok, babonak, elbitéletek
tették elviselhetetlenné az emberek életét. Ehhez jarult
aproblémak kezelhet6ségét stlyosan befolyasolé teljes tar-
sadalmi k6zony.

De Gasperi felfogasa szerint a helyzet megvaltoztatasa
felé az infrastruktira megteremtésén (Utépités, vizvezeték-
rendszerek, villamositas, 6ntéz6rendszerek, a terméfold ame-
liorizécidja) keresztill vezetett az Ut. 1950 augusztusaban
a parlament megszavazta az erre vonatkozo terveket, ami-
nek eredményeképpen létrehoztak a ,,Déli kasszat", a ,,Cassa
per opere straordinarie di publico interessé per il Mezzo-
giom¢"-t. A tobb évtizedre tervezett gigantikus program
egyébként arra is hivatott volt, hogy 6riési eréforrasokat fel-
szabaditva a lassan kifuté Marshall-segély pénzigyi struk-
tarai helyébe lépjen. A ,,Déli kassza" programjaban ismét
tetten érhet6 volt De Gasperi kompromisszumkészsége, hi-
szen a négyparti egyetértés szerint a hatalmas tervet a ma-
ganszektornak kell végrehajtania, de olcso allami hitelek és
jelent6s adokedvezmények segitségével, aminek eredmé-
nyeképpen a magantéke mintegy ,,lecsorog" az addig elha-
nyagolt Délre. Ugyancsak a De Gasperi kormany nevéhez
fliz6dik egy széles szakképzési program beinditasa, amely
a szocialis bérlakasépités programjaval egyutt érzékeltette
a kereszténydemokracia balszamyanak szocialis érzékeny-
ségét, tenni akarasat és befolyasat.

A héboru befejezését kovetd években De Gasperi mi-
niszterelnokként az olasz tarsadalmat addig hagyomanyo-
san terheld, a fejl6désnek, amodem Olaszorszag megterem-
tésének az Utjaban allé legsulyosabb problémak kezelését
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kezdte el (els6ként a parlamenti demokréacia biztositotta esz-
kdzokkel), s aligha kétséges, hogy ennek elmaradésa esetén
Italia az eurdpai fejl6dés fésodratol eltavolodva, annak peri-
fériaira keriilt volna. Ezeknek az éveknek rendkiviil bonyo-
lult nemzetkdzi kérnyezetében (a hideghabord legveszélye-
sebb id6szaka, az amerikai atommonopélium megsziinte,
a koreai haboru, az eurdpai kontinensen véeghemen6 blok-
kosodéas, a német Ujrafelfegyverzés stb.) is arra torekedett,
hogy a kulpolitika kinalta lehetdségeket a kereszténydemok-
rata ihletettség(i tarsadalmi programja megvalositasanak
a szolgalataba allitsa. Tavlatos szemlélete, Eurdpa fejlédésé-
rél alkotott vizija azonban messze meghaladta a partpo-
litikai érdekek mentén torténd politizalast, sét adott esetben
vallalta a konfrontaciot akar a Vatikannal is, mint tortént
ez egyebek mellett az olasz NATO-csatlakozéssal kapcso-
latban. (Politikai autonémidjanak a védelmében egyébként
adott esetben abelpolitikdban sem hajlott a kompromisszum-
ra. Mint ismeretes, az 1952-es rdmai helyhat6sagi valasztaso-
kon mereven elzarkozott attdl a Szentszék altal is sugallt 1é-
péstél, hogy az dkonzervativ, illetve akar még az Ujfasiszta
er6kkel is szovetkezve akadalyozza meg a kommunistak ve-
zette baloldal varhaté gy6zelmét. Ellenszeguilését a papa az-
zal blintette, hogy héazassagkotésének jubileuma alkalma-
b6l nem fogadta magankihallgatason.)

Az olasz NATO-tagséag kétsegkivul De Gasperi politi-
kai gy6zelme volt, hiszen a katonai blokkhoz torténd csatla-
kozast nemcsak abaloldal, hanem az ultrakonzervativ er6k
j6 része is ellenezte. E l1épés azt is jelentette, hogy Olaszor-
szag de jure is arra a valasztovonalra kerilt, amelyik a két
alakuld, egymaéssal egyre inkabb szembekeril6 Vilagrend-
szer hataran hazddott. Vilagossa valt, hogy a kilonbdzé
politikai rezsimek kdzotti egyuttm(ikddés lehet6segéhez fii-
z0d6 - bar rovid életd - illuzidkkal val6 fajdalmas leszamo-
lastis jelentette ez a lépés. EImulasztasa esetén Olaszorszag
elszigetel6dott volna Nyugat-Eurdpatol, alapjaiban rendil-
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tek volna meg az Egyesiilt Allamokhoz f(iz6d6 Iétfontos-
sagl pénzugyi, gazdasagi kapcsolatai, és ami talan még
ennél is fontosabb, felborult volna az orszdg modernizacio-
janak beinditasat egyaltalan lehetévé tévé kényes belpo-
litikai egyensuly. Néhany méltatdja szerint De Gasperit
e bonyolult helyzetben térténd eligazodasaban kétségkivil
segitette, hogy a politikai problémakat az ellentétek kom-
pozicidjaban, a mindkét fél altal elfogadhat6 j6 kompro-
misszumok keresésében latta. E politikai latasmaddja kiala-
kulasdban nagy szerepe volt annak, hogy elsd politikai
tapasztalatait a sokszin( Osztrak-Magyar Monarchia hatar-
vidékén szerezte, ahol sok érdek, nemzetiségek, tradiciok,
ellentétes aspiraciok kozott kellett valamiféle 6sszhangot te-
remteni.

Annak ellenére, hogy a NATO megteremtésének elko-
telezett hive volt, ezidétt mondott beszédeiben vilagosan le-
szOgezte, hogy a katonai szOvetségi rendszereket szlikséges
rossznak tartja, melyek a habord utan kialakult helyzetre
adott valasznak tekintend6k, valasznak a szovjet fenyege-
tésre, az er6egyensuly megteremtésére irdnyulo torekvésre.
Alegeslegfontosabb célkitlizés a béke, az eurdpai béke meg-
Orzése - hangoztatta. Az eurdpai nemzeteknek meg kell
védenillk magukat a polgarhaborik gyaszos 6rokségétol,
az agresszioktol és revansoktdl, a hegemon torekvésektél,
a gazdagsagra és az élettérre szomjazastol, az anarchiatol és
a zsarnoksagtol, amiket kontinensiik egyéb vonatkozasban
dics6séges torténelme hagyomanyozott reajuk. Ajévé azon-
ban - flizte hozza - nem az erének, hanem a demokratikus
modszerek tirelmes alkalmazasanak, a megallapodasok
konstruktiv szellemének, a szabadsag tiszteletben tartasa-
nak készénhet6en épdil.

Az eurbpai egyittmikddés intézményes alapjait meg-
teremt6 tridsz harmadik tagjaként De Gasperi nagy ener-
giaval vitte Olaszorszagot a mult szazad talan legizgalma-
sabb politikai, gazdasagi, pénzugyi vallalkozésa, a kialakulo,
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majd egyre mélyilé integracio felé. 1949 majusaban Olasz-
orszag az Eurdpa Tanacs alapito tagja, de talan még ennél
is fontosabb, hogy a Périzsi Szerzédés 1951. prilis 18-i ala-
irasat kovet6en a Montanunidnak is tagja lett. A szén- és
acélkdzosségi tagsagra vonatkozd dontésnél lehet talan
a legjobban tetten érni De Gasperi tavlatos gondolkodasat.
Az addig hagyomanyos geopolitikai felfogas szerint volta-
képpen minden az olasz montanunios tagsag ellen szolt.
Olaszorszag egy olyan hatalmas potenciallal rendelkez6
Uj, eurdpai szervezethez csatlakozott, melynek centruma
Parizstol Frankfurtig terjedt, majd ezer kilométerre az olasz
gazdasagi, pénzligyi rendszer kdzpontjatdl. A német, fran-
cia, németalfoldi, évszazados fejlédés révén kialakult hatal-
mas nehézipari kdzponthoz csatlakozott a nyersanyagsze-
gény, kis- és kozépvallalatokkal zsufolt, massziv allami
tdmogatassal és a konkurencia kizarasaval mikodtetett ne-
héziparral rendelkezd Italia. Arr6l nem beszélve, hogy a Me-
diterrdneum talan tobb lehet6séget kinalt.

Ezzel az idejét mult szemlélettel allt szemben viszont
az a korszer(, Eurdpa tovdbbi sorsat - ma mar latjuk -
hossz(-hosszu évtizedekre meghatarozé stratégia, amiben
De Gasperi az alapito atyakkal egytt egyrészt abékeszerzé-
dések garanciainak egy uj, addig ismeretlen formajat, ille-
t6leg az (j tipusd, mindenki szdméra elénydket biztositd
egyuttm(ikddés kialakitasanak a lehet6ségét latta. Ez utdbbi
latszott a megfeleld eszk6znek arra, hogy eltavolithatdak le-
gyenek a gazdasagi integracio Utjabol az addig hagyoma-
nyosan meglévd akadalyok, és elérhet6 legyen a nemzeti
gazdasagpolitikak koordinacidja. Felfogasa szerint az euro-
pai integracio hozzasegithette az egyes allamokat néhany
bels6 gondjuk megoldasahoz, azonban e gondokkal a tobbi
eurdpai tagallamnak is szdmolniuk kellett, hacsak nem akar-
tak, hogy azok az integracio hatasat lecsékkentve atcsapja-
nak hataraikon. Anemzeti problémaék kollektiv kezelésének
a dialektikajaban latta az eurdépai egység lényegét. Kilén
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hangsulyozta a gazdasagi és pénzigyi politikak egységesité-
sének szukségessége mellett a nemzetkdzi politikai egytt-
miikddés koordinalasanak a fontossagat. Ugy vélte, a politi-
kai egylttm(ikodés és a gazdasagi és kereskedelmi tgyek
egységesitésének a folyamata egymastdl nem elvalaszthato,
mivel egyik a masikat er6siti vagy gyengiti. Mar 1952-t6l
Ugy latta, hogy az integracié mélyitéséhez, kiteljesitéséhez
elengedhetetlen avamkdzosség, a kdzos eurdpai bank, a ko-
z0s fizet6eszkoz, a kdzos hadsereg, valamint atéke ésamun-
kaerd szabad mozgésa.

A korai euroszkeptikusokkal szemben is rendkiviil
hatarozottan képviselte az egységes Eur6pa gondolatéat.
Egyik, emlékét hliségesen apol6 Catti lanya altal idézett le-
velében koltéi hevilettel irta: ,,Valaki azt mondta nekem,
hogy az eurdpai foderacié dlom. Valo igaz, dlom. (...) De ha
mar azt akarjatok, hogy legyen egy dlom, akkor mondjatok
csak meg nekem, milyen almot kell almodnunk fiatalsa-
gunk szadmara, példaul az allamok kozoétti kapcsolatokrol,
Eurdpankjovéjérdl, avilag jovojérdl, abiztonsagral, abéké-
rél, ha nem ezt az egységrél sz616 almot Almodjuk? A dikta-
tlra, az er6, a lobogd almat akarjatok, mely lobog6t éppen
meég hdsiesséq is kisérhetett? Ebben az esetben azonban is-
mét a végzetszer(ien hdborihoz vezeté konfliktusokat te-
remtjuk djja. Mondom néktek, hogy a mi almunk a béke
alma, s6t maga a béke, és az Ut, amit kévetni szamunkra el-
rendeltetett...".

Tobb méltatdja a ,,jov6bél érkezett eurdpai politikus-
nak" is nevezi De Gasperit, utalva arra, hogy a miniszterel-
nok szdmos olyan problémat felvetett Eurdpa tovabbi fej-
I6désével dsszefiiggésben még a magvetés idészakaban,
mely problémak megoldasa a késébbi, akkor még meg
sem szlletett generaciokra vart. Redlpolitikusként tiszta-
ban volt azzal, hogy a j6 szandék nem elég az eurdpai
intézmények megfeleld mikddtetéséhez. Arra figyelmez-
tetett, hogy amennyiben a kdz0s Eurdpa épitése nem ha-
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ladja meg a k6zds adminisztracio kialakitadsanak a szintjét

az arra iranyuld kozos nemzeti akaratok nélkil, annyiban

csak egy nehézkes, nehezen kezelheté s ,,talan elnyomo geé-
pezet" lenne az eredmény. (Lehetetlen nem arra gondolni,

hogy e megallapitdsai a Monarchia végnapjai soran, az

osztrak parlamentben szerzett tapasztalataira alapultak.)

Az ,Eurdpai Unid" alapvetd céljat abban hatarozta meg,
hogy teremtse meg a békét, a szolidaritast és a testvérisé-
get az eurdpai nemzetek kozott 6rkddve a demokratikus

hagyoméanyok, a szabad nemzeti intézmények tradicidja

folott. Europat még a hideghabord legfesziltebb pillanatai-
ban sem er6dként képzelte el, snem sz(in6en hangoztatta,
hogy a tarsadalmi énzésként megjelené nemzeti érdeke-
ken tal kell Iépni, és Eurdpat a tarsadalmi igazsagossag tet-
teként és a kozos értékek tiszteletben tartasaval béviteni

kell, mely b6vités nem allhat meg a két blokkot elvalasztd

hatarvonalon. Ahaléla 6ta eltelt 6tven esztend torténései

visszaigazoltdk De Gasperi felfogasanak, Eurépa-koncep-
ciojanak a helyességét, s6t még kétségei is nem egy vonat-
kozéasban testet dltottek.

Akereszténydemokrata part szamara viszonylag ked-
vezO6tlen eredményeket (mely eredmények azonban nem
veszélyeztették a DC korményzati pozicidit) hozé 1953-as
véalasztasokat kovet6en lemondott, s nyolcévi, az olasz tor-
ténelem egyik legnehezebb periddusaban folytatott minisz-
terelnoki tevékenység utdn befejezte politikusi palyafuta-
sat. Elete utolsé évére ugyanoda - Terintinéba - vonult
vissza, ahonnan lelkes, fiatal katolikus aktivistaként elin-
dult. Vagyontalanul halt meg, annak az elvének megfele-
I6en, hogy a politikus gyarapodasat megel6zi nemzetének
gyarapodasa.

M . Szebeni Géza
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ultartorténeti kozhelyként szoktuk emlegetni, hogy a vi-
K lagtorténelem legnagyobb utazasi irodaja a hadse?
reg, a fegyveres er6k. Szadmtalan haboru nyujtott alkalmat
arra, hogy emberek millioi keljenek tra - katonaként vagy
hadifogolyként -, hagyjék el hazjukat, és jarjanak olyan
tavoli tajakon, amelyeknek korabban hirét sem hallottak.
Ahdbori dulta vidékek végtelen orszagutjain vandorl6 ka-
tonatémegek, mikdzben aldozatai voltak a térténelemnek,
mégis koszdnhettek valamit szenvedésekkel teli kiizdel-
meiknek; a tavoli tjak, més tarsadalmak, méas kulturak
megismerését. Amikor pedig hazatértek, volt mit mesél-
nillk. Az eurdpai tarsadalmak egyszer{i emberei évszazad-
okon &t els6sorban a haborut jart katonak szines, gyakorta
er6sen tulzé elbeszéléseibdl szereztek foldrajzi ismereteket
messzi vidékekrél, tavoli népekrél. igy volt ez a magyar tor-
ténelemben is, amelynek soran - legtobbszor az elveszitett
szabadsagharcokat kdvet6en - ezres tomegekben hagytak
el katonaink szléfoldjiket, hogy hazatértiik utan 6k is b6-
vitsék nemzetik foldrajzi ismereteit. Néhanyan kozilik,
tallépve a szines események elbeszélésén, tudatosan gydij-
totték a geogréafiai ismereteket, valddi foéldrajzi utazokka
valtak. Miveik, Gtleirasaik, Gti leveleik a magyar utazasi iro-
dalom hatalmas terjedelm(, ma még a tudomany szamara
jorésztismeretlen részét adjak. igy vilaglato katonaink- ka-
tona utazoink - és alkotasaik szambavétele olyan kérdés-
kor, amelynek feldolgozasa jelent6sen segitheti a magyar-
sag kulturalis hagyomanyainak meg6rzését.
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Régi magyar katona utazdk

A szazadfordulé nagy magyar torténésze, Marki Sandor
egyik eléadasaban arra hivta fel a figyelmet, hogy a ma-
gyar torténelem tulajdonképpen utazasokkal kezd6dik, és
igy a magyar utazasok historiaja egyidés a magyar nemze-
tével.1 A magyarsag Ostorténete valéban utazasok soro-
zata; ahogy @seink elindultak Magna Hungariabdl és van-
doroltak a Karpat-medence felé, elébb Levédiaban, majd
Etelk6zben megallva, térténelmiik évszazadokon &t Gjabb
és Ujabb haza keresésébdl allt, ami egyben jelenti azt is: az
@smagyarsag foldrajzi szempontbdl nézve igen mobil volt.
A magyar katonai utazastorténet ezekkel a vandorlasok-
kal kezd6dik, hiszen az 6shaza, Levédia és Etelkdz elha-
gyasa kils6é tAmadasok hatasara torténhetett, vagyis ha-
bortuhoz kétédott, az G szallashelyek elfoglaldsa pedig
hasonloképpen nem lehetett békés esemény. A magyar
nép vandorlasanak egyes szakaszait nyilvan megel6zték
azok a- ma mar részleteiben nem ismert - katonai véallalko-
zasok, amelyeknek célja az Gj telepiilési helyek felderitése
volt. E névtelen katona utazok nyitjdk meg a vilaglaté ma-
gyar katonak sorat, amelyet a kalandoz6 hadjaratok harco-
sainak tomegei folytatnak.

Onmagéban az a tény, hogy a kalandoz6 magyar
hadjaratok seregei a Karpat-medencébdl szinte hihetetle-
ndl nagy tvolsigokra eljutottak - Sz&szorszag, Dél-1talia,
Ibériai-félsziget, Konstantinapoly -, bizonyitja; egyrészt
a korabeli magyar katonai vezetésnek megbizhato, alapos
ismeretei lehettek e tavoli tajakrél, masrészt pedig a Kar-
pat-medencében letelepedett magyarsagnak Eurdpa messzi
vidékeir6l voltak foldrajzi értesiilései. Ezek pedig a hadja-
ratok folyaman nyilvan béviltek. A kalandozasokat kove-
téen els6ésorban a magyar kiralyoknak a Karpat-medence
kozelébe vezetett vallalkozésai vittek nagyobb katonato-
megeket a hatarokon tdlra. Legnagyobb tavolsagra Il. And-
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ras kirdly szentfoldi hadjarata jutott (1217-1218). A ma-
gyar sereg bérelt velencei hajokon utazott; komolyabb
harcokban nem vett részt, és viszonylag hamar, 1218 janu-
arjdban haza is indult, szarazféldi Gton. E vallalkozast
Marki Sdndor a mar idézett tanulméanyaban elsésorban za-
randokuiként emliti.2A hadjarat - ismereteink szerint - kii-
I6ndsebb politikai, katonai sikerekkel nem jart, leginkabb
egy kdzmondast kdszdnhetlink neki; messze van mint Mako
Jeruzsélemt6l. Atorténelmi hagyomany szerint a magyar ki-
raly seregében szolgalt egy Mako nev(i vitéz, aki a hosszl
ut faradalmait b6séges borivéassal enyhitette. Amikor a had
megérkezett Spalato kikotévarosahoz, Mako vitéz erdsen
alkoholos allapotban iméadkozéasba kezdett; azt hitte, mar
Jeruzsdlemben vannak.3igy lett § a magyar keresztes had
maig legismertebb katonaja. A késébbi szazadokban els6-
sorban Nagy Lajos kiraly italiai hadjérataival fordultak
meg magyar hadak kulféldén, akiket majd a Hunyadiak
seregei kovettek.

A honfoglalast kdveté mintegy fél évezredben a ma-
gyar katonanak bdven volt alkalma idegen féldon hada-
kozni, am emellett méas céllal isjart a hatarokon tdl. Afegyve-
res szolgalaton kivil a keresztény vallasossag is utazasainak
egyik oka. A magyar katona éppugy indult zarandokuira,
mintbarmely méas honfitarsa. Zarandok vilagjaré katonaink
kdzil leghiresebb két vezekl6 lovagunk, Krizsan fia Gyorgy,
valamint Tar L&rinc. Mindketten az irorszagi Szent Patrik-
barlangban - ahogy akkoriban hitték, a purgatériumban -
jartak. E hely foldrajzilag Lister tartomany Donegal-grof-
sagaban talalhatd, és nem volt més, mint egy barlangnyilas,
amelyben az oda leereszkeddket g6zok és gazok hoditottak
el, amihez nyilvan hozzjarultak a barlanghoz f(iz6d6 rém-
mesék is. Krizsan fia Gyorgy és Tar L&rinc is leereszkedett
a barlangba (1353. és 1411.), 6k is onkivileti allapotba ke-
rultek, igy vizidik tdmadtak, amelyeket szorgalmas, kora-
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beli hivatalnokok dokumentumokban rogzitettek. Ennek
koszonhetjlk, hogy e két lovagunk utazasarol emlékek ma-
radtak fenn.4

A mohacsi vészt kovetben valtozast figyelhetiink meg
a vilaglaté magyar katonak utazasi iranyaban. Mig az azt
megel6z8 évszazadokban - elsdsorban a magyar kirélyok
hadjaratainak kovetkeztében - a Karpat-medencébdl a szél-
rézsa minden iranyaban jartak magyar hadfiak, addig 1526
utan egyértelmiien a Torok Birodalom felé tarté utazasok
kerlltek talsulyba. A Magyarorszag déli hatarainal megje-
lent hddit6 birodalom, majd annak mély betdrése a Karpat-
medenceébe, j0 masfél évszazadra meghatarozta a magyar
katonai utazadsok iranyat. Kovetek, hadakoz6 katonak és
legféképpen hadifoglyok tdmegei vandoroltak Rumélia és
Anatdlia, majd onnan a Kozel-Kelet, Mezopotamia, Egyip-
tom és Eszak-Afrika felé. A legtdbben rabszolgaként keril-
tek a Torok Birodalom e tavoli terlleteire, és alig akadt, aki
viszontlatta hazajat. Legalabbis a nincstelen vitézek kozil,
hiszen a modosabbak szaméara altaldban lehetéség nyit
arra, hogy csaladjuk kivaltsa 6ket a fogoly sorbél. A hadifog-
lyok jelentOs része a birodalomban lelte halélat, de voltak
olyanok s, akik asszimilalédtak a helyi tdrsadalomba. Ahu-
szadik szazad harmincas éveiben az Afrika-utazd, Almasy
Laszl6 lelt Gyen hadifoglyok nyomaira, leszarmazottaira,
a ,,magyarabokra”, a Nilus egyik szigetén. Almasy Leveg&ben
... homokon ... (1937) cim( m(ivében szamolt be arrdl, hogy
Vadi Halfdban - véros a Nius partjan, Egyiptom, valamint
az akkori Angol-egyiptomi Szudan hataran - a helyi lakos-
sagtol értesiilt arrol; a varossal szemben fekvd szigeten ma-
gyarok élnek. Hamarosan kiderdilt, hogy valészin(ileg a 16.
szazadban Magyarorszagroél elhurcolt és ott letelepedett, le-
telepitett foglyok leszarmazottait talalta meg Almasy. A kis
népcsoport, amely bére szinével is elitdtt mas bennsziilot-
tektdl, a magyar nyelvet mar nem beszélte, de magyar ere-
detét szdmon tartotta, mint ahogy emlékezett Gsatyaira is,
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Ali el Magyarra, Ibrahim el Magyarra, valamint az 6 ap-
jukra, Szendzser el Magyarra.5

Torokkori, fogsagot jart katona utazoink kozott tin-
nek fel el8szor azok, akik mivekben, emlékiratokban 6roki-
tették meg élményeiket. R4juk fokozottan igaz az, amit
Kovécs Sandor Ivan irt a régi magyar utazasi irodalmat tér-
gyal6 tanulmanyéban, nevezetesen, hogy ,.... Utleironak sem
szlletik, Utleirdva is lesz az ember. Azza tehetik kortilményei, cél-
jai, hajlamai...".6 Tegyik hozza, abban a korban katona uta-
zOvéa is gyakran a kérilmeények tették az embert, hiszen a to-
rok fogsagba hurcolt honfitarsaink kozott voltak olyanok,
akik kényszer hatasara kerlltek az oszmén seregbe, és Ugy
jartak messzi vidékeken. E tipust testesitette meg Geor-
gievics Bertalan, aki Szalkai Laszl6 esztergomi érsek aprodja-
ként esett fogsagba a mohécsi Utkdzetben, majd tébb mint
egy évtizedet toltott rabsagban. Szokeési kisérletek és tobb
gazda utan végul Anatélia f6 adoszeddjének rabszolgaja
lett, aki Georgievicsben felismerte a mdvelt embert, és igy
még azt is lehet6vé tette, hogy honfitarsunk mélyebben
megismerje a Korant. Georgievics egy id6 utan a torok sereg
perzsiai hadjaratba is elkisérte gazdajat - ennek révén tart-
hatjuk szamon katona utazoink kozott -, és ekkor sikertilt
megszoknie. Késébb bejarta szinte egész Eurdpat, éiményei-
rél, kalandjair6l pedig latin nyelv{i m{vekben szamolt be.7

Hasonldként lett katona utazé Huszti Gydrgy is, aki-
nek a 16. szdzadi magyar utazasi irodalom egyik legérdeke-
sebb Utleirasat koszonhetjuk.80 is mvelt, iskolazott ember-
ként kerilt - 1532-ben - a hadjaratrol visszavonul6 torok
sereg fogsagaba. Szokesi kisérletének és torokorszagi élmé-
nyeinek torténete kalandregénybe ill6. Emlékiratai szerint
1533-ban Werbd@czi Istvan jart a portan, Szapolyai Janos ki-
raly koveteként. Akildottség tagjai rejtették el Husztit - aki
ekkor egy torok fé6méltosag foglya volt - az egyik szekeéren,
és Ugy vitték magukkal. Mar Szendrénél jartak, amikor
a Husztit keres6 katonak véletlenil ratalaltak a szokevény-
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re. Vissza is vitték Konstantinapolyba. Fogolyként, az egyik

pasa udvartartasaban két évet to1tott Egyiptomban, szemta-
nujavolt Aden bevételének, volt térék zsoldos katona, és ka-
tonai kurtds is. Az arabiai hadjérat utan nyerte vissza szabad-
s4gét; el6bb a Szentféldre zardndokolt, majd Italian &t tért

vissza Magyarorszagra, ahol Pozsonyban telepedett le.9

Harmadik fogoly-utazonk Wathay Ferenc nem a fo-
golyélet kényszere alatt lett katona, hanem a Székesfehér-
vartvédo csapatok egyik felel6s vezet6je volt. Amikor a va-
rost 1602 nyaran elfoglaltdk a térokok, akkor esett & is
fogsagba.l0Miutan elékel6 rabnak szamitott- Székesfehér-
var alkapitanya volt -, tobb szokési kisérlet utdn a hires
Héttoronyba zartdk, majd Budara szallitottak, ahonnan
1606-ban szabadult. Mig el6z6 két katona utazénk a térok
sereggel nagy tdvolsigokat jart be, addig Wathay csak Szé-
kesfehérvar és Konstantinapoly k6zo6tt mozgott, emlékira-
tai is inkabb torténeti forrasok, csekélyebb utazastorténeti
értékkel.

ATOorok Birodalomban nemcsak hadifogoly utazdink
jartak, hanem gyakorta megfordultak ott katonadiplomata-
ink is. llyen volt példaul Zay Ferenc, a 16. szazadi Magyar-
orszag egyik neves katondja, egyebek kdzott Eger mésod-
és Szolnok kapitanya, valamint a dunai naszadosok fékapi-
tanya, aki Verancsics Antal pécsi plspdk vezetésével jart
Konstantindpolyban és Kis-Azsiaban. A magyar torténet-
iras agy tartja, hogy - az évekig tart kdvetjaras soran - az
értelmet Verancsics plspok, mig az er6t Zay Ferenc képvi-
selte, jollehet olvasottsagaval, miveltségével is messze Ki-
emelkedett a kortars katonék és féurak kozil. 11

A torok hédoltsag, majd a Rakoczi-szabadsagharc
utan aj korszak kezd@dik avilaglaté magyar katonék torté-
netében. Egyfeldl feltlinik a vilag hadszinterein tdmege-
sen megfordult magyar hadfi jelensége, mésfel6l pedig
a kor foéldrajztudomanyat, geogréafiai miiveltségét kovet-
ve, amagyar kultraban is megjelenik a foldrajzi felfedez6-
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seket tevOikatona alakja. A 18. szazad az idegen hadsere-
gekben szolgalé magyar katondk kora volt. A kontinens
kulénb6z6 fegyveres erdiben sorra szervez6dd, zomik-
berijhuszér kitelékek tették keresetté a magyar katonat. Ez-
rével szolgéltak honfitarsaink a kor minden hatalmanak
hadseregében, és a korabeli haboruk teljesen mindennapi
eseménye volt, hogy magyar szervezési, magyar legény-
seégl ezredet ,ji§j;coltak egymas ellen. E korbdl - elsésor-
ban ZacharJ6”ef12 kutatdsai alapjan - j6 néh&ny neves
magyar katonat ismerlnk (tobbek kdzott Kovats Mihaly,
Bercsényi LaszId), de utazastorténeti szempontbol igaza-
bél anévtelen kdzkatonak tomege érdekes, akik - csaklgy
mintel6deik - mostis hoztak haza az idegen vilagrészek is-
meretét. Arrol a katondskodd, a kor hangulatara nagyon is
jellemzd tarsadalmi rétegr6l van sz, amelybdl a német
kultardban Minchhausen, a magyarban pedig Hary Janos
alakja ered; avidaman anekdotazd, a haborus élményeket
erdsen Kiszinezé katona, aki egyéni hgstettei mellett min-
dig hazahoz valamit més népek kultarajabol is. Az 6 sza-
méra - elbeszélései alapjan - a haboru érdekes kalandok
sorozata, személye pedig a kultdrtérténet orok figurja,
amely a rokokd és a romantika koraban éli fénykorat.

E kor katona utazdi egy kicsit mindig vilagfiak, életmi-
vészek, kalandorok is. Magyar viszonylatban ennek meg-
testesit6je Benyovszky Moric, aki a geogréafia torténetébe
Kamcsatka és a Kuril-szigetek egy részének feltarasaval, de
legf6képpen madagaszkari expedicidjaval irta be nevét. Ka-
landos életet élt; hivatasos katona volt, zavaros 6rokosodési
Ugye miatt Lengyelorszagba emigralt, itt részt vett a szabad-
sagharcban, orosz fogsagba esett és a tdvoli Kamcsatkara
szamizték. Innen megszokott, jart Franciaorszagban, a flig-
getlenségi habor( idején megfordult Eszak-Amerikaban,
majd Habsburg-szolgalatban harcolt abajor 6rokdsodési ha-
borlban, expediciot szervezett Madagaszkar szigetére, és
ott francia gyarmatot is létesitett; életét is ott veszitette
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1786 tavaszan, a masik francia gyarmatositokkal vivott cse-
tepatéban.13 Benyovszky Moric és kortarsai nyitjak meg
a tudomanyos magyar katona utazok sorat, hiszen a ko-
rdbbi évszazadokban a vilaglatdé magyar katondk utaza-
saihoz altaldban nem kapcsolddtak foldrajzi felfedezések.
Ett6l a kortdl figyelhetjik meg, hogy - igazodva a nemzet-
kozi fejlédéshez - egyszerre van jelen a vilagot latott ma-
gyar hadfi, valamintavilagban tudoméanyos céllal isjart ma-
gyar katona. Az el6bbi legf6képpen a nemzet altaldnos
foldrajzi miiveltségében szerez érdemeket, mig az utdbbi
a geografia tudomanyanak fejl6dését viszi el6bbre.

ti4°
Ujkori magyar katona utazok

Az 1848-1849. évi forradalom és szabadsagharc utan ma-
gyar katondk témegei hagytadk el hazankat, és szorddtak
szét avilaghan. Emigrans magyar katonaink kézul viszony-
lag sokan irtdk meg késébb emlékirataikat. E memoarok
kozott pedig aligtalalunk olyat, amelynek ne lennének fold-
rajzi vonatkozasai is. A dolog nyilvan dsszefligg az emberi-
ség geografiai mlveltségének fejl6désével. Nem véletlen,
hogy a huszadik szdzad nagy, német elméleti geografusa,
Ewald Banse az elbeszél6 geografia - ami alatt a szépiro-
dalmi mdveken &t tortén6 foldrajzi ismeretkdzlést értette -
jelentds korat a 18. szdzad kdzepét6l a 19. szdzad végéig el-
telt évtizedekre tette.14 Az a magyar katonaréteg - elsésor-
ban a tisztikar -, amely 1849-ben elhagyta hazajat, olyan
kor gyermeke volt, amikor a térténelem- és foldrajzoktatas
hatdsara, a geogréfiai szemlélet fokozatos térhédditasanak
eredményeként mér nyitott szemmel jart avildgban. Ennek
pedig a magyar mlivel6dés szempontjabdl az lesz az ered-
ménye, hogy emigrans katondink - majd az 6ket kovetd
monarchiabeli hivatasos vilagjar6 katondk - nemcsak lat-
nak a vilagban, hanem lattatni is akarnak, nevezetesen
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élményeiket, tapasztalataikat szivesen teszik kozzé. Geogra-
fiai szempontbol is szdmitasba vehetd, vilagot jart katona-
ink ekkoriban szinte hihetetleniil sokan voltak, szamuk
tobb széazra tehetd. Utleirasaik, ati leveleik, naploik nem-
csak kényv forméjaban jelentek meg, hanem azokat rend-
szeresen kozolték a magyar napi- és hetilapok is. Ismerve
a magyar repertérium-irodalom allapotat, azt kell monda-
nunk, hogy vildgot jart katonaink utazasi irodalmanak tel-
jes kor( szdmbavétele ma még szinte megoldhatatlannak
latsz6 feladat.

1848-1849-es emigrans katondink kdzil itt csak kett6t
emlitiink meg. Els6ként Kinizsi Istvant, akinek emlékiratai
A, santa huszar" napldja, adalékok az emigraczio torténetéhez cim-
mel jelent meg - Kolozsvaron 1895-ben -, és aki Bem seregé-
ben harcolt. A,,santa huszar" glinynevet onnan kapta, hogy
az erdelyi hadjaratban - nehezen viselve annak megpro-
baltatasait - gyakorta séntitott. Emlékirata még leginkébb
Minchhausen és Hary Janos torténeteihez hasonlit, leg-
alabbis hangulatdban. Kinizsi kedvesen anekdotdzo stilus-
ban, sok humorral beszél az emigracio életérél; szdmara az
emberek, a mindennapok eseményei fontosak, és emellett
szinte észrevétlenlil hizodnak meg tajleirasok is. Hozza ha-
sonlo vilagjard katonank volt Tipula Gyula, aki Gorgey sere-
gében harcolt. Aszabadsagharc utan révid id6re besoroztak
a csaszari seregbe, de mar 1850-ben le is szerelték. Ekkor
emigrélt; el6bb Périzsban, majd Londonban élt. Méar a ki-
egyezést megel6z6en hazatért, és egyéb allasai mellett a Va-
sarnapi Ujsag katonai munkatérsa volt; irasait ,,Régi honvéd”
alnéven tette kdzzé. Kortarsai szerint 6 tudott legtobbet
a szabadsagharcrol, és Gorgey személyes baratja, lelkes hive
volt.15Az 6 irdsaiban is els6sorban a térténések allnak el6tér-
ben, azok a torténetek, amelyek mindig szinesitették a kato-
naélet nehézségeit.

Emigrans katonainkat kovetve, vagy még vellk egy
id6ben, a vilag hadszinterein feltlinnek a hazjukat kény-
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szer nélkil, dnként elhagyott magyar katona utazok is.
llyen hely volt Mexikd, ahol Ferenc Jézsef csaszar dccse,
Habsburg Miksa f6herceg probalt - francia segitséggel -
csédszarsagot alapitani (1864-1867). Miksa f6herceggel
a Habsburg Birodalombdl tgynevezett 6nkéntes hadtest
utazott Latin-Amerikaba; soraiban 1047 magyar katona-
val.16 Utazastorténeti szempontbdl kozilik leghiresebb
rosenfeldisPawlowszki Ede szazados volt, aki - ugy véljik
- a magyar vilagjaré katonak legjelentésebb alakjainak
egyike.17 Pawlowszki 1834-ben sziletett, lengyel eredet(
csaladban, majd az 6tvenes években katonatiszt lett. 1861
és 1864 kozott a polgari életben keresett boldogulast, majd
amikor 6nkénteseket toboroztak Miksa seregébe, 6 is fel-
csapott mexikoi katonanak. O is kbzhuszar lett; az 6nkén-
tes hadtestben szép szammal voltak volt hivatasos tisztek.
A mexikéi harcokban aztan tobbszor kitlintette magat, vé-
gul a hadjéaratot Miksa testérszazadanak parancsnokaként
fejezte be. ROvid raboskodas utan térhetett csak haza, ahol
ismét katonatiszt lett. Amivel igazabdl beirta nevét a ma-
gyar katonai utazastorténetbe, az két magéankiadéasban
publikalt emlékirata, amely e kissé kincstari hangz4sd cim-
mel jelent meg, 1882-ben és 1894-ben; Miksa csaszar mexikai
szerencsétlen expeditiojdnak leirasa. Kivalo tekintettel Queretaro
70 napig tartd ostromara. Pawlowszki memoarja - jelenlegi
ismereteink szerint - az els6é olyan katonai emlékiratunk,
amelyben a hdborus események leirasa és a foldrajzi t§j is-
mertetése egyensulyban, mondhatjuk teljes 6sszhangban
van. lgazabdl a magyar kultira szdmara Pawlowszki fe-
dezi fel amexikdi hétkdznapokat. Tegyiik hozz4, hogy e té-
ren voltak vetélytarsai is, hiszen nem sokkal korabban jart
mar Mexikdban magyar utaz6 - Rosti Pal -, aki kezdetle-
ges eszkozeivel fotdzott is. Azokban az években pedig,
amikor Pawlowszki Mexikdban harcolt, mas katonaink is
kildték haza Gti leveleiket, Gtleirdsaikat. Az 6nkéntes had-
test allomanyabdl mindenekel6tt Sarlay Pal utaszt és mér-
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nokot és Nikolics Emilt kell megemlitentink, akik a kora-
beli lapokban (Hazank s a Kiilféld, Vasarnapi Ujsag) irtak
érdekes beszamoldkat. Velik egy id6ben publikalta mexi-
koi vadaszélményeit a vilaghirl magyar utazo, Xantus Ja-
nos, valamint irt az ottani viszonyokrdl negyvennyolcas
emigrans katonank, Laszlé Karoly is. Laszl6 masik emig-
ransunkkal, Nemegyei Bdédoggal Mexikéban mahagoni-
és berzsenyfa kitermelést folytatott, amivel meg is gazda-
godtak. Laszl6 Karoly rendszeresen kildte a hazai lapok-
nak uti leveleit, foldrajzi, néprajzi leirasait. Az § irdsai azon-
ban mindig szakszer(iek, olyan ir6 m(vei, aki maga is
tudoméanyos babérokra palyazik. Ezzel szemben Pawlowsz-
ki Gtleirasa minden tudomanyos célkitlizés nélkuli életké-
pek sorozata, amelybdl j6 szaz évvel késébb is életre kel
a korabeli mexikdi vilag. Csakigen réviden - a mexikoi ma-
gyar katonak torténetének lezarasaként - kivankozik ide,
hogy a Miksa csaszart elfogd koztarsasagi csapatok egyik



140 MAGYAR SZEMLE 2004. 5-6. SZAM

parancsnoka is magyar volt; a magyarorszagi szabadsag-
harcban még Csala nevd fiatal tiszt Mexikoban mar Estebana
Csala de Zakéany néven szerepel. Késébb felelés beosztasu
tabornok lett és birtokos; 1888-ban politikai gyilkossag al-
dozatdul esett.18

Az amerikai polgarhaboriban magyar katonak sza-
zai harcoltak és szereztek egykori hazdjuknak hirnevet.
A legendés springfieldi lovasrohamot vezényl§ Zagonyi
Kéroly 6rnagy vagy éppen Asbéth Sandor tabornok mel-
lettjo szem(, jo toll0 magyarok is kiizddttek az északiak ol-
dalan. Kozullik legérdekesebb utleird az azdta elfeledett
Lang Henrik volt. Eletér6l ma még jéforman semmit sem
tudunk, csak mveit ismerjik. Asbdth kotelékében har-
colt, fogsagba is esett, s6t megjarta a déliek - koncentracios
taborokhoz hasonl6 - fogolytaborat is. A polgarhabord
utan az Amerikai Egyesiilt Allamokban maradt, és onnan
kildte beszamoloit, amelyek zomiikben az amerikai tarsa-
dalomrol széltak, és a Vasarnapi Ujsagban jelentek meg.
Amagyar olvasdkat § ismertette meg az észak-amerikai tin-
neplési szokéasokkal, a mai értelemben vett szervezett b(i-
nozéssel és az iparosodott tArsadalom mindennapjaival.19
Elete, terjedelmes életmiive még feldolgozasra var.

A Monarchia évtizedeinek katona utazéi sorabol is
érdemes bemutatnunk néhanyat. Szarmazasaval kozulik
egy magat magyarnak vallo, de arab szililetés(i, méneskari
tdbornok tlnik ki; Fadlallah el Hedad Mih&lynak hivtak.20
A birodalom egyik l6vasarlo kiildottsége hozta magéval
az arva gyereket, még az 6tvenes évek végén. Fels6bb uta-
sitasra katonatisztet neveltek bel6le. A lovakat nagyon
szerette és értett is hozzajuk, igy egész palyafutasat a mé-
neskarnal toltdtte. Tobb 16vasarld expedicidt vezetett a Ko-
zel-Keletre, valamint Mezopotamiaba. Ugyan Kikeresz-
telkedett és katolikus vallasu lett, magyarul is alaposan
megtanult, de arab szarmazasat sohasem tagadta meg, és
allitolag élete végéig megdrizte anyanyelvét. Utleirasat
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a Pallas Kiado jelentette meg, 1904-ben, Utazasom Mesopota-
midban és Irak-Arabidban cimmel. Ez egy békeés, haborak nél-
kili katonai Gtleiras, amelynek kézéppontjaban az arab
lovak, az arab emberek és a sajatos taj all. A felsorolas sor-
rendje nem véletlen; Fadlallah el Hedad Mihaly ugyan
érezhet6en szereti az arabokat, otthon érzi kdzottuk ma-
gat, lathatdan élvezettel ir szil6foldje tajairol, de a legfon-
tosabbak szamara mégis a lovak, a nemes tenyészallatok.
Utleirésa is els6sorban a megnézett lovakrol szél, és arrol;
a Monarchia kuldottsége miként vandorolt a Kozel-Ke-
leten ménesrél ménesre.

A szazadfordulé haborui tovabbi lehetdségeket nydj-
tottak a katonai vilaglatasra. Akor egyik igen nagy nemzet-
kozi hirnevet kivivott konfliktusa a dél-afrikai angol-bar
haboru volt. Ebben is harcoltak magyarok, ebben is szlilet-
tek Utleirasok. A legfontosabb ezek kdziil Bulyovszky Ka-
roly Boer-angol tlizben (1901) cim({ memoaérja. Bulyovszky
a Monarchia hadseregében szolgalt fiatal tisztként. A bar
haboru idejére kilépett a fegyveres er6k kotelékébbl és Afri-
kaba utazott. A hdboruban djsagiroként vett részt. Emlék-
irata sajatos &tmenet a haditudositas és a foldrajzi utleiras
kozott. Azok ajobban sikerult részei, amelyek a bar telepe-
seket mutatjak be; Bulyovszky lathatéan szimpatizalt ve-
lik. Bulyovszkyval egy id6ben harcolt a bdrok oldalan
bard Luzsénszky Félix, aki a burok oldaldn kizd6 egyik
szabadcsapat parancsnoka volt. Dél-Afrikaba val6 utaza-
sanak élményeit 1902. augusztus-szeptember forduldjan
a Vasarnapi Ujsagban tette kozzé, két részben; Utazasom
Pretoriaba cimmel. Afrikdban az elsd vilaghaboru éveiben
is harcoltak magyar katonak, Német Kelet-Afrikdban. Két
igen értékes, foldrajzi jellegli emlékiratot kdszonhetlink
nekik. Debreczeni Gyula négerekbdl all6 szazad parancs-
noka volt; rovid haboris uUtleirdsat kozvetlenul az elsd
vilaghabor( utan jelentette meg, Egy magyar katonatiszt ka-
landjai a legsttétebb Afrikdban cimmel. Ez els6sorban habo-
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rus eseményekkel tarkitott ttleiras, csakigy mint masik ot-
tani magyar dénkéntesiink, Kalman Géza Miaka lie, Béke és
harc afeketékkel (1923) cim(i visszaemlékezése.

Eddig felsorolt vilaglatdé katondink els6sorban élmé-
nyeik kdzzétételével, Utleirasaikkal szereztek maguknak ér-
demeket a magyarsdg geografiai miveltségének novelésé-
ben. Mellettiik azonban voltak néhdnyan olyanok is, akik
tudoményos eredményeikkel valtak hiressé. llyen volt pél-
daul atragikusan fiatalon elhunytbaro Fischer Lajos. Féhad-
nagy volt a Monarchia egyik kdz6s huszéarezredében. Mint
természetbuvart, a Német Kelet-Afrika Tarsasag 6t bizta
meg, hogy vezessen expediciét a Viktoria-tohoz. 1892 tava-
sz&n érték el a tavat, ahol Fischer sulyos tropusi fert6zést ka-
pott, és mintegy két honapi szenvedés utdn meghalt; har-
minchét éves volt.2l

Tudos vilagjaré katonaink kozott kilon hely illeti meg
Czetz Janost, negyvennyolcas hésiinket. A szabadsagharc
utdn 6 is emigralt, és Argentindba vet6dott, ahol legfékép-
pen a még ismeretlen pampa térképezésében és foldrajzi
feltarasdban szerzett eléviilhetetlen érdemeket, és jelentds
szerepet jatszott a modern argentin hadsereg létrehozasa-
ban is.2Czetz Janoséhoz hasonl6 tudoméanyos érdemei vol-
tak Tirr Istvan tbornoknak is. O 1848-ban Eszak-Italiaban
szolgélt a Habsburg csészar seregében. Fiatal tisztként allt
at a forradalmi er6khdz. Hamarosan Garibaldi oldalan har-
colt. Az olasz egyesitési habord utdn magas beosztasokat tol-
tott be; tobbek kdzott a kirdly szamysegédje volt. Aktiv poli-
tikai szerepe mellett élénk tudoméanyos tevékenységet is
folytatott. Egy fiatal mérndkkel, Gerster Bélaval komoly sze-
repet vallalt a Panama-csatorna nyomvonalénak kit(izésére
inditott expedicid létrehozasaban, valamint a Korinthoszi-
csatorna megépitésében.

Tudos katona utazéink kozott nem feledkezhetiink
meg a mar emlitett Afrika-kutaté Almasy Laszlérol sem.
A néhany évvel ezel6tt nagy sikerrel vetitett Angol beteg
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cimdi film hatdsara ma 6 anemzetkdzileg legismertebb ma-
gyar utazoé és katona utaz6. Miutan életrajzat a kbzelmult-
ban Kubassek Janos alapos m(iben dolgozta fel,24e helyen

csak néhany megjegyzésre szoritkozhatunk. Alegfébb tud-
nivald az, hogy Almasy masként lett katona utaz6, mint az

eddig felsoroltak. Mig a nagy tobbségre - altaldban - az

érvényes, hogy katona voltukhoz kapcsolddik az utazas,

a foldrajzi megismerés, addig ez Almasy esetében éppen

forditva van. Almasy a kétvilaghaboru kdzotti expedicidin

civilként ismeri meg annyira a Szaharat, hogy nemzetkozi

szaktekintélynek szamit; a német hadigépezet éppen e f6-
Iényes geografiai tudéasat allitja szolgélataba, amikor a ma-
gyar utaz6t Rommel mellé kiildik Eszak-Afrikaba. Az otta-
ni élményeirdl irott emlékirata - Rommel seregénél Libidban

(1943) - nem mas, mint habords propagandaval atitatott

katonai utazasi md,5amely Almasy mas kotetei mellett je-
lentéktelen alkotas.

Tudds vilagjaro katonaink kozil Kepes Gyula hajo-
orvos személye vezet &t a magyar katonai utazastorténet
szinte feldolgozatlan tertletére; az Osztrak-Magyar Mo-
narchia hadiflottajanak tavoli expedicidihoz. Kepes az
1872-1874. évi Osztrak-Magyar Eszaki-sarki Expedicio
hajéorvosa volt, és a vallalkozas egyetlen magyar tagja-
ként részese az Eszaki-sarkvidéken Iévé Ferenc Jozsef-
fold nevi szigetcsoport felfedezésének. Kepes az expe-
diciét megel6zden és azt kovetben kilondsebb foldrajzi
tudomanyos munkat nem végzett; élte a katonaorvosok
életét. Az utazasi irodalomban egyetlen uti levelétismer-
juk, ezt Tromsob6l keltezte, még az északi-sarki expedicio
indulasakor, és a Vasarnapi Ujsag kozolte, Eredeti levél az
északsarki expedicziorol cimmel, 1872. augusztus 4-én.

AMonarchia évtizedeiben a kdzos hadiflottdban egyre
nagyobb szdmban szolgaltak magyar tengerészek, tenge-
résztisztek is. A tudomanytorténet jelenleg az osztrak-ma-
gyar haditengerészet kozel szaz Ugynevezett tavoli Otjat
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- a Foldkozi-tenger medencéjén tulra tett vallalkozasat - is-
meri, amelyeken f6leg a szazadfordul6 évtizedeiben megle-
p6en sok magyar tengerész ismerte meg a vilagot.27 Fiatal
tengerésztisztként ilyen tavoli expedicion jart Ausztralia és
a Csendes-6cean vizein kés6bbi kormanyzank, Horthy Mik-
16s is. A haditengerészetnek igen szép Utleirasokat kdszdn-
hetlink. A szdzadfordulé neves magyar haditengerész (t-
leirdi - Reményi Ferenc, Gaspar Ferenc, Bozdky Dezs6,
Tausch Jend, hogy csak néhanyat emlitstink - életmiive ma
még feldolgozatlan. Pedig haditengerész tisztjeink kozlil
tobben is irtak élményeikrél. igy példaul Bozdky Dezs6, aki
1907-1908 kozott jart a Tavol-Keleten (Kinaban, Japanban,
Koreaban), és az ott latottakrol kétkotetes miben - Két év
Keletazsiaban (1911) - szdmolt be. M(ive gazdagon illusztralt
feldolgozas volt, amelyrél a korabeli magyar geografusok is
igen jo véleménnyel voltak. Nem véletlentl. A hajéorvos
Bozokynak nagyon jé szeme volt ahhoz, hogy a tavolkeleti
tarsadalmak egzotikuma mellett a mély tarsadalmi térésvo-
nalakat, az europai ember szamara elképzelhetetlen ellenté-
teket is észrevegye.2

E tanulméany keretei nem teszik lehetévé, hogy min-
den vilagot latott magyar hadfit akar csak meg is emlitsiink.
Célunk ez nem is lehetett. Pusztan csak arra véllalkozhat-
tunk, hogy egyes személyek, egy-egy alkotds megemlitésé-
vel felhivjuk a figyelmet a magyar katonai utazastorténet
hatalmas kulturélis 6rokségére, amelynek gondozésa a mi
feladatunk. Hogy az egyes kontinenseken mikor, milyen
magyar katona jart, és onnan milyen foldrajzi ismeretekkel
gyarapodva tért haza, vagy ott éppen mennyiben jarult
hozz4 a t4j geografiai megismeréséhez, ennek bemutatasa
mar mas tanulmanyok kérébe tartozik.

NagyM iklé6s M ihaly
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PINGVINTANC A KURDOK KORUL

arbeszédek vagy kozakkorusok az egyenl@ségrél - akar
P ezt a cimet is adhatndm e Kicsiny értekezésnek, ha
Ujabb stratégiai bonyodalmak majdani forrasaként alcazni
szeretném, hogy megint és még mindig a kurdokrél van
sz6. Am én (is) csupan tisztazni akarok, ezért elére be is je-
lenthetem, hogy a kérdés kulcsat, nyitjat nem talaltam meg
az ingerkiszob alatt, de taldltam egy alig (el)haszndlt axio-
méat. Azt, hogy nem mindig valddi sérelmek kiegyensu-
lyozésa- vagy megtorlasaképpen jonnek létre, keletkeznek,
gerjednek a képzelt sérelmek. Kurdiigyben is kgltezer éven-
ként legalabb valaki észreveszi, hogy torténelemféldrajzi fo-
galomkeént létezik Kurdisztan, de hat ezeknek nincs semmi-
lyen allamuk. Nemhogy anyaorszag és elcsatolt, megszallt,
csonka, hataron tali, szérvany, satdbbizett teriiletek, de
semmi! Pedig 6kelméék vannak vagy huszonot-huszonhat
milliényian, és létiik az ,,id6k homalya" 6ta tart, atélt egy
par dntudatosodd, onérzetesedd vesztfaliai-béke-szerl 6n-
rendelkezési rohamot, amikor mashol hat-hét eszkiménak
és patagdénnak is adomanyoztak egy-egy tartomanyt. Bi-
zony a kurdugy nem holmi Cyrano de Bergerac, Miinch-
hausen, Verne Gyula, Mark Twain, Karinthy vagy Bajor An-
dor szervezte izgaga latoméas. Csakhogy nekik senki soha
- ,,egy-két szarnyat, combot" - nem juttat, szegény gyerme-
keknek.
Itt vetddik fel, hogy ama bels6 elképzelés, fantomlo-
gika, szellemtérkép szerint megcsillan koronként, hogy
legaldbb mar az értelmiségnek és a filozofiailag tulképzett
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nagyhatalmaknak fejlett igazsagérzete kéne hogy legyen
ebben a kulonben tényleg csak anyagiassagra, megveszte-
getésre és erkolcsi torzulasra, ,,deklasszalddasra™ hajlamos
emberi kdzegben. De nincs. Valami 6si gyermekjaték sza-
balyai alapjan folyvast kértdncba kezdenek tizen, de csak
kilenc szék van. Nagy felforgatasokat kezdeményeznek
annak érdekében, hogy aki az el6z0 ,,csiiccs!" vezényszo-
nal hoppon maradt, az Ujabbnal az is részesuljon. Ennek
érdekében minden megallapodott és megllepedett nor-
marendszert, halot, lancot, szévevényt képesek és hajlan-
dék elszaggatni, feltépdesni a legrégibb sebeket is, hogy
a tragikomikus jaték irott és iratlan logikaja alapjan kide-
rilhessen: ki az életképesebb, a gyorsabb, az er6sebb.

Szinte mindenki sorra, csak a kurdok sosem jutottak
meég egy kicsi székhez sem. Pedig az6ta hol van Ninive, és
hol van Babilon, és hol van Réma? Hol vannak a nem |é-
tezd Kurdisztan régi jatszotarsai, azok a nagyfiuk? Persze
agy kell nekik, ha talérettekké, talromlottakka, tulilye-
nekké-olyanokka valtak. Am akurdok soha meg se mutat-
hattdk, hogy milyenekké valhattak volna, helyi odakoz-
malasokon kivil fel se égethették valaki szent hatarait,
nem kaptak ra idét s modot. Valdsaggal Bank banosan
kezd6dhet a monoldgjuk, hisz nincs a teremtésben vesz-
tes, csak 6k.

A kurdkérdés mindig is athallasos lehetett, de sza-
munkra igazan szemléletessé Bajor Andor gyonyord fa-
gaja, elhiresilt hegedliszonataja, kurdszimfoniaja révén
véalhatott. Akik kurdoskodnak, mind-mind ilyen jogfoszla-
nyokért kardoskodnak. Bajor ekképpen emelte a mi sor-
sunk metaforajava is kurd-rokonszenvet.

Nem értem a kurdokat. Nem is értem, mit akarnak a kur-
dok, amikor azt sem lehet tudni, hanyan vannak, kétmillidan,
tizmillidan vagy hiszmilliéan, mert a kurdokat meg sem szamol-
tak becsilletesen akurdok. Es nem lehet azt sem érteni, még mit is
szeretnének akurdok, amikor van nekik 6t szép és becstiletes haza-



LASZLOFFY: PINGVINTANC A KURDOK KORUL 149

juk, és nem lehet tudni, ez miért kevés a kurdoknak. Vajon még
mit is akarhatnak a kurdok, amikor irhatnak arab bet(ikkel, latin
betlikkel, s6t cirill betlikkel is, de gy latszik, haromféle irds még
mindig kevés a kurdoknak. Talan akinai jelre isfaj afoguk, vagy
ki tudja, az indidn csomoirésra is, az dgermén rdnékra is, nemkii-
I6nben az egyiptomi hieroglifakra, hogy mégawval is kdrmélhesse-
nek a kurdok. Nem lehet megérteni ezeket a kurdokat, hogy még
mit is akarhatnak, amikor a torokok elfogadjak toroknek, az ira-
niak iraninak, az arabok pedig arabnak a kurdokat. De ez sem elég
a kurdoknak, és addig mozgolddnak, amig a térokok arabnak, az
Azonban evvel sincsenek megelégedve a kurdok, szajainak, 16vol-
dodznek és képesek kiagyalni, hogy Ujabban mérges gzzal is irtjak
a kurdokat, és nem is tudom, mit akarnak evvel elérni a kurdok.
Hacsak azt nem, hogy ezt a képtelenséget megcéafoljak a torokok
is, az irdniak is, mert csak nem vesznek 6ssze az irdniak a torokok-
kel, a torokok az arabokkal minddssze azért, mert mindenféle rém-
séget képesek kitalalni a kurdok. Teljességgel érthetetlen, hogy
mit akarnak a kurdok, amikor barhova menekiilhetnek, 1évén,
hogy az ég vilagan senki se irtja mérges gazzal, mint a poloskat,
akurdokat. En igazan nem értem, miért volna olyan nagy isten-
csapas az emberiségre, ha annyi joéakarat, segitség és tAmogatas
utan csakugyan kipusztulnanak akurdok, és miért keritenek aki-
pusztuldsuknak ekkora feneket, kétség sem férhet hozza, hogy
a kurdok. S6t tulajdonképpen azt sem értem, kik is val6jaban
akurdok, miért ugralnak, panaszkodnak, harcolnak, menekulnek,
és miért akarnak mindenaron kipusztulni, ha a kurdok igazabdl
kurdok. Es teljességgel senki sem érti, valésaggal vannak-e kur-
dok, vagy csak azt allitjak magukrdl, hogy kurdok, és kdzben egy
szedett-vedett gyllevész népség, amely igy szeretné magat meg-
kilonboztetni azoktol, akik egyaltalan nem kurdok. En legalabbis
végképp nem értem, miféle vidéki sz(ik 1atdkord banda lehetnek
akurdok, akik azt képzelik, hogy az emberiség barmiféle jelent6sé-
get tulajdonit a kurdoknak, és valahol is a nagyvilagban, akar egy
miniszter, akar egy természetbarat, vagy akar egy allatvéd6tarsa-
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Sag pénztarosa szivpanaszokkal szanatoriumba ker(l, pusztan at-
tol a kozémbos hirtél, hogy méatdl kezdve egyaltalan nincsenek
tobbé kurdok.

De térjunk vissza a tArgyunkhoz. Hol kezdddik, hogy
Uggyé, boganccsa és krisztustovissé valik a kurdok geno-
cidiuma, muszadagja, holokausztja? Réadasul bonyolitja,
hogy 6ket rabtartoik, mondjuk, a térokok ugy hasznaltak,
vetették be, gyaldzatos és félelmetes szerepben példaul
adeportalt drmények ellen, keretlegényként, amiképp abe-
sorozott magyarokat 1848-ig Galicidban, Italidban, avagy
a mésodik vilagh&bords Ukrajndban, aztan a megszalld
naci csapatok szovetségében olaszt, romant, szlovakot, el-
z&szit vezényeltek, ahogy Franco tdbornok ad&z katonavéa
besorozott baszk, gallego, katalan zsoldosokat, mig irun fa-
lain ki nem véltotta 6ket a dicstelen haldl.

Mi mindenre nem hasznéltak a kurdokat s mésokat,
ide-oda csatol6ban, az asszir hadseregben, a hettita, babi-
loni, urartui kommanddkban, Enver pasa 1915-0s proto-
fajildozésében a mai Iran és Szaddam Huszéin rohamosz-
tagaiig! Annyi minden mellett azt se tartja szdmon a koz-
gondolkodas, hogy mar az els vilaghaboruban tizenkét-
ezer indian katona szolgéalt az amerikai expedicios hadban
az eurdpai harctereken (a Blcsu afegyverektél tragikus em-
bertémegében). Onnan tudhatjuk, hogy mér a két vilaghé-
bord kozti id6ben szemfiiles Ujsagirok feljegyezték, ahogy
amerikai anyak kildottségei meglatogattak emitt elesett
fiaik temetdit. Otthon tovabbra is, arzénes flirészporral ki-
tdbmve, mint a bagoly, 6z, muflon, fakopancs tréfeak, to-
vabbra is rezervatumban vagy mar csak féldrajzi elnevezeé-
sekben él a sziu, a dakota, a delavar s a legeslegutolsé utani
mohikan.

Afoltozottirhaju ilyen-olyan zsoldosokat otthon, a tor-
ténelemben jutalmul is csak alavetett, elnyomott népség-
katonasagként kezelték a ,,nemzetéllamokban™ és valakik-
t6l Kisajatitott alkalmi, de azért elég folytonossagnak or-



LASZLOFFY: PINGVINTANC A KURDOK KORUL 151

vendd birodalomrendszerekben. Ki-ki tartésan Ggyis csak
jobbéagy, rabszolga, elitélt, agyutdltelék maradt, legfennebb
betyar vagy partizan: ,terrorista" lehetett a Szibéridk s az
eufrateszek bakonyaiban és nadasaiban.

Pedig az emberiség, azon belil az értelem, a nagyha-
talmak bolcsessége, ama ,,Nyugat" szimmetriaérzéke, ma-
gyaran: igazsagérzete nem sériilne azzal, hogy egy ilyen
szambelileg is jelentds, torténelmi tartdssagat tekintve ,ki-
tarté" vagy lehet ,,nagy" népnek ennyi helyi és ltalanos
felforgatas és Ujrarendezés utan végil megsziintetné nyo-
morult ,kisebbségi" statusat. Neki isjutna egy voroskeresz-
tes-segélynyi dnrendelkezés. Hogyhogy ennyi irredenta
és risorgimento utdn sem koltézhet fel Kurdisztan a tér-
képre? Mint gazbuboreék a vilagkeksz pirosra sult, ropogés
kérgébe. Mint grizbuborék az énrendelkezési jogok nagy
receptjébe. Egykor volt egy olyan k6zmondasis, hogy apu-
ding prébaja az, ha Wilson-fej(...

E$m, hogyha kell, bezzeg Torokorszag lehet észak-
atlanti allam (azok utan, hogy el6z6 allapotaiban hanyszor
veselkedett neki, hogy a Hanza-varosokat bahcsiszeraji bol-
hapiacca degradalja), a kurdokat még benne, aldja rendel-
ve-adva se fogjak soha el6léptetni, elismerni skandinavok-
nak. Ett6l még a vilagpolitika kolumbuszai és magellanjai is
forognak a sirjukban. Akurd igy jelképe, szinoniméja lettva-
lami megtagadott, kisemmizett, jogfosztott paridnak. Mikor
egyszer a felvidéki, sommasan szétszoratasra, széttelepités-
re itélt ,,utolsd csatlésokat" négyelemis szintre tervezték le-
szoritani, s korunkban mar a sajat egyetem lehet6ségét is
megcsillantjak el6ttik - a kurdokkal valo bdnasmadd 6téves
terveiben sehol nincs efféle mézesmadzag. Akurdokat torté-
nelemfogytiglan satorlakd szintre itélték, bizonyara csak
azert, mert életteriikben nincs elég barlang, s kiilénben is
Altamira meg Aurignac, Hallstatt &>Neanderthal legalabb
utééletében felklizdotte magat az egyetemi, a doktori szfé-
rakba. A kurd ilyen tavlathdl lehet val6sziniileg veszélyes
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a vilag filiszteri biztonsagara. Afganisztanba is hol a szovje-
tek, hol a ,,messzesuszterek™ eljarnak gatyaba razni a helyi
tulkapokat. Szadddmhoz is kiszall valami nyugati vamhato-
ség, ha feltételezik, hogy tdmegpusztitast dugdos vagy ter-
vez, am azért, hogy a kurdokat huszezresével fegyelmezi
meg egy kis harci gézzal, azért semmilyen niirnbergi em-
berijogozas nem kezd vitustancba akkor sem, amikor nyilva-
nossagra keriil. Mekkora hat vagy melyik az a kritikus t6-
meg, melynek drasztikus uld6zése, legyilkoléasa vitan feliil
mind'siilhet genocidiumnak, ha egy brit sorozatgyilkos hat-
hét prostitualt hasfelmetszése révén filmsorozathoz juthat,
am az 0t-hat orszagba szeletelt-darabolt kurd tenyészetekbe
szabadon jarhat-kelhet barmilyen bandsmadd. Lehetnek né-
pek, melyeket még a faradk el6tt trianonositottak, s még ma
is szabad gy(ildIni 6ket, ilyen érzékennyé tenyésztett utokor-
okban is?

A kurdiigy bizony egyik tartés torténelmi valdsdg
mar szimb6lumma aszalédott, mumiasitott lecsapddasa,
kicsapddasa, nem holmi fantaziadis poétak patetikus la-
tomésa. Avagy megatalkodott politikusoké, felforgatoké,
mint Cavaradossi vagy Garibaldi, Washington vagy az o6r-
ddg cimboraja, az 6rddg fiskalisa, Kossuth, Bemard Shaw,
Huxley, Mirabeau, Adenauer vagy Lincoln. Ebbdl is tet-
szik latni, hogy joforméan egyetlen tulajdon kurd Pet&fijlk
vagy Lumumbajuk sincs jelképes, multikulturalis, interna-
cionalista fesztivalbevetésre.

Amennyire lehet, most is tisztazom tehéat: nincs jé
vagy rossz agresszid, a keleti tipusd s a nyugati is dzsin-
giszkanos, Babilon vizeinek barmelyik partjaig ér. Eppen
ezért biztos, hogy nem a képzelt sérelmek kiegyensulyoza-
saként vagy megtorlasaként jonnek aztan létre a valddiak.
Ezek a rohamok tobbnyire nem is taldlkoznak, csak hat saj-
nos egyazon csalad, egyazon fajta, azonos rendszer részei,
ahogy van vadrozsa, és létezik oltott, kerti, rafinalt; tenyész-
tett. Kilénben komnkban sem hiszem, hogy kurd szem-
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pontbdl jo irdnyba halad a vilag vagy legalabb az 6rokké
élen loholé Eurdpa. Ez isvégul csupa olyasmi mellett tette le
a nem egészen érdekmentes voksat, ami nem egy francia,
szlovék, romén, magyar, német, orosz, kurd irhat ment, ha-
nem egy kozos (eddig mindig) kutyaélet kutyab&rét késziti
ki és el6: a beolvadast, vagyis ahogy senki se szereti hallani
- az asszimiléciot, a kilonbségek megsziintetését, vagyis
a globalizaciot, és mindennek summaja leszen ezutén is,
hogy folyton megtagadja az el6z6 térékeny konszenzust,
az eredelileg kialakult struktirakat, a kilénben is jol meg-
kritizalt, jol megezerhétszaznyolcvankilencezett, ezerkilenc-
szaztizenhetezett, ezerkilencszazharmincharmazott faziso-
kat, allapotokat. Mondhatni a pilatussdg s az odoakerizmus
Ota pingvinlépésekben efelé haladt végig. Mikor a kurdo-
kon még a virdgzd hellenizmus révid reneszanszai se na-
gyon segithetnek mar.

Laszloffy A ladar
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CiUiAtok-patak

- Amint a tisztelt tdrsasagban kdzismert, a Lejt§ utcédban
lakom - monda Sz6l6sgazda, s ezzel, ha nem is arult el
mindent, de el6re bocsatott tovabbi tudnivalodkat; jelesil,
hogy a t4j arrafelé lejt6s, nemkulonben a kiszéaradt erecs-
kének a medre is, amely az Atok-patak nevet viseli olyan-
kor, amikor es6viz vagy héolvadék zudul le benne. Még
inkdbb akkor, amikor mocskos l6tty6t 6nt bele valaki. -
Ott lakik folottem a kedves Orhddgh csalad is, amely kor-
koros védelemre rendezkedett be az utca 6sszes lakosa el-
len. Kulondsen ellenséges a viszonyuk a féntebb lakdkkal
szemben, akikt6l a mocskos l6ttyok szarmaznak.

- Nos, Orhdégh Pityu elhatarozta, hogy koltséget nem
kimélve végleges megoldast alkalmaz Magasabb szomszé-
dék ellen. A telkén atfuté arokszakaszba betoncsovet fek-
tetett. El6szor, hogy neki ne kelljen szagolnia az ott al-
kalmilag araml¢ folyadékokat, masodszor, hogy kiszurjon
az emlitett szomszédokkal. A csének magas homokagyat
vetett, latszélag szakmai okbol, hogy kényelmesen fekiid-
jék, s kell6en alatdmasztott derékalja megovja a torésektol.
Ugyanakkor azonban, éppen magassaga miatt, ne fogadja
be Magasabbék moslékjait. A csé engedelmesen visszauta-
sitotta a hegy fel6l érkez6 leveket, &m azok utat kerestek
maguknak masfelé.

- Egyenest Orhdogh Pityu kertjébe, tyakdljaba, pin-
céjébe - talalta ki Edesszaju Loorvos, aki kdzeli viszonyt
apolt a természet térvényeivel.
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- Bizony, bizony - bélogatott a mesél6  Ggyhogy
Orhdogh Pityu foljelentést tett az 6sszes hatosagnal, s az-
6ta rend6rség szimatolja az Atok-patakot.

- Amiben immar kizarélag es6viz folyik - sz6lt Szép-
asszony, mert 6 az emberi lelket ismerte  a szomszédok
mostanaban valdszinlileg egy bogrét se l6ttyintenek bele.

- Nem bizony, viszont - Sz8l6sgazda dudoraszni kez-
dett: - az orszagos aszaly ellenére minélunk esik es6 kari-
kéra, s arad Pityu udvaréara!



Q&r.
19% METAFIZIKA

Szabados Gydrgy rovata

Az értelem korlatai

Eszerint az él6lények ideje, a teremtdidd, 1ényegileg kiilonbo-
zik a fizikai jelenségek idejétél, mellyel a fizikusok foglalkoz-
nak, s mely tényleg egynem(i, melyben a jelenségek ismét-
I6dnek, megfordithatok, és épp ezért el6re vagy visszafelé
ki is szamithatdk, mint a napfogyatkozasok. Eszerint kétféle
id6 van, az egyik a fizikusok altal hasznalt egynem( id6,
a Kant-féle szemléleti forma, mely a térhez hasonlit; a masik
az él6lények kilén nem(, teremt6 ideje, amelyet Bergson
tartamnak nevez.

Konny( belatni, hogy a fizikusok ideje a térhez ha-
sonlit; atérnek mintegy negyedik dimenzidja, mérhetd, és
a fizikusok éppugy operalnak vele, mint a tébbi harom di-
menzidval. Min6sége nincs, csak mennyisége, éppen mint
atérnek; ezért mint a gondolkodas formaja kitin6en alkal-
mazhat6 minden térbeli dologra, vagyis minden testre,
a testi vilagra. Kiterjedés: és a kiterjedt vilagra alkalmaz-
hat6. Ezért helyén van a fizikdban.

Mérmost az ember gondolkodéasa Iényegileg a testi vi-
lagra iranyul. A gondolkodéas ugyanis eredetileg fegyver
volt a létért vald harcban; az értelmet a fejl6dés hozta létre
fegyveril, az él6lények teremt6 fejlédése teremtette, mely
maga is teremtd id6, s igy mindig Ujat hoz. Fegyverdl
hozta Iétre a gondolkodast, eszk6zil a test fenntartasara:
eszerint a gondolkodas eredeti szerepe: megkeresni a tap-
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lalékot, meglatni a veszélyt; kezdetleges Iényegnél ma is
csak ez. Eredetileg tehat a gondolkodas kizardlag a testi vi-
lagra irdnyul, gyakorlata nem elméleti célu, se célra tokéle-
tesen elég a kiterjedt (testi) vildg minket érdekl6 részének
ismerete; s ezt a gondolkodas a maga kiterjedésre alkal-
mazhat6 formaival (mint a tér és térszerd id6) el is éri.

De kés6bb, az értelem fejl6désével, er6felesleg allott
elé a gondolkozésban, mely azt eredményezte, hogy az ér-
telem eredeti kdrén kivil is akart hatni. Oncélla valt, elmé-
leti lett, sakitérjedéstelen lelki jelenségeket is elmélkedési
korébe vonta, rajuk alkalmazva a maga formait. igy kelet-
kezett a mechanikus vilagnézet, mely az életet is a kiterje-
désre vonatkozé értelem torvényei szerint akarja felfogni.
Az eredmény: el6re varhatd kudarc. A kiterjedés formai
nem alkalmazhatdk a kiterjedés nélkdilire, a gyakorlati érte-
lem elméleti célokra; hogy is varhatnék, hogy a fejl6dés al-
tal teremtett fegyver megeértse magat a teremtd fejlédést;
az élet egyik kései mellékterméke, az ész, megértse magat
az Eletet?

Babits M inaly: Bergson filozofiaja
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2002-ben a Kortars Kiadd Magyar Néz6 cimmel figyelemremélto (j
anyagi lehet6ségek szikiilésével a megjelenések szamanak csok-
kentésére kényszerilt, pedig azéta olyan fontos kotetek lattak nap-
viiagot e vallalkozas keretében, mint Mikszath, lllyés Gyula, Né-
meth Laszlé vagy Szabd Zoltan kotetei. A sorozat legfontosabb
kotetének talan mégis a nyitddarabja szamit. Korabban csak rend-
kivil nehezen hozzaférhet6 szovegeket tar ez az olvaso elé, olyan
rendkiviil fontos anyagot, amelynek ismerete nélkiildzhetetlen
mindazok szamara, akik az Ujkori Magyarorszag toérténelmének,
politikai gondolkodasanak alakulasaval akarnak foglalkozni.

Nem kdnnyd dolog a Schlett Istvan kit(ing valogatasaban és el6-
szavaval megjelent A nemzetiségi térvényjavaslat orszaggydlési vitaja
1868 cim(iTsQtefolvasasa. Nem azért, mert az egykori szénokok ve-
retes mondatai sokszor nem kévethet6k kénnyen, hanem azért,
mert mi mar tudjuk, hogy mi tértént a térvény elfogadasa utan. Ez
az ismeret megkinozza az olvas6t, hiszen azt kell latnia, hogy valo-
sagga valt az a végzet, amelyet olvasmanya hései el akartak hari-
tani. Kimondva vagy kimondatlanul a térténelmi Magyarorszag
jovéje a legfontosabb kérdés. Az tehat, hogy meg6rzik-e az allam-
egység hagyomanyos formajat, vagy megkisérlik valamiféle fode-
réalis modell kialakitasat. Ennek egyébként semmiféle valés esélye
nincs a még frissnek szamitd 1848-1849-es ijesztd tapasztalatok
utan, s éppen akkor, amikor Eurdpa-szerte a nemzetallami para-
digma uralkodik, s a tetejébe ott érzik még azt az orosz fenye-
getést, amit Lengyelorszag példaja és ugyancsak az 1849-es emlé-
kek stlyosbitanak. Erthetd, hogy a magyar politikat az integritast
fenyegetd folyamatok miatti aggodalom hatja &at. Erthetd, hogy
a nemzetiségi képvisel6k vagya nemzetiségi keruletek alakitasa,
mert- ugyanazon korszellem jegyében - 6k is amaguk nemzeti ki-
bontakozasat szeretnék latni. Arra természetesen nincs modjuk,
hogy a tobbségi nemzet érdekeit tiikrdz6 jogi konstrukcié alapjait
tdmadjak meg, és nem kétséges szamukra, hogy a t6bbség a beter-
jesztett javaslatot elfogadja. Azt sem gondolhatjak, hogy a tobbsé-
gukben mas véleményeket, mas érdekeket kifejezé képviselStarsa-
ikat meggy6zhetik, igy Gizeneteiket nem igazan a jelenlévéknek,
mint sajat kozvéleményiknek, esetleg az utdkornak szantak.
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A- mondjukigy - térzsékos magyar képvisel6k egy része érzi,
hogy nemzete igazi, teljes kor(i integritasa mar korabban elve-
szett (hiszen ennek tudomasulvétele adta a kiegyezés kdzgon-
dolkodasbéli alapjat). Az utévédharc a terileti integritas és egy
torténeti-jogi konstrukci6 védelméért folyik, se kett6 egymast kol-
csondsen meghatarozza. Hogy ez mit jelentett, vagyis miként feje-
z6dott be az a torténet, aminek elején Werb6czy kiilonbséget tett
rex hungarorum és rex Hungariaé kozott, a vége pedig a torténelmi
Magyarorszag, Nagy-Magyarorszag, Uhorsko vagy ahogy tetszik
darabokra hullésa lett, azt nagyjabél tudjuk. De kévetkezményei-
vel a régié népei maig nem tudtak megbirkdzni, nem tudtak ezt
a sokkot féldolgozni (sem a tragikumat, sem abeteljesedett almo-
két). igy aztan a vita anyagat olvasva olyan érzés tolthet el min-
ket, mintha a Titanicra boldogan ,,behaj6zé" utasokat mutaté egy-
koru filmhirado-felvételeket latnank.

Emelkedett szellem(i, felel6s politikusok fejtik ki véleményiiket
egy okkal déntd jelentéséglinek tartott jogszabaly tervezetérdl.
Maga a torténelmi pillanat majdhogynem kedvezének latszik: di-
namikus polgarosodas, fejlédé gazdasag, megérett megbékélési
szandék, a bizonytalansag kora utani fellélegzés ideje ez. A hon-
atyak megprébaljak a maguk elképzeléseit a régié (ez magat az ak-
kori Magyarorszagot jelenti!) dsszefiiggéseiben vizsgalni, s ekdz-
ben a kérdés eurdpai jelentségét is érzékelik. Tudniuk kell, hogy
a magyar beliigynek tekintett probléma rendezésén a honban ki-
alakult egyensuly meg6rzése mulik, amelynek felboritasaval a ko-
zép-kelet-eurdpai status quo is félborul, s ennek akdvetkezményei
belathatatlanok. Aligha a huszadik szdzad tapasztalatai mondat-
jak, hogy igazuk volt. Azt is tudjuk, hogy avégzetet elharitani nem
tudtak, mégis, az elkdvetkez6 néhany évtized a térség legsikere-
sebb korszakai kozé tartozik.

Kedvezd koriilmények, képesség, akarat: kell ennél tébb, hogy
a térség sorsanak egyik legfontosabb kérdése megoldddjék?

Kell, kellett volna: mindez nemvoltelég. Nincs persze egyténye-
z6s valasz arra, hogy miért nem. Mert a kdriilmények nem voltak
elég kedvezbek, amiként a képesség és akarat sem volt elegendé,
nem énmagaban, hanem ahhoz, hogy az adott paradigma dik-
talta megoldasok helyett valami mast talaljanak, hiszen az ki-
zérta, hogy keretei kdzott lehessen megoldast talalni.



KARTYAK]RALY, 1963
olaj, vaszon, 80x90 cm

Schlett Istvan kit(in6 el6szavaban azt vazolja fol, hogy a (Ke-
mény Zsigmond szavaval élve) ,,két hitre bizottsag" milyen felold-
hatatlan ellentmondas jegyében jelenik meg. A két hit: ,,a magyar
(nemzeti) liberalizmus és a (nemzetiségi) nacionalizmus". Ez akét
elképzelés a nemzetiségi torvény vitdjaban is kifejezést nyer. Az
egyik ,,allaspont a nemzetiségeket politikai entitasként fogta fel, és
az allam szerkezetét ennek megfeleléen a Magyarorszagon é16
nemzetek szdvetségeként kivanta felépiteni', a masik elképzelés
@ nemzetiségiek igényét nyelvi-kulturalis torekvésként fogadta
el jogosnak és teljesithetének, amit az egységes allamon belil, de
ugyanakkor az allami szféran kivil - ha tetszik, mellett és alatt™
gondolta kielégiteni. Megfogalmazhat6 ez ,,az unitarista nemzet-
allam és a foderalista allamszerkezet™ ellentmondasaként és jo né-
hany mas modon is.



162 MAGYAR SZEMLE 2004. 5-6. SZAM

A torténelmi Magyarorszag sorsat illeten a térténeti végzet
ugyancsak két formaban jelent meg, de nem polusokat, hanem
mas szinteket mutatva. Els6ként azt, amelyik latvanyosan beko-
vetkezett: a Karpat-medence népeit dsszefog6 magyar allam ko-
hézidja nem bizonyult elegendének, s avalahai magyar kiralysag
szétesett. Helyébe 6nmagukban erétlen formaciok Iéptek, a tér-
ség tartésan destabilizalédott, megbomlott az eurépai egyensuly,
mérhetetlen emberi szenvedés, kulturalis és anyagi pusztulas ko-
vetkezett, Eurdpa - éppen itt! - tartésan kettészakadt. A végzet
ban jelent-jelenik meg. Olyan kanonizalt itéletek 6sszessége ez,
amelyek a tovabbiakban valésagos folyamatokat alapoztak meg.
A politikai ellentétek elfogultsagaibdl épitkezd narrativak a vald-
sag folé néttek, majd azt (részben) maguk ala gydrték. A régio
nemzetallamait meghatarozé identitastudatokba, a térségre vo-
natkoz6 nagyhatalmi elképzelésekbe nem a valésag, hanem an-
nak torzképe épilt be. A valahai magyar nagyhatalom keretei ko-
zott é16 népek identitasukat a magyarsaggal szemben hataroztak
meg (,,a magyarok a szlovak politika végzete" - mondta a kortars
szlovak kdzgondolkodas egyik markans alakja). Ekdzben a ma-
gyarsag a végzet racionalizalasanak folyamataban vagy a maga
blinei miatti fels6bb blintetést, vagy a szomszédok armanykoda-
sat latta bekdvetkezett tragédidja okanak. A két tétel ellentétével
erdsiti egymast, hiszen a blintudatban és énvizsgalatban lehet el-
lenséges diverzidt latni, mig a minden feleldsséget masokra ha-
ritd, énfelmentd gydlolkdédés masokban maga is erésitheti az
amugy nem feltétlenil megalapozott blintudatot... Ez a képlet
maig hozzajarul a magyar koztudatban é16 torténelemkép meg-
osztottsdgahoz.

Kozismert vad, hogy a Monarchia anépek borténe volt, sa dua-
lista Magyarorszag nacionalizmusa, erészakos asszimilacios politi-
kaja, imperialista almai vezettek az I. vilaghaboruhoz, szitottak fel
anemzetiségi nacionalizmusokat, s mindennek szerves és jogos ko-
vetkezménye abirodalom dsszeomlasa, Magyarorszag trianoni fol-
darabolasa. Ennek a (torz)képnek a 20. szazad eleji polgari radikalis
retorikaban is jelen vannak az el6képei. E tételek jol illeszkedtek
a kor doktriner liberalizmusanak, fejlédéshitének rendszerébe. Ké-
s6bb tragikusan egybevagtak az 1918—29-ig részben bels6, késébb
mar szomszédos nacionalizmusok elképzeléseivel. A demokrati-
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kus tiirelmetlenségbdl taplalkoz6 diagnozisok a fesziiltségeket el-
lenségeskedéssé tevd, antidemokratikus nemzeti tiirelmetlenségek
igazolasara is alkalmasak voltak. Kapoéra jottek a szazadfordulds
biralatok a panszlav messianizmust és nagyorosz imperializmus
érzelmi-metafizikai 6rokségét is folhasznald bolsevik ideolégusok
szamara, s utobb a lenini torténelemlecke egyes pontjai dsszetalal-
kozhattak a réges-régi kritikak tiirelmetlenségébdl orokolt birala-
tok szenvedélyével. Ez azonban mar egy masik torténet...

A torvény vitdjabol kideril, hogy a nemzetiségi kérdést ille-
téen az orszaggy(lésben felszdlalokat tobb meggondolas moti-
valja. Természetesen mas az az érdek, ami a magyar nemzetiség(
képvisel6ket mozgatja, mint aminek jegyében atdbbi nemzetiség-
hez tartozék fogalmaznak. A magyar politikai kézvéleményben
a 19. szazadi nemzetiségi térekvések nem énmagukban valtottak
ki riadalmat, és - akorszellemnek megfelel6 - nemzetallami ambi-
ciéi sem gerjesztettek benne nemzetiségellenes érzelmeket. S6t:
anemzetiségi torvény vitaja soran felt(in6 az a megértés, amellyel
a tébbségi magyar nemzet képvisel6i anemzetiségek dnrendelke-
zésének gondolatat fogadtak, mikdzben ennél erdsebbnek bizo-
nyult egy masik érzés: a torténelmi Magyarorszag egységéhez
valo ragaszkodas.

A tdbbségi nemzet szamara érthet6en nem jelenthet problémat
az egységes politikai magyar nemzet deaki konstrukci¢ja. De gon-
dolkodasukban talan maga a sz(ikebb értelemben vett nemzeti ér-
zésnek van akisebb jelent6sége. A nemzetiségi torvénnyel kapcsola-
tos okfejtéseikbdl nagyjabdl négy alapveté mozditéerd bukkan ki.
Az els6ben maga a belpolitika: a kérdés pragmatikus, kdzigazgatasi
oldala uralkodik, azzal 6sszefiiggésben, hogy a modernizalédé or-
szag mikodésében a tobbnyelv(iség sulyos zavarokat okozhatna.
A masodikban egy nagyon erés elvi-ideolégiai indittatas, amelyben
a liberalis eszmeiség és a keresztény erkdlcsiség normarendszere
diktal. Harmadikkeént folemlegethet6 az 1848-1849-es torténelmi ta-
pasztalat, amely a tdrvény, mint biztonsagi garancia fontossagat
nyomatékositja. De talan a negyedik tényezd a legfontosabb: az,
amelyikben Magyarorszagnak az eurépai hatalmi rendszerben betdltott
szerepe kap kilénésen erés nyomatékot.

Deak elképzelésében a torténelmi Magyarorszag egységének
megdrzése nem egyszerlen a megszokason alapul. Deak, amint
kortarsai altalaban, amaga nemzetének érdekeit nem méasokénak
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rovasara, hanem az eurépai kdzjo szempontjaval egyeztetve kép-
zeli. Ez az elképzelése beillik a magyar politikai elit kiilpolitikai
kérdésekben aktivabb gondolkodo6inak megfontolasai kdzé.

Vagyis: az altala kidolgozott nemzetiségi térvényjavaslatban
egyensulyban van az ideoldgia, a pragmatizmus és a kilpolitikai
racionalitas.

Miként jelenik meg mindez a térvényjavaslat vitajaban?

Nos, ennek megvannak az elézményei, hiszen a parlamenti fel-
szolalasokban az el6z6 évtizedekben formalédott, a politikaforma-
16k gondolkodasat meghataroz6 konszenzus jelenik meg. Ebbél
kovetkezik, hogy a dualista kor magyar nemzetiségi jogalkotasa-
ban és gyakorlatdban kiemelt szerepet kapnak avégeredményben
a kulpolitikabol érkezett megfontolasok.

Ezek tobb évtizeddel kordbban kezdtek formalédni. ,,Uralkodd
eszméjik™ az orosz terjeszkedéstél vald egyaltalan nem indokolat-
lan félelem volt. (Ez a szorongas nem csak szlav népek rokonsa-
gara terjedt ki, hanem az ugyancsak ortodox, és az orosz politika-
val - legalabbis a magyar érdekekkel szemben - egyittm(ikod6
»-anyaallam™ okan a romanokra is.)

Wesselényi Miklés 1833-as Szézataban 1. Miklos varsoi beszédét
idézte: ,,Nem vagytok tobbé lengyelek, hanem szlavok, az oroszok
testvérei. Ugy szdlok hozzatok, mint minden oroszok cérja, nemso-
kara tobbi szlav rokonaitokhoz is gy fogok szélam, mint minden
eredeti birtokaink ura. Ismerjétek meg Oroszorszag dicsvagyanak
s az enyimnek valodi iranyat! Birodalmam magaban hordja jové
nagysaganak csirajat."" Wesselényi az orosz ,,emisszariusok™ mun-
kalkodasa miatti aggodalmat igy foglalja dssze: ,,A kitlizétt irany és
célvolt: gyengiteni az alladalmakat és azoknak kormanyait, hol szla-
vok laknak, azaltal, ezeket azoktol elidegenitse, s roppantta erdsitse
az orosz kormany hatalmat azaltal, hogy azon alladalmakban a to-
meg kodzt nagy sintésire vard oly erét alkotott, mely ellenségesség ki-
torése esetében kilsé megtamadasaval 6sszemunkaljon, vagy talan
azt azon orszagok feldilasara sziikség felettivé is tegye.”

Vagyis a nemzetiségi térvény vitdja el6tt negyedszaz évvel
a magyar gondolkodasban mar nagy nyomatékkai jelen van egy
meglehet6sen pontos és a tovabbiakban is érvényes dsszefoglalasa
annak a kulpolitikai problémanak, amit a belpolitikai eszkdzdkkel
(mi massal?) kivan kezelni, mikézben meggy6z8dése, hogy ez
nem ,,magyar"’, hanem eurdpai Uigy. Ezért gondoljak azt, hogy az
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orszag egységének fenntartasa akar a (maskiilénben jogosnak tar-
tott!) nemzetiségi torekvések korlatozasa aran is sziikséges. ,,Mond-
jak, miszerint aszlavok kozti minden mozgalmaknak egyediili oka

azon er6szak s er6ltetés, mi Gjabb idékben ellendk elkovettetett;

hogy mindaz természetes reakcio, melyet nemzetiség(ik s nyelvok

megtamadasa sziilt. A mondottakbol eléggé kivilaglik, miszerint

a szlav mozgalom vildgeseményeknek s azok sziilte korszellem-
nek eurodpai nagyszer( jelenete, s korantsem hozatott hazankbeli

események altal létre. A masutt szerkesztett dramanak csak egyik

szinpadja honunk. - igy Wesselényi.

Az 1868-as nemzetiségi torvény létrehozasdban nem egysze-
r(ien a magyar liberalizmus és (a liberalizmusbél szervesen kinév6)
nacionalizmus Uitk6zott egymassal és a nemzetiségek autonémiato-
rekvésével, hanem a magyar allam egységének megd6rzésében az
europai egyensuly meg6rzésének feltételét latd politikai gondolko-
zas anemzetiségi szeparatizmusokkal. (Amely mdgott a bécsi vagy
az orosz birodalmi politika diverziojat 1at6 magyar politikusok
ellenségképe is megjelent, amit 1849 tapasztalata igencsak érthe-
tévé tett.)

Késdbb Edtvos Jozsef fejtegetéseire is hasonlé politikai magatar-
tés éplilhetett. E6tvis a nemzeteszme szerepének fogalmi és logi-
kai elemzésébdl vonta le kovetkeztetéseit, de kdzben ott dolgozott
benne a magyar 1848-1849 tapasztalata. Akkor a forradalomtél és
aszabadsagharctdl vald elhatralasaban alighanem az a tanacstalan-
sagjatszott meghatarozo szerepet, ami a véres valdsagban is megje-
lenitette azt az antindmiat, amit a nemzeti eszme hdéditasa terem-
tett meg. ,,Nem szenved kétséget, hogy a nemzetiség elve s egyes
néptérzseknek ezen alapul6 jogosultsaga nem léphet a torténeti
jog s az egyéni jogosultsag helyébe anélkil, hogy egyszersmind va-
lamennyi allam kdlcsdnds viszonyai, s minden egyes polgarnak vi-
szonya az allamhoz tokéletes valtozast ne szenvedjenek: azaz anél-
kul, hogy valamennyi létez6 allam fel ne bomoljék."

Ez lenne tehat az egyik sarkpont, régtén két pdlussal. Elkotele-
zett liberalisként mi sem természetesebb, mint azért harcolni, hogy
valamennyi nemzet szamdra biztositva legyenek a nemzeti 1éthél
fakado és azt kiteljesit6 sszes - egyéni és kdzosségi - jogok, mikoz-
ben tudhat6 (E6tvos ezt is kifejti!), hogy azok egymassal dssze is (it-
kozhetnek. A jogok teljessége csak akkor biztosithat6, ha minden
egyéb, mar kialakult és létezésével a fennmaradasra is jogot szer-
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zett tarsadalmi as allami szervezeti forma atformalédik vagy meg-
szlinik - ami viszont a nemzeti formaciok mikodését is ellehe-
tetlenitené. (Eotvos egyébként hasonld kovetkeztetésre - vagyis
a létez6 allamok felbomlasanak elkerilhetetlenségére - jut a sza-
badsag és egyenléség teljes korl megvaldsithatasat illetéen is.)

Elemzése soran a szazadat meghatarozo, egyittesen jelent-
kez6 eszmék Utkdzését Edtvos altalaban véve, fogalmilag is elke-
riilhetetlennek tartja: ,,az altalanos egyenl@ség és szabadsag s a killon
nemzeti jogosultsag mint fogalmak ellentétben allanak egymassal -
miutan amazok az allam valamennyi lak6janak egyenl6 jogokat
s a tobbségnek korlatlan uralmat kovetelnek™ - irja. Részletesen is
kifejti, mire gondol: ,,Vagy el kell ismerni a tébbség korlatlan fel-
ségjogat, s akkor mindenik tobbség - éppen a nemzeti térekvések
idejében - hatalmat a kisebbségben levé nemzetiségek elnyoma-
sara fogja forditani mindaddig, mig az allam fogalma a nemzeti-
ség fogalmaval eggyé valt: vagy pedig a tdbbség korlatlan felség-
joga nem ismerteik el, és kiilon mindenik nemzetiség szamara
bizonyos elidegenithetetlen jogok allapittatnak meg, melyek a fel-
ség jogkdrén kivil esnek - s azon pillanatban, midén ez torténik,
az az egyenl8ség és a szabadsag elve is, a szokasos értelemben,
méar nem alkalmazhatd."

Ez a képlet, ha csak a doktriner fogalmisag alapjardl nézzik,
a megoldhatatlansag képlete. A vilagtérténelemre, és nem csak
szdzadara figyel6 Edtvés mégsem latja reménytelennek a helyze-
tet. Egy alapvetden optimista kor gondolkodéjaként igy ir: ,,Bar-
mely orszagra vagy id6korra forditsuk figyelmuinket, azt tapasz-
taljuk, hogy a nemzetiség eszméje mindig azon mértékben Iép
hattérbe, melyben a szabadsag és egyenl6ség fogalma valésulas-
nak indul: mig masrészrél a nemzeti kulénallas sehol sem marad
fel épebben, mint oly orszagokban, melyekben a szabadsag és
egyenldség elvei nem alkalmaztatnak™ - allapitja meg.

Ezek a gondolatok mintha az 1868-as magyar térvényhozas
nemzetiségi torvényrdl folyo vitajanak kommentarjaként fogalma-
zodtak volna meg. Ami ott a politikai gyakorlat, a soknemzetiség(i
Magyarorszag tarsadalmi életének, kozvetlen valésaganak tikre-
ként jelent meg, annak szellemi parlata 1ényegében ennél hiveb-
ben nem foglalhaté dssze.

Mindez mai kézgondolkodasunkat, amagyar és a szomszédos
orszagok gondolkodoéinak elképzeléseit illetéen nemigen ismert.
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Jellemz6, hogy a torténet vége felé pl. a kevés eredeti gondolatot
termel§ Jaszi Oszkar, aki polgéri radikalis kdrben igen nagy tekin-
télynek 6rvendve egy fontos politikai szegmens véleményét rep-
rezentalta, a panszlavizmus problémajat lélektani kérdésnek te-
kintette. Ugy értelmezte, mint olyan erészakosan megbélyegz6
mindsitést, melyet csak a korlatolt magyar nacionalizmus sit a jo-
gaikért kiizd6 szlav nemzetiségliek mozgalmaira. Ezen az sem
valtoztatott, hogy kdzben 6 maga az orosz nemzetiségi politikat
az er@szakossag legszéls6ségesebb megnyilvanulasanak tekintet-
te, szerinte ennek a ,,feudalis nemzetiségi politikd"-nak a Iényege
akovetkezd: ,,0Oroszorszagnak allami egységre serds orosz népes-
ségre van sziksége. Alkossunk ilyen népességet a minden la-
kosra nézve kdzos nyelv, kdzds hit és a szlav kozdsség alapjan.”
Visszamendlegesen mindez nem a dualizmus kori magyar nem-
zetiségi politika blinds nacionalizmusat bizonyitja, hanem azt vi-
lagitja meg, miért volt olyan er6s az 1868-as orszaggy(ilés tor-
vényhozéiban (és a kor egészét jellemz6 politikdban) az orosz
infiltraciotol valé félelem. A Szent Istvan-i magyar allamisag kere-
teit az eurodpai egyensuly szempontjabdl fontosnak tartd elkép-
zelésben nagy szerepet kapott az, hogy a nyugati tipusu szabad-
sagjogok léte természetes fels6bbrend(iséget, magasabb fejlédési
szintet jelent, mint a keleti és ,,6jszaki" despotizmusok berendez-
kedése. Ezért - immar nem csak a kereszténység, hanem keresz-
ténység és a liberalis szabadsagjogok védbbastyajaként Magyaror-
szag egyetemesnek tekintett érdekekbdl, s nem csupan a maga
kicsinyes szempontjaira hivatkozva vélte megévandénak a ma-
gyar nemzet szupremaciajat. >n

A nemzetiségi torvény vitaja soran a rétorok fejtegetéseiben
a maguk személyes tapasztalatai, a politikai hagyomany és a 19.
szazadi magyar (és eurdpai) politika liberalis teoretikusainak ta-
nai talalkoztak dssze. Ha nem is tudtak réla, Iényegében nem tet-
tek mast, mint hogy a korabban kialakult keretek kozti teret kitél-
totték ezzel a matériaval.

A mar vazolt pélusok kdzt (korantsem azonos sullyal) nem-
csak a pozitiv célkitlizések voltak vilagosan meghatarozhatok, ha-
nem azok is, amelyek a negativ forgatokdnyvek ellenében jelen-
tek meg. A kolcsonds gyanakvasokban megjelend fenyegetések
egyike ,,a nemzetiségek halala", masika ,,Magyarorszag szétda-
raboldsa’ volt. Ezért aztan a vélemények két csoportja kdzt sem
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volt igazan atfedés. Az egyik oldal szerint ,,messze van t6lok (Ti.
a ,,szlav ajku" valasztoktol) azon gondolat, hogy olyan térvény
alkottassak, mely Magyarorszagnak allami egységét és a haza ép-
ségét veszélyeztetné', vagy ,,a nemzetiségi igényeknek ott kell
végz6dnidk, ahol a haza integritasa kezd6dik™ és ,,a nemzetiséget
égetd kérdésnek legtermészetesebb alapon térténé megoldasa
(...) az egyéni szabadsag biztositasa™. Amivel szemben a masik fél
leszOgezte: ,,a nemzetiségi kérdést is az egyéni szabadsag alapjan
megoldani nem lehet", illetve ,a magyar nemzet nem akar a tobbi
nemzetnek testvére lenni, hanem uralkodni kivan felettik. A va-
16di ok, a magyaritasi torekvés mellett, az atkozott bizalmatlan-
sag, melyet taplalnak minden irant, ami nem magyar, és féképp
mi, roméanok irant"".

Akils6 fenyegetettség mint megkerulhetetlen belpolitikai szem-
pont afelszélalasok jelentds részében szerepet kapott. E szempont-
bél érdemes néhany felszolalasra kiemelten is figyelni. Az egyik
Bartal Gyorgyé, aki amagyar nyelv prioritasaban, az allam egységé-
nek megdrzésében és apolitikai nemzet egységében - e célok biztosi-
tasa érdekében készilt a torvény - nem homogenizaciot latott,
hanem a szabadsagok biztositasat, az eurdpai egyensuly megérzé-
sének feltételét, mintegy az orosz terjeszkedés elleni kozos véde-
lem garancigjat. (Ne feledjik: csak két évtizeddel voltunk az els6
nagy orosz bevonulas és 6t évvel a lengyelek aktudlis felkelésének
szokasosan brutalis leverése utan!) Ebben az 6sszefliggésben Ma-
gyarorszag, mint kdzds haza, nemzetiségeinek is egyfajta védder-
ny6t kinalt. Az onallésagukat névelni akaré nemzetiségi képvisels-
ket a balti kis népek és Lengyelorszag elrettentd példajaval akarta
meggy6zni - sikertelenil. ,,Ne féltsék, uraim nemzetiségik kilon
érdekeit azon magyar nemzett6l, melynek szamaranya 6nokre
nézve bizony nem félelmes, mely hdditasi viszketegséggel nem
bir... mely 6szinte rokonszenwel kiséri az 6n6k nemzetiségi fejl6-
dését, mert abban énmagara nézve veszélyt nem Ilat" - mondta
Bartal. Majd igy folytatta: ,,féltsék mindenekel6tt szabadsagukat
azon nagyhatalom terjeszkedési vagyaitol, amelynek baratsagos in-
dulata, ellenségeskedése, dlelése épplgy, mint tamadasa, higgyék
meg, uraim, 6nokre nézve egyarant veszélyes (Zajos helyeslés.), és
mely miglen 6ndknek hizeleg, a Visztula és a Balti-tenger partjan
forgatja ama tukrot, amelyben dnék nemzeti életok és nemzetisé-
gok sorsat egybeolvadva el6re lathatjak. (Hosszas és zajos helyeslés.)



MAGANYOS LOVAS, 1963
olaj, vaszon, 130x140 cm

Egyetértve és kezet fogva, uraim, lehetiink még egy szebb jovének
urai,, és aminek dicsdségében régente oly testvériesen osztakoz-
tunk: 6rei a nyugati polgarosodasnak; egymassal viszalyban elve-
szendiink legel6bb is mi, de ne amitsak magokat, uraim, a végzet
onoket sem kiméli meg!"*

Ugyanezen a paradigman beliil a masik p6luson a szerbek ve-
zetd szonoka, aszines és szomoru sorsu Miletics Szvetozar nem ha-
bozott kimondani: ,,Hogyha Magyarorszag a viszalkodas miatti
elvesztének kdvetkezménye a mi nemzetiségiink elveszte is
volna... akkor jobb lenne elsullyedni valami nagy nemzetben,
melynek vilagtorténeti misszidja van."" Nem mondja ki, de egyér-
telm(, hogy az oroszokra gondol. Tisza Kalman erre azzal vag
vissza, hogy a maga részérdl nem hiszi sem egyik, sem masik na-
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cié elvesztét, de ugy gondolja, hogy a magyarsag egyaltalan nincs
abban a helyzetben, ,,hogy még ha akarna is, e hazaban é16 mas
nemzetiséget beolvasztani képes" legyen, s ezért nincs is erd-
szakos magyarizalast célz6 szandék. Es ,,végre is gondolja meg az
igen tisztelt képvisel6 Ur, hogy ha - a valéjaban nem létez6 -
magyarizalastdl valo félelmében hajland6 lenne magat egyik vagy
masik nemzetiség, mely e hazaban létezik, magat ama nagy ten-
gerbe elsullyesztésnek tenni ki, valéban nem sokara elkdvetkez-
nék azon id6, amidén azon nemzetiségek tagjai magok atkokat
emelnének azok ellen, akik ket ilyen érvénybe vezették."

A kérdésben - tdl azon, hogy torténelmi, hatalomszerkezeti
okokbol is - atdbbségi magyar allasponttal szemben nem lehetett
mas elképzelést elfogadtatni, a végsé érv majd mindig az orosz
kartya kijatszasa volt. igy aztdn nem sokat szamitottak azok a teo-
retikusan igen szépen folépitett szonoklatok, amelyek nemzeti-
ségi keruleteket, azokon beliil nyelvi és egyéb autonomiat, vég-
eredményben tehat valami foderalis allamalakulat megformalasat
surgették. A nemzetiségek dnallésulasi joganak elvben tetszetds
szempontjat szembesitve a térség hatalmi egyensuly bomlasanak,
az orosz nagyhatalmi ambici6k valésaganak kockazataval egyér-
telm volt, hogy mely érv az erésebb.

Ahangutés valtozhatott, alényeg nem. Volt indulatosabb, s en-
nek megfeleléen felszinesebb szénok, aki igy fogalmazott: ,,al-
lami életiinket alaasé szénoklatok tartatnak; oly idében, midén
hirlik, hogy Oroszorszag fejedelme Romania fejedelmével Er-
délynek Magyarorszagtol valo elszakitasa irant egyezkednek."
Mi tobb: Oroszorszag ,,a romanokat Erdélybe, tehat Magyaror-
szagba vald betdrésre ingerelteti'’, ezért kulon is fontosnak tartja
leszgezni: ,,a nemzetiségi kérdés megoldasahoz évatos kézzel
nyuljunk, nehogy egy téves fogas altal ama tervezetében a ma-
gyar nemzet maga segitse Oroszorszagot; azt pedig, hogy a ma-
gyar nemzet allami létének dngyilkosa legyen, nincs Eurdpa ér-
dekében, s a nemzetiségek jozan része sem kivanhatja, mert
amagyar nemzet altal apolt szabadsagot kdnnyen 6rokos szolga-
sag valthatja fel.”

Mas véleményben keveredett a magyar képvisel6hazat jel-
lemz8 aggodalom egy masféle orosz ellenességgel: ,,mi, olahok,
ha ég, fold leroskadna, mégsem tudnank megnyugodni, hogy
reank orosz nyelv erdszakoltassék megyei Gigykezelési nyelviil,
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készebbek lennénk inkabb Bukarestig meg sem allapodni*'. Ekép-
visel6 elhatarolja a hazai romanokat az oroszokkal egyezked6 bu-
karesti (és altalaban a panszlav ésszefogas gondolatat elfogadd)
politikatol: ,,érdekében kell allnia féleg a, mar szerencsésen meg-
koronazott kiradlyunknak, hogy & ne mint egy-egy darab Szlaviat,
mely éjszaknak kacsingasson, amott egy-egy Romaniat, mely ke-
letnek mosolyogjon és bizonyos Tisza-vonali hatarokkal abran-
dozzék, hanem egy kompakt, egy hatalmas magyar birodalmon
uralkodjék, mely képes legyen ellensilyozni nemcsak az éjszaki
kolosznak folytonos terjeszkedési vagyait, hanem barmi tolakodd
ellennek sikerrel ellenszegulni..

A megfogalmazasokban tehat helyet kaphattak az arnyalatok
is, igy példaul kiemelkedik Babes Vince felszélalasa. ,,A mult kor...
nem is tekintett arra, hogy micsoda nyelven beszél a nép; az meg-
elégedett azzal, hogy a nép szolgaljon neki. De egészen mas a mos-
tani korszak szellem. Ma mar nem lehet tagadni, hogy léteznek al-
lamok és kormanyok, melyek a nép nemzetiségének eltdrlésére
m(ikddnek. ime, ott van az 6ndk altal annyiszor felidézett Oroszor-
szag. A mult korban, ha amalgamizalasok torténtek, természet sze-
rint torténtek, tudniillik amalgamizélta az er6sebb nép a gyéngéb-
bet; de mesterséges nemzetietlenitésekrél nem volt sz6 a malt
korban; holott most épp ez a politikai mesterség. En ezzel nem azt
akarom mondani, hogy tan a magyar térvényhozas vagy a magyar
kormany is ezen mesterséget akarna (izni, hanem azért hozom ezt
fol, hogy értse meg a Tisztelt Haz, hogy bizony lehet helye agyanu-
nak; hogy pedig a gyanu artalmas, azt nem kell mondanom.” Ez
a fajta szellemiség megfelelt a Deak és Eotvos fémjelezte szintnek,
s azt bizonyitja, hogy ideoldgia, nyelvi-nemzeti kiilénbdz8ség elle-
nére a torvény létrejottével elmaradt megnyugtaté nemzetiségi ki-
egyezésnek elméletileg lett volna esélye. Ezt taAmasztja ala, hogy
Babes kovetkez6 mondatait is elmondhattak volna masok: ,,A 6
cél, uraim, az allam népeinek m(ivel6dése, boldogitasa és meg-
nyugtatasa; és ha valaki ezen 6 célt szem el6l téveszti, az nem éri
el azon célt sem, amelyet 6ndk f6 célnak, én pedig eszkdznek
tartok, tudniillik az orszag integritdsat. Legjobban fogjuk elérni,
higgytik el, az orszag integritasanak és egységének biztositasat ép-
pen az egyenjogusag altal." Mondtak és gondoltak is hasonlokat -
csak éppen mas eszkdzoket lattak alkalmasnak a kivant cél eléré-
séhez.
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Osszegzésiil végiil nem tehetiink mast, mint ismét leszdgez-
zik: olyan torvényt, amely megoldotta volna a megoldhatatlan
kérdést, nem hozhattak. Innen pedig egyenes volt az Gt a Monar-
chia s azon belll a térténelmi Magyarorszag likvidalasa felé. Ami
nem a pusztité nacionalizmusok létalapjanak megsz(intét, ha-
nem diadalukat jelentette. De, ahogyan a lagerek vilaga atértékel-
tetett mindent, ami korabban az eurodpai zsidésaggal tortént, gy
Trianon is feltlirt minden tedriat a nemzetiségekrél, asszimilacio-
rol. Ezértoly kiilénos, néha dermesztd, de egészében a multunkat
és a multra vonatkoz6 tudasunkat Gjragondolni késztet6 olvas-
many a nemzetiségi térvény vitaja.

(A nemzetiségi térvényjavaslat orszaggyulési vitaja -1868. Szerkesz-
tette és az el6sz6t irta: Schlett Istvan. Bp., 2002, Természet és Tarsada-
lombarat Fejlédésért Kdzalapitvany - Kortars)

K -Gréh Gaspar

»A HORTHYZMUS SCYLLAJA
ES A BOLSEVIZMUS CHARIBDISE KC“)ﬁOWe

ol -
k fatoo-i
Litvan Gyorgy életrajza Jaszi Oszkarrol

aszi Oszkar, a szazadel6 nagy hatasu publicistaja és szerkeszt6je,
a magyar szociol6gia el6futara hatarozta meg igy sajat maga és
életm(ive helyét amerikai emigracioja els6 évében, 1925-ben. Isme-
retes, hogy ezt az értékelést nem fogadtak el a kortarsak, és az uté-
kor torténészei is vitattdk. Sajat értelmiségi nemzedékének Ma-
gyarorszagon maradt tagjai kézll sokan (abbol kiindulva, hogy
Jaszi allamminiszter volt az 6szirdzsas forradalommal hatalomra
keriilt gyenge kezd, koncepciotlan és révid életd kormanyban,
mely azutan a Kun Béla gardajanak adta at a hatalmat), Karolyi Mi-
héllyal egyiitt a kommunizmus ,,szallascsinaléjat™ lattak benne.
Révid ideig, alig két és fél hdnapig tarto politikusi szerepvallalasa
csak arra volt jo, hogy a ,,keresztény-nemzeti kdzéposztaly™ keé-
s6bb blinbakot lasson benne, akit felelésség terhel a Magyaror-
szdgra kényszeritett, példatlanul sulyos trianoni békeszerz6dé-
sért. Pedig Jaszi rovid politikai tevékenysége valdjaban szinte
semmi nyomot nem hagyott a magyar térténelemben. ,,Nemzeti-
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ségi Ugyi' miniszterként folytatott targyalasai kudarcba fulladtak,
hiaba probalta feltartoztatni az Osztrak-Magyar Monarchia részét
alkoto torténelmi Magyarorszag felbomlasat.

O maga mar 1919. majus elsején Bécsbe tavozott a proletardikta-
tdra eldl, ahol az emigrans kommunistak, mivel tobb kérdésben
szembehelyezkedett veliik, nem kivanatos burzsoa ideologust lat-
tak benne. igy ha Lenin csapatai 1920. augusztus végén elérik Ma-
gyarorszagot, s magyar hiveik irredlis elképzelései szerint, Karolyit
cégérkeént felhasznalva kikialtjak a ,,masodik Tanacskdztarsasagot",
neki nem jutott volna benne hely. Jaszi természetesen nemkivana-
tos személy volt a Horthy-rendszerben, de nem kellett a szovjet had-
seregre tamaszkodd Rakosi Matyasnak sem. igy élete nagyobbik ré-
szét emigréacioban kellett toltenie.

»Ajelen munka arra térekszik, hogy mindezt - vagyis az életét -
amaga torténeti folyamataban és 6sszefliggéseiben mutassa be, de
nem vallalkozik Jaszi életm(ivének értékelésére vagy politikai sze-
repének torténelmi elhelyezésére. Erre mar tortént néhany kisér-
let, s nyilvan a jov6ben is lesz ra vallalkozé", irja konyve elészava-
ban, Litvan Gyorgy el6re kijeldlve sajat kompetenciajat, illetve
munkaja korlatait. Ezt a kulcsmondatot érdemes kodzelebbrél szem-
tgyre venni. Kivilaglik bel6le, hogy mar a Jaszi-életrajz kiinduld
tétele vitathatd. Ha valaki bemutat egy kozel fél évszazada meg-
halt, nagy hatasu, s széles korben vitatott torténelmi személyiséget
,-amaga torténeti folyamataban és 6sszefiiggéseiben', egyszerlien
nem tekinthet el az értékeléstdl. Torekedhet partatlansagra, idéz-
heti rola a kortarsak és utékor ellentmondasos véleményét, de
nem tehet Ggy, mintha az illet6 kizardélag a privat tigyeivel t6r6d6
maganember lett volna, akinek eseményekben nem tilsagosan
gazdag életét megorokiti az utokor szamara.

Litvan messzemenden elfogult Jaszi irant. Ennek életrajza meg-
irésa kdzben is szamtalan jelét adja. Sérelmezi, hogy nincs szobra
Budapesten, és utca sem viseli a nevét (holott a Karolyi-kormany
masik, politikai érdemekben hozza hasonléan szegény, és ma mar
végképp olvashatatlan miveket publikalé minisztere, Szende Pal
ma is részesul ebben a megtiszteltetésben). Litvan Gydérgy nem-
csak e régen vart kotetben, de hirlapi megnyilvanulasaiban is
amindenkori magyar progresszié kultikus alakjanak tekinti hését,
igy, Jaszi biralatat a legmagasabb rendil eszmények beszennyezé-
sének és sajat becsilete elleni tAmadasnak tekinti. Csak éppen an-
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nak a pontos meghatarozasaval marad adoés, milyen kritériumok
alapjan lehet definialni az ,,6rok progresszidt”, melynek elkétele-
zett hive, és hogy Jaszinak mennyire volt redlis képe a huszadik
szazadi tarsadalomrol, és valojaban hogyan is képzelte el az ,,uj du-
nai szintézist".

Jaszi életm(ivének, az emigracioval kettétort palyajanak reali-
tasai tehat kddbe vesznek, illetve csak a moralis patosz maradt
meg bel6le. Ez valéban maradand6 6roksége a ,,k6zépkori ma-
gyar pokolsziget" ellen vivott harcanak. A ,jaszisag" ugy él to-
vabb a mai liberalis értelmiség egy részében, hogy egyetlen sz6t
sem olvastak t6le, ami mindenképpen figyelemre mélt6 para-
doxon. Tudjuk, hogy Jaszi meggy6z6dését, a ,,magyar Ugarral™
szembeszegiil§, dacos elszantsdgot Ady Endre zsenialis kolté-
szete ma is érvényes mivészetté érlelte. De elfogadhatja-e egy
mai térténész Ady itéletét a ,,vad geszti bolondrél", Tisza Istvan-
rol? Nyilvanvaléan nem. Ahogy nem oszthatja anagy koélt6 rajon-
gasat sem, aki egy 1912-es cikkében egyenesen azt irta, hogy
benne és munkéajaban is csak az a maradandd, ,,ahol s miben
Jészi-utakkal taldlkozhatott™.

Litvan Gyorgy életrajzot irt egy olyan, nagy hatasu személyi-
ségrél, akinek a sz6 hagyomanyos értelmében nem volt magan-
élete, illetve ha volt, az a legteljesebb mértékben ,,feloldédott™ az
életm(ivében. Kdnyvei azonban - Amerikaban irt monografiaja,
A Habsburg monarchia felbomlasa kivételével - nem alltak ki az id6
prébajat. Hogyan tartsa hat szamon Jaszit az utékor? Szociologus-
ként? Politikusként? Ideoldgusként? Vagy csak kudarcot vallott
profétaként? Az el6széban Litvan, jobb hijan Szegedy-Maszak
Aladar volt washingtoni magyar kovetet idézi, aki igy emlékezett
Jaszira: ,,A nagy magyar doktrinerek kozé tartozik, akik meggy6-
z6désem szerint nélkiilozhetetlen elemei voltak az egészséges és
szinvonalas politikai gondolkodasnak, amelyben a pragmatikus
vagy néha csak opportunista szemléleti mdd kényszer(en jelen-
ts szerepet jatszott." Joggal fel lehet tenni a kérdést: kit sorolha-
tott Szegedy-Maszak Jaszi mellé? Egy hozza hasonléan doktriner,
mindenkori tedridit a valdésaggal szembehelyezd, jelentds szemé-
lyiségre biztosan célzott, akit Jaszi jol ismert, de ki nem allhatott:
Lukacs Gydrgyre. Marmost képzeljiink csak el egy olyan biogra-
fiat Lukacsrol, mely nem értékeli sem politikai tevékenységét,
sem pedig elméleti életm(ivét...
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Jaszi palyafutasa 1900 januarjatol 1919 aprilisaig elvalaszthatat-
lan a Huszadik Széazad cim(i folyéirattél, melynek szerkesztéje volt.
A lap hasabjain a tomérdek izgalmas, a korszak talf(itott szellemi
forrongasat tiikrdz6 anyag mellett szamos problematikus, ideol6-
giailag elfogult iras jelent meg. Volt kéztiik j6 néhany, melyre
nem sokkal kés6bb mar rasszistak hivatkoztak, példaul az eugeni-
kat, az emberi fajnemesités tudomanyat ismertet6 és dicsgitd ira-
sok. Szerz6jik Madzsar Jozsef, Jaszi sogora volt, aki késébb kom-
munistaként tiint el a szovjet gulagok bugyraiban. Es a folyoirat
szerzGi sem voltak egyforman kiemelked6ek: Jaszi a lapjain felka-
rolta a diettans filoz6fust, Méray-Horvath Karolyt is. Jaszi 6t még
az emigréacidban is ,,reneszansz alaknak' tartotta, s Ugy vélte, ha
angolnak szuletik, a kor egyik vezetd szelleme lett volna.

Sajnos Litvan meglehetésen roviden szo6l a Huszadik Szazadrol,
illetve a Tarsadalomtudomanyi Tarsasagrol, melynek orgdnuma
volt. De annyi mégiscsak kit(inik a konyvébdl, hogy e két nagysza-
basu vallalkozas indulasahoz a kormanyzat messzemend politi-
kai és anyagi tAmogatast nyujtott. Jaszi befolyasos rokonai révén
helyezkedett el a minisztérium koézgazdasagi osztalyan, és ott
ritka lehet8séghez jutott. Jol fizetett és szamos kedvezményben
részestil6 munkatarsaként vethette bele magat ,,az eszmék har-
caba'"". Mér elkotelezett radikalisként, a rendszer éles biralojaként
1905-ig kapott fizetést, illetve hosszabb kulféldi 6sztondijat, mely
lehet6vé tette, hogy beutazza Nyugat-Europat, s a korabeli hu-
man értelmiségiek tulnyomd tébbségénél jobban, gondtalanul
éljen.

Litvan Gyorgy terjedelmes kdnyvében egyszer utal csak arra
a tényre, hogy a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag 1907-ben alapi-
tott ,,didkszekcidjaban", a Galilei-kdrben nétt fel az 1919-es Tanacs-
koztarsasag vezetdinek jelent6s része, maga Rakosi Matyas is.

Az emigrans Jaszit idézi, aki egy romaniai lapnak interjujaban
futdlag emlitette meg, hogy ,,a radikalis fiatalok egy része a kom-
munizmus kitdrésekor a politikai felelsségben vald részvételt is
vallalta™. Tény, hogy Jészi a polgéri radikalizmust propagalta, hi-
szen a magantulajdon korlatozasat elfogadta, de az eltorlését
nem. Az is igaz, hogy 1918 decemberében, Szabadgondolat cim(i fo-
lyéiratban kozélt cikkében elutasitotta a proletardiktaturat, s le-
szogezte: ,,Elvi szempontbol ellensége vagyok minden diktatdra-
nak, mert minden diktat(ira Ugy az erkélcsi autonémianak, mint
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az igazi demokréacia szellemének megtagadasat jelenti."" Mégis,
szinte ezzel egy id6ben, miért lett annyi tanitvanya kommunista?

A magyarazathoz fontos adalékot szolgéaltat a szocidldemok-
rata Garami Ernd, akit Jaszi kés6bb élesen biralt kompromisszum-
készsége, a Bethlen-Peyer paktum elfogadasa miatt. ,,Jasziban
két 1élek lakott. Az egyik a polgari partvezéréé volt, amasik aszi-
vében, lelkében szocialistaé... akkoriban egy kicsit rabja volt § is
a forradalmi romantikanak és a radikalis gesztusok szépségének,
és @ is hitt, Karolyihoz hasonléan, avilagforradalomban' idézi Lit-
van. De kisérletet sem tesz arra, hogy feloldja a Jaszi skizofré-
niara hajlamos személyiségében rejl6 ellentmondast, mely oda
vezetett, hogy bar 6 maga emigralt Kun Béla rendszerébdl, a Hu-
szadik Szazad utols6, 1919. aprilisi szamaban ezt az elképesztd
Uizenetet hagyta a hiveinek: ,a kommunista kisérletet egyszer
meg kell valésitani. Enélkiil az emberiség nyugvopontra eljutni
nem fog. A kommunizmust ki kell prébélni. Es meg kell tenni
mindent, hogy akisérlet tiszta, vildgos és donté legyen, hogy min-
denképp Ujat és jobbat hozzon a korhadt és korrupt kapitalista
rend helyére!"

Ez a felfogds magyarazza, hogy Jészi, aki 1914 el6tt annyit kiiz-
dott a teljes, altalanos és titkos valasztojogért, a Karolyi-kormany
megalakuldsa utdn még elméleti sikon sem vetette fel a ,,forra-
dalmi rendszerek™ legitimitdsanak problémajat. Mintha ,,titkos
jakobinusként™ a lelke mélyén sejtette volna, hogy a nép boldog-
saga fontosabb (igy annal, hogy a politikusok kikérjék réla atéme-
gek véleményét... Litvan sajatosan magyarazza Jaszinak a de-
mokraciarol vallott nézeteit: ,,Itt ismét kiltkozik képtelensége
bizonyos modern jelenségek megértésére, s annak tudomasulvé-
telére, hogy Hitler és Horthy rendszerét ez id6ben - mar és még -
nem pusztan az er6szak vagy ajogok hianya tartja fenn: atarsada-
lom zéme - Gszinte rokonszenvbdl vagy alkalmazkodashdl - elfo-
gadta 6ket, még az altalanos valasztojogot is megkockaztatnak,
[sic] Valéban, a hdboru el6tti utolsé, 1939-es valasztason, amelyet
immar kiszélesitett valasztdjog alapjan tartottak, a kormanyt és
a kormanypartot mar csak a megerdsodott nyilaskeresztesek és
hungaristak oldalardl fenyegette veszély."

Litvan kdtetének masodik részébdl megtudjuk, hogy Jaszi, aki
az Egyesiilt Allamokban a szovjet tipust kommunizmus ellenfe-
lévé valt, s 1938-ban részt vett a moszkvai koncepcios pereket le-



KORKEP 177

leplezé trockista Dewey-bizottsdg munkajaban, tehat jol ismerte
asztalini rémuralom természetét. Mégis, a kommunizmussal kap-
csolatban 1945 végén is visszatért 1919-ben alkalmazott ,.labo-
ratériumi’’ hasonlatadhoz, igaz, ezuttal megvaltozott formaban.
Az ,inkubatorforradalom' kifejezést hasznalta a kommunistak
kelet-eurdpai mesterkedéseire. Erthetetlen médon abban bizott,
hogy ,,ezek aforradalmak az orosz kolt6gép jol kontrollalt atmosz-
férajaban novekednek, azaz nem vezetnek az 1919-eshez ha-
sonlé proletardiktatirahoz.

Litvan Gydrgy még csak fontoléra sem veszi, hogy a kalvinis-
tanak keresztelt, de vallasat soha nem gyakorlé Jaszi doktriner
eszméi barmiféle 6sszefiiggésbe hozhatbéak zsid6 szarmazasaval.
Pedig ezt az &sszefliggést el6szér nem e sorok szerz6je, hanem
az daltala is nagyra tartott Hanak Péter vetette fel. ,,A szellemi
poggyasz mélyén, a korrupciogyilkos ellenzékiség alatt azonban
két alig lathaté arnyalat huzdédott, melyek mar ekkor szinezték,
kés6bb atszinezték Jaszi ellenzékiségét. Az egyik a zsidésaghoz
- és sokaig a zsidokérdéshez - vald viszonyanak tisztazatlan-
saga volt. A gyermekkori 0sztonds idegenkedés az ortodox zsidok-
tél utébb tudatossa valt benne, kiterjedt az arisztokraciahoz és
a dzsentrihez dérgol6z6 gazdag zsidokra, az Urhatnam polga-
rokra, a tézsdei és politikai fez6rokre, de a kiméletlenl feltord vi-
déki kist6késekre, a harsany zsidé skriblerekre is, vagyis megté-
vesztésig hasonlitott egyfajta antiszemitizmushoz", irja Hanak
a Jaszi Oszkar dunai patriotizmusa cimd, kivalo kotetében. Litvan
err6l a Jaszi irasaiban hangsilyos motivumként visszatér6 korul-
ményrél diszkréten hallgat, mint ahogy arrol, is, hogy az els6-
vel szembedllitott, utdpisztikus ,,masodik Magyarorszag" eszmé-
nyi polgarosodasaban Jaszi elképzelése szerint ssmmiféle szerep
nem jutott volna a dualizmuskoraban a hazai gazdasag és a kul-
tara fejlesztése terén annyi érdemet szerzett, magyarra valt zsido-
sagnak.

Maga Jaszi sajat 6sei hitét nemcsak ,,jelentéktelen mellékkdril-
ménynek"" tartotta, de kifejezetten lenézte, illetve (Marxot kdvetve)
az ,,uzsorakapitalizmussal'* azonositotta a judaizmust, és még csak
kisérletet sem tett a megismerésére. Ugy tlinik, egykori munkahe-
lyén, a szazadfordulé Foldm(ivelési Minisztériumaban szarnyait
bontogat6 ,,szocidlis antiszemitizmus™ nem volt idegen t6le. Egyér-
telmen erre utal, hogy a Huszadik Szazad nevezetes, 1917-es kor-
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kérdésére adott valaszaban, mas megkérdezettekhez hasonléan
$sem zarta ki, hogy a haboru utan egyfajta,,numerus clausust™ kell
bevezetni az egyetemeken, és azsido hallgatok karara kell kompen-
zalni a habordban sokat szenvedett magyar ifjusagot. Ez a szemlé-
let Gtkozott ki kés6bbi miveiben is, kiilondsen azokban, melyeket
bécsi emigrans korszakaban, 1919 6szét6l kezdve irt. Ezekben a Ta-
nacskdztarsasagot és a Horthy-rendszert egyarant élesen ostorozé
irasokban Jaszi egyenesen odaig ment, hogy a kommunista kisérlet
bukéaséaért, a ,,forradalmi tullicitalasért' a zsidokat tette felelGssé, és
Lenint dicsGitette a ,,fébécher” Marxszal szemben, ugyanakkor
észre sem vette, hogy az Ebredd Magyarok Egyesiilete tomegmoz-
galomma tette az antiszemitizmust, melyet 1922-t6l Bethlen Istvan
csak Uggyel-bajjal tudott visszaszoritani.

De még ilyen el6zmények utan is meglepd, hogy amerikai
képp amagyar zsidésag sorsa irant 1938 és 1945 kdzott. Levelezé-
sébdl kitlinik, hogy megértést mutatott az elsé zsidotorvény irant,
egyes népi irokhoz hasonléan ugy vélte, hogy a foldreform és az
altalanos valasztéjog megér ennyi ,,aldozatot™. Igaz, 1939-es nap-
I6jaban mar elszérnyed ,,anémetek és oroszok altal megszallt Len-
gyelorszagbdl érkezd hirektdl, mert megérti, hogy ott a zsiddsag
teljes kiirtdsarol van szd." De a tovabbiakban nem foglalkoztatja
a téma, s a Szovjetunié megtdmadasat a kovetkez6képpen kom-
mentalja: ,,Hitler kétségbeesetten cselekedett, s noha Oroszor-
szagban gy6zni fog, végiil 6 lesz a vesztes."

Az emigracio6 politikai belharcaiba bonyolédott Jaszi a masodik
vilaghaboru befejezédése utan sem tudta felfogni, hogy a maga
idejében is naiv, ,,oktébrista™ politikai programjat mennyire meg-
haladta az id6. Magyarorszag Ujjaépitése cim(i, 1945 szeptemberé-
ben megjelent cikkében arrdl irt, hogy ,,orosz tdmogatas nélkiil
mindezek az allamok képtelenek lennének dsszetdrni belsd ellen-
ségeiket: a dinasztidk, a szoldateszka, a feudalizmus és az uzsora-
kapitalizmus egységfrontjat™. (Ez utébbi természetesen még min-
dig a zsiddsagot jelenti.) Megddbbentd, hogy a sajat sérelmeiben
elmerilt Jaszi mennyire nem vett tudomast a holokausztrdl, arrol,
hogy ahatmillié kelet-eurdpai zsidé elpusztitasa milyen kdvetkez-
meényekkel jar a térség tarsadalmi és politikai fejl6désére.

Jaszi 1947. oktober végén Magyarorszagra latogatott, elblcstz-
ni. Haromhetes tartézkodéasara az ,,utolso pillanatban™ kertilt sor,
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amikor a szovjet hatésagok mar letartdztattak és elhurcoltak Ko-
vacs Bélat, és szam(izetésbe kényszeritették Nagy Ferenc minisz-
terelndkdt. Az orszag tul volt a ,,kékcédulas'™ valasztasokon. Ha-
romhetes latogatasa alatt Budapesten talalkozott a politikai és
szellemi élet jelent6sebb személyiségeivel, beleértve Rakosi Ma-
tyast is, de nem értette meg, hogy az orszag Ujra tragikus kény-
szerpéalyara kerilt. Nem fogta fel, hogy a szovjet érdekszféraba
keriilt Kézép-Eurdpaban alapvet6en megvaltoztak, tragikusan el-
torzultak a polgari fejlédés, a ,,dunai szintézis™ feltételei. Akik
a népirtas kdvetkezményeire hivtak fel a figyelmet, azokat Jaszi
a napléjaban egyszer(en ,,zsid6 nacionalistanak™ nevezte. Ezzel
bélyegezte meg a pozsonyi Sas Andort, egykori munkatarsat,
vagy a,fanatikus zsidénak™ titulalt Zsolt Bélat is.

Litvan Gyorgy panasszal fejezi be régen vart, de az olvasok re-
ményeit megcafolé monogréfiajat: ,,Jaszi 1991-es budapesti Gjrate-
metése dta kevés jele van annak, hogy a nemzet vagy akar az ifju-
ugy tlinik, hése és idealja életét tobbre tartja, mint a mveit.

(Litvan Gyorgy: Jaszi Oszkar. By., 2003, Osiris)

IC Pellelanos

A fv
POLITIKA - ETIKAI ALAPON

mai magyar kézgondolkodasban alig-alig van jelen, s6t a tar-
sadalom egészét nézve teljesen hianyzik a keresztényszo-
cialis és kereszténydemokrata felfogas ismerete. Holott mindaz,
aminek orvoslasara a keresztényszocializmus gyakorlati megol-
dast keres, €16, 1étez6 gondja a vilagnak, s benne hazanknak is.
Az emberiség fajo sebei: aszegénység, a tarsadalmi szolidaritas hi-
anya, a demokracia torzulasai, a hol itt, hol ott fellangol6 pusztito
haboruk, az egyes orszagokon beliili érdekcsoportok meg nem
sz(ing ellenségeskedései gyogyirt varnak. A jelen politikai, tarsa-
dalmi gyakorlat azt mutatja, hogy a kiilonféle politikai rendsze-
rek tehetetlenek ezekkel szemben. A keresztényszocializmus és
a bel6le kinévd kereszténydemokracia felfogasa e bajok keze-
lésére vagy legalabbis enyhitésére 6nalld elképzeléseket fogal-
maz meg.
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Ezt az elképzelést van hivatva megismertetni Szolnoky Erzsé-
bet Szocidlis igazsagossag és keresztény szeretet cimd m(ive. Mindezt
az elmult szazad elejének gy6ri prelatusa, orszaggy(ilési képvise-
I16je, a magyar keresztényszocializmus meghatarozé alakja, Giess-
wein Sandor élete és m(ivei elemzésén keresztil teszi. Ezt mutatja
amu alcime is: Giesswein Sandor, a magyar keresztényszocialis és keresz-
ténydemokrata gondolkodas megalapozéja.

A m végigvezet benniinket Giesswein Sandor életén, akinek
mikodését, politikai, tarsadalmi szerepét csak szlik szakmai kor
ismeri; mlvei bemutatasaval, b6séges idézetekkel, ezek elemzésé-
vel pedig a magyar keresztényszocialis gondolkodas, a keresz-
ténydemokracia szellemiségével ismertet meg ugy, hogy a for-
rast, a kiindulépontot tarja fel. Az El6sz6 (Kovacs K. Zoltan és
Mészaros Jozsef tollabdl) a késébbi kereszténydemokrata politi-
kus, Barankovics Istvan méltatasatidézi el6djérdél: ,,... aszazadfor-
dulé idején egy nagyszer( pap, az evangéliumi szocializmus elsg
magyar gyakorlati apostola, a modern kereszténydemokracianak
kozép-eurdpai el6hirndke, abéke-eszme vilaghird magyar sz6sz6-
16ja, az els6 keresztény munkasegyesilet megalakitdja, a szocialis
és demokratikus keresztény politikanak tragikus hése, nagy el6fu-
tarunk: Giesswein Sandor."

Giesswein Sandor foglalkozik teoldgiaval, nyelvészettel, biblia-
és kultartorténettel, torténelembdlcselettel, szocioldgiaval. Remek
memoriaja és nyelvérzéke (négy nyelven publikalt), nagy mun-
kabirasa. nagyivl tudoméanyos palyat igér. 1915-ben a Magyar
Tudomanyos Akadémia levelez§ tagjava valasztjak. A tudds szel-
lemhez erés szocialis érzékenység tarsul. Tudomanyos munkassa-
gaval parhuzamosan egyre intenzivebben foglalkoztatjak a tarsa-
dalom bajai, elsdsorban a szegénység, amely a modern vilagban
oly szembe6tl6 igazsagtalansaggal van jelen. A tarsadalmi igazsag-
talansag - ez Giesswein Sandor szerint minden baj forrasa - felis-
merése és az ellene vallalt kiizdelem egyre inkabb a politikusi pa-
lya felé iranyitjak.

A 19. szazad masodik felét6l az egyhaz ujrafogalmazza tarsa-
dalmi szerepét. , Xlll. Leo politikajaban (j vonas, hogy az egyhaz-
nak alkalmazkodni kell a megvaltozott viszonyokhoz. Az egyhaz
feladata a tanitas, az irdnymutatas. Az iranymutatas alapjéat a Bib-
lia, a szenthagyomany és a természetjog adja. A teremtett vilagban
megismerhetd Isten akarata, az egyhaz feladata az isteni akarat ma-
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gyarazasa. A tarsadalom nem nélkiildzheti az egyhaz Gtmutatasait
és a kereszténység erdéfeszitéseit™ - irja Szolnoky.

Ebbdl kdvetkezik, hogy akeresztény ember nem vonhatja ki ma-
gat a tarsadalmi feladatok véllalasa alol. Ezzel a hattérrel meger6-
sitve indul el Giesswein Sandor 1895-ben a politikusi palyan. Ekkor
valasztjak meg a Katolikus Néppart gy6ri csoportjanak alelnokéveé.
1905-t6l orszaggydlési képvisel6. Mandatumat halalaig megérzi.
Ha elgondolkodunk az 1905 és 1923 kozétti vilag és Magyarorszag
torténéseirdl, ez bizony nem csekélység. Megnyerd egyéniség, meg-
gy06z8 erd, igazsagszeretet és feltétlen erkélcsi tisztasag jellemez-
ték. Valasztdinak renduletlen bizalmat ezek biztositottak. 1910-ben
irja partja elnokségének: ,,Programom megvalasztasaban kévetke-
zetes voltam eddigi mikddésemben, mert tarsadalmi téren kifejtett
tevékenységemben és nyilvanosan mindig azokat a szocialpolitikai
elveket vallottam, melyek a szocidlis kérdéseknek ethikai alapon
valé megoldasara vezetnek."

Sokszini és szerteagazo6 elméleti munkainak alapelvei a mai
Magyarorszagon is aktualisak. Egy 1922-es parlamenti beszédé-
ben ezt mondta: ,,én, mint éppen egy keresztény felekezet papja
tiltakozom az ellen, hogy a kereszténységet leplezésére hasznal-
jak olyan dolgoknak, amelyek éppenséggel nem felelnek meg
a keresztény gondolatnak, midén a faji gydloletet keverik dssze
akereszténységgel, ami kezdettdl fogva ellentétben van a keresz-
ténységgel, mert a kereszténység egy, a fajok felett és a nemzetek
felett all6 dolog, és éppen a keresztény gondolat az, amely megte-
remti ebben a z(irzavaros vilagban a tarsadalmi békét, a nemzetek
békéjét."

Politikai munkassaga egyetlen alapeszmére épil: az Evangéli-
umon alapulé keresztény erkdlcsiségbdl kiindulva lehet csak az
emberiség nagy gondjaira megoldast talalni. A szegénységet eny-
hiteni ,,isteni parancs és tarsadalmi kotelesség™; a békét megte-
remteni csak egy modon lehet: ,,A Krisztus szeretete nélkil nem
alkotjatok meg a nemzetek szévetségét..."

A keresztényszocializmus definicidjat igy fogalmazza meg:
A keresztényszocializmus sz6 elnevezése ama tarsadalompoliti-
kai iranynak, mely a keresztény etika alapjan akarja utjat allni
a hatalmaskod6 individualizmus altal el6idézett tarsadalmi igaz-
sagtalansagoknak, s az egészséges tarsadalmi fejlédést ily termé-
szetl tarsadalmi reformok életbe Iéptetésével dhajtja biztositani.
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A keresztényszocializmust tehat abban az értelemben kell ven-
nink, hogy az egy keresztény szocialis reformnak &sszefogla-
latja, rendszere, mintegy a keresztény igazsagoknak a tarsadalmi
és gazdasagi életben val6 gyakorlati alkalmazasa."

A csalad helyzetérél, a ng szerepérél, a nevelésrél is abbol az
egységes vilagkép aspektusabol beszél, amelynek alapja a keresz-
tény hit és teoldgia.

Giesswein Sandor méltatasaban egy-egy kritikai megjegyzés is
helyet kap: ,,A partkizdelmek nem az & doktriner alkatanak va-
16k, nem latta a hats6 mozgatérugdkat, csoportokat, frakciokat.
Felrottak, hogy gondolatait nem mindig a megfelel§ forumokon
adta el6."

Témajat tekintve komoly érdeklédésre tarthat szamot, e konyv-
torténeti munkaként azonban valdszin(leg csak szlik szakmai
kor veszi kézbe. Pedig fontos volna, hogy ezek a gondolatok és is-
meretek a tarsadalom mikddésének egészére hassanak.

(Szolnoku Erzsébet: Szocidlis igazsagossag és keresztény szeretet.
Bp., 2003/Eghajlat Konyvkiado)

Ty

jx*“ Gorgényi Zsuzsa

x r o d

MAGANYOS LOVAS*

hat évesen a nagybanyai mivésztelepen 6sztondijas, és egyutt
allithat ki az ottaniakkal, akarcsak féiskolas koraban, 46-48-ban, az
Eurdpai Iskola tagjaival. Nagy reménység volt tanarai (Sz6nyi,
Kmetty, Barcsay, F6nyi) szamara is.

Az Eurdpai Iskolatol érik az els6, jelentds kortars mivészeti im-
pulzusok, amelynek hatasara 46-48-ban sziirrealista nonfigurativ
festményei, aluminiumkarc sorozata és vegyes technikaju fejsoro-
zata, majd 1950-ig szimbolista olajképei szlletnek. A szocreal
uralma idején évfolyamtarsaival rendez kdzos kiallitdsokat, ame-
lyek nem kovetik a hivatalos m(ivészet kanonjait, hanem merész-

Jénossy Ferenc életttja nemzedékének jellegzetes példaja. Tizen-

* Szeifert Judit Maganyos lovas cim( tanulmanyabél kdzliink részleteket.
AJanossy Ferencr6l sz616 kdnyv ez év juniusaban jelenik meg.
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nek szamit6é posztimpresszionista képeket vonultatnak fel. Meg-
nyitéik vonzé események voltak, zenészek és irodalmarok (Uj
Hold kore) részvételével.

1956-ban a forradalom alatti szereplése miatt - forradalmibizott-
sag alakitasa, Uj alapokmany készitése - és a szellemi és miivészeti
béklyoktdl vald szabadulas reményében elhagyja az orszagot. Fél
év genovai menekilttabor utan Svajc, Bazel lesz befogadoja. Svajci
kornyezete fokozatosan elismeri, kiallitdsokon vesz részt, és sike-
res 6nallo tarlatot is rendez, kritikdk jelennek meg rola. Barati ke-
zek iranyitjak sorsat, de az 57-tl 63-ig tartd hét év mégis igen ne-
héz prébatétel szamara.

1963-ban hazatér, 1983-ban bekdvetkezett halalaig Balassagyar-
maton él.

A hatvanas-hetvenes években ontorvény(, szabad szelleme,
robusztus humora, miveltsége a fiatal avantgard generacio sza-
mos tagjat vonzotta koréje - ennek nyoman filmjeikben (Body,
Tarr Béla) jelenik meg alakja, Csaszar Istvan iré pedig novellainak
kdzponti hdsévé teszi.

A balassagyarmati képtarban allandé kidllitas van képeibdl,
ezen kivil szerepelnek mivei a Nemzeti Galériaban, a bazeli
Kunstmuseumban, a miskolci Herman Ott6 Mizeumban, a N4g-
radi Torténeti Mazeumban, illetve szamos magangy(jtemény-
ben Magyarorszagon és Svajcban.

Janossy életmi-kiallitasa megtekinthetd 2004. oktdéber 31-ig
a balassagyarmati Paloc Mlzeumban.

Hideg vészjelek

1946-ban és 1947-ben késziilt festménysorozatain maszkszerGen
absztrahalt fejek és figurak jelennek meg. A maszk, Janossy Fe-
renc mivészetének egyik alapvet§ szimb6luma, mar ezekben
a legkorabbi munkaiban jelen van. Itt a maszk hasznalata még el-
s6sorban az absztrakcioval kapcsolodik dssze, hiszen az absztrak-
cid, a stilizalas a maszkok 1ényegi sajatja; a részek kiemelésének,
a lényeges elemek hangsulyozasanak, illetve a lényegtelenek el-
tompitasanak eszkdze. A maszk, amely egyszerre elrejt és jelle-
mez, individualis és ugyanakkor altalanos vonasok hordozoja,
Janossy késébbi miivészetében egyre konkrétabban a ritudlis rej-
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t6zkddés, és avallomasszer megmutatkozas eszkzévé valik. (Er-
rél a kés6bbiekben még bévebben lesz szd.)

1946-ban készilt sorozatdban (Cim nélkil) a hideg kék szinek
dominalnak. Csaknem valamennyi darabon megjelenik egy torzi-
tott, mértani forméakra bontott, maszkositott arc, amelyet lenddile-
tes ecsetvonasok és pasztozus pasztell-faktirak lagyitanak. Mégis
a hideg kékek, a felvillano fehérek és a szdgletessé sarkitott antro-
pomorfformak nyomasztéan hatnak és riadt arckifejezésteredmé-
nyeznek. A habord utani zlirzavart szimbolizélja a zilalt, szétes6
kompozicio is. Az egyes részelemeket nem fogja dssze konstruktiv
vaz, vilagos szerkezet.

Ezzel szemben az ugyancsak ezekben az években (1946-48 ko-
rll) festett akvarell- és tusképein a lazlros, szines foltokbol képzett
kompoziciét lendiletes fekete vonalak rendszere fogja 6ssze (Szlr-
redlis taj I-11.). Ezek a festmények az Eurdpai Iskola tagjai kdzé
ugyan nem tartozd, de vele szellemi rokonsagot mutaté Bene Géza
(1900-1960) negyvenes évek kdzepétdl készitett bravaros, szintén
tus-akvarell technikaju képeinek tarsai. Ugyancsak Bene ,,egyvona-
las' tusfestményeivel rokonithaték a szintén 1947 kérdl tussal ké-
szitett, ecset- és tollrajzai (NGifej I-1l. 1947), amelyeken mint a foly6-
irés egybekapcsolt betiilancolata, egyetlen lendiiletes, ecsettel ,,irt"
vonal hatarozza meg a kompozicio szerkezetét. Ezek a dinamikus
tusrajzok egész palyaja soran végigkisérték Janossyt. Kedvelte ezt
az improvizativ megjelenitésmaddot, hiszen késébb is nagy szam-
ban készitette az ,,egyvonalas" tusképeket (Bolond figura 1960-as
évek; Macskasférfi 1960-as évek; NGifej 1970-es évek; Zuhanas 1981;
Oktav 1981).

Osszefiigg6 egyiittest képez az 1948-as kiallitason bemutatott
aluminiumkarc sorozata. E finom vonalakkal komponalt, szlirrea-
lis szimbdlumok érzékeny rajzolatai (Falu este 1948) Paul Klee
1910-20-as években készult metszetszer(i vonalakkal rajzolt, tus-
és akvarellképeinek (Léda és a hatty( 1913, vagy Oduisszeusz 1924)
megjelenitésmaodjaval és vonaljatékaval rokonithatok. Kompozi-
cidinak bizonyos elemei Picasso Guernicajat (Balvany 1. 1948),
vagy Joan Mir6 formavilagat is megidézik (Forma 1948). Még-
sem tekinthet6k ezek a lapok stiiaris vagy tartalmi idézeteknek,
sokkal inkabb az absztrakcios gondolkodas, a lebeg6, szlrrealis
latomasok megjelenitésének hasonlésaga eredményezi a rokon-
sagot. Az 1948-ban készult hidegtl lapok egy része egészen koz-
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vétlenul kapcsolédik az Europai Iskola mlivészeinek tematikai

»programjahoz' is, hiszen a habord borzalmait (Habord 1-11,
Szorny 11.), a felbolydult vilag rémeit (Vilag I., Ingatagformak) jele-
niti meg ezeken a kompoziciokon. Néhany festményen is megjele-
nik ugyanennek a ttmanak a feldolgozasa. Példaul azonos cimet

visel és hasonlé kompoziciot dolgoz fel egy hidegti lapja és egy

vegyes technikaval készilt festménye. Ezen a Hideg vészjel (1948)

cimi karcon sokkal erételjesebb, vastagabb vonalakkal és kemé-
nyebb kontrasztokkal fogalmaz, mint az el6bb emlitett grafika-
kon. Szinte az egész képfellletet egy barnas tonusi rém-maszk

tolti ki. A torz, ijeszt6 szomyalak mar nem az a meseszerd(, szinte

baratsagos figura, ami a Habora cim( aluminiumkarcon megje-
lent. A hatalmas szellemarc baljoéslatu viziéként uralja a képet,

alatta a hegyvonulatok is csak apré kupacokka torpilnek. A pa-
pirra festett, szintén a Hideg vészjel cimet visel festményen palack-
bél kiszabadult szellemként jelenik meg az egyszem( maszk-
alak. A hattér okkeresen aranyld6 melegsége fokozza a kdzponti

szérnyfigura hideg sziirkéinek, kékes szineinek ridegségét, amely
nyomasztd latomasként nehezedik a tajra. Valdszinlileg még min-
dig a haboru réme kisért, de a kor eseményeinek és Janossy Fe-
renc 6sztdnds lényeglatasanak ismeretében elképzelhetd, hogy

az eljovend6 kommunista (kultar)politika réme lebeg mar a he-
gyek folott.

Szinesed6 paletta az emigraciéban
Alarcok rejtekében (1957-60)

Janossy Ferenc azt is fokozottabban megérezhette ekkor, hogy
aszocredl évei torést jelentettek palyaja szempontjabdl, igy afor-
radalom leverése utan reményvesztetten inkabb az idegen, isme-
retlen vilagot valasztotta, és kulféldre menekiilt. 1956 decembe-
rében feleségével egyitt nyugatra szokott. EI6szor egy Genova
melletti menekilttaborba keriltek, végil Svajcban, Bazelben fo-
gadtak be 6ket. A nem tal hossza ideig, 1957-t6l 1963-ig tart6
emigraciods évek, a nehézségek (erés honvagya, az idegen vi-
lagba vald beilleszkedés akadalyai) ellenére, m(ivészete szem-
pontjabol Uj inspiraciot jelentettek, alkot6i kedve Ujra éledt. Ek-
kor festett els6 képeit a felszabadult szinhasznalat, a szinek
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tobzdédasa, a dekorativan stilizalt tarka formak jellemzik (Matré-
zok 1958 kordl).

A bézeli Kunstgewerbe Schuléban esti iskoldsokkal tanulta
amodern iranyzatokat, hogy rajztanar lehessen. Ezek a tanulma-
nyok (Matisse-t6l Mondrianig), valamint az itt toltott évek alatt
tett utazasai (Velence, Réma, Miland, Arezzo, Parizs) és a muze-
umlatogatasok gazdagitottdk kompozicids készségét, szin- és for-
mavilagat. Szamos stilusgyakorlatnak is tekinthet6 festményt ké-
szitett (Rimini tengerpart 1960; Kontrasztok 1960; Kert 1960; Hazak
1960 kordil; Biersfeldeni kertvaros 1960-as évek eleje; Kakas 1962 ko-
rll; Balé 1962), amelyekben a legUjabb iranyzatok forma- és szin-
konstrukciéit analizalta. A modern mdvészet megismerése és
elemzése azonban nem a teljes absztrakcié irdnyaba hatottak fes-
tészetére, sokkal inkabb palettajanak kiszinesedése, szineinek
erdteljesebbé valasa és felszabadultabb ecsetkezelése figyelhetd
meg emigraciéban festett mdvein.

Bar Janossy Ferenc autondm, latomasos muivészi gondolko-
dasa nem helyspecifikus, de festészeti mddszereit illetéen bizo-
nyos kotottségektél mindenképpen megszabadult anyugaton tol-
tott évek alatt. Ekkor késziilt képein, tobbek kdzott olasz témaju
festményein, mint példaul a Halarus, Velence (1958 kordl) illetve
a Genovai halarus (1958 kérul) visszatér a vastagon felvitt festék al-
kalmazasdhoz, valamint attér az erételjesebb szinek hasznalatara.
Friss akvarelleket is készitett itt az 6tvenes évek végén, amelye-
ken ismét ratalalt a vizfesték improvizativ technikajara, merészen
felhordott szinekkel, és az dsszefolyasokbdl keletkez6 foltok segit-
ségével felszabadult kompoziciok sorat alkotta meg (példaul Hal-
arus, Velencei gondola, Hazatérés a strandrol).

Az 1960-ban festett Csendéleten disan kavargd festékréteggel
alakitja a képi faktarat. A svajci festémuvészrél, Joseph Duvanel-
rél és baratjardl készitett kettés portréjan (Duvanel 1961) a plaszti-
kusan felvitt festékfoltok, a lendiiletes ecsetkezelés, a megvillan6
ég6 vorosek (anyakkendd, az inggallér) mind-mind a felszabadul-
tabb fest6i eléadasmadrdl tandskodnak. Ekkor festett arcképeit és
tajképeit altaldban, kdnnyedebb, inkabb oldott, posztimpresszio-
nisztikus festésmad jellemzi.

Abazeli karneval forgatagabdl egyetlen tarsasagot ragad ki a Ba-
zeli kis karneval (1960). Itt Gjra megjelenik a maszk, a jelmez, amely
festészetének egyik legfontosabb szimbolikus eleme. Ekkori képein
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azonban a maszk mar nem az absztrakcio eszkdze (mint 1946-48-as
korszakaban), talan nem is maszk, hanem sokkal inkabb alarc.
Ugyanis mig a maszk a vallomasszer( kitarulkozas eszkoze, addig
az alarc elsésorban az elfedéssel, az elrejt6zéssel kapcsolddik ssze,
tobbszoros szerepjatékra ad lehet6séget, amelynek adekvat szin-
terédl valasztotta Janossy a karnevalok vilagat. Itt észrevétlendl
lehet (egyszerre akar tobb) alarcban megjelenni, és viddmsaggal
palastolni a mélyben zajlé dramékat. A bazeli karnevalok valés mo-
dellként szolgaltattak alapot ezekhez a jelenetekhez, amelyeket
a késébbiekben tovabb fejlesztett, illetve azok alomszer(ién tarka
forgatagat mas szurrealis kompozicidihoz is felhasznalta.

Ekkor késziilt olajképein kivil, mint az el6bb emlitett Bazeli
kis karneval, valamint a Karnevali felvonulds (1960 koril) vagy
a Karnevalozok (1960 kordl), érzékeny akvarellképeken is feldol-
gozta ezt a témat (Karnevalozok 1960 kordil; Karneval 1960 kordl).

Az 6szinteség maszkjai (1960-63)

1960-t6l tobb érzelmi megrazkddtatas is érte (elvalt, Gjra nésilt és
fia szuletett, de megélhetési gondokkal kiizdott), és elhatalmaso-
dottideggyengesége, szorongasa, melyet csak a mesterséges feldo-
bottsag, az alkohol madmora oldott. A sulyos valsag kovetkeztében
idegszanatériumba kerlt, de amikor tdljutott ezen anehéz id6sza-
kon, toretlen kedvvel alkotott tovabb. Az atélt nehéz id6szak nem
mult el nyomtalanul, sziirredlis képi vilaga egyre nyomasztébba
valt. Képeinek szerepl6i kdzdtt egyre gyakrabban bukkannak fol
az elmegyogyintézetre utalé motivumok, a védtelenség és az em-
beri esend8ség jelképes alakjai. A szintén a bazeli években festett
Tasso a bolondokhazaban (1961) egyértelmdien az idegszanatériumi
emlékekbdl taplalkozik. A foldon fetreng6 férfi, illetve a magat fel-
kinalo néalak egyarant az atélt szérny(iségek megtestesitdi. Bar
a szlrredlis tarsitas és a humorosnak is értelmezhetd el6éadasmod
enyhitik a kép tragikumat, de a fanyar szinek és az esendd, torzi-
tott figurak egyértelmdien a dramai értelmezést erdsitik. Egy masik
képén, (Bolondok kirdlya 1963) a ruhatlan ndalak a kiszolgaltatott-
sag szimbdlumaként jelenik meg.

A Kartyakiraly (1963) abszurditasat a kiilonb6z8 dimenzidk és
szerepek keveredése adja. Ezen a képen a maszk és a jelmez im-
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mar a szerepjaték, illetve a kitarulkozas médiumaiként vannak je-
len, amelyek segitségével avalasztott vagy éppen determinalt arc
mogé rejtézve az alkoto képes atlényegulni, s a karakter altal a rej-
tett, a tudat alatt 16tez6 énjét képes felszinre hozni. A maszkban
egyesulhet az alom és az éber allapot, a tulvilagi és az evilagi.
A maszk lehet akint és a bent, a lent és a fent kdzoétt hiz6do igen
keskeny valasztévonal. Janossynal akar egy alkotason beliil vala-
mennyit jelentheti, hiszen tdbb maszkot illetve alarcot is magara
oltve vallal azonossagot egyszerre tobb szereppel és karakterrel,
egy-egy képen beliil. Ennek egyik legszemléletesebb példaja ép-
pen a Kartyakiraly. A kissé tébolyult, kusza, de mégis hus-vér em-
berekbdl allé tarsasag (amelynek tulajdonképpen minden tagja
onportré, identitasvallalas) egy kartyalap (kard kiraly) ,,udvartar-
tasaként" jelenik meg. Az alomszer(i jelenet helyszine egy kopar
fakkal és hegyekkel korulvett erdei tisztas. Borosiiveggel a kezé-
ben szarnyas férfialak (szintén maga a fest6) érkezik folulrdl le-
begve a kép kdzepére. Afak mogul, akép jobb oldalan egy bohdc-
szer( figura (megint csak 6 maga) bukkan el6. A tarsasag tagjai
kozott azonos sullyal szerepelnek allatok (kakas, kesely(, varjak,
rék), szarnyas lények és hétkdznapinak tin6 emberek. A kép gro-
teszk vizidja zenei képzettel is tarsul, amelyet a kdzéppontban
megjelend, voros ruhas hegedds (Uj szerepben ismét a fest6 buk-
kan fel) idéz fel.

Az 1963-ban, ugyancsak Bazelben festett Maganyos lovas szin-
tén arrdl a lelkiallapotrol tanuskodik, amelyben képzelete sziilot-
teivel, elfojtott és Gjra meg Ujra felszinre téré6 démonaival viasko-
dott. A plasztikusan felhordott, vastag festékrétegek rusztikus
fakturaja felerdsiti a vizi6 zaklatottsagat. A jelenetet a sodré dina-
mika és a méretarany-keveredések sziirrealis latomassa avatjak.
Acimszerepl6 fehér lovon Ulve, kivont karddal 1athaté akép koze-
pén. A néz6knek hattal, arcat profilb6l mutatva jelenik meg, vo-
ros inge izz6 foltként irdnyitja ra a figyelmet. Nala sokkal na-
gyobb méretd alakok veszik kériil, példaul pengéje folytatdsdban
egy hatalmas 6zfej bontakozik ki a fatdrzsszer( formabol. A képet
alovas feje folott atlésan zuhané néi akt szeli at, a hattérben a ha-
zak folott konkrétan is megjelenik a fest szakallas alakja (ha-
sonlé a Kartyakiraly borosiiveggel érkezé figurajahoz), mellette
egy joval nagyobb méretdi, meggyotort, rancokkal barazdalt arcu
maszk-fej, amelynek alakja az eurdpai iskolas éveket, konkrétan
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Amos Imre formaképzését idézi fel. A lovas két oldalan egy-egy
szornyekkel tusazo, kalapos alak lathat6. A mozgalmas, tdbbala-
kos jelenet mégis amaganyrdl szol. Az idegenben még inkabb ma-
gara maradt festd kétségbeesett kiizdelmérdl vall ezen a kompozi-
cién. Hiszen az orszaghatarok kézé valé korabbi bezartsag, amely
elél kilféldre menekilt, most mas formaban Gjra felszinre tort. Sa-
jat belsé vilaga egyre inkabb burokként zarult ra, s Janossy 6n-
maga rabjava és bortonévé valt, amelybdl nem tudott elszaba-
dulni, illetve kitorni.
Ki

SzeifertJudit
au, xfz Xjog
A VASBETON MESTERE

A magyar mérnoktarsadalom idén egyik jelentds torténeti szemé-
lyiségére emlékezik: 80 éve halt meg Zielinski Szilard, a vasbeton-
épités hazai Gttdréje, az els6 magyar m(szaki doktor. Es az idén
tnnepli alapitasanak 100. évforduléjat a Magyar Mérndki Ka-
mara is, melynek elsg elnéke Zielinski volt.

A lengyel szdrmazasu apa feltehet8en politikai emigréacioval
kertilt Magyarorszagra, Constantin névre keresztelt fia Matészal-
kan sziiletett, 1860. majus 1-jén. Ezt kdvetben az apat mint pénz-
Ugyi tisztvisel6t Gyongydsre helyezték, itt kezdte az ifji a gimna-
ziumi tanulmanyait. Késébb Budara keriltek, itt érettségizett
1878-ban. Tanulmanyi eredményei a nagy remény(i ifjaknal tobb-
nyire mar koran mutatkozé tehetségre ezuttal alig utaltak, Zie-
linski Szilard gyenge tanuld volt. Szorgalma csak a mdegyetemi
el6adasok hallatan a mérnoki tudomanyok irant felébredt érdek-
I6déshez kapcsolddott, sajat emlékezései szerint igyekezett po-
tolni, amit kordbban ,,hanyagsagbhdl" mulasztott. igy 1884-ben
mar ,,kitlind"" mindsitésii mérnoki oklevelet szerezhetett. Aszlni-
dei munkaknal az akkori Magyarorszagon, féként vasutépité-
seknél dolgozott: 1879-ben a Kassa-Oderbergi Vasutnal rajzolo,
1880- ban a gyulai Allamépitészeti Hivatalban kisegité mérnok,
1881- ben a Budapest-Esztergomi Vasut nyomjelz6 munkait ké-
sziti, 1883-ban a a Munkacs-Beszkid-hatarszéli vasut épitésénél
dijtalan mérnokként segédkezik. Kitlinik ebbdl, hogy egy palya-
kezdd mérnok 120 évvel ezel6tt milyen kiilonféle vidékeken, taja-
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kon, népek kozétt ismerkedhetett a leendé munkateriletekkel.
Mert Zielinski épitémérndki alkotasai majd valéban a Karpatok-
tdl az Adridig hirdetik mérnoki tehetségét.

Zielinski Szilard a vasbetonépités hazai Gttor6i kdzé sorolhato.
Mihailich Gy&z6 professzor jogosan nevezte 6t a vasbetonépités
apostolanak. A vasbetonépités az 1850-es években sarjadt, legin-
kabb Franciaorszagban, ahol Joseph Monier (1923-1906) francia
ezermester-kertész kisérleteivel indult az Uj épit6szerkezet vilagho-
dit6 Utjara, és a szabadalom révén sokaig Monier-Bau néven volt is-
mert. Fokozatosan, évtizedek munkajaval és kisérleteivel ismerték
fel aszerkezet nagy lehetdségeit. A vasbetétekkel erdsitett és a vas-
betétek okszer( elhelyezésével huzo és hajlitd igénybevételekre
korabban alkalmatlan betonelemeket immar széles kdrben alkal-
mazhattak kulonféle épitési munkakhoz. Avasbetonépités els6sor-
ban a hagyomanyos tégla- és kdszerkezetekkel nehezen vagy gaz-
dasagtalanul megvalésithato, az iparosodas és urbanizal6das miatt
éppen a 19. szazad végi fejlédés altal megkivant Gj épitési felada-
tok teljesitésével terjedt el: silok, raktarak, tornyok mellett hidak
voltak azok a kezdeti vasbeton épitmények, melyekre a vilag felfi-
gyelt. Amikor Zielinski Szilard mérnoki oklevelét megszerezte,
a parizsi Francois Hennebique mérnok épit6cége volt a vasbeton-
épités fejlédésének legelismertebb vallalkozasa. 1892-ben kapott
szabadalmat a maig alkalmazott monolit vagyis egybedntott vasbe-
ton szerkezetek épitésére. A szabadalom lényegét a szerkezetek
pontos szamitason alapulé méretezési elméletének kidolgozasa je-
lentette, amit vilagszerte az épitémérnokok kezdtek alkalmazni.
Zielinski az 1900. évi parizsi vilagkiallitas alkalmaval ismerkedett
meg az Hennebique vasbeton-épitési rendszerrel, és felvette Fran-
cois Hennebique-kel a kapcsolatot. Megszerezte a rendszer ma-
gyarorszagi alkalmazasanak jogat. A Zielinski-iroda vasbetonmun-
kainak tervei igy kezdetben még a parizsi irodaban készultek, de
Zielinski csakhamar maédositasokat hajtott végre azokon, féként
jobb, tetszetdsebb épitészeti hatas érdekében.

A Zielinski-iroda Magyarorszagon megvalésitott legjelent6sebb
vasbeton szerkezet( alkotasai a k6banyai (1903), a szegedi (1904) és
a margitszigeti (1912) viztornyok, a lagymanyosi hengermalom,
aBrasso-Fogaras vasutvonal két vlgyhidja (1907). A kébanyai viz-
tornyot 1968-ban elbontottak. A szegedi és a margitszigeti viztor-
nyoknal Zielinski érdeme, hogy a létesitmények célszer(iségén és
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az Uj vasbeton konstrukci6 tokéletességén kivil - a markans épit-
mények varosképi jelent6ségét felismerve - (gyelt ezek korrekt
épitészeti megjelenitésére is. Szegeden Korb Fléris épitész, a Mar-
gitszigeten épilt toronyndal pedig Ray Rezs6 épitész kozrem(iko-
dését vette igénybe. Meg kell emlékezni arrdl is, hogy Zielinski
irodajaban Jemnitz Zsigmond mérndk, féndke iranyitasa mellett,
végezte el a statikai szamitasok egy részét. Mind a szegedi, mind
a margitszigeti viztorony jellemzG6je, hogy a tartaly hengertestét
alatamaszto épitménytorzset keretekkel tagolt tartdoszlopok sze-
gélyezik, ezek hatarozzdk meg mind a két viztorony tetszetds ar-
chitektargjat. Ezeken kivil mintegy 23 tovabbi viztorony terve
készilt Zielinski irodajaban. A mar emlitett viztornyokon kivil viz-
taroldkkal, medencékkel, zsilipekkel, gatakkal és csatornakkal gaz-
dagitotta a vizépitési mifajt.

Avasbetonépités h6skora egybeesett az elsé nagy gabonatarold
silok épitésével, Zielinski irodajaban hétnek késziltek tervei. A leg-
ismertebb alagymanyosi hengermalom épiiletegyiittese, mely asi-
16n kivil a lisztraktart is magaba foglalja. A harom sorba épitett,
mintegy 1500 vagon biiza befogadasara alkalmas 35 henger-témb
1911-ben épiilt fel.

Zielinski Szilard tervei alapjan épitették fel a forgalomnak
1908-ban atadott Fogaras-Brassoi helyiérdek( vasut két Sinka-
vélgyi hidjat. Ugy hiszem, ezek képezik a jeles magyar mérnék
életmdivének épitéstorténeti tekintetben legértékesebb munkait.
A nagyobbik a Ciganyvolgy felett vezetett at, 167 méteres hosszu-
sagban, k6zéps6 nagy nyilasat 60 méter fesztavolsagu vasbeton
ivtarté képezi. Az 6rdogvolgyi kisebbik viadukt, (mintegy kilo-
meéternyi tavolsagban a nagyobbiktdi) kézel 100 méter hosszu, ko-
zéps6 nagy ive 36,4 m fesztavolsagl, a hidon 250 méteres koriv-
ben vezet avasuti palya. A hidak tervei 1907-ben készultek, ekkor
ilyen fesztavolsagl vasbeton ivhidat vasutak részére még sehol
sem épitettek. A nagy athidalas mindegyik viaduktnal enyhén
szétterpesztd, egymassal racsként dsszekotott két vasbeton ivbél
all. A hidak szerkezeti kialakitdsa tehat attord volt, értékiket
nagyban noveli orokszépnek nevezhetd esztétikus megjelené-
stik. Az 1960-as évekig a hidak mindennem(i karosodas nélkiil be-
toltotték szerepiiket, ekkor aroman vasutak vonalkorszerdsitésre
kényszeriltek, mert az egykori helyiérdek( vasutat févonalla épi-
tették at. Az (j nyomvonal a Sinka-volgyhidakat elkerli, de a hi-
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dak allnak. 1996-ban, a magyar vasutak 150 éves jubileuma alkal-
mabdl a magyar televizié részére forgatott emlékfilm készit6inek
e sorok szerzgje ajanlotta a hidak megorokitését is. A rendezé en-
nek eleget téve stabjaval a helyszinre utazott. Ott épp egy roman
pasztor terelte at nyajat a ciganyvolgyi hidon. Fél évszazad utan
ajeles technikatorténeti emlékeknek - elismerés azért, hogy meg-
tartottak 6ket - igy jutott (j feladat. Meg kell itt emliteni, hogy
Zielinski ezt az Uttdr6 és kordban éppen ezért merésznek nevez-
hetd alkotést csak Ggy tudta megvaldsitani, hogy a MAV felel6s
vezet6inek bizalmat élvezve az épittetd is vallalta az Gjszerd meg-
oldas rizikojat. Nemkuilonben elismerés illeti a kivitelezg vallal-
kozét, Schiffer Miksa mérnokot is. A vilag kozvéleménye mégis
halatlan, asvajci Rathische Bahnnak tulajdonitja az els6 nagy fesz-
tavolsagu vasuti hidak épitését, pedig az ugyancsak neves ang-
wieseni hid épitésére ,,csak' 1912-1914 években kerult ott sor.

Noha Zielinski életm(ivének kivalésagat az utdkor elsésorban
avasbetonépitéshez kot6déd alkotasaiban latja, palyafutasa soran,
és kivalt annak kezdetén ett6l merden eltéré munkakkal is foglal-
kozott. igy vizépitéssel, csatornazassal, varosrendezési problé-
makkal, vasutépitéssel. Az urbanisztika csakugy fiatal tudomany-
agnak szamitott a 19. szazad végén, s a népesed6 varosokkal
a hattérben ezeknek a miifajoknak a jelent6sége egyre nétt. A 19.
szazad végén, a ,,Gesamtkunstwerk" fogalmaval parhuzamosan
az urbanisztika egyesitette az épitési, a kdzlekedési, a tajrende-
zési, a szocioldgiai kérdéseket, technikai vonatkozasban sziikség-
szer(ien hozzajuk sorolta a kézmdvesitések mliszaki problémait.
Ennek felismerése tikrozédik azoknak a témaknak a sokasaga-
ban is, melyeket Zielinski 1897-ben megkezdett kétéves eurdpai
tanulmanyutja soran - afeltdré vasbeton-épitési elméletek és gya-
korlatok mellett - érdeklgdéssel tanulmanyozhatott.

Roviden attekintve: Zielinski Szilard irodaja az orszag egész te-
ruletén részt vett a helyiérdek(i vasutak tervezésében és épitésé-
ben. Kézel harminc hévnek tlizte ki a nyomvonalat (tracirozas),
némelyiknél részt vett az épitésben és a kivitelezés miszaki ellen-
Orzésében is. A legjelentdsebb koztik a Kiskukillgvolgyi, 115 km

OLASZ KARNEVALOZOK, 1975 >
rézkarc, 29,5x19 cm
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hossz( vasut (1897) és a Temesvar-Lippa-Radnai hév 64 km
hossz( vonala (1897). Nemcsak vasbeton, hanem jelentds vas- il-
letve acélszerkezet(i hidakat is tervezett a Zielinski-iroda, koztiik
ismert a budapesti VVarosliget Nadorszigeti hidja, mely az ezred-
évi kiallités alkalmabdl l1étesult. Zielinski készitett terveket abuda-
pesti Ferenc Jozsef és Erzsébet hidak épitéséhez is, de nem ezek
valésultak meg. Végil, de nem utolsésorban jelentds a magasépi-
tési tevékenysége is, melynek soraban féleg vasuti flitéhazak, mo-
torkocsiszinek, autébuszgarazsok, villamos remizek és ipari csar-
nokok szerepelnek. Az egykori Arad-Csanadi Vasutak néhany
aruraktarat (Battonya) a MAV miemlékként 6rzi. A Zielinski-
iroda részt vett néhany jelentds budapesti kdzépilet tartdszerke-
zetének tervezésében, igy a Zeneakadémia és a Pet6fi Sandor ut-
cai féposta esetében is.

Zielinski Szilard lett a Magyarorszagon avatott elsé mdszaki
doktor. A kiraly 1901-ben ruhazta fel a budapesti Megyetemet
a doktoraltatas jogaval, ezt kovetden késziilt el a doktoralas sza-
balyzata. Még annak az évnek novemberében Zielinski benyuj-
totta Budapest forgalmi viszonyainak rendezése témaban értekezését,
és tanartarsai el6tt kitlintetéssel megvédte azt. Ennek jelent§sé-
gét az utdékornak abban kell latnia, hogy ezzel a példaval a Mi-
egyetem megnyitotta az ambicidzus és tehetséges magyar mér-
nokok el6tt a rangot adé miszaki doktori cim megszerzésének
lehetdségét.

A jubileum alkalmabdl jelent meg Hajés Gydrgy épitészmér-
nok konyve Zielinski Szilard - aMagyar Mérnoki Kamara els6 elndkeé-
nek élete és mlivei cimmel. A munka a szerzg tobb éves eredményes
kutatasainak koszénhetén minden részletre kiterjedé pontossag-
gal allitja elénk az egyik legnagyobb magyar mérndk egyéniségét.
A szerz6 mégsem vész el a részletekben, mar a kotet atlapozasa-
nal is szembetinik, melyek voltak Zielinski életének legfontosabb
allomaésai, munkéassaganak legfigyelemreméltébb alkotasai. Ez az
irés is, mely Zielinski gazdag életpalyajanak legfontosabb vona-
sait kivanta bemutatni, elssorban Hajés Gyorgy koényvére ta-
maszkodik.

(Hajoés Gyodrgy: Zielinski Szilard. Logod Bt. kiadasa a Magyar Mér-
nokukamardtamogatasaval Bp., 2004).

J/ Kubinszky M ihaly
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DRAGAN BEVASAROLT BUKASOK

jol csengd név nem garancia. Nemrégiben két olyan csal6das-
ban volt része a gyanutlan nézének, amit nehezen emészt-
het meg.

Nagy varakozéassal néztiink elébe [in Menzel 0 szinhazbeli
rendezésének, hisz az ember az Oscar-dijas cseh filmrendezd
megszokott, finom irdénidjara, az emberi esend8ség megvaltasara,
szarnyald koltGiségére szamitott, s ehelyett elkoptatott szinpadi
klisékkel szembesiilt az el6adason. Nem érteni, miért épp ezt a je-
lenkori angol bohdzatot hozta Budapestre. A szandékaként meg-
jeldlt konnyed szorakoztatasra talalni b6séggel jobb mivet avilag-
irodalom remekei kozétt. A brit komédiaszerz8, Michael Frayn
darabja - melynek harom helyett pusztan két felvonasat jatszot-
tak el az Uj Szinhazban - nem egyéb, mint agyonhasznalt gégék
halmaza. Hasraesések, 1épcsérél legurulasok, egymasba ttkozé-
sek, ajtotévesztések, nadragletolasok, kerge futkosasok teszik ki
az el6éadas zémét, nem kimélve pénzt, paripat, posztét és mérhe-
tetlen szinészi energiat.

A Mégegyszer hatulrdl elsé felvonasa végeérhetetlennek és unal-
masnak tetszett, holott bévelkedett mulatsagosnak szant fordula-
tokban. Am az iréi és/vagy rendezéi szandék még nem elegendé
asikerhez. A masodik mar pergébbnek bizonyult, de a patikapon-
tos rendez6i kiszamitottsag ellenére sem érte el a hatast, az ember
értetlenl bamulta, miért e sok hiihd semmiért. Kiagyalt torténet,
kiagyalt szerepek a szinhaz a szinhazban mifaji keretében - de
hiaba erélkddtek a szinészek, nem valt mulatsagosabba a darab.
Marmint az, hogy egy vidéki tarsulat munkara nemigen foghato
csapata mennyire felkésziletlendl all a premier elé, mennyire
csak a sajat kis szeszélye, pillanatnyi kedve foglalkoztatja. A da-
rabbéli turnéel6adason a hatulrél Gjra eljatszott komédia még el-
vadultabb allapotokat tiikréz, csaknem szétesik a produkcié.

A masik - ezlttal lejaratott - nagy név a Wagneré. Igen, az
6sszm(ivészeiben fogant zenedrama zsenialis megteremt6jéé, aki-
nek operairodalma nélkildzhetetlen része a vilag valamennyi dal-
szinhazi repertoarjanak. De jétt &am a Magyar Allami Operahaz meg-
fontolatlan és meggondolatlan meghivasara a huszonhat esztendés
dinasztia-ivadék. Katharina Wagner, hogy egyetlen, a sajté szerint
botranyos rendezéssel a hata mogott (melynek soran A bolygé hol-
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landi nyakat torte ki) szabad kezet kapjon, és szinre vigye a Loheng-
rint. A bayreuthi ,,Kronprinzessin' (ahogy a német lapok aposztro-
faljak a dédunokat, a Festspielét évtizedeken at iranyité Wolfgang
lanyat, s a rémiilt szakajsagirok szerint az innepi jatékok mivészi
vezetésének varomanyosat) - habozas nélkil ,,leckét adott™ a Wag-
ner-rajongéknak. Megtanitotta nekiink, hogy mit sem kell téréd-
nink az ,avitt" mitolégiai torténettel, a Gral-lovag Lohengrin artat-
lan aldozatot, a megvadolt brabanti hercegnét, Elzat ment§ nemes
kildetésével, s kivalta cselekmény 10. szazadi torténelmi hatterével
- legyiink mar végre rugalmasabbak, fogadjuk el ,,modem"* viziojat,
mar tudniillik azt, hogy a hatty(lovag torténete - immar 20. szazadi
politikai kalandor képében a keletnémet kommunista diktatara vi-
ragzasarol (majd a sors és a Lohengrinnel a szinpadra beronto felke-
16k kegyébdl), annak dsszeomlasarol szol, ha van egy cséppnyi fan-
taziank.

A romantikusan arado, lirai dallamokban, dramai kérusmeg-
szblalasokban, jellegzetes ,leitmotiv''-ban gazdag wagneri mu-
zsika - melyet a kdrus a rendezés ellenére arnyaltan és megrazo
erdvel tolmacsolt, akarcsak a Jurij Szimonov vezényelte zenekar -
percrél percre hazudtolta meg a szerzd zenéjétél mer6ben ide-
gen, filmhiradék sablonossagaval és felszinességével vetekedd,
ugymond korszer( szemléletet. Wagner kisasszony ugyanis egy-
fajta alavantgard kérkedéssel ingerelte a kozonséget: tessék, lassa-
tok hat, hogyan kell ,kiszabaditani** a dédpapa muzeumban re-
kedt, tulhaladott varazsoperajat az avittsag vasketrecébdl! Hat
igy: préselt falemezpadsorokbdl karéjba eszkabalt NDK-parla-
mentben szoélitja hadba a 10. szazadi nemességet, alias abdlogatd
kommunista parlamentereket I. Henrik kiraly képében a partfétit-
kar, akinek Ures gesztusokkal kisért szdnoklata hosszasan lathat6
a hatérre vetitve - hadd tanulja meg az egykori ,,legvidamabb ba-
rakk' (térténelmi tudat dolgaban) elmaradott k6z6nsége, milyen
is volt a keleti blokkbéli diktat(rak igazi arca, amit 6 gyerekként
a Bayreuthi Unnepi Jatékok fészkébdl oly éles szemmel lesett-
kovetett.

Elzat sem szabad tobbé gyamoltalan, gyilkossaggal vadolt, meg-
mentésre vard hercegnének tekintentink: napndl is vilagosabb,
hogy a kommunista hatalom (lasd a hercegségre téré Telramund
grofot, mint képvisel6t, a partfétitkar bizalmasat) meghurcolt aldo-
zata, pribékek rangatjak, vonszoljak be a parlamenti tlésterembe,
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ahol mintegy vérbirdsag el6tt vadoljak meg. Emlékeztet6ul, ne-
kunk, szegény tudatlanoknak, a koholt perekre. Stimegi Eszter
méltatlanna alazott szerepében is allja a sarat: fajdalommal telitett,
sovar liraval ad hangot Elza almanak, (a kommunistak el6tt meg-
gondolatlanul) Istenhez fohaszkodva, és remélt megmentgjét sz6-
longatva. A Gréal-lovag meg is érkezik. Persze, nem hattyd vontatta
csdnakon, hanem hattyGemblémas diplomatataskaval a hona alatt
- egyenest a partallam parlamentjébe. Am nem egyedil - beront
vele az istenadta nép, amelyet megcsapott a magyar-osztrak-né-
met hatdron Trabantokkal atkel6 NDK-sok forradalmi lendilete.
Latni is a Kivetitén a korabeli filmhiradok dokumentumkockait.
Ming otletesség, ming fantdzia! Az orszaggyf(lést megzavaré to-
meg ilyesfajta transzparensekkel labatlankodik a képviselék ko-
z0tt: ,,Le az egypartrendszerrel!"'. Nagy a m(ivi kdosz, zsivajgas a te-
remben, csak akkor csitul le egy csapasra, amikor Lohengrin és
Elza hires szerelmi duettjébe kezd. A szarnyald, bens@séges lirai
vallomasra egybdl leall a forradalom: mert hat ilyen megértéek
a torténelem mindenkori felkel6i. Kiss B. Attilanak igy is sikerilt
megmentenie a tévitra terelt hatty(lovag szerepének sokrétd (ze-
nei) szépségét. Hangja teljes fényben tlindokélt Elzaval valé meg-
hitt duettjeiben épplgy, mint amikor, nem tudni mely okbdl, apar-
lamenti pulpituson ,,szénokolt".

Ortrud, Elza art6 szelleme, a vilagsztar Marton Eva leny(igé-
z6en dramai megszélaltatasaban - a kommunista képvisel6ng
rosszul szabott, szlirke kosztiimjében feszit. A vetélytarsanak te-
kintett hercegndvel valé vérre mend duettjei is magatél értetd-
d6éen a parlamenti sorokban zajlanak.

Telramund és Lohengrin kulcsfontossagl kardos parviadalat
nyilvan trivialisnak itélte az 6tletekt6l hemzseg6 rendez6n6: mo-
dern id6kben parlamenti valasztasokon dél el a csata sorsa. Ugy is
16n. Mikdzben dmlik az Isten nevében fohaszkodo6 hésok wagneri
szOvege az énekesek ajkan és magyarul a szinpad folotti savban -
kartondobozokba dobaljak szavazécédulaikat a népi kildottek.
A hattérre vetitve ott 1atni az egyértelmd eredményt: a két (vélhe-
téleg a Telramund, illetve Lohengrin vezette) part kék és piros ha-
sdbjai kozt a kulonbséget a hattydlovag javara. Gy6z6tt a demok-
récia és a szavazatszamlalo és vetit6technika az Operahazban.
Nesze neked dsgerman mitologia, wagneri szellem, 19. szazadi
zene. F6, hogy izelit6t kaptunk a 20. szazad szamunkra oly isme-
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rétién torténelmi szakaszanak aktudlpolitikai foldolgozasabol -
ami forradalmasitotta az operajatszas esztétikajat.

Esorok irgjanak megadatott, hogy sok-sok kiilhoni operaélmé-
nyérél szamolhasson be az elmult masfél évtized soran. A mi
szellemébd6l kiinduld, jelentéstartomanyat szépséges szimbolum-
rendszerrel gazdagitd, csakugyan modern szinpadi viziok szem-
tandjaként tanulta meg, hogyan lehet elvalasztani a buzat az
ocsutol. Am amikor az ,,0jszerliség" alorcaja mogoétt a minden-
aron-nagyot-mondas, arosszul leplezett akarnoksag, a md szelle-
métdl totalisan idegen, puszta spekulacio atjan kiotlott, nagykeé-
plien ,.koncepciénak™ titulalt, amigy szégyenletesen didaktikus-
sematikus, s kivalt zavaros elképzelést eréltetnek egy rég holt
szerz8 remekmdvére - no és a fizet6 kozonségre nem talal ra
mentséget. De arra sem, hogy az Operahaz vezet6sége, a ke-
mény koltségvetési megvonasok évadjan, a korabbi, hasonlo fel-
szinességgel-mesterkéltséggel birdltwiirtzburgi Wagner-el6adas
bukasanak esztétikailag alaposan indokolt sajtéjat, s minden-
nem( informaciot félresdporve lehetéséget adott egy el6relatha-
téan silany el6adas létrejottének. Magyaran, merényletnek.

M etz Katalin

E(UROPA KEPEKBEN

atalmas néptinnepéllyel, egy minden eddiginél nagyszaba-
sibb majalissal koszontdtt rank a majus elseje, az eurdpai

unios csatlakozas napja. Fellobogozott hidak, lezart utak, Hanyat
alszunk még? hirdetések. A csatlakozas hétvégéjén az embernek
mar az volt az érzése, nem mas az egész, mint egy hatalmas PR-
kampany, mar megint areklamszakma arat, ,,fecseg a felszin, hall-
gat a mély". A szlinet nélkil durrogé petardak és frazisok miatt
csak kés6 este kapcsoltam be a Duna Televiziot, mert az azért érde-
kelt, hogy vajon az eurépai filmvilag szine-java altal készitett Eu-
ropa képek cimi filmet is az Orémaoda hangjaira komponaltak-e.
Még a magyar filmesek hasonl6 targyu szkeccsfilmjének fiaskoja
sem tudta letdrni kivancsisigomat, mitis gondolnak az eurdpai fil-
mesek az egyesult Euréparol. De miért érdekelt jobban a filmesek
véleménye, mint a politikusoké? Talan azért a kitlintetett sze-

lob j
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repért, amit az eurdpai filmmdvészet az én korosztalyomnak,
a mult szazad dereka koérul szuletetteknek jelentett. Nos tudjuk,

hogy azota az eurdpai filmet is fenyegeti a veszély, hogy amolyan

europuding - Andrzej Wajda kifejezése - lesz bel6le. De a hazi fel-
adat ittéppen az volt, hogy a 25 orszag 25 rendezdje - koztiik olya-
nok, mint Peter Greenaway, Tony Gotlif, Martin Sulek, Jan Troell,

Aki Kaurismaki, Tarr Béla készitse el sajat latomasat 6t-ot percben

az egyesillt Euréparol. Ezen kivil semmilyen tartalmi, mifaji

vagy mdédszertani megkotés nem volt az eurdpai kulturalis televi-
ziok - ZDF, ARTE és masok - altal menedzselt filmben.

A varakozasnak megfelel6en tematikailag, m(ifajilag és mod-
szertanilag rendkivil valtozatos munkak sziilettek a cseppet
sem konny(i megrendelésre. Megddbbentd szamadatai ellenére
is nagy csalddas volt az olasz kdrnyezetvédelmi témaju filgr az
Anna Margheraban él, ssmmi nem indokolta a fikcios feldolgozast.
Igényesebben ugyan, de a kdzhely szintjén tiltakozik a svéd
munka az EU-ban az allattartas terén tapasztalhaté tulsagosan
szigoru szabalyozasok miatt (Sarga cédula). A filmpublicisztika
szintjén maradt a gorog film az (1tt mindenkinek van hely) is, amely
az etnikai és kulturalis sokszin(iséget, valamint elGitélet-men-
tességet és nyitottabb bevandorlasi politikat var el az EU-t6l. Ro-
zsaszin(i optimizmussal talan egyediil a spanyolokat vadolhat-
juk, akik Costa del Séiéban - a spanyol Riviéra kdzpontjaban -
forgattak vegyes mar-mar reklamklipet vegy etnikumu kisisko-
lasokrol...

Afilm egésze azonban korantsem festi az EU-t valamiféle eldo-
radénak. Az epizédok alaphangja ink&bb valamiféle szorongassal
teljes varakozas, amely tébbnyire komoran elégikus, ritkdbban
ironikus hangon szdlal meg. Természetesen a most felvételre ke-
ruld orszagok filmjei inkabb a varakozast, a bizonytalansagot tik-
rozik, mint példaul a lettorszagi Jo lesz nekiink, a szlovén Eurdpa
vagy a szlovak A csoda. Tobb film biralja ironikusan az eurokratak
biirokratizmusat, legszellemesebben talan az észt Euroflot, leg-
nyersebben aluxemburgi Nyelvlecke. Par percben is komplett tragi-
komédia a holland Theo Van Gogh filmje a médiaban tapasztal-
hato szinvonaltalansagrol.

Egyszerre kulonds és biztatd, hogy szam szerint a legtobb film
- gorog, francia, osztrak, ir, portugal - az illegalis migracié témajat
érinti, és nagyon keményen biralja az EU-orszagok bevandorlasi



200 MAGYAR SZEMLE 2004. 5-6. SZAM

politikajat, egyértelmien a hontalanokkal, a megnyomoritottak-
kal, a ,,lathatatlan orszag" lakoival vallalva kozdsséget. Kimélet-
len alulnézetbdl kozelit a kérdéshez Tarr Béla sok vitat kivaltd Pro-
logusa, amely egyetlen hosszu snittben egykedv(ien varakozo
témeget mutat, akik szanalmas élelmiszersegélyért allnak sorba.
S akik magyaros szkepszissel, vagy éppen azzal vadoljak a rende-
z6t, hogy tul sotét képet fest orszagunkrol, megnyugodhatnak,
a ,,sorban allas vilagmetafora'™ - mint Hirsch Tibor is irja -, s bi-
zony letagadhatatlan tény a kétmilliard éhez6. Peter Greenaway
latomasa sem optimistabb: itt testikre a nemzeti lobogot festett
alakok zuhanyoznak boldog egyetértésben, amig el nem zarjak
avizet. E két utébbi mellett vizualisan és tartalmilag is rendkivil
igényes a lengyel Kereszt(ton, a francia Ejszaka Parizsba "'és talan
a legszebb - legtavolabban minden direktségt6l, aktualizalastol
alitvan filmetdd, Sharlines Bartas filmje A gyerekeknek nincs veszte-
nival6juk.

S miel6tt azt mondanank, tulsagosan sotét ez a kép, a m(ivé-
szek csak fanyalognak, biralnak Gnneprontén, gondoljunk arra,
hogy ez adolguk. ,,Az értelmiségi szerep abban all, hogy felkutas-
suk akétséget, és megmutassuk. Az értelmiségi legfontosabb kote-
lessége, hogy kritizalja sajat Gtitarsait™ - irja Umberto Eco. S ha
nem isvégz8dott happy enddel az Eurépa-képek, engem megnyug-
tatott, hogy az europai filmesek tudjak a dolgukat. S egyel6re
a Duna Televizio is, mert a tervek szerint még hétszer vetiti majd
a filmet.

K *Toth Klara

KET FELIDG KOZT A PADLON

y T 7 gy kormanyzati ciklus félidejében mi masrél szélhatna egy bel-
J j politikai szemle, mint a hivatalban 1évé kormany miikédésé-
nek mérlegérél? Ezittal azonbarTa sz6nokikéFdest nénTszabad
féltenni, mert nem csak egy valasz adhaté ra. Most nem az a leg-
fébb kérdés, hogy amaga esetlegességeivel elfoglalt kormany ma-
kodési idejének mely fazisahoz érkezett. 2004 majusa tankonyvi
datum lesz sokaig. Szélhatnank arrél, hogy miért térténelmi jelen-
téségd a pillanat, amikor Magyarorszag hivatalosan és formalisan

K gQjpa's JAQICS 4
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is az Eurodpai Unio tagja lett, még ha ez nem is jelent életlinkben
azonnali, mélyrehat6 valtozasokat. Latolgathatnank éppenséggel
a kozelg6 unids valasztas esélyeit is. Az elsé téma tulsagosan
nagy, sok bizonytalansagi tényezdvel, rdadasul lapunkban mar
korabban és ebben a szamban is esett és esik sz6. Es kiilonben is:
minél fontosabb dologba kezdiink, minél nagyobb hatasu az az
egész életiinkre, annal tudatlanabbak vagyunk Iépésiink végsé ki-
menetelét illetéen. Az igazan nagy vallalkozasokba vakon ug-
runk. Mert ugyan ki tudja azt el6re, hogy mit tartogat valasztott
palyaja, mit jelent majd a hazassaga, milyen sorsa lesz sziiletendd
gyerekének? igy vagyunk most az EU-ba lépéssel: eddigi ismere-
teinket tekintve reményteljes dontésnek latszik, de megtdrténte
utan minden korabbi ismeretiinket felllirja, s fogalmunk sem le-
het arrdl, hogy a joév6ben mit gondolunk majd mostani elképzelé-
seinkrdl...

,.Félid6s™ dsszefliggésekben viszont leszdgezhetjiik: maga a csat-
lakozéas a mai kormanypartok szamara sajatos komplexust jelentett.
Az MSZP két éve abbdl indult ki, hogy szamara élet-halal kérdése,
hogy ki vezeti be Magyarorszagot az EU-ba. Tobbszor elhangzott,
hogy amennyiben ez az Orban Viktor vezette koalicié kormanyzasa
alatt torténne, Ggy a baloldal tartésan elvesziti a kormanyra jutas le-
hetdségét, hiszen ez a fordulat olyan sok jét hoz majd, ami az akkori
kormanyt tartésan a hatalomba betonozza. Ez az elképzelés jol mu-
tatja az MSZP-s ,,euromessianizmus'' természetét, hiszen az bizo-
nyos bel6le, hogy az MSZP-ben meg voltak gy6z6dve arrdl, hogy
az unios tagsaggal Magyarorszag minden problémaja megoldddik,
s minden azonnal virdgzasnak indul. Ami nem lenne rossz, de nem
valészin(, hogy igy lesz.

Ezt a vélelmezett lehetdséget a baloldal nem akarta masnak at-
engedni, mert kordbban erre az egy lapra tett fel mindent. Az
MSZP-nek évtizede nincs forgatokonyve arra, hogy politikajanak
milyen tartalmat adjon, a stratégiat formalis elemek pétoljak. Kil-
és biztonsagpolitika? NATO-tagsag! Gazdasag- és tarsadalompoli-
tika? EU-tagsag! Vagyis tényleges megoldasok keresése helyett
a problémak kezelésének atharitasa jellemezte ezt a gondolkodas-
madot. A partelndk Gizenet nélkili, a kérdést megismétlé majd azt
valasz nélkil hagyd, tautoldgiakra épité, homlokrancolés kommu-
nikacios technikajaban ezért nem a politikusi semmitmondas pél-
déazatat kell latnunk, hanem magéat az MSZP-programot.
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igy aztan az e hasabokon régebben leirtakhoz képest valdja-
ban nem sokat lehet hozzatenni, s még kevésbé valami jot. A kor-
many természetesen igen sikeresnek tekinti mikddését, mert so-
kat megvalositott abbdl, amit igért. lgaz, legtdbben jobban jartak
volna, ha kampanyigéreteinek megvalésitasatol a kormany elte-
kint, de ennek mar nem nagy a jelentésége.

Hitelessé és legitimmé egy politika nem attdl valik, hogy az igér-
tek teljesitésének jelszavaval avalésagot a szavakhoz prébaljakiga-
zitani, hanem attdl, hogy teljesithetd igéreteket fogalmaznak meg.
Az elmult két évben sajnos az elsé modell mikddését lathattuk,
sennek megfeleléen azt is, hogy avaldsag ellenall. igy pedig a kor-
manyzasban kiemelten fontos szerepet kap a kommunikécid, pon-
tosabban a propaganda, amely szavakkal probal kezelni struktura-
lis problémaéakat. (A jelenséget a sportkedvel6 kdzonség ,,verbalis
foci" néven ismeri, amelyben a gydnge produkciot a nagyforma-
tumu szoveges interpretacioval fedik el. Hidba, no: a posztmodern
esztétika mindenitt uralomra tor, nem az alkotéds igazan a fontos,
hanem az azt értelmez6 hermeneuta...) igy nem meglepd, hogy
a harsany sikerpropaganda tobzédasaval parhuzamosan a kézel-
multban a nyilvanossag elé konspiralt Koztarsasag téri kampany-
tréning vezetGje azzal vélte a leghatékonyabban motivalni a part
aktivistait, hogy kozolte veliik - tisztesség ne essék szdlvan -,
,-nagy szarbanvagyunk''. Még olyasmit is hozzatett, miszerint az el-
lenfél minden paraméterben jobb - de azért a valasztast meg kell
nyerni.

Nos, alapjaban ez a f§ probléma. Az MSZP mar 2002-re is azzal
anem éppen konstruktiv elképzeléssel startolt, hogy legf6bb stra-
tégiai célja az Orban-kormany levéltasa. Ezt a célt elérte, s latha-
téan azéta sem képes (még a maga szamara sem) val6sagos célo-
kat kit(izni. M(ikddését ezért nem is nagyon lehet értelmezni,
hiszen abban semmilyen mas racionalitas nem fedezhet6 fel, mint
hogy a hatalom megtartasahoz sziikséges szavazétabort prébal-
jon maga mdogé allitani. Az elmult két év ,,politikdja™ nem mas,
mint a hatalom megszerzésére és meg6rzésére tett 1épések hal-
maza. Az esetlegesen félbukkano, politikai Gizenetet sugalld ele-
meknek nincs valésagos jelentésiik, azok kizarélag propaganda-
célokat szolgalnak.

Emlékezziink néhany epizodra: a ,,nemzeti kdzép' fogalmanak
folvetése volt az elsé ilyen elem. Természetesen a kifejezés egyik
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tagja sem kapott értelmet, egyiltt pedig még annyit sem jelentett,
mint kilon-kalon, pedig e frazisnak lett volna jelentése. Ezt azon-
ban sajnos maga a miniszterelnok ismerte a legkevésbé (,,Kdzepe-
sen nemzeti'' - mondta egy kérdésre valaszolva...)

Aztan jott a ,,koztarsasag eszme' szakasza. Az el6z6t6l abban
kilonbozott, hogy mig kordbban a tarsadalom sejtett valamit ar-
rol, mit magyaraz a miniszterelnoék, de az nem tudta, hogy mir6l
beszél, itt a tarsadalom szdmara maradt ismeretlen a tartalom,
mig a kormanyfének volt valamilyen elképzelése arrdél, hogy mit
akar mondani. Ugy tiint, valami kénnyed franciasat, noha a kéz-
tarsasag eszméje (amelynek Iényege a massziv nemzetallamisag)
manapsag Franciaorszagban mintha valsagba jutott volna. Na-
lunk azonban semmit sem jelentett, ambar jobb memoriaju polga-
rok némelyikének eszébe juthatott a hamvaba holt Koztarsasag
Part. Az elmult évtizedekben ideolégiai konstrukciokkal jol el-
eresztett magyar tarsadalom szamara azonban édes mindegy,
hogy a koztarsasag, a népkdztarsasag vagy az osztaly nélkili tar-
sadalom épitése érdekében kivanjak-e mozgositani.

Jott aztan, és még ma is hatalyos az Gj szlogen: ,,modem, euro-
pai Magyarorszagot épitiink™. Ez oly szépnek tetszik, hogy hirde-
téje nem tudta kihagyni még a Holocaust Emlékkdzpont avatasi
beszédébd6l sem, nemhogy az uniés csatlakozasi szénoklataibdl...

Az utdbbi szlogeneknek egy kdzds vonasuk van: afraziskésés. A
koztarsasag gondolata Eurdpa foderalis atalakulasa idején, a mo-
dern Magyarorszag épitése a posztmodern korban jutott a balol-
dali stratégak eszébe.

A tartalmi kiliresedést a negativ kampanyra, a politikai destruk-
ciora valé Uzemszer( attérés van hivatva elfedni. A korabbi évek
hirlapi propagandajat a Medgyessy-kormany mikoddésének integ-
rans részéveé tette. Mara nyilvanvalo, hogy a kdzpénzigyi allamtit-
karsag egyetlen feladata az el6z6 kormany tevékenységének krimi-
nalizalasa volt. A feljelentésiigyi allamtitkar amokfutdsa rendre
ajog korlatjaba itkdzott, s az is sejthet6: nem az igazsag kideritése,
az esetleges biindsok elitéltetése volt a feladata, hanem a korab-
bi sajtotdmadasoknak a kormanyzati tekintéllyel valo felGjitasa,
s egyaltalan nem szamitott az, hogy a vagdalkozasnak ténylegesen
lesz-e kovetkezménye. Ugyanakkor az allitélag a kozpénzek elkél-
tésének tisztasagat felligyeld hivatal a mai pénzkdltés anomalidival
kapcsolatosan nem kezdeményezett vizsgalatokat, mikdzben az Gj
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demokracia legnagyobb pénziigyi botranyaban milliardos nagysag-
rendben mozogtak kézpénzek, és sokmilliés, esetenként milliardos
ligyletekkel kapcsolatosan folytak olyan vizsgalatok, amelyekben
folbukkant a mai kormanyzati tényezék felel6ssége. Kezdetekben
- ma mar mondhatjuk: szegény - Kiss Elemér olyan tigy nyoman
repllt, amelyb6l azéta mar jo néhanyat lattunk (sajat, korabbi cég-
nek juttatott sokmilliés megbizas). A kormanyf6 erre nem atallotta
deklaralni: a jogi és az erkolcsi normak megsértése esetén mindig
a szigorUbb szabaly szellemében kell eljarni, s hogy kormanyanak
nem lehet tagja az, akire a gyant arnyéka vetiil. Tudtuk persze
el6tte is, hogy ezek a szavak mennyit érnek, hiszen ha a legcseké-
lyebb mértékben is komolyan gondolta volna, amit mond, aligha
vallalhatta volna el a miniszterelndki megbizatast (a négyes metro
Uigyében valo jogsértés, a Gresham és mas ligyek, s mindehhez aD
209-es Uigy tobb volt, mint arnyék!).

Nos, azota is rendre értesiilhetlink kétes személyi hatter(i pénz-
kihelyezésekrél, amelyekkel kapcsolatosan nincsenek vizsgalatok,
s ezek hatterében ugyancsak rendre félrémlik a miniszterelnok
személyes kapcsolatrendszere. A kdzpénzek allamtitkara ekdzben
évekkel ezel6tt lezarult tigyekben vizsgalodik, s avalésagban egyal-
talan nem foglalkozik azzal, amire hivatalat létrehoztak, ami azt je-
lenti, hogy amennyiben valéban meg akarna felelni allitélagos célja-
nak, a sajat kifizetéseinek okszer(iségét kéne kivizsgalnia... Nem
esik sz6 arrdl, hogy a kuilénbdzé kormanyzati rendezvényekre mi-
lyen pénzek folynak, hogy milyen példatlan raforditas elézte meg
az ugyancsak példatlanul alacsony részvétellel megrendezett unids
csatlakozasi népszavazast, mennyibe kertltek a csatlakozasi innep-
ségek, nem tudjuk, hogy a Kormanyzati Kommunikécios Kézpont-
nak nevezett, az egykor agyontamadott Orszagimazs Kdzpont fel-
adataira szakosodott hivatal szolgal-e dssztarsadalmi érdekeket is,
vagy - elédjénél nagyobb 6sszegekbdl! - kizardlag a kormany(par-
tok) propagandajanak eszkoze-e? A cél vilagos: az ellenfél moralis
hiteltelenitése. Megkdnnyiti ennek elérését, hogy a konzervativ sza-
vazdk sokkal érzékenyebbek erre, tehat kénnyebb kidbranditani
6ket, mikdzben a baloldal ellenségképe is folyamatosan megkapja
a tabor egybetartasahoz sziikséges erdsitést.

A kormanyzati sz6magia azonban nem segithet azon, hogy Ma-
gyarorszag ebben a két évben rohamosan esett vissza a kulénféle
versenyképességi rangsorokban, romlott a korrupciés megitélése,
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jelent6sen novekedett allamaddssaga, s altalaban véve gazdasagi
klimja, elvesztette t6kevonzo képességének jelentds részét, s ako-
rabbinal kockazatosabb hellyé valt - éppen olyankor, amikor az
EU-tagsag révén ezeknek a mutatéknak minden kilénésebb t6-
rekvéstdl flggetlenil, szinte 6nmaguktdl kellett volna javulniuk.
Ez a hanyatlds nem magyarazhat6 a vilaggazdasag folyamatai-
val, az altalanos bizonytalansaggal. Itt nem bizonyos mutatoknak
a nemzetkozi trendekkel parhuzamos vagy azokkal ésszefliggd
romlasa figyelheté meg (pl. a GDP-ndvekedés visszaesésben), ha-
nem a versenytarsak mogé csuszas lathato.

Erre nem magyarazat az atalakulas faziseltolédasaira valé hi-
vatkozas. Ha ugyanis ezt a sok szempontbdl racionalisnak t(ing
érvrendszert elfogadjuk, akkor azt is tudomasul vessziik, hogy
a kormanyoknak altalaban véve nincs modjuk arra, hogy befolya-
soljak orszaguk sorsanak alakulasat, s folmentjiik 6ket annak fele-
I16ssége aldl, hogy igenis kotelességiik olyan Uj megoldasok kere-
sése, amelyek lehetdvé teszik a kiillénb6z6 atalakulasi-fejlédési
fazisok tudatos alakitasat, szerves folyamatok kialakitasat. Azok
a sz6lamok, amelyek szerint itt valamiféle természetes kiegyenli-
tédési folyamatrdl van szo, azt jelzik, hogy a kormany nem akar,
mert nem tud kormanyozni.

Vagyis a baj nagyobb, mint az, hogy a paratlan kormanyzati in-
fantilizmussal végrehajtott szaznapos program euférikus pénzszé-
résaszétzilalta akoltségvetést. Azt éppenséggel aMedgyessy-Dras-
kovics csomag (a masnapos program) akar még stabilizalhatna is: de
megoldast nem jelent sem a gazdasag strukturdlis gondjaira, sem
a2002-ben folszitott igények kielégitetlensége miatti feszlltségre.
Lassankeént fél éve nyilvanval6, hogy az akkori kedvezményezet-
tek jovedelmének karbantartasa elmaradt, s poziciojuk lassanként
a kiindul6 helyzethez sullyed. Ekdzben az érintettek olyan reform-
tervek fenyegetettjeivé valtak, ami jovéjiket egyre inkabb tervez-
hetetlenné teszi.

Amai helyzet ugyanis azt mutatja, hogy a hangulatjavitas célza-
taval elhangzé tervek aligha valésulnak meg, a kiils6 befektet6kre
épit6, de passziv gazdasagpolitika nem képes kezelni a gazdasag
bajait, s ezen keresztil a tarsadalmi elvarasoknak is képtelen meg-
felelni. A kdzmunkak révén statisztikailag csokkentett munka-
nélkuliség problémaja, a forintarfolyam ingadozasai, a megnovelt
feladatkord, alulfinanszirozott énkormanyzatok problémai, a koz-
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szolgaltatasok (posta, kdzlekedés, egészségligy, kdzoktatas) néhol
katasztrofalis szinvonalesése azt mutatja, hogy a kormany képte-
len megbirkézni a korméanyzas feladataival. Ezt az is mutatja,
hogy igen nagy szamu kuils6 szakért6t alkalmaz, és sok feladatot
biz k6zhasznu tarsasagokra, mikézben (6h, kézpénzek, 6h, olcsd
kormanyzat, 6h, aburokracia csékkentése...) apparatusat is latva-
nyosan bdvitette. Masokkal ellentétben, de alapallitasuk igazat
elismerve gy vélem, hogy ebben nemcsak a direkt és a mentalis
korrupcio, vagy ahogyan finomabban nevezik, a klienttraépitési
hajlam fejez6dik ki, hanem annak indirekt beismerése, hogy ma-
guk szakmailag alkalmatlanok arra, hogy feladataikat teljesitsék.

A kevés reményt kinal6 valésaggal szemben a kormany né-
hany statisztikai adatra és sajat, der(is jov6képére hivatkozik. Ez
a modell is ismerds: emlékezziink titemes tapsok kdzepette beje-
lentett 6téves tervekre. Nem holmi restauracids kisérletrdl van itt
sz0, a valaha visszarendezddésnek nevezett politikai veszélynek
egyszerdlen nincs tere. A visszarendez6dést azonban az is elkép-
zelhetetlenné teszi, hogy a mai baloldali vezet6k gondolkodasa-
ban (sz6taruk némi atalakitasan tal) ssmmiféle atrendez&dés nyo-
mait nem fedezhetjuk fol. Mi tébb: gondosan tigyelnek arra, hogy
olyan, télik csak életkorukban kiilonb6z6 ifjak kertljenek pozi-
cidba, akiknek ifjui ereje arroganciajuk leplezetlenségében mutat-
kozik meg.

Ez a magatartas nem modor, nem stilus, hanem stratégia. Az
MSZP attdl kezdve, hogy elemzdi gy itélték meg, hogy id6ben
afelejtéshez elegendd tavolsagba kerilt az allamparti mualttdl, tu-
datos félelemkeltéssel szakitottdk ketté a kozvélemenyt, s a ko-
vetkezetes rendszervaltas erdit félelemkeltéssel vadoltak, illetve
démonizaltak. El6bb Antall J6zsef és az MDF volt a fédémon, bal-
oldali média-pitbullok szerint a szocialisan érzéketlen Gri pokhen-
diség, a kereszténykurzus, a horthysta restauracio elkotelezettje.
Most diktatdrikus hajlamu, képonyegforgaté akarnok cimkeéjével
ellatott Orban Viktor és az agymond korrumpalédott, szervilis,
fasisztoid Fidesz lettek a médiafliggetlenség és a sajtészabadsag
jelszavaival diszitett, gondolatrenddrségként m(ikodé partpropa-
gandistak célpontjava. A masfél évtized alatt kialakult két politi-
kai oldal kozotti atjaras lehetetlen, s a fesziiltség fokozasa latha-
téan része a kormanyzati valasztasi stratégidnak. Esetleg érthetd,
mindenesetre mentegethetd, hogy kampanyidészakban, a politi-
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kai kiizdelem kiélez6désének idején a retorika a ,,békeid6ben"
szokasosnal harsanyabb, s a taborok kozti fesziltség novekszik.
Az azonban a nyugati demokréaciaban tdbb mint szokatlan, hogy
egy kormany politikajanak része a fesziiltség tudatos névelése.

Ennek egyik eszkdze a provokacio. Karacsonykor a ,,minden
keresztényt kiirtanék' szlogen szitotta az indulatokat, a Husvétot
Koésané Kovacs Magda nyilatkozataval - ,,a Vatikan le akarja
nyulni Eurépat™ - Gnnepelhettiik. A botranyt kévetéen a politi-
kus asszony elmondta, hogy 6 a neki tulajdonitott mondatokat va-
I6ban igy mondta - de nem gondolta, hogy szavai nyilvanossagot
kapnak, hiszen a bels6 korékben masként szokas fogalmazni,
mint a kozonségnek. Ezdttal a bomba nem robbant nagyot, nem
lehetett az esetleg tulreagalt dnvédelmet agresszioként eladni,
igy csak a kett6s nyelvhasznalat mingsitett eseteinek szdma gaz-
dagodott egy Gjabb tétellel. De a kett6s kommunikaci6 elvét az
MSZP importalt kampanytanacsadéja ugyancsak meghirdette.
Azt barki tudhatja, hogy a politika része az elhallgatas miivészete,
az azonban nemcsak a kdznapi erkdélcsbe iitkdzik, ha egy part tar-
tdsan mast kommunikal, mint amit valéjaban gondol.

Akett6s beszéddel vald jaték leleplezéséhez azonban nem lett
volna sziikség arra, hogy egy internetes lap Ujsagirdja jelen le-
gyen a bels6 kdr szamara adott tajékoztaton. Maga a békevagyat
és konszenzusteremtd szandékat (,,betemetjik az arkokat™) oly
kedvtelve hirdet6 miniszterelnok adott ismételten példat arra, mi-
ként megy ez. A miniszterelndk, alig néhany nappal a partok altal
kozos nyilatkozatban Gidvdzolt unios csatlakozas alkalmabol kije-
lentette: & csak az orszag felét vinné magaval - ahogy mondani
szoktak - Eurdpaba. Ez a mentalités rejlik tehat a megbékélést hir-
det6 szirénhangok mdogott.

A tarsadalom szaméra az uniés csatlakozas, minden gyanak-
vas ellenére igazi innep volt: megszabadulas a partallamisag kor-
szakatol, csatlakozas a nyugati demokracidkhoz. A hivatalos {in-
nepségek eszement otletei ezt nemigen fejezték ki.

Az Erzsébet hidrol a Dunéba spriccelt sok ezer kdbméternyi
ivoviz atmenetileg higitotta a csatornakbol tisztitatlanul 6mlg
szennyvizet, s minden egyes vizsugar megszégyenitette a hires
brusszeli pisil6 kisfi teljesitményét (e tekintetben tehat rogton ve-
zetd szerepre tettlink szert az unidban). A miniszterelnok, aki
1989-ben kimaradt a vasfliggénybontasboél, most egy alkalmilag
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visszaépitett szogesdradtkerités-darabon bemutatta, hogy kell ezt
csinalni. Lathattuk valaha, hogy avasfiiggony félszamolasat azok
tekintették érdemuiknek, akik ezt azzal is lehetévé tették, hogy
megépitették, hiaba, 1989-t6l ismerjik azt az eléd- és utodparti
torténelem értelmezését, miszerint a kommunistak legfébb ér-
deme, hogy félszamoltak a kommunizmust. Mindez érthet6vé te-
szi, hogy miért nem érthet egyet még a kozdsség egészét érintd
kérdésekben sem a két nagy politikai tabor. Torténik ez akkor,
amikor mind nyilvanvalébb: az el6ttink all6 kihivasokat csak
a tarsadalmi kohézié ndvelésével, a polgari 6ntudat és a nemzeti
Osszetartozas érzésének erdsitésével lehet megoldani - ahogyan
azt az ir vagy a finn példa is mutatta. Nos, éppen ezért keser(
sokak szdjize a csatlakozast kovet6en: bizonyosak abban, hogy
olyasféle kisemmizés, érdekeik olyan elarulasa var rajuk, amelyet
mar megtapasztalhattak a valahai spontan privatizacid, a gazda-
sag fokozatok nélkiili megnyitasa, a Bokros Lajos-féle gazdasag-
politika idején, amely Iépések eredményeként a jovedelmi ki-
Ionbségek egészségtelentil megnéttek, s a tarsadalom alatti 1étbe
moralis és gazdasagi szempontbdl egyarant elfogadhatatlanul so-
kan zuhantak.

Hogy a magyar tarsadalom, vagy - hogy abaloldal altal rettegett
kifejezést hasznaljam - anemzet mire szamithat a fentiek terén, azt
néhany szimbolikus jelentésli kormanyzati megnyilvanulas jelez-
te. igy az a stréberség is, amely a Magyar Kéztarsasag hatarat jelz6
tébla atragasztasaval a nemzeti szineket azonnal az EU szimbolu-
maival cserélte fel. Eppenséggel lehetett volna ez véletlen is. A he-
geli logika szerint a sorozatos véletlenek térvényszer(séget fejez-
nek ki. (Ezt a tételt még Marx sem allitotta a feje tetejérdl a talpara,
vagy forditva...) Ahatarérségilletékeseinek mulasztasaként feltiin-
tetett ,,véletlen-ben kifejez6d6 torvényszeriiséget az MSZP-maja-
lison a kormany és a part két emblematikus politikusa illusztralta.
Egy nagy tartalyba tokaji aszut, ir whiskyt, francia konyakot, finn
vodkat és a tébbi, jellemzének vélt nemzeti italféleséget ontdttek
Ossze. A képz6dményrél az allitottdk: ez az unids koktél. Mikor
megkdstolta, maga Medgyessy Péter is fintorgott, ami nem csoda,
mert beszamol6ja szerint Kubaban jobbhoz szokott.

Arrol mar meggydztek, hogy a koktélban nem kell feltétlendl
ideoldgiat latni. De a jelek szerint vannak esetek, mint példaul ez
a mostani, amikor az ideolégia koktélt teremt. Milyen meggon-
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dolasok alltak (mert nem véletlenszer(ien tortént) e sajatos per-
formance mogott? Nem kevesebb, mint hogy ki6tl8i és végrehaj-
téi ugy gondoljék: az Eurdpai Unid olyan szervezet, amelyben
a résztvevik feladjak kulonallasukat, elvesztik eredeti karakteri-
ket, és egy céljuk van, hogy minél inkabb elkeveredjenek a tob-
biekkel.

Ez az Eurdpai Unié-kép alapvetéen hamis. A mindent egybe-
ontiink, minden egyéni karaktert folszamolunk, megsziintetjik
az individualis kuilonbségeket elv, mely bizonyos mértékig hason-
nem a demokratikus elveket, hanem a falanszterek vilagat idézi.
Egyébként valaha igy késziltek a szocialista id6k tomegborai
és a kondérszam készilg citrompdtlés-cukros tabori egyen-teak,
s igy m(ikddott a Szovjetunidban a népek testvériesilése. Ez volt
az ahomogenizacid, ami olyannyira szemben allt az emberi termé-
szettel, hogy megbuktatta azokat, akik ilyesféle rendszerbe akar-
tak kényszeriteni a tarsadalmakat.

Amit a PR-mosolyu politikusok a latott médon dsszekutyultak,
az nem koktél volt.

Inké&bb olyasmi, mint amikor a nagy fogadasok utan ésszedn-
tik mindazt, ami a tanyérokon maradt: lazacot és kaviart, mandu-
las angolnatekercset, libamajat, tejszines siiteményt, vordsbort,
ananaszt. Az igy keletkezett matériat azonban nem koktélnak
vagy vegyes izelitének hivjak, hanem mosléknak. Amit az unio-
ban mar nem szabad a disznéknak sem adni.

A végeredmény ismét az - korabban e hasabokon leirtakat fo-
galmazok Gjra-, hogy a magyar politikai kultdra zuhanasat okoz-
tak (amiben, ne tagadjuk, az ellenzéknek is megvan a maga, mér-
sékeltebb, feleldssége). Paradox médon éppen az unids tagsag
beérése idején a rendszervaltozas idészakanak e szempontbdl
legszomorubb szakaszat éljiuk. Nem azért, mert maga a helyzet
lenne rosszabb, mint 1989-1990 kéril volt. Masfél évtized fogyaté-
kos és 6nmaga folépitésével kiiszkéd6 demokracidja nem maradt
nyom nélkil. De valahai gyermeki allapotabdl felnéve hidba lett
fejlettebb, nagyobb és er6sebb, e pillanatban azt latjuk, hogy sok
mindent sikerilt ugyan megtanulnia ennek a demokracianak. Ha
Ugy tetszik: tud késsel-villaval enni, folyékonyan beszél - de min-
den bajat elveszitette, s e pillanatban agy tlnik, hogy abszolut te-
hetségtelen, és moralisan is elzillott. Ifjdi bumfordisagat levet-
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kézve bizonytalan jovéjd, bornirt ifju lett bel6le. Csak abban
reménykedhetlink, hogy jobb tarsasagba keveredve visszanyer-
het valamit valahai énjébdl.

Félid6s mérleg? Nehezen készithetd. A tarsadalom nagyobbik
része nem azt szamlalja, hogy mennyi telt el ebbdl a ciklusbdl, ha-
nem azt, hogy mennyi van még hatra beléle.

k Gaspar G.Janos

Ufr, 3/1" 11?0./sT
BENT VAGYUNK - DE MI IS VALTOZOTT?

Ptibh 4 HAa 4

'z eurdpai unios csatlakozasunkat megel6z6en a politikusok,
/ 1 a propagandistdk és az Gjsagirék szamtalanszor elmond-
tak, hogy torténelmi esemény kiiszobén allunk. Ehhez képest az
integracios tagsagunkrol sz6l6 diskurzus szinvonala méltatlanul
alacsony volt. A majus elsejei rendezvények ezen a szinvonalon
maradtak.

Kozbeszédlinket mar a 2003-as csatlakozési referendum el6tt
és azodta is, a belépés majusi aktusaig leginkabb két vonulat jelle-
mezte. Az egyik a komolytalansagig eljuté felszinesség. Mivelgi-
nek koszonhet6en a diskurzus zome - talan szandékosan, talan
nem - jelentéktelen tigyekr6l szolt, a makos guba és a bécsi cuk-
raszdanyitas problematikajanak szentelve a magyar nagykozon-
ség korlatos figyelmébe 1ényegtelen kérdéseket emelt be. Ezzel ki
is szoritotta a Iényegesebbeket. Példaul azt, hogy abban a bizo-
nyos bécsi cukraszdaban magyar allampolgar legkevesebb kett6,
legfeljebb hét esztendeig nem vallalhat munkat szabadon. Né-
hany orszag kivételével ugyanis a legtdbb eddigi EU-tag az unio
négy alapszabadsaga koziil a szabad munkaeré-aramlas engedé-
lyezésére tobbéves tirelmi id6t kért.

A masik vonulatba azokat a tematizalasi kezdeményezéseket
sorolom, amelyek az egész térténelmi eseményrél szinte kizaro-
lag a magyar bérek és nyugdijak szintjének, s ezek vonatkozasa-
ban az unios atlag utolérésének szempontjabél széltak. A magyar
tarsadalomnak a belépés el6tti anyagi szinvonala nem olyan gy,
mint a koltségvetési pénzbdl fizetett felszines propaganda leg-
tobb alprobléméaé volt, mégis komolyan kifogasolhaté. Az Euré-
pai Unidhoz vald tarsulasunknak ugyanis nem feltétele a mar

k-\ bo ¢{ftHir di6OS
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bent 1év6 tagokhoz kozel all6 nemzeti jovedelmi szint elérése -
szerencsénkre. Volt ugyan olyan hang, mint a 15 orszagbol all6
EU kibdvitését ellenzé Haideré példaul, amely a jeldlt orszagok
felvételét valamilyen fejlettségi szint (mondjuk a mai tagok bérat-
laga 75 szazaléka) eléréséhez kototte volna. A javaslat elfogad-
tatasa (alig burkolt) médon azzal lett volna egyenértékl, hogy
a bévitést évtizedekre kitoljak. A magyar vagy mondjuk a litvan
bérek, és kiilondsen anyugdijak szintje alapvetéen a magyar és lit-
van gazdasag jovedelemtermeld képességétél, az illetd tarsadal-
mon belili jovedelemelosztasi viszonyoktol fiigg. E jovedelmi
szintre, ezen viszonyokra az uniés tagsag léte vagy nem léte csak
masodlagosan hat. Aki tehat ,,odaat" abérszintlinkhoz koti abelé-
pését, vagy ,ideat" a bérek felzarkdzasan méri le az unids tagsag
meritumat - talan szandékosan, talan nem -, félreviszi a gondol-
kodast.

Anagy kérdések melletti elfecsegés annyiban bizonyosan tuda-
tos volt a kormanyzati oldal részérdl, hogy a magyar alkalmazko-
dés teend@irdl vagy az unid belsé gondjairdl szdl6 esetleges vita
soran az unios tagsag ellenz6i municiét kaphattak volna. Magam
egyébként azt gondolom, hogy e municidk ellévésével a uniobdl
valé kimaradas oldala nem kapott volna sokkal t6bb szavazatot,
mig tarsadalmunkat a mainal jobb moralis és intellektualis allapot-
ban érte volna acsatlakozas napja. A déntéshozok azonban ennyi
kockazatot sem voltak hajlandék vallalni!

Pedig a mai kormanykoalicio6 és ideoldgiai-médiabeli tAmogatoi
kore is jobban jart volna, ha a ténylegesen varhat6 atallasi zok-
kendkre jobban felkésziil az a magyar tarsadalom, amely majd
2006 tavaszan csaknem kétéves EU-tagként jarul az urnakhoz a par-
lamenti valasztasokon. De a kormanyoldalon mégis az allamszo-
cialista id6kbdl 6rokolt reflex gy6zedelmeskedett: a nagy lgyek
arrdl ismerszenek meg, hogy pontosan ezeket nem szabad a nyilva-
nossag elé engedni.

A politikai ellenzéknek természetszer(ien még inkabb allt és all
érdekében az, hogy a magyar belépés valds tigyeire terel6djék a fi-
gyelem. Tébb okbdl is. Az el6z8 kormanyzat felkésziilési munkaja
- a kisgazda agrartarcat, vagyis egy igen fontos teriletet lesza-
mitva - egészében jora értékelhetd. Ezzel szemben a Medgyessy-
kormany tébb hasznos felkészit6 programot leallitott, masfel6l
konfliktusker(lg, Ggykeriil6 természete kovetkeztében nem sok
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val6s eredményt képes felmutatni. A kormanyzati munka ezért
jol tamadhaté lenne egy szakszer( vitdban. Ennek ismeretében
nem teljesen vilagos, hogy miért a magyarorszagi bérek, nyugdi-
jak szinvonala és nem mas valt a polgari oldal témakeresésének
targyava. llletve egy kézenfekvé magyarazat adodik: a koziigyek
és az unids osszefliggések irant tajékozatlan kozénség leginkabb
ezeken az ugyeken keresztil latszott megszdlithatonak. Ahogy
a kadari mélybéke idején mondtak: ,,csak az szamit, ami a boriték-
ban van™.

Es valoban: e sorok szerzéje lakossagi forum, kerekasztal-be-
szélgetés vagy interju keretében masfél éve heti atlagban harom-
szor kapta meg a kérdést: ,,6s mi lesz abéremmel (nyugdijammal,
tappénzemmel) az unids csatlakozas utan?"'. Amire a becsuletes
vélasz az, hogy a csatlakozas masnapjan nem lesz valtozas a bé-
rek, nyugdijak terén, mint ahogy a buszjegy araban és a jovede-
lemaddé mértékében sem. Amire slr(in kibukott a riposzt: akkor
minek csatlakozunk?

Minek is? Eppen erre akérdésre kellett volna iranyulnia afelké-
szitésnek. Az unidés tAmogatasért? Az sem minden: a mostanit
megel6z8 bévités sordn az eurdpai atlagnal tehetsebb harom
nemzet lépett be: Finnorszag, Svédorszag, Ausztria - ezek abban
atudatban csatlakoztak, hogy eleve nett6 befizet6k lesznek, vagy-
is az unié fenntartasahoz valé hozzajarulasuknal kevesebb unios
forrasra szamithatnak. Mi persze nagyon is szem el6tt tartjuk azt,
hogy az units jatékszabalyok értelmében nettd6 tdmogatottnak
kell, kellene lenniink - ez nyilvan fontos motivum és érv a belé-
pés mellett. Megeshet egyébként, hogy az atallas zavarai, az unio
kicsinyessége és sajat tigyetlenségiink kdvetkeztében a 2004-es
évet tobblet nélkul zarjuk, ami természetesen roppant kellemet-
len fejlemény lenne. De mégis érdemes kimondani: nem a k6zds
koltségvetéssel szembeni mérleg minésiti valamely tagorszag sza-
mara a tagsag értelmét.

Akkor mi? A gyorsabb névekedés? Ebben mar sok igazsag van,
elsésorban a most belépd kisebb, nyitott nemzetgazdasagok sza-
mara. A magyar, vagy cseh, litvan gazdasag szamara komoly no-
vekedési tobblet adédhat abbol, hogy avilag legnagyobb vagy ma-
sodik legnagyobb gazdasagi, kereskedelmi, pénziigyi blokkjan
beltlre keriiltink, s ahhoz immar nem kuils6sként viszonyulunk.
Igaz, majus 1. nem jelent cezUrat e vonatkozasban sem. De azért



HARLEKIN HALALA, 1970-es évek
olaj, vaszon, 60x 75 cm

nem, mert ennek anticipaciojaként évek éta tartott a vamok kél-
csonds lebontasa, a nemzeti szabvanyok ,,eurépaizalasa’, a k6zos
piacra valo felkésziilés. Az igazodasnak a koéltségeit tehat mi itt,
e térségben mar jorészt megfizettik. Most is marad még atallasi
koltség, de az bizonyosan nem éri el a korabbiak mértékét. A tag-
sagbolviszont el6nydk fakadnak - potencialisan. Ha jol él ezekkel
egy gazdasag, akkor gyorsabban ng, mint névekedne az EU-n ki-
viil, jeldltként. Es gyorsabban ndvekedhet, mint az eddigi EU-
orszagok zéme. Vagyis: érvényesiilhet az utolérés.

Itt megint kritikdmat kell megfogalmaznom. Az EU-atlag utol-
érésérél sz616 méricskélés, melyben leginkabb apolgéari oldal jeles-
kedik, a felesleges dnszomoritas példaja. Gimnaziumi érettségi
kordli matematikai tudassal kiszamolhato, hogy ha a magyar gaz-
dasag egy fére jutd fejlettsége a nyugati atlagszint felét teszi ki, és
gazdasagunk évi négy szazalékkal n6, mig az EU évi kett6 szaza-
lékkal, akkor a kamatos kamatszamitas modszerével hany esz-
tendd alatt éri utol az elébbi az utébbit. Amire kijon egy szam. De
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ha az uni6 ennél lassabban né, netdn mély valsagba zuhan, mi pe-
dig ettdl fliggetlentl fenomenalis Gitemben névekednénk, akkor
mar nem is kellene negyven év, csak hlsz. Ha viszont a mi ndve-
kedésiink nem haladja meg évtizedeken keresztil az eddigi EI6-
tagok atlagat, akkor unokaink idejében is fennmarad a Karpat-
medencei relativ szintkiilonbség.

Jaték a szamokkal? Nem sokkal tobb. Mert ami igazabdl sza-
mit, az nem mas, mint hogy tarsadalmunk a mostaninal jobban
éIni tud-e adottsagaival, és immaron egy nagyobb nemzetkdzos-
ség részeként tarsadalma, nemzetgazdasaga tartdsan fejlédik-e.
Haigen, és torténetesen a fejlédés iteme anemzetkdzi mérce sze-
rintis dinamikus, akkor a fejl6dés kovetkeztében, annak statiszti-
kai folyomanyaként a gazdasagstatisztikusok egyszer, néhany
évtized mulva regisztralhatjak, hogy unokaink egy fére juté nem-
zeti jovedelme az akkori eurdpai atlagot meghaladja. Mellesleg
még a békebeli vilagban, Gkapaink idejében sem érte el a Magyar
Kiralysag relativ anyagi gazdagsaga az akkori eurépai vilag ve-
zetd orszagainak kétharmadat. Sokkal fontosabb lenne azon gon-
dolkodni, hogy milyen titka van a finn vagy az ir felemelkedés-
nek. Ok eléggé szerény, periféridlis helyzetb6l valoban az eurdpai
jovedelmi atlagszint felé emelkedtek az évtizedek soran.

A magyar politikai elit ennél szerényebb feladatokkal birkézik
manapsag, csekély eredménnyel. Szerényebb, de nem Kicsi az
a feladat, amelyet minden Ujonnan belépd orszag koteles teljesi-
teni. Ugy kell alakitani kézpénziigyeit, hogy eleget tegyen a ké-
z0s eurodpai pénz hasznalatat megengedd szerz6dés mérheté mu-
tatoinak. Vagyis a pénzromlas titemét és kamatok szintjét csekély
mértékre kell levinni, az allamhaztartas éves hianya egyetlen év-
ben sem Iépheti tul az éves nemzeti dssztermék szazalékdban
megadott mértéket (3 szazalék), az allam addéssaga nem Iépheti
tal a nemzeti dssztermék 60 szazalékat. Ezekrdl az Ugynevezett
maastrichti kritériumokrdl el szokas mondani, hogy esetlegesek,
és nem a most csatlakozo, gyorsabban névekvd, de emiattis pénz-
Ugyileg kevésbé kiegyensulyozott mutat6ju orszagokra lettek ki-
talalva. Azt is tudni, hogy ma Németorszag, Franciaorszag, Hol-
landia sem képes teljesiteni a mutatok egy részét, és az egész
megallapodast feliil kellene vizsgalni. Most mindenesetre még él
amegallapodas. A magyar gazdasag a négy mutatébol harmat tel-
jesen biztosan nem képes teljesiteni, a negyediknek a hataran all.
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Ezzel is az immar szokasosnak mondhat6 tgyetlenkedés tor-
tént-térténik. Az Orban-kormany még 2002-ben Ugy latta, hogy
2006-ig képes lesz hazank az inflacio és a deficit leszoritasara olyan
mértékben, hogy 2006-tdl attérhessiink az euréra. Ezutan jottazon-
ban arémes valasztasi év, amelynek kévetkezményeként az allam-
haztartas hianya nem csékkent, hanem meghdkkenté mértékben
megn6tt. Amikor 2003 nyaran a tulzott befektet6i érdekl6dés elébb
tal er6sre alakitotta a nemzeti valuta arfolyamat, majd a kalféldi
pénzvilag érdeklédése megingott, s a forint gyengilésnek indult,
Medgyessy Péter megjelent a kamerak el6tt, hata mogott a jegy-
bankelndkkel és az akkori pénziigyminiszterrel, s megnyugtatasi
szandékkal megnevezte aztaz évet, amelynek kezdetén hazankbe-
lépne a monetaris unidba. Amint errél ezeken a hasabokon leg-
utébb mar irtam: 2008 akkor még elég tavolinak latszott, &am utana-
gondolva hamar kiderdlt, hogy a 2008-as belépéshez 2006 soran és
kozvetlen azt kovetden kellene el6allitania a magyar gazdasagnak
a belépéshez sziikséges pénziigyi mutatdkat. Azt pedig nehéz el-
gondolni, hogy az erélytelen pénzpolitikat folytatd6 kormany ép-
pen a ciklusanak utolsé esztendejében lenne képes feszes gazda-
sagpolitikara.

2008 is hamar bizonytalanna valt, f6leg azutan, hogy az EU-
nak 2003 §szén atadott kormanyzati el6rejelzésrél néhany héten
belul kidertilt: messze all a valosagtél. Az akkori pénziigyminisz-
ter tavozott, a 2004 januarjaban belép6t pedig a miniszterelndk
gy instrualta, hogy marciusra mondjon valamit a teljesithetd da-
tumrol. Marciusban a miniszter azt mondta, hogy aprilisra lesz ki-
forrott véleménye, aprilisban majusi daitum-megnevez6 datumot
nevezett meg. Majus kozepén végre a kormany gy dontott,
hogy 2008 mar biztosan nem megy, de 2010 igen, és ha varatlanul
jol alakulnak a kérilmények, akkor talan 2009 is széba joéhet, de
mindez 2006 soran derdl ki.

Ez nem sokkal tdbb a semminél. 2010 ugyan elég messze van,
és igy tobb id6t ad ez az évszam a magyar gazdasagnak - és féként
amagyar pénzigypolitikdnak - a feltételek teljesitésére. igy hihe-
tébb a datum, mint volt a 2006-o0s. A hosszabb atmeneti id§ azon-
ban meghosszabbitja a veszélyek kozott eltéltott id6t is: amig meg
nem szlinik a nemzeti valuta, mindig fennmarad a valutavalsag
kockdazata is. Ez a kockazat csak n6 azzal, ha egyéb Uj orszagok tér-
nek ré az eurdra. Azt tudni, hogy akis balti orszagok (Esztorszag,
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Lettorszag, Litvania) miel6bb teljesitik az eurdzénaba val6 belépés
feltételeit, mint ahogy Szlovénia, Malta, Ciprus is. 1d6kozben akar
a britek is donthetnek ugy, hogy feladjak a fontot. Ezzel két gon-
dunk tdmad: csdkken azon valutak szama, amelyekkel a valuta-
spekulansok jatszhatnak. S kiléndsen a szomszédaink minket
megel6z8 attérése ront a magyar megitélésnek, s egyenesen ver-
senyhatranyt okoz a hazank teriiletén miikod6 hazai és kilfoldi
cégek szamara. Minden magyar polgar életét érintheti az a hely-
zet, hogy az unio legtébb orszagaban és ezek kozott kdzvetlen
szomszédsagunkban mindenhol az eur6pai kdzos pénzt hasznal-
jak, mig nekiink még évekig az atvaltas koltségeivel és a valutakur-
zus bizonytalansagaival kell bajlédnunk.

Egyel6re ez a jové dilemmaja. Most mindennapos életlink
még a szokasos menetben zajlott, noha immar az uniéban va-
gyunk. Lassan azonban latszanak a tagsagbol adodé Uj témak.
Némi kis vita kezd kialakulni a sajatos magyar addrendszer euro-
pai harmonizalasanak problémairél, nem meglepé médon. Rend-
szeriink valéban kilonds. A magyar allam a bevételeinek igen
nagy részét a fogyasztast terhelé adokbol szedi 6ssze. A magyar
afakulcsok bizony skandindv mérték(iek, hiszen rajtunk kivil
csak ott éri el a25 szazalékot a normal addrata, mig mondjuk
Ausztridban 5 szazalékponttal alacsonyabb a Mehrwertsteuer. Ez
a 25 szazalék eddig is sok volt, de azzal, hogy majus 1-jétél meg-
sz(inik a vamhatar hazank és Ausztria, Szlovakia, Szlovénia ko-
zott, forgalmat veszithet a magyar kereskedelem, és egyben a ma-
gyar fiskus. Ertelmetlen dolog tehat tiladéztatni a forgalmat, ha
az ugyfél atszokkenhet a hataron tal. Ugyanakkor igencsak ked-
vezményes nalunk avallalati nyereségek addztatasa: 16 szazalék,
mikozben a legtdbb eurdpai orszagban 25-40 szazalék kozé esik
a kulcs.

Nem ok nélkul méltatlankodik a német kancellar, amikor a keleti
(j tagok tisztességtelen adéversenyérél szol. De magyar szemmel
nézve is tébb mint kérdéses, hogy a szocialista-szabaddemokrata
kormanyzat miértszallitotta le amar amugy is csekély 18 szazalékos
vallalati nyereségadot 16 szazalékra, mikor nem volt rajtuk nagy po-
litikai nyomas. Szintén killénds, hogy hazank azon kevésszamu or-
szag kozé tartozik, ahol a kamatjovedelmeket nulla kulccsal addztat-
jak. Mashol vagy megadott szazalékos kulccsal (mondjuk a kapott
kamatjovedelem 20 szazalékaval) csokkentik a betétest illetd ssze-
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get, vagy - ami rendszerint sokkal nagyobb adéterhelést okoz -
a bankoktdl kapott kamatjovedelemmel megnévelik a személyi jo-
vedelem alapjat. Van persze ok arra, hogy nagy inflaci6ju orszag-
ban ne ugyanugy adéztassak a kamatjévedelmet, mint ott, ahol ki-
csi az inflacié és mérsékeltek a kamatok. Nem hianyzott a logika
abbol, hogy az Orban-kormany idején a pénziigyi kormanyzat azt
nyilatkozta: majd ha 5 szazalék ala csokken az inflacio, akkor allitjak
vissza a Horn-kormany altal eltorélt kamatjovedelem-adot.

Egészében véve figyelemreméltd, hogy nalunk az eurdpai atlag-
nal nagyobb afogyasztas adoterhe, elég nagy az szja, mig avallalati
profitok addéztatasa igen kedvezményes, a kamatjovedelmek pedig
adoémentesek. Most is csak azért kezdddott e tételek kdril némi tar-
sadalmi vita, mertaz unios tarsnemzetek kezdték sérelmezni a ma-
gyar adomértékeket. Esvaléban, ha nalunk a profitok és kamatjove-
delmek addztatasa kedvezményes, akkor megné a csabitas, hogy
mint egy kis adéparadicsomba, ide helyezzenek at cégeket, ide hoz-
zanak at betéteket az er6sebben ad6ztato joléti orszagokbdl. Marpe-
dig ehhez lesz egy-két szava a német vagy az osztrak pénziigymi-
niszternek.

Noha az lenne inkdbb atermészetes, a kozteherviselésrél elébb
nalunk indulna el értelmes szakmai és tarsadalmi vita. Egyel6re
ennek nincs jele: ahogy kibukott egy belsd pénziigyminisztériumi
feljegyzés kiszivargasa kapcsan a kamatjovedelmek megadoztata-
sanak gondolata, a kormanypartok azonnal tagadtak. A polgari el-
lenzék szintén az Gj ad6 bevezetése ellen foglalt allast, hivatkozva
a kisemberek megtakaritasara. Ezzel az érveléssel van némi baj.
Alogika és a statisztika mind azt mutatja, hogy nem a kisemberek-
hez keril a kamatjovedelmek zéme, hanem éppenséggel a legte-
hetésebbekhez. Masfell pedig a vehemens ellenzéki szénokot
nem készitették fel kell6en, hiszen nem Gj adorol lenne szo, ha-
nem olyanrol, amelynek kivetését a névlegesen baloldali Horn-
kormany fliggesztette fel, és a kies6 bevételt a szegények adoja-
ként ismert forgalmi addval potolta, és amelynek visszaallitasat az
Orban-kormany idején is kezdeményezték, de a valasztasok el6tt
elnapoltak a dontést.

No mindegy, adérendszeriink kusza és antiszocialis elemeit ta-
lan részben kikiisz6boli majd az EU példaja és nyoméasa. Kény-
telen-kelletlen igazodunk, atvéve az olyan megoldasokat, ame-
lyeket magunk is megalkothatnank. Megalkothatnank, ha lenne
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informalt tarsadalmi vita ezekrdl az tigyekrél és a nekiink megfe-
lel6 megoldasokrdl, és lenne olyan kormany, térvényhozas, amely
az igazsagos és hatékony kozteherviselés mellett akkor is kiall, ha
a tehetds és befolyasos rétegek a szocialis demagogia érveivel vé-
delmezik privilégiumaikat. Amigilyen nincs, marad az, hogy meg-
hajlunk a nyugati mintak, az unids kényszerek el6tt.

Hat erre is val6 nekiink az EU: hogy kihajtsa bel6liink azt, ami
érdekiinkben allna, de valahogy magunktdl nem tessziik meg.
Szememben nem ez a vilagok legjobbika, mert mégis jobb lenne,
ha raszannank magunkat az 6nallé cselekvésre. Rezignaltan kons-
tatdlom: ma még mintha nem jott volna el ennek az évadja.
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korabbi szamaink is kaphatdk.






Egészében véve figyelemreméltd, hogy nalunk az eurdpai
atlagnal nagyobb a fogyasztas addterhe, elég nagy az szja,
mig a vallalati profitok ad6ztatasa igen kedvezményes,
a kamatjovedelmek pedig adomentesek. Most is csak azért
kezd6dott e tételek korul némi tarsadalmi vita, mert az
unios tarsnemzetek kezdték sérelmezni a magyar adomér-
tékeket. Es valoban, ha nalunk a profitok és kamatjovedel-
mek adoOztatasa kedvezményes, akkor megné a csabitas,
hogy mint egy kis adoparadicsomba, ide helyezzenek at cé-
geket, ide hozzanak at betéteket az er6sebben ad6ztaté jo-
Iéti orszagokbol. Marpedig ehhez lesz egy-két szava a né-
met vagy az osztrdk pénziigyminiszternek.

B&d Péter A kos
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