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KARPOTLASRA VARVA

Gondolatok a felvidéki magyarok karpétlasarol

2

z 1990-es valasztasok eredményeként dsszelld tobb-
A parti orszaggydlésnek, mindenekel6tt pedig a meg-
alakulé Antall-kormanynak szamos feladatot kellett vi-
szonylag rovid hataridén beltul megoldania. igy egyebek
mellett elkertlhetetlenné valt az orszag gazdasagi és tarsa-
dalmi szerkezetének sziikségszer(i atalakitasa, a csaknem
egyeduralmat jelenté allami tulajdon lebontasa, a sokat
emlegetett és az 6reg kontinens nyugati felében ekkor mar
kozel fél évszazada tobbé-kevésbé hatékonyan miikodd
szocidlis piacgazdasag alapjainak megteremtése. Mindeze-
ket pedig oly madon kellett végrehajtani, hogy a megraz-
kddtatast szenvedett gazdasag miikod6képessége fennma-
radjon. A keresztény, konzervativ és nemzeti értékeket
egyarant magéénak vallé Antall-kormany erkolcsi koteles-
ségének érezte, hogy e mélyrehatd tulajdoni reform kereté-
ben a korabbi politikai rendszerek altal az allampolgarok
tulajdonjogéban és személyi szabadsagéban okozott karo-
kat legalabb részlegesen orvosolja.

A kelet-kdzép-eurdpai rendszervaltd orszagok Uj ha-
talmi elitjét6l (mar csak a kdzvélemény tdmogatd hangu-
lata miatt is) nem volt idegen ez az elv. A tulajdoni sérel-
meket tobbnyire reprivatizacioval (Csehorszag, Szlovakia,
a volt NDK és részben Romania is) prébaltak meg orvo-
solni, vagyis a még meglévd ingatlanokat visszajuttattdk
eredeti tulajdonosaiknak, illetve leszarmazottaiknak. Ma-
gyarorszdgon azonban a kormanykoaliciét alkoté partok
az alkotmanyos elveket figyelembe véve, hosszas egyezte-
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tés (alkudozéas) utan inkabb a kéarpotlas mellett dontottek.
A magyar orszaggy(lés altal térvényerdére emelt karpatlasi
torvények (1991. évi XXV., 1992. évi XXIV. és XXXII.) Iénye-
gében az 1939 és 1989 kozotti fél évszazad alatt az allam al-
tal az allampolgarok tulajdonaban, személyi szabadsaga-
ban, valamint életiik kioltasaval okozott karok részleges
orvoslasarol rendelkeztek. Az emlitett térvények azonban
koriltekintésuk ellenére sem tudtak minden olyan magyar
allampolgart vagy leszarmazottjat karpatolni, akit vagyoni
sérelem ért vagy pedig szabadsagatol, esetleg életétdl is
megfosztotték, igy mind ez ideig kimaradtak a honi karpot-
lasbél a magyar allampolgarra lett, pontosabban a magyar
allampolgérsdgukat megtart6 felvidéki magyarok.

1944 6szét6l mar szinte érezhetévé valt, hogy a habo-
rat kévetd eurdpai Ujjarendezés a magyar nép egésze sza-
mara még a kordbbi békefeltételeknél is kedvez6tlenebb le-
het. Nemcsak visszaallitjak a trianoni hatarokat, hanem az
azokon kivil reked6é magyarsag tovabbi sorsa is egyre kila-
tastalanabba valhat, a megtorlas ismét egész nemzetek, et-
nikumok ellen irdnyulhat. Az ,,utolsé csatldssa" degradalt
Magyarorszag és leginkabb a Karpat-medencei magyarsag
ismét védtelenul all az elégtételt vevd szomszédok el6tt.
A Karpéataljarol magyar férfiak tizezreinek ,,mélenkij ro-
botra" elhurcolésa, a Maniu-garda vérflrdéi és internal 6ta-
borai, Tito partizanjainak parjat ritkitdo kegyetlenségei és
a csehszlovakiai magyarok témeges jogfosztasa egyarant
e magyarellenes hadjarat, az elégtétel részei.

A felvidéki (az 1945 tavaszan Ujjaalakuld Csehszlo-
vékia teriiletén él6) magyarsag masodik vilaghaboru uténi
megprobaltatasait a szélesebb hazai kézvélemény a Benes-
dekrétumokkal azonositja. E fogalomként emlegetett ren-
deletek az elmalt években kétszer is a kozérdekl6dés
kozéppontjaba kerliltek. A 2002. évi valasztasi kampany
id6szakaban Orban Viktor akkori miniszterelndk slrgette
hatalytalanitasukat, az ellenzékben levé szocialistak és sza-
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baddemokratak értetlenkedését, sét ellenérzését valtva ki

mér csak a kérdés felvetése miatt is. 2002 6szén pedig

Magyarorszagon és Szlovakidban is kozzétették a Kozép-
eurdépai Emberei Jogok Bizottsdga (CDHEC) felhivasat, mi-
szerint az érintettek akar magyarul is irjak meg és kildjék

el Belgiumba a csalddjukkal torténteket, a dekrétumok vég-
rehajtasa altal okozott és maig hat6 sérelmeiket.

Eduard Benest, aki mar fiatalemberként Masaryk mel-
lett meghatdrozo szerepet jatszott az elsé Csehszlovak Koz-
tarsasag létrehozasaban, 1935-ben vélasztottdk kodztarsa-
sagi elndkké, s ezt a megbizatasat 1938 6széig, a miincheni
egyezmeény alairasaig latta el. Az eurdpai hatalmi egyen-
suly Németorszag javara torténd megvaltozasa, tovabbé az
angol és francia kilpolitika modosulasa egyre inkabb fel-
szinre hoztak a nemzetiségi kérdés megoldatlansagabdl
adddo, lappang6 vagy olykor nyilt fesziiltségeket. A szlova-
kok 6nalldsodasi torekvései és a Német Birodalom tdimoga-
tasét élvez6 Konrad Henlein vezette Szudétanémet Péart
szeparatizmusa egyardnt hozzajarult az elsé koztarsasag
1938/39. évi széteséséhez, a Versailles-ban megteremtett
soknemzetiségl &llam elt(inéséhez. E folyamat része volt
az els6 bécsi dontés is, aminek eredményeként német és
olasz kozvetitéssel a Felvidék csaknem szinmagyar, déli ha-
tar menti teriiletei térhettek vissza az anyaorszaghoz.

Benes mindenképpen személyes tragédiaként élte
meg életmlve semmivé valasat, Csehszlovakia eltlinését
Eurdpa térképér6l, ezért is kiizdott oly szivosan a nemzet-
kozi diplomaciaban a szétdarabolt kdztarsasag helyreéllita-
saért. A Szudéta-vidék megszallasat kovetden, 1938. okto-
ber elején lemondott elndki tisztérdl, és el6bb rovid idére
Amerikaban telepedett le, 1940 és 1945 kdzott pedig a Lon-
donban székel§ emigrans csehszlovak kormany vezetdje
lett. Az emigrans kormany mellett még két szamottevd po-
litikai csoport képviselte az egykori kdztarsasagot, a két al-
lamalkotd népet. A Moszkvaban gyilekez6, szintén emig-
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rans baloldali politikusok is az 1937. évi csehszlovékiai
orszaghatarok helyredllitasat tlizték ki célul; mig a kon-
zervativ, keresztény, nemzeti, s6t széls6jobboldali eszmei
aramlatokat egyarant magaba olvaszté 6nallé Szlovéak Al-
lam vezet6i és tAmogatoi atmenetileg elfelejtkeztek a cseh-
szlovak Osszetartozas élményérdl, a bécsi dontés szamuk-
ra okozott tertleti veszteségeit azonban mindenképpen
jova akarték irni.
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Benes mar londoni szaml(izetése idején is kereste
a kapcsolatot a moszkvai emigréacioval, mivel tervét a sz6-
vetséges hatalmak mellett a kommunista cseh és szlovak
politikusokkal és a szovjet diplomaciaval egyarant igyeke-
zett elfogadtatni. Ennek lényege pedig a nemzetallami
koncepcio volt, vagyis hogy az egykori koztarsasagot meg
kell szabaditani nem szlav (német és magyar) kisebbségei-
tél. A, tiszta szlav" allam tehat nem az etnikai-néprajzi ha-
tarok kozott alakulna meg, hanem sokkal inkabb az 1937.
évi orszagteruletr6l kellene szdm(izni a szerinte oda nem
ill6 németeket és magyarokat, akik (e koncepcio szerint)
felbomlasztottdk a soknemzetiségl kdztarsasdgot. Anéme-
tek el(izéséhez siker(lt is még a haboru alatt nagyhatalmi
tdmogatast szerezni, mig a felvidéki magyarok esetében
a szOvetséges hatalmak allasfoglalasa nem volt egyértel-
md. igy az angol-amerikai diploméciai vét6 miatt a Ma-
gyarorszaggal kotott fegyversziineti szerz8désbe sem ke-
rilt be a felvidéki magyarség attelepitésének kérdése, az
ugyanis csak az 1938 6szét6l m(ikddd magyar kdzigazga-
tas felszdmolasat irta el a bécsi dontés altal érintett teri-
leteken.

A Benes elndk nevével fémjelzett dekrétumokat mar
hosszabb ideje gyakorlatilag gy(jt6fogalomként hasznalja
a honi torténet- és a jogtudomany, valamint a publicisztika
is. Altalaban azt az intézkedéssorozatot értjik alatta, bele-
értve ajogi szabalyozast is, amelyet az Gjjaalakuld Csehszlo-
vk Koztarsasdg kilonbdz6 szervei a masodik viladghdborud
utani (1945-1948) években a koztarsasag tertletén él6 né-
met és magyar Gslakossag ellen Iéptettek életbe a homogén,
a kizérolag szlav lakossdgl nemzetallam megteremtése ér-
dekében. igy tagabb értelemben a Kassai kormanyprogram-
tol, Benes elnok tényleges alkotmanydekrétumain keresz-
tll, az Ideiglenes Nemzetgy(ilés vagy a Szlovak Nemzeti
Tanacs (SZNT) torvényerejl rendeletéi, valamint a SZNT
pénzigyi, belligyi stb. megbizottainak rendeletéi és tovabbi
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egyéb alacsonyabb szint( jogszabalyok is részét képezik
a hirhedtté valt dekrétumoknak.

A héborl utolso heteiben, 1945. aprilis 5-én az Gjjaala-
kulé csehszlovdk kormany Kassan hozta nyilvanossagra
programjat, amelynek azota is két fejezetét idézik leggyak-
rabban. A hatodik fejezetet kissé patetikusan a szlovak nem-
zet Magna Chartajanak nevezték a korabeli politikusok,
mivel a cseh és szlovak egyuttélést probalta Uj alapra, az
egyenléség elvére helyezni, nem feszegetve a szlovak politi-
kai elit haboru alatti er6s német orientaciojat. Ennek megfe-
lel6en a mar néhany hdnappal kordbban megalakult Szlo-
vak Nemzeti Tanacs Szlovakia terliletén az allamhatalmat is
megtestesithette. Mig e program sokszor citélt VIII. fejezete
Iényegében a kollektiv felelésségre vonas elvét alkalmazta.
Megvonta ugyanis az 1937. évi hatarok kozott Gjjaszerve-
z6d6 allam a tertiletén é16 németekt6l és magyaroktél az al-
lampolgarsagot, pontosabban annak megadasat e két nem-
zetiség esetében mintegy ,,allami kegyként" kezelte. Csak
egy rendkivil szlik kérnek, a koztarsasaghoz hlségések-
nek, a koztarsasag Ujjaélesztéséért aktivan harcoléknak tet-
te lehet6vé az allampolgarsag felvételét.

A korményprogram altal meghirdetett elvek 1945 ta-
vaszan, nyarén un. elndki dekrétumokban nyertek konk-
rét jogi megfogalmazast, majd pedig ezeket a dekrétu-
mokat néhany honappal késébb a parlament (Ideiglenes
Nemzetgy(lés) utdlag hagyta jova. Kilon érdekessége
e torvényhozd szervnek, hogy tagjai csak szlav nemzetisé-
gliek lehettek, tehat akar ,faji alapon' allénak is nevez-
het6. Szlovakiaban a torvényhozés feladatat mar 1945.
aprilis elejétdl a Szlovak Nemzeti Tanacs latta el, 6sszhang-
ban, dgymond a Csehszlovak Koztarsasag elndkével és
korményéval. Noha a mésodik vilaghaborut kévetd évek-
ben a Csehszlovékidban elfogadott térvények, rendeletek
az orszag demokratikus atalakitasat tlizték ki célul, ezt az
egyébként pozitiv folyamatot azonban mindenkor aléren-
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deltdk a homogenizalasnak, a nem szlav népek eltavolita-
sanak, ami a demokratikus torekvéseket alapjaiban kérd6-
jelezi meg. Amig a csehszlovéak allamelndk és kdre 1945
tavaszatol (s6t mint ismeretes, mar korabban is) a nemzet-
kozi szintéren igyekezett nagyhatalmi tdmogatast szerez-
ni a kisebbségek ellizéséhez, addig ugyanezen id6szak
alatt belpolitikailag prébaltak kész helyzetet teremteni, ta-
vozasra 6sztondzni az 6shonos kisebbségeket. Ennek ré-
szeként megkezd&dott tehat a magyar és a német lakos-
sag eltavolitasanak el6készitése a koztarsasag teruletérol.
A 33. sz. elndki alkotméanydekrétum, a mar emlitett mo-
don az allampolgarsagukat vonta meg az ujjaalakulé al-
lam teriiletén él6 németektdl és magyaroktol. A Szlovak
Nemzeti Tanacs 50/1945. sz. rendelete pedig a nemzeti
gondnoksag intézményét vezette be az allam szempontja-
b6l megbizhatatlan személyek (magyarok és németek)
tulajdonéban lev6 vagyonokra. igy a tulajdonosnak vallal-
kozasabdl, gazdasagabdl bevétele, haszna nem szarmaz-
hatott. Az orszag élelmiszer-ellatdsanak biztositasa érde-
kében a paraszti gazdasdgokat azonban csak kis részben
helyezték nemzeti gondnokséag ald, illetve csak fokozato-
san hajtottak végre a 104/1945. nemzeti tanacsi rendeletet,
amelyik a mez6gazdaséagi terliletek elkobzasat irta eld. El-
s@sorban az 50 ha feletti gazdasagok esetén valGsitottak
meg ténylegesen atulajdonvaltast. Afelvidéki magyarsag
leginkabb a cseh és szlovak tisztvisel6k gazdaséagi raciona-
litAsanak kdszonhette, hogy azok egyik naprol a masikra
nem hajtottak végre a jogfosztd rendeleteket. Az 1945.
szeptember 19-én a 71. sz. koztarsasdgi rendelet pedig
kézmunkara koételezte az allampolgarsaguktél megfosz-
tottakat, kés6bb arendelet hatalyat a csehekre és szlovakok-
ra is kiterjesztették ugyan elvben, gyakorlatban azonban
csak a németeket és magyarokat érintette. Két periédus-
ban is szallitottdk a magyarokat Csehorszagba, féként a Szu-
déta-vidékre kényszermunkdara. 1945 utols6 heteiben f6-
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ként férfiakat, 1946. november 17. és 1947. februar 25.
kozott pedig egész csalddokat vagoniroztak be a magukat
antifasisztanak vall6 csehszlovak hatésagok, és széllitot-
tak embertelen koriilmények kozott a németek Kitelepi-
tése (kilizése) miatt munkaeréhiannyal kiiszkddé teri-
letekre. Két-harom évvel kordbban a Német Birodalom
folyamodott hasonld tipust ,,munkaer6-toborzashoz" az
altala megszallt Franciaorszagban vagy Lengyelorszagban.
A deportalt magyarokat (minden talzas nélkil) a szaz
évvel kordbbi amerikai rabszolgavéasarokhoz hasonl6an
»ertékesitették" a cseh gazdak szamara. Ugyanakkor torté-
nelmi tény az is (mint ezt a visszaemlékez6 egykori depor-
taltak is tanusitjak), hogy a cseh gazdak kézil nem keve-
sen emberséges bandsmaoddal igyekeztek elviselhetévé
tenni a kényszermunkéasok mindennapjait.

A masodik vilaghaboru befejezésekor Csehszlovékia
teruletén mintegy 750 ezer 6slakos magyar élt, akiknek el-
tavolitasat tlizte ki célul a benesi diploméacia. Amagyarelle-
nes intézkedések eredményeként 1945/46-ban kdzel 30 ez-
ren a trianoni orszagteriiletre menekiltek. A csehszlovak
kormany a felvidéki magyarsag el(izését 6sszekotdtte a ma-
gyarorszagi és mas hatarokon kivil é16 szlovakok hazatele-
pitésével (repatrialasaval). Ezért a magyarok egy részét
an. ,csere” formdajaban szandékozott atkéltdztetni, mig
a tobbieket egyoldalu kiutasitassal. Ugyancsak a magyar-
sag szamanak, legaldbbis a statisztikai kimutatas szerinti
csOkkenését volt hivatva bizonyitani az un. reszlovaki-
zacios kampany, amikor is a hivatalos szlovdk indoklas sze-
rintdgymond lehet6séget kaptak az elmagyarosodott szlo-
vékok, hogy visszatérjenek eredeti nemzetiikhz. Tobb
mint haromszazezren vallaltak a magyarok (els6sorban
a szU16f6ldon vald maradas érdekében), hogy szlovaknak
valljak magukat. 1946 nyardnak végén az uldoztetések,
a kényszerintézkedések ellenére még mindig tébb mint
350 ezer olyan magyar élt Csehszlovakia teriletén, aki ko-
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vetkezetesen ragaszkodott nemzeti identitdsahoz, igy min-
denekel6tt az emlitettek eltavolitasara kellett tervet kidol-
gozniuk a cseh és szlovak politikusoknak.

A Kkisebbségek kolcsonos ,,kicserélését”, mint ismere-
tes, a csehszlovak kormany szorgalmazta. A magyar dip-
lomécia és annak vezet6je, Gyongyosi kiligyminiszter
azonban felmérve az orszag akkori, igen kedvezdtlen nem-
zetkdzi megitélését, tovabba, hogy a szdvetséges nagy-
hatalmak is a kérdés kétoldalu rendezésére hivtak fel az
érdekelt felek figyelmét, elfogadta a csehszlovak kezdemé-
nyezést. Mintegy harom honapig tart6 intenziv targyalas
és egyeztetés utan 1946. februar 27-én Budapesten irtak
ala a lakossagcsere-egyezményt, amelyet a magyar orszag-
gy(lés hosszas vita utdn ugyanez év majusaban az 1946.
évi XV. tc.-ként cikkelyezett be.

Mar az els6 olvasésra is nyilvanvalo, hogy a 14 cikkely-
b6l és a hozz4 kapcsolddé fuggelékbdl allo egyezményt két
nem egyenrangu fél kototte. A trianoni orszagteriileten
€16 szlovak lakossag onkéntes attelepilési lehet6ségérél az
els6 cikkely rendelkezett, mig a felvidéki (Szlovakia tertile-
tén él6) magyarok atkoltozését az V. cikkely szabalyozta.
Ut6bbi esetben azonban sz6 sem volt egyéni dontésrél, aki-
jelolést ugyanis a csehszlovéak hatdsagok végezték. Akicse-
rélendd népesség lélekszdmat azonosan allapitottdk meg
a szerz6dé felek. Vallalnia kellett Magyarorszagnak tovab-
ba az Un. ,,hadbords blinds" felvidéki magyarok egyoldald
befogadasat is. Ez esetben viszont nem jel6ltek meg keret-
szamot, vagyis a csehszlovak fél gyakorlatilag tetszése sze-
rint nyilvanithatott haborus blindssé magyarokat. Ezt pe-
dig mi sem bizonyitja jobban, mint az a tény, hogy az
akkori szlovakiai lakossag hatodat kitevé magyarok kozil
kerilt ki a szlovékiai haboris blindsok tobbsége.

Ugyancsak a Budapesten aldirt egyezmény tette lehe-
t6vé a csehszlovak kormany szamara a Csehszlovék Attele-
pitési Bizottsdg megszervezését, amelyik a magyarorszagi
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szlovakok érdekldését volt hivatva felkelteni az atkoltozés
irant, illetve a késdbbiekben csehszlovak oldalrdl e szerve-
zet jelentBs részt vallalt a tényleges lebonyolitasban is. Az
egyezményben biztositott harom honap, valamint a megje-
161t hatarid6t kovet6en még honapokig tarté illegdlis tobor-
zomunka eredményeként kozel szazezer, magat szlovak-
nak vallé magyar allampolgér kivant éIni az egyezmény
nyUjtotta lehet6séggel, jollehet negyedik jelentkezése ellen
(f6leg adminisztraciés hibdk miatt) a lakossagcserét a ma-
gyar fél részérél koordinalé Magyar Attelepitési Kormany-
biztossag kifogast emelt. A csaladok, illetve feln6tt kordak
attelepuilési szandékat dokumentald, négyoldalas, kétnyel-
vl nyomtatvanyok, az un. ,Szlovak lapok" atnézésekor
ugyanis a kormanybiztosséag tisztvisel§i szdmos hidnyossa-
got (pontatlan személyi adatok, alairdsok hidnya, magyaror-
szagi honossag kérdése, gydm- és vagyonjogi problémak
sth.) fedeztek fel. A (cseh)szlovéak hatdsdgok, a Szlovéak Tele-
pitési Hivatal szakemberei mar ezen adatok birtokaban jel6l-
ték ki az attelepitend6 ,,cserepartnereket” a haromszazotve-
nezres intranzigens magyarsaghbol. A csehszlovak kormany
1946 augusztusanak végén nydjtotta at Magyarorszagnak
azoknak a felvidéki magyaroknak a névjegyzékét, akiket
csaladjukkal egyiitt a kétoldalu csere keretében (106 ezer
f6), vagy pedig haborus blindsként (75 ezer f6) egyoldaltan
kivan attelepiteni a trianoni orszagrészbe. A Szlovak Tele-
pitési Hivatal a reszlovakizaciot visszautasité modosabb
magyar csaladok és az attelepiilésre vallalkozo, legalabb mi-
nimalis ingatlanvagyonnal rendelkez6 magyarorszagi szlo-
vak csalddok kozott Un. ikeritési névjegyzéket allitott dssze,
amelyik a csere lebonyolitasanak alapja lett. Enévjegyzékek
donté tobbségében azonban alig érvényesiilt a paritas elve,
vagyis a kijel6lt felvidéki csaladok joval kedvez6bb gazda-
sagi kortilmények kozott éltek, mint magyarorszagi ,.iker-
parjaik", nagyobb foldterileten gazdalkodtak, tagasabb ha-
zakban laktak.
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Amasodik vilaghdborut kovet6 években mintegy szaz-
ezer magyar volt kénytelen elhagyni felvidéki (csehszlo-
vakiai) szUl6foldjét, akiknek fele az emlitett lakossagcsere
keretében valt magyar allampolgarra, tovabbi negyven-ot-
venezren pedig jorészt az Uldoztetések (deportélas) eldl
menekilve vagy egzisztencidjukat vesztett értelmiségiként,
iparosként, esetleg hozzatartozoéikat kdvetve érkeztek a tria-
noni orszag teriletére. Ezek a csaladok, egyének kiilonbdzé
vagyoni és egyéb sérelmeket (szabadsagkorlatozas) szen-
vedtek, amiért mind ez ideig legfeljebb csak részben kaptak
karpotlast. Az 0j megalkotand6 torvény tehat 6ket, illetve le-
szdrmazottaikat érintené, hatalya pedig minden bizonnyal
legaldbb 10-20 ezer személyre vonatkozna. A kisebb ingat-
lanvagyonnal rendelkez csaladok t6bbé-kevésbé hasonlo
nagysagu csereingatlanhoz jutottak Magyarorszagon, mint
amennyivel kordbban szul6foldjikon rendelkeztek, ezért
rajuk a készilg torvény valoszinlileg nem vonatkozna, jolle-
het a szamukra is kiutalt lakohazak minéségileg és alapte-
riletben legtobbszor elmaradtak a kordbbi tulajdonuktol.
Az &llampolgari jogegyenléség elve alapjan megfontolando
még azoknak a személyeknek, illetve leszarmazottaiknak
akarpotlésa is, akiket 1938 6szétél helyeztek féként &llami al-
kalmazottként (pedagdgus, tisztviseld, vasutas stb.) vagy
egyhazi szolgalatra (lelkész, kantortanité stb.) valamelyik
felvidéki teleplilésre, illetve 6nként koltoztek oda a trianoni
orszagteriiletrl. Oket ugyanis 1945 nyaran, hdsz kil6s cso-
maggal a sz6 szoros értelmében ,,4tdobtdk™ a magyar haté-
ron. Tobbségik az elszenvedett anyagi veszteségekért (in-
gosagok és ingatlanok) mind a mai napig nem kapott még
részleges karpatlast sem.

Akarpotlasban részesilék szaméat ugyanakkor emel-
heti, hogy az igényjogosultak tébbsége mar leszarmazo-
ként (gyermek, unoka, dédunoka) vélna jogosultta. igy az
egykori csaladi vagyon, pontosabban az utdna jar6 karpot-
las is felosztasra kerllne az 6rokdsok kozott. Tobbek ko-
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z06tt jogi-pénzigyi megoldast kellene talélni arra is, hogy

a kéarpotlas ne érje hatranyosan a nem magyar allampolgé-
rokat, vagyis az esetlegesen kapott dsszeg illeték levonasa

nélkil legyen atutalhatd. Az ,,6rokosként™ karpotlashoz

jutdk egy kisebb része ugyanis feltehetéen szlovak allam-
polgar lenne, mivel a lakossagcsere keretében a médosabb

paraszti és iparoscsalddok azon tagjait telepitették at, akik-
nek anevén atulajdon volt. igy az ingatlannal nem rendel-
kez6 feln6tt csaladtagok (csaladrészek) altalaban sziléfold-
jukdén maradhattak, illetve a lakossagcsere idején éppen

cseh-morvaorszagi kényszermunkan voltak. A lehetséges

»csaladi 6rokséget" az egyezmény alapjan a szilék, nagy-
szul6k ,,athoztak" Magyarorszagra. A visszamarado (a va-
gyonleltarba felvett) foldtulajdon pedig az akkori cseh-
szlovék allam javéra keriilt bejegyzésre, illetve a Szlovak

Telepitési Hivatal ezeket az emlitett ingatlanokat osztotta

ki a Magyarorszagrol atteleptl6 szlovakok kozott. A Szlo-
vékidban jelenleg is érvényben levé restitlcios torvény

alapjan tehat ezekre az ingatlanokra az egykori szlovak te-
lepes csalad, illetve leszarmazottaik allithatjak helyre a tu-
lajdonjogukat.

A ,lakosséagcsere torvényen" (1946. évi XV. te.) tul az
egyezmeny végrehajtasat aprolékosan szabalyoztak még
az Un. vegyes bizottsagi véghatarozatok (szdmuk 67), ame-
lyeket az érdekelt felek két-két tagjabol allo testilet hozott
folyamatosan, egyhangu szavazassal a csere lebonyolitasa
soran. A hatarozatok végrehajtasa pedig mindkét allam-
ban kotelez6 volt. igy egyebek mellett az atteleplilék ingat-
lanvagyonanak 6Osszeirdsat szabalyozta a 10. a 31. és a4l
véghatarozat, mig a 26. az ingdsagok atvitelérél és a nem-
zeti gondnoksag okozta karok felvételérél rendelkezett,
fontossaga miatt ez utébbi véghatarozatot minden attelepi-
tésre kijel6lt kézhez kapta. Tovabbi jogi hatteret jelentet-
tek még a minisztériumok rendeletéi az egyes részterule-
tekrél (kdzalkalmazottak, nyugdijugyek, oktatas stb.).
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A hatrahagyott lakohazakroél, gazdasagi éplletekr6l,
m(helyekrél, foldparcellakrol igen részletes kétnyelv(i (ma-
gyar-szlovak) vagyonleltar készilt, amelyet az érintett csa-
ladok t6bbsége gondosan megdrzott. Ezekb6l az iratokbol
tehat rekonstrualhat6 a visszahagyott lakd, ipari-kereske-
delmi és mez6gazdasagi ingatlan nagysaga és a termé6féld
mindsége (osztalyok szerint), ugyancsak rendelkezésre all
a Magyarorszagon ,juttatasként" kapott foldterilet nagy-
saga és mindsége is, igy a kettd kozotti kiilonbség is kisza-
mithaté. Az akkor hatalyos telepitési térvény a foldreform-
mal dsszhangban 15 kat. holdban (8,5 ha) hatarozta meg
a felvidéki csaladok szamara juttatott csereingatlan felsé
hatarat. A 15 kat. hold alatti gazddk tébbnyire Magyaror-
szagon is megkaptak korabbi foldteriileteiket, ez esetben
a médosabb paraszti csaladokat érte kar. A lakéhdzak mi-
ndségét illetéen azonban mar bonyolultabb az eljaras, mi-
vel amagyarorszagi éplletek esetében tébbnyire csak a he-
lyiségek (lakdszobak) szama szerepel az iratokon. Még
inkabb megoldhatatlan a lakdsok, hazak és telkek féldrajzi
elhelyezkedésébdl szarmazo6 hatranyok felmérése. Példa-
ként emlithetd a csere soran az Ersekdjvarrél Totkomlosra
telepitett csaladok ingatlanjainak értékvesztése még azo-
nos alapteruletd és mindségl lakasok esetén is. Ugyan-
akkor azok a felvidékiek, akik a févaros kérnyékén kaptak
ingatlant, a komfortfokozat és az alapteriilet csdkkenése
esetén is értékndvekedést konyvelhettek el. A lakossag-
cserét magyar oldalrél koordinal6 Magyar Attelepitési Kor-
manybiztossag kimutatasai szerint az 1945 és 1949 kozott
Magyarorszégra érkez6 felvidékiek egyebek mellett 160 ezer
kat. h. szantot és kozel 16 ezer hazingatlant hagytak vissza
szul6foldjikon, mig a Magyarorszagon szamukra kiosz-
tott csereingatlan nem haladta meg a 100 ezer kat. holdat.
A felvidékiek letelepitésére felhasznalt ingatlanok kozel
négyotdde a kitelepitett vagy vagyonelkobzast szenvedett
magyarorszagi németek tulajdona volt, mivel az 6nkénte-
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sert elkd1t6z6k tobbsége a szegényebb sorsd szlovakok ko-
zUl kerdlt ki.

Akarpotlas targya lehet még az ingatlanon kiviil a fel-
vidékiek Csehszlovékia tertletén zarolt és ki nem fizetett
bankbetétje, és az altaluk 1947 és 1948-ban a ,Lakossag-
csere” megnevezés( gyljtészamlara befizetett és forintban
ki nem egyenlitett része. A felvidéki magyarok szlovékiali
bankokban &rzott nagyobb 6sszegli (kétezer, mas forréa-
sok szerint 6tezer korona feletti) bankbetéteit zaroltak, mig
a készpénz atvitelét szabalyozték. igy az attelepiilék a ke-
zlikben levé koronat, elismervény ellenében, letétbe helyez-
ték a Szlovékidban tartézkodd magyar tisztvisel6nél, ellen-
értékként pedig Magyarorszagon forintot kaptak érte. (Az
arfolyam 100 koronanként 15 vagy 18 Ft volt.) 1948 6szén
azonban amagyar allam maédositotta az atvaltasi aranyt, ek-
kort6l minddssze 11 forintot ért szaz korona, és személyen-
ként legfeljebb csak 5 ezer forinthoz juthattak, az ezen fellli
0sszeg tovabbra is letétben maradt, illetve ennek az 6sszeg-
nek egy részét kés6bb Magyarorszagon megkaphattak tu-
lajdonosaik. Aszamlan szerepl8 6sszeghdl (méas anyagi for-
rasok hijan) teljesitette a MAK a csehszlovék vasutak felé
a magyar csaladok atkoltoztetése miatt fennallo kotelezett-
ségét, tovabba a magyar allam aruvasarlasra (népgazdasagi
célokra) forditotta azokat.

Afelvidéki magyar csaladok veszteségeinek részét ké-
pezheti még az el6z6ekben mar emlitett csehszlovakiai
nemzeti gondnoksag intézményének bevezetésébll szar-
maz6 kér is. Ennek értékét a szakemberek 90-100 millié ko-
ronara becsilik. Tovadbba a menekdltek és kisebb részben
az attelepultek Csehszlovakiaban maradt ing6sagai, kozel
150 milli6 korona értékben. Mindkét karrol az érintett csalé-
dok esetében jegyz6konyvet vettek fel. Ugyancsak megfon-
tolando a szabadsagukban korlatozottak, a kényszermun-
kéra itéltek karpoétlasa is. Bar a Szudéta-vidékre deportalt
magyarok dont6 tobbsége a kés6bbiekben csehszlovak al-
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lampolgar maradhatott, és visszatérhetett sziléfoldjére is,
mégis a magyar allampolgarra lett felvidékiek kozott akad-
nak olyanok, akik hosszabb-révidebb ideig kényszermun-
kat végeztek, vagy internalast szenvedtek.

A kozel masfél évtizede hizodé karpétlasi folyamat-
nak, illetve a megalkotandd kérpdtlasi térvénynek tehat
szdmos kérdést kellene megoldania, igy egyebek mellett
meg kell hatarozni a karpo6tlas maodjat, vagyis, hogy az mi-
lyen forméban térténjen meg. A korabbi térvények eseté-
ben alkalmazott k&rpotlasi jegyek Magyarorszagon éppen
most élik utolso oraikat, mivel felhasznalhatésaguk gyakor-
latilag megsz(int. Marad a mésik lehet6ség: a készpénz for-
majaban torténé karpotlas. Ugyancsak fontos a karpotlas
mértéke, a degresszid kérdése is, vagyis a vagyoni karpotlas-
nal a korabbiakhoz hasonléan alkalmazzak-e ezt az elvet.
Kétszazezer forintig teljes egészében, majd pedig az e fe-
letti értékek esetében egyre csokken ardnyban részesilné-
nek ajogosultak. Ugyancsak nem elhanyagolhat6 része e fo-
lyamatnak, hogy milyen alapon szamitsak ki az ingatlanok
értékét, a tiz-tizenkét évvel ezel6tti (karpdtlasi) aranyko-
rona vagy pedig az épitmények négyzetméterarai ugyanis
mara mar irredlisan alacsonyak. Tovabba milyen legyen az
1945-1948 kdz6tti csehszlovék korona és a mai forint atval-
tasi aranya. A szabadsagelvonas (deportalds, internalas) ese-
tén mely id6pont szamithaté érvényesnek a jogosultsag
szempontjabol. Az id6 el6rehaladtaval ugyanis egyre keve-
sebb a sérelmet elszenvedett tuléld, akit még érinthet kar-
potlas, vagy ez esetben a leszarmazdk is jogosultsagot sze-
rezhetnének, esetleg a harmadik torvény idépontjat (1992)
vennénk alapul, tehat az akkor még életben levdkre is vo-
natkozna, és még tovabbi szamos kérdést is tisztaznia kell
a készuld torvénynek, illetve a hozzékapcsolddo végrehaj-
tasi utasitasnak.

Amasodik vilaghaborut kdvetd évek magyar-csehszlo-
vak politikai ellentéteinek lényegében a Szovjetunié nagy-
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hatalmi torekvése vetett véget. Ez a politika, amelyik hatéko-
nyan mikodott kozre Eurdpa térképének atrajzolasaban,
évekig hallgatolagosan, sét olykor nyiltan is a csehszlovak
felet tamogatta a kisebbségi (magyar) kérdés radikalis meg-
oldasaban. 1948 tavaszatdl azonban sorra érett be a ,,gyi-
molcs”. Kelet-Kozép-Eurdpa szovijet érdekszféraba tartozd
allamaiban ugyanis a hatalom egymas utan ,,a dolgozé nép"
kezébe kerllt. Ezzel egyidejlileg leginkdbb a Szovjetunid
erdsodo vilagpolitikai aktivitasa miatt kiélezddott az ellen-
tét az egykori haboris szbvetséges hatalmak kozott. Az
Uj helyzetben pedig nyugalomra volt szilkség a ,,béketa-
boron" belill. A csehszlovékiai magyarilddzések lendiilete
1948 Gszére szemmel lathatéan megtort, és kezdetét vehette
a nemzetiségi kérdés ,,marxista-leninista”" szellem( megol-
dasa, amely adott viszonyok kdzo6tt valdban kisebbfajta kon-
szolidaciot jelenthetett. A normalizalasi folyamat azonban
maldozatot" kdvetelt a szlav nemzetallam megteremtését cé-
lul t(z6 jobb- és baloldali politikai elittél is. Korabbi elgondo-
lasuk ellenére a szdmaban megfogyatkozott és identitasa-
ban is meggyengilt magyar kisebbség mégis szil6foldjén
maradhatott. S6t visszakapta allampolgari jogait, és Ujbol
megnyithatta magyar tannyelv( iskolait is. A magyaror-
szagi hatalmat egyre jobban kisajatitd baloldal szdmara pe-
dig az volt a moszkvai elvaras vagy még inkabb parancs,
hogy a magyar kisebbségi sérelmek folytonos hangoztatasa
helyett zérja le, felejtse el a viszalykodast, és erejét a cseh
és szlovdk kommunistdkhoz hasonléan ezutan a hazai és
a nemzetkdzi osztalyharcra dsszpontositsa. E szellemben
szuletett meg ,,A magyar-csehszlovak baratsagi, egyuttmu-
kodési és kolcsonds segitségnyujtasi szerz6dés"”, amelyet
1949 gprilisaban emelt torvényer6re (1949. évi 18. térvény)
a magyar orszaggy(lés. A bevezetd rész az uralkodo oszté-
lyokat teszi felel6ssé a két nép kozotti torténelmi viszaly
elmérgesedéséért. A hat cikkelybdl allé térvény a tovab-
biakban a baratsag elmélyitéséért szall sikra, és mintegy
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az esetleges Uj habordra késziilve, kilatasba helyezi, hogy
a szerz6dé6 felek ,kotelezik magukat arra, hogy kozdsen
megtesznek minden intézkedést, a Németorszag vagy a ve-
le kozvetleniil vagy méas mddon szdvetkezett llam részérél
fenyegetd Uj timadas meghilsitasara”.

A két allam kozott fenndlld gazdasdgi problémékat
azonban meg sem emliti az Unnepélyesnek szant kinyilat-
koztatas. A val6s elszdmolasi és a megoldatlan vagyonjogi
kérdések rendezése sem tlrt tovabbi halasztast, mivel azok
lappang6 fesziiltségként terhelték a két allam kozotti, illetve
a szervez0d6 szovjet blokkon belili 4llamkdzi kapcsolato-
kat. 1949 nyaran a fest6i szépségi Csorba-to (Strbské Pleso)
mellett hetekig tartd kétoldalu targyaldsokat, egyeztetése-
ket jegyz6konyvvel zartak le, amelyet az utékor Csorba-toi
egyezményként idéz. A 11 cikkelybdl és a hozza kapcso-
16d6, tovabbi 19 cikkelyt tartalmazo ,,Bizalmas kiegészitd
jegyz6konyvbdél™ all6 dokumentum nemcsak a masodik vi-
laghaborat kovetd néhany esztendd magyar-csehszlovak
gazdasagi és pénziligyi vonatkozasait probalta meg rendez-
ni, hanem visszanyult egészen a hlszas évekig. A jegyz6-
konyv tébbszor is idézi az 1930. aprilis 28-i Parizsi egyezmé-
nyeket, amelyik egyebek mellett Magyarorszagnak és az
els6 vilaghaboruban gy6ztes szomszédainak vagyonjogi vi-
tait kisérelte meg mederben tartani.

A targyald felek az akkori ,,helyzetnek" megfeleléen
alegpraktikusabb megoldast valasztottak, vagyis kdlcsono-
sen lemondtak az egymas ellen tamasztott koveteléseikrol.
Ennek nagysagrendje azonban magyar oldalrél joval jelen-
tésebb volt, jéllehet az 1945. januar 20-an aldirt fegyverszi-
neti egyezmény értelmében Magyarorszag Csehszlovakia
szamara 30 milli6 dollar érték( jovatétel fizetését vallalta,
amelyet dont6 tobbségében &ruszallitas forméjéban 1949
elejére teljesitett is, igy e kérdés lezarasa is szerepelta doku-
mentumban. A felvidéki magyarsag vagyonjogi kovetelé-
seit érint6 cikkelyek kézul mindenképpen emlitést érdé-
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mel a 3. Ebben a csehszlovdk korméany lemondott arrdl
a 114 millio koronas koveteléserdl, amivel a MAV tartozott
a Csehszlovak Allamvasutaknak a vasuti szallitasokért. (Ez
a csehszlovak aktivum minden bizonnyal a lakossagcsere
lebonyolitasakor képz&dott, mivel a felvidéki csaladok at-
koltoztetése, ingosagaik atszallitasa is részben csehszlovak
vasuti jarmiivekkel tortént.) Ugyanakkor a magyar kor-
many elengedte a,,Lakossagcsere" szamlan szerepl6, az at-
telepitett felvidéki magyarok altal még Szlovakia tertiletén
befizetett 6sszeget. Tovabba a magyar kormény a felvidéki
magyarok minden tovabbi kdvetelésének érvényesitésérdl
is lemondott. Osszességében tehat a magyar allam képvise-
I6i a k6zismert nemzetk6zi hatalmi viszonyok kozott az
érintett allampolgarai nevében, gyakorlatilag azok karara
egyeztek meg az ellenségh6l immar kényszer( szovetsé-
gessé vald allammal.

Az elmult évtizedekbdl a felvidéki magyarsag kar-
potlasanak csaknem egyetlen, jelentéktelen epizédjaként
emlitheté a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany
17/1964. évi rendelete, amely ,,egyes magyar allampolga-
roknak a Csehszlovakidban, illetve Jugoszlaviaban térsa-
dalmi tulajdonba vett vagyontargyaiért" kivant , kértalani-
tast" nydjtani. A rendelet szlkkor(iségét mi sem jellemzi
jobban, hogy annak hatalya csak az (un. személyi tulaj-
donra, tehat a lakasra, a lakotelekre, a lakberendezési tar-
gyakra és a foglalkozas gyakorlasara szolgalé eszkdzokre
vonatkozott. Tovabbi sz(ikitést jelentett, hogy azokra, akik
hazingatlan-juttatasban részesiiltek Magyarorszagon, mar
nem terjedt ki a térvény hatalya. Ugyancsak nem vonatko-
zott arendelet a pénzkdvetelésekre, a termdfoldre és a val-
lalkozasokra, mivel ez utébbiak kisajatitasat ,,a kapitalista
tarsadalmi rend felszdmolédséaval" 6sszefliggének hataroz-
tak meg, valamint az ing6sagokra abban az esetben, ha
kart szenvedett a lakossagcsere keretében intézményesen
telepult 4. A kormanyrendelet végrehajtasat a 9/1964. PM.
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rendelet szabalyozta, egyebek mellett az 6rokdsokre is Ki-
terjesztve a jogosultsagot, és a kartalanitasi 6sszeget lako-
szobanként legfeljebb 15-20 ezer, az ingdsagokét pedig
15ezer forintban maximalta. Arendelet, illetve a hozza kap-
csol6do végrehajtasi rendelet 1964 augusztusaban jelent
meg a Pénzligyi Kdzlonyben, és ugyanezen év december
31-ig tette lehet6vé az igénybejelentést, mig a kartalanitasi
igények elbiralasanak hataridejét 1968. december 31-ben je-
I6lte meg.

Osszegezve: Az anyagi javaitol részben vagy egészé-
ben megfosztott, lelkileg 0sszetdrt és nemzeti dntudata-
ban is megtépézott, magyar dllampolgérra lett egykori fel-
vidéki magyarok legaldbb részleges vagy akar jelképes
kéarpotlasa sem erkdlcsi, sem pedig az allampolgari jog-
egyenl6ség szempontjab6l nem halaszthaté tovabb, s6t
erre immar alkotménybirdsagi hatdrozat (45/2003. IX 26.)
is kotelezi a térvényhozéast. Jéllehet az id6 elérehaladtaval
egyre kevesebben élnek a sérelmet szenvedettek kozill,
a leszdrmazottak pedig mar beilleszkedtek a szileik és
nagyszlleiek szamara tébbnyire még oly szokatlan ma-
gyarorszagi kornyezetbe, és legfeljebb csak hallomashbdl
hozandd karpotlasi torvény véglegesen lezarhatng torté-
nelmink egyik igen szomoru epizédjat. A benesi dekré-
tumok szlovak allampolgarsagu magyar karvallottjai is
mind ez ideig hidba reménykedtek elszenvedett sérelmeik
orvoslasadban. Amagyar allampolgarra lett egykori felvidé-
kiek szdmara nyujtott anyaorszagi részleges karpo6tlas min-
den bizonnyal hathatds érvként szolgalhatna arra is, hogy
a szlovak allam is rendezze addssagat magyar nemzeti-
ségl allampolgaraival szemben.

Kugler Jozsef
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