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PARLAGFU ES HALALVAGY

politikdban olyan viharosan kavarognak az eseme-

nyek, hogy kévetni nem tudjuk 6ket. Hagyjuk eztana-
pilapoknak - két Magyar Szemle-szam kozott jo dtvenszer
szakadnak rank, tolongnak és taszitjak, torlik ki egymast
a nap hirei. Mennyi fontos hirt felejtink el két hénap alatt!

Fliggessziik tekintetiinket valami tavolibbra, &llan-
débbra. Ha nem is a belathatatlanra, nem is az 6rokké-
valdra. Valami kozelibbre, ami legalabb két hdnapig tart.
Példaul a parlagfiire. Ha nem tekintenénk ra, orrunk, tor-
kunk figyelmeztet. Duzzadt szemgodrok, szénanatha, ér-
des torkok. Minden harmadikunk-negyedikiink szenved
asargaszold viragzatu, fanyar illati gyomtol, melyet allité-
lag egy hobortos (értsd korszer(i gondolkodasu) foldbirto-
kos honositott ide Amerikabdl a 19. szazad végén.

A parlagf(i, ahogy mondani szokték, sikertdrténet lett.
Remekil megkéti a homokot, a hitvany agyagos-tormelé-
kes vérosi talajt. Szereti szaraz, napos klimankat. Egyszoval
meghonosodott. Nincsen természetes ellensége a Kérpat-
medencei 6koszisztémaban, csak egy. De az sokat elvisel,
rugalmas, végtelenil tiirelmes. Amit meg tud szokni, azt
szinte szereti. Az ember az, a magyar ember.

Van olyan baratom, aki julius végétdl szeptember ko-
zepéig alig mozdul ki a lak&sabol. Zart ablakok mogott él,
mert fulladdsrohamot kapna a parlagf( pollenjét6l. Masik
bardtom az Alpokaljara kolt6zott, az orszag nyugati szé-
lére. Ott ugyanis alig szall parlagf(ipor a leveg6ben. E két
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baratom nagyon érzékeny, és szabadfoglalkozasu: pénzte-
lenségét a fliggetlenség izével édesiti.

Honfitarsaink legtébbje azonban napré6l napra mun-
kéba indul, kilép a parlagfiivel terhes leveg&be, és érzékeny-
séggel, fliggetlenséggel nem toérédik. Szétlanul szenved:
tlisszog, kohog, fullad. Gyogytedkkal, immungyogysze-
rekkel, akupunkturaval, szteroidokkal védekezik. Szenved
és tdr.

Magyarorszagon évek ota folyik harc a parlagfi ellen.
Legalabbis ezt mondjak nekiink. Err6l értestlink sajtobdl,
radiobol, televizidbol. Valdjaban azonban nem torténik sem-
mi. Evrél évre rosszabbodik a helyzet, né a parlagfi-pollen
siirlisége a szezonban. Evrél évre tobb a beteg.

Elolvassuk a napilapot, meghallgatjuk, megnézzik
a hireket, és a politika izgalmas hirei feledtetik bajunkat,
gondunkat. Ez a kdra éltet benniinket tovabb naprél napra.
Es nem tesziink semmit - cselekszenek helyettiink a poli-
tika szerepl6i, a hivatalok, az Ujsagirok. Gondoskodnak
gond(zd izgalomrdl, 6réomr6l, banatrdl.

Minden évben megmutatja a televizié a kisebb-na-
gyobb csapatokat, amelyek egy szombatot-vasarnapot par-
lagfii irtassal toltenek. Tanarok, didkok, kdérnyezetvéddk.
Akét-harom perces riportok lathatéan megnyugtatjak a téb-
bieket, a magyar néz6t.

Vagyunk azonban néhanyan, akik a kérnyezetiikben
maguk irtjak a parlagfiivet. Mint én Budan. A talsé jarda-
rolis. Kilonleges technikaval, teljes sulyomat a szar irdnya-
ban feszitve, tovestdl tépem ki a parlagfiivet, ha sikerl.
Aztan nagy, szazliteres szemétzsakba gy(jtom a koteget,
és felulrdl is rahtzok egy hasonlot. A szemetesek, akikkel
sok évtizedes bizalmi viszonyban vagyok, elviszik. A mult-
kor tdvolabbi szomszédom hajtott arra a munka végeztén.
Megbamulta a tals6 jarddn dagad6 zsakomat s a beléle
kandikal6 koteget. Aztan hajtott tovabb. Ismerem 6&t, kipro-
balt, rendes ember. Mdvelt és finom. Segitene, segitett,
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amikor valddi bajt latott. De ez az ligy szemlatomast nem
érdekelte. Még csak ezt sem gondolom, hogy azért, mert
északnyugatra lakik t6lem: nem feléje fij a szél, hanem
t6le. Taldn nem is értette, mit gy(djt szombat délel6tt ez
a hobortos ember, jémagam.

Tavaly kozgydijtés indult az orszagban a parlagf(-
irtdsra. Tavaszra, mint értesiiltiink, rejtélyesen nyoma ve-
szett az alapitvanyba gydlt pénznek. M(ikddott az idén
egy parlagftitelefon is Budapesten. Azon bejelenthettik,
ha lattuk valahol a kozellenséget. Nos, a szezon végén
megtudtuk, hogy egyetlen alkalommal sem tortént intéz-
kedés a telefonok nyoméan. Mert az égvildgan semmire
sem kotelezi abejelentés az dnkorméanyzatokat. Illetve, ter-
het zudit a nyakukba, csekély koltségtérités reményével.

Aparlagflivel komolyan senki sem foglalkozik. Pedig
barataink, csalddtagjaink tucatja szenved téle. A fullada-
sig. De gy latszik, nem baj.

Mi ez? Kadar-kori reflex, hogy majd gondoskodik or-
voslatrol az illetékes?

Tudatlansag, kozony, kényelemszeretet, fatalizmus?
Hires 20. szazadi halalvagyunk?

Nem tudom, kiszamolta-e a tarsadalombiztositas,
hany milliard forintjdba - forintunkba - kerllnek a par-
lagfliszezon gydgyszerei? Mondjuk: beszorzok kétmilliot
Otezerrel. Egymilliét tizezerrel.

A megoldas, politikafiggé hazankban, egy parlagfd-
ellenes part lehetne. Garantaltan tizszazaléknyi szavazat-
tal. Csak attol tartok, ha bejutnanak, nem futna tébbre ne-
kik aheviiletbdl, mint egy parlagfiitelefon bevezetése. Amit
nem vesznek fel.

Kodolanyi G yula



ELMENT A HAJO?

Makrogazdasagi helyzetkép
és a gazdasagpolitika lehetdségei

hazai szocializmus héskordban, az 6tvenes években
A a hivatasos forradalmarok azt igérték, hogy az (U
rendszer a torténelmi fejlédést betet6z6, végsé fazisaba
ropiti ,,a forradalmak tisztitd tiizén keresztiilment Ma-
gyarorszagot", megel6zve ezzel a koradbban fejlettnek te-
kintett nyugati tarsadalmakat. Az ambiciozus tervek a het-
venes évekre joval szerényebbekké véltak, mar csak arrol
volt sz6, hogy a fejlédésben elmaradt tarsadalmak szé-
mara a szocializmus az egyetlen lehetséges megoldas, va-
gyis modernizacidés modell. A szocializmus moderniza-
ciés modellként valé felfogasa ugyan némileg enyhitette
az ideoldgiai és politikai nyomast és csokkentette az eszte-
len, eleve megvalosithatatlan célok kit(izését, de igéretét
ez sem tudta bevaltani. A nyolcvanas évekre teljesen nyil-
vanvaldva valt, hogy a szocializmus minden vonatkozas-
ban megbukott, a kilonféle reformkisérletek mind ku-
darcot vallottak, bebizonyosodott meguUjulasra képtelen
volta. Az 1989-90-es ,rendszervaltozas" végsé nyughe-
lyére, a torténelem siillyeszt6jébe helyezte ezt a torte-
nelmi torzot.

Afejlett nyugati vilagra jellemz6 demokrécia és a piac-
gazdasag bevezetése kimondva-kimondatlanul azt igérte,
hogy végre a torténelmi fejlédés f6 sodraba kerllink, reélis
lehet6séggé valik a felzarkdzés az élenjarokhoz, az egyete-
mes létviszonyok érzékelhetd dinamikus javulasa a tarsada-
lom t6bbsége szamara. A rendszervéltas ota eltelt tizen-
négy esztend6 tapasztalata azonban elég egyértelmden azt
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bizonyitja, hogy ismét csalatkoznunk kellett, nem jutot-
tunk kozelebb a fejlett orszagok szintjéhez, a tarsadalom
tobbsége nem érzi Ugy, hogy jelentsen javult volna élet-
szinvonala. Az imént tett sommas kijelentésnek tobb, egy-
maéssal lazan vagy szorosabban 6sszefligg6 terllete van,
amelyek 6nallo, vagy parhuzamos vizsgalatokat kivannak.

Ebben a tanulmanyban azonban csak egy teriletet,
agazdasagot, annak is féként a makro-oldalat vesszik vizs-
galat ala. Sez avizsgalat sem lesz a sz6 szigorlan vett értel-
mében tudoményos (szakirodalmi hivatkozésokkal és sta-
tisztikai adatokkal), hanem inkabb esszé jellegl. Az esszé
bizonyos vonatkozasban kevesebb, mint a tudomanyos
munka, hiszen megallapitasai nem olyan egzaktak, logikai
ésempirikus igazoldsa nem torténik meg, eredményei nem
kerllnek 0sszevetésre a szakma elfogadott megallapitasai-
val. Viszont mas vonatkozasban pedig tobb lehet, mert
nagyobb léptékl Osszefliggések levonasara vallalkozhat,
merészebben altalanosithat, élesebb kontlrokat rajzolhat
a lényeg er6teljes kiemelésével (amelyet az adatok nagy
mennyisége sokszor eltakar).

A tanulmany lényegében harom kérdésre probal va-
laszt talalni, sennek megfelel6en alakul a szerkezete is. Els6-
ként azt vizsgalja meg, hogy tortént-e érdemleges valtozas,
javulas a makrogazdasagi helyzetlinkben a rendszervaltas
utani idészakban. A méasodik kérdés azt firtatja, hogy miért
alakult igy a gazdasagi helyzet, ahogy alakult, kik vagy mi-
lyen tényezO6k jatszottak ebben meghatarozé szerepet. Své-
gl a harmadik kérdéskor azzal foglalkozik, hogy mit lehet
tenni az adott helyzetben a palyakorrekcio, a javitas érdeké-
ben, egyaltalan lehet-e valamit tenni.
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Makrogazdasagi helyzetkép

Nagy merészség azt allitani, hogy lényegében nem tortént
sz&mottevl javulds a gazdasagban egy olyan torténelmi
Iéptékii valtozas utan, mint a privatizacio, a piacgazdasag
kiépitése, a teljes aru- és tékepiaci liberalizacio. Bizonyos
szempontbdl kétségkivul torténtek valtozdsok, ezek f6-
ként az intézményrendszer mikodésében, a gazdasagi
kapcsolatok megvaltozott jellegében és a termékek korsze-
rliségében Oltenek testet. Ostobasag lenne figyelmen Kiviil
hagyni azt a Iényeges tényt, hogy ma (szemben a szocializ-
mussal) minden olyan terméket, amelyet a fejlett orszagok-
ban forgalmaznak, nalunk is korlatozas nélkdl, legélisan
meg lehet vasarolni. A Magyarorszagon létesitett bevasar-
I6kdzpontok szdma, killeme, kinalata semmiben nem ma-
rad el a fejlett vilag Uzleteitdl. Az atlag magyar allampolgar
hasonld min6ségu és korszer(iségl javakat vasarol és hasz-
nal mindennapjaiban, mint nyugati tarsa (legfeljebb ke-
vesebbet). A hazai vallalkozasok egyértelm( jovedelme-
z0ségi kritérium szerint, kemény koltségvetési korlattal
mikodnek, a cs6d redlis veszélyként lebeg a fejik felett
(szemben a volt szocialista vallalatokkal). A piacgazdasa-
gokra jellemzd intézmények tébbé-kevésbé a nyugati tar-
saikhoz hasonl6an miikddnek, de itt mar szdmottevd ki-
I6nbségek is fellelhetdk, elég csak a t6zsdék miikddésére,
az MNB és a kormany kozotti kapcsolatra, vagy a verseny-
szabalyozas gyakorlatéara utalni.

Mindezen tények ellenére mégis, ha a gazdasag 6ssz-
mikodését nézziik, akkor Iényeges hianyossagok marad-
tak tovabbra is fenn. Vegyuk most ezekb6l a legfontosab-
bakat!
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A gazdasag nem-produktiv jellege

A nem-produktiv, vagy improduktiv jelleg nemzetgazda-
sagi szinten azt jelenti, hogy a termeléshez felhasznaltinpu-
tok potlasa felett a gazdasagban nem keletkezik elégséges
tobblettermék, amely a normalis mikodés fenntartasahoz
elégséges lenne. Az improduktivitas nagysagat elég nehéz
pontosan kimutatni, hiszen két, nem egzakt elemet is tartal-
maz: a munkabérek és a normalis (tarsadalmilag toleralt és
a nemzetkozi trendekkel dsszevethet6) ndvekedési Gtem
nagysagat. Mindazonaltal a nem-produktiv jelleg jol tetten
érhetd és dokumentalhatd, mert harom tertleten jelentkez-
het tartds tendenciaként egyidejlileg, vagy egymast valtva:
1 a munkabérek és jovedelmek szintje, valamint dinami-
kaja hosszabb tdvon elmarad a nemzetkdzi 6sszehasonli-
tasban relevans (a hozzank hasonld méretl és adottsagu
gazdasagoknal jellemz6) mértéktdl, 2. a ndvekedési ltem
tartésan elmarad a meghataroz6 nemzetkoézi trendektél,
a tényleges kibocsatas tartdésan a potencialis szint alatt ma-
rad, 3. az allamhaztartéasi és/vagy kulkereskedelmi hiany
tartésan fennéll.1

A szocialista gazdasag tipikusan improduktiv jellegd
volt: az els6 id6szakban a deficit a béreknél és a lakossagi
fogyasztasnal jelentkezett, majd - nem utolsdsorban az
1956-0s forradalom hatasara - a kiilgazdasagi hianyban
és a novekedesi Utem csOkkentésében oltott testet. Ada-
tokkal jol dokumentalt a tervgazdasag specialis ciklusa,
amelyben a kdzponti biurokracia ,,stop-go" tipust szaba-
lyozéasa vezényli a ndvekedés és a kiils6 egyensuly kdzotti
atvaltast.2

Arendszervaltas utani els6 évek jelentds realbércsok-
kenése még a transzformécios valsag szdmlajara volt ir-
hat6, de a konszolid4ci6 utdn egyre nyilvanvaldbb3 lett,
hogy az improduktiv jellegt6l nem szabadultunk meg.
Acreélbérek 1990-hez képest alig néttek (1960-at 100%-nak
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véve 1990-ben 142%, 2002-ben 151% volt), de még mindig
elmarad az 1978-as (163%) szinttdl. Nemzetk6zi dsszeha-
sonlitasban a bérek csak az unios atlag 1/3-at teszik ki, mi-
kdzben az egy fére jut6 GDP vonatkozasdban némi ja-
vulast értink el, ma mér az EU-atlag 52%-anél tartunk.
A GDP nbvekedési liteme a 14 év vonatkozésaban alig ha-
ladja meg az évi 1%-os atlagos litemet (pontosan 1,12%
volt). Az orszagban felhasznalhaté jovedelmet pontosab-
ban mutaté (mert nem tartalmazza a kulféldi tulajdonosi
tobbségli vallalkozasok eredményeit) GNI még ennél is ki-
sebb névekedési Utemr6l ad szdmot. Mindek6zben az al-
lamhéztartds permanensen hiannyal zart, atlagosan 5%
évente, 0sszesen az idészakban GDP-aranyosan 70%-ot
tett ki. Az igazsdghoz hozzatartozik, hogy ennek a hiany-
nak csak elhanyagolhaté része volt elsédleges jellegd, Ié-
nyegében az dllamadossag utan fizetendd kamatkiadasok-
bol jott ssze. Arendszervaltas kezdetén az improduktiv
szocialista gazdasag bucstzéul még radnk hagyott egy
60%-0s GDP-aranyos allamaddssagot, amelyet ,sikerilt
meg0rizni", mert ma éppugy 60%-0s szinten van az adds-
sag, mint 1990-ben. Az addssagspiralbdl azonban az or-
sz4g nem a hatékonysadg ndvelésével, vagy erbteljes ta-
karékossagi program beinditasa révén kerult ki, hanem
a privatizacios bevételek addssagfizetésre vald visszafor-
gatésaval, vagyis a vagyon felélésével.

A gyenge nemzetko6zi versenyképesség

A szocializmusban ez a gyengeség igen szembe6tl6 mé-
don jelentkezett, hiszen joszerével csak az igénytelen
KGST-piacra tudtunk exportélni. A dollarért eladhaté ,,ke-
mény aruink" listaja igen szerény volt, nyersanyagokra,
mez6gazdasagi termékekre és kuriozumokra korlatozé-
dott. A minden piacon értékesithet6 termékek el6allitasé-
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nak partdirektivaja csak jambor 6haj maradt. Agyenge ver-
senyképességnek koszonhetéen az improduktiv jelleg is
a kllkereskedelmi hidnyban manifesztalodott. A piacaink
éppen ezért el voltak zarva a fejlett orszagok el6l, a deviza-
gazdalkodas kotott volt. A korszer( és igényesebb ter-
mékek illegélisan, vagy féllegalisan szivarogtak be az or-
szagba.

A rendszervaltas utan a piacok liberalizalasaval a ha-
zai termel6k rakényszeriltek a kozvetlen versenyre a fejlett
vilag termelGivel. Az eredmény: minden évben jelentds kil-
kereskedelmi hiany, atlagosan évi 6% GDP aranyosan. Az
export és ezen belll a gépipari export jelent6s mértéki
(1999-2000-ben igen magas dinamikaju) névekedése csak
atmeneti, illetve latsz6lagos eredménynek tekinthetd. Snem-
csak azert tekinthet6 latszélagosnak, mert féként kilfol-
di tulajdonosi tébbségi vallalkozasok produkaltak, hanem
azert, mert lényegében bérmunka volt, amely az alacsony
béreken, a laza kornyezeti elGirdsokon és a hazai fizet6esz-
kdz permanens leértékelésén alapult (tehat csupa dtmeneti,
méra mar nem létezé tényezdn). Az 6sszes exportunk 3/4-ét
néhany tucat, féként kulfoldi tulajdonosi tébbségl nagy-
vallalat allitja el6 (de olyan laza magyar kdt6déssel, hogy
néhany hét alatt képes felszamolni a teljes itteni terme-
Iését).

A Kkilpiaci liberalizacié kozvetlen koltségét a ver-
senyt nem bird, tonkrement vallalkozasok, illetve azok
alkalmazottai fizették, kdzvetetten azonban mindenkit
érintett a nagymérték( forintleértékelés kovetkeztében.
Az elmalt 14 évben a forint értéke a kulféldi valutdkhoz
képest harmadara csokkent (1991-ben 74,8 Ft volt egy dol-
lar és 92,7 Ft egy euro (akkori nevén ecu), 2003-ban az év
atlagaban pedig mar 224,4 Ft, illetve 253,5 Ft), mikdzben
a forint belfoldi vasarldereje kozel hatodara csokkent. Eb-
b6l a két dologbdl az kévetkezik, hogy a forint folyamato-
san felértékel6dott, de (kdszonhetden az irreélis kiinduld
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értéknek) még igy is, a vasarloerd-paritasok alapjan sza-
mitva korulbelll 50%-kal alulértékelt. Nem tudunk ex-
porttébbletet elérni még a fejl6d6 orszdgok vonatkozasa-
ban sem. Olyan tradicionalis exportdgazataink keriltek
valsdgba, mint a mezdgazdasdg és az élelmiszer-gazda-
sé&g. Jelenleg nincsenek korszer(i, magas technikai szinvo-
nalat megtestesitd, versenyképes termékeink, és nincse-
nek olyan nagy, hazai tulajdonosi tobbség( vallalataink,
amelyek sikerrel vehetnék fel a versenyt a vilagpiacon.

A piaci m(ikodés jellege

A szocialista id6szakban szervezetileg igen koncentralt volt
a termelés: hozzavet6leg 200 nagyvallalat allitotta el6 a tel-
jes termelési érték tobb mint 80%-at. A meghatarozo ipar-
agakban tipikus volt a monopolhelyzet (orszagos hataskor(i
vallalat vidéki telephelyekkel). A piaci miikodés tehat nem-
csak a magantulajdon, hanem aversenytérsak hianya miatt
sem valdsulhatott meg. A talcentralizalt allami szektor mel-
lett ugyanakkor jelen volt egy, ehhez kulldnbdz8 erésséggel
kot6dd, torpe méretli magangazdasag. Ez a formajaban
igen valtozatos (haztaji gazdasag, gebin, gmk, vgmk, egyéni
véllalkozés sth.) ,,mésodik", vagy fekete-sziirke (féllegalis-
illegélis) gazdasag probalta betémni a monopolizalt allami
szektor rugalmatlan alkalmazkodasabol keletkezd piaci rése-
ket, és pétlolagos jovedelmet biztositani a résztvevék sza-
maéra. A hatékony piaci mikddés elengedhetetlen feltétele
a verseny, amely nagyszamu piaci szerepld létét feltéte-
lezi, mert csak ekkor valdsulhat meg az er6forrasok optima-
lis (a hatarkdltség és hatarhaszon aranyoknak megfelel6)
elosztésa. A rendszervaltas utani id6szak torténései nem
mutatnak lényeges valtozast a korabbi idészakhoz képest.
Néhany szaz véllalkozas adja a GDP 65-70%-4t, és a tékeal-
lomany donté tobbségét. Az iparban 58 nagyvallalat lefedi
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az agazat teljes termelési értékének tobb mint felét (56%-at),
az épitdiparban 7, a széllitasban pedig 6 vallalat adja az 4ga-
zati 0sszteljesitmény kozel 1/3-ét, a hirkozlés és posta dgaza-
tot pedig tulajdonképpen 4 6ridsvallalat alkotja, 82%-0s ré-
szesedéssel. Jelent8s kiilsé gazdasagi (externalis) hatasokkal

rendelkezd szektorok, technikai monopdliumok keriltek
magantulajdonba (pl. energiaszektor), megnehezitve, vagy
egyenesen ellehetetlenitve ezzel a hatékony gazdalkodast,
hiszen az egyéni és tarsadalmi hatarkoltség és hatarhaszon

itt jelentésen eltér egymastdl. A tulajdonosi struktura alap-
vetéen konform a piaci mikddés elveivel, hiszen a hazai

magéantulajdon jarul hozz4 legjobban a GDP-hez (50% ko-
ril), mig a kdzdsségi tulajdon és a kulfoldi tulajdon részese-
dése egyarant 25-25% koril van. Ha azonban dinamikaja-
ban szemléljik a hozzajarulast, akkor egészen mas kép

tarul elénk. 1995 és 2000 kdz6tt viszonylag jelents mértékii

(6sszességében 20% feletti) GDP-ndvekedés valdsult meg,
de ennek a névekménynek majdnem 2/3-at a kiilfoldi érde-
keltségl véllalkozasok hozték létre. A m(ikodd (tarsas és
egyéni) vallalkozasok szama Magyarorszagon meghaladja
a 880 ezret, ennek azonban dént6 tobbsége mikrovallalko-
zas: kozel 2/3-uk egyetlen f6t sem foglalkoztat, mig 32%-uk
csak 1-9 f6t foglalkoztat. A 250 f6nél tobbet foglalkoztato val-
lalkozasok szdma alig tobb mint ezer. A mikrovallalkozasok
tobbsége kényszervallalkozas, mert csak igy tud munkaval-
laloként létezni, vagy csak igy tudja kihasznalni az ado-
kedvezményeket. Egzisztenciajuk és legalitasuk ugyancsak
bizonytalan. A terileti egyenl6tlenségek Gjratermelddése

Magyarorszag terileti egyenl6tlenségei hosszd torténelmi

multtal rendelkeznek. A szocialista rendszer centralizalt ira-
nyitési rendszerébd6l és modernizacios politikajabdl kbvetke-
z6en tovabb fokozta az egyenlétlenségeket. Az er6forrasok
kozponti elosztasanak, a gigaszi fejlesztési programok meg-
szlinése utan kézenfekv6 varakozas volt a kiegyenlitettebb

teriileti fejl6dés, a piac kiegyensuilyozd szerepének érvénye-
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stlése. A rendszervaltas utani évek azonban nem ezt igazol-
jak. Az orszag gazdasagi szempontbdl végérvényesen ha-
rom részre szakadt, eltér6 palyadkon halad. A kdzéps6 és

nyugati rész fejlettsége és gazdaséagi aktivitasa lényegesen

magasabb, mint a déli, és még inkabb, mint az északkeleti te-
rileté. A Budapestet is magéba foglal6 kzponti régi6 (3 mil-
liés népességgel) adja az orszag GDP-jének majdnem a felét

(45%-at). A kilencvenes évek elején a hozzajarulési arany

még 40% alatt volt. Akulfoldi érdekeltségd vallalkozasok ko-
zel 2/3-a a kdzép-magyarorszagi régioban tevékenykedik.

Ebben a régidban 2002-ben a munkanélkiliségi rata (3,9%)

alig tobb mint harmada volt az észak-magyarorszagi régioé-
nak (8,8%), mikdzben a foglalkoztatottsagi arany is Iényege-
sen kedvezdébb (55% illetve 44%). Budapesten az egy fére

jutd jovedelem tobb mint kétszerese az orszag atlaganak, mi-
kozben a fejletlen megyékben alig éri el az atlag 50%-at.

1994-ben a budapesti egy fére jutd jovedelem éppen hdrom-
szorosa volt a ndgradinak, ma a kiilénbség mar négyszeres.

Még nagyobb kilonbségeket lehet talalni, ha a fejlett és fej-
letlen kistérségeket vetjlik 0ssze, itt nem ritka a 6-8-szoros

kiloénbség sem.

Az orszag infrastrukturalis hatterének hianyossagai is
els6dlegesen teruleti vonatkozasban jelennek meg. Némi
thlzassal azt lehet allitani, hogy a szdmottevé gazdasagi ak-
tivitasu teriiletek hatara ott van, ahol az autdpalyak véget
érnek. Akozlizemi vizhalozatba bekapcsolt lakasok ardnya
az elmaradott kistérségekben 60-70%, mikdzben a fejlett te-
rileteken kozel 100%, a csatornahal6zat vonatkozasaban
még nagyobbak a kiilonbségek 15-30%, illetve 75-90%. Ha-
sonldan nagy kilénbségek vannak az egészségugyi ellatas
vonatkozaséaban is. Eppen ezért egyaltalan nem meglepd,
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hogy Budapest elit kerlileteiben a varhaté életkor a skandi-
nav atlaghoz, mig afejletlen kistérségekben az afrikai orsza-
gok atlagahoz konvergal.

A demogréfiai problémak tovabbélése

Ademogréfiai valtozasok értékelése szigortan véve nem le-
het része a makrogazdasagi viszonyok targyalasanak. Hogy
mégis kivételt tesziink, annak nyomos, gazdasagi oka van.
A magyar népesség 1981 6ta folyamatosan csokken, ez a fo-
lyamat nem allt le a rendszervaltas utan sem, bar némiképp
lassult. A csokkenés mérséklGdése azonban nem a szileté-
sek szdmanak ndvekedése miatt, hanem a (féként a hataron
tali magyar terletekrél tortént) bevandorlas miatt kovetke-
zett be. A népességfogyas negyven-6tven éves tavlatban
igen sotét jovot vetit el6 a nemzeti 1ét vonatkozasaban. De
addig is, mar rovid tdvon igen sulyos gazdasagi problémak-
kal kell szembenézniink.

Mindenekel6tt a fiatal korosztalyok részaranyanak
csokkenése miatt vészesen romlik az eltartok-eltartottak
aranya. Az eléreged6 tarsadalomban nem lehet olyan nyug-
dij- és egészségbiztositasi rendszert fenntartani, amely egy-
szerre biztositja az aktivak szdmara a GDP ndvekedésével
aranyos jovedelemndévekedést és az inaktivak szamara az
ellatasok hasonl6 Gtem(i béviilését. Az elmult évek ilyen ira-
nyu reformjai nem oldottdk meg a problémat, a bevezetett
nyugdijreform csak a fiatal, aktivak szamara igér (ma mar
jol latszik, sajnos egyre bizonytalanabb) jovét, a tébbség el-
latasi terhét a koltségvetés cipeli a hatan, és a lehetségek,
valamint a politikai érdekek szerint (példaul valasztasok
el6tt) ad tobbet vagy kevesebbet. Mar most boritékolni le-
het, hogy a bevezetendd egészségligyi reform is ugyan-
ilyen hatasu lesz, mert a demogréafiai alapproblémat nem
tudja kezelni, s6t még csak tekintettel sincs ra.
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Az el6regedés mellett hasonlé nagysagrend(, bar
nem konnyen dokumentéalhatd gazdasagi problémakat
okoz a hagyoméanyos csaladmodell végérvényes széthul-
lasa. A kevesebb gyermekvéllalds mellett, ennek az a ko-
vetkezménye is megjelenik, hogy tébb olyan funkcid
hérul az allamra, amely a kordbbiakban csaladi kérben
megoldhaté volt. A gyenge allam és helyi kozdsségek
azonban ezeket a feladatokat nem tudjak atvenni. Ezért
a tarsadalmi feszlltségek nem enyhulnek, az embereket
kdzvetlenul érintd stressz novekszik. A rendszervalts utan
ugyan némiképpen nétt a népesség varhato életkora, de
a 30-50 év kozotti férfiaknal tovabbra is aggasztéan ma-
gas a halalozasi rata, s a korai haldlokok kézo6tt vezet6 sze-
repe van az alkoholizmusnak és a dohanyzasnak.

Miért és hogyan jutottunk ide?

Ajovére vonatkozo6 programok megalapozasa szempontja-
b6l nem a gazdasagtorténeti pontossaggal felvazolt gazda-
s&gi palyabemutatéasa a fontos elsédlegesen, hanem inkabb
azoknak az okoknak a keresése, amelyek ezt az eredmény
produkaltdk. A lehetséges okok sokrétliek, és ahogy lenni
szokott, egyszerre tobb is felel6ssé tehet6 a kialakult helyze-
tért. Nézzlk roviden a f6bb csoportokat.

Modernizéacioés probléma

Ha az orszag gazdasagi problémait tovabbra is az elmara-
dottsdg-modernizécidé gondolatkérében szemléljik, akkor
azt kell megéllapitani, hogy nemcsak a szocializmus, ha-
nem a piacgazdasag is (pontosabban annak az a valtozata,
amely nalunk kialakult) megbukott mint modernizécios
modell. Ezt a vélekedést tAmaszthatja alé fejl6d6 orszagok
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elmalt harminc-6tven éves tapasztalata, mivel a tobbsé-
guknek a felzark6zés nem sikerilt. De még sokkal relevan-
sabb szamunkra a volt NDK példaja: a gazdasagilag ki-
emelkedd fejlettséggel rendelkezd nyugati nagy testver
folyamatos és igen jelent6s mérték( anyagi és szellemi se-
gitsége ellenére sem tudta levetk6zni a régi rendszer meg-
hatarozé jellemzéit. Ugyanakkor viszont olyan orszagok
példaja, mint Irorszag, Spanyolorszag vagy Portugalia azt
sugallja, hogy kell6 tirelemmel és célirdnyos gazdasagpoli-
tikaval elérhet6 a siker, a pozitiv irdnyba val6 elmozdulas.
Ebbdl a szempontbol (és persze torténeti tavlatbol) a tiz-ti-
zenot éves helyben jards nem jelent komoly problémat,
vagy a feladat lehetetlenségét. Tehat lehetiink akar op-
timistdk is hosszu tavon. Persze egyéaltalan nem biztos,
hogy utolérési vagy modernizaciés kérdésként lehet és
kell felfogni jelenkori gazdasagi bajainkat.

Elméleti deficit

A szocializmushdl a piacgazdasagba valé &tmenetnek nem
volt sem gyakorlata, sem elmélete, tehat mindenki szaméara
Uj kihivéastjelentett. Az akadémiai k6zgazdasagtan f6 &rama
sohasem foglalkozott a fejl6désben lemaradt, vagy mas be-
rendezkedés(i gazdasagok problémaival. Kis tllzassal azt le-
het mondani, hogy felfogasaban minden, ami eltér a fejlett
orszagok mai gyakorlatatol, az deviancia, ezért stirg6sen
meg kell véaltoztatni. Mikdzben nagyvonalian megfeledkez-
nek arrdl, hogy a fejl6désben eldl jaré orszagok sikeres piac-
gazdasagi attérésében is donté szerepet jatszott az allam,
a hazai piacok veédelmével, a technikai fejl6dés elésegitésé-
vel, a kdzjavakkal, a szocidlis védelem kialakitasaval stb. Jol
dokumentalja ezt a hozzaallast mindenekel6tt az IMF és ki-
sebb mértékben a Vilagbank gyakorlata a fejl6dd orszagok
vonatkozasaban.3Eppen ezért nem meglepd, hogy a tiszta
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piacgazdasagi viszonyok kiépitését minden kortlmények
kozott erélteté neoliberdlis programok szinte a vildg min-
den részén megbuktak.

A gazdasagi rendszervaltas magyarorszagi konkrét
programjainak kialakitasaban és végrehajtasaban is jelen-
t0s szerepet jatszott a ,,mainstream™ kézgazdasagtan el-
mélete és a nyugati (IMF, Vilagbank) szakérték tanacsai.
Erdemes néhéanyat ezekb6l a doktrinakbdol megemliteni,
amelyek jelent6s befolyast gyakoroltak az atalakitasi prog-
ramjainkra, de mara mar nyilvanvaldva valt hibas voltuk.
Acterjedelmi korlatok miatt csak utaldsszerd felsorolast ad-
hatunk itt, amely igy igen tag teret nyUjt az ellenoldalu kri-
tikaknak. De a f6 mondanivalé nem a mult értékelése, ha-
nem ajov6re vonatkozo6 programok kérvonalazasa, ezért
hosszabban nem id6zhetilink itt.

Teljes és azonnali kilpiaci és pénzpiaci liberalizécid
(mindenfajta véd6intézkedések, garanciak és segitségnyuj-
tas nelkil).

Sokkterapia, a mérsékelt atalakitas helyett (azonnali,
radikalis atalakitas, keresletcsokkentés, nagy munkanélki-
liség, dgazatok teljes leépitése, stb.).

Privatizacié mindenaron (minél tébbet, minél gyor-
sabban eladni, mert az allam a legrosszabb tulajdonos,
nem szamit, hogy mennyiért és az sem, hogy monopolpo-
zicidk kerlilnek maganositasra).

A liberélis allam koncepci6janak megvalositasa (ki-
sebb és hatékonyabb allamot olyan id6szakban, amikor
a tarsadalom jelentds részének rendilt meg a szocialis biz-
tonsadga, kdzjavak maganositasa: energiaszektor és koz-
uzemi vallalatok privatizécioja, a rdszorultsagi elv hangoz-
tatdsa az esélyegyenlség megteremtése helyett stb.).

A felsorolt négy tétel csak illusztracio, annak érzékel-
tetésére, hogy a magat tudomanyosnak tekinté kézgazda-
sagi gondolkodas milyen keretek kdzott mozgott. A hazai
tudomanyos kdzvélemény nagy részének markans, libera-
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lis allaspontja a média segitségével olyan kdzhangulatot
teremtett, amelyben minden ellenkez6 vélekedés a ma-
radi, korszer(itlen és a szocialista rendszer védelmének szé-
gyenbélyegét kapta. A politika sem tudta kivonni magat
ebbdl a blvkorbél, 1ényegében a konzervativnak tekintett
Antall-kormany is az atalakulas liberalis forgatokonyvét
valdsitotta meg, szdndékai ellenére, a kényszerit6 koralmé-
nyek kovetkeztében.

A szocialista gazdasag 6roksége

Az 0rokség kettds természetli volt, egyfel6l materializalo-
dott forméban jelentkezett, mésfelél pedig az emberek
gondolkodéasdban és viselkedésében fejtette ki hatasat.
A kezdetekben azt hittlik, hogy a materializalodott ter-
hek, a jelentds mértékl allamadossag, a rossz gazdasagi
szerkezet, a szocialista vallalatok alacsony technikai szin-
vonala a legnagyobb akadaly. Csak késébb débbentiink
ra, a hibas attit(idok, az eltorzult magatartdsmodok nega-
tiv hatasa sokkal jelent&sebb.

A legfélelmetesebb tehernek a kiilféldi allamados-
sag tlint nagysagaval és kamatterheivel. Kétségkiviil igaz,
hogy a kamatterheket még ma is ny6gjiik, de akeményva-
lutas kilkereskedelem bdévilése, illetve a kilféldi adds-
sag belfoldivé valo konverzidja miatt az id6 mulasaval
egyre kevésbé tlnt félelmetesnek. Akkoriban Iétkérdés-
nek latszott az atlitemezés kérése és megvalositasa, ma
mér elég valdszinlinek latszik, hogy ennek visszautasi-
tasa a Nyugat részér6l nem gyakorolt Iényeges befolyast
a gazdasagunk fejlédésére. Amit vesztettiink a visszafize-
tésnél, az visszajott a massziv kiilfoldi t6kebearamlasnal.

Sokkal sulyosabb kévetkezményekkel jart a vallalati
atalakulasi torvény elfogadasa és a nyomaban megvalé-
sulé spontan privatizacio az 1989-91-es idészakban. Ez
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nem csak a szocialista politikai némenklatira atmenté-
sét tette lehet6vé, hanem egyuttal kisemmizte a nemzeti
vagyont létrehoz6 dolgozokat is, mikdzben merevitette
a gazdasagi szerkezetet és tovabb éltette a tulcentralizalt
strukturdkat (monopol-, oligopol-pozicidkat). Nem vélet-
len, hogy ma a szabad verseny legodaaddbb hivei a haj-
dani partvezet6k koreibdl keriilnek ki, hiszen az & piaci ha-
talmukat nem veszélyeztetheti semmi.

A békés, megegyezéses hatalomvaltas nagy teherté-
tele volt, hogy nem lehetett ezekhez a megszerzett tulajdo-
nosi és piaci poziciokhoz a kés6bbiekben hozzéanydlni.
Mindezen tul a nyilvanvalo cezlra hidnya tovabb gyengi-
tette az allam és az allami intézmények helyzetét és tarsa-
dalmi elfogadottsagat. Az 6rokségiil kapott gyenge, szak-
szer(tlen és alacsony hatékonysagu allam sok esetben
képtelennek bizonyult fontos intézményi, térvényi és sza-
balyozési valtozasokat megvalositani. Az interregnumot
pedig kihasznélta a hazai és kulféldi nagytéke az er6sebb
jogan. A szakszer(itlenség mellett ugyancsak a szocializ-
musbél maradt rdnk a korrupcidra valé hajlam, amelyet
csak mérsékelni tudott a sajtd nyilvanossaga, de lényege-
sen korlatozni nem.

Az allampolgéarok megitélése az allamhatalomrol és
akormanyokrél az 6rokiil kapott és hozott viselkedési nor-
mak szerint alakult. Altalaban nem tekintik legitimnek,
ezért a kijatszasa bocsanatos biin. Valtozatlanul jelentds
mérték( hazankban a fekete (szlirke) gazdasag sulya, a hi-
vatalosan regisztralt jovedelmek még ma sem adnak h(i
képet a lakossag tényleges anyagi helyzetérél. Széles kor-
ben kiterjedt az addelkertlés, ami az adokulcsok eme-
Iése és a nem fizetési magatartas egymast erdsit6 spiraljat
hozta létre.
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Anomaliédk, hibas problémakezelés

Nem csoda hogy az adott elméleti tisztazatlansagok és a su-
lyos 6rokség kdzepette nem volt se szeri, se szdma a rossz
dontéseknek, a nem céliranyos mikddésnek, a koncep-
ciondlisan hibas gazdasagpolitikai akcidk alkalmazésanak.
Asszéles valasztékbol csak nehényat emellnk ki, a jellemz6-
ség, a gyakorisag, és a sulyos kdvetkezmény okan.

Monetaris és fiskalis élénkités, versus visszafogas. Az
olyan alacsony produktivitdsu gazdasagban, mint amilyen
a magyar, az aggregalt keresletre vonatkozd barmilyen sza-
balyozéas kudarcra van itélve. A monetéris vagy fiskalis
keresletélénkités elkerulhetetlenll vezet az egyensulyi fe-
szliltségek (koltségvetési hiany, kilkereskedelmi deficit, kil-
s6 ésbels6 eladdsodas) kiélez6déséhez, mig avisszafogd po-
litika viszont a strukturalis (agazati, intézményi, szocialis)
feszlltségek kiélez8déséhez vezet. Még hatvanyozottab-
ban jelentkeznek ezek a hatasok a globalizalt vilaggazda-
ségi helyzetben, amikor a makrogazdaséagi egyensulyhiany
sokkal kénnyebben és gyorsabban eszkalalédhat valsagga,
a mobil nemzetko6zi téke tevékenysége miatt. A visszafogas
és élénkités csapdajaba keriilt gazdasagpolitika sziikség-
szerlien termelte Gjra a régi ,,stop-go" tipusu iranyitast, az-
zal az elhanyagolhaté kilénbséggel, hogy a rendszervaltas
utdn nem az Otéves tervek elfogadéasara dsszehivott part-
kongresszusok, hanem a négyévenként ismétl6dé valaszta-
sok adtdk meg a periodicitast.

Exportvezéreit gazdasagi novekedés. Els6 latasra he-
lyes gazdasagpolitikai célkitlizés, amelyet tulajdonképpen
mindegyik hivatalban 1év6 kormany elfogadott. A kiilfoldi
téke segitségével torténd megvalositds pedig garantélta
a sikert. A bérmunka, az dsszeszerel6 tevékenység konst-
rukciojabol kovetkez6en exporttdbbletet produkalt, hiszen
a magyarorszagi hozzéaadott érték az importra raépulve
értékesllt. Az ilyen tipusu tevékenységek egyre nagyobb
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meértek( kiterjesztése azt igérte, hogy az altalanosan jel-
lemzd alacsony versenyképesség miatti allandosult import-
tobblettél ezen a médon megszabadulhatunk. Csakhogy
ezen tevékenységek jelent6s mértéki kiterjesztése kozve-
tetten potlélagos importigényt generéltak, amely igy vi-
szont mar jelent6sen rontotta a hatasfokot. A nagyobb ex-
port tehat a kdzvetett hatdsok miatt némi id6késéssel jabb
importot generdal és ezért marad a nagy kilkereskedelmi
deficit (illetve annak ciklikus ingadozésa). Jol lathat6 ez az
1998-2001 kozotti id6szak kilkereskedelmi adataibol: hi-
aba szarnyalt az export, 15-20%-0s ndvekedési litemet pro-
dukélva, a kiilkereskedelmi és foly6 fizetési mérleg hiany
mégsem mérséklddott.

Aversenyképesség kezelése. Aversenyképességet az
elmult években alapvetéen a munka versenyképessége-
ként, pontosabban a bérmunka jovedelmez@ségeként ér-
telmezték és értékelték. Ez pedig lényegében harom dolog-
tol fligg: a bérek novekedésétbl, az arfolyam alakulasatol
és amunkatermelékenység novekedésétSl. Atmenetileg le-
het ugyan a béreket mesterségesen alacsonyan tartani és
a hazai valutat folyamatosan leértékelni, de ez hosszabb ta-
von nem folytathatd, és ezért nem épithetd ré stratégia.
A termelékenység folyamatos ndvekedése donté jelent6-
ségl a bérmunka versenyképessége szempontjabél. Csak-
hogy, ennek alakulasa elsédlegesen az alkalmazott tech-
nikatdl és technologiatol fugg, amely viszont a kilfoldi
befektet6kt6l fligg, és a kormanyzatnak vajmi kevés ha-
tasa lehet ra. Smindezek miatt igen bizonytalan és gyenge
labakon &ll ez a fajta versenyel6ny.

Koltségvetési megszoritasok, leépitések. A rendszer-
valtds uténi idészak kampényszer( koltségvetési vissza-
fogésai kivétel nélkal ,flnyiré-elven" alapultak (minden
terlletr6l nagyjabdl ugyanannyi mikodési koltséget és lét-
sz&mot vontak el), és még csak meg sem kiséreltek egy at-
fogd allamhaztartasi reformot végrehajtani. Az ilyen leépi-
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tések azonban csak rovid ideig jelentettek pozitiv hatédst
a koltségvetésre, mert a javuld egyensulyi helyzet terem-
tette kedvezdbb koériilmények kdzott a tarcak habozas nél-
kil széllnak harcba a szerintiik jogtalanul elvett forrasok és
Iétszdm visszaszerzése érdekében. Az allami feladatvallalas
pontos meghatarozasa, az elvi alapok és hatarozott deklara-
cidék hidnyaban a poziciok visszaszerzéséért inditott minisz-
tériumi akciok szinte kivétel nélkil mindig eredményesek
voltak (s6t, gyakran még tobbet is tudtak szerezni).

Nagy projektek, beruhazasok, Gtépités. A projektek
sziikségessége itt is nyilvanvald, a korméanyzati apparatu-
sok viszont mind ez ideig nem tudtak felkésziilni a tervek
Osszeallitasa és a koltségkalkulacio szakszerl végrehajta-
sara. AKivitelezés soran pedig a kormanyok szaméara nem
a célok megvalo6sulasa volt a dont6, hanem a sajat anyagi
és politikai erejuk novelése. Ellenallhatatlan vagyat érez-
tek a kozbeszerzési eljarasok kikertlésére, kijatszasara, a sa-
jat érdekeltségek elényben részesitésére. Az eredmény is-
mert: gyenge mindség, lassu teljesités, pazarlas.

Kisvallalkozasok tdmogatasa. Ezzel mindegyik kor-
many probalkozott, redlis indok volt a kisvallalkozasok, il-
letve a mez6gazdasagi vallalkozék tdmogatasa. Lényegeé-
ben azért maradt szinte teljesen eredménytelen minden
esetben, mert az osztok politikai vazallusszerzésre akartak
hasznalni, a kedvezményezettek pedig ajandéknak tekin-
tették. Sulyos milliardok mentek tgy el, hogy a kisvéllalko-
zasok relativ sulya, stabilitasa, vagy a mezdgazdasag elma-
radott szerkezete szdmottevéen megvaltozott volna.

Mit lehet tenni az adott helyzetben?

A megel6z6 két részben felvazolt igen negativ helyzetkép
és az elkdvetett hibdk sulyossaga még azt a végletes kér-
dést is indokoltta teszi (s remélhetéleg az olvasé nem érzi
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olcsé hatdsvadasz eszkdznek), hogy lehet-e egyéltalan va-
lamit tenni a dolgok jobba tétele érdekében, vagy mar min-
den késé, a lehet6ségeket eljatszottuk, elment a hajo?

Valamit természetesen mindig lehet tenni a jobbitas
érdekében, soha nem szabad feladni, még akkor sem, ha
a javulas reélis esélye kicsi. Figyelembe véve a magyar gaz-
dasag akutan salyos (nem a pillanatnyi!) helyzetét és a ki-
valtd okok Osszetett jellegét, kdnnyen belathat6, hogy nem
lehet kész recepteket, egyszerl megoldasokat, mindenha-
t6 csodaszereket talalni. Csak hosszu és kitart6 apromunka-
val lehet Iényeges elmozdulast és tartds eredményeket el-
érni. Az el6z6 két részben leirtak alapjan van némi municié
arra nézve, hogy milyen médon és milyen iranybél kell ko-
zeliteni a kérdéshez, milyen mederbe kell terelni a kzds
gondolkodast. Nem érdemes nagy, atfogdé gazdasagi prog-
ramokban gondolkodni a mai helyzetben, sokkal célraveze-
tébb a gondolkodasi irdnyok kijel6lése.

Mindenekel6tt széles kérl és mélyrehato elméleti tisz-
tazasra lenne sziikség a helyes tajékozodas és az eddigi hi-
bak elkerilése érdekében. Kritikai vizsgalat ala kell venni
a hagyomanyos (hivatalos) kézgazdasagtan szdmos dokt-
rindjat, amelyek tévutakra vittek és vihetnek benniinket.
Ezek kozul néh&nyat mar emlitettiink az el§z6 részben. Az
értékel6 elemzést és felulvizsgalatot azonban szisztematiku-
san végig kell vinni, legalabb azokon a teriileteken, ame-
lyek fontosak lehetnek az alapvet6 gazdasagi problémaink
kezelése szempontjabol. A ma hivatalosan regnal6 ,,akadé-
miai k6zgazdasagtan" igen sok eredménye és imponalé teo-
retikus strukturaja ellenére egyre tébb alapvetd fontossagu
kérdésre nem tud valaszolni, vagy nem kielégité valaszt ad.
llyenek pl. az eléreged6 tarsadalmak gazdasagi problémai,
a haztartdsokon bellli gazdasagi tevékenységek értékelése,
a kdrnyezeti artalmak komplex hatasainak meghatarozasa,
a multinacionalis cégek tényleges gazdasagi szerepének
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meghatarozasa, a nemzetkdzi pénzigyi rendszer mikodé-
sének leirasa, a nettd gazdasagi j0lét mérése sth.

Az elmult években késziilt gazdasagi programok tébb-
sége a feladatok szdmbavételénél rendre a legfontosabb fej-
lesztési teruletek kijeldlésével, a prioritdsok definialasaval
foglalkozott. Megtehetnénk mi is, hogy kijel6ljik a legfonto-
sabb fejlesztési terlileteket, példaul a turizmust, a kutatas-
fejlesztést, az oktatds és humantéke-fejlesztést, a struktira-
fejlesztést, a regiondlis fejlesztést stb. Ez azonban - az eddi-
giekbdl remélhet6leg kiderllt - nem sziikséges és nem is
elégséges. Sokkal Iényegesebb, hogy milyen modon, milyen
elméleti alapon és értékelvek alapjan kozelitink a problé-
mékhoz. A korébbi fejlesztési programok kudarcait sem
a célok hibas volta okozta, hanem az elméleti alapok és
a szemléletmdd hianyossagai. Eppen ezért van mindenek-
el6tt sziikség alapszint( vizsgélatokra a konkrét programok
elkészitése el6tt. Harom tertileten lenne célszer( a vizsgala-
tokat elinditani, az érvényesséegi id6tav és a feladatok bonyo-
lultsaga alapjan: a hosszu, a k6zép- és rovid tavi problémak
kezelése.

HosszU tadvra gondolkodva tobbek kozott a kovet-
kezd problémékat kellene megvizsgalni, amelyek egyfajta
kitdrési pontok és irdnyok is lehetnek:

Annak vizsgélata, hogy milyen szervezeti és intéz-
menyi feltételei vannak annak, hogy olyan gazdasagi egy-
ségek alakuljanak ki, amelyek a sz(ik értelemben vett gaz-
dasagi tevékenységek mellett tarsadalmi feladatokat is
ellatnanak. Maskeént kifejezve ez azt jelenti, hogy az auto-
nom, és egyre inkdbb uralkodo pozicidba kerlilt gazdasag
hogyan integrélhat6 (vissza) a tarsadalomba. Létrejohet-
nek-e és fennmaradhatnak-e hosszabb tavon olyan szer-
vezeti egysegek, amelyek nem csak gazdasagi feladato-
kat latnak el, s amelyek nem feltétlenul a magan, hanem
sokkal inkabb a tdrsadalmi hatarkéltség alapjan tevékeny-
kednek.
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Eletképessé és versenyképessé tehetk-e a kis csaladi
és maganvallalkozasok a multinacionalis vallalkozasok kora-
ban? A horizontalis és vertikalis, valamint a szakmai, illetve
a terlleti egyuttm(kodéseknek (tarsulasoknak, szévetkeze-
teknek) kialakithato-e olyan miikodéképes halozata, amely
hatékony védelmet nydujt a piaci eréfolénnyel és a nemzet-
kézi konkurencidval szemben?

Kialakithatd-e az allam olyan Uj tipusu szerepvélla-
lasa, amelyben az egyének raszorultsagi elven térténd tamo-
gatdsa mellett (és egyre inkabb helyett) a hazai gazdaséagi
szervezetek hathatds piaci védelme, a szakmai és terlleti in-
tézményeik hatékony jogi szabalyozésa és a nyilvanossag
altal ellendrizhetd tdAmogatasa is helyet kap.

Koézéptavra vonatkozoan pedig a kovetkez6 teriilete-
ket kellene attekinteni:

A piaci struktdrak vizsgéalata, minden szektorban
a monopol- illetve oligopol-helyzet elemzése, az eréfolény
alkalmazésénak lehet6sége és konkrét formai. Csak ott
indokolt fenntartani a monopolhelyzeteket, ahol ezt az al-
kalmazott technika-technol6gia indokolja, illetve ahol n6-
vekv( a skalahozadék, vagy az optimalis méret(l fejleszté-
sek igen nagyok.

Aversenyképességi helyzet vizsgalata szektoronként,
a versenyképesség javitdsanak lehet6ségei. Potencialisan
versenyképessé tehet6 termékek és vallalkozasok keresése.
Avalddi, hosszu tavon fenntarthat6 versenyképesség felté-
teleinek vizsgalata, intézményi kereteinek kialakitasa.

Az allamhaztartas fontos teriileteinek reformja, min-
denekel6tt adéreform, oktatasi és egészségigyi reform.
A reformok megval6sitasa soran kiemelt jelentéségli az
alapelvek rogzitése és széles korl tarsadalmi vitaja: a haté-
konység és/vagy méltdnyossag, rovid tdvl nyereségesseg
vagy hosszu tdvu megtérilés, egyéni versus tarsadalmi ha-
tarhaszon és hatarkoltség viszonya, allami hibak és/vagy
piaci hibak viszonya stb.
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Arovid tavra szolo, stabilizacios jellegl feladatok fon-
tossagat az indokolja, hogy az eurdpai monetaris unioba
vald belépésiinkig pénzligyileg isigen ingatag marad a gaz-
dasagunk, és komolyan szamolni lehet a forint elleni kiilén-
féle szandéku spekulacids tamadasokkal. Tovabb neheziti
a helyzetet, hogy az elmult 14 év tapasztalata szerint az ép-
pen hivatalban l1évé kormanyok a valasztasok elétt nem
tudnak ellenélini a csabitasnak, és elvtelen kdzérzetjavito
és élénkit6 gazdasagpolitikat folytatnak, amelyek - figye-
lemmel az igen gyenge reédlgazdasagi alapokra - komoly
egyensulytalansadgokat idézhetnek el6. A stabilitds meg6r-
zése érdekében a korménypéartoknak és az ellenzéknek ko-
z0sen el kellene fogadnia egy gazdasagpolitikai minimu-
mot, amelyet minden korilmények kdzott betart legaldbb
az euro bevezetéséig.

A gazdasagpolitikai egyezség a monetaris politika
teriiletén példaul azt tartalmazhatnd, hogy az inflacios cél-
kovetés politikaja mellett kotelez6dik el, és ennek megfe-
lel6en alakit ki prioritasokat és definial szabalyokat a ka-
matlab valtoztatasara, amelyeket nyilvanossagra hoz, és
tekintet nélkil a konjunkturalis helyzetre és a valasztasi
ciklusokra minden politikai er6 tiszteletben tart. A kamat-
I4b véltoztatdsanak nem csak az inflacios cél elérését kel-
lene elGsegitenie, hanem rogzitett és kinyilvanitott sza-
balyok szerint tekintettel kellene lenni az arfolyam és
a realgazdasagi helyzet alakuldsara is. Egy ilyen iranyQ
maodositas normativva és kiszdmithatova tenné a moneta-
ris politikat, ezért a politikai vitak hatokoérén kivilre kerdil-
hetne, és nem utolsdsorban csdkkentené az instabilitast és
a spekulacids tamadasok lehet6ségeit.

A fiskdlis politika teruiletén a megallapodasnak alap-
vet6en harom terlletre kellene Kiterjednie. Egyfel6l az
allami alkalmazottak béremelése és foglalkoztatasa tertile-
tére, ahol régziteni kellene, hogy a reéalbérek és a nyugdi-
jak redlértéke minden évben a GDP ndvekedésének adott,
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rogzitett (pl. 75%-0s) aranyaban emelhetd, az allami foglal-
koztatottak dsszlétszamanak pedig folyamatosan az elvart
(pl. 2%-o0s) termelékenységndvekedés aranyaban kell csok-
kenni. Masfel6l az egyes koltségvetési fejezetek kiadasai-
nak realérték-ndvekedését szintén a gazdasag novekedési
uteméhez kellene kotni, amelyt6l felfelé csak akkor le-
hetne eltérni, ha valdban (j feladatot kapna a fejezet, és
ha mas teriileten ezt fedez8 aranyos csdkkentés valosul-
na meg. Harmadrészt régziteni kellene, hogy a privatiza-
cids bevételt a folyd koltségvetés finanszirozasara nem le-
het felhasznalni. Csak olyan felhasznalas engedélyezett,
amely nem csokkenti az allam nett6 vagyonat. Ezen ha-
rom elv elfogadasa mellett nem jelentkezne a koéltségve-
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tési hiany valasztési ciklus szerinti jelents ingadozésa, és
a kormanyok nem hasznalnak az inflaciot a koltségvetési
pozici6 javitasara.

Végezetiil visszatérve a kiinduld kérdésre, nem tudjuk biz-
tosan, hogy elment-e végérvényesen a hajé, vagyis a felzar-
kozasi esélyeink, a gazdasagi fejlédésiink lehetéségei sem-
mivé valtak-e. Orok optimistaként reménykedjiink, van

még lehetség a hajdra felszallni és biztos vizekre kormé-
nyozni. Mindazonéltal az bizonyos, hogy optimalis eset-
ben is igen zatonyos utra kell készilni, tgyesen kell la-
virozni a globalizacié és az Eurdpai Unid altal jelentett

eréfolények és korlatozo elGirdsok akadélyai kdzott, tudo-
mésul kell venni a lehet6ségeinket, az intézményi és jogi

hattér visszahuzé hatésat, valamint a tArsadalom tudati és

morélis allapotat és mindezek igen lassan és nehezen val-
toztathato jellegét.

M ettar Tamas

Jegyzetek

1 Onmagaban csak az egyik tényez6 fennallasa nem bizonyiték az im-
produktiv jellegre. A fejlett orszagok esetében tobb példat is talalunk
a tartds allamhaztartasi hiany és adéssag fennallasara, de ez sohasem
parosult a névekedési item és/vagy a bérek stagnalasaval.

2 Atervgazdasagi ciklusokra vonatkozoan jo leiras talalhatd Bauer T.:
Tervgazdasag, beruhdzas, ciklusok, KJK 1981 és Sods K. A.: Terv, kampany,
pénz, KIK 1986 cim( konyvekben.

3 Erre vonatkozo6an kivalé leirast és nagyszamu bizonyit6 erejl példat
ad J. Stiglitz, a Vilagbank korabbi kormanyzéhelyettese a Globalizacié
és visszassagai cim( konyvében.



MEZOGAZDASAG-POLITIKA,
VIDEKFEJLESZTES - MASKEPP*

Kilatasaink az EU-csatlakozéas utan
(avagy a Kkis- és nagybirtok vitaja)

2002. évi koppenhagai csatlakozasi targyalasok ered-

ményeként hétéves atmeneti idészak vonatkozik a ha-
zai term6foldszerzési korlatozasok fenntartasara. A hét év
lejarta utan az atmeneti id6szak tovabbi harom évvel meg-
hosszabbithatd, ha a magyar foldarak és a mar EU-tagalla-
mok foldarai kozotti areltérések ezt indokoljak. Az EU Bi-
zottsag ,,félid6s felllvizsgélata” ha nem taldlkozik alapos
érvekkel, a hét évet felére is csokkentheti (26). Ez idd alatt
kilfoldi természetes személyek nem vasarolhatnak Magyar-
orszagon terméfoldet, kivéve azok a hazankban mar korab-
ban jogszer(ien letelepedett EU-allampolgérok, akik egyéni
véllalkozéként legalabb harom éve életvitelszer(ien mez6-
gazdasagi tevékenységet végeznek. Ok a magyar allampol-
garokkal egyenl6 elbanasban részestilnek, zsebszerzédéseiket
torvényesithetik.

Sajnalatos tény, hogy kezdetben a rendszervalto els6
polgéri korméany a letelepedést és féfoglalkozasszer(i gaz-
dalkodést nem kototte ki a foldvételek feltételeként, igy
a mar bérletként, zsebszerzdésekkel szerzett hatalmas te-

* Késziilt a Professzorok Batthyany Kore 2004. marcius 20-an Martonva-
saron rendezett masodik mez6gazdasagi vitajara.
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riletek a bérld - javarészt a termelést csupan tavolbdl, ,te-
lefonon" irdnyito kulfoldi - 6lébe hull. Hasonlé médon (it
vissza az is, hogy nem Kker(ltek jjaépitésre a karpotlasi fo-
lyamat nélkulozhetetlen kellékei, a kordabban eurdpai hirdi
gazdaszervezeteink-intézményeink, aru- és hitelszovetke-
zeteink, gazdalkoddi kdzos tulajdonu élelmiszer-feldolgo-
z6ink - mint a Gazdakorok, HANGYA szovetkezetek, Ma-
gyar Kozponti Hitelszévetkezet (23).

A Koppenhéagaban 2003 nyaran tartott csatlakozasi
targyalasokon minden orszagnak lehet6sége nyilt, hogy
véalasszon az EU-tdmogatéasok két pillére kdzott (kdzvetlen
tAmogatésok és vidékfejlesztés). Az elsd pillér igénybevétele
esetén a kdzvetlen tdmogatésra kijel6lt termények utan az
EU-tamogatas 25%-ra csokkentett hdnyada mellé a kor-
manynak 30%-o0s tAmogatést lehet mellé tennie. A mésik
pillér- avidéki tamogatas - esetében a kért EU-tamogatas
80%-ahoz a csatlakozé kormanynak csupan 20%-ot kell ki-
egészitésként hozzatennie. Nemzeti felemelkedésiink és
hosszl tavl érdekeink szempontjabdl nézve érthetetlen
és megmagyarazhatatlan (5, 6, 7. tablazat, 1. dbra), hogy
a kormany miért ragaszkodott a joval kisebb tamogatasi
forrast jelentd forrasdsszetétel elnyeréséhez. Tajékozatlan-
sagbol vagy a nagylzem félreértelmezett segitése miatt?
Az 5. tablazat azt mutatja, hogy mit kaphattak volna a ma-
gyar vallalkozok és mez6gazdasagi dolgozok, ha a kor-
many a masodik utat valasztja Briisszelben. A 6-7. tablazat
pedig a dontés folytan nekiink jutd 6sszegeket.

E dontés kovetkeztében a magyar mez6gazdasag helyzete
a kovetkez6 tervciklus kezdetéig - 2007-ig - alapvet6en nem ja-
vulhat, s6t visszafogjafejlédésiinket a 2013-ig terjed6EU tervcik-
lus végéig.



5. tablazat
Vidékfejlesztési tamogatasok az Eurdpai Unidban
a2000-2006 kozotti programozési idészakban
(Dorgai és Misk6 1999)

S enoverge e (aurdy Megiegyzes
Fiatal farmerek timogatasa 25 000 egy fére
Korai nyugdijazas 15 000 egy f6 kedvezményezettre egy évben

150 000 a teljes 6sszeg egy kedvezményezettre
3500 dolgozonként (alkalmazott) és évenként
35 000 a teljes 6sszeg dolgozdénként
Kedvez6tlen adottsagu terliletek kompenzacids timogatasa
Minimum 25 hektaronként (mezégazdasagi hasznositasu

teriileteken)
Maximum 200
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5. tablazat (folytatas)

Szabalyoz6 (rendelkezés) Tervezett kifi-
megnevezése zetés (euro)

Tamogatas agrar-kérnyezeti programok vallalasahoz

Egynyéri névények 600 Hektéronként
Ultetvények (speciélis évels névények) 900
Egyéb foldhasznalat 450

Erddésités miatti bevételkiesés potlasa
Farmereknek és tarsuldsaiknak 725 Hektaronként
Egyéb jogi személyeknek 185

Kompenzaci6 tamogatas az dkoldgiai és védelmi funkcidju erdék esetében
Minimum 40 Hektaronként

Maximum 120

Megjegyzés
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Orszag

Lengyelorszag
Magyarorszag
Csehorszag
Litvéania
Szlovéakia
Szlovénia

Lettorszag

EU-forras (millié euro)

I.pillérl

2094

949

638

291

275

152

110

2.pillér2

2543

534

482

434

352

250

291

0Ssz.

4637

1483

1120

725

627

402

401

6. tablazat
A csatlakozd orszagok 2004-2006-0s eurdpai unids agrartamogatasi keretei
(Angyéan és Onodi, 2003)

Mg. tér.
(ezer ha)

18443
6193
4280
3496
2444

780

2488

EU-forras (eur6/ha mg.ter/3 év)

I.pillérl
1135
153,2
149,1
83,2
1125
1949

44,2

2.pillér2

1379
86,2

112,6

1241

320,5

117,0

0SSz

251,4

239,5

261,7

207,4

256,5

515,4

161,2

Avrany (%)
Lpillérl  2.pillér2
45 55
64 36
57 43
40 60
44 56
38 62
27 73
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6. tablazat (folytatas)

EU-forras (millio euro) i EU-forrés (eurd/ha mg.ter./3 év) Arany (%)
Orsza Mo. ter.
g . . (ezerha) . . .
Lpillérl  2.pillér2 0ssz. Lpillérl  2.pillér2 0ssz. Lpillérl  2.piUér2
Esztorszag 120 134 254 1434 83,7 934 1771 47 53
Ciprus 48 66 114 526 91,3 125,5 216,7 42 58
Malta 5 24 29 120 417 200,0 2417 17 83
Osszesen/Atlag 4682 5110 9792 40204 116,5 127,1 243,6 48 52

1. Kozvetlen kifizetések és piaci intézkedések forraskerete = termelési tipust tAmogatasok
2. Vidékfejlesztési intézkedések forraskerete = 6koszocialis tipusi tamogatasok
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7. tablazat
Magyarorszag 2004-2006-0s eurdpai unids
agrartdmogatéasi keretei (millio eurd)

Evek
Tamogatasi formak
2004. 2005. 2006. Osszesen
1 pillér - kozvetlen kifizetések _ 265,0 316,0 581,0
- piaci tamogatasok 63,6 151,9 152,0 367,5
- dsszesen 63,6 416,9 468,0 948,5
2. pillér - vidékfejlesztési tamogatasok 164,2 179,4 190,8 534,4
Minddsszesen: 2278 596,3 658,8 14829

‘I ddIMSYIN WHAILITOd-9YSvYAZVOQZIN
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Az Eurdpai Unié agrarpolitikusainak tervei kozott
szerepel az orszdg GOF (gabona-, olaj- és fehérjendvé-
nyek) kvotajanak 1360 ezer hektérral csokkentése. A Vilag-
bank el6rejelzése szerint 2040-re a hazai lakossag széma
7-8 millidra csokken. Erre a varhatdan er6sen csokkend élel-
miszer-fogyasztasra kivanja az EU néhany fejlett agrargazda-
s&gu tagallama a hazai mez6gazdasagi termelést sorvasztani.

Az allam adminisztrativ apparatusa ezzel egyidejlleg
indokolatlanul ndvekszik, ennél is nagyobb a pazarlasa. Az
EU-csatlakozast megel6z6 szavazas hirverésére - tajékoz-
tatds helyett - a ,,makosguba™ giigye Otlete csak riasztot-
ta a gondolkodd vidéki lakossagot. Erre a kozpénzekbdl
700 milli6 Ft-ot pocsékoltak. A partok valasztasi igérgetései
kovetkeztében, az utolsé masfél év alatt az allamadosag
200 milliard forinttal emelkedett (5). A minisztériumok éllo-
manya 2000. és 2004. évek kozott 23,5%-kal, a helyettes al-
lamtitk&rok szama 65 f6r61 75 fére emelkedett (20).

2. dbra
A csatlakozd orszagok 2004-2006-0s kdzOsségi agrartdmogatasi
kereteinek 1 ha mezGgazdasagi teruletre vonatkoztatott ertékei
(Angyan és Onodi, 2003)

1 pillér: termelési tipusu tdmogatasok
2. pillér: vidékfejlesztési (6koszocialis) tipust tAmogatasok
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Az allattartds hatékonysaganak novelése érdekében allami
koltségvetéshdl és videkfejlesztési forrasokbdl kellene az Alféld
aszalyos tertileteinek Ontozését kiépiteni, agyepgazdalkodast kor-
szer(isiteni. [A nyilvantartott gyepteriileteknek 2000-ben
csupén 27%-at kaszaltak, 28%-at legeltették, a tobbi parla-
gon hevert, gyomosodott (21). AHortobagyi Nemzeti Park
40 ezer hektérnyi, javarészt 6sszefiiggd legelSinek kihasz-
néltsdga még az orszagos atlagnél is kedvezG6tlenebb (27).]
Az dntozésre berendezkedett gazdasagok képesek lenné-
nek azt asz6jamennyiséget megtermelni, melyre az élelmi-
szer- és édességiparnak szliksége van, a baromfi-, sertés-
éstejgazdasag fehérjeellatasahoz nélkilozhetetlen. A szan-
tofoldi mivelésre kevéssé alkalmas teriletek erdésitésével a vi-
déki munka nélkuli lakossagfoglalkoztatasa mérsékelhetd.

Ajelenlegi kormé&ny mezdgazdasagi politikaja adott
Ujabb lendiiletet a varosba vandorlasnak. A mez6gazda-
sé&gi lakossag a vidékfejlesztés segitségével nem jutott ked-
vez6bb anyagi és szocialis feltételekhez. Amint azt 1994-
ben Lengyel Laszlé megjosolta, nekik a szocialliberalis kormany
dél-amerikai sorsot szan.

Ebek harmincadjan a magyar allattenyésztés

A 90-es évek kezdetét6l allando vita targya, hogy a nyugat-
europai, nalunk sokkal nagyobb allami tAimogatassal el6alli-
tott allati termékek behozatala el6l - melyek még kiviteli ta-
mogatést is élveznek - érdemes-e elzark6zunk? Ott 3 ho-
nap a szavatossagi id6, ndlunk 6 honap. Ezt az iddrést
kihasznalva élelmes keresked6ink és &ruhazi lancaink eze-
ket a termékeket olyan aron szerezhetik be, melyen azt
sehol el@allitani nem lehet! Szemforgatd hivatalnokaink
aWTO-rahivatkozva kiadjak abehozatali engedélyt (8. tb-
lazat). Ezért élelmiszer-behozatalunk évrdl évre nd. 2003-
ban - USD-ban szamitva - élelmiszer-kivitellink 52%-4t el-
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éri a behozatal (9. tblazat). Ez egyeseknek busas kereske-
delmi hasznot hajtott, a magyar allattenyésztés pedig évrol
évre valsagosabb helyzetbe sodrodik, képtelen talpra all-
ni. Tehénallomanyunk 1990 és 2000 k&zott felére csdkkent,
a tej- és tejtermék-fogyasztas 145 liter koril kullog. Ez-
alatt a palackozott viz és uditdital-forgalmunk tizenkétsze-
resére emelkedett. A 80-as évek végén 11,5 millié volt az
orszag hizésertés-termelése, ebben az évben (2004) feltehe-
téen 3,5 millidra esik vissza. Abaromfitenyésztésben foglal-
koztatottak valsagos helyzetér6l barki olvashat a sajtéban,
nem is részleteznénk. Hovatovabb a kertészetek és bio-
termeldk szervestragya-szilkségletét sem képes egyre fo-
gyatkozo allatallomanyunk fedezni, mert létszdma a ha-
bor( utani szintre zsugorodik (9). Ugyanakkor Hollandia
dunéntalnyi teriileten 10 millié, Dania Magyarorszagnal ki-
sebb teruleten 23 millio sertést allit el6! A korabban kozel
200 ezernyi f6t foglalkoztato allattenyésztés sorvasztasa el-
lentétes a nemzeti érdekekkel.

Ezzel is magyardzhaté a mez6gazdasag, kivaltkép-
pen az éllatitermék-el6allitas szerepének fokozatos leérté-
kel6dése (9. tdblazat). Kénytelenek vagyunk egyre tobb
terményt, egyre kevesebb vagdallatot és egyéb feldolgo-
zott allati terméket killpiacokon értékesiteni. Ugy tiinik,
a koradbbi kormanyok is keveset tettek a mezdgazdasag
gyarmatositasa ellen, a mez6gazdasagi termékek hazai fel-
dolgozasanak fejlesztése érdekében. A jelenlegi kormany
amagyar vidéknek nem tAmogatdja, a mezdgazdasagi ter-
mékekre, mint nyersanyagra épild iparagak elsorvasz-
tdsa sem aggasztja, sem az ebb6l kovetkez6 fokozddod
munkanélkiliség.



Aruféleség

EI6 juh
Marhahus
Sertéshus

Juh- és kecskehus

Vagobaromfi (egészben
vagy darabolva)

Tej, tejszin

Tej, tejszin (sdritve vagy
poritva édesitve)

8. tablazat

Néhany allati termék behozatalanak alakulasa
(Agrarmarketing Centrum 2003. évi tajékoztatdja)

Meértékegység

kg

tonna
tonna
tonna

tonna

tonna

tonna

2000.
1.742.900%)
1.680,6b)
8.840,16
1477

1.676,3d>

290,2

1.704,8

Evek
2001.
2.350.600 &>
1.069,8b)
12.260,1 ¢
94,6

3.464,7d>

198,8

12131

2000/2001. év
%-0s valtozasa

134,9
63,7
138,7
64,1

206,7

68,5

71,2
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8. tAblazat (folytatas)

) Evek
Aruféleség Meértékegység
2000.
Tejfol, joghurt, kefir tonna 1.594,3
(cukrozva vagy édesitve)
Sajt és taro tonna 6.249,1
Vaj és olaj tonna 382,2
Tojés (frissen és tartdsitva) tonna 14.128,0
Méz tonna 228,7

2001.

1.528,6

7.592,2

332,3

37.366,0

188,4

a. Egy baranyt 24 kg sulyunak becstilve 72.600, illetve 98.000 baranynak felel meg.

b. 2000. évben a hazai marhahus (csontos) -termelés 117.000 tonna volt.
¢. A hazai sertéshus-termelés 793.000 tonna volt.
d. A hazai baromfihuis-termelés 616.000 tonna volt.

2000/2001. év
%-0s valtozasa

95,9

1215
86,9
264,5

82,4
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Ev

1990.

1995.

2000.

2002.

GDP
termelésben

153
5,9
49

35

9. tablazat
A mezdgazdasag részesedése a nemzetgazdasagban
(AKII adatok)

Amez6gazdasag részaranya a ... (szazalékban)

Fogyasztashan* Exportban* Beruhazasban Fogslgélégrz]gott-
37,0 231 8,7 18,0
34,5 22,0 2,9 8,0
26,4 78 3,3%** 6,9
29,9 79 6,4 6,2

*mez6gazdasagi és élelmiszer-ipari termékek
** munkaerd-felmérés adatai
*** realértéke az 1989. évinek csupan 57%-a

Kulkereske-
delmi forgalmi
egyenlege*
(millié USD)
1311
1781
1072

1518

Il ddINSYN YHILITOd-9YSVYAZVOQZ3AN
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Termelésszerkezet és érdekeltség

EU-csatlakozéasunk kiisz6bén a magyar agrargazdasag sza-
mos szerkezetvaltasi gonddal kiizd. Egyidejlleg kell megfe-
lel§ valaszt fogalmazni piacfejlesztési, piacszabalyozési és
vidékfejlesztési feladatokra. Csak igy valthatd valdra a fo-
gyasztas élelmiszerbiztonsaga és a kornyezet védelme is.

Arendszervaltas id6szakaban derilt ki, hogy a mez6-
gazdasagi nagytzemek rendkivil sériilékenyek, és foko-
zottan Kitettek a politikai dontéseknek. Amennyiben egy-
egy nagy termel6szovetkezet vagy allami gazdasag tonkre-
ment, felszdmolddott, akkor egy-egy egész telepiilés vagy
telepliléscsoport lakdi tomegesen valtak munkanélkiliveé,
mert amez6gazdasagi nagylizem voltakornyék fé6 munka-
addja. A kisebb izemméretek esetén tobb gazdasag marad tal-
pon, éli tul a valsaghelyzetet, sikerll termelési iranyt valtania.

A mez6gazdasagi nagylzemek érdekeltségi rendszere is kor-
szer(Usitésre szorul, mertjelenleg kizardlag érdekviszonyokra épl,
a vidékfejlesztés igényeitfigyelmen kiviil hagyja. Széles tulajdo-
nosi kor jellemezte a volt termel8szdvetkezetekbdl alakult
tarsasdgokat. Ezekben a tulajdonosok szdma gyorsan fo-
gyatkozik, az alkalmazottak szdma pedig nd. Az Europai
Unié nem tdmogatja a vallalati gazdalkodést folytato, bér-
munkan alapuld nagylzemi méret(i termelést, mert a tisz-
tességes gazdasagi versenyt torzitja. Ezt régziti a 2006-ig ér-
vényes EU 2000/C28 K6z0sségi Iranymutatas.

A TESZ-ekbe (termeld és értékesitd szdvetkezetek)
csoportosul6 gazdék sulyos értékesitési gondokkal szembe-
sulnek. A gazdak és méas kozos vallalkozasokban érdekelt
termeldk tobbsége el6tt teljesen nyilvanvalo, hogy a Kiutat
csak a termékpalyas 0sszefogas jelentheti. Ha a gazdalko-
dék onéllésagukat meg akarjak ovni az alaptevékenyse-
guk eredményességét javitd és termékeiket piacra segité
tarsulasokban, egyedil a szévetkezeti jogi keret johet sza-
mitasba. Minden mas gazdasagi tarsasagi forma esetében az
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alapitd tagok kivasarolhatok, kiszorithatok a véllalkozashdl. igy
el6bb-utébb nem a tagok szdmara fontos zem-kiegészité
tevékenység és atvételi garancia (gye, hanem a gazdéak csa-
ladi vallalkozasaitdl érdekeltségben elszigetel6dd t6keho-
zadék a meghatarozo (23).

Az értékesités biztonsaga és az elérhetd jovedelem
fels6 hatdra meghataroz6 mindegyik termékpélya eseté-
ben. Mégsem elegendé ajé min6ségli termék, a megfelel6 haté-
konysagu termelés, a kedvezd koltseg, illetve az erdteljes tAmoga-
tés. A megvalositashoz érdekérvényesitépiaci szervezetre van
szlikség.

Az Eurdpai Unio tagorszagaiban a rdmai szerz6déstél
(1957) kezd6d6en folyamatosan figyelmet forditottak a ter-
mel6k piaci szervez6désének hianyabdl adddd hatranyok felsza-
molésara. Tudatos fejlesztd munka val6sult meg termel8i
csoportok és szervezetek létrehozasara, mikodésiket tobb
éven at timogattak. EU-harmonizéaciés feladataink soron ko-
vetkezd gazdasagpolitikai része, hogy a z6ldség-gylimdolcs
TESZ-ek mellett mas termékpalyan miikddé termeldi cso-
portok is részesiilhessenek kiemelt tAmogatasban. Ennek
alapjat teremtette meg a 85/2002 (IX. 18) FVM rendelet.

Siirg6s tennivaldk

Mit sem ér az EU-tagsag szamunkra, ha a korméany nem
hoz olyan jogszabalyokat, mely a kélcsondsség elvén alap-
szik, és nem folyosit olyan 6sszegeket, melyb6l a magyar
mezdgazdasag talpra allithatd és versenyképessé tehet6.
Nemzeti Mez6gazdasagi Onvédelmi Program (NOP) kidolgo-
zaséra van sziikség, mely a partok békés megegyezésén
alapszik, hosszu tavu stratégiai célok megvaldsitasat tartja
feladatanak. A NOP-nek tartalmaznia kell az EU-csatlako-
z4s taktikai 1épéseit is. Ez a nemzeti mezdgazdasagi straté-
gia azonban csak akkor lesz sikeres, ha:
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- a szakigazgatasi haldzat ezt végrehajtja,

- az oktatas és kutatas kiszolgalja. Ebben tekintsik pél-
daként az USA-t!

A jelenlegi és a kés6bb korméanyzéasra keril§ pértok-
nak tudomasul kell vennie, hogy az élelmiszeripart és az
élelmiszer-kereskedelmet elébb allamositani kell, majd meg
kell teremtenie a mezdgazdasagi termelés-feldolgozas-for-
galmazéas korabbi kdlcsonds egymasrautaltsagat. Az ismert
anekdota jut esziinkbe, miszerint amikor Ferenc Jozsef és
Deék Ferenc kozott a kiegyezési targyalasok folytak, a kiraly
tirelmetlenil felkialtott: ,,Ha egyszer rosszul gomboltuk be
a kabatot...". ,,Vagy Ujra kell gombolni, vagy a gombokat le-
vagni és Gjra felvarmi" - riposztozott bolcs derlivel Deék. Je-
lenleg hasonlé megoldas vezethet ki e zsakutcabdl.

A terméfold a nemzet kézos vagyona, mely a lakos-
sag 7-8%-anak egészséges és tisztességes megélhetési élet-
format kinal. A mez6gazdasag altal termelt nyersanyagok
élelmiszerré, élvezed cikkekké, egyéb ipari termékekké fel-
dolgozasa és forgalmazasa a lakossag tovabbi 8-10%-anak
teremt foglalkoztatast. A magyar mez6gazdasag rendelke-
zik els6sorban a nemzetgazdasagi agak kozil a termelés-
hez sziikséges er6forrasokkal.

Olyan foéldtérvény-mddositasra van sziikség, mely-
ben anemzetkozi foldforgalom esetén is a kdlcsdndsség és
viszonossag elve érvényesil. Kiterjed az EU tagorszagai-
hoz hasonldan a term6fold forgalmara, bérletére és 6roklé-
sére egyarant. A jogutddlasnak nem szabad az 6rokosok
gazdalkodasbol megélhetését, termel6i és beruhazoi biz-
tonsagat veszélyeztetni. Csak annak a hazai, illetve kil-
foldi 4llampolgéarnak legyen foldbérletre, vagy vasarlasra,
illetve gazdalkodasra joga, aki:

- ott tartosan letelepszik,

BALATONI DOMBOK>
akvarell, 31x48 cm
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- f6 jovedelmi forrasa a gazdalkodasbdl szarmazik,

- megfelel6 szakképzettséggel rendelkezik.

Ervényt szerez annak az EU-elvarasnak, miszerint
a gazdalkodasra a jovében tobb feladat var, nevezetesen:

- j6 min6ség(i, szermaradvanymentes, egészséges élel-
miszer-nyersanyag, illetve élelmiszer elGallitasara vallal-
kozik.

- Eleget tesz a tarsadalmi és szocialis kotelezettségek-
nek, nevezetesen védi és kiméli a kérnyezetet, gondos-
kodik a nemzeti és paraszti hagyomanyok megd&rzésérdl,
fenntartasarol és apolasarol.

- Avidékfejlesztési timogatasok cimen kapott allami
segitséget gazdalkodasa, kdrnyezete, lakéhelye, életkoril-
ményeinek fejlesztésére forditja.

Olyan foldbirtokszerkezet kialakitasara kell térekedni,
melyben a kdzépbirtokosok - csaladi gazdasagok - adjak
atulajdonosok és a mez6gazdaségilag hasznosithato teriile-
tek dontd tobbségét, mert egy ilyen birtokszerkezet teszi le-
het6vé a nemzetallam veliik szemben jogosan érvényesiilé
kdvetelmenyeit. Az elkdvetkezd években ennek a birtok-
szerkezetnek a tanyatelepitését, tagositasat és egyéb jaru-
Iékos beruhazasait vidékfejlesztési forrasokbdl kell tamo-
gatni. Ez abirtokméret alkalmas a globalis vilagpiac gyorsan
valtozo kereslet-kinalatdhoz megfelel§ szervezettség esetén
rugalmasan alkalmazkodni. igy novelhet6 a terlet lakos-
sageltartd képessége és egyuttal arukibocsatasa is igazan
kedvezd szintre.

A hajdani élelmiszer-gazdasag talpra allitasa kolcso-
nds érdekeltségi lancanak Ujralétesitése nélkul elképzelhe-
tetlen. Olyan termékpéalyas szdvetkezeti haldzat felépitése
szlikséges, mely a termékek kozds tarolasat, beszerzését-
értékesitését, a termékek feldolgozasat, a termékek szaka-
datlan fejlesztését, és j piacok kutatasat egy-egy integra-
cidban végezze (miként ez az integracidé Nyugat-Eurépaban
is miikodik).
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Egy ilyen integrécio létrehozasa nélkil a mez6gazda-
s4g - a torpe- és nagygazdasag egyarant - jelenlegi gyar-
mati helyzetén nem kdnnyithet, a hasonlé integraciot kiépi-
tett nyugat-eurdpai orszagok mezdgazdasagi termelésével
eleve versenyképtelen.

Ezért e szovetkezeti haldzatnak nem csupéan a tarold-
és feldolgozdhelyeket, hanem atakarmanykeverdket és al-
lattenyésztési telepeket is k6zos beruhazasban kell létre-
hozni és kézdsen kell izemeltetni.

Az elmult mésfél évtizedben létrehozott termelési in-
tegraciok - terméktanacsok, mezdgazdasagi kamarak -,
mert a termelés-feldolgozas-forgalmazés egymaéssal ellen-
tétes anyagi érdekekbe Ultkoztek, ezért eleve nem felelhet-
tek meg az eredeti elvarasoknak.

A foldtulajdonosok érdekvedelme csak akkor lehet hatékony,
ha a tagsagfelsorakozik a maguk altal valasztott érdekvédelmi szer-
vezet vezet6i mogé. Erdekeiknek hol az allammal, hol a multi-
naciondlis kereskedelmi szervezetekkel szemben csak igy
szerezhetnek valoban érvényt. igy kaphatnak termékeikért
tisztességes arat. Akkorjoggal szamithatnak ajelenleginél alapo-
sabballami tajékoztatasra, Ujabb rendeletek és torvények eddigalig
alkalmazott el6zetes tarsadalmi vitajara. Ezért sem javasolhatd
egyik politikai parthoz tartozasuk sem. Az érdekvédelmi
szervezeteken belll célszer( rétegszervezetek létrehozasa
is (torpe-, k6zép- és nagyiizem tulajdon szerint).

Gazdabank. Ennek alapja lehet a ma mar Vidék Bankja-
ként is elismert takarékszovetkezeti hal6zat. Minden nyu-
gat-eurdpai orszagban van olyan nemzeti tulajdonban 1é-
v bankhalozat, mely rovid és hosszl tavi kedvezményes
hitelekkel képes ellatni a gazdatarsadalmat. Folyamatos
beruhazasok, a technoldgiak szakadatlan korszer(sitése
nélkil nem lehet sem korszer(, sem jovedelmezd médon
termelni. Az ehhez szlikséges indul6t6két a jelenlegi hely-
zetben ehhez az allamnak kell rendelkezésre bocsatani,
mert annak idején a magyar szovetkezeti hal6zat t6keéllo-
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manyat, bolthalozatat, tarolohelyeit térités nélkil kobozta
el, és azbta sem juttatta vissza.

Az orszag szantdterlleteinek legaldbb 30%-4t az or-
szag aszalyos, alfoldi teriiletein dntézhet6évé kell tenni. Ez
ad termésbiztonsagot a folyamatos piaci kinalathoz, teszi
lehet6vé a hazai sz6jatermesztés kiszélesitését, hazai szlk-
ségletének teljes fedezését. Ennek mikodtetése is tarsa-
ségi - szOvetkezési- alapon képzelhetd el. Ehhez azonban
olcsébb 6ntdzbvizre van szilkség, mert ami kifolyik az or-
szagbol a folyokon, azért semmi sem folyik be az allam-
kasszaba.

A Vésarhelyi Terv Tovabbfejlesztése (VTT) végrehajtasa le-
het6vé teszi a Tisza-volgy - az orszag teriiletének egynegye-
dén - az artéri apaszto tarozdinak szabalyozott vizkivételét.
Az artéri tajnak jellegzetes foldhasznositasaval és vidékfej-
lesztésével egytt kell megvaldsulnia. A tajgazdalkodasnak
- atermészeti értékek megdbrzését - fofoglalkozast, vagy ki-
egeészité megélhetést, a helyi kbzdsségeket megtartd életmi-
ndséget kell megteremtenie.

Jelenleg 120 ezer hektaron folyik kérnyezetkimél6 -
okoldgiai - gazdalkodas, melynek az allam egymilliard Ft
tamogatast nydjt. A varhatd hozam értéke 12-13 milliard
Ft, ennek 85-90%-a kiilpiacokon értékesithetd. A terlilet
41%-a gyep, 25%-an gabonat, 11%-an olajos magvakat és
fehérjendvényeket, 7%-an pillangosokat, 2%-an sz616t és
gylmolcsot, 2%-an zoldségféléket, 12%-an vetémagvakat,
gyogy- és fliszerndvényeket termesztenek. Ez a teriilet
2006-ig 400 ezer hektarra névelhetd. Jollehet ez a terilet
még tovabb bdvithetd, killondsen az okoldgiai allattartas
teriiletén kihasznélatlanok lehet6ségeink [Ausztridban az
Osszes terllet 10% folé emelkedett (19)].

Az allamnak olyan tarsadalmi szervezeteket kell ta-
mogatnia, amelyek széles kérl mozgalmat szervezve a ha-
zai eredet(i egészséges élelmiszerek elsédleges fogyasz-
tsa mellett szllnak sikra.
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Osztonozni kell a hazai hungarikumok szamanak és
eldallitasanak a novelését, de ezeket le is kell védetni, és
kilpiacokon is megfeleld hirverésrdl kell gondoskodni.

Anyugat-eurédpai polgarosult parasztsag egy igen fon-
tos segit6je az ingyenes szaktanacsadési haldzat. (Ezt a haldza-
tot kivanta az elsé kormany a falugazdaszokbdl létrehozni.)
Daniadban pl. ennek a haldzatnak a feladata Gj fajtak, Gj tech-
noldgiai mddszerek kiprébalasa sth. Feladata a névényvé-
delem, palyazatokban nyujtott segitség, ingyenes kényve-
Iés, mely az addbevallasnak és az orszagos statisztikanak is
alapja, tehat - teljes kor(i (komplex) tanacsadasat koveteli meg.
Az évek ota kialakult hazai gyakorlatot, hogy a falugazda-
szok munkéja csak adminisztrativ szolgéltatdsokra korlato-
zGdik, meg kell szlintetni. A vidékfejlesztés cimen palyéz-
haté tdmogatasokat is az 6 segitséguikkel, szakszer(ien és
alapos tajékozottsag alapjan kell benyujtani.

A gyengébb termdképességl - a szantoteruletek
10-15%-at kitevd - lejtés és homokterileteket erddsiteni,
a szikeseket visszagyepesiteni sziikséges. Ateriletek egy ré-
szenek visszaerd@sitése mérsékelheti az dntdzéssel egyutt
a nyari kanikulat, el6segiti a leveg6 nagyobb paratartalmat,
az éjszakai harmatképzddést. A teljesen elavult legel6gaz-
dalkodast ugyancsak vidékfejlesztési forrasokbol kell kor-
szer(isiteni. A jelenlegi ,iparszer(i", kizarolag szantofoldi
takarmanyokra alapozott tejtermelést is részben célszer(
olyan tajakra visszatelepiteni, ahol azt a legeltetésre is lehet
alapozni. A nagy 6sszefliggd legelGteruletek - de a kiseb-
bek is - csak korllkeritve, korszer(i - szakaszos legeltetés -
éjjel-nappali hasznositasa esetén tehetik a hazai hismarha-
és juhtartast is versenyképessé, illetve gazdasagossa. A kor-
szer( allattartas a legel6k egy részének dntozését is sziiksé-
gessé teszi. Helyre kell allitani a vidék vagyonbiztonsagéat
is, mert az allatok legel6n éjszakéztatasa az elharapddzott
allatlopdsok miatt ma egészségesebb tartasukat is akada-
lyozza.
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A Fold orszé&gai kozotti fejlettségbeli és fogyasztasbeli
kilonbségek miatt egyre er6sebb tarsadalmi feszultségek ki-
bontakozésara kell szamitani. Egyes orszagokban tapasztal-
haté a szlikebb fels rétegek fokoz6do pazarlasa; az alsébb
rétegek leszakadésa. Ennek megel&zésére a munkalehetfsé-

gek vidéki bévitése siirgds belpolitikai feladat. A magyar po-
litika, de az IMF és a Vilagbank iranyitoinak is érdemes Pla-
ton huszonharom szdzaddal ezel6tti, de ma is igen idészer(i
megallapitasat alaposan megfontolni: ,,Az igazsagtalansag
viszalyt, gy(ilolkodést és harcot, az igazsadgossag ellenben
egyetértést hoz létre az emberek kozott". Az EU korébbi tag-
orszagokkal azonos esélyegyenldséget kell az Gj belépdk-
nek is kiharcolniuk. ,,Nem az ember van a gazdasagért, ha-
nem a gazdasag van az emberért" (David C. Korten).

Hivatkozott irodalom

Alvincz Jozsef (2003) Agrarkérdéseka magyarfold védelme. 1V. 30. Vitaanyag

Angyan Jozsef- Onodi Gabor (2003) Mi torténik itt a vidékkel? A falu
XVIII. évf. 4. sz., 5-24.1.

Bogar Laszlé (2003) Magyarorszag és a globalizacio. Osiris Kiadd, Buda-
pest 447.1.

Bordcz Jozsef (2004) A félperiférias kapitalizmus. Népszabadsag, marcius
6,, 4.1

Cséfalvay Zoltan (2003) Lehet-e még mélyebbre siillyedni. Magyar Nem-
zet, december 13, 6.1.

Czettler Jend (1945) Agrarpolitika. Stephaneum, Budapest 1945.49.1.

Ditz, Heinrich (1867) Die Ungarische Landwirtschaft. Verlag Otto Wie-
gand, Leipzig

Dorgai Laszl6 - Miskd Krisztina (1999) Az Eurdpai Unid (j vidékfejlesztési
politikaja. A falu XIV. évf. 3. sz., 61-70.1.

Horn Péter (2000) Az allattenyésztés fejlesztésének néhany kérdése. Allatte-
nyésztés és takarmanyozas Vol. 49. No 1., 3-12.1.

lhrig Karoly (1941) Agrargazdasagtan. Gergely, Budapest, 185.1.

Korten, David C. (1997) Tokés tarsasagok vilaguralma. Magyar Kapu Ala-
pitvany, Budapest, 480.1.

Marton Janos - Szeremley Béla (1997) Hianyzd nemzeti intézményiink
a termékpalyas szovetkezet. A falu. XII. évf. 3. sz. 83-89.1.



MEZOGAZDASAG-POLITIKA MASKEPP II. 53

Nagy Balint (2003) Vidékfejlesztés. Agrarkamara kiadvanya, Budapest,
240.1.

Nagy Balint (2003) Az Agrarium lehetségei ésfeladata a vidékfejlesztésben.
A falu. XVIII. évf. 3. sz., 5-15.1.

Németi Laszlé (2003) A magyar agrargazdasag az ezredforduldn. Szaktu-
das Kiaddéhaz, Budapest, 201.1.

Papdcsi Laszl6 - Takacs Jozsef (2001) Megtiport falu. Belvarosi Kiadd,
Budapest, 117.1.

Romany Pal (2001) Az agrarpolitika 12 pontja. Gazdalkodas XLV. 2.,
3-20.1.

Romany Pal (2002) Kortarsunk az agrarpolitika. Szaktudas Kiadéhaz, Bu-
dapest, 340.1.

Roszik Péter (2002) Az dkoldgiai gazdalkodas helyzete Magyarorszagon. Kéz-
irat

Sarkodzy Tamas (2004) Az irdasztal maganak csindl munkat. Népszabad-
ség, januar 24.

Stefler Jozsef (2003) Csatlakozas utdn. Magyar Allattenyészték Lapja
XXXI. 2., 6-7.1.

Stiglitz, Joseph E. (2003) A globalizaci6 és visszassagai. Napvilag Kiado,
Budapest 274.1.

Szeremley Béla (2003) EU-konform termel&i csoportok szerepe a vidékfejlesz-
tésben. A falu XVIIL. évf. 2. sz. 45-46.1.

Sz(ics Istvan (2001) Magyarorszagi agrarszerkezet. Magyar Tudomany.
No 1.15-23.1.

Tanka Endre (2001) Megmaradasunk a fold. Kairosz Kiado, Budapest,
150.1.

Tanka Endre (2003) Mi lesz veled magyarfold? VValosag 10 sz. 1-30.1.

Veress Laszl6 - Aradi Csaba- Dunka Béla (2000) Hortobagy hasznositasa
I1I. Vilagorokség elvarasai. Magyar Tudomany. No 12.1495-1510.1.

Veress Laszl6 (2001) Falvaink balsorsa. Valdsag 9., 54-64.1.



A MAGYAR KULPOLITIKA
UJ HELYZETE

I. Az EU-tagsag lehetdségei

flggetlenné valt Magyarorszag kulpolitikajat kozis-
A merten harom f6 torekvés hatarozta meg az 1990-es
években: az euroatlanti integracio, a szomszédokkal valo
kiegyensulyozott viszony, valamint az elszakitott orszagre-
szekben é16 magyarok érdekeinek a képviselete. Ezt a kiil-
politikai stratégiat, bizonyos mértékben, elfogadtadk ajelen-
tésebb magyar politikai erdk is, s ennek megfeleléen azok
a korményprogramok részéveé is valtak. Természetesen,
s ezzel megint csak evidenciat szdgezink le, a két jobbko-
zép kormény nagyobb hangsulyt fektetett a szomszédos al-
lamokban él6 magyarok helyzetének javitasara a magyar
korményok rendelkezésére allo eszkézok felhasznéalasa-
val, mint a két balkdzép kormany. Ugyanakkor az ut6b-
biak er6teljesebben szorgalmaztadk a szomszédokkal vald
zavarmentes kapcsolatokat - sajnalatos médon alkalman-
ként a kiilhoni magyarok karara. Az euroatlanti integracid
kérdésében alakult ki talan a legnagyobb egyetértés a két
fé politikai irdnyvonal kozott; itt mindenképpen ki kell
emelni az Antall-kormény Gttord szerepét, s azt, hogy
a kulpolitikai stratégiavaltast sokkal nehezebb és kiilpoliti-
kailag képlékenyebb, illetve bizonytalanabb id6szakban
hajtottak végre, mint amilyen helyzetben jové kormanyok
talaltdk magukat.

Az évtizedes kilpolitikai prioritdsok és célok atgondo-
lasat az teszi most sziikségessé, hogy Magyarorszag hely-
zete sok szempontb6l megvaltozik ebben az évben. Ez nem
jelenti azt, hogy 2004 ,,zér¢" évet jelentene a magyar kilpo-
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litika szamara. Magyarorszag tovabbra is az a kiillénleges al-
lam marad, amely ,,6nmagaval hataros", &m az ebb6l ad6dd
helyzete, ha lehet, még bonyolultabba valik, hiszen lesz ha-
rom olyan szomszédja, amelyek vele egyltt az Eurdpai
Unio tagjai (Ausztria, Szlovénia és Szlovakia); kettd olyan,
amely a kovetkez8 néh&ny évben az lehet (Romania és eset-
leg Horvéatorszag), valamint kett6 olyan, amelyeknek a ko-
zeljovBben semmi eselye sincs az EU-tagsagra (Ukrajna és
Szerbia-Montenegrd, bar az utébbinak hajszalnyival job-
bak az esélyei). Afentiek kdzll lesz hdrom NATO-tag szom-
széd (Romania, Szlovénia és Szlovakia), harom olyan or-
szag, amely jelenleg nagyon tavol van a NATO-tagsagtol
(Ukrajna, Szerbia-Montenegro és Horvatorszag), tovabba
egy olyan, amelyik semleges (Ausztria). Az orszag érdekér-
vényesitési képességéhez sziikséges tényezOk kozil sem
valtozik meg Magyarorszag gazdasagi és katonai képes-
sége.

Bar Magyarorszag foldrajzilag sem valtoztatja a he-
lyét, a valdsdgban mégis kozelebb keril a ,,nagypolitika-
hoz": az EU- és a NATO-tagség &ltal az orszagra rott kote-
lezettségek kozil az egyik az, hogy ezutan egyre tébb
alkalommal kell allast foglalni téllink latszélag tavol es6 al-
lamok és kérdések esetében. Ennek a ténynek egyik veti-
lete az, hogy alkalmanként a magyar déntés nem egy
adott térségrél vagy orszagrol valé magyar allaspontot fe-
jezi ki els6sorban, hanem Magyarorszagnak a szévetség-
hez val6 viszonyat. Ennek egyik legkézenfekv6bb példaja
a jelenlegi magyar szerepvallalas Irakban. lgaz, ki lehet
mutatni nagyon attételes magyar érdekeket is egy poli-
tikailag stabil és Nyugat-barat (vagy legalabbis nem el-
lenséges) Irakban, de a magyar katoné&k 1ényegében azért
vannak most Irakban, hogy bizonyitsak Magyarorszag
megbizhat6 szdvetséges voltat, amely a kordbbi években
megrendilt a NATO vezetd orszdgaiban, mindenekel6tt
az Egyesiilt Allamokban. Az EU és a NATO jelentette
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,SzUr6" a masik iranyban is m{kodik: Magyarorszag bizo-
nyos helyzetekben nem ,.kdzvetlenil" lesz kitéve kiils6 ha-
tdsoknak, hanem a két nagy integracids szervezet egyik
tagallamaként.

Tovabbi objektiv tényt jelent majd az is, hogy Ma-
gyarorszag periférialis helyzetben marad: mindkét szévet-
ség keleti hataran foglal helyet. Amint arrdl késébb sz6
lesz, ez a periféridlis helyzet, talan nyilvanvalébb médon
az EU-ban, nem csupan foldrajzi értelemben fog megnyil-
vanulni. Magyarorszag tovabbra is jobbéra ,,kévet6" politi-
kéra fog kényszerilni, és a legtébb reményét abba vetheti,
hogy a ,,dagaly" 6t is feljebb emeli. A ,kdvet6" politika
maéris komoly dilemmat okozott eddig, s fog ezutan is. Az
alapkérdés a jelek szerint eld6lt, hogy melyik hatalmi koz-
pontot kovessik: Magyarorszag mindenekel6tt az Euro-
pai Unio tagja. Elég a térképre pillantani, hogy lassuk,
Brisszel mennyivel kdzelebb van, mint Washington; vagy
ugyancsak nyomas érvet szolgaltat az a tény is, hogy a ma-
gyar kiilkereskedelem kétharmada jelenleg az EU-val, ma-
justol az EU-ban bonyolddik le. Rdadasul ezer év sem mult
el nyomtalanul: Magyarorszag az eurdpai kultarkor tagja.
Ennek ellenére nem szabad az Egyesiilt Allamok globalis,
regionalis és akar kozvetlen magyarorszagi érdekérvénye-
sitési képességeit lebecsiilni; aki mégis megprobalja, az
asajat karara cselekszik. llyen értelemben tehat, er6sen sar-
kitva és nem diplomatikus médon kifejezve, azt is mond-
hatnank, hogy két ,,urat" kell szolgalnunk, noha remélhe-
téleg az ,,egyuttmiikddés" szé jobban ki fogja fejezni az
EU vezetd hatalmaival és az Egyesiilt Allamokkal val6 vi-
szonyunk tartalmat.

Tovabbi kdzhely az, hogy a kis allamok (bar Magyaror-
szag a teriiletét tekintve kdzepes nagysagu allamnak szé-
mit majd az EU-ban) az érdekeiket multinaciondlis intézmé-
nyeken keresztiil hatékonyabban tudjak képviselni, mint
kdzvetlen kétoldall kapcsolatokon keresztiil. Magyarorszag
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mozgastere igy az EU-ban a nagypolitikat alakitokkal szem-
ben kib6viil. Az Egyesiilt Allamokkal szemben nem ilyen
egyértelm( a helyzet, hiszen itt kvazi kotelez6 ,,igazodast"
(idénként ezt a jelenséget ,,szolidaritasi kényszerpalyanak"
is hivjak) fognak elvarni Magyarorszagtol anagy val6szin(-
séggel prognosztizalhat6 egyre slriibben el6fordul6 transz-
atlanti vitaban (elég itt példaul az USA és az EU kozotti
szdmos kereskedelmi és vdmhaborura gondolni az iraki
kérdés koril kirobbant nézeteltéréseken kivil). Az Atlanti-
Oceén két partja kozotti nézeteltérések alapvetéen objektiv
okokra vezethet6k vissza, igy a globalis amerikai, valamint
az inkabb regionalis eurdpai érdekek és érdekérvényesité
képességek kozotti kilonbségekre, a kdzos kdzvetlen kiilsé
veszély megsz(inésére, kulturalis kulonbségekre sth. Egy
masik, konkrétabb szinten az amerikai unilateralizmus all
szemben az eurépai multilateralizmussal, mint a vitas nem-
zetkozi kérdések megoldasanak elényben részesitett mad-
szerével. Az amerikai unilateralizmus egyrészt a nemzet-
kozi rendszer jelenlegi struktdrajara vezethet6 vissza (igy
nincs olyan allam, amely hatékonyan korlatozni tudng az
amerikai érdekérvényesitést); masrészt az amerikai kilpoli-
tikai gondolkodas bizonyos hagyoméanyaira (erkolcsi fel-
s6bbrendUség érzet, kiildetéstudat sth.); s harmadrészt azt
sem lehet teljesen kizérni, hogy bizonyos hatalmak (pél-
daul Franciaorszag) tudatosan toljak ebbe az irdnyba, mert
egyfeldl elvégzi idénként helyettiik a ,,piszkos munkat",
masfel6l a tulsagosan nagy amerikai hatalomtdl megrette-
néket igy probaljak sajat maguk mogé allitani.

A magyar kulpolitika elsédleges szintere tehat az Eu-
répai Unid lesz: bizonyos értelemben a transzatlanti kap-
csolatok, a szomszédokkal valé viszony és az elszakitott
orszagrészekben €l6 magyarokkal kapcsolatos politika is
»eurépai unionizaldédik". Ugyanakkor a feltevésiink sze-
rint mindenképpen érdemes a ,kilpolitika" szt hasznal-
ni az Eurdpai Union beluli magyar politikara, mert bér-
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mennyire is ,,mi" vagyunk az ,,Eurdpai Uni¢", a szervezet
végtelenill kemény nemzeti érdekérvényesitési politikdk
szintere. Még akkor is, ha megval6sul a kézos eurdpai kil-
és biztonsagpolitika, amelyre legaldbbis révid tdvon nem
lehet szamitani, az EU ezt a politikat kilsd felekkel szem-
ben fogja érvényesiteni, az Eurdpan bellli vitas kérdések
tovabbra is nemzeti alapon fognak eldélni.

Az EU-nbeluli magyar érdekérvényesitésnek szamos
akadalyt kell lektizdeni. A szervezet egy Oriasi létszamu bii-
rokracia, és a burokraciak, per definitionem, nehezen moz-
dulnak és a status Guohivei. Az EU-n belili dontések nagyja-
bol 10 szazalékat a Tanacs hozza, tovabbi 20 szazalékat az
allandd képvisel6k (COREPER), mig a maradék 70 szazalék-
rol a tanacsi munkatléseken dontenek. Kdozel 200 ilyen
munkacsoport létezik. Mindez azt jelenti, hogy rendkivil
fontos a magyar érdekeknek a legalsd szinten vald megjele-
nitése; kés6bb ugyanis mar bonyolultabb egy-egy magyar
javaslat elfogadtatdsa. Sajnos a magyar korményzati hagyo-
manyokban a kdzpontositdsnak sokkal nagyobb szerepe
volt, mint a decentralizalt dontéshozatalnak, s igy komoly
szemléletbeli valtasra is szlikség van a magyar kulpoliti-
kai gondolkodashan. A szervezet 25 taglra valé bdvitése
ugyancsak abba az irdnyba mutathat, hogy a felsébb szint(i
targyalésok forméalisabbakkd valnak és az informélis egyez-
tetés szerepe ndéni fog.

Természetes, hogy Magyarorszag 6nmaga nem lesz
képes semmilyen érdekét érvényesiteni akkor, ha nem sze-
rez megfelelé tAmogatast azokhoz. A tdmogatok kozott
pedig minél tdbb nagy allamot kellene talalni, mertaz 6 el-
lendllasuk vagy kdzdémbdsségik minden magyar kezde-
ményezést kisiklathat. Sajnos a magyar nemzetpolitikara
ebb6l a szemponthol elég sotét jovo var. Egyik nagy allam
sem érdekelt a hatdrokon &tivel6 magyar nemzetegyesités
barmilyen form4jat timogatni. Gerhard Schrdder kancel-
lar 2003. decemberi budapesti villamlatogatasan a lehetd
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legvildgosabban jelét adta ennek; Spanyolorszag hasonlo-
képpen arra figyelmeztetett, hogy a magyar jobbkdzép
erék altal az erdélyi magyar autonomia kérdésében leg-
gyakrabban emlegetett két példa koziil a katalan dnkor-
manyzati format nem lehet masolni (a masik hivatkozasi
alap Dél-Tirol). Nagy-Britannia hagyomanyosan kevésbé
érdekelt a kozép-eurdpai kérdésekben, mint a kontinenta-
lis hatalmak, mig Franciaorszag tdmogatasara szamitani
Erdély Ggyében légvarépitéssel érne fel. Az emlitett nagy-
hatalmak kizarélag akkor 1épnének ebben a kérdésben,
ha a kozép- és délkelet-eurdpai stabilitas forogna kockan,
s ugyanez érvényes az Egyesiilt Allamokra is. A roma-
nok lgyes taktikaval, azaz latszatintézkedésekkel, vala-
mint halogat6 lépésekkel elérhetik azt, hogy mire esetleg
Magyarorszag kitartd hattérmunkaval megfelel§ Iégkort
teremtene egy széles kor( erdélyi autonémia megterem-
tésére, a demografia megoldja a kérdést. (Az utdbbi évti-
zedben tobb szézezerrel csokkent a roméniai magyarok
szdma.)

A fentiekbdl kovetkezik, hogy az egyik kulcskérdés
Magyarorszag szempontjabol az EU-n belil a nagyhatal-
makhoz val6 viszony, illetve a nagyhatalmak egymassal
val6 kapcsolatai. Ezen a téren Magyarorszag alapvetd ér-
deke, hogy az eurdpai dontéshozatal az EU keretein belil
maradjon, ahol koalicioépitéssel némileg befolyasolni tud-
ja a dontéseket. Konkrétabban arrdl van sz, hogy a kiala-
kuléban 1évé brit-francia-német egyittmikodés az EU
kollektiv irdnyitasa alatt maradjon, mert ellenkezg esetben
anagy tagallamok az EU megkeriilésével kisérelhetik meg
az érdekérvényesitést. Am Magyarorszag és a tobbi, els6-
sorban Uj tag&llam is tart bizonyos kartyakat a kezében az
eurdpai nagyhatalmakkal folyd jatszmaban. Els6sorban
Franciaorszag torekszik a nyugat-eurdpai nagyhatalmak
kozll arra, valamint Ujabban Németorszag is, hogy az
Egyesult Allamok eurdpai jelenlétét a lehet6ségek szerint



60 MAGYAR SZEMLE 2004. 9-10. SZAM

csOkkentse, és Amerikat kiszoritsa Eurépabol. Egy Ame-
rika nélkuli Eurépa Oroszorszag érdekeit is szolgalja, els6-
sorban biztonsagi szempontbol, igy a francia torekvések
megfeleld, esetleg csendes orosz tamogatasban is része-
sulhetnek. Egy ilyen francia-(német)-orosz nagy stratégia
kerékkotdi viszont a Németorszag és Oroszorszag kozott
elterlil§ térség orszéagai lehetnek, amelyeknek nincsenek
nagyon kedvez@ torténelmi tapasztalatai sem az elképze-
Iést esetleg tamogato6 egyik nagyhatalommal, sem egy ilyen
jellegl egyuttm(ikddéssel szemben. Ezek az 4llamok azon-
ban elég nagy tombot alkotnak az EU-n (és a NATO-n)
belll ahhoz, hogy a francidk elleniikben egy ilyen nagy
stratégiat ne tudjanak megvaldsitani. A kérdés az, hogy
Magyarorszagnak érdekében allna-e egy ilyen Eurdpa.
Avélasz szdmos tényez6t figyelembe véve inkédbb a ,,nem"
felé hajlik, ezért érdemes a lehet6ség szerint egyrészt az
EU-USA, masrészt aMagyarorszag-USA kapcsolatokat er6-
siteni; azaz, a magyar ,,atlantizmusnak" igenis van létjogo-
sultsaga ebben az dsszefliggésben. Egy Gjabb sarkos meg-
fogalmazés szerint Franciaorszaghan és Németorszagban
megvan a hajlam arra, hogy az intézményesitett EU mo-
gé bljva, azt mintegy fligefalevélnek hasznélva probaljak
meg nagyhatalmi érdekeiket érvényesiteni; Clausewitz hi-
res mondésanak parafrazisaval élve az EU a francia és né-
met nemzeti érdekérvényesités szintere mas eszkdzokkel.

Az EU 2004-es csoportos bévitésének politikai hatte-
rét is el lehet képzelni egy ilyen nagy stratégia részeként:
a kozép- és kelet-eurdpai orszagokat hatékonyabban lehet
ellendrzés ala vonni és az Egyesiilt Allamoktl eltavolitani
aszervezeten bell, mintazon kivul. Ajelek szerint ajelen-
legi magyar kulpolitika nem tudta eldonteni, hogy tulaj-
donképpen mitis akar: el6szor a nyolcak levelével az Egye-
sullt Allamok mellett &llt ki, majd Gjabban arrél lehetett
hallani, hogy a francia-német vezetési ,,mag"-hoz kivan
tartozni az EU-n belul.
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Az atlantizmus megitélése miatt is legalabb ,,két" Euro-
parol beszélhetiink, de az ellenkezd el6jel(i nyilatkozatok el-
lenére (legutdbb Joschka Fischer revidealta ebben a kérdés-
ben a nézeteit) egy ,,kétsebességes" Eurdpa nagyon is valds
lehet8ség, amire a magyar kilpolitikdnak is forgatokony-
vet kell késziteni. Minden optimista el6rejelzés ellenére Ma-
gyarorszag még hosszu tdvon sem fogja a gazdasagi muta-
tokat tekintve utolérni a jelenlegi EU-tagokat: ha a magyar
GDP kétszer olyan gyorsan néne, mint az EU-atlag, akkor
is évtizedek kellenének a felzarkézashoz, &m a valdsagban
valészinlileg a magyar gazdasag ndvekedése sokkal koze-
lebb lesz az EU-étlaghoz, s ennek megfelel6en tolédik ki
a gazdasagi felzarkdzas idépontja. Révid tdvon mindenkép-
pen , kétsebességes” Eurdpaban fogunk élni (a ,,mindenki
egyenld, de vannak egyenlébbek™ orwelli tétel eufemiszti-
kus kifejezésével élve): a,,mag"-hoz tartoznak az eurozéna
és a schengeni egyuttm(ikddés tagjai, mig az Gjak kivil
esnek mindkét bels6 korén, nem is szélva az olyan kér-
désekrdl, mint a munkaerd nem szabad vandorlasa, a me-
z6gazdasagi tamogatasok aszimmetrikus volta stb. Ebbdl
a helyzetbdl adddoan el kell dénteni, hogy egyedil proba-
lunk-e atszallni a masodosztalyd vasuti kocsibol az els6 osz-
talyra, vagy ad hocjelleg(i koalicidt prébalunk kialakitani ér-
dekazonossag alapjan.

Ebb6l a szemponthdl esetleg kar lenne a visegradi
egyuttm(ikddéstleirni, mert a szamos ellentét mellett kozos
stratégiai célokat is lehetne talalni. Egyrészt hasznos keretet
biztosithatna a magyar szomszédsagi és regionalis politika-
hoz; masrészt a nagyjabol ezer kilométeres keleti hatar
egylttm(ikddést kivanna Lengyelorszagtol, Szlovakiatdl és
Magyarorszagtol; az EU Oroszorszaghoz és Ukrajnahoz
val6 viszonyéban a visegradi orszagok (talan Csehorszég
kivételével) er6sen érdekeltek; esetleg egy kdzép-eurdpai
lobbit alkothatnanak ad hoc alapon, s a Visegradi Alap nyuj-
totta lehet6ségeket is jobban ki lehetne hasznalni a kultura-
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lis kapcsolatok elGsegitésére. A visegradi egyuttm(kodés
ellen is szamos érv szol: Magyarorszag szempontjabol elosz-
latta az 1990-es évek elején lappang6 félelmet a kisantant
esetleges Ujjaéledésérdl, de nyilvanval6an ez a szerepe méar
megsz(int; valamiféle biztonsagérzetet nyujtott a Nyugat
és Oroszorszag kdzé ,,szorult" kozép-eurdpaiaknak (ez a hely-
zet a NATO- és EU-tagsaggal megvaltozott); s végul kdzos
fellépést tehetett volna lehet6vé az EU-csatlakozasi targya-
lasok alatt (ezt a szerepét gyakorlatilag nem toltotte be).
Nem szabad azonban elfeledkezni a visegradi egyuttm(iko-
dés kiilsé megitélésérdl sem: mig az 1990-es években a nyu-
gati orszagok, elsésorban az Egyesiilt Allamok kifejezetten
batoritottak a visegradiak egyuttmkodését és kozos fellé-
pését, addig most ilyen egyértelm(i igények nem fogalma-
z6dnak meg, s6t, az EU egyes hangaddinak Lengyelorszag
énmagéaban is elegendd gondot okoz ahhoz, hogy szorgal-
mazzanak egy olyan tdmbot, amelyben a lengyelek a su-
lyukndl fogva akar vezetd szerepet is jatszhatnanak.
Magyarorszagnak az Eurépan belili helyzetét abbdl
a szemponthdl is meg lehet vizsgalni, hogy a korébbi ,,hid"
szerep fokozatosan eltinik, azaz bizonyos szempontbél
Magyarorszag geostratégiai jelentdsége csokken. Am bizo-
nyos, akar veszélyesnek tekinthet6 tendencidkra ebben az
osszefliggésben is fel kell figyelni. A hideghaboruban, alta-
l&nossagban szo6lva, a Nyugat prébéalta meg Magyarorsza-
got ,,hidnak" hasznalni a Kelet felé. Kérdésként meriil fel,
hogy most nem a Kelet kisérli-e meg ugyanezt forditott
irAnyban. Az orosz stratégiainak tekinthetd dokumentu-
mok (pl. az Uun. Karaganov-jelentés), az orosz gazdasagi
érdekek hatdrozottabb megjelenése (energiaszektor, ban-
kok sth.) és sokak szerint az orosz titkosszolgalatoknak
a térség irant megn6tt érdeklédése legalabbis valdszin(-
siti, hogy Oroszorszagnak stratégiai tervei vannak Kozép-
és Kelet-Eurdpaban. Ugyanakkor azonban az EU sem adta
fel a ,,hagyomanyos" nyugati politikat teljesen Magyaror-
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szag irdnt: Briisszelben Magyarorszagra az ukran és a bal-
kéani kulpolitikaban szamitanak els6sorban. Korabban az
Egyesilt Allamok szorgalmazta Magyarorszag részvételét
a Délkelet-Eurdpai Egyuttmiikddési Kezdeményezésben
(SECI). Ezek az elképzelések azzal a potencialis veszéllyel
jarhatnak, hogy Magyarorszagot ,,ratoljak" a Balkanra, ami
nem lehet semmiképpen sem az orszag érdeke. Igaz vi-
szont, hogy Magyarorszag ,,hozzadott értéke" az EU kul-
politikdjdnak a szempontjaban csak ebbe az irdnyba (to-
vabba Ukrajna és Moldavia felé) képzelhetd el, tehat egy
ilyen szerep némileg hozzajarulhat az orszag geostratégiai
jelent6ségéhez.

Il. Atlanti kapcsolataink

A nagypolitika szinterén az EU mogott a masik legfonto-
sabb ,,igazodési" pontot az Egyesiilt Allamok jelenti. A ma-
gyar kilpolitika kbzhelyszer(ien ismételgetett alaptétele az,
tobb Eurdpa ne jelentsen kevesebb Amerikat. Az EU és az
USA viszonyaban a transzatlanti kapcsolatok intenzitasa-
nak a meg0rzése magyar érdek (bar elég keveset tehet ama-
gyar diploméacia ezen a téren), mert egy harmonikus vi-
szony mellett Magyarorszag nem kényszer(l kellemetlen
allasfoglalasokra. A magyar-amerikai kapcsolatok szerve-
zeti kereteit egyrészt egy multinaciondlis szervezet (NATO),
masrészt a bilateralis kapcsolatok rendszere jelenti. Az USA
szamos, itt nem részletezendd okok miatt egyre kevéshé
hasznalja a NATO-t. Tovabba Magyarorszag jelent6sége
csokken az NATO Ujabb bévitése utan, amelynek vannak
elényds és kevéshé el6nyds kovetkezményei. Az orszég biz-
tonsagi helyzete megszilardul, immar nem Magyarorszag
lesz a frontorszag, hanem ,,bedgyazddik" az orszag Roma-
nia, Bulgaria és Szlovakia mogott. Ennek egyik jele a ma-
gyarorszagi amerikai katonai jelenlét (Taszar) megszinte-
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tése. A killonbdz6 geopolitikai tényez6k miatt Romania és
Bulgéria szerepe ezzel parhuzamosan erésodik (a Fekete-
tenger, a Balkéan és a kozel-keleti valsaggocokhoz val6 kozel-
ség miatt). Ennek kdszonhetden a jelenlegi bévitési korben
mar ,,puhabbak™ voltak a politikai, polgarjogi stb. kovetel-
mények is. (Az Egyesult Allamok a jelek szerint megelégszik
,.,democracy lite"-tal, vagyis ,,higabb" demokraciaval Roma-
nia esetében.)

Magyar szempontbdl ismét a nemzetpolitika latja a k-
rat a NATO jelenlegi atalakulasanak. Az 1990-es évek koze-
pén isbizonyos amerikai nyomasra keriilt sor a magyar-ro-
mén és a magyar-szlovak alapszerz6dés alairasara, mert
a szervezet nem kivant vitas hatéar- és etnikai kérdéseket
Limportalni". Az Egyesiilt Allamok elsédleges célja a stabili-
tasi zona teremtése, s ennek érdekében hagyomanyosan
hajlamos az etnikai kisebbségek igyét ennek a célnak ala-
rendelni. A kialakul6 Gj helyzetben Romania tobbet nydjt-
hat az USA-nak (tdmaszpontok, nagyobb katonai kontin-
gensek sth.), igy egy erdélyi autonémiardl szo6l6 esetleges
magyar-roman vitaban nem kétséges, hogy az Egyesiilt Al-
lamok melyik oldal mellé &llna. Méas szavakkal, a magyar
nemzetpolitikai célok, igy az erdélyi magyarok autonémié-
janak a megteremtése Washingtonban sem szamithat sok
rokonszenvre. Az EU és az USA odaig hajlandé elmenni,
hogy ne tolerélja a legkirivobb magyarellenes intézkedése-
ket, de példaul feltehet6en semmit sem fog tenni azért,
hogy ajelenlegi roman kormény és az RMDSZ kozos valasz-
tojogi torvénymaodositasat, amely mindennek, csak demok-
ratikusnak nem nevezhetd, samely az autonémiaért kiizdd
magyar szervezetek elleni egyértelm( diszkriminaciot je-
lent, az eurdpai normék szerint fogalmazzak meg. Ugyan-
akkor a roman korméany mindent megtesz azért, hogy Wa-
shington tetszését elnyerje, kezdve attol, hogy els6ként
csatlakozott az USA-hoz abban a kérdésben, hogy a Nem-
zetkozi Blintet6birosag hataskorébdl vonjak ki az amerikai
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katonékat, folytatva a Bechtel-konszernnek juttatott jogot
egy autopalya épitésére, egészen Adrian Nastasénak a ,,leg-
jobb" balkéani és bizanci hagyoményokat idéz8 nyilt leve-
Iéig a Chicago Sun Timesban.

Az Egyesiilt Allamok regionalisan kisérleteket tett
a kozép- és kelet-eurdpaiak felhasznélasara a nyugat-euro-
paiakkal szemben az iraki valsag kapcsan, amely d&tmeneti-
leg ugyan bizonyos eredményeket hozott, de hosszu tavon
atérségnem tudja ,kivaltani" a nyugat-eurdpaiak diploma-
ciai, politikai, gazdasagi és katonai egylttmikodését vagy
tamogatasat (példaul, két nyugat-eurdpai allam is az ENSZ
BT allandd tagjai kdz6tt van, a nyugat-europai t6kebefekte-
tések fedezik részben az amerikai kéltségvetési hianyt sth.).
Ugyanakkor a kdzép- és kelet-eurdpaiak mint EU-tagok
nem tudnak majd annyira nyiltan kiallni bizonyos ameri-
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kai érdekek mellett, mint korabban, igy az prognosztizal-
hat6, hogy az Egyesiilt Allamok - részben a masutt meg-
nétt érdekeltségei és kotelezettségei miatt is - egyre inkabb
elveszti az érdekl6dését a térség irant. Ennek legalabbis
a gazdasagi és befektetési téren mar lathatok a jelei. A ten-
dencian egy feléled6 orosz nacionalizmus és/vagy nagyha-
talmi politika valtoztathat, mert akkor az USA, amelyre
nézve még mindig Oroszorszag a legveszélyesebb katonai
hatalom, és az orosz terjeszkedéstél félé kozép- és kelet-
eurdpai allamok egymasra talalhatnak az orosz torekvések
blokkoléaséban.

Magyarorszag és az Egyesiilt Allamok kétoldalu kap-
csolatainak rovid elemzésénél abbdl kell kiindulva, hogy
az Egyesiilt Allamok szaméara Magyarorszag a térségben
legjobb esetben is a harmadik helyen all Lengyelorszag és
Romaénia mogott. A szoros lengyel-amerikai viszony miatt
els6sorban a franciak feje f4j; részben a fejfajas csillapita-
sara szorgalmaztak a francia-lengyel-német ,weimari ha-
romszog" létrehozasat. A francia cél kett6s: egyfel6l Len-
gyelorszag és az Egyesiilt Allamok kozé allni, mésfeldl -
s ez kozelebbrdl érint bennlinket - Lengyelorszagon ke-
resztul befolyést gyakorolni a tobbi kdzép- és kelet-eurdpai
allamra. Mindennek olyan dimenzidja is van, hogy Parizs
hagyomanyosan a ,,nagyokkal" targyal, és a ,kicsik" ke-
véssé erdeklik.

M¢ég szorosabban véve, az amerikaiaknak Magyaror-
szaggal szemben inkabb negativ elvarasai vannak. Magyar-
orszag ne legyen instabilitast kelt§ orszag; Magyarorszag
ne vegyen részt az USA elleni koaliciokban; az Egyesiilt Al-
lamok nem akar stratégiai partnerséget Magyarorszaggal
stb. Magyarorszag talan a katonai egyuttmiikodés terén
szamithat még mindig a legnagyobb amerikai figyelemre,
igy példaul potencidlisan az amerikai rakétavédelmi rend-
szerben kaphat szerepet Magyarorszag, illetve bizonyos
niche képességek kifejlesztésével (hidépités, viztisztitas, ka-
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tonai rendészet) hasznos tagja lehet a NATO ,,romeltaka-
ritd brigadjanak" (Bosznia-Hercegovina, Afganisztan).

Egyértelm{ magyar nemzeti érdek a szomszédos al-
lamokban él6 magyar kdzosségek fenntartdsa, ugyanis
a magyar kisebbségek ,,hid" szerepet télthetnek be Ma-
gyarorszag és a szomszédok kdzott. A kérdés az, hogy mi-
lyen eszkdzok allnak a magyar kormanyok rendelkezé-
sére ennek a nemzeti érdeknek a megvaldsitasara. (Az
mar egy masik kérdés, hogy élnek-e és miként ezekkel
az eszkozokkel.) Evidenciaszdmba megy, hogy a szom-
szedos allamok politikai elitjei ugy vélik, hogy a magyar
kisebbségek potencialis fenyegetést jelentenek orszaguk
egységére (Ausztria, Ukrajna, Szlovénia és Horvatorszag
kivételével). Szlovékia Ujonnan létrejott allamként létezé-
sének legitimitidsat a nemzetallamra alapozza; Romania
ugyancsak nemzetéllami és etatista mddon gondolkozik;
és Szerbia-Montenegrd dezintegréacidja szinte hajszalon
fligg Montenegroé esetleges kivéalaséaval, igy a maradék te-
riletnek szliksége van minden egyes lakosara és négyzet-
centiméternyi teriiletre és - legaldbbis kifelé mutatott - mi-
nél nagyobb kohézidra. A fentiekbdl kovetkezik, hogy
mindnyajan ellenérdekeltek ennek a magyar nemzeti ér-
deknek a megvalosulasaban.

A nemzetkozi kapcsolatok egyik alaptétele, hogy az
allamokat onérdekek vezérlik, s igy énmagukt6l nem ad-
nak fel semmilyen vélt vagy valds érdeket. Erdekfeladéasra
csak akkor hajlandék, ha erre kényszeritik 6ket. Ebbdl a té-
telbdl kiindulva a magyar kilpolitikdnak két valasztasi le-
hetésége van. El6szor, megprobalja meggy6zni a roman,
szerb és szlovédk (valamint az ukran) politikai eliteket,
hogy a magyar kisebbségek jogainak akadalyozasa csak
vélt érdekiik, a valos érdekiik az lenne, ha ezek a kisebbsé-
gek széles kor(i autonomiéat élvezve gazdagitandk anyagi
és szellemi értelemben azt az orszagot, ahol élnek, és
valdban ,,hidat" alkotnanak az anyaorszéaggal. Azaz, az 6n-
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érdekiikben allna a magyar kisebbségekkel szembeni meg-
lehet6sen restriktiv politikajuk feladasa. Mésodszor, vala-
milyen médon kényszeriteni tudja ezeket a kormanyokat
ezen politikajuk megvaltoztatasara. Ez utdbbi esetben alap-
veten oOtszerepl6s jatszmardl van sz6: az Eurdpai Unio-
rél, a magyar kormanyrol, a magyar kisebbségr6l, az illetd
allam kormanyarol, valamint a nagyhatalmakral.

Hatulrol kezdve az elemzést, a nagyhatalmak érde-
keltségét, illetve érdektelenségét ebben a kérdésben mar
korébban érintettik. Itt minddssze annyit érdemes lesz6-
gezni, hogy redlisan nézve a helyzetet, sem most, sem a ko-
zeljov6ben nem vérhatd valtozas ezen a téren: az eurdpai
nagyhatalmak és az Egyesiilt Allamok nem fog a magyar
nemzeti érdekek mellett kiallni, ha az politikai konfronta-
ciét jelent Szlovékiaval, Ukrajnaval, Romaniaval és Szerbia-
Montenegroval. Az 6 sajat realista politikai szemszdglkbél
nézve nem nyernek azzal, ha Magyarorszagot tAmogatjak
ezekkel az allamokkal szemben, s6t... Mésodszor, ugyan-
csak sz6 esett arrol, hogy ezeknek az &llamoknak a kor-
méanyéatol barmilyen kbzeledést a magyar nemzeti érdekek
elismerése felé déreség lenne véarni; a magyar ,,kartya" ki-
jatszasa a legnagyobb magyar kisebbségekkel rendelkez6
orszagokban még mindig ,,nyer6 lap”. Maradnak a magyar
kisebbségek és a magyar kormanyok. Sajnos itt sem beszél-
hetlink olyan egységr6l, amely megnévelné akar az egyik,
akar a masik magyar tényez6 nyomasgyakorlasi képesse-
gét. A magyar kisebbségek mindenhol gyengébben vagy
er@sebben, nyiltabban vagy kevésbé nyiltan megosztottak.
Aranylag még a szlovakiai Magyar Koalicio Partjat lehet az
egységesebb szervezetek kdzé sorolni, amelynek nem kell
rivalis magyar szervezetekkel szembenéznie, bar létezik
egy mérsékeltebb és egy radikalisabb szarnya. Kérpataljan
és a Vajdasagban azonban nyut szembenallas van a kilon-
b6z6 politikai erék kdzott. Ebbél a szempontbdl a legtanul-
sagosabb azonban a legnagyobb magyar kisebbség, a roméa-
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niai helyzete. Az RMDSZ egyre jobban elveszti a politikai
egyeduralmat a magyar kdzosségekben a Magyar Polgéri
Szovetseggel (MPSZ) szemben, amely nyiltan tdmogatja
az Erdélyi Magyar Nemzeti Tanacs és a Székely Nemzeti
Tandacs autonémiatorekvéseit. Amagyar kisebbség megosz-
tottsaga nyilvanvaléan mindenhol az adott allam érdekei-
nek felel meg, saz is egyértelm(, hogy ennek a megosztott-
sagnak a kialakitasahoz és fenntartasahoz minden eszkozzel
hozza is jarulnak.

A mér emlitett demografiai tényez8 is a szomszédos
allamokat segiti hosszabb tdvon. Egyrészt fogy a szlova-
kiai, kéarpataljai, roméniai és vajdasdgi magyarsag; mas-
részt viszont fogy az anyaorszag magyarsaga is. Az utébbi
esetben az allam érdeke a fogyéas megallitésa, illetve pot-
lasa. Amennyiben az utobbi megoldéast valasztjdk a magyar
kormanyzatok, akkor az allamérdeknek megfeleléen, de
anemzetérdekkel ellentétesen cselekednek. A fent emlitett
allamok kormanyai viszont a magyar kisebbségek cstkke-
nésében érdekeltek; mas szavakkal, 1étrejohet egy olyan
raison d'etre a hatdr mindkét oldalan, amely a magyar etni-
kum Magyarorszagra valé atkoltozését szorgalmazza. (Nyil-
vanvaldan senki sem olyan udvariatlan vagy brutalis, hogy
ezt kimondja, de a kiilénb6z6 térvények és rendelkezések
ebbe az iranyba mutathatnak.) A magyarorszagi politika
ugyancsak nem egységes, és ezzel tovabb csékken a ma-
gyar érdekérvényesité képesség, mert joggal hivatkozhat-
nak az ellenfelek arra, hogy ha a magyarok maguk nem
tudnak megegyezni ebben a kérdésben, miért télik varjuk
amegoldést. Amagyarorszagi baloldali partok reélpolitikai
és ideolodgiai okokbdl nem szorgalmazzak a magyar nem-
zeti érdek kisebbségi autondémia formajaban valé megvalo-
sulasat. Egyrészt ugy kalkulalnak, hogy a kérdés negliga-
l4sa jo pontokat szerezhet szamukra a nagyhatalmaknal,
amelyeket esetenként konkrét belpolitikai elénydkre lehet
forditani (kiélezett politikai helyzetben a magyar kormany
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fejének vagy tagjainak fogadasa vagy nem fogadasa, vagy
egy nagy publicitast kapott kiilféldi allam vagy kormanyfé
latogatasa Magyarorszagon egy bizonyos part jelentdsé-
gének az emelésére a kozvélemény szemében, vagy megfe-
lel6 id6ben megfelel6 helyen elhelyezett biral6 vagy dicsér
cikkek sth.). A liberdlis gondolkodastak pedig ideoldgiai-
lag az egyéni autonémiat részesitik elényben. Mindkét
esetben kétségtelen tényez6t jelent az a baloldali partok
nemzetpolitikdjaban, hogy az elszakitott orszagrészek ma-
gyarsdganak a tobbsége nem baloldali szimpatizans. Igaz,
ez a tény akar az autondémiatorekvések, s ezzel a helyben
maradas tamogatasara is 6sztondzhetné ezeket a baloldali
politikai er6ket, de jelen pillanatban az ,,igazodas" kény-
szere er@sebben érvényesil az esetiikben. Ajobbkdzép po-
litikai er6k viszont er6teljesebben allnak ki az autondmiatd-
rekvések mellett, és a hatarokon ativel6 nemzetegyesitési
politika érdekében hajlandok még konfliktusokat is val-
lalni nem csupén az érintett szomszédos orszaggal, hanem
nagyhatalmakkal is (igy példaul a status- vagy kedvez-
ménytdrvény kapcsan az amerikai vezet6 politikai korok
a kezdeti érdektelenség utan bizonyos aggodalmukat fejez-
ték ki a kérdés koril fellangolt vita és annak esetleges ko-
vetkezményei miatt). A magyar politikai elit megosztott-
sagat azutén a hataron tali magyar politikai szervezetek
is egyre inkabb leképezik. Ez a helyzet tovabb csdkkenti
a nyomasgyakorlas hatékonysagat, és még tébb alkalmat
ad a megosztasi kisérletekre.

Mindezek utan marad az Eurdpai Unio a kénysze-
rités szinhelyéul. A szervezetben tébb férum is adodik
a magyar nemzeti érdekek napirenden tartasara és eset-
leg, hosszabb tdvon, valamilyen eredmény elérésére. igy
az Eurdpa Parlament el6készitd és kisérleti terepnek bizo-
nyulhat (jelentések, Ugynevezett monitoring tevékenység
kifejtésére stb.). Jelenleg az eurdpai alkotmany szévegezé-
sénél a magyar kildottség (legalabbis egyes tagjai) nagy
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eréfeszitéseket tesznek a kisebbségi jogok kodifikélasara,
s ha sikerrel jarnak, az a tovabbiakban komoly jogi alapot
szolgéltathat a fellépésre. Az eurdpai intézmények kozul
nem art elfelejteni az Eurdpai Tanacsnak az autonémiara
vonatkozo6 ugynevezett javaslatait (amelyeket a magyar
fél sikertelenul probalt belefoglalni a magyar-romaén alap-
szerz8désbe). Tovabbi magyar célok lehetnek az EU-ban
a nemzetpolitika vonatkozasaban egy eurépai kisebbség-
védelmi ombudsman hivatalanak létrehozasa, a kozosségi
jog és az Eurodpai Birosag hataskoreinek széles kord ismer-
tetése, az eurdpai Alapjogi Charta kotelezd erej( jogi nor-
mava valtoztatadsa, napirenden tartani a kollektiv jogok
és a terlileti autonémia kérdését. Mindennek az Uzenete
és az Eurdpai Unio érdeke az egész kérdésben az lehet-
ne, hogy elégedett kisebbségek nélkiil nem stabil Eur6pa
(vagy annak egyes tagallamai).

A magyar nemzetpolitikai célok megvalosulasanak
h&rom lehetséges szintje képzelhet6 el, amelyek kdlcson-
hatasban lehetnek egymassal. Az els6 esetében a kiindulo-
pont az, hogy aleginkabb érintett orszagot, Romaniat csak
addig lehet valamilyen engedményekre kényszeriteni,
ameddig nem valik az Eurdpai Unid¢ tagjava: atagsag érde-
kében minden bizonnyal hajlandé kompromisszumokra.
Aroman vezetés érzékelte ennek a veszélyét, és meglehe-
tésen idegesen reagalt arra a magyar felvetésre, hogy Ma-
gyarorszag is részt venne Romania felvételi targyalasanal.
Ha a magyar diplomécia ezt az utat valasztja, akkor megle-
hetdsen rovid idé all a rendelkezésére, s nyilvanvaldéan
megfeleléen eld kell késziteni a magyar nemzetpolitikai ér-
dekek védelmét, mert killonben Magyarorszag teljesen
egyedil maradhat, és nehezen vallalhatnd az 6diumat an-
nak, hogy egyedul késlelteti Romania EU-tagsagat. Ehhez
a taktikahoz azért is dvatosan kell folyamodni, mert a ma-
sodik, ésajelek szerintredlisabb lehet&ség a kisebbségi kér-
dés ,feloldasa" az EU-ban, ami viszont azt feltételezi, hogy
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Romania is (Szlovakia mellett) a szervezet tagja. Ebben az
esetben a karpataljai és a vajdasagi magyarok sorsa még
mindig kilon kérdés marad. A magyar kisebbségek hely-
zete akkor javulhatna, ha valdban ,légiesednének" a haté-
rok, amihez az Un. schengeni hatarok Romania keleti ha-
tarainal kellene hogy huzoédjanak. Ez k6zéptavon, azaz
10-15 év tavlatdban képzelhet el a legjobb esetben. Saj-
nos az uniénak nincs egyetlen olyan intézménye sem,
amely a nemzeti Kisebbségek érdekeit védené, az Eurdpa
Parlamentnek nincs a kisebbségekkel foglalkoz6 bizott-
s&ga, és igy ez az opcid nagyon feltételes. A harmadik eset
a demokracia er@sitése lenne a magyar kisebbségekkel ren-
delkezd szomszédos orszagokban. Am kétséges, hogy a las-
su folyamat eredményt érhet-e el még azel6tt, hogy a de-
mogréfiai mutatok végzetesen romlanak.

Afenti premisszakbol kiindulva azt a kdvetkeztetést le-
hetlesz(rni, hogy a magyar kilpolitika ha lehet, még a jelen-
leginél is dsszetettebb feladatta valik, amelyben alapvet6en
ossze kell egyeztetni a nemzetpolitikat és az anyaorszag spe-
cidlis érdekeit; az urdpai uniés tagsagbol kdvetkezé jogo-
kat, lehetdségeket és kotelességeket a transzatlanti, alapve-
téen az Egyesiilt Allamokhoz val6 viszonnyal; meg kell
hatarozni, hogy az EU-tagsagbol adddé politikén tal milyen
kapcsolatokat alakitson ki Magyarorszag a térségben elke-
rilhetetlen hatalmi tényezéként jelentkez6 Oroszorszaggal
szemben; sakkor még nem isbeszéltink az dzsiai nagyhatal-
makhoz, Indidhoz, Japanhoz és Kindhoz f(iz6d6 kapcsola-
tainkrol, amelyek a természetiiknél fogva els6sorban gazda-
ségi jellegliek, de elég jelentdsek ezen a téren ahhoz, hogy
ne hagyjuk szdmitason kivil azokat. A magyar kilpoliti-
kanak azonban ezeknek a céloknak a megvaldsitasadhoz,
tobbek kozt, folyamatossagra lenne sziiksége, és a sokat em-
legetett ,,nemzeti minimum" meghatérozéséra és a jelentd-
sebb politikai er6k altali elfogadaséara. Fel kellene ismer-
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nink, hogy ,.egyedil vagyunk", és a nemzeti dsszefogast
helyettiink senki sem fogja elvégezni, egyszer(ien azért,
mert nem f(iz6dik hozza érdeke. Ehhez érdeke kizérdlag ne-
kink, magyaroknak fiz6dik, hataron innen és tul.

M agyarics Tamas



AZ AKASZTOFA MAGASABOL

100 éve sziletett Donath Gyoérgy

an-e ki e nevet - ismeri? Donath Gyorgy (1904-1947)
V a mult szdzad els6 felében é€lt, a masodikban pedig
hallgattak réla, vagy - bizony még a 90-es demokratikus for-
dulat utén is - jobbara csak rosszat és rosszul, vagyis hamis
maddon irtak-mondtak. Az utdnunk jové nemzedékek tehat
artatlanok abban, hogy taldn még a nevét sem hallottak. Pe-
dig 6 volt a kommunista konstrukcids perek elsd &ldozata.
Kovécs Béla, a Kisgazdapart fétitkara elhurcolasa, az 1947-es
februari vords puccsként emlegetett szovjet beavatkozas és
az augusztus 31-ei ,kékcédulas" valasztas utani 6szon, az
ugynevezett , koztarsasag-ellenes dsszeeskiveési™ per f6 vad-
lottjaként 1947. okt6ber 23-an végezték ki.

A torténelem méhében kulénés modon fejlédnek,
alakulnak a dolgok. Okt6ber 23. mar 1945-ben az ellenal-
las, a szovjet akarat visszautasitasanak a napja volt. Ekkor
tartotta Ulését a Kisgazdapart Nagyvalasztménya, mely el-
utasitotta a Szovetséges Ellendrzd Bizottsag szovjet elndké-
nek, Vorosilov marsallnak a javaslatat, hogy a november
4-ére kitlizott &ltalanos vélasztasokon kdzos listan indul-
janak a partok, s ezzel hiusitsdk meg a polgari elemek
tulsalyra jutdsat a nemzetgydlésben. A pért thgabb vezetd-
ségének ez a dontése nehéz dontés volt, mert mint az
egyik kisgazda politikus megjegyezte: ,,minden élesen latd
tudta, hogy els6 izben huztunk ujjat az oroszokkal". De ez
a hatarozott allasfoglalas lett az els6 gy6zelem is, mert
Moszkva kénytelen volt elfogadni ezt a széles alapokon
nyugva politikai hatarozatot. Anovember 4-ei szavazas pe-
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dig fényesen igazolta a nagyvélasztmanyt: a valasztok
57 sz4zaléka a kisgazdakra, 83 szazaléka pedig a parlamen-
taris demokréciéra voksolt.

A magyar nép dontése, amit nagy elismeréssel ko-
szontottek a nyugati demokraciak, erkolcsi és politikai iga-
zolast adott azoknak a magyar politikusoknak, akik meg-
er@sodtek abban a reménységiikben, hogy a békekotés,
majd a szovjet csapatok tdvozasa utan befejezhetik a meg-
szallas koriilményei kozott elkezdett nagy vallalkozasu-
kat: a demokratikus Magyarorszag megteremtését.

Ezek kozé tartozott Donath Gyoérgy, az 1947-ben kiil-
foldre menekilt Saldta Kalméan és a hosszabb-rovidebb
id6re elitéltek hosszu sora, koztiik Szent-Ivanyi Domokos,
Arany Balint, Mistéth Endre, Dalnoki Veress Lajos, Andras
Sandor, Kiss Sandor, Horvath Janos, Csicsery-Ronay Ist-
van és sokan masok, akiket most nincs teriink felsorolni,
bar érdemesek az emlékezetre.

Révid - 43 évnyi - élete végén Donéath Gyorgy is épp
eme jeles napon jutott a legmagasabbra, s nem visszas, ha
igy mondom: az akasztéfara. Mert § maga mondta az
utolsé szd jogan, hogy ,,az akasztéfa alatt egy fizikailag
alacsony helyzetb6l az ember nagyon magasrél néz min-
dent". Snekink is magasra kell nézniink, ha kdvetni akar-
juk anépért tudatosan vallalt martirium kegyelmi allapota-
ban - az utols6 sz6 jogan - elmondott beszédét. Mert
e tobboras beszéddel olyan erkdlcsi magassagokba emelke-
dett, amilyenre tarsadalmi vagy politikai pozicié révén
senki nem juthat. Ezt érezte meg Kende Péter, az akkor
még kezd6 kommunista Ujsagiro, aki dtven évvel kés6bb
igy emlékezett vissza a Magyar Hirlapban erre a felejthetet-
len eseményre:

»Higgye el a t. olvaso, nem azt fogom elmondani,
amit az azota eltelt 6tven év tapasztalata ultetett belém, ha-
nem azt, amit a népbir6sagi targyalds szemtantjaként méar
akkor is éreztem, csak bevallani nem mertem magamnak,
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plane masoknak. Nos, Donath Gyoérgy az els6 perctdl fog-
va leny(g6zott. O volt ennek a pernek - az én szememben
- a legfébb érdekessége és csodalni vald hése. Szellemileg
és jellemileg olyan magasan kiemelkedett a tobbiek kdziil,
hogy vardzsanak olykor még a tanacselndk sem tudott el-
lenéllni. ...

Donath nemcsak bator volt, hanem logikailag is ver-
hetetlen, s6t osztalyon feluli szonok is, akinek érvelését
széles kord torténelmi miveltségén tal egyfajta finom ir6-
nia tette megnyer6évé és hatdsossd. ... Dondth, az els6-
rend( és nyilvanvaloan eleve haldlos itélet elé nézd vad-
lott, végig szabad emberként viselkedett, fliggetlenségét
egy percig fel nem adva,..."

Donath Gyorgy 1904-ben szlletett Budapesten, 6si
székely csaladbol szarmazott, kdzépiskolait a budai katoli-
kus fégimnaziumban végezte, jogi doktoratusat a P4zmany
Péter Tudomanyegyetemen szerezte. Legfontosabb mun-
kahelye a Kbzponti Statisztikai Hivatal volt, onnan kerilt
a politikai életbe, s Teleki Pal kormanypartjaban lett orszag-
gydlési képvisel6 1939-ben. A Magyar Elet Partjanak népi
sz&rnyahoz tartozott, nemcsak hive, de kovetelje is volt
a foldreformnak.

A parasztsagot a ,,magyarsag tdmaszanak" tekintette,
svallotta: ,,egy demokratikus tarsadalomban nem jelent el6-
nyoket vagy hatranyokat, ha valaki Gr vagy paraszt, gazdag
vagy szegény". Mandatumat a csepeli munkasoktdl nyer-
te el, akik csak Donath Gyurkaként emlegették. Ezért java-
solta - realpolitikai megfontolasbdél - Kaéllay Mikl6s, hogy
6 legyen a MEP alelndke, ezzel kdzelitse a kormanypartot
a munkassaghoz.

Meggy6z8&déses jobboldali politikus volt, de sosem tar-
tozott a szélsGségesek kozé. Bar az ,,0sszeeskiivési” per vad-
anyaga alapjan egyes profi torténészek - félretéve minden
valamireval6 kutatora kotelez6 forraskritikét-radikalis anti-
szemitanak &llitjdk be. A tények azonban azt bizonyitjak,
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hogy sem a harmadik zsidétorvény szénokai kdzott nem
szerepelt, az 1944-es (ritka) parlamenti (lésein sem adott
hangot aktualis antiszemita nézeteknek, s a nyilas parla-
mentben sem jatszott semmi szerepet (részt sem vett az tlé-
sein), pedig ezek az id6k adtak volna paradés alkalmakat
egy vérbeli antiszemitanak. Mint latni fogjuk, demokrati-
kus és huméanus nézetei igen tavol élltak a naci felfogastol.
Miként a vad altal meghamisitva felhasznélt brosarajabol
idézte beszédében: ,,sem a nemzeti szocializmust, sem a fa-
sizmust" nem fogadta el.

Utols6 parlamenti felszolalasaban, 1943. november
30-an, amikor méar a kommunista eszméket képvisel6 Vo-
ros Hadsereg Magyarorszag hataraihoz kozeledett, kije-
lentette: ,,Nem hiszem..., hogy a korszellemnek nevezett
vilagnézetek minden problémara kielégité valaszt adnéa-
nak". Tehat tavol alltak t6le a marxizmus-leninizmus tanai
is. Donath élete céfolta azt a kommunista id6kben aztan
uralkodova valt gyakorlatot, mely szerint a 'jobboldalisag'
az elitélendd széls6jobboldalisdggal egyenl6. Tehat az,
hogy a vad szerint ,,abaloldal fékezésére" torekedtek, nem
azonosithat6 a ,,demokratikus fejl6dés akadalyozasaéval,
és kiilonésen nem ,,a demokratikus kdztarsasag megddn-
tésé"-re iranyuld tevékenységgel.

Ami ez utobbit illeti, arra a vadlott felhoz egy val6sa-
gos példat: ,En tudnék mondani Magyarorszagon olyan
szervezetet, ami elkdvette mindazt, amivel az tigyész Ur ben-
niinket vadol, tudnék olyan szervezetet mondani, amely
penetrdl minden fontos helyet a magyar kézéletben, amely
allitlag fegyveres alakulatokat is mondhatna magéaénak,
amely népitélet formajaban, forradalmi értékd jelensége-
ket kezdeményezett (ama népitéletekre gondolok)... Hogy
amaguk szlk kdrében mit beszélnek meg, nem tudom, azt
sem, hogy milyen célzatok [célok] szliletnek meg, de az biz-
tos, hogy ideoldgidjukat ismerjiik,... mert tudjuk, hogy ez
az ideol6gia német és egyéb idegen hatasra szlletett meg.
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.. Németorszagbdl eredt ez az ideoldgia, amely azt tanitja,
hogy a proletar osztadlynak er6szakosan kell magahoz ra-
gadni ahatalmat. Nem tudom, hogy letettek-e errél véglege-
sen, de a mai kommunista és szocialista vezérek beszédeik
soran hangoztatjak, hogy 'ma demokraciaért, holnap a szo-
cializmusért'. Itt nem biztos, hogy a demokraciaellenességet
meg lehet-e allapitani, de ... azt hiszem, hogy ezeknek a b(-
ndssége, ha blinodsségrél lehet ilyen értelemben beszélni,
kdnnyebben allapithaté meg. Szerintem az sem biindsség,
de cselekményiik tilmegy azon, amit mi cselekedtlink, és
mégsem allapitjadk meg rdluk, hogy blindsek. Szerintem
helytelen volt az elmult 25 esztendében, hogy ezt a szervez-
kedést akkor nem engedték meg, sok mindent megtakarit-
hattunk volna magunknak. De ahogyan levonom ezt a kon-
zekvenciat, igy méltéztassék rank nézve is levonni.”
Beszédében visszautasitotta azt, hogy 6k és sokuk
tarsasaga, a Magyar Testvéri Kozosség ,.fajvédd, fasiszta
szellem(" szervezet lenne. Kifejtette, hogy ,.a fasizmus
par excellence olasz taldlmany, a német nemzeti szocializ-
mus német, a fallangizmus spanyol. Hogy Magyarorsza-
gon ilyen a nyilas, azt nem igen merem mondani, mert az
a tarsasag annyira primitiv, annyira ideoldgia nélkuli és
annyira mas szempontok szerint §sszeverddott tarsasag
volt, hogy én még ideoldgiat sem tulajdonitok nekik."
Szellemesen elhéritja azt a vadat, hogy példaul az
élettér' sz6 hasznélata néci hatast bizonyitana. Felteszi a kér-
dést: ,,Méltoztatik tudni, hogy a népbirdsag egy hitleri né-
met talalmany? ...hogy példaul a Hitler elleni merénylet
alkalmaval a merénylet elkdvet6i felett egy alkalmi népbiro-
s&g- Volksgericht- itélkezett. Ebb6l nem lehet azt a konzek-
venciat levonni, hogy a népbirésag, amely el6tt most allok,
német hatas alatt jott létre." (Nyilvan csak azért nem mon-
dott néci hatést, mert nem akarta heccelni a népbirékat.)
Ugy tiinik azonban, hogy néha mintha akarta volna.
Az elnok egy alkalommal az ellenallasi mozgalomrél azt
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mondotta, hogy az csak legenda volt. Ezt Donéath bizonyos
értelemben el is fogadta, de mindjart megragadta az alkal-
mat arra, hogy e kijelentést a maguk javara forditsa. Kifej-
tette: ,,Ami val6sag volt, annak a legjelentékenyebb része
éppen vadlotttarsaim nevéhez f(iz6dik. Dalnoki Veress La-
jos volt az, aki hadtestét mozgésitotta, Veress Lajos volt az,
aki kétszazezer embernek olyan intézkedést adott, amely-
nek kovetkeztében a németek sulyos vereséget szenved-
tek. O volt az, aki a Kormanyzo6i Hadparancsot végrehaj-
totta. De hogy mésokat is emlitsek: Szent-lvanyi volt az,
aki a »Kiugrasi Iroda« élén allott, és Moszkvéban a fegy-
versziinetet elékészitette. Volt-e az Ellenallasi Mozgalom
szempontjabol jelent6sebb esemény, mint a fegyverszi-
net? Az egész mai demokratikus rendnek itt van a jogfor-
rasa. Az egész magyar demokratikus rend ott gyokerezik,
hogy Moszkvéban fegyverszinetet kotottink - és a fegy-
verszinet megkotését Szent-1vanyi készitette el6. Ez is »le-
genda«? Nem, lgyész ar, méltéztassék nekem elhinni,
amit minden béanté él nélkil mondok: minden mas le-
genda volt, de az val6sag volt."

Az egyik legstlyosabb vad ellene a jogfolytonosség
fontossaganak hangoztatasa volt. Ezzel kapcsolatba hoz-
tdk a Horthy-rendszer visszadllitdsara iranyuld terveket.
Ezt hatdrozottan visszautasitotta, de elmondotta, hogy az
ostrom befejezése utdn még a pincébdl lizent az 6t felke-
resé Arany Balint révén Tildy Zoltdn képvisel6tarsanak.
Javasolta, hogy a képvisel6haz itthon maradt tagjai Ul-
jenek Ossze és deklaraljak, ,,hogy a soproni orszaggyd-
Iés, a nyugatra tdvozott orszaggydlés térvénytelen, mi
vagyunk a nemzeti szuverenitas intézményesei valtozatla-
nul. Ezért mi nem kériink cserébe semmit, ez az 4tmeneti
allapot tartson egy hétig vagy két hétig, de ezzel megte-
remtjik az &tmenet legalizalasat."

E javaslattal dsszecseng a szovjet illetékesek tobb-
sz0ri kijelentése, hogy nem akarnak beleszélni az orszéag
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bellgyeibe, s az § kivansagukra lett az ideiglenes kor-
many elndke egy horthysta tdbornok, masik kett§ meg mi-
niszter, de még arra is tgyeltek, hogy a kultuszminiszter
- ahagyoméanyoknak megfelel6en - katolikus legyen.

Sulyos vadnak szamitott 1947-ben az oroszellenes-
ség. Ezzel kapcsolatban a kdvetkezdket fejtette ki:

Az a vad ,,hogy ez a tarsasag oroszellenes volt, képte-
lenség. Csak egy példat mondok, nagyon sajnalom, hogy
Szent-lvanyi Domokos bizonyitasi inditvanya nem fogadta-
tott el, amelyben Zsedényi Bélanak és méasoknak a kihallga-
tasat kérte. Bizonyitani lehetett volna, hogy Szent-Ivanyi
Domokos, aki végre is a mi politikai agytrosztiink volt, és ha
valakinek, Ugy neki elfogadtuk a kilpolitikai allaspontjat,
a magyar-orosz baratsagért sokkal tobbet tett, mint a mai
kdzéletnek sok hivatalos funkcionariusa. Ezt allitom, és bi-
zonyitani is tudnam.

Tobbet tett a magyar-orosz baratsagért a moszkvai
tartdzkodésa [a fegyversziineti targyalasok] idején és tob-
bet ott késébb.

Az 6 kbzremikodésével Moszkvaban sziiletett meg
az els6 fegyversziineti szerz6dés, utana harom hénapig
kint maradt, és ahogy nekem mondotta, az alatt az id§
alatt megtanult oroszul, és minden igyekezetével azon
volt, hogy a magyar-orosz kapcsolatokat egy barati kdzele-
dés céljara kiépitse. Ennek volt logikus kévetkezménye az,
amit elmondottak volna a tanik, ha kihallgattdk volna
6ket, hogy igenis nagyon sulyos, nagyon jelentds orosz
részrél torténtek mar érdeklédések az irant, hogy Szent-
Ivanyi miért nem kapott a magyar kdzéletben megfeleld
poziciot. Nyilvan nem azért érdeklddtek, mert oroszelle-
nes iranyzatot véltek felfedezni benne."

HOMMAGE A EGRY>
akvarell, 33x54 cm
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Az orosz-magyar kérdéssel kapcsolatban hozta fel
egy kihallgatasat egy drral (akit nem akart megnevezni),
amely olyan emberi 1égkdrben zajlott le, hogy avégén méar
politizélni kezdtek: ,,Nagyon orlltem ennek, mert igy al-
kalmam volt kifejteni el6tte az 4lldspontomat az orosz-ma-
gyar kérdésben, amely nézetem szerint a Hetes Bizottsag
tagjainak [az ,,0sszeeskivés" vezetOinek] az allaspontjat is
fedi. Azt mondottam, hogy a térténelem soran soha nem
volt Iényeges ellentét Oroszorszag és Magyarorszag ko-
z0tt - legaldbb is nem tudok rola. (...)

Allitom, hogy soha egyikiink részérél sem meriilt fel
olyan ériilt gondolat, hogy az orosz hatalommal szemben
kell allnunk. llyen gondolat valéban csak &riilt agyaban
szilethetik meg.

De elmondottam én maést is. EImondottam, hogy a jé
viszony legnagyobb akadalya, hogy nem tudjuk &szintén
kibeszéIlni magunkat. Nem tudjuk magunkat olyan 6szin-
tén kibeszélni, mint amilyen 6szintén kibeszéltem maga-
matazzalazdrral  Megmondottam - ésvallalom érte a fe-
lel6sséget -, hogy az itt 1év6 orosz koroket tulnyomaorészt
csak hizelgdk veszik korll, nem olyanok, akik - ha kell -
a panaszokat is elmondjak. Mert a panaszokat kell elmon-
dani elszoér, hogy a baratsag megsziilethessen. En elmon-
dottam azt is, ami nem tétetett a vad targyava, hogy ti. mi
az, ami nekunk f§j. ... Az volt a meggy6z8désem, hogyha
az egész orosz-magyar kérdést kibeszélhetnénk intézmé-
nyesen, akkor valdban évszazadokra sz6l6 megdonthetetlen
baratsag szliletnék meg a két nép kozott."

Az utolsé szd jogan elmondott hat6ras beszédének ta-
lan legmeggy6z6bb része a befolyasolassal mint demokrati-
kus politikai eszk6z felhasznélasaval foglalkozo fejtegetése.
Miutan idézi az ligyész kijelentését, mely szerint a befolya-
solas nem fogadhat6 el, mert a demokraciaban a vezet6k
nem a sajat elgondolésaikat valdsitjak meg, hanem a népét,
ezeket mondja:
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,Nem egészen tudom magaméva tenni ezt az allas-
pontot. .. vannak ugyanis olyan akciok a politikai élet so-
ran, amelyekben képtelenség megkérdezni a népet. Nyil-
van az ligyész Ur nem arra gondolt, hogy a naponta adddé
aktaszer( elintézések, kinevezések sth. sordn mindig meg
kell kérdezni a népet. Ez nyilvanvald abszurdum volna. Ha
tehat ez igy van, akkor valoszin(leg elképzelhet6, hogy leg-
alabbis érvényesil a befolyas.

...A befolyasolas nemcsak megengedett, hanem szin-
te kotelez8 eszkoze a politikanak. Nem tudom, hogy jol ér-
tettem-e, amit az Ugyész Ur mondott, tehat megismétlem,
amit mondott. A befolyasolast azért nem fogadja el eszkoz-
nek, mert az allam vezet6i a demokréaciaban nem sajat el-
gondolasukat valo6sitjak meg, hanem a népét. Méltdztassék
megengedni, hogy megalljak ennél a gondolatnal. Szaz sza-
zalékig magaméva teszem azt, amit az ligyész ar mondott,
mert nagyon érdekes konzekvencia adddik bel6le.

Mikor tudja megmondani a nép, hogy az allam veze-
t6it6l mit akar? Az 1946.1 te., majd az azt védd 1946. VII.
te. azt mondja, hogy az allampolgarnak elidegenithetet-
len joga tobbek kodzott az allami és térvényhatosagi élet-
ben val6 részvétel. Az allampolgaroknak nyilvanvaloan
ez akét lehet6ség adddik arra, hogy az allam dolgaiba bele-
szoljanak. Az igyész Ur altal mondott igazsag konzekven-
cigjat nyilvan olyképpen kell levonni, hogy megkérde-
zem a népet, hogy akarjak irdnyitani az allami, illet6leg
atorvényhatdsagi életet. Megkérdezem a népet, hogy ave-
zet6knek mihez kell tartaniuk magukat. Gyakorlatilag ez
avalasztasokon nyilvanul meg. Az orszaggy(ilési valaszta-
sok soran van alkalma az allampolgaroknak arra, hogy
megszabjak az allami élet irdnyat, a térvényhat6sagi va-
lasztasok soran pedig arra, hogy megszabjak a térvényha-
tosagi élet iranyat.

Engedelmet kérek, anélkil hogy sulyosabban akar-
nék kritizalni vagy Ujabb blincselekménybe akarnék esni -
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bar nézetem szerint semmiképpen sem biincselekmény,
amit mondok meg kell kérdeznem, hogy itt mi tortént.
1945-ben valasztasok voltak, amelyeknek soran a nemzet-
gytilési mandatumok tébbségét a Kisgazdapéart kapta meg,
vagyis a nép abban az iranyban nyilatkozott, hogy azt
akarja, hogy az orszagot a Kisgazdapart programja szerint
kisgazdaparti emberek vezessék. Mi... avad szerint is amel-
lett tortink landzsat, vagyis - az Ugyész Ur szavai szerint
is - a legtisztabb demokracia mellett. De tovadbbmegyek.

Ott van a torvényhat6sagi élet vitelérél valé megnyilat-
kozas. Avad szerint mi voltunk azok, akik a Baloldali Blok-
kal szemben a Kisgazdapart megmerevedését forsziroz-
tuk. Mi forsziroztuk, hogy ragaszkodjék az 6nkormanyzati

véalasztasok megtartasahoz. Mi voltunk a demokratikus ko-
vetelések szdsz616i, hogy igenis legyen mod nyilatkozni

anépnek arrdl, hogyan akarja iranyitani a torvényhatdsagi

életét. A vezet6k nem vontdk le ennek konzekvencijat,
ahogyan ez nemcsak itt a targyalason bizonyosodott be, ha-
nem kdztudomasu is, mert hiszen a koalicié szellemével,
a népakarat megnyilvanuldsaval ellentétesen nem gy kor-
manyoztatik az orszag, mint ahogy anép 1945-ben megnyi-
latkozott, illetbleg a torvényhatdsagi élettel kapcsolatos

megnyilatkozasra nem adtak alkalmat."

A vad tételes céafolata utan dsszefoglal6an a kovetke-
z6ket mondotta:

., Tehat ismétlem: nem a demokratikus rend, nem a de-
mokratikus életforma megvéltoztatisira torekedtink. El-
lenkezéleg, éppen a kozdsségben magunkba szivott és vé-
riinkké valt népi politikai felfogasunkat akartuk uralkodéva
tenni nemcsak a papiron, hanem a valdsagos életben is. (...)

Befolyasolni akartuk a magyar politikai életet, termé-
szetesen a mi ideoldgiank jegyében. Ez az ideoldgia azon-
ban minden allamformat elbir, és elbir minden életformat,
ami - magyar. ... Most méltoztassék megengedni, hogy
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még arra mutassak ra, hogy ilyen koériilmények kdzott, ha
cafolom a vad minden allitasat, és azt mondom, hogy tevé-
kenységlink csak ez volt, akkor mégis hogyan sziilethetett
meg avéad az én felfogadsom szerint. Szerintem avad semmit
sem tudott bizonyitani. A vadnak csak a vadlottak allnak
rendelkezésére, mintbizonyitési anyag, és ezek- a gyorsiroi
jegyzetekbdl meg lehet allapitani - valamennyien céfoljak
a vad allitasait. Egyéb bizonyiték nem volt. A vadlottak elis-
mertek cselekményeket, de nem Ugy, ahogyan beallittatott,
hanem csak arrdl volt szé ezek szerint, hogy... egy személyi
garniturat szerettlink volna kicserélni, és szerintlink karos
intézkedéseket szerettiink volna megvéltoztatni, de olyan
eszkozokkel, amelyek minden civilizalt dllamban elfogadha-
tok. Nagyon er6s fogalmazast tudnék adni annak, hogy
mire értékelem ezek utan a vad bizonyitéasi anyagat. Nekem
az az érzésem, hogy ha ez a vad nem vadirat forméajaban
hangzik el velem vagy tarsaimmal szemben, hanem a sajt6-
ban vagy valahol mashol, és én az ellen, aki ezekkel megva-
dol, pert inditok - egészen bizonyos vagyok benne -, ezt
a pert én nyertem volna meg."

Ezt a pert azonban Donath Gyérgy, a Horthy-rend-
szer orszaggy(ilési képvisel6je, s6t a kormanypart alelnéke
nem nyerhette meg. Nem véletlenul, hanem éppen az emli-
tett el6zmények miatt lett 6 az Ugynevezett kodztarsasag-
ellenes dsszeskiivési per, az elsé nagyszabasu konstrukcios
jogi processzus févadlottja. Mint lattuk 6 maga is Szent-
Ivanyi Domokost tartotta a barati trsasag ,,agytrosztjének",
de hat a Kiugrasi Iroda volt iranyitdja, az ideiglenes fegyver-
szlineti egyezménynek - Donath szerint az egész demokra-
tikus rend jogforrasanak - egyik megalkotdja mégsem lehe-
tett ilyen vad f6 hordozoja.

A nyilas kormany Aaltal elitélt Dalnoki Veress Lajos
vagy a mérndk Arany Balint sem johetett szdmba. Donath,
a konok székely volt a megfelel§ embertik, s valasztasukat
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fényesen igazolta ez az utolsé sz6 jogan elmondott beszéd
is, amely nemcsak okos cafolatokat, megddnthetetlen kdvet-
keztetéseket, hanem bizony - mint lattuk - nem egy provo-
kativ elemet is tartalmazott. Annak tudataban, hogy az 6 sor-
sat nem az (igyész és nem abir6sag, hanem az Uristen donti
el, kijelentette: ,,En semmiféle foldi igazsagszolgaltatasi fo-
rumhoz nem fogok kegyelemért folyamodni, de még felleb-
bezni sem fogok."

Ezt a magatartast azonban nem varta el tarsaitol, s6t
nemcsak tételesen igyekezett 6ket menteni, hanem elvi al-
lasfoglalassal is. Felhivta a népbirdsag figyelmét egy sulyos-
bito korulményre, a vezetd fokozott felel6sségére, s kijelen-
tette: ,,A legnagyobb készséggel vallalom ezt a sulyosbit6
koriilményt személyemre nézve, ha a birésag ugy talalna,
hogy ennek atarsasagnak... én voltam avezet6je. Kérem az
i. t. Birésagot, meltdztassék levonni ennek silyosbité kon-
zekvencigjat. ... Amilyen aranyban sulyoshitd kértilmény te-
hat az esetleg megéllapithat6 vezetés énredm nézve, ugyan-
olyan aranyban legyen enyhit§korilmény vadlott tarsaimra."
Méltan slgta oda egy rabséta alkalméval Szent-Ivanyi Do-
mokos egyik trsdnak - Donéthra mutatva - Janos evangé-
lista szavait: ,,Nincs senkiben nagyobb szeretet annal, mint
ha életét adja barataiért".

Az utols6 sz6 legutols6é szavanak jogan" Szent Ist-
vanhoz fohaszkodott, idézve az 6si éneket, melybdl most
csak az utolso stréfa alljon itt:

Tekints, Istvan kirdly,
SzomorU hazadra,
Forditsd szemeidet
Régi orszagodra.

Donéath Gyorgy foldi maradvanyait a csaladnak még sike-
rult tisztességesen eltemetni a Farkasréti temet6ben. Aforra-
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dalom leverése utan azonban eltavolitottdk hamvait a f6va-
rosi sirkertb6l. Ekkor a budafoki temetd egyik kriptajaban
talaltak helyet szamara. A konstrukcids per itéletének meg-
semmisitése utan rabtarsai, baratai és tisztel6i 2002 juliusa-
ban a Farkasréti temetd févaros adta diszsirhelyére hoztak
hamvait, s az Andrassy Kurta Janos alkotta fehér marvany
siremlék alatt helyezték 6rok nyugalomra.

Torok Balint



OKOK ES OKOZATOK

Hatvan éve tortént

z 1940-es évek elején a magyar konzervativ arisztok-
A racia politikaja a ,,vonakodo csatlés" képét rajzolta fel.
A magyar fél késlekedett a németeknek vallalt kdtelezettsé-
gek teljesitésében, szabotalt. Ha kellett, meghamisitotta a ter-
melési adatokat. A hitleri agresszié sikereinek cstcspontjan
is tartds segitséget nydjtott, menedéket adott a nemzetiszo-
cialista terror el6l magyar foldre menekiilt (osztrék, lengyel,
szlovék) ildozotteknek, a német hadifogolytaborb6l szokot-
teknek.

Ugyanakkor a zsidétérvényekkel, az antidemokrati-
kus politika folytatasaval, kisebb-nagyobb engedményei-
vel utat nyitott a radikalis széls6jobboldalnak. Elésegitette
a magyar kdzéposztaly erkolcsi stllyedésének felgyorsula-
sat, hozzajarult a tomeges deportalasokhoz vezetd poli-
tikai-moralis hangulat, kdzeg kialakulasahoz.

A holokauszt katasztr6fajdhoz vezetd Gton a német
csapatok 1944. marcius 19-i bevonulésa, a megszallas, donté
mozzanat volt. Az ellenallas nélkil legazolt orszag szabad
prédava valt. A konzervativ politikai és gazdasagi vezetés
cs6dét mondott, maga is veszteségeket szenvedett el.

A 825 000 fényi magyarorszagi zsidésag zéme lojalis
és hazafias allampolgar volt, asszimilalddott, sokan izrae-
lita vallasi magyaroknak vallottak magukat. Nagyobb re-
szét a hitlerellenes koalicio gy&zelmének el6estéjén semmi-*

*Elhangzott a Batthyany Lajos Alapitvany és a Magyar Polgari Egyttm(-
kodés Egyestlet 2004. aprilis 22-i konferenciajan.
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sitették meg. Azokban a hdnapokban, mikor az iparszer(
népirtas sokaig leplezett titkai a nagyhatalmak vezetdi,
tobb nyugati orszag kozvéleménye, de a magyar allam és
a zsiddsag vezetGi el6tt is ismertek lettek.

A magyar zsidék elleni tdmeggyilkossag a 20. szazad
grandidzus biintényének egyik eleme, az Endldsung része.
A, végleges megoldast" a német fajmitosz jegyében tervez-
ték meg, a nemzetiszocialista terrorszervezetek legtdbbszor
az adott orszagban jelentkezett cinkostarsak segitségével
vitték végbe. Megtehették, mert a civilizalt vilag az eurépai
zsiddsag likvidalasa idején alapvet6en passziv maradt.

Anholokauszt torténetét vilagszerte magas szinten fel-
dolgoztdk. A tudomanyos kutatdék kdzel pontos képet al-
kottak, hogy mikor, mi tortént, arrél is, hogyan és miért.
Avészkorszaknak nevezett kor magyar fejezete, a tortén-
tek talnyomé része ma mar tisztan lathat6 és alaposan do-
kumentalt.

Egyetértés alakult ki abban, hogy a Magyar Kiralysag
megszallasarol els6sorban a német hadviselési szempontok
hataroztak. Hitler és parancsnokainak kore tisztaban volt
Magyarorszag ismétlédé prébalkozasaival, hogy a mind
tobb veszteséggel jaré haborubdl, a tengelyhatalmak szo-
vetségébdl minél gyorsabban véljon ki. Afegyverszineti fel-
tételek miel6bbi megszerzését siirgette, hogy 1943 elején
Voronyezsnél a 2. magyar hadsereg megsemmisité veresé-
get szenvedett.

A varatlan német megszallas nélkil a magyar zsido-
sag tulélte volna a habordt. Addig is szenvedett vesztesége-
ket: kdzel 20 000 f6t a podoliai Kamenyec-Podolszkijban és
a Délvidéken legyilkoltakat. Tovabbi, 40 000-nél t6bb ma-
gyar zsidé férfi haldla - kdzvetve vagy kdzvetlenul - aHon-
védelmi Minisztérium Altal fenntartott Kisegitd szolgalati
rendszerben tortént. Az orszag és a honvédség a fegyver
nélkali (honi és tabori) munkaszolgalat mikodtetésével sa-
jat érdekei ellen cselekedett. Valdtlan, hogy ez a szolgalati
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rendszer a mozgo6 veszt6hely funkciojat toltotte be. Tagad-
hatatlan viszont, torténelmiinkben el6szor a hadsereg azért
hivott be embereket és vitt ki a frontra, hogy nagyrészt sa-
jat keretei kozoétt pusztitsa el Oket.

A kutatasok ravilagitottak, hogy a megszallas utan hi-
vatalba lépett Szt6jay-kormany szolgai magatartasa a zsidd
tragédia mésik eleme. A torténelmi analdgidk alapjan esély
volt arra, hogy a kormanyzat a zsiddk igyében a Kallay-
kormény, vagy a bolgarok, a roméanok allaspontjara helyez-
kedjen. Ha a karhatalmi er6ket; a csend6rséget, a renddrsé-
get és a kdzhivatalnoki kart nem bocsatja Adolf Eichmann
kildénleges bevetési osztaga (Sondereinsatzkommando) ren-
delkezésére, a népirtds programja megvaldsitatlan marad.1

Nem igy tortént. Eichmann stabja és a magyar bin-
részesek a vidéki zsiddsag megsemmisitését meglehet6s
kénnyedséggel, gyorsan valo6sithattdk meg. Eredményessé-
guk nagymértékben azokra az illizidkra, hamis szamita-
sokra vezethetd vissza, amelyek a masodik vildgégés el6tt
ésalatt azsiddsag és a magyar politika prominenseinek gon-
dolkodasaban helyet kaptak. Ezekkel ellentétben a megszal-
16k kommandoi, tobbféle kildnleges szerve és készséges
magyar Kiszolgaloik a valésagbél indultak ki. Hatarozottan,
tervszer(ien cselekedtek.

Elszéntan, kegyetlenil végigvitték a faji és ideologiai
alapon meghatéarozott céljukat, a ,,zsidokérdés" végleges
megoldasat. Szamolniuk kellett a tengelyhatalmak habo-
rus vereségével, s eltokélt szandékuk volt, hogy legalabb
a zsiddk elleni haboruban gy6zzenek. Az id6tényezd is ha-
tott. A szovjet csapatok gyorsan kdzeledtek Romaniahoz,
és arealitasok kdzé tartozott, hogy a nyugati szovetségesek
anémet uralom alatt all6 Eur6pa megszallasat tervezik.

Nézzlik a motivaciokat, melyek a magyar zsidosag bu-
dapesti vezetinek magatartasat, dontéseit meghataroztak.
(Mindez nem csokkenti a zsidé tragédiaért a németek és
hazai kiszolgaloik alapvet6 felel6sségét.) A két vilaghaboru,
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de 1941 és 1944 kdz6tt is a hitkdzségi el6ljarok magatartasat,
a magas politikai koroékhoz valé viszonyulasat féként a mult
eredményei, a feltétlen lojalitas hatarozta meg. A 19. szazad
végén indult ,,aranykor"; a sikeres és gylimolcsdz6 torté-
nelmi egyuttélés, a gyors asszimilacid, amelyben szociali-
zalddtak. Meggy6z6désik volt, hogy a kormanyz6 kon-
zervativ-arisztokrata vezetéshez erGs kotelékek flizik 6ket.
Ezek megvédik a magyar zsidésagot mindattol, amit ,,vala-
hol tavol", Eurdpa legazolt orszagaiban a hitsorsosaiknak
kellett elszenvedniik.

Biztak a kdlcsondsen elényds egyttélés eredményei-
ben, a két vezet6 csoport személyes kapcsolataiban. A te-
kintélyes févarosi el6ljarok ,,ligyessége" a zsidd tomegeket
is befolyasolta. Altalaban biztonsagban érezték magukat,
a fenntartas nélkili hazafisag és a nagyfoku asszimilacié
jellemezte 6ket.2

A kormanyzé konzervativ-arisztokrata csoportok és
a zsido elit altal megkotott ,,tarsadalmi szerz6dés™ gyengé-
nek és mulanddnak bizonyult: a konzervativ-arisztokrata
elit formélisan addig tartotta be, amig politikai és gazda-
sagi erdekeinek megfelelt. Azsido fél ,.er6s koteléknek™ tar-
totta, a zsido populacié biztonsaganak szavatolasat vélte
benne. Valdsaggal bebeszélte maganak, hogy az orszag
soha nem felejti a zsidok politikai, gazdasagi és szellemi tel-
jesitményeit, szamol mindazzal, amit a zsid6sag a nemzet-
nek 1848 6ta produkalt.

Az osztrak-magyar allamszovetség 1918. 6szi 6ssze-
omlésa utan a szerz6dés egyoldalUsaga és id6tartamanak
lejarta hamar ténnyé lett. A haborus vereség, a forradal-
mak kapcsan ezt a kdteléket a magyar uralkodo elit felsza-
molta. A zsiddsag vezet6i azonban tovabbra is gy éltek,
mintha érvényben lenne. Vissza-visszatér6leg a habord
el6tti hazafiassagukrdl tettek hitvallast. A hamarosan ér-
vénybe lépett numerus clausust, az egyetemi ,,zsidéveré-
seket" valamiféle ideiglenességnek tekintették. Korabban



92 MAGYAR SZEMLE 2004. 9-10. SZAM

igy kezelték a kommunista diktaturat kovetd antiszemita
megnyilvanuldsokat, a darutollas killdnitményesek zsido6-
ellenes garazdalkodasait is.

Aprominens zsidd korok akkor sem értékelték at allas-
pontjukat, mikor kétségtelenné valt, hogy magyar politikai
korok tartos zsidoellenes programba kezdtek. A mind su-
lyosabb zsidéellenes térvényeket, a jogfosztd kdvetkezmé-
nyeket ,a korszellem tikrozéseként" értelmezték. ,,Meg-
értéssel" tekintettek a féként a zsidd tomegeket, bennik
a kisvallalkozokat, az alkalmazottakat, a szegényeket sujtd
rendelkezésekre. Ezek nagy részét a nemzetkozi helyzet
miatt ,,érthetének", méaskor ,,szlikségesnek" tartottak, hogy
Hitler fajgy(loletet hirdetd hiveit, az orszagon belil a radi-
kalis szélséjobboldal hangos kérusat valamiképp lecsillapit-
sék. Tarsasagi koreikben arrdl beszéltek, hogy ami Lengyel-
orszagban vagy masutt a zsidosaggal tortént (ha egyéaltalan
megtortént), Magyarorszagon bizonyosan kizarhato.

Minden reményiliket Horthy Miklds korméanyzé3lé-
péseibe fektették. Persze nem tudtak, hogy a Fihrerrel
folytatott targyalason lényegében beleegyezett, hogy Ma-
gyarorszag néhany szézezer ,zsidé munkast" miel6bb
a Birodalom rendelkezésére bocsat.4 Ezt az engedményt
a német megszallok és lelkes szekértoldik sikeresen Ki-
hasznaltdk avégett, hogy a magyar zsiddésagot a németor-
szagi ,,munkés attelepités" keretében végzetébe tereljék.

Kallay Miklds korméanyanak ingatag politikaja - tobb,
a zsiddésagot is ment6 eredménye mellett - csédbe jutott.
Akovetkezmény a német megszallas, majd a magyar zsido-
sag megsemmisitése volt. A magyar politikai korok joza-
nabb része felismerte, hogy az orszag két pogany, azaz két
totalitarius allam kozott 6rlédik. Nemzeti és osztalyérdekei
alapjan ahhoz kereste az utat, hogy a magyar fél kdzvetle-
nul a nyugati szovetsegeseknek adja meg magat. Ez a cél
1943-ban éppoly lehetetlen volt, mint a sok-sok latolgatas,
amelyre alapoztak.
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A politikai elit nagyobb része - ma mér tudjuk, téve-
sen - kizarta, hogy Hitler csapatai megszallnék a szévetsé-
ges Magyarorszagot, melynek gazdasagi forrasaira, lég-
terére, minden harcold katonajara égetd szikséguk volt.
Abban isreménykedett, amennyiben anyugati szdvetsége-
seknek adjak meg magukat, Magyarorszag megtarthatja
az 1938 és 1941 kozott visszaszerzett teriileteket, ahogy
(némi korrekcidval) politikai rendszerét is.

1944 tavaszan a torténelmi egyiittélés végleg megtort.
A zsidosag ellen gyilkos kampany indult. Atarsadalombél
kirekesztett, David-csillaggal megjeldlt és kifosztott zsidok
- a zsido hitd magyarok, velik a kitértek és a faji torvé-
nyek szerint zsidénak mindsult keresztények - a gettokba
szoritva elhagyatva, elarulva vegetaltak. A helyi tarsadal-
mak nem segitettek rajtuk, a vészterhes, gyakran brutalis
események szemlél6i maradtak. Horthy kormanyz6 bele-
egyezett tdmeges eltavolitasukba, igy a magyar hivatali
személyek, akikhez a zsid6 vezet6k védelemért fordultak,
arra hivatkoztak, hogy az tigy nem tartozik rajuk. Aminisz-
terelndkségtdl pedig azt a valaszt kapték, hogy ,,amit a né-
metek kivannak, teljesiteni kell".

A Szt6jay-kormany a belsé hatalmi eszkdzoket az
Endldsung szervez6i; a német Biztonsagi Szolgalat, az SS,
a titkosrend6rség (Gestapo) és végrehajtasban tevékeny
magyar segit6ik kezére adta. Akeresztény egyhazfok, akik
az el6z6 kormanyok zsidoellenes intézkedéseinek zomét
tamogattak, a deportalas elleni fellépésben nagyrészt kés-
lekedtek.5 Az évtizedes, szlintelen gerjesztett antiszemita
propaganda eredménye volt, hogy a keresztény lakossag
a legjobb esetben passziv maradt. A deportalds nem az
6 ugye volt, de hozama minden tarsadalmi réteget, csopor-
tot foglalkoztatott.

Sokan engedtek 6sztdneiknek, a zsakmanyszerz6 em-
beri kapzsisagnak. Mohon keresték az utat a zsido tulajdo-
nok, vagyonok, de az ingésadgok megszerzéséhez is.
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Akadtak erkolcsisegliikben megingathatatlan keresz-
tények, akik a zsid6 honfitarsaik ildoztetését tobbféle mo-
don elitélték. Embertelennek, a magyar hagyomanyokkal,
a kereszténység parancsolataival és jo szokésaival dssze-
egyeztethetetlennek tartottdk. Vidéken és a févarosbhan -
sok leleménnyel és izgalommal, nemritkan életlik kockaz-
tatdsaval - hajszolt zsidokat mentettek meg. Viszonylag ke-
vesen voltak, de ezek a magyarok maig értékelendé tette-
ket vittek végbe, kiemelkedd példat nydjtottak.

Szita Szabolcs

Jegyzetek

1 Az SS-Obersturmbannfiihrernek (alezredes) minddssze 150-200 fés
apparatusa volt.

2 Megjegyezziik, hogy a cionista mozgalmak tagjai a hitk6zségi gazdag
vezet6ket nem tekintették a zsidosag valodi vezet6inek. Befolyasuk
azonban az 1940-es évek elejéig minimalis volt.

3 A kormanyzé és hiveinek tobbsége hagyomanyos, konzervativ mo-
don volt antiszemita. A zsidok asszimilalasat, beolvadasat a magyar
tarsadalomba nem csak lehetségesnek, de kivanatosnak fogadta el.
Ezzel egyiitt az ortodox vallasukhoz, 6ltozkodési szokasaikhoz ma-
kacsul ragaszkod6 vidéki, keleti ,,galicianer" zsidékat nem szenved-
hette. Horthy elfogadta, hogy az 1918-1919. évi forradalmakat a friss
bevandorlok, a rosszul asszimilal6dé ,,gacsorszagi* zsido-forradalméa-
rok szervezték. A ,,zsidébolsevista" agitatorokkal szemben Weisséket,
a Chorinokat, Vidakat, Goldbergeréket igazi, j6 magyar nagyiparosoknak
tartottdk. Gazdasagi pozicidikhoz nem mertek és nem is akartak
nyulni.

4 Aytalélkozé a Salzburghoz kozeli Klessheimben, 1944. marcius 18-an
tortént.

5 Kivétel volt baré Apor Vilmos gyéri, Kovacs Sandor szombathelyi,
Marton Aron gyulafehérvari és még néhany megyéspiispok.
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,.,nem vagyunk képesek meghatrozni a jot és
a rosszat Ugy, hogy mindenestl altalanos érvé-
ny(ivolna, vagyis végs@soron nem tudjuk, miajo
és a rossz énmagaban"

C. G.Jung

,£lesen belém hasitott a felismerés, hogy semmi-
féle &lom, a legborzasztobb sem lehet olyan rémes,
mint maga az a val6sag, ami ott a lagerben kordl-
vett bennlinket"

A 119 104 sz. KZ-fogoly

Az utolso itélettdl az 6nz6 génig

Velence kdzelében, Torcello szigetén, a Santa Maria Assun-
ta bazilikdban talalhaté az a tizenkettedik szazadi mozaik,
amely az Utolso itéletet meglehet&sen sajatos felfogasban
mutatja be. Nem az emberi szenvedés megjelenitése teszi
killonlegessé - azt avatottan tarjak elénk J. Van Eycktdl
M. Griinewaldon at Kondor Bélaig sokan -, hanem a kar-
hozott lelkek kivalasztasa. Sz nincs itt Adam bukasarél,
eredendé bidnrél, a természetiinkbe kédolt 6rok rosszral.
Olyanok kerlltek ugyanis a pokol kinjai kdzé az egyik
képen, akik a puspokség vallasi-politikai elképzeléseinek
nem feleltek meg. Torcell6ban a gyehenna flizében gyotré-
dik a biz&nci csészar, a torok szultan, egy pogany kun ve-
zér csalddostul, valamelyik zsidé rabbi, a konstantinapolyi
patriarka, tovabba a nyugati kereszténység képviseleté-
ben egy szerzetes. Az itteniek felfogasa szerint a masik em-



96 MAGYAR SZEMLE 2004. 9-10. SZAM

bér nyilvanvaléan nem maga a pokol, &m bizonyos esetek-
ben kétségkivil oda valé.

A 21. szazad nem a mozaikm(vészet fénykora. A glo-
balis tarsadalmi tudatban képkockéanként kibontakoz6 mé-
dia-apokalipszis azonban figyelemre mélt6. M(vészi to-
kéllyel, a manipulacié tokélyével megformalt. Atornyokba
csapodo repuldgépek, aldngold felnékarcoldk, a halélra ré-
mult iskolas gyermekek latvanya, az él6ben kozvetitett
harci jelenetek, a kamerak el6tt oszI6 hullak, az itéletoszto
politikusok és géppisztolyos megvaltok, a terroristak kivég-
zéseir6l készitett internet-felvételek mozaikjai felveszik
aversenyt a képzeletbeli inferndkkal. A médiumok hirada-
sai mintha azt bizonyitandk: a lét szakrélis szimmetriaja
megsz(int, a mennyorszag semmivé foszlott, a pokol pedig
megvaldsuldban van. Az egyes ember mozaik-tudataban
kialakult kép véres, dssztarsadalmi panoramava szélesul.

A tllvilag kinjait lefestd apokaliptikus irodalom célja
az evilagi bnoktdl valo elrettentés volt. A felvildgosodast
megel6z6 korokbdl ennek a negativ misztikanak szamos al-
kotasa maradt fenn, majd az antiutépiak léptek a helyikre.
Abibliai id6kb6l szarmazo kanonizalt és apokrif apokalipszi-
sek kdzismertek. A mitikus képzelet szllte latomésok azon-
ban - barmilyen becsvagydk a valésag meghaladasaban -,
mégis evilagiak. Az apokrif Péter-apokalipszis szerz6je pél-
daul arrol tuddésit, hogy a pokolbéli itélet-végrehajté angya-
lok sotét oltozékben vannak, gennytavakban sinyl6dnek
a magzatelhajtok és hazassagtérdk, langban égnek a ha-
zugok. Tdzzel, vérrel, szennyel bugyborékol6 toban gyot-
rédnek az uzsorasok. Felizzitott, sohajokkal teli bugyorban
szenvednek a balvanyimadok. A blindsoket férgek sotét fel-
h6i lepik el, mig az urat magasztaljak: ,,Isten, igazsagos a te
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itéleted". Mindenkinek megvan a helye: a tortdra a tarsa-
dalmi normak megsértésének aranyaban fokozodik, &m az
itélkez6 jelenvan. Akép - alényeget tekintve - Mdzestdl Ja-
nos evangeélistaig hasonld, csak a 20. szazadban talalunk
majd Istentdl elhagyott tajat és id6t.

Péter latomasa 6ta persze sok minden modernizalo-
dott. Aviselet komor tinnepélyessége - teszem azt - eltlint:
katonai egyenruha és fegyencéltozék valt helyette alta-
lanossa. A pusztitdas személytelenné, nagylizemiveé ,fejl6-
dott". Atudomany olyan torzszilotteket hozott Iétre, mint
az Enola Gay, Little Boy és a Fat Man. Elias Canetti dobbent
ra - Hirosimaval kapcsolatban  hogy a torténelemben
ilyen erejl, 6sszpontositott timadas még soha nem sujtott
embereket. Hirosimat olyan csapas érte szerinte, amit -
elére kiszdmitva mindent - emberek idéztek el6. Az atom-
bomba nem tett kiilldnbséget erkdlcsi szempontok alapjan.
Pusztult csecsemé és agg, militarista és humanista, jo és
rossz japan. Hirosima és Nagaszaki pokoli napjait azért
sem nevezhetjuk istencsapasnak, mert a pokol eredetileg
blintetés az ember altal elkovetett vétkekért, a benne lévé
kiirthatatlan rosszért, aminek forrasa az id6k soran mind
kétségesebbé valt.

Arossz eredetét zooldgiai gyokereinkben vagy atransz-
cendens moralban - a keresztény kultarkdrben a bibliai
blinbeesésében - keresték, keresik legtobben. ElSbbirél,
a fajunk utjat meghataroz6 agresszivitasrol, megoszlanak
a vélemények. Az ut6pistak tdbbnyire meghaladhatonak
vélik, mig a humanetoldgia képviseldi arra hivjak fel a fi-
gyelmet, hogy aszolidaritas, az egyuttm(ikodés ugyanugy
jellemzi az emberiség torténetét, mint a kiilénb6z8 okok-
bél vivott 61doklé haborik.

Osztonlényként nincs okunk kiilondsebb bizakodas-
ra. Jane Lawick-Goodall csimpanzok megfigyelése soran
hadi vallalkozasok meglétét fedezte fel. Ezek el6készitése-
kor a ,,haborus uszitok" - irja errél K. Lorenz - kdlcséno-



MOROCZ ZSOLT: TUL AKEPZELETEN I. 9

sen ,lelkesedésbe" hozzak, azaz kollektiv agresszivitasra
ingeriik a tébbi majmot. Utana zart alakzatban megtamad-
jak a szomszédos hordét - mégpedig els6ként annak leg-
er6sebb himjét - és rovid id6 alatt mindnyéjukkal végez-
nek. Mivel ezeknek az emberszabasi majmoknak aligha
szeretnénk kulturalis inspiraciokat tulajdonitani - mondja
Lorenz arrakeUkdvetkeztetnlink, hogy a kollektiv tAma-
do6 akcio- és reakcionormék genetikailag programozottak.
Desmond Morris szintén elgondolkodtaté eredményre ju-
tott az ember territoriats és fajfenntartdé agresszivitasat
vizsgélva. Richard Dawkins pedig a ,,mi az ember?" kérdé-
sére azt feleli: talélégép, ami - legalabbis idénként - nem
tobb az 6nz6 génnél. Véleményét részben alatamasztja
Primo Levi, a 174 517. sz. auschwitzi Haftling, a gulagon
raboskodd Variam Salamov, tovabba mindazok, akik ha-
sonld helyzetbe jutva bepillanthattak a talélés és az etika
kozott tatongd athidalhatatlan szakadekba. Széls6séges
esetekben, az életben maradas érdekében a személyiség
csakugyan redukalédhat az 6nz6 génre, feladva az erkol-
csi értékeket, a kultdra teremtette illGziokat. Egyik tulélg
igy emlékszik vissza lagerfilozofidjara: én, én, én, megint
én, azutan nagyon hosszu sziinet, akkor megint én, és csak
ezutdn a tobbiek. Tobb memodr éllitja: a naci és szovjet
koncentracios tdborokbol az 6nzetlenek, a legnemeseb-
bek, a legjobbak nem tértek vissza. Auschwitz és a gulag
val6saga a tulélékben lerombolta az emberiség, és- ami en-
nél rosszabb - dnmaguk irdnt taplalt dbrandokat. A tabo-
rok a lét alapmintazatat, az ember arnyékat rajzoltdk meg
fajdalmas élességgel.

Vannak természetesen olyanok, akik minden meg-
probaltatas elienére pozitiv tapasztalatokkal hagytak el
a lagert, kiutat talaltak a latszolag kiuttalanbdél. Valloma-
saik a mult szazad legfontosabb tanusagtételei, még akkor
is, ha tudjuk: abeszamoldkat mindig a talélék irjak. A hol-
tak csak a csenddel izenhetnek.
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A mottoban idézett Viktor E. Franki (a 119 104 sz. KZ-
fogoly) kulénds polusu szddsszetételt alkotott, mikor tragi-
kus optimizmusnak nevezte Auschwitzban kialakult vilag-
nézetét. Ha értelmetlen és reménytelen helyzetbe ker-
link - irja  akkor nincs més lehetdségiink, magunkat kell
megvaltoztatnunk. Ilyenkor ,,az szamit, hogy tanusagot te-
gyunk", ,,a személyes tragédiat gy6zelemmé alakitsuk at,
hogy a nehéz helyzet kiemelkedd emberi teljesitménnyé"
valjon. A bécsi pszichiater (gy tapasztalta: az ember min-
den korulmények kozott megérizheti avalasztas szabadsa-
gat, a belsd szellemi szabadsagot.

A rossz szinevaltozasa

A keresztény antropoldgia az ember metafizikai nyitottsa-
gat hangsulyozza: a szabad akarat szerepét. A keresztény
mitosz eredend6 blinét néhanyan 6sszefliggésbe hozzak
amegismeréssel. Safranski ezen az Gton odaig megy, hogy
a szabadsagot a rossz draméjaként értelmezi, inkébb az
ember mitoldgiai, mintsem zoologiai eredetére helyezve
ahangsulyt. Arossz igy bizonyos foku pozitivummal té1t6-
dik fel. C. G. Jung ellenben - nemegyszer a mitikus sz6-
kincs segitségével - a vallasbol szarmaz6 pszicholégiai ve-
szélyekrdl sz6l. Hatarozottan dv benniinket a metafizikai
,homogenitastol", attél, hogy egy jo Istent fogadjunk el te-
remténknek. Akereszténység elterjedésével ugyanis a mo-
ralisan kétarct Jahvébol kizérolag jo Isten lett, akivel szem-
ben minden negativumot, a rossz totalis principiumat az
ordog egyesitette magaban. Jung itt fedezi fel a transzcen-
dens torésvonalat, majd arra figyelmeztet, ha mér igy esett,
legalabb az 6rdogot vegylik komolyan. Az 6rdég azonban
a felvildgosodas 6ta szinevesztett, nevetséges figurava hal-
vanyult, bar a német és az orosz irodalomban megGrizte
komor rangjat.
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A németeknél a gonosz szinevaltozasa az Os-Fausttol
Goethén &t Thomas Mannig jol kovethetd, de kilépve a sz6-
vegszerlséghdl ,,megjelenik” Luthernek és Nietzschének,
majd sokak szerint a néci vezet6kben, Hitlerben, Goebbels-
ben, Himmlerben, Hessben és a toébbiekben testesiil meg.
Elisabeth Heisenberg visszaemlékezésében olvashato, hogy
anydsa, Heisenbergné, Werner érdekében felkereste Himm-
ler anyjat, miutan fidval szemben megszaporodtak a nad ta-
madasok. A beszélgetés kellemes polgéri miliében folyt le.
Az id6s asszony meghallgatott mindent - irja E. Heisenberg
- majd hosszan csovélta a fejét: ,/Ha ezt az én Heinrichem
tudnd, biztosan gondoskodna rdla, hogy megsz(injenek ara-
galmazésok. Beszélni fogok vele és 4tadom neki az 6n fia-
nak levelét' -jelentette ki hatarozottan. Amikor az anyésom
méar menni késziilt, Himmlemé még egyszer hozza fordult,
és azt kérdezte aggodd tekintettel: 'Heisenbergné asszony,
on talan ugy gondolja, mégsem jar helyes Gton az én Hein-
richem?" igy aggddott a mult szdzad els§ harmadaban az
,0rdog anyja".

Az 6rdog, a satan - agy tudjuk - dromét leli a pusztitas-
ban, mi tébb, gydnyorkodik benne. Himmler azonban hié-
ba szénokolt SS-einek arrdl, hogy a német térténelem soha
meg nem irandd fejezetének héroszai lesznek, akik becstile-
tesek maradnak akkor is, ha labuk el6tt 100, 200, vagy 500
hulla fekszik. O maga egyetlen alkalommal keriilt a borzal-
mak kozelébe, 1941 augusztusdban egy kivégzésen, ahon-
nan eliszkolt. Himmler, akarcsak a tébbiek, valédi his-vér fi-
gura volt, nem pusztan az elvont gonosz megtestesitéje.

Nyecsajev szinre 1ép
Az orosz irodalomban, akarcsak a németeknél, régota ott ki-

sért az 6rddg. Dosztojevszkij megszallottjaitol Bulgakovig,
A Mester és Margarita elegans, igazsagoszté Wolandjéig talal-
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kozhatunk vele. Arossz az orosz térténelemben sem papirzi-
zegés(i figura: realitasa kézzelfoghatd. Az Ordogok egyik f6-
meghaladva - az orosz val6ség teremtette. Aregény kulcsfi-
gurdjanak igazi neve Szergej Nyecsajev volt. Kdzkinccsé tett

kiskatéjaban azt vallotta, hogy a forradalmar eleve elveszett
ember, akinek minden kapcsolatot meg kell szakitania a koz-
renddel, a civilizalt vilaggal, a 1étez6 torvényekkel, erkolcsi,
tarsadalmi szabalyokkal. ,,Nem forradalmar, ha valami irant

is szdnalmat érez." (Aforradalmér sz6t nyugodtan helyette-
sithetjuk a nemzetiszocialistaval.) Nyecsajev elveit Lenin és

utddai tették magukéva, majd hibatlanul alkalmaztak. Az

orosz forradalmi ethosz kévetkezményei ismertek, ha nem

is torténelmi jelent6ségiiknek megfeleld mélységben és szé-
lességben.

Abolsevizmusért sokan a szent orosz irodalom préfé-
tait teszik felel6ssé. Viktor Jerofejev ugyancsak elveti a suly-
kot, bar nem teljesen indokolatlanul, mikor Lenint az orosz
irodalom csokevényének nevezi, aki poloskaként telesziv-
ta magat a megvaltas szévegeivel. Dosztojevszkij pravosz-
lavizmusat, muzsikjait, sztareceit, Tolsztoj profétizmusat
a kommunizmus kibontakozéasa utan lvan Bunyin, Bulga-
kov, Salamov egyarant karhoztatta. Bergyajev mindazonal-
tal agy vélte, Dosztojevszkijnél - apokaliptikus képzelete
ellenére - a gonoszsadg még nem emészti fol egészen az em-
beri arcot. Val6ban: Dosztojevszkij vilagaban jelen van
a krisztusi remény. Raszkolnyikov nem a gyilkossag miatt
blinhddik, ezért minddssze jogi értelemben jar blntetés,
hanem azért, mert inmagat nem fogadja el eredend6en b(i-
ndsnek. Nem hajlandé a megvaltas Gtjara Iépni, a szenve-
dést vallalni. (Mindez a regény epildégusabol vilagosan ki-
deriil.) T6bbé-kevéshé ez ismétlédik meg a Karamazovok
Ivanjaval, bar sulyosabb kdvetkezményekkel, miutan Ivéan
az ortodox Udv elé helyezi a racionalis létet. Az oroszokat
masként érintették a felviligosodas eszméi, mint a nyugat-
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eurdpaiakat. Oket a tapasztalat évszazadokon &t arra tani-
totta: a lét elviseléséhez feltétlen sziikséges az alazat és hit.
Az észre tobbnyire gyanakodva tekintettek - Gribojedov
szatirikus darabot ir Az ész bajjal jar cimmel  olyasvalami-
ként, ami inkabb bajt hoz, mint aldast. Allhatatosan, bar-
mely népnél kitartobban hittek a szenvedés értelmében.
Franki nem véletlenil fordul megproébaltatasa idején Dosz-
tojevszkijhez: csak egytdl félek - idézi téle -, hogy kinomra
méltatlan vagyok. Az eurodpai taborok, a KZ-k tapaszta-
lata valoszinlleg azért feldolgozhatatlan sokak szamara -
egyeb tragikus okok mellett -, mert a nyugati etikai-logikai
hagyomany a ,,cogito"-ban alapozddott meg. A fejlédéshe
vetett hit azzal kecsegtetett, hogy lényiink démoni része
idével eltlinik. Nem tlnt el, Zygmunt Bauman szerint
a holokausztban a modern tarsadalom a masik, elhazudott
arcat mutatta meg.

A 20. szdzad botrdnya kapcsan Hannah Arendt
a rossz banalitasardl beszélt. Ennek kerilt kdzvetlen koze-
Iébe Auschwitzban Laszl6 Karoly, aki végil szokatlan ta-
nulsaggal hagyta el a lagert. Aztirta, a KZ-ben nem az 6lés,
hanem arendszer miikddtetése - nyilvantartassal, sorako-
z6kkal, épitkezéssel, elgazositassal - latszott a leglényege-
sebbnek. Fontosabbnak tlint maganal a gyilkolasnal. Ab-
szurd moédon kimutatasokat készitettek az aldozatokrél,
a betegeknek, akiket rovidesen a krematdriumba kildtek,
gyengélked6t rendeztek be. Az egésznek tdbb kdze volt
a konyveléshez - allitja -, mint a démonisaghoz.

A kozépkor vallasos szadzadaiban az ember nem ami-
totta magat evilagi reménnyel. Arossz mindeniitt jelenva-
I6séga irdant nem voltak kétségek. Ebben az elit és a kozkul-
tdra azonos volt. Nem pusztan vasarnapi prédikaciokban,
irott szovegekben, de a hétkéznapokban, atélhet6 szim-
bolikus formékban is megjelent a pszichében lakd rossz.
Aromanika és gotika 4brézolasainak groteszk, félelmetes
alakjaiban megtalaljuk a lélek torz pofait. Elég a jaki temp-
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lom északi apszisanak fantasztikus figurait szemugyre ven-
ni, hogy érthetd - és Ujbol hangstlyozom: atélhet6 - le-
gyen, amir6l beszélek. (Az otvenes években azonban
avicsorgo szornyfejek nyilvan nem vehették fel a versenyt
egy jO svadaju avossal, félelmetesség tekintetében.) A ko-
zépkor - ,enciklopédiai" a domok és katedralisok igazol-
jak - egyditt latta a jot és a rosszat. Tukor altal homalyosan,
de egyiket sem szam(izve a valdsagbol. Arossz ellentmon-
dasos meghaladésa a felviligosodasra, majd az utépistak-
ra vart.

Az oroszok sokaig meg6rizték - akozépkori latdsmad-
bo6l-gonosz iranti érzékenységiket. Dosztojevszkij szemé-
ben embernek lenni még annyi, mint blinésnek lenni, val-
lalni a szenvedést a megvaltas reményében. V. Jerofejev
viszont a reményt tartja az orosz irodalmi hagyomany rossz
szellemének. Oroszorszag vonakodik a valodi analizistél -
mondja -, mert szent térnek képzeli magat, holott elkivan-
kozik innen mindenki. Csehov Harom névérének kapcsan
azt boncolgatja, hogy a reménynek id6- és térbeli vonat-
kozésai vannak az orosz irodalomban. Ennek esszencidja
igy hangzik: mindendtt jobb, mint ahol éppen vagyunk.
A ,,Nagy Orosz Irodalom™ mott6ja pedig Turgenyev egyik
alakjanak fellengz6s kijelentése lehetne, miszerint az em-
ber j6, a koriilmények rosszak. Jerofejev nyilvan taloz, az vi-
szont kétségtelen: az utdpistak erre a tételre épitenek; az-
zal anem elhanyagolhato kiildnbséggel, hogy a személyes
Megvaltét a jov6be vetett, személytelen haladashittel he-
lyettesitik. Az ember alapadottsaganal fogva jo - visszhan-
gozzak -, csak a hamis ideologia teszi rossza. A régi ember-
anyaghoz minddssze megfeleld, Uj dnt6forma sziikséges,
hogy a képlékeny masszabol kialakuljon az Uj ember. Aka-
ros eszmevilagot kell felszdmolni, és bekdszont az Arany-
kor, azaz a kommunizmus. (Lenin, Sztalin és kdvetdik per-
sze Ugy gondoltak, legokosabb a hamis ideolégiat mindjart
hordozoikkal egyltt megsemmisiteni.) A kisérlet az ember-
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anyaggal nyolc évtizeden keresztil folyt. A Homo sapiens
alapvet6en mégsem valtozott, nem lett jobb, sét, Salamov -
kés6bb idézem - ennek az ellenkezgjét észlelte. Az ember
ugyanis- amennyiben nem ilyen-olyan tidvtérténeti alany-
ként pillantunk r4, nem eszmék megtestesiilésének tekint-
juk, hanem torténetén keresztil vizsgaljuk - ketts termé-
szetet mutat. Ennek a kett6s jellegnek barmelyik oldalat
feler6sithetik, végletekig fokozhatjak a koriilmények. Az
egyes ember dnzetlendl életét aldozhatja kilénbdz6 ma-
gasrendd célokért, ami nem valtoztat eredendd 6ndssé-
gén, azon, hogy ha kell, barmi aron igyekszik életben ma-
radni, etikatlan talél6géppé valtozik.

A pokolbéli szenvedés konokul visszatéré képét ta-
lan a tudattalan kivetiilésének (moralis) kényszerében kell
keresniink. Dante pokla ebbdl a szemszégh6l a legjobban
strukturalt, akar a kozépkori katedréalisok, tele titkokkal,
nyilt és rejtett utalasokkal, itéletekkel, baljés sejtelmekkel.
Czeslaw Milosz, szdmba véve az irodalmi alvildgokat a ko-
zépkortdl Swedenborgig, mégis gy talalta, hogy Dante
Szinjatékabol a mai olvasé szdméra az Inferno a legkevésbé
meggy6z0 rész. Szamara az alvilag, az 6rdog elveszitette
érvényességét. Ellenben masok, mint Borges, Cioran vagy
L. Tassom kend@zetlendl csodéaljak a Pokol leirasat. Cioran
szerint a Pokol pontos, akar egy jegyz6kényv. Dante mi-
vénél jobban egyetlen keresztény vallalkozasa sem rehabi-
litdlta az 6rdogot.

Az Isteni szinjatékban a szenvedések és blindk archeti-
pusaira bukkanhatunk. Politikai b(indsdkre, aruldkra, hi-
tetlenekre, eleven kérhozottakra: még a kannibalizmusra
is talalunk utalast, a 33. énekben. Az emberevés fajunk jel-
lemén kellemetlen foltként virit. Kutatok tébbnyire amel-
lett tornek landzsat, hogy torténelmink hajnalan legfol-
jebb ritualis jellegl kannibalizmussal lehet szamolni. A 20.
sz&zadban viszont, a Szovjetunidban a nagy éhinségekkor
egyszerlen a taplalékhiany vezetett a sokfelé bizonyitot-
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tan elterjedt emberevéshez. A masodik nagy éhinség ide-
jén, az 1932-33-as évben, Ukrajnaban legkevesebb 4 millig,
Kazahsztanban 1 millié, Eszak-Kaukéazusban és a fekete
fold vidékén szintén 1 millié ember halt éhen. Miutan az al-

lam megfosztotta minden terményiuktél a falusiakat, fel-
utotte fejét a hullaevés.

A varakozas bugyrai

Parasztok kérvényeket nyujtottak be, hogy jarjanak el elle-
nik, deportéaljak 6ket szul6foldjukrél, ahol nem lehet meg-
éIni a tervgazdasag korilményei kozott. Hasonlé tartalmu
levelet intézett Sztalinhoz az altatas és varakozas poklabol
Bulgakov. Kérem a szovjet kormanyt - irta -, jarjon el ve-
lem szemben Ggy, ahogy szlikségesnek tartja, csak jarjon
el valami modon. (Danténdl a Purgatériumban talaljuk
a Varakozas sziklajat.) A szovjet lagerekbdl torténé szokeé-
sekkor a dorzsoltebb blin6zok - tekintettel a hatalmas la-
katlan teriiletekre - eleve bekalkulaltak terveikbe egy-két
»borjat". igy hivtak a fogyasztasul magukkal csalt, mit sem
sejt6 rabtarsakat. A gulagrol D. Szergejevics Baldajev nyo-
mozo0 rajzolt szocialista-realista stilusu képregényt. A pe-
dans, komolyabb tehetségr6l nem arulkoddé képek haj-
meresztéek. Nyerseséguk mellbevago, néha meghaladja
a kvalitdsos miivek hatasat. Semmi tllzas, csupan elszant,
dilettans igyekezet a kivitelezésben, a szovjet pokol szinte
szenvtelen bemutatasa. Egyenruhdk, csillagok, cirill be-
tlk, valogatott, az atlagember fantdzidjat messze megha-
ladd brutalitas. Auschwitzrol gyerekeknek sz6l6 képregény
késziilt. Ebben a zsidok egerek, a lengyelek disznok, a né-
metek macskak.

Az 6rddg abrazata sokféle, amint a modern poklok is
kilonfélék a gulagtdl Hirosiman at Auschwitzig. Az el6ke-
ralt dokumentumok bizonyitjak a rossz létezését, de nem



MOROCZ ZSOLT: TUL A KEPZELETEN I. 107

adnak megnyugtaté magyarazatot. A mualt szdzad harom
botranyszava - gulag, Auschwitz, Hirosima - mintha olyan
néma meghasonlast rejtene, aminek megszolaltatasaval az
alkotd nehezen boldogul. A mlvészet végérdl Hegel Eszté-
tikdjanak megjelenése 6ta sokat harangoztak. A mlvészet
valéban nem azt ny(jtja, amit a gérogok és a korai kbzép-
koridején, am Ugy tlinik: ismét szlikség van a szakralitasra,
mert a torténtek megértéséhez a jozan ész kevés. Ausch-
witz kapcsan gyakran felmertl ez a lehet6ség, nem egy
szerz@ érzi mitikusnak, elmondhatatlannak a megesette-
ket. A mivészet haldlat - a giccs és az 6ntagadas mellett -
a csendben, az Adorno neve fémjelezte negativ esztétikai
kategdriaban, a hallgatdsban vélik megtalalni némelyek.
(Adorno - kés6bb dnmaga altal korrigalt - tételét, vagy in-
kabb elvarasat folosleges cafolni. Megtették ezt autentikus
szerz6k és mivek, a teljes KZ- és gulag-irodalom.) A hall-
gatds tobbnyire elnémulas a kimondhatatlan el6tt, vagy
tiltakoz&s a manipulécio, a Iét hamis esztétizalasa ellen.
A csend esztétikaja, amennyiben valoban beszélhetiink
ilyenr6l, sokkal tobbet rejt magaban puszta protestalasnal.
Amikor Pilinszky a tdborok csendjérél szdl, szavai mogott
a kimondhatatlan tonnanyi sulyat érezziik. Tassoni irja
Dante csondjeivel kapcsolatban, hogy a cséndzéna, amely
idénként létrejon a Komédiaban, végérvényesen kizérja az
elbeszélés lehet6ségét. Valami hasonlo, szdval nem mond-
hat6 kdzelébe viszi az olvasot Pilinszky, mikor széhoz jut-
tatja a néma targyakat.

Aholokauszt - 1ényegét tekintve - sokak szerint ellen-
all az irodalmi, miivészi megkdzelitésnek. Arno J. Mayer
Oket biralva ugy véli, szélséségeseik egyenesen azt allitjak,
nincs nyelv a judeocidium leirasara, mert a holokauszt tér-
téneti felfogasa egyenld annak elarulasaval, demisztifika-
lasaval. Auschwitz megszerkesztett emlékezetébdl igy Ié-
nyeges dolgok maradnak ki, bar a szenvedésrél ,,vannak
csorbitatlan és valodi* emlékek. (Mayer nagyanyja There-
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sienstadtban toltott pokoli napjaira hivatkozik.) Mindez
- a talhajtott szakralizalas és misztifikalas - lehetetlenné
teszi a valodi elemzést, a tanulsagok levonasat, tovabba
a tragédia egyediségének hangoztatasa a ,,k6zdmbos-
ség gettojat" nyitja meg masok szenvedéseivel szemben.
Avisszaemlékezések jé részét a politikai haszonelv uralja,
avilagot nem az emlékezet, hanem afelejtés nélkuli ember
szelleme jarja be - mondja az amerikai torténész.
Magyarorszagon Heller Agnes képviseli legkovetke-
zetesebben azt az &llaspontot, hogy a holokauszt beilleszt-
hetetlen a torténelembe, lehetetlen megmagyarazni, mert
nem tartozik a raciondlis torténelmi események soréba.
A gulagot - mint allitja - meg tudja magyarazni, noha
az sem racionalis jelenség. A holokauszt viszont magya-
razaton kivdl all: nem értelmezheté sem a német, sem
a magyar torténelembél. Azok a torténészek, akik nem zéar-
koznak el a torténeti elemzés eldl, szintén elbizonytalanod-
nak, miutén tapasztaljik: a felfoghat6 részesemények fel-
foghatatlan egésszé allnak dssze. A hattérben valdszin(ileg
nem a szakterulet problémai huzédnak, hanem emociona-
lisnehézségek. Aholokausztot - akarcsak a gulagot, Hirosi-
mat, vagy a ,,Drezdai halal"-t- tudoméanyos médon képte-
lenség feldolgozni. A fajdalmat lehetetlen racionalizélni.
A filozéfusné mégsem itt téved, hanem a torténetiség kér-
désében. Aholokauszt ugyanis levezethet6 bizonyos torté-
nelmi-tarsadalmi formacidbol, mégpedig a totalitarizmus-
bol. Kizardlag ebben a tarsadalmi rendszerben johetett Iétre,
akarcsak a gulag. Heller Agnes feltehet6leg arra keres va-
laszt: mi a torténelem, létezik-e torténelmi racionalitas. Az
egykori marxista nyilvdn megérizte hajdani haladashite
morzsait, ezért a torténelmet racionalis folyamatnak kivan-
ja latni. A torténelem az 6 szdméra a mult eseményeibdl
utélag megalkotott célszerd szellemi konstrukcio, nem az
egykori események megeértésének keretlehet6sége. Mind-
azt, ami érzelmileg nem illik ebbe a képletbe, az irracionélis
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viladgaba utalja. Vele szemben Lyotard a térténelmi esemé-
nyek sordba helyezi a holokausztot, a modem tragikus
befejezetlenségének paradigméajaként. Jézus vértanlsagat,
XVI. Lajos Kivégzését és a holokausztot politikai parhu-
zamba allitja egymassal, majd levonja a végkovetkeztetést,
miszerint el6bb egy Istent, azutadn egy uralkodét, végeze-
tdl ,,egy modern uralkodot: egy egész népet"” pusztitottak
el fizikailag. Gondolatmenete korantsem hibatlan, de meg-
kozelitése a torténelmi, filozofiai szempontl megértés
szandékat tiikrozi, a felfoghatatlansag, az egyediség, az el-
beszélhetetlenség mitoszanak épitdivel szemben.

Sz6foszlanyok a szégesdroton

Az ,.eldadogando vilag" - Paul Celantdl kdlcsonozve a kife-
jezést -, a guldg, Auschwitz, Hirosima szavai fennakadnak
a valosag szogesdrotjan, villanva a semmibe tlintek. Alig
van irodalmi mondat, amelyben Ggy fut végig a magasfe-
szliltség, mint a tdborokat kortlvevo vezetékekben. A prob-
Iéma azonban nem az elbeszélhetetlenséghél, hanem az el-
beszél§ tehetségéhdl fakad.

Kertész Imre - masokhoz hasonléan - idénként han-
got ad a holokauszt feldolgozhat6sagaval kapcsolatos di-
lemmainak. Auschwitz kizarolag irodalmi szévegként kép-
zelhet6 el - allitja -, valosagként nem. A paradox kijelentés,
miutan a taborok térténelmileg léteztek, alkotas-lélektani
gondokra iranyitja a figyelmet. Kertésznél a KZ-élmény
irodalmi-nyelvi nehézséggé valik. Szakitani akar a rossz ha-
gyomanyos abrazolasaval, elutasitja a konvencionalis meg-
kozelitéseket. Azt llitja: regénye, a Sorstalansag egy emberi
lénynek a nyelvhez valo viszonyardl szdl, a lager csupan
urigy, ehhez fliz6tt magyarazat. A széveg, a lagerélet szo-
vegszer(i megalkotasa azonban kilatastalan vallalkozas, mert
lehetetlen elgondolni Auschwitz realitasat. Tapasztalata-
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ban tébben osztoznak. Primo Levi példaul igy vall err6l - j6-
val a Sorstalansag sziiletése el6tt  ma, mikor itt irok az asz-
talnal, magam sem vagyok meggy6zddve rdla, hogy ezek
a dolgok tényleg megtorténtek. Olyan vilaggal van ugyan-
is dolgunk - Kertésszel folytatva -, amit ,,csakis esztétikai
képzelet segitségével gondolhatunk el”. Ez viszont ,,esztéti-
kai orgazmushoz vezet", holott a szerz6 a fajdalmat, sajat
szavaival élve: regényirdként a minél élesebb fajdalmat ke-
resi. Itt Kertész szorosan véve nem kapcsolodik a holo-
kauszthoz, gondjai sokkal inkébb az elbeszélés nehézsé-
geit szdmba vevd ottliki hagyomany felé vezetnek. A honi
prézaban tobben jelezték Ottlik nyoméan - a feladat ir-
datlan, mar-méar megoldhatatlan nagysagat érzékeltetve -,
hogy grandiézus mondanddéjukhoz nem talaljak a szava-
kat. Kertész viaskodasa az egykor megéltek szdveggé alaki-
tasaval kompromisszummal végz6dott. (Az ird végll raéb-
redt: ,,maganal a regénynél is fontosabb szamara, amit
altala, a megiras altal 4télt".) A szokasos Holokauszt-kép-
letet - humanista, szolidaris szemléletet - elvetette, a valo-
sag Uj arcat probalta megmutatni. A Sorstalansag féh&se
nem véletlenill utasitotta el indulatosan, hogy pokolként
képzelje el a lagert. A lagert ismeri - mondta -, a poklot
nem. A taborok boldogsagérol szeretett volna ink&bb hirt
adni. Kertész azonban holokausztmitoszt irt. Auschwitzot
akarta kitalalni (6tidézve), de a nyelv cserbenhagyta, nem
siker(ilt megalkotni a torténtek elbeszélésére alkalmas nar-
rativ formét. Kudarcét - kiilénésen 6nmaga abrdzolhatdsa-
gat illet6en - tobbé-kevéshé belatta.

Aboldogsag sz6 - igy hissziik - nem tud belépni a ta-
borkapun, vagy ha bejut: érvényét vesziti. Avalosag ezzel
szemben mast mutat, bar err6l nem Kertész, hanem Ta-
deusz Borowski és V. E. Franki sz&mol be. Borowski csoda-
latos auschwitzi napokrol sz6l, mégpedig minden irdnia
nélkiul a Kévilag egyik irasaban; mig Franki konyvének (...
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és mégis mondj igent az Eletre!) Monoldg a hajnali sziirkiiletben
cim(i fejezete, olyan magassagig emelkedik, ami talan méar
tal van a boldogsagon. Mindkét vallomas rokonsagban all
Ottlik boldogsagfelfogdsaval. Franki monoldgja ugyanazt
a tapasztalatot 6nti szavakba, amit Ottlik Medvéje érzékel
aszombathelyi orszaguaton: a sors reménytelenségéhdl tor-
tén6 metafizikai megszabadulast. Az ontoldgiai alapokhoz
érve a valaszok azonosak lesznek.

Kertész torekvése az volt, hogy regénye kdzvetlendil
fejezzen ki mindent, a széveg ne irjon le semmit, hanem
maga legyen az esemény, a totalitarius struktirahoz iga-
zodo6 cselekmény. MUivébdl azonban csak messzemend
j6 szandékkal lehet kiolvasni efféle elképzelést. A Sorsta-
lansag - szerzGje szerint - ,talan a nyelvrél szol". Nyelvét
atonalisnak nevezi: az atonalitas szakitast jelent a tradicio-
nalis dbrazolasmaodokkal. A befogad6 ellenben azt tapasz-
talja, hogy az ir6 nyelvhasznalata meglehetésen nehézkes
- bar Kertész regényét nagyon egyszer( stilusinak hiszi -,
indokolatlanul aprolékos, kériilményes, farasztd, sokkal
inkabb pontositgatd, mintsem pontos. Nincs magyar iro-
dalmar, aki egyetlen oldalon ilyen gyakran hasznalna fo-
I6slegesen az ,,is" kdt6szot. Gyakran paradoxonokként fo-
galmaz meg lapos kozhelyeket. Nem tarthaté az az allitas
sem, miszerint a Sortalansaghol adodé 1éthelyzet indokolja
a nyelvi koparsagot, faraszté6 monotdniat, mivel A nyomke-
res6, A kudarc, de még Az angol lobogé mondatai is nyakte-
kertek, terjeng6sek. Valdszinlleg Kertész meglehetésen
lassan tanult meg gordiilékenyen, viszonylag vilagosan fo-
galmazni. Stilisztikai hianyossagaihoz pedig utdlag 6niga-
zol6 ideoldgiat produkalt. Nyelve sem a val6sag rekonst-
rudlasanak, sem az irodalmi realitas l1étrehozasanak nem
szerencsés eszkoze, legfeljebb a rendkiviliség kerllésé-
nek, a taborélet keresett kéznapisaganak hordozéja. Ez
ahétkdznapisag viszont nem éri el Tadeusz Borowski elbe-
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széléseinek, Primo Levi regényeinek szintjét, hol havds,
hol patetikus pontossagukat, sem V. E. Franki vagy Bruno
Bettelheim elemzéseinek mélységét.

(A kovetkezd szamunkban folytatjuk.)

M 6rocz Zsolt



VALLAS ES KULTURA T. S. ELIOT
TARSADALOMFILOZOFIAJABAN 1.

19. sz&zadi angol nyelvi irodalom egyik oridsanak,
Thomas Stearns Eliotnak (1888-1965) a tarsadalom-
filozéfiai irasai - érthet6 okokbol - joval kevéshé ismertek
verseinél és draméinal, a konzervativ gondolkodas torté-
netének szambavétele soran azonban sulyos hiba lenne
megfeledkezni réluk.1 Nézeteinek 6sszefoglalasara Eliot
irt ugyanis két nagyszabasu elméleti munkat is, melyek
kozil az egyik a vallas kovetelményeinek tarsadalmi érvé-
nyesithet6ségét vizsgalta, a masik pedig a kultira lehetsé-
ges szerepével foglalkozott. Az alabbiakban ezek attekinté-
sére teszek Kisérletet.

A, keresztény tarsadalom' eszméje

1939 marciusaban - a Corpus Christi College felkérésére -
Eliot el6adas sorozatot tartott Cambridge-ben a keresztény
tarsadalom gondolatéarol, s ennek anyagat ugyanezen év
oktoberében 6nallé kdnyvben is megjelentette A keresztény
tarsadalom eszméje (The ldea of Christian Society) cimmel.
Mi inditotta 6t e koncepcid kidolgozasara? Koényve végén
Eliot a nemzetkdzi helyzet tragikus alakulasaban, a demok-
ratikus nyugati tarsadalmaknak a fasiszta hatalmak el6tti
behoddolaséaban, s az efeletti megddbbenésében jeldlte meg
a magyarazatot. A keresztény tanitas politikai relevanciaja
val6jdban azonban mar joval kordbban is foglalkoztatta
6t. Méar 1933-ban arrdl beszélt egy konferencian, hogy az
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evilagi értékeket csak az 6rok értékek fényében itélhetjuk
meg; kizar6lag a keresztény vildgrend mélté az emberhez
és csak az lehet m(ikddéképes. 1937-ben ennél is tovabb
ment, amikor egy radid-eldadasban feltette a kérdést: ho-
gyan nyugodhat bele az egyhaz abba, hogy a vilag szdméara
mas torvények vonatkozzanak, mint éra? A Hitlernek sza-
bad kezet biztositd mincheni szerz6dés az 6 szemében
,»eqy civilizacio érvényességét” (,the validity of a civiliza-
tion") vonta kétségbe, nem pusztan a brit korméanyzati poli-
tika célszer(iségét! ,, A meggy6z6déssel nem tudtunk meg-
gy6z6dést szembeallitani... Vajon tarsadalmunk, amely
mindig oly magabiztos volt felsébbrend(iségét és helyessé-
gét illetéen, s amely annyira bizott meg sem vizsgélt el6-
feltevéseiben, barmilyen tekintetben is tartésabb alapokra
épil-e, mint bankok, biztositotarsasdgok és iparagak hal-
maza, €s hisz-e barmiben mélyebben, mint a kamatos ka-
matban és az osztalékok kifizetésében?"2

E szdnalmas A&llapot gyOkeres megvaltoztatasanak
szandéka inditotta Eliotot annak mérlegelésére, hogy mi-
ként lehetne hatékonyabban érvényesiteni a transzcendens
eredetli norméakat a modern 20. szazadi tarsadalomban.
A kés6bbiekben igen sokan biraltdk 6t liberalis oldalrdl
azzal, hogy a m(ivében képviselt allaspontja ,intolerans",
»pluralizmusellenes”, s6t ,totalitarius" jelleg. Egyik legel-
lenségesebb kritikusa, R. H. Robbins egyenesen ugy fogal-
mazott, hogy a kolt6 ,,feudalis attit(idjei" ,kleriko-fasiszta"
tendenciat mutatnak. Szerinte Eliot a val6sagos vilaghdl,
LAtokfoldjéboT (leghiresebb lirai alkotasanak cimére [The
Waste Land] utalva) a vallas vildgadba menekiilt, A keresz-
tény tarsadalom eszméje pedig a fasizmus iranti vonzodasrol
arulkodik. (Noha a munka épp annak ellenében irédott.)3

NOVEMBER VEGEN>
olaj, vaszon, 50x 90 cm
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Eliot valéban eltért a brit konzervativizmus gondol-
kodasanak ,,féaramatol" abban a tekintetben, hogy a val-
las szempontjainak abszoldt, kompromisszumok nélkili
els6bbséget kivant adni minden egyéb politikai és tar-
sadalmi megfontolassal szemben, de a fentebb emlitett
vadak méltanytalanok voltak. Kétségtelenil vonzodott
a tradicionalista jobboldal eszmevildgahoz, a monarchia
és a hierarchia elveihez, s mar 1931-ben azt hangsulyozta
az altala szerkesztett Criterionban, hogy a modern toryiz-
lyezni. A toryizmust sem Bolingbroke, sem Burke, sem
Disraeli nem tudja olyan mértékben ,,fémjelezni”, mint az
az allanddsult szokapcsolat, hogy ,,Church and State", va-
gyis ,,allam és egyhaz" - irta.

Am joggal emelte ki életm(vének egyik kutatdja,
Edwards, hogy Eliot tulajdonképpen sohasem szerette
a ,,hatalmat", a fasizmust pedig épp keresztény meggy6z6-
désére hivatkozva utasitotta el.4 Egyéniségének tolerans
vonasait még a vele szemben igencsak kritikus koltétarsa,
Stephen Spender is elismerte, ,,igazi triemberként" min6-
sitve 6t. Ami aldbb elemzend6 mivének szellemi forrésait
illeti, velliik kapcsolatban Eliot maga a kapitalizmust bi-
ralo, s a laissez-faire-t elvetd ,keresztény szocioldguso-
kat", és, kiilon hangsulyozva, a neves katolikus francia filo-
z6fus, Jacques Maritain lgazi humanizmus (Humanisme
intégral) cim(i konyvét emelte ki. (Ahlszas évek masodik
felétdl Eliot komolyan érdekl6dott a modern katolikus tar-
sadalomfilozo6fia irdnt, amelynek a neotomista Maritain
volt az egyik legtekintélyesebb képviselgje.)

A, keresztény tarsadalom eszméjének" kdrvonalaza-
séban Eliot abbdl indult ki, hogy a politikai élet elemzésére
hasznélt fogalmaink eltakarjak elélink a kortars civiliza-
ci6 leglényegesebb kérdéseit. Koztik azt is, hogy valoja-
ban milyen jellegd tarsadalomban is élink... Mennyire
hatjak at a kereszténység elvei az 6nmagat kereszténynek
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vallé nyugati civilizaciét? Ahhoz azonban, hogy erre felel-
hessiink, tudnunk kell, milyennek is kellene lennie - nor-
mativ értelemben - a ,keresztény tarsadalomnak". A mi
kozéppontjaban e kérdés boncolgatasa all, a szerzé hang-
sulyozza is, hogy nem kivén azzal foglalkozni, milyen mo-
don lehetne Iétrehozni egy ilyen tarsadalmat.

Nem tekintette céljanak Eliot azt sem, hogy - Cole-
ridge-et kdvetve - az egyhdz és az allam viszonyat allitsa
vizsgalodasainak kozéppontjaba, de arra felhivta a figyel-
met, hogy mig az e targykdrben irt korabbi elemzések
abbdl indulhattak ki, hogy az allam mdgott egy keresz-
tény tarsadalom all, a 20. szazadban ez mar egyre kevésbé
mondhato el. Ellenkezbleg, inkabb azt a kérdést kell felten-
nink, nem jutottunk-e el abba a stddiumba, ahol a vallasu-
kat gyakorl6 keresztények mar csak kisebbséget alkotnak
egy olyan tarsadalomban, amely megsz(int keresztény jel-
leglinek lenni...5

Kérdés persze, hogy meddig tekinthet6 , keresztény-
nek" egy tarsadalom. Eliot szerint akkor beszélhetiink a ,,ke-
resztény" jelleg megsz(inésérdl, ha az emberek magatarta-
sat tobbé mar nem a keresztény elvek alapjan itélik meg,
saz egyén szamara az evilagi boldogulas valik a legfébb, sét
egyetlen elfogadott célld. De ennek kapcsan megfogalma-
zott egy masik - az el6bbivel nem tokéletesen harmonizal6
- &llitast is, nevezetesen azt, hogy egy tarsadalom csak ak-
kor szlinik meg teljesen kereszténynek lenni, ha egyduttal
valami massa is valt. Sajat korat ugy jellemezte, hogy azt
mar egy alapvet6en Kiliresedett, ,,negativ" kultira hata-
rozza meg, ami azonban még nem valt massa, ezért még
mindig legink&bb kereszténynek mondhatd. Ateljesen mas-
sé alakulas bekovetkezését persze csak id6 kérdésének te-
Kintette, hiszen - errél mélyen meg volt gy6zédve - egyet-
len ,,negativ", a pozitiv allitdsokat nélkiil6z6 kultlra sem
maradhat fenn tartdsan. A hatékonysag kovetelményei,

gazdasagi és szellemi tényez6k egyarant kikényszeritik egy
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kultura ,,pozitivvd" valasat. Szerinte tehat valasztani csak
egy Uj, pozitiv keresztény kultura és egy pozitiv (azaz allitd
nem csak tagadasokra épild) pogany kultira (és tarsada-
lom) kozott lehet.. 6

Sokan vitattak - ismerte el Eliot magais hogy a kor-
tars brit - sugyanugy a francia vagy az amerikai - civiliza-
ci6 a ,,negativ" jelz6t érdemelte volna ki. De nézziik meg,
mik is azok az alapvetd az értékek, amelyeket ,,szentnek"
tekint e civilizacio - s maris bizonyithat6 e vélekedés! Akét
piedesztalra Ultetett fogalom a liberalizmus és a demokré-
cia. Ami az utdbbit illeti, ,,ha egy fogalom hasznalata oly
univerzalis kdrben nyer szentesitést, mint a demokraciaé
mostanaban, akkor gondolkoddba esem, hogy egyaltalan
jelent-e valamit... Ha valaki valaha is tamadné a demokra-
ciét, talan folfedezném, hogy mit takar e sz4.7 Sét, Eliot
még tovabb ment a birdlatban annak felvetésével, vajon
nincs-e némi igazsag azok vélekedésében, akik szerint a de-
mokracia pusztan a pénzoligarchia uralmat jelenti... Nem
véletlen, hogy Eliot mar 1928-ban gy fogalmazott a Crite-
rionban: ,,az igazi demokrécia mindig korlatozott demokra-
cia" (,,a real democracy is always a restricted democracy"),
amely ,csak az Oroklott jogok és a felelésség bizonyos
korlatéival prosperalhat".

A liberalizmus az 6 olvasataban a meglevé dolgok le-
bontasa, s ilyenként hasznos, s6t nélkilézhetetlen is lehet
a konzervativokat fenyeget6 ,,megkovilés" elkerilésében,
dnmagaban azonban semmiképp sem tartalmaz jellegze-
tes allitasokat. Atarsadalmi szokasok felszamolasaval, a ter-
mészetes Uton kialakult kollektiv tudatnak individudlis ré-
szekre vald felparcellazasaval, az okossagnak a bolcsesség
helyére allitasaval a liberalizmus sajat ellentéte szamara
kovezi ki az utat, a kontroll mesterséges, mechanikus és
brutalis valtozata szdmara. Ha tehat tovabbra is pusztan
e fogalmak maradnak a k6zéppontban, abba a veszélyes
helyzetbe kerulhetiink - fogalmazddik meg a kdvetkezte-
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tés  hogy semmilyen éllitas (,,positive") mellett nem tu-
dunk kidllni, és csak elutasitani tudjuk azt, amit Németor-
szag és Oroszorszag képvisel .8El kell tehat jutnunk odaig,
hogy felismerjuk: a ,totalitarius vilagisadg" (,totalitarian
worldliness") egyetlen igazi alternativaja a keresztény tar-
sadalom. Ha nem akarjuk Istent valasztani, marad nekiink
Hitler vagy Sztélin - jegyezte meg Eliot.

Aztviszont maga is vallotta, hogy nincs helye az illGzi-
Onak: a keresztény tarsadalom eszméje sohasem lesz vonz4
azok szamara, akik ezt csak valamilyen kozvetlen szemé-
lyes elény reményében fogadnék el. Mi tébb, talan még
avallasukat gyakorlok tobbsége is visszariadna téle... Ake-
resztény tarsadalom igazadbol csak akkor valhatna elfoga-
dotta, ha az emberek alaposan mérlegelnék a széba kertild
alternativakat, ha a kétségbeesés oly mértékd lenne, hogy
még egy ilyen drasztikus valtozasba is belenyugodnanak.
Ha nem kivanunk olyan vilagban élni, amely az egyéni lé-
lek igényeit figyelmen kivil hagyva gépiesen kikénysze-
ritett konformitasra és uniformizalddasra épal, akkor nincs
mas véalasztasunk, mint hogy elfogadjuk: ,a kontroll és
egyensuly csak vallasi kontroll és egyensuly lehet”, (,the
only possibility of control and balance is a religious control
and balance™)9 (Egyik amerikai kritikusa épp ennek kap-
csan vadolta meg a neves koltét azzal, hogy e kontroll valé-
jaban totalitarius" ellenérzést jelentene...) A keresztény tar-
sadalom eszméje gondolatrendszerében azonban a vallas és
az egyhaz éppen hogy a zsarnoksaggal szembeni védelem
zaloganak szerepét toltotte be, akarcsak Eliot hires draméja-
ban, a Gyilkossag a katedralisban.

Jelenleg - flizte mindehhez hozz4 Eliot - igen nehéz
helyzetben vannak azok, akik egy alapvetéen nem-ke-
resztény tarsadalomban akarnak keresztény maédon élni:
bar sokan nem veszik észre, de valdjaban alegkulénfélébb
»Kereszténytelenitd" pogany hatasnak vannak kitéve. (Az
6 probléméjuk - mutatott rd - mindségileg killénbozik at-
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toi a fesziiltségtdl, amely a kordbbi id6szakokban az allam-
egyhadz és a ,,masként gondolkodd" felekezetek kozott
alakult ki.) Kidertlhet, hogy a keresztények szdmara a leg-
tlirhetetlenebb dolog az, ha pusztan megtrik &ket... Bar-
mily furcsadn hangzik is tehat, tulajdonképpen nem az
ulddzott keresztények helyzete alegproblematikusabb, ha-
nem azokra leselkednek az igazi veszélyek, akik egy meg-
tlrt kisebbséget alkotnak a modern tarsadalomban.10

Hogy akkor miként is képzelhetd el a keresztény tarsa-
dalom? Nem lehet ,,k6zépkori" jellegl, de nem kovetheti
a 17. szazadi puritan modellt sem! F&bb alkotdelemei a ko-
vetkezdk lennének: a keresztény allam (Christian State),
akeresztény k6zosség (Christian Community) és, ett6l meg-
kilonboztetve, a ,keresztények kdzdssége" (Community
of Christians). Ennek alapjan Eliot a kovetkezé - sokat idé-
zett és sokat vitatott, a célok neotomista felfogasat tiikr6z6
- ,definciét" adja a keresztény tarsadalomrol: ,,Egy olyan
tarsadalom lenne, amelyben az ember természetes célja -
az erény és a kozdsségben valo boldogulés - mindenki sza-
maéra elfogadott, a természetfolotti cél pedig - az tdvoziilés
- azok célja lenne, akiknek ehhez van szemik."1l

A keresztény &llam a keresztény tarsadalom szamaéra
szolgéltatna ajogi-kozigazgatasi keretet. De vajon beszélhe-
tink-e egyaltalan a ,,keresztény allam" fogalmarol? Az al-
lam természete ugyanis kétségteleniil olyan, hogy eszmei si-
kon nehéz a , keresztény" vagy ,,nem-keresztény" jelzével
ellatni: a szabalyozott szerepkor( hivatali posztok tébbsé-
gén a hivo és a hitetlen tisztvisel6 nem viselkedhet alapve-
téen eltéréen. A gyakorlatban azonban az egyes &llamok
mégis nyilvanvaldan eltérd jelleggel viszonyulnak a vallas-
hoz. Annyi mindenesetre egyértelm(ien leszogezhet6: a ke-
resztény allam fogalma nem egy meghatarozott politikai
formét jelent, ,,hanem barmilyen &llamot, amely megfelel
egy keresztény tarsadalomnak". ,,Az allam tehat csak nega-
tiv értelemben keresztény: kereszténysége csak az altala
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kormanyzott tarsadalom kereszténységének a visszatlikro-
z6dése" - emelte ki Eliot.12 Kifejezetten veszélyes is lenne
barmilyen kormanyzati format a kereszténységgel azono-
sitani, hiszen ez a permanenst és a mulékonyt keverné
Ossze... Az allam keresztény jellegének a megitélésénél az
sem lehet dontd szempont, hogy vezetdi mind ,,j6" keresz-
tények-e; els6dlegesen nem vallasossaguk mélysége szé-
mit, hanem az, hogy az altaluk irdnyitott nemzet tradicioi
és szokasai raszoritjak-e 6ket arra, hogy hatalmukat ,,keresz-
tény keretben" (Christian framework) gyakoroljak. A veze-
ték elkdvethetnek olyan cselekedeteket, hozhatnak olyan
dontéseket, amelyek nem a keresztényseghél kdvetkeznek,
am sohasem indokolhatjak Iépéseiket nem-keresztény el-
vekre hivatkozva!

A keresztény tarsadalom zémét a ,,keresztény kdzos-
ség" alkotna: tagjait ugyan megprdébalnak atitatni a vallas
szellemével, de e kdrben mégsem lehet més kdvetelményt
allitani, mint hogy tagjai elfogadjak - jorészt éntudatlanul
- a szdmukra megszabott (a vallasbol levezetett) alapvet6
erkdlcsi szabalyokat. Ugyan expressis verbis nem mondja
ki, de sugallja ezt a kevésbé intelligens emberek tdmege al-
kotna - a tdmegrdl pedig, konzervativként, Eliot sem so-
kat tartott. A ,keresztény kozdsség"-nek mindazonaltal
aztaszerepet szanta, hogy a modern kapitalista tomegtar-
sadalom alternativaja legyen, azé, melyrél mive elején
igy irt: ,,A zaboléazatlan indusztrializmus tendenciaja az,
hogy minden osztalybol szarmazo nék és férfiak olyan cso-
portjait hozza létre, amelyeket elvalasztottak a hagyoma-
nyoktoél, elidegenitettek a vallastél és fogékonnya tettek
a tdmegmanipulacio irant. Mas szavakkal: csGcseléket. Es
a csBceselék csbeselék marad akkor is, ha jol etetik, jol ru-
hézzék, jo otthonokban helyezik el és jol fegyelmezik."13
(Ismeretes, hogy az ,.eltdmegesedés” problémaja a két vi-
laghdbord kozotti idészakban szamos gondolkodd figyel-
mét keltette fel, Ortegatdl Russellig és Heideggerig.) A, ke-
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resztény kozosségtdl" Eliot nem varta el, hogy toébb ,,jo
keresztény" legyen benne, mint egyébként ,,kedvez6 felté-
telek mellett"; az emberek életét inkabb a tarsadalmi szo-
kasok, mint a tudatos meggy6zd6deés irdnyitana. Optimalis
esetben a magatartdst megszabd norméak érvényesitésé-
re semmilyen kiils6 kényszerre nem lenne szikség: az
egyhdaznak csak rendkiviili esetben kellene beavatkoznia.
Etradiciok és szokasok egyuttal a tdrsadalmi kohézio alap-
jaiként is funkcionalnanak.

Ezen ,.engedékenységgel”, a puszta konformitas beéré-
sével és a tudatos vallasi meggy6z&désrél vald lemondassal
kapcsolatban az ugyancsak elkdtelezetten vallasos Maurice
Reckitt azzal birdlta Eliotot mar 1939 decemberében a New
English Weekly haséabjain, hogy tllsagosan alacsonyra téve
a mércét valojaban egy ,,kereszténység alatti" (,,Sub-Chris-
tian") tarsadalmat kérvonalazott. Egy olyat, amely Ohatat-
lanul a jelenlegi tarsadalom hibait ismételné meg...14 V&-
laszdban Eliot (1940 februarjaban) - a konzervativok
»antropoldgiai pesszimizmusabdl" kiindulva - Reckitt allas-
pontjat ,,utépikusnak" mingsitette, ramutatva, hogy az egy-
szerien nem szamol az el6z6 19 évszazad tapasztalataival
és az emberi természet sajatossagaival.’5 A ,,pluralizmus"
széles korben vallott elvét tagadva ugyanakkor hatarozot-
tan leszogezte mar konyvében is: a keresztény k6zosségben
,»egységes vallasi-magatartasi kddnak" kell uralkodnia! Ezt
a gondolatot egy masik helyen Ggy fogalmazta meg, hogy
a keresztény tarsadalom csak akkor val@sithaté meg, ,,ha
a juhok tulnyomo toébbsége egy akolba tartozik". S afel6l
sem hagyott kétséget, hogy Anglidban ez csak a Church of
England, vagyis az allamegyhaz lehet. Ellenfelei szemében
e véleményével igazolta azt a biralatot, hogy tulajdonkép-
pen 6 maga is a ,.totalitarius" gondolkodas hive...

De még ha elfogadjak is a k6zdsség tagjai a keresz-
ténységet cselekedeteik irdnytljeként, akkor is - folytatva
Eliot érvelését - fennall annak veszélye, hogy az allam -
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a célszer(iség nevében - cinikus manipulacidkba kezd, a nép
pedig szellemi letargidba és babonékba sullyed. Ezért nél-
kulozhetetlen a keresztény tarsadalom harmadik, az ,.elit"
funkcidjat betoltd alkotéeleme, a ,,keresztények kdzossé-
ge", amely, amiként maga Eliot is utalt ra, er6sen hasonlit
Coleridge ,,nemzeti klerikussagara". De nem teljesen azo-
nos vele! Egy keresztény tarsadalomban az oktatasi rend-
szert ugyan keresztény elvek alapjan kellene kialakitani,
de abenne részt vallal6 szakemberek nem mindegyikének
kell feltétlenul vallasosnak lennie - vélte Eliot, ennek kap-
csdn még azt a, liberdlis" feltevést is megfogalmazva, hogy
a ,keveredes" intellektudlisan gylimdlcsdz6 lehet. Ha te-
hetségesek, a nem-vallasos tanarok éppugy szolgélhatjak
a kozosséget, mint ahogy a személyes hitet nélkiildzé poli-
tikusok is a ,,kézjot" a ,,keresztény keretben". Sebbél az is
kdvetkezik, hogy - Coleridge ,,nemzeti klerikussagaval" el-
lentétben - a keresztények kozdssége nem foglalna magéa-
ban a tanitassal hivatasszer(ien foglalkozdk 6sszességét.
Mig Eliot szerint Coleridge ,.klerikusai" egy sajatos ,,kasz-
tot" alkotnénak, a keresztények k6zossege semmiféle ilyen
jelleggel nem rendelkezne. Ez egy olyan hatarozatlan kor-
vonald, laikusokat és egyhazi embereket egyarant tomo-
rité csoport lenne, melynek tagjait tudatos elkotelezettsé-
glik és kozos értékvilaguk alkalmassa tenne arra, hogy
a ,,nemzet lelkiismeretének" a szerepét tdltsék be.16A val-
lasat tekintve magat ,,anglo-katolikusként" meghatarozé
Eliot természetesen nem osztotta Coleridge katolicizmusel-
lenességét sem, és hangsulyozta, hogy fontos funkcidik
lennének a szerzetesrendeknek is: a keresztények kdzos-
ségéhez kapcsolodva oriasi értékl szolgalatokat tehetné-
nek a szélesebb tarsadalom szamara. Mai terminologiaval
élve egészében véve a ,,keresztények kozosségének" jutna
a ,,véleményformalé elit" szerepe; els6sorban nekik kel-
lene a mindenkori korményzatot az emlitett , keresztény
kereten™ belil tartaniuk.
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Ami a , keresztény tarsadalom" gazdasagi alapjait il-
leti, Eliot viszonylag sz(ikszavu volt: annak kiemelésére
szoritkozott, hogy at kell gondolni - a keresztény elvek né-
z6pontjabdl - ,,a profit-motivum tarsadalmi idealla emel-
kedését", a természeti er6forrasok és a munkaeré kihasz-
naldsa és kizsakményolasa kozti kiulonbséget, valamint
a kommercializalt tarsadalom gépezetének més negativu-
mait. Tudjuk viszont, hogy a harmincas években rokon-
szenvezett a ,,tarsadalmi hitel" (,,Social Credit") koncepcié-
javal, és aktiv szerepet vallalt az ezt népszer(sitd New
English Weekly szerkesztésében is. E felfogas hivei azt
a sok tekintetben illuzérikus célt tlzték maguk elé, hogy
a gazdasag kulcstényezGjének tekintett belsd vasarloerd
fokozéasa céljabdl a tdrsadalom minden tagja részesuljon
pénziigyi hitelben. Ez pedig az egész bankrendszer gyoke-
res atalakitasat vonta volna maga utan. Eliot maga, aki tor-
ténetesen egy szlik évtizedig a Lloyd's bank alkalmazottja-
ként dolgozott, nem bocsatkozott ugyan a lap hasabjain
(sem) kozgazdasagi kérdések érdemi taglalasaba, de azt
egyértelm(ivé tette, hogy a gazdasagi probléméak gyodke-
reitalapvet6en moralis tényezdkben latja, a szisztémat ille-
téen pedig ugy vélekedett, hogy ,,mindenre alkalmatlan
a pénz-csinalast leszamitva".17

(A kovetkezd szamban folytatjuk.)

EgedyGergely
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AZ ALAPALLAS

indenkinek van alapdllasa, ha nem is tudjuk ponto-
san, mi az, de latjuk, tapasztaljuk, hogyha példaul
folmeril egy foladat, akkor az egyik ember azonnal elpu-
col, a masik ott terem, hogy elvégezhesse. Az atmenetek
szama belathatatlan. Az alapéallas titokzatossadgahoz tarto-
zik, hogy néha mi magunk sem ismerjik a sajatunkat.
A példabeszédben az apa kikildi az egyik fiat a sz616be
dolgozni. Igen, megyek atyam, feleli az, majd marad. Az
apa szol a masik fianak is, aki nemet mond neki, aztan ve-
szi a kapat, és mégis kimegy.

Az alapallas-képet Hamvas Bélatol tanultam, 6 pedig
Szab¢ Lajostdl.

A Hamvas Szoétarban ez all: ,,Az alapéllas a minden-
kori ember mindenkori helyzetének mértéke." Elfoglalt helyze-
tink megszabja mindenkori viselkedéslinket. Aki Patd
Palnak all, az elhanyagolja velesziiletett tehetségeit, majd
lassan kivész bel6le az egylttm(ikodés, a részvét, végll
az Onvizsgalat, és ami a legsulyosabb: a humor. Nézzik
tovabb a Szo6tarkonyvet. ,,Az alapéllas jobbara foltaratlan:
semmi sem oly kevéssé ismert, mint az emberi 1ét normalis al-
lapota. "

Vajon hol s mikor élt az emberiség normalisan? Ho-
gyan? Jo tudni, hogy alapallasa csak az emberi személynek
lehet, am a kor, amelyben éliink, er6sen befolyasol ben-
ninket. A vallasi tarsadalmak azt tartottak normalisnak,
hogy Egre tekintsenek és az igazsag, a szépség, meg a jo-
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sag harmasaban keressék tidviket. Gazdasagkor ezt hiilye-
ségnek itéli. AFoldre szegezi pillantasat, eszményei a fejlé-
dés, ajog és a jolét.

Egy arab mese szerint a tanitonak egyszer el kellett men-
nie tobb dréara. Kire hagyja a gyerekeket? Még nem ismerte
Gket eléggé.

Nos, kiment az éplileth6l, letett az ajto elé egy jokora
kovet, s egyenkeént kihivta a gyerekeket. Azok pedig sorra
folbuktak a k6ben, mignem az egyik, aki persze szintén el-
hasalt, odébb nem tette.

Azilyen historidknak az a nevezetességiik, hogy nem
egyszeriek, hanem folyamatosan térténnek veliink, sallan-
ddan vizsgaztatnak alapéallasbol: mit hagyunk az utdnunk
jovbkre? Vagyont? Oxigént, tiszta vizet, igaz sz6t? Kovet
a labuk elé?

Vérkonyi Nandor Az 6tddik ember fliggelékében
osszefoglalja Marx tanitasat, amib6l néhany pontot idé-
zlink. ,,Marx az anyagot, vagyis a lét legalacsonyabb rend(i
megnyilvanulésat teszi a lét legmagasabb rend(i megnyilvanu-
lasainak teremt6jévé, istenné. Az anyagi javak termelését, va-
gyis a tarsadalmi és személyi anyagcsere ellatasat teszi az ember
alapvetd, dont6, tehat legmagasabb rend(i tevékenységévé. Az
anyagijavak szerzését, védelmét és élvezetét teszi az ember szel-
lemi tevékenységének iranyitojava.”" Végezetil: ,a kolcsonds
gydldletet teszi meg a tarsadalmi viselkedés legerdsebb indité-
kava, hajtéerejéve.” Marx anyagelv(iségét, a vele amugy
szinpadiasan bdllenked6 gazdasagkori ideoldgiak altala-
ban elfogadjak. Mi tobb, a ,,keresztény" jelz6t viseld par-
tok is igazodnak hozza, mivel Ugy érzik, hogy alkalmaz-
kodniuk kell a kor jatékszabalyaihoz, nem beszélve arrol,
hogy a piacrél élnek, s nem a Gondviselésre bizzak magu-
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kat, az ,,6gi madarak és a mezei liliomok" evangéliumi pél-
dajat kovetve.

Bevallva-bevallatlanul Marxra hagyatkozik szamos
ember is. Es az illetd, angyaloknal magasabb rend( lény
létére, aldveti magat az altala szerkesztett Dolgok uralma-
nak. Alapéllasa a rabszolgasag: anyagcseréjének rabszol-
gaja. Aki folismeri a helyzet abszurditasat, és képes ne-
vetni rajta és 6nmagan, csak az lehet szabad.

Az alapéllas kutatdja a kamasz. Az ifju ember csapong,
vivadik, kergeti azt a bens6 latomast, ami megmutatja,
hogy mire vald, mit6l lesz normaélis az élet. Tényleg, mit6l?
Higgyen-e korunk kemény anyagelviiségének, vagy ke-
resse a lét magasabb rendl megnyilvanulésait?

Hamvas Béla utols6 nagy mivében, a Patmoszban,
az 6smegoldast javasolja: ,,A normalitds a szeretet." Kese-
rlien teszi hozza: ,.egyre kevesebb ember birja; s egyre tobb, aki-
nek természetes allapota a rendetlenség, a sotétség, a zlirzavar,
aki afény, a rend, az emelkedés, a nyiltsag szamara alkalmatlan”.

De nézziik tovabb az alapallas szdcikket: ,,aki normali-
tas nélkul él, vallashan kell, hogy éljen, életét a torténet erdi old-
jak." Tehat a normalitasbol kiesett ember a vallas Gtjan
prébalja visszaszerezni egyensulyat. ,,Az alapallas létmadd,
életrend; autentikus - magyaran a hiteles, valddi - létezés."
Ahiteles ember amennyire csak lehetséges ,,biintelen, éber
és egeészséges. Mértéke a hagyomanyban az aranykor embere,
amegvaltas koraban Krisztus; a szentkdnyvek tanitasa és az eb-
bél taplalkoz hagyomany realizalatlansaga a valsag oka." Te-
hat tisztdban vagyunk vele, hogy miként kellene éIniink,
meégsem tesszik. Ezért szenvediink folyton kiilsé és ben-
s6 zavaroktol, nyavalyaktdl, és ezért épitlink életellenes
civilizaciot.



OSzI DUNA
akvarell, 39x49 cm

Mi volna a megoldas? A normalizalas. Ertelme: ,a rajtunk
uralkodo életéhséget magunk ala gy(irjik." Anyagcserénk det-
ronizalasaval kezddédhetne beavatasunk, szabadulasunk
a Dolgok igéjabol, hatalmi 6szténink és démonaink mar-
kabdl, s visszatérésiunk valddi Iénylinkhdz, a szeretethez,
vagyis a blintelen, éber és egészséges élethez.

A legfontosabb teendénk az ,,Alapéllas helyreéllitasa:
a blintudatot és a jovatétel kotelezettségét ébren tartani,
az alapallast foltarni, a torténetbél kilépni - nagyon egysze-
rlien szolva: futyllni arra, hogy mit mond aszomszéd - és a sta-
tus absolutust megvalositani; a hazugsagmentes iras és
a hazugsadgmentes egzisztencia - magyarul agondolat, asz6
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és a tett - egymast fedi a beavatasban, a kereszténység-
ben." Mindezek el6fdltétele a,,1étrontas jovatétele"

A ,status absolutust"” elérve életiink mar nem viszony-
lagos, nem jatékszere a kiilénb6z6 kils6, anyagi, torténeti
és tarsadalmi er6knek. A status absolutusban vildgosodik
meg, hogy a normalitas, a beavatottsag, a szeretet egymast
fed6 fogalmak.

Az alapallas hasonlit a fajstulyra. Gyenge fogalmazok
szeretik irni, hogy ez vagy az a gondolat, vagy ember ,faj-
sulytalan,” holott mindennek van fajsulya, az 6lomgolyo-
nak és a nyarfapihének egyarant, csak éppen az egyiké
tobb, a méasiké kevesebb. Alapallas nélkili ember sem le-
hetséges, mert addig mindenki eljut, hogy & a vilag ko-
zepe, sonnan, az életéhségnek ebb6l az abszoldt pontjabdl
szemlél6dik. Més kérdés, hogy mit Iat, mit mer latni, netan
tovabb megy. Wedres Sandor irta:

Az égig ér6 bércek kozott jarok,
egymasba olvad hegy-vélgy és hatar,
ugyanaz fenn és lenn; csak annyit latok,
mint csarnok ivén méaszkalo bogar.

Szabo Lajos vette észre, hogy ,Amivel nem meriink szembe-
nézni, az hipnotizal. Ha van er6m szembenézni vele, és erGsebb na-
lam, és tudomasul veszem, akkor nem hipnozis keletkezik, hanem
kapcsolat." A kapcsolatteremtés megtori a vardzst. A kapré-
zatbdl visszakeriilink a valosagba, ahol kidertl, hogy ta-
pasztalatainkat milyen tettekben vagyunk képesek @ssze-
gezni.

Ha alapallasunk ingatag, ha szélkakasok vagyunk, ak-
kor ma baratunk Kiss Pista és Tito, holnap lancos kutya.
Ma bélvéany a kapitalizmus, a tegnapi ,,rohadék". A keres-
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kedelmi kloakak 6ranként I6nek megasztarokat az orszag
egére; szdzezrek rohannak, és szérjak a pénziket telefoné-
16s perselyekbe. Aztan durran az (j rakéta.

Szenvedek én egyben masban,
Vén hurutban, fulladasban,
Rokkant ideggyengeségben,
Félvaksagban, siketségben,
Simpertinens dicsdségben.

Ezt Arany Janos irta, azon kevesek egyike, aki kibirta a nagy-
sagot, és nem aljasult el a dics6ségtdl: szemebe nézett, és Ki-
nevette a testi nyavalyaival egyiitt.

Az alapallés tehat a szembenézéssel kezdddik, s éle-
tink végéig allandé gyakorlatunk kell maradjon. Azt je-
lenti, hogy szembenézek azzal, ami megblvol. Nem megy
a tanuléds, a munka? Rossz a tanar, undok a f6nok? Szor-
nylek a kdrilmények. Nem éri meg? Valthatok iskolat és
munkahelyet, az Ujdonsag varazsanak elmultaval kezd6-
dik az egész eldlrél. Sfolytatodik azzal, hogy csereberéljik
a hazastarsainkat, a baratainkat, s6t a hazankat, s egyre
tobb, egyre borzalmasabb szdrnyeteggel talalkozunk, akik
mindeninnen acsarognak. Mindaddig titok marad a ne-
viik, amig kivil keressiik. Az ellenfeliink, az igazi, belll
dul. Olyannyira belil, hogy ott - Fulep Lajos szavaval -
,A 19. szazad pszichol6gidja, a lélek nélkili lélektan™ bizony
aligha taldlja meg.

A megoldas az volna, hogy normalisak legytnk. Hamvas-
nal a normalis ember: ,,igaz, éber és egészséges, képe - minta-
képe - akinyilatkoztatasban mindenki szamara hozzaférhet6; az
evangéliumi ember, elébb volt, mint a vilag; értelmének fénye
komplex: szellem, bolcsesség, intuicid, megkulénboztetd ész, belsd
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érzék, képzelet, anamnézis" - vagyis emlékezés. Ennek szel-
lemében kell megvizsgalni a részleteket. Ha szembedtl6,
hogy alapéllasunk azért csampés, mert lustdk vagyunk; mi-
atta hibazunk a munkaban, a tanulasban, a hazassagban.
Ha jol megnézziik, kidertl, hogy lustasagunk feliiletessé-
gunkbol ered, az a kevelységinkbdl, hogy mi tokéletesek
vagyunk, egyedil a kériilmények vétkesek. Es igy tovabb,
mignem eljutunk bajunk gyokeréig, az élethazugsagig.

Ha élethazugsag-démonunkat félismertiik és megne-
veztlk, mar ki is nevethetjuk. Vidaman tehetjuk jova lét-
rontasunkat, s allithatjuk helyre alapallasunkat.

Czakd Gabor



1% METAFIZIKA

Szabados Gydrgy rovata

z, hogy ,,Isten lathatatlan dolgai" (vagyis az ideék, avagy
A adolgok 6rok oka, amib6l megtudjuk, hogy azok mi-
lyenek legyenek) megmutatkoznak az ,,ember készitette
dolgokban", nemcsak Isten alkotasaira érvényes, hanem
azokra az alkot&sokra is, amelyeket a primitiv ember maga
készitett. A jelentésre nem Ugy gondolt, mint ami a hasz-
nos targyhoz tetszés szerint hozzaadhaté. A primitiv em-
ber valéjaban nem kilénboztette meg a szakralist a vila-
gitél: fegyverei, ruhazata, eszkdzei és hdza mind isteni
mintak imitacioi voltak, és szdmara sokkal inkabb azok vol-
tak, amit jelentettek, mint ahogyan énmagukban léteztek;
eme tobbletet a ritusok és a varazslas révén hozta létre. Vi-
askodott a villamlassal, égi ruhakba 61t6zott, tlizszekéren
szaguldott, mennyezetén a csillagos eget latta, és 6nmaga
tobb volt, mint ez és ez az ember, akit igy és igy neveznek.
Mindezen dolgok hozzatartoztak a mesterségek ,,kis misz-
tériumaihoz" és a ,,mesterlegények" tudomanyahoz. Sza-
munkra mindebbdl semmi mas sem maradt, mint a kenyér
atvaltozasa az aldozati ritudléban és az eredeti mintahoz
valo kapcsolddas a szentképek tiszteletében.

Az indiai szinész imaval késziil az eladasra. Az indiai
épitészrél gyakran mondjék, hogy a mennyekbe latogat, és
ott készit feljegyzéseket az érvényes épitészeti formakrol,
amelyeket itt lenn kdvetni fog. Minden tradiciondlis épité-
szet valdjdban kozmikus mintat kovet. Az, aki ugy gondol
héazara, mint valami ,,lakégépre", felfogasat a neolitikum em-
berére gondolva kellene elbiralnia, aki szintén hazban la-
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kott, de olyan h&zban, amely kozmolG4giat testesitett meg.
Mi, akik szuikségleteinken felll vagyunk ellatva f(itési beren-
dezésekkel, hazat kényelmetlennek talaltuk volna. De ne fe-
ledjik, hogy a tlizhelybdl felszallé flstoszlopot, amely a te-
tényilason szeme el6l eltlint, az Univerzum Tengelyével
azonositotta, a nyilast magat a Mennyei Kapuval, tlizhelyét
pedig a FOld Koldokével - olyan 6sszefliggések ezek, ame-
lyeket manapsdg mar aligha vagyunk képesek megérteni;
mi, akiknek ,értelmetlen az a tudas, amely nem tapaszta-
lati". A legtobb dolog, amit Platdn ,idednak" nevezett, a mi
szemiinkben csak ,,babona".

Targyaiban semmi mast nem latni, mint magét a tar-
gyat, a mitoszaiban pedig puszta anekdotat, halalos biin
lett volna, ugyanaz, mintha énmagét nem tekintené mas-
nak, csupan ,,gondolkoz6 és halandé allatnak", ,,ennek
vagy annak" az egyénnek, nem pedig ,,az ember formaja-
nak". Amennyiben nem latunk mast, csak a dolgokat 6n-
magukban, és énmagunkat is csupan agy latjuk, ahogyan
dnmagunkban vagyunk, Ggy megdltiik a metafizikai em-
bert, és bezartuk magunkat a funkcionalis és gazdasagi de-
terminizmus sivar oddjaba. Ugye lathaté mar, hogy mi-
ként értettem, amikor azt mondtam, hogy a Philosophia
Perennis szellemében fogant miiveket nem lehet a hasz-
nos vagy a spiritudlis kategdriaiba zarni, mert nem egy-
szerre tartoznak mindkét vilaghoz - funkcionalisak és je-
lentéssel birok, fizikaiak és metafizikaiak?

A nanda Coomaraswamy:
Keleti és keresztény m(ivészetfilozéfia
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VALOSAGKERESES

Az erdélyi Lang Zsolt elsésorban regényeivel (Petényi szabadu-
. l&sa, Bestiarium Transsylvaniae) hivta fel magara a magyaror-
szagi olvasok figyelmét. A- tartos - figyelemre azonban elbeszélé-
sei is méltoak.

A szomszéd nétizendt novellaja koézil Az id6laté Oidipusz torté-
netét meséli Ujra, a tobbi (kisebb) részben a 19-20. szazad fordul6-
jan, (nagyobb) részben akézelmultban jatszodik a Karpat-meden-
cében, vagy egy-egy utazashoz kapcsolédva a nagyvilagban. Az
iré stilusdban nagy szerepet kapnak a rovid, kénnyen attekint-
het6 mondatszerkezetek, ezek teszik lehetdvé a gyors ritmusu el6-
rehaladast és a jelenségek hatarozott, lattaté megragadasat. A ko-
rilményeskedés kerilése, az informéciok takarékos adagolasa
néha egy-egy informacié kimaradasaval vagy késleltetésével jar,
ami kizokkenti az olvasét. Hol ditéen, hol enyhén zavaréan.

Az elbeszélések hései tudatosan vagy dntudatlanul a valésagot
keresik. Prébalkozasaikat meghatarozza, hogy a siker kizarélag
egyén és lényeg kozvetlen viszonyaban johet létre, a kotet vilaga-
ban nincs kozvetité hagyomany és kdzosség. Az élet beteljesitése
igy az egyén radikalis elkiilonilését feltételezi, a - tomegkeént le-
leplez6dé - tarsak, a megszokasok és az elfogadott erkélcsok meg-
tagadasat.

Az elragadtatas alland¢ kisérdje a raébredés a mindennapi kor-
nyezet alantassagara: ,,lassan tolulnak elém a részletek. Példaul
egy férfi rémalt és diihos arca. (...) Atdmeg, amely akat kéral hul-
lamzott, amaga er@szakos és Uires életével, dporodott kig6zdlgésé-
vel, otromba viselkedésével ingeriltté tett." (Romai utazas); ,,Fur-
csan éreztem magam. El6szér sok-sok év multan észrevettem
a jarokel6ket. Mennyi kopott ember! De hat, amikor feleségem-
mel megismerkedtiink, és kdzossé tettik életiinket, akkor is ko-
pott és ellenszenves volt a vilag. Aztan sikerult kialakitanunk
a burkot, ahova semmi nem nyert bebocsatast. (...) Gyanitani
kezdtem, hogy a beszélgetések lancolata megszakad, és valami
élesebb kezdddik. Hogy a valdsag lecsap ram. Hogy szédulet
dont be az 6rvények kozé." (A szomszéd nd). Az igazi valdsag-
ra dobbentd ,,szédulet” legtébbszor a szerelem, a kdznapi vilag
szemszdgébdl pusztitod, rémitd érzés: ,,A szerelem letarolja a leg-
szebb mez8ket, atalakit, kivil-belul." (Bombay); ,,Nem hiszek a ba-
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ratsagban, mert az etika nyelvén beszél. Csak a szerelemben hi-
szek." (A szomszéd nd). A szeretett n6 valamiképpen megeleveniti,
kozvetiti a rejtélyes, de vagyott felsébb valésagot, hamvassaga, il-
lata, ,,infrateste™ erre az illékony vilagra hangolja ra a férfit. Az ide-
genség nyujt reményt, hogy ki lehet térni az ismert vilag k6zénsé-
gességébdl.

abba. Rahangoldédni egy olyan valésagra, ahol nem csak a koz-
napok gondjai foszlanak szét, hanem a halalfélelem is megsz(inik.
Ez a vilag azonban szokvanyos fogalmainkkal értelmezhetetlen:
maga az idegenség, a minden szint elnyel6 feketeség, a semmi:
,»-ami a vilagon a legmélyebb, az fekete. Nézni, és nem latni sem-
mit. A semmiben felfedezni a legmélyebb mélységet™ (Mangum-
nita boalagna tung).

A tisztabb létezés nem a maga teljességében toppan a keres6
elé, hanem a kozdnségesség kdzegében, onnan kell kiszabaditani.
Ez azt jelenti, hogy a szerelmet kelt6 nék - ez legsokoldalibban
A szomszéd nében és A bolgar kalauznében van kidolgozva - min-
den bdverejik mellett is esendd, maguk is segitségre szorul6 1é-
nyek. A felemelkedést gyakran visszaesés koveti, vagy legalabbis
annak aveszélye. A beteljestlés és az elszalasztas polusai kdzott
vibralo fesziiltséggel toltédik fol minden esemény. Az elragadta-
tas atfogja a teljes személyiséget, a szerelem megkivanja a testek
hitte, hogy a szerelem makulatlan érzésével sikerdl belépnie egy
tagas, tiszta torténetbe, amely a vilag 6sszes torténetével dssze
van kotve (...) De mikdzben égi szerelem honolt a belsejében, ki-
vil atest megalazkodott, szenvedett és gyotrédott, a mellkasaban
bent rekedt levegé megkdvesedett, és megnehezedett™ (Romai uta-
z4s). Es milyen a nagy beteljesiilés? ,,Nem is tudom - t(inédik az
elbeszél6 a Mangumnita boalagna tung végén. A Saint Nasarde-i ko-
lostor mégis - sikeres - kisérletet tesz a megidézésére. A szentség
és az eredet kozelsége (,E belsd sugarzassal gyakran talalkozni
szentéletli embereknél."; ,,Akér a Paradicsom! - lelkesedett a fe-
leségem."), ember és ember, ember és kdrnyezete harmonija,
a mindennapi érzékelésen val6 tallépés (,,sem éhség, sem faradt-
sag nem nyaggatott minket'; ,a vér vastagon 6mlott. De sze-
mernyi fajdalmat nem éreztem."), az irracionalitasba kénnyen
atcstszo megérzések és események jeldlik ki azt a kivilrél megra-



KORKEP 137

gadhatatlan, de bizonyos mértékig megidézhetd allapotot, amely-
ben ,,valami bels6é kényszer'" segit eligazodni. A magasabb lét
azonban nem idill, hiszen ,a megérzésnek végeredményben
azon az irraciondlis vidéken volt forrasa, ahol a létezés titkaibol
egyéb kodds, fenyegetd dolgot is megpillantottam'. A szomszéd né
az élmény személyiségvaltoztato jellegét emeli ki: ,,De mar nem
kialtott. A nevem elszallt. Szallt, szallt, most érkezett a F6térre, és
a harangkonduléassal lendilt tovabb. »Ne sz6lits igy, ez mar nem
az én nevem, suttogtam nagy, csatakos arcaba'".

A fentiek tikrében nyeri el a jelent6ségét az a tény, hogy a leg-
tobb novellaban fontos szerepet jatszik az utazas. Az utazas kisza-
kadas a megszokott kdrnyezethdl, Gj élményeket, G latdsmaddot
kinal, végeredményben esélyt teremt a szokvanyos élet megval-
toztatasara. Szintén értelmezhetévé valik az a latszdlag esetleges
jelenség, hogy az elbeszél tébbszor hivja fel a figyelmet az id6ja-
rés hirtelen megvaltozasara, ami az analégia erejével érzékelteti,
hogy az egyén sorsaban hasonl6an elemi erék hasonléan varatlan
fordulatokat eredményezhetnek.

Az adott vilag jelentéktelensége és a transzcendencia felfogha-
tatlansaga az események mogétt altalaban titokzatos mozgatéerd-
ket sejtetnek. Ezek A kit cimd elbeszélésben kiilénésen szembe-
tlin6ek. A lehetséges mozgatdk koziil Az id6latéban a tudatalatti,
A fcufban a napkitorések, a melankoélia és a személyiség hasadt-
saga tematizalédik. Kénny az életben eltévedni. A kibontakozas
legfébb vezérfonala a szépség, amely szintén megfejthetetlen, de
egyszerre sugallja a tokéletesség, a szabadsag és az 6roklét valosa-
gat (példaul a New York-i havazashan: ,,szépsége megfejthetetlen-
nek tlint, az oroklét titkat érizte/... elém tarta tokéletességét™). Az
irasok f6 témajat képez6 lelki kozdsségek is mindig varatlanul,
megmagyarazhatatlanul keletkeznek, csak a szépséghez kapcso-
I6dva, racionalizalhatatlanul. Ab(in aszabadsag, a tokéletesség és
az oroklét harmassaga kozll az egyiket kiemeli és abszolutizélja,
és a részt emelve az egész helyébe az 6riilet kiuttalansagaba tor-
kollik (Rémai utazas).

A kozvetlen egyén-egyén, illetve az ezzel egylényegl
egyén-transzcendencia kapcsolatok felfokozottd, elragadtatassze-
riivé teszik a szerepl6k életét, az elbeszélések vilagat. Az elragad-
tatas azonban - az 6v6 kozdsség és az eleven hagyomany hianya-
ban - nem lel fogédzokra, és nélkiilézi a tartdssag biztositékait.
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A szépség nyujtotta esély mellett ez a méasik oka az esztétikai
szemlélet foler6sodésének. A lényegiség megtapasztalasa példat
ad a,,teremtés dallamara’, a,,zsong6 univerzumra' valé rahango-
16déas lehet6ségére és szlikségességére. A siker nagy, emblema-
tikus figurdja a Rdmai utazasban emlegetett Goethe. Ha azonban
a rahangol6das nem sikertl, akkor a benyomasokkal valé sodroé-
dés a személyiség széteséséhez vezethet (ez A tétban kovetkezik
be a legszélséségesebb madon). A kiilsé és abels6 szoros kdlcsén-
hatasat leginkabb a- kotetben leggyakoribb - egyes szam els6 sze-
mély( elbeszélés kozvetlensége képes kifejezni, valamint a leiras
és reflexié allando valtakozasa, 6sszefonddéasa.

A kotetnyitd iras, Az id6latd olyan esélyt vet fol, amelyrél nem
egyértelmd, hogy az igazi valdsag elérésének az eddig targyalttol
eltér6 maddjat jelenti-e, vagy ahhoz kotédik. Oidipusz szamara
asors folismerése nyit utat alényeg meglatasahoz: ,,amultat az em-
lékek végtelen nyelve sem képes leirni. Csakis sorsunkban valik lat-
hatéva. Mert a muilt gy sugarazza at életiinket, ahogy magneskd
az ércet”. (Ugyanez ameglatas mint a ,,sajat torténet' megismerése
jelenik meg A bolgér kalauznében: ,,Ugy sejtettem, ha sikeriilne en-
nek a nének elmesélnem sajat torténetét, akkor kizokkenteném &t
amindennapokbol™.) Az eseményeket (j megvilagitasba allito sors-
véllalas és az elragadtatasszer(i élmény az igazi valésag kétféle
megtapasztalasa is lehet, de &ssze is kapcsolédhatnak: talan a sors
betdltése koveti (vagy el6késziti) az eksztatikus atlényegilést.

(Lang Zsolt: A szomszéd nd. Kolozsvar, Koindnia, 2003)

Sturm Laszlé

MI VESZETT EL?

leanor Perényi Tobbveszett el cim(i regényét - 2003 §szén jelen-
tette meg a Kortars kiad6 - kedves baratném azzal amegjegy-
zéssel adta a kezembe, hogy ez a kdnyv nem lesz unalmas! Figyel-
jem meg, micsoda fantazidja van az amerikai ironének, bezzeg egy
magyar iré milyen szarnyaszegetten fogna neki egy hasonlo torté-
nethez...
Mintha azokbdl a regényekbdl, dokumentumokbél, melyek
kortars, magyar ir6 keze aldl keriilnek ki, hidnyozna valami.
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Mintha visszafogna valami a szellem szabad aramlasat, mintha
belsé cenzira megakadalyozna a lelket foldbe dongélé keserd-
ség abrazolasat vagy az 6rom szarnyalasat, s igy az elbeszélt torté-
net nem valhat hitelessé, nem érezheti az olvas6 az élet izét
benne.

Mintha egy magyar ir6 nem loboghatna olyan szabadon még
ma sem, mint Eleanor Perényi - amerikai angolbdl forditott -
nagyszer( kdnyvében.

A konyv f6h6se maga az irénd, Eleanor, a jomodu, felsé kozép-
osztalybeli, Amerikabdl jétt lany, aki gondtalanul utazgat édesanyja-
val Eurépaban. Szinte véletlentl Budapestre keverednek. S maris,
és teljesen természetesen az amerikai nagykdvetség egyik vacsora-
jan talaljuk a huszéves lanyt.

Természetesen, mondom, mert szamomra az elsé racsodalko-
zas Eleanor vilagara az a magatol értet6dé kdonnyedség, ahogy
6 a vilagot birtokba veszi. Azt a vilagot, ami az enyém is lehetett
volna, ha a toérténelem nem ugy fordul az elmult dtven évben,
ahogy. igy bizonyos ingerultség zavarhatja a konyvvel kapcsola-
tos tisztanlatdsomat.

Eleanor tehat cseveg az amerikai nagykovetség vacsorajan, 6n-
bizalma végtelen, 6nértékelésének fontos része, hogy & szabad,
szép és érdekes! Mindent tud a vilagrol, serre a tudasra természe-
tesen kivancsi is a vilag! Ezért olvastam végig Eleanor kdnyvét,
ezért a természetességért.

Elolvastam egy éjszaka, aztan elolvastam még egyszer, keres-
tem kénnyedségének titkat.

De a masodik olvasas mar ,,0sszehtzott szemmel" tortént.

,.Nem tudsz mindent, Eleanor!"" tettem félre egy k6dds hajna-
lon a kényvet. , ltt voltal, szerettek, egy masodpercre megkaptal
mindent, de nem haszndltad fel jol ezt a id6t. Nem tudtad meg,
nem voltal képes megérezni, mi tortént itt valojaban. Miért szar-
nyaszegettek a te irdsodhoz képes a magyar irok munkai.”

Engem mindig érdekelt az ,,idegen szem". Valaki belecséppen
egy szamara ismeretlen vilagba, s aztan véleményt alkot.

Mit latott Eleanor?

El6szdr vegyik sorjaba a torténteket.

Még az amerikai kdvetségen eszi a raksalatat Eleanor, amikor
egy fiatal arisztokrata férfiéval akad &ssze a tekintete. Egymasba
szeretnek, s hamarosan hazassag lesz a szerelembdl.
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A férjnek, Perényi Zsigmondnak, bar Trianon kévetkeztében
megcsappant, de még igy is jelent6s birtokai voltak a harmincas
években Karpataljan. Barokk kastély, romantikus varrom, inas,
szakacsnd, lovak, auto, rozsakert, tdbbholdas park tartozott a bir-
tokhoz.

A fiatal par megérkezik a birtokra, s Eleanor atveszi a hazat.
Szobardl szobara fedezi fel, kutatja a kastély torténetét, kik laktak
és mikor, kik festették a termek freskoit, melyik neves manufak-
tara alkotasa az étkészlet, eziist, butor, mely hazassagokkal ke-
riltek az ékszerek a csaladhoz, kiknek az izlését tukrozik stb.
Ezernyi torténet f(iz6dik a targyakhoz, s Eleanor ismerkedik az
intézdvel, aki mindent tud, még Ferenc Jézsef fogadasain is meg-
jelenhetett, mint Zsiga hazitanitéja. Eleanor driasi lelkesedéssel
karpitot rendel, asztalost hiv, rendet rak, szortiroz, csodalkozik
és értelmez! Mindez szaméara nem faradsag, inkabb intellektualis
kaland, mivészi élmény, aminek a bemutatasa a konyv legérzék-
letesebb része.

Koztudott, hogy a 19. szazad kdzepétdl jo szaz évig divat volt
az amerikai fels6 tizezer korében eurépai kastélyt venni. Haza-
vinni egy kastélyt: atjottek, megvettek egy kastélyt, lebontottak,
és amerikai foldon k&rél kére, pontosan, Ujra felépitették.

Mindig foglalkoztatott, milyen lelki inditékok mozgathattak
ezt az Orilt otletet? Valgjaban, mit akartak magukkal vinni? Az
6haza patinajat? Odaat van a gazdagsag, a korszer( technika, de
hianyzik a kifinomult szellemiség, a mlivészi érzék?

Eleanor dvatos szeretettel fog kezében minden targyat, mintha
nemcsak férje, a Perényi csalad multjat keresné, de a sajatjat is ku-
tatna. Szamara izgalmas minden nap, amit a kastély rendezésével
tolthet.

De hol van mindekdzben Zsiga?

Természetesen gazdalkodik, dohanyt termeszt, betakarittatja
a terményt, muvelteti a sz616t. Mégis alig tudtam meg valamit
rola. Eleanor nem irja le szerelmiik allomasait, sem érzelmi életii-
ket, sem testiik egymasra taldlasanak térténetét. Mintha nem is
lenne testik. Nem tud vagy nem mer az dsszeszokas keserveir6l
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és oromeir6l irni. A két kiilénbo6z6 kultdrabal jétt szellem egymas
felfedezésének torténetérél. Mintha két, ha nem is ellenséges, de
idegen toronybdl figyelnék egymast.

Eleanor nem tud, vagy nem mer &szinte lenni, ha kettejukrdl
van sz6. Vajon az ok, hogy évtizedekkel kés6bb is még annyira 4
Zsiga elvesztése, hogy férjérdl képtelen hitelesen irni? Talan ,,csak™
nosztalgia volt ez a hazassag? Eurdpa megértésének nosztalgidja
vitte bele a szllei és baratai altal tékéletesen lehetetlen hazassag-
nak mindsitett egyiittélésbe?

A konyvnek kiilonleges fesziiltséget ad, hogy az olvasé tudja,
amit a kdnyv szerepl6i még nem tudnak: a Voérés Hadsereg megal-
lithatatlan aradata pillanatokon beliil el fog mindent sopérni. Lat-
sz6lag van még idejiik, a nagyhatalmak még nem dontottek a ha-
borirol. Az ifju par vendégségbe jar. Heteket tdltenek rokoni
birtokokon. SEleanor téli vadaszatokon vesz részt, mikézben gy(-
161 reggel koran kelni, s egy kupica palinkaval héban, fagyban va-
rakozni. De a tobbiekkel tart, és figyel! Memoridjaban elraktaroz
mindent.

Pazarl6an él az arisztokracia, mondja. Az olvas6 szaméara azon-
ban kiderul e pazarlas oka. Az egyik oknak szocialis segély jellege
van. Helyi templom, apacarend, intéz6, favagd, a kedvezménye-
zettek végtelen sora természetben kap juttatast. Pusztan azért,
mertévszazadokon keresztil ez igy volt szokas. Ha ezen valtoztat-
nanak, egy 6sapat sértenének meg. A pazarlas masik gyokere egy-
féle nihilizmus, kilatastalansag, mintha el6re megsejtették volna,
hogy par év, és koholt vadak alapjan sokukat felakasztjak, kitele-
pitik, vagy a szerencsésebbek még idében tdvoznak az orszaghdl.
Ha ez gyis bekdvetkezik, ha nincs az arisztokracianak jovéje,
,.miért ne mulatnank mar most el a vagyonunkat?" - vonja fel
avallat az egyik rokon.

Hogyan gondolkodik az arisztokréacia? Eleanor elismeri, hogy
beszélnek idegen nyelvet, utaztak, Zsiga Oxfordban tanult éve-
kig, mégis provincialisak, allapitja meg. Miért? Meglep6 Eleanor
indoka: a reggelig tart6 beszélgetések, kartyacsatak kdzepette el-
hangz6 megjegyzéseket igy kezdik, ,,ez az én véleményem"', ,,sze-
rintem", ,,azt hiszem". Eleanor elképed, senkit sem érdekel az
egyes ember véleménye, irja, altalanos igazsagokat kell megfogal-
mazni. Mivel erre nem képesek, provincialisak!

Az olvaso pedig himmag.
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Az id6 az Eleanor altal megfigyelt arisztokratakat igazolta. Ma
senki sem mondhat ki altalanos igazsagot anélkil, hogy ne tenné
magat nevetség targyava. Ki képviseli az objektiv igazsagot? Ki
mondhatna el magardél, hogy nem befolyasolja identitas, tarsa-
dalmi hovatartozas, megélt politikai 6nkény, elszenvedett trau-
ma? De asiker és dicsdség is szubjektiv elfogultsdgokat épit azem-
ber szemléletébe.

Persze, mondhatd, hogy a posztmodern latasméd nem kérhet6
szdmon a hetven évvel ezel6tt irt memoartél. Nem! De Eleanor
Perényi itélkezik felettiink, ugy forditja, Ugy cslsztatja mondani-
valgjat, hogy kdzben élményei itéletekké keményednek, melye-
ket objektiv igazsagként vag belénk.

Tobbszér mindsit balkaninak benntinket, kideril, hogy a ma-
gyarok rosszak a kézigazgatasban, bezzeg a csehek, hogy aférfiak
jol tancolnak, kartyaznak, birjak az italt, de csak ennyi! Kdzben
a kiterjedt Perényi csalad és annak barati kdre mindent megtesz
Eleanorért. Leporolja nyelvtudasat, nincs kommunikacios prob-
Iéma! Szebbnél szebb kastélyokban latjak vendégil, 6szintén sze-
retik, figyelnek ra, a kedvét keresik, filozofalnak és politizalnak
vele. O élvezi kivaltsagos helyzetét, s meglepddve csodalkozik el,
hogy Zsiga nagybaty Lacija, egy hatalmas birtok ura, jobban ért
a spargaagyas helyes kialakitasahoz, mint tanult kertésze. Mégis,
hiaba az igyekezet, ha emberekrdl ir, h(ivs tavolsagtartas és gya-
nakvas érzdédik Eleanor soraibol.

A haboru el6szele eléri a tavoli birtokot is, el6sz6r a menekiilé
lengyel katondk megjelenésében, aztan Zsigat is behivjak katona-
nak. Eleanor szive talan Zsigaért dobog, de honleanyként Ameri-
kaért ontanda vérét. Egyértelmd, férje az 6 hazajaval szemben fog
haboruazni.

A honleany fogalmat szandékosan hasznalom, igy szeretném
érzékeltetni, hogy Eleanor a Tobb veszett el cim( énéletrajzi irasa-
ban egy 19. szazadi torténelemfelfogason keresztiil lattatja azt
apar évet, amit kdnyve torténete feldlel. Ez réviden, és szandékos
ironiaval a kovetkezd. A mioldalunkon - jelen esetben a mi, asz6-
vetségesek oldala - az igaz katonak allnak, akik hésiesen kiizde-
nek a gaz ellenséggel szemben. Akik a masik oldalon harcolnak,
mind az emberiség aruldi.

Mikozben Eleanor kényvén gondolkodom, a D-day idei meg-
Unneplésével van tele a sajtd. Kéztudott, a németeket mar harom-
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négy éve meghivjak a normandiai partraszallas emlékére rende-
zett innepségre, de idén az oroszok is ott feszithettek.

Milyen felismerést jelent ez a gesztus?

Nos, mindegy, melyik naci6 lobogoéja alatt pusztul el egy ka-
tona, szenvedése hasonld, halalanak értelmetlensége hasonlé. Az
élet és halal mezsgyéjét atlépve ugyan, azt a halaltusat éli meg
egy katona, barmely oldalon esett is el. Mara az egyes ember tragé-
digja atszakitja az egykor szembenall6kat elvalaszté hatarokat.
Akorszer(ien gondolkodé ember mar nem az ellenséget latja a ha-
boruban vele szemben harcold katondban, hanem sorstarsat, aki
ugyanannak a politikai déntésnek valt aldozatava mint 6.

Eleanor valéban nehéz helyzetbe kertil. Nem azért, mert ameri-
kai allampolgarként, ha majd az Egyesiilt Allamok belép a habo-
riba, esetleg internaljak, hanem mert magyar foldre Iépése elsd
percétdl idegen, ellenséges foldre lépett. S tette ezt azzal a prekon-
cepcioval, hogy az elmaradottsdg mellett itt németbarat, b(inos
gondolkodasi embereket talal. Ezt a felfogasat nem tudja attorni
az a sok ismeretség, beszélgetés, tapasztalat, amit megélve val6ja-
ban, kényvét olvasva, Ugy tlnik, jol érzi magat abban az orszag-
ban, ahol par évig a sors a tenyerén hordja.

Eleanor ,,skizofréniajanak’ legstlyosabb megnyilvanulasa Zsi-
gahoz val6 viszonya. Sosem fogjuk megtudni, hogy val6jaban
nem tudta igazan megszeretni Zsigat, mert nem illettek dssze,
vagy egyféle Europa irdnti nosztalgia kottette meg e hazassagot?
Vagy mégis szerette, de elhagyta, s maganak moralis felmentést
e lépésért csak Ugy tudott adni, ha Zsigat politikailag zavarosnak,
nem egyenesnek, mar-mar nacinak allitja be? Mint ahogy politi-
kailag nacinak, vagyis b(inds orszagnak tartja Magyarorszagot.

Egy helyitt ezt irja Zsigarol, ,,mennyire masként alakul az
élete, ha olyan orszagban sziiletik, amelyre biiszke lehet, s mely-
ben hinni tud." Miért kéne Zsiganak szégyellnie az orszagat?
Nem derdl ki a kdnyvb6l. Hacsak nem azért a prekoncepcidért,
amivel Eleanor magyar foldre tette a labat a harmincas években,
nevezetesen, hogy a magyarok kiszolgaljak Hitlert.

A Il. vilaghaborut kévetd osztozkodasban Nyugat pont gy
koncként dobta Sztalinnak a lengyeleket, cseheket, romanokat,
szerbeket, mint a magyarokat, akik nem fordultak szembe a né-
met hadsereggel. Negyven évre vorosre satiroztak e térséget, s ger-
jesztették mesterségesen a magyarsagban azt a bintudatot, hogy
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Hitler utolso csatldsaiként kilonds drémmel likvidaltak a zsidosa-
got. Mikdzben Eleanor napi éiményként irja le, hogy a zsid6torveé-
nyek bevezetésekor ki hogyan prébalt segiteni. Zsiga példaul egy
percig sem habozott megmenteni, (s kitalalni e mentés jogi Gtjat)
aszomszédos llkovicsék birtokat, akik zsidok voltak.

Eleanor és Zsiga térténete tiindérmesének indul. Eleanor gye-
rekkoratol kezdve fantaziajatékaiban tlindérkisasszonynak élte
meg magat, aki eltévedve egy erdében elvarazsolt kastélyra buk-
kan, s abban felfedezhet egy csodas, ismeretlen vilagot. Az isme-
retlen vildgot megkapta, de a térténelem nem befolyasolhaté az
egyes ember altal, megvaltoztatni nem lehet. Mégis a tiindérmese
véalhatott volna nagyszabasi dramava. A hiség, a helytallas, a a
batorsag és kitartas dramajava. De ehhez Eleanornak maradnia
kellett volna. Kitartani Zsiga mellett.

Ma mar tudjuk, Eleanor maradhatott volna. Egészen 1947-48-ig.
Megbujhatott volna egy pesti pincében az ostrom hetei alatt. Ittis vi-
lagra hozhatta volna gyermekét. De 6 mar 40-ben elmegy azzal az
riiggyel, hogy Amerikaban biztonsagosabb lesz sziilnie, s utana
visszajon. Surgeti e dontésében maga Zsiga is, ki ekkor mar katona,
aggodik érte. Csak 6reg inasuk mondja ki, ,,a Baré ar szive meg fog
hasadni*'.

Eleanor végsd Iépése azt erdsiti meg, ami az egész regényen at
érzédik. Valgjaban egy olyan paradigman keresztiil képes csak
megélni a vilagot, ami megakadalyozta, hogy azonosuljon Pe-
rényi Zsigmond életével, barati s rokoni kérével, hazajaval, vagy-
is ,,belllrdl" élje meg Magyarorszagot, ami az § vilagava is valha-
tott volna ha e paradigma alapfeltevése nem a magyarsag b(inds
nemzetként valo elitélése.

Mai napig sokszor halljuk vadként, hogy nem néztiink szembe
amultunkkal, nem dolgoztuk fel a multat. S ilyenkor blintudatot
kell érezniink. Eleanor idegen szemmel nézett, figyelt egy par
évig benntinket, pont e kritikus években, mégsem tudott b(indssé-
guinkre példakat hozni.

Eleanor Perényi ,,skizofréniaja’™ segit a rank erdltetett biintu-
dat oldasaban, torténelem szemléletlink tisztazasaban.

HoranyiKatalin
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A LATHATO VILAG SZEPSEGE

mikor Groh Janos kiallitasat megnyitom, a szellemi jelenség-

rél szeretnék beszélni. Egy gazdag - bar kiils6leg nem csil-

log6 - életformardl, amelynek ezek a festmények egyik arcat mu-
tatjadk meg. Azt, amelyik a lathat6 vilag szépsége felé fordul.

Ennek aszépségnek a megjelenitése tehat szellemi jelenségbe
agyazodik, Groh Janos egész vildgaba. Ebben a vilagban egy-
arant fontos szerep jut harom dolognak: a génekben adott lehetd-
ségeknek, a valasztott sorsnak és egy nemes kultlra hagyoma-
nyanak.

Agénekben adott lehetdség: afestés tehetsége és az atfogo gon-
dolkodas igénye. Groéh Janos a lathatd és a lathatatlan vilagot
nagy rendszerként éli at, és az alapok érdeklik, valamint a vi-
szonylatoknak az a kimerithetetlen tarhaza, amely a kiszamithato-
sag és a véletlen gydnydrd ritmusaival vesz benniinket kordl. El-
blvoli a latvany szépsége: a bels6vé lett kilvilag, amit legjobban
az akvarellecsettel lehet megragadni.

Groh Janos valasztott sorsa a tisztességtelen siker, a megalku-
vas Utjainak elutasitasaval mar a palya kezdetén eldélt. Sz8nyi Ist-
van egyik utolsé végz8s osztalyanak tagjaként, 1949-ben, valaszt-
hatott volna kénnyebb utat is maganak - de csak mestere és
a csaladi hagyomany megtagadasaval. Festhetett volna szov6nét,
aki vidaman kapkodja a fonalvégeket a gépsoron. A délibabos jo-
v6be mosolygé traktoroslanyt. Kemény arct martinaszt - hogy
ne is beszéljiink a még rosszabb s még nagyobb karriert igér6 té-
makrol, amiket a festének a kultdrpolitika felkinalt.

Ezek az érvényesilési terek vartak a dicséségre vagyo fiatal
muvészre akkor Magyarorszagon. Groh Janosban azonban ilyen
valasztas fel sem merlt. A hazugsag kisértéseit mar akkor elutasi-
totta, s kés6bb is mindvégig - ezt leszogezhetjik az élet(itra vissza-
tekintve.

Ezek voltak azok az évek, amikor az igazsag és a szabadsag ut-
jaracsak csendben, amargon lehetett Iépni. Egy nélkiilézhetetlen
mesterség szerény oltalmaban, vagy a testi munka vilagaban. igy
lett Groh Janos el6sz6r munkas, majd rajzol6 épitészeti irodak-
ban, s végiil évtizedekig rajztanar a M(iegyetem épitész karan.

Ezt a nehezebbik utat természetesnek foghatta fel a csaladi ha-
gyomany szellemében. Groh Janos csaladfajan szazadokravissza-
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menden rajzolok, finom kézmiivesek, szorgalmas tudésok sor-
jaznak. A létezés részletei iranti alazat és figyelem emberei.
Aviszontagsagosan, de kitartéan épiil6 magyar kdzéposztaly tisz-
tes patriota képvisel6i. Akik a térténelmi Magyarorszag ratarti kis-
varosaiban orokitették tovabb nemzedékeken at a miveltség és

a kivancsisadg, az 6nmf(ivelés és az életszeretet erkodlcsét. Hol

a béke zimmogd, dadolo, kopacsold drain, hol sanyara korszak-
okban, a nehéz megmaradas zugaiban.

Bizonyos, hogy ennek a hagyoméanynak az ereje és erkolcsi pa-
rancsa all a szellemi jelenség mogétt, amelyet Groh Janos munkal-
kodéasaban fedezlnk fel.

Képein a Dunakanyar pillanatait, ezer arcat latjuk - s mindeze-
ken atsut valamilyen lényeg, e kiralyi magyar taj, Visegrad kor-
nyékének szelleme. A helyszinek hisége csaloka - mintha felis-
mernénk 6ket, de csak mintha. Gréh Janos eszményi tajakat fest,
az ezernyi megfigyelt részletbdl (j valésagot teremt. Mint annyi
tajképfestd, mitermében almodja meg a val6sagidéz6 latomaso-
kat. Ebben a tajban gyakran t(innek fel lovak és nék - mintha az
orokkévalésagban alldogalnanak raérésen, az aranylé fényben.
Talan muzsak, talan pegazusok, és - talan - az érzéki energia meg-
testesit6i. Erosz, a nagy mozditdé és nagy osszetartd energiaja
szunnyad bennik. Jelmezeik, kérnyezetilk hétkdznapi és kor-
szer(, s a természet koriiléttik mindig egyszerien szép - de még-
sem latunk soha ilyen jeleneteket avizparton, adombokon. Talan
lathattunk fél évszazaddal ezel6tt, de mogottiik a mélyebb valosa-
got akkor is csak a m(ivész vette észre. Latunk a képeken férfiakat
és gyerekeket is, de 6k is ugyanugy, id6étlen arccal bamulnak fe-
Iénk- mintha nem latnanak benntinket, mintha nem taroznanak
természeti viligunkhoz, a pillanathoz. Nem latnak benninket,
mert aNapba néznek, amely mogéttink, felettiink siit, mint meta-
fizikai kézpont.

Groh Janos a fény fest6je is, egy nagy magyar iskola hagyoma-
nyat folytatja. Olyan 6riasokét, mint Szényi és Egry, de maga mo-
gott hagyva az 6 szértabb fényeiket, pasztelles szineiket. Néla is
ragyog minden - még a mélykék este is -, és kékjeiben tiizesebb
az életszeretet, és erésebbek a kontdrok. Hogy mennyi prébalko-
zas, spekulaci6 és raérzés utan keriilnek a helytikre a dolgok eze-
ken a képeken, azt Groh Janos esztétikai elemzéseibdl sejthetjik
meg. Nemrég olvashattuk téle a Magyar Szemlében Csontvary né-
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hany képének bamulatosan figyelmes elemzését. Ezekben a md-
vészi siker és kudarc okait keresi - kompoziciéban, aranyokban,
atélésben, a teremt6 képzelet egyenetlen miikodésében.

Nem csodalkozhatunk ezek utan, hogy Groh Janos egész eszté-
tikat irt, amely a szazadkdzép angolszasz gondolkodéasaval rokon.
llyen m(i szliletett Magyarorszagon amarxizmus egyeduralma ide-
jén, a német filoz6fiai hagyomany nyomaszt6é arnyékaban, a kis
hézban a visegradi palota alatt. Maganyos parbeszédben a polco-
kon sorakozd, angolul ir6 kortarsakkal: filoz6fusokkal, esztétakkal,
természettuddsokkal. 1116 is talan vaganyokba szoritott szellemi tu-
datunkhoz s az § 6ntérvényd életpalyajahoz, hogy ez a md mind-
maig kiadatlan maradt.

Rovid bevezetém éppen csak érintheti mindazt, ami fél évsza-
zad mivészi keresését élteti, hajtja. Csak néhany sejtelmet mond-
hattam itt el Groh Janos szellemiségér6l. Tébbet mondanak a ké-
pek, amelyek e kis terem falairol a fény vilagat sugarozzak rank.
Fogadjuk 6ket szeretettel.

(Elhangzott a Szentendrei Régi M(ivésztelepi Galéridban 2004. ju-
nius 15-én, a kiallitas megnyitdjan.)

Kodolanyi Gyula

KIALLITAS EGY REGI MAGYAR VARBAN

Magyar Szent Korona Orszagainak 1907. évi helységnévtara

szerint Varosszalonak kiskdzség Vas megye fels66ri jarasa-
ban 1160 lakosa, nagyobbrészt német ajku. Kozel fekszik a maig so-
kak altal gydgyulas céljabdl latogatott Tarcsafiirdéhéz (Tatzmanns-
dorf), és minddssze 6t km tavolsagra van Mariafalvatol, melynek
kozépkori templomat Steindl Imre rekonstrualta. S noha Steindl
hasonl¢ alkotasai kozil Vajdahunyad vara és a kassai Szent Erzsé-
bet-székesegyhaz ismertebbek, merészelem allitani, hogy a mai
Mariasdorf kis falusi templom a Steindl életm(vének egyik leg-
megragadobb mestermiive. Roth Miksa tivegfestményeivel egyiitt
nemrég rekonstrualtak, ezeken Arpéad-hézi szentjeink sora lat-
hato. Es a varosszal6naki varbél at lehet latni a mintegy 10 km ta-
volsagra a hegyoldalban mutatkozé Borostyankd (Bernstein) va-
rérais, melynek kapualja arab és német nyelven utal arra, hogy itt
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szlletett Almasy Léaszl6, a neves Afrika-kutato, sportrepuld és iro.
Varosszalénak nemes kdrnyezetben a Készegi-hegység nyugati ol-
dalaban, egy kis patak mély volgye mentén helyezkedik el. Nem-
rég visszanyerte a kozépkorra visszanytlé varosi rangjat (Stadt
Schlaining). Ezt minden tekintetben meg is érdemli. Kis f6tere és
féutcaja, kultarat tikroz6 archivuma méltdk varahoz. Avarban pe-
dig kidllitasokat rendeznek, egyszerre tdbbet is. 1dén az egyik a Ti-
tokzatos kelet nevet viselte.

A Kelet a gazdagsag birodalma, ezt Szamarkand, a Selyemut,
a keleti fliszerek egyarant tanusitjak. A Kelet veszedelmeket rejt,
innen jottek a hunok, az iszlam, a térokok és a kommunizmus is.
AKeletet regék 6vezik (ezeregy éjszaka meséi). A Kelet a legkulon-
félébb kultdrak bélcséje illetve kdzvetitbje: az arab iras és szamok,
kilonféle vallasok és tudomanyagak (koztiik az orvostudomany),
tovabbéa hangszerek és a lovaglas miivészete mind ezt bizonyitjak.
Amihez hozza kell fliznlink, hogy a lovaglas évezredeken at a le-
het6 leggyorsabb kozlekedésként sziikségszer(ien m(ivészi teljesit-
mény rangjara is emelkedett.

Ha a kiallitast rosszindulatd kritikaval illetném, azt kellene
mondanom, hogy tiicskdt-bogarat 6sszehordtak a var 6t termébe
és egyik folyosdjara. Lenint és Maot, Mithrast és Buddhat, szibé-
riai rénszarvas altal hizott szankot és népi kosarfondkat, a napke-
leti bdlcseket és az eurdpai bdvités altal érintett ,keleti' orszagok
futballeredményeit. De akarmilyen bizarr ez a valogatas, ha join-
dulatdan birdlom a kiallitast, akkor azt kell réla megallapitanom,
hogy ilyen kis tertileten egy ekkora fogalomnak tomorebb és toké-
letesebb atfogasat el sem tudtam volna képzelni. Hozza kell fliz-
nom, hogy a var és kiallitasai alapitvanyi kezelésben mikddnek,
anyagi lehet8ségeik korlatozottak. Azt mutatjak be, amihez , kolt-
ségkimélé" maodon (szép kifejezés) lehetett hozzajutni, és annyit,
amennyi a kijeldlt termekbe befért.

Mire ezek a sorok megjelennek, a kiallitas mar csak néhany hé-
tig (oktdber végéig) tart nyitva. Ezért az olvasok nagyobb részé-
nek inkabb a varban a jové évben rendezendd kiallitdsok meg-
tekintésére nyilik majd lehet6ség. El6re kell bocsatanom, hogy
akiallitas messze elhagyta a geografiai értelemben vett keletet. Hi-
szen bemutatott a kozép-és dél-amerikai 6si népek korébél is min-
denféle érdekességet. A hangsuly tehat legalabb annyira volt
a ,titokzatossag" az egzotikum fogalman volt, mint a keletén. Va-
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lahogy a titokzatossag és a Kelet 6sszefonddnak. Ami a kiallitas

egyik leginkabb elgondolkodtatd vonasa. De semmiképpen sem

az 6si népek kezdetleges targykultirajara dsszpontositottak a ren-
dez6k. Kiemelkedik a kiillonb6z§ vallasokban eltér6 ritusban tisz-
telt Isten. Dominal a kiilonb6z6 kultdrak és geografiai adottsagok
diktalta kiilonleges praktikum is. A kiallitas alapvet6 eleme acivili-
zacié nélkil is magas értéket produkalé tarsadalom, az ismert tor-
téneti id6k folyamataban, a vilagban mintegy egyenletesen elhe-
lyezkedve.

Anap keleten kel, a fold kelet felé fordul. A Szentfold t6link ke-
letre van, templomaink arra orientaltak. (Az orient sz¢ is a latin
oriri igébdl szarmazik). De mi magunk is a foldteke keleti oldala-
hoz tartozunk, ha a Greenwich-i délkért tekintjik valasztovo-
nalnak.

Akiallitds - rogtén az elején - kilon foglalkozik veliink, magya-
rokkal: az eurdpai népek kozul egyetlenként. Mondanivaléja: Ma-
gyarorszag a keresztény nyugat legkeletibb orszaga. A magyar
politikusok és muivészek gondolatvilagdban a kelethez illetve
anyugathoz kotédés kozotti egyensuly megtartasa régdta fontos
feladat. A magyar a modern nyugatot tartja mintaképnek, noha
ez a nyugat veszélyezteti kultarajat. Ez ellen védekezve kerult
szembe a Habsburg-uralommal is. A magyarok a keletet gyakran
az ellenallassal és a nemzeti fiiggetlenséggel azonositjak. Azsia
avédekezés soran lépett el misztikus 6shazavd, s ha anyugat ve-
szélyezteti amagyar kultarat, a keleti 6sok kozé szellemileg vissza-
vonulhat. Kelet népe. De attdl a Kelett6l, amit nyugati szomszé-
daink Europa fejletlen peremének tartanak, attol a magyar tavol
tartja magat. Erdekes, sommas itélet.

Az arab vilag és az iszlam természetesen a kelet egyik meghata-
rozé tényezdéje, mely talan idészerdbb, mint keletkezése 6ta valaha
is. Ezzel a kidllitasi katalogus cimoldali idézete foglalkozik, mely
,.Bambéry"-t idézi, 1877-b6l. A név minden bizonnyal eliras és az
idézet a nagy magyar orientalista, Vambéry Armin (1832-1913) ira-
saibol szarmazik. A préfécia szinte félelmetes és az idézet nyilvan
tendencidzus: ,,Amoszlim Kelet félig alomba merdilt, de végil is fel
fog ébredni. Az Ujjééledt iszlamot, melyet eddig csak hil regének
tartottunk, a sajatos politika a torténések elterébe szolitja. Hatal-
mas tényezgvé fog alakulni, amelyrél talokos diplomatainknak ed-
dig csak nagyon halvany fogalmaik vannak. India északi tertle-
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tein, a gigantikus Kina birodalmanak nyugati végében, Arabiaban,
Perzsiaban és Torokorszagban, a Kaukazusban és a Volganal, min-
dentt ahol a létében veszélyeztetett iszlam bosszu-szelleme mar
meg is mozdult, a szunnyadé oroszlan fel fog ébredni.” A kiallitas
katalégusanak kozel méasfél évszazada elhangzott mottojat idéz-
tem, nem aktualpolitikat irok.

Es hadd soroljam a kiallitas néhany fontos darabjat: Salamon ki-
raly jeruzsalemi templomanak bemutatasat, egy nagyméretd, szép
imasz6nyeget. Napsugarakkal atsz6tt menyasszonyi ruhat Siwa-
bol. Carnuntumban feltart Mithras-szentély kétdredékét. Egy ti-
beti véddisten-alarcot. Sarkanyképekkel atsz6tt kinai ruhat. Za-
rathustra arcképét. Egy Buddha-koronat. Japan aldozati kelyhet.
Afgan sakktablat. Kinai orvossagosszekrénykét, egyiptomi tambu-
rint. Es egy burmai templom fabél faragott kapujanak részletét
(mely engem kulénésen megkapott). Mindez csak kivonat.

Akidllitas egyik tabldjan kilencven sz6 szerepel, melyeket ané-
met nyelv az arabbdl vett at. A legnagyobb részilk méas nyelvek-
ben is hasznalatos, igy a magyarban is: Admiral, Albatros, Al-
gebra, Almanach, Amalgam, Amulett, Aorta, Arsenal, Atlas stb,
stb. Csak kezdet az ABC sorrendjében.

Bizonyara lehet ennek a kiallitasnak a témajahoz hasonlé 6ssze-
allitast késziteni a masik harom égtajrol is, de a titokzatosjelz6- ugy
hiszem -, az a kelet sajatossaga marad.

Ugy latszik a kiallitas rendezéi - remélem joggal - szamitottak
az eurdpai Ujraegyesiilés idépontjaval egybees6 rendezvény ré-
vén a Vas megyei és magyarhoni latogatokra is, mert a rendkiviil
szinvonalas és teljességre toré német nyelvil katalégusban révidi-
tett angol és magyar nyelv(i szdveg is olvashato!

Kissé talan messze kanyarodtunk az egykor Vas megyéhez tar-
tozé Varosszalonak var miemlékének latogatasanal a miemlék
méltatasatdl. De amikor a kiallitds megtekintése utan rengeteg
lIépcs6t megmaszva feljutottam a pazar kérképet nyujté emlitett
toronyba, pillantdsom a kdzeli Rohonc (Rechnitz) sziluettje mo-
gott a Szombathely kdrnyéki terlletre esett. A szép nyari délutan
messzire lehetett latni. Kelet felé. Meggy6z&désem, hogy ez avar
a legmegfelelébb pont volt ennek a kiallitisnak a megrende-
zésére.

Kubinszky M ihaly
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MAGANY, KARHOZAT ES SZABADSAGVAGY

z Uj évad kiiszébén érdemes visszapillantani a nyari szezonra.
Soha nem latott b&ségben, az orszag szinte minden zuga-
ban fesztival fesztivalt ért. Nem akartam hinni a filemnek: mint-
egy ezer rendezvényt tartottak idén nyaron. Akar lelkesedhet-
nénk is (hiszen tobbségikben Ugynevezett alulrél jovo, helyi
kezdeményezések voltak), am tébbségiik beérte a popzene t6-
megvonzo6 mifajaval. De bdséggel taladlkozhattunk olyan rendez-
vényekkel is, melyek a vidék sajat, autentikus kulturalis forrasai-
bdl meritett. Egy-egy kevésbé ismert kdrnyéken nem kevesen
févarosiak haknijanak tekintették a megmutatkozasi lehet6séget.
Az orszagos jelentéségl szinhazi fesztivalok kozott valogatva
igyekeztem folmérni, mi is zajlik. Két eseményrdl be is szamolok.
Pécsett mar a hagyomany diktalta, hogy negyedszer is ott
rendezzék az orszagos szinhazi talalkoz6t, melyre egyszemélyi
dontés alapjan az évad legjobbjait hivjak meg. Idén Csengery
Adrienne énekesnét dicséri az a kéttucatnyinal tobb produkcid,
amit az altala latott 130 el6adas kozil - az évad kinalatahoz, s ki-
valt az el6z6 évek rendezvényeihez képest - szerencsésen Kiva-
lasztott.

Harom kivételes élmény ejtette rabul a pécsi kdzdnséget. A Vig-
szinhaz tarsulatanak A kaukazusi krétakér cimi Brecht-eladasat
az a Zs6tér Sandor rendezte, aki az utoébbi esztend6kben egyre
szuggesztivebb, mélyenszanté gondolatokat tartalmazé produk-
cidival a kritikuscéh dijainak sokasagat soporte be. Rendezései
mélyén, még legeredetibb szinpadi vizidiban is, a szerz6 vilag-
képe éppugy atsejlik, mint a sajatja. A legjobb néi fészerepld dija-
val jutalmazott Basti Juli jovoltabol pedig a csontig csupaszitott,
puritan el6adas asszonyi tartast, rejtett melegséget, erkdlcsi folma-
gasztosulast nyert. A brechti tanmese tézisszamba mené példa-
zata Zsotér keze nyoman megszabadult az évtizedek alatt rara-
kddott sémaktdl, és minden id6kre érvényesen emberi sorsok
dramdjava nemesdlt.

A legjobb el6adas dijat a sokaig (nem véletlenil) fenegyerek-
ként aposztrofalt Schilling Arpad Sir4j (sic!) rendezése nyerte el.
A Krétakor Szinhaz Csehov-produkciéja az ly j-vé ,,degradalasa-
val" mar eleve arra utalt, a maga 6nkényes olvasatat kinalja. Tul-
zott szerénységnek tlinik, hisz izig-vérig csehovi szellemben fo-
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gant. Jéval inkdbb, mint nem egy szamovarral, toparti sévénnyel,
Artkagyina nagytoalettjeivel hivalkodo, valaha volt Siraly-pro-
dukcidé. Az utolsd nével8ig pontosan értelmezett széveg meg-
tette hatasat, a szinészek (Lang Annamaria, Csakanyi Eszter, az
Uj csapattag Tilo Werner, Gyabronka Jozsef) személyes sorsuk-
ként élték-szenvedték meg a szinpadi torténéseket. Gyotrédd,
maganyra karhoztatott, ideig-6raig 6namitassal lelk(iket andalitd
kortarsainkat lattuk viszont a szinen, akik kornyezetiik, koze-
guk, beszikult lehetdségeik és/vagy lelki restségiik okan képtele-
nek kitdrni a fullaszto légkorbél.

A Szolnoki Szigligeti Szinhaz jovoltabol, Telihay Péter rende-
zésében, leny(ig6z6, sodro erejl Dosztojevszkij-adaptaciot lathat-
tunk. A Karamazov testvérek, Richard Crane atdolgozasaban a re-
gény négy férfi fészerepl6jének szemszdgébdl lattatta és summazta
a tragikus torténetet, mikdzben a szinészek a fontosabb mellék-
alakok szerepét is alkalomszer(en atvették. Horvath Lajos Ottd, Se-
res Zoltan, Mihalyfi Balazs és Harsanyi Attila olyan intenzitassal
élte a Karamazovok pokol-bélyegezte, szenvedélyes életét, hogy
a jaték izz6 atmoszféraja a porusainkat is atjarta. A ,,négyes fogat"
szellemi-érzelmi szaguldasa percig sem engedte lankadni a nézé fi-
gyelmét.

Telihay Péter a célzatosan kereszt formaju jatékszinen - hisz
valamennyi szerepl6é megjarja a maga keresztutjat - attekinthe-
téen, hallatlan precizen, plasztikusan és meggy6z8en szervezte
egységgé az oly sokréteg(i, mozaikszerlien épiil6 nagyregény
tobb szalon futd cselekményét és szellemiségét, dialogusokbdl,
monolégjaibol kibomld filozofikumat. Az el6adas a Baranya me-
gyei dnkormanyzat kilondijat vitte el, holott, megitélésem sze-
rint, a fébb szakmai dijak egyikét is megkaphatta volna.

Kisvardan a Hataron Tuli Szinhazak Fesztivalja évr6l évre arnyal-
tabb, gazdagabb képet mutat az elszakitott tertletek teatrumainak
palettajardl. 1dén - a ritustdl a groteszk komédiaig. Ne feledjuk:
aszomszédos allamok magyar szinhazait az elmult évtizedekben at-
jartaakeményebb diktatdra éberségét kijatsz6, metaforikussa neme-
sedett, metakommunikaciéban gazdag, rugalmas jatékmaod, ami na-
lunk korantsem héditott. Meglehet paradoxon, de termékenyitéleg
hathat szinjatszasunkra a karpataljai (beregszaszi), a vajdasagi (Gjvi-
déki), vagy épp az erdélyi szinhazm(ivészet frissebb fuvallata. Per-
sze akadtak-akadnak zsengébb produkciok, kivalt az elvandorlas
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miatt megtizedelt tarsulatok foghijas szinészgardaja okan (az anya-
orszagban tagadhatatlanul szazszor t6bb j6 szinész van, de hat kell6-
képp korszer(i-tartalmas iranyitas hijan).

A zs(ri tagkebllsége miatt joszerével nem volt egyetlen olyan
eléadas sem, amelynek tarsulata dij nélkil tavozott volna. Pedig
a szigorubb rostalas a szakmai el6rehaladas zaloga lenne; amit il-
lene alarendelni a meghivottakkal szembeni, elnéz6 udvarias-
sagnak.

Minden kétségen feliil val6 volt viszont az egy ideje egy hely-
ben topog6 marosvasarhelyi szinhaz magyar tagozatanak Boldog-
talanok el6adasa. A fiatal budapesti vendégrendezd, Bodd Viktor
kékemény, indulatos produkciot teremtett Fiist Milan meglehet6-
sen atdolgozott, okkal lecsupaszitott mlvébél. Szlikszava repli-
kak, fojtott, &am annal flitéttebb érzelmek, strd indulatkitorések
uraltak a szinészi jatékot. Zayzon Zsolt Vilmosa és Tompa Klara
Rézaja mar-mar képtelen szot érteni, csak a testbeszéd nyelvén
kozli tehetetlen diihét, szerelmét, szenvedélyét, kétségbeesését.
Az el6adéas pontos leképezése volt a kozmikussa nétt maganynak,
akilatastalansagnak, a mindent elborité reménytelenségnek.

A sepsiszentgydrgyi Taméasi Aron Szinhaz erételjes, &m ellent-
mondasos Szophoklész-el6adassal lepett meg. Ezlttal expressziv
indulatkitorésekkel, mar-mar akrobatikus mozgassal kisért jelene-
tekben elevenedett meg Antigoné végzetes torténete. A rendez6
Bocsardi LaszI6 a felvidéki Szorcsik Krisztaban remek cimszerep-
I6re akadt, aki hatan hordta az el6adast. A jeleneteket tobbnyire
poézis jarta at, kivalt Antigonénak halott batyjaval val6 momentu-
maiban. (Bocsardi ,.eleven’, néma holtakként ,jatszatta™ a halott
szerepl6ket - és ezzel koltdi pluszt adott a jelenetnek.) Merében
elhibazottnak éreztilk azonban Kreon szerepének értelmezését,
akit holmi demagdg pojaca-zsarnoknak allitott be a rendez6, s e
mai diktator-séma leértékelte aszophoklészi tragédia tétjét: az An-
tigoné és Kreon, az isteni és az emberi torvények kovetése kozotti
ellentét végzetességét, feloldhatatlansagat. A kiralylanynak igy
szanalmas-nevetséges - és nem félelmetes ellenfele Kreon. Az el6-
adasban ezért csupan a ritualis jatékot, latvanyt és rendez6i otle-
tességet méltanyolhattuk - a katarzis elmaradt.

VIHAROS DUNA>
akvarell, 31 x50 cm
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A Juhasz Ferenc poémaja nyoman szinre vitt, bartdki ihletés(
szertartasjaték, A szarvassa valtozott fil immar sokadszorra iga-
zolta rendezgjének, Vidnyanszky Attilanak a magyar mult, a ma-
gyar néprajz, amagyar 6skultara iranti vonzalmat, sazt akilonle-
ges képességét, hogy dnazonossagunk nyomatékositasa végett,
hallatlanul expressziv latomdasokat vizional. Latomasa a torténe-
lem békly6ibol kibontakoz6 kdzdsség szabadsagvagyanak himnu-
széba torkollik- mindennem sallangtél mentesen, és annal sod-
robban, szuggesztivebben.

M etz Katalin

UNNEP UTAN

z Eurdpai Unié majus 1-jei bévitése Uinneplésének tlzijaték-
A rakétai, pezsg6sdugoi eldurrogtak - maradt (legalabbis Né-
metorszagban) az alszentség tiineteivel erdsen keverve az enyhe
macskajaj. Mindazok a politikusok és tisztvisel6k, akik jéforman
ultimoig nem szlintek meg m(iszaki akadalyokat gorditeni a le-
endé tagallamokbdl szarmazé termékek importja ellen (azok alli-
télagos megbizhatatlansaga miatt - tapasztalatbol beszélek az épi-
tésligy terén), most - miutan ugyanezen termékeket névekvé
mértékben ,,nyugati'* cégek ,,keletre" athelyezett Gizemei gyartjak
»nyugati' minéséggel - avaltozatossag kedvéért az (jj tagallamok
altal nydjtott kedvez6bb adofeltételeken sopankodnak. Kevés
visszataszitobb jelenség van azon emberek jajveszékelésénél,
akik évtizedeken at élvezhették Nyugat-Europa prosperitasat, de-
mokratikus berendezkedését, de elmulasztottak, hogy idében fel-
késziljenek az aktudlis kihivasokra, és most azoktol irigylik sike-
ruket, akik mindeddig Eurépa arnyékos oldalan éltek. Sikertilt
magamat maganbeszélgetésekben egyik-masik efféle sopanko-
dénal népszer(itlenné tenni, amikor magyarorszagi konkurencia-
rél szol6 beszamoldikat azzal kommentaltam: fontosnak tartom,
hogy ott él6 édesanydm nyugdija nemcsak biztos legyen, hanem
talan egy szép napon elérje az itteni atlagnak mondjuk a harma-
dat... Mindenesetre a magyarorszagi olvasénak talan csendes
elégtételiil szolgalhat az a felismerés, hogy ,,nyugaton™ a politikai
és gazdasagi elitek sok tagja immar nem a mintegy természettdl
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cholégiai Ujdonsag.

Az Ginnepségsorozatot Berlinben kulturalis rendezvények kisér-
ték, tobbek kozott a Deutsches Kulturforum Ostliches Europa és
a Collegium Hungariaim altal majus 13-4n Németek és magyarok
- kiilénleges kapcsolat cimen rendezett vitaest. A vita, illetve inkabb
beszélgetés résztvevdi- Andreas Oplatka (Neue Ziircher Zeitung) sa-
jat magat udvariasan visszafog6 vezetése alatt - feltehet6en még
az Unnep utéhatasaként sajnalatos médon tdlsagosan engedtek
harmoéniaigényuknek. Arra a kérdésre, hogy a magyar identitas
fennmaradasat veszélyeztetik-e a ,,nagyok’ az Eurdpai Unidban,
minddssze Wilhelm Droste, Magyarorszagon él6 német ir6 probalt
val6jaban vitat provokalni azzal avalasszal, hogy a magyarok mes-
terek identitasuk megdrzésében, ezért nem is kell félteni 6ket az EU
nagy tagallamaitol, de ez a mesteri teljesitmény az elutasitasban,
nem pedig a modernizacio befogadasaban nyilvanul meg. A ma-
gyar identitas jelenleg szerinte ,,izzadt és faradt”. A pédium az
1945 utan elild6zott németek sorsat is viszonylagos egyetértésben
targyalta- Ungvary Krisztian utalt arra, hogy Lengyelorszaggal és
Csehorszaggal ellentétben e téren Magyarorszagon nincs sajtokont-
roverzia. A kitelepitettek rehabilitalasat és kartalanitasat Ungvary
a jelképes dsszeghez viszonyitva pszicholdgiai hatasaban messze-
menden sikeresnek mingsitette. Ungvary felvetésére, miszerint Ma-
gyarorszagon altalaban a németellenes aramlatok eurdpaellenesek
is (voltak), valamint, hogy a magyar tarsadalom két asszimil&cios si-
kertdrténete - a magyarorszagi németek és zsidok asszimilacidja -
a 20. szazadban ismét kérdésessé valt, Paul Karpati replikazta: nem
hive a homogenizalas alakjaban jelentkez6 integracionak. (Mar az
asszimilacio és az integracio fogalma is 6nmagaban elég vitaanya-
got nyUjtottvolna.) Erintélegesen keriilt szoba a Habsburg-héazi ma-
gyar kiralyok - a magyar koztudatban el6szeretettel ,,0sztraknak"*
mindsitett - uralkodasa és ezzel 6sszefligg6en a németség fogalma-
nak hajdan nagyon is csiklandés meghatarozasa - mindez énmaga-
ban kilon estét betdlthetett volna.

Elisabeth Knab (avagy magyar véltozatban: Knab Erzsébet),
abajai Ungarndeutsches Bildungszentrum igazgat6ja a magyaror-
szagi németek elérehaladott nyelvvesztésérél szamolt be. Noha
Budapesten az idegen nyelvek kozil az angol a ,,lingua franca™,
Knab szerint vidéken a németnek és ezzel egyiitt a magyarorszagi
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németeknek van még némi esélye. A vitapartnerek az irodalomraél
beszélgetve nem vetették fel példaul az a kérdést, hogy a magyar-
orszagi ,,svaboknak' miért nincs olyan kaliber( irodalmuk, mint
a Herta Miiller altal képviselt banatiaknak. Mas példat felhozva -
hogy miért nincs Eginald Schlattner ragyog6 erdélyi szasz irénak
magyarorszagi pendant-ja, gyorsan megvalaszolhaté: a magyaror-
szagi ,,svaboknak™ gyakorlatilag soha nem fejlédétt ki sajat elitje.
Akik kdzllik felemelkedtek, nyomban és egyénileg asszimilalod-
tak a tdbbségi magyar nyelv{ tarsadalomhoz. A magyarorszagi né-
met polgarsag, amelynek Marai Sandor allitott maradandé emlé-
ket (és amelybdl e sorok irdja is szarmazik), az erdélyi és a szepesi
szdszokat kivéve pedig szintén nem nyujtott alternativat, hiszen
maga is gyorsan asszimilalédott. (Noha Marai a tokéletes kétnyel-
viiség birtokdban a Frankfurter Zeitungnak irt cikkei révén egy
kicsit anémet irodalomnak is része.) A vita mindenesetre nem tisz-
tdzta az est alcimében szerepld kérdést, hogy a magyarok és a né-
metek kiilénleges kapcsolata a jovébe mutaté esélyt jelent-e, vagy
lassan bevonul a térténelmi reminiszcenciak kézé. Talan annyi ta-
nulsagot lehet levonni, hogy a magyar-német kapcsolatok jovéje
nyitott, a Magyarorszagon él6 németek pedig - egy ismeretlen ma-
gyarorszagi német koltd szavaival az 1840-es évekbdl - Ujfent
mondhatjak: ,,Ein gutes Vaterland uns nahrt".

Brenner Janos

KONSTRUKTIV BIZALMATLANSAG
ES DESTRUKTIV BIZALOM

z lenne az igazsag pillanata? Aligha, bar annyiban mégis, hogy
E a nagy viadalban most bekdvetkezett az, amit e rovatban
tobbszor is elére jeleztink. Az (j magyar demokrécia térténeté-
ben el6szor politikai okokbdl nem télti ki mandatumat a valasz-
tasokat kovet6en hatalomra kerult miniszterelnok. Ezt a kinos
helyzetet a magyar alkotmany el6irasai kdzepette nem kdénny
el6idézni. Most mégis sikerult.

Annak idején, a demokratikus atmenet kereteinek kialakitasa-
kor a jogalkotok legfontosabb szempontja az volt, hogy a kor-
manyzati stabilitast akar a reprezentativitas rovasara is biztosit-
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sak. Ezért a kormany levaltasara a négyéves ciklusidén belll az
ellenzéknek gyakorlatilag alig van esélye. Sikeres konstruktiv
bizalmatlansagi inditvany benyujtasara alapvetéen a kormany-
partoknak van lehet8ségik, ami azt jelenti, hogy az altaluk jelolt
kormanyfé megbuktatasaval voltaképpen a sajat maguk iranti
bizalmatlansagukat is deklaraljak. Egy masik esetben az ellenzék-
hez csatlakozik néhany kormanyparti képviseld, s igy lehet sike-
res egy ilyen kisérlet. Mindkétszer az térténik, hogy avalasztason
kialakult tobbség hatral ki a maga embere mogal. llyesmi az el-
mult masfél évtized igen erés megosztottsaga kdzepette elképzel-
hetetlen volt. (Ami egyébként azt bizonyitja, hogy a diktatara
orokségeként a magyar demokracia politikai eréterét a kezdetek-
t6l a kétpolusu gondolkozas hatarozta meg.)

A kétosztatu politizalas és a konstruktiv bizalmatlansagi indit-
vany rendszere eredményezte, hogy a magyar demokratikus kor-
manyzas ez idaig rendkivil stabilnak mutatkozott. A valasztasi
eredményeket kormanyalakitasban realizalé politikai erék soha-
sem kivantak szembefordulni a maguk formalta kormannyal. Ad-
dig legalabbis nem mentek el, hogy valéban megbuktassak: a ha-
talom megtartasanak érdeke ennél mindig erdsebb volt. S ha ez
6nmagaban nem lett volna elegendd, akkor az esetleges megin-
gasokat a masik oldal hatalmatél valé félelem zarta ki. Ennek
a félelemnek az elmélyitése déntd fontossagu érdekké valt, ami
a magyar tarsadalom normalis m(ikédését nagyban hatraltatta -
mikozben a stabilitas oly szépen hangz6 szempontja a nemzet-
kozi porondon jol kamatozott.

Akonstruktiv bizalmatlansagi inditvany intézménye tehat csak
részben bizonyult sikeresnek. Stabilitadst ugyan hozott, de - dnhiba-
jan kivll - a kivanatosnal er6sebben befolyasolta a magyar part-
amindenkori kormanyzat legitimitasat is befolyasolta. Azzal, hogy
akormanyfét gyakorlatilag csak azok valthatjak le, akik kivalasztot-
tak, a ciklusidén bellli korrekci6 jogatdl a valasztopolgarok eles-
nek - ezt egyébként a képvisel6k visszahivasanak akadalyai is
jelzik. igy az elégedetlen tarsadalomnak nem marad mas, mint
a négyévenkénti kormanybuktatas 6rome, s az Uj kormanyba ve-
tett gyermeki hit &tmeneti mamora. Vagyis e formai stabilitasért
Magyarorszag maskilénben ingatag kozallapotokkal, romlé politi-
kai kultaréaval fizet.
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Az (j magyar demokrécia torténetének féként az elsé kormany-
zati ciklusdban akadt példa arra, hogy a k6zhangulat a kormany sta-
bilitasat fenyegette. Az els6 ezek soraban avalahai taxisblokad volt,
ami a maga mddjan annak deklaralasat jelentette, hogy Antall
Jozsef kormanya mogul kihatralt a tarsadalom tébbsége. A tovabbi-
akban a parlamenti tébbség adta a kormany legitimitasat, ami
egyébkeént teljesen természetes jelenség minden demokraciaban.
(Alatszdlag spontan modon kibontakozott, de gyanudsan jol szerve-
zett események hatterével kapcsolatos spekulaciok e torténet szem-
pontjabdl most azért nem érdekesek, mert a kdzvélemény tobbsége
elfogadta val6sagnak azt, amit lattattak vele.) Késébb az e kormany
mogotti partkoalicié is felbomlott, de nagy eréfeszitések aran sike-
rilt a disszidens Kisgazdapart képvisel§it a korabbi parlamenti
tobbség keretein beliil tartani. Nem kis gondot okozott Antall J6-
zsefnek az is, amikor sajat partja egy csoportja tAmadta hatba kor-
manyat. Csurka Istvan nevezetes ,,dolgozata™ olyan destabilizacios
kisérlet volt, amelynek feloldasara a miniszterelnék minden politi-
kai képességére sziikség volt. Végul a képvisel6kben feliilkere-
kedett a realizmus, réébredtek, hogy mandatumuk megdrzésétél
tobbet varhatnak, mint esetleges lazadasuk végigvitelétdl. A tovab-
biakban a honatyak mar e folismerés birtokaban kezdtek mandatu-
muk kitoltéséhez: ennek megfeleléen a hatalom meg&rzésének
szandéka mind az egyének, mind a partok szintjén erésebb ma-
radt, mint az elvek és vagyak érvényesitésére iranyul6 szandék.

A mai helyzet ebbdl a szempontb6l nem kilonbézik a magyar
parlamentarizmus eddigi valsagos pillanataitél. Nem tértént mas,
mint hogy az MSZP szembesult azzal a problémaval, amelyrdl
atorténéseit kivulrél figyel6k 1ényegében alakulasatdl kezdve tud-
nak. A mai helyzetét elemz8k egyike szerint az MSZP az a part,
amelyik 1989 6ta a legtébbet valtozott. Ez azonban csak a felszint
tekintve igaz. Ez a part az, amelyik a 1ényeget tekintve valtozatlan
maradt, elssorban azért, mert hidnyzott beléle maga a lényeg:
mindaz az eszmei tartalom, ideoldgia, étosz, jovékép, mindaz
aszellemi komponens, amelynek jegyében egyaltalan partok szok-
tak szervezddni. Kozvetve ezt jelzi az is, hogy nagy zavaraban
apart egyik elndkjeldltje azt taldlta mondani: Gyurcsany Ferenc je-
I61ésével véget ért az MSZP ,,kovécsista' korszaka.

De mi is a ,,kovacsizmus"? Alapjaban véve az avakuum, amely
e politikai és kdznapi értelemben a partok tulajdonsagait mutato6
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képz&dmény eszmei tartalmanak helyét tolti be. Az MSZP nem
ugy sziletett meg az MSZMP-b6l, hogy annak valamely csoportja
gy6ztes mozgalmat szervezett a part megujitasara, atalakitasa-
ra. Mas tortént: a partallammal egyitt az allampart is szétesett
(egyébként allaméanal joval korabban, talan még 1968 koral, csak-
hogy az allamot nemzetk6zi hatalmi viszonyok ennek ellenére
fonntartottak). Az MSZMP azonban tulsagosan nagy anyagi eré-
forrasokkal, apparatussal rendelkezett, a hozza kétéd6k tomege
tulsadgosan nagy volt ahhoz, hogy egyszeriben kdddé valjon. Ez
a tehetetlenségi nyomaték hivta létre az MSZP-t, amely elsésor-
ban az MSZMP anyaygi és politikai hagyatékat kezel6 holdingként
maradt fent. Formailag ez a képz6dmény alkalmasnak mutatko-
zott egy baloldali partiranti tarsadalmi igény kielégitésére, amitél
azonban még nem valt valéban m(ikéd6éképessé. Nem tudott kiter-
melni gondolatokat, a tarsadalmi problémak megoldasara alkal-
mas valaszokat, ideolégiat, nem tudott felmutatni olyan ¢j politi-
kusokat, akik képesek lehettek volna a demokratikus versenyben
is megfeleld teljesitményre. Ebbdl kdvetkezett, hogy a 2002-t6l
tartd kormanyzas soran sohasem tudott megkiizdeni magaval
a kormanyzas feladataval, hiszen sem igazgatasi gyakorlata, sem
a hatalom birtokaban elérendd célja nem volt. A kormanyzasra
valé felkésziilést kommunikacios tréningek és a gy6zelem kiviva-
sahoz sziikséges szavazatnovelési technikak kialakitasa pétolta.
Programnak meg Iényegében elég volt annyi, hogy - részben ako-
rabban érintett okokbol - adémonizalt ellenfél legy&zésének torté-
nelmi sziikségszer(ségét hirdessék. Egyaltalan nem véletlen, hogy
az MSZP nem tudott 1990 6ta példaul koztarsasagi elnokot, valos
alternativat jelentd budapesti fépolgarmestert, legutébb mar a part-
bél valé kormanyfét sem jel6lni. Nem volt kit, mert a part vald-
jaban kihatralt politikai feladatai mégul. Ez volna tehat a ,,kova-
csizmus™.

De mit6l lesz mas a ,,gyurcsanyizmus™? Ne tévesszen ugyanis
meg senkit, hogy az MSZP rendkiviili kongresszusan nem partel-
nokot, hanem kormanyféjeldltet valasztottak. Gyurcsany ugyan
a part elnékségének allaspontjat kétharmados tébbséggel elsopré
szavazatarannyal lett jelolt, vagyis az eddigi vezetés megsemmi-
sit6 vereséget szenvedett. (Amit a majdani tisztdjité kongresszu-
son azért majd tompitani fognak a merészségiikt6l megrémalé
szocialista karok és rendek.) De Gyurcsany gyors és hatarozott
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megnevezésébdl nem kdvetkezik, hogy barmi megoldédott volna.
A konstruktiv bizalmatlansag intézményével szemben ittegy dest-
ruktiv bizalom jelent meg. Részben abbdl adéddan, hogy a roha-
mos népszer(iségvesztés problémajaval sem politikailag, sem lelki-
leg megbirkézni nem tudd part kétségbeesett reménnyel jeldlt
valakit, aki legalabb méasnak mutatja magat, mint a tobbi szami-
tasba vehetd jelolt, részben azért, mert személye a valtozas képe el-
lenére a valtozatlansagot tiikrozi. A nyolcvanas évek legvégén
a partallam nagy Oregjeit a sarkukban topogd nem éppen ifjak
(Horn, Kovacs) valtottak, 6ket ugyanennek a kornak a.kézépnem-
zedéke (Medgyessy). Gyurcsany személyében a masfél évtizeddel
ezel6tti Uj generacio jelentkezik. Személyében ismét ugyanannak
akozegnek (frissebb arct) figuraja tort az élre - ami azt jelzi, hogy
a felszini valtozasok ellenére az MSZP ismét csak megerdésiteni
tudta allamparti jogelédjéhez val6 kdtédését.

Az elmult id6kben mar lehettiink tandi az MSZ(M)P kérleté-
ben latvanyos valtozasoknak, ahhoz hasonl6é nekibuzdulasnak,
mint ez a mostani. El6bb egy Grosz Karoly nev(i mozgékony part-
titkar péccentette ki az esélyesebbnek vélt jeldlteket Kadar 6roksé-
gébdl azzal, hogy szisztematikusan végigjarva a megyéket és
a szakmai csoportokat mindenkinek mindent megigért. Nem sok-
kal kés6bb, de mar egy alapvetéen mas formaciéban a Bokros La-
jos nevezet(i pénzigyi csodacsatar hirdette meg a maga New
Dealjét, hogy aztan attol koldult a fél orszag. E két, partja és kor-
fosan megbukott. Most Gyurcsany Ferenc az, akiben a baloldali
reménységek dsszpontosulnak. Esélyei a két nevezettéhez hason-
l6ak, ahogyan eddigi kozéleti produkcidja is. Jovéjét illetéen e pil-
lanatban inkabb hivei (és sajat) multjara érdemes figyelni. Az 6t
jelol6 part ugyanis valtozatlanul nem tudott igazan (j arcot, gon-
dolkodasmaodot felmutatni. Olyat, amelyik az elmult tizenot év-
ben, tehat mar az MSZP-korszakban kertilt vonzaskorébe. S ha fi-
gyelembe vessziik a part beltenyésztett kaderutanpotlasat, aligha
flizhetiink komoly reményeket a nagy hangon bejelentett meg-
Gjulashoz.

Ami egyébként az egész orszagnak - igy a jobboldalnak is! -
elemi érdeke lenne. Mar csak azért is, hogy a jobbkdzép kormany-
zatok levaltasa utan ne alatott médon és szinten mikdodjenek abal-
oldali kormanyok. Melyeknek talentumat, felkésziiltségét, felelds-



KORKEP 163

ségtudatat hiven mutatjak Medgyessy bukasanak kortlményei.
Sajatos modon a tavoz6 miniszterelndk a maga bukéasaval kapcso-
latosan puccsistakat emlegetett. Ha igaza van, akkor az MSZP poli-
tikai elitjét nemcsak egy puccs razta meg. Puccs volt az, ahogyan
Medgyessyt6l megszabadultak, puccs, ahogyan el6bb Kiss Pétert
nevezték meg utédjanak, és aztan az is, ahogyan a kancellaria-
minisztert kirdpitették a kormanyféjeldlti pozicidébdl. Puccsok-
rol azonban csak a partpolitikai szleng értelmében beszélhetiink.
Pontosabb volna panikszer( kapkodas, rogtonzés megnevezés.
Puccsoknak van forgatokényvilk, a puccsistak tudjak, mit akar-
nak. Itt azonban tervszer(tlenségrdl, bizonytalansagrol, z(irzavar-
rél széltak a hirek.

Elborzaszto kisszerlség minden elemében, emberileg, jogilag,
politikailag, erkélcsileg.

Mindez azt jelenti, hogy a kormanyzas valsaga a vezetdcserét
kovetéen is megmarad. S6t: azzal, hogy a miniszterelnok-val-
tassal a part a maga elndksége ellen fordult, a kormanyzé part ve-
zetési és altalanos krizise stlyosbodik. Ami idaig tortént, azt vetiti
elére, hogy a kormanyfévaltassal igazab6l nem megoldédik aval-
sag, hanem most kezdédik.

Gaspar G.Janos

POLITIKAI SIRVERSEK

nemzetkdzi pénziigyi zsargonban asirké (tombstone) elneve-
zéssel illetik a kotvénykibocsatas kapcsan kiadott révid koz-
leményt, mely megjelenése alapjan hagyomanyosan valéban egy
sirfeliratra vagy még inkabb egy gyaszjelentésre emlékeztet. Az
aldbbiakban a magyar gazdasag allapotaval és kilatasaival foglal-
kozom, am a gyaszjelentés nem ebben az ésszefliggésben keriil
ide. S6t nem is nemzetkdzi kdtvénykibocsatassal kapcsolatban,
noha a pénziigyi vilag reakcioi, az allamkotvényeinket jegyzék
varakozasai érintik mostani téméankat.

El6bb azonban egy valédi gyaszjelentést citalnék, mely (kétszer
is) megjelent a Népszabadsagban. Az ember életének menetét ki-
sérd ilyenféle kozlemények a civil szféraba tartoznak, tartalmukat
és formajukat a hagyomany és a korszellem kdzdsen alakitja, igy
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legfeljebb a szociolégus szamara hordoznak jelentéséget. Mégis ok-
kal akadt meg a szemem a lap halalozasi rovataban a kovetkez6
kdzleményen, jalius végén, majd augusztus elején. ,,A gyaszolo
csalad tudatja mindazokkal, akik ismerték, tisztelték és szerették,
hogy N. N. a VOR Férfiruhagyar volt dolgozéja, a KISZ Budapest
Bizottsag és a KISZ KB volt osztalyvezetd-helyettese, a G. Csiszolo-
korong és K&edénygyar volt PB. titkara, a Munkasdrség Z-i keru-
leti volt parancsnoka, az APEH M-i Igazgatésag volt osztalyveze-
t6je életének 63. évében elhunyt."

Az allamparti korszakban nem ritka volt az az élet(t, amelyet
most felvillantott a gyaszold csalad kézleménye: a gyari munkas
fiatalember bekeriil a part ifjusagi mozgalmaba, ott tisztvisel§
lesz, majd magasabb beosztasba helyezik. Az egyik lehetséges pa-
lyaszakasz ilyenkor maga a partapparatus, a masik a gazdasagi,
kulturalis vagy sportélet. N. N. nem a budapesti partbizottsagon
folytatta életpalyajat, a part egy iparvallalat parttitkari pozici6-
jaba allitotta. Amint olvashatjuk, egy févarosi kertilet munkasér-
parancsnoka is lett. A fiatalabb olvaséknak érdemes elmondani,
hogy a VOR a Voros Oktéber Ruhagyar nevének roviditése. To-
vabba: a nagyobb vallalatoknal, intézményeknél féallasa (Ggyne-
vezett flggetlenitett) parttitkarok miikédtek, akiket, felteszem,
a vallalati bérek terhére fizettek. A Munkéas6rség pedig az allam-
part félkatonai, fegyveres szervezete volt. A politikai rendszerval-
tozas menetében azutan mindkét intézmény hirtelen megsz(int
az ellenzéki kerekasztal kovetelésének és az utolsé allamparti kor-
many belatasanak eredményeként 1989 végén.

N. N. - aki a rendszervaltozaskor 50 éves lehetett - mind alla-
sat, mind a paramilitaris szervezetben elfoglalt kozépvezetd poszt-
jat elvesztette. A szokatlanul részletes csaladi kozlésbdl kiderdil,
hogy avoltiparvallalati parttitkar (akinek iskolai képzettségérol és
egyéb érdemeir6l, megbecsiilt vagy a kortarsak altal kétes megité-
lésnek drvendd megbizatasairél nem tudunk) a rendszer megval-
tozasa utan nem gyarapitotta a munkanélkili szazezrek szamat:
allami szolgalatba Iépett az adohat6sag kozépvezetjeként.

Az olvasdnak talan magyarazattal tartozom egy altalam nem is-
mert elhunyt parte-kdzleményének idecitalasaért. Oka van an-
nak, hogy megakadt rajta a szemem, bar énmagaban is tekintetet
vonz, haegy kdzépvezetd élettjat, tarsadalmi statusanak alloma-
saitilyen részletesen bemutatja a csalad. Val6jaban arra figyeltem
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fel, hogy a hatrahagyottak emlitésre mélténak tartjak 2004-ben
a magyar tarsadalom zéme altal megvetett Munkasérségben be-
toltott kozépparancsnoki tisztséget. A Kommunista Ifjusagi Szo-
vetség (KISZ) apparatusaban megkezdett és partfunkciéban foly-
tatott életpalyaba persze - emléksziink, tudjuk - beillett az ilyen
partmegbizatas. Szamomra viszont a kommunista némenklattra-
ban megtett - kdzepes sebesség - elérehaladas részletes felmuta-
tasa 6nmagaban anakronisztikusnak hat ma, tizenot évvel aMun-
kasdrség feloszlatasa és a Partnak a munkahelyekrdl valo kitiltasa
utan.

Am ezek szerint mégsem anakronisztikus e funkciok felemli-
tése ez elhunyt érdemei kozott. Az Gjsagok apréhireinek vilaga
mindig érzékenyen tiikrozi a tArsadalom normainak, értékrendjé-
nek vilagat. Végul is miért ne irnak be a rokonok a kézleménybe
a KISZ-beli és partbeli tisztségek tényét 2004 nyaran, ha egyszer
maga a hivatalban Iévé magyar miniszterelndk annak idején az
allampart Kézponti Bizottsdganak tagjaként funkcionalt, mint
ahogy korméanyanak tébb tagja N. N.-éhez hasonlé élet(iton in-
dult mai tisztségei felé. A munkasdrségi parancsnoki poszt felem-
litése ugyan kiilondsen hangzik a tarsadalom nagyobb felének,
de ezek szerint semmi gondot nem okoz a tarsadalom egy masik,
szintén elég nagy korében. Ha a szocialista kulturalis miniszter
példaként szélhat a kommunista Sagvari Endrérél, akinek nevét -
noha sokat soha nem tudtunk személyérdl - utcak szazai viselték
orszagszerte masfél évtizeddel ezel6ttig, miért ne irnak be az el-
hunyt érdemei k6zé a kommunista part félkatonai szervezetében
betdltott funkcidt. Az pedig alegkevésbé meglepd, hogy 2004-ben
ugyanugy a Népszabadsagban teszik kozzé a kozleményt, mint-
ha 1984 lenne. (Noha még az is meglehet, hogy akkor a munkasér-
ségi emlités kimaradt volna)

De nem mikroszocioldgiai érdekl§désem miatt maradt meg em-
lékezetemben ez az augusztusi halalozasi kézlemény. Az Eurdpai
Kozosség internetes oldalain egy sokban hasonlé logikaja, noha
meredekebb iv( életpalyat taldltam. Az EU Barroso vezette (j bi-
zottsdgaba delegalt magyar biztos, Kovacs Laszl6 6néletrajzaban
egy azonos koru szerepl6 hasonl6 indulasa talalhatd6 meg. Mun-
kas (technikus) egy gyogyszergyarban, majd kévetkezett a KISZ-
apparatus. Onnan azonban nem atermelésbe vezényli a part az if-
jusagi mozgalombdl lassan kidregedé Kovacsot, hanem a partap-
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paratusba (munkaséri megbizatasrél nem sz6l az dnéletrajz). Ké-
s6bb a kililigyi tarcahoz keril; a tovabbi életit mar a szemiink
el6tt zajlik.

A mértékadd angol Economist epésen meg is jegyzi az augusz-
tus végi, amagyar kormanyvalsaggal foglalkozo elemzésében: Ko-
vacs az 1980-as években kommunista, az 1990-es évtizedben de-
mokrata, és most Gjrasziiletik az energiatigyekért felelgs eurdpai
biztosként. A magyar politikaban leginkabb a kaméleonok boldogulnak-
fejezi be cikkét a lap.

Medgyessy Péter életatjanak jellemzése ugyanott tdmor és ve-
16s: korabbi kommunista kém és nemzetkézi bankar. Ez igy azonban tdl
rovid. A mostani kormanyvalsag soran hivatalabdl eltavolitott
kormanyfé palyafutasa ennél egyenletesebb - és némiképp eltér
mind N. N., mind Kovéacs Laszl6, mind Gyurcsany Ferenc vagy
Kiss Péter életutjatél. Medgyessy jobb csaladbol szarmazik, gye-
rekkordban Romaniaban nevelkedik, megtanul romanul, amely-
rél alegkisebb er6feszitéssel kés6bb a francia nyelvre is kibévitheti
tudasat. A kozgazdasag-tudomanyi egyetemre az elsé nekifutasra
pontszamai alapjan nem kerul be - csak kdzepes matematika-
érettségit vitt magaval, és a Kdzgazra sokszoros a tuljelentkezés.
Miutan kapcsolatba keril a belligyi szolgalatokkal, felveszik az
egyetemre. Parttag lesz, végzés utan elhelyezkedik a pénziigyi bi-
rokréacidban, és fokozatosan halad mind a nyiivanos, mind, fel-
tessziik, a fedett, titkos palyajan.

Amint N. N. elvesztette stallumait a rendszervaltozaskor,
ugyanugy Medgyessy is kikerilt a hatalombol. A szocialista part
1990-ben a szavazatok 10 szazalékat kapta, a partmunka nem igért
nagy el6relépést egy volt miniszterelnék-helyettesnek. A volt mi-
niszterelndknek sem: Németh Miklés (a demokratikusan megva-
lasztott kormany tamogatasaval) a londoni székhely(i EBRD-be ke-
ril alelndknek. Medgyessy az Uzletbe megy, tanacsot ad, igy
példaul a Paksi Atomerdmd szintén KB-tagsagi hatterd vezérigaz-
gatdjanak, késébb lobbizik a szesziparban, a kilfoldi befektet6k-
nek (a hires-hirhedt Gresham-palota tigyében). De valéban alkal-
mazzak bankok is: el6bb egy kis francia bank elndke, majd egy
olasz tulajdonu kdzépbank igazgatésagi elnoke. Amikor a szocia-
listdk visszakeriilnek a hatalomba 1994-ben, a Magyar Fejlesztési
Bank elnoki stallumjat kapja. Bokros Lajos zajos pénziigyminisz-
terségét kovetéen bekeril Horn kormanyaba, de - féleg bajszos
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elédje nyomaban - annyira kevés benyomast hagy a kdzéletben,
hogy 2001-ben, a Fidesz-kisgazda kormanyzas vége felé mint 4j ar-
cot, és mint sikeres bankart lanszirozza az elbizonytalanodott szo-
cialista part szamara egy Uzleti és politikai csoport.

E csoportrol bizonyara sokat hallunk még az ellenzéki sajto és
aszocialista parton beliili ellendrukkerek jovoltabol. Akkortajt csak
annyi volt lathatd, hogy Apro6 Piroska, aki felmendi és oldalagi roko-
nai altal az allampart egyik befolyasos csaladjaba tartozik, a hozza
bendsiilt Gyurcsannyal egyutt raveszi Medgyessyt a politikai reakti-
vizalédasra. Ez pedig ismert médon oda vezet el, hogy nem az
apparatushol felnévé Kovacs, sem a korabban szintén kaderpalyat
befuté Horn, sem a KISZ-bél a partpolitizalasba atlépd Kiss Péter-
tipusti negyvenesek valamelyike, hanem a jol konzervalt kés6 6tve-
nes Medgyessy lesz a 39 éves Orban kihivoja 2002-ben.

Kémnek nevezni igazsagtalansag - nem vele szemben, akinek
valéban a beliigyi foglalkoztatas az els6 munkéaja, hanem a némen-
klatira tobbi tagja vonatkozasaban, hiszen - amint ezt lathattuk N.
N. gyaszjelentésébdl is - a kdzepesnél magasabb partfunkcio és
a félkatonai szervezetben, esetleg a belligyi szolgalatban vald rész-
vétel praktikusan egytt jart. Bankarnak sem nevezném. Alkalmaz-
tak bankok, de nem volt klasszikus banquier. A magyar establish-
ment ismert tagjaként talaltak ra a kilféldiek, és mivel 1990 utan
valéban kivonta magat a politikai kiizdelembdl, Medgyessy jol al-
kalmazhat6 személyiségnek bizonyult egy francia vagy egy olasz
cég szamara. Amikor tehat a nyugati sajto atvette esetében abankar
mindsitést, talbecsilte 6t - az angolszasz széhasznalatban ugyanis
abankari foglalkozas jol cseng. Hozzatehetjiik: amikor kémnek ne-
vezték, akkor is némileg tulbecsilték. Medgyessy leginkabb pénz-
ligyi birokrata volt, negyedszazadon éat.

De inkabb arroél széljunk, hogy a nevéhez kot6dé kormanyzat
meddig jutott és mit hagy hatra. E hasdbokon mar volt alkalmam
elemezni Medgyessy politikai mikddésének talan leggyengébb
vonulatat: a gazdasagpolitikat. Kormanyf6i m(ikodése soran el6-
szor kdzgazdaszi minéségében bukott meg, majd politikusként is.
(Volt kémelharitoként pedig kiiléndsen kinos partpolitikai puccs
aldozatava valni nagy hirtelenséggel.)

Az kildn gy, hogy a jobboldal miért nevezte 6t bankarnak, és
kormanyanak szemére miért hanyta a ,,bankarlogikat''. Amit rova-
tom korabbi irasaiban mar béven illusztraltam, Medgyessy nagyon
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is messze allt attdl, hogy bankari kalkulaciéval, a pénzember jozan,
érzelmektdl és illuzioktdl mentes racionalitadsaval bant volna a koz-
tarsasag pénzeivel. Szarvashibakat kovetett el kezdett6l fogva: két
kézzel szorta a koltségvetési pénzt a ciklus elején, mintha nem
jonne el aharmadik és negyedik kormanyzati év, a kijozanodas két
esztenddje.

Most mar tudjuk, neki nem jétt el. Az acsoport pedig, amely 6t
Kitalalta™ és a politikai piacra kivitte 2001-ben, harom évre ra kéz-
nyujtasnyira kerilt ahhoz, amely feltehet8en az eredeti cél volt:
Medgyessy visszalép, és az addig felfuttatott valtdtermék (Gyur-
csany) veszi at piaci poziciéit. Ez azonban igy elmondva tal egye-
nes megvaldsulasa lenne anagy tervnek. Az 6sszeeskiivési elméle-
tekkel az a baj, hogy a korabbi szandékok és kés6bbi események
kozott tal kozvetlen kapcsolatot rajzolnak fel, holott az élet tele
van nem szandékolt kovetkezményekkel. Ez esetben mégsem pa-
ranoia, sem fantazialgatas az Apro-Gyurcsany tervrdl beszélni, hi-
szen nyilvanossagra keriilé nyomai van a tervnek.

Az élet nem is aszemélyek (vagy ha maradunk az el6bbi Uzleti
szohasznalatnal: ,,termékek’") cseréjének Utemtervébe szolt bele,
hanem a kdrulmények alakulasaba. Azt aligha lehetett elére latni,
hogy a ,,technokrata™ Medgyessy ennyire gyatra gazdasagpoliti-
kat folytat. Hogy egy ,,bankar" ennyire ne tudjon kalkulalni: ha
2002 utan nincs koltekezési fék, akkor napndl vilagosabban baj
lesz akoltségvetéssel apolitikai ciklus kozepére. Hogy az allamap-
paratusban felnétt ember ne tudja koordinalni a kormanyt, és
egyre furabb személyi kombinéacidkkal és defektes allamjogi otle-
tekkel ennyire nyilvanvalova tegye az dvéi el6tt vezetésre valo al-
kalmatlansagat. Hogy ennyire ne tudjon beszélni, kommunikalni
egy olyan korban, amely mar nem a partallam fegyelmezett nyil-
vanossaganak vilaga.

Nem allt tehat bankar a kormany élén, és egy percig sem érvé-
nyesilt bankari logika. Hogy akkor miért emelték meg kifelé is
e szerény pénzigyi burokrata statusat a bankar mingsitéssel ajobb-
oldalrdl? Nyilvan azért, mert amagyar nagykézonségnek abankar
sz6 hallatan Kunos Péter, Vellai Gydngyi, abroker széra Kulcsar At-
tila neve ugrik be. A, lebankarozas' tehat - és ezt nehéz lenne elhi-
tetni az Economist tudésitojaval - a mai kormany politikai befeketi-
tésének eszkdze (vagy esetleg el6revagas egy tényleges bankar
felé, ha az be kivanna lépni a politikai vilagba).
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Medgyessy droksége nem kénnyiti meg az utédok helyzetét.
Ha volt terv a kormanyzat atvételére, akkor abban aligha azzal sza-
moltak, hogy kikdltekezett allamhaztartas és kiabrandult baloldali
szavazobazis varjaaz Uj fiat. Amagyar gazdasag ugyan ndvekszik
és nincs is valsagban - nem is érthetd, hogy Orban Viktor miért ki-
alt farkast, mar ma. A viharfelh6k azonban valéban gyulekeznek.
A gond az allamhaztartassal van - ennek allapota Medgyessy két
éve utdn meghdkkent6 modon rosszabb, mint volt valaha az el-
mult két évtizedben. Az unios tagsagunk elsé fél éve kulondsebb
megrazkodtatasoktdl mentesen telt el, de maga a tagsag az allami
koltségvetés mozgasterét tovabb szlikiti. Az allamhéaztartas hia-
nya 6nmagaban is nagy, és a deficit mértékét érinti az, hogy tagsa-
gunkbdl fakad a pontos adatszolgaltatds kotelessége és a pénz-
tigyi fegyelem felé vezet6 Ut bejelentésének kényszere. Az EU-nak
atadott pénziigyi menetrend betartdsa pedig itt és most azt jelenti,
hogy az (j minisztereln6k nem osztogathat, nem jutalmazhat
a poszt atvételekor, és pénziigyminisztere nem tehet eleget az (j
miniszterek kéréseinek. A kormanypartok pedig a politikai ciklus
végén nem élhetnek az eddig megszokott lekenyerezési takti-
kajukkal a kézpénzekbdl é16 aktiv és nyugdijas rétegekkel kapcso-
latban.

2004 végén a gazdasag egy fokkal gyorsabban né, mint ahogy
az év elején latszott: a szeptemberi adatok 4 szazalékos gazdasagi
novekedést regisztralnak. Ez nem rossz, de messze van attol
a tempotél, amely mellett a gazdasag ,,kinéné" az allamaddssa-
got. S6t a kormanyparti kérokben annyira tinnepelt ,,jobb szerke-
zet(i novekedés™ - vagyis hogy most nem a bels6 fogyasztas, ha-
nem inkabb a kivitel, az export n6 - azt is magaval hozza, hogy
a nagyobb dinamikabol viszonylag kevés tébbletbevétel jut az al-
lamhéaztartasnak.

igérni persze még mindig lehet. Am itt 1ép be a méasik gond: mi
lenne a reakci6 egy Gjabb hangzatos kormanyigéretre. A politikaval
szemben k6z6mbds-gyanakvd baloldali rétegek ugyan eddig min-
dig reagaltak az anyagi igéretekre, de vajon miikodik-e majd ez a re-
akcid a 2002-esnél kisebb doézis esetén is? A szakszer(iség mitosza
mar oda, a volt némenklatira kormanyzati teljesitménye mellett
alegelkdtelezettebbek sem képesek olyan meggy&z6 erével érvelni,
mint tették avalddi valsagokkal teli években, az Antall-kormanyzas
alatt. Gazdasagi intézkedésekkel, materialis igéretekkel tehat aligha
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lehetne sokat elérni a kovetkez6 valasztason. Marad a félelemkeltés,
az ellenfél démonizalasa, az érzelmekre jatszas.

A zajok, politikai csatak azonban a kilvilag szemében egyalta-
lan nem teszik vonzébba hazankat. Megitélésiink ma rosszabb,
mint két éve. Az EU-biztosi posztok korl torténtek is azt mutatja,
hogy nemzetkdzi stlyunk csokkent. Az unié elndkének helyet-
tesi tisztét egy észt kapta, anagy pénzoszt6 tarca alengyeleké. Ko-
vacsnak csak Ugy jutott tarca, hogy az egyik briisszeli f6igazgato-
sagot kettészedték, és annak energetikai profiljahoz rendelték 6t
EU-biztosként. Ez olyan, mintha nalunk két miniszter ala tar-
tozna egy minisztérium: itt két biztos kozszerepel egy kozos f6-
igazgat6saggal a hata mogott.

Nemzetkdzi sulycsokkenésiinket hangsulyozotta teszi az is,
hogy a kérnyezetiinkh6z képest a legtavolabb tolédott ki az euro
atvételének varhato ideje. Ez pedig azt jelenti, hogy minden ma-
gyarorszagi cég szamara megnyulik a két deviza (euré és forint)
hasznalatabdl fakadd tobbletkoltség és tobbletkockazat viselésé-
nek idészaka Szlovéniahoz vagy Szlovakidhoz képest. Az utébbi
id6kben ingatagga valt tékevonzo6 képességink, ezért ez a fejle-
mény kellemetlenebb, mint ahogy azt a politikai osztaly a jelek
szerint gondolja. A forinttal szembeni spekulacié hamar probara
teheti az (j kormanyt, és akkor végképp bucsit inthetnek az igér-
getésre és a lekenyerezésre alapozott szociotechnikaknak.

Marpedig az a némenklatara, amelynek id&sebb generacidja
a politika-allam-uzlet harmasaban olyannyira kontinuusan tul-
élte a rendszervaltoztat6 éveket, a gazdasag-és tarsadalompoliti-
kat leginkabb Ujraelosztasi kérdésként latja, és szakmai rutint az
Ujraelosztasi technikak vilagaban szerzett. Az val6ban varatlan
meglepetés, hogy az Orban Viktor legy&zésére alkalmasnak bizo-
nyulé6 Medgyessy éppen sajat miifajaban, pénzigyi birokrata-
ként szerepelt le. Hogy ezzel most mar a szocialista némenklattra
sirversét is megirhatjuk-e, azt nem gondolom. Utanpétlas latha-
téan jut béven avolt KISZ-csapatbol.

B6d Péter Akos
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Afejlett nyugati vilagra jellemz6 demokracia és a piacgazda-
sag bevezetése kimondva-kimondatlanul azt igérte, hogy
végre a torténelmi fejlédes f6 sodraba keruliink, reélis lehe-
téséggé valik a felzarkdzas az élenjarokhoz, az egyetemes
létviszonyok érzékelhet§ dinamikus javulésa a tarsadalom
tobbsége szamara. A rendszervaltas 6ta eltelt tizennégy esz-
tendd tapasztalata azonban elég egyértelm(ien azt bizonyit-
ja, hogy ismét csalatkoznunk kellett, nem jutottunk koze-
lebb a fejlett orszagok szintjéhez, a tarsadalom tobbsége
nem érzi Ugy, hogy jelentdsen javult volna életszinvonala.

M ettar Tamas
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