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AKINEK NINCS MULTJA, JOVOJE SINCS

Akinek nincs multja, jov6je sincs. Ez az id6szerl megél-
X X lapitas azért pontatlan, mert Ggy teljes, ha a tarsai
kozott €16 emberre értjuk, tehat ha a tdrsadalomra vonat-
kozik. Amennyiben kritikat jelent, valsagra hivja fel a
figyelmet - nekem, személy szerint ez a szdndékom -, ak-
kor akultira problémaja keril el6térbe. Olyan tomegkul-
tura lett altalanos itthon és eurdépai kérnyezetiinkben is,
amely a multtal kilénleges kapcsolatban van. A tdmeg-
kultara fogyasztads, mondhatni evés. A térténelem is fo-
gyaszthatova valik benne, s ez szakadast eredményez
mult és torténelem kozott. Sét, a torténelem tagadasarol
is lehet beszélni, ha a multrél egyedil csak itéletek fo-
galmazddnak meg a mindenkori politikailag korrektnek
megfelel6en. RGgeszme lesz bel6le, mert a tragédiat a kul-
tra részét alkotd torténelem végiggondolasa és atélése
nélkil nem lehet megérteni. Mas széval maga a tragédia
értelme, atélésének lehetésége is kilugozadik.

A magyar vészkorszak és Auschwitz felfoghatatlan,

a tragédia atélhetetlen, ha nincsenek mogotte és mellette
ahétkdznapok, a térténelmi helyzet. Ez teszi csak igazan ir-
tozatossa: a torténelmi részletek, koztiik a zsiddsag és a ci-
ganysag tdmeges pusztulasat megel6z6 és kisérd kilonfé-
le apr6 mozzanatok sokasaga. Mas példa: a kereszténység
sem érthetd, ha csak a katolikus egyhdzat és az inkviziciot
emlegetik vele kapcsolatban.

Toébb mint tizenot éve valasztasi kampanyban élink,
mely négyévenként Gjrakezdddik, egyre szakszer(ibb és ki-
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terjedtebb. Mar észre sem lehet venni, hogy az elmélyiilés
helyét a politikai harc érvei foglaljak el. A haboru, ellentét-
ben az eurdpai kultira killénleges eszmei hagyoményéval,
nem ismeri az egymast kizaro kett6sségek egyiittélését.
Ahabor( avesztesre vereséget mér azért, hogy elpusztitsa,
s ez az elv érvényesil a kultarat, a jovot elvesztd politikai
véalsagok folyamataban is.

Az eurdpai kultara egyedilallé hagyoméanya a ki-
I6nbségtétel szellemi és vilagi hatalom kozott. Ez a kett6s-
ség mindig egyszerre létezett benne, s formait, megfogal-
mazasi modjait er6sen valtoztatva mind a mai napig jelen
van, pontosabban vagyként, szandékként e hagyomany je-
gyében még ma is megfogalmazhatd. Areforméacio példaul
megtorte az egyhaz egyeduralmat, kiindulépontja lett sok
egyéb mellettannak a folyamatnak is, amely a liberalizmus-
hoz vezetett, de nem tdrte szét Eurdpa kulturalis egységét,
igy lett val6saggd, hogy kozdsségek tagja, eurdpai lehet az
is, aki mas keresztény hitet kdvet vagy éppenséggel laikus.
Ma mar nem is lehet keresztény Euréparol beszélni. Mégis,
a demokracia: a jog és esélyegyenldség, a n6k egyenjogu-
saga, az ember személyes méltosadganak tisztelete abbol
a multbol hagyoméanyozédott, mégoly tekervényes uton-
maodon a mara, amelyet egykor athatott a kereszténység.

Akettésség, asokrétliség egyttélése egyedilallé euro-
pai 6rokség. Ezt teszi most teljesen lathatatlanna az immar
hajrahangulatban zajl6 politikai kampany. llyenkor nincs
helye a gondolkodasnak, az elmélyilésnek, csak az ellenfél
gyenge pontjat keres6 mérlegelésnek. Emlékezhetiink, ép-
pen négy éve, a valasztasi kiizdelem utols6 szakaszaban
a nemzeti szin és a kokarda viselése arra szélitott fel, hogy
a kdzosségek kdzosségének, a nemzetnek a tagjai ne har-
coljanak, hanem csak kiizdjenek meg egymassal. Az ered-
mény ismert: a nemzetbdl tabor lett, amelyet le kell gy(irni,
a szembenallok nem fogadtak el, hogy a nemzeti keret kul-
tlra, hogy ez alkotja a politikumot, amely a kiilénféle politi-
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kék kozege. Az ellentét, a polarizalédas maig feloldhatatlan,
amit az alig tébb mint egy évvel ezel6tt torténtek jeleznek.
A masik, frissebb példa azt mutatja, hogy nem magyar be-
tegségrdl van szd, a politika masutt sem képes elfogadni
a kultarank lételemét alkot6 kett6sséget.

Francois Bayrou vezet6 francia konzervativ politikus,
egyébként egy IV. Henrikr6l sz616 kbnyv szerz6je, nemrég
a kovetkez6t jelentette ki. Hiv6 és keresztény ugyan, de ki-
fejezetten oril, hogy az Eurdpa keresztény gyokereire tor-
tén6 utalas nem Kkerilt bele az eurdpai alkotmany éppen
hazéajaban leszavazott tervezetébe. Ebbdl most vita alakult
ki, azonban érvei helyett a jelenség a figyelemre mélt6. Ne-
met mond egy hagyoméanyra, amely egyedilallé médon
volt képes kimunkalni a kettésség, a befogadas, a kényoru-
letesség, a tiirelem, a blinbocsanat erkdlcsi parancsain ala-
puld kultarajat, az ellentmondéassal vald egyiittélést egy at-
fogd rend keretei kdzott. Vakon és Kirekeszté modon védi
a laicités francia eszményét, és torténészként azt sem veszi
észre, hogy mar maga a fogalom is keresztény eredet(, sét
a laicitas a kereszténységen kivil, mas kultarék esetében
aligha értelmezhetd.

Mondjuk ki ismét, nem a keresztény Eurdparél van
sz0, hanem a mai Eurdpa kett6sségének kultarajarél, amely
torténetét tekintve dsszefonddott a kereszténységgel. A go-
rog és a romai el6zményektdl a kereszténységben fogant,
a vilagtorténelemben egyedilallé feudalitasbol, a modem
allam lassu felépitése kozben kin6tt modernség és demok-
racia szovddott egybe Ugy, hogy kdzben Eurdpa sajat nyel-
viiket beszéld, onallé kulturaju nemzetekbdl tevédik dssze,
amelyeket semmilyen allamszervezet sem lesz képes a ma-
ga képére formalni. Ez az igazi kett6sség, sokrétliség.

Nem az a baj, hogy politikusok léteznek, akik jol-
rosszul a politika m(vészetét miivelik. Ma az a baj, hogy
a politikusi gondolkodés 1ép a kultura és az elmélkedés he-
lyére, azt egyszer(en Kiszoritja. A politizalé gondolkodas
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allit a feje tetejére mindent azzal, hogy az életet gazdasagi
realitdsként, politikai projektként, vagy éppen ideoldgiai
vélaszutként allitja be. M(vel6i olyan vilagot kinalnak,
amelynek a kultlraja toredezett, esetleges, s amelynek
a multja politikailag korrekt.

Az ebbdl fakado barat vagy ellenség szemlélet végze-
tes. Sulyos kovetkezményei akivilallékat is allasfoglalasra
kényszeritik. Madl Ferenc egyediilalld, nagy jelentdségi
esszéjét, mely mostani szamunkban jelenik meg, J. H. H.
Weiler zsidd vallasu jogasz kényve inspiralta a keresztény
Eurdpardl ésannak valsagarol. Ugyanez a valsag foglalkoz-
tatja Elie Barnavi torténészt, a jeruzsélemi egyetem tané-
rat ésvolt parizsi nagykdvetet, aki dntudatos zsidé értelmi-
ségiként Bayrouval polemizal. Meggy&z6désem, a vélsag
mindenekel6tt annak az eurdpai értelmiségnek a felel6ssé-
ge, amely a politizal6 gondolkodéas hatasa ala kertilt, sa ha-
talom blvkorében elfelejti, el is veszti sajat szerepét torte-
nelme, kultdraja fenntartasaban és épitésében.

Granasztdéi Gyorgy



EGY KERESZTENY EUROPA EGI MASAT ES
VALOSAGKEPET KERESVE

y keresztény eszme- és gondolatkdr jegyében megjelené

Eurdpa: a nemzetek egységes Eurdpdja - az Erasmus
altal egyenesen ,,Egyesilt Europai Allamok"- nak fogal-
mazott - eurdpai dlom mar évszazadok Gta része az eurdpai
torténelemnek és torténetirasnak. Elég ennek csak néhany
ismert elemére utalni. Dante a monarchiérol sz616 m(ivé-
ben Ujbol és jbol ir a papai és csdszari Eurdparol. Eras-
mus a latin nyelv mellett Eurdpa egységének zalogat latja
a kereszténység remélt megujulasaban.

A Schuman-nyilatkozat (1950. majus 9.), az alapito
atydk, Schuman, Adenauer, De Gasperi és Jean Monnet és
masok elvi allasfoglalasaikban nem hagynak kétséget az-
irdnt, hogy néaluk az 0j Eurépa - aleendd eurdpai integra-
cid jogi és mordlis architekturaja - az eurdpai keresztény
értékek és hagyomanyok folytatésa.

Felfedezdlt egy keresztény Eurdpaba - ez a targya an-
nak a nagy feltlinést keltett kdnyvnek, amelyet Weiler
professzor irt egy tébb mint kétezer éves torténetrél: Eu-
répardl és a kereszténységrél (J. H. H. Weiler: Ein Christli-
ches Europa - Erkundungsgange, Pustet, Minchen-Salz-
burg, 2004.)

Erdemes végigkisérni a szerz6t, hogy mit latott és ta-
pasztalt a bizonnyal izgalmas felfedez6 Gtjan.

Nem tudom, van-e valaki aki ezt az &lmot igy megir-
ta: a ,keresztény Eurdpat”, ahogy Weiler munkéajanak
cime szdl, ajog, afilozdfia és erkdlcs, a vallasok, a koztorté-
net olyan nagy tudasaval, az emberi kultdra fébb aramla-
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tainak és csodainak olyan atfog6 ismeretével és kritikus
elemzésével, a valdség tényeinek olyan tiszteletével, a lo-
gikus gondolatflizés olyan meggy6z6 rendszerességével,
a torténeti folyamatok és fordulatok, az esélyes viziok
olyan empatikus felismerésével és nyomon kiséréséevel,
a mindenkori jobb jov6 utjainak olyan ex post facto és
a mai jovd javara is vald helyeslésével és védelmével -
igen, nem tudom, van-e valaki, aki ezt az eurdpai almot, akeresz-
tény Eurdpa égi masét és valosagképét ilyen kaprazatos esszében
megirta volna, mint ez a Dél-Afrikdban sziiletett, régdta
Amerikaban él6 jogasz professzor, aki a New York Univer-
sity és méas egyetemek nagyra becsilt tuddsa, rabbi sziil6k
gyereke és azsido vallasban gydkerez6 hagyomanyok mi-
velt 6rz6je, az alkotmanyjog és az ,,eurdpajog” szdmos m(-
vének szerzdje, és szerzbje ennek a kényvnek is, amirdl
mar szamos irds megjelent, mert rovid néhany év alatt
mar kozel husz nyelvre leforditottdk. Ez az iras a magyar
nyelv( kiadast szeretné 6szténdzni, tal azon, hogy elére
izelit6t ad rola a magyar olvasénak.

Az eurdpai keresztény eszmetdrténethez és valdsag-
hoz imigyen kivulrdl jott atkeresével van dolgunk (kony-
vének német alcime is beszédes: Erkundungsgange - tajé-
kozodasok, felfedezdutak).

Az eurdpai kultarkor olvasoi szdméra kilonleges abban le-
het, ahogy mintegy kivilrél mutatja, fedezifel szamunkra, ahogy
@ latja a kontinens torténelmében a keresztény Eurdpét.

E sorok ir6ja - akielég hamar ratalalt erre a kényvre -
szeretné e felfedez6utak teljes hal6zatat egyszerre bemu-
tatni, mint egy j6 magaslatrol, a nagy szellemi taj egészét
lattatni, mint Goethe fogalmazott valami hasonlé élmé-
nyében ,.a csillagokat az égen és az 6zet az erdében". De
hat az egyidejliség egyszerre nem megy. Mégis a kdnyv az
eurdpai dlomrdl egyfajta égboltnyi kdprazattal borit el ben-
ninket, engem is, azzal egyltt, hogy Eurépa-ugyekben
nem tartozom az aluliskolazottak kdzé.
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Tessék hat olvasni, és hagyni a szellemi élmények t-
jaitbeépllni nemzeti és eurdpai kultdrank halézataba. Az
egyes részek, fejezetek és cimek mar magukban is szélnak
arrél, hogy mi van beljebb.

Keresztény gyokerek az Eurdpai Alkotmanyszerz6désben -
miért nincsenek, ha vannak?

Hadd szo6ljak hat itt magam is a felfedez8utaknak legalabb
néhany szakaszardl.

A mii sziiletésének kiils6 torténeti okat az Eurdpai
Unié Alkotmanyszerzédése adta. Az Alkotmanyszerz6-
dést az Eurdpai Unio tagallamainak aktiv részvételével az
Eurdpai Konvent dolgozta ki és 2003. junius 13-an és ja-
lius 10-én konszenzusban hozott déntésével az Eurdpai
Tanacs elé terjesztette. Az Unié tagallamainak képvisel8i
- allamfék és kormanyfék allamféi felhatalmazassal - az Al-
kotmanyszerzddést 2004. oktober 29-én Romaban alair-
tak. Az Alkotmanyszerz6dés a tagallamok altal sziikséges
megerdsitéssel (ratifikalassal) Iéphet hatalyba. Weiler mun-
kajanak kilsddleges okat a tervezett Alkotmanyszerzddés
azaltal adta, hogy Eurdpa az Alkotmanyszerz&dés pream-
buluméaban végul is szégyellte bevallani sajat szellemi-
kulturélis 6rokségét, amikor is eurdpai 6rokség gyanant
csak a vallasi-kulturalis hagyomanyokrol szolt, de nem vallot-
ta meg Eurdpa keresztény multjat és gyokereit.

Sokan mintha szégyellnék Eurdpat, ahogy kulturalis,
spiritualis és erkolcsi értékeiben azza lett, amivé: évezredek
torténelmi-emberi erinek mozgasaban, az allandéan meg-
Gjuld emberi életmindség keresésében, annyi sok énmagat
pusztito er6 és esemény ellenére azza, ami ma Eurdpa - Eu-
répaban és a vilaghan, ami ma az eurdpai ember és kultdra.

Sokan mondjak azéta is, hogy nehéz lesz igy szeretni
az (j eurodpai architekturat. Meg torténelemhamisitas is ki-
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retusalni az el6doket és alkotasukat a csaladi fényképrdl.
Hogy ez ésszer( és adekvéat eurdpai cselekmény volt-e, el-
fogadhaté magatartas-e, megfelel-e nemzeti és eurdpai 6n-
becsuléstinknek, kdnyvében a felfedez6utakon - erre kere-
sett valaszt a szerz6.

Induld, mintegy stratégiai célkitlizését a kovetkez6
mondatban fogalmazza meg: ,,A kényv egy meghataro-
zott (nem megnyugtatd) helyzetet elemez és ezen keresz-
tll egy viziot vazol fel, nevezetesen a keresztény Eurépa
megnyugtato vizidjat." Nem egyfajta evangelizacios cél ve-
zeti. Eurdpa igazi identitasat keresi és akarja megmutatni -
mondja.

Latni kell, arra a tényre épit és kovetkeztetésekre jut,
hogy Eurdpa kulturalis-szellemi vilaganak nemcsak a humaniz-
mus és felvilagosodas elvei-értékei, hanem a keresztény tradicio is
része. Ennek elutasitasa Eurdpa multjanak tagadasat is jelen-
ti. Az igazi agnoszticizmus elve és kovetelménye az, amely-
ben egyitt van a laicista és a keresztény értékek kdzossége,
tolerans egyuttélése.

Weiler mélyrehatd alkotmanytorténeti elemzéssel be-
mutatja a tényt, hogy ez a koegzisztencia, az ennek megfe-
lel6 alkotményos intézmények és szabalyozasi elvek az al-
lam, a tarsadalom, az egyes emberek és kozdsseégeinek
viszonyrendszerére nézve részei az Unio nemzeti alkotma-
nyainak.

A laicista és keresztény szemlélet tolerans egytittélése
a vallasszabadsag dolgaiban is nemcsak a vallas gyakorlasa-
nak szabadsagat jelenti, hanem a vallasnélkuliség és anem
gyakorlas természetes szabadsagat is. Ez igy része a keresz-
tény Eurdpanak és eurdpai alkotmanytorténetnek.

A pragmatikus intézmény- és szabalyrendszerek al-
kotmanyjogi struktdrajaban, az alkotmanyok egyes fejezetei-
ben meg is van ez a laicista és keresztény egyttélés.

Ezt tételezi Weiler a val6sagnak megfelel6en az Eur6-
pai Alkotmanyszerz&désre vonatkozdan is.
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Az ember- aszerz0 és annyi sok polgar és olvaso - ez-
zel vald ellenkezése ott kezdddik, hogy a preambulumban
az 6 személyiségének keresztény spiritualis mivoltat, 6n-
azonossagainak egy meghatarozo részét nem létezének te-
Kintik, tagadasba veszik. Az 6 keresztény gyodkerei nem le-
hetnek az eurdpai alkotmanyossag taplalé forrasai.

Eurdpai alkotmanytoérténeti tanulsagok

Vilagos a szerz6 okfejtése, mid6n elfogadhatatlannak tart-
jaeztatagadast: a preambulumnak, az alkotményok pream-
buluménak az az alkotmanyos szerepe, hogy a legaltalano-
sabb emberi-tarsadalmi értékek szimbolikajaval kifejezze
egy nép lelki-spiritualis hagyomanyai szerinti arcat, a ko-
z06sség szellemi-erkdlcsi 6nazonossagénak meghatarozd
sajatossagait.

Ha Eurdpa - az EU tagallamainak - alkotmanytorté-
netét egészében nézziik, a preambulumokban megjelen-
nek a vallasi-kulturalis hagyomanyok koérében a keresz-
tény gyokerek.

Weiler eredeti alkotmanyszdvegrészek idézésével
behat6é elemzésben lattatja, hogy sok tagallam, egyebek
kozott Németorszag, Irorszag, Gordgorszag, Olaszorszag,
Lengyelorszag, Anglia alkotmé&nya megvallja keresztény
hitét. Masokrol megallapitja, hogy a francia modell sze-
rint ilyen hivatkozas keresztény vallasi gyokerekre nincs.
A végkovetkeztetése ebben az dsszefliggésben aztan az,
hogy az Eurdpai Alkotmanyszerz6dés preambulumaban
az igazi és adekvat megoldas az lenne, ha a kulturalis-egy-
h&zi hagyoményok megnevezése mellett a keresztény gyo-
kerekrdl is olvashatnank.
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Zsido-keresztény és muzulmén értékek Eurdpa térképén

A szerz6 felfedezd atjain szép és val6jaban konnyd felfe-
dezéseket tesz, amikor a keresztény Eurdpa térképérél szol:
a keresztény hit és kultlra elterjedésér6l, Pal apostol téri-
t6 Gtjairdl, a katedrAlisokrdl, Szent Agostonrél, Dantérdl,
a kolostorokrol, irodalomrol, zenér6l, épitészetrél, iskolak-
rol, egyetemekrél szol.

Elemzéseiben elvandorol, kritikus értékitéletek kimonda-
séval, a keresztény Eurdpa sok binéhez, a zsidokkal és mu-
zulmanokkal szembeni vétkekhez is. Szakadékokhoz, ame-
lyekhez az eurdpai kultura oly kdzel vitt bennilinket. Hogy
mégis igy tud beszélni keresztény Eurdparol, killon mély
egyéni vallomasa is a szerz6nek. A mentségek, amiket ta-
lal: mindharom vallés az egyistenhit vallasa, a keresztény
egyhézak szamszer(i és térbeli kiterjedtsége, a zsid6 és mu-
zulman hit és kultdra az eurdpai kultira részévé valt, az an-
tiszemitizmus és a holokauszt nagy blineinek megvaltasat,
akiengesztel6dés katarzisat a papai enciklikak is kozel hoz-
tdk mai eurdpaisagunkhoz. Ezzel dsszefiiggésben kell azt
is mondani, hogy vallasi alapon Térékorszag EU-tagsagat
tagadni a felebarati szeretet tagadasa volna, és a politikai
kereszténység pragmatizmusa ellen is szélna.

Marad hat még annyi a keresztény multhol és az
Ujra sarjado jelenkori keresztény értékekbél, hogy nem
volna jogosulatlan allitani az Eurdpai Alkotmanyszerz6-
désben, hogy az Eurdpai Unié Eurdpa kulturalis, huma-
nista és keresztény vallasi hagyomanyaibol meriti 6roksé-
gének értékeit.

Romano Prodi, még mint az EU Bizottsag elnoke igy
fogalmazott: ,,meg vagyok gy6z6dve, hogy a vallas egyike
Eurdpa fundamentalis értékeinek, és hogy Eurdpatoérténe-
te és a kereszténység torténete elvalaszthatatlan egymas-
tol" (European Consortiumfor Church and State Research, Year
4 - Issue 4, April 2004, p. 2).
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Mindazonaltal az Alkotmanyszerz6dés ,keresztény
gyokerek nélkuli" szovegének jovahagyaséaval Prodi is el-
fogadta a kompromisszumot, hogy a preambulum ,,csak"
az europai kulturalis, vallasi és humanista hagyomanyok-
rél szoljon, abban a reményben, hogy a keresztény gyoke-
reknek lesz majd jobb folytat4sa, és az Alkotmanyszerz6-
dés megfogalmaz és véd szdmos olyan értéket, amelyek
a keresztény hagyoméanyokban gyodkereznek.

Az eurdpai identitas - kulturdlis és moralis értékek - az
Alkotmanyszerzédésben altalaban

A weiler-m(i egy tovabbi nagy vonulata a fenti logikailag jol
zard gondolatmenet utdn most mar az, hogy pragmatikusan
miért is olyan jelents a szerepe egy, a keresztény értékeket is ma-
gaba foglaldé preambulumnak, és hogy hogyan lehetne latni-
tételezni, segiteni (és nem befolyasolni, amit a szerz6 nem
tekint se dolganak, se szandékéanak, hanem csak lattatni
akarja) a keresztény értékek megvaldsulasi esélyeit a jovd
Eurdpéjaban és annak jogi architekturajaban, az eurdpai in-
tegracid, a nemzetek Eurdpajanak kiteljesedésében.

Az alkotmanyok preambulumanak egyik szerepér6l
sz6lva Weiler, mint lattuk, vilagossa tette azt az altalano-
san elfogadott véleményt, hogy egy kdz0sség, egy nemzet
moralis, kulturéalis, térténeti, nemzeti és politikai identita-
st az alkotmanyok kozvetlenill a preambulumban, illetve
preambulum jelleg( bevezetd nyilatkozatokban fejezik ki.
Ez tortént az Eurdpai Alkotmanyszerzédésben is.

Az Eurdpai Unid esetében a preambulumnak van
egy tovabbi fontos szerepe. Az nevezetesen, hogy kiszaba-
ditsa az eurdpai almot a piac, a t6ke, az aru, a kereskede-
lem, atechnologia, akozlekedés, a kommunikacio konver-
gald terrorja aldl. Ezek persze mind fontos elemei az
eurdpai integracionak. Az 0j Eurépat a jogi, gazdasagi és
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altalanos kdzbeszédben is sokaig csak Kozos Piacnak hiv-
tuk. Ajogi architektiraban kultararél és mas morélis érté-
kekrél alig esett szo.

Az évtizedek muléasaval és a tényleges igények tuda-
tosuldsdval az Ujabb nagy szerz6désekben (Maastricht,
Amszterdam, Nizza, Athén, az Alapjogok Chartaja), az
eurdpai gondolkodasban és politikai allasfoglalasokban
kibontakozott annak természetessége, hogy az Europai
Unié nemcsak gazdasagi, hanem kulturalis kdzosség is,
amely az eurdpai nemzetek etikai-szellemi értékeinek ko-
hézidja nélkil nem tud létezni.

igy jutunk el oda, hogy Eurdpa etikai kozosséggé akkor
és azaltal lesz, ha akarja sajat torténetének értékeit. Ez az ,,akar-
ja" van most megirva az Alkotmanyszerzddés preambulu-
maban, bar a keresztény gyokerekre vald utalds nélkiil,
a kovetkez6fobb értékek , nevesitésével

- Eurdpa évszazadok o6ta létrehozta a humanizmus
sok értékét, az emberek egyenléségét és szabadsagat, az
értelem érvényesilését;

- Eurdpéban élnek a kulturalis, vallasi és humanis-
ta hagyomanyok;

- az ember jogainak sérthetetlensége, elidegenithe-
tetlensége;

- ajog els6bbsége a tarsadalmi életben;

- acivilizacio, a haladas és a jolét Gtja Eurdpa polga-
rai javara, beleértve a szegények és gyengébbek iranti
szolidaritast;

- akontinens nyitottsdgat a kultura, atudés és a szo-
cialis fejl6dés teriiletein;

- ademokracia és a transzparencia a kdzéletben;

- abéke, az igazsdgossag és a szolidaritas elémozdi-
tasa a vilagban;

- a sokszinliségben az egység, a nemzeti identitas,
ajovd kozos épitése;

- felelGsség a jov6 generaciok sorsaért.
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Mindezek meghatarozo elvi-politikai-etikai tartalmat
adnak az Alkotmanyszerz6dés nagy intézményrendszeré-
nek, az 0j eurdpai architektiranak, az altalanos célkit(izé-
seknek, az Ugynevezett szabadsdgoknak, az intézmények
(a parlament, az Eurdpai Tanacs, a Miniszterek Tanacsa,
aBizottsag, a K6zponti Bank, az Eurdpai Beruhazasi Bank
sth.) feladatainak és jogosultsagainak, a kozdsségi politi-
k&knak, a kozosség és a tagallamok kapcsolatrendszeré-
nek, a déntéshozatali mechanizmusnak, a jogforrasok és
az Eurdpai Birosag, a nemzetkdzi kapcsolatok mindsé-
gének az Unid és az Unio tobbi eurdpai allam kapcsolat-
rendszerének, kiléndsen pedig az ,,Uni6 Alapjogi Charta-
janak".
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Ertékek az Uni6 Alapjogi Chartajaban

Az Unidnak ez az Uj intézménye, melyet az Alkotmany-
szerz8dés is rendelkezései kozé emel, a Charta az, amely az
eurdpai lmot —az integracio jogi - politikai - gazdasagi-
tarsadalmi és szupranaciondlis szervezetek architektdrajat
és mikodését - az etikai, kulturalis, szellemi és spiritualis
értékek, elvek és elvarasok normativ megfogalmazasaval
az eurdpai 6rokséget Kiteljesité gazdasagi és kulturalis ko-
z06sseggé hivatott tenni.

A chartdban az Alkotmanyszerz6dés preambuluma-
nak fent mar megnevezett f6bb érték- ésidentitdsmeghaté-
rozo altalanos deklaracioi térnek vissza, de teljesebb tech-
nikai megjelenésben és normativ megvaldsulasi igénnyel.

A charta intézményeir6l hosszl volna itt részletezd képet
felvazolni, hiszen az Alkotmanyszerz6dés 61.-t6l a 114. cik-
Kig tartd, terjedelmében is tekintélyes normaanyagarol
van sz6.

Arra, hogy ezek mennyire pozitivan tikrozik az
eurdpai 6rokség erkolcsi-vallasi hagyomanyait Weiler ar-
gumentacidjaban, alabb még érdemes lesz visszatérni.

Ebben a weileri argumentécidban lathattuk, hogy van
jogosultsaga a zsid6-muzulméan kultdraval is gazdagodott
keresztény Eurdpéardl beszélni, és a keresztény gyokereket
az europai alkotmanyos elvek k6zo6tt megnevezni.

Az eurdpai és a keresztény latdkor

Az argumentacid kovetkezd Iényegesebb elemeit érdemes
itt még szamba venni. Hogy tudniillik annyi eurépai érté-
kével avazolt eurdpai értékrendet vall6 irodalomnak, poli-
tikanak, sajtonak, torténetirdsnak, forumoknak ésintézmé-
nyeknek ki kellene tornilik, ahogy Weiler fogalmaz, abbdl a
,.keresztény gettdbol”, amit visszahuzodasukkal, nem elég
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hatarozott tarsadalmi, politikai és kulturdlis jelenlétiikkel
maguk épitettek. A Vatikan szava erds volt, de a tagélla-
mok konventbeli képviseletében a hazai politikai-kultu-
ralis elit ereje a keresztény gyokerekre utalds érdekében
alig volt hallhatd. ,,A kereszténység nincs jelen az eurdpai
integracié 1atokorében - fogalmaz Weiler (l. rész, VI. feje-
zet) - és Eurdpa, Ugy tlinik, nem 1ép szignifikans forméban
a keresztény latokorbe".

Gondolatvilaganak és kultdrajanak forrasvidékére fi-
gyelemmel tobb mint érdekes, hogy Weiler felfedezdutja-
nak jelentds szakaszain nemcsak meglatja a keresztény
forrasokat, hanem azok eredetéig megy. Annak, hogy va-
I6jaban mikis a forrasai és hogyan bontakoznak ki és jelen-
nek meg a mondottak szerinti keresztény hagyomanyok
az euroOpai kultraban ésvégiil az Europai Alkotméanyszer-
z8dés intézményeiben és az Eurdpai Unidé Alapjogi Char-
tajaban.

Keresztény eszmetdrténet - a gyokerektdl, a Genezistél és
a tizparancsolattél maig Schumanig és az enciklikékig

Ezek a gyokerek és forrasok ott vannak a kezdeteknél,
ahol az Ige emberré lett, hogy a weileri gondolati folyamat
részeként meg is nevezzik az Gdvtorténet és az eurdpai
kultdra leg6sibb forrasait.

Az Ur a teremtés és a teljesebb emberré valas folyama-
taban beleirta az emberbe ember mivoltunk és sorsunk legal-
talanosabb torvényeit. A Genezishen a tizparancsolatban,
akétkotablan, az Oszovetségben és az Ujszévetséghen meg-
irt torvényekben és erkdlcsi parancsokban, az antikvitasnak
mar a Krisztus utani elsé szdzadokban kereszténnyé min6-
siilt tanaiban, Szent Agostonnak Az Isten varosaban, majd
a kés6bbi szazadok kiralyi torvényeiben, Szent Istvan Intel-
meiben, a Magna Chartaban, az Aranybulldban és a még
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késdbbi alapjogi alkotmanyos forrdsokban, amelyekben ira-
sos format is 6ltott az eurdpai 6rokség etikai értékrendje.

Weiler kétszer kett§ négy modjara néven nevezi a te-
remtésben az Ur miivét, hogy az embernek, életének és jo-
v@jének rendjéhez az isteni torvényeket is a leikébe irta;
hogy a maga képmasara alkotta; hogy toltse be a foldet, de
hogy vigyazzais ezt a foldet; hogy szeresse Istenét és feleba-
ratjat; hogy személyiségének emberi méltdésagaval vigyaz-
za utodait, csalddjat; hogy éljen békében és egyuttm(iko-
désben kdzosségeivel; hogy védje az életet és hazastarsat,
vagyonat; tisztelje a térvényt, tisztelje a jot, a szabadsagot,
az igazat, az igazsagossagot, a szépet, segitse a raszorulot.

Ezek a leg6sibbek a térvények és parancsok kozott,
amelyek a keresztény Eurdpa etikai értékrendjét alakitot-
tak és maig hatoan alakitani hivatottak.

igy - ilyen morélis értékekkel és kibontakozasaval -
éltek Eurdpa, az eurdépai ember, kdz0sségei, orszagai és
nemzetallamai az eddigi szazadokban. A jogilag is kifeje-
zett mordlis értékrend kozben jelentés mértékben laicista
nyelvezetet 6ltott. De azért az 6si keresztény gyokerek ma-
radtak ,,minden gondolat aljan", ahogy a koltd szolt elsd
szerelméhez.

Persze okkal irja a szerz6, hogy az az imigyen majd-
nem keresztény erkolcsl Eurdpa borzalmas dolgokat is zGditott
Eurdpa népeire: inkvizicidt, vallashaborukat, vilaghaborukat,
népirtasokat, holokausztot, hogy csak a sulyosabbakat ne-
vezziik meg. De ehhez az Eur6pahoz tartozik az is, hogy ka-
tartikus blinbanatokban és fogadkozasokban ezeketab(in6-
ket megvallotta és ezzel kivetette 6ket az eurdpai 6rokséget
mégiscsak meghatarozd, altalanosan az embert és jovojét
hordozd hajéjabol.

Korunk nagyfoku laicizmusa is tolerans, egyfajta te-
remtd dialégusban van a keresztény Eurdpaval.

Heisenberg a politikai kereszténységben latta a keresz-
tény Eurdpa mentségét, amikor azt mondta, hogy béaraz em-
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berek nagy része és a politikum nem kot6dik a vallasos hit
teoldgiai és hitéleti ritusaihoz és el6irasaihoz, de az eurépai

orokség erkdlcsi értékeit (a jésagot, becsuletet, igazsagos-
sagot, az emberi méltdsag tiszteletét, a békét és igy tovabb)

atarsadalom élete és miikddése javara zsindrmértéknek tart-
ja; ez olyan magneses er6, amely ha egyszer kimer(l, nem

lesz merre mutasson a nyugati ember iranytlije, akkor

iszonyatos dolog torténik az emberiséggel, rosszabb az

atombombanal, a koncentrécios tabornal is (W. Heisenberg:

A rész és az egész, Budapest, 1975,281-282.1.)

Es ezzel ott vagyunk, amit Weiler ugy tételez, hogy
amasodik vilaghaboru utan az alapitd atyak az eurdpai architek-
tarahoz, a keresztény értékekhez nyultak vissza: a békéhez,
a kiengesztel6déshez, a szolidaritdshoz, az egyuttm(ko-
déshez, a toleranciahoz, a szubszidiaritashoz, a massag
tiszteletéhez, a keresztény etikai értékekhez, hogy mi jo,
mi a rossz, miért érdemes élni, a vallasi elvarasokhoz,
a kultaradk és hagyomanyok erejének vallalasahoz.

Robert Schuman egyenesen ugy fogalmazott, hogy
az integréacio Europaja a kereszténység elvei, a sz6 keresz-
tény értelmében vett altalanos demokréacia megvalosulasa-
ban &It majd testet, a demokracia vagy keresztény lesz,
vagy nem is lesz, de torténetileg a megvaldsulés esélyeit
hordozza; a modern demokrécia, irjaa schumani gondolat-
vilagjegyében, eszmeileg ésid6rendben szorosan kdtddik
a kereszténységhez; vele egyiitt formalddott korszakroél
korszakra, sok-sok probalkozason at, nemegyszer tévedé-
sek és a barbarsagba vald visszahullas aran. (R. Schuman:
Eurdpaért, Pécs 2004, 52-53., 61., 67.1.).

Schumannal szemben Weiler nem megy at egy faj-
ta proaktiv - keresztény Eurdpat erésité - szerepkorbe.
Ahogy irja, ilyen Don Quijote-szerepre konyvével nem val-
lalkozott. Weiler arra vallalkozott, hogy keresse, mi is a ke-
resztények véleménye az eurodpai integraciorol. Mint lat-
tuk, err6l elég sokat elmondott. Amirdl még behatdan ir és
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ittis sz6Ini indokolt, az a keresztény egyhazak, f6leg a kato-
likus egyhdz tarsadalmi tanitasa.

Ezt a legljabb eurdpai emberi-tarsadalmi-politikai-
kulturdlis folyamatokrol és torténésekrdl szold keresztény
tarsadalmi tanitast Weiler az elmalt évtizedekben kiadott papai
enciklikakban latja.

XIlI. Leo 1891-ben kelt enciklikaja, a Rerum novarum
fébb Gjdonsagaitis felidézve, Il. Janos Pal két vilagszerte fi-
gyelmet keltett nagy alkotsa, a Redemptoris missio (1990)
és a Centesimus annus (1991) cimd enciklikaja all Weiler vizs-
galddasainak, ha szabad ezt mondani, bemutat6janak el6-
terében. Kar, hogy Il. Janos Pal Ecclesia in Europa - Quelle
der Hojfnungfiir Europa cimdi, 2003. junius 28-an kelt aposto-
li korlevele sem Weiler kdnyvének megjelenése sem az Al-
kotméanyszerz6dés konvent-vitdjanak lezarasa (2003. ja-
lius 10.) el6tt nem vélhatott az Eurdpa jovOjérél sz6lo
gondolkodas részévé. Ez a szerepe bizonnyal beépul majd
Eurodpa jovo gondolati és eszmei vilagaba. Annal inkabb,
mert nemcsak tovabbviszi az egyhaz tarsadalmi tanitasa-
nak az el6bbi enciklikdkban megjelend értékeit és elveit,
hanem altalanosabb jov6képet, az ember és Eur6pa meg-
Gjulasanak, hitbéli, erkdlcsi, kulturélis és politikai meger6-
sodésének reményét is hirdeti.

Weiler bemutatja, hogy a papai forrasok milyen érté-
kekben, milyen elvek jegyében-mentén latnak az eurdpai
architektira keresztény, végll is az eurdpai ember és ko-
z06sségei szamara altalaban is tdvos alakulasat.

Itt csak a legfontosabbakat soroljuk:

- a magéntulajdon és tarsadalmi kotelezettségei; a
szilkséges kozosségi tulajdon felels miikddtetése, béke és
kiengesztelddés; egylttm(ikodés; szolidaritas; a munka és
a munkas igazsagossaga, érdekvédelme, a participacid; az
allam pozitiv szerepe a gazdasag, a politikai-szocialis célok
alakitasadban a piac és averseny er6i kozott; abérek és a csa-
lad igényeinek harmonidja; az élet, az emberi személyiség
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és az ember méltdsaganak, a szabadsag, a vallas- és gondo-
latszabadséag tisztelete és védelme; a demokréciadeficit fel-
toltése az ember és kdzosségeinek érdekeivel; a nemzetek
aranyos és méltd képviselete; az emberi jogok tisztelete és
védelme; az egészség védelme; a kultlra, a tanulas, a ter-
mészeti és épitett kornyezet harmoniaja, ezek esélyeinek
erBsitése a fenntarthat6 fejl6dés jegyében.

Sulyos elvarasok impozans listaja. Weiler hangsulyoz-
za, hogy ezek koncepciodjaval az egyhaz cselekvést nem
er6ltet Eurdpara, az Eurdpai Unio6 intézményeire; megall
a kdzosség es az emberek lelkiismeretének kapujanal; az
egyhéz felajanlja évezredes eszmetdrténetének tanulsagait; nem
foglal allast ilyen vagy olyan meghatarozott kormanyzati-
politikai struktura avagy allam mellett, mikdzben természe-
tesen helyesli és tiszteli a demokracia és szabadsag jegyé-
ben m{kdd6 orszagok szuverén rendjét.

Keresztény értékek és Ujkori eurdpai eszmetorténet az
Alkotmanyszerzédésben, kuléndsen az unié Alapjogi
Chartajaban

Weiler ebben a szemléletben végiil arra a kdvetkeztetésre
jut, hogy mindezekt6l az Eurdpai Uni6 architekturaja -, nagy
intézmény- és szabalyrendszere nem lett dominansan keresztény.

Fentebb mér lathattuk, hogy Weiler az eur6pai eszme-
torténet milyen sok mas értékének (ahumanizmus, a felvi-
l4gosodas, a laicizmus sth.) kibontakozésat latja az eurdpai
architektdra konkrét intézmény- és szabalyrendszerében,
az Alkotmanyszerzddés preambuluméban és egész jogi
struktdrajaban.

Amit mondani jogosnak tart, hogy mindezek ,,aljan" a va-
zolt keresztény értekek és elvek megjelennek, igy kuldndsen az
,,.unio Alapjogi Chartaja"-ban is. Hogy tényleg jol lassuk itt
is a faktdl az erd6t, nevezzik meg a charta f6bb intéz-
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ményeit. Ki-ki igy maga is lathatja, hogy az ,,erd6nek"
mennyire keresztény a szinezete, mennyire van egység-
ben benne a laicista és keresztény értékvilag. lgazaban ezt
tekinthetjik Weiler keresztény Eurdpat felfedezd Gtjai egyik
legf6bb tanulsaganak.

ime a charta értékrendjénekfébb ,,szerepl6i':

Az emberi méltdsag és személyiség sérthetetlensége;
az élethez, szabadsaghoz és biztonsaghoz val6 jog; a ma-
gan- és csaladi élet tisztelete és védelme; a vallas- és szdlas-
szabadsag; kulturélis, vallasi és nyelvi sokféleség tisztele-
te; diszkriminacio tilalma; id6ések és gyermekek védelme;
mvészeti és tudomanyos szabadséag; tulajdonhoz, fog-
lalkozas megvalasztasahoz, vallalkozasokhoz val6 jog; a
szolidaritas kotelezettségei; munkavallalok érdekvédel-
me; tisztességes és igazsagos munkafeltételek; egészségvé-
delem; oktatdshoz val6 jog; szociélis biztonsaghoz valé
jog és segitségnyujtas; kdrnyezetvédelem; demokréacia és
véalasztdjoggal részt venni a kdzéletben; a mozgas és tar-
tozkodas helyének megvalasztésa; biréi védelem ajogalla-
misag feltételeivel; &rtatlansag vélelme (due process).

Aweileri eszmetdrténeti felfedez6utak egyfajta végko-
vetkeztetése sz6lhatna arrél, hogy az itt vazolt chartaérték-
rend egyes f6szereplGi torténetileg és tartalmilag mennyire
épulnek ré az el6bb vazolt, kereszténynek alakult értékek-
re. Anélkil, hogy részletes Gsszehasonlitd elemzésbe bocsatkoz-
nank, akét,ertékleltar" annyit primafacie is mutat, hogy akeresz-
tény gyokerek vitathatatlanul részei az eurdpai eszmetorténetnek,
kulturélis és erkolcsi értékrendszernek, az Alkotmanyszer-
z6désben alkotmanyjogi szabalyozasban is megfogalma-
zott Alapjogi Chartanak, végiil is fiiggetlendl attél, hogy
a,,keresztény gyokerek" explicit médon nem, mertimplicit
maédon vannak jelen az Alkotmanyszerz6désben.

,.Eurdpanak lélekre is sziiksége van", idézi Jacques De-
lors-t Kiraly Miklds Eurdpa keresztény gyokerei és az Alkotmany-
szerz6dés cim( tanulmanyaban (Budapest, 2005). A dontéen
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anyagi célok - egységes piac, gazdasagi fejlesztés és egyiitt-
m(ikédés, verseny, kdzos politikak és a tobbi f6 cél - mellett
Eurdpanak egyre inkdbb sziiksége lett arra, hogy az integra-
Cio és jogi architektardja kulturdlis és erkolcsi értékekkel is
-feltoltédjon. Hogy megtalélja a lelkét felfedez6 atjain, ezt
kereste Weiler is. Sok mindent talalt sz&munkra is. Megtalal-
ta egy keresztény Eurdpa részben égi, részben valds masat:
az Alkotmanyszerz6désben is. Kiraly Miklds szerényebben
zérja iradséat: ,,Minden hianyossaga ellenére az Alkotméany-
szerz@dés atfogd szabalyozaséaval, az alapvet6 jogok kodifi-
kalasaval mégiscsak kisérletet jelent Eurdpa lelkének kere-
sésére”.

M adl Ferenc



MUSSOLINI BUKASA
1.

A szbvetséges hatalmak és a Badoglio-kormany
viszonya a fegyversziinet utan

Az angol-amerikai kdzvélemény bizalmatlansaggal vi-
i | seltetett a Mussolinit levalto kiraly és az altala kor-
manyfévé kinevezett Badoglio kozeledési kisérletei irant.
Ez nem csak arra volt visszavezethetd, hogy Badoglio els
radidszdzataban - a németek gyanujanak eloszlatasa célja-
b6l - hangsulyozta, hogy ,,a hdbord folytatodik™. Sokkal su-
lyosabb lélektani jelenségnek bizonyult az a szinte vad
hadjarat, amelyet a tidlnyomo részben baloldali, szovjetba-
rat, Amerikaban ,liberal"-nak nevezett sajto folytatott a ki-
raly és Badoglio tabornagy ellen. Mar szinte érthetetlen,
hogy az angol-amerikai sajtd és radié nemhogy orilt
volna Mussolini bukasanak, hanem er6teljesen tdmadta
a ,,duce" helyébe I1ép6 Badoglio-kormanyt, a Kiralyt és
a Savoyai-hazat. Nemcsak a fasizmussal valé egyiittm(iko-
désuket vetették szemiikre, de tulzott konzervativizmus-
sal vadoltak 6ket, s6t ,,reakcios"-nak mindsitették a Musso-
lini helyébe 1épd Uj rendszert, s még azt is kifogasoltak,
hogy Badoglio a fegyverletétel helyett arra torekedett,
hogy Olaszorszagot atvigye a szovetségesek taboraba és
helyreallitsa a fasiszta rendszer altal er6sen korlatozott jog-
allamot. A kiraly, az udvar, a politikai és a katonai vezetés
Romabal vald elmenekiilése csak fokozta ezt az ellenséges
hangulatot. Megismétldott az egy évvel el6bbi, Darlan ad-
mirdalis elleni propagandahadjarat, csak azzal a kildénb-
séggel, hogy mig Darlan bizonyos mértékig az er6 hely-
zetéb6l targyalt az angolszasz hatalmakkal, és Tunézia
kivételével egész Eszak-Afrikat sikeresen atvitte a szovetsé-
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gesek taboraba, addig a kiraly és kormanya, az olasz allam

és hadsereg vezetdi nem rendelkeztek semmilyen hata-
lommal, és ki voltak szolgaltatva a szovetséges hatalmak jo-
akaratanak.

Néhany nappal Brindisiben val6 letelepedésiik utan
Murphy és MacMillan meglatogatta a kiralyt és Badogliot.
MacFarlane véleményével ellentétben Murphyra és brit
kollégdjara j6 benyomast tett a kiraly, akit Murphy bizo-
nyos mertékig csodalt Mussolinival szembeni er6teljes fel-
Iépése miatt. Kés6bb Murphy privatbeszélgetést folytatott
Badoglidval, és ramutatott arra a kériilményre, milyen ne-
héz helyzetben van akiraly és az olasz kormany az ameri-
kai sajto allandd tamadéasai miatt. Erovid udvariassagi lato-
gatéas utan a két diplomata megbeszélte Badoglioval, hogy
szeptember végén Eisenhower tdbornok - mint a mediter-
ran térségben alloméasozé és harcolé angolszasz csapatok
parancsnoka - targyalni akar az olasz kormanyfével a vég-
leges fegyversziineti feltételekr6l. %

Az Eisenhower-Badoglio talalkozdra 1943. szeptem-
ber 29-én keriilt sor Malta szigetén. Az olasz delegaciét
Eisenhower tdbornokon kiviil Bedell Smith tabornok, Eisen-
hower vezérkari fénoke, Lord Gort, Malta kormanyzdja és
Alexander tabornok, az Olaszorszagban harcol6 angol csa-
patok parancsnoka fogadta. A targyaldsok megkezdése
utan Eisenhower kozolte Badoglidval, hogy szeptember
3-a4n Cassibilében alairt fegyversziineti feltételeken tal-
men6en Olaszorszagnak teljesitenie kell az tgynevezett
»,hosszl lejarat(" (long term) feltételeket is. Badoglio elké-
pedt, amikor a szOvetségesek szigoru feltételeit elolvasta.
Mig a szeptember 3-i fegyversziinet csak a harcok meg-
szlintetését tartalmazta, a ,long term" feltételek - a Ca
sablancéi nyilatkozat szellemében Olaszorszag teriiletét,
allami és politikai strukturajat teljesen kiszolgaltattak a sz6-
vetségeseknek. Badoglio élesen tiltakozott a szigoru és
megalazo feltételek ellen, rAmutatott arra, hogy szeptem-
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bér 3-a utan a Romabdl menekilni kényszerilt olasz kor-
many megfelelt a Cassibilében alairt feltételeknek, min-
den rendelkezésre allo erével tAmogatta a szdvetséges
hatalmak Németorszag elleni kiizdelmét, de a Maltaban at-
nyujtott okmany szoges ellentétben all a szeptember 3-i
fegyversziineti egyezmény rendelkezéseivel. Ezutan az
angol és amerikai katonai vezeték rovid tanacskozasra ul-
tek dssze, majd MacFarlane tabornok kozélte Badoglioval:
amennyiben nem irja ald az (j okményt, a szdvetségesek
Olaszorszagot ellenséges megszallt terliletnek tekintik. Ez-
utdn Eisenhower Ugy nyilatkozott, hogy 6 maga sem ért
egyet ezekkel a szigoru feltételekkel, de a két angolszasz
kormany parancsét teljesitenie kell. Unnepélyesen meg-
igérte, hogy a lehet6ségek szerint mindent megtesz a fel-
tételek enyhitése érdekében, de kérte az altala tisztelt és
becsult Badoglio marsallt, Olaszorszag érdekében irja ala
a,,long term"-okmanyt. Ezt Badoglio meg is tette. Ezutan
Eisenhower irasbeli nyilatkozatban elismerte, hogy a,,long
term"-feltételeket az ellenségeskedések megsziinte el6tt
dolgoztak ki, részben tldlhaladottnak tekinti azokat és az
olasz kormany tovabbi magatartasatol fiiggéen a feltéte-
leket messzemenGen enyhiteni fogjak. Egyuttal azzal a
kéréssel fordult Badoglidhoz, hogy az angolszasz hatal-
mak kivanatosnak tartanak, ha Olaszorszag miel6bb ha-
dat izenne Németorszagnak, mert ebben az esetben a sz6-
vetségesek Olaszorszagot ,,cobelligerentnek" vagyis vellk
egylitt harcol6 orszagnak tekintik. A marsall azzal bucsu-
zott, hogy e Iépést szivesen megteszi, amennyiben az ango-
lok és amerikaiak megfelel§ felszerelést adnak az olasz
hadseregnek, de az ligyet meg kell beszélnie a kirallyal és
a kormannyal.7

Az olasz kormany 1943. oktober 12-én hadat lzent
a Német Birodalomnak, ebbél kilénb6zé diplomaciai bo-
nyodalmak tamadtak. 1d6kézben ugyanis az észak-olasz-
orszagi Saléban Mussolini a németek gyamkodasa mellett
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proklamalta az ,,Olasz Szocidlis Kdztarsasag" megalakula-
sat, és kormanyt alakitott. A németek és az altaluk meg-
szallt orszagok korméanyai a Badoglio-korméany diplo-
matait Orizetbe vették. A semleges orszagokban miikodé
olasz kdvetségek a Badoglio-kormény szolgélatdban ma-
radtak. Magyarorszagon, mivel a Kéllay-kormany vonako-
dott megszakitani a diplomaciai kapcsolatokat a Badoglio-
korméannyal, két kovetseg m(ikodott: a Badoglio vezette Ki-
ralyi kormanyé, de német nyomasra a magyar kormany
kénytelen volt fogadni a Mussolini altal kiildott kdvetet is.
Bér Olaszorsz4g az oktober 12-i haduzenettel nyiltan
a szovetséges hatalmak oldaléara &llt, az angol és amerikai
sajtéban nem szlintek meg a kirdly és a Badoglio-kormany
elleni tAmadasok. E tdimadasok altal felbatoritva az olasz
antifasiszta partok (liberalisok, konzervativok, keresztény-
demokraték, szocialistak és az ujra felszinre 1ép6 kommu-
nistak) a Badoglio-kormany ,,demokratizalasat" kovetel-
ték. Koveteléseiket a 21 éves emigraciobol hazatért Carlo
Sforza grof is tamogatta, aki a Mussolini hatalomét-
vétele el6tti kormanyokban a killigyminiszteri tisztsé-
get toltotte be. A fasisztdk hatalomra jutasa utdn azonnal
kalfoldre tavozott, és a nyugati- f6leg az amerikai - kdzveé-
lemény szemében & volt a legintegerebb antifasiszta poli-
tikus, akit alkalmasnak tartottak arra, hogy a Badoglio-
kormény el6bb-utobb esedékes lemondasa utan Olaszor-
szag vezetd politikusa legyen. Sforza republikanus hir-
ben allott, ezért Churchill, aki mindenképpen meg akarta
menteni a Savoyai-hézat és ellenezte a kiraly lemondésa-
ra iranyuld torekvéseket, mint az egyik gy6ztes hatalom
kormanyfdje megvétdzta Sforza jelentésebb politikai tiszt-
ségviselését az Ujjaalakulé demokratikus Olaszorszagban.
Ugyanakkor Roosevelt elndk és az amerikai kormany ha-
tarozottan kovetelte Sforza nagyobb szerepvéllalasat az
olasz kdzéletben. Egy londoni személyes talalkozas soran
sem sikerllt kikiszobdlni a Churchill és Sforza kdzotti
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ellentéteket, de a grof id6koézben hazatért Olaszorszagba.
Viktor Emmanuel egyel6re nem volt hajlandé lemondani,
s Sforza hazatérése utan panaszkodott Murphy amerikai
diplomatanak, annak a félelmének adva kifejezést, hogy
a kiraly makacssaga erdsiteni fogja az egyébként is dinami-
kus gyorsasaggal er6s6d6 kommunista part hatalomatvéte-
li torekvéseit. Sforza rdmutatott arra is, hogy bar a szovjet
kormény els6ként ismerte el Viktor Emmanuel és Badoglio
kormanyat, féldalatti tevékenységével, pénzzel és propa-
gandaval timogatja a kommunista partot. Arepublikdnus
érzelmiinek tartott Sforza kompromisszumos megoldast
javasolt, hogy a Savoyai-hdz - amelyik a 19. szazadban
egyesitette Olaszorszagot - uralma fennmaradjon. Azt ja-
vasolta, hogy a kiraly és Umberto tron6rékds mondjon le
a kiraly Svéajcban nevelked6 tizéves unokéja javéra, és
Badoglio marsall vezetésével alakuljon egy régenstanacs,
mely mindaddig gyakorolja a f6hatalmat, amig a Kiraly
unokdja nagykoru lesz.77

Id6kozben maga Roosevelt elndk is bekapcsolodott
az Ugybe, és utasitotta Murphyt, kdzblje a kirallyal, hogy
6 - az amerikai elndk - kivanja lemondasat. Murphy Mac-
Millan kiséretében felkereste Viktor Emmanuelt, aki hata-
rozottan kijelentette, hogy lemondani nem hajlando, de
mihelyt a szOvetségesek felszabaditjak Romat, proklama-
ciét bocséat ki, amelyben bejelenti, hogy visszavonul az
ugyek vitelétdl, és fiat, Umberto trondrokdst, mint Kira-
lyi helytartét, megbizza az allamféi jogok gyakorlasaval.
Ebbe a kompromisszumba az angolszéasz diplomatéak bele-
mentek, s Viktor Emmanuel kdzvetleniil Roma felszabadi-
tasa el6tt atadta fidnak az &llamf6i hatalmat, amelyet Um-
berto egyel6re mint kirdlyi helytarté gyakorolt.7B Ezzel
egyidejlileg Badoglio is kiszélesitette kormanyat részint
szakemberekkel, részint antifasiszta politikusokkal. Az Uj
kormany - a haboru altal megkdvetelt keretek kéz6tt - ga-
rantalta a sajtdszabadsagot is. Az id6kézben megalakult
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Szovetséges Ellen6rz6 Bizottsadg, amelyben az USA, Nagy-
Britannia, Franciaorszag és a Szovjetunid képvisel6i iltek,
ehhez hozzajarult azzal a feltétellel, hogy a négy nagyha-
talmat nem szabad a sajtoban biralni.®

A Szovetséges Ellendrzd Bizottsag székhelyéil a Na-
poly melletti Casertat jeldlték ki, a kiraly és a Badoglio-
kormany tagjai pedig 1944 elején attették székhelyliket az
ugyancsak a Napolyi-6bdlben 1évd Ravalldba. A helyzet
stabilizalddasat nehezitette, hogy a szdvetsegesek elbre-
nyomulasa a fegyveres er6k viszonylag csekély létszdma
és a németek szivos védekezése miatt nem haladt a kivant
mértékben. Az 1943 6szén kivivott salerndi gy6ézelem és
Napoly elfoglalasa utan az el6renyomuléds a Volturno fo-
lyé melletti Caetdnal elakadt, és a Kesselring marsall pa-
rancsnoksaga alatt allo Wehrmacht-alakulatok egy erds vé-
delmi vonalat épitettek ki a Tirrén-tengert6l az Adriaig.
1944 januarjaban angol, amerikai és Juin tabornok pa-
rancsnoksaga alatt harcold francia csapatok partra szall-
tak ugyan Anzio és Nettuno térségéeben, a szivos német el-
lenallds miatt azonban a szarazféld belseje iranyaban nem
tudtak el6renyomulni. lgaz, a német ellentamadas is el-
akadt, és a szdvetséges csapatok Anzio és Nettuno térségé-
ben ki tudtak alakitani egy védelmi haromszdget, amely
az els6 vilaghaboru alléharcaira emlékeztet6 helyzetet te-
remtett. Clark tdbornok ugy vélte, hogy a német védelmi
vonalat a legeredményesebben Monte Cassino térségében
tudja attérni és a Roma felé vezet6 utat szabadda tenni.
Monte Cassino hegycsicsan emelkedett a Szent Benedek
altal létesitett &si bencés apatsag. Kesselring marsall uta-
sitdsara a németek minden értékes mikincset a Vatikanba
széllitottak, és Xll. Pius papa kérésére a marsall elrendel-
te, hogy az apétsag koruli 300 méteres zarévonalon be-
IUl egyetlen német katonanak sem szabad tart6zkodnia.
Clark tdbornok el akarta kerllni az apatsdg bombéazasat,
de e neki ald nem rendelt Freyberg Gjzélandi tabornok
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Maitland Wilson brit tdbornoktdl nyert téves informéacidk
alapjan abombazas mellett dontott, és 1944. februar 15-én
egy 142 ,,repuld er6dbél™ &ll6 kdtelék bombaszényeget zd-
ditott az 6si apatsagra. Az Gsi épiilet teljesen elpusztult,
Szent Benedek féldi maradvanyai épségben maradtak, és
a kolostorban maradt papok kozul mindenki épségben ma-
radt, a 80 évnél idésebb Gregorio apét is. A hadicélnak
nem szamito 6si apatsag elpusztitasa felhaboritotta a vilag-
kozvéleményt, és egy idére anémet propaganda malmara
hajtotta avizet. Aszerzetesek elhagytak a kolostort, ésané-
metek a megmaradt romok kozo6tt er6s védelmi vonalat
épitettek ki.&

A Monte Cassino-i kolostor szétbombéazasabol kato-
nai szempontbdl is egyelére a németek profitaltak, mivel
a kolostor romjait beépitették a Tirrhén-tengertél az Ad-
ridig huz6dé agynevezett ,,Gustav-vonalba", s ezéltal ko-
zel két és fél hdnapig akadalyoztak a szovetséges csapatok
Roma felé val6 elGretoréseét.

Amig ezek az egyel6re dontetlen eredménnyel jar6
harci cselekmények folytak, megélénkdilt az olasz belpoli-
tikai élet. Sforza grof és Benedetto Croce filoz6fus javasla-
tara 1944. januar 28-an Bariban 6sszelltek az antifasiszta
partok vezet6i: a liberalisok, kereszténydemokratak, a de-
mokrata part, a szocialistidk, a kommunistak és a radikélis
akciopart. Megismételték Sforza javaslatat, amely szerint
akiraly és atronorokos lemondésa utan Viktor Emmanuel
10 éves fia nevében régenstanacs vegye at az orszag leg-
fébb vezetését. Ezt hatdrozatba foglaltik, de egyel6re nem
értek el eredményt, mivel akiraly ragaszkodott fent ismer-
tetett sajat 4llaspontjahoz, amely szerint Réma elfoglalasa-
val egyidejlileg atadja az &llamf6i hatalmat fidnak, Sa-
voyai Umberténak, mint Kkiralyi helytartonak. A kiraly
megtartisat erbsitette Churchill als6héazi beszéde, amely-
ben kiemelte az olasz allam vezet6inek mind néciellenes
tevékenységét, mind stabilitast célzo eréfeszitéseiket, s ha-
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tarozottan allast foglalt minden Iényegesebb véltozas el-
len az olasz allam vezetésében. A Badoglio-kormany hely-
zetét az a korulmény is er@sitette, hogy a Szdvetséges
Ellen6rzé Bizottsag a déli tartomanyokat atadta az olasz &l-
lam szuverenitasaba.8l

Amikor Badoglio 1943 6szén el@szor talalkozott Vi-
sinszki szovjet kulugyminiszter-helyettessel, utdbbi me-
leg szavakkal udvozolte a marsallt, és kifejezést adott
ama véleményének, hogy a jov6ben élénkiteni szeretné
aszovjet-olasz kapcsolatokat, és ajov6ben Olaszorszagra
jelentds szerep var a mediterran térségben. Visinszkit ez-
utadn hazarendelték Moszkvaba, helyét a Szovetséges El-
len6rz6 Bizottsagban Bogomolov nagykdvet foglalta el,
aki egyébként az Algéridban De Gaulle vezetése alatt m(-
kod6é francia komiténal is képviselte Oroszorszagot. Ba-
doglio megéllapodott a szovjet diplomataval kdlcsonds hi-
vatalos kapcsolatok létesitésérél. Bogomolov néhany nap
mulva Gjra felkereste Badogliot Kosztilev szovjet diplo-
mata tarsasagaban, és kozblte, hogy Kosztilev kdveti rang-
ban fogja képviselni a Szovjetuniét az olasz korméanynal.
Kérte egyuttal, hogy az olasz kormany is kiildjon Moszk-
véba egy diplomatat, aki a szovjet févarosban képviselné
Olaszorszagot. Amikor MacFarlane tdbornok errél tudo-
mast szerzett, tiltakozott Badoglidnal, amiért az 6 tudta
nélkul kapcsolatba 1épett a szovjet féllel. Badoglio arra
hivatkozott, hogy a Szovjetunié az Egyesilt Nemzetek
egyik vezet6 hatalma, és Olaszorszag kapcsolatait a Sz6-
vetséges Ellendrz6 Bizottsdgon belll nem korlatozhat-
ja kizardlag a két angolszasz hatalomra. Két nap mulva
MacFarlane szigort hangu jegyzékben kétségbe vonta az
olasz kormany ama jogat, hogy a fegyversziinetet alaird
két hatalom tudta és engedélye nélkil kapcsolatot léte-
sitsen akar egy masik szovetséges hatalommal, akar va-
lamilyen semleges allammal. Badoglio ezt az érvelést az-
zal utasitotta vissza, hogy ilyen kapcsolatok létesitéséhez
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Olaszorszagnak, mint ,,co-belligerent” (,,egy(ttesen had-
visel§") hatalomnak joga van. A brit diplomata, Sir Noel
Charles hangsulyozta, hogy ez a szerinte 6nkényes 1épés
fagyos viszonyt teremthet Olaszorszg és Nagy-Britan-
nia kozott.&

Ett6l fuggetlenil az olasz-szovjet viszony is inkabb
hlivos maradt. Kosztilev szovjet kdvet a jugoszlav érdeke-
ket is képviselte, és tolmacsolta Tito Uizenetét, aki kifogasol-
ta, hogy szlovén nemzetségi! katonéak is szolgalnak az
olasz hadseregben. Badoglio e kifogast azzal haritotta el,
hogy a szlovén nemzetiségl katonéak Isztriabol szarmaz-
nak, amely tartomany 1919-es békerendezés értelmében
olasz felségteriilet. (Amasodik vilaghdboru utan Trieszt ki-
vételével Isztridt Jugoszlaviahoz csatoltak.)

Ujabb nehézséget okozott a Reuter hiriigynokség
egy jelentése, amely szerint Roosevelt Teherdnban meg-
igérte az oroszoknak, hogy az olasz flotta egyharmadat
Oroszorszagnak adjék at. Badoglio magahoz kérette Mac-
Farlane tdbornokot és kdzolte vele, amennyiben e hirigaz-
nak bizonyulna, 6 lemond kormanyfdi tisztségérél. Az
olasz miniszterelndk intervencidja kdvetkeztében hivata-
los amerikai kommiiniké kozolte, hogy a Reuter-jelentés
pontatlan volt. Roosevelt nem az olasz flotta egyharmadat
igérte az oroszoknak, csak azt mondta, hogy Olaszorsza-
got kotelezik, hogy a flotta egyharmadaval egyenértékii
hadianyagot adjon &t a Szovjetunionak.83

Mindezt azért tartottam szikségesnek megemliteni,
hogy érzékeltessem: Olaszorszag a fegyversziinet alairasa
és ,,cobelligerent” félként val6 elismerése utan is nagymér-
tékben kiszolgaltatott helyzetbe keriilt a szovetséges hatal-
makkal szemben. Természetesen még igy is nagyobb sza-
badsagot és cselekvOképességet élvezett, mint a németek
altal Eszak-Olaszorszag élére allitott Mussolini és babkor-
manya.



FAULTETOK, 1957

Az alkotmanyos valsag megoldasa és Rdma
felszabaditasa

Sem a szOvetségesek, sem az antifasiszta partok nem
szlintek meg a kiraly lemondasat kdvetelni. Badoglio sze-
rint a leghelyesebb megoldas az lett volna, ha a kiraly
lemond Umberto tréndrokos javara. Mivel a Kiraly ezt
a megoldast nem fogadta el, a kormanyfd tanacsaddként
bevonta a megbeszélésekbe De Nicola alkotmanyjogéaszt.
De Nicola el6adta akiraly javaslatat, amely szerint Viktor
Emmanuel visszavonul az ligyek vitelét6l és az llamfdi
jogokat rdruhézza fiara, Savoyai Umbertdra, mint kiralyi
helytartora, de csak azutan, ha MacFarlane tdbornok, a
szbvetségesek allandé megbizottja az olasz kormanynal,
valamint Kirk és Sir Noel Charles diplomatak is elfogad-
tdk. Egy az olaszokkal valé egyetértés nélkul kiadott an-
golszész sajtokdzlemény e szandékot mar mint befeje-
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zett tényt kozolte, s ez olasz kérékben visszatetszést
keltett. Erdekes modon - legalabbis Badoglio értelmezé-
se szerint- a Szovjetuniobol hazatért kommunista vezér,
Palmiro Togliatti hajlott leginkdbb a kompromisszumra.
Badoglidval folytatott megbeszélése soran csak ahhoz ra-
gaszkodott, hogy a kozéletet meg kell szabaditani vala-
mennyi fasiszta elemtél, de ezen tilmenden csak két cél
kovetését tartotta szikségesnek: a) fokozott részvételt
a németek elleni harcban és b) az allamf6i jogkor szabé-
lyozéasat majd Olaszorszag felszabadulasa utan egy alkot-
manyoz6 gydlésen kell eldonteni. Ezt kovet6en Togliatti
Potenzaban nagyobb témeg el6tt beszédet tartott, amely-
ben hangsulyozta, hogy a kommunistak a vallas és a csa-
Iad tiszteletben tartisa alapjan allnak, s a kisemberek ma-
gantulajdonat sem kollektivizalni, sem allami tulajdonba
venni nem akarjak. Ez valdszinileg nem volt §szinte be-
széd, hiszen hasonl6 igéreteket tettek a késdbbi kelet-
eurdpai diktatorok is: Rékosi, Bierut, Gottwald és a tob-
biek. Pillanatnyilag azonban Togliatti latsz6lagos mér-
séklete kij6zanitélag hatott a tobbi antifasiszta partra.
A pértokkal valé egyeztetés utan Badoglio kiegészitette
kabinetjét, amely a ,,demokratikus egység kormanya" ne-
vet kapta. A kormanyba belépett tarcanélkili miniszter-
ként Carlo Sforza gréf, Benedetto Croce és Palmiro Togliat-
ti. Az allamtitkarokkal kiegészitett kormany 1944. prilis
24-én tette le az eskut Viktor Emmanuel el6tt.&

1944. majus végén Alexander tdbornok utasitasara
megindult a szovetséges fegyveres er6k tAmadasa a né-
met Gustav-vonal ellen. Mivel Kesselring marsall mar ed-
dig is minden tartalékot bevetett a harcokba, a déntd fo-
lennyel rendelkezd szdvetségesek rohamét a németek
ezuttal nem tudték feltartoztatni. Majus utols6 napjaiban
a német ellenéllas 6sszeomlott, és a szovetségesek attor-
ték a Gustav-vonalat. Afront nyugati szakaszan, Anzi6tol
keletre az amerikaiak, az Adria partja mentén a britek nyo-
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multak el6re. Magat Cassinét a féleg marokkdiakbol allg
gaulle-ista francia csapatok és az Anders tdbornok pa-
rancsnoksaga alatt harcolé lengyel alakulatok vették be.
Badoglio kérésére a harcokban részt vett a demokratikus
olasz kormény &ltal feléllitott olasz ,,Felszabadit6 Had-
test" is. Ezaltal Olaszorszag mar nem csak szimbolikusan
vett részt a németek kilizését célz6 harcokban. Az offenzi-
va eredményes volt, anémetek az egész vonalon visszavo-
nultak, és a szovetségesek alakulatai 1944. janius 4-én be-
vonultak Rémaba.

Roéma felszabaditasa sulyos csalddast jelentett Viktor
Emmanuel szdméara. A szOvetségesek dontése alapjan a
negyvennégy év oOta uralkodo kirdly nem térhetett vissza
az olasz févéarosba. Az olasz kormény mellé beosztott brit
MacFarlane tdbornok a két angolszasz kormany utasitasa-
ra Badoglio kiséretében Ravelloban felkereste a Kiralyt, és
felszélitotta az azonnali lemondasra. Akiraly révid vonako-
das utan aldirta az uralkoddi Ugyek gyakorlasatél vald
visszavonulast. Egyuttal megbizta fiat, Savoyai Umbertot
az allamf6i jogkor gyakorlasaval.

Badoglio korméanya az alkotményos gyakorlatnak
megfeleléen benyljtotta Umberto trénérokos Kiralyi hely-
tartonak a kormany lemondésat. Mivel az antifasiszta par-
tok ragaszkodtak ahhoz, hogy ne katona alljon az Uj kor-
many élén, Umberto Badoglio tandcsara Banomi liberalis
politikust bizta meg korméanyalakitassal. Az Uj korméany az
antifasiszta partok vezet6ibdl tevddott 6ssze. Ruini képvisel-
te a liberdlis, Casati a demokratikus munkapartot, De Gaspe-
ri a kerszténydemokratékat, Nenni a szocialistdkat, Cianca
az ugynevezett Akciopartot és végil Togliatti a kommunis-
tkat. Rdma népe dromujjongassal fogadta mind Umberto
kiralyi helytartdt, mind az Uj, demokratikus kormanyt. Az
angolszéasz katonai vezet6k, valamint MacMillan és Murp-
hy diplomaték tisztelgd latogatast tettek Xll. Pius papénal,
aki 6romét fejezte ki, egyrészt amiért Roma felszabadult,
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masrészt amiért az Orok Varost harc nélkiil sikeriilt elfoglal-
ni, és ezltal megkimélték Romat a haborus pusztulastol s la-
koit a nagyobb szenvedésekt6l.&

A Badoglio-kormany kilenc h6napos kormanyzéasa
sordn Dél-Olaszorszagban dsszeomlott a fasiszta rend-
szer. A német megszallta terlileteken miikod6 fasiszta
bdbkorméany joforman semmilyen jogkdrrel nem ren-
delkezett, de részt vett a német politikai szervek (Gesta-
po és Sicherheitsdienst) kegyetlenkedéseiben. lgaz, e té-
ren a kommunistak altal vezetett partizdnok sem voltak
sokkal kiméletesebbek. Az Olaszorszagot egységesitd Sa-
voyai-haz eltavolitasa - amely részben az amerikaiak eré-
szakos koveteléseinek, részben a kirdly makacssaganak
készonhet6 - sajnalatosnak mindsithetd, de az azota el-
telt 6t évtized az Olasz Koztarsasagot stabil és konstruk-
tiv tényezdveé tette a habord utani 0j Eurdépéban. Réma
bevétele utdn a harcok Olaszorszagban még hdnapokig
eltartottak, szivds és véres kiizdelmek utdn a német fegy-
veres erdk Olaszorszagban csak 1945. aprilis 29-én kapitu-
laltak. E harcok lefolydsa mar a hadtorténelem lapjaira
tartozik, s nem képezi e tanulmany targyat, amely Iénye-
geben az olasz fordulattal és annak diplomaciai és belpoli-
tikai eseményeivel foglalkozott.

Az olasz atallasi kisérlet értékelése

Az eddig elmondottak alapjan egyértelmien megéllapitha-
t0, hogy az olasz atallasi kisérlet (gy, ahogyan azt a kiraly,
Badoglio és a fasiszta rendszer bukéasat el6mozditd kato-
nai és politikai korok elképzelték, sikertelennek bizonyult.
Olaszorszag a Cassibile-ben 1943. szeptember 3-an aldirt
fegyversziinet ellenére nem szabadult meg a haborutél, sét
ezutan valt hadszintérré. Badoglio és kormanya ama remé-
nye is, hogy egy viszonylag ép olasz hadsereggel a szovetsé-
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gesek oldalan folytassa az eddigi német szovetséges elleni
harcot, szintén meghilsult. Milyen okokra volt ez a 1énye-
gében sikertelennek bizonyult kisérlet visszavezethet§?

Az angolszaszok, els6sorban az amerikaiak Olaszor-
szagot és a Mediterraneumot masodrend(i hadszintérnek
tekintették. A németek ezzel szemben attél féltek, hogy
éppen aMediterraneum fel6l fenyegeti 6ket veszély. Az al-
pesi szorosokon keresztil korszer(en felszerelt, erds né-
met alakulatok 6zonl6ttek be 1943 augusztusaban Olasz-
orszag terlletére, és a fegyversziinet proklamalasa utan
szinte 6réak leforgésa alatt hatalmukba keritették Eszak- és
Ko6zép-Olaszorszagot. Az angolszész légitamadasok nem
tudtdk a német hadm(veleteket megakadalyozni. Clark
tdbornok, az 5. amerikai hadsereg parancsnoka errél em-
Iékiratdban igy ir:

LA foldkozi-tengeri hadjrat kezdetekor angol és
amerikai katonai kordkben uralkodévé valt az a véle-
mény, hogy a német csapatok olasz teriileten nem tudnak
eredmeényesen harcolni. Azt hittik, hogy er6s folénnyel
rendelkez6 légier6nk gyorsan hasznalhatatlannd teszi az
alpesi szorosokat és az olasz félszigetet atszel6 utakat és
vasutvonalakat. Azt reméltik, hogy anémetek ennélfogva
belatjak reménytelen helyzetiiket és feladjak az olasz had-
szinteret. Ez vagyalomnak bizonyult." (,, This was wishfuk
thinking".)&

Clark e véleménye ellenére a szdvetségeseknek maod-
jukban allt volna a német védelmi rendszer szétrombola-
sa, ha az olasz korménnyal kell§ id6ben torténd egyezte-
tés Utjan megfeleld segitséget nyujtanak a tizenkét olasz
hadosztalynak, amellyel a Badoglio-kormany rendelke-
zett. Paul Kecskeméti szerint erre még a salernoi partra-
szallas idején is lehetdség nyilt volna.87

E koordindlés azonban csak akkor lett volna lehetsé-
ges, ha a szdvetséges hatalmak az olasz belpolitikai fordu-
lat utdn azonnal ,cobelligerent"-nek, egyditt harcol6 al-
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lamnak ismerik el Olaszorszdgot, amint ezt Castellano
tdbornok Lisszabonba valé megérkezése utan Badoglio
megbizasabol javasolta. Az angol és amerikai politikai és
katonai vezet6k kezét azonban e tekintetben megkototte
nemcsak a casablancai formula a feltétlen megadas elvét
illetéen, de a hatalmas angol és amerikai baloldali, ,,libe-
ral" sajtd hamis moralizalasa a fasizmussal kétségtelenil
hosszu id6n keresztiil egylttm(ikod6, de azzal gyokere-
sen eés @szintén szakitd allamférfiakkal szemben. E ten-
dencia mar az 1942. novemberi ,,Darlan-alku" idejében is
megmutatkozott, de akkor Eisenhower, Clark és Murphy
realpolitikai szemlélete er6sebbnek bizonyult a ,liberal"
moralizdlassal szemben, mint az olasz fordulat idején.
A moralizalas Darlannal szemben még valamivel reali-
sabbnak latszott, mert Darlannal, Giraudval és a Vichy-
rendszer tabornokaival szemben er6s gaulle-ista csopor-
tok léptek fel, melyek hivatkozhattak arra, hogy kezdet-
t6l fogva a szovetségesek oldalan &lltak. Olaszorszégban
egészen mas volt a helyzet. Az antifasiszta partok tamo-
gattak Viktor Emmanuel és Badoglio arra iranyul6 igyeke-
zetét, hogy az angolszaszokkal egyuttmikodjenek. Ha az
angolszasz katonai korok kellg informéaciokkal rendelkez-
tek volna az olasz belsd helyzetr6l, le tudtadk volna szerel-
ni a baloldali korok moralizalasat azzal az érvvel, hogy
mindent meg kell tenni Németorszag miel6bbi legy6zése
és a hadboru minél gyorsabb befejezése érdekében.
Eltekintve attdl aténytdl, hogy a ,,renversement des
alliances", a szOvetséges valtoztatasa a kozvélemény altal
is befolyasolt totalis haboruk kordban nehezebb feladat,
mint az abszolat uralkodok Ugynevezett , kabinethabo-
rai" koraban, a felszines szemlélet azt sugallta f6leg az
amerikai katonai vezet6knek, hogy a Badoglio vezette
kiralyi kormé&ny nem tud annyi elényt nydjtani a szévet-
séges hatalmaknak a habori megnyerése, illetve meg-
gyorsitasa érdekében, mint Darlan, aki szuverén modon
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rendelkezett az Eszak-Afrikaban parancsnoksaga alatt
allo francia haderdvel.

A feltétel nélkuli kapitulacié elvéhez valé merev ra-
gaszkodas Olaszorszagban alkalmazott politikaja abbol a
premisszabol indult ki, hogy a szovetségesek megérzik
moralis integritdsukat anélkil, hogy felaldoznéak a straté-
giai célszerliséget. Az eredmény az lett, hogy mindkettét
felaldoztak. A ,liberal" korok amoralisnak vélték, hogy
egyaltalan kapcsolat Iétesiilt akiraly és Badoglio rendszeré-
vel, a katonai célszer(iséget viszont felaldoztadk a hosszas
habozas és morélis ingadozés altal elémozditott német
stratégiai poziciok megerdsitésével. Az olaszorszagi hadja-
rat sokkal hosszabbnak és nehezebbnek bizonyult, mint
ha kezdetben megragadtak volna az alkalmat és segitséget
nyujtottak volna Badoglionak az 1943. augusztus elején
meég viszonylag gyenge német er6k kilizéséhez vagy lesze-
reléséhez. Sitt fel kell vetni a kérdést, mi a moralisabb egy
habor(a folyaman? Harcolni homalyos, gyakran alhuma-
nista elvekért sok emberéletet felaldozva, vagy lehetévé
tenni egy gyors katonai gy6zelmet kevés emberveszteség-
gel azaltal, hogy kompromisszumot kotiink az eddigi el-
lenféllel, olyan személyiségekkel, akik az adott esetben
Mussolini eltdvolitdsa utdn semmiképpen nem akadalyoz-
tdk volna Olaszorszag demokratikus fejl6dését, hiszen Ba-
doglio szoros kapcsolatban allott olyan személyiségekkel,
mint Bonomivagy Orlando, akik Mussolini hatalomatvéte-
le el6tt jelentOs szerepet jatszottak a liberdlis olasz kiraly-
sag torténetében. Ezt a lehet8séget az angolszasz vezet6k
1943 nyaran elmulasztottak, s ezért felelgsség terheli ket
a torténelem el6tt az olasz hadjarat elkeriilhet6 elh(zo-
dasaért s kdzvetve a mediterrdn stratégia elvetésével az
egész haboru elhtuzddasaért egy nehezen realizalhat6
elméleti formula, a ,,feltétlen kapitulacié" elvéhez valé dog-
matikus ragaszkodasukkal. Hat évtized tavlatabol vissza-
tekintve igazat kell adjunk a Kkivalo brit hadtérténész-
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nek, Liddell Hartnak, aki szerint casablancai dogma
meghosszabbitotta a haborat, s amelybél fé6ként Sztalin
profitélt, ugyanis Casablanca megnyitotta az utat a Kozép-
Europa folotti kommunista uralom szamara.8 Egyébként
a kommunista part olaszorszagi megerésddése is e meg-
hosszabbitott haborunak kdszonhetd. Atéves feltételezése-
ken alapuld stratégiai dontések kovetkeztében a német
Wehrmacht legy6zése tobb id6t, energiat vett igénybe és
tobb emberéletet kvetelt, mint ahogyan azt a katonai stra-
tégiak tervezték, ugy hogy az angol és amerikai katonai ve-
zet6k mindenkinek segitséget nyujtottak, akikrél feltéte-
lezték, hogy hozzajarul a németek legy6zéséhez. igy az
angolszasz hadvezetGség készsegesen teljesitette Togliatti
kérését és jelents katonai segitséget nyujtott az Eszak-
Olaszorszaghan a németek ellen harcolé kommunista par-
tizanalakulatoknak. E tevékeny részvétel a németek elleni
harcban jelentés hatalmi bazisokat adott a kommunistak-
nak, és a polgari partoknak, elsésorban a De Gasperi vezet-
te kereszténydemokrataknak készénhetd, hogy Olaszor-
szag nem lett ,,népi demokracia”, hanem meger6sodott
a hdborut kovetd zavaros évek utan a nyugati, keresztény
alapokon nyugvo6 demokratikus rend.

Badoglionak és a fasisztak ellen fellép6 katonai és po-
litikai er6knek nem sikerult Olaszorszagot a habord okoz-
ta szenvedésekt6l megkimélni. Ennek ellenére tisztelettel
és elismeréssel gondolunk rajuk, amiért megdontotték
a hazajukat oktalanul és hazard mdédon egy céltalan és
csak veszteségekkel jaré haboruba sodro fasiszta diktator,
Mussolini uralmét.

Czettler Antal
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-PRODUKTIV SZOCIALPOLITIKA"
A VISSZACSATOLT ESZAKI ES KELETI

TERULETEKEN
I

Paradigmavaltas a magyar szociélpolitikaban
1938-1940-ben

1938-ban a Daranyi miniszterelndk elmozditasa utan a kor-
many élére all6 Imrédy Béla és belligyminisztere, Keresztes-
Fischer Ferenc radikalis szocial-, s6t tarsadalompolitikai

irdnyvaltas el6készitését hataroztdk el. Ennek érdekében

avarmegyékhez, az alispan mellé szocialpolitikai tanacsado-
kat neveztek ki, akik a belligy alkalmazottai voltak. Felada-
tuk sem a helybeli tanacsadas volt. Sok alispan alighanem

meg sem hallgatta volna véleményiket: a torvényhatosagi

bizottsdgok tobbsége - ha ugyan nem valamennyi - eleve el-
zarkdzott minden nagyobb szabasi tarsadalompolitikai re-
formtol. A szocialpolitikai el6addk hataskore éppen ezért
mas volt: adatokat kellett gydjtenilik a nép életviszonyairol,
ésaztbizalmas Uton az 6ket kinevezd belligyminiszter és mi-
niszterelnok elé terjesztenilk.

A magyar allam vezet6inek addig példa nélkil all6
szembesdlési kisérlete az allampolgéarok életkdrilményei-
vel megrendit§ hatassal volt a kormanyfére. Imrédy, aki
kilénben a népi irék és szociografusok egy részével is kap-
csolatot tartott, kénytelen volt hinni kikildéttjei jelentései-
nek, hiszen azok szakmailag tobbé-kevésbé (hazai szociol6-
giai képzés hijan inkabb kevésbé) felkészilt szakemberek
voltak, akiknek az allamigazgatasban, oktatasban, vagy
akar a cserkészetben toltott maltja garantalta, hogy az alta-
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luk megrajzolt kép ,,szocialisan elkotelezett", de nem tulzo
lesz. Ez pedig nem kevesebbet arult el, mint hogy a nép
nyomora legaldbb akkora, ha ugyan nem nagyobb, mint
amilyenrdl lllyés, Faja, Kovécs Imre és tarsaik kdnyveiben
olvasni lehetett, tovabba azok az altaluk leirt lelki folyama-
tok, reménytelenség, csodavaras vagy éppen mar csodara
sem VAaras is altaldnosak. Az 1919 6ta vissza-visszatérd fe-
nyegetés, Ujabb forradalom lehet6sége, melyre a politi-
kai kozbeszédben hisz éve soha nem felejtettek el utalni
a megszoélaldk - akér oly médon, hogy emiatt kell minden
nfelforgatd tarsadalmi kisérlettdl" elzarkozni, akar oly mo-
don, hogy éppen a fenyegetettség miatt kell a tarsadalom
szOvetében jelentls valtoztatasokat eszkdzolni -, a minisz-
terelnok szemében val6s esélynek tlinhetett.

Az 1938-as év eseményei azonban nem csak fenyege-
tést jelentettek, hanem &tmenetileg kitérési pontot is kinal-
tak Imrédy szaméara, méghozza két teriileten is: egyszerre
latszott keresztulvihetnek a kulsé, teruleti, és a belso, tar-
sadalmi revizié. Ennek lehetésége valoszin(ileg elképraz-
tatta a miniszterelnokot, hiszen a harmincas évek végének
legnagyobb vitai nagyrészt éppen a két revizids cél sorren-
diségeérdl szolt. Abels6 revizio Imrédy terveiben a foldkér-
désnek az 1920-as Nagyatadi-féle foldreformnal és a gom-
bosi telepitési torvénynél sokkal radikalisabb megoldéasat,
az agrarnépesség, kuléndsen alegszegényebb rétegek élet-
szinvonaldnak emelését, a gazdasagi ,,0rsegvaltast” (azaz
a zsidokérdés torvényi rendezését) és a magyar politikai
intézményrendszernek, benne az érdekképviseleteknek
és a politika alapstruktarajanak gyokeres megvaltoztata-
sat jelentette volna, a hagyoméanyos demokrécia addigi
- amugy sem tul tag - kereteinek kiiktatasat, és helyikbe
korporativ szervezetek allitasat. A kettds, kilso és bels6 re-
vizié egyiittes végrehajtasa, 0sszekapcsolasa kérdésében
Imrédy kilfoldi ,,biztatast” is kapott: a berlini kultugyi ad-
minisztracio tébbszor utalt arra, hogy a radikalis belpoliti-
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kai valtoztatasok el&feltételei annak, hogy Németorszag
tdmogassa a magyar torekvéseket a Felvidék egészének
vagy egy részének visszacsatolasa kérdésében.

Az 1. bécsi dontést megel6z6 targyalasok soran a ma-
gyar allaspont egy darabig a népszavazas felé hajlott. Ez ki-
mondottan kedvezett Imrédy terveinek. A Felvidék altala-
nos szocialis helyzetképe ugyan sokat romlott 1938-ban,
de az életszinvonal érzékelhet6en magasabb volt, mint Ma-
gyarorszagon. Fontos kilénbségnek szamitott az is, hogy
a huszas évek eleji csehszlovak foldreform bar szolgalt
hasonl6 nemzetpolitikai célokat, mint a romaniai és jugo-
szlaviai, azonban sokkal kevesebb Kirivo igazsagtalansag
torténta magyar lakossag rovésara, és kiilondsen a paraszt-
sag legszegényebb rétegeib6l talalt a magyarok kdzott is
szdmos haszonélvezdre. Csehszlovékia emellett mar 1918-
ban jogrendjébe iktatta a munkanélkili-segély intézmé-
nyét is, amit Magyarorszagon az inségmunkak rendszere
csak Ugy-ahogy, alacsonyabb szinvonalon és ami ennél
is 1ényegesebb, gyakorta megalazé korilmények kozott
volt képes potolni. A kilonbségek okai egyfeldl a két gaz-
dasag Praga javara eltér6 adottsagaibdl fakadtak, méasfelél
szemléletbeli okok is felfedezhet6ek voltak a hattérben
(a csehszlovék szocidlis jogalkotas sokkal inkabb hajlamos
voltjogosultsdgokat meghatarozni, és eltérni a raszorultsa-
gi elvt6l, nem csak a munkanélkdli-ellatas kérdésében, ha-
nem mas terileteken is). Mindezen kériilmények, parosul-
va a magyar politikai elit meghataroz6 részének szivos
ellenallasaval areformokkal szemben, vallalhatatlann4 tet-
te volna a népszavazast, hiszen Budapest szamara megalé-
z0 vereséget jelentett volna, ha szinmagyar vagy magyar
tobbségl kdzségekben, jarasokban a visszacsatolast ellen-
z0k jelentds szamu szavazatot nyertek volnael. Erre pedig
komoly esély latszott: a baloldali partok, kiilénésen a Ma-
gyarorszagon betiltott kommunista péart, tovabba néhany
zsido szervezet aktiv propagandat fejtett ki a hatar Ma-
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gyarorszag javara tortén6 modositasa ellen. Imrédy éppen
ezért 1ényegében vélasztas elé allitotta politikajanak kon-
zervativ-liberélis ellenzdit: vagy elfogadjak az altala felva-
zolt ,menetrendet” (amelyben a kormanynak a reformok-
ra adott lehet6 legszélesebb kor(i felhatalmazas és egyes
intézkedések azonnali megtétele megelézte volna a nép-
szavazast) - vagy kivaltsagaik 6rzése érdekében szembe-
kopik haszéves politikai mikddésiiket, amelyben rendre
anatémat kialtottak Trianonra, minden alkalommal han-
goztatva, hogy barmilyen aldozatra hajlanddak a békedik-
tatum eltdrlése érdekében.

Mint kdzismert, végil nem népszavazésra kerlt sor,
hanem dont6ébiraskodasra. Imrédy szamara evvel elve-
szett a lehet6ség politikai ellenfeleinek gyors legydzésére.
A miniszterelndk bukasaig, sét azon is tul tarté politikai
»amokfutdsa" (ahogy azt tobb térténész elészeretettel beél-
litja), vagy sokkal inkabb keserl szembefordulasa a politi-
kai elittel és rendszerrel, amely elvezetett 1944-es szerep-
véllalasahoz és kés6bbi kivégzéséhez is, nézetiink szerint
nagyrészt ezzel magyarazhat6. Targyunk szempontjabol
azonban fontosabb, hogy az 1938 novemberében vissza-
nyert terileteket Imrédy egyfajta kisérleti terepnek is te-
kintette, ahol az egész orszagban bevezethet6 szocialpoli-
tikai modell kiprobalhato.

Nagyjabol a bel- és kulpolitika itt vazolt eseménysora
idején Pécsett a szocialis tanacsaddk konferenciat rendez-
tek, ahol az Gj magyar szocialpolitikaval szembeni elvarasai-
kat, terveiket és javaslataikat 6sszegezték. Szatmar varme-
gyében Streicher Andor alispan és Pécs torvényhatdsagi
jogu varosban Esztergar Lajos alpolgadrmester vezetésével
pedig a gyakorlatban is kisérletet tettek ennek az Uj, el-
veiben lassan tiszt4z6d6 szociéalpolitikanak a bevezetésére.
Az eleinte Szatmari Norménak, késébb ,,produktiv szocial-
politikdnak™ nevezett szocialis rendszer legfontosabb alap-
gondolata a hagyomanyos segélyezéssel vald szakitas és
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a szocialpedagdgianak a szocialpolitikaval valé szerves
Osszekapcsolasa voltak. A segélyezés elleni kifogasok leg-
fontosabbika az volt, hogy a koztehervisel6 képességébdl
fakadoan sziikségszerlen csekély 6sszege miatt csak a se-
gélybdl él6k ujjatermelésére, a segélyigény allandositasara
képes, és az atmenetileg nehéz helyzetbe kertlt csaladok ki-
vételével azonban alkalmatlan arra, hogy az érintettek sor-
san véltoztasson. Az (j elgondolds éppen ezért két, addig
nem, vagy nem igy alkalmazott elemet emelt be a szociél-
politikai rendszerbe. A Karitativ segélyeket kdlcsonok-
kel valtottak fel, de ennél fontosabb volt, hogy a rautaltak
(részben a kolcson jogi kdvetkezményei altal kikényszeri-
tett) egyuttmikodésével kapcsoltak dssze. Gyakorlatban ez
annyit jelentett, hogy a leszakadt - vagy eleve periférikus
helyzet(i - csaladok egy nagyobb dsszeg(i természetbeni jut-
tatast nyertek el, azonban életviteliket, mely magaban fog-
lalta a munkakészséguktdl kezdve a f6zési szokasokon és
gyermeknevelésen at egészen a vallasossagukig, szomszé-
dokhoz val6 viszonyukig, s6t akar gyermekvallalasi hajla-
mukig tartd szokés- és mentalitasrendszeriiket, alarendelik
a juttatast nyajto kozt képviseld személyeknek. Masfel6l
azonban ez anevelés nem csak az érintett, juttatasban része-
slt csalddokra szoritkozott: nevelni szdndékoztak az érin-
tett kozség vagy varos egesz lakossagat a juttatottak be- és
elfogadasara, tovabba a helyi elitet és féleg annak néi hozza-
tartozdit a ,,szocialis érzékenységre", és arra, hogy a helyi
Nép- és Csaladvedelmi Bizottsagokon keresztiil az emlitett
nevelési folyamatnak aktiv részeseivé (iranyitéiva, minta-
adoiva) tegyék dket. Aligha tévediink, ha mindebben a 19.
sz&zad német konzervativ tarsadalomreformereinek és ma-
gyar kovetbiknek a szegény (és gyakorta periférikus) réte-
gek ,.el-als6-kdzéposztalyositasara™ tett kisérleteinek és an-
nak elvi megalapozéasanak kés6i utozéngéjét fedezzik fel
(arendszernek végsd soron egy Uj tarsadalmi réteget kellett
volna ,,produkalnia” a proletariatus soraibdl). Eppen a né-
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met és magyar el6zmények miatt nem meglepd, hogy Kki-
I6ndsen a lakasugyet és a csaladi kertesotthon-juttatast
helyezték a kézéppontba, bar gyakorlati és anyagi okok
miatt Szatmarban ezt megel§zték a kildnféle allatakciok.
Ugyanakkor az egész elképzelés nagyjaban-egészében egy-
bevagott Imrédy és f6 tarsadalompolitikai tanacsadoja, Kov-
rig Béla professzor terveivel is: egy, legalabbis részeiben
Uj életformaju és mentalitdsi magyarsagot eredményezd,
nagyszabasu tarsadalmi reformfolyamat szabalyozott-fe-
gyelmezett, raadésul az 6ssztarsadalmi haszon mellett kész-
pénzben is (részben) visszatérild megoldasat kinalta fel
a rendszer, melyet csakhamar ,,produktiv szocialpolitika"
néven kezdtek emlegetni, és Szatmar, illetve Pécs utan elsé-
nek a Felvidéken szandékoztak bevezetni.

A magyar szociélpolitika kezdetei a visszacsatolt
Felvidéken

Amagyar kdzigazgatés - eleinte katonai kdzigazgatés - be-
rendezkedése a visszacsatolt varmegyékben az azonna-
li beavatkozast igényl6é hianyok felmérésével kezd6dott.
A magyar-szlovak targyaldsok idején a hataron atjuto hi-
rek arrol széltak, hogy a felvidéki hatésagok és csapatok
nagyaranyl kilritésekbe kezdtek a szamitasaik szerint
esetleg visszacsatolasra keriilé teruleten: kozintézmeények
berendezését szerelték le, teljes butorzatukat vonatra rak-
tak, iskolékat, egészséglgyi létesitményeket koltdztettek
el. A lakossag kozellatasa is komoly sérelmeket szenve-
dett. Az aruhidny mellett nagymérték( munkanélkiliség
is jelentkezett, mert a gyérak a bizonytalan helyzet miatt
egymas utan alltak le.

Budapesten a problémak kezelésére és a ,,produktiv
szocidlpolitika" megkezdésére pénzalap létesitését haté-
rozta el a korményzat. Fedezetll nem az dllamkassza, ha-
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nem tarsadalmi gydijtés szolgalt. Ugy Imrédy, mint bizal-
masa, Kovrig Béla professzor azt vartdk ett6l, hogy az
egyfel6l az anyaorszag szolidaritasat fejezi majd ki a Fel-
vidék népe irant, méasfeldl alkalmat ad az orszag bels6
kohézidjanak erdsitésére is. A visszacsatolt teriiletek meg-
segitésére alapitott szervezet neve Magyar a Magyarért
Mozgalom lett. Elére formailag Imrédy Béla felesége allott,
azonban a tényleges szervez6munkat Kovrig Béla vezette.
A Magyar a Magyarért gy(ijtése igyekezett az egész tarsa-
dalmat atfogni. Ennek érdekében az orszagos haldzattal
rendelkezd szovetkezeteket, a Hangyat és a Futurat fel-
kérték arra, hogy a kisebb-nagyobb természetbeni ado-
manyokat is gydjtsék dssze. A cserkészettel, egyhazakkal
és a Voroskereszttel a ruha-, cip6- és élelemadomanyok
Osszegydjtésében miikodtek kdzre. Kuléndsen szamitot-
tak a kozalkalmazottakra: esetiikben egyszeri megajanlas
utan - ahol alelkesedésnek és a kiilonféle, els6sorban infor-
malis presszioknak a vegyuléke érvényesilt- az illetmény-
hivatal havonta automatikusan vonta le a fizetésekb6l a fel-
ajanlott dsszeget. Részben a gy(jtés rlgyén elinditott
bel- és kulféldi propaganda a tovabbi revizids célok megva-
I6suldséat is szolgélta, ugyanakkor igyekeztek a varakozéaso-
kata kozeljovdre nézve leh(teni, elkeriilend6 egy haborus
konfliktust akar Romaniaval, akar Jugoszlaviaval, vagy ép-
pen Karpatalja vissza nem csatolt terliletei miatt a mara-
dék Csehszlovékiaval. Ebben a propagandatevékenység-
ben - kilondsen belfoldre szant valtozataban - kiléndsen
nagy szerep jutott a Kovrig Béla vezette miniszterelnoksé-
gi Tarsadalompolitikai Osztalynak (mely voltaképpen egy
titkos propagandaminisztérium volt). Kovrig a Felvidék
visszacsatolasat és a gydjtést Imrédy politikai bazisanak,
egy széles kor(i tamogatottsagnak a kiépitésére akarta fel-
hasznalni, inkdbb kevesebb, mint tébb sikerrel. A gy(jtés
zarémérlege ugyanakkor tekintélyes eredményt mutatott:
1938. december 31-ig 6 880 750 peng6 42 fillért adtak 6ssze
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maganosok és kdziletek (az akcié 1939-ben is folytatodott,
de eredményeir6l csak toredékes adataink vannak). Az
0sszeg nagysaganak érzékeltetésére érdemes megemlite-
ni, hogy az anyaorszag legnagyobb, évente visszatéréen
megszervezett szocialpolitikai akcidjara, az inségmunkak-
ra 4 millié peng6t forditott a koltségveteés.

A Magyar a Magyarért Mozgalom természetesen nem
csak az anyaorszdgban épitette ki szervezetét. A vissza-
csatolt teruleteken, részben a szatmari és pécsi rendszer,
részben Magyary Zoltan Tata kérnyéki és bizonyos vonat-
kozasaiban Komarom varmegye egészére kiterjesztett koz-
igazgatési kisérlete nyoman a szocialis rendszer alapegy-
ségének nem a megyét és a kdzséget, hanem a jarast tekin-
tették. A katonaijarasi parancsnokok mellé kiktldott 41 szo-
cidlis megbizott kivalasztasa alapvet6en mas elvek szerint
tortént, mint koradbban az anyaorszagi szocialis tanacs-
adok esetében: a Magyar a Magyarért Mozgalom igye-
kezett olyan munkaer6ket foglalkoztatni, akik kordbban
a szegenyligyben, a tarsadalomszervezésben gyakorlatot
szereztek. Kulondsen feltlin6 volt a nemi megoszlas alapve-
t6 eltérése: mig a szocialis tanacsaddk kivétel nélkil férfiak
voltak, a felvidéki jarasi tanacsaddk kizardlag a n6k koziil
kerlltek ki. Ezt csak részben indokolta az, hogy karitativ
munkakkal a két vilaghabord kdzott Magyarorszagon zém-
mel n6k foglalkoztak. A dontésben komoly szerepet jat-
szott, hogy Kovrig Bélaa helyi, ajarasi megbizottakat segit6
kdzségi bizottsagok megalakulasakor a lelkészked6 papsag
mellett kiiléndsen a helyi elit tagjainak feleségeire szami-
tott, akiknek mozgdsitasaban sokkal eredményesebbnek
tlint azonos nem(ek alkalmazasa. Ugy vélték ugyanis,
hogy ezek a vezetd rétegek nétagjai kell6 szabadidével ren-
delkeznek ahhoz, hogy a falu vagy varos szegényeit ne
csak szdmba vegyék, hanem folyamatos nyomonkovetés-
sel neveljék is azokat. Nem volt mellékes szempont az sem,
hogy rajtlik keresztiil férjeiket is el akartak érni, és megnyer-
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ni az Uj tarsadalompolitika, tovabbiakban pedig altaldban
az Imrédy-kormény politikaja szamara.

A mozgalom vezet6inek varakozasaival ellentétben
a katondak és a jarasi szocialis tanacsadok kozti 6sszelitkzé-
sek kezdett6l napirenden voltak, kiiléndsen a nemzeti
problémak kezelésében. A szocialis kbzigazgatas n6i alkal-
mazottai elé ugyanis az iranyitast végz6 Kézponti Iroda
aztazirdnyelvet tlizte ki, hogy a szocialis megsegités eseté-
ben - a Szent Istvan-i allameszme értelmében - semmikép-
pen sem szabad a nemzetiségeket hattérbe szoritani; egye-
suleteikkel és kiilondsen papjaikkal pedig a legnagyobb
el6zékenységgel kell banni. Ezen utasitds azonban sok
esetben egyaltalan nem egyezett meg a felallé katonai koz-
igazgatas parancsnokainak véleményével.

A Magyar a Magyarért Mozgalom gy(jtése mellett
akormanyzat a kdzellatas megszervezése érdekében aHan-
gya Szovetkezetnek is széles kor(i felhatalmazéasokat adott.
A magyar szovetkezeti mozgalom a Trianonban elcsatolt
északi terlileteken a huszas évek elején ugyan adtmenetileg
ellankadt, de az évtized végére Hanza néven ujult erére
kelt. Abudapesti elképzelések szerint a visszacsatolt teriile-
tek szdvetkezeteinek Ujra csatlakozni kellett a budapesti
k6zponthoz, és annak iranyitasa mellett a kdzellatas fésze-
repl6jévé kellett valniuk. Ennek érdekében a Hangya veze-
tése hosszas targyalasok utan vallalta, hogy fél év alatt
2270 vagon () élelmet és kodzsziikségleti cikket juttat el
avisszacsatolt teruiletek lakossagahoz. Ezzel aHangya nem
csak a kozellatas legnagyobb tényezdjévé valt, de a ,,gazda-
sagi Orségvaltas" - azaz jelen esetben az aruellatas nélkdil
maradt zsido szatdcsok kiszoritdsanak - feladatat is ellatta.

Araszorulok ellatdsa azonban nem vart nehézségek-
be is Uitk6zott. A Magyar a Magyarért Mozgalom vezetése
a bevonulas el6tt kb. 7, legfeljebb 10%-ra becsiilte a koz-
pontilag ellatatlanok szaméat. A magyar k6zigazgatas meg-
szervezése utdn azonban napok alatt kider(lt, hogy ez az
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ardny minden szigor ellenére helyenként, kiilonésen a va-
rosokban a 15-17%-ot is eléri. Az is vildgossa valt, hogy
a munkanélkiliek szamat is alabecsulték.

Az els6 néhany hét folyamén az emlitett nehézségek
miatt a mozgalom leginkébb tlizolt6 tevékenységre vallal-
kozhatott. Jellemz6 modon e tevékenység sordn az addig
kialakult magyarorszagi elveket alkalmaztak: a segélyek
dontd tobbségét természetben utaltak ki, a készpénzsegé-
lyezést - szemben a csehszlovak gyakorlattal - amennyire
lehet, igyekeztek elkerlilni. Ebben csak részben jatszott
szerepet az aruhiany és anyomaba 1ép6 dragasag. Sokkal
inkdbb az munkalt a hattérben, hogy a magyar szocialis
munkdéban a raszoruldkat csaknem mindig ugy tekintet-
ték, mint akik tobbé-kevéshé felelések sorsuk alakulasaért,
s a koz segélyére szoruldsukkal vilagosan bizonyitjak, hogy
nem alkalmasak tgyeik vitelére, kiilléndsen pedig fogyasz-
tasuk Osszetételének meghatarozasara. Ennek az elképze-
lésnek a jogosultsagat az anyaorszagi szegény rétegek vi-
szonylataban lehet vitatni vagy igazolni - &m a Felvidéken
a segélyezettek jelent6s hanyadukban a féhatalom meg-
valtozasat kisérd gazdasagi jelenségek, munkanélkiliség,
vagy éppen a csaladdfd besorozésa miatt vesztették el korab-
bi megélhetésiiket. Ez a kés6bbi ,,produktiv szocialpolitika™
bevezetéséhez megkivantigen részletes kdrnyezettanulma-
nyok felvétele soran altalaban vilagossa is valt. A katonai
kozigazgatas és a szocialis megbizottak kozott ebben a kér-
déskorben is sor kerilt ellentétekre: a csaladokkal koz-
vetlenll érintkez6 megbizottak ugyanis tébb izben hata-
rozottan allast foglaltak a csehszlovak id6k készpénzes
munkanélkili-segélyének atmeneti fenntartdsa érdeké-
ben. Ezt részben a anyaorszagihoz hasonl6 inségmunkak
megszervezesének elhizodasaval indokoltak, de ajavasla-
tokban egyre gyakrabban jelent meg a felvidéki lakossag
romlé hangulatara, csaldédottsagara valdé utalas is. A bu-
dapesti hivatalos korok megrokdnyddésére a kritikdkhoz
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nemcsak a Népszava csatlakozott, de néhany felvidéki ma-
gyar lap is hatarozottan biralta a szocialis ellatérendszer
hidnyossagait.

Imrédy a Felvidéken mutatkoz6 tagadhatatlan gazda-
ségi, szocidlis, kozellatasi és kozigazgatdsi nehézségeket
igyekezett sajat céljai érdekében kihasznalni. 1938. novem-
ber elején benyujtotta a képvisel6hazban a Felvidéki Tor-
vény tervezetét, mely a visszacsatolt terlileteken szinte kor-
latlan felhatalmazast adott volna a kormanynak a polgari
kdzigazgatéas bevezetése utdn is. A magyar politikai életet
alaposan felforgatta a terv, mely a Magyary-iskola altal rég-
Ota suirgetett kdzigazgatasi reformot, a varmegyei és varosi
tisztvisel@i kar &llami kinevezési rendszerét is tartalmazta
a Felvidék vonatkozasaban. Sokan attol tartottak, hogy a mi-
niszterelnok egy altalanos felhatalmazasi térvény probaja-
nak tekinti a javaslatot, ami hatalmas lépés lett volna egy
diktatorikus allamvezetés bevezetése felé. A torvényjavas-
latbél ugyan jogszabaly lett, de csak a behivott felvidé-
ki képvisel6k tamogatasdval. Mindez azt eredményezte,
hogy a korméanypart konzervativ-liberalis része, mely haté-
rozottan szembefordult Imrédy politikajaval, egyre inkabb
tehertételnek érezte mindazt, ami a Felvidéken torténik.
A Magyar a Magyarért Mozgalmat és a felvidéki szocialis
kozigazgatast pedig Imrédy tarsadalomépitd és énnépsze-
rlisit6 tevékenységének letéteményeseként, egy draga, ha-
tasaiban inkabb ,folésleges"” jogokat ébreszt6, emiatt veszé-
lyes intézménynek kezdték tekinteni.

AFelvidéki Torvény megsziletése utan a Felvidéken
érvényes csehszlovak jogszabalyokat fokozott tempdban
kezdték hozzaigazitani az anyaorszagban érvényes torvé-
nyekhez és rendeletekhez. Az egységesitési folyamat an-
nak ellenére érintette a szocialis rendelkezéseket is, hogy
a jarasi szocidlis megbizottak tobb értekezletiikon a legha-
tarozottabban kérték: e teriilettel tegyenek kivételt, s leg-
alabb atmenetileg tartsédk fenn a csehszlovak idészak ma-
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gasabb nivoju rendelkezéseit. Az egységesités azonban

Jaross Andor tarca nélkili felvidéki miniszternek a tiltako-
zésa ellenére e kérdésekben is megtortént. Mindez szamos

zavar forrasa volt. Anapszam-minimalbérek bevezetése el-
s6sorban a foldbirtokosok felzidulasat valtotta ki, mert
munkaer6hianyt idézett el egyes helyeken. Sokkal na-
gyobb gondok mutatkoztak az inségmunkak terén. Erre

az allam egymillié, a Magyar a Magyarért Mozgalom pe-
dig 1179 667,45 peng6t utalt &t, de ez a pénz annak ellené-
re nagyon kevésnek bizonyult, hogy az anyaorszag teljes

erre szant koltségkerete - ahogy mar emlitettik - 4 millié
pengében volt megszabva. Az inségmunkak napszambé-
rét altalaban az anyaorszdgihoz képest 20-25%-kal ma-
gasabban hataroztak meg, azonban még ez az 6sszeg is
jelent6sen alacsonyabb volt a csehszlovak idékben folydsi-
tott munkanélkili-segélynél. A nehézségekkel szemben

komoly eredménynek szdmitott, hogy - elsésorban a Han-
gya tevékenységének kdszonhetéen -1939 elejére a kdzel-
latasi nehézségek a legtébb helyen megsz(intek, az arak pe-
dig a korabbinal valamivel magasabb szinten ugyan, de

kb. ugyanerre az id6re stabilizalodtak. Sikerilt kiépiteni

a magyar rendszer(, &llami kézben lév6, ltalanos egészség-
védelemmel foglalkoz6 Zo6ldkereszt szervezetét. Helybeli

gy(jtésbdl és részben a Magyar a Magyarért Mozgalom ta-
mogatésaval rovid id6 alatt 39 falusi egészséghézat adtak
at. A varosokban mindentt bevezették a magyar norma-
rendszer(i szegénygondozast, azonban szemben az azt ko-
telezéveé tévd 172 000/1936. BM. rendelet el6irasaival, java-
részt nem atarsadalom dnkéntes megajanlasaibdl, hanem

a varosi koltségvetésbdl tartottak fenn.

1939 folyaman a felvidéki jarasi és varosi szocialis
megbizottak a legtobb helyen dsszedllitottdk a Szatméarban
és Pécsett kidolgozott mddszer alapjan a megsegitésre szo-
ruld és arra alkalmas csaladok listait, konkrét javaslattal
a kolcson targyara nézve is. 1939 elején megkezdddtek
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a juttatasok, eleinte éllat- és gépkdlcsonok forméjéban (ezt
a csehszlovak rekviralasok kulon indokoltak). A kdlcsondk
megitélésénél a szatmari modellt kdvetve altalaban a gye-
rekszamra, a csaladfd ,,nevelhetésére", egyuttmiikodési és
munkakészségére voltak tekintettel. Mar ezeket a kélcsono-
ketis, de kiiléndsen az év kbzepén megkezdett hazépitése-
ket igyekeztek jardsonként lehet6leg viszonylag kisszamu
faluban koncentralni, ami az érintettek ellen8rzését, illetve
egymas kolcsonds megsegitését tette lehetévé. A Magyar
a Magyarért Mozgalom igyekezett kivenni a részét a fold-
juttatdsokbol is, de e téren a Foldmlivelésiigyi Miniszté-
rium heves ellenallasaba ltkdztek. Tekintettel arra, hogy
az Ujonnan létrehozott varmegyei Kozjoléti Alapok csak
csekély help bevétellel rendelkeztek, elsésorban a Magyar
a Magyarért koltségvetésébdl eszkdzolték a juttatdsokat.
Csaknem minden kdzségben megszervezték a Nép- és
Csaladvédelmi Bizottsagokat. E tekintetben nem voltak
Kivételek a szlovak lakossagu falvak sem. A bizottsagok
megszervezése és kilondsen komoly munkéra valé serken-
tésik sokkal kénnyebben ment, mint késébb az anyaor-
szagban. A jelenség hatterében egyszerre szerepeltek a
korébbi tapasztalatok (az allamhatalom nemzetiségi nyo-
masaval szembeni védekezés és nyomaban a tarsadalmi
,0sszezarkozas"), a visszacsatolast kdvetd euféria és az,
hogy ajarasi szocialis megbizottak viszonylag Kis tertiletért
voltak felel6sek, amit a mozgalomtdl elnyert Utiatalany ré-
vén gyakorta be is tudtak jarni.

Az 1939. mércius 15-én katonai erével visszacsatolt
Karpataljan a szocidlis szervezet hasonlé elvek alapjan
épult fel, mint a Felvidéken, feladatai azonban, ha lehet,
meég nagyobbak voltak. A hagyomanyosan szegény vidé-
ken, melyet a pragai politika meglehet6sen elhanyagolt,
a jarasi megbizottaknak fokozottan kellett képviselni a
Szent Istvan-i allameszmeét, és akormanyzat szdmara a sz6-
vetségesnek tekintett ruszinsag hliségétbiztositani. AterQ-
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letfejlesztés érdekében a szézad eleji Egan-akciohoz - més
nevén Hegyvidéki Akcidhoz - hasonld, nagyszabasu be-
ruhéazasi program és szovetkezeti mozgalom elinditasat
is tervezték, azonban ebbdl eleinte leginkdbb a Hangya
gyors és sikeres terjeszkedése valosult meg. A szovetkezeti
mozgalomnak Karpataljan sajatos, masutt - legalabbis az
1930-as, negyvenes években - mar nem jellemz6 tarsada-
lomszervezd szerepet is szantak. Az itteni Hangya-fiokok
nagyon sok esetben alkoholkimérési jogot is kaptak, ami-
vel parhuzamosan a zsid6 kocsmarosok hasonld jogositva-
nyat bevonték. A Hangya-boltok és Hangya-borkimérések
feladata korantsem merilt ki a kdzellatas javitdsaban: hal4-
zatuknak azta szerepetis szanta aminiszterelnok és avele
j6 kapcsolatban 1év6é Wiinscher Frigyes Hangya-igazgatd,
hogy egyfel6l atformaljak a hegyvidék parasztsdganak fo-
gyasztasi (kulondsen alkoholfogyasztasi) szokasait, a hely-
ben f6z6tt palinka helyett a magyar borra szoktatva 6ket,
maésfel6l a magyar allam gondoskodésat szemléltetve a
ruszinsagot megnyerik a Szent Istvan-i allameszmének.
Minderre nemcsak az t(int kell6 garancianak, hogy a ha-
rom ,,varmegye-poétlék" (kdzigazgatasi kirendeltség) tisz-
tikaraban és a tartomanyi k6zigazgatasban is jelent6s sze-
repet vitt a ruszin értelmiség, ami pératlan volt az ismét
soknemzetiséglvé valé Magyarorszagon, hanem az is,
hogy a helyi szovetkezeti csoportok vezet6i altalaban a
falu elitjéb6l kerultek ki (birok, jegyz6k, de kuléndsen
a foldbirtokosok), és 6k tobbnyire a magyar allameszme
irant lojalis személyek voltak. Eppen ezért a karpataljai
szociélpolitikai tevékenység hordozdja a Hangya Szovet-
kezet lett.

1940 kozepére-végére a felvidéki és részben karpéatal-
jai szocialpolitikara a fokozatos ellaposodas volt a jellemz6.
1939 nyaran a Magyar a Magyarért Mozgalom befejezte
m(kodését, maradék pénzkészletét tadta a Belligyminisz-
tériumnak. Avarosok és varmegyék - talan Kassa kivételé-
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vei, ahol az Ujpestr6l odahelyezett Pohl Sandor igyekezett
amunkanélkiliség teljes felszamolasa érdekében minél na-
gyobb szabasi k6zmunkéakat beinditani - lényegében tel-
jesen igazodtak az anyaorszagi szociélpolitikai gyakorlat-
hoz. Valtozast az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alapot
létesitd 1940-es XXIII. torvénycikk és az annak nyoman
megszervezett varmegyei Kozjoléti Szovetkezetek jelentet-
tek. Ezek az emlitett alapbol folydsitott allami folyszémla-
hiteleik révén szamos kdélcsont helyezhettek ki, és ellat-
tak a gyermekvédelem feladatainak nagy részét is (nyari
vagy egész éves napkoziket, konyhakat létesitettek és tar-
tottak fonn). Felvidéki és részben karpataljai mikodésuk
megkezdése sokkal zokkendmentesebb volt az anyaorsza-
ginal, mert itt egy mar meglévé tarsadalmi szervezetre és
korabban begyakorlott eljarasokra tamaszkodhattak.

A ,,megélhetésében veszélyeztetett" csalddok szdma
és az 0sszlakossaghoz viszonyitott ardnyuk vegyes képet
mutatott a visszacsatolt északi teriiletek esetén. Az orsza-
gos sorrendet a beregi és maramarosi kdzigazgatasi kiren-
deltség teriilete vezette: itt 10000 lakosra szamitva 548,
illetve 542ilyen, ,,juttatasra alkalmas" csalad élt. (Akét koz-
igazgatasi kirendeltség teriiletén 0sszlétszamban is a leg-
tobb ilyen csaladot mutattak ki 1941-ben; az 4tlagos gyer-
mekszamban is elsd és hatodik helyen szerepeltek, 5,13
és 4,98 kiskortu gyermekkel csaladonként.) Ugyanakkor
a nyugatabbra 1évd, az északi résszel kiegészilt Eszter-
gom varmegye ,,mindéssze" 8227 csaladjaval (ami 10 000
lakosra 188 csaladot jelentett) a sorrendben orszagosan
a negyvenedik helyet foglalta el, Bars és Hont megyénél
kevesebb szegény nagycsaladot pedig csak az egykézé So-
mogyban, Tolndban és Baranyaban talaltak. A varmegyei
szociélpolitikai koltségvetéseket attanulmanyozva azon-
ban ugy tlnik, hogy az alapot irdnyité Orszagos Szociélis
Felligyel6ség (OSZF) csak részben vette figyelembe a kii-
Ionbségeket: az egy raszoruld csaladra jut6é allami koltség-
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vetési kiutalas tobbszoros eltéréseket mutatott varmegyén-
ként, s 1ényegében csak a harom kérpéataljai kézigazgatési
kirendeltség esetén lehet ardnyossagot talalni. Ennek oka
részben az egyes varmegyék és varosok eltéré erdekérvé-
nyesitd képességében volt kereshetd, részben abban, hogy
az OSZF nagyobb beruhézast, kilondsen hazépitést csak
ott engedélyezett, ahol az el6feltételek maradéktalanul
megvoltak, az épitéanyaghiany és akotott gazdalkodas ne-
hézségei pedig mar 1942 folyaman jelentkeztek. A szocia-
lis juttatasokban megfigyelhetd volt a kampényszeriiség
is, aminek f6leg rentabilitasi okai voltak, de amely jelenség
egyik el6idéz6je volt amegyék kozti jelentds kiilonbségek-
nek is. Mindez az anyaorszag legtébb varmegyéjében is
tapasztalhato volt, igy a Felvidék e tekintetben nem szami-
tott kivételnek. Az ONCSA felvidéki miikddése sordn sza-
mottevd eltérést nem mutatott az anyaorszagi megyékeé-
hez képest: a rdszoruld, ,,megélhetésében veszélyeztetett”,
négy vagy annal tobb gyermekkel bir6 csaladoknak adott
juttatadsok struktdraja (hazépitésre, hazvasarlasra, kis-
és nagyallatra, munkaeszkdzre, kiskereskedelmi és kis-
ipari tevékenységre, mez6gazdasagi beruhazasra folydsi-
tott kdlcsonok) tekintetében az itteni varmegyék az atlagot
képviselték. Kérpataljan ezzel szemben - a nagyobb nyo-
morbdl fakaddan - sokkal gyakoribbak voltak a tehén és
kecske (,,szegény ember tehene") juttatasok.
(A kovetkezd szamban folytatjuk.)

HamoriPéter



EROSEN GONDOLJ VALAMIRE!

Az Egyenlit6, mint valami gumics6, folyton a Iépteim
kozé akad. Minden egyenlité ilyen. Csak akkor ilyen,
ha megkozelitem. Kilénben a szokasos borotvaéles, ké-
nyes, lathatatlan vonal: egyik felén malttal, méasikon a jové-
vel. Mivel én a jelenben vagyok, még sosem léptem &t, csak
sétalok rajta. Elvezem, hogy duzzad, egyre duzzadtabb
lesz a taposastol. Egyébként nyilvanvald, hogy a sors he-
lyezte ide. Modern felfogéasu torténelemtanarunk szerette
mondogatni, hogy a sors olyan, mint a t(izoltdsag: ki kell
hivni. Aki bar gondolatban atlép egy masik id6dimenzid-
ba, azzal a fontos idegenséggel taldlja magat szemben, ami
a mitosz. Most éppen a mult-mitosz és a 2000-mitosz ko-
z0tt ténfereg egy elvadult kor emberisége. Az ég kék és tél
van. Még soha nem képzeltem ki magam ebbdl a szazad-
bol. Még nem értem ré kiérezni magam ebbél a télb6l sem.
Az ég kék és szél van. A filozo6fiatdl a folklorig a mitoszrol
soha senki nem tudott lemondani, de a mitosszal mindenki
mostohan banik. Amio6ta az emberi elmét sajat szdrmaza-
sanak kérdései foglalkoztatjak, a felelethez két forrasra
tdmaszkodhatott: a hagyoméanyra, mely szajrél szajra sziva-
rog, még a rogzitési cstcstechnikak koraban is, ellenallha-
tatlan hitellel, épitd és butitd hitellel: még egészen elhallga-
tott korok, Kiirtott vagy beolvadt népek, holt nyelvek is
feleselnek, fujjak tovabb a maguk akéar meg is cafolt igazat,
0j, killénos vegyiletekben rejtézve munkalnak, hatnak to-
vabb, amasik az irott emlékezet, mely olyan félényt érez az
elsével szemben, mint az akadémikus az analfabéta irant.
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Pedig mindkettd klasszikus formdja a mitosz, legyen az
barmilyen hamvas-primitiv vagy csiszolatlan domeszti-
kalt, végeredményben fikcid, csak a Iépték kulcsat kell meg-
talalni hozza, tudomannya tdnik a hit, hitté hitelesedik
a tudomany. A cipdm orrat nézem: bizonyos cip&orr-ma-
dartavlatbol el6tte kavicsok a szazadok sirkdvei, s szélnek
érzem a mul6 id6t. Az emberiség igazi hatarai azok a korla-
tok, melyeket tulajdon intuicidja elé szab koronként; me-
lyekkel tulajdon szellemi képességeit blokélja, tarsadalmi
format keresvén eredendden természeti adottsaganak, az
értelemnek. Géatak, melyet elészér csakis a kivansag, az
alom, a képzelet tesz atjarhatova: Ezek az ideiglenes gatak
nyilvan vizgydjtémedencéket, tarolokat hoznak létre ma-
guk mogott, melyek csordultig megtelvén aztan vizeséssze-
réien zadul hozamuk a kdvetkezd id6kbe. Mikor kérdésre
utdkor felel, allitotta ugyanaz a kiabrandultan bélccsé drege-
dett vidéki torténelemtanar, akit6l el6szor hallottam mint
szakkifejezést azt a sz6t, hogy mitosz. Addig, ha meg kel-
lett volna neveznem, én is legfennebb mesének mondtam
volna. Mert akkor a mesér6l se tudhattam még, hogy pél-
daul Hamupip&ke torténete el6szor az egyiptomi mitolo-
gidban fordul el6. S a tobbi hés se ott janosvitézkedik el6-
szor, ahol észrevessziik. llyen tekintetben Homérosz sem
volt végallomas és Shakespeare is csak feldolgozd. A demi-
tizdlassal pedig csinjan: valamire akkor mindig az a legjobb
képlet, valaki mindig kind a korok arcan, lehet csak lato-
mas, de fontos. Valahol varnak az énkiviletre pazarolhato
indulatok. Orok lovak. Felkaphatok rajuk, s gyeriink kériil-
lovagolni a diszlet el6tt, mely végtelent jatszva forog. Min-
dig valami dicsébbre vagyunk, a csapatok élén, napbar-
nitottan, frissen vasalt zubbonyban, mdgoéttink a diadal
pozitiv érdemével, felvonulni énekelve, bevonulni Tréja-
ba, Romaba, Nandorfehérvarra, Borogyindba, megdobog-
tatni az emberek szivét, megnyerni ket annak, hogy a lel-
kesedés még lgylink igazahoz teszi azt is, hogy szépek,
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fiatalok vagyunk, egyedil méltdk a gyézelemre. Az eleset-
tekre most nem szabad gondolni! Majd foglalkoznak vellik
a régészek... Vagy ez nem elég? Akkor fogj hozza mélye-
ket lélegezni. A fegyelem az értelem igazi forradalma. Er6-
sen gondolj valamire. Nem, nem valami egzotikus lelki-
gyakorlat, tornasz6 vallas vagy testgyakorlo filozofia. En
is csak elkezdem szeretném. Valami okos, hasznos, vagy
csak szép felvéllalasanak becsiiletben megésziilt mitosza
az egész. Szél, mely atfuj a mesebeli erd6n, alig emlitik, ész-
re se vehet6 mindig. De van. Nem is hiszem, hogy bele le-
het kapcsolddni még. Tragédidkba vezet mindig ez a tév-
hit. De az is, hogy mar késd belekapcsolodni, folytatni,
megdrizni, tovabbitani. Csak alland6an hallszik valahon-
nan: ,,.... En meghalok, te élsz, gy6zd meg felélem s igaz
ugyem fel6l a kétkeddket." (Hamlet)

Laszl6Ffy A ladar
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rdatlan messzir6l, a Fold harmadik legnagyobb, tizen-

hatmillios lakosu oridsvarosabol, a téliink légvonalban
tizenkétezer kilométernyire 1évd, braziliai Sdo Paul6bol ho-
zott jo két héten at levelet a légiposta. Feladdja a masodik
vilaghabord, sét: ,,akis magyar oktoberi forradalom" (Petri
Gyorgy) utén sziletett Buenos Airesben, jelenleg Brazilia-
ban él, az amerikai misszionariusok altal a 19. szdzad vé-
gén alapitott Sdo Pauld-i Mackenzie egyetemen tanit az
épitészeti tervezés tanszékvezetdjeként, egyik zsebében
argentin, a masikban brazil atlevéllel, de mégis magyar,
nekem pedig teljesen ,életszer(iden"” maodon, de héat az
élet igen gyakran rejt életszerliden fordulatokat magaba,
szegrél-végril a ,,foldim".

Nem a legvadabb szirrealista képzeletet is felilmuld
bakugrasa ez az élet val6sagos fantasztikumanak? Mertho-
gyan is lehetne fiatal bardtom, Szabo Laci, aféldim? A hely-
hatarozé jelz6 egyébként nem télem szarmazik, hanem
kedves volt kollégan6mt6l, a hajdani Szépirodalmi Kényv-
kiado egykori miiszaki szerkeszt6jét6l, Pdlya Erzsikétél,
aki 1984 nyaran a kdvetkez6 szavakkal mutatott be nekem
egy jokotés(, elegans, sz6ke fiatalembert: - Hadd ismertes-
selek dssze benneteket. Az 6 édesanyja a Kirdly Kati, akivel
egy osztalyba jartam Makon, néhany osztallyal folotted.
Shiztosan emlékszel az 6reg Kiralyra: Kiraly Janos , t(izifa,
koksz, kiilfoldi és hazai szénkeresked6re" - Laci nagyapja-
ra. O, marmint Laci pedig most jar el6szor Europaban és
az Ghazéban.
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Ujdonsiilt braziliai magyar ismer6sém édesanyjara,
akit csaladjaval egytt a haborl szélvihara sodort a tenge-
rentdlra, nem emlékeztem. Annal inkdbb az 6ccsére, U]
ismerdsom nagybétyjara, aki viszont énalattam jart egy
osztallyal a makai Csanad Vezér Gimnaziumban; mindig
feltlinGen elegénsan 6ltozkodott kamaszként is. Kiraly Jan-
csi rdadasul eminens tanulé volt, s egyszer megrott en-
gem, hogy ,,toébbre hivatott ifjaként" nem kellene annyi
Nick Cartert olvasnom.

E nem mindennapi taladlkozas soran, emlékezetem
szerint, azt a meghokkentd tényt kozblte velem, hogy: éle-
tében most latott el6sz6r havat, Eur6paban, majd azt a
hajszalgyodkér-szindromat szemem lattara megelevenit6 val-
lomast tette, hogy nagy nosztalgiat érez Erdély irant, s el is
tokélte, hogy néhéany napra elutazik oda. ,,...akkor a bolcs
Ceau8escu orszaga volt - irta 6, hisz esztend6vel kés6hb,
visszaemlékezve elsd taladlkozasunkra -, és pontosan emlék-
szem, hogy féltettél. »Ne menjél«, mondtad, »veszélyes«, és
részben igazad volt: észrevettem, hogy mar Kolozsvérott fi-
gyeltek, ott megbaratkoztam egy magyar szobrésszal, Ven-
czel Arpaddal, aki tigyesen kikeriilte a romanokat - tapasz-
talt volt -, és elvitt a Székelyfoldre, ott Tamasi sirjahoz.
Visszafelé a vonaton majdnem letartdztattak, géppisztolyos
Orok vettek koril, és valaki azt mondta: »Vigyazzatok! Ez
a brazil tud magyarul!« Boldog voltam, amikor a vonat ma-
gyar foldre kerilt, bar akkor mér elhunyt apdm »irredenta
nacionalizmusa« azt mondané, hogy Erdély is az."

Val6szindileg ,,a makai hattér" tette, de megismerke-
désiink elsd perceiben fel se tlint nekem, hogy ez a dél-
amerikaibennsziilott milyen kifogastalan magyarsaggal be-
szél. Kés6bb, levelezésiink sordn megtudtam, hogy Dél-
Amerikaban a csalad nyelve megmaradt magyarnak, s bar
iskolait brazil nyelven és kérnyezetben végezte, de a Sdo
Pauldban tevékenykedd két magyar cserkészcsapat egyiké-
nek, az evangélikusok altal timogatott ,,Zrinyi Mikl6snak"
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a kotelékébe kerilt - a masikat, a ,,Szent Imrét" a bencések
partfogoltak -,sa Zrinyiben &6szerinte ,,komolyabban vet-
ték a magyar nyelv és irodalom tanit4sat, és ez megfogott".
- ,Egyetemista koromban szerkeszt6je voltam az utolso6
braziliai magyar havilapnak, a Szavainak, tehat valamikép-
pen mindig kozel voltam a magyar nyelvhez." - De ,telje-
sen »nemzetkdzi« vagyok... Két kultdrahoz ragaszkodom:
az ittenihez és a magyarhoz; ami nagyon jo, mert két kultu-
rabol merithetek, s lehet6leg bel6liik a legjobbat. Szeretem
Magyarorszagot, de Brazilia az otthonom... Most jutott
eszembe, hogy errél beszélgettiink valamikor a nyolcvanas
évek kozepén, és azt mondtam, hogy nem is tudom, hogy
magyar vagyok-e vagy sem; akkor azt mondtad, hogy un-
nepélyesen magyarnak nyilvanitasz..." - De hat ezzel ta-
lan mindannyian Ggy vagyunk, vilagszerte, mint Szent
Agoston az Idével: ha nem kérdik, mi az, akkor tudom, ha
kérdik, akkor nem tudom. lllet6leg, ha tudom is, a vélasz
mindig csak részleges és sohasem teljes.

Baratsagga mélyld kapcsolatunkkal magyarazom,
hogy 1989 nyaran, amikor ismét Budapesten jart, elhozta
magaval lakasunkra Amir Labaki arab szarmazasu brazil
publicistét, a legnagyobb Séo Pauld-i Gjsag, a Folha de Stio
Paulo munkatérsat, s arra kértek, hogy beszéljek nekik az
élet 1945 utani magyar utjarol, sarrél a magyar térténelem-
rél, amely ezt az utat - vagy Uttévesztést - meghatarozta,
s akkor én, bar tudatom aljan ott lappangott ,,a vitéz, kis
Gyulai Pal" id6folottien érvényes rezignaciodja, hogy most
is ,észrevétlendl taléljuk majd szivink reményeit", mert
ki sokaig él, sokat megér, mit nem remél”, de a rend-
szervaltozas el6szelében még biztam abban, hogy mégis-
csak eljon a Jozsef Attila altal remélt ,,emberebb vilag".
Kora délutantél az éjszakéba nyuldan vagy harom alka-
lommal beszéltem nekik a ,,1étezett szocializmus" arculata-
rél és leplezhetetlen 6rvényeir6l. Béven hivatkozva koz-
ben mintegy végs6 érv gyanant a klasszikus és a kortars
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magyar irodalom m(vészi latleleteire, jollehet, akkor se
volt kétségem az irant, hogy az irodalom igazsaga politi-
kailag sohasem volt és sohasem lesz kivanatos. - De nem
0j felismerés ez sem: mar Goethe is lehetetlennek tartotta
a hercegek és irok kozos tigyért valé munkalkodasat.

2

Nunc venio ad fortissimum, azaz: most érkezem el alényeg-
hez, amiért mindezt elére kellett bocsatanom. - Az irdsom
legelején emlegetett, 2005. augusztus 10-i keltezésd, terje-
delmes levél elején baratom beszamol arrol, felvaltva olvas
egy magyar és egy portugél nyelvii konyvet, kialakult szo-
késa szerint, s ,,ebben az esztend6ben teljesen Mdricznak
szentelem a »magyar részt«... Nekem mint egyetemi tanar-
nak egy honapos sziinetre volt most jogom juliusban... Tel-
jesen Moricznak szenteltem szabad idémet."

De kdzbevet6leg: miért olvas valaki, még ha magyar
hajszalgyokerekkel rendelkezik is, nagyapja, az ,,0reg Ki-
raly" 6ceanon atmentett konyvtarabdl 2005-ben Braziliaban
Moéricz Zsigmondot? Eppen azt a magyar irt, akit Kosztola-
nyi a Hét krajcar megjelenésekor ,,m(ivésznek és keservesen-
igazan magyarnak" mondott, ,,aki Ugy megirja a népiinket
és foldinket, mint ahogy megirtak az orosz kispolgart,
a francia vilégfit és a norvég maganyosokat, hogy jobban
a miénk legyen, m(vészi kincsiinkké valjék, nekink és az
egész vilagnak". Nos, ezt az irdt, aki ,,nem magyarazza, ha-
nem varazslatosan meglattatja, érzékelteti az életet”, manap-
sag az 6hazdban nemigen olvassak, életmdvét a szakma ré-
szér6l mély csend és siri hallgatas veszi kordl.

Fiatal baratomat azonban 2005-ben is meg tudta sz6lita-
ni varazslataval Mdricz. ,,A Rokonok talan Moricz egyik leg-
jobb regénye. Hogy lehet valakinek ilyen mély pszicholdgiai
meglatasa? »Hirtelen oly reménytelennek latta az életet: mit
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ér az egész élet, ha az ember magéaban all, s nem tud azok-
nak az eszményeknek élni, amelyek eltdltik, samelyekért ér-
demes élni«: hanyszor nem éreztik igy sajat magunkat?...
Moériczban nemcsak tarsadalomkritika van, de »lélekkuta-
tas« is: egy-egy mondatban bevilagit a szerepld lelkivilaga-
ba, s hanyszor ismertem sajat magamra, amikor a Rokonokat
olvastam!... (ez a regény) mint forma: kitliné. Nekem ugy
tlint, hogy ebben a regényben Méricz (szinte Hemingway
modra) csak a Iényeget irja (a Forr a borban bébeszéd(ibb),
téglarol téglara felépit egy elkerllhetetlen dramat, és a vége:
nyitott! Mint a hatvanas években a francia filmekben."

A S&o Paul6-i elragadtatott Moricz-olvasé személyes,
mondhatndm: katartikus érintettségének azonban mélyebb
- csaladja személyes életébe vagdé —motivumai is vannak.
S nemcsak az, hogy épitész létére vilagirodalmi tajékozott-
s&g (Joyce, Hemingway, Borges, Musil, Umberto Eco stb. is-
merete) birtokaban csodalkozik: ,,Abszurdum, hogy valaki
ilyen jol irt, egy lemaradt, szerencsétlen orszagban." - Ha-
nem a kovetkez6k miatt.

S most egy hosszabb idézet kdvetkezik abbdl a levél-
b6l, amely ennek az irdsnak a voltaképpeni inditéka.

3

»~Ahogy haladtam laprdl lapra, apdm torténete jutott
eszembe; 6 sokkal id6sebb volt nalam, 1908-ban sziiletett,
tehat igen kdzel ahhoz az id6hdz, melyet Moricz olyan jol
leir. Apdm nagyon elégedetlen volt az akkori magyar tarsa-
dalmi viszonyokkal, emlékszem, hogyan mesélte el ne-
kem, hogy mennyit éhezett mint diak: allanddan korgott
a gyomra, vizet ivott, hogy tompitsa az éhséget. Egy kép
maradt az emlékezetemben: hogy egy kis pénzhez jut-
hasson, tobbszor vallalta, hogy havat lapatozzon gazdag
emberek haza el6tt, amikor ezek fogadast tartottak, s § és
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éhezd diaktarsai lattdk a gazdag arisztokratdkat és zsido
polgarokat elegans bundékban felvonulni, mikézben &6k
dideregtek és éheztek. Allast szerezni szinte lehetetlen
volt. Erre irja Moricz: »az orszag, ahol minden a tarsasag
kezében van, s mindenki azt az allast és poziciét nyeri el,
amit tarsasagbeli értékeivel el tud nyerni, meg tud fog-
ni. ..« Vagy ahogy leirja a diakotthont: »valami végtelen si-
varsag s szomorusag volt ebben a kamaraban. Szegénység
és elhagyatottsag, elhanyagoltsag. Innen kellett kinéni an-
nak a generacidnak, amelyik a jov0 szazad els6 harmada-
ban az orszagot kiemelje a nehéz sorsabdl. (...) Most vissza-
gondolva r4, nem is lehetett mas ebbdl a vilagbol, csak ami
lett. (...) par éve elvittem oda a feleségemet, hogy megmu-
tassam neki diakkori életem tanyjat (...). Megddébben-
tem, hogy ugyanazokat a vasagyakat talaltam, sugyanazo-
kat a telefaragott, alacsony asztalokat (...), s megutédtem
a szegénységnek szoérny(i szomorasagan. (...) ez volt az
alapja az utols6 huszondét év nemzeti bajainak... «

Apam jobboldali érzésl volt, egy er6s kormanyban
latta az orszag tarsadalmi kérdéseinek a megoldasat, de
nem a Horthy-rendszerben - 6 nagyon j6l tudta utanozni
Horthy németes kiejtésli magyar beszédét, s szerette a kor-
manyzo6t ginyosan utanozni... Lehet, ha nem lett volna
a véres Kun Béla-féle szerencsétlen baloldali prébalkozas,
apam talan szocialista lett volna, de a Szamuely-tettek em-
a jobboldalban lattak lehet6séget, plane ahogy lattdk Né-
metorszag és Olaszorszag felviragzasat.

Lehet, hogy kemény nevelésiik miatt hittek az erds
kez(i kormanyokban? Err6l a nevelésrél irja Méricz: mi az
iskola értelme? »Hogy elGiskolat kapjanak az élet e legsu-
lyosabb térvényéb6l: hogy minden ember az allam foglya.
(...) Ezt kellett beleiktatni az ifjusag leikébe is. Hogy ha
majd feln6ttek lesznek nemsokara, tudjék, s ott égjen a lel-
kiikben a térvény, hogy mi a szabad, és mi nem. (...) Ben-
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ne volt a levegében, hogy a gyermeket mar csecsemdékora
Ota megfékezzék. A gyermeket még ebben a korban ver-
ték. Ajo szllének kotelessége volt megfenyiteni a gyerme-
két. Vessz6vel, pofonnal, hatbavagasokkal, hogy a Iépe
majd leszakadt. A gyermek testét gy tekintették, mintha
gumibdl volna, s nem okozna neki kart (...) a leveg6ben
volt a megfegyelmezettség. Politikailag volt mar megfe-
gyelmezve a nép. Kivalt az intelligencia. (...) A kormany-
nak aldzatos szolgdja, s a szul6 legelsd szava az volt a fié-
hoz, hogy megéreztette vele, hogy senkinek semmi téren
nincs szabad akarata. (...) Anemzet kdzszelleme volt bék-
lyéban. Sez olyan destruéald hatéssal volt az egész vilagra,
hogy az (j generaciok mar ugy néttek, hogy akarat nélkili
engedelmes szolgai legyenek a hatalomnak.« Ismeretlen
nagyapam, apam apja szinte szadista modon fegyelmezte
gyerekeit, levette a nadragszijat, és véresre verte gyere-
keit... Miért voltak ilyenek az akkori magyar apak? Vagy
nemcsak a magyarok voltak ilyenek?

Ahogy irtam neked, a Forr a bor el6tt elolvastam a Be-
tyart és az Uri murit. Ezekben a kényvekben Moéricz olyan
tarsadalmi helyzetet mutat be, hogy teljesen megértem
apam tarsadalmi felhaborodasat:

»...a magyar jov6. Ennek a kis magyarsagnak a titok-
zatos élete itt Eurdpa kozepén. Mily kilonos és mily re-
ménytelen. Az ember él s él, s leél egy fél életet, s eszik és
iszik és mulat és busul, de az orszag sorsa eszébe sem jut,
pedig ezamindennapja. Mintha nem isvolna az orszag ha-
taran kival vilag, mintha 6driasi falak vennének koril ben-
niinket. « (Uri muri)

»...hat bizony elég komikus is, ahogy ebben az or-
szagban a paraszt be van allitva- mondta az. - Mintha ez
volna az igazi ellenségiink. Meg tudunk bocsétani az orosz-
vezetd grofoknak s a janicsar bar6knak, mert utovégre, 6k
az uraink, de a parasztnak nem tudunk megbocsatani,
mert 6k az alattvaléink. « (Uri muri) - emlékszem, milyen
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biszkén mesélte itt egy huszartiszt, hogy egyszer falun
tiszttarsaival bement egy kocsmaba, ahol egy paraszt egye-
dil alt, réhoégve kidobtdk a szerencsétlent az ablakon,
mert nem volt val6 az »Uri tarsasaghoz«...

»Lehetetlen a mai berendezkedés mellett. Nézze,
Szakhmary ar, mi a mai berendezkedés. Az, hogy egy
korcs feudalis alapon nyugszik az élet. Afold egy aranylag
kis téredék kezében van, amely igy is megél... Unnepeljiik
a millenniumot. Itt vagyunk ezer esztendd éta. De mit je-
lent ez az itt vagyunk?... Azt jelenti, hogy a féldbirtokosé
a fold s a munkasé a munka. Itt az elébb azt kialtottak,
hogy 'egyenldség, testvériség, szabadsag'. Hat ez mit je-
lent? Az Magyarorszagon azt jelenti, hogy egyenl6 testvé-
ri, szabad érzéssel nyugodjon bele mindenki abba, hogy
minden maradjon arégiben. Anincstelen nyugodjon bele,
hogy neki semmije sincs, a gazdag nyugodjon bele, hogy
neki mindene van. « (Uri muri). Hat tagadhatatlan, hogy
ezt a kommunizmus megvaltoztatta; szegény anyam, ki
nem volt éppen egy szocialista gondolkozasu lény, mond-
ta, hogy a kommunistak nagy erénye, hogy véget vetettek
az »Alazatos urambatydm« vilaganak, bar én ezt a vilagot
alaposan megismertem itt, Brazilidban: a magyar arisz-
tokratdk gyerekei nem keveredtek veliink, halandokkal,
s a grofok, bardk viselkedéstikben mindig megprobéaltak
mutatni, hogy 6k masok... Nagyon remélem, hogy ezek
véglegesen eltlintek a magyar torténelem szinpadarol!"

4

Almomban sem gondolhattam volna, hogy a mai magyar vi-
lagtél fényévekre tavolodott Méricz-regények éppen Brazi-
liaban eszmélteinek ra személyes sorsanak, helyzetének és
csaladja torténetének katartikus erej(i felismerésére azaltal,
hogy a mivészet erejével dobbentik ra baratomat az eltor-
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zult magyar tarsadalomfejlédés emberi kovetkezményeire,
ami végs0 soron szerepet jatszott abban, hogy 6 mar mind-
err6l mit sem tudva, Dél-Amerikéban latta meg a napvila-
got- ,,apam torténetének™ kései megértése révén.

Nem akérkinek a torténetérél van szé: ,,apdm" ugyan-
is - Szilassy Laszl6, a harmincas-negyvenes években a Bel-
varosi, majd a Pesti és a Vigszinhaz szinésze, a korabeli fil-
mek hédito férfisztarja, aki 1972-ben bekdvetkezett halalaig
hol Argentindban, hol Braziliaban élt, s az 6tvenes években
az Argentinai Magyar Szinjatsz6 Tarsasag tagja volt, ame-
lyet Pager Antal vezetett.

Moéricz Zsigmond igazsagénak, ,rettent6 itéletének"
(Hllyés Gyula) kései felismerése a Dél Keresztje alatt olyan
altalanosithaté tanulsagokkal szolgalhat a ,,zsdkutcas ma-
gyar torténelem™ egyéni sorsokat formald - és deformalo -
Gtjait (és tévutjait) illetéen, amelyeket indulatok és elfo-
gultsagok nélkili elemzéssel, érzésem szerint mind a mai
napig nem tisztazott kell alapossaggal a hazai szociol6-
giai és torténelmi kutatas. A ,,magyar Ugarnak" ezen az el-
aknasitott boz6tosan a tudomany tlizszerészei helyett job-
béara csak a folyton véltoz6 napi politikai érdek hat. eng.
cimkézéi tevékenykednek.

De a politikai hamisjatékosok ligykodésétél flggetle-
nil, amelynek a problémamegoldd képessége a lizingelt
politolégusok kdzrem(kodésével a teljesen hiteltelen cim-
kézésekben meril ki, az igazsag az, hogy baratom édesap-
ja, Szilassy Lé&szI6 nyilvanval6an jobboldali mentalitasu
volt: a sorsat atitatd jogos keser(iség tragikus és korjellem-
z6 mddon abajok orvoslasanak a modjat illetéen éppen azt
az éleslatast oltotta ki benne, amellyel kora magyar tarsa-
dalmi és emberi viszonyainak a tarthatatlansagat ismerte
fel. Ennek a tévedésnek az &rat késébb sorsaval fizette
meg; a kommunista orwelli ,,ujnyelv" viszont ezeknek az il-
IGzidknak a rabjait és részben aldozatait politikai sziikség
szerint hol megatalkodott fasisztaknak, hol pedig népéhez
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hi kisnyilasoknak nevezte, amennyiben hajland6ak vol-
tak a valtozatos fenyegetések és kényszeritések hatasara
engedelmesen szolgalni azt a gépezetet, amelynek térténel-
mi, vagy plane: erkolcsi legitiméacidjaban a cinikus uraik és
parancsoloik se hittek. (Egy végletes példa: igy valtak az
AVH verélegényeivé azok a csendértisztek, akik. 1944 nya-
ran tlizharchan lel6tték Sagvari Endrét...) - Politikai szél-
jarésoktdl fiiggd ideologiai képletek helyett, megfogadva
Bocskai Istvan intését, hogy ,,csak az dolgot magéat néz-
zUk", volna itt még b6ven vizsgalddnival6 a tudomany sza-
maéra. igy példaul baratom levelében szerepel egy mondat,
amit sziikségesnek vélek megismételni: ,,Lehet, ha nem lett
volna a véres Kun Béla-féle szerencsétlen probalkozas,
apam talan szocialista lett volna, de a Szamuely-tettek emlé-
kei olyan er6sek voltak apdm generacidjaban, hogy csak
ajobboldalban lattak lehet6séget.” - Nemigen tudok olyan
elemzésekrél, amelyek pontosan és szépen, vagyis a valédi
torténeti igazsaghoz hiven elemeznék azt a tragikus kovet-
kezményekkel jaro diffrakciét tdrsadalmunkban, amit a Ta-
nacskoztarsasag dilettdns, de annal véresebb diktatdraja
valtott ki éppen a jobbra térekvd, szocidlis érzékenységgel
rendelkez6 és ,,emberebb vilagot" ahito kortarsak kérében.
(Ilet6leg Bibo Istvan foglalkozott ezzel a f4jdalmas problé-
maval, kordbban Németh LaszI6 is, majd az 6reg Illyés, de
hat 6k ma jobbara a felejtés purgatériuméaba keriiltek...)
Nem furcsa, hogy a Fold, fold... cim( irdsanak tantsa-
ga szerint Méarai Sandor (akit csak a marxista gondolat-
rend6rség exponensei mind@sitettek jobboldalinak) buda-
pesti élete egyik utolso estéjén, baratjaval vacsorazva arrol
beszélt, hogy ,,néhany év el6tt a tdrsadalom vezet6 rétegei-
nek régeszméje volt, hogy a bolsevizmussal szemben nin-
csen mas védekezés, csak a fasizmus, gy hirdették most
a kommunista tarsadalom vezet§ személyiségei, hogy a
- szerintlik - Gjraéledd »imperialista-fasiszta« veszéllyel
szemben nincs mas védekezés, csak a bolsevizmus." (E ve-
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lejéig hamis alternativa kiagyal6i és 6rokosei azota lemen-
tek - no, nem kutyaba, csak - nagyt6késbe és bankéarba,
smost az Uj pozicié nézépontjabol orwellizéljdk a multat.)

Mérai ebben a vacsora kozbeni beszélgetésben an-
nak a rétegnek a lelkiismeret-furdalasat is megfogalmazza,
amely nem esett dldozatul az idézett régeszme jobboldali ré-
szének: ,,Sokan voltunk, akik tgy vélekedtiink a multban,
hogy Magyarorszag tarsadalmi és gazdasagi berendezkedé-
se, szellemi vildgképe megérett a gyokeres valtozasra. Mi,
»polgari humanistak« nem tudtuk ezt a meggy6z6désiinket
megfelel6 hangsullyal vildgga kialtani, mert az ember, aki
egy szenvedélyesen meghasonlott korszakban az »emberi
mértéket« hirdeti, mindig elégedetlenséget valt ki: a »ko-
zép« - még az arisztotelészi »k6zép« embere is- a jobbolda-
liak szamara mindig baloldali, a baloldaliak szdméara gyands
jobboldali marad..." (Mint példaul Bibo Istvan, aki liberdlis
szemmel szocialistanak, szocialista szemmel liberalisnak lat-
szik, ahogyan Szabo Zoltan jellemezte beskatulyazhatatlan
Hlelki fliggetlen™ attitldjét - D. M.)

... SoOkmindent akartunk - folytatodik Marai valloma-
sa -, egy méltanyos és értelmes foldreformot, amely meg-
sziinteti a magyar tarsadalom mélyében erjedd Ur-cseléd
helyzetet; akartuk a munkasvédé szocializmusnak azokat
a valtozatait, amelyek Nyugaton mar megvaldsultak; akar-
tunk a hierarchikus »Uri Magyarorszag« helyébe egy embe-
ri Magyarorszagot. Mindezt akartuk, de nem voltunk elég
erosek és kovetkezetesek, hogy szandékainkat megvalosit-
suk. Es egy napon megjelent az orszagban a voros hadse-
reg, s a nyomukban felsorakozott kommunistak nekikezd-
tek gyarmatositani az orszagot. Kdzben azt igérték, hogy
megvalositjdk mindazt, amiben hittlink, de aminek meg-
valdsitdsdhoz mi - liberalisok, humanistdk, demokratak -
nem voltunk elég er6sek, sem eléggé batrak. Nem teremtet-
tik meg az »emberi Magyarorszagot«." - Azt hiszem, ezt
a programot és kritikat Moricz Zsigmond is alairna.
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5

A Sdo Paul6bol jott levélnek, akarcsak a tdprengésre kész-
tet6 gondolatoknak, ezzel még nincs vége.

,»Valahol a Forr a bor vége felé a mondat: »furcsa nép
ez a magyar«. Majd pér oldallal el6bbre: »nehéz magyar-
nak lenni«. Talan kénnyebb itt Brazilidban: itt Mdriczot ol-
vashatok. Magyarorszagon élni kell a mindennapok val6-
sagaban, ahol (olvasom az MTI-ben) egy torténész szerint
Trianon ma mér a torténelem része, lezart gy, amelyet
mar meghaladottaz id6, éppen ezért veszélyes és nemkiva-
natos, ha a kdzteriileteken a trianoni csonkolasra emlékez-
tet6 emlékmdveket &llitanak vagy ha kordbban szétrom-
bolt emlékmdveket allitanak fel jra (pl. a Szabadsag téri
ereklyés orszagzaszIot). Ertelmetlennek, feleslegesnek és
egyuttal veszélyesnek nevezte, ha mavalakik tiintetnek és
tiltakoznak Trianon ellen, mindez szerinte sovinizmus és
irredentizmus. Mas helyen olvasom, hogy egy Kiss nev(i
miniszter vagy allamtitkar »magyarul beszélé allampol-
garoknak« nevezte a hatarontuliakat. Szegény Magyaror-
szag: tehat nem csoda, hogy tuddésok azt josoljak hogy
»200 év mulva sziiletik meg az utolsé magyar« (ez most
volt, juliusban, az MTI kozlésében).

Talan azért volt apam olyan fajdalmasan/szenvedé-
lyesen magyar, mert latta a magyar tragédiat, arisztokra-
taktol kezdve Trianonon at a kommunistakig? Nemcsak
6, de egy egész generdacio, kinek talan legnagyobb képvise-
I6je Németh LaszI6 volt? Eppen amikor a zard sorokat
akartam irni, egy cikk kerilt a kezembe: Az 0j sovinizmus,
a The Guardian cim( angol Gjsagbél, melyben egy bizonyos
Mr. Monbiot tiltakozik a jobboldal ellen, mivel ez lojalis,
hliséges hazafiakat kér a terror tAmadasai ellen; szerinte
ahazafiasag asovinizmushoz vezet, kifejezi utalatat ajobb-
oldali értékek ellen (Anglidban a kiralysag, a csalad, a tulaj-
don, a torténelem, a nyelv). Szerinte ilyen értékek vitték
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anémeteketamasodik vilaghaboruba, igy az orszagok bol-
dogabbak lesznek ilyen értékek nélkil. Attdl tartok, én
részben egyetértek ezekkel az értékekkel - bar nem a ki-
ralysaggal és a piacgazdasag és magantulajdon nagyszer(-
ségével, sem Irak megszallasaval -, ezek szerint jobboldali
vagyok? S6t, talan Kodaly Zoltan, Mdricz Zsigmond és Né-
meth Laszl6 is? Vagy talan Mr. Monbiot egy Kicsit kifordit-
jaadolgokat, konny(i neki, gazdag orszagban él, neki nem
volt Trianonja. Egy itteni baloldali térténésszel beszélget-
tem err6l, ki humorosan megemlitette, hogy a franciak le-
hetnek hazafiak, de mi nem, nekiink, braziloknakb(in - de
ahogy olvasom a liberalis magyar értelmiség kijelentéseit,
nalatok is... Mert ha siker(l valakit »jobboldalinak« pecsé-
telni, akkor reakcios, nem halad a korral stb., tehat ki lehet
szoritani az értelmiségi korokbol."

Héat igen... De csakugyan kénnyebb Brazilidban
magyarnak lenni? Ott ugyanis szabadon véllalhatja ma-
gyarsagat, mert a rendkivil tarka emberi vilagban ma-
gyarsaganak a vallalasa nem ébreszt senkiben olyan zsi-
geri elGitéleteket, mint a Duna mentén, a ,,Fél-emberek,
fél-nemzetecskék / szamara készilt szégyen-kalodaban".
(Ady Endre: A Duna vallomasa). De mit ér a magyar, ha bra-
zil - amiszeminkben? ,Egy itteni magyar elkeresztelte ko-
I6niankat Abel a rengetegben és Abel a varosban utan »Abel
a holt-a4gban«: messze vagyunk Magyarorszagtol, kiestiink
a kulturalis forgalombdl... még vagyunk, akik érdekl6d-
nek amagyar kultdra irant, de a magyarok nem nagyon ér-
deklddnek irantunk. Amikor rendszervaltas volt, azt hit-
tem, masképp lesz, de megértettem, hogy ez van. Az én
magyar kultiram »be lett fagyasztva« valahol a negyvenes
években, talan azért tudok hangot talalni az id6sebb gene-
racioval; a fiatalabbat nehezen. Furcsallom azt az abszolut,
szinte Ures kozmopolitizmust, amely, azt hiszem, igen jel-
lemz6 a magyar tarsadalomra; furcsadllom, hogy ez a balol-
dalrél jon, mely Kossuthot mondja eszményének, de sem-



76 MAGYAR SZEMLE 2006.1-2. SZAM

miben sem »bal«. Az itteni baloldal nem ilyen, s6t erésen
nemzeti iranyzatl; de hat ez nem ram tartozik."

Lam, Karinthy Frigyes nem ok nélkil szovdgette a sza-
vak Uj enciklopédiaja megirasanak szép utdpiajat, ami, saj-
nos, megmaradt utépidnak, és a fogalmak tisztazasa, intel-
lektudlis tisztessegének a helyredllitdsa helyett a magyar
koztudatban is végbement a szavak és fogalmak eredeti ér-
telmének célszer( és tudatos elhomalyositasa az ideoldgiai
terroristak régi és Uj képvisel6inek kdszonhetben. Baloldali-
s&g és nemzeti érzés természetes 0sszetartozasat megtagad-
va a bolsevikok végezték el, maig hat6 kdvetkezményekkel
ezt a lélekmérgezé hamisitast, akiket Kari Popper ,,a szo-
cializmus jezsuitainak" nevezett, ,akik artatlan embereket,
még a sajat elvtarsaikat is készek felaldozni, mondvan, hogy
a nagy célok mindent szentesitenek”. A méasodik vilaghabo-
ru befejezése 6ta emberek szazmillidi a sajat bérikén szen-
vedték el a keserves torténelmi leckét, hogy ezek a ,,nagy
célok" csupan és kizarolag a hatalom mindenaron valé meg-
ragadasaval és minden eszkdzzel valé megtartasaval egy-
értelmdek. Ma mar napnél vildgosabb kellene hogy le-
gyen, hogy ez a bolsevik Wille zur Macht (und Geld), amely
a szocializmus utdpiajat Marxszal takar6zva felcserélte torté-
nelmi gyakorlatdban a hajdani orosz ,,nyecsajevistak" hata-
loméhes terrorizmusaval, amely egyetlenegy ,,moralis impe-
rativuszt" ismer el; azt, amit Bertholt Brecht ilyenforméan
verselt meg: Wer fir den Kommunismus kampft/ hat for al-
len Tugenden von eine: / dass er fir den Kommunismus
kampft. ,Mert jobb a pérttal egyitt tévednink, erkdlcso-
sebb, mint haigazunk van aparton kivil!" (Ahogyan ezt egy
mintaszer( elvtars vagta Jorge Semprun fejéhez, amikor
a Nagy utazas szerz6jét kizartak a spanyol kommunista part-
bdl.) Ennek a Dosztojevszkij tollara kivankozd, 6rdégi rom-
lottsagnak a jellemzésére akar Szolzsenyicint is idézhetném:
»olyan emberek, akik a hatalomért vivott kiizdelmukben
mindent eladtak - a hazajukt6l kezdve a kommunizmusig."
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Vajon Ady Endrének a jobboldalon volna a helye Ka-
dennél keserlibb magyarsagat? Lehet-e kétségbe vonni
a zenében és irdsaiban ,,a népek testvériségének" a felmu-
tatasan munkalkodd Bartok Béla - vagy a Felszallott a pava
és a Psalmus Hungaricus szerz6jének, a két haboru kozt a hi-
vatalos jobboldal részér6l folyton tdmadott Kodaly Zol-
tannak a magyarsagat? Vagy a Horthy-ellenforradalom
kezdetén tolonchazba kerilt és &llsvesztésre itélt Babits
Mihaly liberalizmusat? Es Méricz, akit 1919 6szén megbi-
lincselve vittek végig felt(izott szuronyd csend6rok Leany-
falun; 6 nem volt 6nérzetes magyar? Vagy hova sorolandd
Juhész Gyula, aki verset irt ,,Amunkésotthon homlokara",
de Testamentuméban megkérdezte, hogy ,,van-e még ma-
gyar dal Varadon?" Baloldali? Irredenta? S Jézsef Attila,
a Hazam kolt6je és lllyés Gyula, a Pusztak népeirdja- nevik
egyltt szerepel a csend6rség nyomozé osztalyanak fekete
konyvében - magyar volt-e vagy baloldali? De hova skatu-
lydzné be ez a cimkéz6 téboly Vas Istvant, aki sose tagadta,
hogy ,.énnekem a Rakoczi-féle szabadsagharc és az okté-
beri forradalom valahogy egy érzelmi rovatba tartozott"?
S megkérdbjelezhet6-e baratjanak, Radnéti Miklosnak
abaloldali magyarsaga? - Asortvégelathatatlanul lehetne
folytatni azoknak a m(ivészeknek a neveivel, akik kétség-
bevonhatatlanul baloldaliak voltak és magyarok, mikoz-
ben mélyen megvetették a magyarkodokat: hazafiak vol-
tak és nem hazaffyaskodok.

Sokaig azt lehetett hinni, hogy ezek csupan szénoki
kérdések, de killonds modon éppen a rendszervaltas kisér-
lete 6ta a baloldalisag és magyarsadg hagyomanyosan maga-
tol értet6dd szimbidzisat kétségessé tették. Milyen kiilonds,
hogy ennek a fogalmi szemfényvesztésnek aragalyaa ,,léte-
zett szocializmus" négy évtizedes torténelmi sokkterapiaja
utan is mind témegesebben szedi aldozatait a johiszemd
emberek kdrében is, pedig a mogottink 1évé évtizedek ta-
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pasztalatai - emberi szenvedései - csak megergsithetnék
minden talél6ben Marai Sdndor kategorikus itéletét, hogy
tudniillik ,,a kommunizmust nem fogadhatjuk el tarsadal-
mi megoldasnak, mert a kisérlet nem emberszabasu, ésvég-
s6 céljaiban nem a magyar tarsadalom, hanem a szovjetim-
perializmus gyarmatositd céljait szolgélja". Magyaran: sem
az ember szocialis problémajanak, sem a nemzet sorskérdé-
seinek a megoldasara nem alkalmas. Ezért jelenthette ki evi-
denciaként 5nmagérdl szdlva. ,,Baloldali érzelm( és gondol-
kodéasu ember vagyok, tehat nem lehetek kommunista." -
De a torténelem menete hiaba igazolta Marait, hidba bizo-
nyosodott be, hogy nem lehetséges ,,az igazsagig keresztil-
hazudni magunkat", s hogy nem szabad egyetlen artatlan
Kisgyerek haléla aran sem megvaltam a vilagot - az ember-
telenség Ujmadi, 20. szazadi alakvalté virusa ellen, tgy td-
nik, nincs orvossag a féldon. Eszerint mégis igaz a cinikus
angol mondas, hogy a szocializmusban a legrosszabb, ami
utana kovetkezik...

6

Levele elején baratom megemliti, hogy elolvasta Umberto
Eco legujabb, érdekes regényét, amelynek fészerepl6je,
egy irodalmar elvesziti emlékeit, s csak idézetek maradtak
az agyaban, s ezek révén prébalja feltérképezni az életét.
,Olvasas kézben nagyon sokszor rad gondoltam; mi lenne
egy magyar irodalmar »idézet-élete«?"

A leveled nyoman tamadt kérdéseket illetéen az
enyém - ilyen.

D omokos M atyas
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Szabados Gyodrgy rovata

gazdag ember reggel felkelt, és a papirjait rendezget-
A te. Hatezer részvényt atirt, levagott kétezer szelvényt.
Eleinte gy vagta a szelvényeket, hogy nem nagyon széles-
re nyitotta az oll6t, egy centimétemyire csak, tgyhogy két-
szer kellett kinyitni, mig egy szelvényt levagott. Kés6bb ra-
jott, hogy szélesebbre nyitja, két centimétemyire, akkor
egy vagassal képes levagni a szelvényt. Ennek mérsékelten
megorilt, de egy féléra mulva elfelejtette.

Ebéd utan lapokat olvasott a gazdag ember. Az egyik
rovatban azt olvasta, hogy mostanaban nagyon szép m(ila-
bakat tudnak csinalni, olyan kit(ing gépeket, amik jobban
jarnak, mint az eredeti labak: a labfejek végén kerekek is
vannak, a labszarban egy kis motor, és az hajtja a kereke-
ket, igyhogy az embernek alig kell mozogni. Rdgton elha-
tarozta, hogy levagatja a labait, és rendel egy ilyent.

Ujsagolvasas utan egy kicsit kocsikéazott a gazdag em-
ber. A kocsibdl az embereket nézegette, férfiakat és néket,
és a végén megallapitotta, hogy aférfiakban van valami néies,
ellenben a nékben sokkal tébb ndies van, mint amennyiférfias van
més nBkben. ,,Ennek az oka- gondolta a gazdag ember - nyil-
van abban keresendd, hogy nincs rendes munkafelosztas:
a férfiakat is a n6ék sziilik, meg a néket is a nék sziilik, ami
rossz beosztas, mert igy a nék rossz tulajdonsagait a férfiak
atveszik, a n6k pedig hatvanyozzak. Ugy kellene csinalni,
hogy a n6ket a nék sziiljék, a férfiakat ellenben a férfiak.

Este két szinhazba ment a gazdag ember, és végig-
nézte egy tragédia két els6 és egy vigjaték harmadik felvo-
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nasat. Némely jelenet tetszett neki, és elhatarozta, hogy
épittet maganak egy nagy szinhazat, aminek az egész né-
zOterén 6 Ul majd egyeddl, a szinpadon pedig rengeteg
fellépti dijak ellenében a viladg legnagyobb mivészei és
mivészndi jatszanak, de gy, hogy abban a percben, mi-
kor § megunja, azonnal elhallgat a m{ivész és miivészné,
és kimegy a szinpadrél. Példaul Duse elkezdi szavalni
a Norét, és amikor a jelenet legmagasabb pontjén tart, és
felheviilve éppen egy nagyszer(i mondatba kezd, akkor
a mondat kézepén a gazdag ember udvariasan felszol
a szinpadra: ,,Kosz6nom, kisasszony, elég", a kisasszony
kimegy, és erre valami bohoc jon be, aki artistamutatva-
nyokat produkal, felmaszik egy nagy létrara, és éppen le
akar ugrani, mire a gazdag ember kdzbeszél, hogy elég,
menjen le.

Ejszaka tizenkett6kor ért haza a gazdag ember.

Lellt egy b6r karszékbe, és unatkozva felbontotta az
asztalon heverd taviratot. Ataviratban szokatlan hirt kozol-
tek vele: egész vagyonét elvesztette, de mindent, még azt
a hazat is, amiben Gt most.

Agazdag ember két 6rdig megmerevedve ult a karos-
székben. Masfél 6raig gondolkodott a szegénységen, és el-
képzelte, hogy miyen lehet. Becsongette az inasat, hogy
hozzon vizet. De az inas véletlenil nem jott, és ekkor
maga allt fel, a fird6szobaba ment, és hozott maganak.

Mikor visszalilt a székbe, egyszerre valami furcsa ér-
zése volt. Eleinte azt hitte, hogy a torka faj. De aztan rajott,
hogy atldeje hullamzik. Nagyon csodalkozott, és megme-
revedve kezdte figyelni magat. Valami ismeretlen, de na-
gyon jo luktetés volt ez, mamorszerd, ami valami ismeret-
len, nagyszer( és csodélatos kielégiilés reményét viselte
magaban, borzongé varakozassal. Ez a kieléglilés kdzele-
dett: mintha a szemeiben és a torkaban dsszpontosult vol-
na ez a jo, Uj mamor. A szemeihez nyult, és csodalkozva
érezte, hogy a szemei vizesek. Vart.
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Visszad6lt a karosszékbe, de ekkor csongettek. Bejott
az inasa, €s egy Uj taviratot hozott. A taviratban az volt,
hogy az elébbi tavirat tévedés: a gazdag ember nem vesz-
tette el a vagyonét, és minden gy van, mint volt.

A gazdag ember jé egy percig nézte a taviratot. Aztan
még gondolkodva, de méar hatarozottan az irdasztalahoz
ment, papirt vett el6, és egész vagyonat az Ellenérz6 Sta-
tisztikai Sohivatal alapt6kéjének emelésére adomanyozta.

Aztan visszalilt a karszékbe, rettenetes szegénységé-
re gondolt, és életében el6szor sirva fakadt.

Karinthy Frigyes: A Iélek arca
(A gazdag ember sir)



INNOVACIO
A Magyar Szemle szimpozionanak tanulmanyai

KUTATAS ES VERSENY MAGYARORSZAGON

olyamatosan frusztralédom, ha az elImult tizendt év magyar tu-

domanyara gondolok, mert mik6zben magam is kutatassal fog-
lalkozom, masok eredményeit csodalattal, esetleg kissé gunyoro-
san szemlélem, GUgy érzem, hogy a tudomany nincs a helyén,
nincs tisztességes verseny, és szamos egyéb baja mellett nem kielé-
git6é a kapcsolata a gazdasaggal. Ennek kévetkeztében nem azt
produkaljuk, amire képesek lennénk. Alabb kifejtett véleményem
meglehetésen egyedi, nem tukrozi a tudésok kozfelfogasat, ami
érthetd, hiszen a legtébben nem tudnak elvonatkoztatni anyagi,
erkolcsi és egzisztencialis érdekeiktél. Lehet, hogy én is ilyen va-
gyok, akulénbség csak az, hogy érdekeimet nem akonformizmus-
ban, hanem forradalmi javaslatok megfogalmazasaban és propa-
galasaban latom megtestesilni.

Ugy gondolom, hogy a magyar tudomany tizendt éve nem ta-
lal magara, mertarendszervaltozast kdvetéen nem fogalmaztunk
meg egy alapvetd kérdést: mit var el a magyar adéfizet6a tudomany-
tol? Ahhoz, hogy erre a kérdésre tudjunk valaszolni, f6l kell tenni
egy masik kérdést is: mitvar el az amerikai adéfizeté atudomany-
tél? Azért éppen 6, mert az USA a vilag kdzepe, oda aramlik
a t6éke, a tudas, a hatalom. Tehat ha a nagyvilagrél akarunk meg-
tudni valamit, érdemes szemigyre venniink az amerikai allapoto-
kat. Az amerikaiak valéjaban két dolgot varnak el a tudomanytél:
mindenekel6tt az életminéségiik javulasat, ezenfelll pedig kivan-
csisaguk kielégitését. Azt most mar mindenki megtanulta, hogy
mire hasznalhatok Maxwell elektromossagtani egyenletei, ezeket
az egyenleteket néhany évtizeddel felirasuk utan meg lehetett
adoztatni, mert villanymotor, elektromos halézat és izzélampa
lett bel6liik. Néhany évtizeddel azutan, hogy Mengyelejev elszé-
rakozott periédusos rendszerével, egyetlen tablazatban foglalva
0ssze az elemek legfébb tulajdonsagait, nagyon sok munkaval és
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tirelemmel Gj anyagokat allitottak el6, melyeket mindenitt hasz-
nalunk. A DNS kettds csavarvonal szenzaci6 volt a maga idejé-
ben, de elvont érdektelenségnek tlint az utca embere szamara,
amig ranem jott, hogy ha a szerkezetét folderitik, akkor Gj gyogy-
szereket lehet kikisérletezni, melyek segitségével hosszabb ideig,
egészségesebben és jobban fog élni. Amellett, hogy jobban akar
éIni, az ad6fizetd kivancsi is. Tudni akarja, honnan jott, hova tart,
mit rejt amualt, mi van a Marson, milyen természet(i a mikrovilag.

A magyar adoéfizetéd mast var a tudomanytol, mint az ameri-
kai. O nem kivanja masok jolétét novelni az adéjabol, 6 a sajatha-
zajara akarja aldozni forintjait. Miel6tt megprébalnam a magyar
adoéfizetd varakozasait megfogalmazni, szeretném hangsualyoz-
ni, hogy atudomany, kiilondsen a természettudomany az utéb-
bi évtizedekben szaz szazalékban globalizalédott. (Ez nem all az
Un. nemzeti tudomanyokra, mint a magyar néprajz vagy a ma-
gyar irodalom, melyek donté mértékben csak a magyarokat ér-
deklik.) A globalizacio azt jelenti, hogy amit masok valahol, vala-
mikor mar foltalaltak, azt nem érdemes itthon Gjra feltalalni,
kovetkezésképpen a tudomanyos versenyben csak az els6 hely-
nek van igazi értéke. Mas volt ahelyzet, amikor el voltunk zarva
avilag akkor boldogabbnak tekintett felétél, és Ujra fol kellett ta-
lalni a dolgokat, amiket aztan itthon el lehetett adni akar alapku-
tatasként, akar szabadalom formajaban.

Mit var tehat a magyar adoéfizetd a tudomanytdl? Az els6 és
a legfontosabb a magas szinvonalu felsGoktatds. Szamomra eviden-
cia, hogy magas szinvonalu kutatas nélkil nincs magas szinvona-
0 fels6oktatas, bar ezt egyesek megprébaljak relativizalni. Azt
sulykoljak, hogy az egyetem f6 feladata az oktatas. Ez azonban fél-
igazsag, mert ahhoz, hogy magas szinvonalon tudjunk oktatni,
naprakésznek kell lenniink az altalunk mvelt tudomanyterile-
ten, marpedig ezt csak Ggy tudjuk elérni, ha magunk is aktivan
résztveszink annak folyamatos megujitasaban. A gazdasag szem-
pontjabol azért fontos a magas szinvonall fels6oktatas, mert ha
sok ajol képzett szakember, akkor Magyarorszagra jon a mingsé-
gi kalféldi t6ke. Ha van itthon szaz kivalé gydgyszerkutaté, azok
tudastékéjére mar érdemes egy vagy tobb kutatd-fejlesztd vallala-
tot alapozni, és ez jo mindenkinek, mert a vallalatok itt fizetnek
adot, ittruhaznakbe, itt teremtenek munkahelyeket. A magyar tu-
domanytoél azt is elvarjuk, hogy er6sitse a tudas alapl gazdasagot.
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igy prébaltam megfogalmazni azt, hogy asikeresinnovacio révén
Magyarorszag gazdasdga nagyobb eséllyel viragzik fel, amint
enélkil. Hidba publikaljak azonban a magyarok vilagraszélé felfe-
dezéseiket a vezetd tudomanyos folydiratokban, abb6l nem lesz
automatikusan bevétel Magyarorszagon, sokkal inkabb valame-
lyik t6keerds multinacionalis nagyvallalatnal, amely azokat kéz-
vetlenilvagy kdzvetve alkalmazni fogja, és piacraviszi abel6le le-
vezethetd termékeket. A harmadik elvaras, ami ugyan nagyon
fontos, de sorrendben mégiscsak a harmadik: az orszagpropagan-
da. Ha nekiink van két Bolyaink, Szentagothai Janosunk, Lovasz
Laszlonk, vannak hazai és idegenbe szakadt Nobel-dijasaink, ak-
kor az 6 nevikkel hitelesen lehet azt hirdetni Magyarorszagrol,
hogy ittvaléban okos emberek élnek, ezértérdemes ide jonni abe-
fektetéknek.

Orban Viktor 2001 majusaban az Akadémia kozgy(ilésén udva-
riasan megfogalmazta: el kellene végre donteni a tuddsoknak,
mit akarnak tenni annak érdekében, hogy a korméanyzat és a gaz-
dasag ne csak immel-ammal, hanem sajat jol felfogott érdekeit ko-
vetve teljes sulyaval mogéjik allhasson. Azt mar én jegyzem
meg, hogy egymagunkban ilyen déntésre nem vagyunk képesek,
mert szamtalan anyagi érdek kot minket a tiszteletdijaktél kezd-
ve apalyazatokig, emellett szellemi érdekeink is vannak, amelyek
az altalunk olyannyira kedvelt tudomanyéagat teszik az elsd sor-
ba. Mi, tudosok egyedil nem vagyunk alkalmasak a tudomany
iranyitasara. Els6sorban azért, mert szaktertletink képviselGi-
ként legtdbbszor csak asajat szemiivegiinkdn keresztil latjuk avi-
lagot, és figyelmen kivil hagyunk minden mas szempontot. Mag-
fizika, szerkezeti biolégia vagy matematikai nyelvészet nélkil
anemzet félkara drias, tehat az 6sszes pénzt tessék nekem adni...
Kell egy olyan csapat, melynek a tagjai feltil tudnak emelkedni sa-
jat szikén vett érdekeiken, és a magyar ado6fizet6 szempontjait
meérlegelve igyekeznek elérni a maximalis eredményt.

Szeretnék néhany betegséget folsorolni, amelyekb6l mind-
maig nem tudtunk kigydgyulni. Szinte természetes egy olyan Kis
orszagban, amelynek a nyelve gydkeresen kilonbézik a tobbi
eurdpai nyelvektdl és amely egészen mas kultdrat képvisel, hogy
a ,,versenyt" itt csak idéz6jelben lehet emlegetni, mert belterjes.
Az szerzi meg a pénzt maganak, tanitvanyanak vagy baratjanak,
aki ott Gl az asztalnal, ahol addntéseket hozzak. igy van ez bizony
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kulféldon is, de ott nagyobb a tér, a szubjektiv vélemények maga-
sabb szinten kiatlagolédhatnak, és nagyobb az esély, hogy a leg-
tobbet valéban a legjobb kapja. A magyar viszonyokat egyetlen

példan prébalom meg érzékeltetni. Valaki megpalyazott egy veze-
téi allast, amit nem nyertel, mert tal nagykép(inek talaltak. Az két-
ségtelen, hogy egy vezet6nek meg kell talalni ahangot a beosztott-
jaival, de ha egy kinevezésnél a nagykép(iség kizard ok, akkor

csukjuk be a boltot, akkor egy fillért sem érdemes kolteni a ma-
gyar tudomanyra.

A tudomany és a gazdasag kapcsolata Magyarorszagon nem
kielégité. Hianyzik a nagyobb teljesitményre serkent6, ugyanak-
kor a kutatasi szabadsagot is figyelembe vevé innovacios politi-
ka, ennek hidnyaban az alapkutatéok nem hajlandék elmozdulni
a gazdasag felé. Hiaba proébal er6szakot alkalmazni a hatalom,
kudarc, legfeljebb nydgvenyelds félsiker jut neki osztalyrészil.
Az alapkutatok ellenallasanak egyik oka az lehet, hogy hossz ta-
von is sikeres tudomanyos karriert Magyarorszagon leginkabb
alapkutatassal lehet befutni. Nem meri senki kockaztatni a hazat
élete nagy talalmanyanak finanszirozasara, mert a tapasztalatok
azt mutatjak, hogy a magyar feltalalok kérében a siker kivétel-
nek szamit. Sokkal nagyobb esélylik van az altud6soknak, akik
nagy csinnadrattaval propagaljak szélhamossagaikat és ligyes
marketinggel hatalmas piacokat hdditanak meg a hiszékeny la-
kossag koreiben. Talan az alegnagyobb baj, hogy a magyar gaz-
dasag nem flgg eléggé a tudomanytél. Nem hallottam még
olyan vallalatvezet6rél, pénziigyi szakemberr6l, kereskedelmi
igazgatordl, aki komolyan aggodott volna amiatt, hogy rosszul
all a cégnél az innovacio.

Nagy probléma a pénzhiany, ami egyrészt arra vezethetd
vissza, hogy hazankban nem jutottunk konszenzusra a tudo-
mannyal kapcsolatban, masrészt arra, hogy a hazai tudasalapu
gazdasag altalaban nem igényli az itthoni eredményeket, ha-
nem a mar jol bevalt - vagy éppen az anyavallalat kulféldi kéz-
pontja altal erdltetett - megoldasokat szorgalmazza. Konszen-
zus hianyaban a politika sem képes elkdtelezni magat egy-két
kiemelt projekt mellett, holott ez minden sikeres orszagban igy
van. Ehelyett nalunk mindenki kéromszakadtaig ragaszkodik
asajat, nemegyszer marginalis jelent6ségl témajahoz, és a dén-
téshozok anyomas alatt kénytelenek engedni.
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A mingség iranti elkotelezettség hianya is felel6s az agyelszi-
vasért, amir6l kordbban még azt tartottam, hogy nem isolyan ve-
szedelmes, mert jo, ha a fiatal kutaték kimennek néhany évre
kulféldre, majd visszajonnek és gazdagitjak a magyar tudo-
manyt. Megteremtik kilféldi kapcsolatrendszeriket, amire itt-
honis épithetnek. Mamar gy vélem, hogy az agyelszivas vesze-
delmes, mert a legkivalébb kilféldon dolgozé magyar kutatok
nem tudnak vagy nem akarnak visszajénni. Nem tudnak vissza-
térni, mert nincs allas, nem kapnak ambici6zus terveik megvalé-
sitdsahoz elegendd kutatasi tAmogatéast, pedig a természettudo-
manyt harminc és negyven éves kor kdzdtt lehet a legjobban
mdavelni. A természettudomanyi teriileten Nobel-dijjal jutalma-
zott tudésok donté hanyada harmincas éveikben érték el azokat
az eredményeket, amelyekért kés6bb megkaptak az elismerést.
Ha tehat a magyarorszagi természettudomanyos kutatdk korfa-
jaban nem a harmincasoknal alakul ki a cstcs, akkor nem fogjuk
sokra vinni.

A koréabban felsorolt célok elérésének érdekében mindenek-
eldtt afels6oktatés és az MTA intézeteinek akozelitését tartom fon-
tosnak. Ezt nagyon sokszor hangsllyozzak kilonbéz6é forumo-
kon, de konkrét Iépéseket kevés kormanyzat tett a cél érdekében.
Ehhez kapcsolédoéan fontos azt tudni, hogy a célt erészakkal nem
lehet megvaldsitani. Nem lehet tudomanyos intézeteket erészako-
san dsszevonni fels6oktatasi intézményekkel, ehelyett pénzt kell
adni a mikodésiikre. Esszeriien megvalésithato célokat kell kije-
16Ini, amelyeket egylattmikodéssel lehet csak elérni, s ha ez sike-
rul, akkor boldogan fognak egymasra talalni az akadémiai és az
egyetemi kutatok. Az MTA intézeteiben nyilvanvaléan magasabb
atudomanyos szinvonal, mert ott csak a kutatasra 6sszpontosita-
nak a munkatarsak. Kozos érdek, hogy az ottani kutaték is oktas-
sak az ifjusagot az egyetemeken, és ezaltal egyrészt versenyhelyze-
tet teremtsenek, ami a mindség javulasahoz vezethet, masrészt
levegyék a teher egy részét az egyetemi oktatdk vallarol.

Néhany nemzetkodzi szinten is versenyképes kutatasnak Ki-
emelt tamogatéast kell kapni, amit nem kdonnyd keresztilvinni.
Vannak ugyan biztatd l1épések, mert most mar koncentralt pénze-
ket is meg lehet palyazni, de kérdés, hogy partatlan-e az elbiralas
és mennyire kérik szamon az elért eredményeket. Szerintem Ma-
gyarorszagon az alapkutatasban nincs tizendtnél tébb olyan m{i-
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hely, amelyik ezt a koncentralt tdmogatast megérdemelné, és
hadd tegyem hozza, hogy asajatomatnem tartom ide tartozénak.
A palyazatok odaitélésekor keményen kell szelektalni, ami csak
akkor lehetséges, ha a verseny tisztességes: ha nemzetkd6zi zs(ri-
ket hozunk létre, amelyek fliggetlenek, és szamonkérés is létezik,
de ez jelenleg még mindig formalis.

Még egyszer hangsulyozom, hogy a fiatalok foglalkoztatasa
alapvetd jelentéségl. Mi mar nem fogunk Gjat Kkitalalni, csak 6k.
Ahhoz, hogy mindezt, amit fent leirtam, meg lehessen valositani,
erds kormanyzati poziciéra van sziikség, ezért nagy sziikség len-
ne ra hogy avalasztasok utan megalakul6 Gj kormanyban helyet
kapjon egy tudomanyos minisztérium is.

N aray-Szabé Gabor

NANOTECHNIKA, TUDOMANY ES TERMESZET

Bevezetés

Az anyag egyszeri és megismételhetetlen kialakulasat a tizenot-
milliard évvel ezel6tti 6srobbanéstél a mai atomok és moleku-
lak kialakulasaig izgalmas és leny(igoz6 torténetben vazolja fel
a kozmoldgia. A kilencvenes évek 6ta a Foéld kdruli palyan kerin-
g6 Hubble teleszkép bepillantast enged az utdbbi tizenkétmil-
liard év historiajaba, és sokoldalUan igazolja a felvazolt térténetet.
A kozel két évtizede épitett pasztazo alagutmikroszképok (STM)
és az atomeré-mikroszképok (AFM) lathatova teszik magukat az
atomokat és molekulakat is. Az atény, hogy megfigyelhetjik a pa-
ranyi molekuladkat, hallatlanul felgyorsitotta mind a fizika, mind
akémia, de abiologia fejl6désétis. A molekulak és atomok mérete
amilliméter milliomod része, a nanométer nagysagrendjébe esik.
Tudomanyos ismereteink e paranyi viagrol rohamosan nének,
ezért napjainkban a ,,nano" jelzé a kézbeszédben is gyakran fel-
bukkan. A sz6 gorogil torpét jelent. Mai sz6hasznalata a mérték-
egységek vilagszabvanyaban ,,nanométer™ &sszetételben jelenik
meg, és tavolsagegységet jeldl, a méter egymillidrdadnyi (10-9-ed)
részét.
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Mik6zben a fizika, a kémia és a biolégia egyre tobb ismeretet
gyljtaz atomok és molekulak vilagarol, ananotechnika, azaz ké-
pességink a nanovilag alakitasara is kibontakozik. A technikat
radikalisan megujitdé nanotechnika néhany nanométer méretd
»téglacskabdl™, egyes esetekben molekulakbdl épitkezik. Nem (j
diszciplina, hanem a diszciplindk egész soraban a nanométe-
rek mérettartomanyaban m{ik6dd, azaz andvényi és allati sejtek-
nél, a baktériumoknal és virusoknal is kisebb méretl téglakbol
mesterséges objektumokat alkoté tevékenység. A nanotechnikat
megel6z6en a mikroelektronika az elmult évtizedekben Iépésrél
lépésre hoditotta meg a mikrométerek, majd a szubmikronok
mérettartomanyat. A mikrotechnikaval el6allitott integralt aram-
kérok (IC) és mikroelektromechanikai chipek (MEMS) mérete
anovényi és allati sejtekkel egyezik (néhanyszor 10 mikron). Az
INTEL tranzisztorai mar kisebbek, mint abaktériumok, akkorak,
mint egy virus (50-80 nm). Egyes elektronikus eszkdzok szer-
kezeti méretei mar 10 nanométernél is kisebbek, igy a fehérjék-
kel, illetve a DNS-sel mérhetéek 6ssze, és a heteroatmenetek
gyartasa soran rutinszer(ien néveszthet6k néhany atomnyi vas-
tagsagu (1-2 nm) rétegek. Az elektronika mai technologiaja at-
fogja a mikronok és a nanométerek mérettartomanyat, feltilrél
lefelé haladva (,,top-down") 10 mikrontdél az 0,1 nanométerig,
azaz az atomok méretéig. Az anyagformalas miveleti Iépéseit
mikroszkoépjaink segitségével megfigyelhetjik, nyomon koévet-
hetjuk.

Az él6 anyag forditott utat jar. Andvények a talajbdl nyert szer-
vetlen atomokbdl, a napenergia felhasznalasaval szintetizaljak
a nagymolekulakat, majd sejtjeiket, leveleiket, viragaikat. A mé-
rettartomanyokat tekintve alulrél felfelé (,,bottom-up") haladnak.
Az 0,1 nanométer méretld atomokbo6l néhany nanométeres mole-
kuldkat, azokbdl néhany mikron méretd sejtet ,,szerelnek dssze".
A kémiat segitségul hivo nanotechnikak ezt az utat ,,masoljak le",
persze nem é18, hanem annal sokkal egyszer(ibb, mégis atomok-
b6l szintetizalt molekulakbol szerelnek dssze gépeket. A nano-
technika mindkét iranyzata, a ,,top-down" és a ,,buttom-up" is, ki-
bontakozdban van.

Sokan a 21. szazad els6 évtizedeinek 0j ipari forradalmardl be-
szélnek, amely radikalisan atalakitja majd az ipari és agrarterme-
lést, az energiaellatast, valamint az ember és a természet viszo-
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nyatl Reményt latnak arra, hogy a nanotechnika a21. szazad
globalis problémainak megoldasaban fontos eszk6z lehet2.

El6adasomban nem csupan a kibontakozoban lIévé nanotech-
nikat kivanom megismertetni, utalok az Uj technika altal felvetett
kérdésekre és kihivasokra, a természettudomanyokkal, a mikro-
technikakkal valé kélcsénhatasokra, valamint a szakemberkép-
zésre és avallalkozasokra gyakorolt kovetkezményekre.

A nanovilagban az é16 és az élettelen kozott kétiranyu kap-
csolat hozhatd létre, el6-élettelen, allat-gép hibridek épithet6k
atechnologia hasznalataval. Ez a tény (j kérdéseket vet fel, mert
megvaltoztatja a ,,mesterséges’, a ,,természetes", a ,,gép"" és az
»el6lény' eddig jol elhatarolhaté fogalmait. Ezeken a terileteken
a nanotechnika nem csak az ember érdekében hasznalhaté fel.
Veszélyeket is rejt, fontos etikai kérdéseket vet fel, amit szintén
érintek eléadasomban.

A cimben azért utalok a tudomanyra és a természetre, mert
a technika torténetében talan éppen a nanotechnika muvelése
nélkilozheti legkevésbé a tudomany mindennapi kézrem(iko-
dését, és talan a nanotechnika hozza legkdzelebb egymashoz
a mesterségest és a természetest, (j egységet hozva létre az em-
bercsalad és arabizott Foldanya kézott. Unokaink szamara nem
k6zémbos, hogy ez a kapcsolat, ez az Gj egység milyen lesz. Al-
dés lesz-e vagy atok?

Bepillantas a mikro- és nanotechnika vilagaba

Apaczai Csere Janos ,,csindlmanyoknak™ nevezi az ember alkot-
ta targyakat, szemben mindazzal, ami a természetben az ember-
tél fuggetlendl Iétezik. A mikro- és nanotechnika csinalmanyai
mar ma is itt vannak kéruléttink. A 20. szazad masodik felében
a fészerepl6 a kartonpapir vastagsagu, postabélyeg nagysagu
sziliciumlapka, a ,,chip™ volt3. Asztali szamitégépeink lelke, az
INTEL Pentium processzor mar nanotechnikai termék. A chip
90 nanométeres technoldgiaval készil, és kdzel 100 millié tran-
zisztor 3 GHz-es drafrekvenciaval végzi m(iveleteit. A memoria-
lapkan mar tébb mint egymilliard tranzisztor tarolja az informa-
ciokat. A digitalis technika diadala annak kdészénhet6, hogy ez
a chip megkozelitéleg ugyanannyiba kertl, mint egy harminc
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évvel ezel6tti, de csak néhany ezer tranzisztort tartalmazo, két-
szazszor lassabb processzor. A miniatiirizalas ugyanis ugy javit-
jaasebességet és az eszk6z mindségét, hogy kdzben az el6allitas
koltségei nem nének. A tébbet tudo és jobb min6ségl eszkdz
egyben olcsébb is. Hasonld attorésnek lehettiink tanti az infor-
macidk tovabbitasa tertletén is. A mikrohulldm(, majd optikai
tavkozlés olcsobba tette a fénysebességgel szaguld6 informacio-
csomagok tovabbitasat. A tarolas és processzalas egy rendszerbe
integralasa kovetkeztében indult fejlédésnek a vilaghalé. A 20.
szazad végén valamennyien tanti vagyunk a mikro- és nano-
technika els6 diadalanak.

Az utobbi két évtizedben a tarolas-processzalas-tavkozlés
harmas forradalmahoz egy negyedik meguajulasi folyamat is
csatlakozott. Kibontakozéban van a nanotechnikaval el6alli-
tott érzékel6k, szenzorok forradalma is. Alig vesszik észre, de
manapsag mar nem lehet eladni olyan gépkocsit, amelyikbe
nem szereltek gyorsulasméré mikroelektromechanikai (MicroE-
lectroMechanicalSystem = MEMS) chipeket. Megjelentek a giro-
szkop MEMS-ek, és nehezen talalhato olyan mérési-érzékelési
feladat, amelynek ne volna chipre integralt kivitele is. Az integ-
ralas lehetévé teszi amobil radidcsatorndkon elérhetd vilaghalé-
ba torténd bekapcsolédast - ami azt jelenti: az érzékel6 szamito-
gépek haldzatai mar itt vannak koézottink.

Mivel az é16 sejtek, szdvetek és szervek m(ikodése soran elekt-
romos toltéssel rendelkezd ionok mozognak, biokémiai reak-
cidk zajlanak, illetve az él6 anyag fotonokat nyel el illetve bocsat
ki, az életet mindig gyenge elektromagneses kdlcsonhatasok Ki-
sérik. E hatasok nanoszenzorokkal érzékelhet6k, ezért ,,bioszen-
zorok™ épitheték. A mikroelektronikai chipre épitett nanoszen-
zorok érzékennyé tehet6k szamunkra fontos anyagok nagyon
kis mennyiségére. De a biochip nanoszenzorai maguk is lehet-
nek az é16 anyagbol preparalt molekuldk, esetleg genetikai egy-
ségek, sejtek, ha sikeril kialakitani az é16-élettelen kapcsolatot.
Mkddnek mar genetikai egységeket, illetve neuronokat integ-
raltan tartalmazé biochipek. A biochipet fejleszt6 mérndknek
nemcsak fizikai-kémiai, de megfelel6 biologiai ismeretekkel kell
rendelkeznie. A mikro- és nanotechnika, illetve a biotechnol6-
gia hatarteriletén dolgozik példaul a vérképet elemz6 ,,Chip-
Laboratérium™, a ,,Lab on a Chip" fejlesztéje is.
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Arany nanorészecskékben gerjeszthetd fellileti plazmonrezgé-
sek példaul agy hasznalhatok bioszenzorként, hogy a nanoré-
szecskékre olyan DNS-t kotiink, amely magahoz koti azt a virust,
vagy érzékelendd mérget (pl. antraxot), amelyre a szenzort érzé-
kennyé kivanjuk tenni. Az antrax megjelenése esetén a megfele-
I16en megvilagitott nanorészecskék fénytérése vagy csillapitasa
megvaltozik, amit kdnnyen érzékelhetiink. Plasmon-rezonancia
elven m(ikdd6 bioszenzorok mar kaphatok a kereskedelemben.
E szenzorok fontos szerepet jatszhatnak az élelmiszer-biztonsag,
akornyezetvédelem és a toxikoldgia teruletén.

A bioszenzorok mellett fontos szerep juthat a jovében a mikro-
elektronikai chipen kialakitott szerves cellastruktiraknak, a nano-
részecske-DNS és nanorészecske-peptid rendszereknek, a gyégy-
szeradagoloknak, és a kiillénb6z6 molekularis gépeknek is4.

A nanotechnika 0j anyagait, eszk6zeit oldalakon keresztil so-
rolhatnam. A Harold Kroto és Richard Smalley altal felfedezett
C60 molekula, a fullerén, majd az ehhez hasonléan felépiil6 szén-
nanocs6 mutatja, hogy az ismertelemek eddig ismeretlen moleku-
lai is G és varatlan lehet6ségeket nyithatnak meg. A nanocs6 pél-
daul ballisztikus vezetd, amelyen mar szobahémérsékleten - elvi-
leg - veszteség nélkil tovabbithatjuk az elektromos energiat. De
szakitoszilardsaga is meglep6en nagy, szazszor erésebb az acél-
nal, mikdzben sulya csupan hatodrésze. Nem lehetne nanocso-
vekbdl golyobiztos ruhat sz6ni?

A kémikusok - akik magukrol némi joggal allitjak, hogy két-
szaz éve, amidta a kémia molekuldkkal foglalkozik, nanotechni-
kaval is foglalkoznak - Gj anyagokon dolgoznak, nagyszabasu
terveket sz6nek5 de az agraragazatok tobb teriletén is jelentds
fejlédést igér az Gj nanotechnikak alkalmazéasa®.

Ha megnevezhet§ az a terilet, amelyen a legtébbet varhatjuk
a nanotechnika elterjedésétél, akkor csak az orvoslasra gondolha-
tunk. Napjainkban ugyanis az informacids technoldgia és az orvos-
tudomany kapcsolata 0 szakaszba Iép. Egyrészt a technika torténe-
tében elsd izben valt lehetévé a molekuldk mszeres megfigyelése
és molekula méretl alkatrészekbdl gépek épitése, masrészt a szami-
tastechnika sokoldalu felhasznalasi modot kinél. A mikrotechnika
kibontakozasaval és elterjedésével, majd a nanotechnoldgia megje-
lenésével megragadhatoéva és alakithatéva valtak a molekulak dina-
mikajat meghatarozé elektromagneses kdlcsonhatasok. igy olyan
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lenségeket mar molekularis szinten is érzékelik és megjelenitik, illet-
ve az él6 anyaggal kdélcsonhatasba 1ép6 programozott gépeket épit-
hetnek be az é16 szervezetbe. Uj molekularis képalkoté rendszerek
egész soravan sziiletében (Molecular Imaging). Uj lehetdségek nyil-
nak az é16 és élettelen interfészek kialakitasara, intelligens ,,protézi-
sek' és gyogyszerek kidolgozasara.

Az informécids technoldgiak és az orvostudomany hatartera-
letein Uj mérndki szakmak sziletnek, melyeken Gjszerd egyutt-
mikodésre van sziikség az elektromagneses kdlcsénhatashoz és
az informaciés technolégidkhoz ért6é mérndkdk és az orvostudo-
many képvisel6i kozott.

A nano-bio-info-cogno (NBIC) konvergencia

Ananométerek vilagaban a dolgok atomi és molekularis szerkezete
szembet(ind. Atomok és molekulak kélcsonhatasat és dinamikajat
a kvantumfizika térvényeinek engedelmeskedd elektromagneses
er6k hatarozzak meg, az elektromagneses kdlcsénhatasnak kitiinte-
tett szerepe van. Amikor egy fizikus vagy kémikus nanorészecské-
re tekint elektronhullamok és fotonok kélcsénhatasat, atommagok
rezgéseit, molekulaszerkezetek dinamikajat latja. Abiolégus ugyan-
azon molekulaknak az életfunkcioira figyel, genetikai kodokat lat,
anyagcserét, sejteket, neuronokat elemez. Az informatikus mind-
ezekbdl biteket olvas ki, arra figyel, hogy a nanorendszer milyen
bitsorozattal valaszol a bitsorozat formajaban feltett kérdéseire.
A nano (fizika és kémia), az info (bitek, kddok), abio (gének, sejtek)
és akogno (neuronhéalézatok) egy és ugyanazon rendszer kiilénbo-
z6 modelljei.

A nano-info-bio-cogno (NBIC) rendszerek konvergencidjanak
vagyunk tanai7. A molekuldkbdl hasznos gépeket épité mérnok-
nek értenie kellene az elektromagneses kdlcsénhatasokhoz, a kvan-
tumfizikahoz, ismernie kellene a molekulaszintézis kémiajat, de ez
sem elég jartassagra van sziksége az informacié kédolasaban és
programozasaban, s ez még mindig nem elég. Figyelnie kell a ter-
mészet alkotta é16 rendszerek mikddésére, hogy elleshesse titkai-
kat. Natura ariis magistra. Az alkoté ember tanitdmestere a termé-
szet. Megvaldsitani csak olyan gépet lehet, amely a természet
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torvényeit kdvetve miikodik. Olyan csindlmanyt nem épithetiink,
amelyik nem toérédik a kvantumfizika, az elektromagnesség térveé-
nyeivel, olyat, amilyet a természet maga nem alkothatna meg.
A természet jobban ismeri sajat térvényeit, mint mi. Még nagyon
sokat tanulhatunk téle, van mit ellesnink.

A 21. szazadi technika torténetében a multidiszciplinaris kon-
vergencia minden bizonnyal meghatarozé szerepet jatszik. A na-
notechnika igazi kiildetése nem a 20. szazadi mikroelektronika tor-
ténetének folytatdsa, nem a tovabbi miniatiirizalas, nem az egy
chipre még tobb tranzisztor razsufolasa, a még nagyobb komplexi-
tds megvaldsitasa, még ha ebbe az iranyba is zajlanak kutatasok.
A nanotechnika nem a mezoszkopikus fizika multjanak folytatasa,
bar ez iranyban is vannak tennival6k, nem csak az egyre nagyobb
molekulak kémiai szintézise a legfontosabb tennivalé.

Nagy feladat all a nanotechnika mdvel6i el6tt. Az igazi sziner-
gia, amely e kihivasokra megfelel6 valaszt adhat, a diszciplinak
konvergenciajaban rejlik, a NBIC multidiszciplinaris alkalmaza-
saiban.

A nanotechnika Gj kultira

vanyok kialakulasa és a tomeggyartas uralma jellemezte. Ez igaz
az informacios technikara, a kozlekedésre, az energiaellatasra, az
élelmiszer-gazdasagra is. A 20. szadzad az ,,6riasgép'’, a ,,megatech-
nika" mitosza jegyében telt8 Az egyén a megatechnika foglya-
ként szabvanyositott, ugyan nagyon hatékony, de sokszorositott,
mechanikus sémakba kényszeritve élt. A természet és a tarsada-
lom finom sz6veteinek hal6zata nem mikddik, az egyéniségek és
kis kozdsségek alkotd eréi szunnyadnak. Az informaciotechnika,
kés6bb a vilaghalé ugyan felcsillantotta a reményt, de a sokszind
alkotéassal kisérletez6k Ujra a megatechnika fogsagaba estek.

A kibontakoz6 nanotechnika nemcsak megatechnika. Mul-
tidiszciplinaris ismereteket igényel, sokféle egyedi és egyel6re
tomegben nem gyarthatd terméket is el6allit, és ezek nehezen
szabvanyosithatok. Kutatélaboratériumhoz hasonlithato6 kistize-
mekben is sikeresen mivelik. Az driasgépként mikdéd6é mega-
technikaval szemben a kistizemek kooperaciokba szervez6dnek,
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egymast kiegészitve fejlédnek. A legtobb kistizemhalézat egyete-
mek koril alakult ki és szorosan egytttdolgozik az alma mater-
rel, szakembereit is a kozeli egyetemr6l verbuvalja.

Michael Rocco szerint - aki a National Science Foundation
(NSF) munkatarsaként az Egyesiilt Allamok National Nanotechno-
logy Initiative (NNI) elnevezés(i programjatiranyitja- ananotech-
nika 0j technikai kultara. Elterjesztését az NNI a kdzépiskolai
természettudomanyos oktatas, a féiskolai-egyetemi képzés meg-
Ujitasanak 6sztonzésével és kisvallalkozasok tamogatasaval segiti.
Munkacsoport késziti el6 a kozépiskolai képzést. Elgondolasuk
szerint a fizika, a kémia és a biolégia egyiittes draszamat jelent6-
sen megndvelve, a harom targyat egyetlen természettudomanyos
targyban kellene tanitani, hangsulyozva a harom tertleten k6zos,
molekularis szint( ismereteket9. Egy esettanulmanyt is javasolnak,
amelynek keretében a napenergiat egy falevélb6l kipreparalt kloro-
fill fotoszintézisével tobb Iépésben mechanikai energiava alakitjak.

A f6iskolai és egyetemi oktatasban az alapfoku és a mesterkép-
zést is tamogatjak, s szinte minden fontosabb egyetemen finanszi-
rozzak adoktoriképzést. Célul tlizték ki, hogy tiz év alatt nyolcszaz-
ezer fels6foku végzettségl szakember szerezzen nanotechnikai
képesitést. Az NSF adoktoriiskolak iranti érdeklédést Gigy tamogat-
ja, hogy az alapfok( képzésbdl palyazo fiatalok szamara tizhetes
nyari kutatdi dsztondijat biztosit. Azok a fiatalok, akik elnyerik
a nyari 0sztondijat, tiz héten at egy kutatécsoportba kerilnek,
majd neves tudésok iranyitasaval dolgoznak valasztott témajukon.
Az els6é héten a hatékony kdnyvtar- és internethasznalatot sajatit-
jakel, az utols6 héten munkajuk eredményérél irnak dolgozatot, és
konferencia-el6adast tartanak. A hallgatok tiz hétre teljes ellatast,
és 3000 dollar kéltépénzt kapnak. Az NSF céljaaprogrammal, hogy
felkeltse a fiatalokban a kutatéi palya iranti érdekl6dést. Az eredmé-
nyesség mércéje az, hogy a tamogatott hallgatokbdl mennyien va-
lasztjak élethivatasul a természettudomanyos kutatast.

Miben segithet a nanotechnika?

A nanotechnika elterjedésének varhaté gazdasagi és tarsadalmi
hatasait sokoldaltan elemezték10-n. Attérést varnak 15-20 éves
tavlatban az informacios technolégiak, az energiaellatas, a tiszta
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ivovizellatas, az egészségugyi szlirés és diagndzis, a gydgyszer-
adagolas, az élelmiszer-feldolgozés és tarolas, a leveg6tisztitas, az
agrartermelékenység, az egészségugyi ellatas és abiztonsagi rend-
szerek teriletén. Ha e felsorolast sszevetjik az emberiség ko-
vetkez6 6tven esztendejére josolt tiz kritikus globalis probléma
jegyzékével (energia, ivoviz, élelmiszer, kdrnyezet, szegénység,
terrorizmus, haboruk, betegségek, oktatas, demokracia és népese-
dés), akkor lathatjuk, hogy a nanotechnika hozzajarulasa a jévoé
generaciok életéhez milyen jelent6s lehet.

Ez magyarazza az egymast koveté kormanyzatok békezi-
ségét. Az NNI keretében 2000 ota évente egymilliard dollart
meghaladé a szévetségi kormany tamogatasa. Az Eurépai Unié
2005 juniusdban fogadta el a2005-2009 kozotti akciotervét
»,Nanosciences and nanotechnologies - European Action Plan
2005-2009" cimmel, amelynek keretében évenként egymilliard
eurot terveznek nanotechnikai kutatadsokra. Ugyancsak allami
forrasokbdl az azsiai orszagokban is intenziv kutatas folyik. De
az Egyesult Allamokban, Eurépaban és Azsiaban is aktiv a ma-
gantéke - az allami tamogatasok tobbszorosét forditjdk nano-
technikai kutatasokra.

Vannak kockazatok és veszélyek is

A nanotechnika elterjedése veszélyeket is rejt. Ahogy a vegysze-
rek egy része mérgezd, Ggy a nanorészecskék egy része is artal-
mas az egészségre, karosithatja a sejteket, az agyat stb. Lehetnek
olyan kockazatok, amelyeket ma még - elegendd informacio hia-
nyaban - nem ismeriink. A nanotechnika természetesen nem-
csak az ember szolgalataban, hanem ellene is felhasznalhato.
Ezért biztonsagosan, nemzetkdzi ellenérzés alatt kell folytatni
akutatast és fejlesztést, és napirenden kell tartani a tarsadalmi és
etikai kérdéseket.

A nanotechnika ,,természetes' és ,,mesterséges" elemekbdl
épitkezik. Csinalmanyainak egy része el6készitett é16 és élet-
telen dsszeszerelésével készul. Ezek bio-nano illetve nano-bio
hibridek. Allatok idegrendszerébe, ha Ggy déntiink, mikropro-
cesszor vezérlést épithetiink. Manapsag a szivbetegek pacema-
kert kapnak, de az idegrendszeri betegségek tlinetei is megsziin-
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tethet6k elektrodak beépitésével és programozott vezérlésével.
A protézisek sok ember életmindségét javithatjak meg.

De e hibridek bioetikai kérdéseket is felvetnek - ezekkel is
vissza lehet éIni. Nem arrdl van sz6, amit némely science fiction
iras sugall, hogy mesterséges életet teremtiink, nanorészecskék-
b6l sejtet épitiink. Erre, ha akarjuk sem vagyunk és valdszin(,
hogy sohasem lesziink képesek. De arraigen, hogy egy allat ideg-
rendszerébe integralt mikroprocesszort épitsiink, sezuton vezé-
reljik, programozzuk a viselkedését. Beavatkozhatunk az allati
életbe, esetleg még ember-allat-gép hibridekkel is kisérletezhe-
tink. Korunk jelentds filoz6fusait foglalkoztatja a mesterséges
csindlmany és a természetes, az él6 megvaltozéban lévd viszo-
nyal? 13

A technika birtoklasa kitagitja emberi képességeink hatarat.
A képességet ajora, de a rosszra is. A nanotechnikat birtokl6 em-
bercsalad szamara minden eddiginél fontosabba valik az etika,
els6sorban a bioetika. A cselekvés felel6ssége ativel az emberi
életen, mert felel6sségiink van abenniinket kdvetd generaciok-
kal szemben. A nanotechnika is arra figyelmeztet, hogy etikus
vagy amoralis tetteink kovetkezményei szinte orokké tarthat-
nak, mert az embercsalad vandoratja e F6ldon egyszeri és megis-
mételhetetlen.

Vita dulcedo spesi4

Az embercsalad tobb évezredes vandoratjan globalis krizisek so-
rat szenvedte el. Tizezer évvel ezel6tt csak hatmilli6 ember élt
a Foldon, ma hatmilliardan vagyunk. A bolygo eltartoképessége
egyltt nétt a lélekszamaval, mintha kilonleges képességgel len-
nénk megaldottak ahhoz, hogy az embercsaladot eltartsuk. Evez-
redeken &t gy(jtottik a természetrdl és dnmagunkroél szerzett
tapasztalatainkat, és anyagba vésett jelek Utjan generaciordl gene-
raciora orokitettuk at tudasunkat.

A globalis kriziseket tulélve Uj tudasokra tettiink szert, a kultd-
rat, technikainkat megujitva lettiink Grrda a nehéz helyzeteken.
Ko6zben a csalad nétt, és a globalis problémak egyre magasabb
szint(, de egyben egyre veszélyesebb technikdkkal voltak kezel-
heték. A veszélytelen technika ugyanis haszontalan.



98 MAGYAR SZEMLE 2006.1-2. SZAM

Aquindi Szent Tamas irja, hogy az ember alkotoképessége,
azaz technikdja és értelme, azaz tudasa révén €l ,,Genus huma-
num arte et ratione vivit"15

A nanotechnika, korunk tudoméanyaval karoltve kdzéptavon,
vagyis az eléttink lévé 15-20 évben megoldast igér a legsulyo-
sabb globalis krizisekre. Hosszabb tavon talan még tobbet igér,
mert ha sikerdl kivaltani a meg nem Ujithaté energiaforrasok
nagy részét, és ha sikeril a csinalmanyokat ciklikusan megujitha-
tova tenni, akkor az is elképzelhet6, hogy visszaall az embercsa-
lad és a természet kapcsolatdban az ipari forradalom el6tti cikli-
kus élet.

A nanotechnika ma reményt igér. Vita dulcedo spes.

Arra a kérdésre, hogy be is valtja-e a hozza f(izétt varakozaso-
kat, csak a benniinket kévet6k adhatnak majd valaszt.

CsurgayA rpad
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KULTURA, INNOVACIO ES TRADICIO

kultdra kutatoéjat els6sorban a tradicié érdekli, vagyis a nem-
A. zedékek kozott folyamatosan atadasra keriil6 hagyomany
(latin tradare vagyis az atadni igéb6l szarmazik a traditio szd).
Nemrégiben Finnorszagban jartam, és ottegy igen érdekes kony-
vet kaptam az egyik kollégatdl, melynek cime Tradition through
Modernity. A kétet sokféle gondolatot provokal, és elmélkedésre
0szténzi az olvasét az, hogy a modernitas mai fogalmanak meg-
értéséhez elengedhetetlentil hozza tartozénak tartja a tradicio
kérdéseét.

A modernség fogalma és az innovacié az egész 20. szazad egyik
legtébbet ismételt kulcsszava, s ezért szinte magikus erével birt. Po-
zitiv tartalommal telit6dott, részben azért, mert a fejlédéssel - els6-
sorban a technikai fejl6déssel - hoztak kapcsolatba, méasrészt azért,



100 MAGYAR SZEMLE 2006.1-2. SZAM

mert a korabbi id6k hagyomanyainak tagadasat jelentette. Egyalta-
lan mindenféle tradicid elvetését, tagadasat, lerombolasat.

A 20. szazadot tobbszordsen is a revollciok, a forradalmi val-
tozasok koranak nevezték. Ez acimke, a forradalom cimkéje elta-
karta a folyamatok egyik jellemz6 vonasat, nevezetesen, hogy
a modernizmus mindig romboléassal jart egyitt. Az atalakulas
a korabbi struktirak megsemmisitését jelentette a legtobb eset-
ben. A technikai fejl6déssel parhuzamosan a tarsadalmi struk-
tirak megvaltoztak, kilondsen ahol az atalakitast politikai-ideo-
logiai erék szorgalmaztak, vagy éppenséggel iranyitottak. Ezek
avaltozasok éppen arégi kultarat, a népi kultdrat érintették ta-
lan a legerésebben. A kulturalis hagyomanyok jelentették a mo-
dernség harcosainak szemében a leggydldletesebb ellenséget.
Kilondsen igy volt ez ott, ahol a kis népek, egy-egy etnikus ki-
sebbség identitastudatat az 6si hitvilag és mitologia, a hési epika
és a narrativ hagyomany &rizte meg.

Rdéviden, a modernség és az Ugynevezett fejl6dés nevében le-
zajlott atalakulas a hagyomany ellen iranyult. Barmennyire is sike-
resnek tlint hosszu évtizedekig ez a modernség-ideoldgia, a het-
venes évek végére, de kiilondsen a nyolcvanas és kilencvenes
években nyilvanvalova valtak hibai, csédje és elkerilhetetlen revi-
zidja. Kiderdlt, hogy a tulhajtott ipari fejl6dés nemcsak vitathatat-
lan eredményeket és bizonyos jolétet teremtett, de rettenetes mé-
retd kdrnyezetszennyezést is magaval hozott. A hagyomanyos
lokalis kozosségek szétzilalasa és a kulturalishagyomanyok (valla-
sok és ritusok) tagadasa erkdlcsi elbizonytalanodast (és b(indzést)
eredményezett. igy aztan egy posztmodem korban egyértelmden
megfigyelhet6 egyfajta visszafordulds a hagyomanyok felé.

Még a nyolcvanas években az amerikai magyarok kérében vé-
geztem kutatast. A kutatasaim targya mi is lehetett volna mas,
mint hogy az amerikai magyarok hogyan tartjdAkmeg és 6rzik a ha-
gyoméanyaikat. Erdekes korszak volt anyolcvanas évek eleje, nem
volt kdnny( k6zottik ezt a kutatast elvégezni. Ehhez kapcsolodik
a cimben szerepl6 két fogalom is: hogyan mikddik egyitt, ho-
gyan kapcsolhat6 6ssze az innovacio és a hagyomany. Erre rész-
ben az amerikai tanulsagok adtak valaszt, és természetesen a ha-
zai és mas teruleteken végzett kutatdmunkam is meggy6zott
arrél, hogy hagyoméanyok nélkil nem m(ikédik semmi, igy az in-
novacié sem. Nem mikodik példaul az, amit kultiranak neve-
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ziink, és ezért 6rulok kuléndsen, hogy Csurgay Arpad el6adasa-
nak egyik utols6 kulcsmondata az volt, hogy a nanotechnika
valdjaban nem technika-technolégia, hanem egyfajta Gj kultira.
Amikor tehat innovaciorol és tradiciorol beszéliink, akkor valéja-
ban a kultarabol kell kiinduljunk, egy olyan fogalombdl, amit
a néprajztudomany kutat.

Hadd idézzem Wedres Sandort: ,,a kultara statikus, nyugodt,
nem intézményesithetd, az izg6-mozgdé mai ember minél tébbet ug-
ral kérulotte, annal jobban széttapossa™. Wedresnek sokszor igaza
volt. S ha mar Wedrest emlitjik, be kell valljam, hogy annak idején
- az ember ifjua kordban sok bolondsagot elkdvet - tobbek kdzott el-
vallaltam egy baratom felkérésére a kolté Psyché cim( miivébdl ké-
szitett filmben egy szerepet. Azt is bevallom, hogy miért. Azért,
mert volt egy kulcsmondat a forgatokényvben - a filmben egyéb-
kéntegy antropolégus professzort jatszottam, és azt kellett monda-
nom az egyik jelenetben, hogy ,,... és a politikanak el kell fogadnia
atudomany eredményeit". Ezzel egyetértettem, bar végre ma eljut-
hatnank oda, hogy a politika meghallgassa a tud6sok szavait, és ne
a tudoésok figyeljék a politikusok fecsegését.

Minden alkalommal egy kis szomorusag éri anéprajzost, hogy
hatra kerul az el6adasok sordban, holott éppen a kultarabdl kel-
lene kiindulni. Abbél, hogy mi is az, amib&l mindenfajta tech-
nolégiai Gjitas és gazdasagi fejlédés a vilagban elindul. Ebbél
a szempontb6l természetesen boldognak érzem magam, mert
a néprajz a kultira tudomanya, és tudom, hogy hagyomanyok
nélkil egész egyszer(ien nem mikodik semmi, nincs kultira.
Miért? Azért, mert a kultaranak vannak bizonyos elemei, amiket
hasonléan anyelvhez, egyfajta grammatikaval 6sszerakunk, ez ki-
alakit egy sajatos gondolkodasi rendszert, kialakit egy etikai rend-
szert és a csodalatos kolt6i megfogalmazasokat: Wedres Sandor
nagyszer( verseit, vagy Vorosmarty megallapitasait és életre sz6-
16 tanulsagos lzeneteit (,,itt élned, s halnod kell..."") szamunkra.
A kultara az a dolog, ami minket, magyar kutatdkat, tuddsokat
képessé tesz arra, hogy egészen Ujfajta felfedezéseket tegytnk.
A kultdranak ez abelsd ereje, mozgasa, az a kis bels6 motor, ami
a gondolkodasunkat mikodteti. Pontosan ebbdl a grammatika-
bol taplalkozik, nemcsak az elemekbdl, mert az elemek tébbnyire
hasonldak, hanem pontosan abbél a gondolkodasmodbol, ahogy
megkozelitjik a dolgokat, ahogyan 6sszerakjuk a dolgokat.



GONDOLATOK AZ INNOVACIOROL 103

A nyelvben ott vannak azok a bizonyos bels6 mozgat6 erdk,
amelyek lehetévé teszik a gondolkodas Ujdonsagainak az atvéte-
lét és tovabbfejlesztését. A nyelvi/nemzeti hagyomany, amit mi,
magyarok gyermekkorunktdl tanulunk és hasznalunk. De ma azt
is érzékeljuk, hogy pontosan ennek abelsé rendszernek és gondol-
kodasmoédnak a szétzildlasa folyik, és néha gy érzem - kigondolt
terv része! Lebutitani a kitlin6é magyar kozépiskolai rendszert,
amelyrél tudjuk, hogy mennyi Nobel-dijast adott avilagnak. Mint
egykori sarospataki didk pontosan érzem és érzékelem, hogy ezt
nem lenne szabad megengedni. Minket ahagyomanyok szereteté-
re neveltek és arra, hogy legytink biiszkék arra, hogy ott jart kollé-
giumba Kossuth Lajos, Mdricz Zsigmond, ott all a Rakdcziak vara,
és hogy ezeket a dolgokat komolyan kell venni.

Voltam Koredban, ahol rengeteg pénzt forditottak arra, hogy
anépi hagyomanyokat és ezaltal a dél-koreaiak nemzeti identita-
sat er@sitsék. A finnek az dtvenes évekt6l kezdve sokat forditot-
tak a kozépiskolai és az egyetemi oktatasra, ett6l olyan sikeresek
ma. Abban a pillanatban, amikor a magyar oktatast a bolognai
folyamat részeként megprobaljak az amerikai és az europai ko-
zépiskola szintjére sillyeszteni, mert Amerikaban az egyetemek
koralbeldl ott vannak - az els 6tot kivéve -, akkor ez egy nem-
zet elleni blntett. Amikor az Akadémian elhangzik az, hogy
a nemzeti tudomanyokra tulajdonképpen nincs sziikség, mert
nem termelnek profitot, akkor az ember egyszer(ien nem tud
mire gondolni! Tudniillik pontosan ezt a hagyoméanyos gondol-
kodasmadot, a rejtett grammatikat, a kultara belsé mozgatéerdgit
és torvényszerdlségeit kell felmérni, mert hiszen ebbél tanulhat-
juk meg, melyek azok a bels6 torvények, amelyekkel az innova-
ci6hoz viszonyulunk. Azt gondolom, nem véletlen, hogy Afrika-
ban egyszerlen nem mikddtek a nagyszerd segélyprogramok,
hiaba érkeztek oda milliardok. Eppen azért nem, mert nem vizs-
galtak meg, hogy hogyan mikddnek a helyi tarsadalmak, miben
hisznek, milyen a munkaerkdlcs, mi az elosztas alapja és mecha-
nizmusa ahelyi kozosségekben. Ha szétzilaljuk a csaladi kzdssé-
geket, a kis k6zosségeket, semmibe vesszik a lokalis hagyoma-
nyokat, akkor sehova nem vezet még a legnagyobb befektetés
sem. Egy masik hasonlé példa az innepekrél szél. Az innepekre
azértvan sziikség, mert az tartja egyensulyban atarsadalom m-
kodését a csaldd és a nagykdzosség szintjén is. A kozdsségi
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egyuttlét kis ritusat amelyekrél pontosan mi tudunk a legtdobbet
mondani, anéprajzos vagy az antropolégus. Mert az idegen kul-
tirakban valé jartassaghoz els6sorban meg kell ismerni a gyar-
matositand6 népek hiedelmeit, etikdjat, csaladrendszerét, Gin-
nepeit, isteneit. A kultdrakat, a hagyomanyokat érteni kell, és
akkor lehet szétzilalni éket, csak igy lehet zsenialis hizasokkal
gyarmatositani és nagyszer( dolgokat bevetni. Ez forditva is
igaz: asajat kultaratahelyi hagyomanyok megismerésével érhet-
juk meg.

A helyi kultarak életmoédmintai mintegy avalaszthato paradig-
mak sorat tarjak nemcsak az egyén, de a felelsségtél athatott tar-
sadalmi tervezés szamara is. A lokalis hagyomanyok ily médon
valhatnak a kulturalis pluralizmus épit6koveivé.

Az értékek, az életmédok, a mitoszok, a hiedelmek, a hitek és
a nyelvek, egyszéval a hagyomanyok kiillonb6z6ségének elisme-
rése adja a kulturalis pluralizmusnak az alapjat, s egyben alokalis
hagyomanyok Iétének elismerése biztosithatja a kulturalis folya-
matossagot. A helyi k6zosségek évszazados létiikkel bizonyitot-
tak képességuket, hogy alkalmazkodni tudnak kérnyezetilkhoz
mind dkol6giai, mind pedig tarsadalmi értelemben, vagyis hogy
a szomszédos népcsoportok képesek egymas mellett élni, meg-
Orizve sajatos kulturalis arculatukat. Sziikség van a régi értékek,
hitek és erkdlcsok megbecsiilésére, mert ezek nélkil Ggy tlnik,
nem lehet Gjat sem felépiteni. A hagyomanyok adta beidegz6dé-
sek erésebbek az G kulturalis elemek elfogadasanal, tobbek ko-
z0tt erre mutatnak rd anéprajzi és az antropoldgiai kutatasok a vi-
lag egymastol igen tavol es6 vidékein.

Arra is tanitanak ezek a kutatasok, hogy a lokalis kultarak, ha-
gyomanyok gazdag tudashagyomanyt halmoztak fel a torténe-
lem folyaman, amely tudas mindig a k6z6sség tulélését szolgalta
az adott tarsadalmi és természeti kornyezetben. Vétek volna ezt
atudasanyagot nem felhasznalni. A lokalis életmédmintak anem-
zeti kultira egészén beltl mint kulturalis paradigmak, mint valasz-
tasi lehetéségek szerepelhetnek, s jelent6ségiik éppen abban all,
hogy kiprobalt megoldaskéntjéhetnek széba. Egy rugalmas kultu-
ralis rendszer csak akkor képes sikerrel szembenézni a gazdasagi-
tarsadalmi-politikai kihivasokkal, ha tdmaszkodni kivan a helyi
vagy periférialis hagyomanyokra, mert ebbdl a sokféleségbdl tap-
lalkozik ereje, rugalmassaga.
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A helyihagyomanyokhoz mindig er6s identitasérzés tarsul, és
az egyén ontudatlanul létrehozza 6nazonositasanak hagyoma-
nyok diktalta jelképeit.

Kulon kdszondm a figyelmességet, hogy egy samandobot tettek
a hattérbe. Ez azért érdekes, mert most jelent meg legujabb kdny-
vem asamansagrol. Abban egy kis fejezet pontosan errél szol, hogy
miértvan nagyon sok samandob kdzepén kereszt. Azért, mertakor-
ben lIév6 kereszt dltaldban a vilag kozepét jelenti, azt a pontot, ame-
lyik szakralis, amelyiket kijeléltiink, ahonnan inditani lehet a szent
felajanlast és a szertartasokat. A saman a tarsadalmaknak az a figu-
raja, aki az egyensutly megteremtésén és karbantartasan dolgozik,
ami azért érdekes, mert az ember szamara fontos, hogy azt érezze:
valahol jol, biztosan all a laban. Ehhez pedig az kell, hogy érezzik,
a k0z0Osség tagjai vagyunk, egy olyan kozosségé, amelynek van
identitasa. Ez az egyik legfontosabb dolog!

Azon kell dolgozni, hogy az embereknek, a kis vagy nagy cso-
portnak legyen biztos éntudata, identitasa, mert akkor tudnak iga-
zan odafordulni egymashoz, akkor tudnak egyitt dolgozni, létre-
hozni j és nagyszerd dolgokat. Ezért a néprajzosnak az az egyik
kulcsmondata, hogy semmi mas nem fontos, csak a hagyomany,
mert a hagyomanybdél lehet épitkezni.

Nagyszerd dolog, amit az Akadémia elndke is annyiszor el-
mond, hogy tudasalapu tarsadalmat kell épiteni. Valéban fontos
és persze természetes, csak egy baj van a tudassal: a tudas nem
egyforman eloszthat6. Ezzel szemben viszont hogyha egy hagyo-
many alapu tarsadalmat épitenénk, a hagyoméanynak az a termé-
szete, hogy egyforman eloszthaté. S6t, gondoljunk bele, minél
tobbet meritiink a kdzdsségi ritusokbol, a kdzdsség etikajabol és
értékrendjébdl, az anndl jobban erdsddik. Minél tisztességeseb-
ben megiljuk Gnnepeinket, vagy a csaladunk Gnnepeit, annal
Osszetartobb lesz a k6z6sség, a csalad, annal jobban erdsddik az
egyén dntudata. Egy er6s identitassal rendelkez6 emberrel nem
lehet mindent elfogadtatni. A ,,tudasok™ jonnek-mennek, Ujabb
és Ujabb, kisebb-nagyobb technikak alakulnak és fejl6dnek ki, de
magyar hagyomany csak egy van, ez tesz minket eréssé. Azt gon-
dolom, ha a hagyomanyok atadasat sikertl elérntink egy jo alap-
és kozépfoku, majd pedig megerdsitett egyetemi oktatassal ajove-
ben, akkor ezéltal a nemzet erésédik. Eppen ezért érdemes itt
idézni az UNESCO cselekvési tervének néhany pontjat, melyet
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aszellemi kulturalis 6rokség megovasaval kapcsolatban fogalmaz-
tak meg:

- Mindent meg kell tenniink annak érdekében, hogy a ko-
z0sségek joléte és az altaluk gyakorolt hagyomanyok a nemzeti
és nemzetko6zi kultdrpolitika k6zéppontjaba kertljon, és ne le-
gyenek fenyegetve olyan tényez6k altal, mint haboruk, kényszer-
koltozés, elvakult ideoldgidk és filozofiak, kdrnyezeti pusztulas,
tarsadalmi-gazdasagi marginalizalédas és a globalis, eliizletiese-
dett kultdra.

- Figyelembe kell vennink, hogy a hagyoméanyos kultdra
és a folklér alland6 mozgasban van.

- Eszre kell venniink, hogy a hagyomanyos kultara és a folk-
16r meg6rzése és a kulturalis 6nrendelkezés joga a helyi kdzossé-
gekben dsszhangban kell hogy alljon az emberi jogok jelenlegi
nemzetkdzi szabalyaival.

- Meg kell figyelniink, hogy a kormanyok és a kormanyok-
tol fuggetlen szervezetek milyen fontos szerepet jatszhatnak a ha-
gyomany6rzékkel kardltve a hagyoméanyos kultdra és a folklér
meg06rzésében, és cselekvésre kell biztatnunk 6ket, amilyen gyor-
san csak lehet.

Hoppal Mihaly
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A BOLYAI MUHELY

gy gondolom, hogy Magyarorszagon sok lehetéség adott az
innovacio tamogatasahoz. J6 hat év 6ta néhany tarsammal

egyutt probalunk gondolkodni 17 és 23 év kozotti diakokkal, akik
a Bolyai Mihelybe Ggy keriilnek, hogy el6tte jelent8s teljesitmé-
nyeket értek el kiilonb6z6 szakterileteken. Abolyais fiatalok tobb-
sége biztos csaladi k6zosségekbdl érkezik, s amennyire megis-
mertem személyes hatteriiket, koriilményeiket és prioritasaikat,
tobbségik bels6 értékrendjében a csalad szerepel az elsé helyen.
Ugyanakkor diakjaink elidegenedtek attél az oktatasi rendszer-
tél, amelyben tanulnak. A mai oktatasi intézményrendszernek

talan az az egyik legnagyobb biine, hogy aligvannak autoném ko-
z0sségei. Holott ahhoz, hogy afiatalok biztos és 6nallé személyisé-
get épithessenek fel, garancidkra van szikségik. Harom ilyen ga-
ranciat emlitek most meg. Az els6 a csaladi k6zosségé, a masodik

- ha van és lehetséges - a hivatasbeli szakmai autonom kozos-
ségé, amellyel azonban a tudomanyos élet és a szociol6gia sem

foglalkozik fontossaguknak megfeleléen. (Ezt azzal is magyaraz-
hatnank, hogy azért van olyan csekély ismeretiink ezekr6l a tar-
sulasokrél, mert kevés létezik, mégis, tanulmanyozasukra és

tdmogatasukra szilkség van.) A harmadik ilyen garancia az inter-
diszciplinaris kozdsség megléte.

Amikor a fiatalok bekerilnek a Bolyai Mihelybe, fél éven ke-
resztil még ugratjak ugyan egymast, hiszen a diakhagyomany-
bél tovabb éilnek a 'cikizések', aztan ez a jelenség késébb alig
fordul el6. Felismerik, hogy korabbi életiikbdl hianyzott az inter-
diszciplinaris koz0sség 0sszetarto ereje, ahol ajogasz, a mérnok,
az orvos és a festém(ivész is a csoport tagja, egymas szamara ta-
mogatast adnak, mert baratokka valnak, s igy segitik egymast az
élet mas teriletein is.

Az egyik ilyen interdiszciplinaris bolyais didkk6zdsséggel né-
hany éve par napot Székelyfoldon téltottink, s ennek soran
ellatogattunk Székelykeresztarra, a Gyarfas-kariahoz. Beszélget-
tink az ott élékkel, akik Pet6fi utolsé éjszakdjanak legendaja-
rél meséltek. A torténet végén az egyik didkunk megkérdezte:
»Ezen az éjszakan hol volt Bolyai Janos?"'. A kérdés indokolt volt,
hiszen a 26 éves kolt6 élete utolso estéjét Székelykeresztiron tél-
totte, ahonnan nem messze a 47 éves Bolyai Janos aludt. Sbar Bo-
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lyai tudott Pet6firdl, a kdlté nem ismerte a tudoést. E két fontos
személy csupan néhany kilométerre volt egymastdl, de a ko-
vetkezd nap megsz(int annak a lehet6sége, hogy valaha talal-
kozzanak.

A Bolyai Mihely egyik legfontosabb célkitlizése, hogy a dia-
kok harom év alatt megismerjék egymast, kozosségeket hozza-
nak létre. Ma mar elmondhato, hogy kapcsolatuk a harmadik év
utan sem szakad meg, nem szordédnak szét, mert 6nszervez6dé
maodon létrehoztdk a Bolyai Alkotomihely Egyesiletet, s igy
egyltt maradnak a nalunk eltoltétt id6szak utan is.

A Mihely és ahasonld csoportok azért fontosak, mert az a fia-
tal kutato, aki biztos csaladi kdzdsségben n6 fel, és 6sszetarto cso-
portok tagja, olyan tarsulasoknak, amelyekben valédi kapcsola-
tokat tud kialakitani, nem fogja elhagyni a hazajat. Diakjaink
esetében jol latszik, hogy bar sorra nyerik el a kilféldi 6szton-
dijakat - Hawaiin, Parizsban, Edinburghben, Heidelbergben ta-
nulnak -, mégis rendkivil erésen kdtédnek Magyarorszaghoz.
Ezért is joval nagyobb figyelmet kellene forditanunk a Bolyai
Mihelyre és az ehhez hasonléd alkotd kozosségekre. Ezekbdl
atarsulasokbdl olyan kutatdk keriilnek ki, akik nem asajat hirne-
vik dics6éitésével foglalkoznak, hanem fontos értékeket sajatita-
nak el: atudomany, a mdivészet hagyomanyait ismerik meg, igy
tovabbviszik azt a kulturalis d6rokséget, amely hozzasegitette
6ket ahhoz, hogy valéban egy nagyobb kézosség tagjava valja-
nak. A magyar innovaci6 sorsa mindenekel6tt attol fiigg, hogy
létrejonnek-e a tehetségek kdzdsségei, amihez persze tébb auto-
ném pedagdgus dsszefogasara is sziikség volna.

Az avaréazslatos kép, amit Csurgay Arpad ma délutan elénk
rajzolt a nanovilagrdl, pontosan megvilagitja szamunkra, hogy
amodern természettudomanyok az elmult 25 évben olyan hihe-
tetlen fejl6désen mentek keresztil, amely Ujfajta kultarat kove-
tel. Most barmilyen nehéz, meg kellene prébalnunk elfelejteni
azokat a régi reflexeket, amelyek még meghatarozzak hétkoz-
napjainkat. Segitentink kell akdévetkezé nemzedéket, hogy aleg-
jobb hagyomanyainkhoz és az Uj kultaranak megfelel6 k6z6ssé-
gi viszonyulasokat alakitsanak ki, és ha ezt teszik, akkor nagy
erével vigyaznak majd hazajukra.

Kéhalmi Ferenc
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INNOVACIO ES TEHETSEGGONDOZAS

z éve inditottam el a kutat6 diak mozgalmat, amely ma mar
Tévente Otezer hazai és hatéaron tuli tehetséges és motivalt ko-
zépiskolas diakot von be a legmagasabb szintli magyarorszagi
kutatasokba. Két éve adtam biokémikus professzorként a fejem
ahéalézatkutatasra. irasomban e két teriilet 6sszefliggéseit szeret-
ném bemutatni. Milyen tarsadalomszerkezet, milyen tarsadalmi
halézatok segitik a tehetségek Gj gondolatainak megsziletését
és hasznosulasat, az innovaciét? Milyen a jé tehetséggondozas?
Hogyan taldlhatjuk meg, és hogyan segithetjik a jov6 kivalosa-
gait ma? Ezekre a kérdésekre kivanok valaszokat keresni a kdvet-
kez6kben.

A tarsadalmi halézatok hatasa az innovaciéra

Sokat szoktunk elmélkedni az innovativ gondolat hasznosula-
sdnak nehézségeirél Magyarorszagon. Ostorozzuk a mecha-
nizmusokat, és ha igazan elszantak vagyunk, jogszabalyokat és
0sztonzb6ket krealunk az innovacios folyamat meggyorsitasara.
Kevesebb sz6 esik arrdl, hogy hogyan is sziiletik meg az innova-
tiv gondolat. Van-e mit gyorsitani? Milyen kérnyezet, milyen kap-
csolatrendszer kedvez az alapvet6en Uj gondolatok megszileté-
sének?

Korunk terméke, az egyéniségétdl megfosztott, fogyasztasba
egyformasitott ,,konzumidiéta" igen ritkan érlel innovativ gon-
dolatokat. A felel6sséggel parosulé énallésag megkovetelése, az
egyéniség, avélemény tisztelete a kés6bbi innovator gyermekko-
rialapélménye kell hogy legyen. Egyikvolt diakom mesélte, hogy
gyermeke sirva jott haza az amerikai 6vodabol az elsé napon.
»Anyal Nem hagytak békén egész nap! Az 6vonéni tudta, hogy
nem tudok jél angolul, mégis mindig kérdezgetett. Es azt mond-
ta, lehet, hogy nem teljesen érhet6, ahogy beszélsz, mégis fontos
nekiink. Mert ez a Te gondolatod, és itt mindenkinek fontos a vé-
leménye."” Nagyon sok magyar oktatasi intézményben a diakok
szocializaciéjanak a konnyebbik atjat valasztjak: nem az egyéni-
ség tiszteletére és elfogadasara tanitanak, hanem atehetségre uta-
16 vonasokat nyirbaljak meg és tuntetik el tevékenységiikkel.
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Tételezziik fel, hogy a tehetség tuljutott az elsé akadalyon, és
nem sikerilt megfélemliteni, akiigy képesvolt egyszerre megériz-
ni a jatékos gyermeket, és kifejleszteni magaban a szigoru feln6t-
tet, aki atobbiek felfogasaval Utkdzteti, kritizalja, és folyamatosan
ellendrzi agyermek csapong6 gondolatait. Rdadasul- mintaziga-
zi tehetségek altalaban - ezt szakaszosan teszi, azaz megajandé-
kozza magat a szabad probalgatas jatékos 6romével, majd a szak-
ma szabalyainak ismeretében teret enged a benne fejlédé mester
értéktiszteletének és min6ségigényének, s az igényes valogatas
szigoraval csak alegjobb megoldast tartjameg. Ittazonban atehet-
ség nem all meg. Erez elegendé énbizalmat és batorsagot maga-
ban arra, hogy a hosszG munkaval kikinlédott ,,legjobb™ megol-
dast a sutba dobja, és - most mar ezen, a kordbbi optimum
ismeretében - Ujraaszabad prébalgatas jatékos 6romének adja at
magat. A prébalgatas elérehaladtaval azonban a tehetség megint
fel tudja cserélni a gyermeket a feln6ttel, hogy a masodszori igé-
nyes valogatas soran egy Uj, a korabbinal is jobb optimumot érjen
el. Majd folytatja e szakaszokat addig, amig a gondolat el nem éri
a pillanatnyi globalis optimumot, és tovabb mar nem javithaté.

A fenti folyamat meglep6en altalanos. 2005 februarjaban a
Nature-ben szdmoltak be arrol, hogy a kismadarak is pontosan
ilyen séma alapjan tanuljak meg a legszebb éneket.1A megfigyelé-
sek szerint a madar meglehetésen bugyuta trilldkkal kezdte a na-
pot. A nap végére a him a néstényekért versengd konkurenciatol
egészen sokat tanult, és az éneke sokkal szebb lett. Ittjott azonban
ameglepetés: reggelre a madar ,,elhdlydlt™, és szinte ugyanolyan
primitiv trilldkkal kezdte mésnap, mintaz el6z6 napon. Hosszabb
tavon, honapok alatt a reggeli, kezdé trilldk is lassan, fokozatosan
egyre jobbak lettek, de a masnapi visszaesés allandé vonas ma-
radt. Lehetne-e gyorsabban és hatékonyabban tanulni? Ez volt
a kutatok kérdése. Es itt jott a kovetkezd meglepetés: ha az dlom
megzavarasaval a visszaesést meggatoltak, a kismadar soha nem
érte el a legszebb éneket. Kicsit szabad altalanositassal: ha nem
tudjuk lerontani és otthagyni azt a nagyszer( megoldast, amit
nem kevés munkaval kikinlédtunk, akkor soha nem jutunk el
egy annal is jobb és hatékonyabb megoldashoz, a ,,végsé opti-
mumhoz".

Tételezzuk fel, hogy akismadar elért a legszebb énekhez, vagy
apéldabeliinnovatorunk alegjobb megoldashoz. Feladja-e vajon
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agondolkodast? Nyugdijba vonul? Nem. Az igazi alkoto tehetség
meghalna, ha ezt kellene tennie. Mas utat valaszt tehat: attereli
a fejlesztd folyamatot egy teljesen mas sikra, ahol Uj feladaton
kezdheti meg ismét a jaték és a szelekcié valtogatasat.

Honnan jon ez a ,,mas sik? Honnan érkezik az (j feladat? Az
0j otletigen gyakran egymastol addig elzartinformaciéhalmazok
0sszekotésével keletkezik. Mi kell ahhoz, hogy az addig elzart in-
formacidk dsszekdtddhessenek? Szokatlan taldlkozas. Olyan em-
bereknek kell talalkozniuk, akik természetes korilmények kézott
nagyon Kis valoszinlséggel futnak dssze. Az innovativ tarsada-
lom tehat nemcsak az innovaciés folyamatot segiti, hanem az in-
novacié megsziletésének is teret ad. A sikeres tarsadalom engedi,
s6t szervezi a varatlan taladlkozasokat. A talalkozas azonban nem
elég. Akllonboz6 nézeteket valld, kiilénb6z6 hatterd, kilonb6z6
vilagbol érkezett embereknek beszélgetniiik is kell. Fontos kérdé-
sekrél kell gondolatokat cserélniiik. Meg kell nyilniuk egymas
el6tt. Bizniuk kell a masikban, hogy az eltéré megkozelitéseik el6l
nem zarkézik el, nem neveti ki 6ket, nem szégyeniti meg 6ket,
esetleg nem lopja el az Gj otleteket. Bizalom nélkili tarsadalom-
ban23nincsinnovacio. Kilénb6z6 nézeteket vall6 emberek parbe-
széde, k6lcsdnds toleranciaja nélkiil, bizalom hianyaban nincs tar-
sadalmi stabilitas sem,45ahogyan azt a nemrég megjelent, Rejtett
hal6zatok ereje cim( konyvemben6 részletesen elemeztem. A bi-
zalom és az egymastol tavoli embereket néha-néha 6sszekotd
gyenge kapcsolatok kiemelten fontos részei a tarsadalmi t6kének.
Fontosnak tartom, hogy e gondolatmenet egyik tanulsagat talan
irritdléan konkrétan is megfogalmazzam, hiszen mind torténel-
mi, mind a k6zelmultbol eredé konkrét okok miatt a magyaror-
szagi tarsadalmi halozat rendkivil szétszakadozott. Aki ma Ma-
gyarorszagon nem a tarsadalmi bizalmat épiti, hanem tovabb
csokkenti, egyszerre assa ala a tarsadalmi stabilitast, és teszi lehe-
tetlenné a holnap fejlédését add innovativ gondolatok megsziile-
tését. Valasztasok el6tt kiilobndsen érdemes ezen elgondolkodni.

Az innovaciot és a tarsadalmi hal6zatokat 6sszekdt6é gondolat-
menet végén hadd figyelmeztessek arra, hogy a fenti szemlélet-
maéd nyilvanvaloan elfogult, és a frissen megtért halézatkutato
neofita buzgalmat tikrozi. Természetesen egy remetének is le-
hetnek nagyszer(, innovativ gondolatai. S6t, sokszor épphogy
remete-l1ét sziikséges az innovativ gondolatok kiérleléséhez, aho-
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gyan azt amindennapi gondoktdl elzart inkubatorhazak, vagy az
alkot6i magany mas helyei, a mlvésztelepek, alkotéhazak példai
is mutatjak. Mégis, ha nincs min elmélkedni, Uj gondolat sem szi-
letik. A kiskoratdl remeteségben tartott egyén nem az alkoté ma-
gany 6romét, hanem az élményszegénység nyomorat éli at. Es ne
feledjik azt sem, hogy a remete a kegyelmi allapotban éppen
hogy nincs egyedil, hanem az informacidk bizalom- és szeretette-
li teljességével toltekezik.

Tehetséggondozas: egy sikeres példa

Az innovaciot és atarsadalmi hal6zatokat 6sszekdté gondolatme-
net utan - rovid és latszolagos kitéréként - hadd foglaljam 6ssze,
hogy tiz év tapasztalatai alapjan mit tartok egy sikeres tehetség-
gondozasi modell, a kutatd kozépiskolas didkok mozgalma leg-
fontosabb tanulsagainak.

mokért

Ni
www.kutdiak.hu

Mi jogosithat fel arra, hogy e modellt sikeresnek tartsam? A kuta-
tasokban részt vevd tanuldékat nem valamiféle szempont (1Q, ad-
digi eredmény stb.) szerint valogatjuk. A diakok motivaciojuk
alapjan, teljesen dnkéntesen jelentkeznek a mozgalomba, az ott
folyé munkabdl semmilyen révid tava hasznuk nem szarmazik
a megismerés és a tarsakra talalas 6romén tal.7 (Ez ellentétes az
amerikai programokkal, ahol a diakot anyagilag ,,kompenzaljak™
azért, hogy nem hamburgersitéssel télti a nyarat, hanem az or-
szag legjobb tudoésaival kutat.) A mentori munkaért sem tudunk
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anyagi ellenszolgaltatast nydjtani. A mentornak a segitség addig
és annyira ,,éri meg", ameddig latja a diak fejl6dését, és Uj otlete-
ket nyer az elfogulatlan kérdésekbél. Mindezek ellenére a mozga-
lom fennéllasdnak eddigi tiz éve alatt folyamatosan nétt a Iét-
szam, a kezdeti szazzal szemben manapsag 6tezren vesznek részt
aprogramban. Didkjaink egyharmada a hataron talrél, egyharma-
duk kis falvakbol érkezett. A tanulok (és a nyertesek) fele lany.
Csaknem 06tszaz iskoldban vagyunk jelen, ami az dsszes hazai és
hataron tali magyar nyelvd, k6zépfok( oktatasi intézmény negye-
de. Hétszaz mentor (koztilkk a Magyar Tudoméanyos Akadémia
118 tagja) és hétszaz kdzépiskolai kutatd tanar segit a kutatomun-
kéban. Egykori kézépiskolasaink nagy része ma mar PhD fokoza-
tot szerzett, kutatointézetekben, egyetemeken, vagy éppen tanar-
ként dolgoznak, sokan sajat iskoldjukba visszatérve mentorként
segitik az jabb kutato6 diak generacidkat. A tanuldk legtobbje ma
mar tarsai biztatasara Iép be a mozgalomba. ,,Amikor veletek talal-
koztam, egy Gj vilag nyit Ki el6ttem!™ Ez az altalanos véleménye
az egyetem els6 évét befejezett, és atudomanyos diakkdri mozga-
lomnak ,,atadott" diakjainknak.

A kutatoé diak mozgalom dnszervez6d6. Az els6 6t év utan ata-
nulék maguk alapitottak mega Kutaté Didkok Orszagos Szévetsé-
gét, amely teljes jogkdrrel, 6nkéntes munkaval szervezi atudoma-
nyos konferenciakat, a kutatétaborokat (ahol az orszag szellemi
életének legjavaval beszélgethetnek a résztvevék), az esszépalya-
zatokat, és azt a sok-sok méas programot, amelyrél a www. kut-
diak. hu honlapon lehet tébb informaciot talalni. 2005 végén szaz
alapité taggal megalakult a Kutaté Tanarok Orszagos Szévetsége,
amely akozépiskolai tanaraink 6nszervez6désének (és magara ta-
lalasanak!) egyik fontos jele.

A didkmozgalom 6t évvel ezel6tt alakitotta meg a Network of
Youth Excellence-t (www.nyex.info), amely 33 orszag kézépisko-
lai tehetséggondoz6 mozgalmait fogja dssze. A network titkarsa-
ga Budapesten van. Az eredményekért 2004-ben megkaptuk az
Eurdpai Unid Descartes-dijat, de ennél is fontosabb, hogy mun-
kank nyoman eddig 6t eurdpai orszagban (a Cseh Koztarsasag-
ban, Finnorszagban, Roméaniaban, Szlovakiaban és legutébb Fran-
ciaorszagban) indult el hasonlé mozgalom.

Az elmult évtizedben a kutaté didkok mésodik csaladdomma
valtak, igy az 6romoket és az elért sikereket oldalakon at tudnam
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még részletezni. Megkimélem az olvasot ettél. Inkabb azt fogla-
lom 6ssze, miértvalhatott e mozgalom ilyen sikeressé. (1) Valddi és
izgalmas. A kutatd diakok ,,nydt végi" feladatok megoldasaban
vesznek részt. A kutatasok soran nincs a feltett kérdésekre ,,jo"
valasz, amelyet valaki el6re tud. Az elérhet6 eredmény hatara
acsillagos ég. Mindig lehet tovabblépni, és mindig lehet akar egy
nagysagrenddel jobb megoldast talalni az el6z6nél. (2) Kiemel, és
egyenrangUva tesz. A kutatasokban nincs idiota és diszfunkcionalis
vizsgaszituacio, ahol avizsgaztat6 atanulot arrol kérdezgeti, amit
6 maga jobban tud, hanem a didk és a mentor egydtt kutat. Min-
denki egy kutatdi k6z6sség egyenrangu tagja. A kutaté diak moz-
galom ezzel atarsadalmi mobilitas és az esélyegyenl&ség fontos le-
hetGségét biztositja. (3) Tarsakatad. A diadkmozgalomban a legtébb
tanuld élete els6 igazi barataira talal, akikkel nemcsak kocsikradl,
mobilokrdl, drogokrdl és szexrdl lehet beszélgetni. A kivalésag -
természeténél fogva - a legtobb magyar iskolaban elképesztéen
magara marad, sok esetben kikdzositik. A program egy masik vila-
got, Uj lehetéségeket ad. (4) Egyre fokozodd tevékenységet igényel.
A kutaté didk mozgalom ,,cs6be huzza™ a didkokat. Sok mas tehet-
séggondozo6 programmal ellentétben ez a forma nem ajandékoz-
za meg a résztvevlket egy privilegizalt statusszal rogton a belé-
pés pillanataban. A kedvezmények, a kiilonleges elbanas egyre
fokozottabb koreit itt folyamatos és kemény munkaval kell Kiviv-
ni. Ez egyben a kapott kedvezmények (hazai és kilfoldi taborok,
publicitas, a kutatashoz nyujtott anyagi segitség, de akar a Nobel-
dij-osztasra valé eljutas) valodi értékét és elismertségét is megte-
remti. (5) Humoros és jatékos. Ha nincs az adofizet6k pénzébdl
a mentornak, vagy a didknak nyujtott direkt tamogatas, nem kell
tételes elszamoléas az elért haladasrol. Nincs kényszerbeszamolo,
nem jelenik meg a tupirozott eredményeket felmutaté, demora-
lizalé kettés tudat. A kutaté didk mozgalom nem normativ te-
vékenység. Nincs benne ,kotelez6 minimum®, ameddig a dia-
kot a mentornak ,.el kell juttatnia™. Nincs Gtemterv, benchmark,
leirat, szabalyrendszer, ,,fejlesztési naplé™. A tehetséggondozas
nem is lehet ilyen. A tehetség személyre szabott programot igé-
nyel. (6) Személyes. A tehetség - egyéniség. Legalabb olyan, de sok-
szor még inkabb egyedi és megismételhetetlen, mint barmelyi-
kink. A segitése is személyes tanacsadast igényel. Nem véletlen,
hogy a barati korém tébb mint fele ma mar kutaté didkokbol,
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vagy volt kutatd diakokbdl all. Az sem véletlen, hogy a felméré-
seink alapjan mentoraink jelent6s része a diakok példaképe lesz.
(7) Minden teljesitményt értékel. A didkok tébbsége az elsé néhany
cikk, kényv elolvasasa utan abba is hagyja a kutatast. Es ez rend-
jén van igy. Nem ,,veszteség" az a tanul6 sem, akibdl soha nem
lesz kutato. A csaladban, az tzleti életben, a médiaban, vagy akar
a politikdban a tudomanyos kutatas izgalmat megéld, és megérté
polgar hosszl tavon versenyel6ny az egész orszag szamara. (8)
Onszervez6d6. A kutatd didk mozgalom a tobbi tehetséggondozé
mozgalom zémével ellentétben a diakok (és a kutato kozépiskolai
tanarok) onszervez6désére épit. Itt nem a ,feln6tt"”, a ,,tudos"”
mondja meg a ,,képzendének", hogy mit tegyen. Itt nem a ,,he-
lyes valasz kitalalasa™, a ,,program tigyes végrehajtasa', hanem az
onallo cselekvés, amasokértis felelds tenni akaras az igazi kdvetel-
mény. Minden tevékenységet a résztvev6k koézdsen (és a ,,total
quality management system' alapvetd szabalyai szerint szervezet-
ten) értékelnek, és kdzosen tanulnak az elkdvetett hibakbol. Az ér-
tékek tovabbélését egy gondosan betartott korrétegzédés biztosit-
ja, ahol a ,,kidregedé" vagy mar ,kioregedett” diakok akkor is
avezetés részei maradnak, ha a demokratikus valasztas csupa fia-
talt biz meg a vezet6i feladatok ellatasaval. Az eddigiek alapjan
azt hiszem mar érthet6, miért nem sajnalnak id6t, pénzt, faradsa-
got mentoraink, kutaté tanaraink, és drvendetesen névekvé sza-
mu szponzoraink (akik az évi 20 milliés koltségvetésnek 2005-ben
mar anagyobbik felét biztositottak), hogy e mozgalom részesei le-
gyenek.8

A hatékony tehetséggondozas haldzata

Cikkem utolsé harmadaban az el6z6ekben leirt, sikeres példabol
kiindulva a magyarorszagi tehetséggondozas modellérték( to-
vabbfejlesztésének alapvetd kdvetelményeit foglalom 6ssze. Ma-
gyarorszagon a tehetséggondozas igen gazdag hagyomanyokra
tekinthet vissza. Tudds tanaraink, vilaghir( gimnaziumaink, a Ko-
zépiskolai Matematikai Lapok, a tébb mint fél évszazados egyete-
mi tudomanyos diakkdéri mozgalom mind-mind egy szelete an-
nak a hihetetlenil gazdag palettdnak, amely ma mar tébb szaz
civil, egyhazi, és allami programot tartalmaz az egészen kicsinyek-
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t6i a sok tizezer didkot megmozgatokig egyarant. Hogyan fiigg
0ssze a tehetséggondozas és a haldzatos gondolkodas?

A modem, komplex tarsadalom nem tlri az egységesité meg-
oldasokat. A tehetséggondozas tipikusan az a terilet, ahol az ,,in-
tegracio', az egységes rendszer elképzelhetetlen, hiszen a tehet-
ség mind formaja, mind életkora szerint is mas-mas banasmodot
igényel. S6t. Csikszentmihalyi interjai szerint az igazi tehetség
annyira beilleszthetetlen, hogy kivivja a maga 0j és 6nall6 intéz-
ményrendszerét.9 Ennek ellenére a tehetséggondozas szaz és
szaz formajanem lehet szétszakadozott, mert az egymasrél nem
tudé mozgalmak szomorudan kis hatékonysaguak. Melyek a te-
hetséggondoz6 haldzat sz(ik keresztmetszetei? Hol lehetne meg-
talalni a tovabblépés kulcspontjait?

(1) Atjarhatésag. Bar nagyon sok mozgalom egymasra épiil mar
ma is (igy példaul a kutaté diakokat a Zsolnai Jozsef altal kidolgo-
zott altalanos iskolai programbél vesszik at, és a tudomanyos
diakkori mozgalomnak adjuk tovabb, a nalunk jelentkezé Ki-
csinyeket a Magyar Tehetséggondozo Tarsasaghoz kozvetitjik,
a kdzépiskolas kor mivészeti és sporttehetségek tAmogatasara
a Tehetségpartolok Barati Korét kérjik meg, kapcsolatot tartunk
a reformatus és katolikus tehetséggondoz6 mozgalmakkal, stb.)
mégsem elégséges amagyar tehetséggondozd rendszer atjarhato-
saga. Nem keril oda a tehetséges fiatal, ahova vald. Fontos lenne
kidolgozni a tehetséggondoz6 mozgalmak kapcsolattartasanak
allando és szervezett formait.

(2) Kdzhirré tétel. A k6zvélemény nem ismeri atehetséggondo-
z6 mozgalmakat, de ez nem is csoda, hiszen a szazféle program
sajatossagait nem lehet megjegyezni. A tehetséggondoz6 moz-
galmak szervez6dése a tehetséggondozasrél adott informacioét is
egyszer(ibbé és hatékonyabbé teheti. Ugy gondolod, hogy tehet-
séges vagy? Ugy gondolja, hogy valaki tehetséges a kdrnyeze-
tében? Vegye fel a kapcsolatot a legkdzelebbi 'TehetségponttaT
személyesen, vagy az interneten. A tehetséggondozas atjarhato
rendszere segiteni fogja abban, hogy a tehetség oda keruljon,
ahova valo.

(3) Tanar, tanar és tanar. A tehetségekre a legtobbszor a tanaraik
hivjak fel a figyelmet. Az atlagon feliili képességi tanulok legfon-
tosabb segit6i a pedagdgusok, akik nélkil alegtobb tehetség elkal-
16dik, és soha nem ér el arra a szintre, ahol mar a ,,szakember™" se-
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gitségétigényli. Nehéz felismerni, hogy afurcsa viselkedés mikor
acsaladi problémak, mikor a deviancia, és mikor a tehetség jele.10
Tobb segitséget kell adni a pedagogusképzésben ahhoz, hogy
avalasz biztosabb legyen. A tehetséges diakokkal esténként, a hét-
végén ingyen foglalkoz6 pedagogusok az orszag értékei. Megbe-
csilésuk, ,,helyzetbe hozasuk™ elsédleges feladat.

(4) MinBségi tovabbfejlesztés. Jelenleg jo szandéki kezdeménye-
zések sokasaga van az asztalon 0j tehetséggondoz6 programok in-
ditasardl. Ezek kozott van milliés és milliardos nagysagrendda is,
de hianyzik a helyi és az orszagos vita, és a szakmai kézmegegye-
zés arrol, hogy melyek azok az elemek, amelyek kidolgozasaval
ugrasszerlden néne a szinvonal. Egyik ilyen kiemelt ,,hianyteri-
let" mindenképpen a fels6oktatas, ahol az eltdmegesedés és a BSc
képzés szinvonalcsdkkent6 hatasait legalabb a legratermettebbek
szamara ellensulyozni kell. 1l

Bolyai M (hely, Innovéaciés Verseny, TUDOK,
OKTV nyertesek, Nobel-dij osztas, didkolim pidk

-200 didk, S00eR/diddey (100 i

UtaTudoméanyhoz, Bolyai M Ghely
Intranet, kytaté didkok, OKTV 1l ford,

10000 aiek, 25 eRcidkdey (0 1mH)

iskolai diakkorok, OKTV elsé forduldk,
iskolaiversenyek, onképzokorok

'\ 100000 cidi 2 ercielddy (0N )
\

Utravalé, Arany Janos
-20000 didk 100 efticiakéy (2 moR)

(5) Piramis. Az abran a tehetséggondozas piramisat mutatom
be (a szamadatok becsilt értékek). Az a jo program, ahol ,alul”
igen széles tdomegek szamara biztositott a bemenet, és ez a beme-
net olcs6, nem igényel nagy raforditast. (Ebb6l a szempontbol el-
gondolkodtato és részletes cost-benefit hataselemzést igényel az
a tény, hogy az Oszténdijakat adé kormanyzati programok az
onszervez6dd civil programokhoz képest aranytalanul magas ta-
mogatasi 0sszeget adnak a diakoknak.) A piramis rendszerben
a tehetséggondozas egyre nagyobb intenzitast formaiba fokoza-
tosan elmélyiilé és egyre jobb mindségli munkajaval a tehetség
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maga vivja ki a részvételét. (Ezt a kutat6 didk példaban a ,,cs6be
hizas" folyamataval érzékeltettem.) Egy jo tehetséggondozo pira-
misban a feljebb 1épés nyilvanos és atlathato kritériumok alapjan,
ellenérzotten torténik. A legtehetségesebbek tamogatasa sok eset-
ben csillagaszati 6sszegeket igényel (gondoljunk példaul egy Stra-
divari heged( beszerzésére, vagy egy cég alapitasara), itt mar
indokolt egyéni szerz6dések megkdtése, akar tzleti alapon (egy
Tehetség Rt., vagy Tehetséghitel 1étrehozasaval, ahol siker ese-
tén a tehetséges diak a befektetett pénzt visszajuttatja a befek-
tetének).

(6) Visszaillesztés. A tehetséggondozas akkor jo, ha nem ragadja
ki teljesen a kiemelkedd képességil diakot az eredeti kérnyezeté-
bél. A koreai példa, ahol a tanuldkat tehetségiskolakba helyezik,
meglepden kevéssé hatékony, hiszen sokan nem talaljak a helyu-
ket, és elkallodnak a gydkeresen megvaltozott, (j kdrnyezetben.
A nemzetk6zi példak tanulsagai nyoman a gazdagito6 foglalkoza-
sok, a,,kiragadom, de ottis hagyom" programjai aleghatékonyab-
bak. A tehetségeket éppen hogy jobban kell kétni a tarsadalom-
hoz, hiszen eltéré képességeik miatt amugy is maguknak valéak
és kiszakadnak. Ezért kilonos figyelmet kell forditani a kapcsolat-
teremtd készségek fejlesztésére, amely a csapatmunka, az innova-
cioés hajlam, a felfedezett Gjdonsagok hasznosulasa szempontja-
bol is alapveté fontossagu. A kapcsolatteremtés fejlesztése, az
Onszervez@dés batoritasa a tarsadalmi felel6sségérzetet is noveli.
A tehetségek gazdag hazai kapcsolatrendszere az agyelszivasnak
is az egyik leghatékonyabb (és ami egy kdzepesen fejlett orszag
esetén nem utolsé szempont: legolcsébb) ellenszere.12 A kilfél-
dén mar bizonyitott fiatalok visszaillesztése, és itthoni 6nall6 tevé-
kenységuk el6segitése egy hatékony tehetséggondozé program
fontos eleme, hiszen e fiatalok tudasuk mellett kapcsolatrendsze-
riiket és bizalmi tékéjiket is hazahozzak.

(7) Nemzeti program. A tehetséggondozas nemzeti tigy. Nemze-
tidgynek kell lennie abb6l aszempontbolis, hogy ki kell terjeszte-
ni alegkisebb falura és a hataron tuli magyarsag fiataljaira is, ezért
a Nemzeti Fejlesztési Terv kiemelt részét kell hogy képezze, hi-
szen a tehetséggondozas okos szervezéssel olcso és hatékony fej-
lesztési programot jelent.

A tehetséggondozas azonban anyagi tAmogatasa szempontja-
b6l is nemzeti Gigy. igy egyszerien atlathato formakat (pl. Tehet-
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ségalap) kell teremteni a maganjellegil és céges adomanyok, vala-
mint a hagyatékok befogadasara és hasznositasara. Orvendetes
a szamomra, hogy a tehetséggondozas abbdl a szempontbdl is
nemzetiigy, hogy atamogatéasa politikai meggy6z&déstdl figget-
len, és igy talan egy ilyen program azon kevés szamu kezdemé-
nyezések egyike lehet, amely a négyéves valasztasi ciklusokon at-
ivelve 6nazonos marad.

Amikor a kor bezarul

Megismétlem az indit6é gondolatot: nagyobb tarsadalmi bizalom
szlikséges azokhoz a furcsa és szokatlan kapcsolatokhoz, ame-
lyek létrehozzak az igazan Uj, innovativ étleteket. A bizalom azon-
ban 6nmagaban nem elég. Ha két rendkivil kiillonb6z6 ember
talalkozik, abbol a legteljesebb bizalom esetén is csak egy Uj kocso-
nyarecept lesz, ha egyikiik sem képes olyan varatlan gondolati ug-
rasokra, amely a masik altal adott szokatlan informaciét megdob-
bentéen Gj médon hasznalja fel. Varatlan gondolati ugrasokra
viszont csak a tehetség képes. Ez az apont, ahol a kdr bezarul. Ah-
hoz, hogy egy tarsadalom igazan innovativ legyen, nem csak
a mar megsziletett innovacio atjat kell egyengetnie. Az ugyanis
kovetkezmény. Az innovacio fejlesztéséhez atarsadalomnak a tar-
sadalmibizalom novelésével és a tarsadalmi hal6zat megfeleld fej-
lesztésével esélyt kell adni arra, hogy egymastdl gydkeresen kii-
16nb6z6 emberek taldlkozhassanak. Ez azonban nem elég, mert
a megfelel6 tehetséggondozassal arra is meg kell teremteni az
esélyt, hogy éppen a tehetséges emberek legyenek azok, akik ki-
bujnak torékeny egojuk kevesek altal értett, sz(ik koreibdl, és val-
laljak e furcsa talalkozasokat. Ittés igy talalkozik az innovacio, ate-
hetséggondozas és a hal6zatos szemlélet.

Mindezek alapjan Ggy érzem, hogy ma Magyarorszagon a ha-
l6zatos gondolkodéas az innovéacios folyamatban és atehetséggon-
dozasban nemcsak a leiras érdekes eszkdze, hanem a tovabbfej-
lesztés egyik kulcsa is. A haldzatépités sziikségességének egy
tovabbi fontos oka az, hogy sokat hanyédott és megkérddjelez-
hetéen polgarosodott orszagunkban nemcsak tébb szaz év tar-
sadalmi halézatokat épité, harmonikus folyamatai hianyoznak.
A rendszervaltas 6ta sulyosbod6 szegregéacié tovabbi szakadaso-
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kat okozott az amugy is hézagos tarsadalmi kapcsolatokban. Ez
azonban lehet6séget ad a modernizacidra is. Ha okosan épitjik
Gjja a tarsadalmi haldzatot, jobb és modernebb lehet aversenytar-
sakénal. Ehhez kivdnok mindannyiunknak elegendd bizalmat, te-
hetséget és innovaciot.

CsermelyPéter
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igénytelenséget, a torvényes minimumot kodifikalja majd. Elgyotdrt
emberekkel végrehajtott szerkezetatalakitas ugyanis nagyon kénnyen
igénytelenebb végeredményhez vezet, hiszen a szabadjara eresztett
rendszer mindig a sajat elemeihez igazodik. Ugyanez a szerkezetatala-
kitas egy el6z6leg megerdsitett felsGoktatas esetén az addig dnkéntes
tobbletvallalasokat kodifikalta volna, és egy sokkal jobb min6ség(i fel-
s6oktatashoz vezetett volna el. E feltevést persze 2010 tajan elvégzett
részletes elemzéseknek kell igazolni vagy elvetni. igy egyelére még
csak érzés szintjén mondhato, hogy a Bologna-folyamat eredményét
tekintve valoszindileg nem fog kedvezni a tehetségek kibontakozasa-
nak. A kialakul6 oktatasi szerkezet viszont mar most lathatéan nem se-
giti a tehetségeket, hiszen az els6 harom évben a tehetséges diak a to-
meg részeként sodrodik az alapképzés egyszerdsitett folyamataban.
Ezért lenne szlikség arra, hogy a felsGoktatas a tehetséggondozas el-
s@dleges fejlesztési terepe legyen.

12 Nyilvanvald, hogy a tehetségek hazahivasanak sikerét alapvet6en az
itthoni feltételek javitasa, és az 6nall6 munka feltételeinek biztositasa
hatarozza meg, de a széles kor( itthoni kapcsolatrendszer még kedve-
zBtlenebb feltételek mellett is sokszor dont6 momentum lehet.

] INNOVACIO ]
ES GAZDASAGI NOVEKEDES

'ég mindig nem tanultuk meg?

Mintha id6rél id6re Gjra fel kellene fedezni a nemzetgaz-
dasag fejl6désének szoros kapcsolatat a miszaki-technikai hala-
dassal, divatos szohasznalat szerint az innovacié szinvonalaval.
Szavakban, Ginnepélyes megnyilatkozadsokban ugyan sosem volt
hiany, annal tobb a raforditasokban, amelyeknek elmaradasa,
aszlik forrasok szétaprézasa Gjratermeli a magyar gazdasag nove-
kedési gondjait.

Ujdonsagrél a miszaki megajuld készség felismerésében sz6
sincs. Rovidke tudomany- és gazdasagtorténeti visszatekintésre
szoritkozva: a gazdasagi ndévekedés és annak a technikai haladas-
sal valo kapcsolata mar a kezdetektdl foglalkoztatta az elméleti
kézgazdaszokat. Adam Smith mar a 18. szazadban a gazdasagi né-
vekedés forrasat mindenekel6tt a munkamegosztas hatékonysag-
noveld hatasaban latta, ugyanakkor hangsulyozta atermelékeny-
ség ndvekedését elGsegité gépek feltalalasat, illetve alkalmazasat.
Mindez mai fogalmaink szerint sem mas, mint az innovacia.
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Osszefiiggésrendszerének kutatasaban Robert Solow végzett
Gttdéré munkat, aki kimutatta, hogy a GDP gyorsabb Gtemben né,
mintahogy az a munkaerd és a téke fizikai ndvekedésének hozza-
jarulasabol kdvetkezne. A kiilénbség a technikai haladas vagy szé-
lesebb értelemben - az innovaci6 kévetkezménye. A Solow altal
javasolt modell értékét az 1987-ben neki itélt kdzgazdasagi No-
bel-dijjal ismerték el. A dij atvételekor elhangzott beszédében
is a technologiai fejl6édés novekedésben jatszott dontd szerepét
hangsulyozta: ,,Az egységnyi munkara jutd termelés ndvekedési
Uteme fliggetlen a megtakaritasok (beruhazasok) aranyatol és tel-
jes egészében alegszélesebb értelemben vett technoldgiai haladas-
tol flgg" - mondta.

Bar az 0sszefliggést leird képletigen egyszer(, az innovacié gaz-
dasagi ndvekedésre gyakorolt hatasanak mérése mégis nehézkes,
mertaszikséges adatok (mindenekel6tt avaltozatlan aras t6keada-
tok) hianyoznak, és a gazdasagi fejl6dés ciklusossaga is erésen be-
folyasolja az eredményeket. Ezért az dsszefiiggés tulajdonképpen
csak hosszabb id6szak atlagara értelmezhet6, amikor a gazdasagi
novekedés eléri vagy megkdzeliti a potencialis (a fenntarthaté ma-
ximalis) Gtemet.

Sajat szamitasainkban a fejlett ipari orszagok esetében az
1994-2000 kozotti idészakot talaltuk a legalkalmasabbnak az in-
novacio gazdasagi ndvekedésre gyakorolt hatasanak bemutata-
sara. Az adott periédusban a nyugat-euroépai orszagokban az in-
novacio sulya a gazdasagi névekedésben mintegy 60 szazalékra
tehetd, vagyis 2-3 szazalék a GDP-ndvekedésben, ami az adott
id6szakot jellemezte, 1,2-1,8 szazalékpontnyi az innovacié hoz-
z&jarulasa. (Ez a hatés az Egyesult Allamokban avizsgaltidészak
atlagdban meghaladta a 70 szazalékot.)

A hazai adatokat elemezve Kkiderlt, hogy az 1960-2002 kozotti
42 esztenddben két olyan szakasz van, amelyben az innovacio gaz-
dasagi ndvekedésre gyakorolt hatdsdnak mérésére kialakitott mo6d-
szer alkalmazhat6. Az egyik az 1960-1978 kozotti id6szak, amikor
amagyar gazdasag alapvetéen sajat tékeerejére tamaszkodva fejl6-
dott. Ekkor - szamitasaink szerint - a gazdasagban a ndvekedés
mintegy 40 szazaléka szarmazott a mdszaki fejlédésbol.

Az ezt kdvetd 1978-1996 kozotti periodus a restrikcid, illetve
a rendszervaltas altal okozott sokk id6szaka, amikor a gazdasag
olyan palyan mozgott (a névekedés, a foglalkoztatottak szama
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erdsen visszaesett, a korabbi all6eszk6zok jelentds része megsem-
misilt), amelyre az innovaci6 gazdasagi névekedéshez valé hoz-
zajarulasanak szamitasara szolgalé metodika nem érvényes.

A kovetkez6 gazdasagpolitikai id6szak az 1996-2002-es perid-
dus volt, amikor - dontéen a bearamlé m(ikod6 téke hatasara -
a gazdasagi novekedés meghaladta az europai atlagot. Ekkor
a muszaki fejlédés novekedéséhez valdé hozzajarulasa, szamita-
saink szerint 64 szazalék volt, ami mar megkozelitette a nyugat-
eurdpai orszagok atlagat.

Az ebben aperiédusban elért gyors gazdasagi névekedés azon-
ban egyértelmdlen a magyar gazdasaghoz igen kevéssé kapcsolo-
doé ipari vamszabad terlileteken bekdvetkezett fejlédés id6leges
hatasanak tudhaté be. Ezért ahhoz, hogy a nemzeti teljesitményt
lassuk, avamszabad teriiletek részesedését le kell (kellene) vonni
az dsszesitett adatokb6l. Ebben az esetben viszont a GDP ndveke-
dési teme mintegy 1-1,5 szazalékponttal csdkken, és az inno-
vacio novekedéshez valé hozzajaruldsa mintegy 20 szazalékkal,
45 szazalékra esik vissza. Ez az adat az 1960-1978 kozotti, sajat ba-
zisu fejlédést jellemz6 (40 szazalékos) ardnyhoz képest ugyan
emelkedést mutat, ami betudhaté a hazai gazdasag rendszerval-
tas okozta hatékonysagjavulasanak, de messze elmarad a kivana-
tos aranytol.

Azinnovacio és agazdasagi novekedés kdzotti 6sszefliggés mas
moadszerekkel is kimutathaté. Az Euro6pai Bizottsag kiadott egy
igen tartalmas munkat Third European Report on Science and Techno-
logy Indicators, 2003 cimmel. Ebbél a kiadvanybol és mas forrasok-
b6l egy 49 orszagra kiterjedd és 37 kiillonb6z6 mutatoét tartalmazé
adatbazist allitottunk 6ssze. Ennek alapos elemzése is azt mutatta,
hogy pozitiv 6sszefliggés van a tudomanyos-mf(iszaki tevékeny-
ség és a gazdasagi novekedés, illetve a termelékenység ndvekedé-
se kozott, a korrelaciés egyltthatdk 0,4r-0,6 koz6tt mozognak.

Példaul a GDP/ledolgozott munkadéraval mért termelékenység-
novekedés és az 1000 kutatéra jutd elfogadott szabadalmak sza-
ma, vagyis a kutatok ,,termelékenysége’ k6zott 0,58-as korrelacio
mutathat6 ki, a kutatok termelékenysége viszont fiigg a K+F ra-
forditasok GDP-hez mért aranyatol. Igazolhato tehat, hogy a na-
gyobb (a GDP-hez viszonyitott) K+F és a tudomanyos munka
eredménye, valamint a termelékenység és a gazdasag novekedé-
se kozott igen szoros kapcsolat van.
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Az informacids infrastruktaraval valo ellatottsag a gazdasagi
novekedés igen fontos tényezdje. A statisztikai elemzés azt mu-
tatja, hogy az informacids infrastruktiraval valé ellatottsag (és ez-
zel egyltt a gazdasag alkalmazkodasi képessége) és az informa-
cios koltségek kdzott hatarozott a forditott aranyossag. Az adatok
alapjan elmondhatd, hogy altaldban az informacios infrastruk-
tara koltsége (mérve a vonalhasznalat dollardijaval) annal na-
gyobb, minél szegényebb egy orszag és minél kevesebb a févona-
lak szama. Vagyis itt egy 6ngerjeszté hatas figyelheté meg, minél
gazdagabb egy orszag, annal tébb telefonvonala van, viszont
a koltségek annal kisebbek, ami a tovabbi fejlédést segiti eld.
Magyarorszag, mint kevésbé fejlett orszag a mezény kedvez6t-
lenebb felében helyezkedik el, a telefonkdltségek ndvekvé sor-
rendjében 49 orszag kozil a27. helyet foglalja el. Egy masik,
Magyarorszag szempontjabdél fontos mutato avallalatkdzi techno-
l6giai kooperacié. Emutato szempontjabdl Magyarorszag az el6b-
binél is rosszabbul all: 49 orszag ko6zil a 29. helyen all.

A nemzetkdzi 6sszehasonlitasok azt mutatjak, hogy a tudasba
valo invesztalas teriiletén Eurépa messze lemaradt Amerika mo-
gott, és Magyarorszag Europan belil is eléggé hatul kullog, annak
ellenére, hogy lehet talalni (a k6zép-eurdpai és a dél-eurdpai or-
szagok kozott) olyan orszagokat is, ahol a tudasba valé befektetés
még a hazainal is kisebb. Amig az Egyesiilt Allamok GDP-jének
6 szazalékat forditja a tudashoz kapcsolédé teriletekre (oktatas,
mszaki fejlesztés), addig Eurépaban ez az arany 3,6 szazalék, Ma-
gyarorszagon csupan 2,6 szazalék. Ha a raforditasok szektoron-
kénti megoszlasat nézziik, az USA-ban a K+F-re valo6 raforditas
a GDP 2,8 szazalékat teszi ki, ez az arany az Eur6pai Unidban 1,9,
Magyarorszagon pedig 1szazalék alatti. Tehat hazankban az ele-
ve alacsony uniés aranynak kevesebb mint a felét koltik K+F-re,
bar ez a raforditas az 1998. évi mélypont dta 2002-ig ndvekedett,
azoéta ajbol folyamatosan csokken.

Az elmondottakat dsszefoglalva: a nemzetkodzi adatok egyér-
telm(ien azt bizonyitjak, hogy a kutatas-fejlesztés és a termelé-
kenység, illetve a gazdasagi névekedés kdzott hatarozott pozitiv
kapcsolat van. Erdemes lenne ezt tartésan a dontéshozok emlé-
kezetébe vésni...

Pakucs Janos



VIRAGZO MEZO0, 1965
akvarell, papir



126 MAGYAR SZEMLE 2006.1-2. SZAM

IRODALOM, TORTENET

avidhazi konyvének ismertetését nem lehet nem a teljesit-
D ménynek jellemz6 adatokkal kezdeni: az ezer () oldalas mo-
nografia korulbelil haromezer (1) labjegyzetet tartalmaz, a hivat-
kozott irodalom pedig hozzavet6legesen hatszaz (1) tételre rag.
Mindennek ellenére, vagy inkabb: mindezzel egyitt a kdtet nem
csak bamulatra, hanem olvasasra is méltd, s6t, az olvasas kézben
és utan valik csak igazan bamulatra méltova.

Mit lehet ennyit irni egy szaktudosrol, akinek a miveit mar
a szakmabeliek sem nagyon forgatjak? A szerz6 végigkdveti a né-
met anyanyelv( Schedel (Toldy eredeti neve) magyar 6ntudatu és
nyelv( tuddssa valasat, feltérképezi személyes és eszmei kapcsola-
tait, bemutatja munkassaganak azokat a szemléleti és modszerta-
ni sajatossagait, amelyek Toldyt a ,,magyar irodalomtorténet aty-
jaéva tették, és amelyek tudatosan vallalva vagy dntudatlanul, de
mindmaig nagyban meghatarozzak a hazai irodalomtorténet-iras
Gtjait. A monografidban kovetett gondolatmenet érzékeltetésé-
re érdemes félidézni az atfogo fejezetcimeket: Nyelvszerzés (A ma-
gyar nyelv elsajatitasatol irodalma képviseletéig); Oskeresés (Az
irodalomtorténeti eredetvalasztas Oidipusz-dramaja); Mifaj-
képzés (Az eposzbdl atlényegiilé nemzeti irodalomtérténet); Motto-
valasztas (Egy nemzeti tudomany 6nmeghatarozasa Toldy jeligéi-
ben); Torténetformalas (Eg és féld lathatara Toldy irodalomtorténe-
teiben); HagyomanyoroklGdés (Szuletési jegyek halvanyuld nyomai
amagyar irodalomtudomanyon).

Ennyibdl is lathatd, hogy a szerz6 nem korlatozza vizsgaléda-
sait pusztan a ,,m(re magara". A filologiai alapossag mellett épp
akulonbozé teriletek 6sszefliggései, a kapcsolatok végleg sosem
feltarhat6 gazdagsaga indokolja az els6 hallasra talan ijesztének
tin6 mennyiségi-terjedelmi adatokat. A személyiség, a kor, a ha-
tas, a m{ altal folvetett problémak folyamatosan egymasra vetil-
nek. Toldy, mint az addigi torekvéseket 6sszegz6 és a tovabbiakat
meghatarozé egyéniség, kilondsen alkalmas arra, hogy hozza
kapcsolédva fokuszba keriljenek az irodalmarra valas lélektani
és tarsadalmi vonatkozasai, az irodalomtorténet-iras és - az altala
déntéen befolyasolt irodalomtdrténet-iras ,,nemzeti tudomany"
jellegéb6l addédoan - anemzeti lét kérdései. (Az utobbira hivja fel
afigyelmetakotet élére helyezett Nietzsche-idézet: ,,Amitmanap-
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sag Eurépaban »nemzetnek« hivnak, és ami voltaképp inkabb rés
fecta, mintsem nata (s6t esetenként a megtévesztésig hasonlit egy
resfida et picta-ra), az minden esetben valami keletkez6...")

Atémabdség érzékeltetése ezlttal annyira sikeres, hogy ezer ol-
dal utan is olyan érzésiink tdmad, csak izelitét kaptunk a jelent6-
ségteljes részletekbél. Ugy all ott végiil az olvasé, mint egy véllal-
kozé, akinek kezébe adtdk egy banya altalanos leirasat, példat
adtak szamara a lehetséges modszerek széles valasztékara, el-
végezték helyette a prébafarasokat, kitermeltek kézben annyit,
hogy biztositva legyen a nyereség. Most mar a vallalkozé olvasén
mulik, hogyan tovabb. Davidhazi elénk tarjaa modszerek, afilolo-
giai leléhelyek és a szemléletek hihetetlen gazdagsagat, és rank
bizza, megelégsziink-e a lehet6ségek attekintésével, vagy sajat
személyiinkhoz szabjuk ezeket. En az utobbi megvaldsulasat min-
denképpen magasabb rendlnek vélem. Természetesen csak ak-
kor, ha nem a feltart lehetéségek dnkényes kiiktatdsan, hanem
azok kiegészitésén valamint értékrangsorba és -6sszefliggésbe alli-
tasan alapul. Persze ezzel még, ha gy tetszik, semmit se mond-
tam. Hiszen minden m igazi hivatasa az, hogy a befogaddéban
alakuljon tovabb. Davidhazi médszerét ugy karakterizalhatjuk,
ha egy(-két) masik modszerrel ttkoztetjik. Az olyan irodalomtér-
ténészek, mint példaul Rajnai Laszlé vagy Szerb Antal - akar-
mennyire is killonbdzzenek egyébként egymastél - aforisztikus
kijelentésekkel, meglepd képzettarsitasokkal hivjak el6, szinte
provokaljak az olvasé személyes allasfoglalasat. Davidhazi szeli-
den késztetve éri el ugyanezt, az adatok béségével, a jelentékte-
lennek latszé részletek Uj megvilagitasaval, a szemlélet tagassaga-
val. (A szembeallitas egyben az ,,esszéisztikus" és a ,,tudomanyos"
stilus ktldnbségére is fényt vet.)

A szerz6 nem hisz abban, hogy az altala 6sszegy(jtétt adathal-
maz egyetlen szempont vezérfonalara folflizhetd lenne. Az elmé-
let szdmara ,,heurisztikai segédeszk6z': ,,Minden valamirevald
elmélet valamire valo ugyanis, tehat (kanti-peirce-i értelemben)
pragmatikus dolog, valamihez (egy probléma megoldasahoz vagy
legaldbb megértéséhez) nyudjt segitséget, azaz nem feltétlen és
egyetemes érvényd, mint ahogy altalaban sincs abszolit elmélet."
A sokoldall megkozelités kivanalma 6sszefligg az irodalomtorté-
nész wittgensteini alapozasu ,,antropoldgiai holizmus'-aval, an-
nak belatasaval, hogy a nyelvi és a nem nyelvi jelenségek bels6
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kapcsolatban vannak egymassal, ,,a nyelv »ontoldgiai értelemben
flgg« az életformaktdl”. Davidhazi szamara a kiindulépont az
élet és az irodalom elvalaszthatatlan egysége. Kulcsfogalmai a
funkcié, a mentalitas, a norma. Az irodalomtorténeti vagy a kriti-
kusi normaallitasban tetten éri a vilagnézeti és viselkedési eszmé-
nyek mikodését, az irodalmi szévegek (vagy akar események)
funkciojat pedig ritualis mintadkra vezeti vissza. Jellemz8, hogy
nem donti el, mit6l hatnak ilyen erésen ezek a mintak. Egyarant
megengedi a lélektani, a transzcendens és a tarsadalmi magyara-
zatot. Meghataroz6 modszertani déntés ugyanis még - az elméle-
ti sokszin(iség mellett - az érvényességi itéletekrél valé lemon-
das, amit elsésorban a kutatas mentalitastorténeti jellege indokol:
»-nem meggy6z6désbdl fliggesztjik fol egy-egy transzcendens al-
litas érvényességét illetd itéletiinket, mintha maganéletiinkben is
okvetlenul a filozo6fiai agnoszticizmus alapjan allnank, hanem at-
menetileg, modszerként folyamodunk hozza, hogy atmenetileg
megszabaditson minden olyan elkotelezettségt6l, aminem enged-
né atranszcendens szférat az emberi képzelet termékének felfog-
ni és akként vizsgalni*.

A személyes allasfoglalas ideiglenes (?) kiiktatasa el6szor talan
zavarba ejtd, kés6bb azonban inkabb mély belatast sejtetd és dsz-
tonzé kétértelmdlségre vezet. Egyrészt mégiscsak allasfoglalasnak
tlinik a felhasznalt fogalomkincs jellege. A ,,gyaszmunka', az Odi-
pusz-komplexus, a funkcid, az ligyet igazolé és az elfogulatlan tu-
ddéstipus szembeallitasa (az utébbi folényének érzékeltetésével: azt
sugallja, hogy nincs igazsaghoz kothet6 ,,igy"") magukban hordoz-
zak a modernista tudomany transzcendencia-ellenességét. Ennek
a vitathato és dsszességében eklektikus fogalomtarnak az atvétele
azonban nem okvetlenil jelenti meggy6z6déses képviseletiiket.
Nem csak a fént idézett elvi nyilatkozat utal erre, hanem az a mod
is, ahogy példaul a ridegen szerkezetelv( ,,funkcio™ jelentése dina-
mizalodik és részben feloldddik a,,mentalitas" jelentéskoréhez kap-
csolédva. A korunkbeli tudomanyos kdézhelyeket hasznalva Da-
vidhazi nem ezek megfellebbezhetetlensége mellett all ki, inkabb
kiaknazza kétségtelenil 1étez6 ,,heurisztikai'' potencialjukat, vala-
mint jelzi, hogy a tudomany is mindig csak valamilyen el&feltevé-
sekbdl kiindulva tudja targyat megkdzeliteni. Tehat még a szemé-
lyes elkotelezettség hianyaban sem lehetséges az elfogulatlansag,

hiszen a tudoési Iét mar maga is el6itéletszerd allitasok és fogalmak
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elfogadasat jelenti. Mindez megengedi, hogy egy, az els6 feltéte-
lezéssel - mely szerint a vilag annyi, amennyit (tudoméanyosan) le
tudunk irni bel6le, ennek 6 jellemzdje pedig a lényeghiany - épp
ellentétes feltételezést is beleértsiink a szévegbe. Eszerint a Toldy-
monografia Wittgenstein Tractatusa nyitjara jar: annak (az itt mar-
mar parodisztikus tulzasba vitt) bemutatasaval, hogy mi mindent
képes leirniatudomany, épp atudomany mindenkori hatarait érzé-
kelteti, és egyben ramutat a hataron tal 1évé, tudomanyosan immar
megragadhatatlan Iényegre.

Mi deril ki ebbdl az alapallasbol Toldyrél, a magyar irodalom-
torténetrél és az egykori irodalmi életrél? Davidhazi két szorosan
0sszefligg6 alaptétel koré szervezi mondanival6jat. Az egyik az,
hogy Toldy és kdvetdi beallitottsagat az tigyet védd, igazolé (teol6-
giai, teodicea jelleg() beallitottsag hatarozza meg, szemben az el-
fogulatlan, csak az igazsagra néz6 tuddsi magatartassal. Toldyék
szamdra az lgy: anemzet. Nemzet, nemzeti nyelv és irodalom el-
valaszthatatlan egymastél. (A magyar irodalomtorténet atyjanal
azonban, szamos utédjatol eltéréen, a nemzetépitd és képviseld
szerep nem szoritja hattérbe amdvek értékelvd, kritikai megkoze-
litését.) A masik alaptétel egy zsenidlisnak mondhaté felismerés,
miszerint ,,a XIX. szazad kézepén nagykorasodd, a szépirodalom-
tolintézményesen elhatarol6do irodalomtérténet-iras nagymdfa-
jat (...) prézaban irott eposznak tekinthetjik, benne latvan a XIX.
szazad kozepére mar avultnak érzett nemzeti eposz talan legme-
részebb atlényegiilését, azaz tudomanyos alakvaltozatban megje-
lend tovabbélését, mely a k6z0sség narrativ identitasanak Gjfajta
megerdsitésével atvehette az eposz egyik legfontosabb kézdsség-
lélektani és ideoldgiai funkcidjat, és az Gj id6k kovetelményeinek
megfelelve filoldgiai hitelesitéssel akarta megalapozni a nemzet
(kulturalis értékek altali) igazolasat, s6t kiegésziteni amult 6roksé-
gének kritikai felllvizsgalataval™.

Mindebbdl adédik, hogy Toldy ,,tuddsi munkassaganak egyik
alapkérdése: ha az irodalomtorténet-irast csakugyan a nemzeti
hatalom eszk6zének tekinti, vagy ahogy masutt tébbnyire fogal-
maz: a nemzet dnbecsilésének és kilfoldi becsiletének akarja
szolgalataba allitani, akkor hogyan tudja ezzel 6sszeegyeztetni és
sértetleniil megbvni a tudomany sajat érdekeit?" Marpedig, mint
mar utaltam ra, Davidhazi is elismeri, hogy dssze tudja a kett6t
egyeztetni. A ,,hogyan?' nyitja talan Toldy egyetemességet varo
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szépség- és mldeszményében van, amit aszerzg szintén behatéan
értelmez: ,,A gyonyorkodtetés 0sszefér szerinte a kdltészet belsd
lényegével, az ennél gyakorlatibb hatasra valé térekvés mar nem.
A koltészet bensé esztétikai Iényege ugyanis, amennyire elszort
megjegyzéseibdl sejthetd, valamiféle céltalan, egyetemes és ma-
gaért valo szépség létrehozasa, csak Ugy, nem valami mast el6-
idézendd, vagy legféljebb a kontemplativ gyonyorkddtetés ked-
véért. Dugonics koltészetére ezért lényegbevagéd biralat Toldy
szajabol, hogy »nem birt (...) folemelkedni (...) a tiszta szépnek
megalkotasahoz«. Ugyanez az esztétikai norma tarsul a nem-
zetiesség kovetelményével a »francia iskola« (elsésorban Bes-
senyei, Orczy, Barcsay, Bardczi és Anyos) 6sszefoglalé értéke-
lésében: »francia példanyok atiltetése és kovetése altal féleg
a reflexiénak és szénokiassagnak szerezvén érvényt, nem azon
utat mutata ki koltészetiinknek, mely ezt alegfébb pont felé, a tisz-
ta szépnek nemzeties megalkotasara, vezetheté vele«". Feltéte-
lezhetjuk tehat, hogy Toldy szamara a nemzet azért birt dontd
jelent6séggel, mert altala vélte elérhetének az dnmagaban re-
ménytelentl magaba zarodé egyéni és az 6nmagaban reményte-
lendl elvont egyetemes kiilonb6zé fokozatokban magvaldsulé
egyesilését. Ahogy az anyanyelv - anemzet Iényegi meghataro-
z6ja - is egyszerre jelenti az egyes ember egyik legsajatabb lénye-
gét és kozvetiti ugyanakkor a teljességet. Amennyiben az egyén,
a nagyobb kozosség (amelyek kozil a nyelv k6zponti szerepe
miatt meghatarozo: a nemzet) és a (kozmikus, isteni) egyetemes-
ség kozotti legfébb 6sszek6td az (anya)nyelv, akkor a nemzet (és
ami itt ezzel egyutt jar: anyanyelv)kdzpontlsag a személyiség,
a kozosség(ek) és az isteni terv egyulttes kibontakozasat jelenti.
De csak gy lehetséges ez, ha minden Iétszint megkapja, ami meg-
illeti. A partikularis folemelkedik az egyetemesig, az egyetemes
pedig képes megfogalmazédni a (ktldonben) partikularisban. Ez
a folyamat legtisztabban az irodalomban valésulhat meg, mivel
a nyelv ebben éri el lehet6ségei maximumat. Ha mindezt - Tol-
dyt, reményem szerint, kdvetve - belatjuk, akkor bar hasznos
»heurisztikai segédeszkdznek", de végul is elvetendének bizo-
nyul kérdésfolvetése, melybdl Davidhazi is kiindul, miszerint két
lehetséges tuddsi magatartas all egymassal szemben: a valami-
lyen Ggy (példaul a nemzet) mellett elkdtelezett, azt igazol6 és
a csak az igazsagra nézd, elfogulatlan. Kerényinél ez Ggy jelenik
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meg, mint a szemellenzds és a szemellenzd nélkili. A szembealli-
tas azonban dogmatikusan sz(ik latékord. A neves 6kortudos va-
lI6jaban két rosszat allit szembe, és az egyikrél azt mondja, hogy
jo. Hisz ha gy értelmezzik afogalompar els6 tagjat, mint 6, az va-
l6ban tévat: az egyediben ragadas, a rész allitasa az egész helyé-
be. Masrésztviszont a steril tudomanyossag sem képzelhetd el, és
nem is lenne kivanatos: ez lenne az a kudarc, amikor az egyete-
mes nem talal utat az egyedihez, az emberi lIéptékhez. (Maganak
Kerényinek a munkassaga is igy vész bele Szentkuthy egykori kri-
tikaja szerint a parttalan semmitmondasba.) A ,,magyar irodalom-
torténet atyjanak™ Utja a hamis alternativa feloldasara lehet példa.
lgazolva Davidhazi korabban is tébbszér hangoztatott meggy6z6-
dését, hogy hazai hagyomanyaink feltarasa legalabb annyi tanul-
sagot tartogat, mint a kulféldiek megismerése.

Davidhazi stilusa szintén értelmezhet6 valamiféle kett6sség
o6sszhangjaként. Mindenben eleget tesz a tudomanyos precizitas
kivanalmainak, de alkalomadtan nem tartézkodik az izesebb for-
dulatoktdl, a metaforikus kifejezésektdl és a konnyed humortol
sem, am sose kovet el stilustorést.

A német szarmazasu Toldy csak nyolc-kilenc éves koraban,
mint ceglédi vendéggyerek tanul meg magyarul. Atveszi, elsajatit-
ja a magyar dntudatot és eredetkdzosségi beszédmodot, nem pe-
digbelesziletik. Ez az életrajzi tény Davidhazi célkitlizését is befo-
lyasolja: ,,nem azt kutatom, hogyan lesz a nemzetb6l elbeszélés,
hanem hogyan az elbeszélésbdl nemzet". (A forditott iranyud vizs-
galédas 6 képviseldjeként S. Varga Palt nevezi meg, akinek Da-
vidhazi monografiaja utdn nem sokkal meg is jelent a témaba
vago kotete.) A szerz6 befogadasi ritusként irja le a ceglédi id6-
szakot, majd a Virag Benedekhez és Kazinczyhoz fiz6d6 kap-
csolatot (az els6 révén a magyarsagba, a masodik révén a magyar
irodalomba Iéphet be), Kazinczy kés6bbi megtamadasat a Pyrker-
porben ritualis-6dipuszi apagyilkossagként, az 1859-es Kazinczy-
Unnepélyt pedig engeszteld aldozatként értelmezi.

Toldy az irodalomtorténetet a német romantika szerves fejl6-
désképének megfelelen viragkorok és hanyatlasok egymasutan-
jaként korszakolja. Az egyénnél meghatarozobbnak tartja az iro-
dalomra nézve a kdrnyezet, els6sorban a nyelv fejlettségét, ami
nélkil alegkiemelked6bb tehetség sem tudja kiteljesiteni képessé-
geit. Ezért allitja a k6zéppontba Kazinczy alakjat: 6 teremtette
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meg azt anyelvet és irodalmi életet (Horvath Janos kés6bbi kifeje-
zését haszndlva: irodalmi tudatot), amely el6készitette az Ujabb,
és Toldy meggy6z8&dése szerint 6rokre tulszamyalhatatlan virag-
kort, amelyet a sajat nemzedéke, azon belll pedig mindenekel6tt
Vordsmarty jelentett.

Toldy munkéassagaban szamos olyan sajatossagra mutat ra Da-
vidhazi, ami azé6ta is él a magyar irodalomtdrténet-irasban, ha
csak éntudatlan automatizmusként s, sajat hagyomanyait, feltéte-
lezettségeit feledve. ,,A magyar irodalmi kanon nemzetk6zi meg-
feleltetések altali meghatarozasa'', vagyis a kilfoldi analogiak ke-
resése sok egyéb mellett a kiilfold érdekl6désének, becsiilésének
amegnyerését is célozta. A felekezeti kiillénbségek hattérbe szori-
tdsa a nemzet mint egység megragadasat szolgalta. Szerintem
a partatlansag, az elfogulatlansag (tacitusi) eszményének is volt
hasonlé szerepe (az utébbit Davidhazi csak mint elméleti beallito-
dast értelmezi). A kontextualista alapelv, miszerint a kélt6iségnek
nincsenek el6re adott kritériumai, hanem ,,helyén és mértékkel™
alkalmazva minden gazdagithatja am(ivet, a korszakban (is) meg-
hatarozé gondolat, Toldynal éppugy, mint el6tte Kazinczynal
vagy utana Aranynal. Nem Toldytol indul, de a magyar irodalom-
torténetben altala is megerdsitést nyer az okszerdiség és a fejl6dés
elve, valamint a vallasos képzetkor és fogalomkincs atvitele a m-
vészet terlletére.

Davidhazi részletesen vizsgalja a metaforak realizalasat mint
élet és irodalom dsszefonddasanak példajat. A vérkozosségi egy-
ség fordulatai, az ,,atyasag" stb. visszatérg kifejezések Toldynal és
kortarsainal. Toldy szamara Kazinczy az apafigura, Gyulai mar
Toldyt nevezi a magyar irodalomtdrténet-iras atyjanak. A mono-
grafus nyomaba szegdédik a hasonlé kijelentéseknek, és Ggy ta-
lalja, hogy azok nem Ures diszei az egykori nyelvnek, hanem a
kimondott sz6 alakitja a valésagot: szerepeket jeldl ki, amely meg-
hatarozza a tovabbi viszonyokat és magatartasmaédokat, legaldbb-
is azok eszményét. Hisz a XIX. szazad kdzepén mar szamos téren
volt tétje annak, hogy ki tudja elismertetni a nagy tekintély(i Ka-
zinczyt sajat elé6djének, vagy at tudjak-e értelmezni a magyarsag
vérségi kozosségét szellemi kdzosséggé. Ugy tinik, a reformkor
aszerepteremtés viragkoraisvolt, innen is ered fokozott szertarta-
sossaga, patosza, kanonizacios buzgalma. A f6 szerepmeghataro-
z6 tényez6 ekkor a megujult nemzetkép. Toldynal emellé tarsul
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még a nemzedék, els6sorban Kazinczyé és a sajatja: az els6é az
Uj nemzetkép kezdeményezdbje, a masodik annak Kiteljesit6je és
diadalra juttatéja. A szabadsagharc bukasa utan valt nyilvan-
valéva Toldy felfogasanak egyik ugyancsak fontos jellegzetessé-
ge. O, szamtalan kortarsaval ellentétben, nem csak a nagy, latva-
nyos szerepeket méltanyolta, hanem els6sorban a szorgalmas
apromunkaban hitt. A passziv rezisztenciaval szemben egy masik
lehetséges Utra adott példat, amely a kis eredmények érdeké-
ben tett ésszer(, de sose tisztességtelen engedmények mentén
vezetett.

Toéretlen munkaval épiti életmivét Davidhazi is. Ugy ebben,
mint korabbi kdteteiben is (a Shakespeare-kultuszrdl és a kritikus
Aranyrol irottakban) azt vizsgalja, milyen az a kdzeg, amelyben
az egyes mvek keletkeznek és befogadora talalnak. Kutatasi logi-
kajat a Bevezetésben fogalmazza meg a szerzé: ,,Jelen kbnyvem
az irodalom kozésségi hasznalatanak egyik maédjat, a tudoma-
nyost vizsgalja kialakulasa folyamataban, igyekezvén az elemzés
kedvéért megkilonboztetni a téle elvalaszthatatlan masik két
alapvaltozattol, a kultikus, illetve kritikai fogadtatastol, amelyek
egyarant beépllnek abba, amit (6ntudatlan targyiasitassal) el-
sédleges irodalmi jelenségeknek szokas tekinteni, egyuttal vala-
mennyire el6formaljak, hogy a kdzdsség tagjai mit gondoljanak,
illetve egyaltalan mit gondol/wfnak az irodalmi mdvekrél, ame-
lyekkel latszolag kdzvetlenil és el6készitetleniil talalkoznak™.

Davidhazi Péter: Egy nemzeti tudomany sziiletése (Toldy Ferenc és
amagyar irodalomtdrténet) Akadémiai Kiadd- Universitas Kiado, Buda-
pest, 2004.

Sturm Laszlo

HOMO MAGICUS

emzeti 6nismeret dolgaban - finoman sz6lva - nem allunk
N jol. Régt6l fogva szaporodnak adoéssagaink, mert ,,az idék",
ki tudja miért, hosszu évtizedek 6ta nem kedveznek az énma-
gunkkal, torténetiinkkel valé elfogulatlan szembenézésre. Nehéz
megmondani, mit fed pontosan a korszellem sz6 - talan az esz-
mék id6ben térténé mozgasat, egy-egy dominans gondolat meg-
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jelenését jelenti - az ellenben jol lathat6, hogy allami 6nalldsa-
gunk elvesztésétdl fogva az 6nemésztés, ablntudat, a pusztulas
hol valddi, hol képzeletbeli réme ott kisért a k6zgondolkodéasban,
azaz annak valaha kitlintetett teriiletén, az irodalomban. A protes-
tans prédikatorok khiliazmusa, a sorskérdések ugyanugy meg-
érintik amélyen katolikus Széchenyit, mint késébb Adyt, Németh
Laszlét, lllyést, Kodolanyi Janost, vagy egy-egy koélteményében
Nagy Laszlot. Hazank volt mar bokréta Isten kalapjan, de a ma-
gyarsag blinds népként, Hitler utolsé csatlésaként (copyright: Ra-
kosi Matyas, 1948) Ult a vadlottak padjan is.

Horanyi Karoly Eredet és jelkép ciml konyvének elsé fejezete
Kodolanyi Janos sokaig tilalmi listan 1évé, idevago miivének, a Zart
targyalasnak és utotorténetének ismertetésével indul. A rendhagyo
- esszéisztikus részleteket és dramai parbeszédeket egyarant tar-
talmazo6 -, 1943-ban megjelent iras avilaghaborus felel6sséget, aha-
boru utani eshetéségeket veszi szamba. Egyik elemzéje - Albert
Gaéabor - szerint azonban nincs valédi ut6élete, mert a kés6bbi
kommunista hatalom nem tudta sem hiGzasokkal, sem cafolatokkal
»-domesztikalni'' tételeit. Ezek kozul a tételek kozil a legkellemetle-
nebb gy hangzik, hogy a két széls6ség, anacizmus és akommuniz-
musformajaban ugyan némileg eltit, am lényegében nem kiilonbozik
egymastol, mig a polgari éthosz halott. A politikai krizisre hataro-
zott kulturalis megoldas lenne véalasz, a visszatérés vagy felemel-
kedés abba a szellemi szféraba, amit Kodolanyi a vilagegyetem
transzcendentalis-szimbolikus visszatikréz6désének - ha gy tet-
szik: megalkotasanak - tart, amelynek csticsan a homo magicus all.

A Zart targyalast tébben érezték problematikus miinek - Hora-
nyi Karoly fontos véleményeket idéz Cslirés Miklostol Bata Im-
réig -, az igazsagnak azonban tartozunk azzal, hogy kimondjuk,
Kodolanyi tisztan, szenvedélyesen, egyértelmien beszél. Nem
munkdja, sokkal inkabb akor - jeleslil aszocializmus- voltproble-
matikus, amelyben az ideol6giai tilalomfak veszélyessé, maskor
lehetetlenné tették a valédi vélemény vallalasat. Kodolanyi irasa-
nak politikai megallapitasai nehezen vitathatok, igy nem igényel-
nek kuléndsebb boncolgatast, legféljebb rehabilitaciét, mig esz-
méinek eredete, az akkor Gjszer(i, mara viszonylag széles kérben
elterjedt tradicionalizmus annal inkabb.

A tradicionalizmus esetiinkben azt jelenti, hogy Kodolanyi Ja-
nos a kezdetektdl sajat koraig az emberiség teljes kulturalis hagya-
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tékat szamba véve épiti fel vilagképét, alkotja meg mdveit. Ebbe
aszellemi univerzumba beletartozik a Gilgames-eposz és a Kaleva-
la, a Biblia és a pogany magyar hitvilag, Frobenius és Jung, Dante
és Dosztojevszkij, a katedralisok és a jurtak, a poklok és mennyek.
A tradicionalizmus nem ellentéte a modernitasnak, hanem alapja.
Elég talan Hamvas Bélara hivatkozni - Horanyi Karoly mas éssze-
fliggésben ezt teszi -, akinek Karneval]at bajos volna az avitt konzer-
vativ munkdak kozé sorolni. Kodolanyi kdzvetlen szellemi rokona
(itthon) Varkonyi Nandornak, Wedres Sandornak, Hamvasnak,
bar torténelmi targyd mdveivel nem lépett ki a konvenciona-
lis regénykeretek koziil. Bizonyos hatarok kozott azonban akar
némely posztmodern kisérletezd el6futaranak is tekinthetnénk,
latva, miféle archaikus beszédmod jellemzi torténelmi alkotasait
(vo. itt-ott Esterhazy Péter némely kisérletét), milyen régi magyar
nyelvemlékeket sz6 munkaiba (v6. vendégszdveg-kedvel6k ha-
da). Avendégszoveg feladata azonban nyilvan mas Kodolanyinal,
mint a posztmodemeknél. Nala a kor hangulatanak stilisztikai
megelevenitésén, az 6si és mai folyamatossaganak biztositasan
van a hangsuly, a vendégszoveg természetesen simul az alap-
textusba. Fogéasa olyan inkusztracios technikara emlékeztet, amely
ahhoz, hogy létrehozzon egy alkotast, felhasznalja a régmultbol
fennmaradt értékes nyelvi mozaikokat. (A BoldogMargithol szemel-
gethetiink efféle csemegéket.) A posztmodem alkotasokban a ven-
dégszoveg gyakorta a megszakitottsagot, (j dimenzié feltdmlasat,
esetleg addig észre nem vett azonossag meglétét hivatott jelezni,
tobb-kevesebb sikerrel. Mindezzel azt akarom csupan mondani,
hogy nincs olyan nagy tavolsag hagyomany és modemitas kozott,
miként azt az esztéta és kritikusfélék boélcselme képzeli.

Horanyi Karoly kitin6 érzékkel sokkal inkdbb az eszmei, mint-
sem politikatdrténeti hattér feltarasara vallalkozik, azaz munkaja-
ban a lényegre helyezi a hangsulyt. Telitalalat a kényv cime, az
Eredet ésjelkép, ami didhéjban magaban foglalja az ir6 gondolko-
dasanak sajatossagait. Kodolanyinak szamos kortarsaval egyitt
alapélménye volt Ortega és Spengler egy-egy kényve, A témegek
lazadésa és A nyugat alkonya. Mindkett6 ideill6 gondolata Ggy sum-
mazhato, hogy atdmegember kiesve a kultarabol a civilizacioban
landolt, ahol elveszitette a transzcendencia, a ,,magassag" iranti
igényét. A metafizikat lecserélte a haladas gondolataval, majd
nem hagyta tovabb az elit altal vezetni magéat, hanem bejelentette
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sajatigényeit mégpedig a silanysag jegyében. (Spengler tgy véli,
acivilizacio a kulttra organikus, é16 formainak szervetlenné vala-
sa, leépiilése.) A kultaravalédi kdzdsségeket hozott létre, mig a ci-
vilizacioban - Kodolanyival szélva - al-kollektivumma alakult
a kdzosség. A kultdra nala él6, szerves megnyilvanulasa a szelle-
mi létnek, ugyanugy, mint Spenglernél, mig a civilizacié merev,
holt kerete. Természetesen akadnak masféle interpretaciok a kul-
tlra és a civilizacioé szerepének megitélését illetéen - Szerb Antal
példaul az intenzitas és extenzitas kilonbségében latja a Iénye-
get -, szamunkra azonban Kodolanyi felfogasa a fontos.

Mielétt azonban atadnam a sz6t Horanyi Karolynak, talan nem
lesz folosleges, ha ejtek néhany mondatot a bevezet6ben emlege-
tett korszellemr6l, a harmincas-negyvenes évek uralkod6 eszméi-
rél. A témanak kitlin6 monografiat (Uralkodo eszmék Magyarorsza-
gon, 1939-1944) szentelt a torténész Juhasz Gyula, amelyben idézi
Kodolanyi tarsadalmi programjat. Az iré szamon kéri a politikacsi-
naléktél az elmaradt forradalmat, a foldreformot, a szévetkezeti
rendszer kialakitasat (a bankszféra és a nagylizemek szovetkezeti
kezelésbe vételét, magyaran a kizsakmanyolas mértékének csok-
kentését). Kodolanyi ismerte a skandinav orszagok szovetkezeti
mozgalmainak, népjoéléti intézményeinek eredményeit, azaz nem
utépidkat fogalmazott meg. Késébb a kommunista ideolégusok
minden megoldasi kisérletet elvetettek, s6t tGldoztek, ami nem
a marxista-leninista Gdvtan jegyében fogant, de ez nem valtoztat
azon, hogy a korszellemben legféljebb latens modon voltak jelen
eszméik. A kor valéban jelent6s, széles kdérben haté gondolkodoi
olyanok voltak, mint Szab6 Dezs6, a Magyar Szemle élén allé Szek-
f Gyula, Bajcsy-Zsilinszky Endre (mdgotte a radikalis EI66rs és
Féja Géza), az irodalmi mércét megszabd Babits, a k6zéposztaly
tag korében haté Marai, vagy az irodalmarnak és politikai gon-
dolkodonak egyarant szamottevé Németh Laszlo, Illyés Gyula,
Kodolanyi Janos. Utdbb a hivatalos ideolégia ugyan igyekezett
meghamisitani az egykori értékrendet, am ez minden eréfeszitése
ellenére sem sikerlt. Jellemz6, hogy Juhasz Gyula kényvének név-
mutatéjaban a késébb meghatarozé baloldali gondolkodok, kol-
ték, mint teszem azt J6zsef Attila, Révai J6zsef nem, vagy csak elvét-
ve szerepelnek: Révai egyszer, Jozsef Attila egyszer sem.

Kodolanyi Janos, bar tobb fontos irasat a szocialista rezsim el-
zarta a nyilvanossag el6l, azok kdzott a mérvadd alkotok kozott
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szerepelt, akit - értelmiségi korokben végzett vizsgalatok tantsa-
ga szerint - sokan irdnyadonak tartottak sajat nemzeti allaspont-
juk kialakitasakor. Nem tartozik ugyan szorosan a témahoz, de
tanulsagos felidézni egy tdébb mint hasz éve készilt felmérést,
amely arra keresett valaszt, kik azok az é16, magyar személyek,
akik legerételjesebben befolyasoljak a megkérdezettek gondolko-
dasat. A sorrend a kdvetkez6képpen festett: Kadar Janos, Csoori
Sandor, Sité Andras, Aczél Gyorgy, Hanak Péter, Nemeskurty Ist-
van, Pozsgay Imre, Hankiss Elemér. Hat év mulva, a megismételt
adatfelvételt kdvetéen, igy mddosult a lista: Stt6 Andras, Pozs-
gay Imre, Hankiss Elemér, Cso6ri Sandor, Csurka Istvan, Konrad
Gyorgy, Spiré Gyorgy, Hanak Péter. A mar nem él6 személyek
sorrendje pedig a kdvetkez6képpen alakult az els6 mintavétel-
nél: Illyés Gyula, Széchenyi Istvan, Ady Endre, J0zsef Attila, N é-
meth Laszlo, Pet6fi Sandor, Bibo Istvan (megjegyzem: ekkor hiva-
talos hazai kiadasban még nem voltak hozzaférhetéek a munkai),
Kossuth Lajos, Karolyi Mihaly, Veres Péter; majd 1989-ben: Illyés
Gyula, Németh Laszld, Bibd Istvan, Lukacs Gyérgy, Kodolanyi J&
nos, Jaszi Oszkar, Féja Géza, Kovacs Imre, Révai Jozsef.

A felsoroltak aszokasos politikai- jobb és bal - felosztason, vala-
mint a tébbség altal elfogadott térténelmi személyiségeken tul, el-
gondolkodtat6 iranyzatokat rejtenek egy-egy név mogott. Jelzik,
azaz jelezték az arra illetékeseknek, a kdzvélemény-formaloknak,
kik és mely tendenciak ellen kell fellépni a kés6bbiekben, ha sajat
képukre akarjak gyurniaz orszag szellemi képét. Ha ez mégsem si-
kerlt teljes mértékben, akkor az nem kis mértékben olyan alko-
toknak kdszénhetd, mint Kodolanyi Janos.

Horanyi Karoly Kodolanyi gondolatvilaganak legfontosabb vo-
nasat, a transzcendenciaban gydkerezettséget - igen jo érzékkel és
érdekfeszitéen - a Maraival folytatott vita keretén beltil mutatja be.
A polémia targya Marai ropirata volt a nemzetnevelésr6l. Marai -
nem art Gjra és Ujra leszdgezni - Kivalo stiliszta, érzékeny moralis-
ta, am véletleniil sem eredeti gondolkodé. (Moralizmusanak hite-
lességét ugyan kétségbe vontdk kommunista kortarsai, mivel nem
irtaald aJozsef Attila altal kiildott, a halalblintetés eltorlését kovete-
16 - Sallai és Furst kivégzését megakadalyozand6 - ivet. Nagy
kdénnycseppek csorogtak le orcdjan, emlékszik vissza a szemtana,
Szantd Judit, de ezzel elért szolidaritasa hatarahoz.) Méarai a nem-
zet - altalaban az emberiség - nevelésében, amagasabb miveltség



KORKEP 139

elsajatitasdban latta a sokak altal felismert altalanos valsagbol valé
kilabalas lehet6ségét. A kultira meghatarozasaban, az emberi auto-
némia mértékében, masként az autoném ember vonasainak folva-
zoldsdban azonban alapveten eltért a véleménye Kodolanyiétol.
Horanyi cimvalasztasa - amint mar emlitettem - Kodolanyi gon-
dolkodasanak alapjaira iranyitja a figyelmet. Az eredet, akarcsak
Hamvasnal, a transzcendencia. Horanyi a Viz6zon cim( regény-
b6l hoz idézetet: ,,Mint minden eszme, ez is Ggy tamadt magatol,
6snemzés utjan, mintegy kiszakadva a vilagegyetembdl'. A gon-
dolkodéas, az eszmék eredete tehéat - ebben az értelmezésben -
metafizikai, mindenképpen emberen tali. Ebb6l az eredetbdl kelet-
kezik az a jelképrendszer, amibdl kultara sziletik. A régi ember
- allitja Kodolanyi - transzcendens jelképrendszerben gondolko-
zott, a mai okban és okozatban. Ez a gondja Marai racionaliz-
musaval. Miel6tt azonban tovabblépnénk, tegylink egy finom
megkllonboztetést. Ennek a racionalizmusnak nem az irraciona-
lis gondolkodas az ellentéte. Masrdl van itt szd, arrol, hogy a racio-
nalizmus nem képes behatolni abba a tartomanyba, ahol mar nem
filozo6fiai, hanem alét transzcendens lényegét érint6 vallasi, lélekta-
ni kérdések varnak feleletre. A racionalizmus azért képtelen idaig
eljutni, mertalélek - nevezzik igy - metafizikai kinjaira, kétségei-
re, dilemmaira nincsenek elméleti valaszok, csak a tudatot és tudat-
talant egyesitd, kiegyenstlyozo, atélhet6jelképek. Horanyi Karoly
érveinek, idézeteinek, fejtegetéseinek - magyaran kényvének -
alapvet6 érdeme e magikus dimenzié folyamatos érzékeltetése.

A kultara és civilizacio kulénbsége, a transzcendencia és a la-
pos felvilagosodas ellentéte hasonldképpen megjelenik az ir6 gon-
dolkodasaban, mint Hamvas Bélaéban. ,,Kodolanyi szemlélete -
irja Horanyi Karoly - feltesz egy aranykori tokéletességet, nor-
mat, amelyhez képest a késébbiek tudasa megromlik, a transzcen-
denshez val6 viszonya meggyengil." Hiba volna azonban Kodo-
lanyi és Hamvas torekvéseit egy kalap ala venni, miutan jelentés
eltérés mutatkozik nem pusztan alkatukban, de szandékaikban
is. Kodolanyit szenvedélyesen érdekelte a magyarsag torténelme,
a tarsadalom problémai, mig Hamvast ezek kevésbé, vagy mas
moaédon érintették meg. Sorsukban, ir6i habitusukban azonban
szamos azonossagot fedezhetiink fel. A kezdeti - bar killénb6z6
mérték( - siker utan egyarant megtapasztalhattdk a szocialista
rendszerben a mellgzéttséget, a nélkilozést. Hamvas és Kodola-
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nyi a homo magicusok, véletlentl sem a szakmanyban dolgoz6

irodedkok kozé tartoztak. Mindkettéjikben erés hajlam élt amisz-
tikum, atranszcendencia irant. (Kodolanyi azt irja életrajzi vissza-
emlékezésében, hogy mi, Kodolanyik, mindnydajan egy kissé misz-
tikusok vagyunk.)

Horanyi Karoly jelentds teret szentel a korszellem, a Kodo-
lanyi-portré - a homo magicus - kevésbé ismert, vagy homalyba
merult vonasainak Gjrarajzolasa mellett a baratokkal, harcostar-
sakkal valo kapcsolatnak, valamint - fel-felvillantva - a csalad
helyzetének. Kodolanyi a Sotétségcimi elbeszélésével koran Kiviv-
jaugyan Mdéricz Zsigmond és Mikes Lajos elismerését, am ez nem
lendit anyagi helyzetén. ,,Kelenfold és Vajszl6 utan, ekkor Pis-
pokladanyban éltek - irjaHoranyi- megalazo és kilatastalan nyo-
morban, hasztalan kiizdve a hivatalossagnak iranyukba mutatott
bizalmatlansagaval."

Kodolanyi kétszer tapasztalta meg anélkilozést. Miutan a kom-
munistdk magukhoz ragadtak szamos hatalmi poziciét, megkezdé-
dott az azdta kisebb-nagyobb megszakitasokkal tartd igazoltatasi
folyamat, melynek kulcsszavai a vallalom, nem vallalom, elhatarol6-
dom, megtagadom. Nem csupan a kommunistak tamadtak. Zilahy
Lajos lefasisztazta és Kovacs Imre szintén Gtott feléje néhanyat.
A parasztpart vezet6i nem alltak ki mellette, idészerd, taktikai
okokra hivatkozva. A szovjet megszallast kovetéen kezdetét vet-
ték a sajtoragalmak Németh Laszléval, Maraival, Hamvassal, Sza-
b6 Lérinccel, Kodolanyival szemben. Akozos sors, az Gildoztetés el-
mélyitette az utobbi két alkot6 baratsagat. Mindketten lazadék
voltak - allitja Horanyi -, de masként: Szab6 L6rinc lazadasa meg-
maradt az egyéni sors keretei kdzott, mig Kodolanyié alapvetéen
k6zosségi indittatasa volt. A kommunista hatalom ideologiai, mig
néhany mérsékelt képességli palyatars személyes, egzisztencialis
okokbdl igyekezett a perifériara szoritani, elhallgattatni mindkét
szerz6t. Némelyek szerint Magyarorszagon a valédi kiizdelem so-
hasem szellemi iranyzatok, hanem a tehetségesek és a tehetség-
telenek kozott folyt, folyik. Utdbbiak mindig felsorakoztak - jol
felfogott érdekiikben - az éppen aktualis hatalom zaszlaja ala. Pél-
das opportunizmusuk atsegitette 6ket az atmeneti nehézségeken,
majd hangyaszorgalommal megalkottak a maguk és maguk-félék
ellenalloi legendajat, hattérbe szoritva erkolcsi, irodalmi értékeket,
kilonos élvezettel azok képviseldit és 1étrehozoit.
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Szab6 Lérinc, Kodolanyi Janos (és masok) példaja ékes bizonyi-
téka annak, hogy a kor szellemi élete maganlakasokba szorult, ma-
ganbeszélgetésekben, maganlevelekben kapott teret. Kodolanyi
visszatérhetett volna az irodalmi nyilvanossagba, ha hlségnyilat-
kozatot tesz, elhatarolddik egykori 6nmagatél, amire természete-
sen nem volt kaphaté. 1946-ot kdvet6en hat évig nem jelent meg
irasa. Akarattyara koltozott, ahol kertet mivelt feleségével. ,,Mivel
kordbban irdi munkéaja biztositotta megélhetését, fizikai allapota,
helyzete méasfajta munkavallalast nem tett lehetévé - irja Horanyi
Karoly -, ezutan semmilyen jévedelme nem volt." Az ird félrehi-
zodott, de nem gégjének - miként rasitotték -, sokkal inkdbb haj-
lithatatlansaganak kovetkeztében. Tobb tarsdban csalédva meg-
bantodott, megkeseredett. Bizonyosan ugyanigy reagalt volna
minden érzékeny és normalis ember a helyében. Azonban a koriil-
mények ellenére igyekezett megdrizni der(jét, alkotokedvét.

Kodolanyi valédi, malhatatlan és kimondatlan b(ine az volt,
hogy Gjraalkotta, él6vé tette a magyar mitoszt. Az Arpad-héz po-
gany szakralitasat ugyanugy megelevenitette, mint a késébbi
szent kiralyok és kiralylanyok hitét, az 6soket felkutaté makacs
szerzetesekét, az orszagot Gjjaépit6é uralkodokét. Példat adott vala-
mirdl, amit nemzeti helytallasnak nevezhetiink, ha kedviink tartja.
Az olyan politikai hatalomnak, amely sajat képére akarja formalni
az orszagot - szokdsos, elodazhatatlan tGdvtana szellemében -,
soha nem lesz kitlintetett ir6ja Kodolanyi Janos. (Minddssze zaro-
jelben jegyzem meg: egy ép nemzeti érzésd kdzdsségben mar ré-
gen elkészilt volna a Julianus barat mellett a Boldog Margitrol és
A vasfiairdl szolo filmtrilogia.)

Horanyi Karoly kdnyvének befejez6 részében Kodolanyi Janos
Veres Péterhez irott levelét idézi, majd ismét a mitosz szerepét
veszi szemugyre az ir6 vilagképében. Kodolanyi tgy vélte - Ho-
ranyi szerint -, hogy koranak fogalmi z(irzavara ,,a metafizikai
koordinata-rendszer" hianyabdl fakad. Ennek a koordinata-rend-
szernek a mitoldgia szalaibol kell szévédnie. A mitosz abszolGtum,
az 6studasbol szarmazd a priori igazsagok kifejezése a kor nyelvén
- Kodolanyiolvasataban -, vagy masként a kultarat, etikat és eszté-
tikat megjelenité szimbdlumrendszer. Veres Pétert ugyan arrol
akarjameggy6zni, hogy jelenik mitosza alapvetéen nem kiilonbo-
zik az archaikus mitoszoktoél, am ebben téved. A lélektani igény
a mitosz irant valéban 6rok, a modernista mitolégia ellenben kor-
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hoz kotott. A szocialista propagandanak - Oleg Kosevojaival, Sag-
vari Endréivel, Szamuely Tiboraival, Zoja Kozmogyemszkaja-sze-
r( alhéroszaival ha atmeneti idére is, de sikerilt megteremtenie
a maga hamis mitoszait, mig éppen az a hagyomannyal valé él§
kapcsolat veszett el, ami a kultarat jelentette.

Hasonl6 a helyzet a haladas, a technika mitoszaval. Barthes az
6tvenes évek végén felfigyelt erre, mikor Mitologidk cimG konyvé-
ben a gotikus katedralisokat az akkor Uj Citroenhez hasonlitotta,
mondvan, mindegyik tokéletes, ,,égi eredetd", tovabba ,,0lyan
cs6nd hordoz6ja, amely részese a csoda birodalmanak™. Eltekint-
ve attdl, hogy az Isten hazaban mas szélal meg, mint egy auto
berregé motorhazaban, egyetérthetiink a francia gondolkodé-
val, amennyiben egy kis el6taggal, az ,,al" hozzatételével modosit-
juk gondolatmenetét, megkilonbodztetve a miszaki haladas al-
mitoszat a valédi mitoszoktol. Napjainkban a helyzet - az imént
idézett két példahoz viszonyitva - tovabb romlott. Debdiisek, de-
viansok hadabol lehet sztar, azaz akorunk tomeghérosza. (AKi ké-
telkedne, annak azt ajanlom, kapcsolja be a televiziojat.)

Kodolanyi nem kiilénboztette meg elég hatarozottan a mitolo-
gia - szigordan jungi értelemben vett - archetipusait, bizonyos
Gjra és Gjra felbukkané mitikus elemekt6l. Olyanoktél példaul,
mint a harmassag (a szentharomsag és a dialektika harmas té-
zisrendszerének parhuzamara hivta fel Veres Péter figyelmét),
ami 6si, prehuman evolacids 6rokségunk, dsztoneinkben hor-
dott kod, legalabbis a matematikai pszicholégiaval foglalkozék
szerint. Hasonlot tapasztalhatunk a jorél és rosszrol, Krisztusrol
és Antikrisztusrol, a zsido és marxista eszkatolégiarol szolo fejte-
getéseiben, ahol nem veszi észre, hogy az igazsag, a jo és a rossz
nem akollektiv tudatban kikristalyosod¢ itélet tobbé, hanem at6-
megmanipulacié végterméke. Horanyi vilagosan latja: Kodola-
nyi szemléletében a kultGra mindig mitikus, illet6leg szimboli-
kus. Azt szintén észreveszi, hogy az a jelképrendszer, amit az
irénal gyakran a kultura sz6 fed, éppen most vesziti el egykori je-
lentését. Relativizalodik, ami a kdzeli megszilinés biztos tlnete.
A technikai civilizaciéban - irja-, amely ,,a kiillonféle tarsadalmi
rendszerek alapja, az ember nem képes tajékozodni, mivel nem
megy végbe azegyén és akodzdsség életében a kultira realizaloda-
sanak folyamata, nem az ember lesz Urra a tapasztalati valosa-
gon, hanem amindennapi valdsag lesz arra 6rajta. A modern kor
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tarsadalmaiban egyre kevésbé érzik és élik a kultira szimbolikus
elemeit, éppen ezért az egyén szamara minden relativva valt."

A kulturalis jelképrendszer elemeit afogyasztasi szimbolumok
elkezdték kiszoritani. Tudjuk, napjaink mitoszteremt6i - a homo
magicusok helyett - a reklamfénokdk. Sokan ma mar mindent
kultaranak neveznek, ami megszuletik és nyilvanossagot kap,
fuggetlentl annak értékétél. Kodolanyi Janos ezért kétszeresen
fontos a szamunkra. Egyrészt azért, mert torténelmiregényei- jo-
hiszem(en - nem helyezhet6k el pro vagy kontra politikai mez6-
ben. A magyar multnak azt a részétidézik meg, amely miatt nem
kell blintudatot érezniink, sét, buszkék lehetlink az egykori nagy-
sagra, ami nyilvan zavarja a nemzetpolitikai minimal art - ,,mer-
jankKicsik lenni* - profétait, de ezt nem vehetjuk sajnos figyelem-
be. Masrészt Kodolanyi jol érezte, hogy a cselekvés modjanak
racionalisnak, de a nemzeti megujulasnak mitikusnak kell lennie.
Mindkét célt szem el6tt tartotta, ha kellett mint publicista, ha kel-
lett, mint szépird. Az ittés most azonos sullyal van jelen munkéassa-
gaban az id6tlen, az 6rok imperativumaval. (Utébbiban Horanyi
Karoly joggal rokonitja Hamvassal.)

Kodolanyi torténelmi regényei szerfolott idészerliek, miutan
lathatéan komoly igény van a magyarsag eredetérdl, 6storténeté-
rél, kdzépkori historiajardl sz616 mvekre. (Fél6 ugyanis, hogy
el6bb-utébb megsziletnek azok a konyvek, amelyekbdl kideril,
Jézus Krisztus nem zsidd, nem partus, hanem bukovinai székely
volt, akit viszont - az ellentabor legfrissebb kutatasai tiikrében -
a foldkerekség legintoleransabb népe, a magyarsag feszitett ke-
resztre.) A délibabos nemzetépités és a pragmatikus nemzetrom-
bolas megszallottaival szemben Kodolanyi egyszerre gyakorlati
és metafizikai tavlatokat nyit, realis nismeretre, kritikus énbecs-
lésre igyekszik oktatni mindnyajunkat. Horanyi Karoly elmélyilt
és rendkivil olvasmanyos - ha illene alapos munkéajahoz, szive-
sen irnam, hogy szérakoztat6é - kdnyve arnyalt, igaz portrét tar
elénk. Bemutatva, miként a kényv alcimében igérte, a kort és
a kortarsakat. Kilén érdeme, hogy az eddig nem eléggé hangsu-
lyos homo magicus vonasait roppant érzékletesen eleveniti meg, je-
lentésen gazdagitva az eddig ismert Kodolanyi Janos-arcképet.

(Horanyi Karoly: Eredet és jelkép. Argumentum, Bp. 2004.)

M 6rocz Zsolt
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FOLYTONOSSAG - TERBEN, IDOBEN,
MUVESZETBEN

lykor varatlan és nagyszer( ajandékokat kapunk.
O Az Erdélybdl Godollére attelepiilt Bodis Erzsébet falisz6nye-
gei és tervei hianyzé lancszemek - gyongyszemek - a 20. szazadi
magyar mivészet torténetében. Nemcsak a g6dolléi mdvésztelep
torténetében biztositjak a folytonossagot a 20. szazad els6 fele és
amai G6dollgi Iparmvészeti Mihely kézott, hanem - Marosva-
sarhelyt készilvén - két régi6 miivészete kozt is kapcsolatot te-
remtenek. Hol itt, hol ott bukkan fel egy hasonlé m(ivészi gondo-
lat - igy advan értésiinkre, hogy am(ivészet nemcsak nem ismeri
a hatarokat, s6t, mint egy-egy hullam, amit felmagasodni, majd el-
enyészni s Gjra visszatérni latunk, kilénos jatékot jatszik az id6-
velis: atorténeti (konstrudlt) id6hatarokat athagva a folytonossag-
rol, az azonossagrol, allandésagrdl biztosit benniinket.

Nem valészinl, hogy Bodis Erzsébet palyaja indulasakor is-
merte volna a szazadkdzépen éppen eltemetett godolldi iparm-
vészetet vagy akar Red6 Ferenc sz6nyegm{(ivészetét. Mégis, ami-
kor az 1950-es években gydjteni kezdte a székely festékeseket,
a bama-kék-sarga-fehér, geometrikus mintazata parasztszénye-
geket, a torontali sz6nyegek rokonait, mikor akvarelleket készi-
tett parasztsz6ttesekrdl, mintaikrél és szineikrél, feljegyzéseket
a gyapjufonalak, sz6nyegek készitésének hagyomanyos techni-
kairdl, egy 19. szazad végi hagyomanyt folytatott, melyet a sza-
zadel6 g6dolléi mivészei teljesitettek ki, mikor a kalotaszegi, to-
rockoi és székelyfoldi kézmdves hagyomanyokat tekintették sajat
tervezésli munkaik alapjainak.

Bodis Erzsébet els6 munkain a székely festékesek szinvilaga,
geometrikus formarendje jelent meg, &m figuralis motivumokkal,
melyek ritmikusan sorolédnak a képmez6ben (fak, viragok, gye-
rekek a Jatszd gyermekeken (a Bujj, bujj, z61d agat jatsszak), 1957,
fak, n6alakok a Gereblyél6kdn, 1957 stb.). A megtalalt forrasok és
sajat motivumai révén olyan nyelvet alakitott ki, mely akar kéz-
vetlen folytatéja lehetne a gédolldiek haziipari technikakkal ké-
sziilt sz6nyegeinek, elsésorban Korosf6i-Kriesch Aladar Falltetk
vagy Kalotaszegi asszonyok cim (i karpitjainak, ugyanakkor ezek szi-
gorusaga, emblematikus volta helyett - szakitva a ,,képszénye-
gek" nagy motivumokra épiil6é képszer(iségével sanépmdivésze-
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ti motivumok atvételével - mar korai munkain a kdzvetlenség és
meseszeriség tlnik fel. Motivumait a természetbdl vette, s mivel
egyforma méretliek a fak, a viragok, a gyerekek, meginditjak
a képzeletet. A naturalis aranyok megvaltoztatasaval egyuttal az
omamentalizmus U] felfogasa jelent meg: az aranyok szényegsze-
riinek nevezett egynemsége sajat ornamentikaval és Uj, képivé
alakitott struktiraban bontakozott ki.

Ezekasz6nyegek romaniaimizeumok gyljteményeiben talal-
hatdk, bizonyitékaul annak, milyen jelentésége volt a romaniai
textilmdvészet megujulasaban is a helyi hagyomanyok egyéni to-
vabbvitelének. Bodis Erzsébet mindig maga sz6tte szényegeit,
még a korszak monumentalitas iranti igényét kielégit6, nagymeére-
td figurativ kompoziciokat is (Evszakok, 1967).

Az 1960-as években a természet igézetében gazdagodott sz6-
nyegei szinvilaga: eluralkodott a sz6nyegek tikrében a zéld, a vi-
ragok szineként a kék, s egyre inkdbb csak viragok és méas nové-
nyek jelennek meg (Mohék, Kakasmandiko, Oszi kikerics), a szovés
technikéaja altal nyajtott szabadsaggal, a képmezében. Eppen eb-
ben rejlik Bédis Erzsébet hangnemének Gjdonsaga s ennek titka:
amotivumok (személyes) jelentése, ami az alkoté természetszem-
léletébdl fakad. Természeth illetve szovéshez stilizalt, akvarellel
készilt sz6nyegtervei akkor s azota is a természet gazdagsagatol
ihletett mdvész sajat - egyszerre kotott és szabad - formarendbe
komponalt meséi avilagrol: a Duna-deltardl, ligetekr6l, kertekr6l
- a természet aprobb-nagyobb szépségeirél. Ugyanakkor a sz6-
nyegszoveés szépségéroél is, hiszen e motivumok nem rajta, hanem
bennevannak aképben, mint é16 mintaik atermészetben; asz6v6-
széken a mivész egy vilagot hoz létre. Ezt a vilagot kapja most
ajandékba a magyar muivészet.

(Elhangzott Badis Erzsebet kiallitdsanak megnyitdjan az Ernst MU-
zeumban, 2006. januar 11-én.)

Keseri Katalin
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MUVESZET ES DOKUMENTACIO

Rudolf von Alt festményeinek kiallitasa Bécsben

aldlanak szazadik évforduléjara a bécsi Albertina kiallitast
rendezett a 19. szazad nagy akvarell tajkép- és varosképfes-
téje, Rudolf von Alt (1812-1905) emlékére.

A magas kort megélt mester a biedermeier fénykoratol egé-
szen aszecesszi6 idejéig dolgozott, életmive valéban a 19. szazad
egészét oleli at. Fiatalkoraban apjatdl tanult. Vele jartaanagy oszt-
rék birodalmat, s néha annak hatarain tul is: igy festették a régi
Réma emlékeit. De éltes éveiben, az Osztrak-Magyar Monarchia-
nak Ferenc Jdzsef nevéhez kot6dd koraban is aktiv maradt, és
nemcsak megérte az 1900-as szazadfordul6 nagy mdvészeti Gjita-
sait, még csatlakozott is hozzajuk. Amilyen hossz( id6t ivel at az
életmd, annyira széles teriletet fohnak at mdfajai: a varosvedu-
taktol a portréig, a tajképfestést6l az enteriér-abrazolasig. igy
nem meglepd, hogy nyolcvan aktiv esztendd sok-sok mivet ered-
ményezett, szamuk ezres nagysagrend(! Az akvarellek mellett li-
tografiai, rézkarcai is ismertek, s a kiallitdson megjelentek olajfest-
ményei is: nehéz lehetett a rendez6knek a bemutatasra szant
»mindossze' 170 m kivalasztasa. Nem kevésbé volt nehéz akiélli-
tas latogatojanak ennyi képet alaposan szemigyre venni, hiszen
mindegyikiik gazdag latvanyt, a naturalis abrazolas sok figyelem-
remélto részletet kinal. A varos- és a tajképek életh(iségik érde-
kében sok-sok ecsetvonéassal adjak vissza egy-egy telepiilésrész
vagy épilet latvanyat, a hazak megannyi ablakanak tvegtablai-
rélvisszaverdd6 fény-arnyék jatékot, nem isbeszélve ahomlokza-
tok ké-architektirajanak gondosan kidolgozott, szép részleteirdl.
Val6sagos architektira-torténet elevenedik meg a legtobb képen.
Szinte kdnnyebb a katalégusban tajékozodni, ahol az egyes ké-
pek mellett rendszeresen kinagyitott részletek is mutatkoznak.

Jacob Alt (Rudolf apja) 1830 kéril kapta az els6 megbizasokat,
hogy a trondrdkos, a majd 1835-ben tronra 1ép6 Ferdinand csaszar
(magyar kiralyként V. Ferdinand) részére a birodalom kiilonb6z6
varosait és tajait fesse meg. Kéztik a Bécst6l tavol eséket is, ezeket
f6leg azzal az érdekes céllal, hogy az uralkod6 azokat megismer-
hesse és gydnydrkddhessék bennik. Az elkésziilt festményeket
egy ,,Guck-Kasten'-nak nevezett lada hatlapja elé toltak és egy rej-
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tett tikor segitségével megvilagitottak. igy azutan a ,,latvanydo-
boz" pompas hatassal tarta a képeket a szemlél6 elé, a csaszar tajé-
kozédhatott uralma alatt all6 tertletek értékeirdl. Feljegyezték,
hogy 302 kép késziilt a doboz ,,részére', ezeknek nagy része ma is
ismert. Ezekbdl is sokat tartak a kiallitas néz6k6zonsége elé. 1d6s
korban Alt megjeldlte, melyeket készitette apja és melyek az 6 alko-
tasai. Ugyancsak érdekes, hogy a varos-latvanyképekhez a mivé-
szek felhasznalhattak idegen kézbd6l - segédekt6l - szarmazo6 kon-
tarrajzokat, igy az objektum realista hitelessége biztositott volt,
a kidolgozas, a szinezés és az el6tér (a ,,staffazs') voltak a mivész
adalékai. Felmeril a gondolat, nem hasznaltak-e ezek az ,,elérajzo-
I6k™ Canaletto technikajahoz hasonl6an camera obscurat, mellyel
ugyancsak egzakt reprodukciot biztosithattak.

Alt életidejének szinte a felét Gton toltotte. Nemcsak a csaszari
udvartol kapott megrendelései révén utazta be az 1848-ig még
osztrak uralom alatt all6 Eszak-Italiat, hanem, mint emlitettem, el-
jutott Rdmaba s6t Napolyba is. Kikotok, antik romok, hegytetén
meredezd kolostorok, zugé patakok a romantika koranak amugy
is kedves témai voltak, lathattunk beléle a kiallitason isb&ven. Elju-
tott Dalmaciaba is, majd 1863-ban jart még a Krim félszigeten is.

Rudolf von Altnak az aprolékos részletekben is élethd festmé-
nyei azokban az években is rendre tovabb késziiltek, amikor a mu-
vészek élvonala mar eltavolodott a naturdlis brazolastol és szine-
zést6l, és ezek helyett impressziokkal érzékeltette a targyat. De
Rudolfvon Alt nem keriilt szembe ezekkel az akkor megvetett vagy
megmosolygott, de semmiképpen sem megértett Gjitokkal, aminek
legfényesebb bizonyitéka, hogy abécsi Secession 1898. évi megnyita-
san a haladok élén allé Gustav Klimttel egyiitt 6 kdszontotte Ferenc
Jozsefet. Hogy Ferenc J6zsefhez Rudolfvon Altvedutai kdzelebb all-
tak, mint a szecesszios Ujitdk alkotasai, ezt Ggy hiszem senki sem
vonja kétségbe. (Nemességet isadomanyozott neki.) Rudolfvon Alt
mégis hajlottaz impresszionizmusra, nemcsak megértette a fiatalok
térekvéseit, - amiért a fiatalok nagyon tisztelték is - hanem maga is
prébalkozott veluk. E téren virtuozitasat a Napfogyatkozas (Sotinen-
finstemiss) képe bizonyitja. S az impresszionizmus felé hajlik jo né-
hany enteriérabrazolasa is. Ezeket f6leg élete végén készitette, ami-
kor mar nehezen mozgott illetve utazott.

Altval6jaban nem realista és naturalista volt, inkabb a val6sagha-
ség jellemzi oeuvre-jét. Munkairdl szinte leolvashat6 a torekvés,
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hogy az utokor részére megorokitse: milyen volt a 19. szazadban az
akkor élt emberek természeti és épitett kdrnyezete. Ez a dokumen-
tativ érték az életm(i egyik legjellemz6bb vonasa. igy a naturaliz-
mus sablonjaba erdéltetett megitélés helyett ez az életm(i valéjaban
nagyon is sajatos mfaj. Csodalatos egyensuly a régi és az 0j kozott,
abrazolasban és technikaban egyarant.

Nagy kar, és szinte méltanytalannak tlinik, hogy magyarorszagi
képek gyéren mutatkoztak a bécsi kiallitason, a budavari Matyas-
templom, a Rozaliarél (akkor még magyar volt) a bécsi medence
felé vetett pillantas igy is emlitésre méltéak. Pedig Alt sokat dolgo-
zott hazankban, egy pesti album képeit is festette. A Szépmvészeti
Muzeum még olyan érdekességgel is szolgalhat, mint a Gombos-
Erdédi Duna-komphajo kikot6jének tavlati képe. Felvet6dik a gon-
dolat, nem kellene-e a mesternek hazai gy(ijteményekben fellel-
het6 képeit - kiegészitve a bécsi kiallitas gazdag repertoarjaval -
itthon is bemutatni a k6zdnségnek, bizonyara nagy érdekl6dés Ki-
sérne akar egy szlikebb valaszték( kamarakiallitast is. Nem is kell
sokat varni ahhoz, hogy évforduléhoz kot6djék a bemutato: 2012-
ben amester sztiletésének?200. évforduldja erre nagyszerd lehet6sé-
get biztosithat. De lehet, hogy egy hazai Alt-kiallitast javasolva
Ggyis nyitott kapukat dongetiink.

Kubinszky M ihaly

HATALMI JATSZMAK ES ALDOZATAIK

késé 6sz hozott néhany j6 el6adast a budapesti szinhazi vilag-

.ban. Szigetként a kdzépszer(iség tengerében. Mintha a nya-
ron feltltédtek volna, hogy friss szellemi energiaval tehetségeseb-
bet alkossanak. S mintha valamennyiliket korunk rideg val6saga
kezdte volna végre izgatni. A pénz hatalma és a hatalmi trik-
kdkkel szerzett pénz. A politikai machinaciok, intrikdk a hatalom
arnyékaban, a gatlastalan pénzhajhaszas és a karriervagy gatlasta-
lansaga.

Mindez ott slirls6dott a Magyar Szinhaz Nick Dear-darab-
janak el6adasaban, mely mar cimében hordozta a Hatalom szot.
A fordulatos térténelmi dramaban, szellemes parbeszédek és dra-
maturgiailag ,,jol kicentizett" jelenetek soran at, a Napkiraly adaz
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és gatlastalan machinacioit kdvette nyomon a kortars angol szi-
nész-iro. Iglédi Istvan attekinthetd kor- és korképet adott XIV. La-
jos askalédasok szabdalta udvarardl, a hatalmi jatszmakrol, me-
lyek amugy napjainkig végigkisérték a térténelmet. A Magyar
Szinhaz el6adasaban a fészerep a kiraly vallarol voltaképp az alta-
la - halatlanul - elveszejtett, végletesen hil és vesztére dlsgaz-
dag els6 miniszter (azaz kancellar) Fouquet vallara kerdl, akit
Szakacsi Sandor, tinddklésének és bukasanak, kegyenc és kegy-
vesztett voltanak hatalmas ivfényében pazar sokszinlséggel
lattat. Szemlatomast nagy igyekezettel alakitja Oze Aron a sze-
szélyes, hullamzé hangulatok, s az er6sb6d6 ambiciok vezérelte
Napkiralyt, &m a nagy mecénas vibralo személyiségénél erétle-
nebb marad. Bamulatos méltésaggal jatssza végig a gyermek La-
jos mellett még régensként uralkodo6, majd a hatalmat Mazarin
halalakor fiara atruhazo felséges asszony szerepét Béres llona, oly-
kor a maganember gydngeségeit is megvillantva.

Kis magyar vadkapitalizmusunk kdszon vissza G. B. Shaw Bar-
bara 6rnagyanak Stadié K-beli eléadasaban. Paranyi szinpadan
Fodor Tamas, az egykori Egyetemi Szinpad legjobb hagyomanyai-
nak, az 6szinte igazsagkeresés és a kifejezés szabadsaganak, pon-
tossaganak szellemében dolgozik mindmaig. Megengedi magéa-
nak, hogy grotowskii és szé szerinti értelemben vett ,,szegény
szinh&zaban" csak a tartalmas mondand¢ és am(ivészi érték érde-
kelje. A Barbara 6rnagyban kell6 széveg-operacio utan szatirikus
pamfletét visz szinre a pénzszerzés mamorito hatalmarél. Ez a jo-
tékonykodast is maga ala gy(Gri, melyet jo adag énamitassal a fegy-
vergyaros elhagyott lanya, Barbara (Homonnay Katalin er6teljes
alakitasaban) a Sziv Garda érnagyaként gyakorol a hajléktalanok
amatdr szinjatszasra ,,nevelésével'. A csalad tobbi tagjai, akik a ro-
luk lemondé, pénzhajhdasz, dusgazdag apat addig megvetették,
rendre hozza szeg6dnek. A tarsadalom elesettjei, a hajléktalanok
pedig immar ,szellemi taplalék™ hijan tengetik tovabb életiiket.
Fodor Tamas a fegyvergyaros szerepében vitriolos dniréniaval,
szellemes tavolsagtartassal karikirozza szerepét, amelybe a mai,
moho vadkapitalistak karakterét is becsempészi.

A hatalom csucsarol, azaz a kancellari székbél egyenesen a bor-
toncellaba, majd avérpadra zuhan Robert Bolt m(ivében Morus Ta-
mas, VIII. Henrik valasanak és Gjrahazasodasanak meggy6z&dé-
ses ellenzdje, aki nem hajland6 a papanak tett eskiit a kicsapong6
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uralkodo bizalmaért megszegni. Eperjes Karoly a Budapesti Kama-
raszinhaz Tivoli jatszohelyén a karakan egyhaztudds és magas
vilagi méltdsag tisztségében naivul koveti lelkiismeretének paran-
csat, amikor szembeszall a hatalommal. Apré gesztusok, rebbené-
sek soran at érzékelteti megprobaltatasait anélkil, hogy ennek har-
sany hangot adna. Lassan ébred avaldsagra, afenyegetettségre, de
derekasan allja, amit sajat tisztessége és sorsa rea szabott. Minden
sara sem alkuszik meg az életéért. Eperjes sugarzd szinm(ivészete
képes megidézni Morus Tamas torténelmi nagysagat, és példat
mutatni amoralis korunk Utveszt6iben. Partnere, Andai Gyorgyi,
komplex alakitasaban nem titkolja Morus feleségének nagyrava-
gyasat, amiként Karacsony Zoltan (az arulé Richard Rich), Bozso
Péter (a gatlastalan karrierépit6 Cromwell), a visszafogott, am so-
kat sejtetd Cs. Németh Lajos (Wolsey biboros), Hads Vander Péter
(a félt6 barat, Norefolk hercege), Szab6 Margaréta (az apjanak ne-
mességét méltanyold, érzékeny fiatal lany) - hiteles csaladi, tar-
sadalmi kdrnyezetet teremtenek Morus tragédidjanak kibonta-
koztatasdhoz. A vendégrendezd Goldstein Imre (a mesterkélten
kénnyed-bohdkasra hangolt kiraly - Kerekes Jozsef - szerepét le-
szamitva) sokatmondd, tartalmas el6adast kinal.

A lényegre csupaszitva, még az ibseni szovegbdl is jocskan lefa-
ragva, de szellemében igencsak magvasan vitte szinre Peer Gynt his-
tériajat Zsotér Sandor, a Krétakor Szinhaz vendégrendez6je. Per-
sze er6sen megterheli a gondolkodasra rest néz6 fantaziajat, de
annal jobban serkenti asszociacios készségét. Majdhogynem disz-
let nélkil, egy 2-3 négyzetméteres, forgathaté parkettkorongon
jatszva-egyensulyozva, kevés, expressziv mozdulattal, metaforikus
allatmaszkokkal, jelzésekkel viszi végig szinészeit a helyszinekben
oly valtozatos torténetet. Az itteni apro jatéktéren leegyszerd(isitve-
megidézett szinek epikus mozzanatai és lirai toltése is megjelenik.
A cimszereplé Gyabronka J6zsef tobbnyire moccanatlanul il, vagy
néhany apro lépést tesz, mikdzben mesebeli mérfoldeket, ha nem
kontinenseket hagy a hata mogott, s a Thalia Szinhaz stididjanak
piciny néz6terén magunk is részesei lesziink a képletes és darabbe-
linagy utazasnak. Peer gydtrelmes és kalandos kiils6-belsé pokolja-
rasa végén - otthon, elhagyott ifjakori szerelmének, a h(iségesen
varakozd Solvejgnek (Sarosdy Lilla) az 61ében és a halalban 6nma-
garalel. Annyi emlékezetes Aase any6 - (Gobbi, Térécsik) utan Csa-
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kanyi Eszter mer6ben mas, fiat korholva, gyéngéden szeret6, vitali-
tastol duzzadd, majd banataban halalba hullé anyat alakit, amint
Peer a hatan halalba ringatja- megrendit6.

Idei szinhazi élményeim kézul vitathatatlanul az Orkény Szin-
héz Elektrajamagasodik ki. A sepsiszentgyorgyi Tamasi Aron Szin-
haz igazgato-férendezdje, Bocsardi Laszlo - kinek neve, budapesti
vendégjatékaik okan, nem ismeretlen a magyar kdzonség el6tt -
vitte szinre az Euripidész és Szophoklész tragédidja nyoman Gjra-
szerkesztett, megkurtitott és korunk idegzete szamara téményeb-
bé tett Elektrat - szuggesztiv megjelenits erével. Kéztudott, hogy
a romaniai, igy a legjobb erdélyi magyar szinhazak miivészete
merdében eltér a konzervativabb, szévegcentrikus és -, valljuk be,
meglehetdsen avitt, inkabb szérakoztatasra szant anyaorszagi szin-
jatszastdl. Erételjes latvanyeffektusokkal, a testi kifejezéer6 foko-
zottabb kihasznalasaval, a tarsmvészetek mar-mar egyenrangu
bevonasaval (mozdulatmdivészet, zene, képzém{ivészet) dsszetet-
tebb és élményszer(ibb, inspiralt eldadasokat teremt, hogy a néz6-
nek ne csak az értelmére, hanem az érzelmeire-érzékeire is egy-
arant hasson. Valdsaggal zaporoznak a szinpadrdl érkez6 ingerek
a publikumra, hogy ne tudja kivonni magat (6szténeiben sem)
az el6adas soran torténtekbdl, a jatéktér ,,inspiradods erdterébdl™,
ahogy Dobai Péter mondana.

Az Elektra6lomsziirke, nehézfém falak zarta térségben (diszlet:
Bartha Jozsef) jatszodik, mintha az élet alagsora, a pokol tornaca
vagy puszta bortdn volna (lasd: Hamlet - Dania). Ebben szenvedi
végig sanyaru sorsat-kildetését-bosszlra szomjas, nyomorusago-
san kitaszitott életét a gyilkos kiralyné, Klutaimnesztra és a meg-
gyilkolt kiraly, Agamemnon lanya, Elektra, mig meg nem érkezik
arég vart, egyszemélyes ,,felmentd sereg" fivére, Oresztész képé-
ben, sabosszl terhét, sorsfeladatat, a tronbitorld Aigisztosznak és
anyjanak elveszejtését vallara nem veszi, és végre nem hajtja.
Igen, itt is a hatalom mamora a tragédia mozgatérugodja. A testvér-
part is a hatalomba mamorosodott kiraly taszitja ki.

Hamori Gabriella korabbi, kifejezetten ndies szerepeihez képest
(lasd Nyina a Siralyban) joval keményebb feladatot kapott ezuttal,
és derekasan helytall. Sziikre szabott, takarékos, de annal beszéde-
sebb mozdulatokkal, finom arcjatékkal jelzi lelkének forrongésat,
indulatainak lefojtasat - kivaltképp Oresztésszel val6 taldlkozasa,
pattog6 dialégusai soran. Cséppnyi, fajdalmas lirdtcsempész anyja-
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val, Klataimnesztra-Pogany Judittal valé szembesulésekor, aki Uj
férjének, a tronbitorlonak a kedvéért taszitotta el.

Oresztész képében Macsai Pal érettebb és bensejében filozo-
fikusabban viaskod6, hiteles kiralyfit jelenit meg a hagyoma-
nyosnal, akinek indulatait nyers mozdulatai, érzelmeit gyongéd
taglejtései fejezik ki megszant névére, Elektra irant. Kettejik ki-
semmizett és bosszUszomjas sors-0sszeforrottsagaban van egy
villanasnyi jelenet, amikor arendezé mar-mar atestvérszerelem
0sztonének csirazasat sugallja bucsu-dsszefonédasukban.

A zart jatéktér beszédes bejatszasat Horvath Csaba sokatmon-
dd, puritan, archaikus mozdulatvilagban fogant koreografiaja
biztositja, a négytagu, terhes néket imitald, babszerdlen, tet6t6l
talpig sziirke selyembe burkolt kérus mozgatésa valtozatos, vész-
joslo atmoszférat keltd énekbeszéde (zene: Kénczei Arpad) telje-
siti ki asotét tragédiat. Minden elvégeztetett, hisz az anyagyilkos-
sag utan nem lehet nyugton élni, ha mégoly jogosnak is itélték
a férjgyilkos kiralynd elpusztitasat. Jévéjuk nincs, legfonnebb
aholt lelkeké. A jov6: akar- anép,anemzet- négy asszonyanak
élete, akik 6rok Evaként, méhiikben hordozzak a jovét.

M etz Katalin

AZ IDO FESTOJE

magyar miUivészeti élet tele van mitoszokkal, legendakkal.
Salegendak tébbnyire ellenérizhetetlenek. ,,igy nem tud fes-

teni senki, mint Csernus - s ezt sokan, egyre tébben kezdik felis-
merni'* - mondja Lajta Gabor fest6, m(ivészeti iré a németorszagi
Panorama Muzeumban, Csernus Tibor képei el6tt allva. Igazat
mond vagy tuloz, errél most, a Ko-Gart galéria marcius 12-ig tartd
nagyszabdasu kiallitasa kapcsan barki meggy6z6dhet. S szeren-
csés egybeesés, hogy aDuna Televiziéban februar elején bemu-
tatott portréfilmbdl magardél afestérél is képet kapunk, aki tébb
mint négy évtizede, 1964-ben végleg elhagyta Magyarorsza-
got. ,,Szerettem volna az euro6pai festészet nyomara bukkanni' -
mondja tlndédve, de nem tudja, vagy mar nem is akarja negyven
év multan azt a fojtogatd, nyomasztd atmoszférat felidézni -, ami
tavozasra késztette. Lehet, hogy jobb lett volna otthon maradni?
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Mit festettem volna otthon? - teszi fel a kérdést latszélag szérako-
zottan, valaszt sem varva, mint aki csak magaban beszél. A md-
vész a mintegy egyédras filmben egyébként szinte végig énma-
gaval tusakodik. A forgatas, a stab csak trigy, hogy Csernus
atgondolja az életét s reflektaljon néhany altala fontosnak tartott
dologra. Litografustanoncként keriilta Képzémvészeti Féiskola-
ra, ahol olyan mesterek kozil valogathatott, mint Bernath Aurél,
Szényi Istvan és Berény Robert. Valogathatott, mert barmelyikiik
szivesen vallalta volna az isten aldotta tehetséget. Szerény hely
volt az a f6iskola, emlékszik vissza, de atmelegszik, Kivirul az em-
l1ékt6l. S ,,hazd lélekkel™ emlékszik vissza a kollégakra, Kokas Ig-
nacra, Macsai Istvanra, Szinte Gaborra, Kovacs Tiborra stb.

Csoda, hogy én még élek - mondja csufolkodva, ironikusan, mi-
kor raddbben, hany halottja van korosztalyanak. S egyfajta 6niro-
nia valamiféle kivilrdl 1atas végig atszovi az olykor leheletnyit ér-
zelmes, ,,0regemberes” emlékezést. A gyerek és az dregember
egyszerre, esszencialisdn van jelen anyolcvanéves festé személyi-
ségében. Ett6l olyan megkapd, olyan élvezetes hallgatni, latni, be-
széljen barmirdl: koltészetr6l, mozirdl, a latomas erejérdl - amely
szerinte koltészetnek, festészetnek egyként Iényege. A latszolag
csapongo asszociaciokbol mégis 6sszedll apalyakép az élesen elkii-
16nU16 stilusvaltasokkal: avantgard, hiperrealizmus, Caravaggio-
hatas. A furcsa kis 6regember nagyon nagy fest6é - ez kideril az
avatottan valogatott és fényképezett festményekbdl. S hogy mi
olyan vonz6 koboldszer( lényében? Valoszin(ileg a személyiség
szabadsaga varazsolja el a portréfilm nézdit.

Hogy mit festett volna, ha itthon marad - ez aligha megvala-
szolhaté kérdés. De hogy ennyire intakt, ennyire érintetlen nem
maradhatott volna, avaldszin(. Egy déntéseiben megklizdott, de
szabadon valasztott élet és szabadon alakitott életm( sugarzik
a képerny6rél, s teszi Az id6festdje cimi portrét emlékezetessé,
s emeli ki a hasonlé vallalkozasok sokasagabol.

Keser(i Judit szerkeszt6-rendezé megérezte, hogy nyugodtan
rabizhatja a filmet Csemusra. Elég, ha figyel, kisegit, ott van, mint
egy tapintatos vendég. Néha ez a legtobb, amit egy portréfilm al-
kotéja tehet. Es persze késziil, akér évekig, hogy aztan lathatatlan
maradhasson.

Toth Klara
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A KOVETKEZMENYEK ORSZAGA

»Kovetkezmények nélkili orszag" - szokas utalni egy politologus
kdzismert passzusara, ha valami olyan cselekedet marad minden
retorzi6 nélkul, amelyet bejaratott demokraciakban, valdsagos jog-
allamokban nem hagynak megtorlatlanul. A kifejezés mamar nem
szamit idézetnek, inkabb szolas, amit tehetetlenségiikben hasznal-
nak azok, akik ilyenkor talan mar nem is érzik a tehetetlenség szé-
gyenét. Mert megaldz6 az, ahogyan az elemi jogszer(ség és igaz-
sagérzet kdvetelte folytatas elmarad, s nyilvanval6é blindket nem
bintetés, hanem a vétkesek diadala kdvet. Ennek ellenére Ggy vé-
lem, hogy az idézett kifejezés csak a felszint érinti, s amikor meg-
szégyeniléseink idején ezzel prdbaljuk leirni allapotainkat, akkor
nem az adott torténet (illetve a mdgotte vagy mélyén rejt6z6 me-
chanizmus) lényegére utalunk.

A helyzet alighanem sokkal rosszabb annal, mintsem ennyivel
elintézhetnénk. Lehet, s6t bizonyos, hogy botranyos eseteknek
nincs kovetkezménye, és ez persze ijeszt6, de az mar szinte tragi-
kus, hogy mindez kévetkezmény. Es tragikus az is, hogy e kérdés-
re nem sziletik valasz.

De Magyarorszag nem egyszerten kovetkezmények nélkili,
hanem ,,kévetkezmény-orszag". Olyan torz tarsadalmi és tudati
szerkezeteket hordoz, amelyek korlatozzak kibontakozasat, ame-
lyek megakadalyozzak sikeres mikodését, lehetetlenné teszik,
hogy valamennyi lak6janak hazaja, és ne csak lakéhelye legyen.

Ha csak ezt az allapotot érzékeljik, mar latnunk kell: valami
ijesztd torzulas hatarozza meg mindennapjainkat. Hogy a hely-
zet még rosszabb legyen: e torzulast sem természetében, sem ki-
terjedésében nem ismerjik. Gyakoriugyan asirankozo visszamu-
togatds, a magyar sors, a fatum emlegetése, a nemzeti 6nsajnalat -
de okait az utdbbi évtizedekben nem vizsgalta joszerével senki.
1990 el6tt, amikor tilos volt ilyesmivel foglalkozni, még torténtek
erre kisérletek (lllyés Gyula, Németh Laszl6, Bibd Istvan, Jaszi
Oszkar mavére, orokségére utalva, és a hataron tali magyarok
sorsan gondolkozva), de a rendszervaltashoz flizott remények,
a demokraciaval, a szovjet megszallék kivonulasaval kapcsola-
tos euféria elnyomta a kételyeket, egy Uj illuzionizmus nyoman
a nemzeti sorskérdések kiestek a kézgondolkodéas témai kozul.
Ha el6kerultek: legféljebb partpolitikai 6sszefliggésben esett sz6
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réluk. A korabbi reményekkel szemben partpolitikdban az értel-
miségi szerepek értelmezhetetlenné valtak, mig az értelmiség el-
vesztette politikai szuverenitasat, barhogyan is igyekeznek néha-
nyan amaguk flggetlenségét bizonygatni. (A kialakult fligg6ségi
viszony nemcsak az értelmiség, hanem a politika, a partok szama-
rais karos.)

Flggetlentl politizald értelmiség nélkil nincs szuverén poli-
tizalas sem. Ha nincsenek olyan fliggetlen ideolégia-, eszme-, stra-
tégiaformalo centrumok, amelyek a tarsadalom egésze szamara
gondolatokat kinalnak, lehet6vé teszik a tajékozdédasat, azt, hogy
napi orientacios kérdéseiket a nemzet és az allam sorsanak fo-
lyamataba illesztve prébalja megvalésitani, akkor a kdzpolitika
reménytelenil elposvanyosodik. Valahol itt tartunk most, és val-
tozatlanul hianyzik az, hogy szembenézziink e helyzet kialakula-
sanak okaival. A négyévente sorrakerilg valasztasok el6tt és utan
legaldbb egy-egy évig készilédunk, triumfalunk vagy dihon-
gunk - a két koztes évben pedig nemcsak azt az id6t nézzik,
amelyben élink, hanem ezt a két évet csocsaljuk Gjra. igy aztan
permanens valasztasi kampanyban élink masfél évtizede, s nem
latjuk a partpolitika faitdl Magyarorszag sorsanak erdejét.

Tehetetlenség? Kozony? Rovidlatas? A hétkéznapi gondok szo-
ritdsabdl kitekinteni nem tudas? Szinte mindegy, mindegyikbdl
van benne valamennyi. A magunk karos determinéacidival azon-
ban menthetetlentil szembe kell néznlink, még akkor is, ha ezaltal
nem feltétlenll emelkedhetiink foléjuk.

A kovetkezmények orszaga vagyunk, s emiatt lettlink kdvetkezmények
nélkili orszag. Magyarorszag 20. szazadi torténelme ésszeomlasok
és megujuldsi kisérletek sorozata. De a tarsadalom tudataban
és szerkezetében a tragikus fordulatok tobbet pusztitottak, mint
amennyit a rekonstrukcios kisérletek épitettek. Trianonnal, vilag-
gazdasagi valsaggal, naci lerohanassal, kommunista gyarmatosi-
tassal szemben kevés volt agazdasagi Gjjaépités, kevés az értelmi-
ség eurdpai humanizmusa és kevés a tevékeny ellenallas. Kevés
volt 1956 forradalma, kevés a befelé forduld, 6natmenté ellenal-
las. Az orszag nem tudta kiheverni, hogy értelmiségét rendsze-
resen fizikai és szellemi értelemben megtizedelték, hogy legtevé-
kenyebb, legnagyobb alkot6erejli emberanyagat elszakitotta és
elilddzte a térténelem, s hogy amennyi itthon maradt ebbél, az
sem kapott lehet6séget képességei kibontakoztatasara.
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Azt jelentené ez, hogy végleg elvesztettiik a sorsunk folotti
uralmat? Igen, azt - ezt mondatna vellink a logika. Az élet azon-
ban nem logikus jelenség, a nemzet élete sem. Uj generacidk, Gj
esélyek jelentkeznek, tabula rasa ugyan nem kinalkozik, de alogi-
ka torvényeivel szemben valahogy mindig van annyi hely a régi,
elkoszolt lapon, hogy Uj fejezeteket lehessen rairni. De azért ne
kerteljlink: a sorsunk folotti teljes uralom visszaszerzésére nincs
esélylink, a kdzépkori magyar allamisag szuverenitasahoz hason-
16 magyar gloiremar nem térhet vissza, és nemcsak azért, mertavi-
lag megvaltozott. (Ezt probalta Deak Ferenc masfél szazaddal ez-
el6tt, éppen a nemzeti Gjjasziletés fénykoraban elmagyarazni.
Inkabb rahagytak, mintsem végiggondoljak és el is higgyék neki.)

De egy nemzet szuverenitasvesztése sohasem teljes kord, aho-
gyan a hatalmasok énrendelkezése sem végtelen. Kdlcsonos egy-
masrautaltsagban, fliggésben éliink, s ez a viszonyrendszer akkor
is mikodik, ha aszimmetrikus. Vagyis egyeseknek-legyenekhatal-
mak, nemzetek, emberek - tébb, masoknak kevesebb szabadsaguk
van. Vannak nagyhatalmak és kis nemzetek, gazdag és szegény or-
szagok és emberek. De nemcsak az élethez, a gondolkodashoz, az
igazsaghoz vald joguk is egyforma. Es akarmilyen helyzetb6l indul-
nak felé, ugyanugy meg kell kiizdenitk azért, hogy lehet6ségeik-
kel éljenek.

Kétségtelen, hogy nincs kdnny( dolga annak, aki erre a tajékra
sziiletett. Olyan determinaciok 6rékdse, amelyek abban is akada-
lyozzak, taldan még korlatozzak is, hogy nem tulsagosan fényes
esélyével éljen. Ezt a helyzetet hol indulatosan, hol szorongva éli
meg. ,,Aki magyar, velink tart!" kiabalta a nemzetként mozdulo
témeg 1956-ban. ,,Tartani'* nemcsak valamilyen cél felé lehet, ha-
nem valamit6l is: a szé jelenthet szorongast, félelmet is. Ezért tar-
tokattol, hogy ha valaki ma ezt az egykori, anéphangulatot kifeje-
z6 harci kialtast idézi, akaratatdl fuggetlendl inkabb az utdbbi
értelemben talédlja el a k6zhangulatot...

A valasztasok kiiszobén ennek a kozéleti neurdzisnak egyik
okara kiilonosen érdemes figyelniink. A megegyezéses forradalom,
ahogyan a diktatlrarol demokréaciara valtast okkal nevezni szo-
kés, olyasféle paradoxont tartalmaz, ami egy kélt6i képben elfo-
gadhatd, fogalmilag azonban tiikrézi azt a zavart, ami a fordulatot
jellemezte. Olyan ez, mintha azt mondanank: evul6cios revolUcio.
A megegyezés folyamatossagot jelent, a forradalom ugréasszerd
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valtozast. Egymast kizaro fogalmak keriltek tehat egymas mellé,
s ez a fesziiltség maig hato kdovetkezményekkel jart. Képzeljik el
egy pillanatra, hogy milyen lett volna egy olyan kiegyezés 1867-
ben, amely mdgott nem all 1848-49 emléke és - részben hatalyon
kivil helyezett - kozjogi tényei! A kiegyezéshez, nagyjabol azok-
ban az években, amikor megkottetett, az kellett, hogy a torté-
nelem egésze az adott irdnyba mozduljon, igy Iényegében elkeril-
hetetlen volt. De ha nem allt volna mdgotte a forradalom és
a szabadsagharc, lett volna ebbdl dualista rendszer? Aligha: Ma-
gyarorszagnak vélhet6en olyasféle jogai lettek volna valamiféle
korlatozott autonémiara, mint a birodalom &érokos tartomanyai-
nak. (NB. lehet, hogy aztan ezzel jartunk volna jobban...)

1989-1990 ,,megegyezéses forradalma'* kiegyezés volt, forradalom
nélkil. Az atalakulas forgatokonyvét a lekoszong diktatira embe-
rei irtdk, a rendszervaltéknak nem volt méas valasztasuk, mint az,
hogy elfogadjak. (A részletekben valé eredményeik inkabb csak
szimbolikus jelentést kaphattak.) A megegyezés elfogadasa miatt
elmaradt haszon nem volt felmérhetd, az elutasitas kockazata
igen: utdlag azonban vildgosan lathatd, hogy talzott volt az ezzel
kapcsolatos félelem. A megegyezéssel végil elmaradt a tarsa-
dalmat mélyen megrazd, katartikus politikai fordulat. Nemcsak
a ,,gy6ztes" demokracia eréi nem érezték meg erejiket (mert
nem volt), hanem a ,vesztes" partallam mikodtet6i, a diktatara
haszonélvezG6i sem érezték legy6zve magukat (mertaz atalakulas
feltételeit 6k diktaltak). Ekozben a legszélesebb kozvélemény
szemében nem valt vilagossa, hogy az allam életében nemcsak
,Aarendszer' kérdése sorsdéntd, hanem ahatalomé is: hogy a kulcs-
poziciokat kik, milyen erécsoportok birtokoljak.

A magyar tarsadalom tébbségében nem tudatosult, hogy
a rendszervaltas nemjelentett igazi hatalomvaltast. Es mert ezt nem
tudja, esélye sincs arra, hogy foldolgozza az ebb6l kdvetkez6 el-
lentmondasrendszert. Azok pedig, akiknek lehet6ségik volna
ezt elmondani, a kézgondolkodast e kérdés foltarasa felé mozdi-
tani, nem teszik. Részben nem akarjak, részben nem tudjak, mert
roppant érdekek f(iz6dnek ahhoz, hogy mindez rejtve marad-
jon. Politikailag ma mar aligha vethet6 fel ez a kérdés, hiszen
négy demokratikus valasztas akkor is legitimalja a kialakult viszo-
nyokat, ha azok kezdetét rendkivil sulyos demokratikus deficit
jellemezte.
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Az egyetlen percig sem volt vitas, hogy az egykori megegyezés,
abékés atmenet avilagpolitika meghatarozo tényez6inek alapvet6
érdeke volt, hiszen tudjuk: nem sokkal korabban a Kissinger-dok-
trinaban is kifejez6dd stabilitas-mitoszba a régié nemzeteinek tel-
jes ésvégleges szovjetizalasa is belefért. A nagyhatalmak jatszmaja-
ban a régio stabilitasanak megdrzéséért semmilyen ar nem volt
draga, feltéve, hogy azt nem nekik kellett kifizetni. igy a Nyugat
szamaraelegendd volt az, hogy Magyarorszag és a régio mas orsza-
gai kiszakadtak a szovjet témbbd6l. A globalis hatalmi rendben fon-
tosabb, hogy megbizhat6 katonai szovetségesei és tizleti partnerei
vezessenek egy orszagot, mint az, hogy az ott é16k mennyire elége-
dettek hazdjuk sorsanak alakulasaval. igy tehat a mi demokratikus
rendszerink sem volt igazan szivigylik, s megannyi példajat lat-
hattuk annak, hogy az orszag kiilsé partnerei mennyire oriltek an-
nak, hogy a rendszer valtozasa utani targyalasaikon is régi ismero-
sokkel talalkozhattak. (Ezt a helyzetet erdsitette a rendszervalté
partok kaderhianya.)

A hatalmi viszonyok rendezetlensége azonban ma is jelen van
amagyar kozéletben, s a politikai élet meghatarozé tényezdéje. Sa-
jatos mdédon azonban nem illend6 e téma folvetése: mintha az egy-
kori ,,megegyezés" e kérdéskor tabuként kezelését is tartalmazta
volna. Aligha van igy, de a hatalmi harc tényének bevallasa, a de-
mokracia keretei kdzotti folemlegetése sokak szemében ijesztének
tlnik, akik valésaggal megrémilnek, ha a hatalom megszerzésé-
nek kérdésérél esik sz6, mert azt hiszik, hogy az a demokracia
megdontését jelenti. Nem tudjak, hogy a demokracia vége nem
az, ha valaki megszerzi és gyakorolja a hatalmat, hanem az, ami-
kor attdl nem lehet megfosztani, és nem lehet ellendrizni.

Ha ezt a magyar valasztépolgar tudna, és a partharcok soran
erre az ismeretére épiteni lehetne, akkor... - de ezt a s6hajtast
nem is lett volna szabad elkezdeni. Mert nemhogy avalasztopol-
gar nem tudja, a politikusai se nagyon, és ha mégis, nem beszél-
nek réla. Aki megszegi a hallgatas parancsat, azt izekre szedi
a sajtd (mint azt Kovér Laszlé példaja mutatja). A hatalmi harc
azonban akkor is folyik, ha nem beszéliink réla. Ettl aztan valo-
ban antidemokratikus. Nem is lehet mas, mert demokraciank fo-
gantatasardl nem szabad beszélni, a viktorianus kor pridériaja-
nak tiltasai és elfojtasai teszik lehetetlenné az errdél folytatandé
diskurzust.
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Hogy az elfojtas milyen negativ hatasu az egyén lelkiéletére,
azt Freud és tanitvanyai annak idején mar régen foltartak, kivalo
tarsadalomtudosok irtak le, hogy atarsadalom lelkiiletében is ha-
sonlo6 folyamatok mehetnek végbe (amagyar toérténelmetilletéen
Németh Laszlé és Bibo Istvan torténelemképére utalhatunk). Saj-
nos, a 20. szazad masodik felének meghatarozé folyamatait hoz-
zajuk méltdo mélységgel ez idaig nem tarta fel senki, ezért még
a politikailag tudatos kdézvélemény sincs igazan tisztaban azzal,
hogy miféle démonok hatarozzak meg életiinket. Es ennek ijeszté
kovetkezményei vannak.

igy az is, hogy atarsadalom egésze, mikozben elszenvedi ava-
lasztasi harcok fesziiltségét és durvasagat, nem tudja, hogy val6ja-
ban milyen jatszma részese, s mindaz, amit oly nehezen visel,
miért szakad réa.

Nem tudjak ezt még azok a generaciok sem, melyeknek b&sé-
ges tapasztalatuk van a partallamiidészak mindennapjairél. Hon-
nan is tudhatnak? Ha a valasztasok kiiszobén az egykori szavaza-
sokra gondol, talan nincs is mire emlékeznie. Havéletlentl rémlik
neki valami a fellazult kadarizmus éveibdél, az aligha segitheti
a mai lecke értelmezésében. A , kettds jelolés™ bevezetése utan -
amikor két egyforma jel6lt ,,versengett” a mandatumért- az alde-
mokracia latszélagos valasztasai formalisan mar alig killonboztek
egy tényleges demokracia valédi valasztasaitol, hiszen pontosan
e latszat kialakitasa volt e ,,reform" kiotl§inek a célja.

Olyan ,jigazi" valasztasokra, amelyek ténylegesen kifejezték
a hatalom kérdésébe valé tarsadalmi beavatkozas lehet6ségét, jo-
szerével csak a partallam végnapjaiban kertlt sor, amikor az ellen-
zéki mozgalmak fellépésével visszahivott kormanyh( képvisel6k
helyére kellett a ,,régi"" orszaggyl(lésbe Gjakat kiildeni. Ehhez ké-
pest mar az elsé demokratikus valasztas tétje is csokkent: hiszen
a parlamentaris demokracia és a tobbpartrendszer mar maganak
avalasztasnakilyen szabalyok szerinti meghirdetésével megvalo-
sult. Legaldbbis minden ok megvolt arra, hogy valamennyien ezt
hihessuk.

Pedig a hatalmi harc csak ezutan kezd6détt, és ma is tart. A de-
mokratikus valasztas lehet6ségét a magyar tarsadalom nem maga
vivta ki, nem voltak olyan elemi erejd tomegmozgalmak, ame-
lyek egy természetes belsé (,,szerves') fejlédés eredményeként ki-
kényszeritették volna azt. Ezért a demokracia belsé legitimitasa
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annak ellenére fogyatékos, hogy ma jészerével mindenki elfogad-
ja, bar inkabb csak tudomasul veszi, és nem igazan akarja, s f6-
ként a tudatos és aktiv tarsadalmi cselekvés, kozéleti aktivitas
hianyzik maogdle.

Ez a rendszervaltas legsulyosabb tehertétele, a magyar de-
mokracia kin6hetetlennek latszo deficitje. Kockazatat csak néve-
li, hogy nem tud réla, tan nem is akarja tudni, de a valasztasok il-
letve a valasztasi kampanyok idején mégis szembe kell néznie
vele. Olyankor tehat, amikor a legkevésbé nyilik médja a problé-
ma végiggondolasara és feldolgozasara.

Ekkor ugyanis latnia kell, hogy hatalmi harc pedig van, mert
a valasztas nem csupan a kormanyzas jogarol, még csak nem is
akdltségvetési pénzek elosztdsdban megmutatkozé gazdasagi ha-
talmi pozicidokrdl hoz dontést, hanem egyes olyan koézhatalmi
poziciok betdltésérdl, amelyeknek ehhez mérhetd, esetleg ezt
meghalad6 szerepiik van. A forradalmat eliminald6 megegyezés
ugyanis nem garantélta a diktatira mikodését biztosito, annak is-
mert szerveit is jelentds részben feltigyeld titkos hatalmi poziciok
teljes korben megvaldsulé demokratikus ellenérzését. Azok infor-
malisan, igy ellendrizetlentl tovabb mikodhettek, és mikddnek
is. Szerepik rendszeresen tetten érhet6 a tényleges demokracia
mikdédésének akadalyozasaban, ajogallamisag és apiacgazdasag
elsé pillanatra gyermekbetegségnek tekintett, valéjdban hataro-
zott célt szolgalé m(ikddési zavaraiban (a taxispuccstol a broker-
botranyig). Olyan tigyekben, amelyek aztdn a normalis ésszel var-
hat6 kdvetkezmények nélkill maradnak.

E jelenségek sorat a magyar valasztopolgar érzékeli, s kese-
rden legyint, gengsztervaltasrol, elmaradt rendszervaltasrol be-
szél, gyakran differencialatlanul valamennyi politikai erét egye-
temlegesen tartja felel6snek e helyzetért. Masok valamelyik
partot, annak egyes politikusait itélik el - esetenként a gy(ilélko-
dés vagy a hisztéria szintjéig jutva. Az okok azonban nem tarul-
nak fel, marad a legyintés: , kdvetkezmények nélkili orszag".
llyen kériilmények kozt tévedés vagy megtévesztés azt mondani,
hogy a magyar politikai partok tokéletesen és csereszabatosan de-
mokratikus partok, hogy avalasztas csak értékekrél, javaslatokrol,
programokrél dont. Nalunk és a régidban sokfelé joval tobbrol
van sz0. A valasztas a hatalom szerkezetét is alapvet6en befolya-
solja, a demokracia tartalmi kérdéseit érinti. Itt tehat joval na-
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gyobb a tét, mint a bejaratott, stabil, nyugati demokraciakban,
amelyekben egyszerlen el sem tudnak képzelni olyasmit, ami-
nek itt nap nap utan atanui lehetliink. A politikai versenyfutas tét-
je még mais az el6z8 korszak végs6 lezarasa, a kdzintézmények-
ben, a gazdasagban, megannyi viszonylag kénnyen vizsgalhato
Osszefliggésrendszerben, és a lelkekben. Ezzel a képz6dménnyel
anyugatielemzé (haugy tetszik: Eurdpa) nem tud sokat kezdeni,
elemeit olyan koordinatak kozé illeszti, ami fel6liink nézve doktri-
nerségnek és/vagy tajékozatlansagnak tiinik. Mindenesetre olyas-
valami ez, amit - immar uniés tagként - érdemes, s6t kotelezd
figyelembe venniink. lgaz, ez - ugyanigy tagallam voltunkbol ké-
vetkez6en - az unidnak is érdeke és feladata. (Abban azonban ne
nagyon reménykedjiink, hogy valéban meg is teszi.)

Eko6zben a magyar demokracia bizonytalansaga, szerkezeti in-
stabilitasa a valasztasok felfokozott feszlltségében fejez6dik ki.
(Es abban is, hogy a kormanyzas helyére masfél évtizede a korab-
bi hatalom politikai, gazdasagi, kulturalis ,elitjének™ 6natmenté-
sével vagy levaltasaval kapcsolatos harc kerilt.) Ekdzben, s kiilo-
nosen az elmult négy évben (ezeken az oldalakon is tobbszor
esett errél sz0) az amugy is hagyomanyosan alacsony szint( politi-
kai kultdara hanyatlasa egyre gyorsult, pedig sohasem lehetett
nemzeti bliszkeségiink targya. Kemény Zsigmond anno ,,bunkdk-
raciarol” értekezett, 6 a kortes-botra utalt kifejezésével. A szé
ma legtébbszér nem a valahai els6 jelentésében hasznalatos, in-
kdbb annak ellentéteként, amit az Griemberség kifejezéssel jeldl-
hetiink. Nem illend6, ha kimondjuk, hiszen érintettek sokasagat
sérti, de mégis le kell irni: mara nemzeti sorskérdéssé valt a koz-
élet és a politika elbunkdsodasa. Félreértés ne essék: ez nem az
aluliskolazottak privilégiuma. Tudomasul kell venni, hogy min-
denkinek médja van arra, hogy a maga szintjén, a maga normai
szerint bunkdésodjon, bar természetesen mast jelent ez egy funk-
cionalis analfabéta, mint egy nyelveket beszélé diplomas eseté-
ben. Alapvet6en a sajat lehet6ségek alatti teljesitmény belsé elfo-
gadasa, az alulteljesités normava valasa hatarozza meg.

Utalni ra a politikai korrektség automatikus kétségbevonasa-
nak kockéazatat jelentette, hiszen a bunko6sodd vagy mar kiforrott
bunko6 semmire sem olyan kényes, mint arra, hogy ne nézzék an-
nak, ami. Es semmiért sem olyan halas, mint ha udvarolnak neki.
Biztos a dolgaban: elvégre valaszto és valaszthato.
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Ez a tudatlansag és manipulalhatésag kovetkezmény. A hatal-
mi harcok eldéntésében ma mar dénté szerepe van. igy avalaszta-
si kampany szinvonalatol sok jot nem varhatunk, mar csak azért
sem, mert négy éve bebizonyosodott: alkalmas technikakkal ava-
lasztasok eredménye ellentétes is lehet a tarsadalmi akarattal.

Ne higgytkugyanis, hogy 2002-ben valamennyikdzvélemény-
kutaté egyszerre mondott volna cs6dot. A valasztasokat kovetd
kdzhangulat is tikrozte, hogy a tobbség akkor a jobbkdzép koali-
cio tovabbi kormanyzasat tartotta kivanatosnak - csak éppen el-
mulasztotta megszavazni. Ami aztjelenti, hogy a demokracia m(-
kddhet antidemokratikusan is. Ez éppen elegend6 magyarazata
a politika szellemi stillyedésének, és elegend6 ahhoz, hogy az igaz-
sagés az igazsagérzet szempontja kikeriljon anapi politikat megha-
tarozo tényez6k kozal.

Ezenamost heveny szakaszaba Iép6 kampéany sem valtoztat. Sa-
lyos kdvetkezmény ez is, mégsem kovetkezhet mas. Részben azért,
mertbarmilyen f4jo, tudomasul kell venniink: avéalasztas a hatalom-
rol szo6l, a hatalom m(ikddhet értékek jegyében vagy azok nélkdl.
A vélasztok tulnyomo tobbsége azt szeretné, hogy ne legylink ko-
vetkezmények nélkili orszag. Fricz Tamas kifejezése a blintetlendl
maradt binokre vonatkozik. De a kdvetkezmény okozatot is jelent.
Hogy azt megértsuk, az okokat is ismerniink kell. A valasztasokig
vezetd Gt és a valasztasok majdani eredményének megértéséhez
ezt a torténetet egészében végig kell gondolnunk, akarmi is legyen
e dramai torténet végkifejlete. Valasztas nem szavazas. E lap olvasoi-
nak tulnyomé tébbsége bizonyosan tudja, hogy a mai ellenzékre
fog szavazni. Nem azért, mert az tokéletes, hanem mert a magyar
torténelem folyamataban gyodkeredzd, s a rendszervaltoztatasban
rehabilitalt értékeket ez a hatalom hivebben képviseli.

Gaspar G. Janos

KORMANYZASMENTES HONAPOK

yenge testi allapotara tekintettel torndbolfelmentve; ilyesmit tizent

az Eurdpai Uni6 Bizottsaga, amikor egyfel6l ismételten elég-
telennek itélte a magyar kormany altal benyujtott kdzéptava (an.
konvergencia-) tervet, masrészt hozzatette: ett6l a kormanytol
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a hatralévé honapokra nem is var el Gj eréfeszitéseket. Ezt hivjak
realpolitikanak. A szabalyok szerint ugyan Gj hataridét kellett vol-
nakitlizni (az eddigiek szerintez négy honapotjelent), hogy a Sta-
bilitasi Egyezmény el8irasait megsérté orszag hatdsagai hiheté
er6feszitést tegyenek pénzigyeik rendbetételére, de az EU tiszt-
ségvisel8i a naptarra néztek, és a 2005. aprilisi hataridét6l most el-
tekintettek.

Nézziuk meg, hogy miez akonvergencialigy, és melyek ennek
avarhat6 kovetkezményei.

Az Europai Kozosség tagjai annak idején Kkitlizték a kézds
eurdpai valuta létrehozasanak tizéves programjat, és az 1992-es
maastrichti szerz6désben megalkottak a program szakaszokra bon-
tott folyamatat, a kozos valutara valo attéréshez és a valuta ér-
tékallésaga fenntartasahoz sziikséges pénzpolitikai szabalyokat.
A szerz6dés kimondta, hogy a fizet6éeszkéz védelmében az EU
atagorszagok gazdasagpolitikajat és kiilondsen koltségvetési poli-
tikajat kozos érdek(i Ugynek tekinti: a tagallami koltségvetés nem
maradhat meg teljesen a nemzeti szuverenitas keretein belul. Az
allamok kotelesek elkertlni a talzott koltségvetési hianyt.

A maastrichti szerz6dés megfelelének bizonyult ahhoz, hogy
az akkori tagorszagok zome a tobbéves folyamat soran megalkos-
sa az eurdt. Egy bizonyos ponton azonban joggal merilt fel a rész-
letes szabdlyalkotas sziikségessége: ezért 1997-ben létrehoztak
a Stabilizacios és Novekedési Egyezményt (vagy méas néven: pak-
tumot). A paktum részletezte ateendbket arra az esetre, ha egy or-
szag nem képes betartani a pénziigyi fegyelem megadott refe-
renciaértékeit, els6sorban a kdltségvetési egyensulyra vonatkozé
kovetelményeket. Idével alkalmazni is kellett a talzott hiany elja-
rast: el6szor Portugalia Iépte 4t a maximalis megengedett mérté-
kil szolgalé 3 szazalékos szintet 2001-ben, igy egy évre raa Bizott-
sdg el6terjesztése alapjan a tagallamok pénzigyminisztereibdl
allo6 Tanacs kimondta a tulzott hiany tényét. Ezt kovetéen Né-
metorszag és Franciaorszag 2002-ben, Gordgorszag és Hollandia
2003-ban, majd Olaszorszag 2004-ben sértette meg a 3 szazalékos
referenciaértéket. Jelenleg az eurot hasznalé 12 orszag kozil 6t
vagy tullépte a referenciaértéket, vagy annak atlépését tervezi, és
igy a talzott hiany eljaras alatt all.

De nemcsak az eur6zona tagjai lennének kotelesek egyensuly
kozelében tartani kéltségvetésiiket, hanem minden tagallam, igy
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természetesen hazank is. Es itt rogton ki kell emelni azt, hogy ha-
zank esetében két eurdpai jogintézménnyel van (lenne) dolgunk:
ezek igényei és mutatoi némileg kilénb6znek, ami sok bonyoda-
lom forrasa, és alkalom az adatokkal valé manipuldlasra (mely al-
kalmat a magyar pénziugyminisztérium mindig meg is ragadja).

Az egyik igy a k0z0s eurdpai pénz atvétele, azaz belépés a Gaz-
dasagi és Monetaris Unié (GMU) harmadik szakaszaba, amit ko-
zOnségesen eurdzénanak hivnak. Az eur6zénaba val6 bebocsat-
tatasnak meghatarozott pénzigyi el6feltételei vannak: a jelolt or-
szag fogyasztoi arindexe legfeljebb 1,5 szazalékkal haladhatja meg
a harom legalacsonyabb inflaciés rataji orszag adataibol szamitott
atlagot; a jelolt iranyadd kamatanak szintje legféljebb két szazalék-
ponttal haladhatja meg e harom orszag kamatainak atlagat; az or-
szag koltségvetése kozéptavon érjen el egyensulyt vagy tobbletet, de
hianya rossz konjunktira évében se haladja meg a GDP 3 szazalé-
kat; allamaddssaganak allomanya nem lehet nagyobb a bruttd hazai
termék (GDP) 60 szazalékanal. Tovabba az orszag az euréravalo at-
térés céldatuma el6tt legalabb két évig képes legyen zavarok és leér-
tékelés nélkil bent tartani valutajat az eurdpai arfolyamrendszerben.

Ha olvasénk eddig sikeresen elkerilte a magyar gazdasagpoli-
tikardl folytatott vitadkat, és csupan a fenti bekezdést elolvassa, ak-
kor is rogtdén latja, hogy Magyarorszag nemcsak hogy nem kész
az euro atvételére, de eleve messze all attél. Az Gin. maastrichtimu-
tatokhoz mért adataink gondos tanulmanyozasa nélkil is tudha-
t6, hogy a kdltségvetéstink hianya tal nagy (az 6sszes tébbi muta-
toval is baj van, de az nem annyira szembed6tl6), de ami a f6:
aforintotahatésagaink mégbe sem léptették az eurdpai arfolyam-
rendszerbe (abizonyos ERM2-be). A szlovakok nemrég beléptek,
abaltiak, aszlovénekis, a két kis mediterran orszag azonnal csatla-
kozott 2004 nyaran; mi még nem. Ergo: avita, amely egy ideje zaj-
lik (na j6: docog) az eurd atvétele koril, most mar csupan arrdl
szb6lhat, hogy atiz Uj tagorszag kozott az utols6 harom hely melyi-
kén fogunk végezni, és varhatéan mikor.

A korai eurdatvételrdl valé lecsuszasunkkal ,,csupan' fontos,
nemzetstratégiai érdekeink sértlnek, folyamatosan és éppen
ezért a politikai elit szamara alig érzékelhetéen. A balti orszagok-
ban, a szlovéneknél, szlovdkoknal a déntéshozék felismerték és
atarsadalom zomével elfogadtattak, hogy az eur6 miel6bbi atvéte-
le nemzeti tgy. A cseh, lengyel és magyar tarsadalom azonban
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nem lett képes elkerilni a koran rajtolok sorsat: a valtozasokba be-
lefaradt, és egyel6re nem all készen a sajat stratégiai érdekei sze-
rinti cselekvésre.

Amasik jogintézmény azonban rovid tavon is hat; ez a stabilita-
si paktum, amely kiegésziti a maastrichti szerz6dést, mivel részle-
tesen kifejtiaz eurd fenntartasahoz sziilkséges pénziigyi fegyelem
ellen6rz6 és szankciondald eljarasait. Az eljarasrend keretében az
eurdzdéna tagorszagai a Bizottsagot értesitik az allamhéaztartasi
adatokrol (az an. notifikacio keretében), valamint an. stabilitasi
programot, a még nemzeti valutat hasznal6 uniés orszagok pedig
konvergenciaprogramot kotelesek kidolgozni és beterjeszteni. Ez az
a program, amellyel 2004 6ta Medgyessy, majd Gyurcsany kor-
manyanak annyi gondja lett: vagy azért kapta vissza, mert az
nem tartalmaz elégséges erdfeszitést apénziigyek rendbetételére,
vagy (mint 2006 elején) mert nem tarjafel, hogy a dicséretes célo-
kat miként is kivanja elérni.

A paktum meghatarozta ateenddket arra az esetre, ha a tagalla-
mok koltségvetési hianya és allamaddssaga meghaladja a referen-
ciaértékeket. Az illet6 orszag kormanyat a talzott hiany eljarés ala
kell vonni. Az eurét hasznalé orszag esetében a kormany felel§ssé-
ge nagyobb, mint ha csak tagjel6lt orszagrél lenne sz6; az el6z6
esetben atulzott deficitet sokaig elt(iré orszag akar még pénzbin-
tetést is kaphat, mig az eur6zénabdl kimaraddk esetében ilyen
kdzvetlen buntetést nem tartalmaz a szerzédés.

Ha buntetésen kizarolag pénzbiintetést értiink, akkor tudhato,
hogy ilyet a Tanacs nem fogadott el, holott Németorszag és Fran-
ciaorszag (nem nagy mértékben ugyan) tartosan atlépte a 3 szaza-
lIékos szintet. Részben éppen ezért 2005 elején modositottak a sza-
balyokat, utat nyitva az orszagokra szabott megitélésnek. Mindez
nyilvan lazitasnak is felfoghato, ambator az eurdpai eljarasrend-
be beletartozik, hogy a korabban be nem tartott eljarasok helyébe
1ép6 0j regulat mar valdban keményen érvényesitik. Rajtunk az
Gjabb valtoztatasok sem sokat segitenek, noha a mdédositasba be-
kerilt a tébbpilléres nyugdijrendszer létrehozasaval jaro koltség-
vetési kdvetkezmények emlitése.

A magannyugdij-elszamolasok tigye mddszertani kérdés, de nem
tanulsagok nélkili. A kotelez6 jarulékfizetésen alapulo, tékefe-
dezeti jellegli magannyugdijrendszereket az uniés modszertan
a pénzugyi vallalkozasokhoz sorolja, am az biztos, hogy ha anyugdijja-
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rulékok egy része a tarsadalombiztositasi alap helyett magan-
nyugdijkasszakba megy, az allamhéaztartas emiatt bekdvetkezd
egyenlegromlasa mas természet(i, mint ha kormanyzati kiadasok
megugrasa miatt néne a deficit. Ezért fogadta el az unié azt, hogy
az érintett négy orszagban (nalunk is) a kormany 2005-t6l négy
évig masként prezentalhassa a hiany és ad6ssag mutatdit a tulzott
hiany eljaras keretében, ha egyébként az orszag kdzel van a 3 szaza-
lékos deficithatarhoz. Nekiink azonban azért nem jelent sokat,
mert a 2005-rél sz616 el6zetes adatok szerint a GDP 7,4 szazalékara
rag az uniés modszertan szerinti hianyunk, és 60,8%-ra az allam-
adossag a GDP-hez mérve, tehat a magannyugdijpénztarak egyen-
legét beszamitva is 6,1% a deficitink - ami reményteleniil messze
van a referenciaértéktél. Ezenfellll az eurézonaba valé belépés
maastrichti kritériumai tovabbra is a szok&sos médon szamolt 3% il-
letve 60% referenciaértéketirjak eld. Barhogy csliri-csavarjaapénz-
Ugyminiszter, percenként ugralva a haromfajta (hazai médszertan,
uniés modszertan, nyugdijugyekkel mddositott modszertan szerin-
ti) hianymutat6 kozott, ndlunk komoly kdéltségvetési kiigazitasra
lenne sziikség.

De hogyan? Ezt mar a valasztasokig nem tudjuk meg. Az unié
nem is reméli, hogy a sziikséges ad6emelések és kiadascsdkkenté-
sek részleteit amég hivatalban Iévé kormanykoalici¢ feltarja, beis-
merve ezzel, hogy maig pontosan az ellenkezgjét cselekedte an-
nak, amit tennie kellett volna. A kormany ezért takarékra allitja
mikddését, és aminiszterek, élukdn aminiszterelndkkel, avalasz-
tasokig arrdl beszélhetnek, hogy mit tennének, ha a valasztok ke-
gyébdl 6k kormanyoznanak a jovében. Kormanyzati szinet van,
de korméanyszoveg-sziinet nincs.

Az ellenzék helyzete ezzel kényessé valt. Ha a stratégiai érde-
keinket durvan sértd, felel6tlen kormanyzas éveit veszi el6, akkor
,-a mit felé fordul™, ,,valsaghisztériat szit". Ha a szlikséges korrek-
cio fel6l tekint valds viszonyainkra, akkor maga kénytelen kimon-
dani a megszoritas szot. Azt viszont mindkét nagy part babonasan
kerlli. Az MDF-nek kevesebb a vesztenivaloja a kézgazdasagilag
legkevésbé iskolazott rétegek kozott, igy szolhat akdltségvetési ela-
ddsodas bajairol, a tulduzzasztott allam lefogyasztasanak sziikség-
szer(iségérdl, de mar a Fidesz inkabb nagyaranyd adomérsékléssel
kampanyol, megigérve egyben aztis, hogy alegsériilékenyebbeket
megodvja a gazarak emelkedésétdl, az egészségiigy piacositasatol.
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Megismétlédni latszik tehat a legutobbi valasztas el6tti igérge-
tési verseny, csak most mar az akkorinal is cinikusabban. Hiszen
2002-ben istudhato volt, hogy agazdasag nem bir ki joléti fordula-
tot. Aligha lehetett j6zanul azt remélni, hogy az uniés csatlakozas-
sal déIni fognak a fejlesztési pénzek. 2006-ban mar nyakunkon az
addssagnovekedés, és ittvan az unio két jogintézménye: az euro-
z6na szabdlyai és a stabilitasi paktum. Az el6bbihez igen jo lenne
allampénzigyeink stabilizalasa; az utébbi részeként egy azonnali
sokk var rank 2006-ban: a talzott hidnyt fenntart6 orszag elesik
afelzarkoztatd pénzalapoktdl. Ha van szankcio, hat ez az. Ez szo-
ritotta rd Portugaliat a kiigazitasra, és ez a tétje avalasztasok utani
magyar gazdasagpolitikai kiigazitasnak. Ha egyszer véget ér na-
lunk a korméanyzati szlinet.

B6d Péter Akos

A NEMET OSZ TALANYA

agyarorszagon az elmult 15 év utan sem jellemz6, hogy afon-
tos eurdpai orszagokban zajlo politikai folyamatokrol a saj-
to révén igazan hiteles tadjékoztatast nyerhetnénk. E tekintetben
abaj tan csak fokozddik: sem az irott, sem az elektronikus hirforra-
sok szerz6i nem olvassak a kilfoldi irodalmat, és nincsenek sze-
mélyes kapcsolataik objektiv forrasokkal ezekben az orszagok-
ban. igy sajat, sokszor felszines benyomasaikat tiintetik fel az
adott orszagban kialakult hangulatként, és még a kulféldon él6
tuddésitok sem nagyon léphetik at a hazai szerkesztéségek kapko-
dé felszinességének stilusat. Persze Németorszagrdl jelent meg
annyi hir, amennyib6l mozaikszereién 0sszeallithatd, hogy a ta-
vasszal Eszak-Rajna-Vesztfalidban alacsony részvétel mellett el-
szenvedett torténelmi mérték(i SPD-vereség utan, az Ujravalasz-
tasra eleve esélytelen Schréder sajat partja alsohazi szavazataival
buktatta meg magamagat mondvan, hogy mar partjan belil sincs
meg a kell6 tamogatottsdga. Ennek ellenére aztan mégis 6 lett
a szocialdemokratak kancellarjeldltje.
Nem talaljuk nyomat a hazai publicisztikakban, ami a berlini
politikai elitben mar akkor, vagyis Schroder e jatszmajanak indita-
sakor sem volt titok. Tudniillik hogy a keresztény partok vezetéi,
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er6s emberei készlletlenségiiket, azt tehat hogy Angela Merkel
az elnok, ezaltal a szovetségi kancellar-jelélt, és mindezen mar
nincs idejuk valtoztatni, Schréder akciojat mar akkor egy nagy-
koalicio kikényszeritéseként élték meg.

A német tartomanyokban egyaltalaban nem szokatlan a
nagykoalicié gondolata. llyen kormanyozza nyugaton Brémat,
Schleswig-Holsteint, és keleten Szaszorszagot, valamint Branden-
burgot, ahol éppen a szocidldemokratak Gj szovetségi elndke,
Matthias Platzeck nyerte el korabban a miniszterelnoki tisztsé-
get. A baloldal valsaga miatt kilenc tartomanyban jobboldali kor-
many van, de akad példa az FDP részvételével alakitott SPD-
koalicids kormanyra is.

A korabbi, majd 20 szazalékos tdmogatottsagi el6nynek a va-
lasztasokon 9 ezrelékre csékkenésében szerepet kaptak olyan hi-
bak, mint a konzervativok hazéembereinek - élikdn a bajor Ed-
mund Stoiberrel - katasztrofalis elszdlasai. Emlékezetes az Uj,
keleti tartomanyok valasztoinak altalanos megsértése, mikdzben
sajat kormanyfdéjeldltjik is ,,Ossi'". Hasonléan nem tett jot a kam-
panyban CDU-s pénzigyminiszter-varomanyos Paul Kirchhof
radikalis programjanak tdl korai megismertetése. Ezaltal a kor-
manyzoé rivalisok szakértdi szétszedhették a reformtervezetet, s
igy a politikai vita soran az ellenzék gyakorlatilag kormanyzati
szerepbe kerilt, mig a kormany ellenzékként viselkedhetett.

A német politikai hagyomanyban szokatlan jelenség, hogy az
esélyes kancellarjeldlt el6zetesen nem szerzett tartomanyi minisz-
terelndkként tapasztalatokat. igy szinte programozottan bukta el
a szakértelmi kompetenciaversenyt, raadasul alulmaradt a kor-
manyfd elleni tv-vitdban. A két politikai eré tamogatottsaganak ki-
egyenlitédése miatt szeptember 18-an, a valasztas estéjén az igazan
komoly meglepetést igy - a kegyetlen mdédszereivel kiharcolt patt-
helyzettel mégis elégedetlen - Schroder okozta: nem fogadta el rég-
ton a tényt, hogy az elért eredménnyel nem maradhat kancellar.
Nyilatkozataival egy id6re ellehetetlenitette a nagykoalicidt, és teret
engedett a- legaldbbis a drezdai pdtvalasztas eredményének megis-
meréséig- mindenféle talalgatasnak. Schroder mar 2002-ben is csak
6000 szavazat révén 6rizhette meg hatalmat, de a csekély kiilonbség
most ellene szélt. Hiaba vetette fel a habor( utani német parlamen-
taris gyakorlatot alapvetéen felforgatd, mas esetben nevetséges,
ezluttal megdobbent6 otletét arrdl, hogy évé volna a legnagyobb
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frakcid, ha a keresztény partok kozos frakciojat kiilon szamolnak.
A Bundestag megalakuld tilésén a bajor CSU és a Németorszag tob-
birészén mikéd6 komplementer CDU mindenkor mér alairt megal-
lapodésukkal megpecsételt, kdzos frakcidval vesz részt.

A patthelyzet kialakulasahoz sziikséges volt, hogy a protest sza-
vazok (a kormanybuktato alternativ ellenzék erdsitése helyett)
olyan témegben tamogassak az Gj Baloldal-partot (Linkspartei),
amely a korabbi PDS-utédpartnak a Schroder altal kiszoritott
klasszikusbaloldalisagot képviselé Oskar Lafontain SPD-exelnok-
kel és tarsaival kiegészitett alakzata, hogy ez bejutott a Bundestag-
ba. Ha eredményeik ardnyaban a tobbi part osztozna a szélsébal al-
tal megszerzett 54 mandatumon, Ggy a fekete-sarga (liberalisokkal
alkotott) koalici6 elegendd mandatummal rendelkezett volna -
hisz a tobbséghez minddssze 20 mandatuma hianyzott.

A kampany hibai és parttars szévetségesei nem mindenben lo-
jalis tamogatasa, a nyilt belsé megosztottsag mellett kdzrejatszha-
tott Merkel relativ valasztasi kudarcaban, hogy az Eurépai Unio
maga is gazdasagi és tarsadalmi problémakkal kiizd. Ezt Németor-
szagban az elh(iz6d6 szocialdemokrata kormanyzas még inkabb
felszinre hozta. Minden nyugati orszagban gondot jelent a de-
mografiai helyzet, amelyben ajelenlegi gazdasagi és tarsadalom-
biztositasi rendszer nem tarthat6 fent. Fogy a befizet6, mert nincs
elég sziiletés, sem megfelelé bevandorlas (!) és a tarsadalom eldre-
gedése miatt egyre tdbb az ellatasra jogosult. Ezt demografiailag
a bevandorlok ellensulyozhatjak, hisz 6k statisztikai tomegben
mindenkor fiatal, egészséges, képzett munkavallaldk.

A ,,harmadik utat" keresé szocialdemokracia akényszer( atala-
kitasok fenyegetése miatt szembekerult hagyomanyos tamogatoi
bazisaval, mert ez nem kivan lemondani az elért, szerzett jogu
kedvezményeirdl. Ezért abaloldali hatalom inkabb csak elodazni,
megneheziteni képes az elkertiilhetetlen és fajdalmas reformokat,
mert politikailag nem lehet érdekelt bennik. Ezt, bar magyaror-
szagi hivei még nem vették észre, Blair is belatta, és mar régota ke-
vesebb szot ejt harmadik Ut nagy kisérletérél: a tobbi europai
unios vezet6hoz hasonléan magais az SPD bukasaban reményke-
dett, hiszen az uni6 legnagyobb befizet6jének gazdalkodasi gond-
jai csak igy oldédhattak volna meg! Az pedig vilagos, hogy a patt-
helyzet, és az ebb6l kdvetkez6 nagykoalici6 nem vezethet az
elkertlhetetlen atalakitasok felé.
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A reformokt6l tart6 baloldali szavaz6k magas részvételi aranyt
biztositottak az egész el6rehozott valasztast formailag kivalto
Eszak-Rajna-Vesztfaliaban is. Ugyanakkor a kontinentalis szeg-
mentalt valasztoi népesség példajaként ismert német tarsa-
dalom hagyomanyos jobboldali tabora is elbizonytalanodott,
részben az 6t is fenyeget6 egzisztencialis problémak, részben
akonkrét kérdésekben a tényleges valasztasi alternativak tovab-
bi sz(ikiilése miatt. Ma mar inkabb csak szakmapolitikai kiillénb-
ségekkel lehet szembestlni, igy olyasmivel, hogy melyik tdmo-
gatas csokkentésének fejében melyik adénemet mérsékeljék a
jov6ben. E kérdések a kdznapi ember szamara alig kovethet6ek,
s még kevésbhé képesek mozgositani. Akarcsak a baloldal mosta-
ni kormanyprogrammal elért ,,fontos" eredménye, miszerint az
0j tartomanyok munkanélkili-segélyét 14 euréval (8%!) anyuga-
ti szintre emelik - noha keleten még mindig alacsonyabbak vala-
melyest a fizetések is.

Ekdzben a hagyomanyos keresztény értékek hivei is érzéke-
lik, hogy ataborok kézotti kulturalis, értékrendbeli kiilonbségek
is elmosddnak. Példaul a valasztas utan a konzervativ-liberalis,
am hitvallé6 homoszexudlis partvezeté Guido Westerwelle mel-
lett szamolni lehetett még a Zoldekkel, akik libertarianus jogvé-
delmi harcukat egyik leggyakrabban lathaté valasztasi plakatju-
kon azonos nemiek zuhanyzo6fal mogott elmosédo, szeretkezd
,».szendvics-csoportjaval™ jelenitették meg.

A haboru ota toretlenil abszolit keresztény szocialis tobbsé-
gl Bajororszagban, szemben a tobbi német tartomannyal, joval
alacsonyabb volt a részvétel. Stoiber partja timogatottsdganak
varatlan visszaesésével hozzajarult a jobboldal félsikeréhez. Ez
az eredmény, majd a kormanyzati szerepvallalasa kéruli bizony-
talankodasa meg is tépazta tekintélyét.

Mindenesetre a megalakult koalicid tobb szempont miatt sem
lehet igazan hossza élet(i és erds: két rivalis part alkotja, a kan-
cellar asszony politikailag gyenge lesz a ,,sz0vetséges', erds tar-
tomanyi miniszterelndkeivel szemben. Az SPD ugyan a 16-bél
nyolc minisztérium vezetését megszerezte maganak, de ezek
nem a népszer(iséget hozo, sikeresélyes tarcak. Nem varhato t6-
lik tul sok eredmény a megalakulé kormanyban sem a pénzigy,
sem a munkautgy frontjan, és az egészségligy vagy kérnyezetvé-
delem sem lesz a kiegyensUlyozottsag szigete. Javarészt e tarca-
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kon mulnanak a reformok, de vezetésiik partérdeke ezekkel el-
lentétes. Szinte az egész szocidlis szféra felett megszerezték az
ellenérzést, ahol a legnagyobb sziikség van a valtoztatasra, am
ahol elemi érdekiik a valtozatlansag biztositasa. Még a sokaig si-
keragazat kuligyet is komolyan megterheli Németorszag egyre
tobb nemzetkdzi kotelezettséggel jaro feladata - koztik aszovet-
séges hatalmak altal elvart katonai részvétel a k6zos eréfeszi-
tésekben -, kiilléndsen egy hatarokon tali fegyveres szolgalatot
ellenzé szocialdemokrata tarcavezetés esetén megkérddéjelezve
a sikeres teljesitmény reményét.

Ezzel szemben (eltekintve a kancellari tisztségtél) a CDU-CSU
kezelhet6bb, a kormanyon belil sikeresélyesebb szaktarcak fel-
Ugyeletére vallalkozott. Edmund Stoiber nem ok nélkil gondolta
meg magat, amikor mégsem kivant a munkatigyt6l megszabadi-
tott gazdasagi ,,csucstarcaval' készilni a ,,megment8" szerepre,
hanem Ovatosan visszahUzédott a bajor hegyek kozé. - Ezzel
nem kevés bosszlisagot okozott a tartomanyi kormanyfgi székére
potencialisan palyazo utddainak, valamint a szeptemberi gyenge
eredménye kockara tette a CSU megszokott magabiztossagat.

A Bundestag november 22-én megvalasztotta szovetségi kan-
cellarnak az ,,orosz zénaban', evangélikus lelkészi csaladban ne-
velkedett, de Hamburgban sziiletett ,,Angié" Merkelt. Az 51 éves
fizikusnd a legfiatalabb személy, és az elsé n6 ebben a tisztség-
ben. A nagykoalicié a 614 tagu alséhaz mandatumainak csaknem
73 szazalékaval rendelkezik - ez 140 szavazattal tébb a sziikséges-
nél. Ezért tulzas komoly bajnak tekinteni azt, hogy 51 SPD-s kép-
visel§ Merkel ellen szavazott, am mindenképpen jelzés értékd,
hogy aszocialdemokratak balszarnya maris nyiltan ellenzi akoali-
cids egyuttm(ikodést, mert szivesebben korméanyozna volt elné-
ke, Lafontain Baloldalpartja timogatasaval. Persze korai, vagy tul-
z6 lenne mindebbdl az SPD ma valdszer(itlen hasadasat jésolni,
vagy a Német Szdvetségi Koztarsasag visszahajlasat vizionalni
a Weimari Koztarsasag politikai tehetetlenségéhez, megoldasta-
lan bizonytalansagahoz. De ennek a fenyeget6 forgatékényvnek
megvalésulasa, a stabil német politikai rendszer fellazulasanak
kockéazata felmerulhet. Ezt hozta hat Schrdder el6remenekilése
abiztos kudarc el6l, amikor a nagykoalicié reményében egy évvel
el6rehozta a valasztasokat.

Gyulai Gysrgy
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A DEMOGRAFIAI ES EGESZSEGUGY1 VALSAG,
AHARMADIK UT ES AZ UJ FOIRANY

Néhany gondolat Vizi E. Szilveszter, Mikola Istvan és Mellar
Tamaés cikkeihez*

zeket az eltér6 témaju cikkeket két gondolat flizi egybe: a val-
E sag felismerése és a kiut keresése. Az egymastol fuggetlen-
nek latszé valsagjelenségek azonban dsszefliggenek és vilag-
méretnek, ezért csak egységes szemléletben és vilagméretben
gondolkozva kezelhet6k, és a hazai megoldas keresése sem lehet
fuggetlen a vildgméretd torekvésektol.

A demografiai valsag kdzismert kézponti problémaja agazdag
és a szegény, a fejlett és a fejl6dd orszagok eltéré termékenysége.
Kevésbé kdztudott a fejl6d6 orszagok termékenységének gyors
csokkenése. A legfontosabb adatok a kdvetkezdk:

A teljes termékenységi aranyszamok orszagcsoportonként

1970 1992 2000
Alacsony jovedelm( orszagok 6,0 34 31
Also kozepes jévedelm orsz. 45 31 2,9
Fels6 kdzepes jovedelm orsz. 4,8 2,9 25
Magas jovedelm( orszagok 2,4 17 14
Avilag 2,9

Forrés: Rostow (2000), a Vilagbank adatai alapjan
aBecsult adatok

Az alacsony jovedelm( orszagok teljes termékenységi arany-
szama tehat 30 év alatt a felére csokkent. Olyan orszagokban,
mint Brazilia vagy Thaiféld, 2000. évi aranyszam 2,0, vagyis Ki-
sebb, mint a reprodukcioét lehetévé tevd 2,1. A becslések szerint
aviag népessége 10 milliard alatt tet6zik, és mas becslések sze-
rint aviag élelmiszer-termelésének felsé hatara a jelenlegi tech-

* Magyar Szemle, 2005. augusztus, oktéber
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noldgiai viszonyok kdzdtt 10 milliard ember ellatasat teszi lehe-
tévé. A vilag egészének és legfontosabb régidinak problémaja
tehat mar nem a talnépesedés, hanem az eléreged6, stagnalé
vagy fogyo6 népesség. Ez kiulondsképpen igy van Kelet-Kozép-
Europaban és a volt Szovjetunid teriletén, ahol valdsagos népe-
sedési katasztrofa zajlott és zajlik le, és egyes orszagokban a tel-
jes termékenységi aranyszam 1 kozelébe, s6t a volt NDK terile-
tén atmenetileg 1 ald csékkent. Demografiai szempontbdl tehat,
Europaban és féként Kelet-Europaban, a f6 feladat a népességfo-
gyas megallitasa vagy megakadalyozasa, és a konstans népesség
elérése.

Haviszont gyakorlatilag avilag egészének kdzponti probléma-
java a stagnalo és eloreged6 népesség valik, akkor ez azt jelenti,
hogy a kdzegészségligyre és az dregek ellatasara forditott kiada-
soknak vilagszerte nénitk kell. Ezek a ndvekvd kiadasok mas-
ként, mint allami eszk6zokkel nem fedezheték. A tények tehat -
ma mar vilagméretekben - ellentétesek azokkal a kovetelésekkel,
hogy csokkenteni kell az allam szerepét és a kozkiadasok aranyat.
A probléma masként, mint a szolidaritasi elven alapulé tarrsada-
lombiztositasi rendszer megdrzésével, s6t kiterjesztésével és alta-
lanossa tételével, nem kezelhetd.

A kozegészségligy els6dleges fontossagatol egyetlen Iépés ve-
zet akdzoktatds, akdzmivelddés, akultira és tudomany fontossa-
gahoz. A gazdasagi fejl6dés kutatdi egyre inkabb elutasitjak a fej-
lettség egyetlen mutatészammal, az egy f6re jut6 GDP-vel valo
mérését, és akodzegészségligy és kozmiivel6dés legfontosabb mu-
tatészamainak figyelembevételével alakitottak ki az emberi fejlett-
ségi indexet (Human Development Index, vd. Meier - Rauch
2000). Megfeleld egészségugyi és kulturalis politikaval tehat anem-
zeti jovedelemnek ugyanabbdl a szintjébdl Iényegesen magasabb
emberi jolétet lehet kialakitani. Hazank ebbdél a szempontbdl tavol-
rél sincs az élen. A nemzetkdzi statisztikak szerint szamos nyugat-
europai orszag, elsésorban Spanyolorszag, Franciaorszag, Hollan-
dia, Svédorszag és Finnorszag, szamos latin-amerikai orszag, igy
Argentina, Chile és Uruguay, tovabba szadmos szovjet utédallam,
elsé6sorban a Kaukazuson taliak, nemzeti jovedelmi szintjiknél
magasabb emberi jolétet értek el. Ez ismét a kdzegészségligyi és
kdézmdvel6dési kiadasok magas szintjét, és igy a kozlleti kiadasok
magas szintjét igényli.
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A nemzetkdzi kdzgazdasagi irodalomban egyre nagyobb sulyt
kap a gazdasagi fejlédés Uj elmélete (vo. pl. Meier - Stiglitz 2000).
Ez afelfogéas aleghatarozottabban elutasitja az adossagvalsag kito-
résétél az ezredforduldig uralkodd neoklasszikus, neoliberalis ta-
nokat. Hangsulyozza, hogy a tapasztalatok szerint a stabilizacio
nem szikségképpen vezet ndvekedésre, tovabba hogy a ndve-
kedéssel egyenrangl cél az igazsagossag, a jovedelemelosztas
nagyobb egyenl6sége és a szegénység megsziintetése. Hangsu-
lyozza azt is, hogy els6dleges fontossagu a kdzegészségligyre és
a kézmivel6désre forditott kiadasok megnovelése. Ugyanezek
a magyar kovetelések tehat pontosan megegyeznek a fejlédésel-
mélet 2000 utani uj féiranyanak javaslataival.

E sorok iréjanem értugyan egyet a ,,harmadik ut" sz6hasznalat-
tal, de teljesen egyetért az e mogott all6 gondolattal. A vilag és ezen
beltil Magyarorszag problémai nem oldhaték meg masként, mint
akoz- és amaganszféra egészen mas aranyaval, mintamilyet a neoli-
beralis iskola helyesnek tartott, és a fejléd6 és atalakuld orszagok
kiszolgaltatott helyzetével visszaélve megprébalt rakényszeriteni
ezekre a régidkra. (Ez a radikalis kifejezés nem a sorok ir6jaé, ha-
nem Irma Adelmané, v6. Meier - Stiglitz 2000,114. 0.) Ez azonban
nem harmadik Gt a szocializmus és a kapitalizmus k6zott, hanem az
egyetlen helyes és igy az els6 Gt, visszatérés a legnemesebb europai
és magyar hagyomanyokhoz. Eurdpanakis, és nekiink is mindig az
volt a meggy6zd6désiink, hogy a kozegészség a kézmdvelddés,
akdzjoiét és a nemzeti kultira fenntartasa és el6revitele kozfeladat,
akozintézmények feladata, s6t az még Amerikaban is, és ennek Uj-
boli és egyértelm(i tudatositasa semmiképpen sem félaton vald
visszatérés a bukott allamszocializmushoz.

Szakolczai Gybrgy
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Rostow, W. W.: The Economics of a Stagnant Population. In: Meier-Stiglitz
2000,529-540.1.
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A SZENTKORONA-TAN - ,MAI ERVENYEBEN"

Szentkorona-tan, mint a magyar alkotmany maig é16 és érvé-
A nyes alapja, sokszor és sokak altal felvetett kisérteiként van
jelen kdzgondolkodasunkban, az errél gondolkoddk egy nem el-
hanyagolhat6 csoportja felfogasaban. Sokszor és sokat valtottunk
err6l mar sz6tl A magyar alkotmanyossag a magyar jogallamisag
sarkalatos kérdése. Eppen azok részérél, akik komolyan veszik,
keril megkérddjelezésre. Ezaltal még tavolabbra kertlink attél,
hogy egységes nemzeti kozakarattal keressiik a megoldast, a de-
mokratikus jogallam megvaldsitasat. Eppen a gondolatot komo-
lyan vevék tdboranak egy csapata tagadja meg ebben az egyiitt-
mikodést, tagadja, hogy akérdés egyaltalan vita targyava teheté.

A Kkérdés tisztazasa azért nehéz, mert a térténelmi alkotmany
érvényességéért harcold tdbor nehezen tudja megfogalmazni,
mit is ért Szentkorona-tanon, mit is ért torténelmi alkotmanyon.
Ezért idvozoltem Gszinte 6rommel a Magyar Szemle oktoberi
szamaban megjelent Szabados Gyorgy 1% metafizika rovatabol
Kocsis Istvan, A Szent Korona Tanabdl részletet, amely végre vi-
lagosan kifejti, mit is ért a térténeti alkotmany, a szentkorona-
tan érvényességén. igy lehet szét valtani arrol, hogy az egyéb-
ként tiszteletre mélt6é célt gondolatsor hol téved, miért nem al-
kalmazhatd végkdvetkeztetése. (Ha az irds az 1995-ben megje-
lent tanulmanybol vald, akkor magamra kell vetnem, mert hi-
szen hosszu ideje elolvashattam volna - de mindenesetre a sok,
atargyrolszélé, altalam olvasott, és hol k6ltéi, hol metafizikus el-
kotelezettséggel, de jogaszi pontossag nélkil irott, a térténelmi
alkotmany érvényességét vitato és megkérddjelezhetetlenségét
vallo iras kozott eddig ilyen témdr megfogalmazassal én nem ta-
lalkoztam.)

Nos, mostvan mire valaszolni. Agondolatsor abbdl indit, hogy
»ahatalom eredetileg anemzeté" (a Szentkorona-tan meghataroz-
ta allamjogi rendszerben).

Egyetértek a szerzével abban, hogy a hatalom - a szuverenitas
- anemzeté. Persze indokolatlan a lehatarolas: ,,nem csak a Szent-
korona-tan meghatarozta allamjogi rendszerben/* hiszen ,,eredeti-
leg" - ez kitlinik alevezetésh6l -, ez az allamjogi rendszer nem léte-
zett. Ahatalom hordozoéja, aszuverén nemzet hozta létre. Minden
tarsadalomban a szuverén nemzet hordoz hatalmat, sajat sorsa-
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nak, rendjének, tarsadalmi és allamszervezetének meghatarozasa-
ra sz616 hatalmat.

A nemzet fogalmanak - bar a szerzg az altalam vallott értelem-
ben hasznélja - érdemes itt egy kitérét szentelni. Nemzet az a tar-
sadalmi csoport, amely egyittesen, k6z6sen, mas csoportoknak
alavetettség nélkiil hataroz sajat sorsa felett, gyakorolja a hatal-
mat, a szuverenitast, fuiggetlen mas nemzetekt6l vagy hatalmak-
tol. Dontési lehet6ségét szabadsagnak, mas hasonl6 tarsadalmi
csoportoktdl fliiggetlen voltat szuverenitasnak nevezziik: a nem-
zet mindkét vonatkozasban ezen adottsagok természetes hor-
dozéja. A nemzet tagjai mindazok akik (legalabb potencialisan)
anemzet kdzds tgyeire rahatassal, azokba beleszolasi lehetéség-
gel birnak. A nemzet alkot sajat fliggetlenségének megdrzésére,
sajat bels6 egylttmikodési rendjének alakitasara és fenntartasa-
ra allamot, szabja meg az altala alkotott allamszervezet formait és
hatalmdanak hatarait, valamint anemzet tagjainak egymas és az al-
lamszervezet altal is tiszteletben tartand6 szabadsagait, mégpe-
dig térvényekben és térvényes szokasokban, esetleg ezek alapjat
képez6 alkotmanyos rend megfogalmazasaval. Az allam ezen at-
ruhazott hatalommal szolgalja a nemzetet, annak érdekeit, sza-
badsagat. Az allamalkoté nemzet tagjai az allamnak polgarai.

Mitjelent a hatalom térvényes gyakorlasa? (Ami, ha nem lehet-
séges, visszaszall a nemzetre?)

A hatalom akkor térvényes, ha térvényes formaban kerilt at-
adasra (legalitas) és legalabbis anemzet tobbségének egyetértésével
(legitimitas) mikodik torvény szabta keretek kdzott. Megsziintethe-
t6, ellehetetlenithet6 ez a torvényes atruhazott hatalomgyakorlas
akar idegen hatalom kényszere altal (a fliggetlenség elvesztése),
akar a nemzeten belll valamely kisebbség erészakos, torvényelle-
nes hatalomra jutasa (diktattra) révén (a belsé szabadsag elveszté-
se). llyenkor, ha megszinik a folytonossag a hatalom gyakorla-
saban, a torvényes hatalom gyakorlasanak helyreallitdsa valdéban
0ssznemzeti egylttmikodéssel oldhaté meg (amelyben az egyitt-
mikodésnek legalabb az egyetértés szintjén potencialisan meg kell
lennie ahhoz, hogy avaltas legitim legyen). Ezt az egylittm(kodést
nevezi a szerzé nemzetgy(ilésnek.

PATAKPART I., 1968 >
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Hogy ez anemzetgy(ilés miért ,,ideiglenes megoldast kell, hogy
keressen™, el6ttem nem vilagos. Ha a volt alkotmanyos hatalom
megsz(int l1étezni, akkor azt létre kell Gjra hozni. Lehet ideiglene-
sen is, addig, mig végleges, teljes egyetértés nem hozhato létre, de
ez nem szukségszerda.

Am méris kideril, hogy miértis ideiglenes a nemzet teljhatal-
manak jogkdre: a szerz6 szerint azért, mert a magyar nemzet
e flggetlenségérdl, ezen alapvet6 természetes teljhatalmarol va-
lamikor 6rok idére lemondott, és ezen az utédok mar nem valtoz-
tathatnak. ,,Anemzet teljhatalmat tobbé senkire sem ruhéazhat" -
nyilvadn azért, mert mar nincs neki! , Tiszteletben kell tartania
a Szentkorona-tan legfébb alaptételét, mely szerint csak a Szent
Korona birhatja a hatalom teljességét.””! ,,Magat a f6hatalmat
ugyanis a magyar nemzet orokérvénylen a Szent Koronara,
mint legfébb személyiségre, ruhazta."?2

Egyetértek azzal, hogy teljhatalom csak a politikai nemzet
dsszességét illeti meg. Am kérdem, kikbél &ll ma a politikai nem-
zet dsszessége? Nyilvan a magyar allam polgarainak 6sszességé-
bél. A ma él6 magyar allampolgarok 6sszességébdl. Nem kétsé-
ges, hogy ez az 6sszesség eszmei 0sszesség, abban sok egymastol
elkllonilg, egyénileg szabad és dontésképes egyén akarata nyi-
latkozhat meg, s ezen akaratok valamilyen formalizalt médon tor-
ténd 0sszegzése (vektora) a politikai nemzet kdzakarata.

Amiazonban mindebbdl nem kdvetkezik, amin az egész leveze-
tés igazsaga vagy tévedése mulik, hogy a valahai politikai nemzet
lemondott-e, egyaltalan lemondhatott-e utédai nevében 6rok id6-
re a maga hatalmardl, szuverenitasarol, figgetlenségérdél. (Most
mellékes, hogy milyen feltételekkel, kinek javara.)

Példalozhatnank a jogtorténetbdl vett olyan példakkal, ame-
lyek szerint Iéteztek leges sacratae, szentnek, megvaltoztathatatlan-
nak hirdetett torvények, amelyekhez a legalis térvényhozas sem
nylUlhat. Nem kétséges azonban, mélyebb vizsgalat alapjan, hogy
e szentnek vallott térvények tartalma is azért kotelez nemzedék-
rél nemzedékre, mert az Gjabb-Gjabb nemzedékek azokat, leg-
alabb hallgatélagosan, elfogadjak. A ,,szent és 6rok' térvény jogi
érvényességétismindig az éppen azt hordozo, éppen létezd tarsa-
dalom kdzakarata adja. Lehet, hogy magat aszuverén kdzosséget
befolyasolja a térténelmi folytonossag, elédeinek tisztelete, am ez
mindig az éppen é16 nemzedék tudatos elfogadasan fog malni -
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amotivumokra tekintet nélkil. (Ajogilag kifejezett akarat fligget-
len annak inditékaitol, mert az ember bels6 vilagat ajog nem vizs-
gélja- ésez az akaratkifejezett valtoztatasi szandék nélkiil ugyan
folyamatos, de annak viszont ala van vetve.) Elvitatjuk példaul
a francia rendi gy(ilés dontésének érvényességét a polgari rend-
szer mellett? Ugy véljiik, hogy Franciaorszaggal nemzetkézi kap-
csolat csak a nemlétezd francia kiraly személyén keresztil létesit-
het6 a ,|'état c'est moi'* elv alapjan? Gondolom, ez abszurdum.

Még a legszéls6ségesebb legalitast vallok részérél is elismerhe-
t6, felismerhetd: a hatalom teljességével felruhazott Szent Korona
- akirdly és anemzet egyltt - ezt a hatalmi teljességet atadhatja,
visszaadhatja annak, akit6l eredetileg szarmazott, a nemzetnek.
1918-ban megtdrtént, hogy a kirdly lemondott a maga részérél
apolitikai hatalomrdl, s ezt anemzet utébb legalis formaban tudo-
masul vette. EI6bb csak a kiraly személyére, de ez is azt jelentette,
hogy nem lesz Uj kiraly, csak a nemzet akaratabél. A nemzet szu-
verenitasa teljessé valt a kirdly lemondasaval, és a maga hatalom-
gyakorlasi formajat szabadon vélaszthatta, valaszthatja meg. (Er-
dekes, hogy ezt ajogot a vizsgalt iras elfogadni latszik.)

Vitatkozhatunk azon torténetileg, hogy 1945-ben a koztarsasagi
allamforma mellett anemzet tobbsége nyilatkozott-e meg. Megkér-
déjelezhet6 akar a dontés legalitasa is, még inkabb legitimitasa.
Ami nem kérd6jelezhetd meg, hogy a nemzetnek hatalma volt
a maga hatalma gyakorlasanak formdja, szervezete kialakitasara.
A kérdés legfeljebb az, hogy adott térténelmi pillanatban e hatal-
mat tudta-e szuverén modon, szabadon és fliggetlenil gyakorolni.

Formailag mindenesetre megvaltozott a magyar nemzet hata-
lomgyakorlasanak mind szervezete, mind tartalma 1945 utan. Ezt
aformaivaltozast elismerték avilag szuverén nemzetei, mikor ha-
zankat felvették az Egyestilt Nemzetek szervezetébe, k6zosségé-
be. Amikor a szinleges fliggetlenséget valodi fiiggetlenség valtot-
ta fel 1989-ben (vagy 1990-ben, az idéponton lehet vitatkozni),
nem nyilatkozott meg olyan nemzeti kdzakarat, amely a régi poli-
tikai format, a Szent Korona uralmanak nevezett alkotmanyos mo-
narchiat vissza kivanta volna hozni.

Az 1989-ben kihirdetett és alkotmanynak nevezett alaptér-
vény kimondta: Magyarorszag kéztarsasag, mintilyen, figgetlen
demokratikus jogallam, amelyben minden hatalom (szuvereni-
tds) anépé. (Ez ameghatéarozas fentiek szerint téves: anép etnikai
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fogalom, a magyar néphez szamosan tartoznak mas allamok pol-
garaiis- aszovegben ,,nemzetnek kellene allnia- népszuvereni-
tds = anemzet szuverenitasa.)

Nem kétséges, hogy az a parlament, amely az 1949. évi, XX
(alkotméanynak csak csufolt) torvény mdédositasat megszavazta,
nem volt legitim képviselete anemzetnek, talan legalis sem a tar-
talmatilletén. Az isvolt a kifejezett szandék, hogy aszabadon va-
lasztott, legitim ,,népképviselet” alkosson ezen ideiglenesnek
szant alkotmany helyett Gjat, immar legitimet.

Az azonban egyértelminek tlinik, hogy az Uj valasztasokkor
a nemzet (legalabbis annak jelentds tobbsége) nem kivant kiraly-
sagot létrehozni. Ezt a gondolatot a kdzdsség mar nem hordozta.
Lehet az okait kutatni, lehet az eredményen szomorkodni, de elvi-
tatni aligha lehet.

Azébta négy valasztas volt Magyarorszagon, de egyik utan sem
alakult ki olyan alkotmanyozasi akarat, amely anemzet kézakara-
taval az ideiglenesnek szant alkotmany altal 1étrehozott allamfor-
man és berendezésen, vagy az ezen alkotmany altal biztositott sza-
badséagjogokon valtoztatni kivant, valtoztatott volna. Ugy vélem,
ezt a megnyilatkozé negativ szandékot bizonnyal elfogadhatjuk
akozakarat megnyilvanulasanak. Az ideiglenes alkotmanyt tizen-
0t év kozakarata elfogadta, legitimalta Alkotmanyként.

Ha pedig a ma é16 nemzetnek nincs arra iranyuld kdzakarata,
hogy valaha szentnek tartott formakhoz visszatérjen és amugy is
nehezen 6sszehozhat6 kdzakaratat terméketlen kézjogi vitakban
6rolje fel ismét3 akkor volt nemzedékek dontése erre nem kotelez-
heti. Amint a rémai jog vilagosan megfogalmazta, az a jog, a ius,
amit a nemzet utoljara, most, a jelenben parancsol. Oseinknek
tisztelettel tartozunk, de nem allunk hatalmuk alatt, 6njoguak,
szabad személyek vagyunk, politikai vonatkozasban is.

Z linszky Janos

Jegyzetek

1 Engedtessék meg, hogy sajat, irasban is rogzitett allaspontom eddigi
megjelenéseit itt idézzem: A Szentkorona-eszme és torténete, in:
A magyar szent korona és a Szentkorona-tan az ezredfordulon, szerk.
Toéth Zoltan Jozsef, Bp 1999. 7-34., Torténeti alkotmanyunk fejlédése,
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in: Magyar Szemle 2002. 3-4., 5-6. 28-50., 88-103., Die Krone als Sym-
bol der freiheit - Die Freiheit als Sinn des Rechtes, in: lus unum, lex
multiplex, Péteri Z. ek. Bp. 2005.437—456.
2 Nem ironizalni akarok, mikor megkérdem: mikor mondott le? Melyik
az a torténelmi pillanat? Ebben az elvet vallok gondolkodasa is eltér.
3 Mint szerencsétlenségiinkre a kiegyezés utan tette.

A MAGAM MENTSEGE

Magyar Szemle 2005. évi 11-12. szamaban két jeles torténész -

. Jeszenszky Géza és Gergely Andras - foglalkozott Peres 6rok-
séginkcimd konyvemmel. Oréommel allapithattam meg, hogy - el-
ismerden. Nem mulasztottak el megemliteni, hogy nem torténész
vagyok, hanem jogasz, hogy alkotmanybir6 voltam, majd az
ENSZ Nemzetkozi Birdsaganak tagja és ennek ellenére foglalkoz-
tam olyan, idében rendkivil tavol es6 kérdésekkel, mint Anony-
mus honfoglalasképe, a Gorgei ellen emelt vad vagy Kadar Janos
diktatirajanak mérlege.

Nem ennek ellenére, hanem ezek miatt. A kotet néhany soros beve-
zet6jében utaltam arra, hogy kdzfelfogasunk milyen kevéssé veszi
tudomasul anemzetkdzi tényezdék torténelmi hatasat. A szaktorté-
nészek persze joggal hivatkozhatnak szamtalan forraskiadvanyra,
kitin6 monografiakra, amelyek ezekkel foglalkoztak, de ezek rit-
kéan torik at a szakmai berkeket korilvevé falakat, és eredményeik
nem valnak kozkinccsé. Az Ggynevezett ,,marxista" térténetiras
a ,.kilsé" tényezbket szandékosan mell6zte, mert nem voltak az
osztalyharcok soraba kényszerithet6k. Hosszu éveken at felvételiz-
tettem a Pécsi Egyetem Jogi Karan térténelembdl, de egyetlen elfo-
gadhatd feleletet sem hallottam arrdl, hogy a térokék hogyan fog-
laltdk el Magyarorszag kozéps6 részét, és miként szoritottak Ki
6ket innen masfél évszazad utén.

Hogyan oktasson valaki nemzetkdzi jogot, miként mutassa be
jogeseteken a nemzetkdzi jog szabalyait, magyarazza meg in-
tézményeit olyan hallgatéknak, akik sajat hazdjuk torténelmé-
nek nemzetko6zi dsszefliggéseit sem ismerik? Megproébal special-
kollégiumot hirdetni, tanulmanyi segédanyagot 6sszeallitani Be-
vezetés Magyarorszag nemzetkdzi kapcsolatainak torténetébe cimmel.
(Nem kevés huzavona utan a Kossuth Kiadé 1987-ben megjelen-
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tette, mint a Magyar Kilpolitika cim( sorozat els6, a 896-1919-es
éveketfelolel kotetét.) Tehat pereskedtem. Megkiséreltem, hogy
a nemzetkdzi tényez6knek az egyes korszakok és események le-
irdsanal valds szerepiiknek megfelel6 teret és - ha lehet- meggy6-
z6 magyarazatot szenteljek, de - attdl tartok - messze vagyunk at-
tol, hogy ez a,,nemzetkozies' szemlélet sokak kdzremikodésével
kell6képpen elterjedjen.

A torténelem napjainkban nem tartozik a népszer( tudoma-
nyok kézé. Annyi hamisitas kapcsolédott (és kapcsolédik) hoz-
za, mas népek, fajok, vallasi kozosségek lebecsilése, el6itéletek
terjesztése stb. A piszkos vizzel azonban nem szabad a frissen
megflrdsztott gyermeket is kionteni. A torténetiras minden tar-
sadalomtudomany alapja, Ggy és abban az értelemben, ahogyan
a matematika a természettudomanyoké. Tehat nemcsak miuvel-
ni kell, de eredményeit is oktatni, terjeszteni, hiszen a politikai
kultara nélkilozhetetlen része. Naivitas persze azt hinni, hogy
ez néhany - a palyan kivulrél elhangzé - ,,bekiabalassal" elér-
hetd. Naivitas kell6 tudomanyos vértezet nélkil szembeszallni
ahonfoglalas és az allamalapitas koranak olyan kimagaslé tekin-
télyével, mint Gyo6rffy Gyorgy és tagadni annak lehet6ségét,
hogy 895-896-ban félmilli6 ember allatallomanyaval atkelhetett
volna a Karpatok hagoin a besenydk szeme lattara, akik ezzel
a zsakmany legértékesebb részét szalajtottak el. (Amirél a no-
mad hoditék egyébként sohasem mondtak le!) Mindez persze
a magyar honfoglalds Gjragondolasat kellett volna maga utan
vonja, és nem a régi kép csiszolgatasat.

Nem is naivitas, hanem val6sagos szélmalomharc annak a kife-
jezésnek hasznalata ellen hadakozni, hogy a 16. szazad folyaman
Magyarorszag ,,harom részre szakadt"!Miértszakadt volna? Ava-
l6sagban felosztottak, éspedig a Térok Birodalom és a Habsburg-
haz egymas kozott, éppagy, mint ahogyan Lengyelorszagot osz-
tottak fel a szomszédos nagyhatalmak két és fél szazaddal késébb!
Miért nem volt hajlandé toérténetirasunk ezt egyértelmden kimon-
dani? Mert azt jelentette volna, hogy a katasztrofaért- Szulejman
szultan mellett - az évszazadokon at dics6ségesen uralkodé di-
nasztia a felel6s! Vagy annak tudomasulvételét, hogy sorsunkat
nemritkan a miénket joval meghaladé erék déntése és nem vi-
szalykodé féuraink torzsalkodasa hatarozta - és hatarozza - meg!
Torténészeink szivesen id6ztek a Matyas haldla utani hanyatlas
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ecsetelésénél, de vajmi keveset foglalkoztak azzal, hogy miutan
bls hadat ny6gte Becsnek biiszke vara, a Habsburg-haz Németalfold,
Spanyolorszag, valamint Italia jelent6s részeinek megszerzése
(no meg az Gj vilag felfedezése) kdvetkeztében vildghatalomma
nétt, akarcsak a Torok Birodalom Hunyadi 1456-0s nandorfehér-
vari diadalat kdvetden.

Anemzetkozihelyzet valtozasa az események jelentdségét, sét
egyes hatalmak szemében amindgsitését is megvaltoztatja. Az elsé
bécsi dontést az angolok meg a franciak tudomasul vették, mint
annak a megallapodasnak a kiegészitését, amelyet Miinchenben
kotottek egy kisebb Csehszlovakia fennmaradasanak biztositasa
végett. Fél év sem telt el, Hitler amegallapodas durva megsértésé-
vel bevonult Pragaba, és amiincheni egyezmény az dnkény és az
arulas szégyenletes szimbdlumava valt, amelyre azota elrettent6
példaként hivatkoznak. Az angol politikdban fordulat kdvetke-
zett be, Chamberlain garantalta Lengyelorszag fliggetlenségét,
épségét, valamint néhany mas kézép- és nyugat-europai allamét.
Ezeket avaltozasokat nem befolyasolhattuk, alkalmazkodasi lehe-
téségink is alig volt.

1940 tavaszan és kora nyaran Europa nyugati partjai Narvik-
tol a spanyol hatarig Hitler hadainak kezébe keriltek, Kdzép-
Eurdpa allamai politikailag az angol politika sakktablajan leérté-
kelédtek, a Szovjetunidnak mint szdvetségesnek afontossdga pe-
dig egyre nétt, az amerikaiak szemében is, akik szamitottak rész-
vételére Japan elleni haborujuk befejez6 szakaszaban. Az Atlanti
Karta értelmezése és alkalmazasa ett6l a részvételt6l fuggott.

1989 novemberében Anglidban jartam, ahol néhany nemzetko-
zi jogi targyu elGadast tartottam. Volt, amelyiket vacsora kovetett.
Aj6 hangulattdl felbatoritva megjegyeztem, hogy Nyugat-Eurépa
felszabaditasanak arat veliink, k6zép-eurdpai népekkel fizettették
meg, egész pontosan: mi voltunk az ar - az ellenszolgaltatas -,
amit a nyugati hatalmak a szovjeteknek nyudjtottak, amiért a né-
met hader6 jelentds részét lekototték és megverték. Alighogy
kimondtam, meg is bantam, hogy a kedélyes beszélgetést ilyen
megjegyzéssel terheltem. Azt hittem, a feltételezést indignalédva
fogjak visszautasitani, mentegetik majd, vagy megmagyarazzak.
Meglepetésemre egy sz6 ellenvetés nélkul elfogadtak. Igen, valo-
ban igy tortént! Mentegetését feleslegesnek tartottdk. Természe-
tes, hogy ezt tették!
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A példak felsorolasat bizvast abbahagyhatjuk, hiszen - amagyar
vonatkozasu esetekre szoritkozva is - kénnyen vaskos konyv kere-
kedne bel6le. Az ilyen méretl allamok torténetének vizsgalatanal
soha, de soha sem hagyhatjuk figyelmen Kivil a nemzetkozi kor-
nyezetet, mely akaratunktdl fiiggetlentl valtozik, és amelyre nincs
befolyasunk. (1956 esetében ilyen volt példaul a szuezi haborq,
amelynek kitorése - és ennek kapcsan megnyilvanulé francia-an-
gol, illetve amerikai ellentét - mas tényezék mellett a magyar forra-
dalom fegyveres leverésérél sz6l6 moszkvai dontést megérlelte.)
Eztelvileg - elméleti szinten - mindenki elismeri, de vajon hajlan-
dé-e kdvetkezetesen figyelembe venni és egyuttal alkalmazni is?
Végiggondolni Gjra meg Ujra ezen az alapon a magyar térténelem
vitas igyeit- torténelmi pereinket- ahonfoglalastol abds-nagyma-
rosivizlépcs6 iigyéig és kozottilk a még szamtalan, kielégitéen meg
nem oldott problémat, amelyeket romantikus alkotasok, hangzatos
szdlamok boritanak tetszet6s lepelbe! Ez nemcsak a szaktdrténész
ligye, akitjobban kotnek a tekintélyek megallapitasai, az elfogadott-
nak t(in6 problematika, mint a palya szélérél kiabalo laikust.

A torténelemnek nincs vége. A globalis rendszer kialakulasa -
lasd Martonyi Janos kit(ing tanulmanyat a Magyar Szemle 2005.
évi 11-12. szamaban - 0j kihivasokat és valészin(ileg viharos évti-
zedeket hoz magéval. Az Eurépai Uniéba valé belépésiink a kiil-
politika szamara Uj kereteket jelent, de a nemzeti érdekek és a re-
gionalis (kontinentdlis) érdekek egyeztetésének szikségessége
valtozatlan, miként az alkalmazkodas kényszere és a masokkal
valo egyluttmikodésbdl adédo lehet6ségek hasznositasanak kote-
lezettsége is. Hogy ezt kell6 informéciék hianyaban kevesen tud-
jak felmérni? Elismerem, de az alapokat igenis meg lehet tanulni,
és el lehet sajatitani! A térténelem nem (csak) osztalyharcok torté-
nete, a siker nemcsak sajat kivalésagunk bizonyitéka, a kudarc
nem feltétlentil a mi hibankbol adodik stb. A torténelem gyakran
ismétli énmagat, de sohasem ismétlédik meg. A hasonlé helyze-
tek nem vezetnek azonos eredményekhez. Az adatok, a nevek, az
évszamok mellett ezt a gondolkozasmodot kell elsajatitani, és eb-
ben a munkaban a szaktorténészek mellett a tavolabbi, rokon tu-
domanyok muaveld6it is felelsség terheli.

Ennyit hozhattam fel mentségemre.

Herczegh Géza
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Nemzeti Bank elndke. Jelenleg a Budapesti Corvinus Egyetem
tanszékvezet6je, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem tanara.
F. m.: A vallalkozd allam a mai t6kés gazdasagban (1987), 3 orszag,
3 torténet, 3 szerepld, avagy rendszervaltozés Kelet-Kézép-Eurdpéban
(Leszek Balcerowiczcsal, Vaclav Klausszal, 1997), Pénz, hatalom,
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USA, vendégprofesszora. Kényve: Csurgay Arpéad - Simonyi Ka-
roly: Az informacidtechnikafizikai alapjai, Mérnoktovabbképzd, Bu-
dapest, 1997.

Domokos Matyas (1928, Gyula): irodalomtdérténész, 1955-1991-
ig a Szépirodalmi Kdnyvkiadé szerkesztéje. Jozsef Attila-dij: 1980,
Széchenyi-dij: 1994. F. m.: Ugyanarrol, mésképpen (1977), Atkelés, att(i-
nés (1987), Mondtam a magamét (1993), Leletmentés (1996), Hajnalijozan-
sag (1997), Adassaglevél (1998), irdsors (Németh LaszIorol, 2002), A por-
lepte énekes (Wedres Sandorrol, 2002), Szembestilés (esszék, 2003).

Gaspar G. Janos:konyvtaros, szerkesztd. 1990 6ta ad kdzre poli-
tikai elemzéseket.

Granasztéi Gyorgy (1938, Budapest): torténész, egyetemi tanar,
az ELTE BTK Magyar-francia tarsadalomtudomanyi m(hely és
doktoriskola vezetdje, a Teleki Laszl6 Intézet féigazgatdja. Szakte-
rilete a tarsadalomtdrténet. Varostorténeti és népesedéstdrténeti
tanulmanyok mellett esszéket is kozread a demokratikus atmenet
témajaban. Habilitalt, az MTA doktora. 1990-1994 k&zo6tt az Antall-
kormany nagykovete volt aNATO és az Eurdpai Unié mellett, vala-
mint a Belga Kiralysagban. F. m.: Mi torténik itt? (esszék, 2003).

Gyulai Gyosrgy (1965, Budapest): a G6doll6i Agrartudomanyi
Egyetemen tanult. Agrargazdasagi és szociologiai kutatasokat vég-
zett Romaniaban, Karpataljan, Szlovénidban és Bacskaban.

Herczegh Géza (1928, Nagykapos, Szlovakia): jogasz, akadémi-
kus. 1993-t6l az ENSZ Hagai Nemzetk6zi Birosaganak tagja. F. m.:
A gyarmati kérdés és a nemzetkézijog (1962), A humanitarius nemzetkd-
Zi jog fejlédése (1981), Magyarorszag kilpolitikaja 896-1919 (1987),
A szarajevoi merénylett6l a potsdami konferenciaig (1999), Peres 6roksé-
glnk (2005).

Hoppal M ihaly (1942, Kassa): néprajzkutato, etnologus. Kutata-
si teriiletek: magyar néphit és folkldr, 6sszehasonlité vallastudo-
many és urali mitolégiakutatas, eurazsiai samanizmus, etnikus
identitas és jelképkutatas. MTA Néprajzi Kutatdintézet (1967-t6l).
2003-t6l az intézet igazgatdja. Az Eurdpai Folklor Intézetigazgaté-
ja (1998— Mivei: Etnoszemiotika (1992), Sdmanok: lelkek és jelképek
(1994), Folkldr és kozosség (1998), Studies on Mythology and Uralic Sha-
manism (2000), Das Buch der Schamanen (2002), Folklor és hagyomany
(2004), Samanok Eurazsiaban (2005).
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KesertiKatalin (1946, Pécs): miivészettorténész. Kutatasi teri-
lete a szazadfordulo, a 19. szazadi és a kortars magyar m{(ivészet.
Az Ernst Mzeum igazgat6ja. F. m.: Korosf6i-Kriesch Aladar (1977),
Rippl-Rénai Jozsef (1982), Orlai Petries Soma (1984), A godoll6i mivész-
telep (Gellér Katalinnal, 1987), Kigy6s Sandor (1989), Wahorn Andras
(tarsszerz6, 1991), Variéciok a pop-artra (1994), Emlékezés a kortars
mdvészetben (1998), Rippl-Ronai, Csontvary, Gulacsy (1999), Amrita
Sher-Gil (2001).

Kubinszky M ihaly (1927, Sopron): épitészmérndk. 1992: Ybl-dij,
1996: a Soproni Egyetem Prof. emeritus cime, 2003: Széchenyi-dij.

Kéhalmi Ferenc (1941, Budapest): tavkozlési technikus, majd
bolcsészként végez az ELTE-n. HosszU ideig dolgozik a magyar
filmszakmaban. Egyik kezdeményez6je a Magyar Mozgokép Ala-
pitvany és a Duna TV létrehozasanak. Jelenleg tanité a Bolyai On-
képzd Mihelyben.

Lasz16FFyA ladar (1937, Torda): kélt6, ird. 1981-az Utunk (1989-
a Helikon) szerkeszt6je, a Magyar M{ivészeti Akadémia tagja.
Fébb kitlintetései: a Roman Tudomanyos Akadémia Eminescu-
dija (1974), Graves-dij (1988), Jozsef Attila-dij (1991), Kossuth-dij
(1998). 1962 6ta jelennek meg verses és esszékdtetei, novellagydjte-
ményei. Legutébb megjelent kotetei: Szélmalom-leltar (esszék,
1999), Bérsonyok és Borgiak (versek, 2000), Csudadra (2000), Atkopoga-
sok (val. versek, 2002), Gyarlo és kalapacs (esszék, 2004).

Madi Ferenc (1931, Band): jogasz. 1973.: egyetemi tanar.
1978-1990 kozott a Civilisztikai Tud. Int. igazgatoja. 1985-t6l a Har-
vard Nemzetkdzi Kereskedelmi Jogi Akadémia tagja. A MTA
levelez8- (1987), rendes tagja (1993). 1990-1993 ko zott tarca nélki-
li miniszter. 1993-1994: miivel6dési és kozoktatdsi miniszter.
2000-2005 kozott koztarsasagi elndok

Metz Katalin (Marosvasarhely): szinikritikus. A Kolozsvari
Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen szerzett diplomat. 1987-ben
telepiilt & Magyarorszagra, a Magyar Nemzet munkatarsa. F. m.:
Forgdszélben. Harag Gyorgy, a rendez6-magus (1998), Hetedhét hata-
ron tuli gongiitések (2004).

M 6roczZsolt (1956, Celldomdélk): magyar-kdnyvtar szakos ta-
nar, szellemi szabadfoglalkozast. F. m.: Posztmodern életfa (2003).

Naray-Szabo Gabor (1943, Budapest): kémikus. A biologiai tu-
domanyok kandidatusa (1973), a kémiai tudomanyok doktora
(1983). 1982-99 az Elméleti Szerveskémikusok Vilagszovetsége el-
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nokségi tagja, 1990-98 az MTA levelezd tagja, 1998- rendes tag-
ja. 1992- az ELTE TTK egyetemi tanara, 1996-99 az MTA f6tit-
kar-helyettese, 2001-2002 az Oktatasi Minisztérium allamtitkara.
F. m. Applied Quantum Chemistry (tarsszerzé), Computational App-
roaches to Biochemical Reactivity (Arieh Warshellel, 1997), Fenntartha-
t6 afejl6dés? (2003).

Pakucs Janos (1940, Budapest): villamosmérnok (BME), gazda-
sagi mérndk (BME), szakkdzgazdasz (MKKE), egyetemi doktor
(MKKE), az Olajterv Rt. igyvezet§ igazgat6ja. A Magyar Innova-
cios Szdvetség alapitd elndke, szamos innovacidval foglalkozé ta-
nulmany, cikk szerz6je, a hazai innovacios kozélet aktiv szerep-
I6je. Kitlintetései: Gabor Dénes-dij (1994), Magyar Koztarsasag
Erdemrend Tiszti Keresztje (1999), Kéztarsasagi Elnék Erdem-
érem Kitlintetés (2005).

Szakolczai Gyorgy (1928, Budapest): kdzgazdasz, habilitalt
doktor, a BMKE ny. egyetemi tanara, professzor emeritus, az AVF
tanara. Mintegy 120 szakcikk szerz6je. Szaktertiilete a gazdasagi-
politikai dontések tudomanyos megalapozasa.

Toth Klara (1953, Nyiregyhaza): filmkritikus, publicista.
A Duna TV szerkesztdje. F. m.: Donquiote kipenyében. Palyakép és
dokumentumok B. Nagy Laszl6rdl (2005).

Zlinszky Janos (1928, Budapest): jogasz, egyetemi tanar,
az allam- és jogtudomany kandidatusa (1984), doktora (1990).
1989-1998 az Alkotmanybirésag tagja, 1995- a Pazmany Péter Ka-
tolikus Egyetem JTK dékanja, 1993- az Osztrak Tudomanyos Aka-
démia levelez6 tagja. F. m.: Gedanken zurlegis actio sacramento in
rem (1989), Rédmai kozjog (1993), Rendi magyar maganjog (1994).
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Lehet-e kétségbe vonni a zenében és irdsaiban ,,a népek
testvériségének" a felmutatdsdn munkalkodé Bartdk Béla
- vagy a Felszallott a pava és a Psalmus Hungaricus szerz6jé-
nek, a két habord kozt a hivatalos jobboldal részérél foly-
ton tdmadott Kodaly Zoltannak a magyarsagat? Vagy
a Horthy-ellenforradalom kezdetén tolonchazba kerult és
allasvesztésre itélt Babits Mihaly liberalizmusat? Es Mo-
ricz, akit 1919 6szén megbilincselve vittek végig feltlizott
szuronyl csend6rok Leényfalun; 6 nem volt dnérzetes
magyar? Vagy hova soroland6 Juhasz Gyula, aki verset irt
LA munkasotthon homlokara"”, de Testamentumaban meg-
kérdezte, hogy ,,van-e még magyar dal Varadon?" Balol-
dali? Irredenta? S Jézsef Attila, a Hazdm kolt6je és lllyés
Gyula, a Pusztak népe ir6ja- neviik egyutt szerepel a csend-
drség nyomozé osztalyanak fekete konyvében - magyar
volt-e vagy baloldali? De hovéa skatulyazna be ez a cim-
kéz6 téboly Vas Istvant, aki sose tagadta, hogy ,,énnekem
a Rékdczi-féle szabadsagharc és az oktdberi forradalom
valahogy egy érzelmi rovatba tartozott"? S megkérddje-
lezhet6-e baratjanak, Radndti Miklésnak a baloldali ma-
gyarsaga?
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