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SZAKADEKORSZAG

nagy sorsforduldokon talan tal vagyunk. Van egy Ma-
gyarorszag, az europai Eurdpa szélén, nyugatabbra
csak akkor kerill, ha az unié hatdra mozdul kelet felé.
»,Komporszag"-nak mondta Ady. Amely Kelet és Nyugat
koztjar oda-vissza, s nem tud végleg kikdtni a nyugati par-
ton. Mashogy értette ezt, mint ahogyan mi ezt ma gondol-
juk, Nyugat ugyanazt jelentette akkor is, de a Kelet méas
volt. Volt karaktere, nem romlott vagy félszivvel vallott
Nyugatot jelentett, hanem valami &si tunyasagot, a stati-
kus vildgeszményt lustasagdval megjelenit6 befelé fordu-
last. Ma mar csak tehetetlenséget, leszakadast, reményte-
lenséget, vildgon kiviliséget. Ma az orszag, ugy hisszlk,
megérkezett a nyugati partra, tan ki is kotott, de telivan pa-
kolva azzal, amit a sokféleképpen értett Kelet jelent: teli
van mindazzal, ami korabban e tehetetlenséggel egyenér-
ték( ingazasra kényszeritette. Fény és csillogas, vilagszin-
vonall dinamika az egyik oldalon, kerekek és agyak forga-
sat bénité sar a mésikon.

Vélasztasok idejét éljuk, de a parlamenti valasztas
nem igazan az, aminek mondjak. Valasztani annyit jelent,
mint az elérhetetlen végtelenrdl lemondani, s egy birtokol-
hato6 részt valasztani. A politikaban a voksolas nem ez: két
vagy tobb végesség kozil rabokink arra, amelyiket taga-
sabbnak véljuk. Alegtobben eleve tudjak, hogy melyik lesz
az, amelyik majd kell nekik, de 6k is hallgathatjak a sok sz6-
noklatot, amellyel meg akarjak gy&zni 6ket. Akik biztosak
dontésiikben, szivesen hallgatjak ismét azt, amit amugy is
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hallani szeretnek. Ok a vilagnézeti, értékelvii szavazok.
Mésok nem a tavolabbi mult, nem elvi allaspontjuk, ha-
nem a maguk tapasztalatai alapjan. Termésikrél ismerik
a gyumolcsfakat, s amelyiken nem nekik tetszé gyimolcs
terem, annak tovére fejszét emelnek. A modern politolo-
giai nyelv 6ket nevezi protest szavazdknak.

A kozos jove kiszolgaltatottsdga mindettél még nem
sokat valtozik. Allunk 6roklott és magunk teremtette ba-
jainkkal a végtelennel szemkdozt, és azon faradozunk, hogy
jobbra forduljanak a dolgok. Erezziik, hogy a Kelet és Nyu-
gat szavakban jelképesen megmutatkoz6 kett6sség vesz
minket korul, s hallhatjuk, amint némelyek a megosztott-
sag betegségér6l mondanak mézes szavakat. Mert a ketté-
szakadasrdl, a partoskodasrol, viszalyrol, szellemi szakadé-
kokrdl, hideg-polgarhdbordrdl mindig lehet meghatéan
bélcs mondatokat fogalmazni. Es szirupos szélamokban
hirdetni meghékélést, arokbetemetést- hogy aztan a szem-
benallas még fesziiltebb legyen.

Csakhogy ennek az orszagnak tan a legkisebb baja
a politika belh&borija, a partoknak mindenitt az a dol-
guk, hogy megkiizdjenek egymassal. Es aztan az el6ttiik
allo feladatokkal. A panaszos szavak sulyat az adja, hogy
nemcsak a politikdban lathat a szakadas, hanem szinte
mindenben. A nagyvéllalatokat vonzd régidkkal szemben
ott vannak a reménytelenil leszakaddban 1évé vidékek,
a tizenévesen nyelveket beszél6, ujdonat autékban feszi-
t6, a vilag barmely pontjan otthonosan mozg¢ ifjakkal
szemben a funkciondlis analfabéta, sohanapjan munka-
hoz juték, a Bangladesben él6k demogréfiai mutatdit idé-
26 életesély(i kilvarosiakkal szemben a dan adatokkal jel-
lemezhet6 Kilatasu elitdvezetek lakoi. Udvari vécés falusi
iskolak, digitalis stadioval felszerelt alapitvanyi gimnaziu-
mok, hajléktalanok és milliardosok.

Avildgban mindig voltak és lesznek éles kontrasztok,
mindig széls6ségeivel kerek a vildg. De mi van ott és ak-



kor, ahol mar értelmét veszti az atlagolas, mert a p6lusok
kozott n6 a tavolsag, s koztiik egyre kevesebb az témeg,
amely a széls6 pontok kozti egyensulyt a kisebb billenések
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ellenére is bizonyosan helyre tudja allitani? Mi van akkor,
amikor a leszakadtak foladjak, van-e még orszag, allam,
koztarsasag, érezheti-e a nyelvi értelemben egyazon jel-
rendszert hasznalé populacio az dsszetartozas kdzos ihle-
tét, ha az allampolgarsag adminisztrativ tényén kivil mas
mar nem koti 6ssze? S van-e értelme ilyen kérilmények
kozott a politikai megosztottsag amugy valos problémaja-
rol beszelni?

Ha azt mondjuk, hogy a politikaban talan igen, akkor
csak abban van igazunk, hogy talan. Ha elfelejtjik, hogy le-
hetne méasként, még nehezebb helyzetbe keriiltink. Ugyan
nem a kozligyek intézésében valo kézmegegyezésre van
sziikséglink, hanem a szétesett gazdasag, a kommunikéa-
cidra képtelen értékrendszerek, az egymaésnak fesziil6 gaz-
dasagi érdekcsoportok kozos felel6sségérzetének megte-
remtésére, de mindez persze a politikara is kihat. Es hat
minderre a politika is, mert a kialakult helyzet nem né-
hany év, nem az elmult masfél évtized, hanem idestova b8
hat évtized 6rokségét tiikrozi. Széttépett kozosségek, esze-
I6s voluntarizmusbdl Kindtt, torz fejlesztési tervek hosszu-
hosszU évtizedei, s kdzben nemzedékek eltékozolt verejté-
ke. Es aztan az Gjra megjelend, hagyomanyos valsagoveze-
tek, joszerével ugyanott, ahol mindennek el6tte: Eszakon,
Keleten, Délen. Es ha mindezt latjuk, észre kell venniink,
hogy mindebben a politikanak oriasi feleléssége volt és
van, sha annyi sebet oszthatott, gyogyitania is kellene tud-
ni. De abbdl, hogy elvehet életet valaki, nem kovetkezik,
hogy adhat is.

Tudniuk kell, kellene ezt a politikaval féallasban (azt
mar nem nagyon merem mondani, hogy hivatasszer(ien)
foglalkozdknak, s azoknak is, akik véalasztdpolgarként szél-
nak bele a kdzugyekbe. Atdrténelem egyik nehezen magya-
razhato tanulsaga, hogy a tarsadalmak m(ikodésében észlel-
het6 valami sajatos torekvés a kiegyenlitédésre. A hosszU
béke utan az emberek mintha haborizni akarnanak, a ha-
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borl iszonyata folerésiti az élet értékébe vetett hitet. Az in-
dividualista korokat a kollektivitas id6szakai kovetik - és
megforditva. De amult tanulsagaival két okbdl sem tudunk
sokat kezdeni. Az egyik az, hogy sajat életiink évszazadnyi-
ra csak kivételesen nyulo6 terminusdnak ismeretében a ma-
gunk és gyermekeink jovéjét illetéen nem spekulalhatunk
ennél hosszabbra nyal6 korszakokban. A mésik az, hogy ez
ami korunk alapvetéen kiilénbézik minden mastdl, hiszen
- micsoda vivmany - ma mar modjaban all az embernek
elpusztitani a Foldet, s magat, énmagat, az emberiséget.
Vagyis masként kell gondolkoznunk vilagrél, emberrél, jo-
v@rél - és a politikardl is.

Vélasztasi viharban élunk, s tébbnyire, sokszor gy l&-
tom, hogy értelmiségi kérben partszimpatiatdl flggetlendl,
sulyos kidbrandultsaggal nézziik, mi folyik itt. A kettésza-
kadt kozbeszédben lassan mar magunknak sem hisziink,
pedig egyre inkdbb magunkra vagyunk utalva.

A valasztas lezarul, Magyarorszagnak lesz kormanya.
Az elmult négy év abelsd szakadasokat elmélyitette, sijesz-
t6 0j gondokat idézett fel (eladésodas, foglalkoztatasi val-
sé&g, az ifjusag jovOvesztése, a piaci verseny élmez6nyébdl
kimaradtak foloslegként, ballasztként kezelése). Sokszor lat-
tuk: a politika kiizdelem, akarcsak a sport. A mai, kiélezett
versenyben, amikor tudomanyos mddszerekkel kivalasz-
tott, remekdl felkészitett versenyz6k kiizdenek egymaéssal,
nem feltétlenil ahagyoményosan jobbnak tekintett jatékos
gy6z, hanem aki kevesebbet ront. Kell§ mértéktartassal lat-
nunk kell: a korméanyoktol nem szabad csodéakat varnunk.
Azt azonban igen, hogy az elmult négy évben elkdvetett,
»Kinem kényszeritett hibak" ne ismétl6djenek meg. Hiszen
a mérkézések statisztikdiban a pontot ér6 adogatasokkal
legalabbis megegyezd fontossagu rovat az, amely az ,,un-
forced errors" szamat mutatja.

Groéh Gaspar



L,PATRICIUS" ES ,,MOZGOSITO"
KONZERVATIVIZMUS

yakran - sjoggal - emlegetett sajatossaga politikai kul-
G turanknak, hogy két olyan szellemi irdnyzata is van,
amelyek a lehetségesnél joval kisebb szerephez jutottak
1989 utdn, noha Nyugat-Eurépaban kulcsfontossaguak:
egyikik a (valddi) szocidldemokracia, a masik pedig a kon-
zervativizmus. Sa kisebb stly nem csak a politikai diskur-
zusban vald jelenlétiikre vonatkozik, hanem a tényleges
politikai szereplkre is.1 Az alabbi elemzés arra a kérdés-
re keres valaszt (természetesen csak vazlatszer(ien), hogy
a jobboldal részeként regenerdlodott magyar konzervati-
vizmus milyen stratégiakkal probalta értékeit és szempont-
jait érvényesiteni a szamaéra felettébb mostoha koérulmé-
nyek kdzepette - s ennek soran mire bizonyult képesnek
és mire nem az elmult masfél évtizedben.

A felelethez induljunk ki abbdl a sokat elarul6 pa-
radoxonbdl, hogy az allamszocializmus bukésa utdn na-
lunk a konzervativok kényszeriltek (volna) radikalis
szerepkOrbe, mig a gazdasagi és kulturdlis szférakban
érintetlenil hagyott status quo védelme abaloldal érdeké-
vé valt. Nem sziikséges killondsebb torténelmi tajékozott-
sag annak felismeréséhez, hogy ez nem éppen a szokasos
képlet... K6ztudomasu ugyanis, hogy ,,alapesetben" épp
a konzervativizmus toérekszik a folytonossag fenntarta-
séra, nem pedig a baloldal.2 Ennek az ellentmondésos,
a konzervativ gondolkodés szemsz6gebdl természetelle-
nes helyzetnek az oka a magyarorszagi rendszervaltozas
azon sajatossagaiban keresendd, amelyek lehet6vé tették
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a kommunizmus ,tovabbélését", még pontosabban an-
nak a sajatos politikai és szociologiai képz6dménynek az
életre keltését, amelyet roviden és témaoren a ,,posztkom-
munizmus" fogalmaval irhatunk le. Ez a mai napig ra-
nyomja a bélyegét a hazai kdzéletre és kézgondolkodas-
ra, és haszonélvez6i meghatarozd gazdasagi pozicidkkal
is rendelkeznek; erejuket mi sem tikrozi jobban, mint
hogy 2005-ben ugyanaz az a jol korulhatarolhatd érdek-
csoport iranyitja az orszagot, mint amelyik 1989-ben az al-
lampartot ,,szocidldemokratava" varazsolta!3A posztkom-
munizmusba - a hazai realitasok markans jellemz6jeként
- a kommunista 6rokség mellett az antikommunizmusat
folado hazai radikalis liberalizmus is beleszdév6dott. E ta-
nulmany amellett kivan érvelni, hogy a magyar tarsa-
dalomnak ez a nyomaszt6 Oroksége a Kikristalyosodo,
a posztkommunizmusba valo ,,belesimulds” informaélis
ajanlatait elutasito magyar konzervativizmust kényszer-
palyak kozotti valasztas elé allitotta, lehet6ségeit és straté-
giajat maig hatéan nagymértékben befolyasolta. Milyen
maddon? Mindenekel6tt gy, hogy olyan irdnyvonal kéve-
tésére késztette, amely a posztkommunizmusban rejl6 ki-
hivéasra a leghatékonyabb valaszt kinalta. S nem feltétle-
nul arra, amit esetleg mas kérilmények kozott valasztott
volna - vagy épp amit a 20. szazadi konzervativizmus ,,f6-
adrama" mintaként sugallt.

A posztkommunista elit a polgarosodas ellen

Milyen feltételrendszert szabott a ,,poszttotalitarius” hely-
zet az Ujjaszervezdd6 konzervativizmus szdmara? Amely
igencsak nehéz helyzetbdl indult, hiszen az &llamszo-
cialista rendszer Aczél Gyoérgy nevével fémjelezhetd
kulturpolitikaja egyetlen més eszmei irdnyzathoz sem
viszonyult ellenségesebben - segyetlen mésnak a megfdj-
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tasara sem torekedett kdvetkezetesebben. A konzervati-
vizmus stigmatizalasara irdanyulo er6feszitések 1989 utan
Gjult erével folytatddtak, de gondolatmenetiink szem-
pontjabdl most mégsem ezt, hanem a posztkommunis-
ta ,,establishmentnek" azt a térekvését emeljik ki, hogy
a kapitalizalodas villamgyorsan kibontakozé folyamatat
kezdett6l fogva kdvetkezetesen el akarta valasztani a
polgarosodastol. (Ezért timogatta - a hatalom formalis
visszahdditasa utan - a multinacionéalis cégeknek kedve-
206 készpénzes privatizaciot.) Miért tette ezt? Azért, mert
szamolt azzal, méghozza igen pontosan, hogy ez utébbi
folyamat tavlatosan ellenfelének, a konzervativizmus-
nak teremthet tarsadalmi bazist. (S ebbeli igyekezetében
kovetkezetesen hirdette a liberéalis tézist: a ,,spontan” fo-
lyamatokba nem lehet s nem is szabad az allamnak bele-
szblnia...) A posztkommunizmus ethoszatdl egyébként
is roppant tavol allt a klasszikus polgari értékvilag: nem
véletlen, hogy a Kadar-rendszernek az igynevezett ,,ma-
sodik gazdasag" keretében kialakult ,,kvazi-polgéarsaga™
is épp a polgarsagra legkevéshé jellemzé vonasokbdl (ro-
vid tavu gondolkodas, az erkélcsi és jogi normak semmi-
bevétele, az azonnali meggazdagodas vagya) taplalko-
zott. A posztkommunizmus masutt kereste - és talalta
meg - a sajat tarsadalmi alapjat: egyrészt, magatol értetd-
déen, a kéader-elitb6l kialakult nagytulajdonosi kdérben,
masrészt pedig - s ez biztositotta szamara a tomegtamo-
gatést- az allam kegyeitdl fiigg6, kiszolgaltatott helyzet(
rétegekben. Azokban az emberekben, akiket joggal lehet
- a neves amerikai szociologus, David Riesman termino-
I6gidjaval - ,kiviilrél vezéreltként" jellemezni. A ,kivil-
rél vezérelt", vagyis sajat hit és meggy6zd&dés nélkili,
autonomiajat elveszité embertipus tarsadalmi dominan-
ciajaugyanis nélkulézhetetlen feltétele volt - és maradt -
a posztkommunista hatalmi mechanizmus informalis
miikodésének. (Viszonylag ritkan vizsgélt, de a honi kon-
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zervativizmus esélyei szempontjabdl egyéaltalan nem 1é-
nyegtelen kérdés, vajon a Kadar-rendszernek mennyire
sikertilt magahoz hasonitania mentalitasdban és attit(id-
jeiben a magyar tarsadalmat.) A ,kivilrél vezéreltség"
jelenségének figyelembevétele nélkiil nemigen lehet meg-
érteni a posztkommunizmus mély tarsadalmi bedgyazott-
sagat, az altala kialakitott, az értékek ,,viszonylagossagat"
hangsulyozdé, valdjaban az irdntuk valé kézombosséget
erdsitd gondolkodasmad fennmaradasat, s ezzel dsszeflg-
gésben azt a paradoxont, hogy bar a posztkommunistak
igen koran eljegyezték magukat a neoliberalis gazdasag-
politikaval, e kurzus kérvallottjai kbzil mégis oly sokan
6ket tdimogatjak.

A piacgazdasag kiépitésének a polgarosodassal vald
Osszekapcsolasa a konzervativoknak volt alapvet6 érde-
ke, s ezt az Ujjasziletd magyar konzervativ gondolkodas
tobbé-kevéshé fel is ismerte. Amagyar torténelem sajnéla-
tosan sok példaval bizonyitotta, milyen kovetkezmények-
kel jar a polgarsag felszdmolésa, a polgarok alattvalékka
véltoztatdsa... Azt természetesen a konzervativok sem
gondoltak, hogy az allam ,,csindlhat" polgarokat, azt vi-
szontigen, hogy akiéplil6 piacgazdasag jellegének ameg-
hatarozasaban, a polgarréa valas segitésében a nemzett6l
felhatalmazott kormanyzatnak komoly lehet6ségei - és
kotelességei - vannak. A modernizacid, a felzarkdzas te-
hat konzervativ néz6pontbdl a ,,honpolgarosodast” igé-
nyelte, s e koncepcidt j6 néhanyan vallottdk, még ha exp-
ressis verbis ez nem is mindig fogalmazddott meg. Az
Antall-korméanynak azonban igen gyorsan meg kellett ta-
pasztalnia, hogy a politikai dontéshozatal joganak meg-
szerzése bnmagaban keveset ér a gazdasagi és kulturalis
eréforrdsok birtoklasa nélkul. Milyen stratégiat valasztott
- s ezaltal milyen arculatot 61tott - a magyar konzervati-
vizmus ,,f6arama" ebben a helyzetben?
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A ,patricius" konzervativizmus kisérlete

A kérdésre adando valaszhoz sziikséges egy egészen rovid
eszmetorténeti visszatekintés. Akonzervativizmus ,,dogma-
tik4janak" alapelve, hogy nincs egyetemes érvény( minta,
igy minden kornak és minden nemzetnek meg kell alkotnia
a sajat konzervativizmusat. De ezzel egyltt tény, hogy
a konzervativ politika - és gondolkodas - torténetén mint-
egy vords fonalként hizédik keresztul két felfogas vetélke-
dése, amelyeket az aldbbiakban nevezziink ,patricius" és
,Népi" (,,populista™) konzervativizmusnak.4 Az el6bbi, me-
lyet sok szerz@ ,.elitistanak" (vagy épp ,.arisztokratikusnak')
nevez, gyakorlatilag a tudatosan artikulalt konzervativiz-
mussal egyid6s: ez a ,klasszikus" irdnyzat a bajok végs6
okat az iparosodas nyoman kialakuld, a tradicionalis kerete-
ket és intézményeket felbontd ,,témegtarsadalomban” latja.
Sezzel 6sszefuiggésben abban, hogy az autoritas forrasainak
a felszamolasa a természetes hierarchia megsz(inéséhez és
az arctalan, a kdozépszer(séget kanonizalé témegdemokra-
ciahoz vezet el. A konzervativ politika feladata ezért szerin-
te mindenekel6tt az, hogy a liberalizmus individualizmu-
sdval és a tdmegdemokracia zsarnoki kollektivizmusaval
egyarant szembeszalljon (szigordan alkotmanyos eszkdzok-
kel), hiszen a szabadsag és az egyenléség abszolutizalasa
egyarant veszélyes. A masik, igazabol csak a 19. szazad végé-
re kikristalyosod6 vonulat viszont ,,kisemberparti”, elitelle-
nes, s a rend fennmaradasat nem a ,,tdmegek lazadasatol"
félti, hanem a liberalizmussal rokonszenvez8 vagy épp
a ,tarsadalmi mémokoskodés" iranyaban tajékozodo elitek
uralmatdl. E tradicid sokkal tobbet hajlamos a ,,népre" bizni:
nézOpontjabdl a rendet nem az fenyegeti, hogy a ttmegek
tal akarnanak 1épni a tarsadalmi egyttélés irott és iratlan
szabalyain, hanem az elidegenedett eliteknek a racionaliz-
musba vetett hite. Vagyis, roviden, az a meggy6z8dés huzo-
dik meg a hattérben, hogy a tomegek 0sztondsen konzer-
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vativok: sokkal, de sokkal konzervativabbak vezet6iknél.
Hozz4 kell flizniink persze mindehhez, hogy ajelentékeny
kilonbségek ellenére mindkét felfogas egész sor kdzos érté-
ket vall, sa dolgok ,,természetes" rendjét kivanja megvéde-
ni a dezintegrald hatasoktol.

Amagyar konzervativizmus arendszervaltozast kdve-
téen - avilaghabord el6tti hagyomanyaival is 6sszhangban
- el6szor a ,,patricius” valtozat irdnyaban indult el. Antall J6-
zsefnek ehhez mindenekel6tt az MDF-et megalapito, az
,Uri kdzéposztaly" mentalitasdval szemben régi sérelmeket
és mély ellenérzéseket taplald, Bird Zoltan nevével fémje-
lezhetd ,,népnemzeti” irdnyvonallal kellett megbirkoznia:
az altala képviselt politikafelfogastdl gyokeresen eltért az
utébbi plebejus-demokrata szemlélete és retorikaja. A ,,nép-
nemzetiek" ,,harmadikutas" felfogasaval ellentétben, ame-
lyet tévedés lenne a konzervativizmus ,,népi" valtozata-
val azonositani, Antall azt a német kereszténydemokrata
eszmevilagot tekintette kévetend6 mintanak, melynek elvi
alapjaira tamaszkodva az NSZK-ban végrehajtottak a ,,gaz-
daséagi csodat" a Il. vilaghabora utan. A konzervativizmus-
nak az akkori MDF altal valasztott, Alfred Muller-Armack,
Walter Eucken, Wilhelm Ropke és Ludwig Erhard szellemi
Utmutatasabdl merit6 irdnyzata a szocialis piacgazdasag
»rajnai modelljének™ az adaptélasara torekedett - e tekintet-
ben Magyarorszag gyakorlatilag egyedil maradt a térség-
ben, hiszen a tobbiek vagy a liberalis modellt valasztottak,
vagy a koréabbi allamszodalista rendszer atfestett valtoza-
tat. 5A,,patricius" konzervativizmus egész eurépai torténel-
me soran abbdl a klasszikus elvbél indult ki, hogy a tarsadal-
mi hierarchia magasabb szintjeinek nemcsak irdnyitaniuk
kell az als6bb szinteket, hanem gondoskodniuk is kell réluk
- az ezredvégi magyar valtozat szemléletét ugyancsak szo-
cilis érzékenység hatotta at. Sikerultis, akllsé minta méaso-
lasat elutasitva, a trsadalom kialakult szévetét fenyeget6
,,S0Kkterapia" alkalmazasat elkerilnie, de a gazdasag szféra-
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jaban végiil sok tekintetben engedni kényszertilt a liberalis
ortodoxia elvarasainak. (Az amerikai szigordsagi 1992-es
cs@dtorvény, amely az exportalni képes hazai vallalkoza-
sok egyharmadat felszamolta, az exportfinanszirozas be-
szuntetésével s az 0j szamviteli térvénnyel egyitt erdsen
,S0kkoltak™ a gazdasagot és kozvetett mdédon er6sen sz(-
kitették a piacgazdasag szocidlis dimenzidjat.) Kadar Béla
fogalmazéasaban: a tiszteletre méltd eredmények ellenére
a szocidlis piacgazdasag ,,rendszerpolitikai és folyamatpoli-
tikai elemei kozotti 6sszhang™ nem alakult ki.6S ez nem vé-
letlentl alakult igy: a mérséklet és a torvénytisztelet régi és
nemes patricius erényének a gyakorldsa nem segithette
a sikeres fellépést a rendszervaltozasra alaposan felkésziilt,
ajogi kereteket j6 el6re kialakité némenklatura-elittel szem-
ben. (Sne feledkezzlink meg arrdl sem, hogy a kilencvenes
évek elején a nemzeti politika kiilsé mozgéstere is joval sz6-
kébb volt mar, mint a vildghabora utani idészakban, ami-
kor a nyugatnémet kereszténydemokracia kiépitette a ,,So-
zialmarktwirtschaft" kereteit.)

E megallapitas mellé azonban az is oda kivankozik,
hogy az er6teljesebb korméanyzati politikdéhoz hidnyzott
a szilard tarsadalmi hattér is. Ezzel kapcsolatos stratégiajat
az MDF tudatosan nem a Ké&dar-korszakban megindult
feleméas (kis)polgarosodasra kivanta alapozni, hanem in-
kabb az egykori ,,ari kozéposztaly" maradékara, e csoport
azonban roppant kis Iétszamu volt - igy toérekvése beleit-
kozott a ,,self-made man" vagy ,,state-made man" dilem-
méjaba. A potencialis bazis kiszélesitését az is nagymérték-
ben akadalyozta, hogy ,,patricius" szemlélet kulcseleme,
az ,autoritas" nem taldlt visszhangra a posztkommuniz-
mus uralta kézgondolkodéasban. Joggal hivta fel a figyel-
met Molnar Tamas filozofus arra, hogy csak a fellletes
szemléld gondolja, a ,,kivilrél iranyitott" ember inkabb tu-
datadban van az autoritasnak: ez val6jaban sokkal inkabb
épp ellentétérél, a ,,bellilrdl vezérelt" emberrél mondhat6
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el, arrél, aki maga is hoz felelés dontéseket, mikézben ma-
sok dontéseit is kész elfogadni.7 A konzervativok szerint
az autoritas az a ,,természetes ar", amelyet az egyén a tarsa-
dalomhoz val6 tartozsért fizet - a posztkommunizmus vi-
szont épp ennek a kohézidnak a meger6sodését igyeke-
zett megakadalyozni, a stabil normak nélkiili, atomizalt
tarsadalom fenntartdsdban lévén érdekelt. A korabeli - és
azota is gyakran ismételt - vadakkal ellentétben az antalli
MDF értékrendje és programja a legkevésbé sem volt,,kor-
szer(itlen" - ,,csak™ nem volt elég hatékony a posztkommu-
nizmus mostoha kdzegében.

A ,,mozg06sité"™ konzervativizmus kisérlete

1994-ben, a ,,patricius" konzervativizmus veresége utan
agy tint, hogy a rendszervaltozasra eredetileg kidol-
gozott posztkommunista forgatokényv megvaldsulhat:
a ,.kettés hatalom" rendhagy6 allapotanak megsz(inésével
Gjra egy kézbe kerlt a politikai és a gazdasagi hatalom.
Ajobboldal egésze a ,,padlén” volt: sem az ,,0ri k6zéposz-
taly" hagyomanyaira tamaszkodo térténelmi konzervati-
vizmus, sem az utébbitél idegenked6, autentikus baloldali
tradiciokat is 4pold, de a posztkommunista térésvonal &l-
tal uralt er6tér jobb oldalara kerul6 népi-nemzeti tdbor
nem tudott meggy6z06 alternativat allitani azzal a ,,szocia-
lista" és liberalis elittel szemben, amely a kommunizmus
mentélis orokségére épitett, méghozza igen eredménye-
sen. Ebben a nehéz helyzetben vaéllalkozott a jobboldal 0j-
jaszervezésére a Fidesz - s igen jo politikai érzékkel ugy
dontott, hogy nem az 6roklott rendszer megvaltoztatasa-
nak sziszifuszi munkajaban fel6rl6dott, szélesebb bazis
nélkuli ,,patricius" konzervativizmus feltdmasztasara tesz
kisérletet, hanem (j eszmei alapokon prébalja dsszefogni
a jobboldal ,,mainstream" csoportjait. A fentebb alkalma-
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zott disztinkcidnkat kovetve: bar a Fidesz nem hatérozta
meg magat konzervativként (s erre volt is oka, mivel tébb
nem konzervativ elemetisbeemeltvilagképébe), tdgabb ér-
telemben mégis joggal minésithetjik Uj elvi platformjat,
amelyben fokozatosan eltompult a part kezdeti liberalis
karaktere, a ,,népi", (,,populista’™) konzervativizmus ma-
gyar valtozatanak.

A félreértések elkeriilése végett: a ,,populista” jelz6 itt
nem abban a pejorativ, a jobboldali diktatiraval kacérkodd
értelemben all, ahogy azt a baloldali és liberalis sajto hasznal-
ni szokta. Néha tudatlansagbol, gyakran viszont tudatosan
rendszeresen egymasba csusztatjak a populizmusnak mint
mozgalomnak, ideoldgidnak és stilusnak a fogalméat. Két-
ségtelen persze, hogy nem kénny( egyértelmien megha-
tarozni a ,,populizmus" tartalmat. A kifejezést elészor a
19. szézad végi amerikai farmermozgalom tette ismertte,
résztvevli ugyanis, az oligarchidk és monop6liumok nyo-
maszt6 uralma ellen hadakozva, igy hataroztak meg magu-
kat. A hazai kontextusban, ahogy Gyuracz Ferenc ramuta-
tott kitliné tanulményéban, leginkdbb a harmincas évek
népi irdinak a szellemi mozgalméval és drokségével asszo-
cialhat6.8 (A népi mozgalom torténetérdl irott kdnyvének
német forditasdban Borbandi Gyula is a ,,populizmus" kife-
jezést hasznalta.)9A populizmus nemzetkézileg talan legis-
mertebb kutat6ja, Margaret Canovan a populizmus két alap-
vetd valtozatat kilonbdztette meg, az agrér- és a politikai
populizmust. Az utébbi kateg6rian belll négy valtozatot kii-
Ionitett el: a populista demokraciat, amely béviteni akarja
a népnek a politikdban valo részvételét, a politikusi popu-
lizmust, amely a népet hivatkozasi alapként kezeli, akér-
milyen orientaciot kovet is, a ,,reakciosként™ jellemzett po-
pulizmust, és a tekintélyelv(i populista diktaturat, amilyet
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példaul Perén Argentindban megvaldsitott.101gen széles te-
héta ,,populista” minésitéssel kapcsolatba hozhato rendsze-
rek skalaja - joggal hangsulyozta ezért Canovan, hogy mi-
vel igen sokféle, egymassal markansan ellenkez6 ideologiai
tartalomra alkalmaztak e jelz6t, k6zos vonasként leginkabb
a politikai stilus, a hatalmat megszemélyesit6, sajatosan elit-
ellenes, érzelmileg erdsen telitett, moralizalo retorika emel-
hetd ki. Ez pedig kilonféle értékrendekhez kapcsolddhat -
a partpolitikai spektrum bal- és jobboldalanak kilonféle
irdnyzataihoz egyarant. (Amelyek orientacidjat ezért pusz-
tan e kapcsolodas alapjan nem is lehet érdemben megitél-
ni.) Akonzervativizmuséhoz is kapcsolddhat, amelyhez ter-
mészetes illeszkedési pontot kinal az a kértilmény, hogy
a populista mozgalmak szintén nem univerzalis sémakban
gondolkodnak, hanem a helyi, a partikularis tradici6khoz
kotédnek. Ebben az értelemben beszélhetlink elvi sikon
a konzervativizmus ,,populista” valtozatardl, amelyet e so-
rok szerz6je aFidesz kapcséan ink&bb ,,mozgdésité” konzerva-
tivizmusként hatarozna meg. A konzervativizmusnak ez
a kissé talan atipusos, de semmiképp sem példa nélkili for-
méja sokkal alkalmasabb érvrendszert kinalt a ,,megalvadt"
posztkommunista hatalmi struktirak elleni hatarozottabb
fellépéshez, a status quo felmondaséanak igényéhez, a,,tobb,
mintkormanyvaltas" programjanak megvaldsitasdhoz. Sez-
altal a rendszervaltozas elmaradt moralis legitimacidjanak
a megteremtéséhez is...

E megkozelitésben a magyar politikai kdozosség Uj-
raintegralasanak eszmei fundamentumava egy olyan jo-
vOkeép valt, amely a ,kdzjo" és a nemzet fogalméanak ko-
zéppontba allitdésédval sokkal szélesebb rétegeket tudott
megszdlitani, mint a legnagyobb hangsulyt a jogallami ke-
retek megtartasara fordito, a ,,kivilr6l vezérelt" tomeghez
a ,,belllrél vezérelt" polgarok nyelvén szolo, az érzelme-
ket és a képzeletet sokkal kevésbhé megragadd ,,patricius"
politika. E jovékép szamos kulcseleme jol illeszkedett
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a konzervativ gondolkodas hagyomanyos értékvilagahoz;
a nemzet kiilondsen kezdettdl fogva vonatkoztatasi cso-
mopontta valt. (Emlékezetes, hogy az eredetileg liberalis
értékrend( Fidesz épp nemzeti elkdtelezettségének kinyil-
véanitasaval csatlakozott a jobboldali tdborhoz.) A politikai
k6zbdsség e nemzetcentrikus felfogasban kulturalis k6zos-
seget is feltételezett, ami nemcsak a balliberélis oldal szem-
l1életétl kilonbozott radikalisan, hanem a nemzet irant
ugyancsak mélyen elkotelezett ,,patricius” szemlélet ,,jog-
centrikussagan™ is tallépett. A két megkozelités kilonbsé-
ge - talan még megengedheté mérték( egyszerdsitéssel -
az ,,allamnemzeti" ésa ,kultirnemzeti" felfogas kategoriai-
val irhatd le: az el6bbi - nem tagadva a kulturalis dimenzio
jelentdségét - a nemzetben els6dlegesen a kozos intéz-
ményekkel az allamban 6sszefogott politikai k6zdsséget
lat, mig az utébbi (Roger Scruton kifejezésével) a nemzet
»prepolitikai" kulturélis alapzatat tekinti a legfontosabb-
nak. Ez az (j politika természetesen sok ponton konti-
nuitast mutatott az MDF szellemi 6rokségével; azt bizo-
nyos értelemben ,,modernizalta", beleértve ebbe az olykor
defenziv historizélassal valo szakitast és a politikai marke-
ting tudatos alkalmazasat is. (Afolytonossagot mi sem mu-
tatja jobban, mint hogy Antalit és Orbé&nt nagyjabol ugyan-
azokkal a vadakkal tamadtak...) A tdmegek szerepét
illetéen (nem alaptalan) aggalyokat taplalé ,,patricius” kon-
zervativizmussal ellentétben a ,,mozg6sit6" valtozat szinte
természetes kdzegének tekintette a mediatizalt tdmeg-
demokraciat. A posztkommunizmusra adott reakcioként
értékelhetd, de a ,,mozgositd" stratégiaba jol illeszkedett
a ,,barat-ellenség" dichotémiara épulé konfrontativ politi-
ka vallalasa, ellentétben azzal a kompromisszum-orien-
taltsaggal, amely a ,,patricius" irdnyvonalat jellemzi. Ebb6l
fakadt az a ,,metapoUtikai" izenetekkel is felerdsitett torek-
vés, hogy a politikai élet k6zéppontjaba a posztkommuniz-
mushoz vald viszony térésvonala keriljon.1l
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A neoliberalizmus doktrinajat a hazai konzervativiz-
mus mindkét emlitett iranyzata, igen bélcsen, a Bismarckra
és Disraelire visszavezethet6 szociélis konzervativizmus
tradicidihoz kapcsolodva, elutasitotta. De egyik sem kote-
lezte el magat a joléti allam klasszikus szocialdemokrata
koncepciodja mellett sem, amely idegen az egyéni felelGssé-
get hangsulyozo konzervativ gondolkodéastél: 1ényegében
mindketten a szocidlis ellatorendszer azon felfogasat val-
lottdk, amely a vagyoni kilonbségek megvéaltoztatasanak
aszandéka nélkil nyajt segitséget a raszoruldéknak. A ,,moz-
gositd" valtozat azonban - a gazdasagi patriotizmus és a glo-
balizacio elleni védekezés jegyében - ,,patricius” elédjénél
joval tébbet bizott az allamra, és non-mainstream ideoldgia-
ja tudatosan szembefordult a kapitalizmus ,,nec-amerikai
modelljének" elvarasaival. Ezzel fligg 0ssze, hogy a ,,moz-
gositd" konzervativizmus magyar valtozata a polgarosodas
tdrsadalmi feltételeinek megteremtésében is kulcsszerepet
szant az allamnak: ezt szolgaltak a kbzéposztalyt erésit6 in-
tézkedések. S ha 1998 és 2002 kdz6tt sok - részben jogos,
részben alaptalan - kritika érte a Fidesz iranyvonalat azért,
hogy elsésorban a kedvez6bb egzisztencialis helyzetlieket
tdmogatta, az ellenzékbe szorulas 6ta igen markénsan el6-
térbe allitotta a ,,kisember" igényeit, a szocidlis biztonsag
kellékeit.

E sajatossagok lehetévé teszik, hogy a magyar konzer-
vativizmus fentebb kdrvonalazott két valtozatat a bal-jobb
skala altal uralt politikai tagoltsag két kiilén tartomanyaban
helyezzilk el. A hazai politikatudomany mér a kilencvenes
évek els6 felében ramutatott arra, hogy nalunk a baloldal és
a jobboldal tartalmét - a nyugati mintatdl eltéréen - els6-
sorban nem a gazdasagi kérdésekben tanusitott allaspont,
az allam kivanatos szerepének értékelése, hanem sokkal in-
kabb az ideoldgiai-kulturalis dimenzidban elfoglalt pozicié
adja.12E kétdimenzios mez6ben, ami tulajdonképpen a két
legalapvet6bb értékhez, a szabadsaghoz és az egyenl8ség-
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hez valo viszonyulasra épil, a kulturalis-ideoldgiai jobbol-
dal nem feltétlenlil esik egybe a gazdasagi jobboldallal -
mint ahogy ez a kulturélis-ideoldgiai baloldal és a gazdasagi
baloldal esetében sem all fenn. Vagyis a két térésvonal gya-
korta metszi egymast. S joggal emelhet6 ki az is, hogy az
ideoldgiai-kulturalis vetliletben sokkal gyorsabban és egyér-
telm(bben kristadlyosodtak ki a partok allaspontjai, mint az
elosztéasi-gazdasagi vetililetben. Ha tehat a potencidlis konf-
liktusokat nem kizérélag egyetlen skala mentén képzeljik
el, hanem a bal- és jobboldalhoz két kiilonb6z6 dimenzio-
ban rendeliink értelmezési tartomanyokat, akkor - véllalva
atipizalasban mindig benne rejl6 kockazatot - azt mondhat-
juk, hogy az antalli ,,patricius" konzervativizmus nemcsak
akulturalis és erkolcsi kérdésekben, hanem gazdasagi téren
is (dominansan) jobboldali poziciot foglalt el. A Fidesz altal
képviselt ,,mozgositd" valtozat viszont 2002 6ta annak az
Grnek akitoltésére vallalkozik, amelyet a tébbnyire ,,keresz-
tényszocialisként" mindsitett mez6 fed le, azaz a kulturalis-
ideoldgiai vonatkozdsokban tandsitott kovetkezetes jobb-
oldali-konzervativ magatartast a gazdasagi dimenzidban
némi (hol tébb, hol kevesebb) baloldalisaggal - vagy, még
pontosabban, a baloldalnak tulajdonitott értékekkel pérosit-
ja. (Ami nem jelenti természetesen azt, hogy gazdasagpoliti-
kai elképzelései mind ezekre épulnek - az ingyenes juttata-
sok helyett az adékedvezmények preferdlasa példaul épp
nem aszocialdemokrata szemléletre jellemz6.) A lakossagot
leginkabb érint6 arakba valé korméanyzati beavatkozastol
a teljes kor( privatizacio ellenzéséig és a gazdasagi kulcs-
poziciok allami kézben tartdsanak szandékaig azonban sok
minden kétségtelentil nem abba a mezdébe helyezi a Fi-
desz gazdasagpolitikai koncepcidjat, amelyet a nyugat-eurd-
pai fejlédés tipikusan jobboldaliként azonositott. Mindez
azért is figyelemre méltd, mert a modem angolszasz vilag-
ban mas képletet talalunk: a ,,népi" konzervativizmussal
rokonszenvez6k tdbbnyire a korlatlan szabadpiac hivei.
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A ,thatcherizmusnal" példaul kevés eszmei iranyzat fordult
élesebben szembe a,,patricius"-elitista hagyomanyokkal, ke-
vés hirdette meg elszantabban, hogy nem kell mindenaron
a tarsadalmi konszenzus fenntartaséra torekedni - és kevés
allt ki harciasabban a minimalis allam, individualizmus és
szabad verseny mellett.13

A tradicionalis konzervativ értékek védelmét széles
kord allami szerepvallalassal kombinalé irdnyvonalat azon-
ban igen szerencsésen valasztotta meg a Fidesz: a magyar
feltételek objektive ezt igényelték. Atdrténelmi hatranyok
soraval sUjtott, az allamszocializmus altal megrokkantott,
sarendszervaltas altal széls6ségesen polarizalt magyar tar-
sadalom koriilményei kdzepette sulyos hiba lett volna az
angol vagy amerikai ,,neokonzervativ" (gazdasagi tartal-
mat tekintve neoliberalis) modell m&soladsanak megkisérlé-
se. S6t! Szamos jel utal arra, hogy a hazai viszonyok bazi-
san a konzervativok szdméra hatékonyabb stratégia lenne
a bajor tipusu keresztényszocializmus valamiféle magyar
véltozatanak a megteremtése, mint a tobb liberalizmussal
telit6dott, a szocialis szféraban valamivel kevesebbet valla-
16 klasszikus kereszténydemokracia.

Az identitas dilemmai

AFidesz mindekdzben tudatosan igyekezett kerllni az egy-
értelm( ideoldgiai azonosulést barmely eszmerendszerrel.
Hogy ebben mekkora szerepet jatszott feledtetni kivant libe-
ralis multja, s mekkorat az a reélpolitikai megfontolas, hogy
a tiszta eszmei képlet hianya szélesebb mozgasteret kinal,
csak talalgathatjuk. Mint ahogy azt is, hogy a sokszin( ma-
gyar jobboldalt klasszikus ,,patricius" konzervativ alapon
egyaltalan egyben lehetne-e tartani... (Hosszabb tavon
alegnagyobb jobboldali part valdsziniileg nem is spoérolhat-
ja meg eszmei alapjainak és értékrendjének egyértelm(ibb
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megfogalmazésat.) Tény mindenesetre, hogy a ,,mozgdsi-
tas", anéphez fordulés eleme 2002 utan a polgéri korék meg-
szervezésével, a politikanak a mozgalmi szféraba valé he-
lyezésével még markénsabba valt. Miként értékelhetjuk
egészében véve ezt az irdnyvonalat? Az elmult évtized fé-
nyében batran megfogalmazhat6 - s ezt még az is nehezen
vitathatja, akinek torténetesen jobban tetszik a ,,patricius"”
politika stilusa: a posztkommunizmus ellenében a ,,mozg6-
sitd" konzervativizmus stratégiaja tobbet értel ,,patricius” al-
ternativajanal. (Amelynek jelenleg nincs is igazi ,,gazdaja",
bar fontos szociokulturalis csoportok képviseletében feltétle-
nil lenne helye és funkcidja a hazai politikai palettan.) A Fi-
desz politikdjaban a konzervativizmus mindenesetre nem
kerilt a ,,populizmus fogsagaba", ahogy ezt a Népszabad-
sag publicistaja ahitotta 2004 decemberében4 hanem egy
olyan sajatos karaktert és arculatot 61t6tt, amely képessé tet-
te arra, hogy megtalalja a posztkommunista hatalmi tal-
Shizonyéra felesleges is megjegyezni: a populizmus vadja
maga is populizmus, ha amegalapozott érvek hidnyét pétol-
ja... Alighavitathat6, hogy ha a populizmust Ggy értelmez-
zlik, ahogy azt a baloldali és liberalis Ujsagirék gyakran
teszik, vagyis kozénséges demagogiaként, akkor bizony en-
nek a hagyomanyai nem a magyar konzervativizmus korab-
bi és jelenlegi képvisel6ihez, hanem a 89-ig uralkod, a hite-
les legitiméacidjanak hianyat ezzel pétolni prébald diktatira
csolddnak.

Egedy Gergely

Jegyzetek

1 Ami a konzervativizmusnak a szellemi életben elfoglalt ,,hadallasait"
illeti, kétségtelenilil elmondhatd, hogy azok a kilencvenes évek végétdl
orvendetes modon sokat er6sddtek az évtized els6 feléhez és kozépé-
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hez képest, amikor még csak maroknyian foglalkoztunk a konzervati-
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gely: Konzervativizmus: elvek és iranyzatok, in: Konzervativizmus az ez-
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3 V6.: Lanczi Andras: A kommunizmus mint hagyomany, in: Konzervativ
Kialtvany, Attraktor, Mariabesny6-Go6dollg, 2002, 45-54.1.

4 V0.: Aughey, Arthur - Jones, Greta - Riehes, W. T. M..: The Conservative
Political Tradition in Britain and the United States, Pinter Publishers, Lon-
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tism; Order and Social Discipline)

5 Az MDF altal vallott gazdasagpolitikai felfogas szellemi gyokereihez
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6 Kadar Béla: A mai szocialis piacgazdasag Magyarorszagon, in: A szocialis
piacgazdasag ma, a Batthyany Lajos Alapitvany, a Budapesti Koz-
gazdasag-tudomanyi Egyetem és a Konrad Adenauer Alapitvany tu-
domanyos szakkonferenciaja, a Batthyany Lajos Alapitvany Kiaddja,
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19-20.1.

8 Gyuracz Ferenc: A ,,populizmus” értelmezéseirdl, Hitel, 1992. szeptem-
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11 Apolitikai térésvonalak alakulasanak hatteréhez Id.: Loffler Tibor: Pre-
dominans torésvonal és trésvonal-politika a magyar partrendszerben, Politi-
katudomanyi Szemle, 2002/1-2.

12 Kordsényi Andras: Bal ésjobb. Az eurdpai ésamagyar politikai paletta, Poli-
tikatudomanyi Szemle, 1993/3.
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Szazadvég,Budapest, 2005, 229-254.1.

14 Zimanyi Zoltan: Fogsagban, Népszabadsag, 2004. dec. 29.
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a még nem is tort meg a jég Magyarorszagon, a kon-
H zervativ szé hallatan ma mar nem feltétlenil negativ
képzetek tAmadnak. Ez még akkor is igaz, ha a jobboldal
politikai ellenfelei tovabbra is negativ felhanggal igyekez-
nek a konzervativizmust az egész jobboldallal azonosita-
ni, s6t a baloldal szubkulturajaban gyalazkodé versecskék,
rigmusok formdjaban kifejezetten uszit6 mddon hergel-
nek az altaluk egyaltalan nem ismert konzervativizmus el-
len. Amig a kézgondolkodasban barmilyen véaltozast el
tud valaki érni, hosszu és kdvetkezetes szellemi munkat
kell elvégezni. Az Egyesiilt Allamokban legalabb huszon-
ot-harminc évet vett igénybe, mire a mai konzervativok az
1980-as években Reagan elndksége alatt politikai és kultu-
ralis pozicidkat tudtak kiépiteni, nagyrészt ennek tulajdo-
nithatd, hogy - a Clinton-éveket leszdmitva (1993-2001) -
1981 6ta a mai napig a republikanusok alakitottak korma-
nyokat. 1Mas a helyzet Nagy-Britanniaban, amely a kon-
zervativ politikai és tarsadalmi gondolkodas 6shazéja, ko-
vetendd mintaja. 1900 és 2000 kdzott a brit konzervativok -
egyedul vagy koalicidban - 6sszesen hatvannégy évet tol-
tottek hatalmon, viszont az utobbi években képtelenek
megtalalni az Uj Labourrel szembeni hatasos fegyvert.
Atoryk megujuldséanak zaloga, hogy milyen modon lehet
konzervativ érveket talalni a mai politika feltételei kozott
a politikai és tarsadalmi kérdésekre. Németorszagbhan az
1920-as évek konzervativ forradalma2az 1933-1945 k6z6t-
ti ,,kl6nos ut" miatt megszakadt, a méasodik vilaghéboru
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utdn pedig a kereszténydemokrécia és a keresztényszocia-
lizmus hazassaga kdvetkeztében a keresztény univerzaliz-
mus talajan éledt Gjra, emiatt sok tekintetben le is szakadt
a klasszikus konzervativizmustol. Nem véletlen, hogy az
elmult egy évben —nem fliggetlenil a 2005-6s valasztasok-
tol - tobb vita is folyt Németorszagban a konzervativiz-
musrdl. Figyelmet érdemel a francia jobboldal konzervativ
értékekkel is atsz6tt intellektudlis Utkeresése a francia re-
publikanizmus irdnyaban, amelynek a gy6kerei a 19. szaza-
dig nyalnak.

Minden orszagban mas-mas képet kapunk, ezért a kér-
dés az, hogy milyen értelemben beszélhetiink konzervati-
vizmusrdl. Van-e univerzalis konzervativizmus? Mi a kon-
zervativizmus? Politikai doktrina? Ideologia? Egyszerlien
egy tobbé-kevésbé jol koriilirhatd politikai magatartasmod?
Mik a magyar konzervativizmus sajatossagai?

Két magyar kéonyv a konzervativizmusrél

Egedy Gergely hosszl id6 ota elkdtelezetten és sziszte-
matikusan tanulményozza a konzervativizmus jelenlegi
helyzetét. Erdekes modon el6bb sziiletett meg a Konzerva-
tivizmus az ezredforduldn cim( munkéja (Magyar Szemle
Konyvek, 2001), mint a Brit konzervativ gondolkodas és politi-
ka cim( miive (Szdzadvég, 2005). Az el6bbi kényv, amely
mintegy tizévnyi vizsgalodas irdsait tartalmazza, azt az
igényt is megfogalmazta ugyanis, hogy konzervativ vala-
szokra van szlikség Magyarorszagon a posztkommunista
korilmények kozott felmerul6é kérdésekre. A kdvetkezd
hatarozott mondatokat olvassuk a bevezetében: ,a libera-
lizmus alkot6 fantaziaja kimertlt [...] Aglobalis kihivasok-
ra neklnk magyar véalaszokat kell adnunk, s hogy ezt
megtehessik, ahhoz szilard elvekre és értékekre: érték-
konzervativizmusra van sziikségink [...] A konzervati-
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vizmust olyan ergssé kell tenni, hogy ne csak a politika
szférajaban legyenek esélyei, hanem szellemi sikon, a kul-
turdlis és tudomanyos életben is elfoglalhassa mélto he-
lyét."3Ezt kdvetben azonban a szerz6 inkdbb eszmetorté-
neti irasokkal 1épett el6 (példaul Chestertonrol vagy T. S.
Eliotrél), hogy visszalépjen a nagy mintdhoz, a brit kon-
zervativizmushoz. Mintha tal nagynak t(int volna fel a fel-
adat, amelyetKkit(izott a szerz6, vagy egyszerlen elbizony-
talanodott, merre is haladjon Egedy Gergely ,,a szilard
elvek" kidolgozasaban. Ugy tiinik fel, hogy inkabb a tor-
ténész eszkozeit hasznalva kivan hozzajarulni az érték-
konzervativizmus megszilarduldsahoz. Ugyanakkor nem
mondott le arrdl, hogy alakitsa a magyar kdzbeszédet és
politikat a konzervativ értékek nevében.4

Nehéz pontosan megallapitani, hogy mikortol is kez-
dédott a konzervativ elvek és értékek tanulmanyozéasa
Magyarorszagon 1989 utan. A torténészek mar 1989 el6tt
is foglalkoztak a magyar politikai konzervativizmussal,
de a konzervativizmussal mint olyannal, illetve a politika
alakitasanak eszkdzével nem. Fontos 1épés volt Edmund
Burke Toprengések afrancia forradalomrél cim( klasszikus
mdvének a magyar nyelvi megjelentetése 1990-ben (At-
lantisz/Medvetanc). Az els6 kisérletek egyike volt a révid
életli Konzervativ Szemle megalapitédsa az 1990-es évek el-
s6 felében. Aztan jottek tovabbi forditasok. Ezek kozil
ki kell emelni Roger Scruton Mi a konzervativizmus? ci-
md munkajat (Osiris, 1995), Robert Nisbet Konzervativiz-
mus: alom és valdsag cim{ mavét (Tanulmany Kiado, Pécs,
1996), Molnar Tamas szamos kényvének magyar nyelv(i
kiadasat, Leo Strauss Természetjog és torténelem neokonzer-
1999), John Kekes A konzervativizmus ésszer(isége (Eurdpa,
2001) és Michael Oakeshott Politikai racionalizmus cim(
(Uj Mandatum, 2001) miivét. Aforditasokkal parhuzamo-
san kezdtek megjelenni magyar szerz6k munkai is, ame-
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lyek kozvetlenil vagy kdzvetve a konzervativizmussal

foglalkoztak, s6t 2004 oktoberében kétnapos nemzetkdzi

konferencia is lezajlott Magyarorszagon ,,Conservatism -
Old and New" cimen. Ma mar elmondhatd, hogy Magyar-
orszagon a konzervativ politikai és tarsadalmi gondol-
kodas sokféle, tobbféle férumot és folydiratot hasznal,

meglehetdsen elkuloniilé, intellektudlis csere nemigen ta-
pasztalhat6 akulon asztaloknal helyet foglalok kozott. En-
nek vannak természetes okai - szakmai elkilonilés, el-
tér6 érdekek, politikatol vald tavolsag-, de vannak egyéb

okai is, mint a kialakul6félben 1évé és az intellektualis

mércékben bizonytalan akadémiai és kozéleti anarchia,
a posztkommunizmusra jellemzd szellemi tévelygés, az

értékitélet formainak kialakulatlansaga, sgyakran aszelle-
mi restség és parveniség, ami adddik a magyar szellemi

élet sz(ik keresztmetszeteib6l és ,,a kulfoldi fontosabb,
mint a magyar szellemi termék" attitldjéb6l. Az is hat-
réltatja a szellemi életlink kibontakoz4sat a posztmarxia-
nus tarsadalomtudoményi gondolkodas és nyelvezet ural-
ma alatt, hogy a politika nyelvén fogalmazzunk, nem ala-
kult ki a magyar tarsadalomtudomany sajat nyelvezete,
a sajat tapasztalataink altalanos fogalmakban val6 megfo-
galmazasa.

Egedy Gergely az els6k k6z6tt volt a magyar tudoma-
nyos életben, aki a konzervativizmus politikai és szellemi
jelentésegével elkezdett foglalkozni. Kiindul6pontja vila-
gos és egyértelm(: a konzervativizmust Magyarorszagon
Gjra kell teremteni, mert bar ,,vannak konzervativ hagyo-
manyaink, a csaknem fél évszazados diktatira azonban
durvan megszakitotta organikus fejlédésiket".5Nem hi-
bés-e a kiindulépont? Nem logikai ellentmondés-e Gjrate-
remteni azt, aminek a lényege a szervesség, a megszakitat-
lansag? Inkabb torténészi vagy filozofiai, esetleg politikusi
feladat a konzervativizmus feltamasztasa? Masképpen fo-
galmazva: konstrukciéra vagy rekonstrukciéra van-e sz(ik-
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ség. A kérdések azért nem kolt6iek, mert alapvet6 problé-
ma, hogy a konzervativizmus értékei univerzalisak-e. Ha
azok, akkor mind a rekonstrukcidra, mind a konstrukciora
lehet6ség nyilik, akér egymast kiegészit6 modon; de ha
nem, akkor csak rekonstrukcidra van sziikség és lehetd-
ség, amib6l az is kdvetkezik, hogy a konzervativizmus [é-
nyege a tradicionalitds. Ennek is megvannak a hivei, hi-
szen Lovas Rezs6, a Szent Istvan-terv szerkeszt6je igy irt:
LA konzervativ gondolkodas l1ényege, hogy a dolgok gyo-
kerét, magyarazatat a torténelemben keresi, és a jov6t
a multbdl prébalja extrapolalni."6 Meglatadsom szerint a
konzervativizmusnak mint politikai elvnek és értékkészlet-
nek része, de nem elsd szamu erénye a tradicionalizmus.
Egedy Gergely is mintha ezt vallana.

A magyar konzervativ kérdés

Mi lehetne a 21. szazad kezdetén maés iranyitd kérdése
a konzervativizmusrol sz6l6 atfogd konyvnek Magyaror-
szagon, mintamodernizacié. Ha Egedy tradicionalista vol-
na, akkor nem a modernizacié kérdését tette volna els6
helyre a kotetében. Politologiai-szocioldgiai-torténeti iro-
dalomra tdmaszkodva keresi a vilagban azokat a parhuza-
mos folyamatokat, amelyekbe a magyar allapot is beleillik.
De a hangsuly nem ezen van, hanem azon, hogy milyen Gt-
jai vannak a modernizacionak a kommunizmus bukésa
utan. Egedy megkulonbozteti amodernizacio ,,szerves" és
»szervetlen" Gtjat: az elébbi az identitason, a nemzeti pol-
garsagon és a hazai t6ke ergsitésén alapulé modernizacio,
az utébbi - a liberdlis Ut - csupdan a globalizacioba vald
bekapcsolddast tartja fontosnak, kettészakitja a nemze-
ti kozosséget, raadasul ,,egyuttal végképp a perifériara
szam(izi az ezen alternativat valaszt6 tarsadalmat"”. Vagyis
a szervetlen modernizacio liberélis hivei révid tdvon gon-
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dolkoznak, hosszu tdvon pedig kiszolgéltatott helyzetbe
hozzak és tartjak a magyar tarsadalmat. Nem véletlen,
hogy a hazai liberalisok évek 6ta a nacionalizmus vadjaval
igyekeznek lejaratni a magyar jobboldal egészét. A megva-
I6sult liberalizmus ugyanis a nemzetek és nemzetallamok
nélkuli vilag, amelyben csak ,,individuumok", azaz tovabb
mar ,,nem oszthat6" egységek talalhaték - mintha az em-
beriség életképes volna bels6 differencialodas nélkiil, mint-
ha ,,az 6rok béke" megvaltoztatna az emberi természetet.
Mintha a gondolkodas lehetséges volna kiilonbségek és el-
lentétek felfedezése nélkil: a liberalis eszmény nem mas,
mint az emberi gondolkodés és civilizaltsadg lassi meg-
szlintetése. Az 6rok béke az erések pacifizmusa volna. Fon-
tos, hogy Egedy Gergely - bar nem fejti ki részletesen - kii-
I6nbséget tesz modernizacié és westernizacio kozott. Ha
a kett6t dsszekeverjlik, akkor eleve foladjuk, hogy egyen-
rangu félként 1épjlink be a globalizalt vilagba, illetve hall-
gatélagosan elfogadnank a modern nyugati progresszi-
vizmus kétséges tanat. A nyugatiasodds programjanél
ugyanis van magasabb eszmény is: a jo élet feltételeinek
a megteremtése. Ha valaki a jo élet feltételeit azonositja
a Nyugattal, a nyugatias életforméaval, logikai hibat kdvet
el, mert feltételezi, hogy egy sajatos kultira - a nyugati
kultura - az altalanos vagy egyetemes kulturaval azonos.
Anyugati kultdranak van szamos olyan értéke és intézme-
nye, amely érdemes a megfontolasra, meggy&z6déseink
erdsitésére, de nem mechanikusan és gondolattalanul.
Réadésul a magyar kultdra eurdpai kultdra, latinos-ke-
resztényikultdra, része anyugati civilizciénak. A magyar
konzervativ ezért csak annyit allit, hogy aviszonyitasi pon-
tul szolgalo identitas nélkul nincs gondolkodés, gondolko-
das nélkil nincs kulonbségtétel, kiilénbségek megallapita-
sa nélkul nincs itéletalkotés.

Ugyanez a kérdés merill fel Egedy kdnyvének egyik
tovabbi fejezetében, a ,,Konzervativizmus és nemzettu-
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dat"-ban. Vajon a nemzet a progresszivitas melléktermé-
ke, ideiglenes képz6dmény, ahogy a liberalisok allitjak,
vagy tényleges funkcidja van? Vajon a nemzeti identitas
az egyetemes értékek érvényesiilésének az akadalya, vagy
ellenkez6leg, olyan erd, amely a strukturalt, bonyolult vi-
lag épitékove? Egedy valasza ezekre a kérdésekre: ,,A libe-
ralis felfogassal ellentétben tehat a konzervativok szaméra
a nemzet semmiképpen sem egy olyan racionélis kalku-
l4ciok révén Gsszetartott kozosség, amely szinte el is tlinik
az egyének mogott, mintha csak valami harmadrangu hat-
tértdmaszték lenne [...] &llam nélkil lehetséges nemzet,
generaciorol generaciora athagyoméanyozott kulturalis
identitastudat nélkil azonban nem."7A nemzet nem indi-
viduumok 0sszesseége, megforditva, csak a nemzeti kozos-
ség teszi lehet6vé a valahova tartozas életben tarté pszi-
chikai feltételének megteremtésével az egyén lelki-testi
értelemben vett jo életét. Egedy Gergely mindig intellek-
tudlis nyitottsadggal és vitakészséggel kezeli a témait. Mi-
kozben hatdrozottan allast foglal, nem hagy kétséget afe-
161, hogy mir6l mit gondol, rendre - az adott téma vagy
kérdés legjobb szakirodaimahoz fordulva - ismerteti azo-
kat a felfogasokat, kutatasi eredményeket, amelyek sajat
érvelése nyersanyagaul szolgéalnak, ahogy képzeletbeli vi-
tapartnerei sem hagyhatjak figyelmen kivil ezeket a m(-
veket és gondolatmeneteket. Valdjaban azonban Egedy
Gergely nem nevez meg konkrétan senkit vitapartneréil:
altalaban beszél a liberalisokrdl, a konzervativizmus érvei-
nek az épitéset tlizi ki célul. Ennek a modszernek vannak
elényei és hatranyai. EI6nye, hogy a konzervativ irodalom
legjavat adva mutathatja be a konzervativ érveket és gon-
dolatokat. Ha megnézziik a konyv barmelyik tanulméanya-
nak jegyzetapparatusat, akkor a megiras pillanatéig tisz-
tdban leszlink az adott teriilet konzervativ szerz@ivel és
am(veikkel. Avisszatéré ma él6 szerz6k neve: Robert Nis-
bet, Roger Scruton, Noel O'Sullivan, Kenneth Minogue,
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John Gray, s persze a magyar szerz6k: Tékéczki Laszlo,
Czak6 Gébor, Molnar Tamas, Kontier Laszl6, Dénes Ivan
Zoltan, Fricz Taméas. De nem talalni senki olyat, akivel
vitatkozna a mai magyar liberdlis vagy barmilyen mas
felfogasu szerz6k koziil. Alkat kérdése is, hogy valaki
mennyiben véllalja a kbzvetlen vitat, fleg mennyire kez-
deményezi azt, de azt latni kell, hogy az érvelés hatékony-
saga és persze csiszoltsaga is sokkal nagyobb, ha tényle-
ges, valddi vitdban formalodik. Sokkal tobb emberhez jut
el egy érv, ha éle van, ad hominem sz6l, nemcsak a maga
egyszer(isegeben és fenségességében all vilagitdtorony-
ként egy elhagyott foldnyelven. Egy percig nem vitathato,
hogy Egedy Gergely a konzervativ irodalom egyik legjobb
ismer6je Magyarorszagon, de az sem nagyon vitathato,
hogy miiveit olyan bens6ségességben alkotja, amely eb-
ben a forméajaban nem valt ki szélesebb érdekl§dést. Ama-
gyar konzervativ érvekre nagy sziikség van, valéban meg
kell torni a szociélliberdlis intellektualis vélt vagy valos fo-
Iényt. Az 1968-as ellenkultirés értelmiségi uralomnak leél-
dozott, érveik régdta ellentétesek a jo életr6l vallott né-
zeteikkel, egyedul az ellenségképilk karbantartasa révén
képesek a kirdly meztelenségét leplezni. Hogy ez mennyi-
re igy van, sorba vehet6k a kényv tovabbi fejezeteinek
témai: a tdmegtarsadalom, az emberi jogok probléméja,
a szabadsag és a multikulturalizmus jelensége. Egedy érve-
Iése minden esetben vildgosan bemutatja az adott kérdés-
hez tartoz6 fogalmakat és érvelési tipusokat, majd hozza-
juk rendeli a konzervativ valaszokat. Vegyunk egy példat.
Erzékeny kérdésnek szamit ,,a »fundamentalista« massag-
kultusz", amely a liberalis multikulturalista felfogas egyik
tartopillére. A szerzd irja: ,,A multikulturalizmus azt az
igényt tamasztja, hogy egy politikai kozosség ne kotelez-
ze el magét egyetlen hagyoméany mellett sem, mert ez
megsértené a kulturak egyenldségének az elvét."8Fontos
érvelési irdny, hogy az egyenléségnek ez a fajta logikai rea-
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lizmusa avaldsagban aztjelenti, hogy egy kisebbségi kulta-
rafelfogas fogja a tobbség kultarajat megkérdéjelezni, sét

anemzeti kultirat mint identitasképzd erét tamadni. A cél

igy vilagos: a multikulturalizmus nem egyéb, mint a tébb-
ségi nemzet 0sszetartd cementjét ado kultira higitasa, el-
gyengitése. A diagndzist kovetéen kovetkezik a konzer-
vativ vélasz ismertetése, melynek magja a konzervativ

allamfelfogds meghatérozésa: ,,a nemzetallam pontosan

azért szerencsés képz6dmény, mert a politikat és az alap-
jatjelentd kultarat szerves madon tudja 6sszekapcsolni'.9
A konzervativ nem az egység-kilonbdz6ség természetes

adottsagat akarja megszlntetni, ahogy ellenfelei jogtala-
nul gondoljak, hanem a természetes struktdrak védelmét

hangsulyozza, a létezés rendjéb6l ad6dd képz6dmények
megG6rzésének fontossagat a jo élet szempontjabol. Innen

megkdzelitve értelmes ez a kijelentés: ,,a szubkultirék egy

része nemcsak a szociélis kohéziot fenyegeti, hanem a kon-
zervativok altal vallott morélis értékeket is sérti".10 Ebb6l

tehat nem azt kell kihallani, hogy mi sérti a konzervativok
érzékenységét, hanem hogy a konzervativ moralis értékek

milyen kapcsolatban allnak egy lehetséges allam-, nem-
zet- és politikafelfogassal, illetve miként fliggnek 6ssze

a kultara latszdlag periferikus kérdéseivel. Akarhol nyit-
juk is ki Egedy konyvét, amelyben a konzervativizmus

mai helyzetét vizsgélja, végiggondoltsagot érzékeliink és

a koherens érvelés kulonb6z6 szélaira bukkanunk.

Az ideol6ogiak halala

Kozhelynek szamit, hogy az ideoldgiadk eredeti funkcidjuk-
ban hasznalhatatlanok. Nincs rajuk sziikség, aki ilyesmi-
vel bajlodik, csak az idejét fecsérli. Ha az ideolégiak halot-
tak, s az osztalytagolt tarsadalmak kora lejart is, érvekre
mégiscsak szlikség van, amikor valaki demokratikus koril-
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mények kzott meg akarja szerezni a hatalmat vagy politi-
kai célokat tiz ki. A konzervativizmus rdadasul mindig is
vitatta, hogy ideoldgia volna, mivel feladatdt nem abban
latja, hogy tarsadalmi és politikai vizidkat rajzoljon meg,
hanem a konstruktivista, utopikus jegyeket mutatdé mo-
dern tudat biraldja legyen. A konzervativizmus azért sem
azonosithato a tradicionalizmussal, mert olyan kérdések-
kel kell foglalkoznia - szabadsag, allam, kultlra, tarsada-
lom, korméanyzas -, amelyek napi valaszokat igényelnek
és mas nézetekkel versenyben kell az igazsagat bizonyita-
ni, nem egyszer(ien a tradiciokhoz valé viszonyat kell &l-
landdan tisztadznia. Pusztan a tradiciékhoz valé fordulas
hianyos valaszokat ad, s pont a legfontosabb kérdésre,
a valtozas konzervativ felfogasanak tisztazasara nem ma-
rad kell6 figyelem. Az utdbbi évek egyik legfontosabb
konyve, amely a konzervativizmus filozéfiai megalapoza-
sara vallalkozik, nem kis mértékben az Uj Labourrel szem-
beni kihivéssal a hattérben ir6dott. Ted Honderlich Conser-
vatism cimd munkéja, amelynek kiindul6 kérdése, hogy
mi a konzervativ allaspont a valtozassal kapcsolatban, sok
tekintetben Egedy Gergely ezredfordulds szamvetéséhez
hasonlit. Honderlich a tradiciot allitja szembe a valtozas-
sal, folidézi a burke-i felfogast, miszerint a francia forradal-
mérok minden és minden miatt panaszkodtak, s mindent
a vilagon meg akartak valtoztatni. A véltoztatas a dolgok
Iényegét érinti, ezért nagyon dvatosan kell vele banni,
jobb areform, minta radikalisabb valtoztatas. Legrosszabb
az elméleti alapon tortén6 beavatkozas a tarsadalom intéz-
ményeibe, a politika formalasaba, jobb tanicsadd a bolcses-
ség. Az elmélet a valtoztatas szll6je, a bolcsesség a refor-
mé. Vagyis a konzervativ gondolkodasmadd a bdlcsességet
részesiti elényben a tudas méas formaival szemben akkor,

AZ EN NAPOM, A TENAPOD >
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amikor valtozasra hatarozza el magat. Messzire vezet a tu-
das ot forméjanak arisztotelészi megkulonbdztetése, de
azért amegemlités szintjén érdemes ide idézni, hogy meg-
értsiik a konzervativ tudasképet. Arisztotelész szerint
—a lélek megnyilvanulasi formai alapjan - a tudasnak a ko-
vetkez6 formai léteznek: mesterség (techné), tudomany
(episztemé), okossdg (phronesis), bolcsesség (sophia),
ész (nous).1L A bdlcsesség arisztotelészi meghatarozasa:
,,esszel parosult tudomanyos megismerés, a legbecsesebb
dolgokra vonatkoz6 tudoméany, amely mindent betet6z";
mivel atudomany az 6rok, allandd, sziikségszerlen létez6
dolgokra vonatkozik, nyilvanvald, hogy a burke-i felfogas,
miszerint ,,a kormanyzat az emberi boélcsesség talalma-
nya"12 nem koveti az arisztotelészi bolcsessegdefiniciot,
sokkal inkébb az okossaghoz all kbzel, amely ,,azzal foglal-
kozik, ami méasképp is lehet, mint ahogy van". lly modon
a burke-i konzervativ allaspont bolcsessége nem metafi-
zikai, hanem a cselekvéssel, a valtoztatas lehet6ségével
Osszefliggd felfogas; nem zérja ki a valtoztatast, viszont
a mikéntjében gydkeresen eltér az Arisztotelész altal még
nem ismert modern teoretikus vagy elméleti valtoztatas
tudomanyosnak latsz6 formajatél. A konzervativizmus
azért sem azonos a tradicionalizmussal, mert a tradiciona-
lizmus nem tud elszamolni a cselekvés motorjaval: az em-
ber - szemben mas él6lényekkel - soha nem pusztan repro-
dukalja magat, hanem valtoztatni kivan, javitani szeretne
a sorsan.

Ugyanakkor tisztaban kell lenni azzal, hogy a véltoz-
tatas lassu és nehéz, mert aki azt allitja, hogy a valtoztatas
gyors és kénnyd, az figyelmen kivil hagyja, hogy ,,A val-
toztatds nem természetes. A valtoztatas fenyegeti és le-
rombolja az identitasunkat, igy az 6nérzékelésiinket is".13
Tovabbi kérdés a valtoztatassal kapcsolatban, hogy mi a
garancia arra, hogy a véltoztatdssal vagy a generaciok
kozti cserével, athagyomanyozassal a jot adjuk at s nem
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arosszat. AHonderlich-féle valasz erre az, hogy avaltozta-
tas csak akkor helyeselhet6, ha az 1. nem vet véget az is-
mertnek (ez utalas Michael Oakeshott nevezetes konzerva-
tivizmus meghatarozasara)l4 2. nem torekszik alapvetd
valtoztatésra; 3. ajo leromboléaséra; 4. nem jar egytt a csali-
tos, a bohdc és hasonlok elvesztésével; 5. nem terjed ki az
identitasunkra és onérzékelésiinkre; 6. nem hozza maga-
val atarsadalommal k6tott hosszl tavi szerzddésiink meg-
szegését; 7. s az amerikai civilizacié véget.15

Mindebbdl kovetkezik, hogy a konzervativizmus az
altala rossznak tartott gondolkodasmad ellen van, ez adja
abels6 logikai koherencidjat. Akonzervativ a rossz gondol-
kodas elemei kdzé sorolja az elméletgyartast, az ideoldgiat
és az absztrakciokat; vitaja van az utilitarista moréalfilozé-
fiaval; az absztrakt vagy altalanosité emberi jogi érvelések-
kel és altaldban a modem természetjogi gondolkodassal,;
a tarsadalmi igazsagossag délibabjaval; az értelmiségi sze-
reppel és az értelmiségi sz6zuhatagokkal és a moraliza-
lassal. Ezzel szemben a j6 gondolkodas elemei kozt emliti
ajozan észt (,,a hiszem, ha latom" attit(idot), az idétallo ér-
velést, a kézzelfoghat6t és tényszer(it. Ezek persze csak ak-
kor t6ltédnek meg tartalommal, ha - ahogy Honderlich
meg is teszi - racionalis konzervativ érveket sorakoztat fel
a legfontosabb kérdésekben: az emberi természet, a sza-
badség, a kormanyzas, a tdrsadalom, az egyenl6ség és az
ésszer(iség témakdreiben. Honderlich kényvének tovabbi
fejezetei ezeket a kérdéseket veszik végig meglehetds ala-
possaggal.

Honderlich ugyanakkor tisztdban van azzal, hogy
a konzervativizmus helyzetét és érveinek erejét nem lehet
zart rendszerré formalni, hiszen azok ki vannak téve egy-
részt az ovetol eltéré konzervativ felfogasok kozvetlen vagy
kozvetett birdlatanak, masrészt a nem konzervativok ér-
veinek, és végs6 soron a politika alakitasaba val6 belesz6lés-
bdl valé kiszoritas lehet6ségének. Vilagos, hogy Honderlich
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konzervativizmusa a burke-i tradiciobol né ki, magaénak
vallja Michael Oakeshott felismeréseit, Russell Kirk, Fried-
rich A. Hayek és Noel O'Sullivan gondolkodasanak konzer-
vativizmusat. Nem foglalkozik tehat a kontinentalis konzer-
vativizmus premodem gyokereivel, tavol all t6le a platom
metafizika konzervativ kdvetkezményeinek a felhasznala-
sa, egyaltalan a keresztényi politikai és tarsadalmi doktrinak
alkalmazasa. Szdmara a konzervativizmus tisztan politikai
filozéfiai érvrendszer, politikai filozofia. Olykor Kitér az
amerikai Ujkonzervativokra, akiket inkabb biral, de elismeri
Leo Strauss munkéassagat, mint a neokonzervativok szelle-
mi papéajat, noha bevallja, hogy nem tanulményozta Strauss
miveit.16 Viszont szinte minden fejezete végén kitér az Uj
Labour-re mint a konzervativok legfébb ellenfelére, bele-
megy a korményzas elmult évtizedes Tony Blair-i gyakorla-
ta politikai és tarsadalomfilozofiai problémainak elemzésé-
be. Folmerul a kérdés, hogy ha tébbféle konzervativizmus
van, akkor mi koti ezeket egyaltalan 6ssze? Erre vonatkozo-
lag érdemes kézbe venni E. H. H. Green Ideologies of Conser-
vatism cim({ munkajat, amely 2002-ben jelent meg. Green
abrit politikatorténet konzervativ kormanyzatainak eszmei
alapjait vizsgalja meg a 19. szazadt6l kezd6d6en egészen
Thatcher miniszterelndkségéig bezardlag. Itt megint intel-
lektualis hasonldsagot fedezhetiink fel Egedy Gergely ma-
sik konyvével, a Brit konzervativ politikai gondolkodas és
politikaval 6sszehasonlitva. Green végs6 allaspontja sze-
rint, amely jorészt Michael Oakeshott politikai filozéfia-
jan alapul, a konzervativok négy alapvetd elvben értenek
egyet. Az els6 szerint az emberi értelem tokeéletlen, ezért az
ember képtelen teljes egészében felfogni, atlatni a tarsadal-
mi fejlédés komplexitasat; ebbél kdvetkezik tovabbi harom
elv, azaz a politikai szkepticizmus, hogy a spekulativ teoreti-
zal6 gondolkodas j6 irdnyba viszi a politikat; tovabba, hogy
a konzervativok tradicionalistdk, azaz ragaszkodnak a be-
valt szokasokhoz és intézményekhez, harmadszor a tarsada-
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lom organikus fejlédését igyekeznek el6segiteni.17 Lathato,
hogy a tradirionalizmus részeleme a konzervativ felfogas-
nak; s az is érdekes kérdéseket vet fel, hogy miként lehetsé-
ges a kelet-eurdpai posztkommunista vilag konzervativjai
szdméra ezeket az elveket alkalmazni. Meglatdsom szerint
mivel nem lehet mind anégyet minden tovabbi nélkil alkal-
mazni - f6ként az organikussag és a tradicionatizmus tlinik
fel problematikusnak -, az els6 kettére kell koncentralni, ezt
a két elvet kell alkalmazni, hangsulyozni, vagyis az emberi
tokéletlenséget és a spekulativ gondolkodas burjanzé for-
mainak leirasat, bemutatasat. A konzervativizmus paradox
helyzete a posztkommunista tarsadalom paradox helyzeté-
b6l adddik. A kommunista radikalizmus - mint a modern-
ség logikajanak egyik lehetséges kdvetkezménye - folsza-
molta a konzervativ eszmeiség majdnem minden feltételét:
az organikussagot, a tradiciok mindennapi életre gyakorolt
hatasat, a jozan ész haszndalatat, a hit és kétely attit(idjét,
atermészetesség - beleértve az emberi természet allandosa-
ganak- elfogadasat; de félszamolta a konzervativ gondolko-
dasmaod intézményi garancidit is, mint a magantulajdont, az
egyhazak tarsadalmi szerepét és a szabadsag politikai bizto-
sitasat. llyen radikalis beavatkozas a torténelem soran még
soha nem tortént: arégi zsarnokok a személyes és csaladi ha-
talmuk abszol(tta tételén mesterkedtek, csak akkor és abba
avatkoztak be, ami a hatalomépitést gatolta; a modem zsar-
nokséag azonban az élet minden szeletét uralni akarja, nem
a személyes hatalmat abszolutizélja, hanem atarsadalom fe-
letti totélis hatalmat. Amodem zsarnoksag tudomanyosnak
beéllitott utdpiat akar megvalositani. Ezzel fiigg 6ssze, hogy
Ted V. McAllister szerintakonzervativok egyetlen kzds vo-
nasa, hogy elutasitjdk a modernséget, mert meg akarjak
menteni a civilizaciot.18Posztkommunista néz6pontbol ne-
héz lenne ezzel nem egyetérteni.

Egedy Gergely két emlitett kbnyve és mas, az6ta meg-
jelent irasai ahhoz segitenek hozz4, hogy megértsiik hely-
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zetunket, és racionélis eszk6zokkel bebizonyitsuk, a mo-
dernség zsarnoki potencialja a kommunizmus bukésaval
nem merQlt ki. S még az sem téveszthet meg benniinket,
hogy az Uj Labour ideoldgia eszmei mindenevéként kon-
zervativ elvekkel is kacérkodik, ami akar a konzervativ esz-
mék erejét is kifejezheti.

Lanczi Andras
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DUALIS GAZDASAG ES A
KULKERESKEDELMI HIANY

fejl6dd, majd kés6bb az atalakuld orszagok gazdasaga-
A nak dualis jellege az ebb6l eredd problémakkal egyiitt
amasodik vilaghaborut kozvetlenul kdvet6 id6 6ta all a gaz-
dasagi fejlédés elméletének kdzpontjaban. A probléma 1é-
nyege, hogy dualitas esetén a fejl6dés és modernizalas nem
terjed ki a gazdasag és a tarsadalom egészére, hanem a kor-
szer(i egységek mintegy szigetekként mikodnek, és nem
hatnak kell6képpen a gazdasag egészére. Tekintettel arra,
hogy a magyar tarsadalom nagymértékben egységes, vita-
tott, hogy a dualitas kérdése egyaltalan felvethet6-e a ma-
gyar gazdasaggal és tarsadalommal kapcsolatban.

A magyar kilkereskedelem szerkezete azt mutatja,
hogy amagyar gazdasag a magyar tdrsadalom emlitett egy-
ségessége ellenére dudlis jellegli. A magyar gazdasadgnak
ugyanis csak egy csekély része, els6sorban az ide telepiilt
kilfoldi és nemzetkdzi vallalatok azok, amelyek valdban
részei a vildggazdasagnak, és amelyek valéban exportke-
pesek, s6t exporttobbletet tudnak kitermelni. A gazdasag
fennmaradd része ra van utalva a vilaggazdasagra és az on-
nan szarmazé importra, nélkile még csak Iétezni sem tud, de
ennek ellenére nem igazan része a vilaggazdasagnak, mert nem
tudja elGallitani azt az exportot, amellyel fizetni tudna import-
jaért. Ezek a kiilkereskedelmi 6sszefliggések azok, amelyek
egzakt madon bizonyitjak a gazdaség ilyen értelemben
vett dudlis jellegét.

A leirtak azt mutatjak, hogy a magyar gazdasagnak
avilaggazdasagba szervesen be nem éplilt, legnagyobb ré-
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sze és igy a magyar gazdasag, s6t tarsadalom egésze a gaz-
dasagnak exporttobbletet kitermelni tudo csekély részétél
fligg. Ez a helyzet nem szerencsés. Ez a kis rész nem képes
annyi exporttdbblet elgallitasara, amely fedezné a megfele-
16 volumen( exportot el6allitani tuddé nagyobb rész im-
portigényét. Akulkereskedelmi mérleg és a nemzetkozi fi-
zetési mérleg ebbdl adodd hidnya most mar rovid tavon
sem tarthat6, és az ebbdl ered6 probléméakrél sz616 hirek -
a romlo hitelképességi mindsitések - naponta jelennek
meg a lapokban.

Ebb6l az kovetkezik, hogy a kiilkereskedelmi mérleg
egyensulyanak megteremtése megel6zi a dualitds problé-
majat. Az egyensuly, s6t a folyd fizetési mérleg mas tételei,
ajovedelematutalasok miatt az exporttobbletet még akkor
isel kell érni, ha ez révid tavon csak az ide telepilt kalfoldi
véllalatok exporttébbletének fokozésaval (tehat a gazda-
sag dudlis jellegének még hangsulyozottabba tételével)
oldhat6é meg. Az egyensuly rovid tdvi szempontjanak te-
hat primatusa van a dualis jelleg felszamolasaval, vagyis
az egyseges és kivanatos szerkezet(i fejlédéssel szemben.
A tovéabbiakban ezt a stlyos problémat targyaljuk.

A kett6s probléma

Ezek a kérdések nem targyalhatok szamszer( elemzés és
egy kdzgazdasagi fogalom és szakkifejezés, a vamszabad
tertleti forgalom targyalasa nélkul.

A vamszabad terliletek az export és az import re-
gisztralasaval kapcsolatban megkdnnyitik az ide telep(ild
kalfoldi vallalatok mikodését. Importjukat regisztraltak
ugyan, de csak akkor tekintik az orszagba belépett import-
nak, ha elhagyja a vdmszabad teriiletet. Ha az importalt
anyagokbol vagy alkatrészekbdl készilt termékeket a ha-
zai tovabbfeldolgozas utan exportaljak - illetve, a bevett
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szakkifejezést hasznélva, reexportaljak  akkor ezt az ex-
portot ismét regisztraljak ugyan, de nem kezelik tgy, mint
a belfoldi gazdasagban (azaz a vamszabad teriileteken ki-
vil) el6allitott termékeket.

Avémszabad terileti forgalom tehat - elsé megkdze-
litésben - a kilfoldi tulajdonban 1év6 véllalatok hazai gaz-
dasadgba csak kismértékben integralt részlegeinek forgal-
ma. A magyar kilkereskedelmi statisztika rendszere az
1996-2003 kozotti nyolc évre elkiilonitve mutatta ki a vam-
szabad terileti forgalmat és ennek folytan értelemszer(en
a vambelfoldi forgalmat is. Az elkllonitett megfigyelés
ezért elvben lehetévé teszi az ennek a vallalatcsoportnak
aszerepére ésjelentéségére vonatkozo altalanos kdvetkez-
tetések levonasat, vagyis a fent targyalt dualitas mértéké-
nek elemzését. Avamszabad terlleti forgalom elkilonitett
kezelésének lehet6sége (az e csoporthoz tartozassal egyutt
jaré specifikus el6nyokkel egyitt) az EU-csatlakozassal
megsz(int, mert az EU egyetlen vamteriilet, igy ez a forga-
lom nem kul6nithetd el ilyen egyszerlen, mert ilyen ada-
tok most mar nem allithatok dssze.

Aforgalom legfontosabb szamait az 1 sz. tdbla kozli.

1. sz. tabla
Avamszabad teruleti, vambelféldi és teljes
kilkereskedelmi forgalom
milli6 dollar, foly6 aron

1996 2000 2001 2002 2003
VsSZX 2 845 12570 13 389 15 847 19 841
VSZM 2 527 10 058 10 207 10472 13979
VSZE 318 2522 3182 5375 5 862
VBX 12 859 15 522 17109 18 489 22 638

VBM 15 617 22 022 23474 27140 33548
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1996 2000 2001 2002 2003
VBE 2758  -6500 -6365 -8651 -10910
T 15704 28092 30498 34336 42479
™ 18144 32080 33681 37612 47527
TE 2440  -3988  -3183  -3276  -5048
VSZX % 181 44,7 439 46,2 46,7

Forras: AKozponti Statisztikai Hivatal kdzlése, KSH internet honlap és ki-
egészitései.

X, M és E: Export, import és egyenleg.

VSZX, VSZM és VSZE: Vamszabad teriileti export, import és egyenleg.

VBX, VBM és VBE: Vambelfoldi export, import és egyenleg.

TX, TM és TE: Teljes export, import és egyenleg.

VSZX %: VSZX a TX szé&zalékéban.

Az adatok alapjan el6szor azt lathatjuk, hogy a ma-
gyar gazdasag ilyen értelemben val6ban duélis jellegd, és
a vamszabad terileti forgalomnak valéban meghatarozé
szerepe volt ateljes forgalmon belil. Ezt az 1. sz. tdbla utol-
s0 oszlopénak harom legfontosabb szdma mutatja a legvi-
ldgosabban. Ezek szerint 2003-ban, az értelemszerd el6je-
lek hasznélataval

- avamszabad teriiletek exporttdbblete:
5862 millié dollar

- avambelfoldi teriiletek importtébblete
-10 910 millié dollar
- ateljes importtobblet , - 5048 milli¢ dollar

volt. Nyilvanval6, hogy a vambelfdldi terlletek életképte-
lenek a Il milliard dollaros import nélkil, és nyilvanvalé,
hogy a magyar gazdasag egésze is életképtelen a vamsza-
bad teriiletek 6 milliard dollaros exporttébblete nélkil. Ez
a helyzet a vdmszabad-teriiletek megsziintetésével sem
véltozott meg, csak az elemzés valt nehezebbé.
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Ugyanezek a szdmok a masik probléma, a kereskedel-
mi mérleg egyenlege szempontjabdl is kulcsfontossaguak.
A kilkereskedelem egyenlege a vizsgalt id6szak egészé-
ben negativ volt, vagyis a killkereskedelmi mérleg tarto-
san hidnnyal zarult. Ez a hidny a vizsgalt id6szak elsd hét
évében 2,5-3 milliard dollar korili értéken latszott stabili-
zalodni, a forgalomhoz viszonyitott aranya pedig, ha nem
is hatarozottan, de csokkent. A hidnynak ez a mértéke fi-
nanszirozhato volt, vagy legalabbis rovid tavon annak lat-
szott, ezért akut gondot nem okozott, és igy a gazdasagi
vezetés nem tulajdonitott neki akkora jelentéséget, mint
amekkorét kellett volna. A hiany 2003-ban - nyilvéan az ak-
kori keresletkiterjesztd politika hatasara - 5 milliard dollar-
ra n6tt, ami mar kérdésessé tette, hogy finanszirozhaté-e
a hiany, és fenntarthat6-e a kialakult helyzet.

A két probléma szoros dsszefliggését az 1. sz. tabla
utols6 sora mutatja. Ennek értelmében a vdmszabad teriile-
ti exportnak a teljes exporton bellli hanyada 2000-2003 fo-
lyaman 45% korul stabilizalodott, és enyhén névekvé irany-
zatl. Ateljes export kozel fele tehat a magyar gazdasagnak
ebbdl a kis hanyadabol szarmazott, ami ugyancsak a duélis
jellegbizonyitéka. Az, hogy ez a hdnyad névekszik, azt mu-
tatja, hogy a dudlis jelleg az id6 mualtaval nem csokken, ha-
nem inkabb erdsodik. Ez a helyzet nem tarthat6; a magyar
gazdasagi fejlédés dudlis jellege nem fokozédhat, hanem
csokkennie kell.

Bér az el6bb azt irtuk le, hogy a magyar tarsadalom
nagymértékben egységes, a dudlis jelleg elemei nemcsak
a kilkereskedelemben, hanem egyebiitt is megmutatkoz-
nak. A dualitds, mint regionalis jelenség, munkatgyi és
kulturalis vonzataival egyutt kdzismert és nagyon gyak-
ran targyalt téma. Els6sorban a févaros és kornyéke, a Nyu-
gat-, Eszak- és K6zép-Dunantdl, valamint néhany mas te-
rulet kielégitd fejl6dése, illetve az északi és északkeleti
régid, valamint a nagy dél-dunantdli és dél-alfoldi tertle-
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tek lemaradésanak form4jéban mutatkozik meg. Itt ennek
a kulkereskedelmi vetiletét mutattuk be.

Szoros tehat az 0sszefliggés a dualitas és a regionalis
kildnbségek, illetve a kiilkereskedelem kdzott. A gyorsab-
ban fejl6d6 vidékek kielégit6 fejlédésére nagyrészt az oda
telepult kulfoldi vallalatok exporttevékenységének a Kisu-
garzo hatasa vezet. A fel nem zarkdzo teriletek fejlédésé-
nek elmaradasa ugyanakkor annak folyomanya, hogy im-
portot fogyasztanak, de exportot - legalabbis ezzel aranyos
mennyiségben - nem termelnek, ami kihat foglalkoztatasi
helyzetikre és egész fejlédésiikre - vagy inkabb ennek el-
maradasara. Ez a probléma a kiilkereskedelmi statisztika-
ban természetesen nem jelenik, és nem is jelenhet meg
mint regiondlis probléma...

Az el6bb leirt helyzet tehatfejl6dési rendellenesség. A tar-
tos kiilkereskedelmi hiany a fejl6déselmélet klasszikus fel-
fogésa szerint nem volt fejl6dési rendellenességnek tekint-
het6, a korszer( felfogas és tapasztalatok szerint viszont
igen. A klasszikus felfogas szerint mi sem természetesebb,
mint hogy a téke a fejlett orszagokbol (ahol tébb van beléle
és ezért hozadéka alacsonyabb) a fejlédékbe aramoljon
(ahol kevesebb van bel6le, és ezért hozadéka magasabb).
Ennek egyenes kdvetkezménye az lenne, hogy a fejl6dés
és felzarkozas a fejl6dd és felzark6zd orszagok és teriiletek
tartos kulkereskedelmi mérleghianyaval jarna egyutt. Ez
azt jelentené, hogy a tartds kiilkereskedelmi mérleghiany
nemcsak hogy nem rendellenesség, hanem természetes és
kivéanatos.

Az 1982-t6l napjainkig terjedd id6 tapasztalatai azon-
ban nem igazolték, és a fejl6déselmélet 4j iranyzata nem
osztja ezt a felfogast. A fejl6dés csak ott volt igazan dina-
mikus, ahol nagy hazai megtakaritassal és az export len-
duletes novekedésével jart egyitt. Az importtobblettel fi-
nanszirozott gazdasagi névekedés koncepcitja helyébe az
export altal vezetett gazdasagi ndvekedés koncepcioja lé-
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pett. A gyorsan fejl6dd orszagokban mind a nagy hazai

megtakaritas, mind az export dinamikus fejl6dése sziikség-
telenné tette az importtdbbletet. Ezt az () fejlesztési straté-
giattamasztjak ald az 1982-vel kezd6d6 id6szak nemzetko-
zi hitel- és valutavalsagai és ezek keserves tapasztalatai is.
Félreérthetetleniil bebizonyosodott, hogy csak azok az or-
szagok képesek tartds és gyors ndvekedésre, amelyek, ex-
porttébbletik és az ebbdl folhalmozott devizatartalékok
folytan védettek a valutavalsagokkal szemben, és nem

a kalfoldtél flggnek.

E felfogas szerint tehat nemcsak a duélis gazdasag
fejlédési rendellenesség, hanem a kiilkereskedelmi mérleg
tartds hidnya is. A magyar gazdasag tavlati feladata ezért
nem csak az, hogy a dualitdst csokkentse, illetve felsza-
molja, hanem az is, hogy a kiilkereskedelmi mérleg allan-
désult hidnyanak a felszamolésa is. Mi tébb, nem csupén
az importtdbblet felszdmolésara, hanem exporttébblet el-
érésére van sziikség. Az elmult id6 importtébbletének az
ugyanis a kovetkezménye, hogy az addssagszolgéalat ex-
porttébbletet tesz sziikségessé. Ismét dsszekapcsolodik
tehataprobléma két aga. Abelfoldi gazdasag nem kielégi-
t6 exportképessege és nagy importigénye nemcsak adua-
liths szempontja miatt tarthatatlan hosszi tdvon, hanem
a killkereskedelmi mérleg hidanyanak kovetkezményei
miatt most mar tarthatatlan rovid tavon is.

Visszatérve az altalanos kovetkeztetésekrdl a szam-
szer(i elemzésre, abecsiilt magyar exportpotenciai a mar le-
irtak szerint két részb6l tev6dik dssze: a kordbban a vam-
szabad teriletekre telepiilt termel6egységek exportjanak,
illetve a vambelfoldi exporttevékenységnek belféldi telje-
sitmény tartalmabol. Ezeket az értékeket és ezek meghata-
rozasat mutatja be a 2. sz. tabla.
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2. sz. tébla
Az export becsiilt belféldi teljesitmény tartalma
milli6 dollar, foly6 aron

1 19% 2000 2001 2002 2003
VSZXB 318 2544 3182 5375 5 862
VBX 12 859 15522 17104 18 489 22 683
VBXB 6430 7761 8552 9245 11342
TXB 6 748 10 305 11734 14 620 17 204
VSZEB % 4,7 24,7 27,1 36,8 34,1

Forras: A Kozponti Statisztikai Hivatal kdzlése, KSHinternethonlap és ki-
egészitései.

VSZXB, VBXB és TXB: A vamszabad teriileti, a vdmbelfoldi és a teljes ex-
port becsilt belfoldi teljesitménytartalma.

VSZXB = VSZE. TXB = VSZXB + VBXB.

VBXB = 05XVBX. VSZEB % = VSZXB a TXB szazalékaban.

A (korébbi) vamszabad teriileti export belfoldi telje-
sitmény tartalmanak meghatarozasa viszonylag kénnydi:
ez a vamszabad terileti export és import kiillénbségével
(a vdmszabad teriileti egyenleggel) egyenld. (1. sz. tabla-
zat harmadik sora) Ez tehat a belfoldi teljesitmény (amely
- mas jeldléssel - a 2. sz. tdbla els6 sordban is megjelenik).

A vambelféldi export belfoldi teljesitmény tartalma-
nak pontos meghatarozaséra nincs redlis lehet6ség, ezért
azt csak megbecsiilhetjik. A vdmbelfoldi ipari export im-
porttartalma feltehet6leg tobb, az élelmiszer-gazdasag ex-
portjaé pedig kevesebb, mint 50%. Ezért nem kovetiink
el nagy hibat, ha egyuttes importtartalmukat mintegy
50%-ra becsiljik, ami azt jelenti, hogy belféldi teljesit-
mény tartalmuk is az export 50%-a. A teljes vambelfoldi ex-
portot a tdbla masodik, ennek becsilt belfoldi teljesitmény
tartalmat pedig a harmadik sora kozli. Anegyedik sor a tel-
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jes export belféldi teljesitmény tartalma, vagyis az elsd és
a harmadik sor megfelel6 értékeinek 6sszege, az 6todik sor
pedig a vamszabad teriiletek ezen beldli ardnya. Ez az
aranyszam a vizsgalt id6szak végén egyharmad kordili és no-
vekv0 irdnyzatl. Ez azt jelenti, hogy a magyar gazdasag
nemzetk6zi egyensulyat fenntartd teljesitmény egyharma-
dat a magyar gazdasag és népesség csekély része, a vam-
szabad terlleten m(ikodd kilfoldi vallalatoknal dolgozok
ésaz ezeket - kdzmdivekkel és hasonlokkal - kiszolgalok al-
litjak el6. Ez a most leirt kép valamivel kedvez6bb, mint az,
amelyet a 1 sz. tdbla utols6 sora mutat, de avolt vamszabad
tertleteknek a teljes exporton beldili silya még igy is megengedhe-
tetlenlil magas.

A gépipari export

Barmennyire fontos probléma a magyar gazdasag dualis
jellege és a lemaradd teriiletek felzarkdztatasa, rovid tavon
mégis a kilkereskedelmi mérleg hidnyanak csokkentése
az elsddleges feladat. A mai hidnnyal nem lehet tartésan
egyltt élni, és ennek felszamolasa minden mas problé-
mank megoldéasanak el6feltétele. A hidny cstkkentése,
amint ezt azonnal latni fogjuk, csak agépipari exportfokozasa-
tol remélhet6. A tovabbiakban ezért csak a gépiparral és
a gépipari exporttal foglalkozunk. A legfontosabb szamo-
kat. a 3. sz. tabla tartalmazza.

3. sz. tabla
A gépek részaranya az exportban
milli6 dollar, foly6 aron
XME 199 2000 2001 2002 2003
Telj. forg. VSZX 2845 12570 13389 15847 19841

Gépek VSZX 2455 11658 11713 13758 17932
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XME  19% 2000 2001 2002 2003
Gépek % VSZX 86,3 92,7 87,5 86,8 90,4
Telj. forg. VBX 12859 15522 17109 18489 22638
Gépek VBX 3245 5152 5845 6426 7946
Gépek % VBX 25,2 33,2 34,2 34,8 351
Telj. forg. TX 15704 28092 30498 34336 42479
Gépek TX 5700 16810 17558 20184 25878
Gépek %  TX 36,3 59,8 57,6 58,8 60,9

Forrés: A Kozponti Statisztikai Hivatal kdzlése, KSH internet honlap és ki-
egészitései.

Gépek: SITC 7.: Gépek és szallitoeszkdzok.

Gépek % A gépekeés szallitbeszkdzok exportjaa VSZX, VBX és TX szazalé-
kéban.

A legfontosabb tényeket az utolsé oszlop mutatja.
Ezek szerint a gépek és szallitoeszkdzok exportja - a har-
madik sor - a vamszabad teruleti forgalom névekvé ha-
nyada, és 2003-ban mar 90%-a. A vambelfoldi exportban
a gépek hanyada ugyancsak noévekszik, és az id6szak vé-
gén mar meghaladja az egyharmadot. A gépek és szallito-
eszkozok teljes exporton belili hanyada a vamszabad te-
ruleti forgalom novekvé sulya miatt gyorsan novekszik,
és (amint ez a tablazat utolsé sordbdl és ezen belil is az
utolsé értékbél lathat) 2003-ra mar meghaladja a teljes ex-
port 60%-at.

Amost leirtakbol kdvetkezéen a magyar gazdasag mda-
kod6képességét nem csupén a (korabbi) vamszabad tertle-
ti, hanem azzal egyditt a gépipari export tartja fenn. Ebb6l
a kett6b6l a vamszabad teriileti gépipari export a ,,k6z0s hal-
maz". Ez tehat a magyar gazdasag nemzetkdzi pozicioja-
nak, s6t puszta létezésének az alapja. Ez a szektor a magyar
gazdasag egészének, ha nem is jelentéktelen, de mégis kis
héanyada. Amagyar gazdasag egyetlen szektortol vald ilyen mér-
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ték(fliggése veszélyekkel jar, instabilitasra vezethet, hosszabb
tavon a kiilkereskedelem és a dualitds szempontjabol egy-
arant megengedhetetlen. Révid tAvon mégsem képzelhetd
el mas megoldas, mint ennek a fliggéségnek a fenntartasa
vagy akar tovabbi névelése, mert méas exportkapacitas egy-
hamar nem hozhato létre.

Amost targyalt részardnyokrol térjink at az abszolat
értékekre. A legfontosabb szamokat a 4. sz. tabla kozli.

4. sz. tébla
A gépek vamszabad terileti, vdmbelfoldi és teljes
exporttdbblete
milli6 dollar, folyo aron

XME 19% 2000 2001 2002 2003
VSZX 2455 11658 11713 13758 17932
VSZM 1974 8354 8398 8667 11540
VSZE 481 3304 3315 5091 6392
VBX 3245 5152 5845 6426 7946
VBM 4492 8127 8971 10904 12988
VBE -1246  -2975 -3126 -4 478 -5042
X 5700 16810 17558 20184 25878
™ 6466 16481 17369 19571 24578
TE -765 329 189 613 1350

Forrés: A Kozponti Statisztikai Hivatal kozlése, KSH internet honlap és ki-
egészitései.
Gépek: SITC 7.: Gépek és szallitéeszkzok.
Az adatok nemcsak azt mutatjak, hogy gyakorlatilag
a gépipar (kordbban) vamszabad terileti exportja tartja el-
viselhet6 keretek kdzott a magyar kilkereskedelmi mér-
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leg hianyat, és tartja fenn a magyar gazdasdg mikodokeé-
pességét, hanem azt is, hogy a gépek kiemelked6en nagy
(kordbban) vamszabad teruleti export tébblete dont6 rész-
ben a gépek ugyancsak kiemelked6en nagy vambelfoldi
importtobbletét finanszirozza. A gépek 0sszesitett import-
tobblete - I.a tablazat utolsé sorat- 1996-ban 765 milli6 dol-
lar volt, 2003-ra viszont mar 1350 millié dollar lett az 6ssze-
sitett exporttobblet, ami a vizsgalt hét év alatt kétmilliard
dollaros javulas.

E kétmilliard dollaros javulas a magyar kilkereskedelem-
nek, sét az orszag nemzetkdzi gazdasagi kapcsolatainak szinte
egyetlen igazan pozitiv eleme, és ez adhatja a probléma megol-
dasanak kulcsat. Ha a gépipar kiilkereskedelmi forgalméa-
nak egyenlege - a teljes egyenleg, tehat a vambelfoldi és
vamszabad terlleti forgalom egyenlege 0sszesen - hét év
alatt kétmilliard dollarral javulhat, akkor ugyanilyen titem-
ben, vagy - megfelel§ gazdasagpolitikai intézkedések ese-
tén - akar ennél is nagyobb Gtemben javulhat a jovGben.
Ez is arra utal, hogy a teljes magyar gépipar exportteljesit-
ményének javulasa elfogadhaté mértékiire csdkkentheti,
vagy hosszabb tavon ak&r meg is sziintetheti a magyar kil-
kereskedelmi mérleg hianyat, és ezzel lehet6vé teheti a ma-
gyar gazdasagi fejl6dés itemének fenntartasat, s6t akar
meggyorsitasat.

Ez az altalanos kovetkeztetés dgazati mélységli részlete-
zéstigényel. Az5. sz. tAbla azoknak az 4gazatoknak a vam-
szabad terlleti gépipari forgalmat mutatja be kétszamje-
gyes SITC (Standard International Trade Classification)
bontasban, ahol a forgalom egyenlege pozitiv. (A vambel-
foldi forgalom ilyen részletezésben vald kézlése nem indo-
kolt, mert ott minden agazatban negativ az egyenleg.)
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5. sz. tabla
A gépek vamszabad terlleti exporttobbletét el6allitd
4gazatok forgalma
milli6 dollar, foly6 aron
Ccs. XME 1996 2000 2001 2002 2003
71. Efeji. VSZX 944 2 586 2 853 3145 4141
VSZM 460 1133 1172 1281 1698
VSZE 484 1453 1681 1864 2443
75. Iroda.  VSZX 516 3823 2453 2343 2778
VSZM 249 1724 1443 1325 1215
VSZE 267 2099 1010 1018 1563
76. Hirad.  VSzX 242 2374 3151 4691 6 597
VSZM 134 864 887 1218 2006
VSZE 108 1510 2 264 3473 4591
78. Kozut. VSZX 288 1446 1524 1720 1830
VSZM 222 685 547 591 614
VSZE 66 761 977 1129 1216
7. Gépek. VSZX 2455 11658 11713 13758 17932
VSZM 1974 8354 8398 8667 11540
VSZE 481 3304 3315 5091 6 392
Forras: AKozponti Statisztikai Hivatal kozlése, KSHinternet honlap és ki-
egészitései
7. Gépek: SITC 7.: Gépek és szallitoeszkdzok.
71. Efeji.: SITC 71.: Energiafejleszt6 gép és berendezés.
75. Iroda.: SITC 75.: Irodagép és gépi adatfeldolgozé berendezés

76. Hirad.: SITC76.: Hiradas-technikai, hangrogzitd és -lejatszo késziilék.
78. Kozut.: SITC 78.: Kozuti jarma.

A tébla adatai szerint a vamszabad terlleti export-
tobbletet Iényegében véve négy SITC cikkcsoport, az ener-
giafejleszté gép és berendezeés, az irodagép és gépi adatfel-
dolgozé berendezés, a hiradas-technikai, hangrégzité és
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-lejatsz6 késziilék és a kozuti jarm( adja. lgazan nagy
hiany csak egyetlen cikkcsoportban, a villamos gép, villa-
mos késziilék és mliszer esetében tapasztalhatd; de ezeket
a szamokat itt nem kozoljuk. Ez a gépipari exporttdbblet
nagyfokl koncentralédasara utal, ennek minden hatranya-
val és veszélyével egyitt, mert ez azt jelenti, hogy a ma-
gyar gazdasadg mikodésképességét fenntarté gépipari ex-
porttdbbletet nem a teljes gépipar adja, hanem ennek csupan
négy agazata, és ezen belil is a korabbi vamszabad terile-
tekre telepllt Gzemek.

Az exporttobbletet eléré négy cikkcsoport és az eze-
ket el6allité négy agazat viszonylagos sulya és mutato-
szamai nem teljesen felelnek meg az altalanos elképze-
Iéseknek. Az energiafejlesztd gép és berendezés teljes
vamszabad terlleti exportjanak sulya tébb mint kétsze-
rese a kozuti jarm(ének (a kdztudatban meggyoOkerese-
dett elképzeléssel ellentétben, aminek oka, hogy az utébbi
kapott nagyobb sajtét). A fejlédés liteme azonban vala-
mennyi agazatban roppant gyors.

Az itt felvazolt stratégianak, a kiil- és belfoldi tulajdon-
ban l1évd gépiparnak és gépipari exportnak az egydttes fej-
lesztése nem ellentétes a torténelmi tapasztalatokkal. Ama-
gyar gépiparnak nagyok a térténelmi hagyoméanyai. Méar
a kiegyezés utan megindult gazdasagi fejlédést is az jelle-
mezte, hogy a gépipar valta magyar ipar vezetd agazatava.
Ezt az tette lehetdvé, hogy a magyar vasutak technikai bazi-
sa a belfoldi kohaszat és gépipar volt. Ehhez csatlakozott a
19. szazad végén létrejott magyar gépipari izemek tovabbi
hossz( sora. Barmi legyen a véleménylink a szocialista
iparositasrol, nem vitathat6, hogy ennek kdzpontjaban is
agépipar fejlesztése allt. Mar ez is redlissa teszi azt az elkép-
zelést, amit a jelen tanulmanyban kdzolt adatok is megerd-
sitenek, hogy az exportorientalt gépipari fejlesztés az az (t,
amelyen haladva eljuthatunk a kiilkereskedelmi mérleg ki-
sebb hidnyahoz, sét egyensulyahoz.



FAL IN MEMORIAM

Még egyszer a dualitas

Az itt kifejtett javaslat legfontosabb hianyossaga, hogy
nem ad megoldasta magyar gazdasag dualis jellegének fel-
szamolasara, s6t megvaldsitasa soran akar er@sitheti is ezt
adualisjelleget. Azittel6adottak szerintndvelnikellagép-
ipari exportot, és ezen belill az eddig nagyrészt a vam-
szabad teriiletekre telepilt kilfoldi vallalatok exportjat,
holott a gépiparnak mar eddig is tul nagy sulya volt az ex-
porton belil, és a korabban a vamszabad teriiletekre tele-
pult, kilfoldi tulajdonban 1évé vallalatoknak pedig a gép-
ipari exporton belil. Ezen folul - a magyar tulajdonban
lévd vallalatok viszonylagos gydngesége miatt - feltehetd-
leg tovabbrais a kiilfoldi tobbségi tulajdonban 1évg vallala-
tok exportja fog nagyobb Gtemben néni, killéndsképpen,
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ha a gazdasagpolitika is a gépipari export tovabbi ndvelésé-
re torekszik.

Ennek az elképzelésnek a megvaldsulasa mégis csok-
kenti a most leirt problémakbol adddo veszélyeket. A gép-
ipari exportnak és mindkét fenti - bel- és kilfoldi tobbségi
tulajdonban 1év6 - részének a névekedése a magyar kiilke-
reskedelmi mérleg krénikus hidnyanak és ezzel a folyo
fizetési mérleg hianyanak csokkentése irdnyaban hat, ami
- torténjék barmilyen moédon - ndveli a magyar gazdasag
erejét és csokkenti fliggd helyzetét. A tavlati feladat nyil-
v&n amagyar gazdasag egészének nagyobb mérték( integ-
ralasa a vilaggazdasagba, ami feltétlenil csokkenti a tobbi,
tehat nem gépipari agazat importtdbbletét.

Ami a dualitas felszamolasat és a magyar gazdasag ex-
portra termeld gépipari szektoran Kivili részének, tehat
nagy tobbségének felzarkoztatasat illeti, ennek nyilvanva-
16 el6feltétele a gépipari export el6bb leirt fejlesztése és ez-
zel a kilkereskedelmi mérleghiany jelenlegi mértékének
megszintetése. Tartos kilkereskedelmi mérleghiany ese-
tén a fejl6dés és felzarkozas lehetetlen. Lehetetlen azért,
mert az ezzel jard allanddsult fizetésimérleg-problémak
miatt vissza kell fogni a belféldi felhasznélast, nemcsak
afogyasztast, hanem afelhalmozast is. Felhalmozéas nélkil
- s6t, a modern felfogas szerint fogyasztas nélkil, minde-
nekel6tt a kozoktatasra és egészségligyre forditott kiada-
sok nélkil - nincs fejl6dés, és nincs lehet6ség a dualitas fel-
szamolaséara sem. Az exportfejlesztés tehat a felzarkozas
eléfeltétele.

Afelzarkozas el6feltételének megteremtése még nem
felzark6zas. Atényleges felzarkdzas a fejlédéselmélet Uj ge-
neréacioja szerint (v0. elsésorban (Meier-Stiglitz 2000), illet-
ve (North 2005)), tovabba az ezekr6l irt attekintés (Sza-
kolczai 2006)) a nemzeti hagyomanyokon alapul6 tudatos
fejlesztési politikat igényel. Az ezzel kapcsolatos részletek
azonban mar meghaladjak ennek a cikknek a kereteit.
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EGY ELFELEDETT TARSADALOMTUDOS

(Portrévazlat Ottlik Laszlorol)

aztiz éve sziiletett és hatvan esztendeje hunyt el Ottlik
Laszl0, a hazai tArsadalomtudoméanyi gondolkodéas sza-
mottevd alakja. Alig fél évszazados élete soran hétraha-
gyott életmlive mindenképp érdemessé teszi arra, hogy
foglalkozzunk munkéassagaval, mely Kiterjed a tarsadalom-
tudomanyok mai értelemben vett tobb &gara, igy a politika-
tudoményra, a szocioldgiara, az &llam- és jogholcseletre
egyarant.1
Ottlik (Istvan) Laszl6 1895. oktober 7-én szlletett Bu-
dapesten.2Egyetemi tanulmanyait a Pazmany Péter Tudo-
manyegyetem Jog- és Allamtudomanyi Karan végezte. Az
elsé vilaghaboru alatt a keleti fronton szolgélt, és hésiessé-
géért megkapta a kardokkal ékesitett ezlist és bronz kato-
nai érdemérmeket, a Karoly csapatkeresztet, a sebestlési
ésaz |. osztalyu vitézségi érmet, valamint a Magyar Erdem-
rend kozépkeresztjét.3 Az egyetem elvégzése utan a koz-
ponti kdzigazgatasban helyezkedhetett el. Errél tanusko-
dik egy 1929-ben megjelent irasaban a szerz6 neve mellett
feltlintetett ,,miniszteri titkar" megjel6lés. irasai a hiszas
évek elejétél elsGsorban a hazai konzervativizmus legszin-
vonalasabb folydiratdban, a Magyar Szemlében jelentek
meg. Ottlik - ifju kora ellenére - a periodika szerz6i koré-
nek ,,jellegadd és tekintélyes" képvisel6i kozé tartozott.
Szekfl Gyula, Gratz Gusztav, Kovrig Béla, Kornfeld Mé-
ric, Jancs6 Benedek mellett a sajatos ,,Szemle-esszé" ma-
fajanak kivalo miivel6je volt.4 Ez az értekezés forma az
akadémikus értekezésnél némileg révidebb, olvasmanyos,
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asszociaciokra indito, aktualpolitikai kicsengésd, a mivelt
k6z6nség szamara irodott mifaj volt, mely a szellemtudo-
many tudos képvisel§itél sem volt idegen. Emellett publi-
kéalt még a Tarsadalomtudomany, az Athenaeum, a Ma-
gyar Kisebbség, a Magyar Kilpolitika és a Magyar Munkas
Szemle hasébjain, illetve kulféldi periodikdkban is k6zol-
ték tanulmanyait és recenzioit. A tematika meglehet6sen
szertedgazd: a marxizmus tarsadalomelméletét6l kezdve
az angol munkésmozgalom és a korabeli ipari demokracia
bemutatasaig, a kozjogi kérdésektdl ajogbolcselet, a szocio-
I6giaelmélet altaldnos probléméinak targyalasaig, illetve
a kisebbségi, nemzetiségi kérdések, korabeli aktualis bél-
és kulpolitika torténéseinek, valamint a nemzetkézi hatal-
mi eréviszonyokat befolyasolo tényez6k bemutatasaig ter-
jed.5 Ottlik sz(ik negyedszazados alkotdi palyaja a két
vilaghabord kozotti magyar intellektuelek tipikus jellem-
z6ivel rendelkezik. Miként pélyatarsai dont6 tobbsége sza-
mara, neki is nehezen feldolgozhatd volt a trianoni bé-
kediktatum okozta trauma. irdsaiban széles latokord, a
nemzetkozi tdrsadalomtudomanyi szakirodalmat jél isme-
ré, konzervativ gondolkod6 képe huzddik meg, aki el6-
szeretettel élt az esszé mifaja biztositotta lehet6ségekkel,
mely alkalmas eszkdznek bizonyult impulziv egyéniségé-
b6l ad6dé teoretikus jellegli elgondolasai kdzlésére. Az an-
golszasz kultura és életérzés iranti fogékonysagarél egy he-
lyen igy nyilatkozik: ,,Mi er6sen »anglomanidsok« lévén,
megszoktuk a demokracia kérdését is angol szemmel néz-
ni."6 Sokszind érdekl&dését és tajékozottsagat jol példaz-
za, hogy esztétikai, miivészeti kérdésekben is publikalt.7

Elete soran tobb kényve is megjelent. A sorban az
els6 1922-ben A marxizmus trsadalomelmélete8cimmel I4-
tott napvilagot, 1926-ban Atarsadalomtudomany filozofia-
ja9 cimd monografidja. A masodik vilaghaboru alatt egy
monogréafia terjedelmd koényvrészlete és két tovabbi ki-
sebb terjedelm( koétete is megjelent, 1939-ben a Politikai
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életld 1940-ben A politikai rendszerek torténetell, illetve
1942-ben Bevezetés a politikabal2cimmel.

Harminckét éves, amikor 1927-ben, egykori alma ma-
tere falai k6zott magéntanari képesitést szerzett. A sikeres
habilitacids eljarast kdvetben a ,,tdrsadalomtan™ - ma szo-
ciolégia- magéntanaranak nevezték ki.13Ett61 kezdve egé-
szen 1940-ig a budapesti egyetemen e mindségében hirde-
tett meg el6adasokat. 1927-ben fél évet Berlinben toltott
Osztondijjal, illetve ugyanebben az évben a kecskeméti re-
forméatus jogakadémia a jog- és allambdlcselet tandranak
hivta meg. Mindek6zben a Miniszterelndkség Kisebbségi
Osztélyan dolgozott, ahol a miniszterelndkségi osztaly-
tandcsossagig jutott.14 1940-ben az id6kdzben Szegedrdl
Kolozsvarra visszatelepedd Ferenc J6zsef Tudomanyegye-
tem jogi karara, a ,politika" nev(i targy oktatdsara hivta
meg. 1941. februar 9-én nevezték ki a kolozsvari egyetem
nyilvanos rendes tanaranak. A negyvenes években megje-
lent kdnyvei minden bizonnyal els6dlegesen az egyetemi
oktatomunkaja hozadékaiként lattak napvilagot. A héabo-
rus évek nem kedveztek a feltehet6en végsd életcélnak te-
Kintett professzori munka zavartalan folytatasanak. Ottlik
1944 juniusdban csaladostul Kolozsvarrdl Budapestre me-
nekdilt. Buda ostroma idején otthonabdl 1945. januar 29-én
eltdvozott, ekkor lattak 6t utoljara, a csalad késébb sem
bukkant a nyomara. Feltehetéen dtvenedik életévének be-
toltése el6tt a hdboru &ldozatiul esett az alkotdi életének
teljében 1év6 tarsadalomtudds.

Az életat rovid attekintése végén érdemes Ottlik kon-
zervativ gondolkoddi attit(idjét egy idézet erejéig érzékel-
tetni. Pauler Akos - a korszak kiemelkedd neokantianus
filozéfusanak - soraira hivatkozassal irja: ,,... végs6 elem-
zésben minden tekintély az ismeretben, tapasztalasban,
korban Oregbek: az 6sok, tehat a malt tekintélye. Az Isten
is »atya«; tekintélye a legels6 6s: a minden létezésnél id6-
sebb 1ény tekintélye. Amault... szerves alkotdrésze a jelen-
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nek: ami az egyéni tudatban az emlékezés, az a tarsas tu-
datban a hagyomany. (Sem az egyik, sem a masik nélkil
nincs tudatos élet, mert az életfolyamat folytonossagat
atudatban az emlékezés tartja fenn.) Az erkélcs és a jog te-
kintélye sem egyéb, mint hagyoméanyok: hagyoményos in-
tézmeények és hagyomanyos formak tekintélye. Ezért ha-
gyoméanyok nélkil nincs rendezett tarsas élet."15

Ottlikot palyakezdésekor elsGsorban - miképpen az
elmult szadzadfordulot kdvetSen a kortars tarsadalomtudo-
sok kdzil oly sokakat- a marxizmus, a szocializmus és a ka-
pitalizmus, valamint a korabeli munkasmozgalom elméle-
ti és gyakorlati problémai foglalkoztattdk. E targykdrben
a hlszas évek soran tobb tanulmanyt és egy, a marxizmus
tarsadalomelméletét bemutatd konyvet tett kdzzé. E kis-
monografia megirasanak célja az volt, hogy kimutassa a
marxizmus belsd ellentmondasait, amelyek lehetetlenné
teszik, hogy ily mdédon alakuljon ki a polgéri tarsadalom
»osszeomlasaval" az Gj, kizsakmanyolastél mentes ,,kollek-
tiv tarsadalmi rend". A szerzd bizonyitani kivanja, hogy
a marxizmus keveéssé eredeti, szdmos elemében mésoktol
jol-rosszul atvett gondolatelemekbdl épitkezé ideoldgia,
mely a ,,modern civilizaciot romba dontéssel fenyegeti®.
Hivei a ,,vallasos meggy6z8dés fanatizmusaval™ vakon ko-
vetik a marxi ,joslatot”, mely Ottlik szerint sem a feltétele-
zett tarsadalmi fejlédési tendenciak, sem az ebb6l levont
végs6 konkluzidk tekintetében nem igazolhat6.16 igy
a marxi koncepcid két alappillérét képez§ joslatra, a téke
névekvd koncentraciojara, illetve a munkéssag novekvé el-
nyomorodasara az élet racéafolt. Ottlik szerint ,,a fejlédés
folyaman nemhogy fogyottvolna, hanem egyenesen néve-
kedett a kist6kék és kozéptokék szama, ami masfeldl vi-
szont éppen azt jelenti, hogy a munkéassag novekvé el-
nyomorodas helyett mindinkabb javitja helyzetét, mert
hiszen az (j kist6kések éppen a munkassag soraibol keriil-
nek ki."17
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Konyvében a ,,neomarxizmus" fejezetcim alatt bemu-
tatja az eredeti koncepciobdl kin6tt kortars ideoldgiakat,
igy a revizionizmust, mint a marxizmust ,,meghamisit6"
szocidldemokréciat, a szindikalizmust, mint a marxizmus
Hlatin™ kovet8inek elméletét, akik a szakszervezetekben lat-
tdk az eljovendd tarsadalom ,,csontrendszerét"”, illetve a bol-
sevizmust, vagy mas néven ,,politicizmust”, ami a marxi
proletarforradalom diktatarajarol szol6 ,,homalyos" fejtege-
téseket tartja kizardlag szem el6tt. Miive zaro fejezetében
az els@ vilaghaboru és az azt kdvet6 ,,6sszeomlas”, valamint
az annak folyomanyaként kirobbant forradalmak jelenérél
és jovOjérdl szolva - kinosan kertilve a kozelmult hazai tor-
ténéseit - megallapitja: ,,A marxizmus horoszkopja... ha-
mis. Hogy a kapitalizmus kora sem fog 6rokké tartani, az
meglehetdsen bizonyos. De hogy mikor, miért fog elenyész-
ni és mi fog helyébe jonni, azt ma még sejteni sem lehet.
Am akkor is, ha csakugyan valamilyen szocialisztikus tarsa-
dalmi forma lesz a kapitalizmus utdda, az semmi esetre sem
lesz a marxista abrandvildg merev raciondlis konstrukcié-
ja... Az élet mozgé egyensulydban a tarsadalmi formak is
0rokos atalakulasban vannak és a val6sagnak egy-egy met-
szete mindig olyasvalamit dbrazol, amit... csak atmeneti al-
lapotnak lehet nevezni... Politikai formak élettartama tobb-
nyire megmérhetd... de tarsadalmi formak gy nyulnak at
egymasba, mint a szivarvéany szinei."18

Amarxizmus problematikéjat targyalé mdveivel rész-
ben parhuzamosan jelentek meg a pozitiv ellenpéldat su-
gallé angol, illetve egyesilt allamokbeli, vagy ahogyan
osszefoglalé néven nevezi ,,angolszasz" munkdsmozga-
lom multjat és akkori helyzetét bemutaté irasai. Ugy véli,
a ,,hagyomanyos marxizmus vilagnézeti és politikai dog-
matizmusa" hatastalan maradt mindkét orszag munkas-
mozgalmara, melyek a demokratikus, ,,civilizatorius" érték-
rendet el6bbre valonak tekintik, mint barmely forradalmi
celkit(izést.
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Agazdasagi vilagvalsag kellés kozepén figyelemremél-
to és rendkiviil gondolatgazdag elemzést ir a kapitalizmus
valsagjeleirdl és az erre terapiat nyujtd szocialista tanokrol.
A Kkapitalizmus ,,cs6djébdl" kiutat hirdeté marxi, keresz-
tény, illetve nemzeti szocializmusok koziil elsésorban a tar-
sadalmi fejl6dés ,,acélos szilikségszer(iségét" megfogalmazd
marxizmussal foglalkozik. Pontosabban a marxi szocializ-
mus hirdetett térvényszer(iségei és a valdsag kozott fenn-
allo athidalhatatlan ellentmondésokrol értekezik. A valo-
sag e tekintetben a korabeli Szovjet-Oroszorszagban érhet6
tetten: ,,Oroszorszdg ma egy Oridsi kapitalista vallalat: az
egyetlen orszag Eurdpéban, amelynek gazdasagpolitikajat
els6sorban az &llam mint tizleti vallalkozas rentabilitdsdnak
szempontjai hatarozzak meg s amelynek modjéban van a
humanisztikus, az embervédelmi faktort- sez minden szo-
cializmusnak a végsd alapja és létindoka - teljesen figyel-
men Kkivil hagyni, s az embert egyszer(ien Ugy kezelni,
mint a termelésnek azt a tényezdjét, amelynek koltségein
alegtobbet lehet megtakaritani." Majd megéllapitja: ,,Orosz-
orszagban... nem lehet szocializmusrol beszélni: ott allam-
kapitalizmus van, mint ahogy azt méar Lenin is hangsulyoz-
ta a NEP bevezetésekor - noha az allamkapitalizmus igazi
kiépit6je az 0j diktator, Sztalin."190ttlik szerint ha a szocia-
lizmuson a megtermelt javak igazsagos elosztasat értjik, ak-
kor ezt a tarsadalmi rendet nem keleten, hanem nyugaton
kell keresniink. Valdjdban a keresztényszocializmus, me-
lyet Aquindi Szent Tamastdl eredeztetett, mint ,,humanista
szocializmus" torekszik - érintetleniil hagyva a kapitalista
termelési viszonyokat - a tarsadalmi igazsadgossag (a ,,legna-
gyobb szdm legnagyobb jolétének™) eszméjét érvényre jut-
tatni. Ez a szocializmus nem hozott létre (j gazdasagi ren-
det, ellenkezéleg ,,a szocializmus magas fejlettségét a nagy
eurdpai szocialista allamokban a kapitalizmus magas fejlett-
ségenek, a tarsadalom megnovekedett tékeerejének és e t6-
keerd jelentékeny teherbir6 képességének koszdnheti."2
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A huszas évek masodik felében Ottlik érdekl6dése
a szodologiaelmélet, vagy ahogyan el&szeretettel nevezte,
Htarsadalomtan™ irdnyaba fordult. 1926-ban a Magyar Filo-
z6fiai Tarsasag Konyvtaranak sorozatdban Atarsadalomtu-
domany filozéfigja cimmel 6nall6 kdtetben foglalta dssze ez
irdnyld gondolatait, illetve egy német nyelv( terjedelme-
sebb tanulmanyban tette k6zzé a tarsadalom fogalmarél
52016 téziseit. Akorabeli kritikdk vegyes fogadtatasban ré-
szesitették az ambiciozus szerz8 elméleti alapvetését.2l
Ottlik kdnyvének elészavaban meghatarozza célkitlizéseit.
Miive els6 felében bizonyitani torekszik, hogy a pozitivista
filozéfia alapjan miként nem lehetséges, a kényv méasodik
részében pedig azt igyekszik bemutatni, hogy milyen ala-
pon lehet tdrsadalomtant miivelni. Aszerz6 a maga vilagné-
zetét - meglehetdsen eredeti médon és nagy batorsaggal -
aneokantianizmus kritikai valamint Platon és Bergson ,,me-
tafizikai idealizmuséanak™ szintézisében igyekszik megtalal-
ni. Atarsadalomtant a korabeli modern tudoményrendszer
egészébe agyazottan, annak logikai szerkezetébe illeszked-
ve mutatja be és mint szellemtudomanyt tartja mdvelhe-
tének: ,,A tdrsadalomtan... a szubjektiv tény-interpretacio
elvont tudoméanya, amely a tarsadalmi élet tényeinek ok-
nyomozo kutatdsdhoz megadja a fogalmi szempontokat."2
A tarsadalomtant ,realis", ,,paradeigmatikus™ és ,,szubjek-
tivalo" tudomanynak nevezi. Relativ, mert ,tételei szem-
Iéletes tapasztalati anyagra", a val6sagban megtapasztalha-
t6 emberi életjelenségekre vonatkoznak. Paradeigmatikus,
mert targya a ,,tapasztalhato fejlédésnek eszményi célpont-
jaban fekszik és targyfogalmanak redlis példanyai a foga-
lom »limitativ« kéréhez tartoznak, amennyiben annak so-
hasem »adekvat« médon, tokéletesen, hanem kisebb vagy
nagyobb mértékben felelnek meg". Es végiil szubjekti-
vald, mert ,anyaganak dsszefliggéseit szubjektiv (szellem-
nek feladott normékra vonatkoztatd) interpretacidval kell
felkutatni".23
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Ottlik tudoméanyos palyafutasat végigkiserte a széles
értelemben vett politikatudomanyi, politikatorténeti, illet-
ve aktuélpolitikai kérdésekkel val6 aktiv foglalkozas. Leg-
nagyobb szamu és legterjedelmesebb publikacioi e targy-
korben jelentek meg. A hlszas években tobb irast szentelt
az angolszasz politikai és kézjogi rendszerben bekdvetke-
zett aktudlis események bemutatadsanak. igy tanulmanyt
koz06lt a korabeli angol és amerikai valasztasokrol, abrit bi-
rodalmi torekvések multjarol és jelenérél, jeles angol politi-
kusokrdél és altaldban a szaméra arisztokratikus vonasai
miatt mindig is szimpatiaval szemlélt angolszasz parla-
mentarizmus mdkddésérdl.

Tobb irasaban foglalkozott a német politikatdrténet
multjaval kiilondsen a weimari kdztarsasag politikai rend-
szerének valsagaval és a fasiszta hatalomatvétel el6zmé-
nyeivel és kdvetkezmeényeivel. Hitler hatalomra jutasat
a weimari modellben - szilletése pillanatatél - rejl6 hiba
logikus kdvetkezményének tekinti. Az atalakulas folya-
matat ,,Weimartdl Potsdamig" hasonlattal irja le 1933 kora
tavaszan: ,,Az Uj peloponnészoszi haboru véget ért: Wei-
marnak, a német Athénnek politikai rendszere 6ssze-
omlott, és Potsdam, a porosz Spérta, innepi zaszlodiszben
udvozli a gy6ztes hadvezéreket, akiknek teljesitménye,
stiiszer(i »lakonikus« révidséggel szélva: allamalapitas az
endemikus polgarhabord zlirzavaraban... Az épiilet felépi-
tése még hatra van, de az alapok mér le vannak téve."24B6
két évvel késébb Machiavelli ,,fejedelme™ és a Fihrer-elv
(,,Fuhrerprinzip™) k6z6tt haz parhuzamot egy irasaban,
melynek végén megallapitja:"... egyetlen part uralma
nem lehet politikai végcél. Minden diktatura jogtalan alla-
potot teremt, mit csak a sziikségesség igazolhat, »quia ne-
cessitas legem non habet«. Az egypart-uralomnak nem le-
het egyéb hivatasa, mint megteremteni a rendnek azt a
biztonsagosabb allapotat, amelyben azutan a szellemi élet,
avelemények szabad hullamzasa Gjbol 1étrehozhatja a kdz-



66 MAGYAR SZEMLE 2006. 3-4. SZAM

jo szolgéalatdban békésen meérk6z6 partok pluralizmu-
sat."5 Ugy Véli, a ,,széls6ségek és egyoldalisagok kultu-
sz4t (iz6 korunkban" a politikai valtozasok ciklikussagéra
valo utalasa sokak szamaéra talan eretnek gondolatnak td-
nik, de 6 ezt nyiltan vallalja.

A hlszas évek végén, a harmincas évek elején t6bb
vaskos tanulmanyban elemzi - a korabeli eurdpai politikai
rendszer fejlédése szempontjabdl kardinalis kérdéssé vald
- diktatara és demokracia, valamint parlamentarizmus és
diktatdra viszonyat. Akorabeli politikatudoméany szdmara
Ottlik szerint kétségkivil a diktatira a ,,legfelt(in6bb plané-
ta", mellyel szembe kell nézni. Széles szakirodalmi bazisra
alapozva elemzi a diktatira kormanyzati rendszerét, mely-
re alapvetden jellemz6, hogy akaratéat ellentmondast nem
tlrve réerdszakolja a kormanyzottakra.2 Véleménye sze-
rinta modern demokracia - miképpen ezt mar Tocqueville
Ota oly sokan megéllapitottdk - a tobbség zsarnoksagat
(tyranny of majority), diktatirajat valésitja meg, s6t a mo-
dem politikai (part)rendszerekben ,,a demokratikus dikta-
tura alapja a vildgnézeti alapon szervezett politikai part."27

Mindazonaltal a modem diktatarakban is megtalalha-
tok bizonyos ,,demokratikus" jegyek. 1929-es irasaban az
,0rosz kommiin" és az ,,0lasz fascio" példajat emliti, mint-
hogy mindkét rendszer a ,,demokratikus szavazati joggal
operal”. Azonban mindez nem mas, mint a szavazé tdme-
gek demonstrativ ,,felvonultatidsa”. A modem diktatdrak
voltaképp ,,egy-egy vilagnézet korlatlan uralmét teremtik
meg és demokratizalédasi folyamatuk lényege az, hogy az
uralkodo vilagnézet szellemében nevelik fel az Uj genera-
ciét. A diktatara Uj, az eddiginél sokkalta szigorubb tarsas
fegyelmet teremt s az egyeseket csupan az allam altal képvi-
seltvilagnézet eszkdzeinek tekinti, azaz teljesen megtagad-
ja az egyént6l az 6ncélusag és az dnrendelkezés jogat."2B
S6t politikai pszicholdgiai érveket is szolgéaltat a modem
diktaturak érzelmi, tudati megalapozésa, az ember lelkivila-
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gat megérint6 hatasa tekintetében: ,,... a modem diktata-
rak Ugyszolvan szemink el6tt bontakoztak ki a chaoszbdl,
amelybe a »liberalis« vilagot dontotte a hdborl. Ezeknek az
épllete még vékony labakon all, igen nagy szlikségiik van
az egyéni er6k teljes 6nfeladldoz6 tAmogatasara. Smivel a ha-
gyomanyok toretlen tekintélyére nem épithetnek, divatos
filozofidkat és »mithoszokat«, Uj eszchatalogidkat kredltak
maguknak, amelyek alkalmasak arra, hogy megragadjak és
kihasznaljak az emberi 1éleknek a »laikus« és »liberalis« al-
lam altal annyira elhanyagolt érzelmi és képzeleti sziikség-
leteit." 2Példak sokasagan keresztil mutatja be, hogy a dik-
tatdra és demokracia miként fligg 6ssze sok-sok szélon.
Majd fejtegetéseinek végén megallapitja, hogy elképzelhe-
t6 egy olyan demokraciafogalom, mint ,,sz6hasznélati dina-
mika", mely minden elemében dsszeegyeztethet6 a diktatd-
ra meghatdrozasaval. Legjobb példa erre a ,,proletariatus
diktataraja", ami nem mas, minta,,demokratikus demokréa-
cia diktatdraja". Mindezzel a szerz6 a demokrécia, illetve
a diktatira szavak komplex jelentésében rejl6 nehézségek-
re, olykor veszélyekre hivja fel a figyelmet.
Aparlamentarizmus korabeli ,,valsagarol™ irt, folytata-
sokban megjelent terjedelmes tanulméanyaban az angol,
francia és német viszonyokat elemzi behat6an. Megjegyzi,
hogy manapsdag a parlament nem azonosithatd a térvény-
hozo6 hatalommal: ,,...a valdsagban a kormany sokkal ma-
gasabb értelemben és sokkal nagyobb mértékben birtokosa
a torvényhozé hatalomnak, mint a parlament. A parla-
ment igazi szerepe az, hogy ellendrzi a korméanyzast s a
torvények végrehajtasat, s hogy a javasolt térvényhozas
megakasztasaval megkodtheti a kormany kezét s azt vissza-
vonulasra kényszeritheti, hogyha megvonja t6le bizal-
méat."D A térténeti fejlédésében is bemutatott hArom mo-
dell kézil - miképpen ez mar korabban is kiderilt - az an-
gol parlamentéris rendszert tekinti a legsikeresebbnek és
szamara a legvonzoébbnak: ,,Az angol rendszer... egyesiti
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magaban az arisztokrécia és a demokracia el6nyeit: arisz-
tokratikus kormanyzast biztosit a legszélesebb demokrati-
kus alapon."3l Mindazonaltal a kontinentalis viszonyokra
jellemz6 valsagjelek folvetik a diktatdra kialakulasanak le-
het6ségét, illetve esetleges ,,szlikségszerlségét". Parlamen-
tarizmus kontra diktatdra kérdését legalabbis ma - irja
1932 juliusdban - a parlamentarizmus javara elddnteni
nem lehet. Ugy véli ,a »diktatlrak« keletkezésében korant-
sem szabad mer6 anomaliat, patologikus jelenségeket ke-
resni”, inkabb helyesebb volna benne latni az allam m-
kodésében keletkezett problémak, orvosi hasonlattal élve,
a ,,vitalis szervi épségében megtdmadott politikai test" gyo-
gyulasi folyamatat el6segit6 tényez6t, hiszen jelenleg a,,de-
mokratikus parlamentek az érdekek vasarteréb6l a tarsa-
dalmi csoportok élet-halal harcterévé alakultak at."3®
Akontinentalis kormanyzati rendszerek egykor a mo-
narchiabol néttek ki, és mivel a parlamentarizmus alap-
vet6en mégis csak arisztokratikus intézmény, a valtozas
irdnya Ottlik szerint nem lehet mas, mint visszatérés a mo-
narchikus kormanyzati rendszerhez: ,,A monarchia mint
kormanyforma alatt... nem a »kiralysag« fogalma érten-
dé, hanem az a politikai rend, amelynek értelmében a kor-
manyzas iranyitasa egyetlen személyiség kezében van,
akit politikai kérdésekben az »utols6 sz6« megillet: - mel-
Iékes, hogy ezt a tényez6t egyébként »kirdlynak«, »ve-
zérnek«, »elndknek,... vagy egy part fétitkaranak neve-
zik-e."3BE gondolatai kapcséan vissza kell utalni arra az egy
évvel kés6bb, a hitleri hataloméatvételt kbvetéen megjelent,
mar idézett irasara, ahol mindenfajta hatalomkoncentréacid
csupan addig igazolhatd, amig végs6 soron megteremti
a pluralista politikai rendszert. Ottlikban is, mint oly sokak-
ban ekkoriban, nyilvanval6an az els6 vildghdbord utani -
gyakran ellentmondéasos - eurdpai politikai torténések, il-
letve a kordbban nem tapasztalt viharos tarsadalmi valtoza-
sok motivalhattdk a hatarozottsagot és kiszamithat6sagot
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a.
sugarzo erd utani vagy megfogalmazasat. Mindezt ergsitet-
te tudatosan képviselt arisztokratikus beallitddasa és kon-
zervativista vilagszemlélete.

Aharmincas évek végén, illetve anegyvenes évek ele-
jén lattak napvilagot kdnyv alakban 6sszefoglal6 jellegd,
oktatasi igényeket kielégit6, illetve a szélesebb olvasoko-
zdnséghez sz4l6 politikatudoményi munkai. A Magyar
Szemle Tarsasdg nevezetes ,,Kincsestar" sorozatdban 1940-
ben jelent meg A politikai rendszerek torténete cimd kis kény-
ve, mely a kézépkortdl az Gjkoron at a 20. szazad elejéig
mutatja be ismeretterjeszt6 jelleggel az eurdpai politika- és
kozjogtorténeti fejleményeket. E rovid 0sszegzés terjedel-
mes kiegészitését és folytatasat olvashatjuk az 1939-ben
publikélt A politikai rendszerek cim{ miivében, mely egy
tobbkotetes gylijteményes kiadvany részeként konyvnyi
terjedelemben jelent meg. Ebben részletesen bemutatja az
angol kabinetrendszert, a francia parlamentarizmust, illet-
ve az amerikai prezidencialis politikai rendszer legfonto-
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sabb jegyeit, valamint a két vilaghaboru kozotti id6szak-
ban bekdvetkezett, politikatdrténeti szempontbo6l jelentds
eseményeket és torténéseket. Ugyancsak e miivében tekin-
ti &t az els6 vilaghaborut kovetden kialakult modern totalis
allamok és eurdpai tipusainak kialakulasat és jelen alla-
potat. Szovjet-Oroszorszagot mint az ,,0j despotizmust”, a
fasiszta Olaszorszagot mint az ,,0j abszolutizmust”, a har-
madik német birodalmat pedig mint az ,,4j cezarizmust"
mutatja be. Akorabbiakhoz képest 0j gondolati elemekkel
e munkajaban nem talalkozunk. Ebben a targykdrben utol-
soként jelent meg 1943-ban Bevezetés a politikdba cim(
konyve, mely kolozsvéri egyetemi el6adéasainak anyagat
tartalmazza, némileg kib6vitve kordbban publikalt mivei
fontosabb fejezeteinek kivonataval. A kdnyv elsésorban
joghallgatdk szdmara irddott, segitve felkészilésiiket a ,,po-
litika" studiumanak elsajatitasaban.

Kisebb terjedelm( politikaelméleti irdsai kozul emli-
tést érdemel még a feleldsség és politika viszonyaval, a po-
litikai felelgsség torténeti valtozasaval, illetve a politikus,
a politikai elit és az allamfeérfi felel§sségével foglalkoz6 ta-
nulméanyok. E kérdéskor targyaldsakor is gyakran felsejlik
Ottlik konzervativizmuséban rejlé morélis elkdtelezettsé-
ge, melynek lényegét maga is dsszefoglalja: ,,... kdzéle-
tink nemes hagyoményait makacs konzervativizmussal
kell megovnunk: csokonyodsen ragaszkodnunk kell a kéz-
életi erkdlcs amaz eszményi nemességéhez, amely min-
denképpen arisztokratikus."3%

Alkotoi palyaja soran mindig is nagy jelent6séget tulaj-
donitott a régi és 0j nacionalizmusok, a nemzeti és kisebbsé-
gi problémék, a Trianon utini kozép-eurdpai status quo
megértése ésjovije kérdéskorének. Ahuszas évek masodik
felétdl e tirgykorben megjelent irdsainak kzponti témaja-
va valtarégioé jelenét, illetve jovdjét befolyasold ,,neonacio-
nalizmus", vagy az altala helyesebb, patetikusabb fogalom-
hasznalattal élve ,,neopatriotizmus"3 felfogasa keretében
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megfogalmazott j nemzetpolitika, egy ,,0j Hungaria" kon-
cepcié megfogalmazasa. Ahdboru uténi életérzés jellemzeé-
sekor irodalmi vénajat is megmutatva abréazolja a korabeli
magyar attitlidot: ,,Amai, magara maradt magyarnak nacio-
nalizmusa val6ban eo ipso mas kell, hogy legyen, mint volt
a haboru el6tt a belsé expanzid napjaiban. A magyar ma
kénytelen énmagara eszmélni, elzardndokolni a delphii
Apollon szentélyébe és hozzalatni 6nmaga értékeinek kiépi-
téséhez. Sohasem érezhettiik at nagyobb erdvel, hogy »sem
rokona, sem ismerdse nem vagyunk senkinek«, de éppen
ezért »szeretn6k magunk megmutatni, hogy latva lassa-
nak« és vajmi nagyon, vajmi fajdalmasan »szeretnék, hogy-
ha szeretnének«."3 Az ilyen érzelmi allapotban j6zan gon-
dolkodésra van sziikség, szembe kell nézni mindazzal ami
a multban nem volt helyes. Redlis, racionalis nemzetpoliti-
kara van szlikség: ,,Aneonacionalizmus éppen ezért, ennél
az attitlidjénél fogva mozditja el a neopatriotizmus ndve-
kedését is. Neopatriotizmusnak pedig azt a felfogast nevez-
ném, amely beldtvan azt, hogy Szent Istvan hagyatéka nem
kisebbségé és nem tébbségé, nem uraké és nem magyaroké
csupan, hanem mindazoké, akiknek 6sei a Karpatok 61én
nyugszanak, akik véreztek vagy izzadtak ezért a foldért
s akiknek a nagyvilagon e kivil nincsen szamara hely,
mind kevésbé érti immar az ellentéteket, amelyek magyart,
horvatot, tétot, erdélyi romant elvalasztanak egymastol, és
mindinkéabb latja, hogy e népek szenvedéseiket csak egy-
mas keblén pihenhetik ki és problémaikat csak egymas ta-
mogatéasaval oldhatjdk meg: hogy kilénvélva legézolas,
megalazés, nyomorult heldta sors lehet csak az 6vék."37Egy
1929-ben megjelent tanulméanyaban parhuzamot vél folfe-
dezni az éltala folvazolt ,,4j Hungaria" és a Jaszi Oszkar-féle
,.Keleti Svajc" foderalista koncepcidja kdzott, mely utdbbi
az id6kozben bekodvetkezett torténelmi valtozasoknak ,,ko-
sz6énhet6en" valt mostanra valban aktualissa. Ugy Vvéli,
hogy Kozép-Eurdpa szdméra a ,,Britbirodalomhoz hasonlé
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valtozatos »status«-viszonyokat felélel6 Nagy-Hungaria ke-
letkezhetnék, amely igazi hazaja, »otthona« lehetne a ben-
ne egyesild 6sszes népeknek."38

1930-ban terjedelmes irdsban teszi kbzzé a nemzet és
nemzetiség problematika korében ekkoriban magantanar-
ként tartott egyetemi eladasainak ,vezérfonalat”, mely-
ben a szerz6 az eurdpai - angol, német, francia, orosz -
nacionalizmusokat, a nemzeti determinizmus kérdését
szigorlan elméleti, analitikus és ,,objektiv szellemtorténeti
osszefliggések" keretében mutatja be.® A harmincas évek
masodik felében ugyanezt az elemzést elvégzi a magyar
nemzet és nemzetiségi politika vonatkozasaban is. Ugy
véli, hogy a Karpat-medencében lényegében Okori romai
mintara minttermészetes életegységet fogott politikai keret-
be a,,magyar allameszme", melyet stilszer(en ,,Pax Hunga-
rica" névvel illet:"... a Pax Hungarica, a magyar civilizacié
eszméje volt az, amely az id6k folyaman szolgalataba allitot-
ta szamos, a Karpatok 6lében é18 vagy ide bevandorolt »ide-
gen«, azaz nem-magyar népnek vérét és géniuszat, hogy itt
a civilizalt, keresztény életnek és a nyugati kultaranak vi-
ragzo keretét és er6s végvarat teremtse meg."0Természete-
sen tisztdban van azzal, hogy a ,trianoni rombolas" nem
el6zmény nélkuli, a térok dulas okozta etnikai valtozasok
és a nyomukban jaré nacionalizmus térhéditasa eredmé-
nyezte az egykor sikeres Ké&rpat-medencei ,.civilizacid" sike-
rét. Ugy gondolja, hogy a mai magyar és a régidban egyiitt
lakd egyéb nemzeteknek nem lehet méas kézos célja, mint
visszatérés a ,,Pax Hungarica" - vagy egy masik tanulmé-
nyéban ,,Pax Danubiana"4l- eszméjéhez, melynek két fun-
damentalis eleme van: ,,[A]z egyik a tér primatuszanak esz-
méje, amely arra utal, hogy az egy geodkondmiai térhez
tartozé népek sorskozosségének elemi tényébdl kell kiin-
dulni, abbdl, hogy ezek a népek sziikségképp dsszetartoz-
nak, mert egymasra vannak utalva; a méasik az dsszetartozé
népek egyenld szabadsaganak eszméje, az 6si magyar jog-
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eszme: »una eademque libertas«."£2Az ,,0j Hungaria" elmé-
lete valdjaban nem mas, mint a régi magyar hagyoma-
nyokbol meritett eszmének az Uj torténeti helyzetre vald
alkalmazésa. S e téren jelentds kihivast jelentett a maso-
dik vilaghaboruban az orszaghoz visszacsatolt teriileteken
folytatott nemzetiségi-kisebbségi politika j6zan egyensu-
lyainak a megtaldlasa. Ottlik e téren pozitiv és negativ fej-
leményeket egyarant latott, melyrél maga is beszamolt.43
A tartés nemzetiségi politika erényeiként a targyilagossa-
got, az igazsagossagot és a tetterds joakaratot emliti, melyek-
re hosszl tavon kell és lehet alapozni.

Végll érdemes utalni két - az utékor szemléléje sze-
rint az ottliki életm(iben periferikus témakdrnek is nevezhe-
t6 - kérdésben kdzzétett dolgozatéra. Ottlik korai irdsainak
egyikeként sziiletett meg 1924-ben a Tarsadalomtudomany
két egymast kdvet6é szdmaban Jog és tarsadalom cim( jog-
bolcseleti targyd, terjedelmes tanulmanya, mely kilénle-
nyomatban is napvilagot latott.44 Némileg magyarazatra
szorulhat, hogy a szerz6t mi inspiralta a korabeli jogfilozéfia-
ban alapprobléménak tekinthetd targykorben a megszola-
lasra. irasa minden komolyabb el6zmény nélkiil szlletett
meg, és viszonylag révid alkotdéi munkassaga soran - arank
maradt publikaciokbdl egyértelmlen megallapithatd - so-
hasem folytatta ez irdnyu vizsgal6dasait. Horvath Barna
- mint egykorirecenzense - aJogtudoméanyi Kézlény hasab-
jain meg is jegyzi: ,,Akis tanulmany bévelkedik 0j, eredeti
szempontok felvetésében és az itt gyakorolt kritika talan
nem veszi el télink azt a jogot, hogy szellemes eléadasardl,
sokszor talalé biralati megjegyzéseirdl és jé stilusarol elisme-
réleg emlékezziink meg és oly gyér jogelméleti irodalmunk-
nak ezt a legUjabb termékét a szives olvasénak figyelmébe
ajanljuk."4b Az egy évvel fiatalabb Horvath szerint - akivel
gyakorlatilag egy id6ben végeztek abudapesti jogi karon, il-
letve késdbb a kolozsvari években professzortarsak is voltak
- Ottlik irasaban ,,nagy olvasottsagrol tesz tanisdgot és nem
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egy irdnyban meglepd kezdeményezésekre val6 torekveést
arul el."46 Az egykori palyatars recenzensként minden kriti-
kai észrevétel ellenére a hazai jogirodalom szdmottevd telje-
sitményének tekinti a tanulmanyt. A korabeli neokantianus
kisérletek soraban eredetinek t(ing fejtegetései - talan akifej-
tés sz(ik terjedelme miatt - néha pongyol&nak, esetenként
kategorikusnak tlnnek. Sok helyiitt az érvelés egyértelm(-
ségét segitette volna, ha az egyes disztinkciok alkalmaval
hasznalt megkulonboztetésekkor alaposabb fogalmi anali-
zissel taldlkozunk. Ottlik jogkoncepci6jat nem véletlenil ne-
vezte a masfél évtizeddel késébb sziletett Bibd Istvan a
»hatalom- és kényszerelméletek" egyik emlitésre mélto val-
fajanak a magyar jogbdlcseleti szakirodalomban.47
Amasik idetartozé munkéja akorméanyzoi intézmény
reformjardl sz616 korabeli polémia részeként 1937-ben meg-
jelent tanulméanya, mely Csekey Istvan, a korszak vezetd
k6zjogaszanak korabban megjelent irasara reflektalva je-
lent meg. Ebben kifejti, hogy az a kdzjogi provizérium,
amelyben Magyarorszag ,,ma" él, tartés kdzjogi megoldas-
nak téinik. Ottlik ugy véli, a kontinentélis allam korméanyfor-
maéja altalaban monarchikus, ahol a kiraly tekintélye, nép-
szer(isége és ,hatalma" szlkségeltetik a stabil allami és
tdrsadalmi rend biztositasa érdekében. Mindehhez tarsul
Magyarorszagon a,,Szent Korona eszméje", melyben kifeje-
zést nyer ,,aszivés ragaszkodas a torténeti kiralysag formai-
hoz, s a torténeti alkotmany architektirajahoz."48 Ottlik
javaslata szerint vissza kell nyllni a jelen helyzetben a ma-
gyar koézjogi hagyomanyhoz és a nddori méltésag 1848:111
te. rendelkezéseiben szabalyozott modell szellemében a jo-
v6ben a ,,Kormanyzé Nador" mint kormanyzd, ,,nemcsak
a veégrehajto hatalmat, hanem a teljes kiralyi jogkort »a tor-
vény és az alkotméany 6svényén teljes hatalommal gyakorol-
jax,, mindaddig, mig az orszagnak térvényesen megkoro-
nazott kirdlya nincsen.f E két - taldn kakukktojésnak is
tekinthet6 - irdsa rovid bemutatasaval csupan az volt a cé-
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link, hogy tovabb arnyaljuk e sokrétl tudds gondolatgaz-
dag életm(vérdl kialakult képunket.

Ottlik tudomanyos teljesitményének révid dsszefog-
laldsa csupan betekintést nyujt negyedszazados alkotoi te-
vékenységébe. Egy ilyen vazlatos attekintés persze min-
dig magaban hordhatja a szubjektivizmus, a bemutatott
szerzOvel szemben Ghatatlanul kialakul6 elfogultsag, gon-
dolataival valo részleges azonosulas veszélyét. Csupan re-
mélhetjik, hogy akiemelt és bemutatott gondolatok jol ér-
zékeltetik egy sokoldall tarsadalomtudds héatrahagyott
életmlvének hangsulyos pontjait.

A magyar politika(elmélet)i, szocioldgiai, allam- és jogtudo-
manyi gondolkodas Ottlik személyében egy szdmottevd tel-
jesitményt produkalo, jeles gondolkoddjat vesztette el a
méasodik vilaghaboru végén. Az érintett tudomanyszakok
képvisel6i szdméara nemes kotelesség az utdkor szamara az
életm( folfedezése, bemutatasa és alapos elemzése. Szemé-
lyében a hazai jogi felsoktatasban a fordulat évéig megha-
tarozo diszciplina, a,,Politika" jeles miivel6jét, illetve e tudo-
méanyszak haboru elétti id6szakanak egyik utolsé ,,polgéri*
képvisel6jét tiszteljuk. Nem tudhatjuk, csupan sejtjuk,
hogy korai - vélhet6en tragikus - halala milyen retorzioktol
»mentette meg" az alkotdi ereje teljében tevékenykedé gon-
dolkodot.
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A MELTO ELET ALMA

In memoriam Peéry Rezsé

haléla el6tti évben, 1976-ban idézi Peéry legjobb barat-
Ajénak, Szalatnai Rezs6nek irva kézos ismerdsiik, Do-
bossy Laszlé leveleébdl: ,,Amiért mi éltiink, mar nem kell
senkinek sem". Peéry szdmara ebben a mondatban ismét
amdiveiben annyiszor felemlegetett reformkori nemzedék
sorsa vetll 6nmagukra. Vérésmarty cim nélkdli, kései ver-
se jut eszébe: ,,amiért én éltem, az mar didlva van". Az ir¢
nem tagadja az ilyen 6sszegzések igazsagat. Hisz maga is
kétszer akart (j hazat alapitani, részt venni az Uj haza alapi-
tasaban, latta az esélyt, és mindkétszer latnia kellett, amint
a javito szandékok nem hogy meghidsulnak, de a kataszt-
rofa bekdvetkeztét sem tudjdk megakadélyozni.
1910-ben, Pozsonyban sziiletett német eredetd csalad-
bol (eredeti neve Limbacher), gyerekfejjel érte meg az ura-
lomvaltast, részt vett - tobbek kozott Szalatnaival és Do-
bossyval egyiitt - a csehszlovakiai magyar fiatalok Sarl6
mozgalmaban, amely alapvetd élménye volt, annak ellené-
re, hogy a mozgalom vezet6inek (példaul Balogh Edgar-
nak) kommunistava térése utan eltavolodott a fésodortol.
Amagyar élet megujitasat célul tlizd csehszlovakiai kisérlet-
nek az 6nallé Szlovakia megalakulasa vetett véget. Az ak-
kor mar neves publicista és esszéir6 kitartott a haboru alatt
is szul6foldjén, csak a véletlenek sordn mult, hogy a helyi
magyar sajtoban kozoélt cikkeiért nem hurcoltak koncentra-
Cids taborba (abdrtdn levegbjét azért megismerhette). Az Uj-
jaalakult Csehszlovékiaban természetesen ennek ellenére
h&bords blindsnek nyilvanitottak és kitelepitették Magyar-
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orszagra. A mésodik hazaalapitas lehet6sége itt rémlett fol
el6tte. Ugyancsak Szalatnainak irja 1947 marciusaban: ,,pro-
béljunk hazat teremteni a szerencsétlen orszaghol, mely for-
maiban, képleteiben és divatjaiban olyan idegen szdmunk-
ra". De ez mar csak kétségbeesett remény. Egy év mulva igy
ir ugyanahhoz: ,,Csikorg6 fogakkal latom az antiszelekcid
egyre konyortelenebb érvényesiilését az egész vonalon, és
nem hiszek tovabb abban, hogy itteni létemnek valamely ér-
telme lenne”. Sopronban, iskolaigazgatoként lel némi me-
nedéket. Aforradalom alatt részt vesz avaros életének meg-
szervezéseben, ezért a kadari megtorlas eldl csaladjaval
nyugatra menekil. Németorszagban telepedik le. Id6rabld
konyvtari allasa ellenére halalaig az emigrans sajto kiemel-
kedd munkatarsa, cikkek, emlékezések, kritikak, esszék so-
rat irja. Eletében egyetlen kotete jelent meg. Szamos irasa
maig nem olvashaté kdnyvben. A Kalligram kiad6 harom-
kotetes életm(i-valogatasa (Gondolatok a tehervagonban -
1993, A végzet babjatéka 1994, Eurdpa onvédelme - 1996),
a Kelet-eurdpai feljegyzések 1948-1953 alcim(i esszéregénye
(Szemben az emlékekkel - 2001) és a Peéry-Szalatnai levelezés
(Kedves Rezs@! Draga Bid! - 2001) és néhany, az ezek anya-
gaval nagyjabol megegyez6 kényv kiadasa utdn azonban
képet alkothatunk munkassaga eszmeiségérél, értékeir6l.

Az otthonat, hazajat négyszer elveszt6 ir6 nem Dobos-
sy és VOrosmarty keser( 6sszegzését tekinti a végs6 szonak.
Szémara az emberi élet értékét nem csak, és nem elsésorban
torekvései sikere igazolja. A Dobossyt és Vorosmartyt idézé
levélben irja: a kudarc szégyene nem szikségszeriien az
egyes emberé, hanem ,,abékés munka éstervek hozamat, ki-
latdsait szétrombold koraé. Miként jarhattunk mi méaskeép-
pen tiszta dlmainkkal, a jo ligy koéril serénykedé buzgal-
munkkal a ‘farkasok évszdzadaban'? A magam részér6l ma
isbliszke vagyok a mi gyermekkori, ifjukori almainkra, szan-
dékunkra, felhorgadasunkra, egyben mindenkire kdzot-
tlnk, aki éppen e fiatalkori erkélcsi j6 szandékot meg tudta
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ovni attdl, hogy a rossz valosaggal elkeveredjen, és valaha is
e valdsag erkolcsi alibije legyen." Peéry végs6 szava az lehet-
ne, amit A pozsonyi Duna-parton cim( 1958-as esszéje leg-
végén irt: ,,Van még remény, ha az ember ember tudott
maradni ebben az 6tven esztend6ben." Patetikusan hangzo
mondat, de fedezete van az életben és a miben.

Peéry Rezs6 eszmeisége abba a nagy hagyomanyd,
német gyokerével is magyar dntudatd és nyelv(, a tarsa-
dalmi és nemzeti kérdésekkel egyarant tavlatosan szamot
vetd polgarisagba illeszkedik, amelyet a felfoldi varosok la-
kossdga hozott létre a 19. szzad folyamén, és amelyet
mint életformat a 20. szazad pusztitott el. Munkassaga, jel-
leme és sorsa nem csak kdzvetlen baréti korével - példaul
Szalatnaival - &llithaté pdrhuzamba, hanem ennek a vilag-
nak legismertebb képvisel6jével, Marai Sandorral is (aki-
vel kdlcsdndsen figyelemmel kisérték egymas tevékenysé-
gét az emigracidban). Ezek a parhuzamok mar sejtetik,
hogy Peéry vilagszemléletének egyik tengelye a polgarsag
mibenlétének és szerepének értelmezése.

Azért valhatott ez a fogalom Peérynél meghatarozéva,
mert a polgarsag neki (is) elsésorban szellemi alapallast je-
lentett, valamint a r& épilé életmodot. Az életmod szét-
zilalodasa termeészetesen gondolkod6i és egzisztencialis
valsagok sorozatat inditotta el, de nem érvénytelenitette
a kiinduld értékvilagot. Az ir6 Ugy latja, hogy térséglinkben
a polgari 1ét nem 6nhibajabol hullott szét, hanem kiilsg, vé-
letlenszerd korilmények nyomasara. Ezért a mult irdnti
hliség erény: , Krady magatartisa a régiségnek tisztelete, de
annak szép, der(is, emberies vonasaiban, akar Anatole Fran-
ce-6. Majdnem azt mondhatjuk, ama mulandé, feledésbe
mend arnyalatokat védi és keresi, melyeket az id§ igaztala-
nul és mostohéan itél halalra, s melyeket a humanista emléke-
zet mégiscsak megdriz" (A szlovenszkoi élmény Krady Gyula
mivészetében). A Szemben az emlékekkel céljat pedig igy ha-
tdrozza meg a szerz6: ,,Azt szerettem volna megmutatni
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ebben a naplészer( kdnyvben, hogy a kelet-eurdpai - egé-
szében véve patriarkalis - ember mint él az Uj Rend vilaga-
ban, melyetegy vilagtorténelmi véletlen juttatott sorsanak."
Az értékek megmaradnak, és a torténelmi tapasztalat
szerint a megfelel6 id6ben képesek Ujrarendezni a valdsa-
got: ,,a polgariasulas altaldban ugy kezdddik, hogy kevés
szamu hivd, felismerd és épitd szellem a jelenségek kozott
értékrangsort allapit meg, a halott dolgoknak nevet, és ez-
zel hivatast és szerepet isad" (Ersekdjvar 1947-ben). Az idé-
zet azt a feltevést is megengedi, hogy a polgari életforma
Kiteljesedd és hanyatl6é korszakok hullammozgéasaként ir-
hato le: a friss latdismdd termékennyé teszi a valésaghoz
fliz6dd viszonyunkat, de a frissesség az id6 haladtaval
Ohatatlanul megkopik, a rdismerés megszokassa alakul,
kitresedik, ember és kornyezet 6sszhangja megbomlik.
Ha akadnak megfelel6 személyiségek, akkor azok majd
Ujra megtalaljak a valtozatlan értékvilag valtozott korilmé-
nyekhez vald alkalmazasanak a maédjat, és Gj fellendiilést
inditanak. Peéry, hangsulyozni kell még egyszer, nem fejti
ki, csak megengedi ezt agondolatmenetet. igy arra sem tér
ki, hogy a hullammozgés valami beteljesedés felé halad-e.
Ami 6t igazan érinti, az az egyén felel6ssége. Hisz az egyé-
ni felelsségben, amit az elébb folvazolt képletre ravetitve
ugy fogalmazhatunk meg, hogy az egyes embereken mu-
lik, milyen tartds lesz a virdgzas, mennyire zokkenémente-
senvalosul meg az atmenet két fellendiilés kozott, egyalta-
lan bekovetkezik-e igazi fellendulés sth. Sajat nemzedéke
feladatat f6leg abban latja, hogy atdmogato kozdsséget nél-
kiillézve is atmentsék azt az értékvilagot, amelyet 6k még
kiteljesedd életformaként is megtapasztaltak: ,,Milyen er6-
tartalékok taplaltak a lelket, mely er6s és hd, cselekvé és
allhatatos tudott lenni? (...) Akozdsség fogalma minalunk
felettébb spiritualis fogalom. Egyénenként és egyenként
kellett helytallnunk az igazsag és szépség, j0zansag és em-
beriesség eszményeiért, nem melegit fel, nem batorithat
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a sokasag tudata. Szérvanyokban és maganyosan élunk:
az egyeénileleményre, a polgari batorsagra, a magany isme-
retére és elviselésére, tehét a jellegzetesen urbanus eré-
nyekre van sziikségiink, mint vitézségre volt egykor szlk-
séguk avegvari embereknek." (A varos dicsérete). ,,Nyomot
hagyni" - az egyik visszatérd kifejezés nala, kiilonosen a le-
velezésben. Nyomot, amely utat mutathat késébbi nem-
zedékek szamara. Az érték6rzés mint feladat a lehetséges
erények kozil a hiiséget allitja el6térbe. Ez a fogalom buk-
kan fol a leggyakrabban a kulénb6z8 irasokban. A hiiség
a polgari (és altalanosan emberi) erények egész rendszeré-
be illeszkedik. Az ir6 kiemelte fontosabb vonasok még
(a fentiek mellett) a szerénység, a - f6ként a kanti etikaval
értelmezhetd - autondmia, a szellemi szabadsag, a mérle-
gel6 fegyelem, a racionalitas, valamint a m(iveltség.

Peérynek nagy elvarasai vannak az egyénnel szem-
ben, de azt is hangsulyozza, hogy a személyes értékek
csak kedvez6 kozosségi-tarsadalmi talajon bontakozhat-
nak ki. Egyetért6leg irja Szalatnainak (1954-ben): ,,Pet&fi-
konyved (...) a 'reformkori kultartalaj' kérdését veti fel,
mely nélkul Pet6fi csak tot dedkbol lett alispan lehetett vol-
na. Ezt sajnos a pesti hiilyék és nyeglék nem értik. Az apré-
munka jelent6ségét." Ugyanezt a témat mar kordbban is
érintette a Szempontok a csehszlovakiai magyar irodalomfejl6dé-
séhez: ,, Tér, szellemi mozgaslehet8ség, visszhang, urbanus
hangerdsitd, varosi igény - e nélkil az ir6 csak bujdoso le-
het. De bujdosasra csak a leger6sebbek szilettek."

A szellemi értékek képvisel6je mindig csak egy szik
kor: ez indithatja el a fellendiilést, ha kedvez6ek a kiilsé vi-
szonyok, és ez 6rzi, menti at az eszményeket, ha a viszo-
nyok kedvezétlenek. ,,Mindenkor a humanista és kriti-
kusan gondolkoz6 kisebbség feladata volt és maradt az
emlékeztetés avalosagra" - olvashatjuk A zsarnoksagnak Ut-
jat alltuk (Oktdberrdl hisz év utan) cimd irasban. A szellemi
elit sz(ikdssége és egymasrautaltsaga Peérynél mint a ba-
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ratsag kultusza jelentkezik, méghozzéa azon felfogashoz
kapcsolddva, amely szerint az igazi baratsag a személyes
rokonszenv mellett az eszmények kozos vallalasan nyug-
szik. (A Szalatnai Rezs6hoz irt levelek tanusitjak talan a leg-
szebben tarsai iranti ragaszkodasat.)

Az ir6 a tarsadalmi osztalyokat egy-egy élethelyzet-
hez val6 alkalmazkodas termékeinek latja. Elismeri a meg-
élhetés életmdd-meghataroz6 szerepét, vagyis a tarsadal-
mi osztalyok létét, de korantsem tartja kizarélagosnak.
A taj, a nemzeti-nyelvi kozosség, a mlveltség, a szokés-
rendszer részben er6teljesen arnyaljdk a megélhetés mo-
dozatait, részben segitenek kitdrni a puszta létfenntartas
kdrébdl.

Peéry felfogasaban a kultira regionalisan szervezg-
dik. Ameghatéarozé a nyelvi-nemzeti egység, de ez kétféle
regionalitashoz is kozvetlenil kapcsolodik. Akisebb tajegy-
ségek mikrokultarajahoz és a tagabb térség (esetlinkben
Kodzép-Kelet-Eurdpa) atfogobb tavlatdhoz. Peéry a sajat bo-
rén is megtapasztalta, miként romboltak szét egy emberdl-
t6 leforgasa alatt ezeket az egymasra épiil6 kulturalis szinte-
ket ahaborak, abékediktatumok és a diktaturak (A pozsonyi
Duna-parton szerint nem is fontos kiilénvélasztani: ,,A per-
manens vilaghaborud korat éljik 1914 6ta"). Akiskultara é16
tapasztalata szamara a varos, azon belll is a felvidéki kisva-
ros, még szlikebben Pozsony - de tudataban van amas jelle-
gli életmddok sziikségességének és értékének, ha azokra
(mindenekel6tt a parasztsag és a nagyvarosi munkassag je-
lent6ségét méltanyolja) nincs is akkora ratekintése, mint
a polgérsdgra. Az emigracidban konstatdlja az osztalyok
nyugat-eurdpai atrendez6dését is: ,,Proletaridtus ezekben
az orszagokban a sz6 néhai vagy kelet-eurdpai értelmében
nincsen tobbé, a parasztsag teljesen atalakuloban, arégi pol-
gari osztalyt a szervez6k, igazgatok, technokratak és hiva-
talnokok uniformizalt rétege valtja fel" (Az integralodas kila-
tasai a kozép-kelet-eurdpai allamok foldjén).



BOLONDOK HAJOJA

Véleménye szerint térséglinkben a foderacios beren-
dezkedés lenne (vagy lett volna?) a legmegfelelébb: ,,A
torténelem évszézados tanulsdga mutatja, hogy Dévény-
nél a sajatos torvények vilaga kezd6dik. Kézép-Kelet-Europa,
mely mindig csak a maga kilén médjan boldogulhat. (...)
amagyar tizenkilencedik sz&zad legnagyobb gondolkoddi
(...) a kozép-eurdpai torvényhez tértek vissza, s a legnagyobb
magyar kor végsé lizenete- és 6rokségeképpen Kossuth
a federécio legigazibb és legtermékenyebb sejtését adta az
utékornak, mint a magyar tizenkilencedik szazad politikai
végszavat." (A lakossagesere). A foderacios eszme legjelent6-
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sebb 20. szazadi képvisel6jének Jaszit tekinti (érdekes,
hogy Bajcsy-Zsilinszky Endrét, akivel ebben és még szé-
mos kérdésben rokon a gondolkodasa, az altalam ismert
irésokban sosem emliti). De mar a Szent Istvan-i eszme Ié-
nyegétis- a BucsUszavak ah(itlenekhez szavaival - ,,abékiilé-
kenység szellemé"-ben talalja meg. Szent Istvan, Kossuth
orokségében a magyarsag hivatasara ismer: , Akik itt ma-
radnak, azokat nem gy&zte meg hiitlenségtek példaja sem
arrél, hogy a magyarsag csak csalad, csak fajta, csak szar-
mazas. A mi résziinkre marad, ami eddig volt, hivatasnak
és emberi magatartasnak. A mélto és békés élet eszményké-
pének és torténelmi kddexének a Duna volgyében." (BU-
csUszavak a hitlenekhez). A politikai szlikségszer(iség bela-
tasandl is nehezebb feladat, de egyetemes jelent6ségi
eredményhez vezet a térség kulturalis kézosségének az
alkoto elsajatitasa. Egy (1972-es) levele szerint ez eddig
csak két személyiségnek sikerilt. Az egyikrél, Comenius-
rol irvajegyzi meg: ,,Akelet-k6zép-eurdpai nemzetek iran-
ti k6zds, aggddo, heves szeretet, ez a kritikus, okos, nagy-
szer(l, megért6 szerelem 'népeim' irdnt, ez még egyszer
csak egy emberben jelentkezett: Bartok Bélaban".

Peéry a negyvenes évek kodzepéig publicistaként
ugyan aktivan részt vett a kdzéletben, de a magyarorszagi
vilagnézeti ellentétek egyik oldalan sem kotelezte el magat.
A széls6ségeket hatarozottan elutasitotta, a népi-urbanus
vita mindkét feléhez pedig kritikus megbecsiléssel viszo-
nyult. Méltanyolja az utdbbiak tudomanyos tajékozottsa-
gat, ,kriticizmusat", de latja a dogmatikus elméletiesség
veszélyét is, amely hajlamos eltekintem a hazai val6sag saja-
tossagaitdl. Osszességében reménykeltébbnek latja a né-
piek tevékenységét: ,,A nyugati szocioldgia az indusztria-
lizalt nyugati tarsadalmak modelljén kialakitott vizsgalati
modszereivel nem mindenben alkalmas arra, hogy segitsé-
gével a 'modell nélkili' magyar tarsadalmi alakulas problé-
mait vizsgaljuk. Részint ennek a kériilménynek tudhato be,
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hogy a magyar tarsadalmi drdma korszer(i nagy korképét
a Vélasz korul csoportosuld, javarészt a parasztsagbdl vagy
az értelmiségi kdzéposztalybol szarmazé szellemi munka-
sok rajzoltdk meg, a népi irdk, a Mérciusi Front emberei* (In
memoriam Csécsy Imre). Mésrészt példaul Németh L&szl6 va-
I6sagképéhdl is hianyolja a tdémeg ismeretét, a tomegember
,»Szellemi és erkdlcsi tompaséagaval”, ,,a csoportos létben rej-
t6z6 iszonyl veszélyek"-kel (Tisztelgés Németh Laszld emléke
el6tt) szembenéz6 tisztanlatast.

Atéarsadalmi és szemléleti feszultségek feloldasanak
egyik lehetséges modjat a felvidéki varosiassagban latja.
Ez a modell, véleménye szerint, példat ad a hagyomany-
alapu, szerves fejl6dés és a modernitads 0sszebékitésére.
Egyrészt gyokerei (és, tehetjik hozza, avonzéaskorzete) ré-
vén Orzi anépi hagyomanyt, masrésztitt ,,az urbanus mu-
vel6déseszmény ragyog6 hagyomanyt tudhat magaénak.
Ez ahagyomany van olyan vaskos és er6t add, mint a népi
mélyek ereje, hiszen maga is mélyforras, nem az 'aszfal-
ton', hanem vén kodvekben, templomok ivében, kertek-
ben, kdnyvtarakban, temetékben van jelen. Es jelen van
az életben is" (A varos dicsérete).

Mi a felfoldi varosiassag - és talan minden (tagabb?)
emberi kdz0sség - értelme? Az ttelepités utani elhagyatott-
sagban, valamiféle varos elétti-alatti viszonyokba vissza-
hullva tarul fol Peéry el6tt a maga egészében az eszmei ma-
gyarazatoknal meghatarozobb kdzérzeti alap. Az 1948-ban
megjelent Hatarszéli levél szl a tarsas élet hidnyanak, a szét-
szérodasnak a kovetkezményeképp fellép6 befullado élet-
rél: szorongasrol, depressziorol, kiszolgaltatottsagrol, tehe-
tetlenségrdl. A felvidéki varosok a maguk zart, bens6séges
koreiben épp a létezésnek ettdl a sivarsagatol védték meg la-
kosaikat. Azt a tarsasagi €letet teremtették meg és Orizték,
amely a kozds eszményekre, célokra, hagyomanyokra és
életmodra alapulva tavlatot és segitséget nyujtott az egyéni
kiteljesedéshez. Létrehoztak egyéni és kozosségi termé-
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kény kolcsondsségét, amely a nemzetiségi, nyelvi kiillonbsé-
geket is a maga szolgalataba tudta allitani. A kbzeg megha-
tdrozta az egyes embert, de nem nyomasztdan, maga ala
szoritva, hanem csak kozos életvilagként, amelyet az egyes
embernek is modjaban &llt befolyésolni, alakitani. ,,Az em-
ber jérészt a kdrnyezet terméke" - allitja Peéry a Zendul6k-
ben. A polgért a fenti belatéas a kdrnyezete iranti felel6sség-
re, a folyamatos jobbitas kotelességére figyelmezteti. Az
egymas iranti segit6kész figyelemb6l sziletik az a meleg
patriarkattas, amely 6rok nosztalgiaja marad a hazajat vesz-
tett irdnak. (A meleg sz6 Peéry irdsaiban szinte mindig ezt
az életérzést idézi fol olyan kdvetkezetességgel, hogy még
a ,meleg szeretettel" levélbeli formulat is szinte Gjra meg-
eleveniti. Nem csak a személykozi és a tarsadalmi, hanem
irodalmi eszményét is meghatarozza a kbzosségi szemlélet,
és az ebbdl arad6é akolmeleg nélkuldzhetetlensége. Egy
1974-es levelében irja Gy6ry Dezs6 '45 utdni munkassaga-
rol: ,,A szlovenszkoi magyar anyanyelv(i emberek orids
sorsdrdméja sz&mara egyszerlen 'non fact' (...) Ami a Fu-
csikkal kapcsolatos egész versciklust illeti, abbol hianyzik
a kozos élmény és emlék hitele, melegsége".)

A szerzd emlékezéseiben az egykori felfoldi varosok
nosztalgikus szépségiikben mutatkoznak meg. Am Peéry
érzékelteti ennek a vilagnak a térékenységet és ellentmon-
dasaitis. A ,,regionalis, komoly, csendes kultira", a ,,kisara-
nyu, de flggetlen" életmod elvesztheti a tavlatait, provin-
cializmusba, ,,vidékiség"-be slllyedhet. A Regionalis sors -
videéki élet cim(i esszében fejti ki az ir6 legrészletesebben
a ,regionalis hagyomannyal™ szembeallitott vidékiség fo-
galmat: ,,Avidék itt egy korszak vezet6 gondolataitdl vald
tavolsag, haldlos zsékutca, lezéaruld, jol védett kis kor, mely
kifejlésében 6nmaga kezdeteit tapossa, leveg6tlen élet,
melynek (...) élete kopiakban merul ki, stilusa kései méaso-
las, mértékét mindig alulra szabja, tervei nagyok, eredmé-
nyei torpék, emberei figurdk. A vidék ott kezd6dik, ahol
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nem vesz tudomast énmaga mértékeirdl, ahol nincs kriti-
kaja magamagardl. Ahamis tudat, anyugodt és alland6 6n-
amités, a megcsuklott akarat és az elbénul6 tehetség vila-
ga. (...) Avidék a szolid hitel hianya ember, terv és kultara
mogott. A vegetacio Uj tartalmak, célok és tavlatok nélkil
egy elmult korszak életsablonjaiban."

A polgarsagnak a provincializmus a Szkullja, de
van Khariibdisze is: a lazadas, a kaland vagya. A hetven-
éves Méarai Sandort kszontve Peéry az utobbit tartja az
unnepelt f6 téméjanak. A kaland veszélyes, de talan el-
kertlhetetlen. Nélkiile nem alakithat6 ki az a tavolsag,
ahonnan megléthat6 az életmaod lényege: ,,Mérai Sandort
kalandra és vilagra szomjas szelleme, kisérletez6 nyugta-
lansaga koran elkotelezte maganyra, vandorlasra, emigra-
cidra. Akar Kassaknak a munkassagtél, neki a polgarsag-
tol kellett eltdvolodnia, hogy épit6 erejét id6beli és térbeli
tavlatbol ismerni tanulja".

Az igazi polgar nem utasitja el se az egészet a rész, se
arészt valami képzelt egész kedveéeért. ,,Gyonyorkddni tud
abban, ha a téredékigazsagokban az Igazsag arcanak vona-
sait latja" (Menedékhaz a Ké-kapu alatt). Belatja a korlatéit (in-
nen ered a szerénység, a mértékletesség kivanalma), de
vallja, hogy a korlatok folétt is van valosag, és afelé tagitja
a hatdrokat. Tisztdban van azzal, hogy a téredékben kell he-
lyet talalnia, de a szivében 6rzi a teljesség latomasat. A- ta-
lan 6rok - atmenetiség vallaldsa a polgar hésiessége.

Az el6bb a ,,szivében 6rzi* kifejezést nem talhevilt pa-
toszom miatt hasznéltam. Peéry irasaiban fordul el6. A Ma-
ganbeszéd az egyszemélyes hazardl tematizélja is: ,,A tiine-
ményt: egy nemzet jelenlétét a magényos emberben igy
nevezem: egyszemélyes nemzet. Kissé cinikusan: haza
a mellényzsebben. Kissé érzelmesen - mert magany és
Robinson-sors érzelmessé tett -: haza a szivemben, s per-
sze, mert azonnal rdjar a szdm: a szivedben." A Blcsu az
Arany Horgonyt6l sorai kivankoznak még ide: ,,Akiskocsma
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aranyhorgonya a békéhez kotdzte a varos fiait. Ahhoz a
mély, belsé békéhez, melyet hadboruk, forradalmak, nyugta-
lansagok, zavarok kozepette 6riz az ember szive mélyén,
megbonthatatlan sajat vilagaként." Innen nézve a Szalat-
naival folytatott levelezésben a- mindkettejik altal - néha
bucsuformulaként alkalmazott ,,Sursum corda" jatékossa-
gais némileg elmélyiil. Felmertlhet, ismerve az ir6 tisztele-
tét Comenius irant, hogy annak A vildg Utveszt6je és a sziv
paradicsoma cimi{ kényve segithetett kimosdatni a szot
a hozza ragadd eloml6 érzelmességhél.

Mindeddig emelkedett homéalyban maradt, mi az
a teljesség, nagy egész, amelyhez kapcsolédva a polgari
Iét (is) értelmet kap. Megnevezni tovabbra sem fogom
tudni (természetesen), de kozelitgetni lehetséges. Peéry,
egyes megjegyzéseinek tantsaga szerint, legalabbis haj-
lott az Isten-hitre, béar az egyhézakkal szemben bizalmat-
lan volt. Hitérél irasaiban nem arul el annyit, hogy abbol
kiindulhatnank. (Ugy sejlik, hogy a vallasit az erkélcsivel
azonositja, legalabbis a Karacsonyi postaban ,,az ember
krisztusi, azaz erkdlcsi hivatdsa"-rol beszél.) Felfogasat
kdzvetlenebbil - és szamunkra is dokumentaltabban -
hatdrozza meg a természetélményben és a szemlél6dés-
ben feltaruld egész-élmény. Peéry a legrészletesebben
a Téatrai napokban szol err6l. A kilresitett, a szemlélgdés-
re felkészilt lélek a természet fenséges egyszerliségével
szembesil, amely birtokolhatatlan, cél nélkili, szabad és
roppant id6egységeivel az id6étlenséget sugallja. Végsé
soron maga a rejtély, a titok. ,,Az emberi élet térpeségére
oktat, s igy emberi erkélcsot tanit." (A korabban polgari
eszményként felsorolt tulajdonsagok kozul az olyanok,
mint a szelidség, a mérsékletesség tehat nem csak tarsa-
dalmi tapasztalatokon alapulnak.) Az idézet azt is jelzi,
hogy Peéry szdmara kozmikus szemlélet és tarsadalmi te-
vékenység egymast feltételezi. A szemlél6dd élet alazata
és ahitata fogadtatja el vele azt a sokak altal vallott (és pél-
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daul Sziénai Szent Katalin Dialégusaban atfogoan kifej-
tett) nézetet, ,,hogy alapjaban véve jorészt az énzés talza-
sa és mértéktelensége sziili mindazt, ami az emberben
elviselhetetlen és annyira emberi” (Vasarnapi napld). Az
ird szerint azonban - szemben a keresztény eszménnyel
(?) - az 6nzés kiiktathatatlan a tarsadalomban él§ em-
berb6l. Van mégis megoldas, és ez egyben a tarsadalmi
cselekvés mozgatdja: ,,ha az 6nzés odaig szublimalédik,
hogy nem kapni, hanem adni akar mar, nem pusztité be-
tegsége, hanem épitd szdvete, vigasza és reménysége are-
mény nélkili emberi egyuttélésnek™ (uo.).

Aszemlél6d6 eszmélkedés nem csak a természet koz-
mikussagaban lel otthonra. Az Arany Horgonyt elsiratd,
mar idézettiras az egykori kocsma meghitt 6donsagaban is
feltaldlja ,,a lélek békéjével egyitt terjedé" ,,id6tlenséget™
és ,céltalansagot"”. A tarsas €let nemzedékek soran kiala-
kult apro ,szertartasai" a kozosségi létezést képesek szép-
pé, vagyis szemlélédés targyava tenni. Emberi léptékre fo-
galmazzék &t a valésagot, amely killonben félelmetesnek
és értelmetlennek mutatkozhatna: ,,a vendégfogado a régi
élet tempds, mérsékletes és jozan ardnyainak tudott helyt
adni az ijeszt6 ardnytalansadgok kozepette". (Amértéket és
az aranyt a Szemben az emlékekkel mint a szellem sajitossa-
gait emliti: ,,a mérték és az ardny, melynek jelenléte ott van
a szellemben.") A szertartasok allanddsaga segit az emberi
tartas kialakitasaban és meg6rzésében még az allando val-
tozéssal, az elmuléssal szemben is: ,,Az élet kbnyortelenil
koptatja a vilagot, és alapvet6 térvénye az elmalas. A bu-
cst marad igy leglényegesebb szertartdsunknak, ha a vilag
torvényeihez hozzéedz4dtiink". Erthetd, hogy Peéry irasai-
ban ,,a magyar életstilus és a vén Eurépa utols6 nagy isme-
r6jé"-nek (Blcsu az Arany Horgonytol), Kridynak a neve me-
rul fol valésziniileg a leggyakrabban. Nem csak felvidéki
témai vonzhattak (errdl kilon esszét is irt), hanem ,,a mult
és jelen természetes kontinuitasa" (Vasarhelyi emlék), vala-
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mint az utazd (Szindbad) alakja mint a céltalan szemlél6-
dés életformavé avatasa.

A természet és a nemes veret( életformédk mellett a
bélcs szemlélédés harmadik nagy terepe a m(ivészet, azon
bellil pedig a szerz§ szdméra elsésorban az irodalom. A je-
lentds ird alaptulajdonsagai megegyeznek a helyes élet alta-
lanos feltételeivel: ,, Akiben nincs tlirelem és alazat, hogy
a bonyolult valésagot megismerje, tulzo lesz és egyszer(isi-
t6" (Emlékezés Szabd Dezsbre). A mivészi kiteljesedés egyik
feltétele tehat a minél teljesebb valdsagkép, amely a tarsadal-
mi véltozasokkal és az emberi 1ét id6tlennek latszo réte-
geivel is szdmol. A puszta tudas azonban nem elegendd.
Anagy iréban a tudas a teljes személyiséget atfogo beallitott-
sag része lesz, amely a tudatot épplgy magasabb szintre
emeli, mint az 6sztonok mikodését. Enélkul a megjelenités
csak tételillusztracio. A hiteles irodalom hiteles személyisé-
gen alapul. Ezért valaszolhatja meg igy a kérdést az lll&véfog-
lyaval: ,,Mi az ir6? Mindenekel6tt erkolcsi jelkép."

Az irodalom sokrétl valésdgvonatkozéasa miatt a m(-
vel@déstorténeti keretekbe (is) allitott irodalomtorténet-iras
all Peéryhez alegkdzelebb. Tobbek kdzott Szerb Antalnal és
Szalatnaindl latja ennek példas megvaldsulasat. Természe-
tesen sajat esszéit és emlékezéseit is ez a szemlélet hataroz-
zameg. Vilagos gondolatok, tovabb rezg6 hangulatok, pon-
tos leirasok, személyes hangvétel - és mindez mértékkel, jo
ritmusban adagolva. Cimszészerien igy lehetne jellemezni
irasait. Peéry nem jon zavarba a vilag valtozatossagatol,
mert érzi azt a titokzatos hal6t, ami 6sszekoti a legtavolabbi
jelenségeket is. M(veit gyakran kezdi személyes élmény fel-
idézésével, és innen jut el a tulajdonképpeni témahoz. Hi-
szen a személyes éppugy az adott vilag és életmod tartozé-
ka (egyszerre alakitdja és lenyomata), mint a taj, a nemzet,
a tarsadalom vagy a korszellem.

Az esszéregényében és tobb kisebb irasdban dolgoz-
za fol a szerz6 a nacizmusrdl és a kommunizmusrol szer-
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zett tapasztalatait. A diktatirak miikddése szamara azért

konnyen atlathato, mert mint ellenvilag mutatkozik meg:

anormalis polgari-emberi egyuttélés, életmdd és szellemi-
ség negativja. A zsarnoki rendszerek hasonlosagat latja el-
s6dlegesnek, kiillénbségeik csak felsziniek. Azt a kérdést

pedig nyitva hagyja, vajon a diktaturak és ademokracia al-
kot-e ellentétpart, vagy a modern és a hagyomanyos bealli-
tottsag (utobbi esetben a diktatura csak nyilt jelentkezése

lenne a modern demokracidkban rejtetten érvényesil6

tendenciaknak). Akorabban targyalt értékek mind megta-
laljak ellentétuket az ,,0j rendben™. Itt megmerevedett

ideologiak helyettesitik a szellemi eréfeszitést, a kételyte-
lenség harsanysagot sziil, aprofan megvaltasszomj szolga-
lelk(i alarendel&dést parancsol, ahangadék az ,,0sztalyko-
zi tormelékanyaghdl™ keriilnek ki, vezet6k és vezetettek

elszigetel6dése a képességek elherdalddasat vonja maga

utédn, az allandésulé hidny mohdsagot ébreszt, a félelem

hazugsdghoz, képmutatashoz és agresszivitashoz vezet,

a bajok elhallgatasa pedig néveli abajt. Mindennek a val6-
sagvesztés az alapja, de a kdvetkezménye is. Egy sugallt,
manipulalt valésagkép elfogadtatdsa az uralom forrésa -
a hatalom megtartasa tehat ennek valtozatlan meg6rzé-
sét (nem pedig alland6 pontositasat, frissitését) feltételezi.

Peéry megfigyeli azt is, hogyan torzitja el az ehhez vald

fanatikus vagy megalkuvo alkalmazkodas a kils6t és a

nyelvet. ,,Mivel meg kellett szokniuk, hogy allandéan a té-
nyek folé nézzenek, tekintetikbél lassan kihalt a val6sa-
got flirkészd kivancsisag; mivel arcuknak nem volt szabad

a valésag ingereire valaszolnia, vonasaik megdermedtek.

A mozdulatok mechanikus ismétlédése (...) ez az arulko-
déan védekez6 'tick' igen sokuknal jelentkezett" - irja

az el6bbirél a regényben. Ugyanott hosszan foglalkozik

a nyelvhaszndlat sajatossagaval is, annak a nyelvnek a ki-
alakitasaval, amelynek l1ényege aval6sagvonatkozasok mi-
nél atfogobb félszamolasa.
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Hogyan valthatta fol a valdsag tiszteletét a valosag-
vesztés? Peéry gondolatrendszere erre a kérdésre is valaszt
kindl. A megismerhet6hdz tudasvaggyal, a megismerhetet-
lenhez &hitattal kdzeled6 szemlél6dést hattérbe szoritotta
a birtoklasi és uralmi dith (amely mindig is jelen van, de a
19. sz&zad folyaman gy tlinhetett, hogy példaul a techni-
kai fejl6dés igazolja is), amelynek azonban csak Ugy lehet
esélye a sikerre, ha a valdsag egészét meg tudja ragadni.
A val6sag azonban csak sémakka egyszer(sitve (illetve tu-
lozva) latszik megragadhatonak. (Regénye elészavaban az
ir6 ezzel a beallitottsaggal az altala méashol is mindig tiszte-
lettel emlitett Erasmus példajat szegezi szembe: ,,a szerz6
ama rotterdami bdlcs méltatlan, kései hiveként nem kedve-
lia globalis itélkezést".) Mivel a tét nagy volt, egyfajta tome-
ges, szinte automatikus megvaltodas, ezért areménykeddk
jelentds része nem Erasmust kovette, hanem rajongéva
valt: inkabb a val6sagot vetették el a sémak kedvéért, mint
forditva. A tobbi aztdn ebb6l kdvetkezett.

Anemzeti katasztrofak és a kisebbségi helyzet tapasz-
talata, mint annyi mas kortarsat, Peéryt is a magyarsag
mibenlétének és lehet6ségeinek Gjragondolasara késztette.
Meglatasainak szamos forrasa és parhuzama mutathato ki.
Ez nem o6nallétlanséagat jelzi, hanem épp ellenkezbleg, 1é-
nyeglatasat és tajékozottsagat. A Vannak-e még ,,magyarok"?
(1975) és a Cseheka valtozas utan (1939) egy itt olvasva elgon-
dolkodtatd nemzettipoldgiat vazol fel. Az elébbi Illyés Gyu-
la egy nyilatkozatabdl indul ki. ,,Van-e még egyaltaldban
olyan értelemben magyar nép, ahogyan Zrinyi, Voros-
marty, de még Ady is elképzelték?" - hangzott a kérdés,
amire az illyési valasz: ,,nincsen". Peéry felhivja a figyelmet,
hogy a kolté ,,ez itéletével visszatér ahhoz a joslathoz, ame-
lyet a szabadsagharc 6sszeomlasat kdvetéen Tompa, VOros-
marty és Arany fogalmazott meg. A vélasz tagad6 ismét,
mint az, amellyel Arany Janos a Vilagost kovetd évtizedben
gondolati kéltészetének vissza-visszatér6 motivumaként



STURM LASZLO: PEERY REZSO 95

hokkentett meg". 1849 arra dobbentette ra a legjobb ma-
gyar elméket, amire majd a 20. szdzad dsszeomldsai is foly-
ton emlékeztetik, hogy a hagyomanyos nemzetkép mar
nem ad megfelel6 fogddzokat, hogy a hagyomanyos nem-
zetképbe illeszthet6 magyarsag mar nem létezik. Mivolten-
nek alényege? Az 6nallo6 sorsalakitas képessége: ,,arank sza-
kadt valtozasban, atalakulasban, sodrodasban elveszitettiik
szabad akaratunkat, sorsunk alakitasanak lehet6ségét. (...)
ebben az Osszefliggésben, a sorsa feletti uralom, az 6n-
kormanyzas és fliggetlenség fel6l nézvést Ujbdl nincsen
magyar nép". Peéry felvetéseit tovabbgondolva tampontot
nyerhetiink még a trianoni orszagvesztés értelmezéséhez
is: az 6nallo hatalmi allasrol lemondo kiegyezés nem teljesit-
hette be hivatasat a kilresedett, de a kdztudatot mégis ura-
16 retorika miatt, mely a nemzet erejét tdlbecsilg, felel6tlen
vallalkozéasokra izgatott; masrészt a térségi vezetd szerep
sem bontakozhatott ki a kdvetkezetes aldozatvallalas hia-
nyaban, a kiegyezés kicsinyes berendezkedése miatt. Ter-
mészetesen ezek a feltevések korantsem vidgositjak meg
a kérdéskor végzetszerl bonyolultsagat, de segithetnek
a torténelmi vitdk méltanyos megitélésében. Abban, hogy
Deéak (és példaul a Deak-hivé Gratz Gusztav) nagysagat és
Kossuth (és példaul a Kossuth-hivé Bajcsy-Zsilinszky End-
re) nagysagat egyarant elismerhessilk. Nem a helyes bela-
tas all szemben a helytelennel, hanem a kuldn-kilén érté-
kes eszmeiség és valdsag a szerencsétleniil kevereddvel.
Ahogy a sokat emlegetett egyuttélése feudalizmusnak és ka-
pitalizmusnak sem azért lett sikertelen, mert az egyik eleve
rossz (az uralkodo liberélis felfogas az el6bbit szokta hibaz-
tatni, de tortént mar ellenkez6 eléjeld kisérlet is). A lényegi
kérdés persze tovabbra is kérdés marad: miértvaltvégzetes-
sé ez az eklektika, sziikségszerien alakult-e igy?

Peéry lllyéssel sszhangban gy latja, hogy adva van
a feladat: a tarsadalombdl Gjra nemzetet kell 1étrehozni az
anyanyelvi kdzosségre alapozva. Abban mér nem foglal al-
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last, hogy milyen tipusu lenne ez az Gjraalkotott magyar-
s&g: a hagyomanyos magyar vagy a csehek utan indulé?
A Csehek a valtozas utan értelmezi legrészletesebben a ma-
sodik modellt, amelynek a Iényege a pragmatizmus, a ki-
csiségben valo berendezkedés, az eredetiség helyett az
ugyes atvétel. A kelet-kézép-eurdpai alternatividkon top-
rengé magyar gondolkoddk koziil sokan jutnak hasonld
kovetkeztetésekre a két vilaghabori kozott. Bajcsy-Zsi-
linszky Endre kényve (Helylink és sorsunk Eurdpaban) és
- aszintén felvidéki - Szvatkd Pl esszéje (Csehek és magya-
rok) emelkedik ki elmélyiltségével a tobbi kézll. Az utéb-
bit, amely 1936-ban jelent meg, Peéry valdszindleg ismer-
te. Szvatko részletesebben és sarkitottabban fogalmazza
meg kdzos belatésaikat: ,,a kdzép-eurdpai népek kozott
amagyar és a cseh két 6sformat jelent. (...) Acseh (...) racio-
nalis nép kivan lenni, célja a tanulds, a megértés, a ke-
resés, a helyes alkalmazas, a beilleszkedés (...) mohdn
kivancsi az eurdpai dolgokra, siet lemasolni, atvesz, meg-
emeszt, allanddéan a legujabbat épiti (...) A magyar kive-
titeni akar, fényt arasztani. Tragikus torekvés a kicsiny
nemzetnél (...) A magyar 6nmagat éli, a sajat globuszat,
dnmagat ohajtja kifejezni. Szeretné, ha latva latnak. Gyén,
exhibicionista, kitvolti titkait. Célja nem a beleélés, eré-
nyei nem a jo tanuld erényei. A nyugatrol atvett formak
a szulés rekvizitumai néla (...) Vagy ostort fon a kilfoldi
példakbol, és ostorozza nemzetét".

A cseh ,,6sforma" az adott helyzetben realisabbnak
latszik, de Peéry a magyar utat sem tekinti okvetlendl le-
zartnak. A Két karacsony kozott (1939) 6sszegzi a nemzetka-
rakteroldgiardl elszort megjegyzéseit: ,,életformank maga-
nyos és elég rokontalan. Olyan nemzetet, mint a miénk,
nem egyfajta tipus tartott, hanem tipusaink rugalmassaga,
életformaink sokféleséege. (...) Karacsony Sandor, a kit(ing
magyar tuddés mondta ki nagyon egyszer(ien, hogy a ma-
gyarsag legkitartobban, legigazabban mint individualista
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hajlamu nép, a 'kisautonémiakban' élt s virrasztott léte fe-
lett legeredményesebben”. Mashol szemlél6d6, nyugodt
népnek jellemzi a magyarsagot (Bucsuszavak a hitlenekhez),
és szamos alkalommal emlegeti fol fatalizmusat. A kisauto-
nomiak hagyomanya és a szemlél6dé magatartas értékei
teszik a magyarsagot alkalmassa a térség méltdnyos meg-
szervezésére, a ,,magyarsag mint hivatas" képviseletére.
A nemzet rokontalansaganak tételére is sokszor hivatko-
zik a szerz@, és tovabbgondolja azt. Arokon népek példaja
és segitsége nem ad er6t nekiink, csak a sajat multunkra
tdmaszkodhatunk. A szellemi hagyomény és az ennek fo-
lyamatossagéat fonntartd irodalom jut nalunk kiemelked6
szerephez. Ez teszi nagyjaink nagysagat jellegzetessé, de
taldn bukésainkat is ez okozza. Atdmegnek tul nagy eréfe-
szitéstjelentaz ilyen hagyomany elsajatitasa. Egy levélben
olvashatjuk az ide vonatkoz6 sorokat (1975): ,,E nemzet ki-
magaslo fiainak értékével forditottan aranyos atlaganak ér-
téktelensége. Ezen vérzett el ez anép - Ugy gondolom. De
ezt mar Comenius is igy latta". Amagyar Gt apoldgidjanak
az ellenképe is jelen van Peérynél. Szintén Szalatnainak
irja (1974): ,/H{, bele Balazs, lovat ad az Isten' - most értet-
tem csak meg, hogy ez mint térténelmi gyakorlat mitjelen-
tett. (...) 'Gondolj merészet és nagyot, és tedd ra éltedet’;
amodell magyar, de kézben keservesen fizetni kellett érte,
s k6zben épllés helyett leomlottak varosaink, iszkds ro-
mok lettek varaink, elpusztultak iskolaink". Talan a fata-
lizmus sem 06si keleti 6rokség, hanem a nagysag lehetet-
lenségére adott &tmeneti valasz. Annak a felfogasnak a ne-
gativja, mely szerint csak a teljesség, a nagysag miatt érde-
mes kimozdulni nyugalmunkbél. Peéry viszont ugy Vvéli,
hogy a kis javitdsoknak is érdemes id6t szentelni. A hetve-
nes években mindenképpen a cseh utat latja aktualisnak.
Ez azonban nem szlkségszerlien hozza magéaval, hogy
a magyar modellrél végleg mondjunk le. A nemzetstraté-
giai apromunka lényeges terliletének tartja tobbek kdzott
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a kulturalis diploméciat, abbdl a belatasbol kiindulva, hogy-
ha mar masok intézik a sorsunkat, akkor azok legalabb va-
lamennyire becsliljenek minket. Ezért méltanyolja annyi-
ra példaul Gara LészI0 teljesitményét, aki francia nyelv(i
magyar kolt6i antoldgiat adott ki.

Egyik levélbeli megjegyzése (,,ugykdéddém a nemzeti
mazochizmus ellen" (1946/) a ,,nekiink Mohécs kell" ma-
gatartas egyik lehetséges tovabbgondolasara ad alkalmat.
Eszerint a szenvedés elfogadéasa, akarasabeépiilhet anem-
zeti észjarasbha, amennyiben a szenvedés a kiszolgaltatott-
sag bizonyitékéanak lesz elfogadva, a kiszolgaltatottsag pe-
dig ,igazolja" a restséget, a fatalizmust. A tehetetlenség
folidézése alibit teremt a semmittevésre, rosszabb esetben
a megalkuvasra, lealacsonyodasra.

Peéry nem az alibit kereste, hanem a valdsagra ligyelt
- az 6 esetében nem nagy szavak szemléleti tagassaggal,
gondolkoddi és iroi tisztességgel, aldozatkész, tevékeny
alazattal. Pedig a kor nem erre §sztonzott: ,, Avaldsagot ész-
lelni, a tényeket csondben megfigyelni és kimondani; a vila-
gost vilagosnak, a sotétet s6tétnek nevezni: ez volt korom-
ban a legmegbocsathatatlanabb eretnekség" (A pozsonyi
Duna-parton...). Peéry a ,,legkeményebb feladatot" kereste,
mert - ahogy a Tatrai napokban irta - a Kisebb ellenallas
,.el8bb-utébb teljesen bargyuva teszi" az embert.

Sturm Lasz16



,PRODUKTIV SZOCIALPOLITIKA"
A VISSZACSATOLT ESZAKI ES KELETI
TERULETEKEN
.

Szocialpolitika Eszak-Erdélyben

honvédség 1940-es kelet-magyarorszagi, partiumi és
A észak-erdélyi bevonulasa utan (mely terlleteket a to-
vabbiakban a révidség okéan csak Eszak-Erdélynek fogunk
hivni) sok szempontb6l hasonld nehézségekkel kellett a ka-
tonai kdzigazgatasnak szembenéznie, mint amiket a Felvi-
déken két évvel korabban tobb-kevesebb sikerrel megol-
dott. Ezek azonban csak természetiikben hasonlitottak az
el6bbiekre, méreteik sokkal hatalmasabbak voltak. A ro-
man hadsereg alakulatai a mozgdsitas honapjai alatt sok
helydtt felélték a lakossag élelmiszer-tartalékait. Kivonu-
lasukkor is Iényegesen nagyobb karokat okoztak az alla-
mi, torvényhat6sagi, kozségi, s6t maganvagyonokban is.
A hianyok mértékét jelzi, hogy Barossy bukaresti magyar
kovet jelentésében még olyan arucikkekbdl is sok vagon té-
tel slirg0s tartalékoldsat és atszallitasat javasolta, mint a so
és a tlizifa, jollehet éppen e két terméket kordbban a ro-
man f6hatalom alatti Erdélybdl importalta az anyaorszag.
Az ellatds megszervezését ismét a Hangya-szovetkezetre
akartdk bizni, &m gondot jelentett, hogy az észak-erdélyi
szbvetkezetek egyaltalan nem akartak aladrendelni magu-
kat a budapesti kdzpontnak.

Mar a hatar meghudzasanak pillanataban lehetett tud-
ni, hogy annak kijel6lése is szdmos probléma forrésa lesz.
igy példaul Kolozsvar élelemellaté tertileteinek nagy részét
Romanianak itélték, mig a kordbban aruikat roman oldalon
maradt Brassoba szallité haromszéki gazdak felvevépiac
nélkil maradtak. Az évi 340 000 mazsa (!) gabonadeficittel
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kiizd6 Székelyfold vasaton csak egy roman oldalra atlép6
vonalon keresztiil volt megkozelithetd. (A kérdést végul
az 1942-re tobb miszaki bravurral megépitett Szeretfal-
va-Déda vasltvonal oldotta meg.) A visszacsatolt teriilet
gazdasagi szerkezete is meglehet6sen elavult volt: mig az
anyaorszagban 1000 lakosra 77,2 ipari alkalmazott esett, ad-
dig ez az arany Eszak-Erdélyben mindossze 26,1 f6t tett ki.
Nehéz helyzetet idézett el6 a menekiltek nagy szama is.
A felallé katonai kbzigazgatas az eltérések ellenére a
Felvidéken megalkotott szocialis ellatohalozatot igyekezett
bevezetni az észak-erdélyi teriileteken is, Erdélyi Szocidlis
Szervezet néven. Aszocialis megbizottak tébbsége is az észa-
ki, 1938-ben visszacsatolt teriiletekr6l kerilt atiranyitasra,
ami az ottani, meglehet6sen magas szinvonalu szocialis kdz-
igazgatasra nemegyszer sulyos csapast mért. A szocialis meg-
bizottak alacsony szama miatt atmenetileg arra térekedtek,
hogy legaldbb a varmegyei székhelyeken mikdodjén egy-
egy. Az alacsony Utatalany és rossz kozlekedési lehet6ségek
mellett gondokat okozott, hogy a helyi katonai parancs-
nokok olykor hatarozottan akadalyoztak a megbizottak alta-
luk feleslegesnek itélt munkdjat. Egyes varmegyékben és
Kolozsvaron felmerilt, hogy a Magyar Népkozdsségnek,
a romaniai magyarsag 1938 utani egyetlen legalis érdek-
képviseleti szervének a helyi szervezeteit, az Ugynevezett
Tizes Szervezeteket hasznaljak fel szocialis munkara. A kato-
nai kdzigazgatéas azonban ebben a kérdésben is merev eluta-
sito allaspontot képviselt, mert a Népkozdsséget a roman
kormany altal életre hivott babszervezetnek tekintették. Vé-
gul Teleki, hogy ne sulyosbitsa a meglévd ellentéteket, 1940.
szeptember kdzepén Ugy hatarozott, hogy a felvidéki és
anyaorszagi mintara a Nép- és Csaladvédelmi Bizottsagokat
Eszak-Erdélyben is életre kell hivni, legalabbis papiron Uj
szervezetként: a tagok legtbbbszor Ugyis a Népkdzosség-
ben szocidlis munkat folytatdé személyekbél, a helyi joté-
kony egyesiletek és egyhazak vezetdibdl kerultek ki. Teleki
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intencidi szerint aroman egyesuletekkel, egyhazakkal ,,egye-
I6re" nem kellett felvenni a kapcsolatot. Ez az egyuttm(-
kodés azonban kés6bb is elmaradt, részben a magyar - a
katonai és a nyomaba l1ép& polgari - kbzigazgatas érdektelen-
sége folytan, részben, mert hlsz év kisebbségi sérelmei utan

a Nép- és Csaladvédelmi Bizottsagok tagjai altalaban nem

surgették arendelkezésre allé sziikos készletek megosztasat.

Szerepet jatszott ebben az is, hogy az 1920-as féldreformkor

els6sorban romén parasztok kaptdk meg a kisajéatitott fol-
deket, ami szocialis helyzetiiket Iényegesen javitotta. Tovab-
bi tényez6 volt a romansag vezetdinek, kuléndsen a pap-
sagnak az ellendllasa. A jelenség féleg a visszatért magyar

féhatalom masodik évétdl volt altaldnosnak mondhato:

1940 6szén még pl. Maros-Torda varmegye tobb roman koz-
sége terjedelmes és részletes munkatervet készitett a falu

szegényeinek segélyezése, vagy hosszabb tdvi mezdgazda-
séagi fejlesztése, villamositasa igyében.

Akormanyzat Eszak-Erdély, de kiilondsen a Székely-
fold tekintetében kétirAnyu politikat folytatott: egyfeldl
egy éaltalanos terlletfejlesztést, melynek az iparligyi és
a foldmdvelésugyi miniszter volt a felel6se, és a Belugy-
minisztérium irdnyitdsa mellett szorosan vett szocialpo-
litikat. Utobbi az els6 hdnapokban szinte kizardlag se-
gélyezésre és a legnagyobb hidnyok potlasara iranyult.
Afedezetet Budapest ezuttal nem gy(jtésbél szandékozta
fedezni (ugy gondoltdk ugyanis, hogy a tarsadalom ada-
kozokészségét a Magyar a Magyarért Mozgalom mar tal-
sagosan kimeritette). Ehelyett nagyszabasa hitelfelvételt
szerveztek. Az akcio sikere érdekében egyfel6l kedvez6 ka-
matozast ajanlottak fel a pénz- és iparvallalatok szdmara,
masfel6l nyereményekkel csabitottdk a szélesebb kdzon-
séget. A vallalkozasok altal lejegyzett kdlcsén 6sszesen
162 676 900 pengdt tett ki. A péaratlanul magas 6sszeget
a korméanyzat azonban nem szocialpolitikéra, hanem alta-
lanos teruletfejlesztésre forditotta.
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1940-1941 tele a szociélis megbizottak és a kdzellatas
iranyitoinak er6feszitései ellenére Eszak-Erdély sok vi-
dékén nélkildzésekkel, de legaldbbis komoly élelmiszer-
hiannyal volt jellemezhetd. Korantsem csak a Székelyfold-
re volt ez igaz (s6t, ott nemegyszer jobb is volt a helyzet):
Szilagy varmegyében tébb héten keresztil a fejenként és
naponta 20 dkg-ra leszallitott kenyérfejadagot sem tudtak
biztositani Az druhiany 1941-ben sem csokkent: dtven éve
ekkorvoltalegrosszabb atermés. Emellett szamos mas ko-
rialmény, mint példaul amegemelt és roméan id6kkel ellen-
tétben nem megvesztegetheté addéugyi személyzet altal
rendszeresen beszedett adok, illetve a munkanélkuliség is
komoly nehézségeket okozott a lakossagnak. A hatdsdgok
els6sorban a hagyoményos, az anyaorszagban bevalt -
vagy legalabbis hivatalosan bevaltnak tekintett - technikéa-
kat alkalmaztak: allamsegélyen vagy kélcséndkon nagy-
szabasu koz- és inségmunkéakat szerveztek. A varosok-
ban a kozépitkezések mellett igyekeztek munkaval ellatni
akisiparosokat, termékeiket pedig a szocilis tevékenység
- gyermekfelruhédzas, cipdsegélyek - sordn hasznositot-
tak. Szlikségmegoldéasként a nagyvallalatok élére a terme-
Iés miel6bbi meginditasa érdekében katonai parancsnoko-
kat helyeztek, azonban utébbiak hozza nem értésiuk miatt
sok esetben inkébb kéarokat okoztak.

A rendszeres szocidlis tevékenységre, a ,,produktiv
szocialpolitikara" valo attérés a nehézségek miatt Eszak-
Erdélyben csak 1941 6szén tortént meg. Az egyes teriile-
tek kozott azonban hatalmas kulonbségek keletkeztek.
A Székelyfdldon és a nyugatabbra fekvd vdrmegyékben
az ONCSA gydkeresen masféle tevékenységet folytatott.
A négy székely megyében elsésorban, fafeldolgozasra,
a hazipar felfuttatasara és a mez8gazdasag részbeni gépesi-
tésére hoztak létre lzemeket. A fanal a foglalkoztatason tul
az orszag tobbi részén elhelyezked6 Kozjoléti Szovetkeze-
tek anyagellatdsaban, népies bltorok juttatdsanal is ko-
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moly szerepet kaptak az észak-erdélyi ONCSA-lizemek.
Ahéziipar esetében els6sorban a kender- és lentermelést és
annak teli, otthoni feldolgozésat igyekeztek elésegiteni. Ev-
vel a csaldd jovedelmét akartak fokozni, de nem volt mellé-
kes cél a hagyomanyos népi ipar (és ezzel a hagyomanyos
tarsadalomkép) megmentése és az sem, hogy legalabb ezt
a teriletet kivonjak a kozellatdas gondjai alol. Az ebbdl
a szempontbdl kiemelten kezelt Csikban 16 kisebb ipari
tizemet hoztak létre, els6sorban kender- és lendztatokat;
ugyanezt Haromszékben, Rétyen egy 800 000 peng6be ke-
rult nagyuzemmel oldottdk meg. A termékeknek felvevé-
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piacot mindenekel6tt a honvédség jelentett, de széllitottak
egeszségugyi és szocidlisintézményeknek és Németorszag-
ba is. Anégy székely megyében és mas erdélyi terlileteken

Iétesitett bértraktor-lizemek nem csak a magasabb szinvo-
nalt foldmdvelést szolgaltdk, hanem a roméan kivonulas

el6tt rekvirédlt lovakat igyekeztek pétolni.

A Székelyfold varosai - Szaszrégen kivételével, ahol
az ONCSA gyakorlatilag nem létezett - kamatmentes kol-
csOnoket vettek fel avarmegyei Nép- és Csaladvédelmi Ala-
pokbdl, k6zmunka és varosfejlesztés céljara. Anégy megye
legtobb kozségében szerveztek nyari napkozit, ahol cse-
kély térités ellenében vagy ingyenesen étkezést is biztositot-
tak; az akcio fedezetét ismét az ONCSA biztositotta. Szem-
ben méas magyarorszagi teriiletekkel, nagyon magas volt
a,visszanem térilé" kiadasok ardnya. Anégy- és tdbbgyer-
mekes, megélhetésiikben veszélyeztetett csaladdok igen
magas széazaléka kapott az ONCSA-tol juttatast (Csikban
1940-1942 koz6tt 72,2%-uk, szemben az atlagosnak mond-
hat6 Fejér megyei 19,1 és bars-honti 17,6%-kal), a segélyek
atlagos 0sszege azonban Iényegesen az orszagos szint alatt
maradt. Ugy tiinik, a juttatast eszkozl6 szervek val6jaban
karitativ akcidkat folytattak, a nagy szlikség miatt szembe-
fordulva az ONCSA eredeti szandékaival. Aterlileten ama-
gyarorszagi szegény nagycsaladok 6,13%-a lakott, mig a kol-
csOndkre szant orszagos 6sszeg 4,87%-kat hasznalhattak fel
ezekben a varmegyékben, ami arra utal, hogy az ONCSA
miikodése nyoman a Székelyfold inkabb hattérbe szorult.
Csikban és Haromszék megyében a kdlcséndk legnagyobb
része, 89,48%-a val6jdban azonnal kiutalt élelmiszersegélyt
jelentett.

A székelyfoldi szocidlpolitikarol eddig felvazolt, rész-
ben kedvez6tlen képet némileg arnyalja, ha figyelembe
vesszik, hogy a FoldmUveléslgyi Minisztérium Erdélyi
Kirendeltsége milyen kiterjedt székelyfoldi tevékenységet
folytatott - am a fajtehén, 16- és gépakcidknal a szocidlis cél
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altaldban héattérbe szorult. A hazépitések elmaradasanak
okat pedig egy 1941-es jelentésbél ismerhetjik meg. E sze-
rint e tjon nem volt gyakori, hogy a falusi szegénység mas
hézaban lakjon, komoly gondot inkébb a lakasok egészség-
telensége okozott. Ezt azonban a korban legalabb annyira
tartottak épitésrendészeti ligynek, mint szocialis probléma-
nak. (Anégy megye falvaiban 6sszesen 156, mig harom va-
rosban 76vagy 78- részben iker- haz épilt 1944-ig. Ugyan-
akkor - részben a kézvélemény siirgetésére - Csik megye
Osszesen 180 hold épitési telket szerzett meg 1943-1944-
ben, amiken az épitést a kdvetkezd évben szandékoztak el-
kezdeni. Ekkora terlileten a szabalyok szerint dsszesen
540 haz épulhetett volna fel.)

Az északi, roman tobbségli Maramaros varmegye
még a Székelyfoldhoz képest is hattérbe szorult az ONCSA
tevékenységeében: jollehet atizezer lakosra szamitott sze-
gény nagycsaladok arénya itt volt az orszagban a leg-
magasabb (2151), szdmuk pedig a vdrmegyék ilyen csa-
ladjainak 2,78%-at tette ki, az orszagos koltségekbél a
varmegye minddssze 0,48%-ot kapott. (Ha az egyeseknek
adhato kdlcsonok fedezete mellé a gyermekvédelmi, nép-
élelmezési, haziipari és egyéb tdmogatasi formakra folyo-
sitott 6sszegeket is szdmba vessziik, az eredmény 1,20%,
de az aranytalansag igy is szembet(ing). A terllet elha-
nyagolasanak hatterében elsésorban nemzetpolitikai célo-
kat lehet folfedezni. Mind Méaramarosban, mind Szilagy,
Szolnok-Doboka és Beszterce-Nasz6d nemzetiségi tobb-
ségl teruletein az ONCSA bizonyos sz6rvany-gondozé
szerepet is betdltott, amennyiben a Kozjoléti Szovetkeze-
tek els6sorban azokban a falvakban juttattak timogataso-
kat, ahol magyar kdzosségek éltek. Az ilyen helyeken a
varmegyei szocialis gondozdnd &ltalaban nem volt képes
ellatni a jogszabalyokban el6irt pedagogiai, gondozasi
szerepét, emiatt a helyi munkakdzdsségekre fokozott sze-
rep vart.
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Szintén nemzetpolitikai célokat szolgalt a m&ramarosi
székely telepités, amikor 1943-1944-ben el6sz6r 122, késGbb
tobb mint 400 favagot akartak az Avas hegységbe attelepite-
ni, részben az onnan bevonultatott roméan munkaerd potla-
séra. Az 6sszesen tobb mint 800 000 pengét igényl6 akcidt
megkezdték ugyan, néhany csaladot hdzhoz, kerthez és
foldhoz juttattak, de pontos szamuk nem ismert.

Avisszacsatolt észak-erdélyi teriiletek k6zll a nyuga-
ton elhelyezkedd Szatmar és részben Bihar varmegyék, va-
lamint Szatmarnémeti, Nagybanya és Kolozsvar voltak
azok a teriiletek, ahol a ,,produktiv szocialpolitika" komo-
lyabb eredményeket tudott felmutatni. Szatméarban Uze-
mek sorat létesitették, els6sorban fiiz-, cirok-, csuhé- és fa-
feldolgozasra, épit6anyag-gyartasra. Ebben a megyében
a Kozjoléti Szovetkezet szamottev6 foldjuttatési, telepitési
tevékenységet is folytatott, részben el6vasarlas utjan meg-
szerzett terlileteken, részben 1942 utan a zsiddktol kisajati-
tott, 5 holdnal kisebb parcellakon. Minden korabbitdél elté-
réen ez a foldhoz juttatasi akcio az egzisztenciateremtésen
tul egyben szocializacios programot is jelentett. Szatmarné-
metiben az 1941 és 1944 kdz6tt, 6sszesen 112 hazzal orszag
két legnagyobb ONCSA-telepét épitették meg.

A kolozsvari kisérlet, mely a Népkozdsség mar em-
litett Tizes Szervezetének Ujjateremtésével kezd6dott, el-
s6sorban tarsadalomszervezési elvei révén alkotott mara-
dandot. A varosi kerlleteket tizedekre felosztva egyfeldl
a szociélpolitikéat akartdk hatékonyabba tenni (megtaldlva
olyan raszoruldkat, akik magukt6l nem jelentkeztek volna
a tdamogatasért, s egyben megakadalyozva a jogosulatlan
igénybevételt), masfel6l a kultdrahoz juttatas utjan a lakos-
sag szegényebb rétegeinek magyar 6ntudatat kivantak eré-
siteni, harmadrészt pedig a tarsadalmi osztalyokon és réte-
geken atnyulé szolidaritasra akartdk nevelni a helybéli
magyar tarsadalom egészét. Mindebbdl az elsé és valoszi-
nlileg a masodik célt sikerlt is elérni, arra viszont, hogy
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a harmadik kérdésben mekkora sikerrel jartak, igen elté-
réek a vélemenyek.

Nagybanyan az ONCSA tevékenysége nemcsak a va-
ros, hanem a helyi izemek és banyak szocialpolitikai teve-
kenységeével is szervesen dsszeforrott; mint masutt, az itte-
ni banyaszok és munkasok korében is dsszekapcsoltak
a szocialis megsegitést, a szocialis nevelést a nemzeti ira-
nyu és politikai propagandaval. Itt azonban az ONCSA al-
tal finanszirozott népféiskola Utjdn mindezt igen magas
szinvonalon vitték végbe.

Osszegzés

Ha a ,,produktiv szocialpolitikdnak" nevezett eljarasok fel-
vidéki, karpataljai és észak-erdélyi eredményeit vizsgal-
juk, mindegyik terllet kozos jellemz6jeként mutathatunk
ra arra, hogy az ONCSA kuléndsen csoportos hazépitkezé-
sei soran sikerrel kapcsolta dssze a szocidlis pedagdgiat
a szocidlis megsegitéssel. A segélyezettek viselkedési min-
tai, kuldnosen a munkavallalas és az iskolaztatas teriiletén
jelentésen megvaltoztak, és er6teljesen kilénboztek ko-
rabbi, pauperizalt koérnyezetiikétél. Magyarsagukat - azon
telepllések kivételével, ahonnan el(izték, vagy a ,,lakos-
sagcsere” folyaman Kitelepitették 6ket - altaldban maig
megérizték. Csoportkohézidjukat jellemzi az egymas kozti
h&zassagok magas szdma és a maig megtapasztalhaté szoli-
daritds szdmos formaja. Ugyanakkor nem mindig siker(lt
a teleplilés - kiillondsen a varosok - tarsadalmaba val6 in-
tegralasuk. A kdzéposztalyi ,,neveldk" altal elébiik allitott
viselkedési formakat tobbnyire (részben kényszerbdl) ko-
vették, de a gyamkodasnak érzett és valoban gyakorta pa-
ternalisztikus eljarasok miatt az ideoldgiai jellegli neve-
Iést altalaban elutasitottak. Jol jelzi ezt, hogy az orszég
ONCSA-telepeinek lakoi korében a vallasossag - pontosab-
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ban templomba jards - 1945 utdn valamivel alacsonyabb
arany volt, mint korabbi, tovabbra is pauper kérnyezetik-
ben. (llyen eltérést Eszak-Erdélyben nem sikeriilt kimutat-
ni, de ez nem a nevelési folyamat sikeresebb voltanak, és
szerintlink nem is a kisebb osztalytavolsagoknak és -elzar-
kozéasnak volt tulajdonithatd, hanem az erdélyi tarsadalom
nagyobb fokd rendtartdsanak, konzervativizmusanak.)
Ha a ,,produktiv szocialpolitika" eredményeit az élet-
sorsokat elemezve vizsgaljuk meg, azt taldljuk, hogy az ere-
deti elgondolés (nagyobb juttatassal és az azt kdvetd neve-
Iéssel végleg kiszakitani az egész csalddot a szegénységbdl),
csaknem mindig és mindenutt sikerrel jart, ahol a térvény
intenciditkomolyan vették (tehata Székelyfoldon éppen az
elaprozott, alkalmi segély jellege miatt bukott meg). Az egy-
kori segélyezettek a veluk felvett interjuk sorén altalaban
mai napig életik egyik legfontosabb, abszollt pozitiv ese-
ményeként értékelik az ONCSA-juttatas elnyerését.

Hamori Péter

Felhasznalt irodalom

Amagyar - felvidéki és erdélyi- szocialpolitika rendkiviil szertedgazd iro-
dalmabdl az alabbiakban a legfontosabbakat igyekeztiink kivalogatni.
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Féldmdveléstigyi Minisztérium Erdélyi Kirendeltség, MOL K-201.

Foldmivelésiigyi Minisztérium Alt. iratai, MOL K-184.

Eszak-Erdélyi Uigyek févezérségi kormanymegbizottjanak iratai, MOL
K-53.

Hangya Termel6, Ertékesité és Fogyasztasi Szdvetkezet iratai MOL Z
1385-1388
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Minisztertanacsi jegyz6kényvek, MOL K-27.

Pest-Pilis-Solt-Kiskun Varmegye Kozjoléti Szovetkezetének iratai, Pestme-
gyei (PML)

Levéltar, K-566.

Pest-Pilis-Solt-Kiskun Varmegye F6- és Alispanjanak Alt. Kézigazgatas Ira-
tai,

PML V. 406 b. és 408. b.

Somogyi Ferenc szocialis felligyel6 levelezése. Baranya Megyei Levéltar,
IX. 705.

Zemplén Varmegye Kozjoléti Szovetkezetének iratai, BAZ Megyei Levél-
tar Satoraljaujhelyi Fidklevéltara, VI. 603.

Szlovékia: Bars-Hont Varmegye Alispanjanak Alt. Kézigazgatas iratai, Al-
lami Levéltar Nyitra Megyei Fioklevéltara, Nitra.

Koméarom Véros Polgarmesterének Alt. Kézigazgatas iratai, Allami Levél-
tar Koméarom Varosi Fidklevéltara, Komarno.

Kassa Véros Polgarmesterének Alt. Kozigazgatas iratai, Allami Levéltar
Kassa Varosi Fidklevéltara, Kosice.

Romania: Szatmarnémeti Torvényhatosagi Jogu Varos Polgarmesterének
Alt. Kbzigazgatas iratai, Romania Nemzeti Levéltaranak Szatmar Me-
gyei Fioklevéltara, Satu Maré.

Kolozsvar Térvényhat6sagi Jogu Varos Népjoléti Ugyosztalyanak Iktatott
Iratai, Romania Nemzeti Levéltaranak Kolozs Megyei Fioklevéltara,
Cluj.

Kolozs Véarmegye Alispanjanak Alt. Kézigazgatas iratai, Uo.

Nagybanya Varos Polgarmesterének Alt. Kézigazgatas iratai, Romania
Nemzeti Levéltaranak Nagybanya Varosi Fioklevéltara, Baia Maré.

Az ONCSA és a kozigazgatas szocialpolitikai tevékenységér6él a varme-
gyei hivatalos lapok, illetve az altalaban nyomtatott formaban megjelend
és atorvényhatdsagibizottsag altal megtargyalt alispani évnegyedes jelen-
tések adnak szdmot. Emellett a helyi napilapok is b§ terjedelmet szentel-
tek a témanak. Erdély vonatkozasaban féleg az orszagos terjesztésii Hlerr
7&K, illetve a lokalis, de igen nagy példanyszamu Szamos napilapban lehet
részletes beszamoldkat talalni.

Afelsoroltakon kiviil a MagyaraMagyarért Mozgalomcimmel kiadott ko-
tet (Budapest, 1939.) és az Orszagos Szocialis Felligyel6ség vezetdjének,
Kadar Leventének az 1940-42-es munkaéveket Gsszefoglald konyve (Az
Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alap; Budapest, 1943.) tlinik ki adatgazdag-
sagaval. Ezek mellett azonban tobb szaz kisebb-nagyobb terjedelmd iras
(cikk és kotet) foglalkozott a ,,produktiv szocialpolitika" elméletével és
gyakorlataval, csaknem kizarélag partfogolag. Még a szocialdemokrata
baloldal lapja, a Népszava sem kifogasolta a kormanyzat e téren végzett
munkajat, legfeljebb a juttatottak korét kevesellte; hasonlé véleményen
volt a széls6jobboldal szdcsdvének szamité Magyarsag is.



NAGY-BRITANNIA AZ EUROPAI
GAZDASAGI KOZOSSEGBEN 1973-1990.
l.

kdz0Os piaci tagsaghoz f(izott brit varakozasok utdla-
gos megitélése nem kdnnyld. Az orszag gazdasagi
helyzetének a versenytarsakhoz képesti viszonylagos
romlasa ellenére 1970-ben Nagy-Britannia még mindig
Nyugat-Eurépa harmadik legnagyobb gazdasagi hatal-
ma volt, kismértékben lemaradva Franciaorszag mogott.
A City valtozatlanul a vildg masodik legjelentsebb pénz-
Ugyi kdzpontjanak szamitott; a brit ipar bizonyos szeg-
mensei (pl. a hadiiparban a replil6gépgyartas), a kutatas-
fejlesztés szamos teriilete meghaladta avilagszinvonal at-
lagat. Londont az eurdpai kulturélis élet meghatarozé
szinhelyeként tartottdk szamon; a szdérakoztatdiparnak
volt olyan teriilete - a popularis zene -, amelynek jelen-
tds, tobb nemzedék fogyasztdi szokasait és mentalitasat
vilagszerte dont6en befolyédsolo atalakulasa legféképpen
a szigetorszagban zajlott a hatvanas években, jelezve tér-
sadalmanak innovécios tartalékait. A nemzetkozi diplo-
maciaban, valamint a parlamentaris rendszer miikodteté-
sében szerzett, masokkal nem 6sszevethet6 évszazados
tapasztalatok értékes hozomanynak tlinhettek a kdzos
eurdpai hazban. Ugy tetszhetett, a megkésett csatlakozés
ellenére London a Périzs-Bonn tengelyt olyan harom-
szbgge egészitheti ki, amely nélkil érdemi déntés az
Eurdpai Gazdasagi K6zdsségben nem hozhat6. Az is logi-
kus érvelésnek latszott, hogy az egészében kissé elkényel-
mesedett brit ipar szdmara a névekv0 verseny jotékony
hatassal lesz.
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Anhetvenes évek torténései azonban romba dontotték
abritremények nagy részét. Avilaggazdasagban végbeme-
né nagy horderej( valtozasok: a Bretton-Woods-i rendszer
felbomlasa, az 1973-as arab-izraeli hdborut kovetd olajar-
robbanés és az ennek nyomaén felgyorsul6 technolégiaval-
tas olyan er6s alkalmazkodasi kényszereket hivott életre,
amelyeknek a brit gazdasag az adott tarsadalmi-politikai
feltételek k6zott nem tudott kell6képpen megfelelni. E ru-
galmatlansag, amelyhez az egymast kovet6 korméanyok ko-
vetkezetlen gazdasagpolitikaja, az egyre sulyosabba valo
munkalgyi konfliktusok kezelésében mutatkozd hataro-
zatlansaga is hozz4jarult, a versenytéarsaktol val6 tovabbi le-
maradast eredményezett. A névekedési és termelékenyse-
gi mutatokbdl, az 1975-ben 25%-ra emelked6 inflacidbdl és
egyéb jelekbdl a tendencia jol kiolvashatd. (A brit GDP
a hetvenes években atlagosan 2%-kai bévilt, az OECD-
orszagok 3,5%-os aranyaval szemben. 1973 utan a termelé-
kenység ndvekedese 2,7%-o0s volt, elmaradva a 3,4%-0s ha-
sonlé német, francia, olasz mutatdktol.) Els6sorban ezzel
a roml6 gazdasagi pozicidval magyarazhatd, hogy a sajat
érdekeiket a vartnal is keményebben védelmez6 tébbi tag-
allammal szemben a brit érdekérvényesités nem tudott si-
keresebb lenni az integracids szemszdgb6l nézve egyéb-
ként apalyosnak nevezhet6 hetvenes évtizedben.

A Heath-, Wilson- és Callaghan-korméanyok belpoli-
tikai mozgasterét az Eurdpai Kozosséggel kapcsolatos po-
litika formalasaban nem konnyitette meg az a korilmény
sem, hogy a brit csatlakozasra akkor kerilt sor, amikor
a haborid utani hosszu fellendllésnek vége szakadt, és
egy hosszabb recesszio vette kezdetét. Akdzvélemény so-
hasem volt az eurdpai integracio tulsagosan lelkes hive,
de a hatvanas évek nagyon véaltozé eredmény( felmére-
sei azt mutattdk, hogy nincs hatarozottvéleménye e targy-
ban. Egy 1971-ben végzett kdzvélemény-kutatas szerint
mind6ssze minden negyedik allampolgar timogatta a tag-
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sag elnyerését. Amikor 1972 mérciusaban a francia kor-
many Ugy hatarozott, hogy a bdévitésrél népszavazast
ir ki, révid habozas utan az ellenzéki Munkéaspart is
magaéva tette az elgondolast. Az energiavalsag, a foko-
z0d6 gazdasagi nehézségek, az orszag életét megbé-
nité banyaszsztrajkok kozepette 1974 februarjaban kiirt
vélasztads kampanyaban Wilson, az arnyékkormany feje
arra is igéretet tett, hogy gy6zelem esetén partja Gjratar-
gyalja az altaluk vallalhatatlannak itélt csatlakozasi felté-
teleket. Ugy érvelt, mint a hatvanas évek eleje 6ta mindig:
nem ellenzi a belépést, de tAmogatni csak a szlikséges fel-
tételek biztositasa esetén tudja.

Ahatalomra keriilt Munkéspért az Gjratargyalés leg-
fontosabb kérdéseiként a CAP (a kdz0s mez6gazdasagi
politika) reformjat (az élelmiszerarakat csékkentendd),
a nemzetkdzosségi exportérok helyzetének javitasat, az
onallé brit regionalis és iparpolitika megdrzését és a brit
hozzajarulds mérséklését jeldlte meg. Wilson ugyanazt
a taktikat folytatta, mint a hatvanas évek masodik felé-
ben: dvatosan manéverezve fokozatosan tolta megosz-
tott partjat a tagsag elfogadasa felé. Az 1974 decemberé-
ben Giscard d'Estaing U francia elndkkel tartott parizsi
csucsértekezleten kirajzolddtak egy lehetséges kompro-
misszum kérvonalai. Abrit kormanyf6 elfogadta Giscard
javaslatat, hogy az Eurdpai Tanacs dsszejovetelei ezentul
rendszeresek legyenek, hogy tanulmény készlljon az
»Europai Unid jovdjerél, és egyetértett azzal, hogy az
1969-ben az EGK hégai talalkozéjan hozott hatarozatnak
megfeleléen a Gazdasagi és Pénzligyi Unid megteremté-
se a kozos célok kozott szerepeljen. Megismételte allas-
pontjat az Eurdpai Parlament kozvetlen valasztasarol,
amit a francia fél elfogadott. Két Iényeges kérdésben si-
kerilt London szamara kedvezd megoldast elérnie. Az
egyik az Eurdpai Regionalis Fejlesztési Alap létrehozasa-
ra vonatkozott, amelynek révén Nagy-Britannia jelentds
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Osszegeket remélt. A masik a k6zdsség koltségvetésehez
valo brit hozzéjarulas lgye volt. Ez utdbbinak részleteit
az Eurdpai Tanacs 1975. marciusi dublini tlésén dolgoz-
tak ki, ahol Wilson, kollégait némiképp meglepve megle-
het6sen ramendsnek mutatkozott. Az egyezmény lénye-
ge az volt, hogy elismerte valamely tagallam jogat arra,
hogy visszatéritést kapjon a kdzosségtdl, amennyiben
a kozos koltségvetéshez torténd részesedésének aranya
és az egy f6ére es§ GDP-jének a tobbi tagorszaghoz viszo-
nyitott aranya kozti kiilénbség egy bizonyos szintet meg-
halad. A targyalasok soran a brit kormany mindvégig
lebegtette, bar kimondottan nem hangsulyozta azt alehe-
téséget, hogy kudarc esetén kilép a Kozos Piachol.

Awilsoni taktikat és az elért eredményt tébb oldalrdl
tobben biraltdk. A csatlakozas ellenfelei, Tony Benn, Mi-
chael Foot és mésok tovébbra is a brit szuverenitast lattak
veszélyeztetve, a belépés hivei Ugy érveltek, hogy a korab-
bi feltételekhez képest kevés valtozas tortént, mikdzben
a kilépéssel valo fenyeget6zéssel Wilsonnak sikeriilt maga-
ra haragitania a tarsorszagokat. De a juniusra Kiirt népsza-
vazasra tekintettel a miniszterelndknek nemigen volt mas
vélasztasa, a hazdja érdekeit keményen védelmezé politi-
kus imagojaval konnyebb volt az elért valtoztatasokat je-
lentdsnek lattatni a kbzvélemény el6tt. Az Eurdpai K6zos-
ség sem engedhetett meg maganak egy olyan latvanyos
kudarcot, amelyet az esetleges brit kilépés jelentett vol-
na. Akompromisszum teht létrejott, de a nem tul szeren-
csés entrée jelezte, hogy a régi tagallamok nagyobb rugal-
massagra szamitanak az Ujonnan érkezét6l, aki azonban
e rugalmasséagot a masik félt6l varja. Ahogy Denis Healy,
koréabbi had- és pénziigyminiszter 1990-ben megjelent em-
lékirataiban a francia mondast idézve irja: ,,A késének so-
sincs igaza."

A dublini cstcs utdn kozvetlenll dsszehivott kabi-
netlilésen a miniszterek 16-8 aranyban Ugy dontottek,
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hogy az ,,igen" vélaszra buzditjak a szavazdkat a népsza-
vazason. Az Als6hazban megtartott szavazas soran a kép-
visel6k 396 ,,igen" szavazattal 170 ,,nem" ellenében amel-
lett voksoltak, hogy az Egyesilt Kirdlysdg az Eurdpai
Ko6z0sség tagja maradjon a kiharcolt Uj feltételek mellett.
A Munkaésparton belul az elutasitdk és tAmogatok aranya
145-137 volt, miutan el6z6leg az a dontés szuletett, hogy
apartnem irjaeld kotelez6en a képvisel6k szaméra, hogy
melyik opcidt valasszdk. A népszavazason a bennmara-
das hivei hatarozott félényt mutattak, az ,,igen" szavaza-
tok aranya elérte a 67%-ot. Az eredmény kialakulasaban
sokat nyomott a latba a miniszterelndk egyértelm( allas-
foglalasa, és az atény, hogy a kilépés mellett leginkabb ér-
vel6k a Konzervativ Partot is elhagyé Enoch Powelltél
aMunkéspartban radikalisnak szamité Tony Bennigapo-
litikai élet szélein helyezkedtek el.9

Az Gjratargyalasnak jelentds bel- és kiilpolitikai ko-
vetkezményei voltak. Az elébbiek kozil a Munkéspérton
beluli mérsékelt, Eurépa-barat szarny - Roy Jenkins, Da-
vid Owen és tarsaik - kezddd6 elszigetel6dése emelhet6
ki, amely folyamat 1981-ben egy Uj part alapitasaval tet6-
z06tt. Az utébbiak szempontjabol az tekinthetd 1ényeges-
nek, hogy a kivivott j feltételekkel sem oldddott meg
a brit hozzajarulas problémaja, bar e mogott részben az
allt, hogy a hetvenes évek masodik felében relative is to-
vabb romlott a brit gazdasag helyzete. Az egész ligy in-
kabb hatréltatta, mint segitette erds brit poziciok kiépitését
az EGK-n belil. Young megéllapitdsa azonban tulzasnak
tlinik, miszerint Wiison az Gjratargyalds miatt nem tudott
orszaga szamara vezet6 szerepet biztositani a francia-brit
egyuttmikodésre épitve, ,,amely Heath alatt lehetséges-
nek latszott." Ennek okaként, ahogy arrél mar szo esett,
sokkal kézenfekvObbnek latszik a gyengil6é gazdasagi eré
és a megkésett csatlakozas. A Giscard d'Estaing és Helmut
Schmidt altal Gjrakovacsolt francia-német tengely meg-
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bontésa pedig azért nem volt redlis, mert ahhoz a haboru
utéhatisaként mindkét orszagnak elementéris érdeke fii-
z6dott. Amit Périzs 1946-ban még kivanatosnak tartott:
egy francia-brit szdvetségre épll6 nyugat-eurdpai rend-
szert, az mostanra lekerilt a napirendr6l. Mas kérdés,
hogy az eurdpai elkotelezettség irdnt tobb fogékonyséagot
mutatd, egylttm(ikoéd6bb brit diplomacia kialakitasa az
orszag érdekeinek hatékonyabb képviseletét szolgalando
miért nem kapott nagyobb prioritast a Downing Streeten.
Miért volt az, hogy meg sem kisérelték egy francia-né-
met-brit trié kialakitasat? Stephen George a kiilonallasra
hajlamos attitlid tipikus példajaként emliti azt, amikor
Ofelsége kormanya vonakodott az EGK kozds delegécioja-
ban részt venni az energialigyi vildgkonferencian, arra hi-
vatkozva, hogy az északi-tengeri olajkincs miatt hazgjuk
kildnleges helyzetben van. A mar emlitett belpolitikai
szempontok mellett nyilvanvaléan a kilpolitika hagyo-
manyos beidegzddései (,,splendid isolation" immar a kon-
tinensen), valamint a Heath bukéasa utin ismét jobban
el6térbe keriil6 Amerika-baratsag is szerepet jatszottak a
dolgok ilyetén alakulasaban.

A Wilson varatlan lemondéasa utan 1976 aprilisaban
6t kovetd Callaghan nem kivéant véltoztatni az el6djétdl
orokolt Eurépa-politikan, amelynek alakitasaban kiilligy-
miniszterként maga is tevélegesen részt vett. A CAP re-
formja, a kozos koltségvetés és a kozos haldszat lgye,
a szupranacionalizmus veszélyének elhéaritasa és ezzel
Osszefliggésben (a foderalista aramlatoknak, a kézpont
er6sddésének ellensilyaként) a mediterrdn tagjeloltek
felvételének tamogatasa - ezek akérdések maradtak Lon-
don érdekl6désének kdzéppontjaban. A font zuhanore-
pulése, majd a megszorité intézkedéseket igényld IMF-
hitel felvétele amudgy is valsigmenedzselésre kényszeri-
tette a kormanyt, energiainak jo részét felemésztve. To-
vabbi problémat jelentett, hogy az 1975-0s megegyezés
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ellenére a brit nettd hozzajarulas a kézosség koltségve-
téséhez a vartnal lényegesen tobb lett, 1979-re elérte a
780 millié fontot. Nagy-Britannia, az egy f6re es6 adatok
szerint ez id6 t4jt az EGK harmadik legszegényebb tagja
Nyugat-Németorszag utan a mésodik legnagyobb befize-
tévé valt.

Callaghannek, aki fél szemmel alland6an péartja egy-
bentartdsara gyelt, két régi-Uj integracios fejleménnyel
kapcsolatban kellett allast foglalnia. Az egyik az 1974-es
parizsi csucson szlletett elvi dontésnek megfelel6en az
Eurdpai Parlament képvisel6inek kdzvetlen vélasztasa,
a masik az Eurépai Monetéris Rendszer életbe Iéptetése
volt. A kozvetlen vdlasztast eredetileg Olaszorszag és
a Benelux-allamok szorgalmaztak, akormanykdzi egydtt-
mikodés keretei kozott érvényesilé francia-német do-
minancia ellenstlyozésara. Callaghant ezuttal nemcsak
a Labour balszéarny rutinszerd ellenkezése korlatozta, ha-
nem az is, hogy acsekély parlamenti tobbség miatt a Libe-
ralis Parttal 1977 tavaszan kotott paktum kdvetkezmé-
nyeit figyelembe kellett vennie. A liberalisok ugyanis az
Gket sujté brit valasztasi rendszert6l eltérd aranyos va-
lasztasi szisztémat kivantak az Eurdpai Parlamentben
meghonositani. Ebben ahelyzetben akormanyfé azt java-
solta, hogy a munkésparti képvisel6k, s6t a korményta-
gok is egyéni belatasuk szerint voksoljanak a parlament-
ben. Az Alsobhaz ezutdn megszavazta, hogy az Eurdpai
Parlament tagjait kozvetlenil valasszak, de elvetette az
aranyossag elvét, és azt csak egy Ujbdl beterjesztett tor-
vényjavaslat formdajaban fogadta kés6bb el. Abrit késede-
lemnek volt készénhet6, hogy az eurdpai valasztasokat
atervezettiddpontnal egy évvel késébb, 1979-ben tarthat-
tak meg.

Az Eur6pai Monetaris Rendszer (EMS) kiépitéséhez
az elsd lépest kozvetve az 1977 januarjaban német és fran-
cia tdamogatassal az Eurdpai Bizottsdg elnokévé valasztott
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Roy Jenkins tette. Jenkins, aki a Munkaspart jobb- és
Eurdpa-szarnyanak vezéreként Benn f6 ellenfele volt,
Gsszel egy beszédében felmelegitette a nemzetkdzi pénz-
Ugyi rendszer atalakuldsa és az olajarrobbanas miatt a het-
venes években félretett valutaunio tervét. A Gazdasagi és
Pénzlgyi Unié (EMU) létrehozdsdhoz a Werner-terv és az
1972-ben, inditasa évében felfliggesztett valutakigyd kudar-
ca Ota ez volt az els6 érdemleges hozzajarulas. A javaslat
azonban langyos fogadtatasban részesilt, ami - a helyzet
iréniajat mutatva - leginkadbb Londonban volt érzékelhetd.
1978 elején Schmidt német kancellar vetette fel egy stabil va-
lutazona kialakitasanak szikségességét, aminek nyoman
atagorszagok még abban az évben elfogadtak és a kovetke-
z6ben életbe léptették az EMS-t. A rendszer legfontosabb
eleméhez, az &rfolyam-mechanizmushoz (ERM) egyedil
az Egyesiilt Kiralysag nem csatlakozott. Ennek egyik f6 oka
az volt, hogy Callaghan a pénziigyminisztérium erételjes ta-
mogatasaval és a kabinet tobbségének egyetértésével nem
Ohajtotta a kormé&nynak a nemzeti valutaval kapcsolatos
mozgasterét korlatozni.15 Masfeldl ugy gondolta, hogy az
EMS az Eurdpai Kozosségnek és az Egyesiilt Allamoknak
a vildggazdasagot érint6 egylttmikodését zavarja. Végll
a kormanyfd dontésében az is kozrejatszott, hogy nem
akart tAmadasi feluletet nydjtani partja baloldalanak.
Amikor az ,,elégedetlenség telének" sztrajkhullamait

kovetd, 1979 majusdban megtartott parlamenti véalasztaso-
kon az 1975 6ta az ellenzéket vezet§ Margaret Thatcher
kerilt kormanyra, az elemz6k egy része Ggy gondolta, a to-
rykkal egyutt Heath Eurdpa-barat szelleme is visszakol-
tozik a Temze partjara. Ezt latszott alatdamasztani példaul
az a heves kritika, amellyel Thatcher az el6z86 kabinetet
tdmadta, amikor az orszag kimaradt az ERM-b6l. A kon-
zervativ valasztasi kialtvany hangvétele is inkabb pozitiv
a kozosséget illeten, negativ bizonyitvanyt féként a Mun-
késpart integréacios politik4ja kap. lgaz, az elmarasztalés
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urtigyén azert gondokroélis értesulink™... 6szintén és tevo-
legesen egydtt kell dolgoznunk az eurdpai kdzdsségbeli
partnereinkkel... Egylitt sokkal tobbet tudunk elérni, mint
egyeddl... Hiba lenne viszont azt mondani - amint azt
a Munkaspart teszi  hogy Eurdpa csalddast okozott ne-
kink. .. a munkasparti miniszterek gyakran obstruktiv és
rosszindulatl magatartasa gyengitette magat a k6zosséget
is, Nagy-Britannia alkupozicidival egyetemben." A fejezet
nagyobb része ugyanakkor a brit szempontbdl elsédle-
gesen felmer(ld konkrét problémakat veszi sorra: a ha-
laszati és agrarpolitika reformjat, a kdltségvetési mecha-
nizmus Ugyét, a brit hozzajarulas kérdését, a birokracia
csOkkentését és ezzel 6sszefliggésben avallalkozasok sza-
badsaganak a biztositasat, a kiilpolitikdk 6sszehangola-
sat. A felsorolas meglehetds kontinuitast mutat az el6z6
Labour-kormanyok hasonl6 listaival, egyedil a birokra-
ciara és a vallalkozasok szabadsagara tortén6 utaldsok mu-
tatnak - a gazdasagi szemléletben rejlé - kiilénbséget.
Az (j vezetés valddi prioritasaira viszonylag hamar
fény derllt. Thatcher tulajdonképpen nem sokban tért el
a wilsoni kiilpolitika f6 iranyait6l, de a maga vonalat hata-
rozottabban, er6teljesebb kontlirokkal képviselte, jobban
hangsdlyozva, hogy Nagy-Britannia aktiv vilagpolitikai
szerepre tartigényt, és kész ebben az értelemben cseleked-
ni. A leglényegesebb kulénbség talan abban volt, hogy
a szovjet fegyverkezésre és terjeszkedésre (pl. Afganisz-
tan, Afrika stb.) hivatkozva sokkal keményebb fellépést ko-
vetelta Szovjetunidval szemben, avédelmi kiadasok ndve-
Iését, a Nyugatnak (és ezen belil els6sorban a NATO-nak)
az Egyesiilt Allamok vezetésével torténd szorosabb egyiitt-
m(ikddését szorgalmazva. Stephen George-nak az a ma-
sok altal is osztott megallapitasa, mely szerint Heath az
eurdpai kapcsolatokat helyezte el6térbe az amerikai rela-
cidval szemben, és ezt Thatcher forditotta volna vissza,
vitathatd. Egyfeldl, kérdéses, hogy Heathnek Eurdpa felé
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fordulasa és brit viszonylatban kétségteleniil szokatlan el-
kotelezettsége a kontinens iranydba az amerikai kapcsola-
tok rovésara, netan a kulénleges angolszasz viszony he-
lyettesitésére tortént volna. Egy ilyen hordereji valtasra
méar csak a rendelkezésre all6 rovid id6 miatt sem volt
mad, de magara a szandékra sincsen kell6 bizonyiték. Mas-
részt az euro-atlanti vonal er6s6dése és ezzel parhuza-
mosan az euro-szkepszis ndvekedése Wilson és Callaghan
politikajat is jellemezte. Ugy is fogalmazhatnank, hogy
a Heath-féle intermezzo utan a dolgok mintegy visszatér-
tek a normalis kerékvagasba, azzal a nem elhanyagolhatd
kildnbséggel, hogy az Eurdpéara vonatkozo tavolsagtartas
most mar nem a kivilallo, hanem a résztvev6 poziciéja-
bol tortént. Az kétségtelen, hogy - a fent elmondottaknak
megfelel6en - Thatcher idején a ,kiilénleges viszony" fel-
értékelddése és az EGK-n beliili vitdk latvanyosabban zaj-
lottak, mint eléz6leg. Nagy-Britannia az 6t érint6 min-
den fontos vonatkozdsban (NATO, a Szovjetunidval val6
kapcsolatok, az Eurdpai Kozosség) reflektorfénybe kerlt.
A Kkérdés az volt, hogy a megndvekedett aktivitas és ambi-
ciok egyltt jarnak-e a brit érdekek jobb érvényesulésével.

AThatcher-kormanyok integréacids politikajanak els6
Ot évét a brit befizetések tigye uralta. Noha az EGK kdzds
koltségvetése a tagallamok sszesitett GDP-jének csak kb.
egy szazalékat tette ki, az egyes orszagok altal befizetett
hozzéjarulasok abszolut értelemben azért elég jelentések
voltak ahhoz, hogy adott esetben kemény alku targyai le-
gyenek. A szigetorszag esetében ez az 6sszeg 1979-re elér-
te az egymilliard fontot. Az els6 Eurdpai Tanacs Ulésen,
amelyen Thatcher részt vett 1979 janiusaban Strasbourg-
ban, sikerilt elérnie, hogy a kdvetkez6 csucstalalkozora
a Bizottsag jelentést készitsen, és egyuttal javaslatot te-
gyen a kérdés rendezésére. Egyuttal vallalta, hogy Nagy-
Britannia befizeti az Eur6pai Monetaris Egyuttmkédési
Alapba a ra es6 részt, és ezzel az Eurdpai Monetaris Rend-
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szer (EMS) harom eleme kozil kettének a miikodtetésé-
ben - amasik az eurdpai valutaegység, az ECU volt- maga
is részt vesz. Az igéretes kezdetet kommentalva a kor-
manyfd szereplésére a The Economist junius 30-i szama
egyenesen a ,,communautaire” jelz6t hasznalta, ami csak
a kozosség Ugyeiben nagyon egyittmikdd6 személyek-
nek jart. Az allam- és kormanyfék kdvetkez6, novemberre
Osszehivott dublini taldlkoz6jan azonban a harcias és tan-
torithatatlan Margaret Thatchert hallgatva a jelenlévék va-
I6szin(ileg visszasirtak a wilsoni és callaghani kellemetlen-
kedés éveit. A Bizottsag altal javasolt 350 millié fontos
visszatéritést Thatcher kevesellte, egymilliard fontot kdve-
telve. A franciak ragaszkodtak a 350 milliés plafonhoz, és
az allaspontok az ezt kdvetd tizéras vitdban sem kozeled-
tek. Abrit politikus ekkor haszndlta azt az elhiresilt és ké-
s6bb a sajtokonferencian is megismételt megfogalmazast,
hogy ,,csak a sajat pénziinket akarom visszakapni." Meg-
penditette tovabba a brit befizetések visszatartasanak a le-
het6ségét, és azt, hogy nem jarul hozza a mez6gazdasagi
arak emeléséhez, ami kiiléndsen a valasztasok el6tt allo
francia és német politikusokat érintette érzékenyen.

A dublini fiask6 utani mintegy 6t évben az Egyesiilt
Kiralysagnak jaro visszatérités az Eurdpai Kozosség életé-
nek egyik meghatarozo problémaja maradt. Az 1980 aprili-
saban megtartott luxembourgi csucstalalkozdn London az
el6zénél joval kedvezdbb ajanlatot kapott - 760 millié fon-
tot arra az évre és hasonl6 6sszeget a kdvetkezdre, vala-
mint igéretet arra, hogy id6kdzben egy hosszu tavra érvé-
nyes megoldast dolgoznak ki. Sajat kuiliigyminiszterének
és Jenkimnek, a Bizottsag elndkének rabeszélése ellenére,
altalanos meglepetésre Thatcher nemet mondott. Végul el-
fogadta a kidligyminiszterek értekezletén elért, valame-
lyest még el6nydsebb feltételeket biztositd, harom évre
sz6l6 egyezményt, amelynek értelmében a szigetorszag
abefizetéseinek mintegy kétharmadat visszakapta.2Takti-
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kéaja azon alapult, hogy a kézos koltségvetés bevételei - f6-
ként a CAP gyorsan b6viilg forrasigényei miatt - egyre ke-
vésbé fedezték a kiadasokat. Ugy gondolta tehat, hogy az
id6 neki dolgozik. 21982 majusaban a britek bevaltottdk
kor&bbi fenyegetésiket: miutdn avisszatérités kérdésében
nem tortént el6rehaladés, Peter Walker mez6gazdasagi mi-
niszter az 1966-os luxemburgi kompromisszumra hivat-
kozva megvétozta az agrararakra vonatkozo6 tervezetet.
(A még de Gaulle altal kiharcolt, sosem kodifikalt, de min-
denki altal elfogadott megegyezés szerint ha egy tagallam
alapvet6 nemzeti érdekeire hivatkozva egyhangl szava-
zast kér, akkor azt el kell fogadni.) Atdbbiek azonban nem
vették figyelembe a vétdt, mondvéan, hogy a mez6gazda-
sagi arak megallapitasa nem érint ,,alapvetd nemzeti ér-
deket". Nem sokkal ezutan az Uj francia elndk, Francois
Mitterrand egy nyilatkozatdban azt inditvanyozta, hogy
Nagy-Britannia a teljes jogu tagsag helyett valamiféle kii-
I6nleges statust kapjon. Thatcher az Als6hazban elmon-
dottbeszédében elutasitotta a felvetést, leszogezve:"... Tel-
jes jogu tagok vagyunk, és azok is kivanunk maradni." Az
id6k valtozasat mutatta, hogy majdnem tiz évvel a csatla-
kozéas utdn a brit miniszterelntk a kilépést mar taktikai
fegyverként sem hasznalja a kozdsséggel folytatott vitak-
ban. lgaz, a ,,négyek bandajatél" megszabadult, balra to-
16dd Munkaspart Foot vezetése alatt Ujbdl a kivalas mellé
tette le a garast, de azutan &k is fokozatosan - a nyolcva-
nas évek végére - visszahatraltak abent maradas program-
ja mellé.

Abrit vété kudarca jelezte, hogy az er6k maximalis
kihasznalasara, az eltokéltségre és er6szakossagra épiilé
konfrontativ érdekérvényesitésnek az a maddja, amivel
Thatcher eddig sikerrel operalt, elérkezett lehetéségei ha-
tdrdhoz. Latszott, hogy Ujabb jelentds pozicidelény szer-
zésére nincs méd, minden ilyen kisérlet a vele szembeni
ellenallast novelné. Lathat6 volt az is, hogy az EGK intéz-
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ményeinek és m(ikddési mechanizmusainak a brit igé-
nyekhez valo kozelitését a tovabbiakban csak egyutt-
m(ikdd6bb, valddi kompromisszumokra kész politikaval
lehet elérni. Ez vonatkozott a brit csatlakozas egyik f6 haj-
téerejének, a nagyhatalmi szerep megdrzésének a kér-
désére is, hiszen az ezt szolgalo6 eszkdzok, igy a kiil-és biz-
tonsagpolitikaknak London altal mindig szorgalmazott
0sszehangolasa szintén lehetetlen volt a kooperacio egy
bizonyos szintje alatt. Anagyhatalmi szerep mésik attribu-
tuma, az angolszasz ,,kulénleges viszony" szempontjabdl
sem volt mellékes, hogy a szigetorszag milyen befolyassal
bir Nyugat-Eurdpéaban, hiszen egy fajstlyosabb Nagy-
Britannia nyilvan nagyobb értéket képviselt Washington
szemében. Es forditva: megbizhatonak tartott k6zds piaci
partnerként komolyabb eséllyel I1éphetett fel az itteni ér-
dekek képviselGjeként az Atlanti-6cean talsé partjan.
Ebben az Gj helyzetben sok fluggott attdl, hogy
Thatcher, politikai szovetségeseivel egyetemben, képes-e
ugyanolyan eltékéltséget tanusitani a kompromisszumok
kimunkalasa terén, mint amilyet a konfliktusok véllalasa-
kor mutatott. Legalabb ilyen fontos volt, hogy a korméany
belpolitikai helyzete kell6képpen szlérd legyen, hiszen
er6teljes diplomaciahoz er6s hatorszag szlikségeltetik. Eh-
hez a kdzvélemény nagyobb részét kellett meggydzni ar-
rol, hogy a kormany, a valasztasi igéreteknek megfelel6en,
j6 aton halad a brit gazdasag tébb mint negyedszazada
tartd nemzetkdzi leértékel6désének a megéllitdsdhoz, illet-
ve visszaforditdsahoz. Ami nélkil egyébként az eurdpai
vagy euroatlanti brit poziciok megszilarditasa is illuzori-
kus volt. A GNP kétévi csokkenés (3,4 és 1,6%-0s) utan
1982-ben 1,7%-kal névekedett, az inflacié pedig az 1979-es
13%-r0l a felére, 6,6%ra mérséklddott. A kdltségvetés hia-
nya a GNP-nek 1979-ben 5%-a volt, 1983-ban 3,2%-a. lgaz,
a munkanélkiiliség ugyanezen id6 alatt 5,1%-r6l 12,4%-ra
n6tt, a tarsadalmi tdmogatottsdg szempontjabol azonban
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az el6z6ekhez képest ez utdbbi bizonyult a kevéshé fontos-
nak. A Konzervativ Part szerényen javuld népszer(iségi
mutatoi a falklandi gy6zelem (1982 juniusa) utan egyértel-
mden kedvez6en alakultak, és ez elegend6 volt ahhoz,
hogy egy év mulva a toryk a kivalasok miatt meggyengult
Munkaéspartot és a kétparti rendszert ostromlé SPD- Libe-
ralis Szovetséget egyarant legy6zzék.

(Kovetkez6 szamunkban folytatjuk.)

Salyi Tamas



HAROM ORSZAG, EGY HAZA

Hegedls Imre Janos életlitja

,.Visszanéztem félutambdl.. Hanyan énekelhetik Oszinte
szivvel a nyugati magyar emigransok kézil? Pedig immar
tizenot esztendd koveteli a szembenézést: milyen szerepet
to1tott, tolthetett be a legtjabb magyar emigracié anemze-
ti tudat alakitasaban? Az egyéni (bal)sorsoknak, fajdalmak-
nak - ami alapérzése az elszakitasnak a szul6foldtél - min-
dig és mindenitt vannak kdzosségi érvény(i tapasztalatai
is. Forditsuk vissza tekintetlinket az el6z6 menekdlthul-
lamok, az elsd vilaghaboru utdn hontalanna lett nemze-
dék emigracios életérzésére: a harmincas évek kdzepén,
a Trianont kdvetd 15. esztendbben a szétfutottak és részint
visszatértek tapasztalatai, els6sorban az irodalom révén,
részei voltak a nemzet létérzékelésének. Ezzel szemben
1945 és kuléndsen 1956 utan a vasfliggdny két ellentétes,
s6t ellenséges tarsadalmi-gazdasagi rendszert és erkolcsi
normarendet (vagy éppen gatlastalansagot) alakitott ki.
A szakadas 6hatatlanul egyutt jart - legtobb esetben - lel-
ki elidegenedéssel, az 6nismeret torzulasaval. Emiatt, az
@szinte valloméasok hianyaban, még mindig nincs megbiz-
hat6 képiink a mai kapitalizmus s ennek 1élek6l6 valtoza-
ta, a globalizmus tényleges értékrendjérdl - vagy éppen
latszatértékeirdl -, s egymast gazdagitja vagy szegényiti
a latszatboldogsag, a naiv almodozas, az 6npusztitd hajsza
vagy megtévesztd szélhamossag.

Hegedls Imre Janos tudatos dsszehasonlitasok és
szamvetés jegyében toltdtte emigrans éveit Bécsben, és va-
lamennyiunket jozanitd, gazdagité tapasztalatokkal tért
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vissza magyar foldre. Ez az alapéalldsa nem engedte, hogy
egyetlen pillanatra is megszakitsa lathatatlan, lelki kapcsola-
tait szul6foldjével, a Székelyfolddel és a nemzet egészével.
Akolozsvari egyetemen szerzett magyar nyelv és irodalom
szakos tanéri diplomajéval el6bb a Hargita megyei Déanfal-
van tanitott, majd atkeriilt Hiromszékre (Kovéaszna megyé-
be), ahol hamarosan tanfelligyel6, az anyanyelv oktatasat el-
lendrzi és timogatja a magyar tannyelv( iskolakban. Kilenc
évig tolti be ezt a tisztet. Ekkor hallottam réla el6szor; szil6-
falum kival6 magyartanara, gyermekkori bardtom, Széplaki
Karoly dicsérte Heged(is tanfelligyel6 igényességét a tanar-
kollégak munkaja és sajat maga tervei irant. Oszintén dicsér-
te, amiért gyotrelmes tanfelligyel&i feladata mellett nekifo-
gott monogréafiat irni Benedek Elekrdl. Az erdélyi magyar
irodalom Ujraalapit6jardl, amagyar meseirok klasszikusarol
j6 néhany résztanulmany, emlékezés jelent meg, hiteles
munkaék, néhéanyat a fia, Marcell irt, de az utébbi évtizedek-
ben nem késziilt Benedek Elek egész életm(ivét attekint6
monografia. Pedig a kisebbségi sors nehéz évtizedei utan
er6teljesebben rajzolodik ki ,,Elek apd™ munkéassaganak tor-
ténelmi jelent6sége.

Hat évvel Bécsbe keriilése (1985) utan talalkoztunk
Gjra, ezuttal Keszthelyen, a Berzsenyi Tarsasag 1990. majus
4-5-i tanacskozasan. Csaladjardl kérdeztem, majd a Bene-
dek Elek-monografiarol: ,,Ujra elévettem a kéziratot, g6z-
er6vel dolgozom rajta. Most valt igaz&n fontossa: végre el-
juthat majd Erdélybe is."

Ez a keszthelyi talalkoz06, hivatalosan a negyedik Ber-
zsenyi Helikon, az egész nemzet els6 talalkozésa volt amé-
sodik vildghdborud utan. Képviselve volt a Karpat-medence
teljes magyarséaga, s6ta rendez6k ki is b6vitették a foldrajzi
kereteket, és meghivokat kiildtek Ausztriaba is. Eljohettek
Romaniabdl, Jugoszlaviabdl, Csehszlovékiabdl, de a Szov-
jetuniobol is (még igy nevezték ezeket az allamokat). A ta-
nacskozas teljes anyagat Pomogats Béla szerkesztésével
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a Berzsenyi Daniel Irodalmi és M(ivészeti Tarsasag 1991-
ben, kétezer példanyban megjelentette. Nagyon ritkdn em-
legeti valaki, pedig ez még valéban népi talalkozd volt, nem
a hivatalos politikai és félpolitikai egyestlések értekezlete,
és ezért a résztvevlk a legkényesebb kérdéseket is megvi-
tattdk, skonnyen jutottak kdzos nevez6re. Ausztriabol ket-
ten jottek el Keszthelyre, a Festetics-kastélyba: dr. Galam-
bos Ferenc, Alsd6r plébanosa és dr. Hegedds Janos Bécshél,
az Ausztriai Magyar Egyesiletek és Szervezetek Kozponti
Szovetségének képviseletében. Azért emelem ki mindket-
tojliket, mert akkoriban - talan még most is - Ausztridban
kétféle magyar népcsoportot tartanak nyilvan, a varvidéki
(burgenlandi) ,,6slakokat” és a Bécsben meg Ausztridban
szétszdrtan é16 emigrans magyarokat. A két csoport vetél-
kedett egymassal, f6leg azért, hogy melyiknekjarjonanép-
képviseleteket megilletd allami tdmogatas. Heged(s a bé-
csi szovetség nevében jott el, de a nemzet egységének
mindenek el6tt valé fontossagat vallotta.

Két év mulva Bécsben, lakasan folytattuk a magéanta-
nacskozasunkat, ezuttal a bécsi megmaradéas lehetésége-
rél. Szintén tanar feleségével hétvégi iskolat hoztak létre.

»Errdl a szép nevl (Bécsi Magyar Iskola), de nagyon
szerény intézményrdl csak annyit, hogy néegy csoporttal ma-
kodik: ketté anyanyelvkeént, kettd idegen nyelvként tanulja
Arany Janos nyelvét. Kuriézumbdl emlitem meg: olyan gye-
rek isjar, akinek az édesanyja finn asszony, apja magyar. De
dél-koreai feleséget is sikerilt beszereznie egyik honfitar-
sunknak, igy Kelet-Azsia is szinezi ezt a nagyon vegyes
Osszetétel(i tarsasagot. Az édesapa szerint a koreaiakis a ma-
gyarhoz hasonldé agglutindld nyelvet beszélnek. Szakem-
berek a megmondhatdi, igaz-e. S ha a filolégusok sarjijaba
is belekaszaltam mar otthon, irni is szoktam tébb nyugati
és Ujabban magyarorszagi lapba. En kdszéntéttem példaul
aromai Katolikus Szemlében a hatvanéves Stit6 Andrést."



BOLONDOK HAJOJA

Természetes volt, hogy Heged(is Janos megbizhato
targyilagossaggal sorolta a bécsi magyar hagyomanyokat.
Aszomori emlékek, a csdszari gonoszsag, a magyarok mel-
16zései mellett ott volt a ,,masik oldal", P4&zmanaeum, a va-
radi szlletésd biboros-primas alapitasa 1623-tdl, amelyben
most a vilag minden tajarol érkezdé magyar vendégtudo-
sok értekeznek... Barcsay Abrahamot is Erdély adta, nem-
killénben Barcsay Akos testérirot, vagy Szacsvay Sandort,
a Magyar Kurir alapité-szerkeszt6jét. 1116 volt, hogy a vas-
fliggony idejében a Magyarorszaghoz legkdzelebbi vilag-
varos folydirattal segitse a rab nemzet ébresztését. A Bécsi
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Napl6 els6sorban nem is a bécsi magyarsag lapja volt, vi-
szonylag tdbben olvastak Erdélyben, a Felvidéken, és az (j-
sag is mindjobban figyelt a diktatrak kalodaiban verg6dé
magyar k6zosségek kitorési kisérleteire. Kisebbségi tapasz-
talatok cseréjének foruma volt a Naplo, akkor, mikor Kelet
és Nyugat magyarsaga csak az emigransok véletlen talalko-
zasain ismerhette meg a kiilénb6z6, mégis sokban hasonld
kisebbségi sorsokat.

Heged(is Janostol azt kérdeztem Bécsben, hogy van-e
értelme, jovdje Ausztridban az agrélszakadt magyar élet-
nek. Oszintén felelt: nincs. Az emigracio, a diaszpora nagy
csabitdja a beolvadasnak, az asszimilacionak. Az ideig-
oOréig tartd szellemi, nyelvi vegetalas azért volt lehetséges,
mert az egymast kdveté magyar tragédiak Gjabb és Gjabb
menekilthulldmokat dobtak Nyugatra. Legmerészebb re-
ményuk, hogy megpréobalnak nemzeti nyelvikkel, kultdra-
jukkal is berendezkedni az idegen kérnyezetben. ,Sanyu-
gati demokréaciak megengedik ezt, csak éppen nem segitik
elé... Az azilluzio él Nyugattal szemben, hogy gazdag. Saj-
nos nincs szegényebb réteg a vildgon a diaszpoéranal, ami-
kor a nemzeti kultarara kell adakozni." Ne felejtsiik azt
sem, hogy emigracidban is, de idehaza is joval kisebb a ma-
gyar nyelv vonzésa, mint a vilagnyelveké. Beszélgetésiink
idején nyilt meg Budapesten az osztrak gimnazium. ,,Ma-
gyar szul6k egymas sarkara hagva rohannak, viszik gyer-
mekiiket az osztrak gimnéaziumba, hogy megtanuljanak né-
metll. Itt, Bécsben 2-3 évvel ezel6tt dsszeirtdk azon szil6k
neveit, akik kérnék a magyar iskolat. Tizenketten jelentkez-
tek!" Ezek - ne szépitsiik a dolgot - eleve lemondtak arrol,
hogy magyarsagukat utédaikban is meg6rizzék. Magyar
anyanyelv(ik nem volt tobbé érték szamukra. Igaz, a pesti
német iskola népszer(iségét sem a német nyelv értékei ma-
gyarazzak, hanem az anyagi el6nyok, a nagyobb kereset le-
het6sége ebben a minden lehet6séget megnyitd, de min-
den nemzeti értéket elherdald globalizacidban.
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Heged(s Imre Janos az életkdrilmények, szokasok,
a lelkdiét hasonlésagat és kulonbdzdségét tanulmanyozta
bécsi emigracioja legelejétél kezdve. Els6 feljegyzései 1985-
b6l keltek, Bécsbe érkezésének esztendejétél. Nem napléfel-
jegyzésekbe foglalta nyugati élményeit, hanem glosszakba,
Ujsadgokba szant életképekbe. Erkdlcsi tanulsdgok a nyugati
életfelfogasokrol. Ezeket a glosszakat adta ki el6sz6r, mint-
egy irodalmi névjegyként, hazatérésekor. (Korfolyoso. Bécsi
glosszak, Accordia Kiado, Budapest, 2003.) Ugyanilyen jelle-
gl Onéletrajzi regénye, A néma eskilje (Széphalom Konyv-
mhely, Bp., 2004.)

Miifajilag is figyelemre mélto ir6i teljesitmény! Eletké-
pek vagy éppen alléképek fuzére tébb mint hat évtizedes
életatjardl, gyermekkoratol, vilagra eszmélésétdl emigra-
cidja végéig, hazaindulasaig a magyar vilagba, ezlttal az
anyaorszagba. Ehhez a kerethez nagyszer(i otletet talalt:
egy bécsi pszichiater professzor, ideggydgyasz szakorvos,
H. J. Demelrendel6jében - az orvos faggatasaira - élete ese-
ményeit meséli. Eppen olyan kerek torténeteket, alloképe-
ket, mint emigrécidja el6tti életrajzat. A két nagy életvonu-
lat a regényben egységbe rendezddik, egyik a masikat
teljesiti, értelmezi.

Ekdzben két életérzés, erkdlcs, szorongas, meneki-
Iés, otthonkeresés Utkozik dssze el6ttiink. Szerzdnk egyik
énjét, a hazulrél magaval hozottat gyermekkori élményei
hatarozzdk meg, ezek vetilnek ra a felnétt férfi terveire,
tetteire, csalodasaira, és hivjak el6 egyéni identitasa je-
gyeit. Vagy éppen forditva: az idegen vilag sebei hivjak el§
emlékezete mélyébdl az elraktarozodott, feledettnek hitt,
de mégis minden dontésénél jelen 1évd székely sziil6falut,
Székelyhidegkutat, harom erdélyi t4j és élet taldlkoza-
s&nél: a székelyek és szaszok torténelmi életkeretének és
a roman tomb szélének egybedlelkezésénél. Lehet, hogy
ez csak latszat, oncsalas, de a szul6fold vilaga, szokasai,
ahidegkati, majd székelykeresztari emlékképek, még a faj-
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dalmasak is, a tisztasadg, emberség, erkolcs tikrét tartjak
a feln6tt férfi elé, s képzelete vizében megfirddve, meg-
fiatalodottan viseli az évek mulasaval elneheziilé sorsot.
Apszichologia realis csodaja, az Ujrateremtés megy végbe
eléttiink, és hésink felismeri, hogy életének allomasai
nem is esnek olyan messzire egymastol.

Kodzos élménye a gyermek és emigrans Hegeddsnek:
a biztonsag riadt keresése. A huszadik szazad egyetemes
életérzése volt ez Keleten és Nyugaton egyarant. Erre utal
a bécsi glosszéakat 6sszefogd kdnyveim, az els6 pillantasra
értelmetlennek tetsz6 Korfolyoso. Talalo és kézenfekvd jel-
kép. Roskadozé varban korfolyos6é huzddik a falak alatt,
a melyben. Arra szolgalt, hogy az ostromlott varban a fold
alatt oda kildjék a tartalék er6ket, ahol legnagyobb volt
aveszedelem. Az sem baj, ha a térokok meglattak a csapat-
mozgést, s6t kivanatos volt a véddk feltlinése. Az ide-oda
rendelt csapatok lattan az ellenség azt képzelhette, hogy
hatalmas sereg védelmezi a varat, kival6 fegyverekkel fel-
szerelve, és ezek a katondk meg is tudjak oltalmazni.

Ez volt az ozorai csel is a Dunantulon, a szabadsag-
harc idején! Heged(s Janos példabeszéde kisebbségi straté-
giat kinalt 1986-ban, még a dunavdlgyi diktatarak regnala-
sa idejében. Korfolyosdkat kell asniuk egymas felé Erdély,
Felvidék, Kérpéatalja és Délvidék mai magyarjainak, mégin-
kadbb az anyaorszag népének, ezen a korfolyoson kell gy -
lekeznilik, mindig ott, ahol legnagyobb a sziikség erére, ba-
torsagra, dsszefogasra. Nevezhette volna ezt a ,,térténelmi
ment6csonakot” a nemzet szellemi-lelki egységének.

Ov a széthlizastol, ov az olcsé abrandoktol. Szomord
oncsalas aldozatava lettek az emigracio ezrei, tizezrei. Csak
jussunk at a vasfliggonyon, ott tul dus élet, pompa, azonna-
li boldogulas var mindenkire! Az els6 két-harom esztend6-
ben Heged(s Imre Janos, az irodalomtudoméany doktora
volt alkalmi munkas, kazanfedél-nyitogatd, vasmunkas, ker-
ti segédmunkas, sof6r... Székely konoksaggal allja a pro-
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bakat. Nem panaszkodik, hanem (zen, realista iroként.
Avildgon mindeniitt kutya kemény az élet, és aki konnyd si-
kerekre szamit, de ez nem jon be neki, annak gyakran job-
ban kiszarad a szaja, mint a diktatdra szomjaz6inak. Mert
a vasfliggonydn innen még pislakolt az emberi szolidaritas
hunyd csillaga, de tul az Enns folyon (,,Tal az Operendan
boldogok lesziink!") a k6zény mindent elboritott. Nemcsak
az embertérsa irdnt valt lélekben jéghideggé az ember, az
uralkodd kdz6ny még az identitas dontd elemét, a személy-
nevet is elragadta a semmibe. Szavaljuk Mérai Halotti Beszé-
dét, hogy ,,A csékany koppan, és lehull nevedrdl az ékezet." Fold-
rajzilag sokkal kdzelebb, az ausztriai emigradoban a ,,jott-
ment" még csaladi nevét is elvesziti. Soférkddése azzal jart,
hogy a Hegedls nevet Haukéra kellett felcserélnie. Egy
Hauke nev( csalad alkalmazta vallalati gépkocsivezetének,
és Ausztriaban szokasos, hogy a gyar nevét atviszik az alkal-
mazottakra is. A Heged(is névr6l egyébkeént is lebeszélte
a gyarat vezet6 mémokné-tulajdonos. Ezt a ,,kinai hangza-
sU" nevet egyetlen osztrak se tudna megtanulni.

Kisérteties, hogy a,,nyelviradonalizmus" elkisérte He-
ged(is Imre Janost, a magyar nyelv oktat6jat, szerelmesét
anyaorszagi Uj hazajaba is. Az ékezeteket nemcsak az atla-
gos osztrakok nem kedvelik, de az e-mail-porta sem. Egye-
I6re a cimzéseknél... Lehet ékelddni ezzel, ha kedve tAmad
erre valakinek; Hegedds inkabb szomord. A megélhetés
kényszere akadalyozza, hogy itélkezzék. De én beleérzem
a keserd ir6niaba az ijeszt6 lizenetet: nehogy egyszer az in-
ternetez6 magyarok valamelyik késébbi nemzedéke, pusz-
tan ,,praktikussagbél”, az e-mail szévegek mindegyikénél
kifelejtse az ékezeteket! Es a globalizadé vilagboldogsaga-
ban az elslllyedt népek orszagutjan hagyja a korszerditlen,
nehézkes irasa ,kinai" nyelvet, a magyart is.

Minden emigrans magyarnak, ha leikébdl fakado
igény identitasdnak megd&rzése, akkor legfébb kincse, re-
ménysége, vigasztaldja az anyanyelve. Kisebbségi magyar
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k6zosségekben ugyanigy. Hegedds Imre Janos hatvanot
esztendejét kegyetlen sorsa haromba tépte. Ez a harom
életszakasz - harom orszagot jelentett. Gyermeki ideje, ser-
dulékora, majd tanéri palyajanak biztatd induldsa Romé-
niara esett. HUsz esztendOt tett ki ezutan ausztriai emigra-
cigja. Es végll a hazatérés Magyarorszagra.

Kulonboz6 tajakkal ismerkedett, eltéré szokasokat is-
mert meg, més és mas volt az ételek ize, a levegd illata.
Hozza kellett szoknia az 0j korilményekhez, ha meg
akart maradni. Emigraciéban ,,osztrakabbul" kellett visel-
kednie, mint a helybelieknek. Munkaaddja kioktatta He-
gedd(s Janost az okos asszimilalddas torvényeire. Példaul
a magatartasbeli és nyelvi alazatra. Emigrans ne biralgas-
son bennszilottet, mert ezt neki soha nem bocsatjak meg.
Helyesebben, szebben kell beszélnie németil, mint egy
szlletett osztraknak. Egy osztrak beszélhet slamposan
asajat hazajaban, de ajovevénynek naponta halat kell ad-
nia, amiért a befogadok nyelvét beszélheti.

Es az emigransban, éppen a kiszolgaltatottsag bilin-
csei kdzott, felébred a sajat értékeinek, nyelvének, szokésai-
nak, identitasanak tudata. Elkévetkezik a valasztas pillana-
ta. Latolgatasa annak, hogy mit ér az, amit meg6rizhetek
vagy elhagyhatok? A nyelv, amely eddig csak a kdzlés esz-
koze volt szdmara, lelki vagyona lesz vagy nem lesz, a ha-
gyomany kapocs lesz vagy nem lesz sziileihez, nagysziilei-
hez, a tudata mélyén magaval hozott vilaghoz. Sok minden
sughatja neki, egyebek kdzott sajat kenyelmessége: dobd el
az értéktelen lelki koloncokat, hagyd a népek orszagutjan,
konnyebben haladhatsz nélkulik. Ilyenkor €li & mindenki
a maga magyarsagat: akkor is, ha tudatos sorsként fogadja
el, de akkor is, ha tobbé tudni sem akar réla. Ez utébbi csak
latszatra egyszer(i, lelki viaskodasok és dramak vagy éppen
gydlolkodesek, belsd dsszeomlasok magjat hordja magéa-
ban. Az el6bbi valasztas, kdzos 6rokséglink védelme, tdbb-
letet kivan munkéban, tudasban, egyebek kdzott nyelvtu-
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dasban és nyelwédelemben; jellemszilardsagot, nemzeti
ontudatot. Ezt nem értik meg az anyanyelv(ket, kultaraju-
katkonnyen elhajitok, és ezért nevezik gyakran ,,nacionalis-
tanak" azt az emigrans magyart vagy kisebbségi sorstéarsét,
aki a védekezés 0sztonében tudatosabban magyar.

Hegedds Imre Janos, a magyar nyelv és irodalom ta-
nara, aki doktoralt a szul6féldjén ezekb6l a ,,tantargyak-
bo6l", nyugati kietlenségében, kiszolgaltatottsdgaban fedez-
te fel anyanyelve védelmez0 erejét. Teljes mélységében
megérezte identitadsunk alapkdvének hatalmat Nyugaton
és Keleten, emigracidban és kisebbségben, és ezzel a tudat-
tal 1épett fel publicisztikajaval és Onéletrajzi regényével
egyszerre a nyugati emigracio és az egyetemes magyar iro-
dalom szinterén. Hazafelé tartva. Vagy pontosabban: lelki
haz4jat hozva magaval, azt a felismerést, hogy az igazi
haza az anyanyelv és a nemzeti kultdra.

Nincs ennél érvényesebb igazsag, kigydngyozott ta-
nacs, természeti térvény viharos korunkban. A globalizé-
ci6 semlegesitd, uniformizalo és ezért kulturaellenes roha-
maban hiiség az anyanyelvhez, szerelem a kultirahoz az,
amely csakugyan megmentheti lelkeinket. Kedves Janos,
veled véllaljuk ezt a torvényt, amelyért csak iré szenved-
het meg annyira, mint te. Hatvanot éves ,,indulasodban™
ezért lehetsz lankadatlanul fiatal.

B eke Gybrgy
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gyszer volt Svajcban kutyavasar! A legenda szerint
mi kor Garibaldi minden taljant egyesit6 haditervében
sorra kerult Ticino ,,oda(vissza)csatoldsa" is, az emlitett tar-
tomany olasz anyanyelv( lakoi j6 6reg el6ltoltds puskaik-
kal kihasaltak a bércekre, s odakialtottdk - nemcsak a dia-
dalmas piemonti kiralysag hadseregének, hanem az egész
vilagtorténelemnek, hogy ,liberi e svizzeri!" - egy tapodtat
se tovabb, mi itt svijciak vagyunk, s azok is maradunk.
Adologbdl annyi mindenképpen igaz, hogy akanton cime-
rén mais ez ajelmondat diszeleg; anemzeti térténelemnek
muzsaja pedig azota is leesett allal s 6lbe ejtett plajbéasszal
admul, mert egy kordivattal, s a histdriai napirenddel szem-
ben dontottek igy e derék helvét polgéarok, a masik négy-ot
nacioval 6sszhangban. Hogy rengeteg példaldzas éta, utan
és kozepette, hasonld logikéaval ,,erdélyit" is teremthetett
volna az Uristen? Ugy latszik, arra nem ért ra.
Maradnak a tények és a spekuldciok. Ugyanis az
a bolcs és boldog se-magyar, se-roman, se-szasz, mert
magyar is, roman is, szasz is, zsido is, ukran is, szlovak
is Transzszilvania, az 6nallésul6 soknemzetiség( paradi-
csom, mely egy szép napon ama célszer(iség alapjan hoz-
né létre magét, hogy a sajat testi-lelki zsirjdbdl jobban meg-
él, mintha hozz4 képest fejlettebb-fejletlenebb orszdgok
tarsultvagy bekebelezett provinciajalesz - bizonyara csak
akkor johetne létre egyhamar, hogyha az ezredfordul6 po-
litikai szinpadan testvérhdboris rémdrama helyett hirte-
len operettet kezdenének jatszani.
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Vannak jatékszabaly-rendszerek és nemzeti jellem-
képletek, melyek a maguk gravitaciéja mentén, nyomos
inertiv okbél meg nem allithatok, csak miutan a falnak
mentek. Ki kell hogy fussak magukat a tébbnyire tragikus
végkifejletig, tobbszor is. Ilyen helyeken mond cs6doét min-
den papirforma, avulger-haladas és kozjo torténetfilozofia-
ja: de ha szabadulhatna, ha szabadabb lenne, ha szabadabb
lesz... Persze: csak er6szakoskodna attol is. Annyi a kom-
penzélnivaldja, hogy még a maga karan sem hajlando ta-
nulni. Hagyni kellene tehat; de hat hagyni sem lehet...

Lam a horvatok nem kovetelik azokat a teriileteket,
ahol a magat megint Horvatorszagnak nevezd teriileten ki-
vil is élnek még horvatok (példaul Ausztridban, Magyar-
orszagon), mert biztositottnak érzik ott etnikai létuk foly-
tonossagat. A romanok nem érzik biztonsagban etnikai
létiket se az orszagon belil, se kivili térségekben a Lehetd
Legnagyobb Romaniaban se éreznék, amig egy idegen héa-
zaspér, Adam-Evanyi ott lebzsel; de hat ez utan az ismere-
tes par ezer éves torténelem utan olyan homogén hazéat leg-
feljebb a Holdon lehetne alapitani barkinek. Mindketten,
ahorvatok is, aroméanok is a térténelem mellett ajelenkori
kozvéleményt kornyékezik meg dontébirdul, mikdzben
megprébaljak maguk is azt a status quét megbontani, meg-
valtoztatni, melynek azt kdszdnhetik, amit eddig elértek;
egyik akaratlanul is polgarhaborat robbant ki ezzel, a ma-
sik valami olyan diploméciaskod6 csiki-csuki blivészmu-
tatvadnyba kezd, mely csakis az 6 Uj mozdulataira vonat-
koznék, mas mindenki maradjon merev és veszteg. Hat az
éppen érvényben lévl jatékszabalyokra valéban rafér a csi-
szolés, de nem Kivételezd, semmiképpen sem igyeskedd
alapon.

Es ittjon be a mi magyar erdélyiségiink is a képbe, ha
netalan egy kialakul6 kordivatnak engedve: elszerbesed-
ve-horvatosodva-roménosodva-moldvaisodva - etnikai lé-
tinket masok szupreméciaja alatt mi se éreznénk bizton-
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Sagban. Mert miféle népek tavasza az, ahol egyesek tovabb
hervadoznak? Repil a nehéz tavasz, ki tudja hol all meg,
csillapit a jozan ész. Mindenesetre a csunya irredentiz-
mus végleténél joval kozelebbi, ,,bocsanatosabb biin" az 6n-
all6 Transzszilvaniarrol abrandozni, de ostobasagban veri
amazt.

,Ha a masik katba ugrik, nekiink nem muszaj" - ala-
pon nem hihet6, hogy az erdélyi (roméniai) magyarsagnak
most alkalmas volna részt venni ebben a kollektiv Roméania-
ban, mely torténelmi jogl nemzeti lakhelyek ikonna, fétis-
sé visitasa kozepette kezd elharapdzni a tankos, vasfliggo-
nyds, szogesdrotos rendtdl szabadult térségben.

Ebben apillanatban szamunkra fontosabb a j6zan tisz-
tazas: mostvégre nem mivagyunk ablindsok, a nevetsége-
sek sem; hal' istennek a legszorongatottabbak se; van egy
kis id6, és gydlt egy kis energia, tudatositani belsd tartalé-
kainkat, értékeinket és esélyeinket; mert nézziik csak: ha a
romanok, szerbek, németek és a tébbi, és a tobbi olyan sze-
rencsésen véghezvitték, befejezték a magukét, bizonyara
majd csak sorra kerlliink mi is, hogy megkezdjiuk a ma-
gunk egyetértéséért valo 6si és torténelmi jogl kiizdelmet;
mar amennyiben ez a folyamat ilyen torvényszer(, hogy-
ha ez valami pozitiv értéket képvisel a torténelem Uj, elko-
vetkez0 szakaszdban is, még annal is tébbet, mint hogy
megértsék, végre elviseljék, toleraljak egymast a népek,
nyelvek, nemzetek. Hiszen a térténelemnekbizonyara nin-
csenek kedvencei, meg olyanok, akiket dob! Vagy egyik
paktum, déntés, béke se j6, amelyik mas orszag hatarai
kozé 16k, dob, zar, rekeszt, vezényel népeket, nemzete-
ket, nyelveket - vagy barmelyik ,,jé", mert eljott végre az
ideje, az eurdpai ideje, hogy olyanok, olyan orszagok legye-
nek, ahol oly ,svéjciasan" élhet mindenki, mint amikor
a mesebeli kiskirdlyhoz betévedt egy kisleany, amint ép-
pen uzsonndazott tulipanos udvaran... kdvetkezésképpen
mindegy, hogy ki lakik kinél, plane az olyan hagyomanyo-
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san vendégszeretdbbeknél, akikkel ezer éve osztozunk a
kérdéses csaladi viskon vagy palotdn és annak kertjén.

Masrészt mégiscsak tény, hogy Erdélyi Ember va-
gyok néhany milliomod magammal, akik - ez se kutya! -
e foldet itten tortént sziletésiink jogan birjuk, s nem sze-
retem, ha ezt visszamenéleg barki fitymalon emlegeti-
piszkalja. Valaha a legeslegddnt6bb érvény( paktummal
Erdélyt hozzam csatoltdk, dgy hogy azota is csak ezen be-
Il targyalgat, hagyakozgat, osztogathat Szoliman és Za-
polya, Mihdly és Basta, Habsburg és Hohenzollern, akik
mind jovevények, hozzam, az erdélyi emberhez képest.
Lehet, hogy soha tobbé nem lesz mar mod bocsiletesen
megszamlalni Jozsefeket és Méridkat ebben a Betlehem-
ben, de azért akad egy statisztikai fogddzo is: engem tény-
ként kell kezelni, amig csak vagyok. Marpedig én minden-
kivel megfértem és megférek, beengedem a vizigotokat,
mert nem féltem hisztéridsan t6lik a,,gyepes udvart"”, pe-
dig szegény-nekem igazan az egyetlent jelenti - és ponto-
san ott, ahol van: nem Azsiaban s még a Balkanon se. Ez
a legfontosabb térténelmileg-foldrajzilag.

Van egy ezeréves japan versike: ,,szomord nagy sze-
memben 6rokre konny ragyog, mivel szegény vagyok, mi-
vel japan vagyok, mivel ember vagyok..." E monddka kon-
centrikusan tagulo felismerései értelmében kivanok élni és
dolgozni, nem annak naponta elzsolozsmazott gércsében,
hogy mindenki a nacionalistdknak hizeleg, ahogy azel6tt
az internacionalistaknak. Méra tartani kell attdl, avagy van-e
remény arra két egymasnak ellentmondo el6jel(i kérdésfel-
vetése is mutatja, hogy ez kinek milyen skalan érték. Csak
egyrél nem szabad megfeledkezni: mikor Erdély Magyaror-
sz4g része volt, az dnallésulasrdél a magyarok nem akartak
volna hallani se, most a romanok. Egyel6re tapasztalatai
alapjdn mindkett6 tavol all a svajcisag kozérzetétdl, annyi-
ra tart a masiktol. Mivel egy torténelmi helyzet beéallvéan, be-
lathatatlan, hogy ez megvéltozzék magatdl, s a megvalto-
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zasnak rendszerint iszony( &ra van még a felllkereked6
szamara is, kar ebbe az irdnyba legeltetni a vagyakat ,,egyik
dombrol a méasikra", mint a jo transzhumald szokés szerint
most épp a szerb pasztorok. Bizzunk inké&bb a tiszta észben,
mely ,.elboritja" végul majd a szenvedélyeket. Addig is
részemrdl minden érvényes és igaz: hogy nekem Erdély
édes" és hogy ,,itt vagyunk", s hogy érte éliink és halunk;
nekem ugyanis nem kell bevonulni (se fehér lovon, se indu-
I6val), mert sosem vonultam ki, sosem vonulnék ki bel6le.

Lasz16Ffy A ladar



AZ ELFELEJTHETETLEN
MICHEL FOUCAULT

francia szociol6gus, Jean Baudrillard mintegy harminc

A évvel ezel6tt megjelent Oublier Foucault (Felejtsik el
Foucault-t) cim( kényve nem csupan szokatlan hangvéte-
lével keltett érdekl6dést.1 Baudrillard ugyanis nem egy-
szer(len vitdba kivant szallni a korszak egyik legnépsze-
rlibb francia filozéfusanak tekintett Michel Foucault egyes
allitasaival. Allaspontja szerint a modern tarsadalom olyan
atrendez6désének lehetiink tandi, amelyek megfosztjak te-
majatdl Foucault-nak a szocialis jelenségek elemzésére ki-
dolgozott jszer( eljarasait. Ma olvasva, Baudrillard provo-
kativ irdsa a szandékolt hatadsnak éppen az ellenkezgjét éri
el: szinte mindennél inkdbb felhivja a figyelmet a tényre,
hogy napjainkban Foucault gondolkodasa legalabb annyi-
ra jelen van, mint valaha.

Nem vitas, hogy e jelenlét feler6sdédése azoknak a
megemlékezéseknek is készonhetd, amelyek a filozofus
halélanak tavalyi, huszadik évforduldja kapcsan keriltek
megrendezésre Franciaorszagban. Az évfordul6kra min-
dig kényesen lgyel6 francia kulturalis élet szamos ese-
ménnyel tisztelgett az életm{i és annak szerzdje el6tt. Am
az is észrevehetd, hogy e megemlékezések csupan Gj len-
duletet adtak a Foucault gondolkodasat mar j6 ideje napi-
renden tart6 kutatdsoknak és kritikai szamvetéseknek. Az
Ujabb és Ujabb értelmezések és tematikus dsszeallitasok
mellett, itt mindenekel6tt arra akdnyvsorozatra kell felhiv-
ni a figyelmet, amely a Seuil és a Gallimard kiadd kdzos
gondozasaban 1997 6ta szerkesztett formaban teszi hozza-
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férhet6vé Foucault-nak a College de France-ban elhangzott
mindeddig publikalatlan el6adasait.2Ezekben a sz6vegek-
ben a ,,tudas" és a ,,hatalom" kilonb6z6 tarsadalmi formai-
nak elemzése soran szamos olyan kérdés is teritékre kerdilt
- példaul az allam, a nemzet, a liberalizmus vagy a rassziz-
mus esetében -, amelyek ebben a formaban nem voltak je-
len a mar ismert miivekben. Mindez azonban azt is jelenti,
hogy a Foucault-hoz val6 francia ragaszkodasban semmi-
képp sem pusztan egy hagyomany apolasat kell 1atnunk.
Inkdbb egy olyan gondolkodas felértékelésérél van szd,
amelynek érezhet6en napjainkban isvan mondanivaléja.
A Foucault irdnti kortars érdeklddés kitlin6éen profi-
talhat abbol is, hogy filozofiaja jellegénél fogva alkalmas-
nak latszik a folyamatos Ujjasziiletésre. Ebben minden jel
szerint dont6 szerepe van annak, ahogyan gondolkodasa
az elmult négy évtized minden filozofiai érdeklédésvalta-
san és divatjelenségén keresztil képes volt meg6rizni in-
tegritasat. A strukturalizmussal valé szandékosan tiszta-
zatlan viszonya arra példaul mindenképen jo volt, hogy
megakadalyozza besoroldséat ebbe az irdnyzatba, és igy
ellendlléva tegye annak hetvenes évek végi gyors ér-
tékvesztésével szemben. Ironikus tdvolsagtartasa pedig
mindatt6l, amit a francia filozo6fia els6sorban tengerentuli
értelmez6i ,,poszt-modernizmusként” szerettek volna felis-
merhet6vé tenni, olyan gondolkodova tették, akit egy pil-
lanatra sem érintett meg ennek a szemléletmddnak egyéb-
ként szinte észrevehetetlen elparolgasa a kortéars filozofia
terepérdl. Ennél is fontosabb szerepet latszik betdlteni
azonban Foucault-nak a marxizmussal szembeni bizonyos
fokl kdzombossége. A tény, hogy szamos kortarsaval el-
lentétben munkdjat sem tartalmi, sem kritikai értelemben
nem alapozta az ezzel az iranyzattal valé szamvetésre,
nemcsak azt eredményezte, hogy a marxizmus bukésa
utan gondolkodasa megdrizte hitelét, de lehetévé tet-
te a tarsadalmi jelenségek elemzésére kialakitott sajatos
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szempontjainak napjainkig tartd6 kamatoztatasat is. Ettél

eltér6en a fenomenoldgiai gondolkodasnak m(iveiben fel-
lelhetd erételjes kritikaja folyamatosan népszer(vé tette és

teszi maisazok kdrében, akiket nem gy6z6tt meg a kozvet-
len tapasztalatszerzésben feltarul6 filozéfiai igazsagok bur-
janzasa, és itt kiilénosen a tarsadalomfilozofia és a tarsada-
lomtudoményok képvisel6ire kell gondolnunk.

Taldn ennek az integritasnak kdszénhetd, hogy a fou-
cault-i gondolkodas képes volt tuléIni még sajat radikaliz-
musanak id6hoz és helyhez kotottségét is. Ez azt jelenti,
hogy ha a francia filoz6fus szdmos hatvanas és hetvenes
években megfogalmazott allitasa idegendl és idejétmultan
cseng is ma, eletmdvében mindig talalhatdak olyan szem-
pontok, amelyek lehetévé teszik az alapul szolgalé problé-
mék termékeny kortérs atalakitasat. Jellemz6 példaja en-
nek, hogy mig a hatvanas években Foucault legtébb vitat
Kivalto allitasai az alany eltinésér6l, a szerz6 hianyardl,
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roviden ,,az ember halalarol" széltak, addig ma kilénos-
képpen azon kései elemzései allnak az érdekl6dés kdzép-
pontjaban, amelyek az emberi ,,szubjektivitas" kulonféle
formainak kialakulasat és ezek erkdlcsi komponenseit tag-
laljak. Hasonldan, ha Foucault korai hatalomelméletét els6-
sorban a ,,fegyelmezd tarsadalom" elgondolasa tette nép-
szer(ivé és széles korben vitatottd, akkor ma inkébb azok
a kés6bbi fejlemények keltenek figyelmet, amelyekben a
hatalom tarsadalmilag produktiv természete kerilt el6-
térbe, mint példaul a,,kormanyzas" vagy a ,,biopolitika" je-
lenségeinek elemzésében. Réviden azt lehetne mondani,
hogy abbdl a Foucault-bél, aki a hatvanas években és még
ahetvenes évek elején is 0j utakra vitte a torténelem- és tar-
sadalomfilozofiai gondolkodast, napjaink gondolkodasa
mér némileg mésként profital. A torténelem és a hatalom
természetérdl folytatott vitdk, valamint az ezekkel dssze-
fliggd szlintelen politikai fellépések helyébe Foucault kri-
tikai-elemzd hasznélata 1épett, amely inkdbb alkalmazni
igyekszik ezt a gondolkodast, mintsem megelégedne téte-
lei ismételgetésével.

Ebb6l ugyanakkor az is kit(inik, hogy napjaink Fou-
cault-nak szentelt érdekl6dése nem annyira egy tannak
vagy tarsadalomelméleti llaspontnak, hanem a probléma-
kezelés és az elemzés egy modjanak szdl. Az efféle elemzé-
seknek pedig a filoz6fiai tevékenység olyan meghataroza-
sa szolgéaltathat altalanos elméleti keretet, amelynek célja
nem egy doktrina szentesitése, hanem a kultdra és a tarsa-
dalom egyes jelenségeinek hatékony vizsgalata. Valdja-
ban Foucault-nak a filozofiarol adott meghatarozasa méar
a hatvanas évektdl kezdve a miveleti jelleget tartja szem
el6tt: a filozdfia nézete szerint ,,diagnosztizalo tevékeny-
ség", melynek céljajelenilink feltarasa és megértése, vagyis
annak megéllapitasa, hogy ,,mi a jelen, és miben kilonbo-
zik mindatt6l, ami nem azonos vele, tehat a maltunktél™.3
Ez a feladatkijeldlés pedig olyan torténeti erévonalak men-
tén elvégzett konkrét vizsgalodasokat kovetel, amelyek
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mindig az aktualisan fennall6, kulturédlisan és tarsadal-
milag meghatarozott jelenségekre, viszonyokra és intéz-
ményekre vonatkoznak. A jelen diagndzisa tehat min-
denekel6tt azt jelenti, hogy egyes jelenleg nagy sullyal ér-
vényesil6 tarsadalmi alakzatokat torténeti szarmazasuk
alapjan téarjuk fel. Ebben a szellemben szentelt Foucault el-
mélyilt kutatdsokat példaul az ,6rilet", a ,korhdz", az
~embertudomanyok", a ,,bortdn" vagy éppen a ,,szexuali-
tds" modern formai kialakuldsinak.4

A foucault-i vallalkozéas termékeny és id6szerdi jelle-
gét az ujabban publikalt el6adasok talan mindennél in-
kéabb bizonyitjak. Ezekben az el6adasokban ugyanis a hata-
lom kulonféle formainak torténeti vizsgalata soran szamos
olyan jelenség kertlt konkrét elemzésre, amelyek nap-
jaink érdekl6désének is kbzéppontjaban allnak. Foucault
a ,biopolitika", illetve a ,,biohatalom" névvel illeti azokat
a stratégidkat és intézkedéseket, amelyeket a 18. szazadtol
kezdve a modern &llam sajat népességének biztonsaga ér-
dekében léptetett életbe. Ezek az intézkedések nem csu-
pan az ,élethiztonsag" Ujfajta fogalmat vezették be, meg-
teremtve a modern népességpolitika és kozegészsegligy
feltételeit, de kdzvetleniil hozzajarultak a tarsadalom ujfaj-
ta nképének kialakitasahoz is. Foucault részletes elemzé-
sekben mutatja be példaul, hogy mikéntvolt hatassal abio-
politikai szemléletmdd a nemzet fogalmanak 18. szazadi
értelmezésére, hogy miként kertlt dsszhangba, egészen
maig hatoan, az élet- és vagyonbiztonsag fogalma a klasszi-
kus liberalis gazdasag- és tarsadalompolitikaval, és hogy
hogyan jott Iétre, abiopolitika 6nndn szélséségeként, az &l-
lamilag tAmogatott rasszizmus modern forméja. Legalabb
ennyire lényegesek azonban azok az elemzések, amelyek-
ben az el6bbiekkel 6sszefliggésben Foucaulta ,,kormany-
zas" és a kormanyzassal kapcsolatos ,,gondolkodasmo-
dok" - francia neologizmussal a gouvernmentalité - mo-
dern kialakulasat taglalja. Itt nem csak a ,,gondoskodé
allam" vagy a katonai-diploméciai ,,allamérdek” modern
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eszméinek és stratégidinak 18. szazadi kialakulasarél van
sz0, de a politikai 6nmegvalositas és az allammal szembeni
ellendllés, vagyis az 6nmaguk kormanyzésara képes mo-
dern egyének szliletési pillanatarol is.5

A konkrét torténeti elemzések minden értékén tal
Foucault filozoéfiaja legnagyobb érdemének mégis az lat-
szik, hogy egy széles kdrben alkalmazhatdé gondolkodéas
modelljét nyujtja. Ezt mutatkozik meg példaul abban, aho-
gyan terminolégiaja alapvetd modon beépilt elsésorban
a francia, de jelent6s pontokon az amerikai torténeti és tar-
sadalomtudomanyok szotaraba. Foucault kutatasi szem-
pontjai pedig, mint amilyen a diagnosztikus l4tdsmad,
a stratégiak és elrendezések szerinti csoportositas és leiras,
a tudas és a hatalom jelenségeinek szentelt Kitlintetett
figyelem, a szubjektivitas torténeti tényezéként valo fel-
fogasa, olyan kiprébalt modszertant és szemléletmodot
biztositanak, melyek a legkulonfélébb témak kapcsan és
a legkulénbdz6bb tudasterilleteken bizonyulnak termé-
kenynek.6 Ez magyarazza azt is, hogy az igy kialakitott
elemzési horizont szdmos olyan kérdéssel 6sszefliggésben
is alkalmazasra keruilhet, amelyekr6l Foucault-nak térténe-
ti okok miatt még nem lehetett kiérlelt mondanivaléja, am
amelyek ma kdzvetleniil az egyes tarsadalmi térésvonalak
jelenségeibdl fakadnak. Ilyen kérdéskor példaul az illegéa-
lisbevandorldk problémaja, a bioetikai kérdések ndvekvd
jelentdsége vagy a droghasznalattal kapcsolatos tarsadal-
mi feszlltségek terllete.7Ennek fényében jol érzékelhetd,
hogy a ,,jelen diagnézisanak” programja egy Ujra és Ujra
mozgodsithato elemzés lehet6ségét nydijtja.

Ha tehat Foucault filozéfiaja napjainkban nem mulé
aktualitasra tehet szert, akkor ez els6sorban azért van,
mert egy minden izében eleven gondolkodésként 1ép
elénk. Mdédszertanat lehet biralni, mint ezt Habermas te-
szi, egyes allitasaival vitaba lehet szallni, mint ezt szamos
francia torténeti munka esetében lathatjuk, de - Baudril-
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lard javaslataval ellentétben - nem lehet megfeledkezni
rola. Foucault gondolkodésa ugyanis nincs kimeritve. Ez
azonban nem csupan azt jelenti, hogy mdvei eddig nem is-
mert tanulsagokkal lephetnek meg benniinket. Foucault
aktualitdsat az adja, hogy minden jel szerint sajat jeleniink
tartogat meglepetéseket a szamunkra.

Takacs A dam
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Szabados Gyorgy rovata

Az életszakaszok

ndidban a férfi életét négy szakaszra osztjak. Az elsd a ta-
I nitvanysag, ekkor az ember tanul, masoktol sajatitja el
az életet. Amasodik szakasz a csaladapasag, ekkor az ember
meghézasodik, gyermeket nevel, megtanulja feleségét sze-
retni, s hozz4 hlinek lenni. A mi esetlinkben rendszerint
ezen a ponton véget is ér a dolog. A legtébben kozulink
maradék életiiket azzal toltik, hogy otthon Uljenek, gyere-
keik latogatasara varjanak, javitgassak hazukat, fel(jitsak
flrd6szobajukat, varjak az unokakat, karacsonyi ajandé-
kot vegyenek a csaladnak. Mindez egyszer csak félelmete-
sen sivarra valik: olyan vilag ez, ami allandéan énmaga
koril kering, nincs tébbé célja. A gyerekeknek és az uno-
kadknak mar csak ajandékokat tud venni az ember, mert
nincsenek tobbé vilagaik, amelyekbe csalogathatna Oket.
Aharmadik szakasz Indidban a keresévagy erdei remete élet-
stddiuma. Miutin az ember csalddot alapitott és felnevel-
te gyermekeit, kiszélesiti vilagképét és tekintetét Ujra
nagyobb oOsszefliggések felé iranyitja. Pontosan ez az
a szellemiség, amely a mi hihetetlen narcizmus altal ter-
helt nyugati vilagunkban hianyzik. Nalunk a legtébb em-
ber képtelen arra, hogy atnézzen kertje keritésén. Ennek
kovetkeztében hianyzik a jo és a rossz kdzotti erkoélesi kii-
Ionbségfelismerés képessége is. Aj6 az, ha nekem van alla-
som, ha biztositva vagyok. A j6 politikusok azok, akik bizto-
sitjak a gazdasagi névekedést és fellendiilést - nalunk! Ez
a mi globalis tudatossagunk! El vagyunk szigetelve a vilag
tobbi részétél - semmi mas nem érdekel benniinket, mint
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sajat kdzvetlen jovonk. Ez a hedonisztikus gondolkodas

szembeszegll a torténelemmel, és szellemi vaksagrol arul-
kodik. Szinte kényszeritd er6vel kell ennek megtdrténnie,
ha a férfiak nem lesznek férfiva, megszallotta, ,,keres6vé és

erdei remetévé", ha képtelenek arra, hogy tdbbet lassanak
annal, mint ami az 6 és kicsiny életteriik szamara a jot jelen-
ti. Arrol van sz6, hogy megtanuljuk 1atni azt, ami minden

ember, Isten egész népe szamara j0. Jézus Isten orszagarol

prédikal: hatalmas képrél, hatalmas csalddrol. De még

alegtobb gyakorlo keresztény is képtelen arra, hogy koves-
se ezt a hatalmas latomést. Ez a vaksag olyan mértékben

belénk ivodott, hogy a legtébben még azt sem veszik ész-
re, hogy egyaltalan problémavan. Az a szellemiség, amely-
rél beszélntnk kell, igy szol: van nagyobb vilag a te kony-
hakertednél, templomtornyodnal.

Ha nem tessziik meg a Iépést e nagyobb vilagba, tgy
ennek nagyrészt a férfiak és tarsadalmunk férfi vezet6i az
okali, akik maguk sem jutottak el az élet eme harmadik sza-
kaszéba.

Azindiaiak szamara azonban még ez aharmadik sza-
kasz sem a végcél, csak egy Uj Ut kezdete. A végcél abban
all, hogy oreg holccsé valjon az ember. Anegyedik szakasz-
ban bezarul a kér, minden a helyére kerll. A dogmakat,
elveket és ideoldgidkat maga mogott hagyta az ember.
Abodlcs 6regség adomanya - Pal szavaival élve (a Korintu-
siaknak irt Il. levél, 5.) - ,a megbékéltetés szolgalata".
Abblcs nem harcol tébbé. A dolgok mindkét oldalat latja,
és elfogadja azokat. Politikai vezetdink, barmilyen partal-
lasuak legyenek is, képtelenek az efféle integral6 szemlé-
letre. Az ideoldgiak el fognak pusztitani benniinket. Mert
mindenki a maga csalhatatlan ideoldgiai frontvonalan all
- mig minden mas latdsmodra azt az itéletet mondja ki,
hogy azok gonoszak, tévesek vagy agyalagyultak. A bol-
csesseg magat az elfogadast jelenti. Csak nagyon keveés
szelid, valoban letisztult hetvenévessel talalkoztam. Egy
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valdban bélcs nagyapa elfogadja, hogy hattérben van, és
biztonsagot sugaroz magabdl - ahelyett, hogy kirekesz-
tettséget és szigorusagot arasztana magabdl. Mivel a leg-
tobb apa hidnyt szenved az ilyen nagyapéakban, ezért
életatjuk felén tal, sajat Gnmeger@sitd jatékuk foglyava
vélnak, sazt gondoljak, hogy mindent maguknak kellene
megcsinalniuk és teljesitenitik. Ezt az 6rddgi kdrt meg
kell torni. Smar fiatalon vagy kdzépkoraan el kell kezde-
nink ezért faradozni.

Richard Rohr: A férfi atja
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TUL A SZUKOSSEGEN

alla Balint Gjabb, az Osirisnél 2001-ben kiadott munkaja ota
megjelent magyar kotete, amely tizenkét magyarul masutt
vagy el6szor ebben a kdtetben napvilagot latott tanulmanyat tar-
talmazza, szépen gondozott kiadasban, alapos szerkesztéssel ol-
vashato el a Magyar Szemle Kényvek sorozatanak ujabb darabja-
ként. Telitalalat Banga Ferenc boritéja is. A kdtet tanulmanyait
maga a szerz0 is bizonyara igen alaposan megszerkesztette, hi-
szen tobb nyelven publikalé emberként tudataban van annak,
hogy ugyanazt a gondolatat masik nyelvi kézegben mas eszko-
z0kkel és kontextusban kell elmondani ahhoz, hogy elérje az ere-
detileg szandékolt Gizenetének adekvat atvételét. A tanulmanyko-
tetet onéletrajz, bibliografia és fotéanyag is kiegésziti a szerzé
sokirany munkassaganak és elkotelezettségének dokumentala-
sara. A sorozatszerkeszt6 Kodolanyi Gyula ismertetGje, valamint
aszerz6bevezet6je nagyon vilagos keretet ad atanulmanyok szer-
teagazo, am mégis 6sszekapcsolodo jelentéstartomanyanak, aszo-
ciolégia tudoménnya valasatél a Kadar-korszak kaderrendsze-
réig terjed6 attekintéshez.

A kotet els6, Szociologiatdrténet és -elmélet alcim(, hat tanul-
manyt magaba foglalé, a kdtet majd felét jelent6 blokkja rakérdez
a tarsadalomrdl val6 tudomanyos vizsgalédasok kereteire, ami itt
a szocioldgia, egy viszonylag Uj tudomany ,,gyors éregedésének™
kérdését allitja el6térbe. A torténet- avagy a gazdasagtudoma-
nyokhoz képest viszonylag Uj tarsadalomtudomanyok kozott
aszocioldgia az els6k egyikeként bomlott vitatkoz6 iskolakra, para-
digmékra, alakitotta ki sajat, a kulonféle iranyzatok altal eltéréen
értelmezett targyarol és modszerér6l a tudast, és egyben a vitat is.
A tanulmanyok a szociologia fejl6dését a tarsadalmi-kulturalis ke-
retek ko6zott vizsgaljak, ez teszi 6ket érdekessé akar anem szakma-
beli olvasok szamara is. Erdekesség A harmas szam varézsa a szociolé-
giabancim( tanulmany (15-39. 0.) kozponti témaja. A szerz6 azt az
érdekes és nagyon Gjszerd problémat jarja koril, hogy a harmas
szam transzcendens-mitikus jelentései, illetve a szocioldgiaban
gyakori harmas tarsadalomfejlédési stadiumok kézott van-e vala-
miféle kapcsolat. Egyike azon kérdéseknek, amelyeket felvetni
igen, megvalaszolni nehezen, vagy talan nem is nagyon lehet.
Mind ebben, mind a tébbi irasban sok provokalo tézist talalhatunk
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a targyalt témak megkdzelitésében, ezért mondhatta a budapesti
konyvbemutato egyik hozzaszoldja, Saad Jozsef, hogy Balla ,,anti-
szociol6giai szociolégus™.

Egy recenziéban nem lehet az egyes tanulmanyok tematikajat
részleteiben feltarni, engedtessék meg tehat a szocioldgiaval fog-
lalkoz6 részb6l szamomra leginkabb érdekes téma, a Szocioldgia és
szocializmus viszonyanak el6térbe allitasa. Ennek targyalasa Balla
Balint részérél azért ,,pikans", mert mint az el6sz6bdl és az 6nélet-
rajzbol is fény deril ra, éppen azért hagyta el a szerz6 Magyaror-
szagot ahatvanas évek elején az NSZK kedvéért, mert itthon nem
engedélyezték szamara a szociol6gia tanulasat és tanulméanyoza-
sat, ott pedig jo lehetéségeket kapott erre. Ennek a tagadhatatla-
nul a szerz6 attit(idjébe épult életatbeli valtasnak, avagy ,,sorsfor-
dulatnak™ a hatdsa mutatkozik meg abban, ahogyan elfogulatlan
igénnyel targyalja azt, ami arendszervaltasig Magyarorszagon bi-
zonyos értelemben tabu, tiltott gyiimolcs maradt: a szocializmus
és aszociologiaviszonyat. Tobb évtizedet megélt a hatvanas évek-
ben Balla nélkul megalapitott magyar szociologia 1989-ig, és az
adott ideoldgiai keretek kozott sokat foglalkozott e témaval. Az
NSZK-ban é16 szerz6 azonban sajatos szemléletével tud ehhez ké-
pest 0 és érdekes adalékokat adni e problematikus viszony jobb
megismeréséhez. Attekinti a tarsadalom (societas) latin kifejezésé-
b6l nevet kdlcsonzé politikai-ideoldgiai iranyzat, mozgalom és
rendszer és a szociolégia mint tarsadalomtudomany valtozé és
valtozatos viszonyat, mig eljut a ,,1étez6 szocializmus' 1989-ben
szakszervezet, tarsadalmi mozgalom, majd part megalakitasanak
akotet megjelenésének évében Ginnepelt évforduldjakor az agon-
dolat, hogy: ,,A lengyel szociolégia tudomanyos jelentdségét és
szervezeti erejét a legjobban a Szolidaritas Mozgalom nyilvanos vi-
ragzasanak mintegy masfél éve bizonyitja"™ (94. 0.) (Kiemelés az
eredetiben - Sz. M.). Balla Balint hangsulyosan foglalkozik a dog-
matikus jarom alatt nydgé NDK-s szociologiaval, amelyet az Gjra-
egyesitéssel a nyugati NSZK mintegy ,,megorokoélt”. A magyar
k6z0nség szamara Uj informacidkat kozol, hisz atéma német nyel-
ven nagyon sok és részletes targyalast kapott, mig magyarul alen-
gyel szociol6gianal joval kevésbé dolgoztak fel. A szociol6giaval
foglalkozo részt a Szocioldgia és posztmodern cimd tanulmany zérja.
A szerz6 ebben arra a mas Uj jelenségekkel kapcsolatosan is meg-
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szivlelendéd allaspontra jut, hogy: ,,varjunk még" - lehet, ez aprob-
lematika még nem forrta ki magat, nem tisztazédott megfeleléen
ahhoz, hogy allast foglalhassunk vele kapcsolatban.

A masodik tematikus blokk Sz(ikdsség, kaderrendszer és politikai
szociologia cimen harom tanulmanyt tartalmaz, amelyeket a szer-
z@ stabil kutatasi témai fliznek 6ssze. Szervesen kapcsolddik ez
arész akorabbi, a,,szociol6gia a szocializmusban' témahoz, ezut-
talaNyugaton él8, arendszer kiils6 kritikusaként dolgozé szerzé-
nek a kaderrendszerrel kapcsolatos kutatasi eredményeire épit-
ve. A szocializmus a b6ség utopiajat és a szlikdsség gyakorlatat
konfrontalta élesen, mint arra a szerz6 korabbi nagyobb, németul
megjelent, itt roviden ismertetett munkajaban utal, és ezaltal
kaotikus értékrendzavarok alakultak ki a nalunk 1989-ig ,,m(-
kédé" Rendszerben. Tarsadalomtudosok és gondolkoddk egész
sora- nalunk legismertebb volt kézottiik talan Hankiss Elemér kriti-
kaja- hivta fel afigyelmet aszocializmus értékeinek és tarsadalmi
valosaganak azokra a mély ellentmondasaira, amelyek tébb mas
folyamattal egyutt vezettek e tarsadalmi berendezkedés valsaga-
hoz és eurdpai visszaszorulasahoz. Feltehetéleg bizonyos szem-
pontbdl hasonlé folyamatok zajlottak és zajlanak ma Kinaban és
Vietnamban, mint anyolcvanas évek Magyarorszagan, ahol aval-
sag soran, mint azt Balla megallapitja, a rendszer szinte ellentété-
re valtozott mikroméretekben Ujratermelve a kapitalizmust és
avéllalkozést. Ma mar ezek Kinédban és Vietnamban makroszintd
folyamatok, melyek révén ab8ségutdpia és aszlikosségvaldsag el-
lentéte mas formakat olt ott. Persze a kérdés nem csupan a szocia-
lizmus eltiiné hagyomanya. B&ségutopia van a joléti rendsze-
rekben és demokracidkban is, amely a realitasok kérvonalainak
sz(ikdssége Utkozik a fogyasztoi tarsadalomnak (a szocializmus-
ban sokat biralt, majd Magyarorszagon is Gjratermelt) értékrend-
jével. Balla el6térbe allit olyan értékeket, amelyek tdulmutatnak
ab6ség vagya és a realitasok szlikdssége kozott tatongo szakadé-
kon, és kiemeli a Természet és Tudas kozvetitésre alkalmas szere-
pét. A tarsadalom a sz(ikdsségen alternativ etikak révén léphet
tal, amelyek tudomanyos megalapozasat bizony nehéz szamon
kérni a szerzén, aki nem is a tudomanyos kifejtés eredménye-
ként, hanem allaspontjanak jelzésére rogziti ezeket.

»Nehogy azonban az avad érjen, hogy nincsen legalabb elvi al-
laspontom, irdsom targyalt témajatol teljesen fliggetlentl elmon-
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dém, hogy egy mindenki szamara élhet6 kbzosségben - ha nem is ab-
ban a bizonyos »j6 tarsadalomban« - minimumként a kdvetkez6
elveket kellene megfelel6 gyakorlattal érvényesiteni: A segitségnyuj-
tas/ajandékozas legfébb célja a tartésan vagy ideiglenesen élet-
képtelenek tamogatésa; - a kdlcsondsségnek hasonlé a célja, de
a méltanyos viszonzas elve alapjan; - a csere a kdlcsondsség-
nél magasabb szinten valo6 szlikdsségenyhitést, javakkal a jog és
a pénzgazdalkodas védelme és ellen6rzése melletti el6nyds gaz-
dalkodast jelent; - a sz(ikdsségkompenzacid célja és értelme az,
hogy megtanuljuk: hogyan jévink ki mint egyének létiink szi-
kosségeivel; - elvonds célja csak az igazsag helyreallitasa lehet; -
a kozvetlen teljesitmény egyrészt megtanit arra, hogy mennyi
sz(ikds joszaghoz juthatunk ingyen is (a természet szépségeitdl a
tapasztalds, az ismeretek, a tudas adta gyonyorokig), masrészt ko-
telez a természet és tudas védelmére."

1989-cel Balla, akar mas elemzdék, alternativ tarsadalmi model-
lek lehet6ségét latja meg a rendszervaltasban. Azonban csalédnia
kell: a totalis b6ség kommunista utépiaja a fogyasztdéi tarsadalo-
ménak adta at a helyet. A szabadsag visszaszerzése nem bizo-
nyult a béségutopia végének, nem jott létre olyan 0j tarsadalmi-
politikai modell, amely a kultdra immaterialitdsat fogadna el ki-
indulépontként. Balla szandékosan hasznalja az ,,im-materialis"
kifejezést az elterjedt ,,poszt-materialissal' (Maslow/Inglehart)
szemben, mivel Ggy véli, hogy anem anyagi vilag nem az anyagi
kiteljesedést kdvetben valik érvényes magatartas-orientacio alap-
java. A posztkommunista valtozasok a ,,komparativ sz(ikdsség"
tendenciajanak nyitnak utat, mivel a korabban nélkil6z6 sz(ikds-
ségi tarsadalmak konfrontalédnak a Nyugat gazdagsagaval, és b6-
viil6 szabadsagukat a fejlettebb orszagok szintjéhez mérve relativ
hianyként élik meg. Az eurdpai integracio 2004-ben befejezett fo-
lyamata, mint a Viszonylagos sz(ikdsség és eurdpai integréci6 cim( ta-
nulmany irja, Ujabb 16kést ad a relativ hiany érzetének, hiszen
ugyanazon intézményes modell részeivé valnak a sz(ikdsség ta-
pasztalataival, illetve a b6ség multjaval rendelkez6 keleti és nyu-
gati tarsadalmak, sanémet egyesités utan avolt NDK-ban megin-
dul a varakozasok felfelé mutat6 spiralja.

A Sziikosségtol a kultdra bségéig cim alfejezet a sz(ikosség elle-
ni ktizdelem tarsadalmi mechanizmusait veszi sorba és elemzi, el-
sédlegesen kultdrszociologiai szempontokbol.
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»irasunknak marmost ez a kozponti tétele: akultdra az embernek
a szlkosséggel valo kiizdelmében potencialis segitdje, szovetségese, mert
sz(ikosség elleni kiizdelmiinkjo részben abbdl all, hogy az élet anyagi sik-
jan tapasztalhat6 hianyossagaink ellen a Iét immaterialis dimenzigjaban,
azaz akulttraban és kultdraval kiizdiink. Mig az embernek a tarsadalom-
ban a sz(kosseggel allanddan kell kiizdenie, a kultaraban le lehet gy&zni
a sz(ikosséget. **

A kultdra ,kultival”, sziikdsséget kompenzal, dematerializal,
teljességélményt ad olyan tevékenységek révén, mint a segitség-
adas és szeretet, avagy a jaték, az iinnep és a vallas intézményei.
Erdekes elemzéseket tartalmaznak a tanulméanyok a magyar ben-
césekrél, a nyugati magyarsag 6kumenizmusardl, illetve az emig-
racié 1989 utani valtozasarol.

A kotet egésze szépen kidomboritja az egyéni motivumok, az
életat és a m(i egységét. Magjat a tarsadalom tudomanyos megis-
merése és mechanizmusainak feltarasara valo térekvés jellemzi,
ahol a sz(ikdsség a politika, kultira és a gazdasag vilaga kozotti
kapcsolatteremtés f6 csatornaja. A szlkdsség-centrumu indivi-
dualista szociologia azonban kollektivista értékekkel és a kultira
és természet immaterialis értékeinek kézéppontba allitasaval kap-
csolédik 6ssze. A szerz6 szemléletmaédja alkalmas a tarsadalomtu-
domanyi problémak széles korének egységes szempontd, kritikai
elemzésére, és jol kozvetit a kelet és a nyugat tarsadalmainak
Osszevetésében és kapcsolataik, dsszefliggésrendszerik megvila-
gitasaban.

(Balla Bélint: Szocioldgia és kultira. Magyar Szemle Kényvek,
2005.)

Szab6 Maté

DEPORTALTAK AZ ALFOLDON

1950-ben Magyarorszag kommunista leigazasa latszélag elérte
amélypontot: aszovjet megszalldk és hazai csatlésaik totalis hatal-
ma alapjan akoézallapotokat az egyéni szabadsagjogoktol és a poli-
tikai dnrendelkezéstél valo teljes megfosztottsag, a szellemi és
a gazdasagi 6nallésag maradéktalan elvesztése és az orszag és la-
kéinak teljes bezartsaga jellemezte. Es mégis, még ez ala a mély-
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pont ald is siillyedt tébb ezer, minden normalis megitélés szerint
artatlan ember sorsa.

Kik voltak ezek a még az orszag tébbi lakosahoz képest is er6-
sen diszkriminaltemberek, és mivolt a sorsuk? Erre keresi és adja
meg a valaszt ez a Saad Jozsef, az ELTE jeles szociol6gusa altal
szerkesztett terjedelmes kotet, mely szadmos tanulmany, feljegy-
zés Onéletiras, korabeli és Gjabb fénykép, vazlat és térkép segitsé-
gével igyekszik a lehetd leghlibb képet adni egy tdmeges létalla-
potrol, melyrdl azokban az években nyilvdnosan még beszélni
sem lehetett. Ez nagyban hozzajarult ahhoz, hogy még egyéb-
ként kivalé ujabb torténett munkakban sem taldlni emlitést errél a
tragikus eseménysorozatrol, amelyr6l 1989 utan maig is csak to-
redékek keriltek elszértan nyilvanossagra. A szerkeszt6 egyik
legf6bb érdeme, hogy szerkeszt6tarsaival, tovdbba a kotet vala-
mennyi dnkéntes munkatarsaval egyutt szellemi - és feltehet6leg
anyagi - energiat, alapos és kitartd kutatast nem kimélve rekonst-
rualta torténelminknek egy teljes homaly altal fedett igencsak s6-
tét részét - egy olyan idében, amikor a kort megélt legfiatalabb
tandk is méar eltavozoban vannak.

Az itt telepeseknek nevezettek az altalanos titoktartas értelmé-
ben annak idején hivatalosan sohasem kaptak altalanos elne-
vezést, bar sok helyen telepesként emlékeznek rajuk. E kozos
elnevezést mar az isindokolja, hogy e személyeket, illetve csopor-
tokat (csaladokat) egy jo elére kézpontilag elhatarozott stratégia
alapjan 1950. junius 23-an az egész orszagban egyontetlien azon-
nal hatalyba 1ép6 végzéssel kitiltottak otthonukbél. Az AVH ira-
nyitdsa mellett, a rend6rség és a helyi part- és allamigazgatas
segédletével haladéktalanul és csak minimalis felszerelést engedé-
lyezve vasuton és gépkocsikon elszallitottak 6ket a Hortobagyon
és a Nagy-Kunsagon kijel6lt Gj lakhelylikre. E deportalas alapos-
sagara mar az is jellemz6, hogy akit az elszallitds pillanataban
nem talaltak a helyén, azt szigortian megkeresték, és utana vitték
a tobbieknek, illetve a kitelepités pillanataban a helyszinen talalt
egyéb személyeket is elhurcoltak a kitelepitettekkel egyutt. igy
el6fordult, hogy a kitelepitési hatarozat altal nem érintett, de je-
lenlévé és abucstzkodast befejezni nem képes nagymamatis elv-
itték. Viszont az is megtortént, hogy egy otthon nem talalt és uta-
na is hiaba keresett csaladtag addig kutatott szerettei utan, amig
megtalalta ket és dnként vallalta sorsukat.
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Saad Jozsef el6szava utan Kiss Laszl6 ad attekintést a targyral.
Tanulmanyabol tudjuk meg tébbek kozott azt is, hogy minden
gondos kutatas ellenére sem lehetett a taborlakok 6sszlétszamat
megallapitani. Szamuk az évek folyaman potlélagos kitelepité-
sek altal nétt, viszont voltak folyamatos elbocsatasok is (pl. gye-
rekek). Ezt figyelembe véve a telepesek dsszlétszama 7300 és
7900 kdzott mozgott. A deportalas sorsara kerilteket két-harom
csoportba lehet osztani. A vonatkozé hatarozat talan leginkabb
afogalom széles értelmében vett hatarsavban sujtott, koztuk elsé-
sorban olyanokat, akik a jugoszlav és az osztrak hatar kdzelében
éltek, tovabba nem magyar szarmazastakat és olyan csaladokat,
illetve személyeket, akik odaatroél teleptiltek a hataron innenre,
sét akiknek rokonaik éltek a hataron tdl. A masik kategoriaba
,»osztalyellenségeket™ soroltak, els6sorban ,,kuldkokat" (sokszor
onkényes mindgsitéssel), volt katonatiszteket, csenddéroket, rend-
Oroket, a régi rendszer vezet6 tisztviselGit és volt helyi politikai
vezetdket, igy ,,arulé szocdemeket'. Sokszor dénté volt lakasok
felszabaditasa, igy a gyors iparositas miatt lakashianyban szenve-
d6 varosokban, elsésorban Budapesten. De emberek sokasaga-
nak attelepitése a Kunsagba szerepet jatszott a kormanyzatnak
az Alfoéldre vonatkoz6 ,,természetatalakité™ terveiben is.

A telepeseket tizenkét taborban koncentraltak. A kutatoknak
gondos munkaval 417 teleptilés nevét és helyét sikeriilt azonosita-
niuk. A kotetben az olvaso ét tabor részletes leirasat talalja. A fellel-
heté dokumentumok, térképek, fényképek és sokszor gyermek-
rajzok szdma és minésége miatt az egyes taborokrol kiilonb6z6
részletességi kép tarul elénk, elsésorban azért, mert a felkutatha-
to okiratok és egyéb irasbeli anyagok, rekonstrualhaté abrak és
nem utols6sorban még visszaemlékezni képes tanlk szama és az
igy nyert mindennem informaci6 helyszinenként erdsen valto-
zékony volt. Nem egy esetben a tabori élet leirdsa id6s emberek
onéletirasszerd, elmult évtizedekre is visszapillanté kronikajan
alapul. A megmentett korabeli, tébb esetben gyerekrajzokat is
meg kell emlitentink. De tomor és izes, eleven sodrasu helytorté-
neti monogréafiat is olvashatunk. igy irja le példaul évszazadokra
visszatekintve Kalocsa helyzetét Landauer Attila, aki mint térkép-
és képszerkeszt6 is méltatast érdemel (példaul szamos, a taboro-
kat abrazolé és azonositasukat eldsegité akkori katonai légi felvé-
tel kdzreadasaért). A kotetanyaga azonban mind az 6t tabor eseté-
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ben alapos, hiteles és féleg igen szemléltetd is. S6t a md a jo
szerkesztés tovabbi elényeként - nem habozunk ezt a targy nyo-
maszto6 és komor volta ellenére kimondani- gérdiulékeny és olvas-
manyos is.

Haaz id6kozben eltelt fél évszazad és amult maialapos felderi-
tésére valé eredményes torekvés éppen az id6beli tavolsag jovol-
tabdl tobb helyen lehet6vé is tesz egy olvasmanyossaghoz vezet6
hangvételt, maguknak az érintetteknek az akkori életét éppen
a kotetben olvasottak alapjan is sok esetben kilatastalannak kell
nevezni. Amit lakéhelynek kell mindsitentink, sok esetben nem
volt egyéb pajtanal, amit a kitelepitettek itt-ott 6nerébdl lakhatob-
bé tettek, és ahol sokszor csaladok kdzdssége egymastol elkiloni-
tetlendl élt egy fedél alatt. Sokszor hianyzott a munkaalkalom és
abevasarlasi lehetéség, mar csak a mozgasi korlatozasok miatt is.
Nem is sz6lva az iskola, orvos és Gjsag, a lelki gondozas lehetdsé-
gétdl valé megfosztottsagrol.

De talan atelepes-élet kilatastalansaga volt a legelkeserit6bb.
Aszam(zottek sokszor nem csak el voltak szigetelve, hanem sok-
szor éreztették is velUk kiszolgaltatottsdgukat. A hatésagok em-
berei ezt alpari beszéddel, tettlegességgel és fegyveriikkel vald
életveszélyes fenyegetésekkel is demonstraltak. A deportaltak
a kitelepitettséget életfogytiglanig tartd sorsnak tekintették, hi-
szen akitelepités azonnali hatalyaval vele jart annak idébeli kor-
latozatlansaga is. Nyilvanvaléan a legtébb deportalt Gigy érezte,
hogy ennek az ,,életnek’ soha sem lesz vége, még ha nem is min-
denkinek Kkialtotta egy avos kitelepitése 6rajaban oda, hogy:
,,Ott fogsz te megddgleni!™

De volt a segit6készségre is példa, és ilyeneket is felkutattak
a szerkeszték, ha nem is tal nagy szamban. Az egyik telepnek az
volt akivételes szerencséje, hogy oda volt szam(zve egy orvostan-
hallgato is, aki ott belenétt a ,,doki bacsi'* szerepébe. Egy helyen
akadt ki nem képzett lelkész, masutt egy volt apaca-tanarng tar-
tott imadrakat és adott megnyugvast és vigasztalast.

Volt, hogy a karacsonyt is kelléen meg tudtak Gnnepelni. De
a hétkdznapi élethez is volt tobb helyltt taboron beluli segitség.
Tapasztalt emberek részt vallaltak akdzdsségi élet megszervezésé-
ben és irdnyitasaban. Egy helyen abeszerzéstisintéz6 volt kisgaz-
daparti képvisel6 nem csak a kdzdsség bizalmat élvezte, hanem
arenddrok is masként néztek ra. A legnehezebb a tdborbdl majd
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onnan hozzatartozékhoz val6é szdkés volt, ilyenrél a kényvben
csak egy-két esetben olvashatunk, és mar a kijutas utani elsé don-
t6 1épéseknél sziikség volt civilek segitségére vagy joindulata el-
nézésére. Itt-ott nem fébenjard tigyekben rendérok is segitettek.
Erdekes az egyik tabor lakoéinak a valtozé helyi 6rszemélyzet
egyes tagjaira vonatkozé mindgsitése.

Egyszer azonban ez asoha meg nem szlinnilatszo6 allapotis vé-
get ért. Mar Sztalin halalat kovetden itt-ott enyhilt a Iégkor, majd
Nagy Imre kormanyra lépése és az altala kezdeményezett jelen-
t6s reformok keretében a part 1953. junius 27-28-ai tilésének hata-
rozata értelmében az egész orszag teriiletén feloldottak a kény-
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szerlakhelyhez kotottséget. Sok helyen azonban még honapokig
tartott a telepes sorsbél valé tényleges szabadulas, mert a partot
nem Nagy Imre, hanem valtozatlanul Rakosi iranyitotta, és az $
emberei sok helyen hénapokig akadalyoztak a deportéaltak tavo-
zasanak engedélyezését. A kotetben tobb ,,szabaduldlevelet™ ol-
vashatunk. De e hatarozattal csak a kényszerlakhelyhez kétottség
szlint meg, a telepeseknek azonban kifejezetten tiltva volt az
eredeti lak6helyiikre vald visszatérés. Eletiikre igy tovabbra is ar-
nyék vet6dott. (Sorsuk csak tovabbi harom év mulva hozott széa-
mukra - akarcsak az egész orszag lakossaga szamara - egziszten-
cidlis véltozést: a forradalom kovetkeztében szdmos csaladnak
sikertilt jobb lakast szereznie, igy példaul a sokak altal visszava-
gyott Budapesten, ahol nem egy disszidens atjatszotta lakasat
volt telepes ismerd@seinek.)

Ittnem csak egy alapos és atargyban hianyt pétlé munkat ka-
punk kézhez, hanem egyuttal egész legujabb kori térténelmink
egy fontos és elhanyagolt részletérdl is sz6 van. - A kotetet Sadd
Jozsef alapos tarsadalomtudomanyi elemzése, valamint 6sszeha-
sonlitasként Kiss Dénes tanulmanya az 1951-es romaniai kitelepi-
tésekrdl zarja. - A kotet &ltalanos szinvonaldnak megfelel a valo-
gatott bibliogréafia, a képanyag és a telepllések jegyzéke is.

(Telepessors. Szerkesztette Saad Jozsef. Gondolat Kiadd, Budapest,
2004.)

Balla Ballnt

LUKA LASZLO SZEP ELETE

endhagyo életdt cimen jelent meg tavaly Luka LaszIé Svajcban
R. €16 pszichiater életat-interjuja, amelyet Sneé Péter készitett.
Luka életutja rendhagy6, de fontosabb, hogy ez a valtozatos élet
szép. Szép, mertontorvényd, mindig 6sszhangban volt meggy6z6-
désével, életszemléletével, s ha ezek valtoztak is az évtizedek fo-
lyaman, az alapvetd elvek valtozatlansaga jellemezte cselekede-
teit. Ez nem azt jelenti, hogy kénny( volt, de Luka L&szlé mindig
tudta, hogy mit akar, mit miért csinal, s ez a tudat erét adott neki
a csalédasok vagy kudarcok vagy sikertelenségek elviselésére.
Luka Laszl6 erds ember!
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Edesapja orvos volt, akirél megtudjuk az énéletrajzbél, hogy
.katolikus identitas és dntudatos, demokratikus nemzeti magatar-
tas'" jellemezte. S fia is vallalta mindezt. Megkdnnyitette vallala-
sat, hogy apja barati kéréhez olyan kivalésagok tartoztak, mint Ta-
maési Aron, Tersanszky Jozsi Jend vagy Sinka Istvan. Az 6reg Luka
és baratai az 1947-48-as politikai fordulat utan ,,nem lattak mas ki-
utat, mint az 6ntudatos nemzeti magatartas 6rzését és a belsé el-
lenallast”. Luka Laszl6 természetesen egyhazi iskolaba jart, cser-
készkedett, majd amikor ezt a mozgalmat betiltottak, illegalis
Sziv-testér Gardat szerveztek, s a tagok otthonaban folytattak to-
vabb a munkat. Ezt kdvette az illegalis hitoktatd tevékenység.

Ko6zben orvostanhallgato lett, s itt kerilt ropcédulazé-kapcso-
latba egy szigorlé kollégaval. Kollégaja rovidesen lebukott, s 1953.
szeptember 18-an térvényszerlen bekovetkezett az § letartéztata-
sa is. A szokasos koncepciés pereknek megfeleléen hamis és felna-
gyitott vadak alapjan, és féleg a beismerd vallomas megtagadasa
miatt hét évet mért ki Lukara a Jonas-tanacs. A perrdl 1989-ben
hosszabb cikket irt a parizsi Irodalmi Ujsag szaméara (melyet e ko-
tet is kozol), a szerkeszté Méray Tibor szerint a per célja az AVO
hatalomfitogtatasa volt.

Luka érinti Sneé kérdéseire adott valaszaiban bérténbeli élmé-
nyeit (sotétzarka, kétszemélyes zarka raallitott bestgoval stb.), de
két momentum kiemelkedik bértonéveib6l. A vaci borténkényv-
tar gazdag allomanyabol 150 kivalo kényvet olvashatott el harom
év alatt, s ezzel - mint mondta - ,,behoztam mulasztasomat". (Er-
dekes megemliteni, hogy 1945-ben, mint hadifogoly, én is igen
sok jé olvasmanyt taldltam ugyanebben a bértonkdnyvtarban.)
A masik még lényegesebb. A bortdnben toltétt években a kétely
egyre jobban kikezdte katolikus meggy6z6dését. Végul 1956 mar-
ciusdban fogalmazédott meg benne, hogy felnétt fejjel nem va-
lasztana a katolikus vallast.

1956-ban aztan elérkezett itthoni élete egyik legjelentésebb ak-
ciojahoz. Oktober 31-én és november 1-jén (természetesen kiils6é
forradalmi er6k segitségével) 6 szervezte meg és iranyitotta a Gy(j-
t6foghazban raboskodé politikai foglyok szabadulasat. © maga
utolsoként, november 1-jén este hagyta el a Kozma utcat.

Elsé dolga volt, hogy felkereste csaladjat, egyetemista és ellen-
allé tarsait. Ekkor mar harcok nem voltak, de baljés hirek jottek az
orszag keleti felébdl: szovjet csapatok 6z6nlenek az orszagba. No-
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vember 4-én aztan minden vilagos lett. Luka néhany tarsaval
egyltt Ausztriaba szokott, s az amerikai kovetet akarta felvilago-
sitani a tényleges helyzetr6l s a nyugati kdzbelépés sziikségessé-
gérdl. Volt fogolytarsuk, gréf Esterhazy Laszlo vilagositotta fol,
hogy reménytelen az amerikai nagykdvettel valé talalkozas, vi-
szont kisegitette 6ket Svajcba.

Svéajcban dsztondijat kapott, igy folytathatta tanulmanyait. Mi-
vel 56 vereségét nem tekintette véglegesnek, minden alkalmat
megragadott, hogy tegyen valamit a Szovjetunié ellen. (Késébb
egy svajci Hruscsov-latogatas alkalmaval még egy merénylet ter-
vével is foglalkozott.) Ennél hasznosabb és redlisabb volt, hogy
bekapcsolédott a 12 000 menekilt egyetemista szervezetének
megalakitasaba. A MEFESZ mintajara megszervezték a Szabad
Magyar Egyetemistak Szovetségét (Union of Free Hungarian Stu-
dents - UFHS), melynek elsé kongresszusan figyelemre mélto,
érett emigrans magatartast sugarzé tizenetet ktldtek otthoni tar-
saiknak: ,,Szolgalni akarjuk 1956 kdvetelményeit, Magyarorszag
figgetlenségéért a harcot, amit Ti nem tehettek. Nem képviselni
akarunk Benneteket, hanem folytatni azt, amit oktéberben a ma-
gyar munkasokkal elinditottunk, egy semleges és fliggetlen Ma-
gyarorszag létrehozasat."

A diadkszovetség tagsaga az évek mulasaval egyre apadt, a
12 000-bél alig maradt néhany szaz, viszont vészesen szaporod-
tak a beszivargott Ggynokok, akik 1966-ra at is vették a vezetést,
majd megszlintették a szervezetet. K6zben befejezte egyetemi ta-
nulmanyait. 1963 majusaban meghazasodott. 1970-re megszerez-
te agyermek- és felnéttpszichiatriai szakorvosi képesitést, s privat
praxisba kezdett.

A politika aztan éppen a szakmajan keresztiil megint csak fon-
tos helyet kapott életében. 1975-ben 6 kezdeményezte avasfliggd-
nyo6n tali pszichiatriaivisszaélések elleni helyi, majd eurépai kam-
panyt. Megalakitottak a svajci Tarsasag a Pszichiatria Politikai
Kihasznalasa Ellen elnevezési szervezetet, melynek alelndke lett.
Munkajuk eredménye volt, hogy 1983-ban a Szovjetunio - kizara-
sat megel6zend6 - Kkilépett a pszichiatriai vilagszovetségbdl, ami-
vel elismerte a visszaélések létét.

1976-ban az 56-os forradalom évfordul6jara nagyszabasu hang-
versenyt szervezett Zirichben és Genfben. Milyen egyszer( ezt
igy leirni, de mennyi munka és pénz kellett a sikerhez! 1977-ben
Dies Academicus Hungaricus Geneviensis néven értelmiségi talalko-
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z0t szervezett a parbeszéd jegyében. Olyan el6addkkal, mint
a volt parasztparti Szabd Zoltan vagy a volt kommunista Molnar
Miklos, és persze avolt borténlaké Luka Laszl6. Ezzel indult dia-
daldtjara aDies, amely 1990 utan Budapesten is megjelent, smind-
maig hasznosan tevékenykedik: hirdetve, hogy a megértés ellen-
sége a fanatizmus, a zsigeri elfogultsag.

Mar 1967-ben megalakultardviden Becstiletad6 Alapitvany né-
ven mikddd vallalkozas, melynek elndke 1977-ben Luka Laszlé
lett. Ez az alapitvany létesitette a Nagy Imre-dijat, mellyel példaul
a Bészorményi hazaspar Recsk cimdi filmjét jutalmaztak.

Luka életét és felmérhetetlentil hasznos 56 utani tevékenysé-
gét az intranzigens szovjetellenesség és 56 szellemének kdvetke-
zetes vallalasa mellett a megértés, a parbeszéd (vagyis a kulturalt
vita) megteremtéséért folytatott harc jellemzi.

A 141. lapon idézett Megnyitd beszédében (1980) 6rémmel allapit-
ja meg, hogy olyan exkommunistak, mint Kende Péter vagy Mol-
nar Miklés és az 6tvenes évek elitélt dsszeeskiivéje egy 1976-os tele-
vizios kerekasztal-beszélgetésen ,,20 év tavlatabol hasonléképpen
latta a magyar multat, a magyar jelent". Valéban: Kende Péter 6t-
ven évvel Donath Gydrgy, az elsé nagyszabasi koncepcios per f6-
vadlottjanak kivégzése utan, a Magyar Hirlapban a kdvetkez6ket
irta abirésagi komédiarol: ,,Donath Gyorgy az els6 perct6l fogva le-
nyligdzott. O volt ennek a pernek... a legf6bb érdekessége és cso-
dalnivalo hése." Majd megallapitotta, hogy aper anyaga az els6 be-
ttél az utolsoig hazugsag, ,,minden részletiikben kitalaltak'. Ezzel
szemben néhany évvel kés6bb egy torténész azt allitotta a Népsza-
badsag lapjain, hogy Donath Gyérgy antiszemita brosurakat ter-
jesztett, s elvbaratai zsidokat akasztottak. Allitasa forrasaként a
Donath-per (,,minden részletiikben kitalalt') iratait nevezte meg.

Luka kritikus szemmel nézi az 1990 utani Magyarorszag valto-
zasait. Minden kritikajaval egyetértek, ami az emigransok tudasa-
nak fel nem hasznalasat illeti, kiiléndsen, ha példai személyesek.
A kérdés azonban nagyon bonyolult. Nem csak mellézés, nem
csak banto értetlenség volt, a masik oldalon is volt hiba. Egy emig-
rans szerint mi itthon kollaboraltunk. Egy szellemes baratom igy
korrigédlta a vadat: mi laboraltunk. Sabelsé emigransok helyzete
sem volt jobb, mint a kiilféldre tavozottaké. Egy lathatatlan halot
feszitettek maguk koré azok, akik igazan kollaboraltak.

Vitatkoznom kell azzal is, ahogyan Luka a 164. lapon a tisztelet-
remélté Nagy LaszIlo kozlésére hivatkozva el6adja, hogy Karolyi
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Mihaly 1946-ban azért nem lett kdztarsasagi elnok, mertemigrans
volt. Ennek sok oka volt, nem utolsésorban az, hogy nem volt al-
kalmas. Miért? Most nem aztirjukle, hogy mitcsinaltvolna elnok-
ként, hanem azt, amit korabban csinalt. Nem 1919-ben, hanem
1939-ben és 1943-ban.

Fejt6 Ferenctdl tudjuk, hogy a Ribbentrop-Molotov paktum el-
leni tiltakozast, amit a Franciaorszagban €16 szocialista emigransok
kezdeményeztek, nem volt hajland6 alairni. Amikor a naciellenes
magyar ellenallas Bohm Vilmos 1918-19-es hadiigyminiszter/nép-
biztos kdzvetitésével egylttmikdodést kezdeményezett az oktdbris-
taemigracioval, nem volt hajlandé erre. A Luka-féle emigracio min-
dig segitette a Kadar-rendszer honi ellenz6it) Ugyancsak Bohm
kérte meg Karolyit, hogy tegyen valamit a magyarok el(izését tar-
talmazé benesi terv megakadalyozasara. Erre sem volt hajlandé.
(Ittis meg kell jegyezniink, hogy amikor Jaszi Oszkar 1945-ben ér-
tesult e tervrél, kemény hangu levélben tiltakozott Benesnél, meg-
ték magukéva".)

Luka a parbeszéd hiveként értetlenil all a magyar kozélet ket-
tészakadasanak jelenségével szemben. A multra vonatkozo6 néze-
tek Utkdzését e példakon at lathatjuk. De akad példa béven arra
is, hogy miként lehet névelni mesterségesen a feszlltséget.

Luka La&szlé a 234. lapon SZDSZ-es ismer@sével egyltt nem
tudja elfogadni Csodrinak a magyar liberalis partrol és a zsid6sag-
rél a Nappali Holdban irt sorait. De nincs szava arrdél a hecckam-
panyrél, amia kérdéses mondatokat kdvette, sarrél sem, hogy Ro-
nai Andras, az lzraelben é16 szinész nem talalt Csodri szavaiban
semmi kivetnival6t? Es a tudatosan gerjesztett hisztéria, aszéveg
tuldimenzionalasa, ami Csoori szévege utan kovetkezett?

Kell néhany szét sz6lnunk a hittel kapcsolatos nézeteinek ala-
kulasardél. Természetesen el kell fogadni, s6t meg kell érteni, hogy
az, aki gyermekként odaaddan vallasos volt, feln6ttként megval-
toztatta felfogasat. A 74. lapon kijelenti, hogy ,,agnosztikus va-
gyok'. A 251. lapon pedig kifejti, hogy: ,,Egyértelm(ien az a véle-
ményem, hogy mikor meghalunk, akkor mindennek vége az
egyén szamara." De honnan lehet ilyesmit tudni? Ami a halal

A Luka-életrajz legf6bb érdeme, hogy elgondolkoztat, vitara
késztet, lekoti az olvas6t. Igaza van Borbandi Gyulanak: sok olva-
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sot érdemel. S van egy nagy haszna: ha az olvas6 eddig esetleg -
hamis informécidk alapjan - irigyelte az emigransokat, ezutan be-
csuli 6ket.

Végil néhany hiba (sajté?hiba): Bartok nem 1944-ben, hanem
1940-ben hagyta el Magyarorszagot (remélem, az emlékm(von a
helyes évszam olvashat6), Szab6 Zoltdn nem 1948-ban, hanem
1949-ben emigralt (lélekben talan elébb), a polgari hazassagot
mar 1895-ben bevezették hazankban, tehat 1905-ben mar nem
csak egyhazi eskiivg létezett.

(Rendhagyo életlt. Luka Laszl6val beszélget Sneé Péter. Basel - Bu-
dapest, 2005, Eurdpai Protestdns Magyar Szabadegyetem - Ma-
gyar Naplo)

Torok Balint

TALALKOZASOK OROSZ ISTVANNAL

(Elsé talalkozas) 1984, békés csaladi egytttlét Godollén, kora este.
Egy polgari lakas a hattér, nem tul értékes, de baratsagosra kop-
tatott dreg batorokkal. A tévében egy dokumentumfilmhez ha-
sonlo film pereg, vagy inkabb film a dokumentumok uriigyén?!
Figyelni kezdink, egyre feszilltebben, egyszerre csak ,,beliil keri-
link™, és ott van teljes valésagaban egy hetven-nyolcvan év el6tti
nemzeti drama, amely el6hirndke az elsd vilaghabori még sulyo-
sabb torténéseinek.

,Ah, Amerika!™ a film cime. ,,Lapok a kivandorlok zsebkényvé-
bél, 1900-1914", forgatékonyvird: Daniel Ferenc és Orosz Istvan,
rendezd: Orosz Istvan.

llyen id6tavlatbol is emlékezetes maradt a filmen bemutatott
emberek védtelensége, esenddsége, azoknak a szazezreknek, akik
odahagyva a hazat, foldet és csaladot, vallalkozni kényszeriltek
egy szamukra teljesen idegen vilag épitésére. Személyként, test-
vérként szélt hozzam a bemutatott paraszt és iparos emberek faj-
dalma, néha groteszk sikere, vagy esélytelensége.

Orosz Istvan filmjeiben a m(ivészeti agazatok, mifajok gyak-
ran egyUttesen képesek hatni, megragadni a néz6t, a képeknek,
aszovegnek, aszévegmondasnak, azenének, a rajzoknak dramai
Gsszjatékaval. Legutobbi animéacios filmjében (Az 1d6 latképei) az
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emberi hangok, a versmondas jelenti a film zenei alafestését, igy
teremtve az érzelmekre erételjesen hat6 atmoszférat. Ezt aszinha-
zi mifaj transzponalasanak érzem az animacios filmbe, és na-
gyon Gjszer(inek. Akarcsak azt a tényt, hogy a sajat verseit rész-

ben sajat maga mondja el, els6rangd el6adoként, igy teremtve
teljes, tobbsiki mdvészi éiményt.

(Masodik talalkozas) A masodik talalkozas az utcan tortént.

Gyakran allit meg benniinket dnkéntelenil egy plakat - hi-
szen ez a plakat feladata.

Na de kérem, itt egy orosz katona er6szakos vastag nyaka, tar-
kéja mered ram, dermeszt6én mered ram! , Tovarisi konyec!"
sz6lt az Gizenet. 1989-et irtunk. Uramisten - gondoltam -, ki rajzol-
ta ezt, és mit fognak vele ezért tenni!

A kdzember évtizedes tapasztalasa szélalt meg bennem, és ku-
tatva akkori érzéseimben, nem mondanék igazat, ha azt allita-
nam, hogy diadalt vagy felszabadultsagot éreztem, hogy ime ezt
mar meg lehet tenni. Megrendilt minden koriléttink, ez a pla-
kat el6jel volt, erre épiltek majd ra a perg6 események, a 89-es,
90-es években, és sok-sok erés impulzus kdvette még.

En nem kapcsoltam 6ssze a két alkoté személyét, csak évek
mulva.

A plakat egyfajta tamadas a szem ellen™ - mondja Orosz Ist-
van egy interjiban, de én kiegésziteném, hogy aszem csak abeha-
tolas helyszine, a tamadéas mélyebbre hat.

Személyesen egy szakmai tlés alkalmaval ismerkedtiink meg
1995-ben, majd az akkori szervez6 tevékenységembdl adédoan
grafikai feladatokkal, megbizasokkal folytatédott. A magyar textil-
biennalék plakatjait, katalogusboritoit éveken at 6 tervezte, és
mint annyi mas feladat alkalmaval, felismerhet6en, jellegzetesen
Orosz Istvan-i arculatot adott a vizualis megjelenitésnek.

Mveivel 1999-ben talalkoztam igazan, amikor a G6ddll6i Alkoto-
héaz kamaratermében rézkarcokat és anamorfoézist allitott ki. A két
hénapig tarto tarlat alkalmat adott arra, hogy a munkaibol sugar-
z6 atmoszféraban lélegezziink naponta, latogatéink, névendé-
keink és kozosségiink tagjai lehet6séget kaptak Gjabb és Gjabb
meglepd részletek felfedezésére, éiményekre, a szellem és a szem
dromére.
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Az anamorfozis areneszansz kori id6kb6l 6rokolt képzémdvé-
szeti technika, ama embere szdmara is csoda, egy Ujabb lehetbség
az amulatra, ha fokozni lehet egyaltalan a grafikai megjelenitések
varazsat. Az e targyrdl szé6l6 irasdban Orosz Istvan Diderot-ra hi-
vatkozva igy magyaraz: ,,Az anamorfézis kifejezés olyan irrealis,
vagy eltorzitott abrakat jeldl, amelyek mindazonaltal természetes-
nek tlnnek fol, korrekt aranyokkal, ha egy meghatarozott 1ato-
sz0g alol szemléljuk 6ket. ... az els6é (legaldbbis az elsé fennma-
radt) anamorfikus abrak Leonardo de Vinci nevéhez fiz6dnek.
Leonardo Milanéban 6rzott vazlatkdnyvében, a Codex Atlanticus-
ban taldlhaté két kis ezlistvesszd rajz. Furcsa, elnyujtott abrak, ha
azonban alapot megddntve ,,révidilésben' nézzik 6ket, egy sze-
met és egy csecsemdfejet abrazolnak."

Orosz Istvan Shakespeare Szinhaz cim(i rézkarca a Globe Szin-
hazra vetiti Shakespeare képmasat, amelyet megfelel6 szogbdl
nézve meg is talalunk.

Mihelybeli kamarakiallitasa alkalmaval ismertem meg jobban
Orosz Istvan munkassaganak azt az oldalat, amelyet sokszor em-
legetnek. Magas szakmai fokon mivelt hagyomanyos rézkarccal
fejezi ki filozofiai és képi mondanivaléjat, illuziot keltve csapja be
a néz6t, de gondja van arra is, hogy humoraval kiengesztelje 6t.
Mindezt megteheti, hiszen azt rajzol, amit -jatékos kedvvel vagy maskor
kemény kiméletlenséggel - akar - barmit.

Tekintetliink induljon el, kévessik figyelmesen, honnan hova tar-
tanak az oszlopok, merre nyilnak-csuko6dnak az ajtok, ablakok, Ki
vagy mi bajik meg a levelek mdgott, mit latunk a képen, ha tavol
megyilnk és hunyorgunk, és mit, ha kézel. Mit rejtenek a kopo-
nyak, a korilottik megjelené targyak, A bolondok hajéja cimi, Se-
bastian Brant m(véhez készult illusztraciokon? Az eredetileg ko-
rai Gjfelnémet nyelven megjelent kényvet Direr illusztralta fiatal
éveiben. A magyar forditas Orosz Istvan illusztracioival 1999-t6l
jelenik meg, folyamatosan. Evente egy kotet, valodi konyvészeti
ritkasag az értének, a gyUjtének.

Az eltelt évek belfdldi, kilfoldi kiallitasai alkalmaval Gjabb és
Ujabb alkotasait ismerhettik meg, és egyre tobb esetben kdszén-
hettiik neki gadsll6i katalégusboritdinkat, plakatjainkat (Az El-
meény és eszmény, a Magyar Zaszlokiallitas, és a Kert-témaju plakatok),
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emblémainkat (Gédoll6i Iparmivészeti Mihely, 100 éves a Godol-
16i Mvésztelep).

Most, hogy verseivel is megismerkedhetiink, kezd kialakulni
egy rendkivili médon alkoté ember alakja, aki minden terileten,
amelyhez nyul, képes a legmagasabb m{ivészi szintet elérni. El-
gondolkodtatd, ahogy err6l maga vall a kovetkezd sorokban:

Mult és jovend6 éppen szobadig ér itt,
tard mindkét ablakod ki mostan tkdzésig,
két naplementét latsz, szolgaltal két urat,

s szétszorja dolgaid egy hivoés léghuzat.

Remélem, még el6ttiink all egy-két munkaalkalom a talalko-
zasra, olyan kiallitasi lehet6ségek, ahol csakis egy Orosz Istvan-
plakat vagy katalégusborit6 johet sz6ba, ugyhogy Ujbdél letilhe-
tink a kadvéhaz asztaldhoz, egy rovid tervmegbeszélésre.

... Arra azonban nagyon vigyaznunk kell, hogy egy szempillan-
tasra se lankadjon a figyelmiink, mert ha félrefordultunk, mire
visszanézlink, egy végtelenbe vesz6 korinthoszi oszlopfé ,,szélfut-
ta akantusz' levelei kozott talalhatjuk magunkat... vagy rank ka-
csint egy gorog filoz6fus marvanyszeme... majd vidam halraj
Uszik belénk, szeminket doérzsoljik lattan, s mar madarrajja val-
tozva ropal tovabb. Vagy netan hullé 6szi falevelek azok?
Zavarodottan korilnéziunk - Orosz Istvan nincs sehol.

(Elhangzott 2005. aprilis 15-én, a GodolIGi Varosi Konyvtar elGadoterme-
ben, Orosz Istvan Utveszt6k cimmel megrendezett, kényvbemutatéval
egybekotott kamarakidllitasa megnyitojan.)

Katona Szabé Erzsébet

OLASZOK ERITREABAN

Az Eritrea févarosarol sz616 Asmara cim( kotet (Edward Deni-
z e . son, Guang Yu Ren, Naigzy Gebremedhin: Asmara. Merrel, Lon-
don-New York, 2003) az olasz gyarmatositoknak az épitészetét
mutatja be, mellyel a két vilaghadbora kozott kulondsen figye-
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lemreméltdt alkottak. Az olasz diktatira - szemben a némettel -
nem bélyegezte elfajzott mlivészetnek a modern épitészetnek
ezekben az években feltord alkotasait, ,,mindodssze' szembehe-
lyezett velik egy alternativat, melyet Piacentini professzor épi-
tészete képviselt, s melynek tobb reprezentativ alkotasa éppen
a fasiszta rendszer bukasa miatt nem fejezddott be. igy a ro-
mai Termini palyaudvar, melynek addig még csak hatalmas
neoklasszicista oldalszarnyai késziiltek el Angiolo Mazzoni ter-
vei szerint. S nem nyithatta meg kapuit a romai vilagkiallitas
(EUR = Esposizione Universala Romana) sem, mert a haboru
miattelmaradt. Ezek a,,maradvanyok' arrol tandskodnak, hogy
azolasz épitészek egy része hajlott a historizalassal val6 kompro-
misszumra. Angiolo Mazzoni rendkivil gazdag életmdive is
a radikalis funkcionalizmus és az antik érokség kozott ingazott.
Kdzelit6leg jellemzi ez a mentalitas a ,,romai iskola™ épitészetét
is, melyhez éppenséggel a kdzépuletek sordban, nevezetesen
atemplomépitészetben sok jeles alkotas fliz6dik. (Még a mi Pa-
saréti templomunkat, Rimanodczy Gyula mestermdvét is flizik
szalak hozza.) De azok az olasz épitészek, akik a Bauhaus és
a Stijl szellemében, illetve az 1927-ben a stuttgarti Weissenhof-
Siedlungnal demonstralt architektonikus tisztasag Gtjan kivan-
tak tovdbbhaladni, mégis csak inkdbb a Rématol tavolabbi teriile-
teken kerestek alkotasaiknak lehet6séget. Ennek kivaléan meg-
felelt a fejl6dé olasz gyarmat, a tavoli Eritrea, ahol a teriilet nem
kot6dott az kor mediterran emlékeihez sem. Haromnegyed év-
szdzadra volt sziikség, hogy az épitészettorténet felfedezze, ami
ebben a sok viszontagsagot megért orszagban akkor épult és
maig fennmaradt.

Ha fellapozzuk a lexikont, kiegészithetjik elhalvanyult féld-
rajzi és torténelmi ismereteinket. Eritrea 124 ezer km2, 3,5 millio
lakosa van, akik arabul illetve tigrin nyelven beszélnek, részben
mohamedanok, részben eritreai-ortodox keresztények. A Voros-
tenger partjan forré égovi alfold, illetve 6ntozéssel részben termé-
kennyé tett felfold teril el. 1882-ben az olaszok gyarmatositottak,
innen inditottdk 1935-ben Etidpia elleni hadjaratukat, melynek
végén 1941-ben az angolok Eritreat is megszalltak. Eritreat 1952-
ben Etiopiahoz csatoltak, el6bb autonémiaval, majd tartomany-
ként. Ez ellen véres haboru bontakozott ki, melynek avégén Erit-
rea 1993-ban 6nall6 koztarsasag lett.
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Az olasz gyarmatositas mer6ben kiilénb6zott az angolok, afran-
cidk, a spanyolok és hollandok egykori hoditasaitdl. A fiatal olasz
kirdlysag - az ltalia Unita - csak néhany évvel a Szuezi-csatorna
megnyitasat (1869) kovetéen tudott ilyen tervekkel fellépni. Mas-
részt Eszak- és Kelet-Afrikdban a gyarmatositast érdemben csak a
toérok birodalom 19. szazad végi feloszlasa tette lehetévé

Roéviddel a Szuezi-csatorna megnyitasat kovetéen, 1870-ben
egy hajozasivallalkozé a Voros-tenger partjan abennszilottektol
vasarolt egy kis 6blot, melyben kikot6t létesitett. A kikot6t egyha-
mar atvette az olasz allam, majd ebbél a ,,hidf6b61"" kiindulva kato-
nai erével meghoditotta Eritreat. Ez volt az els6 olasz gyarmat.
Megjelenését az Indidba vezetd hajéit mentén Nagy-Britannia
gyanakodva figyelte.

Eritredaban el6szor is vasutat kellett épiteni, amely a termé-
kennyé tehet6 felfoldre vezetett. Massaua kikot6jébdél kiindulva,
750 mm nyomtavval, tehat tabori vasut jellegével 1885-1888 ko-
z0tt ebb6l elészor csak 27 km valosult meg. Csak 1900 és 1911 ko-
z0Ott, tobb Gtemben és immar 950 mm, de még mindig keskeny
nyomtavval tovabbi 117 km vasut épilt Asmaraig. Ez a vonal
30 alaguttal, 13 viadukttal és tovabbi 13 hiddal ,,atkelt" a hegység-
nek a gerincén. A 2342 m tenger feletti szinten elhelyezkedd As-
marahoz vezet6 vasut épitése a hegyipalyak soraban is figyelem-
remélto teljesitmény. A vasutvonal maig izemben van. Meg kell
jegyezni, hogy 1935-ben nagyrészt ez tette lehetévé az Etiopia el-
len inditott olasz hdditashoz a hader6 és utanpdtlasanak szallita-
sat. A vasUttal mintegy parhuzamosan, de természetesen mere-
dekebb vonalvezetéssel kozat is épilt, ami a két haboru kozti
motorizacié miatt volt jelent6s. Az agressziv fellépés miatt az an-
gol ellenallassal meghitsult az az olasz elképzelés, hogy Asmara-
b6l vasutvonalat vezethessenek az angol fennhatosag alatt allo
Szudanba. A vasutépités eredményeként megnovekedett az ad-
dig kis lélekszamu Asmara teleptilés jelent&sége.

Eritrea fokoz6dd jelent6sége tehat elsésorban Asmara féva-
rost viragoztatta fel. Mar 1913-ban Odoardo Cavagnari mérnok-
korabbi elképzeléseket és azok révén megvalositott épitkezése-
ket figyelembe véve - nagyszabasi varosrendezési tervet - készi-
tett (ezt 1916-ban médositva fejlesztette). A terv az urbanisztika
akkor fiatal tudomanyagnak korabeli elképzeléseit kdvetve a
varost harom egymashoz csatlakozo, mégis elkilonlé lakoteri-
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letre, munkahelyekre és szabadid6-teriiletre osztotta. Asmara
varosnak e terv szerinti kiépitését ugyancsak gatolta az elsé vilag-
haboru, s ha ezt kdvetéen épultek is historizalé stilusban laké- és
kozépiletek (tobbek kozott 1922-ben a nagyméretld romai katoli-
kus katedralis, melyet késébb elpusztitottak, és 1960-ban mas
alakban épitettek Gjja), intenziv épitkezésr6l még nem beszélhe-
tink. Hiszen az olaszok lélekszama - az iparban foglalkoztatott
tobb ezer bennszuldtt mellett, akik a periféridkon lakhattak -
a harmincas évek elején még alig haladta meg a 4000-et. Az Etio-
pia ellen vezetett hadjarat, amely vilagszerte felhaborodast val-
tott ki, és végil is 1941-ben az olasz uralom megsziintetésével
megforditotta a terilet sorsat, atmenetileg mégis nagy fellendi-
lést eredményezett. Ebben az 6t évben Asmaraban nagyon sok
szép és értékes éplletet emeltek, nagy részik fennmaradt. A leg-
Gjabb kori épitészettorténetnek erre fel kell figyelnie.

A nemrég megjelent angol kdnyv szines fényképeinek tanusa-
ga szerintaz 1936-1941 kozott épitett alkotasok kissé kopottan, de
allnak. A varosban a 30 méter fesztavolsagu () pillangdtet6vel épi-
tett FIAT autoészerviz és benzinkat meglepd mérndki teljesitmény
és latvany, nem csoda, hogy akdnyv egyik belsé cimlapjara keruilt
(Epitész: Giuseppe Pettazzi, épiilt: 1938). Ebben a mifajban az
egykori Agip- (ma Shell-benzinkut) és az egykori Lancia autészer-
viz is kitinnek. A varosban harom modern filmszinhaz is létesilt,
aRoma, az Impero és az Odeon, utébbinak belsd kialakitasa még
a mai igényeket is kielégitheti (épitészek: Giuseppe Zacchi és
Giuseppe Borchiani, 1937). A kaszino, a szalloda és egyik-masik
ipari épilet (ezek nagyobbrészt mar atalakitottak) is tetszetések.
A tobblakasos lakéépiletek soraban tébbszor talalkozunk Anto-
nio Vitaliti épitész nevével. A ,villak" sorabol kivilaglik egy ma
mivészeti kdzpontnak hasznalt, markans, tornyos kompozicié.
Ez a korai funkcionalista épitészetnek olyan ,.eleven” példaja,
hogy ha Eurépaban vagy Amerikaban épilt volna, ma minden
tankdnyvben szerepelne (Tervez6jének neve nincs feltlintetve).
Stadion és szinhaz is épilt ekkor Asmardban. Az egyhazi épitkezé-
sek sordban a templomok kozul az Enda Mariam ortodox temp-
lom sorolhat6 a funkcionalista ,,stilushoz", mig a rémai katolikus
Szent Antal-templom (épitész Roberto Cappellano, 1940) tart6z-
koddbb, inkabb a ,,rdmai iskolat" kdveti. Nala még az altalam
ismert rodoszi Szent Ferenc-templom is modernebbnek tlinik.
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Az dsszehasonlitas azért jogos, mert az olasz gyarmatositas ke-
retében mindkett6 szinte egyidejlileg épilt fel, 1940-ben. Csak
1943-ra készult el a nagy mosé, immar historizaldo megjelenéssel.
Akotet képei kozulengem alegjobban avarosegyik emelked6 Gt-
janak kozepén, osztott Iépcsbzet kozé helyezett - ma Mai Jah Jah-
nak nevezett, egykoron ,,La Fontana' nevd, vizet csurgato, sz6ké-
katjellegl - utcai épitmény ragadott meg. 1938 6ta ékesiti varost.

Avaros lakosainak szama egy 1940. évi olasz lexikon szerint ak-
kor mar 15 ezer volt, az itt lakok tilnyomé része pedig olasz, mig
a kornyéket benépesité bennszilottek szama ekkor mar ennek
atobbszdrose lehetett. Mara alakossag lélekszama 400 ezer (1) folé
emelkedett. Etiop elnyomas, lazadas a gyarmatositok és féleg abe-
kebelez6 szomszédok ellen az olasz jelenlétet fokozatosan meg-
szlintette. Az olaszok egy része még az 1941-ben kezdddott angol
megszallas idején is ott maradt, s6t tovabb is dolgozott, aminek bi-
zonyitéka, hogy 1952-ig is még jé néhany korszer( épiletet ter-
veztek olasz nev( épitészek.

Ebbe a szamunkra még ma is egzotikus helyzet( varosba nem
fogok eljutni, az olvasék kozil is valdszin(leg alig valaki. Mégis
érdemes tudni arrol, hogy van, és hogyan jott létre. Es hogy &tlas-
suk, még mi mindent nem ismeriink ezen a féldon.

Kubinszky M ihaly

SE RIZSPOR, SE PAROKA

incs rizsporos pardka, nincs krinolin, nincs holdfényes lugas,
sem palotabels6é. Csak mozarti zene van és eleven, érzé em-
berek a szinen. A Budapesti Tavaszi Fesztival els6 el6adasai ko-
z0tt szerepelt a Da Ponte-librettéra készilt harom remekm( be-
mutatasa a Millenaris Teatrumban. A Figaro hazassagat, a Cosifan
tuttét és a Don Giovannit Kovalik Balazs rendezte a t6le megszo-
kott, tehetséges Ujragondolassal. A szerepl6k jobbara fiatal, palya-
kezd6 énekesek, akik a Zenem(vészeti Egyetemen a rendezé
tanitvanyai voltak. Meg is érezni az egyutt gondolkodast, azt a bi-
zonyos csapatszellemet!

LIBRARY >
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A Millenaris kétfelé osztott, meredeken emelked6 néz6tere fog-
ja kozre a szinpad széles savjat, ahol néhany széken kivil pusz-
tan egy jokora falada és egy fabdl készilt, nyersszind kapu van.
A MAV Szimfonikus Zenekar tobbméternyi magassagban, a szin-
pad mellé emelt pédiumon helyezkedik el, az énekesek pedig
a nézo6tér elsd soraban ulnek, a tobbitél kilénboz6, fabol készilt,
egyszer(l székeken. Ha nagy ritkan valamitjelezni akarnak, a lada-
bolidénként elékeriil egy-egy kellék, vivotér, lepedd, levél, ruha-
darab. A tér lres, és fokrol fokra mégis kibomlik a Mozart-opera vi-
laga, semmi sem vonja el a figyelmet a zenér6l.

A rendezd a primer emberi érzésekre épit: a fajdalom, a szerel-
mivonzalom, abanat, az 6rém az alap, amitazene és atorténet su-
gall, s ezen tulmenden, veszi ra énekeseit a bonyolultabb, arnyal-
tabb érzelmek természetes modon vald kifejezésére (csalodas,
féltékenység, kudarcérzet, diadalmaskodas stb.). Nincs kellemke-
dés, megjatszas, mesterkéltség, ami mar-mar 6rok kiséréje a kon-
vencionalis operajatszasnak. A mdvész belulrél érzi a mozarti
figura megannyi hangulatvaltozasat. igy valik minden mozdula-
ta, szerepformalasa hitelessé. Az operahazi konvenciokhoz szok-
tatott néz6 szamara ez persze szokatlan (jéllehet az Ybl-palotaban
épp Kovalik Balazs ,,szoktatta néhany nagy siker( produkcié-
javal a kozonséget az ilyesfajta megkozelitéshez), de ha atad-
ja magat a latottaknak, hallottaknak, s nyitottan fogadja Gket,
jobban elmélyulhet a térténtekben, mintha az agyoncicomazott,
gesztikulalé, hésként agalo, természetellenes szerepl6k jatékat
kellene nyomon kdévetnie.

A Figaro hazassagaban mintha egy csapat nagy gyerek jatsza-
na el afelnéttet, gorcsésség, merevség, erdltetettség nélkil belega-
balyodva szerepébe. Mintha megannyi kis Mozartot latnAnk meg-
elevenedni, hisz kéztudott, 6 maga is gyermek tudott maradni
mindhalalig, mar ami az 6szinteséget, kdzvetlenséget, belsd tisz-
tasagot illeti. Persze csodagyermek. llyen varézslatos, mesésen
tiszta, mennyei harmaéniat, rovid életéhez képest ilyen hatalmas
oeuvre-t (mint ismeretes, javitatlan kéziratokkal) senki sem tu-
dott komponalni a zenetdrténelem folyaman.

A Da Ponte-librettékat a pontos megértés kedvéért magyarul
és nem aeredetiolasz nyelven éneklik aszereplék. Kovalik Balazs
amdusorfiizetben ehhez hozzateszi azt is, hogy helyenként folfris-
sitették, az eredeti szoveghez kozelitették a forditast. Szerencsére,
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s ez ritka nagy erény, az énekesek tokéletesen érthetéen artiku-
lalnak, mindent érteni, pedig hanyszor drvendeziink az Opera-
hazban, ha magyar felirat fut az idegen nyelven énekelt mivek
el6adasain, mert a magyart rendszerint nem érteni. Kovalik a dik-
ciora, az érthetéségre igen nagy gondot forditott. Az sem titok,
hogy nem sztarokkal dolgozott, nem a péaratlan hangi teljesit-
mény volt a cél, hanem a mozarti operak vilaganak varazslataba
akarta a néz6t beleszéditeni - ami, megitélésem szerint, sikerult
is. Csupa igéretes, vagy maris elsérangu fiatal mdvésszel talalkoz-
tunk a szinen, jollehet el6fordult, hogy a felsé hangfekvésben
mar nem ivelt tokéletesen az énekszé6lam, vagy az intenzitasa
nem elegend6, de az 6sszbenyomas messze nem ez. A Figaro hézas-
saganak néi fészerepl6i remekelnek: Geszthy Veronika Suzanna,
Fodor Gabriella a Gr6fné képmasaban nemcsak hangi adottsagai-
val kelt meglepetést, hanem (kivalt a szubrett) szinészi jatékanak
elevenségével is. Cseh Antal Figardja ugyan kissé ,,mackds" kiilse-
jd, a fondorlatos esz(i borbélylegényt intenziven eleveniti meg.
A tobbi férfi jaték, atélés dolgaban teszi a dolgat, de (meglehet, tal
messzire Ultem a jatéktértdl), hangjuk nemegyszer belevész a ze-
nekari kiséretbe. Oberfrank Péter nagy beleéld képességgel te-
remtette meg az énekesek és zenekar kozti harmoniat, tette egyér-
telm(ivé a mivészek szerepformalasat, segitette az intonalast,
némelykor ugyan el6fordult, hogy megszakadt a kontaktus az
énekes és azenekar kozott, egyik vagy masik elérefutott, de hama-
rosan korrigéaltak.

A Cosi fan tutte mar a mélyebb, bonyolultabb, szévevénye-
sebb emberi kapcsolatokra villantott. A maga puritansagaban,
am a rokokoé zene pazar gazdagsagdban mutatta fol Kovalik csa-
pata a mozarti univerzumot. (A Don Giovannit csak lapzartank
utan mutatjak be.) A szerepcserékkel rajtacsipett, hiitlenné valt
menyasszonyok és az alruhababujtatott vélegények ,,harca™ alel-
kek csatamezején zajlott, s ugyanakkor szépségesen érvénye-
stltek aszerepl6k fajdalmanak hangot ado, pazar ariak is. Wierdl
Eszter (Fiordigili), Mester Viktéria (Dorabella) megrazo élményt
nyujtott, amiként Megyesi Zoltdn (Ferrando) és Fatrai Janos
(Guglielmo) is kival6 énekesi adottsagokrol tett bizonysagot. A ja-
tékbdl szorongd-csalddott szerelmesek térténetét bonyolité Don
Alfonso (Batki Fazekas Zoltan) és a szobalany-szubrett Despina
(Farkasréti Maria) szereptikhdz hiven széltak bele a cselekmény-
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be, és természetes jatékukkal egészitették ki a kamaraopera pom-
pas életre keltését. Mélyen atélt, 6szinte szerelmi konfliktusok,
ironiaval kezelt, groteszk-jatékos helyzetek, jelenetek részesei
lettiink a mozarti zene blvdletében.

M etz Katalin

HOL VANNAK A BOTRANYFILMEK?

37. Magyar Filmszemlén, a ,,nagy kép" mutatas seregszemlé-

jén ezlttal aképmutatasé volt afészerep. Csak néztem (mint
amoziban), hogy ezt lehet. Hogy ezt feln6tt, magukat m{vészek-
nek nevezd emberek jatsszak egymassal, egymasnak. Mert mas,
félreértés ne essék, azért ezt nem veszi be.

Néztem Grunwalsky Ferencet, aki egy sztahanovista elszant-
sagaval és rezzenéstelen arcaval sorolta az ,,eredményeket.” Néz-
tem Janisch Attilat, ahogy egy évzarot rendez6 iskolaigazgato
buzgalmaval féltette az Ginnepet az igazsagtol. Filmszemlék de-
rengtek messzirél, ahol agy tlinik - de lehet, hogy nem mas ez
sem mint ,,fényes csalatas"™ - az igazsag volt az tnnep. Szavak értel-
mébe prébaltam kapaszkodni; blin és blinh6dés. Hany éve is,
hogy épp Grunwalskynak irtam egy nyilt levélben, hogy le kelle-
ne mosni a szavakat is egy erds vizsugarral, mint Csernobil utan
a teherautokat.

Néztem a MAariassy-osztaly egyszerre szanalmas és arrogans
igyekezetét, vartam az egyetlen helyénvalé sz6t, ami nem hang-
zott el. Nem véletlentil. Mert hogyan is irja Hamvas Béla?"" A bin
bln marad és létrontas, és azt elkenni nem lehet és nem szabad.
De ab(in altal Gtott seb a létezés testén a jovatétellel meggyogyit-
haté. Egyetlen egy esetet kivéve... samit gy lehetne meghataroz-
ni, hogy ez a lét elarulasa, jonak tintetni fel a rosszat, vonzénak
az ocsmanyat, igazsagosnak az igazsagtalant, amiesetiinkben azt
a tényt, hogy a két kéz élt, rabolt, a nyelv hazudott, de az ember
ezt a tarsadalmi berendezkedés igazsagtalansagara haritja.”

Raadasul hanyszor idézték az urak draga mesteriket, akit6l el-
s6ként és mindenekel6tt azt tanultak, hogy nem muszaj minden
aron filmet csinalni. Hat most kidertlt, hogy minden aron csinal-
tak filmet.
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Ennél Iényegesen tobb szét érdemel, hogy a dokumentumfil-
mes vitan, némiképp megtdrve aszakma feszité problémairél sz6-
16 monolégokat, egyszer csak Muhi Klara filmkritikus azt kérdez-
te: hol vannak a botranyfilmek? Mert helyben jarast tapasztal:
évrdl évre latjuk a szegényeket, a ciganyokat, a drogosokat stb.,
de sok mindent nem latunk. Prébaltam emlékeztetni, hogy tavaly
az el6zs(iri két egészen rendkivili teljesitményt egy mozdulattal
soport le a palyarol, mert hiszen tudjuk, hogy ami nem kerl be
a Filmszemle versenyébe, az joszerével nem kap nyilvanossagot
sem, az a film nincs.

Az idén kilondsen élesen latszott, hogy a szakma sz6 nélkul
hagyta diadalmaskodni a dilettantizmust, amikor nem emelt sz6t
Jelenczki Istvan botranyosan szép, a teljességet megcélzé Jozsef
Attila filmjéért és Toth Péter Pal Szamvetéséért Kétségtelen, hogy
egyikiik sem a Mariassy-osztaly tagja.

Tobb, mint sajnalatos, hogy a filmszakma, amely arendszerval-
tozas el6tt partnere volt az alkotdknak a kimondhatésag hatarai-
nak tagitasaban, ma legfeljebb klikkérdekek képviseletére vallal-
kozik. Ami a diktatiranak nem sikerilt, az sikerilt a demokracianak.
A mivészértelmiség 6nként és dalolva adta fol egyetlen fegyve-
rét, a szolidaritast. Koncért marakodo kutyakhoz lett hasonlatos.
Minden hatalom ilyen értelmiségrél almodik. Természetes, hogy
egy ilyen kdzegben a nyilvdnossagnak nincs, nem lehet ereje.

Losonczi Agnes a dokumentumfilmes kuratérium elnékeként
majd tiz esztendeje mondta: ,,Itt ma is latszattajékoztatas van. Na-
gyon felhangosodott a tarsadalmi tér, ami lényegében a politikat
erdsiti fel, minden politikai mezben jelenik meg. De avaléban Ié-
nyeges tarsadalmi kérdésekrél nem esik sz6, vagy nem gy, aho-
gyan egy komoly, felelds tajékoztatasban sz6 kellene essék. Tehat
sokakkal ellentétben, akik azt mondjak, hogy mara megszint
atarsadalomfeltaré dokumentumfilm funkcidja, s ez fokozza a ta-
pasztalhat6 zavart, én azt mondom, hogy nem igaz, nem sz(int
meg. Most is sok minden nem latszik, sok minden a mélyben, a
hattérben folyik és arravar, hogy feltarjak, megmutassak. Ebben
a rendkivil megkavarodott, harsany, szines térben, hangos nyil-
vanossagban valtozatlanul nem arrél van sz6, ami fontos, ami so-
kak szamara érdekes és Iényeges volna. S6t: az egész inkabb arra
szolgal, hogy elfedje alényeget. Hogy gy tegyunk, mintha meg-
beszélnénk a dolgokat, de semmi Iényeges ne deriljon ki arrdl,
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melyek azok az er6k, amelyek mozgatjak egy-egy tgy szerepl6it,
s hogy kik a tényleges alakitoi a szituacioknak. A dokumentum-
film szerepe tehat abban allna, hogy ne csak a botranyt mutassa
fol, de hozza el6 avalésagot az al6l a nagyon vastag ,,informaciés
,réteg alol, amelyik éppenséggel dezoriental."

Igen, Losonczi Agnes majd egy évtizedes gondolatatis szeret-
tem volna felidézni ott a vitdn. Hozzatenni, hogy a palyazati
rendszer tokéletesen alkalmatlan oknyomoz6, folyamatkdvetd
dokumentumfilmek készitésének dsztonzésére. Tovabba el kel-
lett volna mondjam, hogy mennyire hianyoznak a mi(helyek,
kozulik is legjobban a ,,szabadsag gettéja" a Balazs Béla Sti-
di6. Mert ha ma lenne a dokumentumfilmeseknek egy studidja,
ahol az allami dotaciot bemutatasi kotelezettség nélkil lehetne
felhasznalni, akkor talan mar készilne is egy film, mondjuk
a Mariassyosztalyrol. (De mertilyen stidio nincs, el6bb készil el
a hollywoodi mese Szab6 Istvan hésiességérél.) Aztan elmond-
tam volna még, hogy televizios szerkesztéként lassan egyik leg-
fontosabb munkaeszkézém, a biintet6 térvénykdnyv, amelynek
kivilrél fajom a paragrafusait, killonds tekintettel a ragalma-
zasra, becsiletsértésre, a jé hirnév megsértésére stb. Gondoltuk
volna példaul, hogy a szamizdatos éveket - Gulyas Janosnak a -
Beszél6 torténetét feldolgozd dokumentumfilmijét - amelyet az
elézsdri 2004-ben ,,természetesen™ nem engedett versenybe,
ademokratikusellenzék egyik kivalosaga még aképernydérélis le-
parancsolja majd? Gulyas a ,,kézkatonak' néz6épontjabdl dolgoz-
za fol a torténetet, s én nem mondom, hogy ez nem szokatlan
megkozelités az elitizmushoz szokott értelmiség szamara, de hat
ne tetszettek volna demokraciat csindlni. Mert a demokréacianak
vannak rizikéfaktorai, példaul a vélemények pluralitasa. S az
azértkicsitsnassz, hogy ilyenkor Ggy szaladunk abirésagra, mint
régen a partkdézpontba.

Tekintsiik véletlennek, hogy az idén Gulyéas Janos Ismeretlenek
cimd, az Inconnu csoportot bemutaté filmje ismét kimaradt aver-
senybdl? A film arrol a cafolhatatlan tényr6l szdl, sz(ikszavaan,
dokumentarisan, hogy az Inconnu kezdeményezésére 1988-ban
egy, majd kés6bb még haromszaz kopjafat faragtak és allitottak
az addig jeltelen sirokban fekvd 1956-0s h6sok emlékére. Mikoz-
ben anévtelenek az 6si kategorikus imperativusnak engedelmes-
kedve - ,,jogunk van megemlékezni a martirokrol* - furtak-farag-
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tak, cipekedtek, felgyorsult a politika gépezete, s megkezd6dott
a versenyfutds Nagy Imre és dsszességében az 1956-os forrada-
lom kisajatitasaért. ,,Hazugsag lenne azt allitani, hogy sejtettik,
hogy mi lesz itt egy év mulva, hogy forradalmi hangulat volt."”
A zomében reformkommunistak altal alapitott TIB tagjai elle-
nezték az Inconnu akcidjat. Anarchistanak tartottak 6ket, amely
szerintlik nem egyeztethetd 0ssze 1956 szellemiségével. S végil,
ahogy az lenni szokott, a kdzkatonakat be sem engedték a teme-
tésre. Az Ismeretlenek fajdalmas pontossaggal lattatja a rendszer-
valtas kulisszatitkait, az alkukat, amelyek a hattérben kottetnek
,.a tarsadalmi megbékélésért", s hogy az Gjratemetés, amely az er-
kélcsi vilagrend helyreallitasat célozza, végul is ,,egyike a sze-
lepeknek, ahol a hatalom kiengedte a g6zt." A nagy jubileumi
esztend6ben vajon lesz-e televizio, ami bemutatja Gulyas der-
meszt6én illaziotlan, de a forradalom emlékéhez igazmondéasa
miatt mélto filmjét?

Szegény Perczel Tamaés, a Szamvetés hése, elég okos volt hozza,
hogy lassa, hiaba probalja 6 atugrani a sajat arnyékat, hiaba pro-
bélja, er6t meritve a halal katartikus kdzelségétél elmondani, miis
tortént vele, mi is tortént Feny6 Janossal, mi is tortént a hatalom
és az értelmiség kozott az elmult tizenot évben." Nem lesz televizid,
ami bemutassa'* - mondta.

A demokratikus nyilvanossag allapotat tiikrézi az is, hogy dur-
van masfél draval a vetités kezdete el6tt k6zdlte a Szemle-bizott-
sag elnoke Darday Istvannal, hogy a Falurombolast cimi filmet
nem lehet levetiteni, mert a posta igazgatéja nem jarul hozza.
Ertsd meg, nem tudok mittenni, faxolt az tigyvédje. Darday kicsit
elképed, mashoz van szokva, a Filmf8igazgatésag annak idején
azért el6bb szolt, ha rendre kivagatta példaul az elhunyt SZKP-tit-
karok temetését a filmjeikbdl. Sosem értette, miértis, talan ettdl re-
mélték a birodalom halhatatlansagat, ki tudja. Telefonok a rende-
z6tarsnak, Szalai Gyorgyinek, a vagénak. Gyors dontés, hogy
kivagjak a posta igazgatéjat, mert hat ki az a Szab6? Az 6 baja, ha
nem vallalja a sajat véleményét. Neki nincs sziiksége a nyilvanos-
sagra, de mégiscsak fontosabb, hogy akik kétszaz kilométert utaz-
nak, hogy lassak a réluk, értik szol6 filmet, ne faradjanak hiaba.
Kulénben is, mar rég nem a kispostak bezarasarol van szo, az
csak jelkép, az esélyegyenl6tlenség szimbdluma. A lényege en-
nek a harmadik éve készilg, a hallatlan eredményeket produkalo
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(MMK-tol példaul egy fillérrel sem tdmogatott) filmnek talan az,
amit a vetitést kovetd beszélgetésen ugy foglalt 6ssze egy hozza-
sz0616: ,,Forgolddnak a tékés birodalmak, csattog vilagot szaggaté
foguk. / Lagy Azsiat, borzolt Afrikat falnak,/ s mint fészket uitik le
a kis falut.”

Obersovszky Péter Kulcsar ésahaverokcimi filmjét, amely ame-
rikai tipust oknyomoz6 filmkészitést jatszik - nagyon rosszul -,
abbol a szempontbdl érdemes megemliteni, hogy politika és mé-
dia 0sszefonddasa itt is feketén-fehéren megjelenik.” Beszélhe-
tink réla, de nem avalasztasok el6tt hat-hét hénappal*- mondja
az SZDSZ képvisel6je széles mosollyal. Egy filmet azonban,
amelyben Havas Henrik beszél az Gjsagiras moralis és etikai nor-
mairél, amugy nehéz lenne komolyan venni.

Akadnak, léteznek azért mais filmek, amelyek - visszatérve Lo-
sonczi Agnes alapgondolatdhoz - nemcsak a botranyt mutatjak
fol, de el6hozzdk avalésagot anagyon vastag ,,informacios" réteg
aldl, ami éppenséggel dezoriental.

Ezek a filmek azonban rendre nem jutnak el a nyilvdnossaghoz,
azon egyszer( okndl fogva, mert nincs nyilvdnossag. Pontosab-
ban Lanyi Andras gondolatat idézve - végletesen megosztott or-
szagunkban két nyilvanossag van, de ahol a két nyilvanossag
kozott semmiféle atjaras nincs, ott marad a siiketek hangos parbe-
széde. Emberi kommunikaciéra némi esélyt acivil szervez6dések
jelentenének, azoknak viszont nincs pénziik dokumentumfilmek
mecenalasara.

Toth Klara

EMELKEDO POLITIKA?

n-e izgalmasabb téma barmiféle politikai elemzés ir¢ja sza-
mara, mint egy valasztas alakulasa? E szonoki kérdésre csak
egy valasz lehetséges: az, hogy nincs. Azt gondolom azonban,
hogy mégis van. Mert a kérdésben nem politolégusrél, belpoliti-
kai Gjsagirorolvolt sz6, hanem elemz6rél, aki esetenként nem cse-
kély dnhittséggel gy véli, hogy nem a jelenségekre, hanem az
azokat meghataroz6 mélyebb folyamatokra, valtozasokra kivan-
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esi. Barmennyire is sorsdontd a valasztas eredménye, bArmennyi-
re is mindennapjainkat meghatarozo, életiink kereteit eldonté,
maganéletiinket, kézérzetiinket is befolyasolé tényez6, hogy mi-
lyen kormanya lesz Magyarorszagnak, még egy idealisan demok-
ratikus valasztas sem igazan szabad, éppen alegfontosabb, egzisz-
tencialis értelemben. A valasztas szabadsaga legfdljebb bizonyos
politikai-jogi értelemben valosulhat meg, de a sorsunkrol dénté
multrél, anagyvilag er6inek hazank életét befolyasol6 talhatalma-
rél sohasem szavazhatunk. Demokratikus szabadsagjogaink csak
ahhoz elegendéek, hogy lehetéségiink nyilik bizonyos értékek
iranti rokonszenviinket kinyilvanitani, s ezzel az azokhoz legkd-
zelebb allonak tartott politikai er6ket igyeink intézésére feljogosi-
tani. Es ha ezt igazabdl szabadsagnak nem is tekinthetjiik, mégis
rendkivili jelent6séget tulajdonitunk neki, mert ebben az éssze-
fiiggésben ennél tébbre nem szamithatunk.

E sorok irasakor még nem tudhatjuk, hogy miként alakulnak
a 2006-o0s valasztasok, a szavazok kegyelmébdl milyen eré kap
mandatumot a kormanyalakitasra. El6zetes esélylatolgatasnak
ma mar nincs értelme, és nemcsak azért, mert az esélyek roppant
kiegyenlitettek. 2002-ben kemény lecke volt a veszteseknek, hogy
a valasztasokat nem a kormanyzati teljesitményt elismerd tarsa-
dalmi tdmogatottsag déntdtte el, hanem az, hogy melyik part
alkalmazott hatékonyabb szavazatszerz6 modszereket és eszko-
zOket, ki volt eredményesebb a mozgésitasban, kinek volt fejlet-
tebb logisztikai hattere. Erdemes esziinkbe idézni azt az akkori
MSZP-s véleményt, hogy a part sikerében meghatarozé szerepet
kapott a Fideszénél egy generéacidval fejlettebb szamitastechnikai
rendszer. Hogy az akkor emlegetettillegalis adatkezelés, vagy ép-
pen anagy nyilvadnossag el6tt, latvanyosan megsemmisitett elekt-
ronikus cimlista létrehozasa milyen jogi problémakat vet fel, arrdl
mar akkor sem volt érdemes beszélni, ma pedig végképp folosle-
ges. A jogellenes adatkezelés amugy is csak kivételesen bizonyit-
haté: hiszen ma annyiféle név- és cimlista van mindenfelé haszna-
latban, s azok Osszekapcsoldsa technikailag oly egyszerd, hogy
a kozvetett bizonyitékok semmit sem érnek. (Raadasul a biinteté-
si tétel nyilvanvaloan jelentéktelen az esetleges sikerhez, a kor-
manyzati hatalom megszerzéséhez képest.)

De nemcsak azt érdemes folidézniink, hogy az MSZP-t tamoga-
t6 aktivistak okszerd mobiltelefon-hasznalattal s folottébb vitatha-
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t6 (utébb jogellenesnek mindgsilt) modszerekkel olyan valaszto-
kat is a szavazofulkékbe vittek, akik 1990 6ta nem vettek részt
avoksolasban. Gondolnunk kell arrais, ahogyan a késén ocstdé
jobboldal a két valasztasi forduld kdzott folfedezte az SMS lancok
hasznalatat, a telefonok hivoszamlistainak természetes 6sszekap-
csolhatésagaban rejlé, példatlan tomegmozgasokat el6készitd
mozg0osito eszkdzt. Akkor ez spontdn modon alakultki. Ugyanez
a halézat azonban igy, vagy még sikeresebben mikddik akkor is,
ha tudatos, ha tudatosan hasznaljak. Ezért a mai technikai szinten
nincs mar szikség tiltott adatbazisokra, azokat tokéletesen potol-
ja a legélis regiszterek természetes kapcsolatainak mdkddtetése.
Ezért nem lehet kétségiink az irant, hogy ezt az eszkdzt minden
olyan politikai er6 igénybe is fogja venni, amelyik technikailag
erre képes. llyen korilmények kozott a valasztasok kimenete-
lének elrejelzésében ugyanolyan fontos lehet egy adott part
szimpatizansainak mobiltelefon-hasznalatara vonatkozo6 kutata-
sok eredménye, mint a partszimpatiak és szavazasi hajlandésag
folmérése. Erre vonatkoz6 kutatasi eredményekrél a politologu-
sok tudoméasom szerint még nem széltak, s kiilléndsebb értelme
nem is nagyon van olyan folmérésnek, amelynek targya egy még
sohasem latott jelenség, igy folmérésére nem is rendelkeznek
megfelel6 eszkdzokkel. A valasztdsok eredményérél tehat ma
minden el6zetes feltételezés csak tobb-kevesebb el6zetes ismeret
jegyében valo tipp, és csak részben (megkockaztatom: kisebb rész-
ben) azért, mertaz utolsé hetek, sé6t napok még nagy dénté elmoz-
dulasokat hozhatnak az elsédleges preferenciakat tekintve is.

Az utébbi évek néhany valasztasat latva felt(in6, hogy szerte avi-
lagban olykor meghdkkentéen kiegyensulyozott eredmények
sziilettek. Vagyis nemcsak Magyarorszagon, ahol mar 1998-ban is
ez tortént, igaz, az akkori politikai tagoltsdg miatt joval kevésbé
szembeodtl6 formaban. Esetiinkben ezernyi, nyilvan sok elemé-
ben meggy6z§6 és helytalld magyarazatunk lehet erre, szamtalan
multbeli és jelenlegi, ,,politikai hungarikumnak" mingsilé tényt
és folyamatot sorolhatunk fol okai kozott. Hasonléan sok egyedi,
esetenként véletlenszer(i motivum jatszott kézre abban, hogy
a kdzelmultban olyan vezet6é demokraciakban alakult hasonloan
a helyzet, mint az Egyesiilt Allamok és Németorszag. A jelenség
tendencidanak tekintéséhez nincs megfeleld tavlatunk, s ez a né-
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hany példa igencsak kevés, megalapozott tedridkat tehat aligha fo-
galmazhatunk meg az 50% kérli valasztasi eredmények szileté-
sének szindromajara.

Az emlitett esetek kis szama tehat 6nmagaban még aligha bizo-
nyitja, hogy 0j korszak kezd6détt a modern témegdemokraciak
egyetemes torténetében. Mégis: indokoltnak latszik, hogy elgon-
dolkodjunk ezeken a jelzéseken. A latottak alapjan ugyanis az
a gyanu mindenképp megalapozottnak tlinik, hogy tébbrél van
sz6, mint néhany véletlenrd6l.

Okai kozt meg kell emliteniink atudomanyosan kidolgozott el-
méleti alapokra épil6 kommunikacios technikak hasznalatat. En-
nél is fontosabb az, hogy az elemi tények feldolgozhatatlan téme-
gének és az azokat szamara értelmezhetd informaciokka alakito
tudatformalé-iparnak kiszolgaltatott egyén politikai tudata egyre
csdkevényesebb. A valaszt6 ma mar nem elsésorban polgar, ha-
nem inkabb fogyasztd, aki el6tt a politika is mint egy specidlis aru-
féleség jelenik meg. Eskivalé marketing szakemberek buzgélkod-
nak azon, hogy ezt az arut sikeresen el is adjak.

Nincs is nagyon nehéz dolguk. A valaszt6 életének mind na-
gyobb részét tolti a virtualis vilagban. Ennek élményei a valodi Ié-
tezés tapasztalataival keverednek, bizonyos, kevésbé atlathato,
nehezebben megélhet6 teriileteken - mint a politika is - akar tul-
sulyba is keruilhetnek. Az egyén mind nagyobb személyes sza-
badsaga is egyre inkabb virtualissa valik, egyre kevésbé valésa-
gos, hiszen csak a mozgasa szabad, de mozgasterében ezernyi
el6iras rogziti a mozgasahoz sziikséges eszkdzok, a tajékozodas
szabdlyait. Sajatos paradoxona ennek a szabalyozottsagnak, hogy
mindez alapjaban véve a polgarok szabadsagat és biztonsagat
van hivatva biztositani. De ahogyan a talvédett gyermek is kiszol-
galtatott, tgy az agyonvédett polgar is elszigetelédik sajat vila-
gatol. Ennek kovetkezményeként politikai valasztasaiban mind
kisebb szerepet kapnak sajat tapasztalatai, dontéseiben egyre Ki-
sebb szerepet kap autentikus véleménye, hiszen aszemélyisége is
mind kevéshé az 6vé. igy avalasztasi harcokban is egyre tobb az
érzelem, mert a vilag atlathatatlanabba valasa idején az ember
még mindig inkabb a sajatjanak hiszi az érzelmeit és dsztdneit,
mint a gondolatait.

A valasztéi gondolkodasmod atalakulasaban kiemelkedd sze-
repe van a posztmodem piaci moédszereknek. A reklam, marke-
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tingtechnikak sikeresen benyomulasa a korabban magat e szint
folé pozicionald politika meghatarozé elemei kézé. A valasztasi
kampanyokban, altalaban a politikai marketingben az ezekben
hasznalatos eszk6z6k nélkil nem lehet eredményesen szerepel-
ni, de hasznalatukkal a hagyomanyos, sziikebb értelemben felfo-
gott politika (legalabbis az a része, ami lathato bel6le) poziciokat
vesztett.

A ,,csak most™, ,,csak Onnek™, ,,szuperakcio™, ,.0j, hatékonyabb kivi-
tel", , kett6t fizet, harmat kap", ,,szakmai szervezetek jovahagyasaval,
»Klinikailag tesztelt™ és ezekhez hasonlé cimkékkel gazdagitott
kommunikaciéban mind kevesebb a tartalmi, és mind tébb a fi-
gyelemfelhivé elem. E valtozasra épul a négyévenkénti voksva-
daszati szezon jelen szakaszaban az, ahogyan - akifejezés valédi
jelentésére fittyet hanyva - oly lelkesen populistaznak le olyan
politikusokat, akiknek valaha legfeljebb azt lehetett a szemikre
hanyni, hogy nem atallnak a demagdgia eszkézéhez folyamod-
ni. (De be kell latnunk, akar a ,,mi** politikusunk teszi ezt, akar az
,,0Vék", ha amaikdrilmények kézt nem ezt tennék, akkor - szak-
majuk szabalyai szerint - még nagyobbat hibaznanak)

A politikai partharcokban az egymaéasnak feszulé er6k mind-
egyike kit(in6en felkészult kampanyszakértéket alkalmaz. Tudo-
manyosan megalapozott vizsgalatokra épitik stratégiajuk és takti-
kdjuk minden elemét. A kampanyban, kiléndsen a finisben az
értékrend, az ideoldgia hattérbe szorul: csak a siker szamit. A célba
vett politikafogyasztok tobbsége mindennapjaiban maskildnben
sem arut vesz, mert azt altalaban nem ismeri, hanem a csomagolas
alapjan dont, s valasztasaban a reklamnak dénté szerepe van. Lel-
ke mélyén esetleg sejti, hogy nemcsak a reklamkampéanyok hason-
léak, hanem egyre gyakrabban a termékek is. Gondoljunk arra,
hogy latszélagos piaci ellenfelek egyazon gyarban, egyazon m{-
szaki paraméterekkel allitanak el§ kilénb6z6en adjusztalt és mas
emblémaval ékesitett autdkat, vagy pl. arra, ahogyan sajat telefo-
nos dijcsomagja ellenében kinal egy masikat egy szolgaltato. E je-
lenségek némelyikével parhuzamos jelenségeket mar a politi-
kdban is lathatunk (az SZDSZ-MSZP rivalizalas mar 1994 é4ta
tartalmaban ilyennek latszik). Ha tehat a valaszt6 csak a szdmara
folkinaltinformacidk alapjan dont, zavarba ejtéen konnyen eléfor-
dulhat, hogy valdjaban kell6 ismeret nélkil, a Iényeget tekintve
esetenként teljes tudatlansagban szavaz. Ez pedig mar nemcsak
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a korabban emlitett egzisztencialis értelemben nem valasztas, ha-
nem amai politikai berendezkedést megalapoz6 alkotmanyfilozé-
fiai és ideoldgiai elképzelések szerint sem az.

A megnyerni akart dllampolgar izlésér6l, vagyairdl, fizets- és hi-
telképességérdél a marketing szakemberei tébbet tudnak, mint 6
maga. A kegyéértverseng6k egymast is tovirdl hegyire ismerik. Ha
valamelyik el6nyhoz jut, amasik valtoztat, az esélyek kiegyenlitéd-
nek. Részletezhetnénk ezt a folyamatot tovabb, de itt csak arravan
tér, hogy leszdgezzik: a parlamenti valasztasokat tekintve az esé-
lyek a politika mai eszk6zhasznalataval tényleges programoktol,
tényleges teljesitményektdl fliggetlentl is kiegyenlitédnek.

Ez a pragmatizmus azonban a politika tartalmait is fokozatosan
megvaltoztatja. A partok nem pusztan amaguk eszmei alapvetései-
nek megfelel6 médon politizalnak, a pragmatizmus gyakran er6-
sebben hat a programokra, mint az eredeti értékrend és ideoldgia.
Egyre nehezebben hatarozhatok meg azok az elemek, amelyek
alapjan a partok jellege definialhato. A jelenség persze nem Uj, hi-
szen ,tisztan" ideoldgiai partok tan sosem voltak, s az I. vilaghabo-
rat kévetéen dramaian felgyorsult ajobb- és baloldali, konzervativ,
liberdlis, szodalisztikus elemek keveredése. igy avalaha hatarozott
jelentésd, partok identitasat meghatarozé miszavak ma mar csak
hajdani események foltarasaval foglalkoz6 térténész munkaiban
birnak valésagos tartalommal. A mai politikai kozvélemény jobba-
ra szamonkérésekben, esetenként szitokszoként, vagy kispartok
ideologusainak doktrinerségében és a zugpolitoldgia cimkehaszna-
lataban talalkozik veliik, de arra még e kontextusokban is alig akad
példa, hogy ténylegesen, eredeti tartalmuknak megfeleléen, val6sa-
gos kérdések megkozelitésében definialjak is tartalmukat.

AKkifejezések - e bizonytalansagtol fliggetlen - gyakori haszna-
lata azonban azt a latszatot kelti, mintha mogoéttiik ma is érvénye-
sen htuzédnanak meg egykori tartalmak. De példaul a cimke-
baloldalisag mogott a nagytéke érdekképviselete jelenik meg, a li-
beralizmus mar nem valodi szabadsagjogokért, hanem a kisebb-
ség atobbségellenében érvényesitett jogaiért harcol, a konzervati-
vok legf6bb célkitlizése a szocialis érdekvédelem. Mindezt persze
nagyon finoman és fellengz6sen is meg lehet fogalmazni, lehet
fennkolten értekezni e valtozasrol, lehet a tényeket harci bunko-
ként hasznalni, vagy éppen apologetikusan magyarazni. Ezek
a tudomanyos finomsagok azonban a valasztasi kampanyokban
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nem kaphatnak helyet. Ez a teoretikus kuszasag, értékkeveredés
a modern tudomanyossag eszkozeit felhasznal6 politikai marke-
tinggel mar-mar nemcsak lehetévé, hanem szinte térvényszer(G-
vé is teszi, hogy avalasztasok eredménye roppant kiegyensulyo-
zott legyen.

A szavazatok megszerzéséhez hasznalatos eszkdzdk finomula-
sa ugyanakkor a politikum leegyszerlsddését, durvulasat, shogy
korunk kdzkedvelt esztétikai mdszavaval éljek, dekonstrukcidjat
jelenti. Ami az elmult években e hasdbokon rendszeresen pana-
szolt jelenséget, az amugy is alacsony szintd politikai kultdra ha-
nyatlasat (sportnyelven szélva: agyenge kezdés utani erds vissza-
esést) illeti, hatterében ezt a valtozast is kell latnunk.

Annal is inkabb, mert az allapotainkkal val6 elégedetlenség,
gyakran az énmagunkkal szembeni szellemi agresszioba csap at,
s ez a tehetetlenség és kétségbeesés is hozzajarul helyzetiink
romlasahoz. A magyar defetizmus gyakori tlinete és gerjeszt6je
az a szemlélet, mely szerint botranyos dolgok ,,csak nalunk for-
dulhatnak elé", hogy a vilag minden pontjan hétkéznapi nega-
tiv jelenségeket nemzeti bnnek szokas feltiintetni. Hirtelen két
kdzismert és megrendit6 példatidéznék erre. Az egyik Teleki Pal
dramai bucsulevele, melyben a magyarsagot a ,,legpocsékabb
nemzetidnek nevezi, a masik Németh L&szl6 hires, 1956-0s cik-
ke, acimében sokat (t6bbnyire olvashatatlanul) idézett Emelkedd
nemzet. Ebben minden térténelmi alap nélkil irja, hogy a Gesta-
po Magyarorszagon kapta a legtdbb feljelentést. Sem Teleki, sem
Németh Laszl6 nem akarta gyalazni a nemzetet, de moralis két-
ségbeesésiik természetes kifejezést nyert a koltdi tllzas eszkdzé-
vel. A magyar mult tzeneteibdl én mégis inkdbb Zrinyit ajanla-
nam, nagyobb szikségiink van ,,az egy nemzetnél sem vagyunk
aldbbval6ak™ hitére, mint az 6nmarcangolasra. (Nem utols6sor-
ban azért, mert a kétségbeesésben valo6 lubickolas és az énostoro-
zas utan jonnek a széttart karok: ugyan blndsok vagyunk, de
mas is az, mi azonban bevalljuk, és vezekliink, mas pedig meg-
atalkodott ab(inben, igy végeredményben a mi tisztasagunkkal
szemben ott all a gonosz vilag...)

A ,,mi'" és a,,masok" viszonyat illetéen azonban ma talan val-
tozik a helyzet. Az unios tagsag ugyan a kozpolitika hétkéznap-
jaiban sok valtozast nem hozott, de az unié parlamentjének part-
jaiban m(kodd magyar képvisel6k a nyugat partformacioinak
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vildgaban egy olyan europai politikai diszciplina titkaival talal-
kozhatnak, amelyhez a honi politizalasnak is illeszkednie kell.
Ez akényszer ellehetetlenitbizonyos széls6séges megoldasokat,
kiegyenlitettebbé teszi a politikai viselkedést. (Nem véd meg
azonban a butasagtol, alszentségtél, kdzéleti hazudozastol stb.)
A magyar partok betagolédasa egy eurdpai struktiraba sok pozi-
tiv kdvetkezménnyel jar. igy volt ez mar arendszervaltas kezde-
tén is, most azonban a minta nem valami kiilsé képlet, hanem
olyasmi, amiben partjaink képviselve vannak. Bent lenni mas,
mintigazodni: az EU amaga birokratikus kényszereivel és kote-
lezd viselkedésmintaival megkoveteli, hogy a magyar koézélet
szerepl6i Gj ismereteket tanuljanak.

Mindez avalasztasi kampany idején kevéssé latszik. S6t, a fo-
lyamat maga szinte ijeszt6: avaskos magyar valésag, az 6roklott
determindcidk bizarr formékban keverednek a kifinomult méd-
szerek, a fennkolten demokratikus sz6lamok vilagaval. Az ered-
mény: mintha flstolt szalonna zsirjan piritott hagymaval gazda-
gitanank a raksalatat. llyenkor eszembe jutnak azok a nyugati
értelmiségi megjegyzések a kilencvenes évek elejérél, melyek-
ben ahanyatlas tiineteire érzékeny alkoték hangot adtak irigysé-
guknek amiatt, hogy a vasfiiggonytdl keletre, a diktatara altal
befagyasztott valtozasok negativ hatasai nem romboltak le bizo-
nyos hagyomanyos értékeket. igy utdlag nehéz meghatarozni,
hogy 6k voltak-e naivabbak, frissen foltornyosulé illazidk rab-
jai, vagy mi, a frissen felszabadulok...

Amitlatunk: arendszervalto értelmiség koztéribukasatarend-
szervaltd partok semmibe hullasa kovette. Es mert egy hazat né-
hany méasodperc alatt fol lehet robbantani, de a leggyorsabb Kivi-
telezés esetén is honapok kellenek a folépitéséhez, a valahai
értékek pusztulasat egyel6re nem latszik kévetni a megujult poli-
tikai kulttra kiépitése. A valasztasokat ugyanis nem abiztos part-
valasztok, nem az értékek jegyében szavazok dontik el, hanem
azok, akiknek nincs hatarozott prioritasuk. Ugyanakkor ezt az
aluliskolazott, a mai szofisztikait ismereteket kdveteld politikai vi-
lagban eligazodni nem képes tdmeget Eurépa nemigen érintette
meg. Es a nagy partok az 6 szavazatukért harcolnak!

Az ember, minden tapasztalata ellenére és racionalis megfontola-
sai dacara, genetikusan optimista lény. (Masként aligha viselhet-
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né el végessége tudatat.) Ezért bizunk abban, hogy a valasztasok
lezarasa utan, egy Uj kormanyzati ciklus megkezdésével nemcsak
a kampany zarul le, hanem lehet6ség nyilik arra, hogy elkezdéd-
jon egy Uj politikai kultara felépitésének korszaka. Ez talan még
avalasztas eredményénél is fontosabb. Torténeti és tartalmiszem-
pontbdl ajobb- ésabaloldalisagugyan nehezen definialhatd, a po-
litika napi gyakorlataban azonban vilagos a képlet. Megint csak
arra utalhatok: Ggy vélem (az 6hajtott korméanyzati szerept6l
vagy ijeszté kilatdsokkal fenyegetd ellenzékben maradéasatél fug-
getleniil) ennek az Uj magyar politikai gondolkodéasnak, politi-
zalasnak, politikai gyakorlatnak kimunkéalasédban a jobboldal fe-
lel6ssége a nagyobb. A 2002-2006 kozotti jobboldali politizalas
kényszerpalyan alakult, egy sikeres ciklus lezarasat nem kovette
hosszabbitas, a baloldali hatalom 2002-2006 k6z6tt a kormanyzati
hibak halmozasatdl és a katasztréfaval fenyeget6 6rokségével kap
torténelmi salyt. Ugyanakkor a val6sagos folyamatokra cafolo
népszer(iségi mutaték alapjan korantsem zarhaté ki, hogy ez
a kurzus folytatodik. Azt tehat mar tudjuk, hogy az agynevezett
megujult baloldal milyen teljesitményre képes, mig a jobboldali-
sag ,,Uj generacidja" még meg sem formalodott.

Az el6z6ekbdl talan latszik: nagy avalasztasok tétje, de hosszu
tavon ennél joval fontosabb, hogy akar kormanyon, akar ellenzék-
ben, a hagyomanyos értékek fontossagat vallo, magat barhogyan
nevez6, barmiyen kisér6 ideoldgidkkal tarsulé erék képesek le-

ni magukat.

Gaspar G. Janos

SZECHENYI-DIJAT SZUNDI ORNAGYNAK IS!
(UJABB ADOSSAGCSAPDA?)

ég a megboldogult antivilagban, Csehszlovakia barati meg-
M szallasan mar tul, de méginnen alengyel munkasmegmoz-
dulason, a Néphadsereg politikai tisztje imigyen foglalta 6ssze
nekink, az egyetem el6tt letéltend6 katonai szolgalatra besoro-
zottaknak az allam-szocializmus helyzetét és tavlatait. ,,Elvtarsak,
most a szocializmus a vilag egyharmadan uralkodik, de eljén
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még az id6, amikor avilag egynegyedén, egydtddén, egyhatodan
lesz szocializmus." Emlékezetesen sikeres politikai beszéd volt ez
Szundi érnagy részérél (valoban igy hivtak); préféciajat késébb
szépirodalmi md is megorokitette. A mondastol még évek mulva
is a térdunket csapkodtuk a volt katonatarsak talalkozoin, és ver-
sengve citaltuk a Sereg szakmai allomanyanal joval gyengébb kva-
litdsu politikai tisztek aranykopéseit. Bar ahogy az iskolai matekta-
nitds mai hatasfokat érzékelem, nem lehetiink teljesen biztosak
abban, hogy a tértszamokkal operald pol. tiszt akaratlan poénjat
most is mindenki megértené. Tényleg, hova is keriltek a politikai
tisztek? Mit kezd mai vilagunk az ilyen tipust emberanyaggal?
(Csak nem a politikaba mennek ismét?)

De nem a multrdl sz6lok itt, hanem kardinalis nemzetgazdasa-
gi kérdésekroél: az allamadossagroél és annak varhatd alakulasaral,
kulénds tekintettel az Uj kormanynak a mozgasterére (melynek
politikai szinét e sorok irasakor csak taldlgathatjuk). Az adéssag-
hegy, emléksziink, az 1980-as évek végén, a demokratikus valasz-
tasok elétti honapokban fenyegetéen tornyosult folénk; éreztik,
hogy az Uj kormany életét, meg persze kdzvetve az orszagét, meg-
keseriti a tetemes kamatfizetés, ésbenniink volt a félsz, hogy akul-
vilag hajlandé lesz-e egyaltalan megujitani a lejaro hiteleket. Ma
mar tudjuk: a tervgazdasag szétesését kovetd valsagos rendszer-
valtoztat6 években a nemzeti jovedelem erdsen esett, és igy az al-
lamadossagnak a brutté hazai termék (GDP) nagysagahoz mért
aranyajo6 ideig tovabb nétt, de a fizetési valsagot sikerilt elharita-
nunk. Am csak évek mulva kezdett az addssag tigye visszakerdilni
oda, ahova szokasos viszonyok kozott tartozik: a nemzetgazda-
szok sz(ik kérének szakmai vitatémai kozé. 2001-re a GDP 50 sza-
zalékat alig felulmualé allamaddssagi hanyaddal ugyan a volt
tervgazdasagok kozoétt még mindig a leginkdbb eladésodott volt
hazank, de tébbéves aranyjavulas utan, valamint az unios tagsag
kozelsége miatt az tgy kikerilt a kdzbeszédbdl. 2002-ben azon-
ban mar ismét novekedésnek indult az adossag, és nemcsak folyo
forintban, hanem abrutté hazai termékhez mérve is, és mostanra
atlépte a tobb okbol hatarnak szamité 60 szazalékos mértéket.

Elébb egy kis aritmetika. Egy orszag ad6ssaga - csaklgy, mint
egy csaladé vagy vallalaté - minden idépontban, mondjuk az esz-
tend6 végén tdbb gazdasagi tényez6 hatasara kulénbozik a meg-
eléz6é idépontban mérttél. Nyilvan kiilonds jelentésége van maga-
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nak a kiindulo értéknek: ha tavaly sok volt az adéssagunk, akkor
nagy valoszinlséggel az idén is sok lesz. Az ad6ssag mértékét
apaszthatjak bizonyos tényezék, meg dagaszthatjadk mas fakto-
rok, de nagy allomanyoknal az egyik évrél a masikra sokat nem le-
het tenni. A felgyllemlett adéssagbdl ugyanis kamatfizetési kote-
lezettség fakad, és az noveld tétel: minél nagyobb a kamatszint,
annal jobban hizik az ad6ssag. A masik nagy valtozé az éves kolt-
ségvetési egyenleg: ha az allami kdltségvetés tobblettel zarna,
azaz éves kiadasait meghaladna éves bevétele, akkor jutna pénz
nemcsak az esedékes kamatok kifizetésére, hanem arra is, hogy
az év soran lejaré korabbi hiteleket visszafizessék, és igy egy sor té-
tel kikerulljon az adossagkonyvekbdl. Amikor viszont deficites az
allamhaztartas, akkor a hianytvalahogy finanszirozni kell, mond-
juk ot- vagy tizéves lejarata allampapirok kibocsatasaval; ekkor
persze e kotelezettséggel megnd az allamhéaztartas adossaga, és
akovetkezd évekre az allami koltségvetés kiadasai k6zé Gjabb ka-
matfizetési tételek épiilnek be.

De nem az addssag 6sszege, hanem ajévedelemhez mért ara-
nya a kritikus, ezért szokas az éves GDP aranyaban kifejezni az
adossagot. Az eurd atvételéhez kijel6lt ugynevezett maastrichti
el6feltételek kozé tartozik az allamadossagnak a GDP 60 szazalé-
kdban megallapitott maximalis hatarértéke; mivel a mi hivatalos
adataink éppen a kritikus érték kozelében vannak, innen ered
a mérés koruli bonyodalmas hazai vita, amelyben a pénzigymi-
niszter azt hirdeti, hogy mi még egy hajszallal 60 alatt vagyunk,
mig mas mérések szerint joval tulléptik azt. Nos, legegyszer(ib-
ben igy irhat6 le az 4llamaddssag mértékének tigye: az idei év vé-
gére a GDP-aranyos hiany aszerint alakul, hogy (1) mekkora volt
ahiany aranya a tavalyi év végén, (2) milyen kamatszinten kell fi-
nanszirozni a hianyt az év soran, (3) mekkora a gazdasag idei redl-
novekedése, és végil (4) ebben az évben tébblettel vagy hiannyal
zar-e a koltségvetés.

Ha a kamatladb nagy és névekszik, az néveli az ad6ssagtome-
get. Ugyancsak hozzatesz az adéssaghoz az év soran keletkezé
koltségvetési hiany. Ugyanakkor a gazdasagi novekedés csokken-
ti a mutatdt, hiszen az adéssaghanyad mutat6jadban a GDP aneve-
z6ben szerepel. Hasonlé ez ahhoz, amit mindenki a maga bérén
érezhet: haajévedelme elég gyorsan ng, és akamatok nem tdl na-
gyok, tovdbba az ember Gjabb addssagot nem csinal, akkor ugyan
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az adossaga a kamatok miatt szamszerGen noévekszik, de lassab-
ban, mint a jovedelme, igy egyre kisebb gondot okoz. Hosszabb
id6 alatt ki lehet néni az addssagot, mint ahogy a régebbi OTP-
hitel csekély tétellé valik egy el6léptetést kovetben, vagy ha a csa-
ladi Gzlet beindul. De sajnos megforditva is igaz: ha az idén is tob-
bet koltiink jovedelminknél (azaz deficites a csaladi haztartas),
akkor az adéssag azonnal megné a talkdltekezés mértékével; az
adossagot ezen felil noveli a kamatfizetési kotelezettség.

Ha ez ilyen vilagos még egy csalad budzséjére nézve, akkor
mégis hogyan adosodhatott el a magyar allam, nem is egyszer?
Nos, elég vilagosan all eléttiink az 1970-es évek méasodik felétdl
kezd&d6 torténet: az akkori igen alacsony nemzetkzi kamatok
mellett a Nemzeti Bank, konkrétan Fekete Janos elndkhelyettes,
lelkesen vette fel a dollar- és jenhiteleket a kiilsé pénzpiacokon
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apart- és allamivezetés szamara, mely a pénzt elkdltdtte részben
beruhazasokra, részben fogyasztasra. Tervgazdasagnak nevezte
magat a rezsim, holott amit cselekedett, az tavol esett az elérela-
to, tervezd mentalitastél. Az adossag, legyen maganjellegd vagy
allami, ajovot terhel6 kotelezettség, mely - hacsak nem értelmes
beruhazési tervek finanszirozdsara veszik fel - csokkenti a ké-
s6bbi generacidk anyagi jolétét. Sajnos éppen ez volt a helyzet
az 1990 el6tt felduzzadt allamadoéssaggal, mely egyaltalan nem
a jovot szolgalta: az egyre rosszabb hatasfoka allami Gizemek ta-
mogatasara, a kornyezetre veszélyes energetikai beruhazasokra
(barnaszénbanya-nyitasokra és a Nagymarosnal felépitend6 du-
nai duzzasztomdre), és ,,hangulatjavité intézkedésekre'™ mentel
apénz, meg persze mindinkdbb a kamatok fizetésére. A vilagpia-
ci kamatok ugyanis nem maradtak sokaig alacsony szinten, ha-
nem gyors emelkedésnek indultak, és a Nemzeti Bank mar csak
mind dragabban jutott friss pénzhez.

Ekozben a szocialista tervgazdasag el6bb a pangéas, majd a dez-
integralddas szakaszaba kerdilt, a gazdasag nem noévekedett. EI6bb
még préobalkoztak az egyensulyteremtés kisizemi modszerei-
vel: allami bizottsdgok nyesegették a vallalatok importigényeit,
a fogyasztasicikk-behozatal listait. Nem a piac ,lathatatlan keze"
osztotta el a mind sz(ikdsebb importot az egymassal versengé
igénylék kozott, hanem Marjai miniszterelndk-helyettes elvtars,
mint az ilyen tgyek teljhatalmi déntnoke.

Az 1970-es és 80-as évek torténéseinek felidézését nagyban
megkdnnyitette szamunkra az a kormany-grémium, amely 2006
tavaszat gondolta megfelel6 id6pontnak arra, hogy magas allami
kitlintetésben részesiiljon Fekete Janos és Marjai J0zsef, s6t egy
id6s, nagy tekintély( professzor révén ismét sz6ba johessen a du-
nai gatépités azota is megoldatlan tgye.

Az akkori torténések dramai kdvetkezményeként a 21 milliard
dollarnyi kils6 addssag a fizetésképtelenség szélére sodorta a Ma-
gyar Népkoztarsasagot, amely akkortajt egy évben gy 5 milliard
dollar kemény valutas exportra volt képes. Sem megszoritasokkal,
sem Gjabb hitelekkel mar nem lehetett kisérletezni: az allampart stra-
tégiaalkotd korei is belattak, hogy jobb atadni a politikai felel6sséget
masoknak. A szabad valasztasokat kovetéen az Antall-kormany vé-
gllisagy vezette ataz orszagot a gazdasagi szerkezet radikalis atala-
kuldsanak fajdalmas szakaszan, hogy kézben végig fennmaradt az
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orszag kulso fizet6képessége, és igy a tarsadalmat megrazé szamta-
lan sokkot nem tetézte még egy nemzetkdzi pénzigyi krizis is.

Az adossdg azéta sem tiint el, bar kés6bb aranya a nemzeti
jovedelemhez képest mérséklédni kezdett: gyorsan nétt az ex-
portunk, novekedésnek indult az 1993-as mélypontot kdvetden
a nemzeti 6ssztermék, és hosszu idén at csak mérsékelten nétt
a kilsé hitelfelvétel. Sajnos, 2001 utan ismét romlani kezdtek
a mutatdk; az elad6sodas Ujra téma lett. A helyzet ma még nem
dramai, mert id6kdzben gazdasagunk rengeteget modernizald-
dott. 2005-ben a magyar kivitel meghaladta az 50 milliard dollart
(40 milliard eurdt); igaz, az import még mindig nagyobb a kivite-
linknél, és jol tudjuk, hogy a kivitel zéme kalféldi tulajdonu cé-
gektdl ered, amelyeknek egy része esetleg kés6bb attelepilhet
mas orszagba. Az mindenképp komoly eltérés a kommunista érat
kovetd 1990-es helyzethez képest, hogy gazdasagunk mikodik,
novekszik. Azonban az Gjabb elad6sodas mégis csak arra utal,
hogy valami gond van nalunk. Az allamhéaztartas kulsé netté
adossaga a tavalyi év végén 15 milliard EUR korul volt (ami kétsze-
rese a 2002-es mértéknek), de ez valdban csak a devizaad6ssag.
Hasonlo méretli forintkdvetelést is tartanak tarcajukban a kulfol-
diek, meg persze az allam tartozik hazaiaknak is.

Az allam kuls6 tartozasa tehat 6sszegszerGen elég kozel all ah-
hoz, amivel a rendszervaltozas kezdetén kiszkodtiunk. Am idé-
kdzben rengeteg kértilmény megvaltozott, beleértve azt is, hogy
immar nem csak az allamnak van a kulfolddel szemben tartozasa,
hanem a maganszektornak (cégeknek, bankoknak, s6t Gjabban
a haztartasoknak is). Hazanknak a kilfolddel kapcsolatos teljes
adossagallomanya most 70 milliard euréra tehetd (de gyorsan te-
gylk hozzda, hogy a magyar allamnak és Gizleti vilagnak kovetelé-
seiisvannak nagy szamban: a nett6 addssag ,,csupan’ 34 milliard
eurd, amelyen az allam és a maganszektor osztozik). Amig azon-
ban korabban elvileg rendelkezésre allt aprivatizalhato (azaz gya-
korlatiasan szblva: pénzzé tehetd) allami vagyon, mara az allam-
nak alig maradt eladhaté, piacképes vagyona.

Barhogy vessziik: bajtjelez, hogy néhany éve gyorsabban né az
allam ado6ssaga, mint a gazdasag teljesitménye. Szamokkal: mig
2001-ben a brutté hazai termék (GDP) 55 szazalékat tette ki az al-
lam 6sszes (kiils6 és bels6) addssaga, addig jelenleg gy 62-65 sza-
zalék korul lehet. Pontos szamot nehéz mondani, mert a hivatalo-
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san mért allamado6ssag 13 ezer milliard forint, de emellett bizony
illene beszamitani az allami cégek (MAV, Malév, a témegkozleke-
dési vallalatok) ado6ssagait is, mert el6bb-utobb az adofizet6 fogja
allni a veszteséges cégek tartozasait. Emellett toébb kormanyszerv
kotott magancégekkel olyan ,,partneri* szerzédéseket (az igyneve-
zett PPP-projektek keretében), amelyek utan rendelkezésre allas
vagy egyéb cim alatt hosszU évekre fizetni koteles a mindenkori
kormany.

Az adossag finanszirozasi terhei mar ma is nagyok: a kézponti
koltségvetésbdl tavaly tigy 900 milliard forint ment el kamatfize-
tésre; ezt a hatalmas szamot Ugy képzelhetjuk el, ha tudjuk:
autopalya-épitésre ennek harmadat kélti egy évben az orszag.
Vagy mérhetjuk az ésszeget az orszag teljes személyi jovedelem-
ado6jahoz, ami éppen csak felilmaulja ezt, tehat azt is mondhatni,
hogy jovedelemadénk csaknem mind a multban felhalmozott
addssag kamataira megy el. Mivel a hazai megtakaritasok nem
elégségek, igy az adossag nagy részét kilféldon, valutaban veszi
fel akincstar. A teljes allamaddéssagnak most harmada van deviza-
ban; ez az arany még nem kdros, de az utébbi években erételjesen
né. Most is tobb nagy 6sszegl kdtvénykibocsatasra késziil a kincs-
tar jenben, eurdban.

Kellis a pénz, hiszen 2006 els6 két hénapjaban 435 milliarddal
kéltott tobbet az allamhaztartas, mint amennyi a bevétele. Mire
ezek asorok megjelennek, ismertté valik a marciusi deficitadat: so-
kan el6re tartanak attol, hogy az allami kdltekezés kovetkeztében
kinosan nagy hianyt lesz kénytelen bejelenteni a pénziigyminisz-
térium. Mind tébben kérdik: hol az a pont, ahol a kiilféld egyszer
megelégeli a magyar ad6ssag nagysagat, és tobb hitelt nem nyujt,
vagy csak a mainal is dragabban. Az unios tagsag persze e téren is
ad bizonyos védelmet, az viszont valoban megeshet, hogy avilag-
ban még feljebb megy a kamatszint, és a nekiink nyujtott hitelek
kamatai tovabb nének. Ez aszomori meglepetés egyszer mar osz-
talyrészéil jutott az el6z6 rezsim bankarjainak, akik az akkori kor-
manykitiintetések, allami dijak atvétele utan nem sokkal azt vol-
tak kénytelenek konstatalni, hogy az imperialistak mesterkedései
folytan éppen akkor dragult a kélcsont6ke ara, amikor megsok-
szorozodtak a lengyel és magyar elvtarsak fizetési kotelezettsé-
gei. llyenkor bizony a kdvetkezmény az, hogy még tobbet kell ki-
izzadni kamatokra, mikézben annyi méas helye lenne a pénznek.
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Atorténelembdl ha lehet tanulni, akkor ez az izenet amanak: id6-
ben kell véget vetni az eladésodasnak.

Es itt jutok vissza katonakorom emlékezetes bon mot-jahoz
a szodalizmus elterjedtségét illetéen. Mert ha azt kutatjuk, hogy
ma Fekete Janos és a kuls6é eladésodas miért nem csak a kilénds
kormanykitiintetés miatt jut mind tébbek eszébe, akkor nem kerdl-
hetjuk el annak kimondasat, hogy a 2002 utani kurzus nem csak ne-
vében szocialista (jut eszembe: hol voltak ez id§ alatt a kisebb alla-
mot hirdetd szabad demokratak?), hanem val6ban olyan, amelyik
a megvaltozott korilmények kozott Ujrajatszotta az 1974 utani al-
lamszocialista eladdsodasi jatszmat. De miért megy bele a koalicio
arégi zsakutcaba? Esittbukkan fel avolt politikai tiszt mondasanak
kilonods tukorképe: a magyar nagykdzonség az utobbi években
tébb felmérés és kozvélemény-kutatas szerint a korabbinal jobban
igényli az allamot, az allami gondoskodast: az allamilag befagyasz-
tott gazarat, a tamogatott szivgyogyszert, a jol megemelt minimal-
bért, és mindazt, amit jobbrdl és balrol meg is igérnek a politikusok.
Az értékrendre vonatkoz6 kérdések alapjan ma az latszik, hogy
amagyar lakossag egyharmada (még? mar?) allamszocialista bealli-
tottsagu, és ez nagyobb arany, mint a demokraciahoz ragaszkoddk
hanyada (a tobbinek nagyjabdl minden mindegy).

Lehet kritizalni a szocioldgiai felméréseket, ambator sokkal
operacionalisabb kérdésekre adott valaszok szerint is nagy és no-
vekv6 a gazdasagi versenyt, a piaci viszonyokat, a tékét (féleg
akulfoldi t6két) elutasitok aranya. Innen nézve mar nem is megle-
p6 anagy partok politikusainak gyakori etatista megszoélalasa. Hi-
szen Bkis ismerik ezeket a felméréseket, vagy ha nem, hat sajat fu-
likkel halljak az igényeket akar szocialista nyugdijas-talalkozén,
akar nemzeti konzultacion.

Sokat mond piacgazdasagunk (kapitalizmusunk) elmualt mas-
fél évtizedérdl, hogy ma az atlag magyar értékrendje allamszocia-
listabb, mint a rendszervaltozas kezdetén. Ami persze hamis tu-
dat, mert az allam képtelen szallitani mindazt, amit elvarnak téle
kevésbé képzett honfitarsaink. Az ad6ssag megfékezését vagy
a piac vagy az unio, de valamelyik kils6 tényez6 azonban hama-
rosan kikényszeriti: a korrekciot legfeljebb halogathatja, de el
nem kerilheti a kdvetkez6 kormany. Amikor viszont a kormany
eleget tesz majd a hianycsokkentés imperativuszanak - hiszen
csak Ugy lehet mérsékelni az adéssagnovekedés ltemét, ha az
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egymast kdvet6 évek soran egyre kisebb lesz az allam hianya, s6t
akormany tobbletet ér akoltségvetésében akkor mindezt olyan
tarsadalommal szemben kell megtennie, amelynek jokora része
atovabbi allami kdltekezést6l varja sajat sorsanak javulasat. Tech-
nikailag nem tal bonyolult a kéltségvetési konszolidalas mvele-
te, hiszen ,,csak' az ad6kat kell kissé megemelni és ,,csupan™ a ki-
adasokat erdteljesen leszallitani. Tarsadalompolitikailag azonban
roppant megneheziti a mdvelet sikerességét, ha valéban nagy
aranyt tesznek ki a tarsadalomban azok, akik ajové generacioi ter-
hére szeretnék magukat allamilag megfinansziroztatni.

Csak reménykedni lehet, hogy Szundi elvtars végil is nem ne-
vetségesen hibazott, hanem tehetségesen prognosztizalt hosszu
tavra, és valéban eljon majd az id6, amikor a szocializmus aranya
egyharmadrol egyotddre, egyhatodra né minalunk. Mindeneset-
re neki is kijarna egy Széchenyi-dij. Miért ne?

Béd Péter Akos
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szerkesztés, 2001), Az elsodort ird. In memoriam Szabé Dezs6 (valoga-
tas és szerkesztés, 2002), Moricz Zsigmond: A magyarsag rendeltetése
(valogatas és szerkesztés, 2004), Cs. Szab0 Laszl6: Kis népek hivatasa
(el6szo, valogatas és szerkesztés, 2005), Nézni a lathatatlant (kis-
esszék, 2005), Hatar. Ok nélkll (tanulmanyok, kritikak, 2006).

Hamori Péter (1967, Budapest)Az ELTE Tanarképz6 Fdéiskolai
karan végzett torténelem-kdnyvtar szakon, majd az ELTE Bolcsé-
szettudomanyi Karan szerez egyetemi végzettséget. Tiz évig az
ELTE Tanarképz6 Fdiskolai Kar Térténelem Tanszékén, majd
2002-t6l a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Szociolégiai Intéze-
tében tarsadalomtorténetet tanit. Szakteriilete a magyar és ko-
zép-eurodpai tarsadalomtorténet és szocialpolitika-térténet.

Katona Szab6 Erzsébet (1952, Kolozsvar): textilm(vész. 1975-
ben az lon Andreescu Képzd és IparmUvészeti Fdiskola textil
szakan végzett. 1983-t61 Godollén él és dolgozik. A Godolléi Ipar-
mavészeti M(ihely tagja. Szamos magyar és nemzetkdzi kiallitas
részvevgje. Mdvei itthon és kilfoldon kodzépuletekben is meg-
talalhatok, Ferenczy Noémi-dijas (2000).

Kubinszky Mihaly (1927, Sopron): épitészmérndk. 1992: Ybl-dij,
1996: a Soproni Egyetem Prof emeritus cime, 2003: Széchenyi-dij.

LancziAndras (1956) a Budapesti Corvinus Egyetem Politikatu-
domanyi Tanszékének vezetdje. Szlikebb kutatési tertlete a 20.
szazadi politikai filozéfia, demokraciaelméletek és a konzervati-
vizmus eszmetorténete. JelentGsebb munkai: A 20. szdzad politikai
filozéfiaja (1997); Hagyomany és modernség Leo Strauss politikaifilozo-
fidjaban (1999); Demokracia és politikatudomany (2000); Konzervativ
Kialtvany (2002). Szamos kényvet forditott és szerkesztett.

LaszI6FFy Aladar (1937, Torda): kolts, ir6. 1981- az Utunk
(1989- a Helikon) szerkeszt6je, a Magyar M (ivészeti Akadémia tag-
ja. F6bb kitliintetései: a Roman Tudomanyos Akadémia Eminescu-
dija (1974), Graves-dij (1988), Jozsef Attila-dij (1991), Kossuth-dij
(1998). 1962 ota jelennek meg verses és esszékotetei, novellagydj-
teményei. Legutébb megjelent kotetei: Szélmalom-leltar (esszék,
1999), Barsonyok és Borgidk (versek, 2000), Csudadra (2000), Atkopogé-
sok (val. versek, 2002), Gyarl6 és kalapécs (esszék, 2004).

Metz Katalin (Marosvasarhely): szinikritikus. A Kolozsvari
Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen szerzett diplomat. 1987-ben
teleplilt &t Magyarorszagra, a Magyar Nemzet munkatarsa. F. m.:
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Forgoszélben. Harag Gyorgy, a rendez6-magus (1998), Hetedhét hata-
ron tali gongiitések (2004).

Orosz Istvan a Magyar Iparmf(ivészeti Féiskolan diplomazott
1975-ben. Autonom és alkalmazott grafikaval, valamint anima-
cios filmmel foglalkozik. Munkaival rendszeresen részt vesz kép-
z6m{ivészeti tarlatokon, grafikai biennalékon és filmfesztivalo-
kon. A Pannoénia Filmstadié rendezdje, a Nyugat-Magyarorszagi
Egyetem tanara, mindkét magyarorszagi mdvészeti akadémia, va-
lamint az Aliance Graphique Internacionale tagja. 2003-ban a Vin-
cze Papirmeritd Mhely Utvesztok 7. cimmel verses és novellas
kotetét jelentette meg.

Salyi Tamas (1955, Budapest): az ELTE BTK torténelem-angol
szakan végzett 1980-ban. Jelenleg szellemi szabadfoglalkozasu,
PhD keretében a Thacher-korszakkal foglalkozott.

Sturm Lasz16 (1967, Budapest): irodalomtérténész, az iroda-
lomtudomanyok kandidatusa. Kutatasi terilete Krady Gyula és
a szazadel6 magyar irodalma. F. m.: Hagyomanyok metszéspontjan.
Forrasok, mifai klisék és elbeszélésmbdok Krady Gyula egy regénycso-
portjaban (2002).

Szabadfalvi Jozsef (1961, Debrecen): jogasz, egyetemi tanar.
Az allam- és jogtudomany kandidatusa (1993), dr. habil (2000).
A Miskolci Egyetem és a Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomé-
nyi Karainak tanara. F. m.: Modr Gyula. Egy XX. szazadi magyarjog-
filoz6fus palyaképe (1994); Joghdlcseleti hagyomanyok (1999); A cselekvd-
ségi elmélettdl az Ujrealizmusig (2004); Jogbdlcseleti toredékek (2004)

Szab6é M até (1956), politolégus, egyetemi tanar, MTA doktora,
Eotvos Lorand Tudoményegyetem Allam és Jogtudomanyi Kar,
Politikatudomanyi Intézet igazgatoja.

Szakolczaj Gyorgy (1928, Budapest): kdzgazdasz, habilitalt
doktor, a BMKE ny. egyetemi tanara, professzor emeritus, az AVF
tanara. Mintegy 120 szakcikk szerz6je. Szakterilete a gazdasagi-
politikai dontések tudomanyos megalapozasa.

Takacs A dam (1970, Sarospatak), filozéfus, az ELTE BTK Atelier
Magyar-Francia Tarsadalomtudomanyi Kézpont és Doktorképz6
munkatarsa. F. m.: A torténelem anyaga. Francia torténelemfilozofia
a XX. szazadban (szerk.), L'Harmattan - Atelier, Budapest, 2004.

TothKlara (1953, Nyiregyhaza): filmkritikus, publicista. ADu-
na TV szerkeszt6je. F. m.: Donquiote kdpenyében. Palyakép és doku-
mentumok B. Nagy Laszlorol (2005).
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Torok Balint (1925, Budapest): bélcsészdoktor, kozird. Ujsag-
irassal 1990 6ta foglalkozik. Rendszeresen irt, illetve ir szamos Gj-
sagba, folybiratba, sajatos m(ifaja a torténelmi publicisztika. 1994-
ben Esterhazy-emlékéremmel tuntették ki. F. m.: Esterhdzy Janos
Emlékkonyv (Esterhazy Alizzal kozos szerkesztésben, 2001). A de-
mokréciafellegvaranak épitdi (Csicsery-Rénay Istvannal és Horvath
Janossal k6zos tanulmany- és cikkvalogatas, 2002), Farkas esz meg,
Medve esz meg... Szent-lvanyi Domokos és a Magyar Flggetlenségi
Mozgalom (2004).
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1994-ben, a ,patricius" konzervativizmus veresége utan
gy tlint, hogy a rendszervaltozasra eredetileg kidolgozott
posztkommunista forgatokényv megvalosulhat: a ,,ketts
hatalom™ rendhagyd allapotdnak megsz(inésével Ujra egy
kézbe kerilt a politikai és a gazdaségi hatalom. Ajobboldal
egésze a ,,padlon” volt: sem az ,,ari k6zéposztaly™" hagyoma-
nyaira tamaszkodé toérténelmi konzervativizmus, sem az
utébbitol idegenkedd, autentikus baloldali tradiciokat is
apolo, de a posztkommunista torésvonal altal uralt er6tér
jobb oldalara keriil6 népi-nemzeti tabor nem tudott meg-
gy6z6 alternativat allitani azzal a ,,szocialista" és liberalis
elittel szemben, amely a kommunizmus mentalis 6roksé-
gére épitett, méghozz4 igen eredményesen. Ebben a nehéz
helyzetben véllalkozott a jobboldal Gjjaszervezésére a Fi-
desz - s igen jé politikai érzékkel gy dontott, hogy nem
az oroklott rendszer megvaltoztatasanak sziszifuszi mun-
kajaban fel6rl6dott, szélesebb bazis nélkuli ,,patricius” kon-
zervativizmus feltdmasztasara tesz kisérletet, hanem Uj
eszmei alapokon prébalja dsszefogni a jobboldal ,,main-
stream™ csoportjait. A fentebb alkalmazott disztinkcionkat
kdvetve: bar a Fidesz nem hatarozta meg magat konzerva-

tivként (s erre volt is oka, mivel tébb nem konzervativ
elemet is beemelt vilagképébe), tagabb értelemben mégis
joggal minésithetjlk Gj elvi platformjat, amelyben fokoza-
tosan eltompult a part kezdeti liberalis karaktere, a ,,népi",
(,,populista™) konzervativizmus magyar valtozatanak.

EgedyGergely
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