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A PALYAT JOL LATJUK...
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palyatjéllatjuk, az értékek a helyikdn vannak, gy6ze-
A lemvaré a hangulat. Ezt az allitast azzal szeretném az
Gtjara bocsatani, hogy irasom befejezéseként meg fogom
ismételni.

Zinedine Zidane azt mondta, azért fejelt Materazzi
mellkasdba, mert az olasz szidta az édesanyjat és a hugat.
Az unalmas és kénnyen felejthet6 labdartigé-vilagbajnok-
sagra nem kell sok sz6t vesztegetni. Ez a sunyisagaval az
olasz-francia dont6 egészére jellemzg botranyos eset, utd-
lag, feltételezhet6en az lgyvédek jovoltabél, varatlanul
tiszta és vilagos lett. Amegsértettbecstletrél szolt. Az aldo-
zat Zidane lett volna. Erthetének és jogosnak itélt tette
miatt francia nemzeti hés lett, a megkérdezettek kozel
70 szazaléka allt mellé. A megbecstelenitd Materazzit vi-
szont kés6bb Valentino Rossi, a MotoGP kiralya sajat fu-
tamgy6zelme utdn szintén nemzeti hdsként Ginnepelte a
kamerak el6tt, és az olaszok euforidja nem volt kisebb
a francidéknal. A két vitatkoz6t a FIFA, habozas és mér-
legelés utan kés6bb tobb meccst6l eltiltotta és fejenként
4800 eurdra bintette.

Jollehet a Fradibotranyaval szeretnék foglalkozni, itt
meég meg kell allni. Legaldbb egy dolog ésszekdti a kétbot-
ranyt: mit jelent a sz6 az adott helyzetben.

Azanyaésaleanytestvérek sok évszazad 6ta az eszmé-
nyinek tartott népes dél-eurdpai csalad 6sszetartozasanak
jelképei,aMamma koril szervezédik ahétkdznapi élet, a 1a-
nyok fiatal korban, sz(izen mennek férjhez, és a férjik ha-
sonlo6 csaladjaba koltéznek, ott szliletnek a gyerekeik. Szep-
I6telenségik, csakligy mint az anya erényessége a szent
csaladi becsilet Iényegéhez tartozik, amit a férfi csaladta-
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gok életiik aran is megvédenék, bosszut allnak minden sér-
tésért. A becslletsértd szavaknak tehat vilagos jelentése és
sulyos kdvetkezménye van. A Marseille-b6l szarmazo, csa-
ladjahoz er6sen kot6dd Zidane tettét a becsulete védelmé-
vel indokolta.

Kozbevetem, van valami megragad6 abban, amikor az
efféle helyzetek varatlan velejaréjaként, mint a Gélem, fel-
magasodik a politikailag korrekt. Logopédus szakemberek
a videdfelvételeket szajmozgasokat leolvasé technikaikkal
elemezve ,,egyértelmlen” bizonyitottak, hogy Materazzi faj-
gydlold kijelentést is tett. A FIFA éppen a vilagbajnoksag
el6tt hozott Uj rendelkezéseket azzal a céllal, hogy a stadio-
nokban megfékezzék a rasszizmust. A fajgy(lolé kijelentés
esetében a Golem j6 haromszor nagyobb a becsuletbevago
inzultushoz képest. Avétkesnek ezért 12 800 eurdt kell fizet-
nie, s6t, ha kdvetkezetesen alkalmazzéak a masik friss rend-
szabdlyt, emiatt még a vilagbajnoki cimet is el kellett volna
venni az olaszoktdl. Jobb a béke. A szajrol olvasdk fecsegése
nem hatott a FIFA-ra, a két vétkes tigyvédei pedig kell6en
felkészitették védenceiket azzal kapcsolatban, mi is hangoz-
hatott el a dontében. Blintetést csak az anydzas és a mell-
por miatt szabtak ki. Mindezzel azt probaltam érzékeltetni,
hogy a szdnak lehetjelentése, a kijelentéseknek lehetnek ko-
vetkezményeik.

AFerencvaros 6sszeomlasarél az Gjsdgok nagy terjede-
lemben tuddsitanak, addssagok vannak, nincs licenc, nincs
aki megvegye a Fradit, a csapat szétszéled, aki marad, me-
het a masodosztalyba, helyiket Kadar Janos egykori ked-
venc csapata foglalja el a most indult bajnoksagban. A foci,
ellentétben, mondjuk, a gyeplabdaval, maga a tarsadalom.
Kolcsdnhatas van a kiilvilag és a labdarigas kozott, a Fradi
nemzeti intézmény, része mindnyajunk kdzos emlékezeté-
nek, események, valtozasok fokmér6je. Példaul, emlékez-
zlnk, mit jelentett, amikor Kocsisékat erdszakkal elvitték
a Honvédba a kommunista hataloméatvétel idején.
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Az 1990 utani itthoni élet naivitasai kdzé tartozott,
hogy jo ideig senki sem ismerte fel, szélhdAmoskodni nem
csak a pénz miatt szoktak. A szélhamosok kiilén és terebé-
lyes csoportjat alkotjak azok, akik presztizsért, befolyésért,
a latvanyeért Gzik praktikaikat. igy lehet egy senkibdl vala-
ki, z6ld-fehér névjegy, 6 ott a fénok, a sztarokkal fotdzzak,
a Flérival szokott ebédelni, a Tibivel vacsorazni stb. A ha-
mis tukorkép, mely el6tt mindenki almélkodik, tisztelettel,
kozben folyik el a pénz, halomba gy(ilnek a bevéltatlan igé-
retek, szétszélednek a becsapottak, de todulnak helyikre
az Uj &ldozatok. A Fradi torténete arrdl szdl, hogyan jottek
a himpellérek és hogyan szoktek el a szavak. Ki tudja, mit
jelent ma mar a ,,fradisziv", a franzstadti 0sszetartas. Mit
takar a kifejezés, hogy komoly szandék( befekteté? Mit
jelent az, hogy 6vatos, amikor csak gyava. Mit jelent az,
hogy felel6tlen, pedig nem az, hanem ididta. Van-e kuilénb-
ség az Ovatos-gyava és a felel6tlen-ididta kozott? Akkor len-
ne, ha ebben a mi lepukizott, kis magyar vilagunkban még
sz&mitana az erény. Alovagokat az erény kototte 6ssze. Ok
képesek voltak méltanyolni az dvatossagot, szemben a gya-
vasaggal. Viszont a hiilyék a lovagok szemében is mindig
besorolhatatlanok voltak. A mai, képlékeny viszonyok ko-
z0tt azonban ki tudja megmondani, miért mas a felel6tlen,
mint a tokfilko.

Osszezavarodtunk. Mitjelentenek a szavaink? 537 mil-
lio forint 367 millid forintot jelent a Fradiban. A boldogsag
szinonimdja a lejmolas, aki igért, az nem igért semmit, gy6z-
ni aztjelenti, hogy sikerlt betartani. Akinek szidjék az any-
jat, lapit, viszont ha a durva, tragar beszéd rovarirtd lenne,
itt mar évek 6ta nem lenne se szinyog, se légy. De ha az 6n-
feledt karomkodas nem csak képletesen, hanem val6jaban
is 0lést jelentene, akkor a magyarok mér évekkel ezel6tt ki-
haltak volna.

Aki A-t mond, mondjon B-t. Régi mondas, amely
mara értelmetlen lett. Azt fejezte ki egykor, legylink kovet-
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kezetesek. De ma az egész életlink attol keserves, hogy aki
B-tmond, nem tudja, vagy elfelejtette, mi az A Ez az egész
magyar politikai elitre jellemz8. A sport vilaga, azt allitjak
egyesek, ,,hellyel-kozzel" leképezi a tarsadalmi valdsagot.
Ez igy nem pontos. Van kapcsolat, de az nem egyenl6ség-
jelként értend6. A Fradi ma jéslatot jelent. A Fradi elhulla-
sa a végkifejletét mutatja annak a valaminek, aminek az
elejébe, mi, Ugy altalaban, most csusztunk bele.

Ezért mondom, hogy a palyat jol latjuk, az értékek
a helylkon vannak, gy6zelemvaré a hangulat.

Granasztoi Gyoérgy
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z idén 150 éve annak, hogy Londonban megjelent az

L els6 nagyszabasu és rendszerezett - mér sok el6ze-
tes kutatasra tAmaszkodo - ornamentika-gyljtemény: az
épitész Owen Jones A diszités nyelve cim{ munkaja (ma-
gyar kiadasa: Ornamentika, Budapest, 2004, CSER Kiadd).
Vezet6 volt ez az 1854-ben djrafelallitott londoni Kristaly-
palota kiallitasahoz, mely a kiillonb6z6 kultarak diszitéele-
mein keresztil kivdnta bemutatni a civilizacio torténetét.
Akkor mar létezett Londonban - Jones kdzrem(ikodésé-
vel - a kés6bb a DiszitdmUivészet MUzeuma illetve South
Kensington Museum néven Magyarorszagon is ismert
Museum of Manufacture (1852), melynek anyagat Lech-
ner Odon majd Zsolnay Vilmossal egyiitt tanulmanyozta.
Owen Jones szerint a diszités iranti vagy egyidds az embe-
riség legkorébbi civilizicids Iépéseivel. Alapelvei szerint a
diszitém(ivészet az épitészetb6l szarmazik, azaltal, hogy
az épitész a statikai, térathidald elemeken és tet6forma-
kon felhasznalja a diszitést, aminek alapja a stilizalt termé-
szeti formak geometriai mintaba rendezése, ami pedig ko-
ronként és stilusokként-kultiranként mas és mas. Maga
is alkotd lévén az 0j (diszitd) stilus kifejl6désén elmél-
kedett, példakat adva kényvében néhany természeti for-
mara is, melyekb6l a természet térvényei (ardnyossag,
egyensuly, szimmetria) megismerhetdk, hogy egy Uj sti-
lus alapjaiva valhassanak. Legf6bb példaja a gesztenyefa
levele, ami mellett nem mehetink el anélkil, hogy az (j
stilus magyarorszagi megteremt6jének, Rippl-Roénai Jo-

IC. UfJedt U
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zsefnek Piros ruhds né cim(, felsd részén vadgesztenye-
levelekkel boritott falisz6nyegét meg ne emlitenénk (1897).
AParizsban készult, abudai Andrassy-palota ebédlgjét di-
szit6 himzés része volt egy egész enteriéron végigvonulo,
Uj omamentalis rendszernek.

Akkoriban - 110 évvel ezel6tt, és 130 évvel azutan,
hogy a mivészettdrténet mint stilustdrténet és stilusfejlé-
dés alapjait megvetette J. J. Winckelmann. Alois Riegl, a bé-
csi mlvészettorténeti iskola neveltje torténeti és fejlédési
rendszerbe szedte az ornamentikét is (1893), Grundlegung
zu einer Geschichte der Ornamentik cim( kényvében. EI6bb
dekonstrualta az altala széls6ségesekként illetve szobatu-
ddsokként megnevezett, ornamentikaval foglalkozé el6-
dei egymasnak ellentmondo téziseit: az ornamentikanak
a mlivészet-materialistak (Gottfried Semper kdvetdi) altal
feltételezett anyagi és technikai eredetét, mely a nemzeti
mivészetek spontan-autochton sziletését is feltételezte;
és a historikai mddszer altal feltételezett fejl6dést a termé-
szetutdnzo (ndvényi) ornamentikatol a stilizaldig. Majd -
elfogadvan a mérsékeltek és néhény kortarsa vélekedését
- egy-egy alapforma (palmetta) és struktura (inda) megje-
lenését és terjedését-vandorlasat, modosulasait vizsgalta
meg, felélelve az Okori viladg egészét, s helyet adva kora
vélekedésének, miszerint a szimbolizalas is primordialis
lehet az ember m(ivészi (igy ornamentélis) teremté hajla-
maban. Riegl korat, a szazadfordulé mulvészetét (a sze-
cessziot, a szimbolizmust) és mlvészettudomanyat tehat
alapvet6en foglalkoztatta egy olyan m(ivészi forma torté-
nete, melyet addig masodrend(inek tekintettek. De mi tor-
tént ezutan? A modern stilust hajlamosak voltunk olyan
puritanizmussal jellemezni, mely szamdzte eszkdztarabol
a diszitményt. - Az ornamentika b(in - irta Adolf Loos bé-
csi épitész 1910-ben. Am ha tagabban tekintjiik a modern
kort- példaul a 18. szazad kdzepétdl -, ahogy jelentds épi-
tészeti szakkdnyvek teszik, akkor annak kezdeteitdl fogva,
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a mérnoképitészet gyonyord, csipkés vasszerkezeteit6l a
historiz&lo, &m Uj technolégiakkal készilt épiletek szines
burkolatan vagy sgraffittoin, a szecesszio képzém(ivészeté-
nek, targykulturajanak és épitészetének természeti, nép-
mUivészetb6l szarmazo6 és geometrikus formaelemein ke-
resztll a 20. sz4zadon végig - napjainkig az ugynevezett
vizudlis mivészeteket fantdziadis ornamentikaval telitett-
nek is latjuk, ami talan az ember mulhatatlan, elemi igé-
nyétbizonyitja az életkedv kinyilvanitasara, a mesterseges
kornyezet élettel telitésére.

Aszazadfordul6tilletéen egy parizsi konferencia hiv-
ta fel a nemzetkézi figyelmet Ornamentalizmus vagy funk-
cionalizmus cimmel a két jelenség parhuzamos voltéra,
Bécs és Budapest épitészetét 6sszehasonlitva (2003). Nem
feledkezhetlink meg emellett arrél, hogy a képzémivé-
szet, melynek kanonja az emberi alakon nyugodott majd-
nem egészen a20. szdzadig, nonfigurativ fordulatanak
alapjat, kés6bb Ujjasziletését Kozép-Kelet-Eurdpa festé-
szetében a népmi(ivészeti ornamentika jelentette (Franti-
sek Kupka, Lesznai Anna; majd Komiss Dezs6 és az 1960-
as évek fiataljai), mikdzben az art deco festészetében (Kéa-
dar Béla) vagy az absztrakt miivészetben (Rozsda Endre)
ornamentalis elemek és strukturak 0j képalkotd6 modsze-
rekként jelentek meg, s6t, alapjaivd valtak a koérnyezet-
tervezésnek és a mlivészeti nevelésnek is (Jaschik Almos
iskoldja, Lantos Ferenc). Majd, a Pattern painting irdnyza-
tdban - kllénodsebb rendszeralkoto és formaelv nélkal -
a fellillet mozgalmas jatékanak kialakitasahoz a kiilonféle
textilornamentikak nyujtottak példat, egyduttal egy uj kolo-
rizmus sziletésétis felvetve, melynek szabalyai nem az eu-
répai festészet hagyomanyaibol és tudomanyos (szintani)
Ujitasaibdl, de példaul a keleti sz6nyegek szinhasznalata-
bol erednek.

Ugyanekkor - napjainkban - az ornamens felnagyita-
saval Uj épitészeti, szobraszi és tervezdi formavilag is szlile-
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tik. Az Ornamentika cimmel dsszefoglalt hArom kiallitas az
Ernst MUzeumban 2006 elején, harom kiilénb6z6 korszak-
bol ered6 életmiivel, els6 izben mutatott példat a moder-
nizmus és ornamentika 6sszefliggésére. A Budapest, szines
varos - Zsolnay éplletkerdmia Budapesten cim kiallitas meg-
nevezni kivanja mindennapi, mégsem tudatositott élmé-
nylinket. Budapest ugyanis talan a vilag legszinesebb véro-
sa, S mégis, e paratlan sajatossagara sehol nem hivjuk fel
afigyelmet, saz épitészettdrténeti konyvekben is hidba ke-
ressiik a réla szol6 fejezetet. Pedig a pécsi (majd abudapes-
ti) Zsolnay gyér és a 19. szdzad vége, 20. szazad eleje épité-
szeinek egylttmkddésébdl kifolydlag sajatosan szines és
diszes varos szlletett itt, az épliletek homlokzatainak, te-
téinek, tereinek a Zsolnay gyarban kifejlesztett technold-
giakkal készilt keramiaburkolatai, keramia diszit6elemei
révén. Akiallitas ezeket, valamint fotokon az 6ket hordoz6
épuleteket, legnagyobb épitészeink (Ybl Miklds, Lechner
Odon és masok) munkait, a gyar minta- és fazonkény-
veinek keramiaterveit egyiitt mutatta be. Az Epitészet és
ornamentika - Medgyaszay Istvan cim(i kiallitas a modem
magyar épitészet kiemelkedd alkotdjanak allitott emléket.
Otto Wagner mesteriskoldjabol, a bécsi szecesszié formavi-
lagabol kinbve Medgyaszay a paraszti épitészet diszitémo-
tivumait tanulméanyozta a 20. szazad elején. EI6bb épile-
teinek faszerkezetein, majd tégla és vasbeton elemein és
ugyancsak a Zsolnay gyarban kivitelezett keramiadiszein
jelent meg a monumentalis épuletformakat varazslatosan
konny(vé valtoztatd, népmiivészeti eredetd ornamenti-
ka, mellyel a modern épitészet mindenkor funkcionalis,
de - talan Béccsel is opponald - sajatos valtozatat teremtet-
te meg. Akiallitdson - tanulményrajzain kivil - terveit, or-
namentalis rajzait és éplleteinek fotdit lathattuk. Medgya-
szay egykor a godolléi mivésztelep tagjanak szamitott.
A ma Godollén él6, marosvasarhelyi (Targu Mures, Roma-
nia) karpittervezd, Bodis Erzsébet kortarsi, még lezératlan
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életmdve mintha csak a go6doll6i textilm(ivészet folytatasa
lenne: a 20. szazadi magyar textilmdvészet szerves része.
Szingazdag tervein és szényegein a népi textilm(vészet
hagyomanyaib6l 6nallé, a természetbdl ellesett motivu-
mokbdl épitkezé képi vildg bontakozik ki.

A harom kidllitdssal 6sszefliggésben januar 24-25-
én konferenciat rendeztiink Modernizmus és ornamentika
cimmel, melyen az ornamentika szerepét vizsgaltuk a
19. szazadtol napjainkig az épitészetben, képz6- és ipar-
m(vészeiben, meghiva el6adonak épitészeket, képzb- és
iparmUvészeket is, hogy az ornamentika mai, inspirativ
szerepér6l is fogalmat alkothassunk. Az Iparmivészed
Muzeumban tavasszal rendezett, Horror vacui cim( kor-
tars miivészeti kiallitas és kerekasztal t¢éméaja szorosan kap-
csolédott ehhez a kérdéshez. A horror vacui meghatéro-
zadsa ugyan alarendelt szerepet juttat az ornamentikanak,
mert a meghatarozas szerint ahol nincs elég képi inven-
cio, ott toltik ki ornamentikaval a feliletet, teret. Elfo-
gadva a fent emlitett koncepciét az ornamentum szimboli-
zal6 funkciojarol, ezt a csak diszit§ funkciora redukalt
ornamentum-fogalmat elvethetjiuk. A zongorista Apagyi
Méria a zenei diszitményeket és azok életét az el6adassal
- a mi el6adasaval - hozta kapcsolatba, az improvizacio-
val, azaz a zenemd életre keltésével. Tehat a diszitmény
- a zenei diszitmény - az élet jele. (Apagyi Maria el6adasa
az ornamentika konferencidn hangzott el.) Minden ugy-
nevezett - nagyon rossz szoval - vizualis mlvészetben
meghatarozott formai, helyei vannak az ornamentikanak.
Ez egy harmadik alapfunkciéjéara utal, ami a latassal kap-
csolatos - valodszin(ileg a latds rendezése ez a funkcio.
Akar az épitészetet nézzik, akar a konyvdiszeket, de akar
a kozépkori vagy reneszénsz festészetet: a keretdiszek,
zarodiszek, kezdddiszek vagy széldiszek a diszitmények
olyan alaphelyeire utalnak, melyek rendszert alkotnak.
Egydttal harmdéniat, kiegyensulyozott egységet hoznak
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létre. A diszitmény fejlinkben meggydkeresedett jelenté-
sét6l el kell tehat vonatkoztatnunk, amint attél a felfogas-
tol is, mely szerint egy fellletnek vagy térnek feltétlendl
motivumokkal bet6ltdttnek kellene lennie. Egy kompozi-
ci6 bet6ltott vagy ornamentalis része ugyanolyan jelent6-
ségl lehet, mint a nem ornamentalis vagy bet6ltetlen,
Ures rész. A kett6ét a képzémi(ivészetben nem lehet elva-
lasztani egymastal.

Az Urességt6l vagy az (rt6l vald félelem és annak
kedvelése szorosan egybefiigg, egytt a vilag egészét kép-
viselik (az életét, a természetét). Az lrességtél vald féle-
lem nem régi keletl. Européban - a kdzépkori festészettel
foglalkoz6 szakemberek szerint - a kézépkori festménye-
ken a konturok egymashoz illeszkednek, azaltal egységes
fellletkitoltés szaletik, amit Erwin Panofsky térképszer(i
feluletalakitasnak nevezett. Nem sokkal késébb, a késé ko-
zépkorban - kora reneszanszban jelent meg az ures feli-
let problémaéja, amikor a val6sagos motivumok elkezdtek
szaporodni a festményeken, sezek a motivumok 6nélléak
voltak, mar nem illeszkedtek kontir szerint egymashoz.
Ekkor, azokon a helyeken, ahol nem voltak motivumok,
megjelentek a részben térkitolt6, de masfeldl szimbolikus
funkcioval is rendelkezd - ornamentalis - motivumok
(muzsikald vagy valamit tarté angyalok, viragfuzérek, ar-
chitektarék). A padlomintézat az el6térben vagy a varosi
architektdra a hattérben (Masolino festészetében) képes
egyrészt olyan terlleteket betdlteni a festményen, ame-
lyek egyébként esetleg Uresek lennének, masfel6l képes
a képnek - a perspektiva szabalyai szerinti - rendszert
adni. Masok - Raffaello - fliggdnnyel lezarjak azt a teret,
ahol az dbréazolas, megjelenités torténik a képen. A 19. sza-
zad fordulatot hozott a kép és a tér felfogasaban. Mikoz-
ben megn6tt az ornamentikaval foglalkozé irodalom, azt
az 6rémot is tapasztaljuk a miivészetben, ami az liresség
szellemi megtapasztaldsanak az 6éréme. Ennek gyokerei



Anti Szabé Janos: TENGERI KERT, 2005
(tollrajz, didfapéc, papir)

a 19. szazad kdzepén kereshetdk, a japan kultura eurdpai
megjelenésével egyidejlileg. A keleti kalligrafia mint képi
értékd, rendkivili koncentracidval sziiletett gesztus, épp
az Iparmdvészeti Mlzeum egykori igazgatdja, Miklés Pal
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leirdsa szerint, semmi kapcsolatban nincs azzal a kere-
tezett vildggal, ami az eurdpai képeké (a kdzépkor ota
keretezett oltarszekrényekhez igazodtak a képek, majd
onallésodva is keretezettek maradtak). Az eurdpai kép je-
lentése és funkcidja természetesen teljesen mas, mint an-
nak a gesztusnak, aminek a nyomat keépként, kalligré-
fiaként értékeljik. A térrel vald szabad kapcsolat vagy
a spiritualitasnak a térben és vizudlisan valé megjeleni-
tése dobbenetes hatast gyakorolt az eurdpai festészetre.
A vaszon sikja azonossa valt a korlatlan, tehat keretezet-
ten és végtelen térrel, amiben itt-ott megjelent egy-egy
motivum. Ez a szabad kép a térhez, szabad térhez f(iz6-
dd Gj viszonyt alakitott ki. Ugyanakkor hoditott, amikor
a szecesszio ornamentélis szemlélete. Nemcsak a festészet-
ben volt a tAvol-keleti mivészetnek ilyen jelentds hatasa,
hanem a modern épitészet tan legnagyobb hatasu sze-
mélyisége, Frank Lloyd Wright révén az épitészetben is.
Wright Lao Cét idézte, Az Ut és erény konyvét, amelyben
a kinai bolcsel6 tobbek kozott arrdl szél, hogy nem az
anyag teszi az edényt, hanem abenne lévd (ir az edény 1é-
nyege. Ez egy més szemlélet, mint amit az eurdpai szemlé-
letben megszoktunk. Wright ebb6l kifolydlag az épitészet
szamara is a tér mint épitészeti alapfogalom meghataroza-
sat nydjtotta. Korunkban mintha mindez megvaltozna.
A Horror vacui cim( kiallitas természetesen az Urességtél
valo félelmet mutatta meg korunk jellemzdjeként, de nem
csak azt, hiszen példaul Orosz Istvan grafikai az lres és
telitett részek megfordithatésagaval szemléletvaltasra in-
gerelnek: a pozitivként és negativként értelmezett feliile-
tek felcserélhet6sége - sajat szemléletlink, érzékelésiink,
latdsunk megvaltoztatdsa is - megszabadithat a horror
vacuitdl.

Keser( Katalin

k
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AZ ORNAMENTIKAN TUL

i van az ornamentikén tal? Vagy mogott? Lehet a lé-
M nyeg is? A mdalkotas bels6, sugarz6 magja, amiért
létrejott? Lehet-e a lathaté ornamentika-felszin a lathatat-
lan mélység hordoz6ja? Van-e quasi-ornamentika, ami at-
ivel a miivészettorténet évezredein?

Pusztan disz, akar tetovalas csupan a fehér pontok ki-
gyoz0, orvényld felhdje a Szarvas Istennd testén a szaha-
rai Tasszili-hegység Aouanrhet nev(i sziklamenedékének
falan? Az id6szamitasunk el6tti 5250 és 4950 kordli id6-
b6l? Vagy az istenség jele, a foldi 1ét folé magasodd fensé-
gé? Titokzatos balvany-létre, természetfolotti er6kre utal-
na hétezer évvel kés6bb Samu Géza fehérrel pottydzott
béalvanyfain, ,,Masvilagképein"? S vajon hany évszéazad-
ra - évezredre? - néznek vissza a 20. sz4zad magassagé-
b6l Gaal Jozsef megddbbentd borfejei, siirli féemszogekkel,
mint abszurd csillagpontokkal teleszérva?

Vagy disz volt-e csupan a magasba kuszd, félelmetes
relief-ruha a maja templompiramisokon? Vagy az épulet
lényegét kifejez6 vizualis boditdszer, amely a puszta latva-
nyaval transzba emelte s foldre sujtotta a szertartasra egy-
begydlteket? Smi més az ecuadori Quito fétemplomanak,
a San Francisco-nak barokk f6oltara szinarany ornamen-
tika-zuhatagaval, mint a spanyolok El Dorado-alma szak-
ralis kontdsben: az Uj, a keresztény isten, az égi fenség,
a fény megjelenitése, amely elkapraztatja a legy6z8iteket?

Elhangzott az Emst Mizeum M odernizmus és Ornamentika konferenciajan,

~2WK]armér2A"26. ~

U . IXcryiaCJ ijo™brt Clion
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S hogyan égnek feketére - egy csernobili katasztr6fa bor-
zalmas hgjében - Mihaly arkangyal szarnyai Paizs LaszIl6
Apokrif vizidiban? Ornamentika-e a végteleniil aprélékos,
dekorativ arany és koromszemcse-halé, amely elboritja
a képtablak hatalmas mianyag fellleteit? Vagy a lényeg:
egy modern apokalipszis végs6 hamurétege?

Mi maésrdl szol all. szdzadi magyar koronazasi pa-
last dus, plasztikus arany és eziist himzése, mint az égi és
foldi hatalomrdl? S mirdl sz6l Max Ernst A menyasszony 6l-
toztetése cim( képének fantasztikus, vérpiros tolipalastja,
borzongato6 toll-maszkja, mint a szirrealizmus legfonto-
sabb almarol, a kilépésrdl a valosaghdl? S nem éppen az
¢16 testre, fekete szemnyilast arany maszk-arcokra folfutd
novényi ornamentika fejezi ki Schrammel Imre porcelén
karnevali figurdinak lényegét? A vagyott elrejtdzést, a Ti-
tokba menekulést?

Vajon nem lényege-e a honfoglalaskori tarsolyleme-
zeknek az égbenyuld vilagfa-ornamentika, a nemzetségfd
- s igy a nemzetség - folott 6rk6dd égi hatalom jelképe?
Svajon pancéldisz, ruhahimzés, ékszer, dvcsat, fejedelmi
gy(rd-e csupan a német reneszansz egyik csucsteljesitmé-
nyén: Miksa csaszar siremlékén az innsbrucki Hofkirché-
ben a két sorban all6, hatalmas bronzalakokra ,,feloltozte-
tett" gazdag ornamentika? VVagy inkébb a vilagbir6 csaszari
hatalom, a Habsburg-haz nagysadganak monumentalis kife-
jezése? Svajon Jovanovics Gyorgy Emberének gipszarcara
az idd milyen messzeségbdl kuszik fel a Bourbon-liliom-
mustra, hogy id6tlenné tegye? Hogy aztn az ornamentika
egyedul maradjon a Berlini reliefeken, mint a md, a cél
maga: rebben6 fény-arnyék-jaték, alig hallhaté zene, méar
csak hofehér 6nmaga, ha életre kelti a fény.

Svajon a szentpétervari Ermitazs szibériai halomsir-
bol el6kerilt, ezernél tébb aranyszarvassal - félcentistdl
a félméteres atmérdjlig - teleszdrt drias bdrpalastja, egy
pusztai fejedelem diszruhdja nem tébbrél szél-e, mint a di-
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szitasrol: az Er6 maga. Az egymas mellé sorolas, az ismét-
Iés felfokoz, vajon nem ettdl is sokkolé hatasu-e a Terror

Haza M Uzeumban az ,,aldozatok akndja": szaz meg szaz ki-
végzett ember fotéjanak egymas mellé-folé épitésével - Fe-
renczfy Kovécs Attila korabbi Nekropoliszaira visszautald

munkaja?

Képzeletiinkben nem régi ikonok gyertyafistje keve-
redik-e a ,,sotét id6k™ krematdriumi koromszemcséivel
Vajda Lajos Felmutatd ikonos 6narcképének rebbend so-
tét vonalkaiban? Az érzékeny vonalhal6 a kortars magyar
képzémlivészetben gyakran valik quasi-ornamentikava:
amu lényegét érintd, hordozo6 formai elemmé. Aknay J4-
nos rovasiras-jelei kdzil apré ecsetvonasok tengere vib-
ral, Borgd Gyorgy Csaba szinte telehimezi néha velik
képeit, FOldi Péter madar-lényeit, arany blzakdrds asszo-
nyait slr( karc-ecsetvonasokkal teszi él6 remeg6ve, s va-
jon csak fliszalak, térkitdlt6 elemek volndnak a Bukta Im-
re faultet6it szdzaval kisérd, végtelen turelmd vonalkak?
Sitt all, Id6k valaszutjan, kortars mivészetink egyik leg-
nagyobb mestere: Deim Pal, Gjsagpapirra festett ,,feljegy-
zéseivel egy kolostorbdl”, amelyeken a temperan atiitnek
a betlisorok. A d616 kék kereszteket, égkék kapuivekben
eltling fekete arnyékokat alafestik a betlk, amelyekre ,,ra-
ir" amlvész, szaz és szaz, ezer és ezer rovast. Babui mint-
ha méagneses viharban allnéanak, zig a maganyos Ember
koril a Kozmosz fenyegetése. Ornamentika-halék hul-
lamzanak a Deim-képeken: mag-es6k, hosszukas, ismétl6-
dé formék: tankok nyomai a foldon, lyukkartyak ismétlé-
dé rendje, ki tudja? ADeim-képek statikus, kiszolgéltatott
babu-lényének ellenpontja mindig ez a nyugtalan quasi-
ornamentika. A kettd egyutt: a képek lényege.

/C i Kernacs Gabriella
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ORNAMENTIKA ES SZAKRALITAS

Az épitészeti ornamentikarol

kovetkezdkben az ornamentika és a szakralitas kapcso-
latat fogom taglalni, igazdbdl azonban inké&bb arra val-
lalkozom, hogy arrél beszéljek, hogyan latom az ornamen-
tika és az épitészet viszonyat a gyakorlo épitész (és nem az
elméleti ember) szempontjabol.

Munkaim soran szembesultem az ornamentika kér-
désével, és az anyaggal vald kiizdelmeim kdzben Ggy talal-
tam, hogy az ornamentalités az épitészettdl elvalaszthatat-
lan, annak lényegi, meghatarozo jellegzetessége.

De kezdjiik azzal, hogy mit is értek ornamentikan az
épitészetben.

Hannes Bohringer német esztéta egy, az ornamenti-
karol szo6l6 irdsdban Gottfried Sempert idézi, aki szerint ,a
tektonikus miivészetek kezdeményei ténylegesen és etimoldgiai-
kig is (tego-texo) a textiliakban tal&lhatok. Az ornamens eredetét
Semper a varrasban latta. A varras az anyag, a szOvetek és anya-
gok, a textusok végességének, toredékességének beismerése. Egy-
massal dssze kell kotni és egyben kell tartani éket."

Eredetét tekintve tehat az ornamentika tektonikus vo-
nulata funkciondlis: az anyag véges méretét van hivatva
végtelenné tenni az anyag szOvési, fonasi, 6sszerakési tech-
nikajaval, amelynek jellegzetes, geometrikus megjelenése
valt ,diszitéssé" (ez egydttal elfedte, de - nem tolakod6
maédon - ki is hangsulyozta az anyag folytonossagi hia-
nyait).

Elhangzott az Ernst Mzeum Modernizmus és Ornamentika konferenciajan,
~"2008rjan(iar24-26.

k. Su$u Vtkv
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Az 6sszevarrds, 6sszerakas szabalyait az épitészetben
anehézségi erd, a statika hatarozza meg. A ké rakési mod-
jai (szabalyos, faragott, szabalytalan stb.), a tégla falazéasi
technikai (futo és kotd, csillagminta stb.) jellegzetes minta-
zatukkal a kis elemek falla szervezésének 6sszeépitési var-
ratait mutatjak. Atomaor falakban a lyukak, nyilasok koril-
varrasainak tematizalasa az antik épitészeti 6rokségbél jol
ismert ives zarddasok, timpanonok, keretezések, ablak-
parkanyok stb. form4jaban jelenik meg.

Tovabbmenve: éplletméretben a vizszintesen egy-
masra rakddo szintek mint épitéelemek egymasra épitésé-
nek tematizaldsai a szintoszté parkanyok (az épulet egy-
masra tett szintdobozokbol all); a fligg6legesen tagold
rizalitok a hosszu épuletfal kid6lés elleni megtdmasztasa-
nak elkend@zései és egyuttal ennek hangsilyozasai; a par-
kanyokat tart6 oszlopok, pillérek pedig mar a nyilasokkal
attort, a falsiktdl elvalé homlokzati kulisszak tektonikajat
fejezik ki az ornamentika dramai eszkozeivel.

A Klasszikus architektdra szembet(ing jellegzetessége
a folytonossag az anyagelemek és az épiilet mint nagy rend-
szer kozott. A szintek egymasra rakésa, a rizalitok soroldsa
a végtelenségig folytathato lenne, akarcsak a sz6nyegmin-
tak absztrakt-geometrikus motivumai. Ez a végtelen soroléas
meg is torténik varosainkban: a klasszikus kulissza-hom-
lokzatok az dsszevarras, sorolas révén utcak, terek rendsze-
révé s egész varosokka allnak dssze. Ez a technika tehat
a folytonosséagot biztositja a véges méret(i anyag, az épulet
és a kdrnyezet, az épitett vilag egésze kozott.

De ahomlokzatok nem csak az anyag végtelen folyto-
nossagarél, hanem differencialodasrol és tagolddasrol is
beszélnek, kijelolve az épllet (és lakdi) pontos helyét az
épitett vilaghan - és a tarsadalomban. Az épiiletek szim-
metrialis tengelyei, egyaltalan a homlokzatok és a térszer-
vezés tengelyessége alapjaiban 6rzi a szakralis (vallasos)
szervez8dés( tarsadalmak épitészeti alapvetését. Mert a
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vizszintes és fuggdleges koordinata-rendszer keresztjébe
allitott tér emlékeztet az archaikus Kéoszbol Kozmoszt te-
remtd (vilagteremtd) gesztusra, az éplletet bedgyazza ava-
16di, tehat a szent térbe, az épilet tengelye a vilag tengelyé-
vé valik, rajta keresztil kotddik Ossze az ég és a fold.
,,A szilard pont, a »kdzéppont« felfedezése vagy projekcidja a vi-
lagteremtéssel azonosul” - M. Eliadét idézve.

A tektonikus jellegli ornamentika folytonos ,,varrat-
rajzolata" tehat nem all meg az épulet hatranal, hanem
annak teljes kdrnyezeti kontextusat is jellemzi (egy id6ben
a varosrendezési gyakorlatot ironikusan és dehoneszta-
I6an ,,sz6nyegminta-gyartdsnak" mindsitették).

Az ornamentika tektonikus vonulata tehat a termé-
szeti er6kkel folytatott kiizdelem tematizalasa, és elsdsor-
ban az anyag val6sagéhoz kotédik. Létezik azonban egy
masik vonulat is, ami az architektiraban a feliilet tematiza-
lasdhoz kotédik. Ez a torekvés viszont az én felfogasom
szerint inkabb elvont és szellemi iranyultsagu, ha agy tet-
szik, ,latszatvilag", és a szakralitas felé mutat.

Tovéabbra is a klasszikus/modern épitészet jelentésko-
rében maradva: mig az el6bbi gyakorlat az épitészeti orna-
mentika dionliszoszi vonulatat jelenti, addig az utébbi az
apolloit jelenti a szamomra.

A k6, a fa felliletén ejtett rovas, kép, iras alapvetéen
magikus-szakralis az én olvasatomban. Ez a gyakorlat a
nagy vallasos kultirakban ma is elevenen él és miikodik.
Gondoljunk pl. abuddhista mantrakra, ahol a centralis szim-
metridban szerkesztett szent abrak és szdvegek egyfajta
»Képarchitektdrat" alkotnak, ahol minden leirt betl, sz6-
kép, kép jelentéssel telitett, és elvont-geometrikus rendbe
szerkesztett. Akép és az épitészet egysegét mutatja pl. abo-
robuduri templom, ami térben megépitett mantra; amig
a mantra rajzolt-festett ima, a templom kébe épitett ima.

Az iszlam és a zsido kulturaban él az dbrézolés és ne-
ven nevezeés tilalmanak az atavisztikus gyakorlata. Az isten
neve is, képe is csak helyettesitve, absztrahalva jelenhet
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meg. A felliletre vésett-festett szent szévegek nyomén azt
is mondhatndm, hogy az absztrakt-geometrikus rajzolat,
ornamentika maga a kébe veésett ima, az Isten absztrakt-
geometrikus megjelenitése, ami az épiletek felliletein akar
tényleges imadsagként, akar szimbolikus (jelentéssel biro)
ornamentalis rajzolatként- faragasként jelenik meg, illetve
azt helyettesiti.

Ha az imadsag az isteni hatalom kiengesztelése, ak-
kor a kébe vésett ima maga is egyfajta dldozathozatal.

A szakrélis jellegl vagy azt helyettesit6é (apoll6i) or-
namentika nemcsak a fellilleteken jelenik meg, hanem a fe-
liletek, tagozatok ,,szélein" is. Alapvet6en a totemoszlo-
pokrol, balvanyokrdl illetve a satrat-eget tartd oszloprol,
vilagtengelyrdl, életfardl és ezek megfaragasardl beszélek.
Az elvont-geometrikus faragas sokban hasonlit a feluleti
ornamentikahoz, de itt szerintem inkdbb a kozmikus ta-
joltsag a Iényeges. A megfaragott oszlop az ,,axis mundi”,
a vilag tengelyét jelenti (szimbolizalja), ezért a faragéassal,
rovassal ellatott épiiletelem, épitmény, torony kozmikus
tajoltsagot, bedgyazast kap, 6sszekdti az eget a folddel,
a valédi (szakrélis) vilag részéve valik.

Az el6zbekben felvazolt ,,mitologikus alapvetésben™
az ornamentika szakralis (apolldi) vetilete a klasszikus
kultirakban egyditt jelent meg tektonikus-dioniiszoszi
parjaval.

E két vonulat épitészeti egységét szamomra példaul
a kés6 gotikus katedralisok épitészete fejezi ki, ahol a dio-
niszoszi jelleget a templomok tampillér-tamiv rendszeré-
nek bonyolult tektonikaja adja, az ezek fellletét elboritd
gazdag, faragasos diszitések pedig az apolloi jellegl orna-
mentikat. A kétféle ornamentalitds ambivalens egysége ki-
fejezi a katedralisépités babeli jellegét. (A sok példa kozil
hadd utaljak a beauvaisi katedralis épit6inek magasba
toré hiibriszére és egyduttal aldozathozatalara is: mikoz-
ben ,,az eget ostromoltak"”, a templomhajo az épités soran
beomlott).
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Amodem mozgalom, indul&sakor, az archaikus torzsi
illetve népi mlvészet forrasaibdl meritett. Az elébbi értel-
mezésem alapjan nagy épitészeink, Medgyaszay Istvan és
Lajta Béla munkassaga az emlitett apolléi vonulatot koveti.
Hiszen azt lathatjuk, hogy a tektonikus jelleggel 6sszefiig-
g6, valtozo korstliusok érintetlentl hagytdk omamentalis
beéllitottsagukat. Flggetlendl attol, hogy a lechneri sze-
cessziot, a ,fiatalok™ népi ihletés(i formait vagy a funkciona-
lista szemléletet kovették éppen, a magyar népi, a tavol-
vagy kozel-keleti ornamentikat kovetkezetesen a szerkeze-
ti elemek illetve a feluletek ,,megfaragasara” alkalmaztak.

Azt gondolom, mindkettdjiknél az éplletek kozmi-
kus (szakralis) kontextusba helyezésének a gyakorlata ér-
vényesiilt.

A két nagy mester emlitésével ugorjunk egy nagyot
az idében: a modernizmus nagy tabula raséja, az épitészeti
avantgard megszintette az ornamentika folytonossagra
utald, tektonikus gyakorlatat; a felliletre koncentralo, di-
szit6- szimbolizald-szakralizalé gyakorlatot; a széleket
kozmikusan megjel616 megmunkalast; a szent hellyé (vi-
lagtengellyé) avatd tengelyességet. A mult szazad hiszas
éveinek modernizmusa az épitészetben olyan ,,m{targya-
kat" prdébalt Iétrehozni, amelyek elhagytak a klasszikus épi-
tészeti kultdra mindenki altal ismert és kédolhatd hagyo-
manyos, omamentalis és kontextualis elemeit. Kézismert
példaul Adolf Loos pamfletje az ornamensrdél (Ornamentika
és biinozés). Adolf Loos homlokzatai a totemisztikus kultara-
kig nyulnak vissza, a fel6ltoztetés nélkili homlokzatok
a meztelen - és nem 0sszetett, nem transzparens - igazsa-
got mutatjak. Loos a feldltoztetd ornamentikat mint tarsa-
dalmi konvenciot dobta el, val6jaban a néz6re emberi arc
helyett halalfej vicsorit.

Vagy példaul az 1924-ben épilt Schroder-haz - Ger-
rit Rietveld épilete - az elvonatkoztatasnak azt a fokat ki-
sérelte meg, ami mar az ,,architektdra" tagadasat jelentet-
te, hiszen szinekre és anyagtalan feluletekre redukélta az
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éplletet. (Egyébként ez talan az els6 ,,strukturalistanak" te-
kinthetd éplilet.) Az ornamentika nélkuli épliletek igy ma-
gukra maradtak, mint a talapzat nélkili szobor, elveszitet-
ték kontextusukat, ha Ugy tetszik, az épitészetbdl festészet
lett, és igy a képz6m(ivészet sorsara is jutott.
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A modem mozgalom nyilvanval6an a deszakralizacio
programjaval lépett fel. Mégis, az avantgard létrejottét kdve-
téen az épitészek folyamatosan kisérleteztek és kisérletez-
nek ma is azzal, hogy kilénféle omamentalis technikakkal
visszavezessék az épitészetet az elveszett dimenziokba. On-
ellentmondas talan az elézd kijelentésem, hiszen magam is
a modem hagyoményok kdévetdje vagyok. Mégis, amolyan
szinkretista médon és inkdbb a maganmitosz szintjén meg-
probalom a sajat értelmezésemben tagitani éskibillenteni az
ellentétes tendenciakat.

A teljesség igénye nélkil emlitek néhany példat, fel-
vonultatva a kortars épitészet néhany megnyilvanulasat is.

Ornamentika a kontextualitas jegyében

A hatvanas-hetvenes évek strukturalista gyakorlata egy-
egy nagyobb éplletetismétlédd elemek homogén sorolasa-
val allitott el6, ezaltal a végtelenség érzetét keltve. A torést
akuils6 vilag és a bels6 kdzott eltiintetni nem tudtak, de egy
sajat épitészeti kozmoszt fogalmaztak meg, sajat kontex-
tust, belsé komplexitast, amely magét a teljességet helyette-
sitette, ezaltal elhalvanyitotta a kett6 kontrasztjat. (Hiszen
altalanos tapasztalat a kdrnyezet, a vilag széthullasa részvi-
lagokra.) A térszervezés jellegzetes omamentélis forméacio-
kat kovet. (Példak: Louis Kahn iskoldja Ahmedabadban,
Hans Scharoun iskolai, Herman Herzberger Central Beherr
éplilete Hollandiaban. Zvi Hecker berlini iskolaja mar a de-
konstruktivista torekvések el6futara, bar egy archaikus in-
diai falu térbeli modelljét kveti. A spiralisan drvénylé tér-
forma mar nem a centrum felé tartéan centrifugélis, hanem
forditva, a mozgas kifelé sodro, centripetélis jelleg(.)

A kontextualista torekvések masik vonulata a kor-
nyezet és a beilleszteni prébalt épllet koordinata-rend-
szereinek 6sszeszdvése geometrikus - magikus vonalha-
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I6kka. A cél részben a k6zéppontképzés ,vilagteremt6"
aktusa, részben a folyamatossdg megteremtése a sajat és
akulsé rendszer kdzott. (Példa erre Richard Meyer Frank-
furt am Main-i mazeumépillete.) Ez a gyakorlat mér tech-
nikajéban is a rajzolatrol, az 6sszevarrasrol szol.

A tektonikus elv Gjraértékelésének példai az antik
homlokzati kulisszarendszer megujitasara tett kisérletek,
egy Uj ornamentalis tematika jegyében.

(Peldak: Le Corbusier: Santa Maria della Tourette;
csandigari éplleténél a tektonikus rendszer mar absztrakt
mintazatta - kulisszava - valtozik; Rafael Moneo néhany
éve éplilt varoshazajan, Murcidban a szintoszté parkéanyok
megtartasa és a faltestek- pillérek/nyiladsok rendszere Uj, mo-
numentalis kulisszat hozott létre, ami izgalmasan 0j, mégis
megtartja a torténeti épitészet ornamentalis Iényegét.)

Az eddigi példak az altalam dionliszoszinak tekintett
vonulatot jellemezték. A kortars épitészet néhany Gjabb
tendencidjaban mintha a stiluskorszakok szakralitas felé
mutato6 gyakorlatatidézné (még ha ez ma sok esetben ,,sze-
kularizalt szakralitast" is jelent - id. Kunszt Gyorgyt6l -, és
inkabb potolni prébalja a szakralitast, még inkabb helyettesi-
teni). A kovetkezb6kben tehat a felileti jelleg( (apoll6i) to-
rekvésekre hozok példakat.

Az él6vé tett anyag

A modern épitészetben gyakran alkalmaztak az anyagok
fellileteinek durvitasat, roncsolasat. Corbusier idézett ko-
lostoranal, Louis Kahn a Salk Institut éptiletén vagy Carlo
Scarpa a brioni temet6ben a vasbetont eleven anyagként
hasznaltak.

Az utébbi években a felliletek ornamentalis kezelése
ismét el6térbe keriilt, akar roncsolt betonfellletekrél, nap-
tol kiszivott fafeliiletekrél legyen szé vagy Uvegfeluletek
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transzparenciajaval torténd jatékokrol. A minimalistanak
tekintett torekvések egyik dganak az alkot6i az anyagsze-
rlséget felfokozzak, rdzoomolnak egy-egy feluletre, ezal-
tal elhomalyositjak a kontextust, a tektonikat, s6t gyakran
el is takarjak, lathatatlanna teszik.

Az én értelmezésemben az ,,é16vé tett anyag" az orna-
mentika sajatossagaival rendelkezik: egyrészt ténylegesen
is megjeleniti az anyag 6sszeszovési, -fonasi technikajat, és
ezaltal utal a (végtelen) folytonossagra; méasrészt egyfajta
ornamentalis telitettséget adva utal az ornamentika létére,
helyettesiti vagy szimbolizalja azt. Gondolatomat tovabb
futtatva: az anyag megelevenitése - roncsoldsa vagy kis
elemekbdl valo 6sszerakésa - megjeleniti, érzékletessé te-
szi az 4ldozathozatal aktusét.

Ez az egyik oldalrdl visszakdtheti az épitést az ar-
chaikusabb, a hagyoméanyosabb épités vilagahoz, segit-
het visszataldlni az elveszett dimenzidkba, segithet Gjra
megélni az embernek a vilagban val6 kozmikus tajoltsa-
gat. Masik oldalrél pedig nyilvan Uj tavlatokat nyit az ar-
chitekturdban és annak értelmezésében.

(Példak: H&M-épiletek; Jean Nouvel périzsiarab inté-
zete. ANouvel épliletbe akér belelathatom a babeli torony
mitologikus példajat az intelligens, ,,mindent tud6" tech-
nika és az 6si ornamentélis elv ambivalens viszonyaban.)

A dioniszoszi és az apolléi egysége

Peter Zumthor bregenzi Kunsthalléja tulajdonképpen
olyan ,,ures hdz", amelynek igazi, praktikus funkcidja
nincs is. Kiallitani sem kénny( benne, mert az épllet terei
olyan er6teljesek, hogy kinosséa tesznek minden hagyo-
manyos képzémi(vészeti probalkozast. Nem valdk ezek
a terek ,,semmire", csak arra, hogy létezziink bennik -
megtartdztatott érzéki mikodéssel -, mint egy templom-
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ban (testi szlikségleteinket az alagsorban elbujtatott vizes-
blokkokban és étkez6terekben elégithetjuk ki). A kiallitd
terek titokzatosak, a fény sejtelmes, és a pikkelyszer(en
osszeallitott tvegfeluletek (belll is és kiviil is) sejtetik
a mogottuk 1évs, pokhaldszer(, de pattanasig feszild
acélkonstrukciot.

A Kunsthalle fura épitmény: magasabb egy szinttel,
mint kellene, tehat toronyszerd, (,,nem illik a varoskép-
be"), de tdmege elmosddott az Uveg anyaga miatt, igy
olyan, mintha nem lenne val6ségos. Alulrél nézve, a pikke-
lyes Giveghomlokzatot ornamentikaja is toronyszer(ivé te-
szi, és kozelrdl, a réseken bekukucskalva az tveg ,,borfell-
let" alatt ki-kibukkan az acélsodronyok ideg-in haldja.

Az épulet jelszer(, furcsa mddon a babeli tornyot idé-
zi szamomra: alazatos, és mégis elbizakodott, az ég felé tor,
de oda is akar tartozni.

Szdmomra a Kunsthalle is az épit6 aldozat babeli jelle-
gétidézi fel, annak ambivalencidjatidézi meg a kortars épi-
tészet eszkozeivel.

Az épllet mint korpusz

Daniel Liebeskind berlini mizeumanak az alaprajza az 6si
szimbdlum, a David-csillag megtéretését mutatja, Ugy is
mondhatndm, hogy a ,,szenvedd" alaprajzot, a ,,szenvedd"
tengelyes - szabalyos beépitési format. Ez a megtoretés és
az éplleten atvago, azt atdofé egyenes vonulat a tereket is
megerdszakolja. Némi tllzéassal azt lehetne mondani, hogy
mig a kdzépkorban a szenvedd Krisztus teste kébe vésve
megjelent az épiletben/en, addig a mai architekttra megal-
kotta a »szenvedd éplletet«, tehat maga az épllet lesz a kor-
pusz. Nem mondanam, hogy az éplilet szakralis jelleg(, de
az biztos, hogy a kiliresedett tereket és fellileteket feltolti
mas jelentéstartalmakkal.
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Osszefoglalva: az ornamentikafel6l nézve az épitészet hagyo-
manyos elemkészlete, aklasszikus (gorog-romai stb.) épitészet tobb
mint kétezer éves tortenete kiteljesedett, ésa 19. sz. végén lezarult.
De a 20. sz&zadi modernizmus tabula raséjat kovetden, a posztmo-
dern, majd a neoavantgard hulldmok utan, szamomra még mindig
Ggy tlnik, hogy a kortars épitészet nem meritette ki teljesen sem
aklasszikus épitészet, sem a modernizmusformakincsét és gondol-
kodasat; tovabbra is ezeknek a megUjitasa-feldolgozasa, tovabba ér-
telmezése folyik.

Ka Sugar P éter
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kkhatasként érte a gyanutlan &tlagpolgéart a vélasz-

tasok utani gazdasagi helyzetkép, amelyet - a gy6ze-
lem utan - mar arégi-Uj kormany sem kivant tovabb titkol-
ni. Nos a beismerések arrol szoltak, hogy a helyzet igen
sulyos, veszélyesen megbomlott a koltségvetés egyensu-
lya, azonnali drasztikus intézkedések nélkul a pénzigyi
valsag elkerulhetetlen, s6t az allamcséd veszélye is fel-
merilt. A kronikus kéltségvetési hiany kévetkeztében az
adossagallomany is egyre er6teljesebben ndvekedett, ma
mar meghaladja a szocialista rendszerb6l 6rokolt adossag
mértékét. Vagyis, 15 évvel a rendszervaltozas utdn ugyan-
ott vagyunk, ahol voltunk - meriil fel az els6 kérdés. Snyo-
maban a masodik: hogyan jutottunk ide, kik a felel6sek
ezért? Végul pedig a harmadik kérdés: vajon van-e esély
arra, hogy rovid idén belul konszolidalddjon a gazdasagi
helyzet és a magyar gazdasag a fenntarthat6 névekedési
palyara alljon? Ebben arévid tanulmanyban ezekre a kér-
désekre probalunk vélaszokat keresni.

Hogyan jutottunk ide?

Az egyszer( kérdésre a valasz egyaltalan nem egyszerd.
Héarom szinten érdemes a problémat kezelni: (i) altalanos,
torténeti kontextusban, (ii) tarsadalmi-gazdasagi szinten,
(iii) az aktudlis gazdasagpolitikai szintjén.
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A torténelmi determinacio kovetkezményei

A rendszervaltas utan eltelt 15 éves id6szak meghatarozo
egyensulytalansagi eleme az allamaddssag és az allando-
sult allamhéztartasi hiany. Az &llamhdaztartas deficitjének
atlagos (vagy trend-) értéke a teljes id6szakot tekintve elér-
te a GDP 5%-at. Ez az érték 6nmagaban is mutatja, hogy
a magyar gazdasagban krdnikus fesziiltség van a megter-
melt és a felhaszndlt jovedelem kozott, amely legmarkan-
sabban ebben a forméban jelentkezik. Ez azt jelenti, hogy
amagyar gazdasag nem képes megfelel6 mennyiségl hoz-
zéadott értéket elGallitani, ami fedezhetné a fogyasztas di-
namikus béviilését és a felhalmozast. A produktivitashiany
- kis, nyitott gazdasag Iévén - megjelenik a kiilgazdasagi
hianyban is, amely éppugy krénikus kisér6jelensége a ma-
gyar gazdasag fejl6désének, mintaz azt kivaltd koltsegvete-
si deficit. Fontos hangsulyozni, hogy itt nem egy notdrius
thlelosztasrél van szo, hanem a nemzetgazdasag sziszte-
matikus alulteljesitésérél. Ugyanis semmilyen nemzetkdzi
Osszevetés nem igazolja, hogy tobbet fogyasztanank, mint
mas vellink hasonld adottsagu és torténelmi helyzetben
Iévd orszéagok.

Erdemes elgondolkodni, hogy vajon a rendszervalto-
zas miért nem volt képes felszdmolni a magyar gazdasag
eme rossz tulajdonsagat. Egy darabig azt hihettiik, hogy ez
a gyenge gazdasagi teljesitmény a szocialista rendszer ter-
méke, és a piacgazdasagra valo attérés majd gyorsan felsza-
molja ezt. Ma azonban mar elég vilagos, hogy az okok mé-
lyebben vannak. A magyar mentalitas, altalanos értékrend
a maga képére gydrta a piacgazdasagi intézményeket is.
Sezek igen hasonld 6sszm(kodeést és eredményt produkal-
nak, mint a megel6z6 intézményrendszerek az elmult més-
fél évszazadban. A felemas modernizacio, a kvazi fejlettség,
ahosszu tdvi nemzeti érdekek feldldozasa a révid tava sike-
rek, vagy a pillanatnyi talélés oltaran - ez volt és maradt
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a magyar fejl6dés sajatossaga. Mindaddig, amig nem le-
sziink képesek megszabadulni - Bibo Istvantol kdlcsonvett
kifejezéssel - ettdl az eltorzult magyar alkattél, addig a sike-
res felzarkdzas csak egy tavoli Alomkeép lehet. Ezzel a vissza-
tekint6 értékeléssel természetesen nem kivanjuk szalon-
képessé tenni a szocialista rendszert és diszkreditalni a
piacgazdasag intézményrendszerét, hiszen vitan feltl all,
hogy a szocialistaberendezkedés elméleti és gyakorlati szin-
ten is alkalmatlannak bizonyult a hatékony gazdélkodas ki-
alakitasara. Sokkal inkabb azt a tanulsagot kell levonnunk,
hogy a piaci rendszerre val6 attérés nem jelent automatikus
mindségi valtast a gazdasag miikddési médjaban, csak lehe-
t0séget teremt, amellyel azonban szemmel lathatéan nem
tudott élni az orszag, mindenekel6tt természetesen az el-
mult méasfél évtizedben hivatalban 1évé korméanyok. Hat-
vanyozottan igaz ez a Medgyessy- és a Gyurcsany-korma-
nyokra, amelyek nyiltan visszatértek a késé Kadar-korszak
allamhaztartési relativizmusahoz és tulkdltekezési gyakor-
latdhoz.

Tarsadalmi-politikai alkuk

Akoltségvetési hiany fennmaradésara és az 4llamad6ssag
felhalmozddasara tobbféle magyarazat is sziiletett a koz-
gazdasagtanban. Ezek k6zll most csak azt a harmat emlit-
jik, amelyek relevansak lehetnek a hazai helyzet magya-
razata és megértése szempontjabol. Az els6 - és tegyik
hozzé legkézenfekv6bb - magyarazat az allamhaztartasi
hianyra a politikai Ozleti (koltségvetési) ciklus elmélete.
Ezen elmélet szerint, ha a korméanyzat alapvetd célja a sza-
vazatmaximalizalas, az Ujravalasztas elérése, és a polgarok
a fiskalis ill0zio rabjai, miszerint az allami juttatasokat ,,in-
gyenebédként" értékelik, elfeledkezve arrol, hogy a tobb-
letkiadasokat el6bb vagy utébb nekik kell kifizetni, akkor
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avalasztasok el6tt a kormany az allami kiadasok fokozasa
réven szavazatokat tud vasarolni. Sha megnézzik arend-
szervaltds utani id6szak vonatkozo adatait, akkor azt lat-
hatjuk, hogy az &llamhdaztartdsi hidny idébeli lefutdsat
igen er6teljes ciklikussag jellemzi. A véalasztdsok évében
(1994,1998 és 2002) jelent6sen megemelkedett a hiany érte-
ke, ilyenkor elérte a nemzeti 6ssztermék 7-10%-at, mig
a nem valasztasi években tébbnyire az atlag alatt maradt,
s csak 3-4%-ra emelkedett.

A masik elméleti tétel szerint a kronikus kiadési tobb-
let és az allamadossag felhalmozddasa egy er6teljes jo-
vedelem-Ujraelosztast eredményez a feln6tt és a fiatal gene-
raciok kozott. Az allami tobbletkiadasok haszonélvezdije
ugyanis az idésebb generacid, amely minden megkdotott-
ség nélkll hasznalhatja a tobbletforrast. A felhalmozddé
adossag terhei csak kés6bb, id6ben eltolva jelentkeznek,
sa most fiatal generacionak kell megfizetnie. Ha az id6s ge-
neracio politikailag tudatlan vagy 6nzd, és nincs tekintettel
az unokak jovdjére, akkor kikényszeritheti a kormanytdl
a tobbletkdltést, cserébe a politikai timogataséért. Ha vi-
szont az idGsek alapvet8en altruistak és nem negativ (adds-
sag), hanem pozitiv (vagyon) Orokséget szeretnének az
unokakra hagyni, akkor az allam talkoltekezését nem ta-
mogatjak. Az empirikus vizsgalatok azonban azt ergsitik
meg, hogy els6sorban a jomodd emberek szeretnének va-
gyont hagyni a gyerekeikre, a kevésbé tehetések viszont
sokkal inkabb felélik a rendelkezésre all6 forrasokat (talan
ezért sem valtak tehetdssé). S mivel &ltaldban a kevéshé te-
hetdsek vannak tobben, ezért raciondlis a kormany szama-
ra az 6 tamogatasuk a jové felélése aran is.

Az éppen mogottiink hagyott véalasztasok elég élesen
mutattdk meg, hogy bizony ez az elméletrélunk is szol. Ha-
talmas verseny indult meg anyugdijasok kegyeinek és per-
sze szavazatainak elnyerésére, tobbletjuttatasok adasaval
és Ujabb nyugdijemelési igéretekkel, mikdzben szakmai
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berkekben eléggé kdzismert tény, hogy a nyugdijrendsze-
rink mar most sem fenntarthat6. Egy pillanatra el lehet td-
nédni azon, hogy vajon akkor is ilyen jelent6s népszer(-
ségre tett volna szert az MSZP, ha a balliberalis média
a nyugdijasoknak akkuratusan elmagyarazta volna, a ki-
osztott tébbletjuttatdisok nem Gyurcsadny miniszterelnok
személyes ajandéka nekik, hanem az 6 unokaiktol kdlcsén-
vett pénz, amelyet azoknak kell a kovetkezd 25 évben
visszafizetni. A hipotetikus kérdés a Iényegen nem valtoz-
tat, pusztan csak azt tisztdzhatna, hogy a magyar szavazo-
polgarok mennyire tajékozatlanok és/vagy 6nzéek.

Svégil a harmadik elmélet szerint az addssagot a kor-
manyok stratégiai eszkdzként is felhasznalhatjak. Ha ugyan-
is jelentds nagyséagu a folyd hidny és nagymérték(d addssag
halmozddott fel, akkor a kovetkez6 kormany mozgéstere
er6sen korlatozotta valik. Tehat a frissen megvélasztott kor-
many nem tudja a sajat politikajat érvényre juttatni. Ezért te-
hat célszer( lehet a hivatalban l1év6 kormanynak talkdlteke-
zés révén ilyen kényszerhelyzetet teremteni, mert ezzel
egyfeldl jelent6sen mérsékli a politikai ellenlabas szamara
a hatalomba ker(lés vonzerejét és lehetdségét, masfelél pe-
dig a sajat bukasa esetén megneheziti a rivalis sikerességét.
Az elmélet szerint: minél nagyobb a rivalis politikai er6k ko-
zotti értékrendbeli killénbség és minél bizonytalanabb a va-
lasztas kimenete, anndl inkabb lehet szamitani a stratégiai
tulkoltekezési magatartas felbukkanasara.

Nincs kiiléndsen nagy sziikség annak bizonygatasara,
hogy ez az elméleti magyardzat is elég jol alkalmazhatd
amaogottink hagyott valasztési periédusra. Azt persze nem
lehet tudni, hogy a Fidesz latva az igen sulyos elad6sodast,
mennyire folytatott visszafogott kampanyt, de azt igen,
hogy egy esetleges gy6zelem esetén igen nehéz helyzetbe
keriilt volna. Sokkal nehezebbe, mint a szocialistak, akik
a torténtek ellenére is maguk mogott tudhatjak a média
tobbségét és a kiilfoldi befektet6k megértd tamogatasat.
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Gazdasagpolitikai anomaliak

Az eddigiekben altalanos szinten kozelitettiink a deficit
és az addssag kérdéséhez. Nem kétséges azonban, hogy
az alkalmazott gazdasagpolitika is jelentds befolyassal bir
az eladosodasi folyamatra. A hianyra vonatkozé adatok
jol mutatjék, hogy 2002 utdn a kordbbiakban jellemzé&en
meglévd ciklikussdg megtort, a valasztasokat kdvetden
nem tért vissza a deficit az atlagos érték ala, hanem bera-
gadt egy ennél magasabb, 6-8%-0s szinten. Ez a valtozas
dontd jelent6séglinek bizonyult az addssagalloméany uj-
boli ndvekedésében. A vélasztasok miatt amugy is kiéle-
zett egyensulyi fesziiltségek ugyanis nem enyhilhettek,
hanem ellenkez6leg, tovabb fokozodtak, amelyet viszont
mar csak egyre nagyobb hitelfelvételekkel lehetett fenn-
tartani.

Az allamhaztartasi hiany tervszamai rendre megbiz-
hatatlanoknak bizonyultak, még kdszén6 viszonyban sem
voltak aval6s gazdasagi folyamatokkal. Az utébbinégy év-
ben a koltségvetési elGirdnyzatok mar a tervezés idején ha-
lalra voltak itélve, a tényleges hidnyértékek rendre tullép-
ték a tervezett mértéket. A hidnyszamok annak ellenére
nem teljesiltek, hogy egyre tobb &llami kiadas kerilt a kolt-
seégvetésen kivilre (PPP-konstrukciok, autopalya-épités).
Visszatérd jelenséggé valt a fiskalis politika elégtelen ira-
nyitdsa: a koltségvetési bevételek felultervezése, a kiada-
sok alultervezése, a koltségvetés évkozi, tébbszori modosi-
tasa, a hatasvizsgalatok nélkili tervezés. Ma a vilag egyik
legmagasabb allamhéaztartasi hianyaval rendelkez6 orszag
kétes dicsGségével biszkelkedhetiink.

A2002-ben alakult kormany hibasan mérte fel (ha egy-
altalan felmérte) a gazdasag teljesit6keépességét, és olyan
tobbletkdltekezésbe kezdett, amely mégott nem volt reél-
gazdasagi fedezet, s6t még potencialis, jov6beli ndveke-
dési lehetdség sem. Tette ezt akkor a valasztasi tulkolte-
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kezések kompenzéldsa miatt, amikor éppen a kiadasok
mérséklésére lett volna sziikség. Tetézte a bajt, hogy a két-
szer szaznapos és azt kovetd koltekezések nem a gazdasag tel-
jesitményének emelését szolgaltak, nem a sziikséges allami
fejlesztéseket finansziroztak (a fejlesztési kiadasok a GDP-
aranyos kiadasoknak csak 4-5%-4t tették ki), és nem kove-
teltek meg hatékonysagi kritériumokat az allami alkalma-
zottak béremelései mellé. Akdzérzetjavito tobbletkiadasok
programja folyamatosan fennmaradt az elmult négy esz-
tendében, a Medgyessy- és a Gyurcsany-kormany lat-
hatéan nem szamolt az Gjabb eladdsodas kockazataval.
Aveszélyérzet elvesztése odavezetett, hogy a kdltségvetési
deficitre vonatkoz6é EU-elGirasokat felesleges nylignek és
kijatszandd korlatnak tekintették. APénziigyminisztérium
ezért kezdett a , kreativ" konyvelés gyakorlataba, a valé-
sagos helyzet eltitkolasaba, gondolvan: ha a gazdasag mi-
kodése szempontjabdl Uugysem lényeges a hiany és az
addssag mértéke, akkor teljesen mindegy, hogy mekkora
szdmokat hozunk ki. A killdnb6z6 trikkoket azonban az
Eurostat nem fogadta el, igy a kormany modositani kény-
szerllt a koltségvetési tényszdmokat. A Pénziigyminiszté-
rium olykor a jogszer(iség hatarait is &tlép6 eszkdzoket ve-
tett be annak érdekében, hogy az allamhaztartdsi hiany
értéke a maastrichti korlatokon belill maradjon. Letiltatta
egyes afa-visszatéritések, agrartamogatasok, illetve koltség-
vetési intézmények jaranddsaganak a fizetését, kezdemé-
nyezte az allami cégek osztalékel6leg-befizetését.

A gazdasagi folyamatok hibas értékelése

A gazdasagi folyamatok alakuldsa, amelyek persze nem
voltak teljesen fliggetlenek az allam gazdasagi tevékenysé-
gétdl, szintén jelent6s szerepet jatszott az egyensulytalan-
sag kialakuldsaban. A hiany ndvekedésében nemcsak az
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volt dontd jelentéségli, hogy a kiadasok jelentés mérték-
ben névekedtek, hanem az is, hogy a bevételek elmarad-
tak a tervezettdl és a redlisan elvarhato szintt6l. Ennek
tobb oka is van, mindenekel6tt az, hogy az addalap eleve
tul kicsi volt, és id6ben a méhoz kozeledve egyre szlkult
a megtermelt jovedelmekhez képest. Példaul a bevallott
személyi jovedelemad6 alapja a GDP-nek csak 28-30%-at
teszi ki, mikdzben a valésagos adodalap ennél 5-10%-kal
magasabb. Az afanal az ad6alap a GDP 45%-a koril alakul,
mikdzben a lakossag vasérolt fogyasztasa eléri a GDP
53-55%-4t. Hasonl6 nagysagu addalap-kiesés figyelhet6
meg a th-jarulékok esetén is. Az addelkerilés e jelensége
mogott tobbek kdzott az huzodik meg, hogy magasak az
addkulcsok, sezért az adofizetk igyekeznek kibujni a ma-
gas terhek alol.

Akormaényzat latva az adoalap sz(ikilését az adokul-
csok emelésével probalta a kivant koltségvetési bevételt
realizalni. A magasabb ad6kulcsok pedig még er6teljeseb-
ben szoritjak az adoelkeriilés felé a gazdaséagi szerepl6ket.
Akialakult 6rdogi kor a feketegazdasag fennmaradasanak
és tovabbi térnyerésének kedvez. Redlis becslések szerint
ma Magyarorszagon a nem-regisztralt gazdasagi tevékenysé-
gek elérika GDP 20-25%-4t. Tovabb mérsékelte az adobevé-
teleket a sok, kiilonféle kedvezmény és kivétel az adorend-
szerlinkben (eva, ekho), valamint az egyes adokulcsok
indokolatlan, ad hoc jellegli mérséklése. Ezen intézkedé-
sek mogott tobbnyire nem kézgazdasagi megfontolasok,
hanem népszerliségndveld szandékok huzddtak meg
(l&sd pl. az &fa 2006. év eleji csokkentését).

Az allamhéztartasi hidny novekedésében jelentds sze-
repet jatszik a magyar gazdasagi fejlédés azon sajatossaga
is, hogy a novekedéstjelentds mértékben a kiilfoldi téke generalja.
Akulfoldi tulajdontdbbségii vallalkozasok esetén azonban

Bocz Bea: PILINSZKYNEK (sz6vott karpit) 2004 >
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a bérhanyad alacsony, s ezért ezzel nemigen képesek hoz-
zajarulni a foglalkoztatas béviiléséhez és abéroldalu addbe-
fizetésekhez. Ugyanakkor a kilénféle adékedvezmények
ésajovedelmek orszagok kozotti dtcsoportositasa révén re-
lative egyre kevesebb adot fizetnek be ezek a vallalkoza-
sok. A GNI-sz&mités tanisaga szerint a kulféldiek tulajdo-
nosi jovedelme az altaluk létrehozott hozzdadott értékhez
viszonyitva az 1996-0s 44%-rdl 2003-ra 28%-ra mérsékl6-
doétt, mikdzben folyamatosan emelkedett a t6ke/munka
arany ebben a szektorban. Osszességében a kiilfoldi vallal-
kozasok GDP-hez val6 hozzajarulasa az 1995-0s 14,2%-rol
méara 24-25%-ra, tehat mintegy 10%-ponttal névekedett,
befizetett netté adojuk viszont csak 5-6%-ponttal emelke-
dett (12%-ro6l 17-18%-ra az 0sszes nettd adéhoz viszonyit-
va). Erdemes hangstlyozni, hogy az alacsony foglalkozta-
tasi szint abevételi és a kiadasi oldalrdl egyarant negativan
befolyasolja a koltségvetés egyenlegét.

A kiils6 tényez6k kodzul mindenekel6tt az EU-csat-
lakozas hatasat kell kiemelni. A vamhatarok megsz(inése
nemcsak a vambevételeket, hanem az afa-befizetéseket is
jelent8sen csokkentette, mikdzben az orszagot elaraszté ol-
csé importtermékek a hazai kinélatot folyamatosan kiszori-
tottak, csokkentve ezzel a hazai termelést és az ad6alapot,
s egyuttal ndvelve a timogatasi igényt. Ma mar elég vila-
gosan latszik, hogy sem a Medgyessy-, sem a Gyurcsany-
korméany koltségvetési politikadja nem volt erre a dramai
véaltozasra felkészillve. A gazdasagpolitikai déntéshozo-
kat elkényelmesitette a vilaggazdasagban véghemend
latsz6lag pozitiv valtozas, a rendkivili t6kebdség, az ala-
csony kamatok, b6 finanszirozési lehet6ség. Ilyen koriilmé-
nyek kozott a kulfoldi téke hajland6 volt finanszirozni
a magas és ndvekvo hidnyokat, vallalva a ndvekv6 kocka-
zatot is.

A torténelem ismétli 6nmagat: az 1979-es mésodik
olajvélsag utan is igen sok felesleges téke volt a vilaggaz-
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dasagban, és ezért készségesen finansziroztdk a magyar
allam hianyat és elgsegitették Magyarorszag elsé eladdso-
dasat. Az alacsony kamatok id6szakdnak azonban vége
szakadt, ma a vilaggazdasag alapvet6 tendenciaja a ka-
matlabak emelkedése, ami azt jelenti, hogy alacsony koc-
kézat mellettis jelentés hozamra tehetnek szert a befekte-
ték. Tehat csak id§ kérdése, hogy mikor hagyjak el az
olyan magas allamhéztartasi deficittel és gyorsan novek-
vO addssdggal rendelkezd orszagokat, mint Magyaror-
sz4g, tekintettel a magas kockéazatokra. A kegyelmi élla-
potnak vége, 1épéskényszerben vagyunk.

Az addssagcsapda zarulni kezd

A rendszervaltozasig jelent6s addssagot halmozott fel az
orszag. Akilencvenes évek kormanyai ezért kiemelt felada-
tuknak tekintették az addssag GDP-hez mért hanyadanak
csOkkentését. A kezdeti id6szakban lezajlott privatizacio,
a szigoru fiskalis politikara tortén6 atallas egyfelél a piac-
gazdasagi atmenetet szolgalta, masfel6l csokkentette az or-
szag sebezhet6ségét. Ugyanis minél jobban raszorul hitele-
z8i pénzére egy orszag, annal inkabb sebezhet6vé valik.
A 2000-es években azonban megfordult a korabbi trend,
s az addsag GDP-hez mért ardnya néni kezdett.
Ahosszu idén keresztiil fennallé magas allamhéaztar-
tasi hiany természetszer(en egyre er6teljesebben ndvelte
az allamaddssagot. Andvekvd deficit és allamaddssag egy-
re élesebben veti fel az 4llamhéztartas finanszirozasat és
az adossag utani kamatfizetési kotelezettséget. A GDP
8-10% koruli finanszirozasi szikséglet ugyan az eddigiek-
ben még nem jelentett komoly gondot, de a vilaggazdasa-
gi helyzet valtozasa kovetkeztében ez mar a kdzeljovében
sulyos problémak forrasa lehet. Mindazonaltal a finanszi-
rozhatdsag mellett a hasonl6 nagysagu kamatkiadasok ko-
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moly terhet jelentenek. Az éves szja-bevételt felemészté
kamatfizetési kotelezettség igen sok olyan fontos kiadasi
tételt szorit ki a koltségvetésbdl, amely a gazdasagépités
szempontjabol kivanatos lenne.

Az allamadossag a legfrissebb kimutatas szerint je-
lenleg 13 930 milliard forint, amely kiléndsen annak fé-
nyében tekinthet6 magas szdmnak, hogy az ezredforduld
Ota privatizacids bevételbdl megkdzelitéleg 1300 milliard
forint folyt be a magyar allamkasszaba. S ha a kimutatott
adossadghoz még hozzavesszik, hogy a BKV addssaga
mara elérte a 60 milliard forintot, a MAV addssaga 210 mil-
lidrd forintot tesz ki, és a kérhazak is 50 milliard deficittel
kiszkddnek, az 6nkorményzatok adossaga 500 milliard
forint korul lehet, s az autopalya-épitések valdszin(leg
nem tekinthet6ek allamhéztartason kivuli tételnek, ha-
nem a hivatalos allamaddssagot fogjak névelni megkoze-
lit6leg 500 milliard forinttal, akkor 6sszességében az adds-
sag/GDP hanyados mar meghaladja a 70%-0s értéket. Ez
az érték messze meghaladja a maastrichti kritériumot, de
még a szocializmusbdl megorokdlt eladdsodottsdgunkat
is tllszarnyalja.

A konszolidacio lehet6ségei

A jelenlegi vélsagos helyzeth6l val6 kiszabaduldsnak és
atartds egyensuly megteremtésének legalabb harom szint-
je van, amelyek a gyakorlatban tébbnyire egyiitt és egy-
szerre jelentkeznek, de a kénnyebb érthetéség kedvéért
itt és most kulon targyaljuk 6ket. A stabilizacios intézke-
déscsomag sikerének - természetesen a szakmai megala-
pozottsdg mellett - alapvet6 feltétele, hogy a politikai
erdk és a tarsadalmi csoportok nagy tobbsége tamogassa.
Lassuk tehat, hogy erre mekkora esély van az egyes teriile-
teken.
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A pénzigyi stabilizacié feladata

Abban elég széles korii az egyetértés, hogy az adott gaz-
dasagi helyzetben elengedhetetlenil sziikséges egy ro-
vid tavl koltségvetési stabilizacids program bevezetése,
amely a GDP 8-12%-at kitevé megtakaritast eredményez.
Az egyetértés azonban azonnal megsz(inik, ha a megvald-
sitdas mikéntjét, a konkrét megszorité intézkedéseket te-
kintjuk. Alapvetéen két, egymastol nem teljesen fligget-
len kérdéskor emlithetd itt: egyfelél, hogy a koltségvetés
melyik oldalat - a bevételi, avagy kiadasi oldalt - érintse
erteljesebben a takarékossagi intézkedéscsomag, masfe-
161 pedig melyik gazdasagi szerepld viselje a terhek na-
gyobb részét.

Akoltsegvetés bevételi és kiadasi oldalanak ilyenfajta
megkildnboztetése elsd latasra technikainak tlinik, de va-
I6jdban nem az. Ha ugyanis a kormany Ggy kivan javitani
a koltségvetés egyensulyan, hogy a bevételeket néveli, ak-
kor az els6sorban ado6-, illeték- és kdzponti aremeléseket
jelent. Az addemelések negativ hatédst gyakorolnak az tizle-
ti szférara, csokkentik az orszag versenyképességét, mér-
séklik a foglalkoztatast és az adoelkerilésre dsztdondznek.
Hiaba emelkednek az addkulcsok, ha az addalap csokken,
végeredményben a koltségvetés bevétele nem novekszik,
s a szandékok ellenére az inflacié emelkedése miatt nem
az lzleti szféra, hanem alakossag viseli a terhek tobbségét.
Az eddigi intézkedések alapjan ugy tlnik a Gyurcsany-
kormany ezt a stabilizacios utat valasztja.

Akoltségvetési kiadasok csokkentése els@sorban a la-
kosségot érinti és nem a gazdasagi szerepl6ket, ezért tehat
nem alkalmas a népszer(iség fokozasara. Erdemes azon-
ban hangsulyozni, hogy a kiadasok kézétt nemcsak jolé-
ti kiadasok szerepelnek, hanem igazgatéasi koltségek, in-
tézmeények fenntartasa stb. Ha a kiadasok mérséklése nem
flnyiré-elv szerint torténik (vagyis minden teriletrdl
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ugyanannyit visszavagni), hanem egy végiggondolt taka-
rékossagi koncepcio szerint, akkor kisebb lehet az intézke-
dések negativ tarsadalmi hatasa. Mindezen tal a kiadasok
szelektiv csokkentése lehetdséget nyudjt a kiilonb6z6 tarsa-
dalmi csoportok eltér6 terhelésére. Ez viszont mar nyilt
politikai allasfoglalast tesz sziikségessé - ett6l azonban az
altalanos népszer(iségre tor6 kormanyok mereven elzér-
koznak. Ezért marad az inflacio felpdrgetésén keresztili al-
talanos teherviselés, amely szocialis szempontb6l ugyan
a legigazsagtalanabb, de homalyban hagyja a déntésho-
z0k tarsadalompolitikai preferenciait.

Az allamhaztartasi reform mikéntje

Ardvid tavd, tlzoltd jelleg( stabiliz&cids intézkedések mel-
lett elengedhetetlenil szlikséges az &llamhéztartas reform-
ja is, annak érdekében, hogy a sziikségintézkedésekkel
helyreallitott egyensuly ne legyen térékeny, hanem stabi-
lan fennmaradjon. A jelenlegi ellatérendszer, a nyugdij-,
az egészségugy és az oktatasi rendszer pazarlo és alacsony
hatasfoku, tehat mindenképpen reformra szorul. Val6szi-
nlileg ebben is széleskorlen egyetértenek a bal- és jobbol-
dali szakért6k. Azonban az 6rddg itt is a részletekben lako-
zik. A konkrét reformintézkedéseket szemuigyre véve két
alapvet6 vitatéma van a politikai oldalak kdzott.
Egyrészrél az allami szerepvallalas nagysaga tekinte-
tében van jelentds nézeteltérés. Mig a baloldali liberalisok
ugy gondoljak, hogy az allami szerepvallalast a jelenlegi
szintrél jelentdsen csokkenteni kell és ezzel az allam jove-
delem-ujraelosztd szerepétis Iényegesen mérsékelni szlk-
séges (a jelenlegi 40-45%-0s aranyrol 30% ald), amint az
az angolszasz orszagokban tapasztalhat6. Ezzel szemben
a jobboldali szakért6k a reform lényegét nem az allami Gj-
raelosztas mértékének valtoztatdsaban, hanem az allami
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feladatok Ujragondolésaban, illetve azok ellatdsanak haté-
konnya tételében latjak. A jobboldal szerint az allam nem
vonulhat vissza olyan alapvet6 fontossagu teruletekrél,
mint az oktatas és az egészségugy. Véleménylk szerintha-
mis az a beallitas, amely a versenyképesség elengedhetet-
len feltételének tekinti az &llam szerepének jelentds vissza-
szoritdsat. Tulajdonképpen itt az angolszdsz minimalis
allam és a skandinav jéléti allam koncepciodja kdzotti va-
lasztds dilemmaja jelenik meg. Méasként fogalmazva az
elébbi dilemmat: vajon egy kétpblusud, gazdagokra és sze-
gényekre bomlé tarsadalmat akarunk-e, vagy pedig egy
erds kdzéposztaly altal dominalt tarsadalmat?

A mésik politikailag vitatott kérdés az allami felada-
tok hatokorén tul a magantke kivanatos szerepe. Abalol-
dali liberélisok az eddig allami kézben 1évé ellatasok teriile-
tén erbteljesen kivannak épiteni a magéanvéllalkozésokra,
els6sorban az egészségligyben és az oktatasban, azt varva
a maganszektor bevondasatél, hogy megnoéveli a mikédo
tékét és javitja az ellatds szinvonalat. A jobboldal ezzel
szemben attdl tart, hogy a magantéke bevonésa az eddig
allami kézben 1év6 monopolpoziciokat Ggy alakitja magan-
monopdliumokkad, hogy az ellendrizhetetlenné vélik a tar-
sadalom szdmara, és fizet6képesség hidnyéban a tarsadal-
mi csoportok nem jelentéktelen részét kizarja az alapvetd
és/vagy a min6ségi ellatas korébél.

Konnyen megjosolhato, hogy amig ezek az alapvetd
kérdések nem keriilnek szakért6i és szélesebb kor( tarsadal-
mi vitak elé, addig az allamhaztartasi reform bevezetése és
sikere szerfelett bizonytalan lesz. Az érdemi reformok he-
lyett csak olyan reformszer(i intézkedések kerlilnek beveze-
tésre, amelyek bizonyos befektetdi korok érdekeit szolgal-
jak, de nem jelentenek fenntarthato és hatékony rendszert.
Hogy ez mennyire nem Ures riogatas, arra vonatkozéan jo
példa lehet az 1997-es nyugdijreform, amelynek eredmé-
nyeként - s méara ez a felismerés a szakma szamara vitatha-
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tatlan evidencia - egy fenntarthatatlan ellatasi rendszer jott
létre, mikdzben a magan-nyugdijpénztarak élve a mono-
polhelyzetekkel, komoly nyereségeket realizaltak.

A gazdasagpolitikai irdnyvaltas szlikségessége

Az optimista valtozat szerint, ha sikeresen megvaldsulna
mind a pénziligyi stabilizacié, mind az allamhaztartasi
reform, még mindig maradna egy fontos probléma, a ma-
gyar gazdasag produktivitasanak és versenyképességé-
nek javitadsa. Ugyanis enélkil csak révid tdvon lehet az
egyensulyjavulasara szamitani. Ha a gazdasag jovedelem-
termel6 képessége nem emelkedik, akkor a pénziigyi meg-
szoritasok és a kdzjavakat korlatozd reformok olyan tar-
sadalmi fesziltségeket valtanak ki, amelyek a politikai
vezetést rakényszeritik, hogy el6bb vagy utébb enyhitse-
nek a szigoron, illetve vonjak vissza a reformintézkedése-
ket. Erre a ,,hizd meg ereszd meg" politikara vonatko-
z6an igen gazdag példatdrunk van az elmdlt negyven
esztend6bdl, elég csak a legutobbit, a hiressé valt Bokros-
csomagot felemliteni.

Szembe kell nézni azzal a ténnyel, hogy a rendszer-
valtozas utani idészakban alkalmazott politika, amely gy
nyitotta meg a hazai piacokat, hogy semmilyen védelmet
nem nyujtott a hazai termel6knek, samely a kilfoldi t6ke-
nek adott kulonféle kedvezményekre épitve remélte a si-
keres piacgazdasagi atallast, kudarcot vallott. A kilfoldi
téke dinamikus névekedése és mind nagyobb térnyerése
ugyan novelte a GDP-t és az exportot, de nem novelte sza-
mottevGen a foglalkoztatast, a hazai jovedelmekét, az ado-
befizetéseket és a versenyképességet. Az erfteljes exportve-
zéreit novekedeés ellenére sem akiilgazdasagi, sem a koltségvetési
egyensulyi helyzet nem javult, megalapozatlan varakozéas
volt a kilféldi t6kétdl varni, hogy majd az megoldja az
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alapvet6 egyensulyi és versenyképességi problémainkat,
nekilink ez ligyben semmit sem kell tennlink. A ,,nincs in-
gyen ebéd" alapelv itt is érvényes.

Olyan gazdasagpolitikai irdnyvaltasra lenne tehat
sziikség, amely a hazai termel6ket tAmogatna és a hazai
termelés dinamikus b&vitésére helyezné a hangsulyt, hi-
szen csak ett6l varhatd a foglalkoztatds ndvekedése, az
adobevételek emelkedése, a vallalkozdi réteg és kdzép-
osztaly megerésddése. Ehhez pedig nem az adok emelé-
sére, hanem ellenkez6leg, azok cs6kkentésére lenne sziik-
ség. Tovabbi feladatot jelent a hazai piacokon kialakult
monopolhelyzetek felszamolasa és a tudatos piacépités,
amely akis- és kbzépvallalkozasok szamara is lehetdsége-
ket nyGjtana. Es ezt a politikat nyilvan csak egy viszony-
ne megoldani.

Aliberdlis baloldal azonban egy ilyen gazdasagpoli-
tikai valtast nem tud elfogadni, félve az allami szerepval-
lalds tulburjanzasatol és a piac szerepének csorbitasatal.
Az adott helyzetben nem az a fontos, hogy vajon mennyi-
re van ebben igazuk. A valasztasi eredmények &ket hoz-
tak helyzetbe, tehat marad az orszag szamara a liberalis,
egyensulyhidnyt generélé gazdasagpolitika és az ennek
kovetkeztében elengedhetetlenné valo periodikus kiiga-
zitasok.

U. M ellar Tamas
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A MAGYAR GAZDASAG ALAPVETO
PROBLEMAI ES A KORMANYPROGRAM

mmi sem keltett nagyobb érdekl8dést az utdbbi id6ben,

mint a Kormanyprogram és az ehhez kapcsolddé és elsé-
sorban az adondveléseket targyald Uj Egyenstly programja
valamint a kozzétételiket kdvetd gazdasagpolitikai, stabili-
z&cios intézkedések. Annak a kérdésnek az eldontéséhez,
hogy remélhet6-e ett6l a programt6l a magyar gazdasag
problémainak megoldasa, latni kell a magyar gazdasag
problémadit. E sorok ir6ja mindig is azt a nézetet képviselte,
hogy a magyar gazdasag harom nyilvanval6 konkrét probléma-
ja a harmas ikerdeficit, vagyis (1) a koltségvetés, valamint (2)
a nemzetkozi kereskedelmi és fizetési mérleg kumulalodo
hidnya, tovabba (3) a megtakaritasok alacsony szinvonala.
Eztahelyzeteta magyar gazdaséag alapvet6strukturalis problé-
mai okozzak, amelyek arra vezetnek, hogy a magyar gazda-
sag termel6 és jovedelemtermeld képessége nem Kielégitd
és nem fejl6dik kielégitéen. Ezért a felhasznalas meghalad-
ja a forrast. Most ezeknek az alapvet6 strukturdlis problé-
maknak csak két elemére térhetlink ki, és ezek (1) a magyar
gazdasag duélis jellege és a tulajdonképpeni magyar gazda-
sag nem kielégitd exportképessége, valamint (2) a foglalkoz-
tatas alacsony szinvonala.

Ebbdl egyenesen kovetkezik, hogy csak olyan prog-
ram hozhat megoldéast, amely egy(itt kezeli a harmas ikerde-
ficitmindharom &gat, és legalabb meginditja vagy akarcsak
el6késziti az alapvet6 strukturdlis probléméak, mindenek-
elétt az itt kiemelt két probléma megoldasat. Azt kell tehat
megvizsgalnunk, hogy ez a program eleget tesz-e ezeknek
a feltételeknek.

ic . Lz.&ico A
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A harmas ikerdeficit

A héarmas ikerdeficit els6 adga a koltségvetés hianya, vagy,
a Nemzeti Szamlak (National Accounts) terminoldgiaja
szerint, a kormanyzati szektor nettd hitelfelvétele. A leg-
fontosabb idetartozé szamokat az 1. tdblazat mutatja be.

1. tabléazat
A korményzati szektor nettd hitelfelvétele
(milliéforint, foly6 aron)

Ev GDP KRAJ NHF  GDPVI KRA®% GDP%
2002 169153 3219,9 14280  103,8 44,3 8,4
2003 18650,7 35450 11900 1034 33,6 6,4
2004 204295 37938 10951 1052 28,9 5,4

Forréds: Magyarorszdg nemzeti szamlai 2002-2003, KSH, Budapest,
2005,183.1.

GDP: Brutté nemzeti termék

KRAJ: A kormanyzati szektor rendelkezésre all6 jovedelme

GDPVI: Abrutté nemzeti termék volumenindexe (el6z6 év=100,0)

NHF: A kormanyzati szektor nett6 hitelfelvétele

KRAJ%:. A kormanyzati szektor netté hitelfelvétele a kormanyzati szek-
tor rendelkezésre all6 jovedelmének szazalékaban

GDP%: Akormanyzatiszektor nett6 hitelfelvétele a GDP sz&zalékéban

Itt is és a kovetkez6kben is a KSH és az MNB adataira ta-
maszkodunk A kormany altal k6zolt adatok az utdbbi
id6ben sorozatosan valtoztak, és ezért itt nem célszer(
a hasznélatuk. Annak elemzésével, hogy a kormany altal
alkalmazott és az utobbi id6ben nyilvanossagra kerilt
kreativ konyvelés kihatott-e, és ha igen, milyen mérték-
ben a KSH szamaira, nem foglalkozhatunk. Akormanyza-
ti szektor itt a teljes kormanyzati szektort jelenti, tehat
akozponti koltségvetést, az dnkorményzatokat és a tarsa-
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dalombiztositasi (tb) alapokat egyuttesen. Lathatd, hogy
az igy definialt kormanyzati szektor nettd hitelfelvétele
ebben az id6szakban mindvégig ezermilliard forint folott
volt. Anettd hitelfelvételnek a GDP-hez és a kormanyzati
szektor rendelkezésre &ll6 jovedelméhez viszonyitott
aranya feltin6en magas, azonban a vizsgalt idszakban
gyorsan csokkent, ami azt mutatja, hogy ennek a helyzet-
nek viszonylag gyors korrekcidja nem lehetetlen.

A kozgazdasag-tudomany allaspontja a deficit meg-
engedhetd mértéke tekintetében nem egységes, de mégis
vannak altalanosan elfogadott alapelvek, amelyek a ko-
vetkez6k:

(1) Adeficit mértéke - akormanyzati szektor netté hi-
telfelvétele a GDP széazalékdban - nem lehet tébb, mint
anovekedési litem - a GDP volumenindexe -, mert az en-
nél nagyobb érték a bruttd hazai termékhez viszonyitott
adossagallomany névekedéséhez, és el6bb-utdbb adossag-
csapdaba vezet. (2) A deficit mértékének hosszabb id6 atla-
gaban zérusnak kell lennie ugy, hogy kedvezd években
bevételi tobblet, és kedvez6tlen években kiadasi tébblet le-
gyen. (3) Amaastrichti kritériumok szerint a deficit mérté-
ke - nagyobb konjunkturalis visszaesés esetét6l eltekintve
- nem lehet tébb a GDP 3%-4anal.

Az elsd kritérium nyilvanvald. Ha az &llamaddssag
nem né gyorsabban, mint a GDP, akkor ott vagyunk, ahol
voltunk, a helyzet nem romlik. Améasodik kritérium Keynes
elvein alapul. Ezek szerint konjunkturalis fellendiilés idején
helyes, ha az allam kevesebbet kolt bevételeinél, mert ezzel
csokkenti a keresletet, és akadalyozza a tulf(itottség kialaku-
lasat, konjunkturélis visszaeses idején viszont helyes, ha az
allam tdbbet kolt bevételeinél, mert ezzel keresletet teremt
és akadalyozza a visszaesés kimélyilését. Ebbdl egyene-
sen kovetkezik a hosszu tavu zérus deficit kdvetelménye.
A maastrichti kritériumnak semmiféle elvi megalapozottsa-
ga sincs, de a gyakorlat szamara mégis kielégit6.
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A téblazat szerint az orszag egyik kritériumnak sem
tesz eleget. Akorményzati szektornak a GDP szazalékaban
kifejezett nettd hitelfelvétele csokkent ugyan a vizsgalt ha-
rom évben, de mindvégig magasabb volt a GDP volume-
nindexénél. Nem éllithat6, hogy ezekben az években kon-
junkturdlis visszaesés lett volna, és ezért a hianynak zérus
koril kellett volna alakulnia. A hiany azonban messze meg-
haladta a maastrichti 3%-ot, kiilondsképpen a hosszabb
id6 atlagara sz6l6 zérus elGiranyzatot. Ez mindenképpen
tarthatatlan. Ezt a 2. tdblazat szdmai is mutatjak.

2. tablazat
A korményzati szektor fogyasztasi kiadasai és kiadastobblete
(milliardforint, foly6 &ron)

Ev EFK KFK VFKO  VFKOT KRAI%  GDP%
2002 21049 1826,7 39317 711,8 22,1 4,2
2003 2500,0 2088,8 45889 10438 29,4 56
2004 26772 21891 48664 10725 28,3 5,2

Forras: L. 1 tablazat

EFK: A kormanyzati szektor egyéni fogyasztasi kiadasai

KFK: Akormanyzati szektor k6z6sségi fogyasztasi kiadasai

VFKO: A kormanyzati szektor 8sszes végsé fogyasztasi kiadasa

VFKOT: A kormanyzati szektor 6sszes végsé fogyasztasi kiadasanak
arendelkezésre allé jovedelem folotti tébblete

KRAJ%: A kormanyzati szektor dsszes végs6 fogyasztasi kiadasanak
akormanyzati szertor rendelkezésre all6 jévedelme folotti tobb-
lete akormanyzati szektor rendelkezésre all6 jovedelmének sza-
zalékéban

GDP%: A kormanyzati szektor 0sszes végs6é fogyasztasi kiadasanak
arendelkezésre all6 jovedelem folotti tébblete a bruttdé nemzeti
termelés szdzalékaban
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Lathatd, hogy a kormanyzat fogyasztasi kiadasai mindvé-
gig messze meghaladtak rendelkezésre allo jovedelmét.
A kiilénbség 2003-2004-ben meghaladta az ezermilliard
forintot, megkdzelitette a kormanyzat rendelkezésre alld
jovedelmének 30 szazalékat, és meghaladta a GDP 5 sza-
zalékat.

Itt nem is a kbzgazdasdg-tudoméany alapvet6 tanita-
saihoz, hanem ajozan (paraszti) ész kovetkez§ itéleteihez
kell folyamodnunk. (1) Senki sem kdlthet tébbet jovedel-
ménél; kilonosképpen nem kolthet jovedelménél 30%-
kal tobbet, és kilondsképpen nem teheti ezt tartdsan. (2)
Ha tartdsan tébbet kolt jovedelménél, ezt hitelbdl fedezi,
és a hitelt utodainak kell visszafizetnitik, akkor azt, amit az
apak jovedelmik folott koltenek, a fiaiktol és lanyaiktdl ve-
szik el. (3) Ha a hitel utan kamatos kamat jar, akkor a fiai-
kat és lanyaikat terheld 0sszeg Iényegesen nagyobb, mint
a folvett. (4) Ha az apéak generaciéja nem gondoskodik ar-
rol, hogy legyen kovetkezd generacid, és a népesség csok-
ken, akkor a kdvetkez6 generaciot sujté teher kilondskép-
pen nagy. Aligha kell tovabbi bizonyiték arra, hogy ez
a helyzet tarthatatlan, kilondsképpen, ha mér hosszabb
ideje fennall, marpedig nalunk errél van szd.

Valamivel tudoméanyosabb megfogalmazas szerint az
az els6 kérdés, hogy kin6het6-e ez a deficit, vagyis remélhe-
t6-e, hogy a gyorsabb névekedés eltiinteti a hidnyt. Ez a fel-
tevés nem eleve alaptalan, mert a hiany és az éves néveke-
dés szazalékos mértéke kozel all egymashoz, a KSH szamai
szerint 2003-ban mindkettd valamivel 5% f6lott volt. Ha
ahidny a GDP 5%-a, a GDP egy év alatt 5%-kal ng, az egész
névekmény a koltségvetési bevételt noveli, és a kdltsegve-
tési kiadas nem nd, akkor a hidny elvben egy év alatt kin6-
hetd. Ha a kreativ konyvelés folytan a hiany val6jaban én-
nél tébb volt, akkor a kép ennek megfeleléen mddosul.
Atapasztalatok mégis azt mutatjék, hogy a hidny kindvése
nem ilyen egyszer(, és stabilizacié nélkil nincs névekedés.
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Astabilizacid tehat elkerulhetetlen, és a legjobb eredményt
az atmeneti fogyasztas-visszafogas és a novekedés kombi-
nacidja hozza. A fogyasztas visszafogasa, stagnalasa vagy
akar rovid ideig tartd csokkenése tehat elkerllhetetlen, de
a végs6 megoldast csak a ndvekedési folyamat fennmara-
dasa és kés6bbi felgyorsulasa hozhatja. Az elkeriilhetetlen
restrikcidnak tehat nem kell és nem is szabad sokaig tarta-
nia. Nem kell, mert az egyensuly viszonylag gyorsan hely-
reallithatd, és nem szabad, mert ez aldassa a novekedési
folyamatot. Mindezek tekintetében lényegében véve egyet-
értés van a kdzgazdaszok korében.

Amasodik kérdés, hogy arestrikcid az egyéni fogyasz-
tastvagy a kozosségi fogyasztast stjthatja-e jobban. E tekin-
tetben mar driasi a nézeteltérés a még mais uralkodénak te-
kinthet6 neoliberalis nézetek és a korszer( fejlédéselmélet
kozott. Akorszer( fejlédéselmélet mindmaig legjobb 6ssze-
foglalasa a Meier és Stiglitz &ltal szerkesztett kotet (2001).
Aneoliberalisideoldgia- azértideoldgia, mert tudomanyos
megalapozésa nincs - ellenzi az allam széles értelemben
vett joléti - egészségligyi, szocidlis, oktatési, kulturélis és tu-
domanyos - szerepét, és ezt radikalis mértékben csdkkente-
ni akarja. Ennek az ideoldgianak a hivei a koltségvetési
hianyt és a hiany csokkentésének sziikségességét alkalom-
nak tekintik arra, hogy érvényre juttassak ideol6giajukat, el-
érjék az allam joléti szerepének csokkentését.

A Kkorszerl ndvekedéselmélet ugyanakkor az egész-
séglgyi, szocialis, oktatasi, kulturalis és tudomanyos intéz-
ményrendszer létét, mikodését és fejlédését a gazdasagi
novekedés és tarsadalmi fejlédés elkertlhetetlen el6felté-
telének tekinti, meggyongitését pedig a kés6bbi fejlédés
legfontosabb akadalyanak. A térténelmi tapasztalatok ala-
tdmasztjdk ennek a felfogasnak a helyességét, mert az
egeszségligy, az oktatas és a tudomany megfeleld szinvo-
nala nélkul soha, sehol nem volt gazdasagi ndvekedés és
tarsadalmi fejlédés. A tapasztalatok szerint a fejlédés el6-
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feltétele a nagyobb igazsédgossag is. Ezek szerint a neolibe-
ralis ideologia kovetése a fejlédés lehet6ségétdl fosztja
meg a tarsadalmat.

Ebbdl az kdvetkezik, hogy restrikcio esetén inkabb az
egyéni, és sokkal kevéshé a k6zosségi fogyasztas terén cél-
szer(l aldozatokat hozni. A 2. tiblazat értelmében a kor-
many mar most sem jart el ennek megfeleléen. A méasodik
és harmadik oszlop szerint 2002 és 2004 k6z6tt a kormény-
zati szektor egyéni fogyasztési kiadasai foly6 aron 27,2%-
kal, kozosségi fogyasztasi kiadasai pedig 19,8%-kal néttek.
Ez az er6forrasok bizonyos foku atcsoportositasa az egyé-
ni fogyasztas javara és a kdzosségi fogyasztas karara.

Az elmult évek kedvez6tlen irdanyzatait még hatéaro-
zottabban mutatja a 3. tablazat, amely a kormanyzati szek-
tor t6kepusztulasaval foglalkozik.

3. tablazat
A kormanyzati szektor t6kefelhalmozasa és t6kepusztulasa
(milliard forint, folyd aron)

Ev BAEF KV NTNPE BTF ECS NTF
2002 815,7 2,7 -16,0 8023 759,3 43,0
2003 653,0 0,3 -35,3 6180 8137  -1957
2004 730,7 4,0 -70,4 664,3 8725  -208,2

Forras: L. 1 tablazat

BAEF:  Akorméanyzati szektor brutté alldeszkdz-felhalmozésa

KV: A kormanyzati szektor készletvaltozasa

NTNPE Akormanyzati szektor nem termelt nem pénziigyi eszkdzei be-
szerzésének és eladasanak egyenlege

BTF: Akormanyzati szektor brutt6 t6kefelhalmozasa
ECsS: Akormanyzati szektor értékcsokkenése
NTF: A kormanyzati szektor nett6 t6kefelhalmozasa (+) vagy téke-

pusztulasa (-)
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Akormanyzati szektor brutté t6kefelhalmozésa a brutto
alloeszkoz-felhalmozas, a készletvaltozas és nem termelt
nem pénzigyi eszkdzok beszerzése és eladasa egyenle-
gének 0sszege, a nettd t6kefelhalmozas pedig ennek az
amortizacioval csokkentett értéke. A koz6lt viszonysza-
mok szerint a kormanyzati szektor fogyasztasi kiadasait
2003-2004-ben nem csupéan a rendelkezésre allo jovede-
lem 30%-at megkdzelitd hitelfelvétellel, hanem arendel-
kezésre all6 jovedelem tovabbi 5,5%-at és egyben a GDP
1,0%-t elérd t6kepusztulassal is finanszirozta. Ez a téke-
pusztulds szemmel is felmérhetd kérhéazaink, iskolaink,
egyetemeink allapotan. Ez a helyzet tarthatatlan.

A korszer( fejl6déselmélet megkilénbozteti a jo
és a rossz deficitet. A rossz deficit a folyo fogyasztas és
a veszteségek finanszirozasa, a jo deficit viszont a haté-
kony beruhdzéas és fejlesztés érdekében vallalt deficit.
A konzervativabb kdzgazdaszok hajlamosak a jo defi-
cit puszta létének tagadasara. A progresszivebb kézgaz-
daszok ugy vélik, hogy ha a korméany hitelbdl finan-
sziroz olyan fejlesztéseket, amelyek kdzvetlentl vagy
kozvetve megtérilnek, ez jo deficitnek mindésul, ha hoza-
déka meghaladja a felvett hitel kamatat. Ekkor a GDP
névekedése nagyobb, mint a kamatfizetési kotelezett-
ségé. A folyd fogyasztas tékepusztuldssal, vagyis a jovo
felélésével vald finanszirozasa azonban mindenképpen
megengedhetetlen. Masrészt felvetddik a kérdés, hogy
mennyinek kellene lennie a kormanyzati szektor net-
to tékefelhalmozésanak. A brutt6 tékefelhalmozés a di-
namikusan fejlédé orszagokban a GDP 25-40%-a. A net-
t6 érték meghatarozasa nehéz, nalunk ilyen értéket
nem is szdmitanak, de dinamikus fejl6dés esetén a GDP
20-30%-a lehet. A kozlleti szektor ardnya alapjan nem
irredlis az a durva becslés, hogy a kormanyzati szektor
nettd t6kefelhalmozadsdnak a GDP 5%-a korili értéket
kell elérnie.
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Foglalkozzunk ezutadn a harmas ikerdeficit méasodik
agaval, a (kllkereskedelmi és a (nemzetkdzi) folyo fizetési
mérleg hidnyaval. Ezt a kérdést mar bemutatta az e folyo-
iratban megjelent kordbbi cikk (Szakolczai 2005), és ezért
réviden targyalhat6. A legfontosabb szamokat a 4. tabla-
zat kozli.

4. tablazat
A folyd fizetési mérleg egyenlege és dsszetevii
(milli6 euro, folyd aron)

Ev ARUK SZOLG Jov VFA FFM
2002 -2203 587 -3838 525 -4929
2003 -2898 -401 -3678 595 -6382
2004 -2453 127 -4903 254 -6976
2005 -1610 448 -5558 195 -6525

Forras:  MNB, a honlapon kdzélt adatok
ARUK:  Aruk, egyenleg

SZOLG: Szolgaltatasok, egyenleg

JOV: Jovedelmek, egyenleg

VFA: Viszonzatlan foly¢ atutalasok, egyenleg
FFM: Foly¢ fizetési mérleg, egyenleg

Lathato, hogy a szolgaltatasok és a viszonzatlan foly6 at-
utalasok jelent6sége masodlagos. Az aruforgalom hiéa-
nya csokkend, a jovedelmek negativ egyenlege névekvé
iranyzatd, és a folyd fizetési mérleg hidnya 6,5 milliard
eurd korul 1atszik stabilizalédni. A nemzetkdzi kereske-
delmi és fizetési forgalmat célszer(i eurdban elemezni,
a hidny nemzetgazdasagi szint(i aranya viszont a forint-
ban megadott értékek vizsgalatat igényli. Ezeket az 5.
tablazat mutatja be.
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5. tablazat
A folyo fizetési mérleg egyenlegének mutatoszamai
(milliard forint, foly6 aron)

Ev GDP HRAJ FFM  FFMf6 HRAI%  GDP%
2002 169153 99956 -1192,1 117160 11,9 7,0
2003 18650,7 109093 -1617,6 159495 14,8 8,7
2004 204295 120572 -1751,9 173164 145 8,6
2005 -1617,0 160 141

Forras: L. 1 és4. tablazat, a folyd fizetési mérleg adat el6zetes, a szami-
tott év eleji népesség a KSH kozlése

GDP: Brutté nemzeti termék

FFM: Folyé fizetési mérleg, egyenleg

FFM/f6: A folyd fizetési mérleg hianya fejenként, forint

HRAJ%: A folyo fizetési mérleg hianya a haztartasok rendelkezésre all6
jovedelmének szazalékaban

GDP%: A folyd fizetési mérleg hidnya a brutté nemzeti termék szazalé-
ké&ban

Az itt bemutatott hiany nem tarthaté fenn. A hiany fe-
jenként és évenként 165 000 forint koril latszik stabiliza-
16dni, ami egy négytagl csaladra szamitva mintegy évi
650 000 forint. Ekkora kiadasi toébblet kilfoldi forrasbol tar-
tésan nem finanszirozhat6. Ez a tébblet 2004-ben mar meg-
kozelitette a haztartasok egy fére jutd rendelkezésre allg jo-
vedelmének 15%-at, 2003-2004-ben a GDP 8,5%-a folott
volt, és romlo irdanyzatd.

Vitatott, hogy a fejl6dd és felzark6z6 orszagok folyé fi-
zetési mérlegének hianya helyeselheté-e. A hagyomanyos
tanitas szerint ez a hidny szlikségszer és helyes. Ez orsza-
gok egy fore jutd t6keallomanya kisebb, és a t6kehiany
miatt a téke hozadéka nagyobb, mint a fejlett orszagokban.
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Helyes tehat ez orszagok tékeimportja. A legutobbi évtize-
dek szdmos tapasztalata ezzel ellentétes. El6szor a dél-
kelet-azsiai orszagok, majd kés6bb Kina és ezt kdveten
India gyors gazdasagi fejlédése a dinamikus exportfej-
lesztésen alapult. A gyors névekedés exporttdbblettel jart
egyutt, és jar egyltt ma is, azok az orszagok viszont, ame-
lyeknek tartds importtdbbletiik van, képtelenek a gyors
gazdasagi fejlédésre és felzark6zésra. Amodem fejlédésel-
mélet szerint ezért az export ndvelésére felépitett fejlédés
a legjarhatébb t.

Mig az eddigiek vitatottak, noha a modern felfogas f6-
Iénye kétségbevonhatatlan, a most kdvetkezdk nem vitat-
hatok. Ha nincs kilféldi forrasbevonas, akkor a jovedel-
mek negativ egyenlegének, vagyis ajovedelemkivonasnak
azonosan egyenldnek kell lennie az &mk és szolgaltatasok
exporttobbletének és az abszolut értékben jelentéktelen vi-
szonzatlan foly6 atutalasoknak az ¢sszegével. Ha tehat az
orszag nem akar vagy nem tud Gjabb kulféldi forrasbevo-
nashoz folyamodni, akkor az exporttobbletnek el kell érnie
a jovedelemkivonas értékét. Ez a magyar esetben, fé6ként
rovid tdvon, lehetetlen, és a tovabbi kilfoldi forrasbevonés
elkeriilhetetlen. Akulfoldi forrasbevonas azonban lehet jé
vagy rossz, éppugy, mint ahogy a deficit is lehet j6 vagy
rossz. Ajo kulfoldi forrasbevonas fejlesztést finansziroz, ez-
zel noveli a GDP-t, és megtermeli a torlesztés forrasat.
A rossz kulfoldi forrasbevonas fogyasztast vagy vesztesé-
get finansziroz, nem noéveli a GDP-t, és nem termeli meg
a torlesztés forrasat. Arossz kulfoldi forrasbevonas elvileg
is megengedhetetlen, a mai magyar kérilmények kozott
végképp az, és meg kell sz(innie.

Az, hogy hogyan lehet megsziintetni a rossz kulfoldi
forrasbevonast, ismét vitatott. A neoliberalis nézetek sze-
rint ennek els6dleges, sét akar egyediili eszktze a koltség-
vetés hidnyanak, ezen belll is a kiadasoknak, és még ezen
belul is ajoléti kiadasoknak a csokkentése. Amodern felfo-



Borgo: RAIZ
(tollrajz, tus, papir)

gas szerint viszont ennek a nézetnek nincs, de az ellenke-
z6jének van bizonyitéka. Bizonyithatd, hogy az egészség-
ugyre és oktatdsra forditott kiadasok viszik a legjobban

el6re a fejl6dést, s6t még az is, hogy a jovedelemelosztas

nagymérték(i egyenl6tlensége és a szegénység nemcsak er-
kolcsileg itélend6 el, hanem andvekedés és fejlédés legna-
gyobb akadalya is. Ezért a tdgabb értelemben vett joléti ki-
adasok cstkkentése megengedhetetlen.
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Térjlnk at most a harmas ikerdeficit harmadik dganak,
a megtakaritasok alacsony szinvonalanak targyalasara. A meg-
takaritdsnak harom forrésa lehet, a véllalatok, a kormény-
zat és a haztartdsok. A véllalatok targyaléasa itt nem oldha-
td6 meg, de azoknak elvben hitelfelvevéknek kell lenniiik,
és felhalmozéasukat nagyrészt a haztartdsok megtakarita-
sanak kell finansziroznia. A kormanyzatrdl lattuk, hogy
megtakaritasa, ezermilliard forintot meghalad6 értékkel,
negativ. Maradnak tehat a haztartasok. Alegfontosabb sza-
mokat a 6. tablazat kozli.

6. tablazat
A haztartadsok megtakaritasa, felnalmozasa és hitelnydjtasa
(milliard forint, folyo aron)

Ev HM FIE BFH NHNY
2002 1175,4 98,8 996,9 2717,2
2003 923,6 121,6 11311 -86,0
2004 1323,7 102,9 1317,4 109,2

Forras: L. 1 tablazat

HM: Haztartasok megtakaritasa
FIE: Felhalmozasi juttatasok egyenlege
BFH: Héztartasok brutt felhalmozésa

NHNY: Haztartasok netté hitelnydjtasa

Ha a h&ztartdsok megtakaritdsahoz hozzaadjuk a felhal-
mozasi juttatdsokat - egyszeriibb kifejezéssel a lakasépi-
tés tamogatasat -, és levonjuk a haztartdsok felhalmo-
z4sat - magyardn a haztartasok lakasépitését -, akkor
a fennmaradd 6sszeg a haztartasok nettd hitelnyujtasa.
Lathatjuk, hogy a nettd hitelnyljtas gyakorlatilag meg-
sz(int. Ez a folyamat méar kordbban megkezd6dott a lakas-
épités nagyobb mérték( tAmogatasanak kdvetkeztében,
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de 2003-ra fejezddott be. A legszemléletesebb a 2004. évi
értékek attekintése. A haztartdsok megtakaritasa gyakor-
latilag pontosan megegyezik a haztartasok felhalmozasa-
val, a lakésépités tamogatasa pedig a nettd hitelnyujtas-
sal. Ez azt jelenti, hogy a haztartadsok pont annyit adtak
a nemzetgazdasag tobbi dganak hitel formajaban, mint
amennyit lakésépitési timogatasként kaptak. Ennél pon-
tosabban nullszaldos statisztikai tényszamokat e szerzg
meég nem latott.

Az ehhez kapcsolddd mutatészamokat a 7. tablazat
tartalmazza.

7. tablazat
A héztartadsok megtakaritsanak, felhalmozésanak és
hitelnyljtdsdnak mutatészamai

(szazalékszdmok)

Ev BFHY6a) BFHYb)  NHNY%a)  NHNY%b)
2002 10,0 5,9 2,8 16
2003 10,4 6.1 -0,8 -0,5
2004 10,9 6.4 09 05

BFH%a): A haztartasok brutté felhalmozasa a haztartasok rendelkezésre
allé jovedelmének szazalékaban

BFH%b): A haztartasok brutté felhalmozasa a bruttd nemzeti termék sza-
zalékéban

NHNY%a): A haztartasok nett6 hitelny(jtasa a haztartasok rendelkezés-
re allo jovedelmének szazalékaban

NHNY%b): Ahaztartasok netté hitelnyujtasa abruttd nemzeti termék sza-
zalékéban

Léathatd, hogy a hdztartdsok felhalmozésa a rendelkezésre
allo jovedelem mintegy 10, és a GDP mintegy 6%-a. Ek-
kora lakasépitési kiadas voltaképpen megfelel az atlagos
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nemzetk6zi ardanyoknak, ami 6nmagaban véve érvende-
tes. Ami a legkevéshé sem drvendetes, az a lakossag sajat
felhalmozéaséan talmend megtakaritdsanak, azaz hitelnyj-
tasdnak teljes megszlinése. Ez elfogadhatatlan. A siker
Utja a nagy megtakaritas, a bukasé a csekély megtakari-
tas. De a legbiztosabb abukés akkor, ha a megtakaritas zé-
rus vagy negativ. A megtakaritas hianya emellett a teljes
pénziugyi flggdség és kiszolgaltatottsdg helyzetébe viszi
az orszagot.

Az alapvet6 strukturalis problémak

Amagyar gazdasag alapvetd strukturalis problémai kozil
a bevezet6 részben kettét emeltiink ki. Az elsé a magyar
gazdasag dualis jellege és a tulajdonképpeni magyar gazdasag
nem kielégitd exportképessége. Ezzel kapcsolatban e szerz6
ebben a folydiratban megjelent korabbi cikkére (Szakol-
czai 2006a) tdmaszkodhatunk, és ezért elegendd e cikk
osszefoglalasa.

A dudlis jelleg itt azt jelenti, hogy élesen elkilonil
amagyar gazdasag kis, exportképes, és nagy, megfelel6exportra
nem képes része. A magyar gazdasag teljes importtébblete
2003-ban 6tmilliard dollar volt, és ez az azéta az EU-csat-
lakozas miatt megsz(int vdmszabadterlletek hatmilliard
dollaros exporttobbletének és vambelféldi teriiletek tizen-
egymilliard dollaros importtébbletének volt az egyenlege.
A vamszabadteriileteken a magyar gazdasagba csak lazén
integralt kiilfoldi tulajdond véllalatok m(ikddtek, és a vam-
belfoldi teriilet volt a tulajdonképpeni magyar gazdasag,
amely ezek szerint életképtelen az ezek megsz(inése el6tti
vamszabadteriileteken m{ikdd6, kilfoldi tulajdonban 1év6
vallalatok nélkil, mert ra4 van utalva a 2003-ban tizenegy-



SZAKOLCZAI: A GAZDASAG ES A KORMANYPROGRAM 61

milliard dollaros importra, de nem képes az ennek megva-
sarlasahoz sziikséges export eléallitasara. Ezért a magyar
gazdasag puszta fennmaradasa e vallalatok exportjatdl, va-
lamint az ezzel sem fedezettimport megvésarlasat lehet6vé
tevd hitelekt6l fiigg. Nyilvanvald, hogy ez a helyzet nem
tarthato fenn.

A masodik itt targyalt strukturélis probléma afoglal-
koztatas alacsony szinvonala. Itt ismét e szerz6 egy korabbi
munkajara (Szakolczai 2006b), valamint az ezt megalapo-
z6 OECD tanulményra kell hivatkoznunk.

Eszerint valamennyi OECD-orszag kozil, Térokor-
szagtdl eltekintve, nalunk a legalacsonyabb a gazdasagi-
lag aktiv népességnek a munkaképes koru népességen
beliili ardnya. Ez azt jelenti, hogy aki mar nem szamit
munkanélkilinek, merteltelt az a fél év, ameddig munka-
nélkili-segélyt kaphatott, az a statisztika szerint nem
munkanélkili, hanem mar nem tartozik a munkaer6-
alloményba. A statisztika Ugy kezeli, mintha nem is akar-
na dolgozni. Anem foglalkoztatottak szama tehata mun-
kaerg-alloméanyba nem tartozok és a munkanélkiiliek
0sszege.

Az OECD tanulméanybdl kidertl, hogy a munkaerd-
allomanyba tartozdk ardnya nalunk 60, Norvégiaban és
Kanadaban 80, Svédorszagban és Danidban tobb mint 80,
Svajcban és Izlandon pedig kdzel 90%. Ha a munkaer6-
allomanyba tartozok aranyat 60%-rol 80%-ra tudnank né-
velni, a foglalkoztatottak szdma egyharmaddal, a GDP pe-
dig akéar egynegyeddel lenne tébb. Azért csak ennyivel,
mert amunkaerd-alloméanyon kiviliek kevésbé képzettek
és termelékenyek, mint a munkaeré-allomanyba tartozék
és kulonosképpen a ténylegesen dolgozok. Ez esetben
nem lenne koltségvetési deficit, lenne megtakaritas, €és
meg tudnank oldani minden problémankat.



62 MAGYAR SZEMLE 2006. 7-8. SZAM

A kormanyprogram

A kormanyprogram el6szava kimondja, hogy a ,,kialakult
viszonyok okos, bator, de mégis mértéktartd kiigazitasara"
- vagyis a nemzetk6zi pénziigyi szakzsargon szerinti kiiga-
zitasra, azaz megszoritasokra - ,,van szilkség". Nem hagy
kétséget afel6l sem, hogy kit fog érinteni ez a kiigazitas. Az
allamot - ,,avaltozast az allamon [...] kell kezdeni, hogy az
allam ne akadalyoz6 terhe, hanem segit6 partnere legyen
életiinknek", tovabba az egészségiigyet és az oktatast. ,,At-
fogd egészségugyi reformra van [...] sziikség, U] tarsadal-
mi szerz&désre, Uj modellre az egészségiigyben”, illetve
»oktatési rendszeriink a tarsadalmi egyenlétlenségek 6rz6-
je, a tarsadalmi tagoltsag atorokit6je, a tarsadalmi elit koz-
pénzen toérténd Ujratermeldje”. Ez a mondat elGrevetiti
a kés6bbieket, a frazeoldgia és a valdsag kozti ellentmon-
dast: vajon a tandijmentesség termeli-e jobban Ujra a tarsa-
dalmi egyenl6tlenségeket, vagy a tandij? Es végil a lé-
nyeg: ,,a kormanyzati ciklus els6 felében helyre kell allitani
az dllamhéaztartas egyensulyat. [...] Az Gj kormany megala-
kulasat kovetben azonnal intézkedéseket hoz az 4llamhéaz-
tartds egyensulyanak helyredllitdsara. A ciklus kézepére
teljesiteni kivanjuk a koltségvetéssel kapcsolatos maast-
richti kbvetelményt. Ehhez rovid tdvon az allam kiadasai-
nak jelent6s csokkentésére, bevételeinek pedig érdemi n6-
velésére van sziikség."

Ez akiigazitas klasszikus receptjének neoliberalis szellem(i
alkalmazésa. A kiigazitas terhét az allamnak, az egészség-
Ugynek és az oktatasnak kell viselnie. Itt még a megfogalma-
z&s is pontos: ,,Az allam kiadasainakjelentds csokkentésére, bevé-
teleinek pedig érdemi novelésére van sziikség" (kiemelés
télem, Sz. Gy.)... A,,jelentés" egyértelmlen nagyobb mér-
tékd, mint az ,,érdemi". A leirtak politikai 6sszefliggéseire
mar most utalni kell. ,,Akoltségvetéssel kapcsolatos maast-
richti kovetelményt" ,a ciklus kozepére" , kivanjuk" ,telje-
siteni”, ,,azonnali intézkedéseket" hozva. Az elképzelés vi-
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lagos. Restrikcio a ciklus elején, hogy négy év mulva Ujra
meg lehessen nyerni a valasztasokat.

Az ezt kovet6 elsdrész a kiigazitas koncepcidjanak rész-
letezése a fenti szerkezetben. Az els6 fejezet az &llamreformot
targyalja. Ennek els6 eleme az orszaggy(lési és az dnkor-
manyzati képvisel6k szamanak csokkentése, a valasztasi el-
jarasrol szolo6 térvény modositasa, valamint a megyei koz-
gy(lések helyett a regionalis kozgy(lések mikodtetése. Ezt
az allamapparatus csokkentése koveti. Felvetddik a kérdés,
hogy ez mennyiben szolgalja a hatalom tovabbi megd&rzé-
sét, és hogyan lehet elfogadtatni a jelenlegi parlamenttel az
ezzel kapcsolatos kétharmados térvényeket.

A masodikfejezet cime: ,,Reform a gazdasagban". Ebben
gyakorlatilag nincs szé masrél, mint az allamhaztartasi
hiany csokkentésérdl, ugy érvelve, hogy ,,az allam tartdsan
magas hianya ne vonjon el er6forrasokat a vallalkozasok-
tol, ne rontsa a hazai véllalkozasok versenyképességét és
a kilfoldi befektet6k bizalméat". Ez a megfogalmazas nem
szamol azzal, hogy nagy a jovedelemkivonés a kilféld ja-
vara, és hogy a hiany csokkentése nagyrészt a kulfoldi for-
rasbevonast fogja csdkkenteni, ami egyébként valdban el-
keriilhetetlen, és nem a hazai vallalkozék finanszirozasi
lehet6ségeit fogja ndvelni. Ezt ,,az allami Gjraelosztas mérté-
kének érdemi mérséklése" koveti, tovabba hogy ,.elenged-
hetetlen, hogy az elkdvetkez6 egy-két évben az allam ne
csokkentse, hanem novelje bevételeit”, ami egyébként valé-
ban elengedhetetlen. Ezt a fejezetet is a valasztasi politikai
meggondolasok zarjak le: ,,A kormanyzati ciklus kézepére
megteremtjik atartés ndvekedéshez [...] sziikséges feltéte-
leket" (uo.), aminek hatésara ,,a ciklus masodik felében Uj
lendilletet kap a magyar gazdasag, és [...] a névekedes Ute-
me eléri a 4-5%-ot, [...] [s6t] meg is haladhatja azt." Acél te-
hat a kdvetkezd valasztdsok megnyerése, restrikcié most,
novekedés a kdvetkez§ valasztasok el6tt.

Ezt harmadik és negyedik fejezet kdveti, amelyek
cime a Reform az egészségligyben és a Reform az oktatasban.
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Az egészségigyi reform lényege, hogy ,biztositasi jogvi-
szony hianyéban is igénybe veheti minden Magyarorsza-
gon tartézkod6 ember a kbzegészségligyi, jarvanylgyi
szolgaltatasokat, a kozvetlen életvédelemmel és az anya-
és csecsem@védelemmel kapcsolatos ellatasokat", de ,,a
biztositasi csomag [...] igénybevételére csak a jarulékfize-
tési kotelezettségeinek eleget tevé biztositottak, illetve
azok jogosultak, akik helyett [...] az allam teljesiti a ja-
rulékfizetést". Ez azt jelenti, hogy a tarsadalom legele-
settebb részének, igy pl. a tartés munkanélkilieknek -
a munkaerdé-allomanybol kiesetteknek - az egészségugyi
ellatdsa megsziinik. Ezt az elképzelhetd vivmanyok tébb-
oldalas felsoroldsa kdveti, azzal az igérettel, hogy mind-
ezek teljesiilnek.

Az oktatési reformmal foglalkoz6 fejezet bevezetése
,»az oktatas szinvonalanak emelését" és,,a tudas megszerzé-
sében meglévd hatalmas esélykulonbségek mérséklését"
tlizi ki célként. Az olvaso azt varna, hogy ezt a tandij és
a tandij altal okozott esélyegyenldség-csokkenést mérsékld
Osztondijrendszer targyalasa koveti, de errdl szé sem esik.
Vivmanyok és igéretek felsorolasa kdvetkezik harom olda-
lon keresztul a megvalositas feltételeinek és eszkdzeinek
emlitése nélkul, olyan stilusban, hogy ,,2013-ig 1000 iskolat
korszer(isitlink és 300 iskola teljes rekonstrukciéjéra kertl
sor" -, mintha a korménypértok méar meg is nyerték volna
a 2010. évi valasztasokat, és meg sem emlitve azt a kérdést,
hogy honnan van erre fedezet, ha a restrikcié terhét az
egészségligy és az oktatas viseli.

A masodik rész a ,,Fejléds, sikeres koztarsasag" cimet
viseli, de a gazdasagfejlesztéssel foglalkozik. Az els6 fejezet,
amelynek cime az ,,Uj Magyarorszagért program - a fej-
lesztd allam", a gazdasagfejlesztési elképzeléseket tekinti
at. Amodern ipar a program szerinti koncepcioja az, hogy
»az elektronikai beszallitds, az autdipari beszallitas és gyar-
tas, a gyogyszeripar, a biotechnolégia- a bioenergia-ipar,
az infokommunikéacio fejlesztésével hazai adottsagainkat
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kihasznalva az élre torhetiink". (Kiemelések: Sz. Gy.). ,,Osz-
tondzzik a mikoéd6 téke bedramlasat ezekbe az agaza-
tokba, és specialis képzési programokkal [...] biztositjuk
a megfelel6 szakmai kompetenciakkal rendelkez6 munka-
erd igény kielégitését. Hosszu tavu stratégiai egyittmaiko-
dést kotink a nemzetkozi vallalatokkal, részben hogy be-
szallitokként a hazai kis- és kozépvallalatokat részesitsék
elényben, részben pedig a kutatas-fejlesztési tevékenysé-
guk szélesitésére.". A koncepcio vilagos. A nemzeti fejlesz-
tési stratégia lényege a nemzetkdzi vallalatok kivansaguk
szerinti munkaerével, alkatrész-beszallitassal, és esetleg ku-
tatasi-fejlesztési tevékenységgel valo kiszolgalasa. A klfol-
di miikéd6t6ke-bedramlas természetesen tdimogatandd, a
hazai beszallitds még inkabb, és a hazai kutatasi-fejlesztési
tevékenyseg kiiléndsképpen, de azt, hogy a nemzeti iparfej-
lesztési koncepcio lényege, s6t a programban megtalalhat6
egyetlen eleme a nemzetkozi vallalatok kiszolgalasa legyen,
legalabb félreérthetetlenil le kellene irni.

Ezt az ipari koncepcidt az egésziti ki, hogy ,,Eurdpa
egyik pénzigyi és logisztikai kdzpontjava valhatunk", to-
vabba a ,Virdgz6 turizmus, luktet6 idegenforgalom”, a
,BOVil6 kézuthal6zat" és a ,,Tiszta, pontos, korszer( vas-
at". Ez utobbival kapcsolatban feltételezhetnénk, hogy
sz0 esik a szarnyvonalak megszintetésérdl. Ez tgyben
a kovetkezdket taldlhatjuk. ,,A személyszallitdsban csok-
kentjik a koézuti forgalom terheltségét - kényelmeseb-
bé, gyorsabba, pontosabba és vonzébba téve mind az el6-
varosi, mind pedig a tavolsagi kozlekedést." ,,Ovjuk az
adofizetdk pénzét, ezért a dijpolitikai elvek 6sszehangola-
saval, a kozlekedési szolgaltatast végzé allami tarsasagok
olcsobb és hatékonyabb miikddését eléseqitd piacositassal
noveljuk a vasuti szallitds versenyképességét, és egyben
tehermentesitjlk a kdltségvetést az indokolatlan kapacité-
sok megléte miatti tobbletkdltségektbl." , Fejlesztjik a Kis-
teleplléseket, a falvakat egymaéssal és a varosokkal dssze-
kot6é buszkodzlekedési lehetéségeket." Itt két megjegyzés
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latszik indokoltnak. Egyrészt a k6zépsé mondat az orwel-
li newspeek tipikus esete. Ezt egyszer( és becsiletes ma-
gyar nyelven ugy mondjék, hogy bezarjuk a szarnyvona-
lakat és a tobbit - legalabb részben - eladjuk. Masrészt
felvetddik a kérdés, hogy hogyan lehet egy oldalon leirni
a kozati forgalom terheltségének csokkentését, a szarny-
vonalak megsziintetését és a buszkézlekedés fejlesztését.
Ezt ismét hdromoldalnyi 6haj és igéret koveti.

A maésodik fejezet a hazai véllalkozasok fejlesztésével
foglalkozik. A newspeekben megirt bevezet6 mondatok
kozllnézzuk akovetkezbket. ,,Célunk, hogy a fejlesztések
els6 szdm( nyertesei a magyar vallalkozasok legyenek.
Olyan gazdasagpolitikat folytatunk, ami nem a verseny
szabadsaganak korlatozasat, nem a hazai vallalkozasok
jogtalan el6nyben részesitését jelenti, hanem a magyar
kis- és kozepes vallalkozadsok felkészitését a nemzetkdzi
versenyben val6 helytallasra, az ehhez sziikséges tAmoga-
tasok és lehet6ségek biztositasat." Ez magyarul azt jelenti,
hogy az EU tiltja a hazai véllalatok kdzvetlen timogatasat,
ilyesmi tehat nem lesz. Az EU valdban tiltja a hazai vallal-
kozasok tAmogatasat, de erre minden orszag mégis megta-
lalja a lehetGséget.

Afennmarado részek altalanos kijelentés- és igérethal-
mazéabol csak két newspeekben megirt részt lehet idézni.
Avillamosenergia-piaccal kapcsolatban a kdvetkez6ket ol-
vashatjuk. ,,Eurdpai unios kotelezettséglink avillamosener-
gia-piac 2007-es megnyitasa, amelynek egy Uj alapokra
helyezett, a piaci versenyt érvényesité piaci modellel ki-
vanunk eleget tenni. Ennek érdekében megalkotunk az
Uj, a liberalizalt piac mikodési rendjét, szabalyrendszerét
megalkoté miikddési modellt. Az Uj piaci modell egyik
sarokpontja az erémf(ivek és a kdzlizemi nagykereskedd ko-
z6tt meglévd hosszu tdva &ramvaésarlasi szerz6dések, va-
lamint a hosszU tava villamos energia adasvételi szerz6-
dések fellilvizsgalata és szlikség esetén azok modositasa.
AszerzOdéseket a fogyasztok, az ipardgi szerepldk érdekei-
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re és az Eurdpai Bizottsadg folyamatban 1évd vizsgalatara
vald tekintettel tervezzik atalakitani." Ezt magyarul gy
mondjak, hogy itt tenniink kell valamit, de hogy mit te-
sziink, azt még nem tudjuk.

A foglalkoztatast targyald fejezetben - akarcsak szé-
mos mas helyen - talalhatunk egy masik hasonl6 stilusban
megirt mondatot. ,, Tamogatni és 6sztonozni fogjuk, hogy
dontden a hazai vallalkozadsok megerdsodése, fejlédése
tobb szazezer Uj munkahelyet hozzon létre, ami az elkdvet-
kez6 évek struktiravaltasa, az Uzleti és allami szektorban
is felgyorsuld6 munkahelyvaltasok, munkahelymegsz(iné-
sek mellett is biztositja a foglalkoztatottsag mai alacsony
szintjének ndvelését." Ez azt jelenti, hogy tdmeges mun-
kahelymegszlinések varhatdk, a nemzetkdzi vallalatoktdl
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nem remélhetd a foglalkoztatottak szamanak érdemi nove-
Iése, de a probléma megoldasanak lehetéségérdl, altalanos
kijelentéseken kivill, nem sokat tudunk mondani. A tovab-
bi altalanos kijelentések felsoroldsa nem latszik indokolt-
nak, és a hasonlo stilusban megirt tébbi fejezet targyalésa
nem lehet e cikk feladata.

Az értelemszeriien a Kormanyprogramhoz tartoz6 Uj
Egyensuly programja (2006) az allamigazgatas atszervezésé-
b6l szarmazo, rendkivil csekély megtakaritadsokat és az
adok megndvelésétdl és az Uj adonemek bevezetésétdl var-
hatd tobbletbevételeket trgyalja. Az irat részletes bemutata-
sa itt lehetetlen, és csak kett6re érdemes utalni. Egyrészt az
allamigazgatas rendjének modositasatol remélt 170 milliar-
dos megtakarités alig tobb az 1350 millidrdos csomag 10%-
anal. Ezért folmerll a kérdés, hogy az &llamigazgatasi refor-
mot els6sorban nem az allam szerepének visszaszoritasara
torekvé ideologikus meggondolasok indokoljak-e, nem pe-
dig a pénziigyi szempontok. Masrészt ez az irat nem tartal-
maz arra vonatkoz6 szamitasokat, hogy hogyan fog alakul-
ni a koltségvetés pozicidja e reformok bevezetése utan.

A Kormanyprogram értékelése

Foglakozzunk el&szor a stilussal. Az els6 elem a program
bombasztikus jellege. Néhany sz6 szerinti idézet. ,, A Koztar-
sasag Kormanya az allam és az llam &ltal nydjtott szolgal-
tatasok reformjaval, a névekedés tartds egyensulyi feltéte-
leinek megteremtésével, torténelmiink legnagyobb fejlesztési
programjanak megvaldsitasaval olyan feltételeket teremt,
amelyek kozott az egyes emberek [...] képessé valnak az
Uj lehetéségeket [...] felhasznalni." ,,Hazank az Eurdpai
Unid tagjaként a kovetkez6 években torténelmének legna-
gyobb fejlesztési programjat valésithatja meg." (Kiemelések:
Sz. Gy.) Folytathatndnk. Astilus masodik eleme az arrogan-
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cia, a tobbes szam elsd személy hasznélata. Mddositjuk,
csOkkentjik, torvényt készitunk, koncentraljuk, 1étrehoz-
zuk, felulvizsgaljuk, atvilagitjuk, atalakitjuk, teljesitmény-
kovetelményeket allitunk - ezek az elsé harom oldal sza-
vai, és ez igy megy végig. Kik teszik mindezt? Az a talan
tucatnyi ember, aki most a hatalom csucsan all? A kévetke-
20 jellemz8: az Oszinteség teljes hianya. Nyilvanvalo, hogy
az orszag valsagos helyzetben van, hogy életk6rilmé-
nyeink romlasaval kell szamolnunk, és hogy teljességgel
bizonytalan, mikor kezd6dhet a remélt fellendiilés. llyen-
kor @szintén el6 kellene adni a problémakat és a megoldasi
lehetGségeket, egyetértést kellene kialakitani a teend6ket
illetéen, és kérni kellene az aldozatok vallalasat. Ez alapve-
t6 ellentétben van a tényleges helyzettel. A megtévesztést
szolgélja az ismételten jelzett orwelli newspeek, amely tal-
tesz a partallam legrosszabb éveinek stilusan.

Térjlnk vissza kdzponti kérdésre: varhatd-e ett6l aprog-
ramtdl gazdasagi problémaink megoldasa. A korszer( kdzgaz-
dasag-tudomany valasza egyértelm(. A jelen korilmé-
nyek kozott a stabilizacid, a vele jaro aldozatokkal egyiitt,
elkerulhetetlen. Az orszag hosszabb idg 6ta lehet8ségei fo-
I6tt él, tobbet kolt, mint amennyi a jévedelme, és elérte azt
a pontot, amikor ez nem folytathat6 tovabb. A stabilizaciot
azonban ugy kell végrehajtani, hogy az aldozatok elosz-
tasa aranyos és igazsagos legyen, és a stabilizacié ne gyon-
gitse meg az intézményrendszert, ne vegye el a kés6bbi
novekedés és fejl6dés lehet6ségét. A program megitélése
ebb6l a szempontbol nem egyértelmi. Udvozlendd, hogy
bevételndvelést is irdnyoz el6, nem csupén kiadascsokken-
tést, mert ez kedvez6bb az intézményrendszer meg0rzése
szempontjabdl. Vannak térekvések a teherelosztas igazsa-
gossa tételére is, de ezek valdszinlileg nem elégségesek.
A bevételnovelés ellenére félreérthetetlen az intézmény-
rendszer megengedhetetleniil nagy részének felszdmolasa-
ra iranyul6 szandék.
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A legfontosabb azonban a névekedés ésfejlédés Gjrain-
ditasa. Bizonyitott, hogy ez nem varhatd a stabilizaciotdl.
Ezért mar a stabilizacio idején ki kell alakitani a névekedési
és fejl6dési folyamat Ujrainditasahoz szlikséges intézkedéseket.
A program megitélése e szempont szerint sem egyértel-
m(. A sz6lamok szintjén megtalalhatjuk benne a jov6re
vonatkoz6 elképzelések egész sordt, a megvalosithato-
sag, az Utemezés és a finanszirozas kérdésének teljes mel-
I16zésével. Nem tudjuk, hogy erre sor kertl-e a kés6bbiek-
ben, de felmeril a kérdés, hogy ezek a deklaraciok nem
mindgsiilnek-e pusztan propagandafogasnak.

A novekedési folyamat Ujrainditdsanak szempontjébol
alapvet6é fontossagu, hogy a program ad-e valaszt az
e cikk els6 felében felvetett kérdésekre. Ami a harmas iker-
deficitet illeti, a program a koéltségvetés hidnyat feltétle-
nul csdkkenti, de hogy kell6 mértékben-e, azt nem tudni,
mert erre vonatkoz6 szamitast nem koz6l. Aharmas iker-
deficit masik két agarél, a nemzetkdzi kereskedelmi és fi-
zetési mérleg kumul&lddo hidnyarol és ennek csokkenté-
sérél, valamint a megtakaritdsok alacsony szinvonal&rol
és ennek novelésérdl egy sz6 sem esik, és semmiféle el-
képzelés sincs e problémak megoldasara. A foglalkoztatas
alacsony szintje megjelenik ugyan az anyagban, de ndvelé-
serdl csak az 6hajok szintjén esik emlités. Ez a program te-
hat nem szakszer(, ezért nem varhatd t6le gazdasagi problé-
maink megoldasa.

A kovetkezd kérdéskor a politikai 0sszefliggések targya-
l4sa. A program tobbszor is kimondja, hogy azonnal végre
kell hajtani népszerditlen intézkedéseket, és a ciklus végé-
re, legalabbis a ciklus utolso évére, el kell érni a gyors ndve-
kedést. Ez a politikai konjunktaraciklus elveinek cinikus
alkalmazésa, és tulajdonképpeni célja a hatalmon Iévé cso-
port hatalménak konzervalasa, és az orszag érdekeinek alé-
rendezése ennek a szempontnak. Ez agondolkozas elfogad-
hatatlan.
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A kovetendd magatartas

1. E sorok ir6janak a leghatarozottabb meggy6z&dé-
se, hogy csokkenteni kell az orszagon belili ellentéteket,
mert ezek jelenlegi mértékének fennmaradasa komolyan
veszélyezteti az orszag jovojét. Az alapvet6 gazdasagpoliti-
kai kérdéseketilletéen alehetd legnagyobb mérték(i egyet-
értés és egyuttmiikodés kialakitasara kell térekedni.

2. Ez az egyetértés és egyuttmiikddés csak amindenfaj-
ta gazdasagpolitikai populizmus legteljesebb elutasitasan és
a szakszer(iségen alapulhat. Semmi sem lehet katasztrofali-
sabb egy orszag szamara, mint az egymasra licitalé populiz-
musok vetélkedése. Ezt aveszélyt csak a szakmai értelmiség
objektivitasra torekvd egyittmiikddése harithatja el.

3. Ebben a szellemben félreérthetetlentl ki kell mon-
dani, hogy a mai helyzetben a belféldi felhasznalas vissza-
fogasaval jaro stabiliz&cid elkerlilhetetlen. Nem vitathato,
hogy lehetdségeinken folul éliink, és ennek a helyzetnek
tovabb kilfoldi forrasbevonassal valé finanszirozasa meg-
engedhetetlen és lehetetlen.

4. E sorok ir6janak véleménye szerint, amely véle-
mény azonban vitatott, és még csak nem is alaptalanul,
a kiigazités elsédleges eszkoze, f6ként rovid tdvon, a bevé-
telek ndvelése és nem a kiadasok csokkentése. Abevételek
gyorsabban, a kiadasok lassabban valtoztathatk, és a meg-
fontolatlan kiadascsokkentések aldashatjak a jovét.

5. A kiigazitas soran az egyensuly megteremtésével
egyenrangu célnak kell tekinteni a jovedelemelosztas
egyenl6tlenségének csokkentését. Alegszegényebbek nem
terhelhetdk, és a kdzéposztaly viszonylagos helyzete sem
romolhat, mert a kdzéposztaly tovabbi elszegényedése su-
lyosan kéaros lenne a jév6 szempontjabdl.

6. A kiigazitas soran alapvet6 célnak kell tekinteni
az intézményrendszer fenntartasat. A tagabb értelemben
vett joléti intézményrendszer, az egészségugy, az oktatas,
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a kultdra, atudomany és a kutatas a jovébeni fejlédés leg-
fontosabb el6revivéje, és stlyosabb kdrosodasa a jov6beni
fejlédés lehet6ségét venné el.

7. A stabilizacio nem vezet sziikségképpen ndveke-
désre, és ezért az egyensuly helyredllitasaval egyidejlleg
eld kell késziteni, majd meg kell valdsitani azokat az intéz-
kedéseket, amelyek meginditjak és meggyorsitjak a fejl6-
dést. Eznem lehetséges a gazdasagra, tarsadalomra és poli-
tikara vonatkozo jov6kép kialakitasa nélkdl.

8. Barmennyire torekedni kell is az egyuttmkddés ki-
alakitasara, ez a Kormanyprogram, sajnos, nem lehet ennek
alapja és eszkodze. Ennek az iratnak a stilusa elfogadhatat-
lan, tartalma szakszerdtlen, és nyilvanvalo politikai torekvé-
sei ugyancsak elfogadhatatlanok Ezért erre nem épithetd
fel szélesebb korl nemzeti egylttmiikodés.
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A VILAGVALLASOK GAZDASAGI
TANITASA ES A GLOBALIS
PIACGAZDASAG

Osszefoglalo

is o

A vilaggazdasag torténelmét nézve vildgosan kirajzold-
L \. dik a kapcsolat a vallasos vildgnézet és a gazdasagi
versenyképesség kozott. A kapcsolat természeteserTRoz-
vetett, de elég erés ahhoz, hogy a piaci szerepl6k viselkedé-
sét befolyasolja. A kérdés azért lett mara aktualis, mert
a zsidd-keresztény vallasi gydkereken alapuld, napjainkra
szekularizal6dott nyugati kapitalista tarsadalmak vallalko-
z0i az Ujraelosztas magas koltségei miatt versenyhatrany-
ba keruilnek azokkal a piacokkal szemben, ahol a kzdssé-
gi értékeket, s az azokon alapuld 6sszefogast nagyobb
tiszteletben tartjak. Tanulhatnank tehat az azsiai nagycsa-
ladoktdl és egyéb civil szervez6désektdl szolidaritast és
szubszidiaritast. A tulzott individualizmus sokba keril, és
hatdrozottan csokkenti a csupan erre alapoz6 orszagok
versenyképességet.

Bevezet

Az egész vilag csodajara jar a tavol-keleti orszagok gazda-
sagi novekedésének. Ugy tiinik, a piacok megnyitasa ama-
sodik vildgh&bora utan elébb Japanban teremtett virdgzo
gazdasagi kornyezetet. Késébb az un. ,kis tigrisek", majd
India és legf6képpen Kina produkalt figyelemre mélté n6-
vekedést az 1990-es években, a vilaggazdasagi globaliza-
cionak koszonhetéen. Vajon van-e annak szerepe a gaz-
dasagi eredményekben, hogy a kiillénb6zé vilagrészeken
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killénboz6 vallasok véltak uralkodové az elmult évezre-
dekben, s ezek vilagszemlélete, kozmoldgiai nézetei sza-
mos ponton eltérnek egymastol? Vajon szerepet jatsza-
nak-e az egyes orszagok, orszagcsoportok sikerességében
avilagvallasok tdrsadalmi-gazdasagi tanitasai? Hozz4jarul-
tak-e, és hogyan agazdasagi fejl6déshez a korabbi évszaza-
dokban, és ami nem kevéshé fontos: napjainkban vajon
Osztdnzik-e, vagy inkabb akadalyozzak a globalizaciot, s
annak révén elérhetd gazdasagi elényoket?

Mit tanulhatunk a térténelembdl?

Nézziuk meg mindenekel6tt a gazdasagtorténet tobbé-ke-
véshé egzakt tényeit!

Angus Maddison szerint a vilag egy f6re jut6 jovedel-
me az els6 évezredben stagnalt, am a masodik évezred vé-
gére 13-szorosara ndvekedett. A vilag lakossaga e kétezer
év alatt 22-szeresére, mig a vilag GDP-je 300-szorosara
nétt. Ez az adat azt sugallja, hogy a figyelemre mélté néve-
kedés az elsd évezred utan kezdddott, amikor a vilaggaz-
dasadg mar nemcsak a népesség eltartdsara, hanem az élet-
korilmények javitasara is képes volt.

A gazdasagi hatékonysag szempontjabol oriasi ki-
I6nbségeket tapasztalhatunk a vilag keleti (B orszagcso-
port) és nyugati (A orszagcsoport) fele k6zott. Angus
Maddison szerint a Nyugat fogalma Nyugat-Eurdpét,
Eszak-Amerikat, Ausztraliat - egyittesen a Nyugati terii-
letek - és Japant foglalja magaba. Ezt nevezzik ,,A" cso-
portnak. A ,,B" csoporthoz tartozik Latin-Amerika, Kelet-
Eurdpa, akorabbi Szovjetunié utodallamai, Azsia - Japan
kivételével -, és Afrika. Leegyszer(sitésnek tlinik ezeket
az orszagcsoportokat Nyugatnak és Keletnek hivni, figye-
lembe véve, hogy a keleti orszagok kozil f6leg az indiai
és kinai civilizaciokrol allnak rendelkezésre adatok, ezért
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inkdbb ,,A" és ,B" orszagcsoportokrol beszéliink, ami-
kor avalldsok gazdasagi teljesitményre gyakorolt hatasét
vizsgaljuk.

A gazdasagi hatékonysag szempontjabol oriasi ki-
I6nbségeket tapasztalhatunk a vilag keleti (B orszagcso-
port) és nyugati (A orszagcsoport) fele kozott.

Kétezer évvel ezel6tt az egy fére jutd atlagos jove-
delem hasonl6 volt az ,,A" és a ,B" csoport orszagaiban.
Krisztus utdn 1000-ben az ,,A" csoportban az egy fére juto
atlagjovedelem még alacsonyabb is volt, mint az azsiai or-
szagokban, kdszonhet6en a Rdmai Birodalom bukéasa uta-
ni gazdasagi 6sszeomlasnak. Akovetkez6 ezer évben azon-
ban a nyugati orszagok sokkal gyorsabban néttek, mint
a ,,B" csoport orszagai.

A masodik évezredben két szakaszt killénithetlink
el. Az els6 szakasz 1000-t61 1820-ig tartott, a masodik pe-
dig 1820-t6l napjainkig. (Az adatok Maddison hivatko-
zott munkajaban 1998-ig allnak rendelkezésre.) 1820-ra
az ,,A" csoport orszagaiban a jovedelemszint kétszerese
volt a ,,B" csoport orszagaiénak. Ezen adatok kiildnbsége
1998-ra mar hétszeres volt! Az els6 szakaszban az ,,A" cso-
port orszagainak egy fére juto jovedelme négyszer gyor-
sabban nétt, mintavilag tébbi részén. Ez az eltérés a méso-
dik szakasz alatt is fennmaradt: az ,,A" csoportban az egy
fére jutd jovedelem 19-szeresére, a ,,B" csoportban azon-
ban csak 5,4-szeresére nétt 1880-t6l 1998-ig.

A kulonb6z6 régiok gazdasagi ereje - egyrészt a na-
gyobb termelékenység, masrészt a megnovekedett lélek-
szam miatt - jelent6sen megvaltozott az elmult kétezer év-
ben. Krisztus utan 1000-ben Azsia- Japan nélkiil - termelte
avilag GDP-jének 2/3-at. Ez id6 alatt Nyugat-Eurdpa telje-
sitménye 9% alatt volt. 1820-ban Nyugat-Eurdpa részesedé-
se a GDP-bdl 24%, Azsiaé pedig 56% volt, mig 1998-ban
Azsia kb. a 30%-4t, az ,,A" csoport pedig - Japan nélkiil -
46%-at allitotta el6 a GDP-nek.
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Ugy tiinik, a népesség gyors ndvekedése ellenére
- amely nagymértékben hozzajarult a GDP abszolut
osszegének novekedéséhez - Azsia lemarad. Vajon miért
nem volt képes arra, hogy olyan hatékony gazdasagi
modellt alkalmazzon, mint Nyugat-Eurdpa és a nyugati
tertletek?

Egy inspiralé megkozelités: a racio szerepe.

Ezt a kérdést Rodney Stark is feltette. A maja, az azték és
az inka nemzeteknek nem volt esélylik az eurdpai betola-
koddkkal val6 dsszecsapaskor. A Kelet csodalt civilizacidi
(Kina, India, az iszlam orszagok) is elmaradtak a 15. szaza-
di Européval szemben. Hogyan tortént mindez? A vilag
tobbi részével dsszehasonlitva miért bukkant fel a techno-
I6giai fels6bbrend(lség Eurépaban a Romai Birodalom bu-
kdsa utan? Miért csak az eurdpai civilizaciénak voltak
szemlvegei, kéményei, megbizhaté 6rai, nehéztiizérsége,
vagy kottéi, azaz irott zenei kultaraja?

Szamos szerz6 a foldrajzi helyzettel magyarazta e je-
lenséget. A foldrajzi helyzet azonban korabban is adott
volt, amikor még az eurdpai kulturak elmaradtak az azsiai
civilizaciok mdgott. Igaz ugyan, hogy Amerika felfedezése
és a hajozasi ismeretek megndvekedése atértékelt bizo-
nyos korabbi adottsdgakat. Masok a mez6gazdasag na-
gyobb termelékenységében, a jobb fegyverekben, a mar
emlitett hajozasi tapasztalatokban lattak a magyarazatot.
Akérdés azonban tovabbra is fennall: miért itt, Eurépaban
jon létre vagy keril alkalmazasra az a sok iparszer(ivé vald
ismeret, amely a modern vildg miikodésének alapja?

Miért voltak olyan jok az eurdpaiak a kohaszatban,
a hajoépitésben vagy az allattenyésztésben? Rodney Stark
szerint a valasz rovid és egyszer(i: gazdasagi modelljiik
miatt. A kapitalizmus miatt, amely a jovedelemtébbletek
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rendszeres Ujrabefektetésén, illetve a vezetés és a dolgo-
zO0k motivaltsagan alapult, sigy gyors névekedést eredmeé-
nyezett. Nyitva marad azonban tovéabbra is akérdés: miért
éppen Eurdpaban terjedt el el6szor a kapitalizmus? Miért
csak itt?

Max Weber a kapitalizmus gyokereit a protestans refor-
macidban latta. Mar 6 is ramutatott az azsiai és az eurdpai fej-
I6dés eltéréseire. Rodney Stark szerint azonban a folyamat
sokkal kordbban kezdédott. A kérdésre adando véalasznak
ezért a weberi magyarazatnal mélyebbre kell nydlnia. Stark
isegyetértazzal, hogy avélaszt a vallasos vilagnézetben talal-
juk meg, tehat a gazdasagi teljesitmény és a vallasos vilagné-
zet 0sszefligg egymassal. Ez azonban régebbi keletd, mint
a protestantizmus. Nem pusztan a protestantizmus purita-
nizmusa tette lehet6vé az eredeti tékefelhalmozast és serken-
tett gazdasagi aktivitasra, a kozosség szolgalatara. A pozitiv
értelemben vett kapitalista gazdalkodés alapja abban a spiri-
tualis hattérben keresendd, amelyre a keresztény vallasi tani-
tas a kezdetek oOta tamaszkodik. A dont6 tényez6 a keresz-
ténység rendkivili hite az értelemben.

Mas vallasokat sokkal nagyobb mértékben jellemez
a misztikum és a megérzések szerepének hangsulyozasa.
Akeresztény vallas azonban a hit alapjava teszi az értelmet
és a logikat, s azt az elsédleges utnak tekinti a vallasi igaz-
sag megismerése felé. Az eurdpai vilagszemléletre kétségte-
lenil nagy hatassal volt a gorog filozofia is, amelyet ugyan-
csak az er6s logika jellemez. Elgondolkodtaté ugyanakkor,
hogy a gordg filozofia csak kevéssé hatott a gérdg vallasra.
Az - ar6mai istenhitekhez hasonléan - megmaradt miszti-
kus kultuszok 6sszességének. A keresztény tanitdk viszont
a kezdetektdl fogva hangsulyoztak, hogy az értelem a leg-
fébb isteni ajandék és eszkdz, amellyel a Szentiras és a ki-
nyilatkozas egyre jobban megérthet6.

Quintus Tertullianus a masodik évszazadban igy ir:
»Az értelem isteni dolog, minthogy nincs semmi, amit Is-
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ten, minden dolgok teremtdje, ne rendelt volna el bizo-
nyos célbol - barmi, amit O nem akart volna, hogy az értel-
men keresztll megérthet6 legyen".

Ez azt jelenti, hogy a katolikus hit és a kereszténység
az ész szerepének erfs védelmezdje az emberi tevékeny-
ségben. Samuel Gregg az Ordered Liberty cim(, kozel-
multban megjelent konyvében felidézi, hogy a felvildgoso-
das ota gyakran éri kritika az egyhazat a tudatlansag és
a babona ,,tdmogatésa" miatt. VValojaban forditott a hely-
zet. A modern filozdfiai gondolkodéssal szemben éppen
az egyhaz handstlyozza a fides és a ratio szoros kapcsola-
tat. Mint irja: ,a 18. szazadi filoz6fus, Francoise Marie
Arouet (kdzismert nevén Voltaire) forogna a sirjaban, ha
tudnd, hogy a 20. szazad végén az értelem és igazsagossag
legfébb védelmez6je Réma plspoke..." Ha elfogadjuk,
hogy alogika és az értelem hozzajarul atudomany fejl6dé-
sehez, akkor kijelenthetjik, hogy a keresztény vallas sokat
segitett atudas akkumulalédaséban, amely a gazdasagi no-
vekedés legfontosabb tényezéje.

Mas oldalrél, a GDP abszolut 6sszege a polgarok sza-
matdl is fiigg. Fontosak ezért a kereszténységnek a demog-
rafia alakuldsat befolyasol6 tanitasai. Akeresztény hit nem
tlirte el a gyermekgyilkossagot, ami meglehetdsen gyakori
volt a poganyok kérében (f6leg a lanycsecsemdk eseté-
ben). Akereszténység tiltja az abortuszt, ami bizonyos civi-
lizéciokban a nék haldlozdsanak egyik legfébb oka volt.
Mindennek kdvetkeztében a nemek aranya nem valtozott
jelent@sen, és a keresztények kdrében nem lépett fel olyan
néhiany, mint amilyen a Rémai Birodalom nem keresz-
tény koreit jellemezte. A kereszténység tehat tarsadalmi-
lag védelmezte a n6ket. Mondhatjuk, hogy a keresztény
nék sokkal emancipaltabbakka valtak, mint mas nék. Volt
szavuk a hazassagkotésben is. Rodney Stark kutatéasai sze-
rint ltaldnossagban csak 18 éves koruk koril mentek férj-
hez, mig a pogany néknek szinte mar a pubertaskorban
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férjhez kellett mennilk, oly nagy volt a nginség. A keresz-
tények erkolcsi el6irasai azt sem engedték meg, hogy a be-
tegeket gondozas nélkil hagyjak. A pogany gyakorlatban
jarvanyok idején a beteg embert némi élelemmel ugyan,
de magdara hagytak. Kovetkezésképpen azok is, akik le-
gy6zték a betegséget, gyakran haltak éhen vagy szomjan.
Akeresztények gondoztak betegeiket, akar a sajat életiiket
is kockéara téve. Ez végs6 soron javitotta az életképes egye-
dek talélési esélyeit.

Végs6 soron ugy tlinik, hogy a moralis hozzaallas
nagyban el6segitette, hogy a népesség keresztény része
szamaban gyarapodjék. Az ész tisztelete pedig a tudas fel-
halmozddéasanak alapjava valt.

Rodney Stark még messzebbre megy a kdvetkezteté-
sekben. R&mutat, hogy maganak a modern politikai rend-
nek gyoOkerei is a keresztény hitvildgban talalhatok meg.
Az embereket Isten egyenlének teremtette - ez a zsido-
keresztény tanitas kdzponti eleme. Sez az elsé mondata az
USA alkotméanyanak is, amely orszdgot mint a legliberali-
sabb kapitalista tdrsadalmat szoktak idézni. Amodern libe-
ralis tarsadalom tehéat a Biblia szavain alapul. A demokra-
cia pedig a kapitalizmus, és ezéltal a gazdaséagi fejl6dés
fontos el6feltétele. Eszerint a keresztény vildgvallasnak,
amelynek napjainkban mintegy egymilliard kévet6je van,
tagadhatatlan szerepe volt és van a nyugati vilag gazdasa-
gi sikereiben.

Még egy inspiraldo megkdzelités:
egy hindu tudés nézetei

Deepak Lal, a kaliforniai Nemzetkdzi Fejlesztési Kdzpont
hindu vallasu professzora is foglalkozott a keresztény val-
las és a gazdasag kérdéseivel.
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Lal a legelején kezdi. Véleménye szerint kiillénbséget
kell tenni az emberek anyagi és kozmoldgiai hite kozott.
Az els azt mutatja meg, hogyan tudunk megélni - ez ama-
terialis hitvilag amasodik pedig azt, hogyan kell éInlink.
Ez a kozmoldgiai felfogas a vilag és az ember viszonyarol.
Akodzgazdasagi gondolkodas torténete arrél szdl, hogy ho-
gyan valtozott az emberek anyagi hite. Ugyanilyen fontos,
hogy milyen fejlédésen ment keresztiil a kozmoldgiai hit
a vilag kalénboz6 tajain.

Az emberré valas a k6korszakban indult meg. A k6-
kor embere nem volt olyan tokéletes, mint Rousseau vélte,
de nem is volt az az id6szak olyan s6tét, mint ahogy azt
Hobbes bemutatja. A vadasz6-gy(ijtogetd ember az akkori
gazdasagi viszonyok kdzepette - modem kifejezéssel élve
- afogolydilemma szerint szocializal6dott. Ez a folyamat az
an. ,reciprok altruizmus" kialakulasat eredményezte. Hi-
szen a k0z0s vadaszatokon ismétlédéen bebizonyosodott,
hogy a kooperacid a jé stratégia, s ma nekem, holnap neked
van szerencséd. Az archeol6gusok azt is kimutattak, hogy
acsere és a kereskedelem dsztone szintén az 6skortdl az em-
beri természet alapvetd eleme volt. Am ezek a jellemvona-
sok a letelepedett foldmUvel6 civilizaciokban megvaltoz-
tak. Azéltal, hogy a mez6gazdasagi termékek piacat egyre
inkabb kiszélesitették, mind tobb kiviilallo kapcsolédott be
az lgyletekbe, s igy egyre tébb Un. ,,one-shot game"-nek,
egyszeri, ésnem ismétlédo jatszmanak vagyunk tandi. A sa-
jat profitjukat szem el6tt tartod keresked6kkel szemben gya-
nakvas alakult ki, a letelepedett féldmdvel6k a piacot sziik-
segszer( rossznak tekintették. Ezekben a civilizacidkban
az egyittmikodés és a szabalyokhoz valé alkalmazko-
dés jutott kiemelt szerephez. A jatékszabalyok megsértését
akozbsség szigortan biintette. Akdzerkdlcs tehat a szégye-
nen ésablintudaton alapult. Az emberek gyermekkoruktol
kezdve e normék szerint szocializalodtak. Azt mondhatjuk,
kozmoldgiai nézetiik kdzosségi jellegl volt.



Katona Szab6 Erzsgbet: ,LABIRINTUS, 2006
®brkollézs)

Deepak Lal szerint nagy fordulatot hozott a keresz-
tény vallas elterjedése. Ez ugyanis megvaltoztatta mind
a a kozmologiai, mind az anyagi hitet. Mi tobb: a ke-
reszténység egyenesen egyesitette e kettét. Az Gj hit az
individualizmuson nyugodott. A kereszténység 0j intéz-
ményrendszert alkotott a tArsadalmi és a gazdasagi tevé-
kenységek szamara.

Ahogy n6tt a kereszténység és az egyhaz befolyasa,
egyre nagyobb jelent6séggel birtak a mindenkori papak
megnyilatkozésai. Ki kell emelniink ezek kozil 1. és VII.
Gergely papa tételeit, amelyek gydkeresen megvaltoztat-
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tak azokat az erkdlcsi norméakat, amelyek a megz&gazdasa-
gi civilizaciok gyakorlataban kialakultak.

igy mindenekel6tt meg kell emlitenlink a hatodik sza-
zadban I. Gergely papa allasfoglalasait, amelyek sokat val-
toztattak a csaladi kapcsolatokon. A péapa a neki feltett sza-
mos, szexudlis és csaladi vonatkozéasu kérdésre oly mddon
vélaszolt, hogy vallasi szempontbdl elitélend6nek tartotta
a kozeli rokonok kozoétti hazassagot, és nem helyeselte
a nem vér szerinti leszarmazottak adoptalasat sem.

Korabban, a Kozel-Keleten és a mediterran térség-
ben a gyermekek adoptalasat és a kozeli rokonok hézas-
sagkotését is engedélyezték, mivel fontosnak tartottak,
hogy avagyon akkor is maradjon a csalddon beliil, ha a tu-
lajdonosdnak nem volt fil utéda. Aszokésok ésajogszaba-
lyok radikalis modositasait kovet6en gyakran az egyhazra
széllt a fit 6rokos nélkul elhunytak vagyona. Ez 6riasi va-
gyontdmeget, féleg foldet jelentett. A felhalmozodott ter-
meldkapacitas lehet6vé tette a kapitalista tipusu evoluciot
(habér azt nem lehet allitani, hogy ez az egyh&z kimon-
dott céljai kdzé tartozott volna).

Ugyancsak fontos reformokat vezetett be a Xl. sza-
zadban VII. Gergely papa. Ezek olyan helyzetet hoztak
létre, amelyben ,,az Uj egyhazi allam megteremtette az ad-
minisztrativ és a jogi feltételeket, amelyek a modern al-
lamigazgatas el6futarai voltak. Ez biztositotta a 1ényeges
intézményi infrastruktdrat a Nyugat dinamikus, prométeu-
szi névekedéséhez." Erdekes, hogy Lal a ,,prometheuszi
novekedés" fogalmat hasznalja. Annal is inkabb, mert An-
gus Maddison tanulménya szerint a nagyon gyors néve-
kedés akkor kezdddik, mikor a fosszilis tlizeldanyagokat
tomegesen kezdik hasznalni 1820 utan. Ezt hivja Lal ,,pro-
metheuszi ndvekedésinek. Itt emlékeztetni kell Nicolae
Georgescou -Roegen elméleteire, aki a rendkivil felgyor-
sult novekedés motorjanak a fosszilis energiahordozdok
hasznalatat tartja.
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Ha osszehasonlitjuk a két torténelmi megkozelitést,
azt talaljuk, hogy mindkét szerz8, Rodney Stark és Deepak
Lal is agy Véli, az anyagi és szellemi t6ke felhalmozésa és
a jogszabalyi kérnyezet egyarant nagyon fontos a néve-
kedés fokozasaban. Szerény véleményem szerint azonban
a dont6 az emberi tudas tényez6je. Ezért gy vélem, helyes
dolog a fejl6dés motorjat az értelemre alapoz6 ideoldgiaban
keresni. Az emberi t6ke nélkil, a tudas akkumulalédasa nél-
kil nincs technoldgiai forradalom, hidba a természetbeni va-
gyon koncentracidja, nem alakul ki kapitalista termelési
mod sem smithi, sem ,,prometheuszi* értelemben.

Az anyagi létre és kozmoldgiara vonatkozd nézetek
egyesitése mindenesetre oriasi lendiletet adott a fejlédés-
nek. Akereszténység tehat, mintvilagvallas, jelentés mérték-
ben hozzajarult a nemzetek jélétének megndvekedéséhez.

Uj narrativak...

Az mar mas kérdeés, hogy a felvilagosodast kovetden két sa-
jatos narrativa is kialakult a zsidé-keresztény vallasi szem-
Iélet motivumaira alapozva.

Deepak Lal szerint maga a felvildgosodas olyan felfo-
gassal helyettesitette az dtestamentumbeli teremtéstorté-
net elemeit, amelyben a paradicsomi allapotokat a gorog-
rémai civilizacio kora jelentette, samelynek bukésat éppen
a kereszténység eredményezte; de ime, itt voltak a felvila-
gosodott gondolkoddk, a kivalasztottak, akik megvaltjak
az emberiséget. A felilagosodas az istent holmi visszavo-
nult érdsmesternek tekintette, s puszta emberi ervel vélte
megvalosithaténak itt, e vilagban a foldi paradicsomot...

Hasonldképpen a marxizmus is el6allt egy sajat narrati-
vaval. E szerint az 6skor vagyoni kiilénbségeket nem isme-
r6é korszaka volt a paradicsomi artatlansag allapota, amelyet
megrontott és blinbe vitt a termel6eszk6zdk magantulajdo-
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nanak kialakulasa. De itt vannak a kommunistak, akik ezt,
mint kivalasztottak, ha kell, forradalmi Uton megsziintetik.
Istent a marxistak teljességgel kiklszobolték a torténelem
menetébdl, sa vallast mint a nép 6piumat tekintették. Terv-
szer(i gazdalkodéssal, az individualizmus kikiiszdébolésével
azonban puszta emberi er6b6l megteremthetének vélték
a Paradicsomot itt a foldon...

Ugy tlinik, hogy ez az utobbi nézet - és az erre alapo-
zott gazdasagi rendszer - mint alkalmatlan az emberi jolét
tarsadalménak létrehozasara - megbukott.

A modern globélis kapitalizmus nagyon er6teljesen
tamaszkodik a felvildigosodas k6zgazdasagi eszméire, a
laissez-faire kapitalizmusra, az istenhitet azonban - a mar-
xitanokhoz hasonl6an - gyakorlatilag mell6zi gondolkoda-
sabol. Ugyanakkor gondolkoddk sokasaga érzékeli, hogy
amodern globalizmus vilaganak erkolcsi nézetei nem elég-
gé szilardak, nem eléggé vilagosan megfogalmazhatdak,
s ezért ez a vilag szamos feszlltséggel terhes.

Tévolrol sem igaz, hogy a hatmillidrdnyi ember vallasi
meggy6zddése kozombos a vilag fejlédése szempontjabol.
Azt a nézetet sem oszthatjuk, hogy a fejlédést holmi is-
tentdl adott, természeti torvény erejével haté kzgazdasagi
torvények vezérelnék. Sziikségesnek latszik ezért kissé ala-
posabban megnézni, hogy mit tanitanak a kilonb6z6 vi-
lagvallasok, hogyan, s miként viszonyulnak a gazdasagi
kérdésekhez, sazt is, hogy vajon hozzajarulnak-e egy igaz-
sigosabb és szolidarisabb vilag létrejottéhez.

Ha a vilagvallasokat aszerint csoportositjuk, hogy
azok a kozosségi vagy az individualista ideoldgiahoz all-
nak-e kdzelebb, belathatjuk, hogy a kinai (ésannak japan, il-
letve koreai valtozatai) és a hindu vallas alapvet6en kdzdssé-
gi jelleglinek tekinthetd. A hindu civilizacidonak van egy
sajatos befelé forduld individualista vonasa is. Az egyistenhi-
v@ vallasokat szoktak az individualista jelz&vel illetni. Ezek
azonban nem alapulnak altalanosan egy alapveten befelé
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fordul6 individualizmuson, bar a kereszténységben is meg-
talalhatok bizonyos befelé forduld individualista vonasok.
Akeresztény vallasban van szdmos kdzosségi jelleg( tanités
is. Ha Szent Agoston: De civitate Dei cim(i miivére gondo-
lunk, a kozosségi tarsadalom jol szervezett modelljét l1athat-
juk. Nem olyan kénny( tehat a vallasokat azok kdzdsségi
vagy individualista jellege szerint csoportositani. Azt azon-
ban bizvast allithatjuk, hogy az egyén szerepének és felel6s-
ségének kdzéppontba allitasa kdvetkeztében a monoteista
vallasokon alapulo civilizaciok alapvetden individualista jel-
leglek.

Hatéarozottabb kilonbségtétel annak alapjan tehetd,
hogy kozmoldgiai szempontb6l az adott vallas hivei hisz-
nek-e vagy sem a tulvilagi 1étezésben, s a személy alakjat
01t istenben mint a vilag teremtéjében, akinek minden
emberi teremtmény személyes felel6sséggel tartozik. Lat-
ni fogjuk, hogy ez a megkdzelités is a fenti komplexitasa-
ban alapvet6en a monoteista vallasok sajatossaga.

Foglaljuk tehat dssze réviden, mi a kiilonb6z6 valla-
sok eziranyd tanitasa, a Maleing Globalisation Good cim(
2003-as szimpoziont kdvetve, melynek szerz6i vezet6 szak-
tekintélyek.

A keleti vilagvallasok gazdasagi tanitasa

A buddhizmus 6si keleti vallas, amely Dél- és Délkelet-
Azsia felé terjeszkedett. A buddhizmus nem hisz egy sze-
mélyt 61t6 istenben, de hisz a karméban és - az Gjjasziletés
révén - ahalal utani életben. A karma erkdlcsi ok és hatés:
amit teszlink masokkal, az torténik vellink, magunkkal is
(ugyanez megtalalhato a keresztény tanitasokban is).
Elutasitja a felel6tlen kapitalizmust, amely a mésok ké-
rara tortén6 gazdalkodast hirdeti. Nem tanit aszkétizmus-
ra, nem akarja megélni a vagyakat, csak azt akarja elérni,
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hogy ne avégyaink irnyitsék az életiinket. Abuddhizmus
Ugy tartja, hogy nem tekinti célnak a szegénységet. A sze-
génység a boldogtalansag forrasa, igy egyaltalan nem kiva-
natos, de ugyanakkor a vagyon felhalmozasa sem lehet az
élet legfébb célja. Nem erkdlcsos Gton semmiképpen nem
szabad meggazdagodni. Meg kell jegyezni, hogy abuddhis-
ta tanokban nincs akkora hangsuly a tarsadalmi igazsagos-
sagon, mint Abraham kovetdinél. Abuddhizmus kiindulasi
pontja az, hogy ami most van, az a korabbi viselkedéstink
logikus kovetkezménye, igy javitasra csak a kdvetkezd élet-
ben van lehet6ség. Nem lehet elkeriilni a kévetkezménye-
ket, igy ajelenlegi életben nem érdemes a tarsadalmi igazsé-
got keresni. Nem valtoztathatod meg az életedet, de jobba
teheted a kovetkezd életedet. A probléma megoldasa a
dana: a nagylelklség. Tulajdonképpen itt is személyes id-
vozllésrdl van sz0, hiszen személyes cselekedeteiddel biz-
tositod jovdbeni, Ujrasziiletés utani jobb Iétedet. A nagylel-
kliség, konyorulet ezért a buddhista vallas legfontosabb
jellemvonasa. Ugyanakkor adana, abuddista nagylelk(iség
holmi spiritudlis bankként m(kddik, tulajdonképpen er-
kélcsi materializmus. A legnagyobb spiritualis nyeremény,
amit elérhetlink, nem mas, mintadomanyaink érdemes em-
bereknek tortén6 atadasa (példaul ,,bhikkhu"-knak, vagyis
szerzeteseknek). El6fordulhat, hogy egy ,.érdemes ember-
nek" kevésbé van ra sziiksége, mint egy éhes laikusnak.
Abuddhista vallas szerint mégis az a helyes, ha 6ket segit-
juk, mert az adomanyozoénak ez jar tobb érdemmel.

Erdemesebb ebbe a ,,spiritualis bankba", mint mas be-
fektetési formaba fektetni.

A buddhistdk gazdasdgi élethez val6 viszonyulésa
a fentiek szerint nem igazén illika modem kapitalizmusba.

Ahinduizmus szintén elfogadja a karmat és areinkar-
naciot. Az életben négy célt hangsulyoz: karma (az érzé-
kek kielégilése), artha (a prosperalas), dharma (vallasi ér-
demek), moksha (spiritudlis felszabadulas).
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Ahinduizmus sem ellenzi az érvényesulést, a prospe-
ralast és a gazdasagi névekedést. Mivel azonban a hindu
szemléletben a négy cél kulénb6z6 kasztok felel6ssége,
a hindu tarsadalom szegmentélt. A kasztok korlatozzak
a mobilitast, ezaltal a vallalkozova valast, igy a gazdalko-
dés szabadséagat. Ezek tehat bizonyos mertékig akadalyoz-
zak a gazdasagi novekedést Indiaban.

A kunfucianizmus Kina dominans vallasa, de Korea-
ban, Japanban és a tobbi ,kis tigris" orszagban is jelentds.
E vallas nem hisz a személyes Istenben, és nem hangsu-
lyozza az 6rok életet vagy a személyes Udvdzilést. Ennek
ellenére magas erkdlcsi kovetelményeket tAmaszt (fegye-
lem, hiiség, megbizhatdsag, kdlcsondsseg). Hangsulyozza
aszenvedélyes emberi természetiink kontrollalasanak fon-
tossagat. A legfontosabb jellemz6je taldn mégis az, hogy
hangsulyozza az egyén tarsadalmi kotelezettségeit és a ha-
gyomanyok fontossagat.

Politikai értelemben konzervativ jelleg(i vallasnak te-
kintették, mivel kiemeli a tekintélykilénbséget, de ugyan-
akkor progressziv eleme gazdasagi szempontbdl, hogy ta-
mogatja a sajat erére tamaszkodast és a vallalkozova valast,
hogy magad és szélesen vett csaladod szukségleteit megfe-
lel6en kielégitsed. Ugyanakkor a konfucianus etika elitéli
a profithajhaszast.

Akinai tanitdsok szerintaz egyénnek nem szabad pro-
fitszerzd céllal tevékenységet folytatnia. Mencius, a nagy
konfucianus tanité igy irt err6l: ,,Nem szabad, hogy a profit
motivélja az egyén cselekedeteit, fliggetlendl attél, hogy
neki, a csaladjanak vagy az dllamnak szarmazik-e haszna
bel6le". A profit hajhdszasa veszélyezteti az 4llam harmo-
niajat, ami a konfucianizmus legfontosabb idealja. A konfu-
cianizmus mindent megtesz annak érdekében, hogy har-
monikus tarsadalmat hozzon létre.

A 20. szazad elején a kinai gondolkodok keményen
kritizaltak a konfucianizmust mondvan, hogy akadalyoz-
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za a tarsadalmi modernizaciot, atudomany és a demokra-
cia fejl6dését. Amodern értelmezés azonban egyre inkabb
hajlik afelé, hogy a konfucianus értékek el6nydsek a globa-
lis kapitalizmus szdmara. Ezért egyfajta Ujraéledését ta-
pasztalhatjuk a konfucianizmusnak napjaink Kinajaban.
Vajon hogyan lehetséges ez, figyelembe véve a hagyoma-
nyosan profitellenes konfucidnus tanitast?

Hogyan fér dssze barmely profitszerzé tevékenység
a konfucidnus erkdlccsel?

Lehet-e Ggy racionalis tzleti dontést hozni, hogy koz-
ben nem aprofit motival minket? Néhany kutaté szerintaz
elmult évtizedekben nagy, mondhatni alapvet6 valtozasok
torténtek a konfucianizmus térténelmi alapjaiban. A mo-
dem konfucianus gondolkodas szerint lehetséges, hogy az
egyen el6re latja tevékenysége eredményét anélkiil, hogy
dontései szandékoltan profitra irdnyulnanak. Az Gzlet cél-
ja, hogy javitson az emberek életkdriilményein, de e tevé-
kenység - mintegy melléktermékként - egyben profitot is
hoz. A profit tehat el6re lathato eredmény, de nem alapve-
td motivald er6. E megkdzelités szerint lehet a kapitaliz-
mus épitését a konfucianizmussal harmonizélni. Egy (j ti-
pusl konfucianizmus van ily médon kialakul6ban, amely
magaba foglalja a tradicionélis konfucianizmus értékeit.
Néhany vezetd lizletember (gy véli, amodern korban a ki-
nai vallalatok kibgvitett csaladokként tekintenek magukra,
sez nagyon is 6sszefér a konfucianista gondolatokkal, s ko-
moly motivacidt jelenthet az ott dolgoz6k szamara.

Az Uj gondolkodasi iskola a kinai tarsadalom megre-
formélésara torekszik. A kinai modernizacié azonban nem
akar atvenni minden korabeli nyugati értéket- ha ez a sz6
egyaltalan megfeleld kifejezés a nyugati kapitalizmus mo-
tival6 er@ire... Akinaiak gy akarnak modernizalni, hogy
kozben nem ,,nyugatositanak".

Mindenesetre tény, hogy ma Kina a vilag egyik legdi-
namikusabb gazdasagi 6vezete. Ugyanakkor azt is megje-
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gyezhetjuk, hogy szdmos olyan fesziltséggel terhes a ki-
nai fejlédés, ami aligha kezelhet6 a fenti lesz(kitett csaladi
cég érdekeltség alapjan - lasd a kornyezetszennyezést.
A kinai vallasideoldgia és a tarsadalmi-gazdasagi fejlédés
kapcsolata még tovabbi elemzést kivan.

Az egyistenhivd vallasok tarsadalmi-gazdasagi
tanitasai

A zsid6 vilagnézet szerint a legnagyobb valtozast a torté-
nelemben az jelenti, hogy az embernek megndvekedett
amozgastere a vildigban. Az 6korban a természeti erdk ja-
tékszerének érezték magukat, és tgy vélték, avilag vak és
suket kdnydrgésiikre. Az Otestamentum azonban alapve-
téen megvaltoztatja ezt a helyzetet. Jonathan Sacks igy fo-
galmaz: Akinyilatkoztatas alapjan ,,reményeink nem csu-
pan &lmok... nem vagyunk tehetetlenek a sorsunkkal
szemben."

A zsido tarsadalmi tanitas Iényege, hogy felel6sek va-
gyunk tetteinkért. Az a feladatunk, hogy maximalisan tore-
kedjink az emberi méltdsag meg6rzésére, és arra, hogy
a kovetkez6 generacioknak egy jobb vilagot adjunk at. Ez
aktivitast és kreativitast kovetel meg. A zsid6 vallasos tani-
tas a nevelést els6dleges vallasi kotelezettségként kezelte.
Az olvasas és iras segitett felhalmozni a tudéast, és atadni azt
utddainknak. A gazdasag, amely nagymértékben a felhal-
mozott szellemi t6kén alapul, egyenes aranyban all anépes-
ség képzettségével. Emellett a zsid6 tanitas nagy hangsulyt
helyez a kooperéaciora, melynek intézményei a legfonto-
sabb civil szervezetek: a csalad, a zsinag6ga és az iskolak.
Ezek nélkil a szétszdratott zsiddsag fent sem maradt volna.
Ugyanakkor fontos részét képezi a zsid6 tarsadalmi tanitas-
nak a disztributiv igazsadgossag fogalma. Ateremtés kdnyvé-
nek 18:17-19-ig terjed6 szakaszai ugy fogalmaznak, hogy
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az Ur népe hatalmassa valik, ha megtartja a helyes és az
igazsagos életvitel parancsat. A ,,helyes"” sz6 zsiddé megfele-
I6je: ,,tzedakah". Ez a sz6 magéba foglalja, 6sszekombinlja
ajotékonysag és igazsagossag romai jogban kulénallé fogal-
mat. Egy jogallamban, ami jogos, az jar, és nem jétékony-
sag. A zsido tanitas azonban a jotékonysagot kotelez6vé
teszi. Senki nem maradhat az alapvet6 sziikségletek kielégi-
tésének hijan. Azok, akiknek tobbet adott az Ur, kotelesek
segiteni a sziilkséget szenved6kon. Ez az, amit mai nyelven
szocialis igazsagossagnak nevezhetiink. Sacks megallapit-
ja, hogy az igazsagos eloszlas nem alakul ki magatol a piaci
m(ikodést6l, hanem tudatos beavatkozast kivan. Ezt fejezte
ki a szombatév (hetedik év) fogalma, az an. kirtdlés éve, az
a szamtalan utalds, amelyet az Oszdvetségben talalunk,
hogy miképp kell a szegényeknek otthagyni a gabonat,
hogy 6sszeszedhessék, vagy mikéntkell b&nni az 6zvegyek-
kel és &rvakkal. Meg kell azonban jegyezni, hogy Sacks igy
ir: ,Ajudaizmus kett8s etikat testesit meg. Az egyik altala-
nos, mely mindenkire vonatkozik, és egy sajatos életvitel
el6iras, amelyet csak a Mdzest a sivatagba kdvetbk 6rokosei-
t6l kovetelnek meg."

Akereszténység mélyen gyokerezik az Oszévetség ta-
nitasaiban. Brian Griffiths szerint az a tény, hogy az Isten
az embereket egyenl6nek teremtette, sajat képmasara, az
alapja annak, hogy gondolkodni képesek vagyunk, mora-
lis dntudatunk van, felel6sek vagyunk tetteinkért és a viia-
gért, s megismerhetjik az Istent.

Akeresztény tanitas az egyén méltdsadgan és a magan-
tulajdonon alapul. Nem korlatozza kreativ tevékenységiin-
ket, de figyelembe veszi, hogy esend6ek vagyunk. A ke-
reszténység tehat realista. Nehezen tudunk ellenallni az
Onzés kisértésenek, ezért sziukséges, hogy a magéntulaj-
don fennmaradjon. Ennek hijan nem lennénk eléggé gon-
dos gazdéi a rdnk bizott viidgnak. Ugyanakkor, mivel Isten
gyermekei vagyunk, részt kell venniink Atyank teremtd te-
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vékenységében, de gy, hogy megdrizzik a rank bizott vi-
lagot. Nem szabad elfelejtentink, hgy csak bizomanyba
kaptuk a foldet. Sajnos tevékenységuink gyakran az univer-
zum artalméra van.

A keresztény tarsadalmi tanitds legnagyobb kihiva-
sa a szeretet parancsa. Ez mindenekel6tt az Isten iranti
szeretetet jelenti, de a felebarati szeretetet is, akkor is, ha
ez a felebarat az ellenséged. Azt hiszem, ezt a gazdasag-
etika nyelvezetére leforditva a maximalis kooperativitas
elvének nevezhetjiik. Griffiths is megerdsiti, hogy isten-
gyermeki mivoltunkbol fakaddan kilénleges tulajdonsa-
gunk alogika, és az, hogy ezaltal avilag jelenségeit megis-
merhetjiik. Ugyanakkor hangsulyozza, hogy a spontan
gazdasagi rendszer nem teremt tarsadalmi igazsdgossé-
got, ezért ajogallam feladata ennek el6remozditasa. Aka-
tolikus egyhaz ezért szorgalmazta a 2000. jubileumi év al-
kalmabol, 6sszhangban az Oszévetségi gondolatokkal, az
orszagok dsszefogasat anemzetkozi addssagvalsag enyhi-
tésére. Latnunk kell azonban, hogy a katolikus tarsadalmi
tanitds &ltal szorgalmazott allami beavatkoz4ds a modern
globalizmus vildgdban megkérd6jelezédik. Maga az al-
lam ma sokszor kevesebb hatalmat képvisel, mint egy-
egy oOriasi multinacionélis cég. Bizonyos, hogy a civil szer-
vezetek er@sitése segithet e probléma megoldéasaban, és
a nemzetk6zi egyezmények és szervezetek szerepe is fo-
kozddhat. Azzal semmiképpen nem szamolhatunk, hogy
valamifajta vilagallam fogja rendezni a tdrsadalmi igazsa-
gossag vilagméret(i kérdéseit.

Az iszlam Eurdpéaban és Amerikaban a masodik leg-
nagyobb vallasi kozosség, amely ma az emberiség mintegy
kétotodét mondhatja hivének. Hittételeinek alapja az egy-
istenhit, a proféta tanitdsara valo hagyatkozas, és a halal
utani lét meggy6zG6dése. Az iszlam is az individuumot te-
Kinti a tdrsadalom alapkovének, és hangsulyozza, hogy az
ember személyes felel6sséggel tartozik tetteiért isten el6tt.
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Az elszamoltathat6sag, mint utaltunk ra, a monoteista val-
lasok jellegzetes tétele. Az iszlam Ugy tekintavilagra, mint
kapcsolatok hal6zatara. A valtozasok, amelyek a gazdasa-
gi aktivitas kdvetkeztében végbemennek, zavarélag hat-
hatnak ezekre a kapcsolatokra. Ez a szemlélet némiképp
gatolja a piaci rugalmassagot. Elfogadja ugyan az egyéni
érdekek Iétét és a piaci mechnanizmust, de nem hive a pia-
ci fundamentalizmusnak. A magéantulajdon és a maganval-
lalkozas a muszlim emberek alapvet6 joga, de csakis a mo-
ralis hatarokon belil. Az igazsagossag a legalapvet6bb
parancs, amelyet az iszlam hirdet, és ez fliggetlen attdl,
hogy muszlimokrdl vagy nem muszlimokrdl van sz6. Ibn
Khaldun szerint (1400-as évek) a fejl6dést nem lehet elér-
ni, csak az igazsagossagon keresztil. igy fogalmazott: ,,Az
igazsdgossag az a kritérium, melynek alapjan Isten meg
fogja itéIni az emberiséget”. Minden emberi tevékenység-
nek ezért egy moralis sz(ir6n kell keresztiilmennie. Van-
nak példaul tiltott tevékenységek. llyen az uzsora (a ryba,
azaz a kamat). Az iszlam ugyanis ellenzi a fix és garantalt
tékejovedelmet. Hasonl6an azonban ahhoz, hogy miként
taldljameg a modern konfucionizmus a,,kiskapukat" a pia-
ci elemek mikodtetéséhez, itt is lehet alcazni a kamat té-
nyét adasvételi mvelettel...

Aziszlam paradigma egybeolvasztja a szabadsag, az
igazsagossag és a szolidaritas fogalmait, ami az iszlam ta-
nitast rendkivil kulénlegessé teszi. Khursid Ahmad ugy
Véli, hogy az iszlam tanitas éppen a fentiek miatt aligha
hazasithat6 6ssze egyéb ,,izmusokkal"”, egyéb etikai nézet-
rendszerekkel. Szerinte nincs egységes globalis etika, de
maod van a kilonbozd etikdju kozossségek kozotti egylitt-
miikodésre, kooperaciora az emberiség jobb jovéje érde-
kében.

Kecskés Zoltan: SZOVEDEK II. (PRAGA), 2006
(tollmjz, akvarell, meritett papir) >
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Zaré gondolatok

Attekintve avilagvallasok gazdasagi tanitasait, megallapit-
hatjuk, hogy szinte kivétel nélkiil elutasitjdk a pusztan
profit motivalta tevékenységeket. A legtébb nézetrend-
szerben nagy hangsulyt kap a felel6sség és az igazsagos-
sag fogalma. A kooperacid, a kreativitas és az egylittérz6
szolidaritds ugyancsak szamos vilagvallas k6zoés eleme.
Ezért, hanem is szamolhatunk a globalizalt vilag egységes
moralis kddexével, a moralis kérdések sulyanak fokozdda-
saval minden bizonnyal kalkulalhatunk a kdzeli jov6ben.
Hans Kiing, akinek elméleteit a katolikus egyhaz korab-
ban biralat tArgyavé tette, a globalizmus gazdasagetikai
kérdéseitboncolgat6 tanulmanykoétetben k6zolt munkaja-
ban kifejti, hogy lat lehet6séget bizonyos kdzos elemek
megfogalmazasara. (Figyelemre méltd, hogy XVI. Bene-
dek mar papasaga elején fogadta a teoldgust, és hosszan
elbeszélgetett vele.)

Ugy vélem, hogy a legélesebb vélasztovonalat nem
a vallasok gazdasagi tanitasai kozotti kilénbség, hanem
a moralis kérdéseket hattérbe szorit6 piaci fundamentaliz-
mus és a moralis sz(rét alkalmazé vilagnézetek ko zotti kii-
I6nbség jelenti. Nem épithet6 ajovo vilag gazdasiga és tar-
sadalma olyan modon, amely az etikai kérdéseket mell6zi.

Mindezt nem csup&n emelkedett erkdlcsi megfontola-
sok mondatjak veliink, hanem annak reélis veszélye is, hogy
a novekvl fesziiltségek vilagkatasztrofakba torkollhatnak.
De van egy némiképp pozitivabb megkdzelitésiink is Ki kell
mondanunk: a nem pusztan profit orientalt tevékenység
alapjan szervez&dott gazdasag hatékonyabb, versenyképe-
sebb a modem vilaggazdasagban, mint ahol a szolgaltatas
minden elemét pénzért adjék-veszik. Kordntsem véletlen,
hogy a sikeres azsiai gazdasagok nagyon erételjesen tamasz-
kodnak a kiskdzosségi, csaladi szolidaritasra, és sok tarsadal-
mi probléméat megoldanak annak keretein belil. A talsdgo-
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san is individualista alapokon épulé nyugati vilag viszont
mindent pénzért vasarol, s ezt vagy az allammal fizetteti
meg, ami a kozterhek emelését eredményezi, vagy a sajat
zsebébdl teszi, de akkor erételjes bérharcra kényszerdl.

Batran fogalmazhatunk igy is: az erkélcs és a szolida-
rits akér kifizet6do is lehet...
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VALLAS ES POLITIKA AZ EGYESULT
ALLAMOKBAN ES NEMETORSZAGBAN

nikor abban a megtiszteltetésben lehetett részem, hogy

egy félévet itt tolthettem az Emory Egyetemen, a
Lilly program vendégtanaraként - egy, mind hazam,
mind egész Eurdpa szamara sorsdontd pillanatban, 1989
Gszén -, személy szerint a jog teoldgiai etikai alapjanak ki-
dolgozasa irdnyaban tettem lépéseket. Ez azéta is Kissé fur-
csa szakteriilet maradt, legalabbis egy protestans teologus
szamara. Nem hagyatkozhat pusztan a természetes jogel-
vekre annak érdekében, hogy szilard talajt tudjon a laba
alatt a jog teoldgiai értelmezéséhez. Es a jogi pozitivizmus
modern formait sem alkalmazhatja, mivel ezek hajlamo-
sak eleve kizarni ajog etikai kérdéseit. Nagy 6rommel talal-
tam akkoriban - és talalok most is - egy ,Jog és Vallas"
programot ezen az egyetemen, amelynek nemigen van
parja sehol méasutt az egyetemi vilagban.

Akutatdsaim sordn megkisérelt kezdeti Iépések ered-
meénye végll egy konyv lett, a Gerechtigkeit und Recht
(Igazség és torvény), amely idén éli meg harmadik kiada-
sat. A konyvon dolgozva nem gondolhattam, hogy a befe-
jezésére mar egy olyan id6szakban kerul majd sor, amikor
magam is valamelyest szerepléjévé valok a ,,Vallasnak és
politikanak". igy a témarol egyfajta ,,részt vevé szemlélos-
ként" beszélek, ahogy néhanyan nevezik ezt a szerepet.

Id6kozben a ,Vallas és politika" témakér névekvé
figyelemben részesiilt. Nem csak az Egyesiilt Allamokban,

Elhangzott: Emory Egyetem, Atlanta, 2006. aprilis 10.

[C. IAUN&Y'] ia/o/~auj
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de Eurdpéaban is sorsforduldt jelentett szeptember 11-e
a vallas és a politika interakcidéjardl valo beszélgetésekben.
Véget ért az az id6, amikor a vallasra a politikai kozegt6l tel-
jesen elvalasztva, maganiigyként lehetett tekinteni. Még
éget6bbeé valt azonban a vallas és a politika k6zotti kulonb-
ségtétele, és a politikai rend szekularis mivoltanak megér-
zése. A vita allapota hasonlé Eurépaban és az Allamokban,
de a megkéozelités nyilvanvaléan kiilénbézik. Es a téma tal
Osszetett egy rovid el6adashoz. Ugyanakkor mégis megfe-
lel§ téméanak tlinik Claus M. Halle intézetében, akinek oly
meggy6z06en sikerilt kontinenseinket 6sszehoznia. igy hat
probaljuk meg...

A megosztott Nyugat" - igy hangzik egy kényv cime,
amelyben Jirgen Habermas publikalta néhany politikai
kijelentését. Ez a cim engem védekezésre kényszerit. Né-
metorszag integréldsa a Nyugat politikai kulturajdba, az
Eurépa és Eszak-Amerika kozotti, kozos alapvetd érté-
keinken alapuld szoros viszony mind jémagam, mind
generaciom java része szdméra a meghatarozo politikai
tapasztalatokatjelenti. Ezért alapvetd elveinkkel van 6ssz-
hangban az, amikor ragaszkodunk ahhoz, hogy Eurdpa
megosztottsaganak felszamolasa ne eredményezzen egy
Ujfajta megosztottsagot a nyugati vilagban. Hatarozottan
valljuk, hogy az Eurdpai Unio kiterjesztésének aranem le-
het a transzatlanti kapcsolatok fellazuldsa. Bar nem lat-
szik ok-okozati 6sszefliggés a kettd kozott, mégis, mintha
pillanatnyilag ez a helyzet allna elé. Az iraki hboru elté-
ré6 megitélése tovabbra is igen lényeges szerepet jatszik
a kérdésben. Ahaboru és béke tovabbi kérdései - példaul
Irdn, a Kozel-Kelet vagy Kelet-Afrika - tovabbi adaléko-
kat jelentenek eme bonyolult helyzethez.
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Ami a vallas szerepét illeti, furcsa ellentmondast ta-
pasztalhatunk ebben az Gigyben. Mig az Amerikai Egyesult
Allamokat olyan alkotmanyos hagyomanyok jellemzik, me-
lyek szerint az allamot és az egyhazat az ,elvélasztas fa-
la" intézményesiilten valasztja ketté, Eur6pa orszagaiban
- afranciavilagi modellt leszdmitva - igen eltér6 formaju in-
tézményi egylttmikodések allnak fonn az allamok és az
egyhézak kozott. Méasfel6l azonban meg kell emliteniink,
hogy mig a hetvenes évek kdzepe, azaz Jimmy Carter Gta
minden amerikai elnok ,,ujjasziletett kereszténynek" titu-
l4lta magét, addig Németorszagban mar senki sem lep6dik
meg azon, ha politikai hatalommal rendelkez6 személyek
kijelentik, hogy semmilyen vallasi k6t6déssel nem rendel-
keznek, vagy legaldbbis a vallassal kapcsolatos hozzaallasu-
kat nem osztjak meg a nyiivanossaggal. Ez még az Uj német
szOvetségi kormany egyes tagjaira is igaz. Mas széval: mig
Németorszagban a szovetsegi elnok Istenhez forduld kére-
se, melyben aldast kért orszagunkra, meglepett reakcidkat
eredményezett, addig az amerikai emberek épp akkor len-
nének meglepve, ha egy Ujonnan megvalasztott elndk beik-
tatasi beszédében tartdzkodna egy ilyen kérést6l. Lépjunk
vissza egy pillanatra, hogy megértsiik ezt a furcsa ellent-
mondast.

1952-ben Reinhold Niebuhr német szd&rmazasd amerikai
teoldgus konyvet irt az Amerikai torténelem irénijarol. Sza-
mara ironikusnak tlint, hogy egy nemzet, melynek térténe-
te néhany zarandokkal kezdddott, akik a XVII. szadzad
Eurdpajanak felekezetivillongasai el6l menekiltek a,,meg-
igért Jeruzsélem,, megtaldlasdnak reményével az Atlanti-
o0cean masik oldalara, ez a nemzet a torténelem soran ezt
az igéretet a globalis hatalommal 6ssze tudta egyeztetni.
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Mig az Uj-angliai koldniak korai telepesei, akik az akkori vi-
lagnak inkabb a perifériajan éltek, reménylket és béatorsa-
gukat a jov6re nézve abbdl a meggy6z6déshél meritették,
hogy egy Istennel val6 rendithetetlen szdvetség részesei,
ennek a kuldnleges, Istent6l val6 hivatasnak a jelentése fo-
kozatosan valtozott, ahogy lépésrél 1épésre egyre kevere-
dett a hegemonisztikus torekvésekkel.

Ebben a helyzetben Reinhold Niebuhr figyelmeztet
az emberi természettel kapcsolatos keresztény éleslatas
meggondolatlan megtagadasanak veszélyére. Eztaz élesla-
tast kiilondsen Szent Pal, Augustinus és Luther irdsaiban
véli felfedezni: ez az éleslatds megmutatja az emberi termé-
szet gonoszsagra valo hajlamat, amely akkor is, s6t akkor
kiléndsen megnyilvanul, amikor ugy érezziik, hogy a go-
noszt csak a kiilsé ellenségben van okunk észrevenni. Nie-
buhr figyelmeztet, hogy a fundamentalista kihivasokra ne
reagaljunk fundamentalista szellemben. Ehelyett azt java-
solja, hogy tartsuk szem el6tt az ,,Amerikai torténelem ir6-
niaja"-t, és ne engedjik, hogy Amerika kilénleges isteni
kildetése masodlagossa valjon a vilagpolitikai hegemd-
niai térekvések mogott.

Az Egyesiilt Allamok kozelmultjaban a vilag jobb
hellyé véltoztatdsanak vallasos kildetése kilonbdzé for-
maékat Oltott. A keresztény szellemiségen keresztil elért
szebb jové képét példaul egyetlen rovid mondat summaéaz-
ta 1963-ban: ,,Van egy almom,,. De Martin Luther King
alma nem hatalmi torekvésekhez kapcsolddott, hanem
az elnyomottak egyenld jogainak kdveteléséhez. Martin
Luther King verzidjaban Kivételes tisztasaggal hallatszik
a kereszténység formald ereje az Amerikai Alomban. Elén-
ken ravilagit, hogy az Amerikai Alom egyben keresztény
alom is. Mostanaban azonban felmerilt e mondat meg-
forditasa is: a keresztény alom egyben Amerikai Alom
is. Ahol ezt a megforditast elfogadjak, ott az Amerikai
Alom amerikai felsébbrend(iséghez vezet - a keresztény-



100 MAGYAR SZEMLE 2006. 7-8. SZAM

ség nevében. Ezaltal megtagadva az amerikai torténelem
ironiajat. A nemzet kiilénleges hivatasédnak tudata ily
maodon a felsébbrendlségre tor6 politikai akarat igazolasa-
va valik.

Sok amerikaival egytt miis hangstlyozzuk: a keresz-
tény alom nem egyenlé az Amerikai Alommal. A német
alommal sem, még ha térténelmink soran voltak is, akik
igy gondoltak. A keresztény alomnak nincs semmilyen
nemzeti szinezete: az egész emberiségre vonatkozhat.

V.

Martin Luther King beszéde ota jelentésen megvalto-
zott a vallas szerepe az amerikai politikdban. Minddssze
harom évtizeddel ezel6tt az amerikai politika értelme-
zésében a vallast nem tekintették lényeges kérdésnek.
A hetvenes évek méasodik fele azonban vilagszerte a val-
lasi fundamentalizmus ébredésének id6szaka. A vallasos
jobboldal mara olyan értelmezést adott a ,,civil vallasos-
sagnak”, amelybdl teljes mértékben hianyzik Niebuhr ir6-
nidja. Az Egyesiilt Allamokat a ,,Hegytetén All6 Fényes
Varos"-ként, ,,Isten Valasztott Népe"-ként abrdzolja. Az
e képb6l szarmazo kiuldetéstudatot szembeallitotta a kor
meghataroz6 szemléletének szamito ,,szekularis huma-
nizmus vallasaval”. A keresztény jobboldalnak pusztan
egy evtizeddel kés6bb, 1985 koril, mar krizissel kellett
szembenéznie. A kezdeti nagy remények csalddashoz ve-
zettek. Ahogy a politika egyre inkabb a fiskalis és gazdasa-
gi tgyekre, illetve a biztonsag kérdésére 6sszpontositott,
nem valtotta be azokat a reményeket, amelyeket ez id6
tajt Németorszagban ,,szellemi és erkodlcsi fordulépont”-
nak neveztek, s amelyek szintén csalddashoz vezettek.

Anyolcvanas évek vége felé azonban tjabb probalko-
zas kovetkezett. Ekkorra megvaltozott az ,,0jjaszlletett ke-
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resztények" politikai napirendje. T6bbé nem a ,,szekularis

humanizmus" elleni kiizdelem hatarozta meg, hanem ator-
vény kultarajanak visszadllitdsa. Nem az abortusz tamoga-
toival szembeni harc, hanem az élethez vald jogért térténé

kidllas. Nem az érvényes iskolai tananyag kritikaja, hanem

a teremtéselmélet tanitasa mellett val6 kiallas, mindez a ta-
nitds szabadsaganak nevében, miszerint a tanar azt tanit-
hatja, amit helyesnek tart.

A kilencvenes években, illetve az ezredforduld utan
is, az amerikai spiritualitds meglep6 meértékd névekedése
kovetkezett be, amit a hatalmas 0j mega- és giga-egyhazak
is egyértelmdsitenek.

A kilsé megfigyel6bnek mindezen tilmenden az a
benyomasa is tdmad, hogy az amerikai politikai rendszer-
be val6 egyre ndvekvd integralddas ugyanakkor némileg
mérsékelte is ezeket a mozgalmakat. A tarsadalmon beli-
li kilonb6z6 érdekkozdsségek kozott kialakult szovetsé-
gi, partneri viszonyok szintén ebbe az iranyba hatottak.
Meég az Ujabb vallasi mozgalmak is elfogadtdk az alap-
vet6 irdnyelveket, amelyek az amerikai tarsadalom egé-
szét jellemzik. Ezek egyrészt a személyes szabadsag-
jogok, emellett minden egyes emberi lény szabadsaga,
akiknek ugyanekkor sajat eredményeik és erényeik alap-
jan kell megtalalniuk a helyiket a tarsadalomban. Més-
részt a demokratikus berendezkedés elve, amit a helyi
szinten torténd aktiv részvétel alapoz meg. Mindezek az
alapelvek tovabbra is impozéns mdédon és mértékben je-
len vannak, kiléndsen az amerikai keresztény egyhazak
jelent6s részeben.

Az olyan esetekben azonban, ahol érdemesnek vagy
elérhet6nek tlint a nemzet egyesitése egy kiilsé ellenség-
gel szemben, a vallasi-politikai retorika keményedését fi-
gyelhetjiik meg. A vallési nyelvezettel megerdgsitett retori-
ka alkalmazasat lathattuk szeptember 11. utan, valamint
az iraki haboru kontextusaban is.
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V.

Harom olyan jellemzét talalhatunk, amelyben a nagy vo-
nalakban vazolt fenti helyzetkép kulénbdzik a nyugat-
eurdpai, kuléndsen a német vallasi szintértél.

Az egyik az akoérulmény, hogy Németorszagban egy-
re nd az egyhazukat vesztett emberek befolyésa. Az egy-
haz ,.elvesztésének" folyamatatazonban nem tekinthetjik
egyenlének a keresztény hit elvesztésével. S6t, azt lat-
hatjuk, hogy kultdrankban és tarsadalmi létlinkben to-
vabbra is er6teljesek a keresztény hatasok, ott is, ahol az
egyhéazak befolyasaval mar nemigen szamolhatunk. Ezért
nem hunyhatunk szemet a tény folétt, hogy az egyhazak
tarsadalmi szerepe megvaltozott, amit nagymértékben fol-
erd@sitett a német Gjraegyesités.

igy hat az elmult évtizedekben nem taldlkozhatunk
az amerikai vallasos jobboldal meger6sédéséhez hason-
lithatd fejleményekkel. Tavol all t6liink a gondolat, hogy
tarsadalmunk jelent6s része ,0jjaszuletett keresztény-
nek" valland magat. Az a fajta szabadegyhazi gondolko-
das, amelyben ez gyokerezik, tovabbra is csak egy kisebb-
ségre van hatdssal Németorszagban. A hagyomanyos
egyhéaz, a ,,Volkskirche,, mili6jének fokozatos erodal6da-
sa eddig még nem okozta egy ilyen, ellentétes irdnyu moz-
galom er6sodését. Az egyhazak téritd er6feszitései lassan,
Iépésrél 1épésre haladnak csak el6re, és mas a céljuk: nem
a fundamentalista igazsagok irant szeretnék elkdtelezni
az embereket, hanem egy felvilagosult vallasi identitast
szeretnének kialakitani.

Végezetil, nalunk hianyzik az egyértelmiien koril-
hatarolt, dualista kontraszt a fekete és a fehér, a rossz és
a jo, a kivalasztott emberek és a gonosz tengelye kozott.
A Samuel Huntington altal 1993-ban bemutatott orienta-
ciés modell, amely a ,,civilizaciok 6sszeutkdzésén" alapul,
sokkal tobb figyelmet kap az Egyesiilt Allamokban, mint
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Eurépaban. Nalunk &ltaldnosan elfogadottabb a Gerhard
Schroder-féle megfogalmazas, miszerint nem a civiliza-
cidk kliizdelme, hanem magéért a civilizaciéért valo kiizde-
lem zajlik (nicht ein ,,Kampf der Kulturen", sondern ein
»Kampf fir Kultur").

VI.

Az amerikai k6zbeszédben a ,.civil vallasossag" a vallas és
apolitika kozotti, intézményesult elvalasztasuk ellenére 1é-
tez6 kapcsolatot jelenti. Bar a ,,civil vallasossag" kifejezés
eredendéen Jean-Jacques Rousseau-tol szarmazik, Robert
N. Bellah amerikai szocioldgus az erkdlcsi sziikségletek po-
litikatol flggetlen forrasaként jellemezte, mely sziikségle-
tek tarsadalmi és politikai Iétlink érdekében nélkiilozhe-
tetlenek. Hosszu ,,0t" megtétele utdn Bellah koncepcidja,
anormativ alapgondolatot a demokratikus k6z6sségi gon-
dolkodéassal 6sszekdtve, végil egy olyan ,.civil vallasossag-
ként,, kerllt definialasra, amely tulajdonképpen egy ,,jo
tarsadalom" létezéséhez jarulhat hozza.

A tarsadalomban létez6 civil vallasossag tehat az
egyik mod, ahogy a vallas és a politika kapcsolatban lehet
egy tarsadalomban, és hozzajarulhat a tadrsadalom stabilita-
séhoz. Az intézményesiilt egyuttm(ikodés egy mésik mod
lehet, és szerkezetileg hasonlé funkcidt lathat el. Az el6bbi-
re az Egyesilt Allamok, utébbira Németorszag a példa.
Amerika nagyon sok civil vallasossagot bir el, de kevés in-
tézményesult koteléket az egyhaz és az allam kozott. Né-
metorszag elbirja az egyhazak erds pozicidjat a kbzéletben,
de csak kevés civil vallasossagot tud toleralni. Végezetil te-
hat megallapithatjuk talan, hogy mig Amerikaban széles
alapokon nyugvo civil vallasossag létezik, és alig van szer-
kezeti kapcsolat a vallasi rendszer és a politikai rendszer ko-
z0tt, ezek a viszonyok Németorszagban épp forditottak.
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A kolcsonds fliggetlenség alapjan szamottevd szerkezeti
kapcsolatok léteznek, ugyanakkor legjobb esetben is csak
valamiféle negativ civil vallasossagrél beszélhetiink.

A civil valldsossag szlikségességének legegyértel-
m(ibb bizonyitékat Ernst-Wolfgang Bockenforde hires kije-
lentésében talalhatjuk. Téle szarmazik a gyakran idézett
mondas: ,,A szabadelvii liberalis allam olyan alapfeltevé-
sekre épll, amelyeket 6nmaga nem képes megteremteni."
Mivel semmilyen pozitiv allitdst nem tartalmaz, ez a megfo-
galmazés valéban egyfajta negativ civil vallasossagot fejez
ki. Allam és egyhaz kapcsolataban a ,,negativ civil vallasos-
s&4g" gondolata a kovetkez6t jelenti: Az allam tart6zkodik
a szabadsagtudat és a felel6sségérzet fenntartdsdhoz szik-
séges feltételek meghatarozasatol. De nem lehet semleges
abban a kérdésben, hogy vannak-e olyan intézmények,
amelyek tigyelnek eme feltételek tartalméra és betartasara.
Sajat maga szamara a vallasos semlegesség poziciodjat irja
el6. De j6 okkal elegyiti ezt a vallasos semlegességet egy,
a vallast timogat6 hozzaallassal. Vallasos semlegessége az
allamot egyforman kotelezi minden vallas szabadsaganak
tiszteletben tartdsara. De nem lehet semleges abban a kér-
désben sem, hogy a vallasok milyen médon viszonyulnak
alkotmanyahoz, magéanak a liberalis, szekularis allamnak
az alkotmanyahoz.

Ezért kulonds belsd affinitasa van az allam és a vallas
megkilonboztetésére, ami a felvilagosult szekularis jog-
rend alapveté kovetelménye. Az allam és a vallas eme
szétvalasztasa azonban maga is keresztény 6rokség és ke-
resztény gyokerei nélkil elképzelhetetlen. Augustinus
kétkiralysaga, a ,,civitas Dei" és a ,,civitas terrena" megkd-
I6nboztetésén alapul. Ez a tanitds 6nmagaban Jézus sza-
vait koveti: ,,Add meg a csdszarnak, ami a csaszare, és Is-
tennek, ami Istené."

Eme felallas ismertetése egyértelm(vé teszi, miért
von maga utan kilénb6z6 valaszokat a vallasi sokszin(-
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ség az Egyesilt Allamokban, illetve Németorszagban. Az
Egyesilt Allamokban nem iitkézik nehézségbe az egyen-
I16ség intézményes garantalasa az dsszes vallas szdmaéra.
Mivel az ,elvalasztds falanak" innensd oldalan helyez-
kedik el, az allami térvényhozas nemigen szolhat bele
a vallasok egyenl6ségébe. A vallasok azonban hatékony
vizsgalat alatt vannak tartalmi kijelentéseik terén, hogy
mennyire képesek alkalmazkodni a fennall6 civil vallasos-
sag rendjéhez. Ebben a megkdzelitésben a vallasi toleran-
cia egyaltalan nem jelenti azt, hogy minden vallas egyfor-
man jarulhat hozz4 az amerikai civil vallasossaghoz.

Kivalo példaval szolgal ennek szemléltetésére a szep-
tember tizenegyedike aldozatainak emlékére tartott nagy-
szabast emlékiinnepély a Yankee stadionban, Harlemben.
Minden felszélalo, keresztények, zsidok, muzulmanok és
szikhek, egyarant magasztaltak Amerikat, a kivalasztott al-
lamot, és kérték Isten aldasat jov6jére nézve. A nemzettel
szembeni terrorista kihivasra a civil vallasossaghoz val6 ko-
tédéssel valaszoltak, ami tudoméasom szerint az amerikai
torténelem sordn még sohasem nyilvanult meg ennyire at-
ivel6en a kulénbdzd vallasok folott.

Ezzel szemben Németorszagban a mindenki szama-
ra egyenld valladsszabadsagnak szintén intézményes for-
mat kell 6ltenie. ANémet Szdvetségi Egyhaztorvény eleve
olyan szerkezet(i vallasi kozosségeket feltételez, amelyek
maguk iskészen allnak arra, hogy formélis szervezetek val-
janak bel6liik. Ez a koncepcio nehezen egyeztethetd dssze
az iszlam szervezeti feltételeivel. De még meghatarozobb
az a tény, hogy az altalunk alkalmazott, a vallas és a politi-
ka megkulénboztetésén alapuld rendszer idegen az iszldm
szdméra. Az iszlam és jelenlegi formainak meghatarozé
gondolkoddsmodja nem teszi lehet6vé azt a fajta felvilago-
sult szekularizaciot, amin a mi politikai szabadsadgunk ala-
pul. Az eme helyzetb6l addd6 nehézségek nem szabad,
hogy megvaltoztassak hozzaallasunkat, amelyet Németor-
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szagban alkalmazunk és kell alkalmaznunk az iszlam felé,
amely hozz4allast a tolerancia és a befogadés gyakorlata

kell hogy meghatarozzon. Ezeket a nehézségeket azonban

nem hagyhatjuk figyelmen kiviil. Es ahol a vallas és a poli-
tika szétvalasztasanak hianya a leplezetlen iszlamista ten-
denciakkal parosul, elkeriilhetetlen a vonalak egyértelm(

meghuzésa. Még a Németorszagban véglegesen meghono-
sodni kivand iszlamot is abbdl a szempontbdl kell vizsgal-
ni, hogy mit adhat hozzd azokhoz a kévetelményekhez,
melyeken a szabadelv(, liberalis allam alapul, s amelyeket
ugyanakkor 6nmaga nem képes el6teremteni.

A fent vazolt nehézségek vildgosan latszanak Torok-
orszag esetében, ahol egyik oldalon ott talaljuk a viiagi ha-
gyomanyokat, a masik oldalon pedig a Vallasligyi Minisz-
térium intézményét. Az allam és a vallas szétvalasztasa
alapjan a térokorszagi szunnita mozgalom valt az allam al-
tal preferélt vallassa; mikozben a tovabbi iszlam mozgal-
mak - most csak az alavitakat emlitem név szerint - vagy
akéar més vallasok, példaul a kereszténység szaméra megte-
remtett vallasszabadsag egyel6re nincs napirenden.

Hogy a fent vazolt helyzetb6l milyen kovetkezmé-
nyek szarmaznak az iszlam szaméra Németorszagban, ne-
héz kérdés, amit a jelenlegi k6zbeszéd egy nem kifejezet-
ten jo példan, az iszlam hitli oktatdk fejfed@viseletén
keresztul kozelit meg. Nem csak a vallasszabadsag jovéje,
de felvilagosult szekularitdsunk, szabadelv(iségink jové-
je is vita ala esik.

Az elmalt években az Eurdpai Alkotméany bevezetdjé-
nek vitaja lehet6séget adott az ilyen kérdések megvitatasa-
ra. Abevezetdvel kapcsolatos vita példas jelent6ségre tett
szert. Véleményem szerint Eurépa érdeke, hogy identitasa-
nak meghatarozasaban aktivan és éntudatosan vallja meg
sajat judeo-keresztény hagyomanyait. Eurdpa kontinens-
ként ugyanis pusztan mint kulturélis entitas létezik. Es ez
a kulturdlis entitds elképzelhetetlen a kereszténység nél-
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kil. Szintén kivanatos lenne, hogy az Eurdpai Alkotmany
egyértelm(en fejezze ki a politikai felelésség gyakorlasa-
nak horizontjait. Ezek a horizontok, hatarvonalak nincse-
nek kelléen meghatérozva, amennyiben pusztin magat az
emberiséget tekintjiik az emberiség végsd fokmérgjének.
Akkor vannak megfelel6en kifejezve, ha a politikai hata-
lom gyakorldsa egyarant felel6sség Isten és az emberek
el6tt. Annak érdekében, hogy egy ilyen kifejezés semmi
esetre se jelentse egy bizonyos személyes meggy6z8dés ra-
kényszeritését barkire is, hozza kellene tenni, hogy ezt a fe-
lel6sséget a lelkiismeret szabadsaganak szellemében kell
gyakorolni.

VIL.

Allaspontom szerint a vallas és a politika viszonyaban meg-
hatérozott killonbségek nem kellene, hogy mélyitsék a sza-
kadékot az Egyesiilt Allamok és Eurdpa kozétt. S6t, a parbe-
széd részét kellene képeznitik, amire ma kuléndsen nagy

szukség van. Nyilvan ebben a parbeszédben helyet kaphat

amasik oldalon végbemend fejlemények kritikaja is. De az

eurdpai oldalon sziikséges eléfeltétel, hogy aktiv allaspont

szlilessen avallas és a politika viszonyanak meghatarozasa-
ban. Az Eurdpai Alkotmany vitdja kivaléan példazza ezt,

egyértelm(ivé téve, hogy hosszl még az ut.

Dr. Wolfgang H uber
(Forditotta: Jeszenszky Zsolt)
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SZLOVAKIA 2006: HOGYAN TOVABB
A VALASZTASOK UTAN?

lasztasnak és az azt kovet6 parlamenti cik-

ivan egy (vagy tobb) kdzponti kérdése, téma-
ja. Ezek jelent&sége és sulya eltér6 lehet. Az egyik oldalon
vannak példaul az dn. ,,sorsdont§" szavazasok, amikor so-
kan Ugy érzik, hogy most hosszd, néha még négy éven
tulmutatdan is eld6l az orszag és ezzel egylitt személyes
sorsuk. Vannak olyan voksolasok is, amelyek csak a demok-
ratikus ,,napi igymenetet" szolgaljak. Szlovakidban minden-
képpen az 1998-as voksolas az elsd kategoridba tartozott:
eldontotte a ,,meciarizmusnak™ nevezett jelenség sorsat,
s6t sokak szerint (némi talzassal) az orszag civilizacios (az
adott esetben nyugatos) orientaciojat is. A legutébbi szlova-
kiai szavazas el6tt pedig tobben azt irtak, hogy ez az elsé iga-
zan ,,normalis"”, békeés és civilizalt, demokratikus valasztas,
amelynek tétje nem igazan sorsdontd. Hiszen Szlovéakia mar
thljutott azon a nehéz vizvalaszton, amellyel a nyugati vagy
mas néven az euro-atlanti demokratikus civilizacié kicsi, de
biztosan befogadott és elismert tagjava valt.

Az el6z6 kbzép-eurodpai valasztasok ,,nagy kérdései"

Bizonyos fejlédési sajatossagok miatt az 1990-es években
agy tlnt, hogy Szlovékia ,,kil6g" a posztkommunista térség
an. visegradi csoportjanak orszagai kdzul, valamint letér az
erre a térségre jellemz6 fejlédési palyarol. A valdsagban ez
a letérés nem volt sem kezelhetetlen, sem pedig behozhatat-
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lan. Lehet, hogy az akkori szlovak nemzeti politika gondol-
kodasa és retorikaja szokatlannak, idejétmultnak, sét talan
kissé ,,balkaniasnak" t(int, de a tdrsadalom mély szbvetei, to-
vabba az dnkormanyzatisdg és a kdzigazgatas hagyoma-
nyai mégiscsak ,,kdzép-eurdpaias" vonasokat mutattak. Ez
utdbbit jelezte a tarsadalom csendes, de végsd soron haté-
kony ellenallasa az un. ,,meciarizmussal" szemben.

Visszatérvén a ,,sorsdonté" és ,,normalis" valasztasok
probléméjéhoz, el6szor célszer( tisztdzni néhany alapvetd
kérdest. Az els6 az, hogyan lehet szakaszokra bontani és jel-
lemezni az 1989 utéani kelet-k6zép-eurdpai fejlédést. Ama-
sik: hogyan lehet ebben a fejlédésben elhelyezni a szlova-
kiai fejleményeket?

Némi thlzassal azt mondhatjuk, hogy az 1990 és 1994
kozotti id6szak Iényeges kérdése az Uj kozjogi, maganjogi
és igazgatasi keretek megteremtése volt. Ebbe beleértendé
az uj allami keretek kialakitasa, az Uj alkotmanyok elfoga-
dasa, az alapvet6 jelentségl és az egész tarsadalom életét
érintd jogszabalyok médositasa, illetve elfogadasa, egyalta-
lan az egész Uj rendszer ,,belizemeltetése”. Ezt a feladatot
Magyarorszagon Antall J6zsef kormanya, Csehszlovakia-
ban és utédallamaiban az 1992 el6tti szdvetségi és nemzeti
korméanyok teljesitették. A masik nagy ciklusban, amely
tobbé-kevésbé az 1994 és 1998, illetve 2000 kdzotti id6szak-
ra esik, eldélt a posztszocialista térség vagyoni és tarsadal-
mi szerkezete, végbement az (n. nagy privatizacio, megje-
lent és gyoOkeret vert a kilfoldi t6ke. Szlovéakidban ezt
a ,,munkat" dontéen a Vladimir Meciar vezette nemzeti-
populista kormanyzat, Magyarorszagon a szocialista-libe-
ralis kormany, a Cseh Koztarsasagban a polgari demokra-
tak és jobboldali szbvetségeseik végezték el. Az ezredfor-
duld korali ciklusokat az allam, illetve a korményzatok
»leértékelésének", s6t veszélyesen meggyengilt szerepé-
nek tudatositasa jellemezte, ami arra késztette az elitek
egy részét, hogy Ujragondoljak az allam szerepét és probal-
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jak meg legaldbb részlegesen visszaallitani az allam és
akodzigazgatés tekintélyét. Ezt a feladatot megint eltér6 jel-
legl és indittatasi korméanyzatok prébaltak megoldani -
az Orban-kormany Magyarorszagon, a Milos Zeman ve-
zette szocidldemokratadk Pragaban. Szlovéakiaban erre a fel-
adatra el6szor az els6 (jobboldali-baloldali, antimeciarista)
Dzurinda-kormany vallalkozott.

A szlovakiai valasztasok sajatossagai

Mi a helyzet azonban 2002 és még inkabb 2006 utan? Ennek
akorszaknak két f6 kérdése volt, illetve van. Els§ az euro-at-
lanti integracio befejezése volt, majd azt kdvette, illetve ko-
veti az egyes allamok szerepének komplex atgondolésa, az
allam jellegének megvaltoztatasa. Az utobbi kérdés talan az
elsé olyan téma, amely méar nem térségspecifikus, hanem
globalis. Hiszen ezzel a probléméaval nemcsak az 1989-ben
nagyot fordité Kozép- és Kelet-Eurdpéanak kell megbirkéz-
nia, hanem egész Eurdpanak, sét az egész vilagnak. Ezek
a nagy kérdések azonban sokszor csak utélag tudatosultak
teljes mértékben.

Mi volt az eddigi szlovakiai valasztasok konkrét, 1at-
hato, a politikai elit és a lakossag altal egyarant érzékelhetd
tétje? Az 1990-es valasztasok, amelyek az els§ szabad va-
lasztasokként vonultak be a torténelembe, természetesen
némileg eufdrikus hangulatban zajlottak le, és tulajdon-
képpen az 1989 novemberében végbement demokratikus
fordulatot hagyték jova, Szlovékiat pedig Uj fejlédési pa-
lyara allitottak. Bonyolultabb tétje volt a masodik szabad
voksolasnak 1992-ben. A szlovak tarsadalmat és politikat
két f6 kérdés osztotta meg ekkor: a csehszlovak foderacio
és aradikélis gazdasagi reform probléméja. A politikai élet
foderalistakra és fliggetlenségiekre, valamint a Pragabdl
irdnyitott sokkterapia és a sajatos szlovak gazdasagi Ut ko-
vetésének hiveire bomlott.



Kiss llona: ,ONARCKEP', 1992
(fotdvaszon, egyéni vegyestechnika)

Az 1994-ben megtartott elérehozott valasztasokon
avalasztopolgarok a Vladimir Meciar kormanyfé altal meg-
testesitett modszerekrél mondtak véleményt. A szlovak tar-
sadalom és politika erre a parlamenti ciklusra valéban ,,me-
ciarista” és ,,antimeciarista” blokkra szakadt, amely ellentét
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felulirta a hagyomanyos politikai ideoldgiakat, jobboldali
és baloldali orientaciokat és egyéb ellentéteket. A fenti el-
lentmondast néha Ugy is értelmezték, mint a standard és
nem standard partok kizdelmét, vagy mint a demokra-
tak és a tekintélyelvi populistak kozti ellentétet. Mindez
azonban csupan az alapvetd konfliktus folytatasa volt. Az
1998-as valasztasok végul egy Meciarrdél és politikajarol szo-
16 népszavazésra hasonlitottak. E kérdés mogott azonban
meghuzddott az orszag jovdbeli fejlédésének problémaja: -
visszatér-e Szlovakia a ,,nyugatos" kdzép-eurdpai Gtra, foly-
tatja a demokratizalast, komolyan harcol az oligarchikus és
alvilagi szerkezetek ellen, tovabba integralodik-e az euro-at-
lanti struktarakba, vagy kimarad ebbél, és a kelet-eurdpai
periférian, anagy ésinstabil szomszédok &rnyékéaban tenge-
ti tovabbi életét. Legaldbbis sok szlovak valasztd igy értel-
mezte akkori dilemmajat.

A kérdés végill eld6lt, és Szlovakia 1998-ban ,vissza-
tért" a posztszocialista ,,fejlett" Koézép-Eurdpaba, ahol azota
is tartézkodik. A 2002-es valasztasokon az akkori kormany-
koalicio azzal érvelt, hogy meg kell akadalyozni Meciar
visszatérését, valamint ezutan intenzivebben kell folytatni
amegkezdett reformokat. Avéalasztasi kampény soran egyre
hangsulyosabb szerepet kapott abaloldali ésjobboldali diffe-
rencialodas, valamint az orszag tovabbi gazdasagi-tarsadal-
mi szerkezetének kérdése. Ezt néha eufemisztikusan ,,az al-
lam jellegének megvaltoztatasa” jelszava mogé rejtették.

A 2002 és 2004 kozotti ciklus ,,ujdonsagai’

A2002. évi valasztasok érdekes eredménnyel végzddtek Mi-
utan a valasztasi részvétel a vartnal sokkal kisebb volt, és az
a két fontos part (a Demokratikus Baloldal Partja/SDL és
a Szlovak Nemzeti Part/SNS), amely az 1990-es években
mindig bejutott a parlamentbe, abelsé vitak miatt kettésza-
kadt és igy 2002-ben nem szerzett mandatumot. (E két part
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kiesése jelent§sen mddositotta a valasztdsok eredményét, hi-
szen habekeriiltek volna, teljesen més jellegli korménya lett

volna Szlovéakianak, és a szlovék jobboldal nem folytathatta

volna korméanyzasat.) A Mikulas Dzurinda vezette koalicio

megvaltozott dsszetétellel, de folytathatta a korményzésat.

2002 és 2004 kozott sajat magat jobboldalinak deklaralo re-
formkormanya volt Szlovékianak, amely valéban végrehaj-
tott egy sor alapvet6en neoliberdlis indittatasu reformot.

Avradikalis adoreform, az egészségtigyi reform, a szocialis Ki-
adasok nagymértéki( csokkentése, a kilfoldi tékének és

a helyi gazdasagi oligarchianak kedvez8 gazdasagpolitika,

tovabba a folytatddo decentralizacio és nagymeéretd privati-
zacio komoly kihatassal volt Szlovakia kiilsd és belsé képére

és megitélésére. Az orszag gazdasagi mutatoi javultak, a re-
gionalis és szocidlis kilonbségek viszont a reformok kovet-
keztében drasztikusan néttek. Ezt legjobban a 2003 elején

tortént kelet-szlovékiai roma zavargéasok jelezték.

A 2002 és 2004 kozotti parlamenti ciklus alatt jelent6-
sen megvaltozott az orszag kilfoldi megitélése is. Szlovakia
avezetd nyugati gazdasagi lapok és az azok mogott allé be-
fektetdi csoportok kedvence lett- egyfajta regionalis (neo)li-
beralis mintaorszagga lépett eld. Az aktualis korményzattdl
pedig nem volt idegen a ra oktrojalt ,,bezzeg gyerek" sze-
rep. Nagyon fontos, hogy a fentiek hatdsira megvaltozott
akozéleti és medialis diskurzus. Szlovakiaban addig szokat-
lan mddon, egyre inkabb a jobboldali liberalis és konzerva-
tiv reformerek, az értelmiség, valamint a mogottik all6 gaz-
dasagi érdekcsoportok kezdték uralni az elektronikus és az
irott sajtot. Az 1990-es évek ,,nemzeti diskurzusa" egyre
ink&bb Osdinak és archaikusnak tiint. Févarosi korokben
»baloldal" kifejezés majdnem szitokszova valt. A reform-
jobboldal igy komolyan megvetette labat a valtozasokbdl
leginkadbb profitalé Pozsonyban és Nyugat-Szlovakiaban.

Mi tortént az orszag tébbi részében, valamint a re-
formok veszteseinek kdrében? A lakossag egyre nagyobb
politikai apatidba sillyed, amit az elmult id6szak valaszta-
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sainak (regiondlis és eurdpai parlamenti voksolasok) re-
kord-alacsony részvételi adatai is jeleztek (joval 30%, de
sok helyen inkébb 20% alatt). Ez azért érdekes, mert egé-
szen a 2002-es valasztasokig a kiabrandult szlovak protest-
szavazdk ink&bb Ggy reagéltak, hogy kerestek maguknak
Uj (lehet6leg tiszta) partot- 1994-ben a Szlovékiai Munkas-
szbvetseget (ZRS), 1998-ban a Polgari Egyetértés Partjat
(SOP), majd 2002-ben az Uj Polgar Szévetségét (ANO), to-
vabba a Rébert Fico vezette, akkor még inkabb harmadik-
utas SMER-t (Iranyt) és az addig parlamenten kivili kom-
munistakat (KSS).

Ez avalaszt6i magatartds mara mintha elt(inében len-
ne. Atendenciat a legutobbi parlamenti valasztasok is meg-
erBsitették, hiszen a roppant gyenge teljesitményt nyujté
kommunisték, és a,,reformok reformjat, kiigazitasat", vala-
mint a k6zéposztaly védelmét igérd liberalis-zold szovet-
ség, amely Szabad Forum néven indult a valasztasokon,
nem lépte 4t az 5%-os kiisz6bot. Pedig 54% koruli részvé-
telnél elvben nem lett volna nehéz parlamentbe kerulni
egy Uj csoportosulasnak. Az igazan elégedetlenek egy ré-
sze teljes passzivitasba menekl, igy az aktiv szavazok (az
elégedettek és az elégedetlenek tdborabol egyaréant) felér-
tékel6dnek. Lehet, hogy ezt a célt szolgélta a viszonylag
unalmas kampany is.

A szlovékiai tarsadalom elvarésai és problémai

A szlovékiai tarsadalom valasztasok el6tti preferenciairdl
és a véltozadsokhoz vald viszonyarol sokat mond az a kuta-
tas, amelyet a tekintélyes Kozéleti Kérdések Intézete (szlo-
vak roviditéssel IVO) kozolt néhany héttel a voksolas el6tt.
A kutatas szerint a lakossag 46%-a pozitivan, 50%-a pedig
negativan értékeli az orszag és a tarsadalom fejlédésének
irdnyat. Afejlédést inkabb a 2006 el6tti jobboldali kormany-
koalici6 hivei értékelték pozitivan, de szamos tdmogatoja
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volt az akkori ellenzéki taborban is. Erdekes, de nem megle-
p6 az, hogy ajobboldali koalicios partok kdzott éppen a Ma-
gyar Koalici6 Partja hiveinek kdrében volt legalacsonyabb
apozitiv viszonyulds - csak 55% koruli. Ez valdszin(leg az-
zal fiigg 0ssze, hogy a magyarok lakta dél-szlovakiai régiok
inkabb az alulfejlett és szegényebb régiok kozé tartoznak,
és ez nem sokat valtozott az el§z6 ciklusban sem. A magyar
nehezebben viseli a neoliberalis reformok sulyat. Ez a kriti-
kai hozzaéallas az egyes részreformokra is vonatkozik.

Tanulsagos az, hogy a lakossag hogyan viszonyul a
végrehajtott mélyrehaté reformokhoz. Legjobb vélemé-
nyen van a kdzigazgatasi decentralizaciordl, tovabba ameg-
kérdezettek 58%-a addreformot is jonak talalta. Igazan el-
utasitéan az emberek tobbsége az egészségligyi reformrol
nyilatkozott, amely alapveté megvaltoztatasat a megkérde-
zettek 72%-a kovetelte. A lakossag féleg a munkanélkiliség-
gel, az egészségugy minéségével, szegénységével és az élet-
szinvonallal volt elégedetlen.

A mostani kampany kisebb-nagyobb eltérésekkel, de
a bal-jobb tengely mentén zajlott. Féleg a finisben tiint
agy, hogy a neoliberalis reformokat védd jobboldal, vala-
mint az azok szocialis kiigazitasat és a ,,szolidaris tarsadal-
mat" preferalo baloldal kdzott zajlik majd a kiizdelem. Az
mér a tbbbszdrdsen tagolt (szociélisan, etnikailag, felekeze-
tileg, regionalisan stb.) szlovakiai tarsadalmi szerkezet és
aranyos elv(, listds valasztasi rendszer sajatossagaival fiig-
gott 6ssze, hogy ennél joval izgalmasabb és nyitottabb ki-
menetell lett a vdlasztasi kiizdelem. A politikusok, néhény
kivételtdl eltekintve (ilyen kivételt képezett példaul a Szlo-
vak Nemzeti Part és annak elndke, Jan Slota, aki dontéen
magyarellenes retorikara épitette fel kampanyat) alapve-
téen arrol vitatkoztak, hogy a végrehajtott reformok jok-e
az orszag szamara, a lakossadg mit tud még elviselni, mit
kell megvaltoztatni és mit megérizni, és hogy hogyan kell
kinéznie egy modem eurdpai tdrsadalomnak.
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A szlovakiai politikai rendszer alapvetd sajatossagai

A politikai rendszer arculatat dont6en a konkrét valasztdjo-
gi szabalyozas hatarozza meg. Az orszagos szlovak valaszta-
si rendszer az ardnyos elven alapul, azaz a vélasztépol-
géarok konkrét péartlistdkra szavaznak. A listikat a partok
vezetd szervei allitjdk ossze, a szavazok azonban rendelkez-
nek négy preferencialis szavazattal, amellyel lehet6ségik
nyilik a lista eredeti sorrendjének megvaltoztatasara. A pre-
ferencidlis szavazés jelentdsége egyre jobban né. Jelenleg
az egész orszag egy valasztasi keriletet alkot. Osszesen
150 képvisel6t valasztanak az egykamarés parlamentbe,
amelynek hivatalos neve - a szlovak kdzjogi hagyomanyok-
nak megfelel6en - a Szlovak Koztarsasdg Nemzeti Tanacsa.

Ez avalasztasi rendszer egyrészt lehetévé teszi, hogy
a tarsadalom kiilonb6z6 markans szegmensei képviselet-
hez jussanak, ennyiben jol illeszkedik az orszag viszony-
lag bonyolult és tagolt tarsadalmi, regionéalis és politikai
szerkezetéhez. Masrészt nem kedvez a kétpartrendszer ki-
alakulasanak, ezért valamivel instabilabb a kormanyzat,
ami viszont er@sebb koaliciés kényszert von maga utan.
A partok kénytelenek viszonylag 0sszetett koaliciokban
kormanyozni, ami néveli kompromisszumképességiiket,
rugalmassdgukat és pragmatizmusukat. Mindez az er@s
ideoldgiai toltetli politizalas ellen hat. A vitatott fontos kér-
déseket a helyi hagyomany szerint mindig a pértelnokok-
bdl allé koalicids tanacsok dontik el, és csak ezutan tovab-
bitjak a parlamentbe.

Természetesen Szlovéakidban isvannak olyan térésvo-
nalak, amelyek mentén szervezddik a politikai élet. Ezek
ereje azonban nem mindig azonos intenzitsu. Kozvetle-
nul (de nem sokaig) a rendszervaltas utan a kommunistak
és nem kommunistak/demokratak k6zott huzodott a kép-
zeletbeli ,frontvonal”. Aztan a nemzetiek és foderalistak
kozo6tt hizodott az arok, amely kés6bb atalakult a meciaris-
tak és antimeciaristak szembenallasava. 1998 utdn megin-



HALASZ IVAN: SZLOVAKIA 2006 117

dalt a bal-jobb tengely tudatos erdsitése. Sokak szerint ez
jelentette a szlovék politika ,,normalizalasat".

A folyamat még nem zarult le, és az adott tarsadalmi
szerkezet és valasztasi rendszer mellett valdszin(ileg soha
nem is fog. Mindenesetre az elmult nyolc évben sok tépren-
gés és kanyar utan mintha kialakult volna két olyan meg-
hatdrozé part, amely tobb-kevesebb joggal tarthat igényt
arra, hogy a szlovék jobboldal és baloldal vezetd erejének
tekintsék. Eredetileg Ggy nézett ki, hogy a hagyomanyos
szlovék (katolikus) konzervativizmust képvisel6 Keresz-
ténydemokrata Mozgalom (KDH) és a demokratizal6do
posztkommunista Demokratikus Baloldal Partja (SDL) lesz
az a két integrald er6, amely megszervezi a szlovak jobbol-
dali és baloldali tombot. A 2002-es véalasztasokon azonban
kideriilt, hogy masképpen alakulnak a dolgok. A sokaig
a mérleg nyelvét jatsz6 baloldali demokratak kiestek a par-
lamentb6l, a hagyomanyos kereszténydemokratakat pe-
dig megel&zte a Szlovak Demokratikus és Keresztény Unio
(SDKU), amelyet a korabban a kereszténydemokrata és li-
berélis szinekben politizalo, inkabb pragmatikus beallitott-
sagu politikusok hoztak létre, Mikulas Dzurinda kormany-
fével az élen. A mostani valasztassal lezarult ciklusban ez
acsoport tovabb novelte elényét arégi kereszténydemokra-
takkal szemben, akik az elvhiibb politizalasra és a hagyo-
méanyos katolikus értékek és érdekek védelmére rendez-
kedtek be.

Az SDKU a radikalis reformok motorjanak szerepét
toltotte be. Megszerezte a reformok haszonélvezginek sza-
mité pénzigyi és gazdasagi érdekcsoportok tamogatasat,
és ahogy a 2006-o0s valasztasok bizonyitjak, a sok korrup-
Cids és kormanyzati botrany ellenére megtartotta a magat
jobboldalinak tartd, varosias liberélis és mérsékelt keresz-
tény értékek irant fogékony valasztokat. lgaz, az SDKU jo
eredménytigazabol csak Pozsonyban és tagan vett kdrnyé-
kén ért el, azaz abban a régiéban, amely a reformok és
a kilfoldi tékebearamlas f6 haszonélvezdje.
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Abaloldalon valamivel nehezebb volt a fejlédés. 2002-
ben ugyanis csak egy magat baloldalinak nevez6 part jutott
be (egyébként 1990 6ta el6szor) atérvényhozasba: a Szlova-
kia Kommunista Partja (KSS). A part féleg keleten volt er6s,
és a régi apparatus néhany embere iranyitotta. Ez a part
azonban a régi és Uj ideoldgiai korlatai miatt nem volt alkal-
mas arra, hogy a modem baloldal vezetd erejévé valjon.
Sét, arra is alkalmatlannak bizonyult, hogy a 2002 utani pél-
datlan szocidlis megszoritasokat kihasznalva, hosszabbitast
nyerjen a szlovék parlamentben. Teljesen szirke politizala-
sa végul ahhoz vezetett, hogy 2006-ban a kommunistak
kiestek a térvényhozashal.

Atdbbi akkori ellenzéki part (azaz anemzetiek ésama-
guk népparti arculatat épitdé meciaristak) inkabb jobboldali-
ként hatarozta meg magat. Az orszagos politikai inga 2002-
ben ezért jobboldali irdnyba lendiilt ki. Erre a helyzetre ér-
zett ra a fiatal és népszer(i politikus, Rébert Fico, aki ugyan
eredetileg a demokratikus baloldalnal politizalt, az 1998-as
valasztasok utdn azonban eltdvolodott partja vezetésétél, és
2000-ben sajat, a SMER (Irany) nev(i mozgalom épitésébe
kezdett. Ezzel a furcsa, nem sokat mondé képzddménnyel
elég kordn a kozvélemény-kutatdsok masodik helyére ke-
rilt. Ebben az id6ben a viszonylag eklektikus nézeteket val-
16 partelndk inkabb centristanak szamitott, és megkisérelt
pragmatista szinezetet adni mozgalméanak. Programjaban
reagélni probalt egyrészt a Szlovdkidban hagyomanyosan
népszerd nemzeti és szocialis jelszavakra (néha elGitéletek-
re is), ugyanakkor igyekezett figyelembe venni az 1990-es
években végbement tarsadalmi és mentélis valtozasokat.
Vélasztoinak rendet és szabadsagot egyarédnt biztositani
akart. Rajatszott a rendszervaltasbol eredd csalddottsagra,
de nem kérddjelezte meg a fennallé viszonyokat, kritizélta
mindkét (meciarista és antimeciarista) nagy tabort, és az
igazmondo harmadik szerepébe helyezte magat. Bizonyos
hatarokat azonban soha nem lépett at. Ugy tiint, hogy ez
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a part toltheti be a meciarizmus sikerét megalapoz6 tradicio-
nalis és kissé izolacionista szinezet(i szlovdk populizmus
»Kultivalasanak", modernizalasanak szerepét.

Végil nem igy tortént. A2002-es valasztasok és a parla-
menti eréviszonyok lattdn ugyanis a SMER vezetése gy
dontott, hogy célszerl lenne betdlteni azt az (rt, amely
a szlovak politika azon térfelén tatongott, ahol a modem
Eurdpéaban altaldban a szocidldemokratak helyezkednek el.
Szlovékia pedig 2004-ben éppen ennek a modem Europé-
nak - azaz EU-nak - lett része. Ehhez a magyar politikaban
sem ismeretlen jelleg( és horderejd fordulathoz meg kel-
lett valtoztatni a part programjat, nyilvanos politizalasanak
hangsulyait, be kellett olvasztani a korabbi demokratikus bal-
oldal integralhatd maradékait, felkarolni néhany hiteles bal-
oldali személyiséget, j6 viszonyt kiépiteni a szakszervezetek-
kel, és ezt az egészet elfogadtatni a kiilfoldi testvérpartokkal.
Mindez nem volt konny( feladat, f6leg az egyes korabbi
megnyilatkozasok tiikrében (ilyen volt példaul a halalbiin-
tetés partolasa, az itt-ott felbukkand kisebbségellenes meg-
nyilatkozéasok). De a 2006-0s valasztasokra ugy tlnt, hogy
a part sikeresen vette az akadalyt. Az eur6pai szocialistak el-
ismerése egyrészt legitimalta a SMER szocidldemokrata arcu-
latdt otthon, masrészt a kiilfoldi partnerek is orllhettek,
hogy kormanyképes partneriik van kialakuléban az Gjon-
nan csatlakozott Szlovédkidban. A folyamat ugyan nem volt
sem z6kken6mentes, sem problémamentes, de végul (leg-
alabbis latszolag) sikerilt. Az pedig, hogy a SMER szocialde-
mokrata fordulata mennyire mély és hiteles, most fog kide-
rilni, amikor a part hatalomra keriilt. Erdekes kérdés, hogy
a part hogyan viszonyul majd azokhoz a befolyasos, ugyan-
akkor nem mindig baloldali orientaci6ju gazdasagi érdekcso-
portokhoz, amelyek elejét6l kezdve tamogattak a part létre-
jottét és kampanyat (példaul az atomenergiai lobbi).

A SMER Uj arculatformalasanak, valamint az SDKU
pozicidinak jol jott, hogy a vélasztasi kampany dont6en
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a szocialis kérdésekrdl és a reformok kihatéasairol szolt. Ez-
altal mindkét nagy part keményen tdamadta egymast, és
ezzel tulajdonképpen kolcsdndsen erdsitették egymaés po-
zicidit a kampany soran. Fico a kormanyt szocialisan érzé-
ketlen testiiletként és a kilfoldi tokeérdekek kiszolgaloja-
ként dbréazolta. Dzurinda és a liberalis jobboldali média
pedig néha komoly tulzasokba esve szocialis populistaként
és demagdgként allitotta be 6 ellenfelét. Atobbi part pedig
alapveten sajat, j0l behatarolt k6zonségének kampéanyolt.
Az MKP a dél-szlovékiai magyaroknak, a centrumba torek-
v0 és kozben tartalmilag egyre tresedd Meciar a sajat el-
szant hiveinek, a kereszténydemokratak a déntéen vidé-
ki, kisebb részben pedig értelmiségi konzervativ katolikus
torzsszavazoknak, a nemzetiek a magyar veszéllyel riogat-
tdk az északnyugati régidkban él6 nagyszamu hiviket.
E partok tobbsége a névt6l és hivatalos ideoldgiatdl fiigget-
lentl er6s regionalis szinezettel rendelkezik. A magyarok
délen erbsek, a nemzetiek északnyugaton, a HZDS az or-
szag kozépso és északi részein, a kereszténydemokratak az
egyes kelet- és nyugat-szlovakiai enklavékban. llyen pél-
daul a Szepesség az Eperjesi Kertiletben, tovabba az ottani
gorog katolikus szigetek, nyugaton Nagyszombat és kor-
nyéke stb. Ek6zben mindenki Ugy igyekezett politizalni,
hogy a véalasztasok utdn minden irdnyban nyitott lehessen.
A szlovak politikai pragmatizmus viragkorat élte. 1gazabdl
csak két kombinécid, szovetségkotés tlint teljesen lehetet-
lennek: a magyar és szlovak nemzeti szdvetség, valamint
akereszténydemokrata-kommunista és kereszténydemok-
rata-meciarista koalicio.

Szlovakia a valasztasok utan

A2006. junius 17-i voksolas dsszetett, érdekes és meglehe-
tésen kiegyensulyozott eredményt sziilt, amely a legkil6n-
félebb koalicios lehet6segeket tette lehetévé. Els6 helyen
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a SMER végzett 29,14%-kal, a masodik helyezett a SDKU
lett 18,35%-kal, ezt fej-fej mellett kovette az SNS 11,73%-
kal és az MKP 11,68%-kai. A sor végén pedig a Meciar ve-
zette Néppéart-HZDS 8,75%-kal és a KDH 8,31%-kal helyez-
kedett el.
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A partnerkeresés rogton a valasztasok utan elindult.
Ahelyzet azért volt érdekes, mert a HZDS bevonésaval az
eddigi jobboldali koalicié Gjbol kormanyt tudott volna ala-
kitani, és ez a lehet§ség komolyan foglalkoztatta a vezet6
politikusokat és elemz6ket. Ezt a megoldast véglil az zarta
ki, hogy a kereszténydemokratak kovetkezetesen elzarkoz-
tak attol, hogy Meciarral és partjaval egy kormanyba keril-
jenek. Mindez novelte a gy6ztes SMER esélyeit, hiszen ez
a part a potenciélis koalicios partnerek széles skalajabol va-
logathatott. Rébert Fico valasztasok el6tti megnyilatkoza-
sai azt valészin(sitették, hogy egy olyan kormany létreho-
zaséra torekszik, amelyben a 2006 el6tti kormanyzati és
ellenzéki partok koziil is némelyek szerephez jutnak. A leg-
valészinlbb partnereknek a nemzetiek és a keresztény-
demokraték tlintek. Az utdbbiak vezetését azonban mé-
lyen megosztotta a SMER-rel kdtend6 koalicio lehet6sége,
és sokaig nem tudtak elddnteni, mitévék legyenek. Fico
a nemzetiekkel mar kordbban egyittmd{ikddott, példaul
a jelenlegi koztarsasagi elndk, Ivan Gasparovic megva-
lasztasa idején, amikor mindketten felsorakoztak mogotte.
A xenofdb és kisebbségellenes SNS azonban elfogadhatat-
lan a kulfoldi partnerek szdmara, s6t most mar a szlovak tar-
sadalom és értelmiség egy része szamara is.

Annak ellenére, hogy Fico a voksolas el6tt ellenzéki
fogyodkurat javasolt az MKP-nek, az MKP-val val6 egyiitt-
mikddés lehetségét sem lehetett kizarni, hiszen a magyar
politikusok gondosan ligyelnek megbizhat6 és szétart6 po-
litikusi imdzsukra. Ez valoszin(ileg a kulféld szdméra is elfo-
gadhatd lett volna. Végll a FiZDS is széba johetett, mint
partner. EIméletileg fennéllt egy Fico-Dzurinda paktum le-
het6sége is. A SMER végiil olyan két partner mellett don-
tott, amely ugyan amodem eurdpai partok szamara megle-
hetésen szokatlan és nehezen emészthetd, a harom part
szavazObazisa szaméra viszont evidensnek bizonyult. Ara-
dikalisan kisebbségellenes nemzetiek és a tartalmilag egyre
inkabb Kkilresedd meciaristak valdszinileg olyan partner-
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nek tlintek Fico szamara, amelyek kdnnyebben kezelhet6k

lesznek. Ok részaranyuknal kevesebb posztot kértek, és lat-
szolag konnyedén belementek a SMER altal preferalt fébb

célkitlizések elfogadasaba. Mindkét part nyolc éven keresz-
til ellenzékben volt, ami megviselte a tagsagukat és ,,rugal-
massa" tette ket a koalicids targyaldsokon. Némi tulzassal,

mostani kormanyra kerilésik talélésiiket is jelentheti. Le-
het, hogy a kilféldi szocidldemokratdk nem rajonganak ér-
tik, de a reélpolitikus Ficénak végsd soron mégis az otthoni

er6viszonyok szamitanak. Ezenkivil az elemz6k és a veze-
t6 SMER-politikusok azzal is magyardzzak a két problemati-
kus part kormanyra keriilését, hogy a gy6ztes part velik

kénnyebben valdsithatja meg szocidlis programjat, mint

areformok egy jelentds részéhez legalabb verbalisan ragasz-
kodé eddigi kormanypartokkal. A kereszténydemokrata és

a magyar politikusok kdzvetlenil a valasztasok utan tett

nyilatkozatai ugyanis ezt valdszindsitették.

Az MKP és a valasztasok eredményei

A magyar kisebbség politikai képviselete érdekes helyzet-
ben talalta magét a vélasztasok utdn. Ez a part méar nyolc
éven &t hatalmon volt. Igaz, ezen id6szak alatt tobb kudarc
(lasd a kozigazgatasi reformot, a hazelnéki poszt korili
huzavonékat 2002-ben) is érte. Néha nagyon nehéz volt
egyuttm(ikodni a partnerekkel (lasd a statustérvény és aki-
sebbségi torvény tervezete korili bonyodalmakat), néha
csak keveset (a komaromi egyetem (igye) vagy nem tal 1at-
vanyos (az ismeretlen tulajdonosok foldjeinek kérdése)
Ugyet sikerilt megvaldsitani a kit(izott célokbol, mégis kor-
manyon volt. Azis tény, hogy sokszor olyan stlyos reform-
intézkedéseket kellett megszavaznia, amelyek a szlovékiai
magyar tarsadalom sajatossagait figyelembe véve ellenté-
tesek voltak a szavazdbazis alapvet6 szocialis érdekeivel,
és ez nem maradt kdvetkezmények nélkil. A magyar va-
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lasztopolgar sem olyan fegyelmezett mar, mint amilyen
2002 elétt volt. Az MKP is tobb ezer szavazét veszitett az
el6z6 voksolashoz képest. Amostani jo eredmények féleg
az alacsony részvételnek koszénhet6k.

Az el6z8 parlamenti ciklusban az MKP gy vonult be
a szlovéak kodztudatba, mint a jobboldali koalicio szerves és
megbizhatd része. S6t, a part vezetése is egyre inkabb azo-
nosult ezzel a szereppel, a valasztasi kampany hajrajaban
néha talzottan is el6térbe allitotta a reformok iranti elkotele-
zettségét, ami nem mindig volt 6sszhangban szavazoi élet-
érzéseivel. A valasztasok elétti szociologiai felmérések mar
jelezték, hogy szocialisan az MKP inké&bb a centrumba tarto-
zik, mint a reformjobboldalhoz. Ugyanakkor részben logi-
kus is az MKP jobboldali nazonossaga. Az eurdpai strukti-
rakban a konzervativok kozott foglal helyet, szavazobazisa
vidékies, vallasos és életvitelében is inkdbb konzervativ.
Azt sem lehet figyelmen kivil hagyni, hogy 1989 utdn min-
dig kozelebb allt az eddig kormanyz6 szlovak jobboldal-
hoz, mint a sokszor nacionalistabb baloldalhoz.

Az MKP legszorosabb, mar-mar stratégiai szovetsége-
se a hagyoményosan konzervativ-katolikus KDH, amely
sokszor a legautentikusabban prébélja képviselni a szlo-
vak nemzeti tradicionalizmust, ami néha a magyar kisebb-
segekkel szembeni baréatsagtalan 1épésekhez is vezetett.
A statustorvény egyik leginkdbb elvh( elvi ellenfele pél-
daul éppen a KDH volt. Ett6l fuggetlenil a Dzurinda ve-
zette korményban az elmult években valéban Ggy tlint,
hogy létezik ott egyfajta jol mikdédé MKP-KDH tandem.
A 2006-0s valasztasok utan tobbszor is elhangzott magyar
politikusok részérél, hogy esetleg hajlanddak lennének be-
lemenni egy Ficdval kotend6 koalicidba, de ha lehet, a ke-
reszténydemokratakkal egyltt. Csak az utébbiak hosszl
hezitalasa utan merilt fel egyik (egyébként nem tal valé-
szind) alternativaként a SMER-MKP-HZDS koalicid.

Az MKP és SMER viszonya mindig is bonyolult volt,
féleg Robert Fico korabbi kijelentései és konkrét lépései
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miatt. Fico altaldban a magyarokkal és a kisebbségekkel
szemben bizalmatlan politikusként volt ismert. Mostani
kampanyban is tobbszér utalt arra, hogy az MKP-ra rafér
az ,.ellenzéki fogyokuara." Akélcsonds tamadasok azonban
mintha a vélasztasok el6tti utolsé évben abbamaradtak
vagy szineteltek volna.

A mar emlitett felmérések érdekes, de nem mindig
meglep6 tendencidkat jeleztek. Nevezetesen azt, hogy
az MKP szavazbbazisanak elvérasai nem is killonbdznek
annyira a SMER altal felvazolt elképzelésektél. A reformok
megitélése szempontjabdl a magyarok inkédbb a mérsékelt
kritikusokhoz tartoznak, mint a feltétlen hiv6khoz és rajon-
gbékhoz. A magyar elektoratus tovabbi specifikus elvarasa
a novekvo regiondlis killonbségek csokkentésére iranyult.
Ez jelzi, hogy ebb6l a szempontbdl nem lehet csak poziti-
van értékelni az MKP korméanyzati szerepvéllalasat, amire
talan a part vezetése is raérzett, amikor aktudlis valasztasi
programjat telerakta Dél-Szlovakia regionalis érdekeire
valé utalasokkal. Mintha a part profilja a nemzetibdl az
etno-regiondlis irdnyba mozdult volna el. De ezt a tenden-
ciat komolyan még nehéz értékelni. S6t a folyamat nagyon
kénnyen visszafordithatd, lehet, hogy éppen a most készi-
16 koalicio politikaja miatt.

Erdekes kérdés, hogy az MKP tamogatoi Kit utasita-
nak el leginkabb, és kivel tudjak elképzelni az egyuttm{iko-
dést. Természetesen legnagyobb ellentét az MKP és az
SNS kozoétt van. A magyar valasztok tovabba elég elutasi-
tdak voltak a HZDS-sel és a kommunistakkal szemben is,
még ritkdbban zartak ki a SMER-rel vald egylttm(ikodés
lehetBségét. (Ako verejnosf hodnoti aktuélny uyvoj spolodnosti.
www.ivo.sk/vyskum) A valasztasok utani magyar lakossa-
gi, politikusi és értelmiségi reakcidk csak tovabb erdsitet-
ték ezt a tendenciat.

Mindez alkalmassé tette az MKP-t, hogy megproébal-
ja a mérleg nyelve pozicidjat elfoglalni a szlovak politikai
rendszerben. Erre a szerepre a markans jobboldali és balol-
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dali blokkal rendelkezé politikai rendszerekben rend-
szerint olyan partok alkalmasak, amelyek elektoratusa
flggetlen ett6l a megkllonbdztetést6l, és mas dominans
identifikacids (etnikai, vallasi, regionalis stb.) ismérvek jel-
lemzik. Szlovakiaban jelenleg - némi tulzassal - harom
ilyen partot lehet felsorolni. A magyarok kérében domi-
nans MKP, a vallasos katolikus KDH és a - még nagyobb
thlzéssal - radikalisan (méar-méar mentalisan) kisebbségelle-
nes, de méas kérdésekben rugalmas és alkalmazkodd SNS.
Talan meg lehet emliteni még a tartalmilag és ideoldgiai-
lag kiliresedett, részben megroppant HZDS-t, amely azon-
ban még mindig ink&bb a komoly (és gazdag) érdekcsopor-
tok képviselgje.

Ennek tiikrében érthetd az MKP azon torekvése, hogy
anyolc ,,jobboldali év"' utdn most a szocialisan érzékenyebb
centrumba keriiljén és mindkét iranyban nyitott legyen.
Mas kérdés azonban, hogy ezt amandvert a part vezetdi ho-
gyan probaltak végrehajtani (lehet, hogy a jobboldali k6t6-
dések tulzott emlegetése és a reformok védelmezdi szerep-
ben vald tetszelgés nem volt jo Iépés a targyaldsok elején),
valamint az, hogy adott esetben mennyire volt erre esé-
lyik. A SMER-nek ugyanis volt mas, a mentalitdsa szamara
talan kénnyebb alternativaja. Azt sem lehet teljesen kizarni,
hogy a gy0ztes részérdl az egész koalicios partnerkeresés
csak latvanyos szinjaték volt.

A kovetkez6 négy év sok meglepetést okozhat még
amagyar kisebbség életében, akkor is, ha nem valészin(i az
1994 és 1998 kozotti idészak maradéktalan megismétlése.
Tény, hogy egy kisebbség helyzete mindenképpen mas, ha
politikai képvisel6i kormanyban lnek és nem az ellenzéki
padsorokban. Sok dolog fiigg attél is, hogyan fog vizsgazni
akomoly decentralizacion atesett szlovakiai 6nkormanyza-
tirendszer. Az is fontos, hogy az elmult idészak milyen val-
tozasokat eredményezett a tobbségi tarsadalom és annak
mértékado értelmisége gondolkodasdban. Azon is malik
az egész, hogy a szlovak szocidldemokratdk mennyire gon-
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doljdk komolyan (j identitasukat. Nagyon érdekes lesz fi-
gyelni, hogy a most kialakul6 kormanykoalicio, amelyet
a koalici6 partjainak regionalis beagyazottsaga és kot6dé-
sei alapjan akar ,,északi szovetségnek" is lehetne nevezni,
hogyan viszonyul majd az Eur6pai Unidtol érkezd penzek
elosztasahoz és az eddig elfogadott fejlesztési tervek végre-
hajtdsdhoz. E teriileten valdsziniileg folosleges illuzidkat
taplalni.

A szlovak baloldal jévéje - az értelmiség dilemmai

A legutobbi valasztasok kovetkez6 nagy kérdése az is,
hogy azok eredményei milyen kihatassal lesznek arra a ta-
borra, amely baloldalinak nevezi magat.

A szlovak baloldal rendszervaltas utani fejlédési bo-
nyodalmair6l mar részben volt sz6. A szlovak fejlédés saja-
tossaga a kozép-eurdpai kontextusban talan abban ragadha-
td meg, hogy itt a magyar és a lengyel modelltdl eltéréen
nem siker(lt transzformalni a korabbi allampartot egy meg-
hatarozo, a politikai paletta egyik felén dominéns szocialista
parttd. Masfeldl viszont nem alakult ki 6nallé, nem poszt-
kommunista jelleg(i szociadldemokracia sem, mint a csehek-
nél. A Cseh Koztarsasagtol eltéréen a régimodi kommunis-
tak sem maradtak meg komoly politikai er6nek, 2002 és
2006 kozotti visszatérésik pedig inkédbb tiszavirag-életlinek
tlnik. Bér van kapcsolat a korabbi demokratikus baloldal és
annak révén a rendszervaltas el6tti kommunista parttal,
a SMER mégiscsak olyan Uj jelenség, amelyet nem lehet be-
skatulyazni a posztkommunista jelzébe. Alapvet6en Uj part-
rélvan szd, amely bonyolult Gton jutott el az eurdpai szocial-
demokrata értékek hirdetéséhez.

Ez reményeket is ébreszthet, de aggodalmakra is ad-
hat okot. Ez érz&dik abbdl, hogy a szlovék értelmiség balol-
dali csoportjai hogyan viszonyulnak a SMER jelenséghez.

A SMER baloldali fordulatanak fogadtatasa korabban
sem voltproblémamentes. Miutan az Uj kategériakban gon-
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dolkod6 fiatal (az allamparti mualthoz mar nem kot6do)
szlovak értelmiség tisztaban volt azzal, hogy Fico eredeti-
leg mas iranyban indult el, valamint azzal, hogy az, amit
eredetileg képviselt, inkabb egy modern eurdpai (talan jolé-
tinek és rendpartinak is nevezhetd) neo-populizmushoz
allt kozelebb, mint a hagyomanyos eurdpai szocialdemok-
racidhoz. Jobb esetben a Tony Blair-féle harmadik utas ideo-
I6giahoz lehetett volna hasonlitani. Ugyanakkor 2002 utan
mar tul nagy volt ezekben a kérokben azon igény, hogy
a szlovék politika kiegyensulyozottabb &llapotba ker(iljon,
ésmegjelenjen aradikélis neoliberalis reformokat végrehaj-
to és a szellemi diskurzust urald jobboldal ellensilya. Reéa-
lisan ilyen ellensulyt minden hibajaval és furcsasagaval
egyltt csakis a fordulatat éppen levezényl6 SMER jelenthe-
tett. Ezért végll az amigy sem tdl nagy, de szellemileg
mégis jelent6séggel bird baloldali értelmiség végiil felsora-
kozotta SMER mog6tt, hasonl6éan a kiilonb6z6 koréabbi bal-
oldali partképz6dmények maradékaihoz. A SMER egyre
inkabb baloldalinak érezhette magat. Robert Fico tgyelt
arra, hogy a kampanyban f6leg a neoliberalis és sokszor an-
tiszocialis reformok kritikusaként, és nem mint nemzeti és
kisebbségellenes politikus jelenjen meg. A cseh szocialde-
mokratadk sokoldall tdmogatasa is sokat segitett Fico és
a SMER szocialdemokrata indittatasd politikajanak hitelesi-
tésében. Ugyanakkor a SMER messzir6l sem képviselt gaz-
dasagi és szocidlis kérdésekben olyan radikalis ellenzéket
a jobboldali reformkorméanyhoz képest, mint amiyennek
ellenfelei és a média lefestették 6t. Végsd soron még az egy-
kulcsos addrendszert sem tdmadta totalisan, csupan tébb
afakulcsot akart visszadllitani, némi modositast végrehajta-
ni a nyugdijreformon, valamint valtoztatni az egészség-
ugyireformon, amely amugy is komoly korrekciora szorul.
Még a monopolhelyzetben 1évé nagyvéllalatok és bankok
kilén megadoztatasa sem szamit igazan baloldali populis-
ta politikanak. Bizonyos félelmek léteznek azzal kapcsola-
tosan is, hogy a SMER alapvet6en marketingokokbdl lett
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szocialdemokrata part és nem alulrél folfelé épul fel. Fico
politikai stilusdval szemben is megfogalmazddtak itt-ott
baloldali kritikak.

A nemzeti parttal és a meéiaristakkal kotott koalicid
pedig még nehezebb helyzetbe hozta a maroknyi szlova-
kiai baloldali értelmiséget. A szocidldemokratak és a széls6-
jobboldali nacionalistak sz6vetsége mégiscsak szokatlan je-
lenség Eurdpaban, attol fliggetlenil, hogy az SNS esetében
meglehetésen rendszerhl és kompromisszumkész (csak
éppenséggel néha nagyon vulgéris és idegengyildl6) szél-
s6jobbrél van szd. Az eurdpai szocialistak reakcidit is ebben
a kontextusban kell szemlélni. Ezeket a dilemmakat legin-
kabb Eduard Chmelar foglalta 6ssze az eseményeket értéke-
16 egyik cikkében. (Chmelar, Eduard: Od historického vitazst-
va k istorickej hanbe. SLOVO 2006. 26. sz.) Szerinte a SMER
vezetése a szokatlan (de Szlovékiaban majdnem logikus)
koaliciokotéssel ,,egyrészt nagy bravarral megalazta a szlo-
vak jobboldalt és gyalazatosan becsapta az eurdpai bal-
oldalt". Chmeléar sarkalatos véleménye szerint a SMER
diszkvalifikdlta magéat mint szocidldemokrata part, diszkre-
ditalta a szlovék baloldalisagot, elmélyitette annak véalsagat
és stlyos csapast mért ezen irdnyzat hosszu tavu szlovakiai
esélyeire. Az értelmiségi elemzd Chmelart felhdboritotta
Fico ,realpolitikaja™ és a szlovak baloldal és nacionalizmus
Ujabb szévetsége.

Az utobbi dilemma valéban komolynak tlinik - az (j
koalici6 szociélis lesz vagy inkdbb naciondlis? Tény, hogy
ahérom szdvetkez6 part egyik legfontosabb kzos nevezé-
je éppen a gyakran hangoztatott nemzeti érdekek védel-
me, amivel 6nmagaban nem lenne baj, ha ezek az érdekek
sokszor nem keverednének a konkrét értelmezésekben
a nacionalista érdekekkel. A két kisebb koalicids part sem-
miképpen nem baloldali, s6t a HZDS mar most igyekszik
olyan szinben feltlinni, mint a nagy gazdasagi érdekcso-
portok érdekeinek és a ,,reformok vivmanyainak" koali-
ciénbelili védelmezbje. Az SNS pedig mindig nemzeti, ke-
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resztény és jobboldali partként hatarozta meg magaét, igaz,
a koalicidkotés el6tt gyorsan felfedezte magaban a szocié-
lis dimenzidt is.

Mar tobbszor elhangzott, hogy a hdrom fent emlitett
part elektoratusa kdnnyebben tudta elfogadni ezt a koali-
ciot, mint a SMER és a magyarok vagy a kereszténydemok-
ratdk kormanyat. Természetesen ez egy vélelem, amely az
eddigi kutatasokon és megérzéeseken alapszik. Ez a megal-
lapitds nem veszi viszont figyelembe azt, hogy a SMER-re
most sokkal tdbben szavaztak, mint kordbban, és sokszor
mas inditékokbdl is, mint 2002-ben. Ezért azt, hogy az
MKP-tvagy a KDH-t mint lehetséges koalicids partnert el-
utasitotta volna a SMER szavazo6béazisa, nem lehet egyértel-
mden allitani. Igaz, a két emlitett part vezetése is kevéshé
lehetett volna ,,reformparti" a valasztasok utani megnyilat-
kozéasokban. Regiondlisan viszont ténylegesen kdzelebb
allnak egymashoz a jelenlegi gy6ztesek, mint a vesztesek.
Azisigaz, hogy aszlovak baloldal méar régéta, tulajdonkép-
pen mér 1944-t6l kiiszkodik a sajat soraiban fellelhetd na-
cionalizmus probléméjaval, és ezen a kovetkez6 ciklus
sem fog valdsziniileg sokat valtoztatni. Az értékelésekkel
azonban varni kell, hiszen a konkrét cselekedeteket kell
majd mindsiteni.

A kulfold reakcidja

A szocialdemokrata-nemzeti-népparti (meciarista) koali-
ci6 nagyon sok politikust és elemz&t meglepett, s6t felka-
varta, belfoldon és kilfoldon egyarént. Ezt jelzik a nagy
europai partok feldl érkez6 reakciok és gesztusok, kulono-
sen az eurdpai szocialistak azon doéntése, hogy egyelére
felfiggesztik a széls6jobbal szévetkez6 SMER tagsagéat
aszervezetiikben. Anépparti partszévetség is aggodalma-
nak adott hangot.
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Az ilyen nyilatkozatok és gesztusok fontosak, mas
kérdés azonban, hogy milyen a valddi sulyuk és eredmé-
nylk, elég az osztrak esetre gondolni. Jelenleg gy tlinik,
hogy az EU-nak a J6rg Haider korményzati szerepvallala-
sa miatti kampanya nem volt tdlzottan eredményes. Egy-
fajta preventiv ,kordaban tartds" eszkdzeként azonban
lehet 1étjogosultsaguk ilyen akcidknak. A magukat veszé-
lyeztetettnek vagy megtamadottnak érz6 kisebbségeket
vagy mas csoportokat mindenképpen megnyugtathatja
az ilyen politizalés.

Ennél az elmélkedésnél azonban sokkal érdekesebb
amostani eurdpai reagalas intézményi hattere, a kivitelezé-
si forméja. Amig az osztrak esetben a hivatalos eurdpai in-
tézmeények és tagallamok vezetdi tiltakoztak és cseleked-
tek, most egy szinttel lejjebb kezd6dott a tiltakozas. Nem
akormanyok és hivatalos szervek, hanem az eurdpai politi-
kai mozgalmak, partszdvetségek fordultak szembe a szlo-
vak valtozasokkal. Technikailag ez tisztabb és logikusabb
reagalasi szint, mint az osztrak esetben, hiszen a bizonyos
értékek mentén szervez6dd egyes nagy eurdpai partszo-
vetségek szamon kérhetik a partnereiktél a k6zos értékek-
nek (és érdekeknek) megfelel6 politizalast. S6t, a normak
ellen vét6ket ki is zarhatjak a soraikb6l. Mindez sszhang-
ban van a kdzds eurdpai politikai térség gondolataval. Szo-
cialista, konzervativ és liberdlis ,,elvtarsak" a hatarokon at-
ivel6en is beleszdlhatnak egymas politizalasaba. Kevéshé
illik ezt megtenni egy tagallam korméanyéanak a masik tag-
allammal, hiszen ennek mar a verbalis beavatkozas ize
van. Hasonlo a helyzet az Eurdpai Bizottsaggal vagy Parla-
menttel mint intézménnyel. A szlovékiai ,,koaliciokotési
ugy" esetleges késébbi fejleményeit ebbdl a szempontbdl
is érdekes lesz figyelni. Ennyiben a kdz6s eurdpai politiza-
las Uj kisérleti szinterévé is valhat.

jIC Halasz lvan
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gy legenda szerint Euripidész valaha egy barlangot sze-
melt ki maganak, serr6l a dolgoz6szobaul berendezett
barlangrol tobb dkori szerz6 is megemlékezett; par szaz év-
vel kés6bb Gellius fel is kereste a helyet, s szerinte az onnan
szeme elé tarul6 tenger a kélto keépeiben csakugyan gyak-
ran elékivankozik. En is az vagyok, olyan vagyok, aki bar-
hol rogton berendezi az irodajat. Egyszerlien a zsebembél
barmikor kirakhaté par ceruzavég, golyostoll, notesz ele-
gendd, hogy par pillanat mulva munkara készen nézzek
a vilagra: nos mirél van sz6? Bizonyéra igy tettem volna az
altamirai barlangban is, ha igy torténik a két perccel el6bb
elfoglalt flilkeablaknal, a felptckdlhet6 kis étkezbasztalon
a déli gyorson. Azonnal berendezem magam kortl a md-
helyt, mér azzal, hogy beidegzett szokdsaim szerint és el-
képzelt sziikségleteimhez kirakodom: ide ezt, oda azt. El-
képesztd dolgokra kell szamitania magaban az ilyennek,
mert elképzelhetetlen dolgokat rak ki, hurcol magaval.
Mar gyermekkoraban az iskolaba is. Barmilyen zugban, sa-
rokban, ablakparkanyon onkéntelenil azt mérlegeli, mi-
lyen is lenne mint mihely. Eppen emiatt érdekelt mindig
minden képi dbrdzolasa az efféle, asztalanal elhelyezkedett
embernek, az irdstudénak. Az degyiptomi irnok szobra és
az Arkhimédészek, a Tours-i Gergelyek és a Kordsi Cso-
rnak, a Petrarcak sa B&d Péterek, sminden rézmetsz6k, ma-
sol6 baratok, krénikéasok, miniatorok. Elképzelem, milyen
ulés esik ezekben a botranyosan szlk katedrakban, pa-
dokban, de ugyanakkor milyen izgalmasan célszerd, hogy

k . ce It/
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karnyujtasnyira kéziigyben van mindig minden. Ez a meg-
talalt nyugalom: a fil, a szem, az agy, az értelem legideéli-
sabb megfigyel6pontjaé - maga az alkotashoz sziikséges
lelki egyensuly. Ezt nem lehet gépesiteni. Csak a tliz meg
aviz veszedelme lehet az ellenségiik, s persze 6k is 1ab alatt
lehettek itt-ott, mint manapsag a fotoriporterek. De hét
ezek a fészken 016 barlanglakd Erasmusok szinte meg sem
moccannak, még féldindulaskor se. Avilag mozdul el kéru-
lottlik. Ezért lehet szdmitani még az arnyaikra is. Vannak
az emberiség nevével befejezett dolgok, melyeket mikor
nagyon elanyatlanodsz, leveszel a polcrol, de csak belela-
pozni: megvan, jol van! - Mint ahogy kimennél hires terek-
re is meglapogatni vilagszép katedréalisok malld, megko-
pott faragott sarokkdveit, a torténelmi id6 orias elefantjait,
na ugye, minden rendben: még megvagyunk! Megallni al-
konyaiban a tordai, gyergydszentmikldsi, kolozsvari ut-
can, nem gy6nyorkdédni, hanem valami célszer(i feladat
véghezvitele kdzben, itthon, ahol mindig elegendé alap-
hangulata, hattérjelentése van mar az architektiranak is.
Tornyok, tet6k, egek, szinek; mas a sotétedés illata ta-
vasszal, mas a ho el6tti estéken. Hatarozottan tudom: csak-
isitt tudnék a lehetd legokosabb lenni. En itt valahogy min-
dig megvigasztaltan teljesnek éreztem magam. Mert ez
a vilag intellektuélisan potolja mindenkori kedveseink in-
tellektusat is, kiilénben olyan hidnyok lIépnének fel a ked-
viink sajét bels6 kommunikéacidjaban, hogy nem élhetnék
tal egymas halalat az egymast igazan szeret6k. Udvos kis
allapotaink megsz(intével, mint hirtelen nagy héveszteség
esetén, egyszeriien kih(ilnének. Marpedig e kockazatot ki-
iktatni nem lehet, mikézben Ggy adatott, hogy hosszu ta-
von kell l1étezni mégis. Persze éppen az egyedi vész oda
folyton, az marad meg kénnyebben, ami egyforma min-
denkinél, szinte azonos, kdzods. Az ember koril - sajnos?
szerencsére? - nem isigen torténik olyan, ami csak egyszer
fordulteld. Még az én édesanyam se csupan az én anya-fid
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emlékemben ilyen, még mennyi a hasonldan leterité és fel-
emeld erejd. Ami elszomoritd is, vigasztald is. Kikezdi és ki-
hivja a pusztuld hajlanddsagunk s a targyaloképességiink.
Az én gyermekkoromban osztélyharc volt, de meséskony-
vek és csaladi legendarium is. Nem volt 6rak helyreigazita-
sa kulon nyari id6szamitas kedvéért, de voltak nagy kdzo-
sen megélt hangulatok, els6 fontos talalkozasok az élet,
acsaléd, atorténelem koril. Marpedig 6rok torvény: ami el-
mult, annak se szabad hianyoznia, soha tébbé. Allitdlag
négy-6t milliard év van hétra, és meghal a Nap, és kih(il
a Fold. De addig mennyi minden megmaradhat az él6k-
nek. Mégis elszomorit, hogy persze az a rongyos négy-o6t
milliard is eltelik, amilyen agrélszakadtak és lyukasmar-
kuak vagyunk, az id6vel egydtt! Mi bizonyitja mégis, hogy
a kiszolgéltatott ember nem kiszolgéltatott mégse? Egész
filmszinész nemzedékek és studidk sorozata vénult ki, mi-
alatt a csalddok sokasaganak néhany egyszeri dolog meg-
Iéte, megmaradésa maris biztositotta ugyanazt a jatékteret,
szinhelyet, ahol benniinket jatszhatott. Vilagéknal ég a vi-
rag. .. Akétvilaghaboru egész csaladokat nyelt el, masrészt
a két vilaghaboru is csak egyik esemény egy-egy csalad éle-
tében. Akkor ki itt a cethal, s ki Jdnas? Abbdl, ami az elmulé
évszazad alatt rengeteg nehézséglinkbe kerilt, valami po-
zitivumra valtozott: itt a kérnyéken a magyar tudja a leg-
tobb nyelvet. A magyar megtanulta a szerbet, a horvatot,
aromant, aszlovént, a németet, oroszt, ukrant, csehet, szlo-
vékot - az 6sszes tobbit, akik kozll sokan semmilyen mas
nyelven nem beszélnek Miutan a magyar tudja itt koril
a legtobb nyelvet, méltan szeretné tisztazni sajat nyelvé-
nek jogait, esélyeit. A magyar végre megtanulta a leckét,
melyetajovd még barkinek tartogathat. Kiilénben elmond-
haté alapigazsag az is, hogy csak az elnyomott, s a szegény
megértd és tolerans. Ezért lesz megért6bb barki nagysaga
multan, fogytan, ha kisebbségi sorba keveredik. A térténe-
lem éjjeli menedékhelyei empatiaval vannak kibélelve. At-
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toi kellene puhéknak lenniiik, pedig kemények. Mert eb-
ben az allapotban szokott megjonni az ahhoz az &llapothoz
talalé esze mindenkinek. Es vice-versa - a hatalom korrum-
pal, eltorzit, kiforgat. Olyant is megtréfalhat, aki eredetileg
az igazsagérzet nevében tdmadt fel, akar a szamum. Mire
elul, tele van mindenkinek a szeme-szaja homokkal. Ma-
gas polcarol kénnyebben hint port még énmaga szemébe
is az ember. Ezért nem tetszik nekem néha a mi arcsziniink
sem. Ahogy belepirul az indulatba vagy belesapad a ha-
ragba. Nem is mindig kiilsé tdmadés, nyoma4s alatt. Olya-
nok az idék: mindent felélnek és lejaratnak itt korul. Hajla-
maink miatt nemcsak romannal, szerbbel, szlovakkal, de
sajat magunkkal se tudunk a dolgok értelmezésében egyet-
érteni, megegyezni. A magunk haza tajan kell elkezdeni
az olyasmik atgondolasat, hogy térténelem meg arculat.
Hogy mi a fontosabb: a jo hir vagy az igazsadg? Boldog aki-
nél a kett6t kivetit6 tények, torténések szine, eléjele kordil
nem merllnek fel kinos ellentétek. Sajnos a mai politikai
elit, vilagszerte, az igazsaggal val6 bibeldéssel felhagyni
latszik, és csak az imazsra 6sszpontosit. A mi térséglinkben
'89 Ota ez fokozottabb, midta a lassan senkinek szét nem
fogadd, hiilyegyerekként viselked6 térpe nemzetallamok
tombolnak a felosztottakon, és mégis mindenki mindenki-
t6l elvérja, hogy belasson, magéaba szalljon és kdszonje
meg, ha kegyesen befogadnak Eurépéaba. Allandéan itt le-
beg az idegesitd kérdés, hogy megint mit kell még leadni
belépéskor a torténelmi ruhatarba? Igazsdg szerint mér
semmit. Es az lesz a leggazdagabb, aki a legtobbet tanult
az eddigi vamvizsgalatokbdl, hdzkutatdsokbdl, elkobzasok-
bol, akinek vagyona szivében, fejében és lelkiismeretében
kel at majd 2100 vagy 2200 bivos, titokzatos tlfok-ka-
pujan, mert pupjat még tevekoraban leverték rdla. Aki
megéri, érdemes odafigyelnie a mutatvanyra.

Laszl6Ffy A ladar
LC.
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1% METAFIZIKA

, Szabados Gydrgy rovata

Ahdkolés népe

Ez a h6ko16 harcok népe
Smosti lapulésa is ravall,
Hogy az Uri kiméletlenség
Résuhintott szijostoraval.

Mindig ilyen volt: apr6é khanok
Révén minden iganak barma.
Sohse harcolt még harcot végig.
Csak 1éhan és gyavan kavarta.

Erét mutattak, erét latott,
Vertnek szlletett, nem verének.
Onerejét feledte mindig.

Sohse szegzett erdt erének.

Betyar urai igy nevelték

Nem rdg vissza, csak busan atkoz
Ski egyszer rdgott a magyarba,
Szinte kedvet kap ragéshoz.

Ma is itt Ul, lomhan, petyhtdten,
Fejét, jussat, szivét kobozzak

S ha nehanyan nem kialtoznank,
Azt se tudna, hogy 6t pofozzak.



1% METAFIZIKA - ADY ENDRE

Csak a Csodak-Ura meglatna
Végre ezt a szanalmas népet.
Adna neki csak egy dardanyi,
Uri kis kiméletlenséget.

Hogy néhany maradt sereghajtd
Torotten, fogyva azt ne vallja:
Ezért a népért Ggyis mindegy,
Ebsorsot akar, hat - akarja.

Ady Endre: A hékélés népe
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DOMOKOS MATYASROL

késd tavasz és a kora nyar nagy veszteségsorozataban - Matis
Livia, Bella Istvan, Osztovits Levente - az egyik utols6 halal
a Domokos Matyasé volt, néhany nappal a konyvhét utan. De én
most nem gyaszolni akarok, nem bucstizni - megtették méltén
masok. Rovid portrét akarok irni egy nagy kortarsunkrol, akinek
mve, szelleme, baratsaga itt marad velink, m(ikédik kéztink to-
vabb, szinte mintha mi sem tortént volna - mik6zben persze tud-
juk, micsoda visszavonhatatlan kiilonbségre utal ez a mintha.

Domokos Matyi: az igazmondas és a beszélgetés szenvedélye.
Finom, plasztikus megfigyelések az életrél. Csodalatos térténetek
kulénleges emberekrél. A szellem tiize a pillantasban. Energia és
munkabiras. Olvasas és irds tomérdek mennyiségben - de mindig
gyonydrkodve vagy dulva-falva, mindig elemezve és mérlegelve.

Ezek a gondolatok jutnak esziinkbe rola elsének.

Példaja annak, hogy a psziché vezérli testiinket, legalabb
annyira, mint ellenkezéleg. Domokos Matyasnak tobb olyan be-
tegsége volt, amelytél orvosi itélet szerint régen meghalhatott
volna, mégis teljes értékl mikddésben érte meg a népmeséi het-
venhét esztend6t, amely valamikor a tisztes vagy roskatag oreg-
ségjelzbje volt, és bizony ma sem adatik meg sokaknak az elhasz-
nalt, gondnylzta magyar férfinépb6l. Matyit e betegségeken
felilemelte a szenvedélyes elkdtelezettség, az a tiz.

Barataira ennek az atlelkesult, gyors gesztusu, felivel6 hangu
elegans férfinak a képét hagyja, mertilyennek lattuk élete utolso
napjaig. llyennek ismerték meg sok ezren azok, akik televizidn le-
hettek tandi maganegyetemi eszmefuttatasainak: akik bamulhat-
ték, legyen szé barmirél, hogyan épiti fel a pillanat inspiracioja-
ban az emlékezet, az érzékletes latas és a ragyogo intellektus
kaprazat-épitményeit. Laté ember volt, maga el6tt latta mindig,
amirdl beszélt: A fejen allo Tersanszky Jozsi Jenét, egy régi pillan-
tast a Hungaria kavéhazban, egy bonyolult Gj gondolatot.

Személyisége e gazdagsagban is vilagos kdérvonalakat muta-
tott. Az E6tvds Kollégium inditotta el azon az Gton, hogy meghata-
roz6 alakjava valjon az iskolanak, amelyet én a Szépirodalmi Ki-
ad6 korének nevezek. Racionalizmus, irodalomcentrikussag és
professzionalizmus. Rugalmassag és a dogmak iranti ellenszenv:
ezeket az értékeket élte, testesitette meg Domokos Matyi. Mogot-
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te Babits és Kosztolanyi, Illyés és Ady, Németh LaszIl6 és Szerb
Antal, Szab6 L6érinc és Wedres. Korulotte Vas Istvan, Lator Laszl6,
Fodor Andrés, Réz Pal. Tulajdonképpen, kimondatlanul, a Nyu-
gat-iskola élte tovabb életét ebben a kdrben, és fontos szerkesztéi,
irodalomszervez8i munkajukban, amelyet bavépatakként a leg-
nehezebb esztendékben is méltdn vittek tovabb.

Az ebbe az izlésvilagba nem ill6ket akkor fogadta be Domokos
Matyéas, ha kozos élmények, baratsagok fizték hozza. Elet az iroda-
lommal igy volt nala egységben, az iras az emberi realitas hitelével.

Nem illett ebbe a kdnonba - kdzpontjaba sosem kerilhetett -
sem az avantgard, sem a kultdrfiloz6fusok - Hamvas, Kerényi,
Varkonyi-, sem Flst Milan. Hatarozott kontara, de tagvolt ez a ta-
lan klasszicistdnak nevezhet6 izlés, és belefértek olyan irok is,
mint Pilinszky vagy Tamasi Aron. Mint kévetkezetesen érvénye-
sitett és vallott kritériumrendszer, ez a klasszicista-racionalista-
Nyugatos izlés er6t és tekintélyt sugaroz ma is, aposztmodem re-
lativizmus évadan: biztos igazodasi pont, amelyre mindnyajunk-
nak szuiksége van.

Ezeket az eszményeket Domokos Matyi a legmagasabb nivéon
képviselte, és ezért véleménye érdekes és hasznos volt akkor is, ha
olyan mrél nyilatkozott komoly figyelemmel, ami nem alltigazan
kozel hozza. Mindenben, az irodalmon tdl is, a maga kiérlelt, meg-
szenvedettigazsagat kereste, és ezértvéleményei kimondasaban ki-
méletlen és szenvedélyes tudott lenni. El6fordult, hogy annyira zo-
kon vettem egy vélekedését, hogy felalltam és otthagytam 6t az
asztalnal. Utébb megbocsatottam neki (6 hamarabb nekem), mert
belattam, hogy mindig ez az igazsag-szenvedély vezeti, s ha valami-
ben talan nincs is igaza, pontatlansagavagy tévedése fontos mozza-
natra hivja fel afigyelmunket, amin érdemes elgondolkodnunk, el-
jutva akar sajat gondolataink tovabb érleléséhez, médositasahoz.

Palyaja korunkra jellemz6en hossz( gesztacios idészakkal kez-
dédik. Otvenéves szinte, amikor kritikai esszéinek elsé kétete meg-
jelenik ahetvenes évek végén. Akkor, amikor végre egyre tobbet le-
het kimondani a kritika nyelvén, és nem kell vallalhatatlan elvi
kompromisszumokat tennie annak, aki nem akar hivatalos karriert
csinalni. Addig - azel6tt- pedig harom évtizeden at gydjti a tudast
és a tapasztalatot. Kivételes emlékez6tehetségével rogzit a memo-
riagjdban epizédokat, torténeteket a mivészek életébdl, a machia-
vellisztikusan okos és ostoba cenzira miikodésének tragikomikus
eseményeit, klasszikusok elréppend mondatait, kézirasuk lenyo-
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matat, s mindezt amagyar irodalom hagyomanyanak hatalmas tav-
lataba helyezve. Alazattal és szeretettel. Matyi sosem gyakorolta
a ,.framing" oly divatos fekete magiajat az irokon - ,,én mondom
meg, hogy ki vagy és ki lehetsz"'. Maga is alkoté szellem lévén, be-
csiilte és szerette irdit, egyenrangu tudott lenni velik, s nem volt
sziiksége a kritikusi kinyilatkoztatas kompenzal6 gesztusaira.

A kilencvenes évek kivételesen szerencsés konstellaciét hoz-
tak ahhoz, hogy Domokos Matyas tehetsége a maga teljessé-
gében mutatkozhassék meg. Bar a rendszervaltozast, melynek
hosszl forradalméaban tevékenyen vett részt, részben elvetéltnek
tartotta, 1990 sz6lasszabadsagaval oly természetesen és terméke-
nyen tudott éIni, mint kevesen masok. Batran és harcosan, emel-
kedetten és mértéktartéan. Ekkor mutathatta meg vildgosan és tel-
jességében azt az értékcsillagzatot, amely 6t mindig mozgatta,
most mondhatta el az elvetélt és megnyirbalt kényvek torténeteit,
és leplezhette le azt a gyavasagot, hazudozast és kisszer(séget,
ami e torténetekben megmutatkozott, s ami oly mélyen jarta at
a Kadar-rendszer mindennapjait. Természetesen ennél sokkal
tobbet is tett: kedvenc iréirdl olyan kdnyvekre ragé elemzéseket,
emlékeket tett k6zzé, amelyek nélkil nem érthetjik meg sem az
6 mdviket, sem az elmult évszazad magyar térténelmét. 1990-ig
négy kdnyv - 1990 éta tiz, nem szamitva bele olyan szerkeszt6i
vallalkozéasokat, mint az idén megjelent A magyar esszé antoldgiaja.
Ez az iroként késleltetett érésii Domokos Matyas mérlege.

E korszakaban is folytatddik nagy szerkeszt6i munkaja, mely-
nek latvanyos csicsa az In memoriam cim( sorozat, és kistestvé-
re, az Emlékezet, amely 20. szazadi ir6ink kritikai fogadtatasat
gyljti 6ssze remek kotetekben. Maga az otlet Sebestyén llonaé,
aNap Kiadd igazgatdjaé volt, aki tarsa és igazi Mlzsaja lett Domo-
kos Matyasnak ebben az utolsé évtizedben: avonzé és gondosko-
dé N6, és az empatikus és gyakorlatias partner, aki kdnyves em-
ber és igazi vallalkozé szellem.

A két sorozat, amelynek voltak el6képei a nagy irodalmak kor-
szerl recepci6jaban - példaul a Penguin vagy a Cambridge Uni-
versity Press hasonlé sorozatai - kedvez6 konstellaciéban szile-
tett meg, abban a pillantban, amikor lehet6vé valt régi esszék és
kritikak cenzUrazatlan kozlése, amikor felbukkant az a szerkesz-
t6, aki ennek avallalkozasnak mozgatoja lehetett, hatalmas targyi
tudasaval és lgyszeretetével. Domokos Matyi hitt az irodalmi
érték maradanddsagaban, annak a mindségnek az erkdlcsében,
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amit az ir6 kovet - vagy teremt. A kordivattal dacolva, hitt abban,
hogy az ir6i személyiségeket a legpontosabban az irétarsak érzik
meg és irjak le, vagy az olyan kritikusok, akik az 6vékéhez hason-
16 érzékenységgel és irastehetséggel vannak megaldva. Kellett
meég a sorozat létrejottéhez az irodalomtdérténetnek az abehato is-
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merete, amellyel meglelhet6k az egyes kotetek mélto safarai, és az
atekintély és inspiralé lendilet, amelyik a szerkeszt6i munkat ész-
tokéli bennik. Milyen furcsa helyzet: Domokos Matyast a hiva-
talos irodalomtdrténet-irds nem vette be forumaiba. De minden
irodalomtdrténész elvallalta, hogy Domokos Matyas hivasara ko-
tetet szerkesszen a két sorozatba. Ha néhany évtized maltan, le-
tisztult tavlatbol visszanéz majd az utokor, meglehet, gy latja
majd, hogy e sorozatok, az In Memoriam és az Emlékezet lettek
korszakunk legmaradandobb irodalmi monumentumai.

E két sorozatnak, Matyi jol tudta, van egy sajatos, kozvetett lec-
kéje is szamunkra. Az, hogy dokumentaljak, milyen az, amikor
egy orszagnak van szellemi élete. Amikor mikddik a kultdra,
olvasnak mindazok, akikt6l ez méltan varhato el, és keringenek
valodi gondolatok a kézvélekedésben. Ennek fénykorat modem
irodalmunkban a harmincas-negyvenes évek jelentik: amikor a
19-20. szazad forduléjan sziiletett, még a teljes és tagas orszagban
eszmélé nemzedék érett korba jut. Megtizedeli 6ket a haborua, és
1948-t6l el kell hallgatniuk j6 id6re, mégis, killonos szerencsénk-
re, Ujra, megtizedelve és szavaiban megnyirbalva is, még sokaig
velink maradt ez a gondolatok szabad cseréjéhez és a vilag elfo-
godottsag nélkuli birtokba vételéhez szokott nemzedék. Itt ma-
rad az utéhada e 20. szazadi megprobaltatasainkat végigszen-
vedett, magas cstucsokra jutott nemzedéknek a hetvenes évek
végeéig, a nyolcvanas évek elejéig, és élteti miveltség és figyelem,
tehetség és elhivatottsag, baratsag és rivalizalas gazdag szdévetét,
az Eszmecserét. Az eszmecserét, amely koztiik a cenzlra éveiben
isvalddi és 6szinte marad, érintetlendl alvitaktol, a partos értelmi-
ség és akvazi értelmiség kvazi problematikajatél. A mellébeszélés
0sszeeskuvéseitdl.

Evazlatos, hianyos, aranyaiban talan egyenetlen Domokos Ma-
tyas-kép végén hadd alljon itt egy idézet a sok kozul, amelyet az
6 mve félé mottoul irhatunk. O mindig Ggy tartotta, Fiilep Lajos-
sal, hogy a magyar irasos kultlra térténete nem egyéb, mint a ma-
gyar szellem és a magyar kozerkdlcs torténete. Kis emlékezése vé-
gére irta 1983-ban, Babitsot idézve: ,,Vegye fel végre, és vigye
tovabb ki-ki, ir6 és tudos, a maga eszkdzeivel, Babits nagy harcat
a lélek zullése ellen/*

Kodolanyi Gyula
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A KULTURA IRANYTUJE

».Mert ami egyszer végbement,/ azon nem masit semmi rend, / se
Isten, se az 6rddgok: / muldnak latszik és o6rok." Ezzel a Wedres
Sandor idézettel indul a Domokos Matyas utolsé kotetét zard
iras. Utolsé kotet ez a Nem-mul6é mult, kettSs értelemben: részben
legutdbbi, és alkotéjanak életében utolsoként megjelent kotete.
Hogy mit jelent az, hogy Domokos Matyas nincs tobbé kozottink
amaga mindenittjelenlévd, mozgékony valésdgaban, minden ér-
tékre nyitott Iényével, az elmult fél évszazad magyar irodalmaral
valé minden tudasaval, a szekértaborok kdzotti atjarhatésagot bi-
zonyito fiiggetlenségével, azt még nem tudjuk folmérni. Oriast
veszejtett el az id6, de ,,ami egyszer végbement..." - nem folyta-
tom, el lehet olvasni abevezet6 sorokat megint. Amikor kényveit
olvassuk, veliink van és lesz ajov6ben is, ezért e kotetér6l irva is
természetesnek tartom, hogy jelen idében széljak gondolatairdl.
Ebbe akdnyvbe nemcsak az utdbbi években sziletett irasok ke-
riltek (bar ezek adjak gerincét), hanem régebbiek is, amelyek bar-
mely okbdl, akar véletlenil is, nem jelentek meg korabbi kotetei-
ben. A szerz6 allaspontja azonban lényegében valtozatlan, igy
a szellemi habitus tartalmi elemei fel6l nézve szinte észrevehetet-
len, hogy a majd harminc, révidebb-hosszabb iras sziiletése ne-
gyedszaz éves intervallumot jelez. Pedig lett volna térténelmi ok
arra, hogy kiilénbdzzenek: a nyolcvanas évek eleje még jocskan
ahunyorgé és kacsingaté partallami kultarpolitika idejét jelentet-
te. Am a totdlis allam is csak azt szabhatta meg, hogy mi kaphat
nyilvanossagot, abban mar nem lehetett teljes az uralma, hogy
megszabja, ki mit gondoljon. Domokos Matyas kemény iskolak-
ban, az dtvenes évek szigorU partiranyitasanak nyomasa alatt
edzddott, spontosan tudta, miként mondhatja el azt, amit monda-
ni akar. A szétes6félben 1év6 diktatura idején pedig Ki tudta vivni
e mondandé csorbitatlan megjelentetésének lehetdségétis. igy az-
tan természetes, hogy irasai tartalmilag jogfolytonosak maradtak.
A kdnyv irasai valtozatos m(ifaji képet mutatnak: emlékezések,
tanulmanyok, vitairatok, radios beszélgetések, jeles évfordulékhoz
kot6ds, alkalmi dsszefoglalok. Hései kozt Agh Istvan és Bari Ka-
roly, Babits és Nagy Lajos, lllyés Gyula és Németh Laszlo, Sarkozi
Marta és Ferenczy Béni sorakoznak. Ez a kényv egészében azon-
ban mégsem réluk irédott, Domokos Matyas ezlttal inkdbb az iro-
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dalmi életrél, a tarsadalom és a kultdra kapcsolatardl, az irodalmi ér-
tékek fogadtatasardl, az irodalom mint szubkultara mikodésérdl
szol. Nem annyira elemez, mintinkabb allast foglal, sajat nézeteit ki-
fejtve polemizal, kétségbevont értékek mellett kardoskodva fogal-
maz véddébeszédeket. Irodalmi gondok ezek, de nemcsak azok:
a tarsadalom fokozé6do értékvaksaga tomyosodik mogottik. Ezt
mondja errdl: ,,nekem (...) 'stlyos értékvalsagom’... soha, egy pilla-
natig nem volt. Eletem megingathatatlan - vagy mondjam ugy: ta-
lan egyetlen megmaradt? - hite, hogy az irodalom soha, sem-
milyen kortlmények kdzott sem keriilhet valsagba; legfeljebb az
ember, aki - hol 6ntudatlanul, hol tudatosan - masra akarja ezt az
értéket felhasznalni, ezért irodalmon kivili szandékkal nyul hozza,
semiatt térvényszer(en éricsalédas". Tegyiik hozza: Domokos Ma-
tyas alapjaban véve (majdnem) mindent az irodalmon keresztil ir
le, mégsem csak az irodalom, még csak nem is pusztan a m(ivészet
vagy a legszélesebb értelemben vett kultdra érdekli. Val6jaban -
ahogyan mas dsszefliggésben le is irja- mindeztolyan tikdrnek te-
kinti, amelyben a vilag egésze lathatd, és szdmara ez a fontos.

Tan nem kell mondanom, hogy ennek a marxizalé esztétikak
tukrozéselméletéhez nem sok kdze van, mertazokba pl. nem fért
bele az almok tiikdrképe, slegf6képpen azért, mertazilyen elmé-
letekbdl levezetett, azokhoz igazoddé mivészi magatartas nem
a teljesség, hanem a mindenhat6 osztalyharc allasanak tikrozé-
sére iranyult. Domokos Matyas szamara viszont az ir6-mdvész
mindig sajat térvényeire hagyatkozva teremt, és ezt az autond-
miat nemcsak a partallami, hanem a posztmodern muvészet-
ideoldgusokkal szemben is meg6rzi. Masként fogalmazva: Do-
mokos kultiracentrikus vilagképében a kultdra az a médium,
amelyen keresztiil amindenséggel lehet kapcsolatba Iépni. Szak-
mai okokbdl 6t természetesen f6ként az irodalom érdekelte. De
aszellem autonom mikddését lathatéan folismerte pl. a sakkban
is: egykori igazolt sakkversenyz6ként tobbszor is felvillantja e
klasszikus szellemi sport motivumat e kotetében. Nem fliggetlen
ettél az irodalmi alkotasok totalitasara valo figyelmének termé-
szete sem: a sakkban kotelezd a 64 mez6 mindegyikére vald tel-
jes és folyamatos koncentracio, és az aktualisan latott hadallas
értelmezése lehetetlen a még meg nem hazott 1épések figyelem-
bevétele nélkil. O pedig ugyanilyen totalis figyelemmel szem|él-
te a miveket, és talan az alkotokat is.
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Az igazi m(ialkotas és a jol vezetett sakkjatszma kozott kétség-
kivil van tipoldgiai rokonsag: ahogyan egy hibatlanul sz6tt matt-
haléban, gy a valéban versnek vagy valéban regénynek tekint-
hetd irodalmi minek is minden pontja archimédeszi pont. De ér-
vényes ez az igazan nagy életmdvek és életutak, jellemek egészé-
re is. Domokos Matyas szamara azok az alkoték igazan fontosak,
akiknek személyében és munkéassagaban fotismerhet6 ez alegma-
gasabb fokU szervezettség. Esetiikben idealisan valik bizonyossag-
g4, hogy az esztétikai érték miként lehet egyidejlileg cél és esz-
koz. Cél: mert a m( tokéletessége az irdi hitelesség fémjele, és
eszkdz, mertalényeg mégis ezen tul van. A forma magatol értets-
déen nem kuls6ség, hanem része a teremtésnek, nélkile a val6-
sdg nem képes megmutatni magat. Mindez persze bonyolult gaz-
dagsagaban jelenik meg a Domokos-esszékben, és konnyen még
az is ramondhato, hogy nem tart I1épést a divatos elméleti aramla-
tokkal, hogy elavult, uram bocsa': kézhely. Az is. De példaul koz-
hely lehet-e az akar a legelvontabb problémakkal kiizd6 matema-
tikus szaméara anégy alapmi(velet? Semmibe vehetjik-e a kétszer
ketté jozansagat azzal, hogy az is csak kdzhely? Természetesen
nem. Azért kell ezt leszégezniink, mert amikor Domokos Matyas
elhatral agyakorta csak egyes irodalmarok szamara fontos teoreti-
kus vitaktol, azoknak a legtdbb esetben szembe6tl6 intellektualis
banalitasatol, akkor valami olyasmit jelez, amit a természettudo-
manyokban sokkal egyszer(ibb kifejezni: hogy az alapmdiveletek
elemi iskolas igazsagainak elfogadasa nélkil nincs kvantumme-
chanika sem.

igy van ez a m(ivészetekben, humantudomanyokban is, csak-
hogy - valami érthetetlen okbdl - ezekben az axiomak semmibe-
vétele nem az azonnali diszkvalifikaciohoz vezet, hanem ideig-
oraig a batorsag gloriajat is a sarlatanok feje koéré idézi. Olyannyi-
ra, hogy olykor a szabalyok betartasara valé figyelmeztetés na-
gyobb intellektudalis batorsagot kdvetel, mint azok athagasa.

Domokos Matyas egy 0sszezavarodott értékrend( irodalmi ko-
zegben kivételes batorsaggal tisztelte a torvényeket. Le is irtaegy
helyitt: ,,kdzismert, csak éppen elfelejtett vagy elfojtott alapigaz-
sagoknak szeretnék szerény szdszoléja lenni'. Ezt tette a partal-
lam gerincprobdlé vilagaban, ezt a rendszervaltas utan is. Ebbél
az okbol fakadoan életm(ive kiilonds aranyokat mutat. Majd 6t-
venéves volt, amikor elsé kotete megjelent: nem irta meg zsen-
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géit, nem irta meg azokat a dolgozatokat, amiket nem a maga
torvényei, hanem hatalmi elvarasok szerint kellett volna megfor-
malnia. ,,Nem olyan fontos dolog az irodalom, hogy érdemes le-
gyen hazudni érte” - mondta. igy aztan évtizedeken at alig irt,
viszont szerkeszt6ként hatalmas munkat végzett, smindent meg-
tett, hogy a lehet6 legtobb értéket tarja az olvasok elé. Németh
Laszlé szovegeinek a partallam cenzori hatalma altal csorbitott,
saz ironak és aszovegeknek megalazasaval, delfinizalt formaban
valo6 kiadasa kapcsan fogalmazza meg, hogy miért volt olyan fon-
tos ez az ,,ahogy lehet" szerkeszt6i munka. ,,Képzeljik el az el-
képzelhetetlent, tegytk fél, hogy amindenhaté allam kezében és
adminisztrativ szoritasdban lévé konyvkiadok és folydirat-szer-
keszt6ségek megtagadtak volna a feltlrél jové m(ivészetellenes
sugallatok kdzvetitését, és arra az allaspontra helyezkedtek vol-
na, hogy inkabb nem jelentetik meg a mdveket. Ebben a gyakorla-
tilag elképzelhetetlen helyzetben 1949 és 1989 kdzotti négy évti-
zed soran a magyar irodalom tulnyomé része egyaltalan nem
lathatott volna napvilagot, s a magyar irodalom aranyalapja telje-
sen kitorlédott volna a Németh Laszl6 szerint amugy is dementi-
as magyar vilag tudatabol.™

Domokos Matyas szamara kildetést jelentett, hogy ennek
adementianak elejét vegye, s évtizedeken at a magyar irodalom
klasszikusainak olvasdikhoz juttatasat segitette. Allandé szer-
keszt6je volt pl. Illyés Gyula és Németh Laszlo konyveinek, akik-
kel akdzds munka soran bensdséges szellemi kapcsolatba keriilt.
Személyik, miveik sugarzasa természetes médon tette élete ré-
szévé aztaz értékrendet, amelyet maguk kdvettek. Ez az 6rokség
amaga maédjan mar id6tlen, kivil kerll a gyorsan valtozo diva-
tok, ,,trendek' szerint értelmezendd szellemi gyorséttermek vila-
gan. Ez persze azzal is jar, hogy olvasdkat vesztenek, az ligyneve-
zett ,,irodalmi élet" (vagy inkabb allitélagos centrumaiban nem
réluk folyik aszd. Domokos az 6 életm(iviik maradando6sagat hir-
detve, aktualitasukat Ujra és Gjra megfogalmazva, az elleniik po-
litikai divatokat kdvetve acsargok tdmadasait elutasitva nem
személyekrdl, nem egyes alkotokrdl sz6l. Szamara az irodalom
nemcsak 6nmaga, nem is csak individualis teljesitmény, de nem
- ahogyan Szabo Dezs6 irta - ,,tarsadalmi funkci¢'. Az irodalom
csak olvasataiban személyes tulajdon, és hogy ebben a formaja-
ban folyamatosan megujulhasson, a tarsadalomnak mint ,,kdzjé-
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(szovott karpit)

szagot" kell elfogadnia és védenie. Domokos ebbdl a poziciébdl
kozelitve Iép fel minden olyan kisérlet ellen, amely az egész ko-
z0sségnél (emberiség, nemzet) sz6kébb érdekcsoport képvisele-
tében tdmad barmely értéket.

Ez a polemikus-apologetikus magatartas minden irasaban je-
len van. Szeliden indulatos vitatkoz6, esetenként akar a hitvitak
szenvedélyével is megszolalni képes alkat, aki azonban sohasem
valami ellen Iépett fel, hanem mindig értéket védett.

Kevés kivételtdl eltekintve e kotet irasainak igazdbél nem az
irodalom a targyuk. Kedves szerz6ir6l Domokos mar nagyon
sokszor elmondta a magaét mashol. Hogy mégis meghatarozé
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ajelenlétuk, az itt inkabb a tarsadalom kulturalis életmkodé-
sének folyamataibdl, irodalomszociolégiai jelenségek kovet-
szembeni fellépés kényszeriségeibdl kévetkezik. ,,En a magyar
onismeret leghivebb tikrét, minden térténelmi, tarsadalmi, és
emberiszituacioban leginkdbb megbizhaté és Gtbaindité iranytd-
jét a magyar kultdraban taldltam meg a magam szamara" - irja,
és gondolatmenetét ezzel zarja: ,,Merjuk végre tudomasul ven-
ni, hogy olyanok vagyunk, amilyennek kultirank tikrében mu-
tatkozunk."

De mit mutat nekiink ma ez a tikor? A valésag mindkét arcat.
Megmutatja azt a felmérhetetlen gazdagsagot, amit szazadok so-
ran sikertlt megteremteni, és mutatja azokat aveszélyeket, ame-
lyek miatt mindez elpusztulhat. Domokos Matyas szorong6 ér-
zékenységgel észleli, hogy paradox mdédon a kultira értékeit
valéjaban kevéshé fenyegette az a pusztitd szandék, ami 1949 és
1989 ko6zott kulturalis vagy irodalompolitika néven mikodott,
mint ami utana kodvetkezett. A kultarara iranyulé allami figye-
lem ugyanis rendkivil folértékelte, szinte példa nélkil alléan
fontosséa tette mindazt, amit ellendrizni akart. Ez a voluntarista
és cenzori hatalmat mindenre kiterjeszté rendszer azt a szabadsa-
got akarta elvenni a szellemi élett6l, amit végeredményben nem
lehet. Ezért a kultira megd8rzétt annyit autondmiajabol, hogy -
ugyan elfojtva, torzulva, megalazva - megd@rizze életképességét,
s ha kedvez6 kdorilmények folytan valami kis életteret kapott,
mint a sivatagi vagy sarkvidéki névények, a fejl6désnek kedve-
z@ pulanatban szinte azonnal kiviragzott.

Ezzel szemben akultira mai szabadsaga csak latszolagos. A po-
litika alszent visszahuzédasa azt jelenti, hogy tamogatast (kdz-
vetlen anyagiakban, munkahelyekben, médiatamogatasban stb.)
ugyanulgy csak a partszolgalatosok kapnak, mint korabban, am
ekdzben a nagypolitika egészében véve mérsékelten ellenséges
a kultaraval szemben, mert az tébbnyire Ggy var tadmogatast,
hogy meg akarja 6érizni figgetlenségét. ,,Aki csak a sajat nevében
beszél, azt nem kérdezi senki, mert az igysem szamit, hiszen nin-
csen mogotte part, klikk, klan és szekértadbor; gondolja a szabad-
sag felhasznalasanak lehetéségét parttagsagokhoz koté pluraliz-
musdiktatara.” - irja Domokos Matyas. Az ez id6 tajt a hatalom
mikddésével jellemezheté magyar tarsadalom tehat mintegy leir-
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taakultarat, az - acsupan lzleti agazatként m(ikodé leagazasatol
elszakadva - néhanyak maganigyévé valt. Ez egyre sulyosbodo
szovédmeényekkel jar, amelyeknek egyikétigy jellemzi: ,,Németh
Laszlé orvosi kifejezésével élve: nem 0Ossznépi feledékenység-
r6l, hanem az irastudok dementiajarol - elbutulasarél - van szo,
amelynek egyik jellegzetes tiinete, hogy mikdzben szinfalhasoga-
té hivatkozasok térténnek arra a hagyomanyra, amelyet a Jonés
kdnyve szerzéje és - féleg - A minéségforradalma szerzéje mvével
teremtett, a mlvikbe, magatartasukba és vallalkozasukba zart
szellemi-erkolcsi imperativuszok sugarzasat nyomtalanul elnyeli
a szellemi-erkdlcsi érzékenység eltompulasanak 6lomkdpenye."

Ez az elbutulas, ha gy tetszik, az irastudok ajulésa, a legfajdal-
masabb kinja volt Domokos Matyasnak, aki kiiléndsen nehezen
viselte, hogy aleépilést éppen aszabadsag bekdszontése utan kel-
lett megtapasztalnia, akkor, amikor végre médja ny(t arra, hogy
amegjelenés bizonyossagaval irhasson. Emiatt hatja at irasait, jel-
lemezte szavait az a keser(iség, ami az 6regkor bolcsességében pa-
colva a szabadon szarnyalé szellem der(jével egyitt jelenti irasai-
nak alapténusat.

Ez a fanyar ambivalencia azonban csak részben Gjabb fejle-
mény, valojaban nemzedéki élmény kifejez6je. Annak ajozan fol-
meérése, hogy a kornyez6, hétkdznapi vildgban a kisszer( ostoba-
sdg dominanciajaval ugyan nem lehet megkizdeni, de az ,az
orok mavek vildgadéval mérve efemer jelenség marad. Az e tor-
vénybe vetett hit azonban nem jelent védelmet a folyamatos irri-
tacioval szemben, s nem vigasz akkor, ha azt kell latni, hogy ,,az
irodalom igazsaga politikailag sohasem volt és sohasem lesz ki-
vanatos". Félreértés ne essék: ezt nem els@sorban az irodalmér
mondja, mert az ilyen igényt nem is tamaszt, hanem az allam-
polgar és az irodalomszervezd. Tehat nem az esztéta, hanem
acitoyen az, akinek elemi kotelességérzete diktalja, hogy a politi-
kaval (elmarasztald itélete ellenére) kapcsolatot tartson. Az irodal-
mar szamara a m(ivészi érték lehet énmagaért valo, de a nemzeti
kozosség, avilagban kildetést keresé ember feladatai k6zé tarto-
zik, hogy az altala fontosnak tartott értékek képviseletében is eljar-
jon. Domokos Matyas ilyen értelemben kozéleti emberként jartel,
amikor az emberiség, anemzet és az egyes ember szadmara nélki-
lozhetetlennek tekintett, esetiinkben az irodalomban testet 61t
értékek szliletését segitette, és azokat megprobalta minél tobb em-
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bér-, illetve nemzettarsahoz eljuttatni. Es az ehhez sziikséges leg-
hatékonyabb eszkdzdkkel ademokraciaban is a politika rendelke-
zik. E kotet irdsaiban ez a felel6sségérzet jelenik meg, de a kétfelé
figyel6 szellem ugyanagy nem tud kozéleti kitérék nélkul csak az
irodalomrol szélni, ahogyan (intellektualis) kéziroként is mindig
visszatér az irodalom vilagaba.

Ezért nem véletlen, hogy a kétet darabjai harom ciklusba ren-
dezve kertilnek elénk. Nem hiszem, hogy direkt médon tudatos
ez aszerkezet, de mégis nagyon hatarozott format mutat. Az elsé
rész (,,Kérdés kérdés hatan'") korkérdésekre, aktualis problémakra
adott valaszokat tartalmaz. Témai: a magyarsag jovdéje, az irodal-
mi értékek valsagos helyzete, az irastudok szerepvallalasa, az iro-
dalom egysége. Ez a tétel a 2004-es, a kett6s allampolgarsagrol
tartott népszavazas katasztrofajanak nyoman irt megrendilt és
megrenditd irassal zarul, amelyben nemcsak a helyzetet elemzi,
hanem csaladtorténetével, személyes vallomasaval mar a harma-
dik rész emlékezései felé mutat.

A masodik rész (,,Szépirok’") szovegeinek fokuszaban nyilvanva-
I6an maga az irodalom all. Am ez a nyilvanvaldsag kozelebbrél
nézve csak latszélagos: az irok, az irodalom csak a matériat adjak,
agondolatmenetek a szellemi kdzélet folyamataihoz kdzelitenek,
s az els6 tétel hangnemében maradnak. Méricz Zsigmondnak
nem miivészetérol szél a kdzeli évforduldo nyoman, hanem egy
Braziliaba szakadt csaladban, idegenben feln6tt, de anyanyelvét,
az 6haza iranti elkotelezettségét meg6rzé ,,foldijének™ a nalunk
sokszor lesajnalt, a mai ,fésodort6l" mar-mar idegennek Kkiki-
altott iréhoz val6 vonzdédasat elemzi. Németh L&szl6rél mvei-
nek kiadasi problémairél, az iréi gondolatot a leghivebben kifeje-
z8 szovegvaltozat megkeresésének nehézségeir6l, és felkavard
recepciotorténetérdl ir. Az persze természetes, hogy ezeket a futa-
mokat is a hangzasmad polifoniaja jellemzi: kozéletiség, kortorté-
net, filologia, az irdi izenet atfogo ismereteket tikrozé interpreta-
cioja egyarant megjelenik bennik. Hasonl6 a helyzet, amikor
lllyés Gyularol ir és beszél, bar itt kdzvetlentl a mdrél magarol
aranylag tébb szé esik. Vélhet6en azért, mert ez az életm keve-
sebb polémiat valtott ki, és inkabb a (nemritkan agy tlnik, tudato-
san iranyitott) felejtés fenyegeti, mint ellenfelei. Természetes mo-
don kapcsolodik ide az a tanulméany, amelyben az Illyés Gyulané
JozsefAttila utolsé hénapjairdl cim( konyvében megirt, sok vonasa-
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ban nemcsak tragikus, hanem abszurd térténetet elemzi. Domo-
kos targyismerete, filologiai felkésziiltsége, személyessége, asze-
repl6k mindegyikének lelki torténéseire érzékeny empatiaja
nyoman olyan interpretacio fogalmazodik meg, amely mar a kol-
tészet és abdlcselet felé hajlik. Ekdzben irodalomtdrténeti jelenté-
sében is hiteles, és alkalmas arra, hogy kiemelje a kotetet a pletyka-
éhségiiket kielégiteni akard irodalmi kukkolok diskurzusanak
mocsarviiagabol.

A harmadik rész (Nonfiction) meghatéarozé részét két nagy iva
emlékezés adja. Mint a klasszikus, haromtételes szonataforma-
ban: az alaphangnem térvissza. A vezet6 dallam ismét aval6sagé,
de mar nem a tarsadalmi-szellemi folyamatokra épitve, hanem
az azok emberi tartalmat megmutaté konkrét sorsokba agyazva
(ahogyan a kdzéps6 tétel irodalmibb motivumai beépiltek a nyi-
totétel elemeibe). F6h6sei Ferenczy Béni és Sarkozi Marta, akik
legnagyobb emberi éiményei voltak. (Nem kis dolog ez olyan ki-
vételesen szerencsés ember esetében, aki Szabé L6rinc, lllyés Gyu-
la, Németh Laszl6, Vas Istvan korében is otthon lehetett) Ezek az
irasok a személyesség, a mindenre figyelmes, mar magaban a la-
tasban analitikus tekintet, az erkdlcsi, torténelmi, emberi érzé-
kenység, a baratsag és hlség - ne féljink kimondani - remek-
mvei. Domokos Matyas emlékezései olyan iroi képességeket
villantanak fel, amelyek nyoman megkockaztathatd, hogy (sza-
mara) szerencsésebb kdérilmények kdzott nemcsak irodalmi, ha-
nem iréi palyat is befuthatott volna. Keménysége és rugalmas-
saga folytan azonban ez a sors masként alakult. Mindenesetre
e kotetének stilaris valtozasai, szineinek villodzasa is megkapo: ez
a - talan leginkabb Illyés prézajanak vilagos eleganciajat idézé -
pontos és hajlékony szdveg id6rél iddre, eredeti emelkedettségét
meg0rizve képes folvetni Szab6é Dezs6nek is becsiletére valé vad
hullamokat. llyet példaul: ,,azokat a kortars iré kezeket latom ma-
gam el6tt, amelyek sorra-rendre elejtik az irdtollat, hogy a habzé
szaju tolerancia igehirdet6iként kést ragadjanak", és ilyen széal-
kotasokkal ajandékoz meg minket: ,,gydldletdiaszpéra', ,,hamis-
kartyavar", vagy igy elemez egy helyzetet: a ,,prousti mélyem-
Iékezet helyébe jol megfigyelhetéen mélyfelejtés jelensége lép™.
Mindezigaziiroilelemény, mégsem érdemes egy esetleges iroi pa-
lya lehet&ségeirdl vizionalnunk, mikor pontosan tudjuk, hogy mi-
lyen tanulmanyokat és esszéket kaptunk téle. Van okunk saj-
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nalni, hogy nem jutott ideje megirni egy teljes palyaképének
felemel6 vagy éppen feldihité taldlkozasait régzitd, atfogdé em-
lékezés kotetet. Abban ugyanis bizonyosak lehetiink, hogy palya-
ja emlékezete (amit megirt téredékeibdl f6 vonalaiban megpro-
balhatunk rekonstrudalni) nélkilézhetetlen forrasa lenne a korral
foglalkozéknak és reprezentativ darabja a magyar emlékirat-iro-
dalomnak.

De kar a hianyokon tépelédniunk, azzal kell tor6dniink, amit
orokil kaptunk. Nemcsak konyveket, nemcsak gondolatokat, ha-
nem példat is. Domokos Matyas élete utols6 kényvének utolso
soraiban ezt Gzeni: ,,akar akarom, akar nem: felel6s vagyok min-
denért, amit teszek és csinalok, hiszen szabad akarattal rendelke-
zem. Ami engem illet: én eszerint igyekszem élni, olyan korban,
amikor egyre tébben hiszik, hogy barmit megtehetnek kdvetkez-
mények nélkal."

(Domokos Matyas: Nem-mulé mult - Esszék, tanulmanyok. Bp.
2006, Nap Kiadd)

K '®mGroh Gaspar

) _IN MEMORIAM MISTETH ENDRE

Ajj n-tIiUOIOC|
2006. jalius 21-én eltemettik a Farkasréti temet6ben Mistéth End-
rét, a kivalé mérnokot, az 1945-47-es demokratikus szakasz utol-
soként koztiink maradt miniszterét és a néhany héttel kordbban
elhunyt, a legnehezebb koértlmények kdzott is hliséges feleségét,
Ludanyi Esztert. Sajnos az elektronikus média nem tartotta emli-
tésre méltonak az eseményt, s a partok sem mutattak részvétet az
esettel kapcsolatban. A szakmai méltatok mellett régi politikus tar-
saként egyed il Horvath Janos fideszes padsorokban @l6 képvise-
16 vett részt e nem mindennapi férfit temetésén, s allitotta elénk
emberi példaképként. Mindezt azért tartjuk sziikségesnek széva
tenni, mert Mistéth Endre azon kevesek egyike, aki a 20. szazad
mindkét totalis diktatarajanak aktiv ellenfele volt, igy elvarhato
lenne, hogy a mai demokratikus partok tagjai nagyra értékeljék
példajat. Kivalé mérnok volt, 1945 el6tt mar miiegyetemi oktatoi
multja (tanarsegéd, majd adjunktus) és maganirodai tevékenysé-
ge is volt. A politikaba csak akkor kapcsolédott be, ha Ggy érezte,

IC- TawU - hoh
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hogy hasznalhat ily m6don hazajanak. El6szér a naci megszallas
idején, a Magyar Fliggetlenségi Mozgalom és a Kiss Janos vezette
katonai ellendallas keretében, masodszor pedig a haboru utan az
Gjjaépités és ademokraciaépités szolgalatdban. Mindkét esetben
Kévago Jozsef hivasara, s mindkétszer a Kisgazdapart égisze
alatt. Gondolkodéasara és elvh(iségére jellemz8, hogy az 1990-es
demokratikus fordulat utan azért maradt tavol a politikai kdzélet-
tél, mert partjanak bazisat, a paraszti osztalyt Kadarék szétverték,
s gy érezte, hogy akisgazda alapon valé politizalasnak nincs tar-
sadalmi bazisa.

Egyébkéntis politikai ambiciok nélkuli politikus volt, aki a naci-
ellenes illegalis harcban hazafias kotelességh6l és nem politikai cé-
lok érdekében vett részt. 1945-ben Gjra kellett hivni, hogy az Gjja-
épités szolgalataba allitsa kiemelkedd mérndki tudasat. O volt
a tervez6je az els6 ,,alland6™ pontonhidnak, a felrobbantott Mar-
git hidat p6tlé Mancinak, s az els6, tébb mint tiz évig hasznalt,
Kossuthrél elnevezett ,,allandé" sziikséghidnak. Oriasi munka
volt ez, mert az akkori anyaghianyos id6kben egyes részeket
naponta Gjra kellett tervezni, mert kiderilt, hogy a beépitésre
alkalmas anyag nem all rendelkezésre. Az 1945-6s valasztasok
utan el6szor az Iparigyi Minisztérium allamtitkara, majd a Nagy
Ferenc-kormany épités- és kézmunkatgyi minisztere lett.

Amikor 1947 elejére nyilvanvaldva valt a kommunistak szama-
ra, hogy politikai Gton nem képesek megszerezni a hatalmat, elha-
taroztak, hogy a legnagyobb demokratikus eré6t, a Kisgazdapartot
egy konstrudlt perrel szétverik. E célt szolgalta az ugynevezett
.koztarsasag-ellenes 0sszeeskiivési per™ terve. Ennek a pernek
lettegyik vadlottja Mistéth Endre. Letartoztatasa el6tt ugyan meg-
igérte Rajk Laszld, hogy ha lemond a miniszteri székrél, akkor
nem lesz bantédasa, de természetesen ez lires sz6 maradt. Kihall-
gatasanak masodik napjan Péter Gabor kozolte vele, hogy letar-
toztatjak, de délutan hatig elengedte, hogy atadhassa az Gigyeket
a minisztériumaban. (Nyilvan azért, hogy alkalma legyen meg-
szokni, s igy mindent ra lehessen kenni a perben.) Mistéth ekkor
felkereste Nagy Ferencéket, s tajékoztatta 6ket kihallgatasarol,
s értésiikre adta, hogy Rakosiék nem 6ra kivancsiak, igazi céljuk
aKisgazdapartvezet6inek eltavolitasa a politikai életbdl. Péter Ga-
bor legnagyobb meglepetésére hat orara visszament az Andrassy
ut 60.-ba.
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A per folyaman kihallgatasa elétt k6zolte a tanacsvezet6 biro-
val, hogy ha az asztalon 1év6 felvevékésziiléket nem kapcsolja ki,
akkor 6 kizarolag a kommunista partot leleplez6 mondatokat fog
mondani. Dr. Jank6 kénytelen volt a kovetelésnek eleget tenni,
igy viszont a vadlott elérte, hogy a radié nem kozvetithetett ten-
denciézusan 6sszevagott szoveget a perrél. Tehat hatarozott, ke-
mény ember volt Mistéth Endre még fogolyként is. Nem csoda,
ha Arany Balint, aper egyik f6 vadlottja visszaemlékezéseiben igy
irt rola: ,,Mistéthrél mindenki tudta - féleg a hatésagok -, hogy
semmiféle vonatkozasban nem hajlandé megalkudni elvei és az
igazsag rovasara."

Els6é fokon harom és fél évre itélték, masodfokon - tavollété-
ben - ezt hatévi kényszermunkara emelték, kés6bb még ezt is
meghosszabbitottak. Tébb mint nyolcévi rabsag utan szabadult
1955. aprilis 4-én, de 1958-ig renddri felligyelet alatt allt. Formalis
jogi rehabilitacidja azota sem tortént meg.

A szakma nagy szeretettel fogadta vissza. Az Uvaterv, majd
aVizugyi Tervezéiroda munkatarsa lett. Innen ment nyugdijba
1978-ban agazati fémérnokként. Orszag- és vilagszerte hidak és
mas létesitmények dicsérik tervez6munkajat. Példaul a heluani
Nilus-hid, az iraki Garmat Ali hid vagy aferihegyi 2. szamu han-
gar. Azok az alkotasok, amelyekben vezetdi befolyasa érvénye-
silt, felsorolhatatlanok. Szamtalan tudomanyos cikke, tanulma-
nya jelent meg, rendszeres szaktanacsadoi tevékenységet és
oktatdmunkat végzett. Néhany évvel ezel6tt jelent meg Mérete-
zéselmélet cim nagy jelentGségi mive. A miiszaki tudomanyok
doktora, a Budapesti Mlszaki Egyetem és a Soproni Egyetem
tiszteletbeli doktora, cimzetes egyetemi tanar, Széchenyi-dijas.

Politikai érdemeit 1946-ban a Szabadsagrend ezist fokozata,
1992-ben a Magyar Koztarsasagi Erdemrend kézépkeresztje acsil-
lagokkal, 1996-ban a Szabad Magyarorszagért Erdemkereszt, vé-
giil 2006-ban a Magyar Kéztarsasagi Erdemrend Nagykeresztje ki-
tintetéssel ismerték el.

Természetesen bantottak az ellene felhozott hamis allitasok és
vadak, és perbeli kihallgatasa soran vissza is utasitotta 6ket. Kulo-
ndsen mélyen érintette az a megallapitas, hogy a Magyar Kozos-
ség, melynek tagja volt, fajvédd és antiszemita szervezet. Még
1998-banis vitdba szalltaMozg6 Vilag szerzdjével, aki szerint a ko-
z0sség ,.fajmagyar rasszizmus alapjan allt". Gosztonyi Péterre hi-
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vatkozott, aki szerint ,,naci- és bolsevikellenes titkos tarsasag" volt

a Magyar Kozosség, s kifejtette, hogy célja a magyarsag érdekei-
nek szolgalata és védelme volt, amiegy orszagban sem hibaztatha-
t6. Megemlitette, hogy egyik vadlott-tarsa, azsido és illegalis kom-
munista Weishaus Aladar a per folyaman Kijelentette: ,,Bliszke

vagyok, hogy ezek kozott az emberek k6zott keriiltem megmeéret-
tetésre." A faji jelleg meghatarozo voltat pedig sajat személyével

céfolta, hiszen 6sei nem Arpéad ivadékai, hanem francia hugenot-
tak és gorog-szerb szarmasast emberek voltak. S neki még az sem

jutott eszébe, hogy megmagyarositsa a nevét.

Veégul szolni kell feleségérél, Ludanyi Eszterr6l. Nem csak
azért, mert egyszerre temették el férjével, hanem f6leg azért, mert
tarsadalmunk nem eléggé, sét talan egyaltalan nem méltanyolja
azoknak a magyar asszonyoknak a nagyszer( helytallasat, akik
évekig azt sem tudtak, hogy él-e, hal-e férjik (vagy fiuk), de bat-
ran és hdésiesen kitartottak, gondoskodtak csaladjukrél a primitiv
kommunista vegzaturdak ellenére. H(iségesek maradtak nemcsak
férjikhdz, de férjik eszméihez is, ami nem volt konny( a bértén
falain kivdli ,szabad" vilagban. Ilyen asszony volt Ludanyi Esz-
ter, s legalabb halalakor fejezzik Ki tiszteletlinket, melyet &szin-
tén érzink iranta, és rajta keresztil minden hasonlé sorsi ma-
gyar asszony irant.

Mistéth Endre és Ludanyi Eszter: két nagyszerl ember ha-
gyott itt benniinket, pedig ilyenekre lenne sziikség igaz emberek-
ben szegény korunkban!

Torokbalint
} AX
A POLGARSAG SZINEVALTOZASA *

2001. februar 2-3-an a mai Trnavska univerzita (Nagyszombati
Egyetem) és aPazmany Péter Katolikus Egyetem k6z6s millenniu-
mi Gnnepi taladlkozot rendezett Nagyszombatban és Budapesten
mindenekel6tt allamalapitasunk évforduléjanak tiszteletére. A ta-
lalkozorol kétnyelvd kotet jelent meg. A két egyetem mindmaig
viragzo egyuttmdidkodésének gyokere az alapité élete és munkas-
saga. Granaszt6i Gydrgy varos- és tarsadalomtorténete ebbél a 1a-
t6sz6gbdl is alapmunka, hiszen a tanulméany ,.a kival6 szlovéak
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torténész, néhai Stefan Kazimir' kollegialitasanak készénhet6en
sziletett, aki szerz6nk elé tette a nagyszombati addjegyzékeket,
irasanak targyat. (7.1.) A magyar-szlovak interetnikus dsszefuig-
gések értelmezésével probalkozd irodalomtorténész és egyben
szlikségszerd polihisztor §szinte elismeréssel nyugtazza a szami-
tastechnikanak is koszonhetd finom elemzéseket, és drommel,
készséggel okul bel6lik sajat kisérleteiben.

Az adojegyzékekbdl a szerz6 térképeket készitett, s ezekb6l ko-
vetkeztet a varos tarsadalmi helyzetének alakulasara, és mivel a
jegyzékek 1579-t6l 1711-ig megvannak, varosnegyedenként nyo-
mon koveti a hazak szamat. A gyarapodas idejének nevezi az
1579-1612, avaltozo6 varosnak az 1634-1656, végiil 4j Nagyszombat-
nak az 1711-es éveket. A hazakat szamba vev0 els6 fejezetet a tér és
nyilvdnossag elemzése koveti, a polgari és a masik vilag kiizdelme:
a kozépkori polgarsag fokozatos visszaszorulasa, melynek végén
a kozépkori polgari autonémia megszint, s a polgarsagot a barokk
hatalom sajat rendjébe tagolta. Az addjegyzékek alapjan készitett
térképeken 1711-ben mar tulnyomarészt egyhazi épiletek latha-
tok, s az elkilonilés az egyhazi-szellemi és a polgari-kereskedelmi
varosrész kézott annyira elérehaladt, hogy ,,a betelepilt Gj barokk
hatalom szamara a polgarvaros nem volt tébb kulisszanal." (108.1.)
Szerz6nk 6vakodik a tényekkel ala nem tamasztott feltételezések-
tél, nem fogad el régi eiméleteket, és jol latja a torténetirds adossa-
gait. A torténelemtanitas dogmajanak nevezi, hogy a protestantiz-
mus a katolikus egyhaz korruptsaga kévetkeztében bontakozott ki,
holott a korrupcié nem szlint meg a protestantizmussal. Az sem fo-
gadhato el, hogy a protestantizmus a burzsoaziara épitett, hiszen
Thokoly Sebestyén, Nagyszombat leggazdagabb kereskeddje Kés-
markon foldbirtokot vasarolt, s mint ilyen, protestans maradt, akar
a német tartomanyok uralkoddi.

Granasztoi térkép-fényképei kivaldéan kiegészitik tanulmanya-
nak szovegeit, meg az eddigi szakirodalom eredményeit. Jol lat-
hat6 az épileteken az esztergomi kdptalan és az érsek odakoltozé-
se, a korabban is harom etnikumu varos lélekszam-novekedése
a magyarok betelepllésével. A fesziiltséget I. Ferdinand 1542
és 1551 kozott tobb rendelettel, példaul a birovalasztas rendjének
szabalyozasaval igyekezett oldani. Az alapjegyzék-térképeken ez
Ggy lathato, hogy ,,az északnyugati masodik negyed mutatkozik
ismét a legdinamikusabbnak, mert a lakék szama itt tobb mint hét-
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szeresére n6tt". Ezek a délr6l bekdltozott, de hazhoz még nem ju-
tott magyarok. (20-22.1.)

Izgalmas olvasmany a reformacié térhdditasa a varosban. Sok
protestans polgar vallalt kbzéleti szerepet, és vagyoni helyzetiik
mutatja, milyen nevezetes, tehetds tekintélyek voltak - mind
anyugati varosrész szivében. llyen volt példaul Nyilas Istvan esz-
tergomi szarmazasu biré és eskiidt. Felesége a humanista Joannes
Sambucus - Zsamboki Janos testvére. Esklvéjikre protestans
ének készult. A Zsambékrdl Nagyszombatba kerilt csalad mellett
a masik hiresség Trombitas Janos, aki Nagymarosrdl koltozott
aVarostorony és a piac kozelében allé hazba. Kereskedelmi tevé-
kenysége az egész orszagra kiterjedt. Tudjuk, a katolikussag utol-
s6 bastyaja végveszélyben volt, hiszen mar Bornemisza Péter is
a varosban prédikalt.

Lapozasunk hasonléan érdekes része a barokk kezdeteit tar-
gyalo fejezet, kiillondsen Pazmany Péter munkassaga: a klarisszak
kolostoranak helyreallitasa, a Szent Adalbert konviktus alapitasa
szegény ifjaknak, Gjabb konviktus nemesi szarmazastaknak, az
Esztergom fétemplomat helyettesité Szent Miklés-székesegyhaz
felGjitasa, nem utolsésorban az Egyetemi-templom épitésének
megkezdése, valamint a ferences kolostor feltjitasa. Szerzénk itt
feltételezésbe bocsatkozik, miszerint ,,a ferencesek adtak a ma-
gyar prédikatort, aki... a magyar ajku szegények papja lehetett.
Sajat templomukban pedig szlav prédikaciot is tartottak." (76.1.)
A Szent Mihaly-kapolna javitasara a ,,szlav és német nyelv(i' sze-
gényeknek volt sziikséglk. Itt van sz6 ismételten Ferdinand ren-
deletér6l, amely megerdsitette, hogy a hdrom nécié egyforma jo-
gokkal rendelkezik. A kapolna és a varosfalhoz tapadé viskosor
nem ,,valamiféle szlovak specialitas", mert magyar nevek is talal-
haték ott, de az addjegyzékekbdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy
sakapolna aszlovakul és németil beszél6, polgarjoggal rendelke-
z6 szegények gyulekez6helye volt™. A magyar prédikator hianya-
bol pedig arra, hogy ,,a magyar ajku szegénység inkabb a protes-
tansokhoz hazott™. (76-77.1.) 1615-1640 k6zo6tt alakult ki a barokk
Nagyszombat, az Gj nyilvdnossag szétfeszitette a kordbbi kerete-
ket. A korabeli varosképeken tornyok magasodnak a viskok rova-
sara a koradbbi dbrazolasok aranyossagaval szemben.

A tanulmany eszmefuttatasai a barokkrol hiven tikrézik a 20.
szazad hatvanas éveiben indult és azdta is alakulé elemzéseket.
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Jol sikeriilt a Pazmany-Esterhazy Miklés viszony beépitése a na-
dor mecenaturajaval épilt Egyetemi-templom historiajaba. Sze-
meélyes ellenszenviik és politikai ellentéteik dacara egyetértettek
A nagyszombati nyilvanossag terének' atalakitasaban, és mind-
ketten a barokk miivészet programjat valdsitottdk meg. A nador
feltétleniil alavetette magat a romai jezsuita kézpont igényeinek,
és a féoltar elkészilte utan az alatta kialakitott sirboltot nyilvani-
totta csaladi kriptajanak.

Hasonl6an objektiv a katolikus-protestans és az etnikai viszo-
nyok képe, annak ellenére, hogy ,,Pazmany és a jezsuitdk nem
annyira targyaltak, mint inkabb benyomultak™. A varosi tanacs
Osszetételének 1624. évi vitdjdban a haromtagl dont6bizottsag
egyike Szegedi Gaspar protestans plispok volt.

Az (j barokk nyilvanossag kialakulasahoz erételjesen hozzaja-
rultaz egyetem és az uralkodo6tél kapott kivaltsagai. A renitenske-
d6 diakok megbiintetésének jogan vitatkozé egyetem és a varos
konfliktusat kiralyi vizsgalobizottsag targyalta, amely el6tt vi-
szontavaros kildottsége nem volt hajlandd megjelenni. A két fél
kozott évtizedekig folyo kiizdelemben Esterhazy Miklés vargak
és szabdk ostoba kdvetelésének nevezte a varosiak igényeit, azok
viszont a 17. szazad végére kompromisszumot kotottek a jezsui-
takkal: kérték, hogy az 6 gyermekeiket is vegyék fel a szemina-
riumba.

Szerzénkigen-igen helyesen természetesnek veszi, hogy nem
valamiféle kulfoldi témaval foglalkozik. Most az irasom elején
mondottak szempontjabol lapozgatok a tanulmanyban. A szami-
togép kényelmessége neheziti apontos szlovak irdsmodot, bar az
néhany helyen mégis dicséretesen megvaldsul. Stefan Kazimir
helyett Stefan Kazimir kellene, ugyanakkor Stibranyi helyesen
van. Ezért zavar6 a Simoncic - Simoncic, a Chaloupecky - Cha-
loupecky, a Jan Dubovsky Jan Dubovsky helyett. A varos vizfo-
lyasa hol Tymavka (13.1.), hol Tirnavka (55.1.), hol Tirna (54.1.).
A jegyzetek és a bibliografia kozott jelentds nyelvi kiillonbségek
akadnak utébbi javara. A 6. sz. jegyzet Danovy registri-je Danové
registry-re helyesbedik (133. p.) Hasonl6 pontatlansagok vannak
a 15. oldal tablazatanak ,,mai szlovak utcanév' rubrikajaban. Az
-0va végzd8dések a helyesek, nem az -ova-k. Ennél komolyabb ki-
fogasom, hogy szocializmuskori utcanevek szerepelnek (azok is
hibakkal), pedig a varos dicséretesen mindegyiket megsziintette,
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s6tlehetbleg visszadllitotta az 6si neveket: a Gottwaldovo ma Tro-
jicné (Szentharomsag), a Februarového vifazstva Hlavna (F6),
a kpt. Jarosa Frantiskanska (Ferencesek), a Jielmnického Stefani-
kova, a 29. augusta Jeruzalemska (Jeruzsalem), az Obrancov mie-
ru Paulinska (Palosok).

Mindezeknél ésszetettebb kérdés a ,,szlav" és a ,,szlovak" foga-
lom haszndalata. Kazimir kolléga természetesen kivald szlovak tor-
ténész (7. 1), a birdvalasztassal kapcsolatban viszont a magyar,
a német biré utan a harmadik évben szlav kell legyen. Ha a biro
magyar, a kapitanyt a masik két nemzetbdl kell valasztani és for-
ditva. (21.1.) Szlav prédikator (56., 70.1.), szlav prédikacio (76.1.)...
szlovéak specialitas (uo.) kdvetik egymast. Erthet6 a magyar kuta-
t6 bizonytalansaga az egykorua latin dokumentumok forditasa-
kor, s6t amagyar szévegek értelmezésekor is. Pazmany magyarul
,tot nacio'-nak nevezte a nyugati szlovak etnikai régié lakéit, Ka-
lauzanak szlovak forditoja latin jegyzetben ekképpen: Séd hoc
mihinon bene videtur in slavonico exprimere. A 19. szdzad maso-
dik felének szlovak terminusa ugyanugy pontatlan a 16-18. sza-
zadra, mint amagyar. Pedig ez aslavonicus egyértelmden szlova-
kot jelent Pazmany igyekezetében, hogy megszabaditsa hiveit
aszlovak evangélikusok eretnek liturgikus csehnyelv(iségétél. En-
nek a terminolégiai probléméanak a megoldasa is a jov6 feladata.
Mindenesetre Nagyszombat alaprajza 1865-b6l még német nyel-
v(. A varos a dualizmus koraban er6teljesen magyar jelleg( volt,
mara pedig egynemzetiségl szlovak varosként mualtjaban, doku-
mentumaiban 6rzi hungarus, azon belil magyar nyelvi hagyo-
manyait. Nagyszombat a szlovak katolikussag kézpontja, gondo-
san apolja Pazmany hagyatékat.

Granasztoi Gyorgy kényvét siirgésen szlovakra kell forditani,
és neki kell latni egy hungarus szemléletli k6zés Nagyszombat-
monografia munkalataihoz. Ez a kényv hianyt potol az iroda-
lom- és mivel6déstorténeti szakirodalomban, viszont bel6le is
hidnyoznak e diszciplindk eredményei. Kuléndsen a legutébbi
két évtizedbdl.

Nem olvasunk Sambucusrdl, Pécsi Lukacsrdl, az egyetem nyom-
dajanak munkajarol és munkatarsairdl. A barokk gy6zelmét is csak
,»hungarus", ,,uhorsky,, szemlélettel lehet tovabb értelmezni, s eh-
hez kotetiink nehézkesen hasznalhaté harmas tagolasu Bibliogra-
fidja jelent6s bovitésre szorulna. lgaz, szerz6nk teljesitette, amire
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vallalkozott. S hogy tovabbi munkalatokra 6szténdz, ennél na-
gyobb elismerés és tisztelet aligha illetheti.

(Granasztdi Gydrgy: A barokk gy6zelme Nagyszombatban. Bp. 2004.
Akadémiai Kiado.)

; Kafer Istvan

i
AZ UJ BERLINI FOPALYAUDVAR

zév majus 27-én felavattak, 28-an pedig hasznalatba vették az
E 0j bérlini fopalyaudvart. Szomord, hogy erre az eseményre
a nagyvilag nem csak a varosrendezési teljesitmény miatt, ha-
nem egy amokfuté merénylete okan is felfigyelt. Ez a palyaudvar
valéban 0j, és megilletia Hauptbahnhofnév is, mertkézpontosan
fekvd, minden viszonylatot kiszolgal6 fépalyaudvar. Korabban
Berlinnek fépalyaudvara nem volt. Ennek az Gjnak ahelyén ,,vala-
mikor" csak a sok régi berlini allomas egyike allt. Ami Kissé részle-
tesebb magyarazatot kivan.

Eurdpametropolisainak a soraban akdzponti palyaudvar ritka-
sag. Sem Parizsban, sem Londonban sem Bécsben, Madridban,
Moszkvaban vagy Szentpétervarott maig sincs fépalyaudvar. Bu-
dapesten sincs. Ezekben avarosokban abel6lik sugariranyban ki-
vezet6 megannyi vasutvonal végpontjain még a 19. szazadban -
avasutépités héskoraban - mindegyik vasGttarsasag megépitette
asajat végallomasat. Legtdbbnyire egy-egy ,,fejpalyaudvar’ alak-
jaban, ahol a vonatok egy nagy csarnokbol indultak és érkeztek.
Ittavonatok csak gy folytathattak utjukat, hogy iranytvaltoztat-
tak. Akad kivétel is. Ezek kdzé szamit Roma, ahol sikertlt a varos-
hoz érkez6 f6bb vasutvonalakat egyetlen palyaudvarba vezetni,
a Terminibe. Van olyan nagyvaros is, ahol nagy koltséggel a fold
alatt dsszekototték a varos teriletén egymastol messze fekvd
vonalakat, igy alakitottak ki kdzpontos illetve f6palyaudvart (pl.
Brisszelben). S van néhany olyan ,,szerencsés™ varos, ahol a ma-
gan-vasuttarsasagok régi kisebb palyaudvarait egybe lehetett fog-
ni, amikor azok egy allamvasut kézos kezelésébe kerultek, igy va-
lésultak meg Lipcse és Frankfurt fépalyaudvarai.

Az elkilonulten épitett palyaudvarok a tovabbutazni készilé
utasok részére természetesen sok nehézséget jelentettek. London-

k * keib/vutUcj
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ban, s Anglia kisebb varosaiban is, ezért szinte minden palya-
udvarhoz szallodat illesztettek, rogton a vaganyok végén az
allomas-el6térre tekint6 oldalon. Masutt konflisok, késébb a varo-
si kdzutivasutak (k6znyelven avillamosok) és taxik szallitottadk az
utasokat egyik allomasrél a masikra, mikdzben a varos egyes
nevezetességeit is megismerhették. De az utasoknal is nagyobb
kellemetlenséget jelent mai napig a fejpalyaudvar a vasuti for-
galom részére, koltséges lizemet és menetrendi késedelmet-
id6veszteséget egyarant. Az Gizemi hatranyokat a varosokat 6ve-
z6 ,,kdrvasutak™ enyhithették, de ilyenek épitése alegtdbb helyen
akadalyba titk6zott és tkdzik mai napig. Budapesten és Bécsben
a Duna, Pragaban a hegy, Londonban és masutt is a palyaudva-
rok koril épllt haztenger gatolja a gyokeres megoldasok gazdasa-
gos megvaldsithatosagat.

Berlinben, a 19. szadzad végén, az 1870-es porosz-francia habo-
rat kévet6 gazdasagi fellendiilés - a gy6ztes bismarcki birodalom
gazdagsaga - lehet6vé tett egy sajatos megoldast. Kérvasutat épi-
tettek, melyre avarosbavezetd tiz (I) vasatvonal forgalmat is rave-
zethették vagy felfizhették, s ezt avasutat - abelvarost atszel§ il-
letve ahhoz kézeli szakaszokon - emelt szinten, vagyis toltéseken
és hidakon vezetett atlés vonallal egészitették ki. A palyatest ki-
szélesitve avarosi vasutnak is helyt adott. A vonatok egy része to-
vabbra is igénybe vehette a nagy fejpalyaudvarokat, igy a neves
és forgalmas Potsdamer és az Anhalter Bahnhofokat, de a tavol-
sagi vonatok nagy része a varost atszel6 emelt vaganyzaton vé-
gigfutott az atellenes helyzetben lev6 palyaudvarig. Kulénds for-
galmi helyzet alakult igy ki, a milliés varosok soraban szinte
egyedilallé megoldassal, Nevezhetjik kompromisszumnak is.
Mikodott a 19. szazad végétdl a masodik vilaghaboruig, amikor
is a nagy régi berlini padlyaudvarok majdnem mind elpusztultak.
Koztik az a Lehrter Bahnhofnak nevezett fejpalyaudvar is, mely
1871-ben épilt, s diadalivet idéz6 féhomlokzataval amibudapes-
ti Keleti palyaudvarunknak épitészeti mintaként szolgalhatott.

A masodik vilaghaborut a német févaros kozel fél évszazadig
tartd megosztottsaga kovette. Kelet-Berlinben varosrészben a va-
rost atszel6 magasvasut egykori ,,Schlesischer Bahnhof'-jat tet-
ték meg az ide érkez6 és innen induld vonatok végpontjava. De
a keleti német vasut, mely tovabbvitte a ,,Deutsche Reichsbahn™
nevét is, ellatta egész Berlin vasuti forgalmat, a Nyugat-Német-
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orszagha (NSZK) vezet6 vasutakét csakligy, mint a Nyugat-
Berlinben varosi forgalmat bonyolit6 varosi vasuatét. A berlini vas-
utak politikai alku targyava degradalédtak.

Németorszag 1990. évi Gjraegyesitése majd Berlin megint 6ssz-
német févarossa valasa utan a varosi szenatus és a vasut (immar
Uj DB) igazgatésaga egyarant egy a térténelmi fordulathoz mélto,
korszeri megoldasra torekedtek. Az 1994-ben sziletett déntés
nyoman megindult az épitkezés, de a feladat nagysaga miatt tébb
mintegy évtizedbe kertlt, mig elkésziilhetett az (j fépalyaudvar.

Az el6készités és a lehet6ségek mérlegelése soran érdemben
két megoldas vet6dott fel: a réginél atfogdbb kdrvasut létesitése
és avarost észak-dél irdnyban atszel6 Gj alagut furasaval két ten-
gely metszéspontjaban Gj vasiti gocpont létesitése. A valasztas he-
ves vitak és maig sem elcsitult kritikdk utan az utobbi valtozatra
esett. A gécpont helye az egykori Lehrter Bahnhofnal helyezke-
dik el, a meglevd, de korszer(sitett és nyomvonalaban korrigalt
nyugat-kelet vonal alatt. De nem egy szokasos, a vaganyaival
0sszefonodd allomas épitésérél hataroztak, hanem egymast szint-
ben elkerilve keresztez6 vaganyzatok épitésérél. Az észak-dél
vonal a fold alatt, akelet-nyugat vonal pedig valtozatlanul avaro-
si utak feletti szinten helyezkedik el. A kétvonalba méar az el6varo-
sokban az 6sszes Berlint kdzelit6 vasutvonal betorkollik. igy aBer-
lin térségét érinté minden viszonylat, beleértve a varosi vasutak
nagy részét is, egyetlen ponton - egymas felett - talalkozik. igy
épilt fel tehat az egykori Lehrter Bahnhof helyén az Gj fépalyaud-
var. Az utazokdzdénség az igy kialakult ,,toronypalyaudvarban™
kezdheti meg vagy fejezheti be utazasat. Mozgdlépcsdk és felvo-
nok segitségével kénnyen és rovid Gton szallhat at. A vonatok a fé-
palyaudvar mindkét szintjén at is haladhatnak, akar tavoli célok
felé, akar egy kozeli elévarosi végponthoz. A rendezésre, leallitas-
ra szolgal6 vaganyok nagy teriilete nem terheli a belvarost.

A gigantikus méret( épitési munkak soran el6szér akelet-nyu-
gat vonal egy szakaszanak atépitésére kerult sor, még a palyaud-
var mellett folyé Spree medrét is atépitették. Az Uj csarnok ivben
fekv6 6 vaganyt fed, melyek valtozatlanul a tavolsagi és regiona-
lis, valamint az S-Bahnt, a varosi-el6varosi vasutakat szolgaljak.
Az (j, donga-szelvény( Givegezett csarnok abban is kiilonbozik az
egy évszazaddal korabban épitett hasonlé m(ifaju épitményekt6l,
hogy karcsu szerkezete révén sok napfényt bocsat be, s igy belsé
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tere minden régi vasUti csarnoknal baratsagosabb. A legnagyobb
teljesitmény bizonyara a 3,6 km hosszu észak-dél alagut épitése
volt, melyben négy vagany halad mellettiik egy kozati forgalmat
szolgalé alagutjaratis épiilt. A Hauptbahnhof fold alatti csarnoka-
ban négy széles szigetperon mentén 8 vagany szolgalja a tavolsa-
gi, a regiondlis és az elévarosi forgalmat. A fépalyaudvarnak ez
a fold alatti csarnoka 140 méter hosszUu és 15 méter magas. Teré-
nek vizszintes fodémét 45 oszlop tartja. A vaganyok és peronjaik
részére 150 méter szélességben kellett a féldbe hatolni, amiamély-
épitési munkateljesitményt 6nmagaban jellemzi.

Mar a tervezés éveiben eltér6ek voltak a becslések a varhato for-
galom mértékérdl. A varos Ujraegyesitésekor Berlin 3,4 millid lelket
szamolt, a kovetkez6 évtizedekre 5-6 millié kdzotti lakossagra sza-
mitottak. Ebb6l a palyaudvar forgalmat tekintve napi maximalisan
300,000 utasra kovetkeztettek. Ezzel szemben alltak és vannak ma
is vélemények, amelyek ennek még a felében is kételkednek, igaz,



164 MAGYAR SZEMLE 2006. 7-8. SZAM

a vasut és Berlin varos szenatusa 50 évvel kivant el@retekinteni.
A megnyitast kdveté menetrendben most a Hauptbahnhof két -
kilonb6z6 szinten fekvé - vagany-csarnokaban naponta 1600 vo-
natall meg. Ebb6l 164 a tavolsagi, 354 a regionalis forgalmat szolgal-
ja, a tobbi 1120 pedig a varosi és elévarosi forgalmat.

A Hauptbahnhof épitése oly mértékig valtoztatta meg a nagy-
varos vasuti forgalmat, hogy két egészen 0j ,,kulsé" palyaudvart
is kellett épiteni, északon Gesundbrunnen, délen Papenstrasse
allomasok létesiiltek. Az eddig forgalmas palyaudvarok vasut-
Uzemijelentdsége is alaposan megvaltozott. Az NDK-idékbdl jol
ismert Ostbahnhof az eddigi napi 146 tavolsagi vonat helyett
mindossze 98-at fogad. A lakossag egy részének banatara a for-
galmas Zoologischer Garten és Spandau alloméasokon a jév6ben
a tavolsagi vonatok egyaltalan nem allnak meg.

Sajnos meg kell allapitani, hogy az (j berlini palyaudvar aligha
szamithat olyan épitémdvészeti babérokra, mint amilyeneket pl.
Roma Termininek fél évszazada a kritika osztatlanul adomanyoz-
hatott. A palyaudvar kilsé képében az ivben fekvd felsé csarno-
kot kétirodaépulet-szer(i hasab-témb szeli at. A német Gjraegyesi-
tést kdvetben a berlini vastthalézat rendezése olyan siirgetének
nyilvanult, hogy értékesebb épitészeti megoldasokatigéro tervpa-
lydzatot nem hirdettek meg. Ez sajnos meg is latszik az eredmé-
nyen. A terveket a hamburgi Gerkan iroda készitette, amely mas
németorszagi palyaudvar-atépitésekre is sikerrel palyazott. Az
épitkezés kezdetén ugyan volt olyan tervvaltozat is, amely a ,,to-
ronypalyaudvar' két kiilonb6z6 szintjén épuilt csarnokokat egysé-
ges bels6 épitészeti térbe és igy attekinthet6 latvanyba foglaltavol-
na, ezt még a megvaldsultnal is kdltségesebb megoldast azonban
elvetették. A palyaudvarhoz kozeli Reichstag Gjra-felépitésénél
az angol Norman Foster architektonikusan brillirozhatott, a fépa-
lyaudvarnal inkabb a miszaki teljesitmény maradt csodalatra
mélt6. Mégis elismeréssel kell szdIni féleg az Gj als6 csarnokrol,
melynek térhatasa, éppen az emlitett méretek miattisimpozans.

Az Uj Berlin-Hauptbahnhof tehat els6sorban varosrendezési ér-
dem és érték. Méreteiben és a megoldas sajatossagaban a kozel
két évszazados egyetemes vasutépités torténetében az egyik legje-
lentésebb palyaudvar-létesitési teljesitmény.

I(\ Kubinszky M ihaly
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»Amagyar név megint szép lesz..."” - ilyen és ehtiez hasonl6an lel-

kestlt cimekkel, tartalommal jelentek meg cikkek a magyar sajto-
ban majusban, a cannes-i filmfesztival idején. A fesztival mivésze-
ti igazgatéja, Thierry Frémaux a sajtétajékoztaton azt mondta,

hogy ,,azutobbi években azt érzékeljuk, hogy keletrdl faj aszél, ezt

igazolja a 2006-o0s valogatas is."" Erthetd volt a felbuzdulas, hiszen

az utébbi évtizedekben - Kissé leegyszerUsitve: a rendszervaltozas

utan- amagyar filmmi(ivészet nem tudott tartds nemzetkdzi érdek-
16dést kivivni. Most, majd két évtized utan, harom jatékfilmunk

s egy kisjatékfilmink is szerepelt a cannes-i mustran. A meghivott

filmek természetesen mar februarban, a 37. Magyar Jatékfilmszem-
1én is feltlinést keltettek, mindegyik nagyjatékfilm szerepelt a dija-
zottak kozott. Palfi Gyorgy Taxidermija a fédijat, Hajdd Szabolcs

Fehértenyere alegjobb rendezés dijat s az el6bbivel megosztva a kiil-
foldi kritikusok Gene Moskowitz-dijat nyerte. Kocsis Agnes Friss le-
vegGiéta legjobb elsé filmnek jaro dijjal tiintették ki. Cannes-bdl vé-
giil csak Kocsis Agnes Virus cimi féiskolas filmje hozott dijat, de

mégis kétségtelennek tlinik, hogy a magyar filmesek Gj generacio-
ja jelentkezett.

Kocsis Agnes - akinek paratlan médon két filmje is szerepelt
afesztivalon - még alig hagyta el a féiskolat. A Friss levegévizsga-
filmnek indult, sminddssze 17 millié forintbél késziilt. Hogy az ol-
vasé tudjon mit kezdeni ezzel a meghdkkenté szammal: ennél
alig keruilt kevesebbe egy-egy igényesebb, egyoras, televizids heti
magazin, a legszerényebb kdéltségvetésd magyar jatékfilmhez is
legkevesebb ennek tizszeresére van sziikség. Persze a legkevésbé
sem mindsithet6 egy film a raforditott 6sszeg alapjan, &m Kocsis
Agnes filmje azon kevés magyar film kozé sorolhatd, amelyrél
mégsem ordit a szegényesség.

Atorténetvégtelentl egyszerd, mar-mar a minimal arteszkozte-
lenségével. Anya és lanya élnek egyutt illetve inkabb csak egymas
mellett. Angéla tizenhét éves lehet, ruhaipari szakkdzépbe jar s di-
vattervez6 szeretne lenni. Anyja, Viola, talan még innen anegyve-
nen, tarsat keres, amit megnehezit, hogy nem tud megbékélni
a ténnyel, hogy egy aluljaré vécéjének tGizemeltetésével keresi ke-
nyerét. Mindketten szégyellik ezt a munkat. Az asszony maniaku-
san mosakszik, s tetemes 0sszegeket kolt 1égfrissitékre, dezodorok-

k. | KjpiU sSK .
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ra. A kislany allandéan szell6ztet, s kerili anyjat, csak a kdzos
tévénézés tudja olykor egymas mellé kényszeriteni 6ket. Anyja fog-
lalkozasat senkinek nem aruljael. Egy baratnéje van, s feltinik egy
srac is mellette. S aztan a kitorés lehetdsége is felcsillan. Baratndje
- meglepetésként - benevezi egy fiatal tervezéknek kiirt nemzetko-
zi palyazatra. Tanarait meglepi alany ambici6zussaga, de végil el-
utazhat. Hatizsakkal, stoppal vag neki a romai Gtnak, de aztan,
még a cél el6tt, megtorpan. Egy benzinkatnal adédik egy Buda-
pestre tart6 auto, s 6 betl, hogy hazaj6jjon. Nem elég erés benne
a véaltoztatas vagya, igazabol maga sem hiszi, hogy van megoldas
élete problémaira. A film kérdése igy lesz az, hogy végiil is legy6z-
heti-e a reménykedés a reménytelenséget.

Sok minden kellene ehhez, f6ként érzelmi biztonsag, mikodé
emberi kapcsolatok. Egy drasztikus esemény hoz valtozast e téren
a h6sok életében: a lany 6vatos, tapogat6z6 kozeledését az anya
felé. Azasszonyt a munkahelyén - avécében! - megtamadjak abe-
vételért. Korhazba kertull. Angéla latogatja, s latva, hogy anyja
mennyire fél, hogy a betegség miatt elveszitheti munkahelyét,
beil a helyére. Osztogatja a vécépapirt, de el6tte a vazlatfizet.

Cseppet sem olcsé happy end, inkabb egy halvanyan felskicceit
lehet6ség. Kocsis Agnes a lanyt, annak kamaszos-dacos keménysé-
gévelegyitt, finoman, leheletszer(en abrazolja, talan Isabelle Hup-
pertvolt tiyen a Csipkever6ndben, egy masik évszazadban. Kulfoldi
kritikusok Chantal Akermant és a Dardenne-fivéreket emlegetik
a Friss leveg6 kapcsan.

Hajdu Szabolcs, akinek harmadik filmjével sikerilta tizes - na
j0o, legylink szigorubbak, de akkor is a kilences - kdrbe talalni, ke-
ményebb, kiméletlenebb. Itt nincs mese, nincs lebegés, hacsak
atrapézon nem. A hetvenes években akilenc-tiz éves kisfiat kimé-
letlentil eredménycentrikus, mar-mar szadista edz6je agyongyot-
ri a tomaszkarrierért. A fid kamaszként mar nem tdri a testi-lelki
terrort, megszokik egy kijevi cirkusszal. Légtornasz lesz, majd
egy baleset utan edz6nek szegédik Kanadaba. Egyszer, egyetlen-
egyszer Ut meg egy gyereket, és az majdnem az alladsaba kerdil.
Egy tehetséges, de kommunikacidra képtelen fiat biznak ra. Meg-
kuzdenek egymassal, egymasért. S Dong6 megkiizd énmagaért
is. Ujra edzeni kezd, de mar mintha csak magéara lenne kivancsi:
mire is képes? Mar legy6zte a drillt, mar 6romet taldl abban, hogy
prébara teszi magat. S valészinl élvezi, hogy a vilag mai érték-
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rend szerint els6 cirkusza, a Cirk de soleil szerzédteti. Hajdu
34 éves, ez aharmadik filmje, harom kiillonb6z6 stiiusban. Ez aleg-
jobb! Es az is nagyszer(, hogy hat év alatt hAromszor prébélhatta
ki magat A Maceras Uigyek és a Tamara mesevilagat kékemény, biz-
tos kez( realizmusra valtotta, hibatlanul kockaztatott a Kkitling
amatdr szereplékkel. Meg tudta mutatni, hogy egy személyiség
fejlédéstorténete is jarhat annyi fesziiltséggel, izgalommal, mint
egy thriller.

A most feltlint rendez6k a hetvenes évek elején szilettek. HG-
seik is inkabb gyerekként, mint feln6ttként élték meg a rendszer-
valtast, vagy akkortajt szulettek. De a személyiségikben benne
van a Kadar-korszak 6roksége: akisszer(iség, a félelem a kockazat-
tol, amegfutamodas hajlama. S szamukra mindez mar nem politi-
kai kérdés, inkdbb pszichikai-lelki 6rokség, s anagy kérdés, hogy
sikeriil-e maguk mdogott hagyni a leveg6tlen, sivar vilagot, kijut-
nak-e a friss leveg6re?

LC. Toth Klara
X ( fyu+csay X 3—3
LEHET-E STABILIZALNI A DESTABILIZACIOVAL?

valasztasok 6ta lassanként négy honap telik el. A 2002-2006
kozott az orszag ugyeit jegyz6 kormany a helyén maradt,
adott volt a folyamatos miikodését lehetévé tevd alkotmanyos fel-
tétel. A gy6ztesek nem kértek 100 nap tirelmiid6t. Miértis kértek
volna? Magyarorszagon nem a kormanynak van miniszterelné-
ke, hanem a miniszterelndknek kormanya, igy ha a kormanyfé
ahelyén marad, minden folyhat tovabb a korabbi mederben. Nor-
malis kortilmények kézott egy kormany mandatuméanak meguji-
tésa a stabilitas jele. A gyurcsanyi retorika egyik korai ékessége
szerint ,,ez egy fantasztikus orszag". Korilbeltl ennyi, amiben iga-
za van, bar a fantasztikumon azért mast is érthetiink, mint 6. Ez
esetben azt, hogy az is fantasztikus, ami nem normalis: azt, hogy
nalunk akormany helyén maradésa adestabilizaciokivaltdja. Amit mar
abbdl is sejteni lehetett, hogy a Gyurcsany-kormany Ggy 6rizte
szagban adolgok rossz iranyba mentek. (A Median folmérése sze-
rintavalasztasokat kdvetd bizalomerdsddés idején 45% tartotta jo-

k.\ 9 A mos
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nak, 48% rossznak az iranyt.) Ez val6ban fantasztikus: ennek
akdzérziletnek ellenére gy6ztek, akik gyéztek. A hatalom megdr-
zéséhez azonban azis kellett, hogy a kormanyoldal valasztasi pro-
pagandaja minden izében hamis képet fessen a valosagrol, kézna-
pian szolva: gy6zelme a legszélesebb kér(i és a legbanalisabb
értelemben értend6 hazugsagra épilt.

Természetesen avalasztasi kampany idején a birtokon belll 1é-
v6k nem beszélhettek masrdl, mint hogy minden nagyon szép,
minden nagyon j6, mindennel legyen mindenki megelégedve:
Lenduletben az orszag, diborog agazdasdg, nagy ajolét, a Nyugat min-
ket irigyel, akoltségvetés, kdszoni, jol van, megesinaltuk, megcsinaltuk.

Azellenzék tudta, hogy ebbdl egy sz6 sem igaz. Ennek ellenére
- ne kerteljunk: részben a sajat hibajabol - nem volt képes ezt ava-
laszték tébbsége szamara hitelesen bizonyitani. Ez azonban nem-
csak az ellenzék baja, hanem sulyos tlnet: a politikai kozvé-
lemény sllytalansagat, a tarsadalom valdsagtudatanak dramai
leéplilését jelzi. Nem 0j fejlemény ez: arendszervaltast megel6z6
negyed szazad egyik legfébb jellegzetessége éppen ez a politikai
szklerozis volt. Az elmult négy évben mara kezelhetetlen méret(-
vé nétt kdlcsonokbbl sikerllt ajolét érzetét kialakitani a szavazok
tobbségében. (Még azokban a mély nyomorban él6kben is, akik-
nek éppen avalasztasok napjaiban osztottak ki az EU kiildte segé-
lyeket: a nincshez képest a legszerényebb segélycsomag is van.)
Ezért a jolétért érzett hala, az ehhez val6 ragaszkodas a tobbség
szamara létkérdéssé tette, hogy ragaszkodjék ahhoz, hogy hazud-
janak neki. A vége azonban a kiabrandulas lesz, mert a hitelez6k
latni akarjak a pénziiket. Ettél instabil Magyarorszag helyzete - és
nemcsak gazdasagi-pénzugyi téren.

Lattunk hasonlét mar hisz éve is. (Igaz, az akkori és a mos-
tani nyomor mélysége, kilatastalansaga, masok jovedelméhez,
helyzetéhez viszonyitott pozicidja alapvetéen kiilonbdzik.) A ha-
sonlatossagot nem is itt, hanem a kormanyz6 erék gazdasag- és
tarsadalomszemléletében kereshetjik. A Kadar-rendszer életszin-
vonal-politikajat a kdlcsondkre épitette, mert a gazdasag teljesit-
ménye nem tette lehetévé a kdltségvetési és - err6l szinte soha-
sem esik sz6 - a tarsadalmi egyensuly megteremtését. A dolog
fantasztikumahoz tartozik, hogy a politikai k6zvélemény jelentds
részben az elsé pillanattél kezdve tisztaban volt azzal, hogy ami-
kor fizetni kellett, avalsag okozéi (jaj, ne mondjuk, hogy felel8sei,
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nem, nem 6k, hanem a rendszer volt a rossz, s honnan vesszik
azt, hogy a rendszer 6k voltak, mikor 6k mar 1989-ben atalakul-
tak) az adossagokat a tarsadalomnak hagytak, a kéztulajdont pe-
dig privatizaltak. Maig vizvalaszté az e kérdésrdl alkotott véle-
mény a jobb- és a baloldali szavazok kozott.

»Fennkdlten zull6 orszag" - jellemezte egykor a hazugsagra/hi-
telre épiil6, hamis jolét allapotat Csoori Sdndor. Ma mar nehéz ér-
zékelni afennkdltséget, a ,.fent" koltségét pedig hamarosan ,,lent"
fogjak fizetni. Ezt az okfejtést persze lehet populizmusnak nevez-
ni, mert atarsadalom (anép, a,,misera plebs contributionis", lany-
kori nevén populus) névekvd terhei miatt agal. Szegény Katona
Joézsef nem gondolta volna, hogy Tiborcaban a magyar populista
archetipusat mintazta meg.

A toérténet azonban 2002-ben kezdddott. A szok&sos valasztasi
dramaturgia szerint amugy is lazuld koltségvetési fegyelem a
valasztasok utan nem megerdsodott, hanem gyakorlatilag meg-
sz(int. Minden, a tényekre figyel6 szakember szamara érthetetlen
maédon aMedgyessy-kormany hozzalatott amegalapozatlan kam-
panyigéretek megvaldsitasdhoz, mit sem térédve azok katasztrofa-
lis gazdasagi kovetkezményeivel. A két, 100 napos pénzsz6ro
programmal a szocialistdk természetesen rendkivili népszerdliség-
re tettek szert, mi tobb, az igéretek betartasaval tartésan hitelesnek
tudtak feltiintetni magukat. Ez a lélektani hatas olyan erds volt,
hogy a valasztoi gyermekkedély a pozitiv képet négy évvel ké-
s6bb, a Gyurcsany-szavalatokra is ravetitette. (Németh Miklésrol
sem az maradt meg az utékor emlékezetében, hogy mikodése ide-
jén, a mar nyilvanval6 valsag ellenére, tovabbi kélcsonokkel elo-
dazta az életszinvonal zuhanasanak kezdetét - amely sulyos for-
dulatigy az Antall-kormany ,,blineként" rogzult. Ezért a partallam
adossagainak kifizetését maig nem adiktatira, hanem a demokra-
cia araként szokas emlegetni. Az emlékezet inkabb a szép és jo dol-
gokat 6rzi, s a negativ élményeket a maga védelme érdekében
igyekszik kiejteni. igy a Németh-kormanyrol sem az a kép él,
hogy sokaig eltitkolta az allamaddssag tényleges adatait, hanem
az, hogy mikor mar végképp nem tehetett mast, bevallotta.)

Nem lehet célunk, hogy a menthetetlentil Gyurcsany-csomag
néven ismertté valé megszorité intézkedések tényleges tartalmat,
egyes elemeinek a mindennapok gazdasagara gyakorolt hatasat
elemezzik. A valtozas tényleges dimenzidja - a kés6bbi Gjabb,
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a csomag logikajabol elkerilhetetlenil kovetkez6 1épések kovet-
kezményeivel egyltt- amugy is csak lassan rajzolddik ki (beleért-
ve az Alkotmanybirésag esetleges vétoinak korlatozo szerepét is).
Abban azonban biztosak lehetlink, hogy a tudatos politikaval,
a kormany altal el6idézett tulfogyasztast ,,biintet6" intézkedések
kommunikaciéja ajov6ében tovabb rombolja majd a mar amugy is
elveszett kdzbizalom alapjait. Normalis nyelvi k6zegben Uj egyen-
sulyrol - ez a fed6neve a kormanyzati pénzelvono-kiranak - ak-
kor lehetne beszélni, ha egy létez6, régi egyensulyi helyzet he-
lyére egy mas szerkezet( egyensuly keril. Ezuttal azonban az
egyensllyzavara miatt padlora kerilt allamhaztartas talpra allita-
sa a cél. Valdtlansagat tekintve hasonld a helyzet az Gj reformkor
megteremtését igérd valtoztatasokkal is: mindeddig egyetlen
olyan intézkedésrdl sem értesiiltakdzvélemény, amely tényleges
és fontos lett volna. A reform ez idaig nem jelentett mast, mint
megsziintetést és felszamolast.

Mindez a nyelvpolitikai er6térben valé folmérhetetlen hatasu
pusztitassal jar. Ezt egyre inkabb tudatos torekvésnek kell tarta-
nunk. A politikai nyelvrombolas a politikai tudat leépitését is je-
lenti, ez pedig az hatalom gyakorléinak kedvez. A ma regnal6
kormany eljutott odaig, ami utan barmi megtorténhet. Valétlan-
sagokat hirdetni, hazudni nemcsak a kommunikéacio és anyelv
eszkozeivel lehet, nem csak hamis informacidk, eltagadott igaz-
sagok, igazsadgnak feltiintetett valotlansagok lehetnek hazug-
sagok, hanem maga a hatalomgyakorlas rendszerének egésze,
még a parlamenti jogalkotas is hazugsagga valhat. Lathattuk
mar azt is, hogyan: gondoljunk a janudr elsején bevezetett afa-
csokkentésre! Az errél hozott dontés nem egyszer( hiba, tévedés,
gazdasagilag megalapozatlan optimizmus kifejez6dése. S6t, su-
lyosabb jelentés(i fejlemény annal, mint hogy egyszerten koz-
pénzen végrehajtott kampanyfogasnak tekintstuk. Els6 kozelités-
ben is nyilvdnval6 ugyan, hogy csak azért kerilt ra sor, hogy
elkészilhessenek a ,,Megcsinaltuk!" feliratl plakatok, ugyanis
az adocsdkkentés 2002-ben ugyancsak szerepelt akampanyigére-
tek kozott, s azt kdvetéen Iényegében folyamatos addéemelések
kovetkeztek. A kampanylogika maga ala gy(irte a gazdasagi ra-
cionalitast: az afacsokkentés értelmetlenségével, sulyos kovet-
kezményeivel a kormanyf6 és kdrnyezete tisztaban volt. De cso-
portérdekeiket a kozjo folé helyezve léptek: ennek beismerését
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is jelenti az, hogy Gyurcsany szerint azért kellett a kampanyban
hazudnia, mert ha nem teszi, az ellenzék nyer.

A régi-uj kormany mikodésében ez a moralis zillés fenyege-
tébb, mint afinoman megszorité intézkedésnek nevezett gazdasa-
gi kriziskezelés. Az alsagos kampanyigéretek értéken kezelését
mar (lGgy-ahogy) megtanultak a valasztok, komolyabban nem
bintették a kormanyokat azért, mert valasztasi jelszavaikat nem
tartottak be. Elfogadtak, hogy a kampanyok sz6lamai a legjobb
esetben is csak szandéknyilatkozatok, és nem tekintend6k igéret-
nek. Mar ez abelatés sem tett jot ademokréacia elfogadasanak: apo-
litikai szféra barmely meghatarozo szerepl6jének hitelvesztése a demokra-
tikus intézményrendszer egészének hitelét assa ala

A 2006-0s régi-uj kormanyzas azonban az eddigi erézids folya-
matot radikalisan felgyorsitotta. EzGttal nem bevaltatlan kampany-
igéretekrél van szé, hanem egy azoktol fliggetlen, azok minden
lényeges Uzenetével ellentétes politikarol. Ezen az ellentmonda-
son mit sem valtoztat, hogy némely dokumentumokban esett sz6
egyensulyteremtésrdl, kiigazitasrol. A kampany egésze - természe-
tesen - a sikerekrél, az orszagra var6 megannyi érvendetes valto-
zasrol szolt. Nem elbocsatasokrol, hanem munkahelyteremtésrél,
nem tandijrol, hanem esélyegyenl6ségrél, nem vizitdijrol, hanem
ahéalapénzrendszer folszamolasarél; arealbérek, anyugdijak, a csa-
ladtamogatas novekedésérél, nem pedig Ujbol gyorsulé inflacio-
rol, meglédulé energiaarakrél. (Mindennek a végére még odate-
hetjuk, amit - ha nem tudnank, hogy igaz - els6re egy nagy
szertartasok kiszolgaltatasaért fizetett adomanyok utan is forgalmi
adot kellene fizetni.)

A megkezdett politika azonban ezzel a Magyarorszag-képpel
szemben all, a gyakorlat szinte tételesen minden igéret és sejtetés
ellenkezdjét hozta, s ezzel a kormany maga szamolta fel a valasz-
toi dontés alapjait, és ezzel kétségessé tette sajat legitimitasat.

»,Hazudni szlikséges" - mondja tehat korunk politikus hése.
A hazugsag nemcsak szavakban, megtéveszt6 cselekedetekben fe-
jezd6dik ki, hanem maganak a kormanyhatalmi szféranak a miko-
désében. Ennek kiiléndsen ijeszté példaja az, ahogyan az unios
fejlesztési tdmogatasok a mai kormanyzati modellben ténylege-
sen kikerultek a tarsadalmi ellendrzés keretei koziil. Sajnos mar
hozzaszoktunk, hogy az orszaggyulés - egyébként a képviselbi
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status jogi meghatarozasaval ellentétes szigoru frakciofegyelmet
kovetel6 partjainak folytatélagosan elkdvetett torvénysértésével
- valdjaban nem ellenérzi a mindenkori kormanyokat, hanem
a tobbség szavazogépeként mikodik. Mégis, most odaig jutot-
tunk, hogy Gyurcsanyék szamara még ez a csekély és formalis fel-
tigyelet is elviselhetetlen! Es ezzel eljutottunk oda, ami magyara-
zatot adhat arra a gorcsos hatalomvagyra, amellyel a kormanyt
meghatarozé szik érdekkdzosség minden eszkozt elfogadhato-
nak tartott és tart pozicidja meg6rzésére. Nem az orszag, még
csak nem is a kormanyzé partok érdekeir6l van szé, hanem az
Ugynevezett unios fejlesztési pénzek elkoltésének iranyitasarol.
Ezt a pozicidt szerezte meg az elmult tizendt évben kialakult gaz-
dasagi oligarchia, azért, hogy befolyasat, hatalmat még tovabb
novelje, 1ényegében kizardlagossa és ellendrizhetetlenné tegye.
Nem kétséges: a kovetkezd évek kiemelked6en fontos dontései
e pénzek mozgasanak iranyarol szélnak. E dontések a mai képlet
szerint egy zartkord klub keretei kozott szuletnek majd. (Az az
Ugynevezett tarsadalmi vita, amelyet err6l a kormany allitélag
inditani kivan, jellegzetes partallami taldlmany. Ez volt az az
eszkdz, amellyel a legnagyobb ellenérzést kivaltdo dontéseket az
agyonbeszélés eszkdzével fogadtattak el a kozvéleménnyel.)
Amit az exkluziv dontéshozéi klub tagjairél tudunk, nem sok
joval kecsegtet. A most politikdban utazo, vagyonukat az atalaku-
las zavarosabol halaszd, vagy allami megrendelések segitségével
noveld vallalkozok (Gyurcsany, Koéka, Szilvassy, Bajnai Gordon,
Leisztinger Tamas stb.) vilagképéré6l, szocializaciéjarol, kulturalt-
sagarol, felelésségérzetérdl részben mar képet kaptunk. (Aggo-
dalmainkat csak ndveli, hogy e csoport az eddig latott korlatlan
érdekérvényesitéséhez aneoliberdlis ideoldgiaban mar-mar aval-
lasimeggy&z6déssel azonos értékd vilagnézeti megerdsitést is ka-
pott.) Ezért két dologra szamithatunk: az egyik a nevezett pén-
zek bels6é korokon torténd atfuttatdsa, ebbdl adéddéan alacsony
hatasfoku felhasznalasa és a gazdasagi hatalmat birtoklok tovab-
bi erésddése. A masik: a timogatasainak felhasznalasara kényes
EU emiatt jelentds d6sszegeket vissza fog tartani. Annal is inkabb,
mert a nemzetkozi szakmai kdzvéleményt nem lehet oriaspla-
katokkal, tancoskomikusi produkcidkkal elkabitani. A kormany
a nagy hitelmindsitéktél kapott romld besorolasokban, a forint
dramai értékvesztésében buntetett szavahihetetlenségének ko-
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vetkezményeit azonban nem az ezért felelés vezetd politikusok,
hanem az egész orszag viseli.

Az emiatt novekv6 fesziiltség és népszeriiségvesztés kezelésé-
re az MSZP-nek mar kiprébalt eszkdzei vannak. Elsé kérben akor-
manyzati struktira szerinti kdzvetlen felel6s, a destabilizacios
program m(ikddtetésében jelents érdemeket szerz6 pénziigymi-
niszter menesztése, majd a miniszterelndk lecserélése. A jelen
helyzetben és a kormanyzasban mutatott teljesitménye alapjan
ugyanis a mai kormanyfé aligha t6lti ki négyéves mandatumat.
Tekintve, hogy a menet kdzben valé miniszterelnék-cserében
a kormanypartok mar kell§ jartassagra tettek szert, az el6djét
»-megpuccsold™ Gyurcsany is osztozhat Medgyessy sorsaban.

Mindez azonban csak pénziigyek és a napi politika akar eseti-
nek is tekintheté anomaliainak vilagat érinti. A magyar parlamen-
tarizmus sulyosbodo allapotat tekintve ezek a jelzések stlyosabb
problémara utalnak. Ez a logika, ez a magatartés oly mértekben szem-
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ben &ll az eurdpai demokréciak erkolcsi és politikai normaival, hogy nem
lehet masként értelmezni, mint a demokracia elleni hadiizenetnek. A gat-
lastalansag, a folyamatos h6zéngés és handabandazas, a tarsa-
dalom tébbségének esetenként arcatlanul nyilt megvetése és Ki-
oktatdsa a magyar térténelemben nem el6képek nélkul valo.
Kézenfekv6 ugyan a partallam hasonlé jelenségeire utalnunk, de
ez amagatartas nem ideolégiafiiggé. De mas ez aszerep egy nyit,
terrorista modszerekkel gyakorolt diktatiraban, mint egy bizo-
nyos demokratikus kiils6ségeket tiszteletben tart6 allam m(ikodé-
se idején. llyenforman ademokracia alapértékeielleni gyurcsanyi
tdmadas el6zményeit nem a partallam totalis diktatarajanak ko-
rilményei kozt kell keresniink (ilyesmi egy unios tagorszagban
amugy sem képzelhet6 el), hanem egy valamivel tavolabbi el6-
képhez, modellhez kdthet6k. A mai, tartalmaban a parlamentariz-
must rombol6, demagogiaval és hazugsaggal operald hatalom-
gyakorlas el6képét a20. szazad magyar térténelmében éppen
a vérbaloldaliak egyik kedvenc ellensége, Gombds Gyula kor-
manyzasa jelentette.

Vegyilnk sorranéhany figyelemremélté analogiat! Gombds an-
nak idején 95 pontjaval kapraztatta el a kdzvéleményt, Gyur-
csany 100 lépésrdl szénokol. Gombos reformhézongésében két
részre osztva a tarsadalmat, retorikajanak 6rokbecsd szélamai sze-
rint ,,dacos téglahordokrol™ (6k lettek volna jové épitdi) és ,,vén
csaklyasokrol' beszélt (e szavakkal zavaros elképzeléseinek ellen-
z6it kivanta megbélyegezni). Gyurcsany mindazokat, akik zava-
ros elképzelései ellen szolalnak meg, a nemzet ellenségeinek,
avitt gondolkodasu konzervativoknak tekinti. A reformok Gém-
bosnél, Gyurcsanyndl egyarant nem a tarsadalom szerkezetének
modernizalasat, hanem az adott formaban val6 befagyasztasat cé-
lozzak, semmiféle valaszt nem adnak példaul arra a kérdésre,
amelyet a leszakadt, a tarsadalom ala szorult milliok sorsanak ren-
dezése jelent. Szamukra ez nem strukturalis, hanem segélyezési
és kozbiztonsagi kérdés, amelyet kizarélag a hatalmi monopéliu-
mok meg6rzésének dsszefliggéseiben tartanak fontosnak. Gom-
b6s maga a reformok atyjanak szerepében pozolt, és az akkor ko-
telez6 sérelmi politika jegyében nemzeti dncéllisagot hirdetett, és
kdzben a magyar politikat a német érdekek szolgalataba allitotta.
(Vagyis Iényegében mindannak az ellenkez6jét szolgalta politika-
ja, mint amit anyilvanossag el6tt hirdetett.) Gyurcsany éppoly hi-
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telesen nyul idénként a nemzeti retorika eszkdzéhez, ahogyan
Gombds is kijatszotta a szocialis kartyat (aztan a hattérben az eb-
ben fenyegetést latokat megnyugtatta, hogy ezt nem kell komo-
lyan venni). Politikaja tartalmat tekintve azonban a ,,baloldali'
Gyurcsany ugyanugy nem baloldali, hanem tékeparti, ahogyan
a ,,nemzeti" Goémbos is teljes mértékben nemzetellenes volt.

A mai eurdpai politikai gondolkodas alapvetéen kiilonbozik
a harmincas évekétél. igy Gombds kulcsszavai nem feleltetheték
meg amai miniszterelnok frazisainak, de a neogdmbdésizmusjelenlé-
te stilusaban és tartalmaiban egyarant tetten érhet6. Kifelé tekint-
ve a nemzeti érdekek képviseletének feladasaban és a befolyasu-
kat a régioban névelni akar6 er6k irénti hajbdkolasban, bent
a legnagyobb t6kebirtokosok érdekeinek kiszolgalasaban. Utob-
bit azzal indokolva, hogy azok a gazdasag huzoerejeként a ma-
guk eredményeit multiplikalva hozzajarulnak a tébbiek felemel-
kedéséhez is. Ez, a mai viszonyok kézott meglehet6sen hasonlit
a korporativ allamrol valo egykori elképzelésekhez, amelyben
avesztesek vilagaval kell elfogadtatni, hogy elemiérdekik agy6z-
tesek gy6zelme. lgaz, Gyurcsany igazodasi pontja Tony Blair,
nem pedig Mussolini, de teatralis pézai inkabb Gémbos példaké-
pének, az olasz diktatornak szerepléseire utalnak. (Beleértve azt
is, ahogyan el6adta, hogy reggelente futva fog a kormanyiulések-
re érkezni.) A hasonlésag csak azért nem feltlin6bb, mert (az
ugyancsak szocialdemokrataként induld) Mussolini piknikus al-
katatol az aszténias Gyurcsany figurdja igencsak kilonbozik.

Akérdés azonban nem az, hogy akormany és akormanyfé poli-
tikaja milyen reminiszcenciakat kelthet egynémely, jelen fejlemé-
nyeit a magyar torténelem egészének szempontjabol is figyeld
elemzékben. Nagyobb baj, hogy nem egy korszer( eurépai tarsa-
dalomszerkezet formalédik Magyarorszagon, hanem az tér vissza,
amely a két habora kozti Magyarorszag valsagait, politikai és mo-
rélis félrecslszasat idézte el6. Vagyis: egy maroknyi, statisztikai-
lag tulajdonképpen elhanyagolhaté szamu nagytulajdonos oligar-
chaként uralkodik sajat birodalmaban (ez akkor néhany kiugré
méretd vallalkozast és hatalmas foldbirtokokat jelentett), alatta
talalhaté egy mar mérheté nagysagu politikai-koézigazgatasi elit,
amelyik az el6z6 csoport érdekeit e szférakban érvényesiti. Majd
egy ugyancsak erre az anyagi bazisra utalt hivatalnok-kdzéposz-
taly kovetkezik, azonos poziciot élvezve azokkal a polgari egzisz-
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tenciakkal, akik vagyonuk vagy szaktudasuk révén képesek haté-
kony érdekvédelemre. Ezutan nagy szakadék tatong, és a mar
kiszolgaltatott, a lecsuszastél sziintelentl fenyegetett, 6nallé eg-
zisztenciak kovetkeznek: tanarok, kishivatalnokok, jobb moédu pa-
rasztok, helyi szerepet betdlt6 iparosok. Utanuk ismét egy szaka-
dék: amég reménykedd, de mar csak alig valamivel a nyomorszint
folott é16 kisegzisztencidk: munkasok, kisparcellan dolgoz6 parasz-
tok. Ezutdn mar a mélynyomor vilaga kdvetkezik: a reményte-
lentl leszakadtaké, a harommillié koldusé, akik mar csak a nép-
szamlalaskor részei a nemzetnek, kilénben csak kdzigazgatasi
problémat jelentd teherként kezeli 6ket a hatalom.

Ehhez hasonlé képet mutat a mai magyar tarsadalom is. A kor-
many politikdja ezzel nem kivan szembenézni, elfogadhatonak
tartja, hogy ez igy alakult. Szamara a fols6 szegmens fontos, ame-
lyikbe maga is tartozik, ha annak pozicidja javul, akkor dibérog
a gazdasag és lendiletben az orszag. Ne tévesszenek meg senkit
az igazsagossagrol szolo alszent frazisok: akormany az igazsagos-
sagra csak azoknak a lépéseknek indoklasaban hivatkozik, ame-
lyekkel nagy tarsadalmi csoportoktol (elsésorban a k6zéprétegek-
tél) jovedelmet von el. Az igy szerzett forrasoknak egy részébdl
azokat tdmogatja, akiknek sorsat valéjaban nem akarja és ezért
nem is tudja enyhiteni. Ezzel a kényszerjotékonysaggal azonban
el tudja odazni a tarsadalmi robbanast, és kihasznalva a tomegde-
mokraciak mikodésének természetét, a valasztasok kimenetelét
eldénté szamu szavazatot is vasarol maganak. Illy médon akdzép-
osztalyokat nemcsak folilrél, hatalmi pozicioit kihasznalva szorit-
ja nehéz helyzetbe, hanem alulrol is képes rajuk kdzvetett nyo-
mast gyakorolni.

A torténelembdl ismerds magatartas ez: a gazdasagi és politi-
kai hatalmat gyakorlo csoport a maga érdekei szerint mikdodtet-
ve az orszagot lényegében k6zombds annak, lakéinak sorsa irant.
Ez az, ami a gyurcsanyizmust igazan nemzetietlenné teszi: a hataron
tali magyarok problémainak képviselete, akettés allampolgarsag
tgyében elfoglalt allaspont, a magyar torténelem egyes esemé-
nyeihez és a kultara nemzeti aspektusahoz valé6 viszony, a tradi-
cionalis értékek megbecsiilésének kérdésében elfoglalt allaspont
fontos jelzések. Ezekben a kérdésekben ajobboldallal, a nemzeti,
polgari, konzervativ szavakkal leirt nézeteket képvisel6kkel foly-
tatott vitdban tobb korrekt allaspont is lehetséges, melyek eseten-
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ként méltanyolhatéak akkor is, ha nem értiink velik egyet. De ab-
ban, hogy a hataron inneni magyarsag harmadat ,leirja" az érte
felel6s kormany, annak nemzetellenességét ép erkolcsi és k6zos-
ségi érzékld ember aligha vitathatja.

Ennek azonban semmi kdze semmiféle nemzeti retorikdhoz.
A hétkdznapi gyurcsanyizmus nem azért- mintazt olykor mar hall-
hattuk - nemzetietlen, mertbaloldali, hanem azért, mert nem az.

Es ezzel visszatér6ben vagyunk a kiinduléponthoz: ahhoz,
hogy ha magyar kérdés még nincs is, magyar helyzet mar van. Ma-
gyarorszag helyzete kormanya mikddésének kdvetkezménye-
ként destabilizalédott, és a bizonytalansag még névekvében van.
S6t, a dolgok mai allasa szerint annak a gondolkodasmédnak,
amelyik mai politikai mozgasaban meghatarozé, nincsenek vala-
szai a mélyuld valsagjelekre. Eppen ezért nemcsak az ellenzék-
nek, hanem a jovéért felel6sséget érz6 kormanypartiaknak is
nem a mostani paradigméaban kell a valsagra megoldast keresni,
hanem Gj utat kell talalniuk.

" Gaspar G. Janos

ZSEBUNKBEN MARAD A FORINT X ZI%

2006 6szén nem latjuk sokkal vilagosabb a magyar tarsadalom és
gazdasag jovojet, mint a valasztasok idején, hiszen az Uj elneve-
zés alatt kozzétett hangzatos programok (Uj Magyarorszag, Uj
egyensuly) és az Orszaggyd(lés nyari tilésén elfogadott Uj adotor-
vények az eddigi szocialista rutint kdvették. Korunk PR-technikai
ugyan formajukban eltérnek a kddari egypartrendszer alattiaktol,
de tartalmilag bizony régrél ismert megoldasokat latunk. De te-
kintsiink inkabb arra, ami valéban vilagosabba valt: s ez az, hogy
a forinttol jo ideig nem leszlink képesek megvalni. Gondolhatna
a naiv lélek: jo hir az, hogy megmarad a zseblinkben a forint, leg-
feljebb az arossz, hogy 6szt6l kevesebb lesz bel6le. De sajnos ava-
lésdgban a rossz hir az, hogy megmarad a forint, és az is rossz hir,
hogy akar tobb is lehet majd belble valakik zsebében, mivel a fo-
rintinflacié ismét ndvekedésnek indul.

Eztaz Uj bizonyossagot az allamhaztartas valos allapotanak fo-
kozatos megismerésébdl nyerhetjik, de az unioés fejlemények is
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megerdsitenek minket abban, hogy marad a forint. Eppen hatvan
éve van annak, hogy megsziletett a forintvaluta. Egy évtizede so-
kan még ugy véltik, hogy a forint nyugallomanyba megy a hiva-
talos nyugdijkorhatar koriil. Nem igy lett, pedig az ligy végét il-
letéen nincs kétség: nemzeti fizet6eszkdziink meg fog szlinni.
Eurdpai unids tagsagunkbdl kovetkezik a kozds valuta atvételé-
nek kotelezettsége; bar annak idején, 1991-ben, abritek kimarada-
si jogot szereztek, majd a danok is szert tettek ilyenre, utana a ko-
z0sség kimondta: amint a Maastrichti szerzédéses feltételeknek
megfelel egy tagorszag, koteles belépni az eurézénaba.

A baj az, hogy hazank 2006 6szén a referenciaértékek egyiké-
nek sem tesz eleget. Ellenkez6leg, tavol all azok teljesitésétél, s6t
azidén és jov6re még tavolodik is. Az Uj egyensuly becenevd &lla-
mimegszorité csomag- amiaszikségesnél tobbet kdzszereplé mi-
niszterelnék nevéhez kapcsolédik immar, Gyurcsany-csomagként -
alapvet6en az adok és az allamilag szabalyozott arak emelésébdl
all, azaz inflaciés hatasu. A csomag valamitjavitaz allamhaztartasi
hianyon, am ugyanannyit ront is az inflacion, holott a fogyasztoi
arindex és a kamatszint mértéke is szerepel a maastrichti ismérvek
kozott.

Kiigazitasra sztikség van. Idén nalunk lesz a 25-6s Europaban
messze a legnagyobb aranyd allamhaztartasi hiany: a nemzeti
Ossztermék 10 szazalékat is meghaladja. A masodik legrosszabb
alengyeleké, 5 szazalékos deficittel; a maximalisan megengedett
unios érték 3 szazalék. Vezetiink a kamatszint terén is, ami nagy
baj az allamra magara nézve: az dsszes tobbi tagorszagnal dragab-
ban finanszirozzuk tekintélyes allamhaztartasi hianyunkat. A ma-
gas kamatszint minden gazdasagi szerepl6t hatranyba hoz az
eurdpai versenytarsaihoz képest a finanszirozasi koltségek terén.

Ha van orszag, amelynek leginkabb érdekében all az eurdra
valo attérés, az Magyarorszag, nem pedig mondjuk az allamados-
sagnélkill fejléd6 Esztorszag - és mégis a mai tudasunk szerint na-
lunk marad meg legtovdbb anemzetivaluta, kényszer(iségbdl. Pe-
digmég akozvélemény is elismeri az eurdra vald attérés elényeit,
s6t: személyesen tobb szazezren aut6- és lakasvasarlasuknal, val-
lalkozasaik hiteleinél a szerzédéskotéskor golyostollukkal mar
szavaztak az eurd mellett.

A referenciaértékek teljesitése egyébként megoldhato feladat,
ezt mutatja a szlovén példa. Szomszédunk idénre teljesitett min-
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den el6feltételt, és most mar a hatésagok és acégek a tollar zokke-
némentes megszintetésén dolgoznak. Tébb orszag masfél évre
van az attéréstél, egyetlen referenciaérték teljesitése hianyzik.
A lettek, litvanok, észtek gondja az, hogy a 8-10 szazalékos éves
gazdasagi ndvekedés mellett az unioés referenciaértéknél némileg
nagyobb az inflaci6, noha a tébbi mutat6 terén minden rendben
van. Bar lehetnénk a helylikben! Vagy a csehek helyzetében:
a maastrichti mutatdk tobbségét ugyan képesek teljesiteni, és az
évi hatszazalékos novekedés mellett az allamhéaztartasi deficit
gondja is ésszerGien megoldhato, de ak6z6s eurdpaivaluta elégte-
len lakossagi tamogatottsaga miatt a kormany nem siet bekerdlni
az eur6zdénaba 2010 el6tt.

Nem ez a mi helyzetiink. Az embereket ugyan nem vilagosi-
tottak fel az unids belépéskor, hogy az eur6t muszaj atvenni. A hi-
vatalossag maig nem mondta el érthetéen, hogy konvergen-
ciaprogramot nem az eurdért kell atadni Brisszel szamara, és
a 3 szazalékos deficitszint ala eljutds sem az eurd oltaran bemuta-
tott dldozat: minden unids tag koteles (lenne) 3 szazalék alatt tar-
tani a deficit mértékét, fuggetlendl attol, hogy eurddvezet tagja,
avagy mégegy ideignemzetivalutat hasznal. Ahianynak a 3 sza-
zalékos érték alatt tartasa igy is, agy is kdvetelmény. A pénzugyi
fegyelem ugyanis kdzos eurdpai érdek, noha a koltségvetési
Ugyek jorészt megmaradnak a tagallami szuverenitas kdérében.
Ezen a konvergenciafeladaton tul az (j tagorszagoknak majd
meég az ennél szigorubb euro-csatlakozasi (Maastrichti) vizsgan
is at kell esnilik. A csatlakozasi sebesség megvalasztasa viszont
a tagorszag kormanyatdl figg. Vannak, akik sietnek, és vannak,
akik nem. Az MSZP-SZDSZ korméany nem siet.

Sokan eleve nem siirgetnék anemzeti valuta - és ezzel anem-
zeti monetaris politikai autonémia - gyors feladasat. Johetne
a lassitas igénye a nemzeti tgyek irant fogékony jobboldalrol
(mely alegtdobb nyugat-eurdépai polgari parttél eltéréen nemcsak
az unidra, a kalfoldi t6kekapcsolatokra, hanem UGgy altaldban
apolgaritarsadalom alapjat képez6 piacgazdasagra is gyanakod-
va néz). De az eurdval szembeni szkepszisnél masként hazaéd-
nak a politikai frontvonalak. A lassabb attérés hivei kdzott van
Uzletember (aki talan a valutaleértékelés Kkivitelsegit6 hatasara
gondol); amerikai-magyar befektet6, aki az egész eurotiggyel
szemben szkeptikus; volt magyar jegybankelndk, aki utédjanak
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minden cselekedetét fumigalja. S6t maga az eurdpai kdzponti
bank sem latszik lelkesnek az (j tagok felvételét illet6en, és azt
Uizeni: ne siessetek. A gyors vagy lassu magyar attérés vitajat
azonban sajnalatosan lezarta az élet, hiszen hazank atiz Gj tag ko-
z0tt ma a mutatdk szerint a tizedik helyen talalhatd. Sietségrél
sz6 sincs. A forint a nyakunkon marad.

Pedig a Magyar Nemzeti Bank tanulmanyai régéta kimutat-
tak, hogy akozos valutaravalé attérés nagymértékben emelné ha-
zank kdzéptava novekedési képességét. Most mar csak azt lehet-
ne forintositani, hogy a késéi attérés mekkora GDP-novekedéstdl
fosztja meg a magyar tarsadalmat; a magyar valasztasi kampa-
nyokbdl ismert PR-fogassal azt is kiszamithatnak az elemzék,
hogy a késés miatti veszteségh6l hany ezer mit6asztal jonne Ki....
Novekedési veszteséglnk fligg attol is, hogy a tébbi Uj tagorszag
mikor tér at az eurdra. Ha el6bb, mint mi- amibizonyos -, hazank
telephelyként, befektetési célpontként hatrabb szorul a verseny-
képességi sorrendben. Romlasat legfeljebb a tébbieknél olcsobb
béreinkkel ellensulyozhatnank - holott minden politikai eré ép-
pen ennek ellenkezdjét igérte, amikor a gyors eurdpai bérkonver-
genciarol szolt.

A forint tehat marad, mert a hazai viszonyok és masodsorban
anemzetkdzi korilmények igy hozzadk. Egyébként a pengbévalu-
ta teljes 6sszeomlasat és avilagrekordot felallité 1946-os inflacion-
kat is determinaltak a kilpolitikai, kiilgazdasagi, meg persze a ha-
talompolitikai korilmények. A front atvonulasat kovetd salyos
helyzetben, devizatartalékoktol megfosztva, rekviralasnak kité-
ve, majd a gy6ztes Szovjetunionak, Jugoszlavianak, Csehszlo-
vakianak fizetend6 hatalmas jovatételre kényszeritve kezdett
Magyarorszag Uj életnek. llyen helyzetben szabadult el az infla-
ci6. Az amerikaiak altal visszaadott (noha nem érintetlen) nem-
zeti banki aranytartalék, jovatételi szallitdsainknak a szovjetek
kegyének betudhato atlitemezése megkdnnyitette a pénzcserét.
A forint azonban nem valhatott fliggetlen jegybanki iranyitasa
alatt all6 stabil pénzzé. A szovjetizalas minden tertletre Kiterjedt:
a pénzrendszer autonémiajat az els6k kozott szamoltak fel. Ha-
marosan nekiislédultaz inflacid, bar atervgazdasaggal sokkal su-
lyosabb bajokat hozott rank, mint maga az inflacié. A hianygazda-
sagban nem magaval a pénzzel, annak hanyatl6 vasarléerejével
volt gond, mintinkabb afogyasztasi cikkek hianyaval, amindség-



KORKEP 181

romlassal, az igénytelenséggel, az altalanos szervezetlenséggel,
az intézményesitett trehanysaggal és korrupcioval.

A pénz megtorése és a kozéposztaly megtérése ugyanazon
stratégia része volt. A szocialista gazdasagfelfogasban mindig is
benne volt az inflaciéval szembeni tolerancia. A magyar uralkodo
part egyébként a térség tébbi rendszeréhez képest toleransabb-
nakbizonyult az eladdsodéassal szemben is. A politikailag ortodox
rezsimek (az NDK, vagy az 1968 utani Csehszlovakia) a gy(ildlt
nyugati demokraciaktél a hitelt sem fogadtak el; Jugoszlavia, Len-
gyelorszag vagy a Magyar Népkdztarsasag e téren valéban libera-
lisabb volt.

Magyarorszag csak gy kerilhette el alengyel tipust nyilt pénz-
Uigyi valsagot, hogy gyorsan belépett a Nemzetkozi Valutaalapba
1982-ban. A tagsag els6 8 éve alatt megduplazddott az orszag devi-
zaadossaga; igaz, andvekedés nem annyira a friss pénzek bearam-
lasa, mint inkdbb a kamatfizetési kotelezettségek felhalmozoda-
sa és a kedvez6tlen keresztarfolyam-mozgasok miatt kdvetkezett
be. Az akkori nemzeti bankos vezetés azt tette, amit ma is ezrek:
a kisebb kamatozasu valutdkban addsodott el. E valutak azonban
avisszafizetési id6szakra felértékel6dtek, tobb milliard dollarral no-
velve meg hazank kiilsé ad6ssaganak allomanyat. Gyakori hiba ez.
Mint minden hibabél, érdemes tanulni. Nalunk azonban Allami-
dij és sajtéelismerés dvezte a bankari teljesitményt.

A forintvaluta életét végigkiséri a nemzetkdzi szervezetek
figyelme, megszlnése is integracidos forumok dontéseitél fligg
majd. Ezen szervezetek szakmai kultirajahoz és etikajahoz nem
jol illik a szocialista szakmaisag. J6l mutatja ezt mualtunk egyik
hallgatassal 6vezett epizddja: a magyar IMF-tagsag alatti adatma-
nipulacié. Az adathamisitas 1989 novemberében valt ismertté,
amikor a kormany és az MNB a Parlamentben nyilvanossagra
hozta az orszag valos adossaghelyzetét. Az addssag keletkezését igy
magyarazta meg Németh Miklds: mikézben a koltségvetés hatalmas
kiadasokkal védte meg a vallalatokat és a lakossagot a kiils§ hatasoktdl,
a gazdasag nem termelte meg az ehhez sziikséges jovedelmet.

Mintha a minap is hallottunk volna hasonl6t. Nincs Gj a nap
alatt? Es miért nem ismerhette meg a vilag az elsé szabad véalasz-
tastmegel6z6 honapokig avalos addssaghelyzetet? A miniszterel-
noki magyarazat: ,,avezetés megriadt: ha bevalljuk a val6s helyzetet -
ami alapvet6en a koltségvetés évek otafelhalmozddott hianyanak tényle-
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ges és publikalt dsszege kozotti kiilonbség feltarasat igényelte volna -
olyan rossz képetfestiink magunkrdl, hogy nem vesznekfel' (marmint
az IMF-be). A megoldas: ,,A szakemberek gy itélték meg, hogy ez aki-
I6nbség par év alatt a belépést kdvetenfelszamolhato, és azutan mar nem
érheti sz6 ahéz elejét."" (Idézet Németh Miklés 1989. november 21-i
beszédébdl.

A kozelg6é kormanyvaltasra tekintettel mar nem kdvethették
a,,szakemberek' eszes tanacsat: be kellett jelenteni ahozzavet6le-
ges valosagot. Kovetkezményként a Valutaalap visszahivta a ha-
mis adatok alapjan folyositott hitel egy részét; mivel semmi devi-
zatartalék nem maradt addigra, avisszafizetendd 6sszegre hitelt
kellett felvenni- ki mastol, mint az IMF-t6l. Az Uj hitel folydsitasa-
nak feltételeként 1990-re egyensulyi allamhaztartasi hianyt és
egy sor régdta halogatott megszorito intézkedést irdnyoztak eld.
A Németh-kormany a kondiciékat 1990 marciusaban elfogadta.
A teljesités az Uj kormanyra maradt - az Antall-kormany nagy
er6feszitéssel teljesitett is, ezzel visszadllitott valamit az odave-
szett renomébol. igy lett 1990 az egyetlen olyan esztendd ember-
emlékezet 6ta, amikor az allamhaztartas szuficittel zart; se elétte,
sem utana ilyen nem fordult el6.

A hajlam lathatéan maig megmaradt, hogy csak végsziikség
esetén adjanak valds képet. Persze nem hazank az egyetlen or-
szag, ahol a kreativ konyvelés fogasaival probalkoznak. Azonban
az unio mara érzékenyebbé valt az ilyenre. A gérog kormany té-
ves adatszolgaltatasat kovetéen minden hozzaért6é megmondta,
hogy a magyar kdozpénzekbdl épittetett autopalyak nem mindsit-
het6k jogszer(ien allamhaztartason kivili tételnek. Mégis az utol-
s6 percig manipulalta a Gyurcsany-kormany az adatokat, késlel-
tetve a hozzavet6legesen valos koltségvetési helyzet bevallasat.
Nem csoda: a nemzeti 6ssztermék 10 szazalékat meghalad6 defi-
cit békeid6ben roppant ritka.

A forint tehat egy j6 darabig még megmarad. Most mar sokkal
inkdbb azon kell gondolkoznunk, hogy mikéntis alakul a forint ér-
téke a hatralévd hosszas id6szak soran. Fel kell késziilni a gazda-
sag gyorsulé spontan eurodizaciéjara is: vagyis arra, hogy a cégek,
boltok, csaladok mindinkabb eurodt hasznalnak a mindennapok-
ban, mikdzben hivatalosan megmarad a forint torvényes fizetési
eszkdzként. Kicsit agy, mint a jugoknal a német marka a hivata-
los, de senki altal nem becsilt dinar idején; mint az 1980-as évek



KORKEP 183

Lengyelorszagaban, ahol azlotyval sok mindent lehetett kezdeni,
de arut venni csak dollarral sikertlt. Be kell rendezkedni az arfo-
lyam nagymértékd ingadozasara. Ismét érzékelhetéen noveksze-
nek az arak, és ilyenkor nem cs6kkenhet a kamatszint sem.

Valamiben mi is kitliniink az uniéban. Nem gondoltuk volna
ezt akar 6t éve sem.

B&d Péter Akos

KATONAKOROMBOL ~ 3) X27?

Bundestag 2006. junius 1-jei felhatalmaz6 hatarozata alapjan
A ajulius 30-ra kitlizott valasztasok biztositasara katonai ak-
ciot iranyit Kongéban a német hadsereg. Ha akar csak tizenot év-
vel ezel6tt valaki megkockaztatta volna ezt megjovenddlni, akkor
(egyéni gusztus szerint) vagy beszamithatatlan 6riltnek, vagy ja-
vithatatlan imperialistdnak mind@sitette volna a jobb sorsra érde-
mes profétat akozvélemény. ABundeswehr mar most komoly fe-
lel6sséget visel, jelen van Bosznia-Hercegovinaban, Koszovéban,
'Afganiszfambafr-részben sokkal tavolabbi helyeken, mint ahol az
al3itlah emlékezetl Wehrmacht valaha is jart. Mit lat, tapasztal
manapsag az olyan allampogar, aki idénként bevonul tartalékos
szolgalatra, a sokrétd kihivasokkal szembenézé német hadsereg-
b6l? Errél szeretnék néhany személyes benyomast elmondani.

1998 6szén, Gjonnan érkezve a Bundeswehr pancélosiskolaja-
ba, a katonai bakancs bef(izésével bajlodtam. Az iskolaparancs-
nok idére varta a sok ,,tohonya civilt", sietni kellett. Egy fiatal tiszt
ugrott hozzam, pillanatok alatt elintézte a bakancsot, majd barat-
sagos vigyorral megjegyezte: ,,ezek utan elmondhatja, hogy egy
igazi sz&zados flizte be a bakancsét..."

Hogy kertltem notérius civil Iétemre Gyen komoly katonai
helyre? Szilikebb csaladom, noha (vagy talan: mert?) 1945 el6tt el6-
fordult egy-két hivatdsos katona a tavolabbi rokonsagban, egy-
részt a katonasagot ironikus tavolsagtartassal kezelte - egy ilyen
Osszefliggésben emlegetett bonmot szerint ,,a hivatasos katona az
az ember, akit békében eltartunk, és haboruban megvédink™.
Masrészt viszont azon a véleményen voltak, hogy privilegizalt
helyzet( polgari csalad férfitagjainak kotelességik vészhelyzet-

l
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ben fegyvert fogni az altaluk képviselt értékekért- ez persze nyil-
vanvaléan nem vonatkozhatott az idegen megszallék szuronyain
felépitett allamszocializmusra, de amig a megitélés érvényes volt,
tehat az els6 vilaghdboruban, mindkét nagyapam tartalékos tiszt-
ként szolgélt. Fiatalember koromban (nem csekély megkdénnyeb-
bulésemre) a magyar ,,nép"'-hadsereg eltekintett szolgalataimtdl.
A magamfajta, a hajdani ,,ari k6zéposztalybol™ szarmazé fiatalem-
berek, ha vitték 6ket, altalaban tobbé-kevésbé humorral atvésze-
lendd és atvészelhetd bortonbintetésként kezelték az elveszett
évet. Olyasféle legendak keringtek a tisztek és altisztek ostobasag-
gal vegyes brutalitasarol, amelyekhez képest mind Musil, mind
Ottlik katonaiskolai szanatdriumnak tlintek. A hetvenes évek vé-
gén Németorszagba atkoltozve (az akkori hivatalos olvasat sze-
rint: disszidalva), eleinte kisebb gondom is nagyobb volt annal,
mint hogy katonai kérdésekkel foglalkozzak, német allampolgar-
ra tortént ,,el6léptetésem™ utan pedig a Bundeswehr sem érdek-
16dott irantam, pedig akkor még harmincéves sem voltam. Persze
a politikai helyzet alakulasa ¢hatatlanul magaval vonta, hogy
biztonsagpolitikai kérdésekkel minden kiiléndsebb aprop6 nél-
kll, pusztan érdekl6d6 allampolgarként foglalkozva, a Bundes-
wehr is latokorombe kerilt, plane mikor osztatlan kdzelismerést
aratva, valamiféle er6szakossag vagy akar csak ellenséges hangu-
lat legkisebb jele nélkul, professzionalis médon integralta a levi-
tézlett NDK ,,nemzeti néphadserege' személyi allomanyat. Az
1989/90. évi békés UGjraegyesilési folyamat szamos csodaszam-
ba mend sikere kozt ez ma mar szinte feledésbe ment, pedig
nem éppen Kis teljesitménynek bizonyult az ideoldgiailag sulyo-
san indoktrinalt keletnémet katonasaggal, mely a ,,fasiszta Wehr-
macht" kdzvetlen utdédjanak tekintette a Bundeswehrt, civilizalt
maddon béanni.

Mindez tehat mellékesen érdekelt, de a Bundeswehrhez furcsa
véletlen jovoltabol sodrodtam. 1996-ban bonni minisztériumi tiszt-
visel6k csoportjaval egyutt Bécsbe utaztunk vendégként az oszt-
rak kdzigazgatasi tovabbképzdintézet egyik tanfolyamara. A vélet-
len Ggy hozta, hogy Bécsben mind a magyar garda palotdjaban,
mind az als6 Belvedere-ben, a hajdani ,,Arciéren-Leibgarde" istal-
l6iban jartunk, ahol egy igazsagugy-minisztériumi kolléga (mint
kés6bb kiderult, tartalékos alezredes) hadtorténeti eszmefuttata-
sokba kezdett. Néhany adalékkal tudtam szolgalni a témahoz -
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olyannyira belemelegedve, hogy végil a kolléga megkérdezte t6-
lem: nincs-e kedvem a Bundeswehr pancélosiskolajaban résztven-
ni egy ugynevezett informécios katonai gyakorlaton? Megadta
a szlkséges cimeket a védelmi minisztériumnal - leleveleztem
adolgot és végil, mint mondtam, ott alltam egyenruhaba bujtatva
és bakancsot flizve az als6-szaszorszagi Munsterben, kivancsian
varva a parancsnoki raportot.

Az évente megrendezett informacids katonai gyakorlat tulaj-
donképpen a Bundeswehr egyik jél sikerilt ,,public relations" -
akcioja. A résztvevik kore (eleinte csak férfiak, 1999 6ta az egyen-
jogusag jegyében nék is) a civil életben bizonyos szakmai szintet,
jelentdséget elért, ,,multiplikatorként™ szamitasba johet6 érdekl6-
d6ékbdl tevédik dssze, fliiggetlendl attol, hogy teljesitettek-e el6tte
katonai szolgalatot vagy sem. A dolgot olyannyira komolyan ve-
szik, hogy arésztvev6k a gyakorlatidétartamaraideiglenes féhad-
nagyirangot kapnak. Mikor tehat az iskola el6ad6termében elren-
dezédtlnk, elgszor fiatal tisztek bemutattak, hogy a parancsnok
megjelenésekor hogyan kell frontot vetni, majd a parancsnok je-
lenlétében szabalyszer(en feleskiidtiink az alkotmanyra.

A gyakorlat Iényegében két f6 elembdl allt. Az elméleti részben
a védelmi minisztérium kilonféle szakterileteit képvisel6 f6tisz-
tek, valamint amerikai, brit, francia és holland 6sszek6td tisztek
tartottak el6adasokat a biztonsagpolitika aktudlis kérdéseirdl, az
ebbdl kdvetkez6 védelmi elvekr6l és a rendelkezésre all6 civil és
katonai eszkdzokr6l, a kiképzésrél, a tervbe vett fejlesztési ira-
nyokrol, majd az évfolyam az el6adokkal megvitatta a targykort.
Emlékezetes volt egy pszicholdgiai szakképzettségl katonaorvos
el6adésa a kulfoldi bevetésre induld katondk el6készitésérdl és
nem utolsésorban abevetés utani veltk térédésrél - az id6kdzben
lezajlott és folyamatban levd akcioknak hala Istennek eddig csak
néhany halalos aldozata volt, de a hazatérék koziil sokan abeveté-
sek soran szerzett traumatikus tapasztalataikkal kiizdenek.

A gyakorlati rész a magamfajta civil szamara nem kevéshé iz-
galmas volt: bemutattak nekiink a pancélos fegyvernem jarmu-
parkjat- a Leopard pancélost, a Marder pancélozott csapatszallité
jarmdvet, kilénféle specidlis (felderits, aknakutatd) jarm(iveket.
Magam is felmasztam egy Leopard 2 A tornyaba, és mikdzben
any(ttoronybdl kinéztem, apancélos végigrohant velem a gyakor-
I6téren, a Marder razkodasaban és zajaban, a I6réseken éppen csak
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kilatva, viszont majdnem rosszul lettem. Bemutattak az iskolaval

szervezetileg szorosan 6sszefligg6 pancélos tandandar ,,katonaiba-
lettjét" - ajarmdvek szinte zsin6ron hizott pontossagu felvonula-
sat-, valamint atandandar egyik alakulatanak szabalyszerd éleslo-
vészeti gyakorlatat is. De nemcsak passziv bemutatasok folytak:
acsoportokra osztott évfolyamot kiilonféle tisztasokon az erdé kel-
16s kdzepén katonai helikopterekbdl kiraktak, térképet és radio

add-vevét nyomtak a markunkba, megjeldlték a célt (mint késébb

kiderilt, ilyen alkalmakra hasznalt kaszin6épiletvolt...), és kivan-
csian vartak, hogy asok botcsinaltaféhadnagy vajon el fog-e téved-
ni. Persze az iskola erre az eshet8ségre is fel volt készulve: a ,,pro-
fik'" tisztes tavolbol kdvették a csoportokat, hogy sziikség esetén be

tudjanak avatkozni. (Nem volt ra sziikség.)

Mi volt azonban a gyakorlat tulajdonképpeni tanulsaga? Feltd-
néen egyértelm és nyilvanvalé volt a politika els6bbségének tel-
jes interiorizalasa, valamiféle 6nérdekd katonai kasztszellem teljes
hianya. Valamennyiel6adonak, de avitakban isegészen az altiszti
karig szinte mindenkinek els6é és utolsé mondata valahogy igy
hangzott: ,,a Bundestag hatarozata szerint...", vagy ,,a szdvetségi
korméany aztacélttlizte ki.. Nyilvanvaldan hatékonyan érvénye-
sl a mar Adenauer katonai tanacsaddja, a nemrég elhunyt Kiel-
mansegg tabornok altal kezdeményezett és a valtozé kormanyok
altal partallasi killonbségek nélkil kovetett ,,Innere Fihrung"
alapelve, a felel6sen cselekvd, az emberi és polgari jogokat, vala-
mint a nemzetkdzi jogot tiszteletben tartdé egyenruhas allampol-
gar koncepciodja. A tiszti, altiszti és legénységi allomany egymas
kozti kommunikacids stilusa fesztelentil professzionalis, ahangvé-
tel normalis, a borizd hangon orditoz6 6rmester klasszikus kato-
nai viccfiguraja szemlatomast rég kiszolgalt. Egy masik hirhedt
kincstarijelenség, az Uresjaratés alegénység esztelen provokalasa
(mint példaul a fogkefével WC-tisztittatas és hasonldk) is rég
amulté. Erre a pancélosiskolaban nagyon is racionalis magyaraza-
tot adtak: ma mar nemcsak az ,,Innere Filhrung" érvényesil maga-
tol értetédden, tiszteletben tartva a sorozottak személyiségi jogait,
hanem egész egyszerden nincs is id6 ilyetén ostobasagokra, a ki-
képzésre rendelkezésre all6 szolgalati id6 tal révid arra, hogy pro-
fesszionalis hadsereg ilyesmit megengedhessen magéanak.

Nemcsak a keletnémet kommunista rezsim, hanem a nyugat-
német baloldal is hosszu éveken &t a Bundeswehrrel szemben



T. Doromby Maria: HALOZAT, 2006
(szovottfémhuzal, vetitett arnyék, részlet)

sommasan aszélséjobboldalisag, vagy legaldbbis aszélsjobbolda-
li kisértésekkel szembeni engedékenység gyanujat taplalta. Szél-
s@séges beallitottsagnak vagy viselkedésnek sem annak idején
a pancélosiskolanal, sem kés6bbi tartalékos tiszti palyafutdsom
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alatt nyomaval sem talalkoztam. A Bundeswehr alapitasa utan

hosszu ideig valéban megoldatlan kédés volt az, hogy milyen ka-
tonai tradiciok apolasa van ésszhangban a Bundeswehr politikai

megbizatasaval - a dolgok természeténél fogva a személyi allo-
many nagy része eredetileg a Wehrmachtvolt tiszti és altiszti kara-
b6l tevédott 6ssze, amely még hajlamos volt mind akincstari szel-
lemre, mind a ,,tisztan maradt Wehrmacht" legendariumanak
kritikatlan elfogadasara. Eltekintve attél, hogy ez a generacio

mint aktiv szerepl6 mar régen lelépett a szinpadrol, ma mar a ka-
tonai tradicio kérdései elvi sikon is tisztazottak, és 1982 ¢ta megfe-
lel6 szolgéalati utasitas formajaban is megfogalmazédtakl Az utasi-
tas 1999. évi, a szarazfoldi hadseregben alkalmazott valtozata2
vildgosan kimondja:

LA tradicié értékek és normak tovabbadasat jelenti. (...) Korab-
bi fegyveres er6k 6sszességiilkben nem lehetnek a hadsereg tradi-
cidinak része, mert szellemikben, dnértelmezésiikben és cselek-
vési modjukban vagy nem felelnek meg a szabad, demokratikus
értékrendnek, vagy azzal ellentmondasban voltak. Ez kiilondsen
érvényes a Wehrmachtra és a Nemzeti Néphadseregre. Korabbi
fegyveres erék eseményeit és személyiségeit ki lehet valasztani
kulénleges szakmai képességek vagy emberi helytallas tovabb-
addasara, de csak akkor, ha az események 0sszességének dsszefiig-
gései és/vagy az illet6 katona személyiségének dsszessége mind-
ezt igazolja. (...)" (ford. B. J)

A hagyomanyképzés és hagyomanydapolas jelképei, ceremo-
niai és emléknapjai kdzott az utasitas tobbek kozott felsorolja ,,a
fekete-vorés-arany nemzeti szineket mint a német demokracia
nemzeti szineit és az egység, jog és szabadsag iranti torekvés jelké-
peit"”, a himnuszt és cimert, a katonai eskiit, a ,,vaskeresztet mint
az erkolcsi értékekhez kotott hii kotelességteljesités és batorsag
jelképét™, 1944. jalius 20-a aldozatainak emlékét, ,,akiknek oroksé-
gét a Bundeswehr katonai kiadllasukkal a jogért, szabadsagért és
emberi méltdsagért beteljesitik™, valamint oktéber 3-at mint a né-
met egység napjat. A vaskereszt példaja jol illusztralja a tradicié
apolasanak buktatéit: a Napoleon elleni felszabadité haboruk
alatt a tarsadalmi 6sszefogds (,,aranyat adtam vasért') és a katonai
batorsag egydittes jelképeként 1813-ban Ill. Frigyes Vilmos porosz
kiraly altal alapitott és Karl Friedrich Schinkel altal formatervezett
kitlntetést 1870. és 1914. évi Ujraalapitasa utan 1939-tdl Hitler is
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adomanyozta, ami viszont éppen az erkdélcsi értékekhez kotédés
hianydban természetesen nem lehet a tradicioképzés része.

Franz Josef Jung német védelmi miniszter szerint a hagyo-
many harom fé azonosulasi pontot kinal: Scharnhorst porosz ka-
tonai reformjait, a Hitlerrel szembeni ellenallast és - ami idén-
ként elkerili a kézonség figyelmét - a Bundeswehr dtvenéves,
igen sikeres fennallasa alatt sajat maga altal alkotott tradiciokat.3
A Bundeswehr egyértelmien modern, multinacionalis 6sszefiig-
gésekben mikodé NATO-hadsereg. Ennek egyik felt(in6 kiils6
jele a német katonai zsargonba bevonult rengeteg anglicizmus.
De egy-két mas aprosagban is megnyilvanul, mely néhany év-
tizeddel ezel6tt elképzelhetetlen lett volna. Egyik tartalékos szol-
galatom alatt parancsnokom minden péntek délutan kiment
a kaszarnyabol a kozeli berlin-tegeli repilétérre, elutazott egy re-
pulégépen Londonba, majd hétfé reggel jétt vissza. Mintelmond-
ta, azel6tt hosszabb ideig NATO-beosztasban volt Angliaban, és
Londontdl délre vett csaladi hazat - elbeszélése szerint a heath-
row-i repll6tér parkoléjaban varta motorbiciklije, amire feltlve
hazatért. Ugyanez a tiszt kés6bb Napolyba lett athelyezve, majd
nyugalomba vonulva, Olaszorszagban telepedett le.

A kihivasok a Bundeswehr 50. szlletésnapja utan nem csok-
kennek. Jungvédelmi miniszter avédelem fogalmanak Uj megha-
tarozasa céljabol alkotmanymadositast szorgalmaz. Jung az alap-
torvényben eddig expressis verbis nem emlitett, nemzetk6zi jogi
kotelezettségekbdl fakado kiilfoldi bevetéseket éppen tgy szilard
alkotmanyos alapokra akarja helyezni, mint a terrorfenyegetések
elleni fellépéstd. Jung és mas politikusok szerint kezd elmosodni
a hatar az eddig rendéri akciokkal belligyként kezelhetd, némi ci-
nizmussal ,,konvencionalisnak' nevezhet6 blncselekmények és
akils6 fenyegetést jelentd terrorisztikus akciok, mint példaul elté-
ritett repll6gépek tomegpusztité fegyverként torténd felhaszna-
lasa k6zott, mely utébbira Jung szerint hatékonyan csak katonai
maddszerekkel lehet reagalni. Miutan az alkotmanybirosag alkot-
manyellenesnek nyilvanitotta anemrég meghozott Iégbiztonsagi
torvény azon el8irasat, mely végszikség esetén jogalapot adott
volnailyen tragikus kérilmények kézé kerultcivil repiilégép lelo-
vésére, Jung érthetd modon szeretné a jogi helyzetet tisztazni -
bizzunkbenne, hogy nem keril sor gyakorlati példara. A katonak
érdekeit kvazi-szakszervezetijelleggel képviselé Bundeswehrver-
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band szamos megnyilatkozasabol kidertl: éppen a katonak azok,
akiktél tavol all barmi ,,Rambo*-jellegl 16volddzési kedv. Lesza-
mitva a professzionalis terrorista koroket, anémet katona figuraja
ma szinte sehol avildgon nem kelt ellenszenvet, éppen ellenkez6-
leg, szimpatianak érvend - torténelmi tavlatban ez a talan legva-
ratlanabb és éppen ezért legatiitébb német katonai siker.

j ! ( Brenner Janos

Jegyzetek

1 ErlaB BMVg Fii S13- Az 35-08-07 vom 20. September 1982 (Richtli-
nien zum Traditionsverstandnis und zur Traditionspflege in der Bun-
deswehr) [Védelmi Minisztérium (...) utasitasa (Iranyelvek a tradicio
értelmezésérdl és a tradicio apolasarol a Bundeswehrben)]

2 Wegweiser fir die Traditionspflege im Heer, FiiH 11- Az 35-31-01,
vom Inspekteur des Heeres in Kraft gesetzte Ausgabe vom 1. Dezem-
ber 1999 [Utmutatd a tradicié apolaséhoz a szarazfoldi hadseregben,
aszarazféldi hadsereg feliigyel6je altal (...) érvénybe Iéptetett kiadas]

3 Frankfurter Allgemeine Zeitung, 2006. majus 2., 5.1.

4 Frankfurter Allgemeine Zeitung, 2006. majus 2., 1. és 5.1.

Wehner Tibor: SZOVEG (részlet) >



valamifajta valsaghelyzet kulminalédik furcsa jelekkel gyanus jelenségekkel tenden-
ciakka éré tunetekkel az egyes tulajdonsagokat kiemel6 és kizarélagossa alakit6
helyzetekkel és kivédhetetlen szituaciokkal amikor mar csak a tehetetlenség érzése
agaskodik el6 frappans mentdotlet gyanant vagy mintha megvalaszolatlan maradt
volna egy kérdés de a kép és a szoveg tultengését ugyan mivel ellenstlyozhatnank
amikor hol a képek hol meg a szévegek tdAmadnak a valésagos dolgok helyett amikor
minden csak valamilyen helyettesitett statusG mondjuk ki hogy minden hitvany pétlék
silannya sokszorositott reprodukcié és semmi sem eredeti 6nmaga és csak jénnek
feltartéztathatatlanul ezek a pétkép és pétszoveg hulldmok az ember persze altalaban
mindig a masik forméban valé megjelenésre készl és ezért rosszul valaszol a kihiva-
sokra altaldban valaszolni kell de amikor képre lenne sziikség akkor széveg jon és
természetesen forditva ezért az ember teljesen elbizonytalanodik csak préobalgatja
a szavakat kimondani és prébalja a képeket felfogni és értelmezni és ebben az eleve
teljesen reménytelen helyzetben megkisérel reflexiokat eszkabalni de méra kiindu-
lasi helyzet is rossz mert a képek szévegre valé leforditasa korantsem mindsithetd
egzakt eljaradsnak mint ahogy a szévegb6l sem csinalhaté totalitasra toré kép és csak
jonnek jonnek a képek meg a szévegek véltakozva kezdik befonni kezdik beszévevé-
nyezni a latszatdolgokat aztan egyszer csak megmozdulnak visszatarthatatlan folya-
mokka valnak egyik kép érvényteleniti a masikat egyik szoveg elmossa a masikat
csak a kép és szovegjelenség hompdélygése sodrasa marad és aztan egyUtt egymasba
mosédva 6mlenek feléd a pillanatnyi sztinetekben azért vigasztald médon megjelenik
egy képben és szovegben testet 61té Gide és higgadtan lelkesit6 kommentar és ekkor
ugy érzed hogy most mar valdéban valami nagy- nagy belsé csendre lenne sziikség
aminek némasagaban eltlinddhetsz azon hogy mivé enyésznek el az (j képek mogott
eltling régi képek esetleg van valahol egy titkos képraktar egységeiben a jok és a rosszak
a pontosak az élesek gondosan kildénvalasztva megjeldlve ajellegzetesek és ajelen-
téktelenek esetleg a nagy rendszerezési kényszer kierészakolna az év legjobb és
legrosszabb képe kategériat is amely versenyben hatalmas elannal vennének részt
atelevizids tarsasagok a szovegek vetélkedésében mar nehezebb lenne rendet tenni
mert a sz6vegek alapvetd determinénsa a kdosz igy hat sorsolassal déntenék el a dobo-
g6s helyezéseket a hangok versenyében a nagyvarosi nyilvanos terek vetélkednének
a hires hangversenytermekkel a végén persze egy tavoli elsuhan¢ szirénahang nyerne
de a nyertes hangot az eredmény kihirdetése utan mar senki sem talalna a bulvar-
lapok Gjséagirdi felhaborodottan reklamélnanak az elmaradt riport miatt de azért meg-
oldandk a helyzetet Ujabb szovegeket kredlnanak és Gjabb képeket kreadlnanak a hém-
polygés eréforrasai folytonos dngerjesztéssel Ujratermelnék 6nmagukat a belterjes
rendszer miikddése egy pillanatra sem forogna veszélyben mozgékép és mozgé6szoveg
csak az a fontos hogy egy pillanatot se sajatithasson ki valami mozdulatlan valtozat-
lansag hogy el ne uralkodhasson a szemlél6dés ne kristalyosodhassanak ki viszonyi-
tési pontok csak maga a jelen idejii jelenség a hompolygés az aradas a torkodra forrt
hang az agyadba vésett kép gatlasaival vegyuk fel a parbeszéd fonalat valjunk része-
seivé a képtorténéseknek és a szovegben vald létezésnek vagy valjunk képpé és val-
junk szdveggé mi is a mozgas Ugyis eredendden a sajatunk kdzben meg ordithatunk is
és akkor mi lesziink a sztere6hatas és teljes multimédia-fegyverzetben és ahogy mon-
dani szoktak interaktivan készenlétben allhatunk hogy kibabralhassanak veltink vagy
hogy végérvényesen feloldédhassunk a valsagtiinetekben kicsit azért reménykedve hogy
egyszer azért csak-csak megakad a képek futdsa hogy kimerevedhetiink hogy leall
aszovegaramlas és izlelgethetlink egy-egy szot a sajat értelme szerint minden mani-
puléciétdl mentesen és ekkor majd a hangok is visszafogotta valnak és az az abrand is
mar-mar beteljestl hogy végre kivilrél szemlélhetjik a bensénkben elmélyedni késziilg
onmagunk hogy végre egy fogalommentes csendjelenséggé alakulunk ahol széveg még
irdsos formaban sincs jelen és szerencsés esetben az &ramkimaradasok miatt a kép-
Gjsag sem tzemel és parkoldpalyan van az 6sszes szamitdgép-monitor és akkor a val6-
sag képeiben szétfoszl6 fakult all6képpé valunk de némi reménnyel kecsegtet talan
hogy valamifajta valsaghelyzet kulminalédik furcsa jelekkel gyanus jelenségekkel...



SUMMARIES

Magyar Szemle (Hungarian Review), Bi-monthly, Vol. XV,
Nos. 7-8., August 2006, Budapest.

Editor-in-Chief: Gyula Kodolanyi. Publisher: Gydérgy Granasz-
téi. Published by Magyar Szemle Foundation.

Gyorgy Granasztoéi. We Have a Clear View of the Field. Editor's
Note on the Demise of Ferencvaros football club and its implica-
tions for public affairs in Hugary.

Katalin Keserdi, art historian, Director, Ernst Museum, Buda-
pest. Ornamentalism and Horror Vacui. A two-day conference at the
Ernst Museum and related events and exhibitions during Winter
and Spring 2006 demonstrated the scope and significance of
ornamentalism in contemporary art and its many traditions. An
exhibition of contemporary Hungarian artists at the Budapest Mu-
seum of Applied Arts at the same time started from the Horror
vacui concept, broadening it into its other, universal moving
forces and functions as well.

Gabriella Kernacs, art critic, Budapest. Beyond Ornamentics. A
short paper read at the Ornamentics conference of the Ernst Mu-
seum, bringing up examples of ornamentics from the entire his-
tory of art, where from beneath the decorative surface myth, rit-
ual and transcendence emerge.

Péter Sugar, architect, Budapest. Ornamentics and Sacrality in
Architecture. Ornamentation, though often in unlikely guises, has
remained an essential feature of surfaces in modernist and post-
modern architecture. This essay, read at the Ornamentics Confer-
ence of the Ernst Museum, brings up a wide range of examples
from remarkable new architecture around the world.

Tamas M ellar, economist, Former Chairman of the Hungarian
Bureau of Statistics, Budapest. About the Recent Debt Piling of Hun-



193

gary. Hungarian national debt, with one of the highest per capita
figures in the world in 1990, had been systematically reduced by
the new democratic governments until 2001. Since 2002 a new
debt spiral started, with Socialist governments returning to the
policy of high taxes and high social benefits, resulting in mass tax
evasion, an oversize bereaucracy and overspending.

Gyorgy Szakolczai, economist, Professor Emeritus, Corvinus
University, Budapest. The Fundamental Problems of the National
Economy and the Government Programme. The new Gyurcsany gov-
ernmentof May 2006 introduced an austerity programme that nei-
ther matches the situation of the Hungarian economy, nor its
own campaign promises.

Katalin Botos, economist, Former State Secretary, Professor at
Pazmany Péter Catholic University, Budapest. The Economic Teach-
ings of World Religions and the Global Market Economy. An individual
analysis of the economic attitudes of world religions indicates that
South East Asian societies, with a stress on community and solidar-
ity, have a decisive competitive edge over Western societies, whose
historical driving force, individualism, has turned against its own
achievements.

WOLFGANG HUBER, Bishop of Berlin-Brandenburg, theolo-
gian, Chairman of the Lutheran Council of Germany. Religion and
Politics in the United Statesand in Germany. Whereas religion and gov-
ernment are constitutionally separated in the U. S., American Presi-
dents since Jimmy Carter have often recurred to Biblical imagery in
their national rhetorics and strategy. German politics is entirely free
of such references, while German churches are always consulted
on important social and cultural issues by political leaders.

IVAN HALASZ, historian, Slavic and Central European Studies,
Pazmany Péter Catholic University, Piliscsaba. Slovakia 2W6: After
the Elections, What Next? The recently inaugurated Fico government
in Slovakia has been reprimanded in the European Parliament for
incorporating the radical nationalist Jan Slota and its party, whose
rhetorics and policies abound in xenophobia and scandalous fascist
views. How political developments in Slovakia have come to this
stage in the last fifteen years?

Aladar Laszloffy, writer, Kolozsvar (Cluj, Romania), and Bu-
dapest. The Wealth of Jonah. A literary essay Knowledge, experi-
ence and the media.
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1% METAPHYSICS. For the present issue of Magyar Szemle,
Gyorgy Szabados has selected a poem by Endre Ady (1877-1919),
A hékolés népe (The People of Starting Back) as a classical reprint.

Books and Events

Gyula Kodolanyi. On M atyas Domokos. A profile of the doyen
of Hungarian literary historians, a major editor and critic of 20thlit-
erature, who died in early June at the age of 78.

Gaspar Gronh, literary historian, editor, Magyar Szemle, Buda-
pest. The Compass of Culture. A review of the last collection of essays
published by M atyas Domokos during the Book Week, shortly be-
fore his death. (Nem mul6 milt, Nap Kiadd, Budapest, 2006).

Balint Torok, In Memoriam Endre Mistéth. The famous engi-
neer, designer of bridges in many parts of Europe, became Minis-
ter of Reconstruction in the democratic government of Hungary
in 1946, representing the Smallholders Party. He was imprisoned
by the Communists under false political charges, and after his re-
lease returned to his vocation as engineer. He and his wife, also re-
cently deceased, are commemorated in our article.

Istvan Kafer, Professor of Slavic Studies, Pazmany Péter Catho-
lic University, Piliscsaba. Changing Faces of the Bourgeoisie. Gyorgy
Granasztoi wrote an exciting survey, based on computer analyses
of contemporary records and maps, of a major transition in an
episcopial town, The Victory of Barogue in Nagyszombat (A barokk
gy6zelme Nagyszombatban, Akadémiai Kiad6, Budapest, 2004).

M ihaly K ubinszky. The New Main Railway Station of Berlin. The
reconstructed Berlin's latest attraction represents many feats of en-
gineering and railway design, though architecturally it is not an
attractive solution, our architecture columnist writes.

Kilara Téth. Fresh Air? The movie under this title, made on
a low budget by Agnes Kocsis, a student of the Hungarian Film
Academy won aprize at the Cannes Festival, and it also indicates
that a new generation of directors may bring fresh air into Hun-
garian film-making after the elusive triumphs of the past.

Janos G. Gaspar. Stabilization Through De-Stabilization? The re-
sults of the April general elections, and the structure of the recent
austerity package of the second Gyurcsany government leave
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more questions open that answered, our domestic columnist
writes.

P éter A kos Bod. The Forint Remains in Our Pockets... The former
Chairman of the Hungarian National Bank analyzes the implica-
tions of the Gyurcsany government's prolonged failure to cope
with the criteria of EMU.

Janos Brenner. From My Times as a Soldier - Civilians in the
Bundeswehr. First person experience of the ways in which the
Bundeswehr has radically transformed its spirit and style, tran-
scending the difficult heritages of the Wehrmacht and the East
German Volksarmee.

The present issue of magyar Szemle is illustrated with work
from Horror vacui, an exhibition organized by Erzsébet Katona
Szabd, at the Budapest Museum of Applied Arts, in April-June
2006.



E SZAMUNK SZERZzOI

Bod Péter Akos (1951, Szigetvar): kozgazdasz, egyetemi tanar.
1990-1991-ben gazdasagi miniszter, 1991-1994-ben a Magyar Nem-
zeti Bank elndke. Jelenleg a Budapesti Corvinus Egyetem tanszékve-
zet6je, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem tanara. F. m.: A vallalko-
z0 allam a mai t6kés gazdasagban (1987), 3 orszag, 3 torténet, 3 szerepld,
avagy rendszervaltozas Kelet-Kozép-Eurdpdban (Leszek Balcerowicz-
csal, Vadav Klausszal, 1997), Pénz, hatalom, erkélcs. Tanulméanyokagaz-
daségi rendszervaltas iddszakabdl (1997), A pénz vilaga - a vilag pénze.
Egy magyar kozgazdész szemével (2001), Gazdasagpolitika (2002).

Botos Katalin (1941. Nagyvarad): kdzgazdasz. 1990-94-ben al-
lamtitkar, az Allami Bankfelligyelet elndke. Egyetemi tanar a Paz-
many Péter Katolikus Egyetemen. Pénzligyekkel, a nemzetkozi
pénziigyi és gazdasagi rendszerrel, jog- és gazdasag hatarkérdé-
seivel és gazdasagtorténettel foglalkozik. Gazdasagetikai és gaz-
dasagpolitikai munkéassagat ugyancsak szamos kényv, cikk és ta-
nulmany jelzi.

BrennerJanos (1954, Budapest): okleveles épitészmérndk, épi-
tésligyi asszesszor, PhD; épitésiigyi igazgatd a német Szovetségi
K6zlekedési, Epités- és Lakasiigyi Minisztériumban.

Gaspar G.Janos:konyvtaros, szerkesztd. 1990 6ta ad kdzre poli-
tikai elemzéseket.

Granasztoi Gyorgy (1938, Budapest): torténész, egyetemi ta-
nar, az ELTE BTK Magyar-francia tarsadalomtudomanyi mdahely
és doktoriskolavezetdje, a Teleki Laszlé Intézet féigazgatoja. Szak-
terllete atarsadalomtorténet. Varostérténeti és népesedéstorténe-
ti tanulmanyok mellett esszéket is kdzread a demokratikus atme-
net témajaban. Habilitalt, az MTA doktora. 1990-1994 k6zott az
Antall-kormany nagykovete volt aNATO és az Eurépai Unio mel-
lett, valamint a Belga Kiralysagban. F. m.: Mi torténik itt? (esszék,
2003).
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Groh Gaspar (1953, Budapest): irodalomtorténész, kritikus.
A Magyar Szemle rovatvezet6je. F. m.: Egymasért vagyunk. (Tanul-
manyok, kritikak, 2000.) Nézve a lathatatlant (kisesszék), Hatar. Ok
nélkdl (kritikak, tanulmanyok, 2006).

Halaszlvan (1971, Léva): torténész, szlovakista. A tanulmanyait
az ELTE-en és PPKE-en végezte. Az MTA Jogtudomanyi Intézeté-
nek tudomanyos munkatarsa, valamint a PPKE BTK Szlaviszti-
ka-Ko6zép-Eurdpa Intézetének oktatoja. F. m.: A tAbornokok diktatu-
rai - a diktatirak tabornokai. A fehérgardista tabornoki rezsimek az
oroszorszagi polgarhabordban (1917-1920) MRI, Budapest, 2005., Cir-
kev, narod, stat, Daniel Bachat ajeho budapestianske roky (1873-1906),
PPKE, BTK 2003.

Huber, Wolfgang (1942, Strassburg), Berlin-Brandenburg pis-
poke, teolégus, avallasjog és tarsadalmi etika kiemelked§ tudésa.
A Németorszagi Evangélikus Tanacs EIndke. A naci koncentra-
cios taborban martirhalalt halt lelkész és teologus, Dietrich Bon-
hoeffer 6sszes mdveit rendezi sajté ala ajubileumi német és angol
kiadés részére.

Kafer Istvan (1935, Budapest): irodalomtérténész, bibliogra-
fus, a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Szlovak Intézetének ve-
zet6je. F. m.: A szlovak és a cseh irodalom magyar bibliografiaja (1985),
A miénk és az 6vék (1991), A délszlav népek a magyar idészaki sajtoban
1780-1800 1993), Dona nabis pacem. Magyar-szlovak keérdések (1998).

Kernacs Gabriella (1943, Budapest): mivészettorténész, szerkesz-
t6. 1965- az MTV szerk., magyar fest6kr6l, szobraszokrol, iparmdvészek-
rél stb. szerkesztett tobb mint 1000 dokumentumfilmet, portréfilmet,
tv-msort. Magyar Orokség-dij (1998). F. m.: Farkas Istvan (1980), Me-
locco Miklds (1985).

KeserdKatalin (1946, Pécs): m(ivészettorténész. Kutatasi teriile-
te aszazadfordulo, a 19. szazadi és a kortars magyar m(ivészet. Az
Ernst Mzeum igazgatdja. F. m.: Korosf6i-Kriesch Aladar (1977),
Rippl-Rénai J6zsef(1982), Orlai Petries Soma (1984), A g6dolGi miivész-
telep (Gellér Katalinnal, 1987), Kigyds Sandor (1989), Wahorn Andras
(tarsszerz6, 1991), Variacidkapop-artra (1994), Emlékezés a kortars m(i-
vészetben (1998), Rippl-Rénai, Csontvary, Gulacsy (1999), Amrita Sher-
Gil (2001).

Kodolanyi Gyula (1942, Budapest): koltd, a Magyar Szemle fészer-
keszt6je, 1971-1990: az ELTE tanara, 1990-1994: miniszterelndkségi
allamtitkar. Jozsef Attila-dij (2002), F. m.: A tenger és a szél sziintelen
(1981), Szavak aszélbe (szerk., ford. 1980), Okoldgiai kapcsolatok (szerk.
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1984), (1985), Hatalmak (1989), A létezés hal6i (amerikai kolték, ford.,
1990), Januar (1997), Kentaurszimyak (esszék, 1999), Tanchan a sotéttel
(6sszegyijtott versek 2002). Amerika ideje (esszék, 2003).

Kubinszky M ihaly (1927, Sopron): épitészmérnok. 1992: Ybl-dij,
1996: a Soproni Egyetem Prof emeritus came, 2003: Széchenyi-dij.

Lasz16FFy Aladar (1937, Torda): kélt6, ir6. 1981- az Utunk
(1989- a Helikon) szerkeszt6je, a Magyar Mvészeti Akadémia
tagja. F6bb kitlintetései: a Roman Tudomanyos Akadémia Emi-
nescu-dija (1974), Graves-dij (1988), Jozsef Attila-dij (1991), Kos-
suth-dij (1998). 1962 6ta jelennek meg verses és esszékdtetei, no-
vellagyGjteményei. Legutdbb megjelent kétetei: Atkopogasok (val.
versek, 2002), Gyarlo és kalapacs (esszék, 2004).

M ellar Tamas (1954, Alsényék): kdzgazdasz. Akdzgazdasag-tu-
doméanyok kandidatusa (1991) 1992-98 a BKE docense, 1998- egye-
temi tanara. 1998- a KSH elndke. 77 szakcikk, 5 tankdnyv szerz6je.
F. m.: Rendszervaltas és stabilizaci6 (1995), Alkalmazott makrodkondmia
(1997), Az igéret foldje még messzebb kerdlt (1998).

Sugar Péter DLA (1956, Sarospatak):Ybl-dijas épitész, a Buda-
pesti Miszaki Egyetem Kozépulettervezési Tanszékének oktato-
ja. Fontosabb épiletek: OREMUS tarsasag sz616- és borfeldol-
goz6 épulete, Tolcsva (2000); Bp. Kékgoly6 u. 6. apartman-haz
(2000); Bp. Lanchid u. 19. Design Hotel (2006, épités alatt). Fonto-
sabb tervpalyazatok: Lauder Javne Vilagi Zsidé Iskola terve, Buda-
pest (1993); Gandhi Alapitvanyi Iskola, Pécs (1995).

Szakolczai Gyorgy (1928, Budapest): k6zgazdasz, habilitalt dok-
tor, a BMKE ny. egyetemi tanara, professzor emeritus, az AVF ta-
nara. Mintegy 120 szakcikk szerz8je. Szakterilete a gazdasagi-
politikai dontések tudomanyos megalapozasa.

TothKlara (1953, Nyiregyhaza): filmkritikus, publicista. ADu-
na TV szerkeszt6je. F. m.: Donquiote kdpenyében. Palyakép és doku-
mentumok B. Nagy Laszlérol (2005).

Torok Balint (1925, Budapest): bdlcsészdoktor, kézird. Ujsag-
irassal 1990 6ta foglalkozik. Sajatos miifaja a torténelmi publiciszti-
ka. 1994-ben Esterhazy-, 2006-ban pedig Teleki Pal-emlékérem-
mel tuntették ki. F. m.: Esterhazy Janos Emlékkonyv (Esterhazy
Alizzal k6z6s szerkesztésben, 2001). A demokraciafellegvaranak épi-
t6i (Csicsery-Rénay Istvannal és Horvath Janossal kzésen, 2002),
Farkas esz meg, Medve esz meg... Szent-Jvanyi Domokos és a Magyar
Flggetlenségi Mozgalom (2004).
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A konyv megjelenését a
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A forintvaluta életét végigkiséri a nemzetkézi szerveze-
tek figyelme, megsz(inése is integraciés forumok donté-
seitél figg majd. Ezen szervezetek szakmai kultlrajahoz
és etikdjahoz nem jél illik a szocialista szakmaisag, jol mu-
tatja ezt multunk egyik hallgatassal Ovezett epizodja:
a magyar IMF-tagsag alatti adatmanipulacié. Az adatha-
misitas 1989 novemberében valt ismertté, amikor a kor-
many és az MNB a Parlamentben nyilvdnossagra hozta
az orszag valds adossaghelyzetét. Az addssag keletkezését
igy magyarazta meg Németh Miklos: mikozben a koltségve-
tés hatalmas kiadasokkal védte meg a vallalatokat és a lakossa-
got a killsd hatasoktol, a gazdasag nem termelte meg az ehhez
szlikséges jovedelmet.

Mintha a minap is hallottunk volna hasonl6t. Nincs
Uj anap alatt? Es miért nem ismerhette meg a vilag az els6
szabad vélasztast megel6z8 honapokig a valds addssag-
helyzetet? A miniszterelntki magyarazat: ,avezetés megri-
adt: ha bevalljuk a valds helyzetet - ami alapvet6en a kdltségve-
tés évek Ota felhalmozddott hidnyanak tényleges és publikalt
Osszege kozotti kilonbség feltarasat igényelte volna - olyan
rossz képet festiink magunkrol, hogy nem vesznek fel" (mar-
mint az IMF-be). A megoldas: ,,A szakemberek gy itélték
meg, hogy ez a kiilénbség par év alatt a belépést kovetden felsza-
molhato, és azutan mar nem érheti sz6 ahéz elejét." (Idézet Né-
meth Miklds 1989. november 21-i beszédébdl.

B&d Péter Akos
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