AZ ERKOLCS ES A SZOVEGERTES

'] reformkorrol sz6l ma a néta - bar aki fizeti, nem ren-
U delte meg. Mér folosleges mondani, hogy amit reform-
nak nevez akorménypropaganda, az val6jaban egyetlen célt
szolgal, azt, hogy a félelmetes mértékd allamhaztartasi hi-
anyt olyan szintre csokkentsék, amelyet méshol aggasztonak
szokas nevezni. Vagyis az intézkedések sikerét az jelenti, ha
kialakul egy olyan helyzet, amely méskulonben tragikusnak
szdmitana. A két &llapot kdzott azonban van killénbség, ten-
denciajat tekintve ez éppenséggel javuldsnak is nevezhetd, a
kovetkezd koltségvetés megszavazasanak kornyékén inne-
pi ajandékul nyilvan meg is kapjuk majd a sikerpropaganda
szintetikus illatanyagokkal szagositott miviragcsokrat. Es
persze biztatds gyanant is, hogy az orszag lakdinak, csala-
dok milliéinak mindennapi életét tovabb nehezit6 djabb in-
tézkedéseket is kitor§ orommel fogadjuk, mondvan: végre
megtalaltuk a helyes utat. Természetesen az Eurdpai Unid
és anagy hitelminésit6-gazdasagelemzd cégek megdicsérik
majd az ebben az akcidban jelesked6 politikusokat, akik-
nek a vészhelyzet el6idézésében vald vétkességérdl a kezét
moso Pilatus derlis mosolyaval (természetesen mer6 diplo-
maciai tapintatbdl és az orszag életébe val6 be nem avatko-
zas okan) voltak szerencsések megfelejtkezni.

Kar lenne azonban ezért karhoztatni 6ket: szereplk
szerint igy kell viselkednilk.

A hazugok természetiik szerint hazudnak, a tolvajok
lopnak, a kupecek kupeckednek, a hatalmasok hatalmas-
kodnak, és mint Jozsef Attila irta; a t6késeké a haszon.
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Ez lenne a vilag természete - de idaig még csak a vi-
lag egyik felér6l beszéltiink. Van egy masik fele is, valaho-
gyan persze arnyékban, mert azért valakinek ezt a gépezetet
m(ikodtetni is kell. Azt gondolom, és talan nemcsak én, hogy
amikor a gazdagokat és a gazdagsagot merjik nem szeret-
ni, nem az irigység, vagy az elérhetetlen sz616t savanyunak
mindsitd rosszizl 6néltatds mondat velunk sdlyos szavakat.
Amillidrdosokra és koldusokra szakad6 tarsadalom képe
miatti ingeriltség okéat masban kell keresni. Olyasmiben, ami
a gazdagsag paradigmajabdl eleve kimarad. igy elséként ab-
bol, hogy ez a megosztottsag erkolcsileg elfogadhatatlan.

Ha csak ennyi lenne, az is éppen elég, hogy egészében
elfogadhatatlan egy ilyen berendezkedés. Az erkolcs, és itt
bizonyos alapfok( moraélfilozofiai és tarsadalom-Iélektani
leckéket is idézni kényszeriilliink, nem pusztan holmi elvont,
spiritualis képz6dmény, hanem az emberrel egyidés prakti-
kus dolog, amely nemcsak halhatatlan lelkiink dolga, hanem
mindennapi életiink miikédésének is egyik nélkilézhetetlen
eleme. Mert altaldban véve az ember tudatanak hagyoma-
nyosan meglévd tartalmai mindig tobbjelentés(iek, dsszetett
természetliek, ahogyan maga az ember is. Az ,,istenarcu sar",
lélek és test, test és lélek. Minden, amit létrehozott, kozmikus
és esetleges, a nyelve, az izlése, a kultlraja - és az erkodlcse is.

Ezért az erkolcsi felhdborodasban nemcsak az fejezd-
dik ki, hogy az adott pillanatban valamely normaval nem
egyeztethetd 6ssze egy jelenség, hanem az is, hogy szemben
all mindazzal az évezredekre visszamen6 térténelmi tapasz-
talattal, ami normava emelte. Olyan értékek jelennek meg
tehat benne, amelyek az emberiség, egyes embercsoportok
életben maradasat, emberi kiteljesedését, s6t, uram bocséa’,
gazdagodasat tették lehetévé. Mai vilagunknak az erkolcsi
értékekkel vald folyamatos konfliktuséban az fejezédik ki,
hogy az ember, az emberi faj, a maga teremtett vagy evollci-
6s eredmény voltaban kédorog kritikus helyzete felé - mert
fittyet hany azokra a szabalyokra, amelyek révén az elmult
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néhany tizezer évben a Fold nev(i bolygo legsikeresebb é16-
Iénye lett.

Merthogy az erkdlcs e szabalyok rendszere, és mint
ilyen, nemcsak torténelmi korokhoz, kultirdkhoz kotott,
hanem ennek a fajnak létezéséhez. Ez tikr6zddik abban,
ahogyan az id6k prdbajat kiallt valamennyi nagy vallas és
mitosz Osszetalalkozik a tulzott gazdagsag elitélésében, a
vagyonosodasnak, a tulajdonszerzésnek az élet kozéppont-
jaba allitasat hirdetd gondolkozéssal, felszdlit a szegények
segitésére, a szolidaritasra, az élet és a természet tiszteleté-
re, s6t szentségére, és sok minden masra, amit ma, az emli-
tett tételekhez hasonldéan, mint anakronisztikus, tilhaladott
korlatokat nem szokas kulénésebben fontosnak tartani.

Ennek a fura, a mai vilagot belengd, a szabalyokban
nem az emberi szabadsag garanciajat, hanem kiteljesedésé-
nek akadalyat I4t6 parazatnak a mai magyar hétkéznapokra
is rendkivili hatasa van. Gazdasagi és politikai valsagrol
éppenséggel még lehet nyilvanosan elmélkedni, a moralis
valsagrol azonban mar csupan azért, mert a jelen kézhangu-
latban éppen a valsag okozoinak ez sem jelent semmit. Ha
azonban a hétk6znapi viselkedésben, kbzdsséggel szembeni
magatartasban, Uzleti érdekek képviseletében, a masokkal
- esetenként az utokorral - szembeni felel6sségben, az igaz-
mondasban és a bizalom képességében keressiik az erkélcs
(ne liberalisok, hanem liberalisak legylink: barmilyen érte-
lemben vett erkdlcs) jelenlétét, akkor rogvest id6bdl kiesett
alszentek, farizeusok és populistak leszlink.

Ebben a kdzegben a szavak természetszer(ileg értel-
muket vesztik, vellik vész az az id6k végtelenjébe vesz6 tor-
ténelmi tapasztalat is, ami a nyelvben hagyomanyozodott
rank. Az oktatds eredményességének mérésére hasznélt sz6-
vegeértési tesztek megrendité eredményt mutattak: kiderdlt,
hogy a lakossag kordbban nem gyanitott aranyd része el
tudja olvasni az elé tett széveget, vagyis reprodukalni tudja
annak hangalakjat, &m a jelentését nem érti. De hogyan is
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érthetné meg, mikor a szavak mar nem azt jelentik, amit:
a hazugsdg az igazmondas legfelsébb foka, a kozlekedés
fejlesztése egyes vasUtvonalak, az oktatasé egyes iskolak,
az egészségligyé egyes korhazak foélszamolasa, a diiborgd
gazdasag szédiiletes elad6sodas, a tarsadalmi igazsagossag
a gazdagok vagyonosodasa és a szegények szegénynek ma-
radasa - de minek folytassam? Lehet itt még beszélni egy-
altalan ,,szovegértés"-r61? Nem arrol van-e sz6, hogy ilyen
feltételek kdzo6tt maga az olvasas is foloslegessé valik?

Ha reformrol, atalakitasrol van szo, én nem deformra és
megsemmisitésre gondolok. Fontos, hogyne lenne az, hogy a
kozlekedés, az oktatds, az egészségligy és annyi méas olcsdb-
ban, sikeresebben miikddjék, de ezt csak gy lehet elérni, ha
tudjuk: mindezek az ,gazatok™ valami nagyobb egész ré-
szei. Nemcsak a koltségvetésé, nemcsak a nemzetgazdasage,
nem ilyen-olyan al- vagy f6rendszereké, hanem az életiinké.
Az iskola nem egy kifiitendd, takaritandd, tatarozandé épu-
let, hanem olyan hely, ahova gyerekek jarnak, a pedagdgus
nem munkaerd, hanem a gyerekek sorsa, a kérhazban nem
agyak vannak, hanem orvosok és betegek, és igy tovabb.

A reform ott kezdddne, ha a dontésekben az emberi
tényez6 - és az annak kdzéppontjaba tartozo erkélcsi fele-
I6sseg is beépllhetne. Nem azért, nemcsak azért, mert né-
melyek ilyen elvarasokat taplalnak lelkiikben, hanem azért,
mert az erkdlcsi dimenzid egyuttal szavatolja a valtoztata-
sok szervességét. Enélkil pedig minden reformnak neve-
zett, netdn forradalminak gondolt beavatkozési paranoia
kudarcra van itélve. Politikai allasfoglalas lenne ez? Talén
igen. Nyugodtan idealistanak, populistanak lehet mondani.
De talan éppen ez tamasztja ala e szempont figyelmen kivdl
hagyhatatlansagat: az ideélok és a nép (populus) ellenében
végrehajtott valtoztatasokat keresztllvivé rendszereket va-
laha zsarnoksagnak nevezték, ami nem zérja ki azt, hogy ma
ezt kialtsdk ki demokrécianak.

Groh Gaspar



