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A MULT FELE FORDULAS NEM MULTBA
FORDULAS

incs hét (nap, 6ra), hogy a magyar ellenzék meg ne

kapnad a multba forduld, nacionalista, mégyarkoad cim-
kék valamelyikét (vagy akar mindegyikét) a kormanyoldal
illetékes politikusaitol, szimpatizansaitol, a vellk tarsult
megmonddemberektdl, esetleg Eurdpan vagy Amerikéan at-
futtatva, mintegy kils6, tehat az elfogulatlan és targyszer(
kritika killemét mutat6 forméban. Ez utébbi kontra-nacio-
nalista mutans mogott azonban szinte mindig - akar egészen
konkrét forméaban is - folfedezhet6 a fentebb jelzett politikai
megrendel6k (ir6i) munkassaga. Amikor ez nem tetszik ne-
kiink, egy pillanatig se higgyuk azt, hogy a csak rafogéasok, a
minden alapot nélkil6z6 ragalmak sikeresek lehetnek. Nem:
az Ugynevezett nemzeti oldalt, a magyar konzervativokat,
jobbko6zép gondolkodastakat eléré vadak bizony raépulnek
valamire. Akkor is, ha egészében véve megalapozatlanok, ér-
tetlenséget és rosszindulatot tiikréznek, alamuszi mddon
épitenek a diktatdra tobb évtizedes propagandajara, eszmei
terrorjara, a ,,numerus nullus"-ra, amivel a partallam a pro-
letar internacionalizmus eszmeiségét elutasitok szerepvalla-
lasat kivanta sajtani.

Az az eszmei-ideoldgiai képlet, amely a nemzeti érzés
barmely formajaban a legfébb ellenséget latta és aztan év-
tizedeken at lattatta, a forradalom utan, 1957-1958-ban ala-
kult ki. Ahatalom val6sagos és eszmei akasztologusai (Sité
Andrés kifejezését kdlcsondzve) a maguk szempontjabél
nem is alaptalanul gy lattak, hogy az uralmukat fenyeget6
forradalom és szabadsagharc részvevéit a hazafias, a nem-
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zeti érzelmek és gondolkodasmod kototte dssze. Ezért az
ideoldgiai dssztliz a nemzet eszménye ellen iranyult. A for-
radalmarok egykori jelszava (,,Aki magyar, vellnk tart!) (j
formaban és ennek megfeleléen a korabbival ellentétes je-
lentésben lett bevallatlan alapelvvé: ,,Aki magyar, t6link
tart!" Megsziletett a népi irdkat mint a nacionalista kitmér-
gezés féblinoseit elitél6 kdzponti bizottsagi hatarozat, foly-
tatdlagosan kovetkeztek a torténészek nacionalizmusvitai
és a tobbi. A Kadar-rendszer a nemzeti érzelmek és a nem-
zet torténelmi jelent6ségét elismerd torténelemszemliélet el-
len totdlis haborut folytatott 1ényegében egészen a rendszer-
valtasig.

Azobta tudjuk, hogy mily igaz: ,,a harcban nem lehet
megallni*.

A nemzeti gondolkodas a baloldal és a szamara ideo-
I6giat szolgaltatd liberalis part szaméara ma is az els6é szamu
kozellenség. Nem utolsésorban megszokasbdél: a baloldali
multba fordulds jegyében. A gesztussal egyébként az un.
jobboldalt szokas vadolni, merthogy valdban hajlik arra,
hogy visszafelé nézzen. De mit csinal akkor az a biiszke bal-
oldali, aki Sagvari Endrét, Che Guevarat, Rosa Luxemburgot
allitja példaképéil? Vagy ez a multha nézés nem az a multba
nézés? Ahaladas er6inek jogfolytonossagairdl szol6 doktri-
na talan nem a multban gyokerezik? Es amikor ellenfelei ma
példaul Guevarat szimplan szadista tomeggyilkosnak tiin-
tetik fel, eltekintve az annak idején elérhet6 ismeretektdl, az
akkori konfrontacioktol, helyzettél, idealoktdl - vajon nem
vadolhatok-e ugyanazzal az ismeret- és empatiahiannyal,
mint azok, akik ma az Un. arpadsavos zaszlok miatt érzik
feljogositva magukat egy kis politikailag jol fizet6 (vagy an-
nak vélt) reszketésre? Persze tudjuk, nemcsak napi szinten
vannak egyenl6k és egyenlébbek, hanem a térténelmi tudat
elemei kodzott is vannak szalonképtelenek és szalonképtele-
nebbek, haladdk és haladdbbak, sét: a zaszld is lehet lobogo
és lobogobb... igy aztan ajogfolytonos baloldali multba né-
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zéshen szervességet lato elfogultsdg szamara természetes,
ha egy kulpolitika szaméra az elszakitott magyarsag ,,kil-
foldi", a nemzeti érdek pedig a vélt vagy val6s nagyhatalmi
érdekekhez val6 minél tokéletesebb alkalmazkodas. Es mi-
csoda nosztalgidk veszik at az uralmat azoknak a fejében,
akik a békés atmenetben (utébb jol lathatban mindenekel6tt
az allampart hatalmi sdlyanak &tmentésében) kivételes ér-
demeket szerzett politikus szlletésnapi galajan 1956-tal
kapcsolatban nem is olyan nagyon burkoltan hangzo6 ellen-
forradalmazésban, a szovjet beavatkozas jogossaganak elis-
merésében megtapsolni valé igazsagot érzékelnek? Ezzel a
partallami maltba forduldssal mit kezdjen a magyar tarsa-
dalom?

Es mit gondoljunk minderrél - ha nem kivanunk a sé-
relmek kdzegében id6zni?

Talan segit a megoldasban, ha egy kicsit valdban a
multba, igaz, a kdzelebbibe fordulunk: mert malt mar 1989
és 1990 is. Akkor Antall Jozsef kormanyat, a mogottik allé
(vagy ilyennek vélt...) partokat, személyiségeket tAmadtak
ezen a cimen. Volt ennek valamilyen targyi alapja? Volt. So-
rolhatnank ennek elemeit, a 15 milli6 magyar fogalmanak
el6keriilésétdl a koronas cimerrdl folyé vitakon &t a Horthy-
temetésig, a Klebelsberg-, Teleki Pal-, Bethlen Istvan-kultu-
szig és sok masig. De mit is jelentett ez val6jaban? A mult
apotedzisat, letlint id6k politikusainak let(int eszméihez
visszakanyarodast? Ad abszurdum: lett volna példaul tény-
leges alapja a keresztény kurzusozasnak? Nem volt - mert a
torténelem és politika Eurdpaban és Magyarorszagon két-
ségkivil tallépett azon a vilagon, amely a valahai ideoldgiai
kategoridkkal volt leirhat6. Emiatt sem esélye, sem kockaza-
ta nem volt annak, hogy egy korabbi korszak politikai kép-
leteit barki is visszahozza a rendszervaltas utani Magyar-
orszagra. Ennek alapjan anakronizmusnak mondhatnank a
hiszas, harmincas évek politikusainak példaképdl, hivatko-
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zasi alapul hozésat, gondolataik felelevenitését, a politikai
diskurzusban valé megjelenitésiiket?

Bizony nem. Mert az idézett torténések mogott (lesza-
mitva természetesen némelyek személyes nosztalgiait, vagy
éppen az idéb6l valo kiesését) a folyamat egészében csak
politikai haszonszerzési szdndékbol lehetett restauracios
sz&ndékot latni. Egykori mértékado politikusok, értelmisé-
giek, akik a siillyeszt6b6l el6keriilve hivatkozasi alappa val-
tak, vagy csupan rehabilitalni akartak 6ket, torténeti értékii-
ket lattdk, a magyar politika torténeti jogfolytonossaganak
folmutatasahoz, a sajat gyokereihez kapcsolddas lehetdsé-
gének megteremtéséhez, historiai Gjralapozdsdhoz voltak
nélkilozhetetlenek. Mésként kozelitve: a feladat a sok évti-
zedes torténelemhamisitas, amultat eltérolni akard szellemi
diktatdra utani tudati térmelékkultura kéartételének enyhi-
tése volt: olyan megkerilhetetlen feladat, amihez azonnal
hozza kellett kezdeni. (Ezt egyébként az e torekvésekkel
szembeni heveny ellenallas is bizonyitotta.)

Ezért nagyon is indokolt volt a multtal valé foglalko-
zas - még a kozpolitika szintjén is, hat még a tudoméanyban,
oktatasban, kényvkiadasban, médiaban. A maltfeléfordulas
nem multba fordulds. Normalis kértilmények kozt ez kérdés
sem lehet. Kdzéllapotainkat illet6en azonban a normalités
gyanUja sem szokott foélmerllni - a multhoz val6 viszo-
nyunk sem igen lehet normalis. Joszerével minden valahai
seb, kiilondsen a kdzelebbiek, eleven, fajdalmas, ha nem ép-
pen fert6zott.

Persze, a multhoz is sokféle modon lehet kozeliteni.
Lehet a tarra vagott hagyomanyokat Ujratelepitem, lehet
az Orokség vad bozotosdnak gyomjaira mutogatni. Lehet
a sérelmi alapi maultidézést, a nemzeti mazochizmust ko-
telez6vé tenni, lehet a sérelmek ismeretében, sajgo szivvel,
de a rdnk maradt, ha gy tetszik: még megmaradt értékek-
b6l er6t meritve valami Gjat épiteni. Taldn menni fog: de
nem magatol. Ennek az érdekében kellene gondolkodnunk.
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A multba réved6 jobb- és baloldali nosztalgidzok eszmei ko-
viileteib6l nem lehet jov6t épiteni. 1gazi hagyomanyokbdl,
multunkat részvéttel, szeretettel és tisztelettel 6rz6 cseleke-
detekkel igen. Minden kiszoritésdi, minden megbélyegz6,
kirekesztd hisztéria ellenére lassanként Gjjasziletik valami-
féle kapocs ajelen és a kiirtani szandékozott mult kozott, bar
azt tudnunk kell, hogy a részlegesen Gjjasziilet6 kontinuitas
még korantsem az a szervesség, amit latni szeretnénk. De
legaldbb valami remény van arra, hogy az is létrejohessen.

Groh Gaspar
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zmefuttatisom megadott targyat olvasva, visszagon-

doltam egy néhany éve irott tanulmanyomra, amely
Arany Janos humoros eposzéra utalva Elveszett alkotméany
cimmel jelent meg. Azt kerestem, hogy is érvényesil, mit
jelent a mi jogdllamunkban, annak jogrendjében az alkot-
many. Nem egyedil kerestem, keresem e kérdésre a felele-
tet. Levelek, elektronikus tizenetek kéréznek az orszagban.
Alkotmanyoz6 nemzetgy(lést, jogfolytonos alkotmanyt, a
Szentkorona-tan érvényesiilését kérik szamon jogaszokon,
politikusokon.

Ugy tinik, mintha jogallamunk polgérai nem hinnék
el, hogy egy jol megirt, megfelel§ értékeket hordozd, vall6
Alkotmany mellett olyan helyzet, ami nadlunk mara elGallott,
el6fordulhasson. Ezért inkabb azt hiszik, az Alkotméany si-
ker(lt félre, azzal van a baj, méasikkal kellene helyettesiteni.

Mintha élne még emléke annak, hogy ebben az or-
szagban, a trianoni katasztrofa utan, kifosztott, feldult, meg-
csonkitott és mindenfel6l hontalanna valt menekilékkel el-
arasztva, az alkotmanyoz6 nemzetgy(ilés altal visszaallitott
jogrendi keretek kdzt néhany éven beliil megvaldsult a pénz-
ugyi reform, évtizedekre hianymentes lett az allamhaztartas,
telt szocidlis kiadasokra, otthonteremt6 programra, a koz- és
felsGoktatas felviragoztatasara, Uj vasutakra, utakra, egész-
ségugyre, szocidlis biztonsag kiterjesztésére. A hajléktalanok
feje folé fedél kerllt - ha Valéria-telepi is. Mindez egy évtize-
den bell, szinte semmibél, kiils6 tamogatas nélkil!

Hova lett nemzetiinkbél ez a teremtd er6? Miért nem
sikertl nekiink mindez megkdzelit6leg sem egy viszonylag

Sth*
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békés rendszervaltas utdn, mikor joggal vérhattuk volna el
hogy amint atallunk a térvénytelenségek és énkényuralom
latszatrend talajardl a térvényesség, alkotmanyossag és va-
I6s4g igaz talajara, akkor minden rendbe jon.

Csalodtunk, és keressiik a hibat szamitasainkban. Oha-
tatlan felmeril a kérdés, nem az alapoknal rontottuk-e el a
dolgot? Nem az az atkos 1949. évi XX térveny, a sztalininak
nevezett alkotméany a hibas abban, hogy nem &ll helyre az
orszag épité lenddilete, biztonsagos rendje?

Naiv, de érthet6 kérdést szegezett nekem minap va-
laki: miért nem alkotunk olyan alkotmanyt, amiben benne
van, hogy be kell tartani? S hitetlenkedve halljak, akar 6reg
professzor, akar maga az Allamelnék mondja, hogy nem az
alkotméannyal van a problémal

Pedig Ggy van. Nem az a gond, hogy az alkotmany
nem jogallamhoz méltd, hogy nem a személy méltosaga-
nak, az élet védelmének, a csalad tiszteletének, a nemze-
dékek hagyomanydrzd folytonos kdzdsségének, az értékek
megbecsilésének, a kdz, a nemzet, a haza érdekének alkot-
manya. Mindezekrdl sz6l, mindezek benne foglaltatnak. Ha
jol olvassuk, az Aranybulla hires ellendllasi jogot biztositd
tétele is benne foglaltatik. Meg van benne teremtve a hatal-
mat hordozok egyensulyanak, ellenérzésének intézmény-
rendszere is.

A szuverén nép, a nemzet hatalmat vallja az alkot-
many: annak akarata kell, hogy érvényesiiljon, s kizarta a
hatalombol, az allami szervekre gyakorland6 iranyitasbol a
partokat. Azok csak a nép akaratat kisérelhetik meg maguk
eszkozeivel formalni.

EI6 is irja ez az Alkotmany minden a népt6l, mint
egyetlen szuverént6l hatalmat, tisztséget kapott tisztség-
viselének, képviselének, szervnek, testiiletnek, hogy az Al-
kotmanyt betartsa, annak értékrendje szerint miikodjék, igy
éljen hatalmaval hataskorében. Mindezek eskiit is tesznek
minderre, miel6tt hivatalba lépnek. Eskijik betartasa sza-
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mon kérhetd, ellenérizhetd, felel6sek annak betartasaért,
a kozjo érvényesitéseért az 6ket megbizd, meghatalmazé
nemzetnek.

Hol hat akkor a hiba? Abban is, hogy hianyzik tarsa-
dalmunkbdl a valodi alkotméanyos mveltség. Kevesen ol-
vastak, keveset forgatjak, elemzik, magyarazzak az alaptor-
vényt, mintha félnének az oktatasért felel6sok, hogy egyszer
tudatara ébred a kdzosség annak, mivel tartoznak neki a ko-
zbsseg szolgai, miniszterei.

Am mégsem az alkotmanyos m(iveltség hianya az el-
s6dleges baj ebben a tarsadalomban, hanem az alkotmanyos
gondolkodas, az értékrend hianyzik. Egyre-masra szembe-
sulink azzal, hogy programok, meghirdetett célok, vagy
akér a hatalomgyakorlas tényleges mindennapi gyakorlata
nem csengenek dssze az 1989. oktdber 23-an kihirdetett al-
kotméanynak vilagos és félreérthetetlen tételeivel.

Vagy talan az intézményrendszerben van a hiba? Nem
abban! Vegyiik tudomésul, hogy nem mikdédik jogallami in-
tézmény, nem érvényesul alkotményos tétel, nem érvénye-
sl alkotmanyos, erkolcsi érték, ha nem él a polgarokban, ha
nem hordozzak, nem érvényesitik. Ha mi nem hissziik érté-
két, nem valljuk érvényét, nem valdsitjuk meg naprol napra
elveit - ha akér életlinket is nem vagyunk készek felaldozni
malkotmanyos szabadsagunkért"”, akkor holt bet( marad az
alaptorveény, nem lesz alappa, nem épul r4 semmi.

Visszautalnék harmunk kis kdnyvére (Herczegh Géza-
Tersztyanszkyné Vasadi Eva-Zlinszky Janos: Eszrevételek az
Ugynevezett Gonczol-munkacsoport jelentésének megallapitasairél
- a szerk.), amelybdl kitlinik allaspontunk, hogy az emberi
méltésagot sértd hatdsagi magatartds semmilyen sziikség-
helyzettel sem igazolhat6. Am az intézkedések fogadtatasabol
gy tlinik, a polgarok jé részét érzékenyebben érinti/érinteng,
ha féltett autdjat felgyujtjak, mintha 6t emberi méltésagaban
megalazzak. Az autd (vagyon) védelméért eltlri az emberi
méltdsag sérelmét! VVégzetesen megromlott az értékrendiink:
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az erkolcsi értékek elsébbségét felvaltotta anyagi ertékek el-
sObbsége, a személy tiszteletét a targyak tisztelete.

Ennek a forditott értékrendnek akar hallgatdlagos el-
fogadasaval is hibazunk naproél napra. Elnézziik, hogy a
mi 6sszeadott kozpénzeinkbbl nem a kozugyeket rendezik,
a koz igényeit elégitik ki, hanem profitot egyéneknek ter-
meld véllalatokat kivannak fenntartani, timogatni. TUrjik,
hogy nem szamolnak el nekiink azok, akik télink kaptak
hatalmukat, tisztségiket. Hogy nem teljesitik nekiink tett
igéreteiket azok, akik biztonsagunkért, j0 kdzérzetlinkért
a vélasztok bizalmabdl felel6sséget vallaltak. Mindezt, ugy
tlnik, tudomasul vesszilk, még a gulydskommunizmus vi-
dam barakkjabol hozott beidegz6déssel, befogva szankat, és
egy nyugodt sarkot keresve magunknak.

Valahogy nem a miénk még az alkotmany. Altala biz-
tositott szabadsdgainkat nem értékeljuk kell6n. Nem az a
baj, hogy alkonya van az alkotméanynak: hanem hogy nem
volt még igazi hajnala sem. Nem ébredtiink ré fontossagéra,
Iétfontossagu voltara. Arra, hogy alapja a rendnek, amely-
ben €lni j6 és érdemes. Ez adja a kdzélet tisztességét, s ha ez
a tisztesség hianyzik, minden hianyzik. Eltlnik az emberi
méltosag tisztelete, az élet értéke. Elébe helyezziik ezeknek
avagyont, és kitlinik, hogy igy a vagyon is veszélybe ker(l!

A csoportérdek elsébbsége (partérdek, osztalyérdek,
vallalati érdek, csaladi érdek) a jogallam halala! Ezek kozott
elvesz, nem mikod6képes. Ajogallam alaptérvénye ugyan-
is: Salus rei publicae suprema lex - a nemzet érdeke minden
el6tt! Ajogallam pedig benniink és altalunk él, az alkot-
mannyal egydtt, s ha benniink nincs els6bbsége, elsorvad.

Bel6liink, altalunk sz6l az alkotmany, a jogéallam érték-
rendje. Bel6lunk, jogaszokbol is, természetesen, s nekilink
mondanunk kell, hirdetniink kell fontossagat. Ez a hivata-
sunk! Nagy baj, ha a tarsadalom felel6s, magasabb erkol-
csi mérce megvaldsitasara koteles, hivatasos jogészai itt-ott
megalkusznak, mellébeszélnek, jogsértés lattan. Nagy baj,
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ha ugy Vélik, ezt még kibirja a jogallam, ettél még létezik
tobbé-kevésbé! Holott mi tudjuk, tudnunk kell, hogy nincs
tobb-kevesebb jogallam, tobbé-kevésbé érvényesild alkot-
many, hanem vagy egészen van, vagy egyaltalan nincs!

Allamunk, hatalmi szerviink, a Magyar Koztarsasag,
az Alkotméany alapjan, a nemzett6l kapott felhatalmazésa
szerint minden magyarért, a magyar nép minden tagjaért
szerte a vilagon felelsséggel tartozik, ,,hatarainkon innen
és tul". Tapasztaljuk, egyre-masra, hogy nem teljesil e ko-
telesség, hogy ,,masra kell a pénz". Amagyar nép pedig
fogyatkozik abban az Eurdpaban, amelyhez sokan azért
csatlakoztunk lelkesen, aldozatot is vallalva, mert néplink
tagabb hatarok kozti Uj egységének lehetdségét vartuk téle.

Allamunk, hatalmi szerviink, a jog tételei szerint, a
nemzeti vagyon tulajdonosa. Azé a kdzvagyoné, ami mind-
annyiunké. Amelynek terheit jovedelem- és vagyonara-
nyosan kell viselnlink, mikozben Iétének el6nyeit a nemzet
minden tagja, vagyoni helyzetére tekintet nélkil - illetve
a raszoruld sziikség szerint a nemzeti szolidaritas alapjan
akér atlagot meghaladé mértékben is - élvezheti. Biztonsa-
gunk, életminéségunk szolgalataban all ez a vagyon. EI6t-
tink jart nemzedékek oroksége, minket kdvetd nemzedé-
kek varomanya. Azonos mindségl védelem jar e nemzeti
vagyonnak, mint a maganvagyonnak. Az Alkotméany védi
kérnyezetlinket, erdeiket, tajainkat, vizeinket, védi egész-
ségunket, otthonunkat, teleptiléseinket. El6deink e vagyon
Orzésére az allam szervezetén beliil 1étrehoztak a sziikséges
szakmai szervezeteket. S most mit latunk? E vagyont 6rz8
szervezetek: erd66rok, mez66rok, gatérok, vadérok, rend-
Orok, pénligy6rok, cs6szok - ellehetetlenitését..

Allamunk alkotmanyos kételezettsége a polgarok leg-
magasabb szintl egészségvédelme, és szocidlis biztonsaga-
nak megteremtése. Munkasok, alkalmazottak egy életen at
fizettek, elre, e szolgaltatasokért: tulajdonuk e jaranddsag,
kozfeladat annak magas szint(i teljesitése. Mit latunk, ta-
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pasztalunk? Fiskalis szempontokra hivatkozva, mikdzben a
nagyvallalati és bankszféra addfizetésével alig jarul hozza a
kdzpénzekhez, a kormany felszdmolja a nemzeti vagyon al-
kotméanyos szolgaltatasokat szolgalé intézményrendszerét,
szervezetét, és az erre szolgald nemzeti jovedelem egy ré-
szét maganprofit céljara lekotve tervezi, a kbzdsség terhére,
Ujjaszervezni.

Mindez valéban az alkotmanyossag alkonyat jelen-
ti, jelzi. Nem az Uj Alkotmany tételei, értékei szerint épiti
terveit a hatalom birtokosainak csoportja, a népképviseleti
Orszaggydlés hallgatolagos helyeslésével, hanem azt figyel-
men Kivul hagyva, annak ellenére. Tultéve magat nemzeti
érdeken, kdzérdeken, eskiin, kdtelez6 alkotmanyon. A min-
denhatonak kikialtott piac értékrendje szerint. Kihull a hat-
ranyos helyzet(i nemzetiségi csoport, ki az éreg, a beteg, a
sok gyermeke miatt versenyhatranyban lévd, a miivel6dés-
ben elmaradott, a kis telepiilésen él6. Ebbe az irdnyba tart
az orszag. Nem az Alkotmany hidnyossaga miatt, hanem az
Alkotmany vilagos el@irésai ellenére!

S mivel az Alkotmany értékhordozo, a térvényes rend
alapja az értékrend, amelyet kovetni és tartani kell. Az érték-
rend, mint a térvényes rend tartalma, nem arra vald, hogy ki-
csinyesen mérlegeljék, vajon valamely intézkedés ,,elmegy-e
még", mert talan ,,nem is (tkdzik annyira" az Alkotmannyal.
»Lehet, hogy az erkolcsot sérti, de a tételes jogot még nem"
- igy okoskodnak, ilyen indokolasokat hallani.

Am az értékrendet egészében kell elfogadni, Gssze-
fliggéseiben kell atélni. Az értékek kapcsolédnak. Egy érték
sérelmével minden érték sérill. Es egy érték megvaltasaval,
érvényesitésével minden érték emelkedik, er6sodik.

Nekink magunknak kell meggydz6déses, meg nem
alkuvd, aldozatot is vallalé alkotmanyhordozéva valnunk.
Egyedil ez lehet a megoldasa annak, hogy allamunk jog-
allam legyen, szabadsagra, igazsagra, és személyes emberi
méltosagra épllé jogallam. Ha arrol beszéliink, hogy az al-
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kotmanyossagnak alkonya van, ezt csak abban az értelem-
ben tudom felfogni, hogy annak idején, 1989. oktéber 23-an,
a koztarsasag és az Alkotmany kihirdetésével, valami elkez-
dédott. Lendulet, vilagossag, amit hajnalinak véltink, érez-
tlnk. Szabadsagot kaptunk arra, hogy megéljik magunkat.
Ertelmes és értékkeresd lényekként. Nemzetként, szolidari-
s&n egymassal, kdzdsen meghatarozott célokért. Tulnydlva
azokon a hatarokon, amelyek kozott évtizedeken at séhaj-
toztunk, és visszanyudlva ahhoz a kulturalis hagyatékhoz,
amely minket magyarra tesz. Amelynek részét képezik al-
kotmanyos hagyomanyaink is. Csakhogy, amint mondot-
tam, nem a hagyomanyok teszik az alkotmanyt, hanem az
€16 nemzedék alkotmanyos tudata teszi azt alkotmannya.

Ha ez igy lenne, ha igy lesz, akkor lesz hajnala az al-
kotményossagnak. Nincs méas alap, amire a jogallamot,
mindnyajunk kozos érdelében, épiteni tudjuk, mint ez az
alkotméanyos alap. Viszont ez az alap elég er6s arra, hogy
a jogallam felépitményét hordozni tudja, ha mi ra akarunk
épiteni. Ha nem fogadunk el mentségeket, mi szerint ,,most
a koltségvetésé az els6bbség, most a kormanyzati negyedé,
most az autopalyaé," ezért az alkotmanyos értékrend priori-
tasaira nem marad. Nem tudunk szolidarisak lenni, nem tu-
dunk igazsagosan jogot szolgaltatni, tan tisztességes formak
szerinti elbanast sem azoknak, akiket megillet. Mert éppen
maés fontosabb dolgokkal vannak elfoglalva, mert méasra kell
apénz nekik, azoknak, akikre ajogéallam megvaldsitasat biz-
ta a nemzet.

Ne tlrjik ezt az érvelést, ezt a szemléletet, mi, a ma-
gyar nemzet felel6s tagjai. Anemzet értékeit a nemzetnek
kell hordoznia, megval6sitania és szamon kérnie. Ha vég-
re igy lesz, akkor az alkotmany atmeneti alkonyabdl fényes
hajnal lehet, amelyet alkotd reggel kovethet. Eppen ideje
volna.

/v Zlinszky Janos
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A TERVEZETT KORMANYZATI NEGYEDROL
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1. Granasztéi Gydrgy
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zeretném el@rebocsatani, hogy a véleményem negativ a

Stervr()’l. Nem eleve utasitom el egy korményzati negyed
gondolatéat, hanem ezzel a tervezett projekttel kapcsolatban
vannak komoly fenntartdsaim. Még hozzatenném, hogy e
kozéleti vita kapcsan véleményem formalasaban, ugy ér-
zem, természetes modon, a térténészeti gondolkodasom fog
érvényesulni, hiszen a sz(ikebb teriiletem amugy is a varos-
torténet.

Tiz pontban foglaltam 6ssze a mondanivalémat. Bizo-
nyos pontokat csak megemlitek, mert felteszem, masok is
sz6lnak majd réluk, egy-két vonatkozésra részletesebben is
szeretnék kitérni.

L Mindenekel6tt, a mai korilmények kdzott, amikor
mindenkit6l elvesznek, erkolcstelennek tartom, hogy a kor-
many Uj épuletekbe koltdzik. Egyébként ezt el6ttem Fodor
Gébor SZDSZ-es képvisel6 mar megfogalmazta.

2. A kozigazgatasi reformnak meg kell el6znie a kor-
méanyzati kodzpont létrehozasat, mert a szikségleteket
egyébként nem lehet megtervezni. A reformot kisér6 csok-
kentés és egyszer(sités utan helyénval6 lenne a perifériku-
sabb, kisebb, kevéshé jelent6sebb kormanyzati éplleteket
feladni, eladni. Most azonban sz6 sincs strukturalis valto-
zasrol. Ajelenlegi projekt ugy szdmol, hogy 5700 korméany-
zati tisztvisel6 van, és ebbdl 5700-at helyeznek el az Uj kor-
manyzati negyedben, azaz nincsen valtozas. Sz6 sincs arrol,
hogy itt valamilyen kormanyzati reform keretében kertilne
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a negyed kiépitésre. (Itt és a tovabbiakban adataimat a kor-
manyhatéarozatot el6készitd tanulmanybdl meritem: ,,Az
Uj Korméanyzati Negyed megvalésitasa lehetséges konstrukcidit
elemz6 és Gsszehasonlitd tanulméany" 2006. december, www.kvi.
gov.hu/docstore/tanulmany.pdf).

3. Az olcsoség érvét az Uj kormanyzati negyed felépi-
tésének f6 indokai kozott hibasnak tartom. Erre egyébként
a szoban forgd tanulmany részletesebben kitér. Ugymond
szétszOrtak az épiiletek, tobbségiik valtozo szinvonald, az
irodaépuletekkel szemben tdmasztott modem kdvetelmé-
nyeknek nem felelnek meg. Lényegesen kdltségesebben is
csak kompromisszumokkal lehet megfelelni a korszer( lize-
meltetési kdvetelményeknek, az informatikai rendszer, kdz-
pontositott irattari rendszer komolyabb igényeket tdmaszt,
a hatékony ellatast sem lehet jol megszervezni, ha az épu-
letek szétszdrtak. A koltségtakarékos Uj elhelyezés eszerint
azértvolna sziikséges, mert a kormany kevesebb pénzzel ki-
van gazdalkodni az olcsdébb allam, a magasabb szinvonalu
szolgaltatasok, az allamreform jegyében.

Nos, nehéz megtakaritasnak tekinteni, ha a nemzeti
vagyon részét képez6, jorészt mlemléki, mGemléki kdrnye-
zetben 1év6 vagy adminisztrativ okokbol miemléknek még
nem nyilvanitott épliletek eladasabol szerez a kormany be-
vételt. Ez egyébként 104 milliard forintra van tervezve, mi-
kdzben a kiadas korilbelil 177-221 milliard forint lenne.

4. Akormanyzati kdzpont pénziigyi konstrukcidja,
hogy t.i. lizingelt épiiletkomplexumot hoznak létre, olcso
megoldast vetit el6re, tehat itt [ényegében kdzdnséges iro-
dahazakrol van szd. Ez felveti a kdzintézmény székhelyé-
nek szimbolikus jelentsegét.

Ez igen komoly probléma. Jeles kozépuletek sz(innek
majd meg, amelyekhez, az esetek tobbségében, mar évtize-
dek 6ta hozzatartozik az adott minisztérium, kdzintézmény
identitasa. Ez nem fejezhet6 ki pusztan pénzben. Annak a
ténynek, hogy hosszu ideje ott van, annak, hogy azt a bizo-
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nyos intézményt jeleniti meg a kdztudatban, olyan jelent6-
sége van, amivel nehéz megfelel6 modon egy révid lefuta-
su, feltehet&en épitészetileg nem kuléndsen igényes projekt
keretében hiteles, széles konszenzust élvezd, elfogadhato
alternativat talalni.

Az olcsdsag szempontja tehat rombol ebben az eset-
ben, ami komoly aggalyokat vet fel a kormanyzati tevé-
kenység szimbolikus jelentésége és torténetisége szempont-
jabol. Hozza kell tenni azt is, hogy Magyarorszagon ezeket
a szempontokat eddig soha nem vontak kétségbe. Az is
elgondolkodtatd, hogy mas eurdpai orszagokban ilyen (j
negyed nem épil. lgaz, Berlinben 0j jelent6s korméanyza-
ti negyed készilt, de az az Uj német allam megjelenitését
akarja jelképesen is szolgalni, ami 6Oriési anyagi raforditast,
egyébként szamos elpusztult térténelmi épllet Ujraépitését von-
ta maga utan ateljesen Ujraalakitott Reichstag koértl. Az Eu-
ropai Unid brisszeli székhelyei, kdztik az 0j Eurdpa Parla-
ment és a teljesen Ujraépitett Berlaymont-palota, a Bizottsag
f6 székhelye, kildnleges esetek, mindenesetre épitészeti
megjelenésiknek nagy a szimbolikus jelent6sége, egyébként
pedig a belga allam tulajdonaban vannak, az adja ket bér-
be. Atovabbi, egyébként nem eurdpai példakra most nem
térek ki.

Atarsadalmi és az épitészeti igények kdlcsdnhatéasa te-
hat igen jelent8s kérdés volt régebben is és ma is az. Legyen
szabad itt egy részletet felolvasnom apam, Granaszt6i Pal egy
40 évvel ezel6tt megjelent tanulmanyabdl, aki épitész volt,
urbanista, és regényirokent is szamon tartjak. Sok épitésze-
ti vonatkozasu tanulménya, konyve is megjelent. A mostani
témardl 1982-es, Epitészet, varosépités, tarsadalom cimii kény-
vében kozolt egy tanulmanyt, amely eredetileg 1964-ben 1a-
tott napvilagot (36-37.1.) Méar ekkor komoly jelentésége volt
a kovetkez6 felvetésnek, gondolatmenetnek:

.-~ €gyre inkdbb szem el6tt kell tartani az épitési el-
jarasokban az épuletek és az épliletrendszerek tervezésében
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a varialhat6, mobilizalhato, fejleszthet6 megoldasokat [a kiemelé-
sek itt és a tovabbiakban télem! G. Gy.], tehat egy mobilabb
épités lehetGseégét. Ez utdbbi vonatkozik egyebek kdzott
épitmények tdbbcélu felhasznalasara, valtoztathatd beren-
dezésére, ndvelhetéségére, kombinaciokra stb.

Ez a probléma végs6 soron a tervezés vonatkozasaiban,
az Ugynevezett elGretartds kérdését érinti, sét jelenti: azt,
hogy amig més termelési 4gakban a jelenleg ismert szik-
ségleteknek a kozeljovében torténd kielégitése az altalano-
sabb és indokoltabb, addig az épitéspolitikdban a nagyobb tav-
latu szilkségletek kielégitésére célszerdi torekedni. Mas termelési
agakban a termelés a fokozddd és valtakozo, differencialédd
igényekhez alkalmazkoddan lépésrél 1épésre fejleszthetd...
az épitésben viszont mar most olyan termékek, épitmények
gyartasa lenne ceélszer(i, amelyek hosszabb tavlatban elégi-
tik ki a szukségleteket."

,»Kérdés, vajon fennall-e annak a lehet6sége, hogy
a tarsadalmi igények dinamizmusa és az épités statiku-
sabb volta, vagyis a kétféle tényez6 id6tavlata kozti alap-
vetd killonbségeket fel tudjuk-e oldani? ... Ezért mar most
megéllapithato, ...hogy az igények alakulasa az épités, illetve
az épitmények tavlatait tekintve nagyobbrészt csupdn becslések-
re szoritkozhat, ...és a f6 feladat néhény olyan alaptényez6,
tendencia felkutatasa, megallapitasa, amely részben tapasz-
talati, részben logikai Uton bizonyossagnak, illetve térvény-
szer(iségnek tekinthetd."

Azt szdndékoztam a fenti, talan némileg elvont idézet-
tel érzékeltetni, hogy igencsak bonyolult problémarol van
sz0 az Uj korméanyzati negyeddel kapcsolatban. Sokkal 6sz-
szetettebb anndl az egyszer(ien megfogalmazott feladatnal,
hogy olcsén 2009-ig 5700 embert kell elhelyezni a Podma-
niczky utca egyik oldalaval hatérolt terlleten.

Ugy latom, hogy itt stlyos elméleti kérdés vetddik fel
az épitésztarsadalom, a varostervezés, a szociologia, a tor-
ténelem, a mult és egyaltalan a hétk6znapi élet irdnt érdek-
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16d6 varoslak6é szdméra, amely bagatell modon és tul gyor-
san kerllne ajelenlegi elképzelés, kormanyhatarozat szerint
»megoldasra".

5. APodmaniczky utcédnak a déli oldala, kiléndsen
a Ferdinand hidig hizédo rész katasztrofalisan lerobbant.
Azon a részen pocsék allapotok vannak. A tapasztalat nem
feltétlenil igazolja, hogy egy ilyen nagyszabasu létesitmény
komoly huzoer6t fog jelenteni a szomszédsagban. Ahéa-
zsor feltjitdsa, modernizéldsa magénerébél biztosan nem
fog parhuzamosan lezajlani, azaz valtozatlan &llaggal még
évekig farkasszemet fog nézni a kormanyzati negyeddel,
hacsak kiilsd beavatkozassal, sok pénzzel nem siettetik a re-
konstrukci6t.

6. Az el6bbi (4. pont) elméleti fejtegetéshez kapcsold-
ddan meg kell jegyezni még, hogy af6évaros nemcsak az alla-
mé. Ajelenlegi korméanyzati negyed a Parlament kozelében
Budapest arculatdnak meghataroz6 része. Komoly kovet-
kezményét vélem ebben az esetben annak, hogy mar a Il.
vilaghébora Ota nem létezik az ugynevezett Kézmunkata-
nacs, amely hosszu évtizedeken keresztll allam és févaros
kapcsolatat szabalyozta, a surlédasokat tompitotta. Most
egy nagyon rovid kozgydlési hatdrozat dontétt az Uj kor-
manyzati negyedrdl, s korantsem vilagos, miféle mérlegelés
alapjan.

7. Miért nem koltézik az Uj negyedbe a miniszterelndk
is? Atény, hogy a jelenlegi FM épuletében lesz a hivatala, a
jelképek nyelvén azt lizeni, hogy a kapitany nem a sajéat ha-
jojardl, hanem kiilon hajordl irdnyit majd.

8. Eurdpéaban, mint emlitettem, nem ismeriink hason-
16 példat, azaz U], olcs6 megoldast a régi kormanyzati ne-
gyed felhagyasaval. A minisztériumok az Ggynevezett régi
nagy demokréacidkban hosszu-hosszu id6 Ota reprezentativ
éplletekben vannak, melyek szamos helyen eredetileg is an-
nak épultek. Megint Brisszelt, egy hozzank hasonléan tiz-
milliés 1élekszdmu orszag févarosat hozom fel példaként.
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Itt, a parlamentnek és a miniszterelndkségnek helyet add
palotakomplexum korul mintegy 6tszaz méteres kdrzetben
talalhaté a minisztériumok tobbsége, a palotdk zéme a 18.
szézad masodik fele és 1900 k6zo6tt épilt. A maguk modjan
ezek az intézmények a stabilitast tikrozik, és ennek komoly je-
lent&sége van a hétkdznapi gondolkodasban az allam és a polgari
tarsadalom kapcsolataban.

9. 1945 utdn a kommunista id6szakban is fenntartot-
tdk Budapesten a folytonossagot a korabbi korméanyzati ne-
gyeddel, hiszen az tovabbra is a Parlament térségében ma-
radt. lgaz, itt nagy volt a haborus kar, igaz, hogy utana a
kozintézmények jelentds része mashova koltdzott, de a Par-
lament korll szervez6d6 kormanyzati negyed hagyomanya
tovabbra is fennmaradt. Az (j elképzeléssel megsz(nik ellen-
ben a varost formalo, a funkcidinak stabilitasat meghatéro-
26 egyik legfontosabb kézpont.

10. Az eladasra szant 35 épiilet kozétt hat jelentds ma-
emlék van, kett6 torténeti-régészeti védett tertileten talalha-
to, a tobbségik pedig miemléki kérnyezet részét alkotja,
vagy a haboru utdni magyar épitészet jelentds alkotésai. JO
néhany épilet minden tovabbi nélkil potldlag, akar gyor-
san is levédhetd lenne, mert kvalitasait tekintve annak te-
kinthetd.

A sok kozll két jellegzetes esetre szeretném végil
felhivni a figyelmet. Az Akadémia utca 3. alatt talalhaté a
Szocialis és Munkaligyi Minisztérium épulete, a Hild J6zsef-
féle Taenczer haz, amely 1836-37-ben épiilt fel, ez Hildnek
az egyik legjobb mive. Koérulbelil harminc évvel korébbi,
mint a Magyar Tudoméanyos Akadémia éplilete, és erede-
tileg Hild a dunai latvanyra komponélta. Méar a két hdboru
kdzott Kereskedelmi Minisztérium volt benne.

A masik példa a Szalay utca 10., az Oktatasi és Kul-
turdlis Minisztérium épilete. Eznem miemlék, holott j6
nev( épitész, Reiss Zoltdnnak a miive, vasheton szerkezetd.
1920-ra lett kész, a Haditermény Rt. részére épitették, és a
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korszak egyik legjobb ismerdje, a mlivészettorténész Fer-
kai Andras a kovetkezdket irja rdla: ,,Monumentalis sz(k-
szavl épllet, klasszicizalo tomegformakkal, egyszerd, ta-
karékos, de kissé nyomaszt6 monumentalis architektdra."
Nem hibatlan, de ez a Szalay utcai éplilet Budapest egyik
meghatarozo része. Mindenki tudja, hogy ott van az OKM.
Két emelet magassagu reprezentativ bejarata van, amelyet
a korszak zsargonjaban diadalkapunak is neveztek. A beja-
rattal szemben egy mUiszaki miemléknek is tekinthet6 pé-
ternoszter.

Befejezésiil megismétlem: a jelenlegi elképzelés Iénye-
gét és megvaldsitasanak madjat elfogadhatatlannak tartom.
Nagy probléma tovabba az V. keriiletben varhat6 funkcio-
vesztés, tovabba mindaz, ami ebb6l kdvetkezhet. A Kossuth
Lajos utca és a Rakoczi Ut mostani képe merul fel el6ttink.
A sok-sok eladasra varo, lakatlan, tres, romlé allagu palota
latvanya. Kizart, hogy 35 épliletet egyszerre vagy akar csak
rovid idén belil el lehetne adni, hiszen tébb mint 340 ezer
négyzetméterrél van sz48. Az épiiletek olyan sorsra juthat-
nak el6bb-utébb, mint az Uttéré Aruhaz, amelynek allapota
fokozatosan leromlott, sokaig tresen allt, majd egyszer csak
eltlint, holott az is j6 épllet volt. Foghij éktelenkedik a he-
lyén, varja a beépitést.

A megtakaritas tehat lehet kormanyzati szempont, de
mellette Iéteznek elvi szempontok is, melyek hasonl6an fon-
tosak. Szempont a szakszer(iség, az erkolcs, a torténetiség,
valamint mindezeknek a szempontoknak az egyensulya is.

Granasztéi Gyérgy



2. Bencze lzabella

yilvan nem eget ostromlé megallapitas, hogy a kor-

manyzati negyed tervezett épitését nagyon sok szem-
pontbdl meg lehet kozeliteni. En a jogi feladatokat vallal-
tam magamra, és megprobalkozom azzal, hogy az érzelmi
toltést kihagyjam az ismertetésembdl. Ezért igy gondolom,
hogy el6szor a tényeket kell megvildgitani. Mi az, amit biz-
tosan tudunk? Két dolgot. Létezik a kormany Uj egyensuly
programja, amelyben a korményzati negyed épitése mar
szerepel néh&ny mondattal, és létezik egy korményhataro-
zat, ami 2007. januér 16-&n szlletett meg. Ezen kivil isme-
rink elég sok sajtonyilatkozatot, amelyek néha egymasnak
ellentmondanak, tehat azokkal ne foglalkozzunk.

Nos, az Uj egyenstly cim{ kormanyprogram mit
mond a kormanyzati negyedrdl? Azt, hogy takarékos meg-
oldasként Iétre kell hozni egy Uj kormanyzati negyedet,
mégpedig Ugy, hogy kifejezetten csak a magant6ke bevona-
saval kell azt megvaldsitani. A jelenlegi, a korméanyzat altal
hasznélt ingatlanokat értékesiteni kell, az értékesitési be-
vételt a kormanyprogram 75 milliard forintra taksalja. Mas
megallapitdsok 100 millidrdrdl szolnak; feltételezem, hogy
ez a nettd és a bruttd arak kozotti kilonbséget takarhatja.
Akormany szerint a jelenlegi Uizemeltetési koltségek éves
atlagban 5 milliard forintot tesznek ki, az 0j bérleti és tze-
meltetési koltségek pedig az Uj kormanyzati negyednél éves
atlagban a 6,5-7,0 milliardot jelentenek majd. Azt a kilonb-
séget, amennyivel nagyobb az (j izemeltetési koltség, a kor-
many szerint éves atlagban a régi épuletek értékesitésébol
szdrmazd kamatmegtakaritasnak a fele biztositja. Magam
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részér6l nem tokéletesen értem a konstrukciét, de remélem,
egy kozgazda majd megvildgitja, hogy mir6l is van szo.
Nos, ennyit tartalmaz koriilbeltl az Uj egyenstly program.
A kormanyhatarozatb6l sem tudunk meg sokkal tobbet. Ha-
taridéket azonban megismerhettiink, és egyetértek az el6-
z6ekben elhangzott azon megjegyzésekkel, amelyek szerint
ezek tarthatatlan hatérid6k. Azt a gazdasagossagi szamitast,
aminek alapjan a korményzati negyed megvaldsulhat, 2007.
aprilis 30-ig kell az erre felhatalmazott Miniszterelnoki Hi-
vatalnak a pénziigyminiszterrel egytt elkészitenie, illetve a
korméanynak benyujtania. Vélhet6en azért ennyire siirg6s a
dolog, hogy utana azonnal be lehessen nyujtani az Orszag-
gy(lésnek jévahagyasra az elképzelést, mert az Orszaggyd-
Iést is siettetni kell, hiszen a kormé&nyhatarozat szerint 2009.
majus 31-ig az Uj kormanyzati negyednek allnia kellene.

Jelenleg még Eurdpaban is csak ,tanuljak" ezeket az
ugynevezett PPP mddszereket. Elegend6 csupéan egy példat
emliteni. Berlinben az angol nagykdvetseg éplletét ilyen
maodszerrel épitették meg. A nagykdvetség éplletének létre-
jotte négy évet vett igénybe a gondolat felvetésétdl a kivite-
lezésig, és ehhez képest még kilenc hetet késett a beruhazas.
Nem tudom tehét, hogy a magyar viszonyok kozott a terve-
zett két év alatt hogyan valdsithatd meg az elképzelés?

Nekem egyébként a korményhatdrozattal kapcsolat-
ban nem egy, hanem legaldbb nyolc-kilenc észrevételem
van, és némi torvényellenességet is latok benne felfedezni.
Jogi szempontbol elvileg két részre bonthatd a projekttel
kapcsolatos eljaras, és mind a két részhez egy-egy komo-
lyabb jogi megjegyzés kapcsolhat6. Az egyik megjegyzés
a jelenlegi ingatlanok értékesitéséhez fiz6dik, a masik jogi
megjegyzés pedig az Uj épitési struktirahoz kapcsol6do jogi
anomaliak vagy félelmek megfogalmazasa.

Térjlink vissza tehat a jelenlegi kormanyzati épuletek
tervezett értékesitésére. Mindegyik érintett épiilet a kincs-
tari vagyon része. Méltatlanul keveset beszéliink 1996 4ta
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a kincstari vagyonrol, holott ez sokkal fajsulyosabb, sokkal
jelentésebb vagyonkdr, mint a privatizacids vagyon. Abbdl
mar alig van valami. Nem igy a Kincstari vagyonbdl. Jelen
pillanatban a kincstéri vagyon kényv szerinti értéke mint-
egy haromezerdtszaz-millidrdnyi. Zarojelben jegyzem meg,
hogy ennek a vagyonnak jelent8s része természetesen ingat-
lan. De nem ez a val6s érték, hiszen a mliemlékeink a ma-
gyar szamviteli szabalyoknak kdszonhetéen nulla értéken
vannak nyilvantartva. Jelents tehat a kincstari ingatlan-
vagyon értéke, de ha igy haladunk, akkor ez a vagyonkor
is jelentds csokkenésnek néz elébe. igy az a jogi észrevétel,
amit els6ként szeretnék elmondani, tulmutat a jelenlegi kor-
méanyzati éplletek értékesitésével kapcsolatos probléma-
koéron. Van ugyanis egy olyan torvényi szint(i szabalyunk,
amelyen, ha stirg6sen nem valtoztat az Orszaggy(ilés, akkor
a magyar nemzet - akié a kincstari vagyon - tehetetlendil
lesz kénytelen adott esetben azt is nézni, hogy a Parlamen-
tet eladja a kormany. Nos, mir6l is beszélek? Arrdl, hogy a
Kincstari vagyon, vagyis a kdzvagyon, a kdz szolgalatat, az
allami feladatok ellatasat szolgal6 vagyon. Az Alkotmany
10.8. (1). bekezdése szerint ,,az allam tulajdona a nemzet va-
gyona". Ehhez a paragrafushoz f(iz az Alkotmany minisz-
teri indokolasa par mondatot, ami mindent egyértelmdvé
tesz. Kifejti, hogy a tarsadalom egyéb elemei és az allam
mint kdzhatalom szétvalik egymastol, és az allam elsddle-
ges feladata a tarsadalmi élet létfeltételeinek megszervezé-
se. Ennek érdekében bizza a nemzet az &llamra a vagyonat.
Az &llam tulajdona ezért a tarsadalmat alkot6 magyar nem-
zet vagyonakeént nyer megfogalmazést. Ennek megfelel6en
az allami tulajdonnal csak az egész népet képvisel6 szerve-
zetek rendelkezhetnek.

Nos én ugy gondolom, hogy nem kell részletesebben
megmagyarazni azt a tényt, hogy a kormany nem népképvi-
seleti szerv, hanem csupan a magyar allamnak egy operativ,
végrehajto szervezete. Ennek ellenére jelenleg olyan szaba-
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lyozéssal allunk szemben 1996 Ota, amidta a kincstari va-
gyon nevesit6dott, ami atvette a szocialista korbdl szarmazé
hagyomanyokat, és bar - helyesen - a kincstari vagyon fo-
I6tti rendelkezési jogot egy kilonallo szervezetre telepitette,
ennek a szervezetnek a felligyeleti, iranyitd szerve a kincs-
tari vagyonért felel6s miniszter, aki jelen esetben nem mas,
mint a pénziigyminiszter. igy allhat tehat el6 az a tény, hogy
az allam tulajdonosi jogainak és az allam végrehajto hatal-
méanak gyakorlasa egy kézben dsszpontosul, holott ezeknek
élesen el kellene valniuk egymastol. Megjegyzem, az Orban-
kormany idején is igy sz6lt a szabalyozés, de akkor legalabb
a Miniszterelnoki Hivatalt vezet6 miniszterhez tartozott a
kincstari vagyon, nem pedig az egyetlen funkcionéalis mi-
nisztériumhoz, amely az allam pénziigyi gazdalkodasaért
felel6s, igy minden dontését értelemszerlen ez a szemlélet-
maod hatja at. igy tehat jelen pillanatban gy tlinik, hogy a
tulajdonosi jogok gyakorlésa terén fennallé szabélyozés az
alkotmanyossag kérdését legalabbis felveti.

Ez volt tehat e kérben az els6 jogi megjegyzésem.
A masik pedig az, hogy a kincstari vagyon legfontosabbnak
itélt targyait - allaspontom szerint - ugyanugy kellene véde-
ni, mint jelenleg a kizar6lagos allami tulajdonban 1évé mi-
emlékeket, amelyek torvényi listan talalhatéak. S ennek a
listdnak kétharmados torvényi védelem alatt kellene allnia.
A Fidesznek egyébként volt egy ilyen kezdeményezése, ha
jOl tudom, 2005-ben, teljesen sikertelenil. Minden férumot
meg kellene ragadni annak érdekében, hogy ezeket a prob-
Iémékat széles korben tudatositsuk - magam részérdl évek
Ota ezt teszem -, ennek hianyaban ugyanis valdban eljutha-
tunk oda, hogy a nemzet vagyonat a kormany eladhatja a
nemzet feje folul. Hiszen le kell szgezni: ami most torté-
nik a korményzati negyeddel kapcsolatban, az alapvetéen
jogszer(i, a jelenlegi jogi szabalyozasoknak megfeleld. Es az
is jogszabdlyszer(i lesz adott esetben, ha a jelenlegi épiile-
teknek az értékesitésébll sza&rmazd bevétel nem forditodik



BENCZE IZABELLA A KORMANYZATI NEGYEDROL 27

vissza a nemzeti vagyon meg6rzésére vagy Ujjaepitésére,
hanem a kozponti koltségvetés, az allamhaztartas lyukait
tdmi be. Hiszen a kapcsol6dd jelenlegi szabalyozas ugy szol,
hogy a kincstari vagyonba tartozd ingatlanok értékesitésé-
b6l szarmazo bevételbdl el6bb ki kell egyenliteni a volt va-
gyonkezel§ kozterheit, a maradék fennmarad6 rész 20%-a
a vagyonkezel6t illeti, és az igy fennmaradd 80% pedig tor-
vény alapjan - ha csak a pénziigyminiszter masképpen nem
dént - a kdzponti kbltségvetés kbzpontositott bevétele.

Marpedig ha ez igy torténik, akkor abban a mértékben,
amelyért az ingatlanokat értékesiti az allam, a magyar nem-
zet vagyonvesztése, pontosabban a természetben meglévd
vagyonbol trténé vagyonvesztése fog bekdvetkezni. Es ha
ilyen léptékben - 100 milliardos 1éptékben - haladunk, ak-
kor elég hamar felemészthet§ a magyar nemzet kincstari va-
gyona is. S ez a tény egyben a fiscus megsemmisiilését is
jelenti, ami kozel 2000 éve, Vespasianus oOta egy rendkivl
fontos &llami tényezd, hiszen az egyben az llami Karfele-
I6sség alapja is.

Nos tehat ennyit a jelenlegi korméanyzati ingatlanok
értékesitésérdl. De talan még annyit, hogy ez a 100 milliar-
dos varhat6 bevétel allaspontom szerint - bar nem vagyok
ingatlan-értékbecsld szakértd - nagyon alulbecsult. Talan
nem is csak a KVI honlapjan kozzétett 34 ingatlanrol, hanem
az értékbecslést végz6 konzorcium vezet6jének a nyilatko-
zata alapjan 50 +/- 20% egyenként 250 millid brutto értéken
felllli ingatlan értékesitéserdl van sz6. Ha ezt kiszamoljuk
és a 100 millidrdot vesszik alapul, mint nettd értéket, akkor
oda jutunk, hogy atlagban 2 millirdos ingatlanértékesité-
sekrdl lenne sz6. Ezzel kapcsolatban hadd emlitsek egy pél-
dat: amikor a Kincstari Vagyoni lgazgatésagnal dolgoztam
1998-2003 kozott, eladtuk a Spendthazat - mindenki ismeri
ezt a Roosewelt téri nagy irodahézat - 8,2 milliardért. igy
aztan ki lehet szamitani, hogy ez az egyenként 2 milliardos
atlag mit jelent.
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At kell temem mondanivalom masik részére, vagyis a
tervezett konstrukciéval kapcsolatos jogi aggalyomra. Nem
tudok mast feltételezni, mint hogy a korméanyzatnak - a be-
ruhézéssal kapcsolatban - bizonyos értelemben kétve van
a keze. Az ismert autopalya-finanszirozasi botrany kapcsan
mar ugyanis meg kellett tanulni a leckét. Abban az esetben,
ha a maastrichti kritériumoknak, illet6leg az Eurostat 2004.
februar 11-én hozott hatarozatanak - amely meghatéarozza,
hogy milyen kockazatvallalasi elemekkel lehet elkerllni az
allami kotelezettségvallalast - meg akar a kormanyzat felel-
ni, nem tud mast tenni, mint hogy olyan PPP konstrukciét
valaszt, amiben vélhet6en a tervezés, a beruhazas, a mikod-
tetés és a finanszirozas is teljes egészében a magéanbefektetd
kockazata. Egyébként dllamaddssag ndvelésenek szamitana
a beruhdzas, tehat akkor is, ha sajat tulajdonba akarna az al-
lam barmilyen modon venni az (j kormanyzati negyedet.

Ezért tehat oszlassuk el minden esetleg még fennma-
rad6 almunkat arrél, hogy ez az ingatlan valamilyen lizing-
konstrukcioban valaha is a magyar allam tulajdonaba fog
kertlni. Nem lesz igy, és vélhet6en még az unokaink unokai
is havi bérleti dijért fogjak az ingatlant bérelni a kormany-
zat részére. Zarojelben jegyzem csak meg, nem tudom, hogy
kitél, mert nem biztos, hogy minden mai nagy beruhazo 30
vagy 60 év mulva cégként mikédik vagy jogutdddal ren-
delkezik. Akoradbban emlitett kormanyzathatarozat egy-
értelmiien tartalmazza azt a kotelezettséget, hogy be kell
terjeszteni az Orszaggy(ilés elé - jovahagyasra - a tervezett
konstrukciét. El6fordult mar egyszer egy maganbefektetés
beruhazasbdl szarmazdan jogi probléma a 4-es metr6 kap-
csan, amikor a kéltségvetés nem szavazta meg azt a pénzdsz-
szegben megjelend tAmogatéast a metrdépités céljara, amely-
re Medgyessy miniszterelndk annak idején egy magénjogi
szerz6dés keretében elkotelezte az allamot. A Legfelsébb
Bir6sag szerint ellehetetlendilt a szerz6dés azért, mert az al-
lamot, mint magéanjogi jogalanyt ugyanugy kétik az &llam
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kdzjogi dontései, mint bArmely més jogalanyt. Amennyiben
tehat a pozitiv kdzjogi dontés, azaz az orszaggy(ilési hozza-
jarulas nem sziletik meg a koltségvetéshél torténd finanszi-
rozasra, akkor az allami finanszirozast biztosit6 maganjogi
szerz@dés ellehetetleniil. Nos, ha egy hasonld konstrukciot
akarunk megvalésitani a kormanyzati negyed kapcsan (ami
a PPP torténetében is elég sajatos lesz, mert altalaban 20-30
éves egy ilyen projekt, de jelen esetben ennél nyilvan hosz-
szabb id6re torténd kotelezettségvallaldsrol lesz sz6), akkor
a kovetkez6kkel allunk szemben. Most azért kell az Orszag-
gy(ilés elé benyujtani a javaslatot, mert az allamhaztartasi
torvény szerint a hosszu tavl kotelezettségvallalasrél szolo
szerz6dés megkotésehez el6zetesen ki kell kérni az Orszag-
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gydlés jovahagyasat. Az Orszaggy(lés - semmi kétségem
- meg fogja adni a hozzajarulast egy orszaggydilési hataro-
zattal, amelyrdl tudjuk, hogy a jogalkotasrél sz6l6 toérveny
alapjan nem jogszabaly, tehat nincsen ,kifelé" normativ,
kotelezd ereje, és kizarolag az orszaggydilés sajat feladatko-
rében, m(ikodési korében tartalmazhat kotelezést.

Vajon mi torténhet akkor, ha vége van ennek a parla-
menti ciklusnak, és 2010-ben, vagy 30, vagy 50 év mulva,
jelestll a hosszu tavu kotelezettségvallalas id6tartama alatt
barmikor sziletik egy teljesen mas dsszetétell, mas koaliciot
tartalmazo, més stratégiat kdvetd parlament? Ne feledjlk el
ugyanis, hogy az orszaggy(lési hatarozattol fiiggetleniil az
Orszaggydlésnek minden évben a kdltségvetési torvény ke-
retein belll kell megszavaznia az adott évet terhel6 koltség-
vetési kiadasokat, tehat a kapcsolddd bérleti dij fizetését is.
Jogéban all-e vajon ennek az Uj Orszaggydlésnek, illetve a
képvisel6knek azt mondani, hogy nem szavazzak meg az
allami maganjogi szerz6déssel garantalt bérleti dijat? Vajon
egy orszaggy(lési hatarozattal lehet-e kdtelezni a parlamen-
ti képvisel6ket, akik 6nallo, személyes dontési kitelezettség-
gel, felel6sséggel és jogosultsaggal rendelkeznek, hogy egy
orszaggy(ilési hatarozatban hozott testileti dontés miatt
egyéni meggy06z6deésik és feleldssegiik ellenére egy 10, 20,
30 évvel azel6tti stratégia fenntartdsa mellett szavazzanak?
Minden bizonnyal nem, legaldbbis én nem tal&lok olyan al-
kotmanyos alapot, amely ilyen kotelezést fogalmazna meg.
Ha ez az allitdsom igaz, akkor minden tovabbi nélkil elkép-
zelhetd, hogy most ugyan megtorténik a beruhazas, de 4,
5, 8,10 év mulva az Orszaggy(ilés nem adja meg a hozzaja-
ruldsat a kotelezettségvallalashoz. Szomora lenne ugyanis,
ha Magyarorszag ralépne az ilyen elkotelezettségekbdl szar-
maz6 ,,0nkorlatoz6" parlamenti demokracia Gtjara, illetve
ha a parlamenti demokraciéat a befektetések, és a pénziigyi
kotelezettségvallalasok szoritanak keretek kdzé. Egy mas-
képpen torténd szavazas esetén pedig 6sszeddlhet az egész
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maganjogi konstrukcio, s ennek a nemzetkdzi megitélésérdl
nem is akarok beszélni.

Szamos olyan probléma latszik tehat kérvonalazodni
a kormanyzati negyed épitése kapcsan, amire a magyar jog-
alkotés és a mdgottes magyar intézményrendszer egyélta-
lan nincsen felkésziilve. Ezért tehat az a kérdés, hogy akkor
miért kell pont most ez a kormanyzati negyed? A probléma
ugyanis nem maga a kormanyzati negyed, hiszen —allas-
pontom szerint - ha az jol meggondolt, ha a beruhazasnak
adott minden intézményi és jogi feltétele és hattere, és ha az
nem jar a magyar nemzet vagyonvesztésével, akar még po-
zitiv megoldasnak is mindsithetd. De tegyiik fel most Gigy a
kérdést, hogy kinek az érdeke, hogy az Uj kormanyzati ne-
gyed 2009. majus 31-ig létrejojjon? Avalaszt fogalmazzuk
meg magunkban.

(Elhangzott a Baross Gabor Nemzeti Gazdasagpartold Tar-
sasdg 2007. januér 31-i vitaestjén.)
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'jz a tanulmény tudésalapl tarsadalmunk alapelemeire

j iranyul, kalénos figyelemmel az Eurdpai Unidbin fel-
meril6 Uj tudésiniciativakra. A jelenlegi eurdpai K+F tren-
dek megvitatadsa utan az eurdpai tudasrendszer és az EKT
(Eurdpai Kutatasi Tertlet) szamos hidnyossaga keril el6tér-
be. Ab6viuld Eurdpai Unidban az élvonalbeli kutatas (azaz
a kivalosdgmotivalt kutatds) drasztikus javitdsanak és a na-
gyon sok kutatasi iniciativa jobb koordinalasanak igényére
hivja fel a figyelmet. Drasztikus valtozas sziikséges ahhoz,
hogy megbirkdzzunk az EKT-ban meglévé fragmentacidval
és néha alacsony K+F intenzitassal.

Atanulmény egy mostanaban készult metaanalizis be-
mutatasaval zarul, amely az oktatasra és kutatasra forditott
allami kiadasok fontossagat szemlélteti, és 123 alkalmazott
kutatasi anyag komparativ elemzésén alapul, amelyeket a
gazdasagi novekedés érdekében tett tudasberuhdzasokra
forditott korményzati kiadasok hatasarol végeztek.

1. Eurodpa és atudas forradalma

Eurdpa tarsadalmi-gazdasagi torténelmét az elmalt szaza-
dokban a termelési szerkezetben végbhemend mélyrehatd
atalakulasok jellemezték, kezdve az ipari forradalommal (a
19. sz&zad kozepe), majd kdvetve a szolgaltatas forradalma-
val (a méasodik vilaghaboru utani idészak) és az informa-

Az el6adas a World Science Forumon 2005 novemberében hangzott el.



PETER NIJKAMP: A TUDOMANY: VEGTELEN VERSENY 33

dos forradalommal (a nyolcvanas évektél). Legujabban, a
21. szazad kezdetétdl, Uj fogalom valt divatossa, mégpedig
a tudasforradalma. Az ut6bbi fogalom arra a kibontakoz6 bi-
zonyossagra utal, hogy egy versenyre éplil6, globalizal6do
vilagban, ahol az innovéacié a siker kulcsa, a stratégiai és ve-
zet6 pozicio elérésének a tudasalapl gazdasag elengedhe-
tetlen el6feltétele.

Az Eurdpai Unio6 felismerte az er6teljes K+ tAmoga-
tas fontossagat a kialakul6 tudastarsadalom szamara Eurd-
paban, amint azt tanusitja a lisszaboni hatarozat elfogadasa
(2000) Eurdpa mint a globalis tudas vezet6je szamara és a
barcelonai célok (2002) jovahagyasa a K+F intenzitas drasz-
tikus novelésének vallalasara (Eurdpaban a GDP 3%-a felé).
Sziikség volt ilyen ambicidzus iranyvonal és tervek bejelen-
tésére, mivel a legtdbb eurdpai orszagban nincs erds K+
rendszer. Manapsag a kdvetkezd gyenge pontok figyelhet6k
meg kiléndsen:

- Avilag mas régidihoz viszonyitva Eurdpa a K+ be-
ruhazasok terén lemarad (pl. az atlagos éves rés a K+F ra-
forditasokban az EU és az USA k6z6tt jelenleg tobb mint 100
milliard eurdt tesz ki); tehat a tudasba val6 beruhazasi ha-
nyadot erételjesen névelni kell.

-Atlagszinten Eurdpéaban a kutatok szama (vagy a
tudomanyos munkatarsak szdma) alacsony; az EU 25 tag-
allamat tekintve a teljes munkaeré-allomanyon belil a kuta-
tok aranya ezer fére vetitve 5,3 6sszehasonlitva az USA-val,
ahol ez 9 6, vagy Japannal, ahol 9,7 f6. Jelent6sen névelni
kell az eurdpai tudaskapacitast.

- Eurdpéban aranylag gyenge az akadémiai kutatés és
az ipari/tarsadalmi alkalmazés kozotti egyuttmiikodés (ez az
Ggynevezett eurdpai tudasparadoxon) annyira, hogy inno-
vacios rendszere nem eléggé fejlett ahhoz, hogy megkiizdjon
a viligméretl versennyel. Az elismert szabadalmak szama
sokkal alacsonyabb Eurdpaban, mint pl. az USA-ban vagy
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Japanban. Kovetkezésképpen Eurdpanak nagyobb teret kell
adni a tudomanynak és az innovacids rendszereknek.

- Eurdpanem erds a tudasintenziv vagy cstcstechnol6-
giai termékek exportjaban (pl. a high-tech termékek aranya
Eurdpa teljes exportjaban kb. 18%, dsszehasonlitva az USA
29%-aval és Japan 25%-aval). Jobban kell timogatni a K+F
beruhadzasokkal az eurdpai Ujitdtevékenyseget, és meg kell
er@siteni a csucstechnoldgia kereskedelmi teljesitményét.

- Az elmult években Eurdpa folyamatosan elveszitette
fiatal tehetségeinek jelentds részét az USA-val szemben (az
USA 400 000 tudoméanyos munkésa eurdpai szarmazasu, és
az europai PhD recipiensek 75%-a az USA-ban akar marad-
ni, miutan megszerezte USA-egyetemi fokozatat). Kovetke-
zésképpen az EU-nak sokkal er6sebb agyelszivo politikat
kell kialakitani azért, hogy timogassa a fiatal tehetségek ha-
zafelé torténd migracidjat a vilag minden tajardl.

- A kutataspolitika az EU-25-ben szétaprézott és meg-
lehet6sen koordinélatlan, annyira, hogy megfigyelhet6
mind a padrhuzamos kutatasok megléte, mind az (j kutata-
sokban a hézagok megjelenése. Tehét a kutatasi er6forréso-
kat Eur6paban nem hasznaljak hatékonyan: azok nagysag-
rendje és jelent6sége nem elegendd a globalis tudomanyos
attorésekhez.

Atudomany és kutatas megerd@siti a fejlett tudasalapd
tarsadalmat. Az Uj tudas nem csupan nélkilézhetetlen el6-
feltétel a technoldgiai innovaciohoz, de kritikus sikerténye-
26 a komplex tarsadalmi kérdésekkel vald megbirkdzéasban
is. A tudomanyos, a kutatasbeli haladas kiemelkedd jelent6-
ségl kulturalis, gazdasagi és technoldgiai tényezd. Azoknak
a tuddésoknak az inspiraciodja hajtja el6re, akik tudasunk ha-
tarait keresik, de vannak mellékhajtsai is, amelyek a jolét
vezérldi egy modem tarsadalomban.

Ezt erGsitette meg tobbek kdzo6tt egy friss ir tanulmany,
amely azt timasztotta ala, hogy ,,az Uj és jobb tudasnak ko-
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szOnhet6 a most becsult gazdasagi névekedés kb. 70-80%-a,
és ezért a jovBbeli prosperitas kritikusan fligg azon politi-
kaktdl, amelyek tdmogatjdk a tudas folyamatos fejlesztését
és a tanulésra vald torekveést".

Az EU helyesen ismerte fel a K+F kulcspoziciojat a ver-
senyképes tudasalapl gazdasagban. Szamos gyenge elemet
is tanulmanyoztak az eurdpai K+F rendszerben (igy a tehet-
ségpolitika hianyat vagy az europai kutatas beskatulyazos
jellegét), és (j iniciativakat is kifejlesztettek, hogy 0szténoz-
zék az eurdpai kutatokdzosség tudoményos és technologiai
kompetencidjat.

2. Sokféleség az eurdpai K+F rendszerben

Az ambiciozus lisszaboni hatarozat és a barcelonai célok
egyetlen kérdést szorgalmaznak a jelenlegi K+F beruhaza-
sok szintjét és trendjeiket illetéen az EU-25 orszagaiban.
Az Eurdpai Kutatasi Terilet célja, hogy tobb legyen, mint
csupan az egyes nemzeti K+F rendszerek halmaza. A ha-
ladasra a szinergian és a kutatasi aktivitasok koordinécigjan at
kell térekedni. Amint emlitettiik, az EU-25-6k nagymérték-
ben egymast atfed6 kutatasi rendszerei nem hatékonyak, és
idénként még pocsékoljék is a sz(ikds er6forrasokat. A telje-
sitmény kdzéppontba keriilése lesz a f6 feladat az EKT és az
elérendé allapot szamara, hogy megbirkdzzon az eurdpai
tudasparadoxonnal. A lassl gazdasagi fejl6dés és a nemzet-
kozi piacon hanyatld versenyképesség szimbolizélja a tényt,
hogy az EU-25 nem hasznélja ki tudasrendszerének minden
lehet6ségét. Tény, hogy az EKT nem éri el lehetdségeinek
maximumat a tudoméanyos megjelenités, a gazdasagi fejl6-
dés és az innovacid vonatkozasaban.

Néhany tapasztalati szam illusztralhatja a fentieket.
Az 1 4bra bemutatja a K+ s(ir(iség (vagy tudasberuhazasi
rata) alakulasat az EU-25-6k orszagaiban, az USA-ban és Ja-
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1. abra. K+F intenzitas (atlagos europai K+F a GDP %-aban),
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Forras: Key Figures 2005 on Science, Technology and Innovation, To-
wards a European Knowledge Area, EC July 2005

panban mint referenciapontokban. Ezek a szdmok tanulsé-
gosak, és két megfigyeléshez vezetnek:

- Oridsi véltozatossag figyelhetd meg a K+F intenzités-
ban az eurdpai orszagok kdzott (a max/min arany a legmaga-
sabb és a legalacsonyabb K+F intenzitasu orszag kozott 131)
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2. dbra. K+F intenzitéas
(atlagos eurdpai K+F a GDP %-aban)
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-kett6 kivételével valamennyi EU-25 orszdg K+ in-
tenzitasa a barcelonai 3%-o0s cél alatt van.

Kérdés az, hogy vajon az EU-25 orszagaiban a K+F ki-
adasok az elmult évek gyors Utem(i ndvekedését mutatjak-e,
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igy hat 2010-re a barcelonai célok még elérhet6ek. A 2. dbra
a K+F intenzitds ndvekedési ratait mutatja az 1997-2000 és
a 2000-2003-as id6szakban. Ez az informéacié a kovetkezd
megfigyeléseket hozza:

- néhany Uj tagallam elkapta az ttemet, és felgyorsi-
totta a K+F intenzitdas novekedését;

- szamos EU-25 orszag tobbé-kevéshé az eurdpai atlag
koral csoportosul;

- az EU-25 orszagainak egy kisebb csoportjanal nega-
tiv a névekedési réata;

- az EU-25-6knél a K+F intenzitas atlagos novekedése
kidbranditéan alacsony, és elégtelen lesz a Barcelonai Nyi-
latkozatban foglalt célok eléréséhez;

- az USA-adatok az EU-25 éatlaga alatt vannak, mig Ja-
péan ndvekedési mutatoi magasabbak.

Az 4brékon jelzett tények valdban nyugtalanitéak. Ha
nem lesz valtozés, Eurdpa el fogja vesziteni a lehetGséget
arra, hogy a globalis tuddsalapu vildggazdasag vezetéje le-
gyen. A szazadfordul6 nem hozott Gjat, és csak igen szerény
és majdnem figyelmen kivil hagyhat6 ndvekedést hozott a
K+F intenzitasban az elmalt években. Fel kell ismerni, hogy
kilonosen a K+F Uzleti finanszirozsa a varakozasok mo-
gott maradt. Ez az aggasztd helyzet az eurdpai K+ rend-
szer alaposabb boncolgatéasat igényli. Ezt mutatja be a ko-
vetkezd rész.

3. Az eurdpai tudasrendszer anatomiaja

Az ambiciozus lisszaboni és barcelonai célok elérésében
fejlett tudoményos kutatas, 0j technoldgiai fejlesztések és
kreativ innovaciok jelentik a dontd tényez6ket. Széles kor-
ben felismerték - mind a tudoméanyos, mind a politikai
korok -, hogy az EKT versenyen, kooperacion és koordi-
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nacion alapuld tudomanyos megujulast igényel, hogy meg
tudjon birkézni a jelenlegi, nemzetileg és szektoralisan
széttagolt kutatds és az innovaciéfinanszirozasi mecha-
nizmus hatranyaival. Partnerség és halozatépités jelentik
az igazi tudasfelfedezés és -hasznalat eurdpai térképének
kulcselemeit.

A modem tudoményra ndvekvé mértékben jellem-
28 az er6teljes nemzetkozivé valas folyamata, amit példaul
szamos orszagban tanusit a kutatdintézetek kozotti egylitt-
m(ikodési egyezmények megsokszorozddasa, vagy az, hogy
né a nemzetkdzi szerz8gardaju tudoményos publikécidk
szdma. Atudoméanyos kutatas novekvd, hataron ativel6
orientaciodja tobb, érdeklédésre szamot tarté kérdést vet fel:
Globalizal6dé vilagunkban képes-e Eurdpa arra, hogy a tu-
domanyos fejlédés példa nélkiil all6 dinamikajaval Iépést
tartson? A nemzeti és eurépai kutatasi (finanszirozasi) rend-
szerek megfelel6en és hatékonyan iranyulnak-e a kibonta-
koz6 eurdpai tudasgazdasag nagy horderejd kihivasai felé?
Az eurdpai tudomanyos kutatas nemzeti finanszirozasi me-
chanizmusainak eredményei hasonlithaték-e a versenyzé
régiok, mint az USA, és az emelkedd gazdasagokéihoz, mint
Kina és India? Es képes-e Eurdpa jolétbe és prosperitasba
forditani tudomanyos teljesitményét?

Ezek a kihivasok az eurdpai eredmények kritikus felll-
vizsgalatat igénylik. Amig Eurdpa az elmult évtizedekben
az aruk, szolgaltatdsok, emberek és t6ke kozds piaca felé
mozdult, a tudomanyos kutatas piaca még jobbara nemzeti
orientacidju maradt. Az eurdpai tudasalapt tarsadalomban
az el6nyok tultengése ellenére két jelent6s problémat fel kell
ismerni. El6szor is, a K+F keresleti és felhasznaloi oldalat
gyakran elégtelentl szélitjdk meg. Ennek kovetkeztében a
Kitliné tudas nem mindig vezet a legjobb vallalkozasokhoz,
a legmagasabb innovacios ratdhoz vagy a gazdasag legked-
vez6bb ndvekedési palyajahoz. Masodszor, az Eurdpai Bi-
zottsag (EC) keretprogramjan kivil esik szamos nemzeti to-
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rekveés, ahol sok esetben hianyzik a k6zéppont és a kritikus
nagysag, ami azzal a kdvetkezménnyel jar, hogy Eurépaban
a meglévd szétaprdzott nemzeti finanszirozasi sémak nem
generalnak maximalis lehetséges bevételt és csicsmindségl
tudasintenzitast, ami viszont kdvetelmény ahhoz, hogy az
eurdpai ipar nemzetkozileg versenyképes maradjon. Fontos
Iépést jelentenek el6re azok a tervek, amelyek egy Eurdpai
Kutatési Tanacs létrehozasara iranyulnak, megkilénbozte-
tett figyelemmel a tudomanyos kivaldsagra, de még mindig
égetben sziikséges, hogy megbirkézzunk a szétaprézott tu-
domanyos rendszerekkel Eurdpaban.

Felismerték, hogy a ,,szétaprozottsadg" az Eurdpai Ku-
tatasi Terilet egyik fontos eleme, amivel sirgdsen szembe
kell nézni a kival6 min6ség tamogatasa érdekében. A szét-
aprozottsag a kutatasok elégtelen méretére és kiterjedésére
utal - dsszehasonlitva a teljes lehet6séggel - az eurdpai or-
szagokban, amit az egyedi nemzeti kutatési programokban
aszakértelemben és a forrasokban meglévé kritikus nagysag
hidnya okoz orszagainkban. A nemzeti kutatési szervezetek
(mind a finanszirozo6 erék, mind a kutatast végzé testule-
tek) kritikus képvisel6i az EKT-ben 1év6, jelenleg optimum
alatt mikodé kutatasi rendszerek javitasanak. lgény van a
nagyobb egylttm(ikodésre, a vilagos iranyok kijeldlésére és
a kutatasi rendszerekben a megfelel§ nagysag megallapita-
séara, kiléndsen azokon a tertileteken, ahol - gyakran tébb
tudomanyéagat atfogé kontextusban - hatalmas er6forrasok
szlikségesek ahhoz, hogy nemzetkdzi téren az elsé helyeket
érjuk el. llyen globélis kutatasi kihivas pl. az emberi géntér-
kép, a fert6z6 betegségek elleni védekezés vagy a klimati-
kus valtozasok kezelése. De a tarsadalomtudomanyok és a
bolcsészettudomany is hasonld kihivasokkal néznek szem-
be a hatarkutatasoknal, mint a tarsadalmi kohézié (az in-
tegracio, migracid és etnikum hatérteruiletén), vagy kognitiv
kutatds (a molekularis és az idegrendszer anatomiajaval, fi-
ziologiajaval és biokémiajaval foglalkoz6 tudomany, a pszi-
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choldgia, filozdfia és szamitastechnika). Aligha van olyan
orszag, amelyik egyedll rendelkezik annyi er6forrassal,
ami elegend6 vezetd pozicidjahoz az 0j tudoményteriiletek
barmelyikén.

Az eurdpai tudastarsadalom valéban szamos hianytdl
szenved, amelyek eleve kizarjak er6forrasainak és tudoma-
nyos tehetségeinek optimalis felhasznalasat.

Osszefoglalasul: Europaban a tudomanyos rendszer
legszembet(in6bb gyengeségei, amelyekkel stirgésen meg
kell birkdzni, a kdvetkez6k:

- rendszeresen és strukturalisan nem elegendé a beru-
hazas a tudomanyos kutatasba (beleértve a K+F-et) mind a
magan-, mind az allami szektorban;

- az irany és atdbmeg hidnya a vilagszinvonalu kutatas-
ban, amit a szétaprézott kutatasi stratégiak és a finanszirozo
mechanizmusok okoznak Eurdpéban, valamint a nagyara-
nyu kutatasi infrastrukturalis felszerelések 6sszehangolat-
lan beruhazasi tervei;

- a sokféleség a K+F mechanizmusban az eur6pai or-
szagok kozott, ami a kutatasi és innovacios politikaban ,,kan-
nibalizmushoz" vezethet, mialatt figyelmen kivil hagyjak a
globalis csatamez6t, ahol a jov6 formalodik;

- aszdmtalan kutatasfinanszirozasi mechanizmus (mind
magan, mind allami) egymas mellett létezése atfedésekhez és
duplazddasokhoz vezet a kutatasi torekvésekben (nem beszél-
ve a pénzligyi elégtelenségrol);

- hianyz0 teljesitményértékeld rendszerek, amelyeken
keresztiil az igazi eurdpai csucsmindségl tudomanyos ku-
tatas felismerhetd.

Mindez mély nyugtalansag forrasa az eurdpai kutato-
kozosségben (beleértve a kutatasi tanacsokat).

A jelenlegi szétaprozott nemzeti kutatasi rendszerek
kdvetkezmeényei Eurépaban (azaz a nem-Eurdpa-koltségek)
vilagosak:
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- az 6nall6 nemzeti torekvések a kutatasi kiadasok fe-
lesleges és nemkivanatos duplaz6dashoz vezetnek;

- az 6sszehangolds hidnya szintén a fontos, 0 kutatasi
tertiletek figyelmen Kiviil hagyasahoz vezethet Eurdpaban,
mint ahogy a tisztdn nemzeti kompetenciak elégtelenek (j
nagy kutatasi domainek beinditasahoz;

- eurdpai perspektivabol a csak a hazai kutatokat favo-
rizalo stratégia csokkenti a teljes hozzaadott értéket, és a glo-
bélis jelent6ségl Uj technoldgiak attorésének akadalya lehet;

- a nemzeti kutatasi programok kozotti egyuttmiiko-
dés hianya strukturalisan kedvez6tlen helyzet kialakulasa-
hoz vezethet azokban az orszagokban, ahol gyengén fejlett
a kutatasi rendszer (mint a csatlakozott orszagok némelyi-
kében);

- a nemzeti kutatasi programok kizarélagos iranyult-
s&ga gyengiti Eurdpa pozicidjat a kils6 vilaggal folytatott
versenyben, az imazs, a lathatosag, az irany és tbmeg, a kap-
csolddo profil és a kdzos hang hidnya miatt, és igy elveszi-
tett lehetéségekhez vezethet.

Az EKT-ban meglévd beskatulyazéssal - mint a tudo-
manyagi, nemzeti vagy szegmentalt megkozelités kdvetkez-
ményével - valé megbirk6zés hatékony politikaja nyer-nyer
lentrél fel (win-win bottom-up) stratégiakért kialt, amelyek a
szeparalt eurdpai tudasrendszerek kozotti egyittmdikodés-
b6l szinergia-bevételekhez vezetnek. Az eurdpai orszagok
kozotti tudomanyos egyuttmdikddésnek hosszd torténete
van; az évek soran killénb6z6 formakat adoptalt, feldlelve a
kétoldalu megallapodésokat és az EU altal 6sztonzott keret-
programokra kétott kormanykozi szerz6déseket.

Az Eurodpai Kutatasi Teriilet megjelenésével manapsag
sokat vitatott kérdés, hogy vajon a tudomanyos kutatasok
nemzeti (hazai) piacait meg kell-e nyitni minden eurdpai or-
szag szamara. Anyitott kutatasi piacnak nagy el6nyei len-
nének a tudomanyos eredmények szempontjabdl, jelesul:
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-A tudomanyos kutatas mindségének jelentés meg-
emelése (példaul tobb versenyképes kisérlettel és az értéke-
Iési standardok és folyamatok szigoru tesztfeladatain at);

-a kutatadsi mobilitads 6sztonzése minden akadémiai
osztalynal az EU-orszagokon belill;

- a nagyaranyu kutatasi infrastrukturak hatékonyabb
felhasznalasa az EU-orszagok kozott;

-magas nemzetkozi kutatasi standardok, amelyek a
nemzetkdzi tudoményos kooperaciokbdl és haldzatbol ko-
vetkeznek, valamint a kutatdsi programokhoz val6 nyilt
hozzaférhet6séghdl;

- az europai orszagoknak az egész vilag szamara lat-
hat6 és vonzo kutatasi profilja.

A széleskor(ien elfogadott iranyvonal, hogy létrejojjon
az eurdpai tudomanyos tarsadalom, amely nemzetkozileg is
versenyképes lehet, sét a tudomanyos fejlédés élén allhat vi-
lagunkban, élénk vitat 6sztonzott a tudastarsadalmunkban
szllkséges beruhazéasokrol. Szamitanak-e a tudas létrehoza-
sara és elterjesztésére forditott allami kiadasok? Ez a kérdés
izgatja az irdnyelven dolgozokat és kutatokat. Gyakran hi-
vatkoznak a Szilicium-vélgy tipust fejlesztésekre, Eszak-
Karolinara, Finnorszagra, Tajvanra vagy Szingapurra, ahol a
kutatas lavinat inditott el innovaciok, Ujdonsagok, licencek
és szabadalmak sth. formajaban. Eurdpa hamarosan globa-
lis szinten komoly versennyel fog szembenézni. Hogyan
kéne reagéalnunk, amikor tudjuk, hogy csak Kindnak mar 4
millié tudomanyos munkasra lesz sziiksége a meglévd 53
Tudomany és Technolégia Parkjaban? Es mi a teendd, ha
méar most Indidban komoly hidny van K+F személyzetben,
és kovetkezetes agyelszivé politikan dolgozik?

Kétségkiviil igaz, hogy a tudasintenziv régiok kutatas-
barat klimajukkal igyekeznek gyorsabban néni mésoknal.
Természetesen nem a tudomanyra és technologiara fordi-
tott allami kiadasok jelentik a felgyorsitott gazdasagi fejlé-



44 MAGYAR SZEMLE, 2007. 7-8. SZAM

dés egyetlen kritikus sikertényez6jét. Mas tényez6k, mint az
idészakosan niche piacok (pl. ICT, biotechnoldgia) legalabb
annyira fontosak. Példaul Roller és Waverman kimutatja,
hogy jelent6s pozitiv oksagi kapcsolat van a telekommuni-
kéacios infrastruktuira és a gazdasagi névekedés kozott, (21
OECD-orszagban az elmult 20 évet nézve). Feleldsségteljes
kormanyok latjak, hogy az & feladatuk K+F kiadasaikat az
igéretes (j piaci rések felé iranyitani.

Ez az lzenet tlikroz6dik az Uj gazdasagi novekedé-
si elméletben, amely megéllapitja, hogy az allami politikat
nemcsak a keresletosztonzés iranyitja, hanem a belséleg
determinalt tényez6k, mint az infrastruktdra, oktatas, inno-
VAacio és a hasonlok. Az iranyt mutatd keretek sokfélék, de
egy kdzos elemik van: a tudas elérhet6ségenek és megszer-
zésének fontossaga. A tudas létrehozasa és szétarasztasa je-
lent6s mértékben az akadémiai kutatointézetek és oktatasi
intézmények (egyetemek, kutatolaboratériumok, kollégiu-
mok, kdzépiskolak) misszioja, ugy, hogy a kormanyok nem
semleges résztvevOk ebben a kontextusban. A tudoméanyra
és oktatasra forditott allami kiadasok nagysaga és iranya
dontd hatast fejthet ki a nemzetek vagy régiok virdgzasara
és jolétére. Az eurdpai tudastarsadalomnak fontos és eré-
probét jelenté missziot kell betdltenie.

4. Allami kiadasok, tudas és novekedés

Innovécid, vallalkozas és gazdasagi ndvekedés nem ,,man-
na az égbdl" vagy a természet er6inek eredménye, hanem
a kdzszerepl6k és maganvallalkozasok atgondolt valaszta-
sa altal bels6leg determinalt, egy megfelel§ és tamogatd in-
tézményes szabalyozas kontextusdban. A kormanypolitika
(példaul adopolitika, oktataspolitika, K+F politika vagy on-
kormanyzati politika) igy nem semleges, de jelent6s hatast
fejthet ki a régidk vagy orszagok gazdasagi teljesitményé-
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GYERMEKJATEKOK (VADASZAT)

dg,fae,

re. Atudasalapu gazdasaggal foglalkozo jelen tanulméany
fényében természetesen izgaté kérdés, vajon a tudomany-
politikanak van-e kimutathatd pozitiv hatdsa a piaci rend-
szer eredményeire, és ha igen, akkor melyik kategérianak.
A kérdés megvalaszolasahoz egy kis leckét adunk a gazda-
sagi novekedés elméletébdl.

A novekedési elmélet a kozgazdasagtan szokasos ré-
sze. Nemcsak a gazdasagi névekedés hajtéerGinek kérdé-
seivel foglalkozik, hanem a kilonféle orszagok vagy régiok
kozotti ndvekedésilitem-kiilénbségek okaival is. A neoklasz-
szikus vilagban a termelési tényez6k (igy a munka és t6ke)
hatékony kombinacidjabol vezették le a ndvekedést (és a
ndvekedésbeli kilonbségeket), mivel tokéletes versenyt és
allandé skélahozadékot feltételeztek. Az utobbi idékben
azonban a ndvekedési elméletet jelent6sen gazdagitotta a
novekvd skalahozadék és a monopolisztikus verseny felté-
telezésének a bevezetése. Ez az Uj ndvekedési elmélet, mely
jorészt mikrogazdasagi alapokon nyugszik, szintén magaba
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tudta integralni az oktatassal, a K+F-fel, és a tapasztalati ta-
nulassal kapcsolatos endogén névekedési mechanizmuso-
kat egy olyan versenykdrnyezetben, ahol az innovacio és a
vallalkozokészség szamit meghatarozé tényez6nek. Hason-
I6képpen a szemuink el6tt fejlédott ki az Gn. Uj kereskedel-
mi elmélet (az intézményi kornyezetek endogén hatdsara),
valamint az Uj gazdasagfoldrajz (az agglomeracids elénydk
és egyéb térbeli extemalidk jelentésége alapjan). Bar néhany
kozgazdasz arrdl panaszkodik, hogy ,.a névekedésifolyamatot
régota tanulmanyozok szemében az orszagok kozotti ndvekedési
regressziok reménytelenll naivnak latszanak™, mas statisztikai-
lag verifikalt megallapitasok alapjan kimondhato, hogy po-
zitiv korrelacié mutatkozik a névekedés és a képzési szint,
vagy a ndvekedés és az oktatasra forditott kozkiadasok ko-
zott. Altalanosan elfogadottnak szamit az, hogy az oktatas,
a szakképzés, atapasztalati tanulés és a K+ javitja a human
téke felhasznalasat, és ezéltal tAmogatja a gazdasagi néve-
kedést. igy tehat a tudasra iranyul6 beruhazasok a gazdasa-
gi névekedés, az innovacios képesség €és a versenyképesség
kritikus fontossagu kulcstényez6inek tekinthet6k.

A kérdés mar nem az, vajon segit-e ebben a tudomany,
hanem hogy mennyire jarul hozza. A kérdés megvalaszola-
sahoz két lépést meg kell tenni, nevezetesen 1 a tudas ha-
tasvizsgalatat a tarsadalmi gazdasagi teljesitményre és 2. az
allami kutatisokra és oktatésra forditott kiadasok hatdsanak
elemzését a gazdasagi névekedeésre.

Elemzésunk elsé 1épésében az iskolazottsag és a hoz-
z4 kapcsolodo indikéatorok hatasat nézzik. A kdzgazdasagi
irodalomban szdmos empirikus becslést talalunk, ami po-
zitiv kapcsolatot sugall. Példaul tébbek kozott a kdvetkezd
empirikus allitasok:

»EQy plusz év a férfi atlagos fels6szint(i oktatasban a
becslések szerint a ndvekedési ratat jelentdsen, 1,2%-kal n6-
veli évente."
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,»A teljes magan nem-mez6gazdasagi output elasztici-
tasa tekintettel a jelenlegi oktatasi szolgaltatasokra korilbe-
101 0,04 (0,02 standard hibaval)."

,»Az alacsony és kozepes jovedelm( orszagokban az
emberi erdforras-fejlesztés tékéjének atlagos output elasz-
ticitasa 0,62, tobb mint kétszerese a magantéke allomanyé-
nak."

A GDP-b0l az oktatasi kiadasok részaranyanak nove-
kedése egy szazalékponttal évente 0,28 szazalékkal ndvelné
a teljes faktorproduktivitasi ratat."

A fenti kiemelések valdban pozitiv kapcsolatot sugall-
nak a gazdasagi ndvekedés és a tudasinfrastukturaba vagy
emberi t6kébe valé beruhazasok kozott. Cross-sectional/
pooled time-series regresszié analizis alkalmazasaval Brons
és tarsai megprobaltak megtalalni egy szolidabb empirikus
evidenciat 14 orszag extenziv adatai alapjan az 1960-1990-es
id6szakra. A kovetkez6 tablaban lathat6 fébb eredményeik-
nek az dsszegzése. (1. sz. tbla)

A tablazat vilagosan kimutatja, hogy az iskolazottsag
jelent6s hatéassal van a gazdasagi ndvekedésre. Ezt vilago-
san jelzi mind az ,,iskolazatlanok" valtozénak a negativ vol-
ta, mind a ,,magasabb iskolaztatasba bevontak aranyanak"
pozitiv volta. Nyilvanvald, hogy mas valtozéknak is, mint
a maganbefektetések és az addzas, is jelentés hatasa van,
igy megfigyelhetjik szamos tényez§ Osszetett hatdsat. De
mi a kormanyok szerepe? Lehetséges-e most mar, hogy az
empirikus bizonyitasok alapjan egyértelmdbb allitast fogal-
mazzunk meg a kormany kutatasra és oktatasra forditott ki-
adésainak a ndvekedésre remélt hatasarol? Ezzel a masodik
Iépcsében foglalkozunk.

Kozelitésiink masodik lépése a metaanalizist hasznélja
eszkdzként arra, hogy kovetkeztetéseket vonjunk le szdmos
mennyiségi esettanulmanybdl. Kezdjik néhany empirikus
szemelvénnyel, amiket az allami kiadasok, kormanyzati
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1 téblézat. A gazdasigi névekedést meghatrozé tényezdk

regresszics eredményei
Koefficiens T-érték
Intercept -0,0209 -2,636
akiindul6 GDP/f6 rata az USA-ban -0,1770 -8,623

a valédi maganbefektetések aranya

a valédi GDP-hez viszonyitva -0,1190 4814
valddi adératak a munkajovedelmeken -0,0630 - 5,599
kereskedelmi cserearany sokk 0,1890 3,988
a politikai jogok indexe 0,0088 3,415
az |sko!azatlanok aranya a teljes -0,0024 7718
népességben

a magasabb iskolaztatasha vontak

arénya 0,0585 4,575
Finnorszag -0,0240 -4,962
Japan -0,0120 -2,420
Svédorszag 0,0126 3,278
70-74 -0,0082 -3,450
80-84 -0,0199 -4,823
R2=0,84

felhasznalas és gazdasagi novekedés kozotti kapcsolattal
foglalkozé irodalombol vettiink, s amelyek eléggé sokszin(
eredményt mutatnak:

- Glomm és Ravikumar ugy talélja, hogy az oktatasra
forditott allami kiadasoknak jelent6sen pozitiv hatasa van a
gazdasagi fejl6désre, feltéve, hogy az ilyen kiadasok jove-
delmezd beruh&zasokbol erednek.

- Kérmendi és Meguire Ugy Véli, hogy a kormanyzati
felhasznalds ndvekedése negativ hatdssal van a gazdasagi
novekedésre.

- Hansson és Henrekson allitja masfel6l, hogy a piaci
torzitasok elkerilése érdekében torténd allami kiadadsoknak
pozitiv hatasa lesz a ndvekedésre.
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A fent emlitett kapcsolattal foglalkozd empirikus ta-
nulméanyokbol valdban rengeteg van. Egy Ujabban készilt
tanulmanyban a novekedéssel és a kormany kiadasi politika-
javal foglalkozd empirikus tanulmanyok sokaséagat gydijtot-
ték egybe azzal a céllal, hogy empirikus evidenciat talaljanak
arra a kérdésre, vajon- és mennyire - a gazdasagi novekedés
magyarazhato-e szignifikansan 6t tényez6vel: kormanyzati
felhasznéalas, addrata, oktatasra és K+F-re forditott allami ki-
adasok, védelmi kiadasok és fizikai infrastruktura. Teljes 123
tanulményt gy(ijtottek 6ssze és osztalyoztak a publikalas éveé-
nek, a megfigyelések szaménak, az els6 megfigyelés évének
és a legutdbbi megfigyelés évének megfelelben.

E tanulmanyok szamszer( eredményeit metaanalizis-
sel dolgoztak fel, ami 0sszehasonlitd statisztikai médszer-
ként szolgalt a kiilénbdz6 esettanulmanyokbdl nyert meny-
nyiségi eredmények kezeléséhez annak érdekében, hogy a
kiillénb6z8 empirikus eredmények teljes korl szintézisét
hozzak létre. A metaanalizisrél b6vebben Nijkamp és Poot
(2003) ir. Meta-regresszids analizis alkalmazasaval a kovet-
kez6 statisztikailag szignifikans eredmények alakultak ki a
gazdasagi novekedés és a kormanyzati politika kozotti kap-
csolatra, kilonds tekintettel az allami kiadasokra. Ezek az
eredmények meggy6z6en mutatjak a pozitiv oksagi kapcso-
latot a gazdasagi ndvekedés és az oktatasra és K+F-re fordi-
tott kiadasok kozott. A lisszaboni célok elérésének fényénél
a kormanypolitika szamaéra vilagos a lecke Eurépéban.

2. téblézat. A kormanyzati politikehatésa agazdasgi novekedésre

Politikai kategdriak A hatas el6jele és mérete
oktatés és K+F +H
fizikai infrastuktira +
adotarifa

védelmi kiadasok
kormanyzati fogyasztas 7
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5. Visszatekintés és tavlat

Modem gazdasagunkat dént6en meghatarozza a tudas jol
m(ikodd és hatékony megszerzése és felhasznalasa. Ezért a
tudaskapacitas fejlesztésére és bévitésére forditott beruha-
zasok a versenyképesség és gazdasagi névekedés sine qua
nonjat jelentik. Az el6z6 részekben felhozott érvek - mind
stratégiailag, mind empirikusan - megvilagitjak az oktatés-
ra és a K+F-re forditott megfelel6 nagysagu és testreszabott
kiadasok jelent6ségét. Metaanalitikus eredményeink meg-
er6sitik a tudasbazisu tarsadalomra forditott korméanyzati
kiadasok stratégiai jelentéségét.

Akutatasi és oktatasi infrastruktira-beruhazasok jelen-
tik az EKT Achilles-sarkat. A lassu gazdasagi fejl6dés egyiitt
jar a K+F-intenzitas stagnalo fejl6désével Eurdpaban.

Az étlagos K+F-intenzitds (a GDP széazalékéaban) Eu-
répaban megkozelitbleg 1,93%, osszehasonlitva az USA
2,59%-aval és a japan 3,15%-kal. Az eurdpai versenyképes-
ségre kulonosen a K+ alacsony vallalati finanszirozasa je-
lenti a probléma forrasat és a fenyegetettséget. Nemcsak
hogy ndvelni kell mind az allami, mind a maganszektorban
a K+F beruhazasokat, de a hatékonysagukat is erdsiteni kell
a hozzaadott érték és szinergia szempontjabol. Ez integralt
kezdeményezést kivan ahhoz, hogy az EKT sikeres legyen
az elkovetkezendd években mind a tudomanyos haladas,
mind az 0jit6 tevékenységek viszonylataban.

Peter Nijkamp
Forditotta: B&d Katalin
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A magyar gyerekek életmindsége és iskolai elémenetele
az UNICEF 2007. évi jelentésének tikrében

,»Teremtsetek olyan allapotot, hogy a népnek ismét
érdeke legyen, és 6rome teljen a gyermekben, alkos-
satok olyan allamot, melyben ki-ki utddainak létét
biztositva latja... Olyan nehéz ezt megérteni?"
Illyés Gyula: Magyarok, 1934.

A gyermekvallalasi kedv romlasanak legfébb oka
a kiszamithatatlan szocialis és csaladpolitika."
Kapitany Balazs, a KSH Népességtudomanyi
Kutatéintézetének demogréafusa, 2007.

Ilyés Gyula fenti szavai az Ugynevezett ,,gyermekkoz-

pontd" tarsadalomra utalnak. Magyarorszagon a ,,gyer-
mekkozpontl tarsadalom” (hianya) szorosan 6sszefligg a
lakossag csokkenésének kérdéseivel. A magyarok esetében
a lakossagcsokkenés kérdései kdzvetlenil kapcsolédnak a
nemzet megmaradasanak kérdéseihez is. lllyés Gyula sze-
rint a népfogyatkozéas kérdése a magyar politikaban hiva-
talosan 1906-ban vetddott fel el6szér az ,,egyke", illetve a
foldreform égetd kérdésének kapcsan.

»AzZ egyke mar szazéves Magyarorszagon..." - irja
Fulep Lajos 1929-ben. A népfogyatkozas kérdésének megol-
dasa terén Magyarorszagon, az egymast kdvet6 hangzatos,
elodazé jellegl és félmegoldasokat tartalmazé kisérleteken
Kiviil szdz éve nem tortént semmi. llletve az tortént, hogy
amikor a helyzet tlirhetetlenné valt, ,,Rank hoztak gyégyi-

YA  kidshle Uk*



52 MAGYAR SZEMLE, 2007. 7-8. SZAM

tonak a haborut..." Kétszer is. Avégén pedig a kils6 és a
belsd revizid is cs6dot mondott. Kozben tovabbra is fogy a
magyar - szambelileg és erkdlcsileg is. Filep Lajos szerint
nagyon fontos, hogy hanyan vagyunk, és hanyan lesziink,
de még fontosabb az, hogy milyenek vagyunk s milyenek
leszlink. A fenti kérdésre kaptunk egy johiszemd, de 6szinte
és kijozanito valaszt a kozelmultban.

Az UNICEF - Innocenti Kutatékdzpont 2007. februar
14-én Report Card 7 (Bizonyitvany 7. ISBN: 88-89129-43-3)
néven kozzétette 21 fejlett orszag gyermekjoléti és iskolai
fejl6désérdl szol6 dsszehasonlitd jelentését. (A tovabbiak-
ban ,Jelentés".) AJelentés a 11-15 éves gyerekek &ltalanos
jOlétét és tanulasi elémenetelét vizsgélja, és annak &ltalanos
értékelési szempontjai a kovetkezék:

1 Anyagi kortilmények.

2. Egészségi és biztonsagi szempontok.

3. Tanulasi lehet6ségek.

4. Csaladi kortilmények és barati kapcsolatok mindsége.

5. Viselkedés és kockazatok.

6. Egyéni megelégedettség és az altalanos jo érzés kér-
dései.

Az UNICEF jelentése alapjan Magyarorszag a 21 vizs-
gélt fejlett orszag kozul az dsszesitett mutatok atlaga alapjan
a 19. helyen végzett. Amérleg a magyarokra nézve egyér-
telmd veszteségekkel zarult, most mar nemcsak szambeli,
hanem anyagi és erkdlcsi tekintetben is.

A részletes tablazatokkal ellatott, 52 oldalt kitevd Je-
lentés érthetd és vilagos. AJelentés olvashat6 angolul, fran-
ciaul, spanyolul és olaszul. A tdblazatok szotéar segitségével
magyarul is kdnnyen értelmezhet6ek, és annak vizsgalati
szempontjai barmely hozzaérté pedagogus, s6t egy gyerme-
kével valdban t6rddd szuld szdmara is valdsak és elfogad-
hatéak. Az UNICEF Jelentése a gyakorlatban alkalmazhaté
szempontok alapjan igyekezik megallapitani és rangsorolni
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Avizsgalt orszagok
Osszesitett listaja és az
Osszesitett eredmények

atlaga alapjan elért
helyezést meghatarozo

pontszama
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Hollandia
Svédorszag
Dénia
Finnorszag
Spanyolorszag
Svajc
Norvégia
Olaszorszag
frorszag
Belgium
Németorszag
Kanada
Gorogorszag
Lengyelorszag
Csehorszag
Franciaorszag
Portugalia
Ausztria
Magyarorszag

Egyesiilt Allamok
Egyesiilt Kiralysag

Osszesitett pontszam
mind a hat értékeié-
si szempont atlaga
alapjan

4.2
5.0
72
75
8.0
8.3
8.7
10.0
10.2
10.7
11.2
118
118
123
125
130
13.7
138
145
18.0
18.2
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az egyes orszagokat. A Jelentést modszertanilag komolyan
lehet venni. Ez aztjelenti, hogy egy, a munkajat megfeleléen
végz0, és a sajat érdekeit szem el6tt tartd pedagdgus, aki a
sajat jol felfogott érdekében arra térekszik, hogy megismerje
az osztalyat, korulbelll két honap alatt énmaga is hasonld
szempontok alapjan rangsorolhatja, illetve értékelheti didk-
jait, amint azt az UNICEF orszagokra kiterjed6 jelentése el-
végezte.

A jelenlegi iras a kdvetkez6 négy kérdés targyalasara
dsszpontosul:

1 AJelentés értékrendszere és a bajok f6 okozéi

2. Erdekl6dés, sajtovisszhang

3. AlJelentés megallapitasai és a jelenlegi kormanypo-
litika

4. Tavlatok és lehet6ségek - a ,,gyermekkdzpontu tar-
sadalom" kialakuldsanak lehet6ségei Magyarorszagon.1

1. A Jelentés értékrendszere és a bajok f6 okozoi

Mi az, amit a Jelentés fontosnak tart? Az UNICEF, 2007. feb-
ruér 12-i jelentésének mottdja a kdvetkezo:

,»Hogy egy nemzet valéban hol all a népek soraban, az
hatdrozza meg, hogy az miként gondoskodik gyermekeirdl
- azok egészseégérol és biztonsagarol, oktatasarol s a tarsa-
dalomba val6 beleilleszkedésiikrél, valamint arrél, hogy a
gyermekek érzik-e, hogy szeretik s értékelik 6ket, és érzik-
e, hogy beletartoznak a csaladba és tarsadalomba, amelybe
beleszllettek."

A fenti meghatdrozas elsésorban a fiatalok életming-
ségeére helyezi a hangsulyt. Tehat arra, hogy ,,milyenek va-
gyunk s milyenek leszlink". AJelentés alapjan fontos ugyan
ajelenlegi kormany altal olyan sokszor emlegetett ,,verseny-
képességre valo felkésziiltség" és a ,,munkaerépiac kdvetel-
ményeihez val6 igazodas"”, de sokkal fontosabb, hogy az
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orszag fiataljai otthon érezzék magukat abban az orszag-
ban, és abban a kultiraban, amelybe belesziilettek. Ebben a
kérdésben a Jelentés, Gyurcsany Ferenccel szemben, Tamasi
Aronnak ad igazat: ,,Azért vagyunk a vilagon, hogy valahol
otthon legyiink benne." Gyurcsany Ferenc, pedig, mint is-
meretes, arra buzditja a magyar fiatalokat, hogy menjenek
kilféldre. Ha ott jobb lehet6séget talalnak.

A Jelentés kitér arra is, hogy a magyar didkok tobb-
ségének odahaza nincsenek kuldn tanszerei. Ez ma val6-
szinlileg f6leg a szamitdégépekre, az internethez val6 hoz-
zaférhet6ségre vonatkozik. Ez, a hivatalos tananyagra vald
raszorultsag, roppant elényt jelent a hatalmi ideol6gia és
allampropaganda szamara, mert a magyar didkok hatal-
mas tobbségének nincsenek dsszehasonlitési lehetségei, és
képtelenek a hivatalos propaganda adatait ellenstlyozni és
azokat 6nall6 forrasok alapjan ellenérizni. A fenti lehetéség
roppant fontos lenne a tovabbi 6nall6 tanulés, valamint az
onallo és kritikai gondolkodas kialakitéasa, és a politikai tisz-
tanlatas szempontjabol.

Mi van a fenti lesujté szamok mogott? Megddbbentd,
hogy a legfontosabb problémék az UNICEF jelentése szerint
most is ugyanazok, amelyeket Fiilep Lajos 1929-ben, a Pes-
ti Napl6 hasébjain megfogalmazott: ,,Ezernyi problémaink
mélyén ott sajog, ha sokszor ki se is mondottam mi lesz a
magyarsaggal? Naprol napra fogyasztja 6nmagat - meddig
mehet ez még...?" Filep Lajossal egyetemben, ugyanezt a
kérdés tette fel Kodolanyi Janos, Zichy Janos, Kerék Mihaly,
lllyés Gyula és masok is. A magyarsag sorsaert aggodo fen-
ti irok, kozgazdaszok, politikusok stb. a malt szazad har-
mincas éveinek elején, a magyarok fogyasanak és erkolcsi
hanyatlasanak forrasat a nagyt6ke el6retorésében lattak, a
megoldast pedig az atfogoé és méltanyos féldreform meg-
valositaséban, illetve a nagybirtokok féktelen elterjedésének
korlatozasaban keresték. Ugyanez koszon vissza Jozsef At-
tila koltészetében is: A ,,szapora csecsemdéhalal” most is ki-
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emelked6 helyen szerepel Magyarorszag bizonyitvanyan.
A 2007. évi jelentés tiikrében Jozsef Attila versei hetven év
tavlatabdl, ma is elevenre tapintanak. Vajon ma kinek a ja-
vara ,,gydmolitjak a gyéripart"? Mi van az orszagban a ,,t6-
rékeny falvakkal"

Jozsef Attila verseinek id@szer(isége elsésorban Jozsef
Attila géniuszat igazolja, de arra is ramutat, hogy a magyar
viszonyok a koélt6é haldla éta alig valtoztak. Ma mar azon-
ban nem kell attél félni, hogy a birtokok megoszlanak, mint
az egyke korszakaban - a birtokok ma egészben mennek at
idegen kézre. Anagybirtok kevesebb munkast igényel. El-
tlinnek a falvak, megjelennek az idénymunkasok, amely a
gyokértelenség noveléséhez, a csalddok elvalasztasdhoz s a
gyermekek tovabbi elbizonytalanodasahoz vezet.

A jelenlegi magyar iskolarendszer valsaganak f6 oko-
z0ja ma is ugyanaz, ami 1932-ben volt: a korményprog-
ramként szabadjara engedett nagyt6ke és a nemzetellenes
birtokpolitika, illetve a Magyarorszagon t6bbszérdsen meg-
bukott nagybirtok-politikdnak a visszaallitdsa. Miért nincs
pénz az iskoldkra és a korhazakra Magyarorszagon? Azért,
mert a nagyvallalatok nem fizetnek adét, illetve annyit fizet-
nek, amennyit akarnak.

Az UNICEF jelentésének f6 értéke annak humanista
felfogasaban van, ami azt is bizonyitja, hogy a globalista
és neoliberalis értékrend ma mar nem altalanosan elfoga-
dott. A Jelentés adatai pedig arra utalnak, hogy a globalista
és neoliberalis tarsadalom kedvez6tlenil hat az eljovend6
nemzedékek iskolai felkészlltségére, és karosan befolyésol-
jaajovl nemzedék életfelfogasat és életérzését is.
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GYERMEKJATEKOK (VADASZAT)
Részlet
Olgj, farost

2. Erdekl6dés, sajtévisszhang

Az UNICEF Jelentésérdl a magyar sajto a hir els6 hetében
(2007. februar 20-4ig) csak mellékesen vagy masodkézhél
tajékoztatott. A Népszabadsagban két rovid cikk jelent meg
(2007. februér 14. és 2007. februér 15.). Az InfoR&di6 (2007.
februar 14.) egy cikket és egy rovid interjut, a Magyar Nem-
zet ez alatt harom cikket kdzolt a Jelentésrél. A Magyar Hir-
lap két cikket ir a népfogyatkozasrol.
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Ez alatt a hét alatt (2007. februar 21.) sem a magyaror-
szagi politikai partok, sem a magyar tarsadalmi szervezetek
internetes honlapjain nem jelent meg semmilyen hir vagy is-
mertetés a Jelentésr6l, annak ellenére, hogy a Jelentés mun-
kapéldanya, amelynek adatai teljes egészében azonosak a
végsO valtozattal, méar 2006 decemberében elérhet6 volt.

A Népszabadsag 2007. februar 14-i cikkét Ferge Zsuzsa
irja, aki kiemeli a Jelentés fontossagat, de arra hivatkozik,
hogy a Jelentés adatai régi keletliek, vagyis 1995 és 2002-bél
szarmaznak. Az UNICEF Jelentése szerint azonban a régi
adatok azt jelzik, hogy az illet6 orszagok megfeleld hivata-
lai nem készitettek 0j adatokat, s a Jelentés emiatt a rendel-
kezésére allo, régi adatokra tdmaszkodik. Maga az a tény,
hogy az elmult 6t évben nem készilt megfelel6 felmérés a
gyerekek anyagi helyzetér6l, 6nmagaért beszél.

Ferge Zsuzsa a megoldést a kovetkezdkben latja: ,,Még
ebben a sokaknak rosszat hoz6 2007-es évben is az eddigi-
nél tobb erdvel kellene megakadalyozni, hogy a gyerekeken
is csattanjon az ostor. Es az utols6 percben vagyunk, hogy
elkezd6djék a gyerekes csaladok helyzetét, a gyerekek esé-
lyeit sokoldalGan, tartésan javitd program, a »Legyen jobb
a gyerekeknek« nemzeti stratégia. Hamarosan elkészil az
ezt tartalmaz6 orszaggydilési hatarozat. Ha a parlament ezt
nagy tobbséggel megszavazna, véli Ferge Zsuzsa, lenne re-
mény, hogy komoly figyelem, jelentds eréforrasok jussanak
e célokra. Ferge Zsuzsa cikke nem tér ki arra, hogy a 2007-es
év miért lesz ,,sokaknak rosszat hozd", és arra sem, hogy
sz&z év népfogyatkozas, és a jelenlegi iskolabezéarasok és a
tdmeges taner6-elbocsatas tavlatadbol milyen ,,hamarosan”
és hogyan Iép életbe a ,,Legyen jobb a gyerekeknek" nemze-
ti stratégidra vonatkozo orszaggydilési hatarozat. Ferge Zsu-
zsa lényegében nem ajanl mast, mint Gyurcsany Ferenc, aki
a koz0Os célokért vald dsszefogast a kormany politikajanak a
tAmogatdsiban hatarozza meg.
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Az InfoRadi6 beszamoldjat Herczog Maria szocioldgus
értelmetlen és tagadés jellegd kijelentései kisérik. Herczog
Maria tobbek kozott a kdvetkezdket mondja: ,,(A Jelentés-
ben) olyan adatokra hivatkoznak, amelyek nem 6sszegy(ijt-
het6éek. Nem biztos, hogy a jelentésben szereplé mutatdk
miatt rossz a helyzet Magyarorszagon." A fenti két mondat
kozvetlenil kdveti egymast. Vagyis: ,,A tanar pikkel a gyer-
mekemre." Ez a menteget6zés a gyermekének artd sziild
védekezésének kirivd példaja. AlJelentés tobbek kdzott az
olvasokészség, a matematikai tudas és més egzakt tantar-
gyakban elért hivatalos eredményekre is hivatkozik, a téb-
bi adat pedig jorészt maguktdl a gyermekektdl szarmazik.
Herczog Méria tehat nem mond mést, mint azt, hogy a gyer-
mekek nem tudjak, mi a jo nekik, és azt sem, hogy jol érzik-e
magukat, vagy sem. Herczog Méria masodik mondata igy
hangzik: ,,Nem biztos, hogy a Jelentésben szereplé mutatdk
miatt rossz a helyzet Magyarorszégon." Ismét a tagadéssal
és az 4théritassal taldljuk magunkat szemben. A helyzet te-
hat rossz, de azt, hogy miért rossz, majd mi mondjuk meg.
A Jelentés nem tér ki az orszagokon belili térségi kiilonbsé-
gekre, ennek ellenére azonban Herczog Maria megallapitja,
hogy: ,,az anyagi helyzet nagyban fiigg attdl, hogy a gye-
rekek az orszag melyik részére, milyen telepuléstipusra és
milyen csaladba szilettek". A kdvetkez6kben Herczog Ma-
ria teljesen érthetetleniil és minden tovabbi 6sszefliggés nél-
kil a ,,szil6vé valas folyamatarol" beszél. Herczog Maria
a megoldast szintén a kormanyprogramtél vérja: ,,A most
elindult gyereksegély-program 25 év alatt prébalja csdkken-
teni a gyerekszegénységet."
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3. A Jelentés megallapitasai
és a jelenlegi kormanypolitika

A jelenlegi magyar korméanypolitika ideoldgiai jellegdi, te-
héat nem sok kdze van a valdsaghoz. Ennek ellenére azonban
kitartéan halad a maga Utjan. Amint lattuk, az UNICEF Je-
lentésének alapfelfogésa és értékelési szempontjai ellenkez-
nek a jelenlegi magyar neoliberalis politika elveivel. Nem
valdszin( tehat, hogy a jelentést a kormany tekintetbe ve-
szi, és az sem val6szin(, hogy a kormany a jelenlegi oktata-
si reformokat barmilyen médon is dsszeegyezteti a jelentés
eredményeivel. Az iskolabezérasok, a tanerd-elbocsatasok
szdges ellentétben allnak az UNICEF Jelentésének nemcsak
az adataival, hanem annak a val6sagra alapul6 és humanus
felfogasaval is. A neoliberélis oktataspolitikaban nincs he-
lylik az olyan meghatarozasoknak, mint altalanos jolét vagy
az énmagunkkal és kodrnyezetlinkkel valé megelégedettség
érzése.

Gyurcsany Ferenc a kozoktatads kérdését az Uj kor-
méanyprogram egyik ,,z&szldshajojaként” emliti. Tekint-
suink el ennek a tengerésznemzetek szdtarabdl kolcsonzott,
napjainkban a nagyvallalatok altal felkapott kifejezésnek a
magyar kézegben idegenul hangzo jellegétdl. A Gyurcsany
Ferenc altal emlegetett ,,Egyetlen gyermeknek sem szabad
elveszni" kifejezés az Amerikai Egyesiilt Allamok, ,,No
Child Left Behind" 2001-ben életbe 1épett iskolatorvény el-
nevezésének magyar megfelel6je. A fenti torvény az 1965.
évi iskolatorvény Gjbdli életbeléptetésén alapszik. Az UNI-
CEF Jelentése alapjan az Amerikai Egyesiilt Allamok okta-
tasi rendszere az utolso helyre juttatta az amerikai k6zokta-
tast. Avesztesektdl tanulunk. Ajelenlegi kormany oktatési
programjanak lényegét az EU-pénzekb6l beszerezhetd di-
gitalis tablak felszerelésének igérete képezi: ,,30 ezer tan-
termet fogunk felszerelni a tabla és a kréta helyett digitalis
eszk6zokkel." Afejlesztésre 50 milliard forint jut az EU-s
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pénzekbdl. A Népszabadsag egyik cikke alapjan a fenti tablak
beszerzése korul maris anyagi természet( rendellenességek
mutatkoznak.

Az UNICEF jelentése egyértelm(ien bizonyitja, hogy a
magas tAmogatottsagl és magas elvarasokat tamaszté isko-
larendszerek azok, amelyek jél mikddnek. A ,,magas tdmo-
gatottsag", azonban elsésorban nem a draga tanszerekre vo-
natkozik, hanem a tanitasi, illetve tanulasi folyamat emberi
elemeinek a mindségére. Atanitas, illetve a tanulas termé-
szetét meghataroz6 elméletek és nézetek ma kivétel nélkil
egyetértenek abban, hogy a tanulas forrdsa nem a tansze-
rek, hanem a tanitd, illetve a tandr. Amagyar irodalom és
a legtbbb ember tapasztalata is azt bizonyitja, hogy a jé ta-
nar életre sz6léan megérinti és befolyasolja a tanuldk éle-
tét. A digitélis tablak dnmagukban semmit sem jelentenek.
Azok a fenti feltételek nélkiil, Ggymond se nem osztanak, se
nem szoroznak, de féleg nem helyettesithetik a figyelmes,
megeértd és a kell6 pillanatban elérhet6, segitékész tanart.
A sorozatos iskolabezarasok tiikrében és a pedagdgusok to-
meges elbocsatasi hulldmainak id6szaké&ban a digitalis tab-
l4k bevezetése egyfajta gépies kegyetlenségnek is tekinthet6
- ugyanaz, mintha a magéra hagyott csecsemére rdzdmank
az ajtot és felcsavamank a radiot. Amagyar pedagogusok
szerint Magyarorszdgon ma ,,Hat4stalanok a mostani fe-
gyelmez8eszkozok az iskolakban, egyre tobb tanar hagyja
el emiatt a palyat". A digitélis tdblakba fektetett pénz helyett
hatékonyabb lenne a tanitdi, illetve tanari hivatas becsiileté-
nek visszaallitsa.

Sok sz6 esik a szimbolikus politiz&lasrél. Az UNICEF
jelentésében azt olvassuk, hogy a magyar gyerekek nagy
része reggeli nélkil megy iskolaba. A sajtobdl értesultiink,
hogy Koka Janos gazdasaguigyi miniszter pedig tobb milli-
Oért vasarol operapaholyt Bécsben. ,,Az egész taj vad fajda-
lom, s a grof mulat valahol." Nem valészind tehat, hogy a
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reinkarnalddott ari Magyarorszagon ,,egyetlen gyerek sem
veszik el".

A Jelentés kapcsan tortént eddigi, jorészt kormanypar-
ti megjegyzések arra hivatkoznak, hogy a Jelentés alapjan a
19. helyen végzett Magyarorszag mégis ,,jobban all", mint
a mogotte 1év6 Egyesult Kiralysag és az Amerikai Egyesult
Allamok. Ez a megallapitas azonban kifogasként sem éllja
meg a helyét, mert a hatvanmillio lakosu Egyesilt Angol Ki-
ralysdg, vagy a haromszazmillié lakost szamlalo6 Amerikai
Egyesilt Allamok a lakossag abszoldt szamaranya alapjan
kénnyebben atvészeli a kozoktatas terén jelentkezd valsago-
kat, mint Magyarorszag. Az angol nyelvteriilet nagysagardl
és az angol nyelv vilagnyelvként val6 alkalmazésarol ne is
beszéljink. Akis orszagok esetében a kdzoktatas vélsdga
sokkal nagyobb sullyal esik a latba. Aballépések végzete-
sek lehetnek. AlJelentés alapjan KitlinGen teljesité Hollan-
dia, Svédorszag, Dénia, Finnorszag tisztaban vannak ezzel
a veszéllyel, és az orszag politikajat a tényleges gyermek-
kozpontl tarsadalom kialakitasara 6sszpontositjak. Meg is
van az eredménye.

Az Egyesllt Kirdlysag, valamint az Amerikai Egyesiilt
Allamok Magyarorszagnal is gyongébb teljesitménye nem
lehet vigasz Magyarorszag szdmara. A globalista és neoli-
beralis politika (megszoritasainak) elveire épiil§ oktatas- és
szocidlis politikanak az Egyesiilt Kiralysagban és az Ameri-
kai Egyesiilt Allamokban is majdnem huszonét éves multja
van, s emiatt jutottak oda, ahol vannak. Magyarorszagon pe-
dig a neoliberalis politika ,,csak" 6t éve tart.
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4. Tavlatok és lehet6ségek - a,,gyermekkoézpontu
tarsadalom™ kialakuldsanak lehet6ségei
Magyarorszagon

,Uzletember vagyok, cégem a Magyar Koztarsasag" - jelen-
tette ki két évvel ezel6tt Kdka Janos. Ez a kijelentés minden
érték atértékelése (Umwertung aller Werte). A neoliberalis
politika arra torekszik, hogy az allamnak az egyén és a ko-
z0sség érdekeit védelmezd hataskorét elsorvassza, a nagy-
vallalatok allami védelmezését pedig minél teljesebben biz-
tositsa. A neoliberalis politika tehat az egész allamrendszert
a nagyvallalatok érdekeinek veti ala.

Az ilyen rendszerben ,,gyermekkdzponti tarsadalom-
rol" nem is beszélhetlnk.

A gyermekkozponty tarsadalom a nemzeti lét termé-
szetes megnyilvanulasa, amely az egészséges tarsadalom
természetes értékrendjét tlikrozi, s az orszag egész intéz-
ményrendszere egységesen és dsszefliggben tdmasztja alé.
A gyermekkozpontd tarsadalom tehat nem jelszd, s féleg
nem kilon koltség vagy aldozat, a kormény részérdl - és f6-
leg nem kiilén érdem. Tarsadalomnak mindsiil-e a gyermek-
k6zpontl tarsadalom ellentéte? Azt is mondhatnank, hogy
ha a ,,gyermekkdzponti tarsadalom™ kérdése felmeriil, az
dnmagaban a trsadalom értékrendjének zavarét jelzi, vagy
a politikai vezetés prioritasainak téves, illetve hazug meg-
hatarozésaira utal. Ovakodjunk tehat attél, ha a politikusok
kilén gyermekkdzponta tarsadalmat igérnek. Nincs az a
nemzetét nyomorba dontd vagy témeggyilkosnak mindgsi-
tett politikus, aki kisbabaval a karjan vagy gyermekekkel
viragos réten le nem fényképeszkedett volna. Az SZDSZ
honlapjan ma is ott hunyorog artatlanul Kovacs Pistike.
A magyar tarsadalom jelenlegi arculata és a hivatalos politi-
ka célkit(izései s a média teljes beallitottsaga szdges ellentéte
annak, amit ,,gyermekkézpontu tarsadalomnak nevezink".
Magyarorszagon a kozélet, a média a napi politika véget



64 MAGYAR SZEMLE, 2007. 7-8. SZAM

nem ér@ csatarozasainak szintere, ahol a gyerekeknek vagy
a csaladnak sem helye, sem keresnivaldja nincs.

Amig Magyarorszagon babakocsival nem lehet be-
menni a Nemzeti Mzeumba, addig Kanadéban, kiiléndsen
hétvégeken, az orszagos napilapok f6 oldalain is rendsze-
resen jelennek meg ,,gyermekkozpontd", politikamentes
képek, amelyek azt hivatottak kdzdlni, hogy a csalad és a
gyerekek igenis fontosak. A cserkészet, a sport a hat éven
feluli gyermekek szaméra helyi és tartomanyi szinten is
szervezett hal6zat formaban zajlik. A megfelel6 helyisége-
ket a legtobb esetben a helyi 6nkorményzatok biztositjak,
a szervezés, a felligyelet, az edzék, a jatékvezetdk biztosi-
tasa pedig 6nkéntes alapon torténik. Nagy a valdszin(isége
annak, hogy egy kdzepes nagysagu varosban barmely gye-
reknek a neve vagy a fényképe egyszer megjelenjen a helyi
sajtoban. A gyerekek sportteljesitményeit, iskolai vagy méas
Kituntetéseit rendszeresen koziik az Gjsagok. A kanadai tar-
sadalomban ez azt tiikrdzi, hogy a politika nem dnmagéaért
fontos, illetve azt, hogy a politikéan tal is van élet. Csak ott
van.

Ez azt jelenti, hogy a ,,gyermekkozpontd tarsadalom™
megvaldsitasa nem épllhet Ures igéretekre, a bajok eloda-
zaséra és atharitasara, hanem Jozsef Attila: ,,szép szbval ok-
tasd és jatszani is engedd" szavainak megszivlelése nyoméan
valdsul meg. Kapitany Balazs, a KSH Népességtudomanyi
Kutatointézetének demografusa szerint a gyermekvallalasi
kedv romlasanak legfébb oka a kiszamithatatlan szociélis
helyzet és csaladpolitika. Es ma ugyanazt mondja, amit Ily-
lyés Gyula és masok mondtak tébb mint hetven évvel ez-
el6tt. Olyan nehéz ezt megérteni?

Kasuk Péter
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7 Kovacs Péter beszélgetése lordan Thomas Rogersszel

és Ernest A. Naggyal

ENSZ-akci6 a lathataron?

Kovacs: A jelentéseitekben elég sokat olvastam arrdl, hogy az
Egyestilt Nemzeteket lehetne bevonni a magyar eseményekbe. Nem
volt szamomra teljesen vilagos ezeket a dokumentumokat olvas-
gatva, hogy tulajdonképpen arra gondolt-e ekkor a kdvetseg, hogy
a Biztonsagi Tanacs megbénulédsa esetében az ENSZ Kozgydilés
Iépjenfel egy rendkivili Glésszakot Gsszehiva, és tegye meg asziik-
séges lépéseket, tehat kvazi a koreai habor( 6sszefliggésében sziile-
tett hires ,,Egyesult er6vel abékéért™, vagy a377 (V). sz. hatarozat
szellemében jarjon el, vagy pedig, hogy abban az 6sszefliggésben
gondoltak egy ilyen ENSZ fellépésre, ahogy az a Mindszenty-ligy
kapcsan tortént, azaz amikor az ENSZ Kozgyilés a 385 (V) sz.
hatarozata szellemében egyfolyamatos monitorozast rendelt el an-
nak alapjan, ahogy a Nemzetkozi Birésag magyar-roman-bolgar
békeszerz6deések targyaban adott tanacsadd véleményében foglal-
tak szerint probalja meg ellendrizni a helyzetet. Tehat az nem volt
vil&gos az én szdmomra, hogy a kettd kdziil melyik kdzgydlésifel-
Iépésre gondolt ekkor a kdvetség. Vagy arra, ahogyan az valéban,
végul megtortént? Utdlag vilagossa lehet-e tenni, hogy milyen el-
képzelésekfogalmazddtak is meg ekkor a kdvetségen?
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Rogers:N o igen, persze beszélni kell az ENSZ-akciorol
is. Ebben az idészakban én, de azt hiszem, maga Bames is,
meg voltunk gy6z6dve arrdl, hogy minél inkdbb a jobbol-
dal irdnyaba megy el politikailag a forradalom, annal kisebb
lesz a val6szin(isége, hogy ezt a szovjetek tudomasul fogjak
venni. Ezt a gondolkod&smaodot tukrozték a tavirataink is.
Azt hiszem, hogy nagyobb sulyt fektettiink, legalabbis imp-
licit médon, arra, hogy mindennek a szovjetekre milyen ha-
tasa lehet, mint arra a tényre, hogy az amerikai akcionak
dnmagaban (az ENSZ-en kivil) milyen hatasa lenne. Tovab-
ba amikor sirgettiik az amerikai, vagy egy amerikai-ENSZ
kdzos akciot, akkor azt nemcsak abbdl a szempontbol siir-
gettlik, hogy bizonyos lehetséges hatasa lehetne a szovjetek-
re nézve, hanem azért is, mivel hat (1.) ebben az esetben itt
Budapesten is pozitiv hatasa lehetett volna - Ggy véltik - a
jog és a rend helyredllitasat illetGen, illetve (2.) egy védhe-
t6 amerikai poziciét fogalmazhattunk volna meg abban az
értelemben, hogy ez valamilyen vélaszt adott volna a szov-
jetellenes nemzeti felkelésre, akarhogy alakuljon is annak a
kimenetele. A felkelés els6 napjaiban a kdvetség arrol volt
meggy6z6dve, hogy ezt az egész Ugyet az ENSZ elé fogjak
vinni, és ennek megfeleléen siirgettiik az Egyesiilt Allamo-
kat, hogy maga tegye meg ezt akezdeményezést. Azthiszem,
ezt illetéen, egy New York-i akcidoban gondolkodtunk, de
arra mar nem emlékszem, hogy mélyen belementiink volna
abba, hogy a Biztonsagi Tanacsnak vagy az ENSZ Kozgy(-
Iésnek kellene eljarnia. Ugyanakkor abban biztosak voltunk,
hogy New Yorkban egy atfogd vitat fognak folytatni a kér-
désrél. Azt hiszem, hogy nem gondolkodtunk tulsdgosan
sokat a forradalom els6 - 23-a és 30-a kozotti - id6szakaban
arrol, hogy mennyire hasznos lehetne Dag Hammarskjéld-
nek, az ENSZ fétitkaranak a latogatasa Magyarorszagon. Az
tény, hogy a kovetség oktdber 31-én elkiildétt tavirata (ha jol
emlékszem, én fogalmaztam) sem utal egy ilyen latogatas-
ra, és ekkor mi nem tartottuk olyan kritikus fontossagunak,



A BUDAPESTI AMERIKAI KOVETSEG 67

mint ahogy ez utélag mar annak tlinhet. Még egy személyes
emlék: oktober 31-én Marton Endre és felesége, llona, a UP
és az AP tuddsitdi atjottek hozzank, és egytt hallgattuk a
radidban a kinaiak pozitiv reagalasat a Szovjetunid oktober
30-ai nyilatkozatira. Ezen a ponton ugy éreztik, hogy a for-
radalom gydzott. Ennek megfelel6en ekkor, tehat ,,a gy6ze-
lem utan" Hammarskjéld latogatasanak stirgetése mar nem
tlint a mi szdamunkra annyira fontosnak.

Ha atnézziik a taviratokat és az egyéb dokumentumo-
kat, amelyek immaron az amerikai killigyminisztérium al-
tal is kiadasra kertiltek és olvashatoak, érdekes, de hogy gy
mondjam meglehet&sen elkeseritd, hogy mennyire nincs sz6
ezekben ajelentésekben arrdl, hogy célszer( lenne, hogy egy
magas rangu ENSZ-delegécio jojjon Magyarorszagra. Erre
én csak egy utalast latok, egy negativ értékelést, amelyet
Thompson bécsi nagykdvet tett egy olyan javaslatra, amely
ugyanebben az értelemben a bécsi angol nagykdvettél in-
dult. Mindenesetre a brit kdvetség jelentései, amelyekre a
korabbi tanulmanyodban utaltal, azok is az ENSZ vonatko-
zasaban csak az ottani, New York-i vitara utalnak, és nem
pedig arra, hogy j6jjon Budapestre egy delegacio.

Késébb viszont, valamikor november 2-a korul, mar
voltak hirek arrol, hogy Hammarskjold Budapestre indult,
és Pragaig mar el isjutott. Azt nem tudom, hogy ezt a jelen-
tés mire alapozta. Az biztos, hogy a kdvetség részérél is hiba
volt, hogy nem javasoltuk ezt a latogatast.

Nagy: En mindig is Ggy gondoltam, hogy ha az ENSZ
fétitkara Budapesten lett volna, vagy legaldbb ha az 6 utasi-
tasanak megfelel6en egy ENSZ-delegacio érkezett volna ide
a legkritikusabb napokban - a szovjet dontés, nevezetesen a
Magyarorszag lerohanasardl sz6l6 dontés és annak a végre-
hajtasa kozott -, ez megfeleld valasz lett volna a feltett kér-
désre. Ha a szovjet dontéshozatali folyamatban Szuez dontd
szerepet jatszott, akkor a mi résziinkrél mi lehetett volna a
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megfeleld Iépés, hogy helyredllitsuk az egyensulyt, és hogy
megmentsik a magyarorszagi helyzetet?

Rogers: Egyetértek ezzel, de anélkil, hogy attanulma-
nyoznank részletekben is a washingtoni és New York-i vita-
kat, vagy még inkdbb a Moszkvéban folytatott vitikat, csak
azt tudom mondani, hogy az ENSZ keretein beliil az ese-
mények olyan gyorsan zajlottak, épp a szuezi kaland miatt,
hogy ezt Hammarskjold legfeljebb személyesen, egyedil
donthette volna el, hogy kildjon-e egy megbizottat Buda-
pestre. Egy ilyen megbizott érkezése Budapestre, ha a meg-
felel6 id6pontban érkezik, komoly hatést valtott volna ki.
Mindenesetre oktdber 31-én mar nem éreztik mindennek
annyira sziikségességét. November 2-a el6tt nem is sz&mi-
tottunk arra, hogy Hammarskjold meg fogja hozni ezt a
dontést, kovetkezésképpen a kepviselje legkordbban no-
vember 3-an érkezhetett volna meg, és mint tudjuk, ez mar
tal késd lett volna.

Kovacs: Azt azonban még mindig elég nehezen értem - k-
I6ndsen hatvan és nem csak tiz év ENSZ-tapasztalataval a hatunk
mdgott -, hogy Nagy Imréék hogyan gondolhattak azt, hogy min-
dent el lehet intézni New Yorkban? Vagy az ENSZ-hez fordulas
mégiscsak egy elkeseredett segélykialtas lett volna, amellett, hogy
6k mar eleve nem vartak tilsagosan sokat ett6l? November 2-an,
mint tudjuk, a kormany visszahivta az ENSZ-kozgy(ilésbe korab-
ban kildott magyar delegécidt, és személyesen Nagy Imrét, Tildy
Zoltant, Kéthly Annéat és Kovacs Bélat nevezte ki a delegacioba.
Ez végul is azt jelentette, hogy Nagy Imre mégis Ugy gondolhatta,
hogy a teljes tAmogatéast néhany nap alatt New Yorkban meg lehet
szerezni?

Rogers: Hogy Nagy Imre miért bizott ennyire az
ENSZ-ben és miért nem annyira a Biztonsagi Tanacsa allan-
dé tagjaiban, akik raadasul itt Budapesten is kdvetségekkel
rendelkeztek? Hogy miért nem fordult Nagy Imre egybdl a
nyugati kilképviseletekhez egyenként, vagy egyutt mind-
egyikhez, személyesen, akéar egy taviratot kildve nekik,
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mint ahogy azt megtette az ENSZ esetében? Azt hiszem,
hogy mindezt a magyar kilugyminisztériumra hagyta.
Mindez november 1-jén tortént, amikor mar elég vilagos je-
lei voltak, hogy a szovjet csapatok bevonulnak Magyaror-
szagra. Ha a ami kovetségink is konflzus és kimertlt volt,
akkor képzeljuk csak el, hogy Nagy Imre milyen allapot-
ban lehetett! Ebb6l a szempontbdl § mind a kettét megtette,
egyrészt kildott egy taviratot az ENSZ-be, amely azonban
nem kapta meg azt a bAndsmaodot, amely kijart volna neki,
masrészt pedig kildott azért jegyzéket is tobb kovetségre.
Ami bennlinket illet, gy véltik, hogy amikor ezt az lze-
netet tovabbitjuk Washingtonba, az nagy lelkesedést fog ott
kivaltani (Hat ebben tévedtiink!), és azt is gondoltuk, hogy
a vilagos helyzet miatt talsdgosan kommentalni ezt nekiink
mar nem kell (Ebben is tévedtink!!).

Nagy: Ami a Kéthly Alméaval valé banasmaodot illeti,
ami attételesen persze Nagy Imrére is vonatkozik, azt csak
legmélyebben sajnalni lehet. A Stanford Intézet kutatoja, Be-
ichmann is utalt erre a Washington Timesban néhany héttel
ezel6tt, és elitélte a bAnasmodot, azt, hogy Cabot Lodge, az
amerikai ENSZ-nagykdvet nem fogadta Kéthly Annét.

Kovacs: De a budapesti amerikai kdvetséget tajékoztatta-e
a Nagy-kormany Kéthly Anna misszigjarol? Ha a magyar kiil-
Ugyminisztérium részér6l nem tajékoztattak a budapesti amerikai
kovetséget errl, akkor viszont mire gondolhatunk? Talan arra,
hogy a Magyar Killigyminisztérium mindezt a New York-i ma-
gyar ENSZ-misszidra bizta, vagy adott esetben a washingtoni ko-
vetségre bizta, hogy jelezze az amerikai killiigyminisztériumnak,
hogy 6, mint kompetensebb és legitim képviselfog érkezni? Mi
lehet az oka annak, hogy errél az igenfontos diploméciai akcidrdl a
kovetség nem kapott informaci6t?

Rogers: Mint emlitettem, én november 3-a reggelét6l
fogva mér nem voltam Budapesten, de ugy tudom, hogy
a kovetség semmiféle informéaciét nem kapott arrél, hogy
a Nagy-kormany atalakitotta az egész ENSZ-delegéciot.
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Kéthly Anna esetér6l a kdvetség az informéaciokat vagy az
amerikai kiligymisztériumtdl kapta (ezt azonban eléggé
valészin(tlennek tartom), vagy inkabb valamelyik radiébol.
Azt hiszem, a kdvetség nem volt tudataban az atalakitasnak
mindaddig, amig err6l a tomegtéjékoztatasbdl nem szerzett
tudomast: az is lehet, hogy minderrdl a budapesti lapokbol
kaptunk hirt. Ami magat az ENSZ-t, illetve az amerikai kiil-
ugyminisztériumot illeti, elképzelhet6-e, hogy Oket errél
értesitette volna a Nagy-kormany, egy jegyzékben? De bar
tudtuk volna, hogy Kéthly Anna New Yorkban van, azt soha
nem gondoltuk volna, hogy Cabot Lodge képes lesz arra,
hogy ne fogadja 6t!

Kovacs: Ahogy olvasgatjuk a kiilénboz6 cikkeket, tanulma-
nyokat, talalunk egy bizonyos magyarézatot arra, hogy miért is
nem kezdeményezték a kapcsolatok Iétesitését Nagy Imre kdrnye-
zetebdl. Biztos, hogy ez a valasz sokkalta inkabb egy érzés, mint
egy torténelmileg egyértelmiien bebizonyithato tény. Egyrészt az
akkori magyar kuligyminisztériumnak csaknem a teljes személy-
zete mind olyanokbdl allt, akiktdl a kommunista part korabban
nem egyszer(ien lojalitast, hanem a vonal legszigoribb kévetését
varta el. Még ha 6k rendelkeztek is informacioval az orszag tény-
leges problémairdl, kiilonos tekintettel azokra, akiket kilonbdz6
kéaderpolitikai megfontolasoknak megfelelGen a parasztsag soraibél
vélasztottak ki, és igy lettek értelmiségiek, mégis a tilnyomé tébb-
séguket Ugy tekintették, mint aki a Rakosi-rendszer embere, tehat
keményvonalas kommunista. Munkatarsuknak, Géza Katonanak
akkor szintén ezek voltak a benyomésai.1ldébe tellett, mire Nagy
Imre oktober 23-a utan stabilizalni tudta sajat pozicidjat, legalabb-
is a kormanyon beldl, ennek megfeleléen az is id6be tellett, mire a
kllpolitikaval is valamennyire isfoglalkozni tudott. Nagy Imre ezt
a tarcat november 1-jén vette &t, és addig a tarcat Horvéath Imre
kalugyminiszter iranyitotta, Sik Endre és Szarka Karoly kiillgy-
miniszter-helyettesekkel. Az biztos, hogy Nagy Imre nem bizott
benniik, s ezt a bizalomhianyt magyarazza mar csak az a tény is,
hogy kés6bb a Kadar-rendszerben ez az emlitett harom személy is-
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mételten megerdsitésre kerillt, sét magasabb polcokra is keriltek.
(Igaz, a semlegességi nyilatkozatot &tado, egyesek szerint afogal-
mazvanyt is készit6é Mod Péter esetében is ez tortént.) Egy korabbi
tanulmanyomban utaltam arra, hogy még Andropov nagykdvet
is kifejezetten jelentett azokrdl az érzékelhetd nézetkiilonbségek-
rdl, amelyeket igen magas rangl magyar diplomaték tanisitottak
Nagy Imre kiilpolitikai Iépéséivel szemben. J6 néhany magyar ké-
vetet vagy nagykovetet ennek megfelelGen Nagy Imrééek visszahiv-
tak, mésok maguktol lemondtak, olyanok is voltak, akik Csehszlo-
vakidban vagy a Szovjetunidban kértek politikai menedékjogot.
Raadéasul november 2-4n a Kulugyminisztérium épiletét egy fel-
kel egység par orara elfoglalta, és a néphadseregnek Nagy Imre ki-
fejezett kérésére kellett helyredllitani a rendet. Mindezek a zavaros
események nyilvan nem tudtak el6segiteni azt, hogy vilagos, kohe-
rens kilpolitikat dogozzanak ki ekkor a kiilligyminisztériumban.
Aligha lehetett kdnny( talalni egy kompetens személyt, kilénés
tekintettel az akkori meglehetésen kaotikus eseményekre.

Vaséarhelyi Miklds egy cikkében2arra utalt, hogy Nagy Imre
egyediil volt, és az egész napi kiilligyi munkat két munkatarsara, a
mar tobbszor emlitett Heltai Gydrgyre és Félix Palra bizta. Vasar-
helyi azt is irta, hogy az egész kulugyminiszteri apparatust, ami
az érdemi klpolitikai Iépéseket illette, mindenbdl kikapcsolték.

Haelolvassukazokataz interjukat3 amelyeket Heltai Gyorgy-
gyel készitettek mar azutan, hogy elhagyta 1956-ban az orszagot,
még mindig meglepddiink azon, hogy mennyire nem érezziik ben-
ne, hogy 6k tudataban lettek volna annak, hogy sziikséges vala-
miféle elézetes kontaktust teremteni a semlegesség kinyilvanitasa
elétt. Miért gondolhattak ezt igy, naivitasbol? A mar tébbszor em-
legetett Swartz sajat munkajaban ezt véli okkéntfelfedezni. A fris-
sen kinevezett killgyminiszter-helyettesnek, Heltai Gyorgynek
ugyanakkor pontos informéci6i voltak akkor, hogy Nagy Imre célja
alapvet6en a magyar semlegesség elérése, hiszen ezt mar egy ko-
rabbi, 1955-ben irt tanulmanyaban is rogzitette.

Rainer M. Janos, az egyik legelismertebb Nagy Imre-kutato
Ugy értékelte Nagy Imre 1956-os par sorosfeljegyzéseit, hogy ezek
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az el nem kotelezett orszagok 1955-6s bandungi talalkozéjan meg-
hirdetett hires ,,Ot elv"' nyoman sziilettek meg4 Az biztos, hogy
amikor Heltait Nagy Imrefelkérte arra, hogy vezesse érdemben a
Kultigyminisztériumot, akkor Heltai visszaemlékezett arra, hogy
Nagy Imre szdméara a semlegességi kérdés eleve egy eldontott tény.
Heltai a kdvetkez6ket mondta:

,,29-én hétfén Nagy Imre hivatott engem, és azt mondta,
hogy &t fogja venni a killigyminisztériumi tarcét, és azonnal
sziiksége van ram, hogy segitsek neki. Ugy éreztem, hogy en-
nek a felkérésnek nem lehet ellenallni, és elfogadtam, hogy a
kilugyminisztériumi allomanyba Iépek tisztvisel6ként. Mar
legels6 beszélgetésiink Magyarorszag semlegessége koriil for-
gott, amit elméletben méar egy évvel kordbban, 1955 nyaran is
megvitattunk, tehat innen ez mar egy aktualis tény volt. Ugy
éreztem, hogy ez lehet az oroszok szempontjabél az egyetlen
olyan lépés, amelynek esetében gy tudjak visszavonni csa-
pataikat Magyarorszagrol, hogy ez nem tiinik katonai vere-
ségnek. Ennek megfeleléen fogalmaztam meg egy papirra a
semlegességi nyilatkozatot. Ugy emlékszem, hogy ezt utana
hazavittem a feleségemnek, hogy ezt ugy 6rizzilk meg, mint
egy szuvenirt, de amikor az oroszok letart6ztattdk Nagy Im-
rét, mégis ugy dontottiink, hogy ezt el fogjuk égetni.”s

Tehdt Heltai szaméra, (gy tlnik, teljesen vil4gos volt, hogy
arra kapott felkérést Nagy Imrét6l, hogy egy mar eleve meghozott
dontést hajtson vegre. Ugyanakkor az is érdekes, egy masik fel-
jegyzésében Heltai arra utal, hogy a semlegességi kérdés gy me-
rultfel, hogy ez az egész nemzet elvarésa, ésformalisan a Kliigy-
minisztérium forradalmi bizottsaga kezdeményezte.6 Rainer M.
Janos szerint is tény, amir6l mar mi is beszélgettiink, hogy Nagy
Imre kiiléndsebben nem torekedett arra, hogy Ausztriat leszamitva
a nyugati nagykovetekkel kapcsolatai legyenek, s ennek megfelel6-
en koreiben meglehetdsen kevés vitatfolytattak a semlegesség kér-
désérdl. Rainer M. Janos ehhez azt is hozzéteszi, hogy kdzismert
volt a Nagy Imre iranti bizalmatlansag a nyugati kovetségekben.
Eszerint, ha kordbban tettek volna valamiféle kezdeményezést ezen
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kovetségek iranyaba a semlegességet illetéen, annak a sorsa eléggé
kétséges lett volna.7

Nagy: Hat nem tudom, ez az adott alloméashelyen 1év6
személyekt6l is fiiggétt volna. En sem tudok ugyan arrol,
hogy lett volna valamiféle formalis kontaktus korabban
Ravndal kévet és Nagy Imre koz6tt, ez persze nem jelenti,
azt, hogy tényleg ne lettek volna kapcsolatok. Egész biztos
vagyok abban, hogy Ravndal, ha a forradalom idején Bu-
dapesten lett volna, nagyon is erételjesen ajanlta volna Wa-
shington szdmara, hogy a Hammarskjold-féle latogatast ta-
mogassak, illetve az osztrak és a finn természetl megoldast
partoljak

Rogers: Ahogy az imént a magyar kiligyminisztériu-
mot jellemezted, az nagyon érdekes. Ehhez a magam részé-
rél azonban semmit nem tudok hozzatenni. Mindenesetre,
amit Rainer M. Janos emlit, hogy ugyancsak kétséges, hogy
milyen eredményre vezetett volna, ha Nagy Imre kezde-
ményezését el6zetesen megszondaztatjak ilyen vagy olyan
formaban a nyugati kdvetségeken, szdval, hogy ez kétséges
lett volna - hat én nem hiszem. En gy gondolom, és ez em-
berileg is biztos, hogy az amerikai kdvetség nagyon mele-
gen fogadta volna, és igencsak erételjesen timogattuk volna
Washington irdanyaba. Nem tudom, milyen id6pontokhoz
lehetett volna kapcsolni egy ilyen kezdeményezést, az vila-
gos, hogy erre csak a felkelés kitdrése utani napokban keril-
hetett volna sor.

Kovacs: Tulajdonképpen csak egy utalds van arrdl, hogy
Barnes és Nagy Imre talalkozott, éspedig amerikai kezdeménye-
rasnak a hitelességét magam is kétségbe vonom, mivel ezt csak egy
keményvonalas kommunista kiadvany allitotta 1981-ben, idézve a
Reporter cim( amerikaifolyoiratnak egy erre vonatkozo allitdlagos
megjegyzését.8

Rogers: Abban egészen bizonyos vagyok, hogy Bames
és Nagy Imre személyesen sohasem talalkoztak.
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Kovacs: Nemrégiben olvastam egy érdekes informéaciét ar-
rol, amely magyarézza valamelyest, hogy miért volt ez a kilonds
tavolsagtartas Nagy Imre részér6l az amerikai kdvetseg irdnyaban.
Azokban a beszélgetésekben, amelyeket Snagovba tortént interna-
lésa soran folytatott Nagy Imre, és azokban a levelekben, amelye-
ket ekkor irt, tébbszor is visszatér egy torténet, ami Rakosi Matyas
és Ravndal talalkozojat illeti. Sztalin halala utén, 1953 marciusa-
ban, amikor a két kommunista part politikai bizottsaga talalkozott
Moszkvaban, Molotov igen élesen biralta Rakosi Matyast, hogy
Ravndalon keresztiil tulajdonképpen Eisenhower iranyaba probalt
meg kapcsolatot létesiteni. Az igaz, hogy amikor Snagovbanfogva
tartottak Nagy Imrét, nyilvan olyan helyzetben volt, hogy tudta,
mindent, amit mond, és mindent, amit ir, fel lehet hasznalni Gelle-
ne, illetve mindaz hozza tud jarulni valamelyest az § védelméhez
is. Mindenesetre azokban a beszélgetésekben, amiket ekkor 6 magas
rangl roman kommunista vezet6kkel folytatott, Emil Bodnaras-
szal és Walter Romannal, ezekben a beszélgetésekben Nagy Imre
nagyon élesen elitélte9azt, hogy Rakosi egyaltalan fogadta Ravn-
dal kovetet, és ezt arulasnakl0 mindsitette. (Ravndal tobbszor is
talalkozott Rakosival még ezutan, azaz az 1953-as talalkozd utan,
amig Rakosi mégfunkcidban volt, de targyalasaik visszatérd téma-
ja, Ugy tlinik, az amerikai kovetség letartoztatott alkalmazottainak
esetleges elengedése volt.) Ne felejtstik el, hogy Rakosi Matyéast
1953-ban Moszkvaban éppen Nagy Imre jelenlétében aléztak meg,
ez nem sokkal Nagy Imre miniszterelndkke valo jel6lése el6tt tor-
tént. Flggetlendl attol, hogy mindez hitelt érdemlé-e, vagy sem,
Nagy Imre esetleg el akarta keriilni, hogy ez - az 6 szempontj&bdl
igencsak veszélyes - precedens egy még nagyobb horderej(i kérdés-
ben ismétlédjon meg.

Rogers: Ez nagyon érdekes. Azt mondandm, hogy a
legvaldszinlibb id6pont, amikor Nagy Imrének érdekében
allhatott volna, hogy kezdeményezzen a kovetség iranya-
ban, az azutan kellett, hogy legyen, miutan tudta, vagy er6-
sen sejtette, hogy a szovjetek visszavontak oktober 30-i don-
tésiiket. Egy ilyen esetben szerintem Nagy Imre mar olyan
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messzire ment volna, hogy az aggodalom, hogy kvazi Ré&-
kosi ,,botlasa" ismétlédne meg de immar az 6 esetében, ek-
kor mér egyaltaldn nem tarthatta volna vissza 6t attél, hogy
- elkeseredett Iépésként - a legutolso pillanatban segitségért
folyamodjon az Egyesiilt Allamokhoz. De hogy milyen tor-
ténettel a hata mogott és miért igy irta le Rékosi és Ravn-
dal talalkozojat, mint ami ,,arulas”, ezt végkeépp nem tudom
megérteni. Ugy emlékszem, hogy Rékosi legalabb egyszer
volt Ravndal rezidencigjan valamelyik jalius 4-ei nemzeti
unnepi fogadason. Ha jol emlékszem, ez akkor tértént, ami-
kor Magyarorszag a futball-vilagbajnoksagon szerepelt.

Kovacs: Egykori kollégétok, Géza Katona sem emlékszik
érdemi kontaktusra Nagy Imrével, sem személyesen, sem telefon
révén. Ha lett volna ilyen, azt neki kellett volna tulajdonképpen
tolmécsolnia. Ugyanakkor 6 a maga részér6l nem zarja ki azt, hogy
lehetett egy ilyen kezdeményezés, amelyet azonban valahol a ma-
gyar Kiilligyminisztériumban elgancsoltak. Ugy t(inik, hogy a
legmagasabb személyi kapcsolat Bibd Istvan részérél valdsult meg,
aki valdban elment a kovetségre, de ez mar november 4-én tortént.
Maésrészrdl, az is tény, hogy Katona egyik interjljaban utal arra,
hogy a kdvetség tengerészgyalogosai elmentek a Kilian-laktanya-
ba, és ott talalkoztak afelkel6kkel. 1L

Rogers: Ami a Washingtonbol érkezett utasitasokat il-
leti, Géza Katona arra kért benniinket, hogy a kdvetkezét
emlitsik meg neked, ezt most idézném: ,,Ami azt az alli-
tast illeti, hogy utasitasokat kapott volna Washingtonbdl,
Mr. Katona leszogezte, hogy semmiféle instrukciot nem
kapott, semmiféle washingtoni forrasb6l, ami a magyar
forradalomra iranyult volna, és ilyen természet( allitast
Csalog urnak sem tett." Mr. Katona, Ugy emlékszem, egy
igen részletes naplot vezetett a forradalom alatti tevékeny-
ségérol, és sok interjut is adott errl kildnb6z6 személyek-
nek, amelyek mind-mind nagyon érdekesek és informati-
vak voltak. Ugyanakkor j6 néhany ilyen interju telefonon
keresztll készult, és azt hiszem, hogy talan Csalog Zsolt
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vagy félreértette, vagy félreértelmezte azt, amit Mr. Katona
mondott.

Kovacs: Ebben az esetben én vagyok egy kicsit nehéz hely-
zetben, amikor Mr. Katona interjljabél egy masik részt szeretnék
idézni.

»Washingtonbdl olyan utasitasokat kaptunk, hogy tart-
sunk tavolsagot a Nagy-kormanytol, és varjunk, hogy las-
suk, hogyan alakulnak az események. Pontosabban szélva
Washington tulajdonképpen nem adott szamunkra tanacsot
ebben az id6ben, hogy barmiféle olyan gesztust tegylnk,
ami arra utalhatna, hogy elismerjik a Nagy-kormanyt, ha-
nem nyitottnak kell lenniink és vdmunk baratsagos hozzaal-
lassal, hogy megnyiljék magunk mogott az alkalom, de min-
denesetre ne csukjuk be magunk mdgott egyértelmiien az
ajtot. Washington szdméra bizonytalan volt, hogy mennyire
tudja Nagy Imre uralni a forradalom hullamait, és mennyi-
re tudja az Uj Magyarorszag irnyitasat felvallalni. Kérdéses
volt, hogy milyen mértékben élvezi a forradalmi kormany
a lakossag tdmogatasat, és hogy milyen mértékben erésiti
meg a magyar nép ezt a politikai iranyvonalat. Végs6 soron
az a kérdés, hogy milyen értékben tud maga a felkelés egy
kés6bbi stabil jové alapja lenni. igy tehat, amikor november
végén az oroszoknak sikeriilt Nagy Imrét kipdckolni a jugo-
szlav nagykovetségrdl és megszabadulniuk téle, akkor sem
volt egyértelmdi 1épés Amerika részérél. Altalaban véve mit
is lehetett volna tenni akkor, amikor megbuktattak 6k egy
kormanyt, de egy olyan kormanyt, amelyet mi tulajdonkép-
pen el sem ismertlink." 22

Rogers: Csak ismételni tudom: ,,Ami azt az allitast illeti,
hogy utasitasokat kapott volna Washingtonbdl, Mr. Katona
leszdgezte, hogy semmiféle instrukciét nem kapott, semmifé-
le washingtoni forrasbdl, ami a magyar forradalomra iranyult
volna, és ilyen természet( allitast Csalog Urnak sem tett."

Kovacs: Rendben van. Az egészhez csak azért ragaszkodtam
egy kicsit, mivel annak avitatasa, hogy elismerjik, vagy ne ismer-
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TANC
Olaj, farost, 1959-1962

juk el aNagy Imre-kormanyt, bizonyos szempontbdl visszatiikrozi
azt, amit minden joghallgaté Tobar-doktrinaként tanul nemzetko-
zi jogi tanulmanyai soran. Ezen tétel szerint aforradalmi Uton
hatalomra keriilt kormanyok esetében az elismerést meg kell tagad-
ni mindaddig, amig nem rendeznek demokratikus valasztasokat,
aminek alapjén aforradalmi (ton hatalomra keriilt kormany tamo-
gatasa utolag bizonyithatd. Tehat az, hogy a stabilitast kovetelték
meg az elismeréshez, részben mégiscsak megmagyarazza azt, hogy
Wailes kovetnek miért nem engedték, hogy atadja megbizolevelét
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akkor, amikor ténylegesen méar megérkezett Magyarorszagra és
miért kellett neki egészen november 3-aig varnia, hogy erre nézve
explicit utasitast kapjon Washingtonbél. Rdadasul a megbizolevél
atadasanak beszédét teljesen Ujra kellett irni, és azonnal at kellett
volna adnia az EInoki Tanécs elndkének. Az Gj szbveg a kovetke-
z0ket tartalmazta:

»Kormanyom megérti és timogatja a magyar nép to-
rekvéseit. Mélyen &térzi mindazokat a f4jdalmakat és azokat
a hésies er6feszitéseket, amelyeket a magyar nép tanusitott.
Figyelemmel arra a hagyomanyos baratsagra, amely a ma-
gyar és az amerikai nép kozott fenndll, korményom kész
strgdsen lépést tenni arra, hogy felkarolja a magyar szabad-
sag és a fliggetlenség lgyét az Egyesult Nemzetekben, és
hogy minden létez8 segitséget nyUjtson annak érdekében,
hogy az emberi szenvedés Magyarorszagon csokkenjen.” 13

De fel tudjuk fedezni a Tobar-doktrina logikdjat abban az
utasitasban is, amelyet Wailes kovetnek kildtek, magyarazva,
hogy miért azonnali hatallyal adja at megbizdlevelét:

,»Azok a tényez6k, amelyek ezt a gyors akciét indo-
koljak a kovetkezOk: (1) a jelenleg foly6 szovjet katonai
miveletek; (2) az a tény, hogy a magyar kormany lathat6
elfogadottsaga és az, hogy azonositotta magat a nép sza-
badsagharcanak és fliggetlenségének tgyével és a nép altal
kifejezett igényekkel; (3) A magyar kormany altal az Egye-
siilt Allamokhoz, az ENSZ-hez intézett segitségkérés és az
a kritikus helyzet, amely fennall, mivel minden erejével til-
takozik az Ujabb szovjet csapatok belépése ellen, felmondta
a Varsoi Szerzddest, kérte a szovjet csapatok visszavonasat,
valamint proklamaélta semlegességét. (4) Annak a kivana-
tossaga, hogy ennek azonnal hivatalos kapcsolat legyen a
magyar hatdésagokkal annak érdekében, hogy azonnali in-
forméacidcserét biztosithasson a kormanyaink k6zott.” 1

Ha megneézziik afenti utasitds masodik pontjat, ebben érzé-
kelni tudjuk azokat az elméleti tételeket, amelyeket a tankonyvek
Tobar-doktrinakent szoktak tanitani.
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Mindez nem azt jelenti-e, hogy Washingtonban - és éppen
ekkor - egyes fétanacsadok roppant formalista megkézelitését al-
kalmaztdk a nemzetkdzi jognak, teljesen mechanikusan és Ugy,
ahogy azokat a tankonyvekben tanitjak, és ez a merev, elefantcsont-
toronybeli magatartas volt az, ami énoket is akadalyozta abban,
hogy aktivabbak legyenek? Bizonyos szempontbdl aféldhézragadt,
mechanikus kovetése a nemzetkdzi jogi tankonyvi tételeknek és
doktrinaknak fellil tudta-e eszerint mulni a torténelmi sziikség-
szer(iséget, vagy éppen a torténelmi esélyt? Nyilvanvaldéan azok-
ban a napokban mindenki teljesen kimerlt lehetett, é&s mindenki
egy(tt szaladt az id6vel: amagyarok, az amerikaiak - és aszovjetek
is. Amikor amerikai részrél sikertilt a végleges dontést meghozni,
mar tal kés volt - s mire megérkezett, meg inkabb tal késé volt.

Rogers: Nem hiszem Altaldban véve, hogy a Tobar-
doktrina jelent8s szerepet jatszott volna az amerikai kiilpo-
litikdban. Azokban a tényezékben, amelyeket az amerikai
korméanyok figyelembe vettek a Nagy-kormanyt illetéen,
illetve Wailes kdvet megbizolevelének atadésa soran, mind-
ebben nem nagyon hiszem, hogy a Tobar-doktrina killéno-
sebb szerepet jatszott volna. Az Egyesiilt Allamok nem sok
figyelmet forditott erre a doktrindra, amikor a szovjet do-
minancia alatti Magyarorszaggal fenntartotta a diploméciai
kapcsolatot a Il. vilaghabora utan. (Ez persze még szamos
mas orszag kapcsan is elmondhat6.) Tehat azt kell monda-
nom, hogy a lényeg Wailes megbizolevelének atirasaban az
volt, hogy a Varsoi Szerz6dést Magyarorszag felmondta és
legalabb ekkortol fogva vilagossa valt az Uj kormany szov-
jetellenes jellege. Ez magyarézza tehat a kiilénbséget a Wai-
lesnek nyujtott korabbi utasitdsokkal szemben, amelyeket
még november 2-4n fogalmaztak meg. Magyardzza-e azt a
ténytis, hogy Cabot Lodge, amerikai ENSZ-nagykovet - no-
vember 6. korul - miértis nem fogadta Nagy Imre kildottét,
Kéthly Annéat? Ez mar abszolt érthetetlen, ha valami ma-
gyarazata van, az a washingtoni kiiltugyi kdosz.
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Kovacs: Tény az, hogy mindez olyan gyorsan tortént, hogy
Wailes nem is tudta végrehajtani az utasitast.

Rogers: igy van. ANagy Imre-kormany bukésa utan
Kédar Janos hatalomra kertilésével pedig a Wailesnek irt
utasitdsokat ismét megvaltoztattak, torolték a megbizolevél
atadasara torténd felszolitast, és arra utasitottdk 6t, hogy
varjon a tovabbi fejleményekre. Egészen 1957 februarjaig,
amikor a Kadar-kormany felszolitotta, hogy vagy atadja a
megbizolevelét, vagy tavozik. Végiil, hogy ne lehessen ezt
a Kéadar-kormany elismeréseként értelmezni, Wailest arra
utasitottak, hogy inkébb tavozzon.

Kovacs: Hat igen, a nemzetkozi jog sohasem volt a dontés-
hozok szamara az egyes szamu viszonyitasi pont.

Nagy: De hat ott volt Szuez is - ezt sohase felejtsétek
el... Lehet, hogy én egyedil allok ezzel, de tényleg meg va-
gyok arrél gy6z6dve, hogy a szuezi kaland igen komoly sze-
repet jatszott a szovjet dontéshozatal sordn. Az a tény, hogy
egy platformra keriiltek az Egyesiilt Allamokkal, amikor
egyarant ellenezték a francia-brit-izraeli invaziot, a szovje-
tek hirtelen Ugy érezhették, hogy egy magas erkélcsi szintre
kerultek, és ennek megfelel6en kvazi szabad kezet nyertek,
hogy biintetlentl eltaposhassédk a magyar forradalmat.

Rogers: A forradalom idején én azt hittem (mar ameny-
nyire ezen akkor gondolkodni tudtam), hogy az 0sszes
budapesti amerikai tisztvisel§ alapvetéen sotétben tapo-
gatozik a tekintetben, hogy mi is lehet Washingtonnak és
Moszkvanak a kérdésben kidolgozott allaspontja. Eréfeszi-
téseket tettlink, hogy megprobaljuk a helyzetet tisztazni, ja-
vaslatokat tettlink ennek érdekében az amerikai korméany
szamara, és ezekr6l a javaslatokrdl azt hittlik, hogy jotékony
hatést fognak kivaltani, de sem id6nk, sem energidnk nem
volt arra, hogy sokat gondolkodjunk azon, hogy ugyan mi-
lyen kihatésa lehet ezeknek és a tobbi intézkedésnek a szov-
jetekre. Valamelyest nyilvan tudtunk az egész Szuez korili
gordiuszi csomorol, de nem gondoltuk, hogy nekiink kel-
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lene dontenlink abban, hogy Szuezt vagy Magyarorszagot
tekintjiik-e olyannak, mint az Egyesiilt Allamok els§ szamu
nemzetbiztonsagi érdekéhez kapcsolodik. Mas szavakkal:
nem ugy tekintettlink énmagunkra, hogy nekiink kellene
a teljes amerikai kilpolitikat itt, a kdvetségen, részletekbe
menden megfogalmaznunk. Mi azt azért feltételeztiik, hogy
ezek a kérdések komoly vita targyat képezik Washington-
ban, és reméltik, hogy az ottani vitak lefolytatdsdhoz mun-
kankkal hozza tudunk jarulni.

Hirszerzési kérdések

Kovacs: Az amerikai kdvetséget az 50-es években nyilvan ellen-
Orizték minden jogszer( eszkozzel, ésfelteszem minden hirszer-
zési eszkozzel is. Mennyire éreztétek a hirszerzési technikék ha-
tasat ezekben a zavaros oktoberi-novemberi napokban? A magyar
fegyveres erékon bellli meghasadas valamilyen szemponthdl itt is
érezhet6 volt?

Rogers: Természetesen tudataban voltunk annak, hogy
milyen médon prébélja meg az AVO ellenérizni az amerikai
személyzetet, valamint a kévetség magyar alkalmazottjait,
a haztartasbeli munkavallalokat, bejaronGket. Feltételeztiik
- nanem, végs6 soron gondolom, tudtuk is -, hogy az ésszes
alkalmazottat és a kisegit6ket kihallgatjak, valamint lehallga-
toberendezéseket telepitenek a kovetségre, ilyeneket helyez-
nek el feltehetéen csaknem minden lakasban, lakosztalyban.
Ezekben az id6ben kovettek is benniinket. Tébb példa volt
arranézve is, hogy az amerikai alkalmazottakat megzavarjak,
kényszerhelyzetbe hozzak, és kilonb6zd formaban az AVO
nyomasa ala helyezzék. Feltehet6en szdmos olyan lehallga-
tasi eset is torténhetett, amelyekrdl a kdvetség nem tudott.
Ezekkel a tényekkel egydtt éltiink, ezeket adottnak vettlk.
Ugy emlékszem, hogy amikor én voltam szolgalatban Bu-
dapesten, mar nem tartoztattak le Gjabb kovetségi alkalma-
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zottakat, vagy legfeljebb egy-kett6vel tortént ez meg. Nem
emlékszem, hogy sokat gondolkodtam volna a forradalom
idején. Gondolom, hogy az AVO kell6képpen elfoglalt volt
onmagaval 1956. oktdber-november havaban, tgyhogy a ko-
vetség irdnyaban kifejtett tevékenysége ekkor gyakorlatilag
megsz(int. Emlitettem viszont, hogy a Kadar-kormanynak
nem tellett tul sok idejébe, hogy felfedezze azokat a radio-
ado-berendezéseket, amelyeket novemberben telepitettiink,
és fel is kértek benniinket arra, hogy azt azonnal sziintessiik
meg. Ez is jelezte szamunkra, hogy az egész helyzet vissza-
tért a ,,normalisba", vagy a ,status quo unté"-ba, ahogy az a
forradalom el6tt is volt.

A cikked tartalmaz egy utalast egy olyan taviratra,
amelyet a budapesti KGB-bazis kiildétt Mikojannak oktober
28-an. Ennek egyik pontja az amerikai kovetség ,,szervezett
megfigyelésére™ utal. Szamomra ez nem korrekt és nem is
logikus, de maga a jelentés, ha elolvassuk, azt allitja, hogy
az alkalmazottak kiilénb6z6 dolgokkal hagyjak el a kovet-
ség eplletét. 15 Az biztos, hogy a kdvetségi személyzet csa-
ladtagjait oktober 28-a tjékan bevitték a kdvetség épiletébe
két éjszakara, és utdna mentek haza. November 1-jéig vagy
2-4ignem is inditottunk szervezett konvojt Bécsbe. A jelentés
szerint két amerikai Ugynok azt allitotta, hogy ,,az Egyesult
Allamok javaslatara ENSZ-csapatok fognak kézbelépni, ha-
csak nem torik meg addigra a felkelést". Valojaban a szov-
jetek nagyon gyorsan észrevették volna, hogy az eurdpai al-
lomésoztatasu, jobbara Németorszagba telepitett amerikai
katonai egységek jelentékenyebb mozgasba kezdtek volna.
Nem tudom, hogy ezek a szovjet igynokok akéar amerikai,
akar magyar személyekhez kapcsolddva, a kdvetségen ek-
kor aktivak lettek volna, de ez sem lenne tulajdonképpen le-
hetetlen. Tény, hogy a kdvetség magyar személyzetét rend-
szeresen kikérdezték, és mint emlitettem, korabban tobbet
is letartoztattak. Raadasul j6 néhany lehallgatéberendezést
fedeztiink fel a kdvetség épliletében és otthon is. Az egyiket
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éppen az egyik hitvesi agy folott. Ha az altalad idézett fel-
jegyzés pontos, azt hiszem, hogy ezzel és ekkor a szovjetek
csak az idejliket vesztegették.

Rogers: Van egyébként valamilye elképzelésed arrol,
hogy a magyar kiadvanyokba hogyan kerilhettek be a mi
belsd jelentéseink?

Kovacs: Néhény éwel ezel6tt Mink Andrés magyar kutatd
megprobélta ellendrizni azokat a hivatali dokumentumokat, ame-
lyeket akkor készitettek, amikor a K&dar-rendszer elfogadta a David
Irving kezdeményezését, hogy 1956-ot illetéen kutatasokat végez-
hessen Magyarorszagon. Irving munkdjanak gyimélcse konyv-
ként Uprising cimmel jelent meg Nyugaton. Az emlitett magyar
kutatonak a tanulméanydbanBexplicit utalasok vannak arra, hogy,
gy tlnik, David Irving eléggé egyértelmien dokumentumok &t-
adasat kinaltafel a magyar hat6sagok szamara cserébe a segitségert,
amelyet & kap majd a magyar partnereit6l. Ahogyan azt az els6 ta-
nulmanyomban mar jeleztem, és erre utalok ennek a kozos tanul-
méanynak a bevezet6jében, az 1989-ben publikalt Titkos jelentések
a szokasokkal ellentétben nem tartalmaznak utalast arra, hogy hon-
nan is szarmaznak ezek a leforditott taviratok, amelyeknek a szévege
teljes egészében egybeesik azokéval, amelyeket FRUS XXV jelzetd,
1990-ben Washingtonban kiadott dokumentumkotet tartalmaz, ami
az 1955-1957 kozott készitett, kelet-kdzép-eurdpai diplomaciai je-
lentéseket, taviratokat tette kdzkincesé. Ez 6nmagaban nem zarja ki,
hogy valaki ennél korabban hozzajuthatott ilyen dokumentumok-
hoz. Az is érdekes, hogy Irving kdnyvében szdmos alkalommal sz6
szerinti idézetek vannak akovetségi taviratokbol, mas esetekben csak
tartalmi dsszefoglalok. Ha azonban megnézziik azokat a konyveket,
amelyeket Magyarorszagon publikéltak 1981-ben és 1987-ben, ezek
szintén tartalmaznak idézeteket az amerikai kovetségen készitett je-
lentésekbO17. Némelyek valoban szé szerint egybeesnek azokkal az
idézetekkel, amelyeket Irving is publikalt sajat konyvében 1981-ben,
ugyanakkor tébb esetben lathatunk ezekben a kdnyvekben sz6 sze-
rinti idézeteket még ott is, ahol Irving csak tartalmi Gsszefoglal6-
kat kozolt. igy tehét ezekben nem Irving kényve az egyedliforras.



84 MAGYAR SZEMLE, 2007. 7-8. SZAM

Ezeknek ajelentéseknek, amelyekre a szerzék hivatkoznak, valéban
mind megvan a megfelelGjik az an. Titkos jelentésekben, és ra-
adasul a korabbi, 1981-es illetve 1986-0s magyar szévegek gyakor-
latilag sz6 szerint azonosak azzal, amelyek utana 1990-ben a Titkos
jelentések kiadasa soran kertiltek publikalasra. Nem lehet azt ki-
zarni, hogy azok a dokumentumok, amelyeket David Irving atadott,
tobbé-kevéshé ugyanazok lehetnek, mint amelyeket utana, 1989-ben
Tikos jelentések cimen publikdltak. Eszerint azonban bizonyos
dokumentumok mintha Csipkerdzsika-almot aludtak volna. A K&-
déar-rendszer kedvelt szerz8it ezek szerint hatékonyan segitették jol
képzett irattarosok, akik a megfelel6 id6pontban éppen a megfelelé
helyen tevékenykedtek...

Rogers: Ehhez nem tudok til sokat hozzatenni, lesza-
mitva, hogy valdban elképzelhetd, hogy a FRUS-publika-
do elétt is egyes dokumentumok hozzaférhet6ek lehettek.
Amint jelezted is, azt a felvilagositast kaptuk az amerikai
kiltigyminisztériumbdl a te kérdésedre, hogy az informa-
ddszabadsagrol sz616 torvény esetében 1990 el6tt is hozza
lehetett férni killén kérésre bizonyos dokumentumokhoz. 18
Ameddig nincs informécionk az ellenkezdjérél, azt hiszem,
hogy mindazok a dokumentumok, amelyet Irving idézett,
vagy amelyeket felhasznalt, azokat jogszerlen szerezte be.

Kovacs: Az ugyanakkor mégiscsak érdekes, hogy Martin ben
Swartz, akit mar tobb alkalommal is idéztlink a beszélgetésiink so-
ran, amaga részérdl viszont disszertaciojanak bevezet6jében azt irta,
hogy az 1956-hoz kapcsolddd amerikai kiilligyi dokumentumoknak
mintegy harmadat, ha ugyan nem afelét az & kérésére oldottakfel a
titkositas alol 1985 és 1988 kozott, mig a tébbit az 1989-et megel6z6
6t évben oldottakfel az amerikai kormany rutineljarasanak megfele-
I6en. Ebbdl az derdil ki, hogy hivatalosan azutan valtak ezek elGszor
hozzaférhet6vé, hogy az Irving-kényv megjelent.
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KIK ESKUDTEK OSSZE
A KOZTARSASAG ELLEN?

Az els6 nagy koncepciés per, 1947

ett6ezerhét a szomora évforduldk éve. Hatvan évvel
K ezel6tt, 1947. februar 10-én a parizsi békeszerzédés (a
maéasodik Trianon) aléirasa, februar 25-én Kovacs Béla elhur-
colasa, junius els6 napjaiban Nagy Ferenc miniszterelnok és
Varga Béla hazelndk emigracioba kényszeritése, augusztus
31. az ugynevezett kékcédulas valasztés, és erre az évre esett
ajanuar 5-én a Belugyminisztérium altal bejelentett szervez-
kedés pereinek lefolytatasa, melynek szimbolikus befejezése
Donath Gyoérgy oktober 23-i kivégzése. Elvi jelent6sége volt
Kovécs Béla elhurcoldsanak is, mert els6 esetben vallalta a
szovjet allam a nyilt, er6szakos beavatkozést hazank életé-
be, a per pedig az egész nép el6tt dokumentalta a bolsevik
igazsagszolgaltatas megfélemlitd erejét.

1947-ben fejez6dott be a kommunizmust elutasito po-
litikai er6k nagy kisérlete egy demokratikus Magyarorszag
megteremtésére. Sokan (f6leg utélag) reménytelennek itél-
ték ezt, de a kisgazda vezet6k hittek a lehet6ségben, s bar
bennik is élt a kétely, de kotelességiiknek érezték, hogy
mindent megtegyenek a kisérlet sikere érdekében. Ezért
sokszorosan igaza van a parasztparti Kovacs Imrének, aki
egy 1953-ban irt vitacikkében két torténelmileg meghaté-
rozé mondatot fogalmazott meg: ,,A 45-6s valasztas a leg-
fényesebb szovjetellenes haditett volt Kelet-Europaban®,
és ,,Ha nincs demokréacia Magyarorszagon, akkor a kom-
munistak egyszeriien belen6hettek volna [az én kiemelésem

k . /Orv'lc
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- T. B] a hatalomba, és nem kellett volna az 1947-es puccsot
megrendezni".

igy viszont a magyar kisérlet - amerikai megallapitas
szerint (lasd a New York Times 1945. november 6-i cikkét!)
- példaul szolgalhatott a kérnyezd népek szamara. Hat ezt
nem tudtak elviselni és f6leg politikai eszkdzokkel semmis-
sé tenni sem a kommunistak, sem a Szovjetunid. 1944 végén
nagy elénnyel indult a Magyar Kommunista Part a naciktol
megszabadult orszag politikai életének megszervezése terén.
A szovjet hadsereg jelenlétét ki is hasznaltak, de a leglatva-
nyosabb teriileten, a kormanyban nem engedték a moszkvai
vezet6k, hogy nagy szerephez jussanak az altaluk kétségte-
leniil tAmogatott kommunista politikusok. Az ideiglenes ka-
binetben minddssze hdrom kommunista volt, ugyanannyi
horthysta tdbornok, azon kivill egy arisztokrata, két kisgaz-
da, két szocidldemokrata és egy parasztparti. Vagyis nyil-
vanvald, hogy Sztalin nem gondolt azonnali bolsevizalasra.
Altalaban 15 évnyi atmeneti id6t tartottak sziikségesnek.
(Tobb forras, tébbek kdzott Rakosinak egy 1945 méajusaban
tartott kommunista aki'vaértekezleten elhangzott kijelenté-
se is ezt bizonyitja.) De nem is gondolhattak 19-es kaland-
ra. Akisgazdapart egyre nagyobb er6t mutatott. Az emlitett
aktivaulés idején lett Nagy Ferenc miniszter, nyaron elérték a
valasztasok Kiirasat, az ideiglenes nemzetgy(ilés meghozott
egy eurdpai szinvonall vélasztési térvényt, oktober 7-én a
kisgazdak megnyerték a budapesti helyhat6séagi valasztaso-
kat, utana ,.kitriblizték", hogy az orszaggydilési valasztason
onalléan indulhassanak a partok (ez volt az els6 nagy ellen-
kezés a szovjet hatalommal szemben!), a novemberi valasz-
tasokon folényesen gy6ztek, Tildy Zoltan személyében Kis-
gazda miniszterelndke lett az orszagnak, a hazelnoki székbe
meg Nagy Ferenc Ult, az allamforma-valtoztatas csapdajat
szépen kikeriilték, az orszag harom elsé kdzjogi méltdsaga
kisgazda politikus lett, s a kdztarsasagi térvény preambulu-
méaba bevették az Atlanti Charta alapelveit, 1946 szeptembe-
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rében orszigos parasztnapokat rendeztek Budapesten, s a
8-an tartott nagygydlésen 6sszegy(ilt 4-500 ezer ember meg-
rémitette a kommunistadkat. De nem nyugtatta meg 6ket a
fészénok, Nagy Ferenc beszéde sem, amelyben hitet tett a
demokrécia teljes kiépitése mellett, s elitélte mind a ,,vissza-
fele néz6k", mind pedig a ,,tulsagosan el6re haladni szandé-
kozok" torekvéseit. A gy(ilés hatdrozata még félreérthetetle-
nebbll fogalmazott: ,Hatarozottan kinyilatkoztatjuk, hogy
szembeszallunk mindazokkal, akik itt a régi vilagot akarjak
visszaallitani, de azokkal is, akik a demokraciat osztalyok,
partok vagy egyéb érdekcsoportok kedvéért meg akarjak ha-
misitani."

Ham Tibor egy szeptemberben publikélt cikkében
egyuttmiikddési szandékukrol biztositotta a baloldalt a de-
mokracia megval6sitasanak programjaban, de azt is kijelen-
tette: ,,...megmondjuk vildgosan, hogy ennek a programnak
az alapja csak a polgéri demokrécia lehet." Kiss Sandor pe-
dig néhany nappal kés6bb félreérthetetlenil megallapitot-
ta: ,, Tudjuk, hogy mi vagyunk ennek a nemzetnek szambeli
tobbsége. Osztalyuralmat gyakorolni mégsem akarunk. De
a magunk sorsat magunk fogjuk iranyitani a tarsadalmi, po-
litikai, gazdasagi és kulturdlis élet egész teriiletén."

Persze kozben voltak kisgazda visszakozasok, komp-
romisszumok, megalkuvasok, tévedések, de most csak azt
akartuk érzékeltetni, hogy a masodik év végére jelentésen
ledolgozték a kezdeti hatrdnyukat, s ez annyira érzékelhet6
volt, hogy egy kommunista torténész kénytelen volt meg-
allapitani: a politikaban patthelyzet alakult ki.

Réaadasul vészesen kozeledett a békekotés ideje, ami
a katonai megszallas végét jelentette, ez viszont megszin-
tette volna a kommunista part privilegizalt helyzetét. Egy-
re vilagosabba valt, hogy politikai eszkdzokkel nem tudjak
megszerezni a hatalmat. Megn6tt a parton belill azoknak a
stlya, akik az er6szakt6l sem riadtak vissza. Az MKP llI.
kongresszusan kiadott jelszé szerint (,,Ki a reakcidval a koa-
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liciébol!") még szb sem volt dsszeeskiivésrdl, ,,csak" a reak-
ciosokrol, de elhangzott mar Rakosi sz4jabdl a ,,minden esz-
kéz" igénybevételével vald fenyegetés.

Tehat tudhattak, és tudtak is a kisgazda vezet6k, hogy
milyen politikai Iégkoérben kell tovabbvinni a vallalt fel-
adatot, hiszen - miként egy alkalommal Nagy Ferenc zart
koérben kijelentette - mindennap azzal ment be a hivatala-
ba, hogy nem tudta, este hazamehet-e, Kovacs Béla pedig
nyilt sajtdvitaban vetette oda a baloldalnak: ,,Ha a Baloldali
Blokk tiirelmetlen vezetéi... Ggy latnak, hogy veliink nem
lehet egytt dolgozni a koalicidban, és valami médon kisér-
letet tennének, hogy kiiktassanak benniinket mint partot az
orszag vezeteéséb6l, maguk maradnénak a hatalomban", de
azzal tisztaban vannak, ,,hogy nélkilink csak kisebbségi
diktatdrat tudnanak csinalni, és ez talan még az 6 értelme-
zéslik szerint sem volna demokréacia". (Nem véletlen, hogy
mindharmukat letartoztattak késébb, a miniszterelndkot
pedig emigracioba kényszeritették.)

Akommunisték, radébbenve politikai tehetetlenségiikre,
1946 végén a kisebbségi diktatira felé tették meg elsd tétova Ié-
péseiket. 1946. december 19-én még a parlament kommunista
frakcioja el6tt ezt fejtegette Horvath Marton, a part egyik ve-
zet6 politikusa: ,,...nehéz, szivos és hosszadalmas munkaval
tudjuk majd az er6viszonyokat Ugy megvaltoztatni, hogy a
koalicionak ettél a formajatol meg tudjunk szabadulni, hogy a
magyar koaliciés kormanyzas is hasonlitson a délkelet-eurdpai
koaliciés kormanyzashoz. ...A Szovjetunionak az a politikdja,
hogy békét és rendet akar az altala megszallt orszagokban.
Ezen a politikdn sem a mi szempontunkbdl, sem a vilagde-
mokracia, sem anemzetkdzi munkasmozgalom szempontjabol
nem érdekiink valtoztatni. Az eurdpai valasztasok a Kommu-
nista Partot elsd partta tették. Nem érdeke a Szovjetunidnak,
hogy azért, mert mi itt elmaradtunk, valtoztasson a politikajan,
és Utdkartyat adjon a Nyugat kezébe." Ugyanakkor azonban
megkezd&dtek a letartoztatasok.
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December kdzepén a biztonsdgi szervekben gyanut
ébresztettek bizonyos személyek gyakori talalkozasai, s6t
egyikik kapcsolata egy Nyugatrél illegalisan hazatért ka-
tonatiszttel. Titkos lehallgatasok alapjan megkezdédtek a
letartdztatasok. Az els6k kdzott volt Donath Gyorgy (de-
cember 14.) és Szent-Mikl6sy Istvan (december 16.), majd
20-an Arany Balintra, 24-én pedig Szent-lvanyi Domokosra
kerult sor. Ekkor azonban még nem volt koncepcid: az AVO
vaktaban dolgozott. Errél Arany Bélintnak ez a vélemeénye:
»rermészetesen letartdztatott barataim kihallgatasa is folyt
egyidejlileg. Igyekeztek benntinket kikényszeritett valloma-
sokkal egymasnak ugratni.... Ameglepett, tanacstalan, meg-
félemlitett, csaladja sorséért, gyermekeiért aggédo sok szaz
becslletes embert minden eszkdzzel szoritottak. Kilén ne-
hézséget okozott, hogy tulajdonképpen senki sem tudta ko-
zulink, mirdl is van szd, mivel akarnak benniinket vadolni.
Lehet, hogy vallatéink sem tudtak. Lehet, azt gondoltak, me-
net kdzben majd csak kialakul valami olyan latszat, aminek
alapjan felépithetik és valdszin(sithetik vadjaikat." (Arany
Bélint: Koronatand. Emlékirat 1945-57. Bp., é. n. Puski)

Az 1947. januér 5-én kiadott belugyminisztériumi koz-
lemény még csak ,,horthysta politikusokrol, hivatalnokok-
rol és katonatisztekrdl™" beszél, s még a Magyar Kdzdsséget
is csak mellékesen emliti meg, mondvan, hogy az 6ssze-
eskiivék ,,szoros kapcsolatban alltak™ e szervezettel. Tehat
még nincs sz6 sem Magyar Kodzdsség-perr6l, még kevéshé
kisgazda szervezkedésrdl. Rakosi Matyas az MKP Kdzponti
Vezet6ségének januar 11-i (ilésén csak ennyit mondott: ,,En-
nek az 0sszeeskivésnek nagy a jelent6sége, er6sen befolya-
solja az 1947-es esztenddre tervbe vett stratégiank egész me-
netét. Ez olyan nehéz k6, ami most még repul, és nem tudni,
hogy hol &ll meg."

Csicsery-Ronay Istvan és Cserenyei Géza szerint (Kon-
cepcios per a Flggetlen Kisgazdapart szétzizasara. 1947. Tanul-
many és valogatott dokumentumok. Bp. 1998,1956-0s Inté-



92 MAGYAR SZEMLE, 2007. 7-8. SZAM

zet) ,,mikor egyes személyek kisgazdaparti kapcsolataira is
fény dertlt, akkor hatarozta el Rakosi, hogy az »0sszeeski-
vési« igyet fogjak »faltord kosként« alkalmazni a kisgazdak
ellen." Ennek megvalésitasarol helyesen allapitja meg Pala-
sik Maria, e kor jeles kutatdja: ,, T6bbszoros, erltetett és erd-
szakos transzformécidval érték el, hogy a nyomozast a Kis-
gazdapart felé lehessen kiterjeszteni, hogy a nevezett Uigyet
az FKgP szétzilalasahoz hasznalhassak."

Januarban sorra letartoztatjak Csicsery-Ronay Istvant,
Ham Tibort, Jaczké Palt, Horvath Janost, a fiatal értelmisé-
gi csoport tagjait, majd Mistéth Endre minisztert és Dalno-
ki Veres Lajos tdbornokot. Jellemz8 az akkor még teljesen
jéhiszem( szemléletre, hogy Kiss Sandor Svajcban értesil
a személyét érinté vadrol, mire azonnal hazajon, hogy a
szabad magyar birdsag el6tt bebizonyitsa artatlansagat. De
ez a naivitas jellemzi a tobbségi képvisel6csoportot, mely
ugyanilyen indokkal felfliggeszti megvadolt tarsai mentel-
mi jogat.

Egyébkent jellemz& az akkori hiszterizalt allapotokra,
hogy megel6zve a birésagi dontést, magat demokratanak
tarto jogvégzett politikus is elitélte megvadolt képvisel6tar-
sait. Sulyok Dezs6 ,,a demokracia ellenségeinek nevezte a
parlamentben Salata Kalmant, Ham Tibort és Jaczk6 Palt.
Salatardl meg egyenesen azt allitotta, hogy ,,ezeknek a b(in-
cselekményeknek a f6-f6 motorja volt".

Még messzebbre ment - ugyancsak a parlamentben
- Karolyi Mihdly, aki pedig megtanulhatta volna az Anglia-
ban és Franciaorszagban toltott évtizedekben, hogy mi a de-
mokratikus jogértelmezés. Szerinte: ,,Az 6sszeeskiivés célja
nyiltan az volt, visszahozz&k Horthyt." S kifejtette, hogy az
akkoriban tapasztalhatd korrupcié melegagya ,.ebben az
Osszeeskilivéshben van", s véleménye szerint az Ujjaépitési
miniszter, Mistéth Endre [aki pedig minden iddk legtisztabb
politikusa volt], azzal foglalkozott, ,,hogy pénzforrasokat
szerezzen az ellenforradalom szamara", majd tovabb bovi-
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tette a vadaskodast: ,, Természetesen a pénz bizonyosan nem
mind ment az ellenforradalom fejlesztésére, hanem az illet6
urak zsebében is bennmaradt jo része." (Ha nem a Nemzet-
gydlési Naplé tandsitana e két megdobbent6 felszolalast, el
sem lehetne hinni!)

llyen ellentétesen végletes légkdrben dolgozott a par-
lament és a kisgazda vezetdség. De amikor tudomasukra ju-
tott egy bator asszony, Arany Balintné révén, hogy veréssel
és kinzésokkal kikényszeritett vallomésokkal és mas aljas
modszerekkel operal az AVO és a Katonapolitikai Osztaly
(HM), s amikor Mistéth Endrét egypér Oréra szabadon en-
gedték, s 6 Nagy Ferencék tudomasara hozta, hogy itt a vég-
s6 cél a Kisgazdapart lefejezése €s szétverése, akkor értették
meg, hogy mirél is van szo.

Ham Tibornak ezt az ajanlatot tette Péter Gabor: ,,Ha
hajland6 nekiink segiteni, terhel6 adatokat adni Kovéacs Bé-
lardl, igérem: hamarosan otthon lesz a gyerekeivel." Baér a
letartdztatott politikus az ajanlatot visszautasitotta, rovide-
sen megindult a hajsza Kovéacs Béla ellen. (Részletekkel itt
nem foglalkozunk, azok megtalalhaték a Magyar Szemle idei
februari szamaban: a ,,Kovacs Béla politikai palyaja" cimdi ta-
nulményban.) De annyit most is meg kell emliteniink, hogy
a Kovacs-lgyben a magyar képvisel6haz demokrata tagjai a
magyar parlamentarizmus torténetének talan legcsodalato-
sabb napjaval ajandékoztak meg a magyar nemzetet. Amikor
Kovécs Béla mentelmi joganak felfliggesztését kovetelték
Rajkék, a nemzetgy(ilés tobbsége megtagadta képvisel6-
tarsuk kiadatasat. Moszkva kénytelen volt nyilt er6szakhoz
folyamodni: 1947. februéar 25-én szovjet katonai alakulatok
hurcoltdk el a magyar parasztsag kedvelt vezet6jét. A per-
ben természetesen szerepeltek vele foglalkozo részletek, de
Kovéacs Bélat soha nem allitottak magyar birdsag elé.

A Kisgazdapért fétitkaranak eltavolitasa utdn immar
a szovjet kormany nyilt jovahagyéasaval folytak a nagy kon-
cepcios per targyalasanak el6késziiletei.
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A persorozat keretében tébb mint 250 személyt tart6z-
tattak le, kozUlik 229 vadlott ker(ilt birdsag elé.

Az Ugynevezett ,koztarsasadg elleni 0sszeeskiivés"-i
persorozat hat perbdl allt:

dr. Donéath Gyorgy és 12 tarsanak,

Mistéth Endre és 43 tarsanak,

dr. Varga Laszl0 és 42 tarsanak,

dr. Péter Erné és 74 tarsanak,

Plnkdsti Laszlo és 5 tarsanak,

dr. Téth Janos és 42 tarsanak és

Gluck Frigyesné Body Piroska és 4 tarsanak pere.

A foglyokat brutalis modon és eszkdzokkel igyekez-
tek alkalmas jegyz6konyv-alairova szeliditeni. (Err6l b6ven
olvashatunk Arany Balint nem hatasvadaszé visszaemléke-
zéseiben.) Altalaban addig verték, gyotorték a vadlottakat,
amig félig eszméletlen &llapotba keriilve ald nem irtdk az
eléjik tett ,,jegyz6konyvet".

A tényeket Palasik Maria igy 0sszegezte a politikai
rend6rségrdl irt tanulméanyaban: ,,Anyomozati jegyz6kony-
vek er6szak alkalmazésénak hatdséra sziilettek. Bar sokszor
valdban megtértént tényeket tartalmaznak, ezek tobbsége
azonban nem képezte biintetend6 cselekmény targyat. A té-
nyeket dnkényesen és hamisan értelmezve szilettek meg a
véadiratok, amelyek legf6bb bizonyitéka a honapokig kinzott
vadlottak beismeré valloméasa volt. A politikai rend6rségen
kredltdk az »0sszeeskiivés« vezetd szerveként a Foldalat-
ti FOparancsnoksagot vagy a Hetes Bizottsdg elnevezést.
Avad annak ellenére fegyveres Osszeeskiivés volt, hogy
maga Rékosi Matyas is elismerte a nyomozas leggyengébb
pontjanak: »az dsszeeskiivéknek, mint kideriilt, nem voltak
fegyverraktaraik«."

Igen érdekesek Ham Tibor visszaemlékezései (In: Je-
lenkori magyar torténelmi dokumentumok. Ill. Washington,
1986, Amerikai Magyar Kultirkdzpont). Avadlott (civilben
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orvos) leirja, hogy kilenc napon &t kinzasokkal telt vallatas
utan irni kezdték a jegyz6konyvet. Egy-egy résznél még ba-
gyadtan tiltakozott, de aztan adtak neki egy csésze kavét (a
kedélyeskedd avos ,,bajitalnak™ nevezte a l6ttyot), melyet le-
hajtva - most mar sajat szavait idézve- igy emlékezik: ,,Kel-
lemes szédiilést éreztem, megnyugvast, majdnem euféria
toltott el - és habozas nélkil, olvasatlanul alairtam a jegyz6-
kdnyvet." Atargyaldson viszont kijelentette: ,,A Katonapoli-
tikai Osztalyon jegyzdkdnyvbe foglalt vallomasom egyetlen
mondatat sem én fogalmaztam. A vallato diktéalta azt gépbe,
olyan médszerekkel, hogy egy hétig tild6zési téveszmékben
szenvedtem azutan. Vallomasomat nem tartom fenn."

Segitettek neki baratai is, mert a targyalason sorra visz-
szavontak elézetes vallomésaikat. Amint irja: ,,A per foly-
tatdsakor kerilt sor a tanukihallgatasi eljarasra, melynek
az lett volna a célja, hogy vadlott-tarsaim - ezlttal mint a
vad tanui - »felmondjak« azt a széveget, amelyet az ismert
kinzasokkal csikartak ki t6lik a nyomozas soran. R&m vo-
natkozdan e szembesités egyértelmlen eredménytelen volt:
Szent-lvanyi Domokos, Csicsery-Ronay Istvan, Horvath Ja-
nos és Jaczkd PAl sorra visszavontdk a nyomozati jegyz6-
kényvekben szerepld »vallomésukat«. Példaként elegend6
egymas mellett idézni Szent-lvanyi két vallomésat: a két
els6t, amelyet allitélag a nyomozas sorén tett, s amely ram
nézve, ha nem is »terhel§ adatokat«, de gyanat taplalé téte-
leket tartalmazott - s utdna a targyaldson elhangzottakat, a
fenti tételek nélkil." igy aztdn semmire sem mentek vele.

Sajat dnelemzése szerint: ,fizikailag hamarabb omlot-
tam 6ssze, mint lelkileg, igy, miel6tt még magam és mésok
ellen sz6l6 hamis vadakra birhattak volna, olyan allapotba
kerultem, hogy mar felvezetni sem tudtak™. Ham Tibort a
Mistéth Endre és 43 tarsa ellen lefolytatott perben 1947. au-
gusztus 29-én felmentették.

Szent-lvanyi nem szivesen beszélt bortonélmeényeirdl,
azt azonban - nyilvan mint kuriézumot - elmesélte, hogy
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egy alkalommal az akkor még csak kommunista Ujsagiro,
1990 ut&n azonban liberdlis irova avanzsélt Fehér Klara
egy éjszakan keresztiil faggatta, s biztatasként a fejét idén-
ként a falba verte. Abirdséagi targyalason felt(int, hogy mi-
lyen természetellenes a viselkedése: ,,...szabaduldsa utan
elmondta, hogy feltételezhetéen drogok hatasa alatt allan-
do6 hallucinécids rohamai voltak, nem tudta a vizszintest a
fuggé6legestél megkilonbdztetni. A védéligyvédek kerték...
elmedllapotdnak a megvizsgalasat. A szakért6i vélemény
nagyfokl hisztériat allapitott meg, de arra a kvetkeztetés-
re jutott, hogy ez... beszamithatosagat és felel6sségét nem
befolyasolja." Ozvegyének a tudomasa szerint szkopola-
minnal ,,kezelték". Szerencsére ahhoz elég volt a szakorvosi
vélemény, hogy a haldlos itélett6l megmentse Szent-Ivanyit.
Mert hiszen ,,birdi" meg voltak gy6z6dve, hogy 6 az egész
,»o0sszeesklivésnek" a szellemi vezetdije.

Bér azt, hogy ki mir6l volt meggy6z6dve, nem tudhat-
juk, de voltak a fogsagnak vigasztalé pillanatai is. Arany
Balint irja le, hogy egy alkalommal Donath Gyoérggyel, Kiss
Karollyal és Szent-lvanyival beszallitottdk a Markd utcaba.
Egy ures targyalGterembe vezették be 6ket, lelltették, majd
a fegy6r 6rmester eléjik allt, ,,és teljes komolysaggal kijelen-
tette, hogy a Legfels§ Birdsag nevében megnyitja a targya-
last és meghozza a legfelsd itéletet. Az pedig Ugy szélt, hogy
valamennyiiinket felmenti és azonnali hatallyal szabadlabra
helyezi. Jaték volt az egész, de jo volt ilyen jatékban, még
passzivként is, részt venni."

Az els6 nagy koncepcios per idején egyébként még él-
tek a polgéri igazsagszolgaltatds egyes elemei. Karacsony
Unnepén néhanyan a borténkapolndban lathattak egymast
az istentiszteleten (persze nem beszélhettek), a kivégzett
Donath Gyorgy holttestét még eltemethette a csalad (csak
Kédarék dobattak ki csontjait droknek hitt nyughelyérdl, vé-
gll 2002-ben keriltek testi maradvanyai a Farkasréti temet6
diszsirhelyére), s a févadlott az utolsé szé jogan hatdras be-
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szédben fejthette ki nézeteit. (Abeszédet Utols6 szdjogan cim-
mel az Occidental Press kétszer is kiadta: el6sz6r 1988-ban,
Washingtonban, masodszor Budapesten, 1998-ban.)

Csak néhany idézettel kivanjuk illusztréalni a févadlott
impondlé magatartasat teljesen reménytelen helyzetében.
A ,,demokratikus fejlédés akadalyozaséaéra és a ,,demok-
ratikus koztarsasag megdontésé”-re irdnyuld tevékenység
vadjat igy utasitotta vissza:

»En tudnék mondani Magyarorszagon olyan szer-
vezetet, ami elkdvette mindazt, amivel az ligyész ur ben-
ninket vadol, tudnék olyan szervezetet mondani, amely
penetral minden fontos helyet a magyar kdzéletben, amely
allitdlag fegyveres alakulatokat is mondhatna magéénak,
amely népitélet formajaban, forradalmi értékd jelenségeket
kezdeményezett (ama népitéletekre gondolok) ... Hogy a
maguk sz(ik kérében mit beszélnek meg, nem tudom, azt
sem, hogy milyen célzatok [célok] sziiletnek meg, de az biz-
tos, hogy ideoldgiajukat ismerjuk ...mert tudjuk, hogy ez
az ideoldgia német és egyéb idegen hatésra sziiletett meg.
...Németorszaghdl eredt ez az ideoldgia, amely azt tanitja,
hogy a proletar osztalynak erészakosan kell magahoz ra-
gadni a hatalmat. Nem tudom, hogy letettek-e errél végle-
gesen, de a mai kommunista és szocialista vezérek beszé-
deik sordn hangoztatjak, hogy »ma demokraciéért, holnap
a szocializmusért«.

Szellemesen elhéritja azt a vadat, hogy példaul az
»elettér" szd hasznélata naci hatast bizonyitana. Felteszi
a kérdést: ,,Méltdztatik tudni, hogy a népbirdsag egy hit-
leri német taldlmany? ...hogy példaul a Hitler elleni me-
rénylet alkalmaval a merénylet elkdvetdi felett egy alkalmi
népbirdsag - Volksgericht - itélkezett? Ebb&l nem lehet azt
a konzekvenciat levonni, hogy a népbirdsag, amely el6tt
most allok, német hatas alatt jott létre." (Nyilvan csak azért
nem mondott naci hatast, mert nem akarta heccelni a nép-
birakat.)



98 MAGYAR SZEMLE, 2007. 7-8. SZAM

Az utolso sz6 jogan elmondott hat6ras beszédének ta-
lan legmeggy6z6bb része a befolyasolassal mint demokrati-
kus politikai eszkodz felhasznalasaval foglalkozd fejtegetése.
Miutan idézi az Ugyész kijelentését, mely szerint a befolya-
solas nem fogadhato el, ezeket mondja:

A befolyasolas nemcsak megengedett, hanem szinte
kotelezd eszkdze a politikanak. Nem tudom, hogy jol ér-
tettem-e, amit az Gigyész Ur mondott, tehat megismétlem...
Abefolyasolast azért nem fogadja el eszkdznek, mert az
allam vezet6i a demokracidban nem sajat elgondolasukat
valdsitjadk meg, hanem a népét. Méltoztassék megengedni,
hogy megalljak ennél a gondolatnal. Szaz szazalékig maga-
méva teszem azt, amit az (igyész Ur mondott, mert nagyon
érdekes konzekvencia adodik bel6le. Mikor tudja megmon-
dani anép, hogy az allam vezet6itdl mit akar? Az 1946.1 te.,
majd az azt véd6 1946. VII. te. azt mondja, hogy az allam-
polgéarnak elidegenithetetlen joga tobbek kézott az allami és
torvényhat6sagi életben vald részvétel. Az allampolgarok-
nak nyilvanval6an ez a két lehet6ség adodik arra, hogy az
allam dolgaiba beleszoljanak. Az ligyész ur altal mondott
igazsdg konzekvenciajat nyilvan olyképpen kell levonni,
hogy megkérdezem a népet, hogy akarjak iranyitani az alla-
mi, illet6leg a torvényhatdsagi életet. Megkérdezem a népet,
hogy a vezet6knek mihez kell tartaniuk magukat. Gyakor-
latilag ez a vélasztasokon nyilvanul meg. Az orszaggydleési
véalasztasok soran van alkalma az allampolgaroknak arra,
hogy megszabjak az allami élet iranyat, a térvényhat6sagi
vélasztasok sordn pedig arra, hogy megszabjak a toérvény-
hat6sagi élet iranyat.

Engedelmet kérek... meg kell kérdeznem, hogy itt mi
tortént. 1945-ben valasztasok voltak, amelyeknek sordn a
nemzetgy(lési mandatumok tébbségét a Kisgazdapart kap-
ta meg, vagyis a nép abban az irdnyban nyilatkozott, hogy
azt akarja, hogy az orszagot a Kisgazdapart programja sze-
rint kisgazdaparti emberek vezessék. Mi... a vad szerint is
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amellett tortiink landzsat, vagyis - az ligyész Ur szavai sze-
rintis- a legtisztabb demokracia mellett. De tovabbmegyek.
Ott van a torvényhat6sagi élet vitelér6l valé megnyilatko-
zas. Avad szerint mi voltunk azok, akik a Baloldali Blokkal
szemben a Kisgazdapart megmerevedését forsziroztuk. Mi
forsziroztuk, hogy ragaszkodjék az 6nkormanyzati valasz-
tasok megtartasdhoz. Mi voltunk a demokratikus kdvetelé-
sek sz6szA416i, hogy igenis legyen mod nyilatkozni a nép-
nek arrdl, hogyan akarja iranyitani a torvényhatdsag életét.
Avezet6k nem vonték le ennek konzekvenciajat, ahogyan
ez nemcsak itt a tArgyalason bizonyosodott be, hanem koz-
tudomasu is, mert hiszen a koalicid szellemével, a népakarat
megnyilvanulasaval ellentétesen nem (gy kormanyoztatik
az orszag, mint ahogy a nép 1945-ben megnyilatkozott, ille-
téleg a torvényhat6sagi élettel kapcsolatos megnyilatkozas-
ra nem adtak alkalmat.”

Veéglil 6sszefoglaldan a kdvetkez6ket mondotta:

., Tehat ismétlem: nem a demokratikus rend, nem a de-
mokratikus életforma megvaltoztatasara torekedtiink. El-
lenkez6leg, éppen a kdzdsségben magunkba szivott és vé-
riinkkeé valt népi politikai felfogasunkat akartuk uralkod6va
tenni nemcsak a papiron, hanem a valdsagos életben is. (...)

Befolyasolni akartuk a magyar politikai életet, termé-
szetesen a mi ideoldgiank jegyében. Ez az ideoldgia azon-
ban minden allamformat elbir, és elbir minden életformat,
ami - magyar. ...Most méltdztassék megengedni, hogy még
arra mutassak ra, hogy ilyen kérilmények kozott, ha cafo-
lom a vad minden allitasat, és azt mondom, hogy tevékeny-
ségiink csak ez volt, akkor mégis hogyan szillethetett meg a
vad az én felfogasom szerint. Szerintem a vad semmit sem
tudott bizonyitani. A vadnak csak a vadlottak allnak rendel-
kezésére, mint bizonyitasi anyag, és ezek - a gyorsiroi jegy-
zetekb6l meg lehet allapitani - valamennyien céfoljak a vad
allitasait. Egyéb bizonyiték nem volt. A vadlottak elismertek
cselekményeket, de nem Ugy, ahogyan beéllittatott, hanem
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csak arrol volt sz6 ezek szerint, hogy... egy személyi garni-
tarat szerettiink volna kicserélni, és szerintiink karos intéz-
kedéseket szerettlink volna megvaltoztatni, de olyan eszko-
zokkel, amelyek minden civilizalt allamban elfogadhatok."

Vallalva a vezet8i szereppel jaré nagyobb felel@sséget,
felhivta a birdsag figyelmét ennek konzekvenciaira: ,,Ami-
lyen aranyban stlyosbitd korilmény tehat az esetleg megalla-
pithatd vezetés énredm nézve, ugyanolyan ardnyban enyhit6
kérilmény vadlott-tarsaimra." Végiil kijelentette: ,,En semmi-
féle foldi igazsagszolgaltatasi forumhoz nem fogok kegyele-
mért folyamodni, de még fellebbezni sem fogok."

Donath Gydrgy e tobbéras beszéddel olyan erkdlcsi
magassagokba emelkedett, amilyenre tarsadalmi vagy poli-
tikai pozicié révén senki nem juthat. Ezt érezte meg Kende
Péter, az akkor még kezdd kommunista Ujsagiro, aki késébb
igy emlékezett vissza erre a felejthetetlen eseményre:

»Higgye el at. olvasd, nem azt fogom elmondani, amit
az azoOta eltelt 6tven év tapasztalata Ultetett belém, hanem
azt, amit a néphirdsagi targyalas szemtanujaként mar akkor
is éreztem, csak bevallani nem mertem magamnak, plane
méasoknak. Nos, Donéath Gyorgy az elsd perctél fogva lenyd-
gozott. O volt ennek a pernek - az én szememben - a leg-
fébb érdekessége és csodalni valé hése. Szellemileg és jel-
lemileg olyan magasan kiemelkedett a tobbiek koziil, hogy
varazsanak olykor még a tanacselndk sem tudott ellenallni.
...Donath nemcsak bator volt, hanem logikailag is verhe-
tetlen, s6t osztalyon fellili szonok is, akinek érvelését széles
kor( torténelmi mdveltségén tal egyfajta finom irdnia tette
megnyerdvé és hatisossa. ...Donath, az elsérendd és nyil-
vanvaldan eleve halalos itélet elé nézd vadlott, végig szabad
emberként viselkedett, fliggetlenségét egy percig fel nem
adva"... Ennél tobbet, azt hiszem, mi sem mondhatunk.

Véqglil is elsd fokon, 1947. aprilis 16-an Donath Gyor-
gyo6t, Veress Lajost és Andras Sandort halélra, Szent-Ivanyit
pedig 14 évi fegyhazbiintetésre itélték. Masodfokon csak
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Donath halalos itéletét hagytak helyben. Az enyhitéseknek
két oka lehetett: egyrészt Arany Balint ,,vadalkuja", més-
részt az, hogy juliusra Rakosiék elérték céljukat: a kisgazda-
partot lefejezték, a szétverés Iényegében sikerlt.

A ,vadalkurdl" ennyit: Arany az els6 targyalas kere-
tében visszavonta mindazt, amit el6z6leg bel6le er6szakkal
kikényszeritettek. Ezutan az NKVD vette kezelésbe. Ember-
telen kinzasok utdn arra az elhatirozasra jutott, hogy min-
dent vallal, ha azzal tarsai életét megmentheti. Kézolte elha-
tarozasat, s azt a feltételét, hogy valloméasa alapjan ,,senkit
ne végezzenek ki". Az ajanlatot elfogadtak, csak éppen egy
»Kicsit" valtoztattak rajta. Az elsé nagy konstrukcios pernek
végul egy haldlos aldozata volt: Donath Gyorgyot 1947. ok-
tober 23-an (1) kivégezték.

Ami a per ,dokumentumait” illeti, hangsulyoznunk
kell, hogy azoknak a hitelessége egyenl6é a nullaval. Ken-
de Péter szerint ,,minden részletiikben" kital&ltak. Ez els6-
sorban az Ugynevezett Fehér kdnyvben kdzoltekre érvényes.
Csicsery-Ronay és Cserenyey kotete, valamint a sokat idé-
zett H&m Tibor-tanulmény idéz ugyan eleve hamis doku-
mentumokat, de természetesen elmondja az igazsagot is.

A perrel kapcsolatban a lényegre tapintott ra Bevin an-
gol kiilligyminiszter, aki a brit parlamentben egy kérdésre
felelve azt mondotta, hogy ,,ha a budapesti per vadlottjai
Osszeeskivok, akkor 6 maga is az".

Ham Tibor, aki ugyan a per egyik aldozata, de nem
elitéltje, aki kapcsolatban volt Szent-lIvanyi baréati korével,
de nem tartozott kozéjik (a Magyar Kozdsségrél meg nem
is hallott), s aki az 1945 el6tti demokratikus ellenallas fontos
személyisége és a haborl utan a magyar demokracia egyik
kivalo intellektussal rendelkez6 épit6je volt, igy summazta
véleményét az egész ,,0sszeeskiivésrél":

A per csak eszkdz volt a szovjet-kommunista hatalom
szaméra. A Magyar Kozosseget is eszkdzil hasznaltak. A per
igazi vadlottja a Flggetlen Kisgazdapart volt. Ez a part allt
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ellen- minden fogyatékossaga ellenére - a kommunista dik-
tatira megvalositasanak, kisérelte megakadalyozni a szov-
jet befolyést. Politikai koncepcitjaval igyekezett - id6nkénti
engedmények aran - elérni a békeszerz6dés aldirasat és egy
szabadabb politikai légkdrben, mar nem koaliciés kormany-
zattal, megvalésitani a magyar demokraciat.

Még ezzel a perrel, embertelen kinzasokkal kicsikart
valloméasokkal sem tudott a kommunista part gy6zni. A ma-
gyar Nemzetgydlés utolso bator kiallasa - Kovacs Bélamen-
telmi joga felfuggesztésének megtagadasa - ezt megakada-
lyozta.

A Szovjetunié hadseregének kozvetlen beavatkozasa,
Kovécs Béla elhurcolasaval adta a Kommunista Part kezébe
a hatalmat. Nem a part gy6zott. A Szovjetunio."”

Ugyanigy vélekedett Nagy Ferenc, az emigracidba
kényszeritett miniszterelnok is: ,,A magyar demokracia nem
a kommunista kisebbségtél, nem Rakosi Matyastdl, hanem
két vilagrész legnagyobb hatalméatol, a Szovjetuniotdl szen-
vedte [el] ezt a vereséget. Amennyire nem volt szégyen ez a
vereség a magyar demokraciara, annyira nem volt dicséség
a Szovjetuniora."

N Toerok Balint
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A MAGYAR KATOLIKUS EGYHAZ
ES A LENGYEL MENEKULTEK

A magyar katolikus egyhaz lényeges szerepet vallalt a
,masodik vilagKaBoru ideien Magyarorszagra menekiilt
lengyelek lelki gondozéianak és megfelel6 koriilmények
kozott vald elhelyezésének kialakitasaban. Ismeretes, hogy
maga a menekultkérdés mint témakor hosszu ideig tabunak
szamitott a szocialista szemléletli magyar torténetiras sza-
mara, mert nem illett bele abba a képletbe, amelyet a mar-
xista-kommunista torténetiras a magyarsag 20. szazadi tor-
ténelmérdl ideol6giai szempontok alapjan sugallni kivant.
A menekiltek befogadésa kapcsan tanusitott pozitiv egyha-
zi szerepvéllalas ennek megfelel6en kétszeresen is tabuizalt
témanak szamitott. Csak az utobbi évek torténészi munkas-
s&ga, els6sorban olyan kitling torténészeknek kdszonhe-
téen, mint Kapronczay Karoly, Adridnyi Géabor, Csombor
Erzsébet és masok forditottak a figyelmet komoly térténeti
kutatasok alapjan erre a kérdésre. EImondhat6 ugyanakkor,
hogy az 6 eddigi kutatasaik és publikacidik sem tudtak e té-
mat teljes mértékig kimeriteni, s e téren szamos, eddig még
rejtve lév6 torténeti tény var feltarasra és kozlésre. Jelen
dolgozatomban els6sorban az eddigi, e téméara vonatkozo
publikaciokbdl kiindulva kisérelem meg felvazolni azokat a
6 kutatasi szempontokat, amelyek alapjan kielégitd valaszt
kaphatunk az e témakdr kapcsan az érdekléddkben joggal
felmeriild kérdésekre.
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1. A magyar és a lengyel egyhaz kapcsolata

A téma fontos kiindulépontjanak sz&mit a magyar és a len-
gyel katolikus egyhazi hierarchia két vilaghaboru kozotti
kapcsolatanak feltérképezése. A menekiiltek lelkigondozésa
kapcsan mutatott lengyel-magyar egyhazi egyetértés ugyan-
is olyan, szinte mar olajozottnak t(in6 egyuttmdkddésre utal,
amely komolyabb héttérkapcsolatokat sejtet. Ez kozel sem
tlnik magatol értet6dd dolognak akkor, ha figyelembe vesz-
sziik a magyar katolikus egyhéz torténelmileg is hagyoma-
nyosnak mondhat6 osztrdk-német szervezeti orientaltsagat.
A menekiiltaradat szeptemberben indult meg, s oktober
elején mar Budapestre érkezik Karol Radonski wloclaweki
megyés puspok, mégpedig nem valamilyen tapogat6zo, fel-
fedez6utra, hanem azért, hogy a civil menekult lengyel la-
kossaggal egyiitt érkezd katolikus lelkipasztorok dsszefoga-
séra, megszervezésére 6nalléan mikddod egyhazi kdzpontot
hozzon létre. Mindez nem Kis feladatot jelentetett, de e tény
egyduttal annak is bizonyitéka, hogy a kézpont miikodésével
kapcsolatos szervezeti teend6ket Radonski plspok, a len-
gyel plspoki kar megbizottjaként akadalytalanul végezhet-
te Magyarorszagon. Ehhez szabad kezet magatdl a magyar
hercegprimastol, Serédi Jusztiniantdl kapott, akivel kdzvet-
len Budapestre érkezése utan folytatott targyalasokat. Serédi
a Lengyel Lelkészi Hivatal elnevezéssel létrehozott, miko-
dését 1940 marciusadban megkezd6 kdzpont engedélyezése
mellett tdmogatta egy lengyel nyelv(i imakdnyv és ugyan-
csak egy lengyel egyhazi lap megjelentetését is. Ez utobbi
Osszeallitasat az itt mikddoé lengyel lelkészek végezték, tar-
talmaért viszont maga Radonski plispok volt a felel6s. Seré-
di gondoskodott a hivatal iranyitasat vezetd lengyel puspok
irodai elhelyezésének és méltd anyagi javadalmazésanak
biztositasarol is.

A magyar plspoki kar német oriantaltsaga ellenére
mar korabban is jo kapcsolatokat tartott fenn a lengyel pus-
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JO ES ROSSZ ISTENEK HARCA

Olaj, farost, 1961

poki karral, ennek kdzismert bizonyitéka, a kébanyai len-
gyel templom August Hlond biboros altal tortént 1931-es
felszentelése és ezt kovetben a lengyel Szent Erzsébet-rend
névéreinek a budapesti ,,lengyel hazba" valo letelepedése
tgyében Hlond és Serédi kozoétt folyd aktiv levelezés. Sokat
mondo6 maga az a tény is, hogy ugyancsak a lembergi egy-
hazmegyés puspok, Hlond biboros volt a vezet6je a Magyar
Eucharisztikus Kongresszuson részt vevé lengyel plispékka-
ri delegacidnak is. Ezt megel6z6en Serédi Lengyelorszagba
latogatott, ahol kiilén talalkozott lengyel biborostarsaval.
Serédi biboros és Karol Radonski puspdk megegyezé-
se értelmében a magyar puspoki kar 1939. oktober 3-i hata-
rozata mar konkrétan foglalkozott a lengyel menekiltek lel-
kigondozaséanak problémajaval és a megyés plspokok altal
egyhangulag jurisdictiot adott azoknak a lengyel papoknak,
akik sajat puspokik felhatalmazésa altal a menekiltek ko-
rében Magyarorszagon kivantak lelkipasztori tevékenyse-
get végezni. A zavartalan lelkipasztori tevékenység alapfel-
tétele az orszag tertletén valo szabad kozlekedés, illetve a
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taboron kivili lakhatéasi engedély biztositasa volt. Az ehhez
szlikséges formalitasok biztositasa érdekében a lengyel pa-
pokat az ordinariusok ,,a szilkséghez képest oszthattak szét
az orszag terlletén". Alengyel lelkészek szabad mozgésa
érdekében maga Serédi Jusztinian jart el a magyar allami
hatdsédgoknal. Amikor 1941-t6l a Honvédelmi Minisztérium
német nyomasra szigoritani volt kénytelen a lengyel me-
nekilttaborok ellendrzéset, Serédi Szittay vezérezredestdl
kért és kapott biztositékot arra vonatkozélag, hogy mindez
a magyarorszagi lengyel lelkészi szolgalat tevékenységére
nem vonatkozik. Ennek kdvetkeztében a lengyel lelkészek
nemcsak mozgésszabadsagot, hanem ingyenes utazasi lehe-
téséget is kaptak a magyar hatdsagoktol. Ez azért volt rend-
kiviil fontos, mivel a szervezetlen formaban felallitott me-
nekilttaborok kozott az els6 id6ben épp 6k biztositottak az
Osszekottetést, illetve ami még ennél is fontosabb, a kdoszt
elkerdild rend és tekintély helyreallitasat.

Kilénosen fontos volt e szempontbdl, hogy a katonai
tdborok lelkigondozasat ellat6 lengyel lelkipdsztorok for-
malisan tabori lelkészként a magyar tabori puspokségnek
alarendelten mikddhettek. Ugyanazt a zsoldot kaptak, mint
a magyar tabori lelkész tarsaik. Inspektoruk, aki ugyancsak
lengyel lelkész volt, a magyar hercegprimésnak és Hasz Ist-
van tabori puspoknek is jelentéstételi kotelezettséggel tarto-
zott. A plspokkarok egylttm(kddése mellett tehat a tabori
pUspoki egylttm(kodés is egy folyamatosan koordinalt ko-
z0s lelkészi tevékenységet vont maga utdn. Az egyuttmd-
kddés biztositasat szolgalta az a tény, hogy a magyar tabori
plspok Hasz Istvan Karol Radonskit sajat kdzvetlen tanacs-
adojava nevezte Ki.

Az 1940. mércius 13-4n megtartott puspokkari konfe-
renciaalengyel menekiltek rendkiviili helyzetére vonatkoz-
tathatd szabad lelkipasztori szolgalati feltételeket biztositott
a lengyel papok részére (templomon Kivil is misézhettek,
kiszolgaltathattak a szentségeket sth.). A plispdkkari konfe-
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rencia ez alkalombdl felkérte az egyes egyhdzmegyék pis-
pokeit, hogy az esztergomihoz hasonlo, ,,Menekiilt lengyel
papokat segélyezd bizottsdgot" minden egyhazmegyében
allitsanak fel. Abizottsagok altal gy(ijtott penzt pedig élel-
miszer, ruhanemd, fehérnem(i, breviarium és f(it6anyag va-
sérlasara kivanta forditani. Abudapesti bizottsag kuilfoldi
pénzsegélyek gydjtését és szétosztasat is vallalta.

Tudvalév6, hogy a menekult lengyel lelkipasztorok,
azon tdl, hogy a magyar kormanytdl rendszeres pénz-
segélyben részesultek (napi 2,50 Pft, azaz mai atszamitas
alapjan 2500 Ft), meglehetsen nehéz anyagi koérilmények
kozott kényszeriiltek élni. A szolidaritas szimbolikus gesz-
tusénak tekinthetd, hogy néhany hénappal Magyarorszagra
érkezéslik utan, 1940 februérjaban, az Esztergomi FOegy-
hazmegyében megalakult a fentebb mar emlitett ,,Menekiilt
Lengyel Papokat Segélyez6 Papi Bizottsag”, Mészaros Ja-
nos érseki helytartd vezetésével. Abizottsag tevékenységét
osszefoglald, a megalakulas utdn egy honappal irédott be-
szamold, amely a puspokkari konferencia asztalara kerlt,
a minden iranybdl érkezé ruha- és élelmiszer-adomanyok
mellett mar a menekiilt lengyel papok szamara 6sszegy(j-
tott jelents penzbeli segélyrdl (6500 Pft) tett jelentést.

Ett6l kezdve a magyar egyhdzmegyékben sorra kerl-
tek felallitasra az ilyen vagy ehhez hasonlé megnevezés( bi-
zottsdgok, melyek a menekiilt lengyel papok segélyezését
tlzték ki célul. Apuspokkari konferencia ugyanakkor fel-
hivja a figyelmet, hogy ,,Az akci6 kényes kiilpolitikai hely-
zetlink miatt (célzas a német szovetségesre - M. 1.) csend-
ben, sajtélarma nélkil torténjék, mert Isten, aki a rejtekben
is l1at, megfizet neklink".

A magyar puspoki kar tagjai sokat tettek a menekul-
tek védelmezése terén is. Kozllik is elsésorban Serédi
Jusztinian vallalt erején feliili feladatokat. Els6 kézbél ka-
pott informécidi alapjan az uldézottek, igy maga Radonski
plspok is idében el tudtak menekilni. Radonski tdvozta-
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val utoda, Piotr Feliks Wilk-Witoslawski, ferencrendi szer-
zetes, tdbori érnagy ugyancsak rendszeres kapcsolatban
allt Serédivel, s a lengyel lelkészi szolgalat mikodesérél
rendszeresen beszamolt neki. Amikor 1941. augusztus
26-an 6t is letartdztattdk, Serédi kdzbenjarasara rovidesen
kiszabadult, és azonnal felkereste a magyar hercegprimast.
Sajnos, mint Serédi feljegyzésébdl kidertl, mivel a lengyel
ferences érnagy ,,nem tartotta be iranyadd utasitasait", ok-
tober 9-én ismét letart6ztattdk. Innét decemberben Ange-
lo Rotta kdzbenjarasara tudott ismét kiszabadulni, s Ujra
atvenni a lelkészi hivatal vezetését. Anyilas hatalomét-
vétel utdn letartdztatott és beb6rtdonzott lengyel lelkésze-
ket azonban mar Serédi Jusztinian kdzbenjarasa sem tudta
megveédeni attdl, hogy elhurcoljak éket. Nem egy kozllik
vértaniként a naci koncentracios taborokban végezte. Eb-
ben az id6ben Serédi Ugy védte a lengyel lelkészeket, hogy
mindannyiuknak igazolta hivatalos magyar egyhazi szol-
gélatba vételét. Sokat kézuluk ez mentett meg az elhurco-
I4stol. 1944. november 24-én (halala el6tt 4 honappal) még
a nyilas hatalomnal jart kdzbe a letartztatott lengyel pa-
pok kiszabadulasa érdekében.

A magyar hercegprimas lengyelek tigyében mutatott
kulonds aktivitasat ezekkel a szavakkal kdszonte meg Lu-
kinich Imre, a Magyar Tydgmanyos Akadémia elndke: ,,Az
On intézkedései nagy megnyugvas mindazok szamara, akik
baratai a lengyel nemzetnek és akik bizva a gondviselés
igazsagossagaban, szebb jov6t remélnek ennek a szerencsét-
len nemzetnek."

A magyar hercegprimés élete végéig szivén viselte a
lengyel menekiiltek tgyét. Utolsé oraiban is dsszekapcso-
I6dott benne a lengyelek és hazdja sorsa irant érzett aggo-
dalom. Asok izgalom megviselte egészségét. ldeg-dssze-
roppandsa utan 1945. marcius 29-én, hatvanévesen, az orosz
csapatok altal ostromlott esztergomi palotajaban hirtelen
meghalt. Alengyelekre is gondolva mondta réla utdda,
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Mindszenty Jozsef: ,,Amikor az igazsagrol volt sz6, semmi-
féle emberi tekintet nem tudta 6t visszatartani."

2. A lengyel és magyar lelkészek egyuttm(ikodése

A magyar lelkészek kezdett§l fogva megért6 segitséggel vi-
szonyultak lengyel lelkipasztor testvéreik tevékenységéhez.
Akezdetben felmerilé elhelyezés és ellatas szervezése mel-
lett 6k biztositottdk a liturgikus eszkdzoket a reverendatol
kezdve a brevidriumig bezarélag. Mindez nagyszer( bizo-
nyitéka annak, hogy a lengyel menekiiltekhez val6 pozitiv
viszonyulds nem csupén a hatalom, illetve a hierarchia leg-
fels6bb koreiben gyakorolt magatartas volt. Az egyhazi gy(ij-
tés és szervezkedés mellett az egyszer(i emberek maguk is
szamtalan gesztussal jarultak hozza a lengyel lelkipasztorok
és hiveik megsegitéséhez. Antall Jozsef irja visszaemlékezé-
sében, hogy az egyszer(i falusi emberek a lengyeleket nem
idegenként, hanem vendégként kezelték sajat falujukban.
Ugyancsak Antall rogziti Henryk Slawik kozléseét, aki tanu-
javolt annak, hogy a magyar emberek sokszor sajat maguk-
tol vontak meg a falatot, csak hogy lengyel partfogoltjaik ne
éhezzenek. E ponton kell kiemelni a magyarorszagi lengyel
menekilt torténelem ama nem kellen hangsulyozott tényét
is, hogy a k6z06s hatarra varatlanul zadulé menekdiltaradat
a kozponti allami szerveket varatlanul érte, s ezért nem tud-
tak azonnal reagéalni az eseményekre. Hosszabb id6re volt
szilkkség a kormanyzati szint(i hivatalos intézkedési terv
kialakitsdig. Ebben az atmeneti idében a Vordskereszten
kivul az egyhaz, a plébaniak, illetve az &ltaluk mozgosi-
tott tarsadalmi szervezetek, illetve a varosi polgari és falu-
si parasztcsaladok biztositottdk heteken keresztil a lengyel
menekiltek fogadasat és teljes ellatasat. A fizikai javak altal
nyujtott segitség mellett - Lagzi Istvan torténész véleménye
szerintis - rendkivil sokat jelentett a spontan adott, Iélekta-
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nilag nagyon fontos egydtt érzé odafigyelés és a természe-
tes rokonszenv. Kiléngsen jeleskedtek e téren a katolikus
és protesténs ifjusagi cserkészcsapatok, amelyek nemcsak a
szallas és ellatds biztositdsdban segédkeztek a menekiltek
oldalan, hanem kivették résziiket az egyes menekiltcsopor-
tok orszagon beliili dtcsoportositasanak és koordinalasanak
folyamatabdl is. A cserkészcsapatok a menekdltek szaméra
sajat jotékonysagi mlsorokat, tabortlizi estéket szerveztek,
melyek bevételét atadtak a lengyeleknek.

Kiemelten emlitést érdemel e ponton Dor6 Gabor, a
Magyar-Lengyel Cserkészkor vezet6jének tevékenysége,
aki Teleki P4l megbizottjaként cserkésztiszt tarsaival azon
feladatokat vallalta fel, amelyeket beosztasuk miatt allami
tisztvisel6k nem végezhettek el. Mar a hataron fogadtak a
menekdlteket, s kiilonds gondot forditottak az érkezé len-
gyel fiatalok partfogasba vételére. DAré részese volt a Ma-
gyar-Lengyel Menekiiltigyi Bizottsag megalakulasanak is,
amelynek a meneklttdborok gyors és szervezett kialakitasa
kdszonhetd. Kés6bb a lengyel kulturdlis élet megszervezését
éstAmogatésat is segitette, szoros egyuttmiikodésben Antall
Jozseffel, Henryk Slawikkal és masokkal.

(Anyai nagyszuleim hdzaban gyakran volt emlékezés
targya az az id6szak, amikor a mi csaladunknak is voltak
befogadott ,,lengyeljei".)

A lengyelek, kiiléndsen a katonai taborok lakdi maga-
tol értet6d6 természetességgel latogattak napi rendszeres-
séggel a katolikus istentiszteleteket. Avasarnapi misékre
viszont rendezett menetoszlopban vonult fel a tabor, szin-
ultig megtoltve egy-egy vidéki templom f6hajéjat. Mindez
a magyar hivek és papjaik csodalatat egyarant kivaltotta.
A magyar vidéki lelkipasztorok példaként allitottak hiveik
elé a lengyelek buzg6 templomjaro katolicizmusat. Ugyan-
ezt tette Somld-oroszi plébanosa is, aki gyakran felhivta hi-
vei figyelmét a faluba letelepitett menekilt lengyel orvos
hdzaspérra, a Smolenszky csalddra, akik bar egy sz6t sem
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értettek, minden vasarnap az elsé padban Ulve, elmélyil-
ten imadkozva hallgattak végéig a magyar misét. A pléeba-
nos nem tudhatta, hogy a Smolenszky csalad személyében
Antall Jozsef intézkedése alapjan valdjaban egy lengyel zsi-
dd szarmazasl hazaspart fogadott be a falu, akik életiiket
mentve hasznaltdk mind djdonsult lengyel neviiket, mind
buzg6 templombajarasukat.

Ugyancsak a vidéki magyar papsdg szervezte az Un-
nepek (karacsony, husvét) alkalmabdl a menekiiltek javara
végzett altalanos gydijtéseket is. Az ipolybalogi taborban
tartozkodd Stanislaw Ksyk doktor igy emlékezik az itteni,
1939-es évi karacsonyara:

,»Amikor gondolatban valamennyien otthon voltunk,
Kitekintettiink a falu koézepén futd Utra, s azt vettiik ész-
re, hogy a plébanos és a biré vezetésével szinte az egész
falu népe, élelemmel megrakott kosarakkal tdborunk felé
tart. Azt hittik, ez egy helyi szokas, hogy ezen az linnepen
az egyik falu népe meglatogatja a szomszéd falu népét, s
ily médon egyutt Ginneplk a karacsony els6é napjat. De a
taborparancsnokunkkal valtott néhany sz6 utan kinyilt
taborunk kapuja - hozzénk jottek -, s mi parancsnokunk
szavara kimentlink fogadni 6ket. A magyar pap megha-
to beszédben békés, bensbséges tnnepet kivant nekiink,
s kérte, hogy ne internaltnak, hanem a magyarok kozot-
ti testvérnek érezziik magunkat. Elhalmoztak benniinket
rengeteg ajandékkal, majd jo néhany oOrat toltottink egydtt
a falu kedves népével."

Bereg falvaiban husvétkor, punkosdkor Vasarosna-
ménybdl hozott fonott kalaccsal kedveskedtek a lengyelek-
nek. llyenkor a falusiak f6ztek, és draga, ,,beregi himzés(
téritékkel" megteritett asztalokhoz hivtak a lengyel katoné-
kat. Ezek koszonetként lengyel szokés szerint kezet akartak
csokolni a falusi parasztasszonyoknak, amit azok dnérze-
tesen utasitottak vissza. ,,Az Unnepi alkalmakkor a lengyel
katonéak a helybéliekkel énekelték egydtt a lengyel és a ma-
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gyar himnuszt, a lengyelek sirva, a magyarok konnyezve"
- emlékezett Krizbai Domonkos, hozzatéve, hogy ,,lengye-
leket latott a szemiink, de 6nmagunkat, sajat jovnket lattuk
benntk".

A lengyel papok szilkség esetén segédlelkészként be-
kapcsolédtak a magyar egyhazi szolgalatba, sok esetben
helyettesitették az épp hianyz6 magyar papot. Ennek fels6-
szintl egyhézi engedélyezése rendkivili jelent6séggel jart,
hisz a lengyel papok lelkipasztori kdzvetlensége, a kezdeti
nyelvi nehézségek ellenére is szinte azonnal elnyerte a szé-
lesebb vidéki katolikus lakossag bizalméat. Részben az & al-
dasos tevékenységiik kovetkezménye lett az is, hogy a ma-
gyar papok el6szeretettel, s egyre gyakrabban hivtak meg
a lengyel katonai és civil énekkarokat istentiszteleti kdzre-
mukdodésre.

»Ahitiket nagyon komolyan vevd lengyel menekiltek
megjelenése, illetve papjukkal egyutt valé huzamosabb je-
lenléte egyértelmd pezsgést hozott a varpalotai romai katoli-
kus plébania életébe. 1943-ban 6rokmécsest és emléktablat is
allitottak a katolikus templomba." A vérpalotai plébé&nos al-
tal tapasztalthoz hasonlékat sok magyar plébénia ,historia
domuséban" olvashatunk. A magyar templomokban tartott
misék és egyéb szertartasok, illetve az ennek folytatasaként
Iétrejott tarsadalmi Osszejovetelek a lengyelek melletti szo-
lidarits kifejezésének tomeges megnyilvanuldsaiva valtak.
Gyakorlatta valt, hogy az ilyen alkalmakkor (az elvileg nem
Iétez6) lengyel hadsereg katondi alltak fegyver nélkili disz-
Orséget, s alkalomrol alkalomra lengyel és magyar nyelven
is felzengett Az Isten, ki Lengyelhont himnusz, s kiilléndsen
annak utolso sora: ,,Szabad hazankat 6 add vissza nékiink!"

A magyar egyhazi intézmények a templomokon Kivil
is szivesen biztositottak helyet kiilonbéz6 lengyel egyhazi
és tarsadalmi Unnepségek és dsszejovetelek megtartasara.
A cserkészotthonok és katolikus koérok, amelyek egyebek
mellett a menekiiltek els§ széllashelyeiként is szolgaltak,
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szinte allandd bérletet biztositottak a kilonbdz6 lengyel
unnepségek rendezvényeinek. E lengyelek altal rendezett,
latvanyossagban is bévelkedd, tobbnyire vallasi témaju el6-
adasok, bemutaték (lengyel betlehemes, passidjaték sth.)
egyre népesebb magyar kézénséget vonzottak. Antall Jozsef
emlékirataiban maga is felelevenit egy lengyel karacsonyi
oOsszejovetelt, amely a Pesti Katolikus Kor disztermében ke-
rilt megrendezésre, s ahol jeles kozéleti tényezdk is megje-
lentek. Antall mellett magyar részrél példaul tobbek kdzott
jelen volt Bajcsy-Zsilinszky Endre, lengyel részr6l Henryk
Slawik és masok. Nos, e lengyel menekiltek altal rendezett
karacsonyi program zaroakkordjaként minden jelenlévé
megdobbenésére Herddes Hitlerként dbrazolva jelent meg
a szinen, aki el6tt lengyel anyak konyorogtek gyermekeik
és férjeik életéért. Ajelenet befejezésekent egy égi hirndk
angyalként hozta meg az lzenetet, s adta minden jelenlévé
tudtara: ,,A habor( halalos bdn!" Tértént mindez 1943-ban,
a német hatalom csucspontjan. Err6l és mas hasonl6 ese-
ményrol természetesen tudomast szereztek a legfels6bb ma-
gyar allami szervek is, az eseteknek azonban nem lett sem-
milyen kévetkezménye.

A lengyelekkel szembeni magyar szolidaritasmegnyil-
vanulasok tomeges elterjedése azonban egy id6 utan a né-
met nagykovetség sorozatos tiltakozasait vonta maga utan.
Az egyik ilyen széles kor(i visszhangot és tiltakozast kivalto
esemeny Karol Radonski puspok 1940. februar 9-én a pes-
ti Egyetemi templomban megtartott miséje volt. A lengyel
puspok a pesti egyetem kérésére itt a krakkoi egyetem né-
metek altal meggyilkolt professzorainak emlékére mondott
miséje valdsagos szolidaritasi tlintetéssé valt. Az istentiszte-
let ez alkalommal is a lengyel himnusz éneklésével zarult.
Széles korben elterjedt ugyanakkor Teleki Palnak Otto von
Erdsmannsdorf német kdvet er6teljes tiltakozésara adott
valasza is, miszerint ,,A magyar népnek erével sem lehet
megtiltani, hogy szeresse a lengyeleket." Anémet felderités
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azonban tovabbra is alland6 megfigyelés alatt tartotta a len-
gyel-magyar egyhazi szertartasokat. Kiiléndsen a szabadon
jov6-mend és szervezked6 lengyel lelkipasztorok utan nyo-
moztak, akik emiatt gyakorta menekiilni és bujdosni kény-
szeriiltek. Nem egynek kozulik a vidéki magyar plébéaniadk
és rendhazak nyujtottak atmeneti menedékhelyet. Kil6no-
sen fontos szerepet toltott be e téren az akar kdzosnek is
mondhatd magyarorszagi palos rend, amelynek kolostorai
szamos menekiilt és Gld6zott lengyel papot fogadtak be és
rejtegettek. igy tobbek kdzott itt kapott els6ként befogadast
Karol Radonski meneklt puspok is.

A menekiltek a magyarok vendégszeretetét s egylitt-
érz6 gesztusait emléktablakkal, hadlaadd kapolnéakkal, illetve
templomi kegytargyak ajandékozésaval igyekeztek viszo-
nozni. Emaradand6 emlékek mellett kiemelkedd mivészi
alkotast hagyott itt a Karol Malczik, Milada Pawlik mene-
kilt fest6paros, akik magyarorszagi tartézkodasuk sorén,
amely 1946-ig tartott, tobb alfoldi templom bels6 Gjrafesté-
sét is elvégezték. Kozulik legszebb a szanki és a kiskunmaj-
sai katolikus templom bels6 festése. Ez utébbi mennyezeti
freskdjan a miivészparos sajat magat is megorokitette.

3. Jeles egyhazi személyiségek:
Varga Béla, Angelo Rétta tevékenysége

Mivel Varga Béla balatonboglari plébanos személyér6l és te-
vékenységérdl mar szamos részlet kdzismertté valt, ezuttal
csak egy adalékot szeretnék hozzétenni a réla kialakult és
ltalanosan ismert képhez. Varga Béla lengyelment6 teveé-
kenységéhez hathatds tamogatast kapott felettesét6l, Mind-
szenty Jozsef veszprémi megyés plispoktél. Hogy nagyobb
egyhazi tekintély birtokaban végezhesse humanitarius te-
vékenységét, Mindszenty kanonokka is el6léptette. Ezzel
Varga Béla a veszprémi plspokség legfiatalabb kanonoka
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lett. Az 1944-es nyilas hatalomatvétel utdn ugyancsak Mind-
szenty Jozsef segitségével elrejtézve menekilt meg a halalos
itélet el6l. Azonban a rejtekhelyéil szolgalé homokkomaro-
mi kolostorbdl is irdnyitotta a lengyelek és mas ulddzottek
mentését. Mindszenthy Jozsef plspOk dsszekotbje és koz-
vetlen informéatora lengyel menekdiltigyben dr. Brélik len-
gyel menekiilt orvos volt.

Varga Bélat 1945 februarjaban a bevonulé oroszok tar-
toztatjak le és zarjak bortdnbe, ahol tolmécsatdl megtud-
ta, haldlos itélet var r4, mivel segitette a lengyel foldalatti
mozgalmat és a lengyel menekiilteket. Bortonébdl, ismételt
haldlveszély kozepette, csodaval hataros médon tudott ki-
menekdilni.

Az egyre inkabb fokozddd német nyomasnak kdszon-
het6en 1942 elején meriilt fel a Lengyel Lelkészi Hivatal és
a magyar menekiltigyi kormanybiztossag megbeszélésén
annak gondolata, hogy a nagyobb biztonsag elérésének érde-
kében a lengyel menekiilteket a romai Szentszék erkolcsi vé-
delme ala kellene helyezni. Amikor az illetékes személyek e
kéréstikkel felkeresték Angelo Rétta apostoli nunciust, kide-
rilt, hogy a gondolat magét a lengyelek sorsat szivén visel§
romai pépat is foglalkoztatja. A felvetésre Roma jovéhagya-
sat is megkapd Angelo Rotta felvallalta, hogy az év tavaszatdl
kezdve egy lelkipasztori program keretében végiglatogatja a
magyarorszagi menekulttdborokat. Anuncius latogatasat a
lehetd legnagyobb Unnepélyes kiils6ségek kozepette, a me-
gyeés puspok és a kdrnyékbeli papsag bevonasaval szervezte
meg a menekdiltligyi kormanybiztossag. Antall Jozsef szerint
a Vatikan kovete - aki a szokasrendnek megfeleléen egyben
a diploméciai testillet doyenje is volt - olyan politikan kivuli
szemeélyiségnek szamitott, akinek tekintélyét a néci hatalmi
gépezet sem kérd6jelezhette meg. Az Uinnepélyes latogatasok
igy egyszerre legitimizaltdk a magyar kormény menekiiltek-
kel szemben tanuUsitott s a németek haragjat nemegyszer Kki-
hivo politikajat, illetve batoritottadk a helyi egyhazi és vilagi
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eloljarok lengyel vendégszeretetét. Angelo Roétta szinte min-
den helyszinen nagyivdi, a politikai kijelentésekt6l sem men-
tes beszédet tartott. Ezekben gyakran kiemelve hangsulyozta
a papa felé valé allandé jelentéstételi kitelezettségét. Batorito
s er6sitd szavai rendkivili dntudatot adtak egy-egy eldugott
vidéki teleplilés vezetGinek és lakosainak. igy a lengyelek se-
gitése - ami korabban német szempontbdl veszélyes vagy leg-
alabbis gyanus dolognak szamitott - most anundus elismerd
szavai utan egyszeriben dicséségszamba mend cselekedetté
valt. Nem csoda, ha a vidéki lakossag a lengyeleket latogatd
nunciust val6sagos diadalmenettel fogadta, felvonultatva az
unnepélyes kils6ségek minden lehetséges eszkdzét a disz-
kaputdl kezdve a bandériumokig. Anuncius, kiléndsen a
katonai tAborokban tartott beszédeiben a lengyelekre is nagy
hatést gyakorolt. A zugligeti katonai taborban hangsulyozta,
hogy a lengyelek az egyhaznak és az egész kereszténysegnek
tesznek nagy szolgalatot. Hangot adott a ,,h6siesen harcol6
Lengyelorszag" irant érzett csodalatnak és egyuittérzésének,
s felszdlitotta a lengyel népet, hogy tovabbra is tartson ki a
nemes harcban. A nuncius utaztatasdhoz a magyar kormany
is b6ségesen hozzajarult. Utjain a kormany hivatalbél kiren-
delt kiséretének val6sagos autdkaravanja kisérte. A nundatu-
ra erkolcsi tdamogatasa mellett hatékony anyagi timogatas-
ban is részesitette a lengyel lelkipasztori szolgalatot, illetve
a magyarorszagi lengyel ifjusag ellatasat. A lengyel lelkészi
hivatal 1943-ban 60 000 Pft tamogatast kapott a Szentszéktdl
a nunciuson keresztiil, s ebben az dsszegben nincs benne az
az otezer lengyel biblia, amit ugyancsak a nuncius jévoltabol
a lengyelek korében osztottak szét ebben az évben.

Angelo Rotta vidéki utazasi emellett azt is eredmé-
nyezték, hogy 6 maga is mélyebben megismerhette a ma-
gyar tarsadalomra és egyben a magyar politikara a Il. vi-
laghaboru idején nehezedd terheket. Ett6l kezdve nemcsak
elismeréssel addzott a menekultiigyet felvallalé magyarsag
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el6tt, hanem egyben G8szinte szévetségese is lett a magyar
korméanynak a menekltkérdés megoldasaban.

Beavatottként tudott a Vécott és mas helyeken hamis
papirokkal elhelyezett lengyel zsidé menekdltekrdl is, és
mindent megtett, hogy szenvedéseik enyhitéséhez hozza-
jaruljon.

A sors kegyetlen jatéka, hogy miutan 1945, prilis 2-an
elvégezte Serédi Jusztinian temetési szertartasat, Angelo Rot-
ta nunciust a kommunista hatésadgok kiutasitottdk Magyar-
orszag teriletérdl. Aprilis hatodikén hagyta el az orszagot.

4. Okumenikus egyittmiikodés
alengyel menekiiltek tigyében

Figyelemreméltd mozzanata volt a p4pai nuncius latoga-
tasoknak az a tény, hogy az apostoli Szentszék kuldottjét
egy-egy vidéki célallomason a helybéli lelkészek felekeze-
ti killénbségre vald tekintet nélkil, egyontetl lelkesedés-
sel Udvozolték. Ez azért is feltling jelenség, mert a korabeli
magyar tarsadalomban meglehetdsen éles hatarvonalak ha-
z6dtak az egyes egyhdzak kozott, s egy-egy telepllésen a
felekezeti villongasok is k6zismert dolognak szamitottak.
A lengyel Uigy kezelése azonban atlépte a felekezeti hataro-
kat, s szinte harmonikus egységbe kovacsolta a kilénbéz6
teoldgiai nézeteket valldé egyhaziakat. Talan épp Henryk
Slawiknak tulajdonithaté a mondas, hogy ,,Kéar, hogy a ma-
gyarok egymaést nem tudjék Ugy szeretni, mint ahogy tar-
sadalmi és felekezeti elkilonilésre valo tekintet nélkil sze-
retnek benntinket". Sokat mondé és mély valdsagismeretrdl
tanuskodo szavak voltak ezek.

A magyarorszagi protestans egyhéazak pozitiv ma-
gatartdsanak eredményeként konyvelhet6 el a tény, hogy
1943-ban, a protestans Egyhazak Vilagtanacsanak titkara,
Nils Ehenstrom svéd evangélikus lelkész és teoldgiai tanar
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is felkereste a magyarorszagi lengyel menekuilttdborokat, s
pozitiv tapasztalatait az egyhazi sajtoban is kozzétette.

A protesténs felekezet mellett mas magyarorszagi fele-
kezetek is aktivan kivették résziiket a lengyelekkel valé fog-
lalkozasbol. Halmagyi Pal emliti, hogy Magyarcsanadon a
reformatus lelkésszel egytt a roman és a szerb ortodox pap
szervezte a lengyelek kar&csonyi estjét és megajandékozasét.

Mint méas esetben a magyarorszagi protestans egyha-
zak menekiltekhez valé viszonyét is meghatarozta néhany,
a kérdés megoldasaba rendkivili empatiaval bekapcso-
16d6 kiemelkedd személyiség. Koziluk kulon ki kell tér-
ni az olyan kit(in6 képességl egyénre, mint amilyen Soos
Géza, jogi végzettsegUi, reformatus lelkész volt, aki egyben
a Reformatus Diakok Soli Deo Gloria Szdvetsége vezetdje is
volt. Az § javaslatara hozta létre 1942-ben a Magyar Ifjusag
Okumenikus Bizottsaga és a katolikus Pax Romana egyesii-
let a Fiatal Magyarok Bizottsaga a Menekultekért elnevezé-
si szervezetet. Ebizottsdg elsésorban kulféldi forrdsokbol
140 000 svéjci frankot szerzett és osztott szét a menekiiltek
kozott. Visszaemlékez6k szerint a Soli Deo Gloria Szévetség
Kalvin téri kdzpontja ezekben az években ,,lengyel sz6tol
volt hangos". Tevékenységét a szervezet a nyilas hatalomat-
vétel utan a cserkész-szovetséghez hasonléan az ldézott és
korozott lengyel személyek rejtésének és kulfoldre szokte-
tésének segitésében végezte tovabb. Szent-lvanyi Domokos,
a Teleki-kormany kiugrast el6készit6 bizottsaganak vezett-
je segitségével Soos Géza a német megszallas utan tovabbi
egymillié frankot osztott szét segélyként a lengyel menekl-
tek kozott. Emliteni kell ezen Kivil az ugyancsak reforma-
tus egyhaz berkeiben tevékenyked6 KIE (Keresztyén Ifjak
Egyesilete) elnevezésl szervezetet is, amely az uldozottek,
kozottik lengyel zsidd személyek kdzott osztott szét hamis
igazolvanyokat és Utleveleket.
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ELETPROBLEMAINK SPIRITUALIS
VONATKOZASAI

/"NELLENTETEK - VONZODAS ES MENEKULES

I
x Korunk nagy ellentmondésai

vallasok és a tudomany ellentéte a k6zépkor utan a

felvilagosodas korat kdvetben alakult ki Eurépéban.
Addig az életproblémainkra a valaszt a szellemi élet e két
terlilete egymassal 6sszhangban adta meg. Atudomanyok
sajatos fejlédésével azonban e két terlilet egymastol egyre
inkébb eltért, s6t sok vonatkozasban egymassal szembeke-
rilt.

A vilagkép és az értékrend 4talakulasanak koraban
élink. Ennek jobb megértéséhez érdemes, hogy lélektani
szempontbdl is tanulmanyozzuk a vallasos és tudoméanyos
vilagkép harcanak, koélcsonhatasanak folyamatait. Aval-
lasoknak és a hitéletnek tdbb olyan teriilete van, amit ma
mar kilon-kilon is lehet pszicholdgiailag vizsgalni. llyen
a misztikus élmény, a vallasos lelkdiét, a ritusok, a sajatos
kdzbsségi élet, a vallasos életgyakorlat sth., és lehet kilon
tanulmanyozni a vallasos vilagképet, annak valtozésait is.
A tudomanynak ezek kozil a vallassal elsGsorban a vilagkép te-
riletén volt a legélesebb (itkdzése. A vilagkép ugyanis mindig
magan hordja koranak valtoz6 természetfelfogasat (Silé F.
Vallaspatoldgia. Szokolya 1997).

A tudoményok fejl6désére érdekesen jellemz6, hogy
el6szor az embertél tavoli teriileteken indult meg, és féleg
az élettelen természetre vonatkozott: a csillagaszat, a mate-

IL. Atfii
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matika, a geometria, a fizika, a kémia, a foldrajz terlleteire,
majd fokozatosan kozeledett az ember mindennapi életéhez
kdzelebb allo technikai tudoméanyokhoz és az é16 természet
vilagahoz, a bioldgiahoz. Végiil a 20. szazadban bontakozott
ki az emberi specifikum, az emberi lélek tertleteinek tudo-
manyos kutatasa.

Avallasos és tudomanyos vilagkép elsé nagy 6sszeut-
kozését a geocentrikus és heliocentrikus vilagkép harcaban
lathatjuk. Bér a kor atlagemberének nézete szerint a csilla-
gaszok kozmoszképe a jozan észnek és megfigyelésnek el-
lentmonddé nyilvanval6 bolondsag volt, mégis, a tudoméany
ker(lt ki gy6ztesen a vitabol. Galilei pere utan a vallas és a
tudoméany szétszakadt, és egy csendes megegyezés alakult
ki az egyhéazak és a tudomany emberei kdzétt: a tuddsok
a természettel, az egyhéazak a természetfelettivel foglalkoz-
nak.

Amasodik nagy Utkdzés a 19. szdzadban mér a bioldgi-
ai tudomanyok terlletén zajlott els6sorban. Darwinnal kez-
dédott, és az ember szarmazasaval kapcsolatosan élez6dott
ki leginké&bb, de a fold fejlédéstorténete is igen sok vita, harc
targya volt. Bar a kérdés napjainkra mar rég eldontottnek
tekinthet6, még mindig vannak a Biblia sz szerinti értelme-
zésében hivd kreacionistdk, akik tagadjak az evoldciot.

A harmadik nagy (tkdzés a 20. szazadban alakult ki,
és mar kifejezetten az emberi specifikum, a lélek teriiletén
folyik. Ugy tlinik, az emberi lélek feletti kompetenciat az el-
mult 20. szazad folyaméan a vallasok egyre jobban elvesz-
tették, és szerepiket egyre inkabb a lélektan és a pszichi-
atria vette at. Ennek része, hogy a mai emberek sokasaga
lelki probléméinak megoldasat is inkabb a tudomanytdl, a
pszichiatriatol, a pszichoterdpiétol vérja, és nem az egyha-
zaktol.

A vallésok Iényegében feladtdk nemcsak a természet,
hanem az emberi lélek kutatdsanak és gyogyitasanak ko-
moly szellemi munkajat is, és a gydgyéaszati gyakorlatba
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csak kdzépkaderi szinten tudnak érdemben bekapcsolédni,
mint j6 szandéku segitbk, asszisztensek. Tobben azt mond-
jak, ha a vallasok a tudomanyok altal elért eredmények
életformankat atalakitd hatdsénak csak a tort részét tudtak
volna felmutatni az erkdlcs, a szellemi élet tertiletén, akkor
nem lenne ma annyi probléma az emberi egyttélésben.

Az utdbbi évtizedekben azonban ugy tlnik, jelentésen
valtozik a helyzet. Egyre t6bb hivé ember (lelkész és laikus)
szerez tudomanyos képesitést a természettudomanyok teri-
letén, s6t a lélekgyOgyaszat teriiletein is, és vesz részt a kiz-
vetlen gydgyitasban is. Remélhet6, hogy hamarosan egyre
tobben veszik észre, hogy a vallasos élet, az egyhazi kultirak
val6s értékeinek megmentését az igazi vallasos megtapaszta-
lasoknak, a hitéletnek Iélektani kutatasa segitheti el6.

.
Technikai civilizacionk fejlédése

Civilizacionk, az emberi kzosségi életformaja a 17. szazad-
tol kezd6d6en fokozatosan ment at a praemodern tarsadal-
makbdl a modernbe. A technikai civilizacionk modem térsa-
dalmi szakasza pedig nagyjabol a 20. szazad masodik felét6l
alakult at a posztmodernnek nevezhet6 id6szakba.

Vizsgalatunk szempontjabdl ennek a folyamatnak Ié-
lektani vonatkozasu lényege réviden a kovetkezd: A praemo-
dern fazisban a természettudoméanyok jelent6sége igen kicsi
volt, az életet a vallasi elgondolasok szabalyoztak déntéen.
Atarsadalomban az ember szervesen benne élt racionalis és
irraciondlis szlikségleteivel egyutt. Sziletés, haldl az Isten
altal elrendelt sors kdvetkezménye volt. Az ember az 6rok-
kévalGsag tavlataban, a természettel és tarsadalommal ben-
sOséges kapcsolatban élt.

Ezt kovetben a természettudomanyok fejlédésiik soran
fokozatosan atvették a vallasok szerepét, mind a vildgma-
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gyarazat, mind az élet mindennapi gyakorlati kérdéseinek
meghatarozasa terén. Amodern ember élete problémainak
megoldasat téle varja, igy mondhatjuk, a tudomany valt a
vallasava. Istenre gy Vvélte, tovabb mar nincs szilksége. Az
igy Isten nélkiil maradt emberben kialakult bels6 vakuum
szorongasa ugy ellenstlyozddik, hogy az ember magat teszi
Istenné, atveszi az Isten helyét. Az ember maga akar mindent
tudni, és maga akar a vilag urdva vélni, és ennek eszkdze a tudo-
many. Tehat az ember maga akar Istenné lenni, akiben féként
a hatalmat képes latni. A szorong6 eg6 hatalomvagyanak ez
az alapja. A masok feletti vilagi uralom f6 eszktzei a pénz, a
tarsadalmi status, az informéciok birtoklasa és jelentds sze-
mélyekkel valé kapcsolat.

A tudésok ilyen értelemben a modern emberiség papjai-
va valtak, akik az ember természet feletti uralméat kivanjak
megvaldsitani. Atudomanyoknak is kialakultak a maguk
beavatasi szertartasai, templomaik, szent irataik, zsinataik,
szektaik, s6t dogmaik. Avildguralmi cél elérését a modem
technikai eszkdzok biztositjak. Atechnoldgiak pedig végsé
soron a matematika nyelvén fogalmaznak.

Mindez azon az altalanos implicit feltételezésen, hi-
ten alapul, hogy a vilagrdl korlatlanul tudunk egzakt isme-
reteket szerezni. Egy maésik éltaldnos hiedelme a modern
korszak emberének, hogy az egész vildg rendszerezett,
és van egy t6link fliggetlen, mindenre kiterjedé objektiv
igazsag, val6sag, amely hierarchikusan rendezett 6rok tor-
vényekbdl all. Ezeket az ember megismerheti, és ezaltal
megvaldsithatja vildguralmi céljait. A természettudoma-
nyok fejlédése mindezzel nemcsak az egyhézakat renditet-
te meg alapjaiban, hanem a tarsadalmi berendezkedéseket,
az emberek egyuttélési formainak évszazados, évezredes
hagyomanyait is. Az intézményesilt tudomanyok komoly
hatalmi tényezdvé valtak, mind a k6zosségi élet rendezése,
mind az orszagok egymas ellen vivott haborudiban. A mate-
rialista szemlélet kévetkezménye, hogy az ezt vallé egyén
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az életéért valé személyes felelGsséget kénytelen teljesen
felvéllalni.

A posztmodern szemléletben ezeknek a hiteknek ab-
szolut volta és a tudomény tekintélye megkérddjelez6dik,
hasonl6 modon, mint ahogy a klasszikus fizika térvényeit
példaul a relativitas elmélete viszonylagossa tette. Ez nem
azt jelenti, hogy a természettudomanyos eredmények nem
adnak hiteles, igaz ismereteket a val6sag egyes részeir6l, ha-
nem azt, hogy egyrészt atudomany lehetdsegeinek korlatait
jobban megeértettiik, és hogy a megismerésnek mas Utjai is
jobban tudatosultak és fejlédtek.

A 19. szazad értelmiségét még az a biliszke kozérzet
hatotta at és jellemezte, hogy nincs tébbé sziikség Istenre,
»meghalt az Isten". Korunkban, kiiléndsen a 20. szazad méa-
sodik felétél az el6z6 hangos bliszkeséget az elidegenedett,
deprimalt, individualista néptdmegeknek suttogé szoron-
gasa valtotta fel, hogy meghal az ember, kipusztul az em-
beriség, tonkretessziik a Foldet. Ezt az a nagyon is reélis
tényeken alapuld veszélyérzetet az a szorongds eredmé-
nyezte, hogy éppen a hatalmas tudomanyunkkal, techni-
kai fejlédésiinkkel pusztitjuk vilagunkat (nukleéris haboru,
kdrnyezetszennyezeés, titkos bioldgiai fegyverek).

A tudomanyban val6 hit, hogy az életiinkre a megoldast adja,
igy egyre jobban elveszik. A hippik lazadasatol kezdve, a gom-
bamdd szaporodd Uj szektdk és mas, a kultirank modem
életformaja ellen lazad6 mozgalmak, a zoldek és a globaliza-
cidellenes tiintetések mutatjak ezt a valsagot. Az elmdlt sza-
zad folyaméan az ongyilkosoknak, szenvedélybetegeknek, a
szorongasos és depressziv lelki zavaroknak, a pszichoszoma-
tikus és civilizatorikus betegségeknek egyre ndvekvd szama
szintén ennek a krizisnek a kemény mutatoi.

R4jéttlink tovabba, hogy az un. egzakt tudomanyok
bizonyos, az életiink szempontjabdl igen fontos dolgokat
képtelenek megragadni. Mivel a természettudomany alta-
lanos torvényeket keres és fogalmaz meg, igy az egyszerivel,
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az individudlissal igazabdl nem tud mit kezdeni. Jung mar a sza-
zad els6 felében ramutatott arra, hogy az emberek problé-
mainak jelentds része pedig éppen ezzel az egyedi voltukkal
kapcsolatos. Az orvosi, lélekgyogyaszi gyakorlatunkban is
éppen ezzel az egyediséggel van dolgunk. Az ember mindig
egyszeri, s igy a klasszikus tudomany szamara ennek lénye-
ge megragadhatatlan.

A tudomany redukcionista, €s igy nem tud mit kezdeni
az egyéniség, az énség (szelfség) élményével. Az, hogy én
vagyok, létezem lefordithatatlan és kezelhetetlen a szamara.
Atermészettudomany a lelki jelenségeket elemezve redukalja
azokat a hattérben 1évd tényezdkre, torténésekre, példaul ta-
nulasi folyamatokra vagy 6szténtényez6kre, azokat biolégiai
folyamatokra, azokat pedig 6sszetev@ire bontva: biokémiai-
akra, kémiaiakra, majd atomfizikaiakra, de az, aki mindezt
megallapitja, kimondja, az emberi eg0, az egyetlen, az egyedi
individuum, aki bajban van, eddigre teljesen elveszett.

Az analizis, az OsszetevOkre bontds mindig azzal a
veszteséggel jar, hogy az Osszetettebb jelenségnek sajatos
mindsegei elvesznek. Egy Uj integracids szinten mindig Uj
min@ségek jelennek meg. A rendszerelmélet megfogalma-
z&sa szerint egy rendszer mindig tébb, mint az 6t alkotd al-
rendszerek, a részek dsszege. Ezt a nagyon lényeges termé-
szeti elvet megtaldlhatjuk az atomfizikatdl az emberi leiken
at a tarsadalmi folyamatokig.

A posztmodemségben a konstruktivitdssal szemben
a dekonstruktivitas kerll el6térbe. A korabbi stabil értékek
relativizalddnak. Az istenét és a transzcendens kulturajat
vesztett ember szdmdara a korabbi stabil értékek is meg-
kérd6jelezddtek, de a racionalitasban és a fejlédésben val6
hite is elveszik. Elszakadt multjatél és jov6je sincsen, (re-
sen maradt. Vilagvége-€érzése van, és csak a pillanat maradt
szamara. Ezt habzsolja, ezért rohan, gyors, pillanatnyi kielé-
guléseket keresve. Efemer vilagban él, egyszer hasznalatos
targyak és személyek kozott. Atermészetes kivalogatodas
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hatasai napjainkban mar nem csak biologiai szinten jelent-
keznek, hanem egyre inkéabb lelki, életfelfogasbeli, s6t spiri-
tualis szinteken: példaul, aki drogokkal éri el az irracionalis
élményeit, az rdvidebb életl és kevesebb utddu lesz.

A 20. szazad folyaman a tudomany addigi oksagi mo-
delljei mellett, a lélektanban Gjabb elgondolasok jelentek
meg. Adler bevezeti a finalitas, a célvezéreltség elvét. Jung
ezt elfogadva még tovabb megy, leirja az oki kapcsolat nél-
kili, jelentéségteljes véletlenek egybeesését, a szinkronicitas
jelenségét is. A koncentracios tabort is megjart pszichiater V.
E Franki pedig, az ember f6 motivald tényez6jét az értel-
mes élet keresésében hatarozta meg. Posztmodem korunk-
ban (Gadamer 1984.), az anyag, az energia és az informécié
harmassaganak koraban, egyre inkdbb megjelennek az un.
megeértd, értelmezd (hermeneutikai) modellek. Jelent6ségiiket a
mennyiségi dsszefuggéseket leird matematika jelent6ségé-
hez hasonlithatjuk. A hermeneutika kifejezést mi a bels6,
szubjektiv vilagunk kutatasdban a mindségek Osszefligge-
sének megértése értelmében hasznaljuk.

A hermeneutika egyre mélyebbre terjed a megismerés
vildgaban (Wilber 1985). Ennek egyik lényeges eleme az a
gondolat, hogy az emberi létezés leginkabb nyelvi termé-
szetében ragadhaté meg. (Amit pl. Lacan és a pszichoana-
lizis egyes Ujabb irdnyzatai is erdsen képviselnek.) Az én-
ség, szelfseg élménye leginkabb nyelvileg fejezhet6 ki. Amit
igazsagnak mondunk, az nem egyszer(ien a t6link fugget-
len objektiv val6sag, hanem az egy nyelvileg megfogalma-
zott konstruktum, értelmezés. Kezdjik agy latni, hogy az
ember legalabb annyira konstrualja, mint amennyire fel-
fedezi azt, amit igazsagnak, torvénynek nevez. Magéanak
a lélekgydgyéaszati gydgyitési folyamatnak is a Iényegéhez
tartozik az élettorténet folyamatos Gjrarendezése, Ujrafogal-
mazéasa az egyre mélyebb megértés altal.

Egyre inkabb Ugy latjuk, hogy a tudomany nem leirja
avaldsagot, hanem metafizikuséan rendezi a tapasztalatokat.
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FAULTETES
Olaj, farost, 1961

Az (j természetesen rendszerint nem céafolja az el6z6t, de
atértékeli és Gjrarendezi. Lényeges valtozas, hogy az ember
bels6, szubjektiv élményvilaganak kutatasat a korabhbi filozofikus
értelmezés helyett most a tapasztalati megismerés véltjafel, mind
amindennapi, mind a rendkivili éimények vonatkozasaban. A lel-
ki, szellemi fejlesztés ,,tudattagitasnak" nevezett igénye, az
extra élményeket nyujtod lehetéségek, mddszerek irant vi-
lagszerte fokozta az érdekl6dést, mind a laikusok, mind a
tudomanyos kutatok szintjén.

Alelki jelenségek tertiletén valamennyire megismertik
az énmagukat teljesitd proféciak és az dnmagukat megvaldsitd
képek (selfrealization image) jelent6ségét. Dontd fontossaguva
valt igy példaul az, hogy milyen elképzeléssel rendelke-
zlink 6nmagunkrol, értékrendszeriinkrél, jovénkrél. Mivel
tdplalkozunk szellemileg, mit szuggeral belénk a média,
milyen virtuélis fantaziavilagba (tv, internet stb.) meneki-
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link el a kdzvetlen realitdsok eldl. Az nem megoldas, ha
mindent rozsaszin(re festiink, vagy hazudunk magunknak
a korulottiink 1év6 vilagrdl. Az élet sotét, tragikus oldalat
is pozitivan kell(ene) tudnunk integréalni vilagértelmezé-
suinkben. Kiilén gond, hogy a hedonista modern embernek
Iényegében nincsen pozitiv koncepcidja a szenvedésre. Az
onfegyelem, az 6nmegtartdztatas, az 6nmegtagadas krea-
tiv lehet6ségeit nem ismeri. Tébben Ugy érezzik: az (j tu-
domény, aszubjektiv tapasztalatok kutatdsa tulélésiink zalogava
valt (Harman 1969). Egyesek korszakvaltd ugrasnak érzé-
kelik azt, hogy az ember szubjektiv tapasztalatanak értékelése a
filozofiaibol a tapasztalatiba (empirikus) helyez6dik at. A szok-
vanyos, hétkdznapi és a rendkivili szubjektiv tapasztala-
sok azonban megfelel6 0j tudomanyokat kivannak: C. Tart
kifejezésével élve, a tudatallapotnak megfelelé tudoma-
nyok (state specific sciences - Tart 1975,1982) kialakitasara
van szikség.

Az embernek a tapasztalt bels, de ismeretlen, tudatta-
lan vilagaval val6 talalkozésa alapvetd jelent6ség a vallasi
jelenségek kialakulasaban. Emas vilagok megismerésére,
a veluk valé megfelelé kapcsolat kialakitasara, az embert
tudatanak kivancsisaga, érdekl6dése (hogy vagyait, céljait
jobban megvaldsithassa) valamint félelme, kiszolgaltatottsa-
ga egyarant készteti. A kuls6 és bels6 ismeretlen vilag szét-
valasztasa azonban teljességgel Iényegében nem lehetséges,
Iévén ismeretlen.

Az is Iényeges, hogy akiilsé ismeretlent csak a belsd isme-
retlennel tudjuk megragadni, és ha a bels6t kell értelmezniink,
akkor ahhoz a kuls6t (képeit, mint szimbdlumokat) hasz-
naljuk. A kils6 ismeretlent igy, csak a belsénkbdl felmeriil6
képekkel, megért6 képességiinkkel, a belsénk szemiivegén
keresztul lathatjuk, annak tartalmaival tudjuk megragadni.
Mindez Iényegében jelent6s mértékben tudattalanul zajlik,
és igy a kiilsd és belsé ismeretlen vilaga a tudattalanban 6sz-
szefolyik.
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A tudoményos fejl6dés dinamikajaval sokan foglal-
koztak méar. Kuhn, aki a tudoméanyos forradalmak szerke-
zetét elemezte, azt mutatta ki, hogy ezen az elvileg kiza-
rélagosan raciondlis terlileten a paradigmavaltas messze
nem raciondlisan torténik (Kuhn 1984), hanem szellemi
forradalmak, szenvedélyek Osszecsapésa éaltal. Ha vala-
ki egy alapelvet megkérd6jelez, akkor altalaban kitor a
botrany - allapitotta meg -, és az Uj paradigma rendsze-
rint csak az el6z6 képviselGinek kihaldsa utén terjed el...
(Kuhn 1984). Ha a tudomanyok terén ez a helyzet - ahol a
kett6s vak kisérletekkel, a megismételhet6ség feltételeivel
és hasonlé szigora szabalyokkal mérik az eredményeket -,
akkor elképzelhetjik, hogy ehhez viszonyitva az emberi
gyarlésag tényez6i mit eredményeznek a miivészetek, a
vallasok, politika tertletén a nézetek, hiedelmek véltoza-
sénak kérdéseiben.

1.
Az egyoldalisag kompenzacidja

Az emberi lélek, mint minden él6 rendszer, az egyoldalUsagra el-
lenregulécidval, kompenzéacidval reagal, a kialakult enantiodro-
mias aramlés kovetkeztében. Technikai civilizacionk raciona-
lis kordban, a kialakult sulyosan egyoldalt Iélektani er6tér
kdvetkeztében, igen nagy, tudattalan kompenzatorikus éhség
alakult ki az irraciondlis, a szellemi élmények irant. Ezt jelen ko-
runkban sem a modem természettudomanyok, sem a tor-
ténelmi egyhazak nem tudtak és jelenleg sem tudjak kel-
I6en kielégiteni. A szellemi sziikségletek integralt kielégit6i,
legjobb realizaldi a torténelem soran mégiscsak a vallasok
voltak, (Kelemen 1992), igy korunkban érthet6 a vallaspotlé-
kok, alvallasok sokasadganak megjelenése. E kompenzacids
folyamatnak korunkban szdmos, nagyon kiillénbdz6 szinvo-
nall valtozatos formai alakultak ki.
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A pszichoterédpids iranyzatok is igy, mint a korszellem
hidnyainak spontén kialakuld ellensulyoz6i, gyogyitasi eré-
feszitései jelentek meg. A 20. szazad els6 felében a tudatos,
racionalis életlink hatterében megh(zédé tudattalan vilag-
nak a mélylélektanok altali megismerése volt, mely az em-
beri személyiség addig ismeretlen, irracionalis, emocionalis,
0sztonos ellenoldalat tarta fel. A gyogyitas atudattalannak a
megismerésében, és a tudattal val6 integracidjaban allt.

A masodik vilaghaboru utan, a szdzad masodik felé-
ben, amikor az egyre jobban individualiz&l6d6 ,,6nimadd
tarsadalmak" (Lash 1984) kialakultak, fokozodott a csaladok
szétesése, és kdzben az elidegenedés, a szorongés, az Uresseg,
a céltalansag depressziv életérzése egyre altalanosabbd valt.
Alélekgydgyaszat fejl6dése az interperszonalis, személyko-
zi szemlélettel és gydgyitasi gyakorlattal egészitette ki el6-
z0 felfedezéseit. igy jottek létre a csoportpszichoterapidk, a
kommunikacids elméleti iskolak, a par- és csaladterapia, a te-
rapias kozosségek, melyek felismerték és feltartak az Gszinte,
bensdséges, kreativ emberi kapcsolatok jelentéségeét.

Az utobbi évtizedekben pedig a lélekgydgyaszok ér-
dekl&dése mar a spirituélis dimenzidra is egyre jobban kiter-
jed, mind a kutatd, mind a gyogyito tevékenység teriletén.
Atudomanyos mélylélektan és a vallasok, a hitélet jelensé-
gei kozotti hidépités W. James és C. G. Jung munkassagaval
indult meg érdemben. Ez utébbi koncepcidrendszer ma is
kdzponti helyet foglal el a transzperszonalis pszicholégia f6
irdnyzataiban (Bagdy 1996), melyek els@sorban a spirituélis
dimenzi6 lélektani kutatasara koncentralnak.
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V.
Az életproblémak kihivasa

Amélylélektan szerint van a vallasoknak és az egyéb spiritu-
alis, ezoterikus rendszereknek, melyek az ember racionalis
és irracionalis szlikségleteit leginkébb integraljak, egy ko-
z0s nevezGjlk, és ez az emberi lélek. A Iélektan illetékessége
igy e teriiletek vizsgalataban adott. Mélylélektani értelem-
ben vallasa pedig mindenkinek van, ha nem is igy nevezi,
és ebben a tudomény és a Biblia is megegyezik, még akkor
is, ha egyeseknek a ,,hasuk" - vagy egyéb szerviik - vagy a
Mammon az istenik.

Eletiink soran a tudomany és a vallas, a racionalis és
az irracionalis, a tudatos és a tudattalan ellentéteinek kihi-
vasai mindennapi életlinket gyakorlati kérdéseken keresz-
til mélységesen athatjak, és mint életproblémak fogalma-
z6dnak meg. Eletiink e probléméak megoldasan keresztiil
fejlédik kisgyerekkori els6 1épéseink megtételétdl kezdve.
Mar akkor szembesiiliink vagyaink - ,,szeretnék odamenni
a macimhoz" - és lehetéségeink Utk6zésének - ,,ha meg-
teszem lépéseimet, akkor valdszin(ileg elesem™ - kérdésé-
vel.

Ha akarjuk, ha nem, ellentétekkel talalkozunk. Az el-
lentétek pedig feszultséget okoznak, amik vagy széttépnek,
vagy fejlédésre kényszeritenek benniinket azéltal, hogy
megoldasukat keressiik, de mindenképp problémat okoz-
nak. Afejlédést a problémamegoldasok viszik el6re, ami
az ellentétek magasabb szint(i dsszeépitése, integracioja.
Ez a magasabb szintre jutés a fejl6dés. Az ember néha még
keresi is az ellentétekkel valé konfrontacié kihivasat: szik-
lat maszik, magas hegyek cslcsait igyekszik meghdditani,
autdversenyeket rendez, szinte jatszik a halallal, vagy egy-
szer(len nem tud emészteni vacsora utan, ha nem néz meg
néhany gyilkossagot az esti krimikben, és mindezt tugy éli
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meg, hogy kikapcsoloddott, pihent, felfrissiilt. Tudunk az élet
legnagyobb ellentétével, a halallal valé szembesiilés, a halal-
kozeli élmények személyiségatalakitd hatasarol is.

A zen-buddhisték egyik személyisegfejleszt6 1élektani
technikaja a koan mddszer, ami egy lehetetlen feladatot, ellent-
mondast tartalmaz, amit a tanitvany csak Ggy tud megoldani, ha
a problémat egy magasabb integracios szintrdl tudja kezelni, az
emberi élet testi, lelki, szellemi sikjan... Erdekes és elismerésre
méltd, ahogy a zen-buddhistdk kolostoraikban a szerzete-
sek személyiségfejlesztésére az Un. koan modszert alkalmaz-
zak. Ez utobbi azt jelenti, hogy a tanitvany kap a vezet6tdl
egy feladatfélét, amit meg kell oldania. Ez a koan nagyon
furcsa természetli. A megoldas els6 latasra teljesen lehetet-
len, s6t maga a koan is értelmetlennek latszik, példaul azt
kérdezheti a mester: ,,Mondd, ez abot, amit a kezemben tar-
tok, realis val6sag vagy csak latszat? Ha azt mondod, reélis,
akkor rad vagok vele. Ha azt vélaszolod, nem realis, akkor
is rad vagok vele, és ha nem valaszolsz, akkor is rad (tok."
Vagy azt kérdezheti: ,,Mondd, milyen volt az arcod, miel&tt
megszilettél?" Vagy: ,,Milyen az, ha egy tenyér tapsol?" stb.
Atanitvany ezen tpreng lényegében éjjel és nappal, hogy
megfeleld valaszt tudjon adni a mesterének. Ezt azonban
nagyon nehéz kitalalni. Csak gy lehetséges, ha a problé-
méat egy magasabb szintrél tudja szemlélni, és lényegében
mondjuk a problémat létrehozé helyzetet oldja meg. Az el6-
26 helyzetben példaul végiil az elkeseredett tanitvany, mert
nem tudta megoldani a koanjat, elhatarozza, hogy elhagy-
ja a kolostort, és amikor a mestere (tni akarja, elkaphatja
a mestere kezében a botot, hogy ne verje mar tovabb - aki
ezt mar érvényes valaszként elfogadhatja. Jung szerint a pa-
radoxon az egyik legértékesebb eszkdzink szellemi fejl6-
désuinkben. A kiizdelem az életben Iényegében a fejl6désért
torténik. A cél spiritualis: ,,nem test és vér ellen..." vald kiiz-
delem a lényeg. Aspiritudlis fejlettségre az jellemz6, hogy
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ki milyen szinten, miért kiizd. A kiizdelem poléris parja a
belsd békesség.

Az ellentétek talalkozéasanak, Utkozésének legbsibb
szimbdluma a kereszt. Ebben két ellentétpar lathatd: egy ho-
rizontalis és egy vertikalis. A keresztben Iélektanilag az sza-
momra a zsenialis, hogy egy ellentétpdr megoldésa rend-
szerint csak egy masik segitségével lehetséges.

Jézus azt mondja, aki nem veszi fel a keresztjét, és nem
ugy koveti Ot, az nem méltd hozza. Az életiinkben mindig
vannak olyan problémaink, melyeket nem tudunk gyakran
tartésan megoldani, melyekkel kiiszkddniink kell. A keresz-
tlinket hordanunk kell. Persze meg lehet probalni elmenekiilni
is, elbdjni el6le. Marai zsenialis regényében A gyertyak cson-
kig égnekben a problémaval valé konfrontacionak a két f6
széls@séges utjat is bemutatja. Az egyik a szembesiilés el6li
elmenekilés - a tropusi mocsarak elzart vildgaig a méasik
a kérdésen valo gyotrédés - évtizedeken at a belsd szobaba
zarkozottam Acslcs a naplo elégetése és annak megertése,
hogy életiinknek ezzel a problémaval val6 kizdelem adta
meg az értelmét.

Jung az ellentétek meghaladéasat nevezi a transzcen-
densfunkcionak. A vallaslélektan és a transzperszonalis pszi-
choldgia szerint az ember szellemi fejlédésének harom f6
szakasza hatarozhaté meg:. A préperszondlis dependencia
id6szaka, amikor masoktol kapjuk meg, amire sziikséglnk
van, de a fliggésiink fokozatosan csokken. Az 6nallésag no-
vekedésének perszondlis ideje, amikor a vilag realitdsiban
meg tudunk allni sajt labunkon, és meg tudjuk szerezni
magunknak azt, amire sziikségiink van. Es végiil az érett
felndtt transzperszonalis fejlédésének ideje, amikor az em-
ber méar nemcsak 6nmagaért él.

Jézus a kuldetése elfogadasa el6tti pusztai harom meg-
kisértése jol mutatja az élet hArom alapproblémajat, melyek
az embert a fejlédés szellemi Gtjardl letérithetik. A teli has
fejezi ki a jolét csabitdsat, a templom tetejérdl vald leugras a
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kilonleges sztarsag, a csodaember, a varazsloi 1ét blivoletét.
Es végiil a vilaguralmi hatalomvagy altali megszallottsag 6rii-
letét. A jolét degenerdl, a sikeres ember kénnyen a hibrisz,
a g6gos onteltség aldozata lesz, amiért méar Odusszeusznak
sokat kellett vezekelnie. A vilaguralomra tort Hitler és Szta-
lin széls6séges esete pedig ott all elrettentd példaként a mai
emberiség el6tt, kar, hogy nem figyelunk ra.

Mi a csabitds? Az, ami az utunkrdl eltérit, ami a fej-
I6désiinket megakadalyozza. Ez akkor kovetkezik be, ha
a problémanak csak egyik osszetevljét kovetjik, és a ma-
sikat elhagyjuk, vagy lehazudjuk magunk és masok elétt.
Az elcsdbulés csapda helyzetbe visz. Napjainkban, amikor
a mediumok azt szuggeraljék, hogy ,,Szérakozz!!!", gyakori
csapdahelyzet a hedonizmus, az élvezet csapdaja. Az aszke-
tizmus egyoldalisédga ma ritk&bb. Az &llandéan maszturbé-
16 ugyan levezeti szexuélis biolégiai igényeit, de a tarskap-
csolati igényeit frusztralja. A szerelem nélkdili szex is csak
koitélis maszturbacio, ami az érzelmi szlikséglet révidzarla-
ti karosodasat okozza. Egy mésik gyakori csapda a valosag
nem vallalasa, vagy annak tagadasa, meghamisitasa: a ha-
zugsag. A satan a hazugsag atyja kezdett6l a Bibliaban.

Eletproblémaink kialakitasaban sokban mi a magunk
kiléndsen tudattalan személyiségrészével részt veszlnk.
Ajungi lélektan a személyiség legbelsébb szabalyzéjanak a
Selbstet, az 6smagunkat tartja. Avallas ezt Isten, Brahman
munkajanak nevezi benniink. Eletproblémainkat ezért tekint-
hetjlik Ggy, mint olyan koanokat, melyeket egy belsé mester ad ne-
kinkfejlédéstink és boldogsagunk érdekében.
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1% METAFIZIKA

Szabados Gydrgy rovata

Ember és embertars

(indsnek lenni azt jelenti: letérni egy utrdl, mely azon-

ban azért, mert valaki letér réla, tovabbra is az ember
kijelolt atja marad, akinek més Utja nincs. Isten Isten marad,
és az ember ember marad, még ha blindket kovet is el. Ez-
zel kapcsolatban a kovetkez6ket kell hangsulyoznunk: Az
ember azzal, hogy blindket kovet el, nem csindl (j terem-
tést. Blneinek elkdvetésével nem vihet végbe semmiféle Ié-
nyeges valtoztatast az adott emberi Iényegen, csak szégyent
hozhat r4, csak 6nmagat sodorja a legnagyobb veszélybe.
Tény azonban, hogy az Ember Jézusban megvaltoja és meg-
ment&je van, s ez bizonysag arrdl, hogy nem sz(int meg em-
ber, Jézus mellé rendelt 1ény lenni. Ez azt igazolja, hogy a j6
pasztornak gondja van elveszett juhdra, nem hagyja elveszni
azt, el6bb-utdbb visszatériti nyajaba, s nem Ugy banik vele,
mint idegennel, hanem mint tulajdonaval. Ez az, amit az
embertars nélkili ember - ennek az eszmének minden val-
tozataban - eleve elfogadhatatlannak tart, még csak vitaba
sem bocsatkozik rola. A teol6giai antropoldgia sem tévedhet
olyan terlletre, ahol az embertars nélkili ember, mint ko-
moly lehetdség, szamba johet. Ateoldgiai antropologia jol
ismeri az embert, mint a bln emberét, de éppenséggel nem
azt az embert, aki biineiben valositja meg teremtményi létét,
mint akit Isten erre teremtett volna. A teoldgiai antropolo-
gia nem irhatja Isten szamlajara azt, amit az ember maga
cselekedett. Viszont az embert sem mentesitheti az allandé
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feddeés alol azért az dnkényeskedéséért, amellyel azt az igaz-
sagot, teremtdjének igazsagat, tehat a sajat igazsagat hazug-
sagnak itéli. Abln konnyen vételét jelentené, ha felmentené
a blindés embert az aldl, hogy itéletre alljon, kezébe advan
a kimagyarazkodas lehet6ségét azzal, hogy 6 mint b(inds,
Ggyis elvesztette mar a maga emberségét, s igy mindenkép-
pen elveszett l1ény; vagy azzal, hogy Isten 6t olyan embersé-
glinek teremtette, akinek volt legalabb annyi valasztasi lehe-
tésége, hogy emberséges vagy embertelen legyen, s ebben a
valasztasban kozelebb allt hozz4 az embertelenség, mint az
emberség. Embertelenség azonban minden olyan allitélagos
emberség, mely nem gyokerestiil, nem eredetileg emberség.
Eppen itt kell mar a limine kiemelniink, hogy a humanitast
a dontd és definitiv megrontassal szemben meg kell védel-
mezni. Ha kivenndk a tarsembert az emberképb6l, ha ugy
kérvonalazn6k meg 6t, mint olyan lényt, aki szamara a tars
idegen, mas, esetleg ellenséges, akkor errdl a Iényrél nem-
csak hamis képet rajzolnank, hanem egészen mas lénynek
rajzolndk meg. Nincs mas megoldas: a teoldgiai antropolo-
gianak itt éppoly kdnyortelennek kell lennie, mint minden
egyéb olyan kisérlettel szemben, mely az igazi embert Isten
el6tti feleldsségének torténetén kiviil keresi. Eppen az em-
ber Isten el6tti felel6sségének tényébdl kdvetkezik ember-
sége alapformdjanak megértéséhez az a negativ szabély,
hogy az emberséget semmi kdrilmények k6z6tt sem szabad
absztrahaltan embertars nélkili emberségben keresni.

Karl Barth
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LANGYAL SZALLT LE ERZSEBETEN"

_ Gaal Imrefestém(ivész (1922-1964)

»Mai festd volt, s minden bizonnyal holnapi is lesz,

(Koes Gug)

csak élete maradt a tegnapé.”

Pesterzsébeti MUzeum Galériaja 1989 ota viseli Gaal Imre ne-
Avét. Pesterzsébeti m(ivész volt, szerette és tobbszor is meg-
orokitette képein ezt a kilvarosi-kisvarosi jellegl kornyezetet, s az
itt é16 sokféle karaktert (pl. Tanc Erzsébet hataraban, Angyal szallt
le Erzsébeten). Mégsem kell sz6 szerint értenlink mindezt, ne gon-
doljunk hagyomanyos tajképre, varosképre vagy portrékra. Pester-
zsébet és lakdi folytonosan valtoznak, Gjabb formakat, jelmezeket,
alarcokat dltenek. E kuilénleges jaték kronikasa a festé.

Gaal Imre 1922-ben sziiletett Kiskunlachazan, a kozépiskolat
a pesterzsébeti Kossuth Lajos Gimnaziumban végezte. Amikor
Nagy Sandor, a hazai szecesszio jelentds mestere a Szent Erzsé-
bet-templom freskoit készitette (1937-1941), az ifju Gaal Imre is se-
gédkezett a munkakban. Sbar nem tudni pontosan, mely jelenetek
megfestésében vett részt, bizonyos, hogy a szentély Nagy Sandor
készitette kdzépsd ablakat két oldalrél a Gadl Imre altal tervezett
Uvegablakok szegélyezik. Az ifju mlvészt Décsei Géza plébanos
hivta meg évekkel késébb erre a munkara. Az 6 segitségével kapott
megbizast az dtvenes években a mendei templom Loyolai Ignac
életét abrazolo freskoira és az esztergomi oltarkép elkészitésére.
Szulévarosaban, Kiskunlachazan, a reformatus parokian 1959-ben
készitette el a Galyarabok cim( falképet, melyen szamos helyi lakost
megorokitett.

Az Uvegablakok, freskdtervek egy része csupan kulonféle tech-
nikakkal készitett vazlatok formajaban maradt meg, de sokat el-
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arul a mdvész szin- és vonalkezelésének biztonsagarol és a monu-
mentalitas iranti érzékérdél. Kulonosen finom, 6nallé mivekként is
értékelhet6 darabok a mendei freskéhoz és a Gé|}ﬂ’8tﬂ<|’ﬂkészult
akvarellek és a ZaraokoKcim i freskoterv fekete-fehér ceruzarajz-
vazlatai. Az elvonul6 alakok beallitdsanak kiegyensulyozott ritmu-
sa, az arcok Kifejez6ereje lattan sajnalhatjuk, hogy nem készilt el
amd.

Gaal Imre 1943-ban beiratkozott Gallé Tibor szabadiskolaja-
ba. 1945-ben a pesterzsébeti fiatalokat tomorit6 MADISZ szerve-
zetében a festécsoport vezet6je lett. Ebben az évben vették fel a
Képzémdivészeti Fbiskolara is, ahol Bemath Aurél névendéke volt.
A pesterzsébeti rendérkapitany Nolipa Istvan Pal, szintén fest6 és
grafikus, felismerte tehetségét, és tamogatta 6t. 1946-ban ismer-
kedett meg a helyi MADISZ-m(teremben Ratkay Endre festém-
vésszel, s halalaig tarté baratsag szovédott kozottik.

Ebben az id6szakban szamos megbizast kapott, 1947-ben a f6-
iskolat is abbahagyta, hogy jobban elmélytlhessen az alkotomun-
kaban. Stilusat a kiilénféle klasszikus és kortars iranyzatok iranti
nyitottsag és egyfajta szintézisteremtd szandék alakitotta. A hagyo-
manyos esztétikai elvarasokkal szemben nem a klasszikus szépség
formai megragadasa, inkabb az elemzé értelem altal teremtett Gj
szépségideal vizualis megjelenitése izgatta.

Kiallitasokon alig vett részt, s 1957-ben megsemmisitette 1945-t6l
készitett alkotasai tobbségét. 1959-ben az Ernst Muzeum ngpzoem

cimd kiallitasan bemutatott CBJHOClmu képétaKilugy-
minisztérium megvéasarolta. Ugy tiint, akar elindulhat az ismertség
felé. 1960-ban pesterzsébeti' mlvészbarataival, irokkal, képzéma-'
vészekkel megalapitottak az ATLOK csoportot. A név egyrészt arra
utal, hogy a tagok tdbbnyire az Atlés utcaban talalkoztak, Ratkay-
ékndl. Az alapit6 tagok Gaal Imre, Czétényi Vilmos, Ratkay Endre,
Juhéasz Sandor, valamint Csillag Tibor és Karpati Kamii kélt6.
1961-ben a Pesterzsébeti MUzeum Tavaszi Tarlatan a kordbban
mar beadott és elutasitdsa miatt majdnem megsemmisitett Gorele
atss cimd képe is sikert aratott. Ebben az id6szakban kirakat-
rendez6ként dolgozott az Uttéré Aruhazban. Rézdomboritasokbol
hozott Iétre egyedi hangvétell reliefeket, s hasonlé technikaval
szinpadi diszleteket is készitett (pl. &‘ktﬂ] vorosréz lemez). Els6
onallo kiallitasara készulédott, amikor 1964-ben tragikus hirtelen-
séggel elhunyt.
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Gaal Imre korai halala megakadalyozta a m(ivészi palyaja ki-
teljesedését. A torzoként maradt életm( - festmények, grafikak,
muralis munkak - igy is elég impozans ahhoz, hogy komoly ér-
dekl6déssel figyeljunk ra.

Gaal Imre 1954-ben kezdte el Gyermekjatékok cim(i sorozatat,
mely szamos befejezetlen darabjaval szinte végigkisérte palyajat.
Ezek a kompoziciok érzékletesen kozvetitik Gaal nyelvezetének
konkrét id6 és tér iranti k6zombdsségét. Olykor reneszansz 61to-
zet(i figurak sétalnak pesterzsébeti hazak kozott, vagy éppen csak
atsuhannak a téren, mikdzben masok kilonféle egyszerd jatékok
mozdulatait végzik. Ugrokoteleznek, karikaznak.

Szintén 1954-ben készilt a Sarkanyok cimd alkotas. Ez am els6
latasra szamos szirrealisztikus vonast mutat, ugyanakkor jol pél-
dazza Gaal stilusanak dsszetettségét. Sziluettszer( arnyalakok, égi
és foldi szférak dsszemosoddasa, sotét és vilagos kontrasztok, szi-
nes és monokrom részletek keverednek a kompozicion, melynek
szintere tobb rétegbdl tevédik 6ssze szamos szimbolikus értelm
léptékvaltassal. A szlirrealisztikus témaf(izést expressziv ecsetke-
zelés, konstruktivista képszerkesztés egésziti ki.

Gaal elemz6i mivészi mentalitasat, képi vilagat gyakran Gu-
lacsy Lajoséhoz hasonlitjak, ,,...s hangulatilag az a finom nosz-
talgikus drama jellemzi, amely Gulacsy Lajos szivszoritéan szép
Na-Conxypdanjara emlékeztet" - irta rola R6zsa Gyula. Ebben a vo-
natkozasban els6sorban ceruzarajzait, portréit kell kiemelniink.

Kondor Bélaval is gyakorta kapcsolatba hozzak a mivészetét,
kilondsen rajztehetsége, kompozicids szerkesztése és az angyal
motivum hasznalata miatt. Személyesen is ismerte Kondort, oly-
kor talalkoztak is. Egyes munkai, kiilondsen szinvilagukban Aba
Novak Vilmos, mas kompoziciok, az 1964-ben készilt, Fak szerke-
zettel vagy az Emberek és szerkezetek Orszag Lili alkotasait juttatjak
esziinkbe. Nagyra tartotta Henry Moore munkassagat, de alakjai
vonalvezetésében, robusztussagaban, kubisztikus beallitdsaban
gyakorta Picasso hatasat is felfedezhetjik.

Gaal Imre mivészetében egymasnak feszil a korai reneszansz
hatasokbdl merit6 elmélyiilt pontossag és a kortars mdvészet-
hez kapcsolhatd, a spontaneitast végsékig fokozo elnagyoltsag.
A szirrealizmus A. Breton altal megfogalmazott szabad asszocia-
ci6s modszerét szamos magyar kortarsahoz hasonléan 6 is folya-
matosan alkalmazta kompozicidiban, melyek ennek ellenére nem
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sorolhaték a szurrealizmus tipikus aramlatahoz. Gaal képi nyel-
ve dsszetettebb, ugyanakkor elvontabb és szlikszavabb is ennél.
A korai reneszansz mestereinek ihletése mellett a torzsi miivészet
természetkozelisége, keresetlen esetlensége (Vadaszat rajz, 1960), az
avantgard szamos Ujitasa arnyalja mdvészetét. Ucello, Mantegna
iranti vonzalmat (freskétervek) atszovi a 20. szazadi festészet sza-
mos technikai és szemléletbeli sajatossaga, a Max Emst altal be-
vezetett frottazstél a konstruktivizmus puritan sikszerdségéig,
»..legnagyobb érdeme a kisérletezés szenvedélyessége, az Gj ki-
fejezési eszk6zok soha nem lankad6 kutatasa™ - irja rola Horvath
Gydrgy 1967-ben.

Miivészetének utolsé id6szaka, mely e kettétdrt palya érett
korszakanak tekinthetd, 1960-64 kozé tehet6. Ebben az idészak-
ban késziilt a Noé barkdja, az an. Pantomim képek, a Panoptikum fest-
mények, a Jo és rossz istenek harca, és tébbek kdzott néhany cirkusz
témaju kép is, valamint a Piros sapkas szoborfej cim( finom kis kom-
pozicié.

A barka motivum a Noé-képen kivil tébb valtozatban (pl. Cs6-
nakavatas, Z6ld barka) is el6fordul Gaal mdvészetében, mint az em-
ber védettségének és egyben kiszolgaltatottsdganak paradox meg-
testesitdje.

A panoptikum-, a pantomim- és a cirkuszképek szintén egy-
fajta sajatos létértelmezési lancolat darabjai, ahol a realitas az is-
meretlennel, a képzelet és a vagyak vilagaval egybeszéve, id6tél,
tértél, aranyoktdl és mértékektdl fliggetlenedve teremt Gj valdsa-
got. A cirkusz, a clown mint klasszikus mivészettorténeti toposz a
rokoko korszakig visszanyulik, de borzongat6 titokzatossaga, csil-
logéasa, szines izgalma csupan a 20. szazadban komorul el olykor,
tarsadalmi, szocioldgiai 6sszefliggésekre is ravilagitva (pl. Picasso,
Ensor, Rouault).

,»A tragikus sorsu Gaal mivei 6ntép6 emberi dokumentumok,
egy nagy felkésziiltségl ember kiizdelme 6nmagaval és a korral™
- irta Németh Lajos.

Gaal Imre halala utan 1967-ben el6sz6r az Ernst MGzeum, majd
a Pesterzsébeti MUzeum rendezte meg gyljteményes Kiallitasat.
1977-ben a Xantus Janos MUzeum rendezett kiallitast alkotasaibdl,
1979-ben és 1993-ban sziil6varosaban, Kiskunlachazan talalkozha-
tott a k6zdnség a munkaival, s az elmult évtizedekben Pesterzsébe-
ten is szamos kiallitasa volt. A Pesterzsébeti MUzeum mellett meg-
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talalhatok munkai a Magyar Nemzeti Galéria, valamint a Févarosi
Képtar gyljteményében.
2007-ben, a mivész szlletésének 85. évforduldjan a Pesterzsé-

beti MUzeum tulajdonaban Iév6 festészeti anyagbol nyilt allando
kiallitasa, a nemrégiben megnyitott Ratkay-Atlok Galériaban, ahol
palyatarsa és baratja, Ratkay Endre monumentalis festményei is
lathatdk.

z20:

D Udvary |l 1dik6

GU XV93
SZINTEZIS VAGY SZINKRETIZMUS

Tancés képzémiivészet (Nagy Jozsefés Miguel Barcelo)

ené Guénon hivja fel a figyelmet arra, hogy a modemek mar
Ra 17. szazadban elhomalyositottak a misztériumjaték fogal-
manak eredeti jelentését.1 Szerinte ugyanis a szot franciaul nem
»mystéres'-nek, hanem ,,mistéres'"-nek kellene irni, mert az eti-
mologiailag nem a géroég misztériumra utal6 sz6bél, hanem a latin
»ministerium" szébdl ered, melynek jelentése ,,szolgalat", ,,hiva-
tal". A ,,hamis etimologizalas' arra utal, hogy azok, akik a gérog
irasmod kovetése szerint kezdték a szét hasznalni majd elterjesz-
teni, profanizaltak a korabeli jelenséget, s nem vették észre annak
Oseredeti organikus természetét, pusztan a szertartas kilsédleges
jegyeinél ragadtak le. A misztériumjatékokban ugyanis akkor, ami-
kor a szinpadot harom részre osztva a menny, a fold és a pokol
egymastél elkulénild vilagait egységben hasznaltak, akkor ezek
az elemek egymassal szintézist alkotva Guénon szerint ,,esszenci-
alis szimultaneitasban' léteztek, ami azt jelenti, hogy a jaték vala-
milyen originalis rend szimbolikus megnyilvanulasi formaban tor-
ténd eseménynek szamitott. Ezek szerint a misztériumjaték nem a
vallasos technikat mint misztériumot jelenti, sokkal inkdbb azt az
eseményt, amely a természetes originalis rend szolgalatara, annak
felmutatasara, reprezentaciéjara vonatkozik. Amig a gérogbdl ere-
deztet6 értelmezés szerint a vallasos technika keril hangsulyozas-
ra, addig a szolgalat annak esszencialis jellegére utal. A szolgalat
vertikalis dimenziéban marad azért, mert folyamatosan vonatko-
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zasi korében tartja a kilénféle formai elemek elkilénithetetlen-
ségét, mig a formak technikava lefokozott természete, elzarva a
vertikalis nyitas lehet6ségét, kizarélag horizontalisan képes meg-
nyilvadnulni. Nem Iat tovabb a kilonféle formak érdekes megjele-
nésénél, sét nem is érti, hogy létezik vilag a horizontalis perspek-
tivan kivil is. Jdmagam ebben latom a legf6bb okat annak, hogy
manapsag, a késé modem tombolasanak idején, 6sszehervadnak a
toméntelen szamban sziletd, am még mindig modemnek szamitd
muaalkotasok a kevés szamu, de mar a modem természetén tul-
1ép6 muialkotasokkal. Formai jegyek alapjan dsszehasonlithat6ak,
hiszen megjelenési formdik hasonldak, emiatt sok kés6 modem-
nek szamité mualkotast is posztmodemnek allit be a kritika, pedig
azok megértése horizontalis sikba bezarva, pusztan formai jegyek
alapjan nem lehetséges.

Am nemcsak a misztériumjaték, hanem annak legfébb attribu-
tuma, a jaték szimbolizmusa is olyannyira elfelejt6dott mara, hogy
sokak szaméara megértése is legfeljebb csak logikailag lehetséges.
Ezzel kapcsolatos Utmutatasért ez(ttal Gadamerhez fordulok,
aki hosszasan levezeti, hogy az eredeti allapotb6l, amikor a szé
és a dolog, illetve egy kép és a dolog még azonos volt egymassal,
hogyan kerilt a szimbdlum dolgokat helyettesitd, tehat kozveti-
t6 funkcidba. A szimbo6lum ugyanis eredetileg énmagaban allt.2
A diszkurzivitasba belesziiletve elég nehéz elképzelni, milyen le-
hetett az, hogy amikor egy ember a jatéktér mennyet szimboliza-
16 részére allt, akkor valdban a mennyben is volt, s nemcsak utalt
arra, hogy a jatéktérben torténd elhelyezkedése azt jelenti, hogy a
mennyben van. A szimbdlum eredeti jelentése a jelenléten alapult,
igy a jelentés nem valaminek a helyettesitésére szolgalt, hanem a
dolog volt maga. A profan vilag az originalis vilag szimbolizaciéja
volt, és éppen a szimbolizacid altal a profan vilag magasabb érté-
ket képviselt, mint amit énmagdaban birtokolt. Azzal, hogy kés6bb
sok minden massal egyutt, éppen a diszkurzivitas fokozatos kiza-
rélagossaganak érvényesiilésével egyidejlileg, eredeti funkcidja
elhomalyosult, a szimbdlum helyettesit6é funkcidba kerult, kés6ébb
pedig technikai-formai eszk6zzé degradalédott. A szimboélum ek-
kor mar nem azonos a dologgal, a m(ialkotas kozvetit, helyettesit,
abrazol, Gzenetet hordozo rejtvénnyé valik. Azéta is erre a funk-
cidjara figyelunk, igy a mialkotasokra tekintve az alkotéi Gizene-
tek felfedésének vagy értelmezési lehet6ségeinek labirintusaban



KORKEP 145

tévelygénk, s mikdzben az interpretatorok azon vitatkoznak, hogy
melyik Gton, milyen eljarassal haladjanak, észre sem veszik, hogy
ebbdl a labirintusbdl a diszkurzivitds horizontalis jaratai helyett
felfelé van a kijarat.

Akar a misztériumjaték, akar a szimbdlum szavak jelentéssor-
vadasara tekintlink, arra a kdvetkeztetésre juthatunk, hogy mind-
ez azért kdvetkezhetett be, mert a modemek valahol utat vesztet-
tek, poziciéjuknal fogva mar nem értik-érthetik az originalis vilag
szintézisét, naivitdsnak vagy ostobasagnak tekintik, s6t nemegy-
szer guny targyava teszik azt, ami val6jaban a legmélyebb jelen-
téssel bir. Azt a torekvést is szamtalanszor lehet tapasztalni, hogy
alkotok ratalalnak ugyan a szintézist jelenté horizontra, am jelen-
létuk elvész, mert 6k maguk elvesznek a megjelenités formai le-
hetéségeinek Gtvesztiben, munkaik szintézisteremtése nem tébb
deklaracional, igy az eredeti szandékok érdekes formai kisérletté
fokozodnak le az alkotbmunka soran. Amig a modem alkoto el-
sésorban a formara, a kilséségre figyel, elkdpraztatni akar, olyan
format létrehozni, ami még nem volt soha azel6tt, vagyis oknak te-
kinti a format, s nem okozatnak, addig az originalishoz visszatérg,
egyben a modemen tullépd alkoté pozicidja alapvet6en csendes,
alazatos, ritualizalt.

Nagy Jozsef egy Kisebb sériilés miatt arra kényszerilt, hogy
Asobu (japan sz6, annyit jelent, jaték) cim( el6adasdban sajat sze-
repét massal helyettesitse. Ennek kdszonhet6en majdnem otven-
évesen élete soran elészor fordult el6, hogy sajat eléadasat kivilrél
nézte. Az elsé jelenet 6sszprobajanak befejeztével elégedetten hoz-
hatta tarsai tudomasara, hogy a jelenet jol mdkédik. ,,Olyan, mint
egy ritus" - mondta. Ez a mondat jelentette a dicséret fels6fokat.

.Miért csak olyan? Miértnem az?"" - mondtam volna régton, ha
éppen akkor velem beszélget. Hiszen kdztudott, hogy Nagy Jozsef
is azok kozé tartozik, akik agy mennek el6re, hogy egyre inkabb
visszafordulnak az 6si inditékok felé, hogy eltaldljanak oda, ahol
minden létezé gyokere egy, s abbol a poziciobol szerezve tapasz-
talast, vegyenek részt a vilag miikodésében. Mert tudjak, valéban
lenni csak gy lehet, ha erre a horizontra helyezkednek. Azok, akik
onnon létikrél elfeledkeznek, pusztan potcselekvéseket végezhet-
nek, s igy am(ikddés nem teremtévé, hanem romboléva valik még
akkor is, ha ennek nincsenek tudataban.
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ZOLD PANOPTIKUM

Olaj,farost, 1960-as évek eleje

Amig az Avignoni Fesztivalon Nagy Joézsef Asobujat estérél es-
tére 2000 néz6 kovette még szakadd es6zések kdzepette is, addig
aszintén ezen a fesztivalon a Célestins-templomban bemutatott, a
katalan fest6- és keramikusmuvésszel, Miquel Barcel6val készilt
Paso doble cim{ dudjat hasonlithatatlanul kevesebben lattak. Bar-
celo mar ezt megel6zden is dolgozott énalléan olyan elhagyatott
templomokban Mallorcan, Palméan vagy Palermoban, amelyekben
szertartasokat mar nem tartanak, igy mara nem jelentenek tébbet
érdekes épuleteknél turistak vagy m(ivészettorténészek szamara.
A deszakralizalt tér viszont ,,jot tesz a léleknek, mert természetes,
familiaris" - ahogy Barcelo fogalmaz -, és ez lehet&séget teremt
arra, hogy ,,valamilyen modon Ujraszenteljék a helyet azaltal, hogy
egy soha nem latott kultuszt képzelnek bele" - folytatja Nagy Jo-
zsef.3Amig Barcelo mar nem m{kodé templomokban kutatott, ad-
dig Nagy Jozsef féleg szul6foldjén szemlélédott fényképez6gépé-
vel és ceruzajaval, amikor késébbi tarsanak akcidival egy idében
hosszasan id6zétt a bacskai puszta azon mikrorészleteinél, amely
mellett egész addigi élete soran érdekteleniil elment. HosszU 6rak-
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ra elmerilt a horizont végtelenjén, a szélfutta fivek d6lésszdgén,
a kiszaradt t6 tormelékein, az elhagyatott tanyak falainak repedé-
sein, a kopott, fehérre meszelt falakon nyomot hagyé valamikori
szénrakas konturjain. Szemlélgdését intim akcidi, performanszai
egészitették ki, amit nem nevezhetiink annak mégsem, hiszen
nem latta senki. Nem volt kdzonsége, illetve talan helyesebb tgy
fogalmazni, nem emberi k6zonsége volt. Ha pusztan ember el6tt
igyekezett volna dics6séget szerezni, a bacskai agyagban toértént
megmartozasa akar latvanyos effektusnak is szamithatna. Azzal,
hogy az egyszerre szertartasnak és kutatomunkanak szamito akci-
0ja soran, minden porcikajaval megmeritkezett az agyagban (mert
sziléfoldjén nem a Jordan vizét, hanem a mara kiapadt Csodakut
altal képzett agyagot talalni csak), az anyafélddel eggyévalva telje-
sitett szolgalatot a Foldanyanak.

Nagy és Barcelo k6zos jatékanak el6zménye tehat nemcsak a
mindkettejik altal hasznalt ugyanazon anyag, az agyag, hanem az
azon keresztil vilaghoz torténé kapcsolddas mikéntje is. Barcelo
ekként foglalja 6ssze k6zds munkajukat:

»~Amikor a palmai katedralis (Catedral bajo el mar) ériasi kera-
miamunkait készitettem, felallitottam egy déntott agyagfalat, amin
jarkaltam. Meg akartam 6rizni ezt a falat. Véletlendl filmre vették,
ahogy dolgoztam, ezeket az 6kol-, térd- és kdnyokcsapasokat...
Ezeket a testbecsapodasokat, az el6tte/mdgotte viszonyt - ami-
ket mi is felhasznaltunk -, az Utéseket, melyek néha athatolnak az
agyag vastagsagan... A filmben latjuk a kinyil6 agyagbuborékokat,
néha az ujjak is el6tlinnek... Hirtelen mozgalmas lesz a kép, s a
végén teljesen szétrobban. Ebb6l a munkabol meritkezik az, amit
Jézseffel csinalunk.

A m kalligrafiajat ezek a hatalmas, kipukkané hélyagok, pa-
pok, hasitékok, perforaciok, eréziok, téredékek adjak. Még a bal-
eseteknek is meghatarozott helylik van. Ezt a nyelvezetet haszna-
lom rendszeresen, melynek koreografiai, dramatikus és kifejez8
értelme is van. Mégsem beszéliink. Kitériink a technikai, a prakti-
kus dolgokra, de egyel6re semmit sem teoretizalunk. A md csak a
végén nyeri el értelmét.”

Hogy a m( csak a végén nyeri el értelmét, annyit jelent, hogy
miinterpretacioink mindig a mdalkotas végeredményének szem
el6tt tartasan alapulnak, ami megint csak egy kizarolagosan disz-
kurziv eljarashoz szokott gondolkodas kovetkezménye lehet. Hi-
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szén ebben az esetben is, a jaték végére egy képzémiivészeti ml-
alkotaskeént is szemlélhetd installacié marad a jatéktérben, miutan
a két szerepl6 eltinik az agyagban. Csakhogy Nagy Jozsef kezde-
ményezésére 6k ketten éppen azt hangsulyoztak, hogy jatékuk so-
ran tetten érjék azt, amit résztvevéként megélnek addig, amig a
végeredmény elkészil. Es éppen ez az a momentum, ami miatt a
Paso doblé-t meghatarozhatatlan mdvészeti mifajnak, és inkabb ja-
téknak, ritudlénak nevezhetjik.

Hiszen a fest6 vagy a szobrasz alkotds kézben sosem a vég-
eredményre figyel annak ellenére sem, hogy m(ive a végeredmény
ismerete fel6l értelmezhet6. Mivel az anyag iranyitja mozdulatait,
alkotas kdzben nem figyel rajuk. Es éppen ez az, ami a tancos sza-
mara ezuttal fontos: nem az elkészilt md alapjan, hanem a m al-
kotottsagan, vagyis a fest6t mozdulatain keresztil megérteni, és
ezek alapjan megélni az eseményt. Es ez az a momentum, ami a
formalizmus, illetve a szinkretizmus szamara rejtve marad. Mert
azt a mozdulatot, azt a gesztust eszkdznek tekinti valami elmon-
dasahoz, s nem maganak a lényegnek, vagyis létbelinek. Ha létbeli
amozdulat, akkor nem eszkdz valami végrehajtasahoz, hanem az,
ami. Ezért fogalmaz Nagy Jozsef gy, hogy ,,kihivas volt megtalal-
ni a jelenlétet, az igaz mozdulatokat, melyek segitségével belemé-
lyedhettem (ti. Barcelo) mivészetébe. Olyan eredeti, §si mozdula-
tokat talalni, amit Barcelo képei sugallnak szamomra'.

Meg kell tehat kilonboztetniink a létbeli, vagyis éber készen-
1étb6l1 allo jelenlétet a pusztan csak a masik ember elétt megnyilva-
nulé jelenléttdl.

Jegyzetek

1 René Guénon: apergus sur Unitiadon. Parizs, 1946. Magyarul Virag
Laszl6 forditdsaban: megjegyzések a beavatasrol. Kvintesszencia Kiadd,
2002.196.

2 A sz6 és dolog, valamint a kép és dolog egységének megbomlasa Ga-
damer szerint is az idea megjelenésével, illetve abszolutizalasaval vette
kezdetét, amit 6 a Kratiilosz példajan szemléltet: ,,Azt a jogos kérdést,
hogy a sz6 nem egyéb-e, mint »tiszta jel«, (...) a Kratlilosz elvileg jaratja
le. Mivel itt ad abszurdum viszik, hogy a szé képmas, Ggy latszik, nem
marad mas hatra, mint elismerni: a szd jel. (...) Ett6l fogva a kép [eikon]
fogalmét a nyelvre irdnyuld valamennyi reflexidban a jel (szémeion vagy
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szémainon) fogalmaval helyettesitik. Ez nem csupan terminoldgiai val-
tozas, hanem a nyelv mibenlétérdl valé gondolkodés donté irdnyvétele,
mely korszakot alkotott.” Hans-Georg Gadamer: ICFZS30€S

filodha remereutikavedata, Budapest, Gondolat. 1984. 289.

3 Daxet I'agle Conversation avec Josef Nadj et Miquel Barcelo. Alter-
natives Théatrales 89, Bruxelles, 2006. 25-29. Magyarul Gemza Melinda
forditasaban: P@TG’ISGZ@&J Myriam Bloede beszélgetése Nagy Jo-
zseffel és Miquel Barceléval. Esé. Szolnok, 2007/2.
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SIPPAL, DOBBAL, NADI...

Mezei Szilérd zeneszerz6i és el6addi munkasségardl

(Mezei Szilard neve nem ismeretlen amagyar és nemzetkézi kortars szin-
hézzal foglalkozok korében. 1990 Gta ir & ad el6 szinhazak szamara zenét
olyan térsulatokkal, mint az AIOWA, aJel Szinhdz, az Uraim csoport,
vagy Nagy Jozseffranciaorszagi tarsulata Szabadkén, Budapesten avagy
Cannes-ban. Itt azonban az &ltalénos zeneszerz6i és elGaddi munkassa-
gardl lesz sz6, a szinhdzhoz valé viszonya meghaladné ennek az irasnak
a kereteit. Mezei nem irt komolyabbfilmzenéket eddig, pedig biztos ez a
médium is érdekli.)

ezei Szilard 1974-ben sziiletett az akkori Jugoszlavia egykor
Ma torténelmi Magyarorszaghoz tartozo, és maig magyarok is
lakta tertletén, a vajdasagi Zentan. A Vajdasag akkor még auto-
ném statusszal rendelkezett, és a Koszovééhoz hasonlé autoném
status kés6bbi megsziintetése jelentette sokak szerint a régi titoi
Jugoszlavia felbomlasa felé vezet6 egyik lépcs6fokot. Mezei tanul-
manyait Zentan, Szabadkan és Belgradban végezte, azaz a délszlav
haboruk soran a teriletileg egyre csokkend, és egyre kevesebb
nemzetiséget magaba foglalé maradék Jugoszlavian beliil mozog-
va nétt fel. 1990-ben, amikorra 6nallé munkassaganak kezdeteit
datalja, mig Magyarorszagon és masutt a demokratikus atalakulas

JiaéJ
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zajlik, Jugoszlaviat az etnikai konfliktusok az allami keretek fel-
bomlasahoz, acivil viszonyok felszamolasahoz és a nyugati tipusu
fejl6déstdl valo eltéréshez vezetik. Mezei tehat a régi, nyitott és a
tébbi keleti orszaghoz képest nyugatos Jugoszlaviaban nétt fel, de
a polgarhaboruk és haborik Jugoszlavidjaban valik érett zenésszé
és zeneszerz6vé. Ennek dacara sem hagyja el eredeti miikodési te-
ruletét, a Vajdasagot, de természetesen hosszabb-rovidebb id6sza-
kokra ki-kilép bel6le, mind személyében, mind folyamatosan az
elektronikus kommunikacio révén. Meg6rzi hat, mint csiga a hazat
maganak a hazajat, a soknemzetiségi Vajdasagot.

igy a magyar hallgaté szamara Mezei egyszerre magyar és ju-
goszlav jelenség. Az utébbihoz a Vajdasag kultirajaban meg6rzott
multikulturalitas értelmében torténik, amely nem sajatjaa magyar-
orszagi magyar zenészeknek. Mezei egyltteseiben megtalalhatd
ennek a kordbban békés és tolerans etnikai sokszinliségnek nem a
maradvanya, hanem remélhetéleg életképes kovasza, a kilonféle
nemzetiségi zenei kulturak konstruktiv egyitt- és egymasra hata-
sa. Ez a profil persze nem feledteti, illetve oltja ki zenéjének ma-
gyar gyOkereit, amelyek mind a népi hagyomanyban, mind a zenei
magaskultiraban, Bartok Béla és Szabados Gydrgy m(ivészetében
rogzitheték. Az utobbi kortars zenész és komponista munkassaga
egy tavolabbi multikulturalis vonatkozéast, az ,,afroamerikai'* kul-
tirahoz kot6d6 ,,jazz" vonalat is jelzi. Mezei Szilard improvizalo
zenész, és olyan zenéket ir, amelyeket zenésztarsai improvizalva
adnak eld. Az dsszetett és sokféle felallas sokféle kulturalis hagyo-
manyhoz koti e mliveket, melyek ko6zil a ,,jazz" az egyik integral6
tényez6, de ugyanigy megvan benne a ,,népi'* hagyomanyok sok-
félesége és a ,,vilag", meg a ,,komoly" zene, f6ként kortars irany-
zatoké.

Bartok mellett méltat6i a lengyel Lutoslawski és az afroame-
rikai Anthony Braxton munkassagahoz valo koétédését, illetve az
Gn. ,,repetitiv*' iranyzatok hatasait emelik ki. Erdekes, hogy az
utdbbi iranyzat féaramaival, vagy Braxton és a szintén &t inspiral6
afroamerikai Duke Ellington gyakorlataval szemben Gjabb kompo-
zicioiban nem hasznalja az emberi hangot. Korabban irt verseket
megzenésitd darabokat, de Ujabb CD-felvételein nincs Hang. Le-
het, hogy a széveges/énekes szinhazhoz kotédés miatt engedte at
a hangot és a szoveget a masik muzsa teriletére? Miért halkult el
a Hang Gjabb szerzeményeiben? Szerintem kar errél a médiumraél
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lemondania, de ime egy tertlet, ahol az invenciozus alkoté tovabb-
fejlesztheti munkassagat.

(Folyamatosan foglalkoztat a Hang, az énekhang hasznélata, fként,
mert azt tartom a zenélés alapjanak, a hangszeren valo zerélés is elsé-
sorban ének kell hogy legyen, ugyanakkor nagyon nehéz megtalalni azt a
kortars magyar éneklési stilust, ami autentikusan tovablbvihetné a- véle-
ményem szerint a maga nemében tokéletes - magyar népdaléneklési sti-
lust, tovablofejleszthetné azt. Alapjain egy Uj ének [és valahol a beszéadel,
a mai beszéddel is hasonl6 a helyzet] alakulhatna ki. Enhez persze éne-
kesek kellenek, és magam sajnos sem nem taléltam, sem pedig nem bizo-
nyultam elégvilagosnak, hogy esetleg ilyen énekest eredményesen tudtam
volna instrualni... (Az operaéneklési stilust pedig - magunk kézt sz6lva
- egynéhany kivételtdl eltekintve méra végképp hazugnak és értelmetlen-
nek érzem.)

Abban is eltérnek Mezei altalam ismert munkai a hazai és nem-
zetkozi kortars zeneszerzés és el6adas gyakorlatatol, hogy nem al-
kalmaz elektronikus hangszereket kompozicidiban és el6adasuk-
ban, ésnem koélcson6z a kortars kdnnydzenei rock/pop iranyzattol.
Ezt a tartézkodast talan az er6sebb népzenei k6tédés magyarazza,
amely eszerint valéban ,,kéti"" 6t- de vajon annyira-e, hogy ne te-
hessen egyetlen 1épést sem ebbe az iranyba? Hiszen a kortars zene
és a dzsessz sok alkotoja volt képes arra, hogy a rock/pop és az
elektronika eszkoztarat sajat alkotoi elképzeléseivel dsszhangban
kreativ médon alkalmazza. Gondoljunk csak a Mezei inspraciéi
kdzott méltatoi altal emlitett afroamerikai zenész és komponista,
Sun Ra munkassagara, vagy Albert Ayler kései elektromos lemeze-
ire. Viszont Mezei tartézkodasa ett6l egybecseng Szabados Gydrgy
pozici6javal ebben a vonatkozasban, 6 azonban a Hangot integral-
ja kompoziciéiba, s6t maga is énekel, illetve recital azokon.

(Véget nem ér6 vitak targya az elektronikus zene és a pop/rock hasz-
nélata. Roviden, eléz6nél annyi agond az én megitélésem szerint, hogy az
elektronikusan generalt hang halott, amasodiknal pedig, hogy - eltekintve
attdl, hogy apopzene lényegét tekintve piacifogalom - arockzene ritmusa
egy kiviilrél jové nem organikus, motorikus, szabalyos ritmus, s igy él6
emberi 1épték(ivé nem véllhat, szerintem.)

Az afroamerikai el6adok kozil Charles Mingus és Mai Wald-
ron neve hangzik még el az inspiralok soraban. Mingus mint ha-
ros el6add is és mint zenekarvezetd a korai Ellington és a free jazz
kdzott kozvetiti a kollektiv improvizacié vonalat, akar Sun Ra
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munkassaga. Mezei sajat hangszerei hlrosak - bracsa, nagyb&g6
és mas népi jellegli hangszerek, mint a koboz avagy a szamomra
ismeretlen ,,Ud". (Az ud, eredeti nevén ,,Oud" egy arab-torok hang-
szer, gyakorlatilag a koboz kissé finomabb, lantszer( rokona. Magam
moldvai zenét jatszom rajta, eredetileg arab zenészek haszndljék, ajazz-
ben is haszndlatos, pl. Rabin Abou Khalil rengeteg jazzfelvételt készitett
Quddal. Ujabban a magyar népzenében is elismert hangszer.) Mezei
olyan el6ado6, komponista és egyuttesvezetd, aki nem szoritkozik
az egydttes iranyitasara, hanem az egyik vezet6 szélista egyben,
akar Charles Mingus és Sun Ra. Viszont el6addként és kompozici-
oiban, eltéréen sok mas el6ado6-zenekarvezeté gyakorlatatol, nem
domindlja a kompozicidkat és az el6adast sajat hangszerével, ha-
nem sajat maga is mértéktarto teljesitményt nyGjt a hdros szekcién
belll. Ebben is az Ellington-Braxton-Szabados féle zenekarvezetdi
vonulat kovet6je, akik aktivan részt vesznek benne, de ,,nem jatsz-
szak tul" az egyittest.

Hasonléan az el6bb emlitett zenekarvezetd-szolista el6ado
tridszhoz otthon van Mezei a kilénféle forméaciokban a sz616tél
egyenként épitkezve a nagyobb, 15-16 zenészt integralé formaci-
okig. Tehat valtakoz6 kontextusokra alkotja meg kompozicidit, hi-
szen alig jatszik olyan zenét CD-jein, amelyet masok irtak. Nem
tllzas az a kijelentés, hogy a legkiilonb6zébb formaciokban, a
sz6loktol a nagyobb egyittesekig, kiegyensulyozott teljesitményt
nyujt zeneszerz6ként és el6adoként egyarant. Komoly, elmélyult
és intenziv zeneszerzdi és el6adoi munkat folytat. Ugyel zenész-
tarsainak kivalogatasara, 6rzi a bevalt felallasokat és gondoskodik
az Uj tagok bevonéasardl. Ez a zenekarvezet6k penzuma, bar olyan
folyamatosan m(ikod6é és el6ad6 nagyzenekarok fenntartasara,
mint Ellington-Mingus-Sun Ra, avagy Carla Bley és a Vienna Art
Orchestra nyilvan nincsen mdéd a Vajdasagban. Viszont a Mezei-
féle nagyobb felallasok mindig a vajdasagi multikulturalitast és a
regionalis kdlcsonzést képviselik. A vajdasagi soknemzetiségil ko-
zeg a magyar és a mas kulfoldi vendégzenészek jelenléte a kul-
turdlis kontextus nagy valtozatossagat jelentik, és folyamatos Ki-
hivast képviselnek a zeneszerz6-zenekarvezet6-instrumentalista
szamara. Az dnmagaban is sokszin( vajdasagi kulturalis kontex-
tusbdl folyamatosan kilépve és visszalépve dolgozik Mezei, és tgy
tdnik, mindez biztositja szdmara a megfelel§ fejlédési dinamikat
és lehetdségszférat. (Mutatja azt az térbeli és kulturalis oszcillaci-
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o0t néhany makodési terepének felsorolasa: Budapest, Pécs, Gyor,
Gyergyoszentmiklds, Székelyudvarhely, Kolozsvar, Aarhus, Kop-
penhaga, Cannes...)

Mezei egyik interjajaban azt mondja, hogy nem akar elmenni a
Vajdasagbdl, mert aki elmegy, az folyton visszavagyddik. Minden
a torténelmi felfordulasok okozta kellemetlenség dacara agy lat-
szik, jol érzi itt magat. Nevezetes helyi mivészcsalad sarja. Edes-
anyja, aki tobb CD-jének boritotervét is készitette, képzém{(ivész,
huga szinhazi rendezd, akinek tobb szinhazi zenét készitett. Sok és
intenziv kapcsolata van a vajdasagi kultiraban. A zene, a képz6-
mivészet, a vers és a szinhaz révén ugy bele van agyazva a kultu-
ralis kontextusba, hogy sérilés nélkul aligha lehetne onnét kiope-
ralni, és Uj kapcsolatrendszerekbe integralni munkéassagat. Aligha
teremtett volna szamara egy ilyen kisérlet megfelel6 fejlédési lehe-
téségeket. A Vajdasagbol ugyanis kapcsolodni tud tébb nagy ur-
banus centrum, Belgrad és Budapest iranyaban, és egyszerre ké-
pes tovabbépiteni kapcsolatrendszerét Kelet-Kozép-Eurépaban
és Nyugat-Eurdpaban. Népzenei kotédése szamara pedig fontos
ajelenlét a tobbféle kultira oszcillaciojanak keretéll szolgal6 Vaj-
dasagban, ahol azért a modem urbanus kultara is jelen van olyan
centrumokban mint Zenta, Szabadka, Ujvidék.

Mezei zeneszerzdi és el6adoi teljesitménye impressziv. Koran
kezdte. Azt irjak rola, hogy mar 16 évesen jatszotta Anthony Brax-
ton szerzeményeit. (Ezt annyiban javitandm, hogy hallgattam Braxton
vonasnégyesre irt és egyéb darabjait. Szerintem Bicskei Zoli megfogalme-
zésa - ,,Braxton vondsdarabokat is ismerd” - a ludas.) Rengeteg zenét
ir és ad el6, valtozatos skalan. Szerzeményeinek kifejezd, ,,erés"
cimeket ad, mind a CD-knek, mind az egyes szamoknak. Jél kiva-
lasztottak, kbnnyen megjegyezhetéek. Biztosan van, valdszin(leg
tébb alapu és dimenzioju filozéfidja zeneszerz6i és mdlvészi mun-
kassaganak amelynek alapjan ezek a nyelvi jeldlések létrejottek.
Gyakran hasznalja a négy elemet (viz, leveg6) vagy allatokét (ku-
tya, karokatona, 10), névényekét (rozsa) illetve kilonféle érzelmi
és mentalis allapotokat ragoz (Bolondut, Medvebolond, Bolondul).
A kilonféle cimadasok sorozatokat jelolnek ki munkéssagaban,
komplex, Osszetett jelentéstartalmakat kdzvetitenek, amelyek ré-
vén el lehet igazodni kompozicidinak sokféleségében. Mezei kon-
templativ, a kultara sokféle kozegében jaratos alkoto, aki zenéjével
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rendszerezi és térképezi fel a korulotte 1évé kaotikus, gyakran ve-
szélyes vilagot.

Mezeinek méara kétségkivil kialakult a sajat zenei univerzu-
ma, amely maris olyan Kiterjedt, hogy kiigazodasra, orientalasra
szorul a benne elmélyedni kivand érdekl6d6. 2003-ban jelentette
meg a Gy6r Free kiado trié CD-jét, ,,A kolyokkutya reszketése' ci-
mit. Ezen triéban jatszik Ervin Maiina vajdasagi szlovak b6g6s-
sel és Csik Istvan vajdasagi magyar dobossal, akik mas felvételek
tandsaga szerint gyakran jatszanak vele egyutt. A CD boritojat a
zeneszerz6-el6ad6 édesanyjanak grafikaja disziti. Pataki Béla irja
errél a zenérdl talaléan a mellékelt fuzetben: ,,J6les6 érzés halla-
ni azt az alazatossagot, ahogyan a harom muzsikus viszonyul a
zenéhez, hangszereihez, egymashoz és a hallgatohoz, egy toké-
letes zenei mikrovilagot alkotva, amely ugyanakkor a teljességet
tikrozi, mentesitve benniinket a végtelen térténésben valo rész-
vételt6l... Ha meg akarjuk érteni az egység lényegét, akkor at kell
vagni magunkat az énvédelem rétegein. A lét disszonanciajaval, az
6nmagunkban meglévé megoldatlan ambivalencidkkal szembeni
onvédelem rétegein. Ez megtisztulast jelent, a véd6falaknak le kell
omolniuk ahhoz, hogy lathassuk, mi gyulekezik mogottik, s eb-
ben nagy segitségiinkre van a hdrom muzsikus emelkedett han-
gu, katarzist igéré zenéje." Kiemelkedd alkotas kivald felvétel ez
a CD, amely emlékeztet engem egy hasonl6 felallast afroamerikai
egyuttes, a ,,Revolutionary Ensemble™ (Leroy Jenkins-hegedd, Si-
rone-b6g6, Jeremy Cooper-itésok) legjobb felvételeinek hangula-
tara. Az ezen a CD-n a legjobb formajaban bemutatkoz6 tri6 adja
legtébb Gjabb nagyobb zenekari formacidinak a ritmus-magjat.

2004-ben jelentette meg ugyancsak a Gy6r Free a 11 tagd Me-
zei Szilard Ensemble ,,Bot" cimi{ dupla CD-jét, amelyen régebbi
és Ujabb kompoziciok egyarant szerepelnek. A program hangula-
taban ,tradicionalis" retro-free jazzt tartalmaz, amely a korai El-
lington, Mingus és Sun Ra, és a szabadzene nagy alakjanak Cecil
Taylor nyomdokain jar. A ,,Bot" a vajdasagi zenei kéréb6l valoga-
tott zenészekkel késziilt, mig a Leo Recordsnal 2005-ben megjelent,
.Draught" (Huzat), masik szabadzene ihletési CD mar ,,Interna-
tional Ensemble’-t igér a vajdasagi él6 felvételrdl. A kalfoldi el6-
addk Michael Hornstein és Matthias Schubert szaxofonosok és Jens
Balder dan pozanos. Az egylttes vajdasagi tagjai Bogdan Ranko-
vics, (b6gb/klarinét/szopran szaxofon), Svetlana Maras, (zongora)
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és a Mezei/Malina/Csik triasz. Ahogyan Stuart Broomer a kisér6-
szdvegben megallapitja, a zene és a hangszerelés is 6riz valamit
a kései Ayler egyutteseinek kollektiv improvizacios hangulatabol,
amelyek intenziv harosszekcio és favdsszekcié kolcsonhatasara
épulnek tébbdimenzids ritmushattérrel.

Mezei egyik Gjabb, CD-n nalunk egyel6re el nem érhet6 trilo-
giaja, amelyt6l irasom cimét is kdlcsondztem, 2006 februarjaban
késziilt az Gjvidéki radio stadiojaban. A harom CD, a Sip, a Dobés
a Nad cimet viseli, amelyekben mintha 6tvozédne Mezei zenei és
kulturalis kot6déseinek sokfélesége egy viszonylag egységes zenei
vilagban, amely mar nem a free jazz tradicionalizmus, hanem a
kortars zene, anépzene és a dszessz autentikus talalkozasabdl szi-
letett. Nem kell hozza nagy fantazia, hogy az ismert gyermekmon-
doka alapjan kitalaljuk, hogy a délszlav haborik szakitotta fizikai
és lelki sebek és élettapasztalatok gyogyitasa-feldolgozasa allhat
ezeknek a miveknek a homlokterében. Hogyan is lehetne ezt més-
ként tenni, mint az egykor a Jugoszlavian belil tébbnyire békésen
egymas mellett é16 etnikumokhoz tartoz6 mivészek egyittes ko-
z0s munkajaval? Ezekben a zenékben is a Csik/Malina/Mezei héar-
mas a joval szélesebb huros-ités szekciok magja, akikhez jorészt
szerb fuvésok csatlakoznak.

Az elsé CD, a Sip elsé szamat, a Fakardot, amely balladés-elé-
gikus hangvételd, gyasz, szomoruasag és banat uralja. Mind a ha-
rom CD-ben er@s a repetitiv vonulat, az elsérél a Karokatona és a
Darvak a harmadikrél a Cirkulacim kompozicidkat emliteném. Az
els6k kissé emlékeztetnek Matthias Riiegg Vienna Art Orchestra
vezet6je nyolcvanas évekbeli Satie-atiratainak marimba-szaxofon
kompozicidira - énekhang nélkil. Erések a magyar népzenei vo-
natkozasok is, a Sik 1-2. kompoziciéban példaul, a maga népdalos,
balladas fordulataival. A trilégia legszebb darabja a Doba masodik
CD. Ennek is a csticsa a Cassavetes 1épcsdi cim szerzemény és az azt
kévets Jungle Cat. Az elébbi az ismert amerikai filmmivész sotét
hangulatd mozijait idézi, a masik pedig vilagosan Duke Ellington
korai munkaira utal. Ezekben a kompoziciokban az afroamerikai
jazz-feeling dominal. A harmadik CD a Nad anyaga szintén jél 6t-
v0zi ajazz-improvizativ, a kortars és a népzenei motivumokat.

A szamomra oly kedves Dab az ir James Joyce paratlan prézai
miivének a Finnegan ébredésének harom passzusat juttatja eszembe,
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s ezekkel zarom ezt a révid bemutatast Mezei zenei munkassaga-
rol.

»lgenek és igenek és igenek 6zénével, amihez ha valakinek van
még gyomra hozzadadni mindennek a kamarazenének dsszes ki-
tekerését, felforgatasat, cslirését-kavarasat, akkor persze egy Kkis jo-
akarattal, remélhetd, hogy valosaggal megjelenik el6tte az 6rjongé
dervis, Vihar, a Villam fia, 6nkéntesen szam{(izve egojaba, akit egy
kikerilhetetlen fantom fehér vagy veres borzalmak koézott dobal
éjhosszat (az Alkot6 selymedelme legyen vele), mikézben csont-
ta-boérré terrorizalva 6nnén misztériumat komponalja vegyes re-
giszterre."

,»Az egész atokzsongo, szeszélyszabta, korvényforgd torténe-
lem egyetlen feszilt, folyamatos jelenid6ben nem tarult el6 (és
kézben az, mint ahogy legsajatabb individualis élhetetlen életérol
elmélkedve mondotta, az eszmélet lassu tiizénél egyetlen dividua-
lis kdossza transzakcidentalodott, mely veszélyes, hatalmas, kdzos
kincse minden testnek, emberi csupan, s halalos)" ...""Van az, hogy
Iétal; kimondtuk, exisztal! Es a dob legyen dabb. Es a dal dabol egy
dobb dabbal. Daldobol!"".

(James Joyce: Finnegan ébredése. Holnap Kiado6, Budapest,
1992. Bir6 Endre forditasa.)

jIN ; Szab6 Maté

AdbdZI_
ATEISTA FOHASZKODOK

agy Imre kivégzése elGestéjének évforduléjan kozos imara

gy(lt 6ssze a magat ateistaként jellemz6 Gyurcsany Ferenc,
a.katolicizmusat sokszor hirdeté David lIbolya, és a ~szigorGan
maganemberként - talan szintén katolikus Koka Janos. Kiilénleges
politikai katolicizmus formalodott, de a legérdekesebb talan nem
is ez az egységfront volt, hanem inkdbb az ateista ember, Gyur-
csany Ferenc imdja.

Bizonyara valami banalis lélektani oka van annak, hogy a hitet-
len, sét inkdbb harcosan ateista emberek nyelvhasznalataban, szé-
készletében meglep6en jelentds a hitre vonatkozé fordulatok, val-
lasi kifejezések szama. A modem ateizmus vagy a kommunizmus
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kezdetének idején mindez bizonyos mértékig érthetd volt, hiszen
id6 kellett az 6nallé terminolégia megteremtéséhez és elsajatitasa-
hoz. Sztalin példaul maga is szeminarista volt egy ideig, nem meg-
lepd, hogy irasaiban hol itt, hol ott bukkan fel valami - sajat ateista
szemsz0gébdl - nehezen értelmezheté mondat vagy kifejezés. Le-
nin ravatalanal Sztalin elvtars példaul nagy hatasi eskit tett Lenin
elvtarsnak, illetve holt tetemének. De hogyan eskiidhet meg a ma-
terialista egy halott ember féldi maradvanyaira, vagy még inkabb
foldi maradvanyainak? Egyaltalan: mi az, hogy esku, értelmezhe-
t6-e ateista szamara a transzcendenciahoz kapcsold nyomatékositd
fogadalom? Vagy a transzcendens valdsaghoz tartozik-e Vlagyimir
lljics Uljanov Lenin hulladja? Aligha.

Ugyanigy telepedett ra a vallasi terminolégia jol-rosszul al-
kalmazott kifejezésrendszere a hazai kommunistak, Rakosi, Geré
vagy éppen Kadar szévegeire. Rakosi 1945. majus 20-an, az MKP
orszagos partértekezletén igy kezdte beszédét: ,,Els6 szavam a vér-
tanuknak szdl, akik életiiket adtak a magyar szabadsagért, a dolgo-
z0k és az egész nemzet ligyéért. Akiknek dnfelaldozasa nélkiil nem
tudnoék felépiteni ma nagy partunkat, azt a partot, amely olyan
jelent8s szerepet visz hazank Gjjaépitésében.” - Nagyon megha-
t6. Ha kicsit profanizaljuk Tertullianust, nem egyebet mondott
Rakosi, mint hogy a vértanik vére a kommunizmus magvetése.
De hogyan sz6lhat Rakosi els6 szava azokhoz a vértantkhoz, akik
- materialista meggy6z6dése szerint - mar nincsenek, megsemmi-
stltek, puszta anyagga valtak? Természetesen sehogy.

,»AKi nincs ellentink, az veliink van' - fogalmazta at Kadar Lu-
kéacs evangéliumat, amelyben Janos tudakolja a Mestert6l, mit te-
gyenek azzal az emberrel, aki Jézus nevében Gz 6rdogot. ,,Jézus igy
véalaszolt: ,,Ne tiltsatok meg! Mert aki nincs ellenetek, az veletek
van." Ennek az evangéliumbol kiragadott résznek a szocializmus
hazai valosagara valo értelmezése csakugyan ordogi tett volt, ko-
vetkezményeit mind a mai napig érezhetjik.

Marosan Gyorgy meg mintha egyenesen sportot (izott volna a
vallasi életre jellemz6 kifejezések hasznalatabol, két antiklerikalis
kirohanas kozott.

Kulénods kontraszt volt e jelenség 1988-ig, hiszen az MSZMP
tagjai szamara kotelezd volt a szigortan tudomanyos alapon allé
ateizmus elfogadasa, a dialektikus materializmus hite. Az MSZMP
meglepden sokaig gorcsésen kapaszkodott az egyedil Gdvozit6-
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nek vélt ateizmusba, am az (j idék szeleit felismeréd MSZP-sek ha-
mar a megtérés Utjara talaltak, és megalakult a part hivé tagozata,
ahol azédta is batran végezhetnek ahitatokat, megbeszélhetik hitik
fébb problémait - méghozza anélkiil, hogy a part ateista tobbsége
ezt rossz szemmel nézné. Ugyanis a hiv6 tagozat egyel6re még ki-
sebbség az MSZP-n beliil, de ki tudja, nem harapdzik-e el a valla-
sos hit a politikai vallasossag divatossa valasaval.

Mindenesetre nagyon szembedtld, hogy a kotelezd ateizmust
hirdet6 MSZMP utédpartja mind a mai napig milyen nagy el6-
szeretettel hivatkozik hitre, meggy6z6désre, valldsra. Rendkivil
tanulsagos, hogy az MSZP honlapjan mintegy 83 alkalommal talal-
kozhatunk a ,,hiszek abban' fordulattal, a vallas pedig 316 helyen
fordul elé kilonbozé szovegekben. A ,hiszek abban' kifejezés
egyébként nalunk rendkivil tipikus. A nyolcvanas évek végének
glasznosztyatél megmamorosodott nyilatkozok, sajat batorsaguk-
ba belepirulva kezdtek minden mondatot ,,én azt hiszem" fordu-
lattal. Napjaink ,,hiszek abban''-jai ennek a glasznoszty-filingnek
kései maradvanyai. lgazan érdekes, milyen sokféle nemes dolog-
ban hisznek a szocialista politikusok.

Valoszinlileg azonban lényegi kiilonbség van egy mai ateis-
ta baloldali politikus vallasi sz6hasznalata, és mondjuk ako6zott,
amikor Kadar vagy Marosan az dnkritika fontossagarol beszélt a
szent gyonason viccel6dve. Napjainkban ugyanis mar van valami
divatos" a szolid baloldali politikai vallasossagban. Kulondsen,
ha nyugati, netan amerikai mintadkat kdvet az ambici6zus magyar
politikus.

Magyarorszag miniszterelndkérél példaul olvashattuk a bul-
varsajtoban, hogy gyermekkoraban rendkivil rokonszenves volt
szamara a papi hivatas, olyannyira, hogy rendszeresen bérmalkozott
is. Kés6bb ugyan ateista lett, de még ebben a min&ségében is ér-
dekl6dott a vallas irant, par éve példaul a Regnum Marianum gon-
dolata serkentette 6nall6 véleményalkotasra. Persze negativ for-
maban, hiszen Sz(iz Maria orszaga ma mar éppoly meghaladott,
mint maga a vallasossag. Ugyanakkor programadd beszédébdl ké-
szlilt propagandafiizete egyenesen a ,,Hiszek Magyarorszagban"
cimet viseli. Sokszoros fénytérés: a cim utal a- nyilvan ,,reakcios"
- Magyar Hiszekegy zarosorara, vagyis keresztény hitre és haza-
filsagra egyszerre. ,lgen, hiszek Magyarorszagban. Hiszek ab-
ban, hogy ez az orszag meg tudja valositani almait. Hiszek abban,
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hogy a valasztas idészakaban az a dolgunk, hogy megmutassuk a
Magyarorszagra varo jovot." Nehéz indulatok nélkil 6sszevetni e
kiadvany szdvegét anéhany hénappal késébb elhangzott ,,szenve-
délyes 6sz0di igazsagbeszéddel™.

Nem is meglepd, hogy a miniszterelndk vallassal és patriotiz-
mussal kapcsolatos kijelentései némiképp megtévesztették az ame-
rikai diplomaciat, és Bush elnok, 2006-os latogatasakor, egy negy-
venes években nyomtatott magyar nyelv{ Bibliaval kedveskedett a
magyar miniszterelnéknek. Az efféle protokollaris ajandékozasnal
a targy kivalasztasa soran leginkabb a megajandékozandd érdek-
16dési terlletére, eredeti foglalkozasara, hobbijara vannak tekin-
tettel. Ugy tiinik, az amerikai protokollfénok szamara természetes-
nek tlnt, hogy a hazai KISZ-funkcionariusok, akik ifjukorukban
csaknem a papi palyara léptek - és ennek érdekében rendszeresen
bérmalkoztak is hajdan -, csillapithatatlan érdeklddéssel fordul-
nak a Biblia tanitasa felé.

Gondolom, e Szentiras ma becses emléke az Apro-villanak, és
otven év mulva majd valaki mélyen a zsebébe nyul, hogy egy ar-
verésen - hasonléan Kadar Janosné rézsaflizéréhez - megszerezze
Gyurcsany Bibliajat.

Abszurd? Persze. Sajnos azonban a drama még nem ért vé-
get. A kdzelmultban példaul a propagandagépezet intenzivebb
mikddtetésének sziikségességét a kdvetkezd allegoriaval irta le a
part- és miniszterelndk a kormanyalakitas egyéves évforduléja al-
kalmabol szervezett Ginnepségen: ,,Hiszek abban, hogy apostolok,
az Uj Magyarorszag apostolainak sokasaga, hirvivék és kdvetek
sokasaga kell ahhoz, hogy eljussunk valamennyi magyarhoz." Bi-
zonyara hamarosan kormanykdzeli angyalok és apostolok fognak
megindulni, hogy a miniszterelnék 6romhire végre mindenkihez
eljusson. Eddig ugyanis minden eréfeszités és propagandara for-
ditott adoforint ellenére sem sikertilt megszolitani a magyar tarsa-
dalmat.

De nem csupan egyetlen baloldali politikus van napjainkban,
aki valamilyen bels6 késztetésre vagy kiilsé tanacsaddra hallgatva
olyan kérdések taglalasaba bonyolodik, amibe igazan nem kellene.
Magyarorszagnak nemrégiben példaul olyan kulturalis miniszte-
re volt Bozéki Andras személyében, aki egy interjuban azt talal-
ta mondani: ,,Mindannyian Isten baranyai vagyunk, ebben nincs
kilénbség." lgazan nem szeretnék tulsagosan blaszfém lenni, de
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mégiscsak kiilonos, hogy egy baloldali kormany egyhazi kapcsola-
tokat felligyel6 minisztere Magyarorszagon - Isten baranya.

Persze vannak ,,legendaoszlatok™ is. Lendvai lldiké példaul,
aki szerint a nyolcvanas évek masodik felében, amikor az MSZMP
kulturalis alosztalyan volt osztalyvezet6, mar nem volt cenzlra
Magyarorszagon, tébbszor is elmondta, hogy nem keresztanyja Uj-
helyi Istvannak. Nem. A feltételezés persze nagyon érdekes, hiszen
milyen vallasu keresztanya lenne a munkasmozgalom régi harco-
sa? Vagy névadoé innepségi ,,keresztanya'?

A janius 15-i imat, barmennyire jéindulata volt is a kezdemé-
nyezés, ebben a politikai kozegben kell elhelyezniink. Az 6szintén
és meggy6zédésesen ateista Karinthy Ferenc egyik kisregényében
elmondja, hogy kivalo sportember létére, egy alkalommal mélyen
belszott a tengerbe, és begdrcsdlt a laba. Tehetetlenll verg6dott.
Halalfélelme lett. Mit tehetne? Végigfutott a fejében, hogy imad-
koznia kellene. Mégsem imadkozott. Ha Isten lennék, gondolta,
nem sokat érne szamomra az ilyen kikényszeritett ima. Ez nagyon
Oszinte és sajat gondolati kérén beliil kovetkezetes okfejtés. De va-
jon mit ér az ateista ember politikai megfontolasokb6l elmormo-
gott imaja?

Fay Z oltan

XTa.
MAGASHAZ-TORONYHAZ

. Bébelt6l a szeren-

itosabb eleme a kul-
taranak, mint az épitészettorténetnek. A vita korilotte most még-
is ez utobbi m(fajban tort ki. Kell-e, lehet-e, sziikséges-e, szép-e
a magas toronyhaz? Meg kell-e akadalyozni épitését, vagy el kell
fogadni?

A mult szazad hetvenes éveinek a végén hazankban Kitdrt az
Ggynevezett tulipanvita. Az akkor fiatal épitészek, élukén Csete
Gyorggyel, a hazgyari panel monotoniaja ellen kiiszkédve deko-
racioval élénkitett-szépitett panelokat kivantak Pakson az 0j lakoé-
telepnél alkalmazni. A modem épitészet tisztasagaért ismételten
kiall6 Major Maté épitészprofesszor szokatlan eréllyel kelt ki a
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funkcionalizmussal szemben szerinte eretnekséget jelentd torekvé-
sek ellen, és megbélyegezte a j6 szandékl alkotdkat. Talan ugyan-
csak jo szandékkal. Az eset azért nevezetes, mert tulgylr(zott az
épitészeti berkeken, az épitészszovetségen, valamint a szaksajton,
és behatolt az irodalmi életbe. irok, m(ivészek széltak hozza a kér-
déshez. A végeredményt gy foglalnam 6ssze, hogy kénytelen-kel-
letlen elitélték ugyan az Gjité6 szandékl kezdeményezést, de né-
hany év malva a ,,tulipan mégiscsak kiviragzott'. Mindezt azért
bocsatom a magashaz-toronyhaz kérdése elé, mert Ggy hiszem,
hogy a tulipanvita 6ta most el6szér foglalkoznak irok, sét napi-
lapok is (Magyar Nemzet) egy épitészeti kérdéssel, a magashazzal.
S Ggy hiszem, hogy joggal, mert valéban egy vitara, kortljarasra
érdemes fontos kérdésrél van szo.

Atorony hosszu évszazadokon atatemplomhoz tartozott, csak-
is a templomhoz. Az Istenhez két6dott, az égbe mutatott. Messzi-
rél felhivta a figyelmet, hogy hol taldlhato6 az Isten haza. A kalocsai
székesegyhaz tornyai csaklgy messzirél latszanak, mint a papai
nagytemplomé. Mindkét templom siksagon all, egyik a Nagy-
alféldon, a masik a Kisalféldén. Tihany apatsaga még a félsziget
kiemelked6 vonulatat is megkoronazza, ugyanugy, mint Fert6-
széplakon az idékdzben visszahuzddott Fertd egykori partjan allé
templom. A soproni L6vérekbdl szép id6 esetén a Boldogasszony-
kolostor (valamikor Moson varmegye, most Burgenland Seewin-
kel) templomanak tornyai ugyanuagy tavoli felkialtojelként latsza-
nak. Amikor a 20. szdzad kdzepén Eurdpaban a templomtorony
a nagyvarosokban kezdte elvesziteni egyeduralmat, a tarsada-
lom szélesebb rétegei is megmozdultak. Fiatal épitész koromban
az olasz hivék a milanéi Pirelli gumigyar Gio Ponti épitész altal
mvészien megalkotott Pirelli iroda-toronyhaza ellen tiltakoztak,
szégyenteljesnek érezték, hogy tilemelkedik a démon. S szinte
ugyanakkor - jol emlékszem - a neves angol épitészeti folyoirat
(Architectural Review) terjedelmes irdsban szolalt fel a Temze part-
jan épll6 - kevésbé artisztikusnak itélt - magashazak épitése ellen,
és borulato vazlatok soraval érzékeltette, hogyan fogjak ezek sorra
elfojtani-elfedni a Szent Pal-katedralis varosképi jelent6ségl szi-
luettjét. Azdta annyi nagyvarosban oly sok magashaz épilt, hogy
a tiltakozas lelkiismerete elhallgatott. Kilénds 6rom, eredmény és
vigasz, hogy nalunk most mégis megszolalt.
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Voltak - a templomtornyokon Kivil is, de kisebb szamban
- funkcionalis okokbol épitett tornyok mar régebben is. A kikot6i
vilagitétorony, a szép panoramara tekinté kilatétorony, a palyaud-
vari ératorony (mely tajékoztatta az utast, akinek még nem volt
kardraja), a kilatast és a tomlészaritast egyarant szolgal6 tizolt6-
torony és masok. Es néhol voltak lakétornyok, a polgarsag részére
0rokszép példaként maradt rank San Gimignano. Ezek egyben a
gazdag csaladok statusszimbolumai is voltak. Az architektonikus
kompozici6 disze sok kastélynak a tornya is, emlékeztetnek a régi
varkastélyok 6rtornyaira, a védelem 0si feladatara.

Mindezekkel szemben ma a magashaz elsésorban gazdasagi
indittatdsd. A magas telekarak miatt el6nydsebb nagyobb volu-
mennel kihasznalni a teriletet. De egyuttal megint statusszimbo-
lum is: valamely cég, bank, biztosito, szallodalanc épulete torony-
ként kiemelkedd méreteivel hirdeti gazdaja szolid, financialisan
biztos Iétét.

A magashaz elterjedését az elmult évszazadban megkdnnyitet-
te az épuletszerkezetek rohamos fejlédése. Mar a 19. szazadban el-
terjedtek avas- és acélszerkezetek, nem sokkal késébb a vasbeton.
Amikor a 20. szazad elején a velencei Szent Mark tér kdzépkori
eredetd régi tornya 6sszeomlott, azt 1910-ben vasbetonszerkezettel
épitették Ujja. Persze a jambor turistdk nagy része ma is azt hiszi,
hogy a kdzépkori toronyba épitették be a felvondkat. A felvonoé pe-
dig az elengedhetetlen lehet6ség ahhoz, hogy az egy-két szintes
épitkezésr6l az emberiség attérhetett a ,,feln6karcolok™ épitésére.
Az urbanizaci6 észak-amerikai fejlédésének ezt a meghatarozo
szakaszat, mely az egész vilag épitkezéseire példaként oly gyorsan
hatast gyakorolt, a flirge és biztonsagos liftek tették lehetévé.

A ,felh6karcol6™ érdekessége, hogy urbanisztikai elem, nem
funkcionalis sziikséglet. Eltorolte a kdzépiletek és a lak6épiletek
mifajanak eltérd épitészeti arculatat. Irodaéplet, szalloda és bér-
haz hasonlit egymashoz. A régebbi toronyépiletekrél tobbnyire
még leolvashaté volt a rendeltetés kiilonbsége, legalabbis a magas
lak6haz eltért a tobbitsl. Erdekesség azért, mert ez az ,,6sszemo-
sas" éppen abban a korban és abban az Eszak-Amerikaban jott 1ét-
re, mely az ellenkez6jét hirdette: ,,Form follows function". Im, a
gazdasagossag legy6zte az épitészeti alkotas tiszta szandékat.

Lényeges, hogy a felh6karcolonak becézett magashazak lép-
tékvaltast jelentettek a varosképben. Léptékvaltast fél évszazaddal
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késébb a mi k6zépmagas panelhazaink is tikroztek. Fényes példa-
jat mutatta ennek Debrecenben a hazgyari elemekbdl 6sszeépitett
Vénkertben az az utca, melynek egyik oldalan egy ideig még a régi
foldszintes polgarhazak alltak. A 1éptékvaltas kdvetkez6 1épése az,
amit a 20. szazad végén magam lattam Sao Pauléban, a 15 millié
lakosU brazil varosban: 1990-ben az (j ,,lakétornyok™ mintegy 15
szintesnek épiltek, amikor nyolc évvel kés6bb Gjbdl odalatogat-
tam, szinte az dsszes () lak6haz 30 szintesként létesult. A varos la-
kossaga rohamosan gyarapodott, a varos tertlete a régi hatarokon
beluil maradt. Es itt bezarul a kér: amagashaz ismét csak gazdasagi
oldalardol mutatkozik: mert a varos alapteriletének kibdvitését le-
het6leg el kell kertlni.

Tudjuk, hogy a magashaz gazdasagos, mert Kisebb telket igé-
nyel. A magashazat mar nem a polgar épitteti, hanem egy tékeerds
egység. Helyzete immar alig kotédik csaladi orokséghez, hely-
zete inkdbb a varos vagy adott varosrész funkciojahoz igazodik.
A magas irodahaz adott esetben belvaros kozelébe kivankozik, a
mai ,,lakétorony” pont ellenkezéleg, attol tavolabbra. De akarhol
allnak is az Uj magasépuletek, alapvetéen megvaltoztatjak a varos
sziluettjét, a skyline-t. Egyrészt haladasrol tandskodnak, masrészt
brutalisan és véglegesen letdorélnek valamit a multbol, az eddig
méltanyolt jellegzetesbél. Es ezzel elérkeztiink a magashaz véros-
épitészeti, vagyis varosképi problémajahoz. A magashazat nehéz
épitészetileg (dekorral, de még kompozicidval is) értékesebbé ten-
ni. A valasztott homlokzati anyag inkabb csak hivalkodasra ad
lehet&séget (tikorablak). A részlet eltlinik a toronymagassag nyo-
maszto ereje alatt. Az épitészet mivészi alakitasat szinte lesepri az
épittetd érdeke. Mi lesz, ha a ,,multik™ szemet vetnek az Andrassy
Utra, és a megszokott beépités helyett - mely a Belvarostdl a VVaros-
ligetig fokozatosan Iép vissza a tébbszintes zartsord bérhaztol az
el6kertes villaig - ,,feln6karcolok' foglaljak el? (Van t6bb varos is a
vilagban, ahol ez mar bekodvetkezett!) Ma - gy érzem - a legtébb
ember ezen még szérnyulkodik, de ha ennek a gazdasagi igénye
kérlelhetetlentl fellép, az atalakitas aligha lesz feltartdztathato. Hi-
szen mar hazankban is sok helyitt, ahol a Iéptékvaltas nem jart
ekkora anyagi igénnyel, egy nem kivanatos beépités mas formaban
mar bekdvetkezett: a budai hegyvidéket, a Balaton partjat, a sop-
roni Lévéreket mar teleépitették, ha nem is magashazakkal, de sok
helyltt olyan mértékig, hogy mar rajuk sem lehet ismerni.
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GYERMEKJATEKOK

Olaj, farost, 1960-as évek eleje

A magashaz a tajképi elemet is j6forman kiszoritja, vagy latva-
nyi zavart okoz. Amikor kozel 40 évvel ezel6tt a Keszthelyi-6bol-
ben megépilt a Helikon Szallo, a szép balatoni 6bol képe mintegy
0sszezsugorodott. De a magashaz latvanya nemcsak a kils6 né-
z6pontbol hoz valtozast, a varosok életében szinte még fontosabb
belsd érziletet is befolyasolja. A foldszintes vagy néhany emeletnyi
magas épiletekkel egyitt eltlinnek a kirakatok, ritkulnak az utcara
kililést biztositd vendéglék, cukraszdak. lgaz, az lzletek nagy ré-
szét ugyis felfaltak az a&ruhazak, a vendégfogado régen megszint.
Ezzel az épitészet, az utca latvanya hiven tikrozi a polgari tarsada-
lom felbomlasat, egy vilagméretd er6 beleszolasat az életiinkbe.

Mert az épitészet mindenkor tiikrozte a tarsadalmat, s ezért a
magashazak elterjedése a mai vildg gazdasagi rendszere mellett
- félek - nalunk is elkerilhetetlen. Attol is félek, hogy a mérték-
ado pénzigyi lehetdségekkel rendelkezé épittet6ket adott esetben
sem régi jelleg, sem varosképi megfontolas nem fogja eltériteni
szamunkra értékes kritériumokat befolyasolé vagy éppenséggel
megsemmisitd épitkezésekt6l. De mégsem mindegy, hogy hol,
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mikor és mennyire tenyereinek be a varosképbe. Es legféképpen
az sem mindegy, hogy hogyan? Hiszen lehet a magashaz szép és
helyénval6 is. Emlékszem, amikor 50 évvel ezel6tt a Margitsziget-
re toronyszallot akartak épiteni, Granasztoi Pal, a jeles urbanista
azt kérte, hogy allitsanak fel egy a tervezett épulet sziluettjének
megfelel6 acsolatot, azon majd lemérhetik a varhato6 latvanyt. Az
acsolat nélkdl is elalltak az elképzelést6l. Ez nem mindig lesz igy.
De acsolat nélkul is a szakemberek meg fogjak tudni itélni, meddig
lehet ,,elmenni*. Szrogh Gyorgy kérszalloja - igaz, érdemben csak
a,,k6zépmagas' kategoriaba tartozik - egyenesen elényds latvany-
nak bizonyult a budai hegyek 6lében.

Végil lényeges konklazio, hogy az épitészeti léptékvaltas
mintegy ,,csak' Kiséri a kort meghataroz6 nemzedékvaltast. Mely
Babéitol a World Trade Centerig a kultartérténetnek is alapja. Ta-
lan ezért is tudomasul kell vennie a mi nemzedékiinknek, hogy
utddaink ott is fognak épiteni magashazakat, ahol mi azt ma nem
tartjuk helyesnek.

Kubinszky M ihaly

J
HOL A JO SZINHAZ MOSTANABAN?

smét eltelt egy évad, az atlagosnal is gyengébb. Tanul ra a Pécsi
Orszagos Szinhazi Fesztival sokat kritizalt m(isora, akarcsak a
pasztalata is. Nem mentség ra aszinhazak egyre szorultabb anyagi
helyzete, hisz Romaniaban a legnagyobb, legizgalmasabb, esztéti-
kailag legcsiszoltabb el6adasok épp a diktatira legvadabb éveiben
szilettek, amikor a zsakvaszonbdl késziilt, ,,torténelmi' jelmez lett
a ,divat" a szinpadokon. De volt gondolat, ami az alkotokat ki-
mondasra feszitette, és volt hivatastudat - a szinészek nagy tébbsé-
gében - a félszavakbol, gesztusokbdl is érté kdzénséggel szemben.
Nemcsak az anyanyelvét, identitasat 6rzé kisebbségi szinhazak-
ban, hanem a roman tedtrumokban is. Kivalt a bukarestiekben.
Az anyaorszagi szinhazmivészet - tisztelet a kevés kivételnek
- mara mar elkényelmesedett. Alkotoi elfasultak; a produkcioik
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kiliresedtek, konvencionalis rutin-el6adasokka, olykor spekulativ
Otletparadéva, kiagyalt-mesterkélt formakereséssé degradalddtak,
legkevésbé az iréi gondolat igazsaga, a darabban foglaltatott élet
hitele érvényesil benniik. Esténként kinyit a pénztar, folmegy a
fliggdny, és a kozonség barmit megtapsol. Nagyokat zdkkenve,
nyikorogva m(kédik a ,,rendszer”. De mikdodik. Es ez az illGzid,
ami nem szoritja ra az alkotdkat, hogy alaposabban késziljenek
fol, hogy mélyére pillantsanak a megrendezend6 szinm(inek, és
korunk szellemének sz6l6 alliziékkal dusitva a témat - a remek-
mivek orokérvény(l gondolatait - hangstlyozottan tolmacsol-
jak-tovabbitsak, ne érjék be az éncéld magamutogatassal, sem a
szimpla ,,partitara-leolvasassal™. Ugymond, a k6zénség szérakoz-
tatasa kedvéért. Ezen a cimen ugyanis, akar kutyaba is lemehet-
nek. Egy bizonyos réteg ezt is honoralja. Joval kényelmetlenebb
- kreativ miihelymunkaval - friss gondolatokat magas muivészi
fokon, hitelesen és érzékenyen szinpadra ,.allitani". Ahhoz félre
kellene tenni a rutint, amiben olyan jol eltéblabolhat az ember. S
ahhoz meg kevesebb pluszmunkat, haknit kellene vallalni, hogy
hetekig-hénapokig csak egy alkotasra 6sszpontosithasson a m-
vész. Ehhez meg aldzatosnak, lemondénak kellene lenni. Kevesen
vallalkoznak ra mifelénk. Vagy egyszer(ien nem elég tehetségesek,
nem elég korérzékenyek (Istenem, akkor, mit6l m(ivészek?!), vagy
gondolkodni restek?

Vallalkoznak ra viszont azok a kiilhoni teatrumok, amelyek ad-
nak mivészi rangjukra, tartjdk magukat élethivatasukhoz - akar
azok az orvosok, akik betartjak hippokratészi eskijuket. Mestersé-
glk, aszinjatszas sine qua nonja ez. Miértvan, hogy erre joészerével
inkabb csak kilhoni példa akad?

Junius hénap folyaman harom szinhazi (illetve opera-) feszti-
val vendége voltam. A Pécsi Orszagos Szinhazi Talalkozé egy-két
produkciojat leszamitva (melyeket szerencsére magam is lathat-
tam: Orkény Istvan Szinhaz: Finito, Katona Jozsef Szinhaz: Az utol-
sO karneval, s megbizhat6é palyatarsak véleménye szerint az egri
szinhazbeli Parnaember) semmi izgalmas produkcid. Jottek viszont
a valogatott élImények a Miskolci Nemzetkdzi Operafesztivalon.
A szervezés kiflirkészhetetlen titkai folytan a két revelaciészam-
ba mend el6adast: a Kovalik Balazs rendezte Rameau-1, az Artemis
diadalat és a Litvan Nemzeti Opera Halévyjét, A zsidon6t sikerdlt
egyazon estére mdsorra tlzni. igy legfénnebb kicserélhettiik élmé-
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nyeinket kritikustarsainkkal, akik ide vagy amoda kértek-kértiink
jegyet. Becsszd nélkil is elhiszem nekik, hogy Kovalik paratlanul
expressziv el6adast produkalt a barokk operabdl, miutan joma-
gam csupa gondolati mélységet, lélektani hitelt, szenzibilitast, s
mindenekel6tt a konvencidk lerazasaval - a zeneszerd, a md szel-
lemisége iranti tiszteletet tapasztaltam tavalyi (s idén megismételt)
Mozart-maratonjatél (Figaro hazassaga, Cosifan tutte, Don Giovanni)
atiz évvel korabbi Turandotig visszamendéleg. De hat 6 az Gdit6 ki-
vétel. Ugyancsak szavahihet§ palyatarsaimtol tudom, hogy a Hor-
vat Nemzeti Szinhaz Poulenc-el6adasa, A karmelitak parbeszédei is
élményszamba ment a miskolci fesztivalon.

Tiz ujjamon megszamlalhatom az olyan kivételes éiményeket
életem soran, mint amilyenben most a vilniuszi litvan opera ré-
szeltetett. Glnther Kramert hivtak a Halévy-m{ szinreviteléhez,
aki A zsidonét tiz évvel ezel6tt mar Bécsben is megrendezte. Aztan
meg Washingtonban. Igencsak leszlrt, letisztult, minden izében
puritan el6adast lathattunk. Kramer a tragédiat latta maga el6tt:
a kisemberét, akit nemcsak a kdzépkor elGitéletei, hanem a sajat
bossztallé természete is végzetbe sodornak, és elvakult gydlole-
tében imadott (zsidonak) nevelt (keresztény) fogadott lanyat is
elveszejti. A tragikus fordulatokban bévelked6 operat nem fejeli
meg a szokasos dalszinhazi pompaval, harsany jelenetekkel, aga-
16 énekesszinészekkel, teatralis gesztusokkal a rendezd. Elsérangu
szdlistai nemcsak hangjukat, egész testiik kifejezéerejét, szinészi
készségeiket is a drama szolgalataba allitjak. Semmi sem vonja el
figyelmiinket a m{vész m(vész-mivoltaral.

A Siratofalat jelképez6 zsinorpadlasrol padldig 'eresztett
redénysor-fal el6tt imat mormolo, fekete kaftdnba bujtatott,
pajeszes ortodoxok mar az el6jatékban - azaz a nyitany alatt -
megteremtik a darabbéli atmoszférat. A tovabbiakban - a patika-
pontosan kimért eszkdzhasznalatnak - a szenvedélyek letiltasa-
nak, a néma szenvedésnek, a varatlan kitoréseknek, a takarékos,
am anndal szuggesztivebb taglejtéseknek, szinpadi mozgasnak
- mind-mind a zene érzelmi kifejezésének szolgalataba kell all-
nia. Es lass csodat, az énekesek elértik a rendezé szandékat, a
legérzelmesebb, legviharosabb aridk, duettek soran sem ,,para-
déznak™, nem ndévelik hatdsos maganszamokka a legb(ivolete-
sebb aridkat sem: ,,szemek" a lancban, részek a nagy egészben,
a paratlan 6sszélményben, ami az el6adas soran kikerekedik. Es
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épp ezzel a szigorl osszjatékkal emelik hallatlan magassagokba
onndn mivészetiket. igy egyutt.

Amugy arendez6 felfogasa szerint masodlagos a- mindkét ira-
nyu - vallasi gydlolkodés témaja. Nem asziizsé - az emberi lélek ka-
taklizmai izgatjak. Kramer tudja, mit jelent egy fiatal lany szamara,
ha elcsabitva elhagyattatik, kivalt a kozépkorban. S kivalt- ha aval-
lasi el6itéletek is a szerelmesek kozé allnak. Tudja, mit érez az apa,
ha minderre réébred, s milyen gyilkos indulatokat sziil, ha raadasul
amugy is fanatikusan ortodox médon viszonyul a tarsadalomhoz.
Mi tagadas, mai szemmel a puszta librettd elviselhetetlentl szenti-
menalis, ,,szirupos,, lenne, ha nem hitelesitené a fajdalmas térténte-
ket a zene dramaisaga, s ha nem renditené meg velejéig az igencsak
igényes néz6t az énekesek puritan szenvedélye, amit a l1ét e pokolbé-
li alagsoraban mivészetiikkel felszinre hoznak. A kiszolgaltatottsag,
a magarahagyatottsag, a csalad és a szerelem kozti 6rl6dés, az apai
féltés, a meghurcoltatas embertelen élménye fakaszt a szereplék aj-
kan. Es rezonal a zsigerekig folzaklatott nézé lelkében.

Es még egy példa. A Sepsiszentgydrgyi Tamési Aron Szinhaz
Synge-el6adasa a Hataron tali szinhazak XIX. fesztivaljan, Kisvar-
dan. A nyugati vilag bajnokanak groteszk iréniaval és éniréniaval
atitatott, katartikusan kolt6i el6adasa az erdélyi Bocsardi Laszlo
rendezését dicséri, aki nemegyszer mar az anyaorszagi szinhazak-
ban is bizonyitotta kivételes tehetségét (Nemzeti Szinhaz: Lear ki-
raly, Orkény Istvan Szinhaz: Elekira, Gyulai Varszinhaz: Titus And-
ronicus).

Talan a titokzatos ir balladak homalyabdl hozta felszinre J. M.
Synge a bujdosébol az idegen faluban csodalva csodalt, rettenthe-
tetlen bajnokka avanzsald falusi legény torténetét, akire az isten
hata megetti porfészek lakdi csak azért néznek fél, mert gy hiszik,
egyetlen csapassal kettéhasitotta tulajdon apjat, aki zsarnokosko-
dott felette. A cselekmény soran mély emberi kapcsolatokra vil-
lantd, érzelemgazdag, ellentmondasos viselkedésbe kényszeriilt,
darabos falusiak és kérnyezetik tarsadalmi freskéja rajzolodik ki
anéz6 szeme lattara - olyan komplex és olyan emberi megnyilat-
kozasok sokasagaban, ami hol &sszeszoritja az ember szivét, hol
felszabadultan nevettet. Mindannyiunk nyomorudsagan, ami ezen
a sargolyon szilotteinek kiszabatott. A mindennapi gircoléstél a
bufeledtetd palinkazasig. Mert a darab esetlen hdsei illegalis szesz-
f6zésbdl élnek.
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A cimszerepl6 Palffy Tibor visszafogott mimikaval, takarékos,
am annal nyomatékosabb gesztikulacidval, s ha Ggy adodik, egye-
nesen akrobatikus mozgassal a szélhamosnak bizonyuld, sarmos
legény igencsak osszetett, ellentmondasos figurajat formalja meg
nem véletlentl dijazott alakitasaban. A szajtatitél a gy6ztes ver-
senyzd@ig, az apa rabsagaban senyved§ fiutél a legényked6 csapo-
sig, az asszonyok el6l visszah(izddé suhanctol a szoknyavadaszig,
a szerelmest6l az érdekeit szamitasba vevd férfiig megannyi vo-
nasat rajzolja fol a sokszind szerepnek, de mindig hagy Christy
alakjaban egy csipetnyi rejtélyességet. Apjat Nemes Levente erede-
ti jattkmodjaval clownnak lattatja, aki handabandazasaval kivan a
faluban célt érni, még abolondot is képes megjatszani. Szabé Tibor,
a szeszf6zde tulajdonosa, az élet keservein Urra lévé, nyers, am la-
nyat félté gazda kemény, konok figurajat alakitja, szuggesztivitasa
belllrél fakad. Péter Hilda kemény fellépésd, karcos hangot it6
Pegeenje a vad tanyasi korimények kozott férfiassa edz6dott lany
6nmagara ébredését, szunnyad6 néiségét hozza felszinre pompas
alakitasaban. Amugy az el6adas valamennyi szerepl6je egyetlen,
ban is expressziv, sokatmondé Synge-el6adasat, melyben a zor-
don szurkésbama fémfalakkal 6lelt, lejtds jatéktéren (szinpadkép:
Bartha Jozsef), Kénczei Arpad alkalmanként megszélaltatott, hol
dramai, hol ironikusan tancos Iépt(i zenéjével a fesztival minden
kétséget kizaroan legizgalmasabb produkciéjat kinalta a kisvardai
nézéknek. Es mintat az anyaorszagi szinhazaknak.

M etz Katalin

LESBOL, HALAL

C-zilagyi Domokos, a 20. szazadi erdélyi magyar lira kiemelke-
D d & alakja, 1976. oktober 27-én lett Ongyilkos. ElképzeienTaTil-
meseket, akik az évfordulé alkalmabdl filmet forgattak a koltérél,
akinek Kitlintetett helyét irodalmunkban a harom évtized csak
megerdsitette: késziilnek az interjuk baratokkal, ismer&sokkel,
irodalomtorténészekkel - és akkor, 2006 oktéberében, bombaként
robban a hir: Szilagyi Domokos a Securitate tigyndke volt. Besugo

jé Ja
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- mondjuk magyarul, mert tudjuk, hogy mifelénk tigyndk is tobb-
féle van. Az egyik mindjart a haza megmentéje cimre jogosult, a
masik hdsiessége megmutatasara talalta legalkalmasabb terepnek
a lll/11-as Gigyosztalyt.

Amikor megjelentek az els6 hirek Szilagyi Domokos érintettsé-
gérdl, még a mocskolddasban hatart nem ismeré magyar sajtonak
is torkan akadt asz6, lgaz, mindjart az elején minden masképp ala-
kult, mint az nalunk megszokott volt. Nagy Maria, a koltd élettarsa,
merdben szokatlan médon reagalt. ,,Amikor arra a kdvetkeztetésre
jutottam, hogy keriljon nyilvanossagra a teljes dokumentum, meg-
nyugodtam. Legtisztdbb dolog a tények ismerete... Tudjuk, hogy
mi van. Ezt tudni kell. Oda kell alini, meg kell mondani. Nincs mit
takargatni, sunnyogni." Hat ilyen egyszer(: a tények ismerete. Vajon
nalunk miért nem jut eszébe soha senkinek odaallni és megmonda-
ni? Miért, hogy mindig a tények a legkevésbé érdekesek?

Az els6é film a Szembdl, halal - B. Nagy Veronika szerkeszt6-
riporter és Santa Adam rendez6-operatér munkaja - Bukarestbdl
érkezett, még tavasszal. A film, vallaltan, a keser{ szenzaci6 koré
szervezddik, de nyoma nincs benne szenzaciéhajhaszasnak, a bal-
vanyrombolasnak, ugyanakkor igyekszik elkeriilni a szerecsen-
mosdatast is.

Szilagyi Istvan, a barat és irdtars, nem véletlenil jogasz és nem
véletlentl regényird, egy helyszini szemle alapossagaval eleveniti
fel a kolt6 halalanak kériilményeit. A legaprobb részlet sem kerili
el a figyelmét. ,,Az é16 ember évtizedekig tart6é birkézasa a halal-
lal itt ért véget" - mutat egy kiszaradéban Iév6 cseresznyefara az
Oszi erdében. Sszinte kisérteties hallani a verset: ,,Milyen szine van
az utoljara latott falevélnek?" Szilagyi Domokos, illetve Biré Jozsef
szinész el6adasaban halljuk a verseket meggy&z6en.

A képi tolmacsolas mar egyenetlenebb, vannak szép, de banté
megoldasok is. Szerencsés a versek megszolaltatasa, mert egyetlen
pillanatra sem feledkezhetlink meg arrél, hogy mindennek ellené-
re kulénlegesen jelent6s koltészetrdl van szé. Az ir6 figyelmeztet:
lehet, hogy divatos irodalomelméletek szerint sziikségtelen az élet-
tények ismerete a mlivek elemzéséhez, am a 20. szazadi magyar
koltészet olyan alkotdinak, mint Jézsef Attila és Szilagyi Domokos,
szamos alkotasa értelmezhetetlen, ha nem ismerjik az életiiket. S
valoban: ez az (j tudas a koltd életérdl, a politikai titkosrendérség-
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gél valo egyluttm(kodésérdl valé tudomasunk atértelmezi nem-
csak a kolt6 életét, de halalat is.

A fiatal torténész, Stefano Bottom, aki rabukkant a Szilagyi Do-
mokos jelentéseit tartalmazoé aktakra, elmondja, hogy az 1956-0s
események ébresztették ra a Securitatét, hogy Kolozsvaron a Ki-
lencezer egyetemista és féiskolas s a hétszaz tanar ellenére csak hét
beszervezett emberik van. Siirgésen hozzalattak a szervezet bévi-
téséhez az egyetemeken, s féleg olyanokat kerestek, akik kompro-
mittaltdk magukat a forradalomhoz val6 viszonyulasukkal.

A film legmegrenditébb része Tatamé Péterfy Irén vallomasa.
Egyetemi évfolyamtarsak voltak, szoros baratsagban. A koltd Irén
legjobb baratnéjének, Varadi Emesének udvarolt. Mindkett6jiket
ugyanazzal vadoltak: az 1956-os magyarorszagi eseményekkel
valé szimpatizalas, stb. S aztan Emese neve mar nem szerepel a
vadiratokban. Irén nyolc évet kap, amelybdl 6tot le is tolt. A szi-
goru itéletben bizonyara része van Szilagyi Domokos terheld val-
lomasanak is. S tobben gondoljak tgy, hogy Emese megmentése is
lehetett a koIt tettének inditéka, de egyeldre erre bizonyiték nincs.
Hiszen - ahogy lenni szokott - a beszervezés kérilményeit tartal-
maz6 dosszié még nem kertlt el6. Az asszony szabadulasa utan
csak vidéken lehetett ide-oda dobalt helyettesitd tanar, s megfigye-
lését csak 1986-ban szilintették meg. Még sincs harag benne, csak
mérhetetlen fajdalom. Mint mondja, az § gondolkodaskészletében
nem szerepelt alehet6ség, hogy aldirhatna. Csak az, hogy minden-
aron meg kell Uszni, hogy alairja a beszervezést. Sikerult, de min-
dennek aravan. A szabadsagnak is. Mert Ggy érezte: 6 abdrténben
is szabad maradt. A megrendilt asszony szavai Semprun Nagy
utazasat idézik, a fogoly és a bortondr beszélgetését a szabadsag-
rol. ,,O szabadon is rab volt. F4j. Nem az, hogy rélam irt, hanem,
hogy igy kellett élnie. Mérhetetlen szenvedés aradt bel6le, aminek
persze nem tudtam az okat. Ha valaki mondja, el sem hiszem."
S végil a legfontosabbat mondja ki az asszony: ,,Megrendit6 és
megddbbentd, hogy most beszéliink rola, hogy ezt tette, de nem
latom, hogy valaki is érdekl&dne a hata mdgott allé erékrél. Hogy
ki fogja azokat az embereket kérddére vonni, akik erre kényszeritet-
ték, s akik végul megolték. Hol lassak egyet is? Nem azért, hogy
megbiintessék, csak hogy elmondja: En hallgattam ki, én pofoztam
meg, én kényszeritettem. Mindenki parancsra tett mindent, mint
Auschwitzban."
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A fest6 Pall Lajos arcan - aki pedig kilonésen megszenvedte
a szamosujvari bortont - is csak feltétlen szeretet van, és valami
athatolhatatlan csodalkozas, értetlenség. ,,Szisz"' (ahogyan a kéltét
baratai nevezték) nagylelk( volt - mondja -, amikor nélkildztek,
akkor sem érezte a szegénységet. Ragaszkodasban és hliségben
kitarté volt. Es még akik készebbek a moralizalasra, mint Szécs
Géza, azok is azt mondjak: jollehet megkototte a fausti alkut, nem
kapott cserébe semmit. Eppen csak élni hagytak. Sem lehetdsége-
ket, sem dijakat, sem privilégiumokat nem kapott. Nem volt fél-
donfuto, de nélkiilozott. Es vannak, akiket a tények sem gy6znek
meg: ,,lgen, ez az 6 kézirasa, és tényleg baracklikdrt is ittunk azon
a talalkozén, de hamisithattak is" - mondja példaul Tibad Leven-
te. S masok is, mint Bogdan Léaszld ird, foggal-kdrommel védik az
illuzidikat, hogy nem irhatta ugyanaz a kéz a besugo jelentéseket
és a verseket.

De Sz6cs Géza és a kételyeikbe kapaszkoddk mar egy masik
filmben sz6lalnak meg.

Az utolsé maszek, Maksay Agnes és Marius Tabacu filmje krono-
logikusan koveti végig a kdlté rovid életét. Sok-sok archiv felvétel
hivatott megidézni a vilag- és belpolitikai kontextust, olykor kissé
didaktikusan. Az egyes életszakaszokat versek is kisérik, tobbsé-
gikben ért6, érzékeny tolmacsolasban. S kiilén éréom, hogy fiatal
szinészek mondanak verset magas szinvonalon. Mégis, a film epi-
zodokra hullik, s a k61té pokolba zart élete kdzépiskolas fokon je-
lenik csak meg.

Azonban mindkét film szemléletében, targyahoz valo6 viszo-
nyaban van valami megnyugtato, amiért érdemes szolni roluk,
s ami fajdalmasan hianyzik a hazai politikdb6l és mivészetbd6l
akar a ,,temetetlen maltrol™, akar a jelen torténéseirél beszéliink.
Az ember szinte amulva nézi, hogy itt valahogy minden a helyére
kerill. Rég értelmiket veszitett szavak ragyognak régi fényukben.
Biin és blinh6dés. Senki nem mondja, hogy Szilagyi Domokos nem
kdvetett el blint. Kimondatik feketén-fehéren, hogy az alairast meg
lehetett tagadni. ,,Meguszni* - ahogy végtelen szerénységgel Pé-
terfy Irén mondja.

Szilagyi Domokos vétkezett, de - sokakkal ellentétben - nem
tudta felmenteni magat. Tettének sllya agyonnyomta. Ahogy Szi-
lagyi Jalia irodalomtorténész fogalmazott egy irasaban: halalra
itélte magat, amikor alairta a beszervezési nyilatkozatot. Felfuig-
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gesztett itélet volt, tizenkilenc évre. De a két évtizednyi haladék
félelImek vermeivel szegett l1étezés volt. A koltd tragédiajan keresz-
til az erkolcs alapkérdései modellalédnak. Ha a biint bdnhédés
kdveti, lehetséges a megbocsatas. Az elarult baratok nem az elmult
harom évtized miatt bocsatanak meg a koltének, s nemcsak azért,
mert szerették s szeretik, hanem mert pillanatra sem tudta sem ta-
gadni, sem feledni b(inét, amely végul fel6rolte.

Nalunk nem tud helyreallni az erkdlcsiség, hiszen a napvilagra
kerult blint nem koveti sem beismerés, sem blinhédés, s sziikség-
képpen megbocsatas sem. Nalunk folyamatosan a lét elarulasa fo-
lyik, hogy Hamvas Bélat idézzem. Besugobol csak Ggy lehet hés,
ha ,,jénak tiinteti fel a rosszat, vonzénak az ocsméanyat, igazsagos-
nak az igazsagtalant, a mi esetiinkben azt a tényt, hogy a két kéz
olt, rabolt, a nyelv hazudott, de az ember ezt a tarsadalmi beren-
dezkedés igazsagtalansagara haritja."

T)éth Klara

ROMOK REFORMJA
Am - jtPHL2n cs\ mjtla 6 -v

T7orré 6sz utan langyos tavasz? Aztan ismét forro, vagy éppen-
X 1séggel dermesztd nyar? Ezek a szavak jol mutatnak a bulvar-
sajtd szalagcimeiben, de a valésagrol nem sokat &rulnak el. Az
viszont igaz, hogy a viharos, néhol egyenesen hollywoodi szuper-
produkciék latvanyvilagat idézé témegjeleneteket hoz6 szeptem-
ber és oktdber utan a legtébb képi izgalmat az hozta, ahogyan a
Fidesz képvisel6i a Kossuth téri kordont bontottak. Vagyis az in-
dulatos, de végeredményben csak keveseket aktivizal6 népmoz-
galom elcsondesedett, s ennek nyoman a miniszterelnék azzal
buszkélkedhetett, hogy megmondta elére: a tiltakozok ,.elunjak™
az ellenallas - egyébként nyilvanvaléan eredménytelen - utcai és
koztéri formait.

Ekozben a ,,reform"-nak nevezett gazdalkodasi kényszerintéz-
kedések (Grész Karoly annak idején 6szintébb volt: 6 gazdasagi
sziikségallapot bevezetésérdl beszélt) az orszag eladdsodasaval
parhuzamosan tovabb folytatédtak, és az elégedetlenség tovabb
novekedett. Az allam koltségvetési hianyat a haztartasok kéltség-
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vetési hianyava alakité kormanyzati gazdasagpolitika a tdmeg-
megmozdulasok hianyaban és némely mutatok javulasaban si-
keresnek mutatkozik. De vajon vannak-e tényleges eredményeik
a szintelen izgalmakat gerjeszt6, a tarsadalom életébe brutalisan
beavatkozo valtozasoknak - amelyek mintha a politikai-gazdasa-
gi hatalom szerkezetének valtozatlansagat szolgalnak? Egyaltalan:
mi is amagyar tarsadalom legf6bb baja, min kellene legel&szor val-
toztatni?

A sorrend ma mar szinte mindegy: barhova néziink, sulyos val-
sagjelenségeket latunk. Masként fogalmazva: a f6 baj, hogy sehol
sem latszanak olyan jelek, amelyek a nemzet emelkedésére utalna-
nak. Ma mar, a moszkvai ihletés(i kadari diktatira bukasa utan las-
sanként két évtizeddel, nem elegendd a parlamentaris demokracia
szerkezetére, a jogallamisag térvényi rendjére hivatkozni - mar
csak azért sem, mert éppen az elmult évben derult ki, hogy az elért
eredmények viszonylagosak, az allampolgarok akkor is kiszolgal-
tatottjai a hatalomnak, ha nem alavetettjei. Osszel a vilag dramai
csatajeleneteket lathatott a budapesti tuddsitasokban, fistgépek
helyett félgyujtott szeméttarolok és valodi konnygazgranatok flst-
je gomolygott az utcakon, és Bugyonnij lovasrohamait idéz6 képe-
ket lathattunk a budapesti Belvarosbol.

Ehhez képest a tavasz langyosnak tlinhet, de aki meghallja az
utca emberének hangjat, a jArmdveken vagy az orvosi el6szobak-
ban folytatott beszélgetéseket, az érzi: a tarsadalmi fesziiltség né.
Vagyis ha a képerny6krél nem olvashaté is le, a helyzet forrésodik.

Ebbél azonban a hatalom gyakorléi nem sokat érzékelnek
- meglehet, nem is kivancsiak ra. Az egyre veszedelmesebb hely-
zetet azzal vélik kézben tartani, hogy mindazokat, akik a lakos-
sag tlr6- és teherbird képességének szempontjat folvetik, popu-
listanak nevezik. Vagy éppen a reformok ellenségeinek, kadarista
nosztalgiak éleszt6inek.

Marmost nehéz dolog nem populistanak lenni akkor, amikor
az orszagon egy reformizmusnak nevezett neoliberalis tornadé
Ugy sopor végig, hogy kdézben minden gazdasagi, szocialis, kozér-
zeti mutaté romlik. Es mindezzel szembe csak az a szép igéret sze-
gezhetd, hogy majd egyszer jé lesz. ,,Nekem aztan elhiheti" - szug-
geralja a hazugsagot (mint van szerencsénk tudni, sajat bevallasa
szerint a politikai szabad versenyt) integrans, nélkilozhetetlen, s6t
kotelezévé tevé kormany- és partelnok.



KORKEP 177

CIRKUSZ
Olaj, farost, 1964

Nem csoda, hogy mostansag stabilan kétszer annyian tamogat-
jak az ellenzéket, mint a kormanyoldalt.

Ami, akar tetszik, akar nem, arra utal, hogy bar a hatalom
ugyan legitim (ezt a valasztas négy évre biztositja), de a politika-
ja nem. A legitimacié kérdésének arnyalt megkdzelitése azonban
nem szamit sokat, kiilondsen nem a valasztasoktol vélhet6en még
tavol. Erdemes azonban egy Kicsit elttinédniink a mai helyzeten:
azt ugyanis nem nagyon szokds vizsgalni, hogy a tdmogatok mi-
lyen alapon déntenek a maguk voksanak odaitélésében.

igy csak feltételezhetjiik, hogy a kormanypartok mogott fol-
sorakozo valasztok részben korabbi két6déseik alapjan, mintegy
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szokasbdl tartanak ki mualt évi dontésik mellett (a legvadabb po-
litikai almodozok sem taplalnak magukban olyan illdziokat, hogy
a kormanyoldal olyan tamogatokat vonzott magahoz, akik egy
éve még nem vagy masra szavaztak), masokat a démonizalt ellen-
zékt6l vald félelem tart meg ebben a kotelékben. Nem tudhatjuk,
hogy a kormany politikajaval valo egyetértés szempontja milyen
sulyt jelent a kitart6é h(iségesek korében. Ennek azonban nemcsak
az ilyen iranya kutatasok hidnya az oka, hanem az, hogy maga a
kormanyzati politika is homalyban marad. (Fél6, hogy még a kor-
many szamara is, amit a koalicios egyeztetések, a koalicios szerz6-
dés kényszer( Gjraforralasanak puszta ténye 6nmagaban is jelez.)
igy ténylegesen er@s és tudatos politikai tamogatasa lényegében
egyaltalan nincs a kormanypartok (ismétlem: Iényegében ismeret-
len) koncepci6janak.

Ez pedig még akkor is sulyos probléma, ha az atalakitasok el-
érik a kivant, &m ma még ismeretlen célokat, amelyeknek a sza-
monkérését a kormanyoldal énmagaban véve is populizmusnak
tekinti. Pedig a kivancsisag fokozodik, hiszen egy éve tart mar a
korabbi struktarak elleni tamadas, mikozben az (j szervezetek
rendszere még mindig rejtély (ezt a sajatos, iranyulatlan rohamo-
zast nevezi ma a kormany reformizmusnak).

Amirdl a legtdbbet tudunk: az egészségigy. Ez a modell az at-
alakitasok eszkalaciojat illetéen nem sok joval kecsegtet. igy pél-
daul, ha akisebb és hatékonyabb ellatérendszerek kialakitasa a cél,
ahogyan azt az egészségliggyel kapcsolatosan gyakran hallhatjuk,
akkor csak abban lehetiink biztosak, ami megtdrtént: a szolgalta-
tasok az ellatédhelyek szamanak csdkkentése (azonos szamu beteg,
kevesebb orvos, kevesebb apoléné!) okan nehezebben hozzaférhe-
téek. Ekdzben nemcsak a sokat emlegetett vizit- és agydij, hanem
amult év szeptemberében megemelt jarulék miatt Iényegesen dra-
gabbak - mikdzben a min6ség (melynek bizony az is része volna,
hogy helyben, és nem a lakéhelytél egy-két vagy még tébb éranyi-
ra jut hozza a beteg) javitasarol aligha beszélhetiink. (Hiszen ah-
hoz nagyon komoly beruhazasokra van sziikség.) Hogy mindezek
alapjan a kérhazi rendszer kényszertakarékoskodasi csomagja mi-
t6l egészségugyi reform, az a kormany titka marad: ami az intéz-
kedésekbdl latszik, annak alapjan csak a vak parthiség fogadhatja
el avaltozasok propagandistainak allitasait hitelesnek.
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Az egészségugy un. ,reformja" tehat nemcsak dnmagaban
véve aggaszto, hanem azért is, mert a kormany egyéb reformokkal
is fenyeget6dzik. Ezek egy részét mar meghirdették: kozlekedés
- aremelés és vaslUtvonal-bezaras; fels6oktatas - altalanos tandij-
fizetés; adoiigy - ingatlanadd; kozigazgatas - a koztisztvisel6k jo-
gainak korlatozasa, rejtett bércsokkentés, elbocsatasok, az allam
karcsusitasa - az alkotmanyosan kotelezd feladatok elharitasa.

Mindebbdl egyetlen dolog latszik csupan: az allami tulkdlteke-
zés (6vatos!) csdokkentése mellett a pénzbehajtasi lehet6ségek ke-
resése. Vagyis amit 1995-ben Bokros-csomag fedénéven kezdemé-
nyeztek, azt most reformnak alcazva kivanjak végrehajtani. Ebben
a hajszaban az an. ,,konvergenciaprogramra' szokas hivatkozni,
mint az Eurdpai Unié altal Magyarorszagra oktrojalt intézkedés-
csomagra, vagy mint egy cs6édgondnok parancsaira. Ez persze
nem igaz: a konvergenciaprogram a Gyurcsany-kormany val6sa-
gos, a belpolitikai tényez6kre vald tekintet nélkiil megfogalmazott,
tényleges programja. Megnevezésében a konvergencianem az unios
folzarkdzasra utal, hanem arra, hogy ezekkel az intézkedésekkel
kellene a magyar allam gazdalkodéasat és Magyarorszag gazdasagi
esélyeit visszaterelni arra a szintre, ahonnan 2002-t6l, tehat a mai
vezetéssel és jogel6djeivel sikerilt a mai gédorbe csiszni.

Vagyis a mai, a felel6sséget elutasitd, masokra mutogatd, és
sokszor remegd szajjal eléadott éndicséretekkel operalé kormany-
zati propaganda nem mas, mint a hazugsag politikajanak folytata-
sa. Ami sohasem erkdlcsi kérdés csupan, hanem annak a jele, hogy
ahazudozé maga is menekil avaldsag el6l. Ezen az Gton azonban
ahelyzet nem javithat6 - és ezt még azok is érzik, akik amuagy nem
tudjak ellen6rizni egy-egy politikai allitas igazsagat.

De 6nmagaban talan még ett6l sem kellene megrettenni: ami az
aggodalmak kétségbeesés felé hajlasat okozza, az nem egyszer(en
a kormanyzat okozta gazdalkodasi valsag, hanem annak mélysé-
ge. (Merthogy a kormany idérél id6re tiltakozik a gazdasagi valsag
kifejezés ellenzéki hasznalatatdl, és javuld exportteljesitményre,
novekedésre mutogat. Valami kis igaza van is ebben: a gazdasagi
és a gazdalkodasi valsag tényleg nem ugyanaz. De kit vigasztal
az, hogy mikdzben a személyes jovedelmére nehezed6 adok va-
lI6jaban mar a jovedelme kétharmadara rugnak, addig a kalféldi
téke beruhazasai milliardos adokedvezményeket élveznek, s hogy
a multinacionalis nagyvallalatok profitja ndvekszik?)
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Ezek a lépések, melyek soran a kormany szivesen hivatkozik
az igazsagossagra, mindeddig éppen ellenkez6 hatast keltenek.
Az EU felmérése szerint Magyarorszagon kiugré mértékiek a jo-
vedelmi kulonbségek, és a szegényeket a gazdagoktdl elvalaszto
tavolsag ndvekszik. A polarizacio a kdzéprétegeket is széthuzza,
szétszakitja: éppen ellentétesen az unios tarsadalompolitikai elkép-
zelésekkel. (Nem véletlen, hogy er6sddik a magyar euro-szkepti-
cizmus, hiszen egy ilyen folyamatot tobbsz6rds kudarcként él meg
atarsadalom java része.)

Errél a stlyos kovetkezményekkel mar nemcsak fenyeget6,
hanem jaro6 folyamatrdl nem sok szé esik. Nem gy, mint felszini
megnyilvanulasarol, a politikai fesziltségek kiélez6désérél, a koz-
vélemény kettészakadasardl. Pedig olyan ez, mintha az egykori
pestisjarvanyok idején csak a legjellemz6bb tinetként jelentkez6
kelésekrdl beszéltek volna.

A tébbnyire alsagos szemforgatasok kdzepette emlegetett meg-
osztottsag miatti aggodalom okaként ma jobbara az ellenzék kovet-
kezetes ellenkezését tiinteti fel az uralkodé média és az abban helyet
kap6 propagandistak. (Nota bene: ha nincs is igazuk, hellyel-koz-
zel van is ennek némi alapja.) Am arrdl, ami ezt kivaltja (és most ne
a kormanyoldali retorika, vagy hazugsagbeszéd és tarsai legyenek
eléttiink), mar alig esik sz6. Pedig a Magyarorszagot fragmentalé
megosztottsagok mar atfogd rendszert alkotnak, a megosztottsag
mar strukturalisnak tekinthetd. Ezért nemcsak kar, hanem téves is
a kifejezést a politikara pazarolni. A terileti, a kulturalis, a vagyoni
megosztottsag, a hazai és kulféldi érdekeltségek, az allamhoz kap-
csolt agazatok és a versenyszféra kozotti szakadékok, de a kdzponti
és a helyi kozigazgatas ellenérdekeltsége a fesziltségek szamtalan
formajat generaljdk - melyek valtozatos formaban mutatkoznak
meg. Ezekhez tarsul, részben ezekbdl né ki a kulturalis, vilagnézeti,
ideoldgiai, nyelvhasznalati stb. szakadékok szévevénye.

Mindez mara az orszag mikodoképességét is aladsta: mar
nemcsak politikarol van sz6. Ideje tudomasul venni: nem egysze-
rden megosztott, hanem toredezett és szétes6félben 1évé (bizonyos
szegmenseiben mar szét is esett) orszagban éliink.

A mai hatalom ezzel nem hajland6é szembenézni. lgaz, nem is
érzékeli - bar nem is kivancsi rd. Részben hasonlitanak ebben az
autdversenyek sztarjaira, akiknek fontosabb a vezetés, mint a kocsi
m(iszaki problémai, amelyek megoldasa a technikusok dolga. De
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azt még 6k is észreveszik, ha a kocsi leall. A ma kormanyz6 csoport
azonban nem latszik tudomast venni arrél, hogy az orszag mar ,,le-
allni** készal. (lgaz, a,,Lendiletben az orszag!" szlogen mar a rak-
tarakba kertlt.)

A szétesettség mara egyre beszédesebb tény. Nincs nap, hogy ne
értestilnénk Ujabb és Gjabb megrazd, émelyit6, folhaborité esemé-
nyekrol, joszerével mar értelmezni sem tudjuk 6ket: rendérb(indzés,
hatalmi korrupcid, erdszak, csaladirtas és ongyilkossag, dnkéntes
éhhalal, zugszeszfézés, értelmetlen hidépitésre tékozolt tizmilliar-
dok, partalapon mutyiz6 al-alapitvanyok tizmilliéi stb., sth. Vagyis
egy folbomlott, a k6zbizalom rendszerének hianyat mutaté romtar-
sadalom anomaliai mindenhol - mintha egy habora utani exlex alla-
potot élnénk. Lattunk hasonlét a kdzelebbi multban is: a nyolcvanas-
kilencvenes évek fordul6jan éltiink meg hasonlét. Akkor azonban
még ordltiink is neki: mert a diktatdra ésszeomlasat lattuk benne,
és hittlink abban, hogy majd, a demokracia eljovendé rendszerében
jora fordulnak a dolguk. De miben reménykedhetiink ma?

Talan csak abban, hogy lesz elegend6 hitiink és képességlink,
,Uujragombolni a mellényt". Mindenesetre egy biztos: kormanyval-
tds mar nem elég. A demokraciahoz, piacgazdasaghoz, Europahoz,
multunkhoz, 6nmagunkhoz vald viszonyunkat is Gjra kell fogalmaz-
nunk. A mai kormany még a maga reformjairol szénokol, reform-
kényszerre hivatkozva ver szét még mikodd strukturakat. Nincs
jele annak, hogy eddig barmilyen feladatot sikeresen oldott volna
meg. Egy azonban biztos: ha maga alkalmatlan is igazi reformokra,
amit tesz, kényszer( bizonyossagga teszi: reformokra sziikség van
- hogy az utdnuk marad6 romhalmazt el lehessen takaritani.

\ Gaspar G. Janos
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cJlui
OROSZ-O0SZTRAK OLAJUGYEINKROL

ivatta valt egy ideje a fejlett vilagban a vallalatok felvasarla-

sa, akviziciéja. Mint minden 0j trend, egyszer csak ez is eljott
hozzank, most legutébb a legnagyobb magyar vallalat felvasarlasi
kisérlete formajaban. Persze nalunk a nyugati trendek magyaros
maodon szoktak megjelenni: megkésve és szabalytalanul Ez eset-
ben is. Elég késén tamadt fel nalunk az akvizicios izgalom; per-
sze sokaig nem volt mit felvasarolniuk a jé vételre vadaszoknak.
Nalunk inkabb a privatizaciéban leltek izgalmas és jévedelmez6
elfoglaltsagra a vastag pénztarcaju kalandkeresék 1990-t6l, s6t
azt megel6z6en. Emellett sajatos médon tiint fel az akvizicio mi-
felénk, mert a szabalyokat eleinte kénnyen kijatszhattal vagy pe-
dig nalunk a bevasarlék kozott a szokasosnal is gyakoribb volt az
olyan, akinek nemcsak a pénztarcaja vastag, hanem az arcbdére is.
Pannonplast, Borsodchem - ezekr6l néhany sz6t érdemes ejteni,
miel6tt a 2007-es év nagy magyar akviziciés tigyletére, a MOL fel-
vasarlasi akcidjara ratérnénk.

De el6bb magarol a fuzio jelenségérél. A nyugati vilagban egy
ideje erds koncentracios folyamat zajlik. llyen jellemzi az autoipart,
ahol a német-amerikai DaimMerChnysler, a francia-japan Rereult-
NiSsan ssszeolvadas kiilénos nemzetkozi kombinaciokat eredmé-
nyezett. Az amerikai F(]dtulajdonosa lett a \U\Dszemelygepko-
csi-gyartasanak, az angol JEQ.HTEK befektet6je a japan
Hasonl6an felgyorsult a cégek koncentraciéja a vegyiparban, a
gyogyszeriparban, vagy éppen az olaj- és gazszektorban. A meg-
mozgatott t6ke méretei meghdkkentéen nagyok. Az AOL interne-
tes cég és a ﬂn’EV\HrHszérakoztat()ipari konszern egyesitésekor
2000-ban az Uj entitas t6zsdei értéke 160 milliard dollarra ragott.
A tavkozlésben vagy a gyogyszeriparban nem szamit ritkanak az
50-80 milliard dollar nagysagu faziés tgylet.

A fazi6 fogalmét tobbféle esetre alkalmazzak. Az egyik avdla
lat-Gsszeoivecks (Merger), ami torténhet egymassal stratégiai szovet-
ségre 1ép6 két vallalat kdlcsénds részvénycseréjével, amihez kiilsé
pénzforras nem is sziikséges. A faziotol az érintettek azt varjak,
hogy aparhuzamos fejlesztések, értékesitési haldézatok felszamola-
saval koltséget takaritanak meg, és igy az dsszeolvadast kdvetéen
az Uj, kozos vallalat nyereségkilatasai nagyot javulhatnak. Mivel

lc | moc(
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a részvénypiaci szerepl6k és a pénzigyi elemz6k tisztaban van-
nak e lehet8séggel, igy a sikeres fuzi6 megndveli a fuzionalt cég
részvényértékét. Ez a tékendvekedés van annyira erds hajtoerd az
Osszeolvadasi tgyekben, mint a k6zéptavon ténylegesen elérhet6
koltségmegtakaritas vagy piacipozicio-javitas.

A fazidval elérhet6 t6keérték-ndvekedés esélye azutan olyan
erdket is mozgasba hoz, amelyekre alkalmazhatjuk a 'spekulans’
és a 'ragadozé’ jelz6t. Ha ugyanis tékével jol ellatott szerepl6k
felfedeznek maguknak egy olyan vallalatot, amelynek potencia-
lis tézsdei értéke a felvasarlas és beolvasztas utan nagyobb lenne,
mint el6tte, akkor Kifizet6dé kivilrél megtamadni a céget, vagyis
akkora részvénymennyiséget felvasarolni, amennyivel a tarsasag
igazgatdsagat a kiilsé befektetd sajat embereire lecserélheti. Ezt ko-
vetéen a helyzettél fligg6en tobbféle modon lehet gyorsan pénz
csinalni. Eladhatok a felvasarolt vallalat keresett vagyontargyai,
mintegy lecsupaszitva az eredeti céget, ha részenként tobbet ér,
mint egyltt. Ha a vallalat nyereséges és rafizetéses egységek kong-
lomeratuma, akkor a t6kepiaci ragadozd a megvételt kdvetben fel-
szamolja a veszteséges tevékenységet, és pénzzé teszi a nyereséges
részeket (amivel gyakran allashelyek ezrei szinhetnek meg).

Az akvizici6 lehet bardti: ez esetben a célba vett vallalat rész-
vénytulajdonosai az arfolyam varhaté novekedése reményében
nem banjak a fazidt, hiszen részvényhanyaduk aranyaban az ar-
folyamnovekménybdl profitalni fognak; a vallalatvezet6k pedig
garancidkat kapnak arra, hogy az Uj szervezeten belil is lesz mun-
kajuk. Nem ritka viszont az ellenségesfelvasarlas sem. Az ellenséges
szandékkal szemben a cég igazgatotanacsa védekezik: igyekszik
rabeszélni a tulajdonosokat, hogy ne adjak el részvényeiket a felva-
sarlonak. A tékepiaci szabalyok is fontos szerephez jutnak: ha egy
vevl (vagy egy vevdi kor) a részvények egynegyedét megszerzi, és
mindenki masnak ennél csak kisebb részvényhanyada van, akkor
a nagytulajdonossa valé tamadé fél koteles felvasarlasi ajanlatot
tenni a kisebb tulajdonosok szdmara, hogy azok tisztességes aron
megvalhassanak részvényhanyaduktol.

Az ellenséges kivasarlashoz sok pénz kell, hiszen a részvények
folyamatos felvasarlasa soran a tézsdei arfolyamok emelkednek.
Kisebb véallalkozdsok erdszakos felvasarlasat és 6sszevonésat-szét-
szedését egy nagy cég sajat tékével is megkisérelheti, de nagy mé-
retekben nyilvan idegen tékére van sziiksége a spekulansnak. Itt
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lépnek be a folyamatba a befektetési bankok. Ezek egyfel8l tanacs-
adoként szerepelnek a vallalat-dsszeolvadas és -felvasarlas (M&A) fo-
lyamataban, de beallhatnak hitellel is a tamadé fél mégé. Az akcio
sikere esetén a varhato t6zsdei arfolyam-ndvekedésb6l aztan majd
visszafizethet6 a banki kdlcson, a tobbi pedig a felvasarlo fél sajat
tiszta profitja lesz.

Nos, ez a piacgazdasagi elmélet és nyugati gyakorlat; némileg
mas a mi Gzleti gyakorlatunk. Itt mar volt arra példa (a mar em-
litett Pannonplast esetében), hogy t6zsdei céget stromanok révén
akartak felvasarolni élelmes tzletemberek, majd amikor a Pénz-
tigyi Szervezetek Allami Feliigyelete észlelte a szabalytalan moz-
gasokat, akkor az akkori elndk, Szasz Karoly fején két Gtonallo
seprinyelet tort el. A kipattané botrany elvezetett Kulcsar Attila
brékerhez és a nevéhez fiz6d6 csalasi és pénzmosasi blinsorozat
részleges leleplez6déséhez (ma még nem minden fontos érintettrél
lehet tudni az igazsagot). Volt hasonlésag a Borsodchem (igyben
is: annak részvényeit kulonbdz6 székhelyl cégek vasarolgattak,
amig szintén az allami felligyelet (és annak elndke, Szasz Karoly)
ki nem deritette, hogy egy irorszagi meg egy bécsi cég, valamint
egy budapesti olasz tulajdont bank azonos orosz tulajdonos meg-
bizasabdl folytat ellenséges felvasarlast. De szabalytalanul, mert
a végs6 megbizot eltitkolva ugy akartak tébbségre jutni, hogy az
orosz megbizénak ne kelljen nyilvadnos ajanlatot tennie a kisrész-
vényesek kivasarlasara. A trilkk akkor még sikertlt, de azota a tor-
vény szigorodott - és Szasz Karolyt a szocialista-szabaddemokrata
kormany térvénymaodositassal eltavolitotta allasabol.

llyen el6zményekkel a hatunk mdégott nem csoda, hogy némi
gyanaval nézzilk mindazt, ami a MOL koérill kezdett kifejlédni
2007 janiusa végén. Az addig is meglehet6sen nagy hanyaddal
biré osztrak OMV és a szintén nagyrészvényes orosz Rahimku-
lov agressziven kezdte venni a t6zsdén a MOL-részvényeket,
majd az egyre dragabban megvasarolt részvénycsomagot az orosz
olajmagnas eladta az OMV-nek, amelyiknek igy hirtelen 18 sza-
zaléknal nagyobb tulajdonhanyad lett a kezében. Karnyujtasnyira
kerult ezzel a felvasarlas lehet6sége. Ekkor megszolalt a magyar
miniszterelnék. Gyurcsany az osztrak kancellarnal panaszolta be
azt OMV-t, amely szavai szerint ellenséges felvasarlasi kisérletbe
kezdett a magyar vallalat ellen.
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Itt azonban megmutatkoznak a helyi sajatossagok. AMOL-t
ugyan tekintheti magyar vallalatnak a kormanyfd, de abban egy
szem részvénye maradt csak a magyar allamnak, és igazabol nem
komoly a magyar allampolgarok, magyar vallalatok részesedése
sem. Es miért nincs mar a MOL-ban allami tulajdon? Mert ugyan-
ezen kormanykoalicié korabban eladta az utols6 25 szazalékot is;
a mainal sokkal rosszabb arfolyamon, a tatong6 kdltségvetési hi-
any betémése céljabol. Es miért fordult panasszal az osztrak kor-
manyf6hdz? Mi kdze annak egy magancéghez? Nos, valéban van
kdze, hiszen az osztrakok igen bodlcsen megtartottak 31 szazalék
szavazati jogot hozo lzletrészt az osztrak olaj- és gazvallalatban.
Az OMV tehat magancég, sét regionalis multinacionalis vallalat,
érdekeltségekkel bir Ausztrian kivill Németorszagban, nalunk, a
Balkanon - és ekdzben szép csendben osztrak allami tulajdonban
is all. Versenytarsa a MOL, amely szintén bizonyos fokig regio-
nalis multicég, érdekeltségekkel Szlovakiaban, Horvatorszagban,
Romaniaban - de elenyészett mogule az allami tulajdonosi hattér.
A felel6tlen, igérgetés, koltekezés gazdasagpolitika szamos kar-
tételének egy tovabbi mindsitett esete all el6ttiink, hiszen minden
patriéta hangvétel ellenére a magyar miniszterelndk eszkdztelen
maradt a ,,nemzeti értéket" képez6 vallalat megvédése tigyében

Az SZDSZ hangadoi pedig semmi kiléndset nem latnak az
Uigyben: az egyik piaci vallalat felvasarolja a masikat; hja kérem,
ilyen a piac. Ha nem akarjak meglatni a 31 szazalékos (meghata-
rozéd, dominans) allami szavazati aranyt az OMV-ben, a tamadé
piaci vallalatban, akkor nem is latjak meg. Az ,,allam mindig rossz
tulajdonos™ a krédéjuk; ami ezek szerint nem vonatkozik az oszt-
rak allamra, amely lathatéan bizonyulhat jo tulajdonosnak; a sza-
baddemokrata hittétel nyilvan a magyar allamra korlatozédok. De
hisz azt valéban jobban ismerik: egynéhany éve 6k a magyar allam.
Es egyetérthetiink veliik: elég vacak tulajdonosoknak bizonyultak
a szabaddemokrata miniszterek. A szocialistdk viszont szeretnék
magyar stratégiai vallalatnak latni a MOL-t, és nyilvan latni vélnek
kormanyzati beavatkozasi eszkdzoket, ha mar a miniszterelndk
beavatkozik nyilatkozatok és diplomaciai kezdeményezések ere-
jéig a felvasarlasi pokerjatszmaba. De a kormanyzat kezében nem
maradt sok kartya, és bizony megeshet, hogy mire e sorok nap-
vilagot latnak, az a kevés is értéktelennek bizonyul.
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Holott az Antall-kormany valdban erételjes, regionalis sulya
magyar maganvallalatot alkotott meg. A volt kéolaj- és gazipari
troszt (OKGT) atszervezésével 1992-ben az el6djénél tisztabb pro-
fila, de integralt, nagy t6keerej(i vallalatot hozott létre, vallalva
még azokat a kritikdkat is, hogy tal nagy szervezetet hagy meg
a magyar gazdasagban. Talan ma mar kiléndsnek, sét komikus-
nak is hangzik, de akkor harsany hangok nem azt észrevételez-
ték, hogy a magyar olajvallalat tul kicsi lenne a kdrnyéken (lasd
az OMV-t) vagy a tagabb vilagban (hozzamérve a nagysagrenddel
nagyobb orosz, amerikai, a tényleges multinacionalis hatter( ener-
getikai oriasokhoz), hanem hogy miért ilyen nagy. E sorok irdjat
miniszterként arra akartak ravenni parlamenti képvisel6k, hogy az
olajtroszt akkori j6 emlékli AFOR-kuthalézatat allami eszkdzokkel
ossza ketté, és a két cég egymas ellen versenyezzen a (kis) magyar
piacon. A szimulalt versenyben azonban nem hittem, a tényleges
piaci versenyben viszont igen; és valéban lett is hamarosan igazi
verseny. Milyen jo, hogy a Shell, Q8, Agip, Total, OMV halézataval
és a lancolatokhoz nem tartozé soktucatnyi magankuttal szemben
amagyar MOL versenyben tudott maradni. A privatizacio is rend-
ben megindult: az allami hanyad egy része pénziigyi befekteték-
hoz, masik része kisrészvényesekhez kerilt, kaphattak részvényt a
karpotlasi jegyek tulajdonosai. Az mar mas lgy, hogy sokan anya-
gilag megszorulva vagy tirelmetlenségikben tovabbadtak rész-
vényeiken, holott az eredeti ar 6tvenszerese és szazszorosa lenne
a magyar kisbefektet6 kezében. Egy kormany nem lehet okosabb
masok helyett; elég, ha a maga teenddit értelmesen ellatja. De bi-
zony az utébbi években gyengécske aron eladott allami részvény-
hanyaddal a kormany pont olyan révidlatasrol és a stratégiai gon-
dolkodas hianyarol adott tantbizonysagot, mint sok pénzigyileg
iskolazatlan Kisbefektetd.

Egy évtizede még valdban nyugodtan hivhattuk magyar cég-
nek a MOL-t. Most az els6 igazan nagy (de nem az els6 zavaros
hatter() ellenséges felvasarlasi tgylet ravilagit arra, hogy sajat
bdszmesége miatt mennyire eszkdztelen maradt a magyar allam.
Mas allam nem. Ezért ne az uniés szabalyok szigordsagan tessék
sopankodni: a szabalyok olyanok, amilyenek - nagyrészt egyfor-
mak a szereplék szamara. De akik a jatszmat jatsszak...

Egyébként a nemzeti olajvallalatok fazidja énmagdban nem
elvetend6 gondolat, az er6k koncentracioja mellett komoly érvek
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sz6lnak. Elarulom - hiszen nem volt annak idején publikus hogy
az osztrak allami szektor vezetdi az 1990-es évek elején felajanlot-
tak az OMV és a MOL (OKGT) részvénycserés fazidjat. llyenkor
persze az a kulcskérdés, hogy mennyire értékelik a két vallalatot.
Nos, osztrak barataink 4:1, de legfeljebb 3:1 aranyban gondoltak a
flziot, azaz a létrehozandé osztrak-magyar cégbdl a magyar al-
lamnak 20, legfeljebb 25 szazalék jutott volna. llyen feltételek mel-
lett csak udvarias elutasitas lehetett a valasz. Mara latjuk a t6zsdei
kapitalizacion és a részvényforgalmon, hogy bar az OMV val6éban
nagyobb vallalat, de értékelénye nem haromszoros, négyszeres,
legfeljebb 40 sz&zalékos, ami hatalmas kiilonbség. Erdemes volt
hat meg6rizniink a kés6bbi évekre a magyar olajipari vallalatot.
Kar, hogy az allami vagyonkezelés soran az lett a dologbdl, ami
lett. Szabaddemokrata baratainknak van némi igazsaguk: az allam
tud gyatra tulajdonos lenni. <

Bé6d Péter A kos
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and Evil Gods. Reproduction photography by Imre Juhész.
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E SZAMUNK SZERZOI

Bencze lzabella jogasz, 1998-tdl kiilonb6z6 minisztériumokban
(NGKM, HM, Pénziigyminisztérium, lgazsagigyi Minisztérium)
osztalyvezetd, féosztalyvezet6-helyettes, illetve f6osztalyvezet6,
kodifikator, a szovjet csapatkivonas vezetd jogasza. 1998-2003 ko-
z0tt a Kincstari Vagyoni lgazgatdsag vezérigazgato-helyettese. Jogi
oktatd (Forrai Maganiskola, Uzletemberképzé Akadémia, Corvi-
nus Egyetem). 2007-t6l Ggyvéd. Publikaciok (kényvek, tanulma-
nyok): A kincstari vagyon Magyarorszagon, avagy milyen tulajdonos
az allam?; A kincstéri vagyon ajog tikrében; A kormanyzati vagyonnal
val6 gazdalkodés jogi szabélyozasanak kérdései; Az Allami koztulajdon
intézményi rendszere.

Béd Péter Akos (1951, Szigetvar): kozgazdasz, egyetemi ta-
nar. 1990-1991-ben gazdasagi miniszter, 1991-1994-ben a Magyar
Nemzeti Bank elndke. Jelenleg a Budapesti Corvinus Egyetem tan-
székvezet6je, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem tanara. F. m.:
A véllalkozé allam a mai tAcs gazdasdgban (1987), Rendszervéltozas
Kelet-Kozép-Eurdpdban (Leszek Balcerowiczcsal, Véclav Klausszal,
1997), Pénz, hatalom erkdlcs. Tanulmanyok a gazdaségi rendszervaltas
idGszakabol (1997), A pénz vilaga- avilagpénze (2001), Gazdasagpoliti-
ka (2002), Kbzgazdasagtan (2006).

D. Udvary l1diks (1958, Nagyvarad) m(vészettorténész, igaz-
saglgyi szakért6. Az ELTE muvészettdrténet-torténelem szakan
végzett. 1982-83 a Képz6-és Iparmlivészeti Lektoratus, 1983-2000
a M(icsarnok munkatarsa, 1995-2000 k6zétt a Magyar Iparm(ivé-
szeti Egyetem el6addja, a Mdcsarnok M{(ivészeti osztalyvezetdje.
2003 ota igazsagugyi festményszakértd; a Pesterzsébeti MUzeum
és intézményei igazgatdja. Szakiroként és oktatdként elsésorban
kortars mavészettel, mivészetelmélettel, kiallitdsrendezéssel fog-
lalkozik.
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Fay Zoltan (1966-ban) kdnyvtaros, publicista. Az Eétvos Lo-
rand Tudomanyegyetemen és a Pazmany Péter Hittudomanyi F6-
iskolan tanult.

Gaspar G. Janos: konyvtaros, szerkesztd. 1990 6ta ad kdzre po-
litikai elemzéseket.

Granasztéi Gyorgy (1938, Budapest): torténész, egyetemi ta-
nar, az ELTE BTK Magyar-francia tarsadalomtudomanyi mdhely
és doktoriskola vezetdje, a Teleki Laszl6 Intézet féigazgatdja. Szak-
terilete a tarsadalomtorténet. Varostorténeti és népesedéstorténeti
tanulmanyok mellett esszéket is kdzread a demokratikus atmenet
témajaban. Habilitalt, az MTA doktora. 1990—1994 kozott az An-
tall-kormany nagykovete volt a NATO és az Eurdpai Uni6é mellett,
valamint a belga kiralysagban. F.m.: Mi torténik itt? (esszék, 2003).

Groh Gaspar (1953, Budapest): irodalomtérténész, kritikus.
A Magyar Szemle rovatvezet6je. F. m.: Egymasért vagyunk. (Tanul-
manyok, kritikak, 2000) Szabd Dezs6: Az elfelejtett arc (Vélogatas és
szerkesztés, 2001), Az elsodort iro. In memoriam Szabd Dezs6 (In me-
moriam, valogatés és szerkesztés, 2002), Moricz Zsigmond: A me-
gyarsag rendeltetése (Magyar Néz6, valogatas és szerkesztés, 2004),
Gs. Szabo Laszld. A kis népek hivatésa. (El6sz6, valogato szerkesztés),
2005, Nézni a lathatatlant (Kisesszé, 2005), Hatar.Ok nélkil (Tanulma-
nyok, kritikak, 2006).

Kasuk Peéter (1939, Boka /Banat/): tanar. A belgradi egytem
jogi karan diplomazott (1962), majd 1967-ben Kanadaba emigralt.
1970-2000 tanarként dolgozott. irasai az Uj Symposionban, a L&
tlinkben, valamint a helyi, kanadai magyar sajtéban jelentek meg.

Kovacs Péter (1959): nemzetkdzi jogasz (1983, JATE), francia
posztgradualis egyetemi diploma (1985, Nancy, Centre Européen
Universaitaire). PhD 1987, Miskolci Egyetem, Dr Habil (1997 Mis-
kolci Egyetem). Egyetemi tanar (1998). Alkotmanybiré (2005 6ta).
Nemzetkozi jogasz, nemzetkozi kdzjogi tankdnyvek szerzéje. Kb.
70 tanulmanya jelent meg kilféldén, emberi jogi, kisebbségvédel-
mi, hadijogi, nemzetkdzi jogtorténeti kérdésekrdél. A francia nem-
zetko6zi jogi tudomanyos tarsasag (Société Fran”™aise pour le Droit
International) tagja. Pro Minoritate dij 2003, Diaszpdra Alapitvany,
Romania. Vendégprofesszor Franciaorszagi egyetemeken: 2000
Montpellier, 2002 Paris XI, 2003 Paris Il és Nantes, Fulbright 6sz-
tondijjal vendégprofesszor az USA-ban, (Denver).
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Kubinszky M ihaly (1927, Sopron): épitészmérnok. 1992: Ybl-dij,
1996: a Soproni Egyetem Prof emeritus cime, 2003: Széchenyi-dij.

Metz Katalin (Marosvasarhely): szinikritikus. A Kolozsvari
Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen szerzett diplomat. 1987-ben
teleptlt at Magyarorszagra, a Magyar Nemzet munkatarsa. F. m.:
ForgGszélben. Harag GyOrgy, a rendezé-magus (1998), Hetedhéthataron
tali gongtitések (2004).

Molnar Imre (1956, Erd), torténész. Az ELTE-n szerzett ma-
gyar-térténelem, valamint szociologia szakon diplomat, jelenleg a
KUM munkatarsa. Erdeklédési teriiletei: a szlovakiai magyarsag
egyhazi, politikai és m(ivelédéstdrténeti maltja, a magyar-lengyel
kapcsolatok. Fébb mivei: Esterhazy Janos (monografia, 1996), De-
aki (falumonografia, 2000).

Nagy, Ernest A., nyugalmazott amerikai diplomata, 1952-1956
kdzott a budapesti amerikai kévetség munkatarsa

Peter Nijkamp (1949, Dalfsen, Hollandia): kdzgazdasz-mate-
matikus, egyetemi tanar. Jelenleg az eurdpai tudomanyos alapok
vezetG8ibdl alakult szervezet - az EuroHORCs - és a Holland Tudo-
manyos Kutatasi Szervezet (NWO) elndke. 1979-1989 k&zott az Eu-
répai Regiondalis Tudomanyos Tarsasag elndke, majd 1990-1992-ben
aNemzetkozi Regiondalis Tudomanyos Tarsasag elndke. 1975 6ta az
amszterdami Szabad Egyetemen a terlet- és telepulésfejlesztés, il-
letve a gazdasagfoldrajz professzora. Tanacsaddja volt tobbek ko-
z0tt az Eurodpai Unidnak, az OECD-nek és Vilagbanknak is.

Rogers, Jordan Thomas, nyugalmazott amerikai diplomata,
1953-1957 k6zott a budapesti amerikai kdvetség munkatarsa

Sulé Ferenc (Budpest, 1936). Orvosi és pszichologusi képzett-
séget Budapesten szerzett. A pszichiatria, a pszichoterapia és az
addiktologia szakorvosa. Megalakulasat6l husz éven at vezette a
magyarorszagi Jung Egyesiletet. F§ kutatasi terulete a vallaslélek-
tan, az Orszagos Pszichiatriai és Neurologiai Intézet vallaspatolé-
giai osztalyvezeté féorvosa volt (1992-2000). Fébb mvei: A jungi
mélylélektan napjainkban (1996), Vallaspatoldgia (1997).

Szabo Maté (1956), politologus, egyetemi tanar, MTA doktora,
Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Allam és Jogtudoméanyi Kar,
Politikatudomanyi Intézet igazgatdja.

Toth Kiara (1953, Nyiregyhaza): filmkritikus, publicista. A Du-
na TV szerkeszt6je. F. m.: Donqujiote kpenyében. Palyakép és doku-
mentumok B. Nagy Laszl6rdl (2005).
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Torok Balint (1925, Budapest): bolcsészdoktor, koézird. A Ma-
gyar M(ivészeti Akadémia tb. tagja. Ujsagirassal 1990 6ta foglalko-
zik. Rendszeresen irt, illetve ir szamos Gjsagba, folydiratba, sajatos
mifaja a torténelmi publicisztika. 1994-ben Esterhazy-, 2006-ban
pedig Teleki Pal-emlékéremmel tuntették ki. E m..: Esterhazy Jancs
Emlékkonyv (Esterhazy Alizzal kozés szerkesztésben, 2001). A de-
mokréciafellegvaranak épit6i (Csicsery-Ronay Istvannal és Horvath
Jéanossal kézés tanulmany- és cikkvalogatés, 2002), Farkas esz meg,
Medve esz meg... Szent-lvanyi Domokos és a Magyar FHiggetlenségi
Mozgalom (2004).

Varszegi Tibor (Térokszentmiklés, 1959.) az Ellenfény c. kor-
tars el6ad6-m(ivészeti folyoirat egyik alapitoja és felel6s kiadoja, a
Szolnokon szerkesztett ESGC. irodalmi lap felel6s kiadoja és egyik
szerkeszt6je. Eddigi legjelentésebb konyve Az ittlét orome. A szin-
padi m( hermeneutikdja., 2005. Jelenleg harom szinhazi el6adasaval
jarjaavilagot és a magyar vidéket.

Zlinszky Janos (1928, Budapest) jogasz. Egyetemi tanar, az al-
lam- és jogtudomany kandidatusa (1984), doktora (1990). 1989-
1998 az Alkotmanybirésag tagja. Deak Ferenc-dij, 1998, Akadémiai
Dij, 1999. Kutatasi teriilete a rémai jog, és annak hatasa a magyar-
orszagi jogfejlédésre. Kényvei magyar és német nyelven.
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Z linszky Janos



