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KOZEPULETEK, ALLAMISAG, ALLAM

Parlament egy Sacher-torta - mondogatta nagybatyam
A, annak idején, a hatvanas években. igy illett ez az 6
nemzedékében a ratarti szellemek korében. Hiszen 6k az §
hésiik, Ady Endre atkaival ostoroztadk azt amagyar torténel-
mi osztalyt, amely ezt az épliletet elhatarozta, idestova tébb
mint szaz évvel ezel6tt. Puritdn modernista izlésiik mérhe-
tetleniil nevetségesnek talalta a magyar allamisagnak ezt a
neogétikus kozpontjat. Abszurdnak, irrealisnak, diszletsze-
riinek.

Svaloban, esztétikailag tekintve, ez az eklektikus m-
vészet mésodlagos, csak itt-ott csillan fel a valahai gétika
vagy reneszansz szellemi eredetisége.

Fiatalon, mint e nemzedék neveltje, s mint még radi-
kalisabb modernista, magam is igy gondoltam egy dara-
big. Csak 1980 koril kezdtem valamilyen titkos nosztalgi-
at érezni a Parlament éplilete irant. Nosztalgiamat novelte,
hogy az épiiletnek kdzelébe nem mehettem (mint lassan ma
sem), legfeljebb vasarnapon. Megtekinteni csoporttal nem
kivantam. Nem érdekelt, hogyan orszagol benne egy szir-
ke kommunista kader, nevezzék Losonczi Palnak vagy bar-
mi masnak. Nem akartam latni benne annak a vilagnak az
egyenruhait és 6reit. Lattam bel6lik eleget, mindeniitt.

Az épiilet magyar neve: Orszaghaz, az orszag haza. Es
ebbe az épiletbe az orszag polgara csak ritkan juthatott el
akkoriban.

Aztén gy hozta a sors, hogy 1990 és 1994 kdz6tt nem-
csak beléphettem ebbe az éplletbe - mint akkor oly sokan
el6szér oly természetesen - hanem dolgozhattam is benne
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naprél napra. Nagyon megszerettem: megejtett a szépsége.
Gyonyor( bels6 terei, remek aranyai. Az oszlopok finom
formai. A falak, a belsé berendezés, a sz6nyegek meleg szi-
nei. Abutorok, a berakéasos falboritasok, a festett faldiszités,
a csillarok és lampék, az ajtok, a kilincsek, a pamlagok réz
szivartart6i. Megszerettem a hossz( folyosok oszlopain allé
kozépkori figurdkat. Megéreztem a szeretetet, amit a ter-
vezd és a mesteremberek, szakmunkasok belefoglaltak az
épuletbe, és ez felemelt. Tudom, sokan éreztek ugyanigy
ott-jarva, és sokan éreznek igy azota is. Es lattam kilfoldi
politikusokon, mennyit emelkediink szemukben, amikor az
épuletbe belépnek.

Negyedszazad alatt atértékel6dott benniink amodern-
ség és a 19. szazad latvanyvilaga. A modernizmus harmad-
rangl kadari kiadasa, a vidéki varosaink kozepére orrbave-
résként odaronditott tizemeletes kockak és tornyok, magat
az egész modernizmus ridegségét leleplezték. Nyilvanvalo
lett, hogy az az épitészet és emberi kdrnyezet, amelybdl az
ornamentikat és a szimb6lumok &brézolasat szam(zik, em-
bertelen. Mint a kor, amelyik kitalalta ezt a sivar vilagot.

Az orszag hazat, a Parlamentet egy régi nemzedék,
egy régi Magyarorszag teremtette. Kozhely, hogy ma az
egesz orszaghol, de az egész volt Nagy-Magyarorszaghol
sem lehetne dsszeszedni annyi kival6 mesterembert, remek
szakmunkast, amennyi ezt akkor annyi id6 alatt ilyennek
megépitette - kdzponti légkondicionald rendszerrel. Kéfa-
ragot, diszitéfest6t, miibldtorasztalost, iivegfest6t, karpitost,
badogost, kovacsot.

Es nemcsak ezt az épiiletet épitette meg, képzelte el,
tervezte meg az és az azt megel6z8 két nemzedék, s azt
megel6z8. Visszanyert allamisagunk az alkoto tehetség ba-
mulatos kivirdgzasat hozta 1867 utan, és remek kdzépiletek
szazai, ezrei épiiltek meg négy-ot évtized alatt az egész or-
szagban. Varoshazak, szinhéazak, iskolak, kérhéazak, vasut-
allomasok. Tiszteljik azokat, akik mindezt megalmodtak és
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létrehoztak. Haldsak vagyunk nekik, mert nemcsak az épi-
tészetnek és a varostervezésnek, hanem az allamisagnak, a
nemzeti k6zdsségnek is kiilénleges monumentumait hagy-
tak rank. Tudast és gondolatokat korszer(i foglalatban.

Ezek az érzések kilonds erbvel térnek ram, amikor
politikusok - egyel6re elvetélt - kormanyzati negyedet ter-
veznek, és nem tagitanak attol, hogy toérténelmi miniszté-
riumokat, kdzépileteket szallodanak, szanatdriumnak ad-
nak el, vagy székhazul ki tudja milyen cégeknek, hogy azok
reprezentalhassak veliik a sajat fényiiket. Mert bizony erre
is épliltek annak idején: a tekintély ndvelésére. Jelképpé val-
tak, egy kozdsség tehetségének és folyamatossaganak jelké-
peivé. Es ezt szinte mindenki érzi. Az is, aki hajland6 volna
megvasarolni e reprezentativ nemzeti épilleteket.

Vajon miért épitette 0jja az egyesiilt Németorszag a
Reichstagot? Nem hiszem, hogy azért, mert j porosz bi-
rodalom alméat sz6vogetné. Aki latta az egykori bonni kan-
cellariat, pontosan atérezte az amugy finom modernista
éplletegyttes Urességét, sziirkeségét. Amikor meglattam a
lépcs6t 1990-ben, amely Kohl kancellar emeleti irodajahoz
vezetett, azt hittem, hogy AVU-székhazba tévedtem hirtelen.
Esvajon el tudjuk-e képzelni, hogy a francia allam egykoron
eladja a Quai d'Orsayt, a killigyminisztérium épiletét, és
a Szajna-partrdl egy bérelt irodahdzba koéltozik egy palya-
udvar kilsé vaganyai mellé? Arrol sem hallottunk, hogy a
francia elnokot kikoltdztetik az Elysée-palotabol, merthogy
miért tartsanak fenn palotat és nagy kertet egyetlen alla-
mi méltosag kedvéért Parizs kbzepének aranyat érg helyén,
ahové jol hozd lakdparkot lehetne épiteni.

Vajon azok, akik nalunk ilyen patinas kdzkincseken
akarnak taladni reform és takarékossag cimén, atérzik-e,
tudjak-e mindezt? Ha nem, azt jelenti, hogy nincsenek bir-
tokaban fontos ismereteknek az altaluk kormanyzott or-
szagrol. Ha igen, anndl rosszabb. Akkor arra kell gondol-
nunk, hogy a magyar allamisagnak ezek a monumentumai
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zavarjak 6ket, nincsen kdzlk hozzajuk és a torténetiikhdz és
a bennik megtestesilt gondolathoz, és meg akarnak szaba-
dulni télik. A pénziigyi racionalitas itt nem érv. Budapest
gyonyord kivilagitasa sem takarékos. Természetesen az or-
szagot lehetne egy adoparadicsombdl - mondjuk Jersey szi-
getérél vagy Dominikabol - is igazgatni ideig-0raig e-mai-
leken, adémentesen bérelt épliletekbdl, de egy id6 utan ezt
észrevennénk, és ez mar akkora botrany lenne, hogy még
egy magyar kormany is belebukna.

A nemzeti intézményrendszer reprezentativ épileteit
és a beléjuk épilt tudast és emlékezetet egy olyan kormany
kotyavetyéli el most, amelyik allamtakarékossagi reformot
hirdet, és kdzben az allam biirokratikus szervezeteit egyre
noveli. Rég nem volt ennyi addnem, hivatal, Grlap, ellen6r-
zés, akcioprogram, kormany- és miniszteri biztos. A taka-
rékossagot ezekkel kellene kezdeni. Ezek mind a korméany
jogaitnovelik - a pénz beszedésére és elkoltésére. Haladunk
egy olyan allapot felé, amikor a kormanynak csak jogai lesz-
nek, az allampolgarnak pedig csak kotelességei. Haladunk,
vissza, rossz emlék( évtizedek felé. A magyar allamisag
- intézményrendszerének masfél évszazados demokratikus
és szervezési hagyomanyaval - ismét kényelmetlen maltta
lett. Csak allam, allamhatalom kell most, Ggy latszik, emlé-
kezet nélkil. Ma és legfeljebb holnap.

Kodotlanyi Gyula



VILAGJOG -
A SZENTLELEK OKUMENIKUS
JOGRENDSZERE

mam négy részérdl forditott sor rendben szolnék. El6-
Tizijr a Szendétekrdl; aztan ajog(tudomany) fébb versen-
g6 iskolairdl és azok integralasanak sziikségességérél; majd
egy imigyen integralt jog(tudoméany) ékumenikus - iga-
zaban: egyetemes - jellegérdl; és végul a Szentlélek és egy
kell alkotni, ahogy valdban kezdjiik is megalkotni, a vilag-
jog rendszerét.

A sok év alatt, amelynek soran részt vettem templomi ri-
tusokon - tdbbnyire, de nem kizardlag episzkopalis isten-
tiszteleteken -, egyetlen prédikaciéban sem hallottam sz6lIni
arrol a szereprél, amelyet az Isten jatszott és most is jatszik
az emberi torténelemben. Konvenciondlis értelemben ért-
ve most a torténelmet - hogy ti. milyen szerepet jatszott a
Gondviselés szazadokon at Eurdpa és Amerika térténelmé-
ben, az egyhaz torténelmében és a vilag 20. és 21. szazadi
torténelmében. Még a teologia irodalméaban is - amelyrdl,
megvallom, csak korlatozott ismereteim vannak - az Isten
torténelmi szerepérdl tobbnyire csak szérvanyos utalasokat
taldltam. Gyakran mondatott nekiink, hogy Istennek volt
terve népével a tdrténelemben az Abrahamtol Mdzesig és Jé-
zusig tartd szazadokban, aztan Nagy Konstantin romai csa-
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szar megtérésében, de keveset, ha egyaltalan, hallhattunk
Isten tervében arrél a majd kétezer évrél, amely a korai ke-
reszténységtdl napjainkig tartott, nem is beszélve a jelen és
a Krisztus 0j eljovetele kdzotti id6krdl.

Beszédes példaban feltéve a kérdést: a hivd keresztény
szamara nem egyszerlien az isteni Gondviselés jelenik meg
abban, hogy kétezer évvel azutan, hogy Jézus elkiildotte ta-
nitvanyait, hogy hirdessék a vilagban az Evangéliumot, ma
hozzavet6legesen kétmilliard ember, a foldkerekség majd-
nem egyharmada vallja magat kereszténynek? Es nem egy-
szer(ien isteni Gondviselés, hogy miutan az ember megje-
lent a f6ldon, a kiilonb6z6 foldrészek és teriiletek népei sok
évezred sordn fokozatosan kapcsolatba keriiltek, és hogy
végil a keresztény éra 20. és 21. szazadaban, a vilag minden
népe, minden kultdraja, keresztények és nem keresztények,
most el6szor a torténelemben folytonos kommunikéacioba
jutottak egymaéssal?

Azt hiszem, hogy a beszédek, prédikacidk, igehirdeté-
sek és tudos teoldgiai irdsok szegénységét az isteni Gond-
viselés mikodésérdl a torténelemben igazdban abban kell
latni, hogy a konvenciondlis teolégia hattérben tartotta a
Szentleiket, aki a bibliai id6kben a profétak altal szolt, és
pinkdsdkor az egyetértés kdzosségét hozta a kilénb6zd
nyelvek népeinek. A Szentlélek, azt hiszem, a Szentharom-
sag Istennek az a személye, aki tanit és arra inspiral benniin-
ket, hogy toltsiik be torténelmi kildetésiinket, mint Isten
gyermekei, aki harmas isteni képére teremtett benntinket.

Szent Agoston azt tanitotta, hogy Isten - a maga har-
massaganak képére teremtve benniinket - akaratot plantalt
lelkl(inkbe, azaz az Atyaisten képességét a szandékra, avagy-
ra és cselekvésre, beleértve az Uj élet teremtésének akarasat,
és igazsagos térvények alkotasanak feladatat; hogy lIsten a
Fidisten, Testvériink és Megvaltonk képmasat az értelem, a
tudas és lelkiismeret formajaban plantalta lelklinkbe, bele-
értve annak tudasat is, hogy nemcsak sajat magunkért, ha-
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nem masokeért is éliink; hogy a Szentlélek-Isten, Tanitonk és
Profétdnk képmasat is a lelklinkbe plantalta, mint emléke-
zetet, mintid6érzékiinket a multrol és jovordl, amely képes-
sé tesz benniinket arra, hogy tartos kozdsségi kapcsolatokat
létesitsiink generacidkon at egymassal. lgazaban ez az id6-
érzék, ezek a tartos kdzosségi kapcsolatok azok, amelyek ki-
békitik benniink az atyai és testvéri életérzés feszlltségeit.1

Eugen Rosenstock-Huessynal, a 20. szazad - sajnos na-
gyon mell§zott - nagy keresztény torténészénél és filozofu-
sandl is olvashattuk, hogy az Isten kollektiv torténelmiink-
ben generéacidkon és szazadokon at cselekszik, és kiiléndsen
hogy a Szentharomsag harom személye kiilonbdz6képpen
nyilatkozott meg a keresztény éra harom évezredében. Az
els6 évezredben keresztény misszionariusok arra tanitottak
az eurdpai népeket, hogy az egy igaz Isten, a Teremt6, és
a feltdmadt Krisztus Atyjanak elfogadasaval adjak fel tobb-
isten-hitliket, térzsfénokeik és kirdlyaik imadasat. Végs6 so-
ron az egy Istenben val6 kdzos hit volt a szilkséges alapja
annak, hogy Nyugat torzsi népei a lathaté és megvaldsuld
hierarchikus romai katolikus egyhaz altal az egység keretei-
ben éljék torténelmiiket.

A keresztény éra masodik évezredében a hangsuly
a Szentharomsag masodik személyére kerilt, amikor is a
romai katolikus egyhaz, és kés6bb a lutheranus és kalvini
resztény uralkodok a vilag minden foldrészére elkildték
katonaikat, kereskeddket és misszionariusokat, hogy hadit-
sanak, aknazzak és zsakmanyoljak ki hoditasaikat, és Jézus,
a megtestesiilt Fit és Udvozité nevében téritsék keresztény
hitre az embereket.

Akeresztény éra harmadik évezredének térténelmi ki-
hivasa Rosenstock-Huessy tanitasa szerint abban all, hogy
a vilag sok népébdl egy kdzosseget kell teremteniink. Egy
ilyen cél megvaldsitasahoz a keresztény hitben a hangsuly-
nak a Szentharomsagisten harmadik személyén, a Szentlel-
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ken kell lennie, aki egységet hirdet és sok kiilonbdz6 format
oltve inspirélja a kiilénb6z6 hitrendszereket és lojalitasokat,
hogy halljak meg egymas szavat, hogy tanuljak-értsék egy-
méas nyelvét, hogy szlinjék meg kdztik az ellenségeskedés
és haborusag.2Rosenstock-Huessy szavaival: ,,Az lidvosség
torténete a foldon a pluralissal szemben a szingularis hala-
dasaban van. Az lidvdsség sok isten, sok orszag és sok nép
vilagaba jott el; de mindezek folott jelenik meg az egy Isten,
egy vilag, egy emberiség".3

Bizonyosan a Gondviselés keze van abban, hogy a leg-
Gsibb civilizacioktol kezdve, fokozatosan az egész emberi-
ség - szinte pillanatok egymasba fonddé allanddsagaval - a
vilagméretl gazdasagi és politikai kdlcsénhatas allapotaba
jutott. Amit Pal apostol mondott az athéniaknak az Apos-
tolok Cselekedeteiben (17:26), hogy ,,Isten az egész embe-
ri nemzetséget arra teremtette, hogy lakozzanak a foldnek
egeész szinén", ez a torténelem soran valdsagga er6sodott.
Es most az annyi kiillénb6z6 hitrendszerben aktiv Szentlé-
lekisten arra hiv benniinket, hogy k6zds emberiségiinket a
materialis valdsagbol spiritudlis valésagga is alakitsuk. Ez a
keresztény éra harmadik évezredének nagy kihivasa: a vilag
annyi népébdl egy emberiséget, egy vilagkdzosséget alkot-
ni. Ennek a célnak a megvaldsitdsdhoz a keresztények hité-
ben a hangsulynak a Szentharomsag harmadik személyén
kell lennie, aki valdban arra 0sztonzi a kiilénbdz6 nyelvi
és kultaraju népeket, hitrendszereket és lojalitdsokat, hogy
hallgassanak egymaésra, tanuljak-értsék egymas nyelvét,
hogy felismerjék, mi bennik kozds, és hogy meghaladjak
azokat az er6ket, amelyek elvalasztjak 6ket. A Szentlélek az,
aki most arra szdlit minket, hogy alakitsuk a vilaggazdasa-
got és a formaldédo vilagtarsadalmat igazi vilagk6zdsségge.
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Es most mar témam masodik része, a jog felé fordulva, nyil-
vanvalo, hogy egy vilagktzosség nem lehet meg a vilagjog
olyan rendszere nélkil, amely rendet és igazsagot tart fenn
az emberek és népek kdzott. Ebben a tekintetben fontos an-
nak felismerése, hogy a vilag minden kultdrajaban léteznek
éshatnak az ,,igazsagszolgaltatas forumai”, ahogy ezeket az
antropologusok nevezik, amelyek a konfliktusok jogszerfi
ill. térvényes feloldasat szolgaljak.4 De hogy mi értend6 a
konfliktusok ,,jogszer(, ill. torvényes" feloldasan és mi ér-
tend6 ,,jogon", nagyon is vita targya.

legérél, az akaratrol, az értelemr6l és az emlékezetrél a jogi
elméletben a kdvetkezé harom sajatossag elkilonil6 szere-
pének hite valtotta fel. Két rivalis iskola verseng egymassal.
A tdbbségben levd pozitivistak azt valljak, hogy ajog lénye-
gileg a kihirdetett szabalyok korpusza, azaz jogalkotok altal
tételesen meghatarozott normak 6sszessége avégh6l, hogy
érvényt szerezzenek a térvényhozok akaratanak és politika-
janak, és hogy kozjogi hatésagok mindezeket a kényszerit
szankciok alkalmazasaval végrehajtsak. A pozitivistakkal
szemben a természetjog hivei vivjak a maguk utdvédharcat;
eszerint a természetjog az értelem joga, inherens az ember
természetes létrendjében; a természetjog hivéi azt valljak,
hogy a jog lényege nem a jog politikai, hanem moralis di-
menzidjaban van, és hogy a politikai tekintéllyel alkotott
jogi normék nem tekinthet6k ,,jog"-nak, ha azok sértik az
igazsag alapvetd elveit. Az amerikai és europai jogfiloz6fu-
sok korében szinte teljesen figyelmen kiviilre kerilt az Un.
torténeti jogi iskola, amely a 19. és 20. szazadban uralkodo
volt. Ennek hivei azt mondjak, hogy mind a jogalkotok aka-
rata szerint kifejezett jog politikai dimenzidja, mind pedig
a jognak az emberi értelemben és lelkiismeretben inherens
moralis dimenzidja egyarant azoknak a térténeti tradiciok-
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nak alarendelten jelenik meg, amelyeknek tarsadalméban a
jog megtestesiil. Az angol-amerikai jogban a térténeti jogi
iskola a precedens tanaban tiikr6zddik latvanyosan. A birdk
itélkezésik soran Utmutatasért a hasonlo jogesetekben ko-
rabban hozott dontésekre tekintenek vissza. Kézben alta-
laban tudatdban vannak annak, hogy itéleteik Gtmutatasul
szolgalnak mas birak jov6beni itéleteinek formalasahoz is.
Azokban a nyugati orszagokban, amelyek nem fogadjak el
az angol-amerikai precedensdoktrinat, a vezet6 jogtuddsok
tekintélye és irasai 6rzik a jog id6dimenzidjat, a mualt tradi-
cidit és jov6be mutatd mozgasat.

Az elmult masfél évszazadban - a politikai és jogi
gondolkodok és irastudok keresztény elkdtelezettségének
hanyatlasaval - a fenti harom jogi iskola eltavolodott egy-
mastol; mindazonaltal maradt a pozitivista iskola, amely
a rendet és a jog politikai dimenzidjat hangstlyozza, amit
Szt. Agoston ,,akarat"-nak, voluntasnak nevezett; és maradt
a természetjogi iskola, amely az igazsagot, a jog moralis di-
menzi6jat hangstlyozza, amit Szt. Agoston ,.értelem"-nek,
ill. ,,tudas"-nak, intelligentia-nak mondott; maradt tovabba a
torténeti jogi iskola, amely a hagyomanyt és folyamatossa-
got hangsulyozza, amit Szt. Agoston ,,.emlékezet"-nek, me-
morianak nevezett, ill. az esse (lenni) igével fejezett ki, és a
multat, a jelent és a jov6t atfogd id6 értelmében hatarozott
meg.

A 18. szazad el6tti és a felvilagosodas el6tti keresztény
gondolkodasban majdnem altalanosan feltételezték, hogy
a Szentharomsag-Egyisten a végs6 forrdsa a rendnek, igaz-
sagnak és az ember sorsanak. igy a jog politikai, moréalis és
torténelmi dimenzioit integralni lehetett a teologia foga-
lomrendszerébe. A felvilaigosodas el6tti jogi irokat, mint pl.
Aquindi Szt. Tamast, Hugo Grotiust és John Locke-t - sok-
ban kiilénb6z8 nézeteik ellenére - ma is sokan a természet-
jog hiv@inek tartjak; de ezek a szerz6k is jelentés mértékben
elfogadtdk mind a jog pozitivista koncepciéjat, mint a nor-
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maknak a jogalkot6 altal rendelt rendszerét, mind pedig a
jog torténeti koncepcidjat, mint annak a tarsadalomnak szo-
kasait és nézeteit, amelynek a jogat kifejezik. Még a felvila-
gosodas el6tti széls6ségesen pozitivista Thomas Hobbes is
- mikdzben erds szavakkal szdl a kora Angliajat fenyegetd
protestans rebelliérél és invaziérol - nemcsak azzal érvelt,
hogy a talélés a monarcha abszoldt hatalman malik, hanem
hogy ez a hatalom részben a természetes igazsagra €s az en-
nek alapjaul szolgalo tarsadalmi szerz6désre épil.

A katolikus és a protestans jogi gondolkodas jelen-
t6s aspektusokban kiilénbdzott egymastol. Mig a katolikus
szemlélet inkdbb a természetjog és ésszerliség felé, a luthe-
ranus felfogas inkébb a pozitivizmus és az allam akarata
felé, a kalvini gondolkodas pedig inkébb a torténelmi tradi-
ci6k normativ sajatossaga felé hajlott. Mindazonaltal mind-
harom gondolkodasban tételezték, hogy Isten ruhézta fel a
foldi uralkodokat jogalkoto és végrehajté hatalommal, hogy
Isten plantalt értelmet és lelkiismeretet az emberek leikébe
és szivébe, és hogy a nyugati jogi tradicio jeleniti meg Isten
gondvisel tervének teljesitését. A fesziiltségek a jognak ha-
rom: politikai, moralis és térténeti dimenzidja kdzott meg-
voltak, de ezek végiil is feloldédtak kozds forrasukban, a
Szentharomsag Istenben, aki teljhatalmu jogalkoto, igazsa-
gos és konydriletes biro, a torténelmi haladas inspiraldja, és
akinek emléke-0roksége az emberi pszichében - ahogy Szt.
Agoston tanitotta - az akaratban, az értelemben és az emlé-
kezetben jelenik meg.

Ami amai generacidkban a természetjogaszok és pozi-
tivistak kdzotti vitabol leginkabb hianyzik, az ajog normativ
jelent6ségének elismerése a jog torténelmi dimenzidjaban.
Ami a torténelemben a korilmények egy bizonyos dssze-
fliggésében mordlisan helyesnek tekinthetd, az egy maés
Osszefliggésben morélisan rossznak-tévesnek mindgsilhet.
Hasonl6an, ami a kériilmények egyik allapotaban politikai-
lag jonak mondhatd, mas korilmények kdzott politikailag
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rossz lehet. De a jog moralitasanak és politikai mivoltanak
konfliktusa, a filoz6fusok szerinti jo és rossz kdzotti konflik-
tus gyakran feloldhat6 a kériilmények torténeti 6sszefliggé-
sében; a torténelem - a tarsadalmi tapasztalat emlékezete
- megengedi vagy sokszor ki is kényszeriti a moralitas és a
politika kozotti kiegyezést. Valdjaban a jognak ez az egyik
alapvet6 sajatossdga, amelyben az igazsag és a rend, az ér-
telem és az akarat egyensulya jelenik meg, a térténelmi ta-
pasztalat és emlékezet fényénél.

A torténeti jogi gondolkodas, amely a 12. szazadtdl
implicit mddon jelen volt a nyugati jogi tradicié fejl6désé-
ben, és amely a 17-18. szazadban kritikus szerepet téltott be
az angol common law fejl6désében, a jogfilozofia elkiloniild
iskolajaként csak a 19. szazadban jelent meg a pozitivistak
és természetjog hivei kozotti vitak kontextusaban. Tényleg,
a kés6i 19. szdzadban és a 20. szazad els6 évtizedeiben a tor-
téneti jogi gondolkodas lett a jogi elmélet uralkodo iskolaja
mind Eurépaban, mind az Egyesiilt Allamokban - mind a
jogtudomanyok elméleti mvel6i korében, mind a birdsa-
gokon. A torténeti jogi iskola csak a 20. szazad kés6bbi évei-
ben kerlt a tAmadésok tlizébe, részben mert tulértékelte és
tilmagasztalta a nemzet térténeti tradicioit mint minden jog
végs6 forrasat, és részben mert aldértékelte a jogalkotas po-
zitiv szerepét a jog fejlédésében. Az Egyesiilt Allamokban
meg féleg azért a felfogasért timadtak, hogy szerinte a birdk
a jogesetek elbiralasanal a mult precendenseiben, a szokas-
jogban vagy mas torténeti forrasokban a jogot nem ,alkot-
jak", hanem ,megtaléaljak" (do not ,,make" law but ,,find" it).
Bizonyos, hogy mindig is elismert volt, hogy a birék kreativ
szerepet visznek a mult precedenseinek a jelen és a jovd vi-
szonyaira val6é alkalmazasaban; mindazonaltal a torténeti
jogi iskola a jog organikus fejl6dését hangsulyozta, mikéz-
ben a késé 20. szazadban a hangsuly egyre inkabb az inno-
vacio igényeire esett. Az viszont mar a jognak az ,,akarat"
felfogasahoz kapcsolddott - hogy ti. a birak, miként a jog-
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alkotok és a jogot adminisztralok, nem aszerint déntenek,
hogy a jog ,,mi volt", vagy miként ,,van", hanem aszerint,
hogy a jog szerintik mi ,legyen", azaz aszerint, hogy mit
tekintenek jé politikanak.

Napjainkban a torténeti jogi iskola majdnem eltlint az
akadémia vilagabol. Néha az elmult id6 relikviajaként tar-
gyaljak. Idénként a védhetetlen ,,tradicionalizmus" példaja-
ként emlegetik. De nemrég egy vezet6 amerikai 6sszehason-
[ité jogasz és torténész - a szokasjog érvényének pozitivista
és természetjogi indokoltsagat vizsgalva - kifejezetten gy
nyilatkozott, hogy a térténeti jogi gondolkodas lgyében
nem azon az alapon gondolkozna, hogy a torténeti jogi is-
kola ,,ma egységesen elvethet6 lenne".5
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Ha ma az Egyesiilt Allamokban a torténeti jogi iskolat
halottnak tekintik, az részben onnan van, hogy ellenzéi halal-
ra karikiroztak. Atorténeti jogi gondolkodas legjobb képvi-
seléi nem historicizmust, hanem historidtast (torténetiséget),
nem tradidonalizmust, hanem tradiddét vallanak. Ahistori-
dzmus visszatérés amulthoz; historidtas (torténetiség) - amit
Szent Agoston ,.emlékezetnek" nevezett, és amit az emléke-
zés pszicholdégusai ma az ,,id6ben kiterjedt dnazonossagnak"
(the temporally extended selfnek) neveznek - a multnak és a j6-
vBnek az ember pszichéjében és a tarsadalom kultdrajanak
fejl6désében lejatszddo interakddjat hangsulyozza, beleértve
aztis, ahogy ez a tarsadalom jogi kultdrajaban is megjelenik.6
Akiemelkedd egyhaztérténész Jaroslav Pelikan szerint ,,a
tradido a halottak é16 hite; tradidonalizmus az él6k halott
hite".7A gyors véltozas, még az id6nkénti forradalmi vélto-
zas is mindig is része volt a nyugati jogi tradidé evoludéja-
nak. A torténeti jogi gondolkodas nem pusztan szocioldgiai
megallapitasokat jelent, ahogy néhany jogtudds feltételezte.
Egyes tarsadalomtudomanyi teoretikusok kezén a torténeti
alkotoik az id6k folyaman tanulmanyoztak és értelmezték a
tarsadalmi, gazdasagi és ideologiai tényez6k befolyasat a jog
fejl6désére. Mint egy jogi elmélet hivei, hangsulyoztak a hitet
az organikus fejlédésbe«, nem csak azt a hitet, hogy ilyenfejl6-
dés létezik. Ez az elmélet (igy tekint a jog torténeti drokségeére,
mint a jelen és jov6beni tudatos fejlédés fontos forrasara.

Ha a jog elméletének jegyében mintegy biztosnak
mondhatd, hogy torténelem, a tradici6 és a csoportemléke-
zet a politikaval és moralitassal, az akarattal és értelemmel
egyutt tekinthet6k a jog alapjanak, akkor meg kell tenni a
kovetkezd lépést és rakérdezni arra, mit mond jogunkrél a
torténelem; mondja-e azt is, hogy mit kell tenniink jogunk
ligyében, és nem csak azt, hogy mit kell gondolnunk jogunk-
rol. Es itt vissza kell tekinteniink a maltba, és elére kell te-
kinteniink a jov6be; és kérdezni kell nem csak azt, hogy mi
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tortént a maltban és hogy mit mond a mult arrdl, hogy va-
[6szinlien mi torténhet a jovében; kérdezni kell azt is, hogy
mi kotdtt bennlinket a maltban és tradicidink mit kémek ma
téliink hogy cselekedjink.

Témam harmadik részéhez, ti. ajog és jogtudomany univer-
zalis jellegéhez fordulva, amely integrélja a pozitivista, a ter-
mészetjogi és torténeti jogi elméleteket, azt gondolom, hogy
ebben a jogtudoméanyban nem csak az a keresztény dkume-
nikus jogi gondolkodas van jelen, amely integralni tudja a
jog katolikus, lutheranus és kélvinista koncepcidjat, de ez
egyben interreligiés jogtudomany is, amely a judaizmus,
az iszlam és mas olyan nem keresztény vallasok szamara
is elfogadhato, amelyek az akarat, az értelem és emlékezet
Isten &ltal adott emberi kvalitasat elismerik. Hozzatenném
ehhez tovabba azt is, hogy ez olyan jogtudomany, amely el-
fogadhatd olyan szekularis hitrendszerek és civil vallasok
szamara is - ahogy ezeket tébbnyire hivjak -, amelyek a ma-
gadjak el. Azt hiszem, hogy a Szentlélek jelen van ezekben
a szekularis hitrendszerekben, és kihivassal fordul feléjiik,
ahogy kihivassal van valamennyilink felé, hogy jovahagy-
ja és erdsitse azt a jogi gondokozast, amely integralja a jog
politikai céljat és rendeltetését, hogy ez az igazsag erfsitése
végett fenntartsa a rendet a jog moralis rendeltetése szerint,
és hogy a jog torténeti rendeltetése megdrizze annak a fo-
lyamatnak a kontinuitasat, amely képes biztositani arend és
igazsag tarsadalmi intézményeinek alland6 reformjat.

Itt segitségemre vannak a katolikus egyhaznak azok a
teologiai nézetei, amelyek a Il. Vatikani Zsinat 6ta meger6-
sitik, hogy a Szentlélek m(ikddik olyan tarsadalmakban is,
amelyek nem katolikus vagy mas keresztény hitben élnek.
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A 1l. Vatikani Zsinat hangsulyozta, hogy a Szentlélek szol
nemcsak keresztény, hanem mas vallasok kovet6ihez is. Il. Ja-
nos Pal is hangsulyozta, hogy a Szentlélek jelen van és aktiv
nemcsak a keresztény, hanem a nem keresztény vallasi tra-
diciokban is. Az utobbi években prominens katolikus teol6-
gusok hangsulyosan szoltak arrdl, hogy ezek a tradiciok ma-
guk is pozitiv szerepet vihetnek az emberiség isteni tervében.
Ahogy az ismert jezsuita teologus, Jacques Dupuis irta: ,,a
katolikus egyhazi tanitas toretlenil vallja a Szentlélek aktiv
jelenlétének univerzalitasat”. ,,A Szentlélek jelenléte és akti-
vitdsa - mondta Dupuis - nemcsak az egyes embert, hanem a
tarsadalmat, a népeket, a kultirakat és vallasokat is érinti."8

V.

Ez atvezet el6addsom utolsd részéhez és a cim elsd szavé-
hoz: ,,Vilagjog" (World Law).

Hadd ismételjem, hogy az emberi faj torténetében a
vildg minden népe és kultlraja az utdbbi id6kben elészor
keriilt kontinualisan funkcionalo kapcsolatrendszerekbe.
Ez leginkabb a gazdasagi szféraban nyilatkozik meg. Uzle-
ti vallalkozasok és masféle gazdasagi szerepl6k kommuni-
kalnak nemzethatarokon at, bonyolitjak kozds gyeiket és
alkotjdk meg miikodésiik és kdzds intézményeik normait
- mindez egyitt adja a vilag civil tarsadalmanak fontos ele-
meit. Avilag civil tarsadalmanak fontos elemeit alkotjak to-
vabba a multinacionalis vallasi egyesilések, informacids és
hirkézl6 médiumok, oktatasi és tudomanyos kutatasi szer-
vezetek, szakmai tarsasagok, sportegyesiiletek, valamint az
onkéntes egyesiilések mas tipusainak gazdag kdre, amelyek
elismert tuddsi vélemény szerint ,,olyan emberekbdl és cso-
portokbol allnak, akik valamely konkrét orszag allampol-
garsagahoz f(iz6d6 identitasukra tekintet nélkiil a nemzetek
kozdsségének nyilt uralmaban élnek™.9
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A vilagtarsadalom létrehozza a maga nemzetkd-
zi jogi intézményeit. A vildggazdasagot a kereskedelem,
a beruhazasok és pénziigyek multinacionalis szabaly6sz-
szességének ndvekvd rendszere tartja fenn és m(ikodteti.
A kommunikaciok vilagméretl rendszere is egyre inkabb
a multinaciondlis szabalyozas uralma ala keriil. Kormany-
kozi és nem-korméanykozi multinacionalis szervezetek és
egyesiiletek sokasaga jott létre, hogy érvényesiini segitsék
a kiilonboz6 célok és ligyek ezreit és tizezreit, hogy beve-
zessek és mikodtessék azokat a rendszabalyokat és intéz-
kedéseket, amelyekkel csdkkenteni lehet a vilag zlirzavarat,
és meg lehet haladni a vilag igazsagtalansagait, amelyekkel
meg lehet el6zni a vilag kérnyezetrombolasat és a fold at-
moszférajanak tovabbi szennyez8dését, a vilagbhan terjed6
betegségeket, meg lehet sziintetni milliardnal is t6bb, napi
egy dollarnal is kevesebbel é16 ember szegénységét, enyhi-
teni és gyogyitani lehet az egyetemes emberi jogokon esd
sérelmeket, kiizdeni lehet a vilagméret(i terrorizmus ellen,
és fel lehet oldani a vilag békéjét fenyegetd etnikai és valla-
si konfliktusokat. A vilag minden részébdl fognak igy dssze
emberek és népek, hogy ilyen és mas globalis artalmak el-
leni vilagméret(i jogi védelmi rendszereket hozzanak létre,
ezt szolgald hivatalos és nem hivatalos intézményeket m-
kodtessenek. Emberek és népek a vilag minden részéhél
tovabba dsszefogtak olyan fontos vilagligyekben is, mint a
vilagutazas, a vilagsport, globalis pihen6- és szabadid6-te-
vékenységek, és a jo iigyek sok olyan mas tipusa is, amelyek
minden népet érintenek és amelyek multinaciondlis szaba-
lyozast igényelnek avégh6l, hogy igazsagos és rendezett
modon valdsulhassanak meg.

A vildgjog ndvekvé rendszere nemcsak a nemzetkdzi
kdzjogot, a nemzetallamok egymas kozotti kapcsolataban
alkotott jogot foglalja magaba, beleértve az Egyesilt Nem-
zeteket és a neki alarendelt kormanykozi szervezetek jog-
rendszerét, de magaba foglalja azoknak a szerzédéses és
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szokasjogi normaknak roppant nagy rendszerét is, amelyek
aszemélyek és vallalatok nemzethatarokon talnyl6 6nkén-
tes kapcsolataban valosulnak meg. A vilagjog az Uj neve an-
nak, amit egykor ius gentiumnak hivtak, a nemzetek joga, az
emberiség kozoOs joga, amely atfogja a vilag népeinek sok-
féle jogrendszerét, ezek kozds jellegzetességeit.

A kialakulé (j vilagtarsadalmat és a vilagjog ezt kisé-
ré rendszerét bizonyosan stlyosan fenyegetik a vilag kultd-
rainak szélséséges jelenségei. De a Samuel Huntington fogal-
mazasa szerinti ,,civilizaciok itkdzése" is az interkulturdlis
kommunikaci6 és interakciok hatterében jelenik meg. Az an-
tiglobalisték is globalis halézatot alkotnak. Még a terroristak
is transznaciondlis 0sszeeskiivések részeiként cselekszenek.

Az integrativ jogtudoméanyra - amely a jogi elmélet
harom fébb iskoldjanak igazat elfogadja és térekszik ezek
integraldséara - van sziikség ahhoz, hogy elismerjik, értel-
mezzik és er@sitsiik a vilagjog ndvekvd rendszerét. llyen
jogtudomany a maga elemzésében annak a hiszezernél is
tobb nemzetkdzi szerz6désnek a pozitivista elméletére épit,
amelyeket az Egyesiilt Nemzetek regisztralt, és amelyek
nemcsak azoknak az individualis allamoknak jogalkotasat
jelentik, amelyek ezeket a szerz6déseket ratifikaltak, hanem
tesitik. Ezek a sz0 pozitivista értelmében jogként funkcio-
nalnak annak ellenére, hogy hianyzik bel6lik valamilyen
nemzetkdzi szuverén tényezd meghatarozasa. A pozitivista
jogtudomanyi elmélet annak a néhany ezer kormanykozi
szervezetnek jogalkoto szerepét is nehézség nélkil elismeri,
amelyek ilyen nemzetk6zi szerz6dések és konvenciok al-
kotdsara és adminisztralasara vannak rendelve. S6t, a po-
zitivista jogtudomanyi elmélet nemcsak elfogadta azoknak
a jogi normaknak az érvényességét, amelyek a fiiggetlen,
szuverén allamok szerz6déses kapcsolatabol szarmaznak,
hanem ilyen jog alkotasdhoz, értelmezéséhez és alkalmaza-
sahoz fontos technikéakkal is hozzajarult.
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A természetjogi elmélet, amely valaha uralta a nemzet-
kozi kozjog elemzését és értelmezését, tovabbra is jelentds
szerepet jatszik a nemzetkdzi kdzjog alakitasaban és érvénye-
sitésében. A nemzetkdzi kdzjog Ggy jeleniti meg magat, mint
az egyetemes emberi értékek, az emberi jogok és az igazsag
instrumentéariuma. Ez sehol masutt nem olyan nyilvanvald,
mint azokban a nemzetkdzi konvencidkban, amelyek tiltjak
a rabszolgasagot, a habords és az Un. emberiség elleni b(-
noket, a genocidiumot, az apartheidet és emberek kinzasat.
Emellett a nemzetkdzi kapcsolatok Un. privat szférgjaban a
természetjogi elmélet timogatja az egyes emberek, vallalatok
és tarsadalmi egyesiletek igazsag iranti normainak alakita-
sat és alkalmazasat. Ezekr6l anormakrél mondta Jézus, hogy
ezek a,,nehezebbek a térvényben". Emlékezziink, hogy Maté
evangéliumaban Jézus igy szolt (23:23): ,,Jaj nektek képmuta-
to irastuddk és farizeusok! Mert megdézsmaljatok a mentat,
a kaprot és a kdményt, és elhagyjatok, mik nehezebbek a tor-
vényben, az igazsagot, az irgalmassagot és a hivséget; pedig
ezeket kellene cselekedni és azokat sem elhagyni” - nem el-
hagyni tehat a fontos technikakat sem. Jézus méltanyolta a
jogi pozitivistak torekvését a rendre, feltéve, hogy ez kiegé-
szitette a természetjogaszok térekvését az igazsagra.

Latva mindazt, amit fentebb elmondtunk - mind a
vilagjog pozitivista perspektivaban vizsgalt politikai szem-
pontjait, mind a vilagjog természetjogi perspektivaiban
vizsgalt mordalis szempontjait - mindezt abban a torténeti
perspektivaban is kell 1atni, amely szerint a 20. és 21. sza-
zadban virtualisan a vilag valamennyi népe folytonos kap-
csolatba ker(lt és van ma is egymassal.

Befejezésiil visszatérek oda, ahonnan indultam: a
Szentlélek a torténelem Istene, a mult és jovd Istene, a tapla-
16 Isten, aki 6sztondz benniinket, hogy éljlink atyai és test-
véri orokséglnkkel, akaratunkkal és értelmiinkkel, hogy
megértsik az id6k és terek profétai kihivasait, amelyekben
élink, megértve és kdvetve az (j évezred kihivasait is, a vi-
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lag egyetemes kdzosségére hivo killdetésiink szavat. Es 6

jelen van a vilag sokféle kultdrajaban a kdzos jogi intézmé-

nyek alkotdsanal, irdnyit minden népet Pal apostol szavai-

val, ,,hogy lakozzanak a foldnek egész szinén" békességben
és igazsagban.

Harold J. Berman

Forditotta Madl Ferenc

Harold J. Berman (1918-2007) a 20. szazad kiemelked6 jog-
tudosa. Amerikai allampolgarként sziletett odesszai zsido
szarmazasU csaladba. A 30-as évek végén egy misztikus lato-
masnyoman kikeresztelkedett, és az episzkopalis egyhaz tagja
lett. Gondolkodasanak kdzéppontjaban akultdrak egyetemes-
sége és a vallasi 6kumenizmus allt. Jogtorténetének elkészilt
két kotetében a kultarak és a jogrendszerek kapcsolatat vizs-
galta, rendkiviil sokoldall filozofiai, teoldgiai és miivészeti
miveltséggel. Az els6 nyugati tudos volt, aki a 60-as években
a Szovjetunioban hosszu id6t toltétt tanulmanyuaton, és kény-
vet irt a szovjet jogrendszerrél. A Harvard Egyetem emeri-
tus professzoraként vonult nyugdlloméanyba, majd tébb mint
20 éven at az Emory Egyetemen és a Carter Kézpontban dol-
gozott és tanitott Atlantaban. Egyéniségének kisugarzasa és
kilonleges nyitottsdga rengeteg baratot és tanitvanyt hodi-
tott meg. Madl Ferenc az aldbbi tanulmany magyarra fordi-
tasaval kivan tisztelegni Harold J. Berman emléke el6tt. Ez a
tanulmany 2004-ben, a Washingtoni Il. Janos Pal Kulturalis
Ko6zpontban hangzott el elészor, és a Theology Today c. folyé-
iratban jelent meg 2006-ban.
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SZEMPONTOK EGY NEMZETPOLITIKAI
STRATEGIAHOZ

A természetes magyar nemzeti egység problémaja abban &ll, hogy egyfeldl kivan-e
a magyarsag hozzatdr6dni a mai vilagverseny termelésbeli s ezekb6l kovetkezd jogi,
igazsagi, erkélcsi és tarsadalmi minden keserves szilkségeihez és minden megddb-
bentd kovetkezéseihez, masfeldl a lasst és természetes beolvasztas rendjén tudja-e
magat: nem Grnak érezni a beolvadottakfelett, hanem egynek érezni a beolvadottak-
kal? Oriasifeladat mindketts; a tirelemnek, afegyelemnek, az alkalmazkodé meg-
adasnak és éberségnek netovabbjat kévetel6. Erdemesnek persze érdemes volna."

Ignotus: A magyar kulttira és a nemzetiségek (Valogatott irasai, Szép-
irodalmi, 1969. 618-619. 0.)

,»Két kérdéskort kellene megkilonbéztetniink: a haz problémait, vagyis azt az iden-
titdszavart, amelyet a mas, nem nyugati kultdradkbol valé bevandorlas keltett a
nemzeten belil, tovdbb4 az Ut problémait, azaz a nemzeti identitas és 6nrendelkezés
fontossagat illetd elbizonytalanodast, melynek héatterében az eurépai integracio és a
globalis szinten zajl6 politika &talakulasa all.*"

Maarten Doorman: A nélkilzhetetlen nemzetfogalom (A romantikus
rend; Typotex, 2006. 222. 0.)

»A magyarsdg sem szélhamos propagandaval, sem hatalmi politikaval nem juthat
tobbé vezet6 szerephez. Ha vonzast akar gyakorolni a kérnyezé népekre, ezt csak
belpolitikaval: kulonb, a tébbinél szabadabb és emberségesebb rendszer kialakita-
saval érhetiel.”

Gombos Gyula: szabé Dezsé (Aurora Konyvek, 1969.280. 0.)

Bevezetés

izennyolc évvel a,,létez6 szocializmus" rendszerének 6sz-
szeomlasa utan a magyar tarsadalom egy Ujabb nagy
traumatikus atalakulés lehet6ségével szembesilt. Nem vérat-

lan ajdndék ez a sorstél, hanem egy minden életszférat at-
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hato, életveszélyesen sllyos vélsag egyetlen pozitiv mellék-
terméke. Mert ugyanazok a folyamatok, amelyek az 1990-es
fordulattél kezd6d6en a szocidlis egyenl6tlenség kiélezédé-
séhez, a kulturalis megosztottsag elmélyiiléséhez és politikali
polarizaciéhoz vezettek, mara egy ellentétes iranyud valtozas
felé mutatnak: a szolidaritas érzését és az egy kozosseghez
tartozas élményét erfsitik a vesztesek ndvekvd taboraban.
Ez a spontan mddon formalddé egységtudat kedvez6 felté-
teleket kinal az olyan térekvések szamara, amelyek anemze-
ti kotelékek megerdsitésével prébalnak kitdmi a valsagbol.
Nagyon is gyakorlatias célok indokoljak tehat, hogy a politi-
ka is felmérje, milyen allapotban van a tarsadalom nemzeti
tudata: vannak-e még a multhol 6roklott eszmehagyoméany-
nak ma is eleven tartalmai, s melyek azok az érzelmi refle-
xek és szemléleti sémak, amelyek a 21. szazadi kornyezetben
anakronisztikusakka véltak.

A rendszervaltozas kudarctorténete nem el6zményte-
len. A valsagtendenciak az utobbi negyedszazadban gyorsul-
tak fel, de rejtett dinamikajuk tébb mint két évszazada miiko-
dik. S miutan természetiik csak kifejlésiik 6sszefiiggéseiben
ragadhatd meg, terapiajuk sem oldhaté meg a toérténelmi ta-
pasztalat értelmezése nélkiil. Nemzetstratégiai diagnozisrdl
lévén sz0, az alabbi torténeti oknyomozas is a nemzeti elv(
tarsadalomszervez6dés problémaira iranyul. , Természeti"
adottsdgnak tekinti amodern kor antagonizmusait- a termé-
szet és az emberi vilag birtokbavételének taguld lehet6ségét,
ennek kovetkezményeként pedig a tarsadalmi és az 6kolo-
giai katasztréfa fokozddo veszélyét -, s a kozosségek dnsza-
balyozé képességében keresi amodernitas belsé egyensulya-
nak biztositékait. Az elemzés abbdl a tényb6l indul ki, hogy
anyugati tipusu civilizacié modern kori fordulata egybeesik
a polgéari nemzetallamok kialakuldsaval, s azt a kdvetkezte-
tést el6legezi meg, hogy korunk eszkalaloédo valsagjelenségei
is elvéalaszthatatlanok azoknak a funkcidknak a zavaraitdl,
amelyeket a nemzetallam intézményei hoztak miikddésbe.
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Az alapvet6 civilizaciés dilemma, hogy tudniillik az
ember kaini természete megszelidithet6-e a moral, a jog és
a kultdra eszkdzeivel, az Uj korban igy vet6dik fel: vajon a
korlatlan fejl6dés lehet6ségét sugallé természettudomanyos
racionalizmus s a t6ke logik&jabol kibontakozé kapitaliz-
mus szelleme dsszebékithet6-e a liberalis és demokratikus
eszmékkel. Masként fogalmazva: vajon az emberi vilag spi-
ritudlis tartomanya: a szabadsag, a méltdsag, az autondémia,
az identitas sziikségletét kielégitd értékek megvédheték-e
a materialis javak kultusza ellenében? A (polgari) nemzet
modern eszméje - szdmos, a konkrét térténelmi feltételek-
hez igazodo funkcitja mellett - mindenekel6tt erre az alap-
kérdésre adott igenld valaszként értelmezhetd. lgaz, ennek
ellentmondani latszanak azok a példak, amelyek szerint a
nemzet ideaja az agressziv, hodité nacionalizmushoz szol-
galtatna érveket, mas példak pedig - éppen ellenkezéleg
- arra csabitanak, hogy a torzsi szellem, az archaikus kul-
tiraelemek, a provincializmus, az izolacio védelmez6jét las-
suk benne. E végletességek kiemelése mdgott azonban - ezt
igyekszlink bizonyitani - jol kitapinthatok a nemzeti elv
kompromittalasaban érdekelt hatalmi térekvések.

A nemzetpolitika sz(ikebb értelemben a nemzetalla-
mi funkciok ellen6rzésének feladatkdrét jelenti, s nem tar-
talmaz tobbet, mint a tarsadalom bioldgiai és szellemi 6n-
reprodukcidja forrasainak és szabalyrendszerének folytonos
mikodtetését: az egészségiigy, az oktatas és a szocialpolitika
0sszehangolasat mindenekel6tt a gazdasag- és a kilpoliti-
ka kovetelményeivel. Ennek a meghatarozasnak azonban
- még ha kiegészil is az orszag hatarain kivil é16 nemzetré-
szek iranti felelgsség vallalasaval - komoly hidnyossaga van:
nem fejez ki mast, mint az allamnak a tarsadalom iranti szer-
z0déses kotelezettségeit, azaz nem utal a politikai k6zdsség
szellemi mind&ségének ismérveire. Marpedig egy nemzeti
kozdsségért felelds politika nem keriilheti meg a kérdést: mi-
nek tekinti magat a nemzetet. A kulturalis hagyomany iran-
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ti tiszteletbdl hasznalja-e a sz6t, melynek szimbolikus erejét
taktikai céljai szolgalatdba kivanja allitani, avagy sajat tevé-
kenysége alfajanak és 6megajanak; olyan valésagnak tehat,
amely létének feltételét s egyszersmind értelmét is jelenti.
A 21. szazad ideoldgiai harcaiban és hatalmi konfliktusaiban
semmi nem mindsiti egyértelmiibben a politikai valtozasok
céljat, iranyultsagat, mint a fenti kérdésre adott valasz. Ez a
valasz nem fogalmazhaté meg pusztan teoretikusan. A kér-
dés mégoly tekintélyes nemzetkdzi szakirodalma sem ke-
csegtet a siker reményével. A nemzet main-stream fogalma
tudniillik nem tiikrozi a kelet-, illet6leg kelet-k6zép-europai
tarsadalomfejl6dés tapasztalatait, még kevésbé veszi figye-
lembe, hogy e fogalom szdmunkra adott tartalma - a regio-
nalis adottsdgoktdl is eltér - sajatosan magyar tudattorté-
neti kornyezetben alakult ki. Vagyis nem csupan kollektiv
egyéniségunk kifejlédésének - a magyar polgari nemzetesz-
me megfogamzasanak - egyszeri és kiilonds ,,csillagallasat"
kell pontosan ismerniink. Fontosabb ennél azt tudnunk,
hogy nemzetallamunk mintegy két évszazada tartd kalva-
zet", s mikor mennyiben kell a felel@sség terhét is magunk-
ra venniink. Mert igaz ugyan, hogy a ,,fogamzés" pillanata
egy életen keresztiil determindl, nagyobbrészt mégis rajtunk
mulik: képesek vagyunk-e feldolgozni traumainkat, s okulni
kudarcainkbol.

A nemzetpolitika tehat - a nemzetallam tarsadalmi fe-
lelgsségvallalasan tal - a sajat el6térténetére iranyulo foly-
tonos reflektalést isjelent. Sez a torténeti reflexio nem holmi
oncélu intellektualis szlikséglet kielégitésére szolgal, hanem
az allam aktudlis céljainak kijel6lését hivatott megalapozni.
Mert semmilyen program megvalosulasanak nincs esélye,
ha az nem a feldolgozott multra épil, és - megforditva a
tételt - minden, ami megtértént, csak akkor valik végleg ér-
telmetlenné, ha nem hasznélhat6 tanulsdgként a célszer(en
cselekvd nemzetpolitika szdmara.
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1 Az itt kdvetkez6 elemzés azzal a céllal késziilt, hogy
szempontokat, érveket és fogalmakat kinaljon egy nemzet-
politikai stratégia kimunkalasdhoz. Noha nem gondoljuk,
hogy a nemzeti kzdsséget formal6 er6k eredendben po-
litikai természetliek lennének, nem hagyhatjuk figyelmen
kivll azt a tapasztalatot, amely szerint a legUjabb kor po-
litikatorténete szorosan dsszefonddott a nemzettudat tor-
ténetével. Hol ez ut6bbi bizta meg sajatos sziikségleteinek
kielégitésével a politikat, hol amaz manipulalta 6nndn céljai
érdekében a nemzeti érziiletet. A két ,,diszciplina" gyakori
egymasba mosddasa mar-mar azt a latszatot keltette, mintha
egy nemzetallam politikaja szikségképpen az adott nemzet
érdekeinek akifejezdje lenne, holott - miként a kdvetkezmé-
nyek bizonyitottdk - tdbbnyire csupéan a két létszféra tak-
tikai jellegl egytttmiikddésérél volt sz6. Anemzeti érték-
szempontokat a politikai cselekvés szintjére emeld stratégiai
gondolkodas hianya egész térséglinkben sulyos tarsadalmi
kovetkezményekhez vezetett, de a legdramaibb fejleménye-
ket - immar statisztikai adatokkal is bizonyithatoan - éppen
a mi orszagunkban produkalta. Ezttal elég talan, ha a ma-
gyar un. ,rendszervaltoztatas" harom nemzetpolitikai ku-
darcéara utalunk. (1) Az els6 akkor tudatosult, amikor nyil-
vanvalova valt, hogy a partallam keresztény-konzervativ és
neoliberalis ellenzékét athidalhatatlan szakadék valasztja el
egymastol, s hogy nincs olyan Uj nemzeti egység, amely ez
utébbinak a bukott rendszer képviselGivel kotott érdekszo-
vetségét képes lenne ellenstlyozni. (2) A veszteséglista ma-
sodik tétele torvényszeriien kovetkezik az els6bél: a part-
politikai polarizacidt a tdrsadalom szétszakadasa kovette.
A piacgazdasag brutalisabb valtozatat, azaz a tdrvényesitett
vadkapitalizmust rank kényszeritd kiils6 és bels6 erék olyan
fesziiltségeket generdltak az 0j rend nyertesei és vesztesei
kozott, amindk egyetlen korabbi rendszer szamlajat sem ter-
helik. A magyar tarsadalom szocidlis, egészségi és kulturalis
allapotdnak mutatdi torténelmi mélypontot jeleznek, sez a
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tény egyduttal magyarazatot ad arra is, hogy miért volt elke-
rilhetetlen (3) a harmadik, a legsokkolobb vereség, neveze-
tesen az allampolgarsagrol rendezett népszavazas kudarca.
2004. december 5. tette dokumentalhatdva a sok-sok eldjel
alapjan mar korvonalazddo diagnozist, mely szerint a nem-
zeti szolidaritas érzése sem a politikai hatalomban, sem az
életvilag hétkdznapjaiban, sem a szellemi kozdsség szimbo-
likus terében nem bizonyult elég er6snek ahhoz, hogy meg-
védje a magyar tarsadalmat az Gj vilagrend rombolé (nega-
tiv) hatasaitol.

E torténelmi fejlemények okainak objektiv igényi
feltarasat rendkivil nehézzé teszi az a koriilmény, hogy a
nemzeti kérdést a modern tarsadalomtudomanyok - a szo-
ciologiaés apolitolégia- hosszu ideig nem vontak be vizsga-
l6dasaik korébe. lgaz, a torténeti stidiumok - a térténetiras,
az irodalom-, a m(ivészet-, a nyelvtorténet, a néprajz, a ré-
gészet - érdekl&désének a kozéppontjaban minden esetben
egy konkrét nemzet allott, s a politikai retorika is nemzet-
centrikus volt, am éppen azért, mert ezek egy-egy kollektiv
szubjektum néz6pontjat képviselték, a targyukroél folytatott
diskurzus - az uralkodo objektivista tudomanyossag szem-
sz0gébdl - tudomanytalannak mindgsilt. A nemzetpolitikali
gondolkodas csak Ugy utasithatja el ezt a mingsitést, ha egy-
szerre képes vallalni az objektiv tudoméanyossag maddszer-
tani kovetelményeit s a sajat nemzeti nézépontjabol ad6dd
szubjektivitast.

(A tudomanyossag kotelez6 elve persze nem jelenti
azt, hogy a nemzetpolitikdnak allast kellene foglalnia sajat
eredetének ismeretelméleti és kultiratudomanyi kérdései-
ben. A politika néz6pontjabol nincs jelent6sége annak, hogy
a modem nemzet organikus képz6dmény volt-e, avagy
»csupan” kolték, tudésok és filozofusok teremtménye ['rés
nata' vagy 'res facta', azaz 'keletkezett', vagy 'megalkotott’
dolog-e , ahogy Nietzsche fogalmazta], mint ahogyan az
sem politikai probléma, hogy igazuk volt-e a romantikusok-
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nak, amikor a nemzeti kultarakat ,,jol meghatarozott, stabil
identitassal bird" képz6dményeknek tekintették [Maarten
Doorman, 224.]. Anemzetallamok hatalom- és tarsadalom-
szerkezete ugyanis - az Gket létrehozd kulturalis erék is-
meretelméleti statusatdl fliggetlenil - torténelmi valosagga
valtak, s a nemzetpolitikdnak ezzel a valdsaggal kell szem-
bestilnie.)

Csak e kett@s kritérium figyelembevétele teszi lehet6vé,
hogy a nemzeti problematika tagadasanak egyik valtozatat
ne egy masikra cseréljik, azaz - a teljes negacio tarthatat-
lansaganak felismerése utan - ne essiink a nemzetfogalom
relativizalasanak hibajaba. Ez a pusztdn modszertaninak
latsz6 ,,hiba" ugyanis ugyanannak az objektivista-szcien-
tista szemléletmddnak a terméke, amely tagadta a nemzeti
elvl tarsadalomszervez6dés értelmét, s ugy itélte, hogy a
tradiciondlis kdzosségeknek nincs helyilk a modem vilag-
ban. Miutdn a nacionalizmusok vilagméretl konfliktusai
kétségbe vontak e szemléletmdd megalapozottsagat, a szci-
entista vilagképben latvanyos fordulat toértént: az egykor
premodemnek bélyegzett s most blinbakka valt ,,nemzet" a
zsakutcaba tévedt modemitasért tétetett feleléssé. Egyenld-
ségjel keriilt abirodalmi dbrandokat kergetd, expanzionista
nemzetallam és a kdzosségi autonomiat védelmezd nemzet
eszméi kozé, s a globalizacio doktrinajara bizatott, hogy utat
mutasson az emberiségnek a nemzeti korlatokat nem isme-
ré ,,posztmodern" paradicsomi allapotok felé. Valo igaz: a
nagy francia forradalom utan sziilet6 eurépai nemzetalla-
mok a modernitas szllottei. A feudalis allamtdl csupan a
terlletkiterjesztés hajlamat 6roklik, minden egyéb sajatos-
saguk a felvildgosodas racionalizmuséanak és a liberalizmus
szekularizalt szabadsageszméjének a jegyeit viseli magan.
A ,,szocio-6konomikus" és az ,.etno-nacionalis" expanzio-
nizmus [Balla Balint, 332-333.] egyarant az uniformizalo
és homogenizal6 észelviiség érvényre jutasat jelenti, azaz
az allampolgarok jogegyenl6ségének és gazdasagi szabad-
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saganak az a feltétele, hogy etnikai identitasukat alavessék
egy tobbséget alkoté népcsoport nyelvi és kulturdlis hege-
tanlsitja, az effajta modernizaci6 6nmagaban is elegendd
akar egy évezredes allamalakulat szétrobbantadsdhoz. Azt
is mondhatjuk, hogy a racionalizmusnak és a polgari libe-
ralizmusnak a modem nemzetallam lett a gyakorloterepe, s
miutan ezek annak intézményeit tokéletesen ,,lehasznaltak",
a pusztitasért, amit maguk okoztak, a nemzetre haritottak a
felel6sséget. Céljukat nem tartottak titokban: a tradicionalis
kozosségek feléplilésének megakadalyozasaval egy globalis
hatalmi strukt(ra birtokdban kisérelték meg a zatonyra fu-
tott modernség programjat megmenteni.

Semmilyen nemzetpolitikai stratégia nem kerilheti
meg a torténelmi diagnoézist, mely szerint azért az 6ko-
l6giai, szocidlis és politikai cs6dhelyzetért, amelybe a
rendszervaltozas alanyai belesodrédtak, nem a nemzeti
tradicidk iranti ragaszkodas, hanem a globalizacio ,,érzé-
ki csabitasa" és neoliberalis doktrindjanak vonzereje okol-
hatd. E diagndzis nélkil nem volna érzékelhetd, mennyire
formalis és eszkdztelen a nemzetallam megmaradt intéz-
ményrendszere, s az ellenfél varhatdé magatartdsa aligha
lenne prognosztizalhaté. A csédhelyzetnek mindazonaltal
nemcsak az ellenfél az okozoja. Sem a személyes, sem a
kollektiv felel6sség nem lokalizalhato a politikai aréna va-
lamely térfelére, mert az egymassal élethalalharcot vivé
eszmék, célok, vonzalmak és spiritudlis hajlamok nem a
partok deklaralt programjai szerint formalnak szemben
allo taborokat. A kudarcokért, katasztrofakért tébbnyire
ugyanazon szerepl6k gyarlosagai, tévedései, hibai, kovet-
kezetlenségei okolhatdk, akik esélyt kaptak egy sikeres
stratégia megvaldsitasara, s ha helyikre birodalmi agen-
sek, 6nhasznukat les6é hatalomtechnikusok vagy amokfuto
globalistak léptek, azt nem ezen ellenfelek talerejének, ha-
nem sajat gyengeségliknek koszénhették.
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Ennek a tanulsagnak akkor isjelen kell lennie anemzet-
politikai gondolkodasban, ha a tetten érhet6 hibak, gyengesé-
gek miatti politikai felel6sség nem jelent minden esetben sze-
mélyes erkolcsi felelGsséget is. Az csak 1848/49 utan valhatott
evidenciava, hogy a reformkor nyelvi-kulturalis nacionaliz-
musa egyik el§idézdje volt a szabadsagharc bukaséanak, s ha
ezért a korszellemet torténészi kritika érheti is, Széchenyiék
nemzedéke nem marasztalhatd el a politikai moral elleni vét-
ségben. Ugyanennek a végzetes hibanak - ti. a nyelvi-kultu-
ralis nacionalizmusnak - a kiegyezés utani megismétlédése
azonban igenis indokoltta teszi az erkolcsi itéletet.

A 19. szazadi példaval parhuzamba allithat6 a ,,rend-
szervaltozast" kovetd honi tapasztalat. Az els6 kormanyza-
ti ciklus konzervativ tomaoriilésének még megbocsathato,
hogy - a lehetetlen feladat terhe alatt mintegy pszichikai
karanténba zarva - valamiféle érzelmi kdzosségre redukéalta
sajat tdborat, &m az els6 vereség utdn semmilyen szubjek-
tiv inditék nem mentheti a ,,jobboldal” politikai izolacidjat.
Sem a ,.keresztény", sem a ,,nemzeti", sem a ,.konzervativ"
jelz6k jelentésével vallalt azonosulds nem indokolhatja az
eszmei értékek irant kézombdossé valt tarsadalmi csopor-
tokkal szembeni félényes elhatarolédast. Hogy ez mégis be-
kovetkezett, annak épplgy lehet magyarazata egy - még a
19. szazadbdl eredé - elitista, nemesi-polgari értelmiségi ha-
gyomanynak, miként a 20. szazadi népi ir6i komplexusok-
nak makacs tovabbélése, am ez a magyarazat gyenge vigasz
a szlikségszerlien bekdvetkezett, moralisan is megérdemelt
méasodik vereség tényével szemben. De ne siessiink el&re!
Miel6tt a magyarorszagi tanulsadgok taglaldsaba kezdenénk,
célszerlinek latszik a nemzeti kérdést &ltalanosabb Ossze-
fliggésekben is felvetniink.

2. a) Azok a folyamatok, amelyek a francia forradalom
kirobbanasahoz vezettek (a kirdlyi udvar eladésodasa, az
ancien régime totéalis gazdasagi és pénziigyi csédje), egye-
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nes kovetkezményei voltak a gazdasag és a magantulajdon
szférdjat a politikai hatalomtol fuggetlenitd liberalis doktri-
na érvényesilésének. A t6ke vilaganak - a tulajdon szent-
ségének elvére éplld - autonomiaja végil is erésebbnek
bizonyult, mint az a struktira, amelybe beékel6dott, &m
nem rendelkezett a tarsadalmi életszférak komplex szaba-
lyozasanak képességével, s ezért (j hatalmi rend - Gj allam -
megteremtésére kényszerilt. Az Gj rend: a nemzetallam
szervez0 elve kezdett6l kezdve a homogenitads. Mint min-
den modem ideédnak, ennek is kettds arca van. Az egyik, a
maszkirozott, amit a kultira felé mutat - a polgari egyenl6-
ség eszméje -, tokéletesen alkalmasnak bizonyul arra, hogy
megnyerje a human értelmiséget, s ezzel késleltesse a vele
szemben szervez6dd szellemi ellendllast. A mésik, az igazi
arca a hétkdznapi valdsagban ismerhet6 fel. A t6ke logikaja
olyan egységes tarsadalomszerkezetet feltételez, amelyben
kizarolag a profittermelés képessége biztosithat elényoket
az egyén szamara.

b) Amodem nemzet radikalisan atformalta a kultdra
szerkezetét. Tagadta a rendi tarsadalom isteni legitimacio-
jat, miutdn azonban a hatalom transzcendens eredetének
vallasos képzete megsziintethetetlennek bizonyulé témeg-
lélektani sziikségletbdl taplalkozott, magara oltotte a szak-
ralitas jegyeit. Ez magyarazza a nemzettudat torténetének
romantikus fordulatat: a nemzeti kozdsséghez tartozas ér-
zése, ami eladdig csak egyik eleme az egyén identitasélmé-
nyének, a spiritudlis értékhierarchia cstcsara jutva abszolit
értékké valt. Ahol pedig egy szakralis kdvetelménynek vald
megfelelés vagya a cselekvés leger6sebb motivacidjava lesz,
ott a végletes indulatok is szerephez jutnak, s a nemzeti ér-
dek éppugy igazolasul szolgal a martiromsaghoz, miként az
idegennel szembeni allami erészak alkalmazéasahoz.

c) Anemzet lényegileg ugyanazokat a funkciokat m-
kddteti, mint az archaikus kort6l kezd6déen minden mak-
rok6zosség: orokli, atorokiti és folytonosan korrigalja az
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egy(ttélés szabalyait, illet6leg késziltséghben tartja, s ha
kell, mozg6sitja a kollektiv dnvédelem képességét a kiilsé
fenyegetettséggel szemben. A kdzdsségek persze - termé-
szeti létfeltételeiktdl és kultirajuk alkatatél fligg6en - saja-
tos rendszerbe szervezik ezeket a funkcidkat, és torténetik
soran maguk e rendszerek is Iényeges valtozasokon mennek
keresztll. E valtozasok olykor bels6 szlikségletekb6l fakad-
nak, s lasst, organikus atalakulas jeleit mutatjak, sokszor
azonban drasztikus kils6 kényszerek hatasara kovetkez-
nek be, s a k6zdsség alkalmazkodoképességét teszik hallos
probara.

A kényszernek kitettség, az alkalmazkodas moralis és
politikai dilemmai természetesen masképpen vetették fel a
nemzeti létkérdéseket a polgarosodas korszakaban, mint a
rendiség évszazadaiban. A premodern kor hadit6 és 6nvédd
harcait politikai szubjektumok - allamok és birodalmak -
vivtdk egymadssal, s a diploméciai vagy katonai er6viszo-
nyok dontotték el a mindenkori vesztes alkalmazkodasi
nkotelezettségét". Amodern kor mozgato erdi - a gazdasagi
és pénzhatalmak - nem jelennek meg kozvetleniil a politika
szinterén, &m rejt6zkddd jelenlétiikkel radikalisan atstruk-
turdljak a hatalom szférajat. Noha a felszinen ez az Uj struk-
tlra is személyek és szervezetek halozatabdl all, Iényege az
ember természetének egy kordbban kiaknazatlan dimenzié-
jaban rejlik. Mert igaz ugyan, hogy a polgari vilag mecha-
nizmusait a téke logikdja mozgatja, elementéris dinamikaja
azonban antropologiai eredet(i: a természeti eréforrasok ki-
aknéazasanak szellemi képességébdl és a civilizacios javak iranti
vagy korlatlansagabdl fakad. A nemzeti kdz0sség elsdsorban
ez utobbival - tehat magaval a zabolatlan emberi természet-
tel - szemben valik védtelenné. A fogyasztas versenyében
felbomlik a tarsadalom tradicionalis rendje, az egyuttélés
szabdlyai tarthatatlannd valnak, s a kozdsség ellenallas nél-
kil szolgéltatja ki magat a modernitas legstlyosabb veszé-
lyének: a ,,leépitd evolucié" [Freund Tamas] rombold hatasa-
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nak. A kapitalizmus klasszikus korszaka a tarsadalomnak
még ,,csak" a makroszerkezetét roppantotta meg - véglete-
kig fokozta az etnikai és az ,,0sztaly"-ellentéteket a poszt-
modem globalizacié id6szakdban a mikrostruktdrakat, a
csaladot, a parkapcsolatokat, a kiskdzdsségeket, s magat az
identikus személyiséget is a felbomlas veszélye fenyegeti.
Am éppen ez a féktelen, a szocialisbél az antropoldgiai
szféraba is behatol6 civilizacios agresszié hozhat korszakos
léptékii fordulatot a nemzetek legUjabb kori térténetében.
Ha a ,,nation" romantikus eszméje egyfajta transzcendenci-
at jelentett az eszkdzzé valt egyén szamara, most a nemzeti
kultardkban kddolt fegyelmez6eszkdzok: az egyttélési sza-
balyok, a viselkedési normék és a moralis értékeszmények
hasznosulhatnak az egyetemes emberi mindség javara.

3 A torténeti reflexio persze nem korlatozodhat
talanos 6sszefliggésekre. Egyszerre kell hangsulyoznunk
a modern polgari nemzettudatot formal6, egymassal sok
tekintetben 0Osszebékithetetlen eurdpai eszmerendszerek
- mindenekel6tt a francia forradalmi nacionalizmus és a
konzervativ német romantika - szerepét, illetéleg a rendi
magyar tarsadalomtdl 6rokolt kulturélis és politikai kozos-
ségeszményeknek - éppen az Uj, ,,idegen” hatadsokkal szem-
beni - megélénkilését. Miutan a kiilsé impulzusok és a sajat
tradicié maig nem szlin6 kdlcsdnhatdsa nem engedi meg,
hogy barmelyik tudati komponensnek déntéen - és végér-
vényesen - meghatarozo szerepet tulajdonitsunk, a modern
magyar nemzeteszme lényegét magaban a kolcsdnhatasban, az
eszményi kodzosséget vizionald értéktételezések, kulturalis hagyo-
méanyok, politikai ideolégidkfolytonos Utkdztetésének, egyeztetésé-
nek eleven igényében kell latnunk.

Mik is voltak azok a hatasok, illet6leg hagyomanyok,
amelyek kolcsdnhatasba keriiltek egymaéssal? Ha a francia
»uralkodé eszmék" a rendi tarsadalom politikai legitiméa-
cidjanak gyengitésében jatszottak szerepet, a felvilagosodas

az al-
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és a romantika német bolcseleti impulzusai (Herder, Fich-
te, Hegel) a nyelvi alapd kultimemzet érzelmi és ideologiali
alapjait erdsitették. A két eurépai modell egy tekintetben
mutatott kzds vonasokat: a mas-més elvekbdl szdrmazta-
tott nemzeti egységnek az volt a rendeltetése, hogy igazolja
a megteremtendé homogén nemzetallam létjogosultsagat.
A modem magyar nemzettudatnak azonban fundamentali-
sabb tartalmai is voltak az allamisaghoz két6d6 érzelmek-
nél. Mind a francia, mind a német minta er@s, 6ntérvényi
magyar tradiciokhoz igazodott, s ezért hatasuk nem annyira
termékenyitének, mint inkabb katalizaldnak mondhato. Az
anyanyelv( kultdranak mint a nemzeti k6zdsséget teremté
és megtarto szellemi kdzegnek a kultusza - a németekéhez
hasonléan - nalunk is a reformacioban gydkeredzett, de a
'valasztott nép' (a kollektiv kiildetés) dszOvetségi eszméje
a magyar nemzeti 6nszemléletben hatolt a legmélyebbre.
Hogy mennyire mélyre, azt késébb a Himnusz dokumental-
ta. Nemzeti imank - epikus elemeivel - (,,Oseinket felho-
zad.. ,Altalad nyert szép hazat...") nemcsak a zsid6-ma-
a kozosségi l1ét szekularizaciojanak diadalat Gnnepl6 ro-
mantikus himnuszirodalomtél is markansan megkilénb6z-
tette magat. Figyelemre mélto, hogy a versnek mint nemzeti
szimbolumnak a kanonizaci6ja allami/intézményi segédlet
nélkal, mi tébb, egy - a kiralyt dicséit6 - ének elleni tiltako-
Z4s jegyében tortént meg, ezaltal is nyomatékositva a kélté
kozdsségeszményének a fiiggetlenségét a hatalmi/politikai
szféraval szemben. Nem mutatott kdzvetlen eurépai (ro-
mantikus) hatasra az értekez6 Kolcsey hazafogalma sem.
Itt még inkébb szembet(in6vé valik a magyar sajatossag: a
kozdsség modem-racionalista, illetéleg szakralis-spiritualis
értelmezésének szembeéllitdsa - az utobbi javara. A magyar
nemzettudatot a leger6teljesebben formalo6 boélcseld klasszi-
kus szovegeérdl van sz6, ezért alljon itt a Jatékszin cimd tanul-
manyanak néhany sora! , Krisztus igy szélott: ahol ketten-
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harman 6szvegy(iltok (tiszta imadassal tudniillik), ott leszek
én veletek! Ilyenforman szdl a haza is: ahol ketten-harman
Oszvegyliltok (tiszta nemzeti lélekkel tudniillik), ott leszek
én bennetek! Mert a hazanak szent neve nem csatolja magat
a fold porahoz. Ezen tartomany, melynek kiterjedését most
magyar hazanak nevezzik, szdzadok el6tt mas néptél mon-
datott hazénak; Gseink a Don mellett is, a Kaspium partjain
is, magokkal hordoztdk a magyar hazat, s magokkal egyutt
hoztak azt ide. Emberek teszik a valésagos hazat, nem az
élet nélkil vald halmok és térségek, melyek szazféle nép-
nek egyforma érzéketlenséggel adhatnak lakast." [KOM. I.
640. 0.] Nemcsak Kolcseyt jellemz6 szemléletrdl van itt sz6!
Miel6tt a Himnusz, majd a Parainesis hazafogalma kanoniza-
lédott, az eurépai mintaktol fliggetlenal fejl6dé magyar spi-
ritudlis nemzeteszme mar kifejlett llapotban volt. Kazinczy
egy tobb évszadzados protestans hagyomany szellemében
mondta ki, hogy ,,a nacionalizmus" el6bbre val6, mint (a
»gaz kabinet" érdekeit szolgald) ,,arany"; a felekezeti unié-
rol évtizedekig zajlé vitdban a nemzeti egység vagya végil
semlegesitette a katolikus-protestans ellentét politikai t6lte-
tét; a rendeknek az Aranybullabol szarmaztatott ellenalla-
si joga - Katona draméajaban - a kozosségének elkdtelezett
autonom individuum moralis parancsava valt. A birodalmi
nacionalizmusokat érlelé eurdpai romantika koraban aligha
lehet talbecsilni ennek a hatalmi ambicioktdl nem érintett,
depolitizalt kozosségideanak a jelentségét. Mig a torténe-
ti-szocioldgiai dimenzié nemzettudat-tipusai (az eredet-, az
allam és a hagyomanykdz0sségi nemzeteszme) az eurdpai
hatasokat magukba épitve anemzetallam, illet6leg a kultir-
nemzet modem dichotomigjanak iranyaban fejlédtek, ez a
sajatosan magyar szellemi-kulturalis tradiciébdl taplalkozo
spiritudlis nemzeteszme a modernség projektjével szembeni
fenntartasokat és lelki ellenallast fejezett ki. Olyan bdlcsele-
ti és etikai értékrend jelent meg ezaltal a politikai eszmék



KULIN FERENC: SZEMPONTOK... 39

hatterében, amely hierarchikus rendbe szervezte a nemzet
fogalmanak spiritualis és aktualpolitikai mozzanatait.

4. A modem magyar nemzettudat formalédasanak tor-
téneti ivén - tobb kisebb szakaszt ezuttal figyelmen kivil
hagyva - két korszakot kell megkilénbdztetniink. Az egyik
a kifejl6dés korszaka, amely az 1780-as évekt6l az 1860-as
évek elejéig, a masik a felbomlasé, amely a 19. szazad utol-
s0 harmadat6l napjainkig tart. Az els6 szakasz csicspont-
jat az 1848/49-es forradalom és szabadséagharc jelzi, de az itt
Osszpontosuld energidkat az a szellemi erjedés hozta moz-
gasba, amely els6ként Kolcsey, kés6bb Wesselényi és Szé-
chenyi gondolkodasaban zajlott le az 1820-as évek végén.
Az ezt megel6z8 évtizedek két nagy maltd, mély gyodker(
nemzettudattipust iitkztettek a még ,,fiatal" romantika ko-
zosségeszméjével. A tradicio egyik eleme a vérségi alapu
eredetkdzdsség mitosza volt, amib6l a rendi nemesség iden-
titaselménye taplalkozott, a masik az allamkozosségi nemzet
tézise, mely szerint a térténelmi Magyarorszag minden pol-
gara - etnikumra, nyelvre és felekezetre val6 tekintet nélkiil -
hungarusnak min@silt. A romantika Gn. hagyomanykozdssegi
nemzetfogalma egyszerre sz(ikitette és tagitott ezeket a kép-
leteket. (A terminus technicusok S. Varga Paltol szarmaz-
nak.) Anyelvet, azaz a nyelvk6zdsséget tette a 'nemzeti' kri-
tériumava, s ezaltal egyfel6l kirekesztette a mas anyanyelv(i
'honnosokat' a magyarsaghél, masfel6l a nem nemesi téme-
geket beemelte a magyar nemzet értelmezési tartomanyaba.
Mikdzben a két tradicionalis kdzdsségtipus ellentéte felold-
hat6 volt az egyuttélés kultarajaban, ez utobbi, tehat a nyel-
vi alapu nemzet idedja - miként utaltunk mar ra - eléreveti-
tette a torténelmi Magyarorszag darabokra hullasat.

Ahhoz, hogy a kiilonb6z8 eredetli és mas-mas rendel-
tetésii identitaselvek ne gyengitsék és roncsoljak egymast,
hanem - abenniik rejlé kohézids er6k 6sszegezddése révén -
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alapul szolgaljanak egy korszer(i, dinamikus nemzetstraté-
gidhoz, nem csupan karizmatikus tekintélyek megjelenésé-
re, hanem Uj rendezéelvre és fogalmi paradigmavaltasra is
sziikség volt. Lathattuk, Kolcsey volt az elsd, aki képes volt
megfelelni ezeknek a kdvetelményeknek. Nemcsak azért,
mert a Himnusz kolt6jeként sikeres kisérletet tett a vallasi
és osztalyellentétei kovetkeztében végletesen megosztott
tarsadalom érzelmi kdzosségének megteremtésére, hanem
mert bolcsel6ként is ki tudta emelni a haza és a nemzet fo-
galmat a konfrontativ hajlamokkal és militans indulatokkal
telitett tudati-pszichikai kdrnyezetbdl.

Az 1848/49-es forradalmat és szabadsagharcot el6ké-
szit6 nyelvi-kulturalis nemzeti mozgalom végil is a 19. sza-
zad uralkodé politikai eszméinek sajatosan magyar 6tvo-
zetét teremtette meg. Egyszerre idézte fel a feudalis rendek
Arpad-kori kézjogi hagyomanyaban gyokerez6 - az Arany-
bulldban deklardlt - nemesi nemzeti szabadsageszméjét: az
uralkoddval szembeni ellenélldsnak immar a nemzetallami
szuverenitast védelmez6 jogat, és tlizte napirendjére a job-
bagysag felszabaditdsanak a polgari egyenl6ség modem
kdvetelményével dsszehangolt programjat. Anyelvi moz-
galom az elébbi nélkil pusztan kulturélis és mivel6déstor-
téneti kuriézum maradt volna, mint ahogy az 6néllé alla-
misag ugye is a hatalmi kiizdelmek feledhetd epizodjainak
soraba tartozna, ha nem érvényesiil a tarsadalmi igazsagos-
s&g elvét torvényerére emeld belatas és akarat. Magyaran:
a 48-as forradalom nemzeti étoszaban elvalaszthatatlan
egyséegben volt jelen a spiritudlis, a kdzjogi és a szocidlis
dimenzi6. Ez adta tokéletességét és egyedilallésagat. Min-
den értelmezés, amely e harmas egység barmelyik elemét
elhalvanyitja, netdn megtagadja, a lényegét hamisitja meg,
és minden torekvés, amely a szabadsag és a tulajdon polgéri
sziikségleteit egymassal szemben jatssza ki - akarva, akarat-
lanul - a nemzeti kdzosség felbomlasahoz vezet.
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Arovid torténeti vazlatbol jol 1athato: a 19. szazad els6
évtizedei fordulatot igértek. Ugy latszott, ha egy orszagnak
van kell6 szdm( és mindségl szellemi elitje, a modemitas
minden botranya elkeriilhet6 a kulturalis tradicid: a szaba-
lyozo jog, a fegyelmez6 erkdlcs s a szabadito hit erejének
segitségével. A fordulat akkor nem juthatott el a kiteljesedé-
sig. Pedig a modem magyar polgari nemzet nemcsak po-
litikai értelemben sziiletett meg. A forradalom Ggy emelte
be az orszag nagyobb részének polgarait a ,,nemzet sancai"
mogé, hogy nem kényszeritette 6ket természetes - nyelvi,
etnikai, vallasi - kot6déseik megtagadasara; s ez azt is jelen-
tette, hogy sikeriilt elmetszeni a vér- és ritusk6zdsség pre-
ez a m(itét megfosztotta volna a politikai kdzosséget létezé-
sének transzcendens értelmét6l. A torténelmi kdztudatban
nincs kellg hangsuallyal jelen az a tény, hogy - miként Veliky
Janos figyelmeztet erre - 48-as és 49-es térvényeink a ,,kul-
tuszjellegli nacionalizmusok" semmiféle hatasat nem en-
gedték érvényesiilni a korméanyzati politikdban. Nemcsak a
zsidosag teljes kori - s majd csak a Bach-korszakban vissza-
vont - emancipacidja, hanem a nemzetiségeknek megadott,
az egész térséghen egyedilallé kozosségi szabadsagjogok is
0sszhangban voltak az 0j, forradalmi nemzeti gondolattal.

A polgéari nemzet 1848-ban spiritudlis értelemben is
vilagra jott tehat, s az Gjszilottet éppoly szent kotelékek
kapcsoltak a kodzszellemet megtermékenyit§ forradalmi
eszmékhez, mint a befogado ,,hiv Anyahoz": a magyar al-
lam kdzjogi-torténeti 6rokségéhez s ezen beliil foldrajzi va-
I6sdgahoz. A felserdiild nemzetnek azonban nem adatott
meg a békés, harmonikus csaladi kérnyezet. EI6bb a 'sziil6k'
elh(z6do valopere keseritette meg életét, majd a birodalmi
'‘gyamhatosag’ kegyetlen itéletét kovetéen egymast valtd
gondnokok feliigyelete ala keriilt. Ha olykor megkisérelte,
hogy visszatalaljon szll6ihez, nehéz dontésre kényszeriilt:
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hol az apjat, hol az anyjat kellett megtagadnia. Vagy abban
prébalt hinni, hogy 1848 szelleme nélkiil is megdrizhet az
orszag - mindegy, milyen arat kér is érte a gyamhatdsag -,
vagy abban, hogy a forradalom eszméi nemcsak igazsagot,
de hazat is képesek teremteni. Smert h(iségét az egyik szil6
irant mindenkor csak a masik megtagadasaval tudta bizo-
nyitani, végul 6nmagaval is meghasonlott, s 6nazonossaga-
nak kodos emlékével, sérilt l1élekkel, eltompult reflexekkel
kezdte Gjra keresni a helyét.

A 19. szézadi reformkorban formalédé nemzettudat
mindezért csak rovid ideig és szdérvanyosan volt képes
megfelelni a tarsadalmi modernizacié kdvetelményeinek.
A kulturalis kdzpontokban ugy latszott, mintha egyszerre
kapott volna lendiiletet a tarsadalmi egységesiilés folyama-
ta, a varosiasodas és a nemzeti autonémiat siirget6 politi-
kai kiizdelem, val6jaban azonban az orszag egésze nem eb-
ben az irdnyban haladt. A centrumokra korlatoz6dé heves
- egzisztencialis inditéku - asszimilacié zajlott az idegen
ajkuak kulturélis integréacioja helyett, rohamos tertleti no-
vekedésnek indultak mezdévarosaink jelent6sebb ipari léte-
sitmények nélkil, s az etnikai identitasukban meger&sédé,
hatalmas régiokat kitélt6 nemzetiségek nem tudtak azono-
sulni a flggetlenségnek a rendi Magyarorszagtol oroklott
eszméjével. Egy gy6ztes szabadsagharc bizonyosan kedve-
z6bb feltételeket teremtett volna a polgari atalakulashoz, de
ezeket az anakronizmusokat a katonai és politikai siker sem
sziintette volna meg. Barmily paradoxonnak t(inik is, a bu-
kas (Vilagos) utani magyar tarsadalomfejlédés legsulyosabb
ellentmondasai nem abbol adédtak, hogy a gy6ztes idegen
hatalom visszafojtotta a reformkorban elindult valtozaso-
kat, hanem éppen abbdl, hogy iranyuk korrekciéja nélkiil
gyorsitotta fel azokat. Az énkényuralom, majd a dualizmus
korszaka szinte szaguldé utemi ,,fejl6dést" diktalt a gazda-
sag vilagaban, az urbanizacio és a kozlekedeési infrastruk-
tdra terliletén, mikdzben konzervéalta azokat a viszonyokat,
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amelyek mar a reformkorban is késleltették az (j min&ség
nemzeti egység kialakulasat. Es minél gyorsabban és latva-
nyosabban folyt az énszabalyozasra mar képtelen orszag-
nak a vilag Uj, kapitalista rendjéhez torténd illeszkedése, a
szétesd tarsadalom annal tavolabbra keriilt a nemzetté va-
las lehet6ségét6l. A magyar nemzettudat - az Adyé, Szabo
Dezs6é - nem azért lett sériilt, neurotikus és a tragédia el6-
érzetével terhes, mert alulmaradt a hirtelen feltdmado, fia-
tal nacionalizmusok versenyében, hanem azért maradt alul,
mert sériilt volt, neurotikus és a tragédia elG6érzetével terhes.
Mivel nem volt hatalma a hétkdznapok életvilagat a maga
értéknormaihoz hasonitani, arra is képtelenné valt, hogy az
asszimilansok szellemi impulzusaival, pszichikai energidi-
val 6nmagat gazdagitsa. Idegenil érezte magat a vilagban,
sezért az ,idegenben” latta rossz kdzérzetének okat. A sza-
kadékot, amely atdrténelmi tudatban gydkerezd dnélménye
és jelenének tarsadalmi tapasztalata kozott tatongott, a nem-
zet idedja nem hidalhatta at.

A hanyatlastorténet 1849-ben kezd6dott. A vilagosi
katasztré6fa nemcsak megtorte, de vissza is forditotta kii-
16nb6z8 nemzettudattipusok egységesiilésének folyama-
tat. Kolcsey spiritualis kdzosségfogalmanak integralo ereje
csak addig volt képes athidalni a nemzettudat belsg torés-
vonalait, amig hatasa egyiranyu volt a tarsadalom szerke-
zetének Iényegi valtozésaival. Ez utébbiak megtorpanésa és
visszahanyatlasa nosztalgikus esztétikai élménnyé degra-
dalta azt a témeglélektani allapotot, amelybdl a reformkor
vilagformalo lendilete fakadt. A , kizokkent" id6 a k6z6s-
ségélményt is megfosztotta taplalé forrasaitol. A nemzeti ér-
zlilet részint visszahajlott az immar anakronisztikussa valt
Gstipusaihoz - a vérségi és az allamkozdsségi nemzet dokt-
rindihoz - , részint (0 kelet( tagolodasok irdanyaban defor-
malodott. Az egyik irdnyban - nevezziik ezt a nemzettudat
mélységi (hosszmetszeti) dimenzidjanak - a legképtelenebb
polarizacié tanui lehetiink. Egyfel6l az Gjkonzervativ ideo-
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légiak nemzetkarakteroldgiai az archaikus id6kbdl eredez-
tették a szuverén allamisag és a demokratikus berendezke-
dés kialakitasara képesitd faji adottsagokat, masfeldl egész
nemzedékek pszichéjében - a koznemesség, a kispolgarsag
és a paraszti-népi tdmegekében egyarant - lejatszédott a
politikai nemzetkarakter metamorfézisa: még a 48-as fiig-
getlenségi hagyomany is elhalvanyult, hogy ,,ferencjoskat"
glorifikalo, a dinasztikus elvet és a dualizmust kritikatlanul
elfogadd ,,hamis realizmusnak" adja &t a helyét.

Es mit mutatott a keresztmetszeti latlelet? A 19. szazad
masodik felében a tudattorténeti differencialtsagot (eredet-,
ill. allamko6zdsségi tudat) a tarsadalmi pozicié tényébdl fa-
kaddé megosztottsdg kezdte felvaltani: egyre hatarozottab-
ban elkuloniltek egymastél az Grias, a polgari és a népi osz-
talytudatbdl eredd nemzetkoncepcidk.

Szentistvantelep, 2008. marcius-majus

Kulin Ferenc

(Folytatjuk)



SZABAD MANDATUM
KONTRA FRAKCIOFEGYELEM

l. A kozvetlen és a kozvetett demokréacia

Ikotmanyunk Magyarorszagot demokratikus jogallam-

.ként hatarozza meg. A demokracia mint hatalomgya-
korlasi modszer tobb évezredes hagyomanyokra tekint visz-
sza. Maga a kifejezés az okori gorogoktdl szarmazik, akik
az elsé demokréciat kialakitottdk. A demokrécia a torténe-
lem soran jelent8s fejl6désen ment keresztiil, azonban a leg-
fontosabb elemei valtozatlanok: ebben a rendszerben a pol-
garok részesei és nem puszta alattval6i a hatalomnak. Két
élesen elkilonilé formaja van, a kozvetlen és a kozvetett
demokracia. Kdzvetlen demokracia esetén az adott allam-
alakulat polgéarai (a nép) kdzvetleniil vesznek részt a donté-
sek meghozataldban, kdzvetett demokracia esetében a nép
csak azokat a képvisel6it valasztja meg kdzvetleniil, akik a
konkrét déntéseket ténylegesen meg fogjak hozni. A torté-
nelmi példak egyértelmiien azt mutatjak, hogy a kdzvetlen
demokracia a kisebb létszam( kdzosségek esetében miiko-
dik jol, mig nagyobb kozdsség esetében a kdzvetett demok-
racia a hatékonyabb.

A modem demokratikus jogallamok kivétel nélkil a
kdzvetett demokracia alapjan &llnak, azonban (kivételes
eszkdzként) ismerik a kdzvetlen demokracia, a népszavazas
intézményét is. Az, hogy az egyes allamok a kozvetlen de-
mokraciat milyen intenzitassal, milyen gyakorisaggal veszik
igénybe, kdzjogi berendezkedésiikon, valamint politikai ha-
gyomanyaikon mulik.
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A modem allamok &ltal alkalmazott kdzvetett demok-
racia modelljében a nép, mint a kdzhatalom végs6 letéte-
ményese és forrdsa kdzvetleniil az altalanos térvényhozasi
vélasztasokon gyakorolja hatalméat, amely soran kivalasztja
azokat a személyeket, akik a nevében és altalanos érvényd
felhatalmazésa alapjan hozzak meg dontéseiket a torvény-
hozasban [vo. Alk. 2. § (2) bek. ,,A Magyar Koztarsasagban
minden hatalom a népé, amely a népszuverenitast valasz-
tott képviseldi atjan, vagy kdzvetlenil gyakorolja."].

Il. A kotott és a szabad mandatum

A képviseleti demokracia toérténelmi fejlédése soran a kép-
visel6knek adott képviseleti meghatalmazas, a mandatum
is jelentds fejlédési utat jart be. A korabbi felfogas szerint
a képvisel6 Gn. kétott mandatummal rendelkezett, vagyis a
képvisel6 munkéja és kilondsen térvényhozasi szavazasai
soran kotve volt a valasztéi altal kialakitott allasponthoz,
csak annak megfelel6en voksolhatott. ,, A kotott mandatum
azt jelenti, hogy a képvisel6 és a valaszto kozott jogi fligg6-
ség maradt a valasztast kdvetden is. Ez elsGsorban az uta-
sitasi jogban, a képvisel6 véleménykérési kotelezettségében
olt testet. Altalaban ilyen képviselet jellemzi a rendi kép-
viseletet." (2/1993. AB hat.) A magyar kdzjogtdrténetben a
kotott mandatum folyamatosan jelen volt egészen a kiegye-
zésig, majd a szovjet tipusd rendszerben a kotdtt mandatum
felé hajlo rendszer keriilt bevezetésre, amely a valasztoknak
utasitasi jogot ugyan nem, de visszahivasi lehet6séget biz-
tositott.

A mandatum masik formaja, amely a modem polga-
ri demokréaciakat jellemzi, a szabad mandatum. , A szabad
mandatum lényege, hogy a képviseld és a valasztok kozotti
jogi figg6ség a valasztas utan megszilnik. A képviseld tehat
nem utasithato és a képvisel6 egyetlen kérdésben sem kote-
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les a véalasztok véleményét kikérni. A képvisel6 a parlament-
ben szabadon, meggy6z6dése és lelkiismerete alapjan foglal
allast, adja le szavazatat. Tevékenységéeért és szavazataért a
valasztok a meghizatas ideje alatt felel6sségre nem vonhat-
jak, azaz mandatuma a parlament teljes idejére szol, a va-
lasztok altal meg nem rovidithetd. A képvisel6 és a valasz-
tok kapcsolata politikai természet(, azaz a felel6sség csak a
valasztasok soréan jelenhet meg abban a formaban, hogy a
valasztok bizalmét elveszt6 képvisel6t nem valasztjak meg
ajbol, illet6leg a mogotte allo partot nem tamogatjak szava-
zataikkal." (2/1993. AB hat.)

Ennek értelmében a megvalasztott képvisel6 barmi-
féle kils6 rahatastol fliggetlendl, sajat meggy6z6dése és lel-
kiismerete alapjan nyilvanit véleményt és fejti ki kdzéleti
tevékenységét. Az Alkotmany széhasznalata szerint ,,Az
orszaggy(lési képvisel6k tevékenységiiket a koz érdekében
végzik". (Alk. 20. § /2/ bek.) Mivel a térténelmi hagyoméany
a kotott mandatumra nyudlik vissza, ezért a szabad manda-
tum vizsgalatanal jellemz&en a valasztoktol valofliggetlenséget
hangsulyozzak, nem szabad azonban szem el8l téveszteni,
hogy a képvisel6 szavazatat mas oldalrdl is érheti befolyas.
A modern demokracidkban a politikai partok artikulaljak a
valasztoi érdekeket. A magyar Alkotmany kilén is hangsu-
lyozza a partok szerepét a népszuverenitas kifejez6désében:
LA partok kdzrem(kodnek a népakarat kialakitdsaban és ki-
nyilvanitadsaban." (Alk. 3. § (2) bek.). Az Alkotmany ezen az
alapelvi kijelentésen tilmend&en a politikai partokat mélyen
beagyazza a magyar kézjogi intézményrendszerbe. ,,[A]z
Alkotmany kifejezetten olyan »t6bbpartrendszert« és »par-
lamenti demokraciat« valdsit meg, amelyben a partoknak az
orszaggy(ilésben kifejezetten jelen kell lennilik, mert az Al-
kotmény a demokratikus intézményrendszer miikddéséhez
nélkilozhetetlen feladatokat ir el a partok parlamenti kép-
viselGcsoportjai, illetve vezet8ik szamara™ [19/B. § (2) bek.;
28. § (5) bek.; 32/A. § (4) bek.]" (27/1998. AB hat.).
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A szabad mandatumot tehat a magyar k6zjog sajatos-
sagaira tekintettel (amely a partokat a kdzjogi rendszer spe-
cialis, sajatos jogosultsagokkal felruhazott szerepl8ivé teszi)
a képviseld és a part kapcsolatai fel6l nézve is sziikséges meg-
vizsgalni. A magyar valasztéjogi rendszerben az egyéni va-
lasztokeruleteken kivil terileti listan is szerezhet mandéatu-
mot a képviseld. A terlileti lista 6sszedllitasa a listat allit6 part
sajat dontésén alapul. Ezért felmeriilhet annak a lehet6sége,
hogy a listin mandatumot szerzett képvisel§ kotve lehet ah-
hoz a parthoz, amelynek listajan mandatumot szerzett. Ez a
logika azonban egyértelmden cafolhat6 a szabad mandatum
elvével és azzal, hogy a magyar jogrendszer az orszaggy(ilési
képvisel6k kdzott nem tesz kilonbséget aszerint, hogy man-
datumat egyéni korzetben vagy pedig listan szerezte meg.

|. tézis: A magyar kdzjogban valamennyi orszaggycilési kép-
visel§ egyenl6 és fiiggetlen, szabad mandatummal rendelkezik,
fliggetlendl attol, hogy egyéni valasztokeriiletben, vagy listan sze-
rezte mandatumat.

II. tézis: A szabad mandatummal rendelkezd képvisel6t az 6t
mandatumhoz juttatok jogilag kételez6 moédon nem befolyasolhatjék
aszavazasukban, azt a kdz érdekében lelkiismerete alapjan adja le.

I, tézis: A politikai partok olyan speciélis tarsadalmi szer-
vezetek, amelyek az Alkotmanyban meghatarozott sajatos kdzjogi
szerepet toltenek be, amelyek nélkil a demokratikus intézmény-
rendszer miikoddképessége nem lenne biztositott.

I1l. A képvisel6 frakcidtagsaga

A képvisel6i mandatum fliggetlenségének elve mar az Or-
szaggy(lés alakuld ilésén megjelenik, ahol a mandatumok
érvényességét az alakuld (lés sajat maga vizsgalja meg
(Hazszabaly 6. 8). A mandatumoknak az Orszaggy(ilés alta-
li 6nellendrzése elsédlegesen a képviselének a valasztoktol
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valé fliggetlenségét jelzi, de ugyancsak demonstrélja a par-
toktol valo fiiggetlenségét is.

A parttol valé flggetlenség kérdésében az orszaggyd-
lési képvisel6csoport kdzjogi helyzetét kell részletesen vizs-
galni. Aképvisel6csoportok az Orszaggy(ilés alakul6 tilésén
a bejelentés tényével jénnek létre (Hazszabaly 9. § /1/-/2/
bek.), ezt megel6zben csak a létrejovd kepvisel6csoport maj-
dani tagjainak jogilag formatlan k6zdsségérdl beszélhetiink.
A keépvisel6csoportnak az Alkotmany rendelkezései értel-
mében szikségszeriien parthoz kell koétédnie, hiszen az
Alkotmany egyértelm(ien az Orszaggyf(ilésben képviselet-
tel rendelkezd partok képvisel6csoportjairol (vo. 19/B. § /2/
bek.; 28. 8§ /5/ bek.; 32/A. § /4/ bek.) szél. Ezt kdveti a Haz-
szabaly, amikor a képvisel&csoporti tagsagot a ,,parthoz tarto-
zas" alapjan hatarozza meg. A ,,parthoz tartozas" definicigjat
a Hazszabaly 14. § (3) bekezdése adja meg. A lista elsd két
eleme - part tagja, part timogatésaval indult a véalasztason -
egyértelmien a képviseld és a part szorosabb kapcsolatara
utal, mig aharmadik elem - olyan fiiggetlen vagy filiggetlen-
né valt képviseld, akinek csatlakozasat a képviselécsoport
elfogadta - mar egy lényegesen lazabb kapcsolatra utal.

A ,parthoz tartozas" definici¢jabol és a képvisel&cso-
port létrejottének Hazszabalyban meghatarozott idépont-
jabdl a képvisel§ parttol fliggetlen szabad mandatumanak
elvi korlatozasat vehetjik észre. A képviselének az Orszag-
gy(lés alakulo tilésén jeleznie kell, hogy mely képvisel6cso-
porthoz kivan csatlakozni azaltal, hogy feltiintetését kéri a
képvisel6csoport tagjainak jegyzékébe (Hazszabaly 9. § /2/
bek. utolséd fordulat), de amennyiben valamely part tagja,
vagy part tamogatasat élvezte a valasztason, ugy csak ennek
a partnak a képvisel6csoportjaba l1éphet be. Amennyiben a
képvisel6 a valasztast kovetden, de még az Orszaggydlés
alakuld ulését megel6z6en politikai nézetét megvaltoztatja
és masik part programjat fogadja el, a mésik part képvisel6-
csoportjahoz nem csatlakozhat az alakulo Gléskor (mivel nem
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ennek a partnak a tdimogatasat élvezte a valasztason, és nem
is fliggetlen képviseld).

A probléma csak Ugy orvosolhatd, ha a képvisel§ még
az alakuld Ulés el6tt belép az adott partba, hiszen igy a Haz-
szabaly 14. § (3) bek. a) pont értelmében lesz tagja a képvise-
I6csoportnak. A mésik lehet6ség, ha nem csatlakozik annak
a partnak a képvisel6csoportjahoz, amely tdmogatta a va-
lasztason, igy képvisel6i munkaja kezdetén fliggetlen kép-
visel6vé valik, majd a Hazszabaly 16. § (2) bek. Il. mondat
utolso6 fordulata szerinti hat honap letelte utan csatlakozhat
a masik part képviselécsoportjahoz.

IV. tézis: A képvisel6t a Hazszabaly korlatozza a tekintetben,
hogy az Orszaggy(ilés alakuld Glésén mely képvisel6csoporthoz
csatlakozzon.

IV. A képvisel6csoport jogi jellege

A képvisel6csoport a magyar jogrendszer kiilonleges intéz-
ménye. Ennek ajogi entitasnak az alapvetd szabalyait a Haz-
szabaly adja meg sz(ikszavlan, majd szamos mas jogszabaly
hatarozza meg a képvisel6csoportok részére jogokat és ko-
telezettségeket. Figyelemmel arra, hogy szdmos jogszabaly,
kozilik is kiemelked6 modon az Alkotmany szamos jogot
és kotelezettséget ré a képvisel6esoportra, felvetddik a kér-
dés, hogy rendelkezik-e és ha igen milyen jogalanyisaggal a
képvisel6csoport. Ebben az aspektusban az elsédleges an-
nak tisztazasa, hogy a képvisel6csoport a parttol figgetlen,
vagy ahhoz kapcsolédo jogalanyisaggal rendelkezik.

Az egyesilési jogrol sz6l6 torvény szerint a tarsadalmi
szervezet - amelyek kdzé a part is tartozik - azon szervezeti
egysége nyilvanithato jogi személlyé, amelynek 6nallé tigy-
intéz6 és képviseleti szerve van, és amiikddéshez sziikséges
vagyonnal rendelkezik (1989. évi Il. tv. 2. § /4/ bek.). A kép-
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visel6csoport gazdalkodasardl a Hazszabaly rendelkezik,
eszerint a kdltségvetési torvény Orszaggy(lés fejezete alatt
kell elkiilénitve gondoskodni a mikddési kdltségeirdl (Haz-
szabaly 16. § /1/ bek.). A képvisel6csoport gazdalkodasanak
részletszabalyai tekintetében a Hazszabaly utalé szabalyt
alkalmaz, a kdzponti kdltségvetési szervek gazdalkodasa-
ra vonatkozé szabalyokat rendeli megfelel6en alkalmazni
(Hazszabaly 16. 8§ /3/ bek.). Akozponti kdltségvetési szervet
az allamhéaztartasrdl szol6 térvény definialja: olyan jogi sze-
mély, amelyet a tarsadalmi kozos sziikségletek kielégitését
szolgdldo meghatarozott allami feladatokat alaptevékeny-
ségként, nem haszonszerzési célbdl szakmai és gazdasagi
felugyelet mellett rogzitett kdrben feladatvégzési kotelezett-
séggel végez (Aht. 87. § /1/ bek. és /2/ bek. a/ pont). A kép-
visel6csoportok tehat a kdzjogi jogi személyekre vonatkozo
szabalyok, mig a partok, mint maganjogi jogi személyek a
rajuk vonatkozd specialis szabalyok szerint gazdalkodnak
(1989. XXXIII. tv.). Gazdalkodasi szemponthdl tehat a kép-
visel6csoport teljesen elkulonil a parttol, minddssze a part
miikddését segit6 alapitvany kdltségvetési timogatasa fligg
a part képvisel6csoportjanak Iétét6l (1989. évi XXXIII. tv.
9/A. 8). A szabad mandéatum elvébdl kdvetkezik, hogy a part
pusztén politikai sikon tudja a képvisel6 véleményét befolya-
solni. Ez viszont azt jelenti, hogy a képvisel6csoport tagjai
vonatkozasaban nem valosul meg az a fogalmi elem, hogy
.Céljai elérése érdekében szervezi tagjai tevékenységét"
(1989. évi Il. tv. 3. §/1/ bek.), mivel a part és a képviseld ko-
z0tt kapcsolat nem all fenn, hacsak az nem parttag - marpe-
dig a képviselécsoportnak nem pérttag is lehet tagja.
Eszerint tehat a képvisel6csoport olyan jogi entitas,
amelyre a part pusztan politikai Gton tud hatést gyakorol-
ni, tovabba a kézponti koltségvetéshdl kdzhatalmi felada-
tai ellatasa érdekében biztositott sajat koltségvetése révén
a parttol és mas képvisel6csoportoktol egyarant elkilonilt
gazdalkodast folytat. Gazdalkodas soran a kdzjogi jogi sze-
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mély k6zponti kdltségvetési szervekre vonatkozé szabalyok
szerint jar el.

V. tézis: A képvisel6csoport kbzjogi jogi személy, amelyre a
part csak politikai sikon tud hatast gyakorolni.

A képvisel6csoport tehat 6nallo jogalany. A kdvetkez§
kérdés az, hogy a képvisel6 allasfoglalasanak kialakitasadban
akar a part, akar a képviselécsoport milyen modon tud koz-
rehatni. A parttag képvisel6 esetében a fent mar emlitett mo-
don, politikai sikon érvényesiil az a torvényi kitétel, hogy a
part tagjait céljai elérése érdekében szervezi. A nem parttag
képvisel§ esetében nem lehet a partnak még ilyen szint(
politikai rahatasa sem. Lényegesebb az, hogy a képvisel6-
csoport tudja-e befolyasolni, és ha igen, milyen mértékben a
képvisel6t politikai dontéseiben és ez mennyiben fér 6ssze a
szabad mandatum alkotmanyos elvével.

V. Az egyes frakcidszabdalyzatok rendelkezései
a képvisel8i dontés befolyasolasara

Megismerve valamennyi képvisel6csoport alapszabalyat,
az 0Osszehasonlitd jogtudomany modszereit felhasznalva
elGszor attekintjuk az egyes alapszabalyoknak a kérdés
szempontjabol relevans rendelkezéseit, ezeket egymassal
dsszevetjlik, megfeleltetjik, majd az Alkotmany fényében
értékeljlk.

Az 0Osszehasonlité elemzés els6 Iépéseként a partok
neveinek alfabetikus sorrendjében tekintjik at a képvisel6-
csoportok alapszabalyainak azon rendelkezéseit, amelyek
vizsgalatunk szempontjabél relevanciaval birnak.

A Fidesz képvisel6csoport jelenleg hatalyos alapszaba-
lyat 2006. majus 15. napjan fogadta el és az elfogadasa nap-
jan lépett hatalyba. Eszerint a képvisel6csoport teljes (ilése
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megvitatja az Orszaggydlés llésének napirendjén szerepld
javaslatokat és kialakitja allaspontjat (Alapszabaly 7. § /6/
bek. h/ pont). Aképvisel6 a képvisel6csoport és a frakcio-
vezetés altal meghatarozott esetekben koteles az 6nallé indit-
vany, interpellacid és kérdés benyujtasahoz a benyujtas el6tt
a frakcidvezetés hozzajarulasat kikérni (Alapszabaly 4. §/6/
bek. d/ pont). Ha a frakcidvezetés a hozzajarulast nem adja
meg, a képviseld jogosult a dontést a képvisel6csoport teljes
ulése elé vinni, amely végs6 forumként dént az inditvany
benyujthatdsaga targyaban (Alapszabaly 4. § /7/ bek.). Az
alapszabaly az el6bb hivatkozott rendelkezések megsértésé-
vel torténd inditvanybenyujtasra konkrét szankciot nem tar-
talmaz, azonban ha ezt a magatartast a képvisel6csoport az
alapszabalyt stlyosan sért6 magatartdsnak mindsiti, dont-
szabaly 3. § 111bek.).

A KDNP képvisel6csoport jelenleg hatalyos alapsza-
balyat 2006. majus 22. napjan fogadta el és az elfogadasa
napjan lépett hatadlyba. Az alapszabaly a Fidesz és a KDNP
frakcioszovetségére tekintettel szamos pontban megegyezik
a Fidesz alapszabalyaval. A4. § (6) bek d) pont és a 4. § (7)
bek. sz6 szerint megegyezik a két alapszabalyban, tehat a
KDNP képvisel6csoport tagja is koteles a meghatarozott
esetekben az inditvany benyujtasa el6tt a frakcidvezetés
hozzajarulasat kérni, elutasitd dontés esetén pedig a képvi-
sel6csoporthoz fordulhat. A képvisel6csoport megtargyalja
az Orszaggydlés napirendjén szerepld javaslatokat és kiala-
kitja allaspontjat (Alapszabaly 7. § /5/ bek. h/ pont). Az igy
kialakitott allaspont, ha frakcidhatarozati forméban 6lt tes-
tet, az a tagokra nézve kotelezd (Alapszabaly 5. § /1/ bek.),
azonban barmely tag kérheti a kotelez6 szavazas aldli fel-
mentést, amit a képvisel6csoport teljes lGlése szétbbbséggel
adhat meg (Alapszabaly 5. §/2/ bek.).

Az MDF képvisel6csoport jelenleg hatalyos szervezeti
és miikddési szabalyzata (SZMSZ) 2005. januar 22. napjan
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kerilt elfogadasra és az a part Orszagos Valasztmanya altali
elfogadés napjan lépett hatadlyba. Eszerint a tagok kotelesek
havonta legalabb egy interpellaciora vagy kérdésre javasla-
tot tenni (SZMSZ 17. /3/ bek. b/ pont). A képvisel6csoport
teljes lése a part irdnyvonalanak figyelembevételével ki-
alakitja politikai stratégiajat (SZMSZ 5. § /1/ bek. a/ pont)
és dont arrdl, hogy egy adott, az Orszaggy(lésen torténé
szavazas soran a kialakitott allaspont a tagokra nézve ko-
telez6 vagy ajanlott (SZMSZ 5. § /1/ bek. h/ pont). F6 sza-
baly, hogy a képvisel6csoport Gilésén kialakitott allaspont a
tagokra nézve kotelezd (SZMSZ 18. §/1/ bek.), ha azonban a
tag a tobbségi allaspontot semmiképp nem tudja elfogadni,
a képvisel6csoport el6zetes tajékoztatasat kovetden eltérhet
a tobbségi allasponttol (SZMSZ 18. § /2/ bek.).

Az MSZP Frakcidszabalyzatat a képvisel6csoport
2007. februar 5-én fogadta el, amely ezen a napon hataly-
ba is lépett. Eszerint a képvisel§ szavazatai nem lehetnek
ellentétesek az MSZP part programjaval, illetéleg a part
kongresszusa, valasztmanya altal az adott kérdésben hozott
hatarozataval (Frakcidszabalyzat 2. 8 /3/ bek.). A képvisel6
onallé inditvanyt a csak frakcié tdimogatasa esetén nyujthat
be (Frakcioszabalyzat 2. § /5/ bek.). A frakcidtag képviseld-
nek a Frakcioszabalyzatban meghatarozott kotelezettségei
megszegése esetén a kovetkez6 szankcidkkal sUjtjak: (1)
figyelmeztetés, (2) etikai eljaras kezdeményezése az MSZP
illetékes partszervénél, (3) frakcidbdl vald kizaras, (4) visz-
szahivas orszaggydlési funkciodbol, (5) legfeljebb 100 000
Ft-ig terjedé pénzbirsag, illetleg (6) a mandatumrol vald
lemondasra val6 felszolitas.

Az SZDSZ keépvisel6csoport Alapszabalyat 2007. ja-
nius 2. napjan fogadtak el és ugyanezen a napon hatalyba
is Iépett. Eszerint a frakciotag inditvanyt csak a képviseld-
csoport engedélyével nydjthat be (Alapszabaly 9. 8 /1/ bek.).
A frakciotagok kotelezik magukat, hogy a képviselécsoport
dontésének megfeleléen szavaznak (Alapszabaly 11. § /1/
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bek.), ha hdrom alkalommal a dontéssel ellentétesen szavaz
(Alapszabaly 11. §/6/ bek.), véllalja, hogy Kilép a frakciobol
és ha mandatumat az SZDSZ tamogatasaval szerezte - az
SZDSZ tdmogatasaval indult egyéni képviseld, illetéleg az
SZDSZ teriileti, vagy orszagos listajarol szerzett mandatu-
mot - lemond mandatumardél (Alapszabaly 2. §/7/ bek.).

VI. Az egyes frakcioszabdalyzatok rendelkezéseinek
tételes dsszevetése

Az Osszehasonlito elemzés elsd Iépése, az egyes képvisels-
csoporti rendelkezések megvizsgélasa utan a kovetkezd
Iépés, ezek egymasnak valé megfeleltetése, és dsszevetése.
Az elemzés kdnnyebb attekinthet6sége kedvéért tablazatba
szedjlik azokat a kérdéseket, amelyek vizsgalatunk soran
felmeriiltek, majd a tdblazat alapjan sorrol sorra elemezzik
az 0sszehasonlitas eredményét.

Szempont  FIDESZ KDNP MDF MSZzP SZDSzZ
Inditvany  Frakciéve-  Frakcidve- Havonta Teljes ilés  Teljes tilés
benylj-  zetésenge-  zetés enge- engedélyé-  engedélyé-
tasa délyével  délyével  koflézs vel vel
Elutasitas  Teljestlés  Teljestilés  Nemértel-  Nincsren-  Nincs ren-
esetén dént dént mezhetd delkezés delkezés
L S - . Pért-
N P Politikai Politikai Ajénlott és Csak
SKZ%I\?;%;’ irany- irdny- kotelezd przglgrlfgﬂ- kotelezd
mutatés mutatés van megfelelni van
Ellentétes Nincs Nincs Nincs Szankcio- Szankcio-
szavazés szankci6 szankcid szankci6 nalhat6 nalhat6

Vizsgalatunkba a frakcidszabalyzatok targykdreinek
csak egy szlik szegmensét vontuk be. A szabalyzatok egyéb
targyu osszevetése kiviil esik jelen munkank tertletén.
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A szabéalyzatok attekintése alapjan tehat két alapvetd
kérdés meril fel a képvisel6i szabad mandatum és a frakcio-
fegyelem Osszevetése soran.

Az els6 kérdés, hogyan befolyasolja afrakcio a képvisel6t
onallé inditvany (kérdés, interpellécid, térvény- vagy orszaggyd-
Iési hatarozati javaslat, mddositd és kapcsolédd modositd indit-
vany) benyujtasat és ez a befolyasolas politikai természet(, vagy
kikényszerithet6-e.

A masodik kérdés, hogy az orszaggy(lési szavazasok vo-
natkozasaban afrakcié milyen médon befolyasolja a képvisel6t és a
befolyasolasi szandékkal ellentétes szavazas von-e maga utan és ha
igen, milyen kdvetkezményeket.

Az els6 kérdés tekintetében azt lathatjuk - tablazat
els6 és masodik sora, hogy a frakciok feliigyeletet kivannak
gyakorolni az 6nall6 inditvanyok benyujtasa folott, azokat
egyetértésikhoz kotik. Az MDF-nél csak az inditvanynak
a frakcid teljes (ilése elé terjesztése kotelez6. A Fidesz és a
KDNP esetén, ahol az egyetértést a frakciovezetés gyako-
rolja, elutasitas esetén a teljes tilés mondja ki a végs6 szot.
A tobbi frakcional, ahol alapvet6en a teljes (ilés jogkdrébe
tartozik a dontés, értelemszer(ien nincs tovabbi forum. Ar-
rol egyik szabalyzat sem fogalmaz meg konkrét szabalyt, ha
egy frakciotag hozzajarulas nélkiil nyujt be inditvanyt.

Erre a kérdésre a szabalyzatok jogértelmezése alapjan
valaszolhatunk. Amennyiben a frakci6 tgy itéli meg, hogy a
hozzajarulas nélkiil benyujtott inditvany a képvisel6csoport
érdekeit sulyosan sértette, valamennyi szabalyzat lehet6vé
teszi a képvisel6csoportbdl valé kizaras alkalmazasat. Az
MSZP szabalyzat lehet6vé teszi az 6sszes tobbi szankcié al-
kalmazésat is, az SZDSZ alapszabaly szerint pedig kizaras
esetében a képvisel§, ha mandatumat a part tamogatasaval
szerezte, koteles lemondani mandatumardl.
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VI. tézis: Valamennyi képvisel6csoport alapszabalya a kép-
visel6i 6nallo inditvany benyujtasat a képvisel6csoport hozzaja-
ruldsahoz koti.

A szavazas kérdésében az alapszabalyok két fogalmat
ismernek: az ajanlott és a kotelez6 szavazast. Eltérés mutat-
kozik az egyes alapszabalyok kdz6tt abban, hogy melyikre
helyezik a hangsulyt, ebb6l azonban nem lehet arra kdvet-
keztetni, hogy az adott aktualpolitikai helyzetben tényle-
gesen melyiket alkalmazzak. Az ajanlott szavazés politikali
irdnymutatés egy politikus részére, amelyet az politikai ér-
dekbdl jellemz6en kdvet. A kotelez6 szavazas er6teljes igényt
fogalmaz meg a képvisel6csoport részérdl s ezzel a képvi-
sel6t hatarozottan iranyitjak szavazata leadasa soran. A ko-
telez6 szavazas sUlyat végs6 soron az hatarozza meg, hogy
milyen szankcidval tudjak fenyegetni a renitens képvisel6t,
vagy a kotelezés egy szankcio nélkiili lex imperfecta.

VII. tézis: A képvisel6csoportok az ajanlott szavazas in-
tézménye mellett a kotelezd szavazasok intézményének stlyaval
- kozvetlen szankcios fenyegetettséggel, vagy anélkil - kozvetle-
nll irdnyitjakfrakciotag képviselSiket egyes szavazasokon kinyil-
vanitando dontéstikben.

VII. Ertékelés az Alkotmany fényében

Miutan a masodik Iépésben egymassal vetettiik 6ssze a kép-
visel6csoportok alapszabalyait, az ebbdl lesz(rt konkluzié-
kat (Id. VI. és VII. Tézis) vetjik 6ssze az Alkotmany vonat-
kozé rendelkezéseivel, illetleg egyedileg is megvizsgaljuk
az egyes szabalyzatok alkotmanyos koherenciajat. Vizsga-
latunk szempontjabdl az Alkotmany négy rendelkezése ki-
emelkedd fontossagl, ezek fényében kell vizsgalni a sza-
balyzatok alkotmanyossagat.
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(1) A Magyar Koéztarsasag fliggetlen, demokratikus
jogéllam." (Alkotmany 2. §/1/ bek.) A jogéallamisag elve sze-
rint az allamhatalmi szervek bar jogi f6hatalommal rendel-
keznek, hatalmuk nemcsak korlatozott, hanem azt csak a jog
altal korilhatarolt teriileten gyakorolhatjak. A jogalkotd is
ala van rendelve ajognak.

(2) ,,A Magyar Koztarsasdgban minden hatalom a
népé, amely a népszuverenitast valasztott képvisel6i Gt-
jan, vagy kozvetlenil gyakorolja." (Alkotmany 2. § /2/ bek.)
Anépszuverenitas elve alapjan valamennyi allamhatalmi
anéptdl nyeri.

(3) ,,A partok kdzrem(kddnek a népakarat kialakitasa-
ban és kinyilvanitasaban." (Alkotmény 3. § /2/ bek.) Figye-
lemmel arra, hogy anép 6nmagaban csak specialis helyzetek-
ben képes jogilag és politikailag értelmezhet6en artikulalni
igényeit, a modern tdmegdemokréaciakban elengedhetetlen
szilkség van olyan politikai er6kre, amelyek a népakaratot
elébb politikai sikon, majd a térvényhozésban jogilag is
megfogalmazzak, és ezt a feladatot a politikai partok téltik
be. Mivel az Alkotmany egyértelmien a partok képvisels-
csoportjairol beszél, (fliggetlenil attol, hogy az kdzjogilag
teljesen elkilonilt, fliggetlen entitas), a tdérvényhozasban
a partok alkotmanyos feladatukat képviselécsoportjuk po-
litikai, tehat jogon kiviili befolyasolasaval, iranymutatasaval
toltik be, ezért a tovabbiakban, partot emlitink ott, ahol a
part képvisel6csoportjanak befolyasolasardl van sz6. A plu-
ralis demokracia elvébdl kdvetkez6en a partok a népakarat
kinyilvanitadsaban nem egyedileg, hanem csak egylttesen
képesek kdzremikdodni, hiszen az egyes partok eltérd tarsa-
dalmi csoportokat fognak dssze és ezen csoportok igényeit
fogalmazzak meg. A népakarat pedig mint az egyes tarsa-
dalmi csoportok akaratdnak egymassal dsszhangba hozott
Osszessége jelenik meg.
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4 »Az orszaggy(lési képvisel6k tevékenységiiket a
koz érdekében végzik." (Alkotmany 20. § /2/ bek.) A képvi-
sel6k mandatumukat az egyéni korzetekben kozvetlendl, a
partlistakon pedig kdzvetetten a néptél nyerik, igy a szabad
mandatum elvét figyelembe véve az egyes konkrét kérdé-
sekben adand6 valasztoi utasitasoktol fliggetleniil, szaba-
don, de a kizardlag nép érdekében tdltheti be tisztségét.

VIII. tézis: Az orszaggytilési képvisel6k mandatumukat koz-
vetleniil vagy attételesen a népt6l kapjak, tisztségiik legitimaciojat
pedig kdzvetleniil a népakaratbdl mint aszuverenitas és akozhata-
lom végs6forrasabol nyerik.

IX. tézis: A partoknak a népszuverenitas érvényestilésében
minddssze kodzvetitd szerepiik van azaltal, hogy kézrem(ikodnek a
népakarat kifejezésében. Az egyes partok egy tobbparti demokracia-
ban csak a népakarat egy részét - sajat valasztoi bazisaét -jelenitik
meg, ami nem esik maradéktalanul egybe a népakarattal, ami az
Osszes tarsadalmi csoport akaratanak szintetizalt dsszessége.

Ennek fényében kell tehat vizsgalni, hogy 6sszeegyez-
tethetd-e a partok kozvetitd szerepével az, hogy a képviseld
(aki akar a partok kozvetitésével, akar kozvetlenil a néptél
kapta) mandatumat mas érdek figyelmen kivil hagyasaval,
anép érdekében koteles hasznalni, vagyis: a pusztan kézve-
tit6 szerepet betdlt6 part befolyasolhatja-e, illetéleg korla-
tozhatja-e 6t a koz érdekében kifejtett képviselSi tevékeny-
sége soran?

Afentiek alapjan a valaszadast kétfelé kell bontani, egy-
részt a befolyasolas, masrészt a korlatozas (Id. inditvany be-
nyUjtas engedélyhez kotése, kotelezd szavazas) kérdésére.

Abefolyasolas a partoknak természetes alkotmanyos joguk,
hiszen alkotmanyos kozvetitd szerepiik épp abban nyilvanul
meg, hogy anépakarat megfogalmazéasaban, kinyilvanitasa-
ban mikodnek kdzre. A kinyilvanitas a kdzjogi rendszerben
csak Ugy valosulhat meg, ha az érveik altal meggy6zott kép-
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visel§ ennek, a part érvei altal kialakitott meggy6z6désének,
miszerint ez a kdz érdeke, megfeleléen szavaz.

A korlatozas kérdése ett6l 1ényegesen eltér. A képvise-
16 asajat lelkiismeretének megfelel6en koteles tevékenységét kifej-
teni. lgaz ez abban az esetben is, ha a képviseld lelkiismerete
esetleg egy ténybeli tévedés kdvetkeztében objektiv helyte-
len, vagy akar a kdz érdekével ellentétes allaspont képvise-
letére sarkallja.

Ebben az esetben a partnak egyértelmden az a feladata,
akkor télti be alkotmanyos szerepét, ha meggyézi a képvise-
16t allaspontja helytelenségérdl és rabirja a helyes allaspont
elfogadasara. Ha ugyanis a part (amely csupan kézrem(ikd-
dik anépakarat kinyilvanitasaban) korlatozza a képvisel6t ahe-
lyett, hogy a népakarat kinyilvanitasat elsegitené, alkotmanyos
céljaval ellentétes tevékenységetfejt ki.

X. tézis: A part alkotmanyos feladata a képvisel6k befolya-
solésa, hiszen ennek soran tudnak kdzremdkodni és el6segiteni a
népakarat kinyilvanitasaban.

A képvisel6k tevékenységének a korlatozésa elemzé-
suink szerint tébb médon valdsulhat meg: inditvany benyj-
tasanak megtiltasa, kotelezd szavazas elrendelése, illetéleg
ennek megszegésének szankcionalasa. Atilalom mindha-
rom esetben jogi format 6lt, hiszen a képvisel6re nézve ko-
telezd érvény(i szabalyzat irja el6 szamara atilalmat. Az els6
két esetben jogi jellegli szankcié nem kapcsolddik hozza
kozvetlenil, azonban nem szabad figyelmen kiviil hagyni
a jogon kivili szankciét, a rosszallast, ami erkdlcsi és cso-
portszociologiai sikon tdmogatja a tilalmat és visszatart a
normaseértést6l. Aharmadik eset viszont egyértelm( jogi
szankciot helyez kilatasba a szabalyszegés esetére. A kép-
visel6nek tehat mindhdrom korlatozas esetében szamolnia
kell valamiféle szankcidval, retorzidval, ami elrettentd ereje
révén vissza tudja tartani 6t attél, hogy megszegje a kép-
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visel6csoport szabalyzatat és - sajat meggy6z6dése alapjan
a koz érdekében - a képvisel6csoport dontésével ellentétes
allaspontot képviseljen az Orszéaggy(ilésben.

XI. tézis: Ha egy part képviselécsoportja kifejezett korlato-
zéssal tartja vissza a képvisel6t afrakcid egészével ellentétes meg-
nyilvanulastol, sajat alkotmanyos statusaval ellentétesen cselek-
szik, mivel apart csak kdzrem(ikddik a népakarat érvényesitésében,
mig a képvisel§ a népszuverenitas megtestesitéje.

XII. tézis: A képvisel6 barki altali korlatozésa nem egyeztet-
het6 dssze az Alkotmannyal, killéndsen az abban megfogalmazott
szabad mandatum elvével.

Kertész Gabor
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Emlékezés Kudar Lajosra és Miko Zoltanra

Horthy-korszak honvédségének tisztikarara nem lehet
elmondani, hogy néciellenes lett volna. Még azokat a
tiszteket is valami elfogddottsag jellemezte a német hadse-
reg irant, akik pedig megvetették Hitlert és ellenségei vol-
tak a nemzetiszocialista eszméknek. Ez nem az jelenti, hogy
a tisztikarban (s itt els6sorban a magasabb rangu tisztekre
gondolunk) ne lettek volna olyanok, akik 1944-ben életiiket
is veszélyeztetve részt vettek az ellenallasban, s halalukkal
pecsételték meg dontésiiket. Elég, ha Kiss Janos altdbornagy
vagy Nagy Jend ezredes nevét emlitem. A kdvetkez6kben
két olyan hés katonarol fogunk megemlékezni, akik az em-
litetteknél sokkal tigyesebben és sokkal tovabb tudtadk az
ellenséget rafinalt konspiraciéval megtéveszteni, bar végil
Ok is életiikkel fizettek a magyar nép szolgalataért. A két
nagyszer( férfii Kudar Lajos csend6r ezredes és Mikd Zoltan
vezérkari szazados.

Kudar Lajos

A 20. szézad bdvelkedett embert prébald idészakokban.
llyen volt az 1944-es naci megszallas ideje. Ebben az alig
tobb mint egy évben irtézatos dolgok torténtek (gondoljunk
csak a magyar zsidosag nagy részének kegyetlen deporta-
lasara, a habords pusztitdsokra vagy a nyilas uralom bor-
zalmaira), de ez a ropke egy év alkalmat adott arra is, hogy
kivalé személyek emelkedjenek ki a szenvedd (passziv) t6-
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megbdl. Ilyen kiemelked6 férfid volt Kudar Lajos csend&r
ezredes.

Kudar Lajosrdl keveset tud a magyar tarsadalom, mert
tevékenysége, éppen az, ami leginkdbb emlitésre mélto, ille-
galis naciellenes, tervszer( akciok sorozata volt. De hogyan
lett ez a naciellenes hds férfit csenddrtiszt, és milyen csend-
ér volt?

Eletér6l nem sok iras jelent meg az emlitett okokbol,
a naci rendszer bukasa utan meg féleg azért, mert csend6r
volt, s a kommunizmus évtizedeiben, féleg az elsé harom
évtizedben még a nem csenddr ellenalldk tevékenységé-
rél sem lehetett irni. Sokaig az egyetlen jelentds méltatast
1945. oktéber 6-an, tehat még a kommunista hatalomatvétel
el6tt allitottak 0ssze ellenallotarsai, a Magyar Fliggetlenségi
Mozgalom vezet6i.

1939 6ta kapcsolatban volt az akkor Teleki Pal koril
alakulo ellenallasi mozgalommal, 1944-ben szorosan egyiitt-
m(ikodott a Kiugrasi Irodaval, s az oktober 15-i tragédia utan
a Bajcsy-Zsilinszky Endre és Kiss Janos altal iranyitott, egy-
re jobban kiszélesed6 katonai ellenallas még harcosai kozott
tudta. Sajnos révidesen fényt deritettek nagystil és eléggé
nem értékelhet6 embermentd tevékenységére, és december
els6 napjaiban letartoztattdk. Az orosz csapatok megérkezé-
se el6tt néhany nappal - nem dokumentalt ismereteink sze-
rint- ahalalra gyotort hést kivégezték. (Korom Mihaly gy
tudja, hogy ez 1945. februar 11-én tortént. A csalad szerint
nincs bizonyiték a kivégzés idépontjara.)

Még csak huszesztend@s, amikor az els6é vilaghabo-
raban rovid tiszti kiképzés utan az orosz, majd a roman
frontra keriilt. Helytallasat szamtalan Kitiintetés bizonyit-
ja, tobbek kozott az 1 és 2. osztalyd vitézségi érem, mely
méltova tette a vitézi cim elnyerésére. 1923 marciusaban fé-
hadnagyi rangban kerilt a csend6rség kotelékébe. Tobb vi-
déki beosztas utan 1936-ban Budapestre helyezték, ahol el6-
szOr a csenddrségi nyomozoé osztaly helyettes vezetSjeként,
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1939-t6l vezetbjeként dolgozott. Ebben az id6ben figyelt fel
ra Keresztes-Fischer Ferenc, majd Szent-lvanyi Domokos
miniszterelndkségi osztalyvezet6n keresztll Teleki Pal, a
nacinémet-ellenes politikat megindité miniszterelnok is.

Kudar Lajost azonban mar ezt megel6z6en is szamon
tartottdk, mint olyan személyt, akire a Hitler-ellenes tevé-
kenységben szamitani lehet. Miként Szent-lvanyi Domo-
kosnak a Magyar Fuggetlenségi Mozgalom torténetével
foglalkoz6 dolgozatabdl tudjuk, mar Teleki masodik minisz-
terelnoksége el6tt formalodott egy 6ttagl baréati kor, amely
1939 Gszén a kdvetkezEkbdl allott:

.1 Gyakorlati gazdasagi vezet6 ember, Forintos Gas-
par; 2. egy diplomata, Kossuth Kalméan; 3. egy csendémyo-
mozd tiszt (1939-ben szdzados, 1944-ben ezredes), Kudar
Lajos; 4. egy vezérkari szazados a 2 VKF-b6l (1939-ben sza-
zados, 1944-ben alezredes), Padanyi Janos és 5. egy miiegye-
temi tanar, aki az ifjuséagi és kiiléndsképpen a cserkészmoz-
galmakban jatszott szerepet, Kiss Barna." Az 6ttagu tarsasag
tagjai kozul ,,Kudar és Padanyi a csenddrség és a honvédség
ligyeivel foglalkozott, s egyben a hirszolgalatot latta el".

Az 6tok és a Teleki-kor tagjai kdzott egyre szorosabba
valt az egyuttm(ikddés, s ebben jelent6s szerepe volt Kudar
Lajosnak. 1942-ben kezdte meg miikodését az Allamvédel-
mi Kozpont (AVK), ,,az allambiztonsagi és honvédelmi ér-
dekek védelmére iranyulo" tevékenység dsszefogo szerve.
Az AVK vezet6je Ujszaszy Istvan tabornok, helyettese pe-
dig Kudar - ekkor mar ezredes - lett. A tabornoknak a har-
mincas években Parizsban, illetve Pragaban attasétarsa volt
Draza Mihajlovic, aki 1941-t6l a szerb nacionalista ellenallék
élére ker(lt, s kapcsolatban allt a londoni szerb korméannyal
és a nyugati szovetségesekkel. Fontos volt, hogy a magyar
és a szerb németellenes erék egyiittm(kodése kialakuljon.
Ezt a kontaktust Kudar épitette ki.

De az allami jelleg(i feladatok mellett ahumanum szol-
galatdban is kiemelked6 teljesitményt nyuGjtott. Varga Béla
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kisgazda politikus, akire Teleki Pal bizta a lengyel mene-
kiiltek istdpolasat, visszaemlékezéseiben megemliti, hogy
»a bizalmas dolgokat Kudar Lajos csendér ezredessel, Ke-
resztes-Fischer beliigyminiszter bizalmasaval intéztem el.
Kudar Lajost Antall Jozsefen keresztiil ismertem meg: a
csendes magyar hésék legnagyobbika volt. »Emberéletért
mindent!« - ez volt a jelszavunk"”. A hamis igazolvanyokat
is Kudartol kaptak. Miként mondta: annyit, ,,amennyit kér-
tink, amilyent kivantunk. Keresztényt a zsiddknak, hamisat
a korozott személyeknek".

Oktéber 15. utdn nyilas csoportok veszélyeztették a
svéd védett hazakban meghtz6dd zsidok biztonsagat, sét
életét, ekkor a Wallenberggel kapcsolatban 1évé masik cso-
dalatos munkat végz8 katonai ellenalld, Mik6 Zoltan Ku-
dart6l kért segitséget. Az egyik védelemre kirendelt csend-
6ralakulat parancsnokanak beszamolojabol tudjuk, hogy
sokszor tlizharcba keveredtek a jol felfegyverzett nyilas su-
hancokkal, akik el akartak hurcolni a védett hdzak lakoit.

A letartdztatand6 személyeket rendszeresen értesitette
a kozelg6 veszélyr6l. Ebben két bator magyar holgy, Rosner
Margit és Kovacs Istvan professzor felesége volt segitségére.
Valészin(, hogy e tevékenység tlinhetett fel a Gestapdnak.
Kudar - mint tapasztalt konspirdlo - gyanut fogott. Gyer-
mekeit és feleségét vidékre menekitette, sajat maga szamara
is el6készitette a buvdhelyet, de sajnos megel6zték. Decem-
ber 4-én vagy 5-én letart6ztattdk. Fogsagardl hiteles doku-
mentumok nem Aallnak rendelkezésiinkre, csupan rabtarsai
visszaemlékezéseire tdmaszkodhatunk. Ezek sokszor - a
részletek tekintetében - ellentmonddak. Egyesek kegyetlen
megkinzasara emlékeznek, masok szerint semmilyen ban-
talmazéasban nem volt része.

Amikor felesége értesilt férje letartéztatasarol, azonnal
felutazott Pestre. A F6 utcai borténben egyszer talalkozott is
férjével, de tdébbet nem latta. Az 1945-47-es révid demokra-
tikus szakaszban természetesen elismerték Kudar ellenalld
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tevékenységét, csaladdja szamara lakast, felesége szamara
tisztes nyugdijat biztositottak, a martirt posztumusz a Ma-
gyar Szabadsag Erdemrend legmagasabb fokozataval tiin-
tették ki. A fordulat éve utan azonban minden megvaltozott.
Kijelentették, hogy Kudar tevékenysége ,,nem meriti ki az
ellendllas tényét". Az dzvegyi jaradékot elvették, vagyonu-
kat elkoboztak, a csalddot vidékre deportaltak. 1956-ig nem
tartozkodhattak Budapesten.

Kudar Lajost méltatni, azt a bator és hési munkat ele-
mezni, amit 6 végzett ropke hat év alatt, szinte lehetetlen.
Ezért teljes terjedelemben kdzoljik azt az 1945. oktéber 6-4an
kelt emlékiratot, amelyet a Magyar Fliggetlenségi Mozga-
lom vezet6i irtak. Az emlékirat tetteinek szerény leltara és
emberi nagysaganak messze cseng6 dicsérete.

Emlékirat
a naci-fasisztak altal kivégzett Kudar Lajos
csenddr ezredes naci-fasisztaellenes miikodésérol

A magyarorszagi nci-fasiszta hatalommal szemben valo el-
lenallasnak egyik messze kimagaslo, legkivalobb alakja volt
néhai Kudar Lajos csenddr ezredes.

Kudar Lajos ellenallasi m(ikodésének kezdete Ossze-
kapcsolodik a magyar nemzeti ellenallas legnagyobb alak-
ja, néhai gr. Teleki Pal politikajaval. Teleki miniszterelndk
- még a masodik vilaghaboru kitérése el6tt - felkészilt a
mind fenyeget6bbé vald naci nyomassal és veszéllyel szem-
ben. igy tobbek kozt 1939 juniusaban megszervezte a mi-
niszterelndkség IV. (Tajékoztatd) osztalyat, melynek titkos
feladata volt a tengelyellenes allamokkal és semlegesekkel
val6 kapcsolatok kiépitése és az érintkezés fenntartasa. Ezen
osztaly miikddése természetszer(ileg a legtitkosabba és egy-
Gttal legveszedelmesebbé valt. Kudar Lajos ebben az idében
mint csenddr szazados a kdzpontban teljesitett szolgalatot,
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ahol révidesen atvette a csendémyomozé osztaly iranyita-
sat. Még abban az évben kiépilt a kapcsolat Kudar, az M.
E. IV. 0. vezet8je, Szent-lvanyi Domokos, akkor miniszteri
tanacsos és a Belligyminisztérium szocialpolitikai osztalya-
nak vezet6je, Antall Jozsef, akkor miniszteri osztalytanacsos
kozt. Harmuk munkajaba révidesen bekapcsolédott a 2.
vkf. Koffa [kézponti offenziv alosztaly] csoportjanak veze-
t6je Padanyi Jend, akkor vk. szazados. Négyik miikddésé-
vel indultel az a védekezd munka, amely Teleki Pal életében
mindent elkdvetett, hogy Teleki mindenrdl gyors és pontos
értesiilést nyerjen, s hogy utasitasait a lehet6ség szerint tit-
kos vonalakon is gyorsan és pontosan hajtsak végre. Ezen
munkaba mind tobben és tobben kapcsolédtak be a tudo-
manyos és gazdasagi élet koreibdl is.

Ami ajolértesiltséget illeti, Kudar és Padanyi messze
kimagaslottak a magyarorszagi hirszerz6k kozt. Az 6 érde-
mik, hogy miniszterelnoki és kiliigyi vonalon sok olyan
1épést lehetett megtenni, illetve sok olyan intézkedés végre-
hajtasat lehetett megakadalyozni, amelyek végeredményben
sorsdontbek voltak - az el6z6 esetben Magyarorszag javara,
amasodik esetben Magyarorszag karara.

1939 jaliusatol kezdve Teleki a leghatérozottabban
visszautasitotta a németek azon kovetelését, hogy magyar
teriileten keresztlil Lengyelorszag ellen felvonulhassanak.
Ugyanazon év augusztus-szeptember havaban a németek és
szlovéakok ujolag siirgették a keresztiilvonulas engedélyezé-
sét, de ezuttal mar meg is inditottdk a magyar hatar iranya-
ba a csapatszallitdsokat. Ezen hirek gyors beszerzése terén
Kudamak és Padanyinak halhatatlan érdemei voltak.

A lengyel menekil6knek magyar tertletre val6 1épé-
se pillanataban kezd6dik meg a szerencsétlen menekiilék
felkaroldsdnak munkéja. Ezen munka oroszlanrészét a Bel-
ugyminisztérium szocialpolitikai osztalya végezte, amely-
nek munkajat Kudar és Padanyi messzemen@en tamogatta,
kozvetlenal, illetve kdzvetve.
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Kudamak a menekiil§ lengyelek segitése terén végzett
munkajat tobbek kozt jél ismerik Antall Jozsef, Apor Istvan,
Mészaros lIstvan, Szent-lvanyi Domokos és masok, akik
ebbe a munkaba tevékenyen kapcsolddtak be.

1940/41 telén Kudar jelentette, hogy a németek afrikai
habordra késziil6dnek, mert specidlis sivatagjaré jarmdve-
ket konstrualnak, s hogy specialis sivatagi korilmények
kozt képezik ki katonasaguk egy részét. Kudar ekkor meg-
allapitotta, hogy Németorszag a haborat elveszti, mert mint
rétes nyulik szét tilsdgosan nagy terilet felé, s ennek kdvet-
keztében nemsokara szakadasok mutatkoznak majd a naci
hadigépezetben.

A jugoszlav haboru kitdrését Kudar vildgosan latta
el6re.

Teleki Pal tragikus haladla utdn anémetek mar tulajdon-
képpen meg is szalltak Magyarorszagot. A fent vazolt véde-
kez6 munka ennek kovetkeztében mind nehezebbé, mind
veszedelmesebbé valt. De Kudar éppen a veszedelmek és
a nehézségek kozt volt nagy. Faradhatatlan volt és félelmet
nem ismerd. Ekkor indult meg a Magyarorszagon tartozko-
dé angolokkal, lengyelekkel, kés6bb amerikaiakkal és jugo-
szlavokkal val6 szoros baratkozas és egyuttm(ikodés.

1942-ben a kdzben bekdvetkezett magyar-angol és ma-
gyar-amerikai hadiizenetek hatasa alatt Kudamak ez a te-
vékenysége még sulyosabba valt. Ennek dacara rendkivil
értékes munkat végzett kozvetve és kbzvetlenil, angolok,
amerikaiak, lengyelek és jugoszlavok megmentése, s6t kiil-
foldre juttatasa terén.

1943/44 telén egy kiuldnleges iroda alakult meg, mely-
nek célja volt Magyarorszagnak a haborubol valé kivala-
sat megszervezni. Ezen iroda megszervezdje és iranyitoja
Szent-lvanyi Domokos volt, akivel Kudar tovéabbra is a leg-
szorosabb egyiuttmiikddésben maradt.

1944. marcius 19-én a németek bevonulasa utan a fent
vazolt titkos munka még nehezebbé, még veszélyesebbé
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valt. Kudar ekkor kiilondsen értékes munkat végzett. A né-
met kovetségrél és a Gestaporol a legkalandosabb utakon
irasokat keritett meg, amelyek alapjan el6re lehetett tudni
a német naci késziil6dések menetét. Ugyanigy adott infor-
maciot a készuld hazkutatdsokrdl s a tervezett letartdztata-
sokrdl. (llyen informéaciok alapjan tudta meg Szent-lvanyi,
hogy a Gestapo altal mint néciellenes beallitottsdgu ember
nyilvan van tartva; ugyanezen a kiiligyminisztériumi listan
mas nevek is szerepeltek, pl. Rubidd Zichy Ivan kdvetségi
titkaré, akivel Szent-lvanyi kozolte is a Gestapo-lista tartal-
mat.)

Ebben az id6ben Kudar szoros egyiittm(ikoédésben volt
Kuthy Laszl6, akkor ezredessel, a 2. vkf. osztaly vezet6jével.
Kudar kézben ezredessé lépett el6, s atvette az Allamvédel-
mi Kdzpont vezetését. Ebben az id6ben Kudar rengeteg kiil-
foldinek mentette meg az életét, igy pl. a British Intelligen-
ce Service és a Lengyel Féldalatti Hadsereg magyarorszagi
képvisel6jét. O ugyancsak radidkészilék beszerzésével lehe-
tévé tette ilyen angol, amerikai és lengyel vonalaknak, hogy
az 6sszekottetést a sajat kdzpontjaikkal fenntarthassak.

Hidegvére csak egyetlenegyszer hagyta el, 1944. au-
gusztusban, amikor Winkelmannéknak - egyik Gjabb or-
dogi tervilknek hallatara - kijelentette, hogy tovabbi német
nyomasra az egész nemzet egységesen fog ellenszegiilni.

A kiugrasi el6késziiletek kdzben megértek. Ezeknek
menetét Kudar teljesen ismerte. 1944. szeptember 25-én
megbizast kapott, hogy a magyar-szovjet fegyversziineti
targyalasokba kozvetlenil bekapcsolodjék. Az 6 feladata
volt, hogy bizonysagot szerezzen arrél, hogy az a vonal,
amelyet Zichy Ladomér gréf Zdlyomban az ott tartozkodd
szovjet-orosz tisztekkel, illetve a 2-es csehszlovak partizan
brigdd parancsnoksagan keresztil a Vordés Hadsereggel
kezdeményezett, olyan-e, amelyen keresztil [a] fegyver-
sziineti bizottsag kiutazhat. Ezen munkéban részt vett még
Banffy Déaniel bar6é ny. miniszter, néhai gr. Teleki Pal egyik
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legodaadobb hive és gr. Forgach Antal. Utébbinak gécsi bir-
tokan tortént a magyar-szlovak hatarnak atlépése, mind az
el6készitd, tajekozodo kiutazaskor, mind a fegyverszlneti
bizottsag Moszkvaba val6 tavozasakor.

Szeptember 25-én Kudar Zichy Ladomér és Forgach
Antal tarsasagaban polgéari ruhaban gépkocsival Gacsra in-
dult, s oda estefelé megérkezett. Kudar Zichyvel Gacsnal
a hatart - az igen szigord magyar, német SS és a tulolda-
li szlovak ellen6rzés kijatszasaval - atlépte, anélkiil, hogy
bérkinek is tudomasa lett volna német és nyilas oldalon e
1épésrol.

Kudar Zélyomban Makarov orosz alezredessel és Vo-
lianski orosz kapitannyal targyalt, melynek eredménye gya-
nant Kudar megallapitotta, hogy a fegyversziineti targyala-
sokra valo kiutazas és a targyaldsoknak komoly formaban
val6 lefolytatésa lehetséges.

A szorosan vett fegyversziineti targyalasok részletei-
nek megbeszélésén kivil Kudar ezredes az orosz tisztekkel
dsszhangban azt tervezte, hogy Balassagyarmattdl északra,
a f6varostdl kb. 90 km-re a zsélyi Zichy-Forgach birtokok
teriletén az akkor mar rendelkezésre allg és altala teljesen
megszervezett, teljesen megbizhatdé emberekbdl fegyve-
res csapatot allit fel, akik az orosz parancsnoksag alatt allé
csehszlovak partizancsapatokkal kar6ltve, a fegyversziinet
megkotése pillanataban a sziikséghez képest, mint harco-
16 és rendfenntarté csapatok azonnal bevethet6k lesznek,
és a kis tavolsagra valo tekintettel a févarosban is azonnal
felhasznalhatok lehettek volna a németek lefegyverzésére.
Sajnos Kudar ezredes e terve a budapesti hazaarulok tevé-
kenysége és a bekdvetkezett oktober 15-i esemeények folytan
keresztllvihetetlenné valt.

Ugyanaznap, azaz szeptember 26-an [25-én] Kudar ezre-
des délben Gacsnal visszatért magyar teriiletre, a hatart ismét
a szigort német ellendrzés megtévesztésével, titokban lépte
at. A fegyversziineti bizottsag titkos hataratlépésének éléké-
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szitésével Zichy Ladomér][t] szlovak oldalon, Forgachjot] ma-
gyar oldalon meghizva, & sietve visszautazott Pestre, hogy az
oroszokkal megbeszélt 48 drai hatarid6én beldl jelentéstétele
utan a végleges fegyversziineti bizottsag kijeldlhet, okma-
nyokkal felszerelhet és elindithaté lehessen.

Kudar ezredes jelentése alapjan Horthy kormanyzo
kijelolte a fegyversziineti kiildottség tagjait: Faragho Gabor
vezérezredest, Szent-lvanyi Domokos meghatalmazott mi-
niszter és rendkivili kdvetet és Teleki Géza grof egyetemi
tanart, és a kiildottségnek Moszkvaba Géacson at valo kiuta-
zasat Kudar ezredes el6terjesztése alapjan elfogadta.

A fegyversziineti kiildottség ezen az Gtvonalon és Ku-
dar ezredes el6készit6 munkéaja alapjan ténylegesen elindul-
hatott, magaval vive a magyar fegyversziineti feltételeket,
Moszkvaba kiérkezett és ott hosszabb targyalasok utan vé-
gll is a magyar-szovjetorosz fegyversziineti egyezményt
alairta. Kudar ezredes tehat személyes kiallasaval és a fele-
I6sségének legteljesebb vallalasaval tette lehet6vé a legszi-
gorubb német ellendrzés kijatszasaval, allando életveszede-
lemben a magyar-orosz fegyversziinet létrejottét.

Kudar ezredes az oktober 15-i szomord események
utadn Budapesten maradt. Rovid ideig még kijatszotta a né-
met titkosrend6rséget, és hivataldban maradva, mindent
elkdvetett, hogy a fegyversziinettel, valamint az ellenallasi
mozgalommal kapcsolatban minél tébb embert mentsen és
rejtsen el. igy Forgach Antalt, aki ugyancsak Budapesten
maradt, hamis iratokkal ellatta, abujdosasban segitette, és az
ellendllasi mozgalom tagjaival fenntartott szoros kapcsolatai
révén a németek tildézési akcidjardl pontos hireket szolgal-
tatott. Anémet Gestapo sorozatos aruldsok kovetkeztében
roviddel kés6bb lefogatta Kudar ezredest, és 6t a F6 utcai
foghazba zaratta. Ide keriiltek késébb Kudar ezredes segéd-
tisztje és titkara is, Korondy és Nyerges szazadosok, akik a
fegyversziineti bizottsagnak titkos hataratlépésekor ugyan-
csak jelen voltak. Itt volt akkor méar Banffy Daniel is, végiil
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hosszabb (ild6zés utan december végén odakeriilt Forgach
is két tarsaval, akiket ugyancsak a Gestapo fogott el. Fent
nevezetteknek december legvégeén, illetve januarban a leg-
nagyobb életveszélyben sikeriilt a Gestapo foghazbo6l meg-
szOkni, Kudar ezredes azonban sajnos ott maradt. A budai
ostrom alatt a szétl6tt F& utcai foghazbdél tobb helyre hurcol-
tak. Utoljara a Var pincéiben tartottdk agyonkinzott allapot-
ban, ahol az orosz csapatok beérkezése el6tt kivégezték.

Joggal mondhaté tehat, hogy Kudar ezredes, akinek a
fegyversziineti egyezmény létrejottében oroszlanrésze volt,
az ellenallasi mozgalomnak és az (j Magyarorszagnak vér-
tanGjaként mikodott és halt meg.

Alulirottak a fentiek valddisagat és megtortentét iga-
zoljuk azzal, hogy az altalunk kilon-kilén ismert egyes
részletekre vonatkozolag hajlandék vagyunk tandvallo-
mast is tenni.

Budapest, 1945. oktober 6-4n

Szent-lvanyi Domokos s. k., rk. kdv. és megh. min., dr.
Antall Jozsef s. k., allamtitk&r, Mészaros Istvan s. k., min.
tan., Apor Istvan s. k., min. tan., Teleki Géza s. k., Szent-Ivé-
nyi Sandor s. k., dr. Papp Ferenc s. k., br. Banffy Déniel s. k.,
Forgach Antal s. k., Kérondi Béla 6rgy. s. k., Nyerges Béla
érnagy s. k., Kuthy Laszl6 vérgy. s. k., Szent-Mikldsy Istvan
6rgy. s. k., Toth Istvan alezredes s. k.

Kudar Lajost a demokratikus fordulat utdn, 1990-ben
rehabilitaltak, 1992-t6l az Orszaghaz utca 28. szam( haz fa-
lan emléktabla hirdeti martiriumat, ugyankkor posztumusz
altdbornaggya léptették el6. De még sokat kell tennlink an-
nak érdekében, hogy megfelel§ helyre keriiljon a tarsada-
lom térténelmi tudataban.

Ha roviden akarjuk summézni Kudar Lajos értékelé-
sét, az idézett memorandum elsé mondatat kell megismé-



74 MAGYAR SZEMLE, 2008. 7-8. SZAM

telnink: ,,A magyarorszagi naci-fasiszta hatalommal szem-
ben vald ellenéllasnak egyik messze kimagasld, legkivalobb
alakja volt néhai Kudar Lajos csenddr ezredes", kiegészitve
Varga Béla szavaival: Kudar Lajos ,,a csendes magyar h6sok
legnagyobbika™.

Miké Zoltan

Miko Zoltan, az 1944-es ellenallas idején vezérkari szazados
a demokratikus Magyarorszagért vivott ellenallas egyik leg-
hasznosabb, katonai szempontbol igen eredményes vezetd
személyisége volt. 1910-ben sziiletett egy nyolcgyermekes
tanar gyermekeként. Kézépiskolai tanulméanyait befejezve a
Ludovika hallgatdja lett, 1934. augusztus 20-an avattak had-
naggya, majd hosszabb csapatszolgalat utdna a Hadiaka-
démiara kertlt, s ennek elvégzése utan vezérkari tisztként
szolgalt.

Anémet megszallas utan kapcsolatba keriilt a Magyar
Fliggetlenségi Mozgalommal, s a katonai szekcio tagjaként
vett részt az ellenallasban. Nem véletleniil kapcsolodott be
éppen e szervezeten keresztil a néciellenes kiizdelembe.
A csaladi légkor, melyben feln6tt, s olvasottsaga (ismerte
és szerette a népi irok konyveit), hazafisaga eleve kijeldlte
helyét a magyar nemzet legjobbjai kdzott a ndci megszallas
napjaiban. Hatarozott véleménye volt a maltrél, vilagosan
latta az ellenallasban valé részvétel veszélyeit, de bizott a
magyarsag jov6jében. 1944 decemberében irta a csaladtag-
jaihoz kildott levelében: ,Mindaz, amit ma szenvediink
(akkor mar az orszag jelentds részét megszalltdk az oro-
szok), blintetés az elmdalt, észre se vett nagy blnokért. Biin-
tetés a tarsadalmi valaszfalakért, a szlikagyu kdzéposztalyi
gondolkodéasért, az »almagyarkodasért«, egymas meg nem
becsiiléséért, gégert, széthlzaseért, tarsadalmi és politikai te-
hetetlenségért - hlsz év minden biinéért... En hiszem, hogy
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tal szenvedésen, véren, halalon, pusztulason egy jobb és
magyarabb élet n6 ki a magyar féldbél... Mi elveszhetiink,
de a magyar élet 6rok a magyar foldén. Minket se Nyugat,
se Kelet felé nem lehet elvinni! Nekiink itt éIni és halni kell!

En végzem a munkamat reggeltdl éjfélig. Célom: ott és
agy menteni a legnagyobb értéket, a magyar életet, ahol és
ahogyan csak az adott viszonyok kozt legjobban lehet.”

Miko Zoltan val6ban tette dolgat: szabotalta a német
megszallokkal az egylttm(ikddést, segitette az ellenallékat,
a bujdosdknak menedéket nyujtott, hamis iratokkal latta el
az uldozotteket, terveket dolgozott ki Budapest megmenté-
se érdekében a front megnyitasara. Téle kapott ,,bombabiz-
tos" igazolvanyt az irok koziil példaul lllyés Gyula, Veres
Péter, Tamasi Aron, Szab6 L6rinc, Sinka Istvan, Cseres Ti-
bor. Szabd Palt és Asztalos Istvan erdélyi irét viszont Buda-
pest elfoglalasa utan, mikor mar @ is szovjet fogsagban volt,
a téle kapott igazolvany miatt vitték el az oroszok. (Késébb
kiszabadultak.)

Fegyvert szerzett a kiilonb6z8 ellenallé csoportoknak,
példaul a Jaczkd Pal és Csicsery-Ronay Istvan altal, a Tutaj
utcai tanoncotthon lakdibol szervezett Rdkdczi-szazad sza-
mara. Tehat igen sokoldaldan szolgalta az ellenallas lgyeét,
s kdzben élete allandoan veszélyben forgott. De oly ligye-
sen alcazta tevékenységét, hogy 1944 Gszén 6t biztdk meg
a Vezérkari Fénokség Kilonleges Csoportjanak vezetésé-
vel. Ez még tébb lehet6séget biztositott szamara, de ha élt
ezekkel a lehetéségekkel, akkor nagy veszélyeknek tette ki
magat. Gazsi Jozsef torténész szerint: ,,Ezt a beosztast az el-
lenallas vezetd személyiségei egyetértésével, s6t kifejezetten
kérésiikre vallalta, hogy az... Un. »fehér partizan«-szervez-
kedést elszabotalja, illetve, hogy annak cégére - leple - alatt
az ellendllasi mozgalmat megszervezze; azt fegyverrel, hi-
vatalos papirokkal lassa el."

Ennek a veszélyes feladatvallalasnak oly nagy mér-
tékben megfelelt, hogy - miként helyettese, Bondor Vilmos
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irta réla: - ,,...munkajanak és szabotazsanak a kdvetkezmé-
nyeképpen egyetlen partizant sem dobtak at Budapestrdl,
amivel felbecsiilhetetlen munkat végzett a magyar nép ér-
dekében".

S6t! November elején megkezdte katonai alakulatok
szervezését egyetemistakbol és ifjimunkasokbdl, katona-
szokevényekbdl, s6t volt munkaszolgalatosokbdl.

A Kiilonleges Csoport vezet6jeként Miko fénoke lett a
19-es proletardiktatira bukasa utani ellenforradalmi idék-
b6l ismert Pronay Pal szervezetének, melynek feladata a f6-
varos védelmében valo részvétel lett volna, és ,,fehér" parti-
zanok kiképzése. Mikonak kellett biztositani a szervezést és
az ellatast (anyagiak, fegyverek), Pronayra a kiképzés és a
harci szellem ébren tartasa tartozott. A kiilénitmény kereté-
ben Miké fel akart allitani olyan szazadokat is, amelyek al-
kalmasak Pronay munkajanak megakadalyozasara és a sajat
katonai terveinek megvaldsitasara. Ezekbe az egységekbe
olyan embereket kellett beszervezni, akik nemzeth(iség és
naciellenesség szempontjabdl egyarant teljesen meghbizha-
toak voltak. Ilyen katonai egység volt a Gorgey nevét visel§
zaszloalj, mely hamar megszervez6dott a polgari ellendllas
tagjainak kozrem(ikodésével. Vezetésével Miké Csohany
Endre tartalékos tisztet bizta meg, aki igy emlékezett vissza
elsd talalkozasukra:

»Nagyobb rejtett alakulatot szerveziink - tért a Iényeg-
re (Mikd). - Zommel egyetemistakbdl és munkasfiatalokbdl,
akiket meg kell menteniink a Németorszagba kihurcolas és
a katonai behivasok el6l. Most nyilik ra kedvezd alkalom,
hogy fegyverhez juttassuk Gket. Pronay és tarsai, ezek a
vén sasok ismét szervezkednek. Ki kell Gitniink keziikb6l a
fegyvert. Ennek csak egyetlen mddjat latom, ha beépitem a
mieinket Prénay kilénitményébe egyetemi zaszloalj néven.
Ennek leszel a parancsnoka.”

Mikd kozolte, hogy Prénayék az oroszok elleni par-
tizanakcidkra és utcai harcokra késziilnek. Ezt kell majd
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minden eszkdzzel megakadéalyozni. Amint mondta: ,En
gondoskodom rola, hogy ti kapjatok a hasznalhat6 fegyve-
reket. Mutatéban persze nekik is juttatok, de nem lesz hozza
I6szerik, vagy ha l8szert kapnak, az mas fegyverekbe valo
lesz. Feladatod: a kiillonitmeényt belllrél felmorzsolni, s ha
eljon a pillanat, lefegyverezni, harcképtelenné termi Oket.
A munka igen kockazatos, sok emberiink életébe keriilhet."

Az egység létszama egyre ndvekedett (elérték a ha-
romszazas létszamot), ezért zaszldaljként kezdtek szerepel-
ni. Hivatalos neviik, ami fejbélyegz&jiikon is olvashaté: ,,A
Prénay Kilonitmény Gorgey Artar Egyetemi Zaszloalja".
Ez a tudatosan vallalt kett6sség, hogy tudniillik egy nyilas
szervezeten belil ellenallé csoport voltak, igen nagy fegyel-
mezettséget kdvetelt a zaszldalj tagjaitol. Bondor Vilmos,
Miko helyettese igy irt err6l:

A Kiképzésilk egyszeriien és gyorsan ment. Miutan
megkaptadk az egyenruhakat és fegyvereket, megtanultak
a katonai zartrendi mozgasokat és egyszerii harcalakza-
tok felvételét. Utana pedig a fegyverek kezelésére keriilt
sor. A gyakorlatokat rendszerint Pronay egyéb alakulatai-
val [egy(tt] végezték, de masként szigorlan tavol tartottak
t6lik magukat. Ez nagyon fontos volt, mert azok a masik
oldalon alltak, és egy véletleniil elejtett sz, amelyikben a
zaszldalj igazi arculatara lehetett volna kdvetkeztetni, nagy
veszélyt jelentett volna mindnyajunk szamara. (...)

Ugy latszott, hogy a zaszldalj biztos pont Mik6 Zol-
tan kezében és komoly er6t jelent ellenallasunk szamaéra.
A fegyverzeti hianyossagokat lassan pétoltuk. Megtanultak
a gerillaharc fortélyait, a kisebb csoportokban torténé éjsza-
kai szivargast, a robbantasokat és a helységharc kilonb6-
z6 formait. A harci szellemben sem tapasztaltunk hidnyt.
A tbbbsége mar alig varta, hogy nagyobb harccselekményre
kerljon sor."

Sajnos az ellenallas aldozatokat is kdvetelt. Egy alka-
lommal meggondolatlan 'szolgalatvezénylés' folytan két
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zsidd fiu is azok kozé kerilt, akik a Pronay Kilénitmény
kozpontjaban vételeztek. Egy nyilas felismerte a volt mun-
kaszolgalatosokat. Prénay vizsgalatot rendelt el, melynek
soran még nyolc gorgeysta bukott le. Az adott kdriilmények
kdzott nem lehetett 6ket megmenteni.

A zsido tarsak lebukdasa rossz hatdssal volt a zészloalj
hangulatara. A csapatban a tiz fian kivil is voltak zsidok,
de ezekrdl tudott a parancsnok, s azok biztonsagban (?)
érezhették magukat. Hogy a - szerintiik - nyilas szellemf
kilonitmény egyik részlegébe zsiddk is bejuthattak, erésen
megingatta Prénayék bizalmat. Ekkor mar Pest kdzelében
voltak a szovjet csapatok, s a nyilas sopredék egyre idege-
sebben reagalt mindenre, ami csak egy Kicsit is gyanus volt.
Gyanura pedig volt ok: éjszakai robbantasok, roplapterjesz-
tés, fegyverszerzés. Sok veszéllyel jartak a prénaysta kivizs-
galasok, hiszen egy meggondolatlanul kiejtett sz6 a rutinos
csenddmyomozoknak megkonnyitette volna az illegalis
szervezkedés felderitését. Felmeriilt a zaszldalj feloszlatasa
is, de ez veszélyes lett volna a févarosban maradd tagok sza-
mara s 0Oriasi veszteség a katonai ellenallas szempontjabol.

Mikdnak donteni kellett. Neki ugyan komoly tervei
voltak a zé&szldaljjal Budapesten, de nem lehetett kockaztat-
ni. Bondor Vilmos errél a kdvetkez6ket irja:

»~Alapos megfontolds utdn arra az elhatarozasra ju-
tottunk, hogy nincs szétugrasztas. Ellenben el kell rejteni
6ket az utbol. Es erre egy nagyszerii alkalom adodott. Bu-
dapesttdl északra, az Ipoly volgyében megindult az oroszok
tdmadasa. A németek nagyobb bajokkal szdmoltak, és hogy
lelassitsak az el6retdrd kolosszus lendiiletét, partizdanmoz-
galmat akartak meginditani. Be akartak vetni a Budapesten
kiképzett alakulatokat.

Szerencsére Pronayék még nem érték el a harckészilt-
ségi fokot. De maga Pronay sem volt baratja ennek a gondo-
latnak. Ebben teljesen egyetértett vele Mikd Zoltan is, s ezt
nagyszer(ien ki is lehetett hasznalni a Gorgey zlj. (zaszlo-
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alj) elbujtatasa érdekében, és elhatarozta, hogy a kozelg6 ki-
vizsgalas és kihallgatasok el6l elvezényli ket a Bérzsonybe,
ahol szintén voltak ellenallasi gécok.

Gyorsan kellett cselekedni, miel6tt Pronay kdzbelé-
pett volna. Miko Zoltdnnak még az is tudomasara jutott,
hogy a Gestapo is érdekl6dik a nyomozas utan. Szinte 6ra-
kon mulott a zaszldalj megmentése. A szdzados riaddztat-
ta Csohanyt." Késébb maga is felkereste a zaszloaljat. ,,Mar
készenlétben voltak az emberek, mert attol tartottak, hogy
Prénayék tdmadast kisérelnek meg ellenik és le akarjak
fegyverezni az egész csoportot. Mikd Zoltdn megjelenése le-
csillapitotta a kedélyeket és visszaadta az 6nbizalmukat."

Miko parancsara 1944. december 8-an hajnalban 145
gorgeysta (ennyire csokkent a létszamuk) az esztergomi vo-
nattal elindult a Bérzsénybe. Az elvezényelési parancs sze-
rint a zaszldalj tovabbi kiképzésre ment. Ezzel a Févezérsé-
gen is egyetértettek. A zaszldalj tagjai igy megszabadultak a
Prénayhoz val6 alkalmazkodastél, de ami még sokkal fon-
tosabb, a nyilas Szamonkérd Széktdl is. Az ellenallas szama-
ra azonban nagy veszteség volt a teljesen meghizhaté em-
berekbdl allo alakulat tAvozasa, hiszen Budapesten ez volt a
legnagyobb katonai célokra felhasznalhat6 egység.

A Gorgey-zaszldalj a Bérzsonyben hamarosan jél m-
kodé egyittm(ikddést épitett ki a szovjet csapatokkal, rend-
szeresen tajékoztattak 6ket a német tervekrdl, nagymerték-
ben megkdnnyitették az orosz hadsereg felderit6 munkajat.
Err6l a szemben lév6 szovjet katonai alakulat parancsnoka
elismer6 igazolast adott a magyar partizancsapat szamara.
Amikor december végén helyzetiik tarthatatlanna valt, két
részletben atmentek az orosz oldalra. Jutalmuk jo kétéves
hadifogsag volt.

A Mikd-csoportban harcold Benk§ Zoltan igy értékelte
tevékenységiket: ,,A Gorgey-zaszloalj rovid, két hénapos,
sikeres tevékenysége a magyar ellenéllasi mozgalom egyik
legszebb fejezete, amely - sajnalatos mddon - a haboru be-
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fejezése utan [tegylk hozza: a kommunista diktatura torté-
nelemhamisitasa kovetkeztében] feledésbe meriilt."

Miko sokoldalisagat jelzi, hogy egyuttmiikédott Rao-
ul Wallenberggel is. Diploméciai iratokat, koztik a lengyel
katonatisztek katyni lemészarlasat bizonyitd, Szovjetuni-
o0t terhel6 dokumentumokat egyitt helyeztek el a Nemzeti
Bank pincéjében, tizallo pancélszekrényekben, amit aztan a
szovjet alakulatok megtalaltak. O segitette ki élelmiszerrel a
svéd diplomatat, hogy taplalni tudja a védett hazakban lév6
zsiddkat. Az & kérésére adott Kudar Lajos csend6r Grizetet a
svédek oltalma alatt all6 hdzakhoz a nyilas atrocitasok ellen.

A Nemzeti Felkelés Felszabadité Bizottsaga megalaku-
lasa (1944. november 9.) utan természetesen Miko is bekap-
csolédott a Kiss Janos altabornagy vezette katonai szekcio
munkajaba. E szekcioban olyan kivalo ellenallo tisztekkel
miikddott egyitt, mint Nagy Jend, Tartsay Vilmos, K6vago
Jozsef, Almasy Pal, Beleznay Istvan. A vezérkar november
22-én megbeszélést tartott Tartsay lakésan, s ekkor - &ru-
las kdvetkeztében - az egész tarsasagot letartdztattak. Miko
szerencsére nem volt jelen, mert egy autédefekt miatt csak
akkor érkezett a helyszinre, amikor mar fogolyként szalli-
tottak el tarsait.

Etragikus fordulat utdn Mikdéramaradt a katonai ellen-
allas szervezése és iranyitasa, amit mint lattuk eredménye-
sen végzett. Természetesen tovabbra is feladatanak tekintet-
te azoknak a terveknek a végrehajtasat, amelyek Budapest
megmentését szolgaltak. A helyzet azonban egyre romlott,
s csak arra torekedhetett, hogy megréviditse a févaros szen-
vedéseit. Két elgondolasa volt. Az els6 szerint Zugloban, a
masik szerint pedig a R6zsadombon kellett volna megnyitni
a frontot. Az els6 terv hamar elesett, részben a gyors szovjet
elényomulas kovetkeztében, részben az emberhiany miatt
(6sszel Mikd 200 géppisztolyt adott at Szakasits Arpadnak,
de amikor decemberben embereket kértek t6le, azt a valaszt
kaptak, hogy nem kockaztatjak a munkasok vérét). A maso-
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diknak egy ideig volt némi esélye. Egy Kirilov (masok sze-
rint Krylov) nev( belorusz zenész révén sikeriilt kapcsola-
tot teremteni a szentendrei szovjet parancsnoksaggal, amely
- amennyiben Miké Zoltan atmegy hozzajuk, és vezeti 6ket -
benne lett volna az akcidban. Sajnos a siker érdekében, mert
nem volt a terv végrehajtdsahoz elég katona, be kellett avat-
ni a frontnyitas planumaba a megnyitandé terileten 1év6
miegyetemi rohamzaszloalj vezetdjét, Sipeki Balds Lajos
szazadost, aki Mikonak évfolyamtarsa volt. Az 6 aruldsa
folytdn maradt el a magyar-szovjet katonai egyuttmiko-
dés, s keriilt a nyilas Szamonkeérd Szék elé tobbedmagaval
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Bondor Vilmos, Mikd helyettese. A nyilasok az illegalitdsha
vonult Miké Zoltan fejére 20 000 pengé vérdijat tliztek ki,
de szerencsére nem keriilt a kezeik k6zé. Ezzel a budapesti
ellendllas utolsd bazisa is elesett.

A szovjet csapatok megérkezése utan Mikd Zoltan
onként jelentkezett a legkdzelebbi katonai parancsnoknal,
aki rogton atadta az NKVD-nek. A szovjet titkosszolgéalat
fogolyként kezelte, s Balatonalmadin és Szombathelyen &t
Badenbe vitték. Itt talalkozott - egy kihallgatas soran - he-
lyettesével, Bondor Vilmossal, aki Buda elestével kiszaba-
dulvan a nyilasok fogsagahdl révidesen szintén az NKVD
foglya lett. Badenben szembesitették Mikoval, aki ekkor mar
rettenetes allapotban volt:

»Elhllve néztem, ahogy lassan, dsszetdrve vanszor-
gott a velem szembe helyezett I16cahoz. Sapadt, beesett arca-
rél csurgoit a veriték. Kezei erétlenil I6gtak a teste mellett.
A csukldin még mindig véresek voltak a kotések. [Mikor
azzal fenyegették meg, hogy feleségét is letartoztatjak, ha
nem vallja be, amit hallani akartak téle: 6ngyilkossagot ki-
sérelt meg.] A dalids katona, akivel honapokkal ezel6tt ta-
lalkoztam, most Ugy nézett ki, mint egy nagyon beteg &reg
ember."

Badenbdl - eredménytelen kihallgatasok utan - Gyé-
ron, Budapesten, Szegeden és Temesvaron at Konstanca-
ba vitték 6ket. Itt itélték halalra mindkett6jiket. A birdsagi
targyalason keriiltek egymas mellé, egyiitt szallitottak ket
Ogyesszaba. Kozben - bar tilos volt beszélgetni - tajékoz-
tattak egymast a torténtekrél, s reménytelen helyzetiikben
is megallapitottdk magukrol: ,,Még jobban meger§sodott
benniink az a hit, hogy érdemes volt kockaztatni, érdemes
volt elvégezni ezt az énfelaldozd, allandd veszélyekkel teli
munkat."

Ezutadn Bondort elvitték a kdzos cellabdl, s halalos ité-
letét 25 évre valtoztattak, Miké meg varta a halalt.
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A kapcsolatfelvételbdl sajnos fogsag lett, a rabsagnak
pedig - 1945. augusztus 15-én - nem szabadulds, hanem
kivégzés vetett véget. igy ért tragikus befejezéshez ennek
a nagyvonallGan bator ellenallénak az élete. Nyilvanvalg,
hogy a Wallenberg-kapcsolat s féleg a katyni iratok ismere-
te miatt végzett vele az NKVD.

1945 és 1947 kdzott a magyar kormanyok és a koztar-
sasagi elndk tobbszor is intervenialt a szovjet kormanynal
Miko Zoltan szabadon engedése érdekében, de - tudva,
hogy mar régen kivégezték - mindig kitér6 valaszt kaptak.
Végil 1991-ben rehabilitdltak a szovjet hatésagok. Itthon
1995-ben posztumusz vezér6rnaggya léptették el6, s volt
munkahelyén emléktabla emlékezteti az arra jarokat e ki-
valé magyar katonatisztre, aki életét dldozta népe szabad-
sagaert.

Torok Balint



A TITKOSSZOLGALATOK, A KERESZTENY
SZERVEZKEDESEK ES A RESZLEGES
MEGALLAPODAS A VATIKANNAL

ar csak nagyon kevesen éliink abbol a generaciobol,
M amely fiatal feln6ttként élte meg az 1945-48-as évek
vilagat, és abbdl is egyre kevesebben, amelynek kdzvetlen
tapasztalatai vannak az 1950-es évek méasodik és az 1960-as
évek els6 feléb6l. Szamunkra, és kiilonosképpen e sorok ir6-
jaszamara, aki a szerepl6k nagy részét személyesen ismerte,
nagy élmény Pallos Laszl6 két kényve: a Sorsunk. ,,Latlelet"
Kis Laszld egyetemi lelkészr6l és az Egyhazkozségi Népi Diakott-
honokrol, és a Reménykelték. Az 1945 utani ,,illegalis" katolikus
politikai szervezkedések. irtak a Beluigyminisztérium és igynokei.
Nagy élmény, mert mi nagyon jol, testkdzelb8l ismertik ezt
avilagot. Nagy élménynek kell azonban lennie azok szamé-
ra is, akik ezt a vilagot nem igy, hanem csak olvasasbol vagy
hallomashdl ismerik, mert ebbdl a két konyvbdl érezni lehet
ennek a vilagnak a szamukra ismeretlen leveg6jét.

A kdnyvek egy megddbbent6 kérdést vetnek fel. Miért
osztottak ki az 1960-as évek kdzepén, joval a magyar belpo-
litikai enyh(lés és a puha diktatdra kezdetét kovetben, va-
lésaggal horribilis itéleteket gyakorlatilag teljesen artatlan
emberek egyes csoportjaira, Matheovits Ferencre és tarsai-
ra, Soltész Jendére és tarsaira, valamint a jezsuitdk egy cso-
portjara, Rozsa Elemérre és tarsaira. Ezeknek az tigyeknek
a nyilvanvalé alaptalansaga, az itéletek egészen kiilonds
mértek( ardnytalansaga, valamint ezeknek az eljardsoknak



SZAKOLCZAI GYORGY: A TITKOSSZOLGALATOK... 85

a Magyarorszag és a Szentszék kdzotti diploméciai targya-
lasokkal valé id6beli egybeesése arra utal, hogy a perek az
eréfitogtatas és a diploméaciai nyomasgyakorlas eszkozei
voltak. Az ismertetett kényvek gyakorlatilag csak doku-
mentumokat kdzolnek, szerz8jik szandékosan nem foglal-
kozik az események kommentalasaval és az 0sszefliggések
feltarasaval, az erre az 6sszefliggésre valé utalassal azonban
elkeriilhetetlenl ki kell egésziteni ezt az ismertetést.

Az els6 kdnyv alig kétoldalas elészoval kezdddik, ezt
alig tébb mint egyoldalas bevezet§ koveti, és ezutan olvas-
hatjuk a dokumentumokat. A masodik kényv bevezetdje
harom oldal, az els6 fejezet két oldalon kozli a belligyi meg-
figyeléseknek és ezek feldolgozasanak vazlatos attekintését,
és ezt dossziék cimlapjai és tartalomjegyzékek kovetik. Mar
az ezekben leirt tények is ijesztok.

Az els6, Kis Laszloval foglalkozo kényv bevezet8jébdl
megtudhatjuk, hogy az & és vadlott-tarsai rendérségi anya-
ga mintegy 2700 oldal terjedelm (7. 0.). A vizsgalati kérben
tobb mint 800 személy neve szerepel, kéziilik 29-et hallgat-
tak ki terheltként, és 6 f6t itéltek el 2-5 évig terjedd bortonre
(8. 0.). Maga Kis Laszl6 az 1961. februar 7. és augusztus 13.
kozti idészakban 35 kihallgatasi jegyz6kdnyvben szerepel
(7. 0.). Az els6 jegyz6kdnyvben még tagadta, hogy allam-
ellenes tevékenységet folytatott volna, majd, legalabbis a
jegyzdékdnyvek szerint, magaéva tette kihallgatoinak véle-
ményét. O, az I. rend( vadlott, aki végul beismerte, hogy
allamellenes tevékenységet folytatott, és ezt enyhit6 koril-
ménynek tekintették, 4 év bértdonbintetést kapott, két pap-
tarsa, az V. és VI. rend(i vadlottak, akik mindvégig tagadtak
blindsségiket, 5-5 évet.

Az 1961. februér 7-i keltli Jelentésben a kdvetkez6ket
olvashatjuk. ,,Jelentem, hogy utasitasra Kiss (sic!) Laszl6 (Bu-
dapest 1915, Nagy Maria) segédlelkész, Budapest VIII. kér.
25 (sic!) szam alatti lakos lak&san operaciot hajtottam végre.
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Abehatolést a parancs szerint kiséreltem meg, azonban sen-
ki nem nyitott ajtét, majd 23.30-kor egy férfi akart bemenni
a templom helységébe (sic!), akit leigazoltunk és a szemé-
lyi igazolvanyabol kitlint, hogy a »Jézus Szive« hitkdzség
mondotta, hogy Kiss Laszld az I. emeleti helyiségben lakik.
Ekkor el6szor az ajton prébaltunk kopogni, melyre nem
ébredt fel, majd késébb cseng6 utjan ébresztettem fel. A be-
hatolaskor idegesen viselkedett, ami abban nyilvanult meg,
hogy hirtelen nem tudta, hogy melyik ruhanem(jét vegye
fel. [...] A hazkutatas soran illegalis tevékenységet bizonyi-
to dokumentumokat foglaltunk le, ami (sic!) az eligazitasnal
lIévd anyagokban szerepel. [...] Lefoglaltunk 2 db. biborosi
korlevelet, valamint ugyancsak illegalis »szentbeszéd«-vaz-
latokat. A hazkutatas soran még lefoglaltunk kézzel és gép-
pel irt szentbeszédvazlatokat nagy mennyiségben. Kb. 10-15
évre visszamendleg, azonkivil valdszin(i diak névsorokat,
valamint diakkori névsorokat. Széles korl kapcsolatara jel-
lemz§ kil és belfoldi leveleket, valamint cimeket és telefon-
szamokat foglaltam le. Kiss Laszld a hazkutatas soran kissé
megnyugodott, azonban idegességében tobbszor kérecke-
dett (sic!) ki WC-re. Széles kor(i kapcsolatara jellemz6, hogy
Poteczki Janos a plébania igazgatdja szerint holnap a volt
apacak kozott nagy lesz a riadalom, mert balvanyuk volt
Kiss Laszlé. Repnik Jozsef r. szds." (17. 0.)

A kihallgatasi jegyz6konyvek ugyanilyen megdébben-
téek. Az 1961. majus 12-i kelt(i jegyz6konyv (37. 0.) a kdvet-
kez6kkel kezd6dik:

LKERDES: Ismertesse a szervezkedésen beliil kifejtett
ellenséges tevékenységiik févonalait!

FELELET: A szervezkedésink f6 iranyvonala volt az
»elit« nevelés, a fennallé népi demokratikus rendszer ideo-
l6giai bomlasztasa." (37. 0.)

Az 1961. junius 13-i kelt(i dsszefoglalé jegyz6konyv a
kovetkezékkel végzédik:
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LKERDES: On a kihallgatasa soran dsszefoglalé képet
adott az On és b(intarsai allamellenes tevékenységérél. Nyi-
latkozzék, blindsnek érzi-e magat.

FELELET: B(indsnek érzem magam, mert allamellenes
tevékenységemmel sulyosan megsértettem a Magyar Nép-
koztarsasag torvényeit, mert népi demokracia és kommu-
nistaellenes beallitottsagom révén illegalis szervezkedés
keretében a ndlam fiatalabb tagokat hasonlo szellemben ne-
veltem. [...] Blindsnek érzem magam abban is, hogy a kor-
many és a plispoki kar megallapodasat felrigtuk, mert tevé-
kenységiink tulajdonképpen a vallas leple alatt allamellenes
szervezkedés volt. Kérem figyelembe venni 6szinte beisme-
ré6 vallomasomat, mellyel igyekeztem bebizonyitani, hogy
megbantam az altalam elkovetett blincselekményemet, to-
vabbé szdrmazasomat és egészségi allapotomat.” (53. 0.)

Akonyv szerkeszt6je rAmutat arra, hogy ajegyz6kony-
veken szerepld alairas - eltekintve a legelsé jegyz6konyvtol,
ésnem is csak irasszakértd altal is felismerhet6, hanem nyil-
vanvalé médon - semmiképpen sem azonos a Kis Laszlo
altal kordbban alairt iratokon szerepl6 alairassal. (7. 0.)

Ez ajelentés és ajegyz&kdnyv olyan, mint amikor rossz
ripacsok tuljatszanak egy tragédiat. llyen emberek uralkod-
tak 45 éven at, tartottak rettegésben egy orszagot, s6t tar-
saikkal egytt orszagok tucatjait.

A masodik konyv |. fejezete a beliigyi megfigyeléseknek
és ezek feldolgozasanak modszerét mutatja be, fakszimilé-
ben kbzolve a jellemz6 példakat. Az egyes témak az ,,Ob-
jektum" dossziéba keriiltek. Avolt polgari partok objek-
tumdossziéja 42 iratot tartalmaz, jelentéseket, névsorokat,
eredeti okmanyokat. A ,,Csoport" dosszié a mar a nyomo-
z4s soran készilt iratokat foglalja 6ssze. A Demokrata Nép-
parttal foglalkozd csoportdossziéban véletlenil ugyancsak
éppen 42 irat talalhat6, els6sorban személyekrél készitett
jelentések. A ,,Vizsgalati" dosszié a mar a bintet6eljaras fo-
lyaman késziilt iratokat rendezi. Matheovits Ferenc és tar-
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sai perében 80 ilyen irat szerepelt, de egy résziiket térolték.
A ,,Személyi" dossziéba kerlltek az egyes személyekroél ké-
szilt jelentések. Abemutatott példa szerint Mihelics Vidr6l
nem kevesebb, mint 86 jelentés készilt. A ,,Munka" dosz-
szié tartalmazza az egyes ugynokok jelentéseit, ,,Berényi"
ligyndk példaul 40 jelentést adott le. Az ligyndkdk azono-
sitasara a ,,6-0s karton" szolgalt. A kdnyv bemutatja még a
Beszervezési javaslat, a Tanukihallgatasi jegyz6konyv és a
Felismerési jegyz6konyv mintapéldanyait is. Végil talan a
legfontosabb: a beszervezés. A ,,Berényi Zoltan" fedénevi
ligyndk a ,Keresztény Front" nevii szervezkedés promi-
nens tagja volt, és feltehet6leg szabadon bocsatasanak és a
bintet6eljaras elmaradasanak volt feltétele az tigynoki sze-
rep vallalasa. A ,,Rackevei" fed6nevi tigynokot 1951. febru-
ar 12-én szervezték be, és 1989. okt6ber 30-an, kozel 40 év
elteltével és joval a rendszervaltasi folyamat kritikus fordu-
l6pontja utadn tagadta meg az egyittmikodést. (Reménykel-
t6k, 11-41. 0.)

Tekintsiik &t a két kdnyvben targyalt ,,illegélis szervez-
kedéseket".

Az elsé konyvben a szerz6 nagyrészt a maga és egy-
kori baratai emlékeit foglalja 6ssze didkkoruk egy nagy val-
lalkozasarol. Kis Laszl6 akkori egyetemi lelkész vezetésével
kiillonboz6 felszabadult lakdsok, més épliletek és épuletré-
szek felhasznalasaval kis kollégiumokat, valosagos ellen-
NEKOSZ-t hoztak létre vidékr6l felkeriilt, nagyrészt sze-
gény sorsu egyetemi hallgatdk elhelyezésére. El tudtak érni,
hogy az egyhaz ezt a véllalkozast még templomi gydijtés-
sel is tAmogatta. Az elhelyezés tdbbnyire a lehet6 legszeré-
nyebb volt, voltak, akik a VVarosmajori Plébania épiiletének
ablak nélkili toronyszobajaban huztak ki a telet. A kollégiu-
mok 1948 Gszéig léteztek, ekkor ezt a kollégiumcsoportot
beolvasztottak a Népi Kollégiumok Orszagos Szdvetségébe,
az addigi kozosseg szétszdrodott, de sokuk kdzott holtukig
vagy mindmaig fennmaradt a kapcsolat. A kdnyv masodik
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része tizenkett6jiik visszaemlékezése, fejezeteit a kozlési
sorrendt6l eltéréen célszer(i targyalnunk, mert az 6sszeflig-
gések igy tekinthetd8k at jobban.

Az 1945. utani helyzet cim( IlIl. fejezet ijesztd tények-
re mutat rd. Be tudtadk szervezni Kovrig Bélat, a kolozsva-
ri egyetem volt rektorat, a keresztényszocialis mozgalmak
egyik f6 ideoldgusat, aki addig jelentett, amig el nem tudta
hagyni az orszagot. A fejezet kdzli az FM-per néhany ira-
tat, valamint a 133 (!!!) oldalas itélet néhany oldalat. A Napi
jelentés fakszimilében bemutatott 178. (') oldalan t6bbek
kozott a kdvetkez6ket olvashatjuk: ,,Barankovics Istvan f.
hé 28-an [1948. julius] bizalmas korben kijelentette, [hogy]
a Foldmivelésugyi (sic!) Minisztériumban tértént leleplezé-
sekkel kapcsolatban terjesztett hirek talzottak, mert csupan
néhany vénember fecsegéseirdl van szo, és az ilyen eszme-
cserét még nem lehet dsszeeskiivésnek nevezni." (Uo., 101.
0.) Az ugy ily jézan megitélésének természetesen nem lehe-
tett foganatja. A stilusra mi sem jellemzdébb, mint az alabbi
bekezdés: ,,Alulirott [...] a volt »Legitimista Partok« tagjaira
vonatkoz6, Hat6sdgunknal meglévd anyagokat megvizsgal-
tam. Megallapitottam, hogy a volt »Legitimista Partok« ve-
zet6inek s tagjainak mint ellenséges elemeknek felderitésére
és arajuk vonatkozo kompromittald anyagok 6sszegy(ijtésé-
re objektum dosszié felfektetése és kdzponti nyilvantartasha
vétele sziikséges." Az aldirast koveti a ,, Jovahagyom" és a
»Megerdsitem" zaradékok alairdsara jogosultak alairasa.
A fejezet kozli még a Grész-per és a Faddy Othmar-per né-
héany iratat és az itéletek néhany jellemzé oldalat, valamint
az 1956 utani néhany szervezkedés néhany iratat, de nincs
szoros kapcsolatban a tovabbiakkal.

A konyv legfontosabb kérdéseket felvet6 része a Il.
fejezettel kezdddik, amely harom egymastdl fiiggetlen, s6t
nagymértékben kilénbdz6 szervezettel, az AC-vel, a KA-
LOT-tal és a KIOE-val foglalkozik. Az AC - Actio Catholica -
a plUspOki kar kozvetlen iranyitasa alatt all6, konzerva-
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tiv szervezet volt, elvben valamennyi katolikus tarsadalmi
mozgalom csulcsszervezete. A KALOT-ot a jezsuitdk hoztdk
létre, félmillios parasztifjusagi szervezet volt, a hozza kozel
all6 mozgalmakkal egyditt hatdrozottan népi jellegd, szocia-
lis reformokat sirgetett. (E mozgalom logikus folyomanya
volt a DNP, a kereszténydemokrata politikai part 1étrehoza-
sa.) Végul szocialis reformokra térekedett a KIOE, a Katoli-
kus Ifjamunkasok Orszagos Egyesiilete is, de fliggetlen volt
a KALOT-t0l, vezetSinek nem voltak politikai ambicioi, és a
KALOT-énal sokkal szerényebb volt a tarsadalmi bazisa.

A harom szervezet itteni egylittes szerepeltetését egy
évszam: 1961 teszi indokoltta. A fejezetbdl a kdvetkezbket
tudjuk meg. ,,Berényi" ligyndk 1961. majus 2-i kelettel irta
meg jelentését a KIOE-r6l, 1961. junius 24-i kelettel az Actio
Catholicarol, valojaban azonban az ¢sszes katolikus tarsa-
dalmi szervezetr6l, 1961. augusztus 9-i kelettel pedig a KA-
LOT-rol. ,,Rackevei” ligyndk 1961. oktdber 9-i kelettel irta
meg sajat, sokkal kisebb lélegzet(i jelentését az Actio Cat-
holicarol. (42-77. 0.) Ehhez szorosan kapcsolodik az elsd
kdnyv. ,,Berényi" 1961. junius 12-i kelettel irt jelentést a ka-
tolikus népi kollégiumokrdl (Sorsunk, 54-55. 0.). Ezt koveti
az els6dleges kovetkezmény, a vadirat (60-62. 0.), valamint
az 1961. julius 24-i keltd itélet Kis Laszl6 és ot tarsa tigyében
(63-74. 0.). Az ehhez kapcsolddd mas perekkel e kdnyvek
nem foglalkoznak.

A blivos 1961 megjelenik a masodik kdnyv tovabbi
fejezeteiben is, igy a Demokrata Népparttal foglalkozd IV.
fejezetben. ADNP-rél ,,Rackevei” 1961. majus 27-i kelettel
irt jelentést (Reménykelt6k 167-169.), ,,Berényi" pedig 1961.
szeptember 4-i kelettel (170-174. o.). Ezt ,,Berényi" Mihe-
lics Vidrél, Keresztes Sandorrol, Ugrin Jozsefr6l, az e soro-
kat ir6 Szakolczai Gyorgyrél, valamint Farkas Gyorgyr6l
irt jelentései kovetik (175-185. 0.) Ajelentések aljan az ol-
vashatd, hogy ,,Az ligyndk utasitasra készitett 6sszefoglal6
jelentést"”, ,utasitasra kereste fel", illetve ,,utasitasra késziti
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eld a kapcsolatfelvételt" az el6bb felsoroltakkal, tehat egy-
értelm(ien kapott utasitdsra dolgozott, és semmiképpen
sem lehetett sz6 ligynoki tulbuzg6sagrol. Ez az iratsor ezzel
megszakad. Erre talan éppen az e sorok irdjardl készitett je-
lentés végén talaljuk meg a magyarazatot: ,,1961-ben egy al-
kalommal érdeklédtem Szakolczainal, hogy Mihelics Vidék
mit csindlnak és lehet-e veliik beszélni. Akkor Szakolczai azt
felelte, hogy & lekapcsolodott Mihelics Vidékr6l, és illega-
lis tevékenységet nem folytat." (183. 0.) Egyértelm( tehat,
hogy ebben a kritikusnak latszé évben a belligyi hatésagok
maddszeresen tajékozodtak a DNP fontosnak mindsitett sze-
mélyiségeinek tevékenysége feldl, arra jutottak, hogy nem
folyik szervezkedés, és abbahagytak a tajékozédast, nem in-
ditottak pert.

A kritikus 1961 megjelenik a masodik kényvnek az al-
litélagos illegalis katolikus parttal és Jambor Mikével foglal-
kozé VII. fejezetében is. A fejezet egy 1954. augusztus 14-i
keltdi jelentés két oldalaval kezd6dik, amely szerint titkosan
el6allitottak és beszervezték Jambor Mike és Polgar Vilmos
bencés szerzeteseket, akik beismer§ vallomast tettek arrdl,
hogy kapcsolatot tartottak fenn a bencés rend vatikani kéz-
pontjaval, és a t6lik kapott pénzadomanyokat feketén érté-
kesitették (Reménykeltdk, 323-324. 0.). Ezt ,,Berényi" sokkal
kés6bbi, 1961. aprilis 17-i, aprilis 21-i, majus 16-i, majus 29-i
és junius 16-i keltd jelentései kdvetik (326-346. 0.). Ajelen-
tések zaradékabol egyértelmen kitlinik, hogy ,,Berényi" ez
esetben is utasitasra dolgozott, és utasitasra irta meg els6,
1961. aprilis 17-i keltd jelentését is, amely tigynoki beszer-
vezése utani elsé jelentése volt (334. 0.). Ajelentések fejlé-
cén mindig az ,,Illegalis katolikus part", illetve Jambor Mike
szerepelt. Egyértelm(ien megéllapithato volt, hogy volt kap-
csolat a bencés és a jezsuita rend vezet6i kozott, és hogy az
1945-48. évi katolikus mozgalmak vezetdi tobbé-kevéshé
valamennyien ismerték egymast, igy volt kapcsolat Jam-
bor Mike és Kis LaszI6 kozott is. E jelentéseket sem kovette



92 MAGYAR SZEMLE, 2008. 7-8. SZAM

per. E sorok ir6ja, akinek neve ismételten eléfordul mind a
Kis Laszldval, mind aJambor Mikével foglalkozo iratokban,
és aki egyike volt azoknak, akiket Kis Laszl6 igyében ter-
heltként hallgattak ki, sajat akkori ismeretei és benyomasai
alapjan csak annyit irhat le, hogy Jambor Mike budapesti
utazasai megszintek, és 6 1961-t6l halalaig alig vagy egy-
altalan nem mozdult ki Pannonhalmardl. E sorok ir6ja nem
tudhatja, hogy ez abeliigyi hatdsagokkal kétott megallapo-
das vagy csupan 6vatossag kovetkezménye volt-e.

A kritikus 1961. év és ez év kdzepe megjelenik végil a
masodik konyvnek a jezsuitakkal foglalkozé VIII. fejezeté-
ben. Veliik a ,,Becsei" nevii ligyndk foglalkozott. 1961. ma-
jus 17-i kelt(i és a zaradék szerint utasitasra irt jelentésében a
jezsuita rend szocioldgiai tevékenységérél szamolt be. (363—
367. 0.) Ezt kdveten, 1961. majus 21-én ,,Becseit” kihallgat-
tak, és a kihallgatas eredményeit egy valdsaggal a vadlottak
kihallgatasara emlékeztetd, ,,Becsei" altal alairt és jelentés-
ként szerepeltetett, 1961. junius 9-i kelt(i iratban régzitették
(368-371. 0.). Az irat zaradéka a kdvetkezOkkel fejezddik be:
»Feladat: Az tigynok altal felvetett egységes katolikus moz-
galom koncepcidjanak részletes leirasa." Ez arra utal, hogy
a belugyi szervek gondolatvilagaban felmeriilt az, hogy az
1945-48-ban kilénb6z6 szervezetekhez tartozd és egymast
legnagyobbrészt valéban ismerd személyek egységes katoli-
kus mozgalom illegélis létrehozasara torekszenek, de ilyen
torekvés, ez idében, nyilvanvaléd médon nem volt. Ennek az
iratnak a kozlésével az itt ismertetett kdnyveknek ezzel az
id6ével foglalkozo részei lezarulnak. Valészinlinek latszik,
hogy a hatdséag belatta, hogy nincs ilyen szervezkedés, nem
foglalkozott tovabb az liggyel, és nem inditott pert.

De térjlnk vissza a kényv V. fejezetére, Matheovits Fe-
renc ligyére. Matheovits, amint azt amasodik kényv is leirja
(195. 0.), Barankovics DNP-n beliili ellenzékének vezetdje, a
modus vivendi-keresések elutasitdja és Mindszenty feltét-
len hive volt. Nézeteit jol foglalja 6ssze a Demokrata Nép-
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partrol Mindszenty felszolitasara irt memoranduma, ame-
lyet Mindszenty 1948. augusztus 17-i kelettel megkuldott
a plspoki kar valamennyi tagjanak, és amelyet a masodik
konyv teljes terjedelmében kodzol. (187-193. 0.) A keresztény
vezet6knek a Mindszenty-pert kévetd kozéleti likvidala-
sa soran - ezt a szot itt joggal hasznalhatjuk - 1949. januar
20-an letartoztattak, és 1949. aprilis 21-én 12 évi fegyhazra
itélték (200-201. 0.). 1957. marcius 11-én ezt az itéletet hata-
lyon kivil helyezték, 7 év és 6 hdnapi bortdnre itélték, meg-
allapitottdk, hogy ezt letdltotte, és szabadlabra helyezték
(202. 0.). Ezt kdvetben két évre internaltak.

Ellene és tarsai ellen megfelel§ feljelentés és terhe-
I6 tandvallomas beszerzése utan (203-207. o.) - hogy eze-
ket hogyan szerezték be, nem tudhatjuk - 1964. januar 6-an
rendelték el a nyomozast (207. 0.). Matheovitsot 1964. feb-
ruar 7-én, 11-én és 19-én kihallgattdk (208-214. 0.), és ter-
hére rottak tobbek kozodtt azt is, hogy 1956-ban tudomasa
volt (!) Bibo Istvan expozéjardl a magyarorszagi helyzetr6l
(220-224. 0.) - a konyv teljes terjedelmében kozli ezt az ira-
tot is (225-229. 0.) -, tovabba hogy 1961-ben tébb volt képvi-
sel6tarsaval talalkozott és beszélgetett. Ezért 1961-ben nem
zaklattdk. Mindezért elsd fokon 7 év bortdnbiintetésre itél-
ték (235. 0.), majd a Legfels6bb Birdsag ezt az itéletet 10 évi
szabadsagvesztésre sulyosbitotta (238. 0.). Az indokolasbdl
a kdvetkezd részt érdemes idézni: ,,Adott esetben a szerve-
zett er6csoportosulas valoban nem tlizte maga elé konkrét
s kozvetlen feladatként azt, hogy az allamhatalmi szerve-
ket megtamadjak és az allamrendet a maguk tevékenységé-
vel megdontsék. Az a magatartasuk azonban, hogy a titkos
Osszejovetelek keretében ellenforradalmi célkitiizéssel ta-
nacskoztak (1), hogy az ellenséges beallitottsagu személyek
korét tervszer(ien igyekeztek szélesiteni, hogy [...] embe-
reket jobb allasba kivantak juttatni és hosszi idén keresz-
til készenlétben allottak, iranyitottak és fejlesztettek ellen-
forradalmi er6ket, megalapozza az 0sszeeskiivésben valo
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blindsségiik megallapitasat” (204. 0.). Ez annak félreérthe-
tetlen megallapitasa, hogy idénkénti beszélgetéseken kiviil
semmi sem tortént, és ezért szabtak ki Matheovitsra 7 évi
szabadsagvesztést (235. 0.), amit a Legfelsébb Birosag 10 évi
szabadsagvesztésre szigoritott (238. 0.). Az 0dsszes politikai
elitélt koziil 6 volt az, aki a legtébbet szenvedte el: 19 és fél
évet to1tott bértdnben vagy internalasban.

Azt nem sokkal késébb kdvette a kdnyv VI. fejezeté-
ben targyalt Keresztény Front ligye. A konyv el6szér a Sol-
tész Jend és Szigeti Imre ellen folytatott 1952., 1957. és 1958.
évi eljarasok iratait (249-288. 0.) és az 19509. évi itéletet (289.
0.) ismerteti. Ekkor Soltész Jen6t és Szigeti Imrét életfogy-
tiglani bortonre itélték A kényv nem szamol be az ekkor
elitéltek egy részének szabadulasarol, elérkezik azonban
a kritikus 1961, és megjelenik ,,Berényi", aki 1961. aprilis
18-i kelettel szamol be az 1959. évi perben elitélt Messik La-
jos lakasan tett latogatasarol (290-293. o.). Ennek azonban
nem lesz semmi kdvetkezménye, ez esetben sem inditanak
pert, s6t Soltész Jend 1963. méarcius 19-i kelettel mentesil a
szabadsagvesztés-bintetés tovabbi végrehajtasa aldl, és ez-
zel egyidejlileg azonnal szabadlabra helyezik (296. o.). Fél
évvel ezutan megjelenik lakasan, természetesen utasitasra,
»Berényi"”, aki 1963. oktober 21-i kelettel le is adja jelentését.
Ekkor sem térténik semmi, azonban 1965. janius 8-i kelettel
megsziletik, sz6 szerint idézve, a ,,Javaslat Soltész Jend és
tarsai igyének realizalasara" (300-301. 0.), amely javasolja
Soltész Jend és Szigeti Imre elGzetes letartoztatasba helyezé-
sét, masok szabadlabon valé kihallgatasat és mas helyeken
hazkutatas tartdsat. Ezutan a terhelteket kihallgattdk, majd
szembesitették (302-313. 0.) Az iratokbdl egyértelm(en
megallapithatd, hogy itt zart korben lefolytatott beszélgeté-
sen és iroasztalfiok részére készitett irasmivek készitésén
kivul semmi sem tortént.

A Soltész Jené ligyében meghozott alig haromoldalas
itélet (315-317. 0.) Soltész Jen6t dsszbiintetésként 15 évi és



SZAKOLCZAI GYORGY: A TITKOSSZOLGALATOK... 95

5 honapi szabadsagvesztésre itélte. A kényv nem foglalko-
zik Szigeti Imre sorsdval. Az indokolasban semmi sem ta-
lalhato a Soltész Jend terhére rott blincselekményekrél, ami
érthet6, mert az itéletnek egyaltalan nem volt targyi alap-
ja. Allegmegddbbentébb azonban az itélet kdvetkez6 része:
»Nem tette magéaéva [...] a birésag a Févarosi F6lgyészség-
nek az elitélt feltételes szabadsagra bocsatasara vonatkozo
inditvanyat. Igaz ugyan, hogy az [...] itéletet hozo birdsag
az elitélt feltételes szabadsaga tekintetében dontott, és ezért
- a Biintetd Kollégium allasfoglalasa szerint - altalanos ese-
tekben az dsszbiintetést kiszabd birésag ahhoz kotve van.
Jelen esetben azonban egy specidlist,] az altalanos esettdl el-
térd eset all fenn. [...] llyen esetben az elitéltet feltételes sza-
badsagra bocsatani nem lehet" (316. 0.). Ez esetben tehat zart
korben lebonyolitott beszélgetésekért és irogatasokért 15 év
és 5honap 0sszbiintetést szabtak ki tgy, hogy ennek végre-
hajtasa ellentétes volt a Biintet§ Kollégium elvi allasfogla-
lasaval, tehat kell§ alap volt a térvényességi Ovasra, amire
azonban feltehet6leg nem kerilt sor.

Még ezt megel6z6en keriilt sor a jezsuitak ligyére, és a
két Gigy id6beli parhuzamossaga kétségtelen. Dombi Jozsef
terheltet 1965. januar 20-an, Rozsa Elemér terheltet pedig
1965. januar 31-én hallgattak ki (352-360. 0.). Az iratokbdl
egyértelm(ien megallapithatd, hogy a blincselekmény egy
Vilagszolidaritas cimd, mintegy 200 oldalas, elméleti jellegd,
zart korben terjesztett tanulmany elkészitése volt. A kényv
csak a Legfels6bb Birdsag vonatkozé végzéseinek egyes ol-
dalait kozli (372-376. 0.). Ezekb8l megallapithaté, hogy az
els6foku birosag ezért a cselekményért Rozsa Elemért 8 évi,
Dombi Jozsefet 4 évi, Bélint Jozsefet 5 évi, Takécs Sandort 4
évi és 6 honapi, Mocsy Imrét 4 évi és Vacz Jen6t 3 évi sza-
badsagvesztésre itélte, a Legfels6bb Birdsag pedig a felleb-
bezéseket elutasitotta. Ez volt tehat az ezért a tanulmany-
frasért kiszabott buntetés.
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A tények ismertetése utan térjink &t az értelmezés
megkisérelésére.

Egyrészt egyértelmlen megallapithatd, hogy ezekre az
eljarasokra két hatarozottan elkiloniilg id6szakban, 1961-ben
és 1964-65-ben keriilt sor. Azt, hogy ez nem annak a kovet-
kezménye, hogy a konyv szerz6je véletlenszer(ien valogatott
a rendelkezésére allé anyagok kozott, bizonyitja a kényv leg-
végén Geréb Sandortdl, a hat6sag ez tigyben illetékes vezet6-
jétol vett idézet, amely szerint 1961-ben, majd 1965-67-ben ke-
rilt sor ilyen eljarasokra (377. 0.). Az iratok kizarjak, hogy itt
ligynoki vagy hivatali tilbuzgdsagrdl lett volna szo. A kényv
szerz8je meg tudta pl. allapitani, hogy ,,Berényi" ligynok a
Keresztény Front prominens tagja volt, mint ilyet letartéztat-
tak és Grizetbe vették, és szabadon bocsatasanak, valamint a
felelGsségre vonas elmaradaséanak feltétele lehetett a jelenté-
si kotelezettség vallalasa (Reménykeltdk, 12. 0.). A Keresztény
Front més tagjait 1959-ben itélték el, téle azonban az elsd je-
lentést csak 1961-ben kérték (uo., 334. 0.). Egyértelmdi tehat,
hogy atovabbi eljarasok meginditasara mar 1959-ben meglett
volna mind a lehet6ség, mind a készség, és igy 1961-ben poli-
tikai utasitasnak kellett sziletnie.

Attérve 1961-r6l 1964-65-re, nyilvanvald, hogy mind a
Matheovits, mind a Soltész Jend és Szigeti Imre, mind pedig
a jezsuitak ellen ekkor inditott eljarasra is meglett volna mar
korédbban is a lehet@ség és készség. Biztos, hogy ezek a beszél-
getések és irogatasok mar évekkel a leleplezés el6tt folytak,
és ezekrdl a hatosagnak mar korabban is lehetett tudomasa,
vagy hanem volt, kénnyen tudomast szerezhetett volna roluk.
Kell6 alappal feltehetd tehat, hogy ezeknek az eljarasoknak a
kezdeményezésére is politikai utasitas tortént. Ezt megerdsi-
ti, hogy a beliigyi hatdsag a hatvanas évek kdzepén ott indi-
tottnyomozast, ahol nagy valoszin(iséggel raakadhatott ilyen
cselekményekre: Matheovits, Soltész Jend és Szigeti Imre, va-
lamint a jezsuitak koreiben. Racionalis volt feltételezni, hogy
ebben a kdrben sor keriilt talalkozasokra és tanulméanyirasra,
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és ezért ésszer(i volt, hogy naluk keressenek valamit akkor,
amikor utasitast kaptak arra, hogy talaljanak valamit.

A parhuzamossag tehat egyértelmd, gyakorlatilag biz-
tos, hogy mindkét esetben politikai utasitasrol volt szo. Fel-
tind azonban a két id6szakban kovetett eljaras kozti oriasi
kiilénbség.

Az 1961. évi eljarasok - mar ha itt ezt a szot egyaltalan
haszndlni lehet - sokkal korrektebbek, az ekkori itéletek pedig
sokkal enyhébbek voltak, mint az 1964-65. éviek. 1961-ben
800 aktiv tagot deritettek fol és 314 személy ellen rendeltek
el nyomozast (Reménykelték, 377. 0.). Csak kis résziik, 29 sze-
mély ellen inditottak eljarast (Sorsunk, 8. 0.), egyikik volt e
sorok irdja, és végil csak 6 személyt itéltek el Ggy, hogy a
legsulyosabb itélet 5 év, a legenyhébb pedig 2 év volt. Amint
ez a fentiekben olvashatd, az tigynokok eljartak tébb gyanua-
sithaté csoportnal, igy pl. a Demokrata Néppart vezetGinél,
megallapitottak, hogy szervezkedés nincs, és az eljarast abba-
hagytak. Jambor Mike a jelek szerint meguszta pannonhal-
mi hazi6rizet-szerliséggel, e sorok irdja pedig, noha szerepelt
mind a DNP, mind Kis L&szl6, mind JAmbor Mike aktéiban,
allasvesztéssel. Kis Laszlo és tarsai, tehat az ez ligyben vé-
gll elitéltek munkasfiatalok kdzti pasztoracidval foglalkoz-
tak, ami ugyan normalis koériilmények kdzott nem tekinthetd
blincselekménynek, de valoban sulyosan veszélyeztette az
akkori rendszer vélt hatalmi bazisat. Ugy latszik tehat, hogy
ebben az évben a hatdsag, politikai utasitasra, alaposan fel-
mérte az egész terepet. Nem tett semmit, ahol nem talalt sem-
mit. Beérte zaklatassal, fenyegetéssel és gyotréssel ott, ahol
a cselekményt nem taldlta igazan veszedelmesnek. Ez az el-
jaras a legkevéshé sem volt kellemes az érintettek szdmara, de
mégis megusztak bortén nélkil. Végil elitélte azt a néhany
embert, akinek cselekményét valdban veszedelmesnek tekin-
tette a rendszer szamara. Lehet, hogy ugyanebben az id6ben
elitélt masokat is, akiknek tigyével a most ismertetett kdny-
vek nem foglalkoznak. Ebben az eljarashan volt logika.



98 MAGYAR SZEMLE, 2008. 7-8. SZAM

Az 1964-65. évi beszélgetések és irogatasok ugyanak-
kor semmiféle tényleges veszélyt sem jelentettek a hatalom
szamara. Nem deritettek fol 800 aktiv tagot, nem folyt mun-
kasfiatalok kozti pasztoracio, néhany ember id6ként dssze-
jott beszélgetni, és irtak olyasmit, aminek nem volt semmi
konkrét jelent6sége, és aminek a terjesztését meg sem kisérel-
ték. AMatheovits Ferencre kiszabott 10 év és a Soltész Jendre
kiszabott 15 év és 5 honap viszont horribilis, és semmiféle
aranyban sincs sem a val6jaban nem létezd cselekménnyel,
sem a korabban Kis Laszl6 és tarsai (igyében kiszabott, ob-
jektiv értelemben abszurd, de ezekhez képest mégis enyhe
itéletekkel. Mi volt a hatalom oka arra, hogy 1964-65-ben
ilyen brutalitassal Iépjen ol semmiségekért, és példat statu-
aljon ilyen horribilis itéletekkel, noha az eljarasnak nem volt
ténybeli alapja, és a nem létez6 cselekmények semmiféle ve-
szélyt sem jelentettek szdmara? Mi volt ebben a logika?

A magyarazatot, félreérthetetlenil, a Magyarorszag
és a Szentszék kozotti targyalasok alakuldsaban talalhatjuk
meg. A Zombori Istvan szerkesztésében megjelent kdtetben
(Magyarorszag és a Szentszék diplomaciai kapcsolata 1920-2000,
Szent Istvan Tarsulat, Magyar Egyhaztdrténeti Enciklopédia
Munkak6zdsség, Budapest, 2001,136 0.), amelynek f6 részét
Gergely Jend irta, a kovetkez6ket olvashatjuk: ,,1963 tava-
szan masfél évig tartd targyaldssorozat kezd6dott a Vatikan
és a magyar kormany illetékesei kozott. Az els6 hivatalos
kdzvetlen targyaldsra 1963. majus 7-9. kdzott Budapesten
kerllt sor. A Szentszéket Agostino Casaroli c. érsek, akko-
ri helyettes allamtitkar képviselte, allami részrél a targyald
delegéciot Prantner Jozsef, az AEH akkori elndke irdnyitot-
ta a kllligyminisztérium kozrem(kodésével. [...] Végil is
az emlitettek Budapesten 1964. szeptember 15-én irtdk ald a
megbeszéléssorozat eredményeit rogzité okmanyt és az ah-
hoz csatolt jegyz&kdnyvet." (95. 0.)

Ezeket a datumokat a Pallos LaszI6 &ltal kozolt ira-
tokban talalhatd datumokkal egybevetve egészen hataro-
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zott feltevés, s6t vélemény fogalmazhatd meg. Matheo-
vits Gigyében a nyomozast 1964. januar 6-an rendelték el,
kihallgatasara 1964. februar 7-én és ezt kdvetéen keriilt
sor, az els6fok( itéletekrdl készitett jelentések kelte 1964.
szeptember 18. és 1964. oktober 8., a masodfoku itélet kel-
te pedig 1964. december 11. Az itélet meghozatalara tehat,
hossz( és nehezen indokolhatéd varakozas utan, gyakor-
latilag a részleges megallapodas alairasaval egyidejiileg
kerilt sor. Ajezsuitdk Gigyében Dombi J6zsef kihallgatasi
jegyz6konyvének kelte 1965. janudr 20., a Rdzsa Elemér ki-
hallgatasarol felvett dsszefoglalé jegyz&konyv kelte 1965.
januar 31. Az itéletet és keltét Pallos kényve nem kozli.
Végil a ,,Soltész Jend és tarsai ligyének realizalasara" vo-
natkozé javaslat kelte 1965. junius 9., Soltész Jen6t 1965.
julius 6-an hallgattak ki, az itélet kelte pedig 1966. marcius
30. Lathato tehat, hogy Matheovits és tarsai tigyében, akik
k6zott nem volt egyhazi személy, mar az 1964. évi részle-
ges megallapodas kelte elétt folyt az eljaras, és itéletet is
hoztak, ajezsuitdk Gigye szinte azonnal kdvette a részleges
megallapodas megkotését, és ezutdn nem sokkal kdvetke-
zett Soltész Jend, Szigeti Imre és tarsaik tigye, ahol Szigeti
Imre domonkosrendi szerzetes volt. A jezsuitdk, valamint
Soltész Jend és Szigeti Imre tUgye egyértelm( figyelmezte-
tésnek latszik arra, hogy hogyan is kell értelmezni a Va-
tikannal kotott részleges megallapodast, és még az sem
lehetetlen, hogy Matheovits és tarsai tigyének igy tuteme-
zett elinditasara és lefolytatasara annak kipuhatolasa adott
okot, hogy vajon el6kerliil-e ez a kérdés a Vatikannal foly-
tatott targyalasok soran.

Pallos Laszlé befejezettnek tekintette kiildetését a do-
kumentumok kozlésével, e sorok irdja pedig ezeknek az
id6beli 0sszefliggéseknek a bemutatasaval. Joggal vetddik
fel a kérdés az akkor kovetett vatikani targyalasi stratégia
helyességét illetéen. Ennek a kérdésnek nem csupéan a meg-
valaszolasa, hanem mar a megfelel§ formaban val6 folvetése
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is olyan ismereteket igényel, amelyekkel e sorok iréja nem
rendelkezik. E kérdések szakszer( felvetése és megvalaszo-
lasuk megkisérelése mindenképpen indokoltnak latszik.

Pallos Laszl6 konyvei, annak bemutatasa, hogy ho-
gyan is mikodott ez a Hatosag, a konyvekben bemutatott
dokumentumok, s6t a szerz6nek a kdnyvekben nem kozolt
ismeretei nagy segitséget nydjthatnak ennek a szorny( kor-
nak az alaposabb megismeréséhez és a sziikségképpen fel-
vet6d6 kérdéseknek a megvalaszolasahoz.

(Mindkét konyv a Puski Kiadé gondozasaban jelent meg,
2005., ill. 2007.)

A szerz6 kdszonettel tartozik Szabd Ferenc S. J. Urnak hasz-
nos Utmutatasaiért, amelyek nélkiil ez a cikk csonka maradt volna.

Szakolczai G ysrgy



MAGYAROK JARAGUA DO SULBAN
L.

Véltoz6 azonossagtudat

Jaragué do Sul kolonizéci6ja német, olasz, magyar és len-
gyel telepesek nevéhez fliz6dik. Az egyes etnikumok

0zotti kilonbség megfigyelhetd a jaraguai szokasokban,
taplalkozési habitusban, tdncokban és az dsszejoveteleken,
amelyeket a leszarmazottak mindmaig megtartottak, illet-
ve mivelnek. ,,Kezdetben, amikor az emigransok az »igéret
Foldjére« érkeztek, mindegyikik szivében a honvagy tartot-
ta ébren a haza irdnti langolast." Ma mar azonban az ifjabb
korosztalyok viselkedése mogott egészen mas inditékok ha-
zodnak meg.

A kivandorldk altalaban két jelent6sebb okbdl hagytak
el hazajukat: egyrészt gazdasagi, masrészt politikai okokbol.
A politikai okbél kivandorlok a tébbi emigranshoz képest
joval er6sebben tudjak sajat érdekeiket képviselni, ,,a fel-
letes hallgatd el6tt az egyesek larméaja néha a tdtmeg hang-
janak tetszhet". Ez a tulreprezentaltsag egyaltalan nem volt
jellemzd ajaraguai kdzosségre. Mivel a Veszprém megyéb6l
érkezett svabok kizardlag gazdasagi okokbdl indultak Gt-
nak, nem is tekintheté kiléndsnek, hogy ennyire elvegyil-
tek kdrnyezetiik etnikai kavalkadjaban, és hogy kozdsségi
szinten ennyire lathatatlanok maradtak.

A jaragudi magyarok kdzosségi élete, a magyarsagot,
a magyarsagtudatot megd&rz6 és Gjratermeld hagyomanyaik
megtartasa, identitdstudatuk erdssége kdzel sem nevezhe-
t6 allandonak, a kozdsség torténelme folyaman tobb jelen-
t6s valtozas ment végbe ezekben. Amellett, hogy ezt elsé-
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sorban a kozosségi, csaladi belsdé viszonyok valtoztattak,
tobb kils6 hatas is erésen befolyasolta. llyennek tekinthet6
példaul a hatésadgok 1917-es Osszeirasa, amely az ,ellensé-
ges elemeket" listazta, s ha csak szimbolikus szinten is, de
egyértelm(ien az 6hazahdl hozott nemzettudat ellen hatott.
El6szor is azzal, hogy a befogadd orszag altal gyanusnak
mindsitett, masrészt azzal, hogy nem részletezve az etniku-
mokat, az Osztrak-Magyar Monarchiabdl érkezetteket egy-
ontetlien németeknek tekintette. Hasonl6 hatasa volt a Il.
vilaghaborinak is, f6leg miutan 1942-t6l Magyarorszag és
Brazilia kdz6tt sziineteltek a diplomaciai kapcsolatok. Ezen-
kival ilyen visszatarto erejii hatdsnak tekinthetd Vargas el-
nok 1937-1945 kozott alkalmazott politikaja, az Uj Allam, az
Estado Novo is.

A jaraguai magyarok alulreprezentaltsaga, bizonyos
tekintetben ,,eltlinése" a fent emlitett nagypolitikai esemé-
nyek mellett azonban egyéb, az egyének életébdl adodo te-
nyezdkre is visszavezethetd. Els6dlegesen talan arra, hogy
szinte valamennyien a legalacsonyabb érdekérvényesitési
képességgel és aspiracioval rendelkezd tarsadalmi csopor-
tokbdl kerlltek ki, hiszen javarészt kevéssé iskolazott, a
polgari és ,,szabad értelmiségi” palyaktél messze allé fold-
mivesek voltak. Ehhez az etnikai szempontbdl tekintett
»lathatatlansaghoz" a brazil hivatalos szervek ilyen iranyd
érdektelensége is hozzajarult. Mind a 19. szazad végén,
mind a 20. szézad els6 harmadaban a betelepiil6ket gyak-
ran homogén tomegként kezelték. Igaz, ebben az idészak-
ban még a legaprolékosabbnak tekintett német statisztikak
sem voltak pontosak. 1870-ig nem létezett egységes német
statisztika, gyakorta csak a hajozasi utaslistakat hasznal-
tak erre a célra. Kés6bb, 1924-ig pedig a megvasarolt hajo-
jegy értéke alapjan mindsitettek valakit bevandorldnak. Aki
dragabb jegyet vasarolt, az a statisztikdk szerint turistanak
szamitott. Tudva azt, hogy a Jaraguaba kivandorlé6 magyar-
svabok is a német kikdt6kbdl, német hajokkal indultak Gtra,
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raadasul a listakbol egyaltalan nem kirivo német nevekkel,
érthetévé valik, hogyan szorulhattak ennyire hattérbe.

A letelepedés utani évek megitélése a kutatadsban ket-
t6s. A legtdbb tdrténeti munka egyetlen portugal nyelvi
visszaemlékezésre alapozva egy er6teljesen kibontakozo,
hagyomanyapold kozdsségi életet vazol fel. Mindekdzben
ennek sem az irott emlékekben, sem az empirikus terep-
munka sordn feltart visszaemlékezésekben nincs nyoma.
S6t, sokkal inkébb az ellenkezéje latszik igazolodni. A ma
16 leszarmazottak &seik kezdeti kultiravesztését, hagyo-
manyaik iranti érdektelenségét a hirtelen rajuk szakadd,
nagy er6feszitést igényld munkanak és az idegen kdrnye-
zetnek tulajdonitjak.

Az Ohazéaban annak idején alacsony keresetli magya-
rok Uj tarsadalmi viszonyok kozé keriiltek. A legfontosabb
eltérés az volt, hogy a hazai koriilményekhez képest tulaj-
donossa, gyakorlatilag birtokossa valtak. Emellett olyan cse-
lekvd, sajat sorsukat alakitd aktivitas napi részesei lehettek
(hajozhatdva tették a folyot, kdzosségi épileteket emeltek,
megszervezték sajat termékeik piacra keriilését, nyers-
anyag-feldolgozasba fogtak stb.), ami tovabb bomlasztotta a
hazulrél hozott - a kdzosség Osszetarto erejére alapozé - ha-
gyomanyaikat. A csaladszerkezet is atalakult - az egy utod
nevelésének tradicidja, a gazdasagi okok miatt sz(ikén tartott
csaladlétszam Braziliaban értelmét vesztette. Egyrészt meg-
n6tt a hazassagok szama, masrészt ezeket a hazassagokat
sokkal fiatalabb korban kototték, harmadrészt az életfeltéte-
lek javulasaval egyre tobb gyermek sziiletett. Beszédes adat,
hogy amig a 19. szdzad végi Eurdpa német térségeiben egy
halalesetre két sziiletés jutott, addig Dél-Brazilia koloniai-
ban ez az arany a dupldja, s6t néhol a triplaja volt.

Akezdeti id6szakhoz képest masfél, két évtized mulva
megtorpantak, majd visszajara fordulni latszottak a kultdra-
vesztésre utalo folyamatok a jaraguai kdzosségben. A kul-
turalis tradiciok megtartdsaban, épitésében meghatarozé
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szerepe volt a Fischer csaladnak, s ezen beliil is Fischer Fe-
rencnek. Talzas nélkil allithatd, nélkille ma nem beszélhet-
nénk jaraguai magyar koldniarol. Fischer a két vilaghabord
kozott részben énjeldlt kronikasként, a kézdsség szosz6loja-
ként, a kollektiv emlékezet megtartojaként, a kdzdsség dip-
lomaciai képvisel6jeként meghataroz6 egyénisége volt a ja-
raguai svab-magyaroknak. Fischer Ferenc a korabeli adatok
szerint egyike volt azoknak a jelents személyeknek a mai
Garibaldi vidékén, akik a féldek elfoglalasaban, ahatarok ki-
jelolésében kdzrem(ikodtek. A jaraguadi magyar kdzosséggel
Fischer Ferencen keresztiil tébb magyarorszagi szervezet is
tartotta, 4polta és épitette a kapcsolatot. Az 1930-as évtized
elsé felében a Magyar Nemzeti Sz6vetség Amerikai Osztalya,
mig masodik felében a Magyarok Vildgkongresszusa allt havi
rendszerességl levelezésben a jaraguéiakkal.

Fischer a kultiravesztés éveiben is azt probalta kdzve-
titeni a kllvilag felé, hogy a jaraguai magyarok egy kohe-
rens, az életiket mindennapi szinten meghataroz6 magyar-
sagtudattal rendelkeznek. ,,A magyarok legnagyobb része
romai katholikus és a protestansok is elkatholizalodnak.
Sajnos a magyar nyelv mar kihaloban van s csak néhany
oreg ember beszéli, ellenben a nemzeti szokasaikat mind
megtartottak. [...] Magyar mddra tartjak a hasvéti Ginnepe-
ket és a haromnapos bucsat is megilik." Olyannyira erg-
teljesen és magyar modon képviselte a jaraguaiak érdekeit,
hogy a magyarorszagi diplomécia is - konzuli, nagykoveti
szinten - 6sszekotd kapocsnak tekintette 6t a Santa Catarina
allambeli magyarsag és Magyarorszag kdzott. Az mar csak
az lgy ellentmondasossagat jelzi, hogy Fischer nem értett
jol magyarul, levelezését, feljegyzéseit német nyelven irta.

A magyarorszagi kulttra iranti érdeklédés feléledése
iranyaba hato tényez6k ko zé sorolhaté az 6haza érdeklédése
is. A Brazilidban és az anyaorszagban él6 magyarok kdzot-
ti kdlcsonos sajtofigyelemnek beszédes példaja az az egész
cimoldalas iras a Délamerikai Magyar Hirlapban 1927-ben,
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amely a magyarorszagi Nemzeti Ujsag egy terjedelmes, par
héttel korabban megjelent, dél-amerikai kivandorlokrol szé-
16 cikkét kozli. Az utankodzlés azért sziiletett meg, mert a lap
szerkeszt8i fontosnak tartottak azt, hogyan vélekednek ré-
luk az 6hazéban.

A két orszag kozotti intenzivebbé valé diplomaéciai
jelenlét is raerdsitett erre a folyamatra. A masodik vilagha-
boru kezdetéig a keriilet megbizottja rendszeresen kapott
Magyarorszagrol konyveket és Ujsagokat. Ajaraguai ma-
gyar koloniat tdbbszér meglatogattak a magyar kormany
megbizottai is, 1908-ban a kiralyi konzul, majd 1940-ben és
1941-ben Boglar Lajos konzul a frissen kinevezett, a braziliai
magyarokat kdzvetlenil is megszolitani kivano nagykovet-
tel, ifjabb Horthy Mikldssal. Ez a magas szint( érdekl&dés
egy pozitiv visszacsatolasi folyamatot inditott el, amelynek
a motorja az a tény volt, hogy ha a kilvilag szdmara a ko-
z06sség érdekes, értékes, akkor a sajat szamara is azza valik.
Szervesen illeszkedik ebbe a sorba az 1990-es évektdl meg-
indult braziliai és az 6hazaban feléledt kutat6i aktivitas is.

A magyarsag nyilt vallalasa egyben a tébbi bevandorld
nemzeti csoport felé irdnyul6 er6demonstracio is volt. A Bra-
ziliai Magyar Segélyegylet, amely e mogott a folyamat mogott
allt, 6sztonbzte a magyarokat, hogy ,,témor sorokban felvo-
nulva megmutassuk er6nket, amely biztositék jévénkre, fej-
I6déstinkre s hazai kultdrank apolasara, fejlesztésére". Ezek
a megnyilvanulasok az 1920-as évek végétdl kezdve mind a
nagyobb varosokban, mind a peremterileteken jelen voltak.
Annak ellenére, hogy els6sorban a nagyvarosi, kiemelten a
Sao Paul6-i magyarsagra voltak jellemzéek, szamos példat
taldlhatunk Jaragua do Sulban és kérnyékén is.

Brazilidban jelenleg kdzel negyvenezer magyar él, je-
lentds részik Sao Pauldban. A varosi értelmiségiek egy ré-
sze a maguk Altal létrehozott intézményekben igyekszik
kapcsolatot tartani nemcsak egymassal, hanem minden in-
formaciot - ami az 6hazabdl érkezik - dsszegydjteni, illetve
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kiillénféle rendezvények révén ébren tartani a magyar kul-
tdra iranti érdekl6dést. A kisebb varosokban, falvakban - és
nemritkan akornyez6 orszagokban - é16 magyarok, egy-egy
ilyen kulturdlis rendezvénysorozatra Sao Pauldba érkeznek,
hogy ott egy sajatos, érzelmileg igen telitett szféraban erdsit-
sék magyar identitastudatukat.

Ezek a nyilvanos megjelenések mindenkinek szélnak,
mas funkcidval ugyan, de nemcsak a sajat kozosségnek, ha-
nem a kornyezetnek is. Jaragua do Sulban ez hangsulyosan
anagyon erds német jelenléttel szemben jelent meg. A német
nyelvteriiletr6l érkezettek (Németorszaghdl) és a kisebbségi
német, svab (Magyarorszag) csoportok kozott ugyanis fe-
sziltségek voltak. Ennek egyértelm(ien egy ala-félé rendelt-
ségi, kliens-patronusi viszony kialakulasa volt az oka. Az
eredetileg is sokszor magasabb tarsadalmi osztalyba tartozo
németek, akik Brazilidban is jelent6s gazdasagi és kdzdsségi
t6kével rendelkeztek, egyértelmiien alacsonyabb rend(iként
kezelték a magyarorszagi foldmdves svabokat. A németajku
kornyezethez valé alkalmazkodasra egy apré példa a Vas
csalad névvéltoztatasa. Vas a német fonetika szerint ,,fasz",
ami sértette a magyarul is ért6 fuleket. Az iratok tandsaga
szerint ezért lett a Vasbdl el6szor Vasch, majd Wasch.

Ebben a viszonyrendszerben nem hagyhaté figyelmen
kivul az sem, hogy hogyan jelent meg a magyarsag nyilt de-
monstraldsa a befogadd nemzet folyamatosan hangoztatott
brazil nemzetfelfogasa mellett. Ugyanis az egységes brazil
nemzetben gondolkodd kulturalis elitet a 19. szazad végétdl
az 6hazatol vald elkilonulés, elszakadés, a szimbdlumok-
ban, nemzeti érzésben vald eltérés demonstralasa motivalta.
Sajat kultira, sajat hagyomanyok kimunkalasan faradozott.
Ebben a ,kulturélis szabadsagkeresé" kozegben jelentek
meg a magyar nemzeti torekvések. Annak a fontos ténynek
a folyamatos szem el6tt tartdsaval indult meg ez a folyamat,
hogy sajat 1étének (identitdsanak) nyilt deklaralasa kézben
semmiféleképpen ne alljon szemben a megsziletendd brazil
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identitassal, s6t, szerves része legyen a tudatosan épitkez6
brazil kultarafejl6désnek.

A kettds kotédés egyaltalan nem ritka sajatossaga sem
a vegyes etnikumu térségeknek, sem a kisebbségi Iétnek.
Egyes nyugat-eurdpai etnikumok hasonld kettds kotédést
hoztak létre. Kétféle nemzetfogalommal rendelkeznek, pél-
daul egyszerre szamitjdk magukat francianak és korzikai-
nak. Ugyanez a viszony figyelhet§ meg az altalunk vizsgalt
magyarorszagi svaboknal is. Az 6hazaban egyszerre tar-
tottak, tartjdk magukat németnek és magyarnak. A ,sajat"
csoport ilyen tipust nagyobb kbézosségbe illesztése egyben
a csoporton kiviliek ,,idegen"-ként val6 azonositasat is le-
hetévé teszi. Szamithatok hol magyarnak, hol svabnak, hol
sajatnak, hol idegennek. Németnek lenni a telepesek kdzott
rangot, elismerést jelentett, hiszen a hagyomanyos értelem-
ben vett, ,telepes” meghatarozas leginkdbb a német betele-
pul6kkel volt azonosithatd. Tobb leiras is vonatkozik arra,
hogyan kezdtek német nyelv(ivé valni a letelepedett magyar
svabok. A teljes nyelvvaltas bekdvetkezett ugyan, de csak az
egyre erésebb hatasu, brazil kultarat védé térvények meg-
jelenésének kdszonhetd, hogy nem németil, hanem ,brazi-
lul" beszélnek.

A magyarsadg megtartasat szamos, els6 pillanatban je-
lentéktelennek tlin6 mikrokulturdlis elem biztositotta. Az
1920-as évek irott és élészavas retorikajaban példaul - akar
egy mondaton beliil is - ugyanugy helyet kapott a befogad6
nemzet irdnti hala, mint a nemzeti alapon torténd, nemzeti
hagyomanyokba zark6zo elkilonilés is. ,,.. .Mikor amagyar
és brazil zaszl6 arnyékaban egy kis orszag idegenbe szakadt
fiainak a vendéglatdé hatalmas nagy nemzet baréati rokon ér-
zése modot ad arra, hogy faji képességeik tdmogatasara és
fejlesztésére megalkossak zart kdzosségiket, mely naggya
hivatott tenni koloniankat, javunkat szolgalja és elismerést,
megbecsilést fog szerezni nemcsak a magyar kolénianak,
hanem a magyar névnek is."
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Ajaragudi kdzosség és Magyarorszag kozotti hivatalos
egy er6s nemzeti és keresztény alapokon nyugvo, deklaral-
tan magyar vilagkép. A megszolitas szinte kizarélagosan a
»Tisztelt Honfitarsaink!", ,Tisztelt Honfitarsunk!" formu-
la. Alevélszovegekben nagyon gyakori a Szent Istvanra, a
Szent Istvan-i elképzelésekre valo hivatkozas. A zar6-elko-
sz6n6 formula mindig a ,,hazafias" jelz6vel indul (a teljes
formula ,,hazafias tisztelettel" vagy ,,hazafias tdvozlettel”,
»,hazafias szeretettel”, esetleg ,,magyar szeretettel").

A magyarorszagi szervezetek és a jaragudi magyarok
levelezésében rendszeresen el8keriillt problémaként az a
tény, hogy a Jaraguaba Magyarorszagrol kivandorlék nem
magyar nemzetiségliek, még csak nem is magyar nyelven
beszélnek. A Fischer Ferenc altal irt levelekben ez valamiféle
rossz érzésként, mig a valaszlevelekben mellékes tényként
merl fel. A levelezés két nyelven zajlott, magyarul mentek
a levelek Brazilidba, s németiil érkeztek Magyarorszagra.
»Tessék csak batran németil irni nekink, megjegyezvén,
hogy minket minden olyan kilféldén é16, volt magyaror-
szaginak a sorsa érdekel, aki, ha nem is nyelvében, de szi-
vében magat magyarnak érzi" - batoritotta Fischert német
nyelvd irdsra baro Perényi Zsigmond.

A magyar tudat a lathaté szimbdélumok terén is meg-
jelenik. A magyar belligyminiszter 1927-ben egy reprezenta-
tiv, amagyarsagotegyidejiileg tébbféleképpen is szimboliza-
16 zaszI6t adomanyozott a Braziliai Magyarok Egyesiiletének.
A z&szIén - természetesen a nemzeti trikoloron tdl - meg-
jelenik Patrona Hungariaé felh6ben lebeg6 alakja, az angya-
los magyar cimer, illetve a korondjat felajanlé Szent Istvan
kiraly. A zaszlot rogzitd, a foldgdmbot szimbolizalod diszsze-
geken amagyar korona fényében repiil6 turulmadar lathato.
Az 6hazabdl Brazilidba irdnyuld nemzeti eszme targyiasult,
illetve vizualizalt megjelenései az évtizedek alatt gyakorlati-
lag véltozatlanok maradtak. Az 1927-ben, beliigyminiszteri
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utasitasra készitett film szinte ugyanazokkal az elemekkel
operdl, mint az 1957-ben, a Magyarok Vilagszovetsége altal
Magyar Hirek cimmel megjelentetett kiadvany. Ez utobbi tu-
datosan arra épit, hogy a mindenki altal jol ismert, évtize-
dek 6ta hasznéalatban Iév6, mindenki szamara egyértelmien
dekddolhatdéan a hazat jelentd jelképekkel befolyasolja a
kilféldon él6 magyarokat. Nem haszndlja az 1959-es évet
jelentd, ideoldgiailag jocskan terhelt hazai frazeoldgiat, ha-
nem visszatér a két vilaghabord kozotti szimbdlumrendszer
hasznalatahoz. A Délamerikai Magyar Hirlap hosszas, gunyo-
ros cikkben azonositja és leplezi le ezeket az elemeket: ,,...a
piros-fehér-zoldet, ciganymuzsikat, akacviragot, tulipant,
békésen legelész6 tehenet...”, a Matyas-templomot, az or-
gonaillatd Tabant.

Mivel a magyarok - hasonléan a tébbi bevandorld
népességhez - egymas kozelében laktak, ,etnikus szom-
szédsagokat" alakitottak ki. Az etnikai alapon szervez6dott
tarsadalmi szervezetek, amelyek a ,,magyarnak lenni" szim-
bolikajat hangsulyozzak, eleinte er6sek maradtak. Ez nehe-
zitette az Uj kulturdlis mintdk felvételét. Ezért taldlkozha-
tunk az egy egész évszazadot talél6 elemekkel. AJaragua
do Sulban és kérnyékén el6forduld szimbdlumok, emlékek
két legjellemz6bb vonasa a s(irités, vagyis az egyes, egymas-
hoz szervesen egyaltalan nem illeszked6 magyaros jelképek
egymas mellé allitasa - létrehozva igy egy olyan jelképet,
ami a nemzeti eszmének egyidejlileg minden elemét maga-
ban foglalja.

Az 1970-es, 80-as évek a jaraguai kozdsségben a ma-
gyarsag feledését, a nyelv teljes elvesztését hoztak, sok eset-
ben még az identitasuk is atalakult, megkérd6jelez6dott.
»A magyar kdzosség tagjai békeszeretbk és rendezett viszo-
nyok kozott élnek: tébbségik foldmdves, de van, aki flirész-
telepen vagy asztalosmihelyben dolgozik. Olyan is volt,
aki magasabbra tudott tomi, és ipari vallalkozasba fogott."
Afoldmdvelés ez id6 tajt hattérbe szorult, megindult az ipa-
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rosodas, a fiatalok inkabb az iparban vagy a kereskedelem-
ben helyezkedtek el. A megélhetési koriilmények atalakula-
saval a nemzeti 6nazonossag-tudat jelent6sége is modosult.
Anémet és magyar kultdra ,,kiizdelmében" egyértelmien
a szinesebb, gyakoribb kikapcsolddasi lehet6ségeket bizto-
sito, er6sebb gazdasagi hattérrel rendelkezd német kultira
kerilt ki gy6ztesen. Mindez olyan id&szakban tortént, ami-
kor a befogado brazil kultdra is roppant er6teljesen és tet-
szet6s, népszerl formaban tudott sajat identitast kinalo pro-
pagandajaval fellépni. Anemzetileg kevésbé elkotelezettek,
a tétovak, az érdektelenek nagyon koénnyen integralédtak
ebbe a felkinalt, vonz6 brazil kultaréaba.

Ezt a folyamatot tovabb erdsitette az 1970-es, 80-as
években a vallasi szekularizacio is. Mivel a magyarsagtudat
megtartasa korabban a vallas kéré szervez8dott, ez nagyon
is befolyasolta azt. A magyarsagtudat Ujbdli megtalalasaért
inditott mozgalom kezdeményezd8i csupan annyit tudtak,
hogy &seik Magyarorszagrél szarmaznak, ezért kézenfek-
vének tlint, hogy az els6sorban németekkel, lengyelekkel,
brazilokkal szembeni massagra épitett identitdskeresésik
magyar alapu legyen. Ennél mélyebb értelem az inditék mo-
gott, hogy a magyar szarmazasra kivantak épitkezni a sa-
jat kultarajuk kialakitasanal, nem fedezhet6 fel. Az 1990-es
évekre - gyakorlatilag teljesen kikoptak a magyarorszagi
gletr6l, a magyarsagrol valé emlékek a helyi kollektiv em-
Iékezetb6l. Magyarorszag foldrajza, torténelme, kultdraja
ismeretlen volt a jaraguai svab-magyar leszarmazottak sza-
mara. Volt olyan nyolcvan év feletti beszélget6tarsunk, aki
hungaréznek vallotta magat, de nem tudta, pontosan hon-
nan szarmazott, s azirant érdeklddott, ,,...mi a neve annak
az orszagnak, amely Ausztria és Magyarorszag kozott van,
és ahol svabok laknak."

Jaragua do Sulban és kornyékén, ahol nagyjabol
1500-an valljak magukat magyar bevandorlék leszarmazot-
tainak, ma mar senki sem beszél magyarul. (A Noticia cim(
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jaragudi ujsag 1997. jalius 25-i cikkébél: ,,Jelenleg feltehets-
en 1500 magyar leszarmazott él a terlleten. 25% él a varos-
ban, a toébbiek tdvolabbi keriiletekben, mint Jaragua 84, Sao
Estevao, Jaraguazinho és Ribeirao Rodrigues.") Az 1940-es
évek elején id. Boglar Lajos konzul még magyarul beszélt
a magyarok lakta falvakban, megjegyzi azonban, hogy mar
inkabb csak az asszonyokkal. Els6szamU kapcsolataval, Fis-
cher Ferenccel is német nyelvi levelezést folytatott.

A baro Perényi Zsigmond vezetése alatt all6 Magyarok
Vilagkongresszusa sok szallal erésitette a magyarsagtudatot, s
prébalta a svab-magyarok magyar nyelvtudasat megtartani.
El6fizetett a jaragudi magyarok részére a Pester Lloydra és
a Pesti Hirlapra, egy sajat kiadvanyukat is terjesztették ko-
rikben, ,,amely a kilféldi magyar testvéreink magyar éntu-
datdnak emelése céljabol késziilt". (Bard Perényi Zsigmond
[Magyarok Vilagkongresszusa] levele Fischer Ferencnek. 1936.
aprilis 7. - id. Boglar Lajos maganarchivumabdl.) Magyar-
orszagrol térképeket, a Himnusz és a Szbzat kottait, a Vilag-
kongresszus napléjat, illetve szamos esetben magyar nyelvi
kényveket kildtek. Ugyancsak a nyelv megtartasat szorgal-
mazta a foldrajzilag sokkal kozelebb Iév8, mégis nehezen
elérhet6 S&o Paul6-i Magyar Haz, amely 1927. junius 18-an
kezdte meg miikddését.

A 20. szazad végére azonban mar nyomokban sem ma-
radt meg a magyar nyelv ismerete a helyi k6zdsségekben.
Abevandorlast kdvetéen, a magyar telepesek kezdeménye-
zésére iskolat alapitottak, hogy gyermekeik mihamarabb
megtanuljak a befogad6 orszag nyelvét, a portugalt. Az is
nyilvanvalo, hogy a széban forgé teriileten a német koloni-
zaci6 volt a legerdsebb: ennek kdvetkezményei manapsag
is megfigyelhet6k, hiszen az ipar és kereskedelem jelentds
része németajkiak kezében van. Mivel a német kolonizacio
megel&zte a magyart, egészen természetes volt, hogy a Sten-
gerek és Scheuerek német nyelvismeretilk megd&rzését élet-
szilkségletnek tartottdk. Emlitésre méltd nyelvi téveszme
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peldaul, hogy egyes idésebb jaragudiak szerint a magyar a
németnek csak egy nyelvjarasa.

Tébbtucatnyi emberrel beszéltiink, de csak harman
tudtak felidézni magyar szavakat. Az egyikiik néhany sza-
mot ismert, a masik a kenyér, his, kutya, macska, Isten aldjon
szavakra emlékezett, a harmadik pedig csak annyira, hogy
a ,,kutya fene egye". Ebben az idészakban nem létezett ész-
lelhet§ magyar hagyomany, nem létezett a kulturalis javak
multbol a jelen felé tortén6 mozgasa - targyak, szimbolu-
mok, a folklor elemei sth. -, azaz megsz(int a mar emlitett
»elemi traditum” is.

Pillémé T. Evatol, a Sao Paul6-i magyar kozosség egyik
vezet6jétdl tudjuk, hogy meg kellett mutatnia a Jaragua do
Sul-i svab-magyaroknak Eurdpa térképén, hogy hol talalha-
t0 Magyarorszag.

Ahelyzet paradox voltat mutatja az is, hogy ekdzben a
kornyéken tobb Magyarorszagra, a magyarsagra utalo fold-
rajzi név is talalhato. A letelepedéskor, hasonldan az dsszes
tobbi, mas nemzetiségli telepeshez, fontosnak tartottak,
hogy legalabb nevilkben magyar jelleg( telepiiléseket, te-
rileteket hozzanak létre. Voltak olyanok, amit csupan egy-
szer(i névadassal magyaritottak, mint a Ribeirdao dos Hun-
garost, a Magyarok patakjat. De voltak olyan, tudatosan
teleplilésekké szervezett lak6helyek, amelyek magyarsagu-
kat a névadéassal is érzékeltetni kivantadk. Az 1920-as évek-
ben t6bb nemzeti alapon létrehozott magyar koldnia, ,,falu”
is csabitotta a letelepedni kivandkat (Rakoczifalva, Boldog-
asszonyfalva, Szentistvanfalva sth.). Maga a jelenség egész
Dél-Amerikéaban felfedezhet6 volt. Buenos Aires magyarok
lakta nyomornegyedeinek egyikét Arpadfalvanak, Urugua-
yban egy falut magyar lakoi Uj-Jaszberénynek neveztek el.
Brazilidban val6sagos konkurenciaharc alakult ki az egyes
telepek kozott az telepiilésnevek kapcsan. Elezte a harcot az
is, hogy a Délamerikai Magyar Hirlap egyértelmiien a lapba
rendszeresen publikalo, dr. Cézarovits Balazs szalézianus
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aldozopap altal alapitott Szent Istvan-Kiralyfalva mellett
korteskedett, mikdzben elmarasztald cikket jelentetett meg a
konkurensrél. A magyaros nevek okan a Délamerikai Magyar
Hirlap 1959-ben képriportban szamolt be a magyar telepek
életérél. Arpadfalvat, Bocskai-telepet és a coboleir6i magyar
kdzosséget mutatta be. Ezeknek a magyaros neveknek a
szimbolikus tartalma késébb azonban feledésbe meriilt.

Amikor ajaraguaiak 1995-ben magyar tanccsoport 1ét-
rehozésaval, magyaros vacsorakkal elkezdték feléleszteni
hagyomanyaikat, az semmiképpen nem a tradicié miko-
désének volt tekinthetd, sokkal inkabb egy olyan klasszi-
kus revival-jelenségnek, amit kezdetben a tobbségt6l vald
kilonbozni akaras motivalt. Amit Jaraguda kulturalis titkara
a kovetkez6képpen fogalmazott meg: ,,A németeknek, az
olaszoknak vannak tancos tinnepeik, nekiink miért nincs?"
A nekiink kifejezés egy etnikai alapu identitaskeresés kezde-
tét jelzi, azaz kellett taldlniuk valamit, ami megkilénbozteti
6ket a német és olasz szarmazasu koérnyezetiiktél.

Igen tanulsagos, hogy a mozgalom kezdetekor milyen
etnikai jellegzetességeket tartottak a magyarok - a folyama-
tot elindité Brazil-Magyar Tarsulds vezet6i - meghatarozd-
nak. Az altaluk létrehozott nemzetfogalomban semmiféle
Uj 6sszetevd nem jelenik meg, visszanyulnak azokhoz a jol
bevalt s feltehetden a tobbség szamara valamilyen mélysé-
gig ismert elemekhez, amelyek mér a maltban is miikodtek.
A legfontosabb differentia specificat, a nyelvet azonban - teljes
elvesztése miatt - ki kellett hagyniuk. A vallas, amelyet eb-
ben a térséghen hagyomanyosan a katolikus egyhaz kdzve-
tit, a sajat maga altal kodifikalt rendszerben ugyantgy foly-
tatja miikddését. Ezt valtoztatni, magyarabba tenni nincs
mad. lgaz, a kés6bbiekben a nagy tomegeket megmozgato
események majdnem minden esetben rendelkeztek vallasi
tartalommal - egyhazi emberek részvételével, az esemény,
helyszin, emlékhely megaldasaval stb. -, de ez sokkal in-
kabb tekinthet6 egy bevalt legitimizacids technikanak.
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A magyarsagot tehat az egyéb etnikummeghatarozé
tényezd hidnyaban az evés-ivas, a zene és a tanc kezdte koz-
vetiteni - ezek lettek azok a jellemz6k, amelyek a magyar-
sagot voltak hivatva prezentalni. Azonban egy - az eredeti
hagyomanyokhoz képest részben leegyszer(isitett, részben
pedig a helyi korilményekhez atalakitott formaban. Jelen
esetben nem az a fontos, hogy mi a ténylegesen magyar
motivum, hanem az, hogy a helyi kdzdsség szamara mi a
deklaraltan magyar. ,,Egy tobbé-kevésbé mitologikus népi
kultarat elit kultGrava valtoztattak, és igy a »nemzeti kultd-
rat« szinte »visszaalakitottak« a népre, de most mar hivata-
los min6ségi bélyegzbvel ellatva. A helyzet paradox jellege
els6sorban abban all, hogy a nemzeti megnyilvanulas épit6-
anyagat olyan kultarabél vették, amelyeknek soha nem volt
nemzeti jellege, s6t éppen ellenkezéleg, mindig is atlépték a
nemzetek hatérait."
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KANT, KANTIN, KARANTIN...

tévében szép hosszu ismeretterjeszté adasban végig-

nézhetd volt - roman valtozatban - a németség vissza-
szoritdsanak torténete, ezerévnyi terjeszkedés utan, végen,
mely alatt szamos helyen honositottak, épitettek ki olyan
kultarat, mely vellk egyditt tlinik el, s valnak néhol a maj-
mok bolygdjahoz hasonlatossa a t6lik kilritett tajak. Me-
lyek koziil nem egy akkoriban szabalyos senki féldje volt.
Valahol ott, a Baltikum keleti felén is. Ezer év utan, melybe
beletartozik az is, hogy Kant soha életében el se hagyta szii-
16f6ldjét, és esti sétai kdzepette avagy utdn megajandékozta
az emberiséget az emberi nem csucsteljesitményeinek érze-
tével; ezer év utan két vilaghaboru hibai és blinei felemész-
tették a lerovando halat néhany efféle rekordért, felélték
az erkolcsi t6ke utols6 morzsait is. Konigsberg mint ennek
szimboluma valik egyszerre romhalmazza és Kalinyingrad-
da, ami kordbban sohasem volt, ugyebar. Falai maradékat
es6k fligg6onjaval ostorozza azoéta is, tehetetlen dithében, a
kérlelhetetlen id8. Jévatenni tobbnyire soha semmit nem le-
het. Piszkos poharba tiszta vizet 6nteni. Anémetek - a szo-
kasos summas itélkezés szerint - ,Kivették ugyan a becsi-
letliket", de ,,nesztek igazsag" alapon aztan jott az elmalt
negyvenot év orosz imperializmusa, egy kis bossziszomyj,
és sok alacsonyabbrendlségi komplexus meglovagolasa
révén az internacionalizmus fasizmusaval méra semlegesi-
tették, egyenesen feledtették a nacik egykor veliik parhuza-
mosan dulé bolsevizmusat. Hogy is mondja a régi jo hekus-
slager: alszik a varos, reggelre megtudjuk, ki lesz a karos...
Megtudtuk. Es szép tiszta tamadasi feliletek maradtak, ha
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nem frissen hasadtak, azok szamara, akikbe a jozan ész meg
az igazsagérzet némi megrészegilt virtusa vagy izgagasaga
szorult. Falak, melyeknek csakis fejjel mehet mindenki. Mar
alig létez6 berlinek igazan csak most: lebontva megmaradt
dévavar-falai. Mert hogy is motyogta egy félig beszeszelt
filmhds valamelyik tucatprodukciéban: ,konnyebb az em-
bert kihozni Berlinb6l, mint az emberbdl kiszedni Berlint"...
Hat persze. Tudjak ezt az okosak. A legokosabbak. Akik a
nemrég enyhiilt nehéz id6kben is tudtak, mennyiért lehet
kiengedni (értsd - eladni fejenként) a kivandorolni, me-
nekilni szandékozokat. Besztercér6l, Aradrdl, Szebenbdl,
Kikallévarrol. Ahol, mint értékes csigahaz, ugyis ittmarad
utdnuk minden. Csak Ggy rdadasnak. A Kikdillé nevét még
a gepidak adtak, ki tudja, hogyan hangzott; a németek nyel-
vén Kokéi, a szlav és roman valtozat Timava. Mint ahogy a
Bistritz, Bistrita, Beszterce mogott is ott van egy szlav gyor-
sasagfogalom. A historia futdsa Keleten is felgyorsult néha.
Ahelybeli helybenfutas és féldonfutas pedig még ma is
alig csillapul, amikor most a tévébdl arrél értestliink, hogy
kdzben valamikor Trianont visszamendleg is megtartottak,
mert a szaszok mar 850 éve, valahol a 12. szdzadban nem
méashova, egyenesen Romanidba telepedtek be. A kis jove-
vények! Meg is jartdk. Mert példaul hidba alapitottak Nagy-
szebenben olyan liceumot, melynek vagy szaz esztendeje
Ujdonatj épiiletet is emeltek, alapkéletétellel, csimbummal,
csengettylvel, ahogy az el6 van irva, az alapitaskor kapott
jellegét csak 1919-ig 6rizhette meg, amikor is roman allami
kozépiskolaként a Gheorghe Lazar nevet kapta, azon az ala-
pon, hogy a névadé is ott kezdte el valaha a tanulmanyait.
Mostandban meginnepelték az iskola fennalldsanak 300.
évforduléjat, a falra szép roman nyelvii emléktabla keriilt,
am az évfordulds tinnepségekre csak az ortodox metropo-
litat hivtak meg. A tébbi felekezetr6l, akik az alapitasban és
amUlkodtetésben valaha val6ban az oroszlanrészt vallaltak,
teljesen - ésegy ma uralkodo szellem értelmében ,,jogosan™ -
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megfeledkeztek. Persze, gondoljunk a Salamoni itélet néven
ismert példabeszéd szereplGire. Az igazi anya mindig enged:
6, hogy az iskola éljen... Hat igen. Nehéz békében lenni az
ilyen ordas hazugsagokkal és krénikus hazudozokkal. Hi-
szen a vilagkdzvélemény, a NATO, az ENSZ a minap éppen
azért csapott az asztalra, hogy nem mindegy: hol is all egy-
egy Uteg Szarajevo koril a hegyeken, ahonnan amikor csak
akar, bel6 a piacra, s csak Ugy szedi az aldozatokat. Hat az
onamitas, a térténelemhamisitas kobaltagyuinak sugarhata-
sa milyen mutaciokat okozhat? Vajon az ilyesminek mek-
kora szerepe volt abban, hogy a szorgalmas, preciz, tiszta
németségnek egyszer csak - Kant és Goethe utan, Réntgen
utan - Eurdpa-szerte bertgattadk a lelkét, hogy zsinagogak
és meleghazak ablakait verje be, tapossa lanctalpak ala, pré-
selje sz0gesdrotok kozé. Kant, kantin, karantin...

Elnézem ezt a ,,tudomanyossagot"”. Hogy a kerék mi-
lyen gyorsan fordulhat, azt épp a frissen kisebbségi sorba
keveredett par millid orosz esete mutatja. Moszkva maris
Mater Dolorosaként viselkedik, egészen jol beleilleszkedett a
szerepbe, a hirtelen valtott larcon bévedes-b&ven omlanak
ald a krokodiluskdnnyek ama szegényekért, akik nagyorosz
hivatasuk teljesitése kdzben Jermaktdl kezdve 6tszaz éven
at ,diszkriminaltak", s most (eléggé nem helytelenithetéen)
diszkriminacidk aldozatai lesznek. A hiba csak abban lesz,
mikor nem 6nként javulnak meg hirtelen, valnak barannya
a farkasok. Kilénben van, létezik egységes nemzet szétszor-
va is. Mint anémet, a lengyel, a magyar, aroman s most mar
az orosz, akar 6t-hat orszagban is. Vagy van ugyanis, vagy
a régio az Uj szentség, mellyel a javithatatlan irodakukacok,
teoretikusok és almodozdk (ha nem igazlaték), a valodi rea-
listdk a soknemzetiségli nemzetallamokban a teriiletszab-
dalasok és osztogatasok befuccsold sorozata utan is, akar a
végtelenségig indukalédo Gjabb fesziltséget és intoleranci-
at vélik levezetni: azzal fogj 6ssze, épitkezz, kollaboralj, akit
éppen melléd rendelt a sors, odailltetett a végzet. Mert csak



»EGY IGEN, EGY NEM" (SZ(")VEDEK)
Tusrajz

igy lehetsz (elvileg) akar a szamarpadban is osztalyels6 egy
id6 utan.

Egyeldre, sajnos, ennek amegoldasnak is vannak olyan
fesztivalizi mellékhajtasai, melyek er6sen emlékeztetnek
arra: miszerint valamennyien, romanok, magyarok, sza-
szok, szerbek, ukranok tancoljunk sajat nemzeti viselet(ink-
ben - roman tancot... Nehéz lojalisnak lenni, ,,ha megversz
is, imadlak én, te draga jo apacs nagyromania, nagyszerbia,
nagymagyarorszag, nagyakarmi" alapon, miként azt Rosen
rabbi ajanlja. Nehéz azokhoz igazodni ugyanis, akik a kvan-
tummechanika kordba belopvan a kantinmechanizmust, ezt
aruljak-kinaljak kultir- meg egyéb folény gyanant. S még
azt képzelik magukrdl, hogy csabosak. Nyugat pedig, mi-
kozben latszolag keblére olel, utdlkozva karantinba is uta-
sit azonnal, atlevelestil, tarsult tagsagostol, mert érthetd
maddon félti a hattytk tavat. Megkeriiltek a tékozlo tartd-
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manyok, de éhesek és disznd- (vagy csak idegen-) szaguak!
Pedig fert6tlenitni tulajdonképpen az egész vilagot lehetne
és kellene: Ugy, ahogy van, riihes és kullancsos. Két-kullan-
csos! Szalméan a Rushdie, és szalmén a betlehemi, biafrai,
bakui s bizonyos értelemben a baszkfoldi s az észak-irorsza-
gi kisdedek is. Még mindig. Kis testiik ,,hangtalan vacog",
s koré gyllnek a csillagok. Sajnos nemcsak a majlandi s a
luxemburgi tizenkettd, hanem ama kett6 Nagyabonybdl, s
a békében is marsalla el6léptetett militaristak vall-lapjairol
is. Egy fél évezrede hirdették meg, s 1am, azota kitart, hogy
,»CUius regio, eius religio”...

Kant. Kantin. Karantin. Draga, de halott régiok! Az a
Temesvar, Torda, Gomor és Gorlice, Kassa és Caracal, Med-
gyes és Maribor, amelyben sziiletni, éIni és meghalni adatott.
Minden sokszorosan megvolt, megvan. Anosztalgia vitte
at az amerikai foldrész domborzatara a Memphis, Roma,
Uj-Brunswick, Uj-Buda nevezeteket. De ha régi térképeket
flrkésziink nagyitéval, megtudhatjuk, hogy Hollywood
eredetileg nem filmvaros, hanem csendes kis apatsag volt
valahol Skdcia északi részén, és hogy Palesztina déli felében
is van tébb ezer éve egy Arad. Egy kdrnyezet, melybe mint
gyermekkori diszletbe visszavagyunk, pedig az az ez meg
az mar csak benniink él, csak mi koveteljiik s szerezziik, va-
saroljuk vissza, mint valami kicsit komorabb, szomorubb
boltosdiban, cserebere fogadom, blvds szinhelyeiket, mert
abban reménykediink, hogy még 6sszejohet, megismétlédik
az egykori varazslat. Pedig az a magyarsag, az a németség,
az azsiddsag, szlovénség, racsag, romansag nincs mar. Azok
a mi kedves halottaink és jeles vagy jeltelen temetdink. En-
nek ellenére mutathatunk fligét a patetikusan huhog6 nem-
zethalalnak. Mi mind, és valamennyiinkének. Igenis nemze-
dékenkeént itt egész magyarsagok, németségek, zsiddsagok
haltak ki egymas utan, anélkiil, hogy baj lenne, ime, veliink,
hogyha mindig meglesz, aki jol emlékezik. ,,Nos ez az, amit
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ma sokan nem tudnak, vagy nem is akarnak bevallani" - fej-
tegeti Cs. Gyimesi Eva. - ,,Holott ez valdjaban csak akkor
olyan kemény prdba, ha ugy fogjuk fel: Ml voltunk azok,
akik masokat elnyomtunk. Ezzel nem lehet azonosulni, va-
I6ban. Mert nem mi voltunk. De azok sem MI voltunk, akik
oly hésiesen megmaradtak. A kollektiv érdem vagy a kol-
lektiv biin fogalma a térténelem tavlatdban sem érvénye-
sulhet"... Kant, kantin, karantin. Hallgatom a képernyd&r6l
ezt a ,,tudomanyossagot": a mai hatarrendszer, ravetitve
valahova az 1200-beli kontinensre, mar nem sértd egyesek
szerint, csupan csak az, ha a mara vetitik valakik az akkori,
ezel6tt, el6bb létezd allamok, orszagok hatarcsipkéit? Mert
olyankor elkezdi az tivolt6korus. A demografiai képet itt is,
ott is megvaltoztattak, egyb6l, kettébdl, erdszakkal vagy a
tel6-mulé-hazasodo-fészkeldd id6k jovoltabol, am ha nem
a németet, magyart, horvatot, zsidot, lengyelt érinti, akkor
mindig akad, aki felvisit? Ha a hazafias marsall transznyiszt-
riazott, pogromozott egy kicsit, azt ugyanezen a képerny6n
szépen meg lehet magyarazni, mentegetni? Pedig egy orszag
jov@jétjelzi el6re, ha onnan még mindig mennek, mendegél-
nek elfelé az utolsd németek, zsiddk, magyarok, roménok,
meg a ciganyok is. Kithova mennyire engednek és hivnak...
Kant, kantin, karantin. A maltbeli, a régi, a régio néha telje-
sen értheté okokbdl ismétli dGnmagat. 1dénként, a haza Gjra
és Ujra megtestesil és... Igen, a haza is ratelepedik, egye-
nesen ratehénkedik 6nmagara; 4pol, de el is takar. Kevesen
tudjak, hogy példaul a homéroszi kdlteményeket - a vilag
valamennyi kultirnyelve mellett - 6g6rogrél ajgorogre is le
kellett forditani. Az évtizedeket igényl6 munkaval Kazant-
zakis, a Zorba kit(ing szerzdje birkozott meg: alig 1942-ben
kezdi el, és Athénben csupan 1955-ben jelenik meg az Iliész
domesztikalt valtozata. Az Odiisszeidn halala évéig, 1957-ig
dolgozott... O, ezek az egymasra vetitett patriak, régi hazak,
Uj hazak, fantomhazak, melyek - nemcsak itt, a Karpat-me-



124 MAGYAR SZEMLE, 2008. 7-8. SZAM

dencében - mint az olimpiai karikak flizik at és fedik néha
nem csupan egymast, de 6nmaguk elél is egymast. Pedig mi-
lyen egyszer(i: mindenkinek ott van, ott volna a hazija, ahol
a szul6foldjén szbl6karok és fejfak meredeznek, s alattuk
elvermelve tartja 6romét és banatat. Az egykori deportalt
volgai németek Alma-Atabol ma se Németorszagba, hanem
oda, vissza, ,,haza", a Volga-partra szeretnének keriilni. Es a
szaszoknak ,,Sieben-biirgen" az édes, a ,,stisse Heimat". Egy
biztos: nem egyediil németek nevében mondtak ki ,,ausra-
dieren"-t masra: Holocaust volt az is, ahogy az indianokkal
elbéantak, az emberi jogok jeffersoni és franklini nyilatkoza-
ta utan szaz évvel; nem mentette meg Tamas batya kuny-
hoit, hogy ,,hazajuk"” legaktivabb ¢shumanistai szabad ide-
jukben feltalaltdk a villamharitot. A magyarsagnak pedig
a meghagyott ezeréves anyaorszagdarabbal szomszédos
allamokban él a harmincot sz&zaléka; ezen civakodni lehet
és talan kell is, de ez mar nem jelent semmilyen patetikus
veszélyt, barhogyan rezegtessék is ariazas kézben a hang-
juk mindkét oldalon a bohockod6 vezérszonokok. Mert az,
hogy nem fogjuk hagyni magunkat, vagy hogy széthlizunk
- minden nacio dnismeretében és dnaggodalmaban szerepel
mint 6 fogas és kapaszkod6, mint aranylé szalmaszal. A mi
esetlinkben minddssze annyit jelent pillanatnyilag, hogy
minden kornyezetvédd, planétat protezsald jatékszabaly ér-
telmében, tehat akar természettanilag is megbecsiilésre tart-
hatunk igényt, mert hiszen mi vagyunk a cica: hol vannak a
gotok, hunok, herulok, gepidak, longobardok...?! Kilénben
a hatarok, mint a fellegdmyék, mint az idéjarasi frontok, at-
vonulnak mindegyre felettlink; amelyik nép reumaja érzé-
kenyebb, kényesebb, esetleg a vallahoz, a szivéhez, ne adj
isten, a colijahoz kapkod. De legtébben az 6nt6z6jik, met-
sz6ollojuk, kapanyeliik, vakoldkanaluk utan hajolnak le. Jaj
annak, aki Gton-utfélen elejtett, kin6tt, tragyas, tetanuszos
hazugsagokért hajol le. Egy kopetért, csak mert fénylik. Ne-
talan k&ért. Isten hazanak ablakai betdrhetetlenek, szemei
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kiszUrhatatlanok. Mert legyen az szasz templom vagy zsi-
nagoga, hogyha valakik valaha hazaul emelték, er6s varul,
akkor ugyis elvehetetlen, bevehetetlen marad, ha a védék
mar netéan kihaltak, elvonultak is. Még az arnyaknak, emlé-
keknek is van, megmarad a hazaja. Epp Déciaban ne tudnak
ezt?

Lasz16FFfy A ladar



1% METAFIZIKA
Szabados Gyoérgy rovata

ki hisz, higgyen, s ha hitét frazisok helyett komoly ér-

vekkel tudja er6siteni, tegye, amde - cselekedjen is.
Hit és optimizmus magaban elégtelen. Senkiét se akarom
lohasztani, magam azonban egyel6re semmi okot se talalok
a hitre, temérdeket az ellenkezgjére.

Kolcsey szavaival zarom. Szaz év el6ttiek, profécia he-
lyett tényallitds van bennilk, de akinek tetszik, felfoghatja
Gket proféciaként is, mely - még nem teljesiilt. Azért koran
volna még hallelujazni. Amit egyik szazad nem tett teljes-
sé, megteheti a kovetkez6. Népek végzete nem oly item-
ben telik be, mint az egyéneké, mert életiik évei a szazadok.
Atorténelem néha lassit, néha gyorsit, néha nagyot szokik -
1914-ben a miénk bevagott a gyorstempoba. Hogy a haboru
mas? kivétel? szerencsétlenség, mint mikor valakinek tégla
esik a fejére? Ez a torténelemszemlélet nalunk altalanosan
elterjedt, hivatalosan is elfogadott és kotelez8; ez az a vak-
sag, mellyel az istenek megverik, akit el akarnak veszteni.
Atorténelemben nincsenek ilyen véletlenek, ,,ha ez nem lett
volna, akkor az nem lett volna" bdlcsességek. Szervesen,
szilkségszer(ien 0sszend benne minden. Sorsunk egy ve-
link; amig ezt nem értettiik meg, nem értettlink meg sem-
mit. A habor( utani végzetiink tempdja nem lassult, csak
kevesebb zajjal, csondben megy végbe. A magyarsag most
éppen Ugy vérzik és elvérzik, de ez még rosszabb. Egyik ré-
sze nem tud rdla, a masik, a nép, nem térédik vele. Nyil-
tan mondja, hogy elpusztul, s nem banja. Ami paradoxon az
egyénr6l, hogy akkor hal meg, mikor belenyugszik, igazsag
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a néprél. Kiilsé6 er6szak az 6korban elpusztithatott népet,
ma mar (vagy ma még) nem; a halalba beletdré6dés: igen.
Természetesen ehhez is id6é kell. Nem Ggy megy, hogy egy-
szerre mindenki 6ngyilkos. Hanem (gy, ahogy most szem -
mel lathatjuk, évrél évre, nemzedékr6l nemzedékre. Kell-e
jovendolnink, kell-e tudnunk a jov6t? A jelent is elég tud-
nunk, benne azt, amit Kdlcsey elveszniakardsnak nevez, s
hogy ez szdz év utdn nemcsak megvan még, hanem most
arat legdisabban. ,Mondandm: imadkozzatok e népért, de
ezért talan mar imadsag sem hasznél. Mert hiszen 6nmaga
akar elveszni."

Fulep Lajos:
Pusztul-e a magyarsag?



LAMIT MEGELTEM, AZ VOLTAM EN"
Csodri Sandor nem rejtett 6narcképe

zt régota tudja minden versolvasd, hogy milyen kilénleges
A élmény nagy koltéink sajat hangjan hallgatni meg verseiket.
A verseit deklaméalé-recitalé Babits, Fiist Milan profétai panasza,
Weores Sandor gyermekhangjanak varazslata, Pilinszky illékony
versmondéasadnak hangon és léten tuli dimenzidk folé emelked6
csodaja, Nagy Laszl6 magaval sodré zenei és erkdlcsi hitele az Egy
mondatot mondé Illyés megfontolt 1azitdsa nemcsak a fiilében ma-
rad, hanem a lényébe is hatol annak, aki egyszer is hallotta. Nem-
csak az a kézos benniik, ahogyan elb(ivolik hallgatdjukat (és elé
blvélik magukat a koltéket is), hanem az is, hogy nyilvanvaléva
teszik: nemcsak a vers, hanem a versmondéas is maga az alkoto,
abban is megjelenik személyisége, emberi valésaga is. Az egykor
fekete korongokon kozreadott felvételeket irodalmi hanglemeznek
mondtadk, most méar, hogy ezistdsen csillognak, a hangoskdényv
nevet viselik. Részben azért, mert a mai, a févarosi dugdkban egy
helyben aut6z6 vilagbhan az irodalmi CD-k valéban kényvet pétol-
nak, s ebben a nagy felgyorsulasban elvesztegetett idénket tarta-
lommal télthetik meg. A hangoskdnyv m(ifajatel6szor azok szama-
ra talaltak ki, akik latdsuk fogyatékossdga miatt nem voltak képesek
olvasni. Méra a laték is folzarkéztak, az olvasas képességének és
lehetéségének altalanos fogyatkozasa megkezdte a szoveghordo-
z60k piacdnak atrendezését. Az él6szoban kdzreadott vers helyzete
azonban mas: genezise szerinti a koltészet hangzé miinem volt, és
lehetséges, hogy a nyomtatott-olvasott valtozat élvezete csak rovid,
néhany szaz éves atmeneti id6szak a koltészet térténetében.

Am ezek a szdzadok a vers természetét atalakitottak. Ha a ver-
set magéaban olvassa, aki taladlkozni akar vele, a kdltészet is indivi-
dualizalddik, és mert az olvasas a szoveg értelmezésében a meg-
hallgatassal szemben az egyes részletek tobbszori értelmezését,
elemzését, a szovegben oda-vissza mozgéast is lehetdvé teszi, a vers
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gyorsan intellektualizalédott. Es mégis: sokat megérzétt eredeti
természetébdl, tehéat az akusztikus befogadhat6sag fontossagabol.
Vagyis a vers sokféle befogadhatésaganak egyenjogt formai lehet-
nek az olvasas és a hallgatas.

Nemcsak a mar emlitett klasszikusok példaja, hanem ennek az
olvasas- (hallgatas-) szocioldgiai, illetve esztétikai-poétikai tény-
nek okan szanhatta magat el a kiadé, hogy CD-n, (azaz a mai divat
szerinti megnevezéssel: hangoskdnyvként) jelentesse meg Csoori
Sandor versvéalogatasat - a kolt6 el6adasaban.

A ,kotet" megsziletett: valogatta és szerkesztette Kdévesdy
Zsuzsanna (a felvételek a Magyar Katolikus Radiéban késziltek).
Hogy ez az anyag mennyire reprezentativ, mennyire jellemzi Cso6ri
koltészetét, mekkora stlyt ad egyes témacsoportoknak, érzelmi vo-
nulatoknak, élménykoroknek, azon kar volna vitatkozni: természe-
tesen minden nem férhet bele. Egyet azért leszdgezhetiink: atfogé,
Csobri versvilaganak természetét hiven kozvetité kompozicié szi-
letett. Egy verset azonban mindenképp hidnyolok: a szdmomra kii-
I6ndsen kedves, nemcsak Csoéri koltészetének egészét tekintve fon-
tos és kiemelkedd, barmely valogatashan maganak énértékei altal
is helyet koveteld, de a Csoori-jelenség Iényegének lirai leképezését
jelentd Berzsenyi elégidjat igencsak szivesen hallottam volna ebben a
véalogatasban is.

Am egy ilyen gazdag valogatéas (a valahai fekete korongok 50
perc korili misoridejével szemben 74 perc, 6sszesen 45 vers) iga-
z&n bdséges hallgatnivalot kinal, és Csodri kdltészetének mélyvi-
lagaba vezet.

Elére kell bocsatani: a korong nem irodalomtdrténeti hattér-
anyag, nem az o6sszes versek id6rendi kivonata, hanem d&nallé
kompozicié. Am aversek sorrendjében mégiscsak ott ajol kdvethe-
t6, és bizonyos epikus rendet teremtd életrajzi iv: nem a kézvetlen
torténetiség, hanem alirai emlékezés dramaturgiaja szerint: vagyis
nem a gyermekkorral, hanem a gyermekkorra emlékezéssel kez-
d6dik, és az életrajzisagra utal maga a cim is: ,,Eletem tlsza vagyok
magam is..."

A kotet élén azonban egy szinte most sziiletett vers (Amulett,
2007. december) all. Kemény, kidbrandult, kétségbeesésen tdli han-
gon szélal meg: ,,Semmi sem él, csak ami talél engem..." - kezd6-
dik az 6sszeallitds. Ez a kezd6 sor a maga természete szerint kettds
tukor. Egyfelél utal a Csoori koltészetének egészét jellemz6, a leg-
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kisebb részleteket is a teljesség jegyében mérd, az esetlegesnek ti-
nétis az egyetemes rendbe illeszté latdsmdédra, masrészt végsbkig
redukalt, kolt6i eszkdzeiben is rendkivil visszafogott mai, igy ki-
mondva is hihetetlen, bar az életrajzi adatok és a naptar altal mégis
igazoltnak tekinthetéén Oregkori lirajanak is jellemz6 darabja.

Ez a kettésség sokféle mdédon szdvi &t az elhangzé szoveg
egészét. A legrégebben keletkezett versek éppen fél évszazaddal
elézik meg a legfrissebbet. Felt(iné, hogy ez a generaciékat ative-
16-6sszekotd, zaklatott, mlvészeti-kolt6i divatok slr( valtozasait
hozé korszak nem tette toredezetté Cso6ri hanglitését, versei kelet-
kezési évétdl fiiggetlenil alig-alig (csak az adott vers karakterét6l
befolyasolt) méas hangon szélal meg. Ez jellemzi a kolt6i hangot -
amely azonban rendre kiilldnbézhet a kdlt§ hangjatél. Mert a felvé-
telek frissek, régi verseitis a mai Csoori mondja el. Es mai hangjat
mér az Amulett tonusa hatarozza meg. Vagyis egy olyan sokszoros
megrendiltségével kiizd6, élete idealjaira, harcaira, veszteségeire
mind tobb fajdalommal néz6, démonjaitél nem szabadulé ember,
akinek nem adatott meg a megszenvedett diadal. Ez a hang keser(,
mintha egész élete férfias elsiratdsa lenne, mintha a visszatekintés
keser(isége fellilirna magat az egész életet, életmivet.

Aki hallotta mar maskor is (f6ként néhany évtizeddel korab-
ban) Csoérit verset mondani, abban mas ritmus, hangszin, szem-
lélet emléke él. Ahhoz képest ez a mai hang, mai intonacié szinte
idegennek hat. Sokféleképpen kérilirhatnank valtozasanak termé-
szetét, az azonban rogvest fiilbe6tlé, hogy mennyi szomorkas, fa-
radtrezignéci6 hatja at. Olyannyira, hogy a lemez végére érve mar
nemcsak az alkot6i-kozéleti palydjan mindvégig hatalmas energi-
adkat mozgat6 kolt6 képe van el6ttiink, hanem a palyajara vissza-
néz6, sorsaval, eredményeivel elégedetlen, kidbrandult, latasméd-
janak tragikus elemeivel birk6zé ember szél hozzank.

Ezért el6adasat hallgatni nemcsak felemel6, hanem fajdalmas
is. Mertaz elmult évtizedekben sokdig szinte Cso6ri volt az egyet-
len eré6forrds egy méasfajta emberség, masfajta magyarsag, a sze-
mélyes és a nemzeti integritds jogaért folyé harcaban rejtekezésre
kényszeriltek, de eszméiket a lehetséges és sziikséges pillanatok-
ban nyiltan képvisel6k szaméara. Nemcsak sokaknak volt erkdlcsi
igazolasa, hanem az 6 sugarzé hite, energidja tartott meg, palya-
tarsakat és olvasdkat. Mert, hadd legyek egy kicsit romantikus (ezt
maga a téma is kéveteli), Csodri egymaga képes volt arra, hogy itt,



VONULAS
Tusrajz

a senki foldjévé tett hazdban szellemi szabadcsapatot teremtsen,
hogy életben tartsa a reményt egy kih(lében 1év6 vilaghan. Nos,
ezt senki el nem veheti téle. Akarmit érezzen is, még 6 maga sem.

Vagyis a régen irt versei mogotti kolté nem ugyanaz, mint aki
a verseket ma elmondja. De mar a versekben is két idésik épil
egymasba: az emlékezés és az emlékezés targyanak ideje. Nem hi-

szem, hogy e kérdés felvetése e korong meghallgatasat és értelme-
zését tekintve elhanyagolhaté.



132 MAGYAR SZEMLE, 2008. 7-8. SZAM

A hangoskdnyv méar idézett elsé sordban Csodri azt mondja:
,Semmi sem él, csak ami tulél engem". A végsé értékek fel6l ér-
telmezett viladg, az egyetemesség nézépontja a kései Jozsef Attila
vilaglatasat (,csak a Térvény a tiszta beszéd") idézi, de maga a bé-
nité vilaghiany élménye is az 6vével rokonithat6. Csodri azonban
mas természet, 6 azt is tudja, hova kell &4llnia annak, aki a harcosok
kézé tartozik. Es mégis, mas, latvanyosabb értékek és tartalmak
mogott hattérbe szorulva koltészete egészében sziintelenil az el-
mulassal hadakozik. Nem agy, mint Jézsef Attila vagy Pilinszky:
joval kevéshé az individuélis malanddsaggal. Magaval az elmulas
mindenkire és mindenre érvényes fogalmi tényével, magaval az
idével. igy aztan természetes, hogy a valogatasban helyet kapnak a
palyakép minden szakaszan az élet és a sors mérlegére figyel6 ver-
sek (Sok volt, sok volt a ludfoléttem; Jéslés a te id6drdl; Vadfid, hajjal).

E mostani 6sszeéllitdisnak meghatdrozé eleme a fentebb emli-
tett motivumsor (Amulett), és a visszatekintés az alapvetd ténusa:
fiatalon a gyermekkorra, korosodva az ifjusagra, és végil az életre
magara. Es az igy meghatarozott id6ben és térben rajzolédik ki a
Csoori-koltészet természete, metaforikus, érzelmi motivumrend-
szere. Mi is jellemzi ezt? Mindenekel6tt a nagyon pontosan &bra-
zolt kdzvetlenil targyi alapréteg és az azzal egyidejlileg megjele-
nitett metafizikus tavlat. Vagyis verseiben Cso6ri szamara a vilag
maga eleve metaforikus természet(i: a jelenségek a mogottik 1évé
lényeg hordozo6i, és ez a Iényeg nagyon sokféle lehet. Még akar
kézvetlentil maga a jelenség is, annak érzéki valdésdgaban, gyo-
nyorliségében: ahogyan a gyermek és a szerelmes nézi a vilagot,
aktudlis rajongésa targyat. Ezért oly természetes, hogy olyan sok
ebben a koltészetben a gyermekkorbél eredeztethet6 és a szerelmi
motivum. Es mindegyikiikben ott van az érzékekkel meghaoditott
vilag gyonyodriisége. Am ez az édenre nyitott szellem mindig meg-
borzong a maga kiteljesedett pillanatainak tiinékenysége miatt, tal
azon, hogy megérzi az é16 anyag mulanddsagat, van valami 6s-
tudésa a pusztulés totalis természetérél. Ett6l olyan atlényegitett,
ett6l nyeri transzcendens, igy tragikus tavlatat. Mintha Kosztola-
nyi 6nmagénak tett legvégsé vallomésanak igazatbizonyitana: ,,ha
nem lenne halal, m(ivészet sem lenne".

Esigy agyerekkor és a szerelem motivumain til rendre vissza-
tér a hal&l képzete. Ha csak egy artatlannak tetszé villanas erejéig,
csak annyira, hogy a gyerekkori siilt alma ,,izén az ember holtig ki-
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telel" (Afaparazs ahorakivilagit). Vagy mashol: ,mar rég meg kellett
volna halnom™ (Hanem tudndm), ,.elbujdosom, hogy el ne pusztits"
és ,.a temet6k is égre Gsznak" (Ekkora szerelem el6tt). Vagy késébb:
~Nem hiszem hogy a halal tehetségesebb nalam™ (Kezemben zéld

A gyermekkor vildga roppant hatadrozott motivumrendszert
hagyoméanyozott Csoérira. A hagyomanyos paraszti életméd ter-
mészeti és természetes elemei, a lovak, a mezei munka, a farél
leszakithaté, édenkertet idéz6 gyumdlcsék, a harmat, a fak, az
éjszaka sotétjét valté ragyogéas, ahé fehérségének és a nyar ragyo-
géasanak kontrasztja kivételes vizudlis vildgot kinalnak az erre fo-
gékony gyermeknek, és az ekkor életre széldéan régzitett képekre
biztonsaggal épithet a kolté.

E képek természetiik szerint nemcsak a recehartyan kozvetitett
formajukban régzilnek és hivhaték el6 évtizedek mulva, hanem
a természet korforgadsadban ismétlédnek, és barmennyit pusztit a
ma lekémyezetezett Természeten az ember, az mégis szakrélis ter-
mészetli, 6rzi kozmikus jelentését. Ezért jelennek meg motivumai
Csodri koltészetének minden pontjan: ember és természet talal-
kozasdnak abrazoldsa nem népiség, nem parasztisag (bar az is),
hanem kozmikus jelentés( tény. Ezért a paraszti vildig elmulasa
(,Ezer esztend§ torik szét veluk..." - Idegszalaival szél) a megélt
gyermekkor targyi val6sadganak folszamolédasa fajdalmas tény
ugyan, de a benne oly soké valésagosan miikodé torvény lathatat-
lanul is létezik, része marad a vilagnak. Attél persze még féj, hogy
egy oly finom egyensilyokat meg6rzé rend folbomlik. Megint a
Csodri-vilag kett6s természete: ennek a tragikus hangoltsagl vi-
lagnak az alapja a szépség és az életszeretet: ,,Egyetlen titkom van
csak: szeretek éIni" - irja, csak néhany sorral azutan, hogy ilyen
képet rogzit: ,Ures az ég, akéar egy kinyalt kutyatanyér" (Meneki-
Iés a maganybdl). igy aztan a hallgat6-olvaso is rakényszeril, hogy
Csodrival egyiitt éljen at végs6 kérdéseket: mert vajon nem éppen
a szépség és az élet szeretete 4gyaz-e meg igazan a tragikus han-
goltsagnak? Es hogy éppen az dsszetartozas, a hiiség és szeretet
noveszti az Anyam fekete r6zsaban és pardarabjaban, az Anyam
szagaiban a rejtett-nyilt blcsizéas és a meg6rzés katarzisat? (Es az
utébbiban mennyi minden més is feltdr, ahogyan a Bartékra utalé
Juhdsz Ferencre utal az dsszetartozéas elvalasban és visszatérésben
megjelend érzelmi flitottségének kifejezésével: ,,Kdszonjik neked
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fiunk, hogy hazajottél”, ,Ha hazajossz az a vasarnapunk", ,,Csak
varni ne kellene soha". Es ki tudja megmondani, hogy az anyai
féltés ragyogéasanak bemutatdsaban az anya siratja a fiat- vagy for-
ditva?)

Mert mindenféle kapcsolatban két szal fut egyiitt, és erejét az
adja, hogy e kettd egy és ugyanaz.

Ennek az egységnek bemutatdsa nemcsak érzelmi kapcsolatok
abrazolasdban jellemzi Cso6ri verseit, egész vilaglatasat atfogja a
dolgok egységbe latasanak képessége. Ezért jelenik meg e kolté-
szetben egyittavildg szinpompés gazdagsaga és a finoman rajzolt
téli képek bruegheli szinfogyatkozéasa. Es a nyar a maga forrdsaga-
val éppen Ggy pusztithat, ahogyan van élet a h¢ alatt, amely egy-
szerre jelez fagyot-halalt, és a megtisztulas fehérségét, a szakralis
valosagéanak adhatja vissza a természetet (A harmadik nap esni kez-
dett ahd; HO emléke).

Ezért érvényes egyszerre a ,,Boldog vagyok, mert szép a nyar"
(Pihenés patakparton) tétele, amelynek fénye akar a békés unalmat
(Falusi délutan) jelenitheti meg, és azt, ahogy egy vérzé, kiszart sze-
m( tehén képe tolti fel a tragédia fenyegetésének sotét rettenetével,
izgalmaval. Es ezek a dramai kontraszthatdsok mar-mar banélis
természetességlikkel lehetnek szirredlissa - hiszen éppen azért,
mert Csodri a kozvetlen valésagot érzékelve az abban mindig jelen
lévé tavlatra figyel fel, a realitdsban a szlrrealitast is latja. igy lesz
virdagvasarnap maga is Krisztus kiraly (Virdgvasarnap), ami igy el-
mondva kihivhatja az eltGlzott szereptudat vadjat, de valéjaban az
azonosulas és atélés képességének példaja.

A valogatéas egészét tekintve a Csodri vilagaban jaratos olvas6
szamaéra elsé pillanatban felt(ing lehet, hogy a minden idegszalaval
a kozéletre, nemzete sorsara figyel6 kolté versei ebben az ésszedl-
litasaban j6formén alig kapnak helyet. Am a tébb mifajban alkot6
Cso6ri a mindenkori politikdba avatkoz6 gondolatait els6sorban
esszéiben, forgatékdnyveiben, és nem utolsésorban él6széban adta
kozre. igy allt el6 az a sajatos képlet, hogy nemzedéke talan leg-
politikusabb kéltéje kifejezetten politikai verseket alig irt. Am a vi-
lag természetérdl adott lirai elemzése 6nmagéban is lazadés volt,
s egy-egy képe maradand6 érvénnyel rogzitett kétségbeejté alla-
potokat (pl. ,,egy fennkdlten zill6 orszag szemével farkasszemet
nézve" - HO emléke).
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A hangoskdnyv végighallgatdsa utdn (érdemes egy lendilet-
tel meghallgatni, és részleteiben is ismételve, ahogy a nyomtatott
koteteket olvassa az ember, elid6zni e lemezzell) feltlinhet az is,
hogy Csoéri versnyelvének szévete mennyire tomor. De liktetése
mar-mar kdznapian, az él6beszéd természetességét idézé maédon,
csak a magyar nyelv alapvetéen jambikus lejtését hasznalja-s(ri-
ti. Ritmusat nem nyelvzenéje, hanem gondolatisdganak ritmikaja
hatdrozza meg (ami hallgatva talan kevéshé érvényesiil). Ebben
a versnyelvben dont6 szerepet kap a képteremtd erd, a varatlan
képzettarsitasok jegyében sziillet6 metafora. Es a lattatd képesség:
avizualis talfeszitettség 6rvényei nem engedik ki a maguk koréb6l
a hallgat6 figyelmét. Mindez a kdlt6 el6adasaban kiilonds intenzi-
tast kap. Bizonyos értelemben még er6teljesebb is, mint (csak) ol-
vasva. Mar csak ezért is érdemes volt a Nap Kiadénak kozreadnia
ezt a lemezt.

(,.Eletem tdsza vagyok magam is..." Csodri Sandor versei a koltd el6-
adasaban. Bp. 2008. Nap Kiadd)

Groh Gaspar

SZELLEMI VAGYONVESZTES
Gondolatok a hazai (kultdar)politikardl

»A kultdra az ember szellemisége, a lehet§ legtagabban értve, és
mindaz, amit ennek torténelmi folyamata kialakitott. Ami belé-
ivodott, beleszov6dott, rarakddott. Formak, intézmények, beideg-
z6dések. Jelképek, szokasok, miivészet. Médszerek és technikak.
A kultira tehat torténelmi képzédmény, hagyomanyai vannak, at-
orokitett témai és jelképei, melyek a pszhichét - az egész emberi
élet mozgatojat - mélyen atjarjak” - irja Kodolanyi Gyula (A kul-
tira - Ma, tegnap, holnap). Ez a meghatarozas azért kivankozik
L. Simon Laszlé (kultar)politikai tanulményairdl, cikkeir6l irt is-
mertetésink élére, mert jelzi, hogy rendkivil sokrétd, dsszetett fo-
galom- és intézményrendszert kell attekintenie annak, aki a kulta-
ra allapotaval foglalkozik. Ervényes ez minden id6kre, kiilléndsen
arendszervaltozast kovetd tobb mint méasfél évtizedre. A szerzé a
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Magyar ir6szovetség titkaraként raadasul j6 ideje ,haboruds viszo-
nyok" kozepette igyekszik helytallni a maga teriiletén. Vészjeleket
kild, vitatkozik, kozvetit§ szerepet vallal. Adatokat, dokumentu-
mokat kutat fel és elemez, hivatalos nyilatkozatokat szembesit té-
nyekkel. Noha tudja, hogy ,,a kozéleti szerepvallalas elveszi az id6t
az alkotéstdl", vallalja a harcokat, mert szeretné ,megismerni és
atlatni a teljes magyar kulturalis élet finanszirozasi, m({ikodési és
igazgatési problémait". A cél és a torekvés nemes, de talan talsa-
gosan ambiciézus. A magyar kulturélis élet 6sszes teriiletét aligha
ismerheti meg egy ember teljes mélységében.

L. Simon LéaszI6 2003 és 2007 kozott irott valogatott cikkeit,
tanulmanyait gy(jtotte kotetbe a Kortars Kiad6, harom nagy fe-
jezetre osztva, a kdzvetlen malttél visszafelé haladva. A kulturalis
kormanyzat - kulturdlis politika cim( els6 egység a Gyurcsany-kor-
méany elsé évét, illetve a masodik Gyurcsany-kormany kulturalis
tevékenységét, a mizeum, kdényvtar, levéltar és miivel6dési koz-
pontok tigyét, valamint az allam kultdrafenntarté szerepét vizs-
galja. A Versenyhatrany cim( masodik ciklus elsé irdsa Boz6ki And-
rds kialtvanya uriigyén a nemzeti kultira problemaiikajat, majd
a konzervativ politika, a koncepciotlan magyar kultarpolitika és
a nemzeti sorskérdések kérdéskorét veszi sorra. A Diszkriminacid
vagy érdektelenség cimd harmadik rész kisebb irdsok gyljteménye.
Témai a kés6bbi nagyobb tanulméanyokban visszakészénnek, még-
sem foloslegesen kaptak helyet a kdtetben, mert azt jelzik: a hely-
zetvagy nem javult, vagy tovabb romlott.

A kotet él1én a hGszas-harmincas évek beliigy-, majd vallas és
kézoktatasligyi miniszterét6l, Klebelsberg Kunétél (1875-1931)
kdélcsonzott idézet all - mementéul: ,Ma, amikor keziink annyi té-
ren meg van kotve, a szellem régiéiban ellenben korlatlanul csele-
kedhetiink, éppen a nagy kulturélis er6feszitéseknek van most itt
az ideje".

A cimadé tanulmény (Versenyhatrany) Bib6 Istvan 1947-ben el-
hangzott akadémiai székfoglalé el6adasara (Az allamhatalmak elva-
lasztasa egykor és most) épitve azt fejtegeti, dolgozhatnak-e fiiggetlen-
ként a szellemi foglalkozastak a hatalomkoncentracié demoralizalé
hatdsdnak nyomasa alatt, amikor ,munkéajukhoz nem allnak rendel-
kezésre megfeleld forrasok, s a forrasok felett a politikai céljainak
megvalésitasaért kiizdé, a hatalmat er6sen koncentralni igyekvé,
a demokratikus kereteket a lehet6 leginkabb lesz(ikit6 kormany-
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zat rendelkezik". Nemcsak a kultGra finanszirozasanak kérdéskére
foglalkoztatja azonban, bar ez erés hangsulyt kap a kotetben (lasd:
a Nemzeti Kulturdlis Alap(programmal) és ide-oda atalakitasaival
foglalkoz6 irdsokat). Szél a szellemi élet nkorméanyzatanak sziiksé-
gességérdl, az oktatasi rendszer bajairél, a tomegkultarat ,totalisan
elbulvarosité médiumokrol™, a konzervativ szellemi mihelyek héat-
ranyos helyzetérél, az irodalmi szervezetekrél, az épitészet szerepé-
rél, a folyoirat-kultlra, a szinhazak helyzetérél, a piac blivoletében
é16, folyton fiskalis szempontokra hivatkoz6 technokratak mivelet-
lenségérél, ,,a revolver-Gjsagirdi krakélerkedésrél”, ,,a kultGra aruva
silanyitasarol”, ,,az eredményesség kizardlagos kultuszarol”, amely
a ,szabadséag és kultdra pusztulasaval jar"; a ,,taIndvesztett birok-
raciarol”, ,az oktalan pazarlasrél" és igy tovabb.

Megkapjak a magukét minden rendl és rangu politikusok,
izekre szedi az egymaést valté kulturalis miniszterek hangzatos
cim(, &m koncepcidtlan dolgozatait. Nem kiméli az értelmiségnek
azta részét sem, amelynek tagjai szivesebben soroljak sérelmeiket,
,mint hogy értelmes, megvalésithatd programokkal alljanak elg".
Korholja ,,az értelmiségét oly sokszor mell6z6 vagy csak aktualpo-
litikai célokra kihasznalé vezet6 jobboldali politikai er6 médiapo-
litikajat, amely csapnivalé”. Széval mindent megtesz azért, hogy
lehetéleg mindenkit magara haragitson.

Sirgeti a fuggetlen kulturalis, oktatasi és tudomanyos mhe-
lyek meger@sitését, mert ,nélkilik hossz( tdvon végzetesen le-
marad az orszag a nemzetek tudomanyos és intellektualis verse-
nyében". Es hozzateszi - barcsak ne maradna irott malaszt , A
fliggetlenséget, a szabadsadgot nem tdmogaté partok pedig egyszer
6hatatlanul kikertilnek a hatalombél, vagy el sem jutnak a kor-
manyzasig".

Kilon fejezetben foglalkozik a jobboldal kultdrpolitikai k6z6-
nyével, illetve politikdjanak tévedéseivel. Nem gy6zi hangstlyoz-
ni, hogy a politikai konzervativizmusnak nem kell feltétlenil esz-
tétikai konzervativizmust jelentenie, épp ellenkez6leg, formélnia
kell(ene) a ,retrograd felé hajlé kozizlést" (sikeriiletlen példaként
lasd: Nemzeti Szinhaz). Kilondsen figyelemre mélt6 és tanulsagos
e téma szempontjabdl az a tanulmany (Konzervativ politika - nyitott
értékrend. Kiegészitések Lanczi Andras Konzervativ kialtvanyahoz),
amely ebben a kdtetben jelenik meg el6szor. Tanulsagos még akkor
is, ha a benne foglalt tézisek pillanatnyilag kivansaglistanak t{in-
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nek. Es itt fontos ponthoz érkeztiink. Elodazhatatlan volna, hogy a
lehetd legszélesebb kdrben tisztdzzunk bizonyos fogalmakat, kér-
déseket. Mit jelent egyaltalan ma a konzervativizmus? Mit jelent a
nemzeti kultira? Mit jelent hagyomany- és érték6rzés? Mit jelent
a fiiggetlenség? Mit6l korszer( példaul egy m(ivészeti mizeum?
Mitjelent val6jaban a siker? - és sorolhatnank még hosszan.

Természetes, hogy a szerz6 bizonyos teriileteken otthonosan
mozog (irodalom, irék helyzete, kultdrafinanszirozas), masutt ke-
véshé. Alaposan ismeri példaul amegyei mizeumoknak arégészet
finanszirozdsanak &talakitasabdl is kévetkezd, rohamosan romlé
helyzetét, kevésbé a nagy orszagos m(ivészeti gyljteményekét. Az
utébbiakrdl szélva olykor téved. (A pontossag kedvéért csak egy
példa: az Iparm(ivészeti MGzeum Esterhazy-kincseket bemutaté
kiallitisa nem hasznalt fel ,nagy allami forrasokat". Epp ellen-
kez6leg. Néhéany héttel a megnyité elétt a minisztérium elvonta a
muzeum &sszes szabad pénzeszkdzét - ebben benne volt az Ester-
hazy-kiallitas teljes koltségvetése is -, arra szoritva a féigazgatot,
hogy mondja le a kiallitdst. Nem ezt tette, az utolsé pillanatban ka-
pott az NKA-t6l mintegy 15 millié forintot, és abbdl rendezte meg
a nagy sikert araté kiallitdst munkatarsaival.)

A kotet alcimében (A (kultirpolitika fogsagaban) zaréjelben je-
lenik meg a kultGra. Ezzel maris kifejez valamit. (A kultdrpolitika
amugy is vitatott kifejezés, tisztdzasra szorul, mit jelent, érvényes-e
egyaltalan.) A szerz6 azok kozé tartozik, akik meg vannak gy6z6d-
ve réla, hogy: ,,nem engedhetjik at az élet minden teriiletének ira-
nyitasat, szervezését a profi politikusoknak". Méar csak azért sem,
mert kéziuluk sokan nem a szé eredeti értelmében cselekszenek,
nem ,a polisz tgyei" foglalkoztatjak 6ket, magunknak kell tehat
megvivnunk az igazsagainkért. Ha nem tesszik, mondjak az ira-
sok, az olyan szellemi vagyonvesztéssel jar - a mar ma tapasztal-
haténal is stilyosabbal -, amit nem engedhetiink meg magunknak,
ha végképp nem akarunk lemaradni. Fontos, tovdbbgondolasra,
érdemi vitara sarkall6 kotetr6l van tehat sz6.

A Magyar ir6szovetség titkara gy gondolja: ,,nem tarthaté a
tarsadalmi, m(vészeti szervezetek karanténba zardsa, azaz csupan
'szakmai' szerepbe kényszeritése, hiszen céljaiknal fogva éppen a
politika, s részben a partpolitika mezején dél el az ilyen szerveze-
tek és az altaluk képviselt civil szektor sorsa". Ez igaz. De van-e fi-
lik a hallasra - barmelyik partban - azoknak, akiknek meg kellene
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hallaniuk az egyre hangosabban sz6l6 vészkialtasokat? L. Simon
L4aszI6 irasai azt is jol érzékeltetik: hogyan valnak olykor ,,szemé-
lytikben is a (kultar)politika foglyava" azok, akik ,,az irodalom, a
kultdra nyilvanossdganak megteremtése és életben tartasa, a kul-
turdlis intézményrendszer védelme" érdekében korteskednek tisz-
teletre mélté batorsaggal.

(L. Simon Laszl6: Versenyhatrany. A /kultar/politika fogsagaban.
Bp., Kortéars Kiado. 2007.)

Ferch M agda

TEXTILES RAJZOK - RAJZOS TEXTILEK

auser Bedta karakteres, néha mualtat idéz6, maskor hétkéznapi,
H aktualis téméakat megjelenité szovott, vonalkontiros gobeli-
neket készitimmaron tébb mint két és fél évtizede. A textiles szak-
ma elismert képvisel6je, szamos dij birtokosa. A Batthyany Lajos
Alapitvany székhazaban megrendezett kiallitisan mégsem falikar-
pitokat szerepeltetett, hanem rajzokat mutatott be az elmult kozel
hisz esztend6 rajztermésébdl valogatva.

A rajz - ezt mér a klasszikusok leirtdk - minden képz6m(ivé-
szeti alkotés alapja. Elérajzolas, vazlat nélkiil nem is készilhetm(-
alkotads. Az mas kérdés, hogy a 19. szazad masodik felétdl a rajzot
gyakran fotd helyettesiti, s6t ma ez az eljaras, vagyis a fénykép al-
kalmazasa igencsak divatos, kiildndsen a fiatal figurélis fest6k ko-
rében. (Csak zar6jelben jegyzem meg, Hauser Beata korai gobelin-
jeit is gyakran megihlették a régi monarchiabeli fotok.)

Az 6 rajzai azonban nem csupan a sz6vott munkék tervei, ha-
nem autoném mialkotdsok. Amikor néala jartam a tarlat megnyita-
sa el6tt egy héttel megnézni a kiallitdsra szant anyagot, elmesélte,
hogy mindig nagyon szeretett rajzolni.

S6t - és ezt méar én teszem hozza - nemcsak rajzol, hanem a
sokszorositott grafika killénb6z6é technikait is maveli, rézkarcot,
szitanyomatot készit, rendszeres résztvevdje a salgdtarjani orsza-
gos rajzbiennaléknak. Hauser Beata esetében ezért a két technika
hat egymasra, alakitja egymast, ami természetes is, hiszen gobelin-
jeinek szintén a kontdr, a lesz6tt vonal a fészerepl6je. Tollrajzainak
sajatos vonalkazott technikajat viszont minden bizonnyal az &ltala
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alkalmazott félsoros csik- vagy pontraszteres szovés textlraja ih-
lette, amit6l gobelinjeinek feliilete olyan hatéast kelt, mintha vékony
vonalkakboél allna 6ssze.

A bemutatd egyik legkorabbi darabja az 1995-6s Himnusz cimdi
karpithoz készilt tollrajz. Az ugyanabban az esztendében sziile-
tett Koponya sikban abrazolt, minden direktséget nélkulozé fatyol-
szer(i vanitas szimbolum. Az Alak (1995) ugyancsak lebegé, att(ing
szellemkép. A kisméretl Harom elem (1998) alakjai pedig olyanok,
mintha az @rben lebegé geometrikus tdrpemeteorok lennének.
A Kombinacid (2000) nagyméret(i szitanyomat, melybe belerajzolt
amlvész.

A kat, akapu, alétra cimd szitanyomatot ezzel szemben konk-
rét élmény ihlette, mégpedig Hamos Bozsike néni levele. Boske
mindig mindenért kesergé dregasszony. Latni sem latok, siket is
vagyok - panaszkodik gyakran. Az & kézzel, kockas fiizetlapra irt
levele a grafika alaprétege, erre nyomott ra azutan bordés kis fol-
tokat, illetve barna szinnel a képtérben lebegé harom motivumot,
egy fa kertkaput, egy létrat és egy kuatgy(riit a mivész. A kompo-
zici6 6nmagéaban is izgalmas, még érdekesebb azonban, ha meg-
nézzik az egyes targyak jelentését, mivel mindegyik fontos jelkép.
Jelentésiik hasonlé, mindhéarom targy az égi és foldi - a valésagos
és aképzeletbeli- vilagok kozotti atjaras szimbdéluma. E témat any-
nyira fontosnak tartotta a mivész, hogy le is sz6tte, am az Utazas
cim{ (2006) karpit joval epikusabb, zsifoltabb, sokkal tobb forma
jelenik meg rajta, mint a sokszorositott grafikan. A falikarpit végsé
soron egy életdt lenyomata, a botra timaszkod6 dreg néni dolgai-
nak megjelenitése: a méar emlitett harom kulcsszimbélum mellett
lathatunk rajta vodrot, drotkeritést, két kard kozott kihGzott mad-
zagon szaradd ruhakat, s6t még egy macskat is.

A kiallitott mGvek talan legkiiléndsebb darabja a jacquard
lyukkértyara készilt rajz. Apapirbdl el6allitott lyukkéartyakat a
tizenkilencedik és a huszadik szdzad forduléjan sok mindenre
hasznaltdk. llyen és ehhez hasonlé sablonok alapjan szétték a ja-
cquard szovetet, de ezek képezték a lelkét a kiilonb6z6 automata
zenegépeknek, gépzongoraknak is. Az alapjuk olyan, mint egy pa-
pirbél készilt attért csipke, erre rajzol amiivész kiilonb6z6 lebegd,
fatyolszer( alakzatokat.

A 2006-0s esztend6ben Hauser Beatadt az emberi kapcsolatok
foglalkoztattak er6teljesebben. A Szakadas két 6sszenétt, dsszetar-
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toz6 laza, hal6 textaraju vonalkabdl épil fel. A rajta lathat6é szét-
feslé két fej pedig éppen elvalni késziil egymastél, és mint ahogy
a szakadas eltépett szalcsonkjai sejtetik, ez a szakitds nem éppen
fajdalommenetes. Az ugyancsak légies, fatyolszeri feliletd Szori-
tasban (2006) cim{ munkan az 6sszen6tt fejek toljak, szoritjak, 16k-
dosik egymast, kiizdenek egymassal.

Hauser Bedata legljabb munkai tarsadalomkritikus rajzok.
Koziulik szamos darabot lathatunk a kiallitdison. A pénzéhes, az
orszag sorsdval nem térédd, csak a sajat pénzeszsakjukat hizlald
hatalmasok biralata nem a legkdzkedveltebb tdrgya a képzémii-
vészetnek. A puha diktatdraban talan még gyakrabban foglalkoz-
tak az alkot6k, féleg a grafikusok - példaul Somogyi Gy6z6 vagy
Prutkay Péter - a hatalom talkapésaival. Prutkay Péter Art-Part-Art
cim@ 1975-ben készilt, a H6sok terére félretolt, a teherautd-pla-
téra rakott gurulé jelszavak betdit atird, cserélgeté szitanyomatat
példaul a rendszervaltasig nem is lehetett kiallitani. Mindenesetre
elgondolkoztaté, hogy napjainkban a festék, a szobraszok, a grafi-
kusok a tarsadalomkritikus témakat atengedik a dokumentumfil-
meseknek, szociografiairoknak, esetleg a szépiroknak. Ezért is ba-
tor vallalkozds Hauser Beata azon kezdeményezése, hogy aktudlis,
a hatalom talkapésaira reflektald, tarsadalomkritikus munkaékat is
készitett. Az ilyen targyu rajzai tulajdonképpen a legfrissebbek, a
legljabbak. Konkrét eseményekhez kdthet6 példaul a racs mogé
zart amyfigurakat abrazolo Udvizlet a szabadséag févarosabol (2008)
cim( alkotésa.

Befejezésiil elmondhatjuk, hogy ha felvillantjuk a kortars ma-
gyar textilm(vészet kdzelmultjat, tobb olyan miivész nevétis meg-
emlithetjik, aki jelent6sei alkotott vagy alkot a rajzm(ivészet terii-
letén is. Els6ként Szenes Zsuzsa munkassagara hivatkoznék, akinek
rajzai a kortars magyar grafikat bemutaté albumban is megjelen-
tek, de sorolhatnam Kokay Krisztina vagy Nagy Judit - és nem utol-
sésorban - Hauser Beata nevét is.

Léska Lajos
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A . TRENDISEG" MOCSARA

z évadot, ha Ggy vessziik, a Pécsi Orszagos Szinhéazi Taldlkozé
(POSZT) zéarja le. Mégsem ad fog6dzot ahhoz, milyen is volt
az idei szezon. Nem a legjobb el6adasok szerepelnek, merthogy tet-
szik, nem tetszik, egyetlen valogat6 személy izlése dént, mit is lat-
hatunk a POSZT-on. A Szinikritikusok Céhe ugyanis évek 6ta nem
tud d(l6re jutni egy alkalmasabb szelektalasi modszer bevezetésé-
ben, marad hat a j6 ideje kockazatosnak bizonyult egyszemélyes
véalogatas. Gondolom, jelentkez6 sem kdnnyen akad, hisz szdznal
joval tobb el6adast kell végignéznie itthon és a hataron tal.

Idén, rejtélyes okokbol, a kdlté Kukorelly Endrét kérte fol a ve-
zet6ség e nyaktord feladatra, valogatasanak eredménye nagyon is
vitathat6 lett. Mi tobb, megkérddjelezte a mdédszer hatékonyséagat,
mert igy a versenyprogram majdhogynem egésze ,,levalthat6" lett
volna. A miisorpalettdn csak széls6séges, kuri6zumszamba mené
produkcidk kaptak helyet. Olyanok, amelyek pusztan kilsédlege-
sen kivdnnak modemnek mutatkozni, holott szerzdik-rendezdik
Kolumbusz tojasat fedezték fol, s el6adasaik annak az lirességnek
a szolgélataval jellemezhet6k, amelyet populéris kultdra (értsd: a
szellemileg kilresitett szorakoztatdipar) forumain ,,trendi"-nex ne-
veznek.

Azok, akik nem egy bels6 (tehéat tartalmi) értékrend szellemé-
ben keresik aszinhazi megujulas - amlgy kivanatos - lehetéségeit,
6hatatlanul az Gires spekulaciékban élik ki magukat szinpadon. Az
eredmény silany, s a kritikus, aki jobb helyeken val6ban gondolat-
gazdag és kifejez6erejében szuggesztiv el6éadasok élményében is
részesilt, és err6l szamot adhatott, csiiggedten, ha nem épp folha-
borodottan kéri ki magéanak, hogy modernség cimén bloffot akar-
janak neki és a (tébbnyire) tdjékozatlanabb kdzonségnek eladni.
Mérpedig a POSZT-on, és sajnos az épp most zam It kisvardai fesz-
tivalon is (a hataron tali magyar szinhazak taldlkoz6jan) kortars
magyar szinm( kategoériaban nagy tobbségében korszerlinek vélt-
kikialtott, semmitmondd, spekulativ otletekkel megtlizdelt dara-
bok keriltek szinre, Gjszeriségként talalt, amuigy kdzhelykollek-
cidokkal folér6 szinrevitelekben. Természetesen, bugyogéan tragar
lubickolasban. A riaszt6 az, hogy emdgdttnincs semmi. Az irék s a
rendez6k nem képesek életerds valdsagot teremteni a szinpadon,
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ehelyett mar-mar ,big brother"-es kukkolassal és sematizalassal
agyainak ki hamis helyzeteket, és ezt a holmi kdznapi ,jépofa"
szovegeléssel probaljak életszer(ibbé tenni. Sajnos a legrosszabb
kortars német példat kovetik, az an. darabgyéaros, divatos szerz6k
,modem" kommerszeit, ami az élet mar-mar recept szerinti, hal-
kig leaso6, nagy tehetségek, egy Heiner Miller, vagy akar Thomas
Bernhardt nyomdokain-nyomvonalan indulnak el.)) Ezek kdézil
valé példaul Roland Schimmelpfennig, akinek N6 a maltbdl (mar
a cim is lapos) cim{ haromszdég-banalitas termékét tavaly az Or-
kény Szinhazban, idén a marosvésarhelyi szinh&z kisvéardai bemu-
tatkozésan lattuk. (Hozza kell tennem, a szinészek élettel telitették
a kliséhelyzeteket és a kozhelyfigurakat). De nem is a Schimmel-
pfennig-darabrél akartam volna itt értekezni, hanem a Schimmel-
pfennig-jelenségrél a magyar szinpadon (a szerzének mellesleg 6t
szinm(ivét mutattdk mar be Budapesten).

Megddbbentéen (resjaratd szinrevitelt, sablonos szinpadi
helyzetek papirmasé figurait lattam viszont a tébbszor is bizonyi-
tott Térey Janos Asztali zene cim( darabjaban, a Radnéti Szinhéaz
el6adasaban, melynek egyetlen érdeme a rendkivil dekorativ és
szellemdus diszlet volt (meg is kapta a POSZT legjobb diszletnek
jard dijat). Unott hazassagtor6k csaponganak jobbra-balra budai
Gjgazdagék képében; az elképzelheté legsematikusabb alakok bi-
zonygatjak a nézének, hogy ha, de blazirt, romlott vagyok, mert
vérb6 karakternek nyoma sincs a darabban; hd, de életszer(i ez az
elit kocsma - holott nem magéat a kocsmaszoveget kellene a szin-
padra behozni, hanem s(ritéssel, jellemzéssel dramat teremteni.

Hajmereszté spekulacié terméke volt Vinnai Andréas és Bodé
Viktor Fotel cim( szinjatéka. Az elmegyd6gyintézet apoltjainak
szinpadian szokvanyos kdzegében agyai ki a szerz6 és rendez6 iz-
gégasagukban is semmitmond6 jeleneteket, torténete nincs, téma-
ja kihdmozhatatlan, alakjai dncéltan produkaljak magukat, nem
lehet tudni, miért. Igen, produkéaljak magukat, mert a rendez6nek
egyéb ambiciéja nemigen lehetett, mint valami ,soha nem latot-
tat" produk&lni a szinen. Ami tartalmatlan modorossagba csap.
Egyesek azzal mentették e produkciét, hogy afféle szinészi ,work-
shop” tanui lehettiink - de ne énrajtam és a kdzonségen gyakorla-
tozzanak. Nézzenek meg a szerz6k-rendezék egy Vasziljev- vagy
Nekrosziusz-el6adast, menten megtanulnak, mi az igazi szinpadi
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gondolat, szinpadi kdzlend6 egy izig-vérig modem produkciéban
- amit vaslogikéaval visznek végig a szinen, hisz azért m(ivészet a
szinhaz -, s az el6adds minden mozzanatdban motivaltan épilnek
egybe ajelenetmozaikok.

Berzenkedve fogadtam a szabadkai Kosztolanyi Dezs6 Szinhaz
Urban Andras Tarsulatanak Urbi et orbi cim{ el6adasat. Hiaba a
Pilinszky-miire valé hivatkozas (a misorfiizetben 6vatosan ,foko-
zatos eltdvolodast” jelez t6le a rendez@). Voltaképp dtlet és urligy
szegény Pilinszky e brutalis kibeszél§-show-imitacié szamaéra, hi-
szen a tévés, radios faggatés misorok amugy veldtrazéan agressziv
néz6-manipulaciéi akarhogy is a kézhely szintjén fogalmazdédott
meg, nyomdafestéketnem tlir6 kérdezz-felelek-szovegek sorozatan
at. A manipuléci6 ily médon valé megjelenitése- minttéma - volta-
képp 6nmagat kiolté szinpadi manipulacié gyanéant hatott. Megint
oda jutottunk, hogy nem miivészet szinpadra emelni az utca szdve-
gét, vagy helyzetét. Ett6l fiiggetleniil a szinészek a végletes kiszol-
géaltatottsag allapotat intenziven élték-szenvedték meg.

E-mail-szerelem, money-money-money, ,menedzser-filoz6fia"
sablonokban elbeszélve, egy kis, romantikus lany-illazi6-szirup-
pal leéntve - ennyi Dennys Kelly Love and Money cim (i szindarabja,
melyet a székelyudvarhelyi Néz6pont Szinhaz steril el6adaséban
latnunk megadatott. Redukalt nyelv, redukalt torténet - a semati-
kus témafdldolgozéas eminens példajaként. Okkal tessziik fol ma-
gunknak ilyenkor a kérdést: miért érzi sziikségét az effajta darab
szinrevitelének egy székelyudvarhelyi tarsulat, a maga, feltételez-
het6en természetesebb (egészségesebb) kozegében-miligjében?
Fél6, hogy ez az aldatlan-alsdgos, kortars életiinket banalitasok-
ban megjelenitd, sablonos téméakat szinre ropité tendencia eluralja
a ,,végeket" is. Arrél nem is beszélve, miért valogattdk be mind a
pécsi, mind a kisvardai fesztivalra?

Ha nem is minden pontjan vitathatatlan, de er6teljes, koz-
szuggesztiv el6adassal jelentkezett a POSZT-on a sepsiszentgyor-
gyi Tamasi Aron Szinhéz. Bocséardi Laszl6 a magyar nyelvteriilet
egyik legmarkansabb rendez6jévé nétte ki magat, aki mar Magyar-
orszagon is tébb izben bizonyitotta tehetségét és felel6s mivész
voltat. Gombrowicz Yvonne, burgundi hercegndje nehéz feladat, az
erdélyirendez6 latomasédban egy minden izében atgondolt, eredeti
el6adas sziletett meg, melyben az ocsmény hatalmi jatszmak id6-
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szerlisége elborzaszté kozeibe keriilt. Akiszolgéltatott hés pedig
a groteszk hatalmi mechanizmus malmaban &érl6dik-morzsolédik
fol. Kisvardan a legtébb dijat - jogosan - ez a produkcié vitte el,
Pécsett az egyik mellékszerepld kapott jutalmat.

Reményekre igazan egy torténelmi drdma jogositott fol. Jolle-
hetahatalmas szereposztas és a szovegmennyiség nagy terhetré a
véllalkoz6 tedtrumra, nagyon megéri. Az egri Gardonyi Géza Szin-
hazban Marton LaszI6 Nagyratdr6jét Csizmadia Tibor vitte szinre,
nem kevés kiiszkodéssel a szereposztasi kényszerekkel. A darabot
egyenesen a monumentalis jelz6 illeti, az erdélyi ,,torokvilag"” rop-
pant bonyolult szovés(, valtozatos karakterekben b6évelked§ fres-
kdja egy nagyregény arnyaltsdgaval kelti életre Bathory Zsigmond
térténelmi, politikai, tarsadalmi viszalyoktél hangos uralkodasa-
nak atutéen dramai vilagat. Csak remélni merjik, hogy nagyobb
tarsulatok vezetdi is raéreznek e szellemdus, pazar szinjaték izére,
és versengve viszik szinre. Hogy ne csak a ,,trendiség” mocsaraban
vesztegeljunk.

Metz Katalin

NEM A HAZUGSAG GYOzOTT

.Evek 6ta visszatérd kihivas: csinélj filmet Katyuarél! Igen, ez kéte-
lességem” - vallotta éveken 4t Andrzej Wajda. Es szinte egész éle-
tében azt kérdezte magatol: ,,Kineveltengem? A sziilleim - abecsi-
let és a kotelesség katonai hagyoménya, a mindig allig begombolt
egyenruhdban jaré apam. Az iskola- ahuman gimnéazium, a gérog
ésaromai kultira. A katolikus egyhéaz - az isteni torvények. Haza-
fias érzilet, szigora erkdlcsi elvek - ezen a vilagnézeti alapon kel-
lett szembesilndm, 1939 §szén a haboraval. Mit lattam? Azt, hogy
nem kell hadat iizenni, mert eredményesebb orvul megtdmadni az
ellenfelet - vagyis gy6z a hazugsag. Azt, hogy a legy6zG6iteket nem
védi senki, a gyengéknek el kell pusztulniuk, valamint azt, hogy
nem csupan a politikai ellenfelek megsemmisitését, hanem egész
népek kiirtasat is el lehet tervezni. Azt, hogy a gy6ztes miivészete
katonai indulékra és propagandacélt szolgal6é plakatokra korlato-
z6dik. Megértettem, hogy 4 rdmai jog és a foldkdzi-tengeri kultira
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értékei érvényiiket vesztették. Meg kellett mindezzel békélnem? Es
figyelmen kivil hagyhattam-e mindezeket a tapasztalatokat, ami-
kor rendezni kezdtem?" - irta Andrzej Wajda Afilm és més hivsagok
cim(, 2000-ben megjelent 6néletrajzi konyvében. (2002-ben az Osi-
ris jelentette meg magyarul.)

Innen nézve, a meghatarozottsdgok, az indittatas feldl, a Katyn
akar az els6 filmje is lehetett volna Wajdanak, hiszen elemi élménye
volt, s az elsd perctdl kikivankozott beldle. De természetesen (ter-
mészetesen?), hiszen a térténelem maga is abszurditdsok sorozata,
erre nem kerilhetett sor, hiszen 6t évtizedig nemcsak Lengyelor-
szagban, hanem a szovjet birodalom fennhatésaga alatt mindenutt
a legmélyebb titokként kellett kezelni a Katynban torténteket - il-
letve azt a szovjet vérz6t kellett ismételni, mely szerint a gaztettet
anémetek kovették el.

Pedig ami ott és akkor tortént, valdjaban nem volt titok. 1943.
aprilis 13-4n a németek bejelentették, hogy Szmolenszk kozelében,
a katyni erdében lengyel tisztek témegsirjara bukkantak. Ahirt,
majd a meggyilkoltak névsorat kozolte a német megszallok kezé-
ben l1év6 lengyel sajtd, sezzel egész Lengyelorszagot megrenditette
(ha az adott, hdborls koriilmények kozott még volt ennek a szédnak
értelme), hiszen kdzel 20 000 lengyel katonatiszt és a haborud elétt
értelmiségként dolgozé tartalékos katona csaladjat sujtotta le ez a
hir. Jellemzé példaul, hogy a film stdbjaban szinte nem volt olyan
ember, aki ne lett volna személyesen is érintve a Katynban tértén-
tekben.

Wajda egész életében erkdlcsi és miivészi kdtelességének érez-
te, hogy elkészitse a mementot Katyarél. Mégis, nagyon megkiiz-
déit a téméaval, hiszen maga is mélyen érintett volt a téma altal
(ezért is ajanlotta sziileinek a filmet). Edesapja, Jakub Wajda sza-
zados, a 72. gyalogezred tisztje valamelyik tomegsirban nyugszik,
de halédlara bizonyiték nem volt. Ezért felesége, Wajda édesanyja
egész életében reménykedett benne, hogy visszajon.

A kilencvenes években Gorbacsov ugyan mar elismerte azt,
amit a vilag tudott: vagyis azt, hogy a katyni mészarlas az oroszok
szamlajat terheli, de még hosszl évekig nem készilt errél sem re-
gény, sem film.

Wajda, hangozzék barmilyen profanul, ennek okat egy drama-
turgiai problémaban latta. , A titok - mar az, hogy miért nem ké-
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szllt kordbban film  Ggy gondolom, nem magaban a téméban
rejlik, hanem a téma feldolgozhat6sagaban. A tisztek kivégzését
méar abban a pillanatban eldéntotték, amikor az NKVD katonéi
foglyul ejtették 6ket. Ha gy dontottek, hogy az ésszes hadifoglyot
kivégzik, semmi jelent6sége nem volt annak, miként viselkednek a
foglyok a fogolytdborban... Vagyis hianyzik egy rendkivil fontos
dramaturgiai mozzanat - az aldozat részvétele az eseményekben.
A masik oldal, az NKVD tisztjei és katonai is babfigurak. Teszik
a dolgukat és semmi tobb. Talan ez a magyarazata, annak hogy
mindez ideig csak Krzysztof Penderecki siratéja és Andre R. Zbig-
niewski verse az a két m@, amely mélté a témahoz" - irta Wajda
mar hivatkozott konyvében.

Talan ezért is épitette a filmet Wajda a talélékre, 6t kiilonb6z6
sorst asszonyra. Oket, akiket aremény sokszor évekig-évtizedekig
éltetett, nagyon jol ismerte. Adam Solski 6rnagy napléja targysze-
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rii beszamold a habord nélkiil az oroszok hadifoglyava lett lengyel
tisztek és tartalékos katondk (korabban, civilben még értelmiségi-
ek) sorsarél. Az 6 reményeik hamar elszalltak, hiszen tudtak, hogy
Sztalin és Berijaanémetekkel egyetértésben le akarjak fejeznia len-
gyel értelmiséget. Andrzej, a fiatal krakkoi tiszt, még menekilhet-
ne a palyaudvarrél, hisz felesége megszervezi megmentését, de a
katona egy mondattal lezarja a vitat: ,,Te egy lengyel tiszt felesége
vagy, ennek a beszélgetésnek nincs értelme."” Sanéz8 szaméara elég
a néhany mondat, hogy elhiggye: egy lengyel katonatiszt nem me-
nekil, nem hagyja el a tarsait.

Filmjében Wajda éppen hogy felvazolja a karaktereket, sorso-
kat (azok tdobbnyire még igy is meggy6zbek, hitelesek) - tobbre
nincs is szliikség, hiszen éppen a kozosségi sorstragédia megjeleni-
tése a cél. Epizédokbdl, az id6sikokat valtogatva bontja ki a hadi-
foglyokkal torténteket és az értitk aggdédé csaladtagok életét, majd
latjuk azt is, hogy a hébord utan, a Lengyel Népkdztarsasdgban
a Katylhoz valé viszonyulas lesz a lojalitas mércéje. S itt az em-
bereknek megint csak dontenitik kell. De ezt a dontést mar nem
kdnnyiti az egykori a tiszti eskii. Anna, Andrzej felesége - minden
bizonnyal édesanyjar6l mintazta Wajda - nem képes elhinni, hogy
férje meghalt. Pedig egy orosz tiszt észinte segiteni akarédssal ko-
zeledik hozz4. Ez az orosz nemcsak azt tudja, hogy Katynban mi
tortént, de aztis, hogy 6 sem éli tal, ha a finn frontra vezénylik. ,A
sajat csaladomat nem tudtam megmenteni, hadd segitsek magan
és a kislanyan" - mondja, de egy lengyel tiszt felesége nem mehet
feleségil egy orosz tiszthez, még akkor sem, ha ezzel megmene-
kulhetne.

Ebben az epizédban - pedig tadlcan kinadlkozik - sincs semmi
patosz, semmi romantika. De visszafogott, mar-méar targyilagos
az egész film. Kilon erénye, ahogyan sorsokat bont ki néhany vo-
nassal. llyen vazlat Anna unokadccsének sorsa: a képzémivészeti
féiskolara szeretne bejutni, csak éppen hazudnia kéne. Nem teszi,
mert G4gy gondolja: ,az embernek csak egy életrajza van". Alig
néhany perce van a filmben (ebbe még egy sziilet§ szerelem fel-
villantasa is belefér), mégis, amikor - mér a békében - egy orosz
goly6 leteriti, mar az életlink része, akit Iélekben el is siratunk. Egy
epiz6d csupan a batyja sirkévének megcsinaltatasaért gyonyord,
hosszl hajat eladé lany torténete is. A kére nem az orosz propa-
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ganda megkdvetelte, hanem a testvére haladlanak valédi évszamat
akarja vésetni - és nem teheti meg. Ez is kerek térténet.

Rossz érzésem talan csak akkor volt, amikor Andrzej baratja a
tdbornoka 6zvegyével val6 beszélgetés utan f6be 16tte magéat. Pe-
dig 6, a kivételt jelentd (tényleg egynéhany) katyni talélé mindent
tud, mégis, orosz felszélitasra, de a talélés parancsat kévetve részt
vesz abban a bizottsagban, amelyik a németek rémtettének allit-
ja be a Katynban torténteket. Az 6 dngyilkossaga kevésbé hiheté,
mert neki aztan tényleg volt ideje végiggondolni a torténteket, és
azt, hogy meddig mehet el az ember az 4rulasban és a totalitarius
rendszerrel szembeni dacban. Ha a feltart tomegsir és ararakédott
hazugsadgtémeg nem gy6zte meg, akkor néhany szemrehanyd szé
aligha ébresztheti ra, hogy mi lenne a kotelessége: hogy az igazat
ki kell mondani.

Nagyon nehéz feladatot oldott meg Wajda ebben a filmben,
amikor alig két 6rdban bemutatta Katyn tragédiajat, és az azt kove-
té torténelemhamisitasnak generacidk erkolcsiségére, torténelem-
szemléletére gyakorolt hatasat.

.Néha felriadok éjszaka. Hallom a Lotna fehér lovanak patko-
dobogéasat. Folkelek, megtoltém a pipamat, dddolom a régi lovas
indulét, a jescsepolszkat.

Oreg romantikus, vén hiilye, mi?

Hat, gyerekeim, unokaim és még kisebbek. Kiméljen meg titeket
az Orokkévalo, ha létezik, a romantikatol! Kiméljen meg titeket Ke-
let-Eurdpatol. A mualtjatol és ajovEjétdl” - irta Jancsé Miklés Wajda-
rél. Azt hiszem, tévedett. Ebben is. Mert Wajda nem kimélt és nem
kimélbenniinket sem a multtél, sem a jov6t6l, sem Kelet-Eurépatol.
De nem a romantikat hozza nekiink, hanem a hazugsagot, a ciniz-
must és az erkolcsi feledékenységet akarja tavol tartani télink.

Tom Klara



150 MAGYAR SZEMLE, 2008. 7-8. SZAM

KETTOS POFON

gy-egy korményzat teljesitményének megitélése nagyon dssze-

tett feladat, és értelemszer(i, hogy a politikai rivalisok rendre
gyongébb bizonyitvanyt allitanak ki egymas szaméara, mint ami-
lyen a ,konkurencia" valésagos teljesitménye. Az azonban megle-
hetésen szokatlan, ha nem is példa nélkiili, hogy annyira ellentétes
vélemények fogalmazoédjanak meg egy-egy kormanyzat teljesit-
ményérél, mint ma Magyarorszagon. A korményzati kommunika-
cio teljes szétesettségre emlékeztetd gyakori fordulatai miatt nehéz
lenne megfogalmazni, mit szeretne valdjaban lattatni magéarél a
regnéalé hatalom, az viszont vilagos, hogy a holdudvardhoz tar-
toz6 értelmiség miben latja a masodik Gyurcsany-korméany fébb
érdemeit. Ezek szerint Gyurcsany tragikus hés, aj Il. Jozsef, aki
tervszerien, &m voluntarista médon torekszik civilizalni e barbar
orszagot - hogy ne hasznaljunk a miniszterelnok vilagképére és
szonoki képességeire sokkal jellemz6bb, durvabb jelz6t a barbar-
nal. Az ellenzék ezzel szemben épp a vilagos jov6képet hidnyolja
féként, de nem mulasztja el a nagy tarsadalmi atalakitdsok mod-
szerének birdlatat sem.

Hogy mi az igazsag, azt a torténelem el6bb-utébb elddnti, am
ami a kormanyzat egyhdazpolitikai torekvéseit jellemzi, akar az
elsé, akar a masodik vélemény a helytallé, a végeredmény egy-
arant problematikus. A rendelkezésre all6 informaciék, vagyis az
eredeti interjuk, a sajtéértesiilések és maga a kormanyprogram
- mely a koaliciés szakitds utdn méar végleg holt betli - szerint
csakugyan hidnyos valésagismeretre és torz jovéképre vall a kor-
manyzat egyhazpolitikai ,,viziéja". Mind Medgyessy Péter ,,Csele-
kedni, most és mindenkiért!" cim( - hamar hamvaba holt- opusa,
mind Gyurcsany Ferenc 2004-es ,,Lendiiletben az orszag" elneve-
zés( krealméanya, mind a 2006-os ,,Uj Magyarorszag" nevet visel§
programja kiilonos képet fest a kormanyzat egyhazakkal kapcso-
latos terveirél. Maga az ,,egyhaz" kifejezés e dokumentumokban
nagyon hasonlé szovegdsszefliiggésekben szerepel. Példaul éssze-
fogast helyez kilatdsba az egyhézakkal a szenvedélybetegségek le-
gy6zéséhez, megigéri, hogy megkiilonbdztetés nélkil biztositja a
hitélet szabad gyakorlasanak feltételeit, valamint kifejezésre juttat-
ja, hogy szamit az egyhazak erkolcsi, neveld, kulturalis, oktatési és
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szocialis tevékenységére. De mindjart ez utan ott all az elmualt évek
tapasztalata alapjan konkrét fenyegetésként sététlé mondat: , Az
egyhazi finanszirozas korszer(isitésével tdmogatja az egyhéazak
részvételét az allam kotelez6 feladatainak ellatasaban.” Es ezzel ki
is merll mindaz, amit az egyhazakkal kapcsolatban mondani ki-
van a kormanyfé.

Ezek alapjan valéban egy jozefinista szemlélet kérvonalazédik,
amelyikben kédolva van egy olyan materialista tarsadalmi doktri-
na, amely a kézzelfoghat6 karitativ tevékenységen kiviil nem tud és
nem is akar mit kezdeni az egyhazakkal. Az is nagy baj lenne, ha a
korményzati cselekvés megallt volna e kddds tételmondatoknal.

Csakhogy nem allt meg. El6szor is az atalakitott kormanyzati
struktdrdban alacsonyabb szintre helyezték az egyhazakkal valé
kapcsolattartas intézményét, majd e lépést gy igyekeztek korri-
galni, hogy a tervezett elvondsok ismeretében kdnnyen megj6sol-
haté konfliktusok kezelésére alkalmas személyt kerestek a hivatal
élére. Ezzel persze maga a probléma nem oldédott meg, az utko-
zés nem volt elkerilhetd, csupan a csattanas hangja lett kisebb. Ez
azonban nem kizarélag a korméanyzati tevékenységnek volt ko-
szonhetd, hanem annak is, hogy a torténelmi egyhazak - szorult
helyzetiikben - kiillonbdz6képpen ugyan, de mindannyian a zajos
vitdk elkeriilésére torekedtek.

Ennek ellenére idérél idére latvanyos pengevaltasok zajlottak.
Részint azért, mert a kisebbik kormanypart menetrendszer(en
megrendezett performanszok keretében, nagy sajtéfigyelemtél ki-
sérve kovetelte a vatikani szerz6dés felbontasat, amely diploma-
ciai Iépés nyilvanvaléan nem csupéan a katolikus egyhézat érintette
volna. Részint pedig az egyhazi fenntartadst szocialis és oktatasi
intézmények tdmogatasanak kiszamitasaval kapcsolatban tortén-
tek olyan lépések, melyek ezen intézmények puszta m(ikodését
veszélyeztették, hatranyosan megkilonboztetve mindazokat, akik
efféle szolgéltatdsokat kivannak igénybe venni.

Ez utdbbi Iépés a 2005-2006-0s koltségvetés 6ta mintegy 2,7
milliard forintnyi timogatast vont el az egyhazi iskolaktél, és bar a
kdltségvetési torvény vitdja idején az érintettek és a parlamenti el-
lenzék mindent megtettek annak érdekében, hogy adiszkriminativ
dontést visszavonjak, sem a nyilvanossag ereje, sem a parlamenti
nyomasgyakorlas nem volt elegendé ahhoz, hogy megakadalyoz-
zak a torvénysértést. Harom évet kellett varni arra, hogy a helyzet
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megoldédhasson: 2008 juniusaban elébb az Allami Szamvev6szék
allapitotta meg a torvénysértést és szdélitott fel a felel6sségre vo-
nasra. Bihary Zsigmond, az ASZ f6igazgatdja nyomatékositotta:
konkrét szabalytalansagokat kovetett el az oktatasi kormanyzat a
tdAmogatas kiszamitasa soran. Az Orszaggy(lés emberi jogi, illetve
oktatédsi bizottsdganak kozos, rendkivili Glésén nem sikerilt ha-
tadrozatot elfogadtatni arrél, hogy a két bizottsag felszélitsa a kor-
ményt a kiillénb6zet megfizetésére. Az ASZ-felsz6litas utan Hiller
Istvan kozolte: junius 30-ig korméanyrendeletet alkotnak a szami-
tadsi metddusrdl, &m ez a prébalkozas is problémas, hiszen - mint
arra Bolcskei Gusztav reformatus plspdk tobbszor is utalt - a
szamvev(@szék nyilvanvalova tette, hogy a kérdésttdérvényi szinten
kell rendezni. Raadésul junius 25-ig el se juttattak az érintettekhez
a kormanyrendelet tervezetét, vagyis az egyeztetés épplgy elma-
radt, mint kordbban.

Az ASZ elnéke altal emlitett ,konkrét szabalytalansagok” nem
csupan valami egyedi szamitasi anomaliat jelentenek, hanem a tor-
vénykezés térvénytelenségét. Nem sokkal az ASZ hatarozata utan,
junius 30-an az Alkotmanyhirésag is déntést hozott. Orszaggyf(lési
képvisel6k beadvanyara megsemmisitették a kozoktatasrol sz6lé
térvény azon részét, amely anem allami és nem helyi énkormany-
zati intézményfenntart6 részére megéallapitott normativ kdltségve-
tési hozzajarulasok és egyéb tAmogatasok dsszegérél rendelkezett.
A Magyar Koztarsasag és az Apostoli Szentszék kézott 1997. janius
20-an Vatikadnvarosban aladirt megéllapodés el6irja, hogy a Ma-
gyar Katolikus Egyhaz altal fenntartott k6zoktatasi intézményeket
ugyanolyan szint(i pénziigyi timogatas illeti meg, mint a hasonlé
intézményeket m(ikdodteté allami és 6nkormanyzati fenntartét.

Mi tortént tehat? EI6szor az oktatdsi tdrca dontott gy, hogy
egyszerre ad pofont a kormanyprogramnak - amely szerint a
kormanyzat szamit az egyhéazak nevel6 munkajara -, valamint
az 1997-es megallapodéasnak s vele egyiitt a térténelmi egyhéazak-
nak. Néhany év elteltével azonban a kormanyzat kapott hatarozott
formaban figyelmeztetést az Alkotmanybirésagtél és az Allami
Szamvev(@székt6l. A dolog ezzel véget is érne, csupan azon érde-
mes elgondolkodni, vajon ajov6kép hidnya, a torténelmi egyhazak
szerepének fel nem ismerése miatt alakult ki e kinos helyzet, vagy
a ,felvilagosult abszolutizmus" egyhézellenes torekvéseként. E
téren talan mind a kormany holdudvarahoz tartozé véleményfor-
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méaléknak igazuk van, mind a parlamenti ellenzéknek. Méghozza
azért, mert a kormanyprogram az egyhazakkal kapcsolatban va-
I6ban teljesen kusza és minden valésagismeret nélkili szévegto-
redékeket tartalmaz. Ez alapjan tehat csakugyan agy tiinik, nincs
jovékép. Viszont a konkrét cselekvések, a torténelmi egyhazak
altal fenntartott intézményeket éré teljesen torvényellenes meg-
szoritasok, valamint a jogsértések tarsadalmi elfogadtatasat elérni
akaré médiahadjaratok nagyon jél kdrvonalazhaté egyhazpolitikat
sejtetnek, amely leginkabb Voltaire filozo6fiai leveleinek nevezetes
zar6passzusara emlékeztetnek: ,tiporjatok el a gyaldzatost!" Ezt a
kijelentéstazonban konszolidalt korokban mégsem lehet program-
szintre emelni.

Fay Zoltan

A GAZDASAG!" ES VALAMI MAS

z elmGlt hénapok napi témajavé valt kisebbségi korméanyzas/
A el6rehozott valasztadsok kérdéskor heves taglalasa az orszéag
életében alig hozott valtozast. Inkabb némi faradt kozoény, rezignalt
elutasitas fogadja, csak a média aktualis elemz6i szamara kinalja
a kabinetalakitasok lehetdségét. Elnek is vele. A kolt6 akkor arat,
ha a bazajat elveri a jég - vélelmezte valaha Kosztolanyi. A poli-
tolégus igazi aratdsat a politikai jégverés hozza meg. Hogy a mai
jatszma miként és merre d6l majd el, e sorok irdsakor még nyitott
kérdés, noha Magyarorszagon nincsenek olyan fogadéirodék, ahol
kimenetelére barmiféle téteket fél lehetne tenni. Am ettél figgetle-
nil a tétnagy, még akkor is, ha sokan nincsenek tisztaban igazi ter-
mészetével, és csak azon tanakodnak, hogy elébb vagy utébb jén-e
el anagy megmérettetés, és ki vagy kik lesznek majd a gy6&ztesek.
Sok kérdésre ez is valaszt ad majd, és valéban donté jelentéségi
véltozasok kovetkezhetnek. (Amulgy meg avaltozatlansag is dontd
jelent6ségl lehet.)

Az orszaggy(lési valasztdsokon a szavaz6 els6 kdzelitésben sze-
mélyekre és partokra, kivételesen talan még programokra gondolva
adja le a voksat. Arra alig gondol, hogy a valasztasok legfontosabb
tétje az, hogy kik dontenek anemzeti jovedelem Gjraosztasra keriilg
részének és bizonyos kiilsé forrasok (uniés timogatasok) sorsaroél.
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De azért ez mégsem ennyire egyszeri. Mert nemcsak lobbik, ér-
dekcsoportok, a gazdasagi hatalom meghatarozé kéreibél, a politi-
kai hatalom megszerzésére toré csoportok sikeressége a tét, hanem
maés is - ami alkalmasint az allampolgéar érzelmi déntéseit befolya-
solja. A tétek kdzt ott van az is, ami a gazdasagi er6forrasok folotti
dominancian til kereshetd. Es, mi tagadas, kéznapi ismereteinkkel
kénnyebben atlathaténak véljik, mert olyasmi, amiben kiilondsebb
elmélyilés nélkiil is kompetensnek érezhetjilk magunkat. Azok-
nak a tudomanyosan is nehezen definidlhaté értékeknek a kérdé-
sében, amelyek erkdlcsi és szellemi értelemben, vilagnézete, egész
egzisztencidja 0sszefiiggéseiben sokszor foltarhatatlan finomsaggal
befolyasoljak dontéseit, a legtébb ember csalhatatlannak tartja ma-
gat, mikdzben egyszer(i gazdasagi szamitadsokat, egyetlen adattal is
jellemezhet6 fizetési mérlegallapotok, ad6ssagmutatok és egyebek
targyaldsakor konnyedén azt mondja: ehhez nem értek, ez a szak-
emberek dolga.

Vagyis ebben amind ridegebben raciondlis vilaghan (praktikus
és pragmatikus kdzszereplék, hatalomspecialistak és vegyes m{-
fajokban utaz6 megmondé emberek megbotrankozasara) az em-
ber hajlamos érzelmi dontéseket hozni. Esetenként oly botranyos
naivitassal, hogy azt csak a legnekivadultabb gy&ztesek tudjak a
,valasztdk bdlcsessége”-ként nyugtazni.

Hajlok azonban arra, hogy ezeket az érzelmi és értékcentrikus,
megkésett romantikus atszellemiiltséggel vagy teljes tudatlan-
saggal hozott dontéseket mégis stratégiai valasztasnak tekintsem,
amely - szemben a jelenrél donté konkrét gazdasagi érdekekkel -
a jovét tekintve dontd fontossagu lehet. Olyannyira, hogy tartalma
gazdasag-nyelvre is fordithatd. A termelés, fogyasztas, szolgaltata-
sok hatterében ott all az emberi tényez6, amely ezeken keresztiil a
tékemozgas mindennapjait alapvet6en befolydsolé szokasok alaku-
lasdban dont6 szerepet télthet be. Ezért a valasztas aligha jellemez-
heté azzal a gazdasagi tartalommal, ami végs6 tartalmat jelenti.

Eppen ebbdl szarmazik a mai magyar valsag specialis termé-
szete: nemcsak az allam (az allam gazdéalkodésa) kerilt valsagos
allapotba, a krizis nemcsak és nem egyszerlien gazdasagi termé-
szetli, hanem a tadrsadalom m(ik6désének alapjait és egész rend-
szerét érinti. Es nemcsak a szocialis viszonyokat illetéen (hiszen
azok jelentés része is gazdasagi jelleg(i), hanem a mindennapok
egészét meghatdrozé modon. Vagyis a kézbiztonsag, a kultdara, a
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kodzélet és az uzletvilag erkdlcse, a politikai kultdra, a hétkéznapi
emberi kapcsolatok és kommunikacio, a tarsadalmi szolidaritas, a
kézlekedési szokasok, a jogrendhez val6é viszony sth., sth. - ku-
16n-kiilon és egyittesen is valsdgos képet mutat. Nem az adék 6sz-
szessége, hanem ez a mindent atfog6 szétesettség, dezorganizacio
a legstlyosabb magyar koézteher.

Szokas mondani, hogy vannak dolgok, amelyeknek javitasa
nem pénzkérdés. Nos, ez a legnagyobb tévedés! Mert lehet, igaz,
hogy kozvetlenil valéban nem keriil pénzbe, hogy a jarékel6k ne
hajitsak el az utcan a maguk kisebb-nagyobb szemetét. Am ahhoz,
hogy a nem szemetelek, mert a kozterlilet is az enyém - mondjuk -
svajci tipust szemlélete gydkeret verjen, generdciék gazdagsaga,
a mindenki szaméara természetesen rendelkezésre allo, sajat, igé-
nyes, szépen berendezett lakas, a jov6 kiszamithat6sdga, 6sszes-
ségében folmérhetetlen, de koltségvetési szinten megfizethetetlen
nagysagrend( befektetés sziikséges. Ez kell a szocidlis biztonsag-
hoz, az iskoldk rendjéhez, tisztasdgahoz, a tudas minden téren
valé megbecsiiléséhez, az otthonon kivili otthonossag természetes
élményének biztositdsdhoz, és annyi mashoz. Csupa olyan kéril-
mény javitdsa tehat, amire a mai kormanyzasban nincs akarat, sét
gyakran éppen az ellenkez6je valésul meg - azzal a megokolassal,
hogy e feltételek megvaldsitasa, megdrzése tilsagosan sokba ke-
ril. A falusi iskoldk megsziintetése, kis forgalmu vasuti szarnyvo-
nalak folszdmoldasa, a kevéssé polgarosult vidékek leszakadasanak
elfogadasa, ami mar az e folyamatban el6rébb jutott régiék vissza-
esésében is megmutatkozik (ti. a lumpenizalt tomeget a mar fej-
lettebb életformat é16 varosokba, régidkba vezetve azok szintje is
csokken, ahogyan ez Budapest tobb keriiletének példajan oly saj-
nélatosan lathato).

Vagyis egy orszag iranyitdsdban ugyan a pénzmozgésok befo-
lyasolasa donté szerepli. Am egy orszag nem egy véllalat, amely-
ben a nyereség vagy veszteség mutatja a sikert, hanem olyan
komplex egység, amelynek mutatéi kdzott virtudlisan ott kellene
lennie a sehol nem definialt és mért boldogsagfaktornak is. Abban a
lepusztulé vilagban, amelyben a magyar allampolgar él, az is kér-
dés, hogy miként lehetne ott valtozasokat elérni, ahol elsé meg-
kdzelitésben valdban a pénz hidnyzik. E tényez§ figyelembevétele
nélkil nem lehet valasztasokat nyerni, de a kormanyzashoz, a mai
véalsag megoldasahoz tébb kell.
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Ilyen értelemben itt mar valéban nem csak pénzkérdésrél van
sz6. Hogy mir6l, azt azok a korok vagy helyzetek mutatjak, amikor
h&bords pusztitds vagy természeti csapas utan kellett megterem-
teni az élet korabban megszokott kereteit. Ez tobbnyire hihetetlen
gyorsasaggal és hatékonyan torténik meg: a fejekben, a tudéasban,
igényben, szokasban, erkdlcsben meg6rzott értékek gazdasagilag
nem magyardzhatd gyorsasaggal kovetelik ki a helyredllitast. Vagyis
ezek a csapasok nem rendezik at a tarsadalom korabbi rétegz6dé-
sét, szokasait: mindenki a maga lelki-szellemi képességeinek meg-
felel6 kornyezetet teremt maga koré.

Egy gazdasagi krizishelyzet torténelmi ésjelen idejl tapasztala-
tok szerint viszonylag gyorsan - 4-6 év alatt - megoldhaté. Ez tor-
tént Magyarorszagon a hiszas és a harmincas évek elején, ez a Il.
vilaghabord utdn (amig az orosz megszallas, illetve a kommunis-
ta diktatGra hagyta), ez a kilencvenes években. Az igazan kemény
Gjjaépitési periodusok még az egyes ember életét tekintve is elfo-
gadhatd hosszusagu eréfeszitést kdveteltek. Es tegyiik hozza azt is:
az emlitett periédusok sem egyszer(i gazdasagi zavarok orvoslasat
jelentették, hanem rendkiviili, a gazdasag vilagan kivili torténel-
mi-politikai atalakitast, atfog6 szerkezetvaltést is.

Ilyenformén akar optimistan is varhatnank az elkeriilhetetlen
Gjjaépitési szakaszt.

De a helyzet mas. Ki ezért, ki azért aggodalmaskodik: a kiab-
rdndultsag oka, megfogalmazasa, atélésének foka éppoly gazdagon
rétegzett, mint a magyar tarsadalom. A partpolitika gurujai tudjak
ezt, és megprobaljak folhaszndlni céljaik elérésére. Van, aki szamara
az anyagi érdek, van, akinek a tarsadalmi felelgsség, akinek a nem-
zet ligye, akinek a fogyasztas, akinek a termelés, akinek a kultlra,
akinek a tarsadalmi erkdlcs és ezernyi més vondas a legfontosabb.
Az azonban k6z06s, hogy a mezei valasztok elegend6 ismeret hijan
nem a leglényeget jelentd gazdasagi hatalom szempontjabél veszik
szemiigyre a partpolitikai kinalatot, ennek kdévetkeztében vélemé-
nylket annak tényleges tartalma alig befolyasolja. Ahogyan a mai
piaci marketing sugallja a fogyasztéi dontéseket, gy a politikai va-
lasztasokban is a reklamnak, a csomagolasnak, az akcios kinalatok
csabitd hatasanak van dént6 szerepe. Es, tekintve, hogy a magyar
fogyaszté mindenekel6tt arérzékeny (baretéren mintha mar mutat-
kozna valamelyes valtozas), ez a tulajdonsaga a politikai marketing
szempontjabol is dont6: ezt 2002 6ta folyamatosan tapasztaljuk -
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bar tulajdonképpen csak a majd minden szempontbdl kivételes
1990-es valasztast nem ez dontdtte el. (Egyébként akkor is a sokk-
terapidval - értsd azonnali megszoritdsok - szemben a lassabb, ke-
vesebb aldozatot koveteld atalakitas igérete gy6zott.)

Ez a valaszt6i magatartas kordntsem hungarikum. Olyan biz-
tos tényezG6je a valasztascentrikus politizalasnak, amit nem lehet
figyelmen kivil hagyni. Ezt jelezte az a jlinius végi kdzvélemény-
kutatasi adat, amely a Fidesz h6napok 6ta tarté népszeriiségi dia-
dalmenetének megakadasat mutatta. A kormanyoldal politikusai
és hazi sajtojuk ugyanis néhany olyan Orban Viktor-mondatra f6-
kuszaltak, amelyek egy esetleges Fidesz-kormanyzéasban kovetke-
z6 keményebb intézkedést sejtettek. Ennyi elég is! Ha abbél, ami
rossz, nem lesz egy csapasra jo, ha a kényelmes mélybezuhanas
utdn a kikapaszkodashoz nélkiilozhetetlen eréfeszitések gondola-
ta egyaltalan folmeril, akkor sokan régvest igy gondoljak: nem
szavaznak olyanokra, akik aldozatokat kdvetelnek.

Miel6tt azonban efdlott palcat tornénk, gondoljunk arra, hogy
politikai vezetéi hanyszor csaptdk méar be ezt a tarsadalmat az el-
mult évtizedekben. Egyfel6l rendszeresen hallhatta, hogy eszébe
ne jusson levagni az aranytojéast tojo tyukot, méasfel6l azt tapasz-
talhatta, hogy mikdzben lemondott a tydklevesrél, sem arany, sem
més tojast nem kapott. S6t, id6kdzben a tydk is gy eltlint, mint-
ha soha nem is lett volna. Viszont mégiscsak volt, mert tekintélyes,
am kifizetetlen takarmanyszamlak bizonyitottak egykori létezését.
Illyenforman a mai valaszté nem hajlandé aldozatra. Nemcsak azt a
szolgaltatdismegvonasban jelentkez6 potadét utasitja el, amit kiétl6i
perverz médon reformnak neveznek, hanem azt a kényszerhelyze-
tet tudomasul vevd ésszerl koltekezési korlatot is, amelyet az ad-
dig nyujtézkodunk, ameddig a takarénk ér elve kdvetel meg.

Legalabbis ennek a reflexnek az erejét mutatta a minap mért
fideszes népszerliség-csdkkenés, amely persze még korantsem raj-
zolta at az eréviszonyokat. Ez azt is jelentené, hogy pillanatnyilag
a tudatos elhallgatasra, hamisitasra, hazugsagra, nemcsak a va-
lasztok, hanem korményzati 6nbecsapasra épild, a politikat csak
hatalmi poziciok és gazdasagi elénydk szerzésére hasznalé kor-
ményzatvesztésre all. Am a helyzet mégis fenyegetd, mert az adott
0sszefiiggésben egy MSZP-Fidesz 6sszevetéshen az utébbi vezet,
de az a fordulat, amelynek eredményeként a valasztépolgar a ha-
zugsaggal szemben az igazsagra szavaz, nem kdvetkezett be. Amit
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latunk, csak annyi: a tébbség nyilvanvaldan alkalmatlan (egykor a
néphadsereg sorozébizottsadgai mindsitették igy azokat a sorkdte-
leseket, akik pl. vakok voltak vagy valamely végtagjuk hianyzott) a
korméannyal szemben a Fidesztdl varja helyzete javitasat. Ha azon-
ban a Fidesz vagy Orbéan Viktor megkockéztatja azt a kijelentést,
hogy ez avaltozas nem megy majd kdnnyen és gyorsan, akkor mar
nem is olyan rokonszenves. Ez a megrogzottség kikoveteli a ko-
molytalan igéreteket, a felel6tlen &mitast, ademagdgiat (amita mai
zsumalpolitolégidban populizmusnak szokas nevezni). Ez a men-
talitds is része a magyar tarsadalom valsaganak: nem utolsésorban
ez vezetett a mai helyzethez. Es e szemlélet szerepének csokken-
tése (megszabadulni téle nem lehet, mert az emberi természetbdl
kovetkezik) dsszehasonlithatatlanul nehezebb feladat, mint holmi
gazdasagi valsagok elhéritasa. Azok tigyében ugyanis kézenfekvd
a kozos érdek folismerése. De szinte kizart, hogy az érintett politi-
kai szerepl6k tudatosan érvényesitsék aztanemzeti érdekkdzossé-
get, amely a kézvetlen politikai haszonszerzésre hasznalt valétlan
allitasok elutasitdsanak sziikségletében jelentkezne. Az ugyanis
csoportok folétti, tehat csak nemzeti érdek...

A politikai valsag mélyebb okai kozott kivételes szerepe van a
sajat kozvetlen érdekekkel szemben a kozjé iranti teljes kézony-
nek. Természetesen kinadlkozik a szokvéanyos (de a valésagban csak
kivételesen érvényesiil6) logika: azért lesz valaki politikus, mert
szamaéara a kozj6 az els6. igy a kozj6 az, amit 6 annak tart. Azt tartja
jonak, ami neki jo: igy a maganérdek a kdzjo szerepében jelenhet
meg, a legszemélyesebb érdekét szolgalé politikus pedig a kozjo
bajnokéanak tekintheti magat.

Nos, ebbél a felallasbél kezd elege lenni a magyar tarsadalom-
nak. Nincs ugyan sok esélye arra, hogy valami alternativat teremt-
sen, de mintha valamicskét mégis mozdulna. Hidnyzik a maga
érdekeinek megfogalmazasahoz sziikséges ismerete, tapasztalata,
hidnyzanak erre alkalmas emberei: 6ket mar tébbnyire beszivta a
politika 6rvénye. Ez nem jelenti azt, hogy valamennyiiiket ténk-
re is tette. Azt azonban igen, hogy azt tanultdak meg, hogy a mar
bejaratott lehetéségeken kivil nincs is masik. Ebben nagyon sok
igazsag van: valéban, més alternativa nem latszik. De a tarsada-
lomnak tobb eszkdze van, mint gondolja. Hogy eszébe se jusson,
hogy érdemes keresgélni, megkapta a kioktatdst a népszavazasi
kezdeményezések alkalméabdl. (Ebbe a sorba tartoznak azok a vic-
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cesnek szant, provokativ kezdeményezések is, amelyek egy jelen-
t6s demokratikus intézményt kivantak alkotmanyos szervek mun-
kajanak folyamataban kabarétréfava silanyitani.)

De van mas is. Az utébbi idék slagertémadja a szocialis jutta-
tasoknak k6zmunkahoz kotésére iranyulé dnkormanyzati kezde-
ményezés. Olyasmi volt ez, ami a korméany gondolkozasabdl teljes
meértékig kimaradt. Nem véletlentl: a szoros kimenetell vélasz-
tdsokon azok a szavazatok, amelyeket - fogalmazzunk finoman -
amunka vilagan kivil esett (munkahellyel gyakorta soha nem ren-
delkezett), alulképzett (szerencsés esetben csak funkcionalis anal-
fabéta) lakossag korébdl gydjthet6k be, donté szerepet kaphatnak
és kapnak is abban, hogy ki kormanyozza Magyarorszagot. Aligha
adja avoksat (utolsé vagyoni értéket jelentd jogat) azoknak, akik az
alanyi jogon jar6 segélyezést teljesitményhez akarjak kdtni. Hogy
ebbe az orszag beleroppan, az a kormanyzati hatalom birtoklasa-
nak néz6pontja fel6l nem szamit.

Méarmost egyes dnkormanyzatok ezt a cinizmust nem visel-
ték tovabb, és tudatosan megsértve a torvényeket, a segélyezés
munkahoz kotésérél a maguk hataskorében rendeleteket alkottak.
Noha nyilvanvald, hogy a térvényesség betartdsa minden kéz-
szerepl6 elemi kotelessége, Ugy gondolom: ez a lépés rendkivili
jelent6ségli. Nem ajogallamisag felszamolasaban, hanem megerg-
sitésében: azzal, hogy a jogot megkisérli az élethez igazitani. Mert
egy alulfoglalkoztatott, tomérdek elvégzetlen feladattal kiiszk6dé,
ugyanakkor rendkivili 6sszegeket segélyezésre kifizetd, raadasul
a feketegazdasag visszaszoritdsdban kudarcot vallé orszagban
ennél fontosabb dolog nem sok van. Ha e gyakorlat hossz( tavu
tarsadalmi kdvetkezményeit is figyelembe vesszik, az e kérdés-
kdérben oly sziikséges véaltoztatds egyike a legfontosabb kérdések
rendezése ligyébe tett Iépéseknek. Alighanem nagyobb a gazdasa-
gijelent6sége, mint az egészségligyi, az oktatasi vagy a kozlekedé-
si reformnak. Ha a munka fogalmat (nem kétséges, dont6 mérték-
ben 6nhibajan kivil) nem ismeré populacié, ma még csak virtualis
munkaerd legélis foglalkoztatasa, akar csak részben is, valéra va-
lik, az allamhaztartas terhei egy csapéasra enyhiilhetnek. Egyre in-
kabb gy latszik, hogy ezt a fordulatot a szavazatok elvesztésétél
retteg6 kormanyzatnak végre kell hajtania: mert a téma megjelené-
se a kozheszédben azzal fenyegeti, hogy még tébbet veszit, ha nem
lIép. Vagyis a tdrsadalom nemcsak népszavazassal, hanem ezuttal



onkormanyzatai sajatos szerepvallalasan keresztil kényszeriteni
tudja a kormanyt arra, hogy tegye a dolgat. Biztosra vehet6, hogy
hasonld térekvések a jov6ben is fel fognak bukkanni. Ebbél ko-
vetkez6en ez a mostani - szigordan értelmezve: alkotmanysértg!
- kezdeményezés a magyar tarsadalom mi{ikodésének demokrati-
zalédasaként (ti. a demokréacidban a nép bele akar és tud szélni a
maga fontos iigyeinek alakitdsadba) értelmezhetd. Ebben a formaja-
ban 1989-1990 6ta a legfontosabb események egyike.

Aztjelenti ez, hogy a lakossag nemcsak populacid, hanem akar
koz6sségként is képes mikédni. Es azt jelzi, hogy a nagypolitika-
nak szamolnia kell a valasztok (nemzeti tarsadalomi) iranti felelgs-
ségével.

Es itt visszajutunk a kiindulé kérdéshez: vajon tényleg csak a
gazdasagi er6forrasok folotti rendelkezési jog birtokosairdl dont-e
az orszag egy valasztason? Olyasmirdl tehat, aminek természetét
valéjaban nem ismeri? Vagy valami masroél is, igy arrél, hogy mi-
féle emberi, tarsadalmi értékekre van sziiksége mindennapjaiban,
hogy van a politikacsinalasnak is egy - igaz, széleskdrien aligha
ismert - kultGraja, és tobbnyire (a kocsmapolitizalas szintjén min-
dig) kétségbe vont erkélcsisége, és mas efféle idealistaelvaras is be-
folyasolhatja a valasztdi déntéseket?

Igen, most mar mindenrdl sz6 van, nemcsak a valasztdi és a
majdani korményzati déntéseket elsé szinten meghatarozé anya-
giakrol. Még nem tudhatjuk, hogy ez akar egy kildnjarata, akar
egy menetrend szerintivalasztas eredményeiben, kdvetkezményei-
ben miként mutatkozik meg. De amikor egy majdani kormanytol
gyors és a kozvetlen valsaghelyzetet pragmatikusan kezelé poli-
tikat varunk, akkor azt is beleértjiik, hogy az anyagiakon kivil a
kézérzet is gydgyitasra szorul. Es ez nem érheté el szérdlapokkal,
oridsplakatokkal vagy a bolsevik tipust propaganda eszkozeivel.
Ajovend6 kormanyzasnak nemcsak m(ikddési tertiletein kell majd
bizonyitani, hanem magardl a kormanyzasrol is Uj képet kell ki-
alakitania - hiszen a vezeték az orszag nélkil, az orszag a veze-
téinélkil mar nem tud kik&szalédni abbdl a posvanybdl, amelybe
stllyedt.

Gaspar G. Janos
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KIK AZOK A SPEKULANSOK, ES MIT AKARNAK?

6st, hogy sohasem latott magassagokba emelkedett az olaj és

sok mas nyersanyag ara, békeidében példatlanul draga lett
az élelmiszer, valamint nehezen kovethet6 okok miatt hatalmas
mértékben gyengilt a dollar az euréhoz és egy sor mas valutdhoz
képest, ismét sok sz6 esik a spekulansokrél. Joggal érezzik agy,
és ezt a piacelemzék sem tagadjak, hogy a tllzott dragulasok (és
igy mas cikkeknél a relativ olcs6bbodasok) mogott ott talalhaté a
spekulécio is.

De mi a spekulalas és kik a spekulansok? Nos, a legtobbiink
spekuldl. Ha az ember az élelmiszer-aruhazban a pénztar el6tti ha-
rom sorbél azt véalasztja ki, amelytél a leggyorsabb haladast remé-
li, maris spekulal: amott ugyan tobben vannak, de a kosarukban
kevesebb az aru, emitt a kasszanal pedig egy 6reg néni kotoraszik
a tarcdjaban, és ki tudja, meddig tart a pénz eléguberalasa, ta-
lan a harmadik pénztar lesz a legjobb. A jévébeli bizonytalan ki-
menetelli események kozotti racionalis valasztasrél van szé, ami
természetes emberi cselekedet. Tegylk hozza: nemcsak a speku-
1416, kalkulalé viselkedés tekinthet6 ésszerlinek; és valéban, nem
mindenki gyakorolja az ésszer(i valasztas fenti szabalyait, hanem
inkdbb szokéasait kdveti: a legkdzelebbi sorba &ll, vagy a kedvenc
kisasszonyéahoz sorol be - ez is egyfajta racionalitas.

Id4ig a dolog elég artatlan: van, aki spekulél, van, aki nem, igy
kerek a vilag. De hogy lassuk a dolgok bonyolultsdgat, hozzunk
tovabbi példat, mondjuk a kézuti kdzlekedéshbl. Autdvezetbként
az utca két savjabol azt valasztjuk, amelytél gyorsabb haladast
varunk az el6ttiink halad6 auték szdma, mérete, s6t még a sofér
személye alapjan: ha példaul egy tanuld vezetd és egy bolgar tu-
ristabusz van a rovidebb sorban, akkor mégis érdemesebbnek néz
ki a mésik sorba attérni, noha az most hosszabb. Itt méar fellép az
tigyeskedés eleme is: jol ismerjik azokat a polgartarsainkat, akik
innen oda, onnan ide cikdzva szeretnének elérejutni. A budapesti
kdzlekedéshen szerzett tapasztalatok alapjan az valészin(sithetd,
hogy a mi lasst haladdsunknak az egyik oka a rengeteg indokolat-
lan savvaltds, amely az izgaga vezet6k spekulaciés céll igyeske-
déseibdl fakad, és ami - masokat lassitasra kényszeritve - az atla-
gos haladasi sebességet mérsékli ahhoz képest, mintha mindenki
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az Gti céljanak megfelel6 savba szépen besorolva, nyugodtan ha-
ladna. Taladn az Ggyeskedék sem jutnak Iényegesen elébbre, de a
tobbség bizonnyal rosszabbul jar.

Itt mar kezdtiink kozeledni a spekulansokkal szembeni ellenér-
zés okaihoz. Nem mindenki irigyli a mésikt6l az ligyességének, s6t
ligyeskedésének gyimaélcseit (bar az irigység mélyen emberi tulaj-
donsag), de balek aztan végképp senki sem szeret lenni. A speku-
lacio bizonyulhat sikeresnek és sikertelennek, attél fligg6en, hogy
a spekuléns jol talalta-e el a jévébeli esemény kimenetét, de a si-
keres spekulacié mogott - legyen az kdznapi vagy professzionalis
tézsdei ligylet- mindig ott van egy sikertelenil tippel6 személy is.
Egészében is kétséges, hogy a nagyobb kozdsségre nézve haszon-
nal jar-e az tigyeskedés.

Még egy fogalmi finomitasra sziilkségiink van: mig a speku-
lacios elérelatast majd mindannyian gyakoroljuk, amikor igyek-
sziink id6ben megvenni azt, aminek a dragulésatél tartunk, addig
a spekuléans abbdl él, hogy eladasi szandékkal vesz, és visszavéte-
li szandékkal ad el. A mai piacgazdasadg nagy hatalmua pénzigyi
szerepl6i 6riasi t6kére tdmaszkodva adnak és vesznek. Raadasul
tékeerejiknek sokszorosara rigo tgylettomeget képesek lebonyo-
litani, hiszen a jol m(ikodd t6kepiacon elég a nap végén rendezni
a vételi és az eladéasi ar kilénbségét, igy viszont a spekulans adott
t6kéjének sokszorosat tudja mozgatni a piacon.

Ratérhetiink ezutan néhany stratégiai jelent6ségli gazdasagi fej-
leményre. Ilyen a nyersolaj drasztikus dragulasa. 2007 nyaran 70
dollar koril volt egy hord6 olaj ara, egy évre ra 140. A legnagyobb
kéolajexportér Szald-Arabia 8 milli6 hord6/nap teljesitménnyel:
napi félmilliard dollar tébbletbevétel (iti a szatdiak markéat a tava-
lyi summaén felil. A méasodik legnagyobb exportér Oroszorszag (7
millié hordé/nap), &mbator az oroszok maguk isnapi 3 millié hord6
olajathasznélnak fel, és ahogy n6 a gazdasag és a jolét, egyre kisebb
lesz anetté export ardnya. A legnagyobb kéolaj-felhasznal6 az Egye-
siilt Allamok (20 millié hordé/nap), de mar amasodik helyen immar
nem Japan all, mint kordbban, hanem Kina a maga napi 7-8 millié
ban jé ok annak kimondasara, hogy spekulaciétél fiiggetlentl dréa-
gulasnak kell logikailag bekdvetkeznie a mostani vilaghelyzetben:
a meglevd olajkutakb6l a kitermelés a mai technolégia mellett mar
alig novelhetd, az olaj irdnt viszont egyre nagyobb lenne az igény a
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fennallé arszinten. Az arak azonban sziikségszer(ien emelkednek,
de ezen felul itt Iépnek be a spekulansok: ha az alapveté folyama-
tokbdl dragulas kovetkezik, akkor kiilondsen indokolt most venni,
kés6bbi eladasi szandékkal. Am ha mindenki csak venni és venni
akar, akkor a draguléds még biztosabban bekdvetkezik, s6t az arszint
nem csupan felfelé mozog, hanem egyenesen felugrik.

A dréagabb ar - ha tartés - kulénféle logikus folyamatokat in-
dit meg vagy gyorsit fel: a nagy fogyasztoknal érdemes tékét ten-
ni a takarékossagot szolgalé technolégidkba (épiletszigetelésbe,
jobb hatékonysadgl motorokba), illetve a helyettesité termékekbe
és technolégidkba, mint példaul a biomasszabd6l nyerhet6 Gzem-
anyagba. A véges mez6gazdasagi teriilet egy részét igy azutan az
energiandvények foglaljak el. Ez viszont nem szandékolt hatdsként
dnmagéban felfelé tolja a mez6gazdasagi arakat. Minél dragabb a
kéolaj (s minél nagyvonalibb az energiafiiggetlenség nemes célja-
ra hivatkoz6 allami szubvenci6 a mez6gazdaséagi eredet(i energia-
helyettesit6 terményeken), annal érdemesebb energiaflivel és mas
energetikai céld kultaraval mivelni meg a foldet. Kévetkezéskép-
pen anndl dragabb lesz az élelmiszer, kiilondsen akkor, ha ebben az
évben gydnge termés varhatd. igy viszont aligha fog veszteni az,
aki élelmiszer-aremelésre spekulél; spekulédlnak is elegen. Ablza
t6zsdei 4ra a meghatarozé piacokon 2007 nyardn az 5 dollar/véka
arszintr6l egy éven beliil a 7 és 12 dollaros tartoményba kuszott fel.
A kukorica t6zsdei ara egy éve 4 dollar/véka volt, és e sorok irasa-
kor 6 dollar koril van; bizony, ez is 50 szazalékos emelkedés.

Mennyi az indokolt dragulas, és mennyi a spekulansok hata-
sa? Ezt senki sem tudja megnyugtatéan kiszamitani. Ha az immar
kdzéposztalyosodd kinai és indiai szazmilliok eurépai mércéhez
kodzelité fogyasztast engedhetnének meg maguknak élelem vagy
autézas terén, akkor abbdl tartésan és nagymértékben kiemelkedd
fizet6képes kereslettdmadna - bizony, mar valami ilyenféle van fo-
lyamatban. M6djaval béviilé kindlat mellett csakis aremelkedés jo-
het ki ebb6l. Az arak azonban nem &llnak meg ott, ahol az 4j keres-
leti és kinalati viszonyok mellett az kdzgazdasagilag ésszer( lenne:
a val6ésagos piac nem gy m(ikodik, mint a piac tankdényvi idedja.
De Ggy sem, mint egy ideéalis tervhivatal, amely kiszdamolna és ha-
tdsagi hatarozattal betartatna a tdrsadalmilag optiméalis mutatékat.
A tényleges vildgban a spekuldnsok egymassal versenyezve vasa-
rolnak a kés6bbi még jobb eladasi ar reményében, és ezzel maguk
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gyorsitjak az aremelkedést. Id6vel a t6zsdei &r mar teljesen irracio-
nalis magassadgokba emelkedik, de a spekuldnsnak akkor is vennie
kell, mert nem akar kimaradni a hosszb6l. Hogy azutéan johet egy
bessz? Nyilvan jon is. Majd akkor a korrekcié az indokoltnal sok-
kal mélyebbre viszi az arfolyamot. Mar csak ez a piac természete.

Az eddigi nyugodtabb vildggazdasagi helyzetben viszonylag
kis ingadozasokat lattunk, de 2006 végét6l, 2007 derekatél a glébusz
a korabbinal ingatagabb lett. Hazénkat a vilagmeéretli mozgéasok
igen kulonos, sérilékeny helyzetben érik. A magyar allam minden
megszoritas ellenére az uniés normakat meghaladé allamhéztartasi
hidnyt hoz létre 2008-ban is, igy az orszag eladésodéasi rataja sem
tud csokkenni. Az addssagot nagyrészt a kiilfold finanszirozza; nem
olcsén. Minél nagyobb az izgalom és a bizonytalansag a vilagban,
annal dragédbban és annél rovidebb idétavra adja kdlcson a pénzét
a megtakaritd. Aki - mondani sem kell - spekuldl. Ha biztaték a ki-
latasok, hajlandé magyar allampapirt venni folos készpénzén, ha
azonban bizonytalansagot és kockéazatot szimatol, akkor kész gyor-
san eladni azt, amig nagyobb veszteségek nélkil teheti.

Magyarorszagot még hajland6 finanszirozni a kilvilag. De
nem véletlen, hogy nalunk 2008 nyaran a jegybanki alapkamat
- a pénziugyi viszonyok egyik f6 indikatora - 8,5 szazalék, mig a
cseheknél 3,75%. Hasonl6 a kiilonbség a magyar és a cseh allam-
kétvények kamatszintjében: a cseh allamnak jobb a pénziigyi re-
noméja, és a cseh korona jé erds, sét egyre er6sddébb. A magyar
allam kockazati besorolasa egy fokkal gyengébb, kilatdsai némileg
kockazatosabbak. igy azutan aki féloés pénzét idehozza, forintra
véltja és allampapirba fekteti, annak a magyar allamkincstar sok-
kal nagyobb kamatot ajanl. A forint ugyan nyarra j6 er@s lett, de
nem magatél: a magas magyar kamatszint tartja er6sen valutank
arfolyamat az eur6hoz képest.

A tobbi sorstars nemzetnél nem kell ekkora kamat a téke be-
vonzasahoz, mégis felértékel6dott a valutajuk a kozos eurdpai fi-
zet6eszkdzhdz mérve. 2003 és 2008 nyara kdzott a forint 10 szaza-
lékkal eré6sédott (jokora ingadozas kdzepette) az eur6hoz képest,
de bizony a cseh korona is er6s6dott ez id6 alatt 24 szazalékkal az
ottani csekély kamatszint mellett, a lengyel zloty még ennél is job-
ban, a szlovak korona pedig 27 szdzalékkal! A pénztulajdonosok
arra szamitanak, hogy a kelet-eurépai allampapirok megvételével
nem jarnak rosszul, és ha majd lejar a futamid6, akkor vagy euré-
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ban kapjak vissza a pénziiket (mint Szlovakia esetében), vagy jé
erds helyi valutaban.

Szlovénia mar 2007-ben 4ttért az eurdra, Szlovéakia 2009 januéar-
jadban teszi meg ezt, teljesitvén a sokat emlegetett maastrichti krité-
riumokat. A magyar pénzigyi mutatok 2001-ben alltak elég kozel
az eur6zénaba valé belépés kritériumaihoz; ezért is nézett ki agy,
hogy hazank az els6k kézott veheti at a kozos eurdpai valutat. Nem
igy lett; abotranyos 2002-es kéltségvetési koltekezés kdvetkeztében
elébb 2008, majd 2010 lett az euréatvételi céldatum, ma pedig méar
nincs is hivatalos ddtumunk. Csak tippelgetni lehet, hogy mikor és
milyen atvaltasi arany (arfolyam) mellett szlinik majd meg a forint.
Mas sz6val: lehet spekuldlni. Mivel sz(kil a jatékban levé eurépai
devizak szdma a szlovén, ciprusi, maltai, majd a szlovak attéréssel,
megmaradhat az érdekl6dés a forint irdnt. Ha sokak latnak bele
er6sodeési képességet, akkor a forint meglepetésszeriien er6sédni
fog minden fennall6 szerkezeti bajaink, névekedésképtelenségiink
ellenére; ha viszont a gyengilést sejték aktivizalédnak, akkor majd
gyengil a valutank.

Az dsszeeskiivés-elméletre elég fogékony kdzvélemény ilyen-
kor azt prébalja kiszimatolni, hogy mit akarnak itt a spekulansok:
hogy nyerjenek a szocialistdk, hogy ne nyerjenek a szocialistak;
hogy adé6ssagigaba vessék a magyarsagot stb. Egyszer(ibb és élet-
szer(ibb abb6l kiindulni, hogy a spekulansok nyereséget akarnak
bezsebelni a mindig kiszamithatatlan jov6 j6 hatasfokl megsac-
colésaval. Aki magyar allampapirt vesz egy tavoli pénzigyi koz-
pontban, rendszerint a kevésnél is kevesebbet tud a nekiink fon-
tos tigyekrél, a magyar sorskérdésekrél, nem hallott Trianonrél, se
Mohacsroél, és nem is érdeklik ezek. Ha neki tetsz@, j6 hireket hall,
akkor igyekszik masokat megelézve venni a magyar papirokhél,
rossz hireknél els6ként eladni a tarcajaban tartott értékpapirokbdl.

Perszehaamainak felevolnaaz dllamhéztartasi hiany, akkor arra
elég lenne a hazai megtakaritds. Ha Magyarorszag atvette volna az
eur6t, akkor nem lehetne spekulaciés szamitasokat végezni a forint
varhat6 arfolyamardl, mert nem lenne forint. Aki tehat nem szereti
azt, hogy nemzeti fizet6eszkdze és allamkotvényei kamata kulfoldi
spekulacié targya legyen, az csak annyit csinaljon, mint a szlovének,
majd a szlovakok. Hozza egyensully kdzelébe az dllamhéztartasat, és
tegyen eleget szerz6désekben vallalt kotelezettségének az eurd at-
vételét illetéen. Maris madshova mennek a spekulansok.
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Esetiinkben egyebek mellett a magyar allampapirokkal és ma-
gyar forinttal jatszanak a pénzemberek. Ne 6ket tessék hibaztatni.
Ebbdl élnek, egy résziik bizonyéra elég jol. A tényleges felelGsség
azokat illeti, akiknek a déntései elvezettek a mai nagy allamados-
saghoz, valamint ahhoz az unikalis helyzethez, hogy a k6zds euré-
pai valuta atvételének ma mar egyetlen feltételét sem teljesiti a ma-
gyar nemzetgazdasag. Tessék inkdbb az 6 motivumaikat firtatni.

B&d Péter Akos

KULFOLDI FOLYOIRATOKBOL

A vilag az amerikai dominancia utan

Richard N. Haass: The Age of Nonpolarity - What Will Follow U.S.
Dominance
Foreign Affairs, May/June 2008

harles Krauthammer nem is tudta valéjaban, mennyire igaza
Cvolt akkor, amikor hlsz évvel ezel6tta Szovjetuni6 dsszeomla-
sa lattan a hideghabord végén bekdvetkez6 politikai és vilaghatal-
mi fordulatot az ,,egyp6lusossag pillanatdnak" aposztrofalta. Az
Egyesiilt Allamok hegeméniajanak 15-20 éve végiil is térténelmi
Iéptékben nem tobb egy pillanatnal.

Az ugyanis kétségtelen, hogy az amerikai befolyas korantsem
az, mintami 10 évvel ezel6tt volt. Habar az amerikai GDP tovabbra
is 25 sz4zalékat teszi ki a viliggazdasagnak, az olyan feltérekv6 gaz-
dasdgok novekedései mutatdit latva, mint Kina vagy India, csakis
ezen arany csokkenésével szamolhatunk. De a nemzeti jévedelem
alakulasanak tendenciai mellett szamos mas jel is utal az amerikai
befolyas csokkenésére. E trendek érzékelhet6k a feltérekvd piaco-
kon és az olajban gazdag orszagokban létrehozott allami befektetési
alapok (sovereign wealthfunds) szerepének névekedésében, az ameri-
kai t6zsdékkel szemben egyre er6sddé kilfoldi bérzék felfutdsaban,
vagy a dollar eurdval és fonttal szembeni huzamos gyengélkedésé-
ben. De az amerikai befolyas visszaesése a hadviselés és a diploma-
cia terén is jol tetten érhet6. A nemzetkdzi terrorizmus ellen folyta-
tott harc sordn bebizonyosodott, hogy a magas katonai kdltségvetés
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nem feltétleniil zaloga a haderd it6képességének, de még kevéshé
a katonai sikernek. A puha nyomasgyakorlas amerikai eszkézrend-
szere pedig egyre kevéshé hatékony, Washington egyre tdbb tdmo-
gatastigényel szovetségesei részér6l. Ez érzékelhet§ mind az észak-
koreai, mind az irdni konfliktussal kapcsolatban is. De az Egyesilt
Allamok kulturalis befolyésa is visszaes6ben van, amit jél jelez az
Amerikan kivilrél tzemeltetett honlapok, blogok és férumok aréa-
nyanak rohamos novekedése. Az informéciéhoz valé szabad hozzéa-
férés éppoly fontos letéteményese az (j vilagrendnek, mint a vilag
katonai és gazdasagi tendenciaéi.

De hogy milyen hatalmi berendezkedésre szamithatunk az egy-
p6lust vilagrend ledldozasa utan? Els6 pillantasra gy tlinik, hogy
visszatértiink a multipolaritds vilagaba. A nemzetkdzi politika és
gazdasag vezet§ nagyhatalmai - az Egyesiilt Allamok, az Eurépai
Unid, India, Kina, Japan és Oroszorszag - épp hogy csak a Fold
népességének felét adjak, mégis a vidg GDP-jének 75 szazalékat
termelik meg, dsszesitett katonai kiadasaik pedig mintegy 80 sza-
zalékat teszi ki a vilag katonai kiadasainak. A latszat azonban néha
csal. Napjaink hatalmi berendezkedésére sokkal inkdbb a p6lus-
nélkiliség a jellemz6, mint a multipolaritds. Egyrészt a hat nagyha-
talom mellett egyre nagyobb jelent6séggel biré hatalmi kézpontok
emelkednek ki, mint Brazilia, Argentina, Chile vagy Venezuela La-
tin-Amerikaban, Dél-Afrika és Nigéria Afrikdban, Egyiptom, lzrael,
Iran a Kézel-Keleten, Pakisztan Dél-Azsiaban, Ausztralia, Indonézia
vagy Dél-Korea a Tavol-Keleten és Oceaniéban.

A mai nemzetkdzi rendszer és a korabbi, klasszikusnak nevez-
heté tobbpdlusa vilaghatalmi berendezkedés kdzott azonban még-
sem ez a dont6 eltérés. Az sokkal inkdbb abban keresendd, hogy
els6sorban milyen egységek alkotjak a hatalmi kézpontokat. Nap-
jainkban ugyanis ezek mar nem elsésorban nemzetallami forméaban
jelennek meg. E nem-allami szerepl6kkel szemben a nemzetallamok
egyre nagyobb szeleteket veszitenek korabbi hatalmukbél. A korla-
tok mind alulrél, mind felulrél egyre szlikebbre szabjak az 6nallé
nemzetallami cselekvés mozgasterét. Ez felulr6l egyrészt a globalis
és regionéalis nemzetkdzi szervezetek térhoditdsanak, alulrél pedig
a civil szervezetek, énkorményzatok és véallalatok - elsdsorban a
pénziigyi, energetikai és gépipari szektorok mamutvallalatai - meg-
er6sodésének tudhato be. A globalizaci6 el6rehaladtaval egyre tobb
nemzetkOzi tranzakcié keriil ki a nemzetallamok feltigyelete alél, és
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torténik tudomésuk nélkil, folyamatosan erodéalva ezzel az allam
hatalmat. Ezzel parhuzamosan e folyamatoknak héala a tranzakciék-
ban részt vevé nem-allami szerepl6k - civil szervezetek, energiaex-
portérék, nagyvallalatok, de terrorista szervezetek és lator allamok -
potencialja folyamatosan erésodik. A mai vilag hatalmi berendez-
kedésére sokkal inkdbb a hatalmi kézpontok megosztottsaga, mint
koncentréaltsaga jellemz6.

A fizika szabdlyai szerint azonban kiilsé beavatkozas nélkil a
nagyszamu alkotéelembdl all6 rendszer természetszeriileg a ren-
detlenségre torekszik. Ugyanigy az alakulé Gj nemzetkdzi rend-
szer, mely jelent6sen megndévekedett szam G nagyobb hatalmi po-
tenciallal rendelkezd szerepl6vel bir, korantsem veszélytelen, nem
mell6zheti a rendezéelvet. A helyes Gt pedig épp az egységek 0sz-
szefogésaban, 0sszetartasaban, egy Uj tipust multilateralizmusban
keresendd. Egy olyanban, mely a dontéshozatalban nagyobb sze-
repetbiztosit az egyes nemzetkdzi igyndkségeknek, a civil szerve-
zeteknek, alapitvanyoknak, kutatéi mihelyeknek. Mindez infor-
maélisabbé tenné az egyeztetéseket a dontéshozatal sordn, melyben
megndvelné a kiilénb6z6 kapcsolathaldk és lecsdkkentené a kiiléon
szervezet szerepét. Végil is hasonl6 egytttmikddésre keriilt sor a
nemzetk6zi kereskedelem frontjan, ahol a dohai fordulé kudarcat
valamelyest sikeriilt regionalis megallapodasokkal és bilateralis
egyezmények hal6zataval elleplezni. A nonpolaritds a diploméaciat
is atalakitanéd, a hosszabb tdv( szdvetségekkel szemben el6térbe
helyezve az adott igyek mentén tortén6 ad hoc koaliciéalkotast.
E rendszerben nincs helye az ,,aki nincs velunk, az ellenink van"
tipust koalici6épitésnek. Habar a multilateralizmus sem lenne ké-
pes felszamolni a pdlus nélkili vilagban rejlé veszélyforrasokat,
megakadalyozné a rendszer végleges eltorzulasat.

A francia EU-elntkség kockazatai

Guillaume Duval: Une présidence & risques; Alternatives
tconomiques, n°270juin 2008

Franciaorszag 2008. julius 1-jét6l fél évre atveszi az Eurdpai Unio
soros elnokségét. Az EU torténetében atizenkettedik francia unids
elndkséget bel- és kilfoldon egyardnt nagy varakozas el6zi meg,
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mely azonban nemcsak lehetdségeket, de komoly kockazatokat is
rejta ,hazigazda" szamara.

A napirenden szerepl6 pontok kézil az energiapolitika és a
kérnyezetvédelem terén tett el6relépés mindenképpen emlitést
érdemel. El6bbi esetében egy hosszu ideje éré folyamat zardak-
kordjanak levezénylése héarulhat Franciaorszdgra, nevezetesen
az eurdpai energiapiac tervezett liberalizaci6janak beteljesitése.
Az egységes belsd piac megteremtéséhez nélkilézhetetlen, &m
stratégiai jelent6sége miatt sokdig kivételesen kezelt 4gazatban a
verseny er6sddésétél az - utébbi idében a vilagpiaci folyamatok
kévetkeztében amugy is az egekbe szok6 - energiadrak mérsékls-
dését varnak. A reform lényege az energiaszallitas és -kereskedés
strukturalis szétvalasztasa lenne, &m ez éppen az EU két legbe-
folydsosabb tagallama, Németorszag és Franciaorszag érdekeibe
Utkdzik. A kdrvonalaz6dé kompromisszum értelmében a nagy
energiakereskedd véallalatok - mint a francia Electricité de France
(EDF) és Gaz de France (GDF), vagy a német E.On - tovabbra is
megtarthatndk az energiaszallitasi infrastruktarat, &m annak m-
kodtetését fiiggetlen szereplékre kellene bizniuk. A Péarizs szamaéara
megnyugtaté kompromisszum konkretizdldsa méar a francia elndk-
ségre harul, kérdés azonban, a felvizezett reform bevéltja-e az ere-
detileg hozz4 fizott reményeket.

Az energiaarak drasztikus emelkedése miatt a hazai kdzvéle-
mény altal szorongatott Nicolas Sarkozy elnék minden bizonnyal
komolyan veszi majd az energiatigyi kérdéseket, &m kezdeménye-
zései- mintaz Uzemanyagarak afacsokkentéssel valé6 mérséklésére
tett legutébbi javaslata - eurépai partnerei ellenallasaba ttkdzhet-
nek. Franciaorszagnak tovabb kell haladnia a 2007 els6 félévének
német elnoksége alatt a kornyezetvédelemben tett igéretek terén is,
melynek értelmében az EU arra véallalt kotelezettséget, hogy 2020-ig
20 szézalékkal csdkkenti tveghazhatast gaz-kibocsatasat, 20 sza-
zalékra noveli a megujulé energiaforrasokbdl szarmazé energia
aranyat, s 20 szazalékkal néveli az energiahatékonysagot. A szépen
hangzé véllalasok gyakorlatba valé atiiltetése azonban - az azokkal
jard pénzigyi, tarsadalmi és politikai koltségek (kdrnyezetvédelmi
beruhédzasok, leépitések, gyarbezarasok, stb.) miatt - stlyos feszilt-
ségekkel fenyeget a tagallamokon beliil és azok kdz6tt egyarant,
ami alaposan visszavetheti a dontéshozok lelkesedését.
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A francia elndkség alatt tovabbi fesziiltségek forrasa lehet egy
hagyoméanyosan szintén kényes adgazat, a mezégazdasag. A szin-
te a kezdetektdl a vitdk kereszttizében all6, s az 1990-es évek ota
tobbszér megreforméalt agrarszektor allt a 2007-2013-as uniés kolt-
ségvetést megel6z6 diploméaciai csatdrozasok kdzéppontjaban is,
s a 2006-ban szlletett kompromisszum értelmében a kdz6s agrar-
politika jovéjérél 2008-2009-ben atfogé vitara keriil majd sor. Ez a
- hagyoméanyosan protekcionistanak tekintett francia és a liberéalis
ihletettségl brit allaspont egymasnak fesziilésével kecsegtetd -
reflexié azonban egy mer6ben (j nemzetkdzi kontextusban zajlik
majd, melyet az élelmiszerarak feltartéztathatatlan emelkedése, s a
vilagméret( élelmezési valsag perspektivaja jellemez.

Sarkozy elndk a belpolitikai programjaban is prioritasként ke-
zelt bevandorlas kérdését is napirendre kivanja tlizni, mondvan,
a schengeni dvezetben egyesilt s a személyek szabad mozgasat a
sajat hatarain beliil megvaldsité Eurépa adés maradt egy egységes
bevandorlési politika kialakitasaval, ami szamos anomélia forra-
sa. A francia elndk altal az eddigi hazai gyakorlatnal szigoribbnak
megalmodott kdzds bevandorlasi politika azonban a liberalis tra-

A koz0ds eurdpai védelempolitika megergsitése szintén hagyo-
manyos francia térekvés, melynek hatterében a sajat nagyhatalmi
ambiciok dssz-eurdpai szintre val6 kivetitésének, valamint a fran-
ciahadiipar szaméara megfelel6 felvev6piac biztositdsdnak szandé-
ka all. Az 6nall6 védelmi képességek fejlesztését mindig is prio-
ritasként kezel6, azt az Egyesilt Allamokkal szembeni stratégiai
autonémia elengedhetetlen feltételének tekint6 francia torekvések
teriilletén azonban szintén szamolni kell az erés atlantista hagyo-
méanyokkal rendelkez§ tagallamok bizalmatlansagaval. J6llehet az
orszagdnak a NATO integralt katonai szervezetébe valé teljes visz-
szatérését meghirdetd s a francia kilpolitikat hatalomra kerilése
Ota tapinthatéan atlantistabb irdnyba orientalé Sarkozy elndknek
e téren akar jo esélyei is lehetnek az el6relépésre, attorésre nem
szamithatunk.

A francia elndk kezdett6l dédelgetett &lma, a Féldkozi-tenger
menti 4llamokat az Eurépai Uni6é mintajara egységbe flizni kivano,
Gn. Mediterran Uni6 is el6kel6 helyen szerepel az elnékség napi-
rendjén, noha az EU geopolitikai silypontjanak déli irdnyba valé
elmozditasat célzo, a keleti kibdviilés ellensilyozasanak szandéka
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altal vezérelt terv szintén nem valt ki osztatlan lelkesedést az EU-
ban. A Németorszag ellenkezése miatt mar mostanra alaposan fel-
higitott terv azonban a Foldkozi-tenger déli és keleti partjan fekvé
allamok szamara konnyen tul kevésnek bizonyulhat, noha annak
eredeti célja épp az ambiciétlansdga miatt kifulladt barcelonai fo-
lyamat dinamizaléasa lett volna.

A lathaté fesziiltésggécokhoz nemrég Gjabb adédott, amikor a
janius 12-én tartott népszavazés eredményeként irorszag elvetette a
lisszaboni szerz6dést. Az EU-t két és fél évre megvéalasztandé allan-
do6 elndkkel, egy jelentésen megerdsitett kiil- és biztonsagpolitikai
fémegbizottal s szdmos egyéb intézményi Gjitassal dinamizalni hi-
vatott reformszerz6dés az eredeti tervek szerint 2009. januér 1-jén
lIépett volna életbe, s az ezzel kapcsolatos elékésziiletek a francia el-
nékség egyik legfontosabb feladatanak igérkeztek. Ugy tiinik azon-
ban, egyel6re a valsagbol val6 kiltkeresés lesz napirenden.

A minden szempontb6l izgalmasnak igérkez6 periédus kicsi
hazank szamara kiilonleges jelentéséggel bir. A 2008. majus 22-én
Parizsban Nicolas Sarkozy koztarsasagielndk és Gyurcsany Ferenc
miniszterelndk altal aldirt magyar-francia ,,stratégiai partnerség-
ré1" sz6l6 megéallapodés ugyanis éppolyan terileteken irdnyzott
el6 mélyebb egytittm{ikédést, mint a politikai-védelmi kérdések,
az energia és a kérnyezetvédelem, vagy éppen a mezégazdasag,
igy az eléttink allé elndkség nemcsak a francia vagy a magyar
unids diplomacia sikerességének mércéje lehet, hanem a két nem-
zetnek az emlitett ,stratégiai partnerség” jegyében Gj alapokra he-
lyezni kivant egytttm(ikédésének prébakove is lesz egyben.

Agybajt okoz az internet?

Nicholas Carr: Is Google Making Us Stupid?;
The Atlantic Monthly, July/August 2008

Néhany év aktiv internethasznélat utdn legtébbiink szamara érez-
hetdvé valik: mintha valami lassan atalakitana, 4tprogramozné az
agyunkat ésamemaoriankat. Nem megy el az esziink - de megvalto-
zik. Nem Ugy gondolkodunk, ahogy kordbban megszoktuk. A leg-
bosszantébb jelek olvaséas kdzben jelentkeznek: mig korabban soha-
sem okozott gondot egy kdnyv vagy egy hosszabb cikk, tanulmany
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atnyalazésa, addig ma ezzel is sietni probalunk. Feliiletes olvaséassal
végiglapozzuk a teljes szdveget, a ,,1ényeget" keressiik, és ha meg-
van, azonnal valami mas elfoglaltsdg utan néziink. A mély olvasas,
mely kordbban olyan természetes volt, ma igazi kiizdelmet jelent.

Sokunk szdméra az internet mindenhaté médiumma valt: in-
formécidink tobbségét innen szerezziik be, munkahoz és szabad-
id6hoz egyarant. Az internet elképesztéd mennyiség( Uj forréast tesz
elérhetévé az agy szamara. Am ahogy Marshall McLuhan média-
elemz6 mar az 1960-as években megfogalmazta: a média nem csu-
péan passziv informaciés csatorna, nem csupéan taplalja a gondol-
kodast, de alakitja is annak médjat. Az internet az elmélkedést és a
koncentraciot ,,kapcsolja ki* a mindennapi gondolkodashél. Kép-
letesen fogalmazva: mig korabban mélytengeri bavarok lehettiink
a szovegek és szavak vilagdban, ma mar a viz felszinén, egy jetskin
hasitva szeljik a hulldamokat.

Még varjuk a preciz pszicholégiai ,,térképet" arrél, hogyan ala-
kitja 4t az internet a vilag megismerésének egyéni Gtjait. A Uni-
versity College London (UCL) azonban mar elkezdett egy hosszas
kutatdmunkat, melynek els6 eredményei szerint egy, a gondolko-
dés és az olvasas terén bekovetkezd lasst és dramai valtozas kell6s
kdzepén vagyunk. ,, A felhasznal6k egyenesen azért hasznaljak az
internetet, hogy mellézni tudjak a hosszas olvasast egy-egy infor-
macié megszerzése érdekében” - fogalmaz az UCL tanulmanya.
»Az eredményesség és a kdzvetlen informéaci6 iranti igény beépil
az olvasasi kulturaba" - egésziti ki Maryanne Wolf, a bostoni Tufts
Egyetem pszicholégus professzora. ,Mar nemcsak azok vagyunk,
amit olvasunk - az is fontos, ahogyan tessziik: egyre inkabb egy-

fajta informéaciédekoderként” - fogalmazza meg a merében 4j va-
l6sagot a kutato.

Boszérményi Nagy Gergely, Cserkati Gabor, Lazar Gergely
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VITA

KIS MAGYAR PROJEKCIO

ét massziv, bar korantsem konzervativ hagyomany rendezi el
KSziIégyi Marton irasanak alapszerkezetét (Baljos arnyak - Az
Iparm(ivészeti MGzeum korili botrany mivel6déspolitikai kon-
textusa, Magyar Szemle 2008. apr. XVII. évf. 3—4. szam). A kivalé iro-
dalomtorténész amagyar mizeumigy teriletére tett elsé, 6t tekin-
télyes méret(i publikacidra sarkall6 latogatasa utdn messzemend és
lehangolé kdvetkeztetésekre jut Takéacs Imrének, az Iparmvészeti
Muizeum féigazgatéjanak levaltasa kapcsan. Ezen kdvetkeztetések
nem csekély hdnyada Ggy a Szépmiivészeti Mlizeum m(ikodését,
mint személyemet silyos és megalapozatlan feltevésekkel és mi-
nésitésekkel illeti, ezért szilkségesnek tartom, hogy a lap haséabjain
reflektaljak a Szilagyi Marton irasaban felvetett kérdésekre, s f6-
képp az egész megkdzelités logikajara.

A szerz6 irasdban Takacs Imrének, az Iparm(vészeti MGzeum
féigazgatdjanak levaltdsara keres magyarazatot: s amit talal, az su-
lyos, mar-méar apokaliptikus vizié a hazai mizeumiigyrél. Szilagyi
Mérton érdemi mondanivaldjanak kifejtését a kdvetkez6 mondat-
tal kezdi: , Takacs 2007. augusztus 30-i felmentésének legnagyobb
talanya az, hogy igazi okéara nincs magyarézat." Szilagyi valaming
megmagyarazhatatlan - de legalabbis az olvas6é szamara a szerz6
altal megmagyarazatlan - okbdl tényként fogadja el, hogy a kul-
turdlis minisztérium és Takécs Imre altal egyarant hétpecsétes ti-
tokként kezelt felmentési indoklas nem az igazi okait tartalmazza
Takéacs menesztésének.

Mimoédon gy6z6dott meg errél Szilagyi Méarton? Sha meggy6-
z6dott réla, miért nem gy6z meg err6l minketis? Még csak gondo-
lati opcioként sem hagyja meg maga és az olvasé szamara azt az
egyébként igen kézenfekvd lehet6séget, hogy Takacs Imrét azért
mentették fel, ami a szdmara atadott indoklasban kifejtésre kerilt.
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lgaz, ez esetben Szilagyi Méarton egész utdna kdvetkez§ vizidja a
baljés arnyakrél okafogyottd valna. Akkor nincs botrany, csak egy
szimpla, megérdemelt pozicidvesztés.

De vajon miért lankadt el mar az els6 érdemi mondatnéal egy
tisztes frastudé intellektualis ébersége? Valészinlileg azért, mert
észre sem vette, mi kdvetkezik a keze alél logikusan kikanyarodé
mondatbél, oly nagyon befolyasa al4 keriilt annak, amit mondani
akart. Mar itt, a legelején vildgossa valik: a Takacs-ugy uriigy, hogy
a kiben-kiben benne rejlé frusztracié és keserliség, vilagmagyara-
zati vagy egy kiils6 képre, helyzetre vagy személyre vetitve mani-
fesztalédhasson. Kis Magyar Projekci6.

Szilagyi Méarton a Takécs-felmentés torténéseinek felszini zaj-
lasa mogott felfedezni véli a J6 és Rossz Gsi kiizdelmét, s kétely
nélkil rajzolja fel az ezt bemutaté lgazi Torténetet. Szilagyi cim-
vélasztasa tudatos és duplan hangsulyos. ,,Baljés arnyak" - ez a
cim, és irasa is ezzel a két szoval zarul. Az elemzésnek mives és
hangsulyos keretet adé kdlcsdnszdveg egy az egyben a hollywoo-
di mitoszgyar egyik legsikeresebb opuszat idézi meg: a Csillagok
héborlja elsé epizédjat, J6 és Rossz galaktikus kiizdelmének nyita-
nyat. Szilagyi Marton irdsanak egyik gondolati forrasat tokéletesen
feltarja ez a hangstlyos cimadés: ez ahollywoodi kommersz vilag-
latasa, a jo filk és arossz filk minden viszonylatot megmagyarazé
kizdelme.

Az irdsban tetten érhet6 mésik er6s hagyomany ezzel szemben
nagyon is kelet-eurépai: ez az igynevezett szocializmus Pravdas és
Szabad Népes, prekoncipialt ,,elemzéseinek” vildga és az ezekhez
kapcsolédé gy(loletfélorak. A szelektiven valogatott premisszak
és a tényekkel tobbnyire kdszénd viszonyban sem levé konklazi-
6k mind egy célt szolgalnak: azt, hogy a valdségot bele lehessen
kényszeriteni az éppen kivanatos célhoz szabott Prokrusztész-agy-
ba. Mindezt rdadéasul agy, hogy gy(lélni is kotelez6 legyen az ak-
tudlis célszemély(eke)t. (,,Sujtsa dolgozé népiink haragja és meg-
vetése.")

Mi végre hat az igyekezet, amely oly buzgalommal igyekszik
leértékelni a Szépm{(ivészeti Mlzeum jelenlegi mikodését és dé-
monizalni vezet6jét, azaz személyemet? Nos, adott a tény: Takacs
Imrét 2007 nyardnak végén - az intézmény gazdaséagi igazgatdja-
nak kezdeményezésére lezajlott feliigyeleti térvényességi vizsga-
lat lezarulta utadn - a kulturalis miniszter levaltja az Iparm{ivészeti
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Mlzeum fdigazgatoi tisztségébdl, mikézben megtarthatja fémuze-
olégusi statusat. Van egy méasik tény is (amelyrél Szilagyi Marton
frdsa, impozans idézet- és jegyzetapparatusa ellenére, elfelejt em-
litést tenni), mely szerint a kulturalis miniszter 2006 §szén Takacs
Imrét levaltja a Zsigmond-kiallitds fékuratori pozicidjarél. A mi-
nisztérium ez utébb emlitett dontést azonnal és nyilvanosan indo-
kolja, a masikat ellenben hosszan késlekedve. Takacs Imre mind a
két esetben néhany napon beliil kézhez kapja az indoklést, a koz-
véleményt pedig a minisztérium mindkétszer lakonikusan béar, de
egyértelmen arrd6l tadjékoztatja, hogy a vezetéi feladatkdrben el-
kdvetett pénziigyi és gazdalkodasi anomaliak miatt volt sziikséges
ezen lépések megtétele.

A levaltott f6igazgaté adekvat valasza lehetett erre egyfelél a
jogorvoslati eljards meginditdsa. Takacs a fékuratori tisztséghdl
térténd 2006. évi levaltasat, annak indoklasat semmilyen hivatalos
férumon nem vitatta. Az Iparmiivészeti Mlzeum féigazgatoi tiszt-
ségébdl torténd levaltasat- alevaltasi indoklés tartalmi vonatkoza-
saira ki nem térve - formai okokb6l tdmadta meg. Ezt apert meg is
nyerte, aminiszter pedig, az eredeti felmentés tartalmi indokoltsa-
géanak valtozatlansdgara hivatkozva, Gjolag felmentette.

Eddig a tények. No de hogy keriil a csizma az asztalra, vagy-
is a Szépmiivészeti MUzeum és vezetGje ebbe a histéridba? Az a
helyzet, hogy Takacs Imre nem egyszerlien jogorvoslatot keresett,
hanem egy maganmitoldgiat is megalkotott. Nem, 6tnem az altala
forditva: 6 nem tettes, hanem aldozat. Annak aldozata, hogy tal j6
volt, amit csinalt. Es az ugye kéztudott, hogy Magyarorszagon ami
Nagyon J6, az kihivastjelent a Kevéshé Jonak, a Latszat Jonak meg
a Nem Joénak, és ezek 6sszefogva, ha moédjukban all, minél el6bb
eltavolitjak a szinrél a Nagyon Jot.

Természetesen az eltdvolitott Nagyon J6 szerepe ebben a mesé-
ben Takacs Imrét illeti, mar csak azt kellett megkonstruéalni, hogy
miben isvolté olyan Nagyon J6, éshogy leginkabb ki és mi testesi-
ti meg ennek a Nagyon Jonak a vesztére toré Rosszat.

Nos, hat itt ér a mese a Szépm(ivészetihez. Szilagyi Marton ira-
sanak sokszor sulykolt, bar tényekkel ald nem tdmasztott alapté-
zise, hogy az Iparm(ivészeti Takacs Imre vezetése alatt egy minta-
értékd, kiemelkedd szakmai teljesitményld mazeumma valt, amit
szembeadllit az agyonsztarolt, ,,bizniszalapd", az igazi tudoméanyos
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teljesitményre mit sem adé Szépmivészetivel. Ez a Szilagyi lat-
tatdsa szerint mind nyilvanvalébb kiillénbség aztan gy eltoltotte
aggodalommal a Szépmivészeti minden budapesti mGzeumot be-
kebelezni akaré vezet§jét és a mlizeumi szférdba mindenaron me-
nedzserigazgatokat kinevezni akar6 kultuszminisztériumot, hogy
a nagy hatalmu fideszes Szépmiivészeti-vezeté érdekében a még
nagyobb hatalm( szocialista miniszter tobbszor is levaltja a sem-
leges, Nagyon J6 szakembert. S hogy még sotétebb legyen a bal-
jos arny: ehhez asszisztal Hencidatél Bonchidaig - azaz a Magyar
Nemzett6l a Népszabadsagig, a kormanypartoktél a parlamenti
ellenzékig - szdmos mértékadoé erd, ahelyett, hogy tiltakozna Na-
gyon J6 elveszejtése ellen.

Eddig hat a torténet, amelyet hallvdan minden j6érzés ember
- vérmérséklete szerint - felhdborodik, tiltakozik vagy tettre kel.
A baj az, hogy ez a torténet alapjaiban romlott és hazug. Romlott,
mert alsdgoséan és tudatosan manipulativ, és hazug, mert egyetlen
mérvadoé tény sem tamasztja ala. Szilagyi Méarton irdsa - meggyé-
z6désem szerint a szerzd szdndéka ellenére - ezt a hazug mesét
kozvetiti.

Lassuk tehat elszor a Takacs Imre vezette Nagyon J6 lpar-
mivészeti toposzat. Az egész magyar mulzeumi élet mélységes
nem-ismerete és lebecsiilése all amdgott, hogy a Takacs Imre vezet-
te Iparm(vészeti barmilyen szemponthél is, legfé6képp pedig 6sz-
szességében kiemelkedett volna a magyar mGzeumok derékhada-
bél. Az Iparm(ivészeti Mlizeum a Tak&cs-éraban - néhany kivalé
kolléga személyes szakmai teljesitményét leszdmitva - semmilyen
tudomanyos-szakmai mutaté tekintetében nem magasodott ki
a magyar muzeumok kozil, igy természetesen a Szépmivészeti
Muizeum tudomanyos-szakmai teljesitménye is minden ténylege-
sen mérhetd 6sszevetésben meghaladja a Takéacs vezette Iparmd-
vészeti teljesitményét. Ha felallitanank a magyar mdzeumok mér-
het6 és 6sszevethetd tudomanyos-szakmai teljesitményének listait
(gyljtemény- és konyvtargyarapitas, allagmegdvas, restauralas,
gy(jtemény-nyilvantartas, tudomanyos fokozatok és publikaciok,
beadott és elnyert OTKA-palyazatok, az allandé kiallitas fejleszté-
se, s még sorolhatnank), a Szépm{(ivészeti tgy végezne az élboly-
ban, hogy a kérnyéken nyoma se volna a Takacs vezette Iparm(ivé-
szeti vonatkoz6 teljesitményének. Természetesen és hal' Istennek
a magyar mlGzeumi vilaghél - adott ismérvek szerint - barmiféle
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irigység nélkil is van kiket irigyelnie a Szépm(ivészetinek. Olyan
tudoméanyos-szakmai mutaté azonban nincs, amely szerint barmi-
lyen, adatokkal alatdmasztott ésszefliggésben a Takacs-féle Ipar-
m(ivészeti tudomanyos-szakmai tevékenysége felilmdulta volna
a Szépmilivészetiét. Csak két adatot ahhoz a hazugsadghoz, amit a
,biznisz- és marketing-orientalt", a hagyomanyos mtzeumi funk-
ciokkal nem tor6d6 Szépmi(vészeti képe sugall. Szilagyi Marton
egyik tényallitdsa, hogy mikdzben a Szépmiivészetibe bedramlot-
tak a marketingesek, ezzel szemben kozben csokkent a kuratorok
szama. Ez lenne az egyik f6 bizonyiték arra, hogy szdmomra a tu-
doméanyos munkanak nincs becsiilete, sét, felrémlik annak baljés
arnya is, idézem ,,hogy (a Badn-féle) mizeumirdnyitasi koncepci6
szerint akar szépen lassan fel is szdmolédhat a hazai miivészet-
torténet-irds egyik, mindmaig meghataroz6 intézményi béazisa".
Ezzel szemben a valésdg az, hogy a kommunikéciés osztalyon
minddssze két munkatéars foglalkozik a mizeum marketing és PR
tevékenységével, mikdzben a gylijteményi osztalyokon dolgozé
tudomanyos munkatarsak szdma a vezetésem alatti id6szakban
29-r6l 39-re n6tt. A masik beszédes adat ahhoz kapcsolédik, amit
Szilagyi a marketing-vezérelt mizeumi m(ikodés, ergo a Szépm{-
vészeti Mlzeum 4&ltala tételezett mikddésének egyik legnagyobb
probléméjaként jelez, az, hogy a gy(ijteménygyarapitads kontinui-
tdsa veszélybe keriil. Nos, ezzel szemben az a tény, hogy az elmlt
harom évben a Szépmivészeti gyljteménye mintegy 800 millié
forint értékben gyarapodott, aminagysagrenddel tébb, mintama-
zeum ugyanezen id6szak alatti 6sszes marketingkiadasa, és tébb
tucatszorosa a Takacs vezette Iparm(ivészeti gylijtemény gyarapo-
dési adatanak.

A Nagyon J6 Iparmiivészeti mellett a Szilagyi Marton altal
adaptalt maganmitolégia masik f6 toposza a hataloméhes mene-
dzser-igazgatd, a Rossz maga, aki nagy gonosz pokként probal-
ja levadaszni a kival6 menedzserképesség(, &m vele nem egyezé
diplomaju mazeumi vezeté(ke)t. Ha ebben egy szemernyi igazsag
is volna, akkor hossz( ideig nem nyugodhatnék, ugyanis Magyar-
orszag jelenlegi mintegy 140 mGzeumanak vezet6je kozil 139 nem
menedzser-igazgato6, s belathatd, kozottik Takacs Imrén kivil is
van tehetség, Ugyhogy retteghetek és vadaszhatok éjt nappalla
téve.



RAJZ-UZENETEK
Rajz Jacquard-kartyara

Nos lehet, hogy néhdnyan szeretnék masképp latni és lattatni,
de a helyzet az, hogy Takacs Imre m(ikodése sem a Szépm{(ivésze-
ti Mlzeum, sem pedig j6magam szaméara nem volt és vélhetbleg
nem is lesz viszonyitasi pont. Az elmult évek sordn ezen sorok je-
lentik a masodik alkalmat, hogy Takéacs Imrével kell foglalkoznom,
s ezt mindkét esetben azért kellett megtennem, mert - a Takacs
Imre levaltasanak ligyébe a Szépmiivészetit is belekeverd nyilat-
koz6 személye és a megjelenés helye iranti becsiilésem okan - nem
hagyhattam valasz nélkiil a nyilvanossag elé keriilt abszurditaso-
kat. A Szépmiivészetiben egyébként mindnyajan reméljik, hogy
egykori kollégank kivalé miivészettdrténészi tevékenysége a jovo-
ben is folytatédik, ehhez sok sikert és szerencsét kivanunk, egyéb
iranyl tevékenységeiben pedig a magunk részérél - finoman szél-
va - sem kdévetni-, sem irigyelnivaldt nem latunk.

Par sz6t szélnom kell a Szilagyi Marton irdsaban is emlitett
omin6zus bocsanatkérésemrdl, amely az egyik radidnyilatkoza-
tomban kifejtett, Takdcs Imre &ltal perbe vont véleményemhez
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kapcsolédik. A radidinterjuban kifejtett véleményem szerint a
Zsigmond-kiallitdsi projekt a rendszervaltds utani magyar mu-
zeumiigy legnagyobb pénzigyi katasztréfaja lett: a projekt tobb
mint szazmillié forinttal tallépte az elé6re meghatarozott, amugy
is horribilis félmilliard forintos keretet. Miutan - a budapesti Zsig-
mond-kiallitdsra tortén6é miitargyszallitas altala tett, s a pénzigyi
terilet el6l eltitkolt megrendelését kdvetden - a pénziigyi 6ssze-
omlas varhaté bekdvetkezése egyértelmiien vilagossa valt a pro-
jektvezetd Takacs szaméara, amikor az még érdemben orvosolha-
té lett volna, 6 tudatosan hosszu ideig elhallgatta gy a magyar
kulturdlis minisztérium, mint a tarsfinanszirozé luxemburgi part-
nerek el6l. (A Szépmivészeti Mlzeumban egyébként mind a mai
napig tobb millié forint érték( kifizetetlen szamla van, amit a Zsig-
mond Programiroda hagyott rank fedezet nélkil, jogellenesen tett
kotelezettségvallalasaival.) Ami pedig a Szilagyi Marton forrasai
szerint Takéacs Imre 4ltal tagadott kettés jovedelemszerzéstilleti: ha
ezt Takéacs Imre valéban tagadta volna, helytelenil tette. Az ugyan-
is egyszerlien tény, s a magyar mlzeumi életben példatlan tény,
hogy Takécs a Zsigmond-kiallitasra valé felkésziilés tobb mint két-
éves id6szaka alatt a fizetését - egyéb szépmivészetis tennivaldi
aldl felmentve - kizar6lag a projektben valé részvételéért kapta, s
emellett a projekt pénzébdl a fizetésével megegyezd mértékli meg-
bizasi szerz6dése is volt ugyanerre a feladatra. Nem kivanom téb-
bi elemében megismételni az altalam egyszer mar elmondottakat,
de abirésagi békéltetd targyalas jegyz6kdnyvébél is kideriil, hogy
semmit sem vontam vissza allitdsaim igazsagtartalmabol. Azt az
egyetlen mondatot jelentettem ki, hogy ha Takéacs Imre érzékeny-
ségét sértették volna az altalam a radidinterjiban mondottak, ugy
azért elnézését kérem. Aki tud magyarul, az érti, mit mondtam.
Ha Takacs Imre gy gondolja, hogy érdemes a Zsigmond-kiallitas
szervezésének tanulsagait nyilvdnosan megvitatni, ugy szivesen &llok elé-
be. Mint ahogy a Szépmlivészeti Muzeum teljesitményérdl, stratégijarol,
lehetséges és kivanatos m(ikddési madjarol, szakmai teljesitményérdl bar-
mikor nagyon szivesen vallalom a nyilvanossag el6tti eszmecserét, kitilve
egy pédiumra Szilagyi Martontol kezdve az irasaban megnevezett szemé-
lyeken &t barmely kompetens elemz&ig, mint ahogy 6rémmel lennék part-
ner amagyar muzeumi vilag mikodesenek nyilvanos elemzésében is.
Gyermekkorunk 6ta arra vagyunk kondicionéalva, hogy ha me-
sét hallunk, a J6 oldaléara alljunk, a Rosszat pedig féljik és gy(lol-
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jlik. Szinte valamennyi, az emberi lelkek befolyasolasara iranyulé
szandék ezzel operal: mi és aki veliink van, az J4, aki odaéat, elle-
niink, az pedig a Rossz. Az ellenségre, a gy(ldletes és félelmetes
Rosszra pedig az ember rendszerint a sajat lelkében dalé félelme-
ket és gy(ilolségeket, frusztracidkat és titkos vagyakat projektélja,
vetiti ki. Nincs ez méasképp valészinlileg ebben a térténetben sem,
még ha a maganmitolégia megalkotéjat egészen méas megfontola-
sok és indulatok mozgatjak is, mint azokat, akik jézan kritikai atti-
tld nélkil, talan 6nn6n tudatuk szamara is megmagyaréazhatatlan
szenvedéllyel, elképedve és felhdborodva teszik magukévé e ha-
mis mesét. Kis Magyar Projekcié. Kéretik a horogra akadtak részé-
r6l megvizsgalni a hidnyosan és hamisan talalt informaciék alap-
jan, johiszem(iségik és igazsagérzetiik okan mentek-e lépre, vagy
valamely sajat kordbbi, mas irany( sérelmik, a vilaggal szemben
tdmasztott elvarasuk talalt echét e mesében. S ha nem is-aruljak
el senkinek, legalabb magukhoz legyenek 6szinték - s ekkor mar
nem volt haszontalan e vita a pomogécsokrél.

A szarba székkent, dis virdgot hozé, &m nem a valésagrél szo-
16 vilagmagyarazatok végigkisérik az emberi torténetet. Az egyik
hazai, gyermekeknek sz8l6 honlapon hallhaté egy 6téves magyar
kisfit altal alkotott, Orkényi mélység( mese-szentencia. Hagy idéz-
zem teljes egészében: ,No, te puma, latod ott azt a virdgot? Nem
latom, parduc, mert nincsen ottan semmi."

Melléklet

Szilagyi Marton elemzésében azt irja: ,,Badn L&szl6 felfogasanak fébb
csomdpontjai igen kdnnyen 6sszefoglalhatok, mert Baan interjliban és
cikkeiben rendre ezeket az allitasokat ismétli meg. Szamara a miivészeti
mizeumok sikerességénekfokmérdje a latogatoszam névelése." Ezt terme-
szetesen soha nem allitottam, nem is hoz erre példat az idézetben jelzett
interjukbal és cikkekbdl a szerzd, csak sommasan mindsiti a Szépmdivésze-
ti miikodését és az altalam vallott vezetdi stratégiat. Eppen ezért tartom
fontosnakfelidézni aPulszky Tarsasag és a Budapesti Torténeti Mizeum
altal szervezett A mizeumi tudés tarsadalmi hasznosulasa - kutaté
és szolgaltato mazeumok a XXI. szazadban cim( konferencian 2007.
november 21-én elhangzott beszédemet, mert ebben tobb szaz kolléga el6tt
volt alkalmam kifejteni a témaban vallott &ll&spontomat.
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,Kedves Kollégak! A magyar mGzeumiigy tekintetében a (vi-
lag kommunikécids szerkezetében megnyilvanulé) korszakvaltas
egy alig masfél évtizedes rendszervaltozassal parosul. Barnyilvan-
valé tény, de le kell sz6gezniink, hogy szemben a piacgazdasagnak
kitett tarsadalmi szegmensekkel, az allami-énkormanyzati intéz-
ményrendszer maig sem farolt ki teljesen abb6l a torténelmi zsak-
utcabdl, amit egykoron szocializmusnak neveztek. A mult szazad
70-80-as évei allami szférdjanak bornirt diszfunkcidi, restsége és
hazugsagai sajnos jelent6s részben még veliink élnek.

A mUlzeum rdadasul, mint a malt 6rzéje, Iényegét illetéen kon-
zervativ intézmény, ahol a korszer(iség csak a multat tisztelve nyer-
het teret. Ebb&l kévetkez6en minden egyes mlGzeumunk értékét és
helyiértékét alapvet6en az hatdrozza meg, hogy az intézmény napi
mkodésének fokusza a tébbnyire még velink é16 félmult egyik-
masik, magat hegynek kikialt6 dimbecskéjére-dombocskajara ve-
tul-e, vagy pedig a hazai mizeumtorténet nagy egészének igazi
cslcsai és a nyugati vilag mizeumiigyének - profil és méret szerint
vonatkoz6 - jelenlegi élteljesitményei, legjobb gyakorlatai felé ira-
nyul. Remélem vilagosan fogalmaztam, de kiemelem még egyszer:
amuUzeumaink miikddésének mindennapjait ténylegesen athato el-
vek irdnyarél van szé, azt kell mindannyiunknak a jelenlegi eurépai
muzeumi gyakorlat és sajat tradicidink legjavahoz igazitani - termé-
szetesen kinek-kinek a mtGzeumi palettan elfoglalt helye szerint.

Kedves Kollégdk! Azt gondolom, megkerilhetetlen, hogy be-
széljink arr6l is: miképpen alakuljanak a mindennapi muzeu-
mi munka prioritdsai, mely teriilet szempontjai szabjak meg a 6
irdnyt, hogy valdra valjék a konferencia cimében is jelzett funda-
mentalis célkitlizés, a mlGzeumi tudas lehet6 leghatékonyabb hasz-
nosulasa a tarsadalom, a kozdsség szdmara. (Most csak zaréjelben
jegyzem meg, de soha szemiink el6l nem téveszthetjik, hogy a
muzeum természetesen nem csak tudéast ad at, hanem tudast és
élményt egyszerre. Ezen élmény intenzitdsanak és elevenségének
biztositasa conditio sine qua nonja a mGzeumi létnek.)

Nos tehat, ki és mi, melyik funkcié szabjon irdnyt egy-egy
muzeumban? Szinte pontosan két és fél ezer éve, hogy Menenius
Agrippa megfogalmazta hires és hatadsos példabeszédét, amelyet
érvényesnek gondolok ma is. Minden m({ikéd6 organizmus egyes
elemei, akarcsak az emberi test tagjai, egymasra vannak utalva: a
helyes és kivanatos m(ikddés nem az egyik vagy masik rész ural-
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ma révén, hanem az egész célszeri ésszhangjaban valdsul meg.
Ekképpen gégds és ostoba dolog volna barmely - mégoly fontos -
muzeumi részfunkciét Grréd tenni a tébbi felett, mint ahogy egyik
testrész sem uralja a tdbbit, hanem mindegyik a sajat feladatat
végzi - addig egészséghen, amig 6sszhangban. Ha egy szervezet
egyes funkcidi szdméara nem a sajat j6 mikodése és a tébbiekkel
valé egyiuttm(ikddés a cél, hanem a tébbi maga alé& gy(irése, és sajat
logikajanak kizarélagossa tétele, akkor az ugyan erével ideig-6raig
biztosithaté, &m ez igen gyorsan a szervezeten belili stlyos disz-
funkcidkhoz, majd az egész sorvadasahoz vezet.

Egy szervezetet az tesz eredményessé, ha hatarozott kilsé
és belsé 6sztonzék mozgatjdk. Az allami szervezetrendszerben -
szemben a piacival - hidnyzik a vildgos és hatarozott kiilsé 6szton-
zés. igy van ez mlzeumaink esetében is. Ezért kardinalis kérdés,
hogy miikédnek-e a belsé 6sztonzd er6k: a minden részteriletre
érvényes min@ségre torekvés, a teljesitmények kdlcsonds tisztele-
tének etikaja, valamint az ezeken alapulé egylttmikédés fenntar-
tdsdnak szdndéka. Ezen er6k miikddésének hijan, vagy akar csak
gyengiilésekor olyan entrépikus jelenségek lépnek fol a szervezet-
ben, melyeket mindnydjan megtapasztalhattunk méar intézménye-
inkben: értékelhetetlen alibiteljesitmények, ellenségesked6 és egy-
masnak betart6 részteriilletek, egymést maré és simfelé kollégak,
gyanakvas és bizalmatlansag, gdg, irigység és rosszakarat.

Ha abban egyet tudunk érteni, hogy mi a mldzeum egészének
alapvetd célja, kiildetése, akkor ebbdl a kiildetésbhdl levezethetéek
Ggy az egyes funkciok, mintaz azok kozotti 6sszhang ritmusa is. Né-
zetem szerinta mldzeumnak mint a kzdsségi emlékezet 6rhelyének
feladata az altala gy(ijtott és 6rzott targyak, illetve targyiasult szel-
lemi tartalmak tudoményos igény( rendszerezése, feldolgozésa oly
maddon, hogy a muzeum altal bemutatott - sajat vagy kolcsénzott
- targyakhoz, targyegylttesekhez kapcsol6do, illetve azok altal koz-
vetitett élmény és tudas a kozosség minél tébb tagja szdmara, élvez-
het6én és érthet6en, generaciorél generaciora hozzaférhetd legyen.

Ha a fentebbi definiciétel tudjuk fogadni, abb6l egyenesen ko-
vetkezik szamos feladat illetve annak megvaldsitdsdhoz sziikséges
eszk0z - ma, itt és most. Tudomany és mizeumpedagdgia, pénz-
forrasok biztositdsa és marketing, kommunikaci6é alacsonyan és
magasan képzettekkel, a fogyatékkal él6kkel; orokségvédelem és
élménygazdasag, szakmai tehetséggondozas és latogatomenedzs-
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ment, kiallitds és honlap, konyvtar és kiadvanyok, mlizeumtorté-
net és gy(jteményfeldolgozas, m(itdrgygyarapitas és restauralas,
lizemeltetés és biztonsagtechnika, m(targymozgatdk és kiallitas-
épiték, latvanytervezés és grafikusok, hazai és nemzetkozi intéz-
ményi és kutatéi egyuttm(ikodés - s még hosszu ideig sorolhat-
nadm azokata tevékenységeket, amelyek nélkil ma nem lehet teljes
egy mizeum. Am szabadjon most kitérnem arra, amire - szamos
ok miatt - kevésszer szoktunk: a mizeum vezet6jének dolgara.
Egy mlzeumigazgat6 személyesen érthet ehhez vagy ahhoz, lehet
nagyszer( tudos vagy éppen kivalé pénzigyér, nagyformatumau
tanar vagy hatékony lobbista, mint ahogy szenvedélyes miibarat
vagy épp visszafogott technokrata, netan sem ilyen, sem olyan
- dolga mindenekel&tt és legf6képpen az, hogy biztositsa a fentebb
emlitett, s még soktucatnyi elemi és nélkiilozhetetlen mazeumi te-
vékenység magas kvalitasat és a m(kodésik kozotti 6sszhangot.

Tisztelt Kollégak! A tartésan jo mizeumi mikodésnek van egy
sarkalatos pontja, amivel méltatlanul keveset szoktunk foglalkoz-
ni: ez pedig a tehetséggondozas. Széles kdrben ismert és tapasztalt
az a vezetdi magatartas, a legalacsonyabb polcoktél a legmagasab-
bakig, amely maga koriil nem szaporitja és apolja, hanem gondo-
san irtja a tehetséget, ezzel biztositvan a kdrnyezetétdl valé elényos
tosan képes legyen a rabizott tudas atadasara kifelé, a kozosség
szdmara, ahhoz biztositania kell, hogy belil is atérokitse ezt a tu-
dast, hogy beliil is generaciérdl generaciéra atadja a tudas meg6r-
zésének, gyarapitasanak és tovabbadasanak képességét. Engedjék
meg, hogy ennek a kontinuitasnak egy kilénésen szép és ismere-
teim szerinta magyar mazeumi vilagban egyedilallé példajaként
emeljem kia Szépm{(ivészeti Mlizeum Grafikai Gy(ijteményét, ahol
ma négy generéacié kiemelked6 kvalitdsi szakemberei dolgoznak
aktivan egydtt: élikon a nemzetkozileg elismert nagyszer( tudés-
sal, Gerszi Terézzel, kinek 80. sziiletésnapjatminap innepelhettiik,
egészen a hlszas éveiben jaré Bodor Kataig, az éppen most nagy
sikerrel zajl6 Hundertwasser-tarlat kuratoraig. Teszik ezt nagysze-
ri szakmai és emberi 6sszhangban, egymast tisztelvén és mind-
annyian tanulvan az el8ttik jaroktol.

S maradnék e tdrgyban még egy percre a Szépmi(vészetinél:
az elmult harom évben tébb mint negyven fiatal kolléga érkezett
a muzeum legkilonb6z6bb teriileteire, ma mar a vezet6k egyhar-
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mada is harmincdt év alatti - s alig egyéves az a mintegy szaz-
f6s, zomében szintén fiatalokb6l allé dnkéntes kor, akik leginkabb
a kdzonségkapcsolati terlileteken segitenek folyamatos munkaval
benniunket.

Kedves Kollégak! Visszatérnék a konferencia cimében meg-
fogalmazott értékallitdishoz, mely szerint a mizeum dolga, hogy
Orizze, gyarapitsa és atadja az altala felhalmozott tudast a tarsa-
dalom szaméra. Ezért a mizeumokban tudoményt mivel6k .egy
alapvet6 ponton tobbnyire kiilonbdznek a gyljteményeket és la-
togatékat nélkiil6zé tudoméanyos intézményekben dolgoz6 kuta-
toktdl, akiket szinte minden arra késztet, hogy elsésorban a sz(ik
kivéalasztottak nyelvén beszéljenek, sokszor kizar6lag ezen sz(ik ki-
vélasztottaknak. Ezzel szemben a muzeumi tudésoknak, tekintve,
hogy az altaluk szolgalt kozdsség is sokféle, sokféle nyelven kell
beszélnitk. A tudoék elitizmusa a mizeumban demokratizalodik.
Ehhez anyelveken beszéléshez kivanok minden mizeumi kolléga-
nak tehetséget és allhatatossagot, az egylittm{ikddés batoritd 6ssz-
hangjat, és az altaluk atadott tudast megért6 és élvezd kdzosség
munkajukat elismerd szeretetét."

Baan Laszlo

UJABB PERT INDIT AZ IPARMUVESZETI MUZEUM
LEVALTOTT FOIGAZGATOJA

baljés torténetnek, amely messze tilmegy személyi vonatko-
zasain, még mindig nincs vége. Az Iparm(ivészeti Mlizeum
tavaly augusztus 30-an levaltott korabbi féigazgatéja ismét bird-
saghoz fordul jogorvoslatért, mivel az oktatési és kulturdlis minisz-
ter junius 9-én Ujra visszavonta ,magasabb vezetdi megbizasat".
Tortént ez azutan, hogy Takéacs Imre els6é fokon pert nyert. Jinius
7-én joger6re emelkedett a Févarosi Munkatligyi Bir6sagnak az a
dontése, amely szerint vissza kell helyezni 6t eredeti posztjara. Az
illetékes miniszter azonban indoklé&s nélkil Gjra menesztette, a to-
véabbiakban fé6muzeolégusként kivanja alkalmazni munkahelyén.
Takacs Imre ezt a beosztast tolti be ismét, hiszen szereti a szakma-
jat, dolgozni akar.
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Kétés fél napig, péntektél a kovetkez6 hétfé reggeli munkakez-
désig lehetett tehat virtudlisan Gjra féigazgaté Takacs Imre. Hogy
ismét annak kellett volna lennie, arr6l onnan értesilt - valaszolta
kérdésiinkre -, hogy a felmentésérél sz6l6 iratot Takacs Imref8igaz-
gaténak cimezték a minisztériumban. Hogy mi tértént a jogerére
emelkedés és a tényleges levaltasat kézI6 irat atvétele kozotti né-
hany napban, arrél nincsenek informacidink. Takacs Imre irasban
kérte felmentésének indoklasat, ahogy korébban, és ezattal meg
is kapta a torvényes haromnapos hataridén belll, nem agy, mint
tavaly nyaron, a hatodik napra. Aminisztérium most tehat nem
kdvette el azt a hibat, amellyel az elsé foku eljarasban gyakorlati-
lag megakadalyozta a birésagot abban, hogy érdemben targyalja
az lgyet, 1évén a késedelem jogveszt6.

Az Oktatasi és Kulturalis Minisztérium sajtéirodaja ezt kdve-
téen csak junius 18-an adott ki kdzleményt, amelyben azt irja: ,A
munkaltaté tudomasul vette az itéletet (...), és gy ddntott, hogy
fellebbezési jogaval nem él, ugyanis meggy6z6dése: az ilyen fon-
tossagl koltségvetési intézmény vezetésére val6 alkalmassadg nem
»alaki«, hanem tartalmi kérdés."

Szinte sz6 szerint ugyanazok a sejtetések olvashaték ebben a
kézleményben, mint a kordbbiban, némileg finomitott sz6haszna-
lattal. A tarca tovabbra is azt allitja, hogy a féigazgatéi megbizatas
megvonasa nem Takacs Imre mivészettorténészi tevékenysége,
hanem ,a feltart gazdasagi-pénziigyi szabdalytalansdgok” miatt
kovetkezett be. De hogy ezek a szabalytalansdgok mikoriak, arrél
nem tudunk meg semmit. Jog szerint nem is tudhatnank, mert az
érdekeltnek - Takacs Imrének - személyiségi joga f(iz6dik ahhoz,
hogy elddntse, engedi-e nyilvanossagra hozni az indoklast, vagy
sem. Erdekes médon, az elsé per el6tt mégis ,kiszivargott” vala-
honnan ennek az indoklasnak az ésszefoglalasa, és megjelent egy
orszagos napilapban, valamint egy kézintézmény honlapjan. Meg-
probaltuk megtudni, kiderilt-e, hogyan jutott idegen kézbe ez az
anyag, amely csak két helyen lehetett meg: a minisztériumban és
Takacs Imrénél. Bizonyitékkal igazolhatéan nem derilt ki. Annyi
viszont kiderilt, éppen sajtoforrasbél, hogy valakik a teljes indok-
lashoz hozzajutottak, nem csak az 6sszefoglalasdhoz. Takacs Imre
nem adott ki senkinek semmit.

Erdemes ezen a ponton utalni Szilagyi Marton Baljés arnyak
cimi tanulmaényara, amely a Magyar Szemle aprilisi szamaban je-
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lent meg. ,Logikailag nehezen képzelhet6 el - irja - hogy valaki
onszantabdl kdzzétegyen magarol egy olyan indoklast, amelynek
jogszer(iségét és igazsagtartalmat is vitatja. (...) A minisztérium vi-
szont erre a helyzetre Ggy reagalt, hogy folyamatosan ugyanazt a
néhany allitast forgalmazta a folmentés indokarél, redukalt mé-
don, tehat bizonyitas nélkil, s ezzel - mikozben deklarative azt
allitotta, hogy nem hozhatja nyilvdnossagra az indoklast - még-
iscsak er6sen sugalmazott bizonyos allitdsokat." A hasonlésag ki-
sérteties. Igen am, de korabban az is nyilvanossagra kerilt, doku-
mentumokkal bizonyithatéan, hogy - ugyanonnan idéziink - ,az
Iparm(ivészeti gazdalkodasa stabil volt, a 2007-es év kotelezéen
el@irt sajat bevételeit teljes mértékben teljesitette amizeum hathé-
nap alatt- eztaminiszteri biztos is meger@sitette”.

Annak idején, amikor Takacs Imre 2006. méarcius 1-jén elfoglalta
féigazgatdi posztjat, kollégai ,, Tiborc panaszaival” fogadtak az elsé
megbeszélésen - tudtuk meg Csenkey Eva mivészettdrténésztél,
aki 2006 januéarjatél 2007 oktoberéig volt a kozalkalmazotti tanacs
elndke.

A féigazgatéi palyazat kiirasa utan, a valtozasokra késziilve, a
kézalkalmazotti tanacs és a szakszervezet (KKDSZ) nevében iras-
ban kértiik az osztalyok vezet@it és munkatarsait, irjaAk meg, milyen
gazdasagi és egyéb természetli problémakat tapasztaltak - emlé-
kezik. - Az anyagokat, amelyeket maig 6rziink, dsszesitettiik, és
atadtuk Takacs Imrének, majd még ugyanaznap elkiildtik Koncz
Erikdnak, a minisztérium akkori kozgy(jteményi és kézmi(vel6-
dési helyettes allamtitkaranak, aki 2006 nyarat6l az Iparmvészeti
Muzeum fdigazgat6-helyettese. Szamara addig sem voltak isme-
retlenek ezek a problémak, mivel a korabbi id6szakban tébbszor
fordultam hozz4 orvoslatért. O tudta a legjobban, hogy a minisz-
térium altal »szabalytalansadgként« emlegetett dolgok nem Takacs
Imre id6szakaban keletkeztek. Megddbbentd, hogy errél hallgat.”

Eszrevételeiket abban a reményben tették meg - irtdk a mi-
nisztériumnak -, hogy ,,a negativ hatasu jelenségek feltarasaval a
szakmai munka koriilményeit javithatjak", kritikai észrevételeik-
kel amuizeum céljait, szakmai érdekeit segithetik. Az Gj f6igazgat6d
tanulményozta a panaszokat, alapos vizsgalatot végeztetett el, az
eredményta miniszter elé tarta, intézkedést kérve. Valaszt nem ka-
pott. Amuazeum kozalkalmazotti tandcsanak és szakszervezeti cso-
portjanak képvisel6je ezért 2006. julius 25-én személyes meghall-



188 MAGYAR SZEMLE, 2008. 7-8. SZAM

gatast kért a minisztert6l a mizeum jovdje érdekében. Indoklasul
megirtdk, hogy ,a mlzeum U(j szakmai vezetésének célkitlizései
nem valésulhatnak meg a gazdasagi igazgatas eddigi gyakorla-
tdnak fennmaradasaval; szemléleti, személyi valtozas nélkil".
A szeptember 14-re kit(izott talalkozé nem jétt létre. Erdemi intéz-
kedés nem tortént. Vajon ilyen elézmények utdn miért Takacs Imre
visszamindsitésének indokaként keriilnek most teritékre ,,a feltart
gazdasagi-pénziigyi szabalytalansagok"?

,Ha maraminisztérium kdvetkezetesen kitart a kilenc hénap-
pal ezel6tt adott indoklas mellett, én is kdvetkezetes vagyok abban,
hogy Gjrabirésaghoz fordulok jogorvoslatért, ésnem 6hajtok sajtd-
vitatnyitni olyan indokokrél, amelyeket sem tényszer(iség, sem ok-
szerliség, sem johiszem(iség szempontjabdl nem fogadok el - nyi-
latkozta most is kérdésiinkre a levaltott f6igazgat6, aki 2006-ban
nyilt palyazaton nyert, abszolat félénnyel. Ot évre nevezték ki, és
masfél év utdn, a mGzeum latvanyos felfutdsat megszakitva val-
tottdk le. Ezek utan részben munkatarsai kérésére, részben sajat
indittatasbhdl, a visszamindgsités utadn Gjra indult azon a palyéza-
ton, amelyet utddlaséra irt ki a minisztérium. Amuazeum szakmai
kollektivajanak csaknem 80 szazaléka mellette szavazott. Munka-
tarsai levélben kérték a minisztert, hogy helyezze vissza 6t korabbi
posztjara. Nem Takéacs Imre kapta a féigazgatdi megbizast.

Kinek az érdeke? Kinek vagy minek hasznal mindez? - éhatat-
lanul ezek a kérdések tolakodnak el8, ha arra keressik a valaszt,
mi lehetett az igazi oka a szakmajaban egydntetlien elismert, az
Iparm(ivészeti Mlzeum irdnyitdsdban komoly sikereket elért m (-
vészettorténész visszamindsitésének. A muzeumnak biztosan nem
hasznal. A levéaltott féigazgaté mellett egy emberként kiallé m(ivé-
szettorténész-muzeolégus szakmanak szintén nem. A médszeres
munkanak féleg nem.

Maganligy? Mar régen nem az. Megnyulnak, sotétednek az ar-
nyak.

Perek és emberek

Ver6 Maria miivészettorténész, Takacs Imre felesége, jogerdsen
pert nyert a Szépm{(ivészeti Mlzeum ellen, ahonnan férje vissza-
mindgsitése el6tt néhany hénappal bocsatottak el. A mGzeum nem
fellebbezett.

Ferch Magda
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A SZERKESZTOSEG JEGYZETE

A Magyar Szemle aprilisi szamaban Szilagyi Méarton irasat két meg-
gondolashél kozoltik. Egyrészt olvasdink latékdrébe hoz egy a
gyakorlatban kibontakoz6, nagy horderejl vitdt a nemzeti jelen-
Maéasrészt Badn Laszl6 és az OKM média-megnyilatkozasainak
elemzésébdl igyekezett rekonstrualni Takacs Imre, nemzetkdzi
hirl reneszdnsz szakember két elbocsatasanak homalyos hatterét.
(Ebben az tigyben vezetd magyar mvészettorténészek alltak ki
Takacs Imre mellett.) Mostani szadmunkban Baan Lé&szlénak biz-
tositottuk a lehetdséget, hogy Szilagyi Marton irasara valaszoljon.
Ugyancsak kozoljik Ferch Magda rovid tuddsitasat a Takacs Imre-
térténet Gjabb fejleményeirél, valamint a Takacs Imre és felesége,
Ver6 Maéria altal inditott és megnyert perekrél.

Ugyanakkor szeretnénk - eredeti célunkat kdvetve - a vitat
visszaterelni a mizeumstratégia kérdéseire. Ezért nemzetkdzi ki-
tekintéseket kivanunk k6zdIni azokb6l az orszagokbol, ahol a most
nalunk felmeriilé alternativak mar bizonyos palyat futhattak be, és
elegendé tapasztalat all rendelkezésre az értékeléshez. Habar Baan
LaszI6 iraséanak fliggelékében érinti ezt a témat, mai gyakorlati di-
lemmaéit nem téargyalja.
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E SZAMUNK SZERZOI

Baan Lasz16 (1961, Budapest) mlGzeumigazgat6. Fels6fokU ta-
nulményait a Marx Kéroly Kézgazdasagtudoméanyi Egyetemen
(1980-85) és az ELTE BTK Filozéfia szakan folytatta (1981-1987),
egyetemi doktori cimet 1989-ben szerzett. 1990-t6l févarosi kép-
visel6ként a Kulturalis Bizottsag elndke volt. 1995-t6l a févéros
kulturalis biztosaként, majd 1998-t61 a Nemzeti Kulturalis Orok-
ség Minisztériuméaban gazdasagi helyettes allamtitkar és kdzigaz-
gatasi allamtitkar. 2004 decemberétél a Szépmi(ivészeti Mizeum
féigazgatéja. A kulturélis politika és a kultira finanszirozasanak
targyaban tébb publikacidja jelent meg magyar és angol nyelven.

Berman, Harold J. (1918-2007), a 20. szazad kiemelked6 jog-
tudésa. Adatait 1 a cikk utan, 23. oldal.

Bosd Péter Akos (1951, Szigetvar) kézgazdasz, egyetemi ta-
nar. 1990-1991-ben gazdasagi miniszter, 1991-1994-ben a Magyar
Nemzeti Bank elndke. Jelenleg a Budapesti Corvinus Egyetem tan-
székvezetbje, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem tanara. F. m.:
A vallalkoz6 allam a mai t6kés gazdasagban (1987), Rendszervaltozas
Kelet-Kozép-Eurdpaban (Leszek Balcerowiczcsal, Vaclav Klausszal,
1997), Pénz, hatalom, erkdlcs. Tanulmanyok a gazdaséagi rendszer-
valtas id6szakabol (1997), A pénz vildga - avilag pénze (2001), Gaz-
dasagpolitika (2002), Kdzgazdasagtan (2006).

Boszormeényi Nagy Gergely (Budapest, 1984) 2007-ben szerez-
te elsé diploméajat a Kodolanyi Janos Féiskola nemzetk6zi kapcso-
latok szakadn. Részt vett a krakkdi Tischner European University
(TEU) Kozép-Eurépa tanulmanyi programjaban, kurzushallgaté
volt a Rajk Laszlé6 Szakkollégiumban. 2007-tol a Néz6pont Intézet
elemzéje, szakteriilete a politikai marketing.

Cserkuati Gabor (Debrecen, 1983) elsé diplomaéjat a Budapesti
Corvinus Egyetem nemzetkdzi tanulmanyok szakan szerezte. Je-
lenleg a Pazmany Péter Katolikus Egyetem joghallgatéja. Miel6tt
elemz6ként elhelyezkedett egy amerikai befektetési bank magyar-
orszagi leanyvallalatdnal, Németorszdgbhan folyatatott tanulma-
nyokat, és gyakornokként dolgozott az Eurépai Parlamentben is.



E SZAMUNK SZERZOI 191

Fay Zoltan (1966, Baja) konyvtaros, publicista. Az E6tvés Lo-
rdnd Tudoméanyegyetemen és a Pazmany Péter Hittudoméanyi F6-
iskolan tanult.

Ferch Magda (1947, Budapest) - szerkesztd, mforditd, Gjsag-
iré, 2006-t61 a Széchenyi Irodalmi és M{(ivészeti Akadémia titka-
ra. 1991-ig a Magveté francia lektora, majd fészerkesztéje. Roland
Barthes, Albert Camus, Fejté Ferenc, Dominique Fernandez, Mar-
guerite Yourcenar, Raymond Aron miveit forditotta magyarra.
1991-t81 2005-ig a Magyar Nemzet cikkirdja. 1999-ben Francia Nem-
zeti Erdemrenddel, 2000-ben Pethé Sandor-dijjal, 2001-ben Dercsé-
nyi Dezs6-dijjal jutalmaztak. F. m.: Francia kapcsolataim (2005).

Gaspar G. Janos konyvtaros, szerkeszt6. 1990 6ta ad kdzre po-
litikai elemzéseket.

Groh Gaspar (1953, Budapest) irodalomtdérténész, kritikus.
A Magyar Szemle rovatvezet6je. 2007-ben Pethé Sandor dijat kapott.
F. m.: Egymasért vagyunk. (Tanulmanyok, kritikak, 2000.) Szab6 De-
zs0: Az elfelejtett arc (Valogatas és szerkesztés, 2001), Az elsodort ird.
In memoriam Szab6 Dezs6 (Valogatéas és szerkesztés, 2002), Mdricz
Zsigmond: A magyarsag rendeltetése (E16sz6, valogatas, szerkesztés,
2004), Cs. Szab0 Laszlo: A kis népek hivatésa (E16sz6, valogatas, szer-
kesztés, 2005), Nézni a lathatatlant (Kisesszék, 2005), Hatar.Ok nélkiil
(Tanulméanyok, kritikak, 2006).

Kertész Gabor (1978, Debrecen) ligyvéd; fdiskolai adjunktus
(Altalanos Vallalkozasi Féiskola, Budapest); PhD-hallgat6; eurépai
jogi-, tarsasagi jogi- és egyhazjogi szakjogasz. Em.: Il. Jozsef uralko-
daifilozofigjarol és akatolikus egyhazzal kapcsolatos politikdjardl altalaban
(Studia Wespremiensia, 2002); Directive 97/67/EC the GroundStatu-
tory Istrument of the Internal Postal Market (Temesvar, 2006)

Kulin Ferenc (1943, Pomaz) irodalomtorténész, politikus.
1975-80 a Mozgd Vildg munkatarsa, 1981-83 fészerkeszt6je. 1990—
1998 koz6tt orszaggylési képviselé (MDF, MDNP). F. m.: Hodit-
hatatlan szellem (1982), Kdzelitések a reformkorhoz (1986), A bukasunk
lesz avesztetek (1987), A tét (1994), Kdzépkezdés (1998), Kolcsey Ferenc
(2000), A XIX. szazad kolt6i (Magyar Remekirdk 2000).

LaszI6Ffy Aladar (1937, Torda) koltd, iro. 1981- az Utunk
(1989- a Helikon) szerkesztéje, a Magyar Miivészeti Akadémia tag-
ja. F6bb kitlintetései: a Roman Tudomanyos Akadémia Eminescu-
dija (1974), Graves-dij (1988), Jozsef Attila-dij (1991), Kossuth-dij
(1998). 1962 6ta jelennek meg verses- és esszékotetei, novellagy(j-
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teményei. Legutobb megjelent kétetei: Szélmalom-leltar (esszék,
1999), Barsonyok és Borgiak (versek, 2000), Csudadra (2000), Atkopo-
gasok (val. versek, 2002), Gyarlo és kalapacs (esszék, 2004).

Lazar Gergely (Budapest, 1984) a Budapesti Corvinus Egyetem
nemzetk6zitanulmanyok szakan végzett, jelenleg Franciaorszagban
folytatja tanulmanyait. A torténelem ésanemzetkdzi kérdések iranti
rajongéasa ellenallhatatlanul a diploméaciai palya felé vonzza.

Léska Lajos (1951, Csomatelke) mivészettorténész, Kritikus.
Az Uj Miivészet szerkesztéje. F. m.: Deék-gy(ijtemény (1988), Mivé-
szettorténeti tanulmanyok Pest megyébdl (Studia Comitatensia, 1990),
Vigadd Galéria Evkinyv (1997), Festészet, szobrészat, grafika 1945-1995
(Magyarorszag a 20. szazadban 3. két., 1998), Tény-kép (Tanulma-
nyok, 1999), Vaszko Erzsébet (2008).

M etz Katalin (1938, Marosvasarhely) szinikritikus. A Kolozsva-
ri Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen szerzett diplomat. 1987-ben
teleptlt &t Magyarorszagra, 2008-ig a Magyar Nemzet belsé mun-
katarsa. F. m.. Forgészélben. Harag Gyorgy, a rendez6-magus (1998),
Hetedhét hataron tali gongitések (2004).

o rv Kovéacs Katalin 1973-ban sziiletett Karpataljan. Budapes-
ten él, kulturalis antropolégiaval, szinhdzm(ivészettel, kommuni-
kacidval foglalkozik.

Szakolczai Gyodrgy (1928, Budapest) kdzgazdéasz, habilitalt
doktor, a BMKE ny. egyetemi tanara, professzor emeritus, az AVF
tandra. Mintegy 120 szakcikk szerz6je. Szakteriilete a gazdasagi-
politikai dontések tudoméanyos megalapozasa.

Toth Klara (1953, Nyiregyhaza) filmkritikus, publicista. A Du-
na TV szerkeszt6je. F. m.: Donquijote kdpenyében. Palyakép és doku-
mentumok B. Nagy Laszl6r6l (2005).

Torok Balint (1925, Budapest) bolcsészdoktor, kozird. A Ma-
gyar Miivészeti Akadémia tb. tagja. Ujsagirassal 1990 6ta foglalko-
zik. Rendszeresen irt, illetve ir szdmos Ujsagba, folydiratba, sajatos
mifaja a torténelmi publicisztika. 1994-ben Esterhdzy-, 2006-ban
pedig Teleki Pal-emlékéremmel tuntették ki. F. m..: Esterhdzy Janos
Emlékkonyv (Esterhazy Alizzal kdzos szerkesztésben, 2001). A demok-
raciafellegvaranak épit6i (Csicsery-Rénay Istvannal és Horvéth Janos-
sal k6zos tanulmany- és cikkvalogatas, 2002), Farkas esz meg, Medve
esz meg... Szent-lvanyi Domokos és a Magyar Fiiggetlenségi Mozgalom
(2004).
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Gyula Kodolanyi. Public Buildings, Statehood, State. Editor's
Note about the historical and emotional values of public buildings,
and their meaning for the continuity of the state, at a time of their
wholesale privatization.

Harold J. Berman, Emeritus Professor, Harvard University
and Emory University. World Law. In essay originally published in
Theology Today, the recently (2007) departed great legal scholar
and initiator of the Institute of World Law at Emory, wrote on the
converging international developments toward a system of world
law, which is presided over in our Millenium by the Holy Spirit,
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a work of Former Hungarian President Ferenc Madl, a scholar of
international law, as a gesture of homage.

Ferenc Kulin, Dean of Humanities, Karoli Gaspar Calvinist
University, Budapest, Former Chairman of the Cultural Commit-
tee of the Hungarian Parliament, Budapest. Aspects of a National
Strategy. Part I. Despite claims of many sociologists and political
scientists to the contrary, the nation contimues to be the viable
communal unit of policymaking in our world. In Hungary, time
is becoming ripe for the creating of a new political consensus on
national planning and national interest.

Gabor Kertész, lawyer, Budapest. Free Mandate Contra Faction
Discipline. Comparing the Constitution, and respective statements
of the Constitutional Courtwith the internal voting rules of certain
parliamentary party factions, itis obvious that extreme practices of
enforcing faction discipline over the conscience of a Representative
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Balint Torok, essayist and librarian, Budapest. Two Officers
of the Resistance. Remembering Lajos Kudar and Zoltan Miké. Colonel
Lajos Kudar of the Gendarme, Deputy Head of Hungarian Mili-
tary Intelligence from the late Thirties, was a member of the core
group of Hungarian Independence Movement, an anti-Nazi lea-
dership within the Horthy Government. He was also responsible
for the production and distribution of false documents for Jews
and others in hiding. Arrested by the Gestapo in late 1944, he was
executed at an unknown date. Captain Zoltdn Mik6 of the Office
of the Military Chief of Staff trained an anti-Nazi regiment from
students, and helped Raoul Wallenberg in his mission. Like Wal-
lenberg he was arrested by the Russian military, and executed in
late 1945 in the Soviet Union.

Gyorgy Szakolczai, economist, Budapest. The Secret Services,
Chrisitian Movements, and the Partial Concord with the Vatican. Iro-
nically, but in familiar agreement with Communist power-monge-
ring, trumped-up trials against priests and Christian activists were
created in 1965, while the Kadar Government was negotiating its
agreement with Cardinal Casaroli, Deputy State Secretary of the
Vatican. The aim of the trials and the absurdly harsh sentences was
the testing of the tolerance of the Vatican, which turned out to be
more than liberal.

Katalin Ory Kovécs, doctoral fellow, cultural anthropologist,
Budapest. Hungarians in Jaragua do Sul. Part II. A substantial gro-
up of Schwabian Hungarian peasents immigrated to Brazil from
Veszprém County in the 1890's, for economic reasons. This histori-
cal anthropological survey examines their community, their adap-
tation to the new environment, and the evolution of their Hunga-
rian identity through generations, up to the present day.

Aladar Laszl6tfy. poet and essayist, Kolozsvar (Cluj, Roma-
nia), and Budapest. Kant, Canteen, Quarantine. Essay commenting
on a re-writing of the 800-year history of Germans in Transylvania
on Romanian Television, an approach consonant with the whole
gamut of current pan-Romanian aspirations.

1% Metaphysics. Do Hungarians Decay? Gyérgy Szabados has
selected a passage from the art historian and social commentator
Lajos Fixlep (1885-1970), on the instinctive will of Hungarians to
die out, as demonstrated in the demographic statistics and social
phenomena.
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Books and Events

Gaspar Groh. "l Was What | had Lived”. An Unhidden Self-Port-
rait by Sandor Csodri. On a new CD release for the Book Week, the
poet reads more than seventy of his poems, selected from the five
decades of his work (Eletem tlisza vagyok magam is, Nap Kiadd, Bu-
dapest, 2008).

Magda Ferch. Loss of Intellectual Property. A sympathetic review
of the essay collection of poet Laszl6 L. Simon, Secretary of the
Writers' Union, in which he discusses a broad variety of the issues
of malfunctioning, abuse and mismanagement of public funding
for culture and the arts in Hungary, the unequal reationship of cul-
ture and politics. (Versenyhatrany. Réacié Kiado, Budapest, 2007.)

Lajos Laska. Graphics by a Textile Artist - Graphic Textiles. Bea-
ta Hauser, a prominent representative of the middle generation of
Hungarian textile artists, applies the effects of graphic art on her
tapestries, but she is also an excellent graphic artist at the same
time, as her current exhibition at the Batthyany Lajos Foundation
demonstrates. In this issue of Magyar Szemle, we present graphic
work and tapestries by Beata Hauser.

Katalin Metz. In the Morass of Trendiness. The plays for POSZT,
the end-of season National Meeting of Theatres at Pécs, intended
as areview of the best plays and productions of the current season,
were selected by poet Endre Kukorelly this year. The result was
a pathetic pandemonium of neo-avantgarde and post-modernist
cliches, poorly written, poorly directed, with able actors strugg-
ling to create meaningful performances and a decent minimum of
professionalism.

Klara Téth. Katyn. Andrzej Wajda had regarded it his life-long
obligation to create a cinematic rendering of the Katyn massacre
of 1940, and its aftermath of enforced silence and cover-up. Soviet
NKVD troops murdered almost 20.000 polish officers and NCO's
at open mass graves, as a collective extermination of the Polish
middle class elite, including Wajda's father. The film, finished at
last in 2007, is worthy of the commitment, and of Wajda's talent
and integrity.

Zoltan Fay. Slaps in the Face. The left-liberal Gyurcsany govern-
ment, whose idea of the function of churches includes charitable
social activities and education at an uneasy most, has unconsti-
tutionally cut national budget funding for them by almost 3 bil-
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lion forints in two years. The government, in the wake of reports
and condemnations by the National Accounting Authority and the
Constitutional Court, will have to pay the sum to the legally right-
ful parties, but itis conspicuously dragging its feet.

Janos G. Gaspar. "The Economy!” And something else. Though
opinion pollsters and political gurus believe that the economy is
the chief criterion of electoral success, in fact an innate sense of ba-
sic values continues to matter widely.

Péter Akos Bod. Who Are Speculators and What Do They Want?

The dramatic rise of oil and food prices, the sub-prime crisis in
the US, and the conspicuous current rise in the value of the Hun-
garian currency directs the attention of the Hungarian lay public to
the speculator. However, in case the Hungarian currency becomes
a victim of speculation chief responsibility will rest with the poli-
cies of the current government, since the forint has fallen further
away from all euro criteria in recent years.

From the World Press. For our present issue, our reviewers of
the foreign press read Richard Haass on the age of non-polarity in
Foreign Affairs, Guillaume Duval in Alternatives Economiques on
the risks of the French presidency of the EU, and Nicholas Carr in
the Atlantic Monthly on the web and our reading habits.

Debate: Little Hungarian Projections, by Lasz16 Baan. The Direc-
tor of the Museum of Fine Arts in Budapest defends himself agg-
ressively against accusations in a Magyar Szemle article in April
2008 by Marton Szilagyi, who claims on the basis of Baan's media
communications that he is a secret partner to the Minister of Na-
tional Heritage's campaign against Imre Takacs, recently replaced
Director of the Museum of Applied Arts in Budapest, and a Former
Deputy Director of the Fine Arts Museum until March 2006. Baan
also defends his concept of exhibition politics, against Szilagyi's
charges of a PR centred, insubstantial approach to the presentation
of art.

Magda Ferch. The Replaced Director of the Museum of Applied
Arts Goes to Court Again. Labour Court restored Imre Takécs in his
position as Director because of a procedural error by the Minist-
ry. However, after three days Takacs was suspended again, while
the substantial reasons remain largely unknown. In the meantime,
Takécs's wife, art historian Maria Ver6 won her labour court law-
suit against the Museum of Fine Arts, wher she was suspended in
2007.
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A Messagefrom The Editors. Magyar Szemle gave space to Mar-
ton Szilagyi's article in April because it touched on an unfolding
strategic debate about the management of Hungary's national
collections. It also wanted to give publicity to what appeared as a
puzzling and oblique campaign against the managerial record of
Imre Takéacs, an excellent Renaissance scholar, who was publicly
defended by a prominentbody of art historians in September 2007.
In the present issue we have given a fair chance to Laszl6 Baan to
correct what he saw as misrepresentations by Marton Szilagyi, and
published a brief account by Magda Ferch about the latest deve-
lopments in Takacs' court actions against the Ministry and Baan.

Atthe same time, we would like to direct the debate away from
the personal aspects, so uncharacteristic of Magyar Szemle's edi-
torial policies and style, to our originally intended theme of the
recent changes in museum policies in the world. In our coming
issues we want to survey these changes as seen by anumber of in-
ternational experts and commentators.

The presentissue of Magyar Szemle is illustrated with work by
Beata Hauser.
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LAPUNKAT A LAPKER TERJESZTI,
ES AZ ALABBI HELYEKEN MEGVASAROLHATO:

INMEDIO BOLTOK

Budapesten: Soroksar, Auchan, Bevasarlé 2; Campona Nagytété-
nyi u 37-47.; Véci u. 10.; Bajcsy-Zsilinszky Gt 76.; Mammut 2, L&v6-
hé&z u. 4.; Budagyongye, Bev. kdzp.; Szilagyi E. fasor 121.; Pdlus eldl,
Szentmihalyi u 131; Fehérvari u. piac; Csobanka tér 2.; Orsvezér tér
Sugar; Albertfalva Auchan; Soroksar HEV; Grassalkovich-H@&sok
tere sarok; Varoshaz u. 3-5.; Heltai Jen6 tér csarnok; Megapark Tes-
co; Mértirok Gtja 281., Heged(is Gyd. Gt 24.; Périzsi udvar; Ors Vezér
tér ARKAD; Aréna Plaza, Kerepesi (1t 9.; Lidi Nagytétényi t.
Vidéken: Berettydljfalu, D6zsa Gyorgy u. 6.; Bicske Bocskai u. 5,
Bonyhad, Szabadsag tér 12.; Budakalasz Cora, Omszk Park 1; Bu-
dadrs Auchan; Budadrs Tesco; Csongrad, F6 u. F6 2-4.; Debrecen,
Balmazujvarosi Ut Cora; Debrecen Plaza, Péterfia u. 18.; Debrecen,
Malompark, Firedi u. 27.; Dunakeszi Auchan; Dunadjvaros, D6-
zsa Gyorgy Ut 56.; Eger, Széchenyi Gt 20.; Eger, Agria, Torvényhaz
u. 4.; Erd Tesco, Budafoki u. 2-4.; Fehérgyarmat, Kossuth tér 3-5;
Fo6t Cora; Godollg, Szabadsag tér 9.; Gydngyds, Pater Kiss Szaléz Gt
1. ; Gyér Plaza, Vasvéri P. u. 1/a.; Gy6r Arkad, Bajcsy-Zs. u. 80-84.;
Gy6r, Hermann 25.; Gyér, Petz Aladar Koérhaz; Gy6r Tesco, Kiraly-
szék u. 33,; Gyula, Béke sugarut 12.; Hajdiszoboszl6, Jozsef Attila
u. 2.; Hatvan, Horvath Mihdaly Gt 5.; Hédmez6vasarhely, Andras-
sy 10-12.; Kaposvar Kaposvar Plaza.; Kaposvar, F6 u. 23.; Kapos-
vér, Ady Endre u. 5; Kapuvar, F6 tér 10.; Kecskemét, Pet6fi Sandor
2. ; Kecskemét, Budai 2.; Keszthely Tesco, Keszthely Csapas u. 27;
Koméarom Igmandi Igmandi 11; Komarom, Klapka Klapka u. 12,
Készeg, Varoshaz u.5.; Marcali, Rakécziu. 19-21.; Mez6kovesd, Ma-
tyas kiraly Gt 101.; Miskolc, Szemere Gt 2.; Miskolc, Széchenyi Gt 6,;
Miskolc Tesco Szentpéteri kapu 103.; Mosonmagyarévar, Kormos
Itp 2-4.; Nagykanizsa Plaza Nagykanizsa F6 Gt 1; Nyiregyhaza
Plaza Szegf(i u. 75.; Nyiregyhaza, Oktober 23. tér.; Oroshaza Tesco
Vasérhelyi Gt 23/a.; Papa, Kossuth u. 30.; Pécs Arkad Nagy Lajos Kir.
Gt Alsémalom sarok; Pécs Tesco Komléi t; Pécs Tesco Makai u. 5.;
Solymar Auchan SzentFléridn 2.; Sopron Tesco Ipar krt. 30.; Sopron,
Széchényi tér.; Sopron, Magyar Gt 5.; Sopron, Varkerilet 44.; Sze-
ged, Karasz - Dugonics Tér 1.; Szeged Cora Zapor 4.; Szeged, Jokai
u. 1; Székesfehérvar, F6 ut 9.; Székesfehérvar Alba Plaza Palotai ut



1; Székesfehérvar Tesco Aszavolgyi Gt 1.; Szentes Tesco Alsérét u.
258.; Szolnok, Ady E. u.; Szandasz618s; Szombathely sétal6 F6 tér 16.;
Szombathely, Sz(ircsap6 u. 4.; Szombathely, Hunyadi u. 5-7.; Tapolca
Tesco Veszprémi 5.; Tata, Bajcsy-Zsilinszky u. 4.; Tata, Majus 1.; Ta-
tabanya Vértes Center Gydri u. 7-9.; Tatabanya, F6 tér, Tordkbalint
Cora Torbagy Gt 1; Torékbalint, Munkacsy M. u. 27-29., Varpalota
Tesco Fehérvari 0t 17; Veszprém, Kossuth u. 1,; Veszprém Plaza, Za-
laegerszeg, Kossuth L. u. 32.; Zalaegerszeg Tesco Sportu. 1

RELAY BOLTOK

Budapesten: Arkad Ors Vezér tere 25/a.; Arpad hid 1. - Vaci Gt-
Rébert Karoly korat; Batthyany tér Metrd, Batthyany tér HEV; Bla-
ha L. tér - EMKE aluljaré tizlet; Boraros tér HEV-aluljaré; Déli pu.
asztal; Déli pu. Metré; Déli 1. Metr6; Dézsa Gy. Gt aluljaré; Ecseri Gt
Metré lent; Ferenc krt.—U1I6i u. sarok; Ferihegy 1Vardcsarnok; Feri-
hegy 2/B; Flérian tér aluljaré; Frankel Le6 alulj. - Frankel Le6-Margit
krt. sarok; Hatar 0t Metr6; Kalvin tér 1; Kelenfoldi pu. I.; Kelenfoldi
pu. Il1.-Kelenfoldi pu. varé; Kelenféldi pu. Il1. aluljaré; Kigyé u. lap-
tzlet, Klinikdk Metrd; Lehel-Gogol alulj.; Lehel peron-Lehel tér
Metré all.; Lehel-Victor H. aluljaré; Mexikéi it Metro; Méricz Zs.
kortér 16.; Moszkva tér Presso; Nagyvarad tér Metr6; Nagyvarad
peron-Metré Il.; Népliget fsz. buszall. - Kényves K. krt.-Ull§i (t,
Népliget Metrd; Nyugati tér aluljard; Ors vezér tere peron Il.; Poty-
tyds u. Metrd; Péterfy S. Kh. Péterfy S. u. 8-20.; Stefania u. Sport
Aréna; Ujpest Allami Metré; Ujpest Metré végallomas.

Vidéken: Békéscsaba, MAV Andrassy Gt 58.; Cegléd, Kélcsey tér
3.; Celldémék, MAV Vasatallomas; Debrecen, Mav I. Pet6fi tér 12.;
Debrecen, MAV Il. MAV Allomas; Erd, Stop Shop Budai utca; Gyér,
MAV Révai u. 8.; Miskolc, Tiszai I. Tiszai pu. aluljaré; Miskolc, Ti-
szai I1.-Tiszai pu csarnok; Nyiregyhéza, MAV Allomas; Pécs, MAV
Indéhaz tér; Szeged, MAV Nagyallomas; Székesfehérvar, Béke tér
3.;Szolnok, MAV Pu.; Szombathely MAV csarnok; Szombathely, Vo-
lan Ady tér; Tata Volan-Volan pu.

EGYEB ARUSHELYEK
Vidsken: Gy6r, Volan Hunyadi u.; Kecskemét, Malom Center Szé-

chenyi tér; Sopron, Volan Lackner K. u.; Tatabanya, Buszmegallé F6
tér 12/a.; Tatabanya, MAV Gyéri Gt 1.; Tatabanya, Volan Gyéri Gt.
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Erdemes elgondolkodni, vajon a jovGkép hianya, a torté-
nelmi egyhazak szerepének fel nem ismerése miatt alakult
ki e kinos helyzet, vagy a ,felvilagosult abszolutizmus"
egyhazellenes torekvéseként. E téren talan mind a kor-
many holdudvarahoz tartozé véleményformaldknak iga-
zuk van, mind a parlamenti ellenzéknek. Méghozz4 azért,
mert a korma&nyprogram az egyhazakkal kapcsolathan
valéban teljesen kusza és minden valosagismeret nélkiili
szbvegtoredékeket tartalmaz. Ez alapjan tehat csakugyan
Ugy tinik, nincs jovékép. Viszont a konkrét cselekvések,
a torténelmi egyhazak altal fenntartott intézményeket éré
teljesen torvényellenes megszoritdsok, valamint a jog-
sértések tarsadalmi elfogadtatasat elérni akar6 média-
hadjaratok nagyon jol koérvonalazhatd egyhazpolitikat
sejtetnek, amely leginkdbb Voltaire filozéfiai leveleinek
nevezetes zarépasszusara emlékeztetnek: ,tiporjatok el
a gyalazatost!" Ezt a kijelentést azonban konszolidalt ko-
rokban mégsem lehet programszintre emelni.
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