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A POLITIKA KEZDETE?

politika vége - vagy a politika kezdete? Kérdezte Fran-

cisco baratom, a vilaglatott filmiro, és jelentdségteljes
sziinetet tartott. Tudtam, hogy mire gondol, s 6 is tudta,
hogy kapcsoltam.

Nem is olyan régen, hisz éve, Francis Fukuyama a
torténelem végérdl beszélt. Megérkeztiink! A demokraciak
gy6ztek, a torténelem elért a beteljestilésig, s a politika tech-
nikava szeliddl, s unalmaban kimul. Csak a mindennapok
torténetei folynak, csérgedeznek mostantol, s a gazdasag s
vele a vilag szabalyozza 6énmagat. Persze ez a kilatas New
York-i felh6karcolokbol, Hegelt olvasvan, tarult politologu-
sunk elé. Kozben s azota még millidk pusztultak el a vilag
obskdrus hadszinterein, mint Ruandaban, tdl a tokéletes
onszabalyozas dnfeledt kultuszanak latékorén.

Az elmult esztendd pénziigyi és gazdasagi fejleményei
azonban romokba dontétték ezt az dnfeledtséget Amerika-
ban is, és nem sok 6rémet okoz nekem (és Francisco bara-
tomnak), hogy mindezt el6re sejtettiik, elére lehetett sej-
teni. Anagy piramisjaték véget ért. Mindnyajan vesztesek
lettiink, az atlanti vilaghan, Japanban és Kinaban, bar nem
mind annyira, mint Bemie Maddock kliensei vagy Putyin
olajon hizlalt koltségvetése. Mi magyarok pedig messze
megel6ztik a vilagot ebben a valsagban, hala kormanyunk
tehetségének és elhivatottsaganak.

A Fukuyama-korszak latvanyos lezarulasa 2009. feb-
ruar 24-én tortént meg a wahingtoni Kongresszusban (anél-
kil, hogy a fiirge elméj( politolégus neve elhangzott volna).
Obama eln6k beszéde volt ez a latvanyos esemény. Nem
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kevesebbet jelképezett ez (nekem és Franciscoinak), mint a
politika kezdetét, s ezzel a torténelem visszaiktatasat abba a
szerepbe, amelyet valdsagosan elfoglal. Maga Obama err6l
nem szolt, bar sok altalanos jellegi kijelentéssel lepte meg
egyes rajongoit. Példaul azzal, hogy a nevelés a csaladban
kezdddik, s ott van els6dleges szintere.

A beszéd, sok figyelemre méltd részletén tul, a kor-
manyzas és a nemzeti politikai stratégia tekintélyének visz-
szaallitasat jelenti. Es azt példazza, hogy kevés olyan dog-
méja van a kdzgazdasagnak és a politolégianak, amelyet ne
lehetne érvényteleniteni - amikor korfordulé kovetkezik el,
s amikor ezt a fordulatot egy nagyformatumu és képzelet-
dus politikus jelenti be, az eseményhez méltd teatralis kil-
s6ségek kdzott.

Maérpedig korunkban, amely latsz6lag megveti az alla-
mi ritusokat, az amerikai eln6kdk programbeszéde a Kong-
resszusban évrél évre a jelképek és a koreogréfia szinhazi
el6adashoz méltd korilményei kdzt hangzik el. Mig a mi
neoliberalis politikusaink nemrég a Nyugati palyaudvar
kiils6 vaganyaihoz kdltoztették volna ki allamisagunk funk-
cioit, elképzelheten - vagy elképzelhetetleniil - arctalan
épiiletekbe, az allitolagos mintaadd Egyesiilt Allamok az
amerikai allamisag és nemzet jelképeit és gesztusait a két-
széz éves keretek kdzott innepli ezeken az alkalmakon (és
meég a Nemzetbiztonsagi Tandacs ,,gazdasagtalan” 19. szaza-
di irodaépiletén sem akar taladni).

AKongresszus termének kék sz6nyegében aranyszinnel
sz6tt amerikai cimerek. Cimer a szonoki pulpituson. Ittis, ott
is csillagok, savok, sasok. De nincsen honatya, aki svajcisap-
kat akarna htzni az amerikai sas fejére. A beszédet ovacio- és
tapssorozat kiséri végig, melynek csucspontjain a terem fel-
allva tapsol. Mindenki, mindkét part tagjai és a meghivott
vendégek is - lehet kevésbé tapsolni, de teljesen kimaradni
az tGinneplésbdl nemigen lehet. Vannak mondatok, melyeket
csak az egyik part tapsol meg, de tdbbnyire eltlinnek ilyen-
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kor a partkiilénbségek. Es ez igy volt a meglehetdsen népsze-
ritlen ifjabb Bush idején is. Tapssziinetek, felallasok. Lattam
Hillary Clintont tapsolni Bushnak, és lattam most McCaint
tapsolni Obaméanak, mégpedig der(is arccal.

Nem kérdés, nagy mutatvany ez, mégpedig atélt mu-
tatvany. Az elndki hatalom, az amerikai politikai elit, az
amerikai allamisag és a nemzeti egység apotedzisa. Es ilyen-
kor nem jut eszébe a sajtonak, az éles szem( elemz6knek
sem, hogy masféle Ginnepségek rossz, hamis parhuzamait
emlegessék fel.

Obama elndk tinneplése azonban hevesebb és sponta-
nabb volt a szokottnal. Az egyéni megnyilvanulasaiban oly
rokonszenves elndk kellemes hangja, laza és nagy gesztusai,
szonoki tehetsége, sugarz6 optimizmusa mindig nagy hatast
valt ki. Es rengeteget varnak téle az amerikaiak: egy aznapi
felmérés szerint a polgarok 77%-anak birja a bizalmat. A be-
széd mélto volt a varakozasokhoz: az elemzék szerint tébb
mint hetven éve, Franklin Delano Roosevelt 6ta nem hang-
zott el a Kapitoliumban ilyen ambiciozus elndki beszéd.

A gondokat és nehézségeket elgsorol6 Obama a valsa-
got az el6re menekiiléssel, andvekedés el6segitésével kivan-
ja megoldani - ebben egyébként minden amerikai politikus
egyetért, csak az eszkdzokrol és a mértékrél folyik vita. Az
Uj elndk a foglalkoztatas és a képzés tamogatasat, az ipar-
Osztdnzési programokat, a részleges jovedelemadd-csok-
kentést és a pénzforgalom élénkitését tartja prioritdsnak.
Ezek eléréséhez 2,3 szazalékos deficitet vallal a 2009-10-es
koltségvetésben Obama, és programja 3000 milliard dollar-
ba keriil. Ekkora tervezett deficitre 1945 6ta nem volt példa.
Valo6ban: helyredllitasi (Recovery) program ez, amelyben az
allam olyan szerephez jut, mint 60-70 évvel ezel6tt vagy leg-
feljebb Kennedy és Johnson idején.

A legnagyobb ovéaciét a Kongresszusban az a bejelen-
tés véltotta ki, hogy a banki tevékenységet szigoru szabaly-
zas ala vonja az allam: a bankok megsegitése, mondta Oba-
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ma, nem a bankokat szolgalja, vagyis nem maganérdeket,
hanem a hitelezés Gjrainditasat a gazdasag és a lakossag
részeére.

Mindennek persze latni lehetett az el6képeit. Az angol
kormany részvényesi szerepet vallal a megroggyant ban-
kokban. Az Opel anémet allam nagy t6keinjekcidja nyoman
onallosul, lazitja kapcsolatait a General Motorsszal. Sarkozy
egy sor iparvédd és bankellen6rz6 intézkedést hozott Fran-
ciaorszagban. Ez mind azt jelenti, hogy a nemzeti korméa-
nyok ismét az el6térbe 1épnek, és egy mozdulattal letdrlik
a tablarol a harminc évig uralkodd neoliberalis gazdasagi
parancsolatok egész sorat. Nyilvanvalo lett, hogy a vélsag
megoldasaban a nemzeti keretek ismét fontosak lettek, leg-
alabb annyira, mint a nemzetkdzi egyiittmd{kddés.

Ezt a sort er@siti most tovabb Obama, aki a deficit ter-
hére driasi 6sszegeket akar juttatni az oktatas, a kutatas és
a fejlesztés tdmogatasara. Kiléndsen a csucstechnologiara,
a kdérnyezetbarat energia kutatasara és el6allitasara és helyi
infrastrukturalis fejlesztésre. Mindez varakozasa szerint Ggy
felporgeti két-harom év alatt a gazdasagot, hogy anemzeti jo-
vedelem novekedése kdnnyiteni fogja az addssagtorlesztést.

Mondjam-e, mert nyilvanossagra nem keriilt, hogy an-
nak idején, 1990-91-ben Antall Jézsef is hasonlé programra
kért nemzetkdzi timogatast, a gazdasag atalakitasara és fel-
porgetésére, hogy koénnyebben torleszthessilk addssagun-
kat - de nem kapta meg, az akkori Nyugat nagyobb dics6-
ségére?

Az Obama-program egyéb hazai athallasaira utalni,
amelyek a méanak szdlnak, itt nincs hely.

Inkabb erre az - Antall elképzelésében is fontos - elem-
re érdemes figyelni: hogy a felemelkedési stratégia atmeneti
id6re az dllamaddssag ndvekedését tervezi.

A kérdés persze az, hogy amit megtehet Amerika, a
mienkénél nagyobb fejenkénti allamadossaga ellenére, meg-
tehetik-e a gyengébb, kisebb orszagok is. A vilagszerte tér-
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jed6 gazdasagi lassulasban, pangasban érvényben marad-e
a kisebbek szdmara a Nemzetkdzi Valutaalap karcsusité di-
étaja, amellyel annyi orszagot bénitottak meg az elmult két
évtizedben? Ideje volna a valtozéasnak e téren is.

Vajon tervezhetne-e végre Obamahoz, Antalihoz ha-
sonlé szellemben ma egy hiteles magyar politikus, aki hosz-
szu tavra vallal felelésséget? Kapna-e bizalmat a pénzigyi
vilagtdl egy bator és képzeletdds program, amely mas ele-
mekre épil, mint amelyek valsagot hoztak rank, a mi sajatos
valsagunkat, mar évekkel ezel6tt?

Olyan programra volna sziikség, amely nem elfogul-
tan osztogat, hanem a munkahelyteremtést segiti, noveli
a szégyenletesen csekély magyar foglalkoztatottsagot és a
nemzeti jovedelmet. Nem von el Gjabb pénzt attol a tébb-
ségtél, amely ma sem kapja meg munkaja ellenértékét. Nem
a nyugdijasokat binteti, hanem a kitorési pontokat nyitja
meg. Nem konyvelési blvészkedéssel prébalja Gjraosztani
azt, amit fatalisan szlikdsnek és allandonak képzel, hanem
alkoto energiakat szabadit fel.

Avallalkozasokra, a képzésre, az oktatasra és az egész-
seglgyre kolt. Bizony, tobbet kolt a kevéshdl és a leszb6l: a
jovore.

Kodolanyi Gyula



ANTALLJOZSEF
EGY POLITIKUS ES ALLAMFERFI
ARS POETICAJA

Gadés Briisszelben 2009. januar 29-én az Eurdpai Parlament
Béppérti Frakcidja és a Batthyany Lajos Alapitvany konferen-
cidjan abbdl az alkalombdl, hogy ,,az Eurdpai Parlament a kozel-
multban elddntétte, egyik éplletszarnyat Antall Jozsefrdl, a ma-
gyarorszagi rendszervaltas miniszterelndkérdl (1990-93) nevezi €l
a konferencian a résztvevék az 6 emlékét elevenitikfel, és mérleget
is vonnak err6l a meghatarozd korszakrol". (A Meghivélevélbdl)

1990 tavaszan, kormanyfévé valasztasa utan, majd kilénbo-
z0 évfordulos megemlékezések tajan sokan kerestek mélto
megnevezést arra, hogy igazabol mi is volt Antall J6zsef. Ta-
nar? Torténész, a tudomanytorténet, a mlvel6dés- és okta-
taspolitika, az allamtudomanyok, a tarsadalom- és politika-
tudoméanyok mvel6je? Politikus?

O maga egy 1990-es interjuban misszionariusnak, sét
fanatikusnak is nevezte magat amiatt, hogy az orszag dra-
mai helyzetében kormanyf6i szerepet vallalt.

Lassan két évtized tavlatabol szemlélve teljesitményét
- életm{vének lényegét tekintve -, leginkdbb politikusnak
és allamférfinak kell mondanunk, aki kétségkivil torténel-
mi személyiség volt.

Biztos vannak, akik tdlzasnak tartjdk, de azt hiszem,
van igazsag abban, ha palyaképének alakuldsdban Platon
életatjanak mai valtozatat latjuk.
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Politikusnak készult, mint Platon.

Ebben tanitdmesterei koranak politikai €élete, a csaladi
hagyomanyok és sajat tanulmanyai voltak.

Platén elhagyta a politikai palyat, mert Athénban el-
uralkodott a zsarnoksag. Mesterét, Szokratészt halalba kiild-
ték. Ezutan kerilt alkotasainak kdzpontjdba az ember és a
tarsadalom filozdfiai terapidja. Ennek jegyében gondolkodva
szllettek mivei a tarsadalom és az allam m{kddésének eti-
kus rendjérél, az allamformakrol, a demokraciarol.

Arrdl, hogy az allamot jol csak mély és helyes erkol-
csi, politikai és filozéfiai ismeretekkel lehet vezetni, masként
csak gyaldzatosan kormanyozzak az orszagot.

De Plat6n a politikaba nem tért vissza.

Antall Jozsef attél kezdve, hogy Magyarorszag sorsa a
kommunista diktatdra lett, a platdni utat jarta. Nem Iépett
politikai palyara. Gimnaziumi tanar lett, majd tudomanytér-
ténészként az Orvostorténeti Intézetben dolgozott. De azzal
a talan még 6nmaga el6l is titkolt szandékkal, hogy tudasat
egyszer a gyakorlatban is hasznosithatja, itt sem szakadtel a
politikatdrténet és politikatudomany mdvelésétdl.

Ezért akart minél elmélyiltebb ismereteket szerezni.

Ezért akarta tudni, hogy a torténelem és sajat kora po-
litikai dontései soran mit és hogyan lehetett, vagy lehetett
volna jobban tenni.

Ezért mélyedt el a nemzeti és az eurdpai torténelem
meghatarozo er6tereinek és eseményeinek vilagaban, az
ezekr6l sz6l6 nagy filozofiai és kdzjogi instrumentumok-
ban: Platon Allamaban, Arisztotelész Athéni Alkotmanyaban,
els6 szent kiralyunk, Szent Istvan (975-1038) Intelmeiben és
torvényeiben, az Aranybulldban (1222) - a magyaroknak az
angliai utan csak hét évvel kés6bb keletkezett Magna Char-
taéban -, az djkor és a jelenkor alkotmanyaiban, a magyar
politikai gondolkodas klasszikusaiban, koztiik Eoétvds Jo-
zsef életmiivében, vagy éppen az eurdpai integraciot meg-
fogalmaz6 Rémai Szerz6désekben.
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Mikdzben alig hihette, hogy egyszer maga is alakitd-
ja lehet a torténelemnek, arra térekedett, hogy az esetleges
szerep teljes felkésziiltségben talalja.

Ez - mint tudjuk - bekdvetkezett.

Antall J6zsefet megtalalta a térténelem. EI6bb csak ro-
vid id6re: 1956-ban 6t is harcbha hivta a magyar forradalom
ésszabadsagharc, amelynek eseményeiben tev6legesen részt
vett, politikai er6inek szervezésében is szerepet véllalt.

Antall Jozsef szdméara mar a békés forradalom 1990-es
kiteljesedése el6tt eljott a felelsség - a szabadsagért, de-
mokraciaért, jogallamisagért, a szabad eurdpai népek csa-
ladjaba tartozasért vald cselekvés - drdja.

Néhany siir(i év soran ennek jegyében irt, szervezett,
beszélt itthon, Eurdépaban és Amerikaban politikai férumok
sokasdgan. Koncepcidkat, cselekvési programokat terve-
zett és vezetett. Partstruktirakat vizsgalt és formalt, hogy
illeszkedjenek az eurdpai formakhoz. Aktiv szerepe volt az
atalakulas uj alkotmanyos rendjének kialakitasaban, annak
jegyében, hogy ,,mi, Magyarorszag népe..." szabad valasz-
tdsokat és szabadon vélasztott kormanyt akarunk, aminek
aztan vezetdje lett.

Ez tortént Antall Jozsef aktiv politikai szerepvallalasa-
nak elsd allomasain.

Antall Jozsef kormanyf6i misszidjanak filozofiai-erkdlcsi
eszméit és a politikai cselekvés stratégiai elveit széles kori
kozjogi miveltsége ellenére sem csupan konyvekbdl tanul-
ta. Gondolkodasat a nemzet és cselekv6 polgarainak torté-
nelmi kizdelmei, sikerei és dramai, ezeknek Galtala mély
empatiaval atélt tanulsagai formaltak. Ugy, ahogy mindeb-
ben a nemzet megfogalmazta politikai eszméit és cselekvési
stratégiait.
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Engedjék meg, hogy a kdvetkez6kben az Antall Jozsef
politikdjdban eszmévé magasztosult tanulsagok és izenetek
kozul a legfontosabbakat felidézzem.

A nemzetben és nemzetekben valo gondolkodés, a nemzet Iétérdeke
szerint megjelend lelki készség és cselekvés, a nemzettudatfontos-
saga lett torténelem- és politikafelfogasanak pillére.

Ezt nemzeti 6rokségiink sok torténése és tanulsaga irta
a magyarsag politikai életrajzaba. ime néhany epizddja en-
nek a torténetnek.

A magyar nemzet a vérszerz6dés meseszer( torténeté-
ben sziiletett meg. A legenda bizonnyal igaz volt, mert a hét
torzs déntése, hogy Almost vezériikké vélasztjak, vezetésé-
nek és utdédainak alavetik magukat, egyiitt indulnak egy Uj
hon elfoglalasara, alkotmanyos jelentéségl volt; a magyar
nép torténelmi alkotméanyénak elsé és legfontosabb cikke-
lye. Enélkiil a magyarsag szétszorddott és feloldodott volna
anépvandorlas sodrasaban.

Szent Istvan az orszag minden lakdja szamara szervez-
te meg az allami és egyhazi élet és igazgatas rendszerét.

Befogadd nemzetpolitikdjaval az egész magyarsagot
gazdagitotta a mas nyelv(i népek kultdrajaval. Ennek ered-
ményeként mindennapjainkban, de forradalmainkban és
szabadsagharcainkban is megmutatkozott az egykor egyet-
len orszagban, ma egyetlen régidban €16 magyarsag és a vele
egyutt é16 nemzetek egysége és sorskdzossege.

Ennek a kozdsségnek jegyében mondta kormanyféi
programbeszédében Antall Jézsef, hogy lélekben tizenot-
milli6 magyar miniszterelnékének érzi magat. Ez a kijelen-
tése politikai felfogasanak egyik alapelemét fejezte ki. Ki-
16ndsen a hatadrokon tali magyarsagnak adott ezzel hitet és
er6t, hogy szul6foldjén is élhet magyarsagahoz mélté életet,
mert a haza felel6ssége ennek tamogatasara is kiterjed.
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Politikai eszmevilagaban a nemzetifliggetlenség védelme a legfébb
nemzeti kotelesség volt.

Antall Jozsef 1992. augusztus 20-an, nemzeti Unne-
plinkén, Szent Istvan napjan a budai Varban mondott be-
szédében szolt elsé kiralyunknak a fliggetlen magyar allam
megteremtésében betdltdtt sorsdontd torténelmi szerepérdl.
Arrdl, hogy a kiralyi hatalmat a bels6 és kiils6 timadasok-
kal szemben megerd@sitette, kiralyi koronat a papatol kért és
kapott, és ,,olyan 6nall6 magyar allamisagot tudott teremte-
ni, amely nem valt vazallusava egyetlen birodalomnak sem"
(Modell és valésag, Budapest, 2. két. 205. old).

Sorsdont6 id6kben az orszag vezet6i - a varnai csata-
ban 1444-ben és Mohdacsnal 1526-ban elesett kiralyaink, sza-
badsagharcainkban fliggetlenségiinkért is martirhalalt halt
kormanyfdink, grof Batthyany Lajos és Nagy Imre - nem
haboztak életiiket dldozni a haza védelméért.

Ez a szellemi 6rokség Antall J6zsef politikusi és emberi
krédojaba is bevésdddtt. Ennek jegyében vallalt bator és si-
keres harcot a Varsoi Szerz6dés felmondasaban.

A keresztény orokség erkdlcsi, politikai és kulturdlis értékrendjé-
nek erdsitését kérte téle és t6lunk a tdrténelem.

Szamara a kereszténység az eurdpai és magyar torténe-
lem eseményeiben és tanulsagaiban is megjelent. A keresz-
tény hitre térés, Roma kdvetése a Nyugathoz csatlakozast
jelentette. Korunkban a kereszténység erkdlcsi-politikai és
kulturdlis Gizenetét Antall J6zsef olyan forrasokbdl erGsitette
meg, mint az egyhaz tarsadalmi tanitasat megujito encikli-
kak, koztik Il. Janos Pal Redemptoris missioja.

Antall Jozsef politikai eszméibe beépilt az Eurdpai
Unio hituket gyakorlo kereszténydemokrata alapité atyai-
nak nézetrendszere arrol, ahogy az eurdpai integracio jo-
vBjét a keresztény erkdlcsi értékek kibontakozéasaban lat-
tak. Ahogy Schuman fogalmazott: ,,az eurépai demokracia
a kereszténységnek kdszonheti 1étét... A demokracia vagy
keresztény lesz, vagy nem is lesz. Egy kereszténységellenes
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demokracia olyan karikatira lesz, amely vagy zsarnoksag-
ba, vagy anarchiaba sullyed."”

Ez volt Antall Jozsef politikai hitvallasa is: t6bbszor
hangot adott annak, hogy igazaban csak a keresztény Ma-
gyarorszagnak van jovdje, értelme.

Antall Jozsefkilpolitikai kréddjat - ajobb, eurdpai sorsot aldoza-
tokkal is tamogatd - pro-eurdpai identitas jellemezte.

Az eurdpai kultdra értékeiben és politikai-gazdasagi
kapcsolatainkban megjelend kolcsénds érdekeltségiinket a
magyar kiralyok és kormanyok sora irta bele orszagunk kiil-

A torténelmi o6rokséghdl enhez Antall J6zsef sok min-
dent szdmba vehetett.

Szent Istvan katonai, diplomaciai, kulturalis, egyhazi,
gazdasagi és dinasztikus utakon tudott stabilitast, békét és
egyuttm(kodési klimat teremteni a tdgabb régidban.

Luxemburgi Zsigmond német-romai csaszar és 50 évig
magyar kiraly (1387-1437) - fél Eurdpara kiterjed6 uralkoda-
saval mintegy megtestesit6je volt a pro-eurdpai identitasnak.
Uralkodasa nagy gazdasagi és kulturalis felemelkedést is ho-
zott, igy a ma is oly impozans budai kiralyi var kiépitését.

Eurdpai kultarajat az is jellemezte, hogy korabeli for-
rasok szerint a papaval latinul, a m(ivészekkel olaszul, a
notabilitdsokkal magyarul és csehdl, lovaival németil, 6n-
magaval francidul beszélt.

Amikor az ottoman héditas megjelent a Balkanon, Zsig-
védelme, a torok hoditds megallitasa kerlilt. Seregei tobbszor
nyertek csatat, de 1396-ban Nikapolynal, a havasalfoldi-bol-
gar hataron salyos vereséget szenvedtek. O maga csak hona-
pokig tart6 bolyongas utan tudott visszajutni Budara.

Zsigmond volt az egyetlen magyar kiraly, aki atkelt a
csatorndn, ésatorokokkel szembeni eréfeszitéseihez 1416-ban
Canterburyben szovetséget kotott V. Henrikkel.
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1456-ban Belgradnal Hunyadi Janos nemzeteket 0sz-
szekotd dsszefogassal kivivott gy6zelme hosszi idére meg-
akadalyozta a torok birodalom eurdpai terjeszkedését. De
el6tte 1444-ben Varnanal, majd 1526-ban Mohéacsnal magyar
kirdlyok estek el ebben az élethalalharcban.

A magyar torténelem szdzadainak, igy a 20. szdzadnak
is, vigasztalo tapasztalata, hogy az Eurdpa altal cserbenha-
gyott pro-eurdpai kilpolitika magyar dldozatai mégis meg-
térlilnek. igy példaul az egykori térokellenes harcok er&fe-
szitései abban, hogy 1686-ban az eurdpai és magyar seregek
egyutt szabaditottak fel Budat.

Antall Jozsef tébbszor hangstlyozta, amit a francia, az
amerikai, a német és mas kormanyfék is elmondtak, hogy
az 1956. évi magyar forradalom és szabadsagharc volt az a
torténelmi esemény, amely a szovjet kommunista diktatira
legy6zhetetlenségének és progressziv szerepének mitoszat
Europaban megtorte.

Ezzel a magyar nép készitette el6 a Szovjetunié vilag-
uralmi ambicidinak feladasat, és azt, hogy Eurépanak ez a
megszallt és eInyomott régidja visszanyerje szabadsagat.

Kormanyféi beiktatdsakor mondott beszédében Antall
Jozsef azt hangsulyozta, hogy kormanya a szabadsag, anép,
a gazdasagi fordulat kormanya és eurdpai kormany lesz.

1993. janius 16-an a Budapest Collegium (innepi avaté
Ulésén Weizsacker német szovetségi elndk és mas neves kiil-
foldi és hazai személyiségek jelenlétében pragmatikusan is
megfogalmazta, mit ért ezen: ,,Nem elégsziink meg a mar ki-
vivott tarsulasi szerz6déssel, hanem az ezredfordul6ig min-
denképpen rendes tagjai akarunk lenni az Eurépai K6zosség-
nek. Ugyanakkor térségilink biztonsagat, vilagunk megbillent
egyensulyat csak a transzatlanti gondolat jegyében, a NATO
megG6rzésében és felelGsségi korének kiszélesitésével tudjuk
elképzelni."
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Még soka lehetne elemezni Antall Jozsef gondolkodasanak
karakterjegyeit. A legfontosabb talan mégis az a sulyos jelen-
tésl, szép szavakkal elmondhat6 tzenet, amit igy fogalmaz-
hatunk meg: a Sién hegyén kozzétett Torvény, a Hegyi Beszéd
legfébb parancsabdl, az ember szeretetre utaltsagabol kovetkezik
az élet, a szabadsag, a pluralis demokracia, jogallamisag, az embe-
ri méltdsag, a szll6, az élettars, a gyermek, a tulajdon tisztelete.
Olyan alapvet6 parancsok, mint a szolidaritas, az igazsagossag, a
tarsadalom gyakorlataban pedig a szabad valasztasok, az egyuitt-
mikodés, de még a szocialis piacgazdasag is.

Ez Antall Jozsef politikai és allamférfia kréddjanak
szakralis alapokon nyugvo tartalma.

v

Befejezésiil essék sz6 arrdl, hogy 6 maga mennyi humorral
és onirdniaval nézte a sulyos felelGsséget ra rovo politikai
tevékenységét.

1991-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia kozgy(ilé-
sén, ahova az allam- és kormanyfét idénként meg szoktak
hivni, Bertrand Russell szavaival értékelte életutjat.

Valahogy igy: amikor ifji voltam és a legokosabb, ak-
kor matematikus voltam; amikor éreztem, hogy elmém éle
kezd csorbulni, felcsaptam filozéfusnak; amikor mar nem
volt elég egzakt a gondolkodasom, akkor torténetird lettem;
és mostansag, életem vége felé, hogy a szellemi er gyengi-
lését fedezem fel magamban, politikus lettem.

Latva, hogy a politika m(ivészetében Antall J6zsef mit
tanult, irt, alkotott és tett, bizvast mondhatjuk, hogy a Bert-
rand Russell-i diagramban - hogy ti. a politikai bdlcsességhez
kevés szellemi er6 is elég -, igen, ebben biztosan tévedett.

Madl1 Ferenc



A SZABAD ES EGYSEGES EUROPAERT
ANTALL JOZSEF TEVEKENYSEGENEK
MELTATASA

erlinben, a Reichstag épiiletének északi bejaratanal van
Begy emléktabla a kdvetkezd felirattal: ,,1989. szeptember
10-e a baratsag jele amagyar és anémet nép kozott. Egy egy-
séges Németorszagért. Egy fiiggetlen Magyarorszagért. Egy
demokratikus Eurépéért.”

A vasfuggony lehull

Anémet parlament homlokzatan ez az egyetlen emléktabla
talalhaté. Népiink mély halajanak kifejez6dése a magyarok
irant, akik egy nehéz déraban a legnagyobb batorsagot ta-
nusitottak. Mig Erich Honecker, Erich Mielke, Egon Krenz
és a tobbiek mind az akkori Kelet-Berlinben hajthatatlanul
ragaszkodtak a fél németség embertelen rabsagban tarta-
sdhoz, a magyarok az elsd réseket Gitotték a vasfiiggonybe.
Honecker még '89 januarjaban is azt hirdette, hogy ,,a Fal
még 50 vagy akar 100 év mulva is allni fog". Nemcsak a né-
meteket, a magyarokat is rosszul ismerte. A magyar nép és
el6relatd kiliigyminisztere, Horn Gyula voltak azok, akik
mindenki szdmara lathatéan feltdrték a vasfliggonyt és
egyengették a szabadsag Utjat.

A keletnémet diktatlra szdmdra ez a véget jelentette.
Magyarorszag és reformkormanya azonban nehezen kisza-
mithaté kockazatoknak tették ki magukat. Magyarorszag
nyiltan fellépett a Brezsnyev-doktrina és az Eurépaban Ié-
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tez6 legnagyobb hatalmi apparatus ellen. Ezzel olyan dina-
mizmusokat hozott mozgasba, amelyek a szovjethatalom
teljes 6sszeomlasdhoz vezettek Kozép- és Kelet-Eurdpéaban.

A békés forradalom gyokerei

Ma mér tudjuk, hogy a Szovjetunidé és a kommunista ura-
lom bukasanak szamos oka volt. Néhany folyamat, amely a
diktatlra felszine alatt jatszodott le, annak, aki latni akarta,
mér akkor is nyilvanval6 volt. Avillam nem a derilt égb6l
csapott le. 1953-ban Németorszagban, 1956-ban Magyaror-
szagon és Lengyelorszagban, 1968-ban Csehszlovakiaban és
1980-ban megint Lengyelorszagban: az emberek Ujra és Ujra
spontdn modon témegesen keltek fel a kommunista dikta-
tura ellen. Az 1989-es év ezért szdamomra nem a demokra-
cia ,,Ujrasziiletésének"” éve, hanem sokkal inkabb az az év,
amelyben az emberek soha ki nem oltott szabadsagvagya
egész Eurépéban utat tort maganak.

Persze a szocialista tervgazdasagok rendkiviili ellata-
si és elosztasi problémai is megtették a magukét. A sulyos
kornyezeti problémakat és a hatartalanul felfokozott mili-
tarizmust sem lehetett nem észrevenni. Az emberek azon-
ban Budan és Pesten, Lipcsében, Gdanskban és Pragaban
az elnyomas és a jogtalansag ellen demonstraltak. ,,A for-
radalom azzal kezd6dik, hogy vannak olyan emberek, akik
nem rendelik ald lelkiismeretiket az allami kultdranak",
irta Konrad Gyorgy a hetvenes években. Katonai hatalmuk
és titkosszolgalataik, bebortonzések, kinzasok és a mas-
ként gondolkoddk ,,szétbomlasztasa" ellenére sem tudtak
a kommunistdk megtdrni a szabadsagvagyat, a reményt az
onrendelkezésre.
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A szabadsag batorsagot és onfelaldozast igényel

llyen korilmények kdzott kiallni a szabadsagért a sajat eg-
zisztencia, a sajat élet kockaztatasat jelentette. Igazi batorsa-
got és dnfelaldozasra vald készséget kivant. Antall Jozsef és
életitja a demokratdk azon generéaciojanak jelképe, amely
nem hajolt meg a nyomas alatt, és kiallt meggy6z6dése mel-
lett. Ennek a generacionak a diktatura felett aratott elsoprd
erejli gy6zelme csak azért valosulhatott meg, mert azok, akik
az 1956-os népfelkelés soran a szabadsagért kiizdottek, nem
hagytak magukat megtdérni a vereség altal. Antall Jozsef sza-
mara - on, tisztelt Antallné asszony, 1955 6ta mellette allt -
a vereség megfigyelést, allasanak elvesztését, a publikacios
tevékenység betiltasat hozta magaval. Csak 1968-ban, hosz-
szu és nélkilozésekkel teli évek utan tudott Antall J6zsef is-
mét torténészként dolgozni.

Ezeknek a tapasztalatoknak ellenére vagy talan ép-
pen miattuk tért vissza Antall Jozsef a sorsdontd 1989-es
esztend6ben a politikahoz. A kezdeti megfontolasok utan a
Magyar Demokrata Férum (MDF) keresztény jelleg(i nép-
parttd valo atalakitasat szorgalmazta, és végil Biré Zoltan
reformkommunista politikus utédja lett a partelnéki posz-
ton. Atdbbi mar térténelem. Antall meghatarozé szerepet
jatszott a kerékasztal-targyalasokon, amelyek az alkotméany
megreformalasanak és az 1990 marciusaban és aprilisaban
megtartott szabad valasztasoknak az (tjat egyengették. Part-
ja, élén Gvele, egyértelm(i tébbséggel nyert. Antall Jozsef a
szabad Magyarorszag els6 demokratikusan megvélasztott
miniszterelndke lett.
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Eurdpa szabadsaga és egysége

Kivivni a szabadsagot egy dolog. Felel@sségteljesen élni
vele és megOrizni egy masik. Antall Jozsef - akinek akko-
riban néhanyan felrottak, hogy 6rokolt nemzeti tradiciok és
értékek rabja - kovetkezetesen azon munkalkodott, hogy
Magyarorszag Ujbol betagozddjon az eurdpai nemzetek csa-
ladjaba. Mar réviddel megvalasztasa utdn Moszkvaba uta-
zott, és egy masodik forradalmat kdvetelt: a COMECON és
a Varsdi Szerz6dés felszamolasat.

Mi, németek is nehéz targyaldsokat folytattunk abban
az id6ben. Ezek 1990 szeptemberében a ,kettd plusz négy"-
szerzOdés alairasat eredményezték Moszkvaban, amely el-
ismerte anémetek dnrendelkezési joganak szabad gyakorla-
sat és ezzel kilpolitikailag is lehet6vé tette a nemzetallami
egység visszaallitasat. Az akkori szdvetségi kormany min-
dent megtett, hogy szomszédaink egy Ujraegyesilt Német-
orszaggal kapcsolatos aggodalmait el(izze. Kézép- és Kelet-
Eurdpa orszagainak az eurdpai egyesiilésre valo egyértelmd
torekvése nélkil azonban sokkal nehezebb lett volna az egy-
séges Németorszagrol sz6l6 alom megvalésitasa.

Antall Jozsef jelképes mddon tamogatta ebben Német-
orszagot: 1990 juliusaban, tehat még a német egység nem-
zetkdzi meger0sitése el6tt kinevezte bonni nagykdvetét, dr.
Horvéath Istvant egyben kelet-berlini nagykdvetté is. igy Né-
metorszagban csak egy magyar nagykovet tevékenykedett.
Antall ezt egyébkent a Varséi Szerz&des moszkvai konferen-
cidjanak elGestéjén, 1990. junius 7-én a kovetkez6 szavakkal
kozolte Lothar de Maiziere-rel: Magyarorszag azt kivanja,
hogy a jelenlegi politikailag, gazdasagilag és kulturdlisan
egyesllt Németorszaghol lehet6leg minél tébb megmarad-
jon. Ez nemcsak Németorszag Ujraegyesitése, hanem Eurdpa
egyesilése szempontjabdl is figyelemre mélté jelzés volt.

Antall J6zsef mély személyes meggy6z6déstdl indittat-
va harcolt ezért - és népének eurdpai jov6je reményében.
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Antall volt az, aki egy egykori keleti blokkhoz tartozé orszag
elsé szabadon valasztott miniszterelndkeként kérvényezte
Magyarorszag felvételét a NATO-ba és az Europai Unidba.
Ez nem birokratikus 1épés volt. A miniszterelndk hivatalat
viseld torténész ennek a folyamatnak a jelent8ségét a kovet-
kez6képpen irta le népének: ,,Visszatériink Eurdépaba. Soha
nem is bucsdztunk el Eur6patol, csupan a szovjet hegemo-
nia altal er6szakosan tavoltartattunk Eurdpatdl."”

A Kisebbségi kérdés megoldasa

Bar Antall Jozsef politikai programjanak megvalosulasat
nem érhette meg, kormanya alakitotta ki azokat a kerete-
ket a magyar gazdasagpolitika, kiiliigy és biztonsagpolitika
szamara, amelyek orszagat az Eurdpai Unio kivalo esélyek-
kel rendelkez6 tagjeloltjévé, végul allandd tagjava avattak.
Az els6 szabad valasztasok sikere és az altaluk megkdnnyi-
tett kormanyalakitas ellenére komoly problémakkal kellett
szembenéznie. Az orszag nem minden lakosa, partjanak
nem minden tagja értett egyet kurzusaval. Szamos politikali
frakcidval és konfliktussal talalta magat szemkdozt.

Egy késébbi magyar torténész azt irta err6l az id6szak-
rol, Antall azon bukott el, hogy sajat, nehéz id6kdn érlel6-
dott idealjait nem sikeriilt a magyar tarsadalommal és sajat
partjaval megértetnie. En masképp latom. Révid és nehéz
betegséggel kisért kormanyzati ideje alatt Antall éppen ide-
aljaihoz val6é ragaszkodasaval ért el sokat népe szamara.
Példaszer(i volt tartadsa egy olyan kérdésben, amely mésutt
Europaban mar szamos vérontashoz vezetett: a kisebbsé-
gekkel val6 banasmaédban.

Hivatalba Iépésekor Antall azt mondta, 15 millio ma-
gyar kormanyf6je akar lenni - tehat a kilféldi magyar Ki-
sebbségeké is. Ezzel egyidejlleg vilagossa tette, hogy Ma-
gyarorszagnak nincsenek teriileti kovetelései szomszédjaival
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szemben, amennyiben az adott orszagban a magyarok jog-
biztonsagban élhetnek. Még ha ezutan tobbszor is vitakra
és diplomaciai fesziltségekre keriilt sor, elmondhato, hogy
Antall J6zsef kormanyzasa alatt a szomszédos orszagokkal
val6 viszony jelentdsen javult. Sirjanal bucsut vett téle nem-
csak szdmos nyugati vezetd, hanem a szomszédos orszagok
allamférfijai is, koztlik az akkori szlovak kormanyfé, Vladi-
mir Meciar és az allamelnék Michal Kovac. Ha a magyarok
és szomszédaik nem a kisebbségi kérdés pragmatikus meg-
oldasat részesitették volna elényben, ezek az orszagok nem
lettek volna 2004. méajus 1-jén magatdl értet6d6 tagjai az Eu-
ropai Unidnak.

A jov6 érdekében emlékezni

Ebben az évben junius 4-t6l 7-ig fiatal eurdpaiak életiikben
el6szdr vesznek részt az eurdpai parlamenti valasztasokon
egész Kozép-Europaban. Kozilik a legfiatalabbak a Fal 6sz-
szeomléasa utan szllettek, és Eurdpa harcat a szabadsagért
csak elbeszélésekbdl ismerik. A kozds Europa azonban tor-
ténelmére valo emlékezéshdl és azoknak az eurdpai szemé-
lyiségeknek teljesitményeib6l épitkezik, akiknek szabadsa-
gunkat és egységlinket kdszonhetjik. A képvisel6k, akiket
és titkos valasztasok soran fognak megvalasztani, azért is
felel6sek, hogy ezt az 6rokséget noveljék és megvédjék. An-
tall Jozsef erre fogja emlékeztetni éndket, amikor az Eurdpai
Parlament réla elnevezett épiletébe belépnek.

W olfgang Schauble
Forditotta Horvath Aniko



OTVEN EVE VEGEZTEK Kl
AZ ERDELYI ,,HAZAARULASI PEREK"
TIZENKET HALALRAITELTJET

1 rész

év bortonbiintetésre itélt Paskandi Géza Kossuth-di-
jas iro definicidja szerint: nemzeti szabadsagharc - 2008.
évi megemlékezéseinek az ad kiilénleges aktualitast - agy-
mond  torténelmi hatszelet, hogy 6tven éve végezték ki a
Szoboszlai Aladar rdmai katolikus plébanos nevével fémjel-
zett politikai per tiz halalraitéltjét. 2008. december 2-an volt
50 éve annak, hogy kivégezték az érmihalyfalvi csoportként
ismert - valdjaban az Ermellék tébb telepiilésébdl szarmaz-
tak - két halalraitéltjét, mikozben a harmadik halalraitélt,
Balasko Vilmos érolaszi reformatus lelkész blntetését élet-
fogytiglani kényszermunkara valtoztattak.

Az 1956-0s magyar forradalom eszméivel valo azo-
nosuldsért 1957. junius 27-én a szamosujvari bértdnben Kki-
végezték Teodor Margineanu Borgdprundon szolgalé gor-
geénykasvai sziletésd tlizér hadnagyot. 1959. aprilis 20-an
- ugyancsak Szamosujvaron - kivégezték az ozsdolai mol-
nart, Szigyarté Domokost. Az volt a fébiine, hogy kétszer ra-
I6tt a kozségi parttitkar hazara. Annak ellenére, hogy Boros
Lajos parttitkart nem talalta el, mégis kimondtak a halalos
itéletet, s6t négy tarsat is stlyos bortdnbiintetésre itélték.

Az egyéni, csaladi, kdzosségi draman tulmenden a ro-
maniai politikai perek kivégzettjeit halaluk utan is kiséri a
kommunista diktatGra minden képzeletet fellilmulé ember-
telensége: a hozzatartozdk, a csalddtagok ma sem tudjak,

Az 1956-0s magyar forradalom és szabadsagharc - a hat
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hol pihennek szeretteik foldi maradvanyai, az akkor elka-
partaknak nem tudjak megadni az antik dramakbol is oly jol
ismert végtisztességet.

A ,hazaarulasi perek"-nek kikialtott koncepcids perek
nagy része a mai napig nem évilt el. Dr. Dobai Istvan ko-
lozsvari nemzetkdzi jogasz, az ,,ENSZ-memorandum"” elsé-
rend(i vadlottja - akit életfogytiglani kényszermunkara itél-
tek - abortonben letoltott hét évért egyetlen fillér karpétlast
sem kap. A joggyakorlat értelmében tehat az életfogytiglani
itélet ma is érvényes. Romania az egyetlen kdzép-kelet-eu-
répai orszag, ahol az egykori politikai foglyokat alanyi jo-
gon nem rehabilitaltak.

Nagyon reméltem, hogy Sélyom Laszl6 magyar, és Tra-
ian Basescu roman allamf6 1956 erdélyi aldozatainak addzo
Csikszeredai f6hajtasan széba keriil: a roman allam, a roméan
bintetés-végrehajtasi intézmények feladata felkutatni a ki-
végzettek nyughelyét, és a biztos ismeretek birtokaban meg-
szervezni az aldozatok Gjratemetését! Erre mar csak azért is
sziikség lett volna, mert a magyar-roméan allamfgi talalko-
z6, a megemlékezés helyszine maga is szamottevé véraldo-
zatot hozott: 1958. szeptember 1-jén a Szekuritate temesvari
bortonében 51 éves kordban kivégezték a Csikszeredai szar-
nél jobban bizonyitja, hogy az arvan maradt két kislanya és
egyetlen fia minden esztend6ben a halottak napi megem-
lékezésen az édesapjuk borténbdl kiadott, alvadt vérrel teli
nagykabatjara borult ra, mert az volt a ,,sir"), Tamas Dezs6
pénzigyi tisztviselét - Tamas Imre féltestvérét -, aki, bar Al-
s@barbatyeniszkronyban, a Zsil volgyében sziiletett, 57 évre
szabott élete sordn mindvégig csiksomlydinak vallotta ma-
gat, és a Csikcsomortanban sziletett, de Csiktaplocan lako,
58 éves Orban Istvan tisztvisel6t, foldmUvest.

A megemlékezések sorabdl mindig fajdalmasan Ki-
marad a nyolc erdélyi magyar aldozat felsorolasa, akiket a
szovjet tankok segitségével hatalomra kerilt Kadar Janos



24 MAGYAR SZEMLE, 2009. 3-4. SZAM

birosagai itéltek halélra, juttattak a bitofara vagy a kivég-
zOosztag elé. Ez azért fontos, mert a hivatalosan szamon
tartott 225 kivégzett négy szazaléka erdélyi. Budapesten az
els6k kozott végezték ki a marosvasarhelyi szlletés(i Dudas
Jozsefet és a Krassd-Szorény megyéb6l szarmazo Szabo Ja-
nost, a Széna téri harcok legendas parancsnokat. Mindkett6-
juket 1957. januar 19-én végezték ki, a fellebbezési lehetdség
megtagadasa utan.

Az otven évvel ezelbtt kivégzett aldozatok nagy sza-
ma, a politikai perekben hozott rendkivil silyos itéletek
alapjan 1958 az egyik legvéresebb, legdramaibb esztend6-
ként maradt fenn az erdélyi magyarsag masodik vilaghabo-
rat kovetd kollektiv emlékezetében.

Tovabbra is fenntartom, amit tanulmanyaimban, ko-
teteimben tébbsz6r megfogalmaztam: a véres retorziéhoz,
a példatlan megtorlasokhoz kdzvetve hozzajarult a Kadar
Janos vezette magyar part- és kormanykildottség 1958. feb-
rur 20-a és 29-e kozotti romaniai, erdélyi latogatasa, illet-
ve az ott elhangzott utalasok ,,az ellenforradalmar-gyanus"
elemek példas megbuntetésére. A latogatast eredetileg 1957
szeptemberére id6zitették, de kozds megegyezéssel 1958
februarjara halasztottak.1

A kildéttségben részt vett: Kadar Janos, az MSZMP KB
elsd titkara, dllamminiszter, Apré Antal, a kormany elsg al-
elndke, Kallai Gyula allamminiszter, az MSZMP KB titkéra,
Némety Kéroly, az MSZMP KB tagja, Sebes Istvan kiligymi-
niszter-helyettes, Keleti Ferenc bukaresti magyar nagykovet.
Kallai Gyula 1958. februar 25-én a marosvasarhelyi ,,Simé
Géza" batorgyar kultartermében fogalmazta meg mindazt,
ami egyfajta felhivas volt az 1956-os forradalom eszméivel
val6 azonosulasért, azzal rokonszenvez6, bortondkben siny-
16d6, roman és magyar politikai foglyok példas megbiinteté-
sére. Kallai Gyula azon talmenéen, hogy kijelentette: ,,Meg-
mondjuk vilagosan: nekiink semmiféle teriileti igényiink
sincs. Azt tartjuk, hogy Magyarorszagnak van épp elegend6
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foldje, hogy azon - testvéri egyetértésben a szomszéd né-
pekkel - felépitse a maga szocialista hazajat..  elképeszt6
maddon csUsztatott, amikor azzal folytatta; a magyarorszagi
»ellenforradalom” els6sorban Romania tertleti integritasara
jelentett veszélyt. E sorok ir6ja minden egyes 1956-0s magyar-
orszagi programot, tervezetet alaposan attanulmanyozott,
ezek ismeretében minden kétséget kizar6an egyértelm(ivé
valt: csak a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem hall-
gatoi és a varos didkjai fogalmaztak meg koveteléseik 16.
pontjaként, hogy a magyar kormany nemzetkozi forumokon
vesse fel, képviselje a hataron tali magyarok (igyét. Egerben,
Sopronban elhangzott egy-két irredentanak mindgsithetd ki-
jelentés, de azokat azonnal elhallgattattak, és Egerb6l a szom-
szédos népek nyelvén misorokat sugaroztak.

Kallai Gyula még azt is kijelentette, hogy most az el-
lenforradalmarok példads megbiintetése kovetkezik. 1958.
februar 28-4n a magyar kuldottség tiszteletére Kolozsvaron
az allomas el6tti téren szerveztek rovid gy(lést. Kadar Ja-
nos valdjaban ,,tovabbgondolta”" Kallai Gyula ,,eszmefut-
tatasat": ,,Mi természetesen elsésorban forradalméarok va-
gyunk. A hatarok problémaja csak alarendelt kérdés..."
galmazott: ,,Ebb6I és Kallai beszédébdl a roman partvezetés
azt a kovetkeztetést vonja le az elkdvetkez6 honapokban,
hogy Budapest levette a kezét az erdélyi magyarsagrol, és Bu-
karest szabad kezet kapott az asszimilacids politikajahoz."

Mindez a politikai perek folyamataban azonnal lecsa-
podott: a magyar kiildottség valahol Nagyenyed és Kolozs-
var kozott utazott a vonaton, amikor 1958. februar 27-én a
Kolozsvari Katonai Térvényszék példat statualo itéletet ho-
zott a Fodor Pal, Csikszeredai vasutépit6 mérnok és tarsai
perében: az elsérend(i vadlottat, Fodor Palt, a magyar-ro-
man lakossagcsere tervéért 25 év kényszermunkara, Hajdu
Géza, Szentmartoni Balint, Sz6cs Ignac Ferenc-rendi szerze-
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test, és Csiha Kalman, 1990 utani erdélyi reformatus plspo-
kot 10-t61 20 évig terjed6 bortdnbiintetéssel sujtottak.

1958. majus 30-an a temesvari Majus 1. munkasklub-
ban itéletet hirdettek a Szoboszlai-per 57 vadlottja peré-
ben: 10 védlottat halalra, a tobbit 3 év bortdnbintetéstdl
25 év szigoritott fegyhazbiintetésig, illetve életfogytiglani
kényszermunkaval sujtottdk. A negyvenhét vadlott eseté-
ben 6sszesen 1300 év bortdnbilintetést hirdettek ki. A fel-
lebbezések visszautasitasa utan el6bb a Legfelsébb Birdsag
Katonai Kollégiuma, majd 1958. augusztus 22-én a Nagy
Nemzetgydilés elndksége megerdsitette az alapfokon hozott
itéleteket. A haldlos itéleteket - a kivégzési jegyz6konyvek
tanGsaga szerint - 1958. szeptember 1-jén a Szekuritate te-
mesvari bértonében végrehajtottak, a holttesteket atadtak
a bortén parancsnokanak, Bodor szdzadosnak. A kivégzé-
sekre 1958. szeptember 1-jén éjszaka 23 és 24 ora kdzott ke-
rilt sor. A korszak nemzeti dsszetételének ardnyaban a ki-
végzés amolyan roman-magyar-svab ,,koprodukcio" volt.

1958. oktdber 4-én a nagyvarad-velencei mivel&dési
hazban itéletet hirdettek az érmihalyfalvi csoport perében:
a 31 vadlott koziil harmat, Sass Kalman érmihalyfalvi refor-
métus lelkészt, dr. Hollos Istvan volt hadbird szazadost - aki
egy masodpercet sem gyakorolta a hivatasat, mert a fronton
harcolt -, Balaskd Vilmos érolaszi reformétus lelkészt halal-
ra itélték. Az utobbi itéletét Balaskd6 Nandor szobrdszm(-
vész hathatds kdzbenjarasara életfogytiglani kényszermun-
kara valtoztattdk. Ez azzal a szerencsével jart - ha szabad
igy fogalmaznom -, hogy Balasko Vilmos 1983-ban a teljes
megvakulasa el6tt - ami a bortdnbeli kinzasok, szenvedé-
sek kdvetkezménye volt - papirra vethette borténélményeit.
Ezekbdl az egyedilallo feljegyzésekbdl ismerhetjik meg a
roméaniai bortonodk siralomhazat, azok hangulatat.

Sass K&lmant és dr. Holl6s Istvant 1958. december 2-a4n
a szamosujvari bortonben végezték ki.
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A két, kivégzésekkel végz6d6 politikai pert e sorok
iroja monografikusdn 2007-ben a marosvasarhelyi Mentor
Kiadonal megjelent két vaskos, dsszesen 1600 oldalas kote-
tében bemutatta.

Tény: Szoboszlai Aladar a Keresztény Dolgozok Pért-
ja programjanak kidolgozasaval, a roman—magyar, esetleg
roman-magyar-osztrak konfoderacio eszméjének megfo-
galmazéasaval jelentds Iépéseket tett a politikai pluralizmus,
az Eurdpai Unid eszméjének k6zép-kelet-eurépai meghono-
sitasaért.

Sass Kalman a kisebbségi és az erdélyi kérdés meg-
oldasanak kulcsat a kantonalis Magyarorszag és Romania
megteremtésében latta, ahol a kantonok hatarai egyben nem
nyelvi hatarok is. Abukaresti, konstancai vagy moldvai ma-
gyar éppen ugy tagja a magyar kantonnak, mint a székely-
foldi tdtmbmagyarsag. Ugyanez érvényes a szasz, szerb, uk-
ran, torok-tatar kantonra is. O volt az egyetlen, aki napokon
at semmitnem vallott, és silyos megveretése ellenére a biré-
sagi targyalason minden, bel6le er6szakkal kicsikart vallo-
masat visszavonta. Tanulmanyaiban tiltakozott a ma olyan
divatos ,,szérvanymagyarsag" definicio ellen, azt megalazé-
nak, lesajnalonak tekintette.

Az erdélyi 56 egyik legnagyobb teljesitménye, hogy a
legvadabb terror, diktatlra ellenére - amikor az orszag bar-
melyik allampolgara akar egyetlen, ,,hazaarulasnak” min6-
sitett gondolat papirra vetéséért az életével is fizethetett! - a
kisebbségi, az erdélyi kérdés megoldasara négy terv, alter-
nativa sziletett. Akét, mar emlitett peren kivil, dr. Dobai
Istvan ,,ENSZ-memoranduma" az erdélyi magyarsag jog-
fosztasat az Egyesiilt Nemzetek Szervezete elé akarta tarni:
baré Wesselényi Miklos 1848. junius 18-an Klauzal Gabor
foldmdvelési, ipari és kereskedelmi miniszterhez irott leve-
le alapjan az erdélyi kérdés megoldasat a régi6 Magyaror-
szag és Romania kozotti megosztasaban és a lakossagcse-
rében latta. Fodor Pal a székelyfoldi hagyomanyokra, Paal
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Arpad ,székely koztarsasag"-tervére, Pall Gabornak a Csiki
Maganjavakért folytatott kiizdelmére alapozva, Erdély fiig-
g6leges, azaz a torténelmi Maramarostdl kiindulva, egész
Erdélyt kettészel6 megosztasaban, és ugyancsak a lakossag-
cserében latta a lehetséges megoldasi alternativat.

Osszehasonlitva a mai, a teljesen veszélytelen koriil-
mények kozott kidolgozott autondmiatervekkel, a babérko-
szoru és elismerés mindenképpen az erdélyi magyar 6tven-
hatosokat illeti meg.

Szoboszlai Aladar eszméi és tanulmanyai

»Végeredményben mirdl van sz6 Kozép- és Kelet-Eurdpa-
ban? Arrdél, hogy ezen a teriileten szétrobbantak a térténel-
mi allamok és a torténelmi nemzetek keretei, és az 6sszes itt
€16 nemzetek egymas kdzotti hatarai vitassa valtak.

[...] Mindenki, aki e teriilet konszolidalasaval foglal-
kozni kezd, révid id6n belil Ggy érzi, hogy az Grilethez
keriil kdzel, mert teljességgel elvész a kulonféle oldalrél fel-
hozott elveknek és érveknek a témkelegében. Ez azonban
merd optikai csalodas. Ha felismertiik azt a torténeti folya-
matot, mely e teriileten donté volt, akkor rajoviink, hogy
Kodzép- és Kelet-Europaban minden hatarprobléma, mely a
sz6 komoly értelmében probléma, két szempont szemben-
allasabol szarmazik: az egyik valamiféle torténeti allapot, status
quo, torténeti érzelem vagy igény szempontja, a masik az etnikai,
nyelvi hovatartozas szempontja,"?2

Nem véletlenil idéztem a 20. szazad egyik legnagyobb
magyar gondolkoddjanak, Bibd Istvannak az erdélyi kérdést
is érint6 gondolatait, ugyanis az 1956-0s négy erdélyi - ,,ha-
zaarulasi per"-ként ismert - szervezkedési kisérlet vezet6i
ugyanugy az erdélyi kérdés megoldasa alternativajaként
latolgattak afoderaciot és a lakossagcserét, akarcsak Bibd. Az
1956-0s magyar forradalom és szabadsagharc eszmeiségé-
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hez kapcsol6do erdélyi mozgalmak vezet6i: Szoboszlai Ala-
déar, dr. Dobai Istvan, Sass Kalméan és Fodor Pal - mivel més
szempontok szerint prébaltak meg leirni (vagy kezelni) a
helyzetet - méas kdvetkeztetésekre jutottak.

Gyorsan hozza kell tenniink: a négy erdélyi tervezet
egyike sem mérhetd Bibd Istvan egyetemes és eurdpai dsz-
szefiiggéseket, torténelmi hatteret, mélységeket és magassa-
gokat feltar6 elemzéséhez, megoldasi javaslataihoz. Ennek a
legkézenfekv6bb oka: Dobai Istvan kivételével egyikiik sem
ismerte Bibd Istvan politolégiai tevékenységét, ui. 1956-ig
Bibonak csupan a fentebb idézett munkaja jelent meg,
az Uj Magyarorszag cim( hetilap fiizetes kiadvanyaként,
1946-ban.

Dr. Dobai Istvan, kolozsvari nemzetkozi jogasz, Blza
Laszlé - a szegedi, 1940-t6l a kolozsvari Ferenc Jozsef Tu-
domanyegyetem professzora és rektora - kozvetitésével is-
merkedett meg Bibo Istvan nevével és munkassagaval. Do-
bai és Bibo jogholcseletet és nemzetkdzi jogot egyarant Buza
LaszI6tol tanult. Dobai Istvan a Bolyai Tudomanyegyetem
nemzetkdzi jog tanszékén 1948-ig, az egyetemr6l valo elta-
volitasaig Blza LaszI6 tanarsegéde volt. Sajnos objektiv tor-
ténelmi okok miatt nem sikerilt Dobai Istvdnnak az a terve,
hogy a magyar forradalom napjaiban - a Budapesten tar-
tozkodo Varga LaszI6 reformétus lelkész kdzvetitésével - az
erdélyi kérdéssel kapcsolatosan kikérje Bibd Istvan részletes
véleményét. Az els6 taldlkozon csak annyit jegyzett meg: a
berendezked6 0j hatalom prioritasai kozétt nem szerepel
az erdélyi kérdés. A Varga LészIo altal egyeztetett masodik
id6pontban, 1956. november 2-an, Bibo Istvant allamminisz-
terré nevezték ki. igy kettejlik talalkozéjabdl annyi lett, hogy
Varga Laszlo épp csak integethetett az autoba beszallé Bibd
Istvan allamminisztemek, majd a Romaniaba tart6 autobu-
szok egyikével visszatért Kolozsvarra.3

Bibd Istvan és Szoboszlai Aladar eszmeiségében egyet-
len metszéspontot véliink folfedezni, azt, amelyet Bibd igy
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fogalmazott meg: ,,Demokratanak lenni mindenekel&tt any-
nyit tesz, mintnem félni..." Bibd Istvan az eurdpai allam- és
nemzetépités technikainak ismer6jeként jut el afélelem el-
utasitasaig, mig Szoboszlai a kommunista rendszer megdén-

tésének, az erdélyi kérdés - ill. a magyar-roman viszony -
rendezésének elfogadhaté modelljeit keresve érkezik el
ugyanoda.

El lehet jatszani a gondolattal: milyen tervet dolgo-
zott volna ki Szoboszlai Aladar a politikai pluralizmus és
a tébbpartrendszer megteremtésére; a kommunista hatalom
Magyarorszagon és Romaniaban egyidejlleg torténé meg-
dontésére; a ,,dunai konfdderacids allam" megteremtésére,
ha ismeri Bibo Istvan munkassagat. A kérdés természetesen
koltdi, hiszen egészen mas premisszakbol indult ki Bibd és
egészen masokhdl Szoboszlai.

Mindez nem &sszehasonlitas akar lenni, hiszen, Bibo
Istvannal szdlva, a ,legnagyobb félrefogas" egy remekmii-
vet és egy kell§ szakirodalom hianyaban, hevenyészve 6sz-
szedllitott dolgozatot egy kalap ala venni, csupan jelzem,
hogy Szoboszlait is ugyanaz a kérdés foglalkoztatta, amire
Bibd az 1947. évi parizsi békeszerz6dés alairasa el6tt hivta
fel a figyelmet:

»A demokracianak terlleti kérdésekben egyetlenegy
direktivaja van, és ezt gy hivjak, hogy dnrendelkezési jog.
Lehet nem hivatkozni erre a jogra, de komolytalan dolog a
demokréaciara valé hivatkozassal indokolni azt, hogy egy te-
rilet lakossaga oda ker(iljén, ahova nem akar tartozni."4

Mikdzben Szoboszlai Confederatio cim( dolgozataban
utépisztikus eszméket fogalmaz meg, Kossuth Lajosnak a
Duna-Sz6vetség eszmerendszerére és az 1918-ban ossze-
oml6 Osztrdk-Magyar Monarchia tapasztalataira épit, Bibo
Istvan a maga gyémant logikajaval szétzizza a dunai allam-
szOvetség egész mitoszat: ,,A Habsburgok birodalma, mikor
megalakult, éppen olyan alkalmi, 'nemzet'-k6zi dinasztikus
allamkapcsolat volt, mint az aragon-sziciliai, angol-hanno-
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veri sth. kapcsolatok. Mikor megsziiletett, minden volt, csak
az nem, aminek képzelni szoktdk: »dunai allam«."5

Bibo Istvan a kozép- és kelet-eurdpai hatarkérdések
megoldasanal egyenesen , kartékony és kdzveszélyes" babo-
naként emliti a ,,nemzetfeletti federacio" létesitését: ,,... ezen
a vidéken volt mar egy nemzetfeletti federacid, a Habsbur-
gok birodalméanak forméajaban, és ez éppen azért robbant szét
és meritette el ezt az egész teriiletet a kétségbeejtd bizony-
talansag hulldmaiba, mert nem tudott kielégité bels6 elha-
tarolddasokat létrehozni a benne egyesilt nemzetek kozott.
Afederacio olyan, mint a hazassag: nem szabad elintézetlen
problémakkal belemenni, mert az a Iényege, hogy Uj perspek-
tivat, s vele rengeteg Uj problémat ad fel, nem pedig az, hogy
barmiféle tisztazatlan kérdés elintézését vele megtakaritsuk.
Barmiféle leendd federacio csakis gy fog mikddni, ha elébb
a hatarok terén kialakul az a minimalis stabilizal6das, amely
a federacidba egyesiilés lélektani feltétele. A nemzetek akkor
és csak akkor szoktak federacioba egyesiilni, ha mindegyi-
kiiknek van annyi féltenivaldja, hogy a federacid biztonsaga-
nak szikségét érzik."6

Abibdi gondolatok fényében valik igazan egyértelm-
vé, hogy az oly sokak altal dédelgetett Dunai Konfdéderacio-
eszme zsakutca volt a javabol.

Szoboszlai Aladar amagyar-roman viszonyt elemezve
- csakis azt! - eljutott a mindkét részrél tapasztalhaté vi-
rulens nacionalizmus, a magyar részrél tapasztalhaté que-
rulans (6rokdsen panaszkodd) felfogas elitéléséig, de nem
jutott el a Bibd altal megfogalmazott nyelvi nacionalizmus
megbélyegzésének eszmei és szellemi magaslataira: ,,azok
a nemzetek, melyeknek térténelmi hatara mellett nyelvro-
konok éltek, vagy melyeknek mar nem is voltak toérténelmi
hatarali, kitlizték az 0sszes nyelvtarsak egyesitésének prog-
ramjat; azok pedig, melyeknek torténelmi teriiletén mas
nyelvlek éltek, kitlizték az egynyelv( allam programjat.
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Mindkét torekvésnek egy volt a lényege: etnikai tényezdk-
kel aldtdmasztani a politikai léthizonytalansagat. [...]

Kozép- és Kelet-Eurdpa orszagai azért féltek, mert nem
voltak kész, érett demokraciak, s minthogy féltek, nem is tud-
tak azokka valni. igy a félelem, a veszély allando érzésében
szaballya valt mindaz, amit az igazi demokraciak az igazi ve-
szély drajaban ismernek: a kdzszabadsagok megkurtitasa, a
cenzlra, az ellenség 'bérence'-inek, az 'arulé’-nak a keresé-
se, aminden aron valo rendnek, vagy a rend latszatanak, s a
nemzeti egységnek a szabadsag rovasara vald eréltetése."7

Szoboszlai Aladar érdeme, hogy vilagosan latta: az el6-
itéletekkel terhelt és elmérgesedett magyar-roman viszony
alakulasaban fontos szerepet jatszott a megkésett allam- és
nemzetépités, a torténelmi status quo dsszetartd erdinek
meggyengilése, a periférikus foldrajzi-gazdasagi helyzet:
»Nemrég Magyarorszag a Német-rdmai Csaszarsaghoz tar-
tozott, régi eurdpai volt, Romania pedig balkéani; mindkett
megszokta a maga vilagat. Az 1900-as évekt6l egy Uj vilagha
estek, Eurdpa Kozép-Keletébe, s nem tudjak még hogyan vi-
selkedjenek. [...]

Romania fliggetlen volt, csak a tenger nem volt az 6vé,
az aranybanyak nem voltak az 6véik, a nemzeti bank kilfél-
dé volt, minden nagyvallalat kiilféldé volt. Ennek cserében
szabad volt roméanul beszélni, irni és szidni a magyarokat.
Anagy arat a romansag is érezte, annyira benne volt a so-
vinizmusban. A legnagyobb arat is hajlandd volt megfizet-
ni, csak engedélyezzék neki a sovin nemzeti politikat. Vele
szemben a trianoni Magyarorszag Horti [sic!] bukasaig fug-
getlen volt: mert nem volt semmije, hatarain beliil még ro-
manjai sem, akikkel veszekedhetett volna. Ha Magyarorsza-
gon lett volna az olaj, az arany, a tenger, akkor mar az els6
napokban ratették volna a fejiket [keziiket]. Amint kés6bb
ra is tették fejuket [kezlket] a dunantadli olajra. [...]

Tarjunk fel még tébb diszkréciot: hogyan gondolkodik
ma, tiz év orosz vilag utan aroman és amagyar? Tudomasul
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vették, hogy van egy kozos ellenfeliik, de tgy vélik, nincse-
nek k6zds barataik. A roman az angoltol varna, hogy tdmo-
gassa Ot a magyarral szemben, a magyar pedig az ameri-
kaiaktol. Uraim, elképzelésik naiv, a két 'nép' ma joban van.
A szituacié nem arégi, nincs mar kdzponti német s nyugati
demokracia, csak egy Nyugat van. Csak a Kelet s Nyugat
kozott valaszthatnak, s azt hiszem, a Kelettel jéllaktak. Ro-
mania ma, ha a Nyugathoz akar tartozni, dontenie kell a
magyar baratsag mellett. [...]

Az oroszok pedig, akdr a kommunista, akar a szlav
Oroszorszag Erdélyt Gjra Roméanianak fogja igérni, s a her-
ce-hurcanak sohasem lesz vége. De ha az erdélyi roman a
Confederatios allamban tényleg otthon fogja érezni magat,
akkor még buzditolag fog hatni a Karpaton tali romansag-
ra is. Akkor igazan értékelni fogja a regati roman is Erdély
nyugati jellegét... Tessék elképzelni, milyen hossz( utat kell
megtenniink, mig a romansag tudatosan egy fedél alatt akar
éIni a magyarsaggal."8

Szoboszlai Aladar idézett gondolata - Ggy tlnik - még
évtizedeken at aktualis marad. Ugy latta: ha a Keresztény
Dolgozok Partja ,,romaniai roman péartja s a magyarorsza-
gi partja mindkét helyen egy id6ben kormanyra jut", akkor
megvalosul a magyar-roman, kés6bb a magyar-roman-
osztradk konfoderacid, s ezzel az elintézésre varo kérdések is
6nmaguktdl megoldddnak.

Szoboszlai és az erdélyi kérdés alternativainak keresé-
sében sors- és martirtarsai - éppen az egyetemes és eurdpai
modellek ismeretének hidnyaban - egyfajta axiomanak te-
kintették: Erdélyben a lakossag kevertsége miatt nem lehet
igazsagos hatart vagy hatarokat hizni. Oly sok szempont
van, hogy barmilyen hatarrendezés nyoman valamelyik fél
elkeriilhetetlenlil sérelmet szenved. Erdélyben a torténeti
status quo és az etnikai szempont Utkdzik. Nem lattak azt,
hogy Ko6zép-Kelet-Eurdpa etnikailag legkevertebb teriile-
tén, a Bansagban, a romanok és a szerbek - igaz, nagyha-
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talmi segédlettel - viszonylag révid id6 alatt megtalaltak a
maguk ,,végleges elhatarol6dasat”, csak a roman-magyar
viszony alakulasat terhelték az 1919-1920-ban a 'levente-
porrel' elkezd6dott sarlddasok, ennek ellenére a régié bi-
zonyos mértékig a tolerancia szigete maradt. Ez az 1956.
oktober 30-31-i temesvari egyetemistatlintetésen, a diaksag
12 pontos programjanak megfogalmazasakor, az 1989. évi
rendszervaltas idején valoban eurdpai mércével mérhetd ro-
man-magyar-szerb megbékélést eredményezett.

Szoboszlai Aladar és vadlott-tarsai egyik fatalis téve-
dése az volt, hogy tilsadgosan nagy reményeket fliztek az
1955. évi genfi konferenciahoz, a 'genfi szellem' kdzép-ke-
let-eurdpai 'féldindulasszer(' hatasdhoz.

Reményeik nem is voltak teljesen megalapozatlanok,
1955 januarjaban megsziint a hadiallapot a Szovjetunio és
Németorszag kozott, 1955 majusaban elismerték az NSZK
szuverenitasat. Ugyancsak majusban a négy gy6ztes nagy-
hatalom &llamszerzddést kotott Ausztridval, s ezzel Ma-
gyarorszag nyugati szomszédja 6nallo és semleges allamma
valt. Megkezdték a szovjet csapatok kivonasat Ausztriabdl,
s ezzel felcsillant a remény, hogy Kozép-Kelet-Eurdpabdl is
kivonulnak a tiz éve 'ideiglenesen ott allomasozd' - tulaj-
donképpen megszallo - szovjet csapatok.

Hruscsov és Bulganyin belgradi Canossa-jarasa, anyil-
vanos dnkritika és bocsanatkérés Titotol, az 1955. jalius végi
cslcstalalkozé a harom nyugati nagyhatalom és a Szovjet-
uniod kozott, Adenauer kancellar szeptemberi moszkvai Utja,
a német hadifoglyok hazatérése, mind-mind azt sugalltak,
hogy nemcsak a hidegh&borus hangulat enyhiilt, hanem a
két nagyhatalom - az USA és a Szovjetunid - szbértése is
arra késztette a kozép-kelet-eurdpai értelmiségi csoporto-
kat, hogy terveket dolgozzanak ki a szabad valasztasokra,
a tobbpartrendszer megteremtésére, vagy éppen a szocializ-
mus megdontésére.
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Borbandi Gyula, aki a Szabad Europa Radio tudosito-
jaként részt vett az 1955. okt. 27,-nov. 4. és nov. 8-16. kozotti,
genfi kormanyf6i, ill. kiiliigyminiszteri értekezleten, emlék-
irataiban vilagosan utal arra, hogy mennyire tilzottak vol-
tak a kozép-kelet-eurdépai orszagok, a szovjet blokk értelmi-
ségének és lakossaganak elvarasai.9

1955 nyara és &sze kozott mar tobb jel arra mutatott,
hogy a Szovjetunio - és vele egyiitt a béketabor tobb alla-
ma - a 'genfi szellemet' csak szavakban hirdeti, de nem haj-
landd a tettekig eljutni. Mar a kormanyfdi genfi konferencia
is csak sovany eredményeket hozott, a négy nagyhatalom
kiligyminiszterei pedig az eurdpai biztonsagrol, a német
kérdésr6l és a kelet-nyugati kapcsolatokrol targyaltak.
Anyugatiak az eurdpai biztonsagot ésszekapcsoltak a né-
met egység gondolataval. Csak olyan eur6pai biztonsagi
rendszert tudtak elképzelni, amelyben megsz(inik Német-
orszag kettéosztottsaga.

Moszkva Ggy vélte: ha Németorszag egyesitése nem az
@ feltételei szerint valésul meg, az fenyegetni fogja a Szov-
jetunio és a Varsoi Szerz6dés tagallamai biztonsagat. Eden
kiligyminiszter el6terjesztését a két Németorszag egyesité-
sérdl a Szovjetunio nem fogadta el.1

Genfben tehéat a f6 téma abéke és a leszerelés - beleért-
ve az atomfegyverek ellen6rzését - kérdése volt, valamint a
két Németorszag problémaéja. Sz6 sem volt szabad vélaszta-
sokrdl, politikai pluralizmusrol. Ahogyan a Szabad Europa
Radio kommentarja fogalmazott: a genfi tanacskozéas csak
megbeszélés volt, nem diploméciai értekezlet.

Nagy ‘'eredménynek' szamitott, hogy Eisenhower
amerikai elndknek sikeriilt beiktatnia a 'rab népek' tigyét az
egeész vilag tudataba. Az 1955. évi genfi konferencia egyesek
szerint nem volt mas, mint a status quo fenntartasara ira-
nyulé szovjet térekvés. A nyugatiak belenyugodtak ebbe.

Szoboszlai Aladar és 56 tarsa vakon hitt abban, hogy a
'genfi szellem' Kozép-Kelet- Eurépaban is gydkeres valtoza-
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sokhoz vezet. Szoboszlai ennek reményében véglegesitette
a KDP programjat, s épitette ki az orszag egy részét lefedd
konspirativ haldzatat.

A bukéast azonban mar a mozgalom magzati allapota
magaban hordozta...

Ma mar egyértelmd: a roman kommunista diktatdra
idején a legkegyetlenebb retorziot a Szoboszlai Aladar ne-
véhez kapcsolod6 allamellenes 6sszeeskiivés vonta maga
utan. Akilénben igen ellentmondasos habitus(, Bansagban
sziletett és tevékenykedd pap elméleti munkassaga és hi-
hetetleniil naiv mozgalomépitése azonban megérdemli az
utokor figyelmét, mar csak a tanulsagok okan is.

Szoboszlai Aladéar tanulmanyai, dolgozatai - bar korant-
sem kozelitik meg Bibo munkainak letisztult tokéletességét
- tovabbgondolésra késztetnek. Stefano Bottom ,,hontalan
forradalmar"-nak nevezi.llVekov Karoly Szoboszlai Aladar
»egyszemélyes elméleti munkassagat" emeli ki.22Szoboszlai
Aladar életm(ivének, munkassaganak nem a maganyossag
a legf6bb jellemzdje, hanem az a téretlen hite, hogy a genfi
konferencia nyoman, a 'genfi szellem' kiaradasa kdvetkez-
ményeként a szovjet blokkban térvényes lehetdség nyilik
majd a politikai pluralizmusra, a tobbpartrendszer megte-
remtésére, s a roman-magyar konféderacio révén az erdélyi
kérdés is megoldhaté.

Szoboszlai Aladar életmive szervesen kapcsolodik a
mintegy kétszaz évet atdlel6, az erdélyi kérdésre valaszt, ke-
zelési madot, alternativat keres tervekhez, javaslatokhoz,
programokhoz. Szlk kérben ugyan, de terjesztette, népsze-
risitette, mas nyelvekre is leforditotta a dolgozatait, bizva
azok szélesebb kori{ hatasadban. A Fodor Pal nevével fémjel-
zett csoporttal is volt kapcsolatuk, Miko Laszlét és Mezei
Mozes Leventét mindkét perben kihallgattak, csupan azeért
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itélték el 6ket a Szoboszlai-perben, mert ennek kapcsan ko-
rabban vették &rizetbe Gket.

Szoboszlai Aladar elméleti munkassaganak kezdete
teoldgiai tanulmanyainak idejére tehet6. Az 1958. aprilis
18-i nyilt targyalason késziilt kihallgatasi jegyz6konyv sze-
rint: ,,A dolgozataimat 1945-t6l kezdve irtam, ezek val6ban
a jelenlegi rendszerrel szemben ellenségesek és a Szovjet-
unioroél ellenséges kritikat tartalmaznak. Az 1945 és 1950 ko-
z06tt irt dolgozatok térténelmi tanulmanyokat és az Erdély-
ben lezajlott politikai jellegl kérdéseket tartalmazzak.

(...) 1950-ben hallottam: az ENSZ-ben megtargyaltak,
hogy a népi demokratikus orszagokban szabad valasztaso-
kat tartanak. Err6l 1955 nyaran Genfben a nagyhatalmak
korméanyf6inek talalkozdjan is targyaltak."13

Ezzel a beismeréssel tulajdonképpen tisztazédott az
a tébb tanulmanyban is olvashatd téves allitds, miszerint
az els6é dolgozatok megirasara csak az 1950-es évek elején
kerilt sor. Ugyanilyen fontos a partalapitassal kapcsolatos
els6 megbeszélések idépontja is. Szoboszlai 1948 Gszétdl
1951 szeptemberéig Pécskan volt segédlelkész. A Lukécs
Istvan keresked6vel folytatott targyaldsok soran vetette fel:
ha nalunk is szabad valasztasok lesznek, alakitsunk ,,egy la-
bourista tipusu keresztény partot". 4

Erre amegbeszélésre 1951 szeptembere el6tt keriilt sor.
Aleendd part elnevezése is fokozatosan kristalyosodott ki.
A kevesek uralma cim(, Miller Jend pécskai paptarsa altal at-
irt dolgozataban keresztényszocialista partrol irt.5

Rovid életének legtermékenyebb id6szaka a pécskai
és az aradi segédlelkészi szolgalatahoz kapcsolddik. A rank
maradt és a Szekuritate altal elkobzott dolgozatainak egyik
vezérfonala a keresztény erkolcsiség védelme és fenntartasa.
Allitasaival lehet és kell vitatkozni, de ama is érvényes meg-
allapitasai egyetemes, az egész emberiséget érint6 kérdé-
sekre figyelmeztetnek: ,,...Istent nem lehet szeretni az em-
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bér szeretete nélkill: a kereszténység 6rok elve ez, az egész
szentiras emellett érvel.

[...] Fegyverrel meg lehet hdditani egy orszagot, el le-
het foglalni az egész vilagot, de fegyverrel nem lehet meg-
héditani egyetlen embert sem. Nekiink nem kell az az em-
ber, aki fél.

Engem az sem érdekel, hogy mit mondanak az embe-
rek, nekem az az ember kell, aki este miutén letette a kala-
pacsot, leiilt az 4gya szélére és el kezd gondolkodni. Ez az
igazi ember." 6

Furcsa kett6sség: mikozben a gondolkodas - mai szo-
haszndlattal: az 6nmegvaldsitas - liberalis eszméit hangoz-
tatta, Ugy latta, hogy az Amerikai Egyesiilt Allamokban a
szabadkém(vesség, a liberalis életvitel elterjedése nyoman
a blindzés, a moralis er6zidé egyre fokozodott: 1927-ben 15
ezer gyilkossag tortént, s 4 millio dollar értéket loptak el.I7

1957. oktdéber 4-én Parascan loan szazados, a Belligy-
minisztérium Temesvar tartomanyi igazgatosaga biinlgyi
osztalya parancsnokhelyettesének vezetésével hazkutatast
tartottak Wirth Gabriella lakasaban, ahol megtalaltak Szo-
boszlai dolgozatait: Nagyhatalom, Felddlt otthonok, Stratégia,
A vezérkar, Stratégia a romokfolétt, A fix pontig, XXX, Aldoza-
tok és aldozottak, Kevesek uralma, Confederate, és A KD.P. (La-
borista part)Bcimet visel§ tanulmanyokat.

A grafoldgiai vizsgalatot végz6 szakember megallapi-
totta: minden tanulmany Szoboszlai Aladar alkotasa, a KDP
programja pedig Reusz Miklos ir6gépén készilt. Ezt az iro-
gépek szigoru nyilvantartasi rendszerében gyerekjaték volt
megallapitani. Az eddigi ismertetések Szoboszlai Aladar ta-
nulméanyai kozil elsésorban a KDP programjat és a Confede-
ratiot emelik ki, holott a szocialista rendszer, a marxista-le-
ninista ideoldgia legélesebb kritikaja a toébbi tanulmanyban
talalhato.

Az osztalyharc igazi drdmdja nemcsak abban all, hogy
munkatdborba hurcoltdk a kézéposztalyt, a kisiparosokat,
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a parasztsag tehet&sebb részét, hanem a magan- és csaladi
életben bekdvetkezett rombolasban is.

Az osztalyharc, mint 'legf6bb jé' Iétjogosultsagot ko-
vetelt a csaladdban is. Az ember ember ellen gyakorlatét al-
kalmazzak a gyerek és sziilg, a feleség és férj kozott.

A szovietnek [sic!] vannak hésnéi, mint Ana Pauker
miniszternd, aki érdemeit azaltal nyerte, hogy férjét akasz-
tofara juttatta elhajlas miatt. A partvonal érdekeltségei fon-
tosabbak voltak a csaladi boldogsagnal.

[...] Négyéves korban mar figyelmeztetni kell az dvo-
das gyermeket, nehogy elmondja nevel6ngje el6tt azokat,
amiket otthon hallott sziilejét6l, mondjuk a nagy tanitémes-
terrél vagy az 6téves tervre vonatkozélag. A gyereknek mar
négyéves korban véalasztania kell a sziilei konzervativizmu-
sa és szeretete, meg a partérdekeltség kozott. EIGszor 1élek-
ben, majd fizikailag is el kellett szakadnia apjatol, anyjatol.
Ez a négyéves gyermek, amikor az atyja ellen lazadozik, s a
feleség a férje ellen, nem tudja még, hogy a Szovjetben még-
is van egy hely, ahol Gjra mind taladlkoznak, a gyermek, az
apa, és a feleség is, ez a hely aborton...

A csaladot a Jdisten is a gyermek gyamoltalansaga miatt
rendelte"D- irta a Feldult otthonok cim{ tanulmanyéban.

(Folytatjuk)

Tofalvi Zoltan
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lyetjeldltek ki a szamara. Elete utolsd éveiben francia és német nyelvbél
forditott a Politikai Kiado részére. Szoboszlai Aladar tévedett, amikor azt
allitotta, hogy Ana Pauker akasztofara juttatta a férjét.

DACNSAS, Fond penal, nr. 157. Szoboszlai Aladar dolgozatai, irasai.
10. kotet, 34-35. p. A tanulmany keltezési idépontja: 1954.



EDUARD BENES
és Csehszlovéakia
mint homogén szlav allam

rianon utan a kozép- és kelet-europai torténészek m-
Tveiben immar kilenc évtizede kifejezésre jutott, hogy az
Osztrak-Magyar Monarchia haborivesztésében és feldara-
bolasaban dont6 szerepet jatszottak az allami fiiggetlenség-
re tor6 belsé erétényez6k, személyiségek. Mindez vonatko-
zik aversailles-i, a trianoni és a neuilly-i békeszerz6désekre.
Magyarorszaggal kapcsolatban a hazai szakirodalom f6-
leg a cseh Tomas G. Masaryk személyével és mikddésével
foglalkozott és tartotta f6 ,,ellenségiinknek™, mig tarsanak,
Eduard Benesnek csak a ,,mellékszerepet" juttatta.

A magam részér6l - aki a Felvidékrél szarmazom -
Ugy latom, hogy a magyar szakirodalom tul keveset foglal-
kozott Benessel. Ezért az alabbiakban - legalabb egy rovid
tanulmany keretében - megkisérlem az 6 személyét és torté-
nelmi szerepét (gy ismertetni, ahogy az a valdsagban kiha-
tott Trianonra, a Monarchia felbomlasara, majd a két vilag-
héboru koz6tti idészakra.

»,Benes miive Masarykkal kezd6dik, Masaryk mve
Benessel folytatédik. A kd6zés ml: Csehszlovakia. A cseh-
szlovak allam &nélkiluk talan sohasem jott volna létre.
Csehszlovakia csaknem kizarélag Masaryk és Benes sze-
mélyes tehetségének, tigyességének, szorgalmanak kdszon-
hette 16tét" - e szavakkal kezdddik a felvidéki Borsody Ist-
vannak a cseh allamférfiurol irt mlive. Az idézett rész nem
csupan szellemes, hanem egyben val6sagh(i megéllapitas a
Csehszlovak Koéztarsasag kiliigyeinek irdnyitojarol. Benes
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Masaryk utan 1948-ig az allamelndki tisztet toltotte be, és a
masodik vilaghabor( alatt a Londonban székeld csehszlo-
vak emigrans kormény vezéralakjaként donté szerepet jat-
szott abban, hogy allama az 1947. évi parizsi béketargyala-
sokon ismét a gy&ztesek kdzott foglalhatott helyet.

Benes elképesztéen gyors karriert futott be. Szorga-
lom és tehetség juttatta el a kozlanyi paraszthazhdl a pragai
Hradzsinba. Ami a szellemi, kulturalis megalapozottsagat
illeti, kiilonosen a francia dolgok érdekelték. Parizs lesz ké-
s6bb masodik hazaja és legnagyobb politikai gy&zelmeinek
a szinhelye. 1905-ben ott iratkozik be a Sorbonne-ra, és ba-
ratkozik dssze az 1905-6s forradalom orosz emigransaival,
akik elmélyitik szlav dntudatat.

Szabadk&mives gondolkoddva valik, és ez megalapoz-
za késdbbi széles korl kapcsolatait a hasonléan gondolkodo
francia politikai elittel. AMonarchiatillet6en kezdetben még
a trializmus - vagyis egy osztrdk-magyar-cseh vezetés -
hive, de 1915-ben megjelent kdzismertté valé pamfletje, a
Détruisez I'Autriche-Hongrie! (Romboljatok le Ausztria-Ma-
gyarorszagot!). Ez mar egy olyan szerz6 szellemi terméke,
aki minden ellen tamad, ami valaha is az Osztrak-Magyar
Monarchiaval 6sszefliggott.

A benesi politikat illetéen nagyon tanulsdgos Fejté
Ferenc kényve (Rekviem egy hajdanvolt birodalomért. Auszt-
ria-Magyarorszag szétrombolasa. Bp., 1990. 430 0.). Fejt6 azt
hangsulyozta, hogy milyen jelent8s befolyast gyakorolt Be-
nes annak idején az Osztrak-Magyar Monarchia szétrom-
boléséra.

Fejt6t emlitett kdnyve szerint Benesnek sikeriilt meg-
gy6znie az angol-francia-amerikai diplomaciat, hogy milyen
fontos az Uj demokratikus Eurdpa pillérét képezé Csehszlo-
vakia szamara, hogy hatarait tobb szaz kilométerrel kiszéle-
sitse, és ezaltal dunai hatalomma valhat. Fejt§ ugyanakkor
kifejtette, hogy a Sorbonne-on végzett Benes korlatozottabb
szellemi képességekkel rendelkezett, mint Masaryk, viszont
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»Zsenidlisabban értett a diploméciai intrikdkhoz", az emberi
kapcsolatok lebonyolitasahoz és a szervezéshez. Amint Fej-
t6 irja réla: ,,Vilagfi volt, azé a vilagé, amelyet fiatalon is-
mert meg, hiszen hiszéves kordban megjarta mar Parizst,
Londont és Berlint. Jogi és politikai ismereteket szerzett a
jogi egyetemen, a Collége de France-ban és az allamtudo-
manyi karon." Majd azt is megirja rola Fejt6, hogy folytatta
Masaryk m(vét a cseh kol6nidk megszervezésében Francia-
orszagban, Anglidban és az Egyesilt Allamokban. Es mar
1916. marcius 16-an a Sorbonne-on megtartott dsszejovete-
len 140 véalogatott személyiség jelenlétében nyiltan kimond-
ta, hogy ,,meg kell semmisiteni a Habsburg-birodalmat és
visszadllitani a csehszlovék nemzetet"!

Ami afrancia kapcsolatokat illeti, Benes f6leg a kdztar-
sasagi elndk és a kuligyminiszter kdzvetitésével igyekezett
privilegizalt kapcsolatokat létesiteni. Ebben nagy segitséget
kapott Charles Loiseau-t6l, akibe dalméat felesége atplantal-
ta osztrakgyd(ldletét, és 1909-ben a La Bohémé slave et la cri-
se autrichienne (A szlav Csehorszag és az ausztriai valsag) cim
kényv megiréasara ihlette. Ot emiatt szam(izték az Osztrak-
Magyar Monarchiabol.

Benes franciaorszagi kapcsolatainak kdszdnhette azt
is, hogy egy hasznos emlékirat sziiletett a haboru alatt, Pier-
re de Margerie-t6l, akinek a f6noke a francia katonai veze-
tés egyik ismert személyisége: Pichon volt. Ebben Margerie
méltatta a csehek viselkedését a haboru alatt, és kiemelte a
szOvetségesek szempontjabol méltathatd érdemeit. 1dézvén
Benest, hangsulyozta: Csehorszag, Morvaorszag és Szlova-
kia ,,mattot adhat a pAngermanizmusnak".

Benes nem csupan jo francia kapcsolatokkal rendelke-
zett, de felhasznalta hazai politikai baratait is. igy példaul
propagandavéallalkozasaban segitette 6t a szlovak nacionalis-
ta Milan Stefanik, aki mar 1912 6ta francia allampolgar volt,
ésamentoni csillagvizsgalo kutatdjaként kitling 6sszekotteté-
sekkel rendelkezett a konzervativ francia arisztokracia koré-
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ben. igy Benes Stefaniknak kdszénhette, hogy megismerhette
és megnyerhette eszméinek Sauerweint, az Ujsagirot, aki attol
kezdve gondoskodott arrél, hogy Ujsagja, a Le Matin kedve-
z0en talalja a cseh problémakat. Benes természetesen megeér-
tette Masaryk ama haditervét, hogy az Osztrak-Magyar Mo-
narchia feldarabolasat a legels6 1épésnek kell tekinteni.

Ugyanakkor Benes Nagy-Britanniaban tamogatast ka-
pott egy ismert Ujsag, a La Nouvelle Europe (Az Uj Eurdpa) ki-
adasahoz, majd ezen felbatorodva tette kdzzé a mar emlitett
cimmel L'Autriche-Hongrie (Ausztria-Magyarorszag) kozzétett
brosurat. Mindezek alapjan, ismerve Masaryk és Benes nyu-
gat-eurdpai tevékenységét, nem alaptalanul allitotta Benes,
hogy az 6vék volt ,,a vilaghdboruval, annak fontossagaval és
értelmével kapcsolatos egyetlen teljes, szintetikus koncepcig"
(Fejté i. m: 345-347. 0.).1

A Benesr6l szold irodalomban arrél eddig kevés sz0
esett, hogy még londoni tartézkodasa idején Wickham Steed
és Seton-Watson segitségével kapcsolatot létesitett az olasz
sajtoval is. igy a legfontosabb Gjsagokkal: az Il Secoloval, a
Corriere della Seraval és a Popolo d'ltalidval, tovabba Salvemi-
nivel és egész sor mas politikussal, Gjsagiréval. - De Benes
londoni baratai - akiket allandodan tiizelt - megdolgoztak
Franciaorszag nagykovetét és munkatarsait is.

A nyugati kapcsolatok révén - és ezt is hangsulyoz-
nunk kell - Masaryk és Benes kdzrem(kodésével létesitet-
tek egy intézetet, amely a pszichologiai habori egyik leg-
hathatosabb eszkdze lett. Ugyanakkor Benes kijelentette,
hogy a haboru éveit illetéen - amint Fejténél olvashatjuk -
»szamukra a legnehezebb id&szak 1917 volt, amikor az oszt-
rak, német és a vatikani békeoffenzivak miatt a szovetséges
politikusok szivében sziintelen z{irzavaros, fajdalmas bels6
harc dult". (350. 0.)

1Fejt6 Ferenc: Rekviem egy hajdanvolt birodalomért. Ausztria-Magyar-
orszag szétrombolasa, Minerva, 1990.
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Benes a francia lapok koziil a Détruisez-ben is kifejti ma-
gyarellenes propagandajat. Nala a german, az osztrak és a
magyar ,,brutalitas" egy t6r6l fakad. Ezért irja rélunk: ,,A ma-
gyarok oszlopos tagjai a kdzép-europai elnyomok banda-
janak." Mivel szerinte a magyarok felelések a vilaghaboru
kitoréséért, ezért ugy kell gatat vetni a német Drang nach
Ostennek, ha a gy6ztes hatalmak feldaraboljak a térténelmi
Magyarorszagot, mert ,,ezt kivanja a humanizmus, az 6rok
béke és Eurdpa érdeke". Nem alaptalanul nevezte Lloyd
George memoarjaban szerencsétlen koriilménynek, hogy
Csehszlovakiat a béketargyalasokon nem a bolcs Masaryk,
hanem a rovidlaté Benes képviselte.

A két vilaghabor( k6zott Benes - Franciaorszagon ki-
vil - a Szovjetuniohoz kotdtte orszaga sorsat, és hazaja vé-
delme érdekében siirgette a Szovjetunié bevonéasat az eu-
répai politikdba. S mivel Lengyelorszag és a Szovjetunio
k6zo6tt mindig feszilt volt a viszony, a cseh kilpolitika az
orosz segitség reményében kezdett6l fogva felaldozta Len-
gyelorszag baratsagat. Ugyanakkor Benes magyar vonatko-
zasban azzal a céllal kezdeményezte a kisantant hatalmak
(Csehszlovéakia, Jugoszlavia, Romania) szdvetségét, hogy
ily modon elszigetelje Magyarorszagot Eurdpatél. Még na-
gyobb befolyéasra tett szert a nemzetkozi politikaban, ami-
kor 1935-ben az agg Masaryk lemondott tisztér6l, és Benes
lett a koztarsasag elndke. Ekkor, a Drang nach Osten ide-
jén, 1937-ben Benes képes volt kijelenteni, hogy Ausztriaval
kapcsolatban inkabb az anschlusst, mint a Habsburg-res-
tauraciot tudna elképzelni. Es 1938-ban a miincheni politi-
ka diadalmaskodott is, amikor szeptember 29-én Anglia és
Franciaorszag kormanyfdi hozzajarultak ahhoz, hogy a hit-
leri Németorszag bekebelezze a Szudéta-vidéket. Magyar-
orszaghoz viszont november 2-an mar a nyugati hatalmak
nélkil Iétrejott bécsi déntés értelmében 12 400 km2teriilettel
visszakerilt egymillidnyi lakossag, amelynek 85 szazaléka
volt magyar.
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Ilyen események kdzepette mondott le Benes 1938. ok-
tober 5-én a németek babfigurja, Emil Hacha javara elndki
tisztérdl, hogy azutdn oktober 22-én Londonba repiiljon, és
megkezdje masodik emigracios tevékenységét. Ekkor 54 éves
volt, pontosan tiz évvel fiatalabb, mint amikor Masaryk az
elsé vilaghaboru kitdrése utan megkezdte nyugati emigradds
szereplését. Neki - Benessel ellentétben - a német-szovjet ha-
bor kitdréséig megnyilatkozasai bizonyos fok( objektivitas-
rol tantskodtak. Példaul 1940. aprilis 5-én a magyar-szlovak
hatar kérdésében ezt vallotta: ,,A magam részér6l azt hiszem,
hogy Szlovakidban nem kapjuk vissza régi hatarainkat, de
nem is érdekiink, hogy emiatt Ujbdl elrontsuk viszonyunkat
a magyarokkal. F6leg azért nem, mert igy indokolja a szlovéa-
kok viselkedése a multban és a jelenben."

Amikor viszont a vilaghaboris események egyre in-
kabb a gy6ztessé valt nagyhatalmaknak kedveztek, ez a ko-
rilmény jelentds mértékben kihatott a csehszlovak emigréa-
dora és féleg Eduard Benesre. Ugyanis csakhamar kiderdlt,
hogy neki dont6 szerep jut a Magyarorszag elleni esemé-
nyekben. igy térténhetett, hogy Benes nem csupéan a Szov-
jetunio vezet8ivel tud megfelel6 kapcsolatokat kiépiteni,
hanem orszaga vezet6 kommunista partjaval, a Moszkva-
ban m{ikod& Gottwald-féle vezetéssel is. Ezért e régioban a
politikai vezet6k kozil egyediil 6 keruilhetett vissza a ,,trén-
ra", a Hradzsinba re& vard koztarsasagi elnoki székbe. Ezt
megel6z6en Benes még angliai tartozkodésa idején, 1945.
februar 16-an a londoni radiéban elhangzott beszédében tu-
datta a vilaggal, hogy az Uj koztarsasag nemcsak a német,
hanem a magyar kisebbséget is fel 6hajtja szamolni.

Ilyen el6zmények utan a csehszlovak emigracio nyuga-
ti és keleti vezet6i 1945. marcius 22-t6l mardus 29-ig Moszk-
vaban tanacskoztak, egyeztetve nézeteiket a Szlovak Nem-
zeti Tanacs meghivott kildottségének allaspontjaval. Majd
mardus 31-én vonatra szalltak, és az (j kormany - a krip-
tokommunista Fierlingerrel az élen - megérkezett Kassara,
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hogy aprilis 4-én atvegye a hatalmat. Masnap Csehszlova-
kia akkori ideiglenes févarosaban kihirdették a 16 fejezet-
b6l allé kormanyprogramot. Benes diktatori hatalma ugyan
megsz(int, de az altala alairt dekrétumokkal jelképesen is a
csehszlovékiai német és magyar kisebbség siraséjava valt.
Ugyanis a mindenkori csehszlovak allaspont kialakitasaban
Eduard Benesnek volt dont6 szerepe, aki sohasem titkolta,
hogy a machiavellizmus hive. Tekintettel arra, hogy teljha-
talma volt a Londonban székel6 Csehszlovdk Nemzeti Bi-
zottmanyban, érthetd, hogy hazéja tigyében mindenkor az
6 befolyasa érvényesiilt. A csehszlovéak elnoki iroda titkara,
Jan Smutny igy jellemezte 6t: ,,Hidnyzik nekiink egy lelki-
leg nagy ember. Benes kitling taktikus és stratéga, a jelenkor
legnagyobb Machiavellije, de tdmegeket nem tud magaval
ragadni... Benes a mi szerencsénk... egy gondolkodasra és
munkéra szlletett masina, minden emberi érzelem nélkdil,
de a maga gyodngeségeivel."

Benesnek és emigranstarsainak a magyar kérdésben
vallott ,,cikcakkjaira" szamos jellemz6 példa all rendelke-
zéslinkre. Még 1939. oktober 17-én, a parizsi Csehszlovak
vashatjuk: ,,Masaryk és Stefanik szellemében... el vagyunk
szénva a szabad és demokratikus Csehszlovak Koztarsasag
kiharcolasara és védelmére, annak a kdztarsasagnak, mely
az allam minden nemzetéhez igazsagos lesz... (Kiemelés V. K))
és valamennyi polgar egyforma jogéara és egyenlé kotelessé-
gére épil." (Kulonds, hogy ezt a dokumentumot nem idézi
a cseh és szlovak torténetirds!) Amikor Nagy-Britannia kor-
manya elismerte a csehszlovak Nemzeti Bizottmanybdl ala-
kult ideiglenes kormanyt és Benes elndki jogfolytonossagat,
els6 tizenetében, 1940. jalius 24-én nem habozott a kisebbsé-
gek felé békejobbot nydjtani, és demokratikus elveket han-
goztatni: ,,Unnepélyesen meghirdetem mindezeket a politi-
kai és jogi alapelveket, és hangsilyozom, hogy ezek az elvek
valamennyiiinkre érvényesek, allamunk minden polgarara,
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anemzet minden tagjara, csehekre, szlovakokra, németekre,
karpat-oroszokra és a tébbiekre is nalunk odahaza." A ma-
gyarok ugyan csak a ,,tobbiek" gy(jt6fogalmaban szerepel-
nek, de nyilvan rajuk is vonatkozott a megnyilatkozas, ha a
németeket sem zarta ki a jogokbol.

AKkisebbségi kérdés kezelésének demokratikus megnyi-
latkozésai két évig, 1939 szeptemberétdl 1941 szeptemberéig
jellemezték a londoni csehszlovak kormany magatartasat.
Még a magyar-szlovak hatar kérdésében is ,,rugalmassagot"
tanusitott Benes a szovjet-német haboru kitoréséig.

A Szovjetunié elleni hdbort meginditasa Hitler részér6l
rovidesen éreztette a hatasat a csehszlovak emigréacionak a
kisebbségeivel kapcsolatos allasfoglalasaira. Mihelyt Nagy-
Britannia kormanya 1942 szeptemberében jévahagyja a né-
metek Benesék tervezte kitelepitését Csehszlovakiabdl, ezzel
megpecsétel6dott a tobb mint harommillié szudétanémet
sorsa. Benes azonban a szocidldemokrata Wilhelm Jaksch
képvisel6nek - aki az emigraciojat szintén Londonban tol-
totte - 1943. januar 10-én irt levelében mar leszégezi, hogy
6 hasonlo allaspontot vall a kérdés ,,megoldasaban"” a ma-
gyar kisebbséggel kapcsolatban is. Ezzel szemben hangsu-
lyoznunk kell, hogy Anglia - Benes ismételt kérése ellenére
- nem tette magaéva ezt az elképzelést. (Egyébként jellemz6
Benes alnoksagara, hogy amikor 1943 méajusaban talalkozott
az USA-ban Vadmbéry Rusztem professzorral - akit még az
elsd vilaghaboru utani csehszlovakiai emigracios idejébdl is-
mert -, kifejtette el6tte, hogy ,,Magyarorszag demokratikus
atalakuldsa utan a helyzet megvaltozik, és az 0j Magyaror-
szag ebben a kérdésben is megértésre fog talalni a Csehszlo-
vak Koztarsasagnal." Anaiv Vambéry - Karolyihoz hason-
[6an - persze hitt a mézesmazos benesi szavakban...)

Benes mar 1943 nyaran megkapta a szovjet kormany
beleegyezését a szudétanémet kérdés kitelepitéses megol-
dasahoz. Viszont amikor Amerikaban jarva, kihallgatason
jelent meg Rooseveltnél, az elnék nem volt hajlandé a ma-
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gyarok kitelepitésérgl targyalni. Es ekkor még Moszkva sem
fogadta el a magyar kitelepitésrél szol6 csehszlovak tervet.
Ennek ellenére a CSKP vezetbivel folytatott megbeszélésén
Benes hangsulyozta: a magyarokkal szemben is érvényesite-
ni fogjak az attelepités modszerét, amelyet megkdnnyit az a
lehet8ség, hogy a szlovakiai magyar lakossagot kicserélhetik
a magyarorszagi szlovakokért. E félrevezet6 man6ver nem
akarta figyelembe venni azt a tényt, hogy egy esetleges la-
kossagcsere keretében nem lehetett volna haromnegyedmil-
li6 magyart kicserélni negyedmilliénal kevesebb magyaror-
szagi szlovakért. Mindenesetre Gottwald, a CSKP fétitkara,
a londoni kommunista csoportnak (Clementis, Novomesky)
kildott tajékoztatdsdban 1943. december 21-én hangsulyoz-
ta, hogy a habor( utani politikai ,,tisztogaté" akcio végén
»a Csehszlovak Koztarsasagnak szlav nemzeti allamma kell
valnia". S6t: az internacionalizmust, marxizmus-leniniz-
must vallo csehszlovak partf6titkar 1944 majusaban mar a
magyar kisebbséggel szemben a nyilt erdszak sziikségessé-
gét tette magaéva. Es 1945 marciusaban Gottwald szdvegezte
meg a kassai kormanyprogram hirhedt VIII. fejezetét anem-
zeti kisebbségek kollektiv jogfosztasarol.

Fabry Zoltdn 1946 majusaban a csehorszagi deporta-
lasrdl és lakossagceserér6l megirta és vezetd értelmiségiek-
hez el is juttatta a magyar politikatorténet egyik legmegren-
dit6bb irasat, amelynek cime: A vadlott megszolal2 (Szélesebb
korben csak az 1968-as publikacié utan valt ismertté.) Eb-
b6l idézek az alabbiakban: ,,Nyelvem, mely az emberi hang
egyik legcsodasabb hangszere volt, kihdgasi objektumma
sziirkilt. Ujsag a blinés nyelvén nem jelenhet meg, radiot
tilos hallgatnom. Lekonyult fejjel jarok és néman, és ha kell,
ki sem mozdulok emberek kézé. Vak, suket és mozdulatlan
gettoélet ez mindenképpen: a jogfosztott emberek szégyen-

2Stosz, 1946. majus.
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és félelemterhes élete. Es az ok? Egyetlen tény, vadak vadja:
magyarsagom.”

Benesék mar ugy léptek a volt Csehszlovak Koztar-
sasag terliletére, hogy el6zetesen Moszkvaban megfogal-
maztak a kassai kormanyprogramot, és 1945. aprilis 4-én
»jelképesen™ atvették a hatalmat. A tizenhat fejezetbdl allé
kormanyprogramban féleg a VIII., a Xl. és a XV. fejezet tag-
lalta a magyarok jovend6 ,,jogallasat”. A kormanyprogram
VIII. fejezete nem csupan az allampolgari jogaiktdl fosztotta
meg a magyarokat - és természetesen a németeket -, hanem
jelezte az allamigazgatas teljes ,,megtisztitasat" is a nem
szlav elemekt6l. A XI. fejezet kimondta a magyar foldbirtok
elkobzasat, a XV. fejezet pedig a nemzetiségi iskolak bezara-
sat. Majd kovetkeztek azok a rendeletek, amelyek a magyar
kisebbség teljes jogfosztasat irtak el6. igy a Szlovak Nem-
zeti Tandacs beliigyi megbizottja 1945. aprilis 7-én rendeletet
adott ki, amely a demokratikus jogok gyakorlasabol zarta
ki a nem szlav elemeket, és kikototte, hogy a helyi nemzeti
bizottsagoknak is csak szlovakok lehetnek a tagjai. Ugyanez
a rendelet szabalyozta a komiszarok kinevezését a magyar
lakossagu kdzségekben. Ebben a rendeletben mar nincs sz
arrol, amit még az allampolgari jogfosztas alkalmabdl for-
malisan megtettek, hogy kivételt kell tenni a magyar anti-
fasisztakkal.

Az aldbbiakban legalabb felsorolasszer(ien meg kell em-
liteniink, hogy milyen jogfoszt6 intézkedésekre kerilt sor:

- a magyarok vagyonanak allami felligyelet al& helye-
z6se;

- a magyar kozalkalmazottak elbocsatasa, nyugdijuk
megvonasa;

- a magyar nyelvhasznélat betiltdsa az egyhazi szer-
tartasokon;

- amagyar hallgatok kizarasa az egyetemekrél;

- amagyar kulturalis, tarsadalmi egyesiiletek feloszla-
tasa, vagyonuk elkobzasa;
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- a magyarok hazaikbol, lakasaikbol kartérités nélkil
kitehet6k;

- amagyarok tzleteinek, mihelyeinek zargondnoksag
ala vétele;

- amagyarok bankbetéteinek befagyasztasa;

- tilos a magyar nyelvhasznalat a kézhivatalokban (bi-
résadgokon, postan sth.);

- magyar nyelv({ Gjsag- és kdnyvkiadas tilalma;

- magyarnak radioja nem lehet;

- magyar ember polgéari keresetet nem indithat, vadlo
nem lehet;

- magyarok kézmunkéara barmikor, barhova, barmeny-
nyi idére igénybe vehetdk - allamérdekbdl™.

llyen el6zmények utdn 1945. majus 9-én, a gy6zelem
Unnepén mondta Benes: ,,...a németek és magyarok tdlnyo-
mo részének el kell téliink mennie. Ez végérvényes elhata-
rozasunk... Népiunk mar nem élhet németekkel és magya-
rokkal k6zos hazdban."

A dekrétumok nyoman elrendelt kollektiv jogfosztas
csak nyitanya volt a magyarok csehorszagi deportalasanak,
amely mintegy 70 ezer lélekkel gyengitette a szlovakiai ma-
gyarsag sorait. Majd kovetkezett a vilagtérténelemben példa
nélkili rendelet: a ,,reszlovakizacid" végrehajtasa. A cseh és a
szlovak vezetés azt remélte, hogy ezekkel az intézkedésekkel
majd sikeril teljes mértékben felszamolni a magyarsagot.

Amikor ily kegyetlenséggel és vészes modon sijtott
le a szlovakiai magyarsagra a kollektiv jogfosztas, irta meg
Fabry Zoltan amar idézett A vadlott megszdlal cim(i megrazo
erejli jajkialtasat. De nem kapott ra valaszt.

A benesi dekrétumok aldirdsa utan a csehszlovék fél
oridsi propagandakampanyba kezdett Magyarorszagon,
hogy az itt é16 szlovakokat attelepedésre birja. A propagan-
da féleg az érzelmekre kivant hatni. A f6 érvek kozott sze-
repelt, hogy Csehszlovakia gy6ztes allam, és Magyarorszag
mint vesztes, habords veszteségei és kotelezettségei miatt
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még évtizedekig sllyos gazdasagi korilmények kozott
lesz kénytelen éIni. De mas érveket is hangoztattak. Mind-
ezekr6l jdmagam, mint a magyar kaliigyminisztérium Pest
megyei 6sszekdtdje a csehszlovak bizottsdgnal, egy 1946.
szeptember 5-i jelentésemben - t6bbek kozott - igy irtam:
LAltalanos tapasztalatom volt, hogy az érintett lakossag
kezdett6l fogva a mai napig ki volt és ki van szolgaltatva a
csehszlovak propagandistak tevékenységének. Autdikon a
legelhagyatottabb falu szlovak lakossagat is elérik és meg-
agitaljak. Olyan helyeket, ahova magyar hivatalos részr6l
senki be sem teszi a labat. (Ugyanis a magyar 6sszekotének
csak vonat, autébusz és kocsifogat all rendelkezésre, auto
nem. - V. K.) A csehszlovakok leggyakoribb érvei: minden
szlovakot, akar akar jonni, akdr nem, Kivisziink. Akik nem
jelentkeznek, azok csak 30 kilés csomagokkal jéhetnek. Egy
masik valtozata propagandajuknak, hogy akik nem jelent-
keznek, azokat a magyarokkal egyitt Szibériaba telepitik az
oroszok. AvisszajelentkezOket (akik szép szdmmal akad-
nak) azzal rémitik, hogy azokat magyar részrél politikailag
megbizhatatlanoknak mindgsitik és internalni fogjak."
Ahivatalosan felvett jegyz6konyvek - és ezt mint ama-
gyar killigyminisztérium 6sszekotdje a csehszlovak bizott-
sagnal tanusithatom - mind stlyos vadakkal illetik a cseh-
szlovak bizottsdg propagandistait gatlas nélkili, er6szakos,
egyezmenysért6 és erkolcsi szempontbdl is kifogasolhato
munkajukért. Kéztudomasi ugyanis, hogy a csehszlovak
bizottsagnak minél tobb szlovak jelentkezd gyfijtése lehetett
cel. Eztbizonyitjak pl. az olyan esetek, amikor - jegyz6konyv
van roluk - volt keretlegény, vagy mas, erkolcsi-politikai
szemponthdl kifogasolhatd személy kihozatalat igérik arra
az esetre, ha az illet6t hozzatartozoéi beirjak a kitelepllok
kdzé. Szép szammal - mint ,,szlovakok™ - olyanok is, akik
attol tartottak, hogy széls6jobboldali politikai mualtjuk, ma-
gatartasuk miatt kettétdrhet itteni életpalyajuk, karrierjik.
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llyen koriilmények kodzott nem volt irigylésre mélto
a lakossagcserét végrehajtd magyar szerv helyzete. Attele-
pitési kormanybiztossa Jocsik Lajost, mig az attelepitendd
magyarok érdekvédelmét ellaté meghatalmazotta Wagner
Ferencet 1946. julius 12-én nevezték ki Pozsony székhellyel.

A csehszlovak kormany - annak érdekében, hogy a
magyarsag létszdmat minél kisebbre csokkentse és a nép-
cserén tul megmarad6 magyarokat egyoldaltan attelepitse
Magyarorszagra - 1946. julius 17-én kiadta a reszlovakizacio-
ra vonatkozé hirdetményt. Ez a rendelet abbol a (valétlan és
torténetietlen) allitasbdl indult ki, hogy a felvidéki magyar-
s&g valojaban eredetileg szlovak elem volt, csak az évezred
folyaméan ,elmagyarosodott”, és most lehet6séget kap a
»reszlovakizaciora". Rdadasul a pragai kulugyminisztérium
és a pozsonyi hivatalok szakért6i a magyarsag felszdmola-
sat célzo akcioik kitervezésekor teljesen irredlis adatokbdl
indultak ki: a magyarorszagi szlovakok haboru utani létsza-
mat 540 000-re () becstilték, és minddssze 600 000 csehszlo-
vakiai magyart vettek szamitasba. Jelentds résziiket ,,elma-
gyarosodott szlovakénak tekintették, a,,reszlovakizaciotol"
és a tobbi magyarellenes intézkedéstdl azt remélték, hogy a
szlovéakiai magyarsag ,.eltlinik".

A ,visszaszlovakositasi" akciot mint a szlovakiai ma-
gyarsag létszamanak tovabbi csdkkentésére irdnyuld ,,belsé
intézkedést", egy 1946 juniusaban elfogadott kormanyhata-
rozat inditotta el, amelyet a pozsonyi Belligyi Megbizott Hi-
vatal 1946. junius 17-én részletes utasitdsokkal egészitett ki.
Ennek alapjan alakitottdk meg a reszlovakizacios bizottsa-
gokat és kézbesitették ki az idézéseket. A csaladfék szdmara
lehet6vé tették, hogy abizottsag el6tt tagadjak meg nemzeti-
ségiket, és csaladtagjaikkal egyitt térjenek vissza ,.eredeti"
nemzetiségiikhoz: a szlovakhoz.

Az akcidét Anton Granatier, az attelepitési hivatal részé-
rél igy indokolta: ,,A szlovakok és a csehek nemzeti allama
akarunk lenni, s az is lesziink. Ebbe a hatalmas programba az
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is beletartozik, ami méar egész Szlovakiaban folyamatban van:
areszlovakizadd! Megkezdjiik az akcidt, amelynek keretében
mindenkinek, aki Ggy érzi, hogy szdrmazésara nézve szlovak,
lehetBsége nyilik, hogy 6nként kinyilvanitsa, vajon szlovakka
akar-e valni annak minden kovetkezményével egyiitt, vagy
az allampolgarsag nélkiiliek sorsaban akar-e osztozni." Tehat
nem titkoltak, hogy aki megmarad magyarnak, az elveszti az
allampolgarsagat. Sét azzal is megfenyegették a megjelente-
ket, hogy konfiskaljak a foldjeiket, elkobozzak csaladi hazu-
kat, megvonjak télik az élelmiszerjegyeket, s6t még szil6-
foldjlket is el kell hagyniuk.

A reszlovakizacios bizottsagok tevékenysége 1946.
junius 17-én kezd&dott és jalius 1-jén ért véget. Végil is a
csaladtagokkal egyitt a bizottsagok 326 679 f6t nyilvanitot-
tak reszlovakizaltnak. Kdzben a csehszlovak kormany 1946.
augusztus 26-an a pozsonyi magyar meghatalmazott Gtjan
atadta az attelepitésre kijeldlt mintegy 106 398 személy név-
jegyzékeét. Ehhez jarult volna amar emlitett nagy és kis habo-
rds biindsok jegyzékében szerepld mintegy 75000 személy
csaladtagjaikkal egyiitt. A magyar kormany azonban nem
fogadta el a hadborus b(indsdk névjegyzékét, és atvételiik fel-
tételélil az 1946. majus 15-ig hozott joger@s itéletet szabta,
valamint kdz6lte még, hogy a 16. sz. véghatarozat alapjan
nem tudja megkezdeni a népcserét, és ragaszkodott annak
semmissé nyilvanitasahoz. Erre valaszul a csehszlovak fél
elrendelte a csehszlovékiai magyar lakossag egy részének
cseh- és morvaorszagi deportalasat. Ennek el6zményéhez
tartozik, hogy a csehszlovak kuliigyi allamtitkar, Vladimir
Clementis, a pragai parlament kiiliigyi bizottsagaban 1946.
oktéber 31-én megfenyegette a magyar kormanyt, kijelent-
vén: habar a parizsi konferencia nem jarult hozza Csehszlo-
vakia egyoldalt magyarellenes intézkedéséhez, ,,a végleges
megoldast - mondotta - a legrosszabb esetben el tudjuk in-
tézni magunk is." (Pravda, Pozsony, 1946. november 1.
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Az ugyancsak Pozsonyban megjelend Narodna Obroda
nev( hivatalos lap 1946. november 13-i szama hasonloan vé-
lekedett a szlovakiai magyarok sorsarol. ,,Jogunk van - irja
- a magyarokat asszimilalni és minden eszkdzzel nemzeti
allamot teremteni Csehszlovakiabdl! Minthogy a magyarok
nem hivatkozhattak kisebbségi jogokra, utolso lehet6séglink
csakis a magyarok belsd széttelepitése lehet Csehszlovékia
kiillonboz6 teriiletein.” - A csehszlovak kormany foldmive-
lésligyi minisztere, Jalius Duris még hatarozottabban nyi-
latkozott err6l az er6szakos, egyoldalu elintézésrél, amikor
bejelentette, hogy hamarosan megkezdddik a csehszlovékiai
magyar kérdés végleges rendezése, mégpedig Ugy, hogy a
magyarokat a szudétanémet vidékre telepitik at. (Pravda,
Pozsony, 1946. nov. 16.)

Ezeknek az intézkedéseknek a végrehajtasara a szlova-
kiai telepilésiigyi hivatal kapott megbizést. A Hivatal 1946.
november 4-én 12.771 - 1-1946. szam alatt bizalmas rendel-
kezést adott ki ,,a szlovékiai magyarok atcsoportositasarol”,
attelepllésikrdl jelenlegi lak6helyiikrél Csehorszag teriile-
tére. Arendelkezés szerint fegyveres kényszerrel a szudé-
tanémet vidékre telepitik at a 23 szlovakiai magyar jarasbdl
mindazokat a magyarokat, akik nem keriilnek at Magyar-
orszagra a lakossagcsere-egyezmény alapjan. Arendelet
kimondja, hogy az attelepités kényszer(i, és a kényszer(
attelepitést a 80-as kdzmunkadekrétum alapjan hajtjak vég-
re. (1. 8.), tovabbd intézkedik arrdl is, hogy az attelepllésre
kijeloltek vagyonat el kell kobozni (4. 8.)

A fentieknek megfelel6en a kényszerattelepités 1946.
november 17-én megkezd6dott. A telepllésiigyi hivatal el6-
re megallapitott térbeli és id6beli deportalasi rendje szerint a
szlovéak katonasag és csendérség zarta le a Duna menti ma-
gyar kozségeket, és azokban a telepitési hivatal altal kijeldlt
csaladféknek kdzmunkarol szdl6 hatarozatot kézbesitettek,
amely szerint a magyar csaladfét behivjdk mez6gazdasa-
gi munkara - béresnek vagy cselédnek - valamelyik cseh
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nagybirtokoshoz vagy nagygazdahoz. Alakossag, mig a
kényszertranszport meg nem tortént, a helységet nem hagy-
hatta el, és rovid id6 - nem egy esetben néhany ora - alatt
kellett felkésziilnie az eltdvozasra.

Adeportalasra kijel6lteket a katonasag és a csenddrseg
marhavagonokban szallitotta el Csehorszagba. Akik ellen-
alltak, megkotozve dobaltak be &ket a vagonokba. A kijeldlt
csaladfének magaval kellett vinnie feleségét és gyermekeit,
s6t még az altala eltartott csaladtagokat is, bar erre a ren-
delet nem adott médot, s6t éppen ellenkez6leg: a n6s ma-
gyarokat is csak a legnagyobb sziikség esetén lehetett volna
k6zmunkara igénybe venni. Azt is kdz0lték a szerencsétle-
nekkel, hogy otthonukba t6bbé nem térhetnek vissza, még
akkor sem, ha a csaladfé netdn munkaképtelenné valik, be-
teg, esetleg rokkant lesz. Megjegyzendd, hogy a kényszer(
deportalasok amezdgazdasadgi munkak sziinetelése ésmar a
tél bedllta idején torténtek. A széllitas - 20-22 C-fokos fagy-
ban, nyitott teherautokon zajlott, és sokan (csecsemdk, Ore-
gek) megfagytak Utkozben. A szlovak hatdsagok a deporta-
lasra az 1945-ben megjelent 88-as szamu elndki dekrétumot
hasznaltak trugydl, de azt teljesen kijatszottak. A dekrétum
alapjan ugyanis kézérdek( munkara legfeljebb egyévi id6-
tartamra lehetett kdtelezni a 16-55 éves férfiakat és a 18-45
éves nBket. De a rendelet nem adott volna modot arra, hogy
barkit is mez6gazdasagi munkara kotelezzenek és magan-
gazdasaghoz kirendeljenek.

Osszehasonlitva a torvényt és a szlovakiai magyarok
elhurcolasat, vilagosan kitlinik, hogy a k6zmunkarendelet-
re valé hivatkozas csak uriigyil szolgalt a szlovakiai ma-
gyarok széttelepitésére. Ezt a tényt egyébként a szlovak tele-
pitésiigyi hivatal emlitett bizalmas rendelete is tartalmazza.

A deportalasok oriasi riadalmat keltettek a felvidéki
magyarok korében. Sokan rémiiletiikben Magyarorszagra
menekiltek, és mikdzben egyesek a jeges Dunan keresz-
til akartak az utat megtenni, a folydban lelték halalukat.
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Szerencsére a csehszlovak kormanynak a nemzetkdzi foru-
mokon nem sikeriilt minden kitervelt szérny(iséghez hoz-
zajarulast kapnia. igy nagyon fontos volt, hogy a parizsi
békeértekezlet 1946. oktober 16-an nem hagyta jovéa a cseh-
szlovakiai kérelmet, hogy 200 ezer magyart egyoldaldan &t-
telepitsenek Magyarorszagra, és ugy dontdttek, hogy a fe-
lek kdzvetlen targyalasokon rendezzék a szlovakiai magyar
kisebbség sorsat. Ennek ellenére a kényszerkikoltoztetések
gyors litemben folytak, hogy ily médon a magyar kormanyt
rakényszeritsék a lakossagcsere megkezdésére. Végil is a
csehszlovak fél 1947. februar 23-an besziintette a magyar
csaladok deportalasat, és hajlandé volt arra is, hogy az in-
gésagok elvitelének az ligyét a magyar-csehszlovak vegyes
bizottsaggal Gjratargyaltassa. igy is mintegy 60 ezerre be-
cslilhetd a Cseh- és Morvaorszagba deportaltak szdma.

llyen el6zmények utan kezd6dott meg 1947. aprilis
12-én a magyar-csehszlovak lakossagcsere. Miutan szamos
nyitott kérdés maradt, amelyben nem szliletett megegyezés
(pl. a személyi és a vagyoni kvota, a tarsadalmi rétegzédés
az attelepll6k kivalasztasaban, az Gn. haborus blin6sok atte-
lepitése), ezért Jocsik Lajos kormanybiztos, a csehszlovakiai
magyarsag egyik koztiszteletben alld vezetdje, egy nappal a
lakossagcsere megkezdése el6tt, aprilis 11-én lemondott hi-
vatalarol. Utdda Hajda Istvan, az Orszagos Foldhivatal ve-
zetOje lett. Pozsonyban az attelepités iranyitasat Berecz Kal-
man marcius 4-én mint a meghatalmazott helyettese, majd
27-én mint teljes jogl meghatalmazott vette at. A fékonzul
Wagner Ferenc lett.

Fontos eseménynek kell tekinteniink, hogy 1947. ap-
rilis 9-én az attelepitendd és a mar attelepilt magyarok
Osszefogasara és megsegitésére Budapesten megalakult az
Uj Otthon szévetkezet, amely kiadta hasonl6 nev( 0jsag-
jat. Munkatarsai kozott ott talalhaté a szlovakiai magyar
értelmiség szine-java: Szalatnai Rezs6, Peéry Rezs6, Do-
bossy Laszlo, Kovacs Endre, Vass Laszlo, Horvath Ferenc,
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Krammer Jend. A csehszlovak fél még az 1947. augusztus
26-an atadott névjegyzékben szerepl6k kozil kijeldlte azo-
kat a csaladokat, amelyeket a Magyarorszaghol attelepiilé
szlovak csaladok ellenében akart kicserélni. Kézben folytak
a kormanydelegaciok targyalasai, amelyek a pdstyéni jegy-
z6konyvvel zarultak. Itt —egyebek k6zott - megallapodtak
a tarsadalmi rétegz6désben is. Eszerint a kijeldltek 67,6%-a
legyen foldmves, 14,5%-a iparos, 3,4%-a kereskedd, 3,9%-a
értelmiségi és 10,6%-a egyéb foglalkozasd. A haborus bi-
ndsok kérdésében viszont nem tudtak megegyezni, ezért
ebben dont6bironak az ENSZ f6titkarat gondoltak felkérni,
amib6l azonban nem lett semmi.

Ko6zben naponta gordiltek at a magyar hataron a ma-
gyarokat és holmijukat szallité szerelvények, és a szlovak
telepitésiigyi hivatal megkezdte - egyoldaltan - a haborus
blindsok attelepitését is. Ezek koziil az els6 transzportban
82 személyt adtak at, holott koziiliik 1945. majus 15-ig csak
52 személyt itéltek el. Végll is erélyes tiltakozasra az akciot
szlovak részrél lefajtak. De gond volt az is, hogy 1948 ele-
jén a magyar attelepitési kormanybiztos kdzolte Gyongyosi
kiligyminiszterrel, hogy a paritasos csere 1947 végéig er6-
sen aktiv magyar mérleget mutat. Eppen ezért a lakossag-
cserét mar csak azért is fel kellett volna fliggeszteni, mert
a magyar-csehszlovak vegyes bizottsag pozsonyi Ulésén
1948 februarjadban megallapitast nyert, hogy a csehszlovak
fél tobb megallapodast nem tartott be. igy példaul atlépte
a vagyoni kvotat, amelynek Iényege, hogy a magyarorszagi
- &ltaldban a szegényparaszti rétegekhez tartozé - szlova-
kokkal szemben f6leg a gazdag paraszti rétegekbdl jeldlték
ki a szlovéakiai magyar attelepiil6ket.

1948. marcius 1-jén- atéli sziinet utan - tovabb folyta-
todott a lakossagcsere, de a diszparitast nem sikerdlt elttin-
tetni, eliminalni, mert az attelepllésre jelentkezett szlovéakok
kozil egyre tobben vontak vissza attelepiilési szandékukat,
ugyanis kdzben 1948 tavaszara Magyarorszagon a gazda-
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sagi konszolidacio komoly jelei mutatkoztak. Hogy ne né-
veljék tovéabb a diszparitast, a magyar attelepitési kormany-
biztos igyekezett letiltani a szlovakiai magyar attelepll6k
inditdsat, majd a kuligyminiszterrel egyetértésben 1948.
junius 12-én felfiiggesztette a lakossagcsere tovabbi folyta-
tasat. Miutan allami vonalon nem jott Iétre megegyezés, a
két kommunista part vette kézbe az tgyet, és augusztus 5.
és 7. kdzOtt megegyezés sziiletett arrdl, hogy a lakossagcse-
rét 1948 végéig befejezik. Ezt a megallapodast magyar rész-
rél Heltai Gyoérgy, szlovak oldalrdl Daniel Okaly irta ala.
Egyébként a szlovak fél addig sem tartotta be a paritast.

Magyarorszagra attelepiilt 76 616 magyar, mig Szlova-
kidba keriilt 60 257 szlovak. Ezen kivil tobb mint 10 000 volt
azoknak a szdma, akik méar a deportalasok idején menekdil-
tek at Magyarorszagra. Az Un. haborus bindsék szama is a
magyar létszamot terhelte.

Ami a lakossagcsere gazdasagi és tarsadalmi arculatat
illeti, érdemes megjegyezni, hogy a magyarok hatrahagytak
Szlovakiaban 160 000 két. hold foldet, szemben a szlovék &t-
telepiil6k 15 000 kat. holdjaval. Magyar részrél 15 700haz ma-
radt Szlovéakiaban, ezzel szemben a szlovak attelepul6k mind-
0ssze 4400 hazat hagytak maguk utdn Magyarorszagon.

Mindezt tudnunk kell a Benes altal alairt elndki dek-
rétumokkal kapcsolatban. Mar csak azért is, mert - mint a
fent emlitett hivatalos dokumentumok bizonyitjak - 6 volt
anémet és a magyar kisebbségek ellen hozott kollektiv jog-
fosztas értelmi szerz6je, végrehajtoja és a ,,tisztanak" neve-
zett szIlav lakossagu Csehszlovakia kiagyaloja. Mas kérdés
az, hogy a sztalini politikdval a kommunista hatalmi rend-
szer megteremtése a Szovjetunio kdzép- és kelet-eurdpai be-
folyasi 6vezetében személy szerint végil is 6t sem kimélte.
Ugyanis az 1948-as februari események utadn a sors véget
vetett tineményes palyafutasanak. Akkor még egészségi al-
lapotara hivatkozva lemondott elndki tisztérdl, és otthagyva
az elnoki palotat, februar végén vidéki otthonaba koltdzott.
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Az allamalapitd 1948. szeptember 3-an elhagyatva halt meg
vidéki otthonéban.

Az események Ota immar egy fél évszazad telt el anél-
kil, hogy akar a csehszlovak, akar a szlovak politikai ve-
zetés bocsanatot kért volna az egyetemes humanumot és
kozvetleniil a szlovékiai magyarsagot brutalisan sértd és ko-
vetkezményeiben maig haté benesi dekrétumokért. Havel
elndk Praga részér6l csak a németeket kdvette meg a szu-
détanémet lakossagot ért sérelmekért. Azoéta is hiaba varjuk
ezt a szlovak gesztust, ami oly nagy mértékben szolgalna a
magyar-szlovak megbékélést.

Vigh Karoly



AZ UTOLSO FELVONAS
Tildy Zoltan és Csomoky Viktor

kommunista part 1948. julius 28-an a szocialdemokra-

,stakat mar lenyelte, és a Magyar Dolgozdk Partja Poli-
tikai Bizottsaga is (lést tartott, amelyben dontottek a koz-
tarsasagi elndkkel kapcsolatos Iépésekrdl.

Jegyz6konyv
aMagyar Dolgozdk Partja Politikai Bizottsaganak
1948. julius 28-i Ulésérdl*

,-Jelen vannak: Rékosi, Szakasits, Ger6, Farkas, Kadar, Rajk, Apro,
Kovécs, Horvéth és Donéth elvtarsak;
a 2. napirendi pontnal: dr. Varga Edit elvtarsnd,
a 3. napirendi pontndl: Szurdi, Hazai és Ger§ Gyorgy elvtar-
sak,
a 4. napirendi pontnal: dr. Molnar Erik elvtars,
az 5. napirendi pontnal: Orban Laszl6 elvtars.

1) Politikai informacio.

El6add: Rakosi Matyas elvtars.

a) Az elnok kérdésében a P. B. tudomasul veszi Rakosi elvtars
informaciojat, helyesli az eddigi lépéseket, és gy dont, hogy
az elnoknek le kell mondania.

Megbizza Rakosi elvtarsat, hogy holnap az elndkkel beszélje
meg lemondasat, és ezzel kapcsolatban két nyilatkozatot kér-
jen t6le. Mind a kettd politikai tartalmu is legyen. A lemon-

Részlet



64 MAGYAR SZEMLE, 2009. 3-4. SZAM

dist a kdrnyezetében tapasztalt, a demokraciaval 6ssze nem
egyeztethetd tényekkel indokolja. Ezt a nyilatkozatot nyilva-
nossagra hozzuk, a méasikat egyel6refélretesszik.
Amennyiben nem lesznek komplikaciok, péntek délel6tt 10
oOrara partkozi értekezleten kell a lemondasat bejelenteni,
uténa a minisztertanaccsal kozolni.

Az (] elndk személyérdl és a valasztas idépontjardl a P. B.
késébb dont. Mar most gy hataroz, hogy az elndki tisztségre
az MDP igényt tart, és hogy az Uj elndkét a lehetd legrovi-
debb idén belil meg kell valasztani."

(MOL M-KS 276.1.53/276. f. 53. cs. 3. 6. e. 1948. jalius
28.1R/19)

Tildy Zoltan koztarsasagi elndk eltdvolitasara a Moszkvabdl
iranyitott kommunistak mar hénapokkal ezel6tt megkezdték
az el6késziileteket. Mint ajegyz6konyvbdl kideril, a Dinnyés
Lajos vezette kormanynak semmilyen belesz6lasa sem lehe-
tett, veliik csak kozolték a megmasithatatlan dontést.

A Koztarsasagi EInoki Hivatal az Eszterhazy-palota-
ban székelt, és itt kapott helyet az allamf6 otthona is. Az
épiletben latszélag még a nem kommunista test6rség vi-
gyazott az elndkre, de a hattérben, kifelé lathatatlanul, ott
volt a kommunista politikai rend6rség Nagy Imre ezredes
iranyitasaval. Az 6 feladatuk volt ellendrizni a kdztarsasa-
gi elndk minden lépését, és lehallgatni a hivatalban tértén6
minden beszélgetést.

A testérség parancsnokat, Papp-Kokényesdy Sandor
vezérdrnagyot, aki egyUttal az allamf& szarnysegéde is volt,
1947 elején szinlelt Griiggyel eltavolitottak, hogy azutan ké-
s6bb, minden birosagi targyalas nélkiil, az AVH halalra ki-
nozza.

Tildy Zoltan eltavolitasahoz lirligyként vejét, Csomo-
ky Viktort szemelték ki, aki mind otthon, mind a diploma-
ciai beosztasaban az allamf6t azokban a feladatokban igye-
kezett segiteni, melyeket a megszallok szolgalatdban all6
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kommunista politikai rend6rség igyekezett megakadalyoz-
ni. Csomoky Viktor washingtoni allomashelyén mar felvet-
te a kapcsolatot a magyar demokracia Egyesilt Allamokba
kerllt emigransaival, és leveleiknek egy részét a Koztarsa-
sagi EIndki Hivatalon keresztll juttatta el Nagy Ferenchez;
ezekre a célokra kiilon kddot hasznalt, melynek kulcsa a
koztarsasagi elndknél volt.

Dr. Csornoky Viktor utols6 alloméashelyén, Kairéban
mint Magyarorszag egyiptomi kdvete 1948. januar 5-én ma-
gankihallgatason jelent meg Faruk kirdlynal, és kozolte az
uralkodoval, hogy apésa nem ért egyet amagyarorszagi ese-
mények alakulasaval, és 6 azon faradozik, hogy sikerljon
6t kulfoldre juttatnia. Dr. Csornoky Viktor a Faruk kiralynal
tett latogatasat kdveten egymas utan kereste fel az egyip-
tomi kdzélet vezetd személyiségeit, de miel6tt Nokrasi pasa
miniszterelnokot felkereste volna, latogatast tett Tuch ame-
rikai nagykovetnél. Akommunista titkosszolgéalat, amely-
nek egy része a kiiliigyminisztériumban dolgozott, megtette
az els6 lépéseket Csornoky lebuktatasara.

1948. februar 11-én Kair6ba érkezett Kallos Odon ke-
reskedelmi tanacsosi mindségben, de valojaban az AVH-
tervnek a megbizottjaként; tobb Budapestrél érkezett tigy-
nokkel egyutt feladatul kaptadk ugyanis dr. Csomoky Viktor
politikai szdndékainak kikémlelését. A teljes kommunista
hatalomatvétel arnyékaban Csornoky levelezést folytatott
Szegedy-Maszak Aladarral, aki Nagy Ferenc és Varga Béla
emigréalasaig a washingtoni magyar kovetséget vezette; a
maésik rangos diplomata Auer Pal volt, aki parizsi kdvetként
szolgalta hazajat, a magyar miniszterelndk és nemzetgydilé-
si elndk menekiiléséig. Kallos Odonén kiviill az AVH Szasz
Bélat, a kiligyminisztérium elndki osztalyanak helyettes
vezet6jét is kikilldte Kairoba, hogy segitségére legyen Kal-
l6s Odénnek. Szasz Béla els6 futarként érkezett Kairdba, in-
dulésa el6tt Szamosi f6hadnagytdl kapta meg az utasitaso-
kat a feladatok végrehajtasara. A kair6i magyar kovetséget
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lassan megszalltak az tigynokok, igy Kallés Odén mellett
titkarként ott volt Nagy Péter, aki Csomoky washingtoni al-
lomashelyén is, Sik Endrével egyiitt rendszeresen jelentettek
az oroszok NKVD titkosszolgalatanak. Amikor 1948 maju-
saban Tildy Zoltdnna Kairoba készilt, Szasz Bélat mint dip-
loméciai futart az AVH ismét Kairdba kildte. Az elutazasa
el6tt Péter Gabor egyik helyettesével beszélte meg, hogy mi-
lyen feladatokat kell majd végrehajtania.

1948. majus 18-an Csomoky Viktor Rdmaba indult,
hogy oda érkez6 any0sat elhozza Rémabdl, masnap beszélt
telefonon Tildy Zoltannal, és majus 20-an fogadta anyosat,
akivel még a ra kovetkezd éjjel visszatért Kairoba. Tildynét
az egyiptomi févaros replléterén, a kiraly és kiralyné kise-
rete fogadta. Majus 24-én Tildyné lanyaval, Csomoky Viktor
feleségével latogatast tett a kirdlynénal. Ezekben a napokban
keriilt sor a magyar allamf6 feleségének azokra a latogata-
saira, melyeket Csomoky Viktor szervezett és készitett el6.
Miutan Tuch amerikai nagykodvet majus kozepén elhagyta
Kairot, helyét Patterson kovetségi tanacsos vette at.

Junius 16-an Tildy Zoltannd Genfen keresztil indult
vissza Magyarorszagra; Csomoky Viktorral a Hotel Metro-
polban szalltak meg. Onnan vejével egyiitt Ziirichbe utazott.
Itt talalkoztak a magyar emigrécid ott-tart6zkodo tagjaival:
Kovacs Imrével, Sulyok Dezsével, Halasz Erndvel, a kisgaz-
dapart volt kiliigyi osztalyvezet6jével, Csicsery-Rénay Ist-
vannal és Vatai Laszl6 nemzetgyd(lési képvisel6vel.

Dr. Csomoky Viktor 1948. jalius 21-én érkezett Buda-
pestre. Szeleczky tanacsos autdval az osztrak févarosba eléje
utazott. Csomokyné rossz egészségi allapota miatt Egyiptom-
ban maradt. Budapestre érkezve az EIndki Hivatalban ap6sa-
val és anydsaval elszor felesége egészségi allapotardl beszél-
gettek, majd arrol, hogy Tildy Zoltan legfiatalabb fia, Laszl0,
és felesége Egyiptomba utaznak. Csomoky Viktor masnap a
kiligyminisztériumba ment, ahonnan nem tért tébbet visz-
sza. Egyes jelentések szerint, amikor le akartak tartéztatni,
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nem adta meg magat, tlizharcba keveredett az AVH emberei-
vel. Az allamfének egy AVH-s tiszt atadta Csomoky Viktor
levelét és az elkobzott Walter PPk gyartmanyu revolverét:

,»Tildy Zoltan koztarsasagi elnok urnak sajat kez(ifelbontasra Bu-
dapest.

Kedves Tatuskam!

Bocsanatot kérek t6led, hogy ennyi bajt okozok neked. Kér-
lek, add ki e sorok ataddjanak 6sszes poggyaszaimat.”

Tildy Zoltanné egész éjjel telefonon probalt meg kapcsolatot
talalni a kiltigyminisztériummal, de minden prébalkozéasa
eredménytelen maradt. Ekkor vette fel a Tildy csalad a kap-
csolatot Rakosi Matyassal, Tildy Zoltdnnénak Rakosi meg-
beszélést ajanlott a kommunista part kézpontjaban. Tildyné
elutasitotta, ugyanakkor Rakosi nem volt hajlandd az EIndki
Hivatalba menni, kompromisszum sziiletett, és a talalkozas
az elndk legiddsebb fia, ifj. dr. Tildy Zoltan lakasan jott létre,
melyet Rakosi megérkezése el6tt 6tven-hatvan AVH-s vett
koril. Abeszélgetésben Tildyné hazug arulonak nevezte
Rakosit, aki fehér arccal fogadta az elndk feleségének felha-
borodasat. Miutan Tildyné visszatért az Eszterhazy-palota-
ba, mar lecserélték a test6rség hatterében szolgalatot teljesi-
t6 kommunista politikai rendérséget is. Ezzel egy id6ben az
EInoki Hivatal telefonvonalat is elvagtak a kilvilagtol.

A nyugati diplomdciai testiletek képvisel6i, ismerve
Wallenberg svéd diplomata sorséat, tudtak, hogy az oroszok
adott esetben nemigen tisztelik a diplomaciai mentességet,
ezért egyik sem kisérelte meg felkeresni az EIndki Hivatalt.

Moszkva terveinek megfelel6en Tildy Zoltan elta-
volitasa azért is valt szilkségessé, mert a Koztarsasaghol a
Népkoztarsasagba valo atalakuldsnak mar csak egyetlen
akadalya volt, a térvényesen megvalasztott koztarsasagi el-
nok személye. Er6szakos eltavolitasa hazai és nemzetkdzi
vonatkozasban is nagy vihart kavart volna, igy uriigyet kel-
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lett keresni, kell§ terror alkalmazasaval, hogy lemondasra
kényszeritsék. Rakosi eredetileg Tildy Zoltannét szemelte
ki aldozatul, akin keresztiil az allamf6t meg lehet puhitani.
A kommunista part kézpontjdban gy prébaltdk az eltavoli-
tdst megszervezni, hogy kifelé semmilyen er6szakos akciot
ne lehessen észrevenni.

Jegyz6konyv
aMagyar Dolgozok Partja Politikai Bizottsaganak
1948. jalius 30-i Glésérdl

Jelen vannak: Rékosi, Szakasits, Ger6, Farkas, Kadar, Rajk, Apro,
Nagy, Kovacs, Horvath, Donath és Péter elvtarsak.

Rékosi elvtars beszamoldja.

A P. B. tudomasul veszi Rakosi elvtarsnak az elndkkel foly-
tatott megbeszéléset.

A mai partkozi értekezleten Rakosi elvtars fogja ismertetni
Tildy leveleit, és Rajk elvtars szamol be a Csornoky-ligyrol.

A beligyminisztérium hivatalos kdzleménye Csornoky le-
tartoztatasarol mar a déli lapokban jelenjen meg.

A partkozi értekezletrdl kozleményt kell kiadni. Ebben a koz-
leményben Tildy levelét is le kell hozni.

A partkozi értekezleten marfelvetjik, hogy az MDP igényt
tart az elnoki poziciora.

A P. B. Szakasits Arpad elvtarsat jel6li koztarsasagi elnok-
nek.

Az orszaggy(ilést hétfén 1 6rara kell 6sszehivni. Ezt megel6-
z6en - vasarnap - Nagy Imre elvtars tartson partkdzi megbeszé-
lést a koalicids partok vezet8ivel, majd az ellenzéki partok vezet6i
bevonasaval az elndkvalasztas ugyében. Ezen az értekezleten be-
jelenti, hogy az elndkjeldlt Szakasits elvtars.

A megiresedett miniszterelndk-helyettesi és ipariigyi mi-
niszteri pozicid betoltésérél a P. B. kés6bb dont. Arrol is kés6bb
dont, hogy lemondjon-e a kormany.
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Holnapra kibdvitett kdzponti vezet6ségi ulést kell dsszehiv-
ni. Utana P. B.-(ilés lesz.

A holnapi K. V.-(ilés hatarozatat a vasarnapi lapok kozoljék.
A Szabad Nép vasarnapi szdma ezt a hatarozatot cikkben is érté-
kelje ki.

No6gradi elvtars hivassa be a lapok f6szerkeszt6it, és meg-
felel6en informalja 6ket. Nogradi elvtarssal a P. B. szempontjait
Horvéth elvtars ismerteti.

Kmf
Rakosi
fotitkar

(MOL M-KS 276.1.53/276. . 53. cs. 4. 6. e. 1948. julius 30.1R/1)

Akommunista vezetést nem zavarta, hogy Csomoky Viktort
mar egy hete letartéztattak; és Tildy Zoltannal a partkdzpont-
ban megfogalmazott két levelet Gigy irattdk meg, hogy Rakosi
kijelentette, hogy amennyiben az elndk nem hajland6 eleget
tenni a felszolitasnak, akkor a kovetkez§ letartoztatott sze-
mély Csomoky Viktor utan Tildy Zoltanna lesz. A Tildy Zol-
tannal folytatand6 targyalason a partkildottséget Gerd Erné
vezette. Latszélag engedékenyebbnek mutatkozott, és igére-
tet tett, hogy dr. Csomoky Viktor {igye is enyhébb elbiralas
ala esik. Tildy Zoltdnna letart6ztatasara valosziniileg azért
nem kerllt sor, mert ebben az esetben az allamf§ er6szakos
eltavolitasa még inkabb nyilvanvaldnak mutatkozott volna.

Dr. Timar Istvan AVH-s ezredes - aki néhany évvel
kés6bb mar vezet6 koztisztvisel6 volt az lgazsagligyi Mi-
nisztériumban, majd 1956 utan a Szerz6i Jogvédd hivatal el-
nokeként tevékenykedett - Péter Gabornak kiildott jelenté-
séb6l lathato, hogy miért tartotta titokban az 6nkényuralom
ezt a nyilvanossag elétt.



70 MAGYAR SZEMLE, 2009. 3-4. SZAM

Péter Gabor altdbornagy elvtarsnak

...Miel6tt Altabornagy Bajtars utasitasa alapjan - irja dr.
Timar Cs....nak az Ugyészségnek atteendd és a Népbirdsag el6tt
felhasznalandd végleges jegyz6konyveét elkészitenénk, a kovetke-
z6kre szeretném Altabornagy bajtarsfigyelmétfelhivni és egyben
utasitast kérni:

A zart targyalds azt jelenti, hogy a kdvetkez61személyek
lesznek jelen a targyalason: egy tanéacsvezet6 biré, négy népbiro,
négy pétnépbird, tigyész, véds, jegyz0, fegydr és ezen kivil mod-
jaban van a vadlottnak és védgjének a térvény értelmében két bi-
zalmi személyt kijeldIni, akiknek jogukban all a zart targyalason
végig részt venni. Ugyanez megismétlédik a NOT-nal is. A részt-
vevBk nagy szama azt jelenti tehat, hogy habar minden részt vevé
személyt titoktartas terhel, a zart targyalasrdl is, amelyen ennyi
ember részt vesz, kiszivaroghat valami. Ilyen koriilmények kozott
még zart targyalas esetén sem lehet arra szamitani, ha nem is a
sajtd nyilvanossagan keresztiil, de mas formaban a targyalasrol
nemfog politikailag nem kivanatos tény kisz(irdni.

Amennyiben az ligyészségnek és a birdsagnak a Cs. altal be-
ismert teljes anyagot a rendelkezésre bocsajtjuk, tgy Tildy Zoltan
ésfelesége ellen a targyalason olyan megallapitasokfognak kétség-
telenil elhangzani, amelyek esetleg politikailag nem kivanatosak.
Cs. vallomasa alapjan Tildyné ellen feltétlentil vadat kellene az
ligyészségnek emelni, mert politikai és gazdasagi blincselekmény
kétségkivill megéallapithatd a terhére. Az (igyész természetesen
nem koteles vadat emelni, ha az igazsagiigyi miniszter 6t arra uta-
sitja, hogy a biincselekmények nyilvanvalo fennforgasa esetén se
emeljen vadat, a birosag pedig térvényes vad nélkil Tildyné ellen
nem jarhat el, de a benyomas kétségkiviil az lenne, hogy Tildynét,
aki sulyos biincselekményeket kovetett el, futni hagyjak.

Tildy Zoltan személyére vonatkozolag Cs. vallomasa alap-
jan esetleg szintén lehetne vadat konstrudlni, de vele szemben
nem annyira ezt a szempontot, mint inkabb politikai szemponto-
kat tartom aggalyosnak. Tildy lemondd nyilatkozatdban, melyet
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a mi lapjaink is hasonld szellemben kommentéltak, hatarozottan
leszogezte, hogy apolitikaifejlGdéssel egyetért, és nem emiatt mon-
dott le. A Cs.-ligy eddigi anyagabdl pedig vilagosan latni fogja a
Népbirdsag, hogy Tildy allithsa nemfelel meg a valosagnak, mert
hosszabb id6 6ta egyaltalan nem értett egyet a politikai fejlédéssel
és Cs.-val értett egyet, ennek segitségével kilfoldre akart szokni.
Elkerilhetetlennek latszik, hogy amennyiben igy vissziik az anya-
got biréségi targyalasra, ez a kdrtlmény valamilyen formaban a
kozvéleményben ne szivarogjon ki és nem tudom, hogy ez politi-
kailag kivanatos-e.

Meg kell mondanom @szintén azt is, hogy Cs. anyaga az
apos és anyos szerepének teljes kihagyasaval elképzelhetetlen, de
az anyos szerepe csokkenhetd legaldbb annyira, hogy biintet6jogi-
lag kivll maradjon az (igyon, az ap6st pedig le lehet allitani gy,
hogy hatarozott tudomasa Cs. terveir6l nem volt.

Egyben javaslatot teszek arra, hogy a Cs. tigyével kapcsola-
tos négy gazdasagi b(indz6t Cs.-nak rajuk vonatkozé vallomésai-
val, valamint az & vallomasaikkal egyiitt kisértessiik at a Gazdasa-
gi Rendészeti Osztalyra, ahol részletesen dolgozzak ki az ligyet és
adjak at az ligyészsegnek. Cs. ligyét a Népbirdésagfogja targyalni.
Remélem, sikeril elfogadtatni azt az &llaspontot, hogy a nevezett
altal elkovetett gazdasagi blincselekményeket is a Népbirosag bi-
ralja el. Habar erre még eddig nem volt példa, s6t a Mihalovics-
Ugyben kifejezetten az volt az allaspontja az igazsagtigyieknek,
hogy gazdasagi blincselekmények még politikai hattérrel sem vihe-
t6k Népbirdsag elé. Ha sikerdil is Cs.-ndl ezt az allaspontot attorni,
egészen vilagos, hogy a vele kapcsolatban allt négy gazdasagi bi-
ndz6 ligye nem tartozik a Népbirosag elé, és az egész tigy politikai
jelent6ségét nem szabad csokkenteni ezekkel a személyekkel. Ezért
teszem afenti javaslatot.

Amennyiben afentiekre vonatkoz6 utasitast megkapom, Ugy
Cs. végleges jegyz6konyve néhany napon belil elkészithetd lenne,
és igy Ugyészségi atkisérése megtorténhetnék.
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Csomoky Viktor elfogatésival kapcsolatban jellemzd volt,
hogy jollehet 1948. jalius 23-4t6l volt a politikai rend6rség
foglya, az ligyészség hivatalosan még nem tartoztatta le. Az
el6zetes letartdztatasra mint formalis 1épésre csak novem-
ber 4-én kerilt sor, november 15-én pedig mar befejezddott
a targyalds, kész volt az els6foku itélet. A korabbi igéret-
tel ellentétben még azt sem engedték meg, hogy Csobanyi
Zoltan, a Tildy csalad tigyvédje képviselje a védelmet. igy
Csornoky Viktor véd6ugyvédje a diktatdra altal kijelolt dr.
Abraham Mozes lett, aki az AVH-s Timar Istvannal tarsszer-
z6i az 1946-ban, az Athenaeum gondozéasaban megjelent
A demokratikus allamrend és a koztarsasag blntet6jogi védelmé-
rél szol6 1946. évi VII. te. brosuranak. Az AVH iigyvédijére
azért volt szliikség, hogy ne tajékoztassak a Tildy csaladot a
per lefolyasarol.

ATildy csaladot 1948. augusztus 16-an kdltoztették el az
Eszterhazy-palotabdl, az els6 hazi érizetes r6zsadombi villa-
ba, a Blzavirdg utcaba, amelyben ma az indiai nagykovetség
van. A dombtet6n all6 épiletet este és éjjel kivilagitottak.

A Budapesti Népbirésagok Orszagos Tanacsa az els6
fokon hozott halalos itéletet helybenhagyta, s a kivégzést
még 1948. december 7-én végre is hajtottadk. A targyalast a
Magyar Radio is kdzvetitette. A koncepcids pernek megfele-
I6en, a radidriporternek a targyalés el6tt meg kellett beszél-
ni a birésag elndkével, hogy milyen forgatokonyv alapjan
kell bekapcsolddnia a targyalas menetébe.

Az itélet kihirdetése utdn dr. Csomoky Viktor ke-
gyelmet nem kért, csak egyetlen kérése volt, hogy az utol-
sO éjszaka felesége keresztapja, Bereczky Albert menjen be
hozza. Ezt a kérését sem teljesitették, igy az utolsé estéjén a
bortonlelkész volt vele.

Masnap Ugy ment az akasztofa ala, hogy a fliggetlen,
demokratikus Magyarorszagot éltette.

Haas Gysrgy
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iroska els6 izben azzal a panasszal jelentkezett, hogy

Pnincsen orgazmusa, noha eddig volt. A hézasélete
egyébként rendezett, férjét szereti. 35 éves, féiskolai végzett-
ségd, jelenleg gyermekgondozasi segélyen otthon van.

Kozel tiz esztend6n keresztiil tartott a kapcsolatunk,
tobb felvonasban, volt, amikor évekig nem talalkoztunk, az-
tan, ha valami nehézség tamadt barokkos lelkében, akkor is-
mét jart rovid terapiakra. Anincsen orgazmusom probléma,
mint tébbnyire mas nék esetében is, voltaképp csak elfedett
valamit, a felszinen ez volt érzékelhetd és megfogalmazhato.
De mélyebbre asva egyéb zavarok vagy gorcsok deriiltek ki.

El6refutva ezzel az esettel, tulajdonképp lassan egy
kreativ adottsdgokkal rendelkezé né feszlltségekkel teli
pszichés allapotara deriilt némi fény. A fesziiltségek - tob-
bek kdzott és f6képp - abbol adddtak, hogy kreativ energiait
elnyomta, félt attél, hogy hazassagat tonkretenné, nem birna
Osszeegyeztetni a csaladi tlizhely és a szellemi szaguldozas,
alkotas eltérd igényeit, masféle munkait és kdvetelményeit.
Jellegzetes n6i teher ez, a kdzfelfogas és a hagyomany any-
nyira férficentrikus, hogy a férfi esetében természetes, ha a
férfi az alkotas kedvéért csaladi kotelességeit hattérbe szo-
ritja, a n6k esetében ez nem igy van. Megszolassal bintet a
kornyezet a legjobb esetben, és akreativ né blintudatot érez,
mint Piroska is, ha mosas, vasalas, f6zés helyett konyveket
olvas. A tehetség bocsanatos blin, mondjak, szerintem egé-
szen addig b{in marad, amig tulajdonosa be nem mutatja a
maga tehetségét, el6 nem all a produktumokkal. Ett6l kezd-
ve valami méas mindség keletkezik.
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Pszicholégus mar foglalkozott Piroskaval 18 éves kora-
ban, amikor sziilei elvaltak. Anyja kozéleti ember, Piroskat
és testvéreit kamaszkorukig alkalmazott nevelte. Anyaélmé-
nye nincsen, mondja olyan hangsullyal, amib6l duzzogast
vélek kihallani. Rémiszt6 élményei voltak kiskamasz kora-
ban, 12-14. éveinek idején apja kezdett vele szexjatékokat,
simogatasokat, simulasokat, de konkrét szexkapcsolat nem
volt kozéttik. Nagyanyja egyszer rajuk nyitott, amikor he-
vesen dlelkeztek, hatalmas botrany lett ebbdl, az id6s n6 kia-
balt, rikacsolt, de anyja k6zényds maradt, csak annyit mon-
dott, ,,biztosan cukkolod apadat". ,,Akkor sem allt mellém",
mondja Piroska, most élesen hallani szavaibol a szemreha-
nyast, a szinte keser(l diihot.

Maésodik hazassagaban él, els6 férjét apja ki nem allhat-
ta. Piroska Ugy hiszi, apja féltékeny lehetett. VValasakor szi-
lei nem alltak melléje. Els6 hazassaga megkdtésekor 19 éves.
Mindkét férje kozépfoku iskolat végzett, ndla alacsonyabb ké-
pesitésliek és kevésbé miiveltek. Anyai mintakdvetés lehet ez
a vélasztas, anyja-apja esetében ugyancsak igy van, az édes-
apa kevés iskolat végzett.

16 éves koradban beallitott egy pszichologushoz, férfi-
hez, aki el6adast tartott nekik az iskolaban. Annyira meg-
érintették &6t a pszicholégus mondandéi, hogy Ugy dontott,
ott marad néla, sesmmiképp nem akar tébbé hazamenni. De
a pszichologusnak felesége volt, aki megnyugtatta, ott altat-
tak, és masnap hazakisérték.

Ezeken az elsd taldlkozasainkon megismerhettem a szi-
nes, kicsit egzaltalt fiatalasszonyt, aki az anyai tamasz és vé-
delem terén hianyt szenvedett és ennek nyomait ma is &rzi.
A gyerek- és kamaszkori apai kapcsolata kartékony és zava-
ros volt, semmiképp sem olyan, ami a biztonsagot, a meg-
bizhat6sagot, a teljes védelmet sugallhatta volna. Az ilyen-
féle zavaros apakép sokat art a lanyok késébbi fejlédésének.
A gyereklanyok apjukat szinte mitikus személynek tételezik,
aki mindent meg tud oldani, akit6l nagyon sok fligg, az apak
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hatalmasak és erdsek, 6k tudjak igazan, mi a torvény. Kés6ébb
persze kideril a kislanyok szamara, hogy ez azért nem pon-
tosan igy van. De szerencsére - jo esetben - akkorra mar el-
nyertek valami nagyon mély, belsé biztonsagot, amit igy le-
hetne réviden megfogalmazni: ,,védett vagyok, ram mindig
vigyéaz valaki, aki nagy és erds".

A kislanyok mitikus apaképérél kedvenc tapasztala-
som Bogléarkaval volt, akinek édesapjat Istvannak hivjak.
A gyerek sokaig azt hitte, hogy a Szent Istvan napi paradék
aDunan, atlzijatékok, a felvonulasok, a kérmenet és a mise
a Bazilikaban mind, mind kizardlag az 6 édesapjat kdszonti.
Jottek ilyenkor a vendégek, Istvan napot kdszontottek, tel-
jes lett Bogi szamara a kép. Mikor megtudta, hogy az Istvan
napi felhajtas szerte a varoshan és az orszagban nem a papa
kedveéért van, nagyon elszomorodott. A mésik kislany torté-
nete azt mutatja, hogy még a téri latdsunkat is befolyasoljak
érzelmeink és elképzeléseink. A harom esztendd korali Kis-
lany rajzolja a szobat, az ajt6 rajzolasanal azt mondja: ,,csak
azt nem értem, hogyan fér be édesapam a szobaba ezen az
ajton, hiszen 6 olyan hatalmas". Pedig az apja épp csak ko-
zepes termet(, de nem a lanya szemében. Ha a hatalmasnak,
mitikusnak érzett apa - mint Piroska esetében - illetéktele-
nal kozelit, a gyereklany roppant kiszolgaltatott helyzetbe,
mondhatni igazi belsd csapdaba szorul.

Milyen Piroska mostani hazassaga? Azt kérdezem
t6le: biztos-e, hogy mindig, mindent el kell mondania a
férjének, az orgazmus korili arnyalatokat is? Mert az igaz
ugyan, hogy a hazugsag rossz, olykor b(in, de ez nem azt je-
lenti, hogy az 6szinteség minden esetben feltétlen erény, az
6szinteség olykor lehet kiméletlen és kartékony. Ugy sejtem,
hogy kasztrald gesztus lehet az, ha a feleség a férjének gyak-
ran felpanaszolja sajat orgazmushianyat és szexvagyainak
megfogyatkozasat. Nem tudom, igy van-e az 6 hazassaguk-
ban. De ha feltételezziik, hogy igy van, akkor azon gondol-
kozzunk: vajon Piroska miért ,kasztral"? Miért biinteti, ha
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binteti férjét? A férj lenne ligyetlen, tal gyors, 6nzé a szex-
ben? Ez lenne a hiba?

Ebbdl a beszélgetéshdl az deriilt ki, hogy 6 nem akart
gyereket, de a férje mindenképp akart. Piroska fellazadt, mi-
kor 3 hdénapos volt a gyerek, annyira unta az otthoni léte-
zést. Pedig jobb anya akar lenni, mint az 6 édesanyja volt, és
tudatosan igy gondolkozott. Csakhogy szaméra a bezartsag
és babazas torokszoritéan gyotrelmes, és ett6l meg a b(lin-
tudata kezdte el kinozni. Valamikor, a gyerek el6tt a férjével
fiatalos, eksztatikus, excentrikus vonzalom alakult ki. Oriilt
nagy beszélgetések, vitak és intellektualizalasok. Amik utan
jottek a nagy 6sszeborulasok és szerelmeskedések. De most
az intellektualizalé partnerbél apa lett. Pelenkarakosgato,
totojaszo apuka, akivel a szex nem vonzd, nem valo, s6t
tabu, mondja Piroska. Ha biintet, bar nem tudatosan, akkor
annak ez lehet az oka.

Ezen nagyon meglep&dtem, mert n6k szajabol egye-
diil Piroskatol hallottam ilyen beszédet. Férfiaknal ugyan-
is tdbbszor eléfordul, hogy a feleség sziilése utan a férjnek
nincs tobbé késztetése, nem vagyik szerelmeskedni a felesé-
gével. Néha meg is fogalmazza a férfi: mostantdl 6 a gyer-
mekem anyja, az anyaval pedig nem szerelmeskedhetiink.
Ha vicchdl harit és ,,jopofizashbdl” mondja ezt a férj, akkor
is rosszul hangzik, ha meg komolyan, akkor borzaszté lehet
fejében a zagyvasag. Ugyanis az anyaval valéban nem sze-
relmeskedhet a fia, ez szigord tabu sok ezer esztendeje vagy
még régebbtdl fogva. Szophoklész draméajabol tudjuk, mi-
lyen szigor( az istenek biintetése ilyen esetekben, Odipusz,
amikor megvilagosodik szamara, hogy anyjaval szerelmes-
kedett, blntudatdban megvakitja magat. No de amikor a
mai férfi sszecslsztatja a két asszonyt, egymasra fényképe-
zi sajat anyjanak és gyermek anyjanak a képét, akkor valami
zakkandas van benne. Onmagat pedig gyermekével azono-
sitja, mintha 6 a baba megnétt valtozata lenne. Es 6, a férfi,
gyermek maradt, belerdgzilt a tabu gondolatba.
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Piroska esetében nem felejthet6 el az, hogy apja molesz-
talta, és @ is 6sszecsusztat két férfiképet, a sajat apjaét és férjé-
ét. Az el6bbivel, az apaval, tilos a szex, és ez a haritas ravetil
a férjre. Méasképp is felfoghatd ez: a szex haritasa bosszl a
férjen, mert a gyerek miatt - akit a férj akart - megsz(int az az
életvitel, amit Piroska kedvelt. A m(ivészi jellegl tarsasagok,
anagy beszélgetések, a mlvészfilmek, a szinhaz sth. Az anya
bezart lett, gy érzi magat, mint egy lebéklyozott csiko, valo-
ban vannak is ilyen fantaziaképei 6nmagarol.

Nagy bintudattal Piroska bevallja, hogy szexvagyat
gyakran felkelti, és orgazmushoz segiti egy fantazia. Lanyo-
kat képzel el abszolut kiszolgaltatott helyzetben. A lanyok-
nak mindent meg kell tenniiik, amit csak a rabtartoik kivan-
nak télik. De midta ezt elmondta férjének, azéta a fantazia
nem miikédik, mar nem hatasos. Magam ugy értelmezem
ezt, hogy Piroskat nagyon fogékony id6szakaban apja kiszol-
galtatott helyzetbe hozta. Akkoriban tartott apjatdl, a nagy
folottestdl (a fantaziaban a rabtartd), de a cir6gatés ingereket
élvezte, noha ezek ott azonnal elfojtasba kerlltek, valojaban
akkor nem élte ki 6ket. Ez a kett6sség (a rabtartonak kiszol-
galtatott helyzet és - a szexinger), mint két lancszem 0Ossze-
kapcsolodott serdiilé koraban. Es most a régi, lesiillyedt szex
vagyak felbukkannak a fantazialasa soran és segitik a felnétt-
kori orgazmusat. Mikor ezt a fantaziat férjének elmondta, ez-
zel a gyerekkori zavara és komplexusa megsz(int, mikézben
a fantazia is elveszitette stimulalo erejét.

Az astratégiam, hogy a feln6tté valast, feln6tté érést se-
gitsem Piroskaban. Ehhez az anyardl, az aparol kell levalnia,
alaposan megértenie, feldolgoznia azt, ami a mult volt, és
a kislanykori hianyok dacéra ¢nallé felnétt névé érni. Ez a
stratégia és a cél is egyben - mondom neki. Csodalkozik,
mi koze az 6 orgazmusproblémajanak az apa-anya temati-
kahoz. Megjegyzi azt is - ismét duzzogast hallok ki a hang-
jabél -, hogy midta hozzam jar, azéta még kevésbé van ben-
ne szexvagy a férje utdn, még annyi sincs, mint eddig. Erre
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nem valaszolok nyiltan. Magamban tobbféle értelmezésre
gondolok: duzzog6 megjegyzése kitér6 is lehet, megijedt
a ra vard feladattél, a multtal valé6 szembenézést6l. Inkébb
velem fordul szembe, tudattalanul azt jelzi: mit akarsz te,
hiszen most még rosszabb a helyzetem, mint volt, még ke-
véshé van vagyam férjem utan. De megjegyzése felfoghatd
egyszer( ,,attételnek™ vagyis ram vetiti, amit anyjatol el-
szenvedett: ,,nem allt mellém", ,,nem segitett" vagyis mult-
beli érzelmei-sérelmei kitjultak és rdm vetit6dnek. De lehet
egy tudattalan leszbikus kacérkodas is (midéta hozzam jar,
még kevésbé vagyodik a férje utan, mondja), mert mint ké-
s6bb kiderult, vannak halvany leszbikus késztetései, amik
nem manifesztalodtak.

Joval késébb nagyon érzékenyen felfogja, raérez, hogy
mi az 0sszefiiggés szexproblémaja és a szil6krdl levalas
fontossdga kozott. Azt mondja, apjaval, anyjaval szeretné
kibeszélni a multat, de 6k sajnos lelki analfabétak, igy erre
nincs maéd. Belatja, nekiink kell elrendeznlink ezt és meg-
békilniink a két sziléképpel, leszdmolva az infantilis illd-
ziokkal.

A feln6tté valas ndla itt azt is jelenti, hogy kapcsolata
mas lesz a férjével, mint volt eksztatikus ifju napjaikban, de
a kotédésik igy is lehet j6. Egyébként is nem az orgazmus-
ra kell koncentralni, hanem a teljességre, azaz nem a teljesség
egy apro részletére (a szex tlnetre). Ezért kell bevonni laté-
koriinkbe Piroska személyiségét meghatarozo két embert, a
szll6ket.

Belatas szlletett benne arrdl, hogy mennyire anyja ma-
gatartds-mintazatat kdveti a férje tavolitasaval. Anyja is igy
tavolitotta el magatdl apjat. A férje ,kasztralasat" is kezdi
belatni: mikdzben magat dicséri azzal, hogy 6 milyen 6szin-
te és szinte szentté avatddik ebben a nagy 6szinteségben, a
férjét pedig ezzel majdnem ,kasztralja".

Sokszor atéltem és lattam Piroskanal is, hogy az életba-
torsdg mekkora érték. Nem tudom megmondani, hogy ki-
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ben-kiben miképp alakul ki ez a tulajdonsag vagy adottsag,
de azt érzékelem, hogy akiben megvan, az képes nekifogni
élete soranak véaltoztatdsahoz. Leszamolni gyerekes illizidi-
val, és ezt kdvet6en nem cinikus feln6tté valik, hanem értel-
mes, jozan, a valdsagot pontosabban 1ato felnétté.

Piroskanak mikdzben a gyermeki illizidkkal bajmol6-
dunk, vannak kinos gondolatai. Keservesen éli meg, hogy 6
mennyit és milyen jo min6séggel dolgozik az iskolaban, 6n-
feladldozoan tanit és nevel, mégsem dicsérik, nem jutalmaz-
zak sem erkdlcsi, sem anyagi ton. Olyanok vele, mint anyja
volt egykor és most, aki nem dicséri, nem méltanyolja, in-
kabb kozonyos vele. Ujra és Gjra anyjahoz méri magat. Any-
ja 6t a tengerhez vitte nyaralni, de Piroska ezt a kislanyanak
nem tudja megadni. Ez f4. Anyai mintakdvetés ez is.

A jungianus pszicholdgusoktdl gyakran hallani, hogy
az Arnyékkal dolgozni mennyire fontos.

Vagyis személyiségiinknek azzal a részével, ami a sotét
oldalunk. Ahogyan Adam mellett Az ember tragédiaja-ban
ott all Lucifer, ahogyan Goethe Faustjaban a f6szerepl6 Faust
mellett ott all Mefiszto, a vilagos az egyik, a sotét a masik,
mi mindannyian hasonl6képp kettések vagyunk. Jé és rossz,
vilagos és sotét, angyali és 6rddgi, elfogadott és elutasitott
oldalaink vannak. Val6ban kardinalis kérdés, hogy mi ben-
niink a rossz, a sotét, az elutasitott, amit mi magunk is eluta-
situnk 6nmagunkban, és nem kedveljiik, inkabb letagadjuk
és megvetjik. Az Arnyékot tudomasul kell venni, mondjak a
jungianusok, csakhogy ez nem egyszerd, talan nem is lehet-
séges. Csupan részlegesen lehet kovetkeztetni ra és sajatos-
sagaira. Az Arnyékunk ugyanis a tudat és tudattalan hataran
»helyezkedik el", ha mar térben akarunk gondolkodni, mégis
inkdbb a tudattalanunk részlete. Ahonnan merit, kiildndsen
figyelemreméltd: az er6b6l. Az erd, az életerd dsszefiigg az
életbatorsaggal. Marpedig, ha sotét részlinkb6l meriti erejét
az Arnyék, akkor legalabbis gyanakodva jo szemlélniink. Az
ismeretlenbdl - 6nmagunk nem ismert tajairél - hoz fel er6-
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két, s ezért nem igazan veszélytelen. Als6bbrend( részink
az Arnyékunk, ezt is mondja réla a szaktudomany Belegyo-
moszéljik valahova mindazt, amit 0sszeegyeztethetetlen-
nek vélink a tudatosan vallalt, véalasztott életformankkal.
Talan szégyelljik és utaljuk. Es ezek a begyémoszélt vala-
mik dsszeallnak, dsszeszervez6dnek részszemélyiséggé: az
Arnyékunkka. ldézziik fol mottonkat: belilrél szarmazik...
minden gonosz gondolat, erkdlcstelenség, lopas, gyilkossag,
hazassagtorés, kapzsisag, rosszindulat, csalas, kicsapongas,
irigyseg, kdromlas, kevélység, l1éhasag - és e felsoroltakat
szivesen az Arnyékba siillyesztjiik.

Gondoljunk egy szerzetesre, aki tudatosan vallalta
rendje szabdlyait, a tisztasdgot, a sziizességet, a szegény-
séget, az aszkéta életet. Azutan nézzilk meg Matthias Gri-
newald festményét, az isenheimi oltaron, Szent Antal meg-
kisértését. Borzalmas démonokkal, idétlen szdrnyekkel,
ronda figurakkal talalkozhatunk, Szent Antal tudattalan
Arnyék személyiségével. Erdekesen egybeesik a kozépkori
fest6 vizidja a 20. szazadi pszichiater tudomanyos megalla-
pitdasaval. Griinewald egész rém-allatkertet varazsol Szent
Antal megkisértéséhez, C. G. Jung azonban higgadtan Ki-
jelenti: pszichénknek ez a képlete allati 6seinkbe kapcsol
vissza. Ezek szerint lelkiviliggunknak megvan a maga 0s-
torténeti és torténelmi aspektusa. ,,Allat az emberben" egy
régi kdnyv cime, talan ponyvaregény lehetett, és elhangzik
ez a mondat, amikor leirhatatlan, érthetetlen tettel talalko-
zunk. Valami olyan gonoszsaggal, amit elképzelni se tud-
tunk, mertiink. Ki tudja, mi van mibenniink? Ki tudja, ha
Griinewald zsenije a mi tudattalan Arnyékunkat pillantana
meg egy latomasban, akkor miféle szornyetegeket sejtene
meg bennlink? ljeszt6 lehet ez? Talan igen, és nem baj, ha
legalabb egy kicsit megrebben a sziviink ijedtiinkben. Talan
akkor komolyabban vessziik azt, hogy a lélektani munka
akkor kezd igazan értékessé valni, ha tudatositjuk az Arnyé-
kot. Ha teljességgel nem sikeriil, akkor is fel kell tarni bel6le,
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amit csak lehetséges. A sOtét, a gonosz, az aljas, a démoni
tulajdonsagainkrol tudni kellene. Azért, mert ha ismerjik,
akkor esetleg tudunk banni veliikk. Akkor esetleg meg tud-
juk akadalyozni az Arnyékot, hogy nagyon nagy diszn6sa-
got kovessen el vellnk.

Szegény Arnyékot Ggy mutattam itt be, mintha csak-
is félelmetes, cstnya tulajdonsagai lennének. Pedig van-
nak meglehet8sen jo tulajdonsagai is. A normalis 6sztonok,
példaul. De leginkabb jeles benne az alkotoi késztetések sora.
Az alkotoi késztetések, az alkotas, a kreativ adottsagok és
képességek akkor realizalédnak, ha megsziiletik a m(, ha
létrejon maga a produkcio. Ami( és a produktum, az vala-
mi! Az Osszes tobbi - a késztetés, az adottsag, a képesség
- semmi mas, csak lehetéség, csak nyersanyag és municio.
Ugy tapasztalom és ez elég nyilvanval6 pszichologusi meg-
figyelések nélkil is, hogy a ndi életvezetéshen masképp és
sokkal gondosabban kellene banni az alkotas lehet6ségével,
mint a férfiak életében. Ugyanis az évezredes hagyomanyos
ndi életforméak keveseknek adtak teret az alkotoi ihletek ki-
teljesitéséhez, ha mégis teret adtak, akkor az a tér sz(ik volt,
ahaz korali teend6k kreativ dolgaira vonatkozott. S. Freud,
zseni volt, mégis gy tartotta, nem a kézépkorban, hanem
a 20. szazadban, hogy az a n6, aki mast is kivan tenni, mint
ami az otthoni, hazastarsi tettek, az voltaképp elkorcsosult
férfi. Ez elég rosszul hangzik, ijeszt6 megallapitas, elriasztja
a kreativ kislanyt talan egy életre a nagyobb lélegzeti krea-
tiv tettektdl.

Ezzel kanyarodunk vissza Piroskahoz, akiben még élt,
bar szipogva és batortalanul a kreativ kislany. A fantaziadds
gyerek. Kezdtiink komolyan foglalkozni Piroska Arnyé-
kaval, aminek hasznos kévetkezményei lettek. Azokkal az
er6kkel, amik a mélybél fakadnak, amik az Arnyék feszege-
tésével megmutatkozhatnak, kezdeni kell valamit. Els6sor-
ban a kreativitdsanak kibontasaban segithetnek a mélyebb
rétegek tartalmai.
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Az Arnyék ellentéte a benniink rejlé isteni rész. Az Ar-
nyékunk tartalmat tudomasul kell venni, és integralni, de
épp ennyire fontos Isten felé fordulni. Természetiink végletei
kdzott meg kell talélni az egyensuilyt. Err6l beszélgettink, és
amikor legkdzelebb megérkezett, azonnal beszamolt nagy
és szamomra kissé ijesztd vizualis élményérdl. Arrél, hogy a
multkori foglalkozasunk - amikor Istenr6l beszélgettiink -
utdn elmenve betért a kozeli templomba, mondja, megéllt
a fesziilet el6tt, sokaig figyelte, és egyszer csak a Jézus-arc
megmozdult. A szemhéj felemelkedett, agyonyorii kék szem
egyenesen ranézett. Ugy érezte: maga a szenvedés jelenitd-
détt meg el6tte, mint Gzenet, Piroska el6bb megrettent, de
kitartott és mélyen megillet6dott. Ettél az élményt6l kezdve
szaméara minden kénnyebb, egyszer(ibb és emelkedetté valt,
mondja. Eddig is hitt Istenben, de eddig nem vallalta hitét,
talan azért, mert apja ateista, és az 6 vallast elutasité maga-
tartdsa miatt lett sokaig maga is kozonyds. Ezutan apjanak e
téren mutatott magatartasaval nem fog térédni. Advent jon,
erre 6 fogékony, mondja, és mostantdl méasképp figyel aben-
ne is meglévd istenire és a szenvedésre.

En azonban visszah6koltem hirtelen. Es megijedtem.
Nehogy felszinre hozzak benne valamiféle elrejtett pszicho-
zist, azaz elmebetegséget vagy megszallottsagot, vizionalast,
Isten Grizzen ettél. Mert a kék szemek, a gyonyord jézusi te-
kintet, amint a Piroska szemébe flrodik, ez a jelenet szinte
latvanyossa lett szamomra és az ahitatot, a megrettenést a
sOtétes templomban olyan lendiiletes atéléssel mondta el Pi-
roska, hogy bennem megszélalt a vészcsengd. Ilyen messze
merészkedni nem veszélytelen, sokkal dvatosabban kell, gy
latszik, lefelé asni Piroska Arnyékahoz és lassabban iranyita-
ni a szemét felfelé. Most gyorsan vissza, vissza és megfordul-
ni, két labbal allni a Féldén és kapaszkodni a kézzelfoghatd
valdsagba, mert ez a kliens nem fél az 6rilettdl. Oda merész-
kedik, ahova nem kell. A latoméasok, az élénk viziok vidékére.
No nem. Magam ugyan mélységesen tisztelem azokat a szén-
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teket, akiket az Egyhaz is elismer, az Egyhaz ebben a szakér-
t6, én nem, és fejet hajtok a misztikusok el6tt, sokféle kiilonds
csodaval talalkoztam olvasményaimban, tudom, a természe-
ten tal is vannak jelenségek, hiszek a természetfelettiben, Is-
tenben, az angyalokban. De én nem vagyok kompetens ab-
ban, hogy megallapitsam: mi a szentség, ki a szent és ki az,
aki érilt. Ez nem az én szaktudomanyom. A vizionalast nem
véallalom. En egy arva bélcsész pszichologus vagyok, még
csak nem is klinikus. Megrémiilve, de rémiletemet nem mu-
tatva tilok, nézem. O derds és felhangolt boldogsaggal beszél
latomasardl, mint a gyermek, aki megtalélta végre a vagyott
liveggolyot, paras szemmel néz, és nem tud betelni azzal,
amit talalt. A megelevenedd Isten és a kék tekintet kodébdl
gyorsan és hatarozottan most pedig kilépliink kedvesem,
mondom magamban! Homalyosan felrémlik bennem Peter
Sheffer szindarabja, az Equs, Darvas Ivan jatszotta a pszichi-
atert, aki szorny( almaval birkézik, almaban fiatalokat bon-
colt, bels§ szerveiket felaldozand6 valami vad istenségnek,
nemde éber munkajaban is ezt teszi, bizonyos irdnyultsadgo-
kat ,.kimetsz" a hozz4 fordul6 ember leikébdl.

Intuitive, de nagyon hatarozottan Ggy éreztem, Piros-
kaval vigyazni kell, és villamsebesen a szexre és férjére te-
reltem a sz6t, az egykor indit6 problémara, amivel elészor
érkezett, mondvan: nincs orgazmusa, €s vagyai sincsenek a
férje utdn. A szex maga isteni téma, alig van, akit ne érdekel-
ne, gyanitom, hogy akit nem érdekel, az talan hazudik. Azt
mondja, szex kétszer volt az elmult héten, els§ alkalommal
Piroska bal labikraja kdzben gorcsot kapott, de nem adta fel.
Sikeres orgazmusok jottek. No igen, ez haladas, inkabb igy
araszoljunk el6re, mint a latomasokkal, inkabb a his, mint
elszallongani ki-tudja-hova.

Lassan baratkozunk az Arnyékkal. Piroska meri vallal-
ni agressziv késztetéseit és a férfiasan iranyitd gesztusokat a
szexben. EImondja, gyerekével mostandban mar mer vesze-
kedni, eddig nem mert, nehogy rossz anyanak tinjon.
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Szellemi és intellektudlis téren nagyon, nagyon szeretne
fejlédni, mondja, de van itt egy kinos érzése. Nem fogja majd
férjét lenézni, ha 6 ,,el6bbre fut"? Attol fél, hogy a hazassa-
ga tonkremegy, ha 6 képzettebb, miiveltebb lesz. Mondom
neki, sokféle érték létezik, a férjének nyilvan vannak tisztelet-
reméltd értékei, ha azok masfélék is, mint amire Piroska t6-
rekszik. Ez a sok ezer esztend@s ndi beprogramozottsag! Mi-
csoda visszahuzo er@. Jutna eszébe egy férfinak, hogy inkabb
visszafogja sajat fejl6dését, nehogy tilszarnyalja a feleségét?
Egyes-egyedil attol valo félelmében, hogy ha lekdrézné fe-
leségét, azzal tdnkremenne hazassaguk? Lustasagbol igen,
sokszor latni elég jo képességl férfiakat, akik nem hozzak ki
magukbdl, amit a természet adott nekik, merd lustasagbol.
De azt latom, Piroska nagyon unja azokat az embereket, akik
nem elég képzettek, nem elég intelligensek. Anyja és anyo-
sa eljonnek hozzajuk, mindenbe belebeszélnek, fajdalmasan
kdznapiak, ostobédk, de mivel Piroskat az 6sok tiszteleté-
re nevelték, udvarias, mikdzben szorong és sok mindenben
egyaltalan nem ért egyet velik. Ezeket, a cekkeres haziasz-
szonyokat nem 4allja, csakhogy, ha kilép a ,,cekkeres"-anyucis
életvitelbdl az intellektus felé, nem fog-e csalodni? Nagyot
puffanni? Nem nagy merészség-e ez? Ezzel foglalkozik, er-
rél faggat. Ekkor szamba vesszilk, merre indulna szivesen,
ha van benne életbatorsag, mint ahogyan ezt gondolom réla:
1/ mivel f6iskolai képzettsége mar van, szivesen beiratkozna
a tudomanyegyetem kozépiskolai tanari kiegészit6 szakara,
2/ masik vagy a pszicholdgia szak elvégzése a tudomany-
egyetemen, 3/ vers- vagy novella- és regényiras.

Ezek a vagyak most halvany tervek, amiknek érniiik
kell és majd lassan dénteni réluk.

Ezek utan olyan félelmet dolgoztunk at, ami abbdl
eredt, hogy Piroska olvas pszichol6giai ismeretterjeszt6
konyveket, szerzett ismereteit magara vonatkoztatja, ami
rendben is lenne, csakhogy olykor szorong és kavar. Régi
pszichologusa azt mondta ra: ,,én-hatarai elmosodottak”, én
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meg azt mondom, ,.erds identitdsa van". Ez nem ellentmon-
das-e, kérdi. Magam az 6 én-hatar elmosédottsagat abban
vettem észre, hogy sziileivel még ma is gyermekies kapcso-
lata van, rajuk tapad lelkileg, nekik szeretne megfelelni és
nem a sajat értékrendjének, allandodan tisztazni akarja vellk
- és nem 6nmagaval - régi sérelmeit. Az erds identitast meg
abban latom, hogy ,,vagyok, aki vagyok" és ,lenni akarok
valaki" késztetései, ambicidi vannak, szorong attol, hogy
csak cekkeres haziasszony lesz, egy a sok kozott.

Biral engem, azt mondja, olvasta, hogy a komplexusokat
jobb kiélni, de én visszatartom 6t attol, hogy latens leszbikus-
sagat kiélje. Nincs itt ellentmondas, kérdi. Azt mondom, hogy
az 6 kdzponti gondja nem a leszbikussag, hanem: 1/ a szi-
I6krél vald lef(iz6dés és autondm felndtté valas, 2/ kispolgari
cekkeres haziasszony helyett értelmiségi névé valas. Ekkor
megemliti és idekapcsolja 4lmét: almaban régi iskolatarsaval,
Andreéval szerelmeskedett. Az én értelmezésem szerint ez az
alom szimbolizalhatja vagyakozasat az intellektudlis fejlédés
felé. Andrea ugyanis megvalositotta, amit Piroska is szeretne:
magasan kvalifikalt értelmiségi, egyetemet végzett, férje van,
gyereke még nincs. Az almodé szamara Andrea jelképezi az
elérendd célt, az alkoto nd idealjat.

Szexben minden jél ment, de két hét utan 6 ,,megfa-
gyott", szomatizalt, ha férje otthon volt, akkor fejfajas és
hanyinger keritette hatalmdba, kivalt, ha a férje szexudalisan
kozeledett. Végul tegnap eszébe jutott, amit tandcsoltam,
hogy ha arra van kedve, akkor vegye at a férfias kezdemé-
nyez6 szerepet és viselkedésmaodot a szexben. Ezt tette, ésjo
egydttlét alakult ki. Ezt kdvet6en férje Almaiban hermafro-
ditak jelennek meg. Es ezektdl a furcsa néktél a férje nagyon
fél. Egyik alom egyik hermafroditajanak jobb melle mellett
nyilt seb volt. (Piroskanak volt mellm(itétje, a jobb melle
mellett val6ban heg van.)

Elmult két esztendd. Ugy latom, megnyugtatdan lezar-
hatjuk a terapiat. Felnétté valasanak nagyon sok elemét jol
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beépitette magaba. Identitasa szilardult, tervei lassan kor-
vonalazédnak. Az ,alap" probléma, pontosabban a tiinet,
amivel jelentkezett (orgazmuskészség hianya), mar a malté,
megfogalmazta: nem is ez volt a hiba, hanem az 6 személyi-
ségbeli éretlensége. Ebben egyetértettiink.

Kerek egy esztendd mulva jelentkezik ismét. Eletveze-
tési tanacsért fordul hozzam néhéany alkalomra. Azt akarja
megbeszélni, sziiljon-e masodik gyereket vagy jelentkezzen
inkdbb az ELTE magyar-torténelem kiegészit§ szakara. Az
utébbit javasolom, a gyereksziiléssel varjon. A beszélgetés
utolsé utani percében megkérdezi: hajlamos-e 6 az éngyil-
kossagra? En aztjavaslom: most egy hdnapon &t hajtson erg-
sen a teljesitményre, a felvételik miatt, és a gyermekszilés-
sel varjon. Kés6bb jelentkezzen ndlam rovid terapiara. Azért
gondoltam igy, mert mintha a valasztasok-déntések 6rvénye
alakulna Piroska korill. Gyermeket szilni? Felkészilni igé-
nyes palyamaddosito vizsgara? Mindkett6 nagy felel6sség, és
elég félelmetes ha valaki igazéan lelkiismeretes. Az 6riilettdl
nem tartd lélek, mint Piroska képes addig-addig hajszolni
magat, mignem eljut ahhoz a gondolathoz: no és, ha semmi
sem sikerdl, be is fejezhetem a foldi Iétem.

Megint elmult tobb mint két esztendd. Felvették az
ELTE kiegészitd szakara, remek eredményeket ér el, csupa
jO jegy és rengeteg dicséret. Otthon kiilonorakat ad, felvéte-
likre készit el§ és korrepetal.

Az egyetemen egy fiatal, szerinte rendkivilien miivelt
férfi tanaraval er6s lelki kapcsolata alakult ki. Sokat beszél-
getnek. O legszivesebben a kényvtarban ilne, erre vagyik,
elolvasnd mindazt amiket tanara-baratja elolvasandénak
mondott, Derrida, Heidegger, R. Barthes stb. Kérdeztem:
mi most a legfébb problémaja? Az, feleli, hogy tanar-barat-
jat igazan megértse, belllrél lassa, mert most, ha imaginal
fel6le, lat egy nagy agyat és egy péniszt, de az embert, s azt,
hogy az el6bbi kettd kdzott mi van, azt nem érti.
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Szerintem mindenféle imaf laciokkal jo lenne vigyaz-
ni, mondom! Mostanaban Ggy la ii, tal impulziv és felf(i-
t6tt. EImondja masik imaginacidjat: NAGY MADARKENT
KITERJESZTETT SZARNYAKKA REPULNE, DE VALAMI
VISSZAFOGJA amadarlabait- ai  t lenéz, latja, hogy azo-
kat valaki tartja. ,,Elszallni" ,elre Ini" az eksztazist jelenti
és részben becsavarodast is. Ezérl 6riljén annak, ha labait
valaki lefogja, nehogy tllzottan Iszakadjon a valdsagtol.
Ennyi talan most elég. Amilyen jo felfogasu, érthet ebbdl,
ennél nyiltabban nem akartam cél rzni arra, hogy anyja va-
lamikor pszichiatriai kezelés alatt allt, ezért is vigyazni kell
a valésagtol elszakadassal.

Verseit elkildte kilonféle irédalmi lapok szerkeszt6-
ségébe. Rokonszenves valaszokat kapott, kis biztatasokkal,
jok a versek, de még nem az igaziak. Az alkoto élet, az iras
felé tekintget.

Most tanul gézer6vel, és az egyetemen jol vizsgazik.

Tanar-baratjaval a kapcsolatat nem tudja kénnyedén
venni, Ugy érzi, sokat vesztene, ha kihagyna, legszivesebben
par napra ,felszivodna" vele. De héazassagat sem akarja
tonkretenni. Konfliktusos helyzet. Kinlédik. A férfi verba-
lis szexel6, nem nyul Piroskahoz, de mindig a szerelmeske-
désrél beszél valamilyen formaban hol az irodalom, hol a
koznapi élet fogalmaival. Piroska remek dolgozatot, novella-
elemzést irt, a tanar lelkesen felolvasta. Piroska féltékeny, a
tanar mas hdélgy tanitvanyokkal is kacérkodik, a verbalis ero-
tika folytatédik, eszpresszokban 6réakig uldégélve elemzi a
tanar Piroska néies bajait és izgalma iszellemiségét, ezekkel
felszitja tanitvanya szexvagyait, de s<icsok, se mas , tettleges-
ség" nincs. Talan impotens? Vagy komiszul ugratja, egzaltalt
amat6rnek vagy unatkozd csalddanyéanak tartja Piroskat és
vigan hilyiti?

Piroska megprobal kezdeményezni, sarokba szoritja a
férfit, akir6l mar kezdtiik azt hinni, hogy vagy impotens vagy
homoszexudlis. Nagy csékolddzas. Szexudlis kapcsolat még
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nincs, bar a férfi férfiassaganak sok jelét adta. Piroska fel-
dobott, nevetgél, de a hdzassagat félti, annal is inkabb, mert
férje, amit soha nem tett azel6tt - most felesége taskajaban
kutat. Megtalalt feljegyzéseket, telefonszamot, és bizalmi val-
sagban van. Piroska beszoritott helyzetben gy prébalkozik
enyhiteni magan, hogy ram harit valamennyit a felel6sség-
bél, azt mondja: a férjem szerint miota ide jarok, azota baj van
veliink. Azt valaszolom szarazon: nem azért van baj, mert
ide jar, hanem azért jar ide, mert baj van magukkal. Mire 6
gyorsan helyesel. Megjegyzésében enyhe rosszallast érzek.
Mindezeknél fontosabb, mondom, és elébbrevald, hogy meg-
értstik, miképp lehetne szex, szerelem, hazassag, gyerek és
alkotoi életforma kialakitasa kozott harmoniat taldlni és azt
megtartani. Az lenne a jo Ut a tanaraval, ha teljesen vissza-
vonna magaban a gyengéd érzelmeket, és Osszes szellemi,
értelmi energidit tanulasra és alkotasra forditana, ehhez a ta-
naratél szakmai segitséget és publikacios lehet6ségeket, tana-
csokat kérjen. A jelenlegi érzelmi libikéka nemcsak veszélyes,
hanem ami nagyobb hiba, terméketlen.

Ma az a kérdése, mi a véleményem rdla. Tehetségesnek
és eszesnek tartom, mondom, de ma még nincs benne elég
szivéssag, batorsag, ramendsség, agresszivitas ahhoz, hogy
amit akar, azt érvényre juttassa. Ez mind kellene ahhoz és
még a célratartottsag is, hogy a benne lappang0 kreativitas
érvényesiljon.

Arrdl szdmol be, hogy kezébe vette a tanar-szerelem
ugyét, kész helyzet elé allitotta, feleletre késztette, mond-
van, hogy nem gyerekek, ezt a randevizgatast fejezzék be.
A tanar hatarozottan nemmel felelt a komolyabb kapcsolat-
ra, és kiderilt, hogy hamarosan meghéazasodik. Ennek el-
lenére ismét szerelmet vallott Piroskanak. Sirés és szakitas.
Piroska éjjel is sirt, férje ezt észrevette.

Szenved aszerelem és a szakitas miatt. Ma 6sszeszedtiik
a férfi kidbrandit6 vonasait. Szerintem nem veszitett, hanem
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nyert azzal, hogy ehhez a férfihez nem kototte sorsat, bologat,
de ezt még nem érzi, csak a szakitas szomorusagat.

Piroska kilog a polgari hazassag kereteibdl, illetve
ahogyan & és a férje bekeretezik a hazassag fogalmat. Leg-
szivesebben egyediil lenne, mondja, gondolkozna, irna sth.
Ehelyett a férjjel és kislanyaval nyaralni megy. Nem akarja
férjét megbantani azzal, hogy egyedil szeretne lenni. Fér-
je mindenképp benne akar lenni Piroska életének minden
mozzanataban, teljes és mindenre kiterjedd 6szinteséget ko-
vetel. Ezt én értem, a kovetelést mégis agresszidnak latom,
mondom, mert mindenkinek szuverén joga, hogy ne telje-
sen atvilagitott allapotban létezzen.

Apjaval val6 incesztuozus kapcsolatahoz tértiink visz-
sza, ahogy 6 megfogalmazza, ismétlédik sorsaban ez: ,,van
egy férfi, akihez szexvagy flizi, de ezt a vagyat el kell nyom-
nia". Ez volt apjaval. Es ez volt els férje idején, mert a je-
lenlegi férjével mar ismerték egymast, de elfojtotta szexualis
vagyait, amig végiil el nem valt az elsd férjét6l. Hasonloképp
éli at a tanarral ezt a keserves elfojtast, aki folottese, mint az
apja volt valamikor.

Aparol levalés: apjaban mi az, amit tovabb akar vin-
ni, mert pozitiv vonasnak latja? Mi az, amit nem? Apardl
és anyarol szamos tulajdonsagot leirt, amikkel nem akar
azonosulni és kevesebbet, amit tovabbvinne. Okos, elemz6.
Anyaval érdemes azonosulni abban, hogy tudja, mit akar és
azt véghez is viszi. Apaval a kis dolgok élvezni tudasaban.
Az apai incesztudzus kapcsolat mér elrendez6dik benne.
Ami hatraltatja személyiségfejlédését, az a sziil6k nyarspo-
gari értékrendje, anti-intellektudlis felfogasmddja, ami még
kodzel van hozza. Ha ett6l eltér, akkor biintudatot érez. Pe-
dig neki mar mas az értékrendje. A tovabbi levalast javas-
lom neki, és a sajat cél kialakitasat.

Sajat cél? Irjon-e? Erdemes-e erre energiat forditania?
Ett6l a csaladi élet nem fog-e megromlani? Vagy: sziiljén
még egy gyereket és hagyjon fel alkotoi ambicidival? Anyja
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csalad megszenvedte. Tényleg igazi igénye az irds? Ezt nem
tudja. Férje gyereket akar még. O nem tudja, akar-e. Tavasz-
szal volt egy spontan vetélése. Ugy hiszi, tudat alatt ,,mér-
gezte" a magzatot, igy szabadult meg t6le.

A ndi szerepkorok széthasitdsa helyett azok Ossze-
egyeztetése kell! Démétér és Athéné mérk&zése ez. Amit
Sylvia Plathrél irtam (aki sajnos nem tudta dsszeegyeztetni
m(ivészi munkajat a polgari csalad elvarasainak terhével) a
Pszichoterapiaban, azt atadtam neki. EImondva, hogy Piros-
ka nem Sylvia, de a n6i szerepkdrok aldatlan széthasitasa ra
is jellemzd e percben.

Nagy 6rém: Gjabb versei remek lektori jelentést kap-
tak, az egyik kdnyvkiad6 hamarosan meg fogja jelentetni
azokat.

A tanartdl levelet kapott, fellengz8s paranoid jellemre
utalé irds. Szerencséje van, hogy ettél a férfit6l megszaba-
dult. Férje naiv 6szinteségre késztetné, Piroska most eléggé
szilard, megprébal szuverén modon gondolkodni és nem
teljesen kiadni magat. Nem csalja meg, de mar nem olyan
transzparens, atlatszo a férje szamara. E percben egyensuly-
ban van 6nmagaval.

Hossz( ideig nem lattam ezutan. Ma jelentkezett. Két
tlinetet emlit. Tulevés, habzsolas, hizas, szerinte mar olyan,
mint egy terhes né. Masodik gyerek utan vagyik, de nagyon
fél ett6l, ez a kettes sz&mu tiinete, ez a félelem, mert akkor
visszasodrddik a babahazba. Szerintem most mar, hogy szu-
verénebb Iény, mint egykor volt, és céltudatosabban neki-
indult a szellemi tevékenységeknek, talan johetne az a ma-
sodik gyerek. irjon fegyelmezetten, javaslom neki. Keressen
fel folydirat-szerkesztéségeket. Ne szorja szét magat.

A multkor nagyon megharagudott rdm. Azt mondja,
agressziot ébresztettem benne, szerette volna rdm boritani
az asztalt. Azért, mert az Otlettarat, amit elém tart, lefitymal-
tam. Az otlet csak ,,kutyagumi®, nem sokat ér 6nmagaban,
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ezt mondtam neki, és tessék ezek koziil legalabb egyet ki-
dolgozni, de nyomdakészre! Ezen megdiihddott. Most ki-
csit feloldddott. Beszamol arrdl, hogy el6adast tartott egy
klubban, ami neki nagy siker. Szerintem t6bbre is képes, és
legyen béatrabb alkot6. Az alkotds az az ut, ami megzabo-
lazza az 6 démonait. Az alkoté ember nélkiillozhetetlen, de
veszélyes démonait, amik Piroskat a mualtban mdvelt, am
félbolond tanarahoz (izték, Jézus szemhéjat nyitogattak és
6t magéat hatalmas szarnyd madarként lattattak.

Almaiban férfiak és n6k kiizdenek, harcolnak, a nék a
gyerekekkel labirintusban bujdokolnak a férfiak el6l, méas-
kor avarba temetkeznek, igy rejt6znek el, és az a n6, aki
felveszi a harcot a fegyverekkel tdimado férfiakkal, az a n6
SZORNY alak. No, tessék, megint itt a n6i kisebbrendiségi
érzés, mely szerint szorny leszel, kedves hdlgy, ha szembe-
szallsz a férfiakkal, jobb inkabb elbdjni el6luk.

Bulcsuzasul felszabadultan elmondja, milyen hibakat
talalt a vele folytatott terdpiamban. Volt ebben egy kis bosz-
szU és cikizés, példaul eltévesztettem a nevét és Krisztina-
nak szolitottam, maskor olyan multélményét emlitettem,
ami nem 0Ové, tehat dsszetévesztettem massal. Majd telefo-
nalni fog, ha ismét megakadna az élete.

M ohas Livia



HANYADAN ALLNAK?

Az egyéni vélasztokerileti rendszer
alkotményosséga és értelme

Problémavazlat

magyar valasztéjogi szabalyozassal szemben szamos

alkotmanyjogi aggaly meriilt fel az évek soran, amelyek
f6ként az egyéni valasztokeriiletek aradnytalansagat - mint
az egyenld valasztojog sérelmét - kifogasoltdk. A2009-es
ferencvarosi id6kozi orszaggylési valasztasok el6tt a neo-
konzervativ Political Capital nev( politikai elemz6 intézet -
bizonyosan dnreklamfogasbol, de akar politikai célzatbdl is
- el6re bejelentette, hogy a valasztasi eredményt, az emlitett
alkotmanyossagi rendezetlenség okan, megovna az illetékes
hatdsagnal, s egy esetleges megsemmisités akar a 2010-es
valasztasok esetén is megadhatna a lehet6séget a majdani
vesztes politikai oldal szamara, hogy - alkotményossagi in-
dokokkal megtdmasztottan - érvénytelenithesse a valasz-
tasok eredményét.1 Az aldbbi dolgozatban a valasztojogi
szabalyozasunk valds problémainak bemutatasara tesziink
kisérletet, részletesen kitérve - amde a probléma sokrét(isé-
gét is dbrazolva - az egyéni valasztokerlletes rendszerre.

Mint ismert, a magyar valasztéjogi szabalyozas Euro-
pa egyik legbonyolultabbja. Kétfordulos, vegyes valasztasi
rendszeriinkben az egyéni valasztasi korzetek (EVK) tobb-
ségi elve mellett az aranyossagot a teriileti listak biztositjak,
az esetleges egyensulytalansdgokat pedig az orszagos lista
léte hivatott kompenzalni. Ajogalkotd célja bizonyosan az
aranyossag és a stabilitas egyidejd érvényesitése volt - a magyar
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modellben ekként szerepet kapnak ugyan a kisebb partok
is, de a 176 egyéni korzetben a nagy partok olyan mddon
nyerhetik tal magukat, hogy a parlamentben listas szava-
zataik aranyat joval meghalad6 mértékben juthatnak man-
datumhoz. 1990 ota eddig mindig az egyéni korzetekben
elért elényokkel tudott biztos tébbséget szerezni a minden-
kori kormanypart a parlamentben: 1994-ben az MSZP a lis-
tas szavazatok harmadaval a parlamenti helyek t6bb mint
felét birtokolhatta - ezt nevezi ,ardnytalansagi csdcsnak"
Szoboszlai Gyodrgy2-, mig a Fidesz 1998-ban a listan elért
masodik helye ellenére a parlament leger6sebb frakcioja le-
hetett, kdszonhet6en annak, hogy - a kisgazdakkal és mas
kisebb polgari erékkel (MDF, MDNP, sth.) szdvetségben
- tobb egyéni helyet nyert, mint az els6é helyezett MSZP. Az
egyéni valasztokorzetek léte igy a nagy partok orszaggydlé-
si tobbségének biztositéka - felosztasuktol, szamuktol nagy-
ban fligg a majdani gy6zelmik tényleges aranya, s persze a
felall6 kormany stabilitasa is.

Azon orszagokban, ahol az egyéni kdrzetek részei a
valasztasi rendszernek, ismert tudomanyag az Un. valasztasi
foldrajz: ennek célja, hogy a korabbi valasztasi eredmények
elemzésével el6revetitse a jov6beni valasztasok varhato
eredményeit, egyben (manipulativ vagy tudomanyos cél-
zattal) a létez§ valasztasi korzetek atalakitasa esetén elérhe-
t6 alternativ eredményeket is modellezze.

Minden orszagban - igy Magyarorszagon is - van-
nak olyan régiok, korzetek, amelyek tarsadalmi, térténelmi
okokbol kifolyolag hagyomanyosan az egyik vagy a masik
nagy politikai blokk bazisanak szamitanak. Eme korzete-
ket a politolégia ,,biztos mandatumnak" (safe seat) nevezi.
E valasztokerlleteket az ellenérdekelt part tehat nem képes
megszerezni, ezért célja inkdbb megbontasuk, atalakitasuk,
mas hagyomanyu régidkkal vald 6sszevonasuk lehet csak.
Ezzel szemben az adott kdrzetben folyamatosan gy6ztes
politikai tdbor a régio egyben tartdsaban, ha lehetséges, fel-
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darabolasaban érdekelt, hiszen ennek révén egyre kisebb
szavazokodzonséget kell csak megnyernie, mikdzben biztos
mandatumainak szama novekszik. A magyar valasztdjog
torténetében nem ismeretlen jelenség a valasztasi foldrajz-
zal val6 visszaélés, a valasztokorzetek beosztasanak poli-
tikai célzatd manipuldlasa (gerrymandering). A dualizmus
koréanak kormanypartja, a Szabadelv{ Part nem kis részben
ennek kdszonhette évtizedes parlamenti tdbbségét. Azon
korzetekben, ahol a part biztos szavazotaborral rendelke-
zett, sokkal kevesebb szavazat is elég volt egy mandatum
megszerzéséhez, mint mas, ellenzékinek vélt korzetekben.
Az 1848-ban kialakult, s a demografiai valtozasokat alig ko-
vetd valasztokorzetek lakossagszama kozott a 20. szdzad
elejére akar tobbszoros eltérések is mutatkoztak. Kirivd pél-
da erre, hogy 1906-ban 142 berecki valasztépolgar ugyanigy
egy képvisel6t véalaszthatott, mint az id6kozben szdzezresre
duzzadt budapesti Erzsébetvaros polgarsaga.3

Amikor 1989-ben megsziletett a harmadik koztarsa-
sag valasztojogi torvénye, amely felhatalmazta az akkori
Minisztertanacsot az (j egyéni valasztokorzetek hatarai-
nak meghatarozasara,4 nem vezethette a jogalkotokat még
manipulativ szandék, hiszen semmiféle el6zetes ismeretiik
nem lehetett az egyes korzetek politikai beallitottsagardl. Az
1945-6s adatok, a Kadar-rendszer alatt bekdvetkezett belsd
migréacio okan, rég elavultak, igy tényleg csak néhany, tu-
catnyinal is kevesebb kdrzetnél lehetett esetleg el6re sejteni
a lehetséges politikai szimpétidkat.5Az akkor megalkotott
véalasztokorzetek lakossdgszama azonban idével jelent6sen
madosult, igy mara valasztokdrzetenként - akar jelentdsen -
eltérd szamu voks szilkséges egy mandatum megszerzésé-
hez. (Lasd 1 tablézat) Sokak szerint mindez sérti a valaszto-
polgarok egyenl@ségét és a valasztojog aranyossagat.

Lathato tehat, hogy mara tébb mint kétszeresére duz-
zadt a kiilonbség a legnagyobb és a legkisebb lakossagsza-
mu egyéni valasztékorzet kozétt. Az Alkotmanybirdsag
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1. tablazat
Valasztokerdilet é_za(;((;);-s:sgzzdir?)
Pest megye 8. sz. (Erd) 65 836
Pest megye 4. sz. (G6déll6) 65 750
Hajda-Bihar megye 1. sz. (Debrecen) 65 022
Budapest 10. sz. (VIII. kerilet) 31161
Tolna megye 4. sz. (Domboévar) 27 924
Veszprém megye 6. sz. (Veszprém) 27109

viszont 2005-ben alkotmanyos mérceként mondta ki, hogy
»minden korilmények kozott ellentétes az egyenld valasz-
tojog elvével, ha az egyéni valasztokeriiletekben ajegyzékbe
vett valasztopolgarok szama kozotti kétszeres eltérés mutat-
hat6 ki" [22/2005 (VI. 17.) AB hatérozat].

Az aradnyossag mibenléte

Az 1 tablazatban lathaté széls6 értékek kozotti kiilonbség
nagysagaban igy sokan a valasztojogi ardnyossag sérelmét
latjak - szerintiik ui. az ardnyossag értelme, hogy (1) minden
szavazOnak ugyanannyi szavazata legyen (formélis egyenl6-
ség); (2) minden szavazat hatasaban is ugyanannyit érjen (tar-
talmi egyenl@ség); és (3) ennek értelmében valamennyi egyéni
valasztokeriiletben ugyanannyi szavazat legyen sziikséges
egy mandatum megszerzéséhez (individualis aranyossag).

Mig azonban a formalis egyenl6ség természetes elva-
ras egy demokratikus jogallamban, s az Alkotmany egyen-
16ségi klauzulajabol is kdvetkez6 kotelesség, addig

1 a tartalmi érvényesség a valasztasok sajatossaga (a
szavazatok eltér§ szama, a gy&zelemhez szikséges szava-
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zatszam eltér6 mennyisége, az 5%-os kliszob léte) okan nem
megvaldsithato kdvetelmény;

2. az aranyossag pedig egyrészrél csak részlegesen ér-
het6 el, masrészrél nem az egyéni, hanem a listas manda-
tumok esetében megjelend posztulatum. Véleményiink sze-
rint ui. valasztasi rendszeriink vegyes szerkezetében nem
az egyéni korzetek, hanem a listak hivatottak elsésorban az
aranyossagi elvet érvényre juttatni.

Az aldbbiakban e két allitasunk bizonyitasara torek-
szink.

1 A tartalmi egyenl8ség lehetetlensége

A magyar valasztéjogi torvény értelmében ,,szazhetvenhat
orszaggy(lési képvisel6t egyéni valasztokeriiletben, szazot-
venkett6t megyei, févarosi valasztdkeriiletben (a tovabbiak-
ban: terileti valasztokerilet) listan valasztanak. Az egyéni
és a terlleti valasztokeriiletben mandatumot el nem ért, or-
szagosan Osszesitett szavazatok alapjan a partok orszagos
listajarol tovabbi 6tvennyolc kompenzaciés mandatum ke-
ril betoltésre.” [1989. XXXIV. térvény 4.. § (2) bekezdése]

A mandatumok jelent8s szama tehat az egyéni valasz-
tokorzetekben dél el, igy alkotmanyos kdvetelmény, hogy
ott is érvényesiiljon a valasztojog egyik alapelve, az aranyos-
s&g [Magyar Koztarsasadg Alkotmanya 71. § (1) bekezdése].
De mit jelent ez a kitétel ténylegesen?

Mig a valasztépolgarok egyenlésége egy konnyen ér-
telmezhet6 fogalom, addig a valasztéjog aranyossaga - kii-
16ndsen az egyéni valasztokorzetek esetében - mar jéval
vitatottabb. A valasztépolgarok egyenlésége az ,,egy em-
ber - egy szavazat" elvét jelenti; ennek értelmében a va-
lasztéjoggal rendelkezd személyek szavazatai formalisan
ugyannyit érnek: mindenki ugyanannyi szavazolapot kap,
s mindenkinek ugyanannyira szamit a voksa. Mindezt az
Alkotmany altalanos egyenl8ségi szabalyabol - Alkotmany
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70/A § - vezethetjlik le. A magyar Alkotmany eme szabalya
tiltja a megkilonboztetés barmely formajat, igy a valaszto-
jog esetén sem fogadna el semmiféle stlyozast a szavazok
szarmazasa, végzettsége, vagyona (stb.) alapjan. Azonban
kovetkezik-e a szavazatok egyenl8ségébdl a szavazatok haté-
sanak az egyenl@sége is? Azaz feltétlenll ugyanannyi - vagy
legalabbis potencialisan ugyanannyi - szavazatnak kell-e
egy mandatum mdogott allnia?

Ugyan az Alkotmanybirdsag szerint elkeriilend6ek a
jelent6s kiillonbségek az egyes valasztokeriiletek lakossag-
szamat tekintve, mégsem fogalmazhaté6 meg alkotmanyos
kdvetelményként az ,,egy ember - egy szavazat" elve mel-
lettaz ,,ugyanannyi szavazat- aranyaiban ugyanannyi man-
datum" elve is. Egy mandatum mdogo6tt ugyanis a valaszta-
si rendszer Iényegébdl kdvetkez6en nem allhat sohasem
ugyanannyi voks, hiszen (1) az egyes kdrzetekben eltéréek
a részvételi adatok, igy egy olyan korzetben, ahol magas a
részvétel, eleve tdébb voks kell a mandatum elnyeréséhez,
mint egy olyanban, ahol a részvétel csak épp hogy eléri az
érvényességi kiiszobot; illetve (2) a gy6ztes jeldltek is eltér6
ardnyban nyerik a voksolast, azaz a mdgottiik szavazatok-
ban megjelend valasztéi akarat szamszerd(leg is eltérd.

A kovetkezd példaval vilagitanank meg allitasunkat.
Ha X és Y korzetben egyarant 30 ezer valasztépolgar él -
azaz érvényesil latszolag az aranyossag alkotmanyos elve
de X korzetben csak 15 ezer, mig Y korzetben 25 ezer em-
ber jarul az urndkhoz, a gy6zelemhez X kdrzetben elég lesz
mar 7501 szavazat is, mig Y korzetben 12 501 szavazattal
lehetne csak mandatumot szerezni. Feltéve, hogy X korzet-
ben az elsd forduléban elkel a mandatum (7501 szavazattal),
az Y korzetben viszont masodik fordul6t is kell tartani, ahol
a gyd6ztes jeldlt 35%-kal nyer (8750 voks), vilagosan latha-
t0, hogy mig a két azonos lakossagszamu kerilet egyikében
mar 7501 szavazattal mandatumhoz lehetett jutni, addig a
masikban ehhez 8750 szavazatra volt sziikség.
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Nos, az Alkotmanybirésag mar egy 1991-es hataro-
zataban kimondta érmék megfelel6en, hogy ,,a valaszt6jog
egyenl6sége nem jelenti és nem is jelentheti a valasztaskor
kifejezett politikai akarat csorbitatlanul egyenld érvényesi-
lését. Bar az Alkotmany kinyilvanitja a valasztéjog egyen-
16ségét, az allampolgari akarat képvisel6k Gtjan valo, azaz
kozvetett érvényesiilése természetszer(ileg aranytalansagot
eredményez" [3/1991 (ll. 7.) AB hatéarozat]. A véalaszt6jog
egyenlBsége igy csak formalis egyenlGséget biztosit, a sza-
vazatok ugyanis hatasukban nem egyenl6k. Nem csak az
egyéni valasztokorzeteknél, de a terileti listaknal is igaz ez
az allitas - elég csak arra gondolnunk, hogy az 5%-ot el nem
ért partok listarol eleve nem szerezhetnek mandatumot, s az
egyéni valasztokorzetekben mandatumot nem eredménye-
zett voksaik sem keriilhetnek fel az orszagos listara, azaz a
rajuk adott szavazatok tgymond elvesznek. A mar idézett
22/2005-6s hatarozataban pedig expressis verbis megfogal-
mazza az Alkotmanybirosag, hogy ,,a tartalmi egyenl8ség
szempontjabol annak nincs jelent6sége, hogy az orszag-
gy(lési képvisel6-valasztas soran konkrétan hany szavazat
eredményez mandatumot." Mas kérdés, hogy épp ezen ok-
bél javasoljuk a tartalmi helyett a formalis egyenl@ség kifeje-
zésének hasznalatat, s egyben az ardnyossag kovetelményé-
nek elrelativizalasat.

2. Az aranyossag értelme az egyéni valasztokorzetekben

Miutan belattuk, hogy a valasztéjogban a tartalmi egyenl6-
ség nem megvalosithato elvaras, s csak a formalis egyenlé-
ség biztosithatd - s az biztositandd is -, ra kell térniink az
aranyossag kérdésére. Az aranyossag a magyar valasztdjog
szamos jogszabalyban is leirt alapelve.

Alkotmany 71. 8 (1) bekezdése igy szél: ,,Az orszaggy(-
Iési képviselbket (...) a valasztopolgarok altalanos, egyenld
valasztojog alapjan, kdzvetlen és titkos szavazassal valaszt-
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jak." Az 1989. évi XXXIV. torvény az orszaggydilési képvise-
I6k valasztasardl 1. §-a pedig elirja, hogy: ,,A vélasztdjog
altalanos és egyenld, a szavazas kdzvetlen és titkos."

Mindezen normativ kinyilatkoztatasokat a valasztasi
eljarasrol sz6lo 1997. évi C. térvény konkretizalja az egyé-
ni valasztasi kdrzetekre is, kimondva, hogy ,,A valasztoke-
rilleteket gy kell kialakitani, hogy valasztokeriiletenként a
lakossag szama megkdzelitéen azonos legyen” [9. 8 (1) be-
kezdése]. Azonban ezen szabaly mellett - amely értelemsze-
rlien f6szabalynak tekintend6 - két masik elv pontositja az
EVK-k beosztasanak modjat:

1. ,,Avalasztokeriletek kialakitasanal figyelemmel kell
lenni a nemzetiségi, vallasi, torténelmi, foldrajzi és egyéb
helyi sajatossagokra is." [1997. évi C. torvény 9. § (2) bekez-
dése]; illetve

2. ,A valasztéjog egyenl8ségének elve mindazonaltal
tdlmutat a valasztdpolgarok egyenl&ségén, mivel az orszag-
gy(lési képvisel6k a politikai k6zdsség minden tagjat kép-
viselik." [22/2005 (VI. 17.) AB hatarozat]

Mit jelent e két kiegészitd szabaly az aranyossag for-
malis egyenléséget - tehat az EVK-k lakossaganak ,,megko-
zelitéen azonos" szamat - el6ir6 térvényi szabalya mellett?

Akételv - azaz a helyi sajatossagok figyelembevétele és
az orszaggydilési képvisel6k kdzjora iranyulé mandatuma -
Osszefligg egymassal, igy egyuttesen magyardzzuk 6ket.

A parlamentaris demokrécidkban a képvisel6i manda-
tum nem kotott, hanem szabad, igy az orszaggydilési kép-
visel6 elszakad az 6t valaszto kdzosség tagjainak akaratatol,
megvalasztasadval immar nem csak azon egyéneket koteles
képviselni, akik szavazataikkal a parlamentbe segitették &t,
hanem az egész kdzosséget. ,,Az orszaggydlési képvisel6k
tevékenységiiket a koz érdekében végzik" [Alkotmany 20.
§ (2) bekezdése].

Ismét egy példa segitségével tennénk mindezt érthe-
t6bbé. Ha a 30 ezer lakosu X korzet képvisel6jét 7501 polgar,
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Y korzetéét pedig 8750 polgar valasztotta meg, a megvalasz-
tott képvisel6k nem csak e vélasztépolgarokat képviselik,
hanem az egész korzetet, de gy, hogy a korzet egyetlen
polgara sem lesz jogosult 6t barmilyen déntésre kotelezni.
A megvalasztas aranyatdl fiiggetleniil teljes jogu képvisel6-
vé valik a megvalasztott, aki az egész kdzosség, és - egyéni
mandatum esetén - a helyi kozosség érdekét képviseli az
Orszaggy(ilésben.

Ebbdl az kovetkezik, hogy az egyeéni kdrzeteknél ér-
vényesulé aranyossagot nem individualis, hanem kdzosségi
(kommunitérius) dimenziéban kell értelmezni. Ha az egyének
fel6l kozelitenénk meg az aranyossag kdvetelményét, valoban
sziikségszer( lenne, hogy minden kdrzetben legalabb azonos
szdmu szavazopolgar éljen, de akar az is levezethetd lenne
az aranyossag individualisztikus felfogasabdl, hogy valoban
ugyanannyi valasztopolgar alljon egy mandatum mogott.
Afenti példa szerinti X és Y korzetben akkor lenne eszerint
aranyos a valasztas, ha az azonos lélekszam mellett (30 ezer)
kozel azonos vokssal (12-15 ezer mondjuk) szerezne manda-
tumot a képvisel6jeldlt. Mig a kdzel azonos lélekszam még
elvileg biztosithat6 is lenne - egyszerlien a valasztopolgarok
szamat el kéne osztani 176-tal, s aztan ilyen lakossagszamu
korzeteket kéne hlzogatni a tervez@asztal maganyaban -,
addig a megszerzett mandatumok mdogétti azonos szavazat-
szam elvileg is kivitelezhetetlen elvaras.

Allitasunk azonban, hogy bar fontos elv a ,,megkoze-
litéen azonos" lakossagszam, mégis az egyéni valasztokor-
zetek céljat vizsgdlva nem tehetjik kizarolagos szempontta.
Miért is szerveziink ugyanis egyéni valasztokerileteket tu-
lajdonképpen? Azért, hogy a képvisel6k kozelebb lehesse-
nek a valasztokhoz, s hogy az orszagban létezd regionalis
érdekek - egy-egy tajegység, a févaros egy-egy keriiletének
érdekei - is artikulalddhassanak a politikai vitdkban. Az
egyéni valasztokorzeteket tehat nem egyszer( szamolgatas-
sal, hanem a létez6 kulturalis, tdrsadalmi csoportok, teriileti
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kozosségek figyelembevételével kell meghatarozni. Hidba
csokkent le Budapest Belvarosaban a szavazék szama, még-
sem vonhatnank 6ssze a korzetet a févaros I. keriletével,
vagy nem csaphatnank hozza Angyalféldhdz, mert akkor
nem vennénk figyelembe a Belvaros mint egység sajatos
érdekeit. Természetesen, ha a kildnbségek kirivoak, sziik-
séges lehet a kdrzethatarokat atszabni, de - a példanal ma-
radva - Budapest Belvarosat esetleg a Bels6-Terézvarossal
vonhatnank dssze, de semmiképp nem a szintén hataros an-
gyalfoldi valasztokorzettel, eltérd 1évén a két kdrzet szocio-
kulturalis és torténelmi jellege.

Az aranyossagnak ui. k6zosségi értelemben kell meg-
valésulnia: ez az ,,egy régio - egy képvisel§" elvét jelenti. Azaz
az egyéni valasztasi korzetek célja nem csak a matematikai
egyenl@ség, az orszag azonos lélekszamu kertiletekre torté-
né felosztasa, hanem kifejezik az orszagban 1évg regionalis
érdekeket is, s ezért felosztasuknal sem csak a matematikai
egyenl6ségre, hanem a létez6 régiok képviseletére kell tore-
kedni. Petrétei Jozsef is megdllapitja a kompetitiv valasztas
funkcionalis elemzésekor, hogy ,,a tarsadalom kilénb6z6 ér-
dek- és akarati torekvéseinek a képvisel6k utjan térténé meg-
jelenitése biztositja, hogy az allami akarat a tarsadalmi akara-
tokra épiiljon."6Az allam akarata tehat nem (kizarélagosan)
az egyeéni akaratok aranyositott 6sszessége, hanem az allam
és az egyén kozotti szerves szintek, a kozosségek akaratanak
is megjelenit6je. Példaul a budai és a pesti valasztokeriletek
elkilonitése nem egyszer(ien matematikai szlikségszer(iség,
amely akar - feltéve, hogy barmely budai korzet lakossaga je-
lent6sen lecsokken - megvaltoztathato lenne, hanem a létez6
szociokulturalis kdzosségek parlamenti megjelenitését szol-
galja. Egy egyéni vdlasztdi korzet ugyanis szociokulturalis
egységnek tekinthet6. Az egyéni valasztokorzetek révén az
orszagban ,,megkdzelitéen azonos" 1élekszdmu szociokultu-
ralis kozosségek képviseletére nyilik lehetdség. Ha kizardlag
az individualis ardnyossagra toreksziink, felesleges az orsza-
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got korzetekre szabdalni, elég néhany nagy vagy akar egy
korzet létrehozatala, ahol valéban biztosithaté lenne, hogy
azonos szamu szavazat eredményezzen egy mandatumot.
Az 1945-6s valasztéjogi torvény, amely az orszagot 16 na-
gyobb korzetre osztotta, ennek szellemében sziletett: az
1945-6s valasztason 12 ezer szavazat kellett a keriileti lajstro-
mokon egy mandatum megszerzéséhez.7Amennyiben azon-
ban az orszagot 100-ndl is tébb kdrzetre osztjuk, igenis nem
csak a valasztépolgarok egyéni 0sszességének azonossagat,
hanem a képviselendd k6zdsségek megjelenitésének fontos-
sagat is figyelembe kell venni - mar csak azért is, mert az
1997. C. térvény 9. § ezt eleve el§ is irja.

Szente Zoltan szerint azonban az egyenl@ség - és igy az
aranyossag is - kizardlag egyéni dimenzidban értelmezhetd,
s ennek teriileti behataroldsa pusztan technikai jellegl, de
onértékkel - azaz egy kdzosség képviseletének gondolataval
- nem bir.8Persze 6 is elismeri, hogy ,,a képviselet irdnyulhat
meghatarozott kdzdsségek, csoportok reprezentaciojara is",
de erre inkabb egy masodik kamarat javasolna.9

A mai szabalyozas problémai

A magyar valasztéjogot az Alkotmany mellett az anyagi jogi
szabalyokat tartalmazd 1989. évi XXXIV. térvény és az elja-
rasi kérdéseket rendezd 1997. évi C. térvény hatarozza meg.
Ennek értelmében valamennyi nagykord magyar allampol-
gar - feltéve, hogy nem Aall kizaras hatalya alatt - aktiv és
passziv valasztojoggal rendelkezik [Alkotmany 70. § (1) be-
kezdése]. Az orszaggyd(lési valasztasok két forduldban zaj-
lanak, az els6 forduloban a valasztépolgar terileti listara és
egyéni képvisel6re szavaz, masodik forduléra pedig az els6
fordulé eredménytelensége és/vagy érvénytelensége esetén
kerll sor. Az egyéni mandatumokat az egyéni korzetekben
(EVK), a megyei (févarosi) listds mandatumokat a terileti
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valasztokdrzetekben (TVK) osztjak ki - az egyéni és teriileti
valasztokorzetek szamat a valasztdjogi torvény melléklete
tartalmazza. Azonban a valasztdjogi torvény felhatalmazta
a kormanyt arra, hogy pontositsa az EVK-k teriiletét, azaz
ma Magyarorszagon az egyéni valasztdkeriletek tertileté-
nek - és igy lakossaganak - meghatarozasa a kormany ha-
taskorébe esd jog és kotelesség. Amikor egy inditvanyoz6 az
Alkotmanybirosagtél e kormanyzati lehet6ség megvonasat
- ergo a mellékletek megsemmisitését - kezdeményezte, az
Alkotmanybirosag elutasitotta a kérelmet, mondvan ,,a vizs-
galtjogszabalyi mellékletek az Alkotmany 71. § (1) bekezdé-
sének végrehajtasara szolgalé rendelkezések™ [22/2005 (VI.
17.) AB hatérozat]. Vélemeényiink szerint azonban tulsago-
san széles jogkdr a mindenkori korméany kezében az EVK-k
atrajzolasa, ui. ezzel a kormany érdemben tudja befolyéa-
solni a megszerezhet6 mandatumok sorsat. Dezs6 Marta
szerint a valasztasi rendszer lényegét harom dimenzio adja
ki: 1) a demokratikus képviseleti elvek (ezek biztositjadk az
értelmezési keretet); 2) a valasztdjog anyagi jogi szabalyai;
ill. 3.) vélasztasi eljaras technikai szabalyai.’0 Mig az els6
két dimenzié tipikusan a parlament kétharmadanak doén-
tésétdl fiigg, a harmadik dimenzio tekintetében tulsagosan
leszallitottuk az alkotmanyos korlatokat, garanciakat. Véle-
ményiink szerint ugyanis, mivel a valasztdjog alapvet6 jog,
érvényes ra az Alkotmany 8. § (2) bekezdésének szabalya,
ami szerint ,,a Magyar Kéztarsasagban az alapvetd jogok-
ra és kotelességekre vonatkozé szabalyokat térvény allapit-
ja meg". A2/1990 MT rendelet azzal, hogy rendeleti Uton
hatarozza meg az EVK-k teriletét, befolyasolja a valaszté-
polgarok egyenld és aranyos valasztojogat - ergo: ahogy az
Orszaggydlés feladata az EVK-k szamanak, illetve a megyei
listdkon kioszthatd mandatumok megoszlasanak megalla-
pitasa, ugy az EVK-k teriiletét is neki kéne (térvényi Gton)
szabalyoznia. Nem véletlen, hogy Nyugat-Eurépaban nem
csak a valasztas altalanos elveinek rogzitése, de technikai le-
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bonyolitdsanak meghatarozasa is alkotmanyos, s nem torvé-
nyi, s plane nem rendeleti szabalyozassal torténik. 1l

Az Alkotmanybir6sag nem volt ilyen szigoru, igy elvi
éllel elfogadta a rendeleti szabalyozas lehet6ségét, de (1) al-
kotmanyos korlatot allapitott meg, amennyiben is kijelentet-
te, hogy ,,az egyéni valasztokeriletekben a valasztasra jogo-
sultak szama a lehetd legkisebb mértékben és csak megfelel6
alkotmanyos indokkal térjen el egymastol”, ill. ,,a jogalkoto
id6r6l id6re vizsgalja felll az egyéni valasztokeriiletek ha-
tarait"; illetve (2) alkotmanyos mulasztast allapitott meg a
fenti kovetelmények nem teljesiilése okan, egyben ,felhivta
az Orszaggydlést, hogy jogalkotdi feladatdnak 2007. junius
30-ig tegyen eleget" [22/2005 (VI. 17.) AB hatéarozat] (A sze-
mink nem csal, valoban elmult mar a kit(izétt datum - Ggy-
hogy eggyel szaporodott az Orszaggy(ilés alkotmanyos mu-
lasztasainak szama.)

A 2006-0s valasztasok utan elkezd6dtek az (j valaszto-
jogi térvényt el6készité munkalatok. Egyrészrél az AB Aaltal
megfogalmazottak értelmében csdkkenteni kivanta pl. a f6-
varosi mandatumok szaméat a Fodor Gabor altal kidolgozott
javaslat, masodsorban még a 2006-0s valasztasok el6tt ismét
el6keriiltek - vélhetéen a szimpatiaszerzés érdekeben - a ki-
sebb parlamentet igérd szélamok. Mig elvileg valamennyi
part timogatta és tamogatja a valasztasi szabalyok mddosita-
sat, a gyakorlati megvaldsulast egészen eltéréen képzelik el.
Az MDF - mint egyéni mandatum szerzésére eleve esélytelen
Kis part - a tisztan listas rendszert preferalja, az MSZP-s Wie-
ner Gyorgy viszont az EVK-k olyan modositasat fogadna csak
el, amelyeket ha mar 2006-ban is alkalmaztak volna, maradna
az akkori eredmény. A Fidesz nyitott a javaslatokra, tekintve,
hogy az EVK-k atszabasa - igy pl. a févarosi keriiletek csok-
kentése vagy a budai agglomeréacio keriileteinek Gjraosztasa
- a part érdekeit szolgalna, de az ellenzéki part el szeretné
érni, hogy az EVK-k teriiletét ne rendeleti dton, hanem a két-
harmados valasztojogi térvényben szabalyozzak.
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De lege feranda javaslat

Az egyértelm(i, hogy a mai EVK-beosztas aranytalansagai
a kozosségi aranyossag elvével sem magyarazhaték immar,
hiszen mig Budapestrél sokkal tobb szociokulturalis kdzos-
ség rendelkezik képviselettel a parlamentben, addig abuda-
pesti agglomeracio ndvekedését, s igy kdzosségképz&dését
alkotmanysért6 médon hagyja figyelmen kiviil a jelenlegi
EVK-felosztas.

Ugyhogy egyértelm(, hogy a valasztéjogi szabalyozas
madositasara van sziikség, az alabbi célokkal:

- kisebb parlament; 2

- az 5%-o0s kiiszéb felvaltdsa kotott szavazatszdmmal
(pl. 20 ezer szavazatonként egy mandatum, vagy 100 ezer
szavazatban meghatarozni a parlamentbe jutas kiiszobét);

- az orszagos lista kizar6lagossa tételével (amire koz-
vetleniil szavaznak a polgarok, s ahonnan a szavazatok
aranyaban osztandk le a mandatumokat), mellette pedig
megvaltoztatott teriilettel és alacsonyabb szamban megma-
radnanak az egyéni valasztokorzetek;

- vagy ennek alternativajaként: a csak listds szavazas
bevezetése, azonban az orszagot nem 20, hanem ennél t6bb
terliletre osztva, s igy a terileti listakat kdzelebb hozva a
polgarokhoz, s ezzel megsziintethet6 lenne az EVK-rend-
szer (az orszagos lista pedig kompenzacios listaként marad-
na meg).B3

Mivel esély egyediil kisebb modositasokra van, nem
szamolhatunk az egész valasztasi rendszer atalakitasaval
ebben a ciklusban, hiszen a két nagy part egyike sem ér-
dekelt a jelenlegi valasztojogi szabalyozds merevségének
oldasaban, mert ezzel sajat politikai alternativaiknak, Uj
partoknak (zoldek, széls6jobb, kommunistak, Uj liberalisok
stb.) nyitnanak csak utat. Sajnos tehat a parlamenti partok
torekvéseit ,,elsésorban az hatarozza meg, hogy mely meg-
oldésok biztositjak leginkdbb vélasztasi gy6zelmiket". %
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Az Alkotmanybirdsag altal el6irt jogalkotdi feladat, azaz
az EVK-k atrajzolasa azonban esetleg megvalosithatd len-
ne még a 2010-es orszaggydilési valasztasok elétt. Ez eset-
ben azonban nagyon fontos két szempont érvényesiilése:
(1) az aranyossag egyeéni dimenzidja (azaz valéban a szdras
maximum 15-20% legyen a legnagyobb és a legkisebb la-
kossagszamu EVK kozott); illetve (2) az EVK-k atrajzolésa
ne jarjon hagyomanyos régidk képviseletleniil hagyasaval,
esetleg politikai identitasanak tudatos megvaltoztatasaval.
Minderre esetleges negativ példaként vegyiik a févaros Xl.
keruletének északi részét alkotd 15. valasztokerilet lehet-
séges atszabasat. E korzetben 2006-ban a valaszték szama
az orszagos atlag alatt volt (32 780), mig a mellette lev6 16.
véalasztdkeriiletben joval tobb, 41 379 szavazd volt bejegyez-
ve. Ma a budapesti XI. keriilet hArom valasztdkeriletre van
osztva. A 15. vélasztokeriilet tipikus polgari, bel-budai kor-
zet, azaz egységes szociokulturalis kozdsséget alkot a Szent-
imrevaros, a Gellérthegy és a Lagymanyos. A 16. valaszto-
keriilet ezzel szemben mar erésen szocialista, s csak néhany
kertvarosi korzetben erés a Fidesz tdmogatottsaga. A 17.
valasztokeriletet - az 6rmezei és a gazdagréti lakdtelepek
okan - szintén a posztkommunistak uraljak, noha Sasad és
Sas-hegy polgari résznek tekinthet6. Nos, ha aranyositani
akarunk, a XI. keriiletet nyugodtan feloszthatnank két kerii-
letre is. Am hogyan? Matematikailag és féldrajzilag elfogad-
haté megoldas lenne a 16. keriilet északi részének csatlakoz-
tatdsa a 15. keriilethez. Mi torténnék azonban ez esetben?
Ha a 16. valasztokeriilet 38-49. szavazdkareit a 15. valasztd-
kerllethez csatoljuk, az eredeti eredmények a 2. tablazatban
dbrazoltak szerint modosulnéanak:

Ez az eredmény nem csak azért keriilendd el, mert eset-
leg Fidesz-szimpatizansok volnank, hanem azért is, mert
megbont egy intakt szociokulturalis egységet s annak poli-
tikai identitasat. Ha tehat mindenképp at akarnank rajzolni
a Xl. kerllet jelenlegi valasztokorzeteit, inkabb a polgari (és
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2. tablazat
A jelenlegi, intakt Egy 6nkényesen kibdvitett
15. valasztokerilet 15. valasztokerilet
Fidesz MSZP Fidesz MSZP
13 066 11883 16 441 16506

ennek okan nem mellékesen jobboldali) Sas-hegyet és Sasa-
dot kéne dsszevonni a 15. valasztokerilettel, s a lakotelepi
deéli részeket szervezni egy masik valasztokorzetté. Fontos
tehat, hogy az apr6 modositasok se érintsék a Iényeget: az
intakt kozosség képviseletének meg6rzését. Igen am, de
mely politikai er6t6l varhatnank annyi 6nmérsékletet, hogy
ne sajat céljainak megfeleléen lasson neki Magyarorszag va-
lasztdjogi térképének Ujrarajzolasahoz?

Osszefoglalas

Mindezek utan, immar lezarasként, az alabbi téziseket je-
lenthetjik ki:

1. A vélaszt6jogban a tartalmi egyenléség nem, csak a
formalis érvényesithetd.

2. A magyar vegyes rendszerben az ardnyossag szem-
pontjat elsésorban a listas mandatumok biztositjak, az egyé-
ni mandatumok egy-egy kozosség képviseletét jelentik (ko-
z0ssegi aranyossag elve).

3. A kbzbsségi aranyossag érvényesitése sem mehet a
szavazok szerinti aranyossag sulyos, alkotmanyseért6 rova-
séra, igy mindenképp megallapitand6 a lehetséges szorés
hatara.

4. Uj valasztojogi torvényre van sziikség, amely nem
csak az EVK-kat szabja at, hanem strukturalis valtozasokat
is megvaldsit.
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Egy biztos, a jelenlegi szabalyozas ugyan alkotmanyel-
lenes, de ez konkrét kdvetkezménnyel az alkotmanyos mu-
lasztas szankciotlansaga okan egyel8re nem jart és nem is jar,
snem lenne szerencsés pusztan politikai okokbol instrumen-
talizalni egy alkotmanyjogi érvet. Ajelenlegi beosztas tehat
még mindig jobb, mint barminem( visszaélés a kormanyzati
rendeletalkotassal.

Techet Péter

Jegyzetek

1A ferencvarosi id6kozi parlamenti valasztasokon végil nem is az
aranyossag, hanem a jel6ltallitds okozott problémat, ravilagitva a telje-
sen korszer(itlen és a valasztdjog titkossagat is veszélyeztetd kopogtatd-
cédulds rendszer visszassdgaira - e dolgozatban azonban nem térnénk
ki a téméra.

2V6. Szoboszlai Gyorgy hozzaszdélasa a valasztojogi vitahoz. Funda-
mentum, 2006/3, 65. o.

3Lasd Foldes Gyorgy-Hubai Laszl6 (szerk.): Parlamenti valasztasok
Magyarorszagon 1920-1998. Budapest, Napvilag Kiado, 1999, 23-26. o.

41989. évi XXXIV. torvény 50. § (2) bekezdése

5Mikdzben bizonyosan nem okozott meglepetést az a tény, hogy a
konzervativ partok jol szerepeltek Bel-Budan vagy a liberalisok az Erzsé-
betvarosban, a vidéki kdrzetek mar szamos varatlan fordulatot hoztak,
igy pl. a liberalisok (Fidesz) soproni gy6zelmét vagy a katolikus Nyugat-
Magyarorszag SZDSZ-t6bbségét.

6Petrétei Jozsef: Valasztas, valasztojog, valasztasi rendszer. Belligyi
Szemle, 1998/4, 8. 0. (kiemelés t6lem)

7V6. Foldes-Hubai (1999), 209-216. o.

8V0. Szente Zoltan hozzészolasa a valasztojogi vitdhoz. Fundamen-
tum, 2006/3, 60-61 o.

9Uo.

DV6. Dezsé Marta: Aranyossag és vegyes valasztasi rendszerek. Tar-
sadalmi Szemle, 1996/8-9, 40. o.

NDezs6 (1996), 42. o.
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P Amennyiben a listds mandatumokat kib&vitenék, aranyositanak,
megtartva a 176 egyéni korzetet is, ugyan névekednék a parlament Iét-
szdma, mégis elfogadhaté kompromisszum lehetne, hiszen a parlament
létszama igazabol - sem kozjogilag, sem financialisan - nem kardinalis
eleme a valasztojogi szabalyozasnak. Dezs6 Marta szerint ,,inkabb gesz-
tusértéki a képviseldi létszam csokkentése". (Dezs6é Marta hozzaszolasa
a valasztéjogi vitdhoz. Fundamentum, 2006/3, 56. 0.)

B Petrétei Jozsef igazsagigyi és rendészeti minisztersége alatt T/235
szam alatt szilletett egy alternativ valasztéjogi torvényjavaslat, amelynek a
legfontosabb Ujitasai a kovetkez6k voltak: a parlament létszamat 298-ban
hatarozta meg; a valasztopolgarok listara és egyéni jel6ltre szavaznak; a
lista orszagos lista lenne. Témank szempontjabdl az EVK-kra vonatkozé
el6irasok a legérdekesebbek - ezek értelmében a) az egy egyéni valaszto-
keriilet teriiletén lakdhellyel rendelkezé valasztdpolgarok szama a me-
gye valasztdpolgarainak szama és a megyében talalhaté egyéni valaszto-
keriiletek szama hanyadosatdl legfeljebb a hanyados egydtodével térhet
el; b) az orszag egész teriilete tekintetében az egy egyéni valasztokeri-
letek tertiletén lakdhellyel rendelkez6 valasztopolgarok legalacsonyabb
és legmagasabb szama kozott kétszeres vagy azt meghalad6 kilonbség
nem lehet.

WUPetrétei (1998), 11. o.



AZ UR EGYENISEGE

A demagdgia aktualitasa

oltaire egy fontos megallapitast rogzitett: ,,A legron-
dabb csirkefogdk azok, akik a tintatartobol széditik a
vilagot."

Camus elkeril Uppsalaba, és valami tag dsszefiig-
gésben az el6bbi megallapitassal kimondja, hogy csak a nép
és az arisztokrata alkot. Aki kdzbiil van, csak arulja és veszi
az alkotast. O maris megkiilénbdzteti, azonban, az intelli-
gens intelligenciat és a buta intelligenciat. Camus konyve,
amir6l Marai jogosan észrevételezi, hogy jo ir6 akar egy
gyufaszallal is megvilagit a sotétben egy vilagot, kimondja,
hogy Amerikaban most tiinetei vannak a veszélyes pillanat-
nak, amikor a buta intelligencia el8irja és megparancsolja az
intelligens intelligencianak, hogy mit gondoljon (Bukas).

Marai 6sszefoglalasa: ,,Aki ma ir, olyan mint a vak fes-
t6, aki talalomra keni fel a vaszonra a szineket, amelyeket
nem lat."

Egy kelet-poroszorszagi naplo szerint 1945 és 1947 ko-
zottegy régi német grofi csalad leszarmazottja Konigsbergben
varta be az oroszokat. Nem volt katona, se néci, hanem orvos,
akinek valamilyen felmentése is volt. O irja le napléjaban a
kelet-poroszorszagi orosz, majd lengyel megszallast. Hogyan
adjak fel egy falas kenyérért a németek a németeket. Leirja,
mennyire nem tudatositottak, hogy mindaz, ami 45 utan
torténik - a hitleri embertelenségek egyik kdvetkezménye.
Ahogy a bolsevistaknak sincs fogalmuk arrél, hogy Hitlerék
amit miveltek, ugyancsak kdvetkezmény volt. Sehol egy pa-
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naszos sz0. Leirja az oroszokat... elmondja milyen kiilénds
élmény volt a szamara, a porosz szamara, aki a felbomlas ko-
zepette is manidkusan ragaszkodik a rendhez, s amikor mar
nincsen semmije és mezitldb menekil falurél falura, mindig
rendbe rakja maradék motydjat, emlékeit... Egy orvos diag-
nozisaval ir le mindent, mig kider(l, hogy az igazi ellenallas
nem hirtelen cselekvés, hanem ajellem, amely nem alkuszik.

Valaki eltolt valamit ebben az (j Eurdpa-képletben is.
Mint a londoni vagy a pétervari hidak, ahogy 6sszecsukod-
nak, kinyilnak - tgy alakult az Ur technoldgiaja is veliink,
a népekkel kapcsolatban is. A fazekas felkap (kimer, kimar-
kol) egy adag agyagot, s racsapja a korongra. A Teremtének
is munkaba kell vennie az adag port, egy adamnyit, egy
orosznyit, egy nubiait. Két német és harmincéves haboru
lesz. Két francia és sans culotte vergédés. Egymasnak en-
gedve a himalgjait s a mexikait, tébb Behring-szoros zsilipjei
valnak szilkségessé. Es két magyar, és két roman, és két len-
gyel, két szerb, egy tibeti s egy kinai? Szikra és vér és Szara-
jevok Gjra meg Gjra feldliiborg6 aknatiize, robbanasai. Valaki
vonja ki ezeket Schwarz Berthold és Gutenberg eredményei-
b6l s megtalalhato talan a reneszansz. Katyusa Weimarban
és Lotte a Volga-parton.

ird és nyelve

Arany Janos - mint minden igazi kélt6 - engedi, hogy ,.a
nyelv irjon", amit mond, csak iriigy arra, hogy megszoélal-
jon az anyanyelv. Aversfaragd szamara az anyanyelv csak
médium, amelyen &t eltrombitalja, amit mondani szeretne.

Mindez Marai szentencia-egyvelegeib6l bontakozik ki,
aki ismerte azt az arnyalatot is: a kélt6é mindig csak néhany
pillanatra kolt6, a tobbi csak versiras.

Krudy iroi titkdnak a hasonlatot tartja. ,,Kevés iro akad
avilagirodalomban, aki olyan elképeszt6 b&séggel, megérin-
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t6 pontossaggal, fest6i 6sztonnel és hangidéz6 hliséggel pa-
zarolnd a hasonlatokat, mint Krady." (A ,,drdma" a forditas
kozben keletkezik, mikdzben Krady tiindéri epikaja valami
ragyogo poétikat kovetelne meg, ami nem all kéziigyben
minden befogadd nyelv szotar-vasaran!) ,,Soha nem mond-
ja, hogy ez vagy az ilyen vagy olyan - hanem régton 6rokké
ezt mondja: olyan mint... Es a hasonlat, amelyet egy b(ivész
pazarldé kézmozdulataval felidéz, plasztikusabba, érzéklete-
sebbé vardzsolja a valdsagot. Masik titka: témavalasztasanak
kisérteties biztonsaga. A nyirségi elmebajos alakok, a magéa-
nyos urak és holgyek, a t4 monoton sziirkesége, a siksag,
amelyben ezek a szenvedélyes &riiltek maniaiknak élnek, ez
mind valdsag és vizid egyszerre. A kirabolt, magara hagyott
magyarsag ebben a szdzadban gazdagodott egy életmfivel,
amelyhez hasonl6 kevés van a vilagirodalomban."

Az ember, aki mustarmag volt, vagy Kleofasné kakasa,
és legféképpen a mellényzsebbdl csipds paprikat osztogato
Szindbad; valamennyien Isten nagy tydkudvarat, osztrak-
magyar vidék és kisvaros diszleteit népesitik be, az utékor
olvaséi szamara megnyugtatoan. Karolyi Mihaly levelei ke-
vésbé megnyugtatéan hatnak a talél§ olvasora, mert ez a
hang Marai Sandor szerint engesztelhetetlen és manias.

Nemcsak fotocellas ajték vannak, intézi el, mossa bele
a Naplo az ilyesmit - emberek is akadnak, férfiak és nék,
akik a kozeledd lépteire 6nm(ikddben nyilnak, tarulnak, at-
engedik és beengedik a kozeled6t. Vajon mi hianyzik ilyen-
kor? Egy ismer8s miveltség véd6 cinkossaga. Talan mas hi-
anyzik. .. az irok, akik ma irnak - a fiatalok, de az id6sebbek
is -, hirtelen iszonyodva megértették, hogy az emberek nem
hisznek t6bbé az Embernek.
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Az (r egyénisége

Hogy megint Maraib6l induljunk ki - ahanyszor csak érde-
mes: ,,A nagy kérdés nem az, mit hoz a holnap. Az igazi
kérdés, mit hoz a tegnap."

Eliot azzal forditotta le szdmunkra a lehet6 megsziv-
lelendd tanulsagokat, hogy ,,A bdlcsességet elvesztettiilk a
szakképzettségben. Es a m(iveltséget az értesiiltségbe temet-
tlik: olcsobb és praktikusabb, mint a miveltség." Vannak
népek, mint példaul Italia 6nmagukat tényez6ként tovabb
éltet6 mindenkori lakoi, akikre szivesen mondjuk ra, hogy
itt mar a kultdra a bér ala szivodott. De kevés olasznak van
arrol is fogalma, hogy mi a civilizaci6. Hogy a civilizacio
elsérendlien ardnyérzék - ezt nem tudjdk, mert szerencsé-
jukre amiveltség megdvta 6ket a civilizaltsagtol. A raciona-
lizmus a 19. szazadban kidolgozta ,,az Isten meghalt" teori-
at. Az Isten meghalt a 20. szazadban azzal egésziilt ki, hogy
éljen az ember. Aztan eldordilt az is: ,,az ember meghalt,
éljen a tomeg". Ennek kritikaja szerint felmeril, hogy Theil-
hard-nak van igaza (és sok mindenkinek, akik az Uj Ember-
rél szeretnek beszélni), hogy az ember most sziletik.

Valahol a vita zubogasa kézben mar felmer(l: vesszen
a tbmeg, csak az egyén legyen szabad! Vesszen Németor-
szag - kidltja Stimer -, vesszenek az 0sszes eurdpai nemze-
tek, hogy az ember minden kételéktdl felszabadulva, a val-
las utolsé csalképeitdl is menten, végre ,visszanyerje teljes
fuggetlenségét!"

Ez a tényez6 is ott munkal a lassan egyesiil6, a fokoza-
tosan és sokszor egyesild Eurépai Unio vegyképeiben. Per-
sze nemcsak Stimer tervezte minden emberi és isteni tekin-
tély romjain alapitni meg EN-jének korlatlan uralmat. Néro
kedvteléshdl felgyujtotta Romat, a Napkiraly udvaroncaitol
korilvéve posztulalta, hogy az allam én vagyok, de mind-
ez még valdsagos ibolyaillat volt, a talalo kritika szerint, a
berlini tanarral szemben, aki maganyos padlasszobajaban
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kikialtotta: a Mindenség én vagyok! Persze sulyosabb hat-
ter(i 6tleteket sem vett be a vilag, de nem is utasitott minden
hasonl¢ kitorést a bolondokhazéba.

Tolsztoj, a kezd6d6 legljabb kor egyik tanitoja és pro-
fétaja, ugyanazokra a kdvetkeztetésekre jut, mint Kropot-
kin, Rasputin, Lenin és Hitlerék, ,,a forradalmarok". O is
sok minden lebontasat, egymasnak ellentmondo6 kényszer-
eszkdzOk eltorlését prédikalja (hadseregek, hatarok, haza-
szeretet, halalblintetés), de azzal a kiiléonbséggel, hogy 6 az
erkolcsdk szelidiilésére apelldl. Nem ismeri be sem egyik
véglet, sem a masik, hogy az anarchikus és védtelen tarsa-
dalom még sokkal nagyobb bajokat idézne fel, mint a mos-
taniak. Nehéz beismerni, mondja Marai, hogy a tarsadalmi
fejl6dés fazisritmusa 6rékre mas keleten és nyugaton. Elko-
vetkezett az id6, amikor legalabb a m(ivészet a realitason tul
az irredlisnak is format tud és akar adni.

Az isteni szeretet és Eurdpa

»Most el6szor kérdezgetik az eurépaiak egymastoél: lehetsé-
ges, hogy a vilagsorsot alakité események mar Eurdpéan ki-
vil valésulnak meg?" Hol van ez az id6, amirdl Marai San-
dor beszél. Hiszen annyi minden lavinaja hordott rea lelki,
testi, geologiai U rétegeket, valésaggal leaszfaltoztak mar
ezt az ,,Eurdpa-viziot" is.

Nagy Karoly zsenidlis és reménytelen kisérlete utan a 13.
szézadban Pierre Dubois, kés6bb Aeneas Silvius Piccolomini
(akit Il. Pius papa néven ismert a vilag) el6szor nevezték ezt a
foldrészt Eurdpanak. De az egységes Eurdpa minden id6ben
mitosz marad. ,,Most, a K8z0s Piac térségein, nyoma van va-
laminek, ami mar nem mitosz - mondja Marai -, lehet hogy
dereng valami amit eurdpai szereptudatnak neveznek."

Amit térténelemnek neveztek a maltban, eurdpai tor-
ténelem volt. Szinte ehhez kapcsolodik Nietzsche egyaltalan
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nem tiszteletlen, hanem inkdbb &muld megjegyzése, amikor
Jézusrdl beszél: ,,olyan nagy szliksége volt a szeretetre, hogy
kinjaban feltalalta az Istent."

Figyelemre mélt6 amit mindezekbdl Marai naplofilo-
zofiaja kihoz: ,,az a vinnyogo szeretetvagy, amelyet Nietz-
sche alh6sies magatartassal leplezett, jellegzetesen ndies.
A magyar koltészetben a leginkabb feminin sor, amit férfi-
kolté valaha leirt, Ady nydgése: Szeretném, ha szeretnének.
Férfi nem szereti, ha szeretik: a sor, férfinyelven (mint a su-
méroknal) igy hangzik: Szeretném, ha szeretnélek. Nietzsche
gyanitott valamit errél."

A svajci oram(i megbizhatéan ketyeg - most is, mint
a multban. A vonat pontos. Ablintudat - mert a svajciak ki-
maradtak a rossz dolgokbdl, de itt is megtdrténhetett volna,
ami megtdrtént mashol... de a végén mégsem tortént meg
Svajcban, ami mashol megtdrtént... mert az ember potencia-
lisan még arra is képes, hogy ne kdvessen el kegyetlenséget.
Ez a tudat is ketyeg a svajci Gram{iben."

A szoba - ahol Marai elid6z azon, hogy Lope de Vega
haldokolva megvallotta, hogy unja Dantét - egy igazi ,,Si-
kerfi" hazarél maradt rank: a négyszaz év elétti polgari jolét
kellékeivel. Egy szemkdozti hazfalon is emléktabla all, mely
mutatja, hogy itt élt és halt meg nyomorutsagban a nyugati
irodalom elsé regényének megalkotoja: Cervantes... Marai
konkluzidja, hogy az egyik csak zseni volt, a masik csak te-
hetség. A spanyol irodalom a vilagirodalmi 6ntudat egyik
tudathasadédsos kozjatéka. Mint a magyar, mint az Gjkori
gorog...

Ez a tényez0 is alkotja Eurdpat, farasztja Isten kinban
feltalalt szeretetét.
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Egy épp elmult évszazadban...

A 20. tulajdonképpen nem is volt eredeti, holott az 6ssze-
gezést illetéen nagyon is egyedilalld teljesitmény( szazad
volt. Mert hat itt térténhetett, valamelyik legendasitott ha-
bordjaban, hogy bekeritettek egy szazadot, s mire kiszaba-
dultak, minddssze két f6 maradt bel6lik. Persze ilyen akar
az 6korban is megeshetett, vagy a napoleoni korban, de tgy
nem tudtak fennen lobogtatni, mint a vérfagyasztas példajat
mondjuk a perzsa, vagy a messzénei vagy a harmincéves ha-
borud utdn. Aztan régen piszkosak, szennyesek, a testi higié-
nére nem mindig adtak sokat az emberek, &m ha egy ameri-
kai katona a feledhetetlen koreai hdboriban fogsagba esett,
rettenetes példava valt, mire a tulélésr6l mesélni kezdett:
arrol is beszélvén, hogy a fogolytaborban agymosason esett
at, kiderdlt, hogy egyetlen testrésze, amit hosszl évek alatt
tisztara moshatott, az agya volt. Auschwitz, a sztalini dég-
ségek és az algériai kegyetlenségek utan mar aligha tudtak a
repertoart magasabbra emelni. De a szinpadi vérfagyasztas
évszaka, szezonja igazan a vilagirodalom évszazadaiban és
a 21. szazad kommandosfilmjeiben tet6zott.

Doktor Johnson gy(ildlte a skotokat, de batran leirta,
hogy ,,Franciaorszag rosszabb, mint Skécia". Chateaubriand
felhorddl: ,,minden nép kozil a franciak a legemberteleneb-
bek" - az olvas6 arra gondol, hogy ha valaki tudja ezt, akkor
6 az. Széval minden odavész menetkdzben, mert a talaradt
és talérett élet halaltusajaba fordult? - s mar nem eksztazist,
hanem depressziot okoz minden Gjabb stimulalas?... Ma-
rai észrevételezi valahol a napldiban: szérny(iség az, mint-
ha Beethoven valamelyik m{ivét mondjuk Ravel leforditana
franciara, azt, ami az életben élet s ami a vershen kdltészet,
éppen gy nem lehet leforditani, mint zenére a zenét. ,A
koltészet az, ami forditas kdzben elvész a vershdl."

De ez sem igaz, mert Ravel Muszorgszkijt ,,forditott",
s avilagirodalmat mégis le lehetett forditani.
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Valaki kimondta el6szér azt az igazsagot, hogy az
ember beszél§ allat, ennek folytatasaképpen a személyiség
erézios megsemmisiilésének kordban kiiléndsen aktuélisak
lesznek az alkotdk személyes jegyei. Marai vildgosan fogal-
mazza meg a képletet: ,,Stendhal még pontosan tudta, hogy
szaz év mulva az olvaso alazatosan bekopogtat életm(ivébe
- Valéry tudta, hogy ez az olvasé csak a jelenben él, ha él,
széz év mulvanem lesz tébbé. Ugyancsak Valéry mintha he-
lyesléén odabiccentene Teilhard-nak: az Isten teremtett - az
ember Gjrateremt.”

Helyrdl helyre, pontrdl pontra, fazisrél fazisra valaki
elkezdte a személyiségeket félteni a tudomanyoktél, a tu-
domanyt az értelemt6l, mely kénytelen lett ,,tudomanyo-
san" gondolkozni, és mar régen nem gy gondolkozott,
mint el6tte. Ma itt tartunk, minden gondolkozik, mik6zben
a komputer is. Meg kell jegyezniink azonban, a reneszansz
hozomanya gyanant, egyltt Marai Sandorral (valamelyik
naplojabol): ,,Botticelli ndarcai érokké beliilrél vilagitanak -
erre az arcra mindig csak kivilrél esik a fény".

Laszl6Ffy A ladar



A MEDICIEK FENYKORA"

Kiallitas a Szépm(ivészeti Mizeumban

uarant' anni fa, or sono... Vayer Lajos professzor, az

italiai reneszansz mvészet nemzetkdzileg elismert tu-
désa szeminariumot tartott. Egyik alapkérdése az volt, hogy
lehetséges-e, és ha igen, mennyiben, valamely lezarult tor-
ténelmi folyamatot a muzeologia eszkozeivel - els6dlegesen
m(itargyak kiallitasaval - ,,bemutatni". Az volt a tanulsag,
hogy ha mar van mdzeum és kidllitas, mint intézmény, ak-
kor a kereteket addig lehet tagitani, mig nemcsak kronol6-
giai csoportositassal, hanem torténetileg rekonstrualt tér-
be helyezve, mégiscsak a jelenhez kozel hozhatdva valik a
mult. Mivel a szeminarium a (mizeumi) gy(jtemények tor-
ténetérdl szolt, illusztracioként emlitésre keriilt Erzherzog
Habsburg Leopold Wilhelm ambrasi és briisszeli képgy(jte-
ménye, hol a falakon szorosan voltak egymas mellett az eu-
répai festészet remekei, majd a fennmaradt képek elhelyezé-
hasonldan kozel egymashoz. Ezeket dsszevetettiik a Bode
épittette és rendezte mizeumban azokkal a teremsorokkal,
amelyekben szényeg, szobor és kép egymas mellett, ente-
riért alkotva keriilt a k6zonség elé. Ugyanebben az évben,
1968-ban lépett be e beszdmol6 irdja a SzépmUvészeti M-
zeumba, s mivel ekkor érkezett haza Parizsbél a Radocsay
Dénes rendezte, Magyar mivészet cim( kiallitas, éppen neki,
a Régi Magyar Osztaly vezet6jének, kiallitasaink legjobb ha-
zai tuddsanak beszélhettem az egyetemen hallott elvekrdl.
O tirelemmel és egy csipetnyi iréniaval végighallgatott - ez
az irénia kissé mas sfumaturaji volt, mint az egyetemé -,
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majd nyugodtan azt mondta: ,,Tudod, elegansan kell ren-
dezni, az a legjobb."

Miért juthatott eszembe ez a régi torténet? Aki latta
A Mediciekfénykora kiallitast, sejtheti, hogy nemcsak az ele-
ganciaigény miatt. Ami alapvetd valamely kiallitasbhan, az
a koncepcitja. Ezt a cim mar megel6legezi, a rendezés pre-
zentélja és a katalogus konzervalja. Nézziik eme alapszem-
pontok érvényesitéset kiallitasunknal. (A katalégusrol nem
fogok beszamolni, mert az szétfeszitené e hiradas kereteit.)

Nehéz cimet adni egy Osszefoglalo, és a kdzdnséget
is becsalogatd korszakkidllitasnak. Kétségtelen: a Medi-
ciek politikai és gazdasagi szerepe, mivészeti mecenatiraja
nemcsak Firenzében, hanem a Toszk&n Nagyhercegségben
is meghatarozo volt a 15-16. szazadban. Ez a kiallitds a mi-
vészet emlékeivel akarta bemutatni a nagy csalad ,,fényes-
ségét", magnificentigjat, diadalmas torténetét. Hol Kissé ta-
gasabban, hol sz(ikebben tortént a csaladra utal6 valogatas.
Akiallitas nem a ,,Mediciek fénykoranak 6sszképe" volt.
Ehelyett néha részletez6bb, néha sziikebbre vont kdztdrté-
netnek a mlalkotasokon lecsap6dd megjelenéseit lathattuk
(pl. Savonarola képmasat és egy varosvedutat, mely a mag-
lyat mutatta, melyen elégették: kivégzése a 15. sz. végének
egyik meghatarozo eseménye volt Firenzében). Szerencsé-
sebb lett volna ,,A M(ivészet és a Mediciek" (a 15. és 16 sz4-
zadban) cimet adni a kidllitdsnak. Bizonyara nem vonzza
annyira a kdzonséget, de kissé kozelebb lett volna ahhoz,
amit a mizeumlatogatd lathatott.

De hagyjuk a cimek lehet6ségeit! Miként lehet a valasz-
tott cimben kijeldlt gondolatsort végigvinni egy m(ivészeti
kiallitason? Ugy, hogy egyenlé szinvonal( nagy mivekkel
mutassa be a k6zénségnek a Medici dinasztia ,,virdgzasa-
nak", a csaladd felemelkedésének tébb torténeti korszakon
ativeld alakulasat, és a mlvészettdrténetben két kiilonboz4
stilusnak sajatos arculatat? A kiallitas lathatoan két nagyobb
egyseégre tagolodott, és a masodik rész a miivészet kedvel6i-
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nek talan kisebb és kevesebb élményt nyujtott, mint az elsd.
Eppen abban a miitorténeti szakaszban, amikor a csalad pa-
pakat adott és nagyhercegségre emelkedett, nos épp akkor
nem érte el a mlivészet - legaldbbis a kiallitas tukrében - Fi-
renzében és a Mediciek itt bemutatott mecenatdrajahoz kot-
het6 terméssel a kiallitas els6 részének a szinvonalat. Ugy
véljik, a kiallitas gondolatmenete harmas koncepcid szerint
futott: komyezet/események - csaladtorténet - tudomany/
mvészet.

A kornyezetet, Firenzét az els6 részben két hires abra-
zolas mutatta be: a 15. szazadi teljes varoskép metszet (19.
szézadi j6 ismétlésben) és az 1584-es Bonsignori-térkép. Ezen-
kivil Savonarola maglyara itélését és a Poggio a Cajano villa
madartavlatban festett vedutajat lathattuk. A 16. szazad ma-
sodik felét négy, un. eseménytdrténeti varoskép, illetve kor-
menet-abrazolas idézte fol. Erdekes kordokumentumok - a
kornyezet bemutatdsanak koncepciéjahoz izesiilnek - de mar
a Mediciek hatasahoz és aktivitdsdhoz nem. A Mediciek koz-
ismerten nem voltak nagy hiv6k, még papasaguk idején sem,
nemzetkozi politikai tendencidk szerencsétlen résztvevdi, igy
sem a kdrmeneteket, sem azok szinhelyeinek épitészeti am-
bientazione-)at nem lehet szorosabban a Csalddhoz kétni, csak
a Santissima Annunziata templom és kolostor kdrnyékét,
amely varosi szintér, és ott emelkednek azok a nagy ,.fabbri-
cad"-k - a Medici-Riccardi palota, a San Lorenzo, a Laurenzia-
na Konyvtar - amelyek a Mediciekhez kapcsolodnak.

A kidllitdson lathat6 a San Lorenzo két homlokzati
vazlatrajza Michelanagelo6tol, s a Medici-kapolna el6terének
- a hercegek kdpolnajanak - famodellje, és a kétségteleniil
nagyon mutatés, és magyarorszagi miivészeti kiallitasokroél
alig ismert, elézetes tervként méas épiilethez szolgalé famo-
dellekb6l néhany. Példaul e ,,miforma" térténetében korai,
nagymeéretld Brunelleschi-Ghiberti Duomo tribiin és apszis
modelljét (1427 koril), valamint a Giuliano da Sangallo
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mihelyében késziilt Strozzi varosi palota modelljét (1499),
vagy a San Lorenzo szamara épitett Cappella dei Principi
bels6 homlokzatanak két szegmensét, mely annak a kapol-
nanak a modell6ja, amelyen keresztil beléplink a Sagrestia
Nuovéba, ahol a Medici-siremlékek emelkednek.

Nos, a tér, vagy ahogy Fernand Braudel mondana, az
,£5mece” ott volt korllottink, a drammatis personae viszont
meglehet6sen kisméretl arcképeken jelentek meg. A csalad-
torténet igy inkdbb az okmanyokban, és a Serumido altal
egyébkeént hiien és kivaléan megfestett, kisméret(, ,,minia-
tlr" arcképeken tul kincsgy(ijteményben mutatta be magat,
nem pedig a Cinquecento els6 évtizedeinek valéban a Medi-
ci-mecenatdradhoz kothet6 legnagyobb miivészeti emlékei-
nek, akar utalasszer( folidézésében. Ezek a kisméret( fejek
a Medici csaladi albumban legfeljebb a bélyeggydjtemény

Ilyen értelemben megszakadt a koncepcio, valéjaban
felhigult, és a hivatalos portré (két Medici kiralynd, Katalin
és Maria) meg az allegorikus reprezentacio (Tribolo remek
manierista filszobra) tertiletérél kaptunk, a ,,masodik" kor-
szakbol inkébb, a kdzép-atlaghoz sorolhatd miveket. Azaz,
az atgondolt és attekinthetd koncepciot nem kdvette a nagy
miivek bemutatasa, igy majdnem hitelét vesztette az a kép,
amely a Mediciek m(ipartolasanak szinte dsszehasonlitha-
tatlan min&ségérdl és mennyiségérdl él a magyar k6zénség
tudataban is.

A rendez8ség a masodik részben miivészetileg sokkal
jelentéktelenebb miiveket valasztott ki és vonultatott fel, mint
az elsében (bar sok a kivétel: a remek Tribolo, Giambolog-
na és Bandinelli reliefek, vagy Bronzindtél Laura Battiferri
képmasa, mely emblematikusan a manierizmus felfogasat
sugallja). Altalaban elmondhat6, hogy nem a korszak f6 m-
veibdl tortént a valasztds. Ugyanakkor ez érthet6 is, hiszen
nem kiildhették el Budapestre sem Raffaello X Ledjat, sem
Sebastiano del Piombo VII. Kelemen remekm{v{ portréjat.
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igy furcsa akusztikai zavar keletkezett a kiallitas két része ko-
z0Ott. Az els6 rész sziikds ,,bokszokban" kiemelked6en nagy
miiveknek zsUfoltan adott helyet, pedig a Botticelli-, Leo-
nardo-, Michelangelo-rajzok az igazi Medici-féle miivészeti
fénykort jelentették, koztlk az utébbi miivészetének min-
den fesziil§ dramaisagat, 6sszefogottsagat, az el6adas utol-
érhetetlen emelkedettségét és méltdsagat ado, a Tondo Donit
el6készit6 részletrajzzal. A masodik részben szellsebben, az
egykori ambientazionékhoz hliségesebben kdzelitve, kisebb
rangu, de néha nagyobb méret{i mialkotasokat lathattunk, a
»Mediciek korili mlvészet" lassu ellaposodasanak és valto-
zasanak idejéhdl.

Tehat a kiallitas aranyaiban, hangstlyaiban helytelendl
»rekonstrualt" egy, a torténetirasban fénykornak nevezett
egykori m(itdrténeti periddust, a manierizmus kezdeteit pe-
dig, azéltal, hogy technikéiban elénytelenebbiil mutatta be,
szembeallitotta azzal a szazaddal, amely (1530 utan) sem a
Medici csalad torténetében, sem a kultartdrténetben, még
kevésbé a mlivészet torténetében nem nétt fel az 1427-es pe-
riédus jelent6ségéhez, melyet a kiallitast kezdé Masolino-
tabla, az 1504-es Raffaello-rajzok, vagy az 1515 koriili Leo-
nardo-rajzok képviseltek. Meglehet, ha e ,,masodik" korbol
a manierizmus legjobb mestereitél lathattunk volna mive-
ket, véleménylink més volna.

A kiéallitas kezd6 ,,bokszai", szemben a masodik rész
leveg6sebb ,kabinet"-jeivel egyaltalan nem sugalltak azt,
hogy ebben a korban valt dont6 fontossaguva a néz6 és kép
empirikus-optikai kapcsolatdnak a perspektiva torvényei
alapjan megszabott kialakulasa, melynél fontos volt, hogy
a nézé megfeleld tavolsagbdl, megfeleld térben lassa és fo-
gadja be a m(iveket. Szandékosan nem jatsszuk ki az ,,elso-
tétitett" kiallitas divatjanak és technikai kdvetelményeinek
pro és kontra érveit, csak megjegyezziik, hogy azt a kevéske
kodexet és grafikat, pergamentre irt oklevelet, ami tiltja a
természetes fény hasznalatat, ligyes és torténetileg is hii ren-
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dezéssel egy-két sotét kabinetbe el lehetett volna helyezni,
ezzel felszabaditva a toszkan eget és Firenze varosat, amely-
nek kékje alatt, pompéazo, viragzo6 természeti kdrnyezetben
bomlott ki ez a vilagra tekint6 képzémiivészet. A varos he-
raldikai szinei, a fehér, a zold és a piros kdzott bontakozott
ki e szinességében is pompas m(ivészet. Sem a moziterem
lesotétitett vilagat, sem a transzcendenciat mdfénnyel mi-
mel6 belsd teret nem lett volna szabad alkalmazni egy ilyen
tipusu kiallitasnal. Persze, a rendez6knek adott bels6 térrel
kellett gazdalkodniok, és ugy tudjuk, magukkal hoztdk az
installaciot. Mégis az elsd szakasz térbeosztdsa, tagolasa
tobb kivannivaldt hagyott maga utan.

A kiallitdsokon a latogato altalaban valamely rendezé-
elv alapjan halad ,.el6re": ez amutato6 az idérendiség. A m-
vek csoportositasara ekként sokféle méd adddhat: iskolak,
azonos témakor, azonos megrendel6, vagy egy mivész
tobbszori szerepeltetése. Mit tudott és akart ebb6l megvalo-
sitani a jelen kiallitas?

A belép6t egy jelentds mlvész alkotasa, a nemzetkdzi
gétikaban az elsd mesterek kdzé szamité Masolino da Pani-
cale Szent Julianus tablaja fogadta. Nem Medici-kapcsolat,
de jo felutés: maris a 15. szazadi udvari-elit vilag egyik lo-
vagjaval talalkoztunk. A szentet Firenze plispdke javasolta
a szentek sordba felvenni (sorsa Thomas Mann-i kivalasz-
tottra emlékeztet), most itt allt el6ttlink egy sorozat egyet-
len megmaradt darabjaként. Két Iabfeje, noha nem sodrony-
pancél cip6be bujtatott, csak harisnyaba, a jarosikrol kissé
leldgatva, el6regorbitve tdmasztja sudar, elegans alakjat.
Lovagi kdpenye csak testének jobb oldalan lebben meg, ez
laggya alakitana stilusat, de ruhajanak a korban oly divatos
bevarrasai hulldimhegyekké valtoztattak a posztét, és mara
kevéssé tagoljak a feliiletet, hiszen a szinek megkoptak, a
festék (a megfeleld, nemrég megvaldsitott restauralas elle-
nére) levalt a tablardl. Jobbjanak kézfeje éppoly erds rovi-
dilésben van megfestve, mint hires, Masaccidval kdz6sen
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készitett Mettercia (Galleria degli Uffizi) altala festett Szent
Anna-jobbjan, bal kézfejét pedig épplgy lovagdve ald he-
lyezi, ahogy a firenzei Gentile da Fabriano-féle ,,Harom-
kirdlyok imadasan" az egyik keleti uralkodo, valamint a
budai szobrok koziil az egyik udvari nemes. Még kdpenyé-
nek nyaki részén is ugyanolyan prémbdl készilt gallér 1at-
hatd, mint a szobrokon, és sok més, az dn. intemacionélis
gétika korébe sorolt tablakép ruhajan. ime a nemzetkozi
gétika stilusdba jol illeszkedd gancsnélkili lovag, jol for-
malt alakfelépitéssel és testtartdssal. Szent Julianus tablaja
maradt fenn egyedill a Masolino készitette firenzei Santa
Maria Maggiore Camesecchi kapolna triptichonjabol. Julia-
nus lovag tipus-ideélja tiz-hasz évig uralkodott az ifju fér-
fiszent és eszményi lovag abrazolasokban. Kdszonet, hogy
elhoztak Budapestre a festményt, 600 év utan el8szor keriilt
ide Magyarorszagra Masolino m(ive, azota, hogy 1427-ben
Székesfehérvarott a kirdlyi bazilikdban Zsigmond a kedves
familiarisanak kalon folépiteni engedélyezett kapolnaban,
Filippo Scolari temet&helyén, a firenzei Masolino freskdkat
készitett. Azok a freskék a templom 16. szdzadi megsem-
misilésével elpusztultak. De meglepddtiink, hogy az itt em-
litett tablaképhez torténetileg és ikonografiailag oly kozeli
egész alakos, Castagno festette freskot, a magyarul Pippo
Spanonak ismert Filippo Scolarit a Masolino tablaképtdl oly
messzire lattuk felbukkanni: tragikusan rossz magassagban
és elhelyezésben! A monumentalisra nemesitett, a kor férfi-
szépségidealjahoz gonddritett sz6ke hajfirtjeivel kdzelitett,
egyébként kétes lizleti fogasokkal é16 és kétes hliségli kalan-
dor-firenzeit Castagno eredetileg Ugy helyezte el a freskora,
hogy a néz6 szemmagassagatél mintegy 30 cm-rel foljebb
meghuzott talajszintre éllitotta. Es hogy a figura természe-
tesnek hasson, a nézét6l legalabb 2-2,5 méter tavolsagba
kellett volna keriilnie. Pontosan a hatalmas jon csarnok jobb
oldali falara, azt az oszlopsorral 0sszekdt6 kis falrészre, a
magyarazo tabla helyére kellett volna tenni!
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De amig a kiallitdson Castagno Pippo portréjaig elju-
tottunk, remekmdvet csodalhattunk meg: Mantegna Carlo
de'Medici kardinalis apostoli protonotarius mellképét (hor-
dozdja fa, elég ritka az altalaban portrékat vaszonra festé
Mantegna esetében). A katalégus meg sem emliti az alapve-
t6 monografiat (E. Tietze-Conrat munkajat, Mantegna: Pain-
tings Drawings, Engravings, Complete Edition Phaidon,
1955), pedig onnan tudhatd (182. 0.) a festmény élettana, s
az, hogy taldn nem sajat kez( az itt szerepl6 festmény, ha-
nem Kkit(in6, egykor( ismétlés. Nos mig eljutottunk Castag-
noig, remek épiletmodelleket tanulmanyozhattunk (a Santa
Maria del Fiore kupoljat és szentélyapszisainak famodell-
jeit, Museo dell 'Opera di-Duomo, Brunelleschi és Ghiberti
kupolait és triblnjeit, 1420 korul. Ez az épitészeti vallalat,
,fabbrica" ugyan nem kotédik a Mediciekhez, hiszen a varos
és az egyhaz gondoskodott az épitésrél, mégis oda kapcso-
I6dik a Mediciek koraba. Jol egészitette ki e hatalmas és iin-
nepélyes épiiletmodellt az utca eseménye: ifjak jatéka sziile-
tésnapkor ajandékozott kerek talca alaki emléktargyon.

A kiallitas rendez6je e mlvek utadn derékszogl fordu-
lattal vezette tovabb a nézét, s a menetirdnyban elétarult a
leghosszabb fal, amelyre tigyes valtozatossaggal kerdilt fel,
hol kisebb tablakép, hol szobor, majd rajz, majd nagyobb
freskd, illetve a freskot el6készitd alarajzolas, szindpia. Ezt
a falat barmilyen m{térténeti szeminarium kivalaszthatna
a ,,kidllitdsrendezés problémai" cim( szekcionalasi gyakor-
lathoz. Ezen a kb. 35 méteres falhosszon legalabb harom
tucat mdtargyat kellett valtozatosan elhelyezni: ez volt az
esztétikai kdvetelmény. Tovabba, arendez6 tudasat bizonyi-
tandd, a mlveket Ggy kellett elrendezni, hogy érzékeltessék
a torténeti 0sszefliggéseket, végil pedig Ugy, hogy a mlvek
ne legyenek talsagosan kiilénb6zbek, ez talan az atlag néz6
elvarasa. A legelemibb kdvetelmény pedig, hogy kép és szo-
bor egymasmellettisége a miivész intencidibdl eredd kiva-
nalomnak is megfeleljen.
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Mi csak néhany, a rendezésre vonatkozé, valamint att-
ribGcids természetli esetre tériink ki. Kronolégiai szigort
nem tartottak a kiallitason. Példaul Filippino Lippi remek,
er8s szinkontrasztra épit6 festményétdl jobbra két angyalt
lattunk, Empolibdl. Egy oltar felsd részébdl szarmaznak,
gyonyor( k6bél, erezetlen fehér marvanybol, feltehetéen
két, és nem egy ismeretlen mester mvei, t6lik kissé tavo-
labb, aremek Mino da Fiesole nagyméret(i Madonna a Gyer-
mekkel domborm(ve, hatterében szintén gyermekangyal-
lal. Mino da Fiesole reliefjének érdekessége, hogy a nekiink
szembeforduld Gyermek majdnem teljes kdrszobor, a hat-
tér kis angyala viszont lapos relief. Az el6bbi két ismeretlen
mestertél valo angyal a még tavolabbra kerilt Andrea della
Robbia mazas reliefjének kompaktabb feliletkezeléséhez
kapcsolodik, ezzel szemben Mino da Fiesole miive érzelme-
sebb felfogast, dnallébban kellett volna, hogy megjelenjen.
Andrea della Robbia kék és fehér mézas félalakos Madon-
naja, valamint egy kérddjeles, szinezett terrakotta Madonna,
majd Mino da Fiesole mlve harmas, nagyszer( tipologiai
sora nem érvényesiilt megfelel6en. Azt szeretném hinni,
hogy ez a Museo Comunale Stefano Bardinib6l érkezett re-
mek terrakotta sokkal inkdbb Donatello miihelye, semmint
a klasszicizalo Robbiaé. Szarvashibanak tartom tehat, hogy
e félalakos, della Robbiaként meghatarozott, de feltehet&en
Donatello-szobor mellé egy egész alakos, de valdban Dona-
tello-szobrot helyeztek el (22-es szam a vezet6ben). A mai
latogato realitasérzéke is megkovetelte volna a nagyobb ta-
volsagtartast és a ,,levegésebb" elrendezést.

Az, hogy mi és miért keriil egyméas mellé, minden kial-
litas legkényesebb kérdései kozé tartozik. A magunk részé-
rél jobban szerettiik volna egymas mellett és nem egymas-
sal szemben, de kissé tavolabb latni a Casa Horné remek
Raffaello néi fej-rajzat (1504) és talan Leonardo mihelyé-
ben az 1500-as évek elején késziilt Féstiletlen nd ciml m-
vet. Kitlinéen felfedték volna mivészetik kiilonb6z8ségeit!
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Es természetesen egymas mellett az Anghiari csata kzéprész-
letének festménymadsolatat és a Szépmiivészeti Mlzeum
Leonardo-bronzlovat. A Szépmi(ivészeti Esterhazy madonna-
jamellé helyezett Maestro di Serumido 1508 kér(ire datalt
kis mive, a Madonna gyermekével tudoméanyos kiallitas els6
megjelenéseként nagy felfedezés lehetett volna, hiszen ez
utébbi szineiben és testformaiban atfogalmazott variansa a
budapesti képnek.

Tovabbhaladva lépiink a masodik egységbe, itt kezd6-
dott meg a csalad 16. sz.-i emelkedése, és itt kezdett gyen-
gilni a kiallitason bemutatott mlvek min&sége. Ritkan ke-
ralt kiallitason ilyen médon f6helyre ennyire jelentéktelen
16. szézad eleji Medici-cimer. Hatrabb, aranyaival helyesen
emelkedtek eléttiink 1. Henrik franda kiralynak és fele-
ségének egész alakos képei, hiszen Medici Katalin francia
kiralyné lett, és ebben a kis torténeti képcsarnokban lathat-
tuk fiat, majd Ferdinand nagyherceget és Krisztina német
szarmazasu feleségét, ismét egész alakban. lkonogréfiailag
fontosak e miivek, noha inkdbb nagyméretl kosztimképek,
semmint jellemabrazolasok.

Az egyhazi vonalon legmagasabbra emelkedett két
Medici, Leo és Kelemen papa ellenben csak igen kis méret(
alkotasokban szerepelt. A leveg8sebben rendezett kiallitas
egyséegben igen valtozatos mitargyak voltak: kismdvészeti
emlékek, hatalmas gobelinek, négy véaroskép Firenze koz-
pontjairdl stb. Egészen Bronzino Laura Battiferi képmasaig
jelent6sen nagy m( csak a szobrészat teriiletérdl kerilt ide:
az anyaga miatt is pompas megjelenés(i GianBologna relief
(taldn m(ihelymunka), Bandinelli nagyszer(i marvéanyrelief-
je és Tribolo manierista bronzfiguraja. A GianBologna re-
lief magaval sodrd térképzése, manierista beallitasa mar (j
iranyt tandsit a reneszansz térabrazolasi modban. Bandinel-
li Michelangelo ,,atirata" és Tribolo 6nmaga koril mozgasa-
val egyéni teret alkotd katfiguraja a kiallitas legjobb darabjai
kozé tartoztak.
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Blcslztatoként megkaptuk Bronzino pompas néi
képmésanak élményét. Ahogy az els6 fiilkében Pietro Pol-
lajuolo néi profiljan a quattrocento portrém(ivészetének ars
poétikajat olvashattuk le, gy most a manierizmus portréfes-
tészetének egyik csucsteljesitményét lattuk. A Pollajuolo-kép
leirasa Wolfflin tollara vald volna: mellkép, szoros kivagas-
ban, teljes félprofilban. Testének formai hatarozottan megraj-
zoltak. Magas homloka a fent kiborotvalt divatos hajviselet
kdvetkezménye, arcszine a divatos puderezést6l nyerte el
életteli pirossadgat. Noha csak mellkép, kikdvetkeztethetjlik
sudar testtartasat, minden bizonnyal ratarti viselkedési méd-
jat. Rangjat, csaladjanak gazdagsagat mutatja brokatruhja és
keblén a remek 6tvosdisz: ovalis formaju, emelt broche, mely-
nek felsd részét a franciaktol ismert ronde b6ssé zoménctech-
nikaval formazott fej diszit. Igen, ez a feltérekvd, gazdagodo
polgarsag tinnepi magamutogatasa. A profilkép olyan, mint
a szigoru felépitésl szonett, a profil-arckép szorosabb eti-
kaja sokszor titkolja az abrazolt egyéniségét: ez a firenzei
asszony lehetett akar az egyik Medici szeret6je, de lehetett
a versengd (és ellenséges) familidk egyik nemes kisasszo-
nya is, az Albizziak, Pazziak, Tomabuoniak vagy Strozziak
csaladtagja. Ahattér felragyogo kékje mintha a varosallam
torténetének felh6tlen égboltjaval az uralkodo6 allapotok
biztonsagat, optimizmusat mutatnd. Mennyire més a ha-
romnegyed profilban, z6ldes hattérnélkiliségben, mintegy
az abrazolt komoly lelkiségének kivetitésére szolgalo fogal-
mazas a Bronzino-képmason! A csaladnév is beszédes, Batti-
ferri: Vasver6. Igen, akaraterds, tudatos 0sszeszedettségii
egyéniség ez a haromnegyed alakban, tl§ helyzetben be-
mutatott né. Fegyelmezettsége mar olyan id6kre utal, ami-
kor nem a naiv magabiztossag uralkodott a korban. A hélgy
kezében kinyitott kdnyv, bizonnyal az abrazolt miiveltségét
és napi elfoglaltsagat reprezentalja. Feszes, kissé ideges te-
Kintete elzarkézik a kilvilag el6l. Mintha tudataban lenne,
hogy nézik, és elemz6, tapintatlan kérdéseink el6l csak hi-
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vatalos image-1 mutat, csak a ko1t6n6i statusaba hajlando be-
tekintést engedni. A Mediciek hatalma immar a francia és a
papai tronig emelkedett, de az egykori magabiztossag mar
a multé. Cosimo és Lorenzo néphez és demokraciahoz ko-
zeli hatalma, zajos népiinnepélyeknek teret add kozvetlen-
sége megrendiilt. Az Italidra bajt hozo papai hintapolitika és
a francia legitimitast biztosito méregkeverés lett a politika
eszkOze, és a hatalom megtartasahoz sziikséges a ,,m{ivé-
szet" kelléke. A Mediciek tiinddklésének vége, s noha a fak-
lyak fényei még nem hunytak ki az esti innepségeken, Italia
és a Toszk&n Nagyhercegség belép Gjkori térténelmének el-
sotétild, szorongato zaklatottsagaba.

Még egy biralat: a francia Akadémia koztudottan a 18.
szazad végét6l nem fogadott el a perpetuum mobile kérdés-
korr6l készilt dolgozatokat. Bizonnyal meglitkdzést kelte-
ne barmely tudods tarsasag, ha ma ilyen tanulmanyt készi-
tene. De nem itt, Budapesten, ahol a népszer(sit6 kiallitas
termeiben UGjabb vitat rendeztek a ,,Leonardo-vagy-nem
Leonardo" kérdéskdrben. A kiallitas a Fésiletlen nét (Parma
Galleria Nazionale, 24,7>21 ¢cm Lt.sz.:. 362) mint Leonardo
munkajat tiintette fol, noha mar elsé felbukkanasakor er6s
kétségek tamadtak nemcsak a kéz, hanem a szerz@ség ideje
koral is (mely a 15. szazadtdl a kései 19. szazadig terjedt).
Most elsotétitett teremben szemlélve a munkat, még a kor-
szakot ismerd szakembereknek is nehéz véleményt alkotni
az attribicid kérdésében. Annyit azonban allithatunk, hogy
Italidban a fiatalabb muzeoldgusnemzedéknek a Leonardo
ouevre-t gyarapitani térekvd csoportja all a sajatkezliség
mellett. Ha pedig megtekintjik a Leonardo-attribdcio legje-
lesebb partizanjatol, a kéziratok tudoméanyos feldolgozasa-
ban és értésében kikezdhetetlen tekintély(i Pedretti profesz-
szortdl eredd, Ujabban Leonarddénak tulajdonitott, f6ként az
amerikai gy(jték és gy(ijtemények korében népszer( és ter-
jedd festmények sorat, melyek ugyancsak erds kételkedésre
adnak alapot, Ggy véljik, lesz még vita e kérdésben.
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Mas vonatkozasban azonban a kiallitdsnak éppen a
menedzselés vonatkozdséban érdekes lehetdségére tériink
ki. Ippolito Medici az 1520-as évtizedben egy torokok ellen
felszerelt kontingenssel eljutott Bécsig, talan Magyarorsza-
gonis jart. Magyar ruhaban lathat6 a Tiziano festette 1533-as
haromnegyedes portréjan (138x108 cm, ma a Palazzo Pitti-
ben). Tudjuk, Monteverdi is és Descartes is Esztergom falai
alatt voltak ez id6ben. Az els6 nem itt komponalta az Orfeo
és Euridicét, az utébbi sem e ,,szkita vidéken" fedezte fol a
»raciondlis kétely ontoldgiai-ismeretelméleti alapjait”, de itt
voltak, és részt vallaltak a magyarok megsegitésében. Jelen-
Iétik mutatja szamunkra az egykori térokellenes felszabadi-
to haborik eurdpai jelentségét. Valészind, hogy Ippolito és
a két masik megnevezett igen keveset tudott rolunk. De ra-
gyogo volt Ippolito harci vallalkozasa: egy Medici térokelle-
nes szereplése. Bliszkélkedtek is a nagy velencei festményé-
vel, azon a magyaros stiveggel. igy hat szivesen idv6zoltiik
volna ismét Ippolitdt Magyarorszagon! Kdozelebben érint 6
benniinket, szerepeltetése erdsebb lizenet lett volna, mint a
Fésiletlen holgy ,,Leonardo vagy nem Lonardo" szerz8sége.
Fogadjuk a vendégkiallitdsokat a sajat multunkhoz is mélt6
kornyezetben, és valésitsunk meg a tovabbiakban is a nem-
zetkdzi muzeoldgia teriiletén olyan egylttmiikddést, amely
neklink, a meghivéknak, sajat intellektudlis kapacitasunkat
és szakismereteinket is apportként adja hozza a kdzos valla-
latokhoz.

Eisler Janos
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Szabados Gyoérgy rovata

z, hogy mint rendezem be az életem, fligg attél, hogy

mit gondolok az életr6l &ltalaban. Nos, én mar nem
gondolkozhatnék rola Ggy, mint a régi jo keresztény, hogy
ez a fold csak a prébatétel helye, s az élet a foldontali élet
nehéz, de 6rok idvre képesitd, nagy vizsgaja. De ugy sem,
mint sok mai ember, hogy a fold az élvezetek kertje, amely-
be egy kis munkaval, vagy ha okosabbak vagyunk, kell§ he-
lyezkedéssel kell belépést szerezni.

En a Mindenségb6l indulnék ki. Mi ez a csodalatos
rendet mutaté s értelmetlenségével néha mégis kétségbeej-
t6, Oriasi gépezet? ElGirt palyan rohand tlizgolyok, a koréjik
szeg6dott anyag bolygonyi csomdival, amelyek egyikén a
foldet ellep6 penészrétegben nekem is megbillent egyensu-
lyG, az orra bukast Uj nemzedékekbe tovabblokd élet kapko-
dasét kell végeznem a haldl ellen? Vagy lehet ezt masképp
is latni, a lehet6ségek oriasi mezejének; nem azt, ami meg-
valésult, hanem ami ott lappang benne? A vegyipar mun-
kéasa kénnyen megértheti, mire gondolok. Hol volt az a sok
szazezernyi szerves és szervetlen anyag, melyet a kémia és
technoldgia idézett fel az utolsé szazadban? Nyilvan ott volt
a vilagban addig is, csak el6hivatlanul. igy szunnyadt ben-
ne az élet is, amig - talan csak bolygonk kedvez6 viszonyai
kozt, de lehet, hogy mint egy oriasi karacsonyfa aghegyein,
az Ur tavoli pontjain - felgyulladt, hogy a formak végtelen
véltozatain atszaguldva, valahol a harmadkor kézepén ki-
pattantsa az emberi tudatot.
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Az, hogy én magam is egy ilyen tudat gazdaja vagyok,
bar sokszor kényelmetlen, mégis csodalatos dolog.

*

Ha tavozéban egy mas bolygén megkérdenék, mi volt a fol-
di élet legnagyobb 6réme: a tanulast mondanam. Nem azt,
amelynek a végén egy vizsga all, hanem amit az ember ki-
vancsisaghdl, kirandulasként tett egy Uj nyelvbe, az azon at
megkdzelithetd vilagba, egy Uj tudomanyagba, munkakérbe.

*

Az élet nemcsak utazas, de szobrdszmunka is. Az embernek
nemcsak a vilagban mar megvaldsult lehet6ségeket kell meg-
csodalnia, hanem a benne még ott lappangdkat el6hivnia s
bel6lik magat minél kiilonbbé megalkotnia. Ez igen szép s
érdekes feladat: a napok apré vés6utéseivel valami szépet
hozni ki, nem a k6bdl, hanem az é16 anyaghol, dGnmagunkbdl.
S az embereket, f6ként a fiatalokat igen heves biolégiai erék
sarkalljak erre. Erkolcsnek én épp azt a szabalyozé rendszert
tartom, amely a testi kifejl6dés lezarodasa utdn még valami
tobbet akar az emberbdl kihozni. Amit pedig becsvagynak
neveziink, ennek az erkdlcsnek a szorongasa, vagy ha gy
tetszik, az ostora. Abecsvagynak azonban sokféle valtozata
van, s boldogtalansagaink jo része onnan ered, hogy rosszfaj-
ta becsvaggyal oltjuk be fiatal életlinket. A joféle becsvagynak
nem az a legnagyobb elénye, hogy nem okoz pokoli szenve-
dést; tébbet is hozunk ki altala magunkbdl, jobban szolgalja
andvekedést. Az ember ugyanis Ggy n6, mint a fa; gyokérze-
tével, kapcsolatai szertetapogat6zé rostjaival. Minél tobb és
épebb kapcsolattal szivja a vilagot, annal magasabb lombot
vethet. Aki anyjat, gyermekét, baratjat, hazajat komolyan vet-
te, akarmit hoz kés6ébb ez a viszony, azzal, hogy komolyan
vette, gazdagodott. Nos, a rossz becsvagy tirelmetlenségé-
ben, allandd versenyldzaban elvégja, folszaggatja, szétro-
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hasztja ezeket a rostokat, dnimadat és sérelem burkaba zarja,
elsorvasztja az embert. Mig a j6 becsvagy azzal, hogy a do-
logra - munkara, emberre - forditja figyelminket, 0j taplalo
asvanyokat kutat fol, s kiszélesiti a gyokérzetet.

Szorakozasaink megvalasztasaban latszélag tébb a szabad-
sagunk, mint munkankéban. Valéjaban ezt is elég szorosan
meg szokta szabni az alkalom; a kdrnyezet, a tarsadalom
szokasjoga. Pedig ha valahol, hat itt kell ma magunkért kiiz-
deni. Atékésvilag, tudjuk, megforditotta a viszonyt terme-
lés és élet, fogyasztas kozt; régen az emberek azért termel-
tek, hogy élhessenek, ma azért élnek, hogy fogyasszanak.
Ha 0j autot, radidt, televiziét, filmet, mianyaginget, s6sz6-
rot, jatékszert termelnek: akkor a polgar azt kdtelességének
érzi, hogy megvegye. S a termelvények megszerzése és elfo-
gyasztasa kozben el is telik az élete. Fél6s, hogy az életsziik-
ségleti cikkek, szorakozasi alkalmak b&viiléseivel nalunk is
erre hajlik az élet, az emberi agyat szorakozas lrligyén el-
boritjak a rdbocsatott termelvények.

Hogy lehet ez ellen védekezni? Onallassal és 6nmeg-
tartoztatassal. Ha szorakozasainkat is beépitjik onépitési
terviinkbe. lgazi sz6rakozas és igazi tanulas k6zt nem érzek
éles hatarvonalat.

Nagyobb baj, tgy latom, hogy ahol a biztositottsag al-
lapota az élvezetekre allit be, a szerelem is azza zsugorodik,
s unalmasnak érzi azt sok mésféle értéket, amihez a méasik
nem folfedezése kdzben lehet hozzajutni. De akarmilyen
tapasztalatok varnanak is, nem mondanék le rola, hogy a
masik nemet, mint egy szép varazsos kddben Ul6 tajat, ér-
z@ki ahitattal, tuddsi tirelemmel folderitsem. Ha viszont a
hazassagra, nem koran s kénnyelmdien, egyszer elszannam
magam, annak most is Ugy mennék neki, mint fiatal korom-
ban, valami félaszkézisra tennék fogadalmat, melynek a ko-
z0s vallalkozashoz sziikséges erkolcsi segitségben kell meg-
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térulnie; legfollebb az o6nfelaldozasban lennék évatosabb s a
belatasban és szeretetben békez(bb.

*

Annak, hogy egy gyermek gondozasabdl, sarkallashol,
oromnydjtasbdl mit kivan s mit bir el: megvan a foka. A tal-
zott figyelem, akar a ,kielégités", akar a ,,nagyrabiztatas"
alakjat olti: tobbet art, mint az elhanyagolas. Az egyik ter-
mészetessé teszi az 6nzést, a meg nem szolgalt dolgok meg-
kovetelését s a nyomaban ¢élalkodo spleent, boldogtalan-
sagot, a masik id6 el6tt nydvi el a mesterségesen keltetett
ambicidkat, s hiszéves korara juttatja el a gyermeket ahhoz
a becsvagycsédhoz, amelybe az apa harminc-negyvenre ju-
tott. Hogy gyermekiink milyen képességeket kapott, nem
szégyen, nem dics6ség. Az 6sok tarka tulajdonsagaibdl haz-
ta ki az 6roklés lottoja. Gyermekeinket (ebben sem hibaznék
tébbet) legokosabb tehat (gy tekinteni, mint az emberi jov6
rank es6 hanyadat, kis testeket, akikben a joakarat allandd
csendes sugarzasaval kell a lehetség csirdzasat timogatni,
az apasag élménykincsét is megszerezve kozben.

*

Az élet kifejtését sem lehet vallalni bizonyos veszélyesség
nélkil. Az ifjasagnak ez a tudat a sejtjeiben van, s minden
filozéfia nélkil, mint batorsag jelentkezik. Ha gondolat ezt
az érzést nevelheti, én jovendd életemben batrabb szeretnék
lenni. Vakmer6 idénként volta; de azt, hogy egyenletesen
bator legyek, képzeletem s becsvagyam veszélylatdsa nem
engedte. Pedig ismertem a vigaszt, amelyet a fiatalon elhalt
Apaczai szajaba adtam. Ha én el is bukom, a jo gy, amely-
hez hozzakdtottem magam, bosszut all értem is.

N émeth Laszlo

(Sajkodi esték. 1961. Részletek)



TARGYIASULT MUVESZET
A CRAFT & DESIGN kiallitas

z iparm(ivészet eredetileg nem volt egyéb, mint a mivészi
Kkilsejli hasznalati és diszit6 targyakat készitd kézmdiparos
tevékenységek gy(jténeve. Kés6bb az olyan targyak el6allitasat
is ide soroltak, amelyek az iparban is hasznalatos technikaval ké-
sziiltek, de formajuk mivészi tervezés targya volt. Tehat az ipar-
mivészet nagyon sokdig csupan alkalmazott mesterségek dsszes-
ségenek szamitott, a szodsszetételben alapvetben inkdbb az ipart
tartottdk hangsulyosnak, mint a mivészetet. Hosszu folyamat veze-
tett oda, hogy ebbdl az alarendelt és dnallétlan szerepbdl ki tudtak
tomi az iparm(vészet gydjtéfogalom kdrébe tartozo miifajok - igy
a textil-, b6r-, fém-, agyag-, Uivegmiivesség -, és 6nall6 mavészeti
agakka véltak. Azonban az 6ket meghatarozo két alapvet§ irany, a
mesterseg gyakorlata és a tervezés elmélete, azaz a craft és a design
jelenléte mindvégig elsédleges. Ekét tendencia dsszekapcsoldda-
sa, egyitt élése segitette el6 az iparbol a miivészetté valas folya-
matat. A gyakorlati és az elméleti munka folytonos kdlcsénhatésa
figyelhet6 meg ezekben a mlifajokban, hol az egyik, hol a masik
jelent&sége valt hangsulyosabba az id6k folyaman, de mindkettd
alapvet6en benne foglaltatik minden iparm(vészeti targyban, csak
aranyuk valtoz6. A Magyar Képzémdivészek és Iparmiivészek Sz6-
vetsége altal kezdeményezett, Simonffy Marta f6kurator, Urban
Agnes és Horvath Hilda kuratorok altal rendezett, az Iparmivé-
szeti MUzeumban bemutatott CRAFT & DESIGN - Iranyok, utak a
kortars magyar iparm(vészetben cim(i monstre tarlat a kortars ma-
gyar iparmvészek mvein keresztiil mutatta be a 20. szazad ipar-
miivészetének két emlitett, alapvetd irnyat (a craftot és a designt),
mint az iparm(ivészet két Gtjanak, filozofidjanak érvényre jutasat.
Atérlat koncepcidjaban megfogalmazottak szerint a kiallitasnak
nem célja a mlvek kronologikus felsorolasa, hanem az alkotasokat
kivantak a szellemi aramlatok mentén megjeleniteni, a mlivek ko-
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zott fellelhetd kapcsolédasi pontokat megkeresni, illetve ezek altal
bemutatni. Ennek a célkitlizésnek megfelel6en tobb ezer targyat
gyljtottek egybe, és vonultattak fel posztamenseken, paravanokon
illetve tarlékban installalva. Jelen publikacié keretei és a bemuta-
tott anyag mennyisége nem teszik lehetdvé, hogy részletes, minden
m{re kitér6 elemzésekbe bocsatkozzak. igy megprébalom irdsom-
ban, a kiallitds gondolati vezérfonalat leginkabb érzékeltet6 néhany
mozzanatra koncentraltan sajat benyomésaimat, és a tarlat altal fel-
vetett kérdéskorrel kapcsolatos gondolataimat megfogalmazni.

Els6 ranézésre a textilmivészet (falikarpit, hurkolt és nyomott
anyag-, illetve ruhatervezés) dominancidja érzékelhet6 a tarlaton,
ami részben a karpitok méretébdl adédik. Szam szerint talan nincs
tébb textiles targy, mint fémmi(ves vagy tveg és porceldn, de na-
gyobb teret toltenek meg, mint példaul az aprébb &6tvostargyak
vagy edények. Masrészt a hangstlyosabb jelenlét is jogos lenne,
hiszen a hazai textilm(ivészet meghatdrozd szerepetjatszott abban,
hogy az iparm(ivészet sz6dsszetételben az iparr6l a miivészetre
keriiljon at a hangsuly.

A modem magyar karpitm(vészet kezdete Ferenczy Noémitol
datalhatd, aki a karpitszovést Parizsban tanulta (1911) a Manufac-
ture des Gobelins egyik mesterétél. O tette meg az elsé és alap-
vetd Iépést abba az irdnyba, hogy a karpitm(vészet kiemelkedjen
az alkalmazott mfajok kdzil. A korabeli gyakorlattal ellentétben
kartonjait maga készitette, gobelinjeit is maga sz6tte. Teljes komp-
lexitasaban kezelte a m(ifajt, hiszen nemcsak a tervezést, de a teljes
kivitelezést, magat a szévést is az alkotéi folyamat részévé tette.
Elszakadt az akkoriban jellegzetes karpittipustél, amely az illuzio-
nisztikus festményhez allt kozel. Erésen térekedett a dekorativitas-
ra, a sikszerliségre, de gobelinjein a figura, a természet és az orna-
mentika azonos hangsullyal szerepeltek. A jelenlegi kiallitason egy
kisebb méretli mive volt lathatd, a Fej langbord(rrel (1926), amely
szandékosan csak megidézte a mivészt, mint el6dot.

Polgar Rézsanak a kiallitdson lathato falikéarpitja Ferenczy Noé-
mi el6tt tisztelgett (1990). Ferenczy Noémi kdzvetlen tanitvanyai
kodzil Solti Gizella szerepelt még a tarlaton. Solti utébbi években
készult mivei feliiletképzésikben is archaizdlnak. Az ,elvarratlan
szalak" altal feslett, toredékes jelleget hordoz6 textiljei a kozépkor
vilagat idézik. Most kiallitott, az étvenes években késziilt Koté né
cim@ falikarpitja kdzvetlenebbiil kotédik Ferenczy Noémi figu-
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rdinak formavilagadhoz, de halvany foldszinei mar el6re vetitik a
késébbi alkotasok szineit és gondolatisdgat. Velik kdzés panelen
keriiltek kiallitasra Kecskés Agnes Balassi I. (2005), Hauser Beata
Csalad (1980), Rénai Eva Jaj, pedig az egyediil valénak (2001) cimii
falkarpitjai, jelezve a Ferenczy Noémi nevével fémjelezhet6 szelle-
miség napjainkig valé tovadbbélését.

A textilmivészet mindig is a legradikéalisabban fejl6dé mivé-
szeti agak kozé tartozott a 20. szazadi, illetve az 1945 utani ma-
gyar m(vészettdrténetben. Frank Janos az 1968-as évet, az Ernst
muzeumbeli Textil-Falikép 68 cim(i kiallitas évét az attorés évének
tekinti a magyar textilm(vészet torténetében. Az iparmiivészeten
belul ekkor 6nallésult a textil, s a festészethez, grafikdhoz, plaszti-
kdhoz mérhetd, egyéni arculatd, sziintelen megudjulé miifajja valt.
Az Gjdonsagként megjelend, majd az 1970-t6l a szombathelyi bien-
nalékon figyelemmel kisérhetd tértextil, illetve textilplasztika ki-
bontakozéasa mellett a falikarpit fogalma, és természetesen maga a
m{faj is Iényegi véaltozason ment keresztiil. A jelenkor igényeinek
megfeleléen kitdgultak a mifaj alkalmazasi teriiletei. Megjelent
egy Uj mlvésznemzedék, amelynek tagjai rendkivili érdekl&dést
mutatnak a m(ivészet legijabb médiumaival szemben, igy példaul
a szamitoégép, a fény- és hangeffektusok, a fot6, a vided stb. alkal-
mazasa irdnt a képzémi(ivészet kilénboz6 terliletein. A szovott
karpit esetében; a mfaji megudjulés, a technikai hagyomanyok ko-
vetésével parosulva, sajatos helyzetet teremtett.

A szovés folyamatanak tradicidja, egyfajta ritus, amely altal az
igy készitett alkotasok lizenete - amegjelenitésbelikiilonb6z6ségek
ellenére, illetve azoktdl szinte fiiggetlenil - maltidézé, archaizalé
tartalmakkal egésziil ki. Ez4altal a karpitm(vészet miifaja, a tech-
nika egyre inkabb felgyorsulé vildgaban, mintegy ellenpontként
a megfontolt alkotds mddszerét képviseli, amely lehetévé teszi az
elmélyiilést a munkaban, ésa mlvész szaméara lehetdséget biztosit
arra, hogy a mi létrehozasanak folyamatadban személyesen vegyen
részt. igy a kisérleti textil rendkivil tanulsdgos korszaka utan a
karpitm(ivészetben el6térbe Iépett a befelé fordulas, a kor reflexidit
tikréz6, tartalmi rezonancidk megfogalmazéasanak igénye.

A szOvés egyrészt a tradicié miatt er6sen koétédik a crafthoz.
Ugyanakkor éppen ebben a m(ifajban jut leginkabb érvényre ami-
vészeti szabadsag, azaz a tervezd egyéni gondolatainak megvalo6-
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suldsa. A szovés folyamatanak meditativ jellege miatt is, adekvat
modon, a falikarpitok egy része szakralis tartalmakkal egészil ki.
A szakralitdst az 4brazolt témék, a megjelenitésmoéd hangsuilyoz-
zak tobb esetben. Példaul Hager Ritta alkotésain is, aki munkaival a
falat, az architektarat értelmezi Gjra, szakralis ,,tereket", szentélye-
ket alkotva altaluk. Konkrétan, tematikailag is erre utal a jelenleg
kiallitott Teremtés (1992) cim i falikarpitja is. A szovés mestersége és
amivészi tervezés elméletisége miatt éppen a karpitm(ivészetben
érzékelhetd leginkabb a craft és design szoros ésszekapcsol6dasa,
folytonos kdlcsdnhatasa. A falikarpitok a képzémi(ivészetben je-
lentds szerepet jatszo tablakép értékeivel biré alkotasokka valtak a
kortars miivészetben, de a funkcionélis 61tozékek, ruhak és kiegé-
szit6ik szintén tGlmutatnak haszndalati jellegiikén. Legtobbszor
onallé kiallitasi targyak esztétikai értékeit hordozzak. Itt megint
fontos szerepe van az anyag tervezésének, amelyekbél a ruhék 6sz-
szeéllnak. Kecseti Gabriella A f(i titka (2002) cim( falikarpitjan egy
sajatos, altala kidolgozott hurkolasi technikat alkalmaz a faktira
kialakitasaban. Kissé tdvolabb a kiallitotérben megjelenik a szintén
Kecseti altal tervezett kétrészes n6i ruha (2005), amely ugyanazzal
amaodszerrel, lazdn egymasba kapcsolodo hurkokbdl allé anyaghol
készilt. Itt a ruha tehat funkciondlisan jelenik meg, de a falikarpit-
nal alkalmazotttechnika kdvetkeztében egy attetsz6 szovet alkotja,
igy ezek a ruhadarabok csak korlatozottan alkalmasak viselésre.
Ilyen szempontbdl ez az 61t6zék emblematikusnak tekinthet6.

Ko6zos vitrinekben és panelekben csoportositva jelentek meg az
elsésorban viselésre tervezett ruhadarabok, azaz a craft képvisel6i,
igy Balazs Kléara, Borz Judit, Banyasz Judit, Kozma Vera, Gobo-
lyds Marta, Sarvary Kati, Mészaros Eva, Nyari 1ldikd, illetve La-
tin Anna, Foldi Kinga, Herwert Mdénika, Huszti Andrea, valamint
Go6th Kati, Katona Szab6 Erzsébet, Madarasz Kathy Margit, tovab-
ba Bein Kléara, Tanko Judit és Csuba Anita f6ként ndi kollekcioi.

A legfrissebb szellemiséget képvisel6 Bodza csoport, Gyulai
Natalia és a Matrai Krisztina-Moshammer Kinga-Pallai Berna-
dett tri6 kreacidin a design hangstlyosabb, ahogy tobbek kézott
Egressy Teréz, Fehér Beatrix, Molnar Madarasz Melinda, Magony
Zsuzsanna, Orbén lvett, Mészéaros Eva, Nadasdy Katalin, Sziicsy
Krisztina, Rippl Renata kiallitott ruhakdlteményein.
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A kiegészit6k esetében alapvetéen - akar a craft, akar a design
oldalon bemutatott targyakat nézziik - a funkcié jatssza a fésze-
repet. Talan ezek készit6i kozott talalhaté a legtobb, a képz6- és
iparm(ivészet hatarteriletén tevékenyked6 alkot6. Akarcsak Pin-
viczki Judit bértargytervezé mivész, akinek alkotasai, bar funkci-
6val rendelkeznek, de plasztikai értékeket képviselnek, és jocskan
talmutatnak az ipari formatervezés keretein. Jelenleg 6lt6zékki-
egészitd targyakat; cipdket, fejfed6ket, hatitaskakat lathatunk téle,
amelyeket egyedi kézmdives b&rflizési eljarassal épitett dssze. Jol
megfigyelhetd kiallitott mdvei altal, hogy targyainal mindig szem
el6tt tartja azt, hogy hasznalhatéak legyenek, ezért organikus
funkcionalis formakat valaszt el6képiil hozzajuk. igy a hatitaskak
felépitéséhez a kancséka nevil hisev6é novény szerkezetét tanul-
ményozta, mert a funkcié és a forma kapcsolata szempontjabdl ezt
taldlta a legmegfelelébbnek. A tdskak vazszerkezete hajlitott nad-
bél, illetve rattanbdl készil, és erre flizi, fonja r4 a b&r taroléfeli-
letet. Az altala is ink&bb cip6-objekteknek nevezett plasztikai (pl.
Zsiréf, Hernyd) szintén a bér és a fa kombinaciéjabol épiilnek fel.
A cip6 orra és sarka azok a statikai pontok, ahova jatékosabb for-
makat lehet beépiteni, igy a cip6k talpa fabdl késziil, és erre keriil a
bérb6l sz6tt, flizott felsérész. Mivel teljes mértékben kovetik a lab
formajat, igy hordhaté cipéként is funkcionalnak. Pinviczki mun-
kaihoz hasonléan a craft képvisel§iként, velik kozds vitrinben ke-
riltek bemutatasra tobbek kézott Karpati-Racz Judit, Brada Judit,
Szalma Agnes (Cincér, Orion) taskai, Bognar Rudolf Huszarcsizma)a
és Anda Emilia (pl. Griffon é Phonix), Attalai zita (Csigasarku cipd,
Capa) cip6i. A kiegésziték kézul designoldalrdl is csupan néhany
példa Balogh Ménika, Karattur Katalin (pl. Négyzetes gémbtaska) és
Szalontai Eva taskai vagy Marosi Krisztina Softcell kollekcidja (sip-
csontvédd és térdvédd).

A tradiciondlis technikak, eszk6zok és médszerek miatt a leg-
tébb iparm(ivészeti g archaizalénak szamit. Ugyanakkor a szelle-
mi el6ddok megidézése, a szdndékos utalas egy-egy konkrét mdire
vagy alkotéra szintén az archaizaléas egyik form4ja a kortars m(vé-
szetben. Hasonlé jelenség nemcsak a textilm(vészetben, hanem az
ivegm(vészetben is megfigyelhets. igy Pattantyds Gergely Rippl-
Ronai sorozata (Kelyhek I-V. és Carrafa I-1. 2002-2005) ennek egyik
jellegzetes példaja, ahol az ihleté6 Uvegtargy, Rippl-Rénai Jozsef
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Disziiveg - borospohara (1898) (ugyancsak jelzésképpen, de) kialli-
tasra kerilt Pattantyls alkotdsaival k6zds vitrinben. Rippl-Rénai
egyik kulcsfigurdja a honi ipar- és képzémiivészet dsszefondda-
sanak. Hiszen bar a modem magyar festészet kiemelked6 alakja,
de nemcsak festményeket és grafikakat készitett, hanem tervezett
tivegablakokat és poharat, lampat is. Képek festése mellett (iveg-
festészettel, dekorativ grafikaval, kerdmiaval, gobelinnel és bator-
tervezéssel is foglalkozott. 1896-97-ben Andrassy Tivadar részére
szecesszios stilusi modem enteridrt is tervezett. Horvath Méarton
kiallitott sorozatai szintén a multat idézik (Emléknyomos vaza 7-77.
2008; Hddolat Zsolnay Vilmosnak sorozat XI. 2007). Az tiveg és kera-
mia a textil mellett egy masik hatalmas szelete a kiallitasnak. Pat-
tantyls és Horvath Gvegein kivil a craft irdnyzatanak képvisel6i
kozott szerepeltek a tarlaton Németh Magda, Bohus Zoltan (For-
mula VII. 1981; Bronzkapuk, 2008), Katona Erzsébet, Csala Zsuzsa,
Balogh Eleonéra (Metropolis, 2008), Griinfelder Judit, L. Szabd Er-
zsébet, Gonzalesz Gabor (K& mar a hajnalfény hullama, 2006), Vida
Zsuzsa (Athatas) és Gaspar Gyérgy (Hello Taut - Alians-sorozat) al-
kotésai. Az iiveg design vonulatadt mutatjak be Fabry Janos, Csere
llona, Mik6 Sé&ndor, Hazi Tibor vezetésével a Hazgyari konyha-
program alkotdinak és Rénes Gyorgy vezetésével a Hazgyari kol-
lektiva munkai, illetve Jegenyés Janos, Németh Magda palackjai,
Meixner Etelka, Herceg Istvan parfimds tégelyei, Kecskés Krisz-
tina formakisérletei, valamint Smetana Agnes, Gondan Gertrid és
Petrds Méaria szakrélis mivei.

A multidézés, az archaizalas jellegzetes alkotdi attitlid a kortars
kerdmiam(ivészetben is. Masrésztszintén tobb alkotét is foglalkoz-
tat a természeti formak megjelenitése és Gjraértelmezése. Ilyenek
példaul Gerle Margit biomorfagyagm{vei, amelyek valamely orga-
nikus vagy 6si formara emlékeztetnek, de ugyanakkor az alkotés
metamorfézisa altal alapvetSen més, eredeti jelenségekké valnak.
Szintén természeti alakzatokra utalnak Borza Teréz legtobbszor
kagyléhéjat formazd, szinezés nélkili, natar fehér szind, hartya-
vékony porcelénjai, amelyek olyan fogalmakkal kapcsolédnak 6sz-
sze, mint az a4lom, ébredés vagy a sziletés. Alkotasaikon kivil a
kerdamia craft vonulatat képviselték még a tarlaton tébbek mellett
Pannonhalmi Zsuzsa, Tamés Akos és Kéadasi Eva téljai, Probsner
Janos raku plasztikai, Szalai LaszIl6 raku edényei, Babos Palma,
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Melocco Miklds, Vasarhelyi Emese kavés- és tedskészletei, Karsai
Zso6fia plasztikai, Polgar Ildiké és Nacsa Edit csendéletei, Brada
Enik6 dobozai, Schrammel Imre és Biikki Béla vazai, illetve Gulyas
Kati kelyhei, cukortartéi.

A kerdmia design aramlatat tobbek k6zott PAzmandi Antal, Fe-
kete Laszl6, Lérincz Gy6z6, Kecskeméti Sdndor és Geszler Méria
mvei szemléltetik a tarlaton.

Természetesen az 6tvdsmivészet is szép szamu targgyal volt
jelen atarlaton. igy a craftjellegli 0tvosm(vek kézott lathattuk pél-
d4ul Stomfai Krisztina, Rékasy Balint, Gaal Gydongyvér vagy Hollé
Istvan gydr(it, Rékasy Levente Madar medalsorozatat, illetve Ma-
rosi L&szl6 (Luna Bianca) és T6th Zoltan (Es6) nyakékeit. A design
irdnyzatot az 6tvosség teriletén tobbek kozott Jermakov Katalin,
Banfalvi Andras, Ford6s LaszIl6, Péter Vladimir gydrdi, Hajdu
Laszl6 és Suszter Istvan karkot6i és gy(rdi, valamint Kodolanyi
Laszl6 és Marosi Laszl6 (Regatta, Futura) nyakékei, illetve Ekler
Dezs6 és Kalméan Laszl6 teds- és kavéskészletei és Balogh Mihaly
talaléeszkozei képviselték. Természetesen a kényv (pl. Kiss Ilona,
Kelecsényi Csilla, Juh4asz Janos, Molnar Imre) és az illusztracié (pl.
Gyulai Liviusz, Rékassy Csaba, Kass Janos, Réber L&szl6, Kovacs
Tamas, Sarkany Gy6z6, Békés Rozi stb.), az arculattervezés, a cso-
magolas és a batorm(ivészet (torténeti: Kaesz Gyula, Breuer Mar-
cell, Kozma Lajos; kortars: Sziicsy Rébert, Szikszai Lé&szl6, Agos-
ton Istvan, Paulin Krist6f) szintén jelen volt a kiallitdson. De a 6
vonulatot mindenképpen a textil-b6r (fali- és batorkarpit, szovott
és nyomott anyagok, viseletek és kiegészit6k), illetve az liveg-ke-
ramia jelentették, jelképezve, hogy ezen mifajok fejlédnek a leg-
radikalisabban a kortars iparm{vészeten belil.

Mivel a tarlaton formavilaguk és stilusjegyeik alapjan az id6be-
liség mell6zésével helyezték egymas mellé a kiilonbéz6 években,
évtizedekben késziilt alkotasokat, igy feltarult az akar idében tavol
1évé mivek kozotti szellemi, gondolati, tartalmi jegyek hasonlésa-
ga. El6térbe kertilt a megkozelités, a kifejezési méd folyamatossa-
ga és folyamata mint a m(ivek leglényegesebb 6sszekotd eleme.

Jol érzékelhet6vé valt a nagyszabasu kiallitas altal, hogy nap-
jainkban, amikor a m(ivészeti 4gak és m(ifajok kozotti hatarok tel-
jesen eltlinnek vagy ésszemosédnak, egyre erételjesebben érezhe-
t6 a képzb- és iparmivészet kdlcsdénhatéasa is, és egyre tébb az an.
hatartertileten m{kod6 alkotd.



RESZLET A CRAFT & DESIGN KIALLITAS ANYAGABOL

Szembet(inG jelenség az is, hogy sokszor a funkcio szerepe
szintén csak latszolagos az egyes kidllitott alkotasoknal. Az Gjszer(i
anyaghasznalat, a plasztikai értékek hangsulyozasa, a formakban
rejlé tartalmak kibontésa domindl inkabb. A forma- és anyagkisér-
leteken tul azonban, a kiallitotérben 6nallé életre keltek a bemuta-
tott mlivek, meger6sitve azt, hogy képz6- és iparmlivészet kdzott
elvékonyodtak, és legtobb esetben meg is sz(intek a multban atha-
tolhatatlannak vélt hatarok.

SzeifertJudit
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SZOCIALIS VALSAG ES TEREMTESVEDELEM

»Ha egyszer mar langra kapott az Gjitds vagya, amely egyébként
régota zavarja az allamok békéjét, tgy ez sziikségképpen vonta
maga utan, hogy a valtoztatas szelleme a politikai gondolkodés te-
riletérél a vele rokon gazdaséagba is behatoljon" - kezdte a hiressé
valt Rerum novarum enciklikat XIII. Leé papa 1891-ben. A modem
katolicizmus elsé és meghatarozé fontossagunak tartott dokumen-
tuma a szocialis valsag kapcsan hivta fel a figyelmet a munkésok
tragikus helyzetére, emlékeztetett a tArsadalmi igazsdgossagra, és
arra is, hogy milyen ideoldgiai-politikai veszélyek rejlenek a ki-
alakult helyzetben. Tébb mint szaz évvel a papai dokumentum
megsziletése utdn legaldbb annyira érdekes az enciklikabél ki-
rajzol6dé kortéars tarsadalomfiloz6fiai és politikai irdnyzatoknak
sz616 kritika, mint a javarészt Aquindi Szent Tamas nézeteibdgl le-
vezethetd szocidlis tanitas. XIIl. Le6 ugyanis rendkivili biztonsag-
gal ismerte fel az osztalyharcra épul6 ideolégidk veszélyét; ma mar
sokszor profetikusnak hatnak sorai. A magantulajdon tagadasanak
szocialista nézeteit példaul nem is a természetjoghdl vagy a Bib-
lia tanitdsabol kiindulva céafolta, hanem egyszer(ien a munkassag
puszta érdekeinek szem el6tt tartdsdval. Ha nincs magantulajdon,
a munkéasok nem rendelkeznek szabadon az altaluk megkeresett
jovedelemmel, tehat sajat érdekeikkel is szoges ellentétben all a
szocialistak tanitasa.

XII1. Le6 kész javaslatotis nyujtott a helyzet megoldasara, majd
a kovetkez6 szavakkal zarta enciklikdjanak utolsé el6tti bekezdé-
sét: ,Az Egyhaz a maga részér6l soha, semmilyen kérilmények
kdzott nem fogja megtagadni segitségét: annal tobb segitséget ad-
hat, minél nagyobb cselekvési szabadsagot kap; ezt kiilén is lassak
be azok, akiknek feladata az a4llam jélétérél gondoskodni."

Es bizony itt van a baj gydkere. A 19. szazad végén az egyhaz
méar csak nagyon kis mértékben és inkdbb indirekt médon, mint
kdzvetlentl kapott cselekvési szabadsadgot. Hidba latta a papa a
robbanésig feszilt helyzetben rejlé veszélyeket, ha nem volt az en-
ciklika kiadasanal alkalmasabb eszkdze a kdzelg6 katasztrofa el-
haritasara. Es hidba vérta az ahitott megoldést a szeretet béséges
kidradasatol, ha ehelyett a gyGlolet minden képzeletet meghaladé
eléretorésével kellett szembenéznie, el6bb 1917-ben Oroszorszag-
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ban, majd fél Eurépéaban is. A Rerum novarum persze nem maradt
irott malaszt, befolyasolta a vilag sorsanak alakulasat, de eszkdzok
hidnyaban inkabb csak felkialtéjel volt a kortarsak szaméra, és nem
a kozelgd katasztrofanak ellenéallni tudé erés gat.

A kelet-eurépai posztszocialista orszagok szamaéara, amelyek
megszenvedték a marxizmus téves tarsadalomszemléletét, kilo-
nosen is érdekes lehet a Rerum novarum enciklika és hatastorténete;
de kdénnyen lehet, hogy egy sajatos torténelmi parhuzam okéan az
egész vilag szaméra tanulmanyozésra érdemes a szaz évvel ezel6t-
ti helyzet. Most ugyan a vildggazdasagi valsaghol valé kilabalas
kérdése foglalkoztatja leginkabb a politikai dontéshozdkat, és azok
a modszerek, amelyek segitségével a katasztrofalis 6sszeomlés is-
métlédése elkeriilhet6vé valik; de a valsag probléméja sok tekintet-
ben szorosan dsszefligg a természeti kdrnyezet gyorsulé pusztula-
saval. Legalabbis hosszu tdvon.

lgaz, gyakran megkérddjelezik az dkoldgiai valsag létét, és ta-
gadhatatlanul sok gyanus, tizleti szempont fedezhet6 fel a politikai
Lkatasztrofamenedzselésben™, mintha csak a fold és a gazdasag tu-
doméanyos kontdsbe bljtatott, ideolégiai eszk6zokkel torténd Gjra-
felosztdsa zajlana napjainkban. Ugyanakkor a vilag mérvadé tu-
désai, szakemberei, szervezetei nemigen vonjak kétségbe a sulyos,
szinte belathatatlan kovetkezményekkel jaré kérnyezeti véalsag té-
nyét. Kiemelten fontos probléma az ékoszisztémak tudatos irtadsa-
val, az él6helyek visszaszorulasaval el§idézett gyorsuld fajkihalas,
amely a biodiverzitast veszélyezteti. Nyomaszté terhet jelent a vi-
zek elszennyez@dése, az elsivatagosodas, a leveg6szennyezettség
mértékének ndvekedése, a klimavaltozas, a magas szén-dioxid-
kibocsatas, az atlagh6mérséklet emelkedése, az er6forrasvalsag.
Szamtalan olyan probléma, amely az ember erkdlcsi természeti
dontései sokasadganak kovetkezménye, s mint ilyen, erkdlcsi ter-
mészetl itélet ald is esik; és ennek szellemében a megoldéas is er-
kolcsi természetli. Nem meglepd tehat, hogy a kérdésben a Magyar
Katolikus Puspoki Kar korlevelet adott ki a kézelmultban, mely a
Felel8sségiink a teremtett vilagért cimet viseli.

Egy nemzeti puspdkkari korlevél természetesen nem azonos
stlyd egy papai enciklikaval, viszont éppen a probléma UGjszerd-
sége miatt a Magyar Katolikus Plispoki Kar Gttér6 kezdeményezé-
se meghatarozd fontossagu lehet a késébbi rémai allasfoglalasok
szempontjabo6l. A Szentszék megnyilvanulésainak bizonyara nél-
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kildznituk kell az olyan prognézisokat, mintamelyek a korlevélben
példaul Magyarorszag varhatd, 21. szdzad kozepi éghajlatara vo-
natkoznak. Lehetséges, hogy az atlaghé6mérséklet csakugyan 2-2,5
fokkal emelkedik majd, és az sem kizarhatd, hogy az 5-15 szaza-
lékos csapadékcsokkenés komoly kihivast jelent majd, ez azonban
nem kifejezetten hit és erkdlcs kérdése. Az azonban biztos, hogy
megkerilhetetlen a kérnyezeti krizis okainak bemutatasa.

S hogy milyen parhuzam fedezhet6 fel a Rerum novarum vila-
ga és ajelen kérnyezetvédelmi korlevél tarsadalmi hattere kozott?
A hasonlésag jol 1athaté a korlevél masodik fejezetébdl, amely ,,Az
ember és a teremtett vilag kapcsolata a filozéfia, a teolégia és az
egyhdaz tarsadalmi tanitdsadnak tikrében" cimet viseli. Bizonyara
sokakat elgondolkodtatott mar, hogy a nyugatrél beszivarg6 radi-
kalis, antiglobalista, kérnyezetvédé mozgalmak aktivistai gyakran
miért keleti és new age-es filoz6fiak hirdetdi is egyben. Nos, az
okofilozoéfiai tanitdsok vagy elméletek gazdag palettdjan az egyik
széls6 értéket az erés antropocentrizmus jelenti, amely utilitarista
mdédon tagadja az ember-természet viszony minden erkdlcsi vo-
natkozasat; mig ellenben a masik oldalon a pszicho-kozmolégiai
megkozelitések allnak; amelyek az életnek és a vilagnak spiritudlis
erdt tulajdonitanak; s6t, a mélyokoldgia egyetlen hatalmas spiri-
tudlis létez6ként tekinti a természeti kdrnyezet egyes résztvev@it,
tallépve a természet dnértékét hirdetd biocentrizmuson is. A ke-
resztény dkoteoldgia ezekkel szemben teocentrikus megkozelitést
javasol, amely a természetet nem isteni adottsagként tekinti, ha-
nem Istent8l fliggéként, amely Istenben, mint végs6 célban telje-
sedik ki. E szemlélet relativ antropocentrizmust is jelent, hiszen az
ember az egyetlen teremtmény, amelyet Isten 6nmagéért akart, és
amelynek szabad akarata van.

Vagyis napjainkban épplgy forr a vildg bds tengere, mint szaz
évvel kordbban, s talan nem kell talsdgos rosszindulat annak fel-
tételezéséhez, hogy a komyezetfiloz6fiai elméletek mdgott alkal-
masint ugyanolyan hatalom- és gazdasag-megszerzési torekvések
allnak, mint amilyenek a Rerum novarum idején alltak a szocialista
tanok mogott. Hiszen ezek az 0kofilozéfiai nézetek a toémegtajé-
koztatas révén egyre hangsuilyosabban jelennek meg; motivumaik
mind gyakrabban befolyasoljak a déntéshozdkat, jol el6készitve
egy lehetséges gazdasagi-hatalmi atrendezdédést. Mert ha mar
langra kapott - ahogyan XIIl. Le6 papa fogalmazott - az Gjitas va-
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gya, varhato, hogy ez sziikségképpen maga utadn vonja a valtozta-
tds szellemét a politikai gondolkodas teriiletérél a vele rokon gaz-
dasagba.

FayZoltan

EL NEMZET EHAZAN

éhany hénapja jelent meg Bryan Cartledge kényve a ma-

gyar torténelemrél. A m( eredeti cime The Will to Survive
- A History of Hungary, vagyis A tllélés akarasa - Magyarorszag tor-
ténete. A konyv el8szér 2006-ban jelent meg, s olyan sikere volt,
hogy 2007-ben Gjra kiadtadk. (Ez a nagyfokl érdekl6dés a szerzé6t
és az angol olvasdtabort egyarant dicséri.) Az Officina kiadd pél-
das gyorsasdggal gondoskodott a magyar véltozat - Megmaradni
cimmel megjelentetett - kiad&sarél. Ha arra gondolunk, hogy
Bandholtz tdbornok 1933-ban publikalt, jelent6s tényeket kozI6 és
irdntunk érzett kétségtelen szimpatiat sugarzé napléja (Un Undip-
lomatic Diary) csak 1993-ban keriilt a konyvpiacra magyarul (Naplo
nem diplomata modra. Roman megszallas Magyarorszagon), akkor jog-
gal emeljuk ki a kiadé érdemeit. Fokozza elismerésiinket, hogy a
magyar kiadasban korrigaltak a szerzé néhany (jelentéktelen) téve-
dését, mint példaul azt, hogy Balassi Balint 1594-ben, az Esztergom
torokokt6l valé visszafoglalasaért folyéd harcban esett el, s nem a
védelmében. Viszont nem fogadtak el egy londoni recenzens téves
megallapitadsat Széchényi Tamas erdélyi vajdaval kapcsolatban.
E pozitivumok mellett jelentéktelen az a néhany - valdszin(leg
(sajté)hiba -, melyben a datumok nem pontosak.

A szerzé harom és fél évig volt a budapesti angol diploma-
cia vezetéje, s még egyszer annyi idét, pontosan hét évet toltott el
mive megalkotasaval. Tobbek kozdtt ez isjelzi, hogy a Megmaradni
nem valami szubjektiv inditékok alapjan 6sszeallitott szubjektiv al-
kotas, hanem értékes tudomanyos md.

A volt nagykdvet az angol kiadas el6szavaban idézi Robert
Townson nevii honfitdrsa 1793-ban, magyarorszagi tartézkodasa
utan irt vallomasat:
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»,Nem tudom szomorlsag nélkil elhagyni [Magyarorszagot],
késébb is gyakran gondoltam héalaval nemes lelkl lakoira azért
a barati fogadtatasért, amelyben részesitettek, és mindig a lehet6
legtobb jét kivantam nekik az orszag felvirdgozasdhoz. A magya-
rok nemes fajtdju emberek, és az 6sszes nemzet kozil, amelyeket
utazasaim soran megismertem, ez az, amelyet a legjobban becsi-
I6k. Orommel rovom le tartozasomat ezzel a csekély hodolattal.”
Majd hozzateszi: ,Ez a kdnyv az én csekély h6dolatom."”

E vallomés alapjan megallapithatjuk, hogy e kényvet nagyfoku
empaétia jellemzi, ez azonban nem csokkenti Cartledge objektivi-
tasat. lgazi torténészként figyelembe veszi a kor adottsagait, a ko-
rilményeket és az érintett nép, vagyis a magyarsag, illetve egyes
szerepl6k jellemvonésait. Véleményei mindig kiegyensulyozottak,
de sohasem ridegek. Ezek az értékek természetesen nem jelentik,
nem jelenthetik azt, hogy nincsenek észrevételeink a kdnyvvel
kapcsolatban. Ezek azonban &ltaldban nem a tényeket, hanem a
tények, események, folyamatok megitélését érintik. Ilyen nézet-
kilonbségek nemcsak akkor fordulhatnak eld, ha a torténelmi m
szerzGje egy masik nép fia, ilyen véleményeltérések azonos néphez
tart6z6 szerz6k kozott is gyakoriak. Vannak esetek, amikor nem
is a kiilonbségek a lényegesek, hanem az, hogy az eltéré nézetek
elhangozzanak.

A szerz6 a magyar kiadashoz irt el6szavaban - kifejtve, hogy
targyilagossagra torekedett- maga is feltételezi, hogy nem minden
olvasé fog vele egyetérteni, s6t még olyan is elképzelhetd, aki elité-
li. Félelme alaptalan, kényvében semmi sincs, amitel lehetne itélni,
egyetértiink Lukacs Janos (John Lukacs) el6szavanak megallapita-
saval: ,Talan nem talzas allitanom, miszerint az 6sszes, kilféldiek
altal irt magyar torténelemkdnyv kézott valésziniileg Cartledge
mive eddig a legkivalobb."

Cartledge angol szemmel nézi a magyar mualtat, mi magyar
szemmel. O kivilrél, mi belulr6l. Ennek kévetkeztében nem elvi,
hanem optikai kiilonbség van koztiink. Lehetséges, hogy valamit
mi kézelr6l masként latunk, nagyobbnak, fontosabbnak, vagy ép-
pen forditva. Eszrevételeinket ezek a szempontok hatarozzak meg.
Tulajdonképpen nem vele vitdzunk, hanem a remélt nagyszamu
magyar olvasénak akarunk segitséget nyujtani a nagyszabéasd m
elfogadasahoz. Kritikank éppen a mi értékét emeli ki: ezzel az al-
kotéssal érdemes foglalkozni!
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Svaléban! Olyan alapos targyismeretrél tesz tantbizonysagot,
hogy az még egy magyar torténésznek is becsiiletére valna. Erdély
térténelmi fontossagat példaul megkapéan szarnyalé szavakkal
summazza: ,,Erdély volt minden magyar szdmara a remény és a
bliszkeség vilagitdtornya Magyarorszag torténelmének egyik leg-
sotétebb idészakaban." Sgyonydriiség olvasni, hogy egy angol tor-
ténész Pet6fi ,kaprazatos szerepérél™ ir.

ErtékelS sorai objektivek, ténykdzlései pontosak (ha nem, in-
kabb sajtéhibara gyanakszunk), a térténelmiink nagyjairél rajzolt
képei arnyaltak, s megkapé tajékozottsagot mutat a magyar iroda-
lom és a kultlira mas teriileteinek értékelésében. Néha olyan dssze-
hasonlitasokat is tesz angol-magyar viszonylatban, amik magyar
els6bbséget jelentenek.

E szinte altalanos elismerésiinket nem csokkenti, ha néhany
problémat felvetiink e nagyszer(i alkotassal kapcsolatban.

A honfoglalds utani Ggynevezett kalandozasokrél a 25. olda-
lon két megallapitds olvashaté: a frank IV. Lajos legy6zése utani
»tovabbi kalandozasokat méar els6sorban a zsdkmanyszerzés 6sz-
tonozte", illetve: ,,gyakran egy nyugati uralkodé kérésére keltek
Gtra, aki le akart szdmolni egy vetélytarsaval..."

Erdemes ittidézni Homan Balint véleményét, a Homan-Szekf(i
elsé kotetébdl: ,,A magyarok X. szadzadi hadjarataiban és szovetség-
kotéseiben vilagosan felismerhet§ a politikai érdeken és politikai
tudatossagon alapuld rendszer. Nagy hiba volna azokat 6ncéld
harci kalandoknak, vagy éppen rablévallalkozasoknak mindgsite-
ni." Ugyanez a véleménye L4szl6 Gyulanak és a Svajcban é16 Vajay
Szabolcsnak is.

Egyébként a rablas szinte minden hadseregre jellemzd, van er-
rél tapasztalatunk. Ez még a kereszt jegyében fegyvert fog6 kato-
naséagra is érvényes. A Szentféldet visszafoglalni szdndékozé és a
hazadnkon atvonulé keresztes hadat példaul kénytelen volt Kény-
ves Kalman szétverni, mert az ,rabolva, pusztitva, 6ldokdlve ron-
tott az orszagra" (Dimmerth D.).

Mint emlitettiik, szerz6nk tudatdban volt Erdély fontossaga-
nak, éppen ezért nem értjik, miért nem értékeli kiemelked6nek
Bethlen Gabor szerepét. Anagy fejedelem azt a csodat produkél-
ta, hogy fiigg6 helyzete ellenére elérte az évtizedek 6ta kotelez6
15 000 arany portai adé 10 000-re csokkentését, s tigyes diploma-
ciaval biztositotta hazaja érdekeit. Olyannyira, hogy egy egykoru
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torok torténész meg is jegyezte: ,,Ez a hitetlen pedig az Iszlam sere-
gein soha sem segitett, mert mindegyre csak a sajat orszagara volt
neki gondja." Ugyanakkor, miként Szekf(i megjegyzi: ,,Bethlen a
nyugati hatalmaknak nem zsoldosa, hanem szdvetségese volt, aki
a maga szuverén érdekei szerint allt be koalici6jukba, vagy lépett
ki bel6le."

Kétségtelen tény: a kis nemzetek tragédiaja, hogy az er6 el6tt
meg kell hajolniuk, sajat érdekiikben meg kell alkudniuk. (A cse-
hek az 1620-as fehéregyhézi csatavesztés utan ezt a politikat foly-
tattdk.) Persze megalkuvés helyett meg lehet talalni a bethleni
kompromisszumot, ez azonban sokkal nehezebb.

Alapvetéen masképp latjuk az 1920 utani torténelmiink esemé-
nyeinek ésegyes szerepldinek amegitélését. Bethlen Istvantpéldaul
tigyes, s6t kivalé politikusnak tartjuk, de nem nagy allamférfiinak.
A politikus csak a holnapot latja, s igy rovid tdvon eredményes le-
het, az allamférfi messzebbre lat, tdvlatokban gondolkodik. Beth-
lennek nagy érdemei vannak a trianoni tragédia utani gazdasagi
konszolidaci6 megteremtésében, de az 6 kormanyf6i mkodése is
kdzrejatszott abban, hogy a habord és a német megszallas készi-
letlentil érte a magyar népet. 1922-ben ugyanis alkotméanyt sértve,
rendeleti Gton megvaltoztatta a valasztasi térvényt, minek kévet-
keztében csak Budapest és tizenegy varos polgarai szavazhattak
titkosan, a szavaz6k majdnem 80 szazaléka kénytelen volt allami
tisztvisel6k és csend6rok altal befolyasoltan voksolni. Ezzel Beth-
len megfosztotta a magyar tdrsadalmat a demokratikus politikai
gyakorlattél, shozzaszoktatta az allampolgarokat ahhoz, hogy ami
fentrél jon, azt csak elfogadni lehet. A harmincas években ugyan
elfogadhatdnak itélte mar a titkos valasztast, de annak visszaallita-
sa csak 1939-ben, Teleki Pal miniszterelndksége alatt tortént meg, s
akkor mar késé volt.

A szerz6 egyébként nem sorolja a kiemelkedd politikusok kézé
Teleki Palt. Téves az a véleménye, hogy Teleki elsé miniszterelnok-
ségét a numerus clausus tette ,,emlékezetessé”. A nehéz idékben
vallalt miniszterelnoksége azért ,emlékezetes”, mert megfékezte
a fehér terrort. Ezt nem csak a konzervativ-liberalis Gratz Gusz-
tav, de még a szocial-liberalis Fejté Ferenc is elismerte (,,A jogallam
visszadallitadsa... grof Teleki Pal nevéhez két6dott...").

Vitathatonak tartom Cartledge véleményét abban is, hogy
,Bethlen visszavonulasa utdn a rendszer egyre inkdbb az 6nkény-
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uralom felé hajlott". Az orszaggy(ilésben a német megszallasig
mikodott az ellenzék, és nemcsak a szocidldemokratadk, hanem a
kisgazdak és a polgéari radikalisok is. Teleki kormanyra keriilése
utan egy fél évvel Macartney szerint a magyar kilpolitika ,nem
hozott sem szorosabb barati egylttm(ikddést a németekkel, sem
télik valo fokozottabb fligg6séget”, s Alexander Cadogan, a brit
kiligyminiszter alland6é helyettese igy értékelte a magyar kor-
many kilpolitikajat: ,,It is a masterpiece of diplomacy."

Teleki miniszterelndkként inditotta el az illegalis németellenes
mozgalmat, gy(ijtotte maga kdré a naciellenes elemeket. Titkos te-
vékenységében olyan munkatarsak segitették, mint Mindszenty
Jozsef, a kés6bbi hercegprimas, a parasztparti Kovacs Imre vagy az
1945 uténi rovid demokratikus id6szak miniszterelndke, Nagy Fe-
renc. Mindezt akkor tette, amikor a brit kiillpolitika mar lemondott
rolunk (Sir Orme Sargent helyettes kiligyi allamtitkar Ausztria
bekebelezése utan ezt irta egy feljegyzésben: ,Magyarorszag nem
tud Németorszagtél fiiggetlenné valni, ... éppen ezért nem hagy-
juk magunkat rabeszélni arra, hogy pénziinket és energiankat arra
fecséreljik, hogy megprébaljunk megmenteni olyan orszagokat,
mint Magyarorszag, ahol a jatszma mar eld6lt." Majd 1938. aprilis
6-an: ,Minem dolgozunk egy németellenes blokkért Kézép-Euro-
paban.")

Teleki viszont dolgozott. Ellenallt a német kdvetelésnek, hogy
anécihadsereg magyar teriiletr6l hatba timadhassa Lengyelorsza-
got, majd befogadta a lengyel menekilteket, nemcsak a civileket,
koztik szamtalan zsidot (Vacott kiilén 6vodat létesitett a zsido
gyerekek szamara), hanem a hadsereg tagjait is, kozottik azt a 900
pilétat, illetve 1égi személyzetet, akiknek - brit vélemény szerint is
- nagy szerepiik volt a londoni légi csata megnyerésében.

Kallay miniszterelnok abba bukott bele, hogy nem jarult hozza
a zsidék deportalasadhoz, és hogy kereste a kiutat a habords rész-
vételbdl. A felel6tlen kiugréast egyébként - brit diplomaciai iratok
szerint - maga Churchill sem helyeselte, s a Jewish Agency kép-
visel6je személyesen intervenialt a brit kiiligyminisztériumban a
magyarok kiugrasdnak megakadéalyozasa érdekében (,...stlyos
aggodalommal gondolnak azokra a lehetséges kovetkezményekre,
amelyek a Magyarorszagon viszonylagos biztonsagban é16 800 000
zsidot stjtandk, ha a magyar kormany id6 el6tt szakitana Német-
orszaggal.").
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Veesenmayer 1943-ban kétszer is jart Magyarorszagon, s meg-
allapitotta, hogy a magyar széls6jobboldal kiils6 segitség nélkul
képtelen a hatalomatvételre. Ugyanakkor Hitler értesiilt a magyar
kiugrasi targyalasokrol (példaul Benest6l, aki errél a londoni ra-
dion keresztul tajékoztatta a vilagot). Teleki halala utan azonban
egyre formalédott az a sajatsdgos magyar ellenallasi mozgalom,
amely aztdn 1944-ben Magyar Fiiggetlenségi Mozgalom néven Ié-
pett az ,,illegélis szinre". Errél Cartledge nem tesz emlitést. Ennek
két oka van. Ez a mozgalom természetesen titkos volt, ezért kevés
dokumentum all a kutaték rendelkezésére. A korszakkal foglal-
koz6 térténelmi mivek szerz@i viszont vagy maguk is marxistak,
vagy politikai befolyasoltsag alatt irtak. A kommunista torténetiras
viszont elhallgatta a polgari-nemzeti ellenéallas tényét. Pedig a Ma-
gyar Figgetlenségi Mozgalom eredményei 6sszehasonlithatatla-
nul nagyobbak voltak, minta szerz6nk altal is megemlitett Magyar
Front tettei.

1944. januar 1-jén megkezdte miikdodését a késébb ,,Kiugrasi
Iroda"-ként emlegetett hivatal (nyilvanosan a kulfoldi magyarok
tigyeinek intézése volt a feladata), mely kdzvetlentl a kormanyzé-
hoz tartozott, de joga voltbarmely allami szervvel kapcsolatba Iépni.
Ennek vezet6je ifjd Horthy Miklés volt, de ténylegesen Szent-Ivanyi
Domokos, Teleki Pal tanitvanya, majd munkatarsa, s6t baratja ira-
nyitotta. Az iroda, mely a Magyar Fiiggetlenségi Mozgalom (MFM)
fed6szerve volt, akcidkapcsolatban volt szinte minden néciellenes
szervezettel és személyiséggel, beleértve a zsidé és munkdasszerve-
zeteket, valamint a hadsereg németellenes tisztjeit is.

Marcius 19. utdn azonnal megkezdte zsidément6 akcidit, me-
lyek kézott a megfeleld személyi iratok biztositdsa mellett az Ggy-
nevezett Auschwitzi jegyz6kényvek megszerzése, lefordittatdsa és
terjesztése volt a legfontosabb. A korméanyzé szaméra ez az irat tet-
te kétségtelenné, hogy a magyar zsid6sag nagy része a naci terror
aldozata lett. Egyéb okok mellett (példaul a nyugati partraszallas)
e dokumentum alapjan hatarozta el Horthy, hogy leéllitja a depor-
talast (1944. janius 26.).

Ennek meghilsitasat szolgéalta volna az Eichmann és Baky al-
lamtitkar szervezte puccs, amit a Cartledge altal is emlitett magyar
hadtest akadalyozott meg. Ez a pancélos hadosztaly nem szerepelt
a katonai nyilvantartasban, a tervezett kiugréas biztositasara tarta-
lékoltdk. Vezérkari f6noke KoszorlUs Ferenc ezredes, az MFM-mel
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kapcsolatban allé naciellenes tisztek egyike volt. Csapataival meg-
szallta a févaros stratégiailag fontos pontjait, s ezzel lehetetlenné
tette 250 000 Budapesten él6 (vagy bujkalé) zsidé deportalasat.
A Koszorus-akcio jelent6ségét 1994. majus 26-an, az 6tvenedik év-
fordulé alkalmaval a washingtoni képvisel6hdzban e szavakkal
méltatta Tom Lantos: ,,Koszorus ezredes példatlan tette az egye-
diliismert tény, hogy egy tengelyhatalom katonai er6vel megaka-
dalyozta a zsidok elhurcolasat.”

Az MFM tevékenységének szerepe volt a Sztéjay-kormany
megbuktatdsdban és a fegyversziineti bizottsag felallitdsdban és
kijuttatdsaban (Kudar Lajos csendér ezredes, az Allamvédelmi
Kozpont MDF-es vezet6je révén). Az ideiglenes fegyversziineti
szerz6dés oktédber 11-i alairdsénak azonban volt egy negativ és
egy pozitiv kdvetkezménye. A magyar delegacié azt kérte, hogy a
megallapodast csak a kiugréas katonai el6készitése, vagyis Horthy
proklamécidja utdn hozzéak nyilvanosséagra, ennek ellenére még az-
nap éjjel a moszkvai és a londoni radié is vilagga kirtolte. Ez az
indiszkrécié eredményezte, hogy a Debrecen felé tarté 21. német
pancélos hadosztaly Szolnoktdl visszafordult, és megszallta Buda-
pestet. Ez aztdn nagyban hozzajarult az oktéber 15-i kiugras siker-
telenségének.

Nincs teriink itt arra, hogy részletesen foglalkozzunk azzal,
hogy nagyrészt az ideiglenes fegyversziineti szerz6dés megkd-
tésének koszonheté az 1945-47-es demokratikus id6szak, csupan
Kovécs Imre megallapitasat idézzik: ,Ha nincs demokracia Ma-
gyarorszagon [ajelzett id6ben], akkor a kommunistak egyszer(ien
belen6hettek volna a hatalomba, és nem kellett volna az 1947-es
puccsot megrendezni."

Bryan Cartledge a Kadar-korszakkal kapcsolatban ,,a magyar
térténelem masodik nagy kiegyezésé"-rél ir. Ez az egyetlen véle-
mény, amivel kapcsolatban nem csak arnyalati kiilonbségrél lehet
beszélni, hanem teljes nézeteltérésrél. Egyetértiink Szabé Zoltan-
nal, aki, mikor valaki a kadari kiegyezésrél beszélt neki, meg-
kérdezte: ,Ki egyezett ki, kivel, mi most a XII. torvénycikk, hany
paragrafusbdl all, hol olvashaték ezek, hogy hivjak az aj Kdnigg-
ratzet, ki vert le, kit?" Masutt kifejti, hogy Zrinyi Miklds az elsé ir6,
aki meghatarozta azt a magatartast, mely szerint a talélés feltétele
az, hogy az ember ,,nem teszi le a fegyvert 1élekben. Akkor sem, ha
kicsavartak a kezébdl". A kiegyezés két fél targyaladsanak az ered-
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ménye, kompromisszum. Mi (Kovéacs Béla, Bibd Istvan, R4acz San-
dor stb.) még a leveretes utan is prébaltunk targyalni, de Kadarék
ehhez nem mutattak hajland6sagot.

Mindent egybevetve, az egyetértést, az arnyalati nézetkilonb-
ségeket és a véleménykilonbségeket is csak megismételni tudjuk
a bevezet6ben elmondottakat: Cartledge kdnyvérél csak a legna-
gyobb elismeréssel és 6szinte kdszdnetlinket kifejezve szélhatunk.
Thank You!

(Bryan Cartledge: Megmaradni. A magyar torténelem egy angol szemé-
vel. Bp., 2008. Officina)

Torok Balint

FAL ES TORONY

dén Gnnepeljik Németorszagban az Gjraegyesiilés dontd el6z-
Iményének, a ,fal" leomlasanak 20. évforduléjat. A jubileumot
helyenként vegyes érzelmek kisérik - érdemes a kivilalloként el-
fogulatlannak tekintheté Neue Ziircher Zeitung 2009. januar 3./.4.-1
vezércikkét idézni: ,,Kilondsen azon jelenségnek kellene gyanut
keltenie, hogy ott (Kelet-Németorszagban - B. J.) az egyedi érzelmi
helyzet markansan eltér a kollektiv érzékelést6l. Noha sokan sajat
helyzetiiket egész elfogadhatéként élik meg, harsany jajveszéke-
lésbe esnek, ha az allitélag elhanyagolt, meg nem értett és gyamolt
Kelet keriil sz6ba." (ford. BJ) Valéban: az immar nem egészen ,,0j"
tartoméanyok infrastruktiraja részben modernebb, mint Nyugat-
Németorszagé, az autépalya-, (t-, vaslUt- és telekommunikacios
halézat talan egész Eurépaban a legjobb. Az (j tartomanyok belsé
vérosrészeinek, torténelmi varoskézpontjainak rehabilitaciéjara a
fizikai 6sszeomlas el6tti utols6 pillanatban kerilt sor, és ez a re-
habilitdci6 a német egység helyenként valéban nehéz 0sszerdzé-
désanak kifejezett sikertorténeteihez tartozik. Eddig (1971 6ta) a
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szovetségi korméany kb. 12 milliard eurdt adott ki a varosmeguji-
tds tdmogataséara, aminek durvan a felét az 4j tartomanyok kap-
tdk - ezek a szamok is jelzik az 0j tartomanyokban megoldandé
feladatok nagysagrendjét. Elhanyagoléasr6l tehat szd sem lehet,
viszont sajnos igaz az is, hogy dnfenntarté gazdasagi fejlédést
nem tapasztalhatunk az Gj tartoméanyok egészében - noha olyan,
kulturédlis szemponthél is vonzé agglomeraciok és varosok, mint
pl. Drezda, Lipcse, Jéna, Erfurt (csaknem kivétel nélkiil az egyesii-
lés Ota a kereszténydemokratak altal kormanyzott Szaszorszag és
Thiringia tartomanyokban) megvetették labukat és kedvezd fejl6-
dési palyan mozognak. Ez egyébként beszédes példaja és igazola-
sa a kortars urbanisztika egyik tételének, miszerint a mai globalis
versenyben noha sziikséges, de messze nem elegendd a ,,kemény"
infrastruktdra. Mellette egyre fontosabb a varosok imézsa, amelyet
nagyobbrészta kultira, avonz6 taji kdrnyezet, a kutatas és oktatéas
szinvonala és hasonlé tényez6k képviselnek. Megkockaztatom azt
a hipotézist, hogy az 4j tartoméanyok ésszességében a vartnal gyen-
gébb teljesitési szint 6sszefligg a tobb évtizedes ,brain drain"-nel, a
tarsadalom legaktivabb, kezdeményez6 szellem( tagjainak mar az
otvenes években kezd6d@, folyamatos nyugatra aramlasaval (amit
a ,fal" sem tudott egészen meggéatolni és ami a ,fal" leomlasa utan
atmenetileg szok6arra duzzadt). Ilyen mérték( veszteséget a tarsa-
dalom nem visel el stlyos szerkezeti karok nélkiil. Més kérdés az,
hogy a vegyes keleti kozérzethez hozzajarul a demokratikus par-
tok lanyhasdga a kommunistak utédpéartja propagandajanak ellen-
silyozéaséanal, beleértve az utédpéarti kaderstruktarak hatékony-
sdganak sllyos alédbecsiilését. Szubjektiv benyomésom szerint a
kelet-nyugati irritdcié elsésorban generaciés kérdés: mintegy 15
éve oktatok fiatal mérnokoket egész Németorszaghdl kozigazga-
tasi fels6fok allamvizsga-tanfolyam keretében - évrél évre afféle
maganszocioldgiai hosszmetszeti tanulmanyban tudatosan pré-
balom megfigyelni, hogy viselkedésikdn, szellemi habitusukon
megismerszik-e még valamiféle kelet-nyugati kiulénbség? Egyre
kevéshé sikerll rajonnom rakérdezés nélkil arra, hogy ki honnan
jott. Tegylk hozza: becsuletikre valik, hogy teljesitményiik évrél
évre jobb, keleten és nyugaton egyarant.

Az Gjraegyesilés reflexidjanak irodalmi dimenzi6jaba tartozik
Uwe Teilkamp 2008-ban megjelent, Der Turm cim{ nagy siker(,
erdsen dnéletrajzi szinezet(i regénye. A cim metaforikus, tornyon
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Drezda egyik, a kommunista rezsim alatt is privilegizalt helyze-
tl, afféle polgari zarvanyként konzervalt varosrésze, a magasan
az Elba folott fekvé ,,Weisser Hirsch" értend6. A kényv szamomra
azon irodalmi alkotasok kozé tartozik, amelyekben egyetlen koril-
mény bosszant: az, hogy miértnem sajat magam irtam?! Bevallom,
hogy a regénytenyhén bilintudatos, voyeur-szer(i élvezettel olvas-
tam, hiszen mind a helyszinekhez, mind a szerepl6k altal megje-
lenitett életformakhoz és azok képvisel6ihez személyesen is volt
szerencsém. A féorvosokb6l, irodalmi entellektielekb6l, m(ivé-
szekbdl all6 furcsa panoptikum egyrészta habora el6tti ,,Bildungs-
birger"-életforméakat probalja kétségbeesett eréfeszitéssel fenntar-
tani - hazi zene, irodalmi estek -, méasrészt dllanddan kotéltdncot
jar arezsimmel szembeni konfrontaci6 és a vele val6 kollaboracié
kozott, mely utébbiba erésen ,belesegit” az allambiztonsag, ha
valaki maganéleti ballépés folytdn zsarolhatéva valik... Szileim-
nek két baratja lakott a ,,toronyban”, mindketté szines egyéniségl
épitész professzor, egyikik kifejezetten miivészi, méasikuk inkabb
m(szaki hajlam( - és mindketten furcsan skizofrén lelkiallapottal
reagaltak a rezsimre, melynek lehetetlenségét egyrészt tisztan lat-
tak, amely maésrészt viszont kilénféle privilégiumokkal mindket-
tejiket magahoz lancolta.

A panoptikum egyik jellegzetes alakja volt Manfred von Ar-
denne, a kdnyvben alig dlcdzva Arbogast baré néven, aki a habo-
ra el6tt sokat igérd fiatal fizikusként kezdte - jelent8s része volt
tobbek kdzott az elektronmikroszkop és a televizid feltalalasaban

majd a hdbord végén jovatétel cimén az oroszok magukkal vit-
ték és afféle aranykalickdban maguknak dolgoztattdk (hasonléan
az amerikaiakhoz, akik tobbek kdzott Wemer von Braunra csaptak
le). Visszatérve Németorszag keleti részébe, a kozben megalakult
NDK vezetése jol felszerelt természettudoményi kutatdintézetet
bocsatott rendelkezésére a ,,Weisser Hirsch" véarosrészben, ahol a
szertedgaz6 érdekl6dési kutaté az alkalmazott fizikatol a rakku-
tatdsig mindenfélével foglalkozott. Drezdaban legendas volt az a
toérténet - amit a konyv is megerdsit -, hogy a szocializmus kell6s
kdzepén mindenkitél - a partfuncionariusoktol is - elvarta (és meg
is kapta!) a ,,bar6 Gr" megszolitast. llyen furcsasagok kisérték még
a nyolcvanas évek késé NDK-jat is, amely lassan, de biztosan ha-
ladt a bukas felé.
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Sajat drezdai fiatalkorom nagyrészt a hetvenes évekre esvén,
a végkifejlethez mar nem volt személyesen szerencsém, de én is
furcsa, nosztalgidval vegyes tartézkodé érzelmekkel gondolok
vissza az akkori Drezdara. Arra gondolok, hogy a kétségtelendl
szinvonalas, a rezsimvéltasokat és vilagégést talélé polgari élet-
forma ugyanakkor kissé a vilagtél elzart, steril jellegi volt. EmIék-
szem apam eklektikus villakban laké kollégéira, el6ttem vannak
a meisseni porcelannal teritett asztalok, az el6dok portréi a fala-
kon (aholgyek festményen lathaté ékszereit néha a csalad aktualis
hélgytagjain lehetett eredetiben viszontlatni), a ,Dehio"-kotetek-
kel megtomott konyvespolcok, a ritudlis opera- és koncertlatoga-
tasok, a teniszezni jaro feleségek és lovagolni jaré lanyok, az apolt
kertekbenugrdndozd, még jobban &poltkutyak... Szellemi kitorési
lehet6ségeket a modem vildgbha a nyugatnémet Deutschlandfunk
tébbnyire igen nivés radidadasai kinaltak (Drezdaban nem lehetett
a nyugatnémet televiziét fogni), a fiatalabb generaciénak pedig a
gyakran a betiltds mezsgyéjén egyensilyoz6 egyetemi didkklubok
rockzenéje. A konzervalt 1égkort Tellkamp szép allegériaval ragad-
jameg: a ,torony" egyik villajanak lépcs6hazéban avolttulajdonos
altal csaknem két emberdltével korabban gy(jtott, tarka egzotikus
lepkék lathatok olyan iivegszekrényben, amelynek kulcsai mar rég
elvesztek... Nehéz a demokratikus tomegtarsadalomba az efféle
,mulé vilag" értékeit &tmenteni, hiszen a szocializmussal furcsa
maodon ennek a polgari zarvanynak is befellegzett - Tellkampnak
kényvével ez azonban ragyogoéan sikeriilt, mindannak pedig, ami
visszavonhatatlanul elmult, mélt6 emléket allitott. Erdemes fel-
idézni egy masik, ragyogoéan fanyar humorral el6adott Tellkamp-
féle viziot: valahanyszor fontos dolgokat kellett megbeszélniik, a
»toronyban" laké hézasparok nem mertek sajat négy faluk kozt
nyiltan beszéIni, hanem sétalni mentek a kdrnyéken, ahol tébb-
nyire hasonlé Gigyben jar6 mas hazasparokkal taldlkoztak, mind-
addig, amig a sok egyedi halk beszélgetés harsany, messzehangz6
zajja duzzadt... Nosztalgia ide vagy oda, jobb olyan tarsadalom-
ban élIni, ahol erre nincs sziikség.

Brenner Janos
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AZ UTOLSO IDOK

legmegrenditébb dokumentumfilmek egyike, amit lattam,
AErdéIyi Janos Olajozok cim( filmje volt. A kilencvenes évek
elején késziult, amikor mar latni lehetett, hogy itt bizony sokan
vesztettek. Munkat, kenyeret, hitet, 6nbecsilést. A film tobb volt,
mint az olajozas korili bintényekrél beszamolé szenzéaci6hajhasz
riportok. Pedig csak a ,kis halakrdl" szélt. Emlékszem egy fiatal-
emberre, akinek allandéan diaréja volt a folyamatos szorongastél,
izgalomt6l a hataron. EImondta: a legszémy(ibb az egészben, hogy
fél. Fél a kisfiatél, mi lesz, ha egyszer amikor megkérdezi, hogy
,hova mész papa?", nem éri be annyival, hogy ,,dolgozni", de azt
ismegkérdezi, hogy ,,mit dolgozol"? Abban a filmben benne volta
munka nélkil maradt falvak minden nyomordsaga, draméja.

Most, mintegy tizendt évvel a dokumentumfilm utan, jaték-
film is késziilt az olajoz6krél. Matyassy Aron elsé filmje, més dijak
mellett, meg is kapta a 40. Magyar Filmszemle fédijat. Figyelemre
mélté vizsgafilm, mint a tavalyi szemle szenzéci6ja, Gligor Attila
nyomozoéja is volt. Egyébkéntnyolc (!) els6 film jutott a szemle ver-
senyfilmjei k6zé, s ez mindenképp bizonyitja, hogy ez a kameréval
a kezében sziiletett generacié folyékonyan, gatlas nélkil beszéli a
filmnyelvet. Matyassy Aron filmje nem a fiatal filmeseknél oly di-
vatos , kozérzetfilm". Az utols6 id6k a keleti hatarszél kozelebbrél
meg nem nevezett falujaban jatszédik, akkortajt, amikor Erdélyi
Janos dokumentumfilmje. A falu lakdinak tobbsége olajozasbdl,
cigarettacsempészéshdl él, lavirozva a torvényesség hataran, sok-
szor tal is azon. A huszonéves f6h6s, gyamsagra szorulé, autista
névérével él. Autészereld, de csak olajcsempészéssel tud egy kis
pénzt keresni, hogy majd belevagjon valami ,komoly dologba".
Csak azt tudja, hogy nem szeretne 6rokké ,kispalyas"™ maradni,
mint a tobbiek a faluban, s hogy Esztert, a n6vérét, segitenie kell,
mar csak édesanyjuk emléke miatt is, aki amikor a legnehezebb
volt sem adta intézetbe. EItokéltsége, j6sdga szimpatikus az egye-
temre készul6, a falubdl mindenéron elmenni akar6 llusnak is. De
boldogsaguk csak néhany hétig tart, mert a lanyt felveszik az egye-
temre, s amikor lvan meglatogatja, szavak nélkil is érzi, hogy a
lany mar egy més vildghoz tartozik. R4adasul Esztert egy baljés



162 MAGYAR SZEMLE, 2009. 3-4. SZAM

napon megerdszakolva, eszméletlenil talaljak meg az erdén. Kér-
hazba keril, a fiat pedig faggatjak a renddrék, utalva kordbban
elkdvetett Ugyeire. ,,Akkor halt meg apéank, kellett a pénz, gye-
rekek voltunk"” - védekezik a fid. Arendérség nyomoz, de mivel
szinte mindenkinek van félnivaldja, ha nem is er6szakos kozdsiilés
miatt, Imrére akkora nyoméas nehezedik, hogy mar vissza is vonna
a feljelentést. Egyébként sincs nyom, és Eszter nem beszél a tor-
téntek 6ta. Egy véletlen azonban szinte talcan kinalja a megoldast,
Ivéan felismeri a tetteseket, két, részeges, er6szakos falubelit s lelovi
6ket. Amikor a renddrség korilveszi hazat, és menekilni prébal,
6t talalja el a golyé.

Nem sok ez, ennyi halél, ennyi erdszak egy filmben? - néztiink
0ssze a vetités utdn. S dramaturgiai és jellemrajzbeli kévetkezet-
lenségek utan kutattunk. Az elegéns bevasarlékézpontban fesz-
tivalozé nagyérdemiinek talan sok. Hiszen olyan j6 volna valami
szépet, valami emberit latni legalabb a moziban. Azonban tudjuk,
hogy a beszoritottsag, a kilatastalansag fokozza az erészakra val6
hajlamot, s azt is, hogy ahol az emberek nem biznak a térvényben,
ott jogosnak érzik az 6nbirdskodast. Egyébként is ma olyan vilag-
ban élink, hogy a Hirad6 dsszetévesztheté a Kékfénnyel. S ez ad
némimagyaréazatot arra, hogy a filmszemlén bemutatott filmekben
latott halottak és az er§szak aldozatai megtdltenének egy kisebb
csatamez6t. Egyébként Matyassy Aron filmjében a drasztikus vég-
kifejlet ellenére sok szép és emberi pillanat van. Hiszen a f6hds
egy jobbra hivatott, érzékeny, tehetséges fil, aki maganyosan nem
talalja a kitorési lehet6séget. A neki jutott rovidke szerelemben fel-
csillan a szerelem szépsége, ereje. Szép, visszafogott az autista lany
kilonds belsé vilaganak megjelenitése, kapcsolata a falu altal kiko-
z0Ositett betelepilékkel. Palyakezdgnél kiilondsen szokatlanul ko-
vetkezetes a film képi vildga - Herbai Maté az operatér -, s szinte
hibatlan a szinészvezetés. Vass Teréz a névér szerepében egészen
kivalo, de az Ivant alakit6 Kadas Jézsef nevét is megjegyeztik.
Amivel vitatkoznék, az az eredeti filmzenének jaré dij. Markos Al-
bert és Harcsa Veronika zenéje ugyan valéban kitlin6 zene, elhall-
gatnam itéletnapig, de a filmrél sokszor bosszantéan levalik. Ha
a néz6 azon kapja magat filmet nézve, hogy zenét hallgat, ott a
zene nem szervill eléggé. Minden izében igényes m(, és azon ritka
filmek kozé tartozik, amelyek a rendszervaltozas utani Magyaror-
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szag problémait mutatjak be, aztamindent- gazdasdgot, erkdlcsot
emberi kapcsolatokat - athaté er6ziét, amely miatt sokszor lakha-
tatlannak érezziik az orszagot. A zs(irinek imponalt ez a batorsag
- amiviszonta mez6ny egészébdl nagyon hidnyzott.

Toth Klara

EGY KIS KERITESFILOZOFIA

asodéves épitészhallgaté koromban néhai Kiss Tibor pro-

fesszortdl elsé éplilettervezési feladatként egy (valaszthatd)
kertes éptiilethez ill6 keritést és hozza tartozé kaput kellett tervez-
niink. Legtébbinknek csalédast okozott a téma, hiszen legalédbb
csaladi haz nagysagrend( feladatot reméltiink. A magabiztosab-
bak kisebb kdzéplletben, sét palotdban gondolkodtak.

Ma mar tudom, hogy a kerités tervezése megfelel§ pedagoégiai
bevezetés egy leendd épitésznek. Sokrétli - néha nehéz - felada-
tot is jelenthet. Igazodni kell a , keritend6" épiilethez, a kerthez
és novényzetéhez, a telepiilés dvezeti jellegéhez, a szabalyzatok
el6irasaihoz. Es szem el6tt kell tartani a gazdasagossagot, ennek
érdekében esetleg helyi épitéanyagokat kell valasztani. A kerités
tervezése is megkdvetelheti a ,,genius loci" ismeretét, amit bevalt
mintdk, megszokott forméak, hagyomanyt teremté objektumok
oltottak a kdrnyezetbe. A kerités alkotasa tehat vérbeli épitészeti
feladat, a ,,mikro-architektira" mifajanak egyik jellemz6 produk-
tuma.

A Kkerités cslnya sz6. Epitészeti értelemben is. Mert mit is
szolgél a kerités? Lehatarolast és elhatarol6déast a szomszédtol,
az utcatol. A bensGséges csaladi élet intimitasa érdekében segiti a
visszavonulast a kdzosségtél, a vagyon védelme érdekében falat
emel az emberek kozé. Szeretném megjegyezni, hogy az Amerikai
Egyesiilt Allamokban és Kanadaban is lattam kertes csaladi hazas
lak6ovezeteket, ahol forgalmas utak mentén sem épitett mindenki
keritést. Ez csak azok részére volt elirva, akiknek a kertjében fir-
démedence volt, hogy abba se ember, se allat bele ne eshessen.
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Erdekes volt az ilyen kerités nélkiili kertes dvezetek latvanya.
Hatalmas parkka terebélyesedett tajképi jelleget 6ltott a kornyék.
Fontos varosképi argumentum ez a kerités ellen. Az észak-német-
orszagi Luneburger Heidében lattam olyan ravasz megoldast is,
melynél a kerteknek az utca fel6li végét kis flivesitett rampaval
megemelték. Kivilrél, az atrdél a kertet k6 tamfal hatarolja. igy ki-
vilrél kerités-racs helyett honos k6 anyagbdl rakott timfal mutat-
kozik, belulrél pedig a rampa eltakarja az Gt forgalmat. Elkuléniti
a kertet és a hazat a kivancsi emberek elél. S a hatarfalnak még
sincs ketrec jellege, ami oly sok keritést degradal.

Ha a természetet és a tajképet akarjuk védeni, akkor val6jaban
a sévény a megfeleld kerités. Néhai Csapody Istvan, Széchenyi-di-
jas erdész természettudés kimutatta, hogy a soproni L6vérek ker-
tes csaladi hazas 6vezetében egykor kdzel 50 kiillénféle novénybdl
Ultették a kerités céljat szolgal6 sovényeket. Ezek a telekhatarokat
markansan, de a tajképi egység megbontasa nélkil jelolték ki.
A sdvények ezért itt tajépitészeti elemek és védelmet érdemelnek.
A sdvény a kornyék jellegét éppen olyan erével hatdrozza meg,
mint az ott elterjedt gyumadlcsfafajtak és a feny6k. Aki egy ilyen so-
vény helyett beton, ké, tégla, vagy éppenséggel vasracsos keritést
épit, az olyan biint kdvet el, mint aki egy védett allatfajt pusztit.
A jol megvalasztott sovény télen-nyaron megdév az illetéktelen be-
latastol-kilatastol is.

Nem eshetiink abba a hib&ba, hogy csak ,,é16" keritést tartsunk
megfelelének. Falun nagyon is helyén valé (volt?) a sok helyitt
alkalmazott deszkapalank, mely szemmagassag feletti méretével
eltakarta az udvart. A lakéast, az istall6t, a csaholé kutyakat. Ha a
betekintés mégis megengedheté vagy kivanatos volt, hagyoma-
nyosan szép - egyszerliségében szép - léckeritést készitettek.

Vannak varosnegyedek, ahol a kerités azért indokolt, mert az
el6kertnél megallitja a betolakodét. Féleg Anglidban elterjedt meg-
oldas ez a 19. sz4zadi urbanizalédés tébbemeletes lakéhazainak
sok utcasoradnél, ahol a négy-ot szintes lak6hézak utcasorab6l egy-
egy lakénak kiuldén bejarattal csak ,vékony" szelet jutott: a fold-
szinten mellékhelyiségek, az els6 emeleten konyha és étkezd, a
mésodikon a lakéhelyiségek, végil fent a halék. Szerves bevezeté-
se ennek az egymasra helyezett hierarchianak az alacsony kélaba-
zatra helyezett vasracsos-kerités. Vasracsos kapuja bevezet az el6-
kertbe, mely mar az egyetlen mogotte fekv tébbemeletes lakashoz
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vezet. A 19. szazad végén, az urbanizalédas jegyeként az eldkertet
az utca felé labazattal és racsos fonattal szegélyez6 keritést a vilag
megannyi varosaban és igy nalunk is sok-sok bérhaz el6tt épitettek
- ha egyaltalan létesilt él6kért. Téglapillérek k6zé szoritott vasra-
csos mez6k a kdzépuletek keritéseit gyakran ritmizaltak, varosias
jelleget biztositottak. Méltésagot sugaroztak, ezért fegyelmez6 ha-
tast is gyakoroltak (legalabbis az akkori nemzedékre). A kéfal né-
hol helyénvalé, néhol idegen. A kéfal latszatra is érzékelteti a stlyt,
szemben a fabol acsolt l1éc- vagy deszkaalkotmannyal, mely min-
denkor konnyedséget tiikroz.

A modem technika még szamtalan mas valtozatot ismer a ke-
ritések épitésénél. Vastag lvegtablakbdl allé keritésmezéket, mG-
anyag elemekbdl 6sszerdtt palankokat. Révidre vagott csészeletek-
b6l 6sszehegesztett likacsos keritésmez6ket stb. Mindez jaték, és
csak néha tetszetds, otletes. Amikor a varosi keritésépités a fény-
koréat élte, az épitétechnika Gj vivmannyal Iépett el6, a betonnal és
a vasbetonnal. A keritésépit6k rogton megragadtak az Uj lehet&sé-
get. Tobbek kdzott a vasGtvoltaz, amely el6re gyartott, feliil ivesen
zart, attort mezds betonelemekkel hosszu-hosszl allomasteriilete-
ket hatarolt le. A forgalom veszélyei miatt ez bizonyéra a kerités-
épités egyik legindokdltabb teriilete volt. Egyuttal a lécrendszer-
hez hasonléan még bizonyos betekintést-atlatast is biztositott.

Indokolt volt bizonyara, hogy a nyaral6-fiird6é telepiiléseknél
a kedvelt nyari mozi, a sportlétesitmények palydi mentén pedig
ugyancsak a jegyet nem valté ,,potydzokkal" szemben teljesen zart
keritésekkel védték magukat a rendezék. Mégis voltak, akik a ke-
ritésre maszva pillantottak be az ,,igéret foldjére". A német nyelv
a ,Zaungast" kifejezéssel (keritésvendég) illeti az érdekl6d6 gye-
reket-fiatalt, akinek a keritésen at kinyilt latvany élményszdmba
ment. Vannak ritka esetek, amikor a zart fal mégis nemcsak meg-
engedhetének, hanem egyenesen szépnek tlinik. A nagycenki Szé-
chenyi-kastély kertje elé néhai Varga Istvan épitészbaratom tervei
alapjan forgalmas kozat mellé épitett, fehérre meszelt fala, egysze-
rliségében is helyénvald, tetszetds. A park &si fai mellett csak deko-
rativ labazatnak tlinik. Felkelti az arra utaz6 érdekl6dését: milyen
szép kert-taj tarulhat eléje a fal mogott.
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A szOgesdrottal bevont kerités riaszto, félelmetes, a terror szii-
I6ttje, a fogolytaborok, bortondk, a bezartsag vilagara utal. Nem is
érdemli meg a kerités nevét, mas fogalom, més kategéria. Messze
van méar a mikroarchitektdratdl, nem is telepilésekhez kotédik.

De hogy ne ilyen borzaszté szerkezettel zarjuk kis fejtegeté-
siinket, szabad legyen emlékeztetni a nagy katalan épitész, Antoni
Gaudinak a barcelonai Guell parkban épitett mellvédjeire, melyek
érdemben keritéshez is hasonléak. Ezek habarcsba rakott szines
Lkeramiatormelékkel" ékesitettek. Olyanok, mint a nyelvtanban a
rendhagy6 igék. Gaudi keritései, falai - csaklgy, mint egész archi-
tektaraja - tetszet6sek, kivételesek és utdnozhatatlanok.

Végezetil a fakeritést és a keritésiil szolgal6 kéfalat, a két ter-
mészetes épitéanyagot hasznalé megoldast emlitek. Mindegyikik
méas szakmahoz kotédik, az egyik acsolt, a mésik rakott. A szép
kéfalat, k6keritést azok a kémivesek tudjak mesterien rakni, akik-
nek hazajaban a kéfejt6k szolgaltatjak azt az anyagot, amit 6k jol
ismernek.

Kulturalt tarsadalomhoz, magas épitészeti szintet igénylé la-
kosokhoz szép keritések tartoznak. Ahogy gyakran az illemhelyek
tisztasdgat kapcsolatba hozzak a tarsadalom kulturédltsagénak fo-
kaval, Ggy a kerités is sejtet valamit tulajdonoséanak, kezel6jének
lelki vilagarél-m(veltségérél. Sajnos, nalunk tobb a csinya kerités,
mint a szép. Ha a csuf keritésekre ad6t vetnének ki, gazdagodhat-
nék az orszag. De ez méar azért is nehezen képzelhet el, mert ki
dontené el partatlanul, hogy melyik adékdteles?

Emlitettik, hogy a kerités kiegészitéje, esetleg megkoronazasa
a kapu. Illeszkedik hozz4, hasonulnia is kellhozza. Anyagban, mé-
retben. Fontos, hogy a kapu is kulturalt legyen, ne csak célszerd.
Mintakép, példakép valamennyiiinknek a székely kapu. Legyen a
ta, mely a kdvetkez6képpen fogadta az arra jarét: ,Vandor, e kapu
nem akar kizérni, inkabb azt mutatja, merre kell bejarni."”

De ha nem akarja kizarni, akkor egyéaltalan mire valé a keri-
tés?

Kubinszky Mihaly
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AZ ELTUNT KOZJO NYOMABAN

politika sokkal fontosabb és veszedelmesebb dolog annél,

mintsem politikusokra lehetne bizni. Ez persze igy nem igaz:
abban a pillanatban, ha egy nem politikus kezd politikaval foglal-
kozni, politikussa valik - azza kell valnia. De a lehet6ségekhez ké-
pest minél toébbet meg kell 6riznie korabbi énjébdl, azt pedig egyet-
len pillanatra sem szabad elfelejtenie, hogy a politika végsé célja
- szemben a ma divatos tanitdsokkal! - nem egyszer(ien a hatalmi
pozicié megszerzése vagy megtartdsa, hanem, egy régi és szép sz6-
val élve, a kozjo.

Amire persze a politolégia pragmatikusai kdnnyedén félséhaj-
tanak, ,,Hol élsz te?" - kérdik, majd szanakoz6 mosollyal legyin-
tenek. Van ebben némi igazsag: kuléndsen akkor, ha csak magat
a politikat és a politikusok mikodését mint 6nmagéaban allé pro-
dukciot nézik. Am a politika nemcsak a politikusoké, és a valasz-
tok, a tdrsadalom, a nemzet azt varjak a politikusoktél, hogy az 6
sorsuk jobbitdsa érdekében dolgozzanak, a legszélesebb kdzdsség
érdekeinek egyeztetése és Gtjanak egyengetése legyen a legfébb,
s6t kizardlagos céljuk. Ezzel szemben tehetetlen indulat halmozé-
dik mindazokban, akik azt latjak, ami ma lathaté: hogy (a k6zds-
ség szolgalata helyett) a politikai szféra m{ikodését az a mentalitas
hatdrozza meg, amely szerint politikusnak lenni mindenekel8tt
hatalmi aspiraciokat jelent, majd célba érve a cimek és rangok hit-
bizoméanyként szolgaljak birtokosukat.

A kozjorol sz6l6 leckét a politikusok és szakmai tanacsadéik
jol ismerik. Fontosnak tartjak, de nem gondoljak, hogy kdtelezett-
séget jelent. A mai politika az tizleti élet modellje szerint m(ikodik,
a piaci sikert, és vele a kereskedelmi marketing fogéasait minden
maés elé helyez6 értékrend uralkodik benne. Ennek megfelel&en jo
politikusnak az szamit, aki el tudja hitetni magarél, hogy a ko6zjo
elkotelezettje, &m nem kotelezi el magat a kozjonak. De nemcsak
személyekrél van sz6, hanem magéarél a politikai szférarél, amely
hitelesiti a politikusokat - és viszont. Ennek a produkcidnak része,
hogy id6rél id6re le kell cserélni azokat, akik a latszatkeltésben el-
ért sikerek révén szerezték hatalmukat, ami mindenesetre egysze-
riibb, mint mikdédésiikkel, eredményeikkel igazolni, hogy j6 don-
tés volt éppen 6ket az adott poziciéba juttatni. A marketing ugyan
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fontos dolog, de nem minden: a kereskedelmi politikusok korét,
ahogyan a kereskedelmi média celebjeit, idé6nként meg kell Gjita-
ni. Kell6, népszer(i tudalékossaggal ezt a jelenséget Ggy nevezik,
hogy a politikusok kihordasi ideje csékkent. (A kihordas itt nem a
varandéssagot jelenti, hanem aztaz idét, amig az adott kdzszerep-
16 elhordja magat.)

Magyarorszag, annyi més baja kdzt, ma ezzel a folyamattal is
szembesil - ha nem is tudja pontosan, mit lat.

Egyebek kozt ez is fokozza azok fesziltségét, akiket kiillono-
sen kinos helyzetbe hozott az, hogy 2002-ben és 2006-ban a szo-
cialista-szabaddemokrata koalicidt juttattdk hatalomra. Nemcsak
az orszag megroggyanasat érzik, hanem a magukra maradtsagot,
hogy mar nincs is kire szavazniuk. Megkopott kedvenc hésiik régi
vonzereje, a valésagshow-k minden sikerelemével virtu6z médon
jatsz6 kormanyfé egykori ragyogéasa. Valami olyasmit éreznek vele
kapcsolatosan, mint a kiéregedé primadonnékat latva, akik mar
nem aprodukciéjukkal, hanem asikeresebbnek igérkezé vetélytars
pocskondiazédsaval és a szinfalak mogotti hisztérikus jelenetekkel
prébaljak megérizni voltaképpen méar elvesztett pozicidjukat.

A leszallé agba kerilt korméanyfé mandévereivel azt akarja su-
gallni, hogy még mindig 6 a jobb, nem pedig kihivéja. Ertelem-
szer(ien azt mutatja, amiben 6 a jobb. Mert igaz, ami igaz amiben
6 jobb, abban ellenfele gyongébb. Valdban: az ellenzék vezetdje
nem tudja olyan eleganciaval viselni 6ltényét, nem kot babos ken-
dét, hogy tehenet fejjen, nem pézol déglott hattyaval, elhéritva a
madarinfluenza fenyegetését, nem csillogtat tAncoskomikusi eré-
nyeket irodajaban, nem ment meg elkéborolt kisdedeket és nem
borul 6ssze hajlott kort partmunkéasasszonyokkal, akiknek szemé-
ben konny gy(l az ahitattol, hogy egy snajdig fiatalember bokazik
eléttik. Mindennek jelentéségét ne becsiljik le: ez isrésze annak a
modernizacidnak, amelynek latszataval a mai miniszterelnék min-
den parton belili vetélytarsat a viz alanyomta. A modernizaciébdl
azonban nemhogy az orszag, de még sajat partja sem latott sokkal
tobbet, s6t, megtapasztalhatta, hogy diktatérikus hajlamai, a hata-
lomhoz valé ragaszkodéas a klasszikus diktatorok monomaéniajat
idézi. Pedig, éppen a posztmodem vildgbhan az a korszer( politi-
kus, aki tisztdban van azzal, hogy a csticson nem id6zhet sokaig, s
a posztmodem politizalas egyik alapvetd ismérve az idejében valé
visszavonulas el6készitésére valé készség. Gy. F. ezt nem tanulta
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meg. Posztmodem alllrjei mdgott premodem ambicié hazédik
meg - amelyben a politikai diadal jelenti minden sikerek legfon-
tosabbikat.

Ismeretes mondas, hogy kénny( egy forradalmat elkezdeni, de
nehéz abbahagyni. Ez a helyzet a hatalommal is, bar azt azért ko-
rantsem kénny(i megszerezni. Atadni azonban sokkal nehezebb.

Errél egyébként a jobboldal (egyaltalan: oldal-e a k6zép?) is
tudna beszélni: hogy mivel jart az a keserves élmény, amelyik a
kormanyzas folytatasaért foly6 kiizdelem 2002-es elvesztése, majd
2006-0s vissza nem szerzése, arr6l van némi ismeretiink. Es ebben
a torténetben nagy szerepet kap a kézjo problémaja. Nevezetesen
az, hogy konzervativ vilagképpel a hatalom feladat, a hatalomgya-
korlas szolgélat, amit csak a kézjoba vetett hittel szabad elvéallal-
ni. Ha pedig egy ilyen vilagképre tdmaszkodé erd, illetve az ezt
magaénak vall6 szavazdtabor veszit, akkor nemcsak az irdnyitas
lehet6ségét siratja, hanem ennek a nagyon komolyan vett hitnek
a veresége miatt is kétségbeesik. igy pedig nehéz sportszerien vi-
selkedni egy olyan mérk6&zésen elszenvedett vereség utan, amely-
nek eredményét, ahogyan azt bizonyos események visszajatszasa
is bizonyitja, a tisztességes sport szabalyait megcsifol6 elemek be-
folyasoltak.

Ajobboldal ezért nem tudta méaig foldolgozni kudarcait, annak
ellenére, hogy elviselte és tulélte. Kétségkivil sértetten, de értékeit
megdrizve hetedik éve varja a kedvezébb idéket, amelyek valasz-
tasi esélyeit illetéen ugyan kozeledni latszanak, de jonak éppen-
séggel nem mondhatok.

Es killéndsebb magabiztossagra nincs is oka. Mert 2002 Gta be-
bizonyosodott két dolog. Az egyik, hogy ha a sz6 klasszikus ér-
de ellenfele olyan teljesitményfokozé szereket hasznalt, amelyek
akkor is jogellenesek voltak. (Gondoljunk arra az itéletre, amely
a szocialistdk mozgoésitasi technikdjat mind@sitette jogellenesnek,
vagy azokra az idevagd tényekre, amelyeket biintet6perében a
szocialistak sok szempontbdl legtehetségesebb ifja politikusa,
Zuschlag Janos adott eld. Vallomésa azt igazolja, hogy az MSZP
2002-ben, és sejthetéen négy évvel kés6bb is - ne kerteljink - a va-
lasztasi csalds fogalomkdrébe tartozé eszkdzokkel élt.)
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De a mérkézéseket az évek multaval nem lehet Gjrajatszani.
Hidba az utélagos elvi igazsagtétel, a torténet utélag nem valtoz-
tathaté meg. Ha valakit a zebran, zdld jelzésnél halalra gézol egy
autd, nem tamad fol akkor sem, ha elitélik a vétkes sofért. Es ez a
helyzet a 2006-0s eredménnyel is, s6t még rosszabb. Akkor ugyan-
is a nyilvanvalé val6tlansdgokkal szemben eleve hibas taktikaval
probalt szembeszallni a jobboldal: a valasztott eszkdzdkkel eleve
nem voltak gyézelmi esélyei.

Ajobboldal a kozeled6 Gjabb valasztasok elétt allva jé esélyek-
kel indul, de méar megtanulhatta, hogy nincs lefutott mérk&zés.
A szocialistanak nevezett part kétszer is nyerni tudott gy, hogy
gy6zelmének hianyoztak az alapvetd, objektiv feltételei. Nemcsak
a makrogazdasagi mutatékat tekintve, hanem a kdézjéhoz valé vi-
szonyban is. Mert semmi sem jellemz6 jobban erre a partra, mint
hogy - mit szépitsiik - utédparti mivoltaban sohasem mutatkozott
meg semmiféle olyan visszarendezési szandék, amely barmiféle
mdédon kapcsolatban lett volna a klasszikus baloldalisaggal, illet-
ve azzal az ideoldgiaval, amelyre hivatkozva el6dje évtizedeken
a4t monopolizalta a tarsadalom vezetését. Az az ideoldgia, figget-
lenil attél, hogy valéjaban alig akadt, aki hitt volna benne, s hogy
miként fordult a gyakorlatban 6nmaga ellen, tele volt idealizmus-
sal, masrol sem szélt, mint a kdzjo szolgalatarél. (Ami nem meg-
lepd, hiszen minden despotizmus alapja az, hogy a despota né-
pének jésagos atyjaként kisajatitia maganak a kozjé szolgalatat.)
Nos: szovjet mintajd szocializmus el, kozjé szolgéalata el - maradt
a nyers hatalmi érdek. Ha tgy tetszik, Horn Gyula volt az utolsé,
annyira, amennyire baloldali, s olyan, amilyen szocialista a maga
partjanak.

Am az a helyzet, amely a két homokra épiilt valasztasi gy6ze-
lem nyoman kialakult, mara megvaltozott.

Hogy valsag van - az mar kdztudott. Kimondasa olyan kozhely,
ami mindenkit untat. Nem is olyan régen még a valsag fenyegeté-
sének megemlitése is kivaltotta a korméanyoldal haragjat, tobbszor
is hisztérikus panikkeltéssel vadoltak azokat, akik a veszély kdze-
ledtét jelezték. Ma (2009 marciusanak elején) ugyanez a kormany a
valsag elharitdsanak letéteményeseként 6hajt szerepelni.

Mar félésleges arrél elmélkedni, hogy e torekvése sikerét ala-
nyi alkalmatlansdga eleve kizarja. Nem is a kormany sorsa a kér-
dés, hanem a valsaghol valo kilabolas. A korméanynak (a kormany-
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fének, amdgodtte allé partnak, Ggynevezett szakértdi stabjanak stb.)
avilag pénzigyi 6sszeomlasa kellett ahhoz, hogy be merje vallani,
amit nemcsak a magyar tdrsadalom, hanem még 6nmaga el6tt is
titkolt. Azt, hogy a magyar gazdasag, a magyar allamhdaztartas a
cs6d szélére jutott. Nem csédbe: valsadgba, az allamcséd a maga
végletességében voltaképpen fikcié. Egy csédbe jutott &llamot nem
lehet gy folszamolni, mint egy véallalatot. llyen értelemben egy
allam nem mehet ténkre - még az alrendszerei sem. De ennek el-
borzasztéan nagy ara van - vagy lehet. Csak néhany példa: semmi-
lyen kérilmények kozott nem fog megszlinni a kézoktatds. Csak
éppen egy csomo iskola nagyobb létszam U osztalyokkal, kevesebb
pedagoégussal mikodik majd - s akinek ez kevés, és még futja ra,
fizethet azért, ami iddig szdmaéara ingyenes volt, megszlinnek a ta-
mogatott m(ivészeti képzések, vagy az iskolai kdnyvtarak. Az al-
lam tovébbra is folyésitja a nyugdijakat, csak éppen kevesebbet és
id6sebb kortél. Arrél mar lehetnek tapasztalataink, hogy az egész-
ségligy koltségcsokkentése milyen eszkozokkel valésithaté meg.

A sz6 valodi értelmében tehat az 4llam nem fog csédbe menni.
Megvannak az eszkdzok arra, hogy az egyetlen nagy csédot kis
cs6dokre valtsa - és ezek a tdrsadalom legtobb tagjat nem fogjak
megkimélni. Azt azonban remélhetjik, hogy talélheték lesznek,
hogy nem lIoki végérvényes anyagi romlasba azokat, akiket a leg-
keményebben stjtanak. Ma mar latszik, hogy a legfé6bb vesztesek
kézé tartozik mindenki, aki ahazugsdgkormany direktvagy kdzve-
tett igéreteit valamilyen fokon elhitte, aki a ,,joléti rendszervaltas"
(emlékeznek még e veretes kifejezésre?) reményében eladésodott,
aki elhitte, hogy a vallalkozasokat timogaté ad6reform eredmé-
nyeként nem kell félnie munkahelye elvesztésétél, és igy tovabb.
Vagyis a legtébbet az MSZP legstabilabb szavazéi vesztik.

A valsagrél tehat mindenki mindent tud. Csak azt nem tudja,
hogy milyen mély lesz, meddig tart, mikéntfogja 6t személyében sdjtani,
és miként lehet kilabalni beldle. 1lyenkor természetes igény a valtas,
hogy ismét sporthasonlattal éljek: ha nem megy a csapatnak, edz6t
kell valtani. Ez a helyzet a valtozasnak kedvez.

De van itt valami més is: a kdzvélemény nemcsak a korméanyt,
a kormanyfét és korét ,ejtette”, hanem a politika egészét utasitja
el. Alapjaban véve azért, mert idegennek, dncélinak, magéara fi-
gyeld, kiliresedett tehertételnek tartja. Kérulbeltl annyira, mint a
partallam idején: Gyurcsany Ferenc a valasztok szamara alig jelent
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ma tobbet, mint egykor Lazar Gyorgy jelentett. Aminek az az oka,
hogy a legutébbiévek hatalomgyakorlasanak formait és tartalmait
megtapasztalva érzi, hogy a politika tartalmai kozil kiesett a koz-
j6. Mindez nem csupan gazdasagi kérdés. Nem mindegy az (te-
kintstink el egy pillanatra a dolog erkdlcsi és egyéb tartalmaitol),
hogy az dsszekacsintds vagy az dsszevicsorgds jellemzi-e a hatal-
mat gyakorldk és a szegény ad6fizeté nép kapcsolatat.

Ez a helyzet egydttal ki is jeldli a kdvetkez6 id6szak egyik leg-
fontosabb, tegnapig-méaig anakronizmusnak szamité célkit(izését.
Az 6sszekacsintds ugyan nem jelentettvalédi ésszetartozast, de va-
lamiféle egymasrautaltsagot igen. Es ennek volt valamiféle realis
alapja is- amia mai kormanypolitikabél, s a mogotte allé6 gondol-
kodasbol riasztéan hidnyzik.

Az dsszetartozds nem az a kényszerkdzdésség, amelyet a valsag
most az egyetemleges felel6sség jegyében alakit ki. Az 6sszetarto-
zés aztjelenti, hogy ott kell benne, vagy legalabb mogotte lennie a
kdzjonak. A kdvetkezd néhany év ugyanis a (kényszer(i) tarsadal-
mi &ldozathozatal jegyében alakul: ehhez kell valamiféle kdzdsségi
hit, valami bizalom. Legaldbb annyi, hogy a tarsadalom elfogadja
vezet6it a maga vezetdinek, amihez az is kell, hogy azok se csak
Ggy tegyenek, mintha szamitana nekik a k6zj6, hanem ténylegesen
isazttegyék mikodésik végsé alapjava.

Merthogy a ko6zjé és a kézbizalom &sszefiiggnek, s nemcsak
elvi, moralis jelentdségik van, hanem olyan banalisan anyagi té-
nyez6ket is dontéen befolydsolnak, mint a kamatlabak és a valuta-
arfolyamok. A kdzjé és a kdzbizalom féként kritikus helyzetekben
kap meghatdrozé szerepet. Magyarorszag ma ilyen helyzetbe ju-
tott.

Hiaba zajlott iparszer(ien a politikai latszatteremtés, a nemzet-
kozi krizis egyszeriben ramutatott arra, hogy megint lett ,magyar
kérdés". A belpolitikdban ez azt jelentette, hogy tobbé nem lehet
annyit hazudni, hogy az 6szinteségnek hasson. Mar félésleges
azon haborogni, ha a hazugsagok tornaddéjat éles elméjd értelmi-
ségiek mint az igazsag pillanatat, a hazudozas apote6zisat mint
igazsagheszédet innepiik. A verbalis honmentés hitelét vesztette.
A magyar miniszterelndk terveknek haté otletparadéi mar alig iz-
gatnak valakit. Mi sem jellemz6bb mai kézallapotainkra, mint az,
hogy a vélsag sulyosbodasanak heveny szakaszaban az orszag
sorsanak els6 szamu felelése televizids sz6zatot intézett az egyre
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fesziltebb, egyre szorongdbb, egyre tanacstalanabb tarsadalom-
hoz - ésmindegyik ezt kozvetit§ csatorna nézettsége ugrasszeriien
csokkent, mig azé hirtelen megugrott, amely egy viszonylag kevés-
sé érdekes miisort sugarzott ugyan, de voltegy egy 6riasi pozitivu-
ma: az, hogy ott nem a kormanyf6 agalt.

A latszatkeltés doktrindja ugyanugy kipukkadt, ahogyan a vi-
lag pénzigyi folyamatait deformalé ,buborékgazdasag"”. De még
sem lehet igazan annak orilni, hogy ezutan majd megalapozot-
tabb pénziigypolitika mikodik a vilagban, hogy az eddig korlatlan
felel6tlenséggel mikoddé pénzpiaci kdzeg a tovabbiakban erésebb
(semminél a kicsi is végtelenszer nagyobb) ellenérzéssel mikodik
majd tovadbb: mert a valsdgot nem sikeriilt megel&zni, és egyel6re
felmérhetetlen &rat ki kell fizetni. Ebben az ésszefliggésben a bu-
borék nagyon istomémek bizonyul...

Es hasonl6 a helyzet a ,buborékkormanyzas”, a ,buborékre-
formok" aradval is. Fizeti azt is mindenki. Nem csak az a kérdés,
hogy mennyit vesztenek azok, akik kordbban learattdk a hasznat.
Még az is lehet, hogy sokat. De semmi esetre sem annyit, amennyi
kart okoztak, mert azok felszamolasaban az egyetemes felel§sség
érvényesil. A nagy valsadgok és cs6ddk terhe a dolog természetébdl
addddan azokra nehezedik, akik a rendszert kordbban is a vallu-
kon vitték. A politikara ebb6l most az a kotelesség harul, hogy nem
elég az igazmondas latszatat kelteni, hanem igazat kell mondani.
Ami a politikai és a kozéleti gondolkodasmaéd radikalis megujita-
sat kell hogy jelentse.

Magam az elavultnak szamité értékek utévédharcosaként,
mint a Csendes-6cedn szigetvilagéban felejtett legendas japan har-
cosok a habord utan évtizedekkel is folytatott szolgéalataban, egy
kordbbi észjarast védelmeznék. Ahol az Gszinteség még &szinte-
séget jelent.

Ennek jegyében azt gondolom, hogy minden latszat ellenére
még van esélye egy olyan politizalasnak, ahol civil médon érvé-
nyesek a szavak. S6t azt vélelmezem, hogy bizonyos krizishelyze-
tekben dont6 szerepe van annak, hogy a tarsadalom a valéséaggal
szembesiilve, annak ismeretében prébalkozik a megoldassal. Mert
mésként hogyan lehetne elvarni, hogy maga is részt vesz a kila-
boléas feladatainak elvégzésében? Ez pedig aldozatvallalast jelent.



RESZLET A CRAFT & DESIGN KIALLITAS ANYAGABOL

Azt, hogy nagyobb személyes céljai érdekében is hajlandé bizo-
nyos lemondasra. A kdzhizalom helyreéllitdsara azértvan sziikség,
mert mig a személyes, a csaladi iigyekben természetes az aldoza-
tot hozdék kérében az egymas iranti bizalom, addig ez tarsadalmi
méretekben elenyészett. Hogy valamennyire visszatérjen, annak a
val6sagot feltaré tényleges 6szinteség, a hitelesség helyreallitasa
az el6feltétele.

Maér lattuk, mit jelent az igérgetésverseny. Vannak elképze-
Iéseink arrdl, hogy a jelen helyzetben miként alakulhat egy 6n-
ostorozé, a valés gondokban turkalé, mazochista rémitgetési
versengés. Ez nem azonos az 6szinteséggel: mas az esélykeresd
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szembenézés, mint a rejtetten vagy nyiltan vadaskodd dgyneve-
zett ,,tényfeltaras"”.

Valami mas kell: §szinteség - de nem §szinteségi verseny.

Vélhetéen e nélkil is lehet valasztast, hatalmat, pénzt, paripat,
fegyvert nyerni: &m sikeresen csak a k6zj6 jegyében, a kozbizalom
légkorében lehet orszagot épiteni. (Csak kozbevetéleg: az a meg-
osztottsag, amit oly sokszor ostoroznak nyalka egységteremték,
nem mas, mint az elveszett kdzbizalom helyén tAmadt zlrzavar, a
hinni akar6, de hitének mélté targyat nem talal6 tarsadalom laza.
Els6sorban azokat zavarja, akik végképp nem taldlnak a maguk
eszmei és értékrendjének megfelel6 idolokat. A megosztottsag
igazdn annak faj, aki azt latja, hogy ellenfelei hisznek valamiben -
mig azok, akiket a sajatjanak szeretne tudni, nem biznak meg ben-
ne...)

Ajovétnem anemzetkdzi nagybankoktdl, tavoli centrumoktél
kikonyorgott tiamogatasok fogjak meghatarozni. Ha mégis, az mar
nem a mi jovénk, nem a magyar tarsadalomé, a magyar nemzeti
16i és befektetdi altal mikodtetett gazdasagi egységek jovéje. A mi
jovénk: a kozbizalmon és a kézjon alapulé, azokat szolgalé politi-
kusok altal iranyitott vilagban képzelhetd el.

Gaspar G. Janos

MAGYAR, UKRAN - KET JO BARAT?

vildggazdasagban hirtelen masszivnak tekintett alapelvek

foszlottak szét, er6sorrendek valtoztak meg, kordbban va-
l6szindtlennek tartott események valtak evidenciava 2008 végén
és 2009 elején. Amikor a vilag pénziigyi kézpontjdban, az Egye-
stilt Allamokban 2007 soran belsé hitelintézeti zavarok tamadtak,
gyenge lgyfelek témegeinek (politikai 6sztonzék és bankari fele-
I16tlenség egylittes hatdsara), akkor még lehetett azt hinni, hogy ez
a szokésos korrekciok egyike: az éppen aktualis ingatlanpiaci bu-
borék méar esedékes leengedése, kipukkanasa. Aztan fokozatosan
azt is kiderilt, hogy nemcsak a lakashitelekkel foglalkozé pénz-
intézetek, hanem a nagy hatalm( befektetési bankok is tul kevés
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t6kével tul sok kockéazatos ligyletbe keveredtek: megindult a cs6-
dok sora. Amikor azutdn az amerikai kormany hagyta a piacvezet6
Lehman Brothers bankhézat cs6dbe menni, akkor az amerikai és
vele szorosan érintkez6 nyugat-eurépai bankrendszerben végig-
futott a rémilet, és Iényegében panik tort ki.

Maig nem vildgos, hogy mi lett volna, ha az amerikai kormany
- engedve a szabadpiaci elvekb6l - &llami pénzt pumpal a bank-
hazba; van, akiszerintaz egész kriziselmarad. Masok azt mondjék,
hogy Amerikaban eleve sokkal nagyobb volt a baj: a hazai megta-
karitdsok krénikus hidnya miatt az amerikai hatalmas deficitet a
viladg szegényebb felébdl szarmazd kdlcsont6kébdl finansziroztak,
és ez a helyzet sokig nem maradhatott fenn - és elég volt egy szik-
ra. Ami hihet6 és jol kifejthet6 elméleti allaspont, noha 2009 elején
éppen hogy pont annak az ellenkez6je mutatkozik, mint aminek
a tedria szerint lennie kellene. Ha ugyanis azért borult fel a pénz-
tgyi vilagrend, mert Amerika tdlnyGjtézkodott a lehet6ségein,
akkor a krizis sordn a dollar arfolyaménak esnie kellene, a té6kék
elfordulnak az USA-t6l, nyilvan roppant megdragul az amerikai
allamhéaztartasi hiany finanszirozasa - ezzel szemben az amerikai-
hoz mérten nagy visszaesés lett Eurépaban és Japanban, és a zava-
rok hatdsara a megrettent pénztulajdonosok pontoson az USA-ba
viszik a megtakaritasukat. Ritka mélyre esett az amerikai allampa-
pirok hozama: allamadéssagot ilyen olcsén senki mas nem finan-
sziroz. A dolléar is rég volt ilyen er8s, f6ként az 6sszezuhané angol
fonthoz vagy éppen a kelet-eurdpai valutakhoz képest.

De nemcsak ez alakult furcsan. Apiaci fundamentalistanak
tartott Bush-kormanyzat a végnapjaiban nem habozott allamosi-
tani biztositdkat, pénzintézeteket - ami mégiscsak kiillénos fordu-
lat. Majd jott az aj amerikai elndk, és az Unié helyzetér6l kozzétett
jelentésében a valsagért a talzott mérték( nemzetkdzi t6kefolya-
matokat okolta az elsé helyen, holott hagyomanyosan az USA az,
amely a pénzek és aruk szabad aramlaséaban latja a gazdasagi fel-
emelkedés titkat. Obama okolta a kinai kiilkereskedelmi tébbletet
is,holottadollart pontosan az tartja formaban, hogy példaul akinai
kdzponti bank 2000 milliard dollarnyi devizatartalékot tart maga-
nal (tobb valutdban nyilvan, de nagyrészt amerikai dollarban), és
ezzel keresletet tdmaszt a dollér irant, csakigy, minta tobbi 6vatos,
devizatartalékot noveld &zsiai orszag. Vagy éppen Magyarorszag,
ahol a forintban kibocsatott allampapirok iranti kereslet elapada-
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saval, azaz az allam fizet6képességének meggyengiilésével nagy
0sszegl devizahitelt vett fel a kormany, hogy devizatartalékait kel-
16 szintre feltdlthesse.

Ezzel lassan hazaériink. Haza, de pontosan hova is? Kelet-
Kozép-Eurépaba, avagy az EU valsagdvezetébe? A geopolitikai
definiciék gyorsan megvaltoztak néhany hénap alatt. Olyan sike-
res, fejlett és igen gazdag orszdg, mint lzland sodrédott sebesen
a fizetésképtelenség szélére. Most mar szeretne belépni az EU-ba,
és f6ként annak a belsé koérébe, az eur6zénaba, amely a bizton-
sag szigete lett. De az eur6 sem garancia: a korabbi sikerorszagnak
tekintett frorszag mély visszaesést szenved el. Abrit gazdaséag is
recesszi6ba keriilt 2009-re, de 6k legaldbb magyarazhaté okokbél,
hiszen a bankrendszeriik szorosan kot6dott az amerikaihoz.

Es itt van Kelet-Kozép-Eurdpa ligye: a ,ndvekedési bajnoksag"
balti gy6ztesei 2008-ra vagy ltemet vesztenek, vagy éppenséggel
bajba is keriilnek pénziigyileg (Lettorszag). A szlovdk gazdasag
csak Uitemcsdkkenést szenved el, ahogy az utébbi években oda te-
lepult autégyarak visszafogjak termelésiiket.

Mas kategéria Ukrajna, Belarusz - melyek nem tagjai az EU-
nak, és aligha lesznek tagok belathaté id6én belil, de azért sok
szallal kot6dnek az eurdpai térséghez (fizikailag is: olaj- és gaz-
vezetékekkel), és példaul az ukran bankrendszerben nagy t6kével
kotelezték el magukat EU-tagorszagok anyabankjai is. Egyszéval a
posztszovjet térség allapota nagyon is érdekli az uniét (arrél nem
beszélve, hogy ha Eurépa latvanyosan elfelejtkezne a térségrél, ak-
kor csak magat okolhatna késébb az orosz poziciészerzésért).

Hazank egészen rendkivilli iigy. Es nemcsak nekiink. Olyany-
nyira rendkivili, hogy atérségbeli bankfeliigyeletek hivatalos kdz-
leményben tették kdzzé: a vilag ne tekintse ezt az orszadgcsoportot
egységes blokknak, mert nagyon kiilonféle helyzet(i orszagokbdl
all; ami abban a helyzetben igy olvasand6: nem minden térségbeli
orszag olyan ingatag, mint Magyarorszag. Ezt is megértik: egye-
bek mellett Bulgaria és Romania tiltakozik az ellen, hogy egy kalap
alavegyenek minketveliik. Valdban: a rendszervaltozasban egykor
élenjar6 Magyarorszadg csak a Nemzetkdzi Valutaalap (IMF) kol-
csdne révén tudta elodazni az allamcsédot 2008 §szén, ami azért
is kiillonos gy, hiszen nadlunk nem a gyors névekedés miatt nagy
addssag és annak hirtelen finanszirozhatatlansaga a baj - Magyar-
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orszagon ugyanis mar joéval a vilag pénzigyi valsaga el6tt leallt a
gazdasagi novekedés.

Sajatos magyar tigy ez. Az itthoni korméanypropaganda prébal-
ta letagadni a tényeket, és igy beéllitani a helyzetet, mintha a hazai
rossz fejlemények a vilagvalsagbdél fakadnanak. A kiilvilagot azon-
ban nem lehetett félrevezetni. Latvanyosan kideriilt 2009. méarcius
elején, amikor az EU rendkivili miniszterelnoki talalkozéjan gyor-
san elvetették Gyurcsany kérését egy nagy 6sszegl ,,Kelet-Eurépa-
ment6" pénzalap 6sszeéllitasat illetéen. Tiltakoztak a szomszédok
és sorstars orszagok: nehogy mar magyarnak nézze valaki 6ket. Es
hlGvosen elutasitotta az 6tletet mindenki, akinek pénztkellett volna
betenni az alapba. Minek is, ha pont a magyarok mar rekorddssze-
gl kolcsont kaptak?

Abban azonban valéban tobb orszag érdekeltnek mondhaté,
hogy a nyugat-eurdpai bankoknak nyujtott allami hitel, garancia
vagy akar t6kejuttatds ne hozza még rosszabb helyzetbe a keleti
térség bankpiacait. Hiszen Ausztria, Olaszorszag, Németorszag
és Svédorszag vezet6 bankjai (utébbiak a balti hdrom orszag ré-
vén) rengeteget veszthetnek keleten. Kicsitigy all ez, mint Mexik6
egyik korabbi allamcsédje idején, amikor hirtelen kiderilt: ameri-
kai nagybankok hatalmas 6sszeggel vannak bent a mexikoi tizlet-
ben, és a fizetésképtelenség még Gket is megrazna.

Hazéank tehatismét,emerging market", vagy ,,feltérekvé piac"
lett, azaz olyan orszag, amely a vilag kevéshé fejlett (,,fejl6d6") ka-
bekapcsolddasat tekintve j6 esélyekkel szallhat harcha a tébbivel.
De ugyebar a feltérekvd piacok veszélyeket is rejtenek magukba.
Amint Obama elndk - aki talan hivatalos mivoltaban életében el6-
szor ejtette ki a neviinket - figyelmeztet6 kontextusban szélt az
tgyr6l abritminiszterelndkkel tartott sajtotajékoztatéjan: meg kell
gatolni, hogy ,,azok a problémak, amelyek a feltorekvé orszagok-
ban, mint példdul Magyarorszagon vagy Ukrajnaban jelentkeznek,
tovagyl(r(z6 hatasaikkal elérjék a mi partjainkat".

Ezeken a hasabokon eleget széltunk arr6l a folyamatrél, amely
hazéankat ide juttatta. A ,,legviddamabb barakk" statuszanak cséd-
jét kovetéen a rendszervéltozdsban élen jaré posztkommunista
orszag lettiink, majd elsé kérds EU-tagjelélt, a gazdasagi sajtéban
megkapva az ,emerging market" besorolast. Majd - igaz, az 6sszes
tobbi térségbelivel egyitt, csupan Romaniat el6zve meg mind-
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0ssze kettd esztend6vel - uni6s tagorszag lettiink 2004-re, majd
»,konvergal6 orszag", amelynek esélye nyilt arra, hogy a régebbi és
gazdagabb unids tagorszagok atlaga felé megkezdhesse a lassu, de
térténelmi mércével mérve érezhetd sebességii felzarkdzast. Am
hazank csak 2002-ig haladt felzarkézasi palyan; az azé6ta elteltid6-
szakban novekedési itemének atlaga nem nagyobb, mint a lomha
kontinensé, azaz 2010-ig egy percenttel sem keriil kdzelebb ahhoz
a mércéhez, amelyen mifelénk a nemzetgazdasagi sikert mérik.
Most pedig még Amerikara is veszélyt jelenté ,,emerging market",
azzal az Ukrajnéval egyitt, amelynek nemzetépitése emberfeletti
feladatok sikeres megval6sulasan malik.

Nekiink ennél egyszer(ibb feladatokat kellett volna megvalé-
sitanunk. Olyanokat, amelyekrél a magyar hivatalossag altal el-
fogadott nemzetk6zi megallapodésok sz6lnak: az eurépai unios
tagsaghbol fakado6 Stabilitasi és Novekedési Egyezmény (SNE) be-
tartdsa, vagy az eur6zénaba val6 belépés kotelezettsége. A magyar
kormany ugyan 2004 nyaran értesilt arrél, hogy megsérti az SNE
elirdsait és a tulzott hianyeljaras ala vonjak, de ennek a jelent6sé-
géta kozvélemény - és talan sajat maga - el6tt eltagadta, és semmi
tényleges er6feszitést nem tett a kdzos eurdpai valuta atvételéhez
sziikséges (,maastrichti") feltételek teljesitéséért.

igy jutottunk el 2008 6szén az ,,allamcséd elharitdsahoz" - ami
mindenképpen kiilonods fordulat. A nagyk6zonség el6bb csak any-
nyit érzékelt, hogy a forint arfolyama esik, a forintkamatok nének.
Mashol a térségben nem igy alakultak az események. Ha azt vizs-
galjuk, hogy nalunk miért olyan magas a kamatszint (ideértve a
jegybanki alapkamat mértékét is), szemben akar a lengyel vagy
cseh szinttel, akkor els6ként a magyar allam addssagallomanyara
és foly6 koltségvetési hianyara kell tekinteni, majd az inflacié mér-
tékére. A hatalmas allamadéssag-allomany folyamatos megujitasa
(a lejaro tétételek visszafizetése és az Gj hitelek felvétele) heti gya-
korisagu, egyenként tobb tizmilliard forintos kdtvénykibocsatast
tenne sziikségessé. Ekkora 6sszegekhez a magyar allam szamit a
kilfoldi pénztulajdonosok érdeklédésére. Ha azonban az orszag
tavlatos fizet6képessége iranti bizalom meggyengil, akkor mar
csak egyre dragabban (egyre nagyobb kockazati felarral), vagy ép-
pen sehogy sem sikeril hitelhez jutni. Egy ideig a devizatartalékok
felhasznalasaval még megdrizhet6 a fizet6képesség, de egy idén
tal beéallhat az allamcséd.
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A nagy kiils6 adéssag megléte sulyos veszélyeknek teszi ki
az orszagot, és egy ponton tdl a kiils6 (és persze a hazai) pénz-
tulajdonosok véleményét6l, varakozésaitol, félelmeitdl fugg az or-
szdg finanszirozhat6sdga. Ebben a helyzetben mér nagyon nehéz
pénziigyi szuverenitasrol beszélni. Az allamjogi szuverenitds még
megvan, de tartalmilag mar a meglevé és potencialis hitelez6k
szempontjai szerint kell mikodnie a magyar allamnak, a magyar
jegybanknak.

A fuggés ma egyszerre all fenn a sokarcu és igy arctalan t6ke-
piaccal szemben, valaminta Valutaalap vagy méas nemzetkdzi szer-
vezet vonatkozasaban. A hitelhez - mint rendesen - gazdasagpo-
litikai vallalasok tartoznak: ezeket ugyan formailag a hitelfelvevé
orszag dolgozza ki és terjeszti a hitelnydjté elé a kolcsonszerz6dés
el6készitésének szakaszadban, de nyilvanvald, hogy a szorult hely-
zetli hatésadgok részletes el6zetes megheszéléseket folytatnak a hi-
telez6i delegacidval. Ezt lathattuk 1982-ben, kdzvetlen ismereteket
szerezhettiink az 1990-es évek elejérél. Es ez volt a helyzet 2008
6szén, amikor varatlanul és nem kis meglepetést okozva ismét az
IMF-hez (ésaz EU-hoz) fordultak a magyar hatésagok. Hazanknak
utoljara 1996-ban volt é16 hitelprogramja az IMF-fel, és azt kovetd-
en valészindtlennek latszott, hogy valaha olyan allapot kdvetkez-
zen be, amelyben az allam stlyos eladdsodéasa vagy a magéanpiaci
forrasok elapadasa miatt a nemzetkdzi szervezetekhez kelljen még
egyszer fordulni.

Az amélyen szomor(, hogy tudni lehetett, itt is tobbszér meg-
irtuk: az allam nagyfok( eladésodasat elvileg kizarja az eurdpai
unids tagsag feltételeinek elfogadasa. A tagsag tényébd6l nem ko-
vetkezik minden politikai hibazas elkeriilése, de az igen, ami
most minket els6sorban sajt. Minden tagorszagra érvényesek az
1999-ben megalkotott (és 2005-ben médositott) Stabilitasi és Nove-
kedési Egyezmény el6irdsai, amelyek kézéptavon kiegyensuilyozott
allamhaztartast irdnyoznak el6. Amelyik orszag ennek az egyez-
ménynek eleget tesz, nem kerill fenntarthatatlan allampénzigyi
helyzetbe. Raadasul egy Gj EU-tagorszag esetében mindenki (a
hazai polgarok, akik devizahitelt vettek fel, a kulféldiek, akik ide-
hoztadk a devizat, hogy magyar allampapirt vegyenek rajta) joggal
szamithatott arra, hogy a kormany igyekszik mielébb teljesiteni a
kézos eurdpai valutara val6 attérés pénzigyi eléfeltételeit. Marpe-
dig az eurdatvétel agynevezett maastrichti kritériumainak teljesit6-
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se szinte 6nmagaban garantalja, hogy egy orszag allampénzigyei
rendben vannak: a feltételek kozott szerepel a mérsékelt hiany,
mérsékelt allamaddssag, csekély inflacid és alacsony kamatszint.

Az eur6 rovid idén belul sikeres és erés valuta lett. Amint a
szlovén és szlovéak eset mutatja, a kozos fizet6eszkdzre attéré or-
szagot nem érintik azok a kockéazatok, amelyek 2008 6szén meg-
renditették a magyar gazdasagot. Am az eur6zéna védelmét nem
adtadk ingyen, mert ahhoz az emlitett maastrichti ismérvek telje-
sitend6k, és a mutatok elérése nem konny( feladat. De teljesithe-
t6: ahol a nemzeti projekt része volt az uniés feladatoknak valé
miel6bbi megfelelés, és egyben nemzeti érdekében all6 monetaris
Iépés megtétele (a kozds eurdpai valuta atvétele), ott kemény mun-
kaval teljesitették is.

Néalunk azonban a magyar kormany évek 6ta csak beszél (de
rengeteget) a reformokrél, &m a valésdgban egészen 2006 &széig
szinte semmi érdemi valtozas nem mentvégbe a gazdasagpolitika-
ban, hacsak az nem, hogy nekilédult az allamhéaztartas eladésoda-
sa, holott sokan mondtak ki kordbban, hogy ennek a folyamatnak
kiszamithatéan stulyos kévetkezményei lesznek. El6re lehetett l1atni
a bajt, ha az allamhéztartds addéssaga, amely 2001-re végre a ha-
zai 6ssztermék 52 szazalékara mérséklédott, néhany ropke év alatt
70 szazalék folé kaszik, és igy az 6sszes volt tervgazdasag kozott
egyediliként Magyarorszag nem képes teljesiteni az unié 60 sza-
zalékban megszabott hatarértékét. Eddig azonban ,,csak" a kézds
eurépai valuta atvételének késleltetése volt a nemzetgazdasagi ér,
2008 &szén az lett a kérdés: sikerll-e finanszirozni az allamot?

Anemzetkdzi pénzigyi zavarok kdvetkeztében mas orszagok-
ban is van gazdasagi visszaesés, konjunktdraromlas, de a kdzos
eurépai valutat hasznéalok helyzete sokkal kénnyebb. 2004 maju-
saban az Eurdpai Unidba felvett tiz orszag mindegyike elfogadta
a belépés feltételei kdzott, hogy idével attért a kozos eurdpai valu-
tara. Az akkori tizesb6l Ciprus, Mélta, Szlovénia és Szlovakia tel-
jesitette a belépés eléfeltételeit: ezek az orszagok most nincsenek
kitéve a valutavéalsag fenyegetésének, minthogy nincs mar sajat
valutajuk, az eurd pedig stabil vasarléerejl, a dollaréhoz mérhe-
t6 komoly vildggazdasagi stlyl pénz, amivel nem kdnny( speku-
lalni. A spekuldansoknak megmaradt a roman lej, a cseh korona, a
lengyel zloty - és a magyar forint; spekulalnak is, amint azt az ar-
folyamok ingadozasa, esése jelzi.
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Hazank mindeztelkeriilhette volnaaz eur6zénabavalé belépés-
sel. Az Orbéan-kormany a korai eur6atvételt timogatta, arra tekin-
tettel, hogy az erésen eladésodott, az EU tagorszagaihoz szorosan
k6t6d6, nyitott orszag szamara az eur6 atvételétdl varhatd elénydk
felilmuljak a varhaté hatranyokat és attérési nehézségeket. Azon-
ban a2002-ben hatalomra keriil6 kormény a ,,jéléti rendszervaltas"
programjat hirdette meg: hitelb8l, az allamadé6ssag terhére. Ezzel
az orbitalis hibaval kizarta azt, hogy az euréra belathaté id6n belil
attérjen az orszag, amely nagymértékben eltdvolodott az eurd at-
vételéhez sziilkséges mutaték teljesitésétol.

Megmarad egy ideig a forint, és vele egyutt formailag fenn-
maradt a pénziigyi szuverenitds. De nagyon méas a helyzet tar-
talmilag. A nemzetkozileg jelentéktelen forintvaluta csak magas
kamatszint mellett vonzé a megtakaritok szdmara. A hazai magas
kamatszint természetes, de veszélyes kovetkezményeként sok csa-
lad és vallalkozas, s6t maga az allam is mas orszag valutajaban
addsodott el (svajci frankban, euréban). Ha a magyar kormany az
unids belépést kovetéen az emlitett négy orszag mintajara teljesiti
a belépés el6feltételeit: leviszi az dllamhéztartds hidnyat és az al-
lamad6ssag mértékét, visszaszoritja az inflaciot, és mindezek ered-
ményeként alacsony marad a kamatszint, akkor kevesek akartak
volna idegen pénznemben elad6sodni. Azonban az egyre duzzadé
allamado6ssag miatt mind nagyobb forintkamatok mellett lehetett
finanszirozni az allam hidnyat; ilyen helyzetben pedig megérte az
olcs6bb kamatozasu devizahitel felvétele. A tébb szézezer csalad
és a tizezernyi cég az akkori tudasaval nem hibazott, hiszen ajézan
kalkulacié szerint az EU tagjaként hazdnk egy idé mulva bekeril
az eur6zénaba, és akkor az euréban felvett hitelek kiilonlegessége
megszinik, és a svajci frank arfolyama se nagyon mozog az euré-
hoz képest.

A magyar kormanyt mar csak a hatalomban valé megmaradas
foglalkoztatta, és nem tor6dott a szilkséges teendék elvégzésével.
Kényszerb6l ugyan elkezdte az uniés nyomasnak engedve az al-
lamhaztartds hianyhanyadanak csdkkentését 2006 végétdl, ugy,
hogy a sajat politikai bazisat lehetéleg - egy id6re - megvédje, és a
terheket masokra helyezze: a munkaban allékra, a vallalkozasok-
ra. Ezzel azonban lefojtotta a konjunktlrat, holott akkor még volt
névekedés Europaban, béviiltek az exportpiacok.
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A helyzet azonban drdmaian megvéaltozott azzal, hogy a nem-
zetkdzi hitelszlike kdzepette a magyarorszagi bankok kiilsé devi-
zaforrdsai elapadtak, és a magyar allam hitelképességébe vetett
hit megrendulésével a magyar allampapirok iranti kereslet eltlint.
Ekkor a korméany a Valutaalaphoz és az EU-hoz fordult hitelért.
A hitelekhez viszont értelemszer(ien gazdasagpolitikai kondiciok
tartoznak, azaz a hitelfelvevé orszag kényszerbél korlatozza sajat
szuverén mozgasi terét. Nyilvanvaléan sokkal jobban jart volna
hazank, ha a gazdasagi fejlédés feltételeit javitva méar joval koréb-
ban feladja az 6nallé6 monetaris politikat az euré atvételével, és igy
nem tesziki a tékepiac arctalan és névtelen, valamint anemzetkézi
pénziigyi szervezetek cimmel, névvel megjelenithet6 gydmsaga-
nak.

Amikor a magyar miniszterelnok 2009 marciusaban, a forint
ismételt meggyengiilése és a magyar allampapir valtozatlan befa-
gyasa kozepette eurdpai uniés ment6csomag igényével fordult az
EU vezetbihez , Kelet-Kézép-Eurépa szamara", egyértelm( eluta-
sitasban lettrésze: a térség szamos orszaga azonnal kinyilvanitotta,
hogy nincs sziiksége mentdcsomagra, mig a kiszemelt donororsza-
gok nyilvanvaldva tették, hogy semmi kedviik a zsebiikbe nyulni
bizonyos kormanyok felel6tlen politikdja miatt.

A kovetkezményeket sejtjik, ésjogos aggodalommal figyeljik.
A tanulsdgok levonéasanak ideje is eljon. Egy altalanos kovetkezte-
tést érdemes mar most kimondani, hiszen eddig sok vita zajlott a
téma koril. Az allami (kormanyzati) felel6sség korszaka nem zarul le a
globalis vilagpiac kialakulasaval. Sét: afizikai, pénzbeli és human t6kéért
foly versenyben az a gazdasag az esélyes, amely mogott hatékony, jol mi-
kod6, megfelel stratégiat valasztd korméanyzat, professzionalis monetaris
hatdsdg, integer és er6teljes pénziigyifeliigyelet, kiszdmithatd jogrend, és
altalaban jo mindség( intézményi rend all. A nemzetfelelds a korméanya
kivalasztasaért, a kormany értékrendje, erkdlcse, hatékonysaga ma is stra-
tégiai tényezd.

Béd Péter Akos
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AZ ELO FAKLYA BAUER SANDOR

z idén negyven éve, hogy Bauer Sandor, 18 éves ipari tanulé,

1969. januér 20-an, Budapesten felgydjtotta magat, figyelmez-
tetésiil a nemzetnek, elsésorban hazank szovjet megszallasa, de
sok mas gyotr6 érzés miatt is. E sokrét( lelki gyotr6dés villamsze-
r tragikus megnyilatkozasarél kapunk betekintést sz(ikds szébeli
és irott hagyatékabol.

Az Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltaraban folyta-
tott kutatasaim sorén talalkoztam Bauer Sdndor hésies és tragikus
tettének a belligy altal megorékitett nagyon kurta anyagéaval.

A szokéasos napijar6rozésétvégz6 Dobak Laszl6 rend6r 6rmes-
ter jelenti 1969. januér 20-an, 13 6rakor:

»,Figyelmes lettem arra, hogy a Nemzeti MGzeum lépcs6jének
tetején egy fiatalember (17-18 év korili) két nemzetiszinl zaszl6t
tart a kezében. Ruhé4ja, valamint egész teste magas langokkal (2-3
méter) égett. Futdlépésben felmentem a lépcsén, tobb polgari és
katonai személlyel, akik szintén lattak az eseményt. Meg akartuk
fogni a fiat, de az langolva futdsnak eredt. Elgancsoltuk és téli-
kabatokat dobtunk ra. A kabatokkal sikerilt a langokat eloltani.
Megéllapitottuk, hogy a bdre teljesen leégett, ruhajabdl alig ma-
radt valami. Azonnal értesitettik a mentéket, akik a fitta Honvéd
kérhézba szallitottak."

A sllyosan sérilt fid nem volt kihallgathatd, ruhaja mellett egy
villamos tanuldébérlet volt, nevével és lakcimével. Az ott 1év6k, akik
az esemény kezdetét is lattdk, elmondtak, hogy kiilonb6z46 politikai
jelszavakat hangoztatva gyujtotta meg magat. Foldes Laszl6 honvéd
szakaszvezetd szerint azt kiabalta: ,,Azért gyGjtom meg magam,
hogy tiltakozzam a szovjet megszallas ellen.” Az eseményt még Bi-
hari Imre orvosegyetemi, Nagy Baldzs m(iszaki egyetemi, Dorogi
Léaszl6 egyetemi hallgatok lattak és az & télikabatjaik - a szakasz-
vezetéével egylitt - égtek el az oltasnal. Az igazsagligyi orvos szak-
érték szerint Bauer Sandor teljes bérfeliilete 70%-anak nagyobb ré-
szén harmadfok( volt az égés. 1969. januar 22-én 3 6ra 30 perckor
meghalt.

A Budapesti Renddr-fékapitdnysag Politikai Vizsgalati Oszta-
lya izgatds biintettének gyantja miatt 1969. januar 22-én elrendelte
Bauer Sandor el6zetes letart6ztatdsba helyezését. A hatarozat el-
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rendelésének indokléasa: ,,Nevezett igyében a fentiek szerint hata-
roztam, mert szabadldbon hagyasa esetén tartani lehet att6l, hogy
az altala megkisérelt blintettet végrehajtana, vagy egészségi alla-
potaban kéart tenne, illetve szabadldbon hagyésa esetén a kdznyu-
galmat zavarna. Dr. Tihanyi Sandor rend6rezredes". (ABTL 3. 1. 9.
V-157854/1)

Bauer Sandor bucsulevelet hagyott hatra baratjanak, Szilagyi
Jozsefnek. Az altala irt levél:

»Mindenkit lidvézlok az osztalyban. Minden didkot és tanart.

Azt (izene,m eszme nélkil nem él, csak létezik az ember. Harcoljatok
Ugy, ahogy azt én tanacsoltam. T{izhalalt halok, akarcsak az a csehszlovak
fiatal, aki 19-én gyUjtotta fel magat. igy tiltakozva az orosz megszallés
ellen.

Ne gyiloljétek az orosz népet, nem az orosz proletariatus nyom e
minket, hanem az orosz né&ciénal bolsevik vezetés. Lenin elvtars nem igy
gondolta.

Kommunista tidvizlettel Sandor

Ui.: Udvozlom a Tankost és az Udvarias Pajtit!

Vigyazzatok az orosz vezet6k és az USA t6kései felosztottak a vila-
got!

Az USA-t6l semmi jot ne varjatok.

Sziileimnek: Draga édes Anyam és édes Apam.

Bocsassatok meg ha néha rosszfiatok voltam. Szeretnék élni, de most a
szénné égett holttestemre van szilksége a Nemzetnek, a proletaroknak.

Draga Nagyim és szeretett Nagybatydim és unokatestvéreim min-
dannyiatoknak milli6 csokot kuld: Sanyi"

(ABTL 3.1.9.V-157854/2)

A BRFK Politikai Vizsgalati Osztalya két baratjat, Berger Istvan
és Sabjan Miklés ipari tanuldkat terheltté nyilvanitotta, akik tanu-
valloméasukban el6adjak: ,Bauer Sandor tobbszor beszélt arrél,
hogy az orszagban jelenleg fennall6é tarsadalmi rendszer nem jo,
ezért kellene ezt valamilyen forméaban megvaltoztatni. Mint korab-
ban is mondtam, az elképzelése azt volt, hogy fegyveres csoportok
rajtalitéseivel elérni azt, hogy a szovjet csapatok hagyjéak el az or-
szagot, majd ezt kdvetben (j tarsadalmi rendet kialakitani." (ABTL
3.1.9.V-157854/1)



RESZLET A CRAFT & DESIGN KIALLITAS ANYAGABOL

Egy masik tanulétarsa tantvallomasa szerint: ,,0 egy teljesen
fliggetlen orszagot szeretne, ami nem tartozik és nincs elkdtelezve
sem nyugatra, sem keletre." (ABTL 3.1.9.V-157854/1)

ABRFK1970. aprilisi hatarozataban a terheltek ellen az eljarast
megsziintette, egyuttal nevezetteket kutaté nyilvantartasba vette.

Bauer Sandor ,nem 1968-as szellemiség(" devians legény volt,
aki rend6roket bokan rugdal. Munkéasszil6k gyermeke volt, akit
a tanukihallgatasok szerint a szil6k egymaéssal egyetértésben,
megfelelé szigorral neveltek. Este fél kilencre otthon kellett lennie.
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Munkahelyén mindenki szerette, tarsaival bardtsagos volt, valodi
jo pajtas. Egyik tan(, Winczer Erika szerint - akinek egy idében
udvarolt- szép szerelmes verseket irt.

Ez a kurta megemlékezés tisztelgés és figyelemfelkeltés. Ugy
gondolom, érdemes és tanulsdgos lenne végre torténelmi hatteré-
vel egyutt értékelni és értelmezni Bauer Sandor tragikus tettét, an-
nak értelmi és érzelmi 6sszetevdit.

Pallos Laszlo

A BAROSS GABOR TARSASAG ALLASFOGLALASA
AZ ALLAM FELADATAROL

Istvan és Stumpf Istvan volt miniszterek, valamint Navracsics
Tibor frakciovezet6 bevezet6 el6adéasait kdvetden - élénk eszme-
cserét folytatott az allam feladatairél, szerepérél.

A vita alapjan a Tarsasag véleménye, hogy a magyar tarsada-
lom rossz hangulatanak egyik okozéja az allam gyenge mikodése és
alacsony hatékonysaga. Az el6z6 korszakbdl érokolt birokracia és
hivatali nehézkesség alig valtozott. Egyre tobb ember meggy6z6-
dése, hogy a politikusok és az allami tisztvisel6k csak onérdekiiket kove-
tik és korruptak.

A rendszervéltozas idején elvalt a politika és a kozigazgatas, de
méara meggyengilt a kdzigazgatads autonédmiaja, és a politika foko-
zatosan Ujbol ratelepedik a kézhivatalokra. Az elmlt évek ,,reform-
jai" keretében a péartkinevezés gyakorlata kiterjedt a kdzigazgatas
fels6 és kdzépsd szintjeire, lehlizva ezzel az igazgatas szakmai szint-
jét. Allamapparatusunk indokolatlanul kiterjedtté, koltségessé és at-
tekinthetetlenné valt. Nincs joghiztonsdg, mert a jogszabalyok allan-
déan valtoznak, igy kiismerhetetlenek, és az emberek nem tudjak
kovetni, mik a jogaik és kotelességeik.

Nem tortént meg annak higgadt és partatlan attekintése, hogy
viszonyaink és adottsagaink kozott - melyek is az allam sziikséges
feladatai - milyen teend6ket kellene inkdbb a magankezdeménye-
zésnek ellatnia, és milyen ellatatlan teriiletekre kellene kiterjednie a
kozjét szolgal6 allamnak.

Q Baross Gabor Tarsasag a 2008. februar 5-i vitaestjén - Csillag
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Anagy kéltséggel elinditott ,,allamreform-bizottsdg" munkajarél
nem tudni sokat, eredményétnem latni. A korméanyzat meghirdette
az lzleti technikéak, piaci megoldasok felhasznélasat azzal a céllal,
hogy javuljon az allamapparatus m(ikodése, de a kovetkezmények
kiabranditéak. Ugy latjuk, hogy tdlzott mérete ellenére az allam egy sor
fontos feladatot nem lat el: rendszeresen sériil az esélyegyenléséghez
fliz6d6 tarsadalmiigény és az emberek jogos igényeinek védelme.

Az elhib4zott gazdasagpolitika kdvetkezményei miatt a vilag-
gazdasagi megrazkodtatdsok kiléndsen stlyosan érintik a magyar
tarsadalmat, amely azonban mai gondjai kdzepette nem szamithat
az allami védelemre, ellenkez6leg: a hatésdgokban inkabb a gondok
okozéjat latja.

Atllzott ad6zas és allami elvonasok mostani viszonyai kdzepet-
te lesz(ikiil az egyéni kezdeményezések tere, igy a magyar tarsada-
lom hatrannyal indul a valsag utani Gj poziciokért folyé nemzetkdzi
vetélkedésben.

Elengedhetetlenil fontos, hogy nyilt tdrsadalmi vita keretében
tisztazzuk magunk szamara, hogy mit kell és mit nem szabad elvarni
az allamtol a mai kor viszonyai kdzitt. A sokszor hallhaté allitasokkal
szemben az uniés tagsdg nem akadalya annak, hogy a szamunk-
ra - a tarsadalom igényeit is figyelembe vevé - megfelel6 modellt
megalkossuk. A nemzeti szuverenitas ezen a téren valtozatlan, és a
cselekvés vagy éppen a halogatas felel6sségét6l nem mentenek fel a
kilsé befolyasolé tényezék.

Budapest, 2009. februar 16.

A Baross Gabor Tarsasag nevében:
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Livia M ohas, psychologist and novelist, Budapest. Case Story of
a Creative Woman. A Jungian exploration of the obstacles and psy-
chological traps that creative women must handle on their way of
self-realization.

Péter Techet, student of law, Péter P4&zméany University, Buda-
pest. What Counts? The Constitutionality and Meaning of Individual
Electoral Precincts. The electoral system created by the new Hunga-
rian political elite in 1989-90 follows the bewildering complexities
of the German system, and its delineations of precincts have already
been outdated by population movements in the last twenty years.

A ladar Laszl6ffy, poet and essayist, Kolozsvar (Cluj, Roma-
nia) and Budapest. The Individuality of the Void. An essay.

}Yanos Eisler, art historian, Budapest. The Heyday of the Medi-
cis. Exhibition at the Museum ofTine Arts. A scholarly exploration of
some of the finer connections between works that the highly popu-
lar 2008 exhibition revealed.

1% METAPHYSICS. ,If | Were Young." Gyodrgy Szabados has
selected a passage from Laszl6 Németh, major novelist of the 20th
century, from a late collection of his essays, Sajkodi esték (1961).

Books and Events

Judit Szeilert. Objectified Art. Review of the spectacular recent
exhibition, Craft and Design, at the Budapest Museum of Applied
Arts. The show, selected and arranged by Marta Simonffy and fea-
turing more than a thousand objects, was a survey of major trends
in Hungarian applied arts of the last one hundred years.

Zoltan Fay. Social Crisis and the Protection of Creation. Our co-
lumnist of religious and church affairs analyzes parallels between
Rerum novarum, the famous encyclical of Pope Leo XIII and the
recent ,,Our Responsibility for the Created World", an encyclical of
the Hungarian Catholic Bishopial Authority.

Balint Torok reviews the Hungarian edition of The Will To Sur-
Vive, a history of Hungary written by former British Ambassador to
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Budapest in the 1980's, Bryan Cartledge. As John Lukacs rightly sta-
tes in his Preface, Cartledge'sbook is the besttreatment of the subject
by anon-Hungarian. (B. Cartledge: Megmaradni. Budapest, 2008.)

Janos Brenner. Wall and Tower. The Berlin correspondent of
Magyar Szemle recalls his memories of the Wall as it cut into the
living body of a once living Berlin, while reading Uwe Tellkamp's
recent novel Der Turm.

Kiara Toth. The Last Times. Our columnist praises the prize
winning work of the 40th Hungarian Film festival, a first feature
movie made by Aron Mértonffy.

Minhaly Kubinszky. A Little Philosophy of Fences. Our architecture
columnist meditates on the apparently modest designer's task that
demands a perfect taste and a sense of form - not to mention a so-
cial propriety that is often lacking these days.

Janos G. Gaspar. In Pursuit of the Lost Common Good. On the
occasion of the political crisis in Hungary, the author observes that
accumulated tensions in society are due to a loss of the sense of
value in public life, and to the predominance of politics as mere
technics ofpower.

Péter Akos Bod. Hungarian and Ukrainan - Two Good Friends? In
one of his recent comments on the world economy, President Oba-
mamentioned these two countries together, on accountofthe sharp
drop in of the value of the Hungarian forint. The case prompts our
economics columnist, former Chairman of the Hungarian National
Bank, to look at the interesting lessons of such a parallel.

Lasz16 Pallos. The Living Torch. It is forty years ago now that
ayoung Hungarian man, Sandor Bauer put himself on fire on the
stairs of the National Museum in Budapest, to express his sympat-
hy with the similar action of Czech Jan Palach in Prague, and to
protest against Soviet oppression. Remembering his martyrdom,
our author quotes from the contemporary secret records of Hun-
garian State Security.

Baross Géabor Society for Hungarian Industry and Trade. State-
ment on the Responsibilities ofthe State.

Art work in the present issue of Magyar Szemle illustrates ar-
ticles by Janos Eisler and Judit Szeifert.
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Bod Péter Akos (1951, Szigetvar) kézgazdasz, egyetemi ta-
nar. 1990-1991-ben gazdasagi miniszter, 1991-1994-ben a Magyar
Nemzeti Bank elndke. Jelenleg a Budapesti Corvinus Egyetem tan-
székvezet6je, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem tanara. F. m.:
A véllalkozd allam a mai t6kés gazdasdgban (1987), Rendszervaltozas
Kelet-Kdzép-Eurdpaban (Leszek Balcerowiczcsal, Véaclav Klausszal,
1997), Pénz, hatalom, erkdlcs. Tanulmanyok a gazdasagi rendszer-
valtas id6szakabal (1997), A pénz vilaga - a vilag pénze (2001), Gaz-
dasagpolitika (2002), Kdzgazdasagtan (2006).

Brenner Janos dr. (1954, Budapest) cimzetes egyetemi tanar,
varostervezd, Berlin.

Eisler Janos (1942, Budapest) m(ivészettorténész, muzeolégos.
Kutatasi terlilete a kdzép-eurdpai gotika és az italiai reneszansz
m(vészet. F. m.: Ldcsei P4l (1975), Stephan Lochner (1984), albumok
szerkesztése, Vasari (forditas, 2004), Rembrandt és a 17. sz.-i holland
festészet (2005), tudoményos publikaciék, Bulletin du musée des
Beaux-Arts, AHA (Acta Historiae Artium), M{vészettdrténeti Er-
tesit6, Ars Hungarica.

Fay Zoltan (1966, Baja) konyvtaros, publicista. Az E6tvos Lo-
rdnd Tudoméanyegyetemen és a Pazmany Péter Hittudomanyi F6-
iskolan tanult.

Gaspar G. Janos konyvtaros, szerkeszt6. 1990 6ta ad kdzre po-
litikai elemzéseket.

Haas Gyoérgy (1933, Budapest) 1965-t61 Bécsben élt emigracio-
ban. Kézir6ként nyugaton megjelend folydiratokban publikalt és a
Szabad Eurépa R&dié tudésitdja volt. 1990-t6l a FKgP kilpolitikai
tanacsadéja. 1990 utan Magyarorszagon megjelent konyvei: Euré-
paért - Beszélgetéseim dr. Habsburg Ottoval (1992); Egy élet a demokra-
cidért (1996); A masodik Trianon (1995), Diktatrak arnyékaban. Tildy
Zoltan élete (2000). A szabadsag tdbornoka. Bartha Albert élete (2002);
,»EQy nemzet reménysége volt" (Nagy Ferencrél, 2009).

Kodolanyi Gyula (1942, Budapest) kélt6, miifordité, iroda-
lomtérténész. 1971-1990: az ELTE tanédra. 1972-1973-ban ACLS-,
1984-1985-ben Fulbright-6sztondijjal az USA-ban kutat és tanit.
1987-1990-ben részt vesz a rendszervaltoztaté ellenzéki mozgal-
makban. 1990-1994: miniszterelndkségi allamtitkar. 1992 6ta a
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Magyar Szemle f6szerkeszt6je. 2004 6ta az Emory Egyetem (Atlan-
ta, USA) tandra. F6bb elismerések: Jozsef Attila-dij (2002), Prima
Dij (a Magyar Szemlével, 2003), a Koztarsasagi EInék Erdemérme
(2005). F6bb mivei: Okoldgiai kapcsolatok (Szerk. 1984), A létezés ha-
16i (Amerikai kolt6k, ford., 1990), Kentaurszarnyak (Esszék, interjuk,
1999), Tanchan a sttéttel (Osszegydjtétt versek 2002), Amerika ideje
(Esszék, 2003), A hullam taraja (Esszék, interjak, 2006).

Kubinszky Mihaly (1927, Sopron) épitészmérndk. Elismerései:
Ybl-dij (1992), a Soproni Egyetem Prof. emeritus cime (1996), Szé-
chenyi-dij (2003).

Laszl6FFy Aladar (1937, Torda) kolts, ir6. 1981- az Utunk
(1989- a Helikon) szerkeszt6je, a Magyar Miivészeti Akadémia
tagja. F6bb kitlintetései: a Roman Tudomanyos Akadémia Emi-
nescu-dija (1974), Graves-dij (1988), Jozsef Attila-dij (1991), Kos-
suth-dij (1998). 1962 6ta jelennek meg verses- és esszékotetei, no-
vellagy(jteményei. Legutébb megjelent kotetei: Szélmalom-leltar
(esszék, 1999), Barsonyok és Borgiak (versek, 2000), Csudadra (2000),
Atkopogésok (val. versek, 2002), Gyarld és kalapacs (esszék, 2004).

Madl Ferenc (1931, Band) jogéasz. 1973: egyetemi tanar. 1978-
1990 kozott a Civilisztikai Tudoményos Intézet igazgatdja. 1985-t6l
a Harvard Nemzetkdzi KereskedelmiJogi Akadémia tagja. A MTA
levelez6 (1987), rendes tagja (1993). 1990-1993 kozott tarca nélkali
miniszter. 1993-1994: m(ivel6dési és kdzoktatdsi miniszter. 2000-
2005 kozott koztarsasagi elndk.

M ohas Livia (1928, Bogacs) pszicholégus, iré. F. m.: Az oroszla-
nos kert (regény, 1981), Zuhog, zuhog a hd (regény, 1983), Rokavada-
szat (regény, 1985), Ki tudja, mi asiker? (1986), Imre és Irén (regény,
1987), Kolyok ajidasfa alatt (regény, 1988), Almodj, krokodil! (regény,
1990), ird olvasonaplé (1995), Theodora (regény, 1995), lustitianus (re-
gény, 2000), A valtakozo id6 (2001), Jesszefaja (2003).

Pallos Lasz16 (1926, Gorgeteg, Somogy megye) kdzgazdasz,
cimzetes egyetemi tanar, hites kényvvizsgald, agrargazdasagi és
agrarpénziigyi szakérté, e ttmaban kényve és szamos cikke jelent
meg. Az utébbi években a titkosszolgéalatok keresztény és mas el-
lenzéki szervezkedéssel szembeni akcidinak feltarasaval és ismer-
tetésével foglalkozott. E témaban két kényve és tobb cikke jelent
meg, ezzel a kérdéssel foglalkozé konyveirél folydiratunk is kozolt
recenziot.
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Schauble, Wolfgang (1942, Freiburg) német politikus, 1972-t6l
a CDU képvisel6je, 1989-1991 kozott és a Merkel-kormanyban bel-
tgyminiszter.

Szeifert Judit (1968) m(ivészettorténész, mikritikus, szerkesz-
t6. A Magyar Nemzeti Galéria fémuzeolégusa. Kutatéasi terilete
a 20. szazadi és a kortars miivészet. F. m.: Bene Géza (2001), Béatai
Sandor (2003), Janossy Ferenc (2004), Borgd (2005), Gaal Jozsef (2005),
Molnar Péter (2005), Baksai Jozsef (2007).

TechetPéter (Budapest, 1984) (jsagir6. A Pazméany Péter Kato-
likus Egyetem végzds joghallgatdja, 2007-ben 6sztdndijjal Bonnban
folytatta tanulmanyait. 2005-ben és 2006-ban koztarsasagi 6szton-
dijat nyert, 2008 augusztusdban Gjsagiré-tanfolyamon vett részt
Miinchenben. Jogfilozéfiai témékban frasai jelentek meg a Valdsag-
ban, a Kortarsban, a Tarsadalomkutatasban és a Kdzjogi Szemlében;
kutatasi terlilete a jogszlletés jogelméleti értékeléséhez, ill. Carl
resen publikal a Magyar Hirlapban, a Magyar Nemzetben és a Heti
Valaszban.

Tofalvi Zoltan (Korond, 1944), torténész, ird, Ujsagird, tévé-
szerkeszt6. F6 kutatasi teriilete: az 1956-os magyar forradalom és
szabadsagharc erdélyi, romaniai visszhangja, illetve a székelyféldi
népi kerdmia. Eddig tizenegy 6nallé kotete, tébb szdz tanulménya
jelent meg az Amerikai Egyesiilt Allamokban, Magyarorszagon,
Svédorszagban, Németorszaghan, Roménidban. Tobb dijjal tin-
tették ki: a Korunk 1982. évi szocioldgiai palyazatanak elsé dijat,
1994-ben a Hitel szerkeszt6sége altal meghirdetett szociografiai
palyazat els6 dijat nyerte el. 1993-ban a budapesti Civitas Huma-
nitas Alapitvany altal meghiredetett dokumentumfilm-palyazat
els6 dijaval, a Magyar Ujsagirok Romaniai Egyesiiletének és a
Székelyfold cim( folydirat nivédijaval tintették ki 1997-ben, illet-
ve 2002-ben. 1995-ben a Lakiteleki Filmfesztival kiilondijat kapta
meg. Az erdélyi, tgynevezett hazaarulasi perekrél harom vaskos
kotetet publikalt, és megjelenés elétt all a negyedik kdtet. Megvé-
dés el6tt all6 doktori disszertacidjanak témaja: Az 1956-0s magyar
forradalomhoz kapcsolodo erdélyi ,,hazadrulasi perek”.
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Toth Klara (1953, Nyiregyhaza) filmkritikus, publicista. ADu-
na TV szerkeszt6je. F. m.: Donqujiote kdpenyében. Palyakép és doku-
mentumok B. Nagy L4&szl6rol (2005).

Torok Balint (1925, Budapest) bolcsészdoktor, kdziré. A Ma-
gyar Mivészeti Akadémia th. tagja. Ujsagirassal 1990 6ta foglalko-
zik. Rendszeresen irt, illetve ir szamos Ujsagba, folydiratba, sajatos
mifaja a torténelmi publicisztika. 1994-ben Esterhdzy-, 2006-ban
pedig Teleki Pal-emlékéremmel tiintették ki. F. m.: Esterhazy Janos
Emlékkényv (Esterhazy Alizzal kozés szerkesztésben, 2001), A de-
mokracia fellegvaranak épit6i (Csicsery-Rénay Istvannal és Horvath
Janossal k6zos tanulméany- és cikkvalogatas, 2002), Farkas esz meg,
Medve esz meg... Szent-Ivanyi Domokos és a Magyar Flggetlenségi
Mozgalom (2004).

Vigh Karoly (1918, Losonc) torténész kandidatus, a Bajcsy-Zsi-
linszky Endre Baréati Tarsasadg 6rokds tb. elnoke, 1991-t6l a Rako-
czi Szbvetség alelnoke. F. m.. Kortarsak Bajcsy-Zsilinszky Endrérdl
(1969), Bajcsy-Zsilinszky Endre kiilpolitikai nézeteinek alakulasa (1979),
Ugrés a sotétbe (1984), Tildy Zoltan életdtja (1991), Bajcsy-Zsilinszky
Endre. A kiildetéses ember (1992), A szlovakiai magyarsag sorsa (1992),
Bajcsy-Zsilinszky Endre kiilpolitikaja.
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INMEDIO BOLTOK

Budapesten: Soroksar, Auchan, Bevasarlé 2; Campona Nagytété-
nyi u 37-47.; Véci u. 10.; Bajcsy-Zsilinszky Gt 76.; Mammut 2, Lév6-
héaz u. 4.; Budagyodngye, Bev. kdzp.; Szilagyi E. fasor 121.; P6lus el6l,
Szentmihalyi u 131.; Fehérvari u. piac; Csobéanka tér 2.; Ors vezér
tere, Sugar; Albertfalva Auchan; Soroksar HEV; Grassalkovich-Hé-
sok tere sarok; Varoshaz u. 3-5.; Heltai Jen6 tér csarnok; Megapark
Tesco; Martirok utja 281., Heged(is Gy(. Gt 24.; Parizsi udvar; Ors
vezér tere ARKAD; Aréna Plaza, Kerepesi Gt 9.; Lidi Nagytétényi Gt.
Vidéken: Berettyéujfalu, D6zsa Gydrgy u. 6.; Bicske, Bocskai u.
5.; Bonyhad, Szabadsag tér 12.; Budakalasz, Cora, Omszk park 1;
Budadrs, Auchan; Budadrs, Tesco; Csongrad, F6 u. 2-4.; Debrecen,
Balmazujvarosi Gt Cora; Debrecen Plaza, Péterfia u. 18.; Debrecen,
Malompark, Firedi u. 27.; Dunakeszi, Auchan; DunauGjvaros, D6-
zsa Gyorgy Ut 56.; Eger, Széchenyi Gt 20.; Eger, Agria, Torvényhaz
u. 4.; Erd, Tesco, Budafoki u. 2-4.; Fehérgyarmat, Kossuth tér 3-5.;
F6t, Cora; G6ddllé, Szabadsag tér 9.; Gydngyds, Pater Kiss Szaléz Gt
1; Gy6r Plaza, Vasvari P. u. 1/a.; Gyér Arkéad, Bajcsy-Zs. u. 80-84.;
Gy6r, Hermann 25.; Gy6r, Petz Aladar Kérhaz; Gy6r Tesco, Kiraly-
szék u. 33.; Gyula, Béke sugaruat 12.; HajdlszoboszIl6, Jozsef Attila
u. 2.; Hatvan, Horvath Mihaly Gt 5; H6dmezdévasarhely, Andrassy
10-12.; Kaposvar Kaposvar Plaza.; Kaposvar, F6 u. 23.; Kaposvar,
Ady Endre u. 5.; Kapuvar, F6 tér 10.; Kecskemét, Pet6fi Sandor 2,;
Kecskemét, Budai 2.; Keszthely, Tesco, Keszthely, Csapés u. 27; Ko-
mérom Igméndi 11; Komarom, Klapka u. 12.; K&szeg, Véaroshaz u.
5.; Marcali, Rakoczi u. 19-21.; Mez6kovesd, Matyas kiraly at 101.;
Miskolc, Szemere Gt 2.; Miskolc, Széchenyi Gt 6.; Miskolc, Tesco,
Szentpéteri kapu 103.; Mosonmagyarévar, Kormos Itp 2-4.; Nagy-
kanizsa Plaza, Nagykanizsa F6 Ut 1.; Nyiregyhéaza Plaza, Szegf( u.
75.; Nyiregyhéaza, Oktéber 23. tér.; Oroshaza, Tesco, Vasarhelyi Gt
23/a.; P4pa, Kossuth u. 30.; Pécs, Arkad, Nagy Lajos kir. ut-Alséma-
lom sarok; Pécs, Tesco, Komldi Gt; Pécs, Tesco, Makai u. 5.; Solymar,
Auchan, Szent Fl6rian 2.; Sopron, Tesco, Ipar krt. 30.; Sopron, Szé-
chenyi tér.; Sopron, Magyar Gt 5.; Sopron, Varkeriilet 44.; Szeged,
Karéasz - Dugonics tér 1.; Szeged, Cora. Zapor 4.; Szeged, Jokai u. 1;
Székesfehérvar, F6 Ut 9.; Székesfehérvar, Alba Plaza, Palotai Gt 1,



Székesfehérvar Tesco, Aszavdlgyi Ut 1.; Szentes, Tesco, Alsdrét u.
258.; Szolnok, Ady E. u.; Szandasz618s; Szombathely sétalé, Fé tér 16.;
Szombathely, Sz(ircsap6 u. 4.; Szombathely, Hunyadi u. 5-7.; Tapolca,
Tesco, Veszprémi 5.; Tata, Bajcsy-Zsilinszky u. 4.; Tata, M4ajus 1; Ta-
tabanya, Vértes Center, Gydri u. 7-9.; Tatabanya, F6 tér; Torokbalint,
Cora, Torbagy ut 1; Térokbalint, Munkéacsy M. u. 27-29., Varpalota,
Tesco, Fehérvari Gt 17; Veszprém, Kossuth u. 1; Veszprém, Plaza,
Zalaegerszeg, Kossuth L. u. 32.; Zalaegerszeg, Tesco, Sportu. 1.

RELAY BOLTOK

Budapesten: Arkad Ors vezér tere 25/a.; Arpad hid 1 - Véci at-
Robert Karoly kérat; Batthyany tér Metrd, Batthyany tér HEV; Bla-
ha L. tér - EMKE aluljaré tizlet; Boraros tér HEV-aluljaré; Déli pu.
asztal; Déli pu. Metrd; Déli 1. Metr6; D6zsa Gy. Gt aluljaré; Ecseri Gt
Metré lent; Ferenc krt.-U116i u. sarok; Ferihegy 1Varécsarnok; Feri-
hegy 2/B; Flérian téraluljard; Frankel Le6 alulj.- Frankel Le6-Margit
krt. sarok; Hatar at Metr6; Kalvin tér 1,; Kelenfoldi pu. L; Kelenfoldi
pu. Il.-Kelenfdldi pu. vard; Kelenféldi pu. Ill. aluljaré; Kigyé u. lap-
tzlet, Klinikdk Metré; Lehel-Gogol alulj.; Lehel peron-Lehel tér
Metré all.; Lehel-Victor H. aluljaré; Mexikéi it Metré; Méricz Zs.
kortér 16.; Moszkva tér Presso; Nagyvarad tér Metr6; Nagyvarad
peron-Metr6 Il.; Népliget fsz. buszéll. - Kdényves K. krt.-Ulléi (t,
Népliget Metro; Nyugati tér aluljaro; Ors vezér tere peron Il.; Poty-
tyds u. Metrd; Péterfy S. Kh. Péterfy S. u. 8-20.; Stefania u. Sport
Aréna; Ujpest Allami, Metrd; Ujpest Metrd végallomas.

Videken: Békéscsaba, MAV Andrassy (t 58.; Cegléd, Kdlcsey tér
3.; Cellddmoék, MAV Vasutallomas; Debrecen, Mav 1. Pet6fi tér 12,;
Debrecen, MAV Il. MAV Allomas; Erd, Stop Shop Budai utca; Gyér,
MAV Révai u. 8.; Miskolc, Tiszai I. Tiszai pu. aluljaré; Miskolc, Ti-
szai n.-Tiszai pu csarnok; Nyiregyhaza, MAV Allomas; Pécs, MAV
Indohaz tér; Szeged, MAV Nagyéllomas; Székesfehérvar, Béke tér
3.;Szolnok, MAV Pu.; Szombathely, MAV csarnok; Szombathely, Vo-
lan Ady tér; Tata Volan-Volén pu.

EGYEB ARUSHELYEK

Vidéken: Gy6r, Volan, Hunyadi u.; Kecskemét, Malom Center, Szé-
chenyi tér; Sopron, Voléan, Lackner K. u.; Tatabanya, Buszmegall6, F6
tér 12/a.; Tatabanya, MAV, Gyé6ri Gt 1; Tatabanya, Volan, Gyéri at.
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a részletes lista
lapunk végén talalhato.
Es az alabbi
kényvesboltokban:

AR&kaczi uti
FOKUSZ KONYVARUHAZ-ban
és a LIRAKONYV Zrt. budapesti
és vidéki boltjaiban,
BENCES KONYVESBOLT
(V, Ferenciek tere 5.);
GONDOLAT KIADOI KOR
KONYVESBOLT
(V, Karolyi M. u. 16.);
{ROK BOLTIA
(VI., Andrassy Gt 45.);

KODEX KONYVARUHAZ
(V, Honvéd u. 5.);

LITEA KONYVESBOLT
(I., Hess Andras tér 4.);

PONT KONYVESBOLT
(V, Nador u. 8);

PUSKI KONYVESHAZ
(I, Krisztina krt. 26.);

TELEKI TEKA
(VI1., Brody Sandor u. 46.);

UJ EMBER KONYVESBOLT
(V, Kossuth Lajos u. 1.);

VINCE KONYVESBOLT
(I, Krisztina krt. 34.);

a BALASSI KIADO
kényvesholtjaban
(Il., Margit u. 1)
korabbi szdmaink is kaphatok.



A HAZUDOS PASZTOR - SIRO0S HASSAN-POUR
NOORA - MAHMOOD SHOULIZADEH
PAPIRREPULOK - FARHAD MEHRANFAR
A MAMA VENDEGEI - DARIUSH MEHRJUI
CSODALATOS VAROS - ASGHAR FARHADI
A KISMADAR ENEKE - RAHBAR GHANBARI
A FUZFA ES A SZEL - MOHAMMAD ALl TALEBI
BAB' AZIZ - A SIVATAG HERCEGE - NACER KHEMIR

DUNA



A magyar térténelem szadzadainak, igy a 20. szdzadnak is,
vigasztal6 tapasztalata, hogy az Eurdépa altal cserbenhagyott
pro-eurdpai kulpolitika magyar aldozatai mégis megtéril-
nek. igy példaul az egykori torokellenes harcok eréfeszitései
abban, hogy 1686-ban az eurdpai és magyar seregek egyitt
szabaditottak fel Budat.

Antall Jézsef tobbszor hangstlyozta, amit a francia, az
amerikai, a német és mas korméanyfék is elmondtak, hogy
az 1956. évi magyar forradalom és szabadsagharc volt az a
torténelmi esemény, amely a szovjet kommunista diktatdra
legy6zhetetlenségének és progressziv szerepének mitosztat
Eurépaban megtorte.

Ezzel a magyar nép készitette el6 a Szovjetunié vilag-
uralmi ambicidinak feladasat, és azt, hogy Eurépanak ez a
megszallt és elnyomott régidja visszanyerje szabadséagat.

M adl Ferenc Antall J6zsefrél

9771216 623000 09004



