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AZ OVATLANSAG KORA

anyéan hallottak 2010. oktéber 4-e el6tt Kolontarrol és

Somlovasarhelyr6l? Ajkarol, Devecserr6l tébben, de
6k sem gondolhattdk, hogy ezek a telepiilésnevek egyszer
a vilagsajté meghatarozd lapjainak cimoldalara kerllnek,
vagy hogy velik indulnak a CNN vezet§ anyagai. Puszta
véletlen, hogy szamomra ismer&sek ezek a helyek: legutobb
szinte napra pontosan két évvel a mostani tragédia el6tt
jartam azon a vidéken, gyonyord, ver6fényes Gszi napon,
elblivélve a t4j meghittségétdl, a Somld tdmbjétdl, a Torna
mentén sorakozd fiizek 6szi lombjatdl. Azt a gatat is latnom
kellett, amelynek éatszakadasa miatt a mostani katasztrofa
bekdvetkezett. Bizonyara lattam is, de nem emlékszem ra.

Pedig észre kellett volna vennem, és legalabb egy pil-
lanatig agg6dnom kellett volna miatta. Mert az ember alap-
jaban véve oOvatos, kockazatkerild lény. A veszélyekre val6
figyelem készségének evollcios okai vannak - és éppen
ezért olyan dobbenetes, hogy tarsadalomban élve mennyire
eltompul ez az 6sztone, milyen gyandtlanna valhat. A mo-
dem ember kilénben sem fél, hanem szorong, mert mar
nem tudja, mitél kell félnie.

A félelem nem a gyavasag, hanem az értelem jele, az
Ovatlansag pedig az elbutulasé. A tarsadalmak kialakulasat
valaha, a mult kifirkészhetetlen mélyében a félelem készi-
tette el6. Az 6nmagaban gyonge és kiszolgaltatott 6si em-
ber kozdsségei védelmet, biztonsagot kinaltak tagjaiknak.
Ervényes volt a tobb szem tébbet lat elve - aminek mintha
a forditottjat éInénk. A mai ember etologiai adottsagait ez
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a megnovekedett biztonsagérzet hatarozza meg. Am, ha
az emberek sokasagaiban feloldodik a félelem, eltompul
az elemi dvatossag, a tarsadalom léte maga is kockazati té-
nyez&vé valhat. Mert a kdzdsségben, a sziintelen készenlét
kényszerének tompulésaval csdkken a felel6sség érzése is.
E folyamat soran a védelemre szervez6dott, azt biztosité ko-
z0sség ugy valik kiszolgaltatottd, hogy észre sem veszi. Ez a
mechanizmus mutatta meg magat oktéber elején, az ajkai
timféldgyar hulladéktaroldja gatjanak kinyilasakor.

Egy elméletileg leirhaté folyamat 6nmagéban azon-
ban nem okoz tragédiat. Ahhoz val6sagos helyzetekben
rossz dontéseket hozd, valosagos emberek kellenek. A nagy
balesetek elemzésekor rendre kideriil, hogy nem egy-két
mulasztds vezetett bekdvetkeztiikhdz, hanem hibas és fe-
lel6tlen dontések, szerencsétleniil bekdvetkez6 véletlenek
hosszl lancolata. Az eddigiek alapjan joggal hihetjik, hogy
most sem tortént masként. Evtizedek konnyelmiisége, tu-
datlansaga, a természettel szembeni nagykép(liség és az al-
taldnosan rossznak mondhat6 csillagéllas. ,,Az a hiilye es6."

Katasztrofak voltak, vannak és lesznek. A civilizacio
fejl6dése csak noveli a kockazatot. A technikai mindenha-
tosdg mar-mar vallasos hitté rogzilt képzelme fenyegetett-
séglinket minden korabbinal sulyosabba teszi, racionalisan
alig befogadhatd, képtelen veszélyeket idéz fel, szinte elke-
rilhetetlendl kitermeli a maga katasztrofait. Ha sok szaz
atomreaktor termeli a villamos aramot, valamelyikben bizo-
nyosan lesz (izemzavar. Ha a tengerekben olajfiré tornyok
ezrei allnak, akkor valamelyikbdl el6bb-utobb ellendrizetle-
nil dmlik majd az olaj. A tobb tizezernyi banya egyikében
bizonyosan bekdvetkezik egy olyan omlas vagy robbanaés,
amely utdn nem lehet felszinre hozni a banyaszokat. Ha
tengeren aruszallito hajok tizezrei kdzlekednek, lesz olyan,
amelyet baleset ér, és mert ezek a hajok veszélyes anyagokat
is szallitanak, lesz e balesetek nyoméan sulyos kérnyezet-
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szennyezés. Ha gy tetszik, ez kivédhetetlen: ami elromol-
hat, el is romlik.

Esbizony, a gatjaink is atszakadhatnak. Nemcsak azért,
mert egyik-masik botranyos allapotban van, mert némelyik
elképeszt6 felel6tlenséggel, botranyos dvatlansaggal épilt,
mert biztonsdguknak nincs gazdaja. Mi sem egyszeriibb,
mint az Ajka-Kolontar-Devecser katasztr6fa okainak torté-
neti, politikai, szocioldgiai, tarsadalom-Iélektani 6sszetevéit
kutatva talalni néhany felel6st. Meg is kell keresni és el is
kell itéIni Oket, habar ett6l nem valtozik semmi. Nemcsak
személyes felel6st kell keresniink és a legvégsé altalanos-
sag szintjén megjelend felel6sségrél kell szolnunk, hanem
vizsgalni kell azt is, ami a kett6 kozott van. Torténelminkre
figyelve meg kell nevezniink folyamatokat, a szocializmus
koranak allami felel6tlenségét, utalva a magyar gazdasag-
nak az orosz nagyhatalmi érdekek szerinti m{ikddtetésére, a
Szovjetunioban honos kémyezetgyilkos gondolkodas meg-
jelenésére térségiink mentalitasaban, a vadprivatizacio b(-
neire. Igen, ez mind igaz. Barmelyikb6l levezethetd a tragé-
dia torténete.

Ahogyan abbdl is, hogy a tarsadalomba szervez6dott
kozosségekben feloldodik a félelem, elvész az Ovatossag -
de a szétesett kozosségek a legvédtelenebbek. Azok, ame-
lyekben az egyéni felelgsség régen fololdodott, és amelyek-
ben mar a kozosségi, a részben intézményesilt figyelem
sem mikodik. Nem hihet6, hogy a tragédia el6zmények,
lathaté el8jelek nélkil kovetkezett be, az utolsd déleléttén
vagy az utolsé 6rakban valamilyen jelnek mindenképpen
mutatkoznia kellett. Korabban pedig sokaknak kellett tud-
niuk arrél, hogy egy valaha alacsonyabbra épiilt gatat utobb
magasitgattak, meg azt is, hogy témény lugot taroltak egy
olyan medencében, amely elméletileg nem veszélyes hul-
ladék lerakasara szolgal. A tobb mint egymillié kébméter
vorosiszap és gyartasi l0g kizGduldsa Magyarorszag (ed-
dig!) legnagyobb kérnyezeti katasztrofaja, emberek szazai-
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nak életét derékba tord és legkevesebb tiz haldlos aldozatot
koveteld tragédidja olyan izemi baleset, amelyet nem lehet
csak izemi szinten megmagyarazni.

Ezért a vorosiszap kifejezés mar elhangzasa pillanata-
ban taIn6tt azon, hogy pusztan egy technoldgiai hulladék
megnevezeése legyen. Egy, jelképesen gyakran vordsnek ne-
vezett diktatdra mindent belepd 6rokségével kiiszk6d6 or-
szagban a Voros Iszap sziikségszer{ien a megUjuléast akada-
lyozo 6rokség metaforaja lesz, politikai értelemben is.

Avaros peremér6l ird Jozsef Attila versét akar egy mai
kornyezetvédd is idézhetné: ,,mint pici denevérek, puha /
szarnyakon szall a korom, / s lerakddik, mint a guano / ke-
ményen, vastagon." Majd, nehogy valaki félreértse, még
hozza is teszi: ,,Lelkiinkre igy Ul ez a kor."

Nos, a mi ,lelkiinkre™ a mi korunkban a Vords Iszap
ult ra, ,keményen, vastagon". Nem ,puha szarnyakon",
hanem gyilkos rohanassal érkezett. Pusztitdsanak fazisait
latvan azt gondolhatjuk, a Voros Iszap kifejezés mar nem
is metafora, hanem torténelmi allegoria. A heveny dikta-
tira kora a bért lemaro, a vizek él6vilagat elpusztité nat-
ronlig szorny( hatasaval allithatd parba, majd a folyadék
lefutdsa utdn megmaradt, ki tudja, milyen mérgezé anya-
gokat tartalmazo liledék évtizedeken pusztit - ha hagyjuk.
Méretében alighanem ez, a hosszan tartd, lassu, alattomos
pusztitds a nagyobb. A parhuzam itt is kinalkozik. Ezzel is
Ugy vagyunk, mint azzal, amit a kommunista uralomrol oly
sokan és sokféle formaban mondtak: hogy az a legrosszabb
benne, ami utdna kévetkezik.

A tllélés képessége a magyar nemzetkarakter sokszor
emlegetett, fontos eleme. Nem kétséges, hogy Kolontar és
Devecser is Urra lesz a pusztuldson. A katasztréfak megujit-
jak a kdzossegeket, valsaghelyzetekben a magyar tarsadalom
mindig kész példas dsszefogasra, nagyvonall segitsegnyuj-
tasra. Akik eljutottak a katasztrdfa helyszinére, valdsagos
héskdlteményekben szamolnak be arrél az 6nzetlen, aldé-
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zatos Osszefogasrol, amely emberéleteket mentett, lelki és
fizikai segitséget nyujtott a bajbajutottaknak. A katasztréfak
talélésével kapcsolatosan tobb tapasztalatunk van, mint arra,
hogy megakadalyozzuk 6ket.

Ami elpusztult, sohasem tamad fol. A bekovetkezett
karok, emberek-allatok kinhalala jovatehetetlen. A telepi-
lések 0jjasziletnek, megvalosul a tajrehabilitacié, a Torna
patakban és a Marcalban ismét érdemes lesz horgaszni, és
emberi fogyasztasra alkalmas z6ldségek és gylimolcsok is
teremnek majd a kolontari kiskertekben. Es egyszer majd én
is amulhatok a Somlo 6szi szinein, gyény6rkddhetek a Tor-
na vizének csillogasaban. De méar soha nem nézhetek végig
agy ezen a tdjon, hogy ne érezzem a tornyosul6 gat mogotti
vordsiszap fenyegetését. lgen, még akkor is latni fogom a géa-
tat, ha hattal allok neki.

Groh Gaspar



A MAGYAROK BEKES FORRADALMA
AZ ANTALL-KORMANY IDEJEN

masodik évezred vége felé dramai erejli fejlemények

voltak kialakuléban Eurdpaban. A katasztrofalis kime-
netel( afganisztani haboru és a belfdldi politikai térténések
egyre novekvé nehézségei miatt komolyan meggyengilt
Szovjetunio6 Ggy tint, egyre inkabb kész szabad kezet adni
félig gyarmatositott kelet-eurdpai szdvetségeseinek. A torté-
nelmi jelent6ségi valtozas és fejl6dés iranti vagy mozgasba
lenditette ezeket a forradalmi lelkilet(i eurdpai orszagokat,
amelyek szabadsagot, emberi méltosagot, nemzeti fligget-
lenséget és a valamennyi polgar és nép szamara élhetd élet-
mindség politikai, anyagi és kulturalis feltételeinek megte-
remtését kovetelték.

Magyarorszagon az e vivmanyokat célul t(izé alapve-
t6 forradalmi valtozasokat szdmos jelent6s esemény katalizald
ereje inditotta el. Ilyen volt tobbek kozétt a kommunista dik-
tatira szamara kezelhetetlenné valt politikai és gazdasagi
valsag; a 1956-0s magyar forradalom értékei és kdvetelései,
amelyek tovabb éltek az emberek szivében, és amelyek mi-
att egyre tobb polgar érezte kdtelességének a szabadsagert,
demokraciaért, fuggetlenségért, a gazdasagi és kulturalis
jolétért vivott harcot vélasztani. Ugyancsak elemi erével
hatottak, nyomast gyakoroltak a fentieket kdvetel6 témeges
tiintetések, amelyeket spontan kézosségi tarsulasok szervez-
tek Budapesten és orszagszerte. Az események fésodraban
az egyik legradikalisabb és -katartikusabb megnyilvanulas
kétségkiviil a tobb szaz 56-0s vértani Gjratemetési innepsé-
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ge és az 1956-0s magyar forradalom és szabadsagharc idején
elesett sok ezer hdsrél val6 megemlékezés volt - az 1989.
junius 16-i ceremonian tébb szazezren jelentek meg a buda-
pesti HGsok terén. Hasonld erdvel hatott a nyolcvanas évek
liberalis reformkisérleteinek kudarca, bebizonyitva, hogy a
tervgazdasagot nem lehet megmenteni, és az mar nem tud-
ja kielégiteni az emberek siirgetd szlikségleteit. Azutan az
egyesilt Eurépa - igéretes politikai, gazdasagi és kulturalis
fejl6dési folyamata altal - egyre nagyobb hatast gyakorolt
a nép és a nemzet politikai gondolkodasara és akaratara,
és tanacsaddként tényleges politikai, anyagi és mas jellegi
segitséget nyujtott a fent felsorolt eredmények felé térténé
atmenet megkdnnyitéséhez; végezetil elterjedt a kdztudat-
ban, hogy a nyugati szovetségeseknek a Szovjetuniora gya-
korolt egyre erésodd, békés nyomasa végll liberalizacios
torekvésekhez fog vezetni, hogy Kbézép- és Kelet-Européaban
is a szabadsag és a demokracia gy6zedelmeskedjék.

A forradalmi valtozasok valamennyi sz6ban forgé or-
szagon végigsdpdrve mas és mas format oltdttek. Magyaror-
szagon és Lengyelorszagban bizonyos el6zetes térténéseket
- Magyarorszagon az 1956-os forradalmat és Lengyelorszag-
ban a Szolidaritds mozgalom hosszu ideig tartd harcét - tar-
gyalas utjan kieszkdzolt kis 1épések és elmozdulasok kdvet-
ték. Csehszlovakiaban és Kelet-Németorszagban a rendszer
viharos tOmegtlintetések nyoman délt 6ssze. Romaniaban
az események folyasat er6szak és haboriskodas sz6tte at, a
klasszikus forradalmak jellegzetes vonasaival mozgatva meg
a tarsadalom egészét Ugy, hogy a diktatarat véres, hési har-
cokban pusztitottak el, viszonylag révid id6 alatt.

Magyarorszagon rendkivili tudatossaggal és keménység-
gel, mégis egyetlen csepp vér ontasa nélkiil vittek végbe egy for-
radalmatl- fogalmazott Antall J6zsef miniszterelndk kor-
manyprogramjat ismertet6 beszédében 1990. majus 22-én2
az els6 szabadon valasztott magyar Orszaggydilés els6 lé-
sén, majd sor keriilt megvalasztasara és az eskditételre.
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A fokozatosan kibontakoz6 forradalom meglehetd-
sen jol szervezetten zajlott Magyarorszagon 1989-ben és
1990-ben, a kdvetkezd években tovéabb érlelédve.

A torténelem szinpadan lezajlott békés forradalom felidézé-
se sordn a forradalom szerepl6i, intézményei és kozosségei
altal végrehajtott kovetkez6 fontos tetteket és torténéseket
kell kiemelni.

A leglatvanyosabb kezdet kétségkiviil az 1989. junius
23-t6l szeptember 18-ig zajlé nemzeti kerekasztal-targyalas
volt.

A fent idézett torténelemformalé er6knek kdszénhetd-
en a kommunista diktatira, a hatalmon Iév6 kommunista
part engedett, és kész volt targyaldasztalhoz iilni a demok-
ratikus ellenzék spontan modon felbukkano erés partjaival,
hogy a demokracidhoz vezetd békés atmenetrdl targyalja-
nak, midltal az orszag visszanyerheti sajat jovéje alakitasa-
nak szabadsagat. Az, hogy az allamot egyediil irdnyité kom-
munista part beleegyezett egy tobbparti alkotméanyos struk-
tdra és a demokratikus kormanyzas kialakitasaba, létfontos-
sagu el6feltétele volt a békés forradalom kibontakozasanak.

Helyesen allitottak 1989 politikai szerepl6i, hogy a to-
talitarius egypartrendszer felszdmolasaval léphetjuk at,
tudjuk atlépni a Rubicont azért, hogy valamennyi folyamat-
ban 1év6 és megfontolas targyava tett reform egy, a raciona-
lis politikatudomany kritériumaival mérten is valédi forra-
dalomnak képezze konstruktiv részét, és ne meriljon ki egy
meglévd rendszer megreformalésara tett kisérletben.

Jelképes gesztusnal sokkal tébb volt, amikor kevéssel a
nemzeti kerékasztal-targyalasok lezarulta utan, 1989. oktd-
ber 10-én a Magyar Szocialista Munkéaspart (a hatalmon l1év6
kommunista part) megsz(int létezni, és atalakult Magyar
Szocialista Partta, amely szembefordulva a korabbi egypart-
rendszer szamos aspektusanak torténelmi folytonossagaval,
szocidldemokrata eréként definidlta magat. A kizarélagos
egypartrendszer e fokozatos eltinésével parhuzamosan fel-
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oszlattdk a kommunista part fegyveres katonai testiiletét, a
Munkas6rséget is.

Ugyanakkor a békés forradalom fésodrat alkoto, va-
l6di torténelmi aramlat a nemzeti kerékasztal-targyalasok
alkotmanyos torvényi 6roksége lett. E miihelyben szamos
alapelv és toérvény oltott alakot, amelyeket ezt kdvet6en a
hivatalban Iévé parlament konszenzussal fogadott el és
hirdetett ki. Ez meglehet6sen gyors itemben zajlott mar az
1990. marcius-aprilisi demokratikus valasztasok elétt is.
Az (j torvényeket - tdbbek kdzott az Alkotmanyt, amelyet
1949-es el6djéhez képest radikalisan médositottak, és min-
den részletre kiterjed6en hozzaigazitottak a demokratikus
alkotmanyossag altala betéltendd feladatahoz - alapos par-
lamenti vitakat kdvet6en léptették hatalyba. Mindekdzben
szem el6tt tartottdk az olyan igen siirget6 kérdések és alap-
elvek szoros menetrendjét, mint a jogallamisag, a szocialis
piacgazdasag, az Uj alkotmanyos kormanyzas, a hataron tal
€16 magyarok emberi, politikai, gazdasagi és kulturalis jolét-
ének alakulasaért vallalt aktiv felelgsség, valamint a nemze-
ti kisebbségek allamalkotoi statusza, az Alkotmanybirdsag
létrehozésa, az (j partok torvényes tevékenysége, a biintetd
torvénykonyv korszer(sitése és a szabad valasztasok meg-
feleld lebonyolitasa.

A posztkommunista erék és a demokrata partok ko-
zOtti kiizdelem és parbeszéd tovabb folytatédott az 1990
méajusaban megalakult Gj parlamentben csaklgy, mint mas
politikai kiizd6tereken. Ennek soran egyre névekvd sike-
reket tudhattak magukénak az 0j demokratikus erék és az
olyan alkotmanyos térvényekre vonatkozé elgondolasaik,
mint pl. a helyi énkormanyzatok, a nemzeti és etnikai ki-
sebbségek, az ingatlanok visszaszolgaltatdsa az egyhazak
felekezeti, oktatasi és szocialis szolgalatai szamara, a tar-
sadalmi szervezetek, példaul a szakszervezetek szerepe, a
gyllekezési jog, a munkabesziintetés joga, a sajtdszabadsag
és az emberi jogok alkotmanyos garanciai.
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Voltak mindamellett olyan alapelvek és kérdések,
amelyekr6l az (j demokréacia politikai szerepl8i nem tudtak
egyetértésre jutni sem a parlamentben, sem nyilvanos vitak
soran. llyen volt nevezetesen a kommunista rendszer idején
anemzet és a polgarok ellen elkdvetett biintetend6 magatar-
tasért valo felel8sségre vonas, és a korabbi egyparti politikai
elit levaltasa és kizarasa a jov6beli politikai hivatalokbdl.

A demokratikus kormanyzas elsé esztendejében fon-
tos lépéseket tettek a Varséi Szerz6dés és a KGST felsza-
molasara, valamint a szovjet csapatok kivonasara, amely
hivatalosan 1991. junius 30-an fejez8dott be. Ezaltal Magyar-
orszag majdnem 50 év utan visszanyerte fiiggetlenségét és
teljes szuverenitasat.

Abiztonsag és stabilitas terén tamadt (ir betdltésére az
Uj demokraciak kolcsonos kétoldalu stabilitasi megallapo-
dasokat kotottek, és kialakitottak nemzeti védelmi és biz-
tonsagi intézményeiket.

Kilonboz6 1épésekkel és dontésekkel készitették eld
és tamogattak tobbek kdzott Magyarorszag csatlakozasat a
NATO-hoz és az Eurdpai Kdzosséghez.

A legf6bb alkotmanyos valtoztatasok keresztilvitelét
Magyarorszagon fontos torténelmi esemény elézte meg: egy
Maltanal allomasozo6 hadihajon Gorbacsov szovjet és Bush
amerikai elndk a vilag jobb jov6je szempontjabdl dént fon-
tossagu taldlkozot tartott, majd a szovjet szévivé 1989. de-
cember 3-an kijelentette: ,,A hideghabor( ma délutan 12 6ra
45 perckor véget ért."

Az els6 demokratikus parlament regnalasanak idején
(1990-1994) temérdek, meglehetésen szinvonalas jogsza-
balyt fogadtak el, hogy meghatarozzak és megvédelmezzék

BECSI MUTEREM, 1982-83
Akademie der bildenden Kinste, Bécs, 1983
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az alapvet6 polgari szabadsagjogokat, és lefektessék a piac-
gazdasag alapjait.

Torvényeket léptettek életbe a tulajdon szabadsaga-
rol és védelmérdl, a hatékony szocialis piacgazdasag kiala-
kuldsanak el@segitésérél, a szabad vallalkozas jogarol és a
gazdasagi verseny szabadsagarol, a befektetések és a banki
tevékenység, a gazdasagi tarsulds és egyittm{ikodés 6sz-
tdnzésérdl, a szabad bel- és kiilkereskedelemr6l, valamint
a szabad gazdalkodasrol - akar 6nalloan, akar dnkéntes tar-
sulason alapul6 szovetkezetekbe tomorilve.

Torvényeket és kormanyrendeleteket fogadtak el a pri-
vatizaciordl annak érdekében, hogy segitsék az allamilag
iranyitott tervgazdasagot egy alapvet6en magantulajdonon
alapuld gazdaséagga alakitani; a tulajdonviszonyok rendezé-
sérdl és adott esetben karpdtlas fizetésérdl; az allamositott
tulajdon visszaszolgaltatasarol, tovabba azok karpétlasardl,
akiket a kommunista rezsim az élet és a szabadsag legneme-
sebb emberi értékeit6l fosztott meg.

Sz6Inunk kell még a szo6lasszabadsagot és a kutatas
szabadsagat, a tulajdonjogot, a haza szabad elhagyéasat és
az oda vald szabad visszatérést, a szabad informacidéaram-
last, a magas szinvonall oktatdshoz val6 hozzaférést, tovab-
ba az oktatasi intézmények alapitasara vonatkozo jogot sza-
vatol6 torvényekrél és intézkedésekrdl, amelyek azt a célt
szolgaltak, hogy eleget lehessen tenni a keresztény Européa-
tol 6rokolt tudas és erkolcsi nevelés iranti idészer( igény-
nek - hogy a nemzet mindezekbe az irdnyokba szabadon
bontakozhasson ki.

Ha mérleget vonunk, mi mindent tettek politikai atya-
ink és tett sajat nemzedékiink a toérténelem és a mi Urunk
altal rank ruhazott felelGsségteljes feladat teljesitéséért, ti.
hogy elkezdjiink és végigvigylnk egy igéretes és békés ma-
gyar forradalmat, arra a - valdszin(leg jogos - kovetkezte-
tésre juthatunk, hogy egészen jo munkat végeztiink. Ezt az
Orokséget az Uj és eljovendd generaciok minden bizonnyal



MADL FERENC: A FORRADALOM OROKSEGE 15

érdemesnek fogjak talalni arra, hogy egyitt éljenek vele, és
hogy annak sokat igér6 elgondolasai és tanulsagai alapjan
igyekezzenek jobba tenni a vilagot. Ez akkor is, vagy talan
annal inkabb igaz, ha a forradalom sok tevékeny résztvevéje
nehezen jarhatd vagy kimondottan rossz utakon és iranyok-
ba indult is el, és ha az Gjonnan bekdvetkezd fejlemények a
stratégiak és vivmanyok Ujragondolasat tehetik is sziiksé-
gessé - mindez egyditt alkotja azt az 6rokséget, amely szan-
dékunk szerint a legjobb célokat szolgalja.

Madl Ferenc

Jegyzetek

Ez az irds Emil Constantinescu volt romén elnék (1996-2000) felkéré-
sére szilletett. Ez az els6 megjelenése.

1lldézet a korméanyprogramot ismertet6 beszédbél (forras: MTI).

2M4jus 22-én hangzott el a beszéd, megvalasztasra és az eskiitételre
csak a 2. (ilésnapon, 23-an keriilt sor, ezért idevettem a datumot (forras:
MTI).



MAGYARORSZAG FOLDRAJZI HATRANYAI

magyarok ,,nem is az éghajlat kedvéért" jottek haborus

id6kben Amerikdba - emlékeztette szdm(izott-tarsait
elhiresilt szavaival Molnar Ferenc a New York-i Plaza Ho-
telben 1944-ben. De vajon oda, ahol most élnek, az éghajlat
kedvéért jottek a magyarok? Haboruk, tamadasok, felkelé-
sek, megszallasok és (talan mindenekel6tt) békeszerz6dések
rajzoltak at meg at az orszag térképét az els6 magyarok lete-
lepedése 6ta eltelt évszazadok soran. Avégeredmény? Ez az
etnikailag, kulturalisan és nyelvében minden szomszédjatdl
kiilénb6z6, rendkivil intelligens nép most egy laposan elte-
rialé siksagon lakik, amelynek természetes védelme elenyé-
sz06 (lovascsapat vagy tankhadosztaly altali lerohanasra épp
idealis), és nem kevesebb, mint nyolc hatarszomszédjanak
legalabb a fele etnikai vagy irredenta indittatasd vitaban all
Magyarorszaggal. Amikor az ismert magyar kabarétréfaban
megkérdezik a honfoglalo fejedelmet, miért éppen ide ve-
zette népét, némi bizonytalankodas utadn & sem tud jobb ér-
vet, mint hogy ,,szélvédett" a hely. De mi lehet a valddi oka,
hogy a magyarok, Europa egyik legokosabb népe éppen itt
vert tabort? (Akkor mégis az id6jaras?)

Az e kérdésre valaszt keresd kulfoldi meriljon csak el
batran Paul Lendvainak a honfitarsai torténetérél irt mély-
rehat6 Magyarok c. miivében, amely a beszédes Kudarcok
gy0ztesei alcimet viseli. (Magyarul a Helikon Kiad6 gondo-
zaséban jelent meg 2009-ben.) A nemrég lezérult évezred-
ben a magyarok figyelemre mélté tigyességre tettek szert a
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foldrajzi hatranyok lekiizdésében. Tuléltek haborukat, pol-
garhaborukat, tAmadasokat, gyarmatositast és megszallast
- ésbamulatra méltdan mindig visszatalaltak eredeti énma-
gukhoz. Aligha lehet a véletlen m(ive, hogy Houdini ma-
gyar szarmazasu volt. Persze dehogynem, a véletlen mdive,
am ezzel egyiitt a magyarok foldrajz és torténelem nagy
szabadulomiivészei. Kivancsian varjuk hat, hogyan szaba-
dulnak majd jelenlegi geopolitikai helyzetik béklyoibdl!

Az 6rok kérdés egy csapasra igen égetdvé valt. 1989-ben
a nemzeti biztonsag és stabilitds torz masat (visszatekint-
ve) bamulatos kénnyedséggel valtotta fel egy masik, jobb
struktira. Az 1989-t6l 2008-ig terjed6 id6szak ma egy kii-
I6n, lezarult korszaknak tekinthet6: ez az Gn. hideghaboru
utani vilag. Mivel benne éltiink - a jelenre mindig jellemz§
bizonytalansag miatt -, ez a vilag olykor igen instabilnak és
veszedelmesnek tlint. A gazdasagi ,,sokkterapidval" egyutt
jaro valosagos szenvedés, a demokratikus piaci reformok-
kal valé populista szembeszegiilés, a privatizaciok korili
korrupcids botranyok; a régi kelet-eurdpai nomenklatara Gj
kapitalistaként valo ,,0jjasziiletése"”; a politikai hatalom lele-
ményes atmentése az (épp hogy csak) ,,posztkommunista"
partokba; a mindebbdl kdvetkez6 moralis kidbrandulas az
{j status quobol - hogy csak néhanyat emlitsiink a gondola-
tainkat egykor betdlt6 problémak koziil.

Visszatekintve azonban Ggy latszik: a hideghabort
utani vilag a stabil haladas korszaka volt. Nagyon leegysze-
riisitve: a NATO és az Eurdpai Unid bdvitése kiterjesztette a
Nyugat szabadsagat, biztonsagat és jolétét Kelet- és Kdzép-
Eurdpara. A félelmek, melyek szerint a posztkommunista
Europat hatarvitak, szélséségek, antiszemitizmus, etnikai
konfliktusok és irredentizmus fogjak felddlni - az atlanti
koron kivil es6 volt Jugoszlavia jelentSs kivételével - tal-
sagosan borulatonak bizonyultak. Az atlanti struktdréak je-
lenléte - és kezdetben ez sokkal inkdbb a NATO-t, mint az
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EU-t jelentette - mashol mindeniitt biztonsaggal elharitotta
e veszélyeket, és 0sztonz6ket kinalt a demokratikus és pia-
ci reformok szamara. Ugyanez Nyugat-Eurépaban 1949-t6l
fogva ment végbe, amikor a NATO és az amerikai csapatok
jelenlétével tdmogatott Marshall-terv szavatolta: egyetlen
nemzet sem fenyegetheti szomszédait, és mindannyian re-
mélhetik, hogy részesiilnek a viszonylag nyitott atlanti gaz-
dasag jotéteményeibdl.

1949 bizonyos tekintetben hasznos f6préba volt
1989-re. Persze tagadhatatlan, hogy egyes nemzetek mind-
két esetben jobban hasznukra tudtak forditani az atlanti
struktirék nyujtotta gazdasagi lehet6ségeket, mint mésok.
Nyugat-Németorszag megel&zte Nagy-Britanniat az 50-es
években; Lengyelorszag és Csehorszag elhlzott Magyaror-
sz4g el6tt az elmult két évtizedben. Magyarorszag viszony-
lagos veresége magyarazatra szorul. Vajon pusztan véletlen-
szer( politikai kudarcoknak volt betudhaté? Vagy azért tor-
tént igy, mert Magyarorszag nem tudott felmutatni olyan al-
lamférfit, aki gazdasagi téren a lengyel Leszek Balcerowicz
vagy a cseh Véclav Klaus el6relatasaval és eltokéltségével
dicsekedhetett volna? Talan az volt az oka, hogy a magyar-
orszagi enyhébb ,,gulyaskommunizmus" puhabbra f6zte az
embereket, mint annak nyersebb lengyel vagy cseh véltoza-
ta, és olyan vélasztékat eredményezett, akik nem szivesen
aldozzak fel alacsony szint(i gazdasagi biztonsagukat a na-
gyobb piaci nyereség reményében? Alighanem mindharom
tényezd kozrejatszott. De Magyarorszag kudarca végered-
ményben akkor is csak viszonylagos.

A hideghaborud utani idészak el6rehaladtaval mind-
ahany 0j piaci demokracia valodi gazdasagi gyarapodast
tudott felmutatni, 0] kozép- és igazi vallalkozéi rétegek
alakultak ki. A demokracia minden egyes békés kormany-
véltassal egyre mélyebb gyokeret eresztett. A posztkommu-
nista nomenklatirdk befolyasa partjaik méretével egyiitt
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zsugorodott, néha akar egyik naprol a masikra, vallalataikat
pedig més vezet6kre biztdk, vagy elnyelte 6ket az Eurdpai
Unio kiterjedtebb piaca. Az e tendenciakon nyugvo belfol-
di stabilitds a Nyugat hideghaborus gy6zelmére alapozott
és a NATO altal védelmezett euroatlanti vilag nemzetkozi
stabilitasat tlkrozte. Eur6pa stabilitasara egyedill Orosz-
orszag jelenthetett veszélyt. De Oroszorszag - az energia
és a fegyverkezés kivételével - minden téren gyenge hata-
lomnak bizonyult. Raadasul a békepartnerséghen a NATO
kvézi-szOvetségese volt. E geopolitikai kontextusban Ma-
gyarorszag foldrajzi gyengeségei legrosszabb esetben apro
helyi nehézségeket, legjobb esetben kitlin6 kereskedelmi és
idegenforgalmi lehet6ségeket rejtettek magukban.

Réviden, ahideghaborl utani vilag anagyaranyu gaz-
dasagi és tarsadalmi fejlédés korszaka volt (egyébként Eu-
répan kivil csakugy, mint Europaban), jo okot adva a de-
r(ilatasra. Két évvel ezel6tt, 2008-ban azonban ennek kur-
tan-furcsan vége szakadt.

A korszak kulénds, ongyilkossagra hajazd haldlara
utalé baljos el6jelek visszatekintve mar kénnyen felismer-
het6k: Vlagyimir Putyin felemelkedése a Szovjetuni6 iran-
ti nosztalgiahulldm hatan; az egyre mélyil§ szakadék az
Egyesiilt Allamok és a ,,vén" kontinens kozott, amely kii-
I6ndsen az iraki habord diploméciai el6késziileteiben mu-
tatkozott meg; Franciaorszagnak - mindenkori kormanyatol
fuggetlendl - az atlantizmus irdnyéaban taplalt sz{inni nem
akaro ellenszenve, amelyben reménye sem lehet a dominan-
cia megszerzésére; a pacifizmusban, gazdasagi er6ben és
Amerika-ellenességhen gydkerez6 nemzeti identitas iranya-
ba véghemend kulturalis fejl6dés a német politikaban; vala-
mennyi eurépai orszag egyre novekvd fiiggésége az orosz
energiatol; a kdzép- és kelet-europai kormanyok elkesere-
dett térekvése, hogy szilard és szoros szdvetséget tartsanak
fenn az USA-val, mintegy az orosz revansizmus elleni biz-
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tositékként; az iraki habord szamtalan negativ hatasa, ki-
I6ndsen a nyilvanval6 ellentmondas az eurépai muzulman
bevandorlok és a ,terror elleni habord" eurdpai timogata-
sa kozott; az a visszatetszés, amelyet az atlageuropaiban a
nemzeti szuverenitasnak Brisszel javara torténd tovabbi
csorbitasa keltett, és amely barmiféle valosagos europai ,,dé-
mosz" hianyabdl fakad; és végul a tény, hogy Washington
a fékevesztett kormanyzati kiadasok finanszirozasaban tal-
zott mértékben hagyatkozott a monetaris terjeszkedésre és
az amerikai kotvényekbe térténd kinai befektetésekre.

Mindezek (és mas fejlemények) 2008-ban két esemény-
ben csucsosodtak ki: Oroszorszag augusztus 7-én megta-
madta Gruziat, a Lehman Brothers pedig szeptember 15-én
6sszeomlott - ezek a hideghabord utani korszak végét jelz
mérfoldkovek. Mindkét eseményt kisebb-nagyobb mérték-
ben a nyugati kormanyok idézték el. A Grizia ellen intézett
tamadast csak néhany hénappal megel6z6en a NATO nem
nyitotta meg kapuit Gruzia és Ukrajna el6tt - vagyis az oro-
szok biztosak lehettek abban, hogy nem kell komoly nyugati
megtorlastdl tartaniuk abban az esetben, ha konfliktust gene-
ralnak. A Lehman Brothers bukasat megel6z6en mar masok
is [a Long Term Capital Management és a Bear Stearns] réa-
szorultak jelent6s t6keinjekciora. Am ezt kovet6en nem tettek
semmit a koltségvetési, monetaris vagy szabalyozasi politika
megvaltoztatasaért, ami jelezte volna a piacoknak, hogy ke-
zelik az 6sszeomlasok mélyén meghizodo pénzigyi tdlka-
pasok problémajat. Az tehat, hogy veszni hagytak a Lehmant,
korantsem a stabilitas helyreallitasa iranti konok eltokéltség-
rél, csak egy Ujabb fajta tehetetlenségrél arulkodott.

Amikor végiil bekdvetkezett, a maga nemében mind-
két kudarc azt jelentette, hogy a hideghabord utani rend
Eurdpaban tébbé mar nem szent és sérthetetlen, és a sza-
badkereskedelem és a szabad t6kemozgas liberalis rend-
szerét fogjak tdmadasok érni. Az események sulyos karokat
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okoztak a posztkommunista Eurdpa fejl6d6 piacgazdasa-
gainak. Emellett aldastédk a nyugati elit moralis és intellektua-
lis dnbizalmat, egyuttal az egyittm(kodeés atlanti struktdrai-
nak korrodal6dasat is okozva.

Az események ilyetén alakulasaval az embernek olyan
érzése tamadt, hogy a korabban er@s intézmények és tiszte-
letben tartott elvek hirtelen romlasnak indultak és széthullot-
tak. Az orosz tamadas utan néhany nappal Nicolas Sarkozy
francia eln6k az Eurépai Uni6 képviseletében Moszkvaba
sietett a griziai valsag rendezésére, miel6tt még az ameri-
kaiak és a NATO bekapcsolddhattak volna a targyalasba,
stlyosabb birdlatnak adva hangot. Sarkozy megéallapodasra
jutott Moszkvaval, amelynek értelmében elfogadtak Gruzia
részleges annektalasat, cserébe a részleges visszavonulas
orosz igéretéért - ezt az igéretet Moszkva sosem valtotta
be teljesen. Amennyiben helyes lenne az Amerikarél alko-
tott hagyomanyos elképzelés, és az egy hobbesi vilagban
Marsként, mig Eurdpa nemzetkozi szabalyok altal iranyitott
Vénuszként miikddne, épp az eurdpaiaknak kellett volna
hevesebben tiltakozniuk az amerikaiaknal a nemzetkdzi sza-
balyok ez igen szembesz6k6 megsértése lattan.

Voltak is, akik megtették. A kovetkezd év jaliusdban
17 prominens kozép- és kelet-eurdpai vezetd nyilatkozott
agy: ,,.Szamos orszagot mélyen zavart, hogy latta az atlanti
szOvetséget tétlendl allni, amikor Oroszorszag megsértette a
Helsinki Zar6okmany, a Périzsi Charta elveit, és egy olyan
orszag terileti integritdsat, amely a NATO béekepartnerségi
programjanak és az Euroatlanti Egylttm(kddési Tanacs-
nak is tagja - mindezt pedig arra hivatkozva, hogy hatarai
mentén megvédi sajat érdekszférajat." [http://neb.kezek.
hu/ Nyilt levél az Obama-adminisztraciohoz Kozép- és Ke-
let-Eurdpabol (Gazeta Wyborcza, 2009. julius 15.). Magyarul:
Nemzet és Biztonsag, 2009. oktéber (8. szam) 76-82. o., Racz
Andras forditasa.] E panaszt egy Barack Obamanak cimzett
nyilt levélben tették kdzzé, amelyben arra kérték az amerikai
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elnokot, hogy kilpolitikajaban ne hanyagolja el Eurépa kele-
ti felének érdekeit, értékeit és tamogatasat. E levelet azonban
rogtén egy Ujabb nyilvanos megszolitas kovette, amelyben
Gerhard Schréder volt német kancellar fejezte ki abbéli re-
ményét, hogy az Obama-adminisztracidt a kordbbi levél
semmilyen médon nem fogja befolyasolni. Es bar Schroder
mar nem tagja a német kormanynak (hanem a Gazprom al-
kalmazasaban all), a Merkel-kormany Oroszorszag- és Ke-
let-Eurdpa-politikaja nem sokban tér el az el6dje altal felva-
zolt geopolitikai irdnyvonaltdl. Az orosz-német kapcsolatok
békés gazdasagi felszinét alig borzolta fel Oroszorszag énkeé-
nyes, neoimperialista fellépése.

A 2008-as pénziigyi valsag okait és kdvetkezményeit itt
csak diohéjban targyalhatjuk. Elég az hozza, hogy az okok
szamosak - Kina valutadrfolyam-politikaja, amely jelentds
készpénztdbblettel arasztotta el a vilag pénzpiacait; Washing-
ton er6feszitései, hogy a recessziot monetaris terjeszkedéssel
probalja visszaszoritani; a bankokra gyakorolt er6s politikai
és jogi nyomas, hogy mérsékeljék a szegény és kisebbséghez
tartozo kolcsonigényl6k jelzalogterheit; a még kitalaloik al-
tal sem teljesen értett bonyolult matematikai biivészkedésen
alapuld pénzigyi innovaciok; a pénzigyiszolgaltatas-ipar
szabalyozéasanak botranyos kudarca (nem pedig hianya); a
leplezetlen csalés. A legtébb kormany és a politikai baloldal a
valsagért csip6bdl a szabalyozasnak a Reagan és Thatcher po-
litikajabol fakado hianyat okolta. Ez téves, s6t mi tobb, hihe-
tetlen érvelés volt, ugyanakkor arulkodo is. Jo példaja Rahm
Emanuel vel6s mondéasanak, miszerint egy jo valsagot nem
szabad elvesztegetni - ezt a leckét Magyarorszag szocialista
kormanya is megszivlelte, és nem volt rest sajat pénzigyi té-
kozlasat és a magyar jelzalog-tulajdonosok hdsbavagé prob-
lémait az amerikai bankokra kenni.

E félrevezetés-bizniszben (megint csak) Sarkozy elndk
jart az élen ,,az allam visszatért" kijelentésével. Az &llam
persze eddig sem tiint sehova. Am az Eurdpai Uni6 allamok
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feletti allama mar nemcsak arra toérekszik, hogy szabalyo-
zasi hataskdorét kiterjessze az eurdpai pénzigyi szolgaltata-
sokra (beleértve a krizis soran valodi értékiiket megmutato
pénzeszkdzoket is), hanem azon mesterkedik, hogy mésok-
kal egyesitve er6it globalis rendelkezéseket dolgozzon ki
a szabad t6kearamlasra vilagszerte. Az USA még ellenall.
Elvesztette azonban els6 szamu globalis pénziigy-politikai
szOvetségesét, Nagy-Britanniat, amely jelenleg az EU Briisz-
szelbdl diktalt pénzigyi reguldjanak van alavetve (hidba
London Eurdpa f6 pénziigyi kdzpontja).

Amikor az egyik vilagrend széthullik, a masik elkezd
format olteni. E korai id6szakban a szdmunkra el6készitett
»globalis kormanyzasrdl" még csak fel-felvilland képeket
lathatunk. Sarkozy elndk, e kialakulé vilagrend boszor-
kdnyinasa az elmult id6szakban hiperaktivan ligykodott
az egylttm(kodés Gj formainak kialakitasan, amelyekkel
a hideghabora utani vilag atlanti strukturai felvalthatok.
Oktdber kdzepén Deauville-ben Medvegyev orosz elndkkel
és Angela Merkel német kancellarral talalkozott, hogy egy
dsszeurdpai védelmi épitmény létrehozésarol targyaljanak
- és az Osszeurdpai természetesen azt jelenti, hogy Amerika
kizarva. Sarkozy azt is beharangozta: amint Franciaorszag
keriil a G20-ak elnoki székébe, siirgetni fogja, hogy Uj glo-
balis pénzigyi intézményrendszer Iépjen a Bretton Woods-i
szisztéma helyébe, amelyben az USA a dominans hatalom és
a dollar a vilag tartalék valutaja. Ugy tlnik, az atlanti vilag
liberalis piacatdl visszavonhatatlanul egy, el6szér a pénz-
ugyi szolgaltatasok, azutan a kereskedelem terén szigorub-
ban szabalyozott rendszer felé sodrédunk. E rendszerben
a kormanykerék vilagszinten a demokratikus kontrolitol
tavol es6, ugyanakkor az intervencionista-korporatista haj-
land6sagu nagyobb kormanyok és transznacionalis szervek
igényeit kielégiteni készséges intézmények kezében lesz.

Ez nem tiinik idealis felallasnak egy Magyarorszag
méretével és elhelyezkedésével megaldott orszag szama-
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ra. Kevéshé lesz biztonsagban egy, a NATO helyett olyan
Osszeurdpai biztonsdgi rendszer égisze alatt, amelynek
Oroszorszag is része. Kevésbé lesz virdgzo, mint egy olyan
vilagkereskedelmi rendszerben lehetne, amelyben a keres-
kedelmet, a t6kemozgésokat, a hatarokon atnyul6é addkat
és a valutaarfolyamokat az ENSZ-nek megfelel6 pénziigyi
szervezet szabalyozza. Hogyan védheti meg Magyarorszag
az érdekeit a legjobban egy ilyen vilaghan?

Végtére is minden nemzet leginkabb sajat magara sza-
mithat. Ezért a magyaroknak ellen kell &llniuk a transzna-
cionalis szervek, az Eurdpai Unio és a ,,progressziv" értelmi-
ségieknek a hazafiassag leértékelésére, s6t démonizalasara
iranyuld folyamatos nyomadasanak. A hazaszeretet fontos
tényez6 egy nemzet megerGsitésében és a - haborls vagy
pénziigyi szempontbdl - nehéz idékdn val6 atsegitésében.
Paul Bareau-t, a Londonban é18 szdm(izott osztrak gazdasagi
irot leny(lgdzte, ahogyan a kdzonséges brit polgarok kigy6zé
sorokban alltak a bankok el6tt, hogy adomanyaikkal tamo-
gassak a kormanyt az orszagnak az 1931-es pénziigyi valsa-
gon val6 atsegitésében. Stanley Baldwin brit miniszterelndk
maganvagyonanak egyhatodaval jarult hozza Nagy-Britan-
nia 1914-18-as habords addssaganak kifizetéséhez. Egy tisz-
tességes és tiszteletre mélté magyar hazafiassag életre keltése
a nemzet térténelmében rendelkezésre all6 gazdag hagyo-
méanybol nem volna nehéz feladat. A 2000. évi budapesti mil-
lenniumi kidllitds a megmondhatéja. Mi volna, ha megismé-
telnék, ezuttal orszagszerte?

Am Magyarorszag, akarmilyen hazaszeretd legyen
is, nem Svdjc, ahol a nemzet véd@szentje maga a pénz, nem
beszélve az Alpok kindlta ,,katonai szdvetségrél" barmilyen
ellenséggel szemben. Magyarorszagnak - haboruban, gaz-
dasagban - szomszédaira kell timaszkodnia -, els6ként Len-
gyelorszag, Csehorszag és Szlovakia megszilardult piaci de-

- sz

allamoktol Kelet-Eurdpan at a Balkanig hizodé sorara. Ezek-
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nek a nemzeteknek nemcsak biztonsagi és gazdasagi érdekei
kdzosek. Amint a kdzép- és kelet-eurdpai vezet6k 2009. juli-
usi levelébdl is kivilaglik, kdzos a fenyegetettségrdl alkotott
felfogasuk és liberalis demokratikus meggy6z&déseik sora
(mely utobbit egyre tébb orszagban megerdsitette a poszt-
kommunista baloldal hatalombdl vald6 menesztése). Ezen
orszagok koziil Eszak-Eurdpaban és a Baltikumban Lengyel-
orszag a vezet6, amely er@s szovetséget kotott Svédorszag-
gal, hogy kozosen segitsék Ukrajnat, Graziat és mas keleti
partnerségbeli orszagokat. Magyarorszag betdlthetné ugyan-
ezt a vezetd szerepet Dél-Europaban és az Adrian. Ehhez
azonban az kell, hogy Magyarorszag az etnikai és irredenta
vitak utols6 maradvanyait is elsimitsa szomszédaival, még-
hozza barati hangnemben. Szerencsére Orban Viktort bizo-
nyitott hazafiassaga alkalmassé teszi a helyzet ilyen rendezé-
sére anélkil, hogy a gyengeség vadjat idézné vele a fejére (és
nem mellesleg arra is, hogy a radikalis jobboldal tamogatott-
sagat visszaszoritsa egy szamjegy(re, mint legutébbi hivatali
ideje alatt volt).

Milyen er6s plusz védelmi vonalat jelent az Eurdpai
Uni6 Magyarorszag szamara? Eletbevagd raébredni, hogy
az EU nem vallas, nem 0j nemzet, nem nagybet(s, idealista
gy, sem a tisztesség zaloga; az EU politikai kiizd6tér, ahol
Magyarorszag hatérozott fellépéssel megvédheti sajét és re-
gionalis szOvetségesei érdekeit. Kereskedelmi és gazdasagi
kérdésekben Magyarorszagnak az az érdeke, hogy biztosit-
sa: a kereskedelem olyan szabad, a kdzos szabalyozas olyan
enyhe, az add mértéke olyan alacsony, amennyire dvatosan és
jézanul csak megengedhetd. Ilyen feltételek mellett az EU be-
valhat Magyarorszag szamara, kiterjedt kormanykdézi bizto-
sitétarsasagként funkciondlva, amely segiti a tagallamokat az
elére nem lathat6 kockazatokkal megbirkdzni - mint amilyen
példaul most az Eszaknyugat-Dunantdlon pusztité iszapém-
Iés. Azonban az EU-val kapcsolatban veszélyek is fennall-
nak, amelyeknek nem art, ha Magyarorszag tudataban van;
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el kell keriilnie példaul az eurddvezethez valé csatlakozast,
ameddig csak lehet, talan drokre. Az ir és a német példabdl
vilagosan latszik, hogy az eurézona haszonélvez6 nemzete-
inél a valutaarfolyamok rugalmassaga hijan komoly deflacié
kovetkezik be, mig a befizet6ket arra kényszerithetik, hogy
tdmogassak gyenge szomszédaikat. Az eur6hoz vald csatla-
kozas elhalasztasanak tigye létfontossagu egy olyan nemzet
szamara, amely éppen csak kezd megszabadulni az eladoso-
das sulyos terheitdl. igy Magyarorszag szovetségesekre fog
lelni azon tagallamok - rendszerint a perifériara es6 orsza-
gok, mint Portugdlia, Dania, a balti allamok, Lengyelorszag
és mindenekel6tt az Egyesilt Kirdlysag - korében, akiknek
kodzos érdeke, hogy szembeszegiiljenek a francia-német do-
minanciaval, az ad6knak és szabalyoknak (az Uj piaci demok-
raciak versenyképességét fenyegetd) harmonizalasaval, és a
politikai integracid tovabbi mélyitésével.

A politikai integraci6 egy meghatarozott forméja kiilo-
ndsen karos lehet a magyar érdekekre nézve - és ez a NA-
TO-n kiviili eurépai védelmi és biztonsagi struktdra irdnya-
ba torténd elmozdulds. Ez az 6tlet javarészt az USA és az
eurdpai centrum kozott egyre mélyild ellentéthdl taplalko-
zik, illetve az Amerika-ellenesség térnyerésébél az eurdpai
politikaban. Ez elkeriilhetetlendl gyengitené a NATO sze-
repét, amely masként az eurdpai biztonsag legfébb védo-
bastyaja. Es az orosz politika, amelynek bizonyos formajat
Sarkozy elndk is napirendjére tlizheti, igen kodzeli rokonsag-
ban all a ,,k6zds eurdpai haz" szovjet elgondolasaval.

Kell-e fejtegetni, milyen komoly hatranyba keriilne
Magyarorszag egy olyan védelmi struktdraban, amelynek
nem tagja az Egyesiilt Allamok, tagja viszont Oroszorszag?
Mintha rokat kildenénk a tydkdlba, mig a gazda a tenge-

FRANKFURTI VARIACIOK, 2001
Budapest Kiallitoterem, Budapest, 2001
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rentGlon vakaciézik. Ezt nemcsak magyar vezetdk ismerték
fel, mint Orban Viktor miniszterelnok is; a tavaly jaliusi levél
bamulatra mélté vilagossaggal megmutatta, hogy Kdzép- és
Kelet-Eurdpa szinte teljes politikai vezetése is. Magyaror-
szag érdeke végs6 soron tehat az, hogy vezesse regionalis
szOvetségeseit - és (az EU-n beliil és nélkiile) egyuttm(ikdd-
jon ,periférias" szdvetségeseinek tagabb csoportjaval - mint
Lengyelorszag és Nagy-Britannia - annak érdekében, hogy
tamogassa a NATO keretén beliili transzatlanti szovetséget,
s6t, ahol lehetséges, annak a védelmen kivili terliletre valo
kiterjesztését. E szovetségben félelmetes potencial rejlik.

Ugyanakkor fennallhat egy el6relathatatlan akadaly.
Ajelenlegi koriilmények kozott az amerikai politika érthetd
maddon a hazai gazdasagi probléméak orvoslasara dsszpon-
tosit. Még inkabb érthet6 az Afganisztan ligyében az euré-
pai szovetségesekkel szembeni tiirelmetlenség. Ennélfogva
konnyen kisértésbe eshet mindharom politikai eré (a de-
mokrata, a republikanus part és a Tea-Party), hogy vallran-
ditassal intézve el az ligyet arra batoritsa Eurdpat: oldja meg
problémait az USA segitsége nélkil. Lehet, hogy egyenesen
orllnének is, ha a NATO-t fokozatosan felvaltand a KBVP
(Eurdpai Kozos Biztonsagi Paktum), ezéltal mintegy osztoz-
va a terheken. Es vald igaz, hogy hasonld érvelések egyre
gyakrabban hallhatok Washingtonban. Persze az atlanti vi-
lag a ,libertarius" Amerikara és a ,,korporatista" Europara
valo felosztdsanak nincs sok értelme sem geopolitikai, sem
geogazdasagi szemponthdl egy olyan kontextusban, ahol a
teljesen mas ideoldgidkkal és szemléletmdddal rendelkezé
Kina és India van feltérekvben. Az atlantizmus partolasara
tett felhivas ezért éppugy szol az amerikai, mint az eurd-
pai kdzvélekedéshez. A magyarok pedig, akik kicsiny, de
magasan kiemelkedd diaszpéraval rendelkeznek a nyugati
vilagban mindenhol, jé helyzetben vannak, hogy kialljanak
az gy mellett.
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Nagy tétek forognak kockan. A hideghaborl utani vi-
lag még nem nyugszik biztos alapokon. Jovend6 formaja
még képlékeny. Es tapasztalatb6l tudjuk, hogy Eurdpa az
amerikaiak nélkil minden pillanatban komoly bajba sodor-
hatja magat.

Elvégre nem az éghajlat kedvéért jottek ide.

John O 'Sullivan

(Kazanlar Szilviaforditasa)



FELJEGYZESEK EGY VOROS BOLYGOROL

Magyarorszag torténetének
legsulyosabb vegyi katasztréfaja

z igazat megvallva sosem kedveltem kiiléndsebben Aj-

kat. Egy volt a kis iparvarosok kozil, amelyeken &t-
vezetett az utam, amikor a Balaton kies toszkan tajat idéz6
dimbes-dombos északi partjarél barataimhoz indultam 14-
togatoba, a Duna, a Raba és a Mosoni-Duna partjan ame-
tisztként tlindoklé Gyérbe. Ajka gy él emlékeimben, mint
a korforgalmak és a kommunizmusbél visszamaradt panel-
hazak varosa, ahol régi gyaréplletek és 0j bevasarlékdz-
pontok terpeszkednek temet6kkel pettyezve.

igy aztan nem voltam felkészllve lakdinak kedvessé-
gére, a lépten-nyomon tapasztalt szolidaritasra és vendég-
szeretetre Magyarorszag torténetének legsulyosabb vegyi
katasztrofajanak kozepette.

A szerencsétlenség délben sujtott le, 2010. oktdéber
4-én, hétfén. Rauch Jozsefet, a helyi tlizoltéallomas parancs-
nokat a rendérség hivta telefonon. ,,Ugy tinik, valami szi-
varog a tarozokbol" - tajékoztattak. ,,Jobb lesz, ha megyiink,
és megnézzik" - mondta embereinek. Mind a kilenc embe-
rével indult el, két tlzoltokocsival. Az Ajkarél Devecserbe
vezet§ enyhén lejtés utat jobb kéz fel6l mintha dombok
szegélyeznék, am ha tlizetesebben megnézi az ember, ész-
reveheti, hogy azok formaja tdlsagosan is szabalyos, lejtése
tal meredek - ezek val6jaban vords- és szirkeiszappal, 50
év timfold- (azaz aluminium-oxid) gyartasanak mellékter-
mékeivel teli tarozok. A timfold egykor a Szovjetunié ko-
hoiba vandorolt hadiipari felhasznalasra. Jelenleg a vélla-
lat szdmos vasarloja kozé tartozik az amerikai hadsereg is,
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bar igaz, hogy manapsag békésebb termékek - fiirdészobai
csempe, megerdsitett manyag - gyartasara is sok anyagot
felhasznalnak.

Rauch Jozsef és csapata szeme elé ijesztd latvany tarult,
amint az 0sszesen tizenegy zagytarozobol allo sor végéhez
értek. A 10-es szamu tarozo északnyugati sarkabél voros-
iszap-aradat zuadult tébb méter vastag sugarban Kolontér
felé. E 800 lelket szamlald falu id8s lakoi éppen csirkéiket
etették, teregették a tiszta ruhat, vagy zémok, egyszintes
paraszthazaik tlizhelye folé hajolva az ebédet kevergették.
A vords aradat java a mez6k nyilt terepén at az atszakadt
tarozaotol alig egy kilométerre 1évé falura zadult. Utcan par-
kold autokat, keritéseket, gazdasagi épileteket sodort el az
ar, falak omlottak dssze. Fekete Roland és felesége, Niki a
Malom utcaban laktak - a katasztrofanak leginkabb kiszol-
galtatott részek egyikén. Két kutyajukat sikerilt kimeneki-
tenitik, a harmadik elsodrédott a gyerekek ugraldasztalaval
és az udvarbeli gazdasagi épiletekkel egyiitt. Két, 6 és 8
éves gyermekiik szerencsére Ajkan volt, iskolaban. Néhany
héazzal lejjebb egy idés asszony integetett kétségbeesetten
ablakdbol szomszédainak, amint egészen a nyakaig ellep-
te a szobaba betzonlé sarfolyam. Ot az ablakon keresztiil
menekitették ki. Voltak, akik a katolikus templom dombjéra
kapaszkodtak fel. A leveg6bdl nézve olyan volt a latvany,
mintha valaki egy z6ldell§ volgyre oOriasi vodor voros festé-
ket zaditott volna ala. Egy masik hazban édesanyja karjaibdl
ragadott ki az ar egy tizendt honapos csecsem6t. ,,Kotelek-
kel kotottik magunkat 6ssze, és megprébaltunk eljutni az
altalanos iskolaig" - meséli Rauch Jozsef tlzoltdparancs-
nok. Latta, amint egy fiatalember aut6javal a Kossuth utcan
athajt a Torna-patak felett ivel6 hidon, hogy segitsen a tulso
parton rekedt embereken. De az autét messzire, a foldekre
sodorta az aradat, a férfi meghalt.

Akarcsak a New York-i ikertornyokat ért szeptember
11-i tAmadas soran, Kolontaron is a tlzoltok lettek a nap
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hései. Az iskolabdl a gyerekek a tlizolték vallan jutottak
biztonsagos helyre az 6rvényl6 &radaton &t. A pusztitas a
Torna-patak talso partjan még szérny(bb volt. Ott emelet,
padlas hijan az emberek a szobaban all6 asztalokra méasztak
fel, ha maradt ra idejiik, miel6tt az ajton betodulé iszap elér-
te volna 6ket. Az emberek sirattak allataikat, a kutyak ny-
szitettek az udvarban, amint elsodorta 6ket az iszaparadat.
A kikotott allatoknak esélylik sem volt. A szabadon lév6k
kozul néhanyan megmenekiiltek.

Kolontar utan a voros ar elérte Devecser 5400 f6s te-
leplilését is, majd zudult tovabb lefelé a Torna-patakkal a
Marcalba, sértetleniil hagyva legaldbb a Magyarorszag leg-
jobb fehérborterm6 vidékei kdzé szamitd Somlo furcsan la-
pos tetejl hegyét.

Erkezésemkor, kedden, a szerencsétlenséget kovetd
napon utam Devecserbe vezetett. Az elsé dolog, amire felfi-
gyeltem, az volt, hogy a telepiilés mellett elhalad6 féutat vo-
rosre festette a kdrmentésen dolgozo jarm(vek kerekérdl le-
pergd iszap. Ezutan, a vastton atvagva belekaprazott a sze-
mem a végérvényes pusztulas vigasztalan latvanyéba. A ha-
zak falat kozéptdjig vordsre festette az iszap. Az utak, az ud-
varok, a benzinkut, a vendéglé - az egész varos voroslott.
Kisvartatva esni kezdett. Elhaladtam egy nehéz emel&kkel
felszerelt katonai konvoj, el6tte mentSautok mellett. Aztan
egy katonakkal, tlizoltokkal és ment6kkel teli varost lattam.
Olyan volt, mint Horvatorszagbhan 1991-ben vagy Bosznia-
ban '92-ben, a habord kezdetén. Es mindeniitt, akarcsak ha-
boras id6kben, az it mentén csoportokba verédott helyiek
beszélgettek fojtott hangon, igyekezvén feldolgozni a feldol-
gozhatatlant.

Tovabbhajtottam Kolontarra, vissza a volgyben. Az
Ut mindkét oldalat vordsiszap boritotta j6 egy méter vasta-
gon. Lattam, amint éretten piroslé paradicsomok dugjak ki
fejuket képteleniil oda nem ill6en a vérds masszabél. Meg
a narancsszind sit6tokoket, amelyek apalyban megfenek-
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lett dereglyékként lebegtek a foldeken. A leveg6ben keser-
nyés, maré szag terjengett. A mérgez6 arkokban ruhadara-
bok - zoknik, parjukat vesztett cipék, egy ing, egy hiit6szek-
rény. A rogtonzott mentési féhadiszallas el6tt parkoltam le,
felhGztam a vegyvédelmi ruhat, amelyet hét évvel azelétt
kaptam, Szaddam Husszein eltint vegyi fegyverei elleni
védelemkeént, feldllitottam a tet6re a parabolaantennat, és
nekifogtam a tuddsitasnak Londonba.

Tili Karoly, Kolontar polgarmestere kis irodaja el6tt
allva valosagos karmesterként iranyitotta a mentési munka-
latokat, az egyik pillanatban zavarodott falusiakat, a masik-
ban a katasztrofavédelem embereit igazitva el. Arcara ra volt
irva a sejtés: hamarosan falu nélkiil marad a polgarmester,
Kolontar végleg lekeriilhet a térképrél. De lerdzta magardl
a baljos gondolatokat. ,,Egyes részek lakhatok maradnak" -
hajtogatta makacsul. - ,,Menteniink kell a menthet&t."

Majd vilagossa valt a katonai konvoj célja. Pontonhidat
terveztek emelni a Torna-patak folé. Addig atalsd, legsulyo-
sabb karokat szenvedett teriiletet csak a Devecserhez kézeli
féatrol, tizennégy kilométeres kitér6vel, egyetlen foldaton
vagy helikopterrel lehetett megkdzeliteni. Ugy tiinik, abaj a
magyarokbdl mindig a legjobbat hozza ki. Bar a falut hatal-
mas, kaotikus reménytelenség jarta at, hangos sz6 egy sem
hallatszott. At(izoltok és a rend6rség jol szervezetten dolgo-
zott. Addigra az elsé dnkéntesek is megérkeztek a koérnyez6
falvakbol, varosokbdl - minddssze egy munkaruhaval és
egy par gumicsizmaval felszerelkezve.

Az esd egyre keményebben kopogott a kocsitet6n, és
a vacak kis eserny6t, amellyel antenndmnak igyekeztem
oltalmat nydjtani, hamar elrepitette a szél. Engem pilla-
natok alatt ellepett az iszap. Béarmit tettem is, tiszta iszap
lett a kezem. Lehetetlenség volt akar a kocsiajtot kinyitni,
csizmét valtani, felszerelést vinni valahova, végigsétalni
az Gton anélkil, hogy iszap frocsdgott volna mindenhova.
Hogy mennyire volt mérgez6? Ugy tiint, senki sem tudja.
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A Kkit(ind helyi weboldal, a Napl6-online lapjain egy magat
,»TUzolté baratndjének” nevez6 fiatal lany hozzéaszélasaban
kért egészségligyi tanacsot. Mint arrdl beszamolt, parja haj-
nali kett6kor ért haza, majd 5-kor ismét tra kelt, hogy részt
vegyen a mentésben.

Valdjaban az igen maro, lGgos oldat ugy égette a bért,
mint barmilyen mas sav tette volna. A rajta atgazolok, ottho-
naikban vagy az utcan, a lakosok és a mentést végzo6k egy-
arant sulyos égési sériiléseket szenvedtek. 105 embert szal-
litottak korhazba az els6 két napon. Az elsé napon harom
ember vesztette életét. Egy héten beliil a halottak szdma ki-
lencre emelkedett.

A katasztréfa harmadik napjan, szerdan, amikor vég-
re helyére keriilt a katonai pontonhid, talalkoztam egy te-
t6tél talpig sarral boritott férfival, aki eltokélten gyalogolt
egy biciklikkel megrakott teherautd mellett. Megkérdez-
tem, beszélne-e velem, de fejét razva tovabbment. Szemé-
b6l olyan szomorusag siitott, hogy megkérdeztem tarsat, mi
tortént. ,,Az édesanyjat keresi éjt nappalla téve" - mondta.
Akkor még hat eltlint személyt kerestek. A napok multaval
mindannyiukat halva talaltak, volt, akinek a holttestét majd-
nem Devecserig sodorta az ar a féldeken at.

Szombaton hajnal el6tt Orban Viktor miniszterelnék
érkezett Kolontarra, hogy segitsen a mentést végz6 szolga-
latoknak a hatramarad¢ falusiakat felrdzni. Mint mondtak
nekik, valamennyiiiknek el kell hagyni lakohelyiket, mert
el6z6 este tovabbi repedéseket talaltak az atszakadt taro-
z6 északi falan. A gatfal barmelyik percben bedélhet, Gjabb
iszap6zont zaditva falujukra. A csaladoknak alig két 6rajuk
volt 6sszecsomagolni, majd buszokkal és kocsikkal szallitot-
tak 6ket a néhany kilométerre északra fekvé Ajkara, bal kéz
fel6l maguk mogoétt hagyva a falujukat ért csapas forrésat, a
hatalmas tarozdkat. Leginkabb az id6sebbek vonakodtak el-
hagyni otthonukat, hiszen allataikat nem vihették maguk-
kal. Akik rokonoknal vagy baratoknal nem tudtdk meghuz-
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ni magukat, azokat az ajkai sportcsarnokban kialakitott be-
fogadd allomason helyezték el.

A kormanyfd - amugy farmerban-b6rdzsekiben - rég-
tonzott sajtotajékoztatot tartott a tlizoltéallomason. Minden
karvallottnak segitenek, aki vissza akar térni a katasztrofa
sUjtotta telepiilésekre - igérte. Es azoknak is, akik mashol
szeretnének Uj életet kezdeni. A vallalat pedig fizetni fog.
Semmi sem bizonyitja, hogy természeti katasztrofa volt. Va-
lakinek vallalnia kell a felel6sséget - mondta.

A nemzetko6zi sajté Kolontarrol az ajkai sportcsarnok-
hoz vonult. Egy kend@s, kosarat cipel§ asszony fiirgén fu-
rakodott at a szkafanderes japan riporterek, szerb operat6-
rok, spanyol radiosok és osztrak adastechnikusok témegén,
friss pogacsaval kinalva &ket. ,,Vegyenek csak, még meleg
- mondta bliszkén -, magam siitdttem." Bar szavait senki
nem értette, a finomsagot mindannyian szivesen fogadtak.
A csarnok belsejébdl kozben Kkitiltottak az Gjsagirdkat, mi-
utén a kitelepitettek elpanaszolték a szocialis munkéasoknak,
hogy allatkerti latvanyossagnak érzik magukat a kamerak
kereszttiizében. En éppen a BBC arab nyelv( tévécsatorna-
jat tuddsitottam. A studid elfelejtette kikapcsolni a szimultan
arab tolmécsolast a flilemb6l. De én rendithetetlenil tovabb-
evickéltem a nyelvek fejemben kavarg6 s(r{ tengerében, a
kés6 délutan fényeiben. Ilyenkor mindannyian allatkertben
vagyunk, de ki mondja meg, hogy melyik a kerités j6 oldala?

Szerdan végre kisltott a nap, még élénkebb szind, fé-
lelmetesen szép diszletbe 6ltdztetve a szerencsétlenséget. Az
iszapra rimelve még a fak levelei is vorosbe borultak. A sza-
razabb id6 konnyitett ugyan a mentésen dolgoz6k munka-
jan, de régton djabb gondokat is magaval hozott. Ahogy a
sar szaradni kezdett, por formajaban felszallt a leveg6be. Es
bar azt senki sem tudta, pontosan mennyire is mérgezd, az
is elég volt, hogy nehézfémeket, kdztiik arzént biztosan tar-
talmaz. A port pedig minden tlizoltokocsi-kerék, minden
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honvédségi teherautd, a féldon mozgoé minden jarmd fel-
felkavarta a leveg@be.

Vasarnap reggel kilénleges engedéllyel részt vehet-
tiink a misén Devecser egyébként lezart varosaban. A tele-
pllés kapujanal szolgalatot teljesit6 rend6rok csak akkor
voltak hajlandéak atengedni minket, mikor sajat addvevé-
jukb6l kaptak erre utasitast. Az 50-60 hivé furcsa egyveleget
alkotott - a legjobb ruhajukba 61t6z6tt helyiek, a katolikus
Caritas jotékonysagi szervezet vords anordkos segélymun-
kasai, és a komplett fehér véd6oltdzetet viseldk, akik mint-
ha épp a Marsrdl jottek volna imadkozni. Az oltaron gyer-
tyak ragyogtak, frissen vagott virag illatozott. A berendezés
aranyban, a keresztrél levett fiat karjaban tarté Maria ko-
ponyege mélykékben pompazott. A tekintet joleséen pi-
hent meg barmin, ami nem voros volt, hiszen az a halal, a
pusztitas szinévé valtozott. Mod Miklds plébanos, egyben
Kolontar papja is, prédikaciojaban arrol beszélt, miként va-
lasztotta szét Isten a Voros-tengert, hogy Mozes az igéret
foldjére vezethesse népét. Beszélt még az irgalmas szama-
ritanusrdl is, aki lehajolt, hogy segitsen a megvert izraelitan.

A templom Iépcs6jén lefilmeztiink egy asszonyt, aki
Ovatosan felsegitette a maszkot hétéves unokajara, N6d-
re, és csak ezutan vette fel a sajatjat. ,,Most minden bizony-
talan" - panaszkodott. Unokaja mar viddmabban ujsagol-
ta: ,,Nekem jdl telt a hét, mert nem kellett iskoldba menni.
Csengével és Lucaval jatszottunk, igaz, csak bent volt sza-
bad, ki nem mehettiink..." Mint a varos minden lakdjanak,
neki is 0ssze kellett csomagolnia egyetlen taskaba, hogy ké-
szen alljon az evakudlasra, ha a tarozo ismét atszakadna.

Mise utan az ajkai tlizoltéallomason gyilekeztiink egy
csapat izgatott Gjsagirdval, hogy Dobson Tibor katasztr6-
favédelmi szovivé megmutassa nekiink a legstlyosabban
érintett részeket. Harom katonai busszal indultunk elészor
vissza Kolontarra megnézni, hogy haladnak a hatalmas (j
véddgat épitésével. A telepiilés templomatol a falut és a fol-
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deket atszelé védm{ a maga 1500 méteres hosszaval, 30 mé-
teres talpszélességével és 8 méter széles koronajaval a latkép
allandd eleme lesz, hogy egy lehetséges kdvetkez§ szivargas
soran elallja az iszap Utjat.

...Ezutan felmehettiink magara a tarozéra, a kataszt-
rofa bekovetkezte Ota most elészor. ,,Nagyon veszélyes
lesz - igazitott el egy katonatiszt -, kérem, maradjanak a
csovek kozotti keskeny atjaron." 1llés Zoltan kdrnyezetvé-
delmi &llamtitkar ment eldl, valami megmagyarédzhatatlan
okbol hajszalcsikos 6ltonyben és csillogo fekete cip&ben, 6t
kovettik mi, a nemzetkozi sajto, libasorban, talpig védéru-
haban totyogva fel a tarozohoz vezet6 keskeny Gton. Aztan
egyszer csak ott volt: a vords bolygo, a tavolabbi sarokban
tatongo 50 méteres lyuk felé folydogalo hatalmas, 24 hek-
tarnyi iszaptdmeg - mintha csak egy fogat vertek volna ki
atarozo szajabol. Atsétaltunk az atszakadt 10-es tarozo és a
még ép 9-es tarozé kozott huzodo toltésen, mikdzben lllés
Zoltan pergd utemben sorolta a veszélyeket. Mint mondta,
ha a 10-es tarozdbdl amaradék anyag is kiomlene, nem jutna
olyan messzire, mivel a hatramaradt zagy sokkal szarazabb,
mint a felszinen 1évd folyadék, amely az els§ aradast okozta.
A valddi veszélyt most az jelentette, hogy ha ez megtortén-
ne, akkor a 9-es taroz6 tartalma ztdulna ki, lerombolva a fa-
lat, amelyen éppen tétleniil alldogaltunk, mert a szerkezeti
egyensUly csak akkor all fenn, ha mindkét tarozo tele van.
Eppen ezért kétségbeesetten pumpaltak at a 9-es tarozo tar-
talmanak egy részét egy masik taroléba, hogy csékkentsék a
veszélyt. Ez persze Uj problémakat okozhat ajovében, mivel
a folyadék nélkil a mérgezd sar kiszaradna, a szél pedig az
egesz kdrnyez06 tajat beteritené vele...

A toltés végénél balra fordultunk, a 10-es tarozé ve-
szélyeztetett északi fala felé. Utasitottak, hogy tovébbra is
libasorban menjink, nehogy lépteinkkel tovabb ndveljik
a szerencsétlenséget, amelyet megnézni jottink. ,,Az 6nok
alatt huzédo fal folyamatosan mozog" - mondta Illés
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megnyugtatélag. Huszondt éves Ujsagirdi palyafutdsom so-
ran elészor hallottam kollégakat azon méltatlankodni, hogy
tllsdgosan is elsd kézbdl szerzik meg a sztorit.

A menet végén mar csak 6tds-hatos csoportokban me-
hettlink el6re, hogy megvizsgaljuk a fal tetején tdtong6 ha-
rom repedést, amelyek Kolontar evakualasahoz vezettek, és
Devecser kilritését is kilatasba helyezték. Olyan kézel vol-
tunk, hogy keziinket-labunkat beledughattuk volna... de
valahogy egyikiinknek sem volt kedve. Azutan, immar Gjra
biztonsagban - egy valamivel kevéshé veszélyes részen -,
még rogtonzott szendvicsekkel, péksiiteményekkel is meg-
vendégeltek. ,,De miért hoztak minket ide - kérdezgette egy
megrogzotten gyanakvd francia kolléga -, mit rejtegetnek
elélink?"

Minden nap Uj dramat szllt. Hétfén a miniszterelnok
azt mondta a parlamentben, ,,alapos okunk van feltételez-
ni", hogy a véllalat vezetésében voltak, akik tudtak a taro-
z0 faladnak veszélyes meggyengulésérél, de nem tettek sem-
mit. Néhany napilapban egy juniusban készilt légifelvétel
jelent meg, amelyen jol lathatdéan vords folyadék szivarog
a foldek felé. A Magyar Aluminiumtermel6 és Kereskedel-
mi (Mai) Zrt. igyvezet6 igazgatojat, Bakonyi Zoltant arend-
Grség Grizetbe vette és kikérdezte, majd 48 6ra mulva sza-
badon engedték. Ekdzben azonban az Orszaggydilés elfoga-
dott egy térvényt, amely lehet6vé teszi, hogy az allam fel-
ugyelete ala vonja a jelentds kornyezeti katasztréfaért fele-
I6s vallalatokat. Egyetlen nemmel szavaz6 kivételével még
az ellenzék is tamogatta a javaslatot. A volt szocialista part-
elndk és kormanyfd, Gyurcsany Ferenc blogjan azt irta: ,,a
valsag apropd, hogy a kormany kiterjedt és altalanos érvé-
ny( allamosito felhatalmazast szerezzen". Sok - koztiik a
szocialista parttal rendszerint elnézébb - lap is megirta, mi-
lyen szerepet jatszott a Mai Gyurcsany vagyonszerzésében,
amikor az 1990-es évek kdzepén tényleges értékiik toredé-
kéért kotyavetyeltek el gyarakat.
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A katasztrofaval kapcsolatos nyomozas arra koncentral,
vajon a vallalat ssmmibe vette-e a biztonsagi el6irasokat, tul-
toltotte-e a 10-es tarozot, és a baleset veszélyének tudataban
tétlen maradt-e. A hasonld létesitményeket vilagszerte tor-
vény kotelezi arra, hogy a zagy pH-értékét kezeléssel legfel-
jebb 10-re csokkentsék. Ajkan ez az érték 13 volt. A vallalat
kozvetleniil a szerencsétlenség bekdvetkezte utadn kiadott
nyilatkozataban azt allitotta, hogy az anyag az Eurépai Unio
szabalyainak értelmében egyaltalan nem veszélyes.

»igy érvelni félrevezet6 volna - tudtam meg az EU
kornyezetvédelmi biztosanak szdvivégjétél, Joe Hennontdl.
- Harom unios iranyelv alkalmazhaté a katasztréfara -
magyarazta. - A veszélyes hulladékokrol szélo, a kérnye-

zetszennyezés integralt megel6zésérél és csokkentésérél
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(IPPC) sz616, illetve a kornyezetvédelmi feleldsségrél (ELD)
sz6l6 irdnyelv. Noha az els§ irdnyelv fuggelékében a tim-
foldgyartas melléktermékeként keletkez6 vordsiszap nincs
kifejezetten felsorolva, az IPPC-direktivdban mar bizonyo-
san szerepel, és ez az az iranyelv, amelynek alapjan 2006-ban
a vallalat legutols6 miikodési engedélyét megkapta. Azon-
ban az ELD-iranyelvben vannak kibivdk - tajékoztatott. -
Ha a Mexikoi-6bolben tortént olajkatasztrofahoz hasonlo
szerencsétlenség kovetkezne be eurépai vizeken, az érintett
vallalat csak részben lenne felel6sségre vonhato, mivel az
olajfurés nem szerepel kulon a jegyzékben." lllés Zoltan, a
rettenthetetlen allamtitkar, aki felvitt minket a tarozdba, ki-
jelentette: amikor Magyarorszag 2011. januar 1-jén atveszi
az EU elnokségét, a vonatkozo unios el6irasok megszigori-
tasara fog torekedni.

Két héttel a katasztrofat kovetben felhivtam a Malom
utcai Fekete Rolandot, hogy terveirél kérdezzem. Elmondta,
hogy még egy fillér tamogatast sem kapott a vallalat altal
igért 0sszegh6l. Csaladjaval lakast bérel Ajkan. Kolontarra
soha tobbé nem akarnak visszatérni. Otthonukat a folddel
teszik egyenl6vé, megmenteni nem lehetett. ,,Mi legaldbb
fiatalok vagyunk - mondta felesége, a 28 esztend@s Niki
valahol mashol még Uj életet kezdhetiink."

A hatvanéves kovacs, Molnar Istvan a Szabadsag-hegy
magasabol, a focipalyahoz kozeli kertjébdl tekint le a szeny-
nyezett vélgyre. ,En maradok - jelenti ki minden id6sebb
lakos maradni akar." - Magasabban fekvé m{helyét nem
érte kar. Még hozzaf(izi: ,,Ezeréves térténelmiink soran rosz-
szabb dolgokat is talélttink mar."

Nick Thorpe
Kazanlar Szilviaforditasa



AZ ISTEN HATA MOGOTT
A kormany, az egyhazak és aromak

Interju Balog Zoltannal, a tarsadalmi felzarkéztatasért
felels allamtitkarral

Hungarian Review: Miért nem sikerilt a korabbi korma-
nyoknak megbirkozni a roma helyzettel Magyarorszagon, és mit
tesz majd az 6ndk kormanya masképp?

Balog Zoltan: Egészen Maria Terézia osztrak-magyar
kiradlynd koratdl, a 18. szazadtol kezd6d&en vannak adata-
ink a ciganyokat - ahogy Magyarorszagon hagyomanyosan
nevezik 6ket - érintd kormanyintézkedésekrél. Ez a 250-300
éves kontextus nagyon is fontos most, hogy el6térbe kerdilt
ez a kérdéskor. Ennyi ideje vannak jelen a romak a tarsadal-
munkban. Nem a tarsadalom els6- vagy masodrangu tag-
jaiként, hanem mondjuk valamiféle harmadrangu statuszba
taszitva, de akkor is jol korilhatarolt poziciét foglalnak el a
tarsadalomban. Ez azonban egyaltalan nem jo pozicié. Az
1980-as években, a kommunista hatalom utols¢ éveiben, a
romak nyolcvan6t szazalékanak volt munkaja, vagyis he-
lye a hivatalos munkaer@piacon. Ok f6ként épp azokban
a nehézipari gyarakban dolgoztak, amiket a kapitalizmus
visszatérésével bezartak. Ez vezetett a mostani helyzet Ki-
alakuldsahoz. Ma romak csupan tizenot szazalékanak van
munkdja. Ez nagyon dramai és traumatikus élmény volt a
szdmukra. Szeretném hangsulyozni, hogy ez nem Kkizéro-
lag etnikai kérdés. Ez a szegregacio eredménye, de a romak
mellett mas tarsadalmi csoportok és egész régiok is kiszorul-
tak a fejl6désbdl, a gazdasagi ndvekedéshél. Az allam nagy-
mértékben kivonult ezekbdl a térségekbdl. Itt nincsen rend-
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6rség, nincs szocidlis ellatds, nincsenek iskolak, nincsenek
munkahelyek, nincs infrastruktdra, szegényes a kozuti és a
vasUti 0sszekottetés. Mindez hozzajarult a mélyszegénység
kialakulasahoz, és nemcsak a romak kozoétt, de elsésorban
és leginkabb az 6 esetiikben. Az el6z6 kormanyok nem fog-
lalkoztak kell6képpen ezzel a tendenciaval. Az elmalt 6t-
nyolc évben kiléndsen nehéz volt ezeknek az embereknek
a helyzete. A nyilvanossag tudott errél, a kormanyom is tud
rola. Most 0j kezdeményezésekre van sziikség.

H. R.: Orban Viktor miniszterelnék azt mondta, hogy az
egyhazak kdzponti szerepet fognak jatszani ebben a kezdeménye-
zéshen. Kifejtené, hogyan?

B. Z.: Vilagos, hogy ezeknek az embereknek mire van
sziikséglk: els6sorban munkara. Emellett j6 iskoldkra, jo
képzésre, szocidlis ellatasra, egészségligyi ellatasra és (j
lakdsokra. Mindehhez gazdasagi ndvekedésre van sziiksé-
giink, és pénzre, bar a pénz 6nmagaban nem elég. A pénz
ugyanugy ronthat a helyzeten, ahogy javithat is rajta. Ajolé-
ti timogatas passzivitashoz is vezethet aktivitas helyett. Az
emberek bevonésara van szikség kdzosségek és csoportok
formé@jaban. Ehhez sziikségiink van az egyhazak segitségé-
re, és nem is csak az egyhazakéra. Civil szervezeteknek és
kezdeményezéseknek kell kisérni a romaknak kildétt anya-
gi tamogatéasokat, hogy jobb életvezetésre tanitsak az em-
bereket, és segitsenek nekik felkésziilni a munkaerdpiachoz
val6 csatlakozasra. E nélkil az emberbarati elem nélkil a
pénz hatastalan, vagy akar veszélyes is lehet.

H. R.: Hogyan fog ez miikddni a gyakorlatban? Hallottam
egy olyan javaslatrél, mely szerint a roma tébbség(i falvakban a
helyi plébanos megnyitna a plébaniat az iskola-el6Tcészitd oktatas
és afeln6ttoktatas szamara. Erre gondolt?

B. Z.: Igen. De ez nem lesz konny(. El tudom képzelni,
hogy a templomba jarok tobbsége kelletlenul fogadja ezt a
feladatot. Létezik azonban egy fels6 réteg az egyhazaknal,
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ami nemcsak a papsagbol, hanem cselekvésre kész és képes
aktivistakbdl is all. Nemcsak a tradiciondlis egyhazaknal,
hanem az Ujprotestans egyhazak esetében is: ilyen példaul a
punkdsdi mozgalom, a Hetednapi Adventista Egyhaz és igy
tovabb. Teljesen felkésziiltek a részvételre, és sajat egyhazai-
konbeliil attérének szamitanak. Ez nagyon fontos mindany-
nyiunk szamara.

Epp egy megallapodast készitek el§ az egyhazi veze-
t6kkel a roma kérdésben. Strukturat szeretnénk teremteni a
kezdeményezések és az egyhazi tevékenységek szamara. De
a tényleges tartalom, az emberi er6forras maguktol az egy-
hazaktol szdrmazik majd. A gordg katolikus egyhaz vezet6-
je, Kocsis puspdk ur nagyon aktiv. Az egyhazak hitelessége
szintén kérdéses, és ez jo lehet6ség a szdmukra, hogy meg-
mutassak a kereszténység jo oldalat. Tulajdonképpen olyan
gyakorlati problémékkal kotik dssze a lelki munkéat, mint a
kdzegészségligy, az emberek munkara vald felkészitése és
a segitségnyujtas a munkakereséshez. A szocialis és a lelki
munka egylttesen sokkal hatékonyabb lehet. A romak na-
gyon vallasosak, ezért sokkal nyitottabbak az ilyen kezde-
ményezésekre, mint mas megkdzelitésekre.

H. R.: Milyen utemezéssel kertil mindez kivitelezésre?

B. Z.: Els6ként kezelniink kell a valsagot, amit az el6-
z6 kormany rank hagyott. De mar elkezdtiik az 0j kezdemé-
nyezés el6készitését, jovore kezdhetiink hozza a megvalosi-
tdshoz. Az Gszt a targyalés és a dontéshozatal id6szakanak
latom. A 2011-es koltségvetés gondoskodik majd az ilyen
programok finanszirozasarol.

Tanulmanyoznunk kell még az allam és az Eurdpai
Unié jelenlegi programjait is. Néhany nem m{ikddik, néhany
korrupcios problémakkal kiiszkodik. A futé programokat
modosithatjuk, miel6tt Gjakat kezdiink a kvetkezd évben.

H. R.: Mi lesz igazén Ujszer( az 6n megkozelitésében? To-
vabbra is lat j6 példat a maltban?



44 MAGYAR SZEMLE, 2010.11-12. SZAM

B. Z.: Az igazi Ujdonsag a terlletnek szentelt magas
prioritdas. A magyar toérténelemben el6sz6r van tarsadalmi
felzarkozasért felel@s allamtitkarunk. A korabbi kormany-
poszt, a roma integracioért felelés allamtitkar inkabb kom-
munikacios feladatokat latott el. Az (j elnevezés nagyon
fontos: szocidlis felzarkozéas. Nagyon fontos, hogy a kérdést
ne csupan etnikai kérdésként kezeljiik, hanem regionalis
problémaként és a mélyszegénység problémajaként. Van
egy tébb mint 6tven féb6l allo6 munkacsoportom. Szeret-
nénk kiépiteni egy egész orszagot atfogé halézatot, a roma
emberek regiondlis hal6zatat, amely - mint egy roma {igy-
nokség - kezeli a munkaer6-piaci, az oktatasiigyi, az egész-
ségligyi kérdéseket és igy tovabb.

Akormanynak megyei szinten és 6nkormanyzati szin-
ten is jelen kell lennie az intézményekben és a szervezetek-
ben. Példaul a munkakdzvetités kozpontjaban, az egész-
ségligy kozpontjaban, a gyermekvédelem kdzpontjaban, és
folytathatndm a sort. Mindegyiknek kell, hogy legyen egy
romakért felel6s képvisel6je a kormanyszervekben, aki a
roma foglalkoztatés, oktatas és egészségligy specialis kér-
déseiért felel. Vagyis ez nem egy elszigetelt halézat lenne,
hanem a kormanyzati rendszer szerves része. Helyi szinten,
megyei szinten és orszagos szinten.

H. R.: Akik dnnek tartoznak beszdmolasi kotelezettséggel a
kdzpontban?

B. Z.: Igen. Ez a mi felel6sségiink, a mi halézatunk, mi
inditjuk el a kezdeményezéseket a kormanyzati szintekr6l
a helyi szintek felé, és mi integraljuk 6ket mas allami kez-
deményezésekbe: a pénziigyi, egészségugyi és egyéb politi-
kakba. Ez a masodik pont. Aharmadik pont pedig a megko-
zelités komplexitdsa. Egyszerre akarunk programokat ké-
sziteni az oktatas, a foglalkoztatas, az egészségligy és a lak-
hatés kezelésére.

A korabbi kormanyok vagy programok azért vallottak
kudarcot, mert a kezdeményezések elszigetel6dtek egymas-
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toi. Egyik esetben csak oktatasi program volt - de a szlil6k
nem dolgoztak. Utana csak foglalkoztatasi program létezett,
de a gyerekek iskoléba jaratasara nem jutott pénz, vagy nem
torédtek veliik, ha mégis elmentek. A harmadik esetben
csak lakhatasi programot inditottak a szegregalt roma tele-
pulések elleni kiizdelemhez. Mi fel akarunk épiteni egy egy-
séges és Osszetett gyakorlatot, méghozza egyszerre. Olyat,
ami tartésan mikodik. Eddig az tortént, hogy ha egy prog-
ram véget ért, utana nem folytattak. Es az egész kezd6dott
elélrél munka nélkdl, képzés nélkiil.

Mi olyan atfogé megoldassal allunk el6, ami a folyto-
nossagot is biztositja: lakhatas, oktatas, munka, egészség-
ugy egyutt, ugyanabban a modellkisérletben.

H. R.: Az észak-magyarorszagi Szécsényben mar jé néhany
éve folyik valamelyest sikerrel egy romakat is magaba foglalo ki-
sérleti vallalkozas a tartés munkanélkiliség felszamolasara. Ez a
Magyar Tudomanyos Akadémia projektjének része, melynek célja
agyermekszegénység megsziintetése 2032-re. Alapul veszi askan-
dinav modellt is, ami a szocialis intézmények igen munkaigényes
beavatkozasat jelenti a helyiek megsegitése érdekeben. Ismeri 6n
ezt a projektet, és ilyesmire gondolt?

B. Z.: Ismerem ezt a projektet és masokat is - ott van
példaul a Harlem Children's Zone' project az Egyesiilt Alla-
mokban. Tanulnunk kell mésok tapasztalataibol, és be kell
ezeket épitenlink a sajatjainkba. Magyarorszag és Kdzép-
Eurdpa ciganysaganak egy nagyon sajatos problémaval kell
szembenéznie, melyet a torténelem hagyott rank, és amely
nagyon erés posztkommunista jelleggel bir. A nehézipar és
az a kiterjedt épit6ipar, amiben a romak dolgoztak, 6ssze-
omlott. Nincs munkajuk, nincsenek gyokereik, és a tarsa-
dalom peremére szorultak. Az integralasukhoz j modellre
van sziikségiink, ami alapvetéen a miénk, de felhasznalja
més orszagok tapasztalatait is.

H. R.: Az Uj kormany azt allitja, hogy akovetkez6 tiz év alatt
egymillié munkahelyet teremt. EbbSl mennyi lesz a roméke?
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B. Z.: Ez szamunkra a legfontosabb feladat. 100 000
munkahely a romaknak a jelenlegi munkahelyek szamanak
megduplazasat jelentené. De ez csak az orszag altalanos
gazdasagi novekedésének részeként lehetséges. A mi fel-
adatunk, az én feladatom lehet6vé tenni a roméak szdmaéra,
hogy részt vegyenek a gazdasagi névekedésben, amit remé-
nyeink szerint megteremtiink - hogy esélyt adjunk a romak-
nak. A romak integracidja nélkil a tarsadalom egészének
sincs esélye a ndvekedésre.

H. R.: Csak hogy tisztazzuk, itt ugyanazokrol a szamokrol
beszél, amirdl korabban: hogy megduplazzak a dolgoz6 roméak ara-
nyat tizenot szazalékrol harminc szazalékra?

B. Z.: Igen. Ez egy aprocska projekt, de remélem, hogy
sikeriil. Es nemcsak az a kérdés, hogy van-e valakinek mun-
kdja, hanem az is, hogy milyen munkdja van. Jelenleg van-
nak dnkormanyzatok altal fizetett kozmunkak - mint a ka-
szalas a hatarban, vagy az utcaseprés -, de kevés a szabad
munkaerépiacon dolgozé roma. Es ennek az egyik f6 oka a
képzettség hidnya. A kézmunkénak segiteni kellene az em-
bereket abban, hogy jobb eséllyel talaljanak munkat a sza-
bad munkaer6piacon.

H. R.: Konzultalt mar roma vezet6kkel vagy képviselkkel az
elképzelésérdl? Nyitottak az Gtletre?

B. Z.: A ciganysag igen heterogén és er6teljesen meg-
osztott csoport. Ezért sarkalatos kérdés a szamomra, hogy
ki a partnerem. Itt, Magyarorszagon elég sikeres gyakorlat
a helyi kisebbségi képvisel6k megvalasztasa - ez nemcsak a
romakra, hanem az 0sszes tobbi regisztralt etnikai és nem-
zeti kisebbségre is vonatkozik, 0sszesen tizenhdrom van
bel6lik. De ezek a kisebbségi képvisel6k a kulturélis auto-
némiaért és a kisebbségi nyelven folytatott oktatasért felels-
sek, nem pedig az integracio atfogd kérdéseiért. igy tovabbi
partnerekre van szikségem, példaul civil szervezetekre.
Targyalasokat folytatunk szdmos csoporttal és szervezettel,
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de ezek nem tal eredményesek. Es ez az igazi probléma. Ro-
viden azt mondhatom, hogy éppen valaszt varok a kezde-
ményezéseinkre a roma kozosség oldalarol.

HR: Mi sulhet el rosszul a tervében?

B. Z.: Minden! De remélem, hogy nem fog. A f6 fel-
adatunk az, hogy megvaltoztassuk a kisebbség és a tébhség
gondolkodasmadjat is. Kialakult egy bizonyos nézet, mely
szerint a magyarok rasszistak, a ciganyok pedig aldozatok.
Ez a kép azonban hamis. Szerintem minden tarsadalomban
vannak rasszista megnyilvanulasok. De ez tébbé-kevéshé az
adott id6ben uralkodé tarsadalmi légkortél fiigg. Jelenleg
az emberek dihdsek és fesziltek, és méas tarsadalmi cso-
portokon vezetik le a frusztracidjukat. Ezért meg kell val-
toztatnunk a tarsadalmi légkdrt, hogy a tovabbi integracio
és egyuttmiikddés atjat el6készitsiik - nemcsak a romak és
nem romak kozo6tt, hanem a roma kdzosseégen beliil, és a
nem roma tobbségben is. Tehat ez a f6 feladat; ha nem tud-
juk megvaltoztatni a tobbség roméakkal szembeni hozzaal-
lasét, kudarcot vallunk. De szerintem ez nemcsak erkdlcsi
vagy érzelmi kérdés, hanem egyben racionalis kérdés is.
Ez az orszag nem boldogulhat a roma kézossége nélkiil. Ha
a romak veszitenek, mi is vereséget szenvedink. Fel kell is-
merniink a kapcsolatot a romak joléte és a nem romak joléte
kozott. Sikerllni fog, ha meg tudjuk valtoztatni ezt a nega-
tiv vélekedést (félelmet?) a romakkal szemben, mikdzben a
romak hozzaallasat is megvaltoztatjuk. Azt a mentalitast,
hogy ,,mi csak aldozatok vagyunk, nem vagyunk felel6sek
a sajat sorsunkért, az allamnak vagy az dnkormanyzatnak
mindent meg kell tennie értiink, mi meg csak varjuk, hogy
megérkezzen a segély". Ehelyett valami olyasmit szeret-
nénk latni, hogy ,.felelések vagyunk az életiinkért, az allam
adhat nekiink esélyt, de a mi felel6sségiink, hogy azt meg-
ragadjuk."
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H. R.: Néhanyan azzal érvelnek, hogy a kormany mas poli-
tikai intézkedései - aszigory renddrifellépés, agyermekek iskolaz-
tatasahoz k6t6dd szocidlis juttatasok - novelik a romékra gyakorolt
nyomast.

B. Z.: Igen, ezzel nyomaést gyakorolunk rajuk. Erre
azért van szikségiink, hogy megmutassuk az embereknek
- nem kizarélag a romaknak, de nekik is -, hogy ha az al-
lam tdmogatast ad, ez a timogatds a gyermekeké, és azért
adja, hogy a gyermekek iskolaba jarjanak. Ami pedig a
blinelkdvetést illeti, a blin6zés az blindzés. Nincsen olyan,
hogy cigany biintény, vagy ciganyb(in6zés. Ab(indzésnek a
vildgon mindenhol van szocidlis és kulturdlis alkotoeleme.
De ez nem etnikai vagy genetikai kérdés, hanem a szocidlis-
kulturalis hattér kérdése. Err6l beszélni kell, és meg kell ta-
lalni amaddot az ilyen problémak kezelésére, de nem etnikai
kérdésként. A mélyszegénységben él6 csoportok esetében
egyforma mértékdl biin6zés tapasztalhaté a romak és a nem
romak kozott. Magyarorszagon a kdzelmultban, az el6z6
korményok idején, az allam kivonult ezekrél az infrastruk-
tira nélkili vagy szegényes infrastruktiraval rendelkez6
terliletekrél, azokbol az elkilonilt vagy elkilonitett régi-
Okbol, amik ipari beruhazasért kialtanak. A k6zésségek ma-
gukra maradtak iskoldk és rend6rség nélkiil. igy az embe-
rek dnveédelmi csoportokat alakitottak gardista és neonaci
hagyomanyokkal és igy tovabb. Az allam miatt alakult ki
ez a helyzet, mert kivonult ezekr6l a helyekrél. Az emberek
ezért vették a sajat kezikbe a torvényt. Most az allamnak
vissza kell térnie ezekre a tertiletekre. A bin6zés az blin6-
zés, barki is kdveti el, és kemény intézkedésekre van szik-
ség, hogy szembeszalljunk vele. De ezzel egyiitt esélyt is kell
adnunk az embereknek, hogy ne ablin6zéshez forduljanak.

H. R.: Mik asiker vagy akudarc ismérvei?

B. Z.: Reménykedem benne, hogy nemcsak a foglal-
koztatott romak szamat duplazzuk meg, de sikeriil meg-
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duplazni azoknak a roma fiataloknak a szdmat is, akik érett-

ségi vizsgat tesznek. Igazan remélem, hogy biiszke roma je-

lenlétet talalok majd a kozéposztalyban. Jelent6s roma jelen-

létet a renddrségben, a tanarok, névérek, tigyvédek kdzott...
és talan kevesebb politikust.

Nick Thorpe beszélgetése

A Hungarian Review-bol



ILLYES GYULA, A PLEBEJUS KOLTO

Gondolatok Vasy Géza Gjabb
Illyés-tanulmanykotetének olvasasa kdzben

Ertékes kotettel gazdagodott az Illyés-irodalom: Vasy
Géza Haza a magashan cimmel rendezte kdtetbe Ujabb
kelet(i legfontosabb irasait. A tizenharom tanulmanybdl ti-
zenegy a ,,rendszervaltozas" utani idékben keletkezett, ket-
t6 - a Bartok- és a Kodaly-vers egy-egy elemzése - korabban,
ebbdl is kdvetkez6en a kotet egésze friss, ,,naprakész" és -
legf6képpen - vitatkoz6. Van miért, mivel és kikkel. A tét
sem csekély: egy tradicionélisan fontos magyar szellemi
jelenség életben tartasaért, illetve - ezzel szemben - hattér-
be szoritasaért, a kdzfelfogashol valo kiszoritasaért folyik a
csendes kiizdelem. A nagy felejtések és felejtetések hosszu-
ra nyult, am szisztematikusan m({ikéd6é mechanizmusrend-
szerének egyik f6 terepe éppen lllyés Gyula életmive. Mar
nemcsak személyisége, szerepe, politikai vallalasai, egyéni
dontései, hanem a Pusztak népét és néhany idéskori ,,indi-
vidualis" toltési lirai mialkotast leszamitva, joszerével az
egész életmi kérdGjelekkel van teleszdrva. Szinte beteges
az ellenszenv - néha mar gydldlet -, amellyel lllyéshez ko-
zelit irodalmi-szellemi életiink egy része (sokaig hang- és
»meértékado" része), de az is érzékelhet6 masfel6l, hogy
lllyés - hogy Ggy mondjuk - ,tartja magat": ez az életmi
barmekkora nyomast el tud viselni. Azon egyszer( ok miatt,
hogy ez az életm(i a 20. szazadi magyar szellemiség egyik
legszebb és legértékesebb megnyilvanulasa.

Vasy Géza tanulmanykotetének szerkezete, azaz az
egyes irasok sorrendje szerencsés. Nem keletkezésiik ide-
je az egymasutanisag meghatarozo szempontja, hanem az
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1945-tel kezd6d6 illyési palyakép kronolégiai rendjével par-
huzamosan allitja sorba sajat értelmezéseit a szerz6. Ebb6l
kovetkezik, hogy a kotet lapjain id6ben tébbnyire el6re ha-
ladunk, bizonyos korszakok értelmezésére is sor ker(il, masfe-
161 - néha &tfedéses modon - a szerz§ visszatér f6 tételeinek,
meglatasainak megerdsitéséhez. A gondolkodasbeli kohe-
rencia mellett ez a kotetszerkezet is hozzajarul a kényv egy-
séges szemléletének - dsszességében - meggy6z6 erejéhez.

Abevezetd tanulmany az ezredfordulé lllyés Gyula-ké-
pérdl ad vazlatos rajzot, megidézve tobbek kdzott a korfordu-
16s ,,hazai posztmodem nagy hataslu apostolat”, aki szerint
ennek a koltészetnek ,,meglehetdsen elmosodottak azok a
karakterjegyei, amelyek 20. szazadi lirdnk klasszikusai kdzott
jelolhetnék ki a helyét". Egy korabbi érvelés szerint ennek
az az oka, illetve magyarazata, hogy ,,a dolgokra vélaszolo
kolt6i attitidhoz nem férkéznek személyiségfilozofiai dilem-
mak". Ennélfogva a 20. szazad vége tajan mar elavult az efféle
»képviseleti" lira, Illyésnek legfdljebb partikularis érvényes-
sége van, folytathatatlan, korszer(tlen. Vasy Géza élesen szall
szembe az efféle vélekedésekkel, és ramutat arra, hogy a ma-
gyar irodalmi kanon atrendez6dése az utobbi évtizedekben
egy atfogobb érvény( ideologiai vonulat kovetkezménye,
amely - tébbek kozott - az egyén autonémidjanak abszolu-
tizdlasa révén és lrigyén hattérbe szorit mindenféle kdzos-
ségelvi mivészi megnyilvanulast: az ilyesfajta ,,diskurzust"
eleve alacsonyabb rendiinek allitva be. Az e szemlélet képvi-
seléi nemegyszer zarojelbe teszik az ilyen tipusti malkota-
sok esztétikai értékét: radikalisan és nemritkéan intolerans
maddon atértékelik a 20. szazadi magyar lira fejlédésének
szervességét, tényleges alapvonalainak érvényességét. Ez a
szellemi iranyzat (ideologiai értelemben) megkérddéjelezi az
irodalom tarsadalmi szerepét, am(iveket pusztan szévegnek,
csakis nyelvi produktumnak tekinti, olyan nyelvi formanak,
amelynek az értékelésére mar nem alkalmasak a hagyoma-
nyos irodalomelméleti (torténelmi) megkozelitések.
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lllyés Gyula életmivének - legaldbbis jelentls részé-
nek - devalvalési kisérlete azonban nem csupan irodalmi,
tehat szlkebben vett szakmai kérdés mar jo ideje. Létezik
mindennek egy mélyebb politikai-ideoldgiai vonatkozasa
is: nevezetesen annak a mar szintén évtizedekben mérhetd
szellemi all6haborunak az elddntése: vajon a magyarorsza-
gi kommunista rendszerrel szemben - egészen 1945-ig visz-
szanyUléan - mely szellemi aramlat képviselte az érvénye-
sebb poziciét: a polgari radikalis-liberélis avagy a népi moz-
galom tovabbél6 vonulata, ideologiai-szellemi ereje. Azaz a
napjainkban is virulens ,,népi-urbanus"” egymasnak feszi-
Iés, amely a ,,rendszervaltozas" 6ta kifejezetten politikai-ha-
talmi dimenziét kapott, s6t mi tébb: ez a jellegzetessége valt
dominénssa.

Erthet6, s6t természetes jelenség, hogy Illyés Gyula
életmive megitélésekor a rea val6 hivatkozéasok, az 6t idé-
z8 torténelmi igazsagkeresések allandodan talalkoznak és
konfrontalédnak az 6t tébbszérdsen elutasité nézetek he-
ves megnyilvanulasaival. Ezeknek a megnyilvanulasok-
nak a fegyvertaraba az a gyakorlat is beletartozik, hogy Ily-
lyést moralisan is le kell jaratni, meg kell szégyeniteni (s6t
- erre is volt mar nem egy példa - ki kell gunyolni), egysz6-
val mind az ir6t, mind az embert, mind az életm(ivet a lehe-
t6 legkisebbre kell zsugoritani. (Nyilvanval6an - ezzel par-
huzamosan - 0j vagy régi-Uj idolokat kell krealni, mintegy
folmutatni.)

Ebben az értelmezési keretben, ezen fogalmi halé el6tt
kell tehat értelmezniink és értékelniink Vasy Géza szdban
forgd tanulméanyait. A szerz8 mar kényve legelején kijel6li
Illyés helyét a magyar irodalom tdrténetében: nemzeti kolt6.
Ezen a kdvetkez6t érti: ,,a legnagyobbak kdzé tartozo alkot6
életm(vében a korszak legfontosabb nemzeti sorskérdései
meghatarozo sullyal vannak jelen, s a m{ivek sora és az irdi
szerep részben a szerz6 életében, részben a halala utan ko-
moly tarsadalmi hatést valt ki". E lexikonszocikk témorsé-
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gl meghatarozashol - ,,targya" magyarazatan tdl - az is ki-
derll, hogy Vasy eleve abbdl indul ki, hogy lllyés ,,a legna-
gyobbak kozé" tartozik. Szamara mint kutatd szdmara e ko-
tetben nem Illyés kolt6i rangja, sulya, jelentésége a f6 vizs-
galati szempont, hanem a ,,nemzeti sorskérdések" képvise-
letének lehet6sége s e képviselet teljesitésének folyamatai.
(Természetesen tobb esetben sor keriill az egyes tanulma-
nyokban esztétikai értékek szambavételére is, mindazonal-
tal nem ez a szempont érvényesiil dominans médon.) Tekin-
tettel azonban arra, hogy nem monografiarél van szo, a szer-
z6 kutatoi pozicidja indokolt és érvényes, s6t - legtdbbszor
- meggy6z6en hiteles. Annal inkdbb, mivel hangsulyozza,
hogy lllyés életm(ivében a képviseleti lira és az lgynevezett
individualis Iétkoltészet egyarant jelen van, a kétféle életér-
zés megjelenése kiegésziti és erdsiti egymast.

lllyés kordn megtapasztalta a kommunistadk, a kom-
munista part(ok) er6szakossagat, kiméletlen hatalomvagyat,
mikdzben tobb vezetdjlikkel vagy befolyasos képviseljiikkel
mar 1945 elétt ismeretségben volt. Azt is tisztan latta, hogy
a bolsevik hatalom szamaéra fontos az 6 személye, magatar-
tasa, allasfoglalasa, példaja, sorsa. Pontosan érzékelte, tudta,
hogy figyelnek ra, s6t adott esetben adnak a szavara, ami azt
is jelentette, hogy jo tigyekben el kell jarnia a hatalom egyik-
masik képvisel6jénél. Rendkivili 1élekjelenlétet és rendkiviili
erkdlcsi érzéket feltételezett és kdvetelt meg ez a csak nagyon
keveseknek megadatott (voltaképpen az addigi munkassaga-
val kivivott) léthelyzet. Illyés mindig szocialistanak vallotta
magat - de nem kommunistanak. Rendkivili egyszer(séggel
megfogalmazott eszménye a forradalomrol gyszolvan val-
tozatlan maradt: a forradalom (,,forradalmi™) olyan gyokeres
véltozas, amely az elnyomottakat, a ,,népet" felszabaditja,
azaz beemeli a nemzet keretei kozé, illetve - késébb - javit-
ja az élet mindségét. Hamar rajétt, hogy nem politikusként,
hanem iroként, szerkeszt6ként, irodalmi emberként tehet a
legtébbet mindezért. Akarcsak 1945 el6tt. A csaknem harom
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évig él6 és m(ikodd Valasz (1946-1949) Sarkodzi Marta aldozat-
készsége és kulonds fanatizmusa, valamint lllyés Gyula szel-
lemi vezérlete folytan ezen idészak legszinvonalasabb és leg-
fontosabb folyodirata. Nagy szellemi eréket, szelleméridsokat
aktivizal, vonz maga koré. lllyés felfogasa a demokréaciardl
markansan egyszer(: az igazi demokrata ,,a nép javat akarja,
egylttmiikédésben anéppel” - irta 1947 januarjaban. A Valasz
mellett a masik sziviigye a Magyar Népi M(ivel6dési Intézet,
azaz a magyar parasztsag mivel6désének el6segitése. Szinte
mindvégig ellenszélben: sem a radikalis-liberalis polgari, sem
a szocialdemokrata, sem a kommunista kultdrpolitika nem
kivanta a valdban 6ntudatos magyar parasztsag folemelkedé-
sét, s nem szerette a magyar és eurépai szempontokat 6tvo-
26, korszakos jelent6ségui folyoiratot sem. Illyést néhany évig
tarsutasként elviselte ugyan a bolsevik tipusu partvezetés, de
kés6bb a korszak legsotétebb évei kdvetkeztek szamara is.

Mint tudjuk, Illyés Gyula titkos summazata, az Egy
mondat a zsarnoksagrol 1950-ben keletkezett. A kés6bbi iro-
dalmi torténések lllyés alkotoi miihelyében megengedik
azt a foltételezést, hogy az Egy mondat... 6sszegz6 tanu-
saga és tanulsaga mindannak, ami nagyjabdl 6t esztend6
alatt az orszagban tortént. Amde titkos, 6nmaganak szolo,
onmagat - talan paradox modon - erdsitd, a legmélyebbrol
fakadd heves vallomas. Egyszersmind szamvetés is: a még-
is, az annak ellenére logikdja szerinti életfelfogast meger6-
sit6 elhatarozas. A ,,porod is neki szolgal" abszurditdsanak
bizonyitasa. A szellemi tajékoztatas, a példak, a torténelem
tanulsagainak a megidézése, a (késébb sokszor kigunyolt)
szamad@i szerep ihletett vallalasa. Ez Illyés egyik legszen-
tebb lgye.

Ez a szereptudat rendkiviil er8s, szinte kdvetel§zd.
Erésen személyes vallalast mutatéan jelenik meg (példaul
1951-ben, a magyar irdk elsé kongresszusan), de problema-
tikus mveket is eredményezve elsésorban némelyik torté-
nelmi draméjanak vonatkozasaban (Ozorai példa, Faklyalang).
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Vasy Géza értéen mutatja be Illyés miifaji sokszinG-
ségét, az alkotd megujuldképességét, ugyanakkor e gon-
dolatvilag alappilléreinek stabilitasat, az alapkérdésekben
megmutatkoz0 &nazonossagat. lllyés egyszerre volt meg-
Ujitd és o6sszegezB, szintetizald alkat, ez szamos mdivével
bizonyithat6. Igen talalonak érezziik a szerz6 meghata-
rozasat a Pet6fi-életrajzra: ,,plebejus esszé". Ez az egyik
kulcsfogalom és kulcskérdés itt: 1llyés nép-, demokracia- és
forradalomfelfogéasa, amelyek kdzelebb vihetnek torténel-
mi dramai egynémelyike esztétikai értelemben vett siker-
telenségének okaihoz vagy egyes Utinapldk és riportversek
leegyszer(sitett, némelykor didaktikus hangvételének ma-
gyarazatahoz.

Az emlitett torténelmi drdméak az otvenes évek ele-
jén ugyanezt a ,harcias", plebejus szemléletet, vilagképet
mutatjak - Illyés legmélyebb kolt6i hitvallasat: a hazaszere-
tet mindenekel6tt valé fontossagat. Minden méas szempont
- példaul a tudomanyos, torténelmi hitelesség vagy akar a
dramaturgiai megfontolasok - bizonyos értelemben hattér-
be szorul ebben a szigordan szabalyozott 6sszefliggésrend-
szerben. A kolt6 példakat, mintakat, tanulsdgokat keres a
magyar torténelemben - els6sorban 1848-49-ben -, s ezek
a példazatok jelennek meg az ilyen tipusu szindarabokban,
a szinpadon. Vasy Géza kilon tanulmanyt szentel ennek
a témakdornek, amelyben az alapeszme: ,a hazateremtés
és a honvédelem &sszekapcsolasa [...], a néptdmegek nél-
kil nem lehet se hazat teremteni, se megvédeni azt". Ez az
ideoldgiai tematika azonban egyaltalan nem volt idegen a
kommunista ideolégusok, torténészek, politikusok szama-
ra sem, s6t a korszak hivatalos torténetirasaban kitlintetett
helyet kapott a 19. szazadi magyar forradalom és szabad-
sagharc értelmezése. (Révai Jozsef, Andics Erzsébet és ma-
sok.) igy tehat el6allt az a konstellacio, amely lehet6vé tet-
te lllyés Gyula Gjbdli el6térbe keriilését a magyar szellemi
életben anélkiil, hogy a szinhazakban nagy sikerrel szerepl6
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szindarabjai moralis dilemmat vetettek volna fel: sem Illyés
nemzeteszmény-felfogdsa, sem pedig a hatalommal vald
~egyezkedés" tekintetében. Folvetettek azonban mivészi,
esztétikai, dramaturgiai problémakat, amelyek azoéta is vi-
tapontjai az illyési életm( értékelésének.

A Kétférfi (1950) - Pet6fi és Bem - az idealis forradal-
mi plebejus szemlélet romantikus megtestesit6je, kifejez6-
dése. Sematikus figurak, lllyés kolt6i erényei itt nem érvé-
nyesiilnek. A didaktikussag teszi elsésorban hiteltelenné az
1952-es keletkezés(i Ozorai példat mint szindarabot (melynek
- jellemz6 mddon - az eredeti cime Hazafiak volt). Talal6an
jellemzi Vasy Géza a Faklyalang igazi miifajat: legenda. Kos-
suth legendaja, s a masik p6luson egy masik legenda: Gor-
gey mint aruld. lllyés elfogadta mindkét legendat (félretolva
a téma legjobb ismerdjének a véleményét is), s egy harma-
dik - er6s - szempontot is érvényesit: ,,Ki az igazi hazafi?
Az, aki a néppel és a népért, vagy pedig aki a nép nélkdl
akarja megvivni a csatdjat. Gorgey elbukott, itélt folotte a
nép, Kossuth igazat bebizonyitotta a torténelem" - nyi-
latkozta a szerz6 1952-ben. A Faklyalang mivészi értéke
azonban nem amiatt problematikus, hogy legendéat ad eld.
Fiiszen a vilagirodalomban nem egy torténelmi legendara
épul6 szinpadi remekm{ létezik. S a Faklyalang masodik fel-
vonasa valoban eleven, vonzd, mozgalmas, valodi drama.
Mivelhogy itt lllyés erés kolt6i alkata, kivételes tehetsége
szabadul fel: Kossuth és Gérgey egymas elleni viadala igazi
szinpadi koltészet. Amde ez utan kovetkezik a dramaturgiai-
lag mindenképpen szerencsétlen folytatds, az egyébként
is hosszadalmas utdjaték, az igazolas egy kiils6 er6 révén: a
magyar nép mindenben és mindenképpen Kossuthnak ad
igazat: a bukasaban is gy6ztes hds és a magyar nép Ujra egy-
masra talal. Ez komoly dramaturgiai térés, amely alaposan
csokkenti a drama Osszértékét. (Eppen emiatt meggondo-
landonak tartjuk Vasy Géza értékelését, amely szerint a Fék-
lyalang az Illyés-életm ,,kiemelkedd darabja”.)



MONOSTORI IMRE: ILLYES GYULA, A PLEBEJUS KOLTO 57

A szerz6 tobbszor von parhuzamot Illyés ilyen tipu-
su dramadinak tényleges torténelmi alaphelyzete, valamint
a megiras koranak, tehat az 6tvenes évek elejének magyar
valosaga kozott. Az Ozorai példaval kapcsolatban ezt irja:
,1848-ban Magyarorszag paradox helyzetben volt. Felel6s
nemzeti kormanya ellenére egy szomszédos nagyhatalom
févarosabol diktaltak. E szomszédos allam hadserege sza-
badon prébal kdzlekedni és parancsolni az orszag terile-
tén. Sbar nagy tdmegeket foldhoz juttattak, a dézsma csak
részlegesen szlint meg. Megannyi parhuzam 1951-1952
Magyarorszagaval, beleértve még a dézsmabeszolgaltatas
lényegi azonossagat is." Majd a Faklyalanggal kapcsolatban
hasonldan aktualizalé parhuzamot hoz, amely szerint lly-
lyés az 1952-es, 1953-as évek szinhazi nézdinek azt izen-
te, hogy ,,nép nélkil nincs demokracia, sem nemzeti fug-
getlenség". Természetesen belevihet§ a szinpadi jatékokba
a napi politikai aktualizalas, az viszont nehezen képzelhe-
t6 el, hogy az akkori hatalom ezt az aktualizalast hasonlo
kiindulopontbdl és hasonlé konklGzidval értelmezte volna.
Nyilvanvaléan nem az ,izgatast", hanem az 6t ,,igazolé"
mondanivalét szlirte ki a dramabdl. Ezért is tlrte el, hogy
jatsszak. (S6t a szerz6t 1953-ban masodszor is Kossuth-dij-
jal tiintették ki.)

Meggy6z6bb Vasy Géza egy masik megkozelitése
ugyanehhez a kritikus ponthoz. Miként 1849 augusztu-
saban mar nem volt esély a magyar nemzeti fiiggetlenség
meg0rzésére, gy 1952 ,,sem kinalt semmifélét ennek visz-
szaszerzésére. Ebbdl a két korban is egy 1ényeg( realitashol
né ki Kossuth - és Illyés - irrealitadsa: csodavard hite." Ez a
csodavaro hit szépen illik a mar tobbszor érintett felfogés-
hoz (s6t mélyen abban gydkeredzik): lllyés Gyula plebejus
demokrata vildgképéhez, sajatos tarsadalomfelfogasahoz.
Amely vilagkép, amely felfogas mar a hiszas évek végén ki-
alakultbenne. Séppen ezek avonasok lathatoak a legjobban
és ismerhet6ek fel legkdnnyebben ebben az életm{ben.
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E torténelmi dramatrilégia harmadik darabja (ha a Két
férfit nem szamitjuk ide) a Ddzsa Gyodrgy (1954). A harom mi
kozil a legkiegyensulyozottabb kolt6i latomas, amelyben a
kolt6i igazsag nem all szemben még a térténelmi legendaval
sem. Ugyanugy athatja a plebejusi népfelfogas, mint az el6b-
bi kett6t, am az elbeszél6 Illyés itt nem engedi annyira sza-
badon romantizalé hajlamait, s dramaturgiailag is folyama-
tos a jaték. Ekként is érvényesiil a népfelség elve, s - jol latja
Vasy Géza - Ddzsa ,.hitvallasa [...] tartalmilag teljesen azo-
nos Kossuthéval”. (Viszont a konkrét politikai aktualizalas-
sal -1514 és 1954 parhuzamaval - megint csak évatosabban
bannank. Vasy Géza egyébként egy helyitt utal arra, hogy
az id6k sorén ,,a Faklyaldng mint drdma vesztett valameny-
nyit fényesseégébdl [...], a Dozsa Gyorgy pedig joszerével esz-
méket kozvetitd tézisdramava és torténelmi festménnyé so-
rolodott vissza." A Faklyalang problematikus iranyzatossaga
fontos érzelmi és intellektualis inditast adott Németh Laszlo
Az arul6 ciml Gorgey-dramajanak megirasahoz 1954-ben, s
kés6bb - 1972-ben - Illyés a Testvérek cim{ draméajaban visz-
szatért a Dézsa-témahoz.)

A magyarsag sorsat torténelmi mértékkel mérg és
elemzd lllyés - s ez a mozzanat Ujfent arra utal, hogy a sok
évtizedes alkot6i palya egyik legf6bb szellemi elkotelezett-
sége éppen a plebejus népszemlélet, masfelél anemzeti egy-
ség kérdése - a liraban is megalkotta emlékezetes ,,torténel-
mi" verseit: az Arpad (1953), a Hunyadi keze (1956), s min-
denekfelett a Bartok (1955) tartozik ide, amelyek egyszer-
smind er@sitik az illyési szemlélet egységét és kovetkezetes-
ségét. Masfeldl: ez az egység és kdvetkezetesség olyan szi-
vosnak bizonyult, hogy miikddése a honi politikai élet kri-
tikus id6szakaiban (mind a Rakosi-, mind a Kadar-éraban)
a kollaboranssag, a,,behodolas"”, (késéhb , kétkulacsossag")
stb. benyomasat kelthette, illet6leg ezeket a meghélyegzése-
ket lehetett rea sutni. Utaltunk mar arra, hogy évtizedek 6ta
tart az lllyés korili habortskodas (és folytatddni fog ezutan
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is), mindenesetre egyet bizonyosan tudhatunk: Illyés Gyu-
la iroi alkata, ars poeticaja minden korban adekvat volt ir6i
életmdvének szellemiségével, s egyes mlvei nem azért nem
maradanddak, mert ,,aldjatszottak" volna az emlitett rezsi-
mek altal elvart szellemiségnek.

Vasy Géza tanulmanykodtete azért is fontos konyv,
mert szamot vet ezzel a ,kényes" kérdéssel. Alaposan is-
merve ezt az életm(vet (kordbban is megjelent mar egy ta-
nulménygyjteménye lllyésrdl), meggy6zben helyezi torté-
nelmi perspektivaba a tobb mint 6t évtizedes irdi és koltdi
palya egészét. HosszU és kovetkezetesen épitkez6 alkotoi
palya ez, talan még azt is mondhatnank, hogy meglep6-
en homogén ,,eszmei" toltéssel. Miként Vasy fogalmaz: ,a
hiszas években indulé palya egész ivelése a plebejus el-
kotelezettségli demokratizmus szellemében szervez6dott.
Ezt tanUsitja a népi irok mozgalma és Illyés abban jatszott
szerepe is." Lényegét tekintve ugyanazt mondja mindvégig
- s ezt tan lehet monotonianak is érezni  de mindegyik
kolt6i periodusaban megalkotta remekmdiveit, a magyar iro-
dalom nagy alkotasait. (Ha egyszer csak a nagy mdveit va-
logatna 0ssze és adna ki valaki - valamennyi miinemben és
m(ifajban vaskos koteteket téltenének meg ezek a mivek.
S mivel els6sorban szépirérol van szo, a mérlegkészités so-
ran mégiscsak ennek a szempontnak kell a leginkdbb érvé-
nyesilnie.)

Finom észrevétele, egyben fontos elemz§ szempontja
Vasynak, hogy ramutat lllyés témavalasztasanak valtozasai-
ra 1948 és 1956 kozott, illetve 1956 utan. A korébbi ciklusban
amagyar torténelem szdmos nagy alakja és eseménye vonul
fel, 1956 utan inkabb mivel6déstorténeti dsszefliggések ke-
rilnek el6térbe. (A nemzet megmaradasanak példazatai a
reformkori el6dok szemléletére utalnak vissza. Tudjuk, Ily-
lyés egyik legnagyobb és legfontosabb kdltéel6djét Kolcsey-
ben latta.) Példazatképpen: a Faklyalang és a Hunyadi keze ti-
pust miiveket a Bevezetés egy Kodaly-hangversenyhez tipusu
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mivek valtjak fel. Am éppen a Hunyadi keze befejez6 sora-
nak két valtozata (1956, illetve 1968) mutatja meg a korszel-
lemre vald illyési reagalas érzékenységét és mélységét. Az
eredeti szovegvaltozat az ellenallas szellemét erGsitette, az
utébbi viszont a mindennapi munka fontossagara, létfenn-
tarté szerepére figyelmeztet: ,,nem »h@stett«  napi mersz,
kdznapi, percnyi courage / ment embert s honokat". Illyés
életérzésének részleges valtozasa - de ugyancsak a ,,szam-
add" szerepen beliil - pontosan jelzi a ,,szélamyék" korszak
ajanlott életrecept-mdédosulasat.

A Hunyadi keze idébeli pardarabja - immar remekm{i
rangon - az 1955-ben irt Bartok. A torténeti és miivel6dés-
torténeti ihlet eredete kozismert: ismét a reformkori torté-
nelmi tavlat, ezattal Vorosmarty Liszt Ferenchez cim( kol-
teménye. (A 19. szazad nemcsak torténelmi kérdéseivel, de
szellemtorténetével is mély nyomokat hagyott Illyésben.)
Az itteni masik fontos megjegyzés Vasy Gézatol az, hogy a
Bartdk romantikus stilusa, hangiitése éppen az imént emli-
tett szellemi és érzelmi kapcsolatteremtés kdvetkezménye.
A koltd Bartok zenéjével a nép hangjat azonositja: ilyetén-
képpen a nagy zeneszerz8 egyszerre nagy - szellemi-érzel-
mi - igazsagtevove is valik. A Bartok tehat szépen beleillik a
hazafias mlvek soraba, igaz, mar nem az 6tvenes évek elsé
felére jellemz6 idealizalo, hanem a tragikus elemeknek te-
ret adé mddon. A Kodaly-vers (Bevezetés egy Kodaly-hangver-
senyhez) 1962-ben Gjabb szemléleti valtozast mutat, az el6b-
bi vers kiélezett, tragikus dramaisagat az egységgé oldé har-
monia kivanalma véltja fel. ,,Egybedallunk altalad" - irja Ily-
lyés. A Kodaly-versben ,,nem a kibékithetetlen ellentétek vi-
taja, hanem a nemzeti egység képe a dént6" - kommental-
ja Vasy. Természetesen a kétféle értelmiségi szerep is eltérd:
Bartok inkabb a gydgyitd orvos, Kodaly inkabb a tanito, a
neveld. 1957 végén ezt irta lllyés: ,,Bizom a magyar nép ere-
jében. Bizonyos vagyok abban, hogy ez a nemzet nem rom-
lasa, hanem épllése felé halad, barmily probék érték is, hisz
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nem kis mértékben épp probai megallasaval jelezte életere-
jét s vilagravalosagat."

Vasy Géza lllyés-konyvének kovetkezd két fejezetét
- meggy6z06 hattértanulmanyokkeént az életm( e szakasza-
hoz - a kolt6 és a hatalom 1956 utani kapcsolatrendszere
bemutatasadnak szenteli. Frappans statisztikat kozo6l arrol,
kiket és hanyszor nevezett meg az 1958-as ,, Allasfoglalas"”,
s milyen mindsitéssel. Innen is lathaté (Veres Péter, lllyés
Gyula, Németh Laszlé asorrend), hogy lllyés az egyik kulcs-
szerepl6 az MSZMP éaltal megbiralt ir6k kdzott. Az 1945
utani mivei kozil pozitiv mingsitéssel emlit6dik ebben a
dokumentumban az Egy év, a Honfoglalok kozott, a Kétferfi és
az Ozorai példa. (Tehat az életmiinek éppen nem a javahoz
tartozé munkak.) Elitéléleg szél viszont ez az allasfoglalas a
kovetkez6krél: Faklyalang, Dozsa Gydrgy, Bartok, Levél a viz-
gy(ijtérol és afeny6rél, Egy mondat a zsarnoksagrol. (Csupa 6
miveknek - noha nem mindegyik remekmdnek - szamitd
alkotés.) Ideoldgiai-politikai tartalom szerinti vétkei: naci-
onalista hangulatkeltés, visszah(iz6das az irodalomba 1946
utan, ,,ingadozas", a miivek és az iroi magatartas kettds-
sége, harmadik utas nacionalizmus, a ,,veszélyeztetettnek
vélt nemzeti 6ntudat" védelme a ,,szocialista erék" ellen, az
,0rok paraszti idedlok", az ,,okosan kivarni tudé h6sok" -
és igy tovabb. Kétségtelen - némi ironiaval fogalmazva -,
lllyés Gyula ebben a kommunista parthatarozatban (,,allas-
foglalasban") ir6i rangjanak megfeleld sallyal szerepel: az
MSZMP megbizottai - els6sorban Kiraly Istvan - alaposan
ismerték addigi életm{vét és - a maguk részér6l és a ma-
korvonalaztak helyét és szerepét (még ha a mivészi érték
megitélésében természetesen irrelevans is ez a magyarazat,
ez a bizonyitvany). A tényszer( helyzet az volt ugyanis,
hogy a népi irok ideoldgiaja (ide értve természetesen Bibo
Istvan 1945 utani néhany éves munkdassagat is) valéban a
leghatékonyabb, tehat a legveszélyesebb szellemi altema-
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tivaja volt a kommunista ideolégianak és politikanak, en-
nélfogva az MSZMP KB-nak Illyést mint a mozgalom egyik
emblematikus alakjat élesen meg kellett birdlnia. S nemcsak
ezzel a dekrétummal, de szamos egyéb mddon is. Lélekta-
nilag és szervezetpolitikailag az is logikus fejlemény volt,
hogy a legsulyosabb - fizikailag megtorld - csapasok a par-
ton belili forradalmi szerepléket, ellenéallékat érték. (Bibo
egy harmadik kategoriat jelentett az elitéltek kozott: sulyos
bértonbintetését allamellenes cselekményekért, de mint
nem kommunista kapta.) A hatvanas évekt6l egy mar kon-
szolidalt alaphelyzetben fogalmazodik meg Illyés (Németh
Laszl6 és masok) Ugynevezett kiegyezéses taktikai maga-
tartidsa a fennall6 hatalommal kapcsolatban: f6ként annak
a deklaralasa, hogy 6k szocialistak (nem napi politikai, ha-
nem torténelmi értelemben), és elismerik a Kadar-rezsim
intézkedéseit a magyar nép folemelkedése érdekében. Ezzel
egy id6ben - és ezek kozott a korlatok kozott - Kiteljesedd
életm(iviikkel, szdmos nemzetszolgalati és emberbarati tet-
tiikkel, irétarsaik iranti szolidaritasukkal magas rend({ m-
vészi és etikai példait adtadk a korabeli magyar értelmiségi
elit egyik lehetséges intellektualis életformajanak. Amde
napi 6rl6dések kdzepette, hiszen ezekbe a hosszabb tavon is
érvényes nagy jatszmakba - kotelez6 penzumként - beletar-
toztak az Aczél Gyorgy-vacsorak és az MSZMP-kongresz-
szus diszpaholyaban Kadarral parolazo élethelyzetek valla-
lasai is. De érdemes emlékeztetni: épp Illyés és Németh volt
az a két iro, aki 1957 aprilisaban Kadarnal jart Déry Tibor
megmentése érdekében...

Szép és tartalmas ,,appendix"-ként csatlakozik Vasy
Géza konyveében e fé gondolati vonulatokhoz két kapcsolat-
torténeti iras: az lllyés Gyula Méricz-képe, valamint az Illyés
Gyula Babitsrél. Mindkét tanulméany demonstrélja Illyés ér-
dekl6d6 természetének kdrvonalait és - helyenként - mély-
ségeit, figyel6 emberszeretetét és nyitottsagat, masfelél pe-
dig azt, hogy mar harmincévesen a Nyugat ismert és meg-
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becsiilt munkatarsa volt. Kevesen tudjak - fedezi fol Vasy
hogy Moricz mér 1936-ban irt a Pusztak népérdl. S kés6bb a
Kelet Népében rendszeresen foglalkoztatta Illyést. Becslilte a
Magyar Csillagot, Illyés folydiratat, jobban, mint a Nyugatot,
mondvan: ,,Hogy mi volt a Nyugat? A Magyar Csillag, azt hi-
szem, programot jelent, a Nyugat viszont tehetségek kirako-
ddvasara volt." Szines pillanatképeket mutat meg a szerz6 a
Babits-I1lyés kapcsolat torténetébdl is. Mindketten tartézko-
ddak voltak, visszafogottan keriilték a személyes témakat.
Illyés a szerkeszt6tars és a szerkeszt60rokds szerepet emelte
ki utélag s azt, hogy 6 nem volt Babits baratja - hiszen sen-
ki sem volt az. Vasy 0sszeszamolta: Petdfi SAndor utan Illyés
Babitsosai foglalkozott a legtdbbszor irdsaiban.

Egy tagasabb szellemi kapcsolattdrténeti kitekintés azt
igazolja - foglalja 6ssze a szerz6 lllyés Gyula irodalomszem-
léletének lényegét  hogy annak kdzponti alakja és hése
Pet6fi volt, kdzponti gondolata pedig ,,eurépaisag és ma-
gyarsag egységének igénye". Ennek megfelel6en a Nyugat
legnagyobbjaira figyelt leginkabb: Adyra, Babitsra, Mdricz-
ra, késébb Kosztolanyira. Befogadoként és szerkesztéként
a 20. szazadi iranyzatok ,,nagy egyeztet6je", iroként a sajat
atjat jarta. Ekként volt, igy lehetett a magyar irodalom egyik
legnagyobbija.

(Vasy Géza: ,,Haza a magashan”. lllyés Gyularél. Budapest,
Nap Kiado, 2010. 252 oldal.)

M onostori Imre



EGY TAVOLI SIiR LAKOJA

Bartha Albert

a alombdl folriasztva valaki hirtelen egyetlen tabor-

nok nevének kimondéasara kéme a 20. szazadban, Bar-
tha Albert, csakis Bartha Albert jutna az eszembe. Nem ka-
tona volt csupan, 6 volt akatona, a szellemi magastorony a
diktatdrakkal terhelt nehéz évtizedekben. Olyan hés el6tt
szeretnék tisztelegni, aki 50 esztend6vel ezelétt, 1960. de-
cember 5-én New Yorkban halt meg. A hossz( szam(izetés-
ben utolso pillanatig megdrizte hitét, hogy egyszer eljon az
id6, amikor hazaja mint szabad orszag tagja lesz a népek
nagy csaladjanak.

Kezdenek felejtédni, szétporladni a nagy nevek. Vagy
olyannyira betemetddni, mintha mazsanyi kriptaké suhant
volna emlékikre.

Az ezredfordul6 Magyarorszaga bizony elfeledkezett
rola, és amikor életérgl konyv jelent meg, a honvédség ve-
zet6it6l kezdve hazdnk szellemi vezet6i kdzott szamoséan
akadtak, akiknek fogalmuk sem volt arrél az emberr6l, aki
kétszer volt honvédelmi miniszter olyan vészterhes id&k-
ben, amikor a magyar fliggetlenség és demokréacia életve-
szélyes allapotban volt.

Bartha Albert neve fény és melegség volt; nagysag és
tisztasag; lobogo és a batrak jésaga. A neve mar-mar nemze-
ti figgetlenséggel, a demokraciaval jelentett egyet, 6 volt az,
akit 1918-ban egy szakadék szélére keriilt orszag szétzilalt
haderejének élére allitottak, hogy prébalja meg a kiils6 és
belsé ellenségtdl az orszagot megmenteni.

Az élete sokban hasonlitott az 1848-as szabadsagharc
honvédelmi miniszterének, Mészaros Lazarnak a sorsahoz.
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Bartha Albert éppen gy f6 feladatanak tekintette az orszag
fliggetlenségének a védelmét, a honvédség megszervezését
és felallitasat, és ugyanugy, mint 1848-as el6djének, az & éle-
te is az Egyesiilt Allamokban, szam(izetéshen fejez6détt be.
Tisztdban volt azzal, hogy a védelem legfontosabb eszkdze
az orszag lakossaganak az dsszefogasa, ezért a nép oOrisi
erfeszitésekre lesz képes. Csak a nemzet tantorithatatlan
szandéka képes arra, hogy az orszag fliggetlenségét és sza-
badsagat az élete aran is megvédelmezze. A torténelembdl
megtanulta, az er6 ott van, ahol a nemzet er6s, ép és erkdl-
csileg egészséges, ott viszont vétek, ha a nemzet nem ragad
fegyvert, és nem (izi ki az ellenséget, amely neki rabbilin-
cset szant.

Katonai palyaja derékba tort, és mint annyi kivalo
magyar hazafinak, 6 is kénytelen volt vallalni hossz( id6n
keresztiil a bels6 emigracid keserl sorsat. Evekig Torokor-
szagban él, ott segiti megszervezni az Uj toérok hadsereget,
majd hazatérve a magyar ellenzék kivalé politikusa lesz.
1930-ban némileg rehabilitaljak, miniszteri nyugdijat kap,
de a kétvilaghaborua kozoétti honvédség életében nem tdlt be
semmilyen szerepet.

A masodik vilaghabord utan a Fiiggetlen Kisgazda-
part keretei kdzott fejti ki politikai tevékenységét, és Tombor
JenG halala utan atveszi a honvédelmi tarca iranyitasat. Ep-
pen olyan nehéz helyzetben keriilt a honvédelmi miniszter
székébe, mint ahogy mar egyszer 1918-ban megélte. Az or-
szag megszallt allapotban volt, és ebben a helyzetben pro-
balta meg a demokratikus magyar honvédséget megterem-
teni Moszkva szdndékaival szemben.

Mint honvédelmi miniszter szeretettel parosult erély-
lyel, kivalo szervezGkészséggel és lankadatlan buzgalom-
mal intézte az Ujjaéled6 koztarsasagi magyar honvédség
ugyeit, igy az egyik legnagyobb akadalyt jelentette a meg-
szélloknak, akik mindent elkdvettek, hogy a magyar had-
er6t Moszkva imperialista céljainak szolgélataba allitsak.
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Miniszteriinkrél a vélemények kiilonb6z6ek lehet-
nek - mondta 1946-ban Schaurek Ottmér ezredes, a minisz-
térium egyik vezetd munkatarsa de egy dolog bizonyos:
az 6reg Urnak a hata az, ami - mint egy szilard szikla - min-
dent visszatart a teljes 6sszeomlastdl. Nem tudom, mi tor-
ténnék mindannyiunkkal, ha 6 nem lenne itt."

Bartha Albert sorsat az oroszok dontotték el. Az els§
kommunista koncepcios per idején, 1947 elején Bartha tabor-
nok elrendelte a Moszkva altal iranyitott Katonai Politikai
Osztaly vezet6jének, Palffy-Osterreicher tabornok letart6z-
tatasat, ezért Szviridov altabornagy, az oroszok delegaltja a
Szdvetséges Ellendrz6 Bizottsag élén, megfenyegette, hogy
amennyiben kisérletet tenne erre, akkor Palffy-Osterreichert
és a Katonai Politikai Osztaly altal fogva tartott személye-
ket azonnal Oroszorszagba fogjak hurcolni. Ezt kdvetbleg
a kommunista part altal iranyitott sajté elkezdte tdAmadni
Bartha Albertet. A nemzetgydlés folyosdjan Rakosi Matyas
megszolitotta, hogy tisztdzza magat azon vadak aldl, mi-
szerint részt vallalt az 6sszeeskiivésben. Majd Kondratov
tdbornok felkereste Nagy Ferenc miniszterelndkot, és ko-
vetelte t6le Bartha Albert eltavolitasat. Majd a kormanyf6
kozolte Barthaval, hogy jobb lenne, ha magatdl visszalépne,
mert kdnnyen 6 is az elhurcoltak sorséra kertlhet.

Moszkva nyomasara a Nagy Ferenc-kormany kom-
munista miniszterei is kdvetelték Bartha eltavolitasat a kor-
manybdl, mivel nem voltak hajlanddk vele egyiuttm(kodni.
Bartha Albert titkos csatorndkon keresztlil megtudta, hogy
az oroszok tervei szerint nem azonnal fogjak letartoztatni,
hanem el6tte belekeverik a kozeled6 Mindszenty-perbe.
A korméanyfével folytatott targyalds meggy6zte a honvé-
delmi minisztert, hogy amennyiben tovabb hizoédozik a
lemondastol, kénnyen Kovacs Béla sorsara fog jutni, akit a
Véros Hadsereg hurcolt el. Masnap a sajté képvisel6i el6tt
bejelentette lemondasat. Miutan ezt a sajtéval kdzolte, meg-
jelent hivataldban Rajk LaszIl6 beliigyminiszter, és megjat-
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szott sajnalkozassal kdzolte vele, hogy sajnalja, hogy bele-
keveredett az 6sszeeskiivési ligybe.

Bartha Albertnek 1948 karacsonyan sikerilt a letartdzta-
tas el6l Sopronon keresztiil Ausztriaba menekiilni, ahol hosz-
sz, kalandos Gton csempészték be Burgenlandbdl Bécsbe, a
kilencedik keriiletbe, ahol az amerikaiaknak volt egy széllo-
dajuk. Mivel ki volt annak téve, hogy az oroszok elraboljék,
igy er6s katonai kisérettel kivitték az orosz zénan keresztil
Langenlebamba, ahol az amerikaiak repil6tere volt, amelyen
keresztil biztositottdk a kdzvetlen kapcsolatot Salzburggal,
ahol az ausztriai amerikai féparancsnoksag volt.

Még kemény id6k el6tt allt Bartha Albert, hogy aztan
évek mulva kijuthasson az Egyesiilt Allamokba, ahol azon-
nal bekapcsolddott az emigrans magyar kormany, a Nemze-
ti Bizottmany munkajaba, amelynek az élén Varga Béla allt.

Sok baratja volt, és akadt a széls6jobb és bal oldalon
elég ellensége is. Bartha Albert ezt egy ,,g6tikus szent" nyu-
galmaval tlirte mindig. Tudta, hogy akikhez szdl és akiknek
parancsol, azok minden szavat és gondolatat értik. Eppen
ezért mondhatjuk rola, hogy 1960-ban bekdvetkezett halala-
val - asz0 eredeti értelmében - anép fia vett blcsat a néptél.

Haas Gyorgy



KADAR JANOS ES VI. PAL TALALKOZOJA

z 1970-es évek Kadar Janos politikai palyafutasanak

kétségkivil legsikeresebb periodusat jelentették. Te-
kintélye, népszer(isége odahaza és kilhonban az egekbe
helyességét igazolta vissza - legalabbis kiilféldi utazasai so-
ran.1Egyik legnagyobb sikerét minden bizonnyal ,,egyhaz-
politikai fronton" érte el, sezen beliil is a katolikus egyhazat
illet6 politikdjadban hozott gylimdolcsét hol konyértelen, hol
engedékenyebb - de mindig a hatalom szempontjait el6tér-
be helyez§ taktikaja. A hetvenes évekre mar sokat veszitett
sulyabdl az a tény, hogy Xll. Piusz 1949. februar 12-én egy-
hézi atokkal sijtott mindenkit - igy Kédart is -, akinek egy-
altalan koze volt Mindszenty biboros vad ala helyezéséhez
és elitéléséhez. Valdsziniileg Kadar sem arra gondolt, hogy
»mi a klerikalizmus ellen tlizzel-vassal, golydszoroval és
bortonnel harcolunk"”,2amikor atvette VI. Pal sajat kez(ileg
atadott emlékérmét (felesége pedig a rézsafiizért).

Az egyhaz és allam kozotti kapcsolatok élhet6ségének
megteremtésében - Magyarorszdgon mindenképpen - ne-
hezen talbecsiilhetd fontossagu szerepet jatszott a Szentszék
rendkivil bolcs dontése. Nevezetesen, a Kadar-rendszerrel
torténd intranzigens, csak megtorlast kivaltdo szembenallast
keresd egyhazi és konzervativ katolikus kérék szempontja-
inak figyelembevétele helyett inkdbb arra térekszik, hogy
a katolikus hitélet - a koriilményekhez képest - normaélis
feltételeit biztositsa a nagypolitikaval nemigen foglalkozo,
de vallasat megélni kivano hiv6k témegei szamara - ma-
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ganak az egyhaznak a meg6rzésével egyitt.3A térténelem
mindenképpen visszaigazolta a Szentszék politikajanak a
helyességét. A Mindszenty-igy lezardsa Kadar szamara is
megkonnyitette a katolikus egyhaz irdnyéaba tett, rendszerét
nem fenyeget gesztusokat, a rendkivil 6vatos tovabblé-
pést a Szentszékkel addig szakértdi szinten fenntartott kap-
csolatokban.

K&dart e tekintetben nem, illetve nemcsak az motival-
ta, hogy ,,zsebre vagja" egy engedékenyebb egyhazpolitika
otthoni ,,osztalékait", hanem az is, hogy illeszkedjen a maga
szerény lehet6ségeivel a szovjet kilpolitika torekvéseihez.
E torekvések Kadar ekkori felfogasaban is végsé soron a
szocializmus vilagméretl gy6zelme felé vezet6 Ut egy-egy
allomésat jelezték, s ilyen értelemben szamara teljesen le-
gitim volt a szovjet prioritasok elfogadasa, tamogatasa.
A helsinki folyamat és a zar6okmany alairasa arra a kovet-
keztetésre juttatta a szovjet vezetést (és Kadart is), hogy az
évtized f6 tartalma az enyhilés és a békés egymas mellett
élés. Nyugati ellenlabasaikhoz hasonléan ugy lattak, hogy
a Helsinkiben alairt zar6okmany kit(ing kereteket nyujt a
szemben all6 tabor gyengitésére, ,fellazitasara". Moszkva
ennek érdekében, az 0j korilményekhez médositva ismét
elévette az dtvenes években mar jé szolgalatokat tett ,,bé-
keharc" taktikajat, és annak szellemében inditott Gjabb
»békeoffenzivajanak" targya lett a vilaghéke meg6rzése
érdekében nem sziin6en argumentald Szentszék - és rajta
keresztiil az europai katolikusok millioi is. Kadar maga is
a nagy nyilvanossag el6tt méltatta és megkdszonte a ,,papa
és a Vatikan er8feszitéseit, amelyeket a béke ligye, a békés
egymas mellett élés, az enyhiilés és kilondsen a helsinki
megallapodas érdekében tett. (...) a papa és a Vatikan sza-
vara tobben hallgatnak, mint ahany allampolgara van a
Vatikdnnak".4 Ezen tilmen6en Kadar természetesen tuda-
taban volt annak a katolikus klérus koreiben tapasztalhato
megosztottsagnak, ami a Szentszék keleti, illetleg a magyar
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kormanyzat iranyaban folytatott politikajat illette - és ebbdl
a megosztottsaghol vérbeli profi politikusként a lehetd leg-
tobbet akarta ,,kivenni". A hetvenes évek kozepére megérett
az a gondolat, hogy megfeleld alkalom esetén taldlkozik a
katolikus egyhazfével.

E talalkoz6t azonban - tekintettel az iigy egyebek mel-
lett torténelmi vonatkozésaira, 1évén, hogy addig rajta kivdil
egyetlen elsé szdmU magyar vezet6, Horthy Miklos kapott
magankihallgatast a papatol5- a rea jellemz6 6vatossaggal
és korultekintéssel készittette el6. A kommunista vezet6k
papai audiencian torténd részvételére tébb precedens adé-
dott, mivel addig jart mar a papanal Podgomij mint a Szov-
jet Legfels6bb Tanacs elndke, Tito jugoszlav elndk, 1973-ban
Ceaugescu roman, majd két évvel késébb Todor Zsivkov
bolgar vezetd. Gromiko szovjet kiilligyminisztert 1973-ban
és 1975-ben fogadta a papa.6 1971-ben Péter Janos magyar
kiligyminiszter7és 1975-ben Lazar Gyorgy miniszterelndk
vett részt papai magankihallgatdson. Ennek megfelelGen
1977 elejére kérvonalazddott, hogy a papaval torténé talal-
kozéra Kadarnak a tervezett hivatalos, olaszorszagi targya-
lasai mentén keriil majd sor, ,,mivel a vatikani latogatast a
hivatalos olaszorszagi latogatas utan »szeparéltan kell szer-
vezni«".8

A szervezést illetéen azonban mar kezdetben gondot
jelentett annak a kényes kérdésnek a megvalaszolasa, hogy
ki kezdeményezi ezt a latogatast? Az els6 Iépést a magyar
fél tette, legalabbis erre enged kdvetkeztetni a Kadar romai
latogatasat zaro sajtokonferencian elhangzott kijelentése,
miszerint ,,ill6ének tartottam, hogy Rémaba jovet felkeressem
VI. Pal papat"9 A magyar kezdeményezés tényét erdsiti az,
hogy a latogatéas utan mintegy két héttel az MSZMP Kdzpon-
ti Bizottsaga (lésén Kadar értékelte vatikani magankihallga-
tasat. Ez alkalommal elmondta, hogy ,,felmeriilt a szokasos
kérdés: bekdszonni a Vatikanba vagy nem bekdszonni. Végdil
a Politikai Bizottsag ugy dontétt, hogy igen, tegyiink latoga-
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tast a Vatikanba is - kiindulva abbdl, hogy a mi pozicionk
nem rossz, magaban a Vatikanban is védhetd és védhetd a
kozvélemény el6tt is Ugy idehaza, mint nemzetkdzi sikon,
igy kerilt sor erre a taladlkozora." DA magyar kezdeménye-
zést bizonyitja Casaroli érsek lentebb idézett toprengése és
az is, amit a rémai magyar nagykdévet rejtjeltaviratbanll je-
lentett Agostino Casarolinal tett latogatasarol. Ennek soran
attekintették a Szentszék helsinki folyamattal és a belgradi
utdtalalkozoval 6sszefiiggd allaspontjat- ,,amely Iényegében
azonos a magyarral”, majd a nagykovet tajékoztatta partne-
rét Kadar kozelgd, romai latogatasrol. Casaroli a latogatasrdl
mar tudott. ,,EInézést kért, de a Vatikannak nem szokasa,
hogy formalis meghivot kiildjon - fél az esetleges visszauta-
sitastdl -, de a kérdésre révidesen visszatér." Ez nem sokkal
kés6bb meg is tortént,2és Casaroli ezuttal arrdl tajékozatta
a nagykovetet, hogy VI. Pal aprilis 5-én beszélt Villot bibo-
ros allamtitkarral, akinek hatarozottan kijelentette, Kadar
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Janos Vatikanban teendd latogatasat hasznosnak tekintené.
Mivel a Szentszék tisztségvisel6i nagyon jol tudtak, hogy hi-
vatalos kérést a magankihallgatasra Kadartol nem kapnak13
kétségeik ellenére sem akartdk, hogy elmaradjon a talalko-
z0. A Szentszék ilyen irdnyl kételyeit idézi a Tavlatok 2003/3.
szaméaban a nagy tekintélyd literatus és térténész Szaho Fe-
renc, aki VI. Pal tolmécsaként Casarolival egyiitt varta az ér-
kez8 Kadar Janost. Az atya visszaemlékezése szerint Casaroli
azon toprengett, hogy ,,Nem tudom, hogy jol tettiik-e, hogy
fogadtuk Kadart? De hat 6 kérte a papai kihallgatast. Majd
a torténelem itélni fog." Casaroli még elmondta a magyar
nagykdvetnek, hogy a Vatikan hivatalosan senkit nem hiv
meg, de a papa kijelentése egyenérték(i a meghivassal, és ezt
a magyar fél értelmezze igy. Hozzaf(izte még, hogy ezt a la-
togatast félhivatalosnak veszik, hasonl6 lesz Lazar Gyorgy
latogatasdhoz azzal a kulénbséggel, hogy most Kadamé is
ott lesz a magankihallgatas befejez6 aktusanal.

Ett6l kezdve a szentszéki kdzlést magyar részrél hiva-
talos meghivasnak tekintették ¥és agy is kezelték, hogy Kadar
mintegy a papa kezdemeényezésére és meghivasara megy a
Vatikanba. Annak semmi nyoma a fennmaradt iratokban,
hogy a latogatas kezdeményezésének protokollaris (bar két-
segkivll politikai jelent6séggel is rendelkez6) kérdése Ka-
dar Janost érdekelte volna - inkabb arrol lehetett szd, hogy
az apparatus igyekezett valamiféle presztizsgy6zelmet arat-
ni azzal, hogy lam, Kadart a papa is meghivta.

A Szentszék el6késziiletei csak magyar forrasok-
bél kovethet6ek nyomon, lévén e tekintetben is érvényes
az ,Archivio segreto" hetvenéves kutatdsi moratériuma.
Lékai Laszl6 biboros primas 1977. marcius 28-aprilis 1. ko-
z0tt részt vett a Nevelésligyi kongregacio tlésén, amellyel
dsszefliggésben hosszasabb megbeszélést folytatott Nagy
Mikldssal, az AEH elngkével.5Vatikani tartozkodasa soran
Lékai biborost Agostino Casaroli tajékoztatta arrol, hogy a
Szentszék a rémai magyar nagykovet , kezdeményezésére"
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foglalkozik Kadar Janos VI. Pal papéanal térténd magéanki-
hallgatasa el6készitésével. A papat érdekli a magyar bibo-
ros primas e latogatasrdl alkotott véleménye. Nagy Miklds
feljegyzése szerint Lékai biboros azt felelte, hogy ,,Kadar Ja-
nos a magyar nép nagy tekintély(i vezet6je, aki mélységes
felel6sséggel tesz er6feszitéseket az orszag nyugalmanak
biztositasaért. Nagy gondot fordit az egyhazakkal kapcso-
latos rendezett viszony apolasara is. Igen népszer( ember,
emberi értékeiért, szerény magatartasaért az egész orszag-
ban nagyra értékelik." Lékai biboros a dokumentum szerint
egyértelmden allast foglalt amellett, hogy a papa talalkoz-
zon Kadar Janossal, és ezzel a véleménnyel szerinte Casaroli
is egyetértett.

Ugyanakkor az egyhazjog altal 6tévenként kotelez6en
el@irt ad limina latogatasra 1977-ben kellett magyar plsp6-
koknek kiutazniuk a Vatikanba, és erre az Gtra az aprilisra
es6 husvét utani héten kerilt sor. igy a magyar megyés f6-
pasztorok Lékai biboros vezetésével még joval a Kadar-1a-
togatas el6tt tudtak beszamolni a papanak és a szentszéki
hivatalos szerveknek egyhazmegyéjik és a magyar katoli-
kus egyhaz helyzetér6l. A papa aprilis 14-én egyitt fogad-
ta 6ket magankihallgatason. Nehezen elképzelhet6, hogy a
magyar pispokdkkel nem konzultaltak volna az Allamtit-
karsag Kadar-latogatast elékészitd illetékesei, és hogy véle-
meénylket ne vették volna figyelembe. Az ad limina latogatas
id6zitése azt is érzékeltette a magyar hivek témegeivel - és
Kadarékkal -, hogy a Szentszék prioritasai kozott valtozat-
lanul kiemelt helyen szerepel a magyar katolikus egyhaz
korilményekhez képest zavartalan mikddésének a biztosi-
tasa, illetve els6bbsége a magyar dllammal fenntartott kap-
csolatokhoz képest.

JOo harom héttel kés6bb a romai magyar nagykovet is-
mét Casaroli érseknél jart K&dar Janos papai magankihall-
gatasanak tgyében, amely eseményt a nagykdvet jelentése
szerint az Allamtitkarsag 40 percre tervezte. Az érintendd



74 MAGYAR SZEMLE, 2010.11-12. SZAM

témak kozul a nemzetkdzi kérdésekre a papa rovid id6t
szant, melynek soran az enyhiilési folyamat, a leszerelés és
(a belgradi utotalalkozora késziilve) a helsinki zaréokmany
méltatdsa keriilne el6térbe. VI. Pal sokkal hangsulyosab-
ban kivant sz6Ini a kétoldall kapcsolatok (ezekben sajatos
maddon keveredtek az egyhaz és allam - vagyis belpolitikai
- és a magyar kormany és a Szentszék - vagyis kilpoliti-
kai - viszonyanak a szempontjai) helyzetérgl. A kétoldalu
viszonyt ,,az el6rehaladott normalizalas" allapotaban lattak
a Szentszék részérdl, és a papa ennek megfeleléen tovabb
kivant lépni a ,jelenlegi tlrés, tirelmesség allapotahdl" a
kolcsénds bizalom felé. Rendkivil figyelemre mélté gesz-
tusként Casaroli hozzaflizte - nyilvan pépai felhatalmazas-
sal -, a ,,katolikus egyhaz kész arra, hogy sajatos eszkozei-
vel ne csak az allam és az egyhéz viszonyat segitse, hanem
hogy az MNK érdekeit befolyasaval el6segitse.” (Mindezt
annak dacara, hogy az NSZK és az Egyesiilt Allamok biral-
ta a Szentszéket amiatt, hogy nem tiltakozik a csehszlovék,
a roman /a gorog katolikusokrol is sz6 volt/, az NDK-beli
katolikus egyhaz, illet6leg a szovjetunidbeli katolikusok ne-
héz helyzete ellen.)IA magyar érdekek érvényesitése meg-
tamogatasanak azonban két, a papa altal is megemlitend6
»feltételét" hozta fel Casaroli. Az ifjusag nevelésének a kér-
désében tobb tirelmet és megértést varnak az allam részé-
rél - azzal egy(tt, hogy elismerik a ,,szocialista tarsadalom
rendjének létjogosultsagat”, és tudomasul veszik az ,ideo-
légiai harc allando (jelen)létét”. A masik, ismételten megfo-
galmazott ,feltétel" - hivatkozva arra, hogy Jugoszlavidba
1966-ban kiildték elsé hivatalos képvisel6jiket, majd négy
évvel kés6bb egy nunciust - nem volt mas, mint a szentszé-
ki-magyar kapcsolatok intézményesitése, vagyis a diploméa-
ciai kapcsolatok Ujrakotése.

Nem ez volt az els6 alkalom, melynek soran a Szent-
szék felvetette a diploméciai kapcsolatok kérdését.BErre vo-
natkozé elképzeléseit 1965-ben és 1968-ben Pro memoridban
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osszefoglalta, mely elképzeléseknek a Iényege az volt, hogy
a Szentszék nem hivatalos képvisel6t kiildene Magyaror-
szagra azzal a feladattal, hogy ,,alland6 kapcsolatot tartson
fenn az allami szervekkel, személyesen gy6z6djon meg a
katolikus egyhaz helyzetérdl (az 1964-es) megallapodas vo-
natkozasaban, és ha sziikséges, az MNK és a Vatikan ko-
zOtt 1étrejott megallapodasok betartasaban kozrem(kodjék.
A Vatikéan képvisel6je szabadon és kdzvetlenil érintkezne a
magyar puspokokkel, diplomaciai vagy konzuli kivaltsago-
kat élvezne." A Vatikan lehetségesnek tartotta volna, hogy
képvisel6je ne allandé jelleggel tartozkodjon az orszagban,
és annak sem tulajdonitott volna jelent6séget, hogy egyediil
a magyar korméanyhoz lett volna akkreditalva vagy egyide-
jlleg més szocialista allam mellé is. ,,A Vatikan természete-
sen egyetért azzal, hogy az MNK kormanya a maga részérél
is - nem hivatalos jelleggel - hasonld 6sszekotd szervet 1é-
tesitsen az allandé jelleg(i és kdzvetlen kapcsolatok fenntar-
tasara." Jol példazza, hogy a Szentszék milyen fontossagot
tulajdonitott a kozvetlen kapcsolatok megteremtésének,
az a tény, miszerint Casaroli megemlitette Kadar Janosnak
1975-6s, helsinki talalkozasukon: eljott az id§ a kapcsolatok
normalizalasanak a befejezésére, és VI. Pl is hasonldan nyi-
latkozott, mikor ugyanazon év novemberében magankihall-
gatason fogadta a magyar miniszterelndokdt. A magyar allas-
pontot illetéen a Politikai Bizottsag 1972. november 21-én és
a Minisztertanacs 1973. aprilis 13-an nyilvanult meg. Ennek
értelmében a magyar fél kész a kapcsolatok eddigi szinten
torténd fenntartasara, egyel6re nem adottak azok a feltéte-
lek, melyek id6szer(ivé tennék a kapcsolatok allandositasat,
de a magyar fél készen all arra, hogy a kérdést tanulma-
nyozza, és alkalmas id6ben visszatérjen ra.

A kialakult hivatali igymenetnek megfelel6en Kadar
Janos vatikani latogatasa ,,alapanyagait" az Allami Egyhaz-
ugyi Hivatal készitette el. ©Feljegyzésiik réviden dsszefog-
lalta, hogy mi adhat alapot a latogatashoz, s e tekintetben
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kiemelt helyen targyalta azokat a nyilatkozatokat, amelye-
ket a papa és a Szentszék felel@s tényezGi tettek a békérél, a
leszerelésr6l, a tarsadalmi haladasrol és fejl6désrél. A papa
megnyilvanulasai kozil az AEH kiemelte a papanak a hel-
sinki zar6okmany kapcsan az alairé orszagok kormanyaihoz
intézett lizenetét, a papa ENSZ-nek irt levelét a gazdasagi
egylttm(ikodeésrol, ,,A fajgy(ldlet és keresztény feleldsség..
ésa,Habékét akarsz, védd az életet.. kezdet(i enciklikékat,
amely utdbbiban VI. Pal felhivta az emberiséget a béke védel-
mére és a haboru elitélésére. E nyilatkozatok a nemzetkozi
politikai életben jelent6s visszhangra talaltak, igy kulonds
figyelmet szentelt nekik a szovjetekkel szorosan egyeztetd
magyar diplomécia is - tekintettel a helsinki zar6okmany ala-
irasat kovetd szovjet ,,békeoffenzivara”.

A kétoldalu viszony, az AEH mérlege a magyar kor-
manyzati érdekeket illeten pozitiv volt. Kiemelte, hogy
Mindszenty biboros tdvozasat kvetben a Szentszék szamos,
a magyar allamnak kedvezé Iépést tett. 1971 oktoberében a
Szentszék feloldotta a Magyar Katolikus Plispoki Konferen-
ciaval szembeni ,,diszkriminaciot" és a katolikus papképvi-
sel6ket sujtd papai bilintetést. Eszerint megsz(int az MKPK
arra irdnyuld jogainak a korlatozéasa, hogy engedélyezze
katolikus pap politikai szerepvallalasat orszaggydlési kép-
visel6ként, tandcstagként vagy mas ezekhez hasonlé poszt
betoltését. Az effajta kozéleti tevékenység engedélyezését a
Szentszék 1971 okt6beréig maganak tartotta fenn. Két évvel
kés6bb a Szentszék az esztergomi érseki széket egyhazjogi-
lag is Giresnek - ,,sede vacante" - nyilvanitotta, igy megnyilt
a lehet8ség arra, hogy Mindszenty biboros esztergomi érsek
félreallitasaval végre rendez6djon az esztergomi érsekség
kérdése. Ezt kovet6en magyar katolikus f6papok kineve-
zésére keriilt sor, ami mindenképpen hozzajarult a magyar
egyhazmegyék miikddésének tébbé-kevéshbé ,,normalis"”
kerékvagasba zokkentéséhez. A kapcsolatok elmélyitésé-
nek mindkét fél részérél megnyilvanulé szandékat mutat-
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ta, hogy a papa 1975-ben audiencian fogadta Lazar Gyérgy
miniszterelndkot, majd a kdvetkezd évben a Szentszék és a
magyar kormany képvisel6i négy alkalommal talalkoztak.
Az AEH elemzése végil megallapitotta, hogy az allam és az
egyhaz viszonya rendezett, és kitért a diploméciai kapcso-
latok meglehet&sen sikamlés kérdésére is, mely kapcsola-
tok felvétele természetesen nem volt elképzelhet6 a magyar
kormany o6nallg, szuverén dontéseként, mivel e tekintetben
is messzemenden figyelembe kellett vermi a szovjetek, ille-
téleg a ,,szorosan egyeztetd", és azon belil is a jelentds ka-
tolikus népességgel rendelkez6 VSZ-tagorszagok érdekeit.
Ennek ellenére - ami persze gyakorlatilag semmit nem je-
lentett - a magyar kormanyzat készen allt ,,megvizsgalni a
kapcsolatok tovabbfejlesztésének a kérdését."D

Az AEH ,alapanyaga" felhasznalasaval a kiiliigymi-
nisztérium illetékes teriileti f6osztalya elkészitette a targya-
lasi dossziéba kerilt, ,,A MNK és a Vatikan kapcsolatai”
cimd, tajékoztatd jellegli hattéranyagot.2l Ez utébbi mar
sokkal ,,politikusabb"”, ,,harcosabb"” volt és joval szélesebb
Osszefliggésrendszerbe helyezte a Szentszékkel apolt kap-
csolatokat. A kétoldall viszony kronologiai attekintését ko-
vet6en megallapitotta, hogy az allam és az egyhaz rendezett
kapcsolata kedvezd hatast gyakorolt a Vatikannal folytatott
érintkezésekre. A Vatikan rugalmasabb, reélisabb magatar-
tasa - igy a feljegyzés - ,,a bemre rejlé veszélyek ellenére"
,-0bjektive jO lehetségeket nyujt a szocialista orszagok szamara
a nemzetkozi enyhiilés érdekében folytatott harc szélesitéséhez"
[kiemelés t6lem], A dokumentum a tovabbiakban nyiltan
kifejtette, hogy a Szentszék torekvése a szocialista orsza-
gokkal torténé kapcsolatkeresésre felhasznalhaté arra, hogy
»hatast gyakoroljunk a Vatikanra, annak intézményeire és
szerveire. Behatolunk a Vatikdnban mutatkozd ellentmon-
dasok réseibe, és ezzel allaspontunk szélesed6 kdrben egyre
offenzivebben juthat érvényre." A dokumentum arrdl arul-
kodik, hogy Kadarnak a kapcsolatok Ovatos fejlesztésére
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iranyuld szandéka mellett jelen volt egy elég jél kdrvona-
lazhat6 - de nem Kadar tudta nélkili - térekvés arra, hogy
a ,szilard, bels6é egyhazpolitikai bazisra épitve mindinkabb
befolyasoljuk a Vatikant, hogy progressziv és béke melletti
allasfoglalasaiban konkrétabb és kdvetkezetesebb legyen”.
Ermek a meglehetés 6nbizalomroél arulkodd politikanak a
valora valtasdhoz mar egyenesen a vilagegyhazak ,,prog-
ressziv koreivel" tagitandd kapcsolatok kiépitése volt a cél
annak a révén, hogy ,,pusp6keink™ olyan személyiségekkel
érintkezzenek, akiknek a politikai felfogasa kozelebb all a
szocialista orszagok torekvéseihez. A szemérmesen ,kap-
csolatteremtésnek" nevezett akciok szinhelyéil akiilénb6z6
»vatikani forumok" szolgalnanak. A feljegyzésben rendki-
vil vildgosan ,,reprodukalt" stratégia szerint az illetékesek2
szamoltak azzal is, hogy a Szentszék kedvez6bb helyzetet
akar biztositani a magyar katolikus egyhdz m(ikédéséhez és
a hitéleti keretek folyamatos kiszélesitéséhez. Azonban mar
ehhez sem akart partner lenni a kddari vezetés, mint ahogy
arulkodik err6l a Kadar vatikani latogatasa utan tartott po-
litikai bizottsagi ulésen az egyik résztvevd kijelentése, mi-
szerint ,,sziikséges egész egyhazpolitikankrol tajékoztatni a
partaktivat, hogy a vatikani latogatassal nem kezdddik (j
folyamat az egyhazpolitikankban. Ezt apropagandamunka-
ban is tudatositani kell." 2

Lényegében ugyanez a koncepcio érvényesilt a dip-
lomaciai kapcsolatok kérdését illetGen is. Az AEH fentebb
idézett feljegyzése két lehet6séget kinadlt a Szentszék ja-
vaslatanak a kezelésére. Az egyik az volt, hogy a magyar fél
megvizsgalja a kapcsolatok tovabbfejlesztéseének realis lehe-
t6ségét, és ezzel a feladattal megbiz egy szakért6i bizottsagot,
amely bizottsag a Szentszék illetékeseivel is targyalna. A ma-
sik lehet8ség az lett volna, hogy a magyar fél még a Szentszék
felvetésénél is tovabb megy, és teljes kdr( diplomaciai kapcso-
lat felvételét javasolja. Ennek a megoldasnak az lett volna az
elénye az el6terjeszték szerint, hogy vératlanul éri a Szentszé-
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két, igy id6t lehet nyerni ,,a hazai felkésziilés, és a tébbi szo-
cialista orszaggal torténd egyeztetés" érdekében. A feljegyzés
azzal érvelt adiplomadciai kapcsolat mellett, hogy az amagyar
fél szamara kedvezdébb és nem nyujt elényt a ,,Vatikan sza-
méara". Amennyiben ez a megoldas nem jé a két fél szama-
ra, még mindig lehet targyalni egy masik valtozatrél. (Volt
még egy harmadik, inkabb csak a javaslattevd tajékozottsagat
mutato lehet6ség, miszerint az esztergomi érsek a 15. szazad
Ota legatus natus, igy kdzvetlen kapcsolatot tarthat fenn a pa-
paval. Ennek a formulénak a feltdmasztésa is tovabblépést
jelentett volna az AEH elnbke szerint.) Egyaltalan nem meg-
lep6, hogy az olaszorszagi Kadar-latogatasra készilt kiligy-
miniszteri el6terjesztéss(melynek harom oldalabol egy oldal
foglalkozott a papai audienciaval) a nem hivatalos, alland6
kapcsolatok létesitésére irdnyuld szentszéki javaslatokra azt a
vélaszt javasolta Kédar Janosnak, hogy ,,Meg fogjuk vizsgal-
ni a kérdést és visszatériink ra".

A Témavéazlat Kadar Janos elvtars és VI. Pal papa beszél-
getéséhez cimet visel6 elaboratum® bizonyos mértékig iga-
zodott a Szentszék Aaltal elGzetesen jelzett témékhoz. Azt
inditvanyozta, hogy Kadar tekintse at az MNK nemzetkozi
torekveéseit - kiillonos tekintettel a béke, az enyhiilés, a bé-
kés egyméas mellett élés érdekében kifejtett eréfeszitésekre.
Fejtse ki, hogy a magyar fél az EBEE zar6okmany maradék-
talan végrehajtasa érdekében ténykedik. A magyar allam
és az egyhaz viszonyat mindsitse rendezettnek, a felmeri-
16 kérdéseket a puspoki karral folytatott targyaldsok Gtjan
»megoldjuk"”. Mutasson ra, hogy az egyhdzak megtalaltdk
helylket a szocialista tarsadalomban, a teljes vallasszabad-
sagot élvezd hivdk és papok tobbsége ,,egyetértéssel és biza-
lommal" viszonyul az allam és a katolikus egyhaz kapcsola-
ta javuldsdhoz. A témavazlatban a killigyminisztérium azt
is javasolta elmondani, hogy a kétoldall kapcsolatok ked-
vezben fejlédtek az elmdlt tizendt év alatt, elésegitették a



80 MAGYAR SZEMLE, 2010.11-12. SZAM

kolcsénds bizalom erdsddését. ,,Ajelenlegi helyzet kielégit6.
Bizakodassal tekintiink a jovébe."

A kényesebb témak érintését csak abban az esetben
inditvanyozta a kiligy, ha VI. Pal felveti 6ket. igy az al-
lando kapcsolat kérdését illet6en a valasz: megvizsgaljuk,
visszatérlink rd. Viszont a hitoktatas fakultative biztositott,
a gyakorlat tovabbfejleszthetd. Az (j szerzetesrendek létesi-
tését illetéen a magyar allaspont az volt, hogy a mikodési
kereteket az allam 1950-ben rendeletileg szabalyozta (vagy-
is feloszlatta a rendek tdbbségét). Magyarorszagon négy
tanitdrend mkodik, 0 szerzetesrendek miikddésének az
engedélyezése nem indokolt. A Iényeget tekintve Kadar az
igazan fontos kérdéseket illetéen elutasito allasponttal a tar-
solyaban érkezett a pApa magankihallgatasara, és ehhez az
allasponthoz szigortan tartotta magat. Annal is inkabb, mi-
vel a részére készitett tdjékoztatoanyagok kozott szerepelt a
VI. Palrdl készitett ,,profil",Z7 melyben az szerepelt, hogy a
papa ,,Nagy allhatatossagot tandsit a biralatok ellenére ab-
ban, hogy a szocialista orszagokkal, az ott é16 hivek érdeké-
ben folyamatos parbeszédet kell kialakitani, amely késébb
alland6 kapcsolatot eredményezhet a szocialista orszagok
korméanyaival."

A Kadar Janos olaszorszagi latogatasarol késziilt je-
lentés kisebbik része ismerteti az audiencian torténteket.B
Sajnalatos modon a Politikai Bizottsagnak az e jelentést is
megtargyal6 ilésérélBnem maradt fenn a sz6 szerinti jegy-
z6konyv, igy Kadar Janosnak a jelentéshez f(izott szébeli ki-
egészitésének mibenlétérdl is csak taldlgatni lehet. Viszont
Kéadar bdségesen kommentalta vatikdni magankihallgata-
sat az MSZMP KB fentebb emlitett Gilésén, aminek a jegy-
z6konyve viszont olvashatd. A jelentés mindenesetre arrdl
arulkodik, hogy a magyar vezetés teljes mértékben elégedett
lehetett az audiencia eredményével. Kadar megkdszonte
a papanak, hogy személy szerint sokat tesz a békéért és a
nemzetkdzi enyhiilési folyamat megszilarditasaért, és elis-



M. SZEBENI GEZA: KADAR JANOS ES VI. PAL TALALKOZOJA 81

merGen szOlt a katolikus egyhaz bdlcsességérél, amellyel
»felismerte az id6k szavat". Megkdszonte azt a tiirelmet és
rugalmassagot, aminek a révén a Szentszék el@segitette a
magyar allam és a katolikus egyhaz viszonyanak a rende-
zését. Elismer8en szolt a papa ,,bolcs dontésér6l”, amellyel
megoldotta az esztergomi primasi szék betdltése kortli bo-
nyodalmakat. K&dar alahizta, hogy a magyar fél soha nem
zarkozott el az egyhaz ,,reélis igényeinek" a figyelembevéte-
1ét61, de kéri, hogy az egyhaz vezetdi is értsék meg az allam
érdekeit. Feltétleniil ebben a szellemben kell el6rehaladni a
tovabbi kérdések megoldasaban, mivel a helyzet kielégit6,
de nem idealis. VI. Pal ,,szivesen latott" vendégként aposzt-
rofalta Kadar Janost, akinek a jelenléte betet6zi egy hosszu
munka idészakdnak jo eredményeit. Reményét fejezte ki
arra nézve, hogy a jovébeni kapcsolatok is ebben a szellem-
ben fejlédnek. Kifejezte a magyar allam és egyhaz rendezett
viszonya felett érzett 6romét, és kijelentette, hogy az egyhéaz
nem kért és nem is fog kérni olyasmit, ami a magyar kor-
manynak gondokat okozhatna. Az egyhaz szandéka, hogy
elésegitse a szocidlis haladast, és nem vonja kétségbe azokat
az eredményeket, amiket e téren Magyarorszagon elértek.
A papa harom kérdést érintett - a jelentéskészitd sze-
rint ,,indirekt és futdlag" -, mely harom kérdés nyilvanva-
I6an a Szentszék szamara a kétoldall viszony talan legfon-
tosabb teriileteit jelentette. A diplomaciai kapcsolatok, az
iskolai hitoktatds és a szerzetesrendek kérdését vetette fel
VI. Pél, természetesen azon a finomra hangolt, kédolt dip-
loméaciai nyelvezeten, amelyik a Szentszéknek évszazadok
Ota a sajatja. Kadar a kapcsolatok ,,jelenlegi rendszerét ki-
elégitének és a jov6ben is fenntarthatonak™ mindsitette, a
két masik kérdést illetéen pedig megigérte, hogy figyelmet
fordit rajuk, és ,,megvizsgaljuk, hogy lehet-e tenni valamit
és mit". VI. Pal zarszavaban ,teljes mértékben" egyetértett
vendégével abban, hogy kolcsonds a felelésség azért, hogy
az emberiség ne élje at egy mindent lerombol6 Gj habori
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rémségeit. Alahlzta, hogy az egyhéaz politikdja nem vélto-
zik a nemzetkdzi kérdésekben. Mindez t6bb volt, mint ami-
re a magyar vezetés el6zetesen szamithatott.

Bér a Szentszék talalkozdrdl késziilt értékelését nem is-
merhetjiik3) bizonyos betekintést enged azonban a fentebb
mar emlitett Szab6 Ferenc 6sszefoglaloja, amit az eseményt
kovetben készitett a Tavlatok cim(i folydirat szamara. Innen
is tudhatd, hogy Kadar Janos audiencidjan az akkori kuligy-
miniszter is részt vett, és jelen volt még Agostino Casaroli
érsek, az egyhdzi koziigyek tandcsénak titkara. A péapai
magankdnyvtarban majd egy dra hosszat tarté maganki-
hallgatas végével VI. Palnak bemutattak Kadar feleségét,
és a tobbi Kadar Janost kiséré személyt. Szabd Ferenc idézi
a Szentszék sajtoirodajanak a kdzleményét, mely szerint a
magankihallgatas sordn meglehet6sen nagy teret szenteltek
a helsinki folyamat kérdéseinek, megallapitva, hogy az e fo-
lyamatot illet6 nézetek kozdsek, vagy nagyon kozel allnak
egymashoz. VI. Pal és Kadar Janos attekintette az allam és
a magyarorszagi katolikus egyhaz kozotti kapcsolatokat,
kiértékelték az eddigi eredményeket és mindkét részrél ki-
fejezték ,,azt a szandékot, hogy elébbre viszik a még nyitott
kérdések megvizsgalasat és megoldasait". VI. Pal ezt kdve-
téen Kadar Janos és kisérete, valamint a jelen 1év8 szentszé-
ki személyiségek el6tt hosszabb beszédet tartott,3l s ebben
mintegy attekintette a Szentszék keleti politikajat. A Kadar-
latogatast ,,egyediilallé jelent6ségl és kiilonds fontossagu
esemény"-ként aposztrofalta, amely esemény ,,csaknem a
célpontja" volt egy fesziiltségekkel és szembenallassal ter-
helt hosszu folyamatnak, amely még nem zarult le. A papa
ezek utdn kitért arra, hogy a kétoldalu viszony alakulasat
sokan kétkedve, kritikus szemmel nézik, de ezekr6l a Ié-
pésekrdl a ,térténelem mond itéletet”. A papa leszdgezte,
hogy a Szentszéket nem a pillanatnyi el6nydk elérése vezér-
li, mikor merész dontéseket hoz, mivel az embert kell szol-
galnia, ,,aki mélté életre vagyik, békében, igazsagossaghan
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és hatart nem ismerd testvériséghen”. Emlékeztetett arra,
hogy az egyhaz a hiv6k jogos érdekeit védi, de nyitott arra
is, hogy megértéssel viszonyuljon az &llamra tartoz6 saja-
tos teruletekhez, és egyenesen kijelentette, hogy a magyar
korméanyzattal folytatott parbeszéd célja, hogy ,,el6segitse a
tarsadalmi élet valamennyi 0sszetevgjének egységét és lo-
jalis egyuttm(ikodését, a nemzeti k6zdsség egyre nagyobb
hasznara". VI. Pal ugyanakkor egyittm(kddést kinalt az
egész emberiséget is érdekl6 teriileteken, kiiléndsen a béke,
a tarsadalmi, gazdasagi, kulturalis és erkdlcsi fejlédés vo-
natkozasaban. Méltatta a magyar kormanynak a Budapesti
Felhivashan testet 6ltott er6feszitéseit az eurdpai biztonsag
és egyuttmiikddés érdekében, és biztositotta Kadar Janost
arrol, hogy a Szentszék valtozatlanul részt kivan venni a
helsinki folyamat sikerre vitelében.

VI. Pél szavai a magyar vezetés szamara azt jelentették,
hogy a Szentszék mintegy kezességet vallalt Kadar Janos
szovjetekkel szorosan egyeztetett kiilpolitikajanak a helyes-
segéért és azért, hogy a vele folytatott parbeszéd a ,,nemzeti
kozosseg" hasznat is szolgalja. Kadar ezt pontosan értette,
és az elutazasa el6tti nemzetkozi sajtoértekezletenVI. Pal
gesztusat vissza is igazolta. Ezdttal a nemzetkdzi nyilva-
nossag el6tt is kijelentette, hogy rendkiviil j6 benyomaso-
kat szerzett a Vatikanban, és megkdszonte a papanak a béke
ligye, a békés egymas mellett élés, az enyhiilés és a helsin-
ki folyamat érdekében tett eréfeszitéseit. Hangsulyozottan
sz6lt arrdl, hogy a magyar korményzat és az egyhaz viszo-
nya rendezett, és ezt azért tekintette kiiléndsen fontosnak,
mivel a rendezett viszony révén nem keriilnek a hivg allam-
polgéarok feloldhatatlan erkdlcsi problémak elé. Kifejtette,
hogy a magyar katolikus egyhaz tiszteletben tartja az alkot-
manyos torvényeket és timogatja a magyar nép épité terveit
- sennél tobbet a magyar vezetés nem kivan. Kivanatosnak
tartotta, hogy a kedvezd folyamatok ne szakadjanak meg.
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A nagykovetnek a latogatas visszhangjardl készitett
jelentései egyrészt azt mutattak, hogy a neki mondottak
alapjan a Szentszék igen jo véleményt alakitott ki Kadar-
rol, akinek ,,humanizmusa, realitdsérzéke és az egyhdaz irant
kifejezett tisztelete" meger@sitette a papa abbéli meggy6-
z8dését, hogy a megkezdett utat folytatni kell3 masrészt a
Szentszék - kdzelebbrdl Casaroli - a kapcsolatok teljes hely-
reéllitasat nemcsak lehetségesnek, de kozelinek is tartotta.
Anagykdvet nem mulasztotta el, hogy a mar-mar euférikus-
nak beallitott kariai reagalasok mellett felterjessze a ,,kiriai
és olasz papi konzervativ er6k" reakcioit is.3Persze, ezek a
vélemények, ha lehet, még tovabb er@sitették Kadar sikerét,
mivel a masik tabor megosztottsagat orszag-vilag szamara
nyilvanvaldva tették - bar a helyzet aztan Il. Janos Pal trénra
lépésével gydkeresen megvaltozott. A konzervativ tabor fel-
hivta a papa figyelmét az evangélium és a marxizmus kibé-
kithetetlen ellentétére, ,,botranyosnak" tartottak a papa ma-
gatartdsat, és nyiltan biraltdk az & és Casaroli tevékenységét,
amely a nagykdvet szerint ,,riadalmat” okozott a ,,kisszamd,
reakcios" magyar papi emigracio korében. Emellett az NSZK
kormanya és a német katolikus egyhaz is nehezményezte a
Vatikanban, hogy VI. Pal fogadta Kadart.HA Szentszék azon-
ban ezeket a kritikus észrevételeket elharitotta.

Bar az akkori magyar nagykdvet ,,oral history" interju-
jaban3®,,a hiteles szemtant meggy6z&désével vallja", hogy
WVI. Pal és Kadar, amint kiléptek a papai dolgozdszoba felta-
rulo ajtajan, megindultsag és meghatottsag ilt az arcukon,
kifejezve a megbékélés és a megnyugvas humanumanak
folemel6 érzését és tinnepélyes pillanatait”, a képet min-
denképpen arnyalni kell a kés6bbi térténések fényében. Ka-
dar Janos igen ,fukar kezekkel” mért a hazatérte utan. Az
MSZMP KB 1977. junius 22-i (ilésén hosszan kommentalta
vatikani magankihallgatasat, amit ,,jé szellem(inek" mingsi-
tett, megjegyezve, hogy a papa is nagy stlyt helyezett erre a
talalkozdra, amit jol mutatott, hogy kivételesen hosszu ideig
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tartott az esemény. Kadar igen elégedetten allapitotta meg,
hogy VI. Pél elismerte a magyar kormanyzat tevékenységét,
vagyis - flizte hozza - a ,,szocialista épités eredményeit" is-
merte el. Ugy vélte, hogy a papa legfontosabb mondanivalo-
ja az volt, hogy a Szentszék kész mérlegelni a magyar allam
problémait, de a magyar fél is vegye tekintetbe az egyhaz
problémait. Nem tagadta, hogy VI. Pal audienciat kovet6
hosszabb beszéde bizonyos zavart okozott, mivel 6, Kadar
az els6 pillanatban nemigen tudta, hogy mi legyen a beszéd
sorsa, kilonds tekintettel arra, hogy a papa at is adta neki a
szOveget. Végil ugy dontott, hogy ,,vegyilink egy mély Ié-
legzetet, vezessiink be egy (jitast, és publikaljuk Magyar-
orszagon ezt a papabeszédet, lényegében csonkitas nélkil™
[kiemelés t6lem]. Kadar szerint a papa beszéde hozzajarult
ahhoz, hogy feloldddjon az ateista allamban é16 és dolgozo
hivék lelkiismereti konfliktusa, mert a beszéd hozzasegi-
ti 6ket ahhoz, hogy mésként nézzenek ,,kdzos ligyeinkre".
Ugyanakkor elismerte, hogy az egyhéazak igazi befolyésat
»csak becsilhetjik". Hozzaflizte, hogy meg kell talalni a
katolikus egyhazzal valo egyittélésnek a modus vivendijét,
mivel ,ez az 0j dllam, ami ma Magyarorszagon van és az
egyhaz nemzedékeken at egyutt fog még élni".

Kadar igen jol érzékelte, hogy a papai magankihallga-
tas egyaltalan nem jar azzal a kovetkezménnyel, hogy neki
barmilyen engedményt is tennie kellene a Szentszék altal
felvetett igyekben. Ennek megfelel6en - mint ahogy arrél
az emlitett KB-iilésen beszamolt - az Egyhaziigyi Hivatal-
ban talalkozott Lékali, ljjas és Cserhati érsekekkel, és nagyon
vilagosan értésére adta a katolikus f6papoknak, nehogy azt
képzeljék, a vatikani latogatast kovetben valami 0j vilag
kezd6dik Magyarorszagon. Azt kell folytatni, ,,amit eddig
csindltunk"”. Ezt azért tartotta szikségesnek elmondani,
»nehogy félreértés legyen, hogy holnapto6l kezdve nem tu-
dom, miket fogunk Magyarorszagon csinalni az egyhéazpo-
litikaban". Ezt a cimzettek vildgosan meg is értették - flizte
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hozza. Hasonl6 mddon egyértelm(en foglalt allast a diplo-
méciai kapcsolatok tekintetében, vagyis arr6l nem lehet szo,
hogy a Szentszék és Magyarorszag k6zott diploméaciai kap-
csolatokat hozzanak létre. Kadar még azt is sziikségesnek
tartotta, hogy az Egyhazigyi Hivatal munkatarsaival talal-
kozzon, megkdszdnje munkajukat és felhivja a figyelmiiket
arra, hogy a papai magankihallgatas utan ,,nem katolikus
napok kdvetkeznek Magyarorszagon, nehogy ilyen félreér-
tés legyen".

A birtokon belil Iévé Kadar ,szlikmarkisagaban"
nemcsak eredendd egyhazellenessége jatszott szerepet, €s
az, hogy lényegében ellenszolgaltatds nélkil minden tar-
gyalasi céljat elérte. Kadar egyaltalan nem akart a Szentszék
szaméara fontos kérdések megoldasaban ,.el6rerohanni”.
Ezt az alldspontjat dvatossadgan tilmenden az is indokolta,
hogy latogatdsanak nem ez, hanem a ,,helsinki folyamat"
melletti szentszéki elkotelezettség erdsitése volt a ,,szorosan
egyeztetd szocialista orszagokkal", vagyis a Szovjetunidval
0sszehangolt célja. Ezen tilmenden a diplomaciai kapcsola-
tok felvétele vagy Ujabb szerzetesrendek ,,beengedése” még
tovabb er@sitette volna az &ltala konzekvensen elutasitott
»~magyar modell" létezését illetd, altalanosan elterjedt felfo-
gast, és tovabbi elemeket adott volna a ,,kiilénutas" politika-
jat illeté6 vadak szamara. E kérdésben is a fontolva haladas
taktikajat valasztotta, amit jol mutat a Politikai Bizottsag
néhéany, a vatikani latogatast kovet6 egyhazpolitikai intéz-
kedése.J A PB dontése szerint a templomi hitoktatas helyi
tanacsok altali ellendrzését - e joguk érintetleniil hagyéasa
mellett - (jabb intézkedésig felfliggesztették. Az ellenbrzés
jogat bizalmi alapon megkapta a piispoki kar. Kadar hozza-
flizte, hogy a ,hitoktatas ellen6rzését vissza lehet allitani,
ha a tapasztalatok rosszak". Egyetértését adta a PB ahhoz,
hogy az egyhaz szeretetotthont és Leanyfalun lelkigyakor-
latos hézat létesitsen, és arra is engedélyt kapott, hogy a
Budapesti Romai Katolikus Hittudoméanyi Akadémian egy
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helyen (a kért hat helyett) haroméves levelez6 teoldgiai tan-
folyamot szervezhet az egyhazi alkalmazottak és az érdek-
16d6 katolikus hivék szamara. Vagyis tovabbra is tancolha-
tott a magyar katolikus egyhaz - de béklyoval a laban.

A vatikani latogatasabdl eredd feladatok kiltigymi-
nisztériumi Osszesitése® elbirta a felkésziilést arra, hogy
a ,Vatikdn" a kétoldalt kapcsolatok eddigi formajanak a
madositasara tesz javaslatot. E felkésziilés jegyében at kell
tekinteni a magyar-vatikani kapcsolatok torténetét, és fel-
jegyezni annak ,,esetleg ma is érvényes" vagy figyelemre
mélto elemeit. Sziikséges feldolgozni a diplomaciai kapcso-
latok megszakitasanak a koriilményeit - ami kétségkivil
illizié volt, mivel e feldolgozés soran ki kellett volna térni
a SZEB, vagyis a szovjet megszall6 er6knek a nuncius ki-
utasitasaban jatszott szerepére. A dokumentum a papa és a
Szentszék nemzetkdzi kérdéseket illetd allasfoglalasainak és
a belgradi utétalalkozon tanusitott ,,magatartasa” fokozott
figyelmét is el6irta. Ugyanakkor az ,,id&szer(i egyhazpoliti-
kai feladatok" kezelésére az addig bevalt gyakorlat kdveté-
sét ajanlotta - ,,nehogy félreértés legyen".

VI. Palt 80. sziiletésnapjan a magyar vezet6 (az addi-
gi szokasoktol eltér6en) még kdszontdtte, s a szimbolikus
gesztust a papa kiilon levélben kdszonte meg.® Tulajdon-
képpen ez volt az utolsd allomas a Szentszék és Kadar ko-
zeledésének hosszu Utjan. Ennél tovabb aztan nem lehetett
menni, mivel beigazolddott, hogy a helsinki folyamat egyal-
talan nem valaszol a szovjet varakozasokra, s6t a remélttel
éppen ellenkezd eredményeket hozott, igy értelmét vesztet-
te az a szandék is, hogy a nyugat-eurdpai katolikus témege-
ket majd a szovjet békeoffenziva sikere érdekében mozgé-
sitani lehet.

Ennél is stlyosabb indok volt, hogy 1978-ban VI. Pal,
majd az 6t kdvetd 1. Janos Pal haldla utan tronra Iépd Il. Ja-
nos Pal szakitott a korabbi politikai iranyvonallal. A ,,go-
nosz birodalma" ellen viselt hadjaratdban Reagan teljes
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joggal ugy vélte, hogy szamithat a ,lengyel papa" egyitt-
m(ikddésére, anndl is inkabb, mivel a szentszéki diplomécia
alapelvei - az igazsag, a szabadsag, az emberi méltésag, a
vallasszabadsag, az emberi jogok, a béke védelme, a haboru
radikdlis elutasitdsa - azonosak, illetve kozel alldak voltak
az amerikai, moralis szempontoktdl is motivalt diploméci-
ahoz. Az Egyesiilt Allamok és a Szentszék egyiittm(ikodési
stratégiaja sikerrel jart, megcafolva Kadar Janosnak a romai
sajtékonferencian elhangzott egyik mondata els6 részét, mi-
szerint ,,Nekem személy szerint az a meggy6z6désem, hogy
a szocialista magyar allam, a Magyar Népkoztarsasag sok-
sok nemzedéken at fenn fog allni...". Mondatdnak mésodik
része teljes mértékben beigazolodott: ,,és még nemzedéke-
ken at az egyhazak is létezni fognak".

M . Szebeni Géza
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HOMAN BALINT ES A HISTORIOGRAFIA*

z alabbi irds témaja Homan Balint historiografiai né-
A. zeteinek elemzése, amelyet eddig igy kilén még nem
targyalt a Homannal foglalkoz6 (nem kiuléndsebben terje-
delmes) irodaloml Ez tébbnyire azért van igy, mert kony-
nyebbnek tlnik (tdbbnyire valamilyen politikai allaspontot
érvényesitve) Homan politikai nézeteit ,,megitélni”, értékel-
ni, mint konkrét szaktudomanyos eredményeit sajat kontex-
tusukban elhelyezni és interpretalni. Hozzatenném ugyan-
akkor, hogy azt sem tartom helyesnek, ha Homan szaktu-
doményos nézeteit mereven elvalasztjak politikai felfoga-
satél, mondvan, hogy 6 maga is mindig megtette ezt, s igy
igazan elfogulatlan és objektiv torténetirast mivelt. Azt is
szeretném hozzatenni, hogy nemcsak Homannak (f6ként a
magyar) torténetirast érint6 nézeteivel kivanok foglalkozni,
hanem utalnék (mindezzel szoros dsszefliggésben) minden-
nek torténetirasa egészére valo hatasara, mas, korabeli tor-
ténészekhez vald viszonyéra, valamint az utdkor itéletére is,
azaz maganak Homannak a historiografiai recepcitjara ugy-
szintén (lassan ez utobbinak is kerekedik a torténete.)

Genetikus szempontbdl kiindulva mindenekel6tt le-
sz0gezhet6, hogy HOomannak palyaja kezdetétdl roppant

*Az irds a Homan sziletésének 125. évforduléja alkalmabél, Buda-
pesten, 2010. aprilis 16-an tartott tudomanyos ulésen elhangzott el6adas
alapjan készilt. A publikacio elkészitését a TAMOP 4.2.1./B-09/1/KONV-
2010-0007 szamu projekt timogatta. A projekt az Uj Magyarorszag Fej-
lesztési Terven keresztiil az Eur6pai Unié tamogatasaval, az Eurdpai
Regionalis Fejlesztési Alap és az Eurdpai Szocialis Alap tarsfinansziro-
zasaval valdsult meg.
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er@s volt a historiogréfiai érdeklédése. Ezzel kapcsolatos
munkait alapjaban tematikailag is harom korszak koré le-
hetne elrendezni. A tematika els6 része a magyar torténet-
iras els6 korszakat feldlel6 irasokat jelenti (Homan Balint,
1923). Homan ilyen jellegli tanulmanyai mindenekel6tt
a huszas évek elsg felében, példaul a szellemtorténet ve-
zet6 folyoirataban, a Minervaban jelennek meg, s egyik f6
eredményilk, hogy a magyar 6sgeszta egészen Laszl6 ki-
raly gesztajaig vezethet§ vissza, azaz a Gesta Ladislai regis
a kozépkori krénikaszerkesztmény elsé darabja. (Ez azért
azota alapvetéen megkérddjelez6dott.) Homan e munkai-
ban mindamellett egyéb kérdésekre is kitér, példaul atfogo
képet ad a teljes kdzépkori torténetirasrél, annak f6 m(fa-
jairol sth., s ebben kisérli meg elhelyezni a magyar kréni-
ka- (értsd gesta-)irodalmat. Mindezeken kiviil hatarozottan
allast foglal az Anonymus-kérdésben (lll. Béla jegyz&jének
tekinti 6t), a Il. Géza-kori gesta problémajaban (Madzsar
Imrével szemben allitja, hogy nem ez az ésgesta); leginkabb
latvanyos elemzései azonban a hun-hagyoméany és a hun-
monda kérdéskoréhez (azaz Kézai Simonhoz) két6dnek,
amelyek kapcsan harcos pengevaltasokat is folytat az alap-
vet6en a Nyugat koréhez tartozo, legaldbbis ott publikald
Kiraly Gyorggyel. Itt kifejtett (s alapvet6en Gombocz Zoltan
nézeteit elfogadd) allaspontjanak veleje: bar természetesen
cafolandé a hun-magyar azonossag tézise, nem helytallo
azonban az un. hiperkritika, azaz 6nall6 magyar alkotasnak
s igy ,,valésagosnak™ kell tekinteni a hun-magyar azonos-
sag hagyomanyanak tézisét, amely tehat nem a németek-
t6l vagy a szlavoktdl kdlcsdnzott tradicié. Hozza kell tenni
kiegészitésil mindehhez, hogy Homan - természetesen -
rendszeresen 0sszegzi a magyar Ostorténetre vonatkozd
kutatdsokat, valamint az erre vonatkozo régebbi szakiroda-
lommal is szembesdl.

Nem ennyire gazdag és szertedgazo, ugyanakkor (mint
késGbb kifejtem) - példaul R. Varkonyi Agnes értékelésé-
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vei gyokeresen ellentétben - legaldbb ekkora jelent6ségl
Hémannak a 16-18. szédzadi magyar torténetirast elemz6
munkassaga. llyen jelleg( tanulmanyai koézil a legfontosab-
bak az altala kezdeményezett és szerkesztett A Magyar Tor-
ténettudomany Kézikonyve szdmara készitett A forraskutatas és
forraskritika torténete Magyarorszagon, illetve a Tudomanyos tor-
ténetirdsunk megalapitésa a 18. szdzadban cim(i nagyivi irasok.
Szintén ehhez a korszakhoz kothetd a Kishevenesi Hevenesi
Gabor, valamint példaul az Adalék a 18. szadzadi magyar nyom-
daszat torténetéhez ciml munkak. Igen beszédes, hogy ezek
kozil van olyan, amelyik a Szent Istvan Tarsulatban hangzik
el, illetve ekkor olvassa fel a Torténelem és katolicizmus cimdi
el6adéasat is. Itt kifejtett allaspontjanak egyik fontos pont-
ja, hogy a modem, eur6pai szintl, az eredeti forrasok 6sz-
szegy(jtésén és kritikajan alapulo torténetiras Iényegében a
16-18. szazadi jezsuita torténetirdk, Hevenesi Gabor, Timon
Samuel, Kaprinai Istvan, de legf6képpen Pray Gyorgy, Kato-
na Istvan, Kollar Ferenc Addm és masok érdeme.

Hoéman persze nem hallgatja el a protestansok, igy Bél
Matyéas, Benkd Jozsef, B6d Péter, Czwittinger David vagy
Sinay Miklds jelent6ségét sem. Az igazan katolikus ,,atér-
tékelés" ebben a tekintetben a 18. szézad és az ellenrefor-
mécié pozitiv min@sitése (vo. példaul a magyar nyomda-
szatrol szo6l6 tanulmanyat), szemben ugyanis a dualizmus
koraban uralkodo (és a két vilaghaboru kdzotti korszakban
is fontos poziciokat betdlt6) nemzeti-romantikus iskolaval,
amely ko6zismerten hanyatlé és nemzetellenes komak tekin-
tette azt.

Héman historiografiaval kapcsolatos munkainak utol-
s0, harmadik nagyobb egységét végiil a tébbé-kevésbé sajat
koréara vonatkozo, valamint a torténetelmélet terére is ki-
randulast tevd elméleti, de mindenképpen teoretikusabb/
6sszegz6bb jellegli munkai képezik. Ezek koziil is kiemelke-
dik a szintén altala szerkesztett és részben kezdeményezett
A magyar torténetirds 0j Gtjai cim(i kotetbe irt tanulmanya



SZABADKEZI RAJZ, 1988
Sttidié Galéria, Budapest, 1988
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(A torténelem (tja), valamint a korabban mar emlitett Tor-
ténelem és katolicizmus, a Torténelmi atértékelés, A torténelem
népszerdisitése vagy a Torténettudomany és numizmatika cimf
esszék. Jelentések és elemzend@k ebben a tekintetben a
Homan-Szekfii agyonidézett bevezet6 sorai, a Tarsadalomtu-
domany 1921-es évfolyamaban megjelent Tarsadalomtorténeti
terminoldgia cim( tanulmany, illetve mondjuk a Magyar Tor-
ténelmi Téarsulat elndkeként elmondott felszolalasai, ame-
lyek koziil az egyik legbeszédesebb a Szazadok 1943-as évfo-
lyamaban jelent meg, s amely szembeszall mind a malyuszi
alapokon muvelt népiségtorténet, mind a Barath Tibor altal
reprezentalt, faji alapy torténetirdi irannyal.

Hozza lehet még flizni mindehhez, hogy Héman his-
toriogréfiai nézeteinek rekonstrukciojahoz még szdmos mas
forrast is hasznosithatunk. Feltétlenul utalnunk érdemes
példaul a nemrégiben szintén Gjra kozzétett, torténészek-
rél/torténetirdkrdl valo beszédeirdl és megemlékezéseirdl.
Ezek névsora roppant arulkodd, hiszen ezekbdl nyilvanva-
16, hogy Aldasy Antal, Tasnadi Nagy Gyula, Csanki Dezs6,
Fejérpataky Laszlo, Sorés Pongrac, Taganyi Karoly, Zsinka
Ferenc, Angyal David bizonyosan Homan mestereinek te-
kinthet6k (Homan Balint, 2002, 411-474). Ugyszintén rop-
pant lényegesnek gondolom mindezek vonatkozasaban
Hoéman Balint egyéb torténészekkel, tarsadalomtuddsokkal
folytatott polémiait, amelyek kozil utaltam maéar példaul
a Kirdly Gyorggyel, Madzsar Imrével, Barath Tiborral és
Malyusz Elemérrel folytatott vitdkra, de elemzenddk még
természetesen az Erdélyi Laszloval a foldbérrdl val6 pen-
gevaltas, a Marczali Henrikkel valo 0sszelitkdzés, vagy a
német torténészekkel a harmincas években, a Konigreich
Ungarn és mas mivek kapcsan kirobbant 0sszet(izés is.
Szémos szempontbh6l megvilagitjadk mindezeket kiillénb6z6
recenziéi, mondjuk Domanovszky Sandor, Szekfii Gyula
(Szerviensek és familiarisok), Malyusz Elemér (Tur6c megye
kialakuldsa), Eckhart Ferenc, Lukinich Imre vagy mondjuk
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C. A. Macartney miveir6l.2 Természetesen alapvetének te-
kinthet6 igencsak kiterjedt levelezése is, amelyet Iényegé-
ben az emlitett torténészekkel vagy példaul tanitvanyaval,
Deér Jozseffel, illetve mondjuk Hajnal Istvannal folytatott, s
amelyek kozll a Szekf(i Gyulaval folytatott teljes levélvaltas
igencsak megérett a publikalasra.

Milyen kép bontakozik ki az elmondottakbdl, hiszen
az eddigiek alapjan bizvast igazolhato, hogy Hoéman igen
mély érdekl6dést tanusitott a historiografia, még ha nem is
kifejezetten a torténelem elméleti kérdései irant, s mint lat-
hattuk, ezzel kapcsolatos irasai az egész magyar historiogra-
fia fejl6désérél megkiséreltek képet alkotni?

Mivel a rendelkezésemre all6 keretek korlatozottak, a
kovetkez6kben pontokba szedném az itt felvetett kérdések-
kel kapcsolatos mondanivalomat. A pontok ilyetén felveté-
sét részben a Homanra vonatkozo altalanos ,,16zungok” és
hivioszavak, részben sajat, ezek kiegészitéseként szant felve-
téseim indokoljak.

1 Els6 pontként 6nként adddik a kérdés: szellemtorté-
nész volt-e Homan Balint? Hiszen a vele foglalkoz6 iroda-
lom tdlnyomé része 6t igy aposztrofalja, ami mar a két vi-
laghabori kozotti idészakban (azaz sajat koraban) meg-
kezdddott, s 6 magat is alapjaban annak tartja a hiszas
évek végétdl kezdddben. Természetesen a dontd kérdés itt
a (részben specialisan magyar) szellemtorténet fogalma-
nak ,.kolligacioja", illetve az arrél alkotott ,,szinoptikus ité-
let" (W. Walsh és L. Mink kifejezéseivel), amelyeknek to-
vabbi részletezésére jelen keretek kdzott nincs lehet6ség. Az
azonban lesz6gezhetd, hogy ilyen alapon szdmos szempont
megfogalmazhatd, amelyek alapjan Homan ehhez a tradici-
6hoz/irdnyzathoz/iskoldhoz kéthetd. Itt van mindjart a szin-
tézis iranti igény, azaz a korébbi, dualizmus kori, tébbnyi-
re adatgyd(jtd torténetirassal szemben példaul a Magyar Tor-
ténet HOman altal irt része is atfogd igény(, rdadasul nem-
csak a politikara és a politikai eseménytorténetre koncent-
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ral, hanem - Héman egyéb mdveit is hasznositva - kitér a
gazdasag, tarsadalom, kormanyzati berendezkedés, a m(-
vel6dési viszonyok (példaul lovagkor, illetve lovagi mve-
16dés) bemutatasara; tehat kifejezetten és egyenesen tarsada-
lomtdrténeti szempontokat érvényesit. Ala szeretném hizni,
hogy maga ez a tarsadalomtorténeti, szociologisztikus meg-
kozelités Homan egész torténetirasdban érvényesiil, kezdve
doktori értekezésétél (A magyar varosok az Arpadok koraban)
vagy példaul az Erdélyi Léaszldval folytatott vitajatol, de leg-
f6képpen a pénz torténetével a lehetd legszorosabban dsz-
szefiigg6 Karoly Rdbert gazdasagpolitikajan (illetve ezzel 6sz-
szefiigg6 egyéb tanulmanyain - példaul A 14. szazadi arany-
valsag) keresztiil egészen a negyvenes évek Gstorténeti szin-
téziséig.

Itt az egyik dont6 kérdés az, hogy tébb Ujabban megje-
lent s lassan mar ,,rogeszmeszer(i" ismétléseken alapul6 in-
terpretacioval szemben - a szellemtorténet és tarsadalom-
torténet nem egymassal ellentétes, hanem egymast kiegészi-
t6, egymasra épit6 felfogas, hiszen mindkett6 szemben all
az egyoldald politikai eseménytorténettel. Mindez egyéb-
ként mar a harmincas években, az éppen a Homan szer-
kesztette A magyar torténetiras Uj Utjai kotet kapcsan kirob-
bant szellemtdrténet-vitaban is egyértelm(, melynek sorén
Babits Mihaly éppen a szociologisztikus-szintetikus szem-
pontokkal azonositotta az iranyt.

Felvetddhet persze a szellemtorténetnek olyan értel-
mezése is, amelyben a szociologisztikus latdsmod mellett/
helyett inkdbb annak irodalmias, az irodalmat és az irodal-
mi forrdsokat preferald jellegére mutatnak rd. Természete-
sen Homan sok tekintetben igy is szellemtorténészként ér-
telmezhet6, s itt éppen alapvetd historiografiai munkajara,
A magyar torténetiras els6 korszaka cimd, a szellemtdrténet par
excellence folydirataban, a Thienemann Tivadar altal szer-
kesztett Minervaban megjelent irdsara (illetve egyéb kroni-
katanulmanyaira) kell hivatkoznunk, amelyeknek megalla-
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pitasait (mint ezt korabeli recenzidjaban Térok Pal is megal-
lapitotta) szinte maradéktalanul beépitette a Magyar Torté-
net fejezeteibe. llyen jellegii tanulméanyainak egyik f6 konk-
l0zidja egyébként a magyarsag, a magyar szellemi élet és
miivel6dés eurdpai, keresztény-katolikus kultirkérbe valo
tartozasanak, integralodasanak gondolata volt (ami szintén
kifejezetten szellemtorténeti alapallas).

(N B. Az mar egy masik kérdés természetesen, hogy
maganak a szellemtdrténeti szempontok alkalmazéasanak is
megvan a maga genezise, s Malyusz Elemér tébb-kevesebb
joggal mutatott ra arra- amit § mar a harmincas években,
egyetemi el6adasaiban roppant elmélyiltséggel kidolgo-
zott -, hogy Szekf(i és Héman nem egyenl6 mélységgel/
kovetkezetességgel alkalmazza a mlvészeti/vilagnézeti ka-
tego6ridkat /ez a szellemtdrténet egyik Leitmotivja ugyanis/.
Homan példaul nem applikélja a gétika fogalmat, holott ez
- példaul a roméan miivelédéssel antitentikusan szembeal-
litva - kitlin6 szintetizalé kategoria lehetne, f6ként, hogy a
Magyarorszagon kiilénésen nyomon kdvethet6 lovagi m-
vel6déssel hozhaté a lehet6 legszorosabb 6Gsszefliggésbe.
Ehhez csak az a megjegyzés flizhetd, hogy a lovagi miivels-
désnek nagy szerepet tulajdonit Homan is /vd. Szent Laszl6,
Nagy Lajos cim( tanulmanyai/, méasrészt cimszerien tlinnek
fel e kategoridk - lehet persze, hogy Malyusz kritikdjanak
hatdsara is - az Egyetemes Torténet VVaczy Péter altal irt feje-
zeteiben, akinek Homan volt az egyik mentora, mint ahogy
az 0sszefoglalasnak is.)

2. Egy kovetkez§ szempontként felvethet6, hogy
Homan historiografiai allaspontja nem volt-e egyoldaltan
katolikus beallitottsdgu, azaz nem érvényesitett-e tdlzottan
katolikus szempontokat. Kritikusai kdziil ugyanis jo néha-
nyan, példaul R. Kiss Istvan, Németh L&szl6, Méalyusz Ele-
mér, részben pedig Marczali Henrik felekezeti szempontbol
is birdltdk, mondvan, hogy - amint Homan Torténelem és
katolicizmus cim({ tanulméanya is alkalmat ad e felvetésre -
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lényegében szamukra (Szekfiivel egyiitt) a szellemtorténeti
Hatértékelés" a magyar torténelem katolikus szempontbdl
torténd, elfogult interpretaciojat jelenti.

Ide mindenekel6tt az a megjegyzés kivankozik, hogy
Hémannak szamos olyan baratja és pozitiv interpretatora
volt, aki a protestans felekezethez tartozott, a névsor Toérok
Paltdl Deér Jozsefen keresztiill egészen Kosary Domokosig
vagy Benda Kalmanig terjed. Kétségtelen persze, hogy volt
tobb olyan partfogoltja - Belitzky Janos és Toth LaszIé kiilo-
nosen (vo. Erés Vilmos, 2000) -, akik inkdbb katolikus vol-
tuknak, mint szakmai kvalitasuknak (persze azért teljesen ez
sem elhanyagolhat6) kdszonhették szakmai elémeneteliiket.

Hozza kell termi ugyanakkor, hogy - mint ez az el6-
z6 pontbdl kideril - a magyar szellemtorténet annal 1énye-
gesen tobb, mint a magyar torténelem katolikus alapokon
torténd Gjraszabasa. Masrészt nem feledhetd, hogy példaul
A magyar torténetiras elsd korszaka, illetve az ezzel 6sszefiig-
g6 tanulményok egyik f6 mondanival6ja (ahogy err6l szin-
tén esett szd) a magyar miivel6dés eurdpai voltanak bizo-
nyitasa volt, azaz Homan esetében is (mint Szekfiinél) - s
nyilvan ebbdl a szempontb6l van nagy jelent6sége 1938-as
»Szent Istvan"-konyvének is - katolicizmus és eurodpai-
sag elvalaszthatatlanok egymastél. Az mar egy masik kér-
dés, hogy az eurdpaisag sajnalatos médon Homan eseté-
ben is egyenld a kultarfolény gondolataval, azaz Héman
semmilyen formaban nem osztja (ellentétben Szekflivel a
harmincas években sem) a szomszéd népekhez vald kdze-
ledés, a bartoki-kodalyi-Németh LA&szl6-i-Szabd Dezs6-i
Kelet- vagy Kozép-Eurdpa-gondolatot, s élete végéig ra-
gaszkodik az 1931-es, A magyar kilpolitika f6 iranyai cimd
torténetpolitikai tanulmanyaban Kkifejtett elképzeléseihez.
Eszerint torténelmi tapasztalat (s igy a jelen szamara is, ese-
tenként politikat orientald Uizenet), hogy a magyar kilpoliti-
ka Nyugat irdnyaban védekez6, Kelet felé viszont expanziv,
hodito célokat kdvet, ami egyértelmden igazolni is kivanja
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e hodito torekvéseket. (Az persze tisztazandd kérdés, hogy
ennek valdban az lett volna a politikai, aktualis lizenete - ezt
Malyusz Elemér allitja /v8. Erés Vilmos, 2000/-, hogy a ma-
gyarok Lengyelorszaggal, Olaszorszaggal, Horvatorszaggal
és Ausztriaval alkossanak egy katolikus allamszovetséget,
s hogy ennek mi lett volna a politikai realitdsa. Ha viszont
ez igazolhatd, akkor mégiscsak van egyfajta kdzeledés Ke-
let- vagy Kodzép-Eurépahoz Homannai, masrészt persze az
ellentett koncepcid, a kdzép/kelet-eurdpai 6sszefogas gon-
dolatanak politikai realitdsa is megkérdéjelezhet6.)

Ra szeretnék mutatni ugyanakkor arra, hogy Homan
katolikus elkotelezettségének sz6kébb historiografiai szem-
pontbdl volt egy kifejezetten elényds hozadéka: ez nem mas,
minta 17-18. szazadi magyar jezsuita torténetiras korszakos
és eurdpai jelent6ségének a felismerése. Itt felfogasom gyo-
keresen ellenkezik R. Varkonyi Agnes és masok interpreta-
cidjaval, s a historiogréafiai szakirodalom Gjabb megallapi-
tasai néha megddbbentd modon igazoljak Homan kijelen-
téseit. Eszerint az Un. ,,Verwissenschaftlichung" folyamata-
ban (v6. ehhez Horst Walter Blanke, 1991) a 16-18. szazadi
jezsuita, erudita, kritikai torténetiras a felvilagosodas egy-
oldald, ahistorikus, redukcionista naturalizmusahoz képest
lIényegesen szakszer(ibb, a 19. szazadi professzionalizmust
dént6en megalapozd id6szak. Ebben a magyar jezsuitdk
szinte azonos id6ben kdvették Europat (Homan egyébként,
mint sz6 esett réla, ramutat a protestansok - Bél Matyas,
Debreczeni Ember Pal, Benkd Jézsef, B6d Péter, Czwittinger
David, Sinai Miklds - azonos fajsulyu térekvéseire is eb-
ben az id6szakban), s igy bar kifejezett felvilagosodasrdl
(s szociologisztikus torekvésekrél) nem beszélhetiink a 18.
szazadi Magyarorszagon, ez a kritikai térténetirds mégis a
magyar historiografia els6 eur6pai mértékkel mérhetd kor-
szaka (Er6s Vilmos, 2009).

Homan ezt egyébként a genetikus torténetszemlé-
let/torténetiras kialakuldsanak tekinti, amelynek folytata-
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sa a dualizmus kori - szintén eurdpai 1épték( - Paulerben,
Taganyiban, Marczaliban, Fejérpatakyban sth. tet6z6d6, ma
professzionalisnak nevezhetd térténetiras, illetve sajat kora
szellemtorténeti iskolaja. Ezzel szemben kiilonbdztet meg
egy masik, naturalista-szociologisztikus iranyt, melynek
reprezentansai: felvilagosodas, pozitivizmus, polgari radi-
kalisok, Agoston Péter, torténelmi materializmus/marxiz-
mus - amely az egyoldal(, térténetieden, redukcionista, a
torténelemben a természettudomanyhoz hasonléan torvé-
nyeket keresd racionalizmus és igy torténészi szemponthol
»dilettantizmus" megtestesitdje - felfogasa szerint (Homan
Balint, 1931/a).

3. Harmadik pontként vetédhet fel, hogy Homan torté-
netirasa nem mindsithet6-e tdlsdgosan is nemzeti beallitott-
sagunak, nacionalistanak, hiszen szamos irasaban fejtette ki
(v6. A magyar tudomanyossag jovje, a Kiraly Gyorggyel valo
emlitett vita stb.), hogy az igazi torténetirds nemzeti elkote-
lezettségi és igy képvisel erkdlcsi és idealisztikus értékeket.

Itt mindenekel6tt az a megjegyzés tehet6, hogy Homan
alapjaban kdvette a torténetiras eurdpai irodalmat, munkai-
ban (klléndsen a fiatalkoriakban) felfedezhet6k a német,
francia, olasz nyelvi{i (gyakran gazdasagtorténeti) szakiro-
dalom eredményei, tehat ezeken a nyelveken olvasott is, s
ezen felll gorogil, az obiigat és jol birtokolt latin mellett.
Mindezek folyoméanyaképpen a magyar torténelemmel
kapcsolatos munkaiban (a historiografiaiban, de egyébként
is, ahol ez bizonyos esetekben - Karoly Robert, Nagy La-
jos, Matyas stb. - egyenesen elkerilhetetlen) igen gyakori
a nemzetkdzi kitekintés, s nem feledhet6, hogy az an. ,kil-
politika elsébbségé"-r6l vald tézis (mar Szekfli esetében
is) a nemzetkdzi viszonyokkal valo allandé szembesiilést
sugallja (Homan Balint, 1931/b). Az egyoldalian hunga-
rocentrikus néz6pontot kivanja meghaladni egyébként a
Homan-Szekfii pendanja, a négykdtetes Egyetemes Torténet,
amelynek (Bisztray Gyula szamos adalékkal szolgal ehhez)
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Homan tevékeny szerkeszt6bizottsagi tagja volt. lgaz, e
szerkesztébizottsagi mikddésnek (v8. szintén Bisztray) az
egyik leginkabb latvanyos ,pengevaltdsa” - amelyet még
nem elemzett a szakirodalom - a Vaczy Péterrel vald 0ssze-
zOrdilés volt. Ennek kapcsan Homan egyenesen le akarta
vetetni a nevét a szerkeszt6k névsorabdél, mert Vaczy szerin-
te az egyetemes torténeti keretekben nem megfelel§ mérték-
ben foglalkozik a magyar histériaval, s6t egyenesen kihagy-
ta azt onnan. (A ,hibat"/lapsust majd Hajnal Istvannak kell
helyrehoznia.)

Osszességében e problémahoz két szempontot ajanlok
megfontolasra. Az egyik a Szekfli Gyulahoz (illetve persze
Szekf(i nézeteihez) valé viszonynak a kérdése. Ebben az 6sz-
szefliggésben ugyanis szinte teljesen egyértelmiinek tlinik,
hogy Homan Szekflihdz képest szinte mar a kezdetektdl
kovethet6en jobbra allt (jollehet baloldali baratai is voltak:
Grexa Gyula, Benedek Marcell), és bizonyos idészakokban
vele szemben is egyenesen faji szempontokat érvényesitett,
illetve kevésbé volt kritikus a kdznemesi szemlélet és a ne-
messég képviselte torténeti, rendi-alkotmanyos allasponttal
szemben. Ez a szempont mar megjelenik a Szerviensek és
familiarisokrol irt ismertetésében, részben felvetédik a Ma-
gyar Torténetben, de kiilondsen a harmincas évek kozepét6l
ergsddik meg, amikor Homan miniszter a Gombds-kor-
manyban. Igaz, hogy Szekfli a Mi a magyarban megjelent
tanulmanyaban (Szekfli Gyula, 1939) éppen Hémantol kol-
csonzi a magyarsadg harom alapvet6 jellemvonaséat (vitéz-
ség, szabadsagszeretet, politikai szervez6képesség); ugyan-
akkor olyan antiszemita kijelentéseket, mint Héman ekkor
(30-as évek vége, 40-es évek eleje) tett, Szekfli az utdkor
altal leginkabb antiszemitdnak aposztrofalt korszakaban
(Harom nemzedék) sem mondott. Historiografiai szempont-
bél jol tikrozik a koztlik 1évé (mar a hiszas évek elejétdl
fennall6) kulénbséget Homannak a hun-magyar kérdésrél
(és részben az @storténetrdl) irt tanulmanyai, amelyekben
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- mint err6l szd esett az el6bbiekben - példaul Kiraly
Gyorggyel szemben, s nem utolsdésorban Gombocz Zoltanra
hivatkozva, védi a hun-magyar hagyomany térténeti jogo-
sultsagat, s jelent6s energidkat mozgdsit az 6stérténetben a
torok-keleti-azsiai rokonsag érzékeltetésére. (Szekfii ekkor
is Gvatos ebben az értelemben, amint ezt a Takéats Sandor-
ral szembeni kritikaja, a Torténetpolitikai tanulmanyok cimf
konyvének tanulmanyai, a Sebestyén Gyulaval val6 6sszelit-
kozése, s6t a Magyar Torténet altala irt fejezetei bizonyitjak.)
Nyilvanvaléan mindezekkel alehetd legszorosabb dsz-
szefiiggésben all Homan ismert politikai szerepvéallalasa,
ugyanakkor Homant egyértelmiien faji alapokon allé tor-
ténetironak beéllitani bizonyosan nem lehet. Hiszen mér
az 1910-es években jelentds harcokat folytat a faji szem-
pontoknak a tdrsadalomtdrténetben valé alkalmazésa ellen
(példaul hogy a magyar arisztokracia nemzetkozi jellege
zsidosagabol adodna), s altaldban is ellentmond a faji ala-
pon all6 gondolkodasnak a korabban vazolt tdrsadalom- és
szellemtorténeti, valamint katolikus szemlélet. Kiiléndsen
fontossa mindez persze a harmincas években valik, amikor
valosziniileg Homan ilyen megfontolasok miatt sem tamo-
gatja teljes mellszélességgel a Malyusz kezdeményezte né-
piségtorténetet. Alapvetének tartom ebben az id6szakban
egyébként a Deér Jozseffel vald kapcsolatat, hiszen szdmos
bizonyitékunk van arra, hogy Deér Homan megbizésara irta
ekkori, a német nemzeti szocialista torténetirassal szembe-
szallé cikkeit (Erés Vilmos, 2000). Ezekben harcosan cafol-
ja - ismétlem, Homan megbizasabdl - Brackmann nézeteit,
aki szerint a Szent Koronat Istvan a német csaszartol kap-
ta, azota fenndll tehat a hibéri-alattvaloi fiiggés (lengyel
mintara) a német birodalom és a magyar kirdlysag kozott.
Egyértelmlen leszdgezi egyébként mindezen kérdésekkel
Osszefiigg6 (szerintem egész életm{ivén végightzodo) allas-
pontjat a Magyar Torténeti Tarsulat 1943. évi kdzgy(ilésén
(Héman Balint, 1943): itt kifejtett nézete szerint a magyar-
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sagot mindenekel6tt torténeti-politikai-kulturalis egység-
nek/kdzosségnek tekinti, azaz nemzetfogalmanak alapja a
politikai nemzed amit antitetikusan, s6t antinémikusan allit
szembe a sajat kordban uralmi szerepre térekvé s Malyusz
Elemér, de még inkabb Barath Tibor altal (persze a kett6t
Homan sem keveri 6ssze) reprezentalt, s6t kovetett, donté-
en a magyarsagot faji alapon meghataroz6 népi nemzet fo-
galmaval. Nyilvan ezért hunyhatott szemet Homan a Teleki
Intézetben a Deér Jozsef éltal vezetett Torténettudomanyi
Intézet tevékenysége felett, amit leginkdbb Benda Kéalman
és Kosary Domokos folytatott, de véleményem szerint ez a
politikai nemzet fogalom a végsé 6sszekdtd kapocs Homan
és Szekfl, valamint mondjuk az angol torténész Macartney
kozott is (Er6s Vilmos, 2000).

Természetesen historiografiai szempontbol is még sza-
mos dsszetevdjét lehetne elemezni Homan torténetirdsanak,
igy ki lehetne térni forrashasznalatara (nem igaz, hogy ,,csak™
okleveleket és torvényeket hasznalt), stilusara (ami azért
nem annyira problémamentes, mint Barath Tibor sugallja)3
egyaltalan ilyen jelleg(i nézetei pontos genezisére, vagy pél-
daul arokon tudomanyokkal - néprajz, nyelvészet, antropo-
I6gia, archeoldgia - vald kapcsolatra (interdiszciplinaritas),
ami alegmodernebb torténettudomanyos iranyzatokkal vald
parhuzamra hivja fel a figyelmet.

Befejezésként csak egy kérdést szeretnék felvetni.
Ujabban (de részben korabban is igy volt) megfigyelhet6 az
a gorcsos igyekezet, amely megkisérli levalasztani az ugy-
mond kivald, eur6pai szintl torténészt, medievistat a saj-
nalatos modon politikai vizekre evezett és ott a széls6jobb-
oldal felé oriental6do politikustél (mondvan, hogy Héman
szigorlan szét tudta valasztani a kett6t). Mindezeknek a fel-
fogéasoknak az a hallgatdlagos vagy nyilt el6feltevésik (amit
a kozépkoraszok is osztanak), hogy a torténészek munkai-
ban megfogalmazott retorikus, Szekfli Gyula kifejezésével
homiletikus, ékesszdld, diszkurziv elemek valamiféle vé-
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letlenll odakeveredett, zavard tényez6k, amelyeket el6bb-
utébb le fog vetkdzni a tudomany. Meglatdsom szerint
erre a szétvalasztasra sem szikség, sem lehetéség nincsen,
a narrativ, retorikus elem, azaz a sajat koranak kulturalis-
politikai-szocidlis-tudomanyos kontextusaval valo 0Ossze-
kapcsolédas (mint példaul Homan esetében a katolikus
szempont vagy a politikai nemzet fogalma, és persze az
egész szellemtorténet) a torténészi munkaknak integrans
Osszetev6je. Amib6l pedig az kdvetkezik, hogy nem mind-
ezeknek az elhallgatasa, letagadasa jelenti a térténészi élet-
m jelent6ségének a felismerését (persze nem is pusztan a
jelen eredményeivel vald 6sszevetés), hanem annak magya-
rzata, elemzése, az emlitett kontextusban/diszkurzusban
vald elhelyezése. (Foucault-val sz6lva monumentalizalasa
/Sutyék Tibor, 2007/.)

Azon persze lehet vitatkozni, hogy mit is jelent igaza-
bdl a politikai nemzet fogalma, s valéban eurépai mértékkel
nézve is modem, tarsadalomtudomanyos szempontokat al-
kalmazott-e Homan, vagy példaul, hogy milyen volt a né-
met tudomanyossaggal valo viszonya (&ltaldban az egész
szellemtorténet-kérdést djra lehet gondolni, példaul jelen-
tett-e elGrelépést a két vilaghabord kozotti magyar torténet-
iras a dualizmus korihoz képest) - és igy az altalam felvetett
szempontokat is lehet vitatni, valamint egyebekkel kiegészi-
teni. Egy dolgot nem lehet tenni, ami pedig megtorténik a
Héman-retré legujabb fejezetében, amikor (mindenekel6tt
az Attraktor Kiadénal) Homannak és palyatarsainak szinte
szamolatlanul nyomjak Gjra a miveit, mindenféle beveze-
tés, kisér6-eligazité tanulmany nélkil (NB. tele technikai
hibaval), aminek kdvetkeztében néha az sem deril ki, mi-
kor jelent meg az eredeti irds, nem beszélve az emlitett dis-
kurzusokrol (amellyel pedig e mivek szaturdlva vannak),
s ahol mindezek folytan egy kalap al& keriilnek olyan sem-
miféle (de féleg nem szakmai) alapon kdzds nevez6re nem
hozhatd torténészek, mint Homan Balint, Eckhart Ferenc,
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Deér Jozsef, Malyusz Elemér, Alféldi Andras, Eckhardt San-
dor (6 persze irodalomtérténész) - a masik oldalon pedig
Ferdinandy Mihaly (vé. pl. Ferdinandy Mihaly, 2005), R. Kiss
Istvan, Timon Akos vagy Zovanyi Jen6 (rdadasul van még
egy ,,szirke zona" is, akik persze szintén nem jelentenek
azonos mindséget Homanékkal, igy Asztalos Miklos, Karéa-
csony Janos vagy Jancsé Benedek).

Utolsé mondatként megemlithet6, hogy Héman Balint
sziiletésének 125. évforduldja alkalmabol tébb rendezvényt
is tartanak a térténész életmdvérél, amelyek - remélhet6-
leg - segiteni fognak tobb, a fentiekben felvetett kérdés to-
vébbi tisztdzasaban.

Er6s Vilmos
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Jegyzetek

1A Homannal kapcsolatos irodalomhoz v6. Héman Balint, 2002. Uo.
a kdvetkez6kben idézendd miveinek pontos bibliogréafiai adatai is.

2Nyilvan alapvet6k a Homan munkair6l irt recenzidk is. Ezek ko-
zul Erdélyi Lé&szl6, Domanovszky Séandor, R. Kiss Istvan, Szab6 Richard,
Torok Pal, Téth Laszl6, Kerékgyarté Kalman (Bolgér Elek) irasait emli-
teném.

3Nyilvan elemezhet6 lenne még Homan irodalmi miveltsége is. Ez
- Ugy tlnik - azért messze nem vethetd 6ssze példaul Szekfli Gyulaéval,
s talan ennek is koszonhetd, hogy nala teljességgel hidnyzik az irénia,
illetve nyelvezete némelykor kifejezetten avitt.



~BATOR HITTEL"...
Liszt Ferenc kétszazadik sziiletésnapja elé

Bator

hittel hirdetted a magyar zenét

s tavol vilagban te el nemfeledited, |
hol ringattak bolcstjét Liszt Ferencrek!
(Vorosmarty: Liszt Ferenchez)

iszt Ferenc 1811-ben sziiletett és 1886-ban halt meg, & az
L els6 egyetemes jelentdségli és Bartok Béla mellett legna-
gyobb magyar zeneszerz6. ,,Szerencsés egybeesés, hogy ha-
zank az innepi évben, 2011. els6 felében veszi at az Eurdpai
Unio6 soros elndki tisztét. Az UNESCO a Magyar UNESCO
Bizottsag javaslatara a 2011-es kettds Liszt-évfordulot be-
emelte a vilag legjelent6sebb személyiségei el6tt tisztelgs
kiemelt évfordulés programjainak a soraba" - kozli a prog-
ramfiizet kdszont6jében és mondta el a Liszt 199. sziiletés-
napjan, oktéber 22-én tartott sajtotjékoztaton Szécs Géza
kultaraért felels allamtitkar.

Lisztnél szerencsésebb és rokonszenvesebb ,l6géja",
,Cégére" valdban nem is lehetne Magyarorszagnak. Zsenialis
el6éadomiivész (legendas, hasonlithatatlan pianista és remek
karmester), a zongora és a zongorazas nagy megreformalé-
ja; kivételes kisugarzasi pedagogus, nemzedékek nevel6je:
kdzvetve az egész vilag, kozvetlenil Magyarorszag kiva-
16 pianistainak &se; jelent6s zenei gondolkodd és ird; mint
komponista: remekm(ivek alkot6ja, a zenei nyelv, hangzas és
formalas kortarsaira és utddaira egyarant rendkivil intenzi-
ven és széles kdrlien hatd megujitoja, aki nélkil bizonnyal
masként alakult volna e mivészet fejl6dése. Tisztel6i kozé
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tartozott a 19. szdzad mésodik felében tobbek kdzott a cseh
Smetana és Dvoidk, a francia Gabriel Fauré és Camille Saint-
Saéns, az orosz Muszorgszkij, Borogyin és az ,,Otok" tébbi
tagja - a 20. szazad nagy zeneszerz6i kozil Claude Debus-
sy és Arnold Schonberg, és mindenekel&tt Bartok Béla, aki,
mint zongorista (Dohnanyi Ernével egyitt) a Liszt-tanitvany
Thoman Istvan tanitvanya volt, mint zeneszerz6 pedig sok
tekintetben 6rokose és utdda. Bartok 1936-ban Lisztr6l tar-
totta akadémiai székfoglal6 el6adasat is.

Liszt Ferenc egyszeri jelenség volt a magyar és az
egyetemes zene torténetében. Szép és ellendllhatatlanul
vonz6 férfi, sokoldaldan mdvelt, széles 1atokord és szel-
lemes, szarkasztikus humord tarsalgo; el6kel6 modorl
grand-seigneur. Jolelkd, nagyvonall és segit6kész ember,
aki vagyonokat adott kulturalis és karitativ célokra, a leg-
kiillonbdz6bb eurdpai orszagokban. Egészen fiatal koratdl
eltekintve (amikor tanitasbol kellett eltartania szileit, majd
koran megdzvegyilt édesanyjat), nem fogadott el pénzt ta-
nitvanyaitol. Nem ismerte a szakmai irigyseget: dnzetlenil
segitette érvényesiléshez, elismeréshez (zongorédzéasaval,
atiratainak megjelentetésével, tanulmanyaival, ajanlasaival
vagy anyagi tamogatasaval) a nagy elédoket és a kortars
zeneszerzOket. Nemzeti és vallasi elGitéletektdl mentes, iga-
zi vilagpolgar volt; felette allt a kicsinyes villongasoknak:
minden népet, minden embert tisztelt, gydkeresen ellentétes
nézeteket valldakkal is baratkozott. Az alacsony sorb6l szar-
mazo6, Franciaorszagban raadasul kalfoldi Liszt Ferencben
fiatal koratol er6s miivészi éntudat és szocialis érzékenység
élt: a néla kevéshé szerencsés miivészek helyzetén igyeke-
zett elméletben és gyakorlatban segiteni, tarsadalmi, anya-
gi megbecsilésikért faradozott. Vallasos katolikus csalad-
ban nevelkedett; hite meghataroz6 maradt haldlaig; nehéz
periédusokban ez tartotta életben. Ifju kordban Parizsbhan
a Saint-Simon-kovet6k gyd(léseire jart, majd életre sz6léan
hatottak ra atyai mentora, a késébb az egyhazboél kiatko-
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zott Félicité de Lamennais abbé keresztény-szocialis tanai.
Azt vallotta, hogy a miivésznek, kivalt a zenem{vésznek,
kiildetése, embememesitd, tarsadalmi kibékit§ misszidja
van. Paganinir6l sz4l6 esszéje végére irta jelszavat: ,,Génié
oblige!" (Alangész kdtelez!) Tagja volt tébb szabadkémdives
paholynak, akkor sem lépett ki, amikor a padpai Rémaban
glt, ahol az ilyen szellemiségl mivek feketelistan voltak.
A papi hivatas ifju koratol vonzotta; 1857 juniusaban a pesti
ferencesek confrateriikké avattak, 1865 aprilisaban, az Orok
Vérosban felvette a kisebb rendeket, abbé lett.

Liszt Ferenc, az izig-vérig eurdpai szellemiségli ma-
vész, elsd fellépésétdl haldlaig kdvetkezetesen magyarnak
vallotta magat, annak ellenére, hogy - tébb kivalé kortarsa-
hoz hasonl6an - nem tanult meg magyarul.

A csodagyermek elsd, meghataroz6 magyarorszagi ze-
nei élményei kozé tartozott az akkor delel6jére jutott, rop-
pant népszer(, Flaydnt, Beethovent, Schubertét is megihle-
t6, nemzetkdzi gyokerekbdl kivirdgzott, ciganyegyittesek
jatszotta, jellegzetes magyar verbunkos-muzsika.

Koran eljutott kiilfoldre; fejlédése szempontjabdl a leg-
jobbkor és a legjobb helyekre. Tizenegy éves koratdl Bécs-
ben, a klasszika févarosaban, a Beethoven-tanitvany Carl
Czemy, és Schubert tanadra, Antonio Salieri voltak zene-
mesterei. Parizsban, a csillogd, pezsg6 vilagvarosbhan pedig,
ahova 1823 végén érkezett, a kibontakozé francia romantika
jelentds irdival, gondolkodoival, az &ket inspiralé angolok-
kal, a mozgalom nagy fest6ivel, majd muzsikusaival és m(-
veikkel ismerkedett meg személyesen. Uj esztétikajuk meg-
hatarozova valt tovabbi zeneszerz8i mikddésében, 6§ maga
aromantika vezet6 zenei képvisel6jévé.

1835 és 1839 kdzOtt Svajcban és Italidban élt elsd élet-
tarsndjével, Marie d'Agoult gréfnéval, id6kdzben sziiletett
harom gyermekének anyjaval: Svajcban - francia (Victor
Hugo, Senancour), angol (Lord Byron) és német (Schiller)
kolt6k kozvetitésével - a csodalatos természet, a taj, Italiaban
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mindenekel6tt az ott megismert irodalmi (Dante, Petrarca)
s a 14-16. szazadbdl valo képzémi(ivészeti remekmivek ha-
tasara, fontos 6nallé kompozicioi szilettek: legjelent6sebb
zongoraciklusa, a Zarandokévek Svajc- és ltalia-koteteiben
megjelent darabok els6 verzidi. 1839 és 1848 kdzott, mint
utaz6 zongoravirtudz, hangszerének kiralya - aki addig el-
képzelhetetlen dolgokat produkalt a zongoran, mint sajat
képességeire szabott braviros miveinek, operadallamokra
irott fantaziainak el6addja és a nagy elédok: Bach, Beetho-
ven, Schubert, Weber, valamint kortars m(vek tolméacsaként
- amai sztarkultuszhoz hasonlithatd Ginneplésben részesiilt
szerte Eurdpaban. Hihetetlen fizikai-szellemi-mivészi tel-
jesitményt nyudjtott ezekben az években. Postakocsin, ha-
jon, ahol mar lehetett: vonaton, bejarta az egész kontinenst,
Moszkvatél Gibraltarig, Edinburgh-tél Konstantinapolyig;
rengeteg hangversenyt adott, részt vett a tarsadalmi életben,
és még komponalt is. Nyitott volt mindazon népek zengjére,
melyek korében megfordult, hatdsuk megtermékenyitéen
hatott sajat zeneszerzdi nyelvére.

1848-ban telepedett le Weimarban, a szdsz-weimari
nagyherceg udvari karmestereként, masodik élettarsaval,
a cari Oroszorszaghdl kislanyaval kiszékdtt Carolyne von
Sayn-Wittgenstein hercegnével. 1861-ig élt itt. Sokak sze-
rint ez a periddus jelentette alkot6 munkdajanak zenitjét; itt
sziilettek legismertebb muvei: a szimfonikus kéltemények
(@ mfaj is Liszt taldlmanya), a Faust- és a Dante-szimfénia,
a zongoraversenyek, a zsoltarok, a Férfikari és az Esztergomi
mise, a h-moll zongoraszonata; itt nyerték el végleges alakjukat
anagy zongoraciklusok, szamos dal. Nagy tehetség(i zongo-
rista tanitvanyok sorat képezte tovabb. Rendkivili médon
fellenditette a kisvaros zenei életét: palcaja alatt sok fontos
régebbi és kortars opera kerilt szinre az Udvari Szinhazban,
egyebek kozott 6 vezényelte itt a Lohengrin sbemutatojat.
Héarom izben Berlioz-hetet is szervezett, amelyen francia
baratja tébb mdvét dirigalhatta. Rendszeres kdzrem(ko-
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déje volt az udvari hangversenyeknek, a tanitvanyaibdl és
zenekaranak jeles miivészeib6l alakult egylttesek magas
szinten mivelték a kamaramuzsikat. A weimari Mesternek,
a nemrégen még istenitett pianistdnak azonban keser(en
kellett tudomasul vennie, hogy mint a ,,Zukunftsmusik",
»a Jovd zenéjének" csufolt, Uj utakat keres@ iranyzat veze-
t6 komponistajat meg nem értés, timadasok hada fogadja.
Szinhazi intrikak, maganéleti problémak (a hercegné RoOma-
ban igyekezett elémozditani valasat, illetve Liszttel kdtendd
hazassagat) kovetkeztében Liszt 1861-ben kénytelen volt
felhagyni sokéves, sikeres munkajaval, felszdmolta weimari
otthonat, és kdvette a hercegnét Rémaba - am sohasem ha-
zasodtak Ossze.

Az Orok Varosban f6 feladatat az egyhazi zene meg-
reformalasaban, az egyhazi zeneirodalom gazdagitasaban
latta. Ekkoriban lett mottdja a Caritas, a konydriiletesség.
Valamilyen magas egyhazzenei poziciora vagyott, hiaba.
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A rémai évek termése természetesen f6ként egyhazi vagy
vallasos m. Itt fejezte be Arpad-hazi Szent Erzsébetr6l sz6-
16 német nyelv(i oratériumat (Die Legende von der Heiligen
Elisabeth), Romaban komponalta az egyhazi hasznalatra
szant, a nemes egyhdazzenei tradiciokat a maga Uj eszkoze-
ivel 6tvdz6 Missa choralist, a Mexikéban meggyilkolt Habs-
burg Miksa csaszar emlékére irt Rekviemet, a Magyar korona-
z&si misét, és itt alkotta monumentalis, hdrom részbdl allo,
latin nyelvi bibliai sz6vegekre késziilt opusat, a Christus-
oratdriumot. Addig elszenvedett csalddasai RdGmaban még
szaporodtak. Reformtoérekvéseit az egyhaz nem tamogatta,
templomi zenéjét nem értette meg.

Aliberalis gondolkodast Liszt abbé, aki egész életében
nagyon szubjektiven értelmezte és élte meg valldsossagat
(életformajat kifogasolta is az egyhaz), Romaban is kilon-
féle meggy6z6désii emberekkel érintkezett. A legmagasabb
rangl vatikani személyiségekkel apolt barati kapcsolatokat,
megtisztelte latogatasaval maga a papa, IX. Pius is, rendsze-
resen tartozkodott Gustav Hohenlohe biboros vendégeként
Tivoliban, a Villa d'Estében. Gyakori latogat6 volt a felvila-
gosult fédr, Michelangelo Caetani da Sermoneta herceg pa-
lotajaban, a Via déllé Botteghe oscuréban, és rendszeresen
megjelent a Piazza Navona kozelében, a Via della Vecchia
Doganan all6 (a Maté evangélistat adbrazolé Caravaggio-
festményeirdl hires) San Luigi dei Francesi-templomban,
hogy Pere Hyacinthe, azaz Charles Loyson (ismét egy - a
papai csalhatatlansag ellen tiltakozé, ezért - hamarosan az
egyhazbol kiatkozott pap) prédikacidit hallgassa. De voltak
baratai a Risorgimento hivei, s6t a garibaldistak kdéréb6l is.
A minden értékeset becsiilni képes Mesterben dkumenikus
szellem élt: ifjukori Forradalmi szimfénia-vazlatatél a Bach-
témara komponalt Weinen-, Klagen-variaciokon at a kései Via
cracis-oratoriumig feldolgozott protestans koraltémakat is.

1870 szeptembere, a papai allam bukésa, az egysé-
ges Italia megalakulasa utan nem volt inyére, hogy - mint
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mindkét fél altal megbecsiilt személy - egyidejlileg osztoz-
zék a vesztesek banataban és a gy6ztesek dromében. Még
kevéshé, hogy a francidkon, az altala elfogultan favorizalt
I1l. Napéleonon is diadalmaskod6 german birodalom terii-
letére Iépjen. S minthogy éppen hazajaban, legjobb magyar
baratja, Augusz Antal bar6 szekszardi hdzaban vendégeske-
dett, igy dontott, hogy néhany hdnapig ebben a békés, neki
piedesztalt igérd orszaghan marad.

Magyarorszaggal azonban ennél szorosabban 6sszefo-
nodott az élete. Ettél az id6ponttol fogva halalaig lakhelyét,
aldozatos-aldasos miikddését megosztotta harom f6 hely-
szin: Pest, Roma és Weimar kozott. O maga haromszégii-
nek nevezte ezt az életmodot, mely persze kitérékkel is jart:
rendszeres rokoni latogatasokkal Bécsben, Bayreuthban,
Velencében, és, élete végén, egy diadalmas, bemutatokkal
teli parizsi és londoni koruttal. Nyugat-Eurépa nagyvaro-
saiban, 1886 tavaszan, mintegy az utolso percben, sok meg-
el6z6 csalodasért kivantak karpdtolni az idés mivészt, gy,
hogy végre nem pianistaként, elragadd személyiségként,
hanem zeneszerz&ként linnepelték. A halal az év juliusanak
végén, Bayreuthban érte; az Unnepi Jatékok idején vitte el
az akkor gyogyithatatlan tiidégyulladas. Orvosai nem tud-
tak rajta segiteni; lanya, Cosima, Richard Wagner 6zvegye,
csak az utols6 napon fogadott mellé hivatasos apoldt, és
papot sem hivatott, hogy Liszt abbé felvehesse az utolso
szentségeket. A bayreuthi kdztemetében temették el, Wag-
ner apésaként, Bayreuth jotev6jeként méltattak.

Weimarban komponalt és tanitott. Mesterkurzusai-
ra (ilyeneket Liszt tartott els6ként) sereglettek az érte rajon-
go fiatal europai és amerikai pianistak. Egyesek elkisérték
Pestre és ROmaba is. Az olasz kiralysag févarosava lett vila-
gi Roma szimfonikus és kamarazenei életének megalapoza-
séban, fejlesztésében az id6s Mester tevékeny részt vallalt:
olasz és kulfoldi zongoram(ivészek tovabbképzésével csak-
Ugy, mint a Santa Cecilia Akadémia tiszteletbeli tagja- és ta-
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nacsaddjaként, a koriilotte alakuld kisebb-nagyobb hang-
szeres egylittesek mentoraként. Hivatalos elismerésre azon-
ban itt sem szdmithatott. Romaban is, akéarcsak Périzsban
és Londonban, megfeledkeztek réla, amint megszint sze-
mélyes jelenlétének vardzsa. Zenéjéhez pedig, kivalt a kései
mivekhez, legfeljebb néhany tanitvanya ért fel.

A haromszégl életmdd harmadik 6 pillére, Magyar-
orszag és Liszt kapcsolata eléggé dsszetett és bonyolult volt.
Témdren Ggy foglalhatd dssze, hogy hazaja sokkalta tobbet
kapott a Mestert6l, mint amennyit nydjtott neki.

Az 1838-as pesti arviz hire Velencében érte: ekkor
débbent ra, hogy koze van ehhez az orszaghoz, hogy neki
is, mint Chopinnek, van egy ,,tavoli, vad hazgja", am ez ele-
inte inkdbb csak kuriézum volt a szdméara. Az 1838-ban és
1839-ben, a pesti arvizkarosultak javara adott frenetikus si-
ker( bécsi hangversenysorozatokkal indult az életrajzokban
»Glanz-Periode"-ként jelzett utazo sztarvirtudz karrierje.
Amikor 1839 végen ismét magyar foldre 1épett, Pozsonyban,
majd 1840 elején Pesten koncertezett, a Péarizsban felserdiilt
m(ivészt elsd pillanatban megcsapta a helyi politika kettds
szele: egyfeldl a tularadé reformkori lelkesedés, az a minden
kilféldi inneplést felilmulé fogadtatas, amelyben a magya-
rok részesitették honfitarsukat. ,,Hirhedett zenészét a vilag-
nak" a Nemzeti Szinhazban a nemességet szimbolizald disz-
karddal dvezték, Vorosmarty 6daban kdszontotte. Masfeldl
megd0obbentette az azonnal miikddésbe 1ép6 bécsi cenzira,
amely betiltotta leghatadsosabb rdadasszamat, a Rakoczi-indu-
16 dallamaira vald improvizalast. Ekkor és 1846-ban lebonyo-
litott masodik, Erdélyt is magaban foglalé magyarorszagi
hangversenykdritjan a nemzet héroszaként rajongtak érte,
és Liszt jol érezte magat ebben a szerepben. O, aki tobbek
kozott a bonni Beethoven-szobor koltségeinek jelentds ré-
szét fedezte volt, a kdIni ddm helyreallitdsahoz is hozzaja-
rult, s éppen a nagystilliséget és a lojalitast nevezte magyar
nemzeti sajatossagnak, hazajaban hatalmas 6sszegeket adott
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kalonféle zenei, kulturdlis és joléti célokra. Lelkesedett a
verbunkos muzsikabol kialakult, ciganyegyiittesek jatszotta
magyar népies zenéért. Magyar rapszédidiban a maga lebilin-
csel6en elegans, csillogd feldolgozasaiban ismertette meg a
vilagot ezzel a zenével; az itteni ciganyegyiittesek hangzasat,
el6adasi sajatossagait brilidnsan reprodukalta a zongoran.
Hungaria cim( szimfonikus kolteményével Vérdsmartynak
mondott kdszonetét az 6daért. Bar Liszt - mindenfajta er6-
szak elutasitdja, aki Kossuth ellenében Széchenyi politikéa-
jat helyeselte - a magyar szabadsagharchan nem vett részt
(Heinrich Heine ezért éles hangon gunyolta ki 1849 oktoberé-
ben cim(i kdélteményében), mégis, mélyen egyiittérzett aldo-
zatul esett honfitarsaival: emlékiikre komponélta Funérailles
cim( zongoradarabjat és Héroide funébre (H6si siratd) cim(
szimfonikus kolteményeét.

Magyarorszagon néhany muzsikuson kivil szinte ki-
zarblag arisztokratakkal és a klérus tagjaival érintkezett. De
itt is a maga tolerans modjan: baratai kozott voltak konzer-
vativok és ,rebellisek"”, a levert szabadsagharc utan tavol-
létlikben halalraitéltek egyarant. A magyar egyhazi zene fel-
lenditése, Uj magyar templomi mivek komponalasa mindig
szivligye volt. De mar az esztergomi dom felszentelésére
irott Esztergomi miséjének 1856-i bemutatojat intrikdk sora
el6zte meg: a komponista Lisztet - zeneileg képzetlen - ha-
z4jdban csak nagyon kevesen értették meg. Egy évtizeddel
kés6bb a mlivész nagy megtiszteltetésnek érezte, hogy a ki-
egyezes utan 6t biztdk meg a Ferenc Jozsef csdszar és Erzsé-
bet csaszarné magyar kiralyi parrd koronazésa alkalmaval
el6adando Magyar koronazasi mise megkomponalasaval. O a
dualista Monarchia hive volt; bar mindig magyarnak vallot-
ta magat, az osztrakokat is honfitarsaiként emlegette. S6t,
személyes okokbol, a hirhedt belligyminisztert, Alexander
von Bach barot is nagyra becsiilte.

Eredetileg szandéka volt ,,batyuval a hatan" bejarni az
orszagot, és megismerni a nép zenéjét, am erre sohasem ke-
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ralt sor. Liszt magyarul nem tudott, és akikkel érintkezett,
nem ismerték a magyar parasztzenét. A ciganyegyittesek
jatszotta, az 0 jellegzetes el6adasi praxisukkal dsszeforrott,
sokféle gyokérbdl taplalkozd magyar népies zenét Liszt
koraban ciganyzenének hivtak, és igy hivjak a mai napig.
(Azt, hogy létezik egy ettél merében kilénb6z6, valddi ci-
ganyfolkldr is, csak a 20. szazad masodik felében tartak fel.)
Eleinte Liszt is elfogadta a ,,cigdnyzenét" magyar zenének:
1852-ben, amikor Magyar rapszddiainak els6 valtozata meg-
jelent, velilk még ,,nemzeti zenénk" m(ivészi megfogalma-
zasara torekedett. A 20. szamu rapszodiaban magyar mddal
mellett feldolgozott nagyszebeni német tdncot és egy roman
dallamot is.

Hogy mit6l tagadta meg egyszeriben az evidenciat,
és fogadta el azt a- mar akkor tobbszorésen megcéafolt, am
maig kiirthatatlannak tetszé - francia elméletet, mely szerint
amagyar ciganyok jatszotta zene nem magyar, hanem indiai
eredet(i, nem tudni. Tény, hogy amikor 1859-ben, Parizshan,
neve alatt, Wittgenstein hercegné megfogalmazasaban meg-
jelent Des Bohémiens et de leur musicjue en Hongrie (A ciganyok-
rol és magyarorszagi zenéjlikrol) cimi konyve, amelyben e leg-
feljebb néhany évtizedes, dilettdnsok komponalta, magyar
ciganyegyuttesek jatszotta dallamokat tévesen és naivul,
egy 0si, elveszett indiai eredetli eposz toredékeinek dekla-
ralta, melynek ,rapszodosza", mintegy ,rekonstruktére"
kivant lenni - hazajaban orszagos botrany robbant ki ellene.
Asotét Bach-korszak, az elnyomas éveiben a zeneileg mve-
letlen hazafias kdzép- és kisnemesség, de még az olyan m(-
velt, &m az igazi magyar folklor 1étét nem is sejt6 tuddsok is,
mint Brassai Samuel, (gy érezték, hogy a szegény, tild6zott,
nemzethaldlra itélt magyarsagt6l most még, a betiltott nem-
zeti nyelv és viselet utan, egyetlen megmaradt kincsét, nem-
zeti identitasat jelképez6 zenéjét is elvitatja a halatlan Liszt.
Az orszag sajtoja (és szamos maganember) tamadast intézett
am(vész ellen, Brassai 1860-ban, Kolozsvarott kiadta hires
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pamfletjat: A cziganyokrol és a czigany zenér6l Magyarorsza-
gon. Elmefuttatas Liszt Ferencz ,,Cziganyokrdl" irt kdnyve felett.
(A tragikomikus csak az volt benne, hogy Brassai hamisan
érvelt - hiszen &, aki az akkor még viragzo, gazdag, gyo-
nyord, 6si erdélyi magyar parasztzene kdzepette élt - arrdl
mit sem tudott, § is a népies m(izenét tartotta magyar nép-
zenének.) A zeneszerz6t - bar megszokhatta, hogy a nem-
zeti elfogultsagot a vilagpolgar nézetei és cselekedetei
ugyanugy seértik, mint zenéjének ,,modem" volta: hazaaru-
lasert feljelentették Franciaorszagban és Németorszagban is -
sokkolta ez a ra szakado¢ szitokaradat: nem értette, hogy mit
talalnak sértének a kdnyvében.

A szerencsétlen ,,Ciganykonyv", amelyet Wittgenstein
hercegné 1881-ben, a maga atdolgozasadban, masodszor is
megjelentetett, anélkil, hogy a szerz&ként szerepld zene-
szerz§ latta volna, mégpedig Ugy, hogy Liszt e johiszem(,
de sulyos tévedéseit nem korrigalta - alapvet6en alaasta
a miivész és hazaja jo viszonyat. Uriigyiil szolgalt a tima-
dasra mindazoknak, akik nem értették zenéjének Ujszerdisé-
gét, értékeit, és utni akartak rajta egyet. Mindazoknak, akik
olyasmivel vadoltdk, amiben artatlan volt, mindazoknak,
akik a ,,magyar ugart" jellemz8 modon, kisstilli, hozza any-
nyira méltatlan szemrehanyasokkal illették, amiért nem
tanult meg magyarul, nem tartézkodik allanddan itthon,
kilfoldiek javara is vallal nyilvanos szereplést, idegeneket
is segit. Végll e konyvre val6 hivatkozassal Tisza Kalman
miniszterelndk nem engedte hazahozatni hamvait.

1870-re a kdnyve els6 kiadasa keltette vihar egy id6-
re elcsendesiilt, és Liszt eleinte jol érezte magat a kiegyezés
utani Magyarorszag prosperitasaban. Oriilt, hogy 1873-ban
orszagos unnepségekkel emlékeztek meg m(ivészi palyafu-
tasa 50. évfordul6jarol. Annak ellenére, hogy szive szerint
mar csak az alkotasnak élt volna, kotelességének mondita,
hogy viszonozza hazaja jéindulatat, s még nagyobb ener-
giaval, mint azt kilféldon tette, részt vett a hazai vilagi és
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egyhdazi zeneélet megteremtésében, fellenditésében. igy lett
1875-ben az Uj Magyar Kiralyi Zeneakadémia elsé elndke, s
ha itthon volt, magyar és kiilféldi zongoristak egész sorat ta-
nitotta. Kezdetben minden jovetele (innep volt; aztan, amint
megszoktak, hogy itthon van, mar egyre kevésbé torédtek
vele. Rdadasul 1881-ben neve alatt, tévedéseivel egyiitt - ez-
attal egy Ujabb, az asszimilaciéra térekvé magyarorszagi
zsidosagot mélyen sértd fejezettel sulyosbitva - masodszor
is megjelent a ,,Ciganykdnyv", és ismét felborzolta a kedé-
lyeket. (Lisztnek volt batorsaga, hogy - bar lovagiasan nem
adta ki a hercegnét - még a tiszaeszlari vérvad lezarasa elétt
nyilvanosan kijelentse: baratja, nem ellensége a zsidosag-
nak. A ,cigdnyzene" indiai eredetét illet§ téves nézeteihez
azonban csdkdnyodsen ragaszkodott.) Zenéjét nem értették,
nem méltanyoltadk. Sha ez kilféldon f4jt neki, itthon még in-
kabb. Végtére is vilaghir(, nagy m(vész volt, aki fényesebb
helyeket is valaszthatott volna miikddése szinteréiil, mégis
Magyarorszaggal vallalt kozosséget. Keserlien panaszolta
tanitvanyainak, hogy hazajaban kompozicioit egyre ritkab-
ban jatsszak, ellenségei a sajtoban durvan tdmadjak. Tudo-
mésul kellett vennie azt is, hogy az Operahaz megnyitéjara
(1883) megrendelt miivét nem adtak el6. (Ennek is politikai
oka volt: a Mester naivul azt hitte, hogy lojalis szévegével
posszibilissa valik a Magyar kirdlydal - amelyben a Rékéczi-
néta dallamat dolgozta fel...)

Ha mérleget akarunk vonni: végil is kapott-e valamit
hazajatol az a Liszt Ferenc, aki adomanyaival, miivészi je-
lenlétével, pedagdgiai munkajaval annyit tett érte - a valasz
mégis: igen. Mégpedig éppen az altala terjesztett magyar ze-
nét, amely megtermékenyitette a maga zeneszerz6i idioma-
jat. Liszt egész életében a muzsika megujhodasan munkal-
kodott, sokféle nem-hagyomanyos, nem-szokvanyos régi
(gregorian és reneszansz zenei) és Uj zenei elemet beolvasz-
tott a maga zenei nyelvébe. A magyar népies miizenét alap-
vet6en jellemzd hangsor, a két bévitett masodos ugyneve-
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zett cigany vagy magyar moll erre szamara kivaltképpen al-
kalmasnak kinalkozott. Liszt e hangsor hangjait, modusait,
a bel6lik szerkeszthetd akkordokat és ezek dsszekapcsola-
sat zsenialis fantazidval kombinélta, absztrahalta, a végs6-
kig kiaknazta, a 12 hangl hangrendszer hangjait egyre in-
kabb egyenranglnak tekint6 kromatikaval 6tvozte. igy na-
gyon jellegzetes, kdvethetetleniil egyéni ,style hongrois"-t
teremtett. Zenéjének ez a ,,magyar stilusa" - sokszor nem is
szdndékosan - élete delétdl kezdve egyre inkabb a fajdalom,
a gyasz igen expressziv kifejezésére szolgalt.

Mivel id6s koraban szinte alland6an depressziotol
szenvedett, m(ive is, kevés kivételt6l eltekintve, halalkol-
tészet. A - régebbi kiils6é csillogasukat, hatasvadaszo ele-
meiket rég levetett, puritdnna egyszerlsédott, és épp ez-
altal roppant expressziv és nagyon ,,modem" hatasu kései
Liszt-darabokban dont6en ez a Liszt-féle magyar idioma
kap hangot. A Zarandokévek Il. kbtete ,,magyar siratéjaban™
ezt expressis verbis jel6li is: Sunt lacrymae rerum, en mode
hongrois. De jelen van akkor is, ha nem magyar vonatko-
zasu kompozicidrél van sz6. Fellelhet6 a misék Agnus Dei
tételeiben, a Rekviemben, a C/insftts-oratoriumban. Meg-
hatarozza a Zarandokévek Ill. kotet, e remek zongoraciklus
egyéb gyaszdarabjait, a Wagner-siratdkat, a roppant taka-
rékos eszkozokkel él6, tomor és megrenditd Via crucis pas-
siot, éppugy mint a megkésett 16.,17.,18., 19. Magyar rapsz6-
diat, a harom Halalcsardast (Csardas macabre, Csardas, Csardas
obstiné), tobb egyéb kései zongoradarabot. Kéztiik a halala
elétt néhany évvel komponalt, altala tisztelt nagy iroknak,
politikusoknak, s egy zenésznek szentelt panteont, a Magyar
torténelmi arcképeket.

Népszerlivé Liszt hatalmas életm(vének viszonylag
igen kis toredéke valt: féleg az élete delel§jén késziilt alkota-
sok. Egy-egy zenekari darabja, a versenym(ivek. A zongora-
oeuvre jo néhany darabja - a legutolso korszak termésének
kivételével - a 19. szazad vége 6ta része a koncertpianistak
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repertoarjanak. Egyhazi miveit Magyarorszagon kivil csak
kivételesen adjak el6. Kései, mar-mar a fiatal Bartok zené-
jeként hangzé, 0j zeneszerz6i logikaval szerkesztett, lecsu-
paszitott, puritdn hangzasu, megragadodan kifejezd darabjait
a kortarsak a szenilitas jeleinek vélték - még ma is sokan
hanyatlasnak tekintik, holott alkotom(ivészete megkoroné-
zasat jelentik. Széles kor(i népszerdsitésik, elfogadtatasuk
érdekében még sok a tennivald.

Nemzeti hovatartozasa ligyében sokaig tartott a vetél-
kedés: Németorszag sajatitotta ki és gyaldzta meg szellemét
azzal, hogy a naci filmhiraddk gy6zelmi beszamoldit a Les
Preludes zenéjével illusztralta. Ebben a kérdésben az utobbi
évtizedekben (nagyrésztangolszasz és francia Liszt-kutatok,
életrajzirok érdemébdl) szerencsére a szakirodalom Bartok
Béla akadémiai székfoglalojaban mondott megallapitasahoz
tartja magat, mely szerint ,,aki igazan nagyot tudott alkotni,
azt egyforman tisztelet illeti az egész vilag részérdl, akar-
miféle szarmazasu legyen is". Es: ,Liszt Ferenc magyarnak
mondta magat: mindenkinek, magyarnak, nem-magyarnak
egyarant, kotelessége ezt a kijelentést tudoméasul venni és
abba belenyugodni."

Reméljik, hogy a vilagszerte meginnepelt Liszt-év
széles kdrben érvényre juttatja Liszt Ferenc hatdrokhoz nem
kothetd zeneszerz6i jelent6ségét és eurdpai, tolerans szelle-
miségét egyarant.

Hamburger Klara
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Klszobon a Liszt-év, Kocsis Zoltan szerint
bevilagitanak az életm{ rejtett zugaiba is

urépa dédelgetett zongoravirtuéza és az egyhazi zene
E elmélyilt alkot6ja. Vilagfi és abbé. A nék balvanya és
visszavonult szerzetes. A végletek miivésze. A szintiszta ro-
mantika fia - és a 20. szzadi zeneszerz6k vitathatatlan el6d-
je. A brilians zongorajaték és a zenei Ujitasok atyja. Igen, 6,
Liszt Ferenc, akit tobb orszag is magaénak vall - csak hat ma-
gyarnak szliletett. Tobb évtizedes eurdpai kalandozas, feszi-
tett tempdju tumézas utan ismét folfedezte hazajat, és élete
alkonyan Budapestre koltozott, hogy aztdn megalapitsa a ne-
vét visel§ zeneakadémiat, melynek elndke és nagyhir(i tanara
lett. Annak el6tte huzamosan élt és tett elképeszté népszerd-
ségre Parizsban, zeneszerz6i palyajanak csticsan Weimarban,
majd az egyhazi muzsikanak szentelve életét - immar reve-
rendaban - Rémaban. Komponistaként, Gjitasaival elementa-
risdn hatott Dvoiakra, Mahlerre, Richard Straussra, mi tdbb,
a tizenkétfoklsag 20. szazadi mvelGire.

Az Esterhazy-uradalom intéz6je, Liszt Addm szerény
doborjani (ma Raiding) hazaban latta meg a napvilagot, s
a képzett mlikedvel§ zenész, aki a grof zenekaraban is jat-
szott, hamarosan folfedezte a tehetségét, és maga tanitotta
a gyermeket. A kis Ferenc hétévesen mar jol zongorazott,
nyolcévesen komponalt, kilencévesen Sopronban adta els§
koncertjét.

(Doborjan-Raiding). Otthonias t4j - allapitom meg joleso-
én, amikor befordulunk a doborjani koncertpalota elé -, ebben a
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kertben jatszadozott Liszt Ferenc gyermekkoraban, ahol a vilag-
szinvonal( hangversenyépiiletetfolhlztak - a sziil6haz kozvetlen
kozelében. A szélesen elteriil6, téglalap alapl, egyemeletes palota
fehérfalai messzire vilagolnak, mintha csak a kisfalu nagy sziilot-
tének tiszta szellemét sugaroznak.

A burgenlandi eloljarésagok 2006-ban Ggy dontottek, hogy
Liszt Ferenc szil6helyének ,,aurdjaban” létesitenek egy Uj zenei
kozpontot, ahol ,,a zongora Paganinijének™ hédolva, ,,Listen in
Raiding" mottd alatt évente nemzetkdzi klasszikus zeneifesztivalt
rendeznek.

Az éplilet meghittséget sugall, belesimul a lankas kornye-
zetbe. Homlokzatanak s oldalfalanak jokora része tivegfalbol all.
Az 590fér6helyes, impozans terem meg olyan, mint egy hatalmas
fadoboz: kazettas mennyezete ésfalai nyersszindifaval burkoltak.
Egyszer(iséget, puritdn méltésagot sugall. A koncertpalota (iveg
oldalfalan at ralatni a vele parhuzamosan fekvd, foldszintes Liszt
hazra. Arnyasfak hajlanakfolé, vajon egyik-masikat még a zongo-
ram(vész is lathatta? A minddssze haromszobas, aprdcska hazban
kéziratok, cirkalmas cimlappal nyomtatott, elsé kiadasu kottak,
koncertplakatok lathatdk, és, ki hitte volna, eredeti fényképek so-
kasaga a zeneszerzOr6l és csaladjardl. A fiatal Liszt - az ismert
festményekhez képest is - gyonyord férfi volt. Nem szélva az at-
szellemiiltségrol, ami még e régifotokon is szembetlind.

Tizéves koratol jottek a bécsi tanul6évek, Czemy és
Salieri keze alatt, hogy apja korai haléla utan, tizenhat évesen
a sajat labara alljon - immar Péarizsban (1831). Ett6l kezdve
listokoskent ivel fol palyaja. Nemigen akad Eurdpanak olyan
nagyvarosa, ahol ne Iépett volna fol, s ahol ne (innepelték
volna. Parizs: a kor miivészvilaganak centruma, a szalonok-
ban olyan hirességek tarsasagaban fordult meg, mint Berlioz,
Chopin, Hugo, Musset, George Sand, Mendelssohn, Heine,
Delacroix. Es 6 természetesen a zongoranal ilt. Virtuozita-
sat az 6rdong0s, utdnozhatatlan Paganini hegeddjatéka ih-
lette, a zongora zenekari hangzasat pedig Berlioztol leste el,
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Chopint6l a kifinomult poézist tanulta. Igen, Liszt Ferenc volt
az elsd, aki zenekari hangzast csiholt a zongoran. Es allitjak, a
zongoréra atirt Paganini-capricciot rajta kivil senki méas nem
tudta eljatszani. ,,Varazser6 és delejesség"” - irta virtuozitasa-
rol Heinrich Heine. Ez idé6tt sziilettek egyebek kozt a Transz-
cendens et(idok, a Zarandokévek elsé két flizete, a Paganini-etd-
dok, a Schubert-dalok zongoraatiratai.

O volt az a- mi tagadas - narcisztikus mivész, aki az
onallé zongoraesteket bevezette (el6szér Milanoban). Tehet-
te, mert a koncerttermekbe todult a kbzonség.

No persze, ezenkdzben zajlott viharos szerelmi élete.
A ,csucsokat" akét élettars, Marie d'Agoult gréfné (1834-t6l)
és a lengyel Carolyne Sayn-Wittgenstein hercegné (1849-t6l)
jelentette. EI6bbi harom gyermeket szilt Lisztnek, Cosima
lanya elhagyta apja tanitvanyat, a karmester Biilowot, Wag-
ner kedvéért. Palyajanak zeneszerz@i indulasa, beteljesiilése
Weimarhoz két6dik, minekutana az udvar meghivta rend-
kivili, nagyhercegi zeneigazgaténak.

(Weimar). Hosszasan kanyarog a taxi a weimari allomés-
tol a végelathatatlan kastélypark magaslataig, ahol az erdds liget
dvezte Schloss Belvedere &ll, mellette a Liszt Ferenc Zeneiskola
impozéns éplilete. A Pélérinages néven ismert weimari koncert-
sorozat aznapi hangversenyére igyekszem, kissé torédétten a Bu-
dapest-Frankfurt légit, majd a haromoras vonatozas utan bérko-
csiba széllva. Megérte.

Igencsak taldld az ird-torténész Adolf Stahr megallapitasa,
miszerint Weimar voltaképpen park, amelyhez egy varos tartozik.
A Schloss Belvedere varoskapu el6tt fekvd, hatalmas és leny(igdzd
ligete idealis csondet kindl a ,,Musikgymnasium" ndvendékeinek
az elmélyiilésre. Itt tartjak nyaranta a Weimari Mivészeti Unnep
(Kunstfest) Pélérinages-rendezvényét, melyet a Wagner-ilkunoka,
Nike asszony patrondl, szervez és iranyit. Am ez nem Bayreuth, itt
nem a Richard-el6d dominal, hanem a mésik Ukapa, Liszt Ferenc.
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Ha valaki nem tudnd, a nagy Wagner Liszt lanyat, Cosiméat
szerette el elsé férjétdl, Bulowtdl; kozos fiuk, Siegfried egyenes
agi leszarmazottja Nike Wagner, az irodalomtudoméanyok dokto-
ra (kifinomult, szerényen-elegéns, kozépkord holgy), aki - mint
e sorok irojanak magyarazta - épp Liszt ,,renoméjat" szeretné a
Wagner-rajong6 némethonban visszadllitani, hisz a magyar zene-
szerz6t a csaladban és a german zenevilagban is hattérbe szoritotta
aNibelung gy(rijéne/c zsenidlis alkot6ja. Minden erejével azon
van, hogy ezen valtoztasson; ezért is oriilt annak, hogy négy éve
meghivtak a weimarifesztival mivészeti iranyitasara. Hisz Liszt
1842-ben itt telepedett le, s udvari karmesterként itt irta meg mdi-
veinek nagy részét, mig 1861-ben el nem hagyta Weimart. Nike
Wagner szerint nincs egyéb dolga, mint hogy a ,,Kunstfestet™ az
6 szellemében a mifaji sokszinliség, a nyitottsag és a modernség
jegyében iranyitsa. A weimari mivészeti élet kdzpontjaban tehat
a helyi ,,lokalkozmopolita™ nagysag, Liszt all, amint Nike asszony
aposztrofalja, a vilagpolgar mivész, akinek oly sokat kdszdnhet
a varos. Ezért is nevezte el a zongorasorozatot Pélérinages-na/c
(Zarandokévek), Liszt hires kompoziciésorozatanak cimét kol-
csondzvén neki. A mottd pedig ,,Souvenir", hiszen a romantikus
zeneszerz§ megannyi Reminiszcenciat, Souvenirt komponalt
ezen a cimen. ,,Es Weimar nem-¢é a vilagszellem kévé valt emléke
méar 6nmagaban véve is?" - teszifol a kolt6i kérdést Wagner asz-
szony. Ez adta az 6tletét annak az Emlékezni cimd kiallitasnak is,
ahol targyi relikvidk 6rzik ezt a hagyomanyos szellemet.

Itt, Weimarban, alkotoereje teljében komponaélta a ti-
zenkét szimfonikus kélteményt (Les préludes, Orpheus, Ham-
let, Mazeppa, 1848-58). Ez az Uj zenei forma késébb divat-
ként soport végig Eurépan. Es ez id6tt sziilettek meg az
olyan remekm{vek, mint a Dante-, illetve a Faust-szimfénia,
a Halaltanc.

Az egyhaz felé fordulo, mélyen vallasos Liszt Ferenc
életének kdvetkez6 allomasa Roma. Miutan abbé lett, szer-
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zetesi cellgjaban irta oratériumainak, miséinek sokasagat.
Kdérusmiivészetének tilnyomo tdbbségét az egyhazi zene
teszi ki, melyekben sajat vokalis stilusat kivanta érvénye-
siteni, mikdzben a korabeli templomi muzsikat igyekezett
megfosztani a rarakodott romantikus szentimentalizmustdl,
a patosz helyébe a régi gregorian dallamok tisztasagat alli-
totta, a Szent Cecilia nevét visel6 egyhazzenei reformmoz-
galom egyik uttéréjeként vokalis mlvekkel gazdagitotta
egyesuleteiket.

(Doborjan). Amugy igazan nem kell messzire menniink ah-
hoz, hogy Liszt egyhazi muzsikajanak gyokereitfolleljik. Csak né-
hany méternyit a doborjani koncertteremtél. A szil6hézban k-
16n szobat szenteltek azoknak a relikvidknak, amelyek a zeneszerz6
mély vallasossagara emlékeztetnek, s egyhazi zenéjének és a késéb-
biferences rendi abbé korai hithéli elkotelezettségére utaltak. Ott
latni példaul Liszt nagy becsben tartott, kdnnyen hordozhat6 (ti
szarnyas oltarat, melyet végtelen koncertturnéin magaval vitt. Es
ott latni némely liturgikus mivének korabeli kiadvanyat, no meg
araidingi templom kopott korabeli orgonajat is, billentyifolé va-
laki diszkrét magyar nemzeti szalagot t(iz6tt. Foldszintes hazuk
ablakabdl a csodagyermek a kéhajitasnyira allo templomra latott.

Az Eurdpat keresztiil-kasul koncertez6 Liszt utoljara
1881-ben, halala el6tt 6t évvel latogatott el Doborjanba, az (n-
nepelt eseményrdl korabelifénykép lathatd az emlékmizeumban.

Az id6sod6é Lisztet visszavonzotta a haza. Mér
1838-ban félbuzdult benne a magyarsaghoz tartozas tudata:
a szegedi nagy arviz karosultjainak javara koncertet adott
Bécsben. 1840-ben pedig alapitvanyt tett a Magyar Nem-
zeti Zenede javara. Eletét Roma és Budapest kzott osztot-
ta meg, ahol megalapitotta a nevét visel§ Zeneakadémiat,
amelynek elndke és professzora lett. irdsaiban, nyilatkoza-
taiban megannyiszor tett hitet magyarsaga mellett, amit olyan
remekmuvek hitelesitettek, mint a Koronézasi mise, a Szent
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Erzsébet-legenda, az Esztergomi mise, hogy a korabbi, népszerf
Magyar rapszddidkrol ne is beszéljiink. Szégyenszemre, a Ko-
ronazési mise 6shemutatdjara csak épp Lisztet ,felejtették el"
meghivni a budai Matyas-templomba. Az egyik szervezének
kellett bevinnie. Ezt azért ne rejtsiik véka ala.

Fajdalom, nem nalunk nyugszanak a hamvai, tobb
eurdpai varos is versengett érte, miutan a bayreuthi Gnne-
pi jatékokra utazva, tiidégyulladast kapott, és elhunyt. La-
nya, Cosima ragaszkodott hozza, hogy ott temessék el: mi
tagadas, a Wagner Unnepi Jatékok helyszinének vonzerejét
fokozando.

Jovore lesz 200. esztendeje a magyar langelme sziiletésé-
nek. Az Eurdpa-szerte meghirdetett Liszt Ev a konti-
nens legrangosabb fesztivaljainak és a hazai Hungarofest
Nonprofit Kht. rendez6irodanak a szoros egylttmikodésé-
vel és egyeztetésével indul. Anyitéhangversenyt a Nemzeti
Filharmonikusok élén, a Liszt Ev nagykovete, Kocsis Zoltan
vezényli - a Bartok Béla Nemzeti Hangversenyteremben
januar 22-én (a Nemzeti Enekkar karigazgatdja Antal Ma-
tyas). Misoran az Amit a hegyen hallani, a Magyar Fantazia
és a Koronazasi mise. Félsorolhatatlan, hany és hany koncert
koveti, csaknem mindennap, szerte az orszagban, egész év-
ben. Kocsis Zoltan szerint Bevildgitanak az életm( rejett, j6-
szerével ismeretlen zugaiba is.

Csatlakozott miisorszerkesztésével a Liszt Evhez a Bu-
dapesti Tavaszi Fesztival, a Liszt EmlékmUzeum és Kutato-
kozpont, a Mlvészetek Palotaja és megannyi hazai korus és
zenekar. A programokat - beleértve a konferenciakat, nem-
zetkdzi zongoraversenyeket, kiallitasokat - 6t témakor sze-
rint csoportositotta a rendez@iroda: Liszt, az Uinnepelt vilag-
sztar; Liszt, a zongoravirtudz; Liszt, a magyar vilagpolgar; Liszt,
a keresztény gondolkodd; és Liszt, azenepedagdgus. Az ezerarcl
zeneszerz6-zsenit nem is lehetne egyetlenegy kategdridba
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besorolni. Az Ginnepi év csicseseménye minden bizonnyal
a Hungarofest KLASSZ Zenei Iroda és a Magyar Zenei Ta-
nacs kezdeményezésére életre hivott World Liszt Day lesz,
amikor is a sziiletési jubileumi napon, 2011. oktéber 22-én,
Bayreuthtol Parizsig, Szoéultél Pekingig zenei kdzpontok so-
kasagdban EGYSZERRE hangzik majd fol a Krisztus-oratori-
um, melyet Budapesten Kocsis Zoltan vezényel a Nemzeti
Filharmonikusok élén, a M(ivészetek Palotajaban.

M etz Katalin



1% METAFIZIKA

Teremt6 fejl6dés

A Italaban a valésag pontosan oly mértékben rendezett,

amelyben gondolkodasunkat kielégiti. A rend tehat az
alanynak és a targynak bizonyos 6sszehangoltsaga. A dol-
gokban énmagéra lel§ elme. De az elme, mondottuk, két
ellentétes iranyban mozoghat. Majd természetes irdnyat ko-
veti: ez haladas fesziiltség formajaban, folytonos teremtés,
szabad tevékenység. Majd visszafordul, sha ez a megfordu-
las a végletekig menne, akkor a terjeszkedésig, az egymas-
hoz képest kiils6leges elemeknek sziikségszerii kélcsdnds
egymast meghatarozasaig, széval a geometriai gépszer(isé-
gig vezetne. Nos, akar ugy latjuk, hogy tapasztaldsunk az
els@ iranyt fogadja el, akar a masikba fordul, mindkét eset-
ben azt mondjuk, hogy rend van, mert az elme mindkét fo-
lyamatban megtalélja magat. A kétrend 0sszezavarasa tehat
természetes. Hogy megmenekiiljink t6le, a két rendfajtanak
kilon nevet kellene adnunk, s ez, formai valtozasaik és val-
tozékonysaguk miatt, nem kénny( dolog. A masodik fajta
rend a geometridval volna magyarazhato, mert ez a szélsé
hatara; altalanosabban, e masodik rendrdl van sz6 mindany-
nyiszor, mikor okok és hatasok sziikségszer(ien hatdrozzak
meg egymast. E rend a tehetetlenség, a szenved6legesség,
az automatizmus gondolatat kelti. Ami az els6 fajtaju rendet
illeti, kétségtelen, hogy a célszer(iséget keriilgeti, mégse tud-
nék ezzel meghatarozni, mert majd folébe kerekedik, majd
alatta jar. Legmagasabb forméiban tébb mint célszer(iség,
mert valamely szabad cselekvésrgl vagy valamely miitargy-
rol el lehet mondani, hogy rendje tokéletes, és eszmékben
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mégiscsak utdlagosan és kozelit6leg fejezhetd ki. Az élet a
maga egészében, mint teremtd fejl6dés, ezzel valami analdg,
tallép a célszerlségen, ha ezen valamely el6re megalkotott
vagy el6re megalkothatd eszmének valositasat értjik. A cél-
szer(iség kerete tehat tilsdgosan sz(ik a maga teljességében
vett elet szdmara. Viszont az életnek erre vagy arra az egyes
megnyilatkozasara gyakran tdlsadgosan tadg. Akarmint le-
gyen is, itt mindig az életszer(ivel van dolgunk, s az egész
jelen tanulmény annak megallapitasa felé tart, hogy az élet-
szer(i az akartnak iranyaba esik. Mondhatnék tehat, ez az
els6 fajta rend az életszer(inek vagy az akartnak rendje szem-
ben a maésikkal, mely a tehetetlennek és az automatikusnak
rendje. A jozan ész egyébként, legalabbis széls6 esetekben,
a két rendfajtat 6sztonszeriileg megkiilénbozteti; 6sztdnsze-
rileg kozeliti is 6ket. Az asztrondmiai tineményekr6l azt
fogja mondani, hogy benniik bamulatos rend nyilvanul, azt
értve ezen, hogy matematikusan elGrelathatok. Es nem ke-
véshé bamulatos rendet taldl egy Beethoven-szimféniéban,
mely a langelme, az eredetiség és kovetkezbleg az elGrelat-
hatatlansag maga.

Henri Bergson



SZERETEM ROBERT BRESSONT

y(ldltem. Gydl6ltem a zartsagat, a hidegségét, az unalmassa-
G gét, a szigorlsagat, a sulyossagat, a megmaésithatatlansagat.
Nala semmi sem volt visszafordithat6. Gydildltem a puritansagat,
a monotonsagat, a konyortelenségét. Gy(léltem maganyos kisér-
letezgetéseit, mindenaron val6 igazmondasat. Gy(léltem talzott
igényességét, a minden foloslegestdl valo megfosztas szandekat.
Gyidiléltem, mert a lényeget mindig elrejtette el6lem. Nala zart
arcok mogott tanyazott az 6rilt szenvedély. Gydloéltem, mert 6sz-
szefliggéstelen dolgokat kapcsolt 6ssze. Ma mér tudom, ez a zse-
nialités. Gyf(loltem, mert a sors Kikertilhetetlenségér6l beszélt.
Gydiléltem azt a tekintetet, amivel éjjel-nappal nézett. Gydloltem,
hogy az érzéseket Ugy tanulmanyozta, mint egy tudds, miivész lé-
tére. Gy(loltem megalkuvas nélkili, kegyetlen létfilozofiajat.

Meégis, ott volt a részvét mindendtt. Jot a rossztdl megkulon-
b6ztetni nagyon nehéz. Bresson mégis ezt akarta. Megkezdddott
bennem a félelemmel éatsz6tt tisztelet. Bresson szerint mindenki
blinds és halalraitélt, mégis ott a megvaltas lehet6sége. Igaz, csak
egy ember valthat meg egy mésik embert, sajét élete aran. Anyak
teszik ezt, de néha egy-egy barat vagy szerelmes is képes erre az
aldozatra. Bresson iszonyatos jozansaga tele van irracionalitassal.
Csak a lehetetlent kéri, csak ez érdekli igazan.

Hogyan lehetett volna szeretni Bressont, ha & senkit sem sze-
retett, még magat sem. Csak imadni vagy gy(lélni lehetett. A sze-
retet valahol a kett6 kozott egyenstlyoz. Ne imadjatok, ne gydlol-
jetek, szeressetek, ha tudtok. Ha nem tudtok, agy is j6, de akkor
sem hibaztathattok senkit. Magatokat se hibaztassatok. Hatvanon
tal, depresszid utan, mégis Bresson volt az elsd, aki meg tudott
vigasztalni, akire szdmithattam nagy bajomban. Azt mondta, térj
magadhoz, dolgozz, ne érdekeljen, mit mondanak méasok. A m-
vészet akkor is szent, ha senki nem érti, ha senki nem ad érte egy
fillért sem, ha senki nem tdmogatja Iélekben sem. Lehet egy ilyen
embert nem szeretni?
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Bresson apécas filmjében tapinthatd a lélek. Tapinthat6 a b(in
atvallalasa, tapinthaté az atvallalas jutalma, a halal.

A bosszu filmjében egy féltékeny asszony all bosszlt szeretd-
jén. Enis bosszut akartam &llni, de aztan rajéttem, hogy bepiszko-
l6dnék, ha ezt tenném. K6szondm, Bresson.

Aszerencsétlen plébanos hiaba akarja szeretni Istent, valdjaban
egy n6t szeret. Halalos betegséggel blinhédik. Isten biinteti, vagy 6
sajat magat, nem tudom.

A halélraitélt egyetlen célja szokés bortonébbl. Szabadsagaert
éjjel-nappal vési, kaparja, lyukasztja, ragja, csiszolja, koptatja a fa-
lat, mig a fal meg nem nyilik és & szabad nem lesz. A remény atala-
kitja az értelmetlen targyakat, mindent egy cél ala rendel.

A zsebtolvajban er6sebb a lopas kényszere, mint a szerelem
ereje. A lelkek vastag vasracson keresztiil lehetnek csak egymasei.
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Johanna, akit 500 év mulva szentté avatnak majd, csak jarkal
ki-be a cella és a birak targyaloterme kozott. Eletérdl vagy halalarol
dontenek, de 6 nem erre figyel. Ahangokat hallgatja magéaban, Ggy
dont, hogy jot cselekedett, a tobbi nem érdekli.

Baltazar, a szamar, killénb6z6 emberek kozott él és hal meg.
Gazdai gyerekek, fiatal lanyok, csempészek, félbolondok, cirku-
szosok, kormenetesek. Kiszolgaltatja magat mindenkinek ez az
allat, és nem tud védekezni...

A diéklany, aki eltéved az erd6ben, egyiitt él meger6szakoléja-
val. Alany meg akar bocsatani. A lany segiteni akar, de ereje véges.
Meghal.

A szelid asszony anyagi sziikségh6l megy hozza egy zalogos-
hoz. Ané szereti a zenét, az irodalmat. A férfi a n6t szereti, boldog-
ga akarja tenni. Annyira mas a két ember, hogy boldogsaguk nem
sikeriilhet. A férfi racionalis, praktikus, pénzmanias. A ng szamara
értéktelen targyak is fontosak. A férfinak tetszik az egyenlétlen-
ség, a nd nem szereti, ha uralkodnak rajta. Meg akarja 6lni férjét,
de aztan inkabb az 6ngyilkossagot valasztja. Anormalis életben az
ember sem ezt, sem azt nem valasztja. Csak él.

Az almodozd, szemlél6do festd mindenre és mindenkire érzé-
keny. A vilag egy nagy, érzéki csoda szamara. A targyak és dolgok
ragyogo szépségénél latszik a rendez6 festbmultja.

Lancelot lovag tudja, hogy akinek tulajdona a Gral, annak sike-
ril az eszményi élet. A Gral megszerzése akkor sem sikerilhet, ha
hisziink benne. Hitiink sokban meghatarozza sorsunkat. A hit hi-
anya pedig fajdalmas, ezt tudjuk. A lovagok pusztulasa utan nincs
tobbé Kerekasztal. Baratsag és hit helyett gy(lolet és féltékenység
uralkodik. Maig.

Egy fid nem tud ongyilkos lenni, baratjat kéri meg az olésre.
Utols6 pillanataban talan meggondolnd magat, de a barat 16. Ezek
afiatalok a 68-as forradalombol abrandulnak ki, egy masfajta Gral-
bol. Kik iranyitjak a vilagot? Talan az 6rddg! Hogyan kellene kivo-
nulni ebbél a vilaghdl? Nem tudjuk.

A pénz filmjében a férfi nem tudja, hogy hamis pénzt kapott.
Lebukik. Nincs kegyelem, nincs megvaltas, csak az irracionalis
fénylik a racioban. Vétek a naivsagban. Az igazsag kés6i felisme-
rése. Zuhanés a semmibe. A sors jatszik itt. Egy dregasszony krisz-
tusi tekintete el6re megbocsat a gyilkosnak. Ha &liink, magunkat
oljuk, ilyen egyszer(.
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Osszeolvasom a tizenegy filmet, biin, bossz(, isten és szerelem,
halalraitéltség és szabadulas, mania és szerelem, hit és halal, artat-
lansag és sors, megbocsatas, szelidség és dngyilkossag, almodozas,
gralkeresés, 6rddg, pénz.

Hogyan lett bennem gy(ildletbdl tisztelet, megértés, szeretet?
Nagyon lassan. Id6vel. Sok id6vel kés6bb. Gyilolethdl szeretet s a
vilagnak vége lett, mondja Webres. O sosem tudott gy(l6ini, sze-
retni sem nagyon, de a keleti bélcsessége minden jora nyitotta tet-
te. Fantasztikus szamomra, hogy Bresson mennyire etikus tudott
maradni miivészetében, és egyébként is. Nem csinalt mast, csak
amit akart. Ink&bb egyaltalan nem készitett filmet, ha valamire ra
akartdk kényszeriteni. Aztan, 4-5 évenként, ott folytatta, ahol ab-
bahagyta. Tovabb gorgette a hdlabdat, melybdl hatalmas, héfehér
alak lett, mely a tavaszi napfényben semmivé redukalédott. He-
lyén hévirdgok nyiltak. Ma mar védett néveny.

Ha mar semmi konkrétra nem gondolunk, akkor kezdiink el
igazan gondolkodni, mondta Pilinszky, Weoéres, Bresson. Az én
6rz6im.

Varnagy l1dikoé

ORVENYBEN

zsUfolasig megtelt Urania moziban a film utan néhany masod-
A.perces, de végtelennek t(ind csend kovetkezett. S csak aztan
a taps, de az sem felcsattant, vagy felzlgott, inkabb mintha éva-
tosan, kényszeredetten, jobb megoldast nem taldlva Utnék dssze
tenyeriiket a bemutatéra sereglett néz6k.

Tagadhatatlanul blaszfémia lett volna Szekeres Csaba Orvény
ciml dokumentumfilmjének vetitése utan a zajos tetszésnyilva-
nitas, az Unneplés. Mert mit is tnnepelhetnénk azon, hogy a 21.
szézad lassan masodik évtizedében harmadik vilagbeli &llapoto-
kat mutat a kamera Toldon, egy a roman hatarhoz kézeli magyar
faluban? Allitélag ez az orszag masodik legszegényebb faluja. Ta-
lan ezért is esett ra a rendez8 valasztasa, amikor kilféldi (Open
University) tdmogatéssal lehet6ség nyilott, hogy filmet forgasson
a témardl, hiszen 2010 a gyermekszegénység elleni kiizdelem éve.
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Persze Toldon nemcsak a gyerekek szegények, hanem talan még
azok is, akik gazdagnak szamitanak. A reménytelenségben az
egyetlen ditd latvany, hogy valami csuda folytan harsany, vilagi-
t6 kék kukak jutottak a faluba, még inkabb kiemelve az &ltalanos
lepusztultsagot, szlirkeséget.

Harom ciganycsalad életét koveti végig az operatér-rende-
z0 fél éven at. A valasztas ugyan nem tlnik szerencsésnek, mert
Toldon egyrészt (legalabbis papiron) nincs cigany tébbség, més-
részt az a téves képzet keletkezhet igy, hogy a szegénység egyenl6
a ciganységgal.

Egy férfi a kezdet kezdetén figyelmezteti a rendez6t: igysem
fogadnak be, ugyis eliildéznek. Szekeres azonban birja, hiszen
tébb mint egy évtizede rendiletlendl forgatja filmjeit, tuddsita-
sait, késziti mdsorait a hatranyos helyzet(iekr6l. A harom csalad
torténete akar egyé is lehetne. Valahogy att(innek, éatszivarognak
egymasba a sorsok, alig vessziik észre, hogy ez mar egy mas élet,
hiszen minden ismétlédik. Mindenhol beteg valaki, mindenki
munkanélkdli, a nincstelenség, a nyomor, a kiszolgaltatottsag tal-
tesz minden valahai nyomorirodalom kinalta képen. Mindegyikik
feje folott ott van a ,,kamatos kamat" és a gyamhatdsag.

A leglatvanyosabb torténet Maridé, aki anyatigrisként védi
gyerekeit, mert Lulu, a nagylany iskolakeriilése miatt rajtuk a
gyamhatosag szeme. Lulu 14 éves lehet, de 11-12 évesekkel jar egy
osztalyba, s a bukas veszélye fenyegeti. Mar irtozik az iskolatdl, ha
el is jut a kapuig, tébbnyire visszafordul. Anézd pusztan a kislany
szemébdl érti, hogy abban az osztalyban, abban az iskolaban sem-
mi keresnivaldja, hisz annyi szégyen, kudarc, hantas érhette, hogy
egy porcikaja sem kivanja. Anyjaval allandésul a konfliktus, mert
ha nem jar iskolaba, a gyamugy azt is vizsgalja, alkalmas-e Maria
a kisebb gyerekek nevelésére, s bizony kideril, hogy sem egész-
sége, sem anyagi helyzete nem teszi lehet6vé, hogy emberi alla-
potokat teremtsen. Ongyilkossaggal fenyeget6zik, ha elveszik téle
a kicsiket: Armandot és Jennifert. Ha Lulu Szamantahoz, legid6-
sebb testvéréhez koltozne, aki mar asszony, az iskolat akkor sem
Uszhatja meg. A kislany tehat sz6kddsik vagy némén kucorog egy
sarokban, meggy6z6dése, hogy &t utaljak, talan nem is az anyja
gyereke. Anyja nemhiaba fenyeget6zik dngyilkossaggal, a kislany
is megprdbalkozik vele. Ezt jelenti az otthoni minta kdvetése.
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Nem kevéshé kétségbe ejté azonban a két gyamigyes asszony
helyzete sem, akiknek ugymond kezelnie kellene a csaladok prob-
lémait. Tudjak, hogy a szocialis hal6 ,,mindig folfeslik valahol", s
azt is, hogy itt mar rég nemcsak szocialis problémarol van sz6, de
ez a munkajuk. Csinaljak, mert muszaj, zokognak a tehetetlenség-
t6l, de mennek tovabb. Nem elhivatottsag, inkabb valami konok
»mi mast csinalhatnék™ hajtja a két meggy6tort asszonyt, haztol
hazig. Dramajuk alig kisebb, mint a ciganyoké, hiszen a tehetetlen-
ség Orvénye Oket is lefelé hizza.

A masik hazban is gyamsag ala kellene helyeztetniik a gye-
rekeket, hisz sokszor egy falat sincs a hazban, és a kosz, az elha-
nyagoltsag itt is mérhetetlen. Az asszony lathatéan alkoholista, de
nemcsak a betegségnek, az uzsorasoknak is kiszolgaltatott. Négy-
éves fia még nem beszél, de hidba viszik orvoshoz, itt olyan komp-
lex és specialis terapidk 0sszessége segithetne csak, amely a berety-
tyoujfalui kistérségben aligha all a nincstelenek rendelkezésére. Az
orvos arra, hogy sokat vérzik a filcska orra, azt mondja: legalabb
nem kap agyvérzést. llyen egyszerdi.

A harmadik csaladban az apa eredetileg ingdzéként még ju-
tott munkéahoz, de mikor kisfia rakos lett, az orvoshoz jaras miatt
a kozségben maradt. A csontsovany, kopasz kamasz fit csontvel6-
atlltetésre var, szllei nem tudnak kiigazodni a paragrafusok ko-
z0ott, hogyan juthatnak hozza az orvosi vizsgalatok miatt szilkséges
utazasi koltségtéritéshez.

Persze van segitség is. Példaul Piri néni, aki 6nzetlendl, min-
denét odaadna Lacika gydgyulasaért. Erkezik segélycsomag is.
Babdk, plussmackdk - talan holland balabol -, amit egy kedves
asszony szét is oszt a gyerekek kozott. J6forman csak ruhdban nem
szenvednek nagy sziikséget, jollehet Gj ruhdjuk talan még soha
nem volt.

A filmrél megjelent kevés kritika egyike a sztereotip képeket
roja fel a rendez6nek. Pedig nem a képek, a nyomor ilyen. Una-
lomig ismert, elkoptatott elemekbdl all: a gyerek kaparja az iires
tanyert, mert jolesne még egy Kkis étel. A vetetlen agy a gyerekek
benti élettere, amit megosztanak a kutyaval, a cumisiiveget meg-
szalljak a legyek, az anya sajat pélojaval torli a gyerek taknyos or-
rat, és folytathatndm. igy van ez minden ciganysoron, Albaniatdl
Csikszeredan &t Toidig. Csak ajolét sztereotipiai cserél6dnek, mert
valtozik a technika, a divat, az éppen ,,trendinek" tartott mobilte-
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lefonok, az egészségesnek kikidltott ételek, a divatos testalkatok,
frizurdk. S hogy a filmben a ciganyok harsanyak, kovetel6z6ek,
csak a segélyért, adomanyokért acsing6znak mar kisgyerekként is?
Shogy ez er6siti az el6itéleteket? Lehetséges. De azaltal, hogy ilyen
tdménységben, kibavat nem hagyva tarja elénk a film az élhetetlen
sorsokat, azt demonstralja: az oktatas, az egészségigy, a gyamha-
tosag és a segélyakciok nem elegend6ek, az eddigi mddon, fél- és
potmegoldasokkal a ciganysag s igy a gyerekszegénység helyzete
sem javithatd.

A film bemutat6jan ott volt Balog Zoltan felzarkdztatasért fe-
lel6s allamtitkar, és - lass csodat! - nem az elmalt nyolc, hisz,
negyven vagy akarhany évet okolta a latott helyzetért, hanem csak
annyit mondott: most az a dolgunk, hogy a film eljusson mind-
azokhoz, akiknek feladata, felel6ssége a helyzet megvaltoztatasa.
Selmondta, hogy a minisztérium étven DVD-t kapott a film tamo-
gatasaért. Sok ezer kellene még, hogy eljusson tanarokhoz, gyam-
ligyesekhez, polgarmesterekhez, képvisel6khoz, hogy szembesiil-
jenek a mara kialakult cs6dhelyzettel, s a film kivaltotta katarzis
elindithasson egy Uj parbeszédet. Mert ha valahol, akkor a szocial-
politikéban és a ciganyligyben igaz, hogy ,.el6lrél kellene kezdeni
mindent. Minden sz6t Gjra kimondani."

Toth Klara

A MUVESZET EL!

In memoriam Kordsényi Tamas szobraszm(ivész
(1953. februar 18. - 2010. junius 25.)

allo! 1tt Korosényi Tamas - szolt bele a telefonba halkan, de
hatarozottan és egy kicsit mindig siet6sen. Gyors kdzlend6i
voltak a terveir6l, kiallitasokrol, kiadvanyokrdl, a hallgatoknak
adott feladatokrol. Valamilyen kdzrem(koddést kért télem: elészot
egy kataldgushoz, részvételt a valogatasban, tanacsot vagy csak
egy adatot. Mindig 6rommel valaszoltam, és boldogan vallalkoz-
tam, hiszen vele dolgozni élmény volt.
Tamaésnak kilonleges érzéke volt a mUtargyakhoz. Amikor
beléptiink egy zsufolt mGzeumi raktarba, én kétségbe estem, 6
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viszont felvillanyozodott. El6szor jart ott, de kérbenézve azonnal
tudta, hogy hova kell odalépni. Lehajolt, és a legals6 polc mélyérél
el6hizott valamit, egy szobrot vagy csak egy toredéket, leporolta,
felemelte, és nyomban vil&gossé valt, hogy igen, épp ezt kerestiik,
ezért szalltunk ald a Nemzeti Galéria komor pincéibe, vagy men-
tink ki Vécra.

Mélységes és alapvetd élménye volt a legtagabb értelemben
vett emberi kultdra: az 6skori idoloktol a kortars napilapokig, esz-
tétikai irasoktol a szojatékokig. Tobb szaz kilométerre is elutazott,
hogy megnézhessen egy frissen el6keriilt régészeti leletet, és mi-
targykeént latta a bontasokbol megmaradt jelzett téglékat is. Inspi-
ralta 6t Giacometti és Messerschmidt, egyarant méltanyolta Carl
Andrét és Matthias Braunt.

Egy mlivész masképp lat, mint egy mlvészettdrténész. Az
utobbi elsGsorban egységben latja a miveket, és a koztik 1évo
kapcsolatokat keresi. Ez valdjaban kotelessége is, minden més csak
ezutan johet. A mlivésznek azonban nem kotelessége van, hanem
szabadsaga. Megteheti, hogy csak egy részletre figyeljen, és ezaltal
teljesen Uj kapcsolatokat teremtsen. Tamas bamulatosan élt ezzel a
szabadsaggal. Szent Marton és a koldus torténetéb6l nem a figu-
rak ragadtak meg, hanem a kdpenyen vagott hasiték, altala pedig
az arany és a mérték. Egy-egy ilyen ratalalasra egész sorozatokat
alapozott.

Ugyanilyen szabadon tekintett a szovegekre is. Nem elemezte,
hanem tovabbgondolta azokat. Utolso kiallitasanak cime: A m(ivé-
szet él - Kassékra utal, ahogy ezt a katalégusban meg is irta. (Kas-
sdk Lajos 1926-ban jelentette meg a kolozsvari Korunkban Az (j
miivészet él cim(i irasat, majd még ugyanabban az évben, ugyanazt
az irast publikalta a Tisztasag kdnyvében A korszer(i miivészet €l ci-
men. Korosényi megfosztotta minden jelz6tél a mlvészet szét, igy
erdsebb, altalanos jelentést adott az allitdsnak.) Egyben azonban
reagal Arthur C. Danténak vagy Hans Beltingnek a miivészet, a
mUivészettorténet végerdl sz6l6 tanulmanyaira is. Az ott bemuta-
tott barlangok-sorozat 6sszefoglalé cime pedig: Az emberi szellem
kiterjesztett tere - Rosalinde E. Krauss 1978-as nagy hatasu tanul-
manyat idézi meg: Sculpture in the Expanded Field. (A tanulmany
magyarul hisz évvel késébb A szobraszat kiterjesztett tere cimmel
jelent meg.) Bér Tamas nem hivatkozik r4, biztos, hogy ismerte,
mar csak azért is, mert mindent elolvasott. irdsdban az amerikai
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szerz@ a 70-es évek szobraszaténak nagy attérését regisztralta, Ta-
mas cimadasa és munkai azonban azt fejezik ki, hogy nem csupén
a szobraszat, hanem maga az emberi szellem terjesztette ki hatéra-
it, és szabaditotta fel a szobraszat fogalmat a tér kiterjesztésének
minden formajara.

Ez a kultiraba agyazottsdg szabta meg tanitasi elveit is. O
maga 1971-76 kozott volt a Képzémdivészeti Fliskola (ma mar
Képzdmilivészeti Egyetem) ndvendéke, 1990-t6l pedig ott tanitott.
1999-t6l a szobrész tanszék vezetbje volt, 2009-t6l halélaig vezet-
te a doktori iskolat is. Nevéhez fliz6dik a modern szobraszképzés
megteremtése. Az els6évesek szdméra létrehozta az alapképzést,
amelynek soran a névendékek meghatéarozott feladatokat oldanak
meg a portrétdl fokozatosan haladva az egyre elvontabb témak
felé. Az els6 félév utolso feladata az, hogy készitsenek egy munkat
a rész és az egész viszonyarol. Az elsd év utan a diakok szabadon
valaszthatnak mestert.

A hallgatok évtizedeken at Ggy kerltek ki a féiskolarol, hogy
nem ismerték sem az elédeik, sem a kortars szobraszok munkaés-
sagat. Uj, kotelez6 tantargyként bevezette a modem magyar és a
kortéars kiilfoldi szobraszat oktatasat. Ennek kiegészitése volt az a
kiallitassorozat, amelyet 1995-ben inditott el az egyetem kdzponti
épiletében, a Barcsay Teremben A magyar szobraszat modern hagyo-
manya cimmel. 1995-ben Barta Lajos, 97-ben Martyn Ferenc, 98-ban
Megyeri Barna, 99-ben Péri LéaszId kiallitasat rendezte meg - ez
utdbbit a Szépmivészeti Mldzeumban, nemzetkdzi 6sszefogassal.
Ezt kovette 2001-ben - mér ismét a Barcsay Teremben - a Festék
szobrai cim(, a magyar gyakorlatban Gttér6 kiéllitas. A téma ko-
zel fél évszdzada foglalkoztatja az eurdpai kutatokat. Kényvek,
kiallitasok sora mutatta be, hogy a szobraszat modem szellem(i
megujitasahoz milyen jelent6sen jarultak hozza bizonyos festok,
akik a konvencioktdl elszakadva, az anyagot és a format szabadon
értelmezve, kiilénleges inspiraciot adtak az j latasmodhoz. A ma-
gyar anyagrol a Korosényi Tamas altal rendezett kiéllitas adta az
elsé - és mindmaig egyetlen - attekintést. 2002-re Kemény Zoltan
kiallitasat tervezte. Kemény Parizsban és Svajcban élt, 1964-ben
megkapta a Velencei Biennalé szobraszati nagydijat. Kilféldon
a legismertebb magyar mdveészek egyike, mlvei minden jelent6s
muzeumban megtalalhatok, itthon azonban alig ismerik, annak
ellenére, hogy 6zvegye kozel 400 miivet ajandékozott a Szépmivé-
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szeti MUzeumnak. Ez a kollekcio - egyetlen kivétellel - a mlivész
korai munkait tartalmazza, egy olyan anyagot, amely az elmalt 25
évben az érdekl6dés kdzéppontjaba keriilt, mert benne a poszt-
modern gondolkodas el6futarat ismerte fel a miivészettdrténész
szakma. Bar a Kemény Zoltan-katalogus elkésziilt, a kiallitds nem
valdsult meg, mert a Szépm(ivészeti Mizeum nem adta kblcson a
mUveket. A reményt azonban sosem szabad feladni, hatha egyszer
még sor kerilhet ra.

AKkidllitassorozat 2005-ben Hetey Katalin, 2006-ban Patkay Er-
vin mlveinek bemutatasaval folytatodott, ezutan pedig Pan Marta
kiallitasat tervezte, amelyet a mlivészn6 halala akadalyozott meg.
Anevek felsorolasabdl kitlinik, hogy a hazai miivészek utan a kil-
foldon élt vagy él6 magyar szobrdszok megismertetése lett a cél-
ja. Utolsé terve Bedthy Istvan kiallitasdnak megrendezése volt. Ezt
mar a tanitvanyai fogjak megvaldsitani 2011-ben.

A kiallitassorozatok megrendezésével, a kataldgusok kiada-
saval olyan feladatot teljesitett, amelyet egyetlen mizeum vagy
kiallitéhelyiség sem vallalt. Ezért a kulturdlis misszidért kapta
meg 2007-ben a Magyar Régészeti és MUvészettorténeti Tarsulat
Henszlmann-dijat.

Még szorosabban kapcsolodtak az oktatdshoz azok a kiallita-
sok, amelyeket az Epreskertben rendezett. A szobrasziskola épiile-
tének atriumat a 19. szazad végén Strobl Alajos szalonnak rendezte
be, kandall6val, vizmedencével, palméakkal és antik szobormasola-
tokkal, majd kozel szaz éven at miiterem volt. Kérosényi Tamas ezt
kiallitohelyiséggé alakitotta at. Ez lett a Parthendn-friz Terem, ahol
onalléan mutatkozhattak be a végz6s és mar végzett ndvendékek,
de rendezett itt kiallitast a 100 éves Lossonczy Tamasnak 2004-ben,
vagy az akkor tiz éve elhunyt Kiss Nagy Andrasnak 2007-ben.

A legizgalmasabbak azonban a Koérdsényi-osztaly éves kialli-
tasai voltak, amelyek mindig egy altala megadott téma koré szer-
vez6dtek vagy az Epreskertben, vagy kiilsé helyszineken a véci
gorog templomtol a stuttgarti magyar intézetig. llyen volt példaul
a Plasztik-kor, a Hol apalmai, a Mi van afiiggdny mogott?, a Gy(ir6dés,
a Tégla, Az igazsag szaja vagy az utolsd, a 3D televizio. Kiléndsen
érdekes volt a 2008-ban rendezett, J6 napot, Schénberg Uri cim( ki-
allitas. Témaja Georgius Schémberg (Schonberg Gyodrgy) pozsonyi
prépostnak, Matyas kiraly bizalmi emberének (meghalt 1486-ban)
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a pozsonyi démban lévé fali siremlékérél készult epreskerti ma-
solat volt. Ezt még Strobl Alajos csinaltatta, és az egykor volt Hu-
nyadi-kapolnaban helyezte el. Ma a Benczir m(iteremhaz falaba
van beépitve. Aki belép az Epreskertbe, és elindul a mitermek
felé, szembetalalkozik vele. A feladat egyszerre idézte fel Courbet
festményét (Bonjour, Monsieur Courbet!) és a ra reflektalé Gauguin-
képet (Bonjour, Monsieur Gauguin!). A kiallitdson részt vettek po-
zsonyi szobraszndvendékek is, és nagyon szellemes megoldasok
szillettek.

A Korosényi altal megadott témak mindig sokrétliek és ezaltal
nagyon inspiralok voltak. A szobrasz tanszék az egyetlen, amely a
végzett ndvendékekrdl és munkéjukrol diplomakatalégust ad ki,
és ezzel felbecsulhetetlen érték( dokumentumokat nyujt a jovd
mivészettorténészei szamara. Sokéves munkaja eredményeként a
tanszék 2009-ben a Fels6oktatasi Akkreditaciés Bizottsagtdl a ,,Ki-
valdsagi hely" mindsitést kapta.

Kordsényi Tamas jol dokumentalta a sajat kiallitasait is. A kata-
légusokat sorba rakva kibontakozik el6ttiink egy tébb mint 30 éves
mUvészpalya, mely a lepel fellebbentésétél a tér beburkolasaig tart.
A fBiskolat kdvetd évek sokiranyl keresést mutatnak. Pop artos és
minimal art mlivek, objektek, konceptualis kisérletek élnek egy-
mas mellett. Az els6, igazi nagy ratalalas a lepel, és amivé valt.

1982-83-ban Herder-6sztondijjal a bécsi képzémiivészeti aka-
démian toltott egy évet Bruno Gironcoli osztalyan. Ott bemutatott
m(terem-installaciojan drapériaval félig letakart, padlon fekvd
figurat latunk. Mar 1980-81-t6i mintazta azokat a figurakat, ame-
lyeket 1985-ben a budapesti Francia Intézetben mutatott be Szob-
rok Giacometti parizsi mitermébdl cimmel. A jellegzetes Giacometti-
szobrok parafrazisait leplek takartak, amelyek mogott felsejlettek
a mlvek, rekonstrudlva azt a szituaciot, ahogy a kiszaradas ellen
nedves vaszonnal beburkolt agyagszobrok kinézhettek a mivész
egykori mitermében. (K6rdsényi poliészterbél készitette el a sajat
szobrait.) Val6jaban ezzel a kidllitassal hivta fel magara a figyel-
met, jelezve, hogy egy karakteres személyiség jelent meg a magyar

A lepel - mint fogalom és forma - szlikségszerlien vezette el
az alcazas témajahoz, a szines katonai terepalcakhoz. A terep-
mintak alkalmazkodva a mérsékelt égovi tajhoz és névényzethez
barnas, zoldes, sargas foltok. Korosényi elészor kilonféle targya-
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kat alcazott, majd a foltok dnallosultak, és szines falevelekhez ha-
sonld absztrakt térformak lettek. Ezzel elkezd6détt egy tébb mint
évtizedes periddus, amely a Tajhangok kis- és nagy sorozataiban,
valamint az llleszkedés killonféle variacidiban bontakozott ki. Sor-
ra rendezte kiallitasait a legkulonfélébb terekben, amelyekben
a jellegzetes, ives-karéjos, tarajos, lagyan hajlo, kulonallé vagy
kettes-harmas csoportokban egymashoz illesztett formak eltérd
helyzetekben jelentek meg. Val6jadban mindig az adott kiallitotér
strukturalta 6ket, szabta meg helyliket, egymashoz és a néz6hoz
val6 viszonyukat. Ezek a szines, a zold kulonféle arnyalatait mu-
tato, olykor séargas-, olykor kékes- vagy éppen haragoszéld vidam
formék a néz6 szdméra Ugy jelentek meg, mint egy térbeli puzzle
darabjai, jollehet nyilvanvald volt, hogy nincs olyan nagy egész,
amellyé 6ssze lehetne rakni 6ket. Egyszerre zartak és nyitottak, ér-
zékeljuk hatéraikat, de azt is, hogy ezek a hatarok nem véglegesek.
Aformak - legyenek a tér barmely pontjan, foldon, falon, 1épcsén -
csak utalnak egymaésra, kapcsolatukat mi teremtjuk meg, azzal
hogy bejarjuk a teret. Ez az 0sszetartozas-érzés olyan er@s, hogy
ha valahol - egy mizeumban vagy egy kidllitason - csak egyetlen
szobrot is meglatunk, hianyérzetiink tamad, és emlékezetiinkb6l
el6hivjuk a puzzle masik darabjat is. Annal is inkdbb megtehetjik
ezt, mert a formak varidbilisak, forgathatdk, nincs kizarélagos né-
zetik. A szabadsagnak ilyen mértékd kitagitasa kiilénleges jogok-
kal ruhazza fel anézét, hasonléan ahhoz, ahogy egy el6add6 interp-
retalhat egy zenem(ivet. Ez pedig els6sorban érzelmi viszonyulas
a mihoz, amelyet a m(ivész semmiképpen sem irdnyit, de lehet6-
séget ad mindenféle szabad kalandozasra, felfedezésre és 6romre.

Kiting alkalom volt erre 1994-ben, amikor tiz helyszinen, Bu-
dapest tiz jelent6s mizeumaban egyszerre mutatta be a Tajhangok-
és az llleszkedés-sorozatok meghatéarozott darabjait, hogy a néz6,
végigjarva a helyszineket, dsszerakhassa a maga térkompoziciojat.

A sorozatok anyaga és technikaja végteleniil egyszer(: faenyv-
vel kevert, vasvazra felvitt Gjsagpapir-pép. (Anagymeéret(i szobro-
ké poliészter.) Az Gjsagpapir, nevezetesen a Frankfurter Allgemeine
Zeitung az anyaga a kovetkezd, mar Ujabb szobraszi problémékat
is felvet6 sorozatanak. 2000-ben harom hdnapot toltétt Frankfurt-
ban. Miterme kozelében nagy csomag régi Gjségot talalt. Akkor
mar egy ideje intenziven foglalkoztatta az arany és a mérték kérdé-
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se. 1998-ban a szombathelyi Varosnézés cimi kiallitasra készitette
el Akkor és most cim(i szobrat, amely egy majdnem kettévagott lo-
bog6 drapéria. A szobor a varos sziiléttének, Szent Martonnak arra
a gesztusara utal, amellyel megosztotta kdpenyét egy koldussal.
Akdpeny megfelezése egy aranyt mutat, és felveti a mérték kérdé-
sét is. A Frankfurter Allgemeine Zeitung pedig egy ,,mértékadé" lap.

A Frankfurti variaciok miegyuttese 17 darabbdl all, amelye-
ket - bizonyos atfedésekkel - négy sorozatba rendezett (12+4+
4+7). igy mutatta be 6ket kilonbozd kiallitdsokon, els@sorban a
székesfehérvari Szent Istvan Kirdly Muzeumban és a Budapest
Kiallitéteremben 2001-ben. Mindegyik mi alapja az Ujsag péppé
dolgozott masszaja, az abbol képzett alapsik, vagyis egy ,.lap",
amely azonban méas-mas helyen van bevagva. A részek a vagas
mentén egymastol flggetlendl felhajlithaték, aldhajlithatok, felte-
kerhet6k. Vannak falra helyezhet6, és vannak csak posztamensre
tehetd (,,fekvé™) darabok, 6t szobrot pedig hajlitott drot tdmaszt
ala, ezek allok. Elhelyezésiik fligg az adott kiallitotértdl. Teljesen
mas hatasuk van a falon, kvézi-reliefként, és mas hatasuk van térbe
allitva. A hengerfeliletek hulldmzasa, a specialis megvilagités, a
vetett arnyékok, a kézzel enyhén festett felliletek valtozatossaga a
plasztikai hatasok mellett fest6i értékeket is ad a mlveknek.

Ezek a fest6i értékek uraltdk a Mlicsarnokban 2005-ben rende-
zett Szellemeim cim(i kiallitasat. A Miicsarnok apszisaban 13 nagy-
méret(i, er6teljes szin(i, kerekeken guruld szobrot mutatott be.
Ahusz évvel korabban felvetett ,,lepeT'-téma mintha lezarasahoz
érkezett volna. Ezek a barokkosan meggydirt héjak és tépett alcak
frivol szineikkel, vibralo sziluettjiikkel, eksztatikus zaklatottsa-
gukkal valami mas, minden korabbitol eltérd, szinte démoni ihle-
tore utaltak. A m(ivésztdl tudjuk, hogy Franz Xaver Messerschmidt-
karakterfejei jelentették a kivaltd élményt, amelyek drdméja és
groteszksége ezekben az elvont szellemalakokban mar sokat sze-
lidult. A falra vetett, hatalmasra noévelt arnyékok pedig felidézték
a néz6ben Platdn barlang-hasonlatat. Nagy val6sziniiséggel nem
véletlendl.

Kordsényi 2008-ban Kalocsan rendezte meg székfoglalé kialli-
taséat, amellyel a Széchenyi Irodalmi és M(vészeti Akadémia tagja
lett. Ezt az anyagot kib6vitve mutatta be 2010-ben az MTA M-
vészeti Gy(jteményében. A kiallitdson szerepelt a régi munkainak
egy csoportja, amelyek az akadémiai gydjtemény bizonyos darab-
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jaira reflektaltak, szembesitve maltat és jelent. Kidllitotta a Kassak-
ra utal6, cimadd sorozatat; ezek val6jdban minimalista plasztikék,
és bemutatta legijabb mveit, a barlangok-sorozatot. Ez a sorozat
mintha egy Uj latasmad, egy Uj térszemlélet kezdetét jelentette vol-
na. O maga a katalégusban a barlang-metaforéra, a valdsag és a
latszatvilag ellentétére, és altalaban is az ellentétek egyiittes jelen-
létére utalt mint az 6t éppen foglalkoztat6 problémara. Az életmd
ezzel a kérdésfeltevéssel zarult le.

Ennek az utolsé kiallitdsanak a cime: A mdvészet él - olyan, mint
egy végso lizenet. 2010 janiuséban, befejezve a tanévet, az évzard
utan dsszejott tanitvanyaival az Epreskertben, majd hazament. Le-
fekiidt, és nem ébredt fel tobbé. Szeptemberben a szobrasz tanszék
ra emlékezve kezdte meg az Uj tanévet. Egykori tanitvanyai a bar-
langok-sorozathdl kis kiallitast rendeztek, a Parthendn-friz Termet
pedig Korosényi Teremnek nevezték el. A kiallitasok folytatédnak,
mert a m(vészet él.

Nagy l1diké
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A ,HARMINCHARMADIK NEMZEDEK"

fenti cimet viseli Ujvary Gabor vaskos tanulmanykotete, mely-
A nek célja az, hogy kozelebb hozza a mai olvasé szdmaéra a két
vilaghabor( koézotti Magyarorszag szellemi l1égkdrét, valamint azo-
kat ameghatarozo személyiségeket, elsésorban kultarpolitikusokat,
torténészeket, akik ennek kialakitasaban rendkivil nagy szerepet
jatszottak. Nem véletlen ez a szdm, ugyanis - ahogy Ujvary is fo-
galmaz - ha a hagyomanyoknak megfelel6en egy emberdlt§ mun-
kassagat harminc évben hatarozzuk meg, akkor a honfoglalastol
kezdve a 19. szdzad végéig éppennyi generéacioét olelt fel a magyar
torténelem, tehat a harmincharmadik nemzedék tagjai azok, akik-
nek amunkassaga mar a 20. szazad els6 felére esett. A cimvalasztast
(és alcimvalasztast: Politika, kultdra és torténettudomany a ,,neobarokk
tarsadalomban') azonban nemcsak ez motivalta, hanem az is, hogy
Ujvary bevallottan két nagy eléd, Szekfii Gyula és Kosary Domo-
kos munkassaga el6tt tisztelegjen, akik szoros szalakkal kot6dnek
a tanulmanykaétet altal vizsgalt idészakhoz. Szekfi, aki maga is a
»harmincharmadik nemzedék" tagja, a nagy hatasu, tobb kiadast
megélt és a kor ismeretéhez mindmaig elengedhetetlen munkaja-
nak, a Harom nemzedéknek atdolgozott kiadasahoz irt fejezetében
alkotta meg a ,,neobarokk tarsadalom™ fogalmat, mellyel a 20.
szazad els6 felének Magyarorszagat jellemezte. Ez a Horthy-kor
mentalitdsdnak sajatossagait (a ressentiment jelleget, a tarsadalmi
rétegek, csoportok kozotti ellentéteket, a tekintélyelv(iséget stb.)
rendkivil jol visszaadd szOkapcsolat manapsag is gyakran el6for-
dul a két vilaghabori kozotti id6szakkal foglalkozd torténészek-
nél. Az 1913-ban sziiletett Kosary pedig ugyanebben a szellemi
légkdrben szocializalodott, ekkor kezdte torténészi palyajat, és
Harmincharom nemzedék cimmel szandékozott szintézist késziteni a
magyar térténelemrdél, ami sajnos mar nem val6sult meg.

Ujvary Gabor nem ismeretlen a magyar kultira és térténettu-
domany irant érdeklddék szamara. Torténészként szamos tudo-
many- és kultdrpolitikaval foglalkozd szakmai munkat publikalt
az elmult évtizedekben, és palyafutasa soran - a bécsi Collegium
Hungé&ridim, a Bécsi Magyar Torténeti Intézet, majd a Balassi B&-
lint Intézet vezetGjeként, illetve a Nemzeti Kulturalis Orokség Mi-
nisztériuma munkatarsaként - maga is aktiv szerepet vallalt a ma-
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gyér kultara kulfoldi népszer(sitésében, illetve a magyar tudo-
many nemzetkdzi kapcsolatainak kialakitasaban is. A Kodolanyi
Janos Féiskola Torténeti Muhelye kiadvanyainak els6 darabja-
ként napvilagot lat6 kotete dsszesen tizenkét tanulmanyt tartal-
maz, melyeket a szerzd mar kordbban publikalt, azonban ezeket a
konyv osszeallitasahoz (j forrasokkal, eredményekkel és gondola-
tokkal jelent6sen kibdvitette.

Az irasokat a Trianon hatdsa a magyar kultdrpolitikara cimet vi-
sel6 munkaja vezeti be, melyet logikus szerkezetben, harom nagy
tematikus csoportban kdvetnek a tovabbi tanulményok. Ebben az
els6 ,,fejezethen” a szerz6 hatadsosan mutatja be azt, hogy az els6
vilaghaborit lezard, az egész magyar tarsadalomra traumaként
hato trianoni békeszerz6dés milyen kihivasok és problémak elé al-
litotta a kultdrpolitikat. Ujvary szemléletesen elemzi a Klebelsberg
Kuno valléas- és kdzoktatasugyi miniszter nevéhez kothetd ,,szel-
lemi gyégyirt", a koérnyezé utodallamokkal szembeni kultdrfo-
lény-koncepciot és annak eszmei el6zményeit, alapjait, illetve azt a
nagy hatasi munkat, amit a kultusztarca élén kilenc éven at teve-
kenykedd grof folytatott a magyar oktatasi és tudomanyos intéz-
ményrendszer korszer(sitése érdekében. A bevezetd tanulmany
és az egész kotet masik ,,féhdse" a két vilaghabort kozotti kor-
szak Klebelsberghez hasonlé formatumu kultarpolitikusa, Homan
Balint. Az 1932 oktoberében felallé Gombds-kormany vallas- és
kozoktatasugyi minisztereként a torténész Hémannak mar mas
kihivasokkal is szembe kellett néznie, mint el6djének, ugyanis a
vilaggazdasagi valsag hatasai Uj helyzetet eredményeztek. Egyre
nagyobb méretet 6ltott a diplomas-munkanélkiiliség, az értelmi-
ség egzisztencidlis kilatastalansaga, igy az 1930-as évek els6 felé-
ben a kultarpolitika els6dleges célja a Klebelsberg éltal kialakitott
intézményrendszer megdvasa és racionalizalasa lett. Ugyanakkor
latnunk kell, hogy Hémannak olyan tevékenységet kellett foly-
tatnia, amely illeszkedett Gémbds Gyula miniszterelndk politikai
céljaihoz, a nehezen kdrvonalazhaté ,,nemzeti 6ncélisag" gondo-
latdhoz.1HOman - ezt 1946-ban, népbirdsagi perében kovetkeze-
tesen hangsllyozta - csak azzal a feltétellel vallalta el a miniszteri
tarcat Gombos korményaban, hogy a politikai csatarozasokban
nem kell részt vennie. Mégis szerepet vallalt a kabinet programja-
nak szamitd Nemzeti Munkaterv kidolgozéasaban, majd az 1930-as
évek masodik felében, amikor az egymast valtdé kormanyok szinte
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mindegyikében tovabb vallalta a kultusztarca vezetését, sajat be-
vallésa szerint is egyre inkabb belesodrédott a napi politikéba, és
egyre inkabb a jobboldal irdnyaba mozdult. Ez azonban - ahogy
Ujvary is hangsulyozza - nem jelentette azt, hogy Homan szim-
patizéalt volna a nemzetiszocializmus magyarorszagi reprezentan-
saival, a nyilas mozgalmakkal, és a naci Németorszag esetében ez
a jobbratolodas elsésorban a kultirdiplomaciai kapcsolatok eré-
sitésében jelentkezett. Ujvary kotetében is visszakdszon az, hogy
Hdman mas kultarpolitikat folytatott, mint Klebelsberg, ami jelen-
tésen 0sszefliggott az 1930-as évek valtozo korszellemével. Amig a
gréfndl els6sorban a mar emlegetett kultarfélény és az ehhez kap-
csolddo neonacionalizmus, addig a térténész miniszternél mar a
gombosi politikdhoz illeszkedd ,,nemzetnevelés" gondolata volt a
vezéreszme, valamint jellemz6vé valtak a ,,népi" tehetségek felka-
rolasara iranyulo torekvések.2

Akét kultarpolitikus ,,térténelmi kdrnyezete", tehat az 1920-as
és 1930-as évek jelentdsen eltértek egymastol, és ebbél kdvetkezik
az, hogy a két személyiség megitélése is mas az utékor gondol-
kodaséban. Lényegében ezt veszik nagyitd ala Ujvary kotetének
els6, Korszer(i kultarpolitika, korszertitlen tarsadalomban cim(i temati-
kus blokkjaban szerepl6 tanulmanyai. Az Elt dtvenkét évet, dolgozott
egy évszazadnyit cimet visel§ iras Klebelsberg teljes munkassagat
tekinti at, annak id6ben messze tdlmutatd, a jelenben is érezhe-
t6 hatasait, illetve a kultuszminiszter emlékezetét vizsgalja. Eb-
ben a tanulményban bontakozik ki egészen el6ttiink Klebelsberg
szellemi alakja, habitusa és jelleme. Ehhez kapcsolddik A politikus
Héman Balintrdl sz616 tanulmany, melyben Ujvary azokat az oko-
kat, motivaciokat probalja feltarni, melyek miatt az 1930-as évek
kultdrpolitikusa mindinkabb a nagypolitika hal6jaba gabalyodott.
Homan gazdasag- és szellemtdrténeti munkainak eredményeire
még napjainkban is tdmaszkodhat a torténettudomany, azonban
- ahogy a kordbbiakban mar utaltunk ra - politikusként mar ellent-
mond&sos az emlékezete a kdzgondolkodasban. Ujvéry érzékelte-
ti: a két vilaghabora kozotti idészakban Magyarorszag nemcsak
kilpolitikai tekintetben, Trianon revizidja miatt kerlilt kényszer-
palyara, hanem a politikai elit tagjainak sorsa is kényszerpalyara
terel6dott. Azonban ehhez hozzéatehetjuk - bér ezt ennyi id§ tav-
latabol és alapveten mas légkorben élve kdnnyen mondhatja a
mai kor embere -, hogy mindig van méas valasztas, és ezt utdlag
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az érintettek is elismerik. Maga Homan is ezt vallotta a népbiré-
sagi targyalasa idején, és toredelmes szavai megjelennek Ujvary
konyvének lapjain: ,,Blinésnek érzem magamat azonban abban"
- mondja az egykori kultuszminiszter - ,,hogy a tudomanyos pa-
lyat odahagyva a miniszterelndk (értsd: Gémbods Gyula - K R)
azon biztatasara, hogy napi politikaval foglalkoznom nem kell,
miniszteri tarcat vallaltam és ezaltal akarva, nem akarva belesod-
rédtam a napi politikéba."3

A tanulmanykotet masodik tematikus blokkjaban (A kultdrpo-
litikaifegyverletétel énkéntes lenne) 6t iras foglalkozik a klebelsbergi
politika egyik legnagyobb eredményével, a ,magyar kultira
kilfoldi 6rszemei”, a Collegium Hungaricumok tevékenységé-
vel. A két vilaghabor( kozotti idészakban harom kilfoldi nagy-
varosban, Bécsben, Berlinben és Rémaban miikédtek magyar
tudomanyos intézetek, melyek torténetét Ujvary kilén-kilon ta-
nulméanyokban mutatja be. Részletesen kitér az intézmények Ki-
alakitasanak nehézségeire, az ott dolgozék munkajara, az 6szton-
dijasok kivalasztasanak szempontjaira. Ujvary szivesen beszél a
kilfoldi magyar intézetekr6l, hiszen egy egészen mas korszakban
maga is hosszU éveken at fejtett ki aktiv tevékenységet ezekben.
Azonban nem magyarazhatd ez pusztan a kérdéskorrel szembeni
érthetd elfogultsagaval, hiszen batran hangot ad a tapasztalatai-
bol adodo véleményének, ami miatt ezek a tanulmanyok a jovének
sz6l6 Gtmutataskeént is felfoghatok.

A mdltban tett izgalmas kulturalis utazasnak is tekinthet6
kotet talan legérdekfeszitébb irasai a Torténelmi atértékelés cimet
visel§ tematikus részbe keriiltek. Ennek els6 darabja egy érdekes
személyes és szakmai kapcsolatot vizsgal, két torténész, Angyal
David és az egyik vissza-visszatér6 ,,f6szerepld”, Homan Balint ré-
vén. A két személyiség ambivalensnek tekinthetd viszonyét Ujvary
a talalé Baréthdl ellenség? cimmel foglalja 6ssze. Nem véletlen a kér-
désfelvetés. Az id6sebb Angyal és a fiatalabb Homan kozott kez-
detben tanar-tanitvanyi kapcsolat volt, amit az 1930-as években az
utébbi kultuszminiszteri kinevezése f6nok-beosztotti viszonyra
valtoztatott. Akettejuk barati és szakmai kotelekét az rontotta meg,
hogy Angyal kikeresztelkedett zsidd, mig Homan kdvetkezetes, a
zsidotorvényeket tamogat6 szelektiv antiszemita volt. Hasonléan
érdekesen alakult a kultuszminiszter masik szoros szakmai-embe-
ri kapcsolata. A végtelenben Ujra talalkoznak cimet visel6 tanulmany-
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ban Ujvary egymas mellé helyezi a korszak torténettudomanya
legnagyobb hatédsu szintézisének, a Magyar torténetnek a szerz6-
paroséat, Homan Balintot és Szekfii Gyulat. Kideril, hogy politikai
nézeteik, lelkiletlk és életpalyajuk alakulasa az 6 esettikben is kii-
16nb6z6, viszonyuk pedig ellentmondasos. Ezeknek a fordulatok-
ban gazdag kapcsolatoknak az allomésait megismerve is kozelebb
keriil az olvas6 a két vilaghabor( kdzotti korszak szellemiségéhez.

A harmadik tematikus rész és egyben az egész kotet leghosz-
szabb tanulméanya, az Egyetemi ifjusag és katolicizmus a ,,neobarokk
tarsadalomban val6ban iskolapéldaja a torténelmi atértékelésnek.
Az irds ,,fészereplje” ugyanis nem egy személy, hanem egy ifju-
séagi egyesulet, a Foederatio Emericana, amely a korszak legjellem-
z6bb egyetemi szervezettipusanak, abajtarsi szdvetségnek az egyik
mintapéldanya. Az els6 vilaghabor( utan a (széls6)jobboldali, ,,ke-
resztény-nemzeti" szervezkedéseknek részben elindit6ja, részben
legfontosabb bazisa a fiatalsdg, els6sorban az értelmiségi ifjlsag
volt, amely céljainak eléréséhez alakitotta ki ezt az (j szervezeti
format. A sort a Turul Szévetség megalakuldsa nyitotta meg még
1919-ben a budapesti, majd vidéki tudomanyegyetemek fakulta-
sain, ezt kovette ugyanebben az évben a M(iegyetem diaksagat
osszefogd Hungaria Magyar Technikusok Egyesilete, 1921-ben a
katolikus jelleg(i Foederatio Emericana, végil 1927-ben a legitimis-
ta Szent Istvan Bajtarsi Egyesiilet.4,,Intranzigens" jobboldalisaguk
miatt ezek a szervezetek a masodik vildghabor( utani idészakra
nemkivanatossa valtak, és a rendszervaltozas el6tti magyar torté-
nettudomany ebb6l adédoan rendkivil egyoldald, leegyszer(sitd
és sommas képet alkotott rdluk. A marxista torténetiras a bajtarsi
szdvetségek altala fasisztdnak vagy ,reakcidsnak" tartott jellegét
hangsulyozta (antiszemitizmus, egyetemi zsidoverések és tlinteté-
sek stb.), és igyekezett a szerepiket lekicsinyelni, vagy mas megvi-
lagitasban feltiintetni, illetve az ,,elnyomo rendszernek™ tett szol-
galataikat kiemelni. Ujvary Gabor azonban mar a rendszervaltozas
koriili években batran nyult a témahoz, igyekezett arnyalni ezen
a képen, bemutatni a bajtarsi szovetségek altalanos jellegzetessé-
geit, kialakulasuk motivacioit, kotott és részletes szokasrendjliket.5
Ez az 1980-as, 1990-es évek fordul6jan elkezdett munka ,,érett be"
A harmincharmadik nemzedékben helyet kapd, terjedelmes irasaban.
Félreértés ne essék, Ujvary nem emeli piedesztalra a Foederatio
Emericanat, nem kapnak a tanulmanyaban tulzottan nagy teret a
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szervezet pozitivnak tekinthetd vonasai, hiszen részletesen szol
az egyesulet ellentmondasairol, s6t a tagsagra gyakorolt negativ
nagypolitikai hatasokrol is. Arra vallalkozott - és azt sikerrel vég-
hez is vitte -, hogy bemutassa a korszakra legjellemz6bb egyetemi
ifjusdgi szervezettipus egyik mintajat, felépitését, jellegét, és elhe-
lyezze azt a két vilaghabord kozoétti magyar valdsag szellemi lég-
korében.

Ujvary a kotet zaré tanulmanyaban egy Gjabb fészereplvel is-
merteti meg az olvas6t. A korabbi ,,f6h6sei", személyiségek, intéz-
meények, ifjisagi szervezetek utan ezuttal egy épiiletet helyez vizs-
galata kdzéppontjaba. A budai kiralyi palota és a nagypolitika a két
vilaghéboru kozott cimet visel6 irds a magyar allamiséagot is szim-
bolizaldé Varpalota sorsat kéveti nyomon az els6 vilaghaborus ve-
reségtél kezdve az 1945 utani rendszer kialakulasaig. Ugy véljik,
Ujvary tanulmanya kivald példaja annak a torténetelméleti konst-
rukcionak, amely az ,.emlékezethelyeket" vizsgalja. A gondolat
sziil6atyja, a francia torténész Pierre Nora szerint ,,csak azért be-
széliink annyit az emlékezetrdl, mert mar nincs", ezért van szik-
ségiink olyan - altala alkotott fogalommal - ,,emlékezethelyekre"”
(les lieux de mémoire), ahol ,,még megragadhato és kikristalyosodik
az emlékezet". Nora - korantsem teljes - felsorolasaban ilyen ,,em-
lékezethelyek™ lehetnek példaul mizeumok, levéltarak, temetdk,
gyUjtemények, Ginnepek, évfordulok, szerzédesek, jegyz6kdnyvek,
emlékmiivek, szentélyek, tarsasagok, azaz ,,egy régi kor hatarko-
vei", tehat a tényleges foldrajzi helyek mellett mas anyagi, szimbo-
likus és funkcionalis ,,k6zegek" is, ahol ,,megtestesilhet" az emlé-
kezet, ezdltal szolgal(hat)nak a tarsadalom egésze vagy egyes cso-
portjai szdmara (6n)azonositasi pontokként, napjaink térténelmé-
nek megértéséhez fogddzot nyujtd eszkdzokként.6 Ujvary tanul-
manya pontosan ezt a célt szolgalja, ugyanis részletesen bemu-
tatja azt, hogy a budai Véarpalota nemcsak a Horthy-korszak kor-
manyzati-politikai kodzpontjava ,,nétte ki" magat, nem csupan
a kormanyzonak és csaladjanak nyujtott lakhelyet, hanem torté-
nelmi 6rokségiink részeként meghataroz6 szimbolumma (lieu de
mémoire-ra) is valt, amelyhez ezer szallal két6dik az emlékezet.

Ujvary Gabor kotetérdl 6sszességében elmondhatjuk azt, hogy
teljes mértékben eléri céljat: valoban kozelebb keriil a ma embere
az el6dok, a ,,harmincharmadik nemzedék" gondolkodasmadja-
hoz. Hiszen a torténész szdmara az egyik legfontosabb kdvetel-
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meny az, hogy eleget tegyen annak a tarsadalomban kimondva-
kimondatlanul él6 igénynek, amely a mualt megértésére iranyul.
Azonban Ujvary kotetének nem csupéan ez az erénye, hanem az
is, hogy a szerz6 batran hangot ad sajat véleményének, érzékelteti
sajat tapasztalatait, ezaltal valnak irdsai iranyadova is a jelen és a
jovO szamara egyarant.

(Ujvary Gabor: A harmincharmadik nemzedék. Politika, kultira és
torténettudomany a ,,necbarokk tarsadalomban”. Budapest, Racié Kiado,
2010. 543 0.
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HITPIAC MAGYARORSZAGON

kereszténység torténete leirhatd a kilénféle babonak, hitek,

pogany(nak tartott) szokasok elleni kiizdelemként is. E harc
egyes korszakai kozott sok a vélt vagy valds hasonldsag, melyet
a keresztény egyhaztorténet-iras tidvtorténeti szempontok miatt
mér a kezdetektdl szeretett kiemelni, mégis nyilvanval6, hogy az
egyes korszakok kozott minden hasonlésagnal jelent8sebbek az
eltérések. Példaul az eurdpai kereszténység az ezredforduléra kény-
szer(i defenzivaba szorult a féldrészen, am e defenziva, mely sok-
féle hittel vagy vélekedéssel valo kényszer(i egyuttélést is jelent,
egészen mas természet(, mint amilyen mondjuk a rémai biroda-
lom végnapjaiban volt.

Az ezredforduld kizdelmeinek kultdrtdrténeti hattere inkabb
a 17-18. sz&zad eszmetdrténete alapjan érthet6 meg. A felvilago-
sodas racionalizmusa és a kés6 barokk miszticizmusa, pietizmusa
(j fejezetet nyitott, mellyel szoros 6sszefliggésben a 19. szadzad ko-
zepétdl egyre komolyabb, egyre nagyobb témegeket befolyasolni
tudo alternativaként jelentek meg a kilonféle titkos kdzosségek,
spiritiszta gyakorlatok, majd az explicit 0j kelet(i vallasok. A hu-
szadik szdzad viharos eseményei jelentésen folerésitették e ten-
denciét, és az Uj hitek a masodik vildghaboru utan min6ségileg Uj
madon jelentek meg. A kereszténység 0sszefoglalé névvel New
Age-nek nevezi e legljabb kori szerteagazo jelenséget, amelynek
egyes megnyilvanulasi formai nagyon eltér6ek lehetnek, béar a ha-
tarok pontos meghuzasa sokszor lehetetlen.

A lehetséges lzleti megfontolasok és az id6nként nyilvanvald
motivacioként jelen 1év6 pszichés terheltségek mellett e vallalko-
zasoknak alland6 vonasa a kbzosségteremtés igénye. Ez a szandék
ékes jele a kor kényszer( individualizmusanak, és annak a tény-
nek, hogy a hagyomanyos k6z0sségépit6 és -fenntarto erék, moz-
galmak, vallasok meggyengultek. Masfél szaz év leforgasa alatt (ir
tamadt a ,,valahova tartozas" piacan.

Az elmult években vilagszerte szamtalan extrém megnyilvanu-
lasa volt a kdzdsségépités szandékaval létrejott (al)vallasi mozgal-
maknak. A 2001-es népszamlalasi adatok szerint példaul 390 000
brit vallotta magat a Csillagok hadbortGja filmtrilogia alapjan jedi
vallastinak. A mozgalom olyannyira szamottevd, hogy még egy
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parlamenti képvisel8, Jamie Reed is kijelentette - bar allitolag csak
vicchél -, hogy 6 maga is a jedihit kdvet6je. Ehhez hasonlé kiilénds
kezdeményezés 2010-ben Nagy-Britannidban a heavy metal ra-
jongoit vallasi kozosségként elismertetni akard szandék, amely a
Saxon metélzenekar énekesét6l, Biff Byfordt6l szarmazik. A Belfast
Telegraph szerint egy pubban beszélgetve jutottak barataival az el-
hatarozasra, majd néhany nap alatt tobb ezren csatlakoztak hoz-
z4 a Facebookon. Az 6tletgazdak azt szeretnék kiharcolni, hogy a
kovetkezd brit népszamlalasnal a nyilatkozok vallasi hovatarto-
zaskeént jeldlhessék meg a heavy métait. Az (j ,,vallasnak" egyet-
len parancsa lenne: minél tébb haevy metal hallgatasa. Az 6tletet
kétségkivil a jedi vallas karrierjébdl meritették, amely, kdvetdinek
szamat tekintve, Angliaban az utolso, 2001-es népszamlalasi ada-
tok szerint megelézi a szikheket.

Szintén angol talalmany a vilagszerte népszeri Gjpogany ,,val-
las", a wicca boszorkanysag, mely a brit Gerald Gardner népsze-
risitésének kovetkeztében kezdett elterjedni az 1950-es évektdl, és
ma mar vilagszerte vannak kovetdi; sét, 1998 6ta Magyarorszagon
is bejegyzett egyhaz. Az elmult honapok hire szerint négyéves jogi
huzavona utan a brit kormany hivatalos vallasként ismerte el az
6si pogany druidizmust, amely a Brit Karitaszbizottsag 21 oldalas
jelentése szerint komoly, a kdzdsség érdekét szolgald hit- és etikali
rendszerrel rendelkezik. A jelentés szerint a Druida Halézat mint-
egy 350 tagot sz&mlal, és a tobb ezer éves pogéany kultusz hivei
a természeti er6k, a Nap, a mennyddrgés istenségeit, valamint a
hegyek és folyok szellemeit imadjak. A hivatalos elismerés azt is
jelenti, hogy a Druida Halézat mostant6l addmentességet élvez, és
a nagy vallasokkal, példaul a kereszténységgel azonos jogallasha
kerdlt.

Amikor tehat szétnéziink a hazai ,,vallaspiacon”, a hivatalosan,
birésagnal bejegyzett egyhazak szamtalan furcsasaganak lattan
részben egy jol érzékelhet6 nemzetk6zi tendencia érvényesulését
tapasztalhatjuk, amely a meggyengilt identitasd, posztszocialista
kozeg spiritualis éhsége miatt a nyugatinal is gazdagabb televé-
nyét eredményezte az (j vallasoknak. Részben azonban okkal gya-
nakodhatunk a magyar térvényi szabalyozas alkalmatlanséagara is.

Az egyhazakrdl sz6lo 1990. IV. torvény az elmult hisz év-
ben id6rél id6re az érdekl6dés kozéppontjaba kerilt. Hol az
egyhdazfinanszirozas éatalakitasanak tervével alltak el6 balolda-
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li politikusok, hol a térvény tilsagos liberalizmusat akartak csok-
kenteni jobboldaliak. A két szandék mogott gyokeresen eltérd tar-
sadalomfilozéfiai megfontolasok, az egyhazak tarsadalmi szerepé-
re vonatkozd eltérd vélekedések alltak.

Aligha lehet azonban kétséges, hogy a jelen szabalyozas kony-
ny( terepet biztosit a visszaélések szdméra. 1990-ben harminchat
bejegyzett egyhaz volt Magyarorszagon, amelyek k6zott szamta-
lan, a szocializmus alatt is létezd, &m hivatalosan el nem ismert
gyulekezet is szerepelt. Megjelentek tobbek kozott a Jehova Tandi,
a Karma Kagyipa, a Krisna-tudati hivék kdzossége, s6t, a magyar
allampolgarok hivatalosan mar kétféle buddhista kozosségnek is
tagjaiva valhattak a rendszervaltas éveiben. Husz évvel kés6bb
231 ,,egyhadz" van hivatalosan bejegyezve, de a minisztériumi fel-
sorolasban szinte vadaszni kell az olyan nev( vallasi kdzdsségre,
amely mogott valdsagos tevékenység, létez6 hitrendszer és hivek
sokasaga tételezhet6 fel. A térvényi szabalyozas kdévetkeztében a
Fejlettebb Intelligencidban Hivék Koézossége Egyhaza nevi szer-
vezet vagy a Magyar Boszorkanyszovetség ugyanolyan jogokkal
rendelkez8 egyhaz, mint a katolikus vagy a reforméatus. Nem ne-
héz azt sem kitalalni, hogy a térvényi szabalyozas valtozatlansa-
ga mellett egyre nagyobb lenne az 1%-os addfelajanlast és azonos
mérték({ kompenzaciot zsebre tevl, és egyéb gazdasagi el6nyoket
élvez6 ,,egyhazak" szama.

A KDNP mar 1990-ben kisérletet tett a térvény szigoritasara.
Akkor osztrak minta alapjan 10 000 fében akartak meghataroz-
ni az egyhazalapitashoz sziikséges minimumot, szemben a mai
100 f&s rendszerrel. Semjén Zsolt 1999-ben a Nemzeti Kulturalis
Orokség Minisztériumanak egyhaziigyi helyettes allamtitkaraként
is megprobalta a modositas keresztilvitelét, részben az eurdpai
uniés csatlakozas miatti jogharmonizacio-kényszerre hivatkozva.
Semjén ugyanakkor felhivta a figyelmet az anarchisztikus magyar
szabalyozas nemzetbiztonsagi kockazataira is, am ezek az érvek
kevéssé hatottdk meg az akkor még parlamenti mandatummal
rendelkez8 Szabad Demokratak Szdvetségét. Bauer Tamas egykori
SZDSZ-ligyvivd 1999-ben ragaszkodott az elavult 1990-es szaba-
lyozashoz, mondvan, hogy az biztositja a felekezeti egyenjoglsa-
got, valamint az felel meg az allam és egyhaz elvalasztasanak al-
kotmanyban lefektetett elvével. Az Eurdpai Unié 1996-ban ajanlast
fogalmazott meg a destruktiv szektak tevékenysége miatt, amely
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dokumentumnak egyik kivaltoja az 1995. december 23-an tortént
tragikus eset volt, amikor is a franciaorszagi Vercors kérnyékén ti-
zenhat személy, koztiik harom gyermek esett aldozatul egy szekta
m(ikodésének. Az ajanlas leszogezi, hogy egyes szektak, melyek
az EU teruletén nemzetkdzi hal6zatot épitettek ki, az emberi jogo-
kat sértd, torvénybe utkdz8, biuntetendd tevékenységet folytatnak:
veszélyeztetés, szexualis zaklatas, szabadsagkorlatozas, emberke-
reskedelem, agressziv magatartasra valé felbujtas, rasszista ideolo-
gia terjesztése, adocsalés, illegalis pénzalap-atutalasok, fegyver- és
drogkereskedelem, a munkajog megsértése, illegalis orvosi tevé-
kenység irhatd a szamlajukra.

Ezek a veszélyek Magyarorszagon is megjelentek, és kész
csoda, hogy az egyhazként bejegyzett szervezetek magas szama
mellett napjainkig csak néhany esetben sziiletett birosagi itélet
visszaélésekkel kapcsolatban. Az egyik precedens a Gyurcsok Jo-
zsef altal alapitott Egyetemes Szeretet Egyhazat sujtotta (a 2009-es
adofelajanlasokbdl 74 személy 387 517 forinttal tamogatta), mivel
a szervezetet a Legfébb Ugyészség 2000-ben meggyandsitotta,
hogy szertartas cimén ,,nem konvencionalis" gyogyitéeljarasokat
alkalmaznak, és egyhazként bejegyezve megkerilik a terapiahoz
szlikséges hatosagi engedélyek beszerzését. Masképpen szolva:
kuruzsolnak. Az eljaras végeredményeként a szervezetet nem to-
rolték az egyhazi nyilvantartasbol, viszont megtiltottdk szamukra
a meditaciok keretében végzett gydgyitast.

A 2002-ben alapitott ,,K6zdsség a Sziiletés Méltosagaért” nevi
szervezet viszont nem végez gyogyitast, ezért nem sorolhat6 ebbe a
korbe. Ugyanakkor ajelent6s részben dulakbol és babakbal allé ko-
z0sseg, melynek olyan ,liturgikus" cselekményei vannak, mint az
elsé menstruacié meglinneplése, a szlizesség odaajandékozasanak
lelki el6készitése vagy a szerelemaldd szertartas, aligha tekinthetd
vallasnak. Uzleti tevékenységiik viszont nem lehet elhanyagolha-
to, hiszen 2009-ben 3236 1%-os adofelajanlasbdl 12 357 044 forintot
tudhattak magukeénak, igy az orszagos listan 14. helyen allnak.

Az egyhdazi torvény tervezett megvaltoztatasa tehat koltség-
vetési kérdés is, még ha egyel6re nem is jelent tal nagy kiadast
a mintegy kétszaz egyhéznak élcézott fedGszervezet tAmogatésa.
Szészfalvi Laszl6 egyhazi, civil- és nemzetiségi Ugyekért felel6s
allamtitkar szeptemberben jelentette be, hogy térvénymaodositast
kezdeményez. A szabalyozést az érintettekkel torténé megbeszélés
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utan nyujtja be a parlamentnek. Egyel6re nem sok részlet szivar-
gott ki koncepcigjabol, csupan annyit tudhatunk, hogy az 0j tor-
vény 10 000 f6ben vagy igazolhatd torténelmi mualtban hataroz-
n& meg a hivatalos bejegyzés feltételét. Természetesen mar most
vannak tiltakozok, akik részben érintettségiik okan, részben elvi
alapon tartjak sziikségtelennek a szigoritast. Szivesen dobaldéznak
torténelmi parhuzamokkal. Pedig ilyenek nincsenek. A korai ke-
resztény kozosség semmiféle adomentességet nem élvezett a R6-
mai birodalomban. Es masutt sem.

Fay Zoiltan

GONDOLATOK A BAUHAUSROL

Bauhaus, mint fogalom, kezd kézismertté valni. Ugy hiszem
A. azonban, hogy sokan méasként képzelik-értékelik, mint ahogy
az megilletné. Pécs kulturalis févarosi évének egyik kimagaslo ren-
dezvényeként Bauhaus-kiallitast rendezett, mely hozzajarulhat a
jelent6s mivészeti iranyzat és kultartérténeti mozgalom helyes
megitéléséhez. A Bauhaus tanarai sordban szerepl6 hét pécsi ille-
t6ségl mivész nemcsak feljogositotta a varost e kiallitds megren-
dezésére, de mintegy kotelezte erre. Most mégsem a kiallitasrol
kivanok beszamolni, inkabb a Bauhaus fogalmat szeretném ma-
gyarazni-értékelni, és a Bauhaus épitészeti munkairdl szeretnék
sz6Ini. Breuer Marcel és Forbat Alfréd vilaghirnévre szert tett épi-
tészek pécsiek voltak, de a magyar épitészetben a Bauhaus gondol-
kodasat rajtuk kivil a Bauhaus-tanitvanybdl tanarra el6lépett, tra-
gikus véget ért (Buda ostromanal halalosan megsebesilt) Molnar
Farkas épitész is kivalo alkotasokkal képviselte.

A Bauhaus - két ipariskola 6sszevonasabdl - Walter Gropius
épitész kezdeményezésére 1919-ben kezdte meg mikddését
Weimarban. A tanintézet nevét is Gropius adta, aki mar korabban
elkotelezte magat a modern épitészet mellett. 1911-ben a Fagus
gyarral (Alfeld an der Leine, Németorszag) megtervezte és meg-
valGsitotta az ,,0j épitészet" felfogasaban az els6, hatasos épitésze-
ti arculattal bemutatkozé alkotést. 1914-ben a Kdlnben rendezett
Werkbund kidllitdson a minta gyarépilettel tett tantibizonyséagot
mellette. Amikor a Bauhaus 1923-ban Dessauba koltozott, az in-
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tézmény tébb, ma mar miemléki védettségli épuletbdl &ll6 egyut-
tesét is 6 tervezte. De a berlini Siemens-Stadt tervezési megbiza-
sa és épitése miatt 1928-ban megvalt a tanintézet vezetésétol, ezt
1930-ban Mies van der Rohe, ugyancsak kivalo német épitész vette
at. Anemzeti szocialistak az ,.entartete Kunst" (elfajzott miivészet)
ra nem kivanatos intézmeényt 1934-ben bezartak. Gropius és Mies
van der Rohe végil az USA-ban folytattak széles kor( elismerést
aratd épitészeti munkéssagukat, amely a masodik vilaghaboru
utan érte el tetdpontjat. Az Egyesilt Allamokban Gropius né-
hany munkajan mar a pécsi bauhausos Breuer Marcellal dolgozott
egydtt. Forbat Alfréd Svédorszagba emigralt.

A Bauhausnak tizennégy évi miikodése alatt tizenkét jeles ta-
nara és kozel ezer tanitvanya volt. Bezarasat kovet6en 6k szétszo-
rodtak az egész vilagon és igy terjesztették a Bauhaus legfontosabb
célkitlizését, a techniciz&lédd vildg tarsadalméahoz ill6 milvészet
megteremtését. A magyar Moholy-Nagy L&szI6 (6 1923-ban csat-
lakozott az intézményhez) a feloszlatas utdn New Yorkba kerilt,
és Ujjaszervezte az intézményt. Haldla utan felesége ezt a ,,New
Bauhaus" iskolat még egy ideig fenn tudta tartani. Molnar Farkas
hazatért, a Miegyetemen szerzett diploméval jogositotta magéat
épllettervezésre, és igy azok soraba kerdlt, akik itthon a modem
épitészetet ,,mlvelték". A Bauhaus szellemiségéhez és annak épité-
szeti mentalitasahoz itthon kozel allt Fischer Jozsef, Kozma Lajos,
Borbiro Virgil, Warmer Janos és még sokan masok. Molnar Farkas a
Pasaréti Uton és a Mese utcaban olyan éplileteket tervezett, melye-
ket kés6bb, amikor Budapesten jart, Walter Gropius is elismeréssel
illetett. Kozma Lajos Atrium mozija a Margit kdraton, Fischer Jozsef
svabhegyi szallodai, Borbir6 Virgil tarstervez6vel épitett budadrsi
repulétér felvételi épiilete, mind ennek - kiragadott - példai.

A Bauhaus vezet6i hirdették, hogy nem politizalnak. Valdjaban,
ha nem is kotédtek partokhoz, de baloldalinak szamitottak. Mig
Walter Gropius porosz katolikus volt, egyik legszorosabb mun-
katarsa, Hannes Meyer kommunistanak vallotta magat és végul
Moszkvaba emigralt. Molnar Farkas viszont itthon a jobboldalhoz
szeg6dott. A széls6ség felé valé hajladozast az is okozhatta, hogy

SZELLEMEIM, 2005
Mdcsarnok, Budapest, 2005
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a Bauhaus a targy-mivészeteket megujitani kivano, a tarsadalom
egészét gyorsan megorvendeztetd alkalmazott miivészetet kivant
létrehozni. Korabban az angol Arts and Crafts, a német Werkbund,
az osztrak Wiener Werkstétte, a holland De Stijl és az orosz konst-
ruktivistak elszigetelten tevékenykedtek, a Bauhaus atfogé reformra
torekedett. A radikélis reform a széls6séggel kacérkodott. A tanarok
és a tanitvanyok részére mégsem a partallas volt a fontos, 6k a szak-
mai eredményre dsszpontositottak. A szocialis lakasok épitése és a
széles rétegeknek elérhetd targykultdra megteremtése volt a cél.

Ennek érdekében a Bauhaus nem csak épitészeket kivant ki-
képezni, éppen 6k voltak a legkevesebben. A Bauhaus a h&zon
és annak bels6 épitészeti arculatan, féleg a praktikus batorokon
keresztiil a ,,gépkorszak" lehet6ségeihez kivanta igazitani az épi-
tészethez kapcsolodd tarsmiivészeteket és a targymivészeteket.
Ezt szolgéalta az intézmény leglényegesebb Gjitd mddszere: a m-
helymunka. A tanitvanyok ennek keretei kdzoétt megismerked-
tek a fém, a keramia, a textil, a kbnyvnyomtatas, a fényképezés,
a festés, az Uvegtechnika gyakorlati és miivészeti lehet6ségeivel.
Ezért a ,,mlhelyépilet" volt a dessaui Bauhaus-telep eszmei és
architektonikus koézpontja. Talan talzas, de mégis megkockazta-
tom, hogy miként a k6zépkor oktatd szerzetesrendjei a parasztokat
a foldmdvelés Uj modjaira késztették, ugy kivantak a bauhausosok
- talan naiv reménykedéssel - megreformalni az altaluk megha-
ladottnak itélt mlvészeti gyakorlatot. Az erészak lesoporte 6ket.

A Bauhaus a neki jutott tizennégy év alatt nem tudott egészen
kibontakozni, nem tudott minden elképzeléséhez keretet - mii-
helyt, oktat6t - biztositani. igy az épitészeknek sem tudott szilard-
sgtani ismereteket nyUjtani, ezért bizonyitvanyat nem fogadtak el
épitémunkara jogosité oklevélként. De meg kell jegyezni, hogy az
1920-as években éppenséggel sok jo épitész maradt - fliggetlenil a
Bauhaustdl - oklevél nélkiil. Elég a francia-svajci Le Corbusier-t em-
litentink, aki festémavész volt.

A Bauhausnak stilustorekvéseket megtermékenyit6 kezde-
ményezései voltak, de dnmaga stilust nem alkotott, soha nem is
volt ez a célkit(izése. Még a diszités nélkuli homlokzatképzést,
amelyet vele azonositanak, sem az 6 kezdeményezése volt. Azt a
cseh-osztrak Adolf Loos, a holland Stijl-csoport és a nemsokéra ha-
zajukbol kirekesztett orosz avantgardistak mar évekkel kordbban
bemutattdk. A Bauhaus vezetdi e mellett kotelezték el magukat,
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és hirnevilkkel mintegy szentesitették ezt az ,,0j épitészetet”. De a
»Bauhaus-éplletek™ nem voltak sziikségszerlien sem fehérek, sem
szogletesek - ahogyan azt ma gyakran gondoljak. A pécsi kiallitason
bemutatott, Molnar Farkas tervezte vords haz ennek csakigy ellent-
mond, mind az ugyancsak altala tervezett Budapest-H{vdsvolgyi
Szentsir-templom. Ennek épitését - sajnos, s6t nagyon sajnos - a ma-
sodik vilaghébor( megszakitotta, és az ellipszis alakl falazatra so-
hasem kerlilt fel a kupola. Ez a templom ékesen mutatta volna, hogy
az anyagismeretre alapozott mhelymunka, a modem épit6techni-
ka és az épitészetnek a képz6mlvészethez vald szoros kapcsolata
milyen hatasos 8sszm(ivészetet tud létrehozni. Az 6sszmUivészet a
Bauhaus torekvéseinek szinte énkéntelenil ad6do jellegzetessége,
hiszen szorgalmazta a kilonféle agazatok egymast kiegészit, jo
Osszhatasat. Az egylttmiikodés, a minden téren igényes munka a
tipogréfiatol a szinhatasos festményig terjedt. A kéagyag edényt6l
a tetszetOs 6ltozékig, a Breuer Marcel altal vilaghirnévre emelt cs6-
butortdl a haziasszony igényeit kielégité konyhabdtorig és a temp-
lomot vagy a lakast nemesit§ mozaik-livegablakig. Az épitészetben
a funkcionalis és gazdasagos alaprajztol a korszer( vasbetonszerke-
zetig. Ez volt a Bauhaus jellemzéje.

Az elmondottak alatdmasztasara idéznem kell Vamossy Ferenc
épitészprofesszort, aki Korunk épitészete cim(i alapvetd tankony-
vének a Bauhausrol irt fejezetében a kdvetkez6ket irja: ,,A Bauhaus-
eszme tobb, mint egy iskolat iranyitd célkitlizés. Evtizedekre sz6l6
szellemi program, m(ivészeti torekvések dsszegezése, alkotomaod-
szer és magatartas, amely az épitészet megujitasa révén valik je-
lent6ssé." Tegyik hozza, hogy a mai napig jelentés maradt. De
nem az immar kozel egy évszazados, akkori épit6- és géptechnika-
hoz igazodo alkotasok utanzasa révén. Amihez hozzaf(izhetjik a
Bauhaus térekvéseivel sokban rokon angol John Ruskin megjegy-
zését: ,,Nem az kdvet engem, aki utanoz, hanem aki tanul télem."

A Bauhaus nem arra tanit, hogy a mai nemzedék a neki tulaj-
donitott radikalis puritanizmust kévesse. Sokkal inkabb arra, hogy
j6 anyagismeretre alapozott, az alkotas funkcidjat maradéktalanul
kielégit6 és a tdrsmUvészeteknek a méltd kapcsol6das lehetGségét
biztosit6 munkaval a mai kor igényeit elégitse ki.

Kubinszky Mihaly
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ES MOST HOVA?
Mihez kezd a Fidesz a gy6zelmek utan?

z dnkormanyzati valasztasokon a Fidesz-KDNP partszovet-

ség elérte sohasem titkolt céljat: az elsdpré gydzelmet. Példat-
lan az a folény, amit a helyi hatalmi szervezetekben is megszerzett,
és ez a siker igazolni latszik azt az allitast, amely szerint a tavaszi,
parlamenti valasztasokon békés forradalom ment végbe - ameny-
nyiben a forradalom a politikai hatalomban elérhetd legteljesebb
kor( valtast jelenti. Mindenesetre adottak a forradalom fogalom
teljesebb értelmét jelentd atfogd, a tarsadalom életének f6 szintereit
atalakité valtozas feltételei. A gy6zelem jelent6ségét nem a helyi
hatalmi szervezetek ,,atvétele" jelenti - hiszen a mostani gy6ztesek
négy éve mar olyan sikeresen szerepeltek, hogy most alig volt kit
levaltaniuk. A siker azonban most a kétharmados parlamenti tobb-
ség, illetve a kormanyzati hatalom birtokéban sziiletett - ami a ha-
talmi pozicidk birtoklasa szempontjabél donté kilénbség. A jobb-
kdzép er6k nemcsak megismételték tavaszi eredményiiket, hanem
- bar ez nehezen mérhetd - még javitottak is rajtuk, ami racéfol a
parlamenti valasztasok eredményének dnkormanyzati szinten tor-
ténd korrekciojarol szolo kdzkeletl elméletekre.

Ajobbkozép diadal kdzepette azért egy gy6zelmet ki kell emel-
ni: a budapesti ,,impériumvaltast". (Most ne mertljiink bele an-
nak torténeti elemzésébe, hogy a févarossal kapcsolatosan annak
gazdasagi, politikai, szellemi talstlya okan miféle érzelmek dol-
goztak, milyen ideoldgiai felnangl vélekedések hangoztak el majd
maésfél szaz év soran.) Budapest orszag az orszagban, olyan kivéte-
les sulyd kézpont, amely nélkiil Magyarorszag gazdasagilag, po-
litikailag, kulturdlisan értelmezhetetlen. TUl ezen: ha Budapestet
sikeresen tudja miikddtetni a kormanyoldal, hatalmas lépést tesz
a 2014-es valasztds megnyerése felé, hiszen a konzervativ oldal
korabbi valasztasi kudarcaiban a févaros rendszeres ,,elvesztése"
dontd szerepet jatszott. De még az itteni valtas sem keltett szenza-
ciét, hiszen legkevesebb fél éve kész ténynek szamitott, hogy véget
ér a balliberélis ,,korruptokracia" aranykora.

Am fiiggetlenil attdl, hogy az énkormanyzati valasztasok a
mar régota valdszinlinek tartott eredményeket hoztak, a valtozas -
valtozas maradt. A kistelepllések fliggetlen jeldltjei kozott jocskan
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megtalalhato, partkdtédésiiket a jelen helyzetben gondosan titko-
16, &m szocialista kdt6dési polgadrmesterekrél nem megfeledkezve
sem vitathat, hogy a Fidesz torténelmi mértékii gy6zelmet aratott.

Mit jelent ez az elmult évek politikai mozgasainak 6sszeflig-
gés-rendszerét tekintve? Elsésorban azt, hogy a Fidesznek sikerilt
valami, ami idaig senkinek: az 6szi voksvadaszatig meg tudta &riz-
ni ellenzékben szerzett, parlamenti valasztason bizonyitott nép-
szeriségét. Ennek &ra az volt, hogy az elmult hdnapokban nem
tudhattunk meg sokat az Uj kormany terveirgl, varhat6 lépéseirdl.
Onmagéaban az is figyelemre méltd siker, hogy a kiszivargasok,
kivitt informaciok vildgéban a kormany meg tudta &rizni a maga
szolgalati titkait. Erre sem igen volt példa az elmult években.

A 2010-es valasztasok tehat véget értek. Lezarult a hatalmi
rendszer atvételére irdnyuld id6szak: a jobbkozép er6k hozzakezd-
hettek a tényleges kormanyzashoz. Ezt amugy is elodazhatatlanna
tette a koltségvetési folyamat el6rehaladasa. A korabban ismertté
valt Iépések (pl. a rendkivili adok) méar keltettek némi vihart, &m
a kozvélemény, beleértve az ellenzéket is, vagy egyetértett, vagy
kénytelen volt j6 képet vagni ezekhez a dontésekhez.

A tényleges és lendiiletes kormanyzas a megel6z6 idészak vi-
szonylagos csendjével szemben ismét felszinre hozta és hozza a
nagy politikai tombok és az eltérd ideoldgiai nézeteket vall6 cso-
portok ellentéteit. E konfliktusok egy része bizonyosan mélyiini
fog - nyilvanval6an a politikai haszonszerzés meghataroz6 szem-
pontjanak jegyében. Ez elsésorban az ellenzék érdeke, de részben
kotelessége is: éppen amiatt, hogy a mai Magyarorszag kozéleté-
ben egyetlen er6csoport szerzett kivételes hatalmat.

Nem tudhatjuk, hogy a mai egyoldalisag hosszu tavon jot hoz-e
majd az immar az orszag minden kdzhatalmi szervezetét ural6 -partszévet-
ségnek, ahogyan azt sem, hogy mit jelent a magyar demokraciafejl6dését
tekintve. Egy biztos: a valasztasi eredményekkel mérhetd partpoli-
tikai erétérben a siker megismételhetetlen. Ezzel a gydztesek biz-
tosan tisztaban vannak. Nem nehéz észrevenni, hogy a politikailag
aktiv valasztopolgarok dontd tdbbségének elege lett a demokracia
megcsufolasabol, a felel6tlenll abszolutisztikus, arrogans, a hatal-
mi mamorban a hatalom felel6sségét nem vallal6 kormanyzasbol.
Elegik lett a kozhatalmat magancélokra sanditva hasznélo, a gaz-
dasagi érdekcsoportok kiszolgalasara szoritkozd, igazgatétanacsi
tipust kormanyzashdl, a minden mértéket felilmalod korrupcio-
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bol. Nem feltétlenul és nem kizarolag ideolégiai, alkotményossagi,
emberjogi, moralis sth. okokbdl, hanem azért, mert a fenti vétkek
elkovetdi fajdalmas, az allampolgarok személyes életében sulyos,
sok esetben megoldhatatlan személyes problémakban megjelend
nemzetgazdasagi és tarsadalompolitikai kudarcok sorat okoztak.

Az ezek miatti fesziiltség, a valtozas létsziikségletté valasa all
a tavaszig kormanyzo6 csoportok levaltasa mogott, és ez az érzés
alakitotta ki az Uj hatalmi szerkezetet. Ez egyuttal a tarsadalom
sikerre éhezettségének a bizonyitéka is. (A tarsadalmi akarat val-
tozasat egyébként vilagosan lattak 2010 vesztesei is. Am a tragikus
hatésu gyurcséanyista hatalomgyakorlas elutasitasat Bajnai Gordon
kvazi-ligyvezetd kormanya nem tudta enyhiteni: s6t, a valsagke-
zelés terhei a fesziiltséget tovabb novelték. Lehet, hogy masként
alakulnak a valasztasi erdviszonyok, ha - mondjuk - Bajnai - vagy
mas - mar 2006 6szén miniszterelndk lesz. A korméanyvaltas igy is
szinte bizonyosan bekovetkezik, de ez esetben aligha ér el kéthar-
mados parlamenti tébbséget és aligha vesz be kevesebb baloldali
fellegvarat a Fidesz-KDNP.)

Lathattuk, miként vezet a minden téren cs6dét vallo kormany-
zas partpolitikai téren hatalmas bukashoz. Ebb6l azonban még
nem vezethetd le a krizis megoldasanak utja. Ami bizonyos, hogy
mast kell tenni, mint amit az el6z8 két ciklus kormanyzatai tettek.
A valasztéi felhatalmazas, amelyre a gy6ztesek hivatkoznak, nem
az elkovetkez6 ciklus valamennyi konkrét 1épésének el6legzett jo-
vahagyasat jelenti. A valasztok amugy sem térédnek sokat a poli-
tikai programokkal, dontéseiket indulatok, érzelmek, szimpatiak
vezérlik - ez talan még értékrendjiknél is fontosabb. Nem egyes
lépésekre adnak megbizast, hanem a sikerre.

Kdézhely, hogy a sulyos helyzetbe jutott Magyarorszag problé-
mainak megoldasa kivételesen nehéz feladat. llyenkor a kormany-
hatalom 6dnmagaban nem tdlsagosan vonzd. Koros hilsag, a min-
denkori oligarchak ,,uri passzidja" szamara persze kivanatos lehet -
de a vezetés lehet6ségének megszerzésére dsztondzheti a politi-
kust a kozjo szolgalata iranti elkotelezettség, bizonyos térténelmi
kildetéstudat, ez a mai vildgban, s6t a modern politolégiaban job-
bara ironikusan kezelt, anakronizmusnak tekintett magatartasfor-
ma, illetve fogalom, amelynek olykor még létezését is kétségbe
szokas vonni, vagy éppen (mint valaha Antall Jozseffel kapcsolato-
san) guny targyava tenni.
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Am asikeres korméanyzasnak mégis kihagyhatatlan része a ve-
zet6 emberi mindsége. A politikai marketing természetesen fel tud
épiteni személyiségeket, vannak eszkdzei ahhoz, hogy foélmutassa
a maga balvanyait, ugyanigy, ahogyan folépithet§ egy popsztar
vagy mas hiresség - az alany személyes értékétdl szinte fuggetle-
nil. Neki elég alkalmasnak lennie a rdosztott szerep képviseleté-
re, és sztar lehet bel6le. Legyenek azonban barmilyen sikeresek, a
sztarok vilaga sériilékeny, mert hiteltelen. Paradox médon azok a
hésok hitelesitik, akik sok szempontbél ugyan nem kilénboznek
a sztaroktdl (éppen Ugy megtestesitik a kisemberek almait, épp-
olyan hiresek, éppen ugy feljutnak a csucsokra), mégis ontoldgiai
ellenpontjuknak tekinthet6k. Mert a h6s nem kreatura, hanem 6n-
maga, alapvetéen mas, mint az lzleti terveket hordozd médium.
Amikor 6nmagat valdsitja meg, 6 az Ur, sajat esetleges ,,sztarsaga"
csak ,,cifra szolga". Paradox modon ezzel a killénbdzéssel, vagyis
azzal a tdbblettel, amely a sztarsag cafolata, akarata ellenére is hite-
lesiti a sztarok vilagat. Ahds valddi egyénisége, teremt6 ereje altal,
azaltal, hogy val6sagosan is létezhetnek azok a vonasok, amelyeket
a sztarokba mesterségesen épitenek (ahogyan pl. a mesterséges mal-
naaromaval készitett m(élelmiszereket az teszi eladhatova, hogy
van igazi malna is). Vannak pillanatok, amikor hirtelen feltarul a
sztar és a hds kozti kilonbség. A sztarnak vége, ha kudarcot vall -
ahds azonban taléli a kudarcait.

Talan hosszlnak és nem ideill6nek tetszhetett ez a kitér6. Még-
is, a mai magyar politikai er6tér folyamatai nem értelmezhet6k
e jelenség figyelembevétele nélkil. Az elmult két évtized vezetd
politikusai kézdtt Orban Viktor volt egyedil a fenti értelemben
vett hés. 1994-es és 2002-es kudarca utan egyarant ugy tért visz-
sza, hogy er@sebb lett, mint korabban, aminek végs6 titka nemcsak
hitelesnek bizonyult kiildetéstudata, hanem az is, hogy a magyar
tarsadalomnak sziiksége van erre a kildetésre. Ez lehet a magya-
razata annak, hogy cserélddé ellenfelei két évtized alatt sem tudtak
megszabadulni téle.

E két évtized soran partok, partvezet6k, kormanyfdk, szakpoli-
tikusok és stratégék garnitdrai tlintek fel és tlintek el a politikai ve-
zet6k vilagaban. Orban azonban maradt, sikerei és kudarcai egy-
arant novelték befolyasat. (Nem véletlenll szokta mondani, hogy
ami nem 6li meg, az megerd6siti.) 2010-ben a Fidesz vezet6je akkora
hatalomra tett szert, amekkorat az Ujkori Magyarorszag egyetlen
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vezet6je sem élvezhetett. Es ezzel jutunk vissza a korabbiakban fel-
tett kérdéshez: j6-e a magyar demokratikus fejl6désnek a Fidesz, s
ne kerteljiink, Orban Viktor ekkora hatalma-befolyasa?

Erre a kérdésre természetesen nincs egyértelmid valasz. Elvi
alapon kénnyen kimondhatjuk ugyan, hogy nem j6, mert a demok-
racia lényege a hatalom ellenérizhet6sége, korlatozasanak sokféle
intézményes garanciaval valo biztositasa. De azt is lathattuk, hogy
az intézményrendszer fenntartasa, sét, a korlatozasok elfogadasa
ellenére az dnkény sokféle modon képes ezeket a korlatokat atlépni,
szét tudja verni magat a demokréciét. Ez tortént a gyurcsanyi hata-
lomgyakorlas idején - és azt sem mondhatjuk, hogy az 6 cselekede-
tei mogott nem dolgozott valamiféle kildetéstudat. (De tényleges
kiildetés nélkul a kildetéstudat csak Ontetszelgés, a legsilanyabb
sztarocska szeret abba kapaszkodni, hogy killdetést teljesit. Es nem
arra gondol, hogy azokét, akik megteremtették...)

A 2002 6ta eltelt id6szakban a magyar demokrécia Ugy rogy-
gyant meg, hogy a rendszere alig sériilt. De megcsUfolasanak
kévetkezménye lett a hatalom szerkezetében bekdvetkezett fold-
csuszamlas. Gyurcsany ellendrizetlen hatalomgyakorlasanak kovet-
kezménye, hogy Orban Viktor hatalma de facto ellen6rizhetetlenné
valt, ami egyrészt nem az 6 ,,bline", masrészt tobb mint két évtize-
de bizonyitja, hogy - ellenfelei alszent félelmei ellenére - t6le nem
kell félteni a demokraciat. Eppen ezért érezhettiik tgy, hogy kevés
groteszkebb jelenetet lathattunk az elmalt két évtizedben, mint
amikor a bukott miniszterelndk szénokolt az Alkotmany, az alkot-
manyossag védelmében, hiszen néla tébbet az alkotmanyos rend
ellen kevesen tettek. A joggal vald visszaélésnek valdjaban mindsi-
tett esete kellene hogy legyen az, amikor a kormanypartok minden
egyéb megfontolast félretéve a kormanyoldal valasztasi kampa-
nyanak tAmogatasa érdekében hoznak fontos térvényeket (fél évig
érvényes afacsokkentés), amikor a titkosszolgalatokat partpolitikai
célokat szolgélnak, amikor a kézrend védelmének jelszavaval bé-
kés ellenzéki tomegmegmozdulést vernek szét er6szakkal. Az Al-
kotmany normait sorozatban és jelentds mértékben sértd politikai
gyakorlat Iényegében az alkotmanyossag folfuiggesztését jelentet-
te, ahogyan a totalis korrupci6 rendszere a jogallamisag mas szint-
jét bomlasztotta.

Az akkori ellenzék képtelen volt arra, hogy ezt az amokfutast
megfékezze, hogy a miikédd demokracidkban természetes alapjo-
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goknak érvényt szerezzen. Ezéltal a jogallamisagnak a rendszer-
valtés és valtozas folyamataban kiépilt rendszere sokban hitelte-
lenné valt. Erre a helyzetre valaszul jelent meg a rendszeren kivdili,
radikalis megoldas igénye, er6sddott meg a Jobbik, szervezddott
meg a Magyar Garda.

Es aztan a vélasztasokon Orban Viktor az orszagot és a nemze-
tet sUjt6 gazdasagi, tarsadalmi, moralis és a tébbi krizis megoldasa-
nak felelésségén tul a demokracia kordbban megtorpant fejl6désé-
nek Gjrainditaséaért is felel6sse valt... A Fidesz rendkivili hatalma
lehet6vé tette elédje antidemokratikus torekvéseinek elharitasat,
ami énmagaban persze nem garancia arra, hogy a jév6ben 6 maga
nem sérti meg a demokracia normait. Ellenben az 1998-2002 kozti
id6szakban, tehat az elsé Orban-kormany miikédésében, szemben
utddai idészakaval, nem lehet a demokracia rendszerét tagadé to-
rekvéseket folfedezni. (Tamadni, alaptalanul, persze lehet. De ne
tulajdonitsunk tal nagy jelent6séget annak, hogy a ,,Ki tud tdbbet
a demokraciardl?" tipusd parlamenti és publicisztikai kvizjaték
soran miféle kijelentések ropkodtek. A fat a gylimolcs mindsiti, és
nem a réla valé polémiak.) Vagyis Orban Viktor politikajanak de-
mokratikus természetét még azok a jozan ellenfelei is elismerik, és
tan még méltanyoljak is, akiknek sajat demokraciaképiik az 6vé-
tél kilénbodzik, hiszen a demokréaciarol alkotott felfogasok is attdl
valnak demokratikussa, hogy nem térekszenek kizarélagossagra.
Vannak tgyek, amelyekben a kormany, mint operativ dontések
meghozatalara feljogositott és kotelezett hatalmi kdzpont, csak
egyféle allaspontot fogalmazhat és valosithat meg. E feladatanak
teljesitése azonban aligha mondhat6 demokréciaellenesnek - kii-
l6nésen, ha jelent6s tobbségi tAmogatast élvez.

A masodik Orban-kormany altal 6rokolt helyzet olyan sulyos,
hogy kemény és bator kormanyzati Iépéseket kbvetel. Ezek egy ré-
sze kétségkivil kockazatos. A kockazat részben gazdasagi, részben
politikai természet(i. A dontések egy része olyan érdekcsoporto-
kat sért, amelyek nagy valdszinliséggel nem hagyjak ennyiben a
dolgot, s bevetnek minden gazdasagi, pénzigyi, politikai eszkdzt.
Ezek egyik leghatékonyabb fajtaja az, amikor a konkrét politikai
szembefordulds mellett a dontéseket a demokracia elvi védelme-
ként tdmadjak.

Az ilyen akcidikat megkonnyiti a kormanyoldal néhany, a k6z-
véleményt elbizonytalanito, el6készitetlen, rosszul kommunikalt
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lépése. Ilyen volt az IMF-fel folytatott targyaldsok megszakadasa
volt. Aztan jott a nyugdijpénztéri befizetések eliranyitasa, majd az
Alkotmanybirdsagnak a tavaszi csomag egyik intézkedésével kap-
csolatos negativ dontésére adott reakcio: az AB jogkorének kor-
latozasara valo torekvés egyértelmiien bintet6 jelleglinek, rossz
emlékeket idéz6 politikai voluntarizmusnak, a jogallamisag csor-
bitasanak tuntethet6 fel.

Mennyire érdemes belebonyolddni egy masik vonatkoztatasi
rendszerbdl indul6 tAmadasra? Hatékony lehet-e ilyen helyzetek-
ben, féként az Alkotmanybirdsaggal kapcsolatos tigyben, a részle-
tes, mindenre Kiterjed6 magyarazat? Be kell-e érni a konkrét gy
elemzésével, vagy ki kell térni a demokratikus rendszerek egyik
nehéz helyzetekben sokszor és sokfelé folmeruld kérdésére, a ha-
talomrol szol6 allam- és jogfilozofiai fejtegetésekre? Merthogy ez-
Gttal sem néhany térvényrél van szo.

Két évtized elteltével az id6kdzben sikereket és kudarcokat
egyarant hozd rendszer &talakitdsira kapott lehet6séget a kor-
manytdbbség. Ezzel a jogositvanyéval élni akar - mert azt senki
sem meri felel6sen allitani, hogy a magyar alkotmanyos berendez-
kedés hibatlan volna. A parlamenti tobbség partjai, azok vezet6i
hatarozottan a mélyrehat6 atalakités hivei. Legfontosabb céljuk az,
hogy a jog, ha nem szolgélhatja is mindenben az erkélcsi igazsag
érvényesitését, ne is akadalyozhassa meg a tarsadalom igazsagér-
zete altal megkovetelt intézkedések megvaldsitasat.

A kormaényoldal szdmara nem az a legfébb kérdés, hogy az
(6nmagat ideiglenesként definialo) Alkotmanybdl levezethet6-e
az, hogy az alkotmanyossag elve megel&zi a népfelség elvét. A kor-
méanynak most koltségvetést kell készitenie, és ehhez olyan Iépések-
re is sziikség van, amelyek némely ponton valdban feszegetik egyes
jogelvek kereteit. De nem éromében, nem dncéllan, és féként nem
a jogallamisag rendjének folszamoléasa érdekében vélekedik az AB
szerepér6l és jogairdl masként, mint ellenfelei, vagy mint korabbi
Onmaga, és - féként - mint a teoretikusok. Ebben az 6sszefiiggésben
kerl el6 a két évtizede visszatér6 kérdés, hogy a kormany, a parla-
ment tobbségén keresztill, képes-e az aktualis kdzakaratnak megfe-
lel6en vagy azzal szemben szuverén déntések hozatalara. Es hogy
illend6-e, hogy esetenként az AB, szigorlan az alaptérvényre hivat-
kozva, minden méas kozhatalmi er6, féként a ,,népfolség elve" folé
pozicionalja magat? Az ilyen helyzetekben hangzik el, hogy ,,ezért
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van szilkség az Uj Alkotmanyra". Masok meg azt mondjak, hogy a
régit kell betartani, hiszen hisz éven at mégiscsak ez az alkotma-
nyossag biztositotta az orszag mikod6képessegéet. Azt a demokra-
ciat, amely, ha ddcogve is, de egészében miikddott. Mas kérdés,
hogy aztan a mlikddésre vagy a doccenésekre tessziik-e hangsulyt.
Fontos kérdés, mert ettdl is fiigg, hogy a mai helyzetben esélyt vagy
fenyegetést latunk.

Biztos csak az, hogy a parlamentnek maédja van arra, hogy te-
vékenységével adjon vélaszt kételyeinkre. Ebben az alkotmanyo-
zas folyamata bizonyosan dont6 szerepet kap, mert 0j Alkotmany
pedig lesz. Ami egyebek kdzt ugyancsak azt a feltételezést erdsiti,
hogy 2011-ben nem vérhaté a politikai viharok elcsituldsa. Az al-
kotmanyozés soran kialakulé kiizdelmekben pedig olyan frontok
nyilnak, olyan csatdk robbannak ki, amelyek nem fognak véget
érni az (j alaptorvényrdl tartott zar6szavazassal.

Gaspar G.Janos

NEM SZOKVANYOS GAZDASAGPOLITIKALI
INTEZKEDESEK

2007-t6l érlel6dd és 2008 6szén hazankat is megrazd nemzet-
kozi pénzigyi valsagrol még sokat fogunk vitatkozni és
értekezni, nem csak kétségtelen érdekességei miatt, hanem azon
prozai okbol is, hogy kdvetkezményei sokaig veliink maradnak. J&
lenne azt mondani, hogy amilyen gyorsan j6tt, olyan gyorsan véget
is ért- de ez nem igaz. Még Amerikara sem igaz, noha ott a t6zsdei
indexek viszonylag gyorsan visszatértek a valsag el6tti szintre, és
a gazdasag egyéves visszaesést kdvetben ismét ndvekedni, ndve-
kedgetni kezdett. A magyar szemmel fontosabb Eurépa mar ne-
hezebben tért magéahoz, bar a német gazdasag figyelemreméltéan
sokat korszer(isédott a valsag ellenére - vagy éppen a valsag miatt.
Mégis egészében az mondhat6 el 2010 végén, hogy a gazdasagi
aktivitas a legtébb érintett eurépai gazdasaghban és az Egyesiilt Al-
lamokban még mindig elég torékeny.
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Ez a vélsag egy sor sajatos jegyet mutatott; igy példaul Nyuga-
ton a lakossagi kereslet nem zuhant a gazdasagi visszaesés évében,
a munkanélkiliség ugyan megnétt, de nem hatalmas mértékben.
Vagyis az iparilag fejlett vilag nem kopirozta le az 1929-33-as gaz-
daségi és tarsadalmi lazgoérbéket. Am mindehhez meghokkentéen
nagy allami kiadasokra volt szilkkség: a kormanyok nem sajnaltak a
kozpénzt a gazdasag élénkitésétdl, a jegybankok pedig pumpaltak
az olcso hitelpénzt a gazdasagba. Tudni lehetett persze, hogy id6-
vel a valsag soran kiszort allami pénz nagy részét vissza kell szed-
ni; ez pedig az allami kereslet visszafogottsagan keresztil kés6bb
még gyengiti a konjunktarat.

Avalsag ilyen leirdsa azonban csak a Nyugatra igaz, mirank ke-
véshé. A magyar gazdasag, amint ezeken a hasabokon sajnos tulsa-
gosan is sokat volt alkalmam elismételgetni, évek 6ta a tébbiektdl el-
térd fazisban talaltatik. Amikor a tobbi rendszervaltoztat6 sorstars
orszag az évtized elejétdl intenziven készilt az Eurdpai Unid 2004
majusaban végre bekdvetkez6 bdvitésére, a minél sikeresebb csatla-
kozasnak rendelve ala a kisebb horderejii politikai tigyeiket, mina-
lunk nem az eurdpai fejlédési menetrend, hanem a magyar belpoli-
tikai id6szamitas szerint mozgott a kozélet. Itt csak egyetlen straté-
giai kérdés maradt: ki nyeri meg a 2002-es valasztast.

Persze, nagy volt a tét. Nem kevesebb délhetett volna el, mint
az, hogy a két nagy politikai tdmb egymasnak fesziilését kovetéen
- sporthasonlattal élve - melyik fél hagyja el a ringet hordagyon.
Ma mar tudjuk, hogy 2002-ben a szocialista-szabaddemokrata
koalicié szoros pontozadsos gy6zelmet aratott, majd négy évre ra
egy Ujabb pontozasos gy6zelmet mondhatott magaénak, viszont
a masik versenyz@ valahogy tulélte a vereségeket, s6t 6sszeszedte
magat, mig az addigi gy6ztes teljesen elkésziilt az erejével 2010-re.

Mig ez a hazai bokszmeccs zajlott, teljesen lekétve a magyar
politikai vezet6 réteg és az értelmiség figyelmét, energiait, a kilvi-
lagban tortént egy s més. Példaul az EU-ba belépd volt tervgazda-
sagok fenomenalis gazdasagi novekedést értek el, sokat ledolgoz-
va a Nyugattal szembeni térténelmi elmaradottsaghdl. Ez azonban
mirank sajnalatos modon ismét csak nem igaz: hazank az egyetlen
(j tagorszag, amely az EU-csatlakozas 6ta nem volt képes kozelite-
ni az uniés atlaghoz. Amig a tdbbi nemzet esetében lzleti és haz-
tartasi beruhazasok f(itotték a gazdasagot, nalunk a Medgyessy-
féle ,,joléti rendszervaltas" keretében a szétosztott allami pénzek
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zome a valasztok kozvetlen fogyasztasanak nodvelését szolgalta. Az
allami koltekezésbdl eladdsodas lett, a koltségvetési adossag pedig
kiszoritotta a pénzigyi piacokon a maganberuhdzasokat, maga-
san tartotta a kamatszintet, inflacios nyomast fejtett ki, rontott az
orszé&g kockazati megitélésén, alacsony szinten tartdsitotta a nem
allami foglalkoztatast. Roviden: hazank lendlletet vesztd gazda-
séggal és egyensulyhianyos allammal lépett be az unidba. Ott pe-
dig - nem nagy meglepetésiinkre - kevesebbet tudott profitalni a
lehet6ségekbdl, mint a tébbi nemzet.

Azutan Ujabb aszinkronitas allt el§, amikor hosszas vacillalas
utan az EU 2006 nyaratol kikényszeritette a magyar koltségvetési
kiigazitast; a tagallamok politikusaibol allé Tanacs kell6 id6t adott
2005 végén az intézkedések meghozatalara, igy a szocialistak ve-
zette koalicio megnyerhette a valasztast adoleszallitasi terveivel és
Ujabb koltekezési igéreteivel. A valasztasi gy6zelem utan viszont a
Gyurcsany-kormany mar nem kerilhette el az adéemelést és a ki-
adascsokkentést a deficit leszallitasa érdekében. Ekézben Eurdpa-
ban, bar szaporodnak a fesziiltségek, mashol még erds a konjunk-
tara. Aztan beiit 2008 6sze: a nemzetkdzi pénzmozgasok leallnak,
a kulkereskedelem ideiglenesen visszaesik, és mindezzel gazdasa-
gi recesszidba csuszik a legtdbb eurdpai allam.

Magyarorszag fizet6képességét az EU és a Nemzetkézi Valuta-
alap kozos hitele ugyan helyreallitotta 2008 6szén, de a hitelek
fejében kényszer(ien vallalt gazdasagi kurzus ismét szembevitte
Magyarorszagot az eurdpai trendekkel. Mashol rekord mértékd
allami koltekezéssel karaltak a betegeskedd gazdasagokat, nalunk
viszont a Gyurcsany-kormany, majd Bajnai kormanya az allam-
héztartas hidnyanak szoros korlatozasara kényszerlt a kiils6 té-
nyez6k hatéasara.

Mindezt azért érdemes feleleveniteni, hogy lassuk az Orban-
kormany altal megkezdett sajatos ,,magyar Gt" kozvetlen el6zmé-
nyeit. A 2002 és 2006 kozotti féktelen allami pénzszoras bojtje ak-
kor jott el, amikor a valsag miatt a legnagyobb sziikség lett volna az
allami kiadasok megemelésére. A valsagos 2009-es év soran kolt-
ségvetési hidnycél tartasa, a kozkiadasokkal val6 takarékoskodas
viszont az elkeriilhetetlennél is jobban visszavetette a magyar gaz-
dasag aktivitasat. Gazdasagunk nagyobb mértékben zsugorodott,
mint mondjuk a német, és kiiléndsen nagy a kontraszt a lengyelek-
hez képest, akik némi gazdasagi ndvekedést mutathattak fel abban
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az évben, amikor minalunk csaknem 7 szazalékkal esett a nemze-
ti jovedelem. A fejlemények lattan a 2010 nyaran hivatalba Iép6 mi-
niszterelnok megerdsitve latta a ,,megszoritasok" értelmetlenségé-
rél korabban kialakult nézetrendszerét. Az idézéjel azért illik ide,
mert a fogalom éppugy atpolitizaloédott, mint a ,,reform"; a te ki-
igazitasod megszoritas, az enyém nem, ha te szervezel at valamit,
az egy Ujabb foldsleges reform, mig én ésszer(sitek.

De mi a lényege annak a sajatos gazdasagpolitikanak, amely
a lejaratédott korabbi ,,hGzd meg-ereszd meg" maodit valtana fel?
Avalaszhoz a 2011-re vonatkozé koltségvetési terv ad kell6 tamaszt,
a mar meghozott intézkedéseken tul. A korményalakitds utani
kezdeti intézkedések harom tipusba sorolhatok: az els§ a korab-
bi kormanyzat nyilvanval6an hibas és emblematikus dontéseinek
visszacsinalasa (kaszindberuhazas leallitasatol bezart vasitvona-
lak Ujranyitasaig). A masik tipus a politikailag motivalt, valaszto-
megtart6 intézkedés, amelyre a vegytiszta példa az otthoni pélin-
kaf6zés engedélyezése. A harmadik és legfébb csoportba a gazda-
sagpolitikai irodalomban kinalati oldalinak nevezett intézkedések
sorolhat6k, mint amilyen a vallalati nyereségad6 valamint a sze-
mélyi jovedelemadd (azaz az egyenes adok) mérséklése a gazdasa-
gi ndvekedés beinditasa reményében.

Itt azonban belépett a kiilsé korlat: a hivatalos hitelezék (a
Nemzetkdzi Valutaalap és az Eurdpai Uni6) nem bizonyultak part-
nernek ahhoz a kisérlethez, amelynek keretében 2010-2011-ben a
kordbban elfogadottnal nagyobb allamhaztartasi hianyunk lett
volna annak reményében, hogy a jol elkéltott tobbletpénzekbdl
késébb (joval) nagyobb gazdasagi névekedés fakadna. Pedig egy
ilyen palya kiralyi utat nyitott volna a magyar valasztok szavazata-
nak felét elnyerd Fidesz-korménynak: megtarthatta volna legfébb
valasztasi igéreteit, mint Medgyessy 2002-ben, de az akkori tragi-
kus kévetkezmények nélkiil, hiszen ha valéban sikeril er6s gazda-
s&gi ndvekedést beinditania, akkor az ahhoz felhasznalt kormany-
zati tobbletkoltekezés nem vonna maga utan fenntarthatatlan kil-
s6 eladdsodast, mint tortént 2002 és 2006 kozott.

Hogy a hitelez6ket miért nem gy6zte meg az érvelés, azt csak
talalgatni lehet. Nem dontd, de emlitésre mélto, hogy a hivatal-
ba 1épd kormany sok frontot nyitott. Példaul az allami fizetési pla-
fon bevezetésével azonnal belenylt a jegybanki vezeték jovedel-
mébe. Tartalmilag érthetd, de az eljarasrendet tekintve timadhat6
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madon - kifogasolta is a jegybanki fliggetlenségre érzékeny Euro-
pai Kdzponti Bank, amely egyben azt is szova tette, hogy az ligyrél
nem kapott kell§ id6ben tajékoztatast. Mint ahogy az IMF/EU tar-
gyaloi is nemegyszer Ujsaghol értesultek olyan dontésrél, amely-
hez lett volna kdzik; ilyen volt példaul a pénzintézeti szektorra
kivetett add.

Mérsékelt sulyu kérdések ezek, de a megallapodasok meghil-
suldsaban szerepet kaphattak. A legnagyobb hatassal azonban az
eurdpai gondolkodasban beéllé fordulat jarhatott: az eurdpai tag-
allamok tobbsége a valsaghdl vald kilabalas szakaszaban elérke-
zettnek itélte a helyzetet a rendkivili gazdasagpolitikai kurzus le-
zarasara (a szakmai zsargonban: az ,,exitre"). Ahangulatvaltasba a
2010 tavaszi gorog Gigy nagyban besegitett: a talzottan eladésodott
és a gazdasagpolitikai vallalasait rendszeresen megsérté Goérdgor-
szag gy kerlt bajba, hogy az arnyak az eur6zdna egészére kive-
tiltek. 2010 nyaréatdl az EU-n belull immar a kéltségvetési fegyelem
lett az irdnyvonal.

igy viszont az Orban-kormany kéltségvetési mozgastérbdvitd
érvei (a vartnal rosszabb megorokolt koltségvetési helyzet; a va-
lasztason gy6ztes part nyilvanos elkotelezettsége a kinalati oldali
gazdasagélénkités mellett; a Bajnai-kormany altal addig alkalma-
zott gazdasagpolitikai cselekvés prociklikus jellege és ebb6l add-
ddan valsagot elmélyitd természete) egyiitt sem bizonyultak elég-
ségesnek. Ugy vélem, az union beliil a szakmailag legerésebb érv a
prociklikussag kifogasolasa, 1évén altalanos jellegl: amikor a gaz-
dasag amugy is a lefele tart6 ciklusaban van, nem szokéas és nem is
ajanlatos Ujabb megszoritasokkal raerdsiteni. 2009-ben még lehe-
tett volna fogadokészség erre az érvelésre, de 2010-re Németorszag
és a tobbi jelentds tagorszag mar ndvekedési szakaszba keriilt, a
magyar gazdasag sem zsugorodott tovabb, vagyis kissé megkésett
lett volna hazénk koltségvetési élénkitése. A tobbi érv eleve nem
keltette fel unids partnereink egyuttérzéset.

A kiils6 korilmények megvaltozéasat érzékelve dontott agy a
magyar kormany, hogy ha gazdasdgpolitikai mozgéstere kifele
sz(ikilt - a varakozasokhoz képest mindenképpen -, akkor majd
befele, az lizleti szféraval fennall6 viszonyok terén tagitja azt. igy
kerilt be az els6 intézkedési csomagba a ,,bankad6". Ez is idéz6je-
les kifejezés, mert nemcsak a bankok, hanem a biztositok is hata-
lya al4 tartoznak, holott azokra nem alkalmazhatdk az iparéagi ku-
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lIénadd kivetésével kapcsolatos hivatalos magyardzatok. Azokbol
egyébként tul sokat nem is hasznalt el a kormany, mert a nagyko-
zdnséget aligha kellett a bankokra kivetendd adé tigyében gy6z-
kddni, annyira népszerdtlenné valt a krizis végére az egész pénz-
vilag minalunk (is).

Volt ugyan korabbi példa kulénaddkra a bankszektorban, az
energiadgazatban, kiilon elszdmolés a tarsadalombiztositasi kasz-
szab0l sokat kivevd gydgyszergyarakkal, de az Orban-kormany al-
tal kirott 200 milliard forintos évkdzi elvonéas mindseégileg mas eset,
mint a kordbbi ,,Robin Hood"-ad6k. Mar 6nmagéban az, hogy egy
ilyen iparagi ado valdban a gazdag vallalatokat addztatja-e a szegé-
nyek javara, erésen ,,véleményes", mivel hosszabb idétavot tekint-
ve az adéemelések atszivarognak az ligyfelekre, fogyasztokra és a
beszallitokra, azaz a kisemberekre. Az viszont igaz, hogy a 2010-es
eurodpai klima megengedte, a hazai kézvélemény pedig tamogatta
a bankok megaddztatasat. A pénzintézetekre kirdtt ado mellett el-
hangzo kormanyzati érvek kdzott volt viszonylag egyszer( (,,mert
naluk van a nagy pénz"), és volt kézgazdasagi természet( is: itt
oligopol (nem tal nagy szdmu gazdasagi szerepl6t tomoritd) piaci
szerkezetr6l van sz6, amelyben a mashol elérhet6nél sokkal tobb
nyereség keletkezik. Az allam felél nézve azonban a végeredmény
ugyanaz: a pénzintézeteknek van mibdl adot fizetnilk.

Esetlinkben az oligopol-mindsités csak részben igaz, hiszen
nem féltucat, hanem harminc feletti kereskedelmi bank, valamint
tdbb tucat biztositd alkotja az adéval érintett pénziigyi dgazatokat.
Az viszont tény, hogy a magyar piacon maig visszafogott a ver-
seny. igy lehetett, hogy a hazai bankok hosszu idén at sokkal na-
gyobb addzas utani nyereséget értek el, mint mondjuk a német,
osztrak vagy francia megfelel6ik. E helyzet ismeretében persze ko-
mikusan hat az a késébbi kormanyparti érvelés, amely szerint a
kilénaddval sujtott magyar cégek az ,,61dokl6 verseny™ miatt nem
lesznek képesek atharitani tobbletterheiket az tigyfeleikre. Ez nyil-
van politikusi talzas; ha a verseny valoban 6ldoklé lenne, akkor
eleve nem éllnanak el6 a nagy banki nyereségek. S6t még azt is
megemlithetnénk, hogy ha a kiilénado kivetésének az egyik f6 oka
az elégtelen versenyhelyzet az illet6 agazatban, akkor az allamnak
nem osztoznia kellene az tigyfelek karara elért extraprofiton, ha-
nem meg kellene akadalyoznia az ilyen piaci helyzet kialakulasat.
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Ehelyett a személyi jovedelemad6 mérséklése érdekében a mi-
niszterelnok oktéberi bejelentése szerint Gjabb oligopol szerkezeti
agazatokra vetnek ki valsagaddt. A korméany a tavkozlési szektor-
bol 61 milliard forintot kivan beszedni még 2010-ben. Az adé alap-
ja a folyo évi arbevétel, adoel6leget pedig két részletben, az el6z6
évi arbevétel alapjan kell fizetni. A kiskereskedelmi szektortdl 30
milliard forintnyi kiilénadé-bevételt var a kormany. Ennek z6me
12 nagy kulfoldi tulajdon( céget terhel, mivel a kiskereskedelmi
tevékenységébdl szarmazé nettd arbevételre mint addalapra ugy
allapitottdk meg a kulcsokat, hogy az 500 milli6 forintot meg nem
haladd része utan 0%, az ad6alap 500 milli6 forintot meghaladd, de
30 milliard forintot meg nem halad6 része utan 0,1%, az adoalap
30 milliard forintot meghalad6, de 100 milliard forintot meg nem
haladd része utan 0,4%, az addalap 100 milliard forintot meghala-
do része utan 2,5%.

Az energiaszektortdl a kormany 70 milliard forint adot var.
Annak érdekében, hogy még 2010-ben pénzhez jusson, az adokat
december 20-4ig a 2009-es nett6 arbevétel, azaz egy lezart tzleti
év adatai alapjan kell teljesiteni. Itt nyilvanval6 alkotmanyos agga-
lyok meriilnek fel, de ezeken tdlmenden is szokatlan az adészaba-
lyok nagymértékii évkozi modositésa, szektorok kiszemelése.

Ezek valdban valsagintézkedések, amelyek a kormany kisza-
mithatésagat illetéen természetesen nincsenek ingyen. De sza-
bad-e fanyalogni tzleti érdeksérelmek és eljarasrendi hibak miatt,
ha nagyobb érdekeket szolgélnak a szokatlan intézkedések? Miért
lenne gond azzal, ha egy tucat multinacionalis cég most kénytelen
a zsebébe nyulni? Jokora profitot szedtek 6ssze mar eddig is. Nos,
az bizonyos, hogy a megel6z6 nyolc évben, csakigy, mint 1994 és
1998 kozott, a szocialista-szabaddemokrata kormanyzat el6zéke-
nyen bant a bankokkal, és roppant készséges volt a nemzetkdzi
tékével szemben; ki a kommunista multjat akarta feledtetni a busi-
ness iranti nagy megertésével, ki pedig odaadodan és 6szintén hitt a
globalizacié aldasos hatasaiban.

llyen térténelmi el6zményeket kdvetben a kilfoldi gazdasagi
szerepl6kkel kapcsolatos bandsmaod bizonyos korrekciodja tényleg
helyén val6, mint ahogy a hazai uzleti kérék tamogatéasa is mélta-
nyolhato célja az (j kormanynak. Bar ez utobbira az igazan sikeres
és szerves megoldas a hazai gazdasagi szerepl6k és allamuk ko-
z0Otti csendes Osszejatszas, ahogyan azt a franciak ismert médon
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mesterien mivelik. De Németorszaghan sem nyer kulfoldi cég
nagy érték{ kozbeszerzésen, pl. villamosra sz416 megrendelést, ha
a Siemens indul. A 2010-es magyar koltségvetési hidnyszamhoz és
a 2011-es budzséhez sziikséges agazati kiilonad6k kivetése azon-
ban nem szamit tapintatos eszkéznek. Ev kdézben réjak ki, nem
teljesen vilagos médon valasztva ki az ipardgakat. Az adéterhek
pedig nem semlegesek az érintett cégek tulajdonosi kdrét tekintve:
a kulfoldiek viselik a terhek zémét, a legtdbbet a német tulajdond
véllalatok.

A nemzetek kozotti nyilt megkilonbdztetés tilos az unién be-
lul; esetiinkben ilyen nem all fent, de az addalap kalibralasa er6s
irdnyultsagot mutat. Ezért nyilatkozta az tigyben a liberalis partok
EU-parlamenti frakciovezet6je, Alexander Graf Lambsdorff, hogy
a kiilfoldi vallalatok ellen iranyul6 adék nem egyeztetheték dssze
az EU alapszabalyaval. Valoszin(, hogy a magyar kiilénadok ligye
még el6keriil jogi és politikai kontextusban az eurdpai vitakban.

A masodik akcidterv és a 2011-es koltségvetési tdrvény Gjabb
dgazatokat von kilénad6 ald. Az érintettek ellenkezése legalabb
annyira a mértékekre és hataridékre, mint az intézkedés létjogo-
sultsdgara iranyul. A mértékek tényleg fontosak, mert példaul a
kis nyereséghanyadl vagy vesztesegkdzeli cégekre kirott tobblet-
ado hatasa szlkségszer(ien megjelenik a beszallitoknal és a vevék-
nél, és nincs olyan allami eszkdz, amely megakadalyozhatna az
adéndvekmény tovabbharitasat. Ha a kilonadd egyértelmien és
hihet6en atmeneti jelleg(, akkor - kényelmesen magas nyereség-
rata mellett - még csak-csak elképzelhetd, hogy az érintett cégek
tulajdonosai egyszeri veszteségtételként tekintenek ra, legfeljebb
visszafogjak beruhazasi, fejlesztési tevékenységiket. Ha viszont
tobb évre szol, vagy meghosszabbitasanak lehet6sége nem zarha-
to ki, akkor az adéemelés bizonyosan atszivarog a gazdasag tobbi
szektoraba. Mindenképpen hatassal van a nemzetgazdasagra a ki-
szemelt véllalatok adoteher-névelése; az adéemelések természete
maér csak ilyen.

Ezeken a vélsdgadokon és a magannyugdij-pénztari befizeté-
sek visszatartadsan nyugszik (de nyugszik-e?) a 2011-es kdltségve-
tés bevételi oldala. A kiadasi oldalon sok véltozas nincs: tébbet kolt
az allam rendvédelemre (felvesznek kétezer renddrt), kilugyekre
(az EU-elndkség sok kiadassal jar, és be kell fizetni azokat a nem-
zetkdzi tagdijakat, amelyekrdl a Bajnai-kormany elfelejtkezett), va-
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lamivel tébbet kell honvédelemre kdlteni a NATO-kotelezettségek
miatt. Fejlesztésre, beruhazasra inkabb csak unios forrasokbdl jut,
de azok viszont szépen folynak be az orszagba. Mégis, a hitelmi-
ndsitd intézetek és a pénzpiaci elemz8k nem mintha nem hatédtak
volna meg attdl, hogy 2011-ben, unids tagsagunk ota el6szor, az
EU-normanak szamito 3 szazalékos deficithatar alatti hianyadat
szerepel a koltségvetésben. (Pontosabban 2,94 szézalék, aminek
van valami markertinges baja - meg némi gyartasi hibaja is, hiszen
az el6z6 kormany altal vallalt és az Uj korméany altal is elfogadott,
érvényes konvergenciaterv 2,8 szdzalékos GDP-aranyos hianyt tar-
talmaz.)

Mi akkor a gond? A nagy és rendkivili iparagi adok, a magan-
nyugdijpénztari vagyon egy részének felélése nem ahhoz sziikséges,
hogy az allamhéztartas talpon maradjon, hiszen a nemzetkdzi val-
sagon tuljutott az eurdpai gazdasag és benne hazank is, és 2011-ben
gazdasagunk feltehetéen 2-3 szazalékkal mar névekszik. igy nove-
kednilk kell az addbevételeknek is.

De a Fidesz vélasztasi programjiban az érezhet§ adémérsék-
lés szerepelt: annak ado6térvénybe valo iktatdsaval sok szazmil-
liard forinttal csokken az allami bevétel. Az egykulcsos és a ko-
rabbinal kisebb ad6 indoka az, hogy attdl a foglalkoztatds no-
velését, a gazdasag kifehéredését lehet varni. Van itt azonban
egy nagy kockazati tényezd: az id6. Az addcsokkentés és a (le-
galis) foglalkoztatasndvekedés kozotti kapcsolat mértéke és ér-
vényre jutdsanak ideje meglehet6sen bizonytalan, a koltségveté-
si jovedelemkiesés azonnali és nagyméret(i. Nemcsak arrol van itt
sz0, hogy a kinalati oldali gazdasagtan (,,supply side economics")
érvényessége nem vitan felll all6. Ezen tilmenden a mi sajat hazai
viszonyaink kdzott kiilondsen jogos az a kétely, hogy az eddiginél
joval kisebb személyi jovedelemad6 és megfelezett vallalati nye-
reségadd valdban az az archimédeszi pont, amelyre tdmaszkod-
va az (j kormany képes lehet kiemelni a magyar gazdasagot a ba-
jaibol. A magyar cégek ndvekedését vagy stagnalasat nem elsésor-
ban a nyereségad6 mértéke hatarozza meg: el6bb jol képzett és kel-
I16en motivalt munkavallalékra, ndvekvd lakossagi fizet6képes ke-
resletre, kielégit6 finanszirozasra és kiszamithato allami szabalyo-
zasi kdrnyezetre lenne sziikség ahhoz, hogy egyaltalan képzdédjon
nyereség. A munkahelyet teremtd és technolégiat idehozo kilfol-
di cégek letelepiilését sem els6sorban az adokdrnyezet hatarozza
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meg, noha a szabalyok kiszamithatésaga és az addé mértéke egyike
a dontési tényezdéknek.

Maérpedig ha sokféle tarsadalmi el6feltétele van a gazdasag
talpraallasanak, akkor sokrétii és kitarto munkat kell végeznitlik a
kormanyzati és 6nkormanyzati vezetéknek, az izleti élet szerepl6-
inek, a szellemi élet kozvélemény-befolyasolGinak. Ezen a ponton
latszanak a legnagyobb kérd&jelek: sziiletnek ugyan bator, sét koc-
kazatos dontések, de javul-e intézményeink mindésége, gyarapo-
dik-e kellé mértékben és gyorsasaggal a magyar tarsadalom szelle-
mi t6kéje? A rendkiviili id6k ugyanis elmulnak, a nem szokvéanyos
intézkedések kifutnak, és ha nem jon létre addig jobb és mas min6-
ség, akkor koltséges kitérének mindésil a korabbi kilonut.

B6d Péter A kos



HOZzZASZOLAS

REMENY, AGGODALOM

Magyar Szemle augusztusi szamaban Kulin Ferenc els6 sza-

.badon valasztott miniszterelndkiinkkel foglalkozo kivalé ta-
nulmanyat (,,Antall Jézsef. Aggodalom és remény") olvashattuk.
Antall értékelésével egyetértiink, egyes megallapitasait azonban
- Ugy gondoljuk - pontositani kell. Az alcim Bajza Jézsef Sohajtas
cim( versét juttatja esziinkbe, melyben a kdlt6 el6szér aggodalma-
inak ad kifejezést (,,Multadban nincs 6rém, / Jovodben nincs re-
mény, ...), majd Istenhez fohaszkodik segitségért ('Oh népek Iste-
ne / Kildj egy reménysugart,").

Kulin szdméra a remény forrasa Antall &llamférfiti kvalitdsa
és teljesitménye, valamint az az indokolt varakozas, ami a Fidesz
elsOpré valasztési sikerét kiséri. Ezzel egyet is értiink. A aggodal-
maival van némi problémank. Az aggodalmak okai altaldban a
multunkban gyokereznek. Kimondva vagy kimondatlanul itt a po-
litikai érettségre és a politikai gyakorlat hidnyéra szokas gondolni.
Valé igaz, hogy Bethlen Istvan 1922-es alkotmanyseértése (rendeleti
Gton megszintette a véalasztasok titkossagat, Budapest és néhany
nagyobb varos kivételével) azzal a politikai eredménnyel jart, hogy
a nép tébb mint hisz évig arra kényszeriilt, hogy ellenvetés nél-
kil elfogadjon mindent, ami felilrél jon, mert hiszen a tényeket
csak elfogadni lehet. Ennek ellenére 1945-ben a nemzetgy(ilési
valasztasokon a passzivitdshoz szokott nép a szavazatok 57%-at
a Kisgazdapartnak adta, a kommunistak pedig csak 17 szazalékot
kaptak. S mindez szazezernyi szovjet megszalld katona jelenlé-
tében tortént. E kdprazatos siker - szerzénk szerint - ,,sokkal in-
kdbb a kommunistaktél vald pani félelemnek, tehét egy taszitd
erének volt tulajdonithatd, semmint a part (marmint a Kisgazda-
part) sajat vonzerejének". Erre a 'vonzer6re' még visszatériink, de
maradjunk csak a tanulmany megallapitasainal!

Kulin Ferenc a politikai konjunktiranak (?) betudhat6 gy6ze-
lem megtévesztd hatdsarol, sziik osztalybazisrol ir. (Ez a sz(ik osz-
talybazis akkor az orszag lakoinak tébb mint 50%-at jelentette, s e
tobbmilliés tomegnek csak alig par szazaléka sorolhaté a 'nagygaz-
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da' kategoriaba). Kijelenti, hogy a békeid6kben, vagyis a felszaba-
dulés elétt a Kisgazdapart ,,csak jelszavakban kovetelte a magyar
parasztsag tomegeinek felemelkedését”, s ,val6jaban a magyar-
orszagi agrarkapitalizmusba integralodni képes 'nagygazda'-elit
hatalmi érdekeit szolgalta".

Elismeri, hogy ,,torténelmi krizishelyzetekben jellemdriasok"
kerultek a part élére. Név szerint megemliti Bajcsy-Zsilinszkyt
és Varga Bélat, de elfeledkezik ,,a torténelmi krizishelyzetek" két
»jellemoriasarol”, Nagy Ferencrdl és Kovacs Bélarol. Pedig a fiatal
Nagy Ferenc latva, hogy a bethleni Egységes Parton belll létez6
régi kisgazdapart egyre jobban elveszti paraszti jellegét, kilépett
a parthol és kezdeményezte a fiiggetlen, a Bethlen Istvantdl és az
uralkodd osztélyoktdl fuggetlen, valodi kisgazdapéart létrehoza-
sat. 1930. oktdber 12-én megalakult az Uj Kisgazdapart, melynek
6 lett az orszagos titkara. A part programjaban a titkos valaszt6jog
kovetelése mellett a féldreform szerepelt az els6 helyen, ,,hogy a
fold nélkuli parasztcsaladok szadzezrei biztos egzisztenciahoz jus-
sanak. .. éshogy anagybirtok tulzott gazdasagi befolyasa a magyar
nép folétt megsz(injon" (Nagy Ferenc). Mint orszagos f6titkar jarta
az orszagot, s talan 6 volt az egyetlen ember, aki a kis csonka or-
szag minden falvat folkereste.

Nagy Ferenc nem marxista szemiivegen at nézte a paraszt-
sagot, de nyilvanvaldan a szegények mellett allt. Ezt bizonyitja,
hogy Illyés Gyulat (Pusztak népe) és Szaho Zoltant (A tardi helyzet)
megel6zve kiadta az 5 000 000 magyar a Golgotan cim{ megrazé
jajkialtasat. Megirja ebben, hogy a parasztsag jo része a kevés, de
biztos kenyeret jelent6 zsellérsorsra vagyik, mert a bethleni feu-
dalkapitalizmus a kisparasztoknak nem biztosit megélhetést. igy
hat igen tavol allt az ,,agrarkapitalizmusba integralédas" vagyatdl.
Mint irja: ,,Magam is egy vagyok az étmillio, eke mellett sir6 ma-
gyar paraszt kozil... az én kenyerem is ott van a kemény régok
kozott, onnan kell kiemelni két kézzel, verejtékkel, inatszakitd és
életet roviditd munkaval." Majd kijelenti, hogy: ,,A mai magyar vi-
lag [abethleni feudalkapitalizmus] a falu népe szamara éppen Ugy
szélsfség, mint akar a bolsevizmus."

A békési program jelszavai (foldreform, a nép felemelése, tit-
kos vaélasztas) nem maradtak jelszavak. Befogadtak a partba a
nemzeti radikalis Bajcsy-Zsilinszky Endrét, aki szintén a demok-
raciaért és a parasztsagért harcolt, majd megalkottdk - Nagy Fe-
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renc kezdeményezésére - a ParasztszOvetséget, mely a nyilasok
és a volksbundistak kivételével minden paraszt el6tt nyitva allt.
Révid egy év alatt mintegy ezer helyi szervezetet hoztak létre, s
a kilénbozd tanfolyamok szervezésevel nevelték a jové paraszti
vezet8it. Nagy Ferenc szerint ezek a tanfolyamok ,,a demokrécia
iskolai" voltak. Ezutan - 1943-ban - szOvetséget kotottek a Peyer
vezette szocialdemokratakkal a habor( utani egyuttmikodésrél.
(Ezt Szakasits, Peyer tavollétét /német fogsag/ felhasznalva felrig-
ta és a kommunistak mellé allt.)

A ParasztszOvetségben nevelddott kisgazdak aztan helytall-
tak az 1945 Gszén megvalasztott nemzetgy(ilésben. Nagy Ferenc
1946-47-ben mint koaliciés miniszterelnok bizonyitotta be politi-
kai érettségét. Hatérozott koncepcidja volt. Miként haldla utan a
Téarsadalmi Szemle szamara irt (de nem koz6lt) tanulmanyéaban irja
Szakacs Sandor: ,,Parasztdemokréciat akart, amelyben a paraszt-
sag (paraszti tobbség) szamaranyanak megfeleld politikai sullyal,
testvérien - mint hirdette mar a felszabadulas el6tt is - a munkaés-
saggal, a veluk szolidaris intelligenciaval, a demokratikus polgar-
s&ggal (mindenekel6tt kisiparosokkal és kiskeresked6kkel) egyutt
épiti anép orszagat. Ebben az orszagban természetes elv lesz a ko-
vetelés (idézi Nagy Ferencet): »Tulajdonjogilag kézelebb kell vinni
a dolgoz6 embert az egyéb termelési tényezékhoz. igy a dolgozé
kisemberek tulajdonaba kell adni a féldet, és nagyobb befolyast
kell biztositani a munkésnak is a maga termel6 tertiletére. Meg kell
teremteni a gazdasagi demokraciat.«"

Ezt anézetet igy erbsitette meg Parasztsag és nemzet cimd tanul-
manyaban Salata Kalman, a koalicios Kisgazdapart egyik elméleti
szakembere: ,,A parasztsag a nemzet életébe Gjsagként éppen azt
hozta, hogy a nemzetb8l egyetlen tarsadalmi csoportot, réteget,
foglalkozast, leszarmazasi csoportot vagy vallast sem akart kizar-
ni, csupan a nemzet iranti, a nemzeti fliggetlenség iranti hdtlen
egyeseket."

Nagy Ferenc tavlatos koncepcidjat, mely harom fejlédési sza-
kaszt hatarozott meg (szabad vélasztds, békekotés, a megszallo
csapatok tavozésa), s amelyr6l James McCargar, a habor( uténi
években Magyarorszagon szolgalé amerikai diplomata nagy elis-
meréssel irt, politikai eszkdzokkel nem tudtak lehetetlenné tenni,
csupan szovjet beavatkozassal (konstrukcids per, Kovacs Béla el-
hurcolés stb.) érték el, hogy emigracioba kényszeriiljon. McCargar
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szerint Nagy Ferenc ,,kotéltancot jart. De tény, hogy még igy is si-
keriilt megvaldsitania célkitlizései koziil az els6 kettét. S6t még a
»harmadik szakaszban« sem cslszott meg a laba. Er6szakkal ran-
tottak le a kotélrél." Ekkor ismét bebizonyitotta jellemszilardsagat.
Mint még le nem mondott miniszterelnéknek joga lett volna Svajc-
ban felvenni azt a hatalmas 6sszeget (1 200 000 svajci frankot), amit
még Kallay helyezett letétbe, arra az esetre, ha a kormany emigra-
cidba kényszeriilne, De nem volt hajlandé a magyar nép tulajdo-
nanak tekintett dsszeghez nyulni. (Pedig az emigraciénak jol jott
volna ez a kis pénz.)

A Kisgazdapéartot az 1945 utani demokratikus években ira-
nyit6 Ggynevezett ,paraszti centrum" tagjai (Nagy Ferenc elndk,
Kovécs Béla fétitkar, Varga Béla alelndk) valdban jellemdriasok
voltak. Nagy Ferenc az emigracidban igazi allamférfiiva nétte ki
magat: az Egyesiilt Allamok elndkeinek adott tanacsot (ha kellett,
diploméciai segitséget), amerikai egyetemek kedvelt el6addja lett,
s mint miniszterelnoki székét6l megfosztott politikus két ameri-
kai egyetemtdl is diszdoktori cimet kapott. Koporsdja mellett Bay
Zotan arra emlékeztette a gyaszolo gyulekezetei, ,,hogy Matyas
kiraly 6ta Nagy Ferenc, az egyszer( parasztember volt az els, aki
miniszterelnokként a tudésokat maga koré gy(jtotte™.

Joggal irta rola tizendtévvel halala utan aparasztparti Borbandi
Gyula: ,,Amikor 1979. junius 12-én meghalt, raddbbentek, hogy kit
és mit vesztettek el vele azok, akik parthiveiként, a népi mozga-
lomban tarsaiként, a negyvenotds koalicié demokratdiként megis-
merhették emberi erényeit, kényes erkdlcsi elveit, paraszti jozansa-
gat, az idék folyaman megérlelt bdlcsességét, széles latokorét, poli-
tikai tisztanlatasat, allamférfidi képességeit, a magyar haza rendit-
hetetlen szeretetét és a demokrécia iranti feltétel nélkuli elkotele-
zettségét. A demokrata emigracio vezér nélkil maradt."”

Kovacs Béla, amikor 1947 elején megindult ellene a politikai
hajsza, megszokhetett volna, de 6 artatlansaga tudatdban maradt,
s a szovjet fogsagban érett allamférfidva fejlédott. Tokéletes jel-
lemzést ad rola Palasik Maria: ,,Kovacs Béla igazi népvezér alkatu
politikus volt. Minden adottsdga megvolt ahhoz, hogy &llamférfi
legyen. Szellemi képességei, fizikai felépitése, hallatlan munkabi-
rdsa, megvesztegethetetlensége, alazata a hatalommal raruhazott
szolgalat irant erre predesztinaltak. Egyenes jellemébdl kdvetke-
zett tragédiaja: egyszer(ibb volt szamara kimondani az igazsagot,
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mint megalkudni. A sors kegyetlen volt, nem engedte beteljesedni
szépen ivel6 politikai palyajat."

Varga Bélat Kulin Ferenc is pozitiv példaként hozza fol, ezért
vele kapcsolatban csak annyit emlitek meg, hogy a mésodik vi-
laghéabord alatt a menekiltek és tldézottek iranti szolidaritas ki-
emelked6 személyisége volt, az amerikai emigracidban pedig az
integraléképesség ragyogd példajat szolgaltatta a Magyar Bizott-
many, majd az 56-osokkal kiegésziilt Magyar Bizottsag egyben
tartasaval.

Az ilyen - valéban - driasok mellett széba sem johet egy torpe
Torgyan. A kilencvenes években a Kisgazdapart nevet bitorl6é po-
litikai szervez6dmény még csak utddpartjanak sem nevezhet6 az
1930 és 1947 kozotti Fluggetlen Kisgazda-, Féldmunkas- és Polgari
Partnak. Lehet, hogy ez csak stilaris kiilonbség, de az Antall-, illet-
ve az Orban-kormany nem megprébalt, hanem kénytelen volt egy
ideig egyttm(ikddni a Torgyan-féle alakulattal.
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A szerz6 elismer6en ir a fiatal Antall Jozsef altal 1956 novem-
berében 6sszeallitott kibontakozasi programtervezetrél, melynek
4. pontjat részletesen ismerteti. Az e pontban foglaltak pontosan
megegyeznek az 1945-ben készitett kisgazda partprogram-tervezet
megfelel6 részével (politika, trsadalom, gazdasag), melyet Kiss
Sandor irt. Idézem a kisgazda politikus szévegét A magyar demok-
racidért cimd kényvb6l, mely Amerikaban jelent meg 1983-ban:

,»Olyan politikai, tarsadalmi és gazdaségi rendszert kell létre-
hozni, amely demokratikus, szocidlis és az alapja a szabad szervez-
kedés. Szovetkezeti szocializmusnak neveztik, amely biztositja a
magantulajdont, de a kulcsiparok és nagylizemek monopdliumok
és kartellek helyett sz6vetkezeti tulajdonba keriilnek. Az lizemek-
ben dolgozok nemcsak munkésok és alkalmazottak, de résztulajdo-
nosok is. Az ipari kisizemek - altaldban a kisipar és a kiskereskede-
lem, valamint a szolgaltat6 iparagak - azonban magantulajdonban
maradnak. Tulajdonosaik 6nkéntes szakmai szovetkezetekbe tomo-
rilnének, mig a munkasok érdekeit szakszervezetek védik és kép-
viselik. A mez6gazdasagi termelés alapja az egészséges, €életképes,
paraszti kisbirtok rendszere. Er@s paraszti érdekvédelmi szerveze-
teket kell létrehozni, valamint atfogd szovetkezeti mozgalmat és
hal6zatot."

A demokratikus fordulattal kapcsolatban megéllapithatjuk,
hogy az MSZMP a magankezdeményezés (haztaji, gmk stb.) enge-
délyezésével sajat maga készitette el§ sajat 6sszeomlasat, viszont
a ,,szerzés", a pénz kozponti szerephez juttatasaval a rendszerval-
tas moralis alapjait renditette meg. Emlékezzlink csak arra, hogy
sokkalta rosszabb gazdasagi koriilmények kozott az 56-os politi-
kai kovetelések kozott szerényen huzddik meg a normarendezés.
Mert 1956-ban még jo volt a nemzet immunrendszere, amit csak
Kéadaréknak sikerilt tonkretenni. S mivel a pénzcentrikussa valt
magyar tarsadalom a demokréciatdl nem kapta meg azonnal a jo-
létet is, a tdmegek egy része visszapartolt a szakértelmikre hivat-
koz6 posztkommunistakhoz. (Az elsd szabad valasztasokon elért
10,89%-hoz képest 1994-ben 32,99%-ot értek el.) Az MSZP, a hozza
csatlakozd SZDSZ-szel egydtt a képvisel6k szamat tekintve tobb
mint kétharmados tdbbséghez jutott. Ekkor, kiilondsen a méasodik
visszatérésik utan beigazolddott Filep Lajos joslata, ami - Fodor
Andras kozlése szerint - igy hangzott: ,,A kommunizmus a mésod-
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feltalalok vilaga. Mindent feltalalnak, csak éppen késve és rosszul.
Maguk még meg fogjak élni - mondta tanitvanyainak hogy végiil
a kapitalizmust is fel fogjak talalni. De abban nem lesz kdsz6net."

Az Antall-kormany mulasztasanak tartom, hogy nem mutatta
be hatarozott részletességgel, hogy a demokratikus gazdasagot mi-
lyen romokon kénytelenek felépiteni. Remélem, hogy ezt a hibat a
mostani Orban-kormany nem fogja elkdvetni. Erre kotelezi a rajuk
szavaz0 tarsadalmi tobbség is, mely félreérhetetlenil kinyilvani-
totta, hogy nem kér ebb6l a kommunista kapitalizmusbél. A ma-
gyar nép bizonyéra megtanulta, hogy szolid alapokon nyugvo jolé-
tet csak munkaval lehet teremteni. Akar még atmeneti nélkiilozés
aran is. Mai reménykedésiinket ezért, valamint mualtunk egyéni,
de tarsadalmi méret(i eredményeibdl is er6t meritve, nem kiséri
aggodalom.

Torok Balint

A BAROSS GABOR TARSASAG ALLASFOGLALASA
A KOZIGAZGATASI RENDSZER ATALAKITASAROL

Baross Gabor Nemzeti Gazdasagpartold Tarsasag 2010. oktd-

ber 26-i vitaestjén - tébb mint 100 f6 jelenlétében - a magyar
kozigazgatas allapotat és fejlesztési elgondolasait vitatta meg dr. Gal
Andras Levente, a Kozigazgatasi és lgazsagugyi Minisztérium
kozigazgatasi allamtitkaranak vitaindito el6adasat kovetben.

A kozigazgatas hatékonysdga és szakszer(isége sokat rom-
lott a megel6z8 években az atgondolatlan reformok, a tisztvise-
16i munka atpolitizalasa és az allam fels6 kdreibdl arado erkdlcsi
roml&s miatt. Az uniés csatlakozastdl modernizal6, megujité és
transzparencia-noveld hatast vartunk, de e vonatkozasban is mé-
lyen a lehet6ségek alatt teljesitett a szocialista-szabaddemokrata
kormanyzat, amelyre mindvégig tisztazatlan és ellentmondasos &l-
lamfelfogas volt jellemzd.

Ebben a helyzetben tarsadalmunk kéziigyek irant érdekl6d6
tagjai és a magyar gazdasagi élet szerepl6i nagy varakozassal te-
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kintenek az 0j kormanynak a kdzigazgatasra, és altalaban: az al-
lam mkddtetésére vonatkozo tervei elé. A Baross Gabor Tarsasag
tdmogatja az allami feladatok és a kézintézmények gondos szam-
bavételét, kataszterét, az ennek keretet ad6 ,,Magyary-tervet".
Komoly torténelmi hagyomanyainkbdl, korabbi sikeres kdzigaz-
gatads-modernizalési korszakainkb6l inspirdciot nyerhet az Uj kor-
manyzat a kozigazgatds sziikséges atalakitasahoz, amelynek az
el6adasbdl megismert koncepcitja bizakodasra ad okot.

Tarsasagunk kilonb6z8 szakteriileteket és hivatast képviseld
tagsaga osztja azt a rendezé elvet, hogy hazanknak hatékony al-
lamra van sziiksége, amelynek erejét nem a tisztvisel6k nagy sza-
ma vagy az allami Ujraelosztas nagy hanyada adja, hanem a szak-
szer(iség, a tisztesseg és anemzet iranti elkotelezettség ertékrendjén
nyugvo jol szervezett kbzigazgatas.

Az eddigi, maris jelent6s szervezeti valtozasok és a folyamat-
ban lev6 nagy horderej atalakitasok kapcsan Tarsasagunk fontos-
nak tartja hangsulyozni, hogy a tarsadalom és a gazdasag igényli
ajogszabalyi stabilitast, az allami szervezetek attekinthet6ségét és a sza-
balyok egyértelmdiségét.

A kozigazgatas tisztességébe, szakszerliségébe vetett bizalom
meggyengilt az elImalt években, holott a versenyképes gazdasag-
nak és altalaban is az élhet6 tarsadalomnak mind a kézponti, mind
a helyi szinten elengedhetetlen eleme a megfelel6 hatékonysagu allam
és az ebbe vetett hit.

A Térsaség ugy itéli meg, hogy ez a hit visszaszerezhetd, ha
a mai atmeneti viszonyok lezarultaval a korabbinal takaréko-
sabb, teljesitményelv( és Ugyfél-kdzponti kozigazgatds alakul
ki, amelyben a politikai megbizhatdsag és a személyes kot6dések
szempontjai helyett a hatékonysag, a tisztesség és a nemzet iranti elko-
telezettség elve lesz meghatarozo.

Budapest, 2010. oktdber 28.

Baross Gabor Tarsasag nevében
Dr.Bé6d Péter A kos elndk Dr.PakucsJanos iigyvezeté elndk
Dr. HaIZI Jozsefrérselnok Dr.Papanek Gabor tarselnék

Dr.Zavodszky Péter alelnok
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ultimately to political exile in the United Sates - almost forgotten
in his homeland.

Geza M. szeveni, diplomat and historian, Budapest. The Meet-
ing of Janos Kadar and Pope Paul VI. In his series of studies based on
the freshly available archives of the Ké&dar era, the author discusses
Janos Kadar's visit of the Vatican, and the implications the modus
vivendi between the Hungarian State and the Vatican for power
politics and for churchgoers.

viimos Erss, historian of ideas, Debrecen. Balint Hdman and
Historiography. Balint Homan was an outstanding historian who
kept abreast of the new trends in History writing between the two
Wars, and after the death of Count Kuné Klebersberg, as Minister
of Culture, continued the builing of a modern educational system
for Hungary.

Krara Hamburger, Musicologist and editor, Budapest. ,,Famed
Musician of the World". Before the 200th Anniversay of the Birth of Fe-
renc Liszt. An elegant overview of the personality and main stages
of life of Ferenc Liszt, by one of the formeost authorities of the
composer, pianist, cosmopolitan thinker and Hungarian patriot.
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\Katarin M etz, \theatre and music critic, Budapest. The Demoniac
Virtuoso and the Abbé Who Composed Church Music. A personal es-
say about the liszt phemomenon, insterspersed with glimpses of
some scenes of Liszt's life - his birthplace Doborjan (Raiding) and
Weimar.

1% M etapnysics. FOrhis column, Gyorgy Szabados has selected
a classic passage from Creative Evolution, by Henri Bergson.

Books and Events

Ihaike Varnagy. | LOvE Robert Bresson. Prominent sculptor Idiké
Varnagy, a highly original essayist, has written a succint and lyri-
cal piece on her love of many decades for the work of the prolific
French New Wave filmmaker.

Kiara Toen. IN @ Maelstrom.Our cinema columnist has writ-
ten about the silence and awe that followed the first screening of
Orvény (Maelstrom), a documentary feature film by Csaba Szekeres
about the life of a Roma family in one of Hungary's poorest vil-
lages, Told.

Inaike Nagy. ,,Art Lives!" In Memoriam Tamas Korosényi. A short
essay on the art of sculptor Tamas Koérdsényi, a Professor of the Bu-
dapest Fne Arts University, who died last summer at the age of 57.
Photographs in the present issue of our journal illustrate his work..

Robert Kerepeszki. The Thirty Third Generation. Review of
the recent book, under the same title, of historian of ideas Gabor
Ujvary, which explores the work of the cultural politicians of the
inter-War period, who belonged to the thirty-third generation of
Hungarians since the founding of the Hungarian state (Ujvary Ga-
bor: A harmincharmadik nemzedék. Politika, kultira és torténettudomany
a ,,neobarokk tarsadalomban". Budapest, Réci6 Kiado, 2010. 543 p.)

Z o1ran Fay. A Market of Faiths in Hungary. As a result of the ex-
treme liberalization after 1990 of the criteria of operating churches,
hundreds of new churhces sprang up in Hungary, many of them
businesses based on carving out money from the national budget
and tapping the pockets of the believers. The new Orban govern-
ment aims to pass a legislation that weeds out these anomalies.
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M inaty K ubinszky. NOtes About the Bauhaus.On the occasion of
the great Bauhaus exhibtion at Pécs, Europe's cultural capital this
year, our architecture columnist recalls the many Hungarian archi-
tects and designers who had a lion's share in the creation and work
of the first school of modern architecture.

Janos 6. Gaspar. What Next? What Does Fidesz Do After Its Elec-
tion Victories? Our columnist on domestic politics examines the
options and priorities for the new government's legislative work,
after the coalition under Fidesz won a two-thirds majority at the
local elections in October, repeating and surpassing its victory in
the April general elections..

Péter Akos Bod. Not the Usual Steps of Economic Policy. The
moves of Prime Minister Orbéan's economic policies often raise
professional eyebrows, while they are received extremely well by
citizens and the actors of the Hungarian economy. In all, they point
toward a contemporary attempt to resusciate Germany's post-war
social market economy, in order to combine growth and social soli-
darity on the way out of Hungary's dramatic slump.

Balint Torok. Hope and Misgivings. A Rejoinder to Ferenc Kulin's
Essay on JozsefAntall. Historian and journalist Balint Térok contests
parts of the analysis of the Smallholders' Party government of 1945,
whose election victory at the times, on the face of it, resembled the
sweeping 2010 triumph of Fidesz - but with the occupying Soviet
Army in the background.

The present issue of Magyar Szemle is illustrated by sculptural
works by Tamas Kordsényi.
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Batog zorean (1958, Ozd) reformatus lelkész, orszaggydilési
képvisel6. 1983-ban végzett a Reformatus Teol6giai Akadémian
Debrecenben. Tovabbi tanulmanyok: Tibingeni Egyetem (1987-
1989), Bonni Egyetem (1993-1995). A miniszterelndk egyhazigyi
fétanacsadodja (1998-2002). 2010-t6l a Fidesz-kormany tarsadalmi
felzarkoztatasért felelGs allamtitkéra.

Boa Peter Akos (1951, Szigetvar) kdzgazdasz, egyetemi ta-
nar. 1990-1991-ben gazdasagi miniszter, 1991-1994-ben a Magyar
Nemzeti Bank elndke. Jelenleg a Budapesti Corvinus Egyetem tan-
székvezetbje, a Kéroli G&spar Reformatus Egyetem tanara. F m.:
A véllalkoz6 allam a mai t6kés gazdasagban (1987), Rendszervéltozas
Kelet-K6zép-Eurdpaban (Leszek Balcerowiczcsal, Vaclav Klausszal,
1997), Pénz, hatalom, erkélcs. Tanulmanyok a gazdasagi rendszer-
valtéas id6szakahol (1997), A pénz vilaga - avilag pénze (2001), Gaz-
daségpolitika (2002), Kézgazdasagtan (2006).

Eres Vitmos (1960, Bonyhad) PhD., torténész, egyetemi kuta-
t0, oktatd, Debreceni Egyetem. F. m.: A Szekf(i-Malyusz vita (2000);
Szekfii Gyula: Nép, nemzet, allam (2002); Asszimil&cio és retorika (Sza-
b6 Istvan: A magyar asszimilacié cim( tanulmanyanak rekonst-
rukcidja); Szabo Istvan: Népiségtorténeti tanulmanyok (2005); Szerk.:
A harmadik utfélé (Szab6 Istvan torténész cikkekben és dokumentumok-
ban, 2006).

Fay zo1tan (1966, Baja) kdnyvtaros, publicista. Az E6tvos Lo-
rand Tudomanyegyetemen és a Pazmany Péter Hittudomanyi F6-
iskolan tanult.

Gaspar G.Jénos: konyvtaros, szerkeszt6. 1990 6ta ad kodzre po-
litikai elem zéseket.

Gron Gaspar (1953, Budapest) irodalomtorténész, kritikus.
A Magyar Szemle rovatvezet6je. 2007-ben Pethé Sandor-dijat ka-
pott. F m.: Egymasért vagyunk. (Tanulményok, kritikdk, 2000.)
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Szab6 Dezs6: Az elfelejtett arc (\Valogatas és szerkesztés, 2001), Az el-
sodort ird. In memoriam Szab6 Dezs6 (Valogatés és szerkesztés, 2002),
Moéricz Zsigmond: A magyarsag rendeltetése (Valogatas és szerkesz-
tés, 2004), cs. Szabd Laszlo. A kis népek hivatésa. (El6szo, valogatas,
szerkesztés, 2005), Nézni a lathatatlant (Kisesszék, 2005), Hatar.Ok
nélkil (Tanulmanyok, kritikék, 2006).

Haas Gyergy (1933, Budapest) 1965-t6l Bécsben élt emigracio-
ban. Kéziroként nyugaton megjelené folyoiratokban publikalt és
a Szabad Eurdpa Radié tuddsitoja volt. 1990-t6l a FKgP kiilpoli-
tikai tanacsaddja. 2010-ben 1956-0s Emléklapot kapott. 1990 utan
Magyarorszagon megjelent konyvei: Eurépaért - Beszélgetésem
dr. Habsburg Ottéval (Tevan Kiadd, 1992); Egy élet a demokréciaért
(Tevan Kiad6, 1996); A méasodik Trianon (Tevan Kiado, 1995), Dik-
taturak arnyékaban. Tildy Zoltan élete (2000). A szabadsag tabornoka.
Bartha Albert élete (Kairosz, 2002), Fényld csillagok (2005), A szeretet
apostola volt. Varga Béla élete (2009), Balogh pater. A 20. szézad Fréater
Gyorgye (2010).

Hamburger Klara zenetorténészi oklevelét a budapesti Liszt
Ferenc Zeneml(vészeti Féiskolan (ma: Egyetem) szerezte (1961).
Kandidatus: 1982, az MTA doktora: 2003. Az Amerikai Liszt Téarsa-
s&g ,,Award for Excellence"-e: 1994. Szabolcsi Bence-dij: 2007. Az
MTA Zenetudomanyi Bizottsdganak alelndke. Liszt-kutatd. Kony-
vei, tanulmanyai itthon, Eurépéban (A, B, D, F, I, NL, S) és az Egye-
sillt Allamokban jelentek meg, el6adasokat e helyeken, tovébba
Ukrajnaban és Kanadaban tartott. Dolgozott az MTA Konyvtara-
ban, az OSZK Zenem(itardban, 1966-1990 a Gondolat Kényvkiadd
zenei konyveinek felel6s szerkeszt6jeként. 1991-2005 a magyar
Liszt Ferenc Tarsasag f6titkara volt.

Kerepeszki R obert (1982, Szolnok): torténész, egyetemi tanar-
segéd. A Debreceni Egyetemen szerzett diplomat, majd 2009-ben
ugyanitt védte meg a doktori disszertacidjat. Jelenleg a DE Tor-
ténelmi Intézet Modernkori Magyar Torténelmi Tanszékének
oktat6ja. F6 kutatasi teruletei a két vilaghaboru koz6tti magyar
politikatorténet, a felsGoktatas és az ifjusagi mozgalmak torténe-
te, valamint az informatika és a térténettudomany kapcsolata. Az
Orszagos Tudomanyos Didkkori Konferenciakon (2005, 2007) be-
nyujtott dolgozataiért 2007-ben Pro Scientia Aranyéremmel tiintet-
ték ki. Tanulmanyait tébbek koézott a Szazadok, a Multunk cimdi
folyoiratok is kozolték.
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Kubinszky Mihaly (1927, Sopron). Epitészmérnék, az MTA
doktora. Munkahelyei: Allami épit6ipar (1950-1957), Nyugat-ma-
gyarorszagi Egyetem (1957-1995), itt 1978-t6l az Epitéstan tanszék-
vezetd egyetemi tanara. Nyugdijazasat kovet6en Prof. emeritus
és dr.h.c. Szakirodalmi munkéassaganak f6 témai a legujabb kori
épitészettdrténet, épitészeti kritika, vasuttorténet épitészeti vonat-
kozasai, miiemlékvédelem, tajépitészet és Sopron varos épitészete.
Kitlintetései: Ybl Mikl6s-dij (1992), az MTA Miko Imre-dija (1998),
Széchenyi-dij (2003).

M. Szebeni Géza (1945, Pestszenterzsébet) bolcsészdoktor, kan-
didatus, ny. kdvet. Kutatasi teriilete a 20. sz.-i politika- és diplo-
méciatorténet. F m.: Alcide De Gaspéri. Egy kereszténydemokrata a
20. szdzadban (2007), Egy kereszténydemokrata az eurdpai egységeért.
Robert Schuman (2009), Egy kereszténydemokrata az (1j Németorszageért.
Konrad Adenauer (2010).

Madl Ferenc (1931, Band) jogasz. 1973: egyetemi tanar. 1978-
1990 kdzott a Civilisztikai Tudomanyos Intézet igazgatdja. 1985-t6l
a Harvard Nemzetkozi Kereskedelmi Jogi Akadémia tagja. A MTA
levelez6 (1987), rendes tagja (1993). 1990-1993 kozott tarca nélkdili
miniszter. 1993-1994: miivelddési és kdzoktatasi miniszter. 2000-
2005 kozott koztarsasagi elnok.

IMetz Katalin | (1938, Marosvasarhely - 2010, Budapest) szini-
kritikus. A Kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen szerzett
diplomat. 1987-ben teleplilt 4 Magyarorszégra, a Nagyitds mun-
katarsa. F. m.: Forg6szélben. Harag Gyorgy, a rendezé-magus (1998),
Hetedhét hataron tuli gongiitések (2004).

Monostori Imre (1945, Tamasi) irodalomtorténész, kritikus,
az irodalomtudomany kandidatusa. Az Uj Forrés fészerkeszt6je
(1985-2009), a Jozsef Attila Megyei Konyvtar (Tatabanya) igazga-
téja (1990-2010). F. m.: Németh Laszl6 Tanu-korszakénak korabeli fo-
gadtatasa (Korszakmonogréafia, 1989), Min6ség, magyarsag, értelmiség
(Tizenkét fejezet Németh Laszlordl, 1994), ,,Borul afold". Kénya La-
jos szerepei és koltészete az Gtvenes évtizedben (Részmonografia, 1998),
Az Uj Forrés vonzaséban (Dokumentummemoar,1999), A Németh
Laszl6-recepcid torténeti vazlata (Tanulmany és széveggyljtemény,
2003), Helykeresések (Harom esettanulmany, 2004), Németh Laszl6
esszéirasanak gondolati alaprétegei (Monografia, 2005), Konyvtarosként
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és egyébként (Munkarajzok, 2010). F6bb dijak: Komarom-Esztergom
Megyéért (1996), Jozsef Attila-dij (2001), Az Ev Kényve-dij (2004),
Toldy Ferenc-dij (2005), Szinnyei Jozsef-dij (2009).

M ontety, Henri de, dr. Tudomanyos és egyetemi egyuttmuiko-
dési asszisztens a Francia Intézetben.

Nagy I1diké (1940, Budapest) mivészettorténész. Tagja a Ma-
gyar Régeészeti és MUivészettorténeti Tarsulatnak, a Magyar Alko-
tom(ivészek Orszagos Egyesiiletének, az AICA-nak (Mikritikusok
Nemzetkdzi Szervezete), 1986-t6l a Mivészettorténeti Ertesitd szer-
keszt6bizottsaganak. F. d.: 1986-ban Pasteiner Gyula Emlékérem
(1986), a Mivészeti Alap nivddija (1991), Németh Lajos-dij (2001),
2007-ben Ipolyi Amold-dij (2007). 1964 6ta publikal, kortars m{vé-
szettel, valamint a 19-20. szazadi szobraszat torténetével, mifaji,
ikonografiai kérdéseivel foglalkozik. Tanulményai f6leg a M(ivé-
szettrténeti Ertesitében, az Ars Hungaricaban, kataldgusokban,
tanulmanykotetekben, a M(iért6 és a Hungarian Quarterly c. folyo-
iratokban jelennek meg. 2000 6ta 6raad6 tanarként magyar szobra-
szattorténetet tanit a Képzémdivészeti Egyetemen.

Nick Thorpe (1960, Upnor, Anglia) Gjsagir6. 1986 ota él Buda-
pesten a BBC tuddsitdjaként, 1996-t6l a Guardian és az Observer la-
pok munkatarsa. 2010-t6l a Hungarian Review-nal dolgozik. F.m.: 89
The Unfinished Revolution - Power and Powerlessness in eastern Europe
(2009).

O'Sullivan, John (1942, Liverpool) Ujsagiro, szerkeszt6. F. m.:
Az elndk, a papa és a miniszter (Il. Janos Pal, Reagen és Thatcher),
(2000, magyarul 2008).

Torok Balint (1925, Budapest) bolcsészdoktor, kozird. A Ma-
gyar Miivészeti Akadémia th. tagja. Ujsagirassal 1990 6ta foglalko-
zik. Rendszeresen irt, illetve ir szdmos Ujsagba, folydiratba, sajatos
mifaja a torténelmi publicisztika. 1994-ben Esterhdzy-, 2006-ban
pedig Teleki Pal-emlékéremmel tiintették ki. F. m.: Esterhazy Janos
Emlékkonyv (Esterhazy Alizzal kozds szerkesztésben, 2001), A de-
mokrécia fellegvaranak épit6i (Csicsery-Rénay Istvannal és Horvath
Janossal kozos tanulmény- és cikkvalogatas, 2002), Farkas esz meg,
Medve esz meg... Szent-lvanyi Domokos és a Magyar Figgetlenségi
Mozgalom (2004), A magyar szolidaritas balatonboglari példai, 1939-
2009. Teleki Pal és Varga Béla (2009).
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Toth Kirara (1953, Nyiregyhaza) filmkritikus, publicista.
A Duna TV szerkeszt6je. F. m.: Donqujiote kdpenyében. Palyakép és
dokumentumok B. Nagy Léaszlorol (2005).

Varnagy |Idiké (1944, Budapest) szobrasz, mivészeti iro,
kiallitasszervezd. F. dijak: Munkécsy-dij (1991), Ankara Azsia-
Eurdpa-dij (1992. IV. Nemzetkézi Azsia-Eurépa Biennalé), XilI.
Orszagos Kisplasztikai Biennalé Pécs I. dij (1995). F. m.: Vizudlis
jatékok (1979), Sz6szobrok (1997), Mdveészeti irasok 1973-1999 (2002),
Utazés befelé (2005).
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Végtére is minden nemzet leginkabb sajat magara szamithat.
Ezért a magyaroknak ellen kell allniuk a transznacionalis szer-
vek, az Eurdpai Uni6 és a ,,progressziv" értelmiségieknek a
hazafiassag leértékelésére, s6t démonizalasara iranyul6 folya-
matos nyomasanak. A hazaszeretet fontos tényez6 egy nemzet
megerdsitésében és a - haborls vagy pénziigyi szempontbol
- nehéz id6kon valo atsegitésében. Paul Bareau-t, a London-
ban €16 szam(iz6tt osztrak gazdasagi irot leny(igozte, ahogyan
a kdzonséges brit polgarok kigy6zé sorokban alltak a bankok
el6tt, hogy adomanyaikkal tAmogassak a kormanyt az orszag-
nak az 1931-es pénziigyi valsagon vald atsegitéseében. Stanley
Baldwin brit miniszterelnok maganvagyonanak egyhatodaval
jarult hozza Nagy-Britannia 1914-18-as haborus addssaganak
kifizetéséhez. Egy tisztességes és tiszteletre méltd magyar ha-
zafiassag életre keltése a nemzet torténelmében rendelkezésre
allé gazdag hagyomanybol nem volna nehéz feladat. A 2000.
évi budapesti millenniumi kiallitds a megmondhatdja. Mi vol-
na, ha megismételnék, ezuttal orszagszerte?

John O’Sullivan: Magyarorszagfoldrajzi hatranyai
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[december] 132. p.

GRANASZTOI Gyérgy: Nincs forradalom! De az Internaci-
onalét tovabb lehet énekelni - [oktdéber] 3. p.

GROH Gaspar: Remények és csalodasok - [janius] 3. p.

GROH Gaspar: Reménység sététben - [februar] 3. p.

GROH Gaspar: Vaddisznok a Gellérthegyen - [augusztus]
3p.

HAM{)/AS Béla: Az 6s6k Utja és az istenek Utja - [februar]
129. p.

KODOL?&NYI Gyula: A politika kezdete? - [aprilis] 3. p.

KODOLANY! Gyula: Kozép-Eurdpa felélesztése - [decem-
ber] 3. p.

LASZLOFFY Aladar: Az (ir egyénisége [4prilis] 112. p.

NEMETH Laszlo: Sajkodi esték 1961. Részletek - [aprilis]
134. p.



PETRIK Béla: Mégis harmadik at - Huszar Tibor: Bib6 estéje -
[februar] 131. p.
SZABADOS Gyorgy: Osszeszedddés el6tt - [janius] 64. p.

Epl’tészet

BALLA Balint: A berlini kirdlyi kastélyrél - [december]
185. p.

KUBINSZKY Mihaly Urbanisztikai jubileum - [augusztus]
154. p.

KUBINSZKY Mihaly: 125 éves a Keleti palyaudvar - [okt6-
ber] 141 p.

KUBINSZKY Mihaly: A Stoclet-palota vilagorokség lett -
[december] 151. p.

KUBINSZKY Mihaly: Adakozas aberlini kiralyi kastélyra -
[februar] 163. p.

KUBINSZKY Mihaly: Egy kis keritésfilozéfia - [aprilis]
163. p.

KUBINSZKY Mihaly: Toroczkai Wigand Ede, az elfelejtett
épitész - [janius] 102. p.

Film

TOTH Klara: A lengyel példa - [oktober] 138. p.

TOTH Klara: A vadlany - [junius] 137. p.

TOTH Klara: Az utolso id6k - [prilis] 161. p.

TOTH Klara: Az utolso jelentés Annéardl. Mészaros Marta U
filmje - [december] 158. p.

TOTH Klara: Térténelem a cipdsdobozban avagy a mitosz
sziiletése - [februar] 160. p.

Gazdasag

BOD Péter Akos: A valsag aktudlissa teszi a szociélis piac-
gazdasagi modellt - [december] 172. p.



BOD Péter Akos: Magyar, ukran - két jo barat? - [aprilis]
176. p.

BOD Péter Akos: Szakszer(i és fiiggetlen kdzszolgalat: lesz-e
ilyen nalunk? - [augusztus] 168. p.

BOD Péter Akos: Szokasos valsagaink egyike? - [februar]
173. p.

BOD Péter Akos: Vilagvalsagok vetélkedése - [junius] 149. p.

KADAR Béla: Biinbeesés utan megtjhodasra varva. 2. rész -
[februar] 8. p.

MADL Ferenc: Képzelt utélagos védébeszéd. A privatizacio
torténelmi szerepér6l, és mas szavak arrdl, amivé lett -
[december] 7. p.

Irodalom

BENEDEK Elek: Magyar mese és mondavilag. Szent Péter
atyjafiai - [augusztus] 136. p.

LASZLOFFY Aladar: Eletem. Csak - [junius] 83. p.

VAS Istvan: Az (j Tamas - [oktober] 114. p.

Irodalomtorténet, kritika

BABOSI Laszlé: Az id6 hangsulyai. Beszélgetés Ratk6 Jozsef-
r6l Nagy Andras Laszld rendezével - [oktdber] 91. p.

BOTOS Katalin: 1956 és Nagy Gaspar keresztény szellemi-
sége - [oktober] 117. p.

GROH Gaspar A regényir6 novellai - Szilagyi Istvan: Boly-
go tiizek - [juanius] 85. p.

GROH Gaspar: Torténelmi lecke a torténelem leckéjérdl -
Herczegh Géza: Foggal és kérommel - [februar] 143. p.
MISKOLCZY Ambrus: A halhatatlan Kazinczy. Sziiletésé-

nek 250. évforduléjan - [oktdber] 67. p.



Képzémivészet

EISLER Janos: A Mediciek fénykora. Kiallitas a Szépm(vé-
szeti Muzeumban - [aprilis] 120. p.

GROH Gaspar: Démonok kozt harménia. Mersits Piroska
grafikai - [augusztus] 138. p.

KESERU Katalin: ,,Készéalon termett sajgo liliom". A magyar
szecesszio butortervez6i - [december] 119. p.

SOMOGY!| Gyérgy: Viz alatt, fold felett. Kecskés Agnes élet-
m-kiallitasa - [oktober] 129. p.

SZEIFERT Judit: Targyiasult m(vészet. A Craft & Design Ki-
allitas - [aprilis] 138. p.

Kisebbség

GRANASZTOI Gyérgy vitavezets: Cigany sorskérdések és
orvoslasuk. Béd Péter Akos, Fodor Istvan, Jardka Livia,
Kiraly Miklés, Kodolanyi Gyula, Kulin Ferenc, Madl Fe-
renc és Vizi E. Szilveszter beszélgetése - [oktdber, mel-
léklet] 6. p.

JAROKA Livia: Hatvan javaslat a romak valds integracioja
érdekében - [oktober, melléklet] 46. p.

KULIN Ferenc: Balitéletek, tennivaldk és esélyek a magyar-
orszagi ciganypolitikaban - [oktober, melléklet] 60. p.
MADL Ferenc: Koszént6 a jaszteleki jotékonysagi romana-

pon - [oktober, melléklet] 3. p.

Kultarpolitika

DOLF-BONEKAMPER, Gabi: Nemzeti - regionalis - globa-
lis? - [februar] 35. p.

RECHT, Roland: Viharban a mGzeumok (Ford. Ferch Mag-
da) - [december] 67. p.

Tavlatok és teend6k. Orszagos kdzgyljteményeink jovojérdl -
[augusztus] 33. p.



Kulpolitika

BRENNER Janos: Egy villanasnyi régi Németorszag - [ok-
tober] 164. p.

GYULAI Gyorgy: Hirek a szomszédbdl. Szlovak-magyar fe-
sziiltségek - [februar] 181. p.

JARAI Judit: Min nevet az amerikai elnok? - [december]
119 p.

JARAI Judit: Vissza a jovGbe! (George W. Bush politikéja) -
[janius] 47. p.

JESZENSZKY Géza Egy illuzio vége. Az ukran nacionaliz-
mus a magyarok ellen fordul? - [december] 179. p.

Lélektan

KOVENDI Dénes: Honnan jott, merre vitt a magyar észja-
ras? Karacsony Sandor kényve - [december] 74. p.

MOHAS Livia: Esetleiras egy kreativ n6rél - [aprilis] 74. p.

SULE Ferenc: Lélekgyogyitas és spiritualitas. 3. rész- [feb-
ruar] 108. p.

SULE Ferenc: N6k a harmadik évezredben. Mohas Livia
konyvérdl - [augusztus] 149. p.

Pedagoégia, oktatas

BAROSS GABOR TARSASAG: Allasfoglalas a fels6oktatés-
rol - [augusztus] 184. p.

Politolégia

CIEGER Andrés: Alkotmanyossag és hazafisag - [decem-
ber] 43. p.

DORNYEI Jozsef: A kétkamaras parlament és az onkor-
manyzati rendszer fejlesztése - [oktober] 49. p.



MADL Ferenc: Az eurdpai alom. Ahogy az integracids szer-
z6dések architektirajaban kibontakozott - [augusztus]
6. p.

TECHET Péter: A rendszervaltas alkotmanyozésa. Avagy
mirél szolna hisz év maltan egy (j alkotmanyozas? -
[december] 29. p.

TECHET Péter: Hanyadan allnak? Az egyéni valasztékeri-
leti rendszer alkotmanyossaga és értelme - [aprilis] 94. p.

TOROK Balint: Harmadik utas elképzelések - [december]
93. p.

VARADY Tibor: Populizmus és leleplezés - [augusztus]
75. p.

Szemantika

RONAY Miklés: Az Eur6pai Uni6 zaszlajanak értelmezései -
[februar] 77. p.

Szinhaz

METZ Katalin: A szinész: létiink tiikérképe vagy babu -
[februar] 158. p.

METZ Katalin: Nyari kaland és csokoladékatona - [janius]
134. p.

METZ Katalin: Vilagdrama - Wagner-univerzum - [okt6-
ber] 136. p.

SEBESTYEN llona: Adieu, Bandi. A Szabadkai Népszinhéz
Magyar Tarsulatanak vendégjatéka - [december] 155. p.

Torténelem

BOGNAR Bulcst: A harmadik Gt eltéré képviseletei. Erdei
Ferenc és Kovacs Imre a két vilaghaboru kozétti paraszt-
polgarosodas esélyeirdl - [augusztus] 97. p.

BRENNER Janos Fal és torony - [aprilis] 156. p.



EGEDY Gergely: Az amerikai Tocqueville: Henri Adams -
[oktdber] 26. p.

ERDO Péter: Mindszenty Jozsef tanuséagtétele. Elhangzott
az esztergomi Mindszenty-zarandoklaton - [janius] 7. p.

GRANASZTOI Gyorgy: Gorbils tiikér. A magyar kozel-
mult egy francia folyoirat lapjain - [augusztus] 55. p.

HAAS Gyorgy: Az utolsé felvonas. Tildy Zoltan és Chol-
noky Viktor - [aprilis] 63. p.

JESZENSZKY Géza: Sorsforditd esztend6k kormanyosa:
Kallay Miklos. Jo6é Andras: Magyarorszag haborus dip-
lomécidjarol - [junius] 124. p.

KISIDA Erzsébet: A torténelemfilozofia lehetéségei. Szmo-
dis Jend: Kultira és sors - [februar] 150. p.

NAGY M. Mihaly: Lomb és viz orszaga. A Rakéczi-kori ma-
gyar t4j - [oktober] 56. p.

PALLOS Laszlo: Az él6 faklya. Bauer Sandor - [aprilis]
185. p.

PETRIK Béla: Mégis harmadik Gt - Huszar Tibor: Bibo estéje -
[februar] 131. p.

PUSZTAY Janos: Honnan jottink? - Kalevi Wiik. Az eur6-
pai népek eredete - [janius] 96. p.

RONAY Mikl6s: Az Eurdpai Uni6 zaszlajanak értelmezései -
[februar] 77. p.

SOMORJAI Adam: Mindszenty hercegprimas fellebbezése
a Nemzetgy(iléshez. A Mindszenty-kutatds Achilles-
sarka? - [augusztus] 176. p.

SZAVAI Janos: Az (j Eur6pa atyja: Robert Schuman. M.
Szebeni Géza kdnyvér6l - [oktdber] 125. p.

SZEBENI Géza, M.: A Mindszenty- ligyek 2. rész - [februar]
52. p.

SZEBENI Géza, M.: Kadar és a Vaslady. 1 rész - [oktdber]
8. p.

SZEBENI Géza, M.: Kadar és a Vaslady. 2. rész - [december]
106. p.
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TOFALVI Zoltan: Otven éve végezték ki az erdélyi ,,haza-

arulasi perek" tizenkét halalraitéltjét. 1. rész - [aprilis]
,22.p.

TOFALVI Zoltan: Otven éve végezték ki az erdélyi ,haza-

arulasi" perek tizenkét halalraitéltjét 2. rész - [janius]
n28. p.

TOFALVI Zoltan: Otven éve végezték ki az erdélyi ,haza-
arulasi" perek tizenkét halalraitéltjét 3. rész - [augusz-
tus] 115. p.

TOTH Zoltan Jozsef: Mindszenty Jozsef védelmében. Gon-
dolatok Somorjai Adam és Zinner Tibor kdteteihez - [jd-
nius] 111. p.

TOROK Balint: El nemzet e hazan - Bryan Cartledge: Meg-
maradni. A magyar torténelem egy angol szemével -
[aprilis] 149. p.

VIGH Karoly: Eduard Benes és Csehszlovakia mint homo-
gén szlav allam - [aprilis] 42. p.

SZERZOK BETURENDBEN

BABOSI Laszlé: Az id6 hangsulyai. Beszélgetés Ratkd Jozsef-
r6l Nagy Andras LaszI6 rendezével - [oktober] 91 p.

BALLA Balint: Aberlini kiralyi kastélyrél - [december]
185. p.

BAROSS GABOR TARSASAG: Allasfoglalas a felsGoktatés-
rél - Jaugusztus] 184. p.

BAROSS GABOR TARSASAG: Allasfoglalas az allam fel-
adatarol - [aprilis] 188. p.

BENEDEK Elek: Magyar mese és mondavilag. Szent Péter
atyjafiai - [augusztus] 136. p.

BESSENYEI Gydérgy: Magyarorszagnak torvényes allasa -
[december] 132. p.

BOD Péter Akos: A valsag aktuélissa teszi a szociélis piac-
gazdasagi modellt - [december] 172. p.



n

BOD Péter Akos: Magyar, ukran - két jo barat? - [aprilis]
176. p.

BOD Péter Akos: Orszagimazs, orszagblamazs - [oktober]
156. p.

BOD Péter Akos: Szakszerii és fiiggetlen kozszolgalat: lesz-e
ilyen nalunk? - [augusztus] 168. p.

BOD Péter Akos: Szokasos valsagaink egyike? - [februar]
173. p.

BOD Péter Akos: Vilagvalsagok vetélkedése - [janius] 149. p.

BOGNAR Bulcst: A harmadik ut eltérg képviseletei. Erdei
Ferenc és Kovacs Imre a két vilaghaboru kézotti paraszt-
polgarosodas esélyeirdl - [augusztus] 97. p.

BOTOS Katalin: 1956 és Nagy Gaspar keresztény szellemi-
sége - [oktober] 117. p.

BRENNER Janos: Fal és torony - [4prilis] 156. p.

BRENNER Janos: Egy villanasnyi régi Németorszag - [ok-
tober] 164. p.

CIEGER Andras: Alkotmanyossag és hazafisag - [decem-
ber] 43. p.

DOLF-BONEKAMPER, Gabi: Nemzeti - regionalis - globa-
lis? (Ford. Marosi Ern@) - [februér] 35. p.

DORNYEI Jozsef: A kétkamaras parlament és az 6nkor-
manyzati rendszer fejlesztése - [oktober] 49. p.

EGEDY Gergely: Az amerikai Tocqueville: Henri Adams -
[oktober] 26. p.

EISLER Janos: A Mediciek fénykora. Kiallitds a Szépm(ivé-
szeti MUzeumban - [aprilis] 120. p.

ERDO Péter: Mindszenty Jozsef tandsagtétele. Elhangzott
az esztergomi Mindszenty-zarandoklaton - [janius] 7. p.

FAY Zoltan: A baloldali egyhazpolitikai iv vége - [decem-
ber] 145. p.

FAY Zoltan: Eredmények? Konfliktusok! - A kormanyzat
egyhéazpolitikai 6nképe - [janius] 107. p.

FAY Zoltan: Szocialis valsag és teremtésvédelem - [aprilis]
146. p.

FAY Zoltan: Valsag, szeretet, igazsag - [oktober] 133. p.
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GASPAR G. Janos: Az eltlint kdzjé nyomaban - [aprilis]
168. p.

GASPAR G. Janos: Ellopott alkotmany? - [oktGber] 146. p.

GASPAR G. Janos: Gy. F. egyparti demokraciaja? - [decem-

_ber] 161 p.

GASPAR G. Janos: Gy&zzon a Jobbik, legfeljebb 6vunk? -
[augusztus] 157. p.

GASPAR G. Janos: Mar csak a valsag stabil - [junius] 139. p.

GASPAR G. Janos: Variaciok valsagra - [februér] 167. p.

GRANASZTOI Gyorgy vitavezetd: Cigany sorskérdések és
orvoslasuk. B6d Péter Akos, Fodor Istvan, Jaroka Livia,
Kirdly Miklos, Kodolanyi Gyula, Kulin Ferenc, Madl Fe-
renc és Vizi E. Szilveszter beszélgetése - [oktober, mel-
léklet] 6. p.
GRANASZTOI Gyérgy: Gorbiilé tukor. A magyar kozel-
mult egy francia folydirat lapjain - [augusztus] 55. p.
GRANASZTOI Gyorgy: Nincs forradalom! - De az Interna-
cionalét tovabb lehet énekelni - [oktober] 3. p.

GROFI Gaspar A regényir6 novellai - Szilagyi Istvan: Boly-
go tuizek - [junius] 85. p.

GROH Gaspar: Démonok kdzt harménia. Mersits Piroska
grafikai - [augusztus] 138. p.

GROFI Gaspar: Remények és csal6dasok - [junius] 3. p.

GROFI Gaspar: Reménység sotétben - [februar] 3. p.

GROFI Gaspar: Torténelmi lecke a torténelem leckéjérdl -
Herczegh Géza: Foggal és kérommel - [februar] 143. p.

GROH Gaspar: Vaddisznok a Gellérthegyen - [augusztus]
3.p.

GYULAI Gyorgy: Hirek a szomszédbdl. Szlovak-magyar fe-
sziiltségek - [februar] 181. p.

HAAS Gyérgy: Az utolsé felvonas. Tildy Zoltan és Cholnoky
Viktor - [aprilis] 63. p.

HAMVAS Béla: Az 6sok Utja és az istenek Utja - [februar]
129. p.

JARAI Judit: Min nevet az amerikai elnok? - [december]
119. p.
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JARAI Judit: Vissza a jov6be! (George W. Bush politikaja) -
[junius] 47. p.

JAROKA Livia: Hatvan javaslat a romak valds integracidja
érdekében - [oktober, melléklet] 46. p.

JESZENSZKY Géza Egy illuzi6 vége. Az ukran nacionaliz-
mus a magyarok ellen fordul? - [december] 179. p.

JESZENSZKY Géza: Sorsforditd esztend6k kormanyosa:
Kallay Miklds. Jo6 Andras: Magyarorszag haboruds dip-
loméacidjardl - [janius] 124. p.

KADAR Béla: Blinbeesés utan megujhodasra varva. 2. rész -
[februar] 8. p.

KESERU Katalin: ,,K&szalon termett sajgo liliom". A magyar
szecesszio butortervez6i - [december] 119. p.

KISIDA Erzsébet: A torténelemfilozofia lehet6ségei. Szmo-
dis Jend: Kultlra és sors - [februar] 150. p.

KODOLANYI Gyula: A politika kezdete? - [aprilis] 3. p.

KODOLANY| Gyula: Kozép-Eurépa felélesztése - [decem-
ber] 3. p.

KOVENDI Dénes: Honnan jott, merre vitt a magyar észja-
ras? Karacsony Sandor kdnyve - [december] 74. p.

KUBINSZKY Mihaly Urbanisztikai jubileum - [augusztus]
154. p.

KUBINSZKY Mihaly: 125 éves a Keleti palyaudvar - [okto-
ber] 141 p.

KUBINSZKY Mihély: A Stoclet-palota vilagorokség lett -
[december] 151. p.

KUBINSZKY Mihély: Adakozas a berlini kiréalyi kastélyra -
[februar] 163. p.

KUBINSZKY Mihaly: Egy kis keritésfilozofia - [aprilis]
163. p.

KUBNSZKY Mihaly: Toroczkai Wigand Ede, az elfelejtett
épitész - [junius] 102. p.

KULIN Ferenc: Balitéletek, tennivaldk és esélyek a magyar-
orszagi ciganypolitikaban - [oktdber, melléklet] 60. p.
KULIN Ferenc: Magyarorszag - ma és holnap - [februar]

15. p.
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LASZLOFFY Aladar: Az (ir egyénisége [aprilis] 112. p.

LASZLOFFY Aladar: Eletem. Csak - [janius] 83. p.

MADL Ferenc: Antall Jozsef - egy politikus és allamférfi ars
poeticaja - [aprilis] 8. p.

MADL Ferenc: Az eur6pai alom. Ahogy az integracios szer-
z6dések architektarajaban kibontakozott - [augusztus]
6. p.

MADL Ferenc: Képzelt utlagos védGbeszéd. A privatizacio
torténelmi szerepérdl, és mas szavak arrol, amivé lett -
[december] 7. p.

MADL Ferenc: Koszont6 a jaszteleki jotékonysagi romana-
pon - [oktdber, melléklet] 3. p.

MAGYAR SZEMLE Szerkeszt6sége: Erdélyben jartunk.
Szerkesztéségi beszamolo - [janius] 158. p.

METZ Katalin: A szinész: létink tikorképe vagy babu -
[februar] 158. p.

METZ Katalin: Nyari kaland és csokoladékatona - [junius]
134. p.

METZ Katalin: Vilagdrdma - Wagner-univerzum - [okto-
ber] 136. p.

MISKOLCZY Ambrus: A halhatatlan Kazinczy. Sziiletésé-
nek 250. évforduldjan - [oktober] 67. p.

MOHAS Livia: Esetleiras egy kreativ nérél - [aprilis] 74. p.

NAGY Andréas Laszlo: Az id6 hangsilyai. Babosi Laszld be-
szélgetése Ratkd Jozsefrdl - [oktober] 91. p.

NAGY M. Mihaly: Lomb és viz orszaga. A Rakdczi-kori ma-
gyar taj - [oktober] 56. p.

NEMETH LészI6: Sajkodi esték 1961. Részletek - [aprilis]
134. p.

PALLOS Laszlo: Az él6 faklya. Bauer Sandor - [aprilis]
185. p.

PETRIK Béla: Mégis harmadik Gt - Huszar Tibor: Bibo esté-
je - [februar] 13L p.

PUSZTAY Janos: Honnan jottiink? - Kalevi Wiik. Az euro-
pai népek eredete - [janius] 96. p.



15

RECHT, Roland: Viharban a mGzeumok (Ford. Ferch Mag-
da) - [december] 67. p.

RONAY Mikl6s: Az Eurdpai Uni6 zaszlajanak értelmezései -
[februar] 77. p.

SANTER, Jacques: Antall Jézsef, egy elvh( ember (Ford.
Csejdy Laszlo) - [janius] 15. p.

SCHAUBLE, Wolfgang: A szabad és egységes Eurdpaért.
Antall Jozsef tevékenységének méltatasa (Ford. Horvath
Aniko) - [aprilis] 16. p.

SEBESTYEN llona: Adieu, Bandi. A Szabadkai Népszinhaz
Magyar Tarsulatanak vendégjatéka - [december] 155. p.

SOMOGY!| Gyérgy: Viz alatt, fold felett. Kecskés Agnes élet-
m-kiallitasa - [oktéber] 129. p.

SOMORJAI Adam: Mindszenty hercegprimas fellebbezése
a Nemzetgy(iléshez. A Mindszenty-kutatas Achilles-
sarka? - [augusztus] 176. p.

STOIBER, Edmund: Az adott sz6 érvényes (Ford. Banyai Fe-
renc) - [junius] 23. p.

SULE Ferenc: Lélekgydgyitas és spiritualitas 3. rész- [feb-
ruar] 108. p.

SULE Ferenc: N6k a harmadik évezredben. Mohas Livia
konyvérdl - [augusztus] 149. p.

SZABADOS Gyorgy: OsszeszedGdés el6tt - [junius] 64. p.

SZAVAI Janos: Az Uj EurGpa atyja: Robert Schuman. M.
Szebeni Géza konyvérdl - [oktober] 125. p.

SZEBENI Géza, M.: A Mindszenty- tigyek 2. rész - [februar]

52. p.

SZEBENI Géza, M.: Kadar és a Vaslady. 1. rész - [oktdber]
8. p.

SZEBENI Géza, M.: Kadar és a Vaslady. 2. rész - [december]
106. p.

SZEIFERT Judit: Targyiasult m(ivészet. A Craft & Design ki-
allitas - [aprilis] 138. p.

Tavlatok és teend6k. Orszagos kdzgy(jteményeink jovojérdl -
[augusztus] 33. p.
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TECHET Péter: A rendszervaltas alkotmanyozéasa. Avagy
mir8l szdlna hisz év maltan egy Uj alkotményozas? -
[december] 29. p.

TECHET Péter: Hanyadan allnak? Az egyéni valasztokeri-
leti rendszer alkotmanyossaga és értelme - [aprilis] 94. p.

TOFALVI Zoltan: Otven éve végezték ki az erdélyi ,,haza-
arulasi perek" tizenkét halalraitéltjét. 1 rész - [4prilis]

,22.p.

TOFAIE)VI Zoltan: Otven éve végezték ki az erdélyi ,haza-
arulasi" perek tizenkét halalraitéltjét 2. rész - [juanius]
28. p.

TOFALVI Zoltan: Otven éve végezték ki az erdélyi ,,haza-
arulasi" perek tizenkét halalraitéltjét 3. rész - [augusz-
tus] 115. p.

TOTH Klara: A lengyel példa - [oktober] 138. p.

TOTH Klara: A vadlany - [janius] 137. p.

TOTH Klara: Az utolsé id6k - [aprilis] 161 p.

TOTH Klara: Az utolsé jelentés Annéardl. Mészaros Marta (j
filmje - [december] 158. p.

TOTH Klara: Térténelem a cipésdobozban avagy a mitosz
sziiletése - [februar] 160. p.

TOTH Zoltan Jozsef: Mindszenty Jozsef boldoggé avatasa-
ért - [oktdber] 167. p.

TOTH Zoltan Jozsef: Mindszenty Jozsef védelmében. Gon-
dolatok Somorjai Adam és Zinner Tibor kéteteihez - [ju-
nius] 111 p.

TOROK Balint: El nemzet e hazéan - Bryan Cartledge: Meg-
maradni. A magyar térténelem egy angol szemével -
[aprilis] 149. p.

TOROK Balint: Harmadik utas elképzelések - [december]
93. p.

VARADY Tibor: Populizmus és leleplezés - [augusztus]
75. p.

VAS Istvan: Az (j Tamas - [oktober] 114. p.

VIGH Karoly: Eduard Benes és Csehszlovakia mint homo-
gén szlav allam - [&prilis] 42. p.



