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LEVELEK EGY MAS VILAGBOL

z emberrel olykor megesik, hogy minden kiléndsebb
Aok nélkil az jut eszébe, hogy klasszikusokat olvasson.
De nem arra kivancsi, amivel tanulmanyai idején a legtdb-
bet nyaggattak, hanem valami masra. Gyerekkoromban nem
volt kétséges, hogy a legnagyobb magyar kélt6 Pet6fi. Késébb
mar igen, csak kortéarsai kdziil hol Vérésmartyra, hol Aranyra
szavaztunk inkabb. Ahhoz még sok idének kellett eltelnie, és
sok betlinek kellett elszaladni a szemem el6tt, hogy megta-
nuljam, legnagyobb nemcsak egy van. A legnagyobbsag ott
kezdédik, hogy nem kizardlagos.

Ma tagadhatatlan, hogy nemcsak a kolt6k tarsadalmi el-
ismertsége csokkent, hanem mindazé, amit6l a koltészet fon-
tos. Nincs mit csodalkozni azon, hogy Petéfi attetsz6én vila-
gos, egyertelm(i koltészete messze keriil az életet mind z{-
rosebbnek, mind attekinthetetlenebbnek, mind sotétebbnek
14t6 korosabb olvasoktdl. Szomorubb, hogy ehhez mér nem is
kell véniilni, a fiatalok, Pet&fi életkortarsai is tAvolabb keriilnek
téle. Hiaba, nemcsak az ember véniil, a vilag is. Eppen egy-
értelmiisége nem kell, éppen viidgossaga érthetetlen. Sajnos
nagyon is érthetd, hogy az & éteri szerelemélménye, titokban a
jozansagot hirdet6 bordalai nem kellenek a drogdiszkdk gyer-
mekkorl kozonségének, de nem kellenek a sziil6foldjét, az Al-
fold ,,ronasagat” dicséitd versei azoknak az ifjaknak sem, akik
a fapados légijaratokon val6ban szinte fillérekért roppennek at
Romaba, Parizsba, Londonba. Gyalog és szekéren Pet6finek a
Pest-Debrecen tavolsag tobb idejébe kerllt, mint ma a példa-
ként emlitett harom Gt egyutt. Es micsoda dolog meghalni a
hazaért? Eltlinni a harcmez6n egy vesztésre allé szabadsag-
harc vesztes csatdjdban? A hazaért? A szabadsagért? Hiszen
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aki meghal, annak mar Ggysem lesz hazaja, ugysem lehet
szabad... Ki érti ezt? Pet6fi a kérdést nem értené. Meg hogy
a Janos vitéz - ugyan. Van anndl jobb videojaték is.

Oszintén szélva nem nagyon vallalkoznék arra, hogy a
mai ifjakkal ,Pet6éfit keressem". Félek, nemcsak hogy 6tnem
talalndm meg vellik, de még azt sem nagyon tudnam elma-
gyarazni, kit kerestink. Pedig a wikipédiaban ott az életrajza.

Mert hogyan lehet elmagyardzni annak a zseninek a
nagyszeriiségét, akinek koltészete olyan értékek jegyében
szlletett, amelyek egy része a mai vilagban magatdl értetd-
déen természetes, masok viszont a tdlnyomo tébbség sza-
mara atélhetetlenek? Bizony, magam sem Pet&fi-verseket
olvastam - pedig mégiscsak az lenne a legfontosabb. Még
csak nem is A héhér kdtele cim( amugy sokféle értéket is hor-
doz6, egyszerre szentimentalis és vadromantikus szépel-
gést, amely a maga idején biztosan sok kénnyet és ,,sohajt"
csalt el6 a hon szépkebll kdzonségebdl.

Amikor Pet6fi verset és hagyomanyos értelemben vett
szépprozat irt, akkor azt nemcsak kolt6ként, iroként tette.
Egy hiszas évei elején jard ifju, még ha zseni is, 6Gnmagat
keresd fiatalember. (Meglehet, hogy ha zseni, akkor még in-
kabb.) Pet6fi sem kivétel, ahogyan élt, az nemcsak élet volt,
hanem végletesen atélt, Iénye legmélyebb valosagat kifejezd,
azzal azonossa valé szerep is. Kolt6 volt, koltGileg kellett vé-
gigrohannia az életen. Rdvidre szabott palyajaban, sorsaban
az az elblivold, ahogyan végil fololdddik benne az eleinte oly
tudatosan szolgalt szerep, és a kolt6 egészen dnmaga lesz.

De vannak irésai, amelyekben mindig énmaga: a levelei.
Ezekben mindig igazan 6, fiatalos alakoskodasaiban, jatékai-
ban is. llyen lehetett az életben is. Hirtelen, talf(itott, abrandos,
vibrald, elmélyilésre és nevetésre hajlo, hol befelé fordulo, hol
kitarulkozo. Innen olyan mellbevagé nyelvének természetes-
sége, maisaga. Abban a korban, amikor leveleit irta, a magyar
nyelv még korantsem volt olyan gérdilékeny, kicsiszolt, hogy
a mai olvaso ne érezzen benne valami nemes idegenséget, ne
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erezzen a szdveg és maga kozott valami virtudlis tveglapot,
olyasfélét, ami elvalasztja a mizeumi vitrinek kincseit a kor-
nyezet friss (bar meglehet, szennyezett) levegdjétdl. Pet6fi az-
zal, ahogy fogalmaz (ahogyan kortarsai koziil senki mas, még
Arany Janos se!), korszakok tavolsagat ugorja 4. Nem mintha
nem fordulnanak el irasaiban a kor jellemz6 kifejezései és for-
dulatai: a maga idejének nyelvhasznéalati szokasaitdl senki sem
lehet egészen szabad. Ott vannak ezek a korjelz6 elemek az 6
nyelvében is, igy a kézhasznalat(, ma sajnos jegyzeteket kdve-
tel6 latin kifejezések, de a gondolkodas természetessége, koz-
vetlensége egészen mai: vannak néla tavolabbi kortarsaink.

De tul ezen: mostani nyavalyaink kozott a legiditébb
talan a humora. Amirgl maig kevesebb sz6 esik, mint a su-
lyos gondolatokat, mély érzéseket kozvetitd sorairél. Pedig
leveleinek ez volt az alaprétege (talan a lIényének is?). Szama-
ra, kdzvetlensége okan, mar a levéliras puszta ténye jelezte
tavolsag is maga a megvalosult abszurditas. Kozlésvagya a
kozelség vagya: elemi személyesség. Az elbtte fekv( fehér pa-
pirlap latvanya olyan idegenségérzetet kelt benne, hogy vala-
mi madon fel kell oldania. Jatékkal, humorral oldja fel maga-
ban ezt a fesziiltséget, s azt a tavolsagot, amely elvélasztja a
megsz0litani vagyott barataitol. Ezzel teszi személyessé a sze-
mélytelen helyzetet, amikor ahumor (a sz6 eredetileg nedvet
jelent) tengerén hajozva kozeliti meg a tavoli cimzettet.

Csak néhany példa levélinditasaibol - megfosztva ma-
gunkat attol az élvezettdl, hogy a levelek sir(ijebdl vett, de
mar szdvegosszefliggésekbe agyazddott, igy magyarazatot
koveteld mondatokbdl valogassunk. Tehat:

»,Ha nem az volndl, ami vagy: tirelmetlenséged mar
ezota alkalmasint néhany adtateremtette-kével emelte vol-
na magasabbra a kdromkodas diszes Pantheonjat; de pap
Iétedre, Ugy hiszem, hozzad ill6 csendes békével vartad so-
raim megérkeztét." (Tarkanyi Bélahoz, 1844. aprilis 28.)

»Kedves druszam! Nagy szomorusag éri a te fejedet,
azért tanacsolom néked, hogy légy ra elkészilve. De ami-
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lyen elkeriilhetetlen a halél, oly elkeriilhetetlen, hogy te
nekem hatszaz peng6 forintot adj vagy adjal, amint neked
tetszik... (Teleki Sandornak, 1846. december 29.)

»Ecsim, Zsiga! (vagy magad szerint: 'Siga) Mar egy
hete, hogy Szatmaron vagyok, de bizony isten, nem is jutot-
tal eszembe, mint sok mas nem, amit egyébirant rossz néven
ne végy, mert bolond vagy, ha Ggy veszed." (Pap Zsigmond-
hoz, 1847. jalius 21.)

,Draga kedves Zsigmond baratom! A téens asszony [ti.
Szendrei Jilia] igen szépen kdszonteti velem a barackot, vagy-
is vilagosabban szdlva: engem szolitott fol, hogy készonjem
meg helyette, amit folotte sajnal, hogy maga nem teheti, de
nagyon el van foglalva a trondrékdssel, kinek most van a
szerencsétlen szerencséje agyarat kapni, s jonak latja a szi-
letendd agyar tiszteletére nagyszer( zenebonékat csinalni.
Milyen gyerekesek ezek a gyerekek! egy foggal is milyen
zajt Utnek... nekem van valami harminckettd, vagy héany,
mégsem kiabalok." (Luby Zsigmondhoz, 1847. augusztus 7.)

,Bajdis Jankom! lgazsag szerint még csak augusztus
29-ke volna, de miutan ram parancsoltal, hogy szeptember
9-kérdl irjak, tehat ezt a datumot nyomoritottam f6l oda az
eszterhéjra... [A keltezés tehat szeptember 9.] mar megbocsass,
a Jézus aldjon meg, hogy a rendelt id6nél el6bb talalok imyd,
mint Jékay mondja." (Arany Janoshoz, 1847. augusztus 29.)

Azt hiszem, az a mai ember, aki még tud és hajlando
olvasni, kénnyebben megérzi tavoli baratjat ebben a magan-
prozaban nyelvvel, stilussal 6nfeledten jatszani tudé ifjaban,
mint abban, aki a versek stilizalt vilagabol néz ra - pedig a
kett6 nagyon kozel all egymashoz. Itt megérezhetiink valamit
abbdl a mamorbdl, amellyel ez a kdzvetlen, zsenialis fiatal-
ember, aki a maga koranak igazi celebritasa volt, élt, szere-
tett. Es végiil mai olvasoja is megért valamit abbol a mésfajta
mamorbdl is, amellyel halni ment, a mi korunkban oly fajéan
muzeumi targgya szomorodé értékekért.

Groh Gaspar



SZEM ES SZELLEM, EPE ES SZiV
SZABO ZOLTANROL

ehéz nem igy kezdeni Szabd Zoltdn méltatasat: az 1948-

56-0s emigracid talan legmesszebb, legmélyebben latd
iroja volt. Annal inkéabb, hiszen a kisebbik alkalom, amiért
szolok most, az § Nyugati vartan cimmel dsszegydjtott irasa-
inak karacsonykor kiadott két b&séges kotete, amely az 1988
Ota kiadott nyolc életm(ikotetet egésziti ki.

A nagyobbik alkalom viszont sziiletésének kozel-
g6, junius 5-én bekoszontd szazadik évforduldja. Es az a
kotelesség, hogy ezen a centenariumon vegyik ki Szaho
Zoltant abbol az eldugott emigracids kasznibol, ahova az
ellomposodott hazai gondolkodas tette 6t be az elmult hu-
szondt évben, amidta egyaltalan emlithet6 lett itthon. Mi-
el6tt tehat munkassagara kissé behatobb pillantast vetnénk,
nevezzik meg sorsanak és helyének mésik sarokpontjat:
Szabd Zoltan a 20. szazadi magyar irodalom nagyjainak volt
egyike. Zsenidlis esszéista, aki Parizsban vagy Londonban
élve majd negyven évig, az itthoni szellemi vérkeringésben
is mindvégig benne maradt. Mindig pontosan tudta, hogy
mi torténik veliink itthon, és veliink maradt joban és rossz-
ban, valamilyen paratlan érzékenység hajszalcsdvein at tart-
va veliink a kapcsolatot 1984. augusztus 19-i halalaig. En-
nek az érzékenységnek a tanujeleit, kis miiremekeit kildte
vissza nekiink az éter hullamain at a legnagyobb elzartsag
idején is a Szabad Eurdpa Radié magyar adasaiban.

Ebben a radios killdetésében is ott munkal emberi és
iroi karakterének két legszebb vonéasa: a dolgoknak, az em-
beri torténéseknek - vagyis egyik kedves szavaval élve, a
helyzetnek - hihetetlenil finom, pontos letapogatasa. Ezek
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a leletek elegend6 tapot adhattak nap mint nap arezignalt-
saghoz és az embergy(ildlethez - az ir6 Szab6 Zoltanban
mégis éppen az ellenkez6jét erdsitik meg, a szeretetet. Sza-
bd Zoltan iréi személyiségének csodalatos adomanya volt,
hogy kimerithetetlen nagylelk(iség egyenlitette ki benne a
vilag kicsinyességeit, hitvanysagait és gazsagait, amikor-
ra tollat fogott. O nemcsak hidegen elemzett és kivesézett
dolgokat, hanem az irasokban megértett és megbocsatott
higgadtan és nagylelk(en oly sokat, az utélat és keser(iség
sejthet6 évadjai multan.

Ide tartozik, hogy alig akad irokortéarsai kozt, aki igy
tudta szeretni, hitelesen és tartassal csodalni a méasik em-
berben ajot, a tehetséget. Helytallast a rosszban, feliilemel-
kedést a sajat rossz szellemeinken. Nem véletlen, hogy
ritka és kevésbé méltatott, prdzaverset kozelit6 esszélato-
masaiban nemcsak a vitriolos Jonathan Swifttel beszélget,
de Dantéval és Goethével sétal a Pokolbéli lelkek klodka-
flrd6i kozt, s életlitjan mindvégig kitart ezen két kisérdje,
Europa két nagy spiritudlis kiegyenlit6je oldalan. A Pokol
csak a Mennyel egydtt igaz. Itt latom én a maga lelki er6-
forrasairol, inspiracioirdl keveset sz6l6 Szabd Zoltan ér-
tékrendjének kiapadhatatlan szellemi, kozmikus forrasait,
amelyhez a gyakran megvallott kdldokzsin6r, a magyar
kultdra szerelme téarsult.

igy hat, félelmetesen okos és illuziotlan radios levelei,
barmirdl is szoltak, gyogyitdan hatottak rank akkoriban, az
otvenes-hetvenes években, a lelki egészség folytan, amely
bennik megnyilvanult. Szab6 Zoltan irasaiban nem enge-
dett - oly sok emigranssal ellentétben - az dnsajnalat szirén-
hangjainak, a g6gds narcizmus kisértésének, és sosem (itotte
le azokat a magas labdakat, amelyeket a kiviilr61 megmon-
ddéknak kinal fel az olcsé bolcselkedés lehetdsége.

Az esszéirot legjobban mondatai mindsitik - hadd
idézzek néhanyat, e sz(ikds keretek ellenére. Nijinskyné
Pulszky Romola emlékiratairol irja (1. 112): ,,Jelentékeny
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iraskészsége értékes emberi dokumentumot alkothatott
volna e kdnyvben, amely igy csupan azt bizonyitja, hogy
milyen egyeduralkod6 és igazolt lehet egy lélekben az
onzés, ha kell6 mennyiségl személyes balsors ad hozza
igazolast." Az emigrans Vladimir Nabokov, a regényiro
desztillalt sznobizmusardl és narcizmusardl: ,,A mivelt és
kifinomult Iéleknek az a fajtaja egyedill Kozép- és Kelet-
Europaban fordult el6. »Européernek Franciaorszagban és
Anglidban nem tiintek fel. Olaszorszagban sem. Az »euro-
péer« altalaban az Osztrak-Magyar Monarchia és Orosz-
orszag szlldtte volt, s tébb nyelven gondolkozott, inkabb
leleményesen, mint mélyen. Magat nem a kultdra raktaro-
sanak, hanem az eurdpaisag megtestesitéjének tekintette, s
ennek megfeleléen tuddsanak nem tovabbadasara, hanem
éreztetésére torekedett. Olyan elegans folényre, amely ki-
valtsagos mivoltat, elmaradt orszagban, hatasosan kidom-
boritotta. (Il. 204.) Egy angol ir6, Anthony Rhodes 1961-es
magyar Utinapléjat igy jellemzi (Il. 75.): ,,élményeir6l ugy
szamol be, mintha az eur6paisag egy nehéz helyzetben él6,
de vitathatatlanul fontos metropolisaban jart volna, vagyis
nem egy csatlos kormany székhelyén, hanem egy kis nép és
nagy nemzet févarosaban." Nagy Imre korszakfordit6 1953.
juniusi korménybeszédére visszatekintve irja, a tavolbdl,
Londonbdl (ll. 53.): ,,az a tinemény, hogy egy kommunista
magyarokhoz szdlva, magyarul beszél, és nemcsak szonak
pengése, hanem hangsulyanak lejtése és szivnek dobbanéasa
szerint is, az orszagra egyfajta plinkdsdi csoda gyanant ha-
tott, s Nagy Imre személyi tragédiaja azzal kezd6dott, hogy
a nép, amelynek megnyerésére a part kildte ki, magahoz
vonta." Egy Jancsé-film kapcsan igy sz6l 1970-ben (11. 209.):
»Igy a ...tisztazo hatasu film, fiatalsagrol, ifjonti forradal-
misagrol, s ennek mingségérél nem annyira a Fényes szelek,
mint inkabb Dennis Hopper Peter Fondaval egyiitt készitett
amerikai filmje. Az Easy Rider kristalytiszta precizitassal és
aritmetrikus aranyérzékkel érezteti, hogy a hippiszektak
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néma forradalmisaga mennyire fonakja a polgari tarsada-
lom hipokriziseinek. Ellentétének latszik, deugyanabbdl az
anyagbol valg..."

Valéban: kristalytiszta precizitds és aritmetrikus
aranyérzék. Ezek e stilus és gondolkodasmod védjegyei,
és a magyar nyelvnek azok a szép izei, amelyeket az imént
a Nagy Imre-jellemzésben tapasztalhattunk meg. Nem te-
szem fel a kényelmetlen kérdést, vajon hany magyar ir6
tud ma egyetlen mondatban leirni igy alkatokat és elvont
mindségeket. Szabd Zoltan nagy nemzedékében is kevesen
voltak ilyenek.

Szabd Zoltan elegans, visszafogott egyenrangusaggal
ir a kor politikai f6szerepl6ir6l is. Nem szdlal meg benne
egyetlen hamis hang sem - sem tulz6 ahitat, sem az a pro-
vincialis gég, amely oly gyakran készteti a magyar értelmi-
ségit arra, hogy a politikus képzelt hatalmat folényes, som-
mas lenézéssel kompenzalja. Szab6 Zoltan vilagosan latja,
hogy a politikusnak éppagy meg kell oldania a vallalt vagy
sorsul kapott feladatot, mint az irénak, és csakis ennek a fel-
adatnak a komolysagan, erkdlcsén és sikerén meérhet6 meg
a személye. Vazlatai a legpontosabb emberi tanulmanyok,
amelyek rélunk késziiltek. Nemcsak volt apésarol, Karolyi
Mihalyrol, akit igazén kiismert és kivesézett a maga elidege-
nedett, rideg ontérvény(iségében és érzelmi sivarsagaban.
De mint lattuk, ugyanigy érezte meg a Nagy Imre-személyi-
ség lényegét is, amelyet néhany személyes beszélgetésben
ismert meg 1944-t6l fogva, vagy a kevesebb vonassal felraj-
zolt Révai Jdzsefet, vagy a groteszk és félelmetes 1945-6s tor-
ténetben megirt Szekfli Gyulat, aki azt veti oda, mig Szab6
Zoltan oldalkocsis motorjan zotykdlédik a romos varosban:
»Zapolya-kor".

O tehat egy Mikszath bennfentességével és itélokeé-
pességével latja és érti a nagypolitika emberi mozgatéer6-
it. Egyik utolso ilyen alakja lett § a magyar irodalomnak,
hosszl id6re, tobb mint fél évszazadra. Szabd Zoltan élete
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els6 felében valahogy mindig odakeriilt a kor eseményei-
nek sdrdjébe. Higgadtan, vilagos fejjel, részvéttel - az em-
litett inspirdlo forrasok adta lelki tartassal és értékrenddel.
Ugy is mondhatjuk, hogy mindig ott tértént kézosségi
drama, ahol 6 éppen megfordult. igy kerilt el pesti darifid
létére Tardra, hogy megirja els6 remekm(ivét a falu vilaga-
rol, és (nemcsak) a szegénységr6l. igy lett 6 Magyar Nem-
zet-tuddsitoként az 1940-es francia 6sszeomlasnak olyan
hiteles, nagyszabasu kronikasa, mint amilyen a franciak
kozt is kevés akad. De nem kell mondanunk, Szabd Zoltan
sosem lesz irdsaiban a hirek parvenije, jult riportere. O
mindig ugyanaz a szemlél6-elszenvedd6-talél6 marad, bar
Ujsagirdnak is szenzaciosan jo. Majd amikor a habor( utan
kultdrattasé lesz Parizsban, végigszenvedi az 6nallé6 ma-
gyar diplomécia fokozatos megfojtasat, és csak a nagyko-
vet Karolyi kérésére varja ki posztjan a kommunista hata-
lomatvétel beteljesiilését.

Talén a szovjetbarat értelmiségi baloldalisag nyomaszt6
parizsi divatja miatt is, frankofon létére Szabd Zoltan nem a
parizsiemigraciotvalasztja 1949-ben, hanem Londonba kolto-
zik. Dontését mar Anglidban kozli a nevezetes Karolyinéval,
Andréssy Katinkaval: az egyoldalnyi esszérészlet harom élet
dramajat foglalja miremekbe a klasszikus esszéistakra jel-
lemz6 tomorséggel és szellemes eleganciaval: ,,Utitarsném,
Karolyiné, Dovert6l Canterburyn at a Piccadillyig tamadta
végleges elhatarozasomat, azzal a makacssaggal, amely a
n6i nem sajatja. A Piccadillyn kiszallt, hogy megebédeljen
Ignotus Pallal. Masfél 6ra mulva a Kings Road és a Markham
Street sarkan taldlkoztunk Chelseaben. »Lassa - mondotta
atitdrsném -, Ignotus is mas véleményen van. Hazamegy.«
Az érv hatott: riadalmamban jobb labam felemelkedett a
gazpedalrol s ez a mogottink halado autdsort is vissza-
h6kolésre késztette. A délutan folyaman Londontél Bathig
lankadt s er6s6dott koztiink a vita, kilatastalanul, mivel el-
lentétes 6nzések mérkdzése sziikségképpen dontetlen ma-
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rad. Avitdban a »batorsag« s »okossag« kifejezések tobbszor
szerepeltek. A perddnt6 szot hét és fél évvel kés6bb kaptam
meg, versbe szedve:

»-..mindig talzottan féltem az
on-becsapastol
Es ett6l voltam hiu-bator igen,
hiillye-bator:

Félni ha bator lettem volna,
nem itt kuporognék
Most mint féreg, amely Iétét
féltvén tekerddzik, -

Ott nydjtézndm most Chelsea

bong6 morajéban..

Ez a vers 1949. november elején irodott, papir helyett
a kolté emlékezetébe: Ignotus Paléba, akit 1949. szeptem-
ber 5-én Budapesten borténbe vetettek s kétezer-harom-
szazhetvennégy napig bilintették bator johiszem(iségéért.
(11. 128-129)

Ez id6 tajt mond le posztjarol a lengyel kulturdlis atta-
sé is Parizsban: Czeslaw Milosznak hivjak. Miioszt par évvel
késébb kikozositik - mai értelemben kirekesztik - nemcsak
a kommunistadk, hanem Sartre-ék korei is, amikor megirja
és Camus partfogasa alatt kiadja A rabul ejtett értelem cimdi
klasszikus elemzését a megszallé sztalinizmus természetérdl.
Neki emiatt kell, szinte mint leprasnak, Parizshol Amerikéba
emigralnia. Nem kérdés, ezt a kdnyvet Szabo Zoltan is megir-
hatta volna. Egy ilyen, hasonlé konyvet. Hogy miért nem va-
lasztotta maganak ezt az irdi feladatot, izgalmas de most tdl
messze vezet6 taldlgatast, elemzést kivanna. Nem kérdeés, a
tehetsége, élményanyaga és elkotelezettsége megvolt hozza.

Londonban csak latszolag kerilt ki az élet sodrahdl.
Egy csendesebb, de szellemi emberhez méltébb szakasz ko-
vetkezik ekkor el - de mindez éppen akkor, amikor London
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a miivészetekben is Parizzsal egyenrangu févarosa lesz Eu-
répanak és a vilagnak. Szabo Zoltdn Londonban nemcsak
mélto szellemi baratokra talalt - igy a brit torténetiras egyik
nagyjaban, Hugh Seton-Watsonban (a hirhedt apa sokkal
értékesebb fiaban), de folytonos impulzusokat kap sosem
csokkend kivancsisaga is a fontos Gjdonsagokkal, melyek-
rél gyakran 6 tuddsit el6szor - és mindjart abszolat pontos
érzékkel és mércével - magyarul. Amikor londoni léte kon-
szolidalddik, kiilonleges mivészi izléssel - de kevés pén-
zen - berendezett Temze-parti hazaban él Richmondban,
London egyik kertvarosaban. Mint egy szam(izott plebejus
arisztokrata gondolkodo, elvonultan - de idejével mindig
b6ségesen adakozva azoknak, akiket erre méltonak talal. A
magas, finom vonasu, aszketikus test( férfi, akiben folyton
tliz parazslik, s ujjai kozt, szinte folyton, a cigaretta.

Sejthetd, hogy az els6é londoni id6szak mélypont le-
hetett Szabd Zoltan életében. A sz(ikdlkédés mellett stlyos
csaladi gondok zaklattak, és az Uj hazéban eleinte kevés
barétja akadt. Es mint irg, alig-alig talalt kozonséget akko-
riban, még az egész nyugati magyar vilagot is egybevéve.
34 éves koraig hét kdnyve jelent meg itthon - ezekben az
emigracids években pedig egyetlenegy sem, pedig folyton
irt, tovabbra is. Hogy micsoda mélységeket jart meg 1949
utadn a maga életérdl tobbnyire szemérmesen hallgaté Szab6
Zoltan, azt a hatvanas években irt nagy esszéjébdl sejthetjiik
meg, amelyben két emigrans portréjat koti 6ssze els6 pilla-
natra meghokkentd tarsitdsban: a modern terror szérny(-
ségeit megfestd Franciso Goya, és Kossuth parizsi kovete,
grof Teleki Laszlo a remek irds két hése. ,,Elvekhez kotott
gondolkodasaban radikalis embernek az emigrans allapot
is farasztd allapot: ha kényes igazsagérzet(i, sohasem tud
beletérédni, hogy igazanak valésagértéke egyediil a vilag-
helyzet alakulasanak fliggvénye. (...) egy ideig jol végzi a
dolgat, aztan letorik" - irja Teleki kapcsan. Ratérnek, ahogy
fogalmaz, ,,a paralizaltsag allapotai".
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A paralizaltsag és elzartsag mély godrébdl az 1956-0s
forradalom hire lenditi 6t magasra, majd pedig nem sok-
kal kés6bb, a forradalom bukasa utadn az Gjabb emigracios
hullammal érkezd régi baratok és a kivalo fiatalok, Sarkozi
Matyas, Siklos Istvan, Czigany Lorant nemzedéke. Mint a
masik nagy londoni szellem, Cs. Szab6 L&szI6, & is Gjjaszi-
letik e pillanatban.

Bizonyos, és Szab0 Zoltan példajan is lathato, hogy a
forradalom hatalmas erkdlcsi erét adott bukéséban is, kiil-
foldonis, minden magyarnak. Ekkor veti magéatnagy erével
a feladatba, hogy segit6 baratokkal egytt Bibd valogatott
mveinek el6bb magyar, majd angol kiadasat szervezze.
Elemzéssorozatot ir a forradalomrol, amely terjedelménél
fogva is a 2006-0s jubileumi kotetbe keriilt, nem a mostani
két kotetbe. A terror enyhiltével kénnyebbé valik otthoni
baratai szdmara az utazas, és ekkor Gjulnak meg érzelmi
toltéssel, élményekkel, a latogatadsok révén, régi baratsa-
gai. Ezek a talalkozok vezetnek oda, hogy megirja nagy-
szabasu esszéit azokrol a kortarsairél, akiket a legjobban
szeret, a legtbbre becsiil. Bibd-, lllyés-, Tamasi Aron-, Né-
meth Laszlo-portréi a nagy klasszikus irdi elemzések kozé
tartoznak. Ritka bens6ségességgel és komolysaggal mutat-
jak meg e személyiségek vilagat és mozgatoer6it: intimek,
de nem bizalmaskodok. A helyzet jellegzetes iréniaja volt,
hogy azzal a baratjaval, akiért a legtdbbet tette emigra-
ciojaban, 1949 utan mar sosem taldlkozhatott. Bibot sosem
engedték ki Magyarorszagrol a hatosagok, még turistadtra
sem, Szab0 Zoltan pedig nem volt hajlandd hazalatogatni
a k&dari barakkba.

De ebben az 1956 utani nagy iréi masodviragzasban
nagy esszéi szilettek masokrol is - Rakoczi Ferencrél, Edt-
vos Jozsefrél, Boloni Farkas Sandorrol és Gorove Istvanrol,
Sarkozi Gyorgyr6l, Veres Péterr6l, és a hliséges patronus ba-
ratrél, a londoni Révai Andrasrol. Es fontos jegyzetek sora
egy brit lelki rokonrél, George Orwellrél.
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A szazadik évforduld kozeledtén Szabo Zoltant vissza
kell fogadnia magaba a magyar szellemi életnek, ha mélt6
akar lenni a fenti nagy 6s6khoz. Mveinek valogatott kiada-
sait hozzaférhet6vé tenni, és a didkok (el6tte pedig a tana-
rok) kezébe adni siirget6 kotelességiink.

Kodolanyi Gyula



ANTALL JOZSEF KERESZTENYDEMOKRATA
POLITIKAI FILOZOFIAJA

rdédy Gabor el6ttink fekvé munkdja f6- és alcimével

tomoren oOsszefoglalja tartalmat, amely egyszersmind
allitasként, a szerz6 ezzel kapcsolatos alapvetd allasfoglala-
saként is értelmezhet6, valahogy igy: Antall J6zsef politikai
filozofidja a kereszténydemokréacia modern eszmerendszere
alapjan allt, és ehhez szervesen illesztette a torténelmi tradi-
cidba agyazott magyar nemzeti identitas elemeit. A kényv
ezeknek a gondolatoknak tematikus egységekre bontott, jol
strukturdlt kibontasa, Antall torténeti és a rendszervaltozas
értelmét megragadd koncepcidjanak a rendelkezésre alld
forrasok és irodalom alapjan, az egykori miniszterelnok jel-
legzetes megéllapitadsainak b&séges idézésevel kifejtett atfo-
go és részletez6 bemutatasa.

A mii egy bevezetd és harom nagy és egymassal szer-
ves viszonyban allé témat feldolgoz6 szerkezeti egységre
tagolodik: az els6 részben Antall torténelemképével harom
alfejezet foglalkozik, amasodik rész a rendszervaltassal kap-
csolatos nézeteit mutatja be, végil a politikai eszmerendszer
sokoldaltan megvilagitott, arnyalt rajza zarja a monogréfi-
at. A gondolatmenet 0sszefliggd felvazolasara az 6sszegy(ij-
tott informacidk mennyisége és szempontrendszerének 6sz-
szetettsége kovetkeztében most nem vallaikozhatom, ezért
csupan néhany szempont kiemelésével igyekszem a mi
id6szer(iségét és tartalmi gazdagsagat érzékeltetni.

Miel6tt a részletesebb ismertetésre térnék, az Antall-
jelenség és -recepcié néhany olyan dimenzidjat szeretném
felidézni, amelyek Erdédy munkajaban is sziikségképpen
benne foglaltatnak, de kiemelésiikkel azt a szellemi-kultu-
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ralis kornyezetet is érzékelhet6vé tehetjik, amelybe a mi
most Gtjara indul. Ennek kapcsan két, homlokegyenest el-
lentmondo, torténetesen mindkét esetben szabaddemokrata
politikusoktdl szarmazd jellemz6 idézettel szeretném meg-
vilagitani, hogy mire gondolok. Az elsé:

L»ANtall Jozsef a »szenderg6k« kozé tartozott, akik at-
aludtdk a »létez6 szocializmus« évtizedeit, akik negyven
év alatt nem gondoltak semmit, még butasagokat sem. Ep-
pen e gondolattalansag miatt, Antall J6zsef volt a magyar
»homo sovieticus«, a Kadar-arvak tipikus mintapéldanya.
Politikai eszméi - halvany olvasmanytorténeteken keresztill
- a Spann-Seipel-Schuschnigg-Teleki-féle osztrakos kor-
poratizmushoz alltak kozel [...] Antall egyik f6 ambicioja
volt, hogy elhitesse az olyan emberekkel, mint Tdlgyessy,
Orbéan Viktor, vagy e sorok iroja, hogy & valamilyen homéa-
lyos értelemben liberalis (no persze »nemzeti liberdlis«),
mikdzben kijelentette, hogy eszményképei: Teleki, Bajcsy-
Zsilinszky, Németh Laszl6, a magyar antiliberalizmus leg-
fontosabb alakjai."1

Ez, talan nem nehéz kitalalni, Tamas Gaspar Miklos
szdvege 1994-b6l. Es most a masik:

1989 tavaszan szlikebb barati kérén kivil senki sem
ismerte; (...) Magam, aki alkalmi helyettesit6ként vettem
részt olykor az Ellenzéki Kerekasztal Glésein, elképedtem,
milyen odaaddan hallgatnak egy szamomra még ismeretlen
férfi szavara a torténelmi partok addig 6sszevissza locsogo
képvisel6i, s & milyen mesterien pingpongozik a fejik fe-
lett Tolgyessy Péterrel. Az is leny(ig6zott, ahogy beszédé-
ben megelevenedett a magyar kozjogi hagyomany, s egy
korszer( alkotmanyossag érvkészletéiil szolgalt. Mennyire
mas volt ez, mint a kerekasztal mellé kénytelen-kelletlen
letelepedd lakitelkiek fellengz8s vagy nekibdsult retorikaja.
Honnan termett el§ ez az ember?"2

Atovébbiakban K&szeg Ferenc - mert 6tidézzik - Antall
Jozsef megvalasztasat az MDF elndkévé 1989 legjelentésebb
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eseményének mindsiti, olyannak, amely - véleménye szerint,
a négyigenes népszavazassal egyiitt - megmentette ,,Magyar-
orszagot a nemzeti-posztkommunista tekintélyuralomtol”.

Ki volt tehat ez az ember, akinek eszméir6l a most be-
mutatand6 monogréfia szol?

Antall J6zsef a rendszervaltas kulcsszerepl6je, és sze-
repe térténelmi fészerep volt Magyarorszagon egy nagyon
rovid, az egész vilag szamara veszélyekkel terhes, de sors-
fordito id6szakban, amelynek dént6é eseményei Eurdpa ke-
leti felében zajlottak. Az Ellenzéki Kerekasztal munkajaba
val6 bekapcsolodaskor tlint fel, és szinte egyidejlileg az el-
lenzéki oldal egyik, de legalabbis primus inter pares, majd
hamarosan tényleges vezetdje lett. Ez Ugy volt lehetséges,
hogy abban a minden résztvev6 altal csak parcialisan atte-
kinthet6 helyzetben megalapozott és a partnerek szamara
is revelativ, ezért elfogadhatd konkrét kezdeményezésekben
is megnyilvanuld stratégiaval rendelkezett. Ez a stratégia a
Kivételes torténelmi helyzet felismerésére épit6 allamférfidi
program szerves része volt. Egy a kézelmultban publikalt
feldolgozas - err6l még a tovabbiakban ejtek majd szot - ezt
a fellépést ,,antalli pillanatként" hatdrozza meg.

Antall a magyar torténelmet els6sorban a polgari fejl6-
dés Osszefiiggéseiben és amegszakitottsag felszamolasanak,
azaz a kontinuitas visszaallitasa politikai programjanak a
szempontjabol értékelte. O maga atfogdan igy jelélte meg
politikai f6 torekvését: ,,Az elmult 40 év torést jelentett nem-
zetiink torténetében. Most vissza akarunk térni az eurdpai
orokséghez, de egyben mindazokhoz az Gjabb értékekhez
is, amelyeket Eurdpa az elmult 40 év alatt, a masodik vilag-
habord szornyl élményei és tapasztalatai nyoman és utan
alkotott meg."3

A folytonossag és a megszakitottsag kett6sségének at-
hidalasara iranyulé térekvés az Antall-jelenség megértésé-
nek egyik kulcsa. A modern vagy polgari Magyarorszagnak
a reformkorban megindult torténetét alapvetéen a meg-
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szakitottsag, az egyszer megkezdett folyamatok tobbszori,
kiils6 korilmények altal erételjesen kondicionalt megszaka-
désa jellemzi. Ez mind a tarsadalom, mind pedig az egyéni
életutak téredezettségéhez vezetett, sok tekintetben athag-
hatatlan akadalyokat allitva a tarsadalmi tapasztalat folya-
matos atadasanak és atvételének az Utjaba. igy az egyre
gyorsabban valtozo kilvilag kihivasaira éhatatlanul egyre
toredékesebb vélaszok szilettek. Az eredmény: egyfajta tor-
melék tarsadalom, amely k6zligyi mozgalmaiban és elkote-
lezett alkotdinak a horizontjan is csak a tarsadalmi valosag
egyre sz6kébb szegmenseit képes atfogni, és céljai megfo-
galmazasakor jellegzetes egyoldaltsaggal valogat el6képek,
tradiciok, el6zmények kozott.

Ebben az 0Osszefliggésben valik érthet6vé az antalli
életm( eddigi értékelésének az egyoldaltsaga is. Voltakép-
pen arrél van szd, hogy Antall a kériilmények egyedi és ki-
vételes dsszejatszasa folytan csaladjaban és személyében a
magyar (nemesi-nemzeti) torténelmi folytonossag intellek-
tualisan, moralisan és m(iveltségben is kiemelked6en magas
szinvonall képvisel6jeként élte tal mindazokat a torténelmi
megrazkodtatdsokat, amelyek a magyar tarsadalmat darab-
jaira szaggattak. Ez a folytonossag tette szamara lehet6vé,
hogy kortarsainal sokkal messzebbre lasson, de ez volt az
oka annak is, hogy sorstarsai akkor, és azota is alig vagy
egyaltalan nem értik meg.

Az Antall életmive megértéséhez vezet6 egyik Ut te-
hat személyiségéhez, csaladi hatteréhez, annak sajatos, a ti-
pikustdl élesen eltérd jellegzetességeihez vezet. Ez itt most
természetesen nem részletezhet6, pusztan annak megallapi-
taséara szoritkozom, hogy Antall sok més kiemelked6 alko-
tohoz hasonloan, Iényegében bioldgiai érésével egyidejlleg
érett és kész személyiség, vilagos értékrenddel és mar egé-
szen fiatalon elmélylt ismeretekre alapozott, hatarozott, az
0 esetében politikusi életcéllal. Nem vilagnézeti utkeres6, ha-
nem a vilagosan el6tte allo célokhoz keresi a legmegfelel6bb
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utat. Nem véletlen, hogy Deék és E6tvos a példaképei, késé
kamaszkori szellemi probléméja pedig Kossuth és Széche-
nyi vitaja.4Politikusnak lenni szdmara azt jelentette, hogy a
20. szdzad kozepén egyaltalaban elképzelhet6 legnagyobb
kozOsség, a nemzet igyeiben gondolkodni és cselekedni.

Miniszterelnokként a mindig valtoz6 Osszetétell vi-
szonyok politikai szempontd elemzésében, a torténelmi és
foldrajzi 6sszefliggések mérlegelése soran a vilag vezet6
politikusainak tobbségétdl eltéréen, ritkdn szorult kiilsd
szakeért6k altal nyujtott, nemegyszer kétes értékl tanacsok-
ra. Mveltsége, intellektualis horizontja, kitlin6 helyzetfel-
ismerd képessége és nem utolsosorban szilard keresztény
etikan alapul6 hivatastudata és itél6képessége lehetévé tet-
te szamara, hogy napi dontéseit vallalt és vilagosan atlatott
feladata végsd, de a realitdsoktdl el nem szakadd céljainak
Osszefiiggéseben tudja meghozni. Mas szavakkal a politikali
taktika szabadsaganak a hatarait Antalinak az alaposan at-
gondolt, vilagosan meghirdetett és mélységesen komolyan
vett stratégiai célokbol fakadd kdvetelmények tiszteletben
tartasa jelOlte ki. Egy olyan orszag esetében, mint a mozgo
vilagpolitikai hatarvonalak mezsgyéjén elhelyezkedd, gaz-
dasagilag teljesen nyitott, védhet6 hatarokkal semmilyen
vonatkozasban nem rendelkez8, de gyanakvo és érzelmileg
negativan hangolt szomszédokkal koriilvett Magyarorszag,
a nemzeti érdek érvényesitése altalaban is ilyen kivételes
kovetelményeket tamaszt az orszag legfébb dontéshozdival
szemben. De persze kiilondsen igaz ez egy olyan mélységi
torténelmi sorsforduld idészakaban, mint amilyen a kortar-
sak altal csaknem orékkévalonak érzett bipolaris vilagrend-
szemek az egy szempillantas alatt végbement, realpolitikai
szempontbdl kevés értékelhetd el6jelet produkalo, robaj-
mentes 6sszeomlasa volt.

Sokakkal egyitt meggy&z6désem, hogy ha valaki a
hazai rendszervaltozas folyamatat elfogulatlan itéletre to-
rekedve tudomanyos mddszerességgel tanulményozza,
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minden bizonnyal arra a kdvetkeztetésre jut, hogy Magyar-
orszag politikaja az 1989-93 kozotti négy év kritikus idésza-
kéaban ilyen felkésziiltségl vezetd iranyitasa ala kertlt. Ez a
korilmény el6revetiti, hogy Antall J6zsef politikai életm(ive
a torténelem sok mas sorsfordité allamférfijahoz hasonldan
id6rél idére megujuld szempontok szerint még sokaig ki
fogja valtani a torténettudomany érdekl6dését.

Ennek a folyamatnak fontos allomasa Erdédy Gabor
el6ttiink fekvé mive.

Az irodalmi el6zményekrdl roviden a kdvetkez6k-
re szeretnék utalni. Az Antall-irodalom két legfontosabb
forrdsmunkaja a Nemzeti Kerekasztal dokumentumainak
négy plusz négy kotetes kiadasa5és Antall tudomanyos és
népszer(isité tanulmanyainak, valamint parlamenti felszé-
lalasainak, politikai beszédeinek és interjuinak harom kotet-
ben megjelentetett bd valogatasa.6 Nagyszamu tanulmany,
szamos visszaemlékezés és tobb szovegvalogatas mellett
Radios Péter Antall gondolkodasanak megitélése szempont-
jabél igen informativ posztumusz interjukdtete, 7Debreczeni
Jozsef Antalinak arendszervaltozasbanjatszott szerepét sok-
rétd forrasanyagon bemutatd, kortarsi elfogultsagoktol nem
mentes, nagy terjedelm( politikai monografiaja,8 és némi
id6tavlatbol, az Antall-kormany tevékenységeét sokoldaltan
elemz6 tanulmanyok forrasérték( gy(ijteményét tartalmazo
a Rendszervaltozas a Magyar Szemlében cim(i kotet9nyujthat
fontos kiinduldpontot a tovabbi kutatasokhoz. A kortarsi
méltatasok és megemlékezések szempontjabdl sokoldali és
gazdag tartalma miatt kiemelend6 A politikus Antall Jozsef
cimmel megjelentetett, fentebb mar idézett gyljteményes
kotet. D Egy fontos részletkérdést dolgoz fel szigord meto-
dikaval Rainer M. Janos m(ve, a politikai rend6rségnek An-
talirdl konstrualt képét téve vizsgalat targyava.nl

Az Erdédy Gébor éaltal felhasznalt tobb mint harom-
szaz tételre rago6 irodalombdl (ebbdl mintegy szdz esik
Antall irdsaira és kilonféle megnyilatkozasaira) ez alka-
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lommal egyetlen tovabbi munkat kivanok emliteni, Sz(cs
Zoltan Gabor mult évben napvilagot latott, igen tanulsagos
és termékeny szempontokat felvet6 politoldgiai elemzését,
amely a nemzeti torténelem szerepét és eltérd értelmezéseit
vizsgalja a magyar politikai diskurzusban Antall Jozsef sze-
repvallaldsanak négy évében. 1989 és 1993 kozott ,,egyszer-
re élénk vitak tAmadtak - irja -, inter alia, olyan, a politika
idejével kapcsolatos kérdésekrdl, mint kontinuitas és disz-
kontinuitas, s ezekben a vitdkban a mult és jelen kapcsola-
tat konceptualizald szamos alternativa kozott kiemelkedd
szerep jutott a nemzeti térténelmi nyelvnek, amelyet Antall
nem csupan szivesen hasznalt, de a maga képére is for-
malt".2 A diskurzus azonban tébbek kdzt éppen a diskur-
zus sajatos és a miiben alaposan elemzett belsé dinamikaja,
valamint szdmos mas, a politikai szinpad m{kodését befo-
lyasolo alapvet6 - de a konyvben nem targyalt - kériilmény
kovetkeztében, ,,az 1945-47 kozotti koalicios id6khoz vald
viszonyrél [ami Antall egyik alapvet6 kiinduldpontja volt -
E. G.j a Horthy-rendszer értékelése" felé fordult. Az antalli
torténeti narrativat politikai ellenfelei rendre a ,,restauracid”,
»anakronizmus", ,,nosztalgia" fogalmaival cimkézték fel, és
ezzel Osszefliggésben a Horthy-kor problémahalmazéabol
néhany elemet kiemelve a széls6jobb, az irredentizmus, a
klerikalizmus, az antiszemitizmus Ujraéledésének veszélyét
folyamatosan, nemegyszer hisztérikusan tematizalva, a po-
litikai diskurzust a teljes parbeszéd-képtelenségig juttattak
bizonyitja, hogy a térténelem Antall politikai ididmajaban
egyaltaldban nem ezt jelentette, hanem azt, hogy a néhai
miniszterelndk ilyen moédon ,,igyekezett dsszeegyeztetni a
nemzeti multtal valo folytonossagot és a korkdvetelmények
sziintelen adaptacigjat".13

Az antalli lizenetekkel szembeni értetlenség és par-
beszéd-képtelenség azonban, amely nyilt formaban és kez-
detben a liberalis és szocialista politikai oldallal allt fenn,



A PROMETHEUSZ TEREMTMENYEI CiMU BALETT DISZLETTERVE,
BUDAPESTI OPERAHAZ (RADAY ARCHIVUM),
Akvarell

Csurka Istvan 6nallo partalapitasaval a nemzeti radikalis
nyelvi keretek kdzt megnyilatkozo, valtozé partk6t6dési
vagy partszimpatiaju koz- és maganszerepl6k nem jelenték-
telen kdérére is kiterjedt. Csaknem két évtized multaval, ha
a politikai haszonlesés altal motivalt érdekdimenzidk sze-
repétdl eltekintiink, tovabbra is mindkét oldalon a politikai
manipulacidra kivaloan alkalmas irraciondlis félelmek, dsz-
szeesklivéses viziok zarjak el a kdzlgyeink valodi kérdése-
ir6l folytatando érdemi vitadk lehet&ségét, és igy az antalli
politikai konstrukcié megértésének Utjat is.

Erd6dy Gabor vallalkozésa ilyen szellemi hattér el6tt
valik - reméljik, nemcsak palackpostai kiildeményként -
igazan fontossa. A szerz6 munkaja céljat az El6sz6ban ugy
jeloli meg, hogy abban Antall ,térténelemszemléletének,
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zik", és ,nem célja a politikus Antall Jozseffel foglalkoz-
ni". A vallalkozas gyimdlcs6z6nek bizonyul, mivel Antall
szaktudomanyi kritikat is kiallo térténeti hivatkozasainak
és konstrukcidinak részletekbe mend bemutatasa politikai
gondolkodasa, motivacioi mélyrétegeinek, idealjai gyokér-
zetének megismerésére is elvezet. Sok mas mellett példa
erre az oly gyakran idézett Széchenyi, E6tvos Jozsef és Dedk
szerepének antalli felfogasa: réluk beszélve nemegyszer
sajat aktualis torekvéseit fogalmazza meg és tamasztja ald,
meégpedig azon az alapon, hogy mindegyikiik az idék szavat
felismerve, nagy miveltséggel, szilard etikai megalapozott-
saggal, a nemzet (igye iranti alazattal és elkdtelezettséggel,
er6tnem kimélve, allamférfiként is eredményesen dolgozott
egy korszer(, polgari Magyarorszag megteremtésén.

Nem bocsatkozhatunk itt a részletekbe, de érdemes
ersen tomoritve idézni ezzel kapcsolatban azt, ahogy
Erd6dy el6adasaban kibontakozik el6ttiink a felvilagoso-
dastdl a reformkoron at a forradalomig tartd korszak dssze-
fliggésében, annak a sajatosan antalli koncepcionak a képe,
amely a polgari értékek megteremtésére iranyuld torekvé-
sek torténeti folyamatossagéanak, illetve politikai ellentéte-
ken és cezurakon atnyulé illeszkedésének a feltételezésén,
felismerésén alapult.

LAllaspontja megfogalmazasa soran Antall azokkal a
torténészekkel helyezkedett azonos platformra - irja Erd6dy
-, akik szerint 1794-95 éles cezuraként torténé bemutatésa
indokolatlan, mivel a megtorlas a komoly visszaesés elle-
nére sem semmisitette meg az 1790-es évek elsd felében ki-
bontakoz6 reformmozgalom drokségeét, a reformtorekvések
igénye nem szakadt meg, a tarsadalmi-gazdasagi-politikai
kérdésekben »a terminolégia kontinuitasa« érvényesilt."#4
A kovetkezb évtizedek aztan szerves folytatasat képezték a
magyar liberalizmus kiteljesedésének csakigy, mint a pol-
gari fejl6dés szempontjabol elengedhetetlen magyar nemze-
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ti nyelv megteremtésének. A reformkor megindulasaval kap-
csolatban Erd6dy ismét Antalit idézi: ,,a nemzeti megujulas
és trsadalmi atalakulas koranak, a magyar Risorgimentdnak
Széchenyi Istvan jelezte és vezényelte a nyitanyat", és ezzel
egyUtt mindjart ramutat arra is, hogy ,,a konzervativizmust
és liberalizmust 6tvozd angol modellt szem el6tt tarto allam-
férfiként arra tanitotta kortarsait, hogy a partok mikodésében
megnyilvanul6 napi aktualpolitikai érdekellentétek felett I1éte-
zik »a nemzeti érdekek mindenekfelett allo szellemisége«."5
Kis kitér6ként: Az utobbi mondatot Ggy is lehetne olvasni,
hogy Széchenyi nevét Antaliéval helyettesitjik, mert a kon-
zervativizmust és liberalizmust 6tvozé (Antall koraban mar
nem az angol, hanem a kereszténydemokrata) modellt szem
el6tt tartd allamférfiként 6 is arra tanitotta kortarsait, hogy
a partok miikédésében megnyilvanulé napi aktualpolitikai
érdekellentétek felett egy fliggetlenségét visszanyert polgari
demokraciaban létezik, kellene hogy mikddjon ,,a nemzeti
érdekek mindenekfelett alld szellemisége".

A felvilagosodas és reformkor kozotti folytonossa-
gi szélak fentiekben idézett hangsulyozasakor tehat nem
egyszerien arrol van sz6, hogy Antall egy torténész-szak-
mai szempontbdl jol megalapozott opcid mellett foglalt al-
last - amit a konkrét kérdést illeten kordbban H. Balazs
Eva munkassaga, joval késébb pedig friss szempontokkal
Miskolczy Ambrus szdmos tanulmanyban oly érzékletesen
és arnyaltan megviléagitott -, hanem arrol a mély, személyi-
ségevel egybeforrt politikai karakteri meggy6z&désrél, hogy
a magyar térténelemnek igenis van egy olyan, egyébként a
nyugat fejlédésével szerves dsszefliggésben allo f6 arama -
konkrétan a polgari fejlédésrél van sz6 -, amely Magyar-
orszag geopolitikai helyzetében megszakitottsaggal bar, de
mint torekvés és tendencia folyamatosan érvényesil. Az
1989-90-es évek forduldjat olyan lehetéségként ismerte fel,
amikor ezek, a megel6z6 korszakban szétszakitott szalak is-
mét dsszekapcsolhatok.
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Ugyanerre az attitlidre még egy jellegzetes, Erd6dy al-
tal idézett, ezuttal oktataspolitikai példa: ,,Kiemelkedéd telje-
sitménynek azt az 1924. évi kdzépiskolai torvényt tekintette,
amely a modern magyar kozépiskolai rendszer megterem-
tése folyamataban csatlakozott az Eétvos Jozsef, valamint
Trefort Agoston minisztersége alatt, 1872-ben, illetve 1883-
ban elfogadott torvényekhez."

Egy figyelemfelkelt§ ismertetés keretében legfeljebb
cimszavakban kovethetjiik a kényv nyoman Antall komplex
politikusi koncepciojanak a forrasok altal megengedett leg-
aprobb részletekig feltard el6adasat. A torténeti elemzéseket
és arendszervaltozas antalli interpretacidit targyalo f6 részek
utan apolitikai eszmerendszerr6l sz616 fejezet a jogallami be-
rendezkedés, az alapvet6 polgari jogok, az egyhazpolitika, a
szocialis piacgazdasag, a demokratikus, eurdpai elkotelezett-
ségl nemzetstratégia, a széls6ségeket elutasité gondolkodas-
madd és a magyar politikai el6zményeket integralni hivatott
kereszténydemokrata koncepcid kérdéskdrét vizsgalja igen
alaposan és a tobbi fejezethez hasonléan gazdag forrashivat-
kozasokkal. A fejtegetések figyelmes olvasdja szamara az is
vilagossa valik, hogy a kdzpolitika és a korméanyzéas minden
teriiletét atfogo, részleteiben is korszer(i koncepcié impozans
koherenciajahoz a rendkiviili ismeretanyagon és intellektu-
alis képességeken tul a szertedgazo gyokérzetl, de a Rerum
novarum kezdet(i papai enciklikdval megalapozott és a méa-
sodik vilaghabori cs6dhelyzetére Nyugat-Europaban négy
évtized békéjével és prosperitdsaval meggy6z6 valaszt ado
kereszténydemokracia gondolatvilagdnak mély meggy6z6-
déssel atélt, arnyalatokban gazdag ismerete adja a kulcsot.

Annak érdekében, hogy a munka gazdag tartalmat
jobban érzékeltessiik, barmelyik fejezet részletesebb bemu-
tatasat el lehetne végezni. Magam a rendszervaltozas nem-
zetkozi feltételeivel foglalkozo részt vélasztottam, mert ez
Antall kozismerten kedvelt kormanyzati szakteriiletéhez
kapcsolodik, ami ugyanakkor korantsem véletlen. A nagy
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torténelmi fordulatok idején ugyanis a politikailag lehetsé-
ges és a jov6 szempontjabol parancsoléan szlikséges cselek-
vés kozti helyes dontés slirlin felmer(lé dilemmaiban csak
a nemzetkozi viszonyok dinamikajarol alkotott realis vizi6
alapjan lehetséges az el6revivl utat megtalélni. Az ilyen
képességek csak az allamférfiak legnagyobbjainak jutnak
adomanyul. Kilondsen meglepd, ha ez a min6ség egy kis
orszag és éppen Magyarorszag esetében jelenik meg.

Magyarorszagnak ugyanis a modern korban az Oszt-
rak-Magyar Monarchia bukéasaig nem lehetett 6nallo kiil-
politikaja, s ez az 1920 utan létrejott fliggetlen allamot e
tekintetben is oriasi nehézségek elé allitotta. A két habord
kozti idészak a kilpolitikaban sikerek és kudarcok valto-
zatos képét mutatta. Az akkori Eurdpa viszonyai a vilag
ezen részén azonban a habor( vesztese szdmara alapvetéen
csak kényszerpalyakat jelélhettek ki [igy a magyar kiilpo-
litika legjobb teljesitményei mellett is csak multba fordul6
maradhatott]. A szovjet berendezkedés pedig nemcsak a
kiilpolitika, de atarsadalmi kooperacio legelemibb alapjait
is felszamolta, igy a szovjet birodalom véaratlan 6sszeomla-
saval megnyilt nemzetkozi jatéktér szuverén nézépontd, a
nemzeti érdekek hosszu tavu attekintésére képes politikali
erd és szellemi hattér (régi és Uj partok, killgyi apparatu-
sok, ,,szakért6k" sth.) nem volt a palettan.

Antall Konrad Adenauerhez mérhet6 teljesitménye,
hogy Magyarorszag geopolitikai helyzetét vilagosan latva,
és a szamara is varatlan gyorsasaggal kifejlédott és gyoke-
resen (j feltételek kozt, az Gjkori magyar térténelemben elé-
szor, képes volt arra, hogy a val6ban kivételes lehet6ségeket
megragadva a magyar kilpolitikat teljes komplexitdsaban
a jovore iranyuld palyara allitsa. A konyv vonatkozo fejezete
sorra veszi a magyar kilpolitika legfontosabb terileteit, a
rendszervaltozas idején elért jelent6sebb eredményeket és
az Antall Jozsef kezdeményezésére megindult folyamato-
kat, felvillantva egyszersmind a mogottes vizidkat.
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Antall alapvet6 elképzelése a kétpdlusi vilagrendet fel-
valto tobbpdlusu vilag kialakulasahoz kapcsolédott. Ez kon-
tinenstinkdn az eurodpai integracid keleti Kiterjesztését és biz-
tonsagpolitikaban az euro-atlanti szdvetségi rendszerhez vald
csatlakozastjelentette. Maga - éserre joggal voltbiiszke - takti-
kailag isjo ttemérzékkel ,.els6dleges kezdeményez8" szerepet
véllalt a Varsoi Szerzddés felszamolésahoz vezet6 dontésben a Var-
soi Szerz6dés Politikai Tanacskozd Testlleté ily modon utol-
sonak bizonyult moszkvai (lésszakan. Mikdzben kezdett6l
fogva teljes meggy6z6déssel az atlanti szolidaritas talajan allt,
az el6zményekre tekintve nemegyszer kritikusan ramutatott
arra, hogy ,,a kissingeri kiilpolitikanak a szemlélete Metter-
nich szent szdvetségi koncepcidjan alapult. Azon, hogy Eur6-
paban az egyes orszagok fliggetlenségi torekvéseit figyelmen
kivil lehet hagyni, és nagyhatalmi politikai rendszerek ké-
pesek csak fonntartani a nyugalmi allapotot: egyik oldalon a
szovjet birodalom, a masik oldalon az Egyesiilt Allamok."T7

Hasonléan arnyalt felfogasa volt Oroszorszaggal kap-
csolatban. Egyrészt allaspontja szerint Magyarorszag a
Szovjetunidval, majd Oroszorszaggal Uj alapokra helyezett,
kiegyensulyozott és korrekt viszonyt kell kialakitson, mas-
részt mindig tudataban kell legyen annak, hogy az oroszok
»nem mentek messzire, belil vannak a Karpatokon", és naiv
ember az, aki ugy gondolja, hogy ,,az 6rok Oroszorszag
lemondott a kozép-eurdpai térségben valé szerepérdl"i8
A nyugati szovetségi rendszerhez valé csatlakozas politi-
kajat csak a Szovjetunid megsziinte utan emelte hivatalos
szintre, de ezzel egyitt, mar a Varséi Szerz6dés felmondasat
kezdeményezd javaslatdban is, ma gy mondanank, a nyu-
gati stratégiai partnerséget ajanlotta Oroszorszag szamara.

Elen jart a német egységnek az Gssz-eurdpai folyamat
részeként sziikségszer( helyredllitasa (igyében is, amely a
meghatarozo6 nyugati és néhany j demokréacia politikusait
felkésziletlenil érte. De azt is latta, hogy mindezt a lengye-
lek és a stabilitas érdekében, a tovabbra is megkerilhetet-
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lennek tartott helsinki alapokmanyra tekintettel, csak a két
német allam hatarai kdzt és megfelel6 garancidkkal lehet
végbevinni.BEbben is volt a magyar politikai gondolkodas
torténetében tudatosan vallalt el6zménye és tamasza, ami-
kor ,,E6tvos érvelésével azonosulva hangsllyozta, hogy
a német egység megteremtése és a magyar fiiggetlenség
Kivivasa kozott szoros torténelmi 6sszefliggés van, amely
egyszerre képezi szerves részét a vele kdlcsdnhatasban allo
eurdpai demokratikus fejlédésnek".2D

Az eurdpai rend helyredllitasanak részeként tekintett
a balti allamok 6nallésagara is, igy e folyamatban is az els6k
kozott lépett a cselekvés Utjara. Kozvetlen kdrnyezetink
biztonsagi kockazatainak csokkentése és az Uj vilaghelyzet
adta lehet&ségek figyelembevételével els6ként 1éptiink aflig-
getlenedni kivané Ukrajna elismerésében, és hasonlo Gttoér6 1é-
pésekre keriilt sor a felbomld Jugoszlavia vonatkozasaban.

A tovabbiakban Erd6dy el6adéasat kdvetve szolnunk
kellene a kozép-eurdpai Uj demokracidk és az egész térség ira-
nyaba folytatott gydkeresen Uj politikardl. Most csak utalunk
arra, hogy ez a politika mindig a jaltai egyezmény szovjet ér-
telmezése altal okozott mesterséges viszonyok felszdmolasa-
ra, és a szerves kapcsolatok megteremtésére iranyult, és sok
tekintetben maig hatnak eredményei.

Kilon kérdéskorként ide tartozik természetesen az
ugyancsak tartds eredménnyel megujitott szomszédsagi poli-
tikank, és ennek részeként, de az Uj nemzetkoncepcio jegyé-
ben &nallé elemként is, a Kéarpat-medencei magyar nem-
zeti kozosségekkel mint a tdgabb értelemben vett magyar
nemzet tovabbra is szerves részeinek tekintett entitdsokkal
kapcsolatos torekvéseink elvi megalapozésa és a politikai
praxisban val6 érvényesitése.

Eme részletek tovabbi fejtegetése mar talfeszitené a
konyvismertetés kereteit, de talan mar ennyi és érzékeltette,
hogy torténelem és hagyomany, mult és jovo, elmélet és gya-
korlat hogyan kapcsolddhat dssze szerves egységgé, miként
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fordulhat at pontos politikai helyzetfelismerésbe és hasznos
cselekvésbe, ha mindez egy kivételes helyzetben kivételes
személyiség szinrelépésével parosul.

Erdédy Gabor kdnyve egy ilyen torténelmi szerepld
modellszer(i gondolkodasarél ad tudomanyosan megala-
pozott, rendkivil részletes és gondosan arnyalt, szisztema-
tikusan felépitett képet, segitve ezzel kdzelmultunk és sok
tekintetben jeleniink jobb megértését, és nem kevéshé a jovo
hasznara, a tudomanyos kutatas el6rehaladasat.

(Erdédy Gabor: Tradicionalis torténelmi identitas - modern politi-
kai eszmerendszer. Antall Jdzsef kereszténydemokrata politikai fi-
lozéfidja és annak nemzetkdzi torténelmi bedgyazottsdga. ELTE
E6tvos Kiadd. Budapest, 2011. 236 o. - Elhangzott a kotet 2011.
november 30-i bemutat6jan az ELTE BTK Tanacstermében.)
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EMLEKEZES ARANY ALBERT LASZLORA

A Csehszlovékiai Magyar
Demokratikus Népi Szbévetség biintetépere*

Férum Kisebbségkutatd Intézet kiadasaban, 2007-ben,

Somorjan megjelent Emlékkonyv Arany A. Laszl6 tiszte-
letére nagyszer( m(. A kdnyv hatlapjan olvashaté ajanl6szo-
vegben ez all: ,,A szlovékiai magyarok torténetének kevés
olyan személyisége van, aki méltan allithaté példaképként
a kdvetkez6 generaciok elé. A kivalo tudds és a jogsértések
ellen szavat batran felemel§ Arany Albert Laszl6 minden bi-
zonnyal ilyen. Neve mindezek ellenére ismeretlenil cseng
az olvas6 szamara, kozéleti helytallasa és tudomanyos te-
vékenysége nem épiilt be a szlovakiai magyarok kollektiv
emlékezetébe..."1 Még kevésbé épiilt be a neve és emléke
a nemzeti kollektiv emlékezetbe Magyarorszagon. Itt mél-
tdn Esterhazy Janosnak az ¢nall6 szlovék allam idején ta-
nusitott bator helytallasat, majd hési, megrenditd tragikus
sorsat tartjuk szamon. Am 6t kévették masok, azok, akik a
habord utan a hontalansag éveiben Csehszlovakiaban ma-
radtak, éltek és ott emelték fel szavukat az alapvet6 emberi
jogaitél megfosztott magyar emberekért. Azok kozé, akik
szOltak és tiltakoztak, akik igyekeztek tajékoztatni Eurdpat
a megfélemlitésrél, az uldoztetésekrol a teljes jogfosztasral,
de akik hiaba reménykedtek a gy&ztes demokraciaktol jové
segitségben, azok kozé tartozott Arany A. Laszld is.

Csehszlovékia és ezen belll Szlovakia a méasodik vi-
laghabor( utan a gydztes hatalmak kozé tartozott, noha az

" Az ittkozolt irds nem tart igényt 6nallo feltaré munka jellegére. Nagy-
részt a Hivebb emlékezésill... és az Emlékkonyv Arany A. Laszl6 tiszteletére c.
munkéakban kdzzétett forrasokra tamaszkodik.
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1939-ben létesiilt szlovak allam a habor( végéig Németor-
szag szOvetségese volt. A gy6zelmet - a Szlovak Nemzeti
Felkelés leverése utan - Csehszlovakianak a szovetséges ha-
talmak hoztdk, am a magyarokkal szemben a csehszlovak
hatalmat képvisel6k mégis a gy6ztesek folényével, indula-
taval viselkedtek és cselekedtek. A magyarokat megfosztot-
tak allampolgarsaguktdl és az ehhez kothet6 jogoktdl, a ma-
gyarsag egy részet el(izték lakhelyérdl, 1946-ban a magyar
iskolakat betiltottdk, magyar nyelv( Gjsagok és kdnyvek
nem jelenhettek meg. A szlovakiai magyarok keserveir6l
szamos kllénféle mifaju irasm{ szamol be, idézi és 6rzi az
emlékeket.2A magyarokat Csehszlovakiaban ért jogtalansa-
gok 0sszességikben olyasmik voltak, mint az okori capitis
deminutio, amely a jogalanyisagtél megfosztassal jart; valo-
ban, Csehszlovakidban magyarnak lenni azt jelentette, hogy
6 csak csokevényes jogalany és alig cselekv6képes.

Az ild6z6ttek sorséardl és az irdntuk vald egydttérzésrél
ékesen szolt Emlékirataiban Mindszenty Jozsef is: ,,.. .a nyar és
6sz folyaman s(ir(in érkeztek f6hatésdgomhoz megréazo jelen-
tések a kiutasitasok, bebdrtonzések, gydjtétaborba utalasok, az
embertelenségek belathatatlan sorozatardl... megallapitottuk,
hogy er6szakos, durva eszkdzokkel tépik ki a magyarokat &si
lakdhelylkrél, nyilatkozatban tajékoztattuk az orszag lakossa-
gat. Aszabadvilag kozvéleményének a figyelmét pedig az em-
beri jogok e kirivd megsértésére hivtam fel..."3

Ez allapotok létrejottét, fennallasat a magyar kdztudat-
ban az Gn benesi dekrétumoknak tudjak be, de érdemes arra
is emlékeztetni, hogy mar a dekrétumok el6tt (1945. augusz-
tus 2.) a Szlovak Nemzeti Tanacs magyarellenes intézkedé-
seket tett; hogy Pozsonyban és més varosokban a magyar
sz0 tiltva volt, hasznélata dnbirdskodast és retorziot valtott
ki, hogy a németek és a magyarok ellen uszité plakatok di-
szitették az utcak falait.4

Mit tehettek abban a helyzetben a szlovakiai ma-
gyarok?
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- Voltak, akik csendben, megaddan tlirték a jogfosz-
tast, megalazast, és ott maradtak;

- voltak, akik elszenvedték a deportalast csehorszagi
szolgai munkara;

- voltak, akik mindenféle nyomasnak, er6szaknak en-
gedve a kilatastalansagban 0j nemzetiséget valasztottak, ezen-
tal szlovaknak vallottdk magukat, vagyis reszlovakizaltak;

- voltak, akik Magyarorszagra 6nszantukbdl attelepil-
tek, mert nem vallaltadk a rajuk nehezed6 nyomast, a rajuk
varo nehéz sorsot, zaklatasukat, kilatastalansagot;

- voltak, akiknek tlrniiik kellett, hogy kiemelik ket a
vagyonukbél, otthonukbol és attelepitik a lakossagcsere kereté-
ben Magyarorszagra, tébbnyire az innen kitelepitett néme-
tek, svabok helyére;

- voltak, akik ott maradtak Szlovakiaban, véllaltak,
ami rajuk méretett, de sz6t emeltek, tiltakoztak, felléptek az
emberi, nemzeti jogaik megvonasa ellen.

Az utobbiak kozé tartoztak azok, akik megalakitottak
a Csehszlovakiai Magyar Demokratikus Népi Szovetséget
(tovabbiakban CSMDNSZ vagy Népi Szovetség), akik ab-
ban részt vettek, tevékenykedtek. A Népi Szdvetség, ille-
t6leg megalapito6i, résztvev6i azt a feladatot tlizték ki, arra
vallalkoztak, hogy a csehszlovakiai magyarok helyzetérdl,
jogfosztasarol adatokat gy(jtsenek, tényeket tarjanak fel,
azokrol tajékoztassak a magyarorszagi politikai tényezdket,
egyhazi személyeket és altaluk a nyugati hatalmakat, az
ENSZ szerveit.5

ANEépi Szovetseg tevékenységében részt vevok ellen 1949
februarjaban Szlovékiaban biintet6eljaras indult. A biinte-
teljards el6zményeihez hozzatartozik, hogy a Népi Szo-
vetség létére és miikddésére a szlovak szervek figyelmét
a magyar allamvédelmi szervek hivtak fel. Ezek ugyanis
Mindszenty Jozsef folyamatos megfigyelése soran bukkan-
tak ra arra, hogy szlovakiai magyarok 6t a helyzetiikrél ta-
jékoztatjdk. A magyar allamvédelmi szervek 1949. februar
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13-an tartéztattdk le az akkor Magyarorszagon él6 Krausz
Zoltant, és februar 20-an adtak at a szlovak allambiztonsagi
szerveknek. Ezzel indult meg a Népi Szdvetség tevékenysé-
gének feltarasa, a szervezet felgongyolitése (A tovabbiak-
ban a biintet8eljarast illet6leg az itéletet az Emlékkdnyvben
illet6leg a Hivebb emlékezésiil ciml mivekben készilt tanul-
manyok, iratok alapjan ismertetem.)

A Népi Szovetség tevékenységében a részt vevok ellen
anyomozast, vizsgalatot a pozsonyi Keriileti Allamvédelmi
Hivatal folytatta le. 42 személyt vettek &rizetbe és hallgattak
ki, koztiik 18 romai katolikus kaplan, plébanos, 8 reformatus
lelkész, 3 egyetemi hallgaté volt. A pozsonyi Allamiigyész-
ség 26 személyt allitott vadlottként a birosag elé, és kdzilik
10-et talalt blindsnek. Az eljaré bir6sag a pozsonyi Allam-
birésag volt; a vadlottak cselekményeit az 1923. évi 50. sz.
torvény alapjan a koztarsasag alapjai elleni blincselekmény
el6készilete blintettének, allamtitok elarulds blintettének,
kozrend megzavarasa vétségének mindsitette.

A birdsag legsulyosabb biintetéssel, 8 évi fegyhazzal,
Arany Albert LaszI6t (40 éves tanar) sUjtotta, ezen felul 6t
100 ezer korona pénzbiintetésre és 10 évi kozigyektol el-
tiltasra itélte. A birésag 5 személyre szabott ki egyenként 6
évi fegyhazbiintetést, nevezetesen Hentz Zoltanra (26 éves,
egyetemi hallgatd), Rostaly Mihalyra (34 éves, romai katoli-
kus képlan), Hajdi Laszléra (28 éves, gépészmérndk), Var-
ro Istvanra (29 éves, egyetemi hallgatd), Krausz Zoltanra (26
éves, filmrendezd); 5-5 évi fegyhazbiintetést kaptak: Lipcsey
Gyula (29 éves, egyetemi hallgat6), Bokor Ferenc (40 éves,
kantortanito), Mészaros Gyula (31 éves, romai katolikus kap-
lan); 2 évi fegyhazra itélte a birdsag Vizvary LaszIot (39 éves,
reforméatus lelkész). E szabadsagvesztés-biintetésen felll
valamennyi vadlottat 10 ezer korona biintetésre és 10 évi
kozligyektol eltiltasra itélte. (A legidésebb vadlottak tehat
Bokor Ferenc, Arany A. Laszlo 40 évesek, a legfiatalabbak,
Hentz Zoltan és Krausz Zoltan 26 évesek voltak.) A birsag
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a tobbi vadlottat, 22 f6t, a vad aldl felmentette. A Népi Szo-
vetség elleni biintetperben az elséfokd birdsag 6sszesen 55
évi fegyhazbiintetést, 190 ezer korona pénzbiintetést rott ki,
ezenfelll kimondta a kozligyekt6l valo eltiltast.

Az elitélt vadlottaknak az els6foku itélet ellen benydj-
tott fellebbezését a Pragaban székel6 Legfelsébb Birdsag el-
utasitotta.

Az elstfoki birésag az itélet rendelkezé részében vadlottként
kulon-kulon allapitotta meg, kit mely cselekmény elkovetésében
talalta blindsnek. Az 1. r. vadlott Hentz Zoltan és VII. r. Lipcsey
Gyula terhére rotta, hogy 1945 6szén megallapodtak, hogy meg-
alapitjak a Csehszlovakiai Magyar Demokratikus Népi Szovet-
ség elnevezésii titkos szervezetet. Ebben valo részvételre masokat
kértek fel, 1946-0s évfolyaman egyiitt kiadtdk a Gyep(i Hangja
cim( magyar roplapot, kiilénb6z6 a csehszlovakiai viszonyokra
vonatkoz6 hireket és egyéb anyagokat gy(ijtottek, mint plakatokat,
Ujsagcikkeket, és egyéb adatokat és ezeket elkiildték Magyarorszag-
ra reakciés magyar politikai tényez6knek, nevezetesen Mindszenty
biborosnak.

A lIL. r. Varrd Istvan és IV. rendl Krausz Zoltan terhére rot-
ta a birdsag, hogy kiadtak az Eszak Szava cimii illegalis réplapot,
memorandumot elkészitve Magyarorszagra mentek és ott atadtak
reakcids politikai tényez6knek és Mindszenty biborosnak.

Az V. r. dr. Arany Laszld terhére rétta a birésag, hogy 1947
elején tagként belépett a CSMADNSZ elnevezésii szervezetbe.
1947 majusaban osszehivta az emlitett szervezet titkos gy(lését
a bratislavai Szlovak Egyetem épliletébe, a magyar szeminarium
helyiségébe. Ezen agy(ilésen jovahagytak aMindszenty biborossal
valo kapcsolatot, és a biborosnak azt a kivansagat, hogy gy(jtse-
nek hiveket a csehszlovakiai nemzetiségi viszonyokrdl, hogy kilén
kérd6iveket adnak ki, ezeket lelkészek Utjan terjesztik, és akitoltott
kérdGiveket elklldik Mindszetny biborosnak. Arany A. Laszlé az
emlitett gy(ilés utdn Mészaros Gyulaval egyiitt megfogalmazta a
hirek gy(ijtését szolgalo kérdGivet. 1947 juliusa tajan megszervez-
te Mindszenty biboros szdméra a felszabadulds utdn megjelent
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Torvények és rendeletek tarai, valamint a Szlovak Nemzeti
Tandcs rendeletéinek taréi.

Az itélet indokolasi részében a birésag Iényegében a rendel-
kez6 részbenfelsoroltakat ismétli, idézi, de utal a vadlottak védeke-
zésére is. Példaul Hentz Zoltan és Lipcsey Gyula tagadtak, hogy
kezdett6l fogva tudomasuk volt arrol, hogy a szervezet tamogatja
Mindszenty reakcids programjat. Dr. Arany A. Laszlo, Mészaros
Gyula és Rostaly Mihaly - kézli a birésag az itélet indokolasaban -,
mind a harom vadlott tagadta a bindsségét, azzal védekezve, hogy
csak javitani akartak a kdztarsasagban él6 magyarok helyzetén, és
hogy nem tudtak arrdl, hogy létezik valamiféle titkos szervezet, és
hogy aszervezet moégott Mindszenty biboros all.

A blintetések kiszabasanal a birsag altalaban enyhité koril-
ménynek vette a beismerést vagy részleges beismerést. Arany A.
LaszI6 esetében azonban a birésadg nem latott semmiféle enyhitd
korulményt, és ezért tekintettel a blindsség magasfokara szabta ki
a vadlott blindsségének megfeleld biintetést.

Az els6foki itélet rendelkez6 része alakilag szabatos
jogi mid volt, megfelelt egy eurdpai jogi kultdraval rendel-
kezd birdsaggal szemben tdmaszhaté kdvetelményeknek.
Az itélet indokolasa azonban alig felel meg ilyen kovetel-
ményeknek; bizonyitékként tébbnyire csak utal a vadlottak
beismerésére vagy részleges beismerd vallomasara. Amit
kellett volna bizonyitani, nevezetesen hogy a vadlottak cse-
lekményei Csehszlovakia meghatarozott alkotmanyos alap-
intézményei ellen irdnyultak volna, az elmaradt. Ehelyett
kaptunk egy politikai iz{ kijelentést; 1dézzlink hat az itélet
indokolasabdl egy jellemz6 részt: ,,Ha tehat 6sszegezziik va-
lamennyi véadlott tevékenységét, latjuk, hogy a cél, amely-
re torekedtek a Délkelet-Eurdpa allamaiban, nevezetesen a
Csehszlovak Koztarsasagban fennalld népi demokratikus
rendszer megdontése volt. Ez vilagos abbol, hogy a vad-
lottak tevékenysége nem volt egyediilallo, Délkelet-Eurépa
allamaiban. Vilagos, mint ahogyan az kés6bb kiderilt, hogy
a reakcionak ezt az aknamunkajat kalféldrél iranyitottak a
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nyugati imperialistak és a népi demokratikus allamokbeli
exponenseik és ez utobbiak kozé tartozott Mindszenty bi-
boros is."7

Az itéletbSl némi irdnidval arra kovetkeztethetiink,
hogy Csehszlovéakia népi demokratikus rendszerének 1é-
nyegéhez, alkotmanyos berendezkedéséhez hozzatartozott
a magyarok teljes jogfosztasa, térvényen kivil helyezése, és
a vadlottak azért voltak biintetendéek, mert a cselekménye-
ik éppen ezzel fordultak szembe.

A bintet6itélet Mindszenty Jozsef szerepét a Népi
Szdvetségben tendencidzusan talértékeli, hiszen a felvidéki
magyarok futottak f(ihoz-fahoz, segitségért fordultak ma-
gyar kormanyzati szervekhez, befolyasos személyiségek-
hez, nemzetkdzi szervezetekhez. A szlovakiai magyarok
koérében - és ezt szdmos irdshan, memorandumban nyomon
kovethetjiik - a minden formaban megnyilvanuld tiltakoza-
sokbol kitlinik, nem kils6é dsztonzésre, hanem belsd sziik-
ségletbdl tAmadt fel az dnvédelem dsztbne és a cselekveés.
A parizsi békeszerz6dés (1947) el6tt indult Népi Szdvetség-
ben még almodott néhany naiv magyar az orszaghatarok
Ujrarendezésérdl, de ezek irrealitdsuk miatt nélkilozték a
tarsadalmi veszélyességet, kiilondsképpen a békeszerz6dés
utan, tehat az itélethozatal idején is.8

Miért és mi végett alakult a Népi Szovetség? Ezt in-
dokolja, errél ad szamot a fegyhazhol tortént szabadulasuk
utan a rehabilitalas hianyat sérelmezd, a legf6bb ligyészhez
intézendd panaszukban Arany A. L&szl6 és Lipcsey Gyula ek-
képpen:

»~Abenesi burzsoa neofasizmus, a Csehszlovak Koztar-
sasagban a magyarok szamara meghozta a minimalis embe-
ri jogoktol valé megfosztast: megfosztottak Gket a hivatalos
cselekményekre, tehat a hazassagkotésre, a bioldgiai soka-
sodasra valo jogtdél, megfosztottdk az allampolgarsagtol, a
vagyoni jogoktdl, a munkahoz és a miivel6déshez valé jog-
tol. 96 ezer magyar (munkaképes) és dregek és csecsemék
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deportalasat hozta magaval Csehorszagba 30 kilés csoma-
gokkal, minden vagyonuknak az elvesztését, kényszermun-
kat a cseh gazdaknal 1étminimumért, meghozta a magyarok
Osszefogdosasat, bezarasukat koncentracios taborokba, a
verésiiket, abebdrtondzésiiket a magyar szoért, a fejik meg-
kopaszitasat, az emberi méltdsdg megalazéasat, magaval ho-
zott atrocitasokat az attelepitések soran, magaval hozta ele-
mi iskolak bezéarasat kozel 4 évre, és a kizarasukat minden
kozép- és fels6fokl iskolabol. Magaval hozta a csehszlova-
kiai magyarokndl a teljes szocidlis és mivel&dési kulturalis
hanyatlast, a politikai tudat elvesztését. Mint a fuldokldk,
minden lehet6ségbe belekapaszkodtunk - szalmaszalba és
borotvéba is. Voltunk Benesnél, a kormanymegbizottaknal,
Rékosi Matyasnal és a férabbinal, de eredményteleniil. Emi-
att, mint allampolgarsag nélkili emberek, akik védekeznek
a felsorolt cselekményekkel szemben, 1947-ben elhataroz-
tuk, hogy benyujtjuk a mellékelt kérelmet a minimalis embe-
ri jogokeért, mégpedig a Csehszlovak Koztarsasdg kormanya-
nak, a Magyar Népkdztarsasag kormanyanak, az Egyesilt
Nemzetek Szervezetének. Az 1948. évi februari fordulat utén
mérsékelt javulas allt eld, és lemondtunk tehat ama szandé-
kunkrol, hogy kérelmet terjessziink elé. 1949-ben azonban
letartoztattak minket..." Datum nélkdl, alairas: Lipcsey Gyula,
munkas-acs, Arany A. Laszld, kitszivattyu-kezel6.9

Ki volt Arany Albert LaszI6? Valaszként magyarul ko-
z06ljik, idézzik a szlovakul irt énéletrajzat ekképpen:

»Betléren, a rozsnyoi jaradsban 1909. november 19-én
sziilettem. Apam banydasz volt, 1911-ben elszenvedett bal-
eset kdvetkeztében halt meg. A fivérem kérpitos, a nevel6nk
bognéar volt. Elemi iskolat Rozsny6n, magyarul, realgim-
naziumot ugyanott szlovakul végeztem, kozben bognar-,
illet6leg kovacsmiihelyben dolgoztam. Az 1930-as években
kisegit6tanitd voltam, majd Pozsonyban a Dialektoldgiai
Intézet munkatarsa. E munkassagom mellett elvégeztem
a bolcsészkart, és a Dialektoldgiai Intézet vezet6je lettem,
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a Safarik-Tudds Tarsasdg magyar bizottsaganak titkara, a
Komensky Egyetem szlav szemindriuman tanarsegéd, ko-
zépiskolai tanar és 1943-ban a Tudomanyos Akadémia f6-
munkatérsa voltam.

1946-ban az Akadémiahdl elbocsatottak, mint olyan ma-
gyart, akinek »nincs biine, de érdemei sem, anélkiil azonban,
hogy a hatalyos torvényi rendelkezéseknek megfeleléen az
igazolasi jegyz6konyvet nekem kézbesitették volna, amivel
torvényteleniil megfosztottak a védekezés lehetéségétél, va-
lamint az igényt6l a létfenntartasi minimumra. Ezért 1947-ben
arra torekedtem, hogy koveteljem, mint a legelemibb emberi
jogot: a térvények megtartasat a magyarokkal szemben is, és
emiatt az 1926. évi [helyesen 1923. évi] 50 tv. alapjan 1949-
ben elitéltek, és tébb mint 6 évre bebortdndztek, amibél tobb
éven at banyaban dolgoztam, és sériilésem utan a felszinen.
1955-t6l Rozsnyon a Jarasi, majd Helyi Nemzeti Bizottsagnal
dolgoztam, ahol is rendeztem a levéltarat, majd Banyasz-
muzeumot szerveztem, 1958. januar elsejét6l Pozsonyban a
Féfelszamolé Hivatalban levéltarosként, és a Hivatal felsza-
moldsa utadn 1961. augusztus 15-t6l a Viziigyek (vallalatanak)
Kerileti lgazgatésagan dolgoztam, Pozsony, Malinovsky u.
576. Az itteni munka a nehéz fémeszkdzokkel stlyosan bal-
esetveszélyes volt, és két sériilésem utdn munkahelyet szive-
sen valtoztatnék. Pozsony, 1962. junius 30."D

Az el6bb leirt dnéletrajztdl némelyest eltér6, kiegé-
szitést tartalmazo 6néletrajzot k6zdél az Emlékkonyv (47. 0.),
amely egyebek mellett arrél szol: ,,1958 januar elsején fel-
mondtam, és azoOta a F&felszdmolé Hivatalban levéltaros-
ként dolgoztam. Az én gondjaimra volt bizva néhany szaz
vallalatnak cca. 1000 négyzetméternyi rekeszben elhelyezett
irattara, azokat selejteztem és atadtam cca. 8000 kilogramm
iratmennyiséget a gy(jtébe. A F6felszamolo Hivatalt felsza-
moljak, ezért keresek Gj munkahelyet."

Az els6 an. bécsi dontés utan (1938. november 2.),
amelynek alapjan a magyarok lakta teriileteket Magyaror-
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szaghoz visszacsatoltak, Szlovakidban maradt magyarok
kisebbségben, szérvanyokban, mintegy hatvanezren sze-
pességi, kelet-szlovakiai varosokban, falvakban, a Nyitra
melletti zobor-aljai falvakban és Pozsonyban éltek. A szlova-
kiai magyarok tekintélyes politikai vezet6je vitan feliil Ester-
hazy Janos, az Egyesiilt Magyar Part elndke volt. A magyar
értelmiség emellett tobbféle egyesiiletben, tarsasdgban témo-
ril (Toldy-kor, Prohaszka-kér, a Szlovakiai Magyar Kultur
Egylet (SZEMKE), a Magyar Egyetemistak /akadémikusok/
Kore (a MAK). Jelentds értelmiségi centrumma nétte ki magat
Arany A. Laszlénak kdszonhet6en a pozsonyi Egyetemen
m(ik6d6 magyar szeminarium. Errél Kiraly Péter, szlavista,
szlav nyelvek kutatodja, igy emlékezett meg: ,,Arany A. Lasz-
16... maga koré gy(jtotte azokat a magyar fiatalokat, akik a
magyar nyelvjarasok és néprajz irant érdekl6dtek, részikre
el6adasokat tartott, majd a szakmai el6készitést gyakorlati
terepmunka kovette. igy jutottunk el a Nyitra vidéki magyar
lakossagl Gerencsér (Hmciarovce), Pograny (Pohranice),
Csitar (Stitare), Kolon (Kolinany), Zsére (Zirany) és mas
kozségekbe, valamint a Pozsony (Bratislava) melletti ugyan-
csak magyar Piuspdkibe (Podunajske Biskupice). Emellett
arra is buzditott, hogy sajat magunk is végezziink helyszini
gy(jtéseket." 1l

Arany A. Lészlo egyetemes miiveltségli ember volt,
ismeretei kiterjedtek a magyar torténetre, irodalomra, tar-
sadalomtudomanyokra, kivaltképp a szocioldgiara is. Szel-
lemi, intellektudlis hatdsa a bolcsészkdrokon is talterjedt.
El6adasokat tartott, beszélgetéseket folytatott mas szakma-
ju egyetemi hallgatékkal, a diakkollégiumok lakéival. 2Tob-
ben az egyetemi hallgaték kéziil nem magyar tannyelvi ko-
zépiskolahdl érkeztek. Arany A. L. segitette 6ket a magyar
torténelemben, irodalomban valo eligazodasban, felkeltette
az érdekl6désiiket a magyar torténelem nagy korszakai, a
magyar irodalom klasszikusai, a népi irok, az tjabb szocio-
grafiai irodalmi iranyzatok irant.
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Mint tuddst, alkotot, els6sorban nyelvészként és etnog-
rafusként tartjak szamon. Az Emlékkonyv kdzzéteszi miveit,
illet6leg tudomanyos miveit a 119-433. oldalon. Nyelvé-
szeti tevékenységérél Simon Anna, néprajzi munkassagarol
Liszka Jozsefszamolt be értékel6 tanulmanyaikban. Mar ezt
megel6z6en, 1993-ban aNyitran megjelent Arany Albert Lasz-
16 Emlékkonyvben értékelték a tudomanyos tevékenységét,
az emlitetteken kivil Turczel Lajos, Szabdmihaly Gizella,
Telekiné N. llona, Simon Attila, Gunda Béla, Sima Ferenc,
Szépe Gyorgy.13

Kilon figyelmet érdemel a Hajdu Péter altal irt mél-
tatas, értékelés.’ A bécsi tanari éveire visszaemlékezvén
irasanak bevezetésében megemlékezik Arany A. Laszl6val
tortént taldlkozasarol, baratsagukrél. Roviden ismerteti
Arany életGtjat és értékeli tudomanyos teljesitményét és a
nyelvtudomanyban elfoglalt helyét. Itt néhany gondolatat
idézem: ,Kiraly Péter kdzrem(ikddésével sikerilt levélval-
tasba jutnom Pozsony legendas nyelvészével, Arany Al-
bert Laszloval, akinek a segitségével a Travaux De Cercle
Linguisticjue De Prague szinte teljes sorozatdhoz hozzéju-
tottam, nem is szélva Arany Kolon nyelvjarasanak fonolégiai
rendszere cimd konyvérdl, amely a maga nemében paratlan
véallalkozas volt... Akdnyv voltaképpen az els6 magyar fo-
nologiai analizist és leirast nyujtja... A magyar nyelvészet
vesztesége, hogy Arany kdnyvének csak 40 teljes példanya
jelent meg... A magyar nyelvészet nem honoralta Arany
tevékenységét, idegen volt szdmara a fonologiai rendsze-
rek egzakt logikai és pszicholdgiai problémaja ...egész
életében foglalkoztattdk és rabsaga, majd ezt kdvetd sza-
bad évei alatt - betegsége ellenére - alland6an olvasott és
toprengett stlyos elméleti, 1élektani és filozofiai kérdések
megoldasat keresve." (94. 0.)

Arany A. L. elitéltetése utan 1950. februar 1 és 1955.
majus 12. kozott rabként dolgozott: Lipotvaron, Havan,
Jakubcovicén, Rtynen, Jachymovban. Az 1966. marcius 15-
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én Rozsnyon kelt nyilatkozataban (amit valdszintileg mun-
kahelyi palyazatahoz csatolt) bortonéveirdl egyebek kozott
szlovakul ezt irta:

Az allami birosag altal elitélve 1953. év elejétdl kezd-
ve nehéz munkat voltam kénytelen végezni, 9 hdnapon &t
a Novy Jicin-i bértdon kébanyajaban Jakubcovicén, ahol na-
ponta 8-10 csille, vagyis cca. 1,5 tonna kdvet vagy meddét
kellett teljesitenem 300-500 méter tavolsagra. 1954 januarja-
tol Zd. Nejedly Tmavy d{l nevi banyaban dolgoztam a fold
alatt, és mintegy egy hénap mulva banyaomlas betemetett
és munkahelyi sérilést szenvedtem. Ezutadn gépjarmivel a
Hradec Kralove-i korhazba szallitottak kezelésre, mintegy
harom hénapig. Az az id6szak volt a legnehezebb, I. oszta-
Iy munkaval, és a gyogykezelés idejét is ide kell szamitani.
Abaleset kdvetkeztében a munkaképességem egész életem-
re lecsokkent, és amiatt mas munkara osztottak be lagerek-
ben és banyaszati munkahelyeken Jachymov teriiletén, ahol
is kiilondsen nehéz korilmények kdzott dolgoztam, radio-
aktiv kdrnyezetben egészen 1955. majus 12-ig."5

A rabmunkarol Arany rabtarsa, Krausz Zoltan igy em-
Iékezett meg:

»Bercit (tudniillik Arany Albert Lé&szIot) szemiivege
miatt nem soroltadk be a banyaba, hanem annal sokkal szor-
ny(bb helyre keriilt, az urdnszurokérc valogatasahoz, au-
tomata gép osztalyozta a radioaktiv anyagot, a munkaja az
volt, ha felakadt a szurokérc, kdzbe kellett avatkoznia, igy
allanddan er@s sugarzasnak volt kitéve." B

A Csehszlovakiai Magyar Népi Demokratikus Sz6vet-
ség ellen folyatott per koncepcios per volt. A tarsadalomra,
az allamra ugyanis semmilyen realis veszélyt nem hozd,
nem képvisel6 cselekményeket tudatosan Oriasi jelent6-
séglinek tlintettek fel a biintet6perben, az itéletben. Pedig
nyilvanvald volt a parizsi békeszerz6dés (1947. februar 10.)
és az 1948. februar 25-i kommunista hatalomatvétel utén,
hogy Csehszlovakia allamberendezkedése, biztonsaga szi-
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lard, sérthetetlen. Az 1949-ben kezd@dott per arénytalan
és méltatlan reakcio volt az elitéltek 1945. évi és késébbi az
emberi és nemzetkdzi jogok tiszteletben tartasaért folytatott
tevékenységére.

A per koncepcids jellegét tokéletesen kifejezi az itélet-
nek mar korabban idézett része, amely szerint a Csehszlova-
kiai Magyar Demokratikus Népi Szdvetség miikodése egy
Osszeeskiivés része volt ,,...a reakcionak az aknamunkajat
ui. kalfoldrél iranyitottak a nyugati imperialistak és a népi
demokratikus allamokbeli exponenseik..."

A szocialista orszagokban lefolytatott - a térténelem-
b6l ismert - tobb mas koncepcios perben is a felrott blinben
vezérmotivumnak tiintették fel az imperialistak és kiszolgéa-
l6ik aknamunkajat. Amiben azonban a Népi Szdvetség ellen
folytatott per elitétt a tobbi koncepcios perekt6l, az az volt,
hogy ez egy etnikai kisebbség reprezentansai ellen, valésa-
gos jogvédd tevékenységik miatt folyt. Hiabavalénak bizo-
nyult itt az 1948. december 10-én az ENSZ kdzgy(ilésén Ki-
hirdetett Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozatanak 7. cikke,
amely szerint ,,Mindenkinek joga van egyenl6 védelemhez
a jelen Nyilatkozatot sért6 minden megkilénboztetéssel
és minden ilyen megkiilénbdztetésre irdnyuld felbujtassal
szemben".

Arany A. Lészlo 1955. majus 12-én a Csehszlovékia
felszabadulasanak 10. évforduldja alkalmabol hirdetett koz-
kegyelem kovetkeztében nyerte vissza a szabadsagat. Ezutan,
amint az a mar korabban idézett életrajzabdl is kitdinik,
megélhetése érdekében is munkat vallalt, emellett azonban
tudoméanyos tevékenységét is tovabb folytatta. Kiszabadu-
lasa utan még 12 évig élt. 1967. oktéber 13-an, 58. életévében
rakos betegségben halt meg Rozsny6n.T7

Arany A. Laszl6 rabsaga idején tobb kisérlet tortént a
felmentése és a rehabilitdlasa érdekében, minden kisérlet
azonban eredménytelen volt. A rehabilitdladsara mar csak
halala utan kerilt sor: a Kassai Kertleti Birosag, a Magyar
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Népi Szovetség ligyében hozott biintetditéletet hatalyon ki-
viil helyezte, és az elitélteket, kdztiik Arany Lé&szIdt bir6sagi
rehabilitacioban részesitette. A cselekményeink - irta Krausz
Zoltan - ,,nem utkoztek allamvédelmi térvénybe, ezért is
részesiltiink mindnyajan rehabilitaciéban 1990. szeptem-
ber 12-én a Kassai Keriileti Birosag dontése alapjan: dr.
Arany A. Laszlo, Rostaly Mihaly, Hentz Zoltan, Varro Ist-
van, Vizvary Laszl6 mindnyajan halottak, a csoportbol él-
nek még Mészaros Gyula, Lipcsey Gyula, Hajdu Laszlo és
én Krausz Zoltan."18

Utbszo

Tanulmanyaban Simon Attila Arany Laszlorol mint ember-
rél, szemelyiségér6l, szép, hiteles képet tar elénk. ElImondja
az olvasonak, hogy ,,...a vastag szemiiveg mogott egy er6s
akaratd, életét a tudomanynak aldozé és feltevé ember rejté-
zik... mar fiatalon a szlovak nyelvészet kdzvetlen élvonalaba
tudott emelkedni..." A bortonévei utan ,,...hosszu éveket fi-
zikai munkasként dolgozott, halalos betegen, rokkant nyug-
dijasként is vissza tudott térni a tudomanyos életbe... Kor-
tarsai még egy tulajdonsagat emelik ki vele kapcsolatban,
mégpedig - mar konoksagnak t(in6 gerincességét”. (Emlék-
konyv, 49. 0.)

Arany Albert LaszI6t Kiraly Péter fivéremnek kdszon-
het6en 1940-ben, egyetemi hallgaté koromban ismertem meg;
t6le sokat tanultam, szellemi fejlédésemre jelentékeny hatas-
sal volt, benne id6sebb baradtomat tiszteltem. A képét ma is
magam elé tudom idézni: nem magas, j6 felépitési aranyos
termetét, mindig gondos, neveld tanarhoz méltd 6ltdzko-
dését, sietds lépteit, amint a Kalvéaria uti lakéasa felé halad.
1945-ben, amikor testvéreimmel a sziil§i 6rokdlt hazba Kar-
cagra koltdztiink, Arany Bercit6l Pozsonyban elkdszontiink.
O tudta, hogy neki ott hivatasa van, és azt teljesiteni fogja.



KIRALY TIBOR: EMLEKEZES ARANY ALBERT LASZLORA 47

Amikor bortonévei utan el6szor talalkoztunk Pozsonyban,
azt mondta: ,,Ti odadt minket cserbenhagytatok.” Kés&hb
talan megenyhiilt; el6ttem all emlékeztetdil a téle budapes-
ti tartézkodéasa idején ajandékba kapott tomdriiveg vaza.

Arany A. LaszIot 1945 utan magyar ellenlabasai, ellen-
felei irigységbd6l, politikai inditékokbdl alaptalanul ragal-
mazva, szerették volna a szlovdk hatalomnak blinbakként
odadobni, am szlovak baratainak is készonhetden, sikerte-
leniil. A Kassai Kerileti Birosag 1990-ben hozott hataroza-
ta utdn, amely a Magyar Népi SzOvetség tagjai ellen hozott
itéletet semmissé nyilvanitotta, Gjra megismételhetjik, amit
az 1946-ban folyt igazolasi eljarasban megallapitottak, hogy
ti. Arany A. Laszldnak ,,nincs/nem volt bline". De azt is Ki-
jelenthetjiik, hogy magyarként és emberként is volt/van sza-
mos érdeme.

Kiraly Tibor
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AZ EMBERI JOGOK VISZONYLAGOSSAGA

Az élethez és az orokolhetd (t6ke)tulajdonhoz valo
jog az egyenjogusagra alapozott tarsadalomban

irasunk els6 részében az emberi jogok viszonylagossagaval
kapcsolatban azt vizsgaltuk meg, hogy a nyugati alapérték-
rendbdl levezetett jelenkori emberi jogok mennyire képeznek
egységes és koherens normarendszert. Jelen tanulmanyunk
avval foglalkozik, hogy az emberiség biologiai és szocidlis
adottsagaival 6sszevetve mennyire kivanatos és megvaldésit-
hato a kizardlag a fliggetlen egyedek kozti szerz6désre ala-
pozott jogallami rend.

2. rész

A monolitikus magantulajdonjog
mint abszol(t emberi jog a mai tarsadalomban

Anyugati felvilagosodas teremtette, egyenlé egyedekre
épité tarsadalommodell nemcsak azt tekintette alap-
vivmanyanak, hogy az egyént emancipalva, felszabaditva a
rabszolgasag és a hlibériség aldl ,,6nmaganak visszaadta",
hanem azt is, hogy az egyén a csaladtol, egyhazt6l és mas
intézmények kozvetitésétdl fuggetlenil a kdrnyezetet sze-
mélyes tulajdonaba veheti, birtokolhatja. Ezt nemcsak ,.ter-
mészetesnek"”, ,,normalisnak" kialtotta ki (Locke), hanem
azt a pragmatikus szempontot is hozzaflizte, hogy igy a ter-
mészet adta javak a legjobban lesznek felhasznalva.

Tekintsiik most &t, hogy ez a térténelmi vivmany mivé
valt korunk tarsadalmaban. Két egyszer(i alapkérdésre ke-
resunk el6szor vélaszt:
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- A mai tarsadalomban kik vagy mik a magantulajdo-
nok nagy részének birtokosai;

- smi ma a birtoklas 6 targya?

A vélaszok fényénél megvizsgaljuk, hogy a monoliti-
kus magantulajdon-fogalom hogyan lehetne &sszetev@ire
bonthatd, annak érdekében, hogy a magantulajdonjog gya-
korlasa korlatozhat6 legyen, ha azt a mindenkinek kijard
megélhetési jog els6dleges érvényesiilése megkdveteli.

1. Mint éppen emlitettiik, a liberalizmus alapvet6 viv-
manyanak tartja az egyéni tulajdonjogot, mert nézete szerint
a dolgok magantulajdonba vétele az egyén szabadsaganl
til a nemzetgazdasag javat is szolgalja; tgymond az 6nos
egyén gondosabban safarkodik sajat tulajdonaval, mint a
kodzosség. A liberalis monolitikus magantulajdonnak elkép-
zelt mintaalanya a 18. szazadbeli Robinson Crusoe, a pionir,
a vallalkozé egyén.

A Locke vonalat kdvetd amerikai alkotmany az alla-
mon kivil - amelyet az egyének sajat szolgalatukra létre-
hoztak - kizarélag az egyéneket (individuals) ismeri el. De ki,
mi hizodik meg ma az ,,egyén" jogi fogalma mogott, akinek
tulajdona e fent emlitett alapon szent és sérthetetlen? Az in-
dividuum mint jogi absztrakcié 1800-ban 80%-ban egyedi
termel6t dlelt fel, azonban 2006-ban ez az USA-ban mar csak
a termel6k 7,3%-ét tette ki.

Ennek megfeleléen 2004-ben a részvénytarsasagok
mint ,egyedek" a nemzeti jovedelem 83,5%-at termelték Ki,
mig a valoban 6nallo egyedi tulajdonosok (proprietorship)
csak 5,2%-at2 Kovetkezésképpen 2007-ben az amerikai pol-
garok 80%-nak nem is volt 6rokolhet6 tulajdona maganin-
gatlanain tal.

A ,,példas" amerikai jogrend amaga ellentétébe fordult
at, hiszen a t6ke-magantulajdonosok derékhadat tébbé nem
a szliz foldet feltor6 pionirok teszik ki, hanem a személyes
birtoklas a tarsadalmi szolgalat (felel6sség, kotelezettségek)
alol felszabadult, ,,jogilag megszemélyesitett”" részvénytar-
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sasagok, societés anonyme-ok kezébe kerilt. A birtoklas f6
targya pedig tobbé nem az otthon, a magantulajdont szim-
bolizalé oroklott csaladi vityillo, hanem a helyhez nem ko-
tott, orokmozgo, globalisan a szempillantas gyorsasagaval
cikdzo, megfoghatatlan t6zsdei t6kepénz.

Az egyén magantulajdonjoganak altalanos tisztelete
viszont a locke-i prototipikus helyzetre épiilt - amikor is a
pionir egyéni vallalkoz6 feltori az ugart és hasznositja azt,
s birtokba véve ,,értelmet ad" az ugarnak. Ez ma csak egy
ritka kivétel lehet. Az ,,egyedek korének a részvénytarsasa-
gokra (corporations) val6 hallgatélagos kiterjesztése révén,
mint latjuk, az utdbbiak birtokoljak a tarsadalom vagyona-
nak jo részét, és élvezik - ezen ,,atjatszas" révén, terminolé-
giai fondorlattal3- az egyén ,,emberi jogat".

Hova lett e csak névvel rendelkez6 megszemélyesitett
tarsasagok mogil az egyenletes tulajdonelosztas, amely
nemcsak amagantulajdon (egyéni) személyesitése révén ser-
kentené az (6n)érdeket, és biztositja mindenki szabadsagat?
Lehet, hogy a liberalis idedl mindenképpen csak utopia, de
akkor azt ki kell mondani, megjel6lni, hogy az ebbdl eredt
etikai nihilizmus és cinizmus kiknek kedvez. Sszamolni kell
avval is, hogy ez negativ hatassal van az atlagpolgar enge-
delmes torvénytiszteletére és a tarsadalmi dsszefogasra.

Valdjaban a mai neoliberalizmus, mikozben ,,kényel-
mesen" tovabbra is az 6nall6 vallalkozé, kistermeld, kisgaz-
da képét eszményiti és mutatja fel - a termel6eszkdzdkbe
val6 beruhazastol is elvonatkoztatva -, a folyékony, tisztan
nemzetkozi atirasokbol allé spekulativ nagytéketulajdon
feletti rendelkezeési jogot is az emberi jogok kategdrijaként
igyekszik védeni.

A magantulajdon abszolut joganak legillusztrisabb
elméleti védelmezdi, mint F. A. von Hayek, Ludvig von
Mieses, W. Ropke, Milton Friedman, a svajci Mon Plerin Tar-
sasagba témoriltek. Itt csak az elmélet emberi jogi aspek-
tusat elemezzik.4
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2. Vizsgaljuk meg a magantulajdonlas emberi jogat a
birtoklas targyanak jellege szerint. Az amerikai alkotmany
a fuggetlen kistermel6k, kisgazdak, kisbirtokosok tarsadal-
mara lett szabva.5Ez az alkotmany 1787 éta nem valtozott.
De melyek a maganbirtoklas mai f6 targyai?

A tulajdon targyat lehet dologilag, rendeltetése, hasz-
nalati értéke szerint osztalyozni. A pénzgazdasagban azon-
ban minden a piacra kerll. A kinalatot felilmulé kereslet
minden dolognak csereértéket ad. A piaci atruhazhat6sag
révén minden tulajdont pénzmennyiségben is ki lehet fejez-
ni - igy egy tulajdonos vagyonanak nagysagat is6-, és ezen
egyenérték szerint cserélhet gazdat.

A dologi osztalyozas elsd csoportjaba tartoznak a sze-
mélyi felhasznalasra forditott javak, allo- és a forgdeszkozok.
Ez a magantulajdonjog gyakorlasanak azon alaphelyzete,
amelyre valé érzelmes utalassal - e jogot az egyéni és szemé-
lyes kotottségli targyakhoz kdtve mint abszolit szent és sért-
hetetlen emberi jogot - a t6kés tarsadalom korai szocializaci-
6ja soran - mar a kisiskolasba belesulykoljak. Ha a magan-
tulajdon feletti kizardlagos korlatlan rendelkezés elismerése
valéban csak erre a tulajdontipusra szoritkozna, ezt nemcsak
a liberdlis, de més tarsadalmi modellek se vitatnak.

Mas csoportot alkot azonban a termel6eszkdzok kore.
Persze ezeket a kisiskoldban mint munkaeszkdzoket az 4s6-
val, kapaval tarsitjak. Valojaban e csoportba koltséges ,,tar-
gyak" is tartoznak. De nemcsak kdltségességiiknél fogva
élveznek kizarolagossagot, hiszen nem hozzaférhet6k min-
denkinek. lde sorolhatjuk a méarkaneveket is, amelyeknek a
védjegy exkluzivitast biztosit. Sokszor egy-egy marka egész
foldrajzi teriiletek nevét sajatitja ki, megakadalyozva, hogy
maguk a bentlakdk helységik nevét hasznaljak termékeik
terjesztésénél. E tulajdonlas sem tekinthet6 a minden egyént
megilletd szabadsag feltételének.

A harmadik csoportot alkotjak a természet adta, fel-
hasznéalhaté kincsek, er6forrasok. Ezek teljes jogu korlat-
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lan magantulajdonlasa nem lehet emberi jog, hiszen mint
megallapitottuk, mindkét alapvetd nemzetkdzi emberi jogi
szerzOdés félreérthetetleniil a népnek ehhez val6 - kollek-
tiv - el6jogat kinyilvanitja. Ez persze nem zarja ki, hogy a
tulajdonjog gyakorlasanak egyes aspektusait ideiglenesen,
koncesszio szerint maganszemélyekre ruhdzzak at.

Veégil a fenti csoportokban szerepld targyakat fizikai
azonossagukon tal képvisel egy pénzérték. Ma minden
tulajdont altaldban fizetési eszkdzok, tulajdonképpen ,,al-
lami hitellevelek" képviselnek. Ha minden dologhoz lehet
pénzben kifejezett arcimkét illeszteni, a vilag mai ,,vagyon-
targyainak" tdlnyomo részét képez6, mindenitt jelen 1év6
t6kepénzhez, amely a korlatlan gyorsasaggal hatarokat és
pénznemeket atlépd elektronikus jovairasokbdl és fizetési,
adasvételi igéretekbdl all, nem lehet pénziigyi mibenlétén
kivil més (fizikai) dolgokat tarsitani.

Mikor az egyedek (egyéni) szabadsaganak és kezde-
ményez6készségének oOrve alatt az ultraliberalis iskola az
abszolut, korlatlan magantulajdonat mint alapvetd, emberi
jogot védi és hangoztatja, az egyed személyi tulajdonara hi-
vatkozik, valdjaban azonban amai globalista vilAggazdasag-
ban a névvel is lizérked6 vandort6ke korlatlan jogait védi.7

3. A neoliberalizmus a magantulajdonhoz val6
monolitikus formaban deklardlja. Mi most a magéantulaj-
donjog monolitikus fogalmét dsszetevdire felbontjuk, hogy a
tulajdonlas jellege szerint differencialtan megallapithassuk,
hogy mas jogok, igy a léthez, az élethez, mindenki (szabad)
egzisztenciajahoz, megélhetéséhez vald joganak gyakorlasa
érdekében melyik aspektus hogyan szenvedhet korlatozast.

Egész altalanossagban a magantulajdonjog értékek fe-
letti (szabad) kizardlagos rendelkezést jelent. Ha nincs kiza-
ras (kizarasos elsajatitas), nincs magantulajdon. A tulajdon-
jog a rémai jogi tradicié szerint harom aspektusra bonthato
(@) usus, (b) fructus és (c) abusus. A tulajdonos tulajdonat
sajat maga hasznalhatja, haszonélvezetét bérbe is adhatja,

jogot
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de puszta tulajdonat at is ruhazhatja (translatio) eladassal,
ajandékozassal, s az abusus szerint egyszerlien meg is sem-
misitheti (puszta kizaras esete). A magantulajdonra vonat-
koz6 jog abszolut kizar6lagossadganak a tulajdon minden
aspektusara és minden dologra Kiterjed6 értelmezése egy
tarsadalomban abszurd elképzelés. Szerencsére a nemzet-
kozi emberi jogok két szerz6dése nem is mondja ki a ma-
gantulajdonhoz val6 jogot, de szamos allam alkotméanya
és torvényei azt mindsités nélkil kinyilatkoztatjak. A tulaj-
donjogot csak dsszefiiggésében, a targyak osztalyozasaval -
mint ,,homestead", és ,nonhome real estate", ingatlanok és
»iNgosag"-ok, bankjegyek (kdlcsonlevelekben létez6 meg-
foghatatlan t6kevagyon) - lehet elbiralni, s a jogkorlatozast
a tulajdon gyakorlasanak egyes apektusaihoz kotni.

A személyi tulajdon kizarélagos hasznélata, ha az
nem vonatkozik tarsadalmilag nélkiil6zhetetlen és Ujra nem
el6allithat6 targyra, alig képezi korlatozas targyat, ahogy a
Common law mondja, ,,free simple absolute".

Ez ugyanis altaldban nem itkdzik méasok megélhetés-
hez és munkahoz val6 jogaval8 Valdjaban csak az elsé ma-
az egyén személyes szabadsagahoz és csaladi életmddjanak
folyamatos fenntartasahoz elégséges stabil ,,kiils6 tér", szfé-
ra rendelkezésre alljon.

Anélkil, hogy részletekbe mennénk, nyilvanvalo, hogy
a masok munkajat értékesitd termel6eszkdz-tulajdonosok
tulajdonuk gyimolcsoztetésének maédjat, a jog atruhazasat,
vagy éppen a termel6eszkdz megsemmisitését a tobbieknek
a megélhetéshez valo joga jobban korlatozza, mint a tékés
személyi tulajdona hasznéalatat.9

A nagyon is lejaratott spekulacio, (izletelés szdval
kell jellemezni a pénziigyi t6kével val6 olyan rendelkezést,
amely pénziigyi elkdtelezettségek (hitelek stb.) tulajdonjogat
redlis - direkt hasznéalhat6 javakkal val6 - kereskedés nélkiil
nyerészkedésért atruhazza. E miveletek egyre nagyobb mé-
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reteket 6ltenek globalis szinten, Ggyhogy a pénzigyi tranz-
akciok javat teszik ki. Az ilyen t6zsdei és azon kivdili atru-
hazasokat tobbek kozott gyorsasadgukrél és id6tartamuk
rovidségérdl lehet felismerni. Az esetleges latszat ellenére
az ilyen ugyletek java nem az ,elkeriilhetetlen" pénzpiaci
alkalmazkodasnak zsenialis eléérzettel valé meggyorsitasat
szolgalja, hanem az izérek maguk gerjesztik a folyamatot,
Onbeteljesit proféciaként - leggyakrabban a nemzeti, alla-
mi jegybankok karabél szarmazo hasznukra.

A nemzetkdzi t6kefelhalmozddédsnak az allamhatal-
mak egyesiilését megel6z6, tullépd folyamata miatt e tu-
lajdonszektor korlatozasa kilonosen id6szer(i feladat. Ha
gyors elburjanzasukat nem korlatozzak, allamhaztartasokat,
s6t allamok 6nallosagat veszélyeztetik. E mandverek, mint
emlitettiik, tébbek kozt révid tavd, gyors, kusza természe-
tik révén felismerhetdk, és igy torvényileg korlatozhatok,
kiillénadokkal szabalyozhatok.

A tulajdonjog gyakorlasanak atruhazasi aspektusa -
amelyet arémai jog abususnak hiv - s annak droklés altal valo
tékehalmozo jellegl formaja kiilon figyelmet érdemel. A szar-
mazasi megkilonbdztetés révén, minden egyéni érdem nél-
kil t6kevagyont 6roklg ujszulott kizarhatja a tobbi egyarant
tehetetlendl szilet6 kiskord emberpalantat az esélyegyenl6-
ségh6l. At6kének e szabad atruhazasi forméaja masokat egye-
nesen életképtelenné tehet, megszegve igy a liberélis indivi-
dualista tarsadalombdlcselet legalapvetébb elvét: az élethez
val6 egyenl6 emberi jogot. Ennek a tarsadalomberendezésre
gyakorolt hatasat a kovetkez6 fejezetben targyaljuk.

A magantulajdon jogardl mint emberi jogrol mélyen
gyokerez6 érdekeket takaro elvi vita folyik. Jollehet az 1966-
0s, az emberi jogok tiszteletben tartasat kotelez6en el6iro
két alapvet6 nemzetkdzi ENSZ-szerz&dés - szemben a nem
kotelez6 ereji 1948-as egyetemes emberi jogi nyilatkozattal
- nem sz0l kifejezetten a magantulajdonrél mint emberi jog-
rol, de a magantulajdon szentségét és sérthetetlenségét sza-



56 MAGYAR SZEMLE, 2012. 1-2. SZAM

mos allam alkotmanya és térvényhozasa lesz6gezi. E fejezet-
ben a (magan)tulajdon jogat roviden elemeztiik a tulajdono-
sok, a tulajdon targya és jellege szerint, s arra a kétségtelen
kovetkeztetésre jutottunk, hogy a barmilyen tulajdonosokra
(nemzetkdzi konglomerdtumok) és akarmilyen tulajdonra
(mint példaul a természeti eréforrasok) kiterjedd, a tulajdon
minden aspektusat atdlel6 monolitikus magantulajdonjog
mint korlatozhatatlan emberi jog nem egyeztethetd 6ssze a
minden ember egzisztenciajat egyenl6en biztosito liberalis
individualista tarsadalommodellel.

Ha a magantulajdonhoz val6 emberi jogok, a szemé-
lyes szabadsag gyakorlasa indokolja, az korlatlanul csak a
személyes haszndlatu targyakra vonatkoztathato.

A t6kedroklés emberi joga mint a modern ,,hatartalan"'
plutokratikus dinaszticizmus tendencidjanak alapja

A jelenkori nyugati tarsadalmi modell elvben az egyedekre és
azoknak egyenjogusagara épil. Ez annyit jelent, hogy a sziile-
t6 embereknek mindazt a- mondhatni ,,hasznalati érték"-beli
- kll6énbségét, amit nem a természeti adottsagok okoznak, a
tarsadalomnak el kell térélnie. Ez azt jelenti, hogy a még tehe-
tetlen (jsziilottet se csaladneve, se mas tarsadalmilag képzett
kilonbség nem kiilénboztetheti meg, csak az elkerllhetetlen
istenadta tehetség; s ezen kiviil a tarsadalom egyenld esélyt
kell biztositson a megélhetésre, kibontakozasra.

Marpedig a magantulajdon joganak abszolut értelme-
zése az atruhazas jogatis magaban foglalja, kiterjeszti azt
az orokdlhetéségre. Atehetetlendl vilagra jové - és igy eleve
még, a modem értelmében, ,,érdemtelen” - ember (t6ke)va-
gyon varomanyosa lehet. De nem mindenki! Tehat mihelyt a
tulajdonlas emberi jogaba az éroklést is beleértjik, az egye-
dek (egyének?) esélyegyenl6ségén mar a sziletés pillanata-
ban a tarsadalom kiker(lhetetlenil csorbat ejt.
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Rawls doktringjaval szemben1l a t6kevagyon 6roklése
nem azonosithato az intelligencia és mas egyéni, velesziletett,
anevességhez, anévorokléshez hasonlithatd, mert egyik sem
a természet adomanya, hanem tarsadalmi elhatarozas tar-
gya. A tarsadalom raaggatta, ,,felruhazta" kiilénbségrél van
itt sz0. Bar a ,,csaladi és keresztnév" viszonylag egyéni, de
az egyenjogu polgari tarsadalomban annak nem szabad tébb
jelent6séggel birnia, mintha az egy egyént megjeldlé sorsza-
mot helyettesitene, akarcsak egy (beteg)biztositasi szamnak.
A ,felvilagosultsag" jogrendszere, mint irtuk, éppen a ,,kék-
vériiség" nemességének tagadasat, a szarmazas szerinti meg-
kilonboztetés, a személyi teljesitménytdl fiiggetlen ,,dinasz-
tikus" tarsadalomberendezés eltdrlését célozta meg.

Hazzuk tehat ala, hogy az egyének kozti tarsadalmi
egyenl6ség szempontjabol az 6rokolt vagyon - a felvila-
gosulas altal annyira elitélt - 6rokolt pedigrével, a nemesi
csaladnévvel esik egyezd elbiralas ala, snem a velesziiletett
tehetség okozta 6hatatlan kilénbséggel! Emlékezziink arra,
hogy fejtegetésiink itt szigortan az elvek idealtipikus szintjén
folyt, s még nem esett szé arrol, hogy a csecsemdéként sziile-
tett ember, koldokzsinorja elvagasanak mintajara, szarmaza-
sanak konkrét koriilményei adta helyzeth6l - eo ipso csaladi
beagyazas nélkil - egyaltalan ,kifejthet6"-e; vagyis nem tet-
tik még fel azt a kérdést, hogy a liberalizmus alapeleme, az
(6nteremtette, dntervezte) egyéni egyed (?) konstitualhaté-e,
és a kizardlag azok szerz6désére alapozott rend egyaltala-
ban valéban megteremthet6-e. Itt csak arrdl van szé, hogy
ha a t6kevagyon orokléses atruhazasanak emberi joga elis-
mert, akkor az okozott (?) kiilonbség - Osszevetve a nemesi-
vel - méltanyossag szempontjabdl nem jelent valojaban minéségi
szocietdlis fejlédést, csak azt, hogy ezentll az egyéni érdem
nélkil 6rokolt belesziiletett szarmazasi elényok kdzil egy,
a vagyonoroklés - hitel- és fizetésképesség - keriil kivéte-
lezett helyzetbe, vagyis a ,,t6keer6sségbe” valo belesziiletés
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kiillénbsegét beengedik az Uj emberi-jogi rendszerbe. Mivel a
t6kedrokléses rendszer nem kevéshé sérti az esélyegyenl@ség
liberalis egyedi emberi jogat, mint mas szarmazashdl eredd
veleszilletett tarsadalmi megkiilonboztetések, ezaltal volta-
képpen csorba esik a liberdlis értékrenden.

A liberalizmus elképzelt, tokéletesen méltanyos tar-
sadalmi rendszerében a t6kevagyon-6roklésnek nem lenne
helye, mert killénben a modem tarsadalom az oligarchi-
kus dinaszticizmus irdnyaba valo elfajulasra lesz hajlamos.
Ezt neveztiik 6konokréacidnak® ahol ez a gazdasagilag ki-
vételez6 emberi-jogi rendszer nem felel meg az egyedi
Ebenbirtigkeit egyetemes igazsagossagi kritériumanak.

Mint minden tarsadalmi jelenség esetében miel6tt av-
val egy korszakot jellemeznénk - és annak kihatésait, ko-
vetkezményeit vizsgalnank -, miel6tt tehat plutokratikus
dinaszticizmusrol beszélhetnénk, tudnunk kell, (a) mekkora
a tarsadalmi maganvagyonhoz képest az 6rokélt tékevagyon
stlya, részaranya, (b) az 6roklés hogyan oszlik meg a lakos-
sag korében, s végil (c) egészében milyen mérték( a modem
»demokratikus" tarsadalmakban a vagyonkiilénbség.

Tobb megkozelitésben is tanulméanyoztak a polgari
tarsadalom inherens t6kedrokléses kasztrendszerét.

a) Az dsszvagyon és az oroklott kozti kiillénbség a gaz-
dasagi ndvekedést és a generaciok kozti elosztast (felélést-
felhalmozast) jelzi. De itt e kérdést az egyenl6 emberi jogok
szempontjabol vizsgaljuk, az egyenl6tlen rajtolasi feltételek
szempontjabol.

Kotlikoff szamitasa szerintl3 az USA-ban a vagyon
80%-a oOrokléses eredet(i, mig Modigliani egy mas szami-
tasi modellel 20%-ra teszi az 6rokolt vagyonrészt. Kessler
Masson szimulaciés modellje szerint a részarany 35-40%.
A becslés nehéz tobbek kdzt azért, mert a generaciok kozti
inter vivos ajadékozast, atmhazast is be kellene szamitani.
De a becslések nagy eltérése és részlegessége csak részben
tudhatd be a mddszerbeli kiilénbségeknek. Alapvet6en a t6-
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kés tarsadalomban a vagyonelosztas kevésbé tanulmanyo-
zott mint, a jévedelemelosztés.

b) Ami marmost az 6rokolt t6kevagyon megoszla-
sat illeti, altalaban a lakossag tobbsége nem orokol (t6ke)
vagyont. Az utobbi években Amerikaban a lakossag 4/5-e
semmit sem Orokolt. (Egyes felmérések szerint e részarany
az utobbi id6ben valamit mérséklédott.) Franciaorszagban
Luc Arrondel szerint 1987-ben az 6rokolt vagyon 51%-at a
lakossag 10%-a kapja, s ezen beliil az 6rokolt vagyon 19%-at
a lakossag 1%-a orokli.

c) Marmost tarsadalmaink haztartasait (oikos) nagy t6-
kevagyon-kiilénbség jellezi. Az U.S. Bureau of the Census
2007-es jelentése szerint 2006-ban a lakossag 1%-anak at-
lagvagyona 190-szerese az 0sszatlagnak, amely kiilénbség
1981-ben még ,,csak™ 125-sz6ros volt. E kiilénbség nagyobb,
mint a személyes jovedelemkiilénbség, amely pedig 1981 és
2006 kdzott szintén nétt. Egyébként a mindenki szdmara ha-
tartalan jovét (lehet6ségeket) igérd USA-ban e kiildnbségek
nagyobbak, mint Eurépaban, Nagy-Britanniat kivével4

Ebbdl azt a kdvetkeztetést vonhatjuk le, hogy az em-
berek megélhetéshez val6 jogukat a jelen nyugati tarsadal-
makban két (alapvet6en) kiilonb6z6 mddon gyakoroljak:
amig egyik ,,fél" a t6ketulajdonanak kamatoztatasabol, ,,t6-
keelhelyezésbdl", t6kevagyonanak forgatasabdl €l meg, ad-
dig a mésik tilnyomdan nagyobb csoport sajat munkaerejét
igyekszik a piacon értékesiteni.

Ez a t6kevagyonosok és a csak munkaképesek kozti
tarsadalmi feladatmegosztas adta kézrendnek tlinik. Meg-
allapithato azonban az is, hogy szemben az Ancien Régime
kivaltsdgos osztalyaival, az 6rokolt t6kevagyonnal rendel-
kez@ részvénytarsasagok formalisan, jogilag szabadok min-
den tarsadalmi feladat ellatasatdl, igy példaul a vagyontala-
nok megélhetéséhez sziikséges termel6eszkdzok biztosita-
satol, rendelkezésre bocsatasatol, vagyis a ,,munkaadastol”.
Ez a tendencia egyre gyorsul. A munkakeres6k a haszna-
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latbol piaci vagy akar spekulativ hianyteremtés céljabol ki
is zarhatok (abusus). Mivel a ,,beosztott", alkalmazott ember
foglalkoztatasaért a t6kés csoport kollektive sem felels,
igy munkanélkiliség okozta ,,élhetetlenségéért” sem (ezért
nem ismerik el a munkahoz val6 jogot elsédleges emberi
jogkeént). Azt is lattuk, hogy az 6néll6 termel6k aranyszama
csOkken (McNamee 174), s igy a két osztaly kozti elmosodas
egyre kisebb, az atjaras egyre szlikebb, ezért a mai tarsadal-
mi rend csak - végsd esetben a forradalom indukalta - soro-
zatos tulajdonreformmal korrigalhato.

Az oligarchikus dinasztikus kdztarsasagnak mint tar-
sadalmi berendezkedésnek azonositadsa szempontjabdl nem-
csak statisztikai pillanatfelvétel fontos az 6rokolt (magan)-
t6kevagyon viszonylagos nagysagardl és elosztasarél, ha-
nem a nemzedékrdl nemzedékre valé allandésuléas vizsga-
lata, vagyis az, hogy vannak-e nagy valtozasok - lecslszas,
emelkedés - a dinasztidk soraban.

Charles Kerwin munkatarsaival bmegallapitotta, hogy
atarsadalom leggazdagabb egy6tddét képez6 csaladok gye-
rekeinek 36%-a és a lakossag ,legt6keszegényebb" 6todé
maradt. A tobbi leszarmazottak csak kis rétegbeli feljutast
vagy lecslszast mutattak.

At6kés munkaadd és az alkalmazott feladatmegosztasa
atobbgeneracios oroklés révén tehat az dj polgari korszaknak
- az oligarchikus dinasztikus kdztarsasagnak - sarkalatos in-
tézményéve valt, éppen Ugy, ahogy a nemesi cim s a vele jard
jogok és kotelességek jellemezték a hiibéri rendszert. BAz (j
rend az emberek énrendelkezését pro forma biztositja, és ezt
tarsadalmi fejl6désnek nevezziik. Az Uj rendszernek politikai
jellegzetessége, hogy a t6kehaszonbdl, befektetéshdl €16 osz-
taly egyrészt mint a Gazdasagnak nevezett t6kés szféra az al-
lami dontésekben (hallgatélagosan), el6véleményezési jogot
élvez;I7masrészt, akarva-akaratlanul, a képviseleti demokra-
ciaban a valéban megvalaszthato jel6lteket pénzbeli tamoga-
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tdsan keresztil el6re szelektalhatja. Ezen egyéaltalaban nem
valtoztatnak olyan vivmanyok, mint a polgarok aktiv valasz-
tojoganak nékre, serdiilékre sth. vald kiterjesztése.

A t6ke-magantulajdon joganak emberi jogga tétele és
az orokléssel valo atruhazas joganak ebbe valo belefoglalasa
a plutokratikus szarmazas szerinti egyenl6tlenség intézmé-
nyesitése. Ennek generacidkon keresztiil vald érvényesitése
ugyanis ezt a tarsadalom alapintézményévé teszi.

Az Uj polgéri emberi-jogi rend kibontakozéasa talan fo-
kozatosan megévja a sziileté csecsem&t minden szarmazas
adta megkilénboztetéstdl - de ez alol a t6kevagyon oroklé-
se alapvet6 kivétel marad.

Sez akizarélagossa valt kivaltsag még nem is képez az
j rendben szemérmesen rejtendd ,,szégyenfoltot”, mert az
an. ,,o0ld money" fitogtatas és kdzsdvargas targyal8 A vele
valo ,.erényes"” biszkélkedés az oligarchikus dinasztiak név-
adasaban is kifejezédik. A fénemesi hazak helyébe, mint az
Esterhdzyak, csaladi maganalapitvanyok lépnek (Carnegie
sth.), s az (j tarsadalmi szereposztas bemutatasara a disgaz-
dag csaladok utddjaik nevéhez az uralkodéhazak mintajara
romai szamotbiggyesztenek neviik utdn, mint pl. Henry Ford
1. Az amerikai elitet 1887 6ta a Social Register sorolja fel. A lo-
kalis Social Registereket a pénzarisztokrata Malcolm Forbes
1976-ban az egész USA-ra kiterjed6leg egyesitette. Természe-
tesen kihalnak csaladok, még ha igyekeznek is az uralkodo
csaladok a folytonossagot, ha kell, néi agon is kdvetni. Mégis,
az 1940-es listan szerepld nevek 92% az 1977-ben is szerepelt,
s 1995-ben még mindig a lista 87%-at az eredeti nevek teszik
ki. S a nevek fele viseli a rdmai szamozast. A pénzarisztok-
raciat egy 1915-6s amerikai kongresszusi jelentés ,,industrial
feudalism"-nak nevezi. E réteg befolydsat - mint emlitettiik a
munkaado kdzvetve, az in. Gazdasag nevében, annak képvi-
seletében gyakorolja.

A mai nyugati emberi-jogi rendnek az egyenjogl egye-
dekre alapozott tarsadalommodellt6l valo elhajlasat Beckert
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pontosan megfogalmazta.? Beckert azt is részletesen leirta,
hogy afrancia, német és (anglo-)amerikai joghan a szarmazas
és a végrendelkezés meghatarozta vagyonatruhazas eltéré
(Beckert), de a plutokratikus dinasztikus kdztarsasagokban a
kilénb6z6 részvénytarsasagi, troszt- és alapitvanyijogok biz-
tositjak a tékébdl eldk kollektivajanak folyamatos egységét.

Osszegezve az eddigiekben azt fejtettiik ki, hogy a je-
lenleg alkalmazott emberi-jogi rendszer, amelyben az 6ro-
kolhetd t6kevagyon tulajdonjoga minden embernek a meg-
élhetéshez valé egyenld egzisztencialis létjoganak ellent-
mondhat, nem lehet az egyenjogu egyedekre alapozott szer-
z0déses ,felvilagosult” liberalis tarsadalmi modell kdvet-
kezetes megtestesitdje.

A t6kevagyon nemzedékeken keresztiil valé dinasz-
tikus oroklésének igazolasara egyesek a pragmatizmus
ment6ovét dobjak be. Egyes szerz6k a vallalkozéképesség
valamiféle 6rokolhet6ségét tételezik fel, s igy a tékedroklés
a gazdasagot hatékonyabba teszi, a kdzjot szolgalja. Joseph
Schumpeter®ilyen értelm( fejtegetései kdzismertek, s nem-
régen Guido Erreygers taglalta a vallalkozoi dinasztiara vo-
natkozé elképzeléseit. Az az elképzelés, hogy a vallalkozo
fidnak a ,,vérében" van, kisded koréban kezd6dd, meghata-
rozé e képesség, tulajdonképpen a ,,kékvérliség" eugenikus
(fajnemesit6), szocidldarwinista doktrinajanak kapitalista
véltozata.2l

E genetikus feltevés csak ideoldgiailag megalapozott.
Nemcsak az elherdalt vagy meggondolatlanul befektetett
Orokségek tdmasztjak ezt ala. Az utédok sikerének alapve-
téen mas, valoszin(leg szocidlantropologiai okai vannak, az
ember magatehetetlen csaladi nevelés, ,,nurture™ maodja (be-
leértve az Osszekottetés-haldzat atvételét). Az embercseme-
ték mas és mas szocializacioés folyamatnak vannak alavetve,
s a t6kés fia hamarabb otthonos a t6ke forgatasaban, mint a
szénaéban. Jean-Paul Sartre, Albert Schweitzer unokaja pél-
daul 6néletrajzi miivében, a Les Mofsban (1964) leirja, hogy &
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elébb ismerte meg a szavakat, a dolgok nevét a kdnyvtarbol,
mint magukat a dolgokat.

Aliberalis tarsadalommodellre épitett idealtipikus em-
beri jogi rendszer kivetkezetességének vizsgalata utan azt a
kérdést vetjik fel, hogy az vajon egyaltalan 0sszeegyeztet-
het6-e a szocialantropoldgiai valdsaggal.

Az egyenjoguak szerz&déses tarsadalommodellje
és a csecsemd humanbiologiai
és szociadlantropologiai valésaga

A magantulajdonhoz val6 jognak alapvet6 emberi jogként
valé alkotmanyos elismerése - beleértve a tékevagyon 6rok-
léses atruhazasat - ellentmond az egyenjogu egyedek eg-
zisztencialis jogara alapozott eszményi liberalis rendnek.
Azt is megfigyelhetjik azonban, hogy a vilagtorténelem
legktlonbdzébb korszakaiban és civilizacids szféraiban
az el6doknek sikerilt - kiillénb6z8 burkolt vagy kifejezett
Gton-modon - esélyel6nybe hozni leszarmazottaikat.

Két irdnyban szokas erre torténelmi példakat keresni:
egyrészt az eurdpai mult nemesi rendszerében, masrészt
maés, sokszor archaikusnak nevezett civilizacidkban, igy a
hindu kasztrendszerben és a muzulméan emirdtusokban.
A tények elfogulatlanabb vizsgalata azonban azt mutatja,
hogy a kifejezetten 6rokléses, dinasztikus rendszereken tal
a politikai hatalom és tarsadalmi befolyas vérségi-szarma-
z4si dtadas nyomai nemcsak a szaud-arabiai, jordaniai vagy
Marokkoi Kirdlysagban vagy az arab fejedelemségekben
vannak jelen. Jelei feltlinnek a kdztarsasagokban is, mint
Sziria, s6t bizonyos formaban a nyugati, Westminster min-
taju, tébbpart-rendszerrel mikodé képviseleti demokraci-
ak ,valtérendszereiben" is. E rendszerekben a (csalad)név
felismerhet6ségének el6nye alapjan a széles ,sogorsagi"
halézat a megvalaszthatésagot illetéen aranytalanul nagy
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elénydket biztosit. Ez tapasztalhat6 volt nemcsak az Indiali
Koztarsasagban a Ghandi csaladot illetéen, de az USA-ban
is a Bush csaladdal kapcsolatban. A példéakat szinte tetszés
szerint lehet szaporitani a tobbi kdzvetett demokraciakban
is. S6t, mint arra Adam Bellow felhivja a figyelmet, az igaz-
sagtalan tarsadalmakat forradalommal felforgatd felszaba-
diték is gyakran 6rokost csinaltak leszarmazottaikbol. Ezt
»forradalmi nepotizmusnak" hivjak. Adam Bellow-t az 6r6-
kolt tarsadalmi elényok felismerésében és,,elismerésében”2
biztosan segitette az a tapasztalat, hogy jomaga is élvezi,
ha csak irodalmi korékben is, apja, a neves ird, Saul Bellow
Nobel-dijanak el6nyét. Mint emlitettik, a kozgazdasz
Schumpeter a vallalkozdi képesség, ratermettség valamiféle
orokolhetésegét sejtette, mig az idézett Dawkins a dinaszti-
ak fennallasat a gének adta bioldgiai 6rokléssel magyaréazza.
Ennek szemmel lathatdan ellentmond az, hogy képviseleti
demokracidkban hazastarsak, feleségek is megkodnnyitve ju-
tottak hatalomhoz, férjuk nevét ,,6rokdlve"”, mint Christina
Kirchner asszony Argentindban; de olyan egymastol elté-
ré tarsadalmakban is, mint a Fildp-szigeteken Corazon
Aquino, vagy Sri Lankan W. R. D. Bandaranaike 6zvegye
révén is volt ra példa.

Az egyedi utédlasi esetek értelmezésén tallépve alta-
lanosabb és alapvet6bb kérdést 6hajtunk megvalaszolni: a
tapasztalati embertudomany alapjan van-e egyaltalan esély
arra, hogy amodem liberalizmust kdvetve a szdrmazas adta
tarsadalmi diszkrimin4ciot ki lehessen iktatni a torténelem-
bél, és az onalld, egyenrangu egyedek kdzti szerz6désekre
alapozott tarsadalmi berendezés példatlan ,térténelmi igé-
rete" megvaldsuljon, vagy legaldbbis fokozatosan kdzelebb
keriiljon. E kérdés megitéléséhez elsGsorban az emberi tar-
sadalomrdl kell életh( képet alkotni, megvizsgalni, mik az
ember természeti adottsagai alapjan minden tarsadalom
dsszetevdi.
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Az altalanos tapasztalas az emberiség egészére vonat-
kozoan bizonyos kétségtelen vonasokat mutat. Minden em-
ber - abibliai Adamon kiviil - kiskorban, magatehetetlenill,
masokra szorulva jén a vilagra, s dnerejébdl, a felnevel6k
befolyasa nélkil nem érheti el teljes dnrendelkezését. Hu-
zamosan feln6ttek segitségére szorul. Ugyanis az eddigiek
nyoman azonnal felétlik a kérdés: lehet-e egyaltalan egyen-
16 elbanast biztositani a csecsemdéként szilet6 embernek
a csaladi korbdl valé kiszakitas, a janicsarnevelés nélkil
(amely egyébként részben megtorténik manapsag az egyre
fiatalabb korba valé kotelez6 beiskolazassal)? Ez, amely fog-
lalkoztatta tobbek kozt Marxot és f6leg Engelst is.23

A felnevelés intézményei szovik az ember(palanta)
els6 szocidlis szalait. igy, ha ez csaladban térténik, az elsd vi-
szonyt a leszarmazas adja, a vérrokonsag. A ,,szoptatason"
tal a szocializacio folyaman atvett anyanyelvvel egy egész
kultarhattér, felfogaskeret orokl6dik.

Barmilyen legyen a sziil6k felnevel6 indoka - a kés6éb-
bi viszonzas reménye, vagy az, amit tiszta aldozatkészség-
nek, altruizmusnak hivnak -, huzamos idén at az Gjsziilott
»szolgaltatasokat" kap anélkil, hogy cserében ,.ellentételez-
zen", anyagi ellenszolgaltatast tudjon érte adni. E kiindulasi
(alap)helyzet Iétét a liberdlis ideoldgia sem tagadhatja. Az
»egy fedél alatt" vald tartos egyttélés érzelmi intenzitasa
kétségtelen, még ha negativ indulatokba is atcsaphat. Az
ingatlan - legyen az csaladi haz (oikos) vagy kastély - az,
amely markansan jelképezi a (szil6i) Hazat, ,,otthont". (My
home is my castle.) A vagyonoroklés jogaval foglalkozo
szakirodalom tovabbra is nagyban e ,feudalis" problema-
tikara dsszpontositja figyelmét. S orszagonkénti és idésza-
konkénti eltér6 megaddztatasdban keresi a nemzedékek
és leszarmazottak kozti tarsadalmi egyenjogusag kulcsatd
Valéjaban a pénziigyi globalizmus koraban a vagyon 6rok-
lésének a csaladi ingatlan csak kis lathato csiicske. A nagy
tékevagyonok a foldrajzilag, fizikailag alig lokalizalhat6
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részvények és mas pénzigyi részesedések formajat oltik, s
a mogottuk 1évd (dologi) vagyontargyakat, befektetéseket a
tulajdonos esetleg nem is tudja minden pillanatban azono-
sitani. Adjuk marmost e tényhez azt, hogy a csaladi és mas
meghitt kotelékek apolasanak egyik ,taplaléja" az ajandé-
kozas. Nyilvanvalova valik, hogy a legiigyesebb ,,financbak-
ter" (pénzigyo6r), adészed6 is nehezen érheti tetten a nem is
névre szo6l6 részvénykodtegeknek a kovetkez6 nemzedékre
val6 atruhazasat, adomanyozasat, féleg ha az még off-shore
trosztok és alapitvanyok kozvetitésével torténik. (Ehhez ja-
rulhat még a pancélszekrényekben rejt6z8 ékszerek és mas
kisméret(, de nagy értek( targyak ajadndékozasa.)

A szocializécios folyamat szintén kiterjed a csaladi ko-
telékek széles hal6zatara. Az emberré valasnak e kikertlhe-
tetlen koriilményhalmazdhoz - a tanitassal atadott készsé-
geken kivil - az ismeretségi kdrnek, 0sszekottetés-haldzat-
nak nemzedékeken keresztiil val6 megosztasa is tartozik.

A szarmazasbol adédo megkllénbdztetést Nyugaton
az ,,ancien régime"-ben és mas nem-nyugati civilizaciokban
formalisan elismerték, elfogadtak. Az egyenld egyéni emberi
jogokra épuilé mai kdztarsasagokfeltételezik, hogy az emberi
jogok listajanak fokozatos kiterjesztése, toldasa-foltozasa,
pontositasa révén az egyének kozti diszkriminacio eltorlése
lehetséges. Méghozza anélkil, hogy a t6ke-magantulajdon
orokléssel vagy végrendelkezéssel val6 atruhazasanak jogat
kifejezetten eltorolnék, vagy alkalmazasat, hasznalatat szi-
gordan a k0zj6 szolgalata ala rendelnék.

A szarmazas adta el6nyok kozil a ,,névleges" - nemesi
- el6ényok valdban egy ,.tollvonassal” eltorolhet6k, de a szi-
I6k vagyoni helyzetéb8l szarmazo kezdeti helyzeti (in statu
nascendi) elény a szocializacios folyamat miatt - és hozzatéve
az oroklést, a vagyonatruhazas, az ajandékozas szamos forma-
jat - esetleg elhomalyosithato, de Iényegében eltordlhetetlen.
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A mai kapitalista tarsadalomfilozdéfia alapjainak
pragmatikus (6sszehasonlito) kritikai vizsgalata

A t6ketulajdon o6roklése az, ami szocidlantropolégiai
okokbdl elkeriilhetetlen

Anyugati liberalizmus, Locke és Rousseau nyomdokain ha-
ladva, a tarsadalom és az allam alkotmanyozasat kizarolag
egyenjogu, -rangu (ebenbdirtig), 6nallé felelés egyének ko-
z06tti szabad kotelességvallalashdl vezeti le, s a legtobb az
individualizmusnak elkotelezett szerz6 magat az allamot is
az egyének szerz6désébdl szarmaztatja.

Ebbdl a tarsadalombolcseleti doktrinabol lett levezetve
az 1948-as, Un. egyetemes emberi jogokat felsorolé6 ENSZ-
deklaracié (UDHR), amely kinyilatkoztatja az egyénnek az
élethez (3.8), s6t a munkahoz és a megélhetéshez val6 egyen-
16 jogat (22.8 ff.), de kinyilvanitja a magéantulajdonhoz vald
jogot is (17.8). Nemzetkdzi jogilag azonban csak az 1966-0s
két emberi-jogi ENSZ-szerz6dés kotelez6 érvényi. 1966-ban
(2200A [XXI]) és az 1993-ban, a Bécsi Nyilatkozatban az ENSZ
kinyilvanitja az emberi jogok elvalaszthatatlan egységét. Mi-
vel nem is feltételez az egyes emberi jogok kozti dsszeegyez-
tethetetlenséget, a jogi kovetelmények esetleges ellentmon-
dasa esetére nem fogalmaz meg (meta-)elveket. Viszont az a
tény, hogy az 1966-ban egyidejlileg megfogalmazott polgari,
politikai jogok (ICCPR) és a gazdasagi, szocialisak (ICESCR)
mégis két, kuldn is ratifikadlhatd szerzédésbe vannak fogal-
mazva, implicit rangsorolashdl ered. Tény és vald, hogy a
nyugati allamok csak az elsd, a polgari-politikai jogcsomag
betartasat tartjak feltétel nélkil kotelez§ erejlinek, és csak
azt ratifikaltak - ha megszoritasokkal is, de - kivétel nélkiil.
Megallapithat6 az is, hogy a nyugati sugallatra elburjanzott
un. Human Rights Watch szervezetek - akarcsak az Amnesty
International és a New York-i Freedom House - majdnem
kizardlag e jogcsoport alkalmazasat figyelik. Az egyetemes
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emberi-jogi deklaraciéo (UDHR) a magantulajdonhoz valo jo-
got monolitikusan, mingsités, megszoritas nélkil nyilvanitja
ki, vagyis az a t6kére is kiterjed, s - a romai jog szellemében
- annak az ajandékozassal és orokoltetéssel valo atruhazasat
is beleérti. Jollehet a két emlitett 1966-0s nemzetkdzi ENSZ-
szerz&dés nem veszi at az Egyetemes Deklaraciébol a magan-
tulajdonhoz val6 jogot, azonban a nyugati allamok alkotma-
nyai altaldban ezt alapjognak ismerik el.

A liberdlis vilagnézet szellemében azonban elkeril-
hetetleniil, mindenkinek egyenl6 joga volna a megélhetés,
a nép rendelkezésére allo természetes er6forrasok (ICCPR,
1.1.28) terhére leirhat6 osztalékra. Sez ajog meg kell, hogy
el6zzén minden mas emberi jogot, hiszen az ember 1ét, eg-
zisztencia (létfenntartds) maga, minden mas jog gyakorla-
sanak (ontologiai) el6feltétele. A liberalis alapdoktrina je-
gyében tehat, ha ez iitkdzik a (t6ke)magantulajdonhoz valo
joggal, az utdbbit ennek ala kellene rendelni.

Ha ez az alarendelés nem torténik meg, a liberalis vi-
lagnézet alapelve, az egyének jog- és esélyegyenlésége - e
tarsadalom okozta kiilénbség miatt (!) - ténylegesen (materi-
alisdn) nem valdsul meg.

Ha méarmost az individualista liberalis tarsadalom ide-
altipusat a tapasztalati valdsaggal vetjik Ossze, amint ezt
fentebb megtettiik, kideriil annak valésagidegensége.

Haazonban elemzésemetkdvetve azemberfajtanemzé-
sének és felnevelésének (természetes) szocialbioldgiai adott-
sagait elismerjik, elfogadjuk, annak mélyrehaté kovetkez-
ményei vannak.

Akkor a tarsadalmak konstitGciéjaban nem lehet téb-
bé kizarolagos (prototipikus) szerepet betudni annak a vi-
szonynak, amelyet a piaci (csere)helyzet mintajara egyen-
16, nagykori polgarok kozti - tarsadalmi - szerzddés fejez
ki. Mivel mindenki tehetetlen allapotban belesziiletik egy
(meghatarozott) létez6 tarsadalomba, mas, nem kdlcsonos
szabad akaratra, valasztasra, elhatarozasra épul6, részben
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egyoldald - sziil6 és felserdlilg kozti - viszonyokat tekin-
tetbe kell venni.

Kilonben de facto a mindenki esélyegyenl&ségét hir-
det6 ,,abolicionista" és jobbagyfelszabadito liberalis doktri-
nabol, cslsztatassal, atékések sziletett el§jogainak szofiszti-
kus apologetikaja lesz. S az 6rokdlhetd, ajandékozhat6 téke-
vagyon révén atarsadalomban dhatatlanul a dinaszticizmus
oligarchikus forméaja valik elsédlegessé. Ezért hivhatjuk e
tarsadalmat - mas aspektusatol elvonatkoztatva - egysze-
réien kapitalizmusnak.

Az igy kialakul6 oligarchikus dinaszticizmus elburjan-
zésa okozta érdemtelen méltanytalansag és a vele jard tar-
sadalmi egyensulytalansagok és hatékonysagvesztéss csak
- az agrartarsadalmak foldreformjainak mintajara végrehaj-
tott - sorozatos (rendszeres) tulajdonreformokkal oldhat6k
fel. Mivel a modem transznacionalis posztindusztriélis fi-
nanctéke jelenleg mar vilagszinten szervezett és mikodik -
elszértan és ,,megfoghatatlanul” -, s az allamok még alacso-
nyabb szinten miikddnek, vilagallamrol pedig még almodni
sem lehet, a t6ke spekulativ globalis halmozddasanak ellen-
Grzése, felligyelete nem lehet hathatés. Ez az ismétlédé val-
sagok forrasa.®

Ha az ember elkeriilhetetlen szocialbioldgiai kdtottségei
annyira alapvet6ek, hogy annak fényénél a liberdlis indivi-
dualista tarsadalommodell valdsagidegennek, Kkivitelezhe-
tetlennek bizonyul, elveszti az egyetemes példakép jellegét,
egyedilallé globalis vonzoerejét. igy ,.real-tipikus" (prag-
matikus) szinten mas civilizaciok értékrendjei, amelyek az
ember egész Iétének tarsas bedgyazottsagat eleve elismerik, a
tarsadalmi fejl6dés, az emberi jolét elémozditasanak mércéje
szerint a nyugati eszemevilaggal (eséllyel) felvehetik a ver-
senyt. Joanne R. Bauer és D. A. Bell kiemeli, hogy az emberi
jogok rendjének alapvet6 rendeltetése, hogy elémozditsa és
védje a vitalis emberi érdekeket.ZMint méasutt részletesen ki-
fejtettiik, a civilizacidk konstitualta tarsadalmakat (a) a nem-
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zés, fajfenntartas, (b) akollektiv dnfenntartés - piaci vagy mas
munkamegosztas - valamint (c) a kdzos irds - anyanyelvébe
atlltetett - irott hagyomany tartja dssze.B

Az Gjszilott ember kifejlédése ténylegesen egy tobb-
nemzedékes ,,0sszefliggést” (sz6ttest) von maga utan, amely
viszont arra késztet, hogy az emberi jogi rendszerben a csa-
ladot mint fontos jogalanyt ismerjiik el. (ICCPR 23.8). Anyu-
gati jogszemlélet szerint példaul a csaladalapitasnal kizaré-
lag az egyéni szabad parvalasztas a lényeges (ICCPR 23.28),
viszont mas civilizaciok a csaladi dsszetartozast - tgy, mint
a nemek kozti bizonyos adott (nem feltétlendl rangsorold),
eltérélhetetlen kiilonbséget - ,természetes” adottsagnak
veszik. (Csoportjogokrol van sz6.29) Ezen az alapon a hazas-
sagi parvalasztasba a két direkt érdekelten tul az oroklést
ado el6doknek is van beleszélasuk. A modern liberalis nyu-
gati vilagszemlélet fennakad ezen a ,,archaikus" (,,kezdetle-
ges") helyzeten. Viszont ha a parvalasztas intézményeének, a
»csaladalapitasnak" tartossagat vizsgaljuk, megallapithatd,
hogy a kizarélag két felserdiilének egymashoz valo pilla-
natnyi testi-(érzéki)-szerelmi vonzédasa alapjan megkotott
hazassadgok sokkal jobban ki vannak téve az id§ kopéasa-
nak, a valas veszélyének, mint a szocialantropoldgiailag
tobbdimenzionalisan bedgyazott életkdzdsségek.

Nem szabad &tesni a 16 mésik oldalara sem, s azt su-
galmazni, hogy a Nyugatnak mas civilizaciok normarend-
szerét kellene atvennie. Csak - mint mar kifejtettik - azt kell
elfogadnia, hogy a fenti érvek miatt a liberalis normarend-
szer nem tudja felszdmolni a diszkriminaciét, hanem csak a
dinasztikus oligarchizmust hozza kivételes helyzetbe.

Ma sok szerz§ fejtegeti, hogy ha egyetemes emberi jo-
gokrol akarunk beszélni, be kell vonni a ,,Kelet"-et, illetve
»azsiai értékeket" az emberi jogi alapnorméak modszeres
kidolgozasaba és rangsorolasaba. Emlitsik meg a kinai
tsinghuai egyetemen tanitd, mar idézett Daniel A. Bellt, aki
szamos tanulmany szerzdje és a kollektiv munka gondola-
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tanak kifejtéje.DBell ramutat arra, hogy egy tarsadalmi in-
dex szerint, amely tobbek kozott a valasok szamat, az élet-
kilatast (lehetséges élethossz, FJ) (expectancy) is figyelembe
veszi, nem-nyugati - esetleg tekintélyelv(i - tarsadalmak
olyan tarsadalomberendezéseket teremthetnek, amelyek az
emberiség tényleges szocialantropoldgiai adottsagaival 6sz-
szeilleszthetébbek, harmonikusabbak, és igy ténylegesen az
egyén szamara is kielégit6bb eredményt produkalnak.3

Mindazonaltal az emberi jogoknak kulturdlis rend-
szerek szerinti megkozelitését illetéen meg kell jegyezni,
hogy ez a témakezelés paradox mddon eurocentrikussa va-
lik, ha a nyugati civilizaciot valamiféle ,,keleti"-nek nevezett
nem-nyugati amalgdmmal allitjdk szembe. E dichotomikus
maddszer éppen az egyes nem-nyugati civilizaciokat fosztja
meg azonossaguktol. A tébbcivilizaciés megkozelités tovab-
bi koncepcionalis csapdaja, ha ,,azsiai" értékrendrél beszé-
link, mert ez is egy nyugati gyarmati-foldrajzi fogalomra
épit, amely, mint emlitettem, nem fog at egyetlen egységes
civilizcios szférat sem.

Az emberi jogi normak csak akkor igérkezhetnek egye-
temesnek, ha a nyugati normarendszer mellett az arab-mu-
zulmén, bharati és kinai civilizacios szféra értékrend elveit és
gyakorlatat is kiegyensulyozottan figyelembe veszik; ugyanis
e civilizaciok atfogd nagysaguknal és nagy multjuknal fogva
ma is meg0rizték autonomiajukat és igy azonossagukat.3

Ankerl Géza
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HALADOK ES KOMMUNISTAK:
VIERECK A , TARSUTAS" ERTELMISEGROL

?0. szazad liberdlis értelmiségének nagy dicsésége, hogy
hatarozottan és haladéktalanul szembefordult a fasiz-
mussal, de nagy szégyene, hogy ugyanezt nem tette meg a
kommunizmussal, s ezzel elarulta a sajat civilizacidjat - vél-
te a szazad k6zepének egyik meghatarozo jelent6ségl ame-
rikai konzervativ gondolkoddja, Peter Viereck. Mindenfajta
politikai széls6ség eskiidt ellenségeként Viereck valaszt ke-
resett arra a kérdésre, hogy a liberalis amerikai értelmiség
vajon miért olyan ,.engedékeny"a kommunista eszmékkel
szemben... Gondolatai mar csak azért is szdmot tarthatnak
az érdekl6désre, mert ez a jelenség egyaltalan nem csak az
amerikai, hanem a nyugat-eurdpai értelmiségre is jellemz6
volt, s6t, ez utbbbira még inkabb. Es nehéz lenne azt allitani,
hogy a 21. szazadra a liberalis értelmiség mar teljesen meg-
szabadult a radikalis baloldallal kapcsolatos illazi6itdl...

A rabul ejtett értelem

De miért is vonzddik a ,,haladd" liberdlis értelmiség a kom-
munizmus eszméihez? Hogyan esett az értelem a kommuniz-
mus rabsagaba, a Nobel-dijas lengyel koltd, Czeslaw Milosz
hires kdnyvének a cimét idézve?1Miként lehetséges, hogy a
humanizmust hirdet6 gondolkoddk egy brutalis és kényorte-
len rendszert dicsGitenek? A német bevandorlék csaladjaban
sziiletett Viereck, aki a Il. vilaghabor( utan kibontakozé ame-
rikai konzervativ reneszansz egyik kulcsfiguraja volt, egész
életében kereste a magyarazatot a totalitarius rendszerek
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értelmiségi tamogatottsdganak a titkara. Els6 kdnyvét még
a habor( alatt, 1941-ben publikalta (Metapolitika), s ebben a
nemzetiszodalista gondolkodas kialakulasat elemezte, rop-
pant keményen kiallva a fasizmus mindenféle valfaja ellen.
Legismertebb miiveiben, az els6 izben 1948-ban megjelente-
tett Ujragondolt konzervativizmusban (Conservatism Revisited)
és Az értelmiségiek szégyene és dicsGsége (The Shame and Glory of
the Intellectuals) cimiiben, amelyet 1953-ban publikalt, viszont
mar a kommunizmus altal képviselt fenyegetés allt figyelmé-
nek a kozéppontjaban.2Ne felejtsiik el, hogy Viereck munkai
a hideghabor( légkorében, a berlini blokad és a koreai habo-
ru idészakaban szilettek, vagyis akkor, amikor a totalitarius
fenyegetést immar nem a legy6z6tt Németorszag, hanem a
szuperhatalommé emelkedett Szovjetunid jelentette!

A kiinduldpontja lényegében az volt, hogy val6jaban
az értelmiség egy része hagyomanyosan vonzdadik a totali-
tarius berendezkedés eszméihez.3,,A totalitarianizmusnak
mindig is volt egy sajatos vonzereje a huméanértelmiségiek
egy tehetséges kisebbsége szamara" - allapitotta meg.4A fa-
sizmus a maga leplezetlen és nyiltan vallalt brutalitasaval,
a faji fels6bbrend(iség elméletével kevesebb szimpatizansra
talalt, a vilagmegvaltd eszmékbe burkolt bolsevik valtozata
viszont annal inkdbb kielégitette szdmos értelmiséginek a
totalitarizmus iranti lelki és szellemi igényét. Az amerikai
gondolkodd véleményével egyetértve flizziik ehhez hozza: a
kommunizmus még inkabb az értelmiségiek ,,talalmanya",
mint a fasizmus. Az utébbi hatterében is meghtzodnak ter-
mészetesen eszmei-filozdfiai gydkerek, s a Metapolitikdban
Viereck ezeknek igen pontos elemzését adja, az intellektu-
alis inditékok azonban itt joval gyengébbek, mint a kom-
munizmusban. Talan egyetlen més politikai rendszerrel
sem azonosult annyi értelmiségi, mint a kommunizmussal!
All. vilaghabord utan pedig, a fasizmus diszkreditalédasa-
val akommunizmus gyakorlatilag monopolhelyzetbe kertlt
a totalitarius eszmék piacan.
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Sajatos modon a kommunista eszmék liberalis és an-
tiliberalis értelmiségiekre egyarant hatni tudtak, azokra is,
akik az &llam ellenfelei voltak, s azokra is, akik az elkdtele-
zett hivei. Akommunizmus értelmiségi tamogatottsaga kap-
csan Viereck egyetért6leg idézi fel Winston Churchillnek azt
a megjegyzését, amely a kommunistakat nem kegyetlen és
véres szaju gengsztereknek, hanem ,,kegyetlen és véres sza-
ju professzoroknak" nevezte.5Churchill ezzel ,,szazadunk
egyik legsulyosabb problémajara tapintott ra", flizte hozza
a konzervativ gondolkodd, nevezetesen arra, hogy szamos
kozéposztalybeli értelmiségi nem hajlandd kiallni azon nyu-
gati 6rokség mellett, amely megveédi 6ket a Szovjetunidtol és
a zsarnoksagtél. Raymond Aron e dilemmat igy fogalmazta
meg mara mar klasszikussa valt mlvében, Az értelmiség Opi-
uma cim(iben, melyet 1955-ben publikalt, két évvel azutan,
hogy Vierecknek az értelmiséggel foglalkoz6 kdnyve elsé
izben megjelent: ,,az értelmiségiek egyrészt kdnyortelenil
biraljak a demokréaciak legkisebb hibait, masrészt viszont a
lehetd legelnéz6bbek a legnagyobb biintettekkel szemben,
amennyiben azokat jé tanok nevében kovetik el". E tanok
pedig a baloldal, a forradalom és a proletariatus ,,szent sza-
vaihoz" kapcsolodnak...6

Mi sem példazta jobban a sajat orokséggel valo szem-
befordulast, mint a nevezetes ,,cambridge-i csoport” meg-
szervez6dése a harmincas években: az angol elitegyetemen
tanulé Philby és tarsai énként, mindennem( anyagi vagy
egyéb kényszer nélkll valtak a szovjet titkosszolgalat tigy-
nokeivé, hogy a kommunista eszmét szolgaljak. A szovjet
allam segitését azonositottak az egyetemes haladas tigyével,
a kommunizmus védelmét a szabadsag védelmével. Nem
kis paradoxon, hogy a szabadsagot a szemikben abrit és az
amerikai demokracia fenyegette, a védelmét pedig Sztalin

A modem kor politikai forradalmairdl sokkal tobbet
beszélink, mint a nem politikai forradalmakrdl, pedig az
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el6bbiek szamara az utdbbiak készitették el a talajt. Viereck
a legfontosabbnak az ,.etikai forradalmat" tartotta, mert ez
a hagyomanyos moralis korlatok kiiktatasaval alapjaiban
alakitotta at a tarsadalmak kormanyzasanak elfogadott
eszkozeit. Ez valtoztatta szerinte a 20. szdzadra a nemze-
ti gondolatot fasiszta nacionalizmussa, a demokratikus és
szocialista eszméket pedig bolsevizmussa.7 E folyamatban
kulcsszerepe volt a totalitarizmushoz vonzddd értelmisé-
gieknek, akik, az utépidk iranti vagytol sarkallva, igy vagy
gy, a foldi paradicsomot keresték. A marxista értelmiségrél
irva Molnar Tamas, a jeles filozofus ezt igy fogalmazta meg:
»a marxista mentalitds utopikus: tdrténelmen tuli, emberen
tali tokéletességet keres".8 E térekvés azonban, amint azt
a konzervativok jol tudjak, a foldi pokolhoz vezet - s erre
Viereck is nyomatékosan figyelmeztet.

De az értelem rabul ejtésének folyamataban, a totalita-
rizmus felé forduldsban nemcsak intellektudlis, hanem mar-
kans szocioldgiai tényez6k is kozrejatszottak. A modem ka-
pitalista tarsadalomban az értelmiség Viereck szavai szerint
az tzleti vilag és a szakszervezetek kdzé szorult, s azt kellett
tapasztalnia, hogy régi szerepét, egykori privilégiumaival
egytt, elveszitette. igy ,,véletleniil, de mégis elkerilhetetle-
nul" egyszer csak felfedezte maganak a marxizmust. S ezal-
tal hirtelen minden értelmet nyert a szamara: Gjra ratalalt a
sajat szerepére. Nem érti ugyan meg teljesen a marxizmust,
am ,,ez a nem-spiritudlis egyhaz mégis spiritualis tidvozi-
lésként jelenik meg a szamara".9

Kommunizmus és antifasizmus

Viereck az els6k kdzott mondta ki a tarsadalomtudomany-
ban, hogy a fasizmus és a kommunizmus egylényeg(i - az
amerikai liberdlis értelmiség legsulyosabb vétkének pedig azt
tartotta, hogy ezt nem ismerte fel. A kommunizmus ugyanis
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nem a fasizmus alternativaja, hanem maga a ,,megtestesilt
fasizmus" (,,fascism incarnate™).0Az egyik tanulményozéasa
nélkil a masik sem érthet6 meg. A jovo torténészei latni fog-
jak, hogy Hitler nemzetiszocializmusa és Sztalin nemzeti
bolsevizmusa ugyanannak a jelenségnek a valtozatai - hang-
sulyozta mar 1948-ban, Az Ujragondolt konzervativizmusban
is.1LEz akkoriban még meglehet8sen Gjszerd allitas volt, bar
nem allt vele egyediil. A totalitarizmus gy6kerei (The Roots of
Totalitarianism, 1951) cim{ nevezetes miivében Hannah Arendt
is a totalitarius berendezkedés két valfajaként targyalja a
fasizmust és a kommunizmust. (A kommunizmusbdl kiab-
randuld Franz Borkenau, a spanyol polgarhaborardl szolo
hires beszdmolo, A spanyol aréna szerz6je pedig mar 1940-ben
parhuzamot vont a nacizmus és a kommunizmus kozoétt.)2
A kovetkez6 két évtized politikatudomanyaban tébb jelentds
szerz6 is elfogadta, hogy éles ideoldgiai ellentéteik ellenére
a két rendszertipus kozott alapvetd szerkezeti és miikodési
azonossag van - s hogy ez a fajta berendezkedés, a , totalita-
rizmus" Ujdonsag a ,,hagyomanyos" diktatlrakhoz képest.
Viereck biralatdnak a célpontja, a kommunizmussal
rokonszenvez6 liberalis értelmiségi ,,establishment"” viszont
harciasan elutasitotta a fasizmus és a kommunizmus parhu-
zamba allitasat. Legf6bb logikai fegyvere a kommunizmus
és az antifasizmus azonositasa volt - ez elméletileg ugyan
teljesen megalapozatlan, &m érveléstechnikailag igen hata-
sos fogasnak bizonyult. Ha a kommunizmus antifasizmus,
ki lathat benne ellenséget? A kommunizmusnak a haboru
utan élvezett tekintélye elvalaszthatatlan az antifasizmus
népszer(iségétdl és tekintélyétdl, amelyet a kommunisték a
szovjet propagandagépezet timogatasaval mindenitt a sajat
céljaikra hasznaltak ki. Stegyiik hozza: ezen értelmiség gon-
dolkodasaban azdta is nélkiil6zhetetlen elem a ,fasiszta ve-
szélyre" valé hivatkozas, teljesen fliggetlenil a konkrét ko-
rilményekt6l, vagyis attol, hogy torténetileg létezik-e ilyen
veszély vagy sem. Az antifasizmus talélte a fasizmust...
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E torekvés, vagyis a kommunizmusnak és az antifasiz-
musnak az 6sszekapcsolasa nemcsak a szazad szellemi 1égko-
rét mérgezte még tovabb, hanem a Szovjetunidt az ,,antifasiszta
hatalom" statuszahoz is hozzéjuttatta. Viereck ezért fontosnak
tartotta, hogy kdzelebbrdl is elemezze a nemzetiszocialista Né-
metorszag és a bolsevik Szovjetunio jellegét - és egymashoz
valo viszonyuk alakulasat. Mi a kiilénbség a két szorny, Hitler
és Sztalin kozott? - tette fel a kérdést.13Az el6bbi, a haborl és
a fajilddzés nyilt dicsditésével Viereck szerint defacto maga
is elismerte, hogy szorny, mig az utébbi a demokratikus ide-
alizmus nyelvezetét hasznalva a leghatarozottabban tagadta
ezt. Sztalin igy sokkal tébb embert tudott félrevezetni, mint-
ha olyan nyiltsaggal feltarta volna a szandékait, ahogyan azt
Hitler tette a Mein Kampfsan. A fasizmus és a kommunizmus
egylényeg(iségét bizonyitand6 Viereck arra is utal, hogy egé-
szen a Szovjetunié megtamadasdaig Sztalin és Hitler a lehet6
legszorosabban egyiittm(ikodott. Elvégre Sztalin ugyanabban
latta a legfébb ellenségét, mint Hitler: a polgari tarsadalomban,
apolgari demokraciaban. Ha kordbban nem is, 1939 augusztu-
séban, a lengyelek karara koétott Molotov-Ribbentrop-paktum
utan az egész nyugati vilagnak ra kellett volna débbennie erre.
A moszkvai vezetés akkor szakitott az antifasizmussal, amikor
arra a legnagyobb sziikség lett volna! A ,,tarsutas" értelmiséget
torténelmi felel6sség terheli azért, hogy a valésaggal valé szem-
benézés elmaradt. A két totalitarius hatalom cinkossaganak az
alapja a hasonldsagukban rejlett. Nem véletlen, emlékeztet
Viereck, hogy a nirnbergi perben a naci vezetdk egyértelmi-
en megerdsitették: Hitler csak egyetlen kiilfoldi allamférfit be-
cstlt, Sztalint - és ez a killénds vonzalom kdlcsonds volt. Sét,
a konzervativ gondolkod6 még arra is utal, hogy a Weimari
Koztarsasagot sem egyedil Hitler dontdtte meg - a kommu-
nistak is rengeteget tettek az aldaknazasaért. Nem véletlen,
hogy miutan 1938 mérciusaban Hitler bevonult Bécsbe, azt az
utasitast adta ki, hogy a kommunistak beléphetnek a naci part-
ba, de a liberalisok és konzervativok nem kivanatosak... 4
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Anti-antikommunizmus

Ezzel egylitt a f6 problémat Viereck mégsem abban latta,
hogy Amerikdban magas lenne a kifejezetten kommunista
értelmiségiek szama, hanem abban, hogy a ,,haladé" libe-
ralis értelmiségiek kozil sokan a kommunistak szdvetsége-
seivé valtak, mert vonzodtak a kommunizmus eszméi irant.
Miben allt ez a vonzer6? Molnéar Tamas szavaival a kommu-
nizmus tlint ,,a legrévidebb Gtnak az utopiahoz", s aliberalis
értelmiség nem volt képes ellendlini ennek a csabitasnak.55
E csoport ellenallhatatlanul vonzodott a baloldali radikaliz-
mushoz, akarmilyen formaban jelent is az meg. Ahogy Jean
Sévillia irja Az értelmiség terrorizmusa cimd kényvében: 1945-
ben azt hirdették, hogy a Szovjetunié maga a paradicsom,
és Sztélint dics6itették, a hatvanas években Fidel Castréért
és Maoért lelkesedtek, 1975-ben Pol P6t kambodzsai hata-
lomatvételét6l vannak elragadtatva - és a példakat lehetne
folytatni.’6 Viereck egyértelm(vé teszi: a ,,progressziv" ér-
telmiség moralis cs6dje semmiben sem nyilvanul meg mar-
kansabban, mint a kommunizmussal kapcsolatos magatar-
tasaban. A ,,tarsutas" liberalis értelmiség mar a vilaghaboru
el6tt azt a benyomast akarta kelteni, hogy Sztalin minden
ellensége Hitlernek segit, s 1945 utan tudatosan torekedett
arra, hogy monopolizalja az antifasizmust.

Az értelmiségiek szégyene és dicsGsége ciml m(ivében
Viereck felettébb érzékletes portrét fest a koranak kultura-
lis kozéletét uralé ,,haladd™ értelmiségi tipusardl. A mintat
Sinclair Lewis hires regényének a f6hésérdl, Babbittrél véve,
két markans karaktert rajzol fel: az id6sebb Babbittét, aki
provincialis szemlélet(i republikanus tzletember, s minden
gjat, mint ,,modem" eszmét helybdl elutasit, s a fiaét, aki
viszont minden ,,maradi" dolgot megvet, és biiszkén vallja
magat ,,progresszivnek"”. Viereck szellemes megfogalma-
zasaban ,,az idésebb Babbitt kiglinyolja a jo koltészetet, a
jO zenét és a jo festészetet, mert az modern, és ezért nehéz
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megérteni. A fiatalabbik Babbitt viszont dicséri arossz kolté-
szetet, arossz zenét és a rossz festészetet, mert az modem és
obskurus."T7 Ami k6zds benntk: mindketten feladldozzéak a
képzeletet és az eredetiséget a sztereotipidk oltaran, legye-
nek azok régiek vagy Ujak. Mivel a szazad kdzepén a fia-
talabbik volt a domindns tipus, hiszen § testesitette meg a
»,haladd" intellektuelt, a hangsuly értelemszer(ien az 6 be-
mutatasara keriilt. Az aldbbiakban csak néhany részletet
emellink ki a vele folytatott fiktiv beszélgetésbdl.

Gaylord Babbittmagéat az élet minden teriiletén ,,avant-
gard" gondolkodasunak allitotta be. Olyannak, aki ugyan
nem kommunista, de a kommunistakban ,,megtévedt" ha-
laddkat lat, ezért aztan nem is igazan neheztel rajuk. Annél
inkabb a konzervativokra... De jellemezziik 6t inkabb a sa-
jat szavaival! A ,,Café Chic"-ben igy vall sajat értékrendjé-
rél: ,,Ha valasztanom kell két politikai eszme kdzott, mindig
arra esik a valasztasom, amelyik Haladobb. S ha egyenl6
mértékben haladodak, és igy nem tudok ddnteni, elolvasom,
mit mond err6l a Nation és a New Statesman..." B Politikai
tekintetben dnmagat ,,figgetlen liberédlisként" hatdrozza
meg, s igy felel a kommunistakhoz fiz6d6 viszonyat firta-
to kérdésre: ,,Nem vagyok kommunista, hatarozottan nem,
de antikommunista sem vagyok". Az ,antifasiszta, de nem
antitotalitarius" képlet, amelyet igen érzékletesen tar elénk
Viereck, a ,,haladdk" tAboranak azt ameggy6z6dését foglalja
0ssze, miszerint nem lehet igazi antifasiszta és igazi demok-
rata az, aki ellensége a kommunistdknak és a Szovjetunié-
nak. Ez a fajta antifasizmus a Nyugat polgari rendjében latta
a f6 ellenséget, és nem kivant tudomast venni arrol, hogy a
legkdvetkezetesebb antifasisztdk az olyan antikommunista
konzervativok voltak, mint Churchill és de Gaulle.

De ha 6n nem kommunista, miért ir ala minden pro-
kommunista peticiot, és minden ,,békekialtvanyt"? - fogal-
mazddik meg a kdvetkez6 kérdés. ,,G. B. egy kecses mozdu-
lattal a kis zseb-periszkdpjaba nézett, hogy kideritse, nem



EGEDY GERGELY: HALADOK ES KOMMUNISTAK 83

all-e mogottink az FBI. Azt taldlva, hogy minden rendben,
feltarta Dosztojevszkijt idéz6 lelki konfliktusat...

Nem kellene ezt tennem... Minden egyes esetben meg-
eskilisz6k magamnak, hogy ez volt az utolsé alkalom, hogy
elfogadom a politikai kozeledésiiket. De hiaba. Egy gonosz
eksztazis lesz rajtam 0rrd, ahanyszor csak egy Gjabb kommu-
nista peticiot kapok, amelynek minden szava annyira prog-
ressziv. Remegni kezd a kezem, s minél gyakrabban olvasom
el kedvenc kifejezéseiket - Kézember, Kizsdkmanyolas, Dina-
mikus, Uj és Eletfontossagu -, annal inkabb megrészegiilok
t6lik. Olyan, mint a kabitoszer kivanasa: egyszer(ien ala kell
irnom... Es csodalatos érzés mindeniitt nyomtatasban latni a
nevemet... Es az emberek azt mondjak: nagyszer(i ember ez
a Gaylord Babbitt, mindig talalkozunk a nevével, ha egy Jo
Ugy szolgélatardl van szd."©A Viereck altal roppant nagy-
ra tartott Orwell sorai kivankoznak ide kommentéarként:
»Abaloldali gondolkodas jérészt olyan emberek jatszadozésa
a tlizzel, akik még azt sem tudjak, hogy atiz forr6".2

A ,,jov0 torténészei” szamara Viereck hozzaflizi még:
Gaylord Babbitt ,,nem-kommunista" meggy6z6dése azt jelen-
tette a gyakorlatban, hogy a Kommunista Part tagjaival ugyan
nem érintkezett, de annal tdbb id6t toltott gazdag és divatos
Htarsutas” értelmiségiekkel, akikkel egyitt komoly pénzt fi-
zetett azért, hogy meghallgasson és megtapsoljon ,,minden
latogatdba érkez6 Fagyejevet". A szegényekre egy pennyt sem
koltott, viszont b6kez(ien tAmogatta a Szovjet-amerikai Barati
Tarsasag bankettjeit... Tegytik hozza, hiszen igencsak Iényeges
a moralis megitélés szempontjabodl: a G. B. altal reprezentalt
Htarsutas" értelmiség rendelkezett egy olyan kinccsel, amely-
b6l a megszallt kézép-eurdpai orszagok értelmiségének nagy-
sagrendekkel kevesebb jutott: a szabad dontés lehetéségével.

Sokat elmond a ,,halad6" gondolkodasrol a kdvetkezd
passzus is. A ,,voros-lldozésre" (,red-baiting") iranyul6 kér-
dés kapcsan Gaylord Babbitt megjegyzi: ,,Még ha egy fickd
nem is hozza sz6ba Oroszorszagot, abban a pillanatban, ha a
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gazdasag helyett etikardl és hasonld dolgokrél kezd beszélni,
rogton tudom, hogy potencialis vorosiildoz6 és haborus uszi-
t0. Az egyik dolog ugyanis maga utan vonja a masikat - ez lo-
gikus. Ha a kdzépkori moralizalas hangjan szdlal meg, azonnal
eljut a szovjet kényszermunka-taborok emlegetéséig."2

A vilaghaborat kdvetd évek egyik jelentds belpoliti-
kai eseménye volt az Egyesiilt Allamokban az Gn. Hiss-lgy,
amely er6sen megosztotta az amerikai kdzvéleményt. 1948
nyardn egy volt kommunista, a korédbbi eszméibdl kidbran-
dult Whittaker Chambers tandvallomésban vadolta meg a
Carnegie Alapitvany a Nemzetkozi Békéért elndkét, a liberalis
korékben népszer(i és befolyasos Alger Hisst azzal, hogy
»underground kommunista", akivel a haborl el6tt egyitt
dolgozott.2Sokatmondd Gaylord Babbittnek az tiggyel kap-
csolatos allasfoglalasa. Szerinte nincs rosszabb ember annal,
aki szembefordul a kommunizmussal, ,,s ha valakit zaklatni
kell, akkor mi, liberalisok azt szeretnénk, hogy ne avordsoket,
hanem az exvorosoket zaklassak."ZNem zarva ki teljesen an-
nak a lehet&ségét, hogy Hiss ,,egy csoppnyit" hazudott, ,,az a
kotelességiink, hogy mélyen hallgassunk Hissrél". A liberalis
értelmiségnek inkabb arra kell koncentrélnia az er6feszitése-
it, hogy freudi magyarazatot adjon W. Chambers viselkedé-
sére. (,,Nincs biztosabb maéd anndl, hogy valakibdl tarsadal-
mi lepras valjon, mint hogy Tiszteletreméltd Korokben egy jo
sz0t szoljon egy olyan paria mellett, mint Chambers.") Miért
kell Freudhoz fordulni? ,,A modem emancipalt ember" leg-
fontosabb iranytiije az 6nérdek, s ha valaki kockaztat egy jol
fizetett allast, mint Chambers, pusztan azért hogy ,,egy olyan
rothadt kapitalista csalast szolgéaljon, mint az Egyesilt Alla-
mok", akkor annak csak patologikus okai lehetnek.24 Becsu-
let? Patriotizmus? Ez csak stiket duma.

Ezt a mentalitast a legkevésbé sem zavarta, hogy a
Szovjetunioban tizmilliokban volt mérhet§ a parancsural-
mi rendszer aldozatainak szama. Arra a felvetésre, hogy a
kommunizmus birodalmaban tizmilli6 parasztot éhenhalas-
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ra itéltek, Gaylord valasza az, hogy csak dtmilliéan haltak
éhen, és mit szamit 6tmillio ember, ha a Haladas tigyér6l van
sz6? Az éhezés pedig nem is olyan szorny(i dolog, f6ként az
olyan ,,0kdrszeri lényeknek, mint a parasztok"”. Harom hét
utan megszokja a gyomor... Hol hasonlithaté ez a szenvedés
ahhoz, amit egy kifinomult New York-i értelmiségi at tud
éIni? A parasztok egyébként is reakcidsak, olyan idejétmalt
dolgokban hisznek, mint az Isten és a csalad. Ha tovabbra is
»Kuldk makacssaggal" ragaszkodnak elképzeléseikhez, nem
marad mas hatra, mint a ,,tarsadalmi mémokoskddés" (social
engineering) személytelen g6zhengerével legyalulni 6ket..P

Torténelmi tény, hogy a kommunista eszmék nyuga-
ti értelmiségi tdmogatottsagat egyaltalan nem gyengitette
az, hogy ezek jegyében Eurdpa keleti felében brutélis zsar-
noksagok épiiltek ki. A nyugati baloldalnak errél a menta-
litdsarél érdemes idézni Furet Iényegretdér6 megallapitasat:
»Parizshdl, Romabol vagy Oxfordbol nézve az ligy egye-
temes érvénye fiiggetlen attél, hogy mi torténik Varsoban,
Pragaban vagy Budapesten. Egyébként is, a nyugati értei-
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miség azzal hizeleg maganak, hogy neki, kivalasztottként,
»univerzalisabb« térténelem jut osztalyrésziil, mint amilyen
a lengyeleké, a cseheké, vagy a magyaroké: igy aztan, anél-
kil, hogy a tudatdban volna, a kommunista absztrakciéba is
beleviszi sajat fels6bbrendlségi komplexusat."%

Mi motivalja a ,,haladé" értelmiségieknek ezt a sajatos
viselkedését? Az, amit leginkabb ,anti-antikommunizmus-
ként" irhatunk le. Viereck egy igen lényeges szocialpszicho-
légiai szempontot emel ki, nevezetesen a liberalis értelmi-
ségieknek a sajat tarsadalmukkal szembeni ellenségességét.
Ilusztracioképp idézi, tébbek kdzott, Henry Miller irot, aki
a kovetkezd sorokat vetette papirra: ,,Egész életemben az
Griltekkel és ablindz6kkel éreztem rokonsagot... A civiliza-
ci6 rothadt dolog. Engedjiik szabadon a primitivek 6szt6nos
vitalitasat!"27 S6t, e romantikus p6z gyakran még radikali-
sabb format is 6lt Viereck szerint. Mennyire arulkodo, irja,
a neves marxista dramaird, Bertolt Brecht Koldusoperajaban
Jenny dala a burzsoa vilagot szétlévé kalozflotta érkezésé-
rél...BVajon elvalaszthat6-e Jenny vérszomjas vagya attol,
hogy a tehetséges ir6 végil a ,,vasfliggényon" tul, kedvelt
kal6zainak korében telepedett le, a kommunista Németor-
szagban, Kelet-Berlinben? A fasizmus és a kommunizmus
egyarant épp az effajta pusztitasra torekszik.

Azt lathatjuk tehat, hogy a konzervativ Vierecknél az
értelmiséginek mint lazadénak a kedvez6 megitélése épp az
ellentétére fordul. De tegylik hozza, hogy e kérdésben jé néha-
nyan gondolkodtak hozza hasonldan. Hannah Arendt is rdmu-
tatott: ,,Az elit és a cseselék kozotti id6leges szOvetség nagy-
részt azon alapult, hogy az el6bbi 6szinte 6Grommel szemlélte,
ahogyan az utdbbi elpusztitja a tiszteletre mélto tarsadalmat."2
Furet a ,,leg6sibb" szenvedélyek kdzé sorolta a polgarsag irant
érzett gy(loletet, amelyben a fasisztak és a kommunistak egy-
arant osztoznak. DA ,régi" iranti gylilolet egyszerlien vakka
tett sok értelmiségit az Uj rend rossz oldalaival - a régiénél sok-
kal stlyosabb hibaival és vétkeivel - szemben.
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Viereck hangsulyozta: az amerikai liberalis értelmiség
is valami hasonlé okbol vonz6dik a kommunista eszmék-
hez, képvisel6ikben ugyanis a nyugati civilizaci6 potencialis
leromboléit latja. Joggal utal arra, hogy a kommunista esz-
mék felkarolasa nem az amerikai belpolitikaban, hanem min-
denekel6tt a kultaraban okozta a legtobb kart. A ,,haladok™
erejét jol mutatta, hogy Angus Cameron, a befolyasos kiad6
és szerkeszté meg tudta akadalyozni, hogy a Little and Brown
kiadja Orwell remek antikommunista szatirajat, az Allatfar-
mot, mikdzben olyan szerz6ket juttatott publicitashoz, mint
a Kommunista Parthoz csatlakoz6 Howard Fast, a Spartacus
szerz8je és Albert Kahn, aki tobb mivében is kiallt a Szovjet-
unié mellett, még a moszkvai perek jogossagat is bizonygat-
va. A ,,haladoknak" sikerilt elérnitik, hogy ,,tizennyolc-hisz
vezet6 kiado" elutasitsa Orwell remekm(vének a megjelen-
tetését. .,3 Ennek a fényében aligha kell csodalkoznunk azon,
hogy a neves brit filozofus, Bertrand Russell elismerte, tébb
baratjat veszitette el a szovjet terrorr6l mondott birdlataval,
mint azzal, hogy pacifista magatartast tanusitott a vilagha-
bordban. A liberdlis értelmiség koreiben, fogalmazodik meg
Viereck kemény konkldzidja, kisebb kockazattal jar tehat az,
ha nem azonosulunk a sajat hazankkal egy haboruds szitua-
ciéban, mint az, ha ,,egy bizonyos szentnek tekintett idegen
orszagot kritizalunk a despotizmusaért".2

Viereck ezzel egylitt igen élesen biralta a McCarthy
wisconsini szenator altal kezdeményezett harcias, sokak
szemében mar-mar paranoidsnak tiné kommunistaellenes
kampéanyt, abbdl indulva ki, hogy egyetlen szélsGség ellen
sem lehetegy masik szélséség eszkozeivel fellépni. McCarthy
hiveit ,,gondolatrendéroknek™ mindsitette, s tevékenységi-
ket a konzervativ szabadsagfogalommal &sszeegyeztethe-
tetlennek taldlta. Olyannyira, hogy kifejtette: valaki nem
lehet egyidejlileg antikommunista és gondolatrenddr, mert
az antikommunizmus els6 szamu kdvetelménye a szabad-
gondolkodas joganak tisztelete... Raadasul arrol is meg volt
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gy6z6dve, hogy az effajta ,,boszorkanyiild6zés" csak erdsiti
képp hivatkozott egy FBI-iigynok vallomasara is, miszerint
a kommunistak titokban oriiltek annak, hogy a vehemens
McCarthy defacto lejaratja az antikommunizmus ligyét.3

Az értelmiség mint arisztokracia

A 20. szazadban George Orwellt6l Marai Sandorig sokan
csalodtak az értelmiségben - és e sorba tartozik Peter Viereck
is. Aliberalis értelmiségrél mondott éles biralatadbol azonban
mégis sulyos hiba lenne arra kdvetkeztetni, hogy & valami-
féle értelmiségellenes allaspontot foglalt el. Errél sz6 sincs,
s6t, épp az ertelmiségnek tulajdonitott kiemelked6 szerep
miatt tartotta oly tragikusnak az értelmiség ,,arulasat”. A 20.
szazad torténelme alaposan megtanitotta a Nyugatot arra,
hogy komolyan vegye az eszmék szerepét, s ne csak a gaz-
dasaggal foglalkozzon - allapitja meg. Ebbdl pedig az 6 ol-
vasataban az is fakadt, hogy innent6l fogva sokkal kevésbé
lehet lebecsiilni az értelmiség jelent6ségét.3tMivel Viereck a
materialista szemléletet minden vonatkozaséban elvetette,
szamara evidencia volt, hogy a torténelmet az eszmék, és
nem a gazdasagi folyamatok iranyitjak, e dimenziéban pe-
dig szlikségszerlen kulcsszerep jut az értelmiségnek. Ezért
szOgezi le: a 20. szadzadban beigazolddott, hogy tévedett a
torténész Bemard de Voto, amikor Ggy Vélte, téveszme az
értelmiségiek részér6l, hogy fontos tarsadalmi funkcidjuk
van. Errél a téveszmér6l kiderilt ugyanis, hogy igaz! ,,Ma
mar nem az arisztokratdk mindink&bb anakronisztikus és
szerepét veszit§ osztalya, hanem az arisztokratikus szellem
az értékes" - hangsulyozza Viereck, hozzatéve, hogy az ér-
telmiségnek kell e szellem letéteményesévé valnia. BEgyesek
azt fogjak mondani - irta Az értelmiségiek szégyene és dicsdsége
cimi munkajardl -, hogy az meg akarja fosztani az értelmi-
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ségieket a ,,glérigjuktol”. Mi sem all téle tavolabb! Ezt csak
azok gondoljak, akik nem ismerik fel, hogy a j6zan ész elle-
ni lazadasok a lincstérvényekhez és Dachauhoz vezetnek.
»Legyunk ezért bizalmatlanok azokkal a vaddakkal szemben,
amelyeket valogatas nélkil zaditanak az értelmiségiekre!
Ennek az elfogadasa az ész elleni amerikai lazadas lenne.
Azoknak a totalitarius gondolkodasu értelmiségieknek az
atgondolt biralata viszont, akik hitlenil elutasitjak civiliza-
cids funkcidjuk betdltését, nem ajozan ész elleni lazadas. Ez
abiralat épp ajozan ész helyreallitasara iranyul."3

Az értelmiségieknek tehat ki kell &llniuk a nyugati ci-
vilizacié hagyomanyos értékei mellett, anndl is ink&bb, mert
»a pragmatizmus nem pragmatikus dolog". Az anything
goes, a ,,minden elmegy" relativizmusa sehova sem visz.¥
Bergen-Belsen és Katyn korszakaban élunk, figyelmeztet
Viereck, s ezért senki se j0jjon azzal, hogy az etika vagy az
emberi méltésag fogalmai ,,szemantikailag kiliresedtek".38
A ,,Szentlélek elleni biin" modern valtozata, ha az értelmi-
ség nem tesz eleget hivatdsdnak. S azon meggy&z6dése fe-
161 sem hagyott Viereck kétséget, hogy a liberalizmus elvei
alapjan mar nem lehet (j gondolatokat érvényesen megfo-
galmazni - ez afeladat a konzervativ értelmiségre var...

Kitekintés

Mi sem bizonyitja jobban Viereck idestova fél évszazada ké-
szitett elemzésének érvényességét, mint hogy aliberalis értel-
miség vonzddasa a radikalis baloldal eszméi irdnt a kommu-
nizmus vilagméret( bukasa utan is megmaradt. Jol tiikrozi
ezt az a heves vita, amelyet A kommunizmus fekete kényve vi-
lagszerte kivaltott az ezredfordulon. Még a szerz6k kozul is
tobben biraltadk a szerkeszté Stéphane Courtois-t azért, amiért
abbdl indult ki, hogy az elkdvetett blinok a kommunizmus Ié-
nyegébdl fakadnak, vagyis amiért ,,a bin dimenzigjat a kom-
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munista rendszer sajat dimenziojanak" tartja. Sokat elmond
a liberdlis értelmiség attit(idjérél: annak a kotetnek az egyik
szerz6je (Jean-Louis Margolin), amely a kommunizmus al-
dozatainak a szdmat csaknem szazmilli¢ f6re becsilte, azt
allitotta a Le Monde hasabjain, hogy Courtois-nak nincs iga-
za a kommunizmus megitélésében, mert ez az eszme vald-
jaban az emberiség felszabaditasanak a tana akar lenni...®
A kommunizmus megtagadasa a balliberalis értelmiségtél
azt kivanna, hogy sajat identitdsanak a gyokereit vagja el -
e fajdalmas mivelet elvégzése helyett az eszme latvanyos
bukésa utén is annak értékeirdl beszélnek.

Liberalis berkekben tehat tovabbra is az ,,anti-antikom-
munizmus" szemlélete uralkodik, azzal a sajatos érveléssel,
hogy a kommunizmusrol ugyan kiderilt, hogy rossz, am az
antikommunizmus sem j6. Minden megvaltozottugyan, am az
antikommunizmus tovabbra is szalonképtelen maradt e kdrok
szemében. A balliberalis értelmiségnek ezt a meggy6z&dését
Ryszard Legutko lengyel filozofus talalé médon azon felfo-
gasként jellemezte, miszerint ,,6vakodni kell az antikommu-
nizmustol, mert az majdnem kommunizmus"... Ez az attit(id
magyarazza, hogy a kommunizmus egykori hivei kdziil sokan
harcias kritikajukat az antikommunistak ellen iranyitottak.

A kommunista rendszerrel egyiittm(kédni természete-
sen egyaltalan nem ugyanaz, mint a kommunista ideoldgiat
képviselni, vagy vele egyuttm(kodni - az amerikai Viereck
irasai els6sorban, s érthetd mddon, az utébbival foglalkoznak.
Kapcsolddasi pontok azonban szép szammal talalhatok a ket-
t6 kozott, hiszen az allamszocializmus legitimalasaban az op-
portunizmus mellett a ,,rabul ejtett értelemnek™ is megvolt a
maga szerepe. Sennek kapcsan csak annyit jegyezziink meg,
hogy az ,,anti-antikommunizmus" jelensége markansan érve-
nyesil a posztkommunista Magyarorszagon is. Ezért maradt
el a Kadar-rendszerben agyonhallgatott George Orwell rene-
szansza is, 6 ugyanis nem volt hajland6 kett6s mércét alkal-
mazni a totalitarizmus valtozatainak az elutasitasaban, amint
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sy

Zsuzsanna ramutat.DA kommunizmus intellektudlis feldol-
gozasa hazankban még mindig varat magara, s az atfogo
elemzéssel még a konzervativ gondolkodas is adds...

Egedy Gergely

Jegyzetek

1 Milosz, Czeslaw: A rabul ejtett értelem, Budapest, Eurépa Kiadd, 1992.

2 Viereck konzervativizmusfelfogasanak altalanos vonasaihoz 1d. Egedy
Gergely: Konzervativizmus kontra konzervativok? Viereck ,,0j konzervativiz-
musa", Szazadvég, 2011/3,107-125.

3 Ezt a vonzddast Viereck egészen Platdnig vezeti vissza, ez az allita-
sa azonban tulzo6 leegyszer(sités, amely nem valaszthato el attél a koril-
ményt6l sem, hogy a Il. vildghabor( utan a nyugati filozofiaban kiélezett
forméaban kerlt ismét el6térbe Platon és Arisztotelész szembeéllitasa. Az
amerikai konzervativ gondolkodas olyan jelent6s képvisel6i, mint Leo
Strauss és Richard Weaver egyértelmien platonista allaspontot foglaltak el
tarsadalomelméletiikben.

4 Viereck, Peter: Shame and Glory of the Intellectuals. Babbit J. V. the
Rediscovery of Values, New York, Capricorn Books, 1965, 110. (Originally
published in 1953, by Beacon Press) Hasonléan latta ezt a kommunis-
ta ideolodgia torténetérdl irott munkajaban Furet is: ,,De ha 0sszegydijtjik
mindazokat a hires eurdpaiakat, akik a 20. szazad egyik vagy masik pilla-
natdban kommunistak vagy kommunistabaratok, fasisztak vagy fasiszta-
baratok voltak, a gondolkodas, a tudomany és az irodalom Gothai alma-
nachjat kapjuk meg." Furet, Francois: Egy illizi6 maltja. Esszé a 20. szazad
kommunista ideoldgiajarol, Budapest, Eurdpa, 2000,16.

5 Vierck: i. m. 109. (,,a gang of ruthless and bloody-minded professors")

6 Aron, Raymond: Az értelmiség dpiuma, ford. Kovacs Zsolt, Budapest,
Akadémiai Kiadd 2006, 9.

7 Viereck: i. m. 79.

8 Molnar Tamas: Az értelmiség alkonya, Budapest, Akadémiai Kiado,
1996,106.

9 Viereck: i. m. 113. (,this nonspiritual church comes to him as a
spiritual salvation™)

D Viereck: i. m. 120.

1 Viereck: Conservatism... 119.

P Borkenau, Franz: The Totalitarian Enemy, London, Faber and Faber, 1940)

B Viereck: Shame and Glory... 51.



92 MAGYAR SZEMLE, 2012. 1-2. SZAM

X Viereck: i. m. 98.

5 Molnér: i. m. 134.

¥ Sévillia, Jean: Az értelmiség terrorizmusa, Budapest, Kairosz, 2005,5.

T Viereck: i. m. 68.

B Viereck: i. m.20.

B Viereck: i. m. 24-25. Hogy mi szamitott ,,j6 iigynek"? A forradalom.
,,Mindig 100 szazalékban a forradalmarok partjan allok - ez a liberalis ma-
gatartas" - fejtette ki G. B..

2 Orwell, George: A cethal gyomraban, in: Az oroszlan és az egyszarvd, 1.
kot. Budapest, Cartaphilus, 2000,52.

2 Viereck: i. m. 26.

2 A torténeti hattérhez a gazdag irodalombél a kit(in6 konzerva-
tiv intézet kiadvanyat ajanljuk: Swan, Patrick (ed.): Alger Hiss, Whittaker
Chambers and the Schism in the American Soul, Wilmington, InterCollegiate
Studies Institute, 1SI Books, 2003.

2 Viereck: i. m. 27. (,,If there has to be any baiting, then what we
liberals love is to bait not Reds, but ex-Reds")

2 Viereck: i. m. 28. (...,,merely to serve a rotten capitalist fraud like the
United States of America...")

5 Viereck: i. m. 29. A ,,halad6" értelmiségieknek ez az attit(idje egyalta-
lan nem Gjdonsag. A nagy fabianus dramaird, G. B. Shaw mar a harmincas
évek elején lényegében helyeselte, hogy a ,,progresszi6" érdekében a szta-
lini politika kiéhezteti a parasztokat és deportalja a kulakokat. Shaw ugy
nyilatkozott Sztalinrdl, akit 1931-ben személyesen is felkeresett, hogy ,,jo
fabianus", aki képes megval6sitani azt, amiben a brit Munkaspart kudar-
cot vallott. A Webb hazasparnak a Szovjetuniordl készitett munkaja pedig
(Soviet Communism. A New Civilization? 1935) kristalytisztan tiikrozi a bal-
oldali-liberalis értelmiségnek a kommunizmussal szemben tanusitott ajult
csodalatat - és a tényekkel szembeni vaksagat.

% Furet: i. m. 723.

Z Viereck, Peter: The Unadjusted Man, New York: Capricorn Books,
1962 (Originally published in 1956 by Beacon Press), 107.

B, All avérszin( galya, s 6tven agyu a véros falait 16vi szét... Es majd
szazan szallnak partra, ha fénylik a dél, és meg nem Ussza akkor senki..."
(Eorsi Istvan forditasa).

D Arendt, Hannah: A totalitarianizmus gyokerei, Budapest, Eurdpa
Konyvkiadd, 1992, 414.

P Furet: i. m. 17,35.

3 Viereck: Shame and Glory... 118. Az amerikai gondolkod6 ennek kap-
csan ,,pink terror"-rol, vagyis ,,rézsaszin terrorrél™ beszél.

2 Viereck: i. m. 120. (,,it was safer to attack your own free country in
wartime than to criticize a certain sacred foreign country for its despotism")

3B Viereck: The Unadjusted..., 164. Jegyezziik meg, hogy a McCarthy
elleni fellépés eltavolitotta Vierecket az amerikai jobboldal fésodratdl. Az



EGEDY GERGELY: HALADOK ES KOMMUNISTAK 93

utobbi egy-két évtized kutatasai egyébként meggy6z6en dokumentaltak,
hogy a szovijet titkosszolgalat valéban igen mélyen be tudott épiilni anyu-
gati orszagok kulturdlis intézményeibe.

3! Viereck: Shame and Glory... 13.

3 Viereck: Conservatism... 74. (,,Today what is precious is not the aristocratic
class, increasingly anachronistic and functionless, but the aristocratic spirit.")

3 Viereck: Shame and Glory... 14.

37 Az értelmiségi szerep konzervativ felfogasanak tdbb ponton is
hasonl6 szellemiségl kidolgozasat talaljuk meg a jeles angol kolt6, S. T.
Coleridge kevéssé ismert elméleti munkajaban, amely Az egyhdz és az allam
alkotmanyarol, mindkettd eszméje szerint (On the Constitution of the Church and
State According to the Idea of Each, 1829) cimet kapta. Coleridge ebben lénye-
gében a ,,szabadon lebegd" értelmiséggel szemben a nemzetébe és kultd-
rajaba ,,beagyazott" értelmiség mellett all ki. Részletesebben: Egedy: Brit
konzervativ gondolkodas és politika (19-20. szazad), Szazadvég, 2005, 32-41.

3B Viereck: i. m. 45.

P Sévillia: Az értelmiség... 216-219.

4 Kormendy Zsuzsanna: Hdodolat George Orwellnek, Budapest, XX Sza-
zad Intézet, 2003,165.



LEGENDA BANFFY MIKLOS PALETTAJAROL

kan megkérdezték, miért és hogyan is rendeztem meg
SZ gr. Banffy Miklés Vandorkiallitast,1az éppen aktuélis
lelkiallapotomtdél fiigg6en tobbé vagy kevésbé raciondalisan
magyaraztam el, hogy mi és hogyan is tortént. Aztan egy
id6 utan mar 6nmagamat is megkérdeztem, hogy mi is tor-
tént valéjaban?

A kidllitas jarja a maga Gtjat, mikdzben azon gondolko-
dom, hogy eléggé érdekes-e és valdban azt adta-e vissza, amit
szerettem volna. Legutdbb ez az érzésem akkor tdmadt, ami-
kor, illusztris vendégeket kalauzoltam a szegedi Fekete Hazban
Peter Vergo professzor, angol kurator2 és Rockenbauer Zoltan,
Kemény Gyula restaurator személyében, és a szakmaban csak
,.yaint-hunter"-ként ismert Barki Gergelyt3 aki megkérdezte,
no és hany eredeti targy lesz a kidllitason lathatoi Nagyot nyeltem,
majd bevallottam, hogy két Banffyt abrazolé miitargyon4ki-
vil, egyetlen kard, mint a kiallitas visszaforditott hozadéka a
targyi emlék. Egy olyan darab, amelyet Banffy hajdani inasa-
nak unokaja5hocsatott a rendelkezésiinkre.

Szégyelltem magam. Pillanatnyilag ennyi van, ,,csakeny-
nyi", igy Barki utan szabadon ez egy, bar olykor szines, de
mégis alapvet6en egy fekete-fehér lenyomatkiallitas, ahol
nekiink még csak egy része van meg még azokbdl az arnyké-
pekbdl is, amelyekre ranyomhatnank a ,,wanted" feliratot.

Alegels6 vizidm, ami a kiallitas forgatdkdnyvének ira-
sakor tAmadt, az altalam Banffy kontextusaban nem nagyon
kedvelt, de mégis, bizonyos elemeiben elengedhetetleniil
fontos Illés Endre-visszaemlékezéshdl - ahogy talaldéan ne-
vezi ,,esszé-krétarajzabol" eredt -, amikor leirja, hogy Banffy
Reviczky utcai palotajaba lépve, ez a latvany tarul elé:
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»El kell végre mondanom, hogy mi tetszik zsufolt dol-
gozdszobajaban: négy iréasztala van. Kettd az ablak mellett,
amasik kett6 a szoba kdzepén all.

Az egyik iréasztal majdnem (res. Csak vazak allnak
rajta, s ezekben az olcso, mazas parasztkancsékban szaz,
kétszaz, Otszaz kis nyestecset, tushoz és akvarellhez. Itt raj-
zol és festeget. Javithatatlanul rajzolni szeret legjobban.

A masik ablakndl 4116 asztal roskadozik a felbontatlan
levelektdl, kdnyvcsomagoktdl, szamlaktél. Dombok és fel-
hékarcolok valtjak itt egymaést. Marcinak, az inasnak nyilvan
tilos ehhez az asztalhoz nyulni. De - Ugy latszik - atilalmat
Banffy 6nmagara is vonatkoztatja: § sem nydl itt semmihez.
Cséry-szeméttelep.

A harmadik a szoba kdzepén all. Ez viszont teljesen
tres. Sima, egyszer( asztallap. Megkérdeztem, hogy ezt az asz-
talt mire hasznalja.

- Ittirok - felelte.

A negyediken kiilénbdz6 holmik tartézkodnak, atme-
netileg. Lattam itt hasara fektetettnyitott konyvet. Felbontott
zserbdsdobozt. Teascsészét, benne kih(lt, megzavarosodott
tea. A kalapjat is erre az asztalra dobja néha.

A szoba kiilénben olyan, mint egy régiségkereskedés.
A falakon csaladi képek, régi metszetek, fegyverek, kardok,
Velencéb6l, Napolybdl, Rotterdambdl, Parizshdl, a Skan-
dinav-félszigetrdl és a Balkanrol hozott kiillénb6z6 izléste-
len, titokzatos és néha izléses holmik, porcelanok, érmek,
bronzhajécskak, pipakupakok, miniat(r t6rok, szines kavi-
csok, stoppoléfak és hasonlok. A por és Marci valtozé sze-
rencsével kiizdenek egymaéssal.

A szoba kdzéppontja pedig Banffy: kék siruhaban,
melynek villamzarai nyitva tatognak, gyonyor(, puha, ma-
gas, sarga csizmaban (ezeket valamelyik erdélyi fejedelem-
t6l drokolhette), kétnapos szakallal."6
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A polihisztorok munkabiré képessége és zsenialitasa
oriasi rejtély volt mindig szdmomra. Ez az apr6, &mbar nem
elhanyagolhaté mozzanat, azonban valamiféle kulcsot adott
a torténet szamara.

Az idealis, sem térbeli, sem anyagi korlatokat nem ta-
maszto kiallitas esetében az elsé dolgom az lett volna, hogy a
négy asztalt, ahozza tartozd személyes targyak tomkelegével
a kiallitotér sarkaiban felallitsam, de ki tudja, hol vannak ezek
az asztallapok, hol lehetnek ezek a rajztablak? Ki tudja, hova
kallodhatott a torténelem viharaiban a szamomra legérde-
kesebb targy, amely fizikailag festékek keverésének ,boszor-
kanykonyhaja"7, de ami szamomra ennél sokkal tébbet jelent,
Banffy Miklds festdi lelkének megtestesiilése: a paletta.

Ismerve Banffy Mikl6s tragikus sorsat, nem lep&diink meg
azon sem, hogy ez a paletta ugyanugy kertilt ebek harmincadja-
ra, akar a Revicky utcai palota ingdsagai§ és abonchidai kastély
belsd tartalma, valamint a 17 teherautdnyi rakomany, amellyel
a kastély felégetése soran az SS-hadsereg Gtnak indult9

Barki Gergely szdhasznalatat és médszerét kdlcsonoz-
ve, szamomra a leginkabb ,,wanted" targy a paletta lenne.

De targy és remény hijan inkabb a fantaziamra hagyat-
kozva, a toredékeiben is impozéns életm(ib6l igyekszem
visszakovetkeztetni azokra a szinekre, amelyek Banffy kép-
zeletbeli fest6i és irdi palettajan egyarant jelen voltak.

Aszinek felidézésével az a nagy dilemma is oldodni 14t-
szik, hogy hogyan lehet egy olyan mivész képzémiivészeti
vilagat bemutatni, akinek csupan fragmentumok maradtak
fenn életm(ivéb6l. Ennek a fragmentaltsdgnak nem csupan
az életm( pusztulasa, a sok hanyatottsag, az esetleges lap-
pangés az oka, hanem az is, hogy egy rejt6zkdd6 alkattal van
dolgunk. Rejt6zkodik érthetd mddon intendansi korszakéa-
ban: szamos munkajat nem szignozza, vagy alkotétarsaival
kdzosen hozzak nyilvanosagra. Ben Myll alnéven rejtézkodik
kiilligyminisztersége idején, politikusportréi bemutatasakor.
Ugyan nem rejti el, hogy 1934-35-ben Az ember tragédigjanak
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jelmezeit tervezi, de rendez6i munkassaga miatt e felett a
tény felett a teljes figyelem észrevétlenil atsiklik.

Hogyan is jellemzik, és hogyan is képzelhet6 el ez a
rejtézkddés?

Az els@ vilaghaborl el6tti években igazan kifejez6, a
darab hangulatat, a rendez6i koncepciét megval6sité szinpad-
képeket Hevesi csak Banffy Miklossal és Kéméndy Jenbvel az
Operahaz szinpadan tudott megvaldsitani. A magyar szinpad-
mUvészet torténetének ebben a nagy tridszaban Hevesi Sandor
volt a merész szinhazi reformer, Banffy Miklés a modem kép-
z6m{vész és Kéméndy Jend a brilians kivitelezd... Nehezen
valaszthatd szét a harom alkoto tevékenysége. A szinhazi el6-
zetesek mindig jelezték, hogy ki készitette a szinpadkeépet, a
szinlapokon azonban nem mindig irtak ki a tervez6k nevét....
Banffy Miklos egyszer sem iratta ki a nevét, az viszont el6for-
dult, hogy bizonyithatdan az § m(iveit is Kéméndynek tulajdo-
nitottak. Ez minden bizonnyal Banffy akarata szerint tortént.
A kilonboz6 szinhazi el6zetes cikkekben, kritikakban viszont
sz6 esik Banffyrdl is... a Magyar Iparm(ivészeiben ...névvel
szerepelnek tervei, melyek magas szinvonall rajztudasrol és
mivészi invencidrol taniskodnak...D

Az opera-jelmeztervek szinvildga avagy az éj kékjei

Intendansi tevékenységének egyik legmarkansabb és azon-
nal érzékelhetd hozadéka volt a Mozart-ciklus mdsorra td-
zése. 1913-ban harom opera: A varazsfuvola, a Szoktetés a sze-
rafbdl, az Amor jatékai is szinre kerlilnek. Mindharom el6adas
latvanyvildga Banffy Miklés munkéssagahoz kotddik. De a
harom el6adasbol a legnagyobb visszhangot a Varazsfuvola
keltette, igy nem véletlen, hogy a kiallitas egyik kdzponti ele-
me, a jelmezrekonstmkci6 éppen ebbdl a darabbol kerilt ki.
Az Ej kiralynGje jelmeze, a kék és az éjfekete kombina-
cidjanak e harmonikus egyvelege, amelyet az arany és eziist
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ellenpontoz. Ennek a vilagnak a kialakuldsa nagy visszhan-
got valtott ki a korabeli kritikdban, ugyanis az addig meg-
szokott vilaggal ellentétesen Banffy egy rokokd mesei vila-
got rajzol, amely, kdzel all Mozart zenéjéhez.

A jelmezvilag UGjszer(iségér6l, és a divatos korfelfogas
felrigasardl, és a legkorszeriibb francia tendencidk megje-
lenésérdl tanuskodik, a szellemi alakot6tars Hevesi Sandor
értllelemzése.

,Grof Banffy Mikl6s az operai rendezés elevenére ta-
pintott, amikor elhatarozta, hogy Mozartot fogja adni, de
azzal a bels6 korh(iséggel, amely a legenergikusabb pro-
testalas minden meiningenizmus ellen. (...) A prirapium,
amely a Mozart-operak berendezésében érvényesiilt - trivi-
alisan kifejezve Ggy szolt, hogy Mozartot »rokoko«-ban kell
adni. Banffy grofnak ez a szandéka mar a premiere el6tt va-
léségos viharokat keltett - kivalt a kavéhazakban, a hirlapi
bolcsek kozott. (...) Mozart muzsikaja azonban parancsolo
ereji és nem tiiri meg arendez6i er6szakot, tehat els6sorban
nem tiri meg azt, hogy egyiptomi keretbe szoritsak, ami-
kor raja nézve Egyiptom csak szimbdlum volt, meseorszag.
(...) A Varazsfuvola egy tarka rokoko-mese, szabadkémi(ives
tendencidkkal és szimbdlumokkal, a 18. szazadbeli olasz
komédia tipikus alakjaival, s Banffy grof tervei, diszletei és
kosztlimjei ezt a vilagot elevenitették meg az Operahéaz szin-
padan. (...) Tébb mintbizonyos (kilénben lattuk is sokszor),
hogy példaul az Ej kiralyn6jének harom udvarhdlgyérél, ha
azok 4000 éves egyiptomi jelmezben jénnek ki a szinpadra,
senki emberfia nem tudja, nem latja, hogy: udvarhdlgyek,
ennélfogva a tercettjiiket sem érti meg senki. A rokoko mise
en scene itt is teljes vilagossagot teremt, ami minden szini-
el6adasnak elengedhetetlen kelléke. (...) A Varazsfuvolara
nézve nincsen ilyen kdztudat, ellenben van egy félszazados,
ferde tradicid, amelyet egyszeriien atugrottunk, hogy visz-
szatérhessiink az igazi, az eredeti, a helyes tradiciohoz. Az
Operahéz kilénben sem all egyedil ilyen irdnyu reformjai-
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val. Az (j Mozart-el6adasokkal egyidejiileg a parisi Théatre
des Arts probalkozik hasonlé iranyban, a 17. és 18. szazad-
beli operék stilusos folelevenitésével."

A rokoko abroncsos viselet a régens kor divatjat idézi.
A korszak izlésén tukrozdédik néhany keleti hatas, kiilono-
sen aropkddd selyemkelme lesz nagyon népszeriivé, amely
lagyan koveti a test formajat. Ajellegzetes néi sziluett ,,A"
vonald. A kor divatja szerint az Ej kiralyn&jének a hajvisele-
te is magasan a fejtet6re fésilt konty, nyakaban pedig nem
ékszer, hanem szalagcsokor van. A mélyen dekoltalt ruha-
derék cstcsosan hajlik ra a szoknyara.

A kupolaformaji abroncsszoknya eldl-hatul kissé la-
pitott, végeredményben ellipszis alakd. A disan red6zétt
fels6szoknya alapvet6en eliit az alatta lev6 alsdszoknyatol.
Esetlinkben a fels6szoknya ébenfekete barsonya, amely
mind anyagaban, mind szinében eliit az alsészoknya ultra-
marinkék selyemsantungjatol.

De a fels6ruhanak is két rétegét lathatjuk, az alsé réteg
biboros arnyalatd-padlizsanlila, megegyezik a ruhaderék
betétjének alapjaval, a fels6 az ébenfekete, ezt koveti a lila
és az ultramarinkék, mely rétegek Ugy olvadnak 0ssze, és az
egyes fokozatosan vilagosodd arnyalatok révén olyan szin-
harmoniat és elrendezést mutatnak, akar a virdgszirmok.

Ebenfekete

A jelmez dominans szine, tudomanyos meghatarozas szerint:
»a semleges nehéz szinekhez tartozik. Sokan nem is tartjak
szinnek, am a modem szintudomany szerint érzékelésénél
ugyanazok a folyamatok jatszodnak le, mint mas tarka szinek
érzékelésénél csupan a végso inger eltérd hatasu. Feketét ka-
punk akkor is, ha zoldeskéket és biborbol keletkezett ultra-
marinkéket keverilink 6ssze, mert ezek egymas szinét elnyelik
és nincs, ami visszaverédjék... Onmagaban nagyon szomoru
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az, éj szine... Europaban altalaban a gyasz szine, mert mélyen
hato nyomaszté komor, leny(igéz8, megfélemlit6 vagy esetleg
unnepélyes hatést valt ki"22- allapitja meg a szakember. Mint-
egy Banffy paratlan szinkezelését tébbszdrdsen is igazolva.

Ugyancsak a legkorszer(ibb mérésekkel igazolhatd,
hogy az altala ebben ezen a jelmezen hasznalt szinnek a ref-
lexioja, még a fekete vizfesték esetében p egyenld 0,04, mig
mar a megvalosult jelmezen a legnagyobb valészin(iség sze-
rint hasznalt selyembarsony esetében p egyenl6 0,002, tehat
afény elnyelésének hatasa hatvanyozottan érvényesil, mely
szin, de gyakorlatilag ebben az esetben gy funkcional, mint
a lila legmélyebb arnyalata.

A jelmez maésik rendkivil jelentds, bar fellletének
nagysagaban nem annyira nagy, mégis a fekete plaszticita-
sat megado szine az ultramarinkék.

»Koncentrikus elgondolkoztato, a féldontali nyugalom
szine, a végtelenbe hiv. Hegel szerint a kéknél a f6 elem a so-
tétség. Akkor tlinik kéknek, ha vilagosabb, de nem teljesen at-
tetsz6 kozegen hatol at... A kék 6si alapszin hideg tavolodast
fejez ki, elérhetetlen hlivissége miatt mindenkit megnyugtat,
a viz hlivosseégére emlékeztet - belsé nyugalmat araszt, bé-
kit6 és lagyitja a teret, valamint tagitja azt... A kék mindig
passziv, ha materialis térb6l nézve vizsgaljuk. Maga felé vonz
és invertalo jelleg(... a titokzatossag, a hatalom, a megfog-
hatatlan és mégis jelenlevd, a végtelenség, a halhatatlansag
szimbo6luma."BB

Ez a szin jelenik meg a ruhaderék fels6 harmadaban
mintegy lezard félkorrel ellenpontozva a derék also cslicsos
vonalat, és megismételve a fels6szoknya fodrozddasa nyo-
man megjelend béléselemeket, amelyek jatékos kdnnyedsé-
get visznek a nehéz szoknya komor tinnepélyességébe.

Ugyanez az ultramarinkék szin ismétl6dik meg a till-
fatylon, bar pontosan ugyanaz aszin, a tuli anyagszerkezete
miatt az arnyalat azonossaga esetében is mind az intenzitasa,
mind a telitettsége révén joval vilagosabb valdr érték(. Ezek
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a fatyol red6zottsége fliggvényében mind a palaston, mind
a karon, mind a fejdiszen megjelené fatyolboritas esetében
egy kit(ind atmenetet képeznek a ragyogo fej- és nyakdisz,
valamint az arc és kar meleg testszin arnyalataihoz képest.

A padlizsanlila

Ez esetben a szin, amely atmenet a fekete és az ultramarin-
kék kozott. Az ultramarinhoz bibornak vagy a vordsnek
hozzaadasaval jon létre. Banffy kitlin6 szinérzéke révén az
Ej kirdlyndje jelmeze hideg szineinek a sotétség mindségének
megteremtésének harmadik pillére.

LA lila a vilag szinte valészinditlen hangulatat tolma-
csolja. Hideg gyaszosan innepélyes ... a sarga komplemen-
ter kontrasztja... A lila a titokzatossag szine, kontrasztoktol
fligg6en hol boldogit, hol fenyeget... ha a sétét jaAmborsagot,
a fény és vilagossagértelem hatja at, akkor finom és szere-
tetre méltd szinarnyalatok keletkeznek. Sotétség, halal és
fenség van a lilaban, magany és odaadas a kékeslilaban...
A lilat ugy értelmezhetjik, mint az alaperd fesziiltségét,
vagy mint fesziiltséget az er6alapnak - vagy mint a tarkasag
fesziiltségének szinét..," 4

A padlizsanlila harom helyen jelenik meg a jelmezen.
Abdven red6zott fels6szoknya alatti szoknya alapszine vé-
gigvonulva a ruha legalsé harmadan, mint az ébenfekete
egy vilagosabb arnyalata, ugyancsak megjelenik, a ruhade-
rék egyik leglatvanyosabb elemeként a betét alapjaul szol-
gal, és nagyon fontos elem, hogy az Ej kiralynGje mintegy
a jelmez betet6zéseként, a szoknya szinénél egy arnyalattal
vildgosabb lila selyemharisnyat visel.

A harom ritmikusan megjelen6 elem harmonikus lik-
tetést hoz létre a a ruha kifinomult szinvilagaban.

Szebeni Z suzsa
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LA TORTENELEM CSAPDALI.
A ROMAN ERTELMISEGI ELIT
1930 ES 1950 KOZOTT"

Az értelmiség divatban van. Egy pillantas az internetre, és
I \ lathat6: Franciaorszagban a 90-es években jelentek meg
a nagy monografiak, és néhany éve pedig megsziiletett az
Ertelmiségiek lexikona, az ezredforduld utan azonban megin-
dult az angol és amerikai kényvek ¢zone is. Nalunk Paul
Johnson a men6, a m( a jobboldal gondos kiméletével a
baloldaliakat késziti ki Tolsztojtol Chomskyig, aki azért
klasszikus érvénnyel hangsulyozza, hogy az értelmiségiek
»valamiféle laikus papsagot” alkotnak, feladatuk: ,,a tar-
sadalom doktrinalis igazsagainak a hirdetése", és ezért ,,a
népességnek az értelmiségiek ellen kell lennie, és azt gondo-
lom, ez egészséges reakcio". Alighanem ennek a reakcionak
a jegyében sziiletett Lucian Boia legujabb kényve. A m(faj
és a téma remeke. Mélyen rokonszenves gesztus, hogy olva-
sOit (és magat is) megkiméli a fogalmi tornatél. Nem hata-
rozza meg az értelmiség fogalmat, mibenlétét, megteszi ezt
az a 120 akadémikus, Ujsagird, egyetemi tanar és szépird,
akinek 1930-t61 1950-ig tetteibdl és szavaibol idéz meg egyet
s méast, mikdzben hlsz év alatt 7 rezsimvéltozast csinaltak
végig, és belesétaltak - hogy a cimet idézziik - a térténelem
csapdaiba, vagy beleestek azokba, vagy beleldkték Gket. Ep
bérrel vagy lélekkel nem lehetett megUszni. Bar H. White
Mefii/nsfon/jaba mindig belealudtam, soha nem éreztem Ggy
a m( tézisének igazat, mint Boiat olvasva: egy torténetet
tobbféle mifajban vagy beszédmaddban lehet megirni, meta-
fordkkal, metonimiakkal és igy tovabb... Aroman torténet-
ir6 ironiaja rendhagyé, komédia és tragédia egyazon elbe-
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szélésbe, olykor mondatba siritve. Gyilkos és mégsem sért6
megjegyzésekkel, aki pedig megsért6dik, magara vessen.
Lassuk példaul Karoly kiradly megjelenitését. Boia helyett
alighanem mindenki megragadta volna az alkalmat, hogy
elcsdmcsogjon az uralkodd maganéletének priapizmusa al-
tal uralt mozzanatain, de ilyesmirdl szot sem ejt a szerzé.
Hanem a kulturéalis élet b6kez({i mecénasat allitja elénk, azt,
aki az oreg akadémikusok konzervativizmusaval szemben
a fiatalok mellé allt, azok mellé, akiket lorga - az uralkodo
egykori torténelemtanara és a nemzeti torténész - erkélcs-
telennek, pornografnak sth. bélyegzett meg, raadasul tette
ezt Lucian Blaga akadémikusi székfoglaldja alkalmaval.
Azért persze Karoly sem Ussza meg kénnyen, mert ugyan
egyes tanusagok szerint sokat olvasott, b6 lére eresztett
napléjaban olvasmanyairdl egy szét sem ejt, annal tobbet,
hogy esténként milyen filmet vagy filmeket latott. Az irék
- a legjobbak, akik aztan a kommunizmus harcosai is lettek
- nem gy6zték magasztalni, mi pedig azokat olvasva nem
gy6ziink mosolyogni. De van, amit csak vajt flllek és kel-
16 szagmemoriaval rendelkezd8k értenek, példaul azt, hogy
mikdzben az akadémikusok annak rendje és modja szerint
asszisztaltak a kiralyi diktatirdhoz, akkor az annak ugyé-
ben tartott nyilvanos népszavazaskor Radu R. Rosetti batran
nemet mondott. (Nem sokan voltak a milliokbdl, és mar az
is bator tettnek szamitott, ha valaki nem ment el a szavazas-
ra.) Kialté ellentétben all ez a bator gesztus Rosetti glny-
nevével: Closetti. A kivalé tdbornok és hadtérténész, mint
az Akadémiai Konyvtar igazgatdja rendszeresen ellenérizte
a mellékhelyiségeket, és ennek a jelentdségét csak az érti
meg, aki a konyvtar atépitése el6tt némi harci tapasztalato-
kat szerzett. (Mert amig a hajdani moszkvai Lenin Kényvtar
klotyojaban valami szinte atlathatatlan fist ellensulyozta az
illatokat, mikdzben a raszkolnyikovi figurdk egyben a kul-
turalis ellenallas szimbdlumaiként sejlettek fel, Bukarestben
csak a fajdalmas beletdrédés latszott az arcokon.) Boia leg-
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alabb ennyivel megtorolta az olvasék megprébaltatasait, ak-
kor nem is taldlkoztam vele a kdnyvtarban, Gjabban annal
tobbet, egy éve is, amikor ezt a kdnyvét irta.

Karoly megidézésével megtértem az eléadas rendjét,
de hat 1930 azért is j0 kronoldgiai cezlra, mert a kirly tron-
ra lépésével valami nagy Uj korszaknak az igérete koszon-
tott be, rovid idére. Aztan a partok elhasznalodtak, a radi-
kalis széls6jobb, a légionarius mozgalom komoly politikai
ergvé valt, mire a kiraly pedig bevezette a maga diktatra-
jat, ez 1940 szeptemberének elején - Besszarabia és Eszak-
Erdély atadasa utan dsszeomlott. Antonescu és a l1égio vette
at a hatalmat, 1940 janudrjatol 1944. augusztus 23-ig. Ezen a
napon Mihaly kiraly - aki még 1940 szeptemberében Iépett
apja 6rokébe - elfogatta ,,a vezet6t", Romania pedig Hitler
ellen fordult. (A fordulatot a szovjetek sem vették jé néven,
mert gy6ztes felszabaditoként akartak bevonulni Bukarest-
be.) Aztan jott a sorvadasra itélt atmeneti demokracia ha-
rom éve. 1947 decemberében Mihaly kiralyt lemondattak, és
kikialtottdk a népkoztarsasdgot. Bekdszontdtt a kommuniz-
mus, annak proletardiktatiranak nevezett szakasza. 1950-re
pedig a kommunista diktatlra stabilizalddott, mar csak a
belsd hatalmi harcok folytatasa volt hatra...

Lucian Boia el6sz6r értelmiségi csoportosulasok kol-
lektiv portréjat vazolja fel. A, fiatalok offenzivajaval" kezdi,
azokeéval, akiket a harmincéves irodalmar George Calinescu
1929-ben egyszerlen taknyosoknak nevezett, akik viszont a
harmincéveseket méar vén hiilyéknek tartottadk. A lelk(ikbdl
és nevilkben sz6l6 Cioran jé hatvan év tavlatabol agy latta,
hogy sehol sem volt olyan heves a nemzedéki harc, mint
hajdan Romaniaban. Kommunista és fasiszta fiatalok egy
ideig egészen jol megvoltak, hittek az eszmecserék lehetd-
ségében, amig 1934-re a frontok meg nem merevedtek. Volt,
aki a falut magasztalta, mas pedig karhoztatta. Erdekes,
hogy azok, akik a legnacionalistabbak és a legkozmopoli-
tdbbak voltak - mint Mircea Eliade és Cioran - azok, akik
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révén ,Romania - végre - belépett be a nemzetkozi kdrus-
ba". Ugyanakkor a negyvenes éveit taposo egyetemi tanar,
Nae lonescu (filozofus, Gjsagird) volt az, aki - egy-két kivé-
tellel - valdsaggal elblivélte a lazado fiatalokat. Ma is folyik
a vita életmive jelentéségér6l. Boia szerint ,,életm nélkdli
filozofus", kurzusai ,,halovanyak", cikkeit is Mircea Eliade
foglalta kotetbe. Egyetemi el6adasaival viszont felszabadito
hatast fejtett ki, mint Boia egyik hivének napléjabol idézi,
mit jelentett egy-egy Nae-el6adas: ,,Kiglunyolja a rendsze-
reket és a filozdfiakat. A konkrét filozofidgja. Mindenki vele
kezd filozofalni. Lehetséges a kdzdsség, az egyuttm(ikodés
nem. [...] aléttel, magunkkal szamolunk le. [...] Nincsenek
megoldasok. A filoz6fia nem szolgal semmire, nem halad
és nem segit. Mi, magunkban, alkotasi folyamat. A tudds
filozofus - mas sajtjat arulé vegyeskereskedd. [...] Az em-
bernek magabol kell kiindulnia, és nem a masikbdl." Minek
is lett volna sziiksége ,,a Professzor"-nak életm{re? - kérdi
Boia. Az 6 szerepe az volt, hogy kinyissa ,,a tilos ajtokat".
Amit viszont meg lehetett volna irni, az a Professzor politi-
kai jatszmaja volt, az, hogy miutan meghasonlott a kirallyal
és a légionarius mozgalom ideoldgusa lett, amiért tébbszor
is internaltak, végil is ajanlkozott, hogy az uralkoddt és a
mozgalmat 0sszehozza egymassal, csakhogy a kirdly nem
vette komolyan, bar 6 komolyan vette sajat magat, feltehet6-
en anémetek is, mert professzori atlagot meghaladé luxus-
ban élt, amig varatlanul meg nem halt, a Iégionarius hagyo-
many szerint megmérgezték. Az értelmiségi félrecsiszas
klasszikus példaja lehetne Nae lonescu, aki a maga médjan
zsenitréner volt. Viszont ha ilyen részletekbe belemegy a
szerz@, akkor a kényv példamutaté okondmiaja sériil. Es ki
tudja, mikorra késziil el, hiszen a roman torténeti pletyka-
grafia kimerithetetlen...

A Nacionalistak és demokratak, zsidok és antiszemiték ci-
mi fejezet a mentalitastorténet és a koztorténet otvozésé-
nek remeke. Konnyed, szenvtelen ténykozlések és kemény
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itéletek valtjak egymast. ,,A demokracia és a nacionalizmus
koril forogtak a 30-as évek roman politikai vitdi. Nem na-
gyon tudtak dsszhangba kerllni. Egyesek szdmara Roméania
nem volt elég demokratikus, masok szaméara nem volt elég
roman. Mindenkinek igaza volt: a demokratikus filozofia
szempontjabol vagy a nemzeti allamébol." Eddig ugy td-
nik, mintha Boia nagyon messzir6l mutatna be a torténeti
tajat, de mar a kovetkez6 mondat hatarozott allasfoglalas:
»Akommunista rendszer az oka, hogy - kontraszthatasként
- a két vilaghabor( kozoétti Romania demokratikusabbnak
tlinik, mint val6jaban volt." A varosi lakossag az 0sszné-
pességnek csak 20%-at tette ki, a munkassag csekély sza-
ma miatt a baloldal is gyenge volt. 1930-ban a kommunista
partnak 27% magyar, 23% roman, 18% - idézi a szerz6 Liviu
ben megtudakolni, hogy a hidnyz6 32% mi volt. Viszont a
kérdés ,.érzékeny", Ujabb és veszélyesebb labirintus bejara-
ta. Boia igy vagja el a gordiuszi csomo6t, vagy azt, amit so-
kan annak tartanak: ,,Egy roman demokrata nehezen talélta
volna meg a helyét egy ilyen »tarka« demokratikus irany-
zatban." O, a szerz6 nem is akarja megoldani a naciona-
lizmus problémajat. A ,,politikailag korrekt" allaspontnak
ad hangot: ,,Ma a demokracia a jo, a nacionalizmus rossz."
A roman nacionalizmusnak mély torténeti gyokerei van-
nak. Romania magat nemzetinek deklaralta, de nem volt az,
mint ahogy multinaciondlis sem, a kett6 kozott allt félaton
- hangsulyozza Boia. A fiatal nacionalistak valamiféle pszi-
chézisbhan a roman demografiai dinamikat a valésagosnal
kedvez6tlenebbnek tartottdk. Eliade sirdnkozott is a kisebb-
ségiek térhoditasa miatt. ,,De nem az a lényeges, hogy iga-
za volt-e neki, vagy sem, hanem a tény, hogy azt elhitte."
A zsidok bline pedig az volt, hogy mig a tébbiek a maguk
kiilon életét élték, 6k el akartak romanosodni, vagy kettds
identitast alakitottak ki, és igy ,a civitas szivében" tevé-
kenykedtek. (Idézziik a huszonnégy éves Cioran 36-0s esz-
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mefuttatasat: ,,A magyarok messzir8l gydldlnek, a zsidok
kdzépen, centrumunkban. Miként asszimilaljuk mi, szegény
nép a torténelem legirreduktibilisebb jelenségét. Egy népet,
amelynek aktivumat a térténelem legnagyobb népein ara-
tott gy6zelmei alkotjak, miként asszimilalhatna egy olyan
nép, amely a magyarok, torokok és gorogok sotétjében la-
tott napvilagot? A zsidd vitalitas olyan agressziv és a zsido
szerzési vagy olyan szivos, hogy ezzel a munkas és kizsak-
manyold néppel szembeni toleranciank biztos bukéasunkat
jelentené.") De az Otvenéves liberalis - Eugen Lovinescu
irodalmar - is ,rasszista mddon" gondolkodott ,,szigortan
szellemi értelemben”. A zsiddk a modemitas fermentumai
- aszlnak pozitiv értelmében. Nem lehet sz0 ,,szemita szel-
lemr6l"”, de annal inkabb szellemi mozgékonysagrol. Balol-
dalisaguk természetes, az egész vilagon tdlreprezentaltak,
nemcsak Romanidban. A széls6ségek térnyerésével ez még
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hangsllyozottabba valt. A zsido irék - vagy akiket annak
tartottak - kiszorultak a mérsékelt jobboldali sajtobdl. lorga
is, aki szakitott az els6 vilaghabor( elétti antiszemitizmu-
saval, olykor ehhez visszakanyarodva megnyomta a tollat,
is, mert sokan a legnagyobb kortars koltének tartottak, és
meg kellett védeni a nemzet erkdlcsiségét. A baloldali de-
mokratikus sajto pedig a kommunistakat kimélve tgy véde-
kezett, ahogy tudott. A demokratikus értékek legjelent6sebb
foruma felfogadta az immar ugyancsak él6 klasszikusnak
sz&mitdé M. Sadoveanut, akit - Boia szerint - az iradson kivdl
avadaszat, halaszat és sajat gazdasaga érdekelt. ,,Ideoldgiai
allaspontja nem nagyon vilagos." Eléggé esetleniil védeke-
zett. ,,Elég nehéz volt Sadoveanu szamara, hogy ezekkel is,
azokkal is legyen egyszerre!" A helyzet ir6niaja, hogy a lel-
kiismereti és a véleményszabadsag mellett M. Roller allt ki,
akiben atitkosrend6rség kommunistat sejtett, és ,,agy tlnik,
nem sokat tévedett”, mert 6 - immar M. Roller - lett a maj-
dani kommunista torténetiras tézisadoja. Erthetd, hogy ezt
a poént Boia nem hagyta ki, hiszen a torténetiras ,kis dikta-
tora" - szem- és flltandk szerint - borzalmas alak volt. De
azért, mintha a szerz6 a nagy megtévelyedettekkel szemben
kisse elnéz6bb lenne, igaz, egy Mircea Eliade fajstlyosabb,
mint egy Roller. Raadasul Eliadéra rossz id6k jarnak. Kijar
neki egy kis apoldgia, mert szdmara ,,a legionarizmus sze-
retetet és szabadsagot jelentett, felemelkedést és szellemi
megtisztulést. Attol fiiggetlenil, hogy miként latjuk ma a
dolgokat - és azok mindig bonyolultabbak, mint elsg latasra
tlinnek - az a korrekt, ha nemcsak azt a térténelmet vessziik
figyelembe, amit mi tudunk, hanem azt is, amelyben Mircea
Eliade ,,naivan hitt", akkor is, amikor a zsid¢ ,,hoditok" el-
len cikkezett. Antiszemita, de kevésbé, mint a tébbi, ugyan-
akkor a zsidok mellett is cikkezett. (Moses Gasterr6l irt, és a
zsido filolégusokat dicsérte, igaz - tegyiik hozza -, a kiralyi
diktatura alatt, amikor éppen vasgardista multjanak terhén
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kellett enyhitenie.) lgaz, hogy Eliade antiszemitizmusa nem
fundamentalista, hanem ,,konjunkturélis"”, és élete vége felé
agy érezte, hogy mar nem is érthetik meg - Auschwitz utan.
Eliade - Boia altal hangoztatott - ,,sz6rny(i naivitasanak"
megnyilvanulésa az, amikor chicagéi professzorként A labi-
rintus probdja cimi interjukotetében dnfeledt tudatossaggal
igy szélta el magat: ,,Az aztékok szamara az emberi aldo-
zatnak az volt az értelme, hogy az emberi aldozatok vére
a napistent és altalaban az isteneket taplalja. Az SS szdma-
ra emberek millidinak megsemmisitése a lagerben szintén
értelemmel birt, ugyancsak eszkatologikus jellegiivel. Azt
hitte, hogy a jot képviseli a rossz ellenében. AKkar ajapan pi-
I6ta.” Vajon a Nacht und Nebel akci6 elrendeldi is igy hitték,
amikor a koncentracios taborok és személyzetének a likvi-
dalasat kezdeményezték?

A ,,professzorok és akadémikusok" fejezet méar vida-
mabb, bar komolyabb. Jellege nagyon férfias (alig van n6 ok-
tatd) és nagyon roman (a sz0 etnikai értelmében). Az egye-
temek a romanositas eszkdzei. Mindezt konkrét szamokkal
érzékelteti a szerz6, és azt is, hogy milyen sok a zsido hallga-
t0, és milyen kevés a zsidd oktato, tovabba pedig azt, hogy az
oktatok milyen parthoz kapcsolodtak. A legérdekesebb eset
alighanem P. P. Panaitescué, aki el6szor liberalis volt, majd
Iégionarius lett. Vitéz Mihaly vajdardl irt monografiaja (1935)
realista md, szé sincs benne a nemzeti egységrél, a vajda a
bojari érdekek kifejez6je. A nacionalista kézvélemény tom-
bolt is lorgaval az élen. A kett6sség, a tuddsi objektivitas
és a politikai allasfoglalas magyarazata - Boia szerint - az
ambicié ,lehet". De hogy amdgoétt mi allt, nem tudni. Mert
ugyan a szerz6 jelzi, hogy Panaitescu a torténelmi fejlemé-
nyek magyarazataban nem folyamodott a Iégionarius misz-
tikdhoz, de - és ez nem keril emlitésre - annél inkébb tette
ezt cikkeinek egész soraban. Ugy tiinik, a vilagkapitalizmus
ellen lazadt. A fasizmus metaforakészletével élt, és amikor a
kommunistaknak ajanlkozott, akkor 6szintén hangoztathat-
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ta, hogy a burzsoazia a kdzds ellenség, és amit sem 6, sem a
cimzettek nem mondtak ki, vagytak a burzsoa lét drémeire,
de ahhoz forradalom kellett, kinek nemzeti, kinek nemzet-
ellenes. Kevesen voltak baloldaliak, de utélag megszapo-
rodtak. A legbalabbra az a lorgu lordan, kivald (és unalmas)
nyelvész ment el, aki még a Szovjetunio baratai egyesiletbe
is belépett, de kés6bb megvallotta, hogy akkor még fogalma
sem volt arrol, hogy mi a kommunizmus. Boia Moliére azon
hésére utalva figurazza ki, aki a nyelvmestert6l tudja meg,
hogy prézaban beszél: ,,Miként Monsieur Jourdain, aki Ggy
beszélt prézaban, hogy nem tudta, hogy prézaban beszélt,
lorgu lordan is ugy taldlkozott a kommunizmussal, hogy
nem tudta, hogy mar talalkozott vele." De legyiink elnéz6ek:
anyelvészprofesszor, amikor az 1970-es évek derekan emlé-
kezett, alighanem egy Kicsit szégyellte magat, aligha azt a
lovat akarta, amely magaval ragadta... Ebben a fejezetben a
legrosszabbul A. C. Cuza, az antiszemitizmus nagymestere
jart. 81 éves koraban a kiralyi diktatdrat megel6z6 kormany
tagja, hat akadémikussal rendelkez6 kormanyé. ,,Nagyon
magas életkor, nagyon kis teljesitmény"” egy akadémikus-
nak - az egyik neves (jsagird, miutan nem Lovinescu kerilt
be az Akadémiara, hanem az antiszemita partvezér, sz6va
is tette, hogy sikerrel letette ,,az obskurantizmus vizsga-
jat". A Roman Akadémiat a legélesebben a kivalé nyelvész,
A. Rosetti tamadta meg 1936-ban. Kiadvanyait ,,folklorisz-
tikus makulatarak kollekciojanak" nevezte, és bar a legjobb
filoldgusok is ott vannak a tagok kozott, még sincs altala-
nosan elfogadott ortografia. (Meg lehetett volna jegyezni,
hogy S. Pu8cariu akadémikus szerint az egyes kollegak ma-
ganortografiaja a politikai allapotok megfelel6je.) Rosetti Uj
akadémiat akart. ,Vagya teljesilt. Eltekintve az 6 »el6lépte-
tésétbl«, vajon elégedett volt az Gj intézménnyel?" - hangzik
Boia kolt6i kérdése.

Akiralyrol szolo fejezet - amelyb6l mar néhany mozza-
natot megidéztem - a légionariusokrol szol6 fejezethez vezet,
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miként a kiralyi diktatdra is a Iégionarius uralom el6jatéka
volt. Véres el6jatéka! ,,Véres parti” - jelzi Boia - zajlott le a
két fél kozott." A szerzd kdnnyedén fogalmaz meg kemény
itéleteket. ,,Az idealizmus és az erészak a legionarizmus két
egymastdl elvalaszthatatlan arca, ami megtévesztének tdnik,
mert egyesek ma is csak a projekt »tisztasagat« latjak, masok
viszont csak a kriminalis megnyilvanulasokat. Nem nagy ti-
tok: a legionarizmus a millenarizmusok nagy csaladjahoz
tartozott, azon ideologidk sordba, melyek »tabula rasa«-t
akarnak csinalni és (j vilagot teremteni (mint akommunizmus
is a maga maédjan). Nem helyénvald a kérdés, hogy annyi Ki-
vald szellem miként csatlakozott a mozgalomhoz. »Akivald
szellemeket« a mozgalom idealizmusa vonzotta, mely idea-
lizmus, széls6séges formajaban korlatlan barbarsaghoz ve-
zetett." Ugyanakkor - fejtegeti Boia- Karoly kiralynak kony-
nyebben megbocsatjak, amit a Vasgardanak mar nem, holott
»megbocsathatatlan félrecsuszas"-rél van szo, ,az allam
maga is blin6zévé valt". 1938 novemberének végén Kéaroly
legyilkoltatta a mozgalom vezetdjét 13 tarsaval (akik kozil
harom még 1933 utols6 napjaiban legyilkolta a miniszter-
elndkot, tiz pedig szitava I6tte és feldarabolta a Codrenaut
ragalmazé ,arul6t"), majd miutan a légionariusok 1939
szeptemberében lel6tték kedvenc miniszterelndkét, a kiraly
252 internalt vasgardistat itélet nélkil kivégeztetett. A szel-
lem emberei koziil sokan megkdnnyebbiiltek, baloldalon és
a mérsékelt jobboldalon egyarant. Bedlltak a sorba, kaptak
egyenruhat is, majd tidvozolték a Franciaorszagot lerohan6
Németorszagot, mely offenzivajanak aldozatul esett a kiraly
is. A vasgardistak bosszut alltak, 60 bebdrténzott minisztert,
allamtitkart, rendérfénokot sth. lemészaroltak, majd még Ni-
colae lorgat is, ami mar kdzfelhaborodast valtott ki. Az értel-
miségiek folytattak a leszamolast egymassal, és erre alkalmat
adott az egyetemi purifikacié is, aki nem tetszett, kirdgtak,
de akinek nem volt doktoratusa, ha érdemeket szerzett a
mozgalomban, az maradt, és biiszkén hordhatta a zéld in-
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get. Tudomanyos teljesitmény hianya miatt ki akartak dobni
a bukaresti orvosi karr6l George Mihail Paladét, az egyetlen
majdani roman Nobel-dijast. Didkok feljelentették tanaraikat,
peldaul Eugen Cogeriu, aki aztan korunk egyik legismertebb
nyelvésze lett. llyen volt - Constantin Noica, ifju filozéfus
szavaival - ,,a legszebb 6riilet", a Mozgalom uralma. Ennek
Antonescu vetett véget, viszont folyt az atoltozés. Erdemes
emberek is végre allashoz juthattak, baloldaliak is. ,,Kénny(
az irastudokat megnyerni!" - jelzi Boia. Ugyanakkor ezek
akkor, legalabb okosan hallgattak. Liviu Rebreanu, a legna-
gyobb roman regényiré még napléjaban lelkesen kdszontotte
is a marsallt, mint ,,a gondviselés emberét". Boia kommen-
tarja: ,,Elképesztd és elcsiiggeszt6, hogy emberek milyen os-
toban gondolkozhatnak!" Aztan ahogy valtoztak a gy6zelmi
esélyek, mindenki valtozott. 1944 aprilisaban egész sor egye-
temi tandr fordult ,,A vezet6hdz" a haboribdl valo kilépés ér-
dekében. Senkinek sem esett baja - jelzi Boia -, mig korabban
joval kisebb hordereji véleménynyilvanitasért internalas jart.
Ugyanakkor érvényesiilt némi véleményszabadsag. 1941-ben
jelent meg G. Calinescu hatalmas irodalomtdrténete, amely-
nek 1985-0s Gjrakiadasa kulturalis esemény volt, ma is {n-
nepik. Els6 megjelenése utan nem nagyon, egyeseknek til
rasszista volt, masoknak nem eléggé. Be is vontak, hosszu
idére. Fel sem tiint - irja Boia -, hogy a m{ ,,annak modell-
je, miként nem kell irodalomtorténetet irni". Rendszertelen,
aranytalan, minden fejezet masképpen épult fel. Rendkivdil
személyes jellegl, ami ,,vagy nagy erény, vagy strukturdlis
elégtelenség”. (Azt azért meg lehetett volna jegyezni, hogy
szOrakoztaté opus magnum, malicidba hajl6 iréniaja miatt
is olyan, mint egy nagy csaladi kronika, amelynek szerzéje
Eminescu kivételével minden csaladtagot - irét - megszur-
kélt, persze, amikor mésokbol bohécot csinalt, magabdl is,
ahogy ilyenkor lenni szokott.)

A kovetkezd fejezet, kdvetkez6 szakasz: ,,Egyik dikta-
tirabol a masikba... kis demokraciaval” - és mint lathatjuk
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- nagy helyezkedésekkel. Az okos fitk kilfoldén maradtak,
és sokan karriert csinaltak, nem is sejtett csicsokra jutottak,
mint Cioran, Eliade és lonesco. Aki kdvetkezetes maradt, és
eddig meguUszta, mint a nagy orvos Grigore T. Popa, a bu-
karesti orvosi kar dékanja, éppen kdvetkezetes demokratikus
elkotelezettsége miatt halt bele a sok meghurcoltatasba 1948-
ban. A masik péluson Constantin Daicoviciut, a régészt lat-
hatjuk, aki volt liberalis, carlista, légionarius, Antonescu hive,
és ugyancsak 1944-ben kommunistak altal kinevezett dékan.
(Hozza lehetett volna tenni, hogy élete végén, az 1970-es évek
elején szembefordult a dakoroméan kontinuitas korabban al-
tala is vallott tanaval, bar mindig nyitva hagyta a kiskapukat,
de a trakomania hivatalos potvallassa emelt doktrinajat mar
nem tlirhette.) Alapvet6en igaza van azonban Boidnak, ami-
kor kényvér6l nyilatkozott, hogy éppen ezek a maximalisan
szilardsagra és képlékenységre vallé esetek tesznek rank
mély benyomast. Es szérakoztatnak, a maguk madjan. lon
Barbu, ma is iinnepelt hermetikus poéta, kival6 matemati-
kus, amiatt kesergett az igazolasok alkalméaval, hogy meny-
nyire akadalyoztadk korabban az el6bbre jutasban, és ez igy is
volt, Iégionarius antiszemitizmusa miatt, most viszont zsidd
matematikus baratait emlegette. Talan el lehetett volna mon-
dani az ismert anekdotat Calinescu kapcsan, hogy amikor
Dej, a véreskez(i partvezér felhivta a- mit tudom én, milyen
- gylilésen az értelmiségieket a Parthoz vald csatlakozasra,
akkor az irodalmar igy valaszolt: ,,Az értelmiségieknek nem
a Part mellett van a helye, [mire mindenki ledermedt, hogy
aztan fellélegezzen] hanem a Partban!" Persze az ilyesmi
egy pohar bor mellett szorakoztatd, és nem mindegy, hogy
ki, mikor mondja el... Olyan, aki maga is gyorsan belatta
és megmutatta, amit Boia kdnyvében oly sokan: ,,Part nél-
kiil nem megy." J6 kedviinket Mihail Sebastian esete rontja
csak el. O maga is varta a szovjet hadsereget, varta a for-
radalmat, de amikor megjott, mindenkité§l megundorodott.
»Alkalmazkodott volna a kommunizmushoz? - kérdi Boia.
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- Nehezen hihetd. Szamara csak egy megoldas volt, amit a
végzete tartogatott: kilépés a szintérr6l." A kit(ing sziniirét
ellitotte egy autd. Boia szerint baleset volt, de a mai napig
folyik a vita, hogy ki szervezte meg...

Aztan megérkeztiink az 1950-es pillanatfelvételhez.
Példatlanul silany alakok jelennek meg a szinen. Egy Torna
nevii aztatja el Arghezit, aki hosszu ideig nem kollaboral,
bér jo pénzt ajanlanak. Torna papéja - harmadosztalyu vers-
farago - Eminescu mellé keril az Gj panteonban. Célinescu
egyet tehet, gy felmagasztalja, hogy az elvtarsak gyana-
kodnak, figyeltetik, és kideriil, hogy cstnya vicceket mesél.
Igaz, azt is tudjak, Pavlov is dcsarolta Lenint, ezért hang-
sulyozza az egyik sotét alak fent a cstcson: ,,rugalmasok-
nak kell lenniink". A bolcsészeket kirgjak, a matematiku-
sokkal, fizikusokkal, vegyészekkel keszty(s kézzel bannak,
ilyeneket ,,nem lehet improvizalni" - ékel Boia. Viszont
hogy az improvizaltakat ne feszélyezzék a nagyok, latva-
nyos igazsagtalansagokat kdvetnek el. Dimitrie Gustitdl, a
szociol6gustdl, az egykori falukutatdé mozgalom iranyito-
jatdl elvették a nyugdijat, majd 1950-ben kiraktak hazabol,
ahol 22 ezer konyvet kellett hagyni, de vihette agyat, egy
asztalt és harom széket némi ruha mellett, és kapott egy vi-
lagitas nélkili szobat egy nyomortelepen - fabudival. Persze
ez jobb volt, mint a bortén, mert aztan végil is egyik kom-
munista tanitvanya a csucson, szerzett neki egy kétszobas
lakést. R&dulescu-Motru akadémikus filoz6fustol is elvették
a birtokat és nyugdijat, majd adtak neki egy szerény allast a
pszicholdgiai intézetben, ahol a 90. éve felé jaro kutatd meg-
tehette els6 1épéseit a marxizmus felé. Boia szerint az Aka-
démia vagy a bortén volt az alternativa, de lattuk, volt egy
harmadik Gt: a nyomor - egyeseknek. Masoknak hihetetlen
honorok, mint Cézar Petrescunak, akit a magyar olvaso
Framm, a jegesmedve cim{ kényvéb6l ismer - szerencséjére.
A komikus palfordulasokban van némi szabaly, a carlistak
talaltak meg a legkdnnyebben az utat az Uj vilagba. A hely-
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zetkomikumra idénként olyan finoman utal a szerz6, hogy
aki nem ismeri a hatteret, nem is igazan érzékeli. Sadoveanu
Mitrea Cocor Utja a Szovjetunidban cimi kdnyvét azzal jellem-
zi, hogy egy szegény paraszt ,,ideoldgiai tisztulasanak beve-
zetd Gtja". A bevezetés a szabadkém(ives ceremonia része,
Sadoveanu nagymester volt, és korabban is, most is biiszkén
vallotta: ex oriente lux, egyik regénye, Az aranydg pedig a
szabadk&m{ves bevezetd Ut analdgidjara irja le egy dak férfi
atjat Bizancba.

A mi kitekintésében Boia azt irja le, ahogy az 1960-as
években folyamatosan révbe érnek azok is, akiket még 1956
utan itéltek bortonre. Az allam és polgara ,,nem kdzéputon
talalkoztak. A f6 engedményt nem a rendszer tette, hanem
az értelmiségiek.” A liberalizalas abban allt, hogy az értel-
miségiek is nacionalistak lehettek, igaz, a lancon engedtek.
A sokat emlegetett ,,kultira altali ellenallas" valéjaban ,,kul-
tura &ltali menekiilés" volt. A kommunizmus sok embert
atvett. ,,1989 utan senkit sem tettek ki, sem egyetemi em-
bereket, sem akadémikusokat. A kommunizmusbo6l a poszt-
kommunizmusba atmentek valamennyien!"

Ezzel vége a,,vidam" térténetnek, mikdzben lathattuk,
hogy ,.egyesek dragan fizettek a kdvetkezetességiikért", mig
az alkalmazkodok kozil a legszerencsésebbeknek folyama-
tos valasztasaik mind bejottek. Gyilkos, de mégsem sértd
torténet ez, aki pedig megsértédik, magara vessen.

Talan a magyar torténetirasra is hathatna, bar nem
igazan hiszem. Nalunk ilyesmit elképzelhetetlennek tartok.
Profétaink kinos dolgait kinosan leplezziik. Bar akadnak ke-
gyeletsért6k, de kegyeletesek is. Es van még valami: a holo-
caust. Még 90 utan is toredékesen idéznek Kerényi Karoly-
nak Szabolcsi Bencéhez intézett 1946-os levelébdl: ,,Es sajnos
nemcsak a martirok, az antimartirok - az Gj antiszemitak s
a masok martiriuméanak minden fajhoz tartozo haszonél-
vezBi - miatt is ugy kell innen az otthoniakra gondolnunk,
mint megfoghatatlan tiirelm( hésies lelkekre, akik - belsé-
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leg - bizonyéra ismét »kivonultak«. A szarvasszimbélum
nem vesztette el jelentGségét és érvényét azok szamara, akik
Magyarorszagon s azon kivil is a tiszta Szellem emberei.
S ezért szimbolikus egyéniség Bartok is az egész humanis-
ta vildg szdmara, s nagyon sajnalndm, ha a svajci Bartdk-
kényv megirasara nem vallalkoznal." Es nemcsak az kinos
emlék, ami a zsiddkkal tortént, hanem ami anem antiszemi-
ta polgarokkal, példaul Herczeg Ferenccel, aki napl6jaban
igy irt: ,,Az egész revizids munka, mely egy kémiai folyamat
kovetkezetességével haladt el6re, arra volt alapitva, hogy
Ujra felébressze az 6si rokonszenvet, melyet a nyugati m(-
velt népek a magyarsag irant éreztek. A magyarsaggal pedig
azért rokonszenveztek, mert annak mar az apak koraban
az volt a hire, hogy [a magyar] szabadséagszeretd, lovagias
nép. Nos, nem habozom kimondani, hogy ezt a hiriinket
megsemmisitették azok a szerencsétlenek, akik az Gjvidéki
vérflird6t és kés6bb a zsidomészarladsokat rendezték. Egy
nép, amely eltdiri, hogy kormanya ezerszamra fosztasson ki,
vetkdztessen meztelenre és koncoltasson fel védtelen embe-
reket, akik a torvény el6tt végre is magyar allampolgarok,
nem tarthat tobbé igényt a lovagias és szabadsagszeretd jel-
z0re. Ez elkeseritd igazsag, amellyel szamolnunk kell éppen
Ugy, mint azzal a ténnyel, hogy a budai Duna-parton a Gel-
lérthegy all." A kommunista hatalom mérndkei is 6vatosan
gazdalkodtak Szerb Antal, Radndti Miklds, Rejt6 Jend... és
a tébb mint félmilli6 martir sorsaval. Klaus Schickert, naci
Magyarorszag-szakértd is zavarba jott, amikor a magyar
zsidok magyarsagat illuzérikusnak tartotta: ,,Amikor a Bi-
rodalom hatarain talra pillantottunk, tekintetlink azonnal
fennakadt Magyarorszagon, mint olyan orszagon, ahol a
zsid0sag egyenjogusitasa az allamfenntarté néphez kiterje-
désben, er6ben és mélységben példatlan volt. Magyarorszag
minden mas eurdpai allamra arnyékot vetett. Mennyivel ne-
hezebben és fajdalmasabban oldodik meg itt a zsidokérdés,
mint Németorszagban!" A mult feldolgozésa is... Roman és
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magyar terepen otthonosan mozgok - mint Nagy-Talavera
Miklés vagy Randolph L. Braham - szerint nincsenek ro-
méan zsidok, csak romaniai zsidok, mig vannak magyar zsi-
dok. Ab(in salya is nagyobb.

Boia a roman dolgokrol fesztelen(l irhat, megirhatja,
hogy Antonescu milyen kett8s politikat kdvetett, példas ke-
gyetlenséggel és sunyi aljassaggal likvidalta a besszarabiai
zsidokat, de az 6romaniai és dél-erdélyi zsidokat csak meg-
alaztak, kifosztottdk, de nem adtak ki Hitlernek. A Torndkon
is jOl el lehet szdrakozni, egészséges undorral lehet irni a
Rollerekrdl, szdva lehet tenni a Parton belili antiszemitiz-
must, mik6zben a zsidok Ggynevezett tulreprezentaltsagat
is lehet szamokkal érzékeltetni. Ugyanakkor azt is lehet
érzékeltetni, hogy az apparatusban azért sok zsido elékel
helyet foglalt el. Szerintem nem is annyira az antiszemitiz-
mus érvényesiilt, amikor még jé koran néhany zsidd vezet6t
félredllitottak: Dejzsel abunkok, a ravasz sunyik tették el 1ab
alol az értelmiségieket: az idegen nyelveken beszél6, mate-
matika-fizika szakon végzett magyar Fdris Istvant, a nem-
zeties beallitottsagu értelmiségi bojari sarj L. Patra8canut, a
mivelt és liberélisabb hozzaall4su Ana Paukert. Az &lnok
vulgaritas érvényesilt a szellemi félény ellenében, és nem
kérdés, melyiknek volt nagyobb etnoszociélis beagyazott-
saga. Boia el6adasa nagyjabol egybevag - a kommunizmus
mérlegét megvono - A végsljelentéssel. Ez a maga nemében
paratlan kollektiv vallalkozas, a szovjet szférabdl kihullott
allamok egyikében sem késziilt hasonlé. Fészerkesztéje Via-
dimir Tismaneanu, aki altaldban maga sem tud okosabbat,
mint I. Deutscher ,,nem-zsid6 zsidé" paradigmajat ismétel-
getni, és elmondani csaladi térténeteit. A végso jelentésben
a kommunista ,,alogének (bolgarok, magyarok, romaniai
zsidok vagy ukrénok)" olyanok, akik ,,korlatozottan értet-
ték az orszag és anép torekvéseit", sét az 0j ,,nemzetallam"
felbontasa mellett voltak. Boia nyiltabban beszél, ugyan-
akkor zsiddkrdl irva, még latszik, nincs igazan végleges
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allaspontja, viszont annal talalébb, ahogy a funkcionarius
kultumyikokrol ir, akik ,megsziintek valamiféleképpen
zsidonak lenni. Absztraktizalédtak. Funkcidjukban nincs
3j tipusu tarsadalom és kultira hirndkei." Bohécok a boh6-
cok kozott, vagy gazemberek a gazemberek kdzott - ahogy
éppen latjuk és olvassuk, mert sokféleképpen lehet olvasni
is. Es ugyanez elmondhat6 a zsidd irokrol, akiknek szivszo-
ritdak a megprobaltatasaik, érdekesek zsidé témaju irdsaik,
de émelyitéek és jellegtelenek az Uj vilag szolgalataban pa-
pirra vetett firkdlmanyaik, ezeket mar csak egyféleképpen
lehet olvasni.

Nem véletleniil olvassak Lucian Boia miveit Ugy, mint
egy-egy regényt. iroi ,,alnoksaga" Dosztojevszkijére emlé-
keztet, aki egy-egy - mélyen antipatikus - alakjat ugy teszi
helyre, hogy életébdl egy-egy kinos mozzanatot villant fel.
Aszerzd nem emeli magat a historiografiai taj félé, mert oda
emelte a torténelem. Aki pedig a torténelem csapdairol fir,
az maga is altalaban belelép. Lucian Boia kivétel. Megdvja
hozzaallasa. Hitvallasa: ,,Nem hiszek a politikat csinalé ér-
telmiségiben, hanem abban, aki megitéli a politikat, és nem-
csak azt. Az értelmiséginek az eszmék €l6 jatékat kell bizto-
sitania, az eszmék szabad mozgasat a tdrsadalomban." Boia
kicsit hasonlit ifjukori példaképére, a polihisztor Hasdeura,
a nagy mitoszgyartéra, aki szemben allva sajat kora isko-
latudomanyaval és historiografiai unalmaval, igy hatarozta
meg magat: nem-doktor. Lucian Boia nem-akadémikus. De
nemcsak a roman torténetirasban foglal el el6kel6 helyet...

(Lucian Boia: Capcanele istoriei. Elita intelectualda romaneasca
intre 1930 8 1950. Bucure§ti, Humanitas, 2011. 358 1.)

M iskolczy Ambrus



ALLAM AZ ORHELYEN

Felzarkozasi stratégiak a Tavol-Keleten

1 rész
Bevezetd

kb6zgazdasagtan torténetében a gazdasagi fejl6dés kér-

. dését illet6en alapvet8en két irdnyzat csapott dssze a
korai id6ktél kezdve, a szabad kereskedelem hivei egyfe-
161, a fejleszté allam hivei mésfel6l. Ez a szembenallas méar
a korai kdzgazdasagi iskolaknal, a fiziokratak és a merkan-
tilistdk nézeteiben is kdrvonalazédott, de a 19. szazadra
rajzolodott ki mark&nsan a két egymasnak fesziil6 gondo-
latrendszer, mint az angol klasszikus kdzgazdasagtan (f6
képvisel6i Adam Smith és David Ricardo), valamint ellen-
pontozasaként az amerikai és német kdzgazdaszok (elsésor-
ban Alexander Hamilton és Friedrich List) nézetei.

A szabad kereskedelem hivei szerint a vildg gazdasagi
jolétét bsszességében az ndveli, ha a korméanyok nem Allita-
nak a szabad kereskedelem elé semmiféle akadalyt, ha le-
bontjak a védévamokat és mennyiségi korlatozasokat, és ha
felhagynak a helyi vallalkozasok tdmogatasaval, és megnyit-
jak gazdasagaikat a kiilfoldi befektet6k el6tt. Ezzel szemben
a fejleszté allam hivei szerint az elmaradott orszagok ese-
tében semmilyen mechanizmus nem biztositja a felzarkd-
zast szabad kereskedelem esetén, hanem csak a fejlettebb
orszagok uralma allanddsul a fejletlenebbekkel szemben.
A 19. szazad kbzepén Kossuth Lajos a német Friedrich List
tanitasa alapjan ezen megfontolasok alapjan szorgalmazta
Magyarorszag gazdasagi fliggetlenségét.
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A 20. szdzad utolso éveire vilagszerte a szabad keres-
kedelem hivei keriltek uralkodé poziciékba az egyetemi
tanszékekt6l kezdve a nemzetkdzi szervezeteken at egészen
az egyes kormanyok gazdasagi minisztériumaiig. A szabad
kereskedelem legjobb tanitvanyai kdzé a kozép-eurdpai or-
szagok, azon belil is Magyarorszag tartozott a 20. szazad
végén és a 21. szazad elején - annak reményében, hogy év-
szazados gazdasagi elmaradottsagunkat sikeriil majd fel-
szamolni ennek révén. (Botos, 2008) Az elmult két évtized
gazdasagi eredményei azonban nem igazoljak ezeket a re-
ményeket. A gazdasagi fejlettséget legaltalanosabban mérg
egy fére es6 brutté hazai termelés Magyarorszagon 1988
utadn 1994-ig 0sszességében 20%-ot zuhant, és az ekkortdl
elindult ndvekedés nyoman csak 2000-re értik el az 1988-as
szintet, majd a 21. szazad elején négy-6t év gyorsabb nove-
kedését kdvetden 2007-t6l ismét lelassult a magyar gazda-
s&g, majd 2008-ban ismét 7%-ot esett vissza.

Mindezek kovetkeztében Magyarorszag és Ausztria
k6zt nemhogy csdkkent, de még nétt is a kiilénbség a rend-
szervaltast kdvetben. Mig 1980-ban az egy fére es6 magyar
bruttd hazai termelés Osszehasonlitd aron az osztrdkénak
pont 50%-a volt, addig 2010-ben Magyarorszag esetében
ugyanez a mutaté az osztrak mutaté 47% volt csak.

1985 1990 1995 2000 2005 2010

1. dora: Az osztrak és a magyar egyfére jutd hazai termelés, dsszehasonlit6 ara-
kon (vasarléer6-paritason) Forras: IMF
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A 20. szézad soran eurdpai példak, de kiilondsen Nyu-
gat-Németorszag esete is jol mutatjak, hogy az allam gazda-
sagszervezd tevékenysége milyen nagy szereppel birhat a
fejlettebb piacgazdasagokkal (mint példaul akkoriban Nagy-
Britannia) folytatott versenyben. (B6d, 1987) A fejleszt6
allam miikddése azonban a 20. szdzad mésodik felében a
frissen fliggetlenné valt gyarmati orszagok gazdasagfejlesz-
tési gyakorlataban volt megfigyelhetd a legpregnansabban.
(Kim, 2009) A kilencvenes évek sordn még vitattak ugyan,
nak betudhat6 a kelet-azsiai gazdasagok sikere, de a 21. sza-
zad elejére ez a nézet mar teljes mértékben elfogadotta valt.
Kilondsen azt kdvetben, hogy a fejlesztd allam eszkdzeit
felado és a szabad piacot szélsGségesen érvényesit6, az ugy-
nevezett washingtoni konszenzust kdvet6 latin-amerikai or-
szagok esetében latvanyos gazdasagi visszaesésre keriilt sor
a 20. szazad utolso évtizedeiben. (Kordsi, 2008)

A magyar gazdasag rendszervaltast kovetd id6szaka-
ban tobbszor felmeriilt a kérdés, hogy milyen gazdasagi
modellt kell az orszagnak kovetni, illetve mely gazdasagi
régidhoz kell hazanknak kapcsolédni, és ez a kapcsolodas
milyen legyen.

A gyakorlatban az elmult 20 év soran hazank a liberalis
gazdasagszervezési elveket, a washingtoni konszenzus ajan-
lasait tette magaé, és igen gyorsan integralédott a nyugat-eu-
ropai gazdasagi térhez. Ez az integralédas azonban oly mo-
don valésult meg, hogy gazdasagunk alacsony hozzaadott
érték( tevékenységekkel kapcsolddott a nyugat-eurdpai tér-
séghez, és a vallalati rendszerén beliil a nyugat-eurdpai, illet-
ve észak-amerikai multik kerliltek dominéans szerepbe. Ezek
a multinacionalis cégek nemigen honositottak meg magas
hozzaadott értékii tevékenységeket, hanem inkabb a Nyugat-
Eurdépaban kifejlesztett termékek dsszeszerelésére kerilt sor,
els6sorban ezen véllalatok magyarorszagi leanyvallalatainal.
A hazai tulajdonu vallalkozasok - kevés és egyre csokkend
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aranyu kivételtdl eltekintve - csak a beszallitd lanc aljan, har-
mad-negyedrend( beszallitoként tudtak beilleszkedni a nyu-
gat-eurOpai gazdasagi térbe. (Katona, 2007)

Az elmult 20 év egyértelm( kudarca utan felvet6dik
a kérdés, mit kellene vagy kellett volna masként csinalni?
Ennek kapcsan sok esetben merdil fel a kinai példa. Kinaban,
amint az kozismert, az atmenetre sokkal lassabban kerilt
sor, és annak soran a kinai allam igen jelentds fejleszt6 tevé-
kenységeket folytatva olyan mértékben meger@sitette a ha-
zai vallalatokat, hogy azok napjainkra a nemzetkdzi nagy-
vallalatok komoly versenytarsai lettek. A kinai véallalatok
mind kevéshé elégednek meg alacsony hozzdadott értéki
Osszeszereld tevékenységek folytatdsaval, hanem egyre in-
kabb a magas hozzaadott érték(i tevékenység felé mozdul-
nak el, sajat fejlesztés(i (vagy sok esetben sajat maguk altal
masolt) termékekkel megjelenve a vilagpiacon.

Kina példaja azért is vonzo lehet az elmalt hisz év
magyar gazdasagi kudarcaival elégedetlen értékel6k sza-
méra, mert egyre inkdbb nyilvanval6, hogy Kina sokat ta-
nult a piacgazdasag bevezetése soran a hatvanas években
Magyarorszagon elinditott Uj Gazdasagi Mechanizmus pél-
dajabol. Csak éppen nem kovették a magyar utat a gatlasta-
lan és gyors privatizacié, deregulacid és liberalizacio Gtjan
1988-1990 utan, hanem tovabbra is fontolva haladtak, olyan
mértékben liberalizalva a kinai gazdasagot, ami megfelelt a
sajat érdekeiknek. (Arva-Schlett, 2011)

Kina azonban tobb szempontbol sem lehet igazi példa,
mar csak a két orszag méretbeli kiilénbségei miatt sem. Kina
1,3 milliard lakosa mellett eltérplil Magyarorszag 10 millios
lakossaga, és azt sem szabad elfelejteni, hogy Kina atomha-
talom, Magyarorszag pedig képtelen lenne még egy helyi
konfliktusban is megvédeni magat.

El kell tehat vetni azt a gondolatot, hogy Azsiaban
keressilink példat a nemzeti értékeket figyelembe vevé gaz-
dasagi fejlesztésre? Egyéaltalan nem, és ha Kina nincs is egy
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sulycsoportban hazankkal, a Tavol-Keleten van nem egy
orszag, amely Magyarorszaggal nagyjabol egy méretkate-
godridban van, és annak ellenére képesek voltak érvényesi-
teni sajat nemzetgazdasaguk érdekeit az elmult 30 év soran,
hogy politikai, torténeti feltételeik legalabb annyira proble-
matikusak voltak, mint Magyarorszagé. llyen orszagok Dél-
Korea, Tajvan, Szingapur és Malajzia.

A Magyarorszaghoz méretben is hasonlithaté kismé-
ret azsiai orszagok - Tajvan, Malajzia és Dél-Korea sokkal
jobban teljesitettek, mikdzben, ahogy majd latni fogjuk, sok-
kal kevésbé alkalmaztak a szabad verseny eszkdztarat, mint
hazank.

2010-re Tajvan (35227 USD) és Dél-Korea (29 836 USD)
nemcsak lehagyta Magyarorszagot (18 738 USD) az egy f6re
es6 bruttd hazai termelés tekintetében, de jocskan megkoze-
litették Ausztriat (39 637 USD) is. Malajzia (14 670 USD) nem
hagyta le ugyan hazéankat, de igencsak kozel keriilt hozzank
a gazdasagi fejlettséget tekintve. Am Malajzia esetében még
azt is figyelembe kell venni, hogy 1980 és 2010 kdzt népes-
ség kdzel megkétszerez6dott, tehat az egy fére vetitett gaz-
dasagi mutatoi alacsonyabbak, mint a cs6kkend népességl
hazéank esetében.

. I§Z

1985 1990 1995 2000 2005 2010

2. dbra: Ausztria, Tajvan, Dél-Korea, Magyarorszag és Malajzia egyfére esé
GDP, sszehasonlito arakon (vasarlderd-paritason) Forrés: IMF



126 MAGYAR SZEMLE, 2012. 1-2. SZAM

A kelet-azsiai gyorsan fejl6d6 orszagok esetében nem a
nyersanyagok és energiahordozék alapoztak meg gyors fej-
I6désiiket - az energiahordozokkal és nyersanyagokkal leg-
jobban ellatott Malajzia fejl6dott a térség gyorsan iparosodo
orszagai kozt a leglassabban, és sem Dél-Koreaban, sem Taj-
vanban nincsenek szamottevd nyersanyagkincsek vagy ener-
giahordozok. Ma mar egyre inkabb egyetértenek az elemz6k
abban, hogy a kelet-azsiai orszagok sikereiket a szorgalmas
és fegyelmezett munkaerd mellett leginkabb a tudatosan fej-
leszt6 kormanyzati gazdasagpolitikajuknak kdszonhetik.

Malajzia: vilagok metszéspontjan
Torténeti el6zmények

Malajzia etnikai és politikai fesziiltségekkel terhelten Iépett a
fuggeuenségbe és indult el a gazdaséagfejlesztés Utjan a hatva-
nas évek elején, ami mindenekel&tt annak kdszénhet6, hogy
akarcsak Magyarorszag, Malajzia is olyan féldrajzi keresztiton
fekszik, ahol szamos vallas, etnikum és ideologia talalkozott az
elmult évszazadok sorén, és ezek konfliktusa igen er6sen meg-
terhelte az Gjonnan fiiggetlenné valt orszag elsd éveit.

A Malaj-félsziget és az indonéz szigetvilag nyugati ré-
sze hagyomanyosan anyugatra tart6 indiai és a keletre tarto
kinai keresked6k természetes allomashelye volt, ahol a ha-
jésok kénytelenek voltak megallni, és megvarni a monszun-
szelek irdnyanak megforduldsat. A Malaj-félsziget ugyanis
hosszan észak-dél irdnyban nydulik el, és aki Indiabol Kina-
ba akar eljutni, vagy éppen Kinabdl tart Indiaba, kénytelen
megkerilni ezt a félszigetet, amit nehezit, hogy a monszun-
szelek télen északrdl dél felé, nyaron pedig délrdl észak felé
fajnak. A félsziget eredeti lakosai az ausztral éslakosokkal
rokon, Un. ,protomalaj" népek voltak, majd az idészami-
tasunk utani 3. szazadtdl folyamatosan érkeztek a teriilet-
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re északrol Ujabb népek, akik az 6slakosokkal egyiitt a mai
maldjokat alkotjak. Az 6slakosok mellett mar az id§szami-
tasunk el6tti id6kben kinai és indiai hajosok, keresked6k is
megtelepedtek a Malaj-félszigeten, megalapozva ezéltal a
térség mind a mai napig tart6 etnikai és vallasi sokszin(isé-
gét. A félszigeten vallasi tekintetben indiai hatasra kezdet-
ben a hindu és abuddhista vallas terjedt el, majd szintén az
indiai keresked6k a muzulman vallast hoztak be és honosi-
tottdk meg a 15. szazadt6l kezdve a félszigeten, majd ez a
hatas tovabbterjedt az Indonéz szigetekre is.

A 15. szazadtol kezdve az eurdpaiak fokozatosan
vontak a Maldj-félszigetet és az indonéz szigetvilagot ural-
muk ala. A mai Malajzia teriiletét végll az angolok szerez-
ték meg a 19. szazadban, és ekkortol kezdve kezd6dott el
a térség erbteljesebb gazdasagi fejlesztése is. Az angolok
nagyaranyu énbanyaszatba és vasutépitésbe kezdtek, ami
viszont nagy tdmegben vonzotta az eredetileg meglehe-
tésen ritkan lakott Malaj-félszigetre a kinai munkasokat.
A kinaiak mellett az angol uralom idején nagyobb létsza-
mu indiai is érkezett az orszagba, akik részben az angol
kozigazgatasban dolgoztak, részben vallalkozok és keres-
ked6k voltak. Az indiaiak a vallas tekintetében féként hin-
duk, illetve kisebb szdmban muzulmanok voltak. A kinai-
ak is sajat hagyomanyaikat kovették vallasi téren, és élesen
elkloniltek az orszag tobbi lakosatol. A kinai munkasok
egy része hamar megtalalta az utat a kereskedelembe, és
az indiaiakkal egytt a térség gazdasagat fokozatosan tel-
jesen a kezlikbe vették. (Khoi, 1971)

A 1. vilaghaboru alatt az angolok gyors és megalazo
vereséget szenvedtek a japanoktol Malajfoldon, és csak Ja-
pan csendes-6ceani vereségeit kdvetben tudtadk visszasze-
rezni az ellendrzést a térség felett. A vilaghaborud két fontos
kovetkezménnyel is jart az orszag szdmara: egyfel6l az an-
golok és azzal egyditt a fehér emberek altaldban igen jelentds
presztizsveszteséget szenvedtek, masrészt a habord soran a
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helyi gerillakhoz eljuttatott fegyverekkel, valamint az ottha-
gyott japan hadianyaggal a kinai kisebbség maoista kom-
munista felkelést robbantott ki. Ezt az angolok csak nagyon
nehezen tudtak leverni, még a fiiggetlenség megadasa el6tt,
és az etnikai-politikai fesziiltségek minden pillanatban rob-
banassal fenyegettek.

Malajzia fliggetlenné valasa egy hosszu és meglehet6-
sen bonyolult térténet volt, amit nemcsak a kinai kommunis-
tak felkelése komplikalt, hanem az sem volt el6szor vilagos,
hogy mely teriiletek tartoznak az orszaghoz. Az eredetileg
Malaj Allamszévetség nev(i képzédményhez 1963-ban csat-
lakozott Szingapur, valamint harom tovabbi malajok altal
lakott szultanatus Bomeo szigetér6l, de a kinaiak lakta Szin-
gaplr gyorsan kivalt az Allamszévetségb6l, még 1965-ben.

Afliggetlenség kivivasa utan tehat Malajzia szamos et-
nikai, vallasi, politikai és gazdasagi kihivassal kellett hogy
szembenézzen:

- Az orszag viszonylag kicsi volt, alig 10 millié fével;
raadasul a lakossag két elkllénilt, foldrajzilag nem 6ssze-
fiiggd részbdl allo teriileten él. Egyfeldl a Malaj-félszigeten
fekvd siir(ibben lakott teriileten, masfel6l a Borne6 szigeté-
nek északi részén talalhato, ritkdn lakott, 6serdd boritotta
Kelet-Malajzian;

- az orszag gazdasaga nagyon elmaradott volt, egyol-
dalt kaucsuk és 6n monokultdraval;

- az orszag mintegy 60%-a maldj, illetve mas helyi
torzshoz tartozd volt, 30%-a kinai, 10%-a pedig indiai volt;

- a malajok gazdasagilag elmaradottak voltak, mig az
ipart és a kereskedelmet a kinaiak, illetve masodsorban az in-
diaiak tartottdk kézben. Raadasul a tébb mint 10 éves kinai
felkelés nyoman az etnikai fesziltségek igen kiélez6dtek;

- kilpolitikai téren éles ellentét volt Malajzia és a kor-
nyezd orszagok, illetve Kina kdzott.

- Szingapudr - melynek lakossdga 95%-ban mar akkor
is kinai volt - nem volt hajlando elfogadni a malajok politi-
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kai uralmat, és két év alatt viharosan kivalt Malajziabol - és
ezt kovetéen sem volt a két orszag kdzt a viszony barati.

Ezek a gazdasagi, etnikai és politikai adottsagok éppen
elégnek tlintek ahhoz, hogy Malajzia jov6jét senki se lathas-
sa fényesnek a hatvanas évek elején. Tovabb sulyosbitotta
a helyzetet, hogy az angol kézben lev6 dnbéanyékat és ka-
ucsukultetvényeket elkoboztdk, s az angol tulajdonosok -
szakértelmikkel és tizleti kapcsolataikkal egyditt - gyorsan
elhagytak az orszagot (Arva, 1990).

Malajzia adottsagai tehat a fliggetlenséget kovetd évek-
ben finoman sz6lva sem voltak irigylésre méltéak. Ennek el-
lenére Malajzia képes volt megdrizni politikai stabilitasat és
békeéjét, és az orszag gazdasagi fejl6dése példas volt, amit jol
mutat, hogy 1980 és 2010 kozott sikeresen csdkkentette az
egy f6re es6 nemzeti jovedelmét, tekintve a kulénbséget a
fejlettebb orszagokkal szemben. Mig a nyolcvanas évek ele-
jén Magyarorszagon a vasarloer6 paritason szamitott (tehat
az arszinvonalat is figyelembe vev6) egy fére esé nemzeti jo-
vedelem 5820 dollar volt az IMF adatai szerint, Malajziaban
ez a fejlettségi mutatod 2680 dollar volt, tehat Magyarorszag
fejlettségi szintjének nem érte el 50%-at sem (nagyon pontat-
lanul azt mondhatjuk, hogy kétszer olyan fejlettek voltunk,
mint a Malajzia). Napjainkban Magyarorszagon ugyanez a
mutatd 18700 dollar, Malajzidban pedig méar 14670 dollar,
azaz mar csaknem elérte a magyar fejlettségi szint 80%-ét,
vagyis csaknem utolértek minket a malajziaiak. De ha pél-
daul a szomszédunkra, Romaniara tekintiink, a kép még
érdekesebb: mig Malajzia 1980-ban szintén joval elmaradot-
tabb volt a fenti mutatdk szerint, addig mara megfordult a
sorrend, és immar Malajzia el6zi meg Romaniat ugyanezen
mutaté szerint legaldbb 10%-kal.
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A malajziai gazdasagfejlesztés fontosabb célkitlizései,
eszkdzei és eredményei

A fliggetlenné valas 6ta a mai napig korméanyzo Nemzeti
Front az elsd évek tlrelmetlen politikaja utan viszonylag
gyorsan megtalalta a kompromisszumot a malaj, a kinai és
az indiai népcsoportok kozott, biztositva mindegyik részvé-
telét a politikai életben. A politikai stabilitdshoz nagymér-
tékben hozzajarul Mahatir Mohamed személye, aki 1981 és
2003 kozott volt az orszag miniszterelndke, de az informalis
politikai hatalma 2003 utan is er6s maradt.

Gazdasagfejlesztés terén a malajziai kormanyoknak a
fliggetlenné valas 6ta mind a mai napig két alapvet6 priori-
tasa volt. Egyfel6l megerdsiteni a malaj tobbség gazdasagi
szerepét, masfel6l tudatos gazdasadgfejlesztési intézkedé-
sekkel beemelni az orszagot a fejlett orszagok kozé.

A maldjok gazdasagi erejének novelését szamos esz-
kozzel igyekezett elsegiteni a kormany, kezdve az oktatas
fejlesztésével, a malaj vallalkozasoknak adott pénziigyi ta-
mogatéasokkal, egészen odaig, hogy elirtak a malajok kote-
lez6 részvételét a nagyobb vallalkozasok vezetésében. Ama-
lajul DEB-nek, Dasar Ekonomi Barunek (angolul NEP-nek)
nevezett politika a fliggetlenné valés utan azonnal elkezdé-
dott, és bar 1990-ben elvben véget ért, egyes elemei mind a
mai napig érvényben vannak. Ennek a politikanak tudjak be,
hogy mig 1970-ben a malajok csak az 6sszes téke alig 2,4%-
at tulajdonoltak, ez az arany 2004-re 18,7%-ra n6tt. A kinaiak
dominancidja a gazdasagban ugyanakkor bar cstkkent, de
becslések szerint a téke 70 szadzalékat még ma is a lakossag
egyharmadat sem kitev kinaiak birtokoljak.

Az igazi sikert Malajzia az orszag gazdasagi feleme-
Iésében érte el. A kormany tudatos gazdasagi tervezési és
iranyitasi tevékenységgel elérte, hogy ma Malajzia a vilag
29. leggazdagabb orszaga abszollt értelemben, és egy f6re
vetitve a 41. helyen all, folyamatosan el6relépve a ranglis-
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tan. (Magyarorszag viszont folyamatosan hatrabb keril, ma
a 31. helyen all, mig Romania a 43.) Malajzia gazdasagi no-
vekedése kiemelked&en gyors volt az elmult évtizedekben,
évi atlag 6,5%-0s GDP-ndvekedést mutatva 1957 és 2005 ko-
z0tt. Az orszag vezetd termel6vé valt a félvezetbket és az
info-kommunikéacids eszkdzoket illetéen, valamint Kuala
Lumpur a térség egyik pénziigyi kdzpontjava valt. A gaz-
dasagfejlesztés sikerét kétségkiviil megkdnnyitette, hogy
az orszag jelent6s asvanykincsekkel rendelkezik, az 6ntél a
kéolajig bezarolag, de fontos alahlzni, hogy Malajzia tébb
méas olajtermel orszaggal szemben az &svanykincsekbdl
szarmazo0 bevételeket nem pazarld luxusberuhazasokra, ha-
nem tudatos gazdasagfejlesztésre forditotta.

A gazdasagfejlesztés els6 évtizedeiben hatarozott im-
porthelyettesitd iparositast folytattak, magas vamokkal véd-
ve a hazai ipart, és kormanyzati tamogatasokkal segitve a
hazai vallalkozasokat. Az importhelyettesit§ iparositas év-
tizedének sikerei utadn a hetvenes évek elejétdl a vezetés a
korszer(i 4gazatok irdnyaba kivant orientalodni, és ezért a
kilfoldi beruhazasok felé is nyitott az orszag. Ez a nyitas
azonban 6vatos volt, és kezdetben csak kisebbségi tulajdont
engedtek a kilfoldi tulajdonosoknak, és ugyanakkor igye-
keztek azt is biztositani, hogy a gazdasagon beliil a malajok
részesedése novekedjen.

A kulfoldi mikod6téke-beruhdzasok 1970 6ta novek-
v6 szerepet jatszottak Malajzia gazdasagaban, de nem egyik
pillanatrél a masikra, hanem fokozatosan nyitottdk meg az
orszag gazdasagat a kilfoldi beruhazok el6tt. A kilfoldi be-
ruhazasok elé sokaig komoly , teljesitménykdvetelményeket"
tamasztottak, vagyis megkdvetelték, hogy mennyi munka-
er6t foglalkoztassanak, termelésiik hany szazalékat exportal-
jak és hogy helyi beszallitoktol rendeljenek. (Wade, 1991)

A kulféldi beruhazasokat Malajzidban a hazai gazda-
sag védelme érdekében els6sorban az export felé kivantak
terelni, ami mar csak azért is fontos volt, mert a magas véd6-
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vamok egészen a nyolcvanas évek végéig fontos szerepet jat-
szottak a helyi ipar védelmében, és kés6bb is csak fokozato-
san bontotték le ezeket a vdmokat. Ha a kilfoldi beruhdzok
minden korlatozas nélkil vallalatokat hozhattak volna létre
Malajzidban, akkor a védévamok hatésa elenyészett volna,
és a multinacionélis vallalatok kénnyen kiszorithattak vol-
na a hazai piacrol a helyi vallalatokat. Ezért hosszabb ideig
olyan szabalyozas volt érvényben, amely szerint a kilfoldi
tulajdon részaranya attol fligg6tt, hogy a termékek hany sza-
zalékat exportaltak - nagyobb exportarany nagyobb kilfél-
di tulajdonrészt tett lehetévé. Akulfoldi beruhdzasok export
felé iranyitdsanak fontos eszkdze volt Malajziaban az an.
»feldolgozoipari exportdvezetek" rendszere, amelyekben a
kilfoldi vallalatok gyakorlatilag vamszabad teriileten m-
kodtek, és ezért a hazai piacot nem fenyegették, mikdzben
foglalkoztatést teremtettek és technoldgiat és tudast hoztak
az orszagha. Ez az intézkedés azt célozta, hogy a hazai pi-
acon miikodé hazai vallalatokat megdvjak a kulfoldi cégek
arversenyétdl.

Az allam jelent6s szerepet vallalt a gazdasagfejlesz-
tésben az allami tulajdonrész biztositasaval is. Allami tulaj-
donban lev§ bankok (mint példaul a Bank Negara) mellett
a hatvanas évek végén létrehoztak a Malajziai Ipari Fejlesz-
tési Kdzpontot, amely allami tulajdonban 1év6 részvénytar-
sasagként miikodik. A Petronas kolajipari véllalat szintén
tobbségi allami tulajdon( véallalatként jott létre a hetvenes
években, és mind a mai napig tébbségi allami tulajdonban
van, de id6kdzben a vilag hét legnagyobb kd&olajipari val-
lalata k6zé nétte ki magat, és szdmos kulfoldi beruhazasa
révén malajziai multiként emlegetik. A Petronashoz hason-
Iéan a PROTON autdgyarat is a malajziai allam alapitotta
a nyolcvanas évek soran. A PROTON autogyar termékei -
hala a kormany piacvédé intézkedéseinek - a malajziai pi-
acon 60%-o0s részesedést élveznek, és a PROTON nemcsak
megdrizte tulajdonosi fliggetlenségét a kulfoldi cégekkel
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szemben, hanem a kilencvenes években megszerezte az
angol Lotus versenyauté gyarté- és fejleszt6lizemet és az
olasz MV Augusta motorkerékpar-gyarat is, valamint azzal
egyiitt az annak tulajdonéaban levd svéd Husquarna és az
olasz Cagiva markakat is. APROTON mikddése nyoman a
hazai beszallitoipar is jelent6sen fejl6dott, ami lehetévé tette
egy immar magantulajdonban Iévé masodik malajziai aut6-
gyar megalapitasat is, a Perodu Cot. Ezt a céget mar alapve-
téen helyi magantéke és kisebbségi japan t6ke hozta létre.
Az elmult évek soradn lassan csokkent az allami beavatko-
zas sUlya a malajziai gazdasagban, és a kilfoldi beruhazék
is egyre szabadabban ruhazhatnak be az orszagba - bar a
stratégiai vallalatok esetében féltékenyen &rzik a malajziai
tulajdonrész toébbségét.

A malajziai gazdasag fejl6dése ugyan 0sszességében
igen gyors volt a fliggetlenné valas 6ta, de azért ezt az or-
szagot is megraztdk a nagyobb vildggazdasagi valsagok,
mint példaul a kilencvenes évek végi azsiai valsag, amely-
b6l azonban siker(lt viszonylag gyorsan kilabalniuk.

Malajzia jo példa arra, hogy egy etnikai és vallasi té-
ren megosztott, kiilpolitikai gondokkal kiizdd, viszonylag
kisméret(i orszag is képes lehet gyors és kiegyensulyozott
gazdasagi novekedésre, ha megtalalja az egyensulyt a vilag-
gazdasagba vald beilleszkedés és a nemzeti érdekek védel-
me k0zott. Ehhez természetesen olyan politikai vezet6kre is
sziikség volt, mint Mahatir Mohamed, aki képes volt tébb
mint hisz éven keresztiill 6sszefogni ezt a nehezen egyben
tarthat6 orszagot, és mozgdsitotta az orszag er6forrasait egy
hatarozott gazdasagfejlesztési cél érdekében.

(Folytatjuk)

A rva Lasz16-Schlett Andras
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A KORONATANU
HORVATH JANOS 90 EVES

z is a Gondviselés kiilonds kegyelme, ha valaki testi és szel-
lemi egészségben éli meg kilencvenedik életévét, de egészen
rendkivili, ha egy ilyen ember cselekvéén tud hozzajérulni hazaja
jobbitasahoz, mert még széles korben hallgatnak ra. Az 1921-ben
szlletett Horvath Janost, a Parlament korelndkét, az 1945-6s sza-
bad vélasztasokon megvalasztott magyar Nemzetgydlés egyetlen
é16 tagjat most novemberben a magyar politikai élet vezetdi, tiszte-
16i, baratai a legméltdbb helyen, az Orszag Hazaban kdszontotték.
Ebb6l az alkalombdl jelent meg Nagy idék tanaja cimmel, kitling
munkatarsa, Farkas Judit szerkesztésében, egy emlékkonyv; ez a
politikai baratok koszént6i mellett az Ginnepelt életrajzat, a vele
készlt Gjabb kelet(i interjukat és 1998 6ta megjelent legfontosabb
mazza. T6bb ez a 200 oldalas kétet, mint tisztelgés, fontos izenet a
mai és a kdvetkezd nemzedékek szamara két id6szakrol, a magyar
demokracidért 1945 és 1947 kozott folytatott heroikus kiizdelem-
rél, valamint az 1998 utani évek politikai és gazdasagi vitairdl.
Horvath Janos, a paprikajarél hires Tolna megyei Cece gazdalko-
ddinak leszarmazottja, az 1930-as és 40-es években torténelmi szerepet
jatszott Fliggetlen Kisgazdapart, 1998 6ta pedig a Fidesz prominens
politikusa jo hetven éve tanuja és alakitdja a magyar torténelemnek.
Szavaival és tetteivel 6 a koronatand, amikor mérlegre tessziik az
1930-as évek végét6l maig terjed6 eseménydus, nehéz id6szakot.
El6szor az Orszagos Széchényi Konyvtar munkatarsaként, a
nyugati magyar kdnyvkiadas beérkez6 - és zommel a zérolt, til-
tott kdnyvek kozé keriilt - termékeinek feldolgozasa sorén talal-
koztam Horvath Janos nevével. De gyakran szoba kerilt a neve
csaladi korben is, az id6sebb és az ifjabb Antall Jozsef felidézte a
nyilas, majd a kommunista diktatira ellen folytatott harcban, és
az 1956-os forradalomban vitt fontos szerepét. Személyesen 1985
ben, az amerikai egyetemi kisvarosban, Bloomingtonban Ranki
Gyorgy altal rendezett egyik konferencian ismertem meg. A kozeli
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Indianapolisbol jott at, ahol a rangos Butler Egyetem kézgazdasz
professzora volt. Miutdn meghallgatta a 20. szdzadi magyar kilpo-
litika jarhatatlan Gtjardl szol6 el6adasomat, és egy hosszl beszélge-
tést folytattunk a magyarorszagi politikai viszonyokrol, j6 baratként
valtunk el. Az 1989-90-es rendszervaltozas legszebb napjaiban, a
demokratikussa valo Magyarorszag el6tt all6 gazdasagi és politikai
teenddk kidolgozasara az Egyesiilt Allamok &ltal kezdeményezett és
tamogatott Kék Szalag Bizottsagban talalkoztunk ismét, amelyben
én a Magyar Demokrata Forumot képviseltem. Ezt kovet6en gyak-
ran lattuk egymast, és amikor meghivasara egyetemén el6adast tar-
tottam, személyesen is tapasztaltam, mekkora tekintélye van mind
az amerikai akadémiai, mind a gazdasagi és politikai vilagban. Tud-
tam, hogy a Republikanus Pért jel6ltje az amerikai kongresszusi va-
lasztasokon, hogyan remélhettem volna, hogy tekintélyes pozicidjat,
kapcsolatrendszerét hatrahagyva, tal a hetvenen, kész lesz vissza-
térni szil6hazajaba, nem azért, hogy amerikai nyugdijabdl itthon
gondtalanul éljen, hanem hogy ismét belevesse magat a magyar
kozéletbe és tanacsokkal aktivan szolgalja a fiatal magyar demokréa-
ciat. Sokszor elmondta Janos, hogy a még nyeretlen, de nemzetépitd
elképzelésekkel rendelkezd ellenzéki Orban Viktor hivta és vonta be
a Fidesz gazdasagi programjanak a kidolgozasaba.

Horvath Janos életének utobbi 15 évérdl, a gazdasagi nove-
kedés programjardl, a magyar mez6gazdasag helyreéllitasaval
kapcsolatos rokonszenves gondolatairdl szol a kényv nagyobbik
fele. Az olvasoban folmeril a kérdés: miért nem valdsult meg tébb
ezekbdl a javaslatokbol, elképzelésekbél, miért maradt parlagon
annyi jo magyar termdfold, miért nem viragzik legalabb annyira
a magyar csaladi kis- és kdzépbirtok, mint Lengyelorszagban, ahol
pedig a fold és az éghajlat nem annyira kedvez6, mint az itthoni?
Az els6dleges valasz a 2002-es valasztasok kedvez6tlen kimenetele,
ami megszakitotta, nyolc évre visszavetette egy koherens program
megvalositasat. Ezt tetézte azonban, hogy Janos két fontos kiilpo-
litikai koncepcidja sem élvezte és €lvezi azt a széles korl egyet-
értést, amit megérdemel. Az egyik a visegradi, a k6zép-eurdpai
gondolat, hogy a kommunizmusb6l megszabadult és a hagyoma-
nyos nyugati értékeket a Nyugatnal jobban meg6rz8 orszagoknak
a NATO-n és az Eurdpai Unidn belil is a lehet6 legszorosabban
egytt kell mikodnitk. A masik az Egyesiilt Allamokkal fennal-
16 szbvetségesi viszony, az atlantizmus. Paradox helyzet, hogy a
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kommunista diktatira évtizedeiben az ellenségnek kikidltott vi-
laghatalom rendkivil népszer( volt a magyar tarsadalom széles
koreiben, de az utolso6 tiz évben Amerikaval kapcsolatban az in-
dokolt mellett rendkiviil sok indokolatlan kritika kapott hangot és
terjedt el hazankban. Megkockaztatom, hogy ebben kiils6 eréknek
és hazai ligynokoknek is megvan a szerepe. Egy sebezhet§ gaz-
dasagu frontorszag vagyunk, tarsadalmunkban hagyomanyosan
hianyos nemcsak az idegen nyelvek, de a kiilféldi viszonyok, men-
talitas ismerete is, ezért vagyunk kitéve a fert6zésnek, ezért terjed-
nek kdnnyen a téveszmék, a balitéletek. Hanyszor emelt sz6t ezek
ellen Horvath Janos az Orszaggy(ilésben, fé6ként napirend el6tti és
napirend utani felszdlalasaiban. Ezek, sajnos, nagyon kevés fiilhdz
jutottak el, a média szinte tudomast sem vett réluk, pedig megany-
nyi témat kinaltak vitéara, tovabbgondolasra.

Akdnyv masik fontos mondanivaléja Horvath Janos (és a kdzel-
multban elhunyt eszme- és harcostarsak, jé baratok, mint Csicsery-
Rénay Istvan, Salamon-Réacz Tamas, Torok Balint és masok) ceterum
censesja, hogy vannak komoly demokratikus hagyomanyaink, hogy
1945 és 1947 kozott élethaldlharcot vivott a demokréaciaért és a
nemzeti fliggetlenségért a Kisgazdapart, a Nemzeti Parasztpart és
a Szocialdemokrata Part szine-java. A kommunista korszakban, a
moszkvai utasitdsokat szervilisen végrehajté politikusok és hivata-
sos torténelemhamisitok ezt a két évet ,,a reakcio elleni kiizdelem"
id6szakédnak mondték és igy is tanitottdk, hogy azutén innepel-
jék ,,a fordulat éve" utdn 1948-ban reank kényszeritett sztalinista
diktatarat. Szinte érthetetlen, hogy a rendszervaltozast kdvet6en
miért nem terjedt el és valt kdztudotta, hogy nalunk a kommu-
nizmus nem 1945-ben kezdddott, hogy kozvetlen kiils6, szovjet
katonai beavatkozas és a jovatétellel torténé gazdasagi zsarolas
nélkil Magyarorszag egy gazdasagilag viragzo, tébbpartrendszerd,
szabad demokréciava tudott volna fejlédni, osztrak életszinvonallal,
és mentestlt volna ajo négy évtizedes diktatira mentalis karokoza-
satol, gerinctord és jellemrombolé hatasatol. Horvath Janos maradt
maéra az egyetlen hiteles tand, a koronatant, hogy nem valamiféle
jaltai ,,arulas”, paktum, hanem a vilaghabord katonai kimenetele,
majd a szerz6déses igéreteit megszegd szovjet politika, és marok-
nyi magyar hazaarulé terelte egy tragikus zsdkutcaba a magyar tor-
ténelmet. Ugyanez tortént az egykori kommunista blokk, a Varsoi
Szerz8dés tobbi szerencsétlen tagallamaval, és ez ellen hasztalan
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volt a bator emberek ellenélldsa, az 6 sorsuk szerencsésebb eset-
ben az emigracio, masoknal a bérton, a kinzékamra és az akasztofa
volt. A magyar szabadsag harcosai és a nagy magyar emigransok,
Rékaczi, Kossuth mellett van a helyiik az 1945-47 koz6tti id6szak
ma alig ismert, vagy elfeledett személyiségeinek, mint Nagy Ferenc,
Varga Béla, Kovacs Béla, Kovacs Imre, Peyer Karoly, Kéthly Anna, és
a koholt 6sszeeskiivési perben vagy azt kdvet6en elitélt politikusok,
szakszervezeti vezet6k, katonatisztek. Nem tudta a tudatlansag és a
félretajékoztatas falat attorni az ,,1945" és szamos mas alapitvany,
tarsasag, pedig mellettik &llt Goncz Arpad allamelnok, és aktivan
tdmogatta torténelmiink eme szakaszéanak is a hiteles bemutatasat
Antall Jozsef miniszterelnok, aki apja révén fiatal tandja és alapos
ismer6je volt ennek a kiizdelemnek. A kényvben Palasik Maria, a
szbéban forgd korszak szakértd torténésze idézi fol az (n. mésodik
magyar kdztarsasag még biztato, jeles napjait, elsédlegesen a koztar-
sasagi allamformat kimondo térvény elfogadasat és spontan tinnep-
Iését. Indokolt lett volna beiktatni az Alaptorvény preambulumaba
Horvath Janos javaslatat, a demokracidért 1945 és 47 kozott folyta-
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tott hésies, de bukasra itélt kisérlet elismerését, a polgéri tobbsé-
gl Nemzetgy(ilés altal megszavazott 1946: I. te. jelentdségét. Az
erre vonatkozd kormanyparti modosité inditvany leszavazésa
azt mutatja, hogy még az orszaggydlési képvisel6k sem ismerik
eléggé torténelmiinket. Helytelen és karos kiiktatni onnan szabad-
sagharcaink egyik fontos fejezetét és annak héseit, egyben pedig
megfeledkezni arrdl, hogy ez a kiizdelem milyen nagy figyelmet
keltett vilagszerte, milyen nagy mértékben javitotta meg a magyar-
sag akkor mélyponton Iév6 nemzetk6zi megitélését. Része ennek
az amnézianak vagy tudatlansagnak az 1947 és 1956 utani magyar
emigracio nagy tobbségét befogado és tamogatd Egyesiilt Allamok
akkori magyar politikajanak nem-, illetve félreismerése. Nem volt
az a politika hibatlan, de nem a szandékos cserbenhagyas és beug-
ratas politikaja volt, ahogy azt ma szinte divat hinni.

Nagyszer(i, hogy Horvéth Janos ma is vellink van, de ennek
legnagyobb haszna az lesz, ha mai nehéz gazdasagi és politikai
helyzetiinkben minél gyakrabban megszélal, és baratai, sét egész
nemzete hallgat véleményére.

(Nagy iddk tandja. Horvath Jancs tiszteletére. Szerk. Farkas Judit. Bp.,
2012. 200 0)

Jeszenszky Géza

EGYHAZI TORVENY 2.2

2011. december 16-an tizenharom, tulnyomdan republikanus ame-
rikai képviseld levelet irt Orban Viktornak, melyben az Uj egyhazi
torvénnyel kapcsolatos aggodalmaiknak adtak hangot. A nagyobb
nyomaték kedvéért leveliiket nyomban elkildték a Népszabadsag-
nak, igy az sebtiben meg is jelent. A napilap egyik szerz6je pedig
azonnal tudni vélte, hogy az amerikai birdlat volt az igazi oka annak,
hogy Lazar Janos még aznap bejelentette: visszavonjéak a juliusban
elfogadott Uj egyhaziigyi torvényt. lgaz, Lazar jogtechnikai meg-
fontolasokat emlitett, s hamar kiszivargott, hogy a térvény hajszolt
elfogadasa miatti alkotmanybirdsagi elmarasztalast szeretnék elke-
rilni, a kilpolitikai indok, vagyis a ,,nagy testvér" figyelmeztetése
miatti aggodalom anapilap szdmara Iényegesen hihet6bb volt, mint
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a visszavonas lehetséges hazai magyarazata. Olyannyira, hogy bar
az Ujsag online fellletén néhany oraval kordbban megjelent irdsaban
még tudott az Alkotmanybirdsaghoz f(iz6d6 magyarazatrdl, és azon
ékel6dott, hogy LA&zar ismét megalazta Semjént, aki ,,jogtechnikai
remekmdnek" nevezte a torvényt, nem sok idével kés6bb a napilap
mar a kills6 nyomasgyakorlas miatti elallast tartotta valdszindinek,
hogy aztan januéar 4-én visszatérjen az elsg verziéhoz.

Mindez t6bb szempontbd6l sem meglepd. Magyarorszag utolja-
ra fél évszézaddal ezel6tt kerlilt hasonlé intenzitassal a nemzetkozi
sajto és politikai elit biralatainak kereszttiizébe. Az6ta sem a kom-
munizmus emberi életeket kdvetel6 jogtiprasai, sem a nyolcvan-
kilences demokrécia egész tarsadalmi csoportokat megnyomoritd
és kisemmizd visszaélései vagy sulyos kdvetkezményekkel jaro
tévedései nem eredményeztek akkora presszi6t, mint amekkorat
2011-t8l tapasztalhatunk. Nincs nap, hogy valamelyik tekintélyes
nyugati lap, gazdasagi szakértd vagy politikus ne fogalmazna meg
birdlatot Magyarorszag ellen, és csekély vigasz, hogy a politikusok
kozil a nyilt kritika eszkdzével egyel6re inkabb csak a masodik
vonalban masirozok alltak el6.

Vitathatatlanul célkeresztbe kerlltink. Gérégorszag utan Ma-
gyarorszag lett az unié f6 mumusa, annak ellenére, hogy minden
riogatés, valds és vélelmezhet6 t6zsdei tranzakcié ellenére sem
latszik a kozeli gazdasagi - és vele egyutt politikai - 6sszeomlas.
A tilnyomdan sajton keresztiil Iétrehozott pszichés nyomas azon-
ban oriasi, mar-mar a valodi hadba lépéseket megel6z8. A masodik
vildghabor( 6ta ehhez hasonldt Eurdpan belil alig tapasztalhat-
tunk. A véleményformaldk a nyugati tdrsadalom minden részéhez
el kivannak jutni, elég, ha csak a német kdzszolgalati ZDF-nek a
magyar demokracia hanyatlasat taglal6, 6vodasok (1) szamara ké-
szilt kisfilmjére gondolunk.

A sajtéban megjelend biralatok a gazdasagi és politikai termé-
szet( kifogasok sajatos keverékeként jelennek meg, 6hatatlanul azt
a latszatot keltve, hogy a nyomésgyakorlas - vagy lejarat6 kam-
pany - valamely érdekcsoport nagyfokd hatalmi-gazdasagi térvesz-
tésének kovetkezménye. Az egyhazi torvény esetében mar az Gjra-
fogalmazas puszta szandékanak bejelentése is ellenallasba (itk6zott,
s val6szin(ileg lényegesen komolyabb inditékokrol van sz6, mint az
egyhdazakat megilletd kedvezményekbdl, specialis pénziigyi szaba-
lyozasokbol, addmentességekbél, az egyszazalékos felajanlasokbol



142 MAGYAR SZEMLE, 2012. 1-2. SZAM

és az ezt kiegészit kozvetlen allami tamogatasbdl 6sszeallo, 6sszes-
ségében 2011-ben 28,5 milliard forintrél. Ennek az 6sszegnek ugyan-
is csak kis hanyada jutott a sokféle, kis létszamu, olykor meglehe-
tésen kilonos vallasi kdzosséghez, amely jelenség okozhat ugyan
problémékat, de ahhoz 6nmagéban val6szinlleg kevés, hogy hatal-
mas, szinte vilagméret( sajtokampény bontakozzék ki bel6le.

Egy vallasi kbzosség tényleges miikbdését természetesen nem
lehet kizarélag az ellenérzétt anyagi timogatas nagysagaval mér-
ni, hiszen a felekezetnek lehetnek nem ad6z6 tagjai, és tdmoga-
tasokat kaphat ellendrizetlen forméban is. Az azonban tébb mint
elgondolkodtatd, hogy az ad6hatdsag kimutatasai szerint milyen
nagy szamban léteznek olyan vallasi kdzdsségek, amelyeknek
csak néhany személy juttatta el adojanak egy szazalékat. 2009-ben
a Négyszegletk6 Apostoli Hit Nemzetk6zi Egyhazat minddsz-
sze harom személy tdmogatta, 6sszesen 2549 forint értékben, ami
az egy évvel korabbi 50 000 forintos felajanlashoz képest jelent6s
visszaesést mutat. A listan el6ttiik jard Sekina Gyulekezet viszont
Orvendetes gyarapodast kényvelhetett el: a cigany célcsoporttal
dolgoz6 plnkoésdi-karizmatikus kdzosség 2002-2003-ban nem
kapott felajanlast, 2004-ben 11 000 forintra tehetett szert egyetlen
hiviik adofelajanlasabol, a 2009-es dsszesités szerint mar 4 ad6zo
hivik volt, akik 6sszesen 48 841 forinttal tdmogattdk meg miko-
désuiket. De még az olyan jelent8s gyllekezetek is, mint a Magyar-
orszagi Metodista Egyhaz nevi szervezet, csupan 700 addfelajanlo
4 704 558 forintjat eredményezte, igy kismértékben a Magyaror-
szagi Szcientol6gia Egyhaz mogé szorultak, akiket 1161 adéfizetd
tamogatott 6sszesen 5496 052 forinttal.

A 2009-es adatokat alapul véve az adofelajanlasokbdl 6sszesen
5240 591 750 forint jutott 185 vallasi kdzosségnek. Az Uj térvény 14
kodzosséget ismer el automatikusan. Ezek adofelajanlasbol szarmazo
tdmogatasa 4 738 427 333 forint volt, tehat a hoppon maradt 171 gyu-
lekezet a 2009. évivel azonos mérték( adofelajanlasok esetén dssze-
sen 502 164 417 forinttdl esne el - amennyiben nem sikerd{ilne Gjrare-
gisztraltatniuk magukat. Egészen valoszin(tlen, hogy vilagméreti
elmarasztalas szilessen 502 milli6 forint lehetséges elvonasa miatt,
amely 85 299 addfelajanlét érint a 913 419-bdl, vagyis az adojuk sza-
zadarol vallasi kozosségek javara rendelkez6knek kevesebb mint
10%-4t! Réadasul nem automatikus elvonasrol van szd, csupan ar-
rol, hogy 171 kézosségnek bizonyitania kell, valéban ,,egyhézként™
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léteznek. Mivel kéziiliik 82 kérte egyhazi statusanak elismertetését,
Ggy tlnik, mostanaig Magyarorszagon 89 olyan szervezet kapta
meg az egyhazaknak jard kedvezményeket, amelyeknek tagjai ma-
guk is tgy latjak, nem kifejezetten vallasi célokbdl jottek létre.

A pénzligyi regresszi6 tehat nem lehetett elégséges ok a nem-
zetkdzi politikai botrany elinditdsdhoz, mint ahogyan a vallassza-
badsag ,,példatlan magyarorszagi megnyirbalasa" sem. A kor-
nyez6 orszagokban csaknem mindenitt szigoribb a szabalyozas:
Ausztridban 20 éves létezés és tizenhatezer hivé, Roméaniaban 12
éves miikddés és hlszezer hiv6, Szlovakiaban pedig hlszezer
hivé kell ahhoz, hogy egy vallasi kdzdsség egyhazi statust kapjon.
Ennek megfeleléen Ausztriaban 5 hivatalosan elismert vallasi ko-
z0sség tudja teljesiteni a kritériumokat, igaz, 14-nek szerzett joga
az |. kategoriaba val6 tartozas. igy a magyarorszagi szabalyozas,
amelyik 14 felekezetnek biztositja automatikusan az egyhazi sta-
tust, hasonl6 az ausztriaihoz. Kérnyezetiinkben pedig egyetlen or-
szag megengedd6bb ,.egyhazi" kérdésekben: Szlovénidban 10 éves
mUikodés és szaz feln6tt tag kell egy felekezet vallasi kozosségként
val6 allami elismertetéséhez.

Anemzetkdzi politikai botrany kialakulasaban a tények helyett
komoly szerepe lehetett a hazai tiltakozasoknak. Tobb lépcsében,
jol felépitett és el6re megtervezett konstrukcidban protestalnak az
elégedetlenek, am alapos ok van annak feltételezésére, hogy a va-
l6di tiltakozasok és az informéacidcsere nem a nyilvanossag el6tt
zajlik. Egyetlen kivétel Rajk LaszIl6, Demszky Gabor, Ivanyi Gabor,
Kenedi Janos, Konrad Gyoérgy, Magyar Balint, Mécs Imre és Tamas
Gaspar Miklés 2011 augusztusaban irt levele: a magyar rendszer-
valtés kulcsfigurai Viviane Redinghez, az Eurdpai Bizottsag alel-
nokéhez, ajogérvényesulésért, alapvetd jogokért és unids polgarsa-
geért felelés eurdpai biztoshoz, valamint Thomas Hammarberghez,
az Eurdpa Tanacs emberi jogi biztosahoz fordultak, lépjenek fel
hatarozottan a vallasszabadsag magyarorszagi sérelme miatt.

Val6szinlileg a magyarorszagi tiltakozasoktdl nem egészen
volt fliggetlen az amerikai Huffington Post két, a vallasszabadsag
helyzetével foglalkoz6 irasa juliusban és decemberben. E maso-
dik munka hivatkozik az Institute on Religion and Public Policy
jelentésére, amely szerint a torvény ,,az emberi jogok aldasasara
irdnyuld, aggasztd magyarorszagi trend legszémydbb példaja".
(Kalon érdekesség, hogy az Institute on Religion and Public Policy
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allitdlag részt vett a Nemzeti Hitvallas SzOvegezésében - legalabbis
John P. Blake szerint, akinek javaslatara Pennsylvania allam sze-
natusa hatarozatban gratulalt az orszag els6 nemzeti alkotmanya-
hoz.) Doug Bandow irasa szerint a magyar egyhaziigyi térvény
bejegyzési rendszere a legnehézkesebb, hiszen 20 éves magyaror-
szagi miikodést, ezer tAmogatd alairast tételez, raadasul a bejegy-
zéshez egy kormanytag tdmogatésara is sziikség van. Azt persze
nem tudni, hogy ez utébbi kitétel a torvény mely részébdl kdvetke-
zik. Elgondolkodtatd, hogy a Cato Institute fémunkatarsa, Reagan
egykori tanacsadoja, a 2005-ben a Cat6tdl lemondani kényszerdilt
Doug Bandow nehezményezi a bejegyzend6k nemzetbiztonsagi
ellen6rzését is.

Az egyhazak, vallasfelekezetek és vallasi kozosseégek jogallasa-
rol szolo térvény elleni tiltakozas nem annyirajelent6s, mint inkabb
érdekes szinfoltja volt 1zsak-Bacs Jeremias esete. A 2010. aprilis 8-i
alapito okirattal rendelkez6 Magyar Keresztény Mennonita Egyhaz
lelkésze (a vallasi k6zosség honlapja szerint lzsak-Baciu leronim)
2011. november 10-én ,tiltakozd bojtbe" kezdett Strasburgban,
ugyanis meglatasa szerint 250 egyhazat rekesztett ki az Uj egyhazi
torvény. (Ha pontos a lelkész informacioja, akkor 2009 6ta, mind-
Ossze két év alatt Gjabb 65 ,,egyhdz" alakult Magyarorszagon.)
A ,,végsokig" tervezett bojtolésnek allitélag negyven nap mulva
szakadt vége, am az esetr6l tudositd portal december 20-an arrdl
informalt, hogy a lelkészt leromlott allapota miatt Barcelonaban
korhazba szallitottak. lzsak-Bacs Jeremids tevékenységét Ivanyi
Gabor segitette egy fénymasolo atadasaval, hogy tiltakozo szoro-
lapokat tudjanak sokszorositani. Ivanyi néhany baratjaval egyutt
egyebként maga is csatlakozott a , tiltakozo bojth6z", amely a gor-
dulé sztrajkhoz hasonldan szervezddik. E sorok irasakor aprilisig
mindennap 1-13 ember bojtol, hogy ,,Magyarorszag egyes akar-
nokok sziik maganérdekeket kovet6 zart tarsasagabdl ujra a koz
tarsasaga legyen".

Nem tudjuk, hogy a magyarorszagi tiltakozasoknak mekkora
szereplk volt Hillary Clinton december 23-an Orban Viktornak
kildott levelének létrejéttében, valdszinlileg nem a tiz-hisz egy
napig bojtol6 metodista okozott nemzetkdzi diploméciai bonyo-
dalmat. Kilénds médon - a tizenhdrom amerikai szenétor tilta-
kozaséhoz hasonldan - Clinton levele is a Népszabadsag honlapjan
kotott ki két nappal az elkildés utan. A kiligyminiszter nehezmé-
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nyezte, hogy ,,épitd jellegli észrevételeit" figyelmen kivil hagytak,
de sokan ugy Vélik, a levél megirdsénak fontos kivalt6ja volt az
amerikai kiilugyminiszter vallasi kozdsségének, a metodistak egy-
hazi statusanak megvonasa is. A levélben egyébként egy mondat
foglalkozik az egyhazi térvénnyel: ,,Kiils6é megfigyel6k véleménye,
hogy ellehetetlenité modon nehézkesek az egyhazak és a vallasok
elismerésének szabalyai, az pedig, hogy mindehhez kétharmados
parlamenti jovahagyas is szilkséges, indokolatlanul atpolitizalja az
alapvet6 emberi jogokat 6vez6 dontéseket."”

Sajnos a kiligyminiszter nem nevezte meg a ,,killsé megfigye-
I6ket", igy nem lehet tudni, mi az oka a kdzpénzek felhasznalasat
is érint6 szabalyozas megvaltoztatasa miatti aggodalmaknak. A de-
cemberi parlamenti vita azonban nydjthat bizonyos timpontokat.

Az Uj egyhazi torvényt végul 22 fideszes és 2 keresztényde-
mokrata képvisel6 nyUjtotta be december 22-én, és december 30-
an fogadta el az Orszaggy(ilés - immaron masodszor. A tervezet-
hez huszondt mddositd javaslat érkezett; ebbdl kett6t Gyurcsany
onallo frakciéva szervezédni nem tud6 kovetdi, kilencet az LMP
politikusa, Szab6 Timea, hetet a szocialista Lendvai lldiko-Nyakd
Istvan paros, 6t6t a Jobbik politikusai, kett6t a kereszténydemok-
rata Lukéacs Tamas, harmat a Fidesz képvisel6i nyQjtottak be. (Ez
utébbiakat a beterjeszt6 visszavonta.) A mddositd inditvanyok
pontosan mutatjak a belpolitikai helyzetet. Gyurcsany parthivei-
nek az egyhazi térvényjavaslathoz flizott rovid javaslatai részben
a kilencvenes évek harcos liberal-ateista zsurnalisztikajat idézték
meg a ,,vilagnézetileg semleges oktatas" szovegbe emelésének
szandékaval, részben az egyhazként val6 elfogadtatas feltételei
kozil torolIni akartak azt a feltételt, amely el6irja a ritus meglétét.
Ugy latszik, a ritus igazolasa a beterjeszték szerint korlatozza a
vallasszabadsagot. Mindkét javaslatot kissé eltéré megfogalmazas-
ban a szocialistak kilon is benyujtottak. A Demokratikus Koalicié
parthivei modositd inditvanyuk sikerességéhez nem fliztek kilo-
ndsebb reményeket, mivel csupéan két igen szavazatot kaptak - vél-
het6leg ennyien tartozkodtak koziilik a teremben.

Ennél komolyabban érdekl6dtek az egyhazi torvényjavaslat
irdnt a szocialistak. Lendvai lldiké és Nyakd Istvan modositd in-
ditvanyaikban gy vélték, hogy az egyesiiletek egyhazi elismerte-
tését nem miniszterialis, hanem birdsagi szinten kellene végezni,
az egyhazalapitashoz elegend6nek kellene lennie szaz tdmogato
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alairasnak; és szerintiik sem sziikséges a nemzetbiztonsagi kocka-
zat vizsgélata, ha egy egyesulet egyhazza kivan valni.

Tulajdonképpen a Jobbik Magyarorszagért Mozgalom is hozta
a formajat: Gaudi-Nagy Tamas a Hit Gyiilekezete helyett az Osma-
gyar Egyhazat akarta felvétetni a tizennégyek kézé. Az LMP mo-
dositd inditvanyaiban elég jelentds mértékben keveredett az irénia
a tényleges kritikaval, ezért ezeket komolyan venni nem minden
esetben lehet. Szab6 Timea példaul azzal a javaslattal allt el6, hogy
a torvény preambulumanak masodik bekezdésébe foglaljak bele,
hogy a jogalkot6 nem ismeri és semmibe veszi az Emberi Jogok
Egyetemes Nyilatkozatat, valamint megszakitja a vallasszabad-
sagot biztositd térvényekben testet 6lt6 hagyomanyt. Ez ugyan
szorakoztatd, de kissé méltatlan a térvényhozas komolysagéhoz,
raadasul az sem deril ki bel6le, hogy a part miért tartja elfogadha-
tatlannak a sarkalatos torvény tervezett szdvegét.

Vagyis a kil- és belféldi kritikai hangok egyik érdekes kdzos
pontja az egyhazza szervez6dni kivano vallasi kozdsségek nemzet-
biztonsagi vizsgalata miatti tiltakozas. Ezt nehezményezte a Cato
Institute fémunkatarsa, Doug Bandow; val6szin(leg erre gondol-
hatott az amerikai killigyminiszter, amikor levelében aggodalmét
fejezte ki az ,.ellehetetlenit6 mdédon nehézkes" hivatalos regiszt-
racio miatt; és tobbek kozott e pont torlését inditvanyozta az Or-
szaggydlés elndkének december 22-én benyujtott 5315/17. szamu
modositd javaslataban Lendvai Ildikd és Nyakoé Istvan. A Nem-
zetbiztonsagi Hivatal az elmult hisz évben leginkdbb a Magyar-
orszagi Szcientolégia Egyhazzal kapcsolatosan fogalmazott meg
aggodalmakat, de nem tudjuk, vizsgaltak-e - és ha igen, milyen
alapossaggal - az orszagbhan m(ik6dd tébb mint kétszaz vallasi ko-
z0sséget. Lehetséges, hogy e téren még meglepetések varhatok?

Fay Z oltan

HAZAM ES PARIZS

int amikor egy szerény kiilsejd ladikaban varatlanul kincsekre
lel az ember, olyan 6rém Dvorszky Hedvig A. Szab6 Magda-
val készitett interjukotete. Sodro lendiletd, izgalmas olvasmany egy
csepeli munkaskomyezetbdl induld értelmiségi asszony életltja-
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rél a kulturalis diploméciai karrierig. Es korantsem csak a francia
kapcsolatrél van sz6, amelyet Josephin Baker nyoman igy definial:
,.Két szerelmem van, a hazam és Parizs." Az elsd szerelem azonban
még Erdély, ahova apai agon koétédik is. Az ,,6tagu sipra™ azonban,
amely a magyar irodalom hatéaron tali tartomanyait jelentette, a le-
gendas irodalomtorténész, egyetemi tanar Czine Mihaly el6adasai
hivtak fol a figyelmét. Ezt mélyitette tovabb az amat6r szinészként
megismert szinikritikus Ablonczy Laszl6 - akivel négy évtizede tart
hazassaga -, s aki Romaniabdl valo kitiltasaig hetvenszer jart Erdély-
ben. A szekuritate altal tortént kitiltasa utan felesége utazik helyette
sviszi a csempészarut, a kultdrat. Az életit plasztikusan mutatja be,
hogy egy egyetemista lany, majd asszony személyes sorsa, ambici-
6i milyen szélakkal kotédnek a kelet-europai torténelemhez. S élete
példazza azt is, hogy a tanulds, a tudas a szocializmusban egyfajta
menedék volt, amellyel élhetett, aki akart s volt ereje, kitartasa.
Ennek az dtnak részeként kellett a francia nyelvtanulasért is
kisebb szabadsagharcot vivnia a tizennégy éves kislanynak, akit
bar felvettek a nyelvtagozatos gimnéziumba, de az orosz szakra.
Az interji hosszan elid6z a csepeli Jedlik Anyos Gimnaziumnal,
ahol el6szor didkként, majd francia szakos tanarként tapasztalja
meg a Németh LaszI6 altal megfogalmazottakat: ,,Ez a legonzet-
lenebb pélya a vildgon: mert azt, hogy egy tanar mit csinél, hany
mikronnyival emelte meg nemzete mveltségét, ellenérizni nem
lehet... Atanar, ha igazan tanér, allanddan ajandékozza magat. Es
ez az ajandékozas gydnyor(i ebben a szakmaban.” Nemcsak oktat-
ni akart, nevelni is. Kirandulasok, kdzos betlehemezés, szinhazba
jaras, szinjatszokorok emlékét 6rzik a tanitvanyok. Es természete-
sen ranyitotta a jedlikesek szemét Erdélyre is, mar a nyolcvanas
évek kozepén. Tanitvanyait és tanarkollégait sorsfordité kirandu-
lasokra vitte, akkor, amikor az erdélyi utazasok némely mozzanata
még ellendllasi filmekbe ill6 jelenetek kdzepette zajlott, mint egy
latogatas Sité Andrasnal. ,,Férjem kérdéseit ceruzaval beirom egy
roman nyelv( autdskonyv utolsé sorai kdzé, azt aligha lapozzak
fel a roman hataron. Megérkezem Vésarhelyre, szallodaban kell
megszallnom, mert a vendéglatonal tilos, sulyos biintetést fizet,
ha kiderdl... Andras tudta, hogy a lakasaban lehallgatokészilék
m(ikddik, de jo ideig nem talalta. Majd csak 1989-ben fedezi fel a
szerkezetet. Megérkezem hozzajuk, bemegyiink a flirdészobaba,
és a megnyitott csap mellett elmondom a kérdéseket. O nem vala-
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szol, kimegyilink a konyhaba, irégéphez (l, és villamgyorsan gépbe
irta a valaszait. El akarom tenni a papirt. Erre 6: ne viccelj. Tudod,
hogy csak akkor kapunk engedélyt ir6gép tartasara, ha leadunk egy
mintat az dsszes lettésrol. Ha ezt megtalaljak nalad, 6t perc mulva
tudjak, hogy kitél szarmazik. Hat szépen kiradirozom a ceruzas so-
rokat, és beirom helytikre Andras vélaszait, igy indulok haza."
Miko6zben egyre hatarozottabban szervez6dik élete a szinhaz
és az irodalom koré, tanit és harom gyermeke sziletik, a francia
kultarat sem hanyagolja el. Fordit, tolméacsol, s ha ritkan is, de el-
utazik Franciaorszagba, ahol els§ alkalommal radébben, hogy a
nyelvismeret a kultirdba - amely életmédot is jelent - agyazddik,
anélkil bevehetetlen var marad. De A. Szabé Magda, s ebben meg-
mutatkozik ennek a kedves, mosolygos asszonynak igazi termé-
szete - szivésan, tantorithatatlanul, a kudarcokbol is er6t meritve
ostromolja, hoditja meg a francia kultarat. ,,Nekem semmi sem
hullott az 6lembe, mindenért keményen meg kellett dolgoznom.
Anhitott francia szakomért is. Anégy gimnaziumi év a boldog, hab-
zsol6 nyelvtanulés ideje volt és a mérhetetleniil sok olvasasé. Az
egyetemi oktatds nem a nyelvet tanitotta, azt tudottnak véve adott
at rajta keresztll ismereteket. Bedobtak benniinket a mélyvizbe...
Descartes Ertekezés a médszerrsl ciml mivével kezdtik francia
szakos egyetemi életiinket. Filozofiat azel6tt magyarul sem tanul-
tunk, amikor a 17. szazadi szavakat kiilon-kilon mar megfejtettem,
a szoveg értelme még mindig titok maradt. Irgalmatlanul nehéz
volt, de nem adtam meg magam. Tejeskdcsdgbe esett békaként ad-
dig tapostam-tapostam, mig egyszer csak vajat kdpiltem a talpam
ala, megharcoltam érte, enyém lett a sz6veg értelme is... Hat igy ka-
paszkodtam folfelé ezen a maig végeérhetetlen tudaslépcsén. Es ma
sincs nap, hogy ne débbennék ra: mi mindent nem tudok még."
Szamara mindig léleképités, életgazdagitas a kultira, mindegy,
hogy irodalom, szinhaz, nyelvtanitas vagy éppen televiziozas. Ko-
zépiskolai tanarként is ez a kultdrafelfogasa, és természetes szama-
ra, hogy a gyerekeket is el kell vinni Franciaorszagba, jollehet ak-
koriban ez még temérdek adminisztracidval, hivatalok Utveszt6iben
valé bolyongéssal jart. Egy bretagne-i iskolaval ismétl6d6 didkcsere
eredményeként tiz év elteltével 700-an gydiltek 6ssze a jubileumi ta-
lalkozén azok a francidk, akiknek igy lett koziik Magyarorszaghoz.
Arendszervaltozas szamara is Kinyitja a vilagot. A strasbourgi
egyetem magyar lektora lesz. Anyanyelvét tanitja a franciaknak, és
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tobb mint kétszazan jarnak kurzusara, amelyen hazankat mutatja
be a francia egyetemistéknak. Persze el6zmények, tankdnyv nélkil
vag bele, maga talalja ki és fénymasolja a programot az egyszemé-
lyes magyar intézetben. Es kilép az egyetem falai kdzil. iro-olvasd
talalkozokat, szinhazi el6adasokat szervez, kapcsolatot tart az Eu-
ropa Tanaccsal. Munkabirasat jellemzi, hogy két évig, mig férjét,
Ablonczy LaszI6t ide koti a Nemzeti Szinhadz igazgatasa, mindezt
harom gyerekkel, egyedil csinalja.

1993-ban egy megvaltozott orszagba tér haza, de maga is sokat
valtozott. Sziiknek érzi az iskolai kereteket. Fasang Arpad zene-
szerz@vel megszervezik, hogy francia anyanyelvi tanarok jojjenek
Magyarorszagra tanitani, Megalapitja az ezt gondozé Magyar-
Francia Ifjusagi Alapitvanyt, amelynek 2012-ben mar a huszadik
szliletésnapjat Gnnepik. Valddi népi diplomécia ez, hiszen az a
kozel ezer francia szakember, aki hazankba érkezett dolgozni, egy
mélyebb, hitelesebb Magyarorszag-képet visz haza és kdzvetit,
mint a diplomacia protokollaris vagy a média legtébbszor felszi-
nes, Uyen-olyan el6itéletekkel terhelt képe.

1999 februarjatdl a Parizsi Magyar Intézet miivészeti igazgatohe-
lyettese lesz. Méltd folytatas, de hatalmas kihivas is egyben, hiszen
lllyés Gyulat idézve: a magyar kultdra szamara a francia a viszon-
zatlan szerelem. De Magdanak erre is volt receptje ,,Parizs elképesz-
téen gazdag kulturalis kinalataban kellett magunkra felhivni a fi-
gyelmet, amit sok ésszel-sziwel végzett munkaval lehetett elérni.
Mi kell ahhoz, hogy sikeriiljon? Széles kor( tajékozottsag, szilard
értékrend, magasra emelt értékkiiszob: folotte mindennapi fel-
adat a szinek valtozatossaganak megmutatasa. De kell a befogadd
orszég reflexeinek, kultirdjanak az ismerete is, hogy tudjuk, mit
és hogyan kinéalhatunk. Sziikséges a nyitottsag, a folytonos szelle-
mi készenlét. Meggy&z6désem, hogy kell az a mosoly is, amelyet
strashourgi bucstzasomkor megkdszont a rektor ar." Fontosnak tar-
totta, hogy hatarok nélkiili, teljes egységben lattathassak a magyar
kultarat. Lényeges volt a Franciaorszagban él6, dolgozé magyar
mivészek bemutatasa, hiszen sokukrdl itthon is altaluk szereztek tu-
domast. Egy hevenyészett névsor: Rozsda Endre, Réth Alfréd, Pierre
Székely, Roman Viktor, Hantai Simon, Kristof Agota, Nagy Jozsef.
A kiallitasok, irodalmi estek, koncertek mellett férjével kotetet alli-
tottak 6ssze. Az , Alljfel torony" arnyékaban-Magyarokfranciafoldén.
Egy szézad tikorcserepei alcim(i antolégia 2003-ban jelent meg.
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Csak a fontosabb alloméasokat emeltem ki a kdnyvbél, elhagyva
sok szivderit6 anekdotat s hosszu leltarat a franciaorszagi magyar
kulturalis emlékeknek, kapcsolatoknak. De talan ennyibdl is kitdi-
nik, hogy a,,mosolygo lélekkel végzett szolgalat" személyiségének
lényege és sikereinek forrasa, amelyet Franciaorszagban két alka-
lommal is magas allami Kitlintetései ismertek el. Itthon nem ka-
pott elismerést. S6t, ma mar a Duna Televizidban sincs ra sziikség,
amelynek kulturalis igazgattja, majd ligyvezet6 elndke volt. Errél
nem tud mosolyogva beszélni, de szemrehanyas és sértettség he-
lyett kdzli annak a tanulmanynak a részleteit, amelyben felvazolta,
hogyan képzeli a Duna Televizi6 jovéjét. (A Merrefolyjon a Duna
Televizi6 cim(i irds a Bécsi Magyar Naploban jelent meg 2010-ben.)
Az elképzelés szinte hibatlan, mélté a Duna TV hajdani rangjahoz,
»A vilag legjobb kulturdlis televizidja" kitlintetéshez. A tervezet
senkit nem érdekelt, ezért korengedményes nyugdijba ment, és
csak remélhetjiik, hogy ismét beteljesiilnek életében Wedres San-
dor sorai: ,,En keresem a célomat: célom engem majd megtalal.”

(A haza és Périzs - A. Szabd Magdéval beszélget Dvorszky Hedvig. Bp.,
Kairosz. 2011.158 0)

Toth Klara

POLITIKA ES EPITESZET: STUTTGART 21

politika a térténelem sordn gyakran vette igénybe az épité-

szetet. A spanyolok a Rémaban épitett diszes barokk lépcs6-
vel a Szentszéknek kivantak kedveskedni, 1l. Vilmos német csé-
szar a Szentpétervérott épitett nagykovetségi palotaval orszaga
nagyhatalmi pozicidjaval kérkedett, a 20. sz&zad eurdpai diktatdrai
pedig aneoklasszikus architektirak eréltetésével a romai birodalom
hirnevéhez kivantak emelkedni. A széban forgé ,,Stuttgart 21" va-
rosépitési terv ezekt6l eltér: itt egy meglevd épitészeti objektum
és kornyezetének tervezett atalakitasat a tartomanyi kormany
megbuktatasara hasznaltak fel, ami a politika és épitészet kap-
csolatdban szokatlan, szinte paratlan. A tiltakozas a kormany-
valtastol a sajtéhadjaraton, a hatdsagi intézkedéseken és az utcai
tiintetéseken at a népszavazasig vezetett. Es lehet, hogy a kérdés
még nincs is lezarva.
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»Stuttgart 21" Baden-Wirttemberg févérosa a 21. szazad igé-
nyeihez és lehet6ségeihez igazodd atrendezésének nagyszabasu
urbanisztikai tervét jelenti, amelynek kézéppontja a belvaros koz-
vetlen kozelébe ékel6d6 vasttvonalaknak és a fépalyaudvar sze-
mélyforgalménak fold ala siillyesztése. A felszini vaganyok meg-
szlintetése révén hatalmas teriilet szabadul fel és épithet6 be. A
tervezett Uj, foldfelszin alatti vasttvonal a személypalyaudvar régi
vagéanyaira meréleges helyzetben halad majd, kedvez6 kapcsolatot
létesit a repll6térrel és egyes kiilvarosokkal. Az épitésre eredetileg
el@iranyzott 4 milliard eur6 (id6kézben mar 4,5 milliardra néve-
kedett) kifejezi a munka nagysagat. A koltségeket a tartomany, a
varos és a DB (német szovetségi vasutak) egydittesen biztositanak.

A, Stuttgart 21" terve a lakossagnal hatalmas felhaborodast val-
tott ki. A ,,z6ldek™ alltak a tiltakozas élén, pedig a terv megvalosita-
sa aligha sért varosi zoldteriletet, inkdbb még ndveli is. Bizonyara
politikai hasznot vartak a tiltakozastdl, és alighanem a terv megigért
elvetésének kdszonhetéen a 2011 tavaszan tartott tartomanyi valasz-
tasokon a z6ldeknek siker(lt is megddntenitik a CDU tobb évtize-
de stabil kormanyéat. A DB vezérigazgatoja, aki a munkak feltétlen
szlikségességét hangoztatva mindvégig szilardan kitartott a megva-
l6sitas mellett, a tervet veszélyeztet6 valasztasi eredmény utan még-
is nyomban felfliggesztette a munkak el6készileteit, majd nemso-
kara bejelentette hatalmas kartéritési igényét. A kérdés tehat a tervet
ellenz6 zéldek altal megnyert valasztasokkal még tavolrol sem lett
elintézve. A vellk koaliciora Iépett szocialistak ugyanis kitartottak a
stllyesztett vaganyzat megépitése mellett.

Erdemes megismerkedni a terv mellett és ellene sz6l6 érvekkel,
tovabba a véaros lakossagat er6sen befolyasold hagyoménytisztelet-
tel. Nem kevéshé motivélja a vitat a varos svab lakosainak ismert
takarékossaga. Erdekessége a kérdésnek, hogy Stuttgartban mar
170 évvel ezel6tt, amikor az elsd vasut elérte a varost, a palyaudvar
helyének kijelolését ugyancsak a lakossag hathatos érdeklédése és
beleszblasa kisérte.

A szép Stuttgart egy katlanban fekszik, mely el6tt a Neckar
folyik. Ennek keleti tdlpartjan épult fel Cannstatt fird6hely-va-
ros, mely 1907-ig 6nallé volt, csak ekkor kebelezte be Stuttgart.
Cannstatt a vasuit megépitése idején maganak kovetelte az elsébb-
séget, polgarai ugy vélték, hogy Stuttgartnak elegendd lenne egy
a folyon at vezet6 kis szarnyvonal is. Mégis Ugy dontottek, hogy
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a Neckart athidalva és a kiralyi park dombja alatti alaguton &t
Stuttgart pereméig vezetik a vasutat, és ott létesitik az allomast.
A katlanban csak fejpalyaudvar johetett szoba. Ennek helye is vitas
volt, négy kiilénboz46 javaslat kdzott kellett valasztani. Az egyiket a
neves osztrak vasutépité mérnok, Alois Negrelli készitette (akinek
a tevékenységérdl a Szuezi-csatorna épitésével kapcsolatban mér
sz6ltunk). A killonb6z6 véleményeket a korabeli sajtd hiven tikro-
zi. Végul is 1. Vilmos wirttembergi kiralynak a dontése alapjan a
fiatal - akkor minddssze harmincéves - Carl von Etzel mérnok el-
képzelése szerint az allomés a varos keleti peremén épilt fel. 1846.
julius 4-re a vonal elkésziilt (tehat néhany nappal elébb, mint Pes-
ten a Vacra vezet6 vasat). A vasuti forgalom megnyitasaval Stutt-
gartban mégis vartak szeptember 12-ig, hogy az Ginnepélyt a kiraly
szliletésnapjan tarthassak. (Az allomasépilet azonban csak egy év
késéssel késziilt el, csakigy, mint annak idején Pesten.)

Stuttgart lakossaga és a wiirttembergi vasithalozat névekedett,
ezért két évtized multan az allomast béviteni kellett. A ,,Neuer
Bahnhof"-nak nevezett atépités 6t arkadives szép (j reneszansz
homlokzata az utcasorba illeszkedett. Elrendezése T-alak( alaprajz
volt, a szar mentén egy-egy csamoktetével, amivel a 19. szazad vé-
gén elterjedt nyelvperon egyik els6 példaja valosult meg.

A 20. szazad elején azutan elhagytak a sz(ikdssé valt ,,Neuer
Bahnhof"-ot, és 500 méterrel keletebbre felépitették a harmadik,
immar fépalyaudvarnak nevezett stuttgarti allomast. Ennek atala-
kitasa all most a vita k6zéppontjaban. Az 1911-ben meghirdetett
tervpalyazatot Paul Bonatz (1877-1956) stuttgarti épitész és mun-
katarsa nyerték meg, Az épitkezés 1914-ben megkezddddtt, de a
habord miatt megszakitva az els6 item 1923-ban, az egész pedig
csak 1927-ben késziilt el. Kevés nagyvarosban jutott palyaudvar-
épulet olyan fontos szerephez, mint a Bonatz tervezte &llomés
Stuttgartban. Ezt el6nyds varosképi hatasanak, valamint a minden
tekintetben célszer( és tetszetds elrendezésnek kdszonhette. A 16
vagany utasforgalméat dsszekot6 keresztperon el6tt a varos fel6li
nyugati oldalon 160 méter hosszu rétbarnas kéburkolatl épulet-
tdmb all. Két hangsulyos kapuive koziil a kisebbik, a bal oldali, az
elévarosi és helyiérdek(, a jelentGsen nagyobb jobb oldali a tavol-
s&gi vonatok utasait szolgalja. Az épllettémbh6z a hasonl6 kéb6l
épult tekintélyes ératorony csatlakozik, mely a Kdnigstrasse ten-
gelyében all. Ehhez szinte mar hozzatartozik a tornyot siivegel6,
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késdhb rahelyezett Mercedes-Benz autogyar csillaga, Wirttemberg
egyik ékességének rekldmja. Az allomas vaganyait nem csarnok
fedte, az utasokat faszerkezet( perontet6k védték. Ezek a masodik
vildghaboruban elégtek, acélszerkezettel épiltek Gjja. Az 1911-ben
fogant monumentalis architektira modem hatasd, mégis egy el6-
kel6 régi varosépitészet mélto folytatasa. Szinte természetes, hogy
mar évek 6ta miemlék.

Meg kell jegyezni, hogy Paul Bonatz épitész a két habor( ko-
z0tt ugyancsak monumentalis hatasd, kéb6él épitett autopalya-
viaduktokat tervezett. Majd (akar a politikai fejlemények el6li
menekilésnek felfoghatéan) Torokorszagba koltozott, és ott egy
nyertes tervpalyazat nyoman az ankarai operahaz épitésénél mun-
kalkodott. Csak a haborit kdvetéen tért vissza hazajaba. Erdekes,
hogy Bonatz emlékirataiban megemlékezik a hazankban ismert
Weichinger Kéroly épitészprofesszorrdl is, a Mlegyetem nagyra
becsult tanaréarol.

A ,,Stuttgart 21" tervezdi, tiszteletben tartva a fépalyaudvar
épiletének miemléki védettségét, a tervek szerint az elképzelt
(j fold alatti allomas hat vaganyahoz az utasokat a mai éplileten
keresztiil vezetnék. Az elévarosi és a tdvolsagi vonatok utasainak
eddigi helyzete, melyet a palyaudvar-épiilet kompozicidja tikréz,
ezzel funkcidjat veszti. Mivel a régi épllet egésze a feladatatol
megfosztott keresztperonhoz kotédik, megtorik az épilet és vasuti
forgalom koézti logikus kapcsolat is, viszont megmarad az épilet
megszokott varosképi megjelenése, még ha szamyaszegett madar-
hoz fog is hasonlitani.

Az atépités és a vele 0sszekdtott atrendezés mellett szol, hogy a
vasUtlizem részére az atmen6 forgalom kedvez6bb és gazdasago-
sabb, mint az immar 170 éve fenntartott fejpalyaudvari helyzet. Az
Uj észak-dél vonal a kérnyék tovabbi telepiléseit kapcsolhatja be
a forgalomba, mindenekel6tt a stuttgarti repul6térrel teremt az ed-
diginél kedvez6bb dsszekottetést. A fépalyaudvar mai vaganyte-
rének felhagyésa szinte egy varosi kertlet nagysagrendi belvéaros
kozeli teriiletet tesz szabadda és értékesithetévé, lako- és kozépii-
leteknek biztosit helyet. Az Uj elképzelések el6nyeivel szemben a
megszokott rend megtartasa mellett sz6lnak az aranytalanul ma-
gas koltségek. Az ellenz8k szerint az 0j palyaudvarra azért sincs
szilikség, mert a fejpalyaudvar forgalmi hatranyai nagymértékben
csokkentek, ami6ta a vonatszerelvények nagy hanyada mindkét
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végen rendelkezik vezet6allassal, és igy sokkal kevesebb tolatasra
van szikség. Figyelemre mélté a varos lak6inak hagyomanytiszte-
lete és ragaszkodésa a véros életével dsszeforrott miiemlékhez is,
vagyis nem szeretnék az épilet szerepének megvaltoztatasat.

Az ellenzdk egyik Uj érve, hogy a hatalmas koltséggel megéptil6
hat vagany nem elegend6 egy gazdasagi fellendiilés esetén varhato
forgalomndvekedéshez, de a fold alatti palyaudvar b@vitése Gjabb te-
temes koltségek miatt szinte lehetetlen. Ezt az aggalyt ismételt szakér-
t6i vélemények viszont megcéfoltak, szerintiik a tervezett féldfelszin
alatti allomas még rendelkezik megfeleld tartalékkapacitassal.

A 2011-ben megvalasztott 0j baden-wirttembergi kormany
valasztasi igéretének bevaltasa esetén a német vasutak hatalmas
kartéritést kovetel, tekintve, hogy az atépitést mar megkezdték,
és a munkak el6készitésébe oOridsi 0sszegeket fektetett. Ebben bi-
zonyara kozrejatszott, hogy a terv megvaldsulasanak meghiusu-
lasaval elesnének a vaganytér hasznositasabdl varhatd bevételtdl.
Mindennek nyomatékot adva a munkak rovid id6tartamui felfug-
gesztését kdvetben azok folytatasara szantak el magukat. De a kér-
dés a német médiaban hénapokig teritéken maradt. A felfliggesz-
tés vagy végrehajtas kérdése a varosrendezés, a miiemlékvédelem
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és a kozlekedésfejlesztés probléméainak boncolgatasaval hatalmas
politikai vitava gerjedt. De ma mar Wirttembergnek sincs kiralya,
aki hatalmi szdval - a tobbség megelégedésére - elddnthetné a vi-
tat. Az 0j kormény népszavazasra terelte a megoldast. Szinte min-
denki biztosra vette a kdltséges munkék tervének elutasitasat.

A 2011. november 27-én megtartott szavazason az arra jogo-
sult 7,6 millié baden-wirttembergi valaszténak 48,3%-a adta le a
voksat, és 58,8%-uk a munkak folytatasara szavazott, amib6l arra
lehet kovetkeztetni, hogy a médiaban oly hangos tiltakozésnak na-
gyobb volt a fiistje, mint a langja. Még Stuttgart varosban is csak
47% kérte a munkak felfuggesztését. Kretschmann kormanyfo -
miutan bizonyéara nagy k& esett le a szivérdl - bejelentette, hogy
a lakosok véleményét tiszteletben fogja tartani, de a 4,5 milliard
eurdval szemben semmilyen koltségtullépést nem fog megtdirni.
Az ellenzék viszont azzal az igérettel valaszolt a kudarcara, hogy
a munkakat valtozatlanul ellenzi, és azok megvaldsitasat masként
kivanja megakadalyozni: a munkékat folyamatosan figyelve min-
den szabalytalansag miatt tiltakozik, és ezen keresztiil probalja
elérni az épitkezés leallitasat. Ugy tlinik, hogy a ,,z6ldek" az épi-
tészeti kérdést mégis haszonnal zartak: ha nem is mentették meg a
régi palyaudvart, de korméanyra jutottak.

Kubinszky Mihaly

ELOSZOR FEJBEN...

- vek 6ta nem volt ilyen feszllten bords hangulat idehaza, mint
mostanaban - még lényegesen rosszabb koriilmények kozott

és dramaibb események idején sem: utébbiak nem letargiat, hanem
dihdodt indulatokat keltettek. A mostani atmoszféranak, mint min-
den mély lehangoltsagnak, sok oka van. A gazdasag? A politika?
A sokat emlegetett, homalyos tartalmu értékvalsag? A normalis
tarsadalmakat jellemz6 k6zmegegyezések hianya? Természetesen
mindegyik, és még sok egyéb. De az a legijeszt6bb, ami egyszerre ok
és kovetkezmény, hogy elvesz6ben van az a remény, hogy belathatd
id6n belll ki lehet jutni abbol a mély godorbél, amelybe csisztunk.
Allitolag létezik egy kinai bélcsesség, miszerint a tigrissel el6-
szor fejben kell végezni, és ami azutan még hatravan, csupan forma-
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s&g. Meglehet, hogy annal azért tébb - de az biztos, hogy ha fejben
nincs meg a gy6zelem, akkor nincs esély a sikerre (tan a talélésre
sem). Ugy tiinik, ismét ott vagyunk, ahol évekkel ezel6tt: megint
nincs semmiféle elképzelésiink aktualis ,.tigristink" elejtésére.

Azt régen tudjuk, hogy milyen stlyos helyzetbe keriltink. Az
elmult évtizedben megrendiilt az éppen helyrealléban 1évé kozbi-
zalom, ismét kilresedett a trsadalom és a politikum kapcsolata,
elvésott a polgart a jogrendhez kétd bizalmi szél, lehetetlenné valt
alapvetd szociokulturalis normak érvényesithetGsége, szétesett
a kozéleti erkolcs, és sorolhatnank egyetlen jelenség valtozatait.
E helyzetért a kbzvélemény nagyobbik része a nyolc éven &t kor-
manyzé politikai csoportot okolta és biintette. A rekonstrukcid
vagyabol sziiletett valasztasi eredmény viszont azt sugallta, hogy
gyorsan miikod6képessé tehetd a kdzélet érzelmi, moralis és szel-
lemi infrastruktdraja.

Ez a varakozas nem valt val6sagga. Ehhez a 2010-ben hatalomra
jutott 0j kormanynak gyors és latvanyos eredményeket kellett vol-
na elérnie, csodat kellett volna tennie. llyen csodak azonban nincse-
nek. Valami elkezdddott, de a hirtelen fesziltté valt eurdpai helyzet
megtorte az atalakulas, viszonyaink normalizalédasanak folyama-
tat. Els6sorban azzal, hogy a szerencsésebb idészakban kdnnyen
korrigalhatd hibak jelent6sége a mai id6kben megnovekedett.
(Ehhez a 2010-es vesztesek revans-, s6t bosszuvagya is tevélege-
sen hozzajarult.) F4jok a hibak, kiulondsen ha magunk kovetjik el
Oket, de alighanem akkor is kritikus helyzetbe keriliink, ha Ma-
gyarorszag torténelme legsikeresebb szakaszat élve és hibatlanul
navigalva keriil a mostani viharba. De nem igy tortént: egy belsd
valsagot fert6zott fellil a Gordgorszagboél induld pénziigyi krizis.
Ami ebbdl rank kilonds arnyékot vet, hogy az ottani valsagot is
kormanyzati hazugsagok el6zték meg - olyanok, amilyeneket az
eléz6 ciklus magyar vezetése is produkalt. Hogy most mas kurzus
van? Nem széamit. Valljuk be, nekiink is mindegy, hogy a gérogok-
nél aktudlisan milyen szinezet( kormany van hatalmon: gorogok
- és kész. Mi tudjuk, hogy Briisszelnek a Gyurcsany-Veres tandem
hazudott. Brisszelb6l azonban Ggy latjak: a magyarok hazudtak.
Ennyi elég is ahhoz, hogy a jelenlegi kormany minden lépését a
legszigorubb kritikaval lessék. Nemcsak a gazdasagi lépéseket, ha-
nem minden egyebet. igy azt a szimbolikus politizalast is, amely-
ben jol latszik az a gondolkodasmadd, amely a gazdasaggal kap-
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csolatos jogalkotasban ,,csak" szamokkal mérhet6 - amelyekre
a kozvélemény altalaban kevéshé érzékeny. Ismeretes a példa:
komoly értekezleteken a takaritas kérdésérél orakat lehet beszél-
ni, az atomreaktorrél sz616 dontés viszont gyorsan meghozhato,
mert ahhoz kevesen értenek. Magyarorszag igy keriilt a nemzet-
kozi sajtd szégyenpadjara médiatérvénye és alkotmanya miatt:
azokhoz barki hozza tud szélni, akar a tények ismerete nélkl is.
Maskor a kormany szimbolikus politikaja belesimulhatott volna
mas sikeres politikdk rendszerébe - ez a bedgyazhatésag most
nem adatott meg neki.

igy akozvélemény még a szokottnal is kevéshé fogékony az ér-
tékelvii politizalas gesztusaira: kiiléndsen ha azokat egy elemi ere-
j médialobby folyamatosan tdmadja. A legfébb ,,tAmadéast" azon-
ban maga a gazdasag ,,inditotta", ami ez esetben azért kiilondsen
veszedelmes, mert magaban a gazdasagpolitikaban is megjelentek
fontos értékszempontok. E tény persze a politikai ellenfelek gon-
dolkodéasmddja szerint 6nmagéban is tdmadhat6, mondvén: a
gazdasagot a piac szabalyozza, abban a masfajta értékelviségnek
semmi helye. Meglehet, ez a nézet sikeres lehet, vagy csak lehetett
a régi demokraciak jol miikod6 értékrendje mellett - bar a 2008
utani turbulencidkat nagyon is lehet magyarazni az egyoldalt pi-
acfetisizmus korlataival. De a természetes értékrendjétél és a piaci
szemlélettdl fél évszazadra elszakitott régidban a dolog nem ilyen
egyszer(i. Az a ndvekvé elégedetlenség, amely Magyarorszagon a
rendszervaltas rendszere ellen iranyul, éppen ennek a rideg prag-
matizmusnak a nyoman alakult ki. Egy felkésziiletlen tarsadalom-
ra raszabaditott piaci viszonyok éppen azt a legfontosabb elvet
sértik, amelyre a piaci rendszer épul: a val6ségos szabad verseny
elvét. A formalisan azonos feltételek egyes csoportokat behozha-
tatlan hatranyba sodornak (hasonl6 helyzetet mar megélt Magyar-
orszag, bele is roggyant: a dualizmus koraban).

A mai, az értékszempontokat figyelembe vevd gazdaségfiloz6-
fia a valdsdgban csak a versenyhatrdnyok kiegyenlitését célozza, igy
hosszabb tavon és kbzvetve a tényleges piaci viszonyok kialakitasat,
és nem felboritasat szolgalja. Ezt persze nemcsak mondani, hanem
végigelemezni és bizonyitani kell, s6t el is kell magyarazni.

A politikai biralatokbdl kin6tt magyarellenes hecckampany si-
kere azt mutatja, hogy az alapvet6en helyes irdnyba tett lIépések
megtételéhez nemcsak az id6pont nem kedvezett, hanem azok elf6-
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gadtataséba is hiba cstszott. Es be kell vallani azt is, hogy nem min-
den lépés volt kell6en végiggondolva, még kevéshé elmagyarazva.
Ezért buntetik Magyarorszagot és kormanyat. De azért azt is latnunk
kell: a keményen harcolé Orban-kormany biintetése nem fajdalma-
sabb, mint az agyondicsért, korlatlanul szervilis Gyurcsany-Bajnai-
korméanyok behddolasanak jutalma. Mindkét esetben el kell fogadni
a hitelezék minden feltételét. Nem konnydi lelki teher a mostani ,,ve-
reség". De annak erkélcsi stlya sem volt kevesebb, amikor hasonlé
helyzetbe 6nként, hajbokolva iparkodtunk. S a feltétel nélkili meg-
adast mint sikert kommunikaltak az akkori vezet6k - akik ugyanezt
most dramai kudarcnak kivanjak feltintetni.

Sajnos lathatjuk: Magyarorszag akkor kap nemzetkozi dicsére-
tet, amikor nem a maga tarsadalménak, hanem a nemzetkdzi elva-
rasoknak megfelelGen 1ép. (Szerencsés pillanatokban a kett6 egybe
is eshet, mint 1988-89-ben.) Amikor, mar a Nyugat részeként, a
magunk érdekeinek kell érvényt szerezni, akkor nyilvanvald, hogy
a két szempont egyeztetése nem kdnny( feladat. De minden meg-
egyezéshez keét fél kell.

Ahhoz, hogy Magyarorszag er6s alkupozicidba jusson, meg
kell teremteni a gazdasag stabilitasat és a sorsunk rendezését don-
téen befolyasold kozéleti és politikai atmoszférat. 2002-t6l e fontos
kivanalmaktél kerltiink nagyon tavol. Azt kellett latnunk, hogy
nalunk és veliink minden megeshet. A magyar értékvalsag nem
csupan az altalanos civilizacios valsag része. Abban kilénb6z6
értékek prioritasa a kérdes - nalunk ez valami kilonos, hétkoz-
napi nihilizmus terjedését jelenti. Olyan értékidegenséget, amely
a mindennapi létezés esélyeit assa ald. Ez nem fennkolt erkolcsi
vagy magasztos vilagnézeti kérdés. Valami alapvet6 értéktisztelet
nélkil nincs miikddd kozigazgatas és gazdasadg sem. Ha példaul
a tarsadalom nem kéoveteli meg vezet6i feddhetetlenségét, ha az
esik jol neki, ha sajat gyarldsagat a fentebb allok vétkeivel mente-
geti, akkor sajat maganak allit csapdat. Magam is hallottam, ami-
kor a villamoson bliccel§ utas a legartatlanabb képpel, tokéletes
nyugalommal utasitotta vissza a jegyét kér6 ellenért azzal, hogy
mit képzel, inkdbb Hagyd Miklostol kérje a nokias dobozat. Azt,
amiben a BKV felel6seként valamely (barmely) okbdl maganak
kovetelt milliokat at kellett neki adni. Nem az egykori fépolgar-

a févaros kozlekedési vallalata. De ezeken is mult az, hogy ma az
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utasok legaldbb harmada nem fizet viteldijat - ami halmoz6dva
tobb szazszor nagyobb veszteség, mint a korrupcids koltségek.

A 2010-es vélasztasokat az dontétte el, hogy ebbdl a légkdrbél
lett elege a tarsadalomnak. Az el6z6 esetet idézve nem azért, mert
a tovabbiakban fizetni akartak a valasztok a jegyért vagy bérletért
(mésok meg adot akartak fizetni a borravald vagy paraszolvencia
utan, meg akartak sziintetni a szamla nélkili Gzletkotéseket, min-
den dolgozét valos bérén akartak bejelenteni, és elhataroztak, hogy
tobbé nem tartanak igényt kozpénzbdl val6 beruhdzasok odaitélésé-
ért 10-20 szazalék juttatasra sth.). Azért akartak mas vezet6ket, hogy
azok legalabb ne nokias vagy whiskys dobozokban varjak korrupci-
0s jutalékokat. Ez azonban még nem jelenti az alkotmanyos normak,
értékek feltétlen tiszteletének Uj korszakat. A nép az és olyan ma-
radt, aki és amilyen volt: a 2010-es orszaggy(ilési és 6nkormanyzati
valasztasok foldcsuszamlésszer(i valtozasai nem hoztak hasonl6
nagysagrendd moralis valtozast. De lehetéséget teremtettek ahhoz,
hogy az a politikai szféra, amely e zuilléshez tev6legesen hozzajarult,
most az erkolcsi kozallapotok javuldsaért is tegyen. A torvénykezés
esetenként agyontamadott tételei ezt a valtozast szolgaljak: egy va-
lasztas e téren latvanyos fordulatokat hozhat: a jogalkotasban (ki-
I6ndsen ha egy politikai témbnek kétharmados tdbbséget biztosit).
Atényleges valtozasokhoz azonban évtizedekre van sziikseg.

De akarmilyen eredmény sziilessen egy valasztason, az nem
valtoztatja meg az allamhaztartas helyzetét (hacsak nem arrol van
szd, hogy egy szaznapos programmal tartdsan tdnkre lehet ten-
ni). Az Uj kormany és a mogotte allé parlamenti kétharmad lat-
szolagos teljhatalma nagyjabol annyit ért, mint Gérgeyé, aki ak-
kor kapott Kossuthtol teljhatalmat, amikorra seregének elfogyott
a puskapora. Istenben bizhatott, de joszerével mar nem volt mit
szarazon tartania. Orban Viktor korméanyanak teljhatalma nem
hatalmat, hanem feladatot, a felhatalmazas nem mozgasteret, csak
elvi megbizatast jelentett. Ha Magyarorszagon ma diktatira van,
azt nem a kormany, hanem a hitelez6k gyakoroljak. A kormany
szimbolikus politikajanak egyes tételei miatt haboroghatnak, akik
mas értékrendet vallanak. De a romba dontott pénzigyi egyensuly
diktaturaja mindenki sjt.

A parlamenti tdbbség és kisebbség aranya valdsaggal sulytalan
kérdés az allami bevételek és terhek aranyahoz képest, a valasz-
tokat a sajat haztartasuk adatai érdeklik igazan. A (ma mér nem
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annyira) Uj kormany ezt a tényt komolyan vette. Igazabol egyetlen
valasztési igérete volt: hogy nem lesz Orban-csomag. (Meglehet,
jobban jarunk, ha lett volna.) Ehelyett az egy-, és kétségkivil ala-
csonyra szabott kulcst, adézas bevezetése a belsd fogyasztas élén-
kitését, a hazai gazdasag dinamizalasat szolgalta. A miniszterelnok
maga jelentette ki, hogy elképzeléseiben van kockazat, a sikerhez
kellenek a kedvez6 kiilsé koriilmények. Volt ebben tapasztalata,
1998-as kormanya ugy kezdte mikddését, hogy a mexikoi és az
orosz pénziigyi valsag jelentds mértékben akadalyozta a gazda-
s&g beindulasat. Mexik6 azonban messze volt, Oroszorszag pedig,
méreteitdl fuggetlendl, mar nem jatszott vezetd szerepet a magyar
gazdasagi kapcsolatokban: az akkori helyzeten az els§ ijedtség
utan tal lehetett jutni, amihez kellett az is, hogy a magyar gazdasag
akkor kedvezébb poziciébdl startolt. 2011-ben azonban az Eurd-
pai Unié pénzigyi rendszerének megroppandasa sujtotta a magyar
gazdasagot, pénzpiacot. Az uni6 azonban nem kiilsé tényezd (mint
Mexikd volt), hanem mi is vagyunk. Amikor az uni6 gazdasaga és
az euro valik fenyegetette, akkor az majdnem ugyanolyan (ebbe az
is belefér, hogy nagyobb!) veszély, mint ha a magyar GDP-adatok
rosszak és a forint arfolyama csdkken.

Ez tortént: vagyis megval6sult mindaz, amire a kormany gaz-
dasagpolitikajanak kockazati tényez6jeként gondoltunk. E hatas
kivédésére Magyarorszagnak nem voltak szokasosan szamitasbha
vehet6 forrasai. Kivételes intézkedésekkel onnan vett el pénzeket,
ahol talalt. igy szanta el magéat a valsdgadok bevezetésére és a
magéan-nyugdijpénztari rendszer felszamolésara. (Utdbbira el6bb-
utébb mindenképpen sor keriilt volna, mert fenntartasa a teljes
nyugdijrendszer 6sszeomlasa felé vezetett.) Ezek a lIépések a pénz-
hatalom vilaganak példatlan sérelmét jelentették. Ez a birodalom
tobbszdrdsen visszavagott, és ennek a csatdnak még joszerével a
kezdetén vagyunk. Igazunk lehet hozza, erénk kevesebb. Es mit
kell latnunk: a pénziigyi (vagyis gazdasagi, tehat nyersen anyagi-
akrol folytatando) targyalasok meghatarozo kérdései, legalabbis a
sajtoé kozlései szerint, nem a pénz- és gazdasagi tigyekrél szélnak,
hanem értékekrél. Mashogyan, mint ahogy mi gondoltuk - am ez-
Gttal senki nem kérdezi, hogy ugyan miként keriilnek értékszem-
pontok gazdasagi dontések szempontjai kdzé?

De mikeént jutottunk idaig? Talsdgosan messzire nem érdemes
visszamenniink az okok keresésében, mar csak azért sem, mert a
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kozéleti emlékezet sajnélatosan révid. Odaig azonban talan igen,
amikor a politikai klima drdmai romlasnak indult. Az aprébb toré-
sekkel tagolt csendes er6zid a 2006-os valasztasi kampany zaroak-
kordjaként sorra keriilt miniszterelndk-jeldlti vitan valtott 0 sza-
kaszba. Akkor tortént, hogy az egészségugyrdl szélva Gyurcsany
Ferenc kerekperec letagadta azt, hogy a reform egyik 1épéseként a
vizitdij bevezetését tervezi - amit egy munkaanyag Kiszivargasa
nyoman mar tudni lehetett. Nem érte be az egyszerl tagadassal:
a témat felvetd Orban Viktort vadolta hazugsaggal. Ez volt a nagy
nyilvanossag el6tt elkdvetett elsd, nyilt gyurcsanyi hazugség. Ez
volt az els6 alkalom, amikor meghatarozo kézszereplé tdlment a
politikai jatszmakban szokasos elkenés, mellébeszélés, félretajé-
koztatas hatarain, és a legkdznapibb értelemben hazudott. Megte-
hette volna, hogy utébb ahhoz igazitja a valésagot, amit éllitott, és
eltekint a meg- és letagadott Iépéstdl.

Nem tette: és ezzel mintegy deklaralta, hogy a hazugsag része
lehet a politika eszkdztaranak. Ez volt az els6 nem ortodox politikai
lépés, amelynek célja a hatalom megtartasa volt. (De mar a szavazo-
korokbdl kijuttatott informécidkra éplld, jogerds itélettel torvényte-
lennek mindsitett MSZP-s mozgdsitas sem volt éppen hagyomanyos
eszkdz 2002-ben - ezzel azonban nem dicsekedtek kittl6i és felhasz-
nél6i.) Az 8szddi titkos beszéd, majd annak rejtélyes kozzététele méar
csak kiteljesitette ezt a gyakorlatot. Ett6l kezdve semmibe vesztek
a politika kordbban hallgatélagosan elfogadott moralis korlatai:
ha hazudni lehet, akkor lopni is. Ha lopni lehet, akkor a fizikai
er6szak is szabad. Ha a brutalitds megengedett, akkor miért ne le-
hetne félhasznalni titkosszolgalati eszk6zoket a politikai ellenfelek
ellehetetlenitésére? A rohadas megallithatatlan volt: Zuschlag-tigy,
Laborcz-ugy, Hagyo-iigy, Hunvald-lgy, Sukord és a tébbiek, a ma-
géanak szézmilliés végkielégitést utald exszemélyzetis, a Nemzet-
védelmi Egyetem zsarol6 rektora, a szamlagyarosok és a tobbiek.
Ez a morélis zillés sulyos értékvalsagra utalt, és folmérhetetlen
gazdasagi karokat okozott: a hatalmat gyakorlok zllése pusztito
anyagi eréveé valt. Ez azonban csak a mi bajunk volt: Eurépa ma oly
hangos demokratai szotlanul asszisztaltak hozza.

Ez a blnrészesség is hozzajarult ahhoz, hogy az 0j kormény-
nak nemcsak politikai, hanem erkélcsi kurzust is kellett valtania.
Az eurdpai szokéasok és jogrend szerinti nem ortodox gyurcsanyi
hatalomgyakorlas utani rendrakas hozta az Orban-kormany els6
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nem ortodox intézkedéseit, az Ugynevezett visszamendleges hata-
lya torvényeket. Ezeket elutasitotta az Alkotmanybirdsag, amely
csak a torvények jogszerliségét vizsgalhatja, és nem mérlegelhet
erkolcsi vagy tarsadalmi szempontokat. Ezt kdvet6en élesedett
ki az a jogfilozofiai jelentéségl vita, amelynek 1990-ig visszame-
né el6zményei voltak. A kormany, az orszaggy(ilés, az alkotmany
és az alkotmanybirdsag természetes hatalmi versengésében az a
kérdés jelent meg, hogy végeredményben mit is jelent a népszu-
verenitds? A korményt a parlament valasztja, amely a jogszabé-
lyokat is elfogadja. A parlament a nép akaratabdl alakul, ezért
azt kell gondolnunk, hogy az 6vé a legerésebb legitimitas. Vagy
az Alkotmanybirdsagé, mert fellilbiralhatja a parlament akaratat,
amely végs6 soron kijelélte? Ezt a vitat végul a parlamenti tobbség
alkotmanyos keretek kozott, de erejével élve oldotta meg. Olyan
ligyben, amelyben erkélcsi igaza volt. Ez a dontés nyitotta meg a
tovabbi, hasonldan er6bél valé megoldasok felé az utat. E 1épések
legitimitasat mar nem az erkdlcs, hanem a gazdasagi kényszer(iség
tamasztotta ala. Az a nyers, majdhogynem fizikai kényszer, amely
minden politikai torekvésnél diktatorikusabb természetii. A val-
sagadok, a magyar fizetési nehézségek megalapozasaban kiugro
szerepet jatszo kotelez6 magan-nyugdijpénztari rendszer felsza-
molasa ezért nem vezet6i dnkénybdl sziletett, hanem egy kény-
szerhelyzet szlikségintézkedése volt.

Ez nem mondhat6 el az egykulcsos szja-rdl, ami viszont az Uj
gazdasagpolitika meghatarozo tétele. Onmagaban jol indokolhato
elképzelés, amelynek célja a bels6 piac fellenditésével gyorsithato
gazdasagbdviilést, a foglalkoztatottak és jaradékfizet6k szama-
nak és aranyanak novelése. Ma Ugy tlnik, hogy bevezetése (és a
korabbi ad6jovairas és bizonyos kedvezmények kivezetése) el6tt
nem sikeriilt pontosan kiszamolni a jovedelmek tobbségére gya-
korolt hatasat (ezért csokkentek még a kozepes fizetések is). Ha-
sonlé természetil hiba volt, hogy a valutakdlcséndsdk dramaian
ndvekvé terheinek pénzigyi, piaci és tarsadalmi hatasat sem si-
keriilt pontosan modellezni. Ez utobbi stlyos kévetkezményekkel
jart: aszemélyi jovedelemadd csokkentése eredményeként a lakos-
sé&gi vasarloerd csak elvben nétt, a valdsagban ezt a névekményt
a kulfoldi tulajdond bankok szivattyl(ztdk ki a magyar piacrol.
Ezért kellett a kormanynak itt tdbbszor is beavatkoznia. De addig-
ra elmaradt a GDP ndvekedése, alig béviilt a foglalkoztatas, nem
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javult a koltségvetés pozicidja. A nem ortodox gazdasagi intézke-
dések a hanyatlast fékezték, de nem hoztak fordulatot. Az ebbdl
adddé aggodalom, a tovabbi varatlan lépésektél valo félelem (és
természetesen a mar elszenvedett veszteségek) egyutt valtottak ki a
nemzetkdzi pénzpiacok elégedetlenségét és ellentamadasat. Gaz-
dasagi szigoritasokra érintettjeik kiilonbdzd modon reagalhatnak.
Atérsadalom sztrajkokkal, tiintetésekkel. Anagy t6ketulajdonosok
médiakampénnyal, jogi és politikai nyomasgyakorléassal - ezt is te-
szik. Sajnos, az elmult évtizedben meggydngult Magyarorszéggal
szemben az er8 helyzetébdl.

A mostanra kialakult helyzet: csalédas. Ez a hangulat kivalo-
an alkalmas a célzottan kormanyellenes hangulatkeltésre, kiviil és
beldl. Brisszel ugyan tisztdban van azzal, hogy 2011 ,,borzalmas
év" volt, a britek hasonldan éreznek, s ennek jegyében irnak a ,,fe-
nyegetett kozéposztalyrdl". Magyarorszagon a sulyos helyzet el6-
idézésében legfébb felelés 2010-es vesztesek szinte boldogan irjak
bajainkat a mai korméany szamlajéra. Békeid8ben ez a belpolitikai
fenekedés talan nem okozna kuiléndsebb gondot. De Magyarorszag
az elmult huszonkét évben akkor élvezett kiilsé békét, ha baloldali
vezetése volt, amely az engedelmesség reflexébdl vagy a rossz lel-
kiismeret okan feltétel nélkiil teljesitette a Nyugat barmilyen elva-
rasat. Ha jobboldali, konzervativ, ,,nemzeti" er6k kormanyoztak,
rogvest a demokracia fenyegetettségérdél, szélséjobboldali veszély-
rél és mas szorny(iségekrdl zengett a vilagsajtd. Kétszer egyébként
valdban sulyos tamadas érte a demokraciat. ElI6szor az Antall-kor-
many elleni taxissztrajknak nevezett puccskisérlet formajaban, ma-
sodszor a gyurcsanyi provokaciok és renddrterror idején.

Mindkét fenyegetés mogott a baloldal allt - és a Nyugat ér-
demben nem tiltakozott, nem szankcionalt: a demokracia megsér-
tésének mindsitett esetei nem sértették gazdasagi érdekeit. Most
masként &ll a dolog, Magyarorszégra a gyanusitasok és rdgalmak
0z0ne zudul. A tarsadalmi békét nem a hatalmi 6nkény, hanem a
hathatds kiils6 eszkdzokkel folyé politikai hisztériakeltés zaklatja.
Ezért er6sodik a kozvéleményben az a meggy6z6dés, hogy a je-
len hisztériaja mogott nem a demokréacia féltése, hanem pénzugyi
lobbik allnak. Akar el is nézhetnék eddigi veszteségeiket, mely
messze Kisebb, mint korabbi (és vélhet6en majdani) extraprofit-
juk. De elemi érdekiik megakadalyozni azt, hogy a magyar pél-
da kovetbkre talaljon. Ezért kell Magyarorszagot megbiintetni: és
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jogallamban a pénz afegyver. 2011-ben, és vélhet6en 2012-ben nem
a politikai, hanem pénzugyi fugg8ség elleni lazadas megtorlasa
kerult napirendre. Ennek nemcsak gazdasagi, hanem sulyos po-
litikai kdvetkezményei lehetnek. Ha Magyarorszagtol elvarhato,
hogy a nemzetkdzi alapelveket megerdsitd politikat folytasson, jo
volna, ha ezt az itteni viszonyokban valo jaratlansagukkal kivilrél
nem akadalyoznak. A mai alszent demokraciavédelem ugyanis a
demokratikus torekvések ellen hat.

A védaskodasok és fenyegetések nyoman er6sddik a mai fo-
lyamatoknak az az olvasata, hogy nem az a baj ezzel az orszag-
gal, amit rosszul, hanem amit jol csinal. Aki egy Kicsit is figyel a
mai europai fejleményekre, tudja és latja, hogy az Orban-kormany
oriasi er6feszitéssel és nem kevés ,,vaganysaggal" hozott dontései
Osszességukben felszinen tartottak a magyar gazdasagot. A kdzben
elkovetett hibak korrekcidja eddig sikeresnek bizonyult (bar jobb
lett volna nem elkdvetni Gket). Ennek belatasan alapul a kormany
még ma is magas tamogatasa. A tilnyomo tébbség ugy érzi, hogy
a dolgok rossz iranyba mennek, de ezt nem réja kizardlagosan a
kormany terhére. Ekdzben latja, hogy a helyzet f6 felel6sei sem-
miféle programmal nem rendelkeznek, kizarélag megfoghatatlan,
propagandajelszdnak alkalmas, tartalmi megoldasokat nem tar-
talmazo6 biralatokkal (,,Veszélyben a demokracia!”, ,,Veszélyben a
sajtoszabadsag!") operalnak, nem tudnak sem politikai, sem sze-
mélyi alternativat folmutatni. Ezt egyébként egy keményen jobbol-
dali tobbségl kerilet id6kozi véalasztasa is meger0sitette, igaz, az
itteni eredmények orszagosan aligha ismétl6dhetnek meg. Pontos
képet mutatott viszont a valasztas abban, hogy miként allnak az
ellenzéki partok. A szocialistak és a z6ld-liberalis LMP nem in-
ditott kozos jel6ltet, a magat Demokratikus Koalicionak nevezd
Gyurcsany-part a baloldalt megosztva el6resegitette a konzervativ
centrum jobboldali ellenzékét. A Jobbik az elézetes varakozasok-
kal szemben er6sodik. Tamogatottsagat ndveli a nyugati és honi
baloldal kormanykritikdja, a hazai baloldal tehetetlensége, és a
mind fesziiltebbé valo helyzet, amelyben a radikalis, egyértelmd
jelszavak sok kovetére talalnak. Raadasul az EU valsagjelenségei
és Magyarorszagot leckéztet§ magatartasa fokozza az unidellenes
érzéseket, amelyek sziikségszeriien az egyetlen unidellenes part
népszerliségét ndvelik. A dolgok mai allasa szerint a vezetd helyét
6rz8 Fidesz-KDNP sz6vetség mogé a Jobbik léphet. A politikai
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csillagéllasbél nem a baloldal kormanyzati visszatérte olvashat6
ki, hanem az a kockazat, hogy 2014-ben a mai kormanyer6nek
jobboldali ellenzékével kell koaliciora l1épni. Ha Eurdpa valdban
félti a demokraciat, akkor ezt a veszélyt kell csdkkentenie - ami a
mai brusszeli és IMF vonalvezetés valtoztatasat kivanja: mert a je-
lenlegi nyomasgyakorlas, az Orban-kormany felé zuditott zarotiz
az ellenkezdje felé mozditja a magyar politikai életet, mint amilyen
iranyt az ezt hangsulyozdk kivanatosnak mondjak. Kett6s mérce?
Inkabb profitféltés, tajékozatlansag, tanacstalansag.

Ez a helyzet nem j6 senkinek, sem Magyarorszagnak, sem az ide
tékét, gondolatokat, politikai térekvéseket befektetéknek. Megle-
het, Magyarorszagot, kormanyat sarokba lehet szoritani, s6t egész
bizonyosan meg és ki lehet vele egyezni. De a sokféle ,,magyar
kérdés", miénk és a kulvilagé ett6l nem oldédik meg. Ez a bizony-
talansag a mostani kdzhangulat alapja. Sem a vilag, sem mi nem
tudjuk, merre van az elejtendd ,,tigris". Ha egyel6re senkinek sincs
fogalma arrol, miként lehetne legy&zni, akkor atvitt értelemben nem
kéne szaporitani konkrétan védelemre szorulé allomanyat.

Groh Gaspar

MAGYAR ORSZAGKOCKAZAT -
RIZIKOS IDOKBEN

nikor elészor egy, majd egy masik vezetd hitelmindsitd intézet

is a befektetéknek nem ajénlott (,,bovli™) kategéridba sorolta a
magyar allampapirokat 2011 végén, mély érzelmek tortek felszinre
a magyar koézéletben. Mondhatnank, nincs ebben semmi meglep6,
mert altalaban is jellemz6 az érzelmi reagalas minalunk a kiilvilag
dolgaira, politikai oldaltdl fliggetlenil (ambator most Ggy érzem,
hogy az ugynevezett jobboldali média kiiléndsen jeleskedik ebben).
Egyébként mindenhol szokott vita tdmadni az allam kockazati
besorolasabdl, elég a friss példak kozott a kozelmulthol az amerikai
allam csillagos 6tosén szepl6t ejté hitelmindsit6i dontést emliteni,
vagy annak a technikai mal6rnek az tigyét, amely soran a francia
allam szintén fels6fokd (AAA) besorolasanak megvonasat jelen-
tette be 2011 6szén tévedésbdl egy mindsité intézet. Az Eurdpai
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Unid Bizottsaganak francia nemzetiségui biztosa kemény szankcio-
kat kdvetelt a vétkes hitelmindsitével szemben, és publicistak sora
emelte fel szavat az ligyben. Zaj kiilondsen a lemindsitési ligyekb6l
fakadhat: noha a fejlett t6kepiacu orszagok kdzvéleménye egy sor
ok miatt nyilvan tébbet tud a hitel- és kockazatmindsitésrél, mint
mondjuk a magyar nagyk6zonség, de sehol sem térnek kdnnyen
napirendre a lemindsités igye folott.

Minélunk nem csupén tiltakozésat és felhdborodasat fejezte ki
hivatalos kdzleményben az illetékes kormanyszerv, hanem - amint
majd kitériink ra - a kommiinikéjében szandékos tamadasnak mi-
ndsitette az esetet. A kormanyszdvivg nyilvanosan kétségbe vonta
a hitelmindsitd intézményeknek a jogat arra nézve, hogy orsza-
gokat min@sitgessenek, a kormanyoldali média pedig felfedezte,
hogy a szoban forgd intézmények amerikaiak (ami nyilvan még
gyanusabba teszi azokat), firtatta a cégek tulajdonosi hatterét, és
azt talalgatta, hogy az orszagot ért tamadas mogott milyen érdekek
allhatnak. Erdemes ezért ratekinteni a hitelmingsitékre, a hitelmi-
ndsitésre, és a konkrét magyar ligyre. Bar - mondhatnank keser(
gunnyal - mar hozzaszokhattunk volna a visszasorolashoz, elvég-
re a kétezres évek kdzepén még meglevé A-minuszbdl lett elébb
BBB plusz, majd BBB, azt kdvet6en a BBB minusz, és ugy jott el
most a BB-plusz, ami az Ugynevezett bovlikétvény (junk bond) ka-
tegoriaja - noha abban a legjobb. Néhany éven belil tehat a negye-
dik lemindsitésen estiink at.

Megjegyzendd, hogy ugyanazon sajtéorgdnumok néhany éve
a szocialista-szabaddemokrata kormany alatti harom visszami-
ndsitést egyértelmden a kormény rossz miikodésének tudtak be,
és akkor még nem voltak kritikusak a hitelmingsitékkel szemben.
Igaz, a hitelmindsit6k azsidja nagyot esett a 2007 utani pénzugyi
valsag kovetkeztében, mivel sokaig tal optimista besorolasban ré-
szesitettek olyan pénziigyi termékeket, amelyek kés6bb értéktelen-
nek bizonyultak, és olyan pénzpiaci szerepl6ket, amelyek hamar
érdemtelenné véaltak a megnyugtatd besorolasra. A korabbi kétség-
telen hibakbdl persze logikailag nem koévetkezik, hogy egy mosta-
ni besorolasi dontésiik indokolatlan lenne. Ha a magyar esetben
felmindsitésrél olvashattunk volna, akkor biztosan nem tdmad ek-
kora polémia az tigy koral.

De mik is ezek az intézmények, mi a hitelmingsités, kinek és
miért is fontos a minGsités, és annak valtozasa? A Moody's és a
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Standard & Poor's amerikai kdzpontu tézsdei nagyvallalat, a Fitch
francia tulajdonban all. Szamos mas hitelmindsit6 is mikodik, a
fontosabbak kozé sz&mit a japan cég, és a kinai allam Gjannan lét-
rehozott intézménye is. Az ligyfelek és a pénziigyi termékek koc-
kazatossag szerinti értékelése a piacgazdasag fontos kelléke, ezért
a kockazatértékelés komoly iparag: az emlitett nagy mindsit6k és
hasonlé elemz&kdzpontokon tdl minden nagy pénzintézet alkal-
maz hitel- és kockazatelemzéket, belsd céljaira.

Anyilvanos hitelminésiti tevékenyseg zome vallalati értékpa-
pirokkal kapcsolatos. Ha egy cég kotvénykibocsatassal kivan kol-
csont6kéhez jutni, vagy részvényesi korét akarja béviteni, akkor
maga fordul hitelmindsit6htz: bemutatja Uzleti kbnyveit, adatait,
allapotat, vezetési rendszerét, és fizet az igy nyert mindsitésért. Ked-
vezd besorolas birtokaban szamithat arra, hogy széles befektetdi
kérhoz tud eljutni; ha viszont gyenge (kockézatos) besorolast kap,
akkor is talalhat érdekl&d6ket a piacon, de azoknak nagyobb a ho-
zamelvarasa, hiszen kockéazatosabb tigyletrél van sz6. A mindgsit6-
intézetektdl kapott nyilvanos besorolas legfébb haszonélvezdje a
kisbefektetd, akinek tajékozodasi pontokra van sziksége vételi
vagy eladasi dontései el6tt. Ha a pénziigyi termék, a mogotte allo
cég kell6en j6 kockazati mindsitést tud felmutatni, azt biztatasként
élik meg a nem professzionalis pénztulajdonosok. A nagybankok-
nak, profi befektet6knek ugyanakkor megvannak a maguk ismere-
tei, el6fizetnek egy sor elemzésre, tzleti hirlevélre, ismerik a piaci
hireket és pletykakat. Ebb&l kdvetkez8en éppen a legnagyobb pia-
ci szerepl6k szdméra nem annyira fontos egy cég vagy egy termék
nyilvanos besorolasaban rejld informacio: régen baj lenne, ha mond-
juk a gorog allampapirok kockézatos voltardl els6ként a Moody's
altali lemindsitéssel értesiilne egy francia vagy német nagybank,
amelynek ilyen papirokbol milliardos tétel van a tarcgjaban.

A szuverén (vagy orszag-) kockazat ligye egy fokkal bonyolul-
tabb, mint a szokasos értékpapir mindsitése. Szemben azzal, amit a
nagykozonség (vagy a kérdésben jaratlan kormanyszévivé) gondol
az lgyro6l, a hitelmindsité intézmény nem egy orszagot mindsit fel
vagy le, noha a sajtdban valéban legtébbszor leegyszerdisitve igy
jelenik meg: leminGsitették Egyiptomot, felmindsités el6tt all Len-
gyelorszag. Valdjaban az illet§ orszag altal kibocsatott allampapir
(k6tvény, Kincstarjegy) kockazati besorolasardl van sz6; marpedig
az allami értékpapir ugyanugy piaci termék, mint egy iparvallalat,
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helyi 6nkormanyzat vagy egy bank koétvénye. Az orszagkockazati
besorolas arra utal, hogy a mingsit6 cég elemz6i a gazdasagi, pénz-
ligyi adatok és a varhatd fejlemények prognozisa alapjan kozép-
tavon milyen eshetGségét latjak annak, hogy egy ilyen értékpapir
birtokosa nem jut hozza idejében és teljesen a pénzéhez (aminek
valdszinlisége csekély, de sosem zéro), illetve ha id6kozben el
akarna adni a - mondjuk - tizéves lejarat( papirjat, talal-e megfe-
leld kondiciok mellett vevét a piacon. Az allamcs6d valéban ritka
jelenség, de a kis valdsziniiség nem jelenti azt, hogy ilyen nem all-
hat elé: Oroszorszag 1998-ban fliggesztette fel devizaadossagainak
torlesztését, Mexikd pedig az utébbi évtizedekben tébb izben is ke-
rilt cs6dbe. Amibdl nem kovetkezik, hogy az allampapir birtokosa
nem jutna valamikor valamennyi pénzhez, de azért a nem-fizetés
mindig kellemetlen és kdltséges meglepetés.

A hitelmindsiték gyakran mellélének: késve sorolnak vissza
mar nyilvanvaloan rossz palyara sodrédott allamot, vagy tal so-
kaig aszalnak egyébként pontosan fizet6 és javuld fizetési képes-
ségli orszagot (amint azt mi is megtapasztaltuk 1990 és 1996 ko-
zott, amikor a mainak megfeleld ,,bévlikategoriaban™ tartottak a
magyar allam és az MNB kotvényeinek besorolasat). Hogy ezek a
nagy cégek is sokat hibaznak, féleg a szuverén kockazat megité-
lésében, magam inkabb betudom a feladat kiilénleges jellegének,
semmint valamilyen hatsé szandékuknak. Egy allam fizetési josa-
géanak hosszabb tavra sz416 prognosztizilasa azért nagyon nehéz,
mert olyan adésrol van sz, amelyik a pontos fizetésr6l szavat adja,
de anyagi fedezetet nem ajanl fel, azaz nem-fizetés esetén nincs
jelzalog, biztositék, lefoglalandé vagyontargy. Mar rég volt, hogy
koronaékszereket vagy egész varmegyéket allitottak a kolcson fe-
dezeteként az akkori szuverének; a szepességi varosok torténete
lehetett talan a legutolsd ilyen a mi vidékinkdn. Ha azonban az
allam (szuverén) addéssaganak ebbe a sajatos jellegébe valaki be-
legondol, akkor befektetéként hirtelen mas megvilagitasban latja
a kormanynak nyujtott hitelt (praktikusan: allamkétvényjegyzést,
illetve méasodpiacon vald kotvényvételt), hiszen mindebbdl az is
kovetkezik, hogy ha az allam nem tud vagy nem akar fizetni, akkor
- szemben az Uzleti hitelnyUjtas esetével - a porul jart befektet6nek
kevés jogi eszkdze marad pénze maradéktalan visszaszerzésére.

Es valoban, akik azt gondoltak, hogy modern, eurépai allam,
kilénosen pedig az eurozdna tagja, nem kertilhet csédhelyzetbe,
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roppant nagyot tévedtek Gordgorszag esetében. Az kulon érdekes-
ség, hogy az Eurdpai Unid kulcsallamainak aktiv kdzrem(kddé-
sével a gorog kormany egy olyan megoldast talalt, amelynek ke-
retében a gorog allampapirokat birtoklé bankok étvenszazalékos
leirast vallaltak - ,,6nként": mely nyelvi fordulat idéz6jelet kivan.
Lehet-e azon csodalkozni, hogy a g6rég ugy kirobbanésa utan még
kritikusabba valtak a hitelmindsitd cégek az allamaddssagok meg-
itélésében?

Erdemes tudni ezt a hétteret ahhoz, hogy a magyar allamkét-
veények kockazati lemindsitésének tigyét el tudjuk helyezni az ese-
mények sordban. Ebbe a sorba tartozik az is, hogy 2011-ben tébb
unios tagallam besorolasat rontottak a hitelmindésiték (a dél-euro-
pai tagallamoktdl Szlovéniaig), &am masok kivald besorolasat meg-
er@sitették (Ausztria, Finnorszag). A pontos mingsitési mdédszertan
a cégek belsd tgye, de tudhatd, hogy abban egyarant szerephez
jutnak a fundamentalis tényez&k (a gazdasag tényleges allapota, a
koltségvetés helyzete, ami meghatarozza az allam hiteltdrlesztési
képességét), valamint a kormany gazdasagpolitikai iranyai, amik
szintén kihatnak az allam mint adds megbizhat6sagara. Kozépta-
von - marpedig az orszagkockazati besorolasok elvileg ilyen id6-
tavra szélnak - afizetési képesség fenntarthatdsaga az igazi kérdés,
és ebben a vonatkozasban a kiindulé makroadatoknal fontosabbéa
valik a kormanypolitika megitélése, hiszen eléfordulhat olyan gaz-
dasagpolitika, amely a mindsit6 cég elemzése szerint idével oda
vezet, hogy megrendil az illet§ allam fizetési képessége vagy fi-
zetési készsége.

Nehéz szakmai és kommunikécids feladat a lemindsités kor-
manyzati megmagyarazasa; kénnyebb lenne a jo hirt értelmez-
ni. Ami a magyar allam kockazati lemindsitését illeti, amikor a
Moody's 2011 novemberében némileg varatlanul bejelentette a ma-
gyar orszagkockazati besorolas lerontasat, a magyar szakminiszté-
rium reagalasa igen sajatos volt: ,,Mivel a Moody's értékelésének
semmilyen valds alapja nincs, a magyar Kormany nem tudja azt
masképp értelmezni, mint a Magyarorszag elleni pénzigyi tama-
dasok részeként." Tamadas Magyarorszag ellen - allt masnap egy na-
pilap cimoldalan, és kommentatorok sora fejtette ki, hogy a nagy
hitelmindsit6 intézmények a bankok oldalan allnak, és a kilféldi
tulajdonu bankokra kir6tt kiilonadék, valamint egyéb, veszteséget
okoz6 korméanyzati intézkedések miatt akarnak mintegy biintetés-
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ként kart okozni. A Standard & Poor's altal december végén be-
jelentett hasonl6 1épésre mar modositott a vadon a minisztériumi
koézlemény, amely szerint a dontés ,,valojaban az uniét gyengitd
lépéssorozat része".

Az persze igaz, hogy a nagy hitelmindsité cégek, legyenek
magan- vagy allami tulajdonban, Amerikaban, Eurdpaban vagy
Azsiaban, nem szoktak nagyon elmélyedni az olyan kis t6kepiaci
jelent6ségli, &m nemzeti sajatossdgokban bévelkedd orszag gaz-
dasagi tgyeiben, mint hazank, noha nyilvan alkalmaznak a térsé-
get és az orszagot kozelrdl ismer6 elemz6t, valamint a gazdaségi
adatok zéme ma mar azonnal hozzaférhet§ barhol. Nem kell az
Osszeeskiivési elméleteket elhinni annak elfogadasahoz, hogy a
két nagy, meghataroz6 hitelmindsité amerikai jellege (tulajdonosi
héattere, székhelye) valdban hatassal lehet az orszégkockazati beso-
rolasra, mivel a tengeren (vagy csak Londonban, a Csatornan) tul
tobbségben vannak az eurdpai kilatasokat bordsan megitélék. S a
szaklapok, hirlevelek, politikai lapok és tévém(isorok allaspontja-
ban az eurdval szemben bizonyos ellendrukkerség is kimutathato;
ugyanigy lehet abban is valami igazsag, hogy a vezet§ mindsitd
cégek amerikai volta sokat megmagyaradz az eurdpai tgyek iranti
kritikus elemzéseikb6l és a szigor( mindsitéseikb6l.

Mégis talzas lenne talértékelni a hitelmindsiték verdiktjének
hatasat. Itt van példaul Franciaorszag esete: a harom nagy mindsi-
t6 cégnél még mindig a legjobb (AAA) besorolast élvezi a francia
llam, de bizony a francia kincstar a kotvénykibocsatasnal mér jo-
val nagyobb hozamot kénytelen igérni, mint a német &llam, holott
formailag azonos (ebben a pillanatban) a két tigyfél hivatalos koc-
kazati besorolasa. Masszoval a befekteték igenis latnak kiilonbsé-
get a nemfizetés német és francia val6sziniisége kozott, holott a
két orszag bonitasdnak mérészama a harom nagy intézménynél
azonos. Am erre az esetre is &ll, hogy a nagy pénzek felett rendel-
kez6k nem a Fitchtél fogjak megtudni, ha a francia allam pénziigyi
stabilitdsaval kezdenének bajok lenni.

Ami a mi Ugyunket illeti, semmi sem tAmasztja ala azt a vadat,
hogy szandékosan akartak valakik kivilrél az orszagnak kart okozni.
Inkébb arrol lehet sz6, hogy a hitelmindsiték értetlendil néztek mar
egy ideje egy sor ,,nem-ortodox" kormanyzati lépést. A devizaban
fennallo jelzaloghitelek kedvezményes (kormany altal meghataro-
zott arfolyam melletti) végtorlesztése lehetett az a fejlemény, amely a
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maskilonben nem rossz (bar elég vegyes) magyar fundamentumok
mellett a korabban kilatasba helyezett lemindgsitésiinket meghozta.
Sok vezetd kdzgazdasz véleménye volt az, hogy a kormany szamos
gazdasagpolitikai botlasa kdzott a végtorlesztés tigye lett a legsulyo-
sabb, nem annyira mérete (a bankoknak okozott veszteség nagysa-
ga), mint az altala kivaltott Iélektani hatasok miatt. Mert azt ugyan a
kiils6 elemzdk is jol lattak, hogy a magyar csaladok devizaban valé
eladdsodasa nagy bajokat okozhat a forint meggyengiilése esetén, és
ezért valamit kellett kezdeni a bajba kertilt jelzaloghitelesekkel; am
a hitelnyujtok és a hitelfelvev6k kozotti maganjogi szerz6désekbe
val6 egyoldall és el6zetes egyeztetések nélkili allami beavatkozas
meghdkkentd tgy. Ahol ilyen el6fordulhat, ott mas meglepetések
is megeshetnek, marpedig a készpénziiket kélcsénaddk nem sze-
retik a kellemetlen meglepetést. A hirtelen jott szeptemberi kor-
manydontés kdvetkeztében a tehetds maganadosok kdrében az év
végeére csokken a devizalis kitettség, de ugyanannyival rosszabbul
allnak a bankok, amelyeknek azutan kedve sem, pénze sem marad
amagyar gazdasagi szerepl6k tovabbi finanszirozasahoz. Ez pedig
mar ndvekedést érintd igy, amely a hitelmin6sités szempontjabdl
lényeges, hiszen ha gyengiil a névekedés, romlik az allam ad6ssag-
finanszirozési képessége is.

Lemindsitésiink mégis varatlanul jott, noha mindkét esetben
mar egy ideje az illet6 mindsit6 cégek figyelSlistajan voltunk, nega-
tiv kilatassal. Mégis 6szintének hangzott a kormanyzati tiltakozas,
hiszen a gazdasagi adatok kozott volt igéretes, tovabba mar meg-
tortént a bejelentés a Valutaalappal vald hiteltargyalasok uajbéli
felvételérdl. Egy ilyen himek énmagéban bizalomerd&sit6 szerepe
szokott lenni, esetiinkben azonban nem igy lett.

A dontési eljarast nem ismerve, néhany koriilmény sajatos 0sz-
szejatszasara gondolhat az elemz6. Az egyik az, hogy az emlitett
szeptemberi végtorlesztési akciét mar megelézte egy sor ,,nem-
szokvanyos" intézkedeés, és ez lett az utolso csepp a poharban. Az
elemz&ket zavar6 sorozat egy gazdasagi értelemben harmadlagos
lggyel kezdddott: az el6z6 kormanyzati ciklus alatt kifizetett vég-
kielégitésekre visszamendlegesen kivetett 98 szazalékos biintet6-
adoval, amely, nem meglepd mddon, alkotmanyellenesnek bizo-
nyult. Innen viszont egyenes Ut vezetett a gazdasagi ligyeknek az
alkotmanybiraskodas aloli kivonasahoz. Jott a pénzintézetekre és
bizonyos kivalasztott szektorok nagyvallalataira visszamendlege-
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sen kivetett valsdgado, majd a magan-nyugdijpénztari megtakari-
tasok allamositasa. Ezekben a dontésekben érezhet6en sok volt a
varatlan, s6t improvizativ elem, hiszen példaul a nyugdijrendszer
ilyen médon val6 atalakitdsa sem a vélasztasi igéretekben, sem a
kormanyprogramban, sem pedig az els6 hetek gazdasagi irany-
vonalaiban nem szerepelt. Kezdetben a vallalati nyereségadok mér-
séklésére, az addrendszer egyszerdsitésére, addviszonyaink nem-
zetkozileg is kiemelked@en versenyképessé, roppant egyszeriivé
tételére iranyult a kormanypolitika; abba az irdnyzatba nem tartozik
bele sem az atmenetinek meghirdetett, de még mindig hatalyban
lev 2010-es bankadd, valsagado, sem a kés6bb belépd hamburger-
(chips-) ado, baleseti ado és egy sor egyéb Uj add. Akiils6 elemz6k
szemében mindezek nyilvan er6sen negativ dsszképpé rendezéd-
tek 6ssze 2011 végére.

A masik tényez6 pedig a mar emlitett gérog allamaddssagval-
sagra adott ,,nem-szokvanyos" nyugat-eurépai megoldas hirtelen
felbukkanésa. Pedig nem latszott rossznak az elgondolas: a talsa-
gosan eladdsodott gorog allamot ugy tdmogatjak meg az eurdzéna
tagjai, hogy a koltségek egy részét raterhelik a maganhitelezdkre.
Utobbiak viszont Ggy szenvedtek el komoly veszteséget a gorog
allampapirokon 2011-ben, hogy a gérog allam az EU cselekv rész-
vételével kikeriilte a cs6deseményt. Hitelezdi szemmel nézve ez
stlyosabb dgy, mint ha szabalyos fizetésképtelenség all be, mert
nyomaban felmerilhet az a kérdés, hogy vajon melyik elad6sodott
llam folyamodik majd hasonlé innovativ megoldéshoz? Azt gon-
dolom, hogy a hitelez6i aggodalmak felerésodésével nem szamolt
a magyar kormany, amikor tébb esetben is belenyult belpolitikai
szempontjai alapjan a maganjogi szerzédésekbe.

Es végil ott van az IMF-hitel iigye. Altalaban megnyugtato-
an hat az elemz6kre, hitelminGsit6kre, ha egy eladésodott orszag
a nemzetkdzi pénziigyi szervezetekhez fordul kélcsonért. A hitel
fejében ugyanis olyan gazdasagpolitikai vallalasokat kell tennie a
kormanynak, amelyek a kdlcson megtériilését valoszindsitik, és
egyben a t6kepiaci szerepl6k szemében is garancit jelentenek arra
nézve, hogy az orszag kozéptava finanszirozésa rendben lesz. N&-
lunk azonban, amilyen hirtelen jelentették be az IMF/EU kett&shoz
vald visszatérés szandékat, olyan nehezen derilt ki, hogy val6jaban
milyen hitelszerz&désrél is lenne sz6, és még az sem latszott vila-
gosan, hogy egyaltalan komoly-e a kormany targyalasi szandéka.
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Ekkor kovetkezett be az els6 orszagkockazati lemindsités. Majd az
IMF/EU-delegaddval valo els6é kapcsolatfelvétel idejében a magyar
torvényhozés a nemzeti bank jogallasat, valamint az adérendszert
érint6 alapvetd torvényeket fogadott el, partnereink szerint kifoga-
solhatd tartalommal és kell6 konzultécid nélkil. A delegéci6 haza-
utazott, és emiatt meglehetds bizonytalansaggal zarult az esztend6.

Az eléményektdl és a valtozatos térténésektdl fliggetlenil végil
is fel kell termi a kérdést: mennyire fontos az orszagkockazati beso-
rolas a mai pénziigyi vilagban, és konkrétan hazank esetében? Nos,
a forint 2011-re az eurdpai pénziigyi zavarok soran térségiink tob-
bi nemzeti valutajaval egyiitt, de azoknal joval nagyobb mértékben
gyengult, részben éppen a tébbiekénél rosszabb kockézati megitélés
miatt, és 2012 is hasonléan kezd6dott. Amint talan az el6z6ekb6l ki-
derdlt, nem mindig vil&gos, hogy a lemindsités milyen mértékben
oka az arfolyamromléasnak, de az bizonyos, hogy az el6nytelenebb
kockazati besorolas gyengiti az orszég valutdja iranti keresletet.

Ajelent6s valutagyengilés a mi esetiinkben egyértelmden hat-
ranyos fejlemény. Bar az exportra termel6k oriilhetnek a gyenge
forintnak, de a lakosok, a cégek, a helyi énkormanyzatok nagy-
mértékben devizaban ad6sodtak el, csakigy, mint maga a magyar
allam, és a forint kils6 értékvesztése megndveli mindezen gaz-
dasagi tényezdk torlesztési terheit. Lathattuk 2012 elején, hogy az
eladdsodott csaladok nagyobb hanyada (mintegy négydtode) nem
tudott élni a kedvezményes el6torlesztés ajanlataval 2011 sorén,
s6t a forint rfolyamromlésa megndvelte az érintett csaladok pénz-
igyi gondjait. Nagy kar, hogy igy alakultak a dolgok.

2012.januér 5.

B&d Péter A kos

AZ UNOKAK MAGYAR ALLAMPOLGARSAGA

Az egyre fogy6 magyarsag szivesen emlékszik arra a 15 millids
i | nemzetre, amely az egész vilagra kiterjedt. A nemrégen elfo-
gadott kett6s allampolgarsagi torvény most lehet6séget ad arra,
hogy megbizonyosodjunk, valéban kik az orszag hatarain tali ma-
gyarok? Kulénosen vonatkozik ez az Amerikéban él6kre, akiket
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a 15 milli6 tiz sz&zalékaként tartanak nyilvan, gyakran emlitve a
masfél milliés amerikai magyarsagot.

Jozsef Attila , kitantorgottaknak" nevezte 6ket, és volt is valami
alapja a ,,masfél millionak", hiszen az amerikai népszamlalas tiz-
évenként megkérdezte, hogy az Egyesiilt Allamok polgarai milyen
szarmazasunak tartjak magukat. Erre az elmult évtizedekben tébb
mint egymillidéan, azonban évente egy-két szazalékkal mindig keve-
sebben jelezték, hogy sziileik vagy nagyszileik egyike vagy masika
Magyarorszagrol jott Amerikaba. Igen am, de a 2010-es népszamla-
las tobbé nem a szarmazasra, hanem a fajra (race) kérdez ra, felte-
het6en azért, mert az Gjabb mexikoi, latin-amerikai és tavol-keleti
bevandorlék esetében ez a dontd tényez6. Egyes szervezeti vezetbk
arra biztattak a magyarokat, hogy a ,,faj" kérdésre HUNGARIAN
megjeldléssel valaszoljanak. Elsé pillanatban ez még jé 6tletnek is
tlnt, de az adatfeldolgozdk ezt nyilvan nem vehették figyelembe.
Am ha érvényes lett volna a beirés, hatalmas 6ngdlt jelentett volna
az amerikai magyarokra nézve. Ugyanis nem val6szind, hogy né-
hany ezer elszant hazafin kiviil sokan értelmeznék tgy, hogy ma-
gyarnak vagy magyar szarmazasunak lenni faji kérdés.

Akkor hogyan fogjuk ezutdn azonositani az amerikai magya-
rokat? Szdmos prébalkozas tortént mar arra, hogy pontosabb fel-
mérés késziiljon az Egyesilt Allamokban €16 magyarok valos sza-
marol. Egy ilyen felmérés azonban gyakorlatilag lehetetlen feladat.
A Pakot Levente altal elkészitett A 2000. évi amerikai népszamlalas
jellegzetességei és kihatdsa az amerikai magyarok szdmbavételére cimd
terjedelmes feldolgozas is csak az amerikai statisztika adatait tar-
gyalja, de végeredményében alig ad tobbet, mint amit Nagy Ka-
roly roviden dsszefoglalt a Hany magyar ¢l az Egyesiilt Allamokban a
21. szazad elején (Nyelviink és kultarank, 2003/4) cimi cikkében. Mig
1980-ban 1,776,900 USA-beli lakos jelentette magat magyar szar-
mazasunak, 1990-ben mar csak 1,582,300. A 2000. évi népszamlalas
1 milli6 398 ezer személyt mutat ki ,,magyar" vagy ,,magyar és mas"
szarmazasunak. Ezek kdzll 904 ezer els6, 494 ezer f6 pedig masodik
generacioként jelentkezett. Minthogy 2010-ben ilyen amerikai sta-
tisztikara nem szamithatunk, talan a most elfogadott kett6s allam-
polgarsagrél hozott (j magyar térvény adhat majd timpontot.

»Amagyar Orszaggy(ilés az Uj korszak elsd 1épései kdzott alko-
tott torvényt a Nemzeti Osszetartozasrol és a magyar allampolgar-
sag kiulhoni magyarok szdmara kdénnyitett megszerzésérél, ezzel
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is erGsitve azt az dsszetartozast, amely a magyar nemzet minden
tagjat 0sszekoti, allamhataroktol fuggetlenal™ - irta Semjén Zsolt
miniszterelnok-helyettes az amerikai magyarok a MAERT-en (Ma-
gyar Allandd Ertekezlet) részt vevé tanacsaddjanak, Hamos Lasz-
lénak. Ennek a torvénynek azonban van egy igen jelentds kove-
telménye, nevezetesen a magyar nyelvtudas bizonyitasa. Ha ezt
a magyar szarmazasU amerikaiakra alkalmazzuk, talan néhany
szazezer emberr6l beszéliink. Ide tartozik az els6 generéacié na-
gyobb része, a masodiknak kevesebb mint a fele, a harmadiknak,
vagyis az unokaknak egy nagyon kis szazaléka. Pedig szamtalan-
szor hangsulyoztuk, hangsulyoztdk Magyarorszagon is, hogy mi-
lyen potencialis érték ez a nyelvében mér nem, de szivében még a
magyarsaghoz is két6dé embercsoport. Ha az orszag jé hirét szol-
galni kivano, azt kilfoldon értékeld leszarmazottakat meg akarjuk
tartani a ,,magyar 0sszetartozas" szamara, meg kell talalni a mod-
jat annak, hogy a magyar allampolgérsag a harmadik, negyedik
nemzedéket is az 6hazahoz kapcsolja. Ugy latom, hogy az USA-
ban van erre hajland6sag.

Ebben van mindannyiunk szamara a kihivas és a felel6sség.
Eddig az amerikai magyar szervezetek gy(jtése, adakozasa csak-
nem minden esetben Magyarorszag, Erdély és a Karpat-medence
més orszégai felé irdnyult. Szdérvanybeli dsztondijasok, arvizka-
rosultak, vords iszap altal sijtott teleplilések, magyar intézmé-
nyek kapjak az amerikai magyarok tdmogatasanak legnagyobb
részét. Kozben az amerikai magyar intézmények, templomok,
kdzdsségi hdzak sorvadnak, és nem jut elegendd figyelem arra,
hogy az ,,unokak™" magyar nyelven is kotddjenek gyokereikhez.
A Balassi Intézet a Kilfoldi Magyar Cserkészszovetség révén
évente 10 6sztdndijat biztosit 9 hdnapos magyarorszagi tanulasra
18 évnél id6sebb magyar szdrmazésiak szdméra. 23 hétvégi és 2
nyari magyar iskola mintegy 1200 gyereket oktat magyarul Ame-
rikaban. Ha ehhez hozzavessziik a 20 amerikai magyar cserkész-
csapat kdzel 800 tagjat, meg a kilénbdz6 amerikai egyetemeken
magyarul tanulédkat is, elenyész6 ez a szam a hatalmas Amerika-
ban. Eljétt az ideje annak, hogy az amerikai magyar szervezetek
minden anyagi erejiikkel a sajat leszdrmazottaik magyar meg-
maradasat, magyartanulasat is segitsék. Azt javasolom, hogy az
amerikai magyar szervezetek, a magyar kormany és intézmények
segitségével létesitsenek féléves magyarorszagi tanulasra szol6
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Osztondijakat. Ezzel lehetne elérni jovend6 nemzedékeink ma-
gyar allampolgarsaganak megszerzését, 6ket ezzel a nemzet egé-
széhez kapcsolni. Amagyar allampolgarsagi vizsga elGsegitésére
ugyanakkor egy - az amerikai allampolgarsageért folyamodéashoz
hasonléan - kiadvanyban kellene ismertetni a folyamodokkal a
magyar toérténelem, irodalom, zene, néprajz és foldrajz fontosabb
tudnivaloit. Meggy6z6désem, hogy ennek megfelel6 visszhangja
lenne a magyar szarmazasU amerikai fiatalok kdérében.

Papp Lasz16

A ,NYUGATI ORIENTACIO" TORTENETIROJA

Czettler Antal halélara
1925-2012

kozépkorban a céhek az egyes mesterségek szakavatott mlve-
Al.lc'iit fogtak dssze, védték érdekeiket a kontarokkal szemben.
A mai torténészek hajlamosak lenézni, nem komolyan venni azo-
kat, akik nem torténészi egyetemi diploméaval felvértezve irnak
torténeti mlveket. Jogos a dilettansok, a feluletes ,,népszerdisit6k"
elutasitasa és a minden alapot nélkil6z6 mesék terjeszt6inek a le-
leplezése, a torténészt azonban mégsem a diploma teszi. A tények
teljességre torekvo feltarasa, a motivaciok felkutatasa, az el6itélet-
mentes elemzés, a logikus érvelés elegend6 ahhoz, hogy valaki
torténetird legyen. A jogasz végzettségli Czettler Antal teljes mér-
tékben raszolgalt arra, hogy a halélat bejelent6 rovid hirek torté-
nésznek nevezték.

Ciha, ahogy baréatai ezen a szdmara is kedvelt néven szdlitot-
tak, 1925-ben sziiletett. Apja Czettler Jend, neves jogasz, agrarkoz-
gazdasz, a Jaszsag egyik orszaggydilési képvisel6je, az MTA tagja
volt, 1953-ban a kommunistdk bortonében halt meg. Sokoldalu
tehetséggel és j6 nyelvérzékkel megaldott, biztos politikai itél6ké-
pességgel rendelkezd fia szemben &llt a nacizmussal, annak hazai
kovetbivel, de a kommunistakkal is. 1956-ban a hazaszeretet még
itthon tartotta, de a Kadar-rendszer sem engedte szellemi palyan
érvényesiilni, igy 1968-ban kénytelen volt ,,disszidalni", emig-
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ralni. Svajcban kapott lehet6séget, hogy egzisztenciat teremtsen,
és szabad idejében azzal foglalkozzon, ami sorsat meghataroz-
ta: Magyarorszag végzetes részvétele a Il. vilaghaboraban, és
annak kodvetkezménye, a Szovjetuni6 altal rednk kényszeritett
kommunista rendszer. Czettler Antal személyét és munkéssagat
e kérdéskor olyan kivalo ismer6je ajanlotta a figyelmembe, mint
Lukacs Janos (csak ir6i nevén John Lukacs), és mindketten vallal-
tdk, hogy 1992-ben tagjai legyenek kilfoldi magyar kilpolitikai
tanécsado testliletemnek. A Teleki L&szId Intézetben tartott elsé
konferenciankon megragadott Ciha széles nemzetkozi latokore,
jézan magyar hazafisaga, logikus érvelése, és mindez ésszer(
javaslatokkal parosulva. Ett6l fogva kapcsolatunk allandé volt,
baratom gyakran jelentkezett ndlam gondolatokban gazdag leve-
leivel, rendszeres hazalatogatasai alkalmabol pedig személyesen
beszélgettiink feleségeink tarsasagaban lakasunkon, vagy vendé-
geként egy jo étteremben.

Arendszervaltozas nemcsak a hatarokat nyitotta meg a szemé-
lyek és az aruk szabad mozgasa szdmara, de a gondolatok és az
irdsok szamara is szabad utat engedett. A Nyugaton, emigracio-
ban megjelent magyar kényvek, tanulményok java itthon is hoz-
zaférhetévé valt, gyakran (j kiadasban, illetve magyar forditasban.
Bazelben é16 nyugdijasként Czettler két kdtetben megirta a Il. vi-
laghédbord alatti magyar kilpolitika térténetét (Teleki Pal és a ma-
gyar kilpolitika 1939-il., 1997; A mi kis élethalal kérdéseink. A magyar
kiilpolitika a hadba lépést6l a német megszallasig, 2000.) és annak nem-
zetkdzi hatterét (A 11. vilaghaboru rejtett erévonalai, 2006.), majd szép
ut6szot irt Bajesy-Zsilinszky Endre 1941-ben megjelent és réviddel
kés6bb - német nyomasra - elkobzott Helyiink és sorsunk Eurépaban
cimd elgondolkodtaté kényvének 2009-es kiadasahoz. Hazai levél-
tari forrasok, forraskiadvanyok, megjelent és kéziratos memoarok,
ahazai és a vilagnyelveken megjelent killfoldi szakirodalom alapos
feldolgozasaval realis, az ideologiai és politikai torzitasoktol meg-
tisztitott képet kap a magyar olvaso arrél, hogyan prébalta Teleki
Pal tavol tartani hazankat az Gjabb vilaghaboruatol, anélkil, hogy
Lengyelorszagot kovetve Hitler megszallt és kegyetlenil meg-
gyotort aldozatava valjék, vagy Szlovakiahoz és Horvatorszaghoz
hasonldan a németek baballama legyen. Teleki kudarca ma is el-
keriilhetetlennek t(inik, de Czettler is indokolatlannak és minden-
képpen elsietettnek tekinti, hogy 1941 janiusa és decembere kdzott
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Magyarorszag gyakorlatilag hadat (izent harom nagyhatalomnak.
Bérdossy felelGssége vitan felllli, de Pritz P4l meggy6z6en mutatta
ki, hogy ebben Horthy legalabbis osztozik. Czettler Kéllay Miklost
jogosan rehabilitdlja a kommunista korszak vadjaival és irrealis
elvarasaival szemben, els6ként mutatva be részleteiben a ,,Kallay-
kett6st", ami nem kétszin(, a németeknek is és az angolszaszoknak
is tetsz0 lépések valtakozasa volt, hanem kovetkezetes torekvés
Ggy valni ki a haborabol, hogy az ne vezessen sem kdzvetlen né-
met beavatkozashoz, Imrédy vagy a nyilasok hatalomra juttatasa-
hoz, sem szovjet megszallashoz és a magyar szuverenitas tartds
elveszitéséhez. Nem igazan Ujdonsag a Il. vilaghaboru torténetével
kapcsolatban, hogy Kézép- és Kelet-Eur6pa kommunista uralom
ala kertilése nem valamiféle jaltai ,,arulas" kévetkezménye, hanem
els6sorban a hadszintereken délt el, masodsorban Roosevelt elnok
Sztéalinnal kapcsolatos illGzidin mulott, ami az 1943-as teherani
konferencian 6lt6tt konkrét format, és amit a szovjet politika baljos
lépései, a lengyelekkel szembeni gyalazatos eljarasok sem ingattak
meg. Churchill sem mentes a jogos kritikatél, hogy szamara a brit
érdekek fontosabbak voltak, mint K6zép-Eurdpa sorsa, de a Brit
Birodalom gazdasagi, katonai ereje, szdvetségeseivel szembeni su-
lyanem is tette lehet6vé, hogy mas folyast adjon az eseményeknek.
A fentiek bemutatasaval Czettler utdlag is igazolja a Il. vilagha-
boru alatti magyar politika ,,angolszész iranyvonalat”, ami ugyan
kudarcot vallott, és a kudarc nem a magyarokon mulott, de egye-
dil ez kinalt némi esélyt kedvez6bb kimenetelre. Van néhany do-
log, ami javithatott volna az esélyeken, ilyen a Teleki altal 1940-ben
tervezett magyar emigrans kormany, de ez mar az eldonthetetlen
spekulaciok birodalmaba tartozik.

Néhany kordbban és a kbzelmultban megjelent monogréfia és
tanulmany arnyalja és pontositja a Czettler altal megrajzolt torté-
neti képet, de nem céafolja azt, és ami még fontosabb, Czettler vila-
gos érvelése és olvasmanyos stilusa a szélesebb k6z6nség szamara
is érthet6vé tette, megmagyarazta a modern magyar kilpolitika
legstlyosabb dilemmait. E dilemmak tébb mint négy évtizednyi
erdszakos elfojtas utén, a rendszervaltozast koveten Ujra jelent-
keztek. 1990 és 2004 kdzott azonban abban nem volt érdemi vita a
magyar politikai partok kozott, hogy az euro-atlanti orientaciénak
(ami a korabbi angolszasz irany logikus folytatasa) nincs alternati-
vaja. Ahogy az 1940-es évek masodik fele Amerika felé billentette
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a Nyugat stlypontjat, tgy erdsodott az 1960-as évekt6l Nyugat-
Eurdpa sulya. Ma is latjuk a sulypont eltol6dasat, Uj tényez6k, Uj
hatalmak keriilnek a vilagpolitika serpenyéjébe, de - és erre élete
utolsé szakaszaban él6sz6ban és irasban is sziinet nélkil rAmuta-
tott Czettler Antal - rendkivil veszélyes kétségbe vonni, hogy Ma-
gyarorszag sorsa elvalaszthatatlan a nyugati civilizacié sorsatol.
Annak alkonya ugyan nem elképzelhetetlen, de abb6l szamunkra
nem lenne kdszonet.

Czettler Cihat élete utolso pillanataig intenziven érdekelte és
foglalkoztatta a magyar bel- és kiilpolitika alakulasa. Kézeledve a
nyolcvanhoz, a testi bajok ratortek, a jards mind nehezebb és faj-
dalmasabb lett szdméra, ezért a Rottenbiller utcdban berendezett
masodik otthonat is egyre nehezebben tudta hasznalni a Iépcsék
miatt, de szelleme toretlen és fiatalos maradt, élmény volt vele be-
szélgetni. H{ tarsa, Agota haléla érthetéen megtérte. Amikor hit-
vese foldi maradvényait6l a tpidsagi templom csalédi kriptajaban
bucsuzott, mellette allva tudtam, azt szamolja, mikor keriil melléje,
hogy Ujra egyitt legyenek. De még ekkor sem hagyta el magat,
operéaciora készilt, hogy jarasa konnyebb legyen, és folytathassa
olvasmanyai és személyes tapasztalatai feldolgozésat. Tavaly még
haromszor véllalta a hazautazéssal jaro fizikai megprobaltatést,
decemberben Osloébol folhiva még megbeszéltiik az Gjabb szeme-
lyes talalkozast, de erre mar nem kerdilt sor, és most januarban nem
térhetett vissza Bazelba, ahol kényelem és gondos apolas varta.

Ciha konyveit és torékennyé valt alakjat most magamban fol-
idézve arra gondolok, mennyi kivalé embert és idealista magyar
hazafit nevelt a trianoni csapastdl megtort, stlyos tarsadalmi és
gazdasagi bajokkal kiizd6, de mégis emelked6 két habord kozti
Magyarorszag. Micsoda veszteség, hogy kozilik annyian kény-
szeriltek emigracioba, pedig életcéljuk az volt, hogy szolgaljak a
hazat! Szolgaltak is, kilfoldon, megbecsilést és tekintélyt szerez-
ve magukon keresztil a magyar névnek. A rendszervaltozas sza-
mukra is mekkora megkénnyebbiilést, 6réomot hozott. Ha csaladi,
egzisztencidlis okokbdl allandé jelleggel mar kevesen is tudtak
visszatelepiilni, de lélekben teljesen, fizikailag pedig részlegesen
mind hazatértek. Egyre inkdbb a hazai k6z6nség szamara irtak,
adtak interjukat, beszéltek konferencidkon, talaltak j baratokra,
tisztel6kre itthon. A bioldgia azonban kegyetlen, mind hosszabb
a kozelebbi vagy tavolabbi jo baratok sora, akikt6l bucstzunk,
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pedig még mennyi mindent akartunk velik megbeszélni, mennyi
mondanivalé maradt benniik. Nekem személyesen Péter Laszlo,
Czigany Lorant, Nagy Karoly, Csicsery-Rénay Istvan utan Ciha a
kdzelmalt nagy vesztesége. Az én nemzedékem még tudja, kik vol-
tak, mit alkottak, mit adtak nemzetiiknek, és csak remélem, hogy
magukat megdrizve ,,tornyos kényvhalomban" utanunk sem me-
ril nevik feledésbe.

Jeszenszky Géza
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problems have real national security and national budget risks,
which have to be sifted through, the government says.

Klara Téth.My Country and Paris. The Stories of Magda A. Sza-
be. The title also makes sense if we leave out the ,,and". Magda Sza-
b6 is one of the most efficient Hungaian cultural diplomats who
spent many years at the helm of the Hungarian Institute in Paris,
serving both ,,countries" of her heart.

Mihaly Kubinszky. Politics and Architecture: Stuttgart 21. The
enormous project to place the famous railway station of Stuttgart
underground has cost an election defeat to the CDU government
of Baden Wrttemberg. The political uproar offers a pretext for our
architecture columnist to write on a favourite theme, the 170 years
of the railway history of the Swabian capital.

Gaspar Gréh. First in the Head... With the Orb&n government
soon completing its second year, our domestic affairs columnist
examines the recent bad mood of the citizenry - and finds that
dealing with the mostly invented hurdles of the EU Commission
has cost too much energy and time for the country.

Péter Akos Bod. Hungarian Country Risk - In Times of Risk.
The private institutions specialized for rating country risks, grown
so notorious with the European public recently, do not cause that
much damage for large economies - not so for Hungary, a small
country pursuing non-conventional economic policies that are not
that unusal in fact.

Lasz16 Papp. The Hungarian Citizenship of the Grandchildren.
A Hungarian American architect greets the Hungarian extension
of dual citizenship and voting rights to Hungarians living as
minorities in neighbouring countries and in the Western diaspora.
The new status invites Hungarian American civic associations to
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help Americans of Hungarian origins to adopt the responsibilities
the new mandate offers them.

Géza Jeszenszky. In Memoriam Antal Czettler (1925-2012).
The librarian and historian, who lived in Brugg, Switzerland,
contributed many important articles on the history of World war
Il to Magyar Szemle.

The present issue of Magyar Szemle is illustrated with graphic
art and designs by Count Mikl6s Bénffy, and photgraphs of the
Bénffy castle in Bonchida (now Romania), which was looted and
burnt down by SStroops in 1944.
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Ankerl Géza (Sopron, 1933) nyugalmazott szocioldgiapro-
fesszor. Tanitott a Montreali Egyetemen, az M.I.T.-en és a Genfi
Egyetemen. F. m.: Epanouissement de I'homme dans les perspectives de
la politique économique (Doktoriértekezés, Parizs, 1965), coexisting
Contemporary Civilizations: Arabo-Muslim, Bharati, Chinese, and Wes-
tern (Genf, 2000), ‘Nyugat' van, Kelet’ nincs (2000), Anyanyelv, iras
és civilizaciok (2004).

Arva Laszlo, CsC., f8iskolai tanar, ESSCA Ecole de Manage-
ment, Angers-Budapest.

B6d Péter Akos (1951, Szigetvar) kdzgazdasz, egyetemi ta-
nar. 1990-1991-ben gazdasagi miniszter, 1991-1994-ben a Magyar
Nemzeti Bank elndke. Jelenleg a Budapesti Corvinus Egyetem tan-
székvezet6je, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem tanara. F. m.:
A véllalkozé allam a mai t6kés gazdasagban (1987), Rendszervaltozas
Kelet-Kozép-Europaban (Leszek Balcerowiczcsal, Vaclav Klausszal,
1997), pénz, hatalom, erksles. Tanulmanyok a gazdaségi rendszerval-
tas id6szakabdl (1997), A pénz vilaga - avilag pénze (2001), Gazdasag-
politika (2002), K6zgazdasagtan (2006), EIpolitizalt gazdasag (2011).

Egedy Gergely (1953, Budapest) egyetemi tanar, Nemzeti Koz-
szolgalati Egyetem Ko6zigazgatas-tudomanyi Kar. F. m.: Nagy-Britan-
nia torténete a X X. szazadban (1999, 2011), Ausztralia térténete (2000),
Konzervativizmus az ezredfordulén (2001), Brit konzervativ gondolkodas és
politika (2005), Bevezetés a nemzetkozi kapcsolatok elméletébe (2006,2011).

Entz Geza Antal (1949, Kolozsvar) miveészettorténész, 1973-
1990; az MTA Miivészettorténeti Kutatocsoport munkatérsa. Szak-
teriilete Erdély kozépkori épitészete és a miemléki topogréfia.
1990-1994 kozott az Antall- és Boross-kormany allamtitkaraként a
hatarokon tuli magyarsaggal kapcsolatos kormanyzati tevékeny-
ség iranyitdja, az Orban-kormany idején a Kulturalis Orokségvé-
delmi Hivatal elndke, majd a kulféldi magyar intézetek f6igazga-
toja, a hataron tali magyarsagot segit6 Pro Professione Alapitvany
elndke. F. m.: Erdély épitészete, Tejezetek a Magyarorszagi mivészet
torténete cim( kézikdnyv |. kotetében (1987), Fejér megye m dvészeti
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emlékei (Sisa Jozseffel), (1998), Magyarorszag miemlékei. Székesfehér-
var (szerk., 2009.)

Fay Zoitan (1966, Baja) konyvtaros, publicista. Az E6tvos Lo-
rand Tudoméanyegyetemen és a Pazméany Péter Hittudomanyi F6-
iskolan tanult.

Groh Gaspar (1953, Budapest) irodalomtdrténész, kritikus.
AMagyar szemle rovatvezet6je. 2007-ben Pethd Sandor-dijat kapott.
F. m.: Egymasért vagyunk. (Tanulmanyok, kritikak, 2000.) szab6 De-
256: Az elfelejtett arc (Valogatas és szerkesztés, 2001), Az elsodort iro.
In memoriam Szabé Dezsé (VAlogatas és szerkesztés, 2002), M oricz
Zsigmond: A magyarsag rendeltetése (Valogatas és szerkesztés, 2004),
Cs. szabé Laszlo. Akis népek hivatasa. (EI6sz0, valogatas, szerkesztés,
2005), Nézni a lathatatlant (Kisesszék, 2005), Hatar.ok nélkal (Tanul-
manyok, kritik&k, 2006), A kovetkezmények orszaga (2011).

Kiraly Tibor (Budapest, 1920) jogasz, egyetemi tanar, akadé-
mikus. Munkassagat 1991-ben Széchenyi-dijjal ismerték el. Tagja
a Pro Renovanda Hungariaé Aalapitvany és a Bethlen Gabor Ala-
pitvany kuratériumanak. Legutdbb megjelent 6néllé kdnyvei: sze-
melvények o6tven év bintetdjogi és mas targyd tanulmanyaibél (2005),
Biuntets eljarasijog (4. Kiad. 2007).

Kodolanyi Gyula (1942, Budapest) kolt6, mdfordito, iroda-
lomtorténész. 1971-1990: az ELTE tanara. 1972-1973-ban ACLS-,
1984-1985-ben Fulbright-6sztondijjal az USA-ban kutat és tanit.
1987-1990-ben részt vesz a rendszervaltoztatd ellenzéki mozgal-
makban. 1990-1994: miniszterelndkségi allamtitkéar. 1992 6ta am a-
gyar szemle, 2010-t6l aHungarian Review f6szerkesztdje. 2004r-2009-
ben az Emory Egyetem (Atlanta, USA) tanara. F6bb elismerések:
Jozsef Attila-dij (2002), Prima Dij (@ Magyar szemlével, 2003), a
Koztarsasagi EInok Erdemérme (2005). F6bb mivei: A 1stezés halsi
(Amerikai kolt6k, ford., 1990), kentaurszarnyak (ESszék, interjuk,
1999), Tancban a sotettel (Osszegydjtott versek 2002), Amerika ideje
(Esszék, 2003), A hullam taraja (ESszék, interjuk, 2006), A fény retegei
(Esszék, 2010), Jarj, merre tetszik (2012).

Kubinszky Mihaty (1927, Sopron). Epitészmérnék, az MTA
doktora. Munkahelyei: Allami épitipar (1950-1957), Nyugat-ma-
gyarorszagi Egyetem (1957-1995), itt 1978-t6l az Epitéstan tanszék-
vezetd egyetemi tanara. Nyugdijazasat kdvetéen Prof. emeritus
és dr.h.c. Szakirodalmi munkéssaganak f6 témai a legujabb kori
épitészettorténet, épitészeti kritika, vasuttorténet épitészeti vonat-
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kozésai, miemlékvédelem, tajépitészet és Sopron varos épitészete.
Kitlintetései: Ybl Mikl6s-dij (1992), az MTA Miko6 Imre-dija (1998),
Széchenyi-dij (2003).

Miskolczy Ambrus (1947, Marosvasarhely) torténész, a torté-
nettudomany doktora, az ELTE BTK Roman Filol6giai Tanszéke
tanszékvezet6 egyetemi tanara, az MTA tagja. Az erdélyi magyar-
roman-szasz egyuttélés, a polgarosodas tarsadalom- és eszme-
torténete kutatoja, ideértve a mitoszteremtés eszmetorténetét.
A bukaresti Nicolae Jorga Torténettudomanyi Intézet kils6 tagja,
az USA-ban m{kddé Society for Romanian Studies tagja és a New
International Journal ofRomanian Studies Szerkeszt6ségi tagja. F m.:
A brass6i roman levantei kereskedépolgarsag, 1780-1860 (1986), Erdély
torténete 111. (FOszerk. Képeczi B. Szerk. Szasz Z. - tarsszerz6 1986);
Eszmék és téveszmék (1994); A legendak varazsa. Jules Michelet ke-
let-eurépai mitoszai és a magyar-roman parbeszéd a 19. szazad
derekan (2000); szellem és nemzet (2001). F. d.: Akadémiai dij (meg-
osztva, 1987) és a Ranki Gyorgy Szakkuratorium Dija (1997).

Pafp Lasz1o épitészmérndk, 1956 6ta az USA-ban él. A debrece-
ni Reformatus Kollégium elvégzése utan 1955-ben kapta épitészmér-
noki diplomajat a Mlegyetemen. A Lakoépilet Tervezd Vallalatnal
dolgozott, ahol 1956-ban a Forradalmi Tanacs elndkévé valasztottak.
Az Egyesiilt Allamokban mesterfokozatot nyert, mialatt a mene-
kiilt Magyar Diakszovetség els6 elndkeként vett részt a szervezet
megalapitasaban. A Miiegyetemen DLA oklevelet (Doctor of Liberal
Arts) szerzett. Epitészeti tervez6irodajabol valé visszavonulésa utan
Stanford (Connecticut) varos fejlesztési igazgatoja volt. Szamos
szakmai kiadvany és amerikai magyar Ujség munkatérsa. A Nyugati
Magyar Tudomanyos Tanacs Tanacsado testiiletének tagja.

Schiett Andras, PhD. egyetemi docens, Pazmany Péter Ka-
tolikus Egyetem.

Szebeni Zsuzsa (1970, Kolozsvar) szinhdztorténész. Irodalom-
filozdfia szakon végzett, jelenleg az OSZMI hataron tali referense.
F6bb publikaciok: Figura stadio szinhaz (2000), Kovacs 11diké babren-
dez6 (2008). FObb kiallitdsok: Buky Béla életm(i-kidllitds, kiss Mmanyi
vandorkiallitas, kovacs tidike grafikai kidllitas, 1gnacz Rozsa cente-
nariumi kiallitas, Banffy Mikiés vVandorkiallitas (2011).

Toth Kiara (1953, Nyiregyhaza) filmkritikus, publicista. F. m.:
Don Quijote kopenyében. Palyakép és dokumentumok B. Nagy Lész-
16r6l (2005); A 1athatatlan orszag (2011).
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A Népi Szovetség tevékenységében a részt vevék ellen a
nyomozast, vizsgalatot a pozsonyi Kerileti Allamvédelmi
Hivatal folytatta le. 42 személyt vettek Grizetbe és hallgattak
ki, koztiik 18 romai katolikus kaplan, plébanos, 8 reformatus
lelkész, 3 egyetemi hallgaté volt. A pozsonyi Allamiigyész-
ség 26 személyt allitott vadlottként a birdsag elé, és koziliik
10-¢et talalt blinosnek. Az eljaré birésag a pozsonyi Allam-
birésag volt; a vadlottak cselekményeit az 1923. évi 50. sz.
torvény alapjan a koztarsasag alapjai elleni bincselekmény
el6készilete blintettének, allamtitok elarulas blintettének,
kdzrend megzavarésa vétségének mindsitette.

A birosag legsulyosabb biintetéssel, 8 évi fegyhazzal,
Arany Albert LaszI6t (40 éves tanar) sujtotta, ezen felul 6t 100 ezer
korona pénzbiintetésre és 10 évi kdzligyektdl eltiltasra itélte.
Abirdsag 5személyre szabott ki egyenként 6 évi fegyhazbiin-
tetést. [...] E szabadsagvesztés-biintetésen felil valamennyi
vadlottat 10 ezer korona biintetésre és 10 évi kozligyekt6l
eltiltasra itélte. (A legid6sebb vadlottak tehat Bokor Ferenc,
Arany A. Laszl6 40 évesek, a legfiatalabbak, Hentz Zoltan és
Krausz Zoltan 26 évesek voltak.)

Kiraly Tibor: Emlékezés Arany Albert Laszléra
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