A KOZVETITO SZENVEDELYE
i

- pp egy évszazada, 1913-ban jelent meg a Nyugatban Babits Mi-
haly Magyar irodalom cim( irdsa, amelyben, amint régton az
elején kimondja: ,,literatirankat viladgirodalmi szemekkel akar(ja)
vizsgalni." Erdemes idézni a folytatast is: ,,Nehéz feladat. Ezt a mi
kis sotét flilkénket az emberi szellem nagy palotajaban vendégek
nem jarjak. Baedekkerek alig emlitik. Sok konyvet irtak mar a ma-
gyar irodalomrol: még senki sem irta meg rola a Fejezetet - abba a
nagy koényvbe, amelynek Vilagirodalom a neve. Pedig tudds és ma-
gyar egyforman kovetelhetik ezt a fejezetet. A tudds: mert ha a vi-
lagirodalom nem csupan gy(ijténév - ha szerves valami, amit e sz0
jelél  maradhat-e barmely része hely és rang nélkiil egy pontos
rendszerben? A magyar: mert a nemzetek is adni akarnak, adni,
beszélni, mint az egyes ember: és nemzetek szavai az irodalom.

Mit ér a szd, ha senki sem hallja?"1

Tanulmanyaban Babits irodalmunk m(ivelSinek és hiveinek al-
talanos panaszat fogalmazza meg. A sajnalkozasnal azonban tovabb
is megy: megprobalja korilirni azt a m(tipust, amely anem magyar
olvas6 szamara érdekessé tehetné a magyar irodalmat. A lényeg
azonban, Babitsnal is, masoknal is, majd mindenkinél a panaszko-
dason van. Laczk6é Géza példaul, hogy a Nyugatnal maradjunk, egy
évvel korabban, 1912-ben kdzli A magyar irodalom kiilféldon cim( ira-
sat, két évtizeddel kés6bb pedig mar tanulmanya cimével kifejezi
ingeriltségét: Miért nem kell Parizsnak a magyar irodalom?

A sorba, vagyis a literatdrankat vilagirodalmi szemmel vizs-
galok soradba, az ifju Gara Laszlé is beall. A Nyugat 1930. 10. sza-
méban kozli Magyar irodalom Franciaorszaghan cim(i cikkét. Az alig
huszonhat éves s akkor méar évek Ota Parizshan é16 fiatalember ira-
saban a fajé frusztracios jelenségnek, el nem ismertségiinknek, egy
masik aspektusat pécézi ki: a minden alapot nélkiil6z6 dicsekvést.
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»Budapesti napilapokban egyre-masra jelennek meg cikkek a ma-
gyar irok kalfoldi sikereir6l. Ami Franciaorszagot, jobban mondva
Parist illeti, ujjongd, hasabos cikkeket latunk a magyar dramairoda-
lom diadaldtjardl. Beszamolokat olvastunk Zilahy Lajos és Tormay
Cécile francia forditdsban megjelent regényeirdl, melyek el6tt tisz-
telettel hajtott fejet az egész parisi kritika. Adyt szokas ugy emle-
getni, mint a modem koltészet vilagszerte elismert Herkulesét, Pe-
t6fit, mint a vilagirodalom egyik legnagyobb lirai langelméjét, akit
mar az iskolaban tanitanak. Sokan szivesen hiszik el nalunk, hogy
a francia irodalmi kdvéhazak térzsvendégeinek nincs mas dolguk,
mint a magyar lélek félig eurdpai, félig azsiai titkait fiirkészni, a
magyar kultdra tragikus alternativait tanulmanyozni."2

De a magasztalo, patetikus szdvegre hamar jon a csattands va-
lasz. ,Ez ellen a rokonszenves és meghato elképzelés ellen semmi
kifogasunk sincs azon az egyen kivil, hogy egy bet(i sem igaz be-
I16le."3Gara végiil egy esterhazys mondattal prébalja helyretenni a
dolgokat. ,,A helyzet ilyenforman szomor(, de nem kétségbeejt6."4

Szomor(? Cikke megjelenésekor Gara Laszl6 mar tal van
két antolégian. Az 1926-ban megjelent Anthologie de la poésie hong-
roise contemporaine-nek, amelyet Pogany Béla és Géo-Charles je-
gyez mint valogatd, egyik kezdeményezje és (tobbek kdzt Jules
lllyéssel - lllyés Gyulaval) egyik forditdja, a rakdvetkezd évben
publikalt Anthologie des conteurs hongrois d'aujourd'huinek viszont
mar szerkeszt8je és egyduttal, Marcel Largeaud-val, a tarsforditdja.
1930-ban és 1931-ben Gara harom magyar regény forditasat pub-
likalja, mindannyiszor Largeaud-val egylttm{ikddve. Az els6 re-
gény Moéricz Zsigmond Bovaryné-parafrazisa, Az isten hata mogott,
amasodik Karinthy Frigyes mive, az Utazas Capillaridba, a harma-
dik pedig Marai Sandor cocteau-s regénye, a Zendiilék. Mind a ha-
rom, ahogyan anovellaantolégia is, egy tekintélyes kiado, a Rieder
kilfoéldi irodalmat bemutaté sorozataban kapott helyet.5

Ebben az id6szakban, vagyis a két vilaghabord kozétt, a
Magyarorszag-kép Nyugat-Eurépaban rendkivil kedvezétlen. A
magyarok Trianon-ressentiment-janak megvan Franciaorszagban
a visszaja: a magyarokra Ugy tekintenek, mint a németek és oszt-
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rakok hl szOvetségesére, vagyis mint tényleges vagy potencialis
ellenségre.6Ebben a kedvez6tlen kézegben tébb maganyos harcos
is probalkozik a magyar irodalom bevezetésével; mig és mikoz-
ben Parizsban Gara Laszl6, addig Budapesten Francois Gachot és
Aurélien Sauvageot. Sauvageot részt is vesz az 1930-as attorési ki-
sérletben; az & forditasaban jelenik meg (szintén tekintélyes kiad6-
nal, a Stocknal) Babits Mihaly regénye, a Timar Virgilfia.

A helyzet tehat a kdvetkezd: van egyfeldl a vilagirodalom,
masfel6l a magyar irodalom, a magyar irodalom nem képezi a vi-
lagirodalom részét, a magyar ir6k emiatt elégedetlenek, egyes elko-
telezett irodalmarok jelentdsnek itélt kényveket idegen nyelvre - itt
franciara - forditanak, s minden kdvet megmozgatnak, hogy olyan
kiadot talaljanak, amely hajland6 kiadni magyarrol franciara fordi-
tott kdnyveket. A magyar kdzvélemény abban a tudatban él, hogy a
leforditott kényvek komoly visszhangot keltettek a mésik fél - vagy-
is a francia - irodalmi életében. Vannak orszagok - Gara Laszl6 a
németeket és a cseheket emliti -, amelyek anyagi timogatéassal segi-
tik sajat irdik megjelenését. A magyar kormanyzat szintén tett némi
erdfeszitést ebbe az iranyba, de nem tal nagy lelkesedéssel. igy a
kdzvetitd, vagyis Gara Laszlo, magara hagyatva, de szenvedélyesen
harcolt azért a célért, amely a magyar irodalom egészének a vagya:
irodalmunk nagy értékeinek masokkal valé meg- és elismertetése.

»A magyar iré legnagyobb boldogsadga - mondja (nekem)
1982-ben Mészoly Miklos -, ha végigmegy a boulevard Saint-Mi-
chelen, és a kdnyvesbolt kirakataban ott latja kdnyvének francia
kiadasat." Mészdly nagyon pontosan jel6li meg a magyar ir6k am-
bicigjat, a valds tét azonban ennél joval bonyolultabb.

2

Ugyanis a m{ leforditasa és publikalasa csak a legels6 - természe-
tesen elengedhetetlen - szakasza a vagyott recepciénak. Mashon-
nét tekintve: a leforditott és kiadott szovegek nyilvanvaldan egy
olyan korpuszt alkotnak, melynek megvan a maga jelentésége,
de amely, adott esetben, minden tovabbi nélkil, megmaradhat a
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Bibliothéque Nationale vagy barmely méas konyvtar kataldgusa-
b6l valé puszta jegyzéknek, tehat néma korpusznak. Ez az allitas
vonatkozik példaul a parizsi Sorlot kiaddnal 1944-ben megjelent
két Kosztolanyi-regényre7 amelyek sohasem lattak terjeszt6t, és
érvényes a magyarorszagi szakositott kiadénal megjelent szamos
forditasra, igy a Corvina altal kiadott mlvek csaknem mindegyi-
kére, koztiik az 1967-ben publikalt francia nyelv( Esti Kornélra is.8
Kosztolanyinak tehat harom olyan miive szerepel a bibliografia-
ban, amely - mai tudasunk szerint - sohasem jutott el ahhoz a k&-
zonséghez, amelynek szantak.

Ha altalanosabb szinten vizsgaljuk az idegen nyelvre fordi-
tott irodalmi mdvek problematikajat, akkor arra a kdvetkeztetésre
jutunk, hogy a szévegek recepcioja altalaban harom szinten megy
(jobban mondva: mehetne) végbe. Az els6, a sine qua non, ter-
mészetesen a szoveg leforditasa és kozzététele. Ez onmagaban is
problematikus, késébb még visszatérek ra. A méasodik szint mind-
az, ami a szoveghez kivilrél kapcsolédik, vagyis Gérard Genette
szavaval az epitextus. El6szd egy kdzismert irdtars tollabdl (mint
Thomas Manné a Néré német kiadasdhoz), azutan a kényvrdl irott
kritikak, beszamolok, tanulmanyok, a szerzével készitett interjik,
vagy Ujabban: a vasarldk észrevételei, amilyeneket manapsag a
kényvkeresked6k és kiaddk honlapjan taldlunk. Az epitextus fon-
tos, mondhatndm: nélkiilozhetetlen, de nyilvanvaléan még nem a
befejezd szint. Hiszen az igazi recepcio csak a harmadik szinten va-
I6sul (vagy valosulhatna) meg, azzal, hogy a szdveg betagozddik
valamiféle intertextusba, vagy masként: abba a dialogusba, amely
a kanonba bekerllt mivek kozott s a miivekrdl folyik. A harmadik
szint tehat a kanonizécio, amikor a szoveg, idedlis esetben, beke-
ril immar egy tagabb fogasd, mondhatni eurépai kanonba. Vagy
Babits szavaval, abba a régidba, ahol a mivek térrel és idével nem
torédve beszédbe elegyednek egymassal.

Visszatérve az els@ szint problematikajahoz, itt mindenekel6tt
az a kérdés merdl fol, hogy lehet-e, érdemes-e egyaltalan forditani.
Ismeretes az a felfogas, ezt képviseli példaul Szegedy-Maszak Mi-
haly, amely szerint nincsen, nem lehetséges jo forditas. ,,A kolté-
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szét lényegénél fogva fordithatatlan és ugyancsak lényegénél fog-
va mindig forditas."9Tobbé-kevésbé hasonld véleményen vannak
a tanulmanyaban idézett szerz6k, igy Walter Benjamin, Paul de
Man, Hans-Georg Gadamer. A fordithatsag (vagy fordithatatlan-
sag) a mfajtol is fligg; az iménti idézetben els6sorban a koltészet-
rél esik sz6, s hasonloképpen latja problematikusnak Gara Laszlo
1930-as irdséban a lirai mlvek atultetését. ,,Versekkel ma nehezen
tudnok a francia publikumot megkézeliteni."10 Ennek egyik oka,
mondja, irodalmi, pontosabban a versformakkal kapcsolatos, a
masik, hogy nincs érdekl6dés a nem francia koltészet irant, még
a céhbeliek kozott sem. Marad tehat a regény, s Gara fel is sorolja
azt az 6tot, melynek esélye lehetne Parizshan: Edes Anna, Légy jo
mindhalalig!, Kivilagos kivirradtig, Golyakalifa, Pal utcai fitk. Lattuk,
hogy a forditdk (vagy a kiadok?) akkor nem ezeket valasztottak.

Ami a fordithatosagot illeti, én magam inkabb Northrop
Fry felfogasat osztom, aki szerint lehetséges, amint a nemzeti
bibliaforditasok is bizonyitjak, a szbveg lényegét mas nyelvekbe
atvinni, masképp ugyanis megmagyarazhatatlan volna a keresz-
ténységnek a Konyvon, vagyis a Szentirason alapuld elterjedése.ll
De a fordithatdsag hivei mésok is, igy példaul Kertész Imre, aki
azt hangoztatja a Mentés masként cimet visel6 naplojaban, s épp
Szegedy-Maszék tanulményéra reflektalva, hogy 6 maga fordita-
sokbol, kizarélag forditasokbol ismerte meg a vilagirodalmat, és
hogy magyarra forditott szvegek, Thomas Mann és Albert Camus
irasai, hataroztdk meg tulajdonképpen regényirdi valasztasait.2

Témankhoz visszatérve: amint az Henri Toulouze-féle, s még
inkabb a Sophie Aude altal ésszeallitott bibliografiakbolBkitlnik,
a franciaul megjelent magyar mivek szama és valtozatossaga
impondld. Vannak persze gazdagabb és vannak szerényebb peri-
0dusok; jelent6s e szempontbhdl a 19. szazad vége, azutdn a mar
emlitett 1930-31-es lendilet, késébb az 1956-os forradalmat kdvetd
Ot-hat esztendd, s végiil az 1989-es fordulat utani, maig tart6 peri-
0dus. Az els6 szint tehat figyelemre méltd. De a recepcio - kevés
kivétellel - itt megall, az epitextus alig 1étez6, a harmadik szintet
pedig gyakorlatilag egyetlen leforditott m{ sem éri el.
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Gara Lé&szI6t 1952-ben (vagy talan 1953-ban) ismertem meg. Pa-
rizsban élt mar 1924 6ta, ott alapitott csaladot, ott volt lakasa az In-
validusok domjanak kdzelében, a rue Surcouf 29. szam alatt. 1945
utadn a magyar allam szolgalataba Iépett, az MTI parizsi tuddsitdja
lett. 1952-ben szabadsagra jott haza, vissza, a csaladjahoz mar nem
engedték, Budapesten kellett maradnia. Apamnak és anydmnak
régi ismeretsége volt Gara, feltehet6leg még a hiszas évekbdl, Pa-
rizsbo6l. Gyakran megfordult nalunk, tébbnyire unokatestvére, az
Ifjusagi (kés6bb Mora) Kiadonal szerkeszt6 Racz Edit tarsasaga-
ban. Két mozzanat maradt meg bennem ebbdl az id6szakbél. Az
egyik Mozart Don Giovanni-lemezfelvételének a lejatszasa meghi-
vott kdzonség el6tt, a Rakdczi gimnaziumban, ahol apam akkori-
ban igazgaté volt. Az étvenes-hatvanas években divatosak voltak
az ilyen 6sszejovetelek, ahol ritkasagokat lehetett lemezr6l hallani;
ilyen volt az a szamtalan lemezbdl allo teljes opera, melyet Gara
hozott magaval Parizshol. A masik torténet arrél szdlt, hogy az
MTI vezérigazgatdja, aki egyuttal az MLSZ-nek is elndke volt, arra
kérte, hozzon neki egy miipéniszt Parizshol.

Az elmult években kilonféle folydiratokban, illetve kdtetben
kozzétett levelezésekbdl (lllyés Gyula, 4Kassak Lajos, Wedres San-
dor, Déry Tibor, Ottlik Géza, Mész6ly Miklos etc.) az tlinik ki, hogy
Gara a kényszerb6l Budapesten t6ltétt harom év alatt nem kerilt
bele a magyar irodalmi élet kdrforgasaba, az idézett irékkal - az
egy lllyés Gyulat kivéve - csak a hatvanas évek elején kertilt kap-
csolatba, s alakitott ki azutan barati viszonyt. Holott a Mdra Kiadd
révén, mely mforditoként vagy meseiroként szamos jelentds irot
foglalkoztatott, erre feltehet6leg mar akkor alkalma lett volna.

Garat els6 parizsi utam soran, 1960 szeptemberében lattam
viszont. Szobaja a rue Surcoufban mesésen rendetlen volt, min-
dendtt kdnyvek és féként gépiratok; készilt, amint mar az elsé 6t
percben megtudtam, a nagy Antolégia. Egy Virdg Benedek-fordi-
tast nyomott rogton a kezembe, nézzem meg, mondjam el, mi a
véleményem a forditasrol, aztan majd megvitatjuk, mit kell val-
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toztatni rajta. Dultan és szenvedélyesen beszélt a késziilé antologi-
arol, sorolta a magyarokat, akik dolgoznak neki, azutan a francia
kolt6ket, akik francia verset alkotnak a szdmukra készilt, tdbbé-
kevésbé nyers alapforditasbol.

1954 6ta megint Parizsban élt, 1956-ban szakitott a hivatalos
Magyarorszaggal, s mint hamarosan megtudtam, egyik kezdemé-
nyezG@je és motorja volt azoknak a kulonféle akcioknak, amelyek a
forradalmi tevékenységiikért elitélt és bebdrtdnzott irdk kiszabadi-
tsan faradoztak. Visszatérve erre az els6 talalkozora: a Surcoufbol
hamarosan Utra keltiink a Saint-Germain felé, ahol, mint mondta,
talalkozoi lesznek. A kavéhazhan fehér bort rendelt, kifejtette, hogy
anirnbergi per érvénytelen, mert abirdsag szovjet tagja éppoly b{-
nds, mint akik felett itélkezik, azutan hogy nem véletlen, ha a ma-
gyarok sakkoznak, mert intelligencidjukat abban a vilagban masra
nemigen hasznalhatjak, s végul megismertetett legf6bb munkatar-
saval, Sipos Gyulaval. Mésik f6 munkatarsat, Karatson Endrét mar
ismertem, a harmadikkal, Nyéki Lajossal az Alliance Frangaise-ben
talalkoztam, amikor beiratkoztam nyelvtanfolyamra.

A Surcoufbdl mindig kdvéhazba mentiink. Ha magyar ir6-
val taldlkozott, elkiilddtt, jobb lesz, mondta, ha nem latnak velem
egy(tt, ha valaki jelenti, bajod lehet beléle. Gyanakvéasa egyetlen
Kivételt tett, az 6 tarsasagdban ismerkedtem meg, ez mar egy év-
vel kés6bb tértént, Mészdly Mikldssal. Garaval a tarsalgas mindig
ugyanegy téma koriul zajlott, vagy az antoldégiardl beszélt, vagy
azokrél az irokrol, akiknek parizsi megjelenését szervezte és meg-
valésitotta. Regényforditasai mind a 20. szazadi irodalombdl jon-
nek, a lirarol viszont atfogo képet akart adni, s aztan adott is, a
Halotti beszédtdl egészen az akkori harmincasokig, Szécsi Margitig
és Cso6ri Sandorig. Ez volt, a magyar kéltészet volt Gara Lészlo
szenvedélye, ha a szenvedélyt tgy értem, ahogyan Balzac sugallja.
»A szenvedély emberei belegabalyodnak egy gondolatba - mondja
Vautrin -, s azutan soha tébbé nem tudnak t6le szabadulni." Vagy
Kierkegaard szavaval: ,,A hit csoda - mondja a Félelem és reszke-
iésben -, mert az, ami minden emberi életet egyenl6vé tesz, az a
szenvedély, és a hit - szenvedély." Gara hitt abban, hogy a magyar
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koltészet csoda, és hogy az 6 feladata, jobb szoval: hivatasa ennek
a csodanak az eurdpai irodalomban vald felmutatasa; innen a szen-
vedély, amely éltette és mozgatta, s amelynek hatasa alol kérnye-
zetében szinte senki sem vonhatta ki magat.

4

A magyar irodalom érdekében kifejtett gyakorlatilag egyszemélyes
munkalkodasa 1956 és 1966 kozott csak a lengyel emigraciééhoz
mérhet6. Gara L&szI6 tevékenysége egyszerre harom sikon folyt.
Az els6 a kdnyvkiaddk, néhany kényvkiadé joindulatanak, mond-
hatni baratsdganak a megnyerése. Ez siker(lt neki: a komoly tekin-
télyd Seuil kiado jelentette meg 1956 utan Déry Tibor, Ottlik Géza,
Mészoly, Szabd Magda regényeit, s azutdn 1962-ben a nagy antolé-
gidt; a meg tekintélyesebb Gallimard adta ki Németh L&szl6 Iszo-
nyat és lllyés Gyula Kegyencét, a Seghers pedig nagyhir( kdltészeti
sorozataban Jozsef Attilat, Illyés Gyulat, késébb pedig Ady Endrét.

A masodik, az elsénél nyilvan joval nehezebb sik az irok ér-
dekl6désének folkeltése, baratsaganak megszerzése. Ezen a téren
Gara Laszl6 felilmulhatatlannak bizonyult. Mintegy negyven fran-
cia kolt6t vett rd arra, Pierre Emmanuelt6l Jean Grosjeanig, André
Frénaud-t6l és Guillevict6l Jean Follainig és Pierre Seghersig, hogy
amagyar munkatarsai altal készitett anyag alapjan a magyar verse-
ket francia verssé adaptéljak. A lista a francia kanon feldl tekintve
is jelent6s, a 20. szazadi francia lira kiemelkedd alakjai az adapta-
is hogy a sajat gyakorlatuktél eltér6en tobbnyire formahden adjak
vissza a magyar verseket. A termés bamulatos, ugyanis egy-egy
versnek gyakran tébb adaptacioja is késziilt, vagyis az antolégia-
ban megjelent forditdsok csak a kisebb részét jelentik a nagy ma-
nek, a tobbi a hagyatékban lelhet6 fel. Kivéve Vordsmarty A vén
ciganyanak forditasait, 6sszesen tizenotot, melyeket, az Antologiat
megel&z6en Gara kiilon kotetben is kdzreadott. b

A harmadik sik a forditand6 irodalmi szévegek kivalasztasa.
E tekintetben Gara L&szI6 célkitlizése kiilonds valtozason ment &t.
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Bar élete utolso évtizedében kdzrem(ikddott, kdzvetleniil vagy csak
kozvetve, a korszak fontos magyar regényeinek francia kiadasaban,
figyelme egyre inkéabb a lira felé fordult. Az Antoldgia egyik érdekes
sajatossaga, hogy rendkivil tag fogasi. Mintegy a magyar lira fo-
lyamatossagat kivanja érzékeltetni azzal, hogy belefoglal olyan, a
magyar kanonnak is csak a peremén fellelhet6 kdlt6ket, mint Apati
Ferenc, Kecskeméti Végh Mihaly, Nyéki-Vords Matyas, Beniczky
Péter, vagy a 18. szadzadbol Petréczi Kata Szidonia, Amadé Lasz-
16, Bardti Szabé David, Anyos Pal, Dayka Gabor, a Nyugat korébdl
Kemény Simon, Lesznai Anna sth. Az 1950-es évek azoéta szinte el-
feledett magyar koélt6i kdzil pedig kivalo franciakkal, igy Claude
Roy-val Konya Lajost, Alain Bosquet-val Benjamin Laszlot, Jean
Rousselot-val Kuczka Pétert fordittat. A valogatasba sokan szeret-
nének beleszolni, s feltehetleg sokan bele is szolnak; jellegzetes e
tekintetben Ottlik Géza egyik Garahoz intézett levele, amelyben -
feltételezve, hogy a Parizsban él6 nem ismerheti jol a kortars kolté-
szetet, hosszan sorolja, kiket és miért kell belevenni az Antolégiaba. b
De az akkori huszonévesek, az Ottliktdl javasolt Tandori Dezs6,
Toth Judit és Székely Magda végil nem keriltek be a kotetbe.

Gara Laszl6 néhany 1956-ban emigralt fiatal magyar irodal-
mar és francia kolt6baratai segitségével hozza létre a f6 miivének
szant Anthologie-t. A fentebb vazolt recepcidomodell elsd szintje te-
hat teljesnek mondhatd, mig a francia k6lt6k bekapcsolasa nem-
csak az adaptacid, de egydttal az értelmezés munkajaba is, megfe-
lel a harmadik szint kdvetelményeinek, megteremtédik, ha sajatos
maddon is, a dialogus a magyar kolt6k, a koltdi szovegek és a ko-
rabeli francia lira kdzott. Mondhatni, hogy a francia lira kanonja
megnyilik a magyar koltészet el6tt. Egyetlen ember, Gara Laszlo
szenvedélye hozza létre ezt a talalkozast.

A masodik szint azonban kimarad. A Seuilnél megjelent nagy
konyv (Babits szavaval: a Fejezet) inkdbb a magyar, mintsem a
francia irodalmi térben indit meg mozgasokat, inkabb magyarul
jelennek meg rola kritikdk, méltatdsok, s marad hosszu ideig be-
szédtéma az 1960-as években. Az Antoldgia azutan az id6k soran
el is tlint a forgalombdl; ma mar nem szerepel az Editions du Seuil



SZAVAI JANOS: A KOZVETITO SZENVEDELYE 109

kataldgusaban, mint ahogyan Ottlik, Mészdly és Szabé Magda re-
gényei sincsenek benne.

A Gara-jelenséget a lengyel emigracié tevékenységével érde-
mes dsszevetni. A lengyelek biztos bazisa a Parizs kozeli Maison-
Laffitte-ban 1947 és 2000 kozt megjelend folydirat, a Jerzy Giedroyc
szerkesztette Kultira, amely magas szinvonall irodalmi, eszmei és
politikai forumot biztositott az emigracioban €l§ iroknak. Ugyan-
akkor Parizsban Konstantin Jelenski ugyanazt a hangyaszorgalmu
munkat végzi, mint Gara: kiadokkal, kritikusokkal, irokkal, folyé-
iratokkal, forditokkal fog dssze, hogy teret biztositson honfitarsa-
inak. Jelenskiék faradozéasai sikerrel jartak, Witold Gombrowicz
és Czeslav Milosz minden kétséget kizaroan bekerilt az eurdpai
kadnonba. Gombrowicz a napldjaval és regényeivel, Milosz pedig
elsésorban nagyszeri esszéivel.

Gara Laszl6 mindent elsoprd szenvedélye megbabonazta a francia
koltéket, s talan bizonyos fokig még francia kiadojat is. Ugyanak-
kor hihetetlen lendilete konfliktusokat is gerjesztett. Jellegzetes az
a torténet, amely Parizsban a hatvanas évek elején rola keringett.
Egy versforditast vart levélben, s dtpercenként szaladt le a haz-
mesterhez, megjott-e mar végre a postas. De valahogy elszalasztot-
ta, kdzben a hdzmester is elment hazulrél, a postas pedig francia
szokas szerint becsusztatta a leveleket az ajto alatt a portasfiilkébe.
Gara a fiilkeajto kisablakéan keresztil bamulta sévarogva a neki
cimzett, varva vart levelet. A hazmester csak nem jott. Probalta az
ajtd alatti résen kipiszkalni a forditast tartalmazé levelet, nem sike-
rilt. Telt-mult az id6. Végil nem birt magaval, oklével bezluzta a
kisablakot, benyult, kinyitotta az ajtot, és - gy6zelem! - magahoz
vette az annyira ahitott levelet.

Az anekdota, melynek valdsagtartalma legalabbis kétes, meg-
lehetsen pontos portrét rajzol a hatvanas évek elejének Garajarol.
Minden figyelmét, teljes erejét az Antologia szolgalataba allitotta,
az akadalyokat nem tlirte, a nagy m{ mindennél fontosabb volt
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szamara. Apro-cseprd ligyeken ésszekapott munkatarsaival; ilyen-
kor goromba levelet irt, a cimzettek hasonlé gorombasagokkal va-
laszoltak, Gara pedig stencilezett formaban terjesztette, vagyis ma-
soknak is megmutatta az altala kiildott és kapott leveleket. Karatson
Endre, akinek Gara hazassagi tanja volt, 6néletrajzi regényében
részletesen beszamol két-harom tiyen dsszet(izésrél. A legérdekesebb
azzal az el6adassal kapcsolatos, melyet Karatson a Keleti Nyelvek
Féiskolajan tartott, Aurélien Sauvageot professzor védnoksége
alatt7a francia nyelv(i magyar kolt6i antolégiakrdl. El6adasaban
Karatson az 1926-o0s Pogany-antoldgiardl vald elmarasztald véle-
ményét Sauvageot hajdani biralatanak idézésével illusztralta. Gara
hozzészélasaban durvan lehordta a vetélytars Sauvageot-t, mire
az (lésen elnokld Pierre Chesnais hasonléan durva hangnemben
Gara antologiajarol mondott elmarasztald véleményt. Karatson ha-
rom nap mulva szemrehanyasokkal teljes goromba levelet kapott
Garatol, amelyben azt irja réla, hogy ,,az antiszemita Sauvageot
talpnyal6ja".BA folytatas: valasz, viszonvalasz, még egy viszon-
valasz és igy tovabb.

A torténetben - a hilsag, a kicsinyesség, a féltékenység meg-
nyilvanulasain tul - tulajdonképpen a forditasi stratégia mikéntje a
legérdekesebb. Gara felfogésa, melyet az Antoldgia Iétrehozasaban
kozrem(ikodé francidk atvettek, a formai hliséget (sz6tagszam, ri-
mek stb.) mindenek folé helyezi, ugyanis ez fogja lehet6vé tenni,
hogy ,,az eredeti m( lehellete (souffle) atmenjen egyik nyelvb6l a
masikba".9Gara a magyar miforditok mdédszerét veszi at, s alkal-
mazza egy olyan nyelvben, amely addig inkdbb masféle modszer-
rel élt. Ahogyan Karatson irja, ,,a franciak csak ritkan probalkoz-
nak formahiiséggel, 6k a szemantikai megfelelést, a kdlt6i képvilag
minél pontosabb tolméacsolasat tartjak fontosnak, hangsuly vagy
mérték, szétagszam és rim forditdsat szandékosan mellézik, az
eredeti hangzatra legfeljebb prézaritmussal utalnak".2 Azutan
még hozzateszi: ,,Azt tartottam ugyanis, ma is azt tartom, hogy a
kolt6i forditas elsédleges feladata a versek megszerettetése, a cél
tehat az, hogy a befogadok a szovegeket élvezettel olvassék, ez az
élvezet pedig nem fliggetlen a maguk izlésigényétél."2
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6

Gara Lé&szl6 az Antoldgia utészavaban (La traduction de la poésie
hongroise et ses problémes) fejti ki felfogasat a versforditasrol.
Mintaja, mint mondja, a magyar kolt6-forditok eljarasa, vagyis
elsésorban a vers kiilsé formajanak meg6rzése és visszaadasa. A
mihelymunkat elészor Pet6fi Sandor Fa leszek cim{ versén mu-
tatja be; Jean Rousselot két valtozatot is jegyez, az egyik tiz szdta-
gos sorokbol épiil, a masodik alexandrinusokbdél, Robert Sabatier
ugyancsak két valtozatot készitett, mint ahogy Lucien Feuillade
is, mindegyik mas versformat alkalmaz. Gara masik példaja a
Buda halédlanak négysoros el6hangja; itt a forditdsnak huszonkét
kolt6-adaptatorok keresik az eredeti szoveg francia formai meg-
felel6jét, szabad versben csak egy-kett6 fordit. Ami azt is jelenti,
hogy a forditok tobbsége visszanyll a Rimbaud el6tti koltészet
formai megoldasaihoz, ellentétbe keriilve igy a francia lirdban mar
kozel egy évszazada dominans szabad verses megoldassal.

Maga az Antologia, s az Antoldgia szamara késziilt, de végll
abbol kimaradt forditasok igy egydltt bAmulatosan gazdag kor-
puszt adnak, s a magyar irodalom torténetének fontos fejezetét
alkotjak. Gara Laszl6 m(ikddésének utolso korszaka egyértelmien
azt a korabeli magyar felfogast idézi, amely szerint irodalmunk
leger6sebb vonulata a lirai koltészet. Rimelve ekként arra a nézet-
re, a Martin Heideggerére példaul, mely szerint a valddi irodalom,
az a fajta irodalom, amely képes a létezést megnevezni, nem le-
het mas, csak a lirai koltészet maga. igy, ellentmondva harminc
évvel azelétti racionalis megkdzelitésének, amely szerint a lira le-
forditasa szinte lehetetlen, mert a publikumot nem lehet vele meg-
kozeliteni, Gara végil is minden energiajat és tehetségét, a teljes
szenvedélyét, ennek a lehetetlen vallalkozasnak szentelte.

Sikerrel? Vagy kudarcot vallott, mert a lehetetlent kisértette
meg? Az Antolégia 6tvenéves. A mult. De azota két Gjabb francia
koltégeneracié folytatja, vagy ha akarjuk: kezdi Gjra a magyar lira

VA

Szavai Janos
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