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LATKEP A KONYHABOL

Iviink, hogy egy folyoirat nem énmagardl kell széljon -
Eezért ritkan lépink el§ a kulisszak mdégil, vagyis a
szerkesztéségi szobabol, gy(lrotten, zaklatottan, vagy
éppen bizalmaskodva, hogy megveregessilk az olvaso
hatat. Maradunk a konyhaban, ahol jol-rosszul kif6zzik-
kisttjuk lapszamainkat. Eszményi olvasonk, az inyenc
vendég tudja, hogy a fogasok élvezetét megzavarhatja,
ha a hazigazda bevezeti 6t a konyhéaba vacsora el6tt.

De vannak pillanatok, amikor kinéziink a konyha-
bél. Lapunknak, amely immar tébb mint 21 éve jelenik
meg, vannak korszakhatarai. Voltak szerkesztéségiink-
nek olyan karakteres tagjai, akik hozzaadtak egy-egy
er@s arnyalatot e korszakok szinéhez. Mikdzben a f6szer-
keszt6 és a lap tagabb aurajat fenntarté szerkeszt6bizott-
sag és alapitvanyi igazgatosag Granasztoi Gyorggyel az
élén fenntartotta a lap stilusat és karakterét a valtozasok
sordn, e tobb mint két évtizedben ezek a munkatarsak is
hozzatették a személyiségikbdl a maguk lenyomatat a
Magyar Szemléhez. llyen szerepet jatszott mindenekel6tt
a fGszerkeszt6-helyettes Czak6 Gabor baratunk az alapi-
tastol 1997 6széig terjedd id6szakban, majd Matis Livia
1997 6szét6l halalaig, 2006 tavaszaig, és ilyen hatéssal
van tartalmi kérdésekben Gréh Gaspar 1996-t6l a mai na-
pig. igy hatarozta meg a lap jellegzetes vizualis arculatat
a lapot tervez6 Banga Ferenc, majd a képszerkeszt6ként
helyére 1épd Csejdy Virag, aki tobb pragmatikus esztéti-
kai modositast tett a lap kilsején.

Illyen meghatarozé egyéniség Sebestyén llona, aki
mostantél minden energiajat a sajat, mostoha id6kben is
gyarapodé kiaddja, a Nap Kiadd igazgatdsara szeretné
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forditani. 2007-es belépésekor Sebestyén llona nemcsak
az olvasészerkeszt6i munkat vette at jellegzetes ambicio-
val és munkakedvvel, de a hattérben 1épésrdl lépésre ra-
ciondlisan Ujjaszervezte a lap lgyviteli, produkcios és
terjesztési rendjét is.

A lap ebben a kevésbé lathato, de fontos szféraban
megdrzi az 6 keze nyomat - s mi ezuttal kivanunk neki
sok éromet és sikert a kiaddi munkaban. Nem kétséges,
hogy llona szellemi szdvetségesiink marad tovabbra is.

Szeretnénk szolni ezittal réviden a lap tartalmi kér-
déseir6l is - kulondsen 1% metafizika cimd rovatunkrdl,
amelyet Szabados Gydrgy zeneszerz6 és gondolkodd bara-
tunk - szerkeszt6bizottsagi és igazgatosagi tagunk - talalt
ki és gondozott oly sok éven at. Emlékét apolva, és otletét
mélton becsiilve, e rovatot megtartottuk az 6 2011-es haléla
utan is, és gyarapitani is igyeksziink terjedelmét és skalajat.
A kozelmultban szerettiik ezt a rovatot arra is hasznélni,
hogy egy-egy rovid mi Gjrakozlésével megemlékezziink
szellemi és irodalmi életiink évfordulds nagyjairdl.

A 2013-as év kiilondsen gazdag volt nagy évfordu-
lI6kban. igy fordulhatott el6, hogy néhéany nekiink ked-
ves alkotd emlékének megiinneplése atcsiszott 2014-es
szamainkra. Adossagaink soraban el6szor, e februari sza-
munkban, a malt szazad kozepének, mésodik felének,
eszmélésinknek két nagyszerl koltéjér6l emlékeziink
meg egy-egy vers kozlésével: Jékely Zoltanrdl és Rénay
Gyorgyrdl. Utébbi verse egyben a mi elkésett megemléke-
zéslink is a Szlletésr6l: benne a csoda, az isteni Ujszuldtt és
vilagrajovetelének esendd, szerény, mostoha kdriilményei
szdv6édnek disszonansan szép modem képpé. Jékely Zol-
tan verse viszont a magyar értelmiség apokaliptikus lelki-
allapotat orokiti meg a vilaghébords pusztulas utdn s az Uj
diktatura elején: kozmikus romlas vihara zadul benne a
bens@séges szeretet, a szerelem térékeny csodaira, parat-
lan erével. Legyen ez a vers is antolégiadarabunk!
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Gorget maga el6tt a Magyar Szemle ennél nagyobb
adossagot is 2013-bdl. Ebben felel6sek vagyunk, gy érez-
zlik, az egész magyar szellemi élettel egyitt. Mig folytak
szines-zajos irodalmi évfordulé-kampanyok 2013-ban,
az alig hagyott nyomot a kézgondolkodasban, hogy 200
éve szliletett EOtvds Jozsef - aki, hogy éppen csak ennyit
mondjunk, a modern magyar regény és korszer( isko-
larendszeriink megalapitoja volt. Az elfelejtés ez utébbi
vonatkozésban kuléndsen kinos. Mert helyes felmutatni
a sokaig agyonhallgatott Klebelsberg Kuné oktatasszer-
vezési érdemeit - de azt nem szabad elfelejteni, hogy 6
olyan nagy el6dok nyomaban haladt, mint E6tvds Jozsef,
Trefort Agoston és Wlassics Gyula.

Hogy mi mindenben alkotott nagyot E6tvds Jozsef,
a magyar korszer( allamisag és a magyar eszmetorténet
alapito atyainak egyike, arrél a mostani év soran kiva-
nunk tobbszoér is széIni a Magyar Szemlében. Meggy6z6-
désiink, hogy végzetesen elszegényll a kdzdsségi kép-
zelet, ha szaz évnél korabbi alkotasokat nem 6riz meg
emlékezetében. Oridsbébikké valunk: biiszkén fedeziink
fel régi evidencidkat, és megismételjik dédszileink téve-
déseit. Akar nagyszileinkét is.

Kodolanyi Gyula



EUROPAI BIRODALOM VAGY
A NEMZETEK EUROPAJA?

Hozzaszdlas Roger Scruton, Béd Péter Akos és
Jeszenszky Géza cikkéhez

folyodirat 2013. augusztusi szdma kdzolte Roger Scruton
E nem konvencionalis esszéjét az Eurdpai Uniordl és a
nemzetek nélkilozhetetlenségrél. A 2013. oktoberi szam-
ban megjelent B6d Péter Akos és Jeszenszky Géza hozza-
szdlasa is Scruton esszéjéhez. Néhany gondolatomat sze-
retném elmondani az uniérdl e harom kivalo iras kapcsan.

Az eurdpai integraciosfolyamat kialakulasanak okai

Szinte teljes az egyetértés abban, hogy az els6dleges ok a
generaciordl generaciora ismétlédd, és végil a két viag-
haboraba torkollé német-francia ellentétek megismétls-
désének lehetetlenné tétele volt. Barmennyire abszurdak
voltak is ezek az ismétl6d6 haboruk és kiilléndsképpen az
ismétlédo vilaghaboruk, nyugodtan leirhatom, hogy ez az
ok mara aktualitasat vesztette. Mi tébb, nemcsak a némete-
ket és a francidkat, hanem feltehet6leg még a szerbeket és a
horvatokat sem lehet soha tobbé ravenni arra, hogy hadat
viseljenek egymassal, Szerbia és Montenegré pedig olyan
példas békével valt el egymastol, mint egy évszéazaddal
kordbban Svédorszag és Norvégia. Europa nemzetei fol-
néttek, és az integracionak ez az inditéka okafogyotta valt.

Az integracié masik oka a kozdos ellenféltdl vald fé-
lelem, a szovjet veszély elharitasa volt. Egy szot sem kell
vesztegetni annak bizonyitasara, hogy az integracionak
ez az oka is a multé.
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A harmadik ok Németorszag Europaba torténd rein-
tegracidja volt. A két vilaghdbord emléeke évtizedekkel ez-
el6tt még jogos ellenérzést kelthetett minden eurépaiban,
és kiilénosképpen az egykor elozonlott eurdpai orszagok
minden polgardban Németorszag rekonstrukcidjaval, s6t
a szovjet veszély miatti Gjrafelfegyverzésével szemben. Az
Eurdpaba integralt Németorszag azonban mar nem kelt-
hetett, és ma mar kilénosképpen nem kelthet semmiféle
aggodalmat. Ez az integracios ok is a multé.

A negyedik ok Eurdpa kevésbé fejlett, mediterran,
balti, kelet-kdzép-europai és balkani allamainak az a félre-
érthetetlen vagya volt, hogy egyenrangu tagjai legyenek az
integralt Eurdpanak, ahova tartozénak érezték magukat,
és amit6l gazdasagi felemelkedésiik elémozditasat is var-
tak. Ezért még aldozatokra is hajlandok voltak, és Eurdpa
fejlett orszagai ki is hasznaltak ezt, a sajat javukra kotott
egyenlétlen szerz6désekkel. Emellett Nyugat-Eurdpa azt
is érezte, hogy kotelessége eleget tenni ennek az 6hajnak,
és hogy itt még civilizacios kotelezettségei is lehetnek, ami
viszont bizonyos fok( patemalizmushoz vezetett. E nega-
tiv kisér6jelenségek ellenére ez a folyamat mostanra mar
majdhogynem befejez6dott, folyamatban van az integracio-
nak a Nyugat-Balkéan egészére valo kiterjesztése, a kelet
felé val6 tovabbi kiterjesztés lehet6sége pedig kétséges, és
ezért az integracidnak ez az oka Iényegében véve a mualté.

Az 6todik, és ma mar az el6bbiek alapjan egyedil hato
ok Eurdpa felzarkozasi térekvése az Egyesiilt Allamokhoz.
Ezzel a kés6bbiekben foglalkozom kissé részletesebben.

Eurdpai Birodalom vagy Nemzetek Eurdpéaja?
Most, hogy az integracié eddigi szakasza lényegében

véve lezarult vagy legalabbis a vége felé kozelit, és hogy
a létrehozo6 okok miatt mar csak egy tekinthetd aktualis-
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nak, joggal meril fol a hogyan tovabb kérdése, és ezzel
egyltt az is, hogy ez a cél - Europa Amerikahoz valo fel-
zark6zasa - hogyan érhet6 el, ha egyaltalan elérhet6. Két
lehetséges at all el6ttiink: az Eurdpai Birodalomnak vagy
a Nemzetek Eurdpdjanak az Gtja. Scruton allaspontja egy-
értelmd: ,,Szerintem csak Ugy menthetjik meg Eurdpat,
ha el6vesszik azt a tervet, amit Charles de Gaulle kivéant
a kdzpontba helyezni, és melyet Jean Monnet hatdsosan
megtorpedozott: a Nemzetek Eurdpajanak projektjét"
(Scruton, 2013, 58). Ugyand, masutt: ,,A nemzetallam
nem a probléma, hanem a megoldas: ez zarja magéaba az
egyedili motivaciot, melyhez a politikusok folyamod-
hatnak, amikor az eurdpai projekt hatdsa végre az egész
kontinensen érezhetévé valik" (Scruton, 2013, 65-66).

Melyek tehat a Nemzetek Eurdpaja melletti és az
Eurdpai Birodalom elleni tovabbi legfontosabb érvek?
Foglalkozzunk el6szor a kérdés nyilvanvalébbnak tiné,
politikai és torténelmi, és ezutdn a vitathatébbnak latszo,
gazdasagi oldalaval.

A m(ikod6képes unid ismérvei: egyensuly,
egység, sokszinliség

Ami a politikai és torténelmi meggondolasokat illeti, az
eurdpai kultirkér harom olyan esetet ismer, amikor nem
héditassal, hanem 06néallé egységek szabad elhataroza-
saval unio, nagyobb és szerves egység jott létre. Az els6
ilyen esemény éve 1291, amikor harom, elvben a Német-
rémai Birodalomhoz tartozd, de széles kérl 6nalldsaghoz
szokott kanton, Schwyz, Uri és Unterwalden 6rok szovet-
séget kotott az 6si szabadsagukat veszélyeztet6 Habsbur-
gok ellen, amely szdvetség véres harcok utan Svajc kiala-
kuldsdhoz vezetett. A mésodik 1579-ben térténik, amikor
megsziletett az ugyancsak a Német-rdmai Birodalom
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hét északi tartomanya ko0zo6tt az Utrechti Unid, amely
- ugyancsak véres harcok utdn - Hollandiat hozta létre.
A harmadik az 1776. évi amerikai figgetlenségi nyilatko-
zat, amely az akkori tizenharom amerikai allam egyesi-
lésével - és ugyancsak véres harcok utan - az Amerikai
Egyesiilt Allamok kialakulasanak kezdete volt.

E harom esetnek megvannak a nagyon is egyértel-
m{ kozos vonasai. Mindharomban a mar meglévé sza-
badsag kiils6 fenyegetése volt az inditék. A kdz6s sza-
badsadgot mindharomban véres harcok aran lehetett csak
megdrizni és megerdsiteni. Mindharomban nagyjabdl
egyenlé nagysaguak voltak az uniot létrehoz6 egységek,
ami kizarta azt, hogy a kiilsé hatalom elnyomasa helyébe
valamelyik létrehoz6 allam uralma Iépjen a tobbiek folé.
Emellett, legalabbis két esetben, nagyfokd volt a nyelvi,
vallasi és kulturalis azonossag, Svajchan pedig még a
nyelvi és vallasi azonossag hianyat is potolni tudta a sza-
badsagvagy, és a Habsburgok, illetve a Savoyaiak elleni
Osszefogas elkerilhetetlen sziikségessége. Végil, ami a
legfontosabb, az unié mindharom esetben nemzetet ho-
zott létre: a svajci, a holland és az amerikai nemzetet; az
unio lakosai svajciaknak, hollandoknak vagy amerikai-
aknak tekintik magukat, unterwaldeni, zeelandi vagy
Rhode Island-i nemzetiségliek nincsenek.

Az Eurépai Uni6 esetében mindharom feltétel hi-
anyzik. Az 1940-es évek masodik és az 1950-es évek elsé
felében még az unidhoz vezet§ mozgatderdk kozott ott
volt a szovjet fenyegetés, de hol van ez mar. Az unio tag-
jai kozotti sulykiilonbség dridsi: Németorszag lakossaga
szadzszorosa, nemzeti jovedelme pedig ezerszerese a még
nem tag Montenegroénak, de ezt megkdzelit az ardny a
mar tag Esztorszag esetében is. Ezért joggal meriil fel a
félelem, hogy az Eurdpai Birodalom gondolata nem mas,
mint az esetleges kombinalt német-francia eurdpai hege-
moniara és vildghatalmi szerepre valo torekvés leplezése.
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Nem egészen alaptalan az a gyan(, hogy 6k most egyiitt
akarjak elérni azt, amire kulén-kulén vagy féként egy-
mas ellenében képtelenek, és nyilvan ez az Eur6pai Biro-
dalommal szembeni (elsésorban angol, de bizonyos fokig
mindeni(tt érezhetd) ellenszenv egyik f6 forrasa. Eurépa
emellett tdvolrol sem egységes: mennyivel nagyobb a
kilénbség az egyes eurdpai allamok, mint Schwyz, Uri
és Unterwalden, Holland, Zeeland és Utrecht, vagy Mas-
sachusetts, Connecticut és Rhode Island k6zott, és ahol
nagyobb volt a kilénbség, mint az Amerikai Egyesilt
Allamok északi és déli allamai kozott, ott lathattuk ennek
kovetkezményeit.

Mindezek egyértelmden arra utalnak, hogy az Eu-
répai Unid esetében nincsenek meg azok az el6feltéte-
lek, amelyek viszont lehet6vé és sikeressé tették a svajci
kantonok, a németalfoldi tartoméanyok és az amerikai
allamok uniojat. Végil, megismételve a mar leirtakat, e
harom uni6 a nemzetek fontossadganak is a bizonyitéka,
e harom uni6bdl ugyanis nemzet sziletett, és ez tette tar-
tdssa 6ket unios mivoltukban.

Nyilvanvald és nem tesz sziikségessé hosszabb tar-
gyalast az ellenpélda, azok a birodalmak, amelyek mo-
gott nem &llt nemzet. Hol van mar a Céri Orosz Biroda-
lom, a Szovjetunio, a nagy lengyel teriileteket is magaban
foglald német, a Habsburg vagy atérék birodalom, és hol
vannak a konferenciaasztal mellett, az érintettek megkér-
dezése és nemzet nélkil Iétrehozott mesterséges alakula-
tok, mint Csehszlovakia és Jugoszlavia? Ezekben voltak
dominans és alavetett nemzetek, de olyan, hogy Habs-
burg vagy osztrdk-magyar, csehszlovak vagy jugoszlav
nemzet, nem volt soha. Ezért ezeknek az alakulatoknak
a megsziinése szikségszer( volt, és a nemzetek, amint
Scruton irja, nélkiilozhetetlenek.

Ami az ellenpéldaknal is sokkal fontosabb, hogy az
eurdpai orszagok kozti kiillénbségek nagyobbak, mint az
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azon kantonok, tartomanyok vagy allamok kézti kiillénb-
ségek, amelyek sikerrel hoztak létre uniét. Az alapfoku-
nak tekinthetd 6sszehasonlitd kdzgazdasagi tankdnyvek
(Bara-Szab6 1997, Szab6 2007) szerint az egykori vasflig-
gbnyt6l nyugatra esé Eurépaban négy orszagcsoport kii-
I6nboztethet6 meg: akontinentalis Nyugat-Europa, Nagy
Karoly egykori birodalmanak teriilete, a tengerentilra
kitekinté Egyesiilt Kiralysag és irorszag, a skandinav, és
végll a mediterran allamok. Az egykori vasfiiggonytél
keletre 1év6 orszagok kozott is négy csoport kiillonbhoz-
tethetd meg: balti 4llamok és Szlovakia, a visegradi or-
szagok Szlovékia nélkil és Szlovénia, a délkelet-eurdpai
allamok, vagyis Bulgaria és Romania, valamint Horvat-
orszag, tovabba nyilvdn Nyugat-Balkan tobbi orszaga is,
valamint a Fiiggetlen Allamok K&zésségébe tartozd or-
szagok. Ez 6sszesen nyolc orszagcsoport, alapvetd mér-
tékben kilonbdz6 torténelemmel, 1ényegesen kiilonbézd
tarsadalmi berendezkedéssel és jogrendszerrel, részben
még jelentdsen eltér6 mértékrendszerrel is, és nagyon
kilonbtz6 gazdasagi fejlettséggel. Aligha tévedek ab-
ban, hogy valamennyien és nagyon is akarjdk a Nemze-
tek Europajat, de az, hogy ezekbdl az ennyire kiilonb6z6
orszagcsoportokbdl barki és barhogyan Eurépai Birodal-
mat gyurjon - torténetiik és gazdasagi fejlettségiik jelen-
tds kilonbségei ellenére azonos tarsadalmi berendezke-
déssel és jogrendszerrel, valamint nyilvanvaléan eltéré
szikségleteik és igényilik ellenére azonos gazdasagpoli-
tikdval - egyenl§ a lehetetlennel. Egyenl§ a lehetetlennel
azért is, mert ezt ezek az orszagok, népek és nemzetek
nem Ohajtjdk. Amint ezt éppen mostandban nagyon jol
lathatjuk, a gérogdk nem alakithatok at németekke, és ezt
a gorogok, koszdénik szépen, nem is akarjak.

Mi tobb, amint ezt a Nobel-dijas North (2005) kimu-
tatja altalam részletesen ismertetett (2006a) munkéajaban,
éppen ez a sokszinliség Eurdpa és az eurdpaisag lényege,
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és Eurdpéat éppen ez a sokszinlség tette naggya. Ezért
Eurdpat és az eurdpaisagot akarna felszamolni az, aki
fel akarné szdmolni ezt a sokszinlséget - ami egyébként
nem is lehetséges. Ha viszont a sokszin(iség fennmarad,
ami ismereteim és reményeim szerint elkeriilhetetlen, és
meggy&z8désem szerint kivanatos, akkor csak a Nem-
zetek Europaja lehetséges, az Eurdpai Birodalom pedig
soha meg nem valdsithaté fantaziaszilemény. A politikai
és torténelmi meggondolasok ezek szerint egyértelmden
a Nemzetek Eurépéja, és nem az Eurdpai Birodalom mel-
lett szolnak.

Az erdltetett integracio veszélyei - hibak és tévhitek

Térjiink most at a gazdasagi meggondolasokra, és egy-
ben az eurdpai felzarkdzasi torekvésre, amennyiben egy-
altalan van ilyen abban az értelemben, hogy ezt Eurdpa
népei és nemzetei feltétlenil akarjak, sét ez elsédleges
célkitlizésuk.

Az Europai Birodalom létrehozéasa melletti elsg érv
az a hit, hogy a hatalmas, egységes piac tette naggya az
Egyesiilt Allamokat, ezért tehat, ha Eur6pa fel akar zar-
kozni az Egyesiilt Allamokhoz, akkor ennek elsGdleges
feltétele ugyanakkora vagy még nagyobb, és ugyanolyan
vagy meég nagyobb mértékben integralt és egységes piac
létrehozasa. Ugyanakkor az Egyesiilt Allamok hatalmat
feltehetéleg ennél is nagyobb mértékben idézte el6 a sziiz
kontinens, a munkaképes koru és feltehet6leg a legjobb
képességl és a leginkabb vallalkozé szellem( eurdpaiak
tdmeges bevandorlasa, és mindenekel6tt a két vilagha-
bord, Eurdpa kétszeri ongyilkossaga, amelyek folytan a
vilag folotti hatalom épplgy az amerikaiak 6lébe hullt,
mint kordbban a feltaratlan kontinens. Semmi sem bizo-
nyitja tehat, hogy Amerikat elsésorban vagy egyedil a
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hatalmas és egységes piac tette azza, ami, és ennek foly-
tan semmi sem bizonyitja azt sem, hogy a hatalmas és
egységes piac Eurépat Amerikava teszi, ami egyébként
szerintem még csak nem is kivanatos, hanem az a kiva-
natos, hogy Eur6pa Eurdpa maradjon.

Az a hit, hogy a hatalmas, egységes piacon a gaz-
dasagi er6k szabad jatéka optimalis helyzetet hoz létre,
amely ennek megfelel6en az elérhet6 legnagyobb ttemd
névekedéshez, tehat Europa - az Eurdpai Birodalom -
Amerikahoz val6 felzarkézasahoz vezet, nemcsak meg-
alapozatlan, és nem csupan a féirany hiveinek semmivel
sem bizonyitott elképzelése vagy akéar tévhite, hanem
ellentétben all a modem kozgazdasagtan legnagyobb
alakjainak tanitasaival. Ez a hit tehat nemcsak megalapo-
zatlan, hanem téves is.

A Nobel-dijas Stiglitz kimutatta ugyanis (v6. Chang
2001, ismerteti Szakolczai 2006b, tovabba vé. Farkas
1905), hogy a piacok csak egészen specialis és a valdsag-
tol teljesen idegen, ,laboratériumi" feltételek kdzott ve-
zetnek optimalis megoldashoz, és ezért az allami beavat-
kozéas gyakorlatilag mindig javit a helyzeten (v6. még
tobbek kozott Rotschild-Stiglitz 1976, Shapiro-Stiglitz
1984, Greenwald-Stiglitz 1986). Az ugyancsak Nobel-di-
jas Coase (Coase 1960, vo. Valentiny 2005) bebizonyitot-
ta, hogy a piacok csak zérus tranzakcids kdltségek esetén
vezetnek optimalis megoldasra, a valdsaghan azonban
a tranzakcios koltségek driasiak, és akkor lennének zé-
rusra csokkenthet6k, ha nem lenne reklam, tovabba nem
lenne allam, térvény, birdsag, szerz6dés, ligyvéd és igy
tovabb. Akerlof (1970), Spence (1973,1974) és a mar em-
litett Stiglitz (Stiglitz 1985, v6. Madardsz-Vincze 2005,
GOmori 2005 és Farkas 2005) azért kaptak Nobel-dijat,
mert bebizonyitottak, hogy a piacok csak szimmetrikus
informé&cid esetén vezetnek optimalis megoldasra, az in-
formécié azonban mindig és sziikségképpen aszimmet-
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rikus. Sokkal jobban ért az autéhoz az autdgyar, mint
az autdvasarld, és a valutadrfolyamokhoz a bank, mint
a lakashitel-felvevd, amint ebb6l éppen most szarmazott
évek Ota tarté és mindmaig lezaratlan orszagos botrany.
Végil, ami szerintem a legfontosabb, a mar emlitett és
ugyancsak Nobel-dijas North (2005) azt mutatja be, hogy
nem ergodikus vilagban éliink, amelyben elére nem lat-
hato és kritikus fontossagu események sora kdvetkezik
be. Olyasmit taldlnak fel, mint a g6zgép, a vasut, a rob-
banémotor, az autd és a repulégép, valamint a szamitas-
technika és a személyi szamitdgép; mi tdbb, még olyat is,
mint a kommunizmus, a nacizmus és a két vilaghaboru.
Ennek folytan még elvben sincs egyensulyi helyzet és op-
timum, vagy ha van, akkor ez napr6l napra eltolddik, és a
valtozéhoz, a megfoghatatlanhoz és a csak a fantaziank-
ban vagy még ott sem létez6hoz kell alkalmazkodnunk.
llyen korilmények kozott annak erGltetése, ami-
ré6l nem bizonyitott, hogy helyes, sét amir6l bizonyitott,
hogy megalapozatlan feltevéseken alapul és ellentétes
a korszerli tudomany tanitasaival, szinte szlkségkép-
pen kontraproduktiv. Ennek folytan az integracié kimé-
lyitésének er6ltetése, az Eurdpai Birodalom Gtja azt is
veszélyeztetheti, ami elérhet6 és helyes. Ezt nagyon jol
mutatjak mind a Maastricht korili, mind a Maastricht
utani események, és mindenekel6tt az eurd valsaga. Ez
természetesen kilén téma, amellyel mésutt szeretnék
alaposabban foglalkozni, és amelyre itt csak utalhatok.
Feldstein (1997) nehezen céafolhaté elemzése szerint az
eurd politikai meggondolasokbél, a kimélyités elémoz-
ditasa céljabol vallalt gazdasagi tehertétel (liability). Nor-
végia kétszeri népszavazassal is kimaradt az Uniobdl,
Dénia csatlakozasat csak hosszas harc utan és szamos en-
gedmény aran lehetett valésaggal kikényszeriteni, a své-
dek kozel kétharmados tobbséggel utasitottak el az eur6t,
és kimaradt az eur6bdl Nagy-Britannia is. Ezt tették azok,
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akiknek volt valasztasi lehet6ségiik, és nem tartoztak az
eleve elkotelezett alapitok kozé.

A mediterran és a kelet-eurépai orszagok viszont
szinte Ugy versengtek az eurddvezetbe vald bebocsa-
tasért, mint kisgyerekek a tanitd néni piros pontjaiért:
azeért, mert ezt valdsaggal teljes jogu tagsaguk és ezzel
egyenrangusaguk és igy felnétt voltuk bizonyitékanak
tekintették. Ennek érdekében hajlandok voltak még ko-
moly gazdasagi aldozatokra, restrikciora, tehat olyany-
nyira 6hajtott redlis felzarkdzasuk lassitasara is. Méara ez
a lelkesedésiik lelohadt, de lelohadt a kezdeményez6k
lelkesedése is, akik semmit sem Ohajtanak kevésbé, mint
az eur60vezethez még nem csatlakozott szegényebb or-
szagok gyors csatlakozasat. Ezért az eur6 mara mar
nemcsak gazdasagi, hanem politikai tehertétellé valt, a
felzarkézni akar6 szegényebb eurdpai orszagok ma mar
felzark6zasuk akadalyat, a rajuk kényszeritett restrikcio
forrasat latjak benne, és még csak nem is alaptalanul. Az
eurd és valsaga tehat kezdi veszélyeztetni az Unio legpo-
zitivabb vivmanyait vagy akar l1étét is, a kimélyités foly-
tatasat pedig egyértelm(en akadalyozza. Az integraciora
is igaz az, ami sok minden masra: a kevesebb t6bb lenne.

A eur0 vitathatatlan valsaga nagyon jél mutatja,
hogy itt alapvet6 hiba tértént: az eurd létrehozdi megsér-
tették a gazdasagpolitika egységének elvét. A gazdasag-
politikanak sziikségképpen egységesnek kell lennie, célja
amara mar egységes felfogas szerint nem lehet mas, mint
a kozjoiet szolgalata. Aki ezt tagadja, olyan tényekkel ke-
ril ellentétbe, hogy a politikusokat elsésorban az altaluk
vitt gazdasagpolitika sikerének vagy sikertelenségének
flggvényében valasztjak vagy nem valasztjak Gjra. Ezt
a gazdasagpolitikai célt szolgalja a monetaris, a valutaris
és a fiskalis politika, valamint a gazdasagpolitika szdmos
mas eleme. Az eurd létrehozasaval a monetaris politikat
kivették a tagallamok hataskorébdl, a valutaris politikat
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pedig - az eur6 létrehozoinak elképzelései szerint egyszer
smindenkorra - meg is sziintették, bevezetve az egységes
valutat, és ezzel mindoérdkre rogzitve a tagallamok valutai
kozti értékaranyt. A fiskalis politika és sok minden mas
gazdasagpolitikai eszkdéz ugyanakkor a tagallamok ha-
taskorében maradt. Ennek egyértelmdien el6relathatd ko-
vetkezménye lett az, hogy mind az Uni6, mind az egyes
tagallamok képtelenné valtak hatékony gazdasagpolitika
vitelére; az Unid azért, mert nem tartozik ra a fiskalis, és
a tagallamok pedig azért, mert nem tartozik rajuk a mo-
netaris és valutaris politika. Az események arra utalnak,
hogy helyre kell &llitani a sziikségképpen helyreéllitan-
dot: a gazdasagpolitikdnak és eszkdzeinek egységét.
Ezzel azonban ott vagyunk a kdzponti kérdésnél:
ki legyen felel6s az Gjra egységes gazdasagpolitikaért,
ki legyen ennek alanya? Az eurokratak valasza egyértel-
m(: ha meg akarjuk menteni az eur6t, amely cél min-
dennél el6bbre valo, és kulondsképpen elébbre valo a
tagallamok és polgéaraik joléténél, akkor az Unid, az eu-
rokratak hataskdrébe kell vonni a fiskalis politikat is. Mi
tobb, megjelent mar az az érvelés is, hogy ha meg akar-
juk menteni az eurdt, akkor el kell jutnunk az elkeril-
hetetlen zar6 lépéshez: a teljes politikai uniéhoz, vagyis
Eurdpa mint Eurépa megsziintetéséhez. Ezek a javasla-
tok azonban nyilvdn megvaldsithatatlanok. A netto be-
fizet6k a mostani nettd befizetést is sokalljak, és ennek
nagysagrendnyivel valo megndvelése - ami sziikséges
velejardja lenne a fiskalis politika unios hataskérbe vo-
nasanak - még csak fol sem vethetd. Avagy képzeljink
el egy olyan helyzetet, hogy a horvat adéfizet6k fede-
zik a szerbek koltségvetési hianyat vagy viszont. Ennek
megfelel§jét mar lattuk: a szlovének fedezték Koszovo
hidnyat, és lattuk ennek kdvetkezményét is. Az egységes
gazdasagpolitika alanya tehat csak a nemzetallam lehet,
amely mar most is egyedil felelds sajat jolétéert és fel-
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emelkedésért, és ezzel itt vagyunk a Nemzetek Eurépa-
janal, mint elkerilhetetlen sziikségszer(iségnél.

Mi lehet ilyen korlilmények k6zo6tt az Unié felada-
ta? Egyrészt annak egységesitése, ami egységesithetd,
és amivel a nemzetallamok egyetértenek. Ez az egyetér-
tés alapveté fontossagu: mi sem lenne logikusabb, mint
a méterrendszer altalanos bevezetése, de az angolokat
aligha lehet lebeszélni a hivelykrél és kiilléndsképpen a
pintrél. Masrészt és még inkabb az Uni¢ feladata lenne
a demokracia elveinek és az emberi jogok sérthetetlen-
ségének szolgalata, de a patemalizmus elkeriilésével.
Harmadrészt, ami a mindennapos gyakorlatban talan a
legfontosabb, az Uni¢ feladata a korrekt jdszomszédi ma-
gatartas kdvetelményeinek érvényesitése lenne. Minden
nemzet és minden orszag jogosult és egyben koteles sa-
jat jolétének és folemelkedésének elémozditasara, amde
csak ugy, hogy ezzel ne sértse, vagy legalabbis ne sértse
Iényegesen, észrevehet§d modon és mértékben mas orsza-
gok, kiiléondsképpen mas eurdpai orszagok, és elsgsorban
kozvetlen szomszédai érdekeit. A jatékszabalyok megfo-
galmazasa, elfogadtatdsa és betartatasa a legfontosabb és
a legtobb, amit az Uni6 megtehet. Megtehet mast is, de
egynek a megtételére képtelen, és erre nem is vallalkozott
sohasem: nem véllalhatja &t a felel6sséget a nemzetalla-
moktdl sajat jélétik és folemelkedésiik szolgalataért, és
ezért meg kell hagynia a tagallamok kezében azokat az
eszkdzoket, amelyek e célok szolgalatanak el&feltételei.

Mi lesz ilyen korilmények k6zott Eurdpa Amerika-
hoz val6 felzéarkdzasaval? Itt két tovabbi kérdés vetddik
fel: lehetséges-e ez, és ki akarja ezt? Fél6, hogy ez nem
lehetséges, és valdszinii, hogy ezt az eurdpaiak nem is
akarjak, hanem csak az eurokratak. A csucstechnikai 4ga-
zatok amerikai kézben vannak, a Germania docet helyébe az
America docet 1épett, a csucsegyetemek Amerikdban van-
nak, és amerikaiak kapjak a Nobel-dijak zomét. Lehet szé-
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pen megfogalmazott hatadrozatokat el6terjeszteni és elfo-
gadtatni Eurdpa felzarkoztatasarol, de a cstcstechnoldgiai
dgazatokban aligha lehet az amerikai monop6lium helyére
amerikai-eurépai duopdéliumot léptetni. Es akarjak-e ezt
az eurodpaiak, vagy csupan az eurokratdk? Ahogy a goro-
gok, kdszonik szépen, nem dhajtanak németek lenni, gy
a franciak is, kdszonik szépen, nem Ohajtanak amerikaiak,
japanok, koreaiak vagy kinaiak lenni. Egyes felmérések
szerint a franciak egy munkadrara jutd termelékenysége
nagyobb, mint az amerikaiaké, de 6k nagyon jol megvan-
nak a heti két szabadnappal és az évi egy hdnap szabad-
saggal. Nem dhajtanak amerikaiak lenni, ahol az évi egy
hénap szabadsag elképzelhetetlen, még kevéshé japanok,
ahol a hirek szerint terjed a pelenka hasznéalata azért, hogy
ne kelljen munkaidében - szerintiik indokolatlanul - fel-
kelnitk az iroasztal mell6l, és a legkevéshé akarnak kinai-
ak lenni, ahol az egész évben egyetlen szabadnap van,
holdujévkor. Az allitolag terjed6 japan szokas egyébként
igen jo otlet az eurokratak szamara, mert ezek szerint az
EU orszagaiban, kell6képpen magas szintli rendelkezés
atjan kotelez6vé kellene tenni a pelenka munkaiddén belali
hasznalatat azért, mert ennek elmulasztasa indokolatlan
versenyel6nyhdz juttatja a pelenkat rendszeresen hasz-
nalé orszagokat az ezt nem hasznélékkal szemben, amit
nyilvdn meg kell akadalyozni, sét ennek megakadalyoza-
sa els6rend( unids célkitlizésnek tekintendd.

Végul a felzarkdzas esetében is felvetédik, hogy
ki lehet a felzarkézas alanya. A térténelem azt mutatja,
hogy minden sikeres felzark6zas - az amerikai, a német,
a japan, a koreai és most a kinai - nemzeti vallalkozas
volt, és ma is az: nemzeti célok szolgalataban igényelt
nemzeti 0sszefogast és aldozatvallalast. A felzarkdzas
igénye nemzeti vallalkozas lenne vagy lett volna tobbek
kozo6tt a szovjet uralom al6l nemrég felszabadult orsza-
gok esetében is. Mi, magyarok, gondolkozhatunk dgy,
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hogy csak azért is megmutatjuk, hogy vagyunk olyanok,
mint masok, az észtek is gondolkozhatnak ugyanigy,
amde ilyen lelkesedés Europa, és kiillondsképpen az eu-
rokratak tigyéért aligha hozhat6 létre. Emellett egyértel-
m{, hogy mi sem ellentétesebb a felzarkdzasra valé to-
rekvéssel, mint a Maastrichti Szerz&dés és az eurd altal
minden felzarkézni vagyora rakényszeritett permanens
restrikci6. ,,Minden Ut Romaba vezet" - a felzarkdzas
tigye is, a Nemzetek Europajahoz.

A nemzet nélkuldzhetetlensége

Ez az apont, ahol ratérhetek B6d Péter Akos és Jeszenszky
Géza hozzaszo6lasara.

B4d Péter Akos félreérthetetleniil leirja, hogy ,,nem
konny( vitdba szallni [Scruton] esszéjével”, ,,az ember
csak egyetérhet vele" ,,a nemzeti érzés" fontossagaban,
és ,,egyaltalan nem kdénny( kérdgjelet allitani a nemzet-
allam szlkségességérdl felallitott téziséhez" (2013, 8),
ezutdn azonban ratér ,,a kisallamok életképességének
kérdésére" (i. m., 9). Tokéletesen igaza van abban, hogy
a gazdasagilag elzark6zo kisallamok nem életképesek -
a gazdasagi elzarkdzasnak azonban nem az europai in-
tegracio jelenlegi - és kiildondsképpen nem az eurokratak
altal megalmodott - formdja az egyedili alternativaja. Az
eurdpai nemzetek - és még csak nem is a nemzeti parla-
mentek, hanem jorészt az ennél sokkal alacsonyabb ran-
gu testuiletek - még az I. vilaghaboru elétt, a nemzeti szu-
verenitds legjava idejében dontdttek Ggy, hogy a vasuti
nyomtav és az elektromos hél6zat fesziltsége egységes
legyen egész Eurdpaban, sét az egész vilagon, az egyet-
len céari Oroszorszag vasUti nyomtavjatol eltekintve.
Semmiféle olyan torekvés sem fedezhet6 fel, hogy Mon-
tenegré megvaltoztassa a vasdti nyomtavot, Koszovo az
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elektromos halédzat fesziiltségét, és Esztorszag megkisérel-
je az dnellatast. Maceddnia viszont ennél is tovabb ment,
a spontan euroizacio Gtjara lépett, azaz az eurot tekinti
nemzeti fizet6eszk6zének, meg sem kérdezve errél Frank-
furt véleményét. B6d Péter Akosnak tokéletesen igaza van
tehat abban, hogy ,,a gazdasagi és pénziigyi nyitottsagot
minden 0j tagallam adottsagnak veszi" (i. m., 13), ez azon-
ban a Nemzetek Eurdpajaban is lehetséges.

Veszedelmesnek érzem ugyanakkor azt a tételét,
amely helyteleniti, hogy ,,minden allam [...] kiilén jogren-
det és addszabalyokat m(kodtet" (i. m., 12). Ez a mondat
egy olyan Eurdpai Unio mellett teszi le a garast, amely-
nek egységes a jogrendszere, amelynek ezért egységes
a jogalkotd hatoséaga is, és emellett egységes a fiskalis
politikaja. A szokasjogon alapuld angolszasz és a rdmai
jogon alapulé kontinentalis jogrendszer kézétt azonban
annyira alapvetd a kulénbség, hogy egy ilyen egységes
jogrendszert alkalmaz6 szuperéallam, Eurdpai Birodalom
elképzelhetetlen. Es ami elképzelhetetlen, az nem helye-
selhetd, a fiskalis politika teljes egységesitése pedig a mar
nemzeti 6nallosag teljes feladasaval lenne egyértelmd.

A most targyalt alapvet6 nézeteltérések ellenére
megitélésem szerint Béd Péter Akos megtalalja a megol-
dast, amikor azt irja, hogy ,a szuverenitas és a kolcsonds
fliggés (interdependencia) nem zarja ki egymast. Nemzet-
allam és tagallam [...] ellentmondasban allé fogalomnak
latszik, de a valésagban létrehozhatd a mikod6képes
modus vivendi" (i. m., 14). Ez a modus vivendi szerintem
nem mas, mint a Nemzetek Eurdpéja.

Jeszenszky Géza hozzaszolasa ennél sokkal nehe-
zebb kérdést targyal, a ,,nemzeti dllamok és a nemzeti ki-
sebbségek™ (2013, 15) problémajat. Valdban Ggy tortént,
hogy ,stratégiai és gazdasdgi megfontolasok alapjan
haztak meg a hatarokat, f6ként pedig ugy, hogy egyes
népeket megjutalmazzanak, masokat pedig megbiintes-
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senek" (i. m., 16). Bolcsen irja le, hogy ,.ez a helyzet nem
szoritkozik Eur6para. Valdjaban Azsia és Afrika legtébb
allama tobbnemzetiségli, és sajnalatosan ott is nagyon
altalanos a kulénféle etnikai és vallasi kisebbség elnyo-
masa, a velik szembeni rossz banasmaod" (i. m., 17). Mint
volt kulugyminiszter, tisztelve a vonatkoz6 nemzetko-
zi megallapodasokat, abban latja a megoldast, hogy ,a
nemzetkdzi kozdésség egyértelmien elkdtelezi magat a
kisebbségi jogok térvénybe foglalasa, tiszteletben tarta-
suk figyelemmel kisérése és a megfelel§ végrehajtasi me-
chanizmus mellett" (i. m., 22). Ugyanakkor joggal kifo-
gasolja, hogy ,,a Balladur akkori francia miniszterelnok
altal e probléma megoldéasara kezdeményezett 1995-0s
Eurdpai Stabilitasi Egyezmény jé szandéki megéallapo-
das volt, de semmiféle hatdsa nem lett" (i. m., 18), illetve
hogy ,,az uni6 allandoan az értékekrdl beszél, de akkor
miért néma a nemzeti kisebbségek tigyében?" (uo.).

En, aki nem vagyok volt killigyminiszter, le merhe-
tem irni a kdvetkez8ket: képtelenségnek tartom, hogy az
Unid foglalkozzék azzal, hogy milyen lazmér6t hasznal-
junk, ha fj a torkunk, milyen h6mér6t akasszunk szobank
falara, hogy szabalyozzuk a f(itést, és mennyi nejlonzacs-
kot vihesslink haza boltjainkbél vasarlaskor. Szerintem
ezzel az Unionak nem szabad foglalkoznia, vagy ha igen,
csak az ajanlasok szintjén. Ugyanakkor azonban megité-
Iésem szerint megengedhetetlen, hogy az Unié - pusztan
kényelemszeretetbdl, valamint a nehéz és kinos kérdések
megkeriilésére torekedve - ne foglalkozzék a nemzeti Ki-
sebbségek tgyével, ami pedig els6dleges kotelessége vol-
na. Le merem irni még azt is - és ez itt még csak nem is
sajat jogos nemzeti sérelmeink targyaldsanak kisérlete,
hanem elvi deklaracié -, hogy a hatdrok megvéltoztat-
hatatlansaganak é&ltalanosan elfogadott elve nem mas,
mint a vezet6 hatalmaknak a kisebbekkel és az Gjonnan
jottékkel szembeni patemalizmusanak megnyilvanulasa.
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Az |. vilaghabor( utan Schleswig-Holstein, Fels-Szilé-
zia, valamint Sopron és kdrnyékének lakossaga donthetett
arrél, hogy hol htzddjon Dania és Németorszag, Német-
orszag és Lengyelorszag, valamint Ausztria és Magyaror-
szag hatara. Svajcban a berni kanton lakdi dénthettek egy
aj, francia nyelvi{ kanton, Jura létrehozasa mellett. Ha ez
igy torténhetett, akkor a vezetd allamoknak nincs joguk
arra, hogy mas esetekben kizarjak ugyanezt a megoldast.
Nincs joguk arra, hogy természetesnek nem mindsithetd,
s6t teljességgel természetellenes hatarok vagy alakulatok
fenntartasahoz ragaszkodjanak azért, mert ilyen hatarokat
hozott létre az Osztrak-Magyar Monarchia, a Térok Biro-
dalom, vagy akar a Rémai Birodalom Kelet- és Nyugat-
rémai Birodalomra vald felosztésa. Itt nyilvan els6sorban
a Nyugat-Balkan kozismert problémaira utalok, de ugyan-
ez vonatkozik Azsianak és Afrikanak a gyarmati id6ben
meghuzott hataraira és az ezekb6l ered6, szérny(i véreng-
zésekhez vezetd problémakrais. Le merem tehatirni, hogy
a nemzetiségi problémak megoldasdnak megengedhet6
eszkoze lehet a hataroknak a tényékhez valo igazitasa és a
vitatott teriileten él6k 6haja szerinti kialakitasa.

Szakolczai Gybrgy
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MEG EGYSZER
AZ EUROPAI KISEBBSEGEKROL

Szakolczai Gyodrgy irasa kapcsan

akolczai Gyorgy val6ban friss szemmel, az ortodox
Snyugat-)eurépai gondolkodas kliséivel batran szem-
beszallva kommentalja Scruton esszéjét és attdl inspiralt
hozzaszolasainkat. irdsa végén folveti,hogy amai eurdpai
hatarok maguk is hozzajarulnak létez6 vagy elfojtott, de
kénnyen foléled6 nemzeti alapu konfliktusokhoz, s hogy
a vezet6 hatalmaknak ,,Nincs joguk arra, hogy természe-
tesnek nem mindsithetd, s6t teljességgel természetellenes
hatarok vagy alakulatok fenntartasdhoz ragaszkodjanak".
Lattuk, hogy a Balkénon a 20. szédzad elején énkényesen
meghuzottkiils6, de a Tito altal kitalalt bels6 hatarokhoz is
mennyire ragaszkodtak Jugoszlavia megakadalyozhatat-
lannak bizonyult felbomlasa soran. A kdzhittel ellentétben
a koszovai albanok nem el6bb passziv, majd fegyveresbe
atcsapo ellendllassal érték el a fliggetlenséget, hanem az
elleniik a vilag altal elfogadhatatlan mddszerekkel (t6-
meges erészakos kilizéssel) féllép6 szerb politika vezetett
el a nemzetkdzi beavatkozashoz, majd a végeredmény-
hez. Ugyanakkor egy ésszer(inek tin6 szerb-koszovdi
hatarkiigazitasrol (Mitrovica-Presovo-volgy) ,a vilag,"
azaz annak vezetd hatalmai mér hallani sem akartak -
elsésorban félve a precedenstdl, hasonlé kiigazitasi ko-
vetelések soratol. Ennek tudataban, a kisebbségellenes
tirelmetlenség megsziintetése érdekében kell komolyan
folvetni a nemzeti kisebbségi jogok kiterjesztését, s ezen
belll az autondmiat.

A bels6 dnrendelkezés el6nyeit a jelenlegi eurdpai
példak is igazoljak. Nyugat-Eurépaban a Il. vilaghaboru
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Ota a legtdbb orszag ratért a decentralizacid, a hatalom
alsobb szintekre vitelének atjara. E folyamat vitatha-
tatlanul jelent6s politikai és gazdasagi el6nyodkkel jart:
csokkentek a regiondlis - részben etnikai és torténelmi
alapu - fesziiltségek, és a bels6 6nallésag birtokaban
sok, kordbban hatranyos helyzet{i térség gazdasagilag
fellendult. Erre Belgium flamand teriletei jelentik az
egyik leglatvanyosabb, noha ritkdn emlegetett példat.
Franco diktatdraja idején a spanyolorszagi katalanok és
abaszkok még nyelviiket sem hasznalhattak, ezért a kor-
maéanyzat eskidt ellenfelei voltak, de a demokratikus for-
dulat nyoman elnyert helyi énéallésag nagyban csokken-
tette a régi ellentéteket, és az allami egységét meg6rz6
Hispéania addig elmaradott tartomanyaiban is paratlan
fellendiilés bontakozott ki. Megallapithaté, hogy Euro-
pa nyugati felében a kilonféle szintl 6nkormanyzatok
jellemzdve valtak, ezért ott joggal beszélhetiink a régidk
és autonomiak Eurdpéajarél. Ezért is fajdalmas és éssze-
riitlen, hogy a szubszidiaritast alapelvvé tévé Eurdpai
Uni6 az Eurdpa keleti felében él6 nemzeti kisebbségek
esetében egyetlen Iépést sem hajlando tenni sajat elve ér-
vényesitése érdekében.

Az autonOmia célja a fogyas, a romlas, a kétségbe-
esés megallitasa, a szul6foldén maradas és boldogulas
el6mozditasa, vagyis a béke és a nyugalom meg6rzése. Ez
egyarant szolgalja a tébbség és a kisebbség érdekeit. Mi,
magyarok, sorolni tudjuk a példakat a j6ol m{ik6d6 autono-
miakrél: Aland-szigetek, DéI-Tirol, Katalonia, legGjabban
pedig Wales. Vannak még kisebb csoportokat érint6, ke-
véshé ismert példak is, minta belgiumi vagy déniai par tiz-
ezer német autondémidja. Kanada esete azt is mutatja, hogy
az angol és a francia etnikum kilénvalasztasa, Francia-
Quebec tartomanyi autonémiaja tudja a leginkabb egyben
tartani az orszagot. Még kézenfekv6bb a svajci kantonalis
rendszer, amely évszazadok oOta biztositja a svajci konfo-
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derécidban él6 németek, franciék, olaszok és rétoromanok
békés és sikeres egyuttélését.

A Balkdn mai helyzete is bizonyitja az autondmia
sziikségességét. Arnold Toynbee, a mult szazad nagy
torténetfiloz6fusa 1915-ben tulsagosan is jo josnak bizo-
nyult, amikor azt mondta, hogy a primitiv népek kiirtjak
kisebbségeiket, mig a civilizalt népek gyfjtik a kisebbsé-
gek elégedettségéenek jeleit. Hogyan vizsgaztak Kdzép- és
Délkelet-Eurépa orszagai Toynbee kritériumai szerint?

Délkelet-Eurdpa etnikai mozaikja szamaéra elfogad-
hatatlan amagat nemzetinek deklaralé centralizalt allam.
A megoldas egy olyan Eurdpa, ahol a hatarok nyitottak,
szabad a kereskedelem, szabadon &ramlik a téke, de
megmaradnak a nemzetek, akar nyolc orszagban szét-
osztva. Nekiink, magyarok szamara ez latszik az egyet-
len megoldasnak, de az anyaorszagukon kivil él6 alba-
nok, szerbek, horvatok, roménok szdmaéra is csak vonzd
lehet egy ilyen berendezkedés. Kérdés azonban, hogy az
anyaorszagok mikor lesznek készek sajat belsé kisebbsé-
geiknek megadni azt, amit hataraikon kivil él6 nemzet-
tarsaik szamara kdvetelnek. Ebben segithetne az Eurdpai
Unid, s6t kotelessége lenne segiteni. Csak igy valdsulhat
meg az elégedett nemzetek Eurdpaja.

Jeszenszky Géza



DERCSENYI DEZSO ES
A MAGYAR MUEMLEKI TOPOGRAFIA

magyar kultira térténetének nem a leger6sebb, de

igen magas szinvonal( teljesitményeket felmutatd
polgari vonulata jol feltart példaul az irodalomtdrténet-
ben, és még ha er8s ideoldgiai torzitasokkal terhelten is,
de ezt meghagytak az emlékezetben anépi demokratikus
id6szakban is. Sokkal kevéshé ismert és csak sz(ik krben
valt ki érdemi érdekl6dést a kultdra egy sajatosan zartta
valt teriilete, a mGemlékvédelem, pedig ennek m(vel8i
éppen a polgari értékeket programszerlien és agresszi-
ven rombolo korszakban emelték ezt a tevékenységet az
akkori id6k egyetemes mértékkel mérve is legmagasabb
szinvonalara. A kdvetkez6kben a magyar miemlékvé-
delem masodik vilaghdbor( utani intézményi megszer-
vezésében és szakmai-szellemi arculata alakitasdban
kulcsszerepl6vé valt Dercsényi Dezs6 (1910-1987) mun-
kassaga egy fontos mozzanatadnak, a magyar miemléki
topografia munkalatai meginditdsanak bemutatasaval
szeretnék betekintést nydjtani abba az egykori (emanci-
paciés) kiizdelembe, amely egy a kulturalis kontinuitast
alapvet6en megtagadd korszakban a kulturalis folyama-
tossag fenntartdsadban korszakos sikereket ért el.

Dercsényi Dezs6 a korszer(i magyarorszagi nagy-
topografia koncepciojanak kialakitoja és munkalatainak
meginditdja, szervezGje és aktiv résztvevbje, az eddig
megjelent, négy és fél megyét, illetve Budapest budai ke-
rileteit magaba foglalo tizenkét koteténeklsorozatszer-
kesztéje, harom kotetének szerkesztéje. Maig érvényes,
eszmei magjat tekintve a miemlékvédelmi gondolat 18.
szazadi gyOkereiig visszanyulé alapkoncepcidja: a m-
emléki topografia, a memlékek helyrajzi rendben valg,
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torténeti kontextusba helyezett felleltdrozasa tudomanyos
alapkutatas és egyben a méemléki értékvédelem alapja. E két
mondatba tomdoritetten jellemzett vallalkozassal a ma-
gyarorszagi miemléktudomany az 1950-es évek elejétdl
a mfaj nemzetkdzi élvonaldba kerilt. Ez a tudomany-
szervezési és tudomanytdrténeti szempontbdl korszakos
jelent6ségd, és a miemlékvédelem magyarorszagi torté-
netében maig kivételes teljesitmény nalunk csak a szemé-
lyi és torténelmi korilmények kildnleges egydttallasa
révén johetett létre. Ebben az irdsban az el6zményeket
éppen csak felvillantva, e nagy vallalkozas kezdeteivel,
meginditdsanak szellemi, politikai és személyi el6feltéte-
leivel kivanok foglalkozni.

A miiemléki topografia alapvet6en polgari és jelleg-
zetesen német tudomanyos kutatasi és publikacios m-
faj. A felvilagosodas egyetemes emberi értékeket felfede-
z6 demokratikus eszméi, a francia forradalom épitészeti
és miveészeti értékek tdmegét pusztitd moralis sokkja,
a polgéari tudomanyossag intézményeinek (kozgydjte-
mények, egyetemi tanszékek) fokozatos kiépiilése, és a
kezdetben legaldbbis szintén egyetemes értékek jegyé-
ben formalodo nemzeti eszme 6szténzd ereje egyarant
szlikséges volt a miemlék fogalom megszilardulasahoz
és ezzel szerves egységben az e kdrbe tartozo értékek do-
kumentéalasara és felleltarozasara irdnyuld igény széles
kérd megjelenéséhez.

Magyarorszagon els6sorban Henszlmann Imre 6sz-
tonzésére mar a reformkorban megjelentek az ilyen ira-
nyl kezdeményezések, és az abszolutizmus idején Ipolyi
Arnold a Csall6koz topografiai feldolgozasaval a kortars
Eurépa legmagasabb szinvonalan allé mdvet alkotott.2
A nagy lendilettel megindult polgari fejlédés azonban
a dualizmus idején sem eresztett olyan mély gyokereket,
hogy a mlGemlékekkel valé foglalkozas a sziik szakmai
kereteket attérhette volna. Eppen ezért olyan széles alapu
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szellemi infrastruktdra sem alakulhatott ki, amely a t6-
link nyugatra 1év6 vilagban mar a 19. szazad utolsé har-
madaban tobbek kozott a miemléki topogréafia miifajat
is megteremtette. Az egyetlen miivészettorténeti tanszék
és szintén csak egyetlen akadémiai bizottsdg az akkori
Magyarorszag Franciaorszag-méret(i terliletén erre nem
volt elegendd, mint ahogy a sok harc aran 1881-ben meg-
hozott miemlékvédelmi térvény alapjan Iétrehozott M-
emlékek Orszagos Bizottsaga (MOB) mar szervezeti jelle-
génél fogva sem bizonyult alkalmasnak az ilyen komplex
és tartds feladatot jelentd munka megszervezésére és a
szilkséges pénzforrasok elGteremtésére. Mikdzben a
MOB olyan vezet6i, mint Forster Gyula (1883-tél bizott-
s4gi tag, 1886-t6l masodelndk, 1906-1922 kdzott a MOB
elndke) és egy generacioval fiatalabb munkatarsa, Eber
Laszl6 a kilfoldi gyakorlat mély ismeretében folyamatos
erdfeszitéseket tettek a méemléki inventarizacié prog-
ramjanak életben tartasara, korszer( topografiai munka
az orszag teljes terllete feldolgozasanak igényével tény-
legesen csak Ipolyi kezdeményezése utan csaknem mas-
fél évszazaddal indult meg Magyarorszagon - Dercsényi
Dezsé meghatarozd szerepvallalasaval.

Dercsényi Dezs6 Gerevich Tibor tanitvanya volt, és
az olasz mlvészetpolitika, miiemlékvédelem és restaura-
las kitlin6 ismer6jeként lett a Gerevich altal vezetett M-
emlékek Orszagos Bizottsagdnak munkatarsa. Szakmai
felkésziiltsége és elkdtelezettsége mellett kivalé szervezé-
képessége és kifinomult diploméciai érzéke, avilaghaboru
utan az addig ismeretlen, a polgéri j6zan ész hatarait meg-
haladé3 Uj tipusu kihivasokkal szembekerilt vilagban
személyét alkalmassa tette arra, hogy masokkal egyittm (-
kodve, amegel6z6 korszakban felhalmozott szakmai érté-
kek érvényesiilése szamara, a folyamatosan véaltozo felté-
telek mellett is, sikeresen mozgéasteret biztositson. Ezzel
magyardzhat6, hogy az ugynevezett ,,népi demokracia-
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ban" Dercsényinek évtizedeken keresztiil meghatarozo
szerepe lehetett a magyar miemlékvédelem korszer( in-
tézményi kereteinek kialakitdsaban és mikodtetésében.
A miiiemléki topografia Dercsényi magyar miiem-
lékvédelemnek szentelt sokoldall életmivének szerves
és fontos része. Dercsényi a kdzépkori magyar mivé-
szet kiemelked6 kutatdja és tuddsa volt4d de életének 6
motivuma mégis a miemlékvédelem. Ez nala egyszerre
jelentett magas szintl elméleti és gyakorlati tevékenysé-
get. Ritka tehetsége révén az egymassal sokszor ellenté-
tes kovetelményeket tamaszto komplex feladatokat egész
életében a magyar miemlékvédelem javara tudta megol-
dani. Ehhez a tudosi felkésziiltségen tal nemcsak a vele
kapcsolatban kortarsai altal is sokat és teljes joggal emle-
getett kivalo diploméciai érzékre volt sziikség, hanem a
legjobb értelemben vett politikusi alkatra is. JoI illusztralja
ezt a soproni kotet vitdjan elhangzott, rovidre fogott 6sz-
szefoglalo hozzaszdlasanak tendencidja is. Az MTA M-
vészettorténeti, Epitészetelméleti, valamint Epitészettor-
téneti Fébizottsadgai 1953. oktéber 29-én vitat rendeztek a
Dercsényi altal szerkesztett els6 nagytopogréafiai kotetr6l.
A vitdban tizennégyen szdlaltak fel, és azt kilenc kétha-
sabos oldalon ismertette a MUvészettorténeti Ertesit6.5 Az
egyébként élvonalbeli szakemberek részérdl elhangzott
terjedelmes hozzaszo6ladsok sok mindent széva tettek, de
- ez sem ritka jelenség nalunk - altaldban a mifaji sajatos-
sagok és a vitatott md feliiletes ismeretér6l tantskodtak.
Dercsényi azonban nyilvan a munka folytathatésagat te-
kintette f6 céljanak, ezért az elhangzottakra szellemesen
és nagyon roviden reflektalva rutinosan a politikai poziti-
vumot emelte ki: ,, Tanultunk tehat a vitabol (...) és olyan
jol, hogy alegkdzelebbi alkalommal a most alkalmazott és
kifogasolt modszereket fogjak t6link szamon kérni. (...)
Ennek ellenére az a véleményem, hogy a vita megmutatta
- sez alegnagyobb erénye hogy atopografiak irdnt mi-
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lyen nagy az érdekl6dés. En nem lattam még miivészet-
torténeti vitat, ahol 250 ember 0sszejott volna."6

A miemléki topografia masfél szazados blvopatak-
ként funkcional6 programjat Dercsényi egy olyan korban
vitte teljes sikerre, amely a miemlékvédelem természe-
tes szellemi el6feltételeivel mint ,,polgari csékévénnyel"
programszer(en helyezkedett szembe.

A masodik vilaghdboru vége és 1948, az Ggynevezett
fordulat éve kozotti idészakban kiteljesitett szovjet politi-
kai rendszer a birodalom és a helyi hatalom valds és uto-
pisztikus kategdridkban megfogalmazott érdekei alapjan
az életviszonyok szinte minden teriiletét atalakitotta és
radikalisan atértelmezte. A mindent maga ald gy(r6 és
egyedil legitimnek elismert hivatalos allaspont a mult-
hoz, jelenhez és jov6hoz vald viszonyt minden dimenzi-
6jaban az ondefinicidja szerint a kommunista tarsadalom
felé vezetd szocializmus kiépitése agitacios propaganda
érdekeinek rendelte ala, és természetesen ennek szolga-
latat varta el, sematikus szovjet példak kovetését szor-
galmazva, az érintett tudomanyteriletekt6l is. Ezt latva
beszélt Szekfli Gyula maganérintkezésben ,,4j térok ho-
doltsagrél”, a nyilvanossag el6tt, a Forradalom utan cim(
1947-ben megjelent lehangold munkajdban pedig ,,keleti
demokraciarél".7 Az ideologiai normak szoritasa persze
amivészettorténetet sem kerilte el, aminek legveszélye-
sebb fordulata akkor kdvetkezett be, amikor 1952 tajan
a tudoméanyszakot és annak intézményi hatterét mar a
mikritika napi kdvetelményeinek prébaltak alarendelni.
Ennek intézményi megnyilvanulasa az 1949-ben a MOB
helyében létrehozott Mlemlékek és Mizeumok Orsza-
gos Kozpontjanak (MMOK) fokozatos ellehetetlenitése,
majd 1953-ban jogutdd nélkili megsziintetése volt. A 1é-
nyeg: amuzeumi feladatok ajelzett ideoldgiai torekvések
jegyében a kdzoktatasligyi tarcatol a Révai Jozsef vezette
agitprop jellegli Népm{velési Minisztériumhoz keriiltek
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at, amlemlékvédelem pedig az Orszagos Miiemléki Feli-
gyel6ség 1957-ben tortént megalapitasaig hataskorrel alig
biré provizoriumok kdzott verg6dott. Mindez természete-
sen a szakszemélyzet szétszérodasaval is egydtt jart.8

A fentroviden jellemzett viszonyok alapjan nehezen
elképzelhet6, hogy a magyar allam ugyanebben az id6-
szakban é&ldozta a legtdbb energiat és pénzt, mégpedig
kimagasld eredménnyel a miemléki topografidra. Mar-
pedig - aszlikebb szakma tudja ezt - pontosan ez tortént.
S6t, az els6 kotet megjelenése utan annak szerzéje, Csat-
kai Endre és szerkeszt6je, Dercsényi Dezsé megkapta a
rendszer legmagasabb elismerését jelent§ Kossuth-dijat
is. A nagy terv aligha valosult volna meg a klebelsbergi,
majd pedig a hdmani tudomanypolitika Hekler Antal és
Gerevich Tibor altal képviselt kiterjedt és magas szakmai
szinvonall m(vészettorténeti iskolajanak felkésziltsége
és addigi eredményei, valamint a Gerevich vezette MOB,
ezen belll kilénésen is Genthon Istvan jo masfél évti-
zedes topogréafiai elé6munkalatai nélkil. Mindazonaltal
ezeket a korszakos eredményeket Rakosi Matyas politi-
kai rendszere - tébb mas ,,népi demokraciahoz" hason-
I6an - nyomtalanul maga ala gy(rhette volna. A kilén-
leges esély - mint latni fogjuk - a szakteriletlinket érint6
és a kommunista rendszer megszilardulasa idején kiala-
kult hatalmi sakktabla néhany, nem mindennapi szerep-
I6jének rendkivili kvalitasaibol, kozos értékrendjikbél
kovetkez6 egymasra talalasabol és mintaszer( egyditt-
mikddésébbl adddott. Ez is csak ugy lehetett eredmé-
nyes, hogy a megcélzott tudomanyos programokat ide-
ig-Oraig sikerilt tdvol tartani az osztalyharcos ideoldgiai
kizdelem legtobb véraldozatot kovetel§ csatatereit6l.
A miemlékvédelemrdl és ennek részeként a miemléki
topografiarél abban az idében tébb-kevesebb befolyéas-
sal rendelkezd iranyitd pozicioban lévé tisztvisel6i kor-
ben kelléen arnyalt korszer( vizioval, nem utolsésorban
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italiai tanulmanyaik alapjan, talan csak Dercsényi Dezs6
és mellette az épitész Ger6 LaszI6 rendelkezett.9ltt azon-
ban meg kell jegyezzik - és erre késébb még utalunk,
mert sokat segitett az akkori magyar épitésztarsada-
lom szélesebb korétél sem volt idegen a miiemIéki érté-
kek tisztelete.

A ki kit gy6z le?" politikai maximajanak vilagaban
azonban az volt a f6 kérdés, hogy ki az adott tudomany-
terilet legfébb 6rtalloja. Tudjuk, hogy ez abban az id6ben
Fllep Lajos volt, aki a 20. szazad fordul6janak szellemi
forrongasaban az akkori baloldal érdekl6dését is kival-
t6 szerepe, a Tanacskdztarsasagban vallalt kdzrem(iko-
dése és bels6 emigracidja a Horthy-korszakban mutatis
mutandis Kodaly Zoltan akkori szerepéhez hasonldan,
alkalmassa tette arra, hogy ezen a poszton a rendszer le-
gitimacids igényeit kielégitse és az érinthetetlenség kivé-
teles privilégiumat is mindvégig biztositsa. Fiilep Lajos
szellemi és emberi formatumanak kdszénhetd, hogy ezt
a szakmank torténetében példatlan hatalmat a tudoma-
nyos értéekteremtés javara hasznalta fol.

Témank szempontjabél e tekintetben a legfontosabb
esemény Fiilep Lajosnak, akkor mar az egész szakmanak
hosszu tavu programot ado, 1950. oktober 9-én elhang-
zott akadémiai székfoglalo beszéde volt. Fllep ekkor mar
az MTA M{vészettorténeti Allandé Bizottsaganak elndke
volt. Ez a bizottsag a szovjet mintara atszervezett ,,tudo-
manypolitikdban" a szakma legf6bb felligyel6 szerve és
stratégiai iranyitoja volt, ide értve a tudomanyos publi-
kaciok tervezését és részben kiadasat is. Fllep székfogla-
l6janak a fennebb mar széba hozott agitprop térekvések-
kel szemben védelmet ny(jté alapvetd tézise abban allt,
hogy - Marosi Ern6 témor megfogalmazésat kdlcsénvé-
ve - ,,Az esztétikai-ideoldgiai kérdések hangsulyozasa-
val szemben a torténeti kutatdsok (s hangsulyozottan a
tényanyag teljes feltardsara alapozott itéletalkotas) sz(ik-
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ségességének hangoztatdsa indoklast, Iétalapot jelentett
amuivészettorténeti mddszer szdmara is."0Gondolatme-
netének masik k6zponti eleme, hogy addig amagyar m{-
vészettdrténetrdl nem beszélhetiink, és a korabbi kutata-
si eredmények kritikus elemzése alapjan megallapitja,
hogy mindaddig nem is volt, amig annak anyagat teljes
részletességgel fel nem tarjuk. Ennek jegyében jeldli meg
a topografiak és monografiak elkészitését a szakma el6tt
allo legfontosabb feladatokként. A topografia szerepét
- egyébként az 1950-ben el6adott akadémiai székfogla-
16 el6adasaban - a kdvetkezd okfejtéssel hatarozza meg:
»A magyar m(ivészet anyaga kutatas kdzben alakul Ki.
(...) Alapvetd elé6munkalatok hijan ma senki sem ulhet
neki a magyar mivészettdrténelem megirasanak. (...) A
mivészettdrténésznek kooperalnia kell az altalanos tor-
ténésszel, s nagyon rd van utalva a magyar torténelem
neki kell a maga targyara nézve mindent interpretélnia,
a mlvészet torténeti kondidonaltsadgat kielemeznie. (...)
A mondottakb6l kévetkezik, hogy a gyakorlati megvalo-
sitds kezdete az egész orszag terlletének tervszer( fol-
osztasa torténetileg és népileg kialakult vidékekre, ahol
megokolt, kisebb egységekre is, szintigy varosokra is,
rendszeres foldolgozasa topografidkban és monografi-
akban." Ez pedig teljesen mas tipusu topografiat jelent,
mint ,,amilyennel - az 1948-ban megjelent esztergomival
indult. (...) Az esztergomi topografia elsé kotete olyan,
mint egy sokfel6l gy(jtott konyvtar leird katalogusa,
szlikséges is, hasznos is, de a magyar mivészet torténe-
tének ugyanugy nem el6készit6je, mint az irodaloménak
a konyvtar jegyzéke. A helyi és megyei miemlékekrdl
tervezett masodik kotetnek mar az itt vazolt elvek szerint
kellene késziilnie, szintlgy a tobbinek is - igy kezd6dne
el végre a magyar m(ivészet torténelme." 1
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Az idézett beszéd topogréafiaval kapcsolatos megal-
lapitasainak el6zményeire nézve igen fontos informacio-
kat tartalmaz Zador Annanak, aki a bizottsdgnak tagja
volt, arajellemzd spontaneitassal és szinességgel el6adott
visszaemlékezése. ,,Mindenesetre a jellemz8 a M (ivészet-
torténeti Bizottsagra az volt, amit se Vayer, se Németh
Lajos, se Galavics nem tudnak elérni, hogy ez egy abszo-
lat élénk operativ egylttes volt, oriasi vitdkkal, tényleg
elintéztek bizonyos dolgokat, a szakménak a lelke voltak,
ezt kell, hogy mondjam. Ez nem Fulep Lajoson &llt, ha-
nem az egész hangulaton, Genthon nagyon nagy segitség
volt, valdszin(ileg én is segitség voltam, Dercsényi oriasi
segitség volt ebben, totalis egytlittm(ikddés volt, és ezt az
egyuttm(kodést az az egy-két visszahlzé elem [sem tud-
ta elrontani], amilyen mindig akad minden bizottsagban.
(...) a bizottsag tér6dott a kdnyvkiadassal és partolt bi-
zonyos konyveket, hat soha nem jelent volna meg Garas
két kotete, ha a bizottsag és Fiilep féleg nem adott volna
olyan véleményeket, hogy ezek milyen fontosak, milyen
siirg6sek. Radocsaynak a két kotete szintén nagyon fon-
tos volt, és elinditotta a topografiat, ezt se felejtsik el.
A topografia sem tudott volna elindulni, mert ez koltsé-
ges, draga, nem kifizet6dd valami, és Filep teljesen el-
fogadta Dercsényinek azt a véleményét, hogy erre ma-
ximalis szlikség van éppen azért, mert a magyar népben
nincsen meg az a borzasztd nagy ragaszkodas és féltés
a sajat kulturalis javaival szemben, éppen azért kell eb-
bél egyfajta plusz értéket csinalni és ezt létre kell hozni.
Na most, ennek az érdekében Fiilep mindig megtette azt,
amit Dercsényi ériasi diplomaciai és gyakorlati érzékkel
sugallt, és mindig keresztiil tudta vinni, amit akart. Alta-
laban az egész tarsasaghol talan senki nem volt, aki any-
nyira értett Flilephez, mint Dercsényi, pedig teljesen elté-
ré alkatok. Nagyon értett hozza. Amit Dercsényi javasolt,
és ezt meg is mondta nekem Dedi mindig, arra scha nem
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mondta Fiilep prof., hogy nem. Ugy tudott neki beadni
mindent, hogy elfogadja. Ez egy nagyon nagy képesség."
Az emlékez0 itt a bizottsagi munka rendkivili eredmé-
nyességének a valo életben ritkdn tapasztalhatd és sok
mindent megmagyaraz6 moralis alapjaira is kitér, mond-
van: ,,De hat az egész dologra az volt jellemz6 ezekben
az években, amely dsszetartasnak az is egyik kulcsa volt,
hogy Filep sajat maganak soha nem akart semmit. Ez
természetes. O annal sokkal 6ntudatosabb, sokkal 6re-
gebb és sokkal beérkezettebb volt, hogy sajat maganak
hitsagbdl barmit akarjon, se elismerést, se semmit."2

Fllep és Dercsényi ,teljesen eltéré alkatok" - mond-
jaZador Anna; bizonyara igy volt, de az alapvet6en kdzds
értékvallalas jegyében épp ez alapozhatta meg a kdzos
ugyek szamara oly gyiimdlcs6z6 zavartalan egylttmiko-
désiiket, és igy valhatott Dercsényi a hires beszéd topo-
grafiai munkalatokat szorgalmaz6, a fennebb idézett ré-
szének iniciatordva. Ezzel a Gerevich altal mar 1934-ben
meginditott és addigra komoly részeredményeket hozé
topografiai programot sikerilt atmentenie minden id6k
legnagyobb politikai rendszervaltozasa kataklizmatikus
korilményein. A Fililep-beszéd ugyanis nem csupan ver-
balis védemy®6t biztositott mindehhez, hanem mint a
mvészettorténet hozzajarulasa a népgazdasagi tervhez,
maga mogott tudhatta a kdltségvetési hatteret is. A prog-
ram atmentése azonban - mint lattuk, a beszédben ez is
tikrozddik - ahaboru el6tti koncepcid Iényegi modosita-
sat, tartalmi meghaladasat is jelentette.

A topogréafiai koncepcidé részleteit Dercsényi nem
sokkal kés6bb, a mUvészettdrténészek 1950. november
23-26. kozott lezajlott siéfoki kongresszusan fejtette ki.13
A napirend élén két f6 pont szerepelt: a megel6z8 szaz-
otven év magyar mivészetének ideoldgiai felhangoktdl
sem mentes kutatasa és a mlemlékvédelem kérdései. Ez
utébbi keretében hangzott el Dercsényi el6adasa a magyar
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miemléki topografiardl, amelyet vita kdvetett. Dercsényi
el6adasaban a topografiat, Filep Lajos el6adasaval 6ssz-
hangban, mint a mlivészettorténet alapvet6forrasanyagat ke-
zeli. A vazolt elképzelés Gerevich inkabb interpretativ to-
pogréafiai elképzelésétdl 1ényegi vonatkozasokban eltérve,
alapjaban véve a Max Dvorak, Hans Tietze, Dagobert Frey
és Karl Ginhart kival6é osztrdk mivészettorténészek altal
megformalt és addigra harminc kotetet szamlal6 osztrdk
nagytopografia felépitéséhez all kozel, mindenekeldtt
azok forraskozlési maédjat, rajzi és fényképes dokumen-
taciojat allitva példaképil. A munkat levéltari és biblio-
gréfiai el6készitéssel, valamint fényképezéssel és miszaki
felmérésekkel egybekapcsolt terepbejarassal tartotta meg-
val@sithatonak. Az orszagot megyei bontasban javasolta
feldolgozni, megyénként egy-egy kotetet tervbe véve. Ez
javaslata szerint 6sszesen hisz kétetet jelentene, ami becs-
lése szerinthisz évetvenne igénybe. A felsd id6hatart ille-
téen a vita résztvevdi elfogadtak, hogy az nagyjabdl a 19.
szdzad kdzepén hazddjon, de a huszadik szdzad elejéig
terjed6 id6szakbol is a m(vészi vagy torténeti szempont-
bél kiemelked6 jelent6séglinek tekintett épileteket sze-
repeltessék a topografidban. Kivanatosnak tartottdk azt,
hogy az adott megyében leirt emlékek létrejottének, a ben-
nik bekdvetkezett valtozasoknak és jelenlegi allapotuk-
nak a megértéséhez sziikséges tagabb régészeti, torténeti
és mivészettorténeti 6sszefliggések bemutatdsara a kote-
tek elején tomor, célratdrd bevezetd tanulméanyok készil-
jenek. Dercsényi a tudomanyos kdvetelmények mellett - a
Fulep &ltal vazolt szaktudoméanyi koncepciét (a MMOK
vezetd munkatarsaként is) a miemléki topografidk szer-
ves funkcidjaval kiegészitve - leszdgezte az értékvédelmi
célt is, kijelentvén, hogy a ,,topografidban lehozott anyag
torvényhozasilag kotelez védelemre."#4

A program megvaldsitasdnak modjat illetéen ,a
szocialista tervezés fegyverének" bevetését tartja sz(k-
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ségesnek, mégpedig a Magyar Tudomanyos Akadémia
kozrem(ikodésével, mert utébbinak ,,nemcsak megvan
a lehet6sége, hanem kotelessége is, hogy a MMOK-on
keresztiil az egész mivészettdrténész teriiletet megszer-
vezve [azt] a tervfeladatra allitsa be. [Kicsit kés6bb, mar
a gyakorlati megvaldsitast lehet6vé tevd dontésekr6l is
tajékoztatva igy folytatja:] A 150 év miivészetének fel-
dolgozésa mellett, ami az els6rend( tervfeladat, am(iem-
léki topografia elkészitése a masik nagy tervfeladatunk,
mely a régi magyar mlvészettel foglalkoz6 kartarsaink
legjobbjainak munkaerejét nagy részben igénybe fogja
venni. (...) Ugyancsak az Akadémia, illetve a Kdzpont
képes a jelentkezd koltségvetési sziikségleteket biztosita-
ni. igy a MMOK koltségvetésében 1951-re biztositottuk
a helyszini kiszallasok kdéltségét, valamint a sziikséges
miemléki, miszaki és fényképezési kdltségeket is. A ki-
adas koltségeirdl az Akadémia 1951. évi kiaddi tervében
tortént gondoskodas." 6

Befejezésil még két olyan kezdeményezést kell érin-
teniink, amelyek a fennebb mar elmondott kériilmények-
kel egyittesen hatva 1950-ben sikerre vitték a magyar
miemléki topografia igyét. Az egyik a ,mlemléki és
varosképi vizsgalatok"”, ma igy mondanank: projektje, a
masik pedig a Genthon Istvan altal ebben az id6ben mar
amegel6z6 masfél évtized heroikus gyljtémunkajan ala-
pulo és anegyvenes évek masodik felében mar befejezett
kéziratként sorsara vard, az orszag teljes teriiletére kiter-
jedd ,kistopografiaja"1.

Az Epitésiigyi Minisztérium kit(in6 varosrendezé-
si szakembereinek igen szerencsés inditvanya alapjan a
miniszter 1950-ben a varosrendezési tervek elkészitésé-
nek részeként elrendelte 125 telepiilés an. miemléki és
varosképi vizsgalatat. (Ebb6l ténylegesen 74 telepiilés
anyaga el is késziilt.) ,,A vizsgalatot rendszerint egy épi-
tész és egy mivészettorténész végezte, és a varostorténet
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felvdzolasa utan a teleptlés miemlékeinek jegyzékét,
majd egyenként leirasukat, tovadbba varosképi egyiit-
teseinek koriilhatarolasat, a f6bb latvanyokat szdveg-
ben, fényképpel és varostérképen is dokumentaltak".18
A munkalatokat a Mizeumok és Miiemlékek Orszagos
Kdzpontja végezte, és koltségeit a miniszter utasitdsa
alapjan az érintett varosok és telepiilések varosrendezési
el@irdnyzatainak terhére szamoltak el. Az ideoldgiai in-
doklast, a memléki topografiara is érvényes maédon, az
épitésligyi miniszterhez cimzett levelében Ortutay Gyu-
la, a MMOK elndke a kor retorikai paradigméajaban a
kovetkez6képpen foglalta dssze. ,,Végul fel kell hivnom
Miniszter Ur figyelmét arra, hogy a varosképi és miem-
léki vizsgalatok teljessé tétele nagymértékben segiti el
épitészetiink halad6 hagyomanyainak feltarasat s igy
kozvetlenil is anyagot szolgaltat az 0j szocialista épité-
szet stilus kialakitadsdhoz. A miiemléki anyag hianytalan
feltardsaval néplink alkotokészségének eddig ismeret-
len, vagy kevéssé ismert emlékei keriilnek napfényre,
kulondsen sok klasszicista emlék, mely elsGsorban alkal-
mas arra, hogy épitészetiink stilusalkot6 térekvéseinek
kiindul6 alapul szolgaljanak."®

Genthon kistopografidja kapcsan érdemes kitérni a
targyunk szempontjabdl akkoriban felmerilt, az tigyre
nézve kordntsem veszélytelen ideoldgiai nehézségekre
is. Ennek illusztralasara alljon itt Zador Annanak Fiilep
Lajosrél szolo emlékezésébdl egy rovid részlet. ,,[Fiilep]
ezt a kistopografiat abszollt fontos és sziikséges minek
konyvelte el, s nagyon haragudott, hogy nem akarjak
megjelentetni. Volt a szobajaban akkor egy értekez-
let (...), ahol az Akadémia részér6l Lukacs [Gydrgyrél
van szd@] volt jelen, roppantul kirohantak az ilyen ideo-
logiai allasfoglalast nem tiikr6z6 puszta anyaggydijtés
ellen. Kirohantak az ellen is - 4gy emlékszem ezekre a
szavakra -, hogy a m( er6sen klerikalis, mivel minden
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masodik sordban szerepel az, hogy 'szent'. Mire Balogh
Jolan - aki nagyon ritkdn szolalt meg - azt mondta: de
hiszen ez az 6 csaladnevik! S akkor Lukacs egy kicsit
meghdkkent, s azt mondta: valami igaza van."DHogy
ami mégiscsak napvilagot lathatott, abban a kortarsak
egybehangz6 véleménye szerint Fililep Lajos hathatos
kézbenjarasa volt a dont6. Dercsényi Dezsé erre igy em-
lékezett: ,,(...) véleményem szerint a magyar méemIlék-
védelem egyik dontd csatajat akkor nyerte meg, amikor
1951-ben Genthon Istvan Ugynevezett kistopografiaja
megjelent, és az nem ment azonnal zlzdaba. Fogarasi
Béla dont6 allasfoglalasaba alighanem harcostarsanak
véleménye is lényegesen belejatszott."2L A totalitarius
rezsim a maga szikséglete szerint, az ideoldgiai toltetd,
a napi partpropagandaban kozvetlenil felhasznalhaté
miveket akarta a tudomanyos tarsadalombol kiprésel-
ni, de azért bizonyos kompromisszumokra is hajland6-
nak mutatkozott. Kézvetlenill Zador Anna és Dercsényi
emlékeihez kapcsolédik, és érzékletesen vilagitja meg
ezt az alkufolyamatot Fulep Lajos Zador Annahoz, a
fent idézett események utdn néhany honappal (1951.
szeptember 23-4n) irt és azokhoz szorosan kapcsolddo
levelének egy részlete. A levélrészletben leirt beszél-
getésben Fulep partnere Fogarasi Béla filoz6fus, aki a
mar emlitett 20. szazad eleji szellemi mozgalmaknak
Fileppel és Lukaccsal egyitt az egyik kevésbé fontos
szerepl8je, 1945-t6l emigraciéjabdl hazatérve a magyar
kommunista part egyik ideolégusa és az Akadémia tar-
sadalomtudomanyi osztalyanak nagy hatalmd vezetd-
je. ,Mindjart megmondom, mért nem feleltem lapjara
azonnal [irja Fillep Zador Annanak] (...) Hétfén (...)
talalkoztam Fogar.[asi]-val s megbeszéltiik, hamarosan
eljon - err6l akartam referalni, erre vartam. Ma d. e. itt
volt, kb. 2 Vi éra hosszat, nagyon kellemesen és egymast
meghallgatva és megértve beszélgettink - Kiderilt,
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hogy mar 6 is régen 6hajtotta a talalkozast, hogy meg-
kérdezzen néhany dologrol. A beszélgetés nagy része
a muv.[észet]tort[énet] és mdivel6i koril folyt - nyil-
vanvalo volt, hogy nem csak a maga nevében beszélt.
Hat persze igen elégedetlenek, no de az irodalomtort.
[énészek]-kel és nyelvészekkel is. (...) a veleje: mélta-
nyoljdk a bogardszas és adatkdzlés értékét, de most
mas is kell - synthesis!, hogy a laikus is lasson valami
hasznot abbol a sok pénzbdél, amit rank koltenek. Lehet
minden publicatio, s amit akarunk, csak altalanosabb
érdekd legyen. Megnyugtattam és lathatélag orilt neki,
hogy készilnek ilyenek."2

A torténet tehat kerek, a munka megindulhatott,
és valoban nagy er6kkel meg is indult. Az eredmény a
tanulmanyunk elején idézett (1. jegyzet) tizenkét kotet,
ami a mai Magyarorszag 19 megyéjéb6l négy és felet,
valamint a févaros budai kerileteit dolgozta fel egy, az
1930-as években palyajat megkezdd mivészettdrténész
generacié aldozatos munkéajaval. A vallalkozés utolsé,
a Szabolcs-Szatmar megyét feldolgozé masodik kotete
1987-ben jelent meg. A sorozatban régzitett tudomanyos
ismeretek ,atlagéletkora" joval meghaladja a fél évszaza-
dot. A topografiai anyaggy(ijt6 munka az elmult lassan
négy évtizedben sem Allt le teljesen, de programszerd fi-
nanszirozas hianyaban tervezhet8ségrél és ezen alapuld
szisztematikussagrol mar nem beszélhetiink, mint ahogy
az irattartokba rejtett sok-sok folydmétert kitevd kutatasi
eredményeknek a miifaj szabalyai szerinti kdzzétételé-
rél sem. Az emlékezés tehét kultdrank ezen terlletén is
Ujabb korszakos feladatot jeldl ki.

Entz Géza A ntal
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SZENT-IVANYI DOMOKOS ES KONYVE
2. rész

ent-lvanyi Domokos helyzete Teleki Pal utddja, Bar-
Sossy LaszI6 miniszterelndksége alatt igen nehézzé
valt. Az Gj miniszterelndk politikdjara mar nem volt igaz
a Teleki altal megfogalmazott iranyelv, hogy ,,azt mond-
juk, amit a diktatorok kivannak, és semmit sem tesziink"1
A héborus sikereinek cstcsan I1évé Német Birodalom nyo-
masa erds0dott, és Bardossy, sajatos politikai taktikanal
fogva, sokszor inkdbb elébe ment a német kéréseknek,
mint hogy elmismasolja azokat. Magyarorszag még in-
kabb fliggvényévé valt a német birodalmi érdekeknek.
Az allami apparatusba beépitett titkos munka nem volt
folytathatd, a Tajékoztaté Osztalyt felszdmoltak, Szent-
Ivanyi Domokost pedig egy minisztériumi megbizatassal
félreallitottak. Ekkor kezd6doétt a konspiracionak és a na-
ciellenes tevékenységnek egy mélyebb szintje a Magyar
Flggetlenségi Mozgalom keretei kdzott. Ezen id6szaknak
Szent-lvanyi Domokos életm(ive szempontjabol az MFM-
ben végzett tevékenységén tal van egy masik hozadéka
is, ami a most megjelend visszaemlékezések szemszdgé-
b6l is meghataroz6. Ekkor kezdett széles kor( levéltari
kutatasokba, hogy megirja a trianoni Magyarorszag dip-
loméaciatorténetét. A Bardossyt kovetd naci- és haboruel-
lenes miniszterelndkt6l, Kéallay Mikl6stol e munkara mér
hivatalos megbizast kapott, azzal a felhatalmazéassal, hogy
a titkositott iratokat is felhasznalhatja. A megbizatas mar
a béke-el6készités részét jelentette, ugyanis Szent-lvanyi
Domokos feladata egy olyan dokumentumgy(jtemény
Osszedllitasa volt, mely a békekonferencian igazolni tudja
Magyarorszag kényszerhelyzetét és a németbarat politika
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mogott megblvé antantbardt szandékot. A munka ered-
ményeképp megsziiletd Csonka-Magyarorszag kiilpolitikaja
ciml mive ezt a hivatasat nem tudta bet6lteni, azonban
szamos fontos jelent6ségl dokumentum, amelynek erede-
tije Budapest bombdazasa sordn megsemmisilt, csak ennek
amunkdanak készonhet6en maradt meg.

Kallay Miklds miniszterelnoksége alatt (1942. mar-
cius 9.-1944. marcius 19.) kiterjedt tevékenység kezdg-
dott arra irdanyuldan, hogy Magyarorszag haborubol valo
kiugrasat el6készitsék. A magyar diplomacia ekkor még
csak az angolszasz hatalmak felé vette fel az érintkezést.
A kisérlet kudarca nagyrészt abbol adodott, hogy a Szov-
jetunid ekkor mar meghatarozd szerepet kdvetelt maga-
nak a térség sorsat illetéen, igy a nyugati diplomatédk a
szovjet félhez iranyitottak a probalkozasokat. A magyar
politika igencsak 6dzkodott ettél a megoldastol - ahogy
azt a torténelem is igazolta, nem megalapozatlanul -,
ugyanis a Szovjetunioban olyan nagyhatalmi térekvése-
ket latott, amely az orszag és a térség szuverenitasat leg-
alabb annyira veszélyeztette, mint a hitleri Németorszag.
A kiugrast el6készit6 munkaba Szent-lvanyi Domokost
is bevontdk. Neki azonban, ahogy ez visszaemlékezései-
bél is kicseng, fenntartasai voltak a kiugrast elékészit6
apparatussal szemben. Ugy érezte, hogy alapvetd kons-
pirativ szabalyokat szegnek meg. Hibanak tartotta, hogy
olyan koéztudottan naciellenes kézszerepl6ket vonnak be
a munkaba, mint példaul Szent-Gyorgyi Albert, akiket
a német elharitds szamon tart és megfigyel. Kifogésolta,
hogy a szélak jelent8s részét zsidd szarmazasu, vagy fe-
leségiik révén a nacik altal zsidobaratként szamon tartott
politikusok és lizletemberek mozgatjak, akik mar ennél
fogva is a német elharitas figyelmének kd6zéppontjaban
allnak. Ezek a hibak Szent-lvanyi szerint egyenes utat je-
lentettek a leleplez6déshez, ami meggyorsitotta Magyar-
orszag német megszallas ala keriilését.
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Az 1944. marcius 19-i német megszallassal Magyar-
orszag elvesztette teljes szuverenitasat, bel- és kilpoliti-
kaja kdzvetlen német iranyitas ala kerilt, a naciellenes
korokben megkezdddtek a letartoztatasok és a zsid6sag
elleni nyilt atrocitasok. Minden olyan politikai probéalko-
zas, amely nem egyezett Hitler szandékaival, életveszél-
lyeljart. A Fuggetlenségi Mozgalom ekkor két f§ feladatot
tlizott ki maga elé: az embermentést, ahol a legnagyobb
feladatot a zsid6ok mentése jelentette, valamint - mar el-
s@sorban a Szovjetunié felé - a kiugras el6készitését. Az
MFM-en bellil az embermentés koordinatori szerepét
Soos Géza vallalta, mig a kiugras megszervezésének f6
iranyitéja Szent-lvanyi Domokos volt. Ehhez a munka-
hoz fed6szervként megszervezte az Un. Kiilonleges Iro-
dat, amely, kdzvetlenil a kormanyzé ala rendelt allami
szervként hivatalosan a Magyarorszagra visszatelepilni
akardk lgyeit intézte. Vezet6jéul Horthy Miklés fiat, if-
jabb Horthy Miklost nevezték ki. A kormanyz6, Horthy
Mikl6s a német megszallas utan is a hivatalaban maradt,
igy a legitimitas forrdsat tovabbra is 6 jelentette. A torté-
net e szakaszdban a politikai elithez kdthet6 naciellenes
csoport a kormanyzé koril tomorilt, hiszen e nehéz tor-
ténelmi helyzetben fontos volt, hogy megfelel6 tanacsok-
kal lassak el azt az embert, aki rendelkezett még némi
onallo dontési jogkorrel. Ifjabb Horthy Mikléson keresz-
til Szent-lvanyi Domokos kdzvetlen kapcsolatba kerilt
a korméanyzdéval. Az id6sebb Horthy a szovjet befolyast
Magyarorszagra nézve végzetesnek tartotta, de ennek
ellenére sikerilt meggy6zni 6t a Szovjetunioval kotendd
fegyverszinet elkeriilhetetlenségérdl, igy megadta a kil-
dottségnek a legitimitdshoz nélkulézhetetlen kormany-
z6i felhatalmazast.

A fegyverszineti kiildéttség Faragho Gabor, Teleki
Géza és Szent-lvanyi Domokos részveételével 1944. szep-
tember 28-4an indult kalandos Uton Moszkvéba. Oktdber



SZENT ISTVAN SZARKOFAGJA A SZEKESFEHERVARI
ROMKERTBEN
Forster Kdzpont, fototar

11-re sikerilt a szovjet vezet6kkel egy ideiglenes fegy-
versziineti szerz6désben megallapodniuk. A 15-i nyilas
puccs és Horthy Miklés lemondatasanak kdvetkeztében
azonban arra mar nem kerilhetett sor, hogy az altaluk
megkotott fegyverszineti szerz6dés életbe Iépjen.

A kuldottség tagjai mint a magyar politikai élet
szakért6i, Moszkvai Magyar Bizottsagga alakulva, to-
vabb targyaltak a legfels6bb szovjet vezet6 kordkkel, de
mar a habord utadni politikai berendezkedésrél, az Ide-
iglenes Kormanyrdl és az ldeiglenes Nemzetgy(lésrél. E
moszkvai targyalasok részleteinek leirasa Szent-lvanyi
Domokos emlékiratainak egyik legizgalmasabb része,
mely szamos olyan koriilményt tar fel, amelyr6l nyilva-
nosan ez a kényv ir elészor.

Szent-lvanyi Domokos a kildottség tagjai kozil
utols6ként, 1945. januar 20-an érkezett vissza Magyaror-
szagra. 1945 elején még ugy tlnt, hogy Magyarorszagnak
lehetsége lesz arra, hogy egy demokratikus alapokon allé
politikai rendszert teremtsen. Erre adott reményt a Jaltai
Nyilatkozat, a szovjetek kezdetben még visszafogottabb
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politikaja, és az a katonai erd, ami Amerika mogott allt,
melyr6l ademokréaciaban gondolkodé magyar politikusok
nagy része ugy vélte, elég biztositék arra, hogy a szovjet
diktatérikus torekvéseket visszafogja. A torténelem nem
ezt a reményt igazolta, de szlik két évet adott Magyaror-
szagnak, hogy a demokracidba belekdstoljon.

A Horthy-rendszer nem teremtett demokraciat. Ez
adddott sok egyéb mellett az elodazott elitvaltashdl, a
rendszer politikai mechanizmusaib6l, a korlatozott va-
lasztojogbol és a foldosztas elmaradasabdl. A Horthy-kor-
szakban a valodi demokracia lehet6ségét lehetetlenitette
el, hogy a rendszer konzervalta azt a dualizmusbdél meg-
orokolt, torz és ,félfeudélis” tarsadalomszerkezetet, ahol
a lakossag egyharmada tulajdon és politikai jogok nélkiili
szegény ember. 1945 utan az a politikai garnitdra jutott
szerephez, amelyik a Horthy-korszakban az igazsagosabb
tarsadalomszerkezetért folyd kiizdelemben formalodott.
E politikusi garnitira érdeme, hogy rovid idé alatt meg
tudott teremteni egy demokratikus intézményrendszert,
a nyugat-europai politikai hagyomanyokba illeszthetd
partstruktarat, és fel tudott mutatni meghatarozé politi-
kai egyéniségeket. Ennek a demokracidnak a megalapo-
zottsagat bizonyitja, hogy az 1956-o0s forradalom néhany
napja alatt ez a partstruktira Gjjaszervez6dott.

Ezt az id6szakot azonban nem véletlenil hivjak fe-
nyegetett demokracianak. A szovjet vezetés ugyan enge-
délyezett egy szabad valasztast, és atmenetileg engedte a
parlamentaris tébbpartrendszer mikddését, de a felszin
alatt mar ebben az id6szakban megkezdddtek a korlat-
lan hatalom birtoklasahoz sziikséges el6késziletek. Az
allambiztonsagi szervek a Szovjetuniobdl iranyitott kom-
munista part kezében voltak, és mar ekkor megkezdték a
tarsadalom ellenGrzését és megfélemlitését.

Szent-lvanyi Domokos nem lett ennek az Gj demok-
racianak meghatarozo politikusa. Az Ideiglenes Kormany-
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ban nem vallalta a szovjetek altal neki felkinalt kullgy-
miniszteri megbizatast. Felmerilt a neve a hézelnoki
tiszt betdltésénél, de a politikai poziciok korili jatszmak
mas eredményt hoztak, igy a Kisgazdapart kiligyi ta-
nacsaddjaként mindvégig hattérben maradt. Azokhoz a
politikusokhoz tartozott, akik Ugy gondoltdk, igazodni
kell ahhoz a megmasithatatlan tényhez, hogy az orszag a
Szovjetunio befolyasi dvezetébe kerilt, de kompromisz-
szumos politikaval esetleg fenn lehettartani a demokrati-
kus kereteket és a viszonylagos 6nall6 mozgasteret. Ehhez
azonban a Nyugat segitségére is szilkség van, mert csak 6
garantalhatja a térség szuverenitasat. Ennek szellemében
egy Otvenoldalas memorandumot készitett, amit eljutta-
tott az angol és az amerikai kdvetségekre. Itt felvazolta a
magyar belpolitikdban kialakult tendenciakat, és konkrét
javaslatokat tett a nyugati allamok és Magyarorszag ko-
z0tti gazdasagi és kulturdlis egylttmiikddésre.

A habord utan Szent-lvanyi tovabbra is tartotta a
kapcsolatot a Fiiggetlenségi Mozgalom tagjaival. Egy sz(ik
barati kor rendszeresen taldlkozott, hogy az aktudlis poli-
tikai kérdésekrdl beszélgessenek. A taldlkozokon megfo-
galmazodott, hogy a szovjet érdekek ellenstlyozasahoz
sziikség lehet még arra a kapcsolatrendszerre, amit a naci-
ellenes harcban a Flggetlenségi Mozgalom keretei k6zott
kiépitettek, de konkrét szervezkedésre nem kerilt sor.

Ebben az idészakban Szent-lvanyi Domokos idejé-
nek legnagyobb részét azonban nem az aktiv politizalas-
ra forditotta, hanem a kéziratain dolgozott. 1946. decem-
ber 24-én is az Orszaggy(ilés Konyvtaraban volt, amikor
az allambiztonsag emberei letartoztattak, és megkezdd-
dott a tiz évig tarto bortonbintetése.

Szent-lvanyi Domokos letartoztatasa egy nagy iv(
koncepcios persorozat el6készitésének része volt. Az al-
lambiztonsagi szervek egy titkosan m(ikodo szervezet, a
Magyar Testvéri Kozdsség nyomaira bukkantak. A Ké-
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z0sség soraiban prominens személyiségeket is lehetett
talalni, orszaggydilési képvisel6ket, befolyasos kisgazda
politikusokat. Szent-lvdnyi Domokos letartdéztatdsara
is az adott Urigyet, hogy az a szlk barati kor, akikkel
Szent-lvanyi aktudlis politikai kérdésekrél beszélgetett, a
K6z0sség tagjaibdl allt.

A Kommunista Part szamara oriasi lehet6séget je-
lentett a legnagyobb politikai ellenfelével, a Kisgazda-
parttal valo leszamolashoz egy olyan szervezet leleplezé-
se, amelyik titkosan, tehat a konspiracié szabalyai szerint
és torvénytelen modon mikdédik, a tagjai k6zott egyarant
szerepelnek a mult rendszer prominens - az 6 megkdze-
litéstikben ,reakcids" - személyiségei, illetve a Kisgazda-
part befolyasos tagjai. A Kommunista Partnak nem kellett
mast tennie, mint a titkos tarsasag kell§ torzitasaval egy
allamellenes 6sszeeskiivést kredlni és az 0sszefliggéseket
a Kisgazdapart felé kiterjeszteni. Egy, a fiatal Magyar Koz-
tarsasdg megdontését célz6 dsszeeskiivés forgatdkdnyve
hamar 0ssze is allt. 1946. december 16-an kezd6d6tt meg
a Magyar Kozosség tagjainak letartoztatdsa. A kozvéle-
mény a Szabad Nép janudr 5-i szamabol értesiilhetett a
torténtekrél, miszerint: ,,Az 6sszeeskiivés céljaul a koz-
tarsasag és a demokratikus allami rendszernek er6szakos
Gton valé megddntését [...]tlzte ki. A hatalom er6szakos
atveételét készitették el6, s céljuk elérését katonai fegyve-
res felkelés kirobbant4saval akartadk biztositani."2A vad
szerint a szervezkedés vezet§ testlileté a Vezértanacs, az
a szlk barati tarsasag, ahova Szent-lvanyi is tartozott.
A Szabad Nép januar 15-i szama mar a Kisgazdapart, Nagy
Ferenc miniszterelndk és Kovacs Béla fotitkar érintettsé-
gét, st az dsszeesklivésben valo részvételét boncolgatta.
Az események par hénapon belil Kovécs Béla elhurcola-
sahoz (1947. februdr 25.) és Nagy Ferenc lemondatasahoz
vezettek (1947.janius 1.), amely végil a Kisgazdapart ha-
talombol torténd kiszoritasat eredményezte.



SZEKER NORA: SZENT-IVANY! DOMOKOS... 55

A Kozdsség kapcsan kirobbant koncepcidés persoro-
zat, mely 229 vadlott részvételével 7 per megrendezését
jelentette, a Il. vilaghabor( utani magyar torténelem ala-
kulasa szempontjabol sorsddnté. Azon tul, hogy a perrel
Osszefliggésben sikeriilt a Kisgazdapartot végérvényesen
meggyengiteni, az is egyértelm(ivé valt, hogy nem egy
demokratikus rendszer, hanem egy kemény diktattra van
kibontakozdban. A perben alkalmazott modszerekkel a
szovjet irdnyitas alatt 4116 kommunista part vildgossa tette,
hogy a magyar politikai élet jatékszabalyai mar nem ajog-
allamisag jegyében mikodnek. E pert6l kezdve a magyar
politikai élet a diktatorikus rendszerek logikaja szerint
m(ikodoétt: a hivatalos allasponttél eltérd politikai gondo-
lat gyanuja is az 0sszeeskiivés vadjaval fenyegetett.

Ebben a politikai szindarabban fészerepet osztottak a
vadpontok szerint fasiszta és reakcios Magyar Testvéri Ko-
zosségre, melynek létezésér6l Szent-lvanyi Domokos sajat
bevalldsa szerint csak a hdbor( utan szerzett tudomast.

Miféle szervezet volt ez a Magyar Testvéri Kézds-
ség? E tarsasdg val6ban létezett, és valdban titkosan,
konspiracids szabalyok szerint miikodott. A gyodkerei
feltehet6en egy nagy multd, erdélyi titkos tarsasaghoz
nydlnak vissza. A feladatat abban latta, hogy 0sszegy(ijt-
se és tamogassa sajat széhasznalata szerint ,,a j0 magyar
embereket", akik azzal az elkotelez6déssel élnek, hogy
a ,magyar nemzet tgyét" eldmozditsak. A célkitiizés,
a magyar nemzeti érdekek érvényesitése a Kozosség
eszmerendszerében azonban nincs tovéabbi alpontokra
szedve. A Kdzdsségnek nincs pontokban definidlt ideo-
I6giaja, amely elGirdnyozza a magyarsag érdekeinek el-
éréséhez vezetd helyes utat. Nem koti a tevékenységét
valamely konkrét politikai vagy ideoldgiai irdnyzathoz,
sem pedig tarsadalmi osztadlyhoz. S6t, pont azt célozza,
hogy minden tarsadalmi, gazdasagi, szellemi vagy poli-
tikai csoportosulasban jelen legyen, és ott a magyarsag
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érdekeit el6térbe helyez6 tendencidkat erdsitse. Ezért
minden olyan irdnyzat felé nyitott, amelyben nem latja
a magyar nemzeti szuverenitas egyértelmd veszélyezte-
tését. E , fliggetlenségi gondolat" és az, hogy a K6z6sség
a harmincas évekt6l a magyar érdekeket leginkabb ve-
szélyeztet§ fenyegetést a nacizmusban latta, a Magyar
Fliggetlenségi Mozgalom céljaival olyan kozos platfor-
mot jelentett, amely megteremtette az egylttm{ikodést.
De mig az MFM csupan egy koordinator valédi tagsag
nélkiul, addig a Kozosség sejtszerlien felépitett tagsaggal
rendelkezd szervezet. A Kozdsség a titkossaga és széles
tarsadalmi kapcsolatai révén a Fliggetlenségi Mozgalom
legfontosabb néciellenes tarsadalmi haldzatat jelentette.

A vadak, miszerint a Koz0sség a fasiszta elemek
gyulekez6helye, bizonyitjak a koncepcios per mély igaz-
sagtalansagat és a valosagtol vald elrugaszkodottsagat.
A per vadlottjai szinte kivétel nélkil vagy a Kdzosség,
vagy mas kapcsolddasok révén, a Fliggetlenségi Mozga-
lomban tevékenykedve, éveken at az életiiket is kockara
téve vettek részt a ndcizmus elleni kiizdelemben. Ezeket
az embereket a fasizmus vadjaval itélték el, és bélyegez-
ték meg egy életre szoloan.

Szent-lvanyi Domokos 1956. szeptember 21-én sza-
badult a bortonbdl, nagyon betegen. Szabaduldsa utan
visszavonultan élt, forditasokbdl és nyelvtanitasbol tar-
totta fenn magat. Minden meghurcoltatas és félredllitott-
sag ellenére azonban egy fontos életcél lebegett a szeme
el6tt: hogy emlékiratait megirja és az évek sordn 0ssze-
gydjtott dokumentumokkal egyitt biztonsagba helyezze.
A kadari Magyarorszag nem az a hely volt, ahol a kom-
munista torténelemszemlélettel ellenkez6 iratok bizton-
sagban voltak. Szent-lvanyi Domokost, mint a rendszer
ellenségét megfigyelték, 6 ezeket az iratokat nem tudta
volna ahataron atcsempészni. 1971 tavaszan jottel a pilla-
nat, amikor nagy szerencse folytan sikerilt a kéziratokat
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kalfoldre juttatni. John Knox, egy veteran dan diploma-
ta, akivel Szent-lvanyi még els6 amerikai kikildetésekor
kotott baratsagot, hivatalos kildetésben tartézkodott Bu-
dapesten. A véletlen folytan dsszetalalkoztak a nyilt ut-
can. Par nap mulva Knox diplomataaut6ja megjelent az
el6re megbeszélt taldlkozohelyen, és magaval vitte a két-
b&réondnyi kéziratot. 1972 szeptemberében Szent-lvanyi
Domokos Bécsbe utazott az iratai utén, és élete hatralevé
éveit emigraciéban toltétte. Minden energiajaval, és fele-
seége odaado segitségével dolgozott kéziratain.

Az eurdpai integracié gondolata Szent-lvanyi Domokos
politikai gondolkodasanak egyik alappillérét jelentette.
A masik pillér, ahogy ezt kényvének cime is érzékelteti,
a fuggetlenség és a szuverenitas hangsulyozasa, amely
a mohacsi csatavesztés 0ta minden jelentds magyar al-
lamférfi és gondolkod6 szamara kiindul6pontot jelentett
- a 150 évig tartd oszman fennhat6sag alatt éppen ugy,
mint a Habsburg Birodalomtol vald fliggés idészakaban.
A két alapelv - integracié és szuverenitas - irdnti elko-
telezettséget az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc
tovabb erdsitette, melynek jeles sz0sz6l16i Teleki Laszlo
és Kossuth Lajos. Teleki megfogalmazta a nemzetiségek-
kel és a szomszédokkal valé egyuttmiikddés fontossa-
gat. Kossuth egyike a mult azon politikusainak, akikre
Szent-lvanyi gyakran hivatkozik a konyvében. Kossuth
az emigracié hosszu évei alatt soha nem adta fel a Du-
nai Konfoderacié elképzelését, mely vélekedése szerint a
térségben ellenstlyozhatta volna a Habsburg Monarchia
befolyasat, és egy foderacioban egyesithette volna Ko-
zép-Kelet-Eurdpa népeit.

Szent-lvanyi a konyvében - mely tudatosan igyek-
szik tavol tartani magéat az érzelmi megnyilatkozasoktol,
és a tudomanyossag igényének megfelelSen targyilagos
beszédmodra torekszik - bemutatja, hogy az eurdpai
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politika az els6 vilaghabor( utan hogyan tavolodott az
integracio lehet6segétdl. A két vilaghaboru kozotti angol
kilpolitikdban Szent-lvanyi mélyen csalodott. 1939-ben,
amikor prognosztizalja Eurdpa hdboru utani pusztulasat,
Eurdpara ugy is gondol, mint egyfajta kulturalis és szel-
lemi egység megtestesitéjére. Mindemellett személyes
tapasztalatai alapjan egyike volt azon politikusoknak,
akik els6ként lattak, hogy az Egyesiilt Allamok szerepe
milyen meghatarozé tényezévé valt a vilagpolitikdban.
Egy széles miveltségre alapozott euro-atlanti szemlélet-
ben gondolkodott.

1977-ben, amikor A Magyar Flggetlenségi Mozgalom
cim( konyvét befejezi, az euro-atlanti szemlélet nem
igért kénny( és gyors sikereket Szent-lvanyi Domokos
szamara. Kdényvének utols6 bekezdéseiben térténetének
két sikja fonddik 0ssze: a Magyarorszag fennmaradasa-
ba vetett misztikus hitének gondolata és a szabadulas a
legnagyobb szenvedést hoz6 megpréobéltatasdnak emlé-
kétél, ahol két felesége, Margit, majd annak haléla utan
Agnes, megmentéként apoltak és adtak Gj értelmet éle-
tének. A sztalini terror és a forradalom megtorlasa utan
Ugy latta, hogy meg kell békilIni a szovjet jelenléttel és
Kadar Janossal, aki bArmennyire is artalmas, de élhet6vé
tette Magyarorszag szamara az életet.

Szent-lvanyi Domokost rugalmassaga, allhatatossa-
ga és lelki tartasa kiemelték kortarsai koziil. Ezek nélkiil
a kulénleges képességek nélkiil nem tudta volna megirni
a kényveit. De legkivaltképp nem tudott volna helytalini
azok kozott a torténelmi események kozott, amelyekrél a
kényveiben szdmot ad. A Magyar Fiiggetlenségi Mozgalom
cim( kdnyve egy nép tragikus torténetét meséli el, vere-
ségek torténetét, ahol az emberi gyengeségek és a torté-
nelmi torvényszer(iségek konydrtelensége okan a jézan
és okos dontések alig vagy egyaltalan nem szamitanak.
Hangsulyozni kell, hogy e kényv egy olyan ember él-
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menyeinek az Gjragondolasa, akinek a végjatszma egyik
fészerepléjeként a kiméletlen fegyversziineti targyalasok
soran a hatalmas gy6ztessel kellett targyalnia és nemze-
te nevében ddntenie, mikdzben 6t semmilyen felelgsség
nem terhelte Magyarorszag 6sszeomléaséaért.

Szent-lvanyi Domokos 1980. julius 19-én halt meg.
Kizdelmes élete volt, a latvanyos sikerek és a hangos
elismerések elkeriilték. A bortonben ,fehér papanak"
hivtak, 6sz haja és kilénleges, nyugalmat sugarzo sze-
mélyisége folytan. Otkotetes munkaja is bizonyitja, hogy
kildetéses ember volt, aki sajat személyét is hattérbe tol-
va, a magyar szuverenitas igyét szolgalta, és tandsagat
kivanta adni e szuverenitasért folyo kiizdelemnek.

Végezetlil egy hosszabb kitér6t érdemel C. A.
Macartney személye3 ugyanis Szent-lvanyi Domokos
most megjelen6é konyvének meghatarozé részét teszik ki
a Macartney October Fifteenth: A History of Modern Hun-
gary 1919-1945 cim({ m(vébdl vett idézetek. Ahogy errdl
mar volt sz6, 1946-ban, amikor mar Szent-lvanyi Do-
mokos nem latta biztositottnak sem a sajat, sem a fris-
sen befejezett kéziratdnak a sorsat, azt eljuttatta baratja-
hoz, Macartney professzorhoz, azzal a felhatalmazassal,
hogy az abban leirtakat sajat munkaiban felhasznalhatja.
Macartney konyve bevezet6jében azt irja, hogy munkaja
megirdsahoz e kézirat ,messze a legfontosabb" forrasa
volt. Macartney azonban nem csupan irott forrasokat
kapott Szent-lvanyitol. Kéztlik a haboru alatt is szoros,
barati kapcsolat volt4 és Szent-lvanyi Domokos mint a
nacizmussal szembeni ellenéallas egyik koordinatora,
rendszeresen tadjékoztatta Macartneyt a magyarorszagi
németellenes er6krél és politikai viszonyokrél. Ugyanak-
kor a Macartneytol vett sok idézet nem csupan abbdl ad6-
dik, hogy sok informacionak Szent-lvanyi volt a forrasa,
hanem abbdl is, hogy Szent-lvanyi Domokos Macartney
szemléletével azonos néz6éponton allt.



60 MAGYAR SZEMLE, 2014.1-2. SZAM

Macartney 1895. januar 24-én sziletett, ir értelmisé-
gi csalad gyermekeként. Mar az oxfordi és cambridge-i
egyetemi tanulméanyai alatt Kelet-K6zép-Eurdépa prob-
Iémaja allt érdekl6désének kozéppontjaban. Magyaror-
szagroél elsé személyes tapasztalatait 1919-ben szerezte,
amikor batyjat, a Times bécsi tuddsitojat elkisérte kikil-
detésére. Ekkor kotott ismeretséget a forradalmak z(r-
zavarait Bécsben atvészel6 magyar politikai elittel és
szamos magyar értelmiségivel. Baratsaga Teleki Pallal is
ekkor kezd6dott. 1921-t6l 1925-ig a bécsi brit konzulatus
konzulhelyetteseként teljesitett szolgalatot. A bécsi kil-
detés lejarta utdn tagja lett a killigyminisztérium egyik
legbefolydsosabb tanacsado testiiletének, az 1920-ban
alapitott Kiralyi Kulugyi Intézetnek (Chatham House).
E rangos testilet tagjaként mint magyar szakért6 be-
folyassal volt a magyar politikarol kialakitott brit véle-
ményre. A bécsi Kikildetése alatt szerzett személyes él-
ményei alapjan mar aggalyai voltak a versailles-i békék
eredményeképpen megsziillet§ Gj kelet-k6zép-eurdpai
allamok életképességével kapcsolatban. Ennek a véle-
ményének nyiltan azonban csak a gazdasagi vilagvalsag
utan adott hangot. A gazdasagi vilagvalsag egyértelm-
vé tette, hogy a kelet-kdzép-eurépai allamok gazdasagi
egylttmikddése nélkil a térség versenyképessége na-
gyon bizonytalan, azonban a frissen krealt allamok ko-
zotti ellentétek ezt az egylttmikddést lehetetlenné tet-
ték. A brit kiiligyi vonalvezetésben két irany alakult ki a
kozép-kelet-eurdpai helyzet értékelését illetéen. A Seton-
Watson koré szervez6dé revizidellenes vonal szerint ,a
teriileti revizio csak a habord Gtjan kivihetd"5 (territorial
revision is impracticable save by war), ezért a haboru
elkerilése érdekében a meglévd hatarokhoz ragaszkod-
ni kell. A régioban az egytittm(kodés el6feltétele tehat,
hogy Magyarorszag beletérédjon a sorsaba és lemond-
jon a revizids terveir6l. A brit kilpolitika masik csoport-
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ja ezzel szemben gy latta, hogy a trianoni béke etnikai
alapu kiigazitasa nemhogy haborls koriilményt szitana,
hanem az egyuttmikddést ellehetetlenitd feszultségeket
oldand meg. A brit kelet-kdzép-eurdpai politikdban hol
az egyik, hol a masik néz6pont érvényesilt, amig Hitler
haborudja a békés revizio lehetéségét el nem vetette.
Macartney National States, National Minorities cim(i
konyve 1934-ben jelent meg, mely 6t a revizido mellett
érvel6k tadboranak meghatarozé teoretikusava avatta.
Tudomanyos munkassadganak kdszonhetfen tekintélye
folyamatosan nétt, olyannyira, hogy 1938-ra, a miincheni
egyezmény és az els6 bécsi dontésidészakara Macartneyre
mar a brit kormanykordkben a térség ,,legtekintélyesebb"
(the most authorative) forrasaként hivatkoztak.6 E '34-es
kényvében Macartney a brit League of Nations Union ki-
sebbségi szakért6jeként szerzett tapasztalatait 6sszegez-
ve érvel a hatarmaddositasok szilkségessége mellett. Ugy
latja, hogy a térség problémait megoldd egylttmikdodés
csak egy etnikai alapu revizié utan képzelhetd el, amely
egylttm{koédés a Duna-medence orszagai kozotti hata-
rok spiritualizalodasat is eredményezheti. E m{ folyta-
tasaként 1937-ben, a Kirdlyi Kiligyi Intézet kiadasaban
jelent meg Hungary and Her Successors cimen az az 0tszaz
oldalas munkaja, mely Gjra megfogalmazza a hatdrmdédo-
sitds szlikségességének tételét, egy nagyon alapos elem-
zés keretei kozott, ahol a Duna-medence allamainak ki-
sebbségpolitikajat és belpolitikajat veszi gorcsé ala. Igen
elmarasztaléan ir ezen Uj allamok kisebbségpolitikajarol.
Osszhangban a korabban a Horthy-rendszer politikai
strukturajar6l megfogalmazott véleményével, miszerint
»~itwould be ludicrous to pretend that Hungary bears any
resemblance to what we understand by a democracy"?
a magyar kisebbségpolitikarol is lesijté véleményt fogal-
maz meg. Konkrét teriiletrendezési javaslataiban élesen
szemben all a ,,thirty million Magyar Kingdom" alma-
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val.8A hatdr menti magyarlakta teriiletek visszacsatolasat
tartja csak elfogadhaténak, Kéarpatalja esetében az auto-
ndmiat, Erdély esetében pedig autondmia megfontolasat
javasolja. Macartney javaslatainak végs6 célja, hogy a
politikai hatarok elfogadhatobba tételével azok széthizo
erejét csokkentsék, és igy lehetévé tegyék a térségben egy
foderativ alapon miik6dé ,,Keleti-Svajc" 1étrehozast.
Amikor kideriilt szdmara, hogy Miinchenben az
angol be nem avatkozasi politika logikaja szerint nem
kerilnek napirendre a magyar kovetelések, levélben til-
takozott a Times hasabjain. Mint irja: ,,If Czechoslovakia is
to disappear or be emasculated, then a stronger Hungary
linked with a stronger Poland would, I submit, be a much
sounder solution than a patchwork with a lot of ragged
ends..."9 Ugy vélte, hogy ajogos revizids igények kielégi-
tése nem a német kdveteléseknek valéd megfelelés, hanem
éppen ellenkezbleq, a térség stabilizalasaval anémet és az
orosz befolyas ellenszerét jelentheti. Hiszen, mint a Hitler
pragai bevonulasa utan irt The Danubian Basin cim{ pamf-
letjében kifejti, ,,Csehszlovakia lerohandsa [...] még nyil-
vanvaldbba tette a nemzetallami koncepcid kelet-kdzép-
eurdpai alkalmazasanak hibait és arégié védtelenségét."
1938-ban, amikor a habord mar egyre elkerilhetet-
lenebbnek latszott, a brit kormany a kiiligyminisztérium
hirszerz6 és elemz6 osztalyanak (Political Intelligence
Department) félhivatalos tanacsadd szerveként egy
szakért6kbdl alld kutatéocsoportot szervezett, a Kiligyi
Kutato- és Sajtészolgélatot. A vilagot tizenegy feszilt-
ségzonara osztva, 65 orszdghban készitettek tényfeltaro
elemzéseket. E testlletnek lett ,magyarszakért6ként"
munkatarsa Macartney. 1940 elején e min&ségében tett
hosszabb latogatast Magyarorszagon. Bejarésa volt a leg-
fels6bb politikai kérokbe, rendszeresen talalkozott a mi-
niszterelndk Teleki Pallal, Szent-lvanyi Domokossal valo
szoros kapcsolata is ekkor alakult ki. Tapasztalatairdl
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az év marciusaban készitett egy terjedelmes memoran-
dumot, melyben tébbek k6z6tt hangsulyozza a magyar
politikai elitben és magyar tarsadalomban egyarant meg-
Iévé németellenes beallitottsagot.

A kutatécsoport 1942 nyardn Foreign Research and
Press Service paper on the Confederations in Eastern Europe cim-
mel egy memorandumot fogalmazott meg. Ez Macartney
koncepcidjaval azonos allaspontot képviselve, a Parizs
kornyéki békék koncepciojat hibasnak mindsitette, és az-
zal ellentétes, a régién bellli egytttmikodésre épilé 0j
rendezési elvet dolgozott ki: egy északi (Csehszlovakia,
Lengyelorszag, Magyarorszag, esetleg Ausztria) és egy
déli konféderacio (Gordgorszag, Jugoszlavia, Bulgaria,
esetleg Romania) lehet6ségeit vazolta fel.11 A szakért6-
garda terveinek realitasat azonban a Szovjetunié egyre
erdsodo befolyésa szertefoszlatta. Ahogy ezt Der(is Allen,
a Foreign Office kozép-eurdpai szakért6je Macartney
egy 1943. szeptemberi tanulmanyahoz irt kommentarja-
ban megfogalmazta: , It is true the achievement of some
solution of eastern European problems on the lines wich
Mr. Macartney envisages is a major interest of the wes-
tern powers. [...] itis clear that any attempt on our side to
impose a solution in face of the Soviet opposition would
be fruitless."2Az 1942 majusaban megkotott szovjet-an-
gol megéallapodas Moszkvanak mar vétdjogot biztositott
a térséget érint6 kérdésekben, a szovjet vezetés pedig a
konfoderacios tervektdl hatarozottan elzarkézott. A tehe-
rani dontés, amely a balkani partraszallas elutasitasaval
a szovjet érdekek ellensilyozésdhoz sziikséges katonai
jelenlét lehet8ségétdl zarkdzott el, a térség sorsat egyér-
telmiien a szovjet ddntésekt6l tette fliggove.

Macartney Magyarorszaggal kapcsolatos tevékeny-
ségének masik fontos vonulata a BBC-ben vallalt m{-
sorvezet8i tevékenysége. A BBC a haboru kezdetét6l a
német befolyas alatt allé orszagokba titkosan sugaroz-
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ta radioadasait, a német propaganda ellensilyozasara.
Macartney 1940 jaliusatdl a BBC magyar radidadasainak
munkatarsa lett. A harom éven at, eleinte heti egy, majd
heti két alkalommal sugarozott 6nall6 misordban ma-
gyar nyelven szolta hallgatéihoz. A naciellenes kérokben
iranyaddvéa valtak a nemzetkdzi helyzetelemzései, és ma-
gyar kilpolitikai vonalvezetést - igen kritikus megkdze-
litésben - értékel6 gondolatai. Adasait azutan is folytatta,
hogy Nagy-Britannia hadat izent Magyarorszagnak, bar
a magyar hivatalos politikat egyre hatarozottabban elité-
16 hangvételben. Ennek ellenére adasait tébb oldalrol is
erdsen kritizaltdk. A Londonban é16 Kéarolyi Mihéaly és a
koré szervez6d6 magyar emigransok, valamint Benes és
a cseh emigraci6 ugy lattdk, hogy Macartney tal barati
hangot (it meg a hivatalosan németbarat Magyarorszag-
gal szemben, és adasai a horthysta elit hatalménak at-
mentését szolgaljak. 1943 juliusdban hosszas tAimadasok
utan leallitottdk Macartney adasait.

A radiodadasok besziintetése utdn Macartney 1946
majusaig a Kulligyminisztérium Kutatadsi Osztalyanak
alkalmazasaban maradt, de miutan agy latta, hogy szak-
ért6i tevékenysége a szovjet befolyas kovetkeztében
eredménytelen, tavozott a kulligyminisztériumbdél. Hat
évig tarto szakért6i tevékenysége alatt a Duna-medencé-
rél és Magyarorszagrol 143 memorandumot készitettB3
melyek jelent6sen befolyasoltdk azt a konfdderaciora
éplld, amerikaiak altal is timogatott koncepciot, melyet
az angol kulpolitika realis lehet6ségnek latott volna a ha-
boru uténi terlletrendezéshez.

A nagypolitikdbol visszatért az oxfordi All Souls
College-ba, és a tudomanynak szentelte élete hatralevé
részét. Szamos mive mellett két kiemelked6 munkéja szi-
letett. 1957-ben jelent meg a kétkotetes October Fifteenth,
mely a Horthy-korszakot elemzi mély alapossaggal, bele-
sz@ve személyes élményeit és a korszakban szereplé poli-
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tikusok emlékeit. 1968-ban adtak ki a The Habsburg Empire
1790-1918 cim( miivét, melyet Macartney f6 miivének te-
kintett, és komoly nemzetkdzi elismerést szerzett szamara.

Magyarorszag sorsat halalaig nagy egyitttérzéssel
figyelte. Az 1956-os forradalom kirobbanasanak hallata-
ra Bécsbe sietett, majd a megtorlas el6l menekild egye-
temistakat oxfordi és cambridge-i 6sztdndijjal igyekezett
segiteni. Sok évtized utan Macartney Bécsben 1972-1976
kozott ujra talalkozott Szent-lvanyival, Agnes emlékei
szerint. Emlékiratai megirasat tervezte, de mar nem tu-
dott hozzékezdeni. 1978. junius 18-an halt meg.
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A MAGYAR FUGGETLENSEGI MOZGALOM
szemelvények

2. rész

A Magyar Flggetlenségi Mozgalom megalakulasa

ni sajat véleményemet illeti, a nemzetkdzi helyzet

sajatossagait és alakulasat elemz@, 1939. marciusi
terjedelmes jelentésem elkészitése Ota kevés kétségem
volt Németorszag végsé bukasa és dsszeomlasa feldl.
Amint az munkam els6 oldalain olvashat6, kezdett6l tu-
datdban voltam a tengeri (és légi) folény, valamint az al-
lamférfiti képességek meghatarozo szerepének.

A masodik vilaghaboru lehetséges végkimenetelét
illetéen nem tapasztaltam véleménykilonbséget barata-
im kozott. Azonban kollégaim az idé mulasaval egyre
boralatébban, egyre nagyobb aggodalommal tekintettek
Magyarorszag jov6jére. Mar 1942-t6l azon voltak, hogy va-
lamilyen megoldast talaljanak, melynek révén Magyaror-
szag kijuthat nehéz helyzetébdl, s most nyomast gyakorol-
tak rdm, hogy vallaljak a korabbinal jelent6sebb szerepet
az események forgatagaban. (Vo. Ill. kézirat, 626-634. old.)

Soos Géza miniszteri titkar kézolte velem elsének
ezt az elképzelést. Masnap vagy harmadnap Kudar alez-
redes és Padanyi Jen6 6rnagy is felkerestek ezzel a céllal.
Sirgetéseik ellenére ekkor még ad6s maradtam a vart va-
lasszal, azonban az El Alamein-i csata (1942. oktéber) és a
szovetségesek észak-afrikai partraszallasa (1942. novem-
ber 7.) utan készen alltam a cselekvésre.

Tudataban voltam a német hirszerzés és az Otodik
Hadoszlop tevékenységének, ezért nagyfokd dvatossag-
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gal tettem meg a lépéseket. Minthogy telefonomat minden
valdszinlség szerint lehallgattak, él6széban kértem meg
Soost 1942 novemberében, hogy menjen at a Honvédelmi
Minisztériumba és kérdezze meg Faragho tabornok he-
lyettes allamtitkart, fogadna-e egy rovid megbeszélés ere-
jéig. Fél éraval kés6bb mar a tabornok irodajaban ultem.

1924 6ta jo baratsagban voltam Faragho tdbornok-
kal, annak ellenére, hogy hosszi évekig nemigen talal-
koztunk, mivel 1927 és 1935 kozott Eszak-Amerikaban
tartozkodtam. 1940-ben aztadn UGjraélesztettik baratsa-
gunkat a vezérkari katonai attasék éves budapesti ta-
nacskozasan, ahol én a miniszterelnokodt képviseltem,
Faragho pedig Moszkvabdl tért rovid idére haza.

Els6 megbeszélésiink Faragho irodajaban meglehe-
tésen rovid volt, &m hamarosan kdvette egy masik, mely
mintegy két oran at tartott. Harmadik talalkozasunkkor
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egyetlen kérdést leszamitva mindenben teljes egyetértés-
re jutottunk. Kilénb6z6képpen lattuk a habord végki-
menetelét. A tdbornok Ggy vélte, sem Németorszag, sem
ellenségei nem nyerhetik meg a habordt, én viszont gy
lattam, a németeket mar meg is verték, és az 6sszeomlas
szélén allnak. Negyedik taldlkozasunkkor csatlakozott
hozzank Boér Elek, a Kozigazgatasi Birdsag tanacsel-
noke. Hozza is régi baratsag fiizott, de Faraghoval még
sohasem taldlkozott. Boér erdélyi csaladbdl szarmazott,
és a hluszas években négy esztenddt toltott az Egyesiilt
Allamokban: washingtoni kovetségiinkon szolgalt, ahol
azokra abonyolult jogi problémakra kellett megoldast ta-
lalnia, amelyek a Magyarorszag és az Egyesiilt Allamok
kozotti békeszerz6dés elbirdsainak életbe léptetésébdl
adodtak. (Vo. Ill. kézirat, 629-634. old.)

Vagyis mi harman voltunk a mozgalom alapitéi és
egyuttal bels6 magva.

A ,,Magyar Fuggetlenségi Mozgalom' név felvétele
1943 janiusaban

Valamivel kés6bb Iétszamunk tovabbi négy fével ndveke-
dett: név szerint Joo Tibor professzorral, Kudar Lajos alez-
redessel, Padanyi Jen6vel és Soos Géza miniszteri titkarral.

Mindnyajunknak megvolt a maga baréati kore, s igy
mar 1943 januarjanak elején becsiiletes, megbizhato és te-
hetséges emberekbdl all6 haldzatot alakithattunk ki, mely
mintegy szaz f6bdél allt. Hangsulyoznom kell azonban,
hogy hetiink kivételével a mozgalom egyetlen tagjanak
sem volt a leghalvanyabb fogalma arrol, kik is valdjaban a
vezet6k. Egy masik fontos sajatossdgunk abban allt, hogy
»Szervezetink" a sz6 valddi értelmében nem volt szerve-
zet: nem fogalmaztunk alapito okiratot, nem voltak sza-
balyaink, és sohasem foglaltunk irdsba egyetlen déntést
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vagy iranyelvet sem; nem volt alapszabalyunk, nem tet-
tunk eskit, nem fizettlink tagdijat, nem volt irodank vagy
hivatalunk, sét alland6 talalkozohelylink sem. De még
titkos taldlkozéhelyeink sem voltak: maganlakasokban -
tobbnyire az enyémben, olykor Faraghoéban - (iltlink 6sz-
sze. Kés6bb néha Boér tanacselndknél taladlkoztunk, vagy
Héder Janos lakasan, aki utobb maga is k6zénk lépett, és
kozvetitdi szerepet toltott be a mozgalom és egyes széls6-
jobboldali szervezetek és személyiségek kozott.

1943-ban tovabb épitettiik halézatunkat és kapcsola-
tainkat. Faragho, akit 1943-ban altdbornaggya, s egyduttal
a csend6rség, majd valamivel késébb a csend6rség és a
renddrség felligyel8jévé neveztek ki, és az ugyanebben az
évben ezredessé el6léptetett Kudar iranyitottak a csend-
6ri és a rend6ri er6kkel kapcsolatos tevékenységiinket.
Kiss Janos, Dalnoki Veress Lajos és Rakovszky Gydrgy
altdbomagyok, Horvath Ferenc dandartabornok (az er-
délyi ,,székely" hadosztaly parancsnoka), az 1943-ban al-
ezredesseé elGlépett Padanyi Jend, Andras Sandor ezredes
(légier6k), valamint mas tisztek tartottdk a kapcsolatot
a fegyveres erékkel. Veress tabornok, aki 1943-ban a IX
Hadtest élén allt, késébb a 2. Hadsereg parancsnoka lett.

A szocialistdkkal és a kommunistadkkal Jo6 Tibor
professzor tartotta az 6sszekdttetést. Szent-lvanyi Sandor
unitarius segédpiispok kozvetit6i szerepet toltott be a
mozgalom és a régi szocidldemokrata vezetdk kozott. Az
MFM szadmos mas tagja is rendelkezett fontos ismeretsé-
gekkel a kiillénb6z6 minisztériumokban, vallasi szerveze-
tekben, egyhdzakban, klubokban, egyesiletekben stb., de
a kényszeritd koriilmények miatt nem tudtunk kapcsola-
tot tartani az 6sszes olyan a személlyel és szervezettel, aki,
illetve amely segitséglinkre lehetett volna.

Szervezetiink még nem viselt nevet, amikor 1942
decemberében megkezdte miikodését. A kdvetkez6 évben
taglétszama jelent6sen megndvekedett, s igy kib6vithette
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tevékenységi korét, majd juniusban felvette a ,,Magyar
Flggetlenségi Mozgalom" nevet. M{ikddése szempontja-
b6l alapvet6é fontossagu volt, hogy tagjai politikai téren
tajékozottabbak legyenek, s ekkortajt lehet6ség is kinal-
kozott ennek megvaldsitasara. Itt ismét az V. szamu kéz-
iratot idézem az 1942. szeptemberi térténések kapcsan:

A haboruba Iépés felel6sségének kivizsgalasa lesz
afeladatom

Ghyczy, a kiligyminiszter allandé helyettese megkeért,
hogy keressem fel. Amikor jelentkeztem nala, arrél tajékoz-
tatott, hogy Kallay miniszterelndk és kiilligyminiszter elha-
tarozta, tisztazza a haboruba Iépés felelGsségének kérdését,
vagyis azt, hogy kik voltak azok a személyek, melyek vol-
tak azok az események és koriilmények, akik és amelyek
el6idézték Magyarorszag hadba lépését. Kallay, Barczy és
Ghyczy megfelel személyt kerestek e feladat elvégzésére,
és arra jutottak, hogy valdszinlleg én volnék erre a leg-
alkalmasabb. A kdvetkez8 okokbdl esett rdm a valaszta-
suk: sohasem tartoztam semmilyen politikai parthoz vagy
szervezethez, és sohasem csatlakoztam egyetlen politikai
ideoldgidhoz sem; a nagy magyar ember, Teleki Pal egyik
legkdzelebbi baratja és munkatarsa voltam; a kilugyi szol-
galat mellett két miniszterelndk elsé személyi titkara vol-
tam, és a Legfels6 Honvédelmi Tanacsnak is tagja voltam.

Ghyczy kozolte velem, hogy a killigyminiszter ka-
binetféndkének a szobdja lesz az iroddm, amelyet a mi-
niszter személyi titkdrainak szobdja valasztott el a mi-
niszter dolgozdszobajatol. A kabinetf6ndk irodajat mar
j6 ideje nem hasznalta senki: Csaky grof és Barthelly tol-
totték be utoljara ezt a posztot.

Ghyczy mar utasitotta a Kulugyminisztérium po-
litikai osztalya levéltaranak vezetdjét, Binder urat, hogy
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bocsasson a rendelkezésemre minden, a Killigyminisz-
tériumban tarolt titkos tgyiratot és dokumentumot. El-
mondta, hogy betekinthetek azokba a szigortan titkos
iratokba is, amelyeket a kiilligyminiszter dolgozdészoba-
janak pancélszekrényében d&riztek. Felhatalmazott arra
is, hogy sziikség esetén barmely aktiv vagy visszavonult
magyar diplomatatél felvilagositast kérjek. Munkam
soran, 1943-44-ben szamos magas rangu kormanytiszt-
visel6hoz, igy Bardossyhoz, Hory Andrashoz, Khuen-
Hédervaryhoz, Kristoffyhoz és masokhoz fordultam
bizonyos kérdések megvilagitasa tigyében, amelyekre a
levéltari anyag nem szolgaltatott magyarazatot. Korabbi
londoni nagykdvetiink, Barcza Gydrgy mar azelétt fel-
keresett, hogy elfoglaltam volna Uj irodamat: részletesen
beszamolt angliai kiildetése minden fontos vonatkozasa-
rél, és atadott minden feljegyzést, iratot és aide-mémoire-1,
melyet ottani tartézkodasa soran készitett.

A Ghyczyvel valé megbeszélésem masnapjan mar
berendezkedtem (j irodamban, és az iratok azonnal hal-
mozddni kezdtek irdasztalomon. A feladat ellatdsaban
harom titkar allt a rendelkezésemre.

De forrasaim nem korlatozddtak a Killigyminisz-
tériumra. Aznap, amikor elfoglaltam a szobamat, Barczy
felhivott, hogy menjek 4t hozza. Atmentem a Sandor-pa-
lotaba, ami gyalogosan harom percembe keriilt, és hosz-
szU beszélgetést folytattam régi jo bardtommal. Nem sza-
bad elfelejteniink, hogy Béarczy feltehetéen a kormanyzé
legkozelebbi bizalmasa volt, s ennélfogva alaposan tajé-
kozott volt a korményzénak az orszag hadba lépésér6l
kialakitott nézeteirl. Ugyanakkor miniszterelnokségi
allamtitkarként médja nyilt arra is, hogy a kérdésrél esz-
mecserét folytasson Kallay miniszterelnokkel. Kozolte
velem, hogy elém tar minden, a kormanyiléseken ké-
szllt feljegyzést és jegyz6konyvet. Gyakorlatilag minden
héten sor kerilt kormanyilésre. Amikor els§ személyi
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titkar voltam a miniszterelndk mellett, a kormanyulése-
ket pénteken tartottak. (Vo. Ill. kézirat.)

Munkam soran masolatokat készittettem a vizsgalo-
dasom szempontjabol fontos jegyz6kdnyvekr6l és feljegy-
zésekrdl. Kés6bb athagtam a kijel6lt kereteket - Ghyczy
Ugy utasitott, hogy kizardlag az 1938 és 1943 kozotti id6-
szakot kell attekintenem -, és kiterjesztettem vizsgal6-
dasomat az egész 1918 és 1945 kozotti periddusra, mely
a magyar torténelem egyik szakaszat alkotja. Ez termé-
szetesen rengeteg tobbletmunkaval jart, s Ghyczy és mas
kormanytisztvisel6k (Szentmiklosy, Szegedy-Maszak sth.)
nem értették, miért nem fejeztem be a munkat a kijeldlt
nyolc hénapos hataridére. Val6jaban 1943 végére sikerilt
attekintenem az 1938 és 1943 kozotti éveket, de nem vé-
geztem az 1918 és 1938 kozdétti idészak vizsgalataval.

Barczy nem csak a kormanyilések jegyz6konyveit
mutatta meg, hanem szamomra értékes megjegyzéseket is
flizott ezekhez a tandcskozadsokhoz, amelyek segitségével
megérthettem, hogy ez vagy az a miniszter miért foglalt el
ilyen vagy olyan allaspontot egy adott kérdésben. Barczy
révén rengeteget megtudtam a Kormanyzoi Kabinetiroda-
rol, a korabbi minisztereln6kdkrél és miniszterekrdl stb.

Mindekdzben Padanyi, Kudar, Soos, Faragho, Boér,
Jod ésmasrégibarataim annyi értesiiléssel lattak el, ameny-
nyivel csak tudtak. Jelent6sen elrehaladtam a munkaval.

L]

Magyarorszag megszallasa 1944. marcius 19-én:
egy jellegzetes német vezérkari elgondolas

A Németorszagot a multban, kiilléndsen az utébbi két-
szdz-egynehéany évben sijté nagy tragédidkat minden
esetben az okozta, hogy a németek nem akartdk meg-
érteni mas népek gondolkodasmadjat, s igy képtelenek
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voltak arra, hogy jozan kiilpolitikat folytassanak. Harcias
nép lévén, a németek mindig katonai szemmel keresték
a megoldasokat. Nagy Frigyes, Moltke, von Bernhardi,
Ludendorff és masok 6ta a német kilpolitika alapvet6en
katonai meggondolasoknak engedelmeskedett.

Magyarorszag megszallasat aprolékosan készitették
elé: a ,,Margarethe-hadmdvelet" egy tokéletes vezérkari
erG-osszpontositasi terv alapjan ment végbe. Am a ka-
tonai eré alkalmazasa Magyarorszag ellenében politikai
baklovés volt, s ezt még Veesenmayer is érezte. Ahogy
az els6 vilaghaboru kitérésekor Il. Vilmos csaszar képte-
len volt leallitani a mar gézerdvel folyé mozgositast, 4gy
most Hitler és Keitel sem tudtak megakadalyozni a méar
megkezdett ,Margarethe-hadmiivelet" végrehajtasat.

»Sztojay azt kérte, hogy a megszallast halasszéak el
addig, amig a magyarok megtargyaljak ezt az igyet, és a
németek adjak irasba garanciaikat, koztik azt, hogy nem
akarjak megsziintetni Magyarorszag szuverenitasat. Rib-
bentrop azt mondta, hogy mar kés6, most mar nem lehet
visszahivni a csapatokat."1

A Szombathelyi tdbornokkal folytatott megbeszélés
soran a Fihrer kijelentette, hogy nem all szandékéaban ar-
tani Magyarorszagnak, és esze agaban sincs annektalni
azt. Hozzatette, hogy amennyiben kielégit6 garanciakat
kap Horthytol, akkor csapatai két-harom hét malva el-
hagyjak az orszagot, s6t magahoz hivatta Keitelt, hogy
megtudakolja, vajon ledllithaté-e még a megszallas. De
a tdbornok azt mondta Hitlernek és Szombathelyinek,
hogy erre mar nincs elég idé.

A németek azt is tudattdk a magyar kildottséggel,
hogy engedélyt adnak Szlovékidnak, Roménidnak és

1 C. A. Macartney: Oktdber tizendtodike. A modern Magyarorszag térténete
1929-1945. Forditotta Tudos-Takacs Janos. Gede Testvérek Bt., Budapest,
2006, 300. old.
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Horvatorszagnak Magyarorszag megszallasara, ha Hor-
thy és kormanya vonakodik a teljes egyuttm(ikddéstél,
vagy egyenesen ellenséges magatartast tanusit.

A Kormanyz6 Ggy dontott, hogy nem mond le, mi-
vel ez sok ezer ember, mindenekel8tt a magyar zsidok
elpusztitasdhoz vezetett volna. Mindig abbdl indult ki,
hogy & az allam hajojanak a kapitanya, s addig kell a pa-
rancsnoki hidon maradnia, amig a hajét meg nem men-
tik, vagy vele egytt el nem sullyed.

A magyar és anémet targyalofelek kzotti megegye-
zés meglehet6sen laza kereteket tartalmazott, és nem fek-
tették irasba. Mindkét félnek megvoltak a maga reservatio
mentalissa, ami az adott helyzetben magatol értetédott.

Hogy egy nem magyar forrast idézzek, ismét az Ok-
tober tizendtodikéhez fordulok: ,,Horthyt késébb szamos
kor élesen kritizalta, hogy megegyezett Hitlerrel, és féleg
azeért, mert beleegyezett abba, hogy a helyén maradjon,
és igy a torvényesség latszatat adta mind a megszallas-
nak, mind azoknak a dolgoknak, amik térténtek a kdvet-
kezé hdnapokban. Ha lemondott volna, mondtak, még
ha ezek a dolgok meg is torténnek, a sebeket legalabb de-
monstralhatéan a hdditoé ejtette volna Magyarorszagon,
annak beleegyezése nélkiil, és kés6bb nem lehetett volna
Magyarorszagtol szamon kérni ezeket. Neki legalabbis
azt kellett volna tennie, amit Dénia kiralya tett, aki visz-
szavonult a kozélettdl, és elutasito magatartasat azzal
bizonyitotta, hogy nem volt hajlandé aldirni semmifajta
dokumentumot.

Horthy indoklasa dontésével kapcsolatban sajat
konyvében olvashatd, valamint Kallay kényvének azon
lapjain, ahol Kallay a Kormanyzoval errél a témardl foly-
tatott beszélgetésér6l szamol be. Réviden: Horthy ugy ér-
velt, hogy ha a helyén marad, menteni tudja, ami menthe-
t6, de senki mas nem lett volna képes barmit is menteni.
Az minden bizonnyal nem tagadhat6, hogy ebben az al-
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litasban van igazsag. Nem szabad elfelejteniink, hogy az
alternativa, amely elé 6t Klessheimben allitottdk, nem az
volt, hogy Magyarorszag baratsagos vagy ellenséges szel-
lemben tevékenykedjék, hanem az, hogy korlatozottan
vagy a csatlosallamok segitségével teljes mértékben meg-
szalljak. Az utébbi a lakossag tobbségének biztosan sokkal
nagyobb szenvedéseket okozott volna, mint amilyen volt
az, amit ténylegesen elviselni kényszerilt. Még a zsidok is
héalasak lehetnek, hogy Horthy igy dontott. A Budapesten
kivili zsidokat nem mentette meg (lehetséges, hogy egy
kérmonfontabb politikus, vagy egy kevésbé befolyasolha-
t0 ember tobbet tudott volna tenni, mint amennyit Horthy
tett ebben az irdnyban). De a budapesti zsidésagot meg-
mentette, és ezt senki méas nem tudta volna megtenni.
Horthynak kétségkivil igaza volt, ha figyelembe
vessziik mindazt a bajt, amit Magyarorszag ténylegesen
elszenvedett, és amit el kellett volna szenvednie, ha 6
ellenszegil Hitlernek. Nem lett volna igaza, ha biztosra
vehetnénk, hogy Magyarorszagot mindezért a szenvedé-
sért megjutalmazta volna egy igazsadgosan itél6 békekon-
ferencia. De ki képes ilyet feltételezni egy békekonferen-
ciardl, amelyen Teleki nevét még meg sem emlitették?"2

Horthy és kisérete este nyolc dra tajban érkezett
vissza Magyarorszagra. Mire Budapestre értek, a Reichs-
wehr és az SS mar teljesen megszallta az orszagot.

Biztonsagba helyezem az irataimat

Marcius 19-ének hajnalan azzal hivott fel Gyongyi, Barczy
személyi titkarn6je, hogy azonnal menjek a Sandor-pa-
lotaba.

2 1. m.: 302-303. old.
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Ekkorra a németek mar megszalltdk Budapestet.
A Lanchidat és a varos szamos mas stratégiai jelentéség
pontjat német katondk Grizték, akik ellepték a Kiralyi Pa-
lota és a Sandor-palota kdzott fekvd Szent Gydrgy teret is.

»Csak néhany percre taladlkozhattam Barczyval.
Reggel hét ora volt; a Kormanyzd és kisérete még nem
érkezett vissza Budapestre. Kallay nem tudott elmozdul-
ni telefonja mellél, mely alland6an csengett. Barczynak le
kellett mennie hozza (irodaja a miniszterelndk dolgozo-
szobaja folotti emeleten volt), s miel6tt elindult volna, azt
mondta, varjam meg. Varakozas kézben Rimaly Gyon-
gyi Ujabb értestilésekkel 1atott el. Néhéany miniszter mar
megérkezett a tanacsterembe, a tobbiek még Gton voltak.
Kés6bb Barczy visszatért az irod4jaba, és azt mondta, ke-
ressem fel, ahdnyszor csak szikségét latom, én pedig azt
mondtam neki, hogy barmikor elérhet a Kiugrasi Irodan
a Kiralyi Palotdban vagy a kiligyminisztériumi kabinet-
fénok irodajaban, majd délutan két 6ra utan otthon.

A Sandor-palotabél atmentem a Kiralyi Palotaba a
Kiugrasi Irodara, de nem talalkoztam Nickyvel, aki apja
csaladjaval volt. Utasitottam Kedvesst és llonat, hogy
tegyenek minden fontos vagy szigorudan titkos iratot b6-
rondokbe, tavolitsanak el az irodab6l minden kompro-
mittalé6 dokumentumot, és rakjak a helyikre az erre az
eshetdségre készitett nacibarat iratokat.

A Kiugrasi Irodarol a Kiligyminisztériumba siet-
tem, és az iroddmban megbeszélést folytattam Binderrel,
a levéltar vezet6jével a szigortan titkos anyagok sorsarol.
Binder mar kapott eligazitdst Szentmiklésy Andortél, a
kultigyminiszter allandd helyettesétdl, aki bizonyos do-
kumentumok megsemmisitésére utasitotta. Mivel Ghyczy
még mindig nem érkezett meg (délel6tt fél tizenegy volt,
és Horthy vonata ekkor még Bicskénél vagy Kelenfdldon
jart), beosztottjaimmal minden iratomat, kdztik a Kil-
dgyminisztérium és a Miniszterelndki Hivatal titkos irat-
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tardban Orzott szigordan bizalmas anyagokrol készitett
masolatokat két béréndbe gydomaoszoltiink, majd vissza-
tértem Barczyhoz." (V. kézirat, I. két., 123-124. old.)

[-]

Szerepem és allaspontom
amoszkvai targyalasok kapcsan

Az MFM-ben jatszott szerepem alapvetden a kovetkez6k-
ben Allt: bemutattam Szent-lvanyi tiszteletest, Gyulait,
B&ért, Faraghot, Atzélt stb. Nickynek, tAmogattam Gket és
terveiket; szervezési feladatokat lattam el; 6sszehangol-
tam a szervezet kilénb6z6 tevékenységeit és feladatait;
alaposan tajékozodtam Magyarorszag 1939-1945-6s tra-
apjara, a Kormanyzdra befolyast gyakorolni; el6késziile-
teket tettem egy Eszak-Amerikaba killdend8 delegacio-
ban valé esetleges részvételemre, tovabba elsimitottam
az MFM tagjai kozott felmeril6 nézetkiilonbségeket.
Ekképp, mint az olvaso lathatja, feladataim nem korlato-
z6dtak a moszkvai Gt el6készitésére. Am a helyzet gyors
valtozasa alaposan felforgatta munkamat és életemet.
Szeptember méasodik felében minden a terv szerint
haladt a maga atjan. Mihelyt széba keriilt az oroszokkal
folytatanddé kozvetlen targyalasok gondolata, a Kormany-
z6 megfelel6 embereket keresett a Moszkvaba kiildend§
delegécio szamara. Amint azt az V. kéziratban mar emlitet-
tem (227-229. old.), két jeldlt neve keriilt el6térbe: Faragho
tabornoké, akinek kivalo tulajdonsagait az MFM 1943 no-
vembere 6ta allanddan hirdette Horthy kéreiben, és Rétz
Kalmané, egy huszarkapitanybol lett orszaggy(lési képvi-
sel6é. Ratzot ,,kiegyensulyozatlan, oktalan, fura embernek"
tartottam. Jellését elvetették, mikdzben 6 Ugy allitotta be a
dolgot eléttem, hogy 6 maga mondott le a kikildetésrél.



78 MAGYAR SZEMLE, 2014.1-2. SZAM

Szeptember 24-én kész tényként kezeltik, hogy
Faragho utazik Moszkvaba. 25-én Faragho, Boér és jo-
magam bizalmas beszélgetést folytattunk a Golf Club-
ban, melynek soran megvitattuk a politikai helyzet és a
moszkvai kiklldetés minden részletét. Faragho tgy vél-
te, 6 az els6 szamu jel6lt a moszkvai Gtra. (V0. V. kézirat,
I. két., 230-232. old.)

A Gestapo ekkor mar Ggyszoélvan mindent ellen6rzott
Magyarorszagon: igyndkei minden fontos telefonvonalat
lehallgattak, minden jelent6s személyiséget megfigyeltek.
Egy izben felhivott Kodolanyi Janos iro, aki nagyfok( 6va-
tossagra intett, mivel értesllései szerint a Gestapo le akart
tartoztatni vagy el akart rabolni. (V6. V. kézirat, I. két.,
230-232. old.) Ett6l fogva egyetlen éjszakat sem toltottem
otthon. Hadd idézzek most néhany sort az V. kézirathél:

»~Amikor Faraghoban el6szér tudatosult, hogy 6t
szemelték ki a moszkvai Gtra (amin a MFM 1943 §sze Ota
dolgozott), mintha indba szallt volna egyébként paratlan
batorsaga. A Baky-puccs soran vallott kudarca aldasta
eredend6 optimizmusat, legaldbbis ami a Kiralyi Palo-
taban rola kialakult képet és a kilfoldi megbizatasokat
illeti. S amikor a Kormanyzo6 szeptember 26-an délel6tt
kozolte vele, hogy 6t jeldlte ki a moszkvai Gtra, a tabor-
nok kategorikusan Kkijelentette, hogy csak velem egyutt
hajlandd kiutazni. Horthy erre felhatalmazta, hogy tar-
gyalja meg velem a dolgot.

Délel6tt fél tiz tadjban Nickyvei egyiitt atmentem
a Kiugrasi Irodar6él Nicky maganlakosztalyaba, ahol
Faragho mar vart ram. Nicky magunkra hagyottbenniin-
ket, mi pedig hosszas tandcskozasba kezdtiink, amely
pontos idépont-megjeldléseket is tartalmazo feljegyzése-
im szerint fél tizenegyig tartott.

Faragho megingathatatlan volt. Ellentmondast nem
tir6 hangon Kkijelentette, hogy nélkiillem nem megy
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Moszkvaba. »Politikai és diploméaciai feladatrél van
sz0, s az ilyesmiben te sokkal jartasabb vagy, mint én«
- mondta. Azt véalaszoltam, hogy nekem az Egyesiilt Al-
lamokban kell targyalasokat folytatnom, s emlékeztettem
ra, hogy az MFM-tanacskozasokon egyetértés sziiletett
arrol, hogy 6 utazik Moszkvaba, én pedig, aki hosszu
évekig szolgaltam a nyugati demokraciakban, nyugatra.
Vagy fél oraig tartott kozottlink a kotélhazas, anélkiil,
hogy eredményre jutottunk volna. Ez volt az ouverture,
melynek végén mindketten elhallgattunk. Faragho el6-
vett egy vastag szivart és pofékelni kezdett, mikdzben én
kétségbeesetten tortem a fejem valamilyen megoldason.
Aztan hirtelen Ggy éreztem, hogy meg is leltem.

Az 1939. marciusi jelentésemben szerepl§ jéven-
doléseimre gondoltam: el6re lattam a nagy viladgégést,
melynek végén megsemmisil Németorszdg, Francia-
orszdg, Olaszorszag és Nagy-Britannia ereje, s csupén
két hatalom, a Szovjetuni6 és az Egyesiilt Allamok haz
hasznot a haborubdl és kerll ki megerdsodve bel6le.
A mi esetiinkben pedig nem Washington, hanem Moszk-
va jelentette a slrgésen megoldand6 problémat. Ra-
adasul a nyugati hatalmak is a Szovjetunid felé terelték
Magyarorszagot. Ne feledkezziink meg arrol, hogy sem
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Oroszorszag, sem az Egyesiilt Allamok nem volt vétkes
az altalunk elszenvedett teriiletcsonkitasokban. Ez per-
sze nem mondhat6 el Franciaorszag 6rilt Kelet-Kdzép-
Eurdpa-politikajarol, amely annak idején a mohécsi csa-
tavesztéshez és Magyarorszag feldilasahoz vezetett. H.
H. Bandholtz amerikai tdbornok azt irja An Undiplomatic
Diary cim( konyvében, hogy Franciaorszag minden le-
hetséges mddon igyekezett gatolni Magyarorszagot, mi-
kozben teljes erejét latba vetette Romania felemelkedése
érdekében. Minthogy gyors gondolkodasu vagyok, tdl
sok id6t emésztene fel, ha most beszamolnék mindazok-
rél a gondolatokrol, amelyek akkor a fejemben cikaztak.

Elhatarozom magam a moszkvai Utra.
1944. szeptember 26.

Réanéztem Faraghora, aki kényelmesen péfékelt hatalmas
karosszékében, és igy széltam: »Rendben van, Gébor,
hajlandé vagyok elmenni Moszkvéaba, de azzal a felté-
tellel, hogy nem pusztan fegyversziineti delegacidoként
megyink. A Kormanyzé és az oroszok elé akarom tarni
elképzeléseimet az orszag bel- és kilpolitikajanak atala-
kitadsarél Bocskai, Bethlen, Rakdczi, Széchenyi, Kossuth,
Teleki Laszld, Teleki Pal nézeteinek szellemében, és -
meg fogsz lep6dni - a modem demokratikus alapelvek-
nek megfelel6en.«

Ennél sokkal tobbet mondtam el neki, Gabor azon-
ban gyakorlatias észjarasti ember volt, és szavaim nem
voltak nagy hatéssal ra. igy szolt:

»Nem igazan érdekel, miféle alapelveket akarsz
elfogadtatni a Kormanyzoval és Joska bacsival. Nekem
csak az a fontos, hogy gyere el velem Moszkvaba. Kilén-
ben - itt egy pillanatra elgondolkodott - a dolgok nem
ugy alakulnak majd, ahogy kellene...«



SZENT-IVANY| DOMOKOS: A MAGYAR... 81

Elmagyardztam neki, hogy valamilyen demonstra-
tiv aktusra volna sziilkség, mely azt bizonyitana, hogy
valéban vissza kivanunk térni Teleki Pal politikajahoz:

»Arra kérem majd a Kormanyzot, hogy Teleki Géza
is legyen tagja a kiildottségnek. Géza és jomagam, vagy-
is a néhai korméanyfé fia és egyik legkdzelebbi munka-
tarsa elegend6 bizonyitékul szolgal majd mondandém
mellett. Es megprébalom rabirni, hogy fogadja el a f6
gondolatait annak a beszédnek, amelyet Moszkvaban
tartok majd.«

A politikai elképzelések altalaban nem foglalkoztat-
tak Faraghot, akar jo dolgokat igértek, akar nem. Most
viszont felmerilt egy gyakorlati szempont, amelynek
kapcsan kérdéseket tett fol:

»Nem rajongok az dtletért, hogy egy elkényeztetett,
hit arisztokratat is magunkkal vigylnk, mint valami ko-
16ncot. Mégis, miféle ember ez a Teleki Géza?«

Igyekeztem megadni neki a sziikséges biztositéko-
kat Teleki személye fel6l, ami lathatban megnyugtatta.

»Akkor minden rendben van, Gabor. Visszamegyek
az irodamba« - mondtam végiil.

Elbdcstztunk egymadstél. Faragho visszatért sa-
jat irodajaba, én pedig a Kiugrasi Irodara. Felkerestem
Nickyt és tajékoztattam déntésemro6l.

Horthy levélben kér fegyversziinetet Sztalintol

»Nagyszer(! - kialtott f6l Nicky - Azonnal be kell men-
ned apamhoz. El6bb azonban...« - félemelt egy papirla-
pot az ir6asztalardl: »Te kitlin6en beszélsz és irsz ango-
lul. Gondosan olvasd at ezt a szOveget és javitsd ki, ahol
szilkséges.«

Kezembe vettem a papirlapot, amely egy Sztalinnak
sz0616, géppel irott levél volt. »Rendben van - mondtam -,
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azonnal atnézem.« A szobamba mentem, és megkezdtem
a munkat.

Mikdzben elvégeztem a szlikséges javitasokat, arra
gondoltam, hogy végre kozel allunk terveink megvalo-
sitdsahoz. A levelet maga a Kormanyz6 fogalmazta
Ambrézy, Nicky, a Kormanyzo6helyettes 6zvegye és egy
testértiszt segitségével, aki hosszu id6t téltott Kanada-
ban és jol beszélt angolul.

Emlékszem, hogy a Korméanyz6 nem fogadta el a
véltoztatast, amely a cimzett megszolitasat érintette vol-
na. A Korméanyz6 ,,Marshal Stalin"-ként szdlitotta meg,
amit én ,,Field-Marshal Stalin"-ra javitottam, lévén, hogy
a ,Field-Marshal" sz6 a legmagasabb rangu tisztet jel6li
a vilag minden hadseregében, mig a ,,Marshal" sz6 mas
testiiletekben betdltott tisztségeket - példaul rendérféno-
kot vagy tlizoltdparancsnokot - is jelenthet. Amikor nem
sokkal kés6bb talalkoztam a Kormanyzoval, nem esett sz6
koztlink a levél szovegérdl, kés6bb azonban lattam, hogy
a megszolitast kivéve minden valtoztatdsomat elfogadta.”

ime a levél teljes és végleges szdvege:

Sztalin Marsall,

Végveszélybe keriilt népem nevében és érdekébenfordulok On-
hoz. A magyar nép nevében szolok, melyet nem terhelfelelésség
ezért a haboriért. Néplink sorsat ezer éven keresztil, és kiilo-
nosen az utobbi évtizedben a szomszédos német kolosszus befo-
lyasolta. Ez a befolyas volt az oka, hogy szerencsétlen haboruiba
keriltlink a Szovjetunidval.

Nyomatékosan hangsulyoznom kell, hogy szegény orsza-
gomat ellepte a német ,,0todik Hadoszlop™. Térfoglalasa akkor
oltott nagyobb méreteket, amikor a német haderd bevonult Ro-
maniaba és Bulgariaba. Az6ta a német Gigyndkdk minden cse-
lekedetiinkdn, minden lépésiinkdn rajta tartjak a szemiiket, és a
legfontosabb hirek és jelentések nem juthattak el hozzam. Nemrég
jutott tudomasomra, hogy a Kassa és Munkacs elleni légitama-
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das utdn Molotov kiliigyminiszter a magyar kovettel folytatott
megbeszélése soran hangsulyozta a Szovjetunié Magyarorszag
iranti békés szandékait. Ha ez valéban igy tortént, akkor végzetes
hiba esett, mivel szavai nem jutottak el id6ben hozzam.

Az igazsag érdekében szeretném tajékoztatni, hogy egyet-
len hivelyknyi olyan teriiletet sem akartunk senkit6l sem elra-
gadni, mely jog szerint nem minket illetett volna. Ezzel szem-
ben Romania az elsd vilaghaborl utan elragadta Besszarabiat
orosz szOvetségesétdl, a masodik vilaghabor( folyaman pedig
Dél-Oroszorszag jelentds részét akarta német segitséggel meg-
kaparintani. S amikor 1940-ben véget szandékoztunk vetni az
erdélyi magyarsaggal szemben alkalmazott szérny(iséges ba-
nasmodnak, a romanok ismét Németorszaghoz fordultak, hogy
a Hitler segitségével elért Bécsi Dontés révén legalabb e tertilet
egy részét megtarthassak.

Mid6n teljes felhatalmazéssal rendelkezd kiildotteimet
atnak inditom a fegyversziineti targyaldsokra, arra kérem
Ont, kimélje meg ezt a szerencsétlen orszagot, melynek meg-
vannak a maga torténelmi érdemei, s melynek népe oly sok ro-
kon vonast mutat az orosz néppel. Kérem, sziveskedjék latha
vetni nagy befolyasat szovetségeseinél, hogy olyan feltételeket
szabjanak nekiink, amelyek 6sszeegyeztethetek a békés életre
és a biztonsagos jov6re mindenképpen méltd néplink érdekeivel
és becsiiletével.

Engedje meg, Sztalin Marsall, hogy az alkalommal élve
kifejezzem On irant érzett nagyrabecsiilésemet.

Horthy

U. I. Mivel csapataink jelen pillanatban még a hatarokon all-
nak, mikdzben erds német egységek szalltdk meg az orszagot,
arra kell kérnem, kezelje levelemet kortltekintéssel, amig urai
nem leszlink a helyzetnek.

Ha jol emlékszem, a levélen nem allt datum, de
tény, hogy a Kormanyzd szeptember 26-an irta al.
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Azzal biztak meg, hogy kijavitsam a nyelvtani és sti-
lusbeli hibakat, de arra nem volt felhatalmazasom, hogy a
szdveg egészén valtoztassak. Amikor most, huszonkilenc
évvel kés6bb Gjraolvasom a levelet, be kell vallanom, hogy
sem tartalméaval, sem az angol megfogalmazassal nem va-
gyok elégedett. Kar, hogy Nicky nem vont be e torténelmi
jelent6ségii levél megszerkesztésébe. Altalaban véve az
volt a f6 baj, hogy honfitdrsaim Osszetévesztették a siet-
séget a hatékonysaggal. Ha tobb id6m lett volna 26-an,
akkor elegansabbé tehettem volna a levelet. Am nem volt
elegendd idém a javitdsokhoz, s a szdveg min&ségének
eleve sokat artott az, hogy egyszerre tobben fogalmaztak.

HosszU megbeszélést folytatok a Korméanyzéval.
Szeptember 26., délel6tt 10:45

Feél tizenegy utan 6t perccel Nicky berontott a szobamba:
»Menjink gyorsan apamhoz!" Hogy senki se lathasson
benniinket, Nicky egy kevesek altal ismert 1épcs6hazon
keresztill vezetett apja dolgozdszobajaba. (VO. Ill. kéz-
irat, 1. kot., 741., 749-750. old.) Ezt a lépcs6hazat hasz-
nalta huszonnégy évvel kordbban IV. Kéroly volt csaszar,
amikor azért kereste fol az Osztrak-Magyar Haditenge-
részet egykori féparancsnokéat, hogy meggy&zze, minden
hatalmat az 6 kezébe kell helyeznie Magyarorszagon.
Nagy rendetlenség fogadott. Nicky azonnal magunkra
hagyott benniinket.

Mihelyt négyszemkdzt maradtunk, a Kormanyz6
néhany lépést tett felém; én ugyanis megtartottam arang-
janak kijaro tavolsagot. Megragadta a kezem, és szinte
kényodrgd hangon kialtotta: ,,Ugye elmegy Moszkvaba,
Szent-lvanyi?"

Ezutdn el6adtam elképzeléseimet (lasd a Faragho
tabornokkal egy draval korabban folytatott beszélgeté-
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semet), s amikor a néhai Teleki Pal személyéhez és az
altalunk folytatandé politikdhoz értem, Horthy ten-
gernagy kozbevagott: ,lgen, nagyon kedveltem a néhai
Teleki gréfot" - mondta, de nem f(iz6tt megjegyzést a
terveimhez. Am tébbszori fejbdlintasabol arra kovetkez-
tethettem, hogy z6ld utat kaptam.

Amikor arra kértem, hadd vigyem magammal Te-
leki Gézat, Horthy témdoren valaszolt: ,,Persze, ha maga
szerint hasznos lehet.”

Nem voltam biztos benne, hogy kdvette, amit meg
akartam értetni vele, de Moszkvaban az ekkor kifejtett el-
vek szerint végeztem a munkamat.

A Korméanyzo6 sokkal idésebbnek latszott, mint ha-
rom és fél évvel kordbban, amikor utoljara lattam. Per-
sze hatalmas teher nehezedett a vallara, és arca magan
viselte annak az allandd nyomasnak a jegyeit, amellyel a
masodik vilaghaboru kitérése Ota kellett szembenéznie.

Tobb mas kérdést is meg kellett beszélniink, igy
csak 11:25 korul tértem vissza a Kiugrasi lrodara.

Gondolataim és terveim
a Horthynadl tett latogatés utén

25-én még abban a hiszemben dolgoztam, hogy - egye-
diil vagy Bakach-Bessenyey kiséretében - az Egyesiilt Al-
lamokba kell majd utaznom, de masnap mar készen all-
tam az (j feladatra. Ugy véltem, az MFM-nek tamogatnia
kell a Washington-Moszkva vonalat, melynek stlypontja
most a szovjet févaros iranyaba mozdult el. Igaz, 24-e dta
Teleki Béla, Banffy Daniel és masok arra igyekeztek rabe-
szélni, hogy foglalkozzak az orosz kérdéssel. S6t, 22-ét6l
kezdve egy sereg latogato - erdélyiek (Teleki Béla, Géza
és Andor, Banffy Daniel, Atzél Edy stb.), tovabba Soos
Géza, Salata Kalman, Szent-lvanyi Sandor, K. Toth Janos



86 MAGYAR SZEMLE, 2014.1-2. SZAM

tiszteletes, Daranyi Gydrgy és masok - keresett fel a Ki-
ugrasi lrodan. Valamennyien gy érezték, hogy valami
van a levegében.

Felhivom Teleki Gézat

11:25 koril szoltam llinek, hogy szeretnék Teleki Gézaval
beszélni. Két perccel kés6bb mar hallottam is a hangjat
a telefonban. Megkértem, haladéktalanul j6jjon be a Ki-
ugrasi Irodara. Amikor hasz perccel kés6bb megjelent a
szobamban, egyenesen nekiszegeztem angolul a kérdést:
»Géza, hajland6 vagy-e azonnal ugrani?" Hatarozottan
és tomdoren véalaszolt: ,,Barmikor."

Ekképp létrejott a Magyar Fegyversziineti Kiildottség,
melyet szeptember 26-27-én négyen alkottunk: Faragho
Gabor katonai és Oroszorszag-szakeértd; Teleki Géza nyers-
anyag- és er6forras-szakértd; grof Teleki Béla, az Egyesiilt
Erdélyi Partok elndke, és jomagam, mint diplomata.

Elégedett voltam és azt gondoltam (s6t ma is, 1973-
ban, amikor ezeket a sorokat irom, az a véleményem),
hogy ez volt a lehetd legjobb csapat, amelyet ekkor 6ssze
lehetett allitani. A kildottség minden tagjara Ugy tekin-
tettem, mint aki senki méassal nem poétolhatd. Egyedil
talan Bethlen Istvan grof johetett volna még szoba, am
ekkor nem szamithattunk az 6 ratermettségére.

(Részletek Szent-lvanyi Domokos angol nyelvi dnéletrajzi ko-
tetébdl. Adatait lasd a Magyar Szemle 2013. decemberi sza-
manak 107. oldalan.)

Szent-lvanyi Domokos
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izony, meg0Oregedtem, nincs mit tenni ellene. Az a
Bvégsé és dontd beismerés, hogy az emlékeimmel fog-
lalkozom. Mert aki még nem 0Oreg, az inkdbb a maban él,
s ha kikalandozik is ebbél, ajovd felé tekint. Visszafelé, a
multba csak az téved vissza, aki szdméara az a taj, az az or-
szag bekalandozni vald birodalomma tagult - az éregek.

Berzenkedtem. Hetek, honapok o6ta halogattam,
hogy lelljek, és papirra vessem emlékeimet. Biztattak,
kértek ra pedig sokan, baratok ismer6sok, annak koze-
li hozzatartozdi is, akirdl irni szeretnék. Egyszer aztan
belulrdl is elfogott a késztetés, hogy most mar enged-
nem kellett. Itt Glék és emlékszem. Igyekszem leirni,
mindent leirni, amit masok, ha tudnak is rola, nem ugy,
mint én. Nem ilyen dokumentumszer( kozvetlenség-
gel, ahogyan a véletlen, vagy a sors irdnyitasa révén ne-
kem adatott.

El6szor azt szeretném felidézni, hogy milyennek
lattam én &t 1958-ban, ismeretségiink elején, mintegy el-
lenpontjaként annak, ahogy Fodor Andras, aki naploja-
nak egyik részletében igy emlékszik az Illyéssel vald elsé
talalkozasra: ,,Valaminemtér6démség, fizikai munkasok-
ra jellemz6 nehézkesség van a jardsaban. Tekintetében
valami kiismerhetetlen." Fodor meglehet6sen csalddott
hangon ir az E6tvés Kollégium rendezvényérdl tavozo
kolt6rél. Ezeket jegyzi meg: ,,Vallara teritett prémes ka-
batjaban kifordul az ajtén Illyés, mint Magyarorszag leg-
nagyobb kolt6je, nem olyan ingathatatlan hatarozottsag-
gal. Felénk int6 fejbdlintasaban is van valami tétovazo.
De mégsem a hitelét vesztett, igazsagaban megtépazott,
»,hincsen szamodra hely" szellemiségét hordozva.
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Fodor 1948. februar 20-an taldlkozott lllyéssel, az
ugynevezett ,fordulat évében", rossz id6szakban. En
tobb mint 10 évvel kés6bb, 1958 kora 6szén Tihanyban.
Egész mas koriilmények kdzott. Az orszagunkra tdmadt,
s szelével hatarainkon tul is lecsapo, ériasi vihar utan ke-
letkezett csondben, amelyben a kolt6, ha nem is némasa-
got, de a kozugyekt6l valo visszavonulast, egyfajta on-
kéntes szam(zetést élt.

Kertjik oldalsd, kisebbik ajtajan 1éptem be. Ott ta-
laltam éppen. A kolt6 felgyurt ujja pulovert viselt - ked-
venc Oltbzetét - és barsonynadragot. Kezében ecsetet
tartott, mit festékes talba készilt bemartani, hogy egy
régebben elkezdett munkat, a zsaluk zéldre mézolasat
befejezze.

Nyiltan, egyenes tekintettel nézett ram, inkabb ki-
vancsian, mint kutatva. Tekintete még akkor sem sotéte-
dett el, amikor meghallgatta latogatdsom okéat, a magam-
mal hozott verseimr6l kértem a véleményét.

El8szor lattam szemtdl szembe. Meglepett er6teljes
alakja. Az atlagnal jéval magasabb alkata, melyet egyenes
tartdsa csak ndvelt. Mozgésa friss volt és fiatalos, inkabb
negyvenes, mint 6tvenes éveiben jaré emberhez ill6. Te-
kintete baratsagos volt, nyiltsagot, szilardsagot, kérlelhe-
tetlen 6szinteséget és keménységet sugarzott.

Egyes részleteiben és egészében is teljesen mas
volt a benyomasom réla, mint Fodor Andraseé tiz évvel
korabban. Nem mintha kétséghbe vonnam hitelességét,
a kilénbségre a koriilmények adnak véalaszt. Akkor vé-
dekeznie, rejt6zkddnie kellett egy-egy kiméletlen, ille-
met nemigen ismer6 kollégiumi tarsasag fiatalos hévvel,
de igazsagtalanul raztduléd vadaskodasaival szemben.
Velem nem kellett 6vatoskodnia. Kérelmez6ként, véle-
ményt kéréként jarultam elé, akit, ha ugy akar, meghall-
gat, ha nem, vissza- vagy rendreutasit maganya sérthe-
tetlenségére, vagy barmi masra hivatkozva.
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Nem igy viselkedett. Leiilt egy nyugszékbe, és rég-
ton belelapozott a neki atadott iratcsoméba. Aztan eldlr6l
kezdve atfutotta az egészet. K6zben remegve atszaladt
bennem, hogy szdmaéra ez igy a kényelmesebb: ,egyll-
tében" végez a dologgal, és néhany tanacs utan elkild,
oda, ahonnan érkeztem, az ismeretlenségbe.

Am a negyedik-6todik oldal kériil baratsagos moz-
dulattal kinalt helyet a mellette levé tuskdn. Ott aztan
mar kissé nyugodtabban, de még szorongva vartam az
itéletére.

Masutt megirtam részletesebben, s leirta § is ezt az
elsé taldlkozast. Most csak azért emlitem meg, hogy 6sz-
szefoglalhassam, milyennek ismertem meg 6t az els6 talal-
kozasunkkor. Kdzvetlennek, nyiltnak és 6szintének, barat-
sagosnak, de igazsagosnak. Olyan embernek, aki szellemi
nagysaganak a terhét egyszer(iséggel igyekszik masok, s
onmaga el6tt is mérsékelni. Kit§l minden nagyképliség,
manir tavol all. Ez volt a réla alkotott elsé benyoméasom.

Lehet, hogy a szamomra nagyon kedvezéen végzd-
dott talalkozas fényének sugarai aranyoztak be a képet,
de ha igy van is, akkor is igaz ez minden részletében.
Ugyanugy, ahogy a Fodor Andras altal rajzolt képmas
is az. Minden ember valtozik: kilseje, tekintete, belseje.
Aszerint, hogy milyen korilmények kozott talaljuk ép-
pen. igy latszunk egyszer-egyszer joval fiatalabbnak meg-
élt korunknal, méaskor, ha dsszetdrtek vagyunk, sokkalta
oregebbnek. Egyszer jobbnak, kedvesebbnek itéInek meg,
mint amilyenek vagyunk, maskor rosszabbnak, ellen-
szenvesebbnek. De hat milyenek is vagyunk val6jaban?
Formalhatjuk-e jellemiinket oly acélosan keményre, hogy
az mindig, barmikor, még a legnehezebb koériilmények
kozé keriilve is egyforma fénnyel ragyogjon, csillogjon?

Nekem, ismétlem, kitiintet6en nagy szerencsém
volt, hogy akkor kerliltem a kdzelébe, amikor 6 mar lel-
kileg védett volt, azaz szinte teljesen felhizta tihanyi ma-
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ganyanak a falait. Mert ez a kozligyek felé mas id6kben
oly feszilt figyelemmel biré kolt6 ezekben az években
ezt a magatartast valasztotta, dolgozta ki a maga szama-
ra. Ezekben az években, talan épp ezekben ahonapokban
az egyetemes vilaglira maganyos, meditativ nagyjaival, a
kinai kolt6k forditasaval foglalkozott. Maganya tarsaként
néhany kortars és jébarat francia kéltén kiviil igazan csak
Szab6 L6rincet fogadta el, aki éppen ebben, a magany el-
viselésében nala tapasztaltabb volt. Illyés ebb8l amennyit
csak tudott, atvett t6le, hogy eztan majd a lelki hasznéara
forditsa, s ezaltal épp a magany feloldasara hasznalja fel.

Latogatdsomkor Szab6 L6rinc mar nem élt, tobb
mint egy éve halott volt. Illyés beleunhatott, belefarad-
hatott a teljes maganyba. Verseimben, szonettjeimben -
ezt is 6 jegyezte meg - itt-ott Szabd L6rinc hangjat vélte
felfedezni. Talan ezért fogadott el oly hamar és kénnyen
baratjanak.

Amikor megtudta, hogy a kdzelben lakom, hivott,
hogy maskor is latogassam meg. Hamarosan kivancsi lett
hazamra, csaladomra is, s § jott at hozzank.

Egészen korai, de egyik legkedvesebb emlékem
azokbol az elsd latogatasokbol szarmazik. A falumbéliek,
j6 néhanyan, apamnak nézték. Tobb mint két évtizeddel
volt id6sebb, korom szerint apam lehetett volna. De hat
kiils6 formara cseppet sem hasonlitottunk. Miért néz-
ték 6t mégis apamnak? - kérdeztem, s kérdem azéta is
magamtol. Akkoriban a faluban senki, még csalddom se
tudta, hogy versirassal foglalkoz6 ember vagyok. Ot sem
ismerték még a falusi emberek. De lattak az elfogddott-
sagot, a tiszteletet, amellyel az oldalan jartam, felnézve
ra, mint valddi apara, lesve szavait, mint orakulumét, s
hogy mit szdl mindahhoz, amit elsz6r mutattam meg
nalunk. A szép, de mar diiledez6 o6reg pécselyi hazak-
hoz, vagy a domboldalon malladozo klasszicista vagy a
parasztbarokk modoraban épilt pincékhez.



BODOSI GYORGY: EMLEKEK ILLYES GYULAROL 91

Meg kellett cafolnom a pécselyiek tévedését, noha
szivmelegitéen jolesett. lgazi apamat tébb mint tiz esz-
tendével azel6tt temettiik el. Ot talzott imadattal szeret-
tem, még gyermekségemen tal is. Es most, helyesebben
akkor, taldlkoztam egy olyan nalam jéval korosabb fér-
fival, akihez ugyanolyan tisztelettel kdzeledhetek, akit
szellemileg legaldbbis legkdzelebbi 6somnek, apadmnak
tekintek, mar csak azért is, hiszen az irodalom szempont-
jabal csakugyan 6 lett a fényre segitém.

Szemérmesen rejtve viseltem ezen érzelmemet iran-
ta, kivalt el6tte titkolva mindig. Leirni is most merem
legel6szdr, amikor mar nem olvashatja el, és nem rancol-
hatja a homlokat. Ugyancsak nem szerette az ilyen vallo-
masokat, bA&rmennyire érthet6k és elfogadhatok voltak.

Az a kiilénos, hogy 6t, a ndlam joval id&sebb fér-
fiat is vonzalmak csabitottak a pécselyi kirdndulasok-
ra. Err6l nem beszélt soha, mégis kitalaltam ezt hamar,
amihez nem kellett valami kiilonlegesen gyors felfogas,
vagy titkos tények ismerete. Tihanyban, Ggy emlékszem,
ebben az id6ben mar nem volt mikdd6é kovacsmdihely,
nalunk Pécselyen még kett6 is. A kisebbik mihelyben, a
falu szélén dolgozgatott Holcz bacsi, az 6reg kovacsmes-
ter. Valojaban mar nem is 6 tevékenykedett, hanem csak
felligyelt a miihelyben a szerszdmaival dolgoz6 kocsis-
okra, hogy miként kérmozik, patkoljadk az odavezetett
lovakat. Az ellendrzést is jobbéara a fulével végezte, mivel
a szeme halyogos volt és nem latott kdzeire. Mindennek
kovetkeztében kevés munkéja volt, a legtobben a maésik,
a nagypécselyi kovacshoz vitték a lovaikat, ami termé-
szetes. Ki szereti, meri vallalni, hogy a patkoldsukkor
tobbnyire ideges lovak lababa szegeket verjenek? Nem is
emlékszem, hogy ilyenkor, amikor Gyulaval arra jartunk,
jott volna valaki patkoltatni, vagy rafot veretni a kerekek-
re. Mentiink oda pedig elég sokszor, minduntalan arra
hdzott, vezetett, ha Pécselyre tamadt kedve jonni. Ez a
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mdhely, leginkdbb a szerszdmok az apjara emlékeztet-
ték. Inkébb a szerszdmok, mert a mihely maga nagyon
kicsiny volt. Aztan lehet, hogy nemcsak ezek az &si mes-
terségben mindenitt egyforma szerszamok, elgdrbilt
fogok, agyonhasznalt kalapacsok és horpadtra kalapalt
ullék hasonlitottak az egykori racegrespusztai kovéacs
szerszamaira, de maga a mester, Holcz béacsi is. Ahogy
elnézem lllyés apjanak fényképét és visszaemlékezem
Holcz bacsi széles, csontos arcéara, tobb rokon vonést ta-
lalok a két ember k6zott. Keziik, szerszdmokat fogo ujjaik
kemény gorbiiletei szinte teljesen azonosak voltak.

Holcz bacsi haldla utan is ellatogattunk az akkor
mar elhagyott miihelybe. A bécsi lanya szivesen fogadott,
nézzink koril odabenn, s ha taldlunk valami szdmunkra
kedveset, vigyiik csak el. Es éltiink az engedéllyel. Szin-
te minden alkalommal talaltunk egy 6reg kulcsot, zarat
vagy fogot, elvasott kalapacsot.

A kolté egy alkalommal a miihely cégérét, egy vas-
lemezbdl készilt, s a mlhely ajtajaba beégetett paripat is
magaval vitte. Ezt a cégért kiillon bliszkeséggel és szere-
tettel vihette haza Gyula, nyilvan azért, mert Gseire, ap-
jara emlékeztette. Tihanyi hdzuk teraszan, a szél6lugas
oszlopara szlrva helyezte el. S ha kiult az ajté el6tt 1év6
tuskdra, gyakran taldltam ra itt. Ahogy a térdére fekte-
tett papirlapokra verset irt vagy jegyzetelt, pontosan erre
az egykor cégérként hasznalt paripara esett a tekintete.
Toébb mint masfél évtizedig ott feketéllt a 16 a sz616ka-
réon. A kolt6é halala utan a lanya, lka - a tobbi megbecsiilt
vastarggyal egyitt - bevitte a nyaraldba, és a Iépcs6haz
falara folerdsitve rendezte el.

Ismeretséglink hamar baratsagga valt. Nem tagadom:
iroként is er6sen a befolyasa ald kerlltem. Nem az 6
szandéka volt ez, inkabb dvott ettél. Arra biztatott, hogy
tartsam meg és fejlesszem tovabb azokat az értékeket,



BELLETIV DARABJA A SZEKESFEHERVARI PREPOSTSAGI
TEMPLOM PORTALJABOL, 1150-1170 KORUL
SzIKM, archivum

amelyeket a nép kozott élve, sajatos helyzetemnél fogva
szinte kizarolag csak én ragadhatok meg. J6 pedagogus-
ként soha nem okitott, de a példajaval er6sen befolyasolt.
Elsé kotetem elé bevezetét irt, de nem kivanta, hogy ezt
valamilyen réla sz4l6 irassal viszonozzam.

Els6 alkalommal 1960-ban irtam egy hosszabb ta-
nulményt a verseir6l, addig megjelent koltészetének
egészeér6l. Amikor elkiildtem hozz4, hogy mondjon véle-
ményt, Iényegében elutasito véalaszt kaptam téle:

»,Kedves Tivadar! Van egy-két ir6i bajom. Sajat sz6-
vegeimet, még jo el6adasban is, csak gydtrédve tudom
végighallgatni. A Faklyalang el6adasa s probai igy eléggé
megviseltek. De a magamrdl szolo, a legjobb min&ségl
frdsokat is csak alland6 zavarral vagyok képes olvasni. Ez
az utébbi tinet az évek mulasaval csak egyre fokozodik.



94 MAGYAR SZEMLE, 2014.1-2. SZAM

Ezért fogtam bele nehezen a te kedves meglepetésedbe,
és ezért vagyok képtelen hozzaszolni. Osszeférhetetlen-
séget érzek oly gdrcsdsen, hogy még az elirdsok kijavi-
tasdhoz is - Osvat nevét h nélkil irjak példaul - 6ssze
kellene szedni magam. Meginduldsomat pedig elarulni?
Ments hat fol az alél, hogy kéziratoddal kapcsolatban
mast mondjak, mint barati koszénetét. A figyelemért, a
lathaté rokonérzésért, ezt szeretném viszonozni. Bizzuk
hat Flérara, hogy a kiilénben kitlin6en megirt munkéra
a csaladi észrevételeket megtegye. De jobb volna, persze
ezt is él6szoval - mikor kerll 6 nyugodtan levélpapir elé
a rengeteg dolgatol?"

Flora asszony pedig ugyanebben a levélben a ko-
vetkez6ket irta: ,,Kedves Tivadar! Gyulanak is, nekem is
nagyon tetszett az irasa. Néhany aprébb tévedés van csak
benne, de az is Iényegtelen. Remélem, hamarosan talal-
kozunk, és akkor beszélhetiink réla. Flora."

Hogy most ut6lag elolvasom, alapjaban véve nem
volt ez a levél el- vagy visszautasitas. Erzékenységem-
nél fogva én akkor mégis annak éreztem. Nem beszéltiik
meg a kéziratot. Félretettem, most is valamelyik fiokom
meélyén lapul. J6 mésfél évtizeddel kés6bb vetemedtem
csak arra, hogy Gjra irjak réla valamit. De ez mar inkabb a
magam torténete. M(iveim fényre hoz6ja 6 volt, 6 segitett
verseim kiaddsaban, miutan nemegyszer aggddva figyel-
meztetett: meg fogod banni, nem is egyszer. lgaza lett.
Ko6lt6vé nem 6 formalt, hiszen mar harmincéves voltam,
mikor taldlkoztunk: emberként, ir6ként is kész.

Van valami, amit teljes egészében neki kdszénhe-
tek: a nép hasznalta éreg, eldobott targyak 6sszeszedése,
gyljtése. Nem taldltam népmiivészeti remekmiiveket,
muzedlis értéknek vehetd targyat, egyet sem. Annal tébb
olyan megbecsilésre méltd eszkdzt és holmit, melyek
egykor itt élt emberek kezében voltak, s az § életiiket
segitették. Az ilyesmi meglatasara, megbecsiilésére és
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0sszeszedésiik fontossagara Illyés Gyula nyitotta ra a
szememet. Hamarosan annyira elkapott ez a szenvedély,
hogy egyenest ilyen célra szerveztiink kirdndulasokat.

Legtdbbszdr Pécselyen, Vaszolyon, vagy a harom
Dérgicse valamelyikén gy(jtéttink. Néha messzebbre is
eljutottunk, Nemesleanyfaluig, ebbe az egykori fazekas
faluba, melyet Nagyvéazsonyhoz csatoltak. Ma is elmo-
solyodom, ha arra gondolok, hogy nem G&el6tte, az or-
szagos hird koltd el6tt nyiltak meg a padlasok, de a még
bezart pincék ajtoi sem, hanem el6ttem, a kérnyéken is-
mert doktor el6tt. Nem csoda, hisz a televizié csak akko-
riban kezdddott, készilék nemigen volt ezen a vidéken,
el6szor épp nekem. S Illyés akkoriban még kevesebbet
szerepelt misorokban, Gjsagok hasabjain, mint kés6bb.
Csak az irodalomhoz ért6 kevesek ismerték, meg egy-
két régi parasztparti ember. Ok is inkabb nevérél, mikor
bemutatkozott. T6bben gyanuval, hiszen természetes bi-
zalmatlansag volt ez t6lik, nem voltak messze az id6k,
amikor borzongés futott végig az embereken minden ko-
zeledd idegen lattan.

Nem ment gyorsan, mire felengedtek, s megértet-
ték, hogy ezuttal nem akarjuk félsopémi a padlast, ha-
nem csak a rejtett zugokban lapul6 régi cserepeket, live-
geket, vagy mas egyebet szeretnénk szemiigyre venni.
Gyakran igy is nehezen ment az engedély megszerzése.
Kés6bb, amikor hire ment a bolondérianknak, maguk in-
vitaltak, hogy naluk is nézziink koril. Még kés6bb aztan
a targyak maguktdl is elém jottek, kendébe bugyolalva,
kosar belsejébe rejtve, mikdzben a bajaikat hoztak el a
rendelGbe.

Jobban szerettem, ha hazhoz hivtak, és ott magunk
keresgélhettiink, taldlhattuk meg a nekiink tetsz6 tar-
gyakat. Mar csak azért is, mert ezt Gyula tarsasagaban
mdvelni kilon 6rom volt. Nem voltunk rdmendések, nem
kutattunk at minden zugot a mai gy(jt6k alapossagaval,
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hagytunk béven masoknak is - ezt az évtizedekkel ké-
sébb utanunk jarok mondtak a szemiinkbe.

Az utdnunk jaré gy(jték legkedvesebbje az a Sarko-
zi Marta volt, aki szepezdi nyaraldjaban helyezte el szé-
pen ezeket a népi ritkasdgokat. Szivesen irom le a nevét,
mertneki is halaval tartozom. Néla lattam elész6rugyan-
is anépi targyak kozé téve a foldb6l kiforgatott térott ko,
csont, cserép targyakat, éskori leleteket. En ilyesmire jo
évtizeddel kés6bb talaltam Pécselyen, a frissen folforga-
tott vargyaskati féld buckait jarva.

Gydijtéatjaink barangolasok voltak inkabb, mint rend-
szeres kutatasok, emiatt voltak mindig emlékezetesek: a
targy fel6l nézve orultiink egy-egy ritka szerszam, szép
edény megtalalasanak, megmentésének. Az a fontos, hogy
megvan, megmentette valaki - s azt sem banta, ha masok
szekrényén latta. Az lesz az igazi, ha majd azok lakasat di-
sziti, akiknek sziilei, nagyszilei hasznaltdk még ezt a tar-
gyat. Evtizedekkel késébb mar ennek is oriilhettiink.

Szamomra nem volt meglepd, hogy a népi targyak
Osszeszedéserdl lllyés igy vélekedett. Hisz legf6bb mes-
terségérdl, a koltészetr6l is ugyanezt mondta: kollektiv
mifajként kezelte, legszivesebben névtelenil mivelte
volna, valahogy ugy, mint valamikor a népkdltészet kita-
laldi, a pasztorok vagy az igricek.

Mivel versenytarsak nélkil gydjtottiink, nemigen
kerllt pénzbe ez a szenvedély. Nem igért rank senki tob-
bet, s legtobbjiik, mert orvosuk voltam és lehetek még,
nem akart elfogadni semmit. Néhany tavoli faluban, ami
nem tartozott hozzam, fordult el8, hogy fizettink. llyen-
kor Illyés nyult a zsebébe, hogy fizessen. Alku nem volt, a
hazbeliek rabiztak, hogy 6 allapitsa meg a targy arat. Meg
kell mondani, elég sz(ikosen fizetett. En kissé szégyelltem
ezt a ,szlikmarklsagot"”, de leintett. Abbdl kell kiindulni,
magyarazta, hogy a zugokban hever6 targyak mar nem
valdk semmire. B6kezlien megfizetjlink, ha annyit adunk,
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amennyiért egy Uj bogrét vagy labost vehetnek. Kényte-
len voltam elfogadni az érvelését, noha az id6 engem iga-
zolt. De az is igaz, hogy ha a divatja elmulik, talan megint
nem fognak érni annyit, amennyit adott értik.

Illyés valdjaban nem volt szGkmark(, csupan éle-
sen elvalasztotta a vételt az ajandékozastol, az embe-
rek pénzzel torténé megsegitésétdl. Tudott dolog, hogy
mennyi raszorulot segitett, még azokban az idékben is,
amikor neki maganak sem volt elég. De a régi, padlason
hever@, a szemétre vetett, csorba vagy torott targyaknak
azért is vette alapul a hasznalati, nem pedig a - nehezen
meghatarozhato - régiség-értékét, mert - ahogy mondta
- amennyiben ennél tébbet kinalna fel, a tulajdonosok azt
képzelnék, hogy mesés kincsek birtoklasarél mondanak
le és becsapva éreznék magukat.

Kora tavaszi s 6szi id6kben gyakran jott tarsul hoz-
zank Borsos Miklos, az év naposabb szakaban Tihany-
ban él6 szobrész. Borsos nem volt gy(jt6, lakasdban
csupan néhany népmivészeti targyat tartott. lgaz, azok
remekmi(ivek voltak. Azokat a vas, k8, vagy faeszkdzo-
ket becsiulte, melyeket munkajahoz szerszamként vagy
szobraihoz talpazatként hasznéalhatott.

Akadtunk ilyen targyakra nem is egyszer. Fabol
készilt kérzék, tGll6ként hasznalhaté kalapacsfejek, ma-
lomkdvek érdekelték a mestert. Az ilyeneket Gyula kész-
ségesen engedte at a szobrasznak, els6bbséget adva az
6 mesterségbeli igényeinek. Hasznanak. Mert nem csak
szentenciaként hirdette, hogy azé legyen a targy, akinek
kezében hasznos anyagga valik. Miklés nem élt vissza ez-
zel a kivéalasztott helyzetével, valéban csak azt a néhany
targyat fogadta el, melyeknek hasznat vette mihelyében.

Kedviiket lelték egymas tarsasagaban, évddtek, vi-
tatkoztak, s mikdzben véleményt cseréltek, s hallgattam
6ket, nem csak ritka élvezetben volt részem, de sokat ta-
nulhattam, megtudhattam t6liik. Mindketten kiting tar-
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salgok voltak, sok mindenben jartas, gyorsan vago eszli
emberek. Eber fiillel és szemmel figyeltem minden sza-
vukat, mozdulatukat. Konstatdltam, ami nem meglep6,
hogy amihez kézligyesség kellett, a vés6 ember manuali-
tasa kerekedett feliil. Elvontabb kérdésekben viszont, az
idedk vilagaban, a kolt6 itélete volt a pontosabb. Hogy
mirdl is folytattak séta kdzben diskurzusokat? Mindenr6l
a vilagon. Vilagmegvalté kérdésekrdl éppagy, mint 1é-
nyegtelennek latsz6 aprdsagokrdl. Egy felszalld szitakotd
szarnyanak erezetér6l vagy az el6ttiink lebeg6 okornyal
utazasanak értelmérdl. Az el6ttiink domborod6 hulldm-
z0, szinte lépésr6l Iépésre valtozo dunantuli taj jelensé-
gei, véletlen felénk szall6 madarak, vagy vallukon kapa-
jukkal a foldrél hazatér6 emberek ,,dobtak fel" a témat,
s adtak alkalmat nekik véleménycserére, gondolatok ut-
koztetésére, nekem tanulasra, okulasra, meghallgatasra.
Illyés persze arra is gondot forditott, hogy a maga
hasznara, javara is valjon a szobrasz barat jartassaga,
ugyessége. Neki, a koltének ugyanis az volt a meggy6z6-
dése, mondhatni régeszméje (tan ebben hasonlitott kicsit
kétkezi Gseire), hogy semmit sem szabad eldobni. A torott
tanyér, az elrepedt pohar, az agyonkopott csavar, az elgor-
bilt szeg, a foszladozo6 fonatos (iveg még javithato, hasz-
nalhatd lehet valamire. ,,Vidd haza ezt!" - mutatta nekem
egyszer az arokba forditott kocsikereket. ,,Minek?" , Majd
megmutatom.” Otthon elmagyaréazta, hogyan akasszam
fol lancra, s tegyek a tetejére gyertyacsonkokat. ,,Csillar.
Na latod, nekem is van otthon ilyen" - mondta.
Foszladoz6 demizsonjait tébbszor is atfonta dréttal,
zsineggel, ugyhogy nem valami szép latvanyt nyujtot-
tak, de azért, s neki ez volt a fontos, a célnak megfeleltek.
A koélt6 haldla utani esztendében Kodolanyi Gyuszi, a
vejik hat ilyen demizsont hozott 4t nekem, s kért, hogy
fonassam &ket at valakivel. Flizfavessz6vel, persze, mert
Gyuszi sem szerette a mlanyag zsinérral atfont tivege-
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két. Megcsinaltattam, méghozza ,,felesben", azaz harmat
megtartottam magamnak. Kiléndsen szeretem azt az 6t-
literest, amit Gyula leginkabb kedvelt. Ez ugyanis lapos
tiveg volt, kénnyen simult, s cipelés kdzben soha nem
Ut6dott az ember térdéhez.

Olykor mar-mar tulzdsba vitte leleményességét,
ahogy arrol egy 1969-ben, Pestr6l hozzam irt levele is ta-
naskodik.

,»,Orvosi latlelethez is felhasznélhatod, ami itt kovet-
kezik. Ma reggel a préshaz csatorna kérdése ébresztett fel
- 5 orakor -, s végeztetett idegzetemmel kdrtanba valo
vitus-tancot. A pincét méaris romokban lattam, Ggy eldn-
totte az esbviz.

Azt odavezetni igy valéban elmebajt hatarolé dolog.
Hisz ha még lesz is lenti tartaly, annak megtelésénél min-
dig ott kell lennie valakinek. A kiils§ atforditast jatékbol
egy gyerek, egy nagyobb madar megcsinalhatja, épp a
téli, tavaszi esdék idején, amikor senki sincs a kérnyéken,
végzetes bajt okozva. Fldra oOtlete, hogy az es6csatorna
csak a kils6 betongyl(ribe szolgaljon, onnan mindig al-
kalomszer(en, egy gumicsdvdn abbdl a felsd tartalybol
az én gyermekkoromban ,,szivomy4"-nak nevezett mo-
don (a cs6 egyszerl megszivasaval) vezessiik le a csapa-
dékot az also tartalyba.

Idegkezelésem tehat az volna, szdlj mégis minél el6bb
a badogosnak, hogy ilyen alapon csinalja meg mégis a
csovet. Vagyis, hogy az csak kils6leg mikodjék. A két
tartaly kozti kozlekedést megoldjuk mi, igy hazilag."

Mindezt annak illusztralasara irom, hogy lelemé-
nyessége néha a visszajara fordult. Bonyolult helyzete-
ket teremtett az egyszer(i helyett. llyenkor innen kellett
visszatérni a megszokott egyszer(iséghez, javara legyen
mondva, hogy ezt mindig meg is tette.

Erdemes e levél mas részét is felidézni, mas okbdl
persze.
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»Sajnaltak Némethék is, mi is, hogy nem jottél visz-
sza vacsorara. Ha van id6d, talalj minél tobb trligyet Laszl6
megnézésére Ugy, hogy 6 ne gyanitsa, orvosi szemmel is né-
zed. En még soha nem lattam 6t ilyen faradtnak belséleg."

Latnoki szavak, megérzések, nem sokkal a Németh
Laszlot ért els6 agyi katasztrofa napjai el6tt. S milyen
jellemzd levél: a barathoz a masik barat érdekében. O a
baratsagot, az enyémet is batran felhasznéalta arra, hogy
annak hasznat is lehessen venni. Tapintatosan tette ezt,
de mindig gyakorlatiasan, olykor sziporkazéan szelle-
mes modon. Miutdn kiismertem természetét, minden
rossz érzés nélkal alltam készen az ilyesfajta feladatra.
Minden keser(iség nélkiil fogadtam el azt is, amikor azt
kérte, helyezzem at rendszeressé valt latogatasaim idejét
vasarnap délutanra. ,,Tudod, Fldra ilyenkor indul haza
Pestre mindenféle csomagokkal. S milyen jé szolgalatot
tennénk neki ketten, ha kocsidon kivinnéd az allomésra."

Hacsak munkam nem géatolt meg ebben, ett6l fogva
rendszeresen megjelentem ezeken a vasarnap délutano-
kon naluk, nem koran, vigyazva, hogy sokat ne vegyek el
kett6jiik kozos idejébSl. Eppen csak negyeddraval érkez-
tem el6bb, hogy Floranak gyalog indulnia kellett volna
a buszmegalldhoz. Szivesen, 6rommel tettem: szolgéalat
volt ez, melyért hala és fizetség nem t6lik jart nekem,
hanem én tartoztam és tartozom érte ma is. Nem egy kor-
tarsam akkor, s kés6bb is irigyelt érte.

Télidében is talalkoztunk. Ha Pesten voltam, fel-
hivtam, egyeztettiink. ,,Ha lehet, ne délel6tt gyere, mert
akkor dolgozom. Gyere ebédre, mert az az id6 tgysem
fordithatdé masra, mint kdnnyed barati beszélgetésre és
csevegésre." Smilyen igaza volt. Nem kellett se a délel6t-
ti munka, se a délutdni pihenés idejét megkurtitani.

Csodalatos volt, ahogy az egyébként elég sokféle
testi bajjal és lelki kinnal meggy®tért ember mennyire tu-
dott vigyazni arra, amit a nala egészségesebbnek latszd
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tobbiek oly mértéktelentiil pocsékoltak: a munkaidejére.
Szinte imperatori kérlelhetetlenséggel védte, sokszor a
maga testi sziikségleteinek (séta, fiird6zés) rovasara is.
Ezek voltak a legszentebb 6rék szdmara: a szelleme mii-
kodtetésére szant idd, melyet kurtitds nélkil betartott.
Noha soha nem Aallitott fel merev szabalyokat, ahogy ezt
Németh tette, vagy vett fel kiilonc szokéasokat, ahogy a
napok és éjszakak rendjét megvaltoztato Déry.

De nem csodalkozunk a természetében fogant asz-
kézisen akkor, ha meggondoljuk, hogy mennyiségre és
mindségre is mekkora életm(ivet alkotott.

Az élelmezés gondjaival kevesebbet t6r6dott. Igaz,
Flora a hétvégén ellatta annyi joval, ami a hét kozepéig
kitartott. Néhany perc elegend6 volt az ebéd felmelegi-
téséhez, s ha nem volt ilyen, beérte hidegen fogyasztha-
té6 husokkal, sajttal, tojassal, gylimdélccsel. Vendégl6be
ritkhn ment, inkédbb csak akkor, ha vendége volt, akit
illett odavinnie. El&fordult, hogy kirdndulasaink koz-
ben nalunk érte az ebédidd. Ilyenkor szivesen evett ve-
liink, tobbnyire egyszer( ételeket: krumplipaprikast, td-
rés csuszat, lekvaros tésztat, valamilyen hisbol készilt
porkoltet, vagy dodollét, ezt a Dunantul egyes vidékein
kedvelt ételt, melyet a Vas megyéb6l szarmazé feleségem
ugyanugy szeretett, mint a Tolna megyei Gyula. Tiszta
szivb6l 6rvendezett, legalabbis igy mutatta, hogy végre
ilyen egyszer(i ételeket ehet. Mindig mindenbdl plpos
tanyért vett. Lehet, hogy ez csupéan udvariassag volt fe-
lénk, vagyis inkabb a feleségem felé, aki batoritasra szo-
rult; oly sokszor elmondta neki kedvesen, hogy végiil el
is kellett hinnie: ,,Pannika, ne féljen ezektdl a hires embe-
rekt6l. Tobb tanulnivaléjuk van azoknak magéatél, mint
maganak t6lik, higgye el. Az a természetesseg, amivel
maga megszdlal, a hangjabol kicsendulé &szinteség sok-
kalta nagyobb méltésdg, mint a szalonokban elhangzd
sima, de hamis bokok és ravasz hizelkedések."
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Feleségem, aki - velem egydtt - csak most, s éppen
Illyés Gyula biztatdsara kostolt bele a kdrnyéken é16 ne-
ves miivészcsaladokkal vald érintkezés etikettjébe - mert
azért volt valami ilyesmi -, raszorult erre a biztatasra.
Tan mert egyedil Gyulatdl kapott ilyeneket, tan mert
maga is urasagi majorban nétt fel, valamennyi nalunk
megfordult hiresség kdzil lllyés tarsasadgat fogadta a leg-
szivesebben. Vele mindjart egyenrangl embernek érez-
te magat, minek kdvetkeztében valdsagos gydgykezelés
lett, ha Illyés atjott hozzank valamiért.

Mi itt Pécselyen abban az id6ben a mainal is sokkal
szerényebb koérulmények kdzott éltiink. Volt ugyan sajat
gépkocsim, de a haz, amelyben a nemespécselyi falurész
kozepén éltink, régi paraszthaz volt, flirdészoba nélkiil.
Mennyezete mestergerendas volt, ablakai kicsinyek. Két,
komfort nélkili szobabdl allt ez a lakas, melyet egy kes-
keny el6szoba kotott 6ssze és egy konyha valasztott ketté.
Szerettik ezt a lakéast, nem azért, mert igénytelenek vol-
tunk, hiszen rend és tisztasag nehezebb koriilmények kdzt
is megteremthetd, kivalt az asszony szorgos munkajaval.
Itt voltunk fiatalok, itt voltak kicsinyek a gyermekeink.

Gyula is szerette az 6reg lakasunkat, mégis szivbél
orvendezett, amikor megtudta, hogy Ujat, nagyobbat,
modernebbet épit nekiink a kézség. Mindent alaposan
megnézett az Uj hazban, és elégedetten allapitotta meg,
hogy megfelel6t kaptunk. Kiiléndsen a nappali szobank
elé épitett veranda nyerte el tetszését, melynek zart iiveg-
terében még februarban is tartozkodhattunk, persze nap-
sutéses id6ben. Ingujjban ebédeltiink odabenn, mikdzben
az ereszr6l jégcsapok cslingtek a foldig, s korilottink az
egész tajat vastagon fedte a holepel. Anglidban lattam
ilyen remek épitményeket - dicsérte oOtletlinket Gyula,
mintha valami remekm{vet alkottunk volna. Feleségem
gunyos mosollyal tiltakozott. Latna csak a meleg nyari
napok idején! Olykor dtven-dtvendt fokot is mériink, s
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nemcsak hogy a benne 1év6 butoraink széaradnak ki, de
atszivarog a h6ség az egész lakasba. Hidba védekeziink
sotétitéssel és szell6ztetéssel. Gyula fejcsovalva hallga-
tott. Kar, vagy talan jobb, hogy nem tudott szolgalni vala-
milyen megoldast ad6 hasznos otlettel.

Egy masik tetszését kivalté dolog az volt, hogy ve-
randank meszelt falara vas szerszdmokat aggattam di-
szil. A dorgicsei kovacsnal csinaltattam vaskos, nagy
feji kovacsszegeket, s ezeket a falba vertem. Erre min-
denféle kovacs készitette szerszamot, eszkdzoket aggat-
tam: vaskorz6ket, fogokat, veés6ket, jégpatkdkat, akopal-
cat, miegyebet. Valami kilonds rajzolatot adott az a sok
fura szerszam a fehér falon. Oly latvanyt nyujtott, hogy
minden latogatd megallt el6tte. Illyés kiilondsen kedvelte
ezt a falat. Valahanyszor eljétt, megallt el6tte, és elgyo-
nydrkodott a szerszamokban. Ot nemcsak a latvany egé-
sze fogta meg, hanem a részletekben is elmerilt. Egy-egy
szerszamot kézbe vett, probalgatta fogasat. Olykor felém
fordulva kérdezte, tudom-e a nevét, hasznat. Ha nem
tudtam egész pontosan, elmagyardzta. A targy nevének
eredetérdl is beszélt.

Széamaéra a legkedvesebb ezek kdziil aszerszamok ko-
zll egy 6sztoke, vagy ahogy az itteniek nevezik, ,isztike"
nevl eszkodz volt. Ezt a vasdarabot mindig levette, néze-
gette, szemével, kezével simogatta. Olyannyira ragaszko-
dott hozza, hogy neki ajandékoztam. Talaltam masikat, s
a helyébe tettem. S amikor Ujra eljott, azt is levette, megsi-
mogatta. Azt hiszem, négy-otilyen targgyal ajAndékoztam
meg. Nem sajnaltam. Nem sok ennél értékesebb targyat
vitt magaval haza, s 6rzoétt félté gonddal, mint ezeket az
Osztoke-isztikéket. Amit szeretett, azokhoz utdnozhatatlan
ragaszkodassal tudott kedves lenni. Nem csak targyakhoz,
emberekhez is. Levélbeli bizonyitékat 6rzém ennek is.
1964-ben hirtelen megbetegedtem, méghozza elég sulyo-
san. S varatlanul. Vesém, majam, szivem, idegeim egyik
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naprél a masikra felmondtdk a szolgalatot. Kdrhazba
keriiltem, majd idehaza kellett fekiidjek. Illyés, amikor a
bajomrol értesiilt, azonnal irt egy levelet, s a ra annyira jel-
lemz6 okossag mellé a gydngédség szavait is odatette:

»AKiért ennyien aggédnak s akit annyian gyaégyi-
tananak, annak szinte megéri egy kis betegség. Tegnap
Liptakéknal az egész szoba feléd arasztotta szeretetét.
Magam elhataroztam, ezuttal én latogatlak meg benzin-
er@vel, vagyis sajat jaré eszk6zommel, de Flora letiltott a
nagy forgalom miatt. Vedd hat latogatadsnak ezt anéhany
sort &szinte jokivansagainkkal."

Kdézérzetem javulasara, s egészségem helyreallita-
sara kedvez6bben hatott ez a néhany soros levél, mint a
belém er6ltetett pirulak.

Gyula benzinerejd jarm(ive egy Dong6 segédmotor-
ral hajtott kerékpar volt. Nem csodalom Florat, hogy meg-
tiltotta az ezzel val6 hozzéank latogatast. Nem csak azért,
mert nehezen dolgozott a motor: priszkdélt, megallt, nem
akart Gjra gyujtani. Gazdaja hiaba bitykolte vagy tolta
Bors Gr szereldéjébe. Végre aztan belatta, hogy nem ér-
demes tovéabb veszddni vele. Valamikor a hatvanas évek
kézepén Gyuri fiamnak ajdndékozta, hadd szerelgesse,
szedje szét, gyakorolhatja magat a motorjavitasban - biz-
tatta a tizesztend@s gyereket. En inkabb szerettem volna
félretenni, megdrizni valahogy ezt a becses férfiut szalli-
t6 gépezetet, de fiam kivancsisagaval nem lehetett birni.
Baratjaval darabokra szedték a motort, s persze dsszerak-
ni soha nem tudtak mar. Kés6bb a nyerget szerelték le,
majd a cseng6t, s egyebeket, végil nem maradt mas, csak
a puszta vaz. Ez még fenn van a padlason, ha néha arra
jarok, kegyelettel pillantok ra, nincs szivem a hulladék
k6zé dobni.

Flora joggal féltette Gyulat, nemcsak azért, mert a
nyari forgalom mindegyre veszedelmesebb helyzeteket
teremtett a Balaton-parti kdzlekedésben. Illyésnek nem,
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vagy alig volt veszélyérzete. Errél is el kell mondjak va-
lamit, bar térvénybe tkdz6 dolog volt. De megtdrtént,
s hogy a kolt6 jellemének sokoldalisagat érthetévé te-
gyem, elmondom mégis.

Egy csondes téli napon kedviink tAmadt Hévizre la-
togatni, az akkor mar ott idilé Liptakékhoz. Jokedviien
szalltunk kocsiba, s érkeztiink meg. Néhany orai beszél-
getés utan visszafordultunk. Hazafelé, Keszthelyt elhagy-
va, valahol Gyd&rok tajan Gyula azzal a varatlan kéréssel
fordult felém, hogy engedjem vezetni. Olyan keményen és
hatdrozottan kérte, hogy szinte parancs volt ez, mint 6haj.
»Vezettél mar?" - kérdeztem mégis aggodva. ,,EI6bb ltem
volannal, mint te - felelte. - Tolnaban abatyam kocsijat ve-
zettem nem egyszer. Eppen azt akarom kiprébalni, hogy
vajon elfeledheti-e az ilyesmit az ember™” - mondta.

Nos, ha vezettél, akkor vezess! - gondoltam, nem
latva tovabbi értelmét az ellenkezésnek. Azt ugyan tud-
tam, hogy jogositvanya nincs, de forgalom alig volt az
utakon, biciklisek, gyalogosok sem kozlekedtek ebben a
hidegben. Mégis agg6dtam, féltem, mikdzben helyet cse-
réltiink, svartam, hogy mi lesz. Szabalyosan inditott, kap-
csolt és gazt adott. Kissé tul magabiztos volt, lehet azért,
hogy megnyugtasson. Ugyesen kormanyzott, a sebesség-
mérdre viszont nem figyelt. Pedig egyre feljebb kdszott a
mutatd, homlokrancol6 figyelmeztetésemre csak legyin-
tett: ,,Mitdl félsz, nem latod, ura vagyok a gépezetnek!"

Baj nélkil vezette haza a kocsit, mégis megkénnyeb-
bultem. Felfrissiilve szallt ki az (ilésr6l, én viszont izzad-
tan, éveket oregedve. Nehéz orat éltem at. Mi lett volna,
ha elgazol valakit? Vagy egy fanak hajt, és mindketten
odavesziink? Nekem neveletlen gyermekeim voltak, ra
pedig mint apara nézett fel ekkor mar az ir6k nem is egy
nemzedéke.

Soha méaskor nem tett probat efféle kbnnyelmdiség-
gel. Vajon akkor miért, miféle lelki okok kivaltotta kény-
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szer kdvetkeztében cselekedte ezt? Nem beszéltiink errdl
kés6bb sem. De ahogy visszagondolok: azokban a hetek-
ben, hénapokban halt meg Camus, a nagy francia ird,
gépkocsibaleset kovetkeztében. A Sorsot probalta meg-
kisérteni a koltd, tan azért, hogy egyittérzését, halajat a
nagy francia iré irdnt méltoképp kifejezze?

Meglehet, tévedek, és semmi kdze nincs Camus ha-
lalanak Illyés akkori kénnyelmiségéhez. Akkor miért,
miféle motivacio kovettette el ezt a szokatlan, ra annyira
nem jellemz6, értelmetlen kisérletet? Sajnalom, hogy sok
esztendd multdn sem kérdeztem meg ezt téle.

Volt kénnyelm{ maskor is, pusztdn 6nmagaval szemben.
Nem olyasmire gondolok - amiért Németh L&szld is meg-
rétta -, hogy bellt primitiv fogorvosi székembe, s fogat
hazatott velem. Betegségét sem vette mindig komolyan.
Tudta, hogy orvos vagyok, de mint doktort betegsége
idején is alig vett igénybe, s nem azért, mert mas orvos-
hoz nagyobb bizodalma lett volna. Egyik levelében igy ir:
»Lenn vagyok betegen, egy jo hét malva talan legylrém
a bajt, akkor latogass meg." Mintha egyes-egyedil ra tar-
tozna, maga akar leszdmolni ara tor6 testi vagy lelki rosz-
szal. A barat jojjon akkor, amikor tul lesz ezen. Mas egyéb
ugyeiben is zarkozott volt. Csak akkor arult el valamit
bajaibdl, ha Ggy latta, nélkilozhetetlen masok segitsége.

Megvetette a konvenciokat, a legtdbb szokas aldl
kibajt. Kivéve, ha ezzel megsértett volna méasokat. Az
évfordulokat, név- és szililetésnapokat, tinnepnapi gratu-
lacidkat szandékosan elhagyta, elfelejtette. Mégis 6rzok
néhany udvdzlékartyat (karacsonyit és Gjévit) téle, ame-
lyeket mind a hatvanas években irt. Nem is tudom, mi
késztette akkor erre.

Kilhoni Gtjairél szivesebben kiildott képeslapokat,
irt idvozleteket. Nem sokszor, mert ritkan tudtak raven-
ni, hogy utra keljen. lgazan szivesen talan csak Francia-
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orszagba ment, mert oda félig hazament. De ha mashova
hivtak, sokaig ellenkezett, habozott, kifogasokat keresett.
Ha célnak, kiildetésnek érezte az utat, mégiscsak utra
kelt. Repll6géppel akkor sem 6romest. Firenzéb6l, Pa-
rizsbél, Londonbol, Oslobdl, Thiliszib6l és Bledbdl kap-
tunk képeslapot, melyekre olykor b&vebben is irt, nem-
csak egyszer( tidvozletét.

Ismétlem: Franciaorszagba késziilt a legszivesebben.
Fiatalsdga legszebb éveihez - vissza. Frankomén volt, amit
nem lehet rossz néven venni téle. Hiszen természetes volt
ez az elfogultsag. O sem vetette a szememre soha az ola-
szokhoz f(iz6d6 rokonszenvemet, mely - lévén anyam
olasz sziiletésid - ugyancsak természetes vonzalom volt.

Nem elfogult volt 6 a francidk irant, hanem félig-
meddig maga is francia. Lattam beszélgetni, eszmét cse-
rélni francia vendégeivel. Ugy tarsalgott veliik, mint aki
nemcsak a nyelviiket és szokésaikat sajatitotta el tokéle-
tesen, hanem a sokat emlegetett bliszkeségiiket, g6gju-
ket is atveszi, vallalja, méghozza tréfasan-komolyan; azt
is magyarra forditva, a magunk nemzeti biiszkeségét, s
annak komolysagat éreztetve velik. ,Ti, buta franciak"
- szokta kezdeni: ti mlveletlen barbar gallok, hogyan is
érthetnétek meg a mas szemszdgb6l barbarnak itélhetd,
de lllyés szajabol mindig kifinomultnak érzett (nem csak
mondott) honi szok&sainkat.

A tobbi latin nemzetet is kedvelte, kevésbé az an-
golszaszokat, legkevésbé a németeket. A német irodalom
befogadasa el6l mintha szantszandékkal zarkdzott volna
el szinte teljesen. Az 1965-ben kdzreadott forditaskotet-
ben a teljes német irodalmat egyetlen vers, Vogelweide
egy kolteménye képviseli. A tizenhat évvel késébbi Osz-
szes forditasok kotetben még harom vers van a németek
kozott: Goethe: Wanderlied, Holderlin: Az életfele Gtjan és
egy von Eichendorfftol valo tizenkét soros, jelentéktele-
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nebb. Minddssze hetvenharom sor a német koltészeth6l.
Mi ez? Erdektelenség? Nem hiszem. Sokkal inkabb szan-
dékos visszacsapas, kuruckod¢ tiszteletlenség, ,,csak-
azértis" semmibevevés. A miiforditasban A nyitott ajtok
mellett bezart kapu maradt szamara a német irodalom.
Sokan felrottdk ezt életében is neki, én itt csak azért em-
litem, hogy karakterének megértéséhez kdzelebb jussak.

Francidkon kivil a kis nemzetek voltak az igazan
kedvencei, kiilondsen azok, akik, hozzank hasonléan, oly
hosszU id6n at a folytonos elnyomas ellen kiizdéttek. igy
fordult atérténelem &ltal elnyomott, megsemmisitett nem-
zetek kiizdelméhez, ahogy a Tisztak cim{ dramaban tette.

Emlékszem azért arra is, hogy egyszer-egyszer, Ki-
valt élete utolso évtizedeiben a német irodalom nagysa-
gat is dicsér6en emlitette. Tan forditott is volna tobbet a
németekt6l, de ekkor mar mésra tartalékolta erejét.

Pedig nem volt németellenes. A magyarok pusztulasa
cim( ifrasaban még 1933-ban azt vallotta: ,,Nem a néme-
tek gyarapodasa, hanem a magyarok pusztulasa nyug-
talanit... A magyarok megmentésére indult mozgalom
semmiképpen sem irdnyulhat a térekv6 és szaporodd ha-
zai németek ellen, akikkel kiilénben a magyarsag mind a
mai napig a legnagyobb egyetértésben élt."

Az ott leirtaknak politikai gyokerei voltak. Hiszen
nemzetet, népet kellett félteni a pangerman torekvések-
kel szemben. Miutan ez a fenyegetettség megszint, fe-
Iéjik is fordult volna mar. Shogy ezt mégsem tette teljes
lélekkel, annak valami mélyebb, pszichéjében rejlé gyo-
kerei voltak. Emiatt nyilatkozott sokszor ellenszenvvel
Goethérdl, Thomas Marinr6l is.

Tanlja voltam egy emlékezetes jelenetnek, és egy
ezzel kapcsolatban kerekedett pardzs vitanak. A pontos
esztenddre nem emlékszem mar. Megkért, hogy vigyem
el Szigligetre, Lukacs Gyorgyot kivanta ott felkeresni.
Meg is talaltuk, s a barati tisztelg6é latogatds hamarosan
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szovaltassa fajult. Nem () kelet(i volt koztiik ez a per, a
régi folytatasa, hisz Németh Laszlo értékelésén keletke-
zett Gjra. Lukécs és a jelen 1év8 Horvath (azt hiszem, Zol-
tan) lekicsinyléén nyilatkozott Németh tehetségér6l, nem
csak - ami kevéssé volt szamaéra is banto - az ideoldgust,
hanem a regény- és essz&irdt is 6csarolva benne. Gyula
ingerilten kelt Németh L&szl6 védelmére, indulattal al-
litotta, hogy regényiréként sokkal nagyobb a ,,ti Thomas
Mannotoknal”, a Lukacs altal olyan sokra tartott Balint
Gyorgy pedig inasként is kicsi hozza képest.

Lukéacs sem hagyta magat. Ervek és ellenérvek ko-
vetkeztek. Mar-mér szinte gorombasagba mend kemény-
séggel. Elhllve hallgattam a hosszu, negyeddranal is
tovabb tart6 polémiat, amely persze teljesen eredmény-
teleniil végz6dott. Ki-ki maradt a maga allaspontjanal. Itt
éltem &t és lattam, hogy mennyire igaz, hogy nem két,
hanem tobb tabora is van a magyar irodalomnak. S ha
egy nyelven beszéltek is, nem kdzds mércével mértek.

Végil baratsagosan valtak el egymastol, s ez is ért-
het6, hisz mas teriileten harcostarsak voltak. Hazafelé a
kocsiban megkérdeztem Gyulat: csakugyan olyan jelen-
téktelen ironak tartja Thomas Mannt, vagy csupéan a vita
kedvéeért vélekedett igy? ,,En Németh LaszI6t tartom ko-
runk legnagyobb eurdpai ir6janak és gondolkoddjanak"
- szdgezte le hatarozottan Illyés.

Ritkan lattam olvasni, de német szerz6tél valo kdnyvet
még forditdsban sem lattam soha a kezében. Pedig sze-
rettem volna, ha mas népek irdi-kolt6i mellett Holderlint,
Rilkét, Traklot vagy més németet is dicsérve emleget oly-
kor. Tan a merev rendszereket, a skatulyazé latasmaédot
nem szerette a németeknél, a tekintélytiszteletet, mely
alol a legnagyobbak, Goethe sem volt kivétel. Illyés la-
zado lélek volt, sziiletett anarchista. Mosolygé merénylé,
ahogy magat egyik versében nevezte. Intellektualis el-



BODOSI GYORGY: EMLEKEK ILLYES GYULAROL 111

méje nem tlirt parancsokat, csak a maga altal megszabott
fegyelmet viselte el. Mar didkként is lazado volt, iskolait
sem szerette. Tanarainak tobbségét sem. Gimnéziumi ta-
nuloként ismerte mar Babitsot, de megszeretni csak ké-
s6bb tudta, mikor mar térs, és nem tanar volt tobbé.
Nem elég jellemzésul annyit irni, hogy szabadon
gondolkod6 volt. O a szabad cselekvés hive maradt min-
dig. De nem a maganyossag volt az idedlja, hanem a koz
javara tortén6 beavatkozas. Ha kellett, masokkal egyditt,
ha nem ment masképp, egyedil emelt szét, kért valtoz-
tatast masokért. igy irhatta meg a zsarnoksag félelmetes
korszakaban a zsarnoksag ellen sz6l6 hosszu, felemeld
versét, amely szinte litaniaszer( ima és tiltakozas. Ezért
fakadt ki publicisztikai irasaiban vagy dramakban, ver-
sekben a napjainkban Gjra népeket szorito, gy(ribe fogo
nemzeti elnyomatas jelei ellen. Hanyszor hallottam 6t
ezek miatt is indulatos szavakra fakadni, elvérésodni
vagy elsapadni, betegszékében, 6reg kordban is! Fldra és
Ika nem gy6zték ovni az efféle ,,inzultusoktol”. Tobbszor
is elmondta, hogy az elnyomottak miatt él. Azért, hogy
felemelhesse értik masokénal messzebb hangzd szavat.
Mig a test bajait mindenki (csalad, orvos, baratai)
el6tt is titkolni igyekezett, anndal nyiltabban adta jelét lelki
gyotrelmeinek, ahogy 6 nevezte, depresszidjanak. A hatva-
nas évek elején panaszkodott nekem el6szor, akkor még rit-
kan, kés6bb egyre gyakrabban. Sokszor téprengtem azon,
hogy a sikerekben gazdag, csodalatosan termékeny éle-
tet megélt és 6nmagat - ahogy pszicholégusok mondjak
- szinte teljesen megvalésitani tudé embernél miért ta-
madnak ilyen lelki bajok? Mi hozta létre ezeket az olykor
kevésbé, maskor egészen sullyos tiineteket? F6 taplalo
érv az Oregedés, az elmuléstdl vald iszonyat és félelem
volt. Ahogy napjai fogyatkoztak, testi bajai egyre nyo-
masztobba valtak, gy tudatosodott benne, hogy egyszer
csak, nem is olyan tavoli jovében mindennek vége lesz.
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»Kharon ladikja nem akkor indul veliink" - irta egy sok-
szor idézett versében, még a hatvanas évek elején. Tan
akkor még maga is csak félig érezte az elmulas szelét -
tanl erre egész id&skori koltészete: kdzponti eleme lett
lirdjanak ez a félelem.

De voltak még mas, nem kevéshé vastag gyokerei is
ennek a depresszionak. Ifjukoranak naiv hite, éltet6 su-
gara, a Szabadsag, a teljes, mindenre terjed6 szabadsag
eljovetele egyre inkabb illdzidnak tint. A vilagra dj és
Uj valsdgok formajaban der(isebb nappalok helyett sotét
éjszakak borultak. Uj gazdasagi valsagok, Gjabb politi-
kai kényszerek szoritasai. Mikor fogunk megszabadulni
végre minden zsarnoksagtol, kiszolgaltatottsagtol?

Nemegyszer kétségbeesetten nézett, néztiink ajovébe.
A hetvenes évek kdzepén, amikor még lejart néha Tihany-
ba, néhanyszor hosszl estéket toltottem vele. Vigyazva
egészségére, a Pestre utazott feleség kérésére naluk is alud-
tam. Megvacsoraztunk, aztan a kandallé melletti karos-
székekbe telepedtiink. Hallgatva néztik a tlizet, a felizz6,
majd lassan hamvadni kezd6 langokat. Faradt volt, rend-
szerint keveset beszélt. Inkdbb csak akkor, ha valahonnan
valami kedvez6 jelet remélt kapni, a vilag sorsanak meg-
javulasat, akkor szinte semmi egyéb nem érdekelte mar.

Ha nem volt remény ilyesmire, fajdalmas arccal,
szomoru tekintettel, hallgatagon Glt a tiz mellett, mint
akinek faj az élet, faj a vilag. Nem byroni, nem roman-
tikus szinezetl fajdalom volt az 6vé, hiszen nagyon is
megfoghatd, konkrétgydkerei voltak. Mindannyiunkban
tamad ilyesmi, hiszen egy fenyegetett, végveszedelembe
délhetd vilag katlandban élink. Kozmikus méret{i ka-
tasztrofara szamithatunk, csoda, ha az emberiség leg-
jobb gondolkodoinak a rettegése is jo el6re kozmikus
méretlivé valt?

lllyés a hatvanas évek végén megirta mar Az Eden
elvesztése cim(i oratériumaban ezt a rettegéssel rank vard
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tragédiat. De mar az dtvenes években pesszimistava valt
a koltészete. Akkori kritikusai tamadtak is 6t ezért. Pedig
torténelmi Iéptékben 6 bizakodd, optimista volt a tarsa-
dalmi haladast illet6en.

Tette ezt olyan vildgban, ahol a parasztsag mint osz-
taly megsz(in6ben volt méar. Pedig - s talan ez volt de-
presszidjanak harmadik gyodkere - 6 ennek az osztalynak
volt sz6sz616ja, ebben a kdrnyezetben nétt fel, ezekért az
emberekért kiizdott és harcolt. Mig lehetett, parasztparti
volt. Azok igazat, érdekeit védte. Ha kellett, a munkaés-
osztallyal szemben is. Ez is letagadhatatlan tény. De az
is, hogy belatta: a parasztsagnak mint osztalynak lassan
vagy gyorsan, de gyOkeresen &t kell alakulnia, esetleg el
is kell tlinnie. Milyen lesz, milyen lehet a parasztsag he-
lyébe 16p6 osztaly? Mennyivel lehet kdnnyebb az élete,
mint a régieknek, mennyivel lesz szabadabb, értelme-
sebb emberi 16t? - ez foglalkoztatta, érdekelte, izgatta
képzeletét igazan.

Nem csak figyelemmel olvasta az itt él16 emberekr6l
sz810 szociografiai irasaimat, de igen gyakran érdekl6dott
sorsuk alakulasardl is. Minden jelnek orilt, ami arra mu-
tatott, hogy a parasztb6l nem veszett ki az életkedv, az
éIni akaras. Megmosolyogta, amikor elmeséltem, hogy a
fels6ddrgicsei téesz parasztjai hogy jarnak tal a vezet8ség
eszén. Minden terményiket szétosztjak, és otthon nevel-
nek tehenet, diszndt, majorsagot. Az év végi zarszamadas-
kor latszélag 6k a legszegényebbek, ténylegesen azonban
kétszer, hAromszor tobbet kerestek, mint a tobbiek.

De oriilt minden 0j haznak, kikdvezett utcanak, (j
villanyoszlopnak. A nyomoruasag rossz szigetei eltavoli-
tdsdnak is. Ez mutatja, hogy mennyire nem volt roman-
tikus az 6 parasztszemlélete. Ha egy igazan mivelt, az
értelmiségi ember mveltségi szintjére jutott parasztem-
berrel taldlkozott, annak &rult, és nem annak, ha valami-
lyen hatramaradott, malt szazadi figurat lathatott. Kilo-
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nésen a hetvenes évekt6l kezdve vehette észre nalunk a
fejl6dést, a gyarapodas jeleit.

A falun él6 kétkeziek életének megkdnnyebbedé-
se orommel toltotte el a szivét. En, aki néala kritikusabb
szemmel néztem a valtozasokat, akkor mar nem vitaz-
tam vele. Mit is vethettem volna fel ellene? Legfeljebb
azt, hogy az értelmiségieknek és a gyerekeiknek kevéssé
rézsas a helyzetiik.

Ki is volt 6? Foglalkozasat tekintve értelmiségi, de valo-
jaban mindig parasztnak vallotta magat. Az igazi parasz-
tokkal azonban gy viselkedett, mintha altaluk kirabolni
val6 ar volna. Tihanyi sz6l6jliket odavalé parasztcsalad
mivelte. Tandja voltam parszor a veluk val6 elszamolas-
nak: mintha csak élvezte volna, engedte, hogy tuljarjanak
az eszén. Valahogy gy, ahogy azt egy harmincas évek-
ben megirt eposzban leirta, tanitott nekik.

Nyéar derekdn mar nemigen maradt kinalni valo sa-
jat bora. Micsoda jo bora volt pedig, és milyen jo idék
voltak, mikor a bor és némi péalinka volt az igazan ha-
tasos gydgyszer a depresszio ellen! Na de hazudnék, ha
azt mondanam, hogy az ivast alkalmazta a leghatasosab-
ban. lgazan hasznos szer szdmara a munka volt. Sz6l6t
kapalni nemigen lattam, de kaszalni, fat tltetni, kivagni,
még nehezebb munkékat végezni igen. Sulyos kdvekbdl
lépcs6t csinalt, teraszt bévitett. Az ahhoz vald kdvet én
szereztem neki a pécselyi banyabdl és szallittattam le.
A lerakasban is segithettem, azt megengedte, de kikovez-
ni mar nem segithettem. Ez szakmunka volt, amit nagy
gyonyorlséggel csinalt. Pompéasan, hiszen a nagy gond-
dal Osszeillesztett és kiékelt kdvek ma is tartanak, s tal-
pazatul szolgalnak a teraszra helyezett heverdszékeknek,
asztaloknak, egyebeknek.

Er6s és vidam akkor volt, amikor fizikai munkat
végzett. lgaz, ilyenkor kicsit tobb alkoholt fogyasztott, de
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ittasnak nem lattam soha. A palinkat az egyik pécselyi
gazdanal vette, s kilon élvezettel figyelte, hogy ez az
igencsak jdmaédu zsugori ember hogyan méri at az otlite-
resbél az § oOtliteresébe az italt.

Ezekben az években egyre szomorubb, az embe-
riséghdl kiabrandult arct kolt6 orokitédott meg. Egyre
magasodo hire, sikere nem vigasztalta, noha nem vetette
meg ezt sem. Kiiléndsen oriilt szinpadon szerzett babér-
jainak. Tan azértirtennyiszinpadi mivet élete alkonyan.
Hogy ezeket Gjraélhesse. Néhanyszor jelen voltam, lat-
tam ezt: a szinpadi fellépés el6tti izgalmat, késziilGdést.
Utoljara a nyolcvanadik sziiletésnapja alkalmabol lattam
szinpadi szerepléshez készil6dni. Szamomra kellemet-
len emlék, bar ne tértént volna meg! Amire egyébként
soha maskor nem volt példa, akkor szinte szandékosan
megbantott, mert ingerilt volt és faradt. En pedig nem
is hozza mentem, hanem, az egyik vidéki irodalmi fo-
lyoirat szerkeszt6inek kérésére, Flérahoz. Fldra ugyanis
egy kéziratot tett félre résziikre, abba a kiadandé Gnnepi
szamba, amelyb6l mar csupan csak az lllyés-irasok hia-
nyoztak.

Nem talalta a félretett csomét. Kapkodva keresni
kezdte, amit Gyula rogtdn észrevett: ,,Mi az mar megint?
- fakadt ki, majd nekem tdmadt: Mar te sem hagysz bé-
kén minket?!" Elsapadtam, és tiistént felalltam. ,,Maris
megyek" - hebegtem. ,Isten veled!" - nydujtotta kezét,
szinte kiutasitva. Mai napig restellem, hogy akaratom
ellenére terhére voltam az ezekben a napokban agyonter-
helt, beteg embernek.

Atmentem a szomszéd lakasba, hogy Ikatol és Gyu-
szitél elkdszonjek, Fléra atjott utdnam, és mint jé feleség-
hez illik, mentegetni kezdte Gyula viselkedését. En kérek
elnézést maguktdl - mondtam, hogy megnyugtassam, s
kértem, hogy menjen vissza hozza. Nagy szomorusag len-
ne, ha végzetessé valna ez a sok linneplés.
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Szerencsére Gyula még valahogy birta. Szilveszter-
kor - mesélték - Németh Ellaéknal még jol érezte magat,
azt kovet6en még egyszer lattam 6t a J6zsef-hegyi laka-
sukban. Nagyon szomor( volt és meggy6tort, mintha
mar csak félig tartozna ide hozzank.

A korhazban fekv6 beteget mar nem tudtam meg-
latogatni. Telefonon érdekl6dtem a csaladtdl tébbszor
is, mert hallottam, hogy nagybeteg. Igen-igen gyénge,
mondta Fléra par nappal halala el6tt, de maga azért men-
jen be hozza.

Nem értem oda. Jobb igy, beldtom. Hiszen a hal-
doklo, a halal Gtjara késziil6 ember mar nem az tohbé,
aki volt, virulé életerejében, elszantsagaban. Most gyon-
geség, megadas, aldzat, kiszolgaltatottsag, tehetetlenség,
csupa-csupa olyasmi, ami soha nem akart lenni ez az
elszant, mindennel szembeszegiil6, dacos, szabadsagot
szenvedélyesen szeretd, minden kényszert, zsarnoksagot
tirelmetlendl 1d6z8 emberi agy, vagy lélek. Mert nem
csak koltészetében, mindennapjaiban is ilyen volt ez az
ember mindenkor.

Rola sz616 emlékezéseimet legillébben talan a kolt6-
rél irott egyik versem felidézésével fejezhetem be.

A verset a nyolcvanadik sziiletésnapja alkalmabdl
irtam. Id6ben benydljtottam az egyik f6évarosi lap szer-
keszt6ségében, de a szerkeszt6 - egyébként bardtom -
nem tartotta méltonak a megjelentetésre. Vigaszomra
szolgalt, hogy azo6ta a vers a magyarok lakta fél vilagot
bejarta és itthon is megjelent, nem is egy helyen. De akkor
csupén a kéziratot tudtam atadni egy boritékban az asz-
talara. Jelenlétemben nem olvasta el. Utana feleségemmel
adtmentiink Elldhoz, Németh LaszI6 6zvegyéhez. Alig te-
lepedtlink le, csengett a telefon. Gyula engem keresett.
Meghatottan kdszénte meg (lizente Flora altal, mivel
neki ekkor mar gyodnge volt a hallasa), hogy mennyire a
szive kdzepébe taldltam a verssel.



[1lyés Gyula kdszbntdje

A 80 esztendds lllyés Gyula

tovabb kdszonti a sokkal 6regebb
magyar nemzetet, s a még korosabb
magyar népet és nyelvet.

Beszélj, legpontosabban

legszebben sz46l6 magyar!
Gondolkozé széked koril
tizmilliéan allunk idebenn

s 6tmillidan kivil a falakon

tul a keritéseken, még szomjasabban.

Leélegzetiinket visszafojtjuk
leintjik a belebeszéléket
raripakodunk az agaldkra
elébe tessziik a Csdndet... ime.

Hat ne szakitsd félbe a mondatot.

Mondd Gjra, megint ismét, még tovabb.
Ajandékozz meg minket nehéz

de torékeny és tiszta szavakkal.

Maga felé forditja a tekintetet

nem vakon kényszerit engedelmességre

a Koltészet l1atdva teszi a vakot is

Légy boldog! Elj soka!...Elj soka! Légy boldog!
Magyar...Orszag...Nép...Nemzet...Nyelv...Haza.

(1984)

Bodosi Gyérgy



ESZTETIKAI KULTURAK KRITIKUS
KORONATANUJA

150 éve sziiletett Justh Zsigmond
2. rész
M(itermek, szobrok, festmények

A mikor Ady Endre Parizsban tartézkodott, mindig na-
-ZAgyon sokat jelentett szamara Auguste Rodin. Nem
maganak az él6 mdivésznek a kozelsége, hanem az
»Elet szobréanak", azaz A gondolkodé (1880) latvanyanak
élménye (1904). Justh Zsigmond szamara hasonld él-
ményt jelentett egy orosz szobrasz: Mark Matvejevics
Antokolszkij. Az az ember, aki Justh szemében ,,igaz és
Gszinte"; s akinek vonzerejét magénlevelének egy mon-
data hitelesiti. ,,Sokat vagyok a nagy orosz szobrasszal
Antokolszkijjal, s ez hiszem, a lehet§ legjobb hatassal
van ream" - irta 1888. februar 10-én Reviczky Gyulanak.
Avonzodas szeretetté fokozddva, kdlcséndsnek bizonyult.
»Ne feledje soha, hogy a csalddomhoz tartozik" - mond-
ta Antokolszkij a bucstzkodd Justhnak méajus 29-én.

Antokolszkij, a maganember tehat nagyon sokat je-
lentett a mi - m(vészeti értelemben mondén - h&sink-
nek; de ett6l természetesen elvalaszthatatlanul a m{-
vészember, a m(iterem és a miivek varazslatos vilaga is.
A miterem, ahol Justh rendszeresen megfordult; februar
11-én Sarah Bernhardt tdrsasagaban is. A nagy szinész-
né izgalomig, s6t borzongasig fokozodd megigézettsége,
majd menekiilésszer( tavozésa dramaian igazolt vissza
valami igen tanulsadgosat. Nevezetesen azt, hogy a szug-
gesztiv, szcenikusan s(ir(is6d6 plasztikai kompoziciok
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kontrasztokba fesziil6, mar-mar kisérteties vilaga milyen
megrenditd hatast képes gyakorolni egy érzékeny lelki
alkatra. Kiilénosen egy tragikara, aki magamagat is vi-
szontlathatta Ophélia szobrdban. Antokolszkij miitermé-
nek fény-arnyék viszonyaiban ,mintha mind e szobrok
megmozdultak volna, s mind elmondva az eszmét, ame-
lyet kifejeznek, felénk kézelednének, mind, mind".

Melyek azok az ,,egymasnak fesziil§ kontrasztok",
amelyek két részre osztjak, vagy inkabb kétpélusava te-
szik Antokolszkij képz&mivészetét? Az egyik oszlopba
irand6 a realizmus, a lehetséges és természetes, a primi-
tivség és az egyszerliség (a sz6 kora reneszansz, tehat
Raffaello el6tti értelmében) - a masik oszlopba viszont a
miszticizmus, a lehetetlen és a természetfolotti, a talrafi-
naltsdg és abonyolultsag (a szénak szazadvégi, dekadens
jelentésében). Smindezt még megtetézi a sok Krisztus és
0rddg: az utdbbiak kdzott a hires Mefisztéval. Modelljéil
mindazok Justh Zsigmondot mondtak (az érintett cafola-
ta ellenére), akik a szobrot és az irdt is ismerték.

A tematikai térésvonal az oroszok és az eurdpaiak
kozott mutatkozik. Az el6bbiek egyrészt carok (Rettegett
Ivan, I. Péter), masrészt mivészek (Turgenyev, Sztaszov);
az utobbiak jorészt gondolkoddk (Szokratész, Spinoza).
Antokolszkij ars poeticaja szerint meg kell 6rokitenie ,,az
eszme martirjait, az emberiség baratait, a jobb jovg har-
cosait". Ez volt 6, a 19. szazad orosz szobraszatanak leg-
kiemelked6bb mestere; akinek m(ivészete Justh szerint
(egy héttel a k6z0s atelier-vizit el6tt) olyannyira analog
anagy Sarah szinpadi jatékaval. Ezt ma mar nehéz meg-
itéIni; de az elmondhato, hogy Antokolszkij munkassaga
- az orosz nemzeti torténelemhez és kultirdhoz kot6d6
fele bizonyosan - rokonsagban all a peredvizsnyikek és
Repin fémjelezte orosz fest6k mozgalmaval. (Ehhez ké-
pest Antokolszkij nagyobb elismerést érdemelne: akkori-
ban a hazaja, manapsag a nagyvilag részérél.)
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Ezt az esztétikai rokonsagot az is alatdmasztja, hogy
mind a Vandorkiallitasi Tarsasdg, mind Antokolszkij
az akadémikus képzémiivészet alternativ 0tjain jar-
nak. Az izlésitélet felél ez gy igazoldédott vissza, hogy
Antokolszkij Strébl Alajos Arany-emlékm(vének terveit
- amikor Justh februar 12-én megmutatta neki - ,,banalis,
érdektelen dolognak tartja". Mivel a szoborcsoport 1893
Ota - természetesen egyre értékesebb monumentumként
- a Nemzeti Mlzeum elétt all, esztétikai latokorinket
szélesitheti, ha hozzavesszik Justh észrevételét a stilaris
ellentmondasrol. ,Valéban nékem is kimondhatatlanul
furcsanak tiinik fel ez a barokk stilben tartott Arany. Ha
van a vilagon stilus egyéniségével ellenkez8, 4gy ez min-
denesetre a barokk." (Strobl ellenpontjat egyébként Zala
Gyorgy ,.eredeti és hatarozott" tehetségében latta; de mar
itthon, 1889. aprilis 3-4n.) Volt azonban egy orosz akadé-
mikus festdm(vész is, akivel Justh Parizsban kapcsolatba
keriillt. O a vilagjard: Indidban, Bulgaridban, a Tavol-Ke-
leten haborus kalandokat, élményeket és témakat kdzel-
rél keresé Vaszilij Vasziljevics Verescsagin. ,Erdekes,
nagyszabasu - vezércikkek. Nem e nagyszabdasu képeit
szeretem legjobban, sokkal jobban érdekel egy-egy latott,
egy-egy megérzett kis tajkép, genre vagy arckép minden
dérgedelmes hangu tendencidzus képnél" - allapitotta
meg munkairdl 1888. aprilis 10-én.

A francia festészet nagy mesterei kdzil nem egysze-
rGen a legnagyobb, hanem gyakorlatilag a kizardlagos
érdemi figyelmet egyetlen mlvésznek szentelte Justh. Ez
az alkotd Gustave Moreau. Amikor a mésodik alkalom-
mal, marcius 25-én a Louvre-ban jart, akkor megdicsérte
ugyan Delacroix két festményét (Onarckép, Dante barkaja)
- Chassériau mellett 6 a masik m(vész, aki nagy hatést
tett Moreau-ra -, de nem tetszett neki Odillon Redon tar-
lata, és Puvis de Chavannes piktdraja sem (,,dekadens,
aki primitivnek tetteti magat"). Ez azért érdekes, mert a



1**«?

ANJOU SISAKDISZ A SZEKESFEHERVARI PREPOSTSAGI
TEMPLOM ANJOU-SIRKAPOLNAJABOL
SzIKM, archivum



122 MAGYAR SZEMLE, 2014.1-2. SZAM

programszer( szimbolistdk - Moreau mellett - Redont is
el6készitdjikkeént tisztelték; Puvis de Chavannes pedig
nem véletlendl tartozott mar Roméaban Moreau barati
tarsasagahoz.

Marcius 21-én tortént, hogy Justh folkereste Moreau
mdtermét, amely mar akkor valamiféle megel6legezett
emlékmuizeumként funkcionalt. A mester még tiz évet élt
ezutan, de mar két éve befejezte a nyilvanos szereplést, vi-
szont el6tte allt tanéri korszaka. ,,Minden dsszefolyt el6t-
tem, alig széltam, annyira megrazott e kép bamulatos szin-
hatasa, s kivalt fest6jének titokzatos egyénisége, amely a
képbdl beszélt. Ez Phaéton szekerét dbrazolja" - kezdi esti
napléjegyzetét Justh. A legmegragadobb élmény azonban
a Salome latomasa, amely - Huysmans dekadens regény-
h6séhez hasonléan - a legrészletesebb élményleirasra
késztette. A mintaszer(i beszamolé a kép megpillantasaval
kezdddik - végil egy id6ben (Leonardo) és térben (Sarah)
merészen kiszélesedd asszociacidval fejez6dik be.

,Oftt fliggnek egymas mellett a bAmulatos fantaziak,
s hatdsuk alatt az ember messze-messze szall e minden
mesterkéltsége dacara egyszer(i 1égkdrbdl, s a Lehetetlen
kek légkorébe jut, az almoknak abba a vilagaba - amely-
be szabad szemmel nem latott még soha senki. Ott van a
hires Salome vizioja, amely tdn mesterm(ive a nagy fest6-
nek. Salome épp elvégezte tancat, ruhai levaltak terme-
térél, joforman csak ékkovek fodik kéjt, mamort lehel6
meztelen testét, s egyszerre csak aranyfénytdl kérnyezve
megjelenik Keresztel§ Szent Janos veértdl csepegd leva-
gott feje, irtdztato foltot vetve a szinekt6l, ékkdvektdl ra-
gyogo hattérre. De e véres latomanyt csak Salome latja, Ki
meghajolva, megrettent testtel mintegy védekezve avizio
ellen, megkovilve all meg egy helyen. A hattérben Hero-
des, ki megy, s ahéhér, ki mereven all felemelt baréjaval,
ezek egyike sem lat semmit a Salome lelkében visszatiik-
réz6dd képbdl."
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»S0ha még ilyen szinpompat vizfestményei nem
fejtettek ki, India egész szingazdagsagat ralehelte e kép-
re. Mindegyik szin kalon kivalik, s mindegyik ritka,
nem egyszer(, s nem kdzonséges szin. Salome testén az
ékkovek ragyogasa csak kiemeli testének fékvesztetten
érzékies idomait, amelyekbdl a vilagrendit6 hisztérikus
asszony egész hodité, mérgezd, veszedelmes, paratlan
egyénisége beszél. S e test érzékiesen szingazdag hatte-
re, amelyb6l mindent eltompitva Szent Janos véres ar-
nya emelkedik ki - mindez egyetlen a maga nemében, s
valdban jellemzi azon évtizedeket, amelyek létrehoztak.
A fest6 Leonardo da Vincire emlékeztet az alakok meg-
festésében, s a szinezés szempontjabol van valami a pri-
mitivekbdl is benne, de a légkor, amelyet képei arasz-
tanak, s a vilagnézet is, amelyet oly paratlanul fejeznek
ki - a modernizmus Sarah Bernhardt skalajat érték el a
festészetben."

Hippolyte Taine és Joris-Karl Huysmans, Sarah
Bernhardt és Mark Antokolszkij - a maguk teriiletén
olyan paratlan hirességei Parizsnak, akiknél Justh gya-
kori és szivesen latott vendég volt az 1888-as esztendd
els6 6t honapjaban. Am ez a névsor még azzal a Mun-
kacsy Mihéllyal teljes, akinek szalonja és miiterme - a
maga sajatosan ellentmondasos modjan - valamennyire
a szul6foldet: szlikebb hazajat és a nemzetét is emlékeze-
tében tartotta. EI6sz6r: milyen volt Munkacsy mint ma-
ganember? Justh megfigyeléseinek egyike megértéshdl,
elfogadasbadl és tiszteletbdl tev6dik dssze: ,,jo, kedélyes
férfi, semmi brilians tulajdon. Erdekes hallgatas." Aztan
kibukik a kritika és az otthoniaknak tizend irénia is; amit
megerdsit, hogy Munkacsyt - mint mar kordbban lattuk
- Liszt Ferenccel ellenpontozza. ,,Magyarul elfelejtett, s
francidul nem tanult meg. Ez utébbi lacune-je (hidanyos-
sdga - E. Cs.) meg fiutyiilése (Magasan szall a daru stb.)
teszi 6t a legnagyobb hazafiva."
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Ezt irta Justh januar 27-én, de Munkécsy futyolge-
tésére februar 1-jén is visszatért. ,,Ha fityul (ti. magyar
notakat - E. Cs.), akkor érzem meg leginkabb egyénisé-
gét, amely komor, nagyszabasu, de filozofikus nervozus
mélység nélkil." Még fontosabb azonban, hogy milyen
volt Munkacsy, a miivész. Jellemzésével Justh is kiiszko-
dik, mint mindazok a mvészettorténészek, akik minél
tobb ellentétes jellegli mivét akarjak egybefoglalni. Mun-
kacsyban bizonyara meglathaté a megkésett barokk és a
megel6legezett expresszivitas; a plebejussag, az ,,allegro
barbaro" szenvedélye és a nagyuri, dekorativ elegancia;
az érzelmesség és a hatasvadaszat. ,,Primitiv ember, két-
harom szazaddal van elkésve, s ezért hatott itt annyira.
Mivei megleptek, mert a spanyolok korabol valék anél-
kil, hogy azok modorat tokéletesen atvette volna. Van
mdveiben valami, ami egészen 0j, s ezért nem ebb6l a
korszakbdl vald, s ezzel hat."

Justh janudr 8-an foljegyezte, hogy Antokolszkij
»Munkacsy képei kozott szintén a Milton el6ttieket sze-
reti legjobban." S val6ban azok a legmagyarabbak; azok
miatt, azokon keresztiil lehetett volna kivancsi Eurdpa
Magyarorszagra. Azok okan mondhaté, hogy Munka-
csy a magyar Courbet, s egyben tébb is, mésabb is néla.
A korai, az 1878 el6tti Munkacsy komorabb és kovetkeze-
tesebb, mint Courbet, nélkulézve annak fol-félbukkand
kedélyességeit és konnyelm(ségeit. Mert miket is festett
Munkéacsy a Milton (1878), vagy még inkabb 1874-ben
megkotott hazassaga el6tt? Olyan képek szilettek, mint
a Siralomhéaz (1870) és a Tépéscsinalok (1871), a Kdpiilg asz-
szony és a Rézsehord6 né (mindkett6 1873), valamint a Ku-
koricas, a Poros Ut és a Zaloghaz 1874-h6l.

A Milton utan Munkécsy mitermében az 6 vasznain
is ,megfeszittetett" Krisztus (Golgotha, 1883), megorokit-
tetett az id@s Liszt (1886) és ugyanabban az esztend6ben
»meghalt" Mozart stb. - mignem megkapta a magyar
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allam millenniumi megrendelését is. Megsziletett tehat
a Honfoglalas (1893); az utols6 Munkacsy-kompozirid,
amelyet Justh még Parizsban latott, miel6tt Cannes-ba
utazott volna. Az a hires torténelmi festményiink, ame-
lyet az Orszaghdz Munkéacsy-termében hosszl évtizedek
soran allamférfiak, diplomatak, politikusok Iégiényi se-
rege latott és l1at a mai napig. A kép feliiletes rdnézésre
igen hatasos; de ha kodzelebbr6l megnézzik-megnézhet-
juk, akkor elgondolkozhatunk Justh kifogasain (mikoz-
ben szivesebben magasztalta volna).

Az 1893. november 11-én Feszty Arpadnénak irott
sorai raadasul - vagy vigasztalasul - nemzeti énismere-
tink aspektusabol is tanulsagosak. ,,Tudja-e, hogy lat-
tam, miel6tt Parizsbo6l elmentem volna, Munkacsy képét.
Nagyon rossz. De nemcsak relative az & hirnevéhez, de
atalan véve akarki csindlta volna, rossz kép. Nyugtalan
(egy nyugpont nincs az egész képen), tonusa hamis, disz-
harmonikusak a szinei, s a magyar vezérek Ugy viselik
magukat Arpad mogott, mint t ——-- s iskolasgyerekek.
Hol van a magyar velesziletett dignitdsa? Ezek a vezé-
rek, kik egy ily fontos momentumban ujjal mutogatjak
egymasnak a tuloldal latnivaldit, kik rugdaléznak, nevet-
seégesek, groteszkek és semmiképp sem magyarok. Ki-
l6nben egy igazi magyar vagy szlav tipus nincs a képen.
A lovakat cirkusz lovak utan csinélta. S a kép szineinek
egy része atelier, masik plein air vilagitasban van festve.
Mondhatom, hogy elszomoritott."”

Munkacsyval egyazon esztend&ben, 1844-ben sziile-
tett Mészdly Géza; de 6 sok évvel kordbban, mar 1887-ben
elhunyt. A Balatoni halasztanya fest6je mivészi értékl vaz-
latainak budapesti kiallitdsara 1889. marcius 30-an Justh
Zsigmond is ellatogatott. Amit a tarlaton tapasztalt, annak
egyszerre jelentkeztek mivészetpolitikai és esztétikai ta-
nulsagai. ,,Jellemz6 a magyar mvészi viszonyokra, hogy
e kiallitason a kormany nem talalt érdemesebb dolgot
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megvételre, mint egy szarkat - egy piciny, elég jol festett
vézlatocskat. ... Pedig 2000 Ft-ért 15-20 olyan véazlatot le-
hetett volna megvenni, hogy 6sszecsoportositva a Magyar
Nemzeti MUzeum egyik orékbecs(i gyljteményét képezte
volna. Mert e vazlatok Mészoly legjobb dolgai, kézvetlen-
ség, minden stilizacio nélkili igazsag (mily ritka manap-
sag ez!), mély érzés jellemzik e kis mesterm(veket."

Justh mar périzsi naplojadban rogzitette, hogy a két
legjelesebb kortars magyar festémdvésznek Mednyansz-
ky LészI6t és Feszty Arpadot tartja (mellesleg mindkettd-
jukhéz rokoni vagy barati szalak flizték). Mednyanszky
egyik unokatestvére volt, aki az 6 szemében ,,a modern
SzOkratész", ,,a legmélyebb magyar mivész" és ,egyike
a legzsenialisabb kiloncoknek". igy méltatta Justh ,,a jo
Medit" 1889. majus 7-én, akinek mélyen a leikébe latott.
»Milyen Grrel van ez az ember szemben! Pedig egy egész
vilagot elarasztd érzéssel van tele a szive. Egyike azok-
nak, kik valéban ra vannak a mlvészetre szorulva!" - jel-
lemezte 1889. aprilis 10-én.

Mig Mészdly a tajkép, addig Mednyanszky a portré
kiemelked6 mestere a magyar mivészetben. Az is ma-
jus 7-én tortént, amikor a modell atvaltozott befogadova.
»,Belépve mitermébe, meglepetve latom, hogy a régi arc-
kép mellett egy Ujabbat festett r6lam, amely éppen olyan
nagysagu, de még mélyebb hangulatd. Az els6 portrén
Oszi tajkép a hattér. Ez a képe tavaszi hangulat, viragos
fak hajlanak fejem folé, az estalkony utolsé sugara meg-
vilagitja a fehér virdgokat meg homlokomat és egyik ke-
zemet. Viragtenger, amely a kédbe vész, el6térben pedig
én magam sotét ruhdban magamba mélyedve, egyeddl.
[...] Mednyanszky megértett, megérzett, visszaadott. Azt
hiszem, e két arckép meg fog maradni, még akkor is, mi-
dén mar a fest6 és modellje megtalélta nyugtat.”

Azzal a mlvésszel, aki tanulmanyunkban befejezé-
sul szerepel, visszakanyarodunk Justhnak a Jokai-héazzal
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fenntartott jo kapcsolatahoz. O Feszty Arpad, akit a Hazai
napléban 1889. marcius 21-én rajzolt meg. ,,Mednyanszky
tigriskének nevezte el - s valdban a tigrisre emlékeztet
leginkabb. Szenvedélyes, tlizes, s amellett lagy, barsonysi-
masagéi mozdulatok. Optimista, dacara, hogy agyon akar-
ta magat vagy tiz esztendeje 16ni. Csak a napfényt akarja
meglatni. Harmonikus ember, kinek nem szabad diszhar-
maéniaba jutni, mert ez még miivészetét is tonkre tenné.
Most boldog - s igy sokat fest. Kiilénben nagy érzéke van
a dramatikus irdnt. Hangulat kevesebb képeiben. Szinte
al fresco legjobb, igy kevésbé élesek tonusai. Miota Jokai
Roza férje, sokat beszél a modernizmusrol és - a divatra is
kezd adni. S6t! még a zenét is szereti. Azel6tt a zongoraval
el lehetett kergetni, csakis a ciganyokat tiirte."

Feszty Jokai javaslatara - szamos fest6kollégdja,
koztik Mednyéanszky kézrem(ikddésével - 1892-t6l 1894-
ig alkotta meg A magyarok bejovetele cim(i kdérképet. Ez a
torténelmi panorama 1945-ig a févarosban, az utobbi id6-
ben viszont folGjitva Opusztaszeren teszi orszagszerte
ismertté Feszty nevét. ,,Gyonyor(, sokkal felette annak,
mit vartam" - nyilvanitotta ki meglepetését és csodalatat
Justh, Feszty Arpadnénak (Jokai Rozanak) 1894. augusz-
tus 3-an irt levelében.

Szamos szerepl6jii és igen szines az a szellemi-esztétikai
panoptikum, amelynek figurdihoz Justh napléibol, leve-
leib6l kiindulva kdzel kerllhettiink. Csak a legnagyobb
és leggyakoribb neveket Gjbol folemlitve: Balzac és Sten-
dhal, Maupassant és Huysmans, Dickens és Turgenyev,
Jokai és Reviczky; Shakespeare és ifjabb Dumas, Sarah
Bernhardt és Jaszai Mari; Wagner és Liszt, Mahler és Hu-
bay; Antokolszkij és Moreau, Munkacsy és Mednyansz-
ky fémjelzik ezt a rendszerezett miivel6déstorténeti
kincseskamrat. Mivel jelen tanulmanyomat szervesen
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egésziti ki, itt emlitem meg, hogy Maupassant személye
koré csoportositva korabban mar kdzzétettem egy olyan
0sszefoglald jelleg( irast, amely Justh szdmos kortarsaval
kapcsolatos. A cime: Maupassant masfél évtizede. Parhuza-
mok és keresztez6dések afrancia kultira torténetében, 1880-
1893 (Zempléni Mlzsa, 2005/4.).

A mivészeti dgakon kivil tébb olyan téméahoz is
adalékokat kinal Justh, amelyek helyet kaphatnak maés
tanulmanyokban vagy konyvekben. Ilyen az ember- és
onismeret, a vallas vagy a zsiddsag természete, a miivé-
szek személyisége és az alkotas, az esztétika és a kritika
problémai (ahol tehat Taine az etalon!), végil a varosok
vilaga és a ciganyzene mint sziikséges szdérakozas stb.

,Lattam sokat, Gjat alig fogok mar lathatni" - irta
Justh legutols6 ismert levelében, 1894 oktoberében. ,,Mint
minden emlékezés, korszer atmoszférat idéz6 iras: bu-
csu valamit6l, ami nem lesz tobbé, és amiben volt sok
szép is." Ez a megallapitds viszont mar 1978-bdl valo,
Marai Sandor napldjabdl, miutan befejezte a Kozocsa-féle
Justh-kotet elolvasasat. lgen, Justh Zsigmond révid, de
mozgalmas életében valoban sok Ujat és szépet latott, hal-
lott, olvasott. Ez ennek az egésznek egyszerre altalanosan
érvényes és szemeélyes esszencigja.

Eles Csaba



APAM EMLEKERE
(Varnagy Laszl6 pszicholdgus, 1915-1996)
6. rész

Biztonsag

Az ember szervezete mar nem tudja kdvetni az altala ala-
kitott kozeg gyorsuld névekedését: gyorsabban valtoztat,
mint ahogy valtozni képes. Ez 6npusztitd faziseltolédas!
Okainak fenntartasa biin, hiba. Ebben részes minden em-
beri er6rendszer, mely meghatarozo: politika, gazdasag,
tudomany, miivészet. Most kellene vilagos tavlatokat lat-
ni, 1étgazdalkodasi modszereket kidolgozni a vilagban. Az
univerzumhoz vald eréviszonyunk ellenére sajat viszo-
nyunk erémennyisége sosem valhat semmivé. Ez a tény
figyelmeztet6, szdmon kérhet6. A magunkkal szemben
érzett szamonkérhet&ségeket titkoljuk méasok elétt. Miért?
Sziiletéskor kapott energiankat &rizzik, védjik, gyarapit-
juk. Mindez masok terhelésével, masok Gtjaban torténhet
csak. A terheléseket mindenki csak akkor vallalja, ha ha-
szonnal jar. Akiknél nem igy van, azok elgazolandok!

Latni - nem - mérés

Latni: lét-dsszérzékeléssel summazni. Hogyan lehetséges
az, hogy az ember ellat minden halalig, mikézben 6npusz-
titd tevékenységét fejl6désnek mindsiti? Vaksag és siket-
ség, torténeti méretekben! Csak vakmer6én lehet egye-
temes emberi tavlatokban latni. Kézosségivé csak olyan
mértékben lehet alakitani az egyént, amilyen mértékben
ez az alakitas visszacsatolja az érdek-kielégithet6ségeket a
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legkisebb csoportra is. A szabadsag: tavlat-tagito latéas len-
ne, asziikségszerliségek tudata, az egy okra s(irités tudata.

Téavlatlatas

Megd6bbent6d gondolat a latdsnak, mint a tavlatisag
alapjanak targyias értelmezése. A legszellemibb I4tés, a
gondolkodas, a biolégiai szemmel valo latast redukalva,
osztott er6-mozgassa egyszer(sodott. Pozitiv-negativ
entrépia, melyben a forma-létezés a kétiranyd mozgas
dinamikus egyensulyaval a pozitiv entrdpia felé iranyul.
Barmilyen létezés formatartas, bizonyos valtozasok meg-
Orzésével, megvédésével. Ossz-érzékelésiink értelmében
latdsunk dnfenntartd funkcio, Iényink hatérain belil és
kivul targyiasult eszkdzeink rendszereivel. A glébusz jo-
vOsokkjat csékkenteni kellene!

Egyidejliség

Az emberek Ugy beszélnek, irnak, intézkednek, mintha
pillanatnyi dolgaiknak semmi kdze nem lenne a minden-
ség dolgaihoz, vagy mintha pillanatnyi dolguk maga a
mindenség volna. Mit tegyen az az ember, aki a tavlato-
kat is és a jelent is érzékeli? Ossz-érzékel, azonos idGben
érzékeli a multat és a jov6t. Aggodik, mert tudja, hogy
minél nagyobb a tavlat, annal kisebb az egyed, annal job-
ban csdkken boldogsaga, biztonsaga.

Ember-kdzpontisag, objektiven

Az emberiség felkésziletlen az emberfogalom megal-
kotasara, mégis meg kell prébalnia. 1. Nincs olyan ira-
nyultsdgunk, mely mindenek feletti lenne, csak érzék-
letes, konkrét, személyes iranyultsagok léteznek. 2. Az
hat rank a legmisztikusabban ember-torténetiinkben,
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aminek realitasként kellett volna léteznie minden tér-id6
nagysagrendben, mennyiségi-mindségi viszonylatban.
3. Aki a realitas irrealitasait boncolgatja, arra bukas var.
4. A sikeres tudomany kikerili a legsulyosabb kérdések-
re adando valaszokat: mi az ember, mi a viszony ember
és tudomany kozoétt, hanyféle viszonyrol lehet beszélni
elméletben, hanyféle viszony szerint lehet cselekedni, hol
vannak azok a kritikus pontok, melyeken tallépni mar
tilos, mert akkor emberellenes lesz a tudoméany. 5. A di-
alektika iszonyatos térvényszer(isége szerint mar most is
emberellenes a tudoméany, pedig emberszolgalatra alkot-
tuk. 6. A tudomany képes volt minden elméletét valora
véaltani, ezért torténetiségen kivilinek képzelte magat,
oroknek és valtozatlannak, mint egy Uj isten. 7. Egy (j
vallasossag irrealitasaba csapott at a tudomany, az egye-
temes torténetiség erd-hatdsait nem vette figyelembe.
8. Az emberen kiviiliség, az emberfolottiség, az ember-
nélkiliség, az embert6l figgetlen objektivitas és targyi-
lagossag, az alanyisag likvidalasa a lényeg-felejtés miatt
jott létre. 9. Orddgi kor, ha a ,Mindent az emberért!" fel-
szoélitassal kiszoritjuk az emberit.

Emberfogalom

Az ember kiszolgéaltatott, gyenge, mulando Iény. Szile-
tése pillanataban ordit, majd tudatosul benne gyengesé-
ge. A gyengeség tudatosulasanak fokozddasaval né az
emberben a félelem, és a gy(ldlet minden gyengit6vel
szemben, akik-amik er6készletét gyorsulva fogyasztjak.
A gyengeség utalata a legkorabbi jelenségek egyike min-
den emberben. Védekezés ez az er6sebbekkel szemben,
akik még sebezhetébbé, gyengébbé akarnak tenni minket,
mint amilyenek vagyunk. Ezen az alapon maris megirha-
t6 az emberiség torténete. Az ember egy életer6t keresé,
erégyarapitd, er6t megtarté-megvéd6 lény. Valtoztatja
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céljat, atjat, eszméit, eszkdzeit, de az életerét szegényit6-
ket nem szereti. Az életet nem lehet haléallal etetni.

Meghatarozasok

A filozofia és a természettudomany kilonbdz6képpen
hatarozta meg az emberi természetet. Az idealista elkép-
zelések az ember lényegét egy természettdl elszakitott,
isteni vondsokkal felruhazott Iélekben lattak, a materia-
listdk az embert természeti Iénynek, a természet részének
gondoltak. Az idealistdk szerint az ember legfé6bb meg-
kilonboztet6je a gondolkodas, melyet természetfeletti
jelenségnek tartanak. Hegel az ember és az allat kiilonb-
ségét abban jelolte meg, hogy az ember gondolkodik,
gondolatait beszédben juttatja kifejezésre, és a természet-
feletti athatja minden érzeését, térekvését, megfigyelését.
A korai materialistdk az embert mechanizmusnak lattak,
mely az allattol csak abban kiilénbozik, hogy szerveze-
te bonyolultabb. Kés6bb kideriilt, hogy az ember sajatos
természetét nem lehet azonositani sem a tudattal, sem az
érzékekkel. Darwin 6ta tudjuk, hogy az ember a szerves
Iét folyamatanak bizonyos szakaszaban jott létre. A szer-
ves fejl6dés az eszkdzok altal torténeti fejl6déssé alakult.
A természetes kivalasztédas atadja helyét a tarsadalmi
torvényszerliségeknek. A torténeti fejlédés atformalja
a természeti folyamatokat, és az ember sziikségleteit is.
Megsziiletnek a tarsadalmi és erkolcsi sziikségletek, me-
lyekhez hasonlét nem taldlunk a természetben. Ami az
emberben sajatosan emberi, az a torténések valtozasai-
nak eredménye. Sajnos, az emberi faj a legkegyetlenebb
lett minden él6lény kozott. A tudoméany vizsgalja a mez-
telen majom szexualis és tarsadalmi életét, taplalkozasi
szokasait. Maig nem tudjuk, hogy az agresszivitas ve-
link sziletett vagy sem. A dualistak, akik a tarsadalmi
tényez6k mellett a természetieket is figyelembe veszik,
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az embert passziv, mechanikus lénynek tekintik. Ugy lat-
szik, hogy az autonom, szabad ember eszméje veszélyes
mindenki szamara! Ugy latszik, hogy a magasabb rend(
mozgésformak sajatossagait nem lehet igy megismerni,
hogy alacsonyabb rend(i mozgasforméakra redukaljuk.

Onértés

A semmi: az ember-mivolt 6nért6 képtelensége. A min-
den is az értés hianya, ha nem tessziik élhetévé. A min-
dent és a semmit egyidejliségben kell felfognunk, igy
szinte isteni képességlivé valhatunk. Ez a képesség min-
denkiben él, de tudatossa kell tenni és er6vé kell alaki-
tani. Ezt az er6t mindeniivé magunkkal vihetjik, hiszen
bennilink a mindenség.

Az ember tér-id6-er6 nagysagrendje

Az ember térben, id6ben, kiillénb6z6 erék rendjében ér-
zékeli magat és a vilagot. A 1ét: er6-univerzum, felfogha-
tatlansagat végtelenjellel egyszerdsitjik. Ezt a végtelent
ismeretekkel sz(kitjik, hogy élhetévé tegylik. A megisme-
rés: megkilonboztetés, megnevezésekkel. A jelek eligazi-
toak, de ha jelrengeteggé valnak az emberrengetegben,
akkor Gjbol végtelenné valnak. A folyamatok visszafordit-
hatatlanok, csak lassithatok, ezért vigyaznunk kell a még
véllalhat6 terhel6déseinkre.

Fogalmak kélcsonhatasa

Minden lélegzetvétellel valtoztatjuk a vildgot és magun-
kat. Barmennyire ismeretlen a mindenség eréfélénye a
mi er6inkkel szemben, mégis figgiunk téle. Ugyanakkor
szabadsagaink pokolla tehetik életiinket, lehet6ségeink-

.....
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nyira problematikus. Minden és mindenki ddéntéseket
kovetel télink, ez a legnagyobb teher. Déntés el6li me-
nekilésiink, kényelem-imadatunk és szolgal6 hajlamunk
hatalom-isteneket teremt. A hitbe menekilés a dontés el-
haritasa. A diktatira minden fajtaja dontés el6l valéo me-
nekilés, a puszta er6folény alapjan. Az emberfogalom:
dontésfolyamatok terméke, dialektikusan determinalt
szabadsagunk szilotte. Ember-torténetiink: térben és
id6ben kilénb6z6 6nfogalmaink erdjatéka.

Emberérdek

Nehéz megitélni ember-torténetiinket egy objektiven em-
berérdek(i vonatkoztatasi rendszer nélkil. Tud a vilag az
alapvet6 pozitiv-negativ tendencidkrdl: az eltargyiasulas-
rol, a gyorsulasrol, a terhel6dés kétéli mozgasformairdl,
de nem kezeli valsagként. Minden atfordulhat 6nmaga
ellentétébe, ez atudatosodas irgalmatlansaga. Minél mesz-
szebbre latunk, anndl jobban csékken biztonsagérzetiink,
mert a tudas-darabok mennyiségének ndvekedésével a
teljesség-érzet mingsége csokken. Mégis, milyen mérték-
ben lehetne az irgalmatlan viszonylagossagot emberérde-
kiivé tenni? Egy ember egyetlen moccanésa is erg, bar nem
mérhetd, mintapillangdszamy rebbenése. Ember-torténe-
tiinkkel foglalkozni csak elvont modon lehetséges, kiilon-
ben &tlathatatlan. A mennyiségileg elgondolhatatlan min-
denségrél azt mondom: univerzum. A pontokbdl vonal
lesz, a vonalakbdl metszéspontok alakulnak, végil ren-
det teremtiink a vilagban. Egyre s(ritettebb min&ségeket
kell 1étrehoznunk, ugyanakkor egyszer(sitenink is kell a
megsemmisitd sokasagot. Az emberérdekiiség és az em-
berellenesség nem szimmetrikus dinamikaja lehet6ség! A
lehetéségek tagulasaval az dnellenesség is egyre nagyobb
mértékl! Az ember tébbet &, mint amennyit megélhet,
ezért masokat elzve prébalja biztositani jovjét.



A PREPOSTSAGI TEMPLOM KAPUJANAK
REKONSTRUKCIOJA, 1150-1170 KORUL

Létlink meghatarozoit vagy uraljuk, vagy atenged-
juk rajtunk kiviali er6knek. A 1ét biztositasanak mértékei
vélnak leggyorsabban &npusztitd erékké, mikézben egy
kislany felfedezheti az altamirai festményeket, mikdzben
egy egér leéllithatja a vilag egyik legnagyobb elektromos
mivét, mert ott akar fészket rakni. Evezredekig uraltak
minket alom szllte lstomésok. A félelem és az riilet tobb-
szor okozott mar vilaghaboruat, mert egyetlen ember don-
tése milliardokat pusztithat. Minden képtelenség léterén
belali, a mindenség-torténésben részt vevd er6. Emberér-
dek(ségrdl csak akkor gondolkodhatunk, ha az érdek és
ellenérdek fogalmat viszonylagosan kezeljiik és kezeltet-
juk, ha egyértelm( szamunkra, hogy az ember énmaga
terméke is, ha biztonsagunk biztositdsa nem mértéktelen,
ha lassitjuk és késleltetjiik az elkeriilhetetlen véget.

(2011 Varnagy | 1diké
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Rovat Szabados Gyorgy emlékére

Roénay Gyorgy
Betlehem

Minden megiratott.

A profétdk megmondtadk mindent joel&re.

De a te anyai szived még mindig nem hagyott fol a
remeénnyel.

A te szived még mindig vart valamit.
Egy rést az o6rék' Rendelésen,
amelyen a szeretet kiosonhat.

Jézsef mar faradt volt, led6lt volna egy kapuboltba,
de te csak mentél hazrol hazra, kapurol kapura,
és zOrgettél és konyorogtél.

Nem magadért, hanem a Gyermekért,

hogy ne fazzék, ne szlrja szalma gyodnge testét,
ahogy a profétak megirtak.

Mert a te anyai szived még mindig nem hagyott fol a
remeénnyel.

Hisz van-e telt pohar, melynek szinén egy szirom el ne
férne még?

Haz, hol egy terhes asszonynak ne jutna még hely?
Lobbant a lampalang, amint az érdes kéz kutatva fol-
emelte:

»Hé, ki dérémbdl itt! Takarodjatok, koldusok! Nem
cséarda ez!"
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A tart kapun kid6lt a jo meleg s a zsiros siiltek joszaga.
S egy kard villant: sokféle martaloc bitangol szerteszét
ilyenkor,

s a bolcs polgar vigyaz a hazra.

Betlehem bezarkozott, szive kévé keményedett a félelemtdl.
Mert azokban a napokban 8sszeiratta a népét a Csaszar.
Elengedték a lancrél a kutyakat, nagy szelindekek fut-
kostak a h6ban,

diihdsen szimatoltak, sz(kdltek mint a lelkiismeret.
Jozsefnek fajt a laba, botjara tamaszkodva baktatott

az érthetetlen éjszakaban.

Az istallo felé, amely félott mar ott égett a Csillag.
A kiisz6bon megallt, hatrah6kolt a vastag tragyab(iztél,
s tandcstalanul visszanézett.

Te mar tudtad, hogy nincs segitség. Az emberek bezar-
tak sziviket,

a Szeretet hidba kdnyo6rog, nem talal rajta rést.
Fajdalmak Emberét hozod vildgra nyomban, fajdalmak
anyja vagy,

fajas nélkill szilg, amint a nyirkos szalmara lerogytal,

s 6led végtelen tavolabdl meghallottad a koldus Ujsziilott
diderg6 zokogéasat.
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Jékely Zoltan
Az utolsé sz6 keresése

Ki mondja meg, hol van Atyank, a Nap?
Mért hagyta cserben e rossz csillagot?

Most mar mindnyajan elvesztiink a kddben,
orjasi Franklin-expedicio:

megdermedt emberek, kutyak,
fogunkon karomld vicsorgas,

fagyott kdnnycseppek a szemhéjjakon.
Mar csak néhany fénykép ha bizonyitja,
hogy nyar is volt a dermedt foldtekén.
Emlékszel? Meztelen hevertél a flivon,
semmi arnyék. F6busz csdkolta tested -
de megszalasztott egy futo vihar.
Sorsunk megérdemeltiik:

akkor sem voltunk boldogok.

O, csak mégegyszer latnam a Napot!
O, hogy csékolndm arnyékodat is!

Szomszéd csillag vandora, idetévedt
idegen kutatd! Pazar miszereiddel
emeld ki 6t a romladék aldl,
svigyazva illeszd dssze tagjait:

Az 8s férfi parhajszold reménye
legszebben benne testesilt meg itt.
Mérd fol: mily lehet6ség hullt a sarba
medencecsontja dsszetort ivén;
kulénds gondod legyen a hajara:
hanyszor borult, arany sator, félém!
Tizmilli6 vad férfi ostromolta

s én annyi ellenében egyediil,
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s mégsem esett a testén semmi csorba!
Vidd magaddal most legszebb kincsedul.

Tizenkét hdnapig jartam nyomaba,
fogadkoztam, majd acsolok hajot,
azon menekitem az Uj vilagba,

s lesziink ivadékbd szigetlakok;
majd hatunk mogé kavicsot dobalva,
benépesitjik a holt foldgolyot -

de &lmaimban megrekedve, gyava
hencegéssel késziiltem a halalba.

Szomszéd csillag vandora, idetévedt
idegen utazd! Pazar miiszereiddel
rekonstruald a végsd perceket!

Attdl fogva, hogy ég-fold hullni kezdett,
s leszakadtak egymasrol a kezek,

a csecsem@ allatban lelt anyara,

virdg nem nyilt tobb, tliz-viz dsszefolyt,
tél nyartél nem ismerszett, se kakasszo,
se kutyaugatas tébbé nem hallszott,

s az égen holtan loégott a szivarvany:
szégyelve, hogy még nem halott,

ki-ki emlékeibe fogdzva

imbolygdit sivatagban, tengeren.

A meztelenség mar nem vala szégyen,
csak az élet, az élet volt gyalazat.

A testlinkbdl fakadt Gj életek
visszabUjtak sziviinkbe s fajtak,
halott kis magzatok rugtak sziviink!
Eltékozolt esztend6k, béna 6rak
kérték szamon a kong6 perceket;
sziklat morzsolt a kéz a kintol,

s mar nem sajnaltuk a vércseppeket.
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Sirva gyéntunk nagy kének, gorbe fanak
s ami még istenhez hasonlitott;

nem oldozas kellett s nem biinbocsanat:
sokmindent kellett Gjraélni ott.

Sminden fonéakjat mutatta oda!
Szamadoltattuk szaraz csontjainkat,

s kudarcainknak vak holléhada

tépett szarnnyal koriléttink keringett.

Szomszéd csillag vandora, idetévedt
idegen kutaté! Pazar miszereiddel
rekonstruald a végsé perceket:

Miédta elidegenilt e fold,

készilédtink a Nagy Cédrus felg,

mely szent gyimadlcsét kinalton-kinalta;
udvdsségink tan ott I6gott a felhén,

de még mohos térzséig sem jutottunk.
Messzir6l hallhaté volt éjszakanként:
boldogsagaban sir az idvézolt menet.

Shanyszor rohantunk hivo templomokbal!
Hany isteniink volt és hany templomunk!
Isten helyett szép szobrok arca gy(ilt,

s beértik véliik hideg kére rogyva.

Vilagkorili atra készilédtink,

dzsungeli varos romja csabitott

vagy egy maganos kameruni palma,

melyet gyermekkorunkban lattunk bélyegen.
Mezitlab kellett volna nekivagni,

vagy mint kalandszomjas hajésinas -

de visszatartott egy divany, egy asztal,
vadas-konnyes szll6tekintetek,

hazankka valt orszag mostoha sorsa:
maradtunk s véartuk az itéletet.
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Latod-e szemiink horpadt tiregében

a Latomaést, amelynek rabja voltunk?
Flirészeld at koponyam, ott talalod
kicsiny masat a homlokom mdogott:
borostyankének foglya, draga lepke,

mar csak agyamban élt, a foldr6l elveszett.

Allapitsd meg:

Ki mire tartogatta kdnnyét?

mért nem szakadt itt a kdnnyfergeteg?
Gonosz csillagoknak engesztelésiil
sirdsunk mért nem verte az eget?
Tezauraltunk szerelmet is, hiaba,

és kozbe, Iam, mivé romolt a test!
Szivink emeld ki s illeszd mérlegedre:
roppant fajsilya megddbbent: mi ez?
Meteor nem s(ir(ii félelmesebbre -

De f6leg elszokott lelkiink keresd.

Hogy lelkiink is volt, nemcsak almaink tudattak:
vagy nem hallottunk ébren szézatot?

Virraszt6 éjjeken, ahanyszor

nagymesszire hulltunk egymastél,

nem érkeztek dsszecseng jajok?

Hat a tdvol haldokldk nem tizentek?

Rémult csengéssel, vitrinmélybe mentett

poros pohar kettébe sose hullt?

Halott kedves keze a homlokunkra

az éj 6raiban sosem simult?...

Ha egy felh6-kdc csiing az ég falan,
ints utana: talan emberi lélek.

Vilagszél sepri az ember nyomat,
diledék minden embertani korszak;
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a tenger mélyén régi s Uj csatak
jatékszerei egymashoz kocddnak.

A k6bepréselt Legels6 Madar
félszemmel néz a siraly tetemére,
melyet hozzaverdesnek vad habok,

s a tenger haltalan, mint az EIsé Napon.
A szirt fokan felhé-1élek kovalyog,

de nem lesz mér bel6le sz(iz es6,

ugy eltiinik a vak, csiratlan Grben,

mint templomboltban a fehér lehellet.

Vilagszél sepri a Fold felszinét.

Be mindegy mar itt hatszazezer év!
A cromagnoni barlang tormelékét
im Kivetette magabdl a fold

srut tomkelegben keveredik dssze
Cluny templomi ablakiivegével.
Az emberlakta katlanok homalyéan
zUzott balvanyok, megcsalt istenek
keresik egymas kékezét vacogva,
hogy megmentsék teremt6jik: az embert.
Hol vannak mar az arva foldlakok?

Nincs meditécid, csak latomésok.

Sirds sem volt a végsd perceken.

Hét Angyal nélkil, Trombitasz6 nélkdl
rontattunk 9ssze, mint a fazekas
edényei. Az agy gigaszi tornan
bizonyitotta, hogy emlékezik

s titkokat fejt a szérny( rianasban.

Tan az Igét kereste, mely vala,

hogy azt kialtsa végs6 szd jogan is -
Csak percek voltak akkor, nem napok.
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Hol vagy, harangszéval bélelt vasarnap,
tisztasagillat a valtott ruhan!

Az (idvnap-délel6tt gyermek-reménye
amélablba d616 délutan!

Hétf6 - Hétfejl sarkanynak legels6
feje, melyet levagni oly nehéz,

hogy a tobbit utdna szinte jaték,

s fokozatosan kénnyebbil a kéz,

s a tobbi négy s végil a draga szombat!
A sziv megtelt, s megteltek a padok,

s az ember aboldogsag alhitével
o6rémhajhasz tomegbe olvadott -

Rovastalan zGg az id6 a térben;

nincs tébb napdra s kalendarium.

Pedig voltak kedves naptaraink is,
melyeket Gjév hajnalan cseréltiink,

talan tizezer éve mindig igy -

Keresd benne az utolsé rovast:
,Hamletet lattuk. Kész az Gj ruhdm." -
aztan néhany ures oldal utan:

»Hasadj meg, Fold, keljetek fel, halottak,
hogy mi menjink be alja halottnak."

1950. januar



EP1ZODOK AZ ANTALL-EVEKBOL

magyar kozélet most végre mélté modon emlékezett meg

Antall Jozsefrél. Haldlanak huszadik évforduléjan a Ma-
gyar Szemle - mint varhato és elvarhat6 volt - gazdag szammal
idézte fel a személyt és a politikust, akinek az inspiraci¢ja és
tdmogatasa kellett az Gj lap-folyam létrejéttéhez. Az évforduld
kapcsan jelent meg Ossko Judit interjukotete (Antall Jozsef. Kései
memoar. Corvina, Budapest, 2013). Nagy olvasoi élményem lett
a konyv; ahogy olvastam a miniszterelndk 1992 janiusa és 1993
majusa kozott adott interjulit, az alig szerkesztett széveg szinte
megszolalt a filemben Antall J6zsef hangjan.

Valdjaban nem a kdnyvre reflektalok itt, és nem is elsésor-
ban miniszterelndkink személyéhez és munkassagahoz flizok
kommentart, inkabb azt a kavargé korszakot kivanom felidéz-
ni, amelybe er6s fénnyel vilagitottak be a nyilatkozé pontos
mondatai. A korszak még kdézeli abban az értelemben, hogy
kévetkezményeit érezziik, kulcsszerepl6i kozul tobben koz-
tink vannak. Masrészt viszont 1990 6ta bizony sok id6 telt el.
Ez a negyed évszazad térségiink szamara kilondsen gazdag
volt eseményben, fejleményben, valtozasban. Iparagak szulet-
tek és szivodtak fel, varosok emelkedtek fel és stillyedtek visz-
sza, s6t, térségiinkben egészen Uj allamalakulatok is létrejot-
tek, a térképet Ujra kellett tanulnunk errefelé. Mintha kétannyi
tértént volna ez id6 alatt, mint a megel6z8 negyedszazadban.
Felidézni nem mindig kénny(i a sok eseményt. Aki errdl a kor-
szakrol olvas ma, hasznat venné bizonyos kommentarnak és
némi kifejtésnek; ez a kotet csak a legsziikségesebb jegyzeteket
tartalmazza.

A fiatalok - ezt oktatéként siir(in megtapasztalom - nem-
igen értik a kdzelmultat. A feln6tt generaciokhoz tartozék ké-
z6tt pedig sokan mintha nem akarnak érteni a kort. S6t, olya-
nokat is latok, akik azon munkalkodnanak, hogy felszamoljak
vagy atkoltsék a hasz évvel ezelétti valdsagot, akkori érzése-
inket és torekvéseinket, legyen sz6 az eurdpai értékekhez valo
visszatérésiinkrdgl, a cs6édbe ment tarsadalmi rendszer romjain
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megvalésitand6 nagy atrendezésrél, a maganositasrol és tzleti
vallalkozasrdl, a polgari politikarol. Emberi vonas, hogy asike-
rink a miénk, a kudarcunk a masoké; ha valami nem megy jol,
akkor nyilvan masok korabban elrontottak.

Téves helyzetelemzésre viszont lehetetlen céliranyos tervet
épiteni. Jo lenne hat tisztabban latnunk a mult dolgaban. Az
interju format 61t6, tragikusan révid memoar sok fontos mult-
beli Gigyre ravilagit, noha a mifajbol adéddan a térténész-poli-
tikus csak utal a kdrilményekre, viszonyokra és torténésekre,
amelyeket pedig ismernie kellene annak, aki érteni szeretné a
vellink torténteket.

llyen maga a kadari korszak. Annak titkosrenddrségérdl,
megfigyelési és megfélemlitési modszereirél mara sokat lehet-
ne tudni, ha ténylegesen foglalkoztatna az iigy a magyar tarsa-
dalmat- de ajelek szerint nem nagyon. Legyinthetnénk: ez mar
a mult, és az ilyen témak keveseket érdekelnek, mert vannak
sokkal fontosabb dolgaink. Am mondjuk a tarsadalom akkori
és mai szellemi allapota, az értelmiség értékrendje és beallitottsaga
igenis stratégiai kihatast tgy vilagunkban, ahol az orszagok
versenyképességének és fejldd6képességének kulcsfontossagu
tényezdjeként tekintiink a human tékére. Antall Jozsef felidézi,
hogy a kommunista rendszer miként prébalt j értelmiséget
teremteni munkas- és paraszti szarmazasu fiatalok latszélagos
elényben részesitésével; latszélagos volt a kedvezés, mert nem
sarkalltak 6ket igazi er6feszitésre, és ezen az Gton ,,gyakran a
kodzépszeriieket vagy a tehetségteleneket szabaditottak a tarsa-
dalomra™. Bizony, ériasi kiilldnbség van a tehetségek felemelése
és aszellemi proletariatus felszaporitasa kozott.

Ugyanakkor az egyparti rendszer alatt valéban kifejlédott
egy Uj osztaly (uralkodo ,.elit" vagy nomenklatira). Ez 1990-
ben ugyan Kiesett a politikai f6hatalombdl, de a gazdasagban
és minden fontos tarsadalmi létszféraban elszantan dvta elért
pozicidit. Az 1980-as évek végére mar sokan kit(ing kapcsolatot
alakitottak ki a nyugati tzleti kérokkel. Mi, akik atéltik ezt a
kort, érzékeltiik a pozicié-atmentési folyamatot; sét, azt gondo-
lom, hogy az eseményeket kdnyvbdl tanulé fiatal (mar persze
ha van ilyen kdényv, és ha valéban érdekli a korszak a fiatal-
sagot) logikai alapon meg is érti a nyugati kapcsolatrendszer
kezdeti szakaszanak ilyetén valo alakulasat.
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Itt azonban nem egyszerd, praktikus dsszefiiggésekrél van
sz6. Ha a volt varosi parttitkar egy OTP-fidk vezetdje lesz, a part-
allami titkosrend6rbdl nyugati cég magyarorszagi képviseldje,
az ide teleptl6 német vagy amerikai nagyvallalat a volt KISZ-
titkarokbol verbuvalja elsé magyarorszagi menedzsmentjének a
helyi tagjait, a kommunista ideol6gus nyugati egyetemen oktatja,
elemzi és kommentalja a magyar viszonyokat - az bizony komoly
politikai hatasokkal jar. F6ként olyan id6kben, amikor munkanél-
kiliség és jovedelemcsdkkenés fenyegeti - az atmenettel egyitt
jaré krizisben elkerilhetetlenil - atarsadalom tagjait. A partal-
lami nomenklatarabdél kimarad6, a megvalésult szocializmus-
hoz legfeljebb k6zdmbdsen viszonyuld, vagy akar azt lelkében
ellenzé nagy magyar tdbbség hirtelen Ggy érezhette, hogy a re-
zsim bukdsa utan rosszul jart, mikézben az 0j rendszerben még
feljebb jutottak azok, akiknek addig is jol ment. A politikai hata-
lomra ker(l6 addigi ellenzék hamar megtapasztalta a tarsadalmi
meéret( csalddottsagot, legféképpen sajat tAmogatéi kdrében, ami
- azon kivil, hogy frusztralta akormanyzati szerepet vallaldkat -
fékezte az Uj viszonyok kialakitasat és kialakulasat.

Ezt a folyamatot tisztan latta Antall Jozsef. Mint ahogy azt
is, hogy az 1960-as és 1970-es évekre fokozatosan eltlint a ré-
gebbi kozéposztaly, a késébbi generacioé politikai érzésvilagat
pedig meghatarozta a ,,minket 1956 utan cserbenhagytak'
motivum. Innen is fakad az a kiilonos jelenség (marmint a tor-
ténelmi ismeretek nélkdl idekerild érdekl6dd kulféldi vagy
a csekély tudassal felndvekvé magyar fiatal szamara kiilénos
képlet), hogy a kommunista ideoldgiat elutasitd, polgarinak te-
kinthet6 korok egy fellangolast kdvetéen hamar ,,kiszerettek™ a
nyugati vilagbol, amelynek értékeire viszont annal szivesebben
hivatkoznak az allampart utédjai és anyagi-szellemi drokdsei.

Osszekeveredik a jobb- és a baloldal; kusza és ingatag a
Nyugat rendjének és értékeinek megitélése, gyengil a piacgaz-
dasag és a parlamenti demokracia tarsadalmi tAmogatottsaga;
ezekben az lgyekben az azéta eltelt két évtized nem hozott
tisztulast, s6t. EIég ma beletekinteni a magukat polgarinak és
jobboldalinak nevezé organumokba, és lajstromba szedni az
Europarol és a nyugati kultararél sz6l6 hiradasokat: négyoto-
de kritikai, fanyalg6 vagy elutasitd. Holott negyed évszazada a
Nyugathoz akart visszatalalni 6szintén (de ismerethianyosan)
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a magyar tobbség. A jobboldali média tulajdonképpen csak
visszaigazolja azt, amit a tdrsadalom z6me ma érez.

Ez a helyzetleiras azonban, noha val6s, mégis igazsagtalan.
Mert tartalmi oka van annak, ha komoly méreteket 6lt a k6zép-
rétegekben a piac- és nyugatellenesség. Nem kell marxistanak
lenni ahhoz, ha a gazdasagi alapokhoz nydlunk vissza, amikor
a ,felépitmény" Ggyeit akarjuk megérteni. Nos, a gazdasagi, ter-
melési viszonyok alakulasa tényleg sokat megmagyaraz a sziv
és az értelem valtozasaibdl. A magyar tarsadalom, csakdgy, mint
a térség sok mas orszaga, anyagi vonatkozasok miatt (is) eltér
a nyugati tipusatél. Példaul a pénziigyi megtakaritasok, a mobili-
zalhaté vagyonok dolgaban. Antall J6zsef, aki gazdasagtorténeti
stidiumokat is folytatott, és nyitott szemmel figyelte a vilagot,
vilagosan taglalta az dsszefliggéseket, amikor Anglia és mas
fejlett nyugati orszag multbeli fejlédési palyajaval allitotta kont-
rasztba az eurdpai periféria viszonyait. ,,Magyarorszagon - és a
korulottink 1év6 orszagokban - az a probléma, hogy nincsenek



148 MAGYAR SZEMLE, 2014.1-2. SZAM

tartalékok, mert az emberek tartalékai elpusztultak'- irja. Ez pe-
dig hianyzik a biztonsagérzéshez: ,,mardl holnapra éliink'. Ori-
asi a kontraszt példaul az amerikai tarsadalomhoz képest: ,,Ami-
kor azt halljuk, hogy egy amerikai értelmiséginek egy évig nincs
allasa, csodalkozunk, hogy tovabbra is autéval jar, és nem esik
kétségbe, mert most az egyik egyetemrdl elbocsatottak. Reméli,
hogy lesz masik allasa' - olvashatjuk a harmadik interjaban.

A tartalékok hianya minalunk sokat ront a mobilitason,
megneheziti a gazdasagi szerkezet modernizalasat. Talan az
eltelt id6k soran tortént némi valtozas, hiszen éppen az 1990-es
évek elejének megrazkddtatasai débbenthették rd a magyar tar-
sadalmat a pénzmegtakaritas fontossagara. De a tartalékképzés
polgari erényei elég egyenetlentil oszlanak meg nalunk: a csala-
dok felének ma sincs pénzmegtakaritasa. Barmi kozbejon, mar
baj van, és ilyenkor az els6 reflex az allamhoz valé fordulas.

Amikor pedig az eurdpai uniés tagsag elnyerésének k-
sz0bén a viszonylag olcs6 bankhitelek kinalata megjelent a
fogyasztasra mar annyira kiéhezett magyar tarsadalomban,
fogyasztasi mamor &ntotte el tarsadalmunk egy részét. De
nemcsak a pénziigyi megtakaritasok hidnya és a pénzkultdra
gyengesége kulonboztet meg minket a fejlett polgari vilagtol.
Az allamszocializmus ugyan gyorsan sszedélt, de az allamtdl
val6fiiggés kultiraja nehezen akar elmuini.

Tart6s jelenség ez, akar az orszag kiils6 eladésodottsiga. Erdekes
arrdl olvasni, hogy a miniszterelnok miként latta az 1970-es évek-
tél felgytlemlett addssagnak és a szocializmus bukasanak 6ssze-
fliggését. Maga a hitelfelvétel 6nmagaban nem tragikus - mondja
Antall -, am a Népkdztarsasag kuls6 eladésodasa mind az ipar-
ban, mind a mezégazdasagban val6jaban bemerevitette a stmk-
taréakat. ,, Tulajdonképpen a hitelez6k iy moédon hozzajarultak az
olyan allapotok konzervalasahoz, amelyek a vildggazdasagban
mar nem alljak meg a helyiiket a mai kériilmények kozott."

Tartalékok hidnya, s6t eladdsodas; etatista viselkedési min-
tdk tovabbélése, nemzetkdzieg versenyképtelen vallalati és
agazati szerkezet: ezek igy egyutt tették a kezdetekt6l fogva
annyira fajdalmasan nehézzé az 6rokolt kusza rendszer meg-
valtoztatasat. Fontos lenne, ha az utékor tisztabban latna a ma-
gyar reformkommunizmus tényleges teljesitménye dolgdban. Az
un. reformkoézgazdaszok (mar 6nmagaban ez a fogalom zavar-
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ba hozhat egy magyar fiatalt, hiszen nem tudja hova tenni a
kilénos szokapcsolatot) igen biiszkék voltak egy id6ben a pi-
acgazdasag és anépgazdasagi tervezés dsszehazasitasanak ma-
gyar kisérletére. A kilfoéldi percepci6 is egészében pozitiv volt.
Am a rendszer alapvet6 hatdsfokzavarai és aranytalansagai
fennmaradtak a rengeteg latszdlagos reform ellenére. A szocia-
lizmus rendszere addig egzisztalt, amig a kiils6 elad6sodas és
az infrastruktdra elhanyagolasa révén a fogyasztasi szintet meg
lehetett 6rizni. Az 1980-as évek végére viszont a szisztéma telje-
sen kimeritette lehet6ségeit. Antall Jézsef szavaival: ,,Nyilvan-
val6, hogy az egész atalakulasban a kormanyzas békés atadasa
azért kovetkezett be, mert az Ggynevezett reformkommunistak
tisztaban voltak vele, hogy nem tudjak tovabb folytatni."

Felmeril akkor és azéta is, s6t ma taldn még hangosab-
ban: kett6s mércét alkalmaz a Nyugat velink szemben. Gyak-
ran hallom, de nem mindig vilagos, hogy a ,,velink szem-
ben™ vajon Magyarorszagra, vagy a polgari (jobb-) oldalra
vonatkozik-e. A méltatlan banasmaod érzése olyan emocid,
amelynek a megitélése nem a szakteriiletem, de az tigy va-
I6ban figyelmet érdemel. Hiszen magam is megtapasztal-
hattam, hogy az Antall-kormany mi{kodésére és altalaban a
nem szocialista kormanyok tevékenységére a nyugati média
nagyobb fele hajlamos méltatlanul kritikusan, sét gyakran el-
lenségesen tekinteni. Errdl a jelenségrél Antall J6zsef is szer-
zett keser(i tapasztalatokat; e memoarban ugyan leginkabb
targyilagosan érinti a témat. Talan csak ott it at az érzelem,
amikor az Egyesult Allamok elngkénél tett latogatasat emli-
ti. Bush elndk (ma mar igy mondanank: az idésebb Bush) a
legmagasabb rangu fogadtatasban részesitette a magyar mi-
niszterelnokot: a Fehér Hazban 950 katona diszszemléjével
fogadtak, igénybe vehette az elndk személyes repuldgépét.
»Ezt a magyar sajt6, a magyar tomegkommunikaci6 termé-
szetesen nem hozta le ilyen formaban, nem adta vissza iga-
zabdl. [...] diadalut is lehetett volna, ha nem velem térténik,
hanem mondjuk SZDSZ-korméany van Magyarorszagon. An-
nak nagyobb lett volna a sajtéja. Nem keser(iségh6l mondom,
csak inkabb a torténetért."

Nos, ennél stlyosabb és artalmasabb médiatorténeteket is
béven ismeriink abbdél a korbdl és kés6bbrdl, itt azonban mast
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is érdemes kiemelni. Hazanknak, meglehet, énmagaban cse-
kély a nemzetkozi stlya, ha azonban a vezet6jének judiciuma-
ban megbiznak, tudasat és politikai érzékét elismerik, akkor a
magyar allamférfi igenis tényez6vé valhat a vezet6 hatalmak
személyei el6tt. A moszkvai puccs alatt Bush elndk kereste tele-
fonon miniszterelndkiinket, hogy véleményét kikérje az esemé-
nyekrél. A jugoszlav valsag dolgaban is megkeresték a nyugati
vezet6k Antalit, mint mértékadé politikust.

Ezek az adalékok is fontosak annak megértéséhez, hogy
nincs sok értelme altalaban a Nyugatroél, a kiilféldrél sommas
véleményt alkotni. Nagy formatumau politikusokra igenis oda-
figyelnek a nyugati hatalmak vezet6i. Azt is lathattuk, hogy a
kemény érdekeltérések és érdekiitkdzések ellenére a szovjet/
orosz vezetéssel fennallo kapcsolatrendszeriink rendben volt.
A magyar miniszterelndk hatarozott, de kiszamithato, udvarias
fellépésétigenis nagyra értékelték keleti partnereink. Magam is
tanusithatom, hogy 1990. 6szi moszkvai utam nem a politikai
kapcsolatok barmilyen problémdja, hanem a felbomléban levd
szovjet birodalom belsé kaosza miatt nem lehetett olyan ered-
ményes, mint szerettiik volna. Emlékszem, hogy a velem szem-
ben @16 miniszter hol urazta, hol megszokasbdl elvtarsozta a
miniszterhelyetteseket; formatlan és kaotikus szovjet viszo-
nyok léteztek akkor. Azokbdl azutdn még zavarosabb orosz
(tatarfoldi, kazah, csecsen stb.) viszonyok fejlédtek ki, amelyek
hirtelen reménytelenné tették a KGST-ben kifejlesztett termé-
keink eladhatésagat.

Az orszag és annak vezet6je iranti megbecsilés nem hidsagi
vagy érzelmi kérdés: az interjik felvillantjak, hogy amikor ne-
hézre fordult a helyzet, mint 1990 oktoberében az emlékezetes
taxisblokad idején, az eurdpai kézosség vezetdi soron kivil re-
agaltak - Kohl kancellar személyes kdzbenjarasa nyoman - a
magyar kormany anyagi kéréseire. A német kormannyal e nehéz
hetekben sikeres kétoldalu targyalasok is folytak, majd az alta-
lunk kért tdmogatast gyorsan folyositottak. Antall diplomaciai
érzékének és kitarto erdfeszitésének hdla, a szovjetek végil ugy
vonultak ki téliink, hogy korabbi koveteléseik ellenére mégsem
kellett pénzbeli hozzajarulast fizetnink. (igy is elég pénzigyi te-
her nehezedett reank, de valéban lehetett volna még rosszabb is
az Uj magyar demokréacia indulé anyagi helyzete.)
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E néhany epizod is jol mutatja, hogy annak a bonyolult
komdk akar csak vazlatos feldolgozasa és a mai generacidkat
szolgald értelmezése milyen nagy feladat. Hat még mennyire
emberprébald, bar egyedisége miatt felemel6 is volt egy ilyen
fordulatban részt venni. J6 visszagondolni arra, hogy a sors
adott nekiink egy allamférfit; és maig keserlen gondolunk visz-
sza arra, hogy olyan koran elragadta.

B&6d Péter Akos

KET FRANCIA EST BUDAPESTEN

A neoliberalizmus
mint kényszeres létforma

mult év tarsadalomtudomanyi, politikaelméleti kényv-

Gjdonsagai kozil messze kiemelkedik Pierre Dardot és
Christian Laval konyve: A globalrezon. A neoliberalizmus mult-
ja és jelene. Az EgyKett6 Kiaddnal megjelent kdnyv forditoja,
Loppert Csaba jol oldotta meg feladatat: olvasmanyossa tette
az elvont monografiat, anélkil, hogy feladott volna barmit a
lelkiismeretes forditas ethoszabdl.

A francia szerz8paros koncepcidja azért eredeti, mert szakit
a filozéfia, az eszmetdrténet, az ideoldgiakritika, a politikael-
mélet kozvetitési rendjével, és a neoliberalizmust nem az al-
lammal vagy annak intézményeivel - kormanyzas, szocialpoli-
tika, munkaszervezés, menedzsmentideolégia, kommunikacio
- szemben allénak, hanem azokkal a latszat ellenére szoros
kapcsolatban 1év8, az egész tarsadalmat megszervez6 irany-
zatként mutatjak be. A megkozelités emlékeztet Polanyi Karoly
annak idején megfogalmazott értelmezé kiindulépontjara, me-
lyet akkor még nem volt képes paradigmava ndveszteni.

A konyv forditéja szeptember elején emlékeztette az olva-
sét a neoliberalizmus mint ideoldgia megsziiletésének hetven-
otodik évforduldjara.l 1938 augusztusanak utolsd napjaiban
rendezték Parizsban az ugynevezett Lippmann-konferenciat,
amelynek témaja a liberalis gondolat valsaga, tekintélyveszté-
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se volt vilagszerte a politika és a kultira tertletén. A vitaktol
tlzdelt értekezletek végén a résztvevék egyetértettek abban,
hogy fel kell venni a harcot a kollektivizmus - pl. a hitleri és a
sztalini parancsgazdasag - minden formaja ellen, és meg kell
akadalyozni, hogy az allam 6nkényesen beavatkozzon a gaz-
dasagba. Ugyanakkor abban is megallapodtak, hogy szakitani
kell ahagyomanyos liberalizmus, azaz a laissez-faire kapitaliz-
mussal. A neoliberalis alapité atyak célja tehat egy erds allam
megteremtése volt, egy olyan allamé, amelynek fennhat6saga
kiterjed az altala feliigyelt teljes tertletre, beleértve a piacot is,
de ezen a piacon § csak egy szerepl6 a sok kozil, mikdzben
garantalja a korrekt, torzulasmentes versenyt. (Hogy a konfe-
rencia Otlete, szuggesztiv javaslatai, lebonyolitasanak kéltségei
mogott voltak-e érdekelt hattércsoportok, akik alltdk a szamlat,
azt a kérdést egyel6re boritsa jotékony félhomaly!) A lényeg:
kezdetben a neoliberalizmus hirdetdi a kdzéputat kivantak jar-
ni a kollektivista etatizmus és az allam szerepvallalasat kiiktatd
széls6séges libertarianizmus kozott. A szerz6k szerint azonban
ez az irdnyzat univerzalissa valva elfajult, paradigmava valt,
belop6zik hétkdznapjainkba, és néma haborut folytat jeleniink-
kel, jovénkkel. J6magam e kdnyvet bajaink egyik elbeszélési
mddjanak tartom, raadasul politikailag korrekt, 0sszeeskii-
vésre valo kozvetlen utalas nélkili elméletnek. Meddd dolog
a neoliberalizmust pusztan szitokszénak hasznalni, hiszen az
atok nehezen tudja kifejezni a lényeget. Az elmult fél évsza-
zad legfébb jellemzdje a téke diktatarajanak kialakulasa volt.
Mara azzal a ténnyel kell szamolni, hogy a profitrata allandé
novelése a gazdasag, a tarsadalom és a tomegkultdra rendez6
tényezG@jévé valt. A piaci viszonyokat a téke diktalja és nem for-
ditva. A t6kediktatara atalakitja az egyéni életformakat, meg-
hatdrozza az egyéni létforméakat. A globalitas ars 6konémiaja: a
hatékonysag mindenekel6tt és - folott. A t6ke tehat a szemiink
el6tt alakitja at az erkdlcsoket is. Hova vezet ez? - tehetjiik fel a
kérdést a szerz6kkel egydtt.

A 2008-ban kirobbant pénziigyi, és nyomaban gazdasa-
gi, tarsadalmi, erkdlcsi valsag az elvont, a szakszer(iség irant
kevésbé érzékeny allampolgarokat is a bajaik forrasanak ke-
resésére unszolta. Csak egy hazai példanal maradva: a devi-
zahitelezés észbontéan dobbenetes jelensége, a kormany és a
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kézponti bank fészerepl6inek dsszefonddasa a hitelez6k ko-
rével, a feligyeleti szervek biinds asszisztaldsa, majd a tetten
ért nagybanki kartellezés ténye a pénziigyi szakmai tudast
nélkil6zé allampolgarok szamara egy, a totalis nihilizmussal
leirhatd, szenvtelen kifosztd vilaghatalom képzetét keltheti,
amely ha kils6ségeiben nem is, de kdvetkezményeiben egy vi-
laghaboraval vagy éppenséggel a sztalini diktat(raval egyen-
értékd. Késébb meglehet, kiszolgaltatottsagaért a hazai politi-
kai, gazdasagi elitet is feleléssé teszi, aki 6t a bajban magara
hagyta. Am eltavolodva az utcara tett csaladok, a derékba tort
hazassagok és nyomorg6 gyermekek nagyon is valddi latva-
nyatol, érdemes néhany elvontabb kérdést feltenni, hogy job-
ban értsik a szerz6k motivacioit: Mi értendd a vallalkozas mint
allando6 tanulasi folyamat alatt, hiszen napjainkban az oktatas-
ban a vallalkozé a kdvetendé minta az allami alkalmazottal
szemben, mint ahogy annak idején a dolgoz6 munkasosztaly a
»értelmiséggel'szemben? Miként hatarozza meg a neoliberalis
minta az eurdpai épitkezést? A szuverenitas milyen fokozatan
all az EU? Hogyan valt a neoliberalizmus a joléti allamot leépi-
t6 Thatcher- és Reagan-korszakban ,,globalis racionalitassa™ és
»korunk etikdjava"? Hogyan hatott a ,,fogyasztok demokracia-
ja't atermel6kre és a munka vilagara? Milyen hatasokkal jart az
allam kivonulasa a globalis pénziigyi szektor szabalyozasabol?
Miért és hogyan fegyelmezi a neoliberdlis allam a kdzszférat?
Hova lett a hivatastudat? Hogyan hat a jelképektdl és a transz-
cendencia tudatatol, atélésétsl megfosztott egyénre az 6rokos
teljesitmény- és fogyasztaskényszer? Miért és hogyan morzsolja
szét a versenyelvl gondolkodés és mentalitas a kozdsségeket,
a csaladot, a nemzetet és annak kultarajat? Milyen mértékben
hibaztathato a piacparti neoliberalizmus napjaink valsagaért?
A kdényv megjelenése apropoéjan szeptember végén vitat
rendeztek a budapesti Francia Intézetben, ahol Bethlen Janos
vitavezetd meghivottai Granasztéi Gyorgy torténész, Roéna
Péter kdzgazdasz és Tékéczki Laszlo torténész voltak. A mo-
derator elmondta, hogy a francia szerz6k kényve harom rész-
re bonthatd, és az elsé két torténeti rész utan kalon figyelmet
érdemel a harmadik rész, amely a neoliberalizmus altal életre
keltett 1ényrdl, a liberalis szubjektumrdl sz6l. Az 2008-ban ki-
robbant valsag a kdzember szdmara is érthetdvé tette: a dolgok
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odaig fajultak, hogy a spekulalé bankok, a multinacionalis cé-
gek, a feltételezhet6 ,,hattérhatalom™ feltlir(hat)ja a demokra-
tikus valasztasok nyoman létrejové legitim politikai akaratot.
A szerz6k szerint azonban - miel6tt beazonositanank az ,,ellen-
séget” - megfontoland6 tény, hogy a ,,neoliberalizmus’ nem-
csak ,kivul", hanem ,,beltl”, a kortarsainkban is ott munkal,
évtizedek Ota athatja életlink minden szférajat, és teljesitmény-
kényszerként pdérdég bennink. Automatikusan programozoé-
dunk az altala diktalt Gtemre.

Rona Péter szerint a neoliberalizmus uralmanak megvalé-
sulasa egy személytelen hatalom, egyfajta t6kediktattra elural-
kodasat jelenti. A beszélgetésen kifejtette, hogy dsszeomlott az
erényalapl erkoélcsiség, amelyet felllirt a mindent athaté és
piedesztalra emelt Maganérdek, a nyugati tarsadalom balva-
nya. A klasszikus liberalizmus koraban még nem tlirték el az
érdek korlatlansagat, és ez a még létezd szolidaritassal magya-
razhaté. A kdzgazdasz hozzatette, hogy mintegy harmincot-
negyven éve annak, hogy a téke athatja az élet minden terdle-
tét. T6kéczki Laszlé tobbek kozt arra is kitért, hogy a régebbi
tarsadalmakban az értékek és érdekek nagyjabol egyensilyban
voltak, és ez billent el nagyon az utobbi évtizedekben az ér-
tékek rovasara. Hianyolta is a konyvb6l a kotelesség szerepé-
nek targyalasat. Kiemelte az allam szerepének megvaltozasat,
hiszen noha az allam szolgaltaté intézmény, napjainkban nem
annyira a tarsadalom, hanem inkabb a t6ke érdekét szolgalja.
Granasztoi Gyorgy szerint a neoliberalizmus mai formajaban
0sszeegyeztethetetlen a demokréaciaval - ezt vallja a francia
szerz@paros is -, de ezt a problémakdrt mar nem jarjak koral
kell6képpen. Hangsulyozta: nem szabad 6sszekeverni piac és a
verseny fogalmat, mivel az el6bbinek kézosségteremtd ereje is
van. Egy afrikai élményével példazta allitasat: egy féllabu sze-
gény férfi egész nap egyetlen darab alkatrészt arult. Lathatdlag
nem is az eladas, hanem a jelenlét volt szdmara elsédleges, hi-
szen amig arult, egy k6zdsség részének érezte magat, fliggetle-
nil attol, hogy akadt-e vevlje, vagy sem.

A hallgatosaghol megkérték a forditét, hogy beszéljen bé-
vebben a szerzéparosrol: kicsodak 6k és mi a céljuk konyvik-
kel. Loppert Csabanak tébbnyire csak az el6bbire volt ideje
véalaszolni, ezért a tovabbiakban bemutatnam részletesebben a
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szerz6k motivacidit. Az Ujsagirok altal faggatott szerz6k a pari-
zsi Libération Gjsag szamara adtak a legkonzisztensebb valaszt
,-Hogyan gyartsunk neoliberdlis egyént?" cimmel.2

Pierre Dardot filoz6fus, Marx és Hegel specialista, Christi-
an Laval szociol6gus és kutaté a Paris-X Nanterre egyetemen.
Mindketten a hatvanas éveiket tapossak. Kényvilk megirasara
- amelynek a francia alcime: Esszé a neoliberdlis tarsadalomrol -
inspiralé hatassal volt mestertik, Michel Foucault (1926-1984)
problémafelvetése a ,,modern™ tarsadalomrol. Foucault torté-
nelmi tanulméanyai olyan fogalmakkal foglalkoznak, amelye-
ket egyes id6szakokban és bizonyos teriileteken (pszichiatria,
orvostudomany, nyelvtudomany, biintetégyakorlat, szexudlis
viselkedés) mar hasznaltak az emberi lényre vonatkoz6 gondo-
latrendszerek megfogalmazasara. O azokat a rejtett és olykor
moralisan nyugtalanité kapcsolatokat vizsgalta, amelyek egy-
részt az ilyen ismeretek, masrészt azon tarsadalmi gyakorlatok,
technikak és hatalmi viszonyok kozott allnak fenn, amelyek
kialakulasuk és alkalmazasuk kdzegét jelentik. Jellemz6, hogy
Dardot ,,Ellenallni annak, amit bel6liink faragni akarnak™ cimmel
jelentette meg egyik tanulmanyat, harom évvel a konyvik
franciaorszagi megjelenése utan!3 Mestere, Foucault ugyanis
olyan létezési modokra 6sztokélt, amelyek elharitjak az uralom
kockazatat, a hatalmi viszonyok egyoldald megmerevedését.
Szandéka volt, hogy olyan analitikus eszk6zoket halmozzon
fel, amelyek képessé tesznek benniinket a szabadsag kritiku-
sabb és szabadabb gyakorlasara. Talal6 megfogalmazasaban
a filozofia, amely az elgondolhatatlan elgondolasara iranyuld
erdfeszités, mindig 6nmagunk ellenében valé gondolkodas, és
készség arra, hogy ,.elutasitsuk azt, amik vagyunk"".

A szerz6k szerint napjainkban neoliberalizmuson nem csu-
pan egy gazdasagpolitikat, egy ideologiat kell érteniink, ha-
nem egyfajta 6nmagunkat megszervez§ ésszeriliséget, belénk
taplalt sajatos racionalitast. Foucault a kormanyzati racionali-
tast - és flizhetjik tovabb: a kormanyzatokra nyomast gyakor-
16 hattér-racionalitast - Ugy hatarozza meg, mint egy direkt és
indirekt gyakorlat érvényesiilését. A neoliberalis racionalitas
nem feltétleniil elnyomé, nem fizikai parancsolatokban nyilva-
nul meg. Tévedés volt csupan gazdasagpolitikara (privatizacio,
deregularizacio), kozgazdasagi iskola elméletére (Friedman,
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Hayek) vagy csak politikusok nevéhez f(iz6d6 gyakorlatra
(Reagan, Thatcher) korlatozni ezt a paradigmat. Amire mi gon-
dolunk - érvel Dardot -, az sokkal szélesebb megkozelités és
nemcsak ajobb-, hanem a baloldali kormanyok is érvényesitik.
A neoliberalis racionalitas - Laval megfogalmazasaban - olyan
teremtett helyzet, az egyének olyan kondicionalasa, hogy fo-
lyamatos versenyhelyzetben érezzék magukat, és ennek hatésa
alatt alakitsak hétkéznapjaikat. Ami példaul az oktatast illeti:
az itt terjedd neoliberalis szellemiség arra szoktatja a fiatalokat,
hogy maximalizaljak maganérdekiiket az erkdlcsi kévetelmé-
nyek rovasara. Az egyetemek atszervezése is olyan normativ
logikat kovet, amely alapjan az egyetemistak bedllitddasa, a
laboratériumok mikddése, a fakultasok kialakitasa kizarélag
averseny elve alapjan torténjék. Mindezt Laval a Libération egy
masik szamaban megjelent interjujaban fejti ki, amelynek dme:
A humén téke el6allitasara itélt iskolak.*

Foucault korabban mar bizonyitotta, hogy a korai liberalis
teoretikusok, Smith és Ferguson a 18. szazad végén a piacra
még ugy gondoltak, mint a javak egyenérték( cseréjének a
helyszinére: egy anyagi javat kicseréliink egy masikra, és eb-
b6l a cserébdl mindenki hasznot hdz. A neoliberalizmus vi-
szont a kiméletlen verseny szellemében szervezi a piacot, és
ez a létmdd behatol az életvilag minden szegletébe. A német
szocioldgus, Max Weber a 20. szazad elején mar hasonld ké-
vetkeztetésekre jutott, mint Foucault. Ahogyan az élettelen
vilag alapegységének hagyomanyosan az atomot tartjuk, az
élévilagnak pedig a sejtet, Ugy egy adott tarsadalom elemzé-
sénél a jobb megértés érdekében nem az embert, hanem annak
cselekvését és cselekvési egységét (unit act) érdemes elemez-
ni. A tarsadalmi élet atomja tehat maga a cselekvési egység.
Weber a modernség sllyos problémajanak azt tartja, hogy a
célraciondlis cselekvések mindennapi tevékenységiink soran
folyamatosan Kkiszoritjak a masik - a korabbi szazadokban
valtozéan dominans - harom cselekvéstipust: az értékelv(it,
az érzelmit és a hagyomanyosat. Nos - flizhetjik tovabb -, a
tisztességes élethez, a munkahoz, a szakmaszerzéshez és -gya-
korlashoz nélkilézhetetlen célracionalis cselekvés a kozelmult-
ban és napjainkban a kiméletlen verseny jelképévé valt. Ha az
emberek életstratégiai mintait az évtizedek 6ta tart6 gazdasagi
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haborut folytaté bankarok és nagykereskedelmi halézati ve-
zet6kb5 sikeres életUtjai vagy a kereskedelmi tévék és divatla-
pok altal felépitett kérészéletl celebek testesitik meg, akkor a
mindenki mindenkinek farkasa tipusi mentalitas harap6dzik
el, és veszélybe keriil az élethez nélkiil6zhetetlen szolidaritas,
empatia és hiiség. Ertelmezési adalékként rogzithetd, hogy a
nyugati vilagban, igy Magyarorszagon is az altalanos m(ivelt-
ség, ahumanidrak tanitasa kiszorulébein van, hiszen abbdl nem
lehet ,,pénzt csinalni*'. Tomegével hagyjak el a nyugati vilag
iskolapadjait olyan fiatalok, akiknek fura, érthetetlen vilag a
koltészet, a metafizika, az adott sz6 becsilete, a patriotizmus,
a masokért-valo-l1ét, hiszen szamukra ezek a tudasformak nem
hatékonyak, nincsenek a t6keképzés gravitacios erdterében.
Moliére megvetett fésvénye mara mar atlényegult, korunk hé-
sei az adooptimalizalo kézfosvények. A mennyorszag: az ado-
paradicsom. ,,Kedves Olvaso! - olvashaté az optimizmustdl
sugarzo, erkolcsi kételyekt6l teljesen mentes, els6 ilyen témaju
kézikdnyvek egyikének elészavaban - Ez a konyv a kilfoldi
lehet6ségek egy rendkivil el6nyds, és sajatos szeletét mutatja
be, az ADOPARADICSOMOK titokzatos vilagat."6

Amint az els6 Libérafion-interjibol kideril, a szerz6k Her-
bert Spencert (1820-1903) tekintik a neoliberalis vizi6 atyjanak.
Az angol filoz6fus a 19. szazad vége felé nagy népszer(iségre
tett szert a ,,szintetikus filozéfia rendszerének'" felvazolasaval,
melynek célja, hogy a darwini evoluci6s, illetve szelekcids elvet
kiterjessze a tarsadalmi élet magyarazatara, és az altalanositas
révén egyesitse abioldgiai és atarsadalmi tudomanyokat. Spen-
cer az emberi életet gy hatarozta meg, mint a belsé folyamatos
alkalmazkodasat a kils6é kdrnyezethez: élni annyi, mint olyan
dolognak lenni, amely allandéan alkalmazkodik sajat termé-
szetéhez, hogy koérnyezetével jobban birékra kelhessen. Spen-
cer tehat a tarsadalmat - hogy gy mondjam - természetiesiti:
az evollcié egyetemes térvénye értelmében mindig a verseny-
helyzethez legjobban alkalmazkoddéké a jové. Dardot emlé-
keztet arra, hogy a neoliberalis mantra erditet6i ugyan tilta-
koznak, ha egyesek Spencert nevezik az § mesteriiknek annak
biologizmusa miatt, de mégis 6k a népszerdsitéi a neoliberalis
cselekvési elvnek. Ezt az elvet jelszavakban igy fejezném ki:
A piac - verseny, ahol a t6ke diktal! A piac a t6ke szolgaloié-
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nya! Légy hatékony és hagyd a szolidaritast masra! A profitot
vidd fel a padlasra! A természeti mechanizmus spenceri elvé-
re egy egész rendszert épitettek, mikdzben siirgetik az allam
folytonos segitségét - az 6 elképzelésik javara. llyen példaul a
német ,,ordoliberalizmus™ nézépontja, amelynek meghatarozé
befolyasa volt az eurdpai unié felépitésében, kezdve az 1957
marciusaban alairt Romai Szerz6déssel. A neoliberalizmus te-
hat nem kizaroélagos angolszasz divatruha, benne virit a kon-
tinentalis Eurdpa szovedéke is, s6t Ujabban az egész kiKelet!

A masodik vilaghaborit kovetd elsé két évtizedben semmi
se utalt még arra, hogy a verseny elve - (j vilagnormaként - at-
veszi majd az iranyitast. Akkor még léteztek olyan allamférfiak
- tehetjik hozzéa -, mint éppen a francia Charles de Gaulle, aki
kijelenthette magardl, hogy senkinek és ssmmilyen hatalomnak
nem embere, szuverén modon alakitja orszaga sorsat, annak ja-
vat szolgalva. A neoliberalizmus 1989 tavaszan, a washingto-
ni konszenzuson valt vilagnormavad, ahol jogszabalyszévegek
egységes szerkezetébe foglaltdk azokat a szabalyokat, amelyek
alapjan a Nemzetkozi Valutaalap kélcsont nyujt az arra szoru-
16 orszagoknak. A Latin-Amerika szdmara kidolgozott, aztan
a tobbi ,,elmaradott orszagnak' - igy Magyarorszagnak - is
javasolt neoliberalis gazdasagpolitikai javaslatcsomag Iényege:
a gazdasagban lehetéleg minél tobb szabalyozast a piacra kell
bizni. Ugyanakkor a nagy befektet6i kor az allam politikusai-
tol és az 6ket méhrajként kdrbezsongo, tdébbnyire anyagilag is
érdekeltté tett kozgazdasagi tanacsadok rajatol, a média meg-
mondo szereplditdl aktiv tamogatast vart el. A mesterségesen
magasfesziltségre allitott kozvéleményi kdzegben az ellenvé-
leményt hangoztatékra a politikai korrektség aramitése vart.
A komprador magatartasban Kozép-Kelet-Eurépaban élenjaro
neoliberalis-szocialista magyar kormanyok készséges végre-
hajtéi voltak a washingtoni konszenzus gazdasagi-tarsadalmi
szervatultetésének. E gazdasagpolitika képvisel6i szerint kiilo-
nosképpen nem megengedett egy orszag nemzeti érdekeinek
védelme gazdasagi eszkdzokkel, mivel ajavak, a szolgaltatasok
és a téke vilagméretl aramlasa biztositja szerintik a vilaggaz-
dasag és az egyes gazdasagok virdgzasat. Sziikségesnek tartot-
tdk a minél teljesebb kor(i privatizaciot és a kulfoldi beruhaza-
sok el6tti akadalyok lebontasat is.7



KORKEP 159

A szerz6k a Libération-interjuban hangsulyozzak, hogy a
galma. A hetvenes évek kdzepén a nemzetkozi szakért6k tébb-
sz0r meghuztak a vészféket, kialtozvan, hogy a helyzet kezd
kezelhetetlenné valni, hianyzik a tarsadalmi fegyelem. Valéry
Giscard d'Estaing elndk (1974-1981) masodik miniszterelno-
ke, Raymond Barre intézkedéseiben akkor érvényesiilt elszér
pénzigyi és kdltségvetési fegyelem. Ekkor jelenik meg kdve-
tendé mintaként a ,,neoliberalis alany" tipusa, amelynek léte
feltételezi a munkavégz6k kozotti konkurenciat, az értékel6 és
onértékeld technikak bevezetését, reklamfogasok elterjedését
az elszaporodd kereskedelmi tévékben, és a fogyasztéva ,,le-
mingsitett” egyén eladdsodasra észtonzését. Az egyén mar én-
maga vallalkozoja, az 6 kizardlagos felel6ssége, hogy miként
gondoskodik dregkoraroél, magara vessen, ha kudarcok érik.
Amit a neoliberalis szubjektum szabadsagnak hisz, az nem
mas, mint szakmai-lelki felkésziilés a véget nem éré konkuren-
ciara. Ismer6s a szlogen: fel kell készilni, hogy életiink soran
folyamatos atképzésekben lesz résziink, tébb szakmat is meg
kell tanulnunk az életben maradasért.

Pierre Dardot és Christian Laval a globalis vilag m(kodésé-
nek értelmezését adva elismeri, hogy napjaink nyugati polgara
az autondmia lépcsdjének alsobb fokara kerilt, mint - teszem
azt - otven évvel ezel6tt. A megoldas persze nem az ellenke-
z6 szélséség, a moralis kdvetelményektdl tulzsufolt, egyfajta
kollektivista hangyatarsadalom kiépitése lenne. A szerzék el-
s@sorban a nagy neoliberalis paradoxonra kivantak ramutatni,
miszerint ez az irdnyzat az élet minden tertletén és minden-
aron a teljesit6képességének hatarara sréfolja fel az egyént, de
ekozben a hatartalansag felé hajszolja. A hatartalansag viszont
alarcos balt jatszik a valésaggal, mivel vilagunk nem végtelen,
a t6keképzésnek és az emberi vagyak kielégitésének is el6bb-
utébb hatara leend. A hatartalansag neoliberalis igézetének
kevés kdze van az emberi autonémiahoz, épplgy, mint az ér-
zelmekhez, az affinitasok mentalis menedzseléséhez, amelyre
sikerkalauzaik tanitgatnak. A konzervativok és a modemitas-hi-
v6k kdzos tévedése, hogy a neoliberalis egyén olyan valaki, aki
megszabadult lancaitél. Masrészt a teljesités-élvezés valtdara-
maval miikddtetett egyén csak befelé fegyelmezett, és kevéshé
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képes a tarsadalmi egyuttéléshez sziikséges kiilsé fegyelemre, a
kotelességre. A marginalista kdzgazdasagtan hdése, a kizarolag
haszonmaximalizalé egyén kozérzete Jean-Paul Sartre hirhedt
jeligéjével illusztralhaté: ,,A pokol - a masik ember"'.

Roéna Péter szerint ,,A kdnyv briliansan kimutatja, hogy
a neoliberalizmus megfelel Hannah Arendt totalitarizmus-fo-
galmanak, hiszen térekvése az emberi lét totalis ellenérzése™.
Kovetkezésképpen - tehetjik fel a kérdést ami a nemzeti-
szocializmusnak egy évtizedig, a sztalini kommunizmusnak
meg hosszU évtizedekig, az a neoliberalizmusnak talan az
id6ék végezetéig sikerilni fog? A hegeli megfogalmazasban:
megszintetve-megdrizve tanitvanya-e eme harmadik az el6z8
kettének? Ha az ember, mint termel6 Iény folyamatos harcban
all a piacon maradasért, ha szabad idejében alland6an atképzi
magat, hogy megtartsa munkahelyét, vagy ha fogyasztoként
az a célja, hogy minél kényelmesebben éljen és eszménye a
minél magasabb életmindség (quaalité de vie), akkor ebben
a f6 akadaly a gyermekvallalas, a hazassag, a nemzeti identi-
tads meg6rzése, a hagyomanyokhoz val6 ,,nevetséges™ ragasz-
kodas. A faklyavivl, a kovetendd példa a multinak dolgozé
aranyifjusag, amelynek identitdsa mindinkabb a munkahe-
lyéhez és munkaadoéjahoz kotédik, presztizse pedig az allami
alkalmazottak fizetéséhez képest megallapitott magasabb bér.
Ok a viselkedéstket az emberjogi aktivizmus altal - a Szent
Massag jegyében - megkdvetelt normakhoz kételesek igazi-
tani.8

Magyarorszagon a neoliberalizmus hoditdsanak és lét-
maddjanak tokéletes metaforaja a devizahitelezés. Ez a koro-
nja a rendszervaltoztatds nyoman ideexportalt szép Uj vi-
lagnak. Ahogy ez létrejohetett, és ahogy tartja magéat, abban
- tulzé altalanositas nélkil - benne van a gazdasagi, politikai
és jogi elit, de a részvétlen és évtizedek d6ta megfélemlitett
lakossag jo részének nihilizmusa is. Felelése nincs, csak kar-
vallottja. Raadasul specialisan kdzép-kelet-eurdpaiakat meg-
vezetd pénzigyi trikk, amelynek témeges bepalizottja a ma-
gyar allampolgar. Annak idején, a 19. szazadban a klasszikus
liberalis és a konzervativ gondolkodoékat, kézgazdaszokat
mindig nyugtalanitotta az a kérdés, hogy mi a kézgazdasagi
élet erkdlcsi tartalma. Ok tudtak, megirtak, hogy az emberi,
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s igy a politikai-gazdasagi dontésekhez is erkdlcsi tartalom
fliz6dik. Ezt tudta annak idején az egyetemet nem végzett,
de a szakralis vildg normai altal vezérelt foldm(ives is. Ma
divatos érv az elméletképz6k, a vilaghirre szert tett kdzgaz-
daszok vilagaban, hogy nem a tudomany dolga az erkdlcsi
kérdések boncolgatasa. Azzal bajlédjanak a tarsadalommeér-
nokok, a technikusok. Pedig - szinte trividlis leirni - tarsada-
lom nincs erkélcs nélkil, gazdasag nincs tarsadalom nélkiil,
tehat gazdasagi élet elképzelhetetlen erkdlcs nélkiil. Idehaza,
de Eurdpaban is karba veszhet a leirt sz6, mert a rendszer-
valtas hatalmas vesztes taboranak tulfeszitett 1ényeglatdi, és
az érdemtelenil nyertesek cinikus, gatlastalan, hamis realis-
tai altal értelmezett 1ét kdsz6nd viszonyban sincs egymassal,
noha mindkettd a neoliberalis najmadi altal kondicionalt. Az
elitek altal kifundalt EU-ban a neoliberalista tanmese tanulsa-
ga: csak avesztes hivatkozik az erkdlcsre.

A neoliberalizmus leirasara, értelmezésére tobb fogalmat is
hasznaltam, de a paradigma kategoériaja a legpontosabb. Hiaba
latjuk vilagosan benne bajaink forrasat, egy nemkivanatos pa-
radigmatol csak akkor szabadulhatunk, ha képesek vagyunk
Gjjal helyettesiteni azt. A globalrezon cim( kényv tanulsaga sze-
rint viszont a neoliberalizmus tébb mint paradigma: mar-mar
civilizaciés koéd. Ha kuzdink ellene, a szokassa valt természe-
tinkkel vagyunk kénytelenek szembeszallni. A kiilsé ellenség
- hatékony allam és elkotelezett allamférfiak hianyaban - pedig
folyton alakot valt, mint a mesebeli gonosz mostoha.
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Camus és Magyarorszag

z volt a cime az 1956-os forradalom vérbefojtasanak gyasz-
E napjan tartott emlékestnek, amelyet a Terror Haza MGzeum
és a Budapesti Francia Intézet kézdsen szervezett. A rendez-
vényt a Mazeum f6igazgatéja, Schmidt Maria nyitotta meg.
Roévid méltatas utan felolvasta Camus: A magyarok vére cim(
leghiresebb irdsat a magyar forradalomrol, majd ezt kdvet6en
Franciaorszag budapesti nagykdvete, Roland Galharague ko-
szontotte a hallgatésagot.

A meghivott el6addk - Fazsy Aniko ir6 és miforditd, aNagy-
vilag fészerkesztdje, valamint Jean-Frangois Mattéi filozofus, a
nizzai Sophia Antipolis egyetem tanara - méltattak Albert Ca-
mus Nobel-dijas iré és gondolkod6 kivételes tehetségét, nagy-
hatasi munkassagat, szigoru elvekt6l vezérelt erkélcsi integri-
tésat. Az 1960. januar elején autobalesetben, fiatalon elhunyt iré
amagyar forradalmarok bator eszmetarsa volt, aki - miattuk és
értik - szembement a szovjetbarat és az intervenciot helyesld
baloldali médiadiktaturaval és annak f6 korifeusaval, Jean Paul
Sartre-ral. E tettével végleg kikdzosittette magat a ,,megmondé™
intellektuellek korébdl, és folytonos tdmadasoknak volt kitéve.
Az emlékestnek kuilonds aktualitast adott az a tény, hogy az al-
gériai Mondoviban sziiletett egyik legolvasottabb francia iré ha-
rom nap mulva, november 7-én lett volna szazéves.

Az elsé el6add, Jean-Framjois Mattéi az elmult években mar
tobb izben tartott el6adast Magyarorszagon. Legfébb kutatési
terulete az o0kori gordg filozofia és a nyugati gondolkodas lét-
elméleti kérdései. E targyban jelent meg nemrég egy tarsszer-
z6vel irt érdekes konyve: A latszat hatalma. Platén nyoméaban
A szerz6k szerint az internet, a tabloidok altalanos elterjedé-
sének kovetkezményei - azok mértéktelen és haszontalan cé-
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I6kra hasznalasa - a gérog filoz6fus barlangkép-mitoszanak
igazat bizonyitjak, hiszen a mai tdmegtarsadalom tébbnyire
balvanyként imadja a virtualis képi vilagot, amelyhez igazo-
dik. Camus-vel Mattéi tébb kényvben is foglalkozik, igy példa-
ul Albert Camus és a ,,déli""gondolkodas2 Albert Camus: a lazadastél
a beleegyezésigf, illetve legutobb: Megérteni Camus-1.4

Az el6adot két kilonleges ok motivalhatta Camus-vel valo
foglalatoskodasaban. Egyrészt § is az akkor még Franciaorszag-
hoz tartozé Algériaban sziiletett 1941-ben, rdadasul Oranban,
A pestis helyszinén. Mint a nagy mi(vek altalaban, e regény
els6 mondata nyugodt, szerény beszédmodorban kezdédik:
»Azok a kilénos események, melyekrdl e krénika szél, 194...-
ben jatszédtak le Oranban.” Mattéi sziil6varosa ihlette a fiatal
Camus-t az egyik legjobb, metafizikai mélységekbe leszallo esz-
széjének megirasara, A minétaurusz avagy pihend Oranban cim(
mavére. Egy rovid idézet ebbdl: ,,Mégis, micsoda kisértést érez
néha a varosban az ember, hogy atalljon az ellenséghez! Micso-
da kisértést, hogy eggyé valjon a kovekkel, dsszeolvadjon az
izz6 és k6zonyds univerzummal, amely kihivja atdrténelmet és
minden viharat! De persze hiaba. Mégis, minden emberben van
egy mély 6sztdn, nem arombolasé és nem is az alkotasé. Annak
Osztdne csupan, hogy ne hasonlitson semmire. Erre csdbulunk
néha Oran meleg falainak arnyékaban és poros aszfaltjan."'5Ca-
mus 1940 végétdl 1942 nyaraig tartézkodott kényszer(iségbdl
Oranban, az Arzew utcaban, amelynek arkados hazait még fe-
lesége, Francine nagyapja épittette.

A masik motivald tényez6 az el6ado ,,szakmajaval™ fligg
Ossze. A filoz6fus Mattéi hosszi évek dta széban és irasban
bizonygatja, miszerint Camus félbeszakadt életm(ive metafi-
zikai megalapozasi. Tortént ugyanis, hogy a divatos kortars
gondolkodok némelyike, kéztik egzisztendalistak, kommunis-
tak, szlrrealistdk kétségbe vontdk Camus filozofusi mivoltat,
kiléndsen az 1951-ben megjelent A lazadé ember cim( kdényve
megjelenése utdn. E m(ivében Camus hatarozottan allitja - a
vasfliggdny mogétti vilagra utalva -, hogy a biint és a leigazast
nem lehet igazolni a Torténelem nevében. Camus a maga Utjat
jarta: ujsagcikkekben allitotta pellengérre a ,,haladé értelmiség"
kommunista tarsutas sz6lamait. Mint ismeretes, eme progresz-
szivek mdveit forditottak le és forgalmaztak a szovjet szatellit
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allamokban. Amint azt megtapasztalhattuk a rendszervaltas
utan, a ,,haladé erék™ tabora - akarcsak Camus idején - igen-
csak megosztott gyulekezet: ide tartoznak a humanistak, a ra-
dikalisok, a szekularizmus, az életmoédreform, a szocializmus
hivei, a ritualisztikus liberalisok, a szabadkémdvesek, a sza-
bad akaratra feleskiid6 nyugati marxistak és a multik eszmei
szallascsinaloi. Camus jol érzékelte, hogy ezeket - ellentéteik
mellett - 6sszekoti a ,,haladasba™ vetett, gyakran reflektalatlan
hit. Ugyanakkor a ,,halado™ kifejezés érzelmileg is telitett, mi-
vel a haladas modem fogalma, a progresszivizmus mindenre
felhasznalhaté, ha valaki a Torténelmet - a Camus altal felma-
gasztalt Természettel szemben - a folyamatos javulas, a tarsa-
dalmi emancipécié és a ndvekv6, a fogyasztas mennyiségében
és mindségében mért életszinvonal lehetéségeként fogja fel. A
népszer(i zsumalizmus és a tomegmédiumok széhasznalatdban
a ,haladas™ fogalma magikus jelentésd lett: az eszmekufarok
korében a ,haladd™ cimke védjegye alatt barmilyen hiilyeség
vagy giccs eladhat6.6 Mivel iroi képességei vitathatatlanok vol-
tak, ellenfelei, volt baratai a filoz6fusi mivoltaba és Ujsagiroként
kifejtett szuverén véleményébe kotdéttek bele. Camus gondolko-
désa nélkuldzi a konzisztenciat, vallalasaiban elnézé és lagy -
hangzott a szentencia. Tovabba: gimnazistaknak valo filozofus;
képekben gondolkodik fogalmak helyett, és tul egyszerl ahhoz,
hogy mély legyen. A kommunizmus illGziéjanak szertefoszla-
sa utan egyre tobben érdeklédnek Franciaorszagban és szerte a
viidgban a fasisztanak is titulalt iré folytonos tusakodas nyoma-
it magan visel§ vilagnézete irant. © ma is olyan aktuélis, mint
egykoron. Mattéi szerint Plotinosz, Szent Agoston és Nietzsche,
de kulondsen Horderlin és Heidegger metafizikajaval parhu-
zamba allitva értékelhet§ Camus filozofidja. Ennek a részletes
kifejtésére azonban nem Budapesten keriilt sor.7

Camus nem hirtelen tdmadt egyittérzésbdl, szolidaritas-
bol allt ki hosszd hénapokon keresztil kiillénbéz6 férumokon
a magyar szabadsagharc mellett - hangsilyozta el6adasaban
Mattéi. © minden forradalmi ligyet szivére vett, és nem volt
hajlandé elfogadni koranak jobb-bal illetve a kapitalizmus ver-
sus szocializmus torésvonalat. Minden rendszert elitélt, amely
az egyént és szabadsagat kalodaba zarta. Nem korhoz kotott
iro, mint tehetséges, de az ideoldgiakhoz lancolt kortarsai.



166 MAGYAR SZEMLE, 2014.1-2. SZAM

Néhany évvel a magyar oktéber el6tt Camus mar megjar-
ta a poklok poklat. Szul6foldjén, az akkor még Franciaorszag
tengerentuli teriletének tartott Algériaban kirobbant a mult
szazad egyik legkegyetlenebb polgarhaboruja. Az 1954-t6l
1962-ig tarté kiizdelemben az ellenfelek mindent kiprébaltak,
és a Camus-féle békit6ék kiszorultak onnan. Amikor Algirban
egy konferencian felszélalt, kifutyillték és halalt kialtottak ra.
A szorny(l szétvalas igencsak megviselte és kiiléndsen érzé-
kennyé tette minden erdszak irant. Mattéi talan nem tudta,
hogy a francia-algériai haboriban az akkori kommunista ma-
gyar politika is kdzvetlendl részt vallalt. A szovjet szatellit al-
lamok koziil csak Budapesten m(ikodott 1954 nyaratél olyan
radidallomas, amelyet az észak-afrikai kommunistak szer-
kesztettek. Itt kozolték az FLN (Algériai Nemzeti Felszabadito
Front) novemberi felhivasat a fliggetlenségi harc megindita-
sara. Az akkori francia nagykovet az ad6 betiltasat kovetelte,
hiszen a napi haromszor féléras mdsor a francia beliigyekbe
valé beavatkozasnak szamitott. A magyar kuligyminiszter
természetesen tagadta az add létezését, holott egy marokkoi
Ujsag még az add koordinatait is kozolte. A hivatalos Fran-
ciaorszag 1954 novembere, a gerillahabord megindulasa el6tt
Algériat a francia allam harom tengerenttli megyéjének te-
kintette. A FLN-nek arrol kellett meggy6znie a vilag kézvé-
leményét, hogy Algéria szuverén allam. A végén de Gaulle
tdbornok-elndk gy6zte le 6ket, aki vidéki maganyabol éppen
az események hatéasara tért vissza a hatalomba. Am a katonai
gy6zelem pirruszi volt. A FLN politikai gy6zelmet aratott, és
avilag kdzvéleményét maga mellé allitotta. Charles de Gaulle
kivarasa mogott az a remény munkalt, hogy fokozatos en-
gedményei, az énrendelkezési jog elismerése, a nagyszabasu
szocialis programja nyoman életre kel majd egy harmadik er6,
amely a békés megoldas hiveit tdmoriti. Ennek az erének kel-
lett volna semlegesitenie a két széls6séget: a testvérhabordra
is kész, minden kegyetlenségre elszant ALN-t (az FLN katonai
szarnyat) és az eurépai szarmazasu franciak terroristait tomo-
rit6 OAS-t (Titkos Fegyveres Szervezet). Szamitasai nem val-
tak be. A francia allamf6 elérte, hogy az FLN orszag-vilag el6tt
ne kikényszeritse, hanem kérelmezze a targyalasokat. Hazaja
biszkeségét nem érhette sérelem.
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Camus személyét és életm(ivét a fentebb felsorolt okokbdl
sokan félreértették. EImondésa szerint Mattéi hosszu éveket
szentelt, hogy ezeket helyrehozza. Szerinte az ir6 munkassaga
irant frissen érdekl6d6k konnyebben megértik miveit és Ujsag-
ir6ként megnyilvanulé kozérdek( allasfoglalasait, ha harom
nagy téma koré csoportositjak azokat. Az abszurdrél, a laza-
déasrol és a panteisztikus szerelemrdl van szé.

Fazsy Aniko Albert Camus és 1956 cim( el6adasa remekbe
szabott esszé. A kezdeti feluitésében minden benne volt abbdl,
amit késébb részleteiben is kifejtett. Mint az ird miiveinek egyik
fordit6ja, mondanivaldjat azzal kezdte, hogy Camus f6 filozofiai
mdve, A lazado ember a Kadar-rendszerben tiltélistan volt. Sze-
rintem a kisiklatott rendszervaltasunk egyik metaforaja lehet az
a tény, hogy amikor e kényv 1993-ban magyar nyelven is meg-
jelent, halotti csend fogadta az egyébként ugrasra kész ,,véle-
ményformalo™ értelmiség részérél. Ennek oka: Camus szerint a
20. szazad két totalitarius rendszere, anemzetiszocializmus és a
kommunizmus egy t6ér6l fakad. A félhivatalos ideoldgia szintjé-
re emelt kett6s mércét alkalmazok szamara is kényelmetlen volt
e ml, melyben Camus azt is kimondta, hogy a fasizmus veszé-
lyes ugyan, de a f6 veszély keletrdl jon, a még létezé Szovjetuni-
0bol. Persze - tehetjik hozza - a kettés mérce arravolt jo, hogy
a kommunista-szocialista burokréacia és a bel6le hasznot huzé
technokrata réteg a spontan privatizacio ,,alapjaval™ és a fasisz-
ta veszély riogatasanak ,,felépitményével' gyorsan felhlzza a
maga Uj vilagat a kezdetben naivan amuldoz6, majd a kereske-
delmi tévék kultirszennyével, alépcséhazi celebek maganéleté-
nek mocskaival szembedntott adéfizet6k pénzébdl.

Az el6ado idézett az ir6 egyik, a hallgatésag szdmara isme-
retlen magéanlevelébél: ,,Olykor gy(ilolom korunkat. Nem va-
gyok idealista. Es nem is a valésagot gydlélom, barmennyire
aljas és kegyetlen. A hazugsagot gy(il6lom, amiben fetreng.
Oroszorszag ma 6rtornyokkal korilvett rabszolgak foldje...
Hogy a koncentraciés taboroknak ezt a vilagat a szabadsag
eszkdzeként csodaljuk, az eljévendd boldogsag iskoldjanak
tartsuk, hat ez ellen harcolni fogok az utols6 leheletemig...
A vilagon egyetlen dolgot becstilok: az igazsagot, apére igazsa-
got, vagy legalabbis az igazsagra vald torekvést. Nem remény-
re van szikséglink, egyedil az igazsagra van sziikségiink."
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Fazsy Aniké id6rendben kovette Camus-nek a magyar sza-
badsagharc érdekében tett felhivasait, cikkeit, megnyilvanula-
sait. Az ir6 1956. oktober 30-an beszélt el6szor ,,a magyar didkok
és munkasok hdsi és megrenditd felkelésérél™. November 9-én
értesult a magyar irék felhivasarél, és masnap a Franc-Tireur
hasdbjain a kdvetkezdket irta: ,,Halalra itélt eré6diikben elszi-
getelt magyar testvéreink bizonyara mit sem tudnak a francia
irok egyonteti és mély felhaborodasarél. Igazuk van azonban,
ha azt gondoljak, hogy a szavak vajmi keveset érnek, s nevet-
séges a keresztre feszitett Magyarorszag feletti sirankozas. Az
az igazsag, hogy ugyanaz a nemzetkdzi kozésség, amely sok-
évnyi késlekedés utan végre erét gy(ijtott a beavatkozashoz Koé-
zép-Keleten, hagyja ugyanakkor megdélni Magyarorszagot..."
November 23-an egy diakgy(ilés kdzénségének azt ajanlotta,
hogy ,,Ne figyeljetek mas leckére, csak a magyar szabadsagért
meghalé fiatal harcosokéra!"™ Levelezésének tanisaga szerint
alairasokat is gydjtott, hogy az ENSZ kozbelépését kérje. 1957
februarjaban a The New York Timesnak adott interjujaban szolt
a magyar ugyr6l, majd marcius 15-én a Wagram Teremben
tartott nagy beszédet a magyar hdsokro6l, akik ,kiralyi 6rok-
séget hagytak rank, melyet majd ki kell érdemelniink: a sza-
badsagot”. Ugyanazon év oktoberében Camus két Nobel-dijas
iroval kozosen levelet kiildott Kadarnak a bebdrtonzott Déry
Tibor, Hay Gyula, Tardos Tibor és Zelk Zoltan érdekében. Az
emigrans magyar irék londoni tanacskozasa alkalmabdl okté-
ber 19-én irt levelében talalhatéak az alabbi sorok: ,,Barmilyen
nehéz arra gondolni, egyedil hagytuk meghalni a magyar har-
cosokat, s magukra hagytuk a taléléket, Eurdpa felsorakozasa
a magyar gy mellett mégis némi értelmet ad e kétségbeesett
klizdelemnek..."

Az eladasban az is elhangzott, hogy 1958 6szén a minisz-
terelndk és tarsai kivégzése utadn - amikor ,,a farkasok a
kényvnek, melyben artatlansdgukat bizonygatjak, természe-
tesen a Fehér kdnyv cimet adtak™ - Camus el8szot irt a Plon
kényvkiadonal megjelend Nagy Imre-kényvhoz. Az ir6 ismét
ellenszélben dolgozott, mert a francia kommunista part min-
dent megtett, hogy a magyarorszagi eseményeket ellenforra-
dalomnak tiintesse fel a sajtoban és az egyetemeken, ahol igen
nagy befolyasa volt. A part lapja, a L'Humanité fasiszta laza-
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dasnak mutatta be a felkelést, amelyet horthystak is irdnyitot-
tak. Jean-Paul Sartre-nak és a Les Temps Modernes koré szer-
vez8dd ,,haladd értelmiségieknek™ is hasonld allasfoglalasaik
voltak. Dobbenetes Camus éleslatasa Sartre, illetve barati ko-
rének elvakultsagaval szemben. Az el6adé frappansan fejezte
be mondanivaléjat, allitvan, hogy ,,Sartre-ra, kora feddhetet-
len birgjara ma agy nézink, mint valami kilénés mazeumi
leletre™. Camus viszont ,,az aruldsok koradban is megdrizte
szellemi fliggetlenségét™ és az igazsag, a ,,fels6bbrendd hiiség
hirdet6je" maradt szamukra.

Nosztalgiaval tavoztunk a Camus-emlékestrél. Noha izig-
vérig 21. szazadi ir6, 6 még olyan korszakhoz tartozott, amely-
ben a vitdk els6sorban napi- és hetilapokban, folyéiratokban
vagy olyan taldlkozékon zajlottak, mint amilyen ez a Terror
Hazaban tartott estébe hajlé délutan volt. Ahogy azt Jean-Yves
Guérin irodalomtorténész és Camus-kutaté mondta: ennek a
kornak mara mar vége. A mai vilagban Camus nehezen talalna
ahelyét, mivel haldla 6ta, a hetvenes évekt6l kezdve atelevizio,
majd kés6bb az internet gydkeresen atalakitotta a vitakultira
kereteit. Ma szerepelni kell a televiziéban, a beszélget6s miso-
rokban, és sok iré nincs és nem is lehet felkésziilve a mdsorve-
zet6k zaporozd, tirelmetlen kérdéseire. A média tonkretette a
vitakat, hiszen egyszerl gondolatokat, nagy szavakat és nem
kifinomult elemzéseket akar. Nehéz elképzelni ma olyan vita-
kat, mint amilyenek egykor a Mauriac-Camus vagy a Camus-
Sartre vitdk voltak.8

Halkabb az értelmiség és hangosabb a tarsadalommémo-
kék hangja.

S. Kiraly Béla
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APOLITIKUS ESA SZOBOR
Horthy ut6élete

ar Gyoéngyosi Marton kozszerepléseit 2012-es parlamenti

botranya 6ta viszonylag élénk kritikai sajtoérdeklédés kisé-
ri, valészinlileg még a kerdtileti hirdjsag ingerkiiszobét se lépte
volna tdl, ha a listakészitési javaslataval hirhedtté valt jobbikos
politikus egy kisméretl bronz Kossuth-szobrot avat fel a Sza-
badsag téri reformatus templom el6terében. Nem lettek volna
ellentlintet6k, sippal-dobbal, jokora transzparensekkel és sarga
csillagokkal tiltakozok, elmaradtak volna a varhaté botranyra ki-
vancsi tévétarsasagok, és bizonyara Szabé Istvan pispok is mas
eszk0zdkhoz nyudl - ha egyaltalan sziikségesnek tartotta volna,
hogy fellépjen a Hazatérés Templomanak ,,renitens" lelkipasz-
toraval, ifjabb Heged(s Lorant reformatus lelkésszel szemben.

Csakhogy nem ez tortént. A hatalmas, minden tulzas nél-
kal allithaté: vilagméret( sajtofigyelemmel felfdjt botrany az
antiszemitizmussal vadolt politikus és a Horthy-szobor k-
na, hogy Domonkos Béla szobraszm(ivész négy gipszmintaja
kézal nem Horthyt valasztja ki a helyi presbitérium, hiszen
az alkot6 elmondasa szerint eredetileg a templom el6terébe
kerult Kossuth Lajos, Wass Albert, Szab6 Dezs6 gipszszobra
is. Vona Gabor fel is avatta ezeket 2007. oktéber 23-an, és ez
az esemény se valtott ki ilyen felfokozott médiaérdeklédést.
A templom lelkésze és a szobraszmi(ivész abban allapodtak
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meg, hogy évenként kidntetnek egyet-egyet a szobrok kozil.
Csakhogy a Szabadsag téri gytilekezetnek ennyi pénze nem
volt, ezért kivalasztottak az el6relathatéan legnagyobb bot-
ranyt kavaro alkotast, a tobbi harmat pedig néhany év vara-
kozés utdn a mivész hazavitte.

A dontéshozdk sejthették, hogy cimlapra keril templomuk,
hiszen a Horthy-szoborallitasokat a baloldali sajté meglehet6-
sen élénk figyelemmel kiséri. Es hogy még biztosabb legyen a
»vilaghir", a szobor felavatasahoz meghivtak azt a harminchat
éves politikust, akit az orszaggydlési képvisel6k kett6s allam-
polgarsagat biralé kirohanasa miatt T6kés Laszl6 reformatus
lelkész is elitélt. Gyongydsi Marton ugyanis parlamenti perfor-
mance-at egy meglehetdsen atgondolatlan provokaciéba cso-
magolta, amely a hataron tali magyarsagot éppugy kellemet-
lendl érinthette, mint minden mas kettds allampolgart is. Ezért
jelentette ki T6kés, hogy Gydngydsi ,,antiszemita megnyilatko-
zasa nyilt provokaciot jelent nem csupéan zsid6 polgartarsaink
és - az egyébként nemzetkozi biralatok és tAmadasok kereszt-
tlzében all6 - Magyarorszag, hanem hasonlé médon a hataron
talra szakadt, legféképpen pedig a kettés allampolgarsaggal
rendelkezd magyarok ellen is.”

Pedig a presbiterek és a nagytisztelet(i ur sejthette, hogy az
1993 6ta Kenderesen mar lathatd - bar ott sem koéztéri - szobor
ilyen kérilmények kozotti leleplezése a legkevésbé sem fog-
ja segiteni Horthy térténelmi szerepének arnyalt megitélését.
A templom el6tt felsorakozo ellentiintet6k éppen azokat a szte-
reotipidkat ismételgették és jelenitették meg transzparenseiken,
amelyeket a szoboravatas el6tt Heged(is Loérant biralt, és sipja-
ikkal, dobjaikkal igyekeztek elnyomni a Radndti 1944-es, Nem
tudhatom cim( versét idéz6 lelkipasztort, aki még azt is megem-
litette, hogy templomuk orgonaja mégott a gylilekezet 1944-ben
zsidokat bajtatott. Valdszinlileg nem szivesen hallgattak volna
Gydngyosi szavait sem, az § beszéde alattis besz(ir6détt a temp-
lomba a kint gytlekez6k larmaja, aki pedig a nacizmusrél és a
bolsevizmusrél mint a torténelem legsététebb ideoldgiairdl be-
szélt. Persze minden viszonylagos, hiszen bar a provokativ poli-
tikus ezattal patikamérlegen prébalgathatta ki szavainak hatasat,
a Népszava tudoésitdjanak mégis sikerilt nevetségesnek gondolt
vagy félelemkeltének tartott részeket talalnia a beszédben.
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Aligha lehet kérdéses, hogy a magyar térténelem egyes ré-
szeinek széles kor( megitélését csak meglehetdsen lassan lehet
megvaltoztatni, és az is érthetd, ha a reformatus egyhaz zsina-
ta az egyhazi vezet6séggel egyetemben ugy véli, ez nem ek-
lézsiajuk feladata. Ugyanakkor egyaltalan nem idegen a nem-
zeti egyhazaktol a torténelem - vagy éppen az aktualpolitika
- értelmezése; a 17. szazadi, b(inei miatt szétszakitott nemzet
katolikus és protestans hasonlatatél kezdve a legGjabb kori ka-
tasztrofak egyhazi megitéléséig. Vagyis Hegedis Lérant egyal-
talan nem tévedt Uj utakra; éppen ellenkezdleg: a szocializmus
éveinek egyhazakra kényszeritett hallgatasa utan megproébalt
visszatérni egy, a tarsadalmi folyamatokra érzékenyebb lelki-
pasztori-szénoki gyakorlathoz, amit idénként aktiv politikai
megnyilvanulasokkal is sulyosbit.

Es biral6i szerintnyilvan ez alegfébb baj; bar sokszor kétél(
mondataival altalaban csak a méltanyossag, az egyenlé mérce
hianyara akarja felhivni a figyelmet. Egyel6re ez a probalkoza-
sa nem t(inik sikeresnek; az azonban tagadhatatlan, hogy aszo-
boravatasi hercehurca nagyon plasztikusan mutatta meg, hogy
akortars meghatarozé térténészi megitélés mennyire tavol esik
a hazai baloldali zsurnalisztika Horthy-biralatatél, amely a je-
lek szerint igen szamottevd befolyast tud gyakorolni anemzet-
kozi sajtora, s ezen keresztil a politika vilagara is.

Horthy Miklés megitélése talan minden mas 20. szazadi
magyar politikai szerepléjénél ellentmondasosabb. Kortarsai
kézul némelyek nagy allamférfinak lattak, masok inkabb a
diktatara és a demokracia kozott lavirozé kdézépszerd politi-
kusnak, a kommunista ideolégidhoz koézel allok pedig dikta-
tornak. Am a Horthy-korszakot a fasizmussal egybemosé ide-
olégiavezérelt vélemény a kormanyzé hivatali idejében még
egyaltalan nem létezett. E gondolat megsziiletéséhez 1945-ig
kellett varni, amikor is a Moszkvabdél hazatért kommunista
partelit vulgardialektizmusa Horthyt és rendszerét a kiépulg
sztalini rendszer antitézisének tartotta. Andics Erzsébet volt az
egyik éllovasa ennek az elképzelésnek, Fasizmus és reakciéo Ma-
gyarorszagon cimd mdvében mar 1945-ben is agy vélte, hogy
1920-tdl 1944-ig mindvégig fasizmus volt Magyarorszagon. Ez
a kissé elnagyolt gondolat a korszak ideologusai és torténészei
szamara zsinérmércévé valt, ezt visszhangozta Nemes Dezs6



A SZEKESFEHERVARI ROMKERT
Ente Géza Antal felvétele

és Molnar Erik. Nem sokat valtozott a helyzet egészen a hat-
vanas évekig, amikor is Ranki Gyodrgy 6vatos médon igyeke-
zett kipuhatolni a politikai iranyitas szamara még elfogadhaté
Uj hatarokat. A rendszervaltasig Ujabb valtozast a nyolcvanas
évek jelentettek, amikor a torténészi vélemények egyre élesebb
ellentétbe keriiltek az MSZMP ideolégusainak elgondolasaival.
Ennek a konfliktusnak legérdekesebb csortéje a Romsics-Be-
recz vita volt a nyolcvanas évek kdzepén.

Tobbek kozott az allaspontok megvaltozasa miatt sem volt
sziikség a Gydngydsi Marton szoboravatéjaban hianyolt ,,Hor-
thy-rehabilitaciora’, legalabbis az elfogadott torténészi vélemé-
nyek tekintetében nem. Igaz, a nézetek sokfélesége nem tlintel,
de a torténelmi materializmus - valdjaban hatalmi ideoldgia-
épités - szellemében megalkotott ,,horthyfasizmus' gondolata
Iényegében eltint a tudomanyos vélemények kozil.

Ugyanakkor e nézet mas formaban kitartéan létezik. A Sza-
badséag téri ellentiintet6k véleménye, a 2012-ben Kerekiben fel-
allitott (meglehetésen tgyetlen) Horthy-szobrot vords festék-
kel locsolgatd, majd a birdsagi targyalas el6l emigralé Daniel
Péter nagy meédiafeliiletet kapé Horthy-ellenes kirohanasai,
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vagy akar abaloldal sajtémunkasi tevékenység igen jelentds ré-
sze mind-mind azt mutatjak, hogy Andics Erzsébet tézise min-
den valdszer(itlensége ellenére a harmadik évezred elején is vi-
rulens Magyarorszagon. Talan negyven év mulva mar nyoma
sem lesz. De ehhez val6szintleg nem ifjabb Heged(is Lérant és
Gyodngyosi Marton tevékenységére lenne sziikség.

FayZoltan

A TEHETSEG MAGANYA
Maar Gyularol

aar Gyula halalhirének bemondasakor felt(ing volt a mé-

dia tokéletes tanacstalansaga. Ki ez a Maar Gyula? Film-
rendez8? De mit csindlt? Akkor nézziik a Wikipédiat. Filmci-
mek, nem tul sok, de egyiket se lattam - gondolhattak a fiatal
szerkeszt6k, akik allandé nekrolégfraszban élnek. Ldcsei fehér
asszony - na ez jo, ezt mar hallottam valahol. Meg azt is, hogy
a Tor6csik Mari férje. Nagyjabol erre alapoztak a gyaszhirt, én
meg eltin6dtem, hogy ennyi egy alkotdé ember halala? Ennyi
egy alkotd ember élete? Amennyit a buta, a gyokértelen inter-
netkultaran é16skdd6é médiaszerkeszt6k képesek atadni bel6le?

De vannak még - igaz, kevesen -, akik tudjak, hogy Maar
Gyula eredeti, s6t egyedi, sokszin(i tehetsége volt a magyar
filmmdvészetnek - ami mar szintén csak volt.

Maar Gyula késén keriilt a filmszakmaba, harmincévesen
kezdte el a f6iskolat. El6tte, torténelem-magyar szakos tanar,
kiadoi lektor és szerkeszt6 volt. M(veltsége, érzékenysége ki-
emelte kortarsai kozil, mégsem vették volna fel a féiskolara,
vélhetéen polgari szarmazasa, gyanus ,,dekadens” muveltsé-
ge miatt. Ha Herskoé Janos nem kot egy alkut (,,Felveszem a
Szalkait - mondta a tekintélyes protektoroknak -, de csak ha a
Maart is felvehetem'), tan sose keril a szakma kozelébe. Elsg, a
z6 Prés cim( filmjén még erdsen érzédik Jancso hatasa. Késébb
mar szemben Uszik az arral, mert bar a dokumentarizmus rene-
szanszakor, 1968-ban végzi el a f6iskolat, s ekkor mar a Balazs
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Béla Stdio is a dokumentumfilmek lazaban ég, ez nem az 6 vi-
laga - jollehet, jellemzésében ez all: ,,csak dokumentumfilmek
készitésére alkalmas". ,,Kezdett6l fogva izgatott, hogyan lehet
a legjobb dokumentarista mlvek altal megteremtett alapon, a
hitelesség, a teljes 6szinteség és érzékletes valésadgossag talajan
tovabb épitkezni; mélyebb, 6sszetettebb mivészi konstrukci6-
kat létrehozni.” - nyilatkozta 1974-ben, nagy sikert hozé Végiil
cimd filmjének elkésziltekor. A Végul, amely egy munkasbdl
kinevezett gyarigazgat6 nyugdijazasa utani els6 masfél napja-
nak a torténete, szerencsésen elegyiti a mikrorealizmust a stili-
zacioval. A cselekmény szinte Iényegtelen, az emberi viszony-
latrendszerek, a pszicholégiai allapotok megmutatasara kerdl
a hangsuly. A film a nemzetkozi fesztivaldijak mellett a hazai
filmkritikusok tébb dijat is elnyeri. Utdna hamar leforgathatta a
Déryné, hol van? cim( filmjét, amelyet leginkabb Toér6csik Mari
jutalomjatékaként szoktak emlegetni. Nem véletlendl, hiszen el
is nyerte a cannes-i filmfesztivalon a legjobb néi alakitas dijat.
A film forgatékényve Déryné napldja alapjan készilt, Pilinsz-
ky Janos kézremikddésével, akirél Maar Gyula késébb port-
réfilmet is forgatott. Déryné alakja Girligy a koraval, a bioldgiai
Oregedéssel, a divattal, a provincializmussal kiizd6 tehetséges
ember megjelenitéséhez.

Maar nagyon mélyen, belllrdl ismerte a szinhaz és a szi-
nészek vilagat, hiszen Tordcsik Mari szinte minden eladasat
latta, ha nem is Ulte azokat végig. S ez a mély anyagismeret, s
a kilonb6z6 karakterek mindegyikét élni, kibontakozni hagyé
dramaturgia meghozta az eredményt. ,,Opalos fényd, csendes,
halk remekm a Déryné, hol van? Maar Gyula, Pilinszky Janos,
Tor6esik Mari, Koltai Lajos rendkivili dsszjatéka, a magyar
filmtorténet egyik legnemesebb darabja. Az évtizedek mit sem
artottak neki, semmit sem kopott, szinte all az id6ben.” - irta a
filmrdl harom évtized malva Muhi Klara filmkritikus.

A Teketoria, amit szintén egy valsagba keriil6 asszonysorsra,
és Tordesik Marira épitett, er6sen ironikus alkotas,viszont 1976-
ban - bar a szinésznd megkapta a legjobb néi alakitas dijat, ez-
uttal Taorminaban - kudarc volt a kritika és a kozénség el6tt is.

Hatvanévesen mérleget készitve Maar Gyula ugy vélte, a Te-
ketoriaval lezartnak tekinthet6 az elsé - stilizaciéval, artisztikum-
mal és hermetizmussal jellemezhetd, a sztorit, a cselekményt
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elutasitd - korszaka. Hét évig nem forgatott jatékfilmet, majd
a korabbinal narrativabb iranyba kereste a kiutat. 1983-ban egy
alig ismert Déry Tibor-novellabdl, a Pesti felhgjatékbol készitett
igényes, szorakoztatd filmet, egy polgari kdrnyezetben jatszo-
do6 szerelmi sokszdg torténetet, a fészerepben Jiri Menzellel. S
tévéjatékokat, megint csak igényes irodalmi adaptaciokat. Leg-
emlékezetesebb a Tersanszky Jozsi Jend kisregényébdl készitett
Viszontlatasra, draga, Bansagi lldikoval a f6szerepben. ,,Minden-
napos esemény beszél6 elmondasaval rad tudja fajni az 6rokkeé-
valdsagok leheletét” - irtaegykor Ignotus a regényrél, s Maamak
is siker(ilt valami érvényeset csinalnia, amit nem kezd ki az id6,
akarhanyszor jatssza is a retro-tv. A Moldova Gydrgy regényé-
b6l szliletett Malom a pokolban is erds, atmoszférikus, az 6tvenes
évek fojtogatd kegyetlenségét sugarozni képes film, 1986-bdl.

Bestsellerekhez nyul kevés szinhazi rendezésénél is (pél-
daul Gazlang), de mindig visszafogottan, elegansan. Ha Ggy
tetszik, masodik alkot6i korszakdban rehabilitalja a mesét, a
cselekményt, s nem latja értelmét a mdvész és kozdnségfilm
ellentétének.

1993-ban azutan Simé Sandor megrendelésére ismét sajat
forgatokonyvet ir. A kotelezettség csak annyi, hogy egy vigja-
ték késziiljon, Garas Dezs6 és Tor6cesik Mari f6szereplésével.
Keserédes szatira lesz inkabb a Hoppa, a kor hdsérél, a kisem-
berrél, aki megint kimaradt valamibdl, ezGttal a rendszervaltas-
bdl. 2006-ban forgatott utolsé nagyjatékfilmjében, a Toredékben
visszatér ,,szaz meg nem valdsult terve™ egyikéhez, amelyet
még a hetvenes években irt. Ebben a visszatérésben némi sze-
repe Tarr Bélanak is van, aki a TT Filmmdhely beinditasakor
Maart is felkérte, hogy hozzon forgatékdnyvet, s aki egy frissen
irt torténetet adott. Tarr ezt igy véleményezte: ,,Ez semmi, ez
Ures locsogas"”. S akkor Maar Gyula eszébe jutott a Prés utan irt,
telenek nyugalmaval irt, hiszen megvalésitasara a szocializ-
musban politikai, a kapitalizmusban pénzigyi okok, vagyis a
néz6szam miatt nem volt semmi esélye. Tarr Béla viszont, az
esélytelen filmek fanatikusaként kapott rajta, s Medvigy Ga-
bort ajanlotta operatérnek.

A Toredék torténete egy katolikus kolostor zart vilagaban
jatszdédik (azon a helyszinen, Majkon, ahol Maar az els6 film-
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jeit is forgatta). A haboru utani bizonytalansag a kolostor fa-
lain beldl is izgalmat kelt. A kommunizmus, az (j vilagrend
kialakulasara a kolostor lak6i nem egyforman reagalnak.Van,
aki az élvezetek vilagaba menekiil,van, aki abszurd médon a
kommunista mozgalom megkeresztelésében latja a megoldast:
,»Bocsass meg Uram, vétkeztem: katolikus vagyok és kommu-
nista" - gyonja meg b(inét az egyik szerzetes. A torténet 6
alakja, a Simon Weil filozéfiajanak hatésa alatt allo, Zsétér San-
dor alakitotta szerzetes filozéfiai, hitelméleti kérdésekkel bir-
kdzik, amelyek a szeretet Iényegére, s a vilag megértésére ira-
nyulnak. Zsétér Sandor figuraja hitelesen kozvetiti Simon Weil
most nincs értelme a kérdésnek, hogy hanyan lehetnek ilyenek.
Alkototarsai szerint Maar Gyula tudta, hogy ez lesz az utols6
jatékfilmje. Most mar bizonyosan tudjuk, hogy ezzel a minden
szempontbol alku nélkili filmmel zarta le életpalyajat.

Toth Klara

EGY ORSZAG, KET VILAG (KOZT)
Ujabb, téli tomegdemonstraciok Ukrajnaban

mikor Moszkva Kijev felé pillant, eljatszadozhat a széval,

hova is tekint: ,,e Yxpauny v nu 0xpaimy" (,,v'ukrainu ili
na okrainu"), vagyis Ukrajna orszagaba, vagy a végvidékekre,
sajat orszaga szélére. Erre a kérdésre Ukrajna lakossaga sem
tud egységes feleletet adni, de rendszerint Moszkva felel ra,
mint ahogy most Putyin, a 2009. januar 19-it megujit6, 2013.
december 17-i elndki szint(i, az ukran gazimportrél sz616 meg-
allapodassal megtette.

A parlamenti ellenzék Ukrajna févarosaban, Kijevben nov-
ember végétdl tartott a 2004. évi ,,narancsos forradalmat™ fel-
idéz6 tomegtintetéseket, azt kdvetéen, hogy az ukrdn minisz-
terelnék, Mikola Azarov november 22-én bejelentette az ukran
parlament, a Rada (népgydlés, hivatalosan Legfels6bb Gydilés/
Tanécs) elétt: ,,nem stratégiai, hanem taktikai dontést” hozott
a kormanya, amikor leallitotta az EU-val a tarsulasi folyama-
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tot. Vilniusban, a Keleti Partnerség cstcstalalkozéjan Ukrajna
nem irta ala a tarsulasi és szabadkereskedelmi egyezményt
november 28-29-én. Az esetenként tobb szazezresre becsult, a
Majdan (Fuggetlenség), illetve Eurdpa téren naponta ismétlé-
dé ellenzéki, EU-parti tintetések 2014 kezdetével sem lankad-
nak, és csak a 2004. évi elnokvalasztasok idején tapasztaltak-
hoz mérhetdek. A 2004. évi elndkvalasztas elsé forduldja utan,
ahogy most is, Ukrajna nyugati felében mutatkozott komoly
elégedetlenség és bizalmatlansadg az eredménnyel szemben a
nyugatbarat ellenzék részérél, mig a tilnyoméan oroszbarat
Kelet-Ukrajnaban a mostani helyzethez hasonldéan a kormanyt
tdmogattak az emberek, bar a févarosban akkor is jelentds,
de nagysagrenddel kisebb ellentiintetésekkel jelentek csupan
meg. A 2008-as vilagvalsag el6tt az EU sokkal inkabb képes lett
volna fejlesztési tamogatasokkal és segélyekkel tamogatni a 20
év alatt 14 szazalékos lakossagcsokkenéssel 44,5 milliésra fo-
gyott posztszovjet allamot, de most - talan ehelyett - a szoka-
sos lengyel tamogatason tal szamos nyugati vezetd fejezte ki
rokonszenvét személyesen is a demonstraciokban részt vevd,
jovéjuket félt6 fiatalokkal, egyetemistakkal, igy Catherine
Ashton, az EU kilugyi féképvisel6je, Guido Westerwelle né-
met kilugyminiszter, Victoria Nuland, az USA kuiligymi-
niszter-helyettese. De egyiitt szerepelt a megmozduldsokon
a héjaként szamon tartott, korabbi republikanus amerikai el-
ndkjelélt John McCain és a demokrata Chris Murphy szenator.
A meggyengilt pénziigyi lehet6ségekkel rendelkezé nyugati
prominensek serege is azt mutatja, hogy ideolégiai, kulturalis
toérésvonal szeli ketté Ukrajnat, amely lam, a nyugati, euro-at-
lanti szovetség arcvonalaként is megjelenik. Ez belpolitikailag
rendszeresen jol észlelhet§ a valasztasokon, és mélyen gyo-
kerezd szembenallasokat kdrvonalaz mindannyiszor, amikor
elbizonytalanodik a helyzet. 1991. augusztus 24-i fliggetlenné
valasa ota Ukrajna pedig altalaban sem stabil orszag. A 2010-
ben hatalomra keriilt oroszbarat Régiok Partja sem tudta valo-
ra valtani igéreteit: rendbe hozni az igen jelent6s nyersanya-
gokkal és erdforrasokkal is rendelkez6 orszag gazdasagat, és a
lakossagnak, mely a kilatastalansagra tomeges kivandorlassal
reagdl, biztositani az érezhetéen kedvez6bb életfeltételeket.
Ezért, amikor erre csak alkalom nyilik, nem csoda, hogy az
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EU-t a nyugat-europai joléttel azonosit6 lakossag a kormany-
zat tavozasat és az eurdpai kozeledést kdveteli. Magyarazatot
kivan azonban, hogy miért mutatkozik szinte valamennyi va-
lasztason és politikai véleménynyilvanitason egy szinte kés-
szer(ien végightzddé vonal az orszag két fele kozott.

Természetesen a torténelmi és az ezzel dsszefliggd tarsadal-
mi multban gyokerezik ez a kulturalis térésvonal. A mai Uk-
rajna tertilete ma kett6, valamikor azonban harom kultdra ta-
lalkozasi 6vezete, harom eltérd vilagrend végvidéke volt: ezek
kézul az elsé6 a mara gyakorlatilag felolvadt, elt(int iszlamizalt
kun (orosz irodalomban kipcsak), a mongol héditas utan visz-
szamaradt Aranyhorda, majd féképpen a Krimi Kansag. A
masodik az egyre er6teljesebben terjeszkedd, a 16. szazadtol
felnévekvd orosz ortodox hatalom. A harmadik, az eredetileg
Nagy Lajos kiraly lednya, Hedvig, lengyel kiralyné és a litvan
nagyfejedelem, Jagell6 hazassagkotésével 1386-ban létrejott
nyugati, romai katolikus elittel biré perszonaluni6 allama. Ez
utdbbi hazassagba a litvan fél hozta a mai Ukrajna egyes észa-
ki és nyugati részeit a dontéen szlav lakossagl, meghdéditott
kisebb fejedelemségekkel, de id6vel a lengyel korona kezelésé-
be keriltek ezek a teriiletek. Amikor pedig a lublini uniéban,
1569-ben a litvan nemesség lemond fiiggetlen kilonallésaga-
rol, mar egyértelmien a Lengyel Kiralysag titk6z6z6naja a régio.
Megjegyzendd, hogy ekkortajt még kevéssé esett sz6 ukranokrol
mint néprél. A lengyel széhasznalatban e teriletek f6 hiibéresét
mint az ,,oroszok Vajdajat" emlitik, aminek anal6giaja a magyar
fogalmak kozoétt a horvat bani dm lehetne. Az orosz tudatd ko-
zak lazadasokkal a Szecs kivételével a Dnyeper bal partja, Pol-
tava és Kijev kornyéke a 17. szazadban keriil orosz uralom ala.
A 18. szazad végén a lengyel allam politikailag és katonailag
megbukik, és harom szomszédos birodalom harom Iépésben
teljesen felosztja egymas kozott tertleteitl Mindezek nyoman
az ismertebb Eszak-Nyugat és Dél-Kelet felosztason tilmenden
legaldbb hat eltéré kultdraji nagyobb régidt lehet kimutatni az
orszag teriiletén. Hiszen nyilvan més a karaktere amas-mas id6-
szakban orosz fennhatdsag ala kerilt részeknek, mint a kés6bbi
Habsburg Birodalomhoz keriilt Gacsorszagnak (Galiria).

Az elemzések altalaban megelégednek azzal, hogy a lakos-
sag 17,3%-a orosz, illetve 24%-a orosz anyanyelv(, akik tal-
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nyomoan keleten és délen élnek. Ezt demonstralja a Facebook-
felhasznalok eloszlasa is, ahol nyugaton az ukran, délen és
keleten az orosz, az orszag kozepén és a févarosban pedig a
két nyelvet vegyesen hasznaljak a virtualis felllet latogatéi.
Ugyanakkor nem veszik figyelembe azt a tovabbi fontos kultu-
ralis hagyomanyt tovabborokité tényez6t, miszerint a lakossag
26,1%-a tartozik az Ukrajnai Orosz Ortodox Patriarchatushoz
Moszkva kdzponttal, és 50,4%-a a Kijevi Patriarchatushoz. Lé-
tezik 6nallo, Autokephal Ukran Ortodox Egyhaz is, amelynek
hivei 7,2%-ot tesznek ki, valamint mivel akatolikus vallasi unié
csak Méria Terézia birodalmaban alakult ki a keleti ritusd hivek
visszatérésével a papa fésége ala, igy a népesség 8%-at kitevd
gorog katolikusok gacsorszagiak. A statisztika romai katoli-
kus és protestans vallasuként egyarant 2,2%-ot emlit. Le kell
szdgezni, hogy a szovjet id6kben csak az ortodox felekezet,
mégpedig a moszkvai kdzpontd miikodését tlirte meg a tota-
lis allam, mely a tobbi vallasi felekezetet a hivatalos ateizmus
jegyében a kommunista orszagokban mashol nem tapasztalt
kegyetlenséggel lldozte, és hivatalosan beolvasztotta az orto-
dox egyhazba. Tehat a kimutathaténal bizonyara tébben ké-
tédnek mas vallassal a tobbségiként megallapithatéhoz képest.
Nyilvanval6, hogy az id6ben legkdzelebbi mult lenyomata a
legélesebb, igy nem mellékes, hogy a nyugati teriletek a két
vilaghdboru kozott, a 125 éves nemlétezése utan, 1918-ban Uj-
jasziletett Lengyelorszaghoz tartoztak, mig a keleti és kdzépsé
orszagrészek mar akkor is a Szovjetuniéhoz.

Nem tagadhat6, hogy a '20-as években Ukrajnaban, k-
I6ndsen az ,,Uj Kézgazdalkodas™ (Novaja Ekonomicseszkaja
Politikd2) korszakaban a cari id6khoz képest kedvez6bb volt a
nemzetiségi politika, de ennek igen hamar vége szakadt. Rész-
ben ez kevéshé volt igaz kés6bb a nagy létszamu és egyes te-
rileteken tobbségi, igy politikailag veszélyes nemzetiségekre,
masfel6l a rendszer szemében a gazdag ,,csernozjomon" (feke-
te fold) gazdalkodé kulaksag (arutermel6 parasztsag) osztaly-
ellenségként a tarsadalombol teljességgel kikiiszébdlendd, fizi-
kailag is kiirtando volt. Ennek, és az 0 szovjet allam er6ltetett
iparositasa altal generalt élelmiszerexportnak (melyre konver-
tibilis valutdban szamolhaté bevételi forrasként volt sziikség)
irgalmat nem ismerd kovetkezménye volt az 1931-32-ben vég-
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rehajtott ukrajnai népirtas, a mesterségesen el§idézett tomeges
éhinség modszerével, a ,,Holodomor™ (éhhalal). Ezen emberi-
esség elleni blincselekmény aldozatainak leszarmazottjai bizo-
nyara nehezen enyhiilé emlékként gondolnak a torténtekre, és
gyakran nem csupan a kommunista, de az orosz hatalommal
azonositjak. Ahogy a posztkommunista térség tébbi orszaga-
ban is, a torténelmi tények tébb évtizedes eltagadasa, abizony-
talan és nem mindig mértéktartéan tudomanyos forrasokbol
vald részleges megismerése egyesekben természetes és érthetd,
erds indulatokat kelt. Ekézben masok teljes tudatlansagban,
kdzonyben, vagy ellentétes félrevezetettségben maradnak, ami
pedig rendkivil veszélyes egy instabil, nehéz anyagi megpro-
béltatdsokkal kiizd§ tarsadalomban.

Az ukran gazdasag jellegzetessége, hogy a nagy témegeket
foglalkoztatd, de valsagban 1évé nehézipara jelentés részben
keleten helyezkedik el. igy az ezen nagyvallalatokhoz tartozo, a
rendszervaltoztatasban nyertes, és a kialakult viszonyokon nem
feltétlendl valtoztatni akar6 oligarcha elitjének is itt a f6 bazisa.
Az oligarchak nem feltétlentil érdekeltek az orszag moderni-
zalasdban, a minden elképzelhetét felulmuléan energiapazarld
termelés kémyezetbaratabba alakitasaban. Ok mar csak ezért is
inkabb a szovjet korszak hagyomanyat folytatd és a ,,korlatlan
energiaforrast’ jelent6 orosz orientacio hivei. Ezért ismétlédik
valamennyi ukrajnai politikai valasztason a moszkvai, 1991. au-
gusztusi, kommunista restauradés puccskisérlet utan a politikai
narrativa, a Jelcin altal ,,elengedett™, fiiggetlen orszagban. Ujra és
Ujra az oroszparti szavazok tAmogatasaval érkezik egy Uj elndk
keletrél, majd miutan Kijevben elfoglalja helyét a hatalomban,
megvaltozik érdekeltségi helyzete az ukran allam mikodtetésé-
ben: hiszen elszakad keleti bazisatol és sajat hatalma meg6rzése
érdekében mar az orosz kapcsolatok lazitasaban valik érdekeltté.

Leonyid Kravcsuk, az els6 fiiggetlen ukran elndk keletrél
jott, az 6t valté Leonyid Kucsma is, de amikor Kucsma legy6z-
te Kravcsukot, utébbit mar inkdbb a nyugati orszagrészen ta-
mogattak a valasztok. Mivel Kucsma 2004-ben nem indult Ujra,
ezért az Uj keleti és az Uj nyugati jeldlt kozotti parharc eredménye
volt a narancsos forradalomként ismert eseménysor, amelyben
a keleti régiokban elkdvetett manipuladék és csalasok révén is-
mét a keleti Viktor Janukovics gy6zdtt volna. Azonban hosszas
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birkézas és az alkotmanybirésagnak az eredményeket megsem-
misité dontése utan elsé izben gy6zott a nyugati, inkabb Eu-
ropa felé politizalé Viktor Juscsenko. Ezéta kiegyenlitettebb a
kiizdelem, hiszen a valasztasokon jelent6s regionalis eltéréseket
elfedve a két oldal k6z6tt orszagosan, abszol(t szamokban cse-
kélyebb a kiilonbség, de az orszag nehéz helyzete miatt a nyu-
gati gy6zelmek sem képesek kell6 gyorsasaggal eredményeket
hozni. Ezen okbdl, valamint az ,,Eurdpa-parti'* oldal politikai
megosztottsdga miatt Janukovics 2006-ban miniszterelnokkeé
valhatott, de mar 2007-ben Julia Timosenko, a nyugatiak jelolt-
je alakithatott kormanyt. Mandatumat nem tolthette ki, mert
2010-ben, a vilagvalsagot kdvetéen Janukovics megnyerte az
elndkvalasztast, és Uj miniszterelndkot nevezett ki Azarov sze-
mélyében. O ajelek szerint képes volt atvészelni a 2013. év végi
politikai valsadgot. Mindezekhez a fordulatokhoz persze sziik-
séges, hogy a 450 képvisel6vel biré Radaban korantsem divik
a Nyugat-Eur6paban szokasos part- és frakciéfegyelem, sok az
egyéni mandatummal a parlamentbe keriil6 képviseld, és az or-
szagban folyamatosan magas ab(in6zés és a korrupcié mértéke.

Azt, hogy milyen mértékben éles, jelentds és allandé a kul-
turalis torésvonal Ukrajnaban, az eltelt 22 év soran megtartott
valasztdsok megmutattdk - Eurdpaban példatlan mértékben.
Erzékelhetd a regionalis eltérés, és kifejezetten tartds is, mint
ahogy példaul Romania erdélyi és regati része kozott is ko-
moly kulturalis kiilénbség mutatkozik a valasztasi magatar-
tasban, de itt korantsem ilyen erds, hozzavetéleg 5-10%-0s a
kilonbség az oldalak jelltjeinek eredményében, szemben az
ukrajnai, sokszor tobb tucat szazalékos eltéréssel a két, keleti
és nyugati jelolt tAmogatottsaga kozott. Ugyanabban a 11 va-
lasztasi/kdzigazgatasi egységben (megyében, illetve varosban)
gy6z rendre mindannyiszor a keleti, mig a févarossal, Kijevvel
egyutt 17 masikban valamely nyugatos jeldlt vagy part. A ,,ha-
tarmegyékben" a valaha mért legkisebb kiilonbség is 9% volt
a két oldal kozott, mig Gacsorszagban tobbnyire 80% folotti a
kilénbség, ugyanakkor a keleti Donyeckben a jelélt volt mar
90%-0s folényben is. Az orszag kdzéps6 részén és a févarosban
»minddssze™ 40%-0s a nyugatos jelolt elénye. Létezik is olyan
elemz6i jévenddlés, hogy nem biztos, hogy egyben tarthaté a
két orszagfél, és idével szétvalhat, mint példaul Csehszlovakia,
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amely mas mddon és értelemben, de jol érzékelhetden szintén
két kiilén vilagot zart egyazon allam keretei kozé.

Ami viszont mégis elvalasztatlanul egyben tartja Ukrajnat,
az az egységes gazdasagi rendszernek kiépitett szovjet biro-
dalom 6roksége, szinte minden téren. Ennek a kicsucsosodasa
a mindenkori foldgazellatas tigye. Ez a stratégiai kérdés mar
tobb orosz-ukran ,,gazcsapfegyveres" ,,0sszecsapast” produ-
kalt - szerencsére eddig békés, megegyezéses végkifejlettel.
Ugyanakkor nem lehet nem észlelni, hogy mekkora nemzet-
kozi politikai sullyal szerepelt az utébbi évtizedben az EU és
a posztszovjet térség kozotti Déli Aramlat, vagy az alternativ
Nabucco gazvezetékek tgye. A 2013 végi, politikai valsagot
kirobbanté EU-s tarsulasi szerzédés elmaradasa a jelek sze-
rint el6készitett lehetett az orosz és ukran felek kozott, mig az
EU id6leges kudarcat eredményezte. Sokaig volt jelképes, de
sziikséges feltétele példaul a tarsulasnak az EU részér6l Julia
Timosenko volt kormanyfé szabadon engedése, amelynek fon-
tossagat a politikai valsag alatt hidba ejtette a Nyugat. Erdemes
a torténetet réviden felidézni. Timosenko 2009-ben megéllapo-
dott Putyinnal a foldgazszallitasokroél, mintegy 400 USD/ezer
m3es arfolyamon, amivel megoldotta az Eurépat akkor silyo-
san érint6 gazvalsagot. Ugyanakkor Ukrajna energetikai fiig-
g6ségének csokkentésére alternativ, nem oroszorszagi iranybol
érkez6 foldgazbeszerzésekbe kezdett, konkrétta téve az orszag
euro-atlanti kozeledésének lehetéségét. Janukovics 2010-es
gy6zelme utan az Gj miniszterelndk, Azarov 2011. augusztus
5-én letartoztattatta el6djét. Majd két honap alatt, oktober 7-én
Timosenkot 7 év bortonre itélte az ukran birésag a 2009-es szer-
z6dés miatt, amelyet jogosulatlanul megkotottnek, tehat hiva-
tali hatalommal val6 visszaéléssel létrejottnek mindgsitett.

E kinos és szinte példatlan itélet miatt a Nyugat folyama-
tosan biralta Ukrajnat, és ragaszkodott ahhoz, hogy legalabb
gyogykezelésre kiengedje Németorszagba a politikusn6t.
Persze a nyilvanvaléan politikai, Putyinnal megkdétott szerz6-
dés 2013 végéig tovabb élt, amikor december 17-én Putyin és
Janukovics megallapodott arrél, hogy a tovabbiakban Ukraj-
nanak csupan 268,5 USD-t kell fizetnie ezer kébméterenként.
A mintegy harmadaval csokkentett ar hihetetlen kedvezmény-
nek tlinhet. Bar nemzetkozi t6zsdei arfolyama a foldgaznak
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nincsen, de a vilagpiacot jelenleg bizakodassal tdltik el a réteg-
repesztéses modszerrel kinyerhet6 palagazrél sz616 hirek, ami-
vel Osszefliggésben kindalati piac latszik kialakulni. Az orosz
elndk a szerz6désmaodositassal a 2013-as 24 milliard kébméter
ukran importlehet6séget 40 milliard kdbméterre emelte, ami
altal szallitécége, a Gazprom bevételei abszolut értékben nem
fognak csokkenni. Mivel az ukran foldgazfogyasztas 2010-ben
56,2 milliard kébméter volt3 és abelfoldi kitermelés mintegy 20
milliard kdbméter, ezzel a hlizassal Putyin feleslegessé tette az
alternativ foldgazbeszerzéseket, és helyreallitotta Ukrajnanak
Oroszorszagtél vald teljes mértékd energiafliggését. Kérdés,
hogy mennyire lesz tartés a foldgazarak relativ csokkenése,
meddig éri meg Oroszorszagnak a korabbinal joval olcsébban
megvalni értékes portékajatol, folyamatos gyakorlata szerint
politikai/hatalmi fegyverként. Az is igen komoly kérdés, hogy
Janukovics, amikor most Gjra kiszolgaltatta orszagat a nagy
testvérnek (hiszen az ukran import felét 2013-ban mar nem
orosz forrasbdl fedezte a gazdasag), vajon nem kovetett-e el
sokkal inkabb hatalmi visszaélést a fiiggetlen Ukrajna politikai
érdekeit durvan elarulva, mint a 2009-es eredeti, most médosi-
tott szerz6dés alapjan elitélt Timosenko? Az val6szin(, hogy az
,,0lcs0™ orosz gaz miatt tovabbra sem lesz ,,éget6™ szikség az
ukran gazdasag energiapazarlé termelésének korszerdsitésére,
amivel nem mellesleg igen jelent8sen csokkenthetd lett volna a
foldgazigény abszolit mértéke. igy tovabbra is fennmaradhat-
nak a megszokott belpolitikai mechanizmusok. Ezek tovabb-
élése mellett is folyamatosan valtozik a vilag, fordulhat a koc-
ka, és a térténelmi maltban mélyen gydkerezé Eszak-Nyugat,
Dél-Kelet meccsnek sem valészind, hogy vége szakad.

Gyulai Gyérgy

Jegyzetek

1 1772-1795 kozott.

2 ,NEP"

3 Magyarorszag éves foldgazfelhasznalasa mintegy 13 milliard
kobméter.
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EGY MELEGSZzivU ,,HIDEGHABORUS
HARCOS" HALALARA

Reisch Alfrédrol

I6ttem van a gyaszjelentés. Reisch Alfréd, szuletett: 1931.
Ejl’m. 17. Voorburg (Hollandia), meghalt: 2013. majus 17.
Kassa. Nyugvéhelye: Hardicsa (a régi Zemplén megyében), a
mai Szlovédkidban. Ha nem is Magyarorszagon sziiletett, de ez
az orszag volt a hazaja, nemcsak a mai, hanem a térténelmi or-
szag is. Valasztott végsé nyughelye is ezt jelzi. Tartozom azzal
e nagy tudasu, rendkivul szerény politikai szakértének, sokat
megélt, élete utolsd percéig alkoto, végtelentil korrekt, nalam
tiz évvel idésebb bardtomnak, akit kulf6ldén jobban ismertek
és jobban megbecsultek, mint itthon, hogy e hozza annyira ké-
zel all6 folyoiratban emlékezzek meg Rola.

Sorsa ha nem is tipikus, de jellegzetes 20. szazadi magyar
sors. Apja a magyar konzuli szolgalat tagja volt, a B_vilagha-
boru idején Genfben képviselte hazankat, de a kommunistava
valé Magyarorszagra nem tért vissza. Frédi, ahogy baratai ne-
vezték, tanulmanyai soran szamos orszagot és nyelvet megis-
mert: Genf, Parizs, Kanada, az Egyesilt Allamok voltak élete
elsé allomashelyei, majd Németorszagban szolgalt az amerikai
hadseregben. Szdmos egyetemen tanitott hosszabb-révidebb
ideig: New York, Manhattan College, majd a Columbia Univer-
sity, a washingtoni Georgetown Egyetem vilaghir( diploma-
taképzbje, Heidelberg, Izmir, Palo Alto (Stanford) és szamos
NATO oktatasi kézpont (Oberammergau, Ankara, Liptoszent-
miklds). A lista még hosszu, ahol a nemzetkdézi politikardl és a
kézelmult torténelmérdl beszélt az 6t sokra értékeld hallgatdsa-
ganak. Nyelvtudasa impozans volt: magyar anyanyelvén kivl
magas szinten beszélte az angol, a francia és a német nyelvet,
kdzépszinten a spanyolt, az olaszt és a torokot, de értett ro-
manul és hollandul is. Az aktualis nemzetkdzi politika kuta-
tdja és elemzdje volt a kaliforniai Hoover Intézetben, majd a
mincheni Szabad Eurdpa Radié munkatarsa lett, annak kutatd
osztalyat vezette 1981-t6l egészen annak 1995-6s feloszlatasaig,
amikor onnan nyugdijba vonult és Magyarorszagra kolt6zott.
En is Miinchenben ismertem meg 1988-ban, akkor és késébb
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is tobb interjut készitett velem, ezek hasznos forrasok késziilé
munkaimban.

Frédi szamara is meghatarozo élmény volt a hideghaboru
egyik legdramaibb eseménye, az 1956-0os magyar forradalom.
A magyar menekiltekkel készitett tobb mint 2000 interjdja di-
gitalizalva megtalalhaté a budapesti Open Society Archive-ban.
Nem tudott belenyugodni abba, hogy hazaja egy embertelen,
elnyomé rendszer aldozata maradjon, de azt is megértette,
hogy a kommunizmus megddntése csak beliilrél indulhat ki.
Ezt szolgalta a ,,fellazitas", a partallam ideolégiai monopdliu-
méanak a megtorése, a tiltott gondolatok becsempészése a
vasfliggonyon tali viligba. Az amerikai hirszerzés, a CIA
anyagi tamogatasaval indult meg az az akci6, hogy Nyuga-
ton megjelent kdnyveket juttassanak el postai Gton, személyes
ajandékként a szovjet tdmb orszagaiban éI6 értelmiséghez.
A rendszert nyiltan biralé termékeket a postai cenzura kiszar-
ta és elkobozta, de a tudomanyos munkak és a kulturalis iro-
dalom tobbsége atjutott a sz(irén. A nagy kdnyvkiadék szive-
sen adtak at remittendajukat e célra, mi pedig kitéré 6rommel
fogadtuk, amikor a posta e kényveket cimiinkre kézbesitette.
Kényvtaram szamos értékes darabja igy kerilt a birtokomba.
A neveket - és bizonyara a cimeket is - a Szabad Eurdpa Ra-
di6 kutatoszolgalata gy(jtotte 6ssze. Ahogy az 1960-as évekt6l
az utazasi korlatozasok enyhultek, az eurdpai févarosokban
emigransok és egy-egy konyvesbolt valt olyan lerakatta, ahol
mar ,,meredekebb" kényveket és emigrans folyoiratokat is fol
lehetett venni. A 20. szazad valddi torténelmét bemutatd kul-
foldi szakirodalom mellett az Uj Latdhatar, a Magyar Fiizetek,
a Katolikus Szemle, de a Nemzetér is igy kerilt hazai kezekbe.
Az mar az utazo feleléssége volt, hogyan juttatja ezeket at a
hataron. Mert a vamosok csomagjainkban ugyan el@szeretet-
tel keresték a kdnyveket, de ha megtalaltak, sok esetben meg
lehetett gy6zni 6ket, hogy csak artalmatlan tudomanyos mun-
kak vannak nalunk. Vamosaink szerencsére nemigen ismerték
az idegen nyelveket...

Reisch részese volt ennek az évtizedeken at tarté akcionak,
de f6 tevékenységét nem ez alkotta, hanem a SZER muncheni
kozpontjaban gydjtott dokumentumok alapjan késziilg elem-
zések megszervezése és elkészitése. Ezek javat megkaptdk a
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fontosabb egyetemek és konyvtarak. (1984-ben, vendégtanar-
ként kijutva az Egyesiilt Allamokba, magam is nagy érémmel
és haszonnal olvastam a rendszeres, a kommunista rendszer
valddi arcat hitelesen bemutatd jelentéseket.)

Reisch Alfréd politolégus megpihen a zempléni hantok alatt ci-
men meleg szavakkal foglalta 6ssze ezt a gazdag életm(ivet Ba-
lassa Zoltan, kassai magyar torténész afelvidék.ma honlapon.
Mi, Frédi hazai baratai tudtuk, amirdl hivatalos életrajza sem
szolt, hogy a Szabad Eur6pa Radié megszlinte utan és nyu-
galomba vonulva 1995-ben a Szentendrei-szigeten, Szigetmo-
nostoron telepedett le, ahol kassai magyar szinészng felesége
oldalan kés6i boldogsagot lelt. Tudasaval, tapasztalataival az
Ujjasziiletd Magyarorszagot akarta és tudta szolgalni. Szamos
magyar intézmény fizetést nem kap6, de nagyon is érdemi
munkat végzd dnkéntese lett. Mint az amerikai-magyar szovet-
ség elkotelezettje, a Magyar Atlanti Tanacs munkdjat segitette,
részt vallalt az atlanti gondolat terjesztésében, majd a remek
eredményt hoz6 népszavazasi kampanyban. Ugyancsak dolgo-
zott a Stratégiai és Védelmi Kutatd Intézet szamara, jo tiz éven
at. O allitotta 6ssze a 2006-ban megsziintetett Hatarontali Ma-
gyarok Hivatala angol nyelv(i éves orszagjelentéseit is.

Oruilok, hogy tanacsomra, joval hetven folott, megpalyazta és
elnyerte az Magyar Amerikai Vallalkozasi Osztondij Alap tamo-
gatasat, igy a Hoover Intézetben fel tudta dolgozni a konyvakdd
kulcsszerepl6jével is. Ebb6l sziiletett meg egy &tszaz oldalas,
rendkivil alapos és targyilagos kényv, a Hot Books in the Cold
War. (Central European University Press, 2013.). Ez a munka is
bizonyitja, hogy a konyvkildési akcié milyen jelent6s mértékben
jarult hozza az eurépai kommunista rendszer dsszeomlasahoz.

Az utolsé években a teleket felesége (és Marai) varosaban,
Kassan toltotte, de onnan is gyakran jott fel Budapestre. Ittjarva
nem mulasztotta el, hogy telefonon vagy személyesen jelent-
kezzen nalam, és ilyenkor nagy egyetértéssel beszéltiik meg az
orszag és a vilag dolgait. Engem is lestjtott rakbetegségének a
hire, ugyanakkor redm is atragadt a kedélyébdl is fakadé op-
timizmusa, biztam a kemoterapia sikerében. Az 1995 és 1998
kozott altalam vezetett Magyar Atlanti Tanacs megalapitasanak
20. évforduldjardl, 2012 oktoberében irta nekem: ,,A MAT tel-
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jesitette a féfeladatat, de ma van egy Uj, fontos feladata, meg-
védeni itthon az atlanti gondolatot és értékeket a széls6jobb
képviselGinek nyilt és leplezett tamadéasaitol. Remélem, nem én
vagyok az egyediili MAT-tag, aki igy gondolkodik."

80. szliletésnapja utan, 2012. november 8-an még tele volt
energiaval: ,,Jokivansagaidat sokszor kdszondm. Tovabbra is
optimista vagyok és bizom benne, hogy Irénkével egyiitt meg-
nyerjik ezt a csatat. Oktéber 26-an egy sikeres el6adast tar-
tottam Tallinnban a januarban megjelené kényvemrdl (akkor
rendez a CEU Press Pesten egy bemutatot). Jelenleg észt, lett és
litvan torténészek, levéltarosok és konyvtarosok segitségével
egy balti monografian dolgozom. Ugyanis 1957 és 1970 kozott
mindharom akkor még szovjet kdztarsasagba is kildtiink na-
gyon sok nyugati és emigrans kdnyvet. Tehat aktiv maradok és
egy normalis életet akarok élni. [...] Ha jél érzem magam, lehet,
hogy dec. 10-én Varsdba megyek egy SZER konferenciara."

A betegség erdsebb volt, mégis Frédi volt a gy6ztes, mert
megirta azt a kdnyvet, sok tekintetben sajat életmiive &ssze-
gezését, amely bizonyitja, hogy az emberi szellem, a szabad-
sag- és atudasvagy er6sebb volt a diktatiranal, és egy kedvez6
torténelmi pillanatot kihasznalva 6sszedontdtte az egész, er6-
szakon és félelmen alapulé épitményt.

Reisch Frédi, az irogéppel kiizdé hideghaborus harcos, ki-
vette a részét abbdl a kiizdelemb6l, melynek eredményeként
ma a Karpat-medence felszabadult féldjében nyugodhat.

Jeszenszky Géza
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Gyula Kodolanyi. View from the Kitchen. Editor's Note on
changes in the staff of the journal.

Gyorgy Szakolczai, economist, Budapest. An European Em-
pire or the Europe of Nations? A historical survey of attempts to
create supranational empires in Europe. The author argues that
there is no rational necessity for the creation of a European Em-
pire, the direction in which politicians in Brussels have steered the
Union lately.

Géza Jeszenszky, historian, Hungary's Ambassador in Oslo.
Once More About European Minorities. In a short rejoinder to
Szakolczai's arguments, the former Foreign Minister once more
argues that the efficient and principled defence of ethnic minority
rights should be, in accordance with the intentions of the founding
fathers, a central mission of the European Union.

Géza Antall Entz, art historian, former Deputy State Sec-
retary for Culture, Budapest. Dezs6 Dercsényi and the Topography
of Hungarian Historical Monuments. Essay on the life and work
of the architectural historian who stood in charge of Hungarian
monument protection in the mid-20th century, and made a
continuous effort toward the compilation of the definitive
topography of historical monuments in Hungary.

Nora Szekér, historian, Budapest. Domokos Szent-lvanyi and
His Book: An Introduction. The author, a specialist of Hungarian
history during the Second World War, discusses the significance
of the Hungarian Independence Movement, and its builder, Do-
mokos Szent-lvanyi. She recreates the political space in which
Hungarian governments operated in the inter-war period.
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Domokos Szent-lvanyi. The Hungarian Independence Move-
ment, 1936-1946. Excerpts, 2. The present selection from the book,
originally written in English, describes the unfolding ofthe network
built by Szent-lvanyi in 1943, and the last days in September
1944 before his secret departure for Moscow for the armistice
negotiations, and Regent Horthy's attempt to break with the Nazi
alliance. Szent-lvanyi's personal experiences, observations and
judgements are indispensable for the understanding and authentic
depiction of the era.

Gyorgy Bodosi, writer, Pécsely. My Memories of Gyula Illyés.
The author, former general practitioner in the villages of the North
Balaton region, was a close friend and witness of the life of the ma-
jor Hungarian writer during the period 1958-1978, when he spent
the better part of the year in Tihany, in retirement from the political
turmoil of Budapest.

Csaba Eles, literary historian, Debrecen. A Critical Crown-
Witness to Esthetic Cultures. On the 150th Anniversary of Zsigmond
Justh. Part 1. A study of the thought of the short-lived outstanding
novelist of the late 19th century (Szentetomya, 1863-Cannes, 1894),
and his relationship to the contemporary trends of European art
emerging in Paris.

l1dik6 Varnagy, sculptor, Budapest. In Memory of My Father,
Part V. Short metaphysical notes on life and existence by the
prominent Hungarian woman sculptor.

1% Metaphysics - in the column founded by Gyérgy Szaba-
dos (1939-2011) we are reprinting two classical poems of the mid-
20th century: Betlehem by Gydrgy Rénay (1913-1978), and Search
for the Last Word by Zoltan Jékely (1913-1982).

Books and Events

Péter Akos Bod. Episodes from the Antall Years. On the 20th
anniversary of the first Prime Minister of the new Hungarian
democracy, Jozsef Antall, the author, a Minister in his government,
recalls the main economic problems of the time and their survival
in public mentality.

Béla S. Kiraly. Two French Evenings in Budapest: Neoliberalism
as a Compulsion Complex. Camus and Hungary. The sensational new
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book on neoliberalism and world governance by Pierre Dardot
and Christian Laval was the subject of the first event in which
leading Hungarian intellectuals spoke at the French Institute - at
the second one, at the House of Terror Museum, the discussion
revolved around the extraordinary attention that Albert Camus
paid to Hungary from the time of the 1956 Revolution to his death.

Zoltan Fay. The Politician and the Sculpture. The recent
inauguration of the bust of Regent Miklés Horthy in the precincts
of a Reformed Church in Budapest created a political scandal that
further delays the judicious perception of the leading Hungarian
statesman of the inter-War years.

Klara Téth. The Loneliness of a Gifted Man. Gyula Maar
(1934-1913) was one of the great generation of Hungarian movie
directors entering the scene in the 1970's, but with his talent for
subtle psychological tales and an understated style he made fewer
headlines than his best known contemporaries. His wife, the
famous actress Mari Tér6csik, won the prize for best actress in his
movie, Mrs. Déry Where Are You? at the Cannes Festival of 1976.

Gyorgy Gyulay. One Country, (Between) Two Worlds - Winter
Mass Demonstrations Again in the Ukraine. The present conflicts
cleaving the Ukraine go back to old, deeply differing cultural
identities in the country' territory.

Géza Jeszenszky. On the Death of a Warm-Hearted Cold War
Warrior. Alfréd Reisch (1931-2013), son of a diplomat of pre-1945
Hungary, spent most of his life in the US and in Western Euro-
pe. He worked at the Hoover Institute, piloted the famous book
sending action to East Central European intellectuals, and was
director of Radio Free Europe Research Department from 1981
until his retirement to Hungary in 1995.

Photos in this issue illustrate the work of Dezs6é Dercsényi.
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ESZAMUNK SZERZzOI

B6d Péter Akos (Szigetvar, 1951) kozgazdasz, egyetemi ta-
nar, 1990-1991-ben gazdasagi miniszter, 1991-1994-ben a Magyar
Nemzeti Bank elndke. Jelenleg a Budapesti Corvinus Egyetem tan-
székvezetbje. F. m.: A vallalkozé allam a mai t6kés gazdasagban (1987),
Rendszervaltozas Kelet-Kdzép-Eurdpaban (Leszek Balcerowiczcsal,
Vaclav Klaussal, 1997), Pénz, hatalom, erkélcs. Tanulmanyok a gaz-
dasagi rendszervaltas id6szakabdl (1997), A pénz vilaga - a vilag
pénze (2001), Gazdasagpolitika (2002), Kézgazdasagtan (2006), Az elpo-
litizalt gazdasag (2011), Pénziigyi alapok. Tapasztalatok és tanulmanyok
pénzigyi valsag utan (2012).

Bodosi Gyorgy (eredeti nevén dr. J6zsa Tivadar, 1925. Buda-
pest) orvos, iro, kolt6. 1953 dta a Veszprém megyei Pécsely korzeti
orvosa. 1948-ban a Bibd Istvan vezette Kelet-Eurdpai Intézet mun-
katarsa.

Entz Géza Antal (Kolozsvar, 1949) m(ivészettorténész, 1973-
1990; az MTA M {ivészettorténeti Kutatocsoport munkatarsa. Szak-
teriilete Erdély kdzépkori épitészete és a miemléki topografia.
1990-1994 k6z6tt az Antall- és a Boross-kormany allamtitkaraként
a hatarokon tuli magyarsaggal kapcsolatos kormanyzati tevékeny-
ség iranyitdja, az Orban-kormany idején a Kulturalis Orokségvé-
delmi Hivatal elndke, majd a Kulfoldi Magyar Intézetek figazga-
téja, a hataron tuli magyarsagot segité Pro Professione Alapitvany
elndke. F. m.: Erdély épitészete, fejezetek a Magyarorszagi mivészet
torténete cim( kézikdnyv I. kotetében (1987), Fejér megye mlivészeti
emlékei (Sisa Jozseffel), (1998), Magyarorszag miemlékei, Székesfe-
hérvar (szerk., 2009).

Eles Csaba (Debrecen, 1951) nyugalmazott tanszékvezetd,
egyetemi docens. A filozéfiatudomanyok kandidatusa, a neve-
léstudomany habilitalt doktora, m(vel&déstorténész és esztéta.
Fébb kutatasi terlletei jelenleg a magyar nemzeti Onismeret és
nemzetnevelés a 17-19. szdzadban, illetve a protestantizmus és a
kultdra. F. m.: A szépségt6l a megszallottsagig. Italia kultraja 1401 és
1600 kozott (1995), A rejtézkddd én. Az dnismeret felfedez6utjai (1995),
A tradicio kalandjai. Lukacs Gyorgy és akulturalis érokség (1996,2007),
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A genti oltartol Wittenbergig. Németalfold és Németorszag kultiraja a
15-16. szazadban (1998), Ember és esztétikum. Az esztétikai befogadas
élményvilagai (2007).

Fay Zoltan (Baja, 1966) konyvtaros. Az Edtvos Lorand Tu-
doméanyegyetemen és a Pazmany Péter Hittudomanyi Féiskolan
tanult. irdsai jelentek meg tobbek kozo6tt az Uj Magyarorszagban, a
Napi Magyarorszagban és a Magyar Nemzetben. F. d.: Tancsics Mi-
haly-dij (2010). F. m.: Ferencesek Gyongydson (1999); A Gyongyosi
Ferences Kdnyvtar (2012);

Gyulai Gyorgy (Budapest, 1965) A Go6ddllgi Agrartudoma-
nyi Egyetemen tanult. Agrargazdasagi és szocioldgiai kutatdsokat
végzett Romaniaban, Karpataljan, Szlovéniaban és Bacskaban. F6
teriilete a koztes-eurdpai posztkommunista térség allamainak va-
lasztési rendszerei és partszerkezete.

Jeszenszky G 6za (Budapest, 1941) torténész. 1976 6ta a Kdzgaz-
dasagi, mai nevén Budapesti Corvinus Egyetemen tanitanemzetko-
zi kapcsolatok és a magyar kilpolitika témakdrében. 1990-1994-ig
kuligyminiszter, 1994-1998-ban az MDF, illetve az MDNP orszag-
gydlési képviselbje, 1998 szeptemberétdl 2002 nyaraig washingtoni,
jelenleg norvégiai nagykdvet. F. m.: Az elveszett presztizs. Magyaror-
szag megitélésének megvaltozasa Nagy-Britannidban, 1894-1918 (1986,
1994), Helyiink avilagban. A magyar kilpolitika Gtja a21. szazadban (be-
szélgetések Csaba Laszldval és Martonyi Janossal, 2009)

Kodolanyi Gyula (Budapest, 1942) kolt6, mfordito, iroda-
lomtorténész. 1971-1990: az ELTE tanara. 1972-1973-ban ACLS-,
1984-1985-ben Fulbright-dsztdndijjal az USA-ban kutat és tanit.
1987-1990-ben részt vesz a rendszervaltoztaté ellenzéki mozgal-
makban. 1990-1994: miniszterelnokségi allamtitkar. 1992 o6ta a
Magyar Szemle, 2010-t6l a Hungarian Review f6szerkeszt6je. 2004-
2009-ben az Emory Egyetem (Atlanta, USA) tanara. F6bb elismeré-
sek: Jozsef Attiia-dij (2002), Prima Dij (a Magyar Szemlével, 2003), a
Kéztarsasagi EInok Erdemérme (2005). F6bb mdvei: A létezés hal6i
(Amerikai kolték, ford., 1990), Kentaurszarnyak (Esszék, interjuk,
1999), Tanchan a sététtel (Osszegyijtott versek, 2002), Amerika ideje
(Esszék, 2003), A hullam taraja (Esszék, interjuk, 2006), A fény rétegei
(Esszék, 2010), Jarj, merre tetszik (Osszegy(jtott versek, 2011), Sz6l6
hangra (esszék, 2012).

S. Kiraly Béla (Sdvarad, 1957) ir6, politolégus. A Magyar Po-
litikatudomanyi Tarsasag tagja. F. m.: Tény és vald (Filozofiai esz-
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széflizér, 1989), Zseb lampafényben (Versek, 1995). Jelenleg a Magyar
Nemzet Vélemény rovata kdzli irasait.

Szakolczai Gyorgy (1928, Budapest) kdzgazdasz, habilitalt
doktor, a BME nyugalmazott egyetemi tanara, professor emeritus
és az AVF tanara. Tobb kényv és nagyszamu szakcikk szerzGje.
Szakteriilete a gazdasagpolitikai dontések tudomanyos megala-
pozésa. Ujabban tébb miivet irt a magyar kereszténydemokracia
1945-1989 ko zti torténetérdl.

Szekér Néra (Budapest, 1976) térténész, Bécsben és a Paz-
many Péter Egyetemen tanult torténelmet és mlvészettdrténetet.
Ujkori toérténelmet tanit a Pazméanyon és mvel6déstérténetet az
Obuda Egyetemen. Kutatési teriilete a masodik vilaghabori és
annak utohatasai Magyarorszagon. 2009-ben a Pazmanyon PhD-
dapesten jelent meg A Magyar Testvéri Kézosség torténete cimmel.

Toth Kilara (Nyiregyhaza, 1953) filmkritikus, publicista. F. m.:
Don Quijote kdpenyében. Palyakép és dokumentumok B. Nagy Laszlérdl
(2005); A lathatatlan orszag (2011).

Varnagy lidiké (Budapest, 1944) szobrasz, m(ivészeti iré,
kiallitasszervez6. F6 dijak: Munkécsj-dij (1991), Ankara Azsia-
Eurépa-dij (1992), IV. Nemzetk6zi Azsia-Eur6pa Biennalé, XIII.
Orszagos Kisplasztikai Biennalé, Pécs, 1. dij, (1995). F. m.: Vizualis
jatékok (1979), Szoszobrok (1997), Mivészeti irasok 1973-1999 (2002),
Utazas befelé (2005).
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Nekem, ismétlem, kitlintet6en nagy szerencsém volt, hogy
akkor keriiltem a kozelébe, amikor 6 mar lelkileg védett
volt, azaz szinte teljesen felhlzta tihanyi maganyanak a
falait. Mert ez a kozligyek felé mas idékben oly feszilt fi-
gyelemmel bir6 koltd ezekben az években ezt a magatartast
valasztotta, dolgozta ki a maga szdmara. Ezekben az évek-
ben, talan épp ezekben a hdnapokban az egyetemes vilaglira
maganyos, meditativ nagyjaival, a kinai kolt6k forditasaval
foglalkozott. Maganya tarsaként néhany kortars és jobarat
francia koltén kivil igazan csak Szab6 Lérincet fogadta el,
aki éppen ebben, a magany elviselésében nala tapasztaltabb
volt. lllyés ebb6l amennyit csak tudott, atvett t6le, hogy ez-
tan majd a lelki hasznara forditsa, s ezaltal épp a magany
feloldasara hasznalja fel.

Latogatasomkor Szabd L6rinc mar nem élt, t6bb mint
egy éve halott volt. Illyés beleunhatott, belefaradhatott a tel-
jes maganyba. Verseimben, szonettjeimben - ezt is 6 jegyez-
te meg - itt-ott Szab6 L&rinc hangjat vélte felfedezni. Talan
ezért fogadott el oly hamar és kénnyen baratjanak.
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